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ENGHY SANDOR

ELOSZO

kadémiank Valldstorténeti szeminariumaban dr. Bajusz Ferenc alakjat fényké-
Ape jeleniti meg konyvei k6zott, melyeket csaladja jévoltabdl kaphattunk meg.

Szerettei szamara, amikor itt jartak — lattam rajtuk — ez a mili6 egy pillanatra az
otthon hangulatat arasztotta magabdl, hiszen valaha e kbnyvek kozott éltek.

A hagyaték kapcsan a 2009/2010 es tanév tavaszi félévében tanszékiink szemi-
nariumot hirdetett meg. Ennek az volt a célja, hogy az egykori Budapesti Reforma-
tus Teolégiai Akadémia Okumenika Tanszéke vezets professzorinak igehirdet6i
munkassagat feldolgozzuk. Horvath Imre katechéta-lelkipasztori munkatars szakos
hallgat6 kilonleges érdeklédéssel folytatta ezen a terilleten tanulmanyait és nagy
lelkesedéssel bontogatta a hagyatékot tartalmazé dobozok tdmkelegét. A szemina-
rium célkitlzése megvalosult, de a szemeszter befejeztével nyilvanvaléva valt, hogy
az anyag feldolgozasa sokkal tobb id6t vesz igénybe. Horvath Imre vallalta a mun-
ka folytatasat, a kéziratok gépelését, dr. Fodor Ferenc, Akadémiank tanara, mint
egykori Bajusz tanitvany pedig a lektoralast, széveggondozast.

A Sarospataki Flzetek e szamaval halankat fejezzik ki dr. Bajusz Ferenc csa-
ladjanak a nekink ajandékozott kényvekért bizonyitva, hogy a hagyaték j6 kezekbe
keriilt, feldolgozasa folyamatban van. Tesszlk ezt ugy, hogy a professzor haldla
kapcsan réla megemlékezé egyhazi sajtéval egyttt kérdezziik: ki is volt Bajusz Fe-
renc, ez az élete soran sok mindenen atment, tdbbek 4ltal tobbféleképpen ,,meg-
itélt”, ,,értékelt”, akinek életében elég sok ,,fehér folt”, vagyis kézelebbrdl f6ként
motivaciéjaban nem ismert esemény, tényezé volt, akit kézelrdl, igazan talan senki”
sem ismert. E tekintetben csak azok a kevesek tekinthetSk esetleg kivételnek, aki-
ket kézel engedett magahoz.

Mi igehirdetésein keresztil kozelitiink személyiségéhez tudva a bibliai igazsa-
got, mely alapjan tajékozédunk az itélkezésben: Istennek van hatalma ahhoz, hogy
eszkozévé tegye az emberi szavakat minden koriilmények kozott. Csak az O mive-
ként értelmezett torténelem lehet Bajusz Ferenc munkasaganak tanulsagaival egytitt
tanitomesteriink az életre. Az olvasénak nem kell elvonatkoztatnia attél, ahogy Ba-
jusz Ferencet ismerte, vagy att6l, amit réla tud, de igehirdetéseibdl csak akkor épiil-
het, ha a fenti bibliai igazsagot jol érti.
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NEHANY LEKTORI MEGJEGYZES

dr. Bajusz Ferenc egykori budapesti teoldgiai professzor igehirdetéseit tar-
talmazo kotetet tartja kezében a Kedves Olvasé. Akik hallottak 6t igét hir-
detni, azon a meggy6z3désen voltak, hogy az igehirdetéseire alaposan felké-
sziilt ember prédikacioit hallgatjak. Ezt tandsitja ez a kétet is. Nyomon kdvethetSk
azok a teolégiai muvek, forrasmunkdk, amelyeket késztlés kozben felhasznalt. Ez
megtehetS részben abbdl, hogy tobb igehirdetése végén 6 maga feltiintette a fel-
hasznalt kényveket, igehirdetéseket, folydiratokat, de amikor ezt nem tette meg —
hiszen sajat maga szamara készitett vazlatok voltak ezek —, a stilus, az iranyultsag, a
meg nem nevezett szakirok teologiai latasa elarulja, hogy milyen kényvek lehettek
az {réasztalin munka kézben.
Egyaltalan nem a teljesség igényével sorolunk fel azokbdl a mivekbdl, ame-
lyekr6l a prédikacidéi végén emlitést tesz, vagy amelyeknek a hatdsa kiérzédik a
beszédeken. Ezeket a labjegyzetben kozoljik.”

* Kautzsch, E. & Bertholet, A.: Die Heilige Schrift des Alten Testaments, Vetlag von J. C. B Mohr (Paul
Siebeck) Tibingen, 1922. * Winer, G. B.: Biblisches Ralwirterbuch, Leipzig, 1820. » Caine, Hall: Krisg-
tus élete, Renaissance kiadds 1943. * Ponori Thewrewk Aurél: Bibliai csodik, Budapest, 1965. » Kel-
ler, Werner: Und die Bibel hat doch recht, Disseldorf, 1959. ¢ Botschaft des Alten Testaments kotetei,
Calwer Verlag Stuttgart * Kecskeméthy Istvan: Kezdetben, Egy kényv a Konyvek Konyvérdl, Ko-
lozsvar, 1905. « Mackintosh: Elmélkedések  Zimmerli, Walther: Die Urgeschichte, 1. Moses 1-11,
Zwingli Verlag Zirich-Stuttgart, 1967.  Rabast, Karlheinz: Die Genesis, Evangelische Verlagsanstalt
Berlin, 1951. ¢ Keil, Carl Friedrich & Delitzsch, Franz (Hrsg.) sorozat, Biblischer Commentar iiber das
Alte Testament, Dorffling und Franke Leipzig 1861-t61 folyamatosan * Das Alte Testament Deutsch so-
rozat (A feljegyzésekbdl nem derdl ki, melyik kiadast hasznalta. Feltételezhetéen az Artur Weiser
altal szerkesztett sorozatot.) Vandenhoeck & Ruprecht Géttingen ¢ Barclay, William djszévetségi
magyarazatai * Erd6s Karoly djszévetségi kommentarjai, Theologiai Kézikényvek sorozat, Féisko-
lai Nyomda Pépa * Stange, Erich (Hrsg.): Bibelhilfe fiir die Gemeinde sorozat kilénb6z6 koteteit Gus-
tav SchloeBmanns Verlagsbuchhandlung (Gustav Fick) Leipzig und Hambutg ¢ a Das Neue
Testament Dentsch sorozat (A feljegyzésekbdl nem deril ki, melyik kiadast haszndlta. Feltételezhet6-
en az Althaus, Paul & Behm, Johannes altal szerkesztett sorozatot.) ¢ Kalvin bibliamagyarazatait
(Részletesebb bibliografiat nem talaltam.) ¢ Pikozdy Laszlé6 Marton tanulmanyait, killondsen Az
istennevek haszndlata a Biledm-perikdpdban (Numeri 22-24) cim@ tanulmanyabdl valdk (in: Theologiai
Szemle [XIV.] 1938.) * Hauss, Friedrich: Biblische Gestalten, Die Menschen der Bibel als Zeugen
Gottes, Furche Verlag Hamburg, 1967. » Barth, Karl: Kirchliche Dogmatik (Netlag A. G. Zollikon-
Zurich) kilonb6z6 kotetei ® Czeglédy Sandor & Hamar Istvan & Kallay Kalman: Bibliai lexikon,
Segédkinyv a Biblia tanulmdnyozdsihoz, Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet Kiadasa, Sylvester Iro-
dalmi és Nyomdai Intézet Budapest 1933. ¢ Josephus Flavius: A zsidik torténete (kiadd, évszam
nincs megjelélve) ©

Merészen hasznalja a megel6z6 és a kortars nemzedék nagy igehirdetS egyéniségeinek a prédikaciéit.
(Benké Istvan, Farkas Jozsef, Gyokossy Endre, Jo6 Sandor, Walter Liithi, Murak6zy Gyula, Ra-
vasz Laszl6, Robertson stb.) Ez néha a stilus kiilonb6éz6ségén is érezhetd. Itt-ott feltiintettem a hi-
vatkozasokat, de nem minden esetben volt lehetéségem ra. Reformatus és evangélikus, olykor ré-
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A most kozrebocsatott anyag meghaladja az igehirdetés szokvanyos mufajat,
mert ilyen formaban nem minden gytilekezetben mondhaté el, ugyanakkor nem is
bibliai kommentar. A kett6 fesziiltségét akarjak athidalni a lektori munka keretében
megfogalmazott labjegyzetek. Bajusz Ferenc professzor a hallgatésagat mindig kva-
lifikalt k6z6sségnek tekintette, amit az igehirdetései szinvonala arul el. Az itt k6zo6lt
beszédek alkalmasak arra, hogy lelkipasztorok szamara 4j impulzusokat adjanak az
igehirdetésekre val6é késziilés kozben. Lektori munkdm soran a kezdet kezdetén
megértettem ezt, ezért egyes tételeit, szOmagyarazatait gyakran az allitasok hatterét
megvilagitod kiegészitésekkel lattam el, igy nem térik meg az altala készitett anyag. A
labjegyzetek mindenike lektori munka. Benniik az adott téméahoz hasznalhato
konyvek bibliografidjat is feltiintettem, hogy szolgatirsaim utananézhessenek sajat
kutatas keretében is némely részletnek. Nem jeloltem meg azokat a lényegtelen
korrekciokat, amikor a szérend megvaltoztatisa vagy egy szinonima alkalmazasa,
egy-egy sz0 beszurasa, a mondat vagy gondolatsor ésszerli pontositasa még gordi-
lékenyebbé tette a stilust. Olykor belejavitottam a sz&vegbe is, bizonyos kiegészité-
seket ott végeztem el, de ezt mindig megjelSltem.

Munkam része volt, hogy az igen széles skalan mozgd hivatkozasokat, utalaso-
kat tisztazzam, lehet6ség szerint talaljam meg a forrasokat a bibliai helyek meghata-
rozasatdl a szakirodalmi, szépirodalmi, kulturtorténeti hivatkozasokon at a minden-
napi életbdl vett példakig. Zardjelben megjeldltem azokat az igehelyeket, amelyekre
az igehirdet$ utalt. Mivel sajat maga szamara készitett jegyzetekrdl, vazlatokrol van
sz0, érthetd, hogy Bajusz professzor nem minden esetben tiintette fel ezeket a hi-
vatkozasokat.

Ugyanez az oka annak is, hogy a héber és gér6g szavak atirasat a kéziratban fo-
netikusan talaljuk. Ezeket atirtam a nemzetkézi gyakorlatban leginkabb hasznalatos
kulcs alapjan. Jobb lett volna héber, illetve gorog karakterkészleteket hasznalni, 4m
ezektdl ezuttal eltekintettem, maradtam a latin betikre val6 atirasnal.

Egy-egy textusrél idonként tobb igehirdetést is készitett. Az ugyanazon textus-
rol készilt késébbi igehirdetéseiben hasznalja a korabban elmondott prédikacié
egyes elemeit. Munkam soran igyekeztem tgy 6sszeallitani az anyagot, hogy a most
megjelentetett kiadvany lehetéleg tartalmazza a korabbi igehirdetések értékes elemeit
is. Idénként el6fordulnak gondolati ismétlédések is, mert hasznalta azokat az eleme-
ket, igei felismeréseket, amelyeket kordbban — mas hallgatésag el6tt — mar megfo-
galmazott maganak. Helyes, ha az egyes igehirdetéseket 6nallé egységeknek tekintjiik.

Részben teologiatorténeti, masrészt a lelkipasztor {réasztali munkajat segits, de
kegyességiinket épit6 szempontbdl is ajanlom az itt kozolt igehirdetéseket elolva-
sasta.

Sarospatakon, 2011. ptinkésd havaban

mai katolikus folyoiratok igehirdetési segédanyagait, belmissziéi kiadvanyokban megjelend biblia-
magyarazatokat.
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A VILAGOT ISTEN TEREMTETTE!
TEXTUS: IMOZ 1,1; JN 1,3

Bibliank elsé tizenegy fejezete, az ugynevezett ,,6storténetek” miatt ér sok
tamadas benniinket. Azt allitjak, hogy ezek nem hozhaték 6sszhangba a tu-
domanyos kutatasok eredményeivel. Ezért a keresztyének meghasadt lelkd emberek.

Nekiink nem az a dolgunk, hogy a mas meggy6z6déstiekkel vitaba szalljunk.
De ha megkérdeznek benniinket hitlink sarkalatos kérdései felSl, tudnunk kell a he-
lyes valaszt. Ezért az evangelizalo, a hitmélyits és a lelkigondozé igehirdetések mel-
lett tartani kell néha tanité jellegl igehirdetéseket is, amelyek az ilyen kérdésekben
eligazitast adnak. Lehet, hogy ezeknek az igehirdetéseknek kissé szokatlan lesz a
hangvétele, de tudom, hogy ez egy igényes gyiilekezet, amely hozza van szokva,
hogy a sz6székén mar évtizedek Ota a keresztyén hit és élet kérdésében iranymutato
igehirdetések hangzanak.

Engedjétek meg tehat, hogy ma, felolvasott alapigénk, a Biblia elsé verse alap-
jan arrdl tegyek bizonysagot eléttetek, hogy a vildgot Isten teremtette. Felvet6do6 kérdé-
seink harom csokorba foghatok 6ssze: A hit és a tudominy ellentéte (I); masodszor szo-
lunk a teremtés vagy evoliicid (II) kérdéskorérdl; és végll a kezdet és a vég kérdésérdl (111).

ﬁ keresztyénséget manapsag sokan idejétmult dolognak tartjak. Killénésen a

1. Hit és tudomadny viszonya

1) A mai modern embernek az a legnagyobb gondja, hogy miképpen lehet &ssze-
egyeztetni a hitet és a tudomanyt? Vajon a tudomany tényeit elfogadé modern em-
ber lehet-e egyszersmind hivé ember is? A Biblia még a geocentrikus, fix-firma-
mentumos vildgképrdl beszél. A szentiré tehat abban a szemléletben élt, hogy a vi-
lagmindenség kézéppontja a £6ld, és az ég Ggy borul f6léje, mint egy sator. Hogyan
hihet ebben a huszadik szazad tGrkutatasban jaratos embere?

Egy sereg hasonl6 kérdésre becsiletesen valaszolnunk kell. Mert ha nem tu-
dunk kielégité feleletet adni, barmennyire sziviinkhoz is nétt ez a templom és az
anyaszentegyhdz, el6bb-utébb mi is elhissziik, hogy az id6 eljart felette, és papos-
tol, Bibliastdl a torténelem lomtaraba valé! Hiszen egyikiink sem akar olyan szanal-
mas tévedésbe esni, mint a kbzépkori egyhaz, amely a tradicié bettihez valé ragasz-
kodasa miatt Galileit inkvizici6 elé allitotta, Giordano Bruno alatt pedig meggyuj-
totta a maglyat.

Vannak, akik a hitnek és a tudomanynak ezt a fesztltségét ugy akarjak elintézni,
hogy ezekrdl a kérdésekrdl a hivé embernek sem beszélnie, sem gondolkodnia nem
szabad. Ezeket a hittételeket egyszerden el kell hinni. Hiszen éppen azért ,hi-
sziink,” hogy azt is igaznak tudjuk elfogadni, amit az esziink mar fel nem ér. Majd
az Orokkévalésagban megviligosodnak el6ttiink azok az ellentmondasok, amelye-
ket gyarl6 értelmunk itt a f6ldon nem tudott Gsszeegyeztetni egymassal. Aki {gy be-
sz€l, az nem sz0l bolcsen. Erre mondjak az egyhazon kivili emberek, hogy ,,elfo-
gult” magatartas. Mi hat a megoldas?
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2) A tudomanyos kutatasoknak van egy altalanosan elismert alaptétele, miszerint
mindent a maga kérnyezetébe és idejébe beleillesztve kell vizsgalni. Probaljuk meg
most mi is igy nézni a vilag teremtésérdl szo6l6 bibliai hiradast. Vizsgaljuk meg, ho-
gyan keletkezett ez a leiras?

Azzal kell kezdentink, hogy amikor Isten a teremtésrél szo6l6 igéket adta nép-
ének, akkor igét (!) adott, és nem természettudomanyt. Még szemléletesebben igy
mondhatnank, amikor Isten a teremtéstorténetet elmondja, akkor lelkigondozast
végez, nem fejtagitast. Ez az alapvetd tanitas, ezt kell j6l megértentink. Az ige nem
légiires térben hangzott el, hanem belebeszélt abba a vilagba, annak a vilagnak a fé-
lelmeibe, tévedéseibe, babonaiba, amelyben legel6sz6r megszolalt. Nem elvont filo-
zOfiai problémakat akart megoldani, hanem batoritast, vigasztalast akart adni a
megrémiult embereknek.

Krisztus el6tt a hatodik szazadban vagyunk. A zsidé népet Babilonba deportal-
tak. Rabszijon elvitték velik egytitt a papokat is. Babilonban az emberek abban a
hitben éltek, hogy sok isten van koriilottiik a magassagban. Minden csillagban egy-
egy istenség lakozik. Ezek az istenek hatalmasok és kiszamithatatlanok. Egymassal
haborukat folytatnak, és ez az istenharc idénként végigsépor a £f6ldon is, ahol em-
berek esnek aldozatul. EbbdI a hitbél az a szomord életérzés tamadt, hogy az em-
ber tehetetlen az istenekkel szemben. Kiszolgaltatottak vagyunk a kortlottink ka-
vargd szellemi er6k hatasanak.

Ilyen szellemi kornyezetben szolalt meg Istennek a teremtésrol szolo igéje.
Nem a fizika és a biologia fel6l kozeliti meg a kérdést, hanem lelkigondozast végez,
aminek az a lényege, hogy ember ne félj, ne reszkess a csillagoktol, a sors-er6ktol!
Nem igaz, hogy védteleniil és reménytelentl a kiszolgaltatottjuk vagy. A vilagnak
Isten az ura, mert a vilagot 6 teremtette. A nap, a hold és a csillagok mind neki en-
gedelmeskednek!

3) A Biblianak a teremtésrdl sz0l6 bizonysagtételét tehat két és fél évezreddel ez-
el6tt, az Okorban élt emberek szamara irtdk. Az akkori emberek természetszertileg
masképpen éltek és masképpen gondolkodtak, mint mi. A szentiré hozzajuk alkal-
mazkodva irta le a teremtéstorténet eseményeit. Ez azt jelenti, hogy a Szentirasban
mindig meg kell kiilonbéztetni az 6rok érvényl lzenetet és a korhoz kotétt mon-
danival6t. Mindig azok értik félre a Bibliat, akik nem latjak tisztan, hogy mi benne
az 6rok érvényl Uzenet és mi a korhoz kotott mondanivalé. Mennyi jogos kritikat
takarithatott volna meg a kézépkori egyhaz, hogyha nem ragaszkodott volna olyan
makacsul az isteni kijelentés rangjara emelt geocentrikus — féldkézpontd — vildg-
képhez. Hiszen nem ennek elfogadasaval all vagy esik a keresztyén emberek Istenbe
vetett hite. Killénben is, ki tudja, hogy néhany szaz év mulva nem hajtanak-e végre
Gjabb, lényeges korrekciot azon a heliocentrikus vilagképen, amely ma még az ember
szamara kielégitéen hasznalhat6 elméletileg és gyakorlatilag egyarant? Ezen azonban
nincs mit vitazni. A Biblidban ez a nem lényeges, ez a korhoz kotétt mondanivalé.

A Szentiras 6rokérvény tizenetei azok, amelyekben az élet és a halal, a szenve-
dés és a blin nagy kérdéseire kapunk valaszt. A szentirastudomany szerint nem a te-
remtéssel kezd6dott Izrael hitélete. Igaz, hogy ez van a Biblia elsé lapjan, de nem
ez a f6téma benne. Igazi témdja az, hogy kicsoda Isten? Milyen gazdaja Isten a vil-
agnak? Izrael népe gy ismerte meg 6t, mint szabaditot, mint a torténelem urat.
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Ebbdl a forré istenélménybdl sziiletett az a felismerés, hogy aki elinditotta és ira-
nyitja a torténelmet, nyilvan az teremtette a vildgot is.

A keresztyén hitet tehat nem a teremtés taglaldsaval kell kezdeni. El6sz0r az €16
Istennel, az irgalmas, a szabadité Istennel kell talalkozni. El6szor a lathatatlan vi-
lagrol kell valami élményt szerezni. Ahogy a Zsidokhoz irt levélben olvashatjuk:
hitben jarni annyit jelent, mint belepillantani a lathatatlan vilagba, onnan iranyitast
és erbket venni (11,1-3). Aki mar tudja, hogy életének Isten az ura, annak nem
gond tobbé a vilag teremtése sem. Ezért irja Luther a Kis Katéjaban a vildg terem-
tésérol: ,,Hiszem, hogy Isten teremtett engem minden teremtménnyel egyiitt” Hiszed-e ezt?

4) Amikor a 1ét végs6 problémaira kell feleletet adni, arra, hogy honnan jéttink és
hova megylink, akkor az ember tudomanya cs6d6t mond. Nem igaz, hogy van egy
»egységes tudomany,” amivel szemben itt van a Biblia gyermekes beszéde a terem-
tésr6l. Ahany esztendeje élek, ez alatt az id6 alatt kis talzassal azt mondhatom, leg-
alabb ugyanannyi elmélet sziletett mar arra, hogyan keletkezett a vilag. Az atomfi-
zika még inkabb meggyorsitotta az elméletgyartast. Vannak fizikusok, akik azt
mondjak, hogy az anyag 6roktél fogva vald, és vannak mas fizikusok, akik ugyan-
csak atomfizikai ismereteikre hivatkozva azt allitjak, dehogy is 6rokkévald az anyag.
Annak is van kezdete és lefutasa.

Nem igaz, hogy a tudomany szemben all a Szentirassal. A tudomany a masik
tudomannyal all szemben. Nekiink nem kell részt venniink ebben a vitaban. A tu-
domanyos hipotézisek legtbbje csak arra j6, hogy az illetének nevet szerezzen, a
palyajat egyengesse, vagy hogy néhany fanatikus ember ezeknek a hipotéziseknek a
palcajaval beverje a templomablakokat. A hit és a tudomany tehat nem ellentétei
egymasnak. A hitnek a hitetlenség a tudomanynak a tudatlansag az ellentéte.

Azt kell vilagosan latni, hogy a Biblia nem tudomanyos szakkényv a teremtés-
rol. Igazsag az is, hogy a haromszog belsé szogeinek az 6sszege 180 fok. A Biblia-
ban azonban ne keressetek ilyen igazsagokat. Ne varjatok téle foldrajzi vagy csilla-
gaszati felfedezéseket. Faraday, a nagy fizikus naponként olvasta a Biblidjat, de az
indukalt aramok torvényét nem a Szentirasbol tanulta.

Ujbdl hangsilyozom, hogy a tudoméanynak sincsenek idevonatkozéan ,,csalha-
tatlan” eredményei. De nem is lehetetlen. Mert az 6 megismeréseik is korlatozot-
tak. A fizikusok példaul azt tanitjak, hogy a fény masodpercenként haromszazezer
kilométer utat tesz meg. Ez azt jelenti, hogy hét és félszer kerlili meg az egyenlitSt.
Ugyanez a furge fény egyik-masik csillagrél csak évezredek mulva jut el hozzank.
Ez a tény nem csak arrdl beszél, hogy milyen szédiiletes tavolsagok vannak a vilag-
mindenségben, hanem arrdl is, hogy egy elpusztult csillag fényét még nagyon soka-
ig latni lehet a f6ld6n a szétrobbanasa utan is. Vagyis mi még lathatunk olyan csilla-

! Luther Marton: Kis Kdtéja a gyiilekezeti lelkészek és igebirdetdk szdamidra, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyom-
da Budapest, 1929. (A Hiszekegy, Ilyetén egyszer(iséggel tanitsa red a csaladfs hdza népét, Elsé hit-
agazat — A teremtésrol) 51. k. A teljes megfogalmazas ekként szOl: ,,Hisgens, hogy Isten teremtett engem
minden teremtménnyel egyiitt. Nekem lestet, lelket, szemet, fiilet és minden tagot, értelmet és minden érzéket adott és
exeket most is fenntartja. Egen kiviil rubdt, libbelit, ételt, italt, hazat, ndvart, feleséget, gyermeketet, szdntifoldet,
barmot és mindenféle jot dd. A test és élet minden s3jikeségletével és taplilékedval naponként boven elldt. Minden
veszedelem ellen megoltalmaz; és minden gonosztol megvéd és megdriz. Es mindezt csupdn atyai, isteni jovoltibol és
irgalmassdgabil cselekszi, anélkiil, hogy arra érdemes, vagy méltd volnék. Mindezért én neki hildval és dicsérettel,
szolgdlattal és engedelmességgel tartozom. Ez bizonnyal igaz!”

2011/2 SAROSPATAKI FUZETEK 15



BAJUSZ FERENC IGEHIRDETESEI

gokat, amelyek mar réges-régen nem léteznek, és forditva: még nem latunk olyan
csillagokat, amelyek mar megvannak ugyan sok ezer éve a vilagmindenségben, csak
a fénylik nem ért még el mihozzank. A valdsagos vilag tehat egészen mas, mint
amilyennek mi latjuk, illetve amilyennek egy-egy korszak tudésai allitjak. Mert a ter-
mészettudomanyos modszer megismerései is korlatozottak.

5) Amikor a hivé ember arrdl beszél, hogy a vilagot Isten teremtette, ezzel nem el-
lentudomanyt akar felallitani, hanem csak arrdl tesz bizonysagot, hogy a mai em-
bert is lelkigondozza Isten. A XX. szazad emberét kétféle szellemiség Gleli koril.
Az 1j poganysag és a nihilizmus, a ,,semmi” hitvallasa. A szazad elején el6allt
Freud, és azt mondta, a szexualitds a minden. Aztan jott Hitler, és azt tanitotta, a
vér, a faj, az a minden. Ezeket korilfonta még a mammon-isten. Mindenki erre a
harom dologra eskiidott. Késébb aztan annak is tandi lehettiink, hogyan déltek le
ezek a balvanyok. De ahogy ezek mind porba hullottak, ugy lett egyre erésebb a ni-
hilizmus. Ha nem a szexualitas, a vér, a faj, a pénz az isten, akkor semmi! Akkor
nincs értelme semminek. Elindult az emberiség a nihilizmus, a ,,semmi” hitvallasa
felé. Rengeteg korottink az ilyen, mindenbdl kiabrandult ember, a nihilista. Lelkivi-
lagunkba gy mar bele a semmi, mint a markolégépek a hegyek oldalaba. Olyan
megingathatatlannak vélt igazsagainkba, mint a magyarsag, a kalvinizmus, Isten, az
erkéles, a csalad. Széval, amik tegnap még nagy dolgok voltak, azokba belemar a
semmi, és széthordja, elporlasztja Sket. Még beszélink réluk, de kidertl, hogy a
szavak moOgott mar nincsen semmi.

Ma ebbe a szituacioba szol bele Isten a teremtés igéivel, és végzi a lelkigondo-
zast. Valahogy {gy: Nézd, az 4j poganysag istenei mar led6ltek. Azokrdl nincs mit
vitazni. De nem igaz a ,,semmi” vallasa sem! Nem igaz, hogy nincs Isten, nincs er-
koles és becstilet, és nincs értelme az életnek. Igenis van gazdaja ennek a vilagnak,
és van értelme az életednek. Meggy6z6désem szerint ma a nihilizmussal birkézik a
teremtés igéje. A nihilizmus aldozatait akarja felvilagositani és nem a fizikusokat!

Senki sem haragudhat tehat a hivé emberekre, amikor azt mondjuk, ha a tudo-
manyos kutatasok eredményei ellentétbe kertilnek a Szentiras 6r6k mondanivaléja-
val, akkor én nem a tudomanyos kutatdsok sima jegére megyek, hanem a bibliai ki-
jelentéshez ragaszkodom. Kiilonésen az ilyen donté kérdésekben, mint a vilag te-
remtése. Ahol a tudds legfeljebb csak parolgéd lombikokat lat, de a hivé ember latja
a lathatatlant is, a teremtett vilag mogott a teremt6 Isten arcat!

I1. Teremtés vagy evoliicio?
Masodik kérdéstink az élet keletkezését kutatja: teremtés vagy evolacio?

1) Az élet keletkezésérol az embereknek mar az 6korban is voltak elképzeléseik.
Kétezer Gtszaz évvel ezel6tt a gordg filozéfusok koziil a mechanikus materializmus
hivei azt tanitottak, hogy az élettelen anyag bizonyos feltételek mellett magatodl ala-
kul at él6vé. Ez volt az autogenezis, az 6nnemzés elmélete. Arisztotelész, az okor
egyik legnagyobb filozofusa dolgozta ki részletesen azt a tételt, hogy az egyszeribb
lények 6nmaguktol keletkeznek. Ebben hitt aztan az egész kozépkor. Az 6nnemzés
itéletét Louis Pasteur, a nagy francia tudés mondta ki 1862-ben, amikor leirja az
egyik kisérletét: ,, Eldvetten egy csipp viget a teremtés mithelyébil és megtoltottem mindazzal ag
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anyaggal, amely ag; alsobbrendii éldlények életéhez: sziikséges. Most virok és lesem, hogy kezdje el
djra a teremtés s3ép latvanydt. De mdr évek dta, ahogy elfeezdtem kisérleteimet, a vizesepp néma
és mozdulatlan. Néma, mert csak agt a dolgot nem tettem bele, amit ember nem tud megteremte-
ni: a levegdben is tiszkdld életesirdkeat, ag: életet.”

Az ember tragédiajaban a tudds szintén azon faradozik, hogyan lehet megtalal-
ni az élet titkat? Adam megprobalja lebeszélni, mire a tudds lazasan mondja:

gy sgikra kell csak és életre il
De ezt a szikrat, et honnan veszed?” (Tizenkettedik szin)

Hiaba irta le mar a XVI. szazad kozepén egy Paracelsus nevi orvos a homunculus,
az ,,emberke” készitésének a pontos receptjét, és hiaba jelentette be 1964-ben a mi-
lanéi egyetem egyik professzora, hogy a laboratériumaban 14 napig életben tartot-
tak egy kezd6d6 emberi életet, az igazsag mégis az, hogy a tervszertien kisérletez6
tudomany a maga lombikjaiban mind a mai napig sem embert, sem egyéb él6lényt
nem tudott eléallitani. Mert az élet titka — az Isten titka!

2) Az élet keletkezésére ma is van egy divatos, tudomanyos felvetés: a fejlédéstan,
az evolucié. Az evolucio, vagy ahogy kezdetben nevezték, a darwinizmus legsebez-
hetébb pontja az, hogy nem talalta meg azokat az atmeneti lényeket, amelyek Osz-
szekotnék a szervetlen vilagot a szervessel, a névényvildgot az allatvilaggal, vala-
mint az allatvilagot az emberrel.

Isten igéje ebben a kérdésben is megnyugtatéan eligazit benntinket. A magyar
Bibliaban a vilag teremtésérdl szolo szakaszban tizenhatszor fordul el6 ez a sz,
hogy ,,teremtette.” Az eredeti héber sz6vegben itt azonban két kilonb6z6 sz6 valta-
kozik. Frdemes megjegyezni Gket: a bdrd’ és az ‘asih. A két sz6 kozott lényeges a
kulonbség. Az “dsih a meglévé anyagbdl valo készitést, a kiformalast jelenti. A ma-
sik sz0t, a bird*~t azonban sehol sem hasznalja a Szentiras emberi munka megjelolé-
sére. Sohasem fordul el6 mellette anyag, amibdl teremtettek volna valamit. A cipész
b6rbél, a fazekas agyagbol késziti a munkajat. Isten teremtése alapvetéen kilénbo-
zik ezekt6l, mert valami olyan elképzelhetetlen munkalkodas, aminek nincsen sziik-
sége anyagral

Osszesen haromszor fordul el ez utébbi sz6 a teremtés torténetében. Elészor
itt, az elsé versben: |, Teremtette Lsten ag eget és a foldet...” Ez a creatio ex nibilo. Isten
anyagtalanul, a nem lév6bdl teremtette a viligot. Aztan ebbdl a megteremtett
anyagbdl formalta ki Isten — itt persze mar az ‘4sih szt hasznaljal — a szarazfoldet,
a tengereket, a novényvilagot, a napot és a csillagokat. Széval a megteremtett
anyagbdl kifejlédik az organikus élet. A novény és az allatvilag kézotti atmenetet
megint Isten specidlis tevékenysége hidalja at. Az allatvilag megteremtésénél megint
a bari’ ige olvashat6. Amikor aztan az allatvilag felfejl6dik a legmagasabb rendukig,
akkor megint a bdrd’, a specialis isteni teremtés hozza létre a f6ldon az embert. Az
evolucios elméletben mind a mai napig éppen ez a harom kapcsolépont hianyzik.

3) Tegytik fel, hogy a tudomany ezen a ponton egyszer néhany lépéssel el6bbre jut.

Az Istenbe vetett hitiinket ez sem fogja megrenditeni. Mi torténik, ha valaki bebi-
zonyitja, hogy az élet ugy van elrejtve a holtnak latsz6 anyagban, mint ahogy Csip-
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kerdzsika alszik a kastélyaban? Mi, hivé emberek tudjuk a legjobban, hogy Isten
benne van a vildgban, és az 6 teremt6 munkaja nem ért véget. Széval a vilag vonat-
janak van vezetGie!

Voltaire, a franciak deista gondolkodoéja képzelte el ugy a vilag teremtését, hogy
Isten, a nagy épitémester, amikor Osszerakta a vilagot, kivonult beléle, mint ahogy
az épitémester elkszon a boldog lakéktol, amikor azok atveszik a kulcsot, és el-
foglaljak a kész hazat. Voltaire nem vette észre, hogy ezzel milyen erkolcstelenséget
tanitott. Mintha azt mondta volna: Emberek, nincs semmi baj! A vezeté megindi-
totta ugyan a vonatot, de az elsé kanyarnal le is szallt. Most pedig a vonat esztelen
rohanassal szaguld a bizonytalansagba el6re.

Isten nem ezt tettel A vilag teremtése nem ilyen lelkiismeretlentl tortént, ha-
nem ugy, ahogy a vilag egyik legjézanabb kényve, a Heidelbergi Katé irja: ,,Isten
[..] a mennyet és a foldet minden benne vald dolgokkal egyetemben semmibil teremtette és azo-
kat Grokkévald tandesa és gondviselése dltal fenntartia és igazgatia” (26. kérdés-felelet). Ez a
mi hitiink, ez a Szentiras tanitdsal

HI. A kezgdet és a vég
Végiil a harmadik kérdésiink a kezdet és a vég Osszefiiggéseire vonatkozik.

1) Sokat vitaztak mar a filozéfusok azon, hogy mi volt kezdetben. Mi volt a vilag
Osprincipiuma? A tiz vagy a viz? A mozgas vagy a csend? A Biblia azt tanitja: ,Keg-
detben teremtette Isten ag eget és a folder.” Tehat Isten volt a ,kezdet.” Hogy mikor volt
mindez? Nem tudjuk. A zsidok azt allitjak, hogy Krisztus sziiletése el6tt 3760 év-
vel. Az angol Lightfoot? a XVII. szazad koézepén egészen pontosan , kiszamitotta,”
Kr. e. 4004-ben, oktober 23-an reggel kilenc 6rakor. Az igazsag az, hogy a Szentiras
sehol sem emliti meg, hogy hany évvel ezel6tt keletkezett a vildg. Csak emliti a
»kezdetet,” ezt az 6sdatumot, amely mégé nem lehet mar Ggy bekukucskalni, mint
a szinpadon a kulisszak mogé.

Luthertdl allitolag egyszer megkérdezte valaki, hogy mit csinalt Isten a vilag te-
remtése el6tt? Azt felelte, az erd6ben vessz6t vagott a haszontalan kérdez6skédék
hataral Kezdetben Isten volt. A hivé embernek ennyi elég.

2) A vilagnak azonban nem csak kezdete volt, hanem vége is lesz. Indidban, a valla-
sok klasszikus hazajaban szazmilliok hisznek a vég nélkiili végben, a lélekvandorlas-
ban. Szerintiik a lélek a halal utdn 4j testbe koltézik, hogy megtisztuljon. Az élet
azonban nem ilyen korforgas. Isten, aki teremtette a vilagot, egy szép napon elhoz-
za majd a vildgtorténelem végét is.

Bibliank arrél beszél, hogy ebben a lathaté vilagban kétféle teremtés van. Az el-
s6 az, ami itt van lefrva a Szentiras legelsé lapjan. A masodik az 4j ég és az 4j f6ld
teremtése (2Pt 3,13), amikor Isten ezt a bln altal megrontott vilagot megujitja, és
az ember arcan Isten képe helyreallittatik (Rom 8,21; Mt 19,28). A Szentiras azzel a
kérdéssel kezdédik, hogy honnan jottiink. A felelet az ra, hogy IstentSl! Ezzel a
kérdéssel végz6dik: Hova megytink? A felelet az ra: Istenhez.

2 Az igehirdetésben emlitett naptar Ussher-Lightfoot naptarként ismeretes, James Ussher (1581-1656)
anglikan érsek és John Lightfoot (1602-1675), a cambridge-i egyetem rektora, a St Catarine’s Coll-
ege igazgatdja neve alapjan.
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3) Foglaljuk 6ssze a mai Igénk tanitdsat 6si Apostoli Hitvallasunk summajaval:
Hiszek egy Istenben, mindenbatd Atyiaban, mennynek és foldnek teremtijében.”

- Azt jelenti ez, hisziink abban, hogy a vilagot Isten teremtette. Nem 6roktél
fogva volt, nem véletleniil allt el6. Van kezdete, lefutasa és lesz vége.

- Amikor a Hitvallas azt mondja, hogy Isten ,mennynek és foldnek teremtije,” ez
mai szavakkal azt jelenti, hogy Isten szellemi és anyagi viligot teremtett. El6-
szOr teremtette meg a szellemi, a ,,mennyei” vilagot, és aztan ebbdl a lathatat-
lan, mennyei vilaghol hozta létre hatalmas szavaval a lathato, ,,f6ldi” vildgot.

- Hissziik, hogy ez a mindenhat6 Isten, aki a vilagot teremtette, a mi édes
Atyank. Aki nem t6ml6cnek teremtette ezt a vilagot, hanem hajléknak, édes-
atyai haznak, ahol az 6 kézelében otthon érezziik magunkat.

- Hissziik, hogy nem vagyunk kiszolgaltatva a nagy vilag-er6knek és a mindent
elnyel6 semminek. Mert van Gazdéja a vilagnak, és benne van gazdéja az
életiinknek is! Nekem ez a hitvallisom. Hiszem, hogy nektek is ez!

HOGYAN TEREMTETTE ISTEN

A VILAGOT?

LECTIO: ZSOLT 33,4-9
TEXTUS: 1IMOZ 1,2-5

a folytatni szeretném a vilag teremtésének magyarazatat. Miel6tt belekez-
denék, engedjétek meg, hogy elmondjak egy torténetet. Feljegyezték Au-

gustinus egyhazatyarél, hogy amikor mar megtért, és tudos, nagyhatisa
igehirdetd lett, egy szép napon, a tengerparton sétalgatott, és a gyiilekezetébdl vald
asszonyokkal talalkozott. Az asszonyok lelkesen dicsérni kezdték Augustinus leg-
utébbi prédikaciojat. A piispok oriilt a dicséretnek, de probat akart tenni. Oriildk,
hogy tetszett. — mondta. De mondjatok el, mirdl szolt a prédikacié? Erre nagy hall-
gatas tamadt. Augustinus mar-mar dorgalni kezdte éket, amikor az egyik okos asz-
szony ramutatott a kimosott és a napon szarad6 ruhdkra: Nézd — mondta —, ezeket
atjarta a viz, aztan a nap majd kiszaritja 6ket. De kézben a viz kimossa bel6lik a
szennyet is. Igy vagyunk mi is a prédikiciéddal. Gondolataid elszallnak, de amikor
atjartak benniinket, kézben megtisztult a sziviink!

Ezen megnyugodott Augustinus. Hogyha valéban igy van, akkor az nem is
olyan rossz. Most, hogy ezt az igehirdetést készitettem, bennem is felébredt ez a
gondolat: Ugyan ki emlékszik mar a mult vasarnap elmondott prédikaciora? Kinek
a szivében maradtak meg azok a tudomdnyos adatok? J6 lesz-e, ha most ismét
szembenéziink egy sereg Gjabb problémaval?
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Ekkor jutott eszembe Augustinus torténete. Felmértem magamban, hogyha a
végén nem emlékeztek egyetlen adatra sem, de ha a szivetek egy kicsit tisztult, ha
kevesebb lett benne a holnaptdl, a sorstél valo félelem, és tobb lett benne az Isten
iranti bizalom, akkor nem baj, hogyha a sok tudomanyos adat el is szallt. A terem-
téstorténet elsé verse alapjan mondott prédikaciémnak legutébb az volt a cime: A
vilagot Isten teremtette! A felvetédott kérdéseinket harom pontban foglaltam 6ssze:

1. A hit és a tudomany ellentéte.

2. Teremtés, vagy evolucié?

3. Végiil a kezdet és a vég kérdése.

Az igehirdetés lényege az volt, hogy az egesz vilagmindenség és benne az életiink
Isten kezében van. O teremtett mindent, az 6 gondviselése tart fenn, és az egész vi-
lagmindenség megy Isten terveinek a kibontakozasa soran a végsé nagy beteljese-
dés felé.

Ti erre azt feleltétek: Igen, ezt eddig értjitk és hissziik. De nekiink, modern em-
bereknek van egy ennél még izgalmasabb kérdésiink is. Az, hogy miképpen terem-
tette Isten a vilagot? Ebben a vitdban mit tanit a Szentiras? Beszélgessiink tehat ma
a vilagteremtés elsé napjanak a torténete alapjan errél a kérdésrél:

I. Hogyan teremtette Isten a vildgot?

Mit mondanak erre a kérdéstre a tudosok? Megint kezd]uk azzal, hogy miképpen ta-
nitja a vilag keletkezését a természettudomany. En még abban a nemzedékben nét-
tem fel, amelyik a vilag el6allitisa kérdéseiben Kantnak, a konigsbergi bolesnek és
Laplace-nak, a csillagasznak adott igazat. Ok azt tanitottak, hogy a Naprol, errél a
szédiletesen nagy égitestrdl forgas kézben a centrifugalis eré térvényszeriiségei ko-
vetkeztében kisebb-nagyobb darabok szakadtak le. Ezek egy része visszahullott a
Napba, mas részitk a gravitacié kozmikus torvényei szerint kiegyensulyozédva
megnyugodott, és egy bizonyos palyan keringve a Nap bolygéjava szegédott.

A mai tudésok mar ennek az elméletnek éppen az ellenkezbjére eskusznek.
Kezdetben nem volt mas, csak a vilagegyetemben szétszort kozmikus por. Valami-
kor, sok milli6 évvel ezel6tt ebben a kozmikus porfelh6ben striisédések kezdéd-
tek, és az egész forogni kezdett nyugatrdl kelet felé, a mi mostani irainymegjelolé-
sink szerint. A surlédo, Osszestriisédé anyag kipirosodott, felizzott. Kezdetben
ilyen kitiizesedett, forgd naprendszerek vilagitottak meg az univerzumot, a vildg-
egyetemet. A sziletend$ vildg keringésében ezek aztan egyre inkabb gombokké
zsugorodtak Ossze, és a megszilardult égitesteket egy csokorba kototte a gravitacio.

Ha most mar csak ezt a forgd csillagot nézziik, amelyikb6l a mi Foldink szilar-
dult ki egyszer, azt mondjak a tudésok, hogy a masodik korszakban kialakult kérot-
te egy lathatatlan burok, a leveg6ég. Felh6k vették koril és allandéan forré zapor
hullott ra. Amint lehullt, mindjart gézz¢€ valt, és ismét felhé lett bel6le.

A harmadik korszakban végre az esé annyira lehitotte a foldet, hogy a viz csu-
rogni kezdett a sziklakon. A mélyebb részeken Osszegytltek a vizek. Igy lettek a
kodfelhdkbdl tengerek. Azt mondjak, 50 millié év kellett ehhez a lehdléshez. Eb-
ben az id6ében olyan volt a fold, mint egy paras, homalyos melegagy. A felh6kon
kezdett attérni a napsugar, és a parallte mocsarakban megjelent az els6 névény.
Egysejtt, kékeszold szintiek, olyanok, mint a mai algak.
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Mulnak az évmilliok, és jonnek az allatok. Egysejtt gyokérlabuak, korallok, 6s-
rakok, csigak és pokok. Ki tudja hany évmillié telt el addig, amig megjelent a 30
méternyi hossza 6rias a Foldon, a gigantosaurus és az elsé ragadozo, a tyrannosau-
rus. Ujabb évmilliok utan érkeztek meg az aprétestl lovak, a majmok és az ember.
Igy tanitja a természettudomany.

11, Mit tanit a Szentirds?

A Bibliat olvasé emberek rendszerint azzal a varakozassal lapozzak fel a Mozes el-
s6 konyvét, hogy abbol minden igazsagot megtudhatnak Isten teremté munkajardl.
Am akkor a modern embert az a meglepetés éri, hogy Istennek az a kijelentése,
amivel a természet képeskonyvében talalkozunk — aminek az adatait a geologia meg
a paleontoldgia, a Fold keletkezésével foglalkozé tudomanyok gydjtégették egybe —,
mintha nem lennének Gsszhangban Modzes konyve elbeszélésével. Az igazsag az,
hogy Istennek kétféle kijelentése van. Az egyiket a teremtett vilag szines képes-
konyvének a lapjaira irta. Ennek az adataival a tudomanyos kutatasok révén ismer-
kedhetiink meg. Ez a kijelentés azonban éppen olyan hiteles, mint ama iras, melyet
Isten keze irt Babilonban, Belsazar lakomajan a terem falara (Dan 5,5), meg itt, a
Szentiras lapjaira. A kett6 azért nem fedi egymast, mert az egyik a fizikai valosagok,
a masik a szellemi valésagok nyelvén beszél. A Biblia elbeszélése nem természettu-
domanyos leiras. Nem egy szemfiiles radioriporter helyszini kozvetitése a vilag te-
remtésérél, hanem az Anyaszentegyhaz hitvallasa a vilagteremtd Istenrél. Nem a
vilag teremtésének kulisszatitkait mondja el, hanem mint egy tinnepi himnusz, a vi-
lag Teremt6jének a dics6ségét zengi.

Miel6tt tovabbmegyiink, probaljuk meg ezt pontositani. Ugye ismeritek ezt a
szOt, hogy ,,kozmosz?” Az Grutazasokbol mindenki tudja, hogy ez a gérég eredetd
sz6 azt jelenti: viligmindenség, kész, berendezett vilag. Nos, két és fél, harom évez-
reddel ezel6tt, a Biblia egyes iratainak keletkezése idején a hébereknek erre még
szavuk sem volt. Amikor a Szentirds azt mondja, hogy ,zeremtette Isten az eget és a fol-
det,” ezzel irja koril a vilagmindenséget. De a hébereknél az ,,ég” kifejezés sem a
mai értelmében volt hasznalatos (5M6z 10, 14). Az ,,ég” a lathatatlan vilagot jelenti,
a mennyorszagot, a boldogok honat, tehat nem az égboltozatot, amelyet késébb, a
teremtés masodik napjan elkilonitett Isten a f6ldt6l. Amikor tehat Isten a vilag-
mindenséget a semmib6l — s6t, a semmi ellenére! (creatio contra nibilum [FF]) — el6-
hivta, két mérhetetlen birodalomra osztotta. Az égre, amely a lathatatlan vilag, az
angyalokkal és az égi 1ényekkel, akik szemtanui és dics6itéi az 6 munkajanak, ahogy
a Job konyvében olvassuk (38,4 kk.), és a foldre, amely a lathat6 vildg (2Kor 4,18).

Kezdetben teremtette Isten az eget és a foldet. Ez tehat azt jelenti, hogy kétféle
létezési forma van. Van egy ,,szellemi” vilag, ami nem egyéb, mint Isten, az angya-
lok és a démonok létezési formaja és van egy ,,anyagi” vilag, amit az érzékeinkkel is
felfoghatunk. A szellemi vilagrél nem sokat tudunk, csak az anyagi vildgra val6 ha-
tasat érezziik. A menny teremtésérél és az angyalok boldog honarél aztan azért
nem torténik tobbé emlités, mert ezt a kdnyvet, a Szentirdst nem az angyalok, ha-
nem a foldi emberek szamara irtak. Mirank csak annyi tartozik, hogy ne felejtstk el,
nemcsak foldet teremtett Isten szamunkra, hanem mennyet is, ahol 6rékélet vara-
kozik rank. Errél mondta Jézus a bicsibeszédeiben a tanitvanyainak, hogy ,,ag én
Atydm hazdban sok. lakdhely van. Elmegyek, hogy helyet készitsek nékiek. Es ha majd elmen-
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tem €5 helyet készitettem néktek, ismét eljovik, és magam mellé veszlek titeket, hogy abol én va-
Qyok, 1i is ott legyetek” (Jn 14,2-3). A Biblia elsé verse tehat a mai nyelvre leforditva
azt mondja el, hogy Isten el6sz6r a kozmoszt, az univerzumot, a vilagmindenséget
teremtette meg. A lathatatlan szellemi vilag mellett a lathaté anyagi vilagot, az
»anyagot,” amibdl aztan 1épésrol 1épésre szemléletesen kifejti mindazt, amit az elsé
versben summasan, a teoldgia nyelvén foglalt 6ssze.

A félreértések, az egymas meg nem értésének a legf6bb oka tehat az, hogy a
Biblia népies nyelven, a korabeli emberek természettudomanyos ismereteihez alkal-
mazkodva mondja el — vélhetéen egy pap megfogalmazasiban [FF] — a teremtés-
torténet eseményeit, hogy a legegyszeribb ember is megérthesse. Azért van az ige-
hirdetés meg a szentirastudomany, hogy ebben a korhoz kététt formaban megke-
ressiik, és a mai ember szamara mai nyelven el6tarjuk Isten 6rok érvényth mondani-
valéit. Ilyen korhoz kétott mondanivald példaul a geocentrikus vilagkép. Ma mar a
legkisebb iskolas gyermek is tudja, hogy a Fold nem kézéppontja az égitesteknek,
melyeket réla latni lehet, hanem a vilagmindenség paranyi részeként a Fold is forog
a Nap koril. A hétkoznapi széhasznalatunkban azonban a legmiveltebb emberek
ma is a Nap ,,felkelésérdl” és ,lenyugvasarol” beszélnek, pedig tudjuk, hogy ez tu-
domanyos szempontbol mar régen tulhaladott allaspont. Igen. A Bibliank tényleg
ugy irja le a vilagot, hogy az olyan, mint egy lapos korong, amely f6lé ugy borul az
égboltozat, mint egy harang. De hat a korabeli emberek igy gondolkodtak. Hiszen aki
azt merte tanitani, hogy a Fold forog, az alatt még par szaz évvel ezel6tt is meggyuj-
tottak a maglyat! Az 6kori ember vilagképe miatt tehat nem lehet lenézni a Bibliat.

Van azonban egy masik, donté dolog, amiben a bibliai elbeszélés tobbet és
mast mond, mint egy tudomanyos leiras. A Biblia ugyanis nemcsak elmondja a te-
remtés torténetét, hanem megfejti a teremtés értelmét is, amikor a m mdogott fel-
ragyogtatja az alkotonak az arcat. A természettudomany is felveti azokat a kérdése-
ket, hogy honnan lett az &sanyag, amib6l minden kifejlédott. Ki 16ditotta el atjara
ezt a szunnyado vilagmindenséget? Hogyan alakultak ki a vonzaskézpontok, ame-
lyek koztl a forgas keletkezett? Hogyan sziiletett meg a gravitacié, ami mindent
Osszetart? Hogyan fejlédtek ki az alacsonyabb rendd él6lényekbdl a magasabb ren-
ddek? Hogyan ugrotta at a teremtés a szakadékokat, ami a szervetlen és a szerves
vilag, a névény és az allatvilag kozott tatong? Nos, ezekre a kérdésekre a természet-
tudomany ma sem tud kielégité feleleteket adni. A Biblia minderrdl tgy tesz hitval-
last, hogy a teremtett vilag nem magatél mozdult meg és emelkedett felfelé, hanem
minden egyes fokozatra egy teremt6 kéz emelte fel, amely a maga céljainak megfe-
lel6en teremtette, formalta és azota is fenntartja, igazgatja a vilagot.

Hogyan teremtette Isten a vilagot? Felolvasott Igénkbdl négy feleletet is ka-
punk ra:

1. A semmibdl teremtette.

2. Hat nap alatt teremtette.

3. A ,legyen” szavaval teremtette.

4. Joénak teremtette.

Kétségtelen, hogy az 1Méz 1,2 kk. versek nem logikus folytatasai az 1. versnek. Az
egész fejezet minden tovabbi nélkil kezdédhetne a 2. verssel, és forditva: az 1.
verssel is megelégedhetnénk. Hogy értsiik hat az Gsszefliggést? Tekinthetjik agy,
hogy az 1. vers csak felirat és a tovabbiak ennek a feliratnak a kifejtése. De agy is
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felfoghatjuk, hogy miutan Isten az 1. vers szerint megteremtette az eget és a foldet,
az el6szor egy kaosz volt. A kdosz teremtése azonban mar énmagaban is ellent-
mondas, ami nem egyeztethetd Ossze a kozmosz — a rendezett vildg — Istenével, és
legfeliebb a sotétség fejedelmétdl szarmazhat. Igy aztan az 1. és a 2. vers kozott egy
nagy Ur tatong. Megprobaltak ezt az Grt kitSlteni azzal, hogy ide egy nagy dramat
képzeltek, mégpedig a Satannak, az egykori angyalnak a bukasat, és ebbdl kelet- ke-
zett a kdosz. Aztan a 3. verssel kezd6dik az els6 teremtés helyreallitasa. Ennek az
ugynevezett ,.helyreallitisi hipotézisnek” Franz Delitzsch volt az els6é képvisel6je
1861-ben megjelent kényvével.> De ma is vannak hivei. Az ortodox {rasmagyara-
z6k szerint ennek a teozofiai kiszélesitésnek nincs semmi alapja, mivel nagyon va-
l6szinttlen, hogy egy ilyen fontos és lényeges kérdést a sorok kozé rejtettek volna,
mik6zben mas, viszonylag mellékesnek tekintheté dolgokat ugyanebben az Ossze-
fuggésben terjedelmesen és kimeritéen megtargyalnak.

Maga a teremtéstorténet elkezdédik az 1. vers leirasa szerint éppen a kovetke-
z6vel, a 2. verssel, és ez a vers nem a Fold 6sanyagat, kaotikus szovetét vagy nyers
allapotat targyalja, hanem a vers mogott egy 1ényeg nélkiili hattér all, és a korilirha-
tatlan semmit akarja leirni. A német vagy magyar forditasnal éppen olyan nehézség
el6tt allunk, mint az eredeti szoveg kialakitasanal a szerz6. Mivel a semmit szavak-
kal nem lehet leirni. Ennek a semminek a lefrasara régi mitologiai formulakat és ki-
fejezéseket hasznal fel. Ezért a 2. verset joggal nevezik ,,mitologiai kincseskamranak.”

III. Creatio ex nibilo
Hogyan teremtette Isten a vilagot? A feleletiink rd az, hogy a semmibdl teremtette.
Hogy Isten a vilagot semmibdl teremtette, errél néhany szét mar szoltunk az el6z6
alkalommal. Ugye, emlékeztek 1a, a ,zeremtette” széra a héber szévegben két killon-
b6z6 ige olvashaté. Az egyik a meglévé anyagbdl valé kiformalast jelenti. Ahogyan
a cipész a b6rbdl, a fazekas pedig az agyagbdl késziti a munkéjat. Isten teremtd
munkéja azonban alapvetéen killonbozik ezektdl, mert az valami olyan, szamunkra
elképzelhetetlen munkalkodas, aminek nincsen sziiksége anyagra. Az itt hasznalt
bara’ ige azt jelenti, hogy Isten anyagtalanul, a nem 1évébél, magyarul a semmibdl
teremtette a vilagot. A pontossag kedvéért meg kell mondjam, maga ez a kifejezés,
hogy Isten a vilagot ,,semmibdl” teremtette, {gy sz6 szerint nem fordul el6 a Biblia-
ban sehol sem. Csak egy késébbi apokrifus, a bibliai kinonbdl kimaradt kényv em-
liti (2Makk 7,284). Mindig mashogy {rjak koril.

Masik probléma, hogy egy pillanatra Ggy tdnik, mintha visszafelé 1éptiink volna.
Hiszen a szévegtinkben azt olvassuk, hogy ,,a fild pedig kietlen és puszta volt és sotétség
volt a mélység sginén és ag Isten Lelke lebegett a vigek felett” (2). Az el626 versben gondo-

3 Tulajdonképpen nem Delitzschrdl, hanem Keilrdl van sz6. Kettejitk nevéhez fizédik az Oszovetség
kényveihez {rott, mindmaig mértékadé kommentarsorozat. Amire az igehirdetésben utalds torté-
nik, tehat: Keil, Carl Friedrich: Genesis und Exodus, Biblischer Commentar iiber die Biicher Mose’s,
Dorffling und Franke Leipzig, 1861. cimi kényve 16. lapjan Zieglert idézve visszautasitja azt a te-
ozo6fiai spekuldciot, miszerint a ,,&kezdetben teremtette Isten a mennyet és a foldet, és a fold kietlen és puszta
volt” gondolatsor k6zé szakadékot kétnek, amit gonosz lelkek vad seregével és azok hatasdval tol-
tenek be. A 2. versben megfogalmaz6dé mindharom allitast a vildg teremtés utani allapotanak a le-
irasaként értelmezi.

4 Az emlitett igevers latin sz6vegét idézziik, mert ebben fordul elé Bajusz professzor utalasa: ,pefo nate
aspicias in caelum et terram et ad ommia quae in eis sunt et intellegas quia ex nibilo fecit illa Deus et honinum genus.”
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san megkilonboztettik Istent és az anyagot, tisztaztuk, hogy Isten anyagtalanul, a
semmibdl teremtett, am most latszolag mégis két dologhoz érkeztiink: a formatlan,
kietlen és puszta viliganyag az egyik oldalon, és az Isten teremté Lelke a masik ol-
dalon. A materialista tudésok diadalmasan mutatnak ra erre a versre, hogy na, latja-
tok, a Biblia sem besz¢él a vilag a semmibdl valéd teremtésérél. Hanem éppugy, mint
a tobbi vallastorténeti dokumentum, azt mondja ez a leiras is, hogy az &sidSktSl
meglévé vilaganyagot, az 6smasszat valami épitémester formalta ki. A tuddsok azt
is kideritették, hogy az a héber ige, amit itt ,lebegésnek” forditunk, eredetileg azt
jelentette, hogy ,.kélteni,” , kotlani.”®> Kilonb6z6 népek kozmogoniajaban — a régi
Egyiptomtdl Indian at egészen Japanig — ismeretes a ,,vilagtojasrol” szolo6 elképzelés.
A régi keleti népek azt tanitottak, hogy miként a tojast kikoltik és kézben az a csoda
megy végbe, hogy a formatlan folyadékbdl kind, kifejlédik egy testtel biré él6lény,
ugyanugy tortént a vilag keletkezésénél is az a csoda, midén az alaktalan, iszapos
formatlan 6stomegbdl kialakult a tagolt vildg, amint azt a darwinizmus is tanitja.

A Biblia persze nem errél beszél. Moézes konyvei irasa idején az a sz6 valoban
azt jelentette, hogy lebegni. Egy masik bibliai versben (5M6z 32,11) annak a lefrasa-
ra hasznaljak, ahogyan a sas lebeg a fiokainak fészke f6l6tt. Hogy Isten Lelke lebe-
gett a vizek folott, az a Biblia nyelvén azt jelenti, hogy Isten Szentlelke altal van je-
len, és igy munkalja a vildg teremtését.

Most itt Gjra azzal kell kezdeniink, hogy a Biblia iréi csak azokkal a nyelvi és
szemléltetS eszkozokkel élhettek, amelyek a rendelkezésiikre alltak. Koruk gyerme-
kei voltak. Kilénben nem érették volna meg Sket a kortarsaik. A szentiré eddig el-
mondta, hogy Isten a vilagot egyediil szamara lehetséges modon, minden anyag
nélkil a semmibdl teremtette. A szentiré most pedig megkisérli, hogy leirja azt a
,semmit,” amibél Isten a viligot teremtette. Erzitek, hogy ez milyen hallatlanul ne-
héz vallalkozas? Egyaltalan, miképpen lehet leirni a semmit? Ha valéban kifogasta-
lanul akarunk a semmirdl beszélni, akkor nem marad mas, mint a hallgatas. Ha csak
egyetlen sz6t is szolunk, az mar t6bb mint a semmil Am a szentiré itt is ragyogé
megoldast talalt.

Mikor 1873-ban kiastak Assurbanipal ninivei konyvtarat, az agyagtabldkon
megtalaltak a babiloniak teremtési mitoszat is. Ezt a kezd6szavairdl ,,Enuma elis-
nek” nevezett ¢kirasos teremtéstorténetet a tudésok szerint valamikor a Krisztus
elotti XXIII. szazadban irhattak. A Kr. e. 586-ban Babilonba hurcolt zsid6sag hal-
lotta, hogyan mesélik a babiloni papok és varazslok a vilag keletkezését. Valamikor

5 A wrrdlal) “lohim nerabapat *al-pné hammdjim igevers értelmezésekor a magyarazok tobbsége (Kohler,
von Rad, Galling, Ridderbos, Zimmerli, Westermann stb., szemben régebbi értelmezésekkel, pl.
Gunkellel, in: Gunkel, Herrmann: Genesis, Gottinger Handkommentar zum Alten Testament, Van-
denhoeck & Ruprecht in Géttingen, 1977. 104.) elutasitja azt, hogy a rdbap gyokot Gsszefliggésbe
hozhatnink a ‘kotlani’ jelentéssel.

6 Az a Palesztinaban itt-ott még ma is honos keselyféle, a fakdkeselyii (gyps fulvus), melyet a kontextus —
5Méz 32,11 — sasnak mond, repiilni tanul6 fidkdinak teljes biztonsiagot ad majdnem 3 méteres ki-
feszitett szarnyszélességével. A fészek folott lebegé madar Isten oltalmazé szeretetének és gondvi-
selésének a képe, miként a teremtés hajnalin az Isten Lelke is ‘lebegett,” mintegy uralta a vizeket,
az Gskdoszt (1M6z 1,2), szép rendet és életet teremtvén helyette. Benne rejlik ebben a képben az,
hogy csemetéivel semmi baj nem torténhet. Ragadozé madar nem csaphat le ra, mert el6szor az
anyjaval kellene megvivnia. Haldlos zuhanas sem fenyegetheti, mert hatalmas oltalmazé szarnyaval
felemeli fiokait.
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réges-régen semmi mas nem élt, csak egy hatalmas sarkany alaka 4j sz6rny, Tiamat,
az Ostenger, akit6l késébb mindenki félt és rettegett. Egy szép napon aztin Mar-
duk, a ,,Napisten borja,” aki el6bb Babelben helyi istenség volt, majd késébb Ha-
murabi tevékenysége révén Babilon {6 istene lett, élet-halal harcban legy6zte Tia-
matot, aztan a testét a kardjaval kettévagta és az egyik felébdl készitette az eget, a
masikbdl a foldet.

A zsidok remegve hallgattak ezt a torténetet. Micsoda hatalmas istenek! A
szent{r6 viszont mikor azt akarja lefrni, hogy a f6ldén még semmi nem volt, csak
sotét, kietlen pusztasag, akkor ennek a szérnynek a nevével irja koril a semmit. (Ti-
amat nevében benne rezonal az a héber sz6, amit igénkben ,,mélységnek” fordita-
nak. A #hom [=mélység] sz6 emlékeztet Tiamat nevére, bar vannak, akik ezt a ma-
gyarazatot elvetik. FF) Ez a sz6rny a babiloni teremt6 istennel, Mardukkal is szem-
beszallé sarkany, neve a bibliai lefrasban csak arra j6, hogy a semmit, a mélységet ir-
jak koril vele. Ne féljen hat Isten népe. Jahve, Izrael Istene olyan nagy kiraly, hogy
a nagy Tiamat, akit milliok imadnak, semmiség el6tte.

Olyan jelenség ez az irodalomban, mint az épitészetben, Kairoban a nagy isz-
lam mecset az ,,el-Azhar,” amelybe egész sor t6bb szaz évvel régebbi rémai oszlo-
pot épitettek be. Vagy Palmyraban a nagy Zeusz-templom, amit az arabok szétsze-
dett romai oszlopokkal bévitettek ki. A biiszke romai oszlopok tehat egy egész mas
épitmény alkatrészei lettek. Ugyanez torténik itt irodalmi szinten. Egy idegen vildg
idegen istenképeinek a téredékei ugy éptilnek be lelkigondozoi céllal, hogy egy na-
gyobbnak, az Orokkévalé Istennek a dics6ségét zengik.

IV, Hogyan teremtette Isten a vildgot?

Isten a vilagot hat nap alatt teremtette. Sok vitira adott okot a teremtéstorténettel
kapcsolatban, a Biblidban az a tanitas is, hogy Isten a vilagot hat nap alatt teremtet-
te. A bibliatudésok két csoportra oszlanak. Az egyik tabor azt dllitja, hogy itt valo-
ban 24 6ras id6szakokrodl van sz6. Masok szerint viszont korszakokrol. A legtobb
ember azonban mindent 6sszekever. A mult hénapban — 1994 szeptemberében —
jartam Izraelben, a Szentf6ldén. Amikor a Genezareti-totdl a Jordan-volgyén at
mentiink déli irinyba, a Holt-tenger felé, izraeli idegenvezeténk, egy fiatal egyetemi
adjunktus nagy lelkesen magyarazni kezdte, hogy ez a nagy transzkontinentalis arok
a vilag legmélyebb besiillyedése, amely a Holt-tenger vidékén mar 400-800 méterrel
van a tenger szintje alatt. Ez a képzédmény évmillidkkal ezel6tt keletkezett. Itt
megszakitottam az el6adast. Harom nappal voltunk Rés Hasana, az izraeli Gjév
napja utan. Ekkor kezd6dott az 5755. esztendd, amit a zsidok a vilag teremtésétSl
szamitanak. Hogy mondhatod, hogy ez a geoldgiai arok évmilliokkal ezel6tt kelet-
kezett, mikor a te vallasod azt tanitja, hogy a vilag 5755 évvel ezel6tt keletkezett? —
kérdeztem Mottit, az idegenvezet6t. Elpirult. Tudod — mondta —, azt nem dgy kell
érteni. Az a hat nap korszakokat jelent. Igen, vannak tudésok, akik a kéviiletekre és
a geologiai adatokra tamaszkodva azt allitjak, hogy foldiink sok millié éves, és a
bibliai teremtéstorténet hat napjardl azt allitjak, hogy az nem hatszor 24 6ra volt,
hanem hat hossza korszak. Ez a hat korszak pontosan megfelel annak a sorrend-
nek, ahogy az evolucié tanitja a vildg fejlédését. Nincs tehat semmi ellentét a Biblia
és a természettudomany allitasa kozott. Széval a Biblidnak azt a tanitasat, hogy Is-
ten a vildgot hat nap alatt teremtette, hat mozzanataban kell érteni. Hat egymastol
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jol megktlonbozteté geoldgiai korszak alatt. Hiszen aki elfogulatlanul olvassa a
Szentirast, el kell ismernie, hogy a teremtéstorténet bibliai leirasdban ez a hat 6riasi
lépés tartalmilag minden ponton megegyezik a természettudomany legmodernebb
kutatasai eredményeivel is. A materializmus tanitisa szerint is el6szor a szervetlen
anyagok keletkeztek. A viz, a f6ld, az asvanyok, és csak azutan johettek a névények
meg az allatok. Ezek is ebben a sorrendben, mint viziallatok, madarak, szarazfcldi
emlésok. Széval pontosan abban az egymasutanban, ahogyan a Biblia is leirja.

Ezt az allaspontot sokféleképpen meg lehet timogatni. Erdemes ellatogatni a
Ruhr-vidék, a Saar-vidék, Anglia vagy Kina feketek&szén banyaiba, ahol kébe agya-
z6dva meglathaték az Gskori névények lenyomatai. A tudésok megfigyelték, hogy a
névényi eredetl készén kozott sehol egyetlen allati eredetd csontocska nem talalha-
t6. Bizonyitékaul annak, amit a Biblia is tanit, hogy akkor még allatok nem terem-
tettek. A természet képeskonyvében a hat naprol tehat ugyanazt olvashatjuk, mint a
Szentirasban. Aztan gondoljunk arra, hogy 24 6ras id6szakrol azért sem lehet sz0,
mert az elsé harom napban ezt mérni sem tudtak, hiszen a Napot Isten csak a ne-
gyedik napon teremtette. Végiil a Biblia azt is elmondja, hogy Isten a hetedik na-
pon megpihent. De ez se lehetett 24 6ra. Az a héber sz6 (jom), amit a Bibliank
»napnak” fordit, masutt is jelent 24 6ranal nagyobb id6szakot. A 90. zsoltar 4. ver-
sébdl példaul tudjuk, hogy Isten el6tt ezer esztendd annyi, mint egy Srvaltasnyi id6
éjjel. Ugyanigy beszél Péter masodik levele is (3,8). Vagyis Istennek egy teremtési
napja a mi id6észamitasunk szerint évmilliokbol allé korszakokat is jelenthet. Az
eredeti szOveg héber szava mind a kett6t jelentt.

A masik tabor persze az ellenkezgjét allitja. Itt igenis 24 6rakrol van szo! Sze-
rintiik a teremtéstorténetnek nincs sziiksége arra, hogy Osszhangba hozzuk a ter-
mészettudomannyal, és a természettudomanynak sincs sziiksége arra, hogy egyez-
tessiik a Bibliaval. Szerintiik a geoldgia meg a koviiletek egyaltalan nem bizonyitjak,
hogy a f6ld évmilliok alatt keletkezett. Szerintiik Isten mindent teljesen késznek te-
remtett, és nem ugy, hogy évmilliok alatt fejl6dott ki valamivé. Adamot és Evat
kész felnétt embereknek teremtette. A kanai menyegzon is Jézus egy pillanat alatt a
kész borral ajandékozta meg a haziakat. A bor nem egy hét alatt forrott ki a must-
bél a vendégeskedés folyaman. Ez megmagyarazna azt is, hogy persze a vilag év-
milliokkal ezel6tt keletkezett, és nem az utdbbi 10-20 ezer év alatt, s azok a koviile-
tek egy 6z6nviznek a maradvanyai.

Az Oszovetségben egyébként a ,nap” (jom) sz6 to6bb mint 700-szor fordul eld,
és mint itt is, a hat napnal 24 6ras napot jelent. Példaul Mézes 40 napig volt fent a
Sinai-hegyen és Jonas harom napig volt a hal gyomraban. Hogy mennyire naprol
van sz0, azt az is igazolja, hogy lett este és lett reggel, ahogy a nappalok és az éjsza-
kak kévetkeznek. Isten a Tizparancsolatban is ezt mondja: ,, Mert hat nap alatt alkotta
az Ur az eget és a foldet és mindent, ami azokban van, a hetedik napon pedig megpibent”
(2Mo6z 20,11). Ez nem azt jelenti, hogy Isten ma is pihen (Zsolt 121,3-4). A hetedik
nap nem folytatddik azéta is, hanem csak azt jelenti, hogy Isten akkor abbahagyta,
befejezte a teremtést.

Azt hiszem, ebbdl lathatjuk is, hogy milyen nehéz ezekben a kérdésekben eliga-
zodni. Persze van egy megoldas. Emlékezzetek, mit mondtam legutébb. Hogy Is-
ten itt nem fejtagitast végez, hanem lelkigondozast. Izrael egyik nagy kincse volt a
szombatnap. A babiloni fogsagban, ahol Izrael népe a sok pogany istennel talalko-
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zott, egy szamunkra ismeretlen szentird, egy pap (A szoéhasznalata, gondolkodas-
modja elarulja. FF), a hétnek, mint egy sabbat-periodusnak a keretében abrazolja
Isten teremt6 munkajat és leirja, hogy miutan a hat ,,munkanap” alatt kiformalo-
dott a kozmosz, a jonak szant, rendezett vildg, kévetkezhetett Isten nyugodalma.
Tehat ti is tartsatok meg a szombatot, Isten nyugodalom napjat.

V. A beszéld Isten

Hogyan teremtette Isten a vildgot? Isten a vilagot ,,legyen” szavaval teremtette. Ha
valaki még azt hinné, a vilag gy keletkezett, hogy az ,,6stermészet” a meglévé
anyagbdl sziilte vagy nemzette, a 3. vers eloszlat minden félreértést. Tehat nem ar-
rol van szo6, hogy valaki a mar meglévé anyagon tesz-vesz, hanem amit Isten ki-
mondott, az meglett. Isten szava — az ige — olyan beszéd, amely egyuttal cselekvés
is. Bzért mondja a kapernaumi szazados Jézusnak a kovetkezoket: ,,New vagyok miél-
td, hogy a bajlékomba jijj. Csak 5300 egy s30t, és meggydgyul az én szolgam” (Mt 8,8). Isten
igéje ilyen cselekvé s26. Mar Ezsaias beszélt arrdl, hogy az Isten beszéde nem tér
vissza hozza tiresen, hanem megcselekszi a maga dolgat (Ezs 55,8-11). Hogy Isten
igéje nem tér nem tér vissza Uresen, arrél bizonyara ebbdl a gyiilekezetbdl is sokan
tudnank bizonysagot tenni. Isten igéje ma a Bibliabdl és az igehirdetésbél szol hoz-
zank. Emlékezz ra, amikor megitélte a blneidet, leleplezte az életedet, am binbo-
csanatot is tudott adni, 4j életedet is tudta munkalni, letérélte a kénnyeidet, elfeled-
tette a banatodat, és meghallgatta az imadsagaidat. Hiszen az Isten igéje legteljeseb-
ben Jézus szajabol hangzott el.

Azt mondtuk korabban, hogy Isten a vildgot is egyetlen szavaval teremtette. Igen
am, de ha elénk teszik a kiilonb6z6 vallasok szent konyveit, kidertil, hogy mas né-
peknél is talalunk ilyet, hogy a kimondott sz6 csodat mivelt. Mivel masok is ismerték
a ,,varazsigéket.” A babiloni teremtéseposz, az Enuma eli§ példaul Marduknak, a
teremt$ istennek a hatalmat éppen azzal bizonyitja, hogy amikor egy ruhat tettek
eléje, a puszta szavaval eltintette. A kévetkezo szavaval aztan ismét elévarazsolta.”

Az ateista tudésok éppen ezen a ponton szoktak ramutatni, hogy itt nem pont
olyan teremté Istenrdl van szo6, mint a Bibliaban? Persze éppen ebbdl az Gsszeha-
sonlitasbol dertil ki, hogy nem. Marduk csak egy blivészmutatvanyt produkalt, ami-
nek semmi értelme nem volt. Isten azonban nem ,,csak ugy” beszélt. Az & igéjének
célja és értelme volt. Egy olyan tervet kezdett el, ami aztan Jézus Krisztusban érte
el a beteljesedését.

A bibliai szentiré itt azt akarja elmondani, hogy amikor Isten a ,,szavaval” te-
remtett mindent, nem kellett megkiizdenie az &skiosszal, mint valami vele szem-
ben all6 hatalommal, mint Babilénidban Marduknak. Nem kellett a kezével , for-
malni” — mint mas népeknél —, hanem folotte maradt, csak , 530/ és meglett, parancsolt
és elddllott” — ahogyan a zsoltariré mondja (33,9).

V1. A vildgossdg

Amikor Isten azt mondta a teremtés hajnalan, hogy ,,legyen vilagossag,” ez a gya-
korlatban azt jelenti, hogy Isten elvalasztotta a vilagossagot a s6tétségtSl. A szom-
szédos Perzsiaban Zarathusztra proféta azt tanitotta, hogy a vilagban két hatalom

7 Enuma elis IV. Tabla
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mukodik: a vilagossag, a josag hatalma és a sotétség, a gonosz hatalma. Az iszlam
tanitdsa szerint a boldogsag és a szerencsétlenség kiegyensulyozva vannak Isten ke-
zében.® Hivosen és kézombosen osztja mind a két sorsot. Hiszen mind a menny-
nek, mind a pokolnak meg kell telnie Isten akarata szerint. A Biblia tanitdsa szerint
nincsen ilyen dualizmus. A vilagossag és a sotétség nem egyenrangiak. Amikor Is-
ten elvalasztotta a vilagossagot a sGtétségtol, ezzel tulajdonképpen egy értékitéletet
mondott ki. Azt, hogy a vilagossag minden isteni dolog és torténés jelképe. Az a bi-
rodalom, ahol Isten uralkodik, viligossaggal teljes, és az embertdl is vilagossagot ki-
van az élet minden tertiletén. Ugyanakkor a sotétség minden Istennel ellenkezé do-
log jellemzdje.

Janos levelei, de mar egy j6 évszazaddal korabban a qumrani k6z6sség iratai is
arrdl beszélnek, hogy a lélek vilagaban is vannak ,,viligossag fiai” és ,,sOtétség fiai.”
Mindazok, akik befogadtak Jézus Krisztust — a Vilag Vilagossagat —, a vilagossag
fiai. Ugyanakkor azok, akik nem ismerték fel, vagy nem akarjak elhinni, hogy Jézus
Krisztus golgotai halalért Isten megbocsatotta a blneinket, még akkor is, ha a fe-
jukben t6bb tudas van, mint Einsteinében, a s6tétség fiai. Ha ebben az allapotban
fognak meghalni, 6rok éjszaka veszi majd ket koril. Ezért kell idében tisztazni,
hogy ki, hova tartozik. A sotétség vagy a vilagossag fiai kozé? Amikor Isten azt
mondja, ,,legyen viligossag,” ez egyuttal parancs a hivé ember szamara. Azt jelenti,
fogd fel a fényt és add tovabb! Ne mondjatok, hogy nem minden lélek alkalmas ar-
ra, hogy tovabb adja a mennyei vilagossagot.

A gyémantrol azt mondjak, hogy ha sokaig volt a t(iz6 napon, a s6tétben vilag{-
tani tud. Az a keresztény ember, aki Isten kézelében él, aki Isten igéjére figyel, hogy
minél t6bb vilagossag gyiljon Ossze benne, lampas lesz, gyertya vagy szovétnek a
vilag szamara.

[...]Jo

87,168. kk.; 20,118. kk.; 28,82 kk.

9 A ,,Vilagossag Fiai” kifejezést 1d. Haborus Szabalyzat (1QM) col. L. 7. kk; ,,Sététség Fiai” u. u. col. 1I. 6.
kk. in: Fréhlich Ida: A gumrdni szovegek magyarul, 2. javitott és boévitett kiadas, Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Bolesészettudomanyi Kar, Szent Istvan Tarsulat Piliscsaba-Budapest, 2000. 168. kk.

10° Az igehirdetés legvége hidnyzik. Azoknak azonban, akik a textussal foglalkozni kivannak, az itt
kozolt, egy-két mondat hijan teljes prédikacio igy is j6 impulzusokat adhat.
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A TEREMTES MASODIK, HARMADIK,

NEGYEDIK NAPJA
TEXTUS: 1MOZ 1,6-19

I. A mdsodik nap torténete

egint a vilagképpel kell kezdeniink. A héberek ugy hitték, hogy a fold egy
Mlapos tanyér és viz veszi koril. Ezen nyugszik 6riasi oszlopokon (Jéb

26,11; Am 9,0) a szilard égboltozat, amelyet az 6kori emberek hatalmas
gémb alaku szilard harangnak képzeltek el (Zsolt 19,2; Jéb 37,18). A g6r6g mon-
dakban a Foldet Atlas tartja a vallin. Ne mosolyogjuk meg Oket, hiszen aki egy tisz-
ta napon a nyilt ég alatt ma is megall, nem kénnyen szabadul meg attdl a benyo-
mastol, hogy egy hatalmas mennyezet boltozédik a feje f616tt. Aki pedig egy esés
napon megy ki, ismét az a benyomasa, hogy a magassagban a vizek kimérhetetlen
tengere terjeszkedik. Nagyon is érthetd, hogy a régi keleti ember hatalmas égi 6ce-
anrdl beszél, amelyet azonban egy 6riasi szilard boltozat tart tavol a f6ldtSl. Errdl a
csodalatos, a foldet a viz6z6ntél megmentd m teremtésérdl van itt sz0.

Amikor Isten szétvalasztotta az Gsvizeket — igy képzelték az okori emberek —,
egy szilard hatarvonalat kovacsolt kézéjiik. A héber f6név (rdgia®) igei gyoke ponto-
san azt jelenti, mint valamit vékony lemezz¢é keményre kikalapalni'! (Ezért a Vulga-
ta latin ,,firmamentum” szava a legtalalébb forditas.). Mert a teremtS Isten az Ur,
ezért a nevét is meghatirozza. Ez a mennyezet az ég. Olyan, mint egy olvasztott
tikor. Felette van az ,,égi 6cean.” EbbdI j6n az es6, ha megnyitjak az egek csator-
nait (1M6z 7,11; Zsolt 148,4; 104,13). Még f6ljebb, ahova az ember szeme mar
nem lat, ott trénol Jahve, a vilag ura (Zsolt 104,3; Am 9,6). Tehat, amikor az égrél
beszéliink, nem Isten és az angyalok lakohelyére gondolunk, mint az elsé versben,
hanem az éterre, a foldet korillvevs levegéburokra, az atmosztérara, széval a helyi
értelemben vett égre gondolunk. Az égre, amelyre Kopernikus ellenére ma is, hol-
nap is ugyanugy le- és felmegy a Nap. Mi, modern emberek ma mar mosolygunk
ezen a gyerekes vilagképen. Hiszen mi mar ismerjik a Fold és a felh6k mozgasanak
a torvényeit, amelyekrdl a bibliai emberek még semmit sem tudtak. De a lefrasnak
van egy 6r6k mondanivaléja is. Az, hogy az égbolt rendjét Isten igéje hatirozza
meg! Ha Isten nem szélt volna, mindez nem lenne. Ha Isten visszavonna a szavat,
mindez visszasillyedne a kaotikus semmibe. Tudod-e te, aki olyan magabiztosan
¢lsz az ég alatt, hogy az egész vilagot Isten tartja fenn, és kiszolgaltatott vagy egé-
szen az 6 kezének és jo tetszésének? Ez a masodik nap tanitasa.

WEs mondta Tsten: »Gyiiljenck egybe az ég alatt vald vizek egy helyre, hogy lissék meg a
szdraz.« Es iigy lett. Es nevezte Isten a s3drazat foldnek, az, eqybegyiilt vizeket tengernek nevez-
te. Es litta Isten, hogy jo” (9-10).

11" A mondat pontositasa télem, FF; 1d. Botterweck, G. Johannes & Ringgren, Helmer: Theologisches
Worterbuch um Alten Testament, Band VIL., Verlag W. Kohlhammer Stuttgart, Betlin, Kéln, 1993. 669.
kk.
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Lassuk, hogyan értelmezhet6 a harmadik nap térténete.
1. A harmadik nap torténete
1) A harmadik nap kerete két nagy muvet foglal magaban.

a) a szarazfold és a tenger killonvalasztasat,

b) tovabba a névényvilag, a vegetacié megteremtését.

Ugyanilyen kettés munkat talalunk az 6t6dik és a hatodik nap részletezésénél is.
Vagyis a hat napra kilenc dénté esemény jut. Felmeril a kérdés, hogy vajon nem
volt-e a teremtési hiradasnak egy régebbi formaja, amelyet eztan hat napra stritet-
tek? Erre nem tudunk feleletet adni. A harmadik nap elején tehat el6sz6r a masodik
napon megkezdett munka fejezédik be. A két legfontosabb elem, a f6ld és az a viz
elvalasztédnak egymastol, és a maguk helyén rendezédnek, hogy megkezd6dhessen
az organikus élet legels6 fokanak, a névényvilagnak a vegetacioja. Hogy az elvalasz-
todas miként megy végbe, arrdl itt nincsen sz6. Foldrengésekkel, vulkankitorések-
kel vagy valami egyéb médon? Ezt a természetbivaroknak kell kideritenitik. Széve-
giink csak annyit mond, Isten a vizek birodalmanak hatarait még szorosabbra von-
ta, és a vizzel keveredett f6ld kaotikus &sallapotabdl kiemelkedik a lakhaté szaraz-
fold. Valahogy tgy, mint ahogy tavasszal a vizben gazdag vidékeken kiemelkedik a
vizbdl a term6fold. gy sziletnek meg a hegyek, amelyek kiilonosen hirdetik Isten
hatalmat és dicsGségét (Zsolt 148.9; Es 44,23; 55,12).

A tényeket aztan Isten névadassal szankciondlja, 6 dontétte el, minek, mi le-
gyen a neve. Persze mindez megint kizarélag Isten szavara torténik. A szarazfold és
a tenger egymastol valo elvalasztisa torvényének egyediil Isten igéje az alapja. En-
nek a képnek a hatterében az 6kori ember tengertdl valé félelme van. Az Oszévet-
ség sok helyén olvasunk arrdl, hogy az emberekben milyen titokzatos félelem élt a
mérhetetlen tengerrel szemben. Ez a félelem féleg a tengerparti alféldek lakoinal
érhetd. Palesztina nem tartozik az ilyen alféldek kézé, de ilyen a babiloni siksag,
ahol a zsid6 nép a teremtésrél sz0l16 bizonysagtétel leirasakor fogsagban volt. A ba-
biloni alf6ldek lakdja a tengerben titokzatos isteni hatalmakat latott, akik zivatarok-
ban, sz6kéarakban varatlanul ratérhetnek a szarazfoldre is, elpusztitva mindent.

A szentir6 itt most arrél akar bizonysagot tenni, hogy az egyedili Istennel
szemben ezek a tengeri hatalmak tehetetlenek, mert Jahve ellentmondast nem tirve
attorhetetlen korlatok kozé szoritotta Sket. Az Oszovetség koltéi részében itt-ott
még talalkozunk a babiloni népeknek ezzel a szorongd érzésével, de ugyanakkor
megtalaljuk azt az 6rémét is, hogy a hivé ember a kit6rni készilé tengeri hatalmak-
kal szemben Istenben latja a biztos védelmét. A 104. zsoltar, amely egyébként egy
egyiptomi dalra emlékeztet, igy énekel a vilag a Teremt6jérol: 0 Sfunddlta a foldet az &
oszlopain, nem mozdul ag meg soba 61okke. 1 izdradattal, mint egy rubdval boritottad be azt, a
hegyek felett is vizek dllottak. Egy kidltdsodtol eloszglottak és mennydorgésednek sgavatol szétri-
adtak. Hegyek emelkeedtek fel és vilgyek szdalltak ald arra a belyre, amelyet funddltal nékifk.
Hatirt vetettél, amelyet dt nem bdgnak, nem térnek vissza a foldnek elboritisira” (Zsolt
104,5-9). Maga Isten azt mondja egy profétai igében: ,,New féltek-¢ engem? Ext mondja
az Ur. Az én orcam elétt nem remegtek-e? Hiszen én rendeltem a fovényt a tenger hatirinak
drok korlatul, amelyet at nem hdghat, és ha megrazkidtatiak is habjait, de nem birnak vele, és
ha meghaborodnak, sem hagnak dt rajta” (Jer 5,22). A felgerjedt Jobnak igy teszi fel Is-
ten a kérdést: ,,Fs kicsoda zdrta el ajtokkal a tengert, amikor elitiint, az anyaméhbil kijitt.
Mitkor rubdzativd a felhdt tettem, takardjanl pedig a siivi homalyt? Mikor redvontam torvénye-
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met, gdrdt és ajtokat vetettem eléje és agt mondtam: Eddig jojj és ne tovibb. Ez ellene dll kevély
babjainak” (Job 38,8-11). E versek fényében értjik meg a teremtéstorténet képeit. A
tengerl hatalmak okozta kellemetlen érzés elmlt. Isten szuverén Ur, akinek az or-
cija el6tt minden mas hatalom semmivé valik.

Nem azért {rja ezt a szentir6, mintha ellenkezbleg is torténhetett volna, hanem
hogy emlékeztesse az embert az Isten hatalmara. Neki elég szolni, és minden gy
torténik, itt lent és a magassagban egyarant. A dihéngé tengerrdl csak ennyit akar
elmondani, hogy Isten kegyelmébdl él az ember. A természet eréivel szemben Isten
szava védi az embert! A harmadik napnak ez az egyik tanitdsa.

Aztdn mondta Isten: Hajtson a fold gyenge fiivet, maghozd fiivet, gyiimolesfit, amely gyii-
milesiit hogzon az & neme s3erint, amelyben legyen néki magva e fildin. Es sigy lon. Hajtott te-
hat a fild gyenge fiivet, magho3d fiivet az, & neme s3erint és gyiimilestermd fat, amelynek gyiiml-
csében mag van az § neme szerint. Es litta Isten, hogy jo. Es lon este és lin reggel, harmadik
nap.” (11-13).

2) A harmadik nap masik nagy eseménye a novényvilag megjelenése. Flet taimad az
ujonnan keletkezett f6ld feliletén. A névényekben ugyan még nincs naepes (élet),
mint az allatokban, hiszen az organikus életnek ez a legalacsonyabb foka, de azért
ez is a csodak csodaja. Hogy ez az élet a holt anyagbdl timadt, mintegy 6nmagatol,
ezt ma mar egyetlen komoly tudds sem hiszi. Hiszen minden élet él6bdl szarmazik.
A szentiré itt természetesen a bdrd’ szot hasznalja, hiszen a szervetlen vilagbodl az
atmenetet a szerves vildgaba Isten killonleges teremté munkéja hidalja at. Széval
nének a névények, és bizonyara o6riasi névények. Hogy miként néztek ki, a lenyo-
mataikat a készénlel6helyeken megtalaljuk. A Ruhr-vidékén meg a Saar-vidékén,
Angliaban és Kinaban. De érdekes megfigyelni, hogy bar ilyen téménytelen meny-
nyiségben talalunk készenet, sehol egyetlen allati csontocskat sem talalunk kozte,
bizonyitékaul annak, amit a Biblia tanit, hogy akkor még allatok nem teremtettek.

Meglep6 az a tudomanyos osztalyozas is, ahogy a szentiré a névényeket és az
allatokat besorolja. A novényeket két f6 fajra osztja. Maghozé fivekre és gyi-
molcsfakra. Ebben a definicioban tisztazza azt, hogy a két nagy névényfajta éppen
abban kilénboézik egymastol, ahogyan a magjat hozza. A i szabadon termi a mag-
jat, a gyimolesfaknal viszont a mag gyiimolesben van elrejtve. Mindkett6 Isten pa-
rancsira kapta azt a képességet, hogy magot hozzon, amelyben a tovabbi életiik
biztositva van tgy, hogy Istennek nem kell mindig belenytlni, hogy ujrateremtse
Oket. A teremtésnél igy rejtette el Isten az egész névényi vilagban a tovabbi élet csi-
rait. Azt is pontosan megallapitja, hogy mindegyik névényt a maga neme szerint te-
remtette Isten. Mas népek teremtéstorténete tele van keveréklényekkel. Egyiptom-
ban szarnyas bikat, Babilonban sasfeji oroszlant imadnak, a gér6g mondavilag tele
van haltest( nékkel és lotestl férfiakkal, tehat nimfakkal, kentaurokkal és faunok-
kal. A bibliai teremtés rendjében azonban nincsen helye az ilyen keveredésnek.
Ezen a ponton latszik jol, hogy papi iré hagyta rank ezt a tuddsitast. A papok fel-
adata a pontos megkiilénboztetésekre valé tigyelés. Ok vontdk meg a hatért a szent
és a profan kozott (Hagg 2, 10 kk.). Az aldozatok esetében 6k mondtik meg, mi a
tiszta és a tisztatalan.

A papi torvényben lathatjuk, milyen éberen 6rkédtek az Isten altal adott terem-
tési rend megtartasain. Ugyanazon mez6t nem lehetett kétféle maggal bevetni
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(BMoéz 19,129; 5Méz 22.9). Ugyanabban a ruhaban nem lehetett kétféle fonal. Az
allatfajok sem keverhet6k Gssze, hogy ne j6jjenek fattyuk létre. Kétféle allatot még
ugyanazon ekébe sem lehet befogni (5Moz 22,10). Aki pedig az ember és az allat
kozotti hatart veti meg, ezért a természetellenességért halallal lakol (2Moéz 22,19;
3Moz 18,25; 5Moéz 27,21).

Bizonyos, hogy ezeknek a parancsoknak j6 részét az Ujszovetség feloldotta. De
a parancsolat magva, az Isten altal adott teremtési rend el6tt valé meghajlas érvény-
ben maradt. Ahol Isten vilagos megkiilonboztetéseket tett, azokat nem lehet Gssze-
keverni. Manapsag sok né szeretné, ha a férfi és a né kozotti kilonbség teljesen
megszinne a hivatas, a magatartds, sét még az 6ltézkodés terén is. A nék ugy ro-
hangalnak, mint a férfiak, és viszont: gyakran latunk férfiakat néiesen lagy 6lt6zEk-
ben, vallig ér6 hajjal.

Manapsag a nyelveket és a fajokat is elészeretettel keverik 6ssze. Még a beszéd-
ben is megszinnek a tiszta hanghatarok. Ezzel a keveredéssel persze kéz a kézben
halad a j6 és a rossz kozotti tiszta hatar elmosédasa. Ebben az engedetlen levegé-
ben hangzik a bizonysagtétel, hogy Isten a teremtés rendjében hatirokat huzott.
Orizkedj a hatarok atlépésétSl. Mert Isten mindent a maga neme szerint teremtett.

A novényvilag novekedése persze elvalaszthatatlanul hozza van kétve a talaj-
hoz. A névényvilag, mint olyan az életét kozvetlentl a f6ldbdl és annak a teremt6
erejébdl nyeri. Bel6le sarjad és bele hull vissza. Ne csodalkozzunk azon, hogy Go-
régorszagban és mas vidékeken a Fold Anyarol (Magna Mater) ugy beszélnek, mint
a legnagyobb istenrdl, minden élet addjarol. Ezzel a babonas hittel, mely azt tanitja,
hogy a foldben van a névekedéshez sziikséges erd, szembeszall a szentird. Azt
akarja elmondani, hogy minden hatalom az Isten parancsol6 szavaban van. Isten
parancsabdl kapja a fold az erdt, hogy kihajtson. Abban a formulaban, ahogyan itt
a foldet megszolitja, és ugy kezeli, mint egy kozvetitét Isten és a novényvildg ko-
z6tt, érezziik, hogy megint egy régebbi, Biblia el6tti kor valldsos képzeteit hasznalja
a szentird. Persze nem csak a foldben rejlik terméers, hanem a névényi magvakban
is vannak ilyen eré6k. Ha a névény magvat nedves helyre tesszik, lathatjuk ezt a tit-
kot, hogy 1j élet sarjad belSle. A szentiré megint csak a legdéntébb dolgot szogezi
le, hogy Isten kiralyi joggal mondja: ,,Hajtson a fold...” Széval a névényvilag élete is
Isten teremté igéjén alapszik. Igy akar megévni benniinket a csodélatra mélté vilag
balvanyozasatol. Akarmilyen amulattal szemléljiik is a fold és a névekedés titkait,
aki a talaj erejét és hatalmat imadja, az a szolgat tiszteli, és elfelejtkezik a Mesterrol.
Arrdl, akinek kezébdl szarmaznak mindezek az erék. A névényvilag teremtésérdl
52016 bizonysagtétel tehat Gjbol a Mester imadasara hiv benntinket, aki az ember-
hez nem ilyen kerilé aton, a természeten keresztll akar beszélni, hanem kozvetle-
nil, az embert megszolit6 igéjében.

WEs mondta Isten: »legyenek vildgititestek az ég mennyezetén, hogy elvilasszik a nappalt
az, Gszakdtd] és legyenck jelek és meghatdrozdi iinnepeknek, napoknak és esgtenddknek. Es le-
Qenek vildgitékul az ég mennyezetén, hogy vildgitsanak a fildre.« Es gy lett. Teremtette tehdt
Isten a két nagy vildgitotestet. A nagyobbik vildgititestet, hogy uralkodjék nappal, és a kisebbik
vildgitd testet, hogy nralkodjék éjel és a csillagokat. Helyezte Isten azokat ag ég mennyezetére,
hogy vildgitsanak a foldre. Es hogy nralkodjanak a nappalon és a3 északdn és elvdlasszik a vi-
ldgossagot a sitétségtdl. 1dtta Isten hogy ji. Eis lett este és lett reggel, negyedik nap” (14-19).
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1. A negyedik nap torténete

A negyedik nap eseménye az égitestek, a nap, a hold és a csillagok teremtése. Hogy
a Napot hamarabb nem lehetett megteremteni, annak egyik okat mar emlitettiik. A
héberek is azt hitték, amit a babiloniak, hogy a Nap az ég szilard boltozatan vando-
rol (Zsolt 19,4-6). Az égboltozat pedig csak a masodik és a harmadik nap folyaman
alakult ki teljesen. Napot tehat el6bb nem lehetett teremteni.

Van azonban egy masik ok is. Babilonban vagyunk. A babiloni teremtési mi-
tosz elbeszéli, hogy Marduk, a teremté isten, miutan megélte Tiamaot, a kdoszsar-
kanyt, és a holttest egyik feléb&l megépitette az eget, mindjart a csillagokat is elhe-
lyezte az égen. De nem csak disznek tette oda Sket, hanem olyan hatalmak gyanant,
akik uralkodnak a vilag felett. Az emberek sorsat is ezek a csillaghatalmak hataroz-
zak meg. Igy alakult ki Babilonban a csillagkultusz. Az emberek a csillagokat imad-
tak. A papi tudomany is abbdl allott, hogy az ég titokzatos itmutatasait furkészték.
Nem véletlen, hogy az Ur Jézus sziiletését jelz6 Gj csillag feltinését is elGszor a ba-
biloni csillagjosok fedezték fel, akik aztan elindulnak, hogy az 1j kiralynak tiszteletet
tegyenek (v. 6. Mt 2,1 kk.).

Van olyan vidék, ahol nem a csillagok, hanem a tdz, a szél és a viz ereje az élet
meghatirozé erdi. Kinaban pl. valahanyszor valamilyen fontos dontésrél van szo,
az embernek sziiksége van a geomant,!? a feng shui hirnok segitségére, aki beava-
tott a sz€&l és a viz torvényeibe. Tehat mas népek képzeteiben is alavetett volt az
ember a vilagegyetem hatalmainak, és lelkiismeretében hozzajuk kot6dott.

Nos, Babilonban, ahol a nép most fogsagban van, a csillagokat balvanyozzak.
A szentir6 arra akarja rabirni Isten népét, hogy tagadja meg t6lik az Istennek kijaro
tiszteletet (5M6z 4,19; Jer 10,2; Job 31,26 k.). Késébb, a kiralyok idejében ismét be-
tort ez a kultusz, és csak Josias tavolitotta el az Ur hazanak bejaratatdl a napisten-
nek szentelt szekereket és lovakat (2Kir 23,11 k.). Jéb kényve panaszkodik arrol,
hogy a Nap és a Hold milyen hatassal volt az emberekre. ,,Ha nézten a napvildgot, mi-
kor fényesen ragyogott és a holdat, mikor méltdsiggal haladt, és ag én szivem titkon elesdbult és
csokot hintetten felgjiik kezemmel, ez is bird elé tartozd biin volna, mert dmitottam volna az Is-
tent odafent” (Job 31,26-28).13

12 A geomantia (gor. gz — fOld, ill. manteia — j6slas) a talaj fajtaja, a homokszemcsék alakzata, elhelyez-
kedése alapjan vald j6vendolést jelent. Kindban Gsszefugg a tajformadlassal ugy, hogy a geomantia
segitségével a gonosz erdket igyekeznek tavol tartani, mig a pozitiv erket erdsiteni. Feladata a
természeti er6k — sz€l, viz hatisanak — vizsgalata egy adott tertleten, s hogy mindez az emberrel
milyen viszonyban, milyen 6sszefiiggésben van. A geomantia feladata ezeknek az Gsszhangjat, a
teljes harmoénidjat megtalalni. A természeti er6k emberrel valé viszonyanak megtalalasa kihat az ott
¢él6 emberek életére, boldogulasara. A kinai épitészet formalédasara, a terek, tajak harmonikus ki-
alakitdsara hosszd idé 6ta nagy hatassal volt ez a misztikaba hajlé tudomany. A geomantia kinai
neve a feng-shui (jelentése: szél és viz).

13 Az istenképek csokoldsa az dkori vilagban altalanossagban elterjedt gyakorlat volt (v. 6. 1Kir 19,18;
Hés 13,2), az eltavolodott istenség felé pedig csékot hintettek. Tiszteletadas jeleképpen a felkel6
Nap vagy a Hold tinnepélyes koszontése ('orv. 6. Hab 3,4; gor. phaos — vilagossag) szintén elterjedt
volt (Odusszeia I11. 335: ,, Trinik a fény [phaos| immar a homdlyba; bizony nem is illik | hosszan az, oltdmal
lakomazni, hanem hazatérmi.”). Az asszirban az imddsdgra hasznalt ideogramma ugyancsak erre utal;
egy szajra tett kéz (Weiser, Artur: Das Buch Hiob, Das Alte Testament Deutsch, Evangelische
Verlagsanstalt Berlin, 1961. 215), de a Biblidban az égitestek Jahvével nem rivalizalhatnak. Ezen a
ponton — Abrahammal Ssszefiiggésben — a Koran is hasonldképp tanit: , Amikor az gszaka beboritor-
ta 01, ldtott egy csillagot. Azt mondta: »Ez az én Uram.« Midon agonban lenyngodott, azt mondta: »Nem szere-
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A csillagos ég mindig nagy hatassal volt az emberekre. Kant Immanuel (1724-
1804), az ujkori filozéfia atyja mondta: ,,Két dolog tilti el a lelkemet [tkp. ,,kedélyemet™*
FE) djabb és fokozods csodilattal és tisztelettel, minél gyakrabban és kitartdbban gondolok rd-
Juk: a csillagos ég folittem és az erkilesi torvény benmem.” Van is azon mit csodalkozni,
hogy ilyen hatalmas dolog a vilig megteremtése. Milyen hatalmas ez a fold. A Jupi-
ter 1.400-szor nagyobb a Foldnél, a Nap pedig legalabb egymilliészor nagyobb!
Olyan, mint egy égé fém-tenger, amelybdl tobb szazezer kilométerre csapnak fel a
langok. A Szirius példaul az ég legfényesebb csillaga, fényer6ben 144 napnak felel
meg. Micsoda végtelen csillagbcean vesz koril benntnket! Ki tudja hany olyan
naprendszer van, mint a mienk. Hiszen legalabb kétszaz csillagképet ismertink. Mi-
161 beszél mindez, ha nem a Teremt6 nagysagardl (Fzs 40,26-34)? A Biblia ir6i is
tudjak, hogy milyen csodalatos mti ez. A lefrasban csupan azért ilyen szikszavd,
mert ez kényes téma. A Nap és a Hold az Osz6vetség vilagaban terhelt nevek, mert
nem csak égitesteket, hanem isteneket is jelentenek. Ez az oka annak, hogy a szent-
ir6 a Napot és a Holdat név szerint egyaltalaban nem is emliti, hanem csak ugy be-
sz€l roluk, mint ,,vilagitod testekr6l.” Vagy ahogy a héber szoveget még fordithat-
nank: lampasokrol. Ezzel azt akarja mondani, hogy nem is olyan nagy urak ezek a
csillagok, mint Babilonban tartjak Sket, hanem szolgalé hatalmak csupan, akiknek a
léte Uruk parancsszavatdl fiigg. Ha Isten egyszer visszavonna a szavat, az egész
csillagos ég minden pompajaval és titkaival egytitt koddé foszlana szét. Hogy meny-
nyire szolgalok, az kidertl abbdl, hogy Isten kiosztja a feladataikat. A teremtéstor-
ténetben el6szor talalkozunk azzal, hogy Isten a teremtményeknek munkautasitaso-
kat ad. Eppen a csillagok — az istenként tisztelt csillagok! — kapnak Istent6l munka-
konyvet. A napiparancsban ugyan még az uralkodas sz6 benne van (,hogy uralkodjék
nappal [...], hogy uralkodjék éjel”), am ha kozelebbrol megnézziik, tistént latjuk, hogy
sz0 sincs itt az égitestek isteneinek hatalmardl és a foldre gyakorolt befolyasarol
(Bir 5,20), hanem ez az uralom csak asztrologiai értelemben veheté. A hiibéresek
uralma ez, amely inkabb szolgalat, mint uralkodas.

1) Elsé6 feladtuk, hogy valasszak el a nappalt az éjszakatol. Isten mar az elsé na-
pon elvalasztotta a nappalt az éjszakatol. Most ennek az elvalasztasnak a megdrzé-
sére delegalja a két égitestet. Az a feladatuk, hogy cselekvéen részt vegyenek a vilag
Isten altal adott rendjében. A Hold uralkodik éjjel (Zsolt 136,7-9). A mi szamunkra
azt jelenti ez, hogy az ember sem keverheti Gssze az Isten éltal teremtett természeti
torvényeket. Nem csinalhat a nappalbdl éjszakat és az éjszakabol nappalt.

2) Az égitestek masodik feladata, hogy ,,vilagitsanak a foéldre.” A kopernikuszi
vilagképhez szokott ember ezen el8szér megiitkézik. Nem forditottak meg itt a

tem a lenyngvikat.« Amikor litta a Holdat feljonni, azt mondta: »Ez az én Uram.« Middn azonban lenyngodott,
azt mondta: »Ha nem vezet engem az; én Uram az, igag, ditra, bigony, tévebygd leszek a tévelygd néppel.« Amikor
ldtta a Napot folkelni, azt mondta: »Ex az én Uram. E3 nagyobb.« Midin azonban lenyugodott, azt mondta:
»Bizony én drtatlan vagyok abban, hogy ti mds isteneket tdrsitotok Allah mellé«” (6,76-78). J6b nem hagyta
magat félrevezetni, hogy a Teremtd helyett a teremtményt — az égitesteket — tisztelte volna. A Téra
hatarozottan tiltja is ezt a bint (5Méz 17,2-7), amit birdk elé kell vinni (v. 6. Jéb 31,11). A vétség
stlya abban van, hogy az ilyen cselekedet Isten megtagadasa lenne.

14 Zwei Dinge erfiillen das Gemiit mit immer nener und unehmenden Bewunderung und Ebrfurcht, je ofter und anhal-
tender sich das Nachdenfken damit beschaftigt: Der bestirnte Hinmel iiber mir, nnd das moralische Gesetz in mir.”
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rangsort? Hiszen mi mar tudjuk, hogy nem a Nap a Foldnek a szolgija, hanem a
Fold a Napnak a bolygéja. Nem tagadjuk, az ég csillagainak a Fold ala rendelése itt
a mi széveglinkben a bibliai ember egyszeribb vilagképével fiigg Gssze. De vajon
nincsen-¢ itt valami mélyebb dolog is elrejtve? Hiszen mar a babiloniak is tudtak,
hogy a Nap a Foldnél sokkal nagyobb égitest. Es az Oszovetségi szentiro is bizo-
nyara tudta ezt. Milyen csodalattal irja le a 8. zsoltar a viligmindenséget! De barmi-
lyen hatalmas égitest is a Nap, Isten a legnagyobb midvét nem a Napban, hanem a
Foldon végzi el. Ezért kell meghajolnia és szolgalnia a kozmosznak. Végil Isten Jé-
zus Krisztusban az 6 Fiat kildte el a foldre, hogy megerésitse mindazt, amit kez-
diink sejteni itt a teremtéstérténet hajnalan. Ezért marad meg a Biblidban az a rang-
sor, barmit tanit is a természettudomany.

3) Az égitestek harmadik feladata, hogy ,,/egyenck jelek és meghatdrozdi jinnepenek,
napoknak és esgtenddknek.” Nem tudjuk biztosan, mit ért itt a szentir6 ,,jelek” alatt.
Az égitestekrdl tobbféle médon hitték, hogy jelekként szolgalnak (2Kir 20,8-11;
Ezs 7,11; Jer 10,2; J6el 2,30; Mt 24,29).

a) Jelenthetik az id6szakok naptar szerinti megallapitasat. A Nap kortljarasahoz
igazodik a naptar, a napév. Ez hatarozza meg az évszakokat. A nappalnak és az éj-
szakanak a hossza és a h6mérséklete a helyzetiktdl fiigg. Fénytikkel és melegiikkel
tehat nem csak az életet ébresztgetik és fejlesztik a f6ldon, hanem a napok és az
esztendSk beosztasaval az ember ,,politikai” életét szabalyozzak.

b) De lehetnek az id&jaras (Mt 16,2) vagy a rendkiviili események jelei is (Mt
2,2; Lk 21,25; 23,44k). Isten az égi jelenségeket a k6z6mbossé valt embervilag éb-
resztgetésére is felhasznalhatja. TObbszor olvassuk a Szentirdsban, hogy Isten a
Nap elsotétedésével vagy szarazsaggal akarja felrazni a népét. Persze ezeket a jele-
ket csak akkor értjik meg helyesen, ha nem babonas félelembe visznek, hanem
Istenhez vezetnek.

Vilagképtink a csillagaszati kutatdsok kovetkeztében megvaltozott. Nem eshe-
tiink tehat még egyszer abba a hibaba, amibe a kozépkori egyhaz, amely a jézan
asztronomial kutatasoknak utjat allta. Hiszen a papi tudosito (P) itt nem a vilagkép
részleteit akarja meghatirozni, hanem csak attdl akarja megévni az embert, hogy a
teremtménybdl Istent csinaljon.

Jeremias proféta mondja: A pogdanyok dtjit el ne tanuljdtok és az égi jelekti] ne félje-
tek, mert a pogamyok félnek azoktdl” (Jer 10,2). Az Isten igéje el akarja oszlatni az id6k-
t6l és a jelektSl valo félelmet, azt a babonas megkotozottséget, amely az emberek
lelkére tgy ranehezedik. Az ember sorsa nem a csillagoktdl figg, nem is a 13-as
szamtol, vagy az uton keresztiil szalado fekete macskatol, hanem az Isten akaratatol
és szavatol. Isten az 6 igéjét nem csak a csillagokhoz intézte, hanem tovabb beszélt,
mig az embert is megteremtette. Ma Krisztusban sz6l mindenkihez az Atya szerete-
tér6l. Ez az ige a fegyver minden zavard szellem megsemmisitésére.

Az asztrolégusok egyébként rogton cs6dot mondanak, mihelyt komolyra for-
dul a dolog. Mar Ezsaias megmondta: ,,No, dljjanak elé és tartsanak meg a3 égnek vizs-
galdi. Akik a csillagokat nézik, akik megelenitik ag sijholdnak napjdan, hogy mi jivend redd.
Inié, olyanok lettek, mint a polyva, iz emés3té meg ket, nem mentik meg életiket a lingtl”
(Bzs 47,13-14). ,,De Lsteniink beszéde mindirikre megmarad” (Ezs 40,8).
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AZ ALLATOK TEREMTESE
TEXTUS: 1MOZ 1,20-25; PRED 3,19-20

L Isten gondviselése

Imondtuk mar, hogyan teremtette Isten az eget és a foldet, a tengert és a sza-

raztoldet, a névényvilagot és a csillagos eget. Ma az allatok teremtésérél be-

szélek. MielStt a részletekbe mennék, egy pillanatra nézzitk meg, hogyan ra-
gyog fel a teremtéstOrténetben Isten gondviselése. Isten soha nem teremtett é16-
lényt addig, amig nem gondoskodott a szlkségleteirdl, az életfeltételeirSl. Miel6tt
névényt teremtett, megteremtette a vilagossagot, a vizet és a szaraztoldet, tehat a
névények életfeltételeit. Az dllatokat is csak azutin lehet megteremteni, amikor
megvan mar a névényvilag, az 6 eledelitk. Minden teremtményrdl a sajat természe-
tének megfeleléen gondoskodik. Nézd példaul a hangyakat! Télre j6 magas hazakat
épitenek maguknak, és minél keményebb lesz a tél, annal magasabbat. Ki figyel-
mezteti Gket elére? Vagy nézd a fecskéket! Az a kémives-tudomany is bamulatra
mélt6, ahogy a hazat épiti, de még inkabb bamulatos az a titkos belsé Gszton,
amely a nyar végén hosszi, életveszélyes tengeri utra késziti. Egy felmérhetetlen
tervszitkség mikédik itt. Isten 6rokké munkalkodé, teremtsi gondoskodasa. Mert
Isten nem csak embernek, hanem az egész teremtett vilagnak is a gondvisel$ Atyjal
Ki kell gyégyulnunk abbdl az 6nzé szemléletbdl, hogy Isten csak az emberek
mennyei Atyja. Az igazsag az, hogy Isten a tobbi teremtménynek is gondvisel6je;
névényeknek, allatoknak, embereknek egyarantl

1. A vizi dllatok teremtése

Az 6t6dik napnak két nagy eseménye van, a halak és a madarak, tehat a vizben é16
és a levegében €16 allatok megteremtése. Gondoljunk megint arra, hogy Babilon-
ban vagyunk. Az emberek félelemmel gondolnak Tiamatra, az Gssarkanyra, aki a
tengerben lakott, és olyan erds volt, hogy magaval Mardukkal, a viligteremtd isten-
nel szembeszallt. Szévegiink a tengeri allatok témegébdl kiemel egy csoportot, a
nagy vizi allatokat. Az a sz6, amit itt hasznal, ezt az Gssarkanyt jelentheti. Ugy lat-
szik, titokban Izraelben is beszéltek a tengermélység szrnyetegérél (Zsolt 73,13;
Ezs 51,9; J6b 7,12). Amos szemléletesen tesz emlitést arrél, hogy Isten megtalalja
buntetésével azt is, aki azt gondolja, hogy Isten eldl elrejtézhet. De Isten azt tzeni
az ilyen embernek: ,,ba szemem eld] a tenger fenekére biijndnalk is, ott is parancsolok a kigyd-
nak és megmarja dket” (Am 9,3).15 Amosnak ez a kijelentése egyuttal azt is megmutat-
ja, hogy az él6 hit milyen erSteljesen tudja ezeket a pogany képzeteket a maga célja-
ira felhasznalni. Ha lennének is ilyen meseszerd szérnyek a tenger mélyén, jollehet

15 A nabas itt kézelebbrél meg nem hatarozott amitologiai tengeri szérnyet jelent, amely a tenger
mélyén szunnyad. Jollehet legySzetett, felébred és tombol, Jahve felébresztheti. Izraelben ismert
volt a tenger perszonifikicidja (Job 9,13; Zsolt 74,13-14; 89,10-11; Fzs 51,9-10). Az Amés altal
hasznalt képbdl azonban az is latszik, hogy a Jahve mindenhat6sagat a profétai bizonysagtétel ko-
ran a kornyez6 népek mitikus elképzelései f6lé helyezte. A kép szépen kifejezi, hogy Izrael Istene
el6l sehova sem lehet elmenekiilni (v. 6. Zsolt 139,7 kk.). Ezt a gondolatot a Koran is ismeri: Az
egyetlen menedék Allab eld] maganal Allabndl van” (9,118).
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soha senki nem latta 6ket — de mégis sokat meséltek réla akkor is, és mesélnek réla
ma is, hogy a hiszékenyekkel elhitessék —, ezek sem cselekedhetnének mast, mint-
hogy Isten akaratat hajtjak végre. Nem Isten-ellenes, vagy Isten szamara egyenesen
veszélyes szornyetegek ezek, hanem Isten teremtményei, akik ugyandigy neki szol-
galnak, mint minden mas. Ezért nem kell félni t6likk. Korlatok kézé vannak szorit-
va, mint maga a tenger.

1. A madarak
Az 6t6édik nap masik eseményérél, a madarak teremtésérél kozelebbi részleteket
nem arul el a Szentiras. Itt csupan annyi dertl ki, hogy elész6r a vizben jelennek
meg a halak és csak azutan sziletnek a szarazf6ldon a madarak. Ezt a kériilményt a
természettudomany érthetetlennek, de kétségbevonhatatlannak tartja. Tehat ezen a
ponton is hiteles a Szentiras. Meg kell jegyezniink, hogy a halak és a madarak fajta-
juk szerint nem tartoznak Gssze. Itt is latszik, hogy a hat napos beosztas eredetileg
nem tartozik a mhoz. Valészindleg abbol adédik, hogy amikor a két forrast Ossze-
dolgoztak, a hatos szamot nem akartak mégsem tallépni.

(A Luther forditasanak az a régi, de széles korben elterjedt vélemény volt az
alapja, hogy a halak és a madarak egyarant a vizbdl keletkeztek. Ennek ellentmond
a 2,19 és a szOveg sem ezt mondja.)

1V, A szdrazfoldi dllatok
wAzutan mondta Isten: »Hozzon a fold éo dllatokat nemiik szerint: barmokat, csiszomdszo
dllatokat és szirazfildi vadakat nemiik szerint.« Es sigy lett. Teremtette Isten a szirazfoldi va-
dakat nemiik szerint és a foldin csiszomas3d mindenféle dllatokat nemiik szerint. Es litta Is-
ten, hogy jo” (24-25). Kézben elérkeztiink a hatodik naphoz és jonnek a szarazfoldi
allatok. Hogy a szentir6 a teremtés rendjét kifejezésre jutassa, harom fajtajukat ki-
lonbozteti meg:

1) a vadallatok, amelyeket az ember nem tudott a szolgalataba allitani;

2) az ember szamara hasznos haziallatok;

3) a cstisz6-maszok, amelyeket nem lehet a mezei vadak kézé szamitani.
(Ugy latszik, az elbeszélé abban az allatfaj csoportban, amelyeket a kultdrtorténet
soran a vadallatokbdl szeliditett magahoz az ember, a teremtési rend szerint elhata-
rolt csoportot lat.)

JIsten teremtette...”

Els6 latszatra ugy néz ki, hogy a halak ugyanigy elszakaszthatatlanul a tengerhez
vannak kotve, mint a névények a talajhoz. Joggal vet6dik fel a kérdés, hogy az ere-
deti szOvegben nem ugy van-e, hogy a viz 6nmagabdl termelte ki a vizi allatokat ép-
pen tgy, mint ahogy a névényeket a talaj 6nmagabdl névesztette ki. Tehat mégis az
evoltciordl van sz6? Ugyanez a helyzet a szarazfoldi allatokkal is. Isten a féldnek
parancsolja meg, hogy allatokat hozzon (24). Széval ugyanigy a f6ldbdl hozza el a
szarazfoldi allatokat, mint korabban a névényeket. Azért veszélyes kérdés ez, mas
kozmogoéniakban is olvasunk ilyen kifejezéseket, hogy az allatok a f6ldbdl keletkez-
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tek. Egyiptomban a Nilus iszapjabol,1® Foniciaban az &siszapbol,l” a romaiaknal a
Nap altal atmelegitett iszapbol (Ovid. Met I 416 kk.18). Ezek a kifejezések a sziil6
,»fold anya” képzetét ébresztik, mintha az lenne a vilag principiuma.

Hogy ez a félreértés ne kévetkezzen be, az életet ajandékozé f6ld pogany kép-
zeletétdl félreérthetetlentil elhatarolédva hangsulyozza, hogy a halakat, a madarakat
és a szarazfoldi allatokat szintén Isten teremtette. Itt megint a bdrd’ szot hasznalja,
ezt a teologiai szakkifejezést. Figyeljik meg, hogy mind a két folyamatot a ,,terem-
tés” szoval jeloli: a halak eléallasat a vizbdl, és a madarak sziiletését a semmibdl.
Tehat nemcsak a semmibdl el6all6 fény Isten teremtménye, hanem a f6ldb6l sarja-
dé névények és a tengerbdl Isten parancsara el6allé halak is. S6t maga az ember is,
aki valahol a torténelem folyaman latszolag egészen természetes modon, férfia és

16 A fennmaradt egyiptomi szévegek egymassal alig sszefiiggd mitoszokat tartalmaznak (Ringgren,
Helmer: Die Religionen des Alten Orients, ATD FErginzungsreihe Sonderband Vandenhoeck &
Ruprecht in Géttingen, 1979. 30.). A teremtéstSl sz6l6 elképzelés elemeit is ugy kell Gsszerakos-
gatni. Egyiptomban t&bb helyszin volt, melyeknek az istenségei jogot formaltak arra, hogy &si is-
tenségnek és teremtének tekintsék Sket. Az egyik teremtésmitosz arrél beszél, hogy a kdosz szeny-
nyes saraboél (Nun) Nap felé torekvé 16tusz né ki, kimagaslé viragja kelyhében pedig ott latszik az
ifji napisten. Amikor kinyitotta szemét, megvilagitotta a fény az Gskdosz s6tétjét (1d. Kakosy Lasz-
16: Varazslas az dkori Egyiptomban, Kérosi Csoma Kiskonyvtar 7., Szerk. Ligeti Lajos, Akadémiai
Kiadé Budapest, 1969. 18.). Nefertum, az ifji napisten, Ptah és Szahmet gyermeke csodalatos illa-
tot 4rasztott maga koriil. Testébdl viligossag ragyogott be mindent. O lett a teremtd, akit3l minden
élet szarmazik.

17 A Ras-Samra-i — Kr. e. XIV-XV. szdzadban szerkesztett — am annal 6sibb — sz6vegek felfedezéséig
kevés ismeretiink volt a féniciaiak teremtést8l sz616 képzetérdl. Inkdbb a klasszikus szerzék 6riz-
tek meg verzidkat belSle (pl. Bubloszi Philon). Philon irasiban maradt fenn az a gondolat, hogy
kezdetben két Gsszubsztancia, a s6tét, szélszerl levegd (pneuma) és a sétét, saros kaosz volt. Egye-
stléstikbdl jott létre a kivansdg (Pothos). A Kivansag egyesiilt a kettSvel, és a szél 6nnemzés altal
nemzette Mdrot. Ez megsziilte a kozmikus (vilig)tojast, mely — az egyiptomi heliopoliszi tanitasnak
megfelelen — csirdjdban az univerzumot tartalmazta (Id. Haas, Volkert: Geschichte der hethitischen
Religion, Handbuch der Orientalistik, Brill Leiden, New York, Kéln, 1994. 107., Eliade, Mircea:
Valldsi hiedelmek és esgmék tirténete 1. Osiris Kiadé Budapest, 1995. 81.). Beldle jott 1étre a tébbi te-
remtés, melyek a nappal, a holddal és a csillagokkal egyiitt ragyogtak. Egyidejileg értelmes lények is
létrejottek, a Zofesamin vagy ,,Egetnéz6k.” Hogy ezek pontosan kik voltak, nem tudjuk. A tojas
két részre tort. Egyik felébdl lett a menny, a mésikbél pedig a f6ld. Miutdn a levegé felmelegedett
és minden kitisztult, létrejottek a felhSk, az esdk, zivatarok és villimok gy, hogy az értelmes 1é-
nyek megrémiiltek, him- és nénemiikként a f6ldon, s a tengerben mozgolédni kezdtek.

18 Cetera diversis tellus animalia formis

sponte sua peperit, postquam vetus umor ab igne
percaluit solis, caennmaque ndaeque paludes
intummuere aest, fecundagque semina revium
vivaci nutrita solo cen matris in alyo

creverunt faciemque aliquam cepere morando.”

,, Viltozatos képii sok ms lényt akkoridiben

onként sziilt meg a fold, hogy a nedvre, mi megmaradott miég,

Hizott tizzel a nap, s ag iszap meg a lap a hatalmas

hitil duzzadozott, s termékeny magva ag osszes

lénynek az, életadd foldben, valamint anya-olben,

tapliltatva, fokonként format dltve, kifejlett.”

(Ovidius: Metamorphoses 1. 416., Devecseri Gabor forditdsa)
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asszony testébdl sziletik. A babiloni fogsagbodl visszatértekrol igy beszél Isten: ,,ak:
csak az én nevemrdl nevegtetik, akit dicsdségemre teremtettem, akit alkottam és késgitettem”
(Bzs 43,7). Ugyanigy a teremtéstorténet szintén azt akarja elérni, hogy az olvasé
o6nmagardl is merje elismerni, hogy Isten teremtette. Tehat minden kozbeiktatott
okon és okozaton tdl, amelyek latszolag tisztan, természetes Gton hozzak létre a
sziletést, fel kell ismerntink Isten keze munkajat.

o INewiik sgerint...”

A novényeket és az allatokat az & ,,memiik sgerint” allitotta be Isten e foldre. Tehat a
fajok nem egymasbdl fejlédtek. Ez a megallapitas megint kizarja a darwinizmust,
amely szerint a magasabb rend allatok évmilliok soran alacsonyabb rendd fajokbdl
fejlédtek ki. A fajok el vannak hatdrolva, és igy is maradnak. Mind a mai napig nem
keletkeztek ) fajok, s6t a tapasztalat inkabb azt mutatja, hogy egyes fajok inkabb
kihalnak, vagy kihaléban vannak. Egyre inkabb fenyeget az a veszély, hogy az em-
ber 6nzése kévetkeztében az allatvildg egyes tagjai lassan eltlinnek a fold szinérél.
Sok igazsag volt a ,,Nincs hely a vadallatok szamara” cimi filmben. Pedig van egy
ilyen bibliai mondas, miszerint ,Istennek ninden teremtett dllata jo és semmi sem megveten-
dd, ha hdlaaddssal élnek azzal” (1Tim 4.4).

Széval nincsenek 4j fajok, csupan néhany alfajt (korcs fajtl) sikertlt létrehoznia
a kutyaknal, lovaknal, galamboknal, mint ahogy néhany novényfajtat is sikertilt
megszeliditeni. A fajtdk korlatait azonban soha és sehol nem tudtak attérni. A ku-
tyabol sohasem lett macska, a szamarbol 16, vagy a tehénbdl zerge.

Amulva nézziik itt az élet titkat egy petébe vagy egy tojasba bezarva. Hasztalan
boncoljuk ezeket a legfinomabb késsel, hasztalan nézzik legfinomabb mikroszkép-
pal, megd6bbentben egyforma anyaguak és mégis: a kigyotojasbol kigyo lesz, a hal
ikrajabol hal és a madartojasbol madar. Méghozza mindegyik tojasbol ugyanaz a
fajta gyik, ugyanaz a fajta hal és ugyanaz a madar, mint az anyja. Barmilyen paranyi
is a peteszem — Isten tudja hogyan —, de magaban hordozza fajanak Gsszes tulaj-
donsagait. Mert Isten az & ,,nemiik szerint” teremtette.

Az dldds. ..

Az 6todik teremtési napon tértént még valami kilénds: Isten megaldja azt, amit te-
remtett. A Mobzes elsé konyvében még sokszor van sz6 az aldasrél. Ezekben az
igékben mindig vilagosan kitlnik, hogy az aldas nem tres sz6, hanem tevékeny ha-
talom. A legviligosabban ez a 1M6z 27-ben latszik. Hidba akarja Izsdk az aldast
visszavonni vagy megvaltoztatni, a kimondott aldas tevékeny marad. Az aldas soha-
sem tori szét az életet, hanem gyarapitja, boldogitja, teljesebbé teszi. Itt Ggy hangzik
az aldas: ,Szaporodjatok és sokasodjatok” (22).

Feltind, hogy a szarazfoldi allatok a halakkal és a madarakkal szemben nem
nyernek aldast, amely szamukra a termékenységet biztositana. Az a tény viszont,
hogy a teremtési aldas megujitasakor az 6z6nviz utan (8,17) a madarakra és a sza-
razfoldi allatokra megismétli — a halakroél értheté médon nem szol, hiszen azok
nem pusztulnak el az 6z6nvizben! —, azt mutatja, hogy a papi {ré6 (P) nem gondol
arra, mintha a mezei vadak nem kaptak volna ilyen aldast. Nyilvain magatdl értets-
dének taldlta, hogy a termékenységi aldas a teremtéskor nem csak a halakra és a
madarakra, hanem a szarazfoldi allatokra is kiterjedt. Széval el6szor itt az allatok

2011/2 SAROSPATAKI FUZETEK 39



BAJUSZ FERENC IGEHIRDETESEI

esetében mond Isten aldast. A névényeknél errél még nem olvasunk. Azokat mind-
jart ugy teremtette, hogy magot és gyiimolesot hozzanak. A fajfenntartasuk tehat
ontudatlanabbul torténik, mint az allatoké. Itt azonban a teremtésnek egy djabb
csodajaval kertlink szembe. Az allatok, ezek a mozgd él6lények mar magukban
hordozzak azt a képességet, hogy 1j életeket hozzanak létre anélkil, hogy djra koz-
vetlen isteni beavatkozasra lenne sziikségiik. Ez azonban nem jelenti azt, hogy az
allatvilag ezzel a neki adott csodalatos erével isteni magassagokba emelkedik. Igy
csak Izrael szomszédjai, a kanaani &slakok vélekedtek, akik a juhok és a kecskék el-
s6 fajzasat Astarténak nevezték, tehat ugyanazt a nevet adtak nekik, mint a termé-
kenység néi istenségének.’ Az allati termékenység erejében és gylimolcsében a
kanaani ember isteni jelenséget latott.?) Errél nem csak az a nyelv tandskodik, ame-
lyet Izrael Kanaanban tanult (5Méz 7,13), hanem a termékenység isteneinek az &si
kultuszhelyei is: a halmokon az aserak és a maccébdk, a berkekben pedig az
astarték.

A szentir6 szerint a termékenység csuddja Isten ajandéka. Az ajandék pedig Is-
tennek a teremtéskor elmondott ald6 szavan alapul. Kilénésen a tengeri allatoknal
csodalatos a termékenység. Egy heringben 68 ezer ikra van, egy t6kehalban pedig
4-9 millié. Az ember szinte arra gondol, hogy az egész emberiség halakkal taplal-
kozhatna, anélkiil, hogy ezek valaha is elfogynanak. Lam, ennek a csodalatos szapo-
rodasnak az alapja Isten aldasa. ,,[#7 kitsgik meg, bogy tulajdonképpen mit is jelent ag dldds:
erdteljes megsokasoddst” — irja Luther.

Manapsag a nemzetgazdaszok sokat torik a fejiiket azon, hogy mi lesz az embe-
riséggel, ha ilyen széduletes mértékben, évenként 10 milliokkal szaporodik. Ma mar
a hatmilliardot is meghaladtuk. Nyugati szakemberek szerint csak egyetlen megol-
das van: a sziiletéskorlatozas. Két gyermeknél tobbje senkinek sem lehet. Bolond-
sag tépelédni ezen. Ha mikroszkép ala tesziink egy gombostife] nagysagu vizesep-
pet, legalibb 40 ezer apré éllényt lathatunk benne. Ezeknek az életérél az Ur hi-
ven gondoskodik. Nem vagyunk-e mi dragabbak ezeknél? Bizd az Urra batran a
jové gondjait!

El§ dllatok. .

Most érkeztink el a legfontosabb dologhoz. Az 6héber szemlélet szerint a névé-
nyek még nem részesiiltek az életben. Itt azonban a 21. és 24. vers egyarant é/d' dlla-
tokrdl, vagy ahogy atyaink forditottak, lelkes dllatokril besz€l. (A héber napas szénak

19 Astarte nyugat sémita néi istenség volt, a szidoniak, valamint a filiszteusok tisztelték, de népszerd
volt Kanaanban és az 6kori Izraelben is. Baal ndi tarsa volt. Ismert volt ugy is, mint akit a Vénusz
bolygé naponkénti megjelenésével 6sszefiiggésben tiszteltek (Id. bévebben: van der Toorn, Karel
& Becking, Bob & van der Horst, Pieter W.: Dictionary of Deities and Demons in the Bible [DDD],
Eerdmans Grand Rapids, Michigan Cambridge, U. K., Brill Leiden, Boston, Kéln, 1999. 109. kk.).
A kanaani népek felfogasa szerint a termé£old anyaistenségnek szamitott, akit Baal termékenyitett
meg. Az istenck tehat Gnmaguk voltak a termékenység er6i. Az Oszévetségben gyakran tobbes
szamban fordul el6 (1Kir 11,5; 2Kir 23,13).

20 Astarte istennd nevét a héber astorat (‘astart > ‘asteret a boswt maganhangzéival) fejezi ki, a névekedést,
a fajzast pedig az @steret. Utdbbi szénak a termékenység jelentést tulajdonitani nem helyes (szemben
Eduard Koniggel, in: Hebriisches und aramdisches Wrterbuch zum Alten Testament, Leipzig, 354.). A két
sz6 etimologiai Gsszefuggéseit 1d. Botterweck, G. Johannes & Ringgren, Helmer: Theologisches
Warterbuch zum Alten Testament, Band V1., Verlag W. Kohlhammer Stuttgart, Berlin, Kéln, 1989. 461.
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altalaban lélek a forditdsa.?!) Ez a kifejezés az 6ntudatos életet jelenti, megkilon-
béztetve a novények ontudatlan életétSl. Vagyis ebben az értelemben az 6ntudatos
életet €16 allatoknak is van lelkiik.?? Azt hiszem, hogyha most sorba kérdeznénk az
allatbaratokat, hogy az allatoknak milyen lelki tulajdonsagait ismerték meg, vége
nem lenne a meghat6 vagy megddbbenté példaknak, amikor egy-egy allat halalig
tartd hlséget vagy jol kiszamitott véres bosszaallast tanusitott. A legtobb allatnal
megfigyelhet6 az 6sztonélet és az ontudatos élet Gsszefonasanak kettéssége. Ismer-
tem egy farkaskutyat. Meghaté példaja volt a hliségnek, a szeretetnek és az intelli-
gencianak. De ha leszallt az este, rajott a vérszomj, és mindent széttépett, ami eléje
kerilt a vadaszata soran.

Tolsztoj meséli, hogy egy tlzvész alkalmaval egy kutya az élete kockaztatasaval
kihozta egy hazbodl a csalad kisgyermekét. Aztan még egyszer visszafutott, és alapo-
san Gsszeégve jOtt vissza, szajaban a kisgyerek kedvenc babédjaval. Vajon ezt is gyer-
meknek tartotta-e a szokatlan nagysiga miatt, vagy csak a kisgyereknek akart ked-
vére tenni? Ki tudja? Bibliank mindenesetre azt mondja, hogy az allatokban ¢/’ #lek
van. (Tolsztoj a ,, Tzoltokutyak™ c. irasaban meséli ezt a Londonban megtortént
esetet Bobrdl, a tizoltokutyarol. FF)

Aki olvasta Rudyard Kipling: Dzsungel kényvét, az bizonyara emlékszik még
Balura, az okos barna medvére, aki Bagiraval, a fekete parduccal egyiitt tanitja Ma-
uglit, az 6serdébe tévedt emberkdlykot. A legnagyobb titok, amire meg tudja tani-
tani, az a mesterszd, amire a dzsungel minden lakosa azonnal a sz&vetségese lesz és
még az életét is kockara teszi érte Csil, a kanya, Ka, az oriaskigy6, vagy Hati, az ele-
fant. Bz a mestersz6 igy hangzik: ,,Egy vérbil valdk vagynnk, te meg én!” Nos, a Biblia
itt err6l beszél.

21 Lehet, hogy igy van, de semmiképp nem helyes. Forditoi, exegetikai munkdnkban minden esetben
meg kell talalnunk azt a megfelel6 kifejezést, ami az adott igevers tartalmat visszaadja. Mechaniku-
san sem a nepaxs-t, sem mas szo6t nem fordithatunk. Ha ezt tesszik, csakhamar a félremagyarazas
csapddjaba estink. A héber a napas sz6val fejezi ki pl. azt, amit mi toroknak, nyaknak, kivansagnak,
léleknek, életnek, személynek mondunk, de igen gyakran névmasként is haszndlatos (Id. Wolff,
Hans Walter: Azbropologie des Alten Testaments, 3. Aufl. Chr. Kaiser Miinchen, 1977.; Seebass, Horst
szocikke a napes-16l, in: Botterweck, G. Johannes & Ringgren, Helmer (Hrsg.): Theologisches Wrter-
buch zum Alten Testament, Band V., Vetlag von Kohlhammer Stuttgart-Berlin-Koéln-Mainz, 1986.,
Koehler, Ludwig & Baumgartner, Walter: Lexicon in Veteris Testamenti libros, E. J. Brill Leiden, 1958.,
G. Harder szécikkét a psyche-r6l in: Coenen Lothar [Hrsg.]: Begriffslexikon zum Neuen Testament, Stu-
dien-Ausgabe Band 2., Theologischer Verlag R. Brockhaus Wuppertal 1977. 1112 kk., ill. Dihle
szocikkét in: Friedrich, Gerhard [begr. Gerhard Kittel]: Theologisches Wrterbuch zum Nenen Testament,
Bd. IX. Verlag W. Kohlhammer Stuttgart, Berlin, K6ln, Mainz 1973. 604. kk.).

A napes hajjah (20) nem egyebet jelent, mint él6lényt (1IM6z 2,19; 9,10. 12. 15-16; 3M6z 11,10. 46; Ez
47,9). 1M6z 1,30-ban is a 1élegzet élet funkcidjat fejezi ki (Id. Wolff, Hans Walter: Anthropologie des
Alten Testaments, Chr. Kaiser Miinchen, 1977., 43.). 4Méz 6,6 versében viszont a napas met Gsszetételt
talaljuk, ami nem halott lelket jelent, hanem csak egy halottnak a nzpaes-ét, vagyis egy elhunyt személyt
jelol, egy meghalt individuumot. A nepes a Biblidban nem bir olyan jelentéssel, ami azt fejezné ki,
hogy emberben vagy éllatban létezne olyan bels6, a halal altal megsemmisithetetlen 1ényeg, mely a
testtSl elvalna. Bz gérég gondolat lenne, ami nagyon hatarozottan megkiilénbéztetendd a héber gon-
dolkodastdl. Azt a kévetkeztetést levonni, hogy ebben az értelemben az allatoknak ,,lelke” van, nem
tehetjiik meg, mert a Szentirds a test és a lélek teljes, elvalaszthatatlan egységét vallja. Allat és ember
Isten teremtményeiként test és lélek. Az ,,é7” azonban itt a sz6 legszorosabb értelmében k6tész6 any-
nyira, hogy semmiféle elvalasztist nem enged meg, legfeljebb megkiilonbéztetést.

2!

N
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Bruder Tier. ..

Most nézziik meg, hogy tudjuk-e mi igy szeretni az allatokat? Schweitzer Albert, a
85 éves, GserdSben €16 orvos irja az egyik konyvében: ,,Megfoghatatlannak tiint elsttem
— mdr akkor is, mieldtt iskoldba keriiltens —, hogy az, esti imadsdgban csak ag emberefért kel-
lett imddkoznom. Ezért, amikor ag édesanydm madr imddkozott velem, és megkaptam a joéjsa-
kdt-csokot, titokban még egyszer imddkogtam, és elmondtam egy dltalam szerkesztett utdimadsa-
got valamennyi éldlényért. 1 alabogy igy hangzott: »]6 Istenem! Oltalmazz, és daldj meg mindent,
amiben el lélek van. Orizd meg minden gonos3tdl, és adj nekik csindes dlmotlc”

Nyolc éves lehettem, amikor a bardtommal parittyat csinaltunk. Eppen husvét
vasarnapja volt, és hivott, hogy menjink madarakat 16ni. Tudtam, hogy ez nem be-
csiiletes dolog, de féltem, hogy kinevet, és gyavanak tart, tehat mentem. Megalltunk
egy fa alatt, amelyen a madarak vidaman koszontotték a reggelt, Ggyet sem vetve
rank. A baritom betette a kovet a parittyaba, és intett, hogy én is toltsek. Szérnyt
lelkiismeret-furdalasom volt, és titokban abban reménykedtem, hogy mellélévok.
Ebben a pillanatban megszolaltak a templom harangjai. Az elécsengé volt, hogy
egy 6ra mulva kezdédik az istentisztelet. De szamomra ez mennyei lizenet volt. El-
dobtam a parittyat, aztan nagyot kialtottam, hogy a madarak mind elszalltak, és biz-
tonsagba kertiltek a baratom parittyajaval szemben is. Aztan hazafutottam.??

A néma testvérek. ..

Egy tjabb nehéz kérdés. Ha az embereknek az a feladata, hogy az allatokat szeres-
se, gondoskodjon réluk és apolja Sket, hogyan egyeztetheté Ossze ez azzal, hogy az
allatokat levagja, megoli, hogy a sajat taplalékaul felhasznalja? Nincs igazuk a vege-
tarianusoknak, akik csak novényi eredetti taplalékot esznek? A Biblia azt tanitja,
hogy Isten eredetileg csak a névényvilagot adta az ember taplalékaul, és csak az
6z06nviz utan olvasunk arrdl, hogy az ember gyilkolassal belenyulhat az allatvilagba,
hogy hustaplalékot szerezzen maganak.?* Hangsilyozom: Isten nem igy rendelte.
De késébb megengedte. Azota mindnyédjan a teremtények halalabol élink.

2 B mondat utan egy jabb elkezdédik, de a kovetkez6 lapon mar a ,,Néwa testvérekrdl” van szo6. Lat-
hatéan egy lap elveszett.

24 A bibliai 6storténetek a vilag eseményeit nem feltétlentil a kronikas igényességével tarjak az olvasé
elé. Nem is ez volt a szentité célja, hanem a babiloni fogsdgban él6k szamara veszélyt jelentd ide-
gen vallasi, kulturalis, szociolégiai és nyelvi kérnyezet okozta kihfvasokra hitvallasos teologiai vala-
szok megadasa. Ertelmezésiink szerint nem a hisevéstdl valé tartézkodasrdl van itt sz6 (28-29),
hanem az embernek az allatokkal szembeni f6sége fejez6dik ki abban, hogy mig az allatok fivet
esznek, az ember gabonit és gyimolesét. Ugyanetre a f6ségre utal az allatok f6lotti uralkodas pa-
rancsa. Mindenesetre az allatok megolésének parancsa vagy az erre valé felhatalmazas nem olvas-
hat6 ki az allatoknak az ember uralma ala hajtasabél. Az embernek az allatokkal szemben azonban
kiralyi tiszte van, ami Osszefligghet az emberiség torténetének ama szakaszara vald emlékezéssel,
amikor az embernek halalos ellensége volt az dllat. Vele szemben az embernek kiemelt szerepe van,
amivel az ember emberlétét, f6ségét emeli ki a szentird. Isten azonban eredendSen nem akarta,
hogy teremtett viligiban vér folyjon. Még az allatoké sem. Az allatok megevését csak a blneset
utan, Noénak rendeli el Isten (1M6z 9,3). Barth azt irja, hogy az ember és az allatok szdmara meg-
teritett névényvildg asztala arra utal, burkoltan kimonddédik éltala az allati his evésének tilalma,
hogy az ember a masik életének a karan teremthetné meg a megélhetése feltételeit. Az allatok meg-
Olése és a husfogyasztis az Isten altal elrendelt dldozat altal nyeri el legitimitasat (Barth, Karl:
Kirchliche Dogmatik, 111/1., Evangelischer Vetlag A. G. Zollikon-Zirich, 1947. 238). Az dllatok le-
6lésével kapcsolatos megokolasa figyelemreméltd, amikor igy ir: ,, Az dllat és ag; ember kizelsége feltétlen
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Ehhez most mar csak annyit tehetiink hozza: ahol 6lni muszaj — a hentes, a va-
dasz és a halasz mar ebbdl él —, ott, amennyire lehet, fajdalom nélkil tegyék, és so-
hasem 6nkényeskedésbdl. Egyik legnagyobb teolégusunk, Barth Karoly gy mondta
ezt: ,,Gyilkolni az, dllatokat sem sabad. Az ember csak megolheti dket. De et is csak abban
a tudatban, hogy az dllatok nem az ivéi, hanem Istenéi. Es amikor megili ket, akkor neki ad-

Jja vissga, hogy agtin agt, amire siiksége van, vagy amit kivan, tile kapja vissga. Az dllatok
megolése, hogyha Isten engedélye és parancsa alatt torténik is, idotlen |Barth az ,,esgchatologi-
kus” szot hasznalja itt. FF| jellegii papi aktus: jo lelkiismerettel csak akkor vibetd végbe, ha
[...] feltétleniil sziikség van rd.”?>

Ide tartozik még a kisérleti célokra hasznalt allatok kérdése is. Néma testvére-
ink 6k, amelyek végsé fokon a mi érdekiinkben pusztulnak el. , Azok, akik az dllato-
kon operdcidkat vagy gydgyszereket Risérletexnek ki, vagy betegségeket oltanak beléjiik azért,
hogy a nyert eredmeényekfel embereken segitsenek, nem sgabad, hogy dltalinossdagban megnyugod-

Janak azon, hogy kegyetlen cselekedetiik értékes cél érdekében torténik. Minden egyes esetben miér-

legelniiike kell, hogy vajon valdban sziikséges-e ag emberiség érdekében ezt az dldozatot egy dllatra
raharitani. Gondosan digyelni kell arra, hogy a fajdalmat — amennyire csak lebet — csokkentsiik.
Mennyit vétkeznek a tudomanyos intézetekben a3 elmulasztort éréstelenitésekel, amelyet ag
idd és a firadsag kimélése miatt hagynak el. Es mennyit vétkeznek azzal, hogy az dllatokat
osak azért kinozzik, hogy a hallgatisig elétt dltalanosan ismert jelenségeket bemntassanak. Fp-
pen azzal, hogy az dllat mint kisérleti alany olyan mérbetetlen sok kint szenvedett el a sgenvedd
emberiségért, megteremtodott egy 1lj, egyediil all szolidaritasi viszony kiztiik és kozittiink. Eb-
bol mindnydjunk szdmdra adodik az a kényszer, hogy minden teremtmeényért a lehetd jot megte-
wiik.”?0 A. Schweitzer az eljévendd Isten Orszagardl azt irja, hogy ott ujbdl helyre-
allittatik a teremtett vilig békessége.?” ,Es lakozik a farkas a bardnnyal és a pdrduc a
kecskefirival fekszik, a borji és az oroszlan-kilyik és a kivér barom egyiitt lesznek és egy kis
Qermek Grzi azokar” (Fzs 11,6 kk.).

Krisztus emberré létele tehat nemcsak a mi dolgunkat oldotta meg, hanem a
tobbi él6lény elbtt is megnyitotta az ajtdt az 4j éghez és az Gj f61dh6z.28 Amikor Jé-
zus a pusztaban a vadallatok kozott tartézkodott (Mk 1,13), az is azt jelenti, hogy
az 6 alaszallasa az egész elbukott teremtés szamara gyogyulas. A Krisztus valtsiga
kozmikus valtsag! Ebben az allatvilag is részestl. A mi bintink miatt vesztették el a

magdval vonja agt, hogy az ember ag dllat megilésével valami olyat tesg, ami az emberiléshez nagyon hasonls”
(KD, 111/4., 401.).

25 Barth, Karl: Kirchliche Dogmatik, 111/4., Evangelischer Vetlag A. G. Zollikon-Zurich, 1951. 403.
Barth ugyanebben a gondolati egységben beszél arrdl is, hogy ,,az dllatok megilése ellentétben a nivények
és gyiimolesik mindenféle sziiretelésével, megsemmisités. Nem csupdn részvétel a foldbdl sarjadd, oly sok példdanyban
szakadatlanul megiijuld létisszefiiggés termésében, hanem egy éldlény egyedi, egyszers, szdmunkra nem dtldthatd, de
nem is tagadbatd mddon individualitdsként létexd megsemmisitése. A sziiret nem tori meg a teremtés békéiét” (i.m.
401. 1d. még 399.).

26 Barth Albert Schweitzerre utalva az allatviliggal és a névényekkel szembeni felel6sség és ethos
megrenditSen szép példait idézi fel (in: Kirchliche Dogmatik, Die 1ebre von der Schipfung, Evangelischer
Verlag A. G. Zollikon-Ziirich, 1951. 397. k.).

27 Schweitzer, Albert: Reich Gottes und Christentum, J. C. B. Mohr (Paul Siebeck) Tiibingen, 1967. 6.

28 Az 4j ég ¢és az 4j fold igéretében (2Pt 3,13) keresztyén reménységlink kiterjesztédik az egész (1)
teremtett vilagra. Nem csupan az emberre (Id. Cullmann, Oscar: Unsterblichkeit der Seele oder Auferste-
hung der Toten? Antwort des Neuen Testaments, Quell Verlag Stuttgart, 1986. 41). Mert Istennek nem-
hogy csak a betegség és a halal nem akarata, hanem a hervadas és a megsemmisiilés semmilyen
formaéja sem, ami teremtményeit, a teremtett viligot megronthatja.
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békésséget, de Krisztus dltal velink egytitt részesei lettek az 4j teremtés {géretének.
A keresztyén embernek mar ma keresni kell az allatokkal ezt az 1j viszonyt. Ennek
az Isten el6tti utolsé kézosségnek a latasaban az a kotelességiink, hogy védelmet,
kiméletet, segitséget, bizalmat és 6rémot ajandékozzunk minden éallatnak, amellyel
talalkozunk. Ezt varja t6link Isten.

Sorskozisségiink. ..

Abbdl, hogy testvérek vagyunk, kévetkezik végil, hogy az ember az allatokkal sors-
kozosségben él. A Prédikator konyvében azt olvassuk: ,,Ag emberek fiainak sorsa
ugyan ag, mint ag, dllatoké. Az embernek nincsen semmi eldnye veliik szemben. Ugyanoda men-
nek mindketten, hisgen ugyanabbol a porbil lettek” (Préd 3,19-20). Egy dologban azon-
ban athidalhatatlanul Gr van kozottunk. A haldl az ember szaméara mérhetetlentl
nagyobb szerencsétlenség, mint a tobbi él6lény szamara. Mert jollehet a lovak, a te-
henek és valamennyi allat meghal egyszer, de ezek nem az Isten haragja miatt hal-
nak meg. Luther szerint a haldl az 6 szamukra csak egy bizonyos id61 kellemetlen-
ség csupan, amit Isten igy rendelt, tehat nem valami biintetés. Ezzel azt akarja
mondani, hogy az allatok halala — ellentétben az emberével — csupan a természeti
torvény szerint kbvetkezik be. Ezzel szemben az ember haldla az Istennel val6 kap-
csolatatol fugg. Mi azzal a céllal teremtettiink, hogy a Teremté szava iranti engedel-
mességben éljunk. Haldlunk tehat nem csupan a testi élet elvesztése, hanem kony-
nyen lehet egyuttal az Istennel val6 utolsé kapcsolatunk elvesztése is! A Biblia azt
tanitja, hogy az elsé ember biine miatt az egész teremtett vilag atok ald kertlt. Va-
gyis az ember miatt kirétt biintetést az allatoknak is hordozni kellett. De az allat
nem csak a mulandésagban és az atok hordozasaban sorstarsa az embernek, hanem
a néki adott igéretekben is.

[.]»

&« TEREMTSUNK EMBERT ! »u
TEXTUS: 1IMOZ 1,26-31

a Isten segitségével az ember teremtésérdl beszéliink. Felolvasott igénk

arrél szoOl, hogy a teremtéstorténet hatodik napjan, amikor mar minden

elkészilt, Isten megteremtette az embert. Ezért szoktuk mondani, hogy a

teremtés koronaja az ember. Mintegy piramisszerien épul fel a teremtett minden-
ség, és ennck a teremtés-piramisnak a csucsan van az ember.

Azt mondja Isten: , Teremtsiink embert a mi képiinkre és hasonlatossdgunkra.” Legyen

valaki, akinek a viragok illatoznak, aki hallgatja a madarak énekét, aki gy6ényorkodik

2 Az igehirdetés vége hianyzik.
30 Az igehirdetés néhany gondolata el6fordul a soron kévetkez6ben is. Mégis egységes és egésznek
tekinthetd, ezért kozoljik.
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a napfelkeltében, széval legyen egy él6lény, aki értelemmel és csodalattal szemléli
mindazt, amit Isten alkotott, és hodolattal dicsérje a Teremtét.

Vagyis ugy kovetkezik az ember a vilagmindenség nagy feltételébdl, mint egy
szonettben az utolsé sor csattandja a megel6z6 tizenharombol. Megjelent tehat az
ember, a vilagmindenség roppant kolteményének a csattandja — Isten képmasa.

Igénk mondanivaléjat harom kérdésben foglalom Ossze: El6szor, hogy ag enm-
bert is Isten teremtette (1); masodszor arrodl szolok, bogyan teremtette Isten az embert (11),
végtl arrdl, miért teremtette Isten ag embert (111).

L. Az embert is Isten teremtette

Ez az els6, amirdl a szentiré meg akar gyézni benniinket, hogy az embert is Isten
teremtette. Itt azonban nemcsak azzal a régi kérdéssel kell szembenézniink, hogy
»teremtés vagy evolicid,” hanem még sokkal nehezebbekkel is.

1) Mert van olyan tabor, amelyik azt tanitja, hogy nem Isten teremtette az embert a
maga képére és hasonlatossagara, hanem az ember talalta ki Istent és formazta meg
a maga hasonlatossagara. Isten eszerint nem mds, mint megnagyobbitott, tokélete-
sitett képzeletbeli ember, a papok talilmanya, és pusztan arra szolgal, hogy rette-
gésben tartsak vele az embereket és uralkodjanak altala a jambor hiveken.

Ez nem 1s valami 4j keletd talalmany. Xenophanés gorog filozofus, aki Kr. e.
570-ben Kolophonban sziiletett, mar azt hiresztelte, hogy ,,Homérosg és Hesiodosg:
minden gyaldzatost rifogtak ag istenekre.” Vagyls az istenfogalom relativ dolog. Ki-ki
olyannak képzeli az isteneket, mint sajat maga. Kicsit gunyolédva hozza is teszi:
wHa az okroknek és a lovaknak keze volna, és festeni tudndnak, istenciket dkriknek és lovak-
nak festenék. Az etigpiaiak feketének, lapos orrinak, a thrikok vords hajinak és kékszemii-
nek képzelik istencifer.” Szoval ki-ki a sajat {zlése szerint, mert Istent minden ember
sajat maga alkotja maganak. Igy terjedt el a keresztyének kozott is, hogy Isten egy
6sz haja, nagy szakalld, j6sagos 6regember.

2) A masik tabor dgy latja, hogy ennél a pontnal élez6dik ki legjobban az ellentét a
Biblia és a természettudomany kozott. Mert vagy igaz, hogy az embert Isten terem-
tette, mégpedig gy, hogy testét a f6ld porabdl formalta ki, és belelehelte az életet,
vagy pedig a természettudomany tanit helyesen, miszerint az ember az evolucios el-
mélet tanitasaval egyezben évezredek hosszu soran allati el6formakon at fejl6dott
ki homo sapiensszé. Ezek az atyafiak odaig élezik a kérdést, hogy az ember vagy a
bibliai teremtéstorténetet fogadja el az ember szidrmazasara nézve iranyadonak,
vagy a fejlédéstant. Eszerint vagyunk hivék vagy nem hivék.

Ezeknek a testvéreknek mondjuk meg becstiletesen, hogy a bibliai hit és a ter-
mészettudomany csak akkor keriilhet ellentétbe egymassal, ha belekaszalnak egy-
mas tertletébe, ha tullépik a maguk korlatait. Ha a természettudomany metafizikai
megallapitasokat akar tenni — pl. hogyan keletkezett az élet, mi van a haldlon tdl,
vannak-e szellemi valésagok — ,a bibliai hit pedig biol6giai vagy paleontolégiai igaz-
sagokat szgez le. Tehat, ha azon kezd vitazni, hogy hany évmilliéval ezel6tt jelen-
tek meg a madarak a leveg6égben, vagy a halak a vizben. A Szentirds minderrdl egy
szOt sem beszél, csak arrdl tesz bizonysagot, hogy mindezeket — az emberrel egyiitt
— Isten teremtette.
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3) Mit is mond az ember szarmazasardl a természettudomany? Darwin soha nem
tanitotta azt, hogy az ember a maga él6, un. emberszabasu majmok valamelyikétdl
szarmazna. Abban az id6ben, t6bb mint tizmillié évvel ezel6tt, amikor az ember-
szabasi majmok megjelentek a f6ldon mar léteztek un. hominidak, akiket talan az
6sember Gseinek lehetne nevezni. A hominizaciés — emberré fejlédési — fazis csak-
nem félmillié generacidja folyaman fejl6dott ki aztan az Ssember, akit legfeljebb
htszmillié évvel ezel6tt lehetett volna egy kalap ala vonni a pongidak— az ember-
szabasu majmok — Gseivel, nagyjabol k6zos csaladban a dryopitechusokkal, az erdei
majmokkal.

A tudomany mar csak presztizsbdl is Oriasi er6feszitéseket fordit arra, hogy
ezekhez az atmenetekhez leleteket produkaljon. De ha csak hézagtalanna tudna is
tenni a sort, tulajdonképpen még mindig csak a ,,hogyan” kérdésre adna valaszt, de
a ,,miértre” nem tudna feleletet adni. Pedig tulajdonképpen az izgalmas kérdés az,
hogy miért tortént mindez? Milyen céllal sziiletett meg az ember? A tudomany per-
sze csak addig tud eljutni, hogy az ember biologiai szarmazasat kutatja. De ebbdl
magat az embert még nem tudja megmagyarazni. Egy példaval érzékeltetem. Nem
gondolom, hogy mindenki latta kéziilink Rémaban Michelangelo Mézes szobrat.
Nos, én hiaba igyekeznék a legaprolékosabban leirni a szobor marvanytombjének a
hegybdl valé kivésését, kiformalasat, megsziiletését, a szobor marvanytémbbdl valo
»evolucioja” még nem fejti meg a mialkotas mondanivaldjat.

4) Az emberré létel kérdésében is a stlypont nem a kiilsé testi kialakuldson van, ha-
nem az ember emberré lételében, azon, amit egyedil a Biblia tud megmagyarazni.
Mert az ember nem azzal lesz ember, nem azzal lesz minéségileg mas, mint a tobbi
teremtmény, hogy nagyobb a koponyatrtartalma, vagy ,,hominid” formaja a me-
dencecsontja, hanem hogy Isten 6t a vele valo k6zosségre teremtette.

Hogy Isten teremtette az embert, a Biblia eme megallapitasanak az érvényén az
sem valtoztatna, ha valaki egyszer bebizonyitana, hogy az ember sok évmillion at
valami allatokkal k6z0s torzsbdl kiagazodva fejl6dott volna ki a mai alakjara. Mert a
hitink akkor is az lenne, hogy Isten volt az, aki ezeken a fejlédési fokozatokon at
végrehajtotta a fejlédést, az emberré valas csodajat.

Hogy az embert Isten teremtette, David a 100. zsoltarban gy fogalmazza meg:
O alkotott minket és nem mi magunk, az  népe és az & legeldinek jubai vagyunk” (3). Hogy
aztan abbdl a bizonyos hominid lénybdl mikor lett olyan ember, akit a Szentiras az
Istennel valé kozosségre hi el, ez a kérdés engem mar tulajdonképpen nem is érde-
kel, mert a hitem szempontjabdl éppen olyan kéz6mbos, mint ha azon vitatkoz-
nank, hogy a megsziiletendé embrié mikortdl szamithaté embernek. A fogantatasa,
a megmozdulasa vagy csak a sztletés pillanatatél? Ezen is el lehet vitdzni, de mi ér-
telme? A lényeges dologra itt Augustinus mutatott ra: ,,.A magad sgdmdra teremtetté]
minket, és nyugtalan a mi sziviink, amig tebenned meg nem nyugszik, 6h Uram.”

Errél tesz bizonysagot a teremtéstorténet a korabeli emberek nyelvén, és ezt
kell nekiink a XX. szazad nyelvére leforditanunk. Az ‘ddim sz6 az eredeti széveg-
ben nem tulajdonnév, nem egy Adam nevi férfit jelent, hanem az ,,ember” kollek-
tiv megjelolése. Magyarra egészen pontosan talan az emberiség széval lehetne for-
ditani. A Biblia masodik lapjan itt egyszertien azt a tényt allapitja meg, hogy az em-
beriséget Isten teremtette. Beleértve téged is, engem is. Ez abban az idében valami
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olyan hitvallastételt jelentett, mint amikor ma hivé szil6k gy adjak hiriil kisgyer-
mekik sziletését, hogy Isten megajandékozott benninket egy kisfiaval. Erre
mondhatna egy hitetlen ember, hogy ugyan mar, micsoda beszéd ez? Mi az, hogy
Isten adta? Hiszen ez a gyermek a nemzés, a fogantatas, a terhesség, a sziilés periodu-
sainak a folyamataban jott létre. Nos, a szUl6k is tudjak ezt. Nem is azt akarjak ezzel
mondani, hogy a gyermek az égbdl pottyant a bélcs6be, hanem a természetes biolo-
giai fejl6dés folyamataban mintegy benne latjak Isten teremté munkajanak a csodajat.

Ugye értjik, hogy az ember természetes szarmazasa és a teremtése nem is all-
nak olyan ellentétben egymassal? A biolégiai szarmazas folyamataban torténik az a
csoda, hogy Isten azt mondja, teremtsiink embert. Igy lett az ember.

I1. Hogyan teremtette Isten ag embert?

1) Igénkben Isten erre a kérdésre tobb feleletet is ad. El6szor is azt, hogy allatko-
zelben. Figyeljik meg, hogy a hatodik napon az allatvilaggal egytitt teremtette Isten
az embert. Legalabbis a szarazfoldiekkel, a gerincesekkel egy id6ben. Biztos vagyok
benne, hogy a szentir6 ezt tudatosan szerkesztette igy. Végul is be lehetett volna a
hat napot Ggy is osztani, hogy az egyik napon teremti Isten a névényvilagot, a ma-
sik napon az éallatvilagot és azutan a harmadik napon — megtisztelve az ember mél-
tosagat —, egy 6nallé teremtési napon csak az embert teremtette volna Isten.

De nem igy tortént. A hatodik napon Isten egyiitt teremtette az allatvilagot, és
benne az embert. ,,Egerek és emberek” egyiivé tartoznak, ahogyan azt a modern
irék is egybeszerkesztik.3! Egy napon lettek, testkézelben vannak egymassal. Ezt
nem Darwin mondja, hanem a Mézes elsé konyve irdja. No, de errél mar legutobb,
az allatok teremtése kapcsan beszéltiink. Most csak néhany verset olvasok fel a Pré-
dikator konyvébol. , Isten kivilogatta az embereket, hogy megldssdk, ik magukban véve ag;
oktalan dllatokhoz hasonlok. Az emberek fiainak vége hasonld ag oktalan dllatok végéhez,
egyenld végiik van agoknak. Amint meghal ag egyik, gy meghal a mdsik is, ugyanazon egy le-
lek van mindegyikben, és ag embernek nagyobb méltsdaga nincs ag oktalan dllatokéndl, mert
minden bidbavald, |...] mindenik a porbil vald, mindenik porra lesz” (3,18-19).

Ime, a Prédikator is azt mondja, hogy az ember egyenl6 az oktalan allattal. De
figyeljik csak meg jobban a kifejezést! ,,...d& magukban véve...” — igy olvastam. Igen,
csak azért, mert két labon jarnak, még ha szemiiveget is tudnak tenni az orrukra,
wmagnkban véve” ett6l még olyanok, mint az oktalan allatok. Testiik ugyanolyan fizi-
kai és kémiai torvényeknek engedelmeskedik, idegrendszeriik, vérkeringésiik, anyag-
cseréjitk szinte azonos a magasabb rend( allatokéval. Ezt azért kell vilagosan lat-
nunk, mert kiilénben nem tudunk a valdsdgos emberrd] beszélni. Ha azt mondjuk,
hogy az ember csak kikupalodott allat, csak test, csak anyag, akkor nem a val6sagos
emberrdl beszéliink. De ha mindig csak az embernek a lelkét emlegetjiik, akkor
sem a valosagos emberrdl beszélink. Akar az egyik részét, akar a masik részét ha-
nyagoljuk el, mar az almodozasok és nem a valdsag vilagaban élink.

Manapsag vannak, akik arrél beszélnek, hogy az emberiség térténelme az allat-
tannak egy fejezete csupan. Ezért az egyhaz a felelés, mivel évszazadok 6ta mindig
csak az ember lelkérdl beszél. Az embert nem az értelme kiilonbozteti meg az allat-
tol. Hiszen az ember az értelmét nagyon sokszor arra hasznalja, hogy allatabb le-

31 John Steinbeck: Egerek és entberek cim( nagysikerd konyvére utal az igehirdetd.
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gyen az allatnal. Egyetlen allatnak sem jutna eszébe soha, hogy egy kinzékamraban
a masiknak lehdzza a kérmét, vagy kiftrja a masik egészséges fogat.

Az ember abban kiilonbozik az allattdl, hogy nemcsak test, hanem Iélek is. Az
allat nem tud értelmesen beszélni, és nem tud szerszammal banni. Ez az 6riasi ki-
lonbség. Hogy az éllatok nem tokéletesednek. A pok ma is ugy fonja a haléjat, a
méh ugy épiti a sejtjeit, a fecske gy rakja a fészkét, mint évezredekkel ezel6tt. Ez
naluk nem tudatos, hanem 6szténds cselekedet.

Na, és az ember? Szaz évvel ezel6tt még nem ismerték a radiot, a televiziot,
nem volt repiild, telefon, egy gombnyomassal bekapcsolhaté villany vagy kézponti
fatés. Ha csak allat volna az ember, és nem volna benne semmi t6bb, hogy tudta
volna mindezt elérni? Miért nem fejlédnek, miért nem alkotnak az allatok is hason-
16 médon? Ez a tobblet a lélek az emberben. Mert az ember hozzatartozik az anya-
gl Vﬂaghoz is, meg a szellemi vilaghoz is. Igen, allat-k6zelben van az ember, de
mégsem éllat, mert valami emberré tette. Igy érkeztiink el a masodik felelethez.

2) Hogyan teremtette Isten az embert? A maga lelkét lehelte belé. Ez tette emberré
az embert.

Figyeljik meg, hogy amikor szévegiink a teremtés soran az emberhez érkezik,
Isten egy pillanatra megall és mintha csendben 6nmagaval targyalna. JEs mondta Is-
ten, teremtsiink embert a mi képiinkre.” Ott kezd6dik a nagy kiilonbség az ember és az
allat koz6tt, hogy amikor Isten embert teremtett, gondolkodott, mérlegelt — ha sza-
bad ilyen emberi kifejezésekkel illetni 6t —, hogy vallalja-e azt a kockazatot, hogy
embert is teremt. Mert hallatlan nagy riziko Volt embert teremteni. Az ige ezt akatja
itt kifejezésre juttatni. A teremtés menete megallt, Isten szinte megtorpant: Erde-
mes-e ezt a kockazatot vallalni, hogy embert teremtsek, 6nmagamhoz hasonlo,
majdnem isteni 1ényt?

Hogy ez mekkora nagy rizik6 volt, azt onnan is tudjuk, hogy Isten egysziilott
Fianak, Jézus Krisztusnak bele kellett halnia abba — és itt megint csak balga, emberi
szavakkal tudom kifejezni magamat —, hogy ,,jovategye” Istennek ezt a ,,meggon-
dolatlansagat,” hogy embert teremtett.

Mi volt a kockazat abban, hogy Isten embert teremtett? Az, hogy az emberben
megdicséiilhet a vildigmindenség, de az emberben el is pusztulhat a vilag. Az em-
berben szégyenné, blinné valhat, és a biin nyoman elpusztulhat az a vilag, amit Is-
ten szépnek és jonak teremtett. Gondoljunk az 6z6nvizre! Szabad akaratot adott
hat az embernek, hogy azt tegye, amit jonak lat, épitsen vagy pusztitson. Az ember
pedig rosszul valasztott. Isten persze elére tudta, hogy ez igy lesz, ezért a vilag fun-
damentumanak a felvettetése el6tt, az 6rokkévaldsag titkos tanacsaban Jézus Krisz-
tus elvallalta, hogy az id6k teljességében eljén ebbe a vilagba, és amit az ember
szétzilal, elpusztit, azt 6 helyreallitja, visszaallitja az isteni rendet. Szakmai nyelven
ugy mondanam, hogy Jézus Krisztus eleve vallalt golgotai dldozatara nézve vallalta
Isten ezt a kockazatot, hogy embert teremt. Igy tortént, hogy mégis a sajat képére
és hasonlatossagara teremtett embert kiildott ebbe a vilagba.

A Biblia tehat errdl a kettésségrél beszél itt, hogy az ember ,,allat-k6zelben” és
»Isten-kézelben™ él. Ez életének a nagy fesziltsége is. Ki nem érezte még magaban,
az indulataiban, dihkitoréseiben az éllat indulatat? Ugyanakkor bizonyara atéltitk
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mar az istenkozelséget is magunkban, amikor szellemi érintések zaporoztak a lel-
kiinkre, amelyek igazsagra, binbanatra, emberségre akartak segiteni.

Amikor a Szentirasban arrdl olvasunk, hogy Isten az embert sajat isteni lehele-
tével az egész teremtett vilag f6lé emeli, ezzel azt akarja elmondani, hogy Isten az
embert 6nmagaval hozza kapcsolatba. Bevonja a sajat életébe, hordozojava, eszko-
zévé teszi a sajat 1ényének. Valami ilyen forman jelentkezik a mai emberi lénytink-
ben az Isten lényege, mint ahogyan az adas megjelenik a radidkésziilékben. Meg-
sz6lal benne, de nem bel6le valé. Mégis ez adja meg a lényegét az egésznek. Nélkii-
le semmit nem ér az egész doboz. A radiét éppen az teszi radiéva, hogy megszolal
benne egy kiviilrdl j6vé adas. Ugyanigy az embert is az teszi emberré, hogy meg-
szolal benne Isten. Ugy van teremtve, hogy megszolithatja 6t Isten, és valaszolni is
tud Istennek.

3) Hogyan teremtette Isten az embert? A harmadik feleletiink az, hogy a ,maga
képére és hasonlatossdgdra.”

A héber salem sz6 tulajdonképpen szobrasz szakkifejezés.3? Jelent plasztikat,
apr6 szobrot, de jelenti a nagy alloképeket is, amikkel tele volt az 6kori vilag. Ma is

32 Az akkad galmn(m) jelentése ‘szobor,” ‘figura,” ‘*kép.” Istentdl, kiralyrol, démonoktdl stb. is készitet-
tek ilyen ‘képet” Hasonl6an a babiloni kultirdban, jelentheti istennek vagy embernek a szobrit,
szimbélumat. A kiraly lehetett az istenség képmasa, az istenségrdl készitett szobor pedig nem csu-
pan képmasnak szamitott, hanem & maga volt az él6 isten. Az egyiptomi kultdraban hasonlé ér-
telme volt a képmasoknak. Az istenség szobra a test, melyben maga az istenség lakozik. A babiloni
szobrok értelmezése kapcesan Livingstone azt irja, hogy a szoborban jelenlévs istenség visszavon-
hatta jelenlétét a kidbrazolasbol, ha a képét megszentségtelenitették. Ujboli jelenlétét csak bonyolult
ritualékkal lehetett visszahozni (in: van der Toorn, Karel & Becking, Bob & van der Horst, Pieter
W.: Dictionary of Deities and Demons in the Bible [DDD)], Eerdmans Grand Rapids, Michigan Camb-
ridge, U. K., Brill Leiden, Boston, Kéln, 1999. 448. kk.). De befolyasos személyek vagy a firad
szobra rejtett hatalmassiag — Ka — tartézkodasi helye. Az egyiptomi kultdraban ismeretes az isten-
képlség tovabbi demokratizalédasa. Nem csupan az uralkodéra vagy befolyasos emberekre értel-
mezték az istenképiséget, hanem egészen altalanosan emberekre is. Zimmerli k62061 egy szemel-
vényt ezzel kapcsolatban: ,,Az ¢ képmidsai [az emberek|, tagiaibil jottek el5” (Zimmerli, Walther: Die
Urgeschichte, 1. Moses 1-11, Zwingli Verlag Zirich-Stuttgart, 1967. 75.). Hogy a szobrok uralmi terii-
let behatarolasat (is) jelentették volna, vagy fennhatésdgot, azt a fentiekbdl direkt médon nem ol-
vashatjuk ki.

A mondat folytatisaban a dmiit sz6ban a selem tompitasa olvashaté ki, hogy tehat nem azonossag-
16l (sa@lem) van sz6, hanem csak hasonl6sagrol (dmziid), 1d. Zimmerli: im. 75. Ugyanakkor azonban a
kontextus vizsgalata azt mutatja, hogy a két sz6 tartalma még sincs ennyire messze egymastol. A
dmiit némelykor gyakorlatilag a salen értelmében fordul elé (1Sam 6,5. 11; s@kem [Ez 23,14] = dmiit
[Ez 23,15]). De vajon hendiadionrél van sz6 és nem tobbrél? Papi szerz8 esetében nehezen kép-
zelhetS el. A LXX 1M6z 1,26-ban kilonbséget tesz eikdn és homoidsis kzott, a Vulgata imago-t és
similitudo-t emlit. JOllehet a s@lwm és a dmiit jelentése fedheti egymast (v. 6. 1Méz 1,27, 5,1. 3; 9,0),
azonban aligha lehet véletlen a 1M6z 1,26-ban a két sz6 egymas mellé allitdsa. Feltételezziik, hogy a
P, akire a pleonazmus nem jellemz6, az egyes kifejezéseket tudatosan hasznalta, valamiért mégis
csak egymis mellé 4llitotta Sket. Ertelmezésiink szerint nem lehet egyéb, mint az, hogy a finom kii-
l6nbség — ami a két sz6 k6zott mégis csak megvan — kifejezze a s@lem jelentéstartalmanak tompita-
sat a hasonl6sag (dmif) iranyaba. A kidmiitenii formula Hans Walter Wolff szerint talan attél a fél-
reértéstol igyekszik megdvni, hogy a megfelelés csak az identitasra céloz, nem pedig a hasonldsag
ellenére meglévé kilonbozéségekre (in: Anthropologie des Alten Testaments, 3. Auflage Chr. Kaiser
Miinchen, 1977. 236.).

Az ember nem direkt médon Isten képmasa, hanem az isteni lényegé. Ez az értelem csendil ki a
Zsolt 8,6 versébdl is: , kevéssel tetted 6t kisebbé,” mert az lohim sz6 a zsoltarvers folytatisiban nem
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gyonyorkodhetink a fennmaradt darabokban. A tudésok kideritették, hogy az 6ko-
ri vilagban szokds volt a nagy forgalmi csomépontokon felallitani egy-egy selemet,
egy alloképet, annak az uralkodénak a hasonmasat, akinek a hatalmi kérébe tarto-
zott az az at. Amikor az egyiptomi uralkodok felallitottak ilyen alloképet, az azt je-
lentette, hogy ez itt Egyiptom! Itt én uralkodom. Vigyazz, mert itt egyiptomi fenn-
hatésag alatt vagy, Egyiptom torvényel szerint itélik meg a cselekedeteidet. Ugyan-
igy tettek az asszirok és a babil6niaiak is.

Ezt kell tudnunk, ha meg akarjuk érteni azt a kifejezést, hogy Isten az 6 ,,képére
és hasonlatossigdra” teremtette az embert. Az egyiptomi faradnak megvolt a maga ha-
talmi kore, oda felallittatta a szobrait. Isten hatalmi teriilete ez a vilag, ide allitotta
az embereket — a sajat képmasait —, hogy jelezzék, ez a vilag Istené, 6 teremtette, &
az Ura, a Gazd3ja, itt minden a hatalma alatt van. Mi petsze magasabb renddek va-
gyunk, mint az egyiptomi vagy babiloni készobrok. Am ugyanaz a rendeltetéstink.
Emlékeztetni a vilagot arra, hogy Isten helytartdi, mintegy a megbizottai vagyunk.

Az ,Isten-képmas” tehat nem azt jelenti, hogy a lathatatlan Isten is valahogyan
olyan forman néz ki, mint az ember, csak sokkal nagyobb méretekben. Az istenké-
plség az ember hivatiasaban, rendeltetésében rejlik. Meg kell azonban allnunk ezen
a ponton, mert ez az istenképlség valahol széttort a vilagban. Ki a felel6s ezért?
Babilonban — ahol ez a leiras keletkezett — azt mesélték az Enuma eli§ cim@ eposz-
ban, hogy Marduk, a vilagteremté isten, amikor rendezte az Gskdoszt, kettévagta
Tiamatot, a gonosz tengeri szornyet, és belle teremtette meg a vilagot ugy, hogy
egyik felébdl az eget, a masik felébdl a foldet alkotta meg. Tehat a gonosz, a rossz
bele van teremtve a vilagba végzetszerlien. Ezek utin teremtette Marduk az em-
bert. Kingu3? vérével sszegyirt voros agyagbol teremtette az istenek képére3t és
hasonlatossagara. Bz a mitosz nyelvén azt jelenti, hogy az ember nem tehet arrél,
hogy olyan, amilyen. Haland6, hiszen a f6ldbél vétetett és bunds, hiszen a Kingu
vére (=lelke, élete) van belegyarva.

igy menekil az ember a bln problémaja és a felel6sség alol. Babilonban a bin
annyl, mint végzet. Az ember nem felelhet érte. Egyedil a ritussal tudja tisztazni
magat. A Biblidban azonban az embernek az a feladata, hogy Istenre tekintsen. Ha
rosszat tesz, nem a teremtettségben van az oka, hanem sajat maga felel6s érte.

Istent jelent, hanem isteni lényeget. Az ember “/ohin-szer lénynek teremtetett. Az ember t&bb,
mint a mez6 virdga és az ég madarai (Mt 6,26. 30; 10,31). Kiemelt szerepe van, de nem rendelkezik
a teremtett vilag felett teljhatalommal, mert a vilig tovabbra is Istené (Zsolt 24,1). Amiként a selem
az Okori vilagban valamiképpen az istenség vagy az uralkodé reprezentansa volt, akként az ember
Isten megbizatasabdl, mintegy a reprezentansaként van a t6bbi teremtmények kézott. Ebben van
istenképuségének tartalma.

3 Kingu Tiamat fia, majd Tiamat férfi patja Apsu haldla utin a férje. Tiamat nagy hatalmat adott neki,
és neki adta a sorstablat is, melyet Kingu szijjal felerésitve a mellkasan hordozott. Marduk megaka-
dalyozta ennck a tervnek, Kingu hatalmanak a kiteljesedését, ezért megolte 6t. Elvette téle a sors-
tablat, melyet a j6vendSben mar 6 hordott. A meg6lt Kingu vérét agyaggal Gsszegyirva teremtette
meg az embert.

34 Az Enuma eli§ mitoszban szereplé Apsu (édesvizi aradas) volt az Gskezdet istene, akinek Mummu
Tiamattal (sés vizi aradat) k6zos isteni gyermeke volt Lahmu, aki utin Ansar, majd Anu, kévetke-
zett az isteni nemzetségtablazatban, aki Nudimmudot nemzette. Ansar istennel kapcsolatban
azonban még azt olvassuk, hogy isteni gyermekét — Anu istent — 6nmagahoz hasonlatosnak alkotta
gyonyoriséggel, Anu pedig Nudimmudot nemzette a maga képére.
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Eppen ez az evangélium. Isten nekiink adta a maga képét, s amikor mi azt bad-
nésen, Ontudatosan megrontottuk és elvesztegettik, 6 felvette a mi képiinket és
megjelent kozottink az 6 dicséségének visszatiikr6z6dése, az & valdsaganak kép-
masa, a testté lett ige, Jézus Krisztus. Magara vette bineink hatasat. Engedte, hogy
pusztitsa 6t, mert maga magan akarta megmutatni a bln istenkép-rombold erejét.
Betegségeinket viselte, fajdalmainkat hordozta, biineinktél megrontatott. De a se-
bei altal meg is gyogyulank (Ezs 53,4-5). Mert amikor eleget tett értiink, érdemét Is-
ten nekiink tulajdonitotta, és igy Istenhez immar nem a magunk megrontott és el-
vesztett lelki képével koézelediink, hanem azzal, amit 6 ruhdz reank, ha hittel elfo-
gadjuk, amit értiink tett.

4) Végil arra a kérdésre, hogyan teremtette Isten az embert, még egy valaszt olvas-
tunk: ,, Férfiivi és asszonnyd teremtette dket” (27). Emlitettem mar, hogy Isten nem egy
Adam nevi férfit teremtett, mert ez a sz6 tulajdonképpen ,,embert,” ,,emberiséget”
jelent. A sz6 tehat nem egy konkrét személyre, hanem egy elvonatkoztatott foga-
lomra utal. Mint ahogyan nincsen ,,virdg” sem, csak rdzsa, jacint vagy viola, éppen
igy a valésagos életben sem az ,,emberrel,” hanem mindig férfiakkal vagy nékkel ta-
lalkozunk, és sem férfi, sem a n6 nem hordozza 6nmagaban az emberlét teljessé-
gét. Férfi és n6 egyiitt alkot egy emberpart, és egymast segitve, egymast kiegészitve
valositjak meg az embervoltukat.

Erdekes, hogy a legtobb ember tgy éli 4t ezt az tigyet, hogy én a létem centru-
maban ember vagyok, és csak valahol a létem perifériajan, valahol a test t4jékan va-
gyok férfi vagy né. Ez azonban nem igy van. Létiink legbensébb centrumaban is
térfiak és nék vagyunk, és ez onnan bentr6l mindenféle életmegnyilvanulasunkra
azonnal kisugarzik. Az orvostudomany beszél arrdl, hogy nemcsak az un. nemi je-
gyekbdl lehet megallapitani, hogy férfi valaki vagy né, hanem minden egyes sejtje,
szOvete mas a férfinak, mint a nének. Nem ugy van, hogy ,,lokalisan” — tehat itt-ott
— mas a férfi és mas a né testi mivoltaban, de ettdl fiiggetleniil a test nagy része al-
talanos emberi test volna. Totalisan mads az egész emberi test a férfi valtozatban és
mas a néi valtozatban. Ez nemcsak a test vonatkozasaban van igy, hanem a lélek
esetében is. Egész lényiink legbensébb centrumaig vagy férfiak vagyunk, vagy nék.

Ugy, ahogyan a Szentiras tanitja, hogy amikor Isten megteremtette az embert,
\férfiziva és asszonnyd teremtette Gket.” Az, ahogy férfiak és n6k vagyunk, kildetést je-
lent. Azt, hogy a férfi kibontakoztassa a maga férfias, a n6 pedig néies mivoltat.

Az eszperanté mozgalom lapjaban jelent meg egy érdekes cikk. Az {réja harom
varosban meglatogatott harom eszperant6 csoportot. Az egyikben csak férfiak vol-
tak, a masodikban csak nék, a harmadikban vegyesen. Ahol csak férfiak voltak, ott
a szellem makodott, a nyelvet tovabbfejlesztették, de az egész egy kicsit rideg volt.
A néi csoportban volt valami édeskés, romantikus, szentimentalis. Hidnyzott bel6le
az erd és az irany. Kavézo holgyek kedves egyiittese volt. A harmadik varosban,
ahol férfiak és ndk is voltak, pezsgett az élet. Tele voltak Gtletekkel, lendiilettel. Az
a tudat, hogy férfiak is és nék is vannak, fegyelmez6 és serkent6 eré volt. Melegsé-
get, de er6t is adott. A nék jelenléte a férfiakat arra serkentette, hogy bontakoztas-
sak ki a képességeiket.

Ha képpel szeretném kifejezni magam, az elektromossag azért hathatés eré a
vilagon, mert van pozitiv és negatfv polus. Eréaramlas van a pozitiv pélustdl a ne-
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gatfv polus felé. Isten az embervilagban is ilyen ellentétes polusokat allitott fel, és
kozottik is szakadatlanul folyik az eréaramlas. Istennek az a gondolata, hogy mi-
kozben fesziiltségi allapotba kertilnek, hatnak egymasra, s ekézben ez az er6 szép
teljesitményekre lenditi Sket.

Jaj, ha olyan ,,rovidzarlatos” lesz a dolog, hogy a férfi az élete végsé céljat csak
a nében latja, vagy forditval De az is baj — ez egyik-masik egyhaz gyakorlata —, ha el
akarjak fojtani ezt az IstentSl kapott adomanyt, és azt mondjak, hogy az egymas
irant valé vonzoédas bln. Tehat akkor meg akarjak 6ldokolni magukban ezt az Osz-
tont. Bizony nehéz a két zatony kozotti hajozas.

Bizonyos, hogy ez az un. ,,szexualis toltés” tulajdonképpen ,,élet-toltés.” Nem
arra val6, hogy mindig csak szerelmi élményekben siljon ki. Ennek az élet-toltés-
nek a nagy részét at kell valtani magasabb rendi emberi teljesitményekre, ugymint
szeretetre, szolgalatra, tudomanyos vagy muavészi alkotasra, j6 baratsagra, lelki k6zos-
ségre. Ez az értelme annak, hogy Isten férfiiva és asszonnya teremtette az embert.

Mi, magyarok az asszonyt nem szoktuk ,,embernek” szamitani. A falusi asszo-
nyok még mindig ugy beszélnek a férjiikr6l, hogy az ,,emberem.” Ha ketten men-
nek az uton, arrdl is azt mondjak, egy ember meg egy asszony megy ott. A Biblia
szerint az embert férfiiva és asszonnya teremtette Isten. Tehat az asszony is ember-
nek szamit. Egyedul egyik sem egész ember. Ketten egyiitt (!) viselik Isten képmasat.

Platon, a gorog filozofus, aki nem tudott semmit errdl a bibliai elbeszélésrél, 1é-
nyegében ugyanezt mondja el az ember teremtésérél. Valamikor az istenek csak egy
embert teremtettek, és kettévagtak. Ez a két kilon rész sovarogva keresi a tarsat,
mert csak a masik altal lesz egész és boldog, ha azt, akihez valamikor az id6k el6tt
tartozott, megtalalja és vele testileg, lelkileg eggyé valik.

Az ember teremtése ezzel a mondattal végzsdik: Es litta Isten, hogy [...] ine,
zgen jo” (31). Ti most azt mondjatok, hogy a valésag épp az ellenkezbje annak, ami-
rél én itt beszélek. Pedig az ember gonosz, minél magasabb a miveltsége, minél
szédiletesebb a kultdraja, annal inkabb gonosz. Hogy lehet ez? Hiszen amikor Is-
ten megteremtette az embert, azt olvassuk, ,,Ztta Isten, hogy jo.” Tehat, hogy megfelel
Isten céljainak.

A goroég mondavilagban olvasunk arrél, hogy valaki egyszer sarkanyfogakat do-
balt el, amikb6l azonnal harcosok sziilettek, akik régton egymas torkanak estek.
Hat nem ilyen az ember? Mi tortént veliink, hogy a kolté igy panaszkodik:

Az emberfaj sarkdnyfog-vetemiény 3>
Ninesen remeény, nincsen remeény.”
(Vorosmarty Mihaly: Az emberek)

Az tortént az emberiséggel, hogy széjjeltort, elveszett rajta az Isten képe. Ugy szét-
tort, mint amikor egy templomot feldulnak a pusztité barbarok. A fold kietlenné
valt, mert a bin kozottiink jart, és ellopta rélunk az Isten képmasat.

Mit lehet tenni azért, hogy az emberen Ujra restauraljuk az Isten képét? Nos, itt
érkeztlink el a titkok titkahoz. Isten kiformalta valamikor rajtunk a maga képét, és
mi azt megrontottuk, elvesztettiik. O felvette a mi képiinket, és megjelent koz6t-

35 Ld. 49. labjegyzetet!
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tiink a testté lett ige, Jézus Krisztus. Gonosz vilagba érkezett. Ezért az istenkép az
6 arcan sem volt dicséséges. Ahogy a proféta mondja: ,,Newz volt neki alakja és ékessé-
ge, b5 néxtiink rd, de az dbrazata nem volt kivanatos. Utdlt volt és embereftdl elbagyott, fijdal-
mak ferfija, betegség ismerdje” (Fzs 53,2-3). Azért volt ilyen, mert mi, akik megrontot-
tuk az istenképet a blneinkkel, ellene timadtunk. O pedig magara vette a blnein-
ket, mert 6nmagan akarta megmutatni a bln istenképet rombold erejét: ,,Bezegségein-
ket § viselte, fajdalmainkat hordogta és azgt bittiik, hogy ostorogtatik, verettetik és kinogtatik Is-
tentdl, pedig & megsebesittetett a biineinkért, megrontatott a vétkeinkeért, békességiinknek a biinte-
tése van rajta, és az § sebei dltal gydgynltunk meg” (Fizs 53,4-5).

igy tett Jézus eleget értiink, s mivel az érdemét Isten nekiink tulajdonitotta,
ezért Istenhez mar nem a magunk bln éltal megrontott képével kézelediink, ha-
nem azzal, amit 6 ruhaz rank, ha hittel elfogadjuk, amit értiink tett. Istennek éppen
az a csodalatos, helyreallito, Gjjateremté munkdja, hogy Krisztusban és Krisztusért
minket az 6 Fia dbrazatahoz hasonlova tesz, és azt a szeretetet arasztja reank, amely
atyai szfvébdl egyszilott Fiara aradt.

A helyreallitott istenkép tehat nem egyéb, mint a Szentlélek altal Krisztusban
ujjasziilt, yjjateremtett ember. Olyan ember, aki a Krisztusé, aki szembefordult a vi-
laggal, aki Krisztusban Istené lett, és Isten az 6vé. Tehat ebben a vilagban a krisztu-
si ember az Isten képe. Aki Krisztusban Istent helyesen ismeri, magat naponként
boldogan neki aldozza, és Krisztusban Istennek engedelmeskedik. Az ilyen ember-
re mondja a Szentiras, ,,kitta Isten, hogy jo.”

AZ EMBER TEREMTESE:

LECTIO: ZSOLT 139,1-6. 13-18
TEXTUS: 1MOZ 1,26-31; 2,4/B-7

ézziink egyszer szembe azzal a kérdéssel, hogy miért teremtett Isten em-
bert is a foldre? Mi volt vele a célja? Mit var télink Isten?

1. Manapsag a kereszténységet sokan idejétmult dolognak tartjak. Kuléndsen az
,,0storténetek” miatt ér sok timadds benntinket, mivel ezek nem hozhatdk Ossz-
hangba a tudomanyos kutatisok eredményeivel. Vajon a tudomany tényeit elfoga-
d6 ember lehet-e egyszersmind hivé ember is? A Biblia még a geocentrikus, fix-fir-
mamentumos vildgképrdl beszél. Arrdl, hogy a vilagmindenségnek a Fold a kézép-
pontja, és az ég ugy borul f6léje, mint egy sator. Hogyan hihet ebben a XXI. szazad
trkutatasban jaratos embere? Tényleg eljart az id6 a templom és a Biblia felett? Hi-
szen egyikiink se akar olyan szanalmas tévedésbe esni, mint a kézépkori egyhaz,

36 Ebben az igehirdetésben tébb elem megegyezik vagy hasonlit az Gstérténetekrél mondott elsé
prédikaciéban elmondottakkal, ami azzal magyarazhatd, hogy bizonyara nem ugyanazon hallgat-
sagnak mondta el ket Bajusz Ferenc professzor.
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amely a tradicié betlihez valé ragaszkodasa miatt Galileit inkvizici6 elé allitotta,
Giordano Bruno alatt pedig meggyujtotta a maglyat.

Vannak, akik a hit és a tudomany fesziiltségét agy akarjak elintézni, hogy a hivé
embereknek ezeket egyszertien el kell hinni. Hiszen ,,hinni” éppen azt jelenti, hogy
igaznak tudjuk elfogadni azt is, amit az esziink fel nem ér. Majd az 6rokkévalosag-
ban minden megvilagosodik! De okos beszéd ez? Ma is sokan szembe akarjak alli-
tani a hitet és a tudomanyt. Pedig ezek nem ,.ellentétei” egymasnak. A hitnek a hi-
tetlenség, a tudomanynak a tudatlansag az ellentéte. A tudomanyos feltevések mas-
fajta tudomany feltevéseivel allnak szemben. Murakézy Gyula az itja: ,,.4 fudomdnyos
hipotézisek legtobbje csak arra jo, hogy az illetdknek nevet sgerexzen, palydjat egyengesse, vagy,
hogy néhany fanatikns ember ezeknek a hipotéziseknek a pdledjaval beverje a templomablakokat.”

A Biblia nem természettudomanyos szakkonyv. Igazsag az is, hogy a harom-
sz0g belsé szogeinek 6sszege 180 fok. De a Biblia nem ilyen igazsagok gy(jtemé-
nye. Faraday, a nagy fizikus naponként olvasta a Biblidgjat. De az indukalt aramok
torvényét nem a Bibliabdl tanultal Mert amikor Isten a teremtésrdl sz616 igéket ad-
ta az 6 népének, akkor ,,igét” adott és nem természettudomanyt. Amikor Isten a te-
remtéstorténetet elmondta, akkor lelkigondozast végzett és nem fejtagitast.

Ami nyilvan az jelenti, hogy nem csillagaszati, geoldgiai vagy éppen elvont filo-
zOfiai problémakat akart megoldani, hanem batoritast, vigasztalast akart adni a
megrémult embereknek. Gondoljunk vissza a Kr. e. VI. évszazadral Juda és Jeru-
zsalem népét Babilonba deportaltak. Velik vitték rabszijon a papokat is. A Két-fo-
ly6 mentén az emberek balvanyokat imadtak. Kében, faban, levegében sok ,,isten”
élt korottitk. Ezeket az isteneket hatalmasoknak és kiszamithatatlanoknak gondol-
tak. Egymassal ugyanigy haborukat folytattak, mint a gérég istenek az Olymposon.
Ez az istenharc persze idénként végigsdport a f6ldon is, ahol emberek estek aldo-
zatul. Ebbdl a hitbdl az a szomoru életérzés tamadt, hogy az ember tehetetlen az is-
tenekkel szemben.

Ebben a szellemi kérnyezetben szolalt meg Istennek a teremtéstél szol6 igéje
az elsé fejezetben. Nem a fizika és nem a biologia fel6l kozeliti meg a kérdést, ha-
nem tulajdonképpen lelkigondozast végez, valahogy ilyen formaban: Ne féljetek, ne
reszkessetek a csillagoktol, a sorserSktSl! Nem vagytok kiszolgaltatva nekik! A vi-
lagnak Isten az ura, mert a viligot O teremtette. O egyediil. Rajta kiviil nincs mas
Isten. A Nap, a Hold és a csillagok, minden neki engedelmeskedik. Ezt ugy szem-
lélteti, hogy Isten a félelmetes babiloni Napistent, Holdistent és a csillagokat tgy
»aggatja fel” az égboltozatra, mint ahogy a pasztor a kalapjat felakasztja egy szogre.
Mert a balvanyok semmik!

A Bibliat tehat két és félezer évvel ezel6tti emberek {rtik le, és olvastak el6szor.
Ok értették. De mit ért meg bel6le a mai ember? Isten, aki ugy szerette a vilagot,
hogy az egysziilott Fiat is odaadta érte, bizonyara nem akarja, hogy az egyszer em-
berek ne tudjak megérteni a Szentirast. Mélyebb megértése nem lehet csak a tudo-
sok el6joga. Ha Jézus azt mondta, hogy ebben van az 6rékélet (Jn 17,3), akkor nyil-
van az a legfontosabb dolgunk, hogy a Szentiras emberi oldala mellett az isteni ol-
dalat is megismerjiik. Magyarul, a korabeli sz6vegbdl, a korabeli mondanivalé sza-
vaibdl kibontakoztassuk az 6rékkévalé mondanivalét!
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I1. Régi kérdés: teremtés vagy evolucio? Mar Arisztotelész is tanitotta az onnemzés,
az autogenezis elméletét, hogy az élettelen anyag bizonyos feltételek alatt atalakul

él6vé. Az ember tragédidjaban, amikor Adam le akarja beszélni a tudodst, az lazasan
feleli:

WEgy szikia kell csak és életre 7ol
Addm: De ezt a szikrat, et honnan vesged?”
(Tizenkettedik szin)

Nem akarok vitazni azokkal, akik az evolucié elméletét valljak, tehat hogy az ember
évezredek hosszu soran éllati el6formakon at fejl6dott ki emberré. Darwin egyéb-
ként soha nem tanitotta, hogy az ember kozvetleniil a ma él6, ugynevezett ember-
szabasu majmok valamelyikét6] szarmazna. Néhany tudos két évszazada keresi ezt
a kozbulsé 1ényt, illetve ennek a csontvazat, aki félig ember, félig majom. Ezért irja
a Szentiras, hogy Isten mindent a ,,maga neme szerint” (1Méz 1,12. 21. 24) terem-
tett. Persze lehet izléstelenkedni. Példaul egy 16 szerelemre gyullad egy szamar irant.
A gyerekiik, az 6szvér azonban nem szaporodik tovabb. Zsakutca. A fajok kézott —
a természet rendje szerint — nincs atmenet. Isten kiilon teremtett embert.

I1II. Mikor tortént mindez? Nem tudjuk. A filozéfusok régota vitaznak azon, hogy
mi volt a vilag Ssprincipiumar? A tliz vagy a viz? A mozgas vagy a csend? A Biblia
azt tanitja: ,,Kegdetben teremtette Isten ag eget és a foldet.” Isten volt a kezdet. A zsidok az
allijak, hogy Krisztus sziiletése el6tt 3761 évvel. Tehat 6k ma, ha jol emlékszem,
5764 korl jarnak. A keresztyének kozil Ussher frorszagi érsek és Lightfoot angol
professzor’ a Biblia ,,alapos tanulmanyozasa utan” arra az eredményre jutott, hogy
Isten a vilagot Kr. e. 4004. oktober 23-an reggel 9 6rakor teremtette. Mintegy szaz
évig ezt a lelkiismeretesen kikutatott datumot tartottak egyedil érvényesnek. Aki
valami korabbi id6pontra gondolt, azt eretneknek tekintették. A mai geolégusok és
csillagaszok azonban szazezer években gondolkodnak. S6t par honappal ezel6tt né-
hany olasz tudés meg a bochumi egyetem munkatarsai egy foldalatti barlangban
végzett vizsgalat soran megallapitottak, hogy mivel a termonuklearis folyamatok a
Fold belsejében lassabban folynak le, mint korabban szamitottak, igy a vildg és az
élet keletkezése az eddigi 13 milliard 700 milli6é évrdl valoszindleg kitolodik 14 mil-
liard 700 milli6 évre. Mar a mult szazad elején Edwin Hubble a Wilson-hegyi ob-
szervatorium segitségével megallapitotta, hogy a Tejutrendszer tagul, és hogy a két
csillagkdd kozottl tavolsag 1300 millié év mulva kétszeresére névekedik.

Nem konnyen attekintheté szamok ezek a magyarok ezer, az egyiptomiak hat-
ezer vagy a kinaiak nyolcezer évre visszatekinté torténelemszemlélete szamara. A
Biblia sehol nem emliti, mikor keletkezett a vilag. A ,kezdet” ama Gsdatum, ami
mo6gé nem lehet ugy bekukucskalni, mint a szinpadon a kulisszak mogé. Luthert6l
egyszer megkérdezte valaki: Mit csinalt Isten a vildg teremtése el6tt? Az felelte: az
erdében vesszSket vagott a haszontalan kérdez&skodék hataral Egy dolog kétségte-
len. A Fold és az egész viligmindenség a tudomany szerint sem 6r6ktdl fogva vald,
hanem valamikor kezdetének kellett lennie. Ha pedig nem 6r6kt6l fogva valo, ak-

37 1.d. 2. szamu labjegyzetet.
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kor nem lehet 6nmagatél valé sem, mint az Orokkévalo, akinek nem volt kezdete
és nem lesz vége. Azon is érdemtelen vitazni, hogy ez a teremtés hat nap alatt vagy
hat mozzanatban tortént. A szentiré a ,,napokkal” els6sorban azt akarta kifejezni,
hogy a vilag nem 6nmagatél emelkedett felfelé, hanem minden egyes fokozatra a
teremt6 kéz emelte fel. A névényeket és az allatokat ,,az 6 nemiuk szerint” allitotta
be Isten a foldre, tehat a fajok nem egymasbdl fejlédtek, az embert pedig azért te-
remtette a sajat ,,&képére és hasonlatossdgira” (1M6z 1,16), hogy a kilonb6z6 nemek
kozott Isten képviselGjeként jarjon a f6ldon.

IV. A teremtés hatodik napjan, mikor mar minden elkésziilt, akkor teremtette Isten
az embert. Ezért szoktik az mondani, hogy a teremtés koronija az ember. En ezzel
nem dicsekednék! Itt most azt kell megérteni, hogy a Biblia az ember teremtésének
nem a biolégiai oldalardl beszél, hanem a hitérdl tesz bizonysagot. Ez a leiras egy
hitvallas. Valami olyan, mint amikor a hivé sziilék tgy adjak hiril a kisgyermekik
sziiletését, hogy Isten megajandékozott benniinket egy kisfiaval. Erre azt mondana
egy templomba nem jaré ember, hogy ugyan mar, micsoda beszéd ez? Mi az, hogy
Isten adta? Hiszen ez a gyerek a nemzés, a fogantatas, a terhesség és a sziiletés peri-
6dusanak a folyamataban jott létre!l Nos, a sziil6k is tudjak ezt. Nem is azt akarjak
ezzel mondani, hogy ez a gyermek az égbdl pottyant oda a boles6be, hanem a ter-
mészetes biologiai fejlédés folyamatiban &k Isten teremté munkaja csodajanak
mintegy a folytatasat latjak. Most nézziik meg a leiras néhany részletét.

V. Figyeljétek meg, a teremtés mind a hat napjan azt mondja Isten: ,legyen.” Ime,
Jlegyen” szavara allt el minden. Eg, fold, tenger, névények, allatok. De az embernél
azt olvassuk, hogy teremtsiink, alkossunk embert! Az embernek az az érzése, mint-
ha Isten is egy pillanatra megallna: Ezt a dolgot meg kell beszélni! De kivel? Miért
van itt tobbes szam? Két nagy tabor 4all szemben egymassal. Akik mintegy védeni
akarjak a Bibliat, azt mondjak, hogy mar a vilag fundamentumanak folvettetése
el6tt minden eldélt az 6rokkévalosag titkos tanacsaban az Atya, a Fiu és a Szentlé-
lek k6z6tt. Ezt a tételt bibliai textusokkal is igazolni probaltak, hiszen Janos azt irja:
wKezdethen volt az lge [...] minden dltala lett és nélkiile semmi sem lert” (Jn 1,1-3). Isten
Lelke pedig mar kezdetben ott lebegett a vizek felett (1M6z 1,1-2). (Vagyis akik igy
gondolkodnak, a tobbes szamot a Szentharomsagra értelmezik. FF)

A miasik tabor szerint a kérnyezé pogany népek hatasa ez a fogalmazas. Példaul
Babil6énidban a teremtésrél szol6 ,,Enuma elis” legenda elmondja, hogy miutan az
istenek megolték az &ssarkanyt, Osszeiilt az istennek a tanacsa, ahol elhataroztak,
hogy embert teremtenek. De gondoljuk meg, az Oszovetseget 6kori emberek az
okorban el6 embereknek irtak, akik Istent, a vilag urat és kiralyat is valahogyan gy
képzelték el, mint a hatalmas foldi kiralyokat, akiket koriilvesz egy pompas kiralyi
udvartartds. Emlékezziink Mikeds profétara, a Jimla fiara, aki azt mondta Josafanak,
Izrael kirélyz’mak wLattam a3 Urat, trinjdn dilve és a3, egész, mennyei sereg ott dllt a jobbyan és
baljin” (1Kir 22,19). Ugyanigy kezdédik a J6b kényve is, amint a Satan az Ur el6tt
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sokak jelenlétében ragalmazza Jébot (Job 1,6). Ezsaids is magas trénon ilve, hatal-
mas udvartartissal latta az Urat, mint egy nagy, keleti kiralyt (Fzs 6,1).38

A szentird egyébként csak azt akarja érzékeltetni, hogy Isten maga is érzi, mi-
lyen kockazatot vallal, amikor embert teremt, aki donteni tud majd a sajat léte és
sorsa fel6l. Aki tud emberséges meg emberségtelen is lenni. Az nem j6 kifejezés,
hogy egy ember ,.elallatiasodik.” Egy allat csak akkor tamad, akkor Ol, ha fél, vagy
¢hes. Egy allatnak soha nem jutna az eszébe, hogy a masik allatot kinozza, hogy le-
tépje a kormét, furja az egészséges fogat, aramiitésekkel égesse a testét. Ilyet csak
az ember csinal. Hogy mit ,,kockaztatott” Isten az ember teremtésével, azt igazan
csak a golgotai kereszt tovében értjik meg. Jézus Krisztusnak, Isten egyszilott Fia-
nak bele kellett halnia abba — és itt persze csak balga, emberi szavakkal tudom kife-
jezni magam —, hogy ,,jovategye” Istennek azt a ,,meggondolatlansagat,” hogy em-
bert teremtett. Mert az emberben megdicséiilhet, de el is pusztulhat az a vildg, amit
Isten jonak — vagy ahogy az eredeti kifejezés jelenti —, az életre alkalmasnak teremtett.

VI. Bibliank azt tanitja, hogy Isten a maga ,,hasonlatossagra” teremtette az embert.
Persze van korottiink egy nagy tabor, amelyik azt hangsulyozza, hogy nem Isten te-
remtette az embert, hanem az ember talalta ki Istent, és formazta a maga hasonla-
tossagara. Isten nem mas, mint egy megnagyobbitott, tokéletesitett képzeletbeli
ember, a papok taldlmanya, és pusztan arra szolgal, hogy vele rettegésben tartsak az
embereket. Széval igy épiti ki az egyhaz a maga mindent megko6t6z6 lelki uralmat.

Ez azonban nem 1j keletd taldlmany. Kr. e. 570-ben Kolophonban sziiletett
egy Xenophanes nevi gorog filozofus, aki azt tanitotta, hogy ,,Homérosz és Hesiodos
minden gyalazatost rafogott ag istenckre. Mert az emberek olyannak képzelték az isteneket,
mint sajdt magukat, ami agt jelenti, ha azg dkriknek és lovaknak keze volna és festeni tudna-
nak, ag isteneiket Gkroknek és lovaknafk festenék. Az etidpiaiak feketének és lapos orriiaknak,
a thrikok viros hajinak és kék szemiieknek képzelik azg isteneiket.” Olyannak, mint 6n-
maguk. Mert Istent mindenki sajat maga alkotja maganak. Igy lett beléle a keresz-
tyének kozott 6sz haju, ,,nagyszakallas 6regir” — ahogy Ady Endre irja, vagy ahogy
Michelangelo megfestette a Sixtus-kapolnaban.

Izrael pogany népek kozott élt, akik allatformaja isteneket tiszteltek. Egyiptom-
ban az Aspis bika és Anubisz, a sélyomisten. Edomban Molok, a bikaisten, Babi-

38 A teremtsiink embert” (26) felszolits értelmezésével kapcsolatban tébbféle elmélet sziletett. A
pluralis maiestatis lehetSségét kizarjak, mert akkor azt az (3szévetség nyelvén nem ismerték, kivéve
Ezsd 4,18 (Barth, KD., II1/1., 215., Westermann, Claus: Genesis, Kapitel 1-11, Biblischer Kommentar
Altes Testament, Nukirchener Verlag 1976. 200.). A kommentarokban altalaban a kévetkezé megol-
dasokat talaljuk: 1. Az 6egyhaz a Szentharomsagra értelmezte. Barth ezzel a magyarazattal lényegé-
ben megengedd allisponton van (in: KD. III/1., 216.). 2. Isten mennyei lények tarsasdgiban mond-
ja ezt a mondatot. Ezt a magyarizatot babiloni parallelek és az Oszévetség néhany locusa is
aldtamaszthatna (1Kir 22,19 kk.; Zsolt 82,1; Ezs 6,3 stb.). Ig} értelmezi pl. Zimmerli (in: Walther
Zimmerli: Die Urgeschichte, 1. Mose 1-11, Zwingli Verlag Ziirich-Stuttgart, 1967. 72.). Westermann
azonban arra hivja fel a figyelmet, hogy ez a magyardzat nem tarthat6, mert a P Jahve egyediilisé-
gének szigori hangsulyozasa mellett ilyen széhaszndlatot nem engedett volna meg. A P irataiban
nem talalkozunk angyalokrdl vagy kézéplényekrdl sz6l6 hiradassal. 3. A tébbes szam funkcidja az,
hogy az ember Istennel valé azonossagat elhatitsa, vagy pedig azért fogalmaz igy, mert a P Isten
»én fogalmazasat” a tulajdonképpeni kijelentésig keriilni akarja. Westermann ezt a felszolitast
pluralis deliberationisnek tartja, ami Isten 6nmagaval valé beszélgetését jelenti abbdl a célbdl, hogy
cselekvésének tovabbi szandékat kozolje (v. 6. Ezs 6,8; 2Sam 24,14).

2011/2 SAROSPATAKI FUZETEK 57



BAJUSZ FERENC IGEHIRDETESEI

lonban a szarnyas oroszlan. Nem csoda, hogy Aron is aranyborjuit készittetett. De a
profétak mindent megtettek, hogy kiirtsak Izrael hitébdl az allatisteneket. Hoseas
azon panaszkodik, hogy az emberek istenszobrot csinaltak maguknak, eztstbalva-
nyokat, borjukat csékolgatnak (13,2). Isten azonban Lélek. Jahve lathatatlan és ki-
abrazolhatatlan. Mivel azonban beszélni kell réla, nem volt mas lehetéség, antropo-
morf (néha teriomorf FF) kifejezéseket kellett hasznalni. Eletink a kezében van.
Karjaval korilvesz benntinket. Szemével latja a cselekedeteinket, fulével hallja az
imadsagunkat, szajaval szo6l hozzank. Az, hogy Atyanknak hivjuk, az is antropo-
morfizmus. De barhogy beszéliink Istenrdl, 6 kidbrazolhatatlan. A Biblia tiltja a
»faragott képek™ tiszteletét.

De akkor mit jelent az ,,imago Dei,” az ember istenképisége?® Semmiképpen
sem azt, hogy az ember kiils6leg hasonlitana Istenre. Azt sem, hogy lelkileg hason-
litunk ra, hogy ugyanaz lenne az erkolesi érzékiink és a felel6sségérzetiink. Az is-
tenképilség azt jelenti, Isten az embert tarsava tette olyan értelemben, hogy a tobbi
teremtményen uralkodhat, Istent mintegy képviseli a f61don.

A héber selem sz6 tulajdonképpen szobrasz szakkifejezés. 0 Kisplasztikat, apro
szobrot, de nagy alloképeket is jelent, amikkel az 6kori vilag tele volt. Az volt a
szokas, hogy a forgalmi csomoépontokra felallitottak egy-egy selemet, egy nagy allo-
képet, annak az uralkodénak a hasonmasat, akinek a hatalmi kérébe tartozott az az
ut. Amikor az egyiptomi uralkodok felallitottak egy ilyen alloképet, az azt jelentette,
ez itt Egyiptom! Itt én uralkodom! Vigyazz, mert a cselekedeteidet itt Egyiptom
torvényei szerint {télik meg! Igy csinaltak az asszirok és a babiloniak is. Istennek a
hatalmi teriilete ez a vildg. Ide allitotta az embert, mint a maga képmasat, hogy je-
lezze, a viligmindenséget Isten teremtette. Ez az 6vé. Ennek 6 az Ura.

Itt azonban valamit el kell mondjak még. Tudjuk, hogy a babiloni kiraly Mar-
duk isten helytartéjanak tartotta magat. Amikor tehat a babiloni kiralynak szobrot
allitottak, a Marduk Istennek is a képmasa volt. De csak a kiraly szamitott Isten
képmasanak. A tobbi ember nem. A Biblia az elsé konyv a viligon, amely valam-
ennyi ember egyenl6ségét hirdeti. A farad piramisat épité rabszolga, a Babilonba
deportalt zsido, a tengeri kal6zok foglyai, a jobbagyok, az eltéritett reptlégépek
utasai, sz6val minden ember se@kem, Isten képmasa, Isten kiralyi uralmarél vald jel-
adas a vilagban.

3 Az ember istenképiiségérol szolo tanitassal Gsszefiiggd értelmezések ugy foglalhatok Gssze, hogy az
ember egyfeldl Isten reprezentinsa a teremtettségben. Feladata, hogy uralma ala hajtsa mindazt, ami
az emberen kiviil megteremtetett. A masik értelmezési modell az embert ugy dbrazolja, mint aki
Istennel a pdrbeszédes viszony letesitésére képes. A 1M6z 1,26 k. értelmezésének torténetébdl az deril ki,
hogy az imago Deit legtdbbszor az emberrdl sz616 kijelentésnek fogtak fel, és nem Isten cselekvé-
sének. A hangsuly mindenesetre inkabb az embetre esett. Az ember teremtésérdl szolé verseket
(1M6z 1,26-30) a tobbihez képest eredetileg 6nallé és régebbi elbeszélésnek kell tekintentink, amit
Osszedolgoztak a vilag teremtésérdl sz616 bibliai bizonysagtétellel. Az ember teremtése iranti érdek-
16dés és az arra adott teoldgiai magyarazat Gsibb, mint a vilig keletkezése iranti érdeklédés. Ha a
1M6z 1,26-30 verseit eredetileg 6nallé elbeszélésnek tekintjik, az az exegézis szamara is Gjszerd
alapokat kinal. Mindjart a bevezeté mondat, Teremtsiink embert...” emlékeztet benniinket az Enuma
eli§ hasonléan csengé mondatira. A babiloni szévegekben az ember teremtésének célja az, hogy az
ember az isteneknek szolgaljon. A 1Méz 1. az ember rendeltetését abban hatirozza meg, hogy a
tobbi teremtményt hajtsa uralma ala.

40 A salem értelmezéséhez 1d. az el6z6 igehirdetés 32. labjegyzetét.
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VII. Isten parancsa igy hangzik: , Hdditsdtok meg a foldet, hajtsatok uralmatok ald...”
(28). Firdemes megfigyelni, hogy igénkben a szentiré itt milyen erételjes kifejezést
hasznal. A héber kdbas sz6 azt jeleni: ‘labbal taposni,” mint pl. a borsajtot, ‘leigazni,’
‘meghdéditani, rabszolgava tenni valakit.”

A kérdés az, hogy mekkora korre szol ez a parancs. Mit jelent a ,,f6ld” sz6 eb-
ben az igében, hogyan értelmezziik azt, hogy ,bajtsitok nralmatok ali a foldet?” Csak
a mi foldgémbiinket jelenti-e a leveg&burkaval egytitt, vagy ennél tobbet is? Emlé-
kezziink csak ra, amikor azt olvassuk, hogy Isten megteremtette az eget és a foldet,
ugy értelmezziik, hogy ez a kozlés a lathaté anyagi vilagot jelképezi. Azt a lathato
vilagmindenséget, amely szoros élettani Osszefiiggésben van egymassal. Gondol-
junk példaul a napfolt tevékenységre, amikor nem lehet operalni, vagy a Hold ho-
gyan szabalyozza a f6ldon a tengerek ar-apaly mozgasat.

Széval a Biblia helyes értelmezése szerint, ha egy szuperszonikus gépen 15 ezer
m magasban utazom, akkor még mindig a f6ldén vagyok. Tehat az ember pusztin
azzal, hogy kitér az Grbe, még nem lépheti at az Isten szabta korlatokat, és nem
esik a babeli toronyépités binének modern valtozataba. Azért mondom el ezt, mert
jo par évvel ezelStt egy vasarnap este a jozsefvarosi gylilekezetben voltam egy sze-
retetvendégségen. Egy kedves atyankfianak innepelték ott egyszerre a 70. sziiletés-
napjat és az egyhazi munkassaganak az 50. évforduldjat. Az tinnepség sorain meg-
kérdezték téle, hogyan lett bibliaolvasé és az egyhaznak él6 ember. Azt mondta,
ugy, hogy a Kalvin téren egyszer egy rossz prédikaciét hallott. Az illeté abban az
idében még fiatalember volt, és nagy érdeklédéssel figyelte a Rakos mezején az elsé
magyar repllék probalkozasait. Az egyik vasarnap egy oreg lelkész prédikalt, és ar-
rol beszélt, milyen istenkisértés a reptilés. ,Isten le fog sujtani rajuk!” — dérogte a
szoOszéken. ,,Mert ha Isten azt akarta volna, hogy az ember repiljon, akkor szarnya-
kat teremtett volna nekil” A kévetkez6 héten le is zuhant a két jambor repilé a ku-
koricasba és darabokra torte magat. Mintha az 6reg pap atka fogott volna rajtuk.
Néhany hét mualva azonban megjelent a francia Bleriot ur, és két kecses kort irt le
gépével a levegbben. Kidertlt, hogy az 6reg pap bacsinak még sincs igaza. Mikor
ezekkel a kétségekkel vergédott, meghivtak az Evangéliumi Diakszévetség biblia-
orajara, ahol aztan megismerte a Bibliat és Jézus Krisztust.

Az egyhaz nem beszélhet a kultira és a haladas ellen, nemcsak azért, mert ne-
vetségessé valik, hanem azért sem, mert szembekeril Isten igéjével. A hivé ember-
nek nem kell féltenie a hitét a tudomany és a technika eredményeitél. Azok nem
cafoljak a hittinket. Hiszen az ember csak azt fedezheti fel, amit Isten teremtett,
csak azt hodithatja meg, amit az Isten uralma ala adott. Ebben a nagylendiiletd ter-
mészettudomanyos és technikai vilagban nem kell tehat nekiink attél riadoznunk,
mintha Isten kilakoltatasa folynék a vilaglirb6l. Az ember, aki arra teszi fel az életét,
hogy teleszkopokkal vizsgilja a makrokozmoszt és mikroszképpal a mikrokoz-
moszt, az Isten akaratat cselekszi akkor is, ha ezt nem tudja, vagy éppen tagadja. Az
ember tehat azt a feladatot kapta Istentdl a teremtés hajnalan, hogy uralkodjék a
természet ereje és ajandékai felett. Ami azt jelenti, hogy ezeket az élet szolgalatiba
kell allitani. Az elektromossaggal nappalt teremt az éjszakaban. Raparancsol a szél-
re, hogy segitsen athajézni az 6cednt.

AKki tehat a teremtett vilagot szétrombolja, a foldet, vizet, levegbt megmérgezi,
akar vegyl haboraval, akar atomkisérletekkel, az Isten szemében biinds. Hogy ez
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milyen komoly kérdés, egyetlen példaval is jol illusztralhatd. Az atomkisérletekbdl
sok-sok milli¢ liter radiéaktiv viz gydlt mar Ossze, amivel a kutatok nem tudnak mit
kezdeni. Gondoltak mar arra, hogy 6lomtartalyokban lestillyesztik a tenger feneké-
re, vagy rakétaval kilovik a vilagtrbe. De egyiket sem merték megtenni. Ki meri a
vilagtengereket vagy a levegbeget megmérgezni? Lam az ember azt hitte, hogy ura
az anyagnak, hogy uralma ala hajtotta a féldet, és kiderilt, hogy az anyag félelmetes
rabsagaban él. A keresztyén ember ezért nem esik bele semmiféle kultara vagy civi-
lizacié imadataba. Mi tudjuk, hogy nem a kultdra, nem a technikai haladas hozza az
ember szamara a megvaltast, hanem Jézus Krisztus!

Nagyon szép dolog a technika, de attél még nem lett az ember boldogabb.
Megszaporodtak korottiink az id6t megtakaritd eszkézok. Nem kell napokig olvas-
ni egy vastag regényt, két 6ra alatt megnézhetem a televiziéban, hogy mir6l szol.
Nem kell napokig lovagolni Miskolcig. Az intercitynek alig két 6ra kell csak hozza.
De ezek nem azt eredményezték, hogy tobb id6énk lett élni, hanem azt, hogy az
egész életiink hajszoltabb, nyugtalanabb, fesziiltebb lett altaluk.

Tettiink néhany 1épést az atomfizika teriiletén. De nem azt értik el vele, hogy
soha nem almodott segitséget adott az ember munkajahoz, hanem azoéta a vilag egyes
pontjain halalos rettegésben élnek az emberek. Mi lesz, ha valami elszabadul? Ha
atkoltozik is az ember a szomszédos bolygokra, végleg meghdditva azokat, ott sem
lesz boldogabb, ha oda is magaval viszi a blinds szivét. Ha majd egyszer felépitik a
Holdon az els6 templomot, ott is azzal kell majd kezdeni a prédikaciot: Térjetek meg,
mert megrontottatok Isten teremtett vilagat! Mert nincs mar ember, aki azt mondana:
o Vaddcha rozsit oltok, hogy szebb legyen a fold” (Mécs Laszlo versének cime. FF).

AZ ASSZONY TEREMTESE
TEXTUS: 1,26-31; 2,4/B-7

egutobb az ember teremtésérdl beszélgettiink. Persze csak néhany kérdésre
jutott idé. Miképpen most is, amikor az asszony teremtésérél beszélink,
szintén csak a legfontosabbak kéztl tudunk egy par szempontot szamba venni.

1. 1) Emlitettem, legutébb az ,,ember” teremtésérdl beszélgettiink. Ne értsetek fél-
re, ha most azt mondom, hogy ilyen valaki, akinek az lenne beirva a személyazo-
nossagaba, hogy neve ,,ember,” tulajdonképpen nincsen! Ez a sz6, hogy ,,ember,”
gyUjtéfogalom. Olyan, mint példaul a gylimélcs. Ki van irva az zlet bejarata folé,
hogy ,,Z6ldség- és gyimdlesbolt.” Ha bemégy ,,gyimélesét” venni, nem azt mon-
dod, hogy kérek két kil gyimdlesot. Mert ,,gyimdlesét” nem arulnak, hanem al-
mat, kortét, barackot vagy sz316t. Ezek a gyiimolesok. Vagy ha kimegytink az allat-
kertbe, ott sem lesz olyan ketrec, amire az van felirva, hogy ,,allat,” hanem orosz-
lan, medve, zsiraf vagy elefant.

Gylumoélcs, allat, ember — és még sok ilyen van —, ezek mind gy(tjt6fogalmak.
Tehat ilyen, hogy ,,ember” egy személyben tulajdonképpen nincsen. Mint ahogy
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,»virag” sincsen, csak rozsa, jacint vagy ibolya. Félreérthetetlen a Biblia szovege.
Nem azt olvassuk, hogy Isten egy Adam nevii férfit teremtett, mert a héber “ddim
sz6 magyarul az emberi fajt, az emberiséget jelenti.?! A névény- és allatvilag utan
Isten megteremtette az embervilagot is. Amikor megteremtette az embert, férfiva
és névé, férfiva és asszonnya teremtette Oket (1,27).

Sajnos az asszonyokat nem mindeniitt veszik emberszamba. Most nem az ara-
bok csadorjara gondolok, hanem a falusi lelkész koromra. Kerestem az egyik pres-
biteremet, beszoltam az egyik hazba, kijott az asszony. ,,Az ember kiment s3éndt gysijte-
nil” — mondta. Ott az utcan, hogyan magyarazzam meg neki, hogy j6 asszony, maga
is ember! Mert amikor Isten ,,embert” teremtett, férfiava és asszonnya teremtette
Oket. Tehat az egyik férfiember, a masik asszonyember. Mint ahogy van almafa,
kortefa, barackfa. Mindegyik gytimolesfal A férfi is, a né is mindketten emberek.

2) De ha tovabb gondoljuk a dolgot, az igazsag az, hogy az életben mindig férfiak-
kal és nokkel talalkozunk, és sem a férfi, sem a né nem hordozza 6nmagaban az
emberlét teljességét. A férfi és a nd egyiitt alkot egy emberpart. Egymast kiegészit-
ve, egymast segitve valositjak meg az emberi mivoltukat. A legtébb ember ugy éli at
ezt az Ugyet, hogy én a létemnek a centrumaéban, a kézpontjaban ember vagyok, és
csak a létemnek a perifériajan vagyok férfi és né. En a centrumomban ,,embet” va-
gyok, és csak valahol a test tdjékan vagyok férfi és né. Ennek éppen az ellenkezdje
igaz. Eletemnek a legbelsébb centrumaban is férfi vagy né vagyok, és onnan beldl-
r6l ez minden élet-megnyilvanulasomban kisugarzik. Az orvostudomany azt tanitja,
hogy nemcsak az Gn. nemi jegyekrél lehet megallapitani, hogy férfi-e valaki vagy
n6, hanem minden egyes sejtje, szOvete mas a férfinek, mint a nének. Nem dgy van,
hogy lokalisan, helyileg, tehat itt-ott mas a férfi és mas a né testi mivoltdban, de ettél
fliggetleniil a test nagy része altalanos emberi test. Totalisan, teljes egészében mas az
emberi teste férfi valtozatban és mds a néi valtozatban. Ez nem csak a test, hanem a
lélek esetében is igy van. Egész létiinknek a lathatatlan legbelsébb centrumaig mend-
en férfiak vagyunk vagy nék. Err6l a pszicholégusok igen sokat beszélnek.

3) Elmondom, mire gondolok. Olvastam egy cikket. Ez volt a cime: ,,N6k szerepe
az eszperanté mozgalomban.” Az iréja elmondja, hogy harom varosban meglatoga-
tott harom eszperanté csoportot. Az egyikben csak férfiak voltak, a masikban csak
nék, a harmadikban pedig vegyesen. Ahol csak férfiak voltak, ott a nyelvet tovabb-
fejlesztették. A ndi csoport kavézo holgyek kedves egytittese volt. A harmadik va-
rosban talalkozott egy csoporttal, amelyikben férfiak és nék is voltak. Pezsgett az
élet, tele voltak oGtlettel, tervekkel.

Ha egy hasonlattal szemléltethetem ezt az igazsagot, az elektromossag azért
hathatés erd a vilagban, mert van pozitiv és negativ polusa, és eréaramlas van a po-
zitiv polus felé. Isten az embervilagban is polusokat dllitott fel, és kozottik is sza-

41 Ld b6vebben: Maas, F. szocikke az ‘ddim-rél. In: Botterweck, G. Johannes & Ringgren, Helmer
(Hrsg.): Theologisches Warterbuch zum Alten Testament, Band 1., Verlag von Kohlhammer Stuttgart-
Berlin-Ko6ln-Mainz, 1973. 82.; A sz6 kollektiv értelméhez 1d. 6sszehasonlitasként az assz. amilu,
amiliitn (Civil, Miguel & Gelb, Ignace J. & Oppenheim, A. Leo & Reiner, Erica: The Assyrian
Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago, Published of the Oriental Institute, Chica-
go, lllionis, USA, 1968. Vol. I. A. Part. II. 57. kk.) szavakat.
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kadatlanul folyik az er6aramlas. Ilyen a férfi és a né kapcsolata is. Az elektromossag
értelme nem az, hogy kistilések, rovidzarlatok legyenek, hanem hogy a lampa vila-
gitson, a radi6 szoljon. Egyiptombdl is haza tudjal szélni, hogy jol vagyok! Tavlat-
ban ez Isten gondolata a férfirdl és a n6rél.

Bizonyos, hogy ez az un. ,,szexualis toltés” tulajdonképpen ,,élet-t6ltés.” Nem
arra val6, hogy mindig csak szerelmi élményekben siljon ki. Ennek az élet-toltés-
nek a nagy részét at kell valtani magasabb rendd emberi teljesitményekre: szeretet-
re, szolgalatra, tudomanyos, vagy muvészi alkotasra, j6 baratsagra, lelki kbz6sségre.
Ez az értelme annak, hogy Isten , férfisiva és asszonnyd” teremtett benninket.

II. Most nézziik meg mit jelent az, hogy Isten az embert a , fold poribil” formalta?
@,7).
1) Aki ismeri a Bibliat, bizonyara észrevette, hogy a Mozes elsé konyve két terem-
téstorténetet tartalmaz. A szentird nyilvan két Gsi feljegyzést irt le egymas utan. Mi-
vel az elsé fejezetben Isten nevét mindig “lbinmak (Elohim) irjak, a masodikban
pedig Jahvénak (magyar forditasokban ,,Ur” FF), a szakemberek igy is killonbézte-
tik meg Sket: jahvista forras (J), elohista forras (E). De hagyjuk ezt a tudésokra.
Figyeljétek azonban meg, az elsé fejezet olyan, mint egy lépcsésor. A hat nap
szépen egymasra épul, és a csicsa, az ember kozvetleniil az allatok utan, ugyanazon
a napon, szinte ,,allat k6zelben” sztletik. Darwin és utédai nagy 6romére. A maso-
dik fejezet leirasaban a fold az él6vilag teremtése el6tt olyan volt, mint egy sivatag.
A sivatagban két feltétele van az élet kibontakozasanak: az esé és az ember. Ha az
esé megaztatja a foldet, egyes novényeket ,,magatol” sarjaszt a fold, a kultarnové-
nyeket azonban csak az ember tudja ,,el6hozni.” Tehat, hogy a termé£6ld betolt-
hesse a rendeltetését, szitkség van az emberre. Ebben a leirasban nem az allat és az
ember, hanem a fold és az ember kapcsolata emelkedik ki.

2) Nézzuk a héber szavakat: wagjiser Jabweh “lobim “wt-hd’ddim ‘dpar min-ha*damab,
azaz ,Megformdlta az Ur Isten az embert (ddim) a foldbil” (hd'dimah). Mindkét héber
526 a dim gyokbdl szarmazik,®? ami voroset jelent. Adam (%ddim) esetében ez a
keleti ember voréses barna bérére, az “damih esetében pedig a palesztinai agyagos
talajok vOroses szinére utalhat. A f6ld szine kititkézik az ember bérén. Ez az 6kori

tekinthet6, miszerint a sz eredete teljes bizonyossaggal nem magyarazhaté meg. Delitzsch az
addmu sémita gy6kbol eredeztette, melynek jelentése ¢piteni.” Késébbi kutatasokbol azonban vila-
gossa valt, hogy ennek az olvasata watminu, watmu, igy ez a megoldas nem johet széba. Osszefiig-
gésbe hoztik az ugariti dw (‘emberek’) széval is, ami a KRT legendaban ab adm (‘emberiség atyja’)
valtozatban fordul el6 (Id. Jenni, Ernst & Westermann, Claus: Theologisches Handwirterbuch zum Alten
Testament, Bd. 1. Chr. Kaiser Minchen — Theologischer Verlag Ziirich, 1971. 41). Kisérlet tértént
az arab ‘andm, valamint ‘dm (utobbi ‘szolgat’ jelent) sz6bdl (eredeti értelme bér,” “felszin’ lehetett),
valamint a sumer ‘addamubdl valé levezetésre is. Talan a legvalészintibb az ‘@dim széval valé kom-
binici6, melynek jelentése pirosnak lenni,” ami mint véroses barna, az ember természetes borszi-
nére utalhat. Ezzel a megoldassal az “dimalh (f61d) értelméhez is kozelitene. Az akkadban azonban
a ‘piros’ és a ‘voros fold’ mellett azonban nem fordul elé az ‘embert’ jelentés. Az asszit adamditu is
[sotét] ‘voros foldet’ jelent (Civil, Miguel & Gelb, Ignace J. & Oppenheim, A. Leo & Reiner, Erica:
The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago, Published of the Oriental Ins-
titute, Chicago, Illionis, USA, and J. J. Augustin Verlagsbuchhandlung Gliickstadt, Germany, 1964.
94.).
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ember szemlélete szerint azt igazolja, hogy az ddam (ember) az “dimaibh-bol (f6ld-
bél) valo.

A rabbik [...] azt allitjak, hogy Isten abbdl a v616s agyagbol formalta ki Ada-
mot, ami Hebron mellett, a Makpéla-barlang kézelében talalhatd. Mas rabbik gy
tartjak, hogy Isten Mihaly arkangyallal hozatott f6ldet a Moérija hegyérol.

Evezredekkel ezeltt ugy gondoltak, a vilag minden sarkabdl hasznalt por azt
biztositotta, hogy barhol halnak is meg Adam leszarmazottai, a f61d mindeniitt be-
fogadja 6ket. Maskiilonben az torténne, hogy amikor egy keleti embert nyugaton,
vagy egy nyugati embert keleten ér utol a haldl 6raja, annak a vidéknek a féldje gy
kialtana: ,,ez a por nem az enyém és nem fogadom be magambal”

3) A héber széveg egyébként az “dimah (16ld’) sz6hoz hozzateszi az ‘dpart (‘por’)
is, hogy Isten a ,,f6ld porabol” formalja ki az embert. Erdekes ez a finomitas. Azt
akarja elmondani, hogy az ember a halal utan nem félddé, nem agyagga, hanem
porra lesz. KKésébb, a binbeesés utan Isten ra is olvassa a férfire, ,,bizony por vagy és
vissza fogsz térni a porba” (3,19). A £6ld és a por — “dimdih és az ‘dpir— kozott az a ki-
lonbség, hogy a por a fold termérétege.¥ A humusz, a televény. Quintilianus
mondta el6szor, hogy a homo humussza lesz!

4) Persze az sem igaz, amit nagyon sokan hirdetnek, hogy az embernek halandé
teste és halhatatlan lelke van.# A f6ldbdl formalt emberbe Isten a sajat lelkét lehel-
te be. A héber nesimih nem az ember lelke, hanem Isten életet hordozé lehelete. Az
ember és az allat addig €16 1élek (napes bajjah), amig Isten éltet6 Lelke, lehelete ben-
ne tartézkodik. Amikor az erészakoskodas elterjedt a f6ldon, Isten ugy dontott,
INe maradjon lelkem orokké ag emberben, bisgen csak test ¢ (1Moz 6,3). Az emberélet
korat 120 esztendSre korlatozta. A zsoltariré igy mondja, ,,Ha elvesged a lelkiiket, ki-
mitinatk, és ismét porrd lesgnek” (104,29).

4 Az ‘Gpar alapjelentése ‘laza szerkezetd, konnyd fold,” ‘por.” Ebbél egy igen széles skdldju jelentéstar-
talom bontakozott ki, mely egyfel6l a ‘terméfoldig’ masfeldl pedig egészen a ‘hamuig’ terjed
(Botterweck, G. Johannes & Ringgren, Helmer (Hrsg.): Theologisches Wrterbuch zum Alten Testament,
Band VI, Verlag von Kohlhammer Stuttgart-Berlin-Kéln-Mainz, 1989. 277.). Az ‘wras széval par-
huzamosan is el6fordul (J6b 5,6; 14,8; Ezs 47,1), azonos jelentést is lehet (Ezs 34,7), de kozelithet
az “dimab jelentéséhez (pl. IMéz 3,19), és az ‘wras-éhez is (IM6z 28,14 stb.), s az ‘Gpdr és az ‘aras
jelentése idénként megfeleltethet6k egymasnak. Ugyanez az “dimadlval is eléfordul.

4 Gorog gondolat, ami alapvetSen kiilonbozik a bibliai ember gondolkodasatél. Bibliai alapokon nem
a lélek halhatatlansagat, hanem a holtak feltamadasat valljuk, melyben Isten tébbet ad, mintha csak
a lélek halhatatlansagat adna. Istennek semmi ,,résziinkre” nincsen sziiksége ahhoz, hogy igéreteit
betdltse rajtunk, mert teljesen Gjat teremt (2Pt 3,13). MasfelSl a 1élek halhatatlansdganak hite bibliai
alapokon azért sem all meg, mert a test és a lélek szétvalaszthatatlan, legfeljebb megkiilénboztethe-
t6. E témdhoz Id. a kovetkez6 konyveket: Cullmann, Oscar: Unsterblichkeit der Seele oder Aunferstehung
der Toten? Antwort des Nenen Testaments, Quell Verlag Stuttgart, 1986., mely a Reformatus Egyhdz
cim folyéiratban (1984. évi XXXV. évf. 2. szam [februar, 31. kk. lap], 4. szam [aprilis, 78. kk.], 5.
szam [majus, 105. kk.], 6. szam [junius, 130. kk.], 8. szam [augusztus, 169. kk.]) részletenként ma-
gyarul is napvilagot litott. A mi elsé megjelenésckor, az 6tvenes években igen nagy vitat kavart,
am a felkorbacsolédott indulatokbdl fakadt véleményeken kivil exegetikai alapokon nyugvé szak-
mai vélemény alig fogalmazédott meg vele kapcsolatban. Tovabbi irodalomként 1d. Wolff, Hans
Walter: Athropologie des Alten Testaments, 3. Aufl. Chr. Kaiser Minchen, 1977. (Magyarul: Wolff,
Hans Walter: Az Oszivetség antropolggidja, Harmat Budapest, 2001.), Szathmary Sandor: A reménység
etikdja, Reformatus Zsinati Iroda Sajtéosztilya Budapest, 1990.
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5) Azt is figyeljik meg, hogy a bibliai 6stérténet milyen finoman hatarolja el magat
az evolucios elképzelésektol, amikor megfosztja a foldet teremt6 isteni rangjatol. A
kornyez6 népek ugyanis a Foldanyat, a Magna Matert tisztelték, hogy mindent a
Foldanya, a természet maga hoz létre. Itt, a masodik fejezetben viligosan le van ir-
va, hogy a term6£6ld nem magatdl hajtott fiivet, ,,szilt” allatokat és embert, hanem
Isten sarjasztott novényeket, 6 formalt a f6ldb6l embert és mindenféle mezei alla-
tot (2,19). Aztan lehelete keltett életre minden él6t.

6) Lassuk, hogyan értelmezhetjik az ember , formadlisardl” (2,7) sz6016 bizonysagté-
telt. Jartatok mar fazekasmihelybenr Nalunk a Nagykunsagban, Karcagon minden
gyerek latott mar fazekasmestert, aki egy furcsa széken il, és a labaval egy vizszin-
tes korongot hajt, amin egy kupac nedves agyag var arra, hogy valamit formazzanak
beldle. Jeruzsalemben mindenki ismerte Jeremias torténetét, aki Isten parancsara le-
ment a varos kézepén atfoly6 Tyropeion patak volgyébe, a fazekasmester mihelyé-
be (Jer 18,1 kk.), s mikézben nézte, mint formalédik az edény, megképzett el6tte,
hogy mi épp ilyenek vagyunk Isten kezében. Az egyiptomiak is lattak a csodalatos
luxori templom falara vésve, amint Chnum, a teremtés kos feji istene egy ilyen fa-
zekaskorongon éppen III. Amenophis faraét és Kat, a védészellemét formazza.
Mivel ezeket mindenki ismerte, ezért hasznalja a szentird is az ember teremtésére
az agyagos mester képét.*> Mert ezt mindenki megértette. Hiszen hogyan is beszél-
hetne masként a lathatatlan Isten elképzelhetetlen teremté munkajarol?

7) Ha megfigyeljik a torténetet, a Biblidban egyetlen sz6 sincs arrdl, hogy Isten
barmit is hozzakevert volna ahhoz a f6ldhéz, amibdél az embert megformalta. Bzt
azért emlitem, mert Izrael népe évszazadokig a médek, asszirok, babiloniak, per-
zsak szomszédsagaban élt. Ezek pedig azt tanitottak, hogy Marduk, a f&isten a téb-
bi isten segitségével legy6zte Tiamatot az Gssarkanyt.*0 A testét kettévagta, aztan el-
hataroztak, hogy embert teremtenek, aki majd aldozatot mutat be nekik. Megolték
Kingut* is, a gonosz démont, és a vérét Osszegyurtak az agyaggal, és ebbdl formaz-
tak ki az embert.*$ A Folyamkoézben élt népek tehat tudtak, hogy az ember ereiben
egy hitvany, gonosz istenség vére liiktet, és ez magyarizza meg az ember eredendé
gonoszsagat. A Biblia nem tud az embernek err6l a végzetszeri romlottsagardl. Is-

4 A formalds” kifejezés hasznalata kapcsan a fazekas mester tevékenységére csak részlegesen gon-
dolhatunk, mert tevékenységéhez nem csak a jdsdr, az agyag mivészi megformalasa tartozik, hanem
maga az agyag is, aminek a héber megfelelGje a bomer. Helyette azonban igeverstinkben az ‘dpdr £6-
név van. Hasznélata a 1M6z 2,7-ben egészen tudatos. Ertelme az, hogy az ember semmi esetre sem
kérkedhet az értékeivel. A homar f6név helyett az Gpdr hasznalata véletlennek azért sem gondolha-
t6, mert kilondsen Jéb kényvében a pomar néhany esetben az emberre vonatkoztatva is el6fordul
(Job 4,19; 10,9; 13,12; 27,16; 30,19).A J6b 10,9-ben ezt olvassuk: , Enlékezzél, kérlek, hogy mint vala-
mi agyagedényt, fgy készitetté] engem és ismét porra tennél engem?” Eszetint az ‘dpdr a homemek egy meg-
el6z6, alkoto kéz érintése nélkiili, minden megmunkalas el6tti allapota. Mivel tehat Jéb 10,9 szerint
az “dpar kell6 megmunkalds utan pomaro lesz, 1Méz 2,7 irdja ezért elkerili a bomer hasznilatit,
mert az alkotd kéz beavatkozasianak eredménye ebben az esetben ‘ddim, azaz ember.

46 Enuma eli§ IV. Tabla

47V. 6. 33. szamu labjegyzettel

48 Enuma eli§ VI. Tabla
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ten az ember teremtése utan is ,,Atta, hogy jo.” Ha pedig jonak teremtette az embert,
akkor az ember felel6s a cselekedeteiért.

Ugye, most arra gondoltok, hogy a valésag éppen ellenkezbje annak, amirdl be-
szélek. Az ember nem j6, hanem gonosz. Minél fejlettebb, annal gonoszabb. A g6-
r6g mondavilagban volt egy ember, aki menet kézben sarkanyfogakat dobalt hatra-
felé. Ezekbdl azonnal harcosok sziilettek, akik tiistént egymas torkanak is estek.*
Ezért irja Vorosmarty Az emberek cimd versében.

Az emberfaj sarkdnyfog-vetemény!”
Ninesen remény! Nincsen remeény!”

Az valoban igaz, hogy nagyon széttort rajtunk az Isten képe. De azt nem monda-
nam, hogy nincs remény! Mert egyszer valaki felvette a mi képinket. Mivel gonosz
vilagba érkezett, az istenkép az 6 arcan sem volt dicséséges. Azt mondja a proféta:
Néztiink rd, de az ¢ dbrazata nem volt kivinatos” (Fzs 53,2). De mi husvétkor lattuk az
6 dics6ségét is. Szoval van remény...

III. A kovetkez6 mondattal foglalkozzunk most ,New ji ag embernek egyediil lenni”
(2,18).

1) Azt a bolcsességet, hogy nem j6 az embernek egyedill lenni, mar a Prédikator
konyve is ismeri, midén igy tanit: ,,Sokkal jobban van dolga a kettinek, hogy nem azg egy-
nek. Mert ha elesnek is, az, egyik felemeli a tarsat. |aj pedig ag egyediil valonak, ha elesik, nincs,
aki 0t felemelje. Hogyba egyiitt fekiisgnek is, ketten megmelegszenck, az egyediil vald pedig mi
mddon melegedbeti meg? Ha az egyiket megtamadja is valaki, ketten ellene dllbatnak annak”
(Préd 4,9-12).

2) Igénkben azonban nem csak arrél van sz6, hogy nem j6 az egyedillét, mert az
ember a kilsé nehézségekkel szemben nem tud segiteni 6nmagan. A hazassagnak
rendszerint az a motivuma, hogy az ember rajon arra, hogy egyedil van! Akkor is
egyediil van, ha szeret6 édesanya, édesapa, testvérek és baratok veszik koril. Rasza-
kad az a felismerés, hogy valaki hianyzik az életébdl. A szerelem azt jelenti, egy 1é-
lek raébred arra, hogy nem teljes az élete, és elindul megkeresni életének a hianyzo
felét, a parjat.

Platon, a nagy gorog filozofus, aki nem tudott semmit errdl a bibliai elbeszélés-
rél, 1ényegében ugyanezt mondja el az ember teremtésérél.>® Valamikor az istenek
csak egy embert teremtettek, és ezt az embert kettévagtak. Bz a két killon rész so-
varogva keresi a tarsat, mert csak a masik altal lesz egész és boldog, ha azt, akihez
valamikor az idSk el6tt tartozott, megtalalja, és vele testileg, lelkileg eggyé valik.

4 Kadmos a goérég mitolégiabdl ismeretes, aki Thelephassa és Agenor féniciai kirdly fia volt,
Europanak pedig a testvére. Anyjaval utnak indult a Zeusz dltal elrabolt és Krétara hurcolt Europa
megkeresésére, vandorlasai soran meg6lt egy sarkanyt, akinek Athéné sugalmazasara kiszedte a fo-
gait. A sarkdanyfogakbol harcosok keltek ki, akik 6lni kezdték egymast. Mind&sszesen 6ten marad-
tak meg, akik Kadmossal egyltt varost alapitottak, melyet a késébbiekben Thébanak neveztek.

50 Platéon arrdl beszél, hogy létezett egy négylabu, négykaru, kettds arci androgiin lény, akinek egyik
arca cl6re, a masik hatra tekintett. Nyaka egy volt, abbdl nétt ki a kétfelé nézé fej. Az istenck féltet-
ték a hatalmukat, mivel ez a lény sokra képes. Nem lehet megtamadni, mert elSre is és hatra is lat.
Erés, mert négy laba van stb. Zeusz ezért ugy dontott, hogy villaimaval kettévagja, hogy a hatalma-
nak hatart szabjon. Ezaltal teremt6détt meg a férfi és a nd.
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3) Néhany nagy buktatora szeretném felhivni a figyelmeteket. Kiléndsen hive,
templomba jaré lanyok nagy kisértése, hogy sajnalatb6l mennek valakihez. Bar nem
érzik a szivitkben Isten Gtmutaté szeretetének a munkajat, de hat szegény fiu olyan
maganyos, olyan elhagyott. A ruhdja is vasalatlan, a gombja is hidnyzik. Mi lesz
vele, ha nem t6r6dom vele, ha nem anyaskodom felette. Még valami rossz lany ha-
l6jaba keril. Majd én megmentem, aldozatommal meggydgyitom. Igaz, hogy nem
hivé még, de azért velem maris el-eljovoget a templomba. A multkor is tetszett neki a
prédikacié. Milyen szép hivatas egy hivé lanynak egy ilyen kall6do lelket megmenteni!

Aztan elmulik néhany év, és a hivé kislany ott sir a lelkipasztor szobajaban:
Nem sikeriilt! fjgy megvaltozott minden, amiéta a felesége lettem! A templomba is
ugy szoktem el. Csupa szenvedés és megalaztatas az életem. Persze hogy az. Mert a
sajnalat nem szerelem. Aki Osszetéveszti a kettét, maga lesz sajnalatra mélté. Meg
akarta valtani Adamot, mert elfelejtette, hogy csak egy Megvalté van, az Ur Jézus
Krisztus, akinek az igéjében van egy és mas az ilyen felemas igarol. Mert csak a sze-
relembdl lett szeretetre mondja az apostol, hogy ,mindent hiszen, mindent remél, min-
dent eltiir |és. . .] soha el nem fogy” (1Kor 13,8). A sajnalat hamar elfogy.

4) A masik kisértés, amikor valaki azt hiszi, hogy nem szabad zsakbamacskat venni,
a hazassagot ki kell el6bb prébalni! A hazassagot azonban nem lehet igy ,,kiprobal-
ni.” Par nap, vagy esetleg par év alatt sem. Mert a hazassag végtelentl t6bb, mint
szexualitas. Ki tudja megmondani, hogy néhany ellopott sz6l6fiirtbél milyen bor
lesz 15 vagy 20 év mulva?

5) A harmadik buktatd, az elismerés. Ismertem egy komoly fiatalembert. Minden
vagya egy j6 motorkerékpar volt. Evekig gyGjtott r4, minden ismerését végigkér-
dezgette, hogy melyik a legjobb marka, vagy 6t szakkényvet attanulmanyozott, mi-
re végre megvette almai motorjat. Aztan az Uj motorkerékparral elindult a Balaton-
ra, szabadsagra. Az Udilében megismerkedett egy kislannyal. Egyttt uszkaltak,
egyltt tancoltak, és a bucstestén néhany kiurilt borospalack koz6tt megkérte a ke-
zét. A lany igent mondott. Visszajottek Pestre, és par nap mulva megtartottak az
eskiivét. Az eskiivéi vacsora utan, mikor végre egyediil maradtak, a fia atélelte a fe-
leségét, s azt mondta: Olyan kimondhatatlanul boldog vagyok. Mindig olyan fele-
ségre vagytam, mint te vagy. Kedvesre, haziasra, gyermekszeretére. Aki j6 vacsora-
val var majd, ha hazajovok. Akivel vasirnap egyltt megyek templomba, és délutan
meglatogatjuk anyamékat. Itt a lany a szavaba vagott. Viccelsz? — kérdezte. Csak
nem gondolod komolyan, hogy én fézni fogokr Mindegyikiink eszik a munkahe-
lyén. Vasarnap vendégl6be megyiink. Gyereket egyaltalan nem akarok. A mamat
meg a templomot is hagyd ki a jatékbol! Fél év sem telt el, mar a valoperik is lezaj-
lott. Ki volt a hibas? Nyilvan az a fid, aki évekig kutatott egy j6 motorkerékpar
utan, de feleséget egy hét alatt szerzett. A hazassagot nem lehet, elsietni. A jegyes-
séget azért talaltak ki, hogy legyen id6 az ismerkedésre, egymashoz csiszolodasra, a
masik lelkének felderitésére. Vagy, hogy idejekoran kideriiljon, nem egymasnak te-
remtett benniinket az Isten!

IV. Igénk kovetkez6 tanitasa: Mivel Isten latja, hogy nem j6 az embernek egyedil
lenni, igy dontott, ,,szerzek néki segititarsat, hozza illit”(2,18).
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1) Itt a szentir6é gyermekien egyszerd médon elmondja, hogy Isten probara teszi az
embert. Sorra eléje vezeti a megteremtett allatokat, hogy valasszon tirsat maganak.
De az ember nem talalja meg kozottik a parjat. Jellegzetes tulajdonsagaik alapjan
neveket ad nekik, hiszen sok, az ember szamara hasznos él6lény van kozéttik, de
egyik sem olyan, amelyikkel az ember kéz6lhetné a gondolatait, érzéseit. Vagy meg-
oszthatna vele a sorsat. A névadas annyit jelent, mint tulajdonba vétel.>!

Ekkor Isten almot bocsatott az emberre. Mar a régi izraeli embereknek is fel-
tint, hogy az ember felsétestét a bordak sorozata védi, mint valami pancél, és egy
bizonyos magassagban ez a pancél véget ér. Az altest védtelentil marad. Miért van
ez igy? Mert itt nyalt kozbe Isten. Ez a kedves képes beszéd elmondja, hogy Isten
kiveszi az ember egyik oldalbordajat és beldle ,,épiti” a n6t. Azt akarja vele elmon-
dani, hogy a n6 ,,csontombil vald csont, testembil vald test” (23). Ez a felismerés mondat-
ja ki aztan az emberrel az egyiivé tartozast. A héber sz6veg persze sokkal szemléle-
tesebb, amit magyarra elég nehéz visszaadni. Az 7 azt jelenti férfiember, az 75%ah
pedig asszonyember. Tehat mindkett ember.

2) Természetes, hogy ezt a lefrast nem kell sz6 szerint érteni. Azt akarja kifejezni
vele a szentird, hogy az asszony a hdzassigban nem olyan valaki, aki csak arra jo,
hogy rendben tartsa a hazat, sztlje, nevelje, gondozza a gyerekeket, aki csak a sze-
xualis élet kielégitésére szolgal. Az asszony egyenrangu tarsa az embernek. Ez for-
ditva is igaz. A férfi a hézasségban nem csak arra val6, hogy pénzt keressen, szol-
galjon vagy udvarol] on, tehat 6 sem eszk6z, hanem élettars!

Egy régi prédikaciéban igy mondtik el atyaink: Mert Fva Addmnak nem a fejé-
bl vétetett, ne uralkodjék tehat az asszony felett. Nem is a 1ababdl, tehat a férfi ne
tekintse az asszonyt alacsonyabb rendiinek 6nmaganal. Még csak nem is Adam val-
14bol formaltatott Fva, ne az asszony hordja tehat minden terhét az életnek. Végtl
nem is a hatdbol, ne helyezze tehat Adam a feleségét hattérbe 6nmaga elényére. Az
,»oldalborda” ebben a képes beszédben azt jelenti, hogy Eva Adam testének arrél a
helyérél valo, ahol a szive dobog, az oldalabdl, hogy egészen mellette alljon.

3) A legsiirgésebb probléma tehat tisztazni, vajon a sok millié né, illetve férfi koziil
melyik az, akit Isten szamomra rendelt? Ot valasztom-e? Isten olyan végtelentil ke-
gyelmes, hogy akkor is megteszi ezt az egymashoz vezetést, ha valaki nem kérte an-
nak idején. Vagyis késébb mar senki se téprengjen azon, hogy hatha nem is ezt
akarta Isten szamomra élettarsul, akit 20, 30 vagy 40 évvel ezel6tt valasztottam. Ne
induljon el megkeresni az ,,igazit.” Higgyiik el, hogy Isten akaratabol vagyunk egy-
maséi, Isten kezébdl kaptuk egymast. Nem a szerelem, nem a megszokas alapja a
hazassagnak, hanem az a hit, hogy Isten rendelt egymasnak benniinket. O tudja, hogy
ki a hozzam ill6 segit6tars, hogy ki az, aki az én fogyatkozasaimat, életemet kiegésziti.

51 A névadasnak Zimmerli szerint uralmi aktus jellege van (in: Zimmerli, Walther: Die Urgeschichte, 1
Moses 1-11, Zwingli Verlag Zirich-Stuttgart, 1967. 50.). A 2Kir 23,34 szerint Néko farad Eliakim
nevét Joakimra véltoztatta, Babilon kiralya pedig Mattania nevét Sedékidsra. Ezek a példak azt mu-
tatjak, hogy a névadas uralmi jogot jelentett. Miképpen Isten a teremtésekor nevet adott a nappal-
nak és az ¢éjszakanak (1Méz 1,5), a tengernek (10), dgy itt az embernek biztositja azt az uralmi jo-
got, hogy a tébbi teremtménynek nevet adjon, és uralkodjon fol6ttik.
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Filembe cseng egy asszonytestvériink mondasa, akinek éppen elég gondja van
a férje miatt. {gy fogalmazott: Isten bizonyosan j6t akart ezzel a hazassaggal, még
ha nagyon el is rejtette benne a jot. Biztosan igy van. Mert Isten nemcsak a boldog-
sagot, hanem a boldogtalansagot is meg tudja aldani. A feleség tehat segitétars.
Szamtalan példa van erre a Szentirasban. David mellett Abigél, Zakarias mellett Er-
zsébet. Hanyszor éreztikk a hazassagban, hogy amikor Ossze voltunk torve, a tar-
sunk volt erés. Amikor indulatok haborgattak, a tarsunk volt béles. Amikor nem
tudtunk tovabb menni, a masik csendesen kézen fogott és tovabb vitt. Amikor két-
ségek haborgattak, az 6 csendes szava tartott vissza a bukastol. Igen. Isten ajandéka
a segit6tars. Es adjon halat Istennek, aki elmondhatja, hogy Isten valoban szerzett
nékem segitétarsat, hozzam ill6t.

MI TORTENT AZ EDEN—KERTBEN?sz
TEXTUS: 1MOZ 2,8-17: 3,1-7

a Isten segitségével arrdl szeretnék beszélgetni veletek, hogy mi tortént
az Bden- kertben, vagy perzsa szoval a Paradicsom kertben.

a) A templomjaré emberek altalaban tgy gondolnak erre a felolvasott torté-
netre, hogy az embernck az Gsi paradicsomi allapotat irja le. Csak azt ne felejtsétek
el, hogy a torténetben Adam nem egy Addm nevi férfi, aki valamikor a térténelem
el6tti idkben élt, hanem az Adam sz6 — amint ezt mar elmondtam —, a héber s26-
vegben az emberiséget jelenti. Tehat a mindenkori ember megszemely651to]e
Ugyanakkor a Paradicsom-kert nem egy f6ldrajzi hely. Kar lenne kutat6 expediciot
kiildeni a felderitésére, hogy hol volt az Eden kertje. Tudom, hogy a szOvegiink
foldrajzi meghatarozast igyekszik adni. De ezen nem lehet eligazodni, mert az Or-
mény Felféldon ered6 Tigristdl és Eufrateszt6l egészen az egyiptomi Nilusig és az
indiai Indus folydig terjednek. Az egész leiras egy sivatag kézepén, vizek mellett
pompazé oazist jelent, amit minden keleti ember ismert. Széval itt képes beszédrél
van sz6, és nekiink az a feladatunk, hogy ezekbdl a képekbdl kihamozzuk az Isten
mal tizenetét.

b) Ezzel azonban nem azt mondtam, hogy én nem hiszek a Paradicsom léte-
zésében. Emlékezem Jézus szavaira, amikor a kereszten azt mondta a biinbané la-
tornak: ,,Bizony mondom néked, még ma velem leszel a paradicsomban” (Lk 23,43). Tehat
Jézus Kirisztus ugy beszélt a Paradicsomrdl, mint valésagrol. Megvaltonk annak a
szegény, vele egylitt megfeszitettnek nem valami dlomképet rajzolt a szeme elé. Hi-

52 Befejezetlen igehirdetés. Bajusz Ferenc professzor az elsé harom vazlatpontot dolgozta ki, de a
meghirdetett negyedik pont, ami az ember engedetlenségének a biintetésével foglalkozott volna,
kimaradt vagy elveszett. Ennek ellenére kozreadjuk, mert a meglévé anyag is értékes gondolatokat
tartalmaz, és tovabbgondolastra serkent. Az igehirdetés végén, a ,,Jegyzetek” témakorben kulesszavak
alapjan révid meditaciés anyagot talalunk, melyek szintén alkalmasak arra, hogy beldlik és altaluk
4j gondolatok ébredjenek.
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szen almodozasra, abrandozasra, gyerekmesékre nem a keresztre feszités a legalkal-
masabb hely. Jézus ennek a halalfélelmében pokoli aggodalmakkal gy6tr6d6 em-
bernek az igazsagot mondja. Nagyon megfontoltan mondja neki: ,,Bizony mondom
néked...” Ez azt jelenti, hogy a Paradicsom, amit a Megfeszitett ott nagypénteken a
haldoklé gonosztevének igért, nem valami kédos tiindérvildg, hanem mai nyelven
kifejezve a blneinek a bocsanata. A Paradicsom igéretével Jézus ezt az elveszett
embert a kozeli husvéti gy6zelme részesévé tette. Bzt annak az Isten Fianak a telj-
hatalmaval teszi, aki ,,a i bilneinkért tokéletesen eleget tett, és minket ag drdig minden hatal-
matol megszabaditotr” — ahogy a Heidelbergi Katénk mondja (1. kérdés-felelet). Ki
mas lehetne képes és jogosult arra, mint a kereszten fiiggé Megvalté, hogy nekiink,
embereknek felkinalja a Paradicsomot?

Jézus a Paradicsomon nem csupan valami boldog lelkiallapotot ért, hanem egy
helyet is! A Janos 14-ben pontosan ugy beszél rola, mint egy helyr8l: ,, Elnegyek, hogy
hebyet készitsek néktek” (2). Ugy beszél rola, mint egy baratsagos helyrdl, hajlékrol,
Atyal hazrol. , Az én Atydmnak hazdaban sok lakdhely van...” De ami a legfontosabb, a
Paradicsom az a hely, ahol az Atyahoz valé hazatérés utin maga a Fiu is tartézko-
dik. Azért mondja, ,,abo/ én vagyok # is ott legyetek.” De hol van az a hely? Minden el-
gondolhat6 helymeghatarozas, barmilyen tavoli helyrél beszél is, csak innen nézé,
evilagi meghatarozas. Mert az a Paradicsom, amit a Megfeszitett {igért a t6le jobbra
megfeszitettnek, tdl van minden foldrajzi, s6t a vilaglrben elképzelhet6 helyen.
Nem kétséges, hogy a Paradicsom, amit az Ur itt annak a biinbané gazembernek
igér, valami odatuli hely. De csak talnani hely? Mi lesz velink, akik még innen va-
gyunk? Nekink nem kinalta fel Jézus? Higgyétek el, hogy a Krisztus tizenetét soha-
sem értették félre végzetesebben, mint amikor az egészet csak a tulvilagra vonat-
koztattak, kihagyva belSle ezt a foldet. Hiszen éppen az a lényege és a jelentésége
Krisztus személyének és munkajanak, hogy elhozta erre a foéldre a Paradicsomot.
Minden sz6, amit e planétan lételekor kiejtett, hiradas a tilnanirél és 6romiizenet
idelent. Minden 1épése, amit e f6ldon tett, a Paradicsom nyomait hagyta hatra. Min-
den beteg, akit megérintett, a halottak, akiket feltamasztott, a testiikben és a csont-
jatkban megérezték itt a f6ldon a Paradicsom er6it. Nyilvan nem az els6 és nem is
az utolso volt a gonosztevs a kereszten, akinek odaszolt, hogy , Megbocsdttattak a te
vétkeid” — és ezek a szerencsétlenek mind ittak az élet vizébdl és ettek az élet fajardl.
Ha valaki abbdl a vizbél iszik, amit 6 nyujt az embereknek, azzal a Paradicsom fo-
lyamaibdl ivott. Mert vele érkezett el hozzank az Isten orszaga, és benne valosult
meg a Paradicsom kozottink.

Lépjiink hat be most mi is abba a Paradicsom-kertbe, amirél az igénk beszél.
Ne ugy nézziink ra, mint valami mesére a régi id6kbol, hanem azt nézzitk meg:

1)  Mit parancsolt a kertben Isten?

2)  Mit tiltott a kertben Isten?

3) Hogyan esett a kertben csapdaba az ember?

4)  Mi lett a buntetése?

1) A parancs

A parancs igy hangzik: ,,Fagta az Uristen az embert, elbelyezte az Fden kertjében, hogy azt
mivelje és drizze” (2,15).
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a) A szentir6 ezzel a mondattal egy félreértést akar eloszlatni. Ugyanis a gorog
és a perzsa mitologia hatasara a legtobb keresztyén ugy képzeli el a Paradicsomot,
hogy ott 616k tavasz van, és allandé 6rém lakik a volgyekben. Mint a gorog eliziu-
mi mez6kdn>3 vagy az aranyalmas Hesperidak kertjében, melyet szintén egy kigyé —
Ladon>* — &6rzétt, vagy az egyiptomi Boldogok szigetén® a boldog emberpir tétle-
nil nézelédve sétal a szelid haziallatként viselkedé fenevadak koézott. Ezek az érzé-
ki elképzelések rengeteget artottak a keresztyénségnek. Mert ebbdl eredt az a téves
beallitas, amivel minduntalan vadoljak a vallast meg a Bibliat, hogy a keresztyének a
munkat csak a blneset miatt bek6vetkezett atoknak tekintik a f6ldén. Lam, a Para-
dicsomban nem kellett dolgozni, ott munka nélkil is megélt az ember. Csak ké-
s6bb, buntetésként szakadt rd a munka atka. Ez nagy tévedés. Hesiodos Homérosz
hatasara hirdette els6ként, hogy a f6ldmuvelés teher. Nos, a felolvasott igébdl vila-
gosan kidertl, hogy a blinesetet megel6z6en, az 6si édeni allapotban szélt a parancs
az embernek, hogy hajtsatok uralmatok ala a foldet. A Szentirds éppen azt tanitja,
hogy Isten azért helyezte az embert az Eden-kertbe, hogy miivelje azt. Komoly, ke-
mény munkaval. A Biblia szerint a munka nem 4atok az emberen, hanem teremtés-
beli rendeltetés. Mert Isten az embert nem legelész6 életformara teremtette, mint
az allatokat, hanem munkalkodé életformara. Az ember az egyetlen él6lény, aki ter-
vezni és alkotni képes.

b) Most nézzitk meg a dolog masik oldalat. Ezt az igét a magyar nyelvi zsid6
Biblia igy forditja: , Hdditsatok meg a foldet!” A keresztyén forditas szerint pedig:
wHajtsatok uralmatok ald!” Ez azt jelenti, betorni a természetet, ezt az egész vilag-
mindenséget az ember jolétének szolgalataba. Ez az emberiség kultarprogramja. A
barlanglaké 6sember jol célzott kédobasatdl a legutolsé trrepiiléséig, a vadaszo s-
ember elsé flttyentésétSl, amellyel a kutyajat hivta, Beethoven IX. szimféniajaig
minden benne van ebben a széban, hogy kultira. Ez Istent6l rendelt feladat. Nem
engedélyrdél van sz6, hanem parancsrol. Mégpedig egyetemes parancsrol. Isten
nemcsak az istenféls, templomba jaré embernek parancsolta meg, hogy uralkodjék

53 [...] dmde az istenek E:/z'is{z‘on mezejére, s a foldnek

végire kiildenek el, hol a szikebajii Rhadamanthiisg
i, s hol a legkinnyebb lét vrja a foldilakdkat:

hd nem esik, vibarok sose diilnak, nincs soba Zdpor,
éleshangn Zephir szele fii csak folyton e tdjon,
Okeanosztl jé, hogy az embereket feliiditse:

mert a tiéd Helené, s szamnkra te Zensz, veje is vagy.”
(Homérosz: Odiisszeia, 4. 563. kk.)

54 Ladon tulajdonképpen egy tobbfeji — tébbnyire kétfej, gyakran hiaromfejd, de egy alkalommal
szazfeji — sarkanyszerd kigyo volt, aki a Hesperiddk kertjében a fiatalsdgot és a halhatatlansdgot
biztosit6 aranyalmakat termd csodafat Grizte, melyeket Gaia névesztett naszajandékul Héra és Ze-
usz menyegzGjére. Egyediil Heraklésznek sikeriilt az almdkat elrabolni.

55 Az 6kori egyiptomiak az ember halal utani allapotardl tébbféle médon vélekedtek. A sokféle képzet
nem alkot egységet, olykor a parhuzamok és az ellentétek is megférnek egymas mellett. Az egyik
elképzelés szerint a megholtak maddrra valtozva jutnak a talvilagi élethez, de ezt elnyerhetik egy
skarabeusz dltal is, mas sz6vegekben hajon jutnak oda, megint mas elképzelés szerint létran. A
megdicséilt lelkek boldog életét az egyiptomi ember szebb és idealizaltabb alakban a f6ldi élet
folytatasanak hitte. Olyan termékeny mezén zajloénak vélte, melyen a rendes munka mellett hét r6f
magas volt az drpa és kétrfnyi a kalész rajta (Id. Varga Zsigmond: Altalinos vallistirténet, II. Kiter:
111, A vallds torténeti élete, a Szerz6 sajat kiadasa Debrecen, 1932. 369., Eliade, Mircea: [alldsi hiedel-
ek és esgmék torténete 1. Osiris Kiad6 Budapest, 1995. 86.).
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a foldon. Tehat ateista tudosok is lehetnek végrehajtéi ennek a parancsnak. Aki ar-
ra teszi ra az életét, hogy teleszképpal kutatja az Grt, vagy mikroszképpal a baktéri-
umok vilagat, Isten akaratat teljesiti akkor is, ha ezt nem tudja, vagy éppen tagadja.

,Hoditsatok meg a folder!” Ebben a mondatban a ,,f6ld” nemcsak a mi gémbfor-
maju égitestinket jelenti a maga leveg6burkaval, hanem hozza lehet szamitani
mindazt, ami a Naprendszeriinkben a foéldinkkel élettani Osszefiiggésben van.
Kezdethen teremtette Isten az eget és a foldet” (1Mo6z 1,1). A Biblia képes nyelvén ez a
lathat6 és lathatatlan vilagot jelenti. Tehat mindazt, ami ebbdl a vilagmindenségbdl
altalunk is lathat6. Ugy, hogy ha a XX. szizad Holdat is megjart embere késziil a
Marsra, a Vénuszra, ezzel nem Iépte at az Istentdl szabott korlatait. Ez nem lazadas
a TeremtGje ellen. S6t, Isten parancsat teljesiti. A tudomany tehat kozelebb visz
benninket Istenhez. Csak arra kell vigyazni, hogy ne essiink bele egy kultar-
imadatba se, mert azt is tudjuk, hogy a boldogsagot és a megvaltast nem a kulttra,
nem a technikai civilizicié hozza, hanem az Urjézus Krisztus. Persze, nagyon szép
és j6 dolog a technikai haladas, de ett6l az ember még nem lett boldogabb. Példaul:
az 1d6t megtakaritd kozlekedési eszkézok elszaporodasa nem azt eredményezte,
amit logikusan varni lehetett volna, hogy most mar t6bb idénk lesz az életink em-
beribb megélhetéséhez, hanem pontosan az ellenkezdje lett. Fletiink sokkal nyugta-
lanabba, idegesebbé, hajszoltabba valt altaluk. Vagy gondoljunk a tudomany leg-
Gjabb nagy diadalara, az atomfizikara. Ugye mindnyajan tudjuk, hogyha békés cé-
lokra hasznalnak, sohasem almodott segitséget, jolétet és csodalatos életet jelent-
hetne szamunkra. De ma egymast fenyegetik vele a nemzetek. El lehet vele puszti-
tani a vilagot. Isten a kdoszbdl kozmoszt, egy szép vilagot teremtett, de nehogy az
ember ezt a kozmoszt ismét kdossza valtoztassal

Isten nem erre gondolt, amikor azt a parancsot adta az embernek, ,,hdditsitok
meg, hajtsatok uralmatok ald a foldet,” hanem arra, hogy a tudasunkkal, a munkankkal
az egész vilagmindenséget az ember jolétének a szolgalataba allitsuk. Mert ha min-
den igy megy tovabb, hiaba jut el az ember a kérnyez6 bolygokra, ott sem lesz bol-
dogabb, mert oda is magaval viszi a blneit. Az G bolygén az életet nem azzal kell
majd kezdeni, hogy hibridkukoricat vetiink, hanem templomot kell épiteni, ahol
mar az elsé igehirdetés arrdl kell, széljon: ,, Térjetek meg, mert a fejsze pedig immadr a fik
gyokerére vettetert.” (Mt 3,10).

2) A tilalom
A tilalom igy hangzik: ,a kert minden fajardl szabadon ehetsz, de a jo és a rossg tnddsanak
Jajdrol nem ebetsz, menrt ha eszel rola, meg kell halnod” (2,16-17).

a) Ezt a tilalmat sem sz6 szerint kell érteni, mert ez is képes beszéd. Nem egy
valésagos fardl, plane nem egy almafarél van sz6, amelynek a tiltott gytimolese ott
mosolyog csabitéan a lombok kozott. Figyeljiik meg igénket! Nem altalaban a ,,tu-
das” fajarol beszél. Isten nem a ,,tudastol” tiltotta el az embert, hiszen mar korab-
ban parancsot adott ra, hogy uralkodjon a f6ld6n, amit csak munkaval és tudassal
lehet megval6sitani. Hanem itt a ,,j6 és a rossz” tudasardl van szé. Vagyis arrol,
hogy kicsoda szabja meg az erkélesi normakat az ember szamara, Isten-e, vagy 6
maga? Jaj, nekiink, ha a j6 és a rossz tudasinak kérdését, vagyis az erkolcesi mérté-
ket az ember kiveszi Isten kezébdl. Nézzétek csak, ki mondja meg az embernek,
hogy mi a j6 és mi a rossz, mit szabad és mit nem szabad, hogyha nem Isten? A sa-

2011/2 SAROSPATAKI FUZETEK 71



BAJUSZ FERENC IGEHIRDETESEI

jat lelkiismerete? Isten szava? Vagy a szive, a vére, a vagyal, a hitisaga? Vagy talan a
koz érdeke? Csak egyetlen példara gondoljunk! A masodik vilaghabord alatt a né-
met SS katonak meg voltak gy6z&dve, hogy a lelkiismeretiik szerint a német nép ér-
dekeit szolgaljak, ha minél t6bb zsido6t elgazositanak. Bizony, jaj a vilagnak, ha er-
kolcsi itéleteiben fliggetleniti magat attol, amit Isten tart jonak vagy rossznak!

b) Aztan a mondat masodik fele is de sokszor beigazolédott mar: ,mert amely
napon esgel rila, bizony meg kell halnod” (2,17). Isten az 6 torvényével mint védo keri-
téssel veszi koril az embert. Amikor Isten azt mondja valamire, hogy ezt ne tedd,
ez rossz, ez helytelen, akkor ezzel nem korlatozni akar a szabad mozgasodban, ha-
nem éppen védeni, segiteni akar, hogy baj ne érjen. Hadd mondjak egy példat. Sétal-
tatok mar a Duna-parton? Mindentitt csak egy egészen alacsony korlat véd a leesés-
t6l. Ez nem bértonracs! Ha akarom, egy pillanat alatt atléphetem, mert ez a korlat
nem akadalyoz, csak figyelmeztet, hogy itt le is lehet zuhanni. Igy véd és oltalmaz.
Ugye értitek mar, milyen az, amikor Isten azt mondja, hogy ez j6, ez meg nem jo! Ezt
a dontést nem szabad kivenni Isten kezébdl. Mert jaj, nekink, ha Hitler, Sztalin, Ra-
kosi, Ceausescu vagy Khomeini Ajatollah mondja meg, hogy mi a j6 és mi a rossz.
De sok ember kénnye, szenvedése meg halala kisérte az 6 erkélesi dontéseiket.

¢) De figyeljik meg a mondat végét is: ,,a jd és a rossg tuddsinak fajardl ne egyél,
mert amely napon esgel, bizony meghalsz.” Az Isten iranti engedelmesség nem tréfado-
log! Itt életrdl vagy halalrél van szé.

d) De hat, ha ilyen komoly a dolog, miért teremtette Isten az embert olyannak,
hogy donthet, valaszthat, vagyis hogy szakithat arrdl a fardl? Azért mert Isten nem
rabszolganak teremtette az embert, hanem szabad, gondolkod6 és donteni képes
lénynek. A kényszeritett, nem szabad dontésbdl szarmazé szeretetnek nincsen ér-
telme. Ahhoz, hogy szerethessiik Istent, kell az a szabadsag, hogy barmikor fel-
mondhassuk az engedelmességet. Higgyétek el, hogy Isten nagyon megbecsiilte az
embert, amikor ezt lehetévé tette. Az a kérdés, hogy az ember mindig jol dont-e.

[...]%

3) A csapda

a) lgy érkeztiink el a harmadik kérdéstiinkhéz, hogy miképpen esett az Eden-
kertben csapdaba az ember. Hollandidban az 1926-ban tartott asseni zsinat azzal
foglalkozott, hogy a torténet betd szerint értendd.7 [...]>8 Itt ujbol csak képes be-

56 Rovid, kézirdsos beszuras van a géppel irott igehirdetésben, melynek a teljes gondolatmenete nem
rekonstrudlhaté. Augustinust idézi, a ,,Posse peccare” — ,,Non posse non peccare” Gsszefliggéseit
jegyezte fel, hogy ,,Hajlamos vagyok a vétkezésre — Isten megadja a lehet6ségét!” — , Nem tehetem,
hogy ne vétkezzem.” Ezzel 6sszefiggésben Luther mondasat idézi, miszerint ,,Nem tudom meg-
akadalyozni, hogy a madarak elroptiljenck a fejem felett. De azt meg tudom akadalyozni, hogy
fészket rakjanak a fejemre.”

57 Henk Leene, az amszterdami Vrije Universiteit 6szOvetségi tanara egy érdekes beszamolét irt a
,Gereformeerde Kerk” XX. szazadi teolégusainak az Oszévetség térténetiségérdl alkotott felfoga-
sar6l. Bemutatja benne a torténeti kanonikus kezdettSl a torténet-kritikai elméletig vezeté utat.
1Méz 1-3 értelmezése koril alakult ki kuléndsen nagy vita. Az 1926-ban Assenben tartott zsinat
dr. J. G. Geelkerken lelkész tigyében, az dltala kétségbevont torténeti hitelesség kétségbe vondsaval
szemben egy szellemes megfogalmazassal a torténetiség mellett foglalt allast. Eszerint az Eden f4i,
a kigyo, a kigyé beszéde az ,,értelem altal tapasztalhatd valésagok™ voltak. Késébb ez az alldsfogla-
las mind jobban visszaszorult annyira, hogy az 1967-ben tartott Amszterdami Zsinat visszavonta.
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széddel talalkozunk. Mert a kigyé nem maga a Gonosz, hanem csak a gonosz hatal-
mat jelképezi. A szentiré nem akarja, megmagyarazni, hogy mi a gonosz, hanem
egyszerien csak megallapitja, hogy létezik egy ravasz, gonosz hatalom ebben a vi-
lagban. Nem ad feleletet arra a kérdésre sem, hogy ha Isten jonak teremtette a vila-
got, hogyan kerllt most el6 a gonosz, hanem csak egyszertien megfijja a riadot,
hogy emberek, vigyazzatok! Itt a kigyé! Van egy 6si kisértd, egy titokzatos satani,
6rdégt hatalom!

Sokféleképpen megprobaltak leirni vagy lefesteni a Satant, az 6rdog alakjat.
Egy azonban biztos: nem olyan, mint amilyennek Dante elképzelte a Pokolban,
vagy amilyennek Goethe irta le a Faustban, vagy Madach Az ember tragédiajaban.
Nincs 16pataja, nincsenek kicsi elrejtett szarvai, nincs kénk&szaga, és nem is olyan,
mint egy fan tekergé kobrakigyd. S6t éppen ez a bibliai lefras mutatja, hogy itt vala-
mi artatlan kiilsé mogé rejt6z6, de életveszélyes hatalomrél van sz6. Valami olyan
er6rél, amely az ember nélkiil mégis tehetetlen, mert csak akkor tudja a vilagot
megmérgezni, ha az ember meghallgatja, ha eszk6zévé és végul szolgajava lesz.
Nem az izgalmas tehat, hogy milyen a Gonosz, hanem az, hogy van, és hogy mit
akar velem tenni. A felelet egyszerd. Blnre akar csabitani.

b) No de mi a bun? Ezt leplezi le ez a torténet. Minden bln ugy kezdédik,
mint ez a torténet. Isten és az ember koz6tt valami meglazul és elszakad. Torténe-
tinkben semmi mds nem tértént, mint hogy a kisérté belopja az ember szivébe a
gondolatot, hogy ,,csakugyan azt mondta ag Isten?” Bz még nem lazadas, ez még nem
istentagadas, csak egy kis kérdSjel. MegkérdGjelezése Isten szavanak, a Biblianak.
Valahogy igy: Csakugyan igaz az, ami a Biblidban van, hiszen azt is emberek {rtak?
Csakugyan Isten szava sz6l onnan? Csakugyan igaz az, amit Jézusrol olvashatunk
benne? Csakugyan feltimadt a halalbél? Csakugyan van 6rékélet? Csakugyan van
Isten? Csakugyan t6r6dik O velem? Csakugyan van gondja ram? Nos, kinek nincse-
nek ilyen kicsi kérdéjelek valahol a szive mélyén?

Hat itt és igy kezd6dik a bin. Mert ez a kis kérd6jelecske lassan felkialtojellé
egyenesedik. Masodszor mar igy mondja a kigyd az asszonynak: ,,Bizony, nem haltok
meg!” A kissérté gondolat most mar nyiltan szembeszall azzal, amit Isten kijelentett
az igéjében. Isten azt mondja: , Awmely napon eszel beldle, bizony meghalsz” (2,17). A ki-
gy6 pedig azt mondja: ,,Bigony nem haltok meg” (3,4). Mintha azt mondana, 6h, hat
nem kell azt olyan komolyan venni, ahogyan a Biblidban meg van irva. Igaz, hogy
figyelmeztet Isten, sokszor mondja, hogy ezt vagy azt ne tedd, mert baj lesz bel6le,
de hat prébaljuk meg, talin mégsem olyan végzetes. Igaz, hogy azt mondja Jézus,
hogy aki asszonyra tekint pardzna kivansaggal, mar hazassagot tort (Mt 5,28), de
hat nem kell ezt sz6 szerint venni, egy kis artatlan flortét csak megengedhet maga-
nak az ember. Igaz az is, hogy beszél a Biblia pokolrdl és itéletrdl, de ez csak olyan
ijesztgetés, én nem hiszem, hogy van ilyen egyaltalan. ,,Bizony nem haltok meg!” Ennyi
éppen elég ahhoz, hogy az ember elszakadjon Istentdl.

58 Par mondatos olvashatatlan kéziras kovetkezik. Annyi kivehet6 beléle, hogy ,,[...]-t megkérdezték
Utrechtben (?), beszélt-e a kigy6? A holl.[and] teolégusokat az érdekli, hogy beszélt-e?” Majd Ba-
jusz Ferenc hozzaflzi: ,,Engem az [érdekel], hogy mit mondott?” Egy masik lapszéli megjegyzése:
,»Az nem érdekes, hogy milyen nyelven beszélt?”
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Mert a Gonosz igy folytatja, hogy ,,olyanok lesztek, mint ag Isten” (3,5). Felel6tle-
nul igér, hogy Jézusnak is az egész vilagot igérte.> De hat nem az 6vé [olvashatat-
lan kéziras]! Bz mar azt jelenti, miért Isten szabja meg, mi a j6 és mi a rossz? Majd
én magam szabom meg a normat, amihez tartom magam. A magam ura akarok
lenni, és nem akarok 6r6kés gyimsag alatt €lni. A magam életével magam akarok
rendelkezni. Hét, ez az 6sbin. Eletink Istent6l valé figgetlenitése. Bz még nem
istentagadas, csak kontaktus-szakadas Isten és az ember k6z6tt. Mar nem ér Gssze
vele a lelkem. Nincs él6 kapcsolat kézottink. Lehet, hogy kiils6leg még nem, de
lélekben mar nagyon sokunkban megtortént ez a szakadas, hogy nem vessziik iga-
zan komolyan Isten szavat. Lélekben fuggetlenitettiik magunkat téle. Isten nélkil
gondolkodunk és cseleksziink. Ez a bln lényege! Ugye latjatok, a biin nem okvet-
lentl azt jelenti, hogy az ember valami csinyat, rosszat tesz. A bin nem biztos,
hogy mindenki el6tt, kint a moralis életben zajlik le, hanem rendszerint bent a sziv-
ben, abban az alapmagatartasban, amit az el6bb igy neveztem, hogy kontaktus-
szakadas. Ilyen allapotban mar teljesen el6készitett talajra talal minden kisértés. Ha
egyszer elszakadtam Istentdl és nem hallom — s6t nem is akarom hallani — a szavat,
akkor mi tarthat megr Akinek nem fontos, amit az Isten mond, az védtelen a Go-
nosz minden timadasa ellen.

Na, és hogyan folytatodik a térténet? ,Es litta az asszony, hogy jé a fa eledelre és
kedves a szemmnek és Rivanatos a fa a bilesességért, szakastott agért annak gyiimolesébdl és evett
és adott a vele lév0 férjének is és a3 is evett” (3,0). Mi lett ezutan? Egy nagy csalodas. Azt
hitte Adam és Eva, hogy most boldogabbak lesznek. Aki athag]a az Isten torvé-
nyét, mindig azt hiszi. De a tilos Gton nem lettek boldogabbak ¢és nem lettek bol-
csebbek, hanem csak félni kezdtek. Azt olvassuk: ,,Es megnyilt mindkettdjiiknek a sze-
me és ésgrevettéR, hogy mezitelenek. Fiigefaleveleket aggattak azért dssze és kiriilkitiket csindl-
tak maguknak — és elretoztek az Isten eldl...” (3,7). Ekkor pedig ,,meghallottik Isten sza-
vdt a kertben” (3,8). Kideril, hogy Isten mindent lat. Kideril, hogy van Isten. Meg-
szblal a lelkiismeretem. A lelkiismeretben haﬂatja Isten a hangjét életiink kertjében.
Ember! Nem szamoltal Istennel! Pedig 6 mindent tud, jon és felelésségre von.
Nincs mas lehetoseg, menekiilni kell el6le. Akarhova. Addm és Eva a kert fai kozé
bujtak. Azéta is ezt csindljuk, bujunk Isten elél. Van, aki a sok dolga moégé bujik.
Belemenekiil a munkaba, csak ne kelljen szembenézni Istennel. Van, aki a sérelmei-
vel sancolja el magat. De buvohely lehet a templom is, a latszolagos kegyesség gya-
korlas, az adakozas, szoval az ember mindent megtesz, csak a legbelsébb 1énye ma-
radjon elrejtve. Csak Isten szamon ne kérje, bele ne nyuljon az életébe, bele ne néz-
zen a szemébe. Persze van olyan is, aki az ateizmusba menekdil, és kimondja, hogy
Isten nincs is. Hogyan lehetne hat talalkozni vele?

De Istent nem lehet félrevezetni. Isten elél nem lehet elbujni. Az egész Eden-
kert elnémul, amikor végigzuig benne Isten szava, és kérdezi Adamot hogy ,,bo/
vagy?” (9). Ok pedig meghallottak Isten szavat a kertben. Kideril, hogy van Isten.
Kideril az is, hogy Isten mindent lat!

59 Megkisértésekor Jézusnak akarta adni a vilagot, ami egyébként is az 6vé (Mt 28,18-20).
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Jegyzerek )
1) ,,Origze” (2,15). — Mitdl kellett Srizni az Eden-kertet? Az &si mitoszokban az

Isten kertjének tulajdonosa Isten. Amikor Isten kertészt tesz a kertjébe, annak az a
dolga, hogy Isten szamara &rizze a kertet. A Biblia arrdl beszél, hogy Isten a kaosz-
bol kiemelte a vilagot és ,,kozmoszt,” szép rendet teremtett. De ezt minduntalan
fenyegetik, a kdosz erdi vissza akarjak zilleszteni a viligot a rendetlenségbe. Az
ember feladata, hogy 6rizze a vilagot ezektdl a tamadasoktol.

2) A kigyd. Felszabadultok, 6nalléak lesztek. Nem flggtck senkitdl, ebben a
kertben ti lesztek a gazdal Ha bevalik ez a gondolat, a gazda nyugalomba mehet, at-
veszi helyét az ember. Nem lesz ra sziikség, nincs hely Isten szamara a sajat kertjé-
ben (v. 6. Lk 20,9-19).

3.) Amikor a kert készen volt, Isten mintegy kézen fogta az embert, és bevezet-
te oda. ,.A kert minden fajardl sgabadon ebetsz” (2,16). Ezt a mondatot akkor értjik
meg igazan, ha meggondoljuk, hogy a g6érégoknél a Heszperidak kertje, az egyipto-
miaknal a Boldogok szigete az emberek szamara hozzaférhetetlen volt. Az istenek
téltve 6rizték a maguk Paradicsomat. ..

ADAM, HOL VAGY?
TEXTUS: 1MOZ 3,6-24

a Isten segitségével szeretném folytatni az Ostérténetek magyarazatat.
MOtt hagytuk abba, hogy az ember boldog paradicsomi allapotban élt,

kozvetlenil Istentdl tudta meg, hogy mit kell és mit nem szabad csele-
kednie. De a kisért6 elhitette vele, ha eszik a j6 és a rossz tudasanak fajarél, tobbé
nem lesz sziiksége Istenre, hiszen maga is el tudja majd dénteni, hogy mi a j6 és mi
a rossz. Nem kell 6r6kos gyamsag alatt élni, legyél a magad ura. Tudjatok hova ve-
zet ez? Mondok egy példat. Par évtizede néhany tuddst megbiztak, hogy csikarjak
ki a természettSl az atomok titkat, mert abban az emberiség jolétének a lehetésége
rejlik. Fuggetlenek lesziink fatol, széntdl, olajtol. A tuddsok a tudomany megszal-
lottsagaval el is lesték az atomok titkat. Amikor a titok megvolt, jottek a katonak, és
azt mondtak, j6, de matdl kezdve mi hasznaljuk. Hirosima és Nagaszaki lakoéi élete
aran egy nap alatt befejezziik a haborat. Mert mi tudjuk, hogy ez a j6 megoldas. Hi-
aba tiltakoztak a becsiletes tudésok, hogy ez Isten elleni vétek, a katonak azt
mondtak, mi mondjuk meg, hogy mi a j6 és mi a rossz! Nos, ett6l a fatdl tiltotta el
Isten az embert. Attdl, hogy 6 maga, Isten 6rok rendjétdl fiiggetlentil mondja meg,
mi a j6 és mi a rossz. Nem irigységbdl tiltotta el Sket Isten attol a fatdl, hanem az
ember érdekében. Mint ahogy a MAV sem irigy rosszakaratbdl allitja fel a sorom-
pokat, ha nem az életliinket védi vele. Mert jaj annak, aki mégis atbujik, ha j6n a vo-
nat. Nos, pontosan erre csabitja a kisérté az asszonyt, hogy ,,bdjjon 4t a soromp6
alatt.” Egyenek a j6 és a rossz tudasanak fajarol. Akkor jottek csak ra, hogy becsap-
tak 6ket. Az Isten torvénye megszegésével nem lettek boldogabbak, hanem ,,zeg-
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nyilt mindkettdjiik szeme és ésgrevették, hogy mezitelenck és exért fiigefaleveleket fiiztek dsse és
kdriilkitoket késitettek maguknak” (3,7).

Ha ezt az 6si, képes beszédet leforditom, szégyellni kezdték magukat. Egymas
elétt titkolni valéjuk van. Valami elvalasztja 6ket egymastol. A fiigefalevél ennek a
szimboluma. Mert a bln — ezt akarja itt elmondani a Szentiras — elvalaszt benniin-
ket egymastol, és elvalaszt Istentdl is. De nemcsak szégyellni kezdték magukat és
egymast, hanem félni is kezdtek! Amikor meghaﬂotték Isten szavat, elrejtéztek. Mar-
pedig amint egy nagy lélekbuvar mondta, nincs rosszabb valami a félelemnél. Ekkor
hallottik meg Isten szavat, aki hiivés alkonyatkor a kertben jart: Adam, hol vagy?

Harom dologrdl szol ez a kérdés. Err6l szeretnék a tovabbiakban beszélni. Van

benne vid (1) keresés (11), vigasz (111).

I. A vid

1) A jo és rossz tudasaig az embernek olyan természetes volt a viszonya Istennel is,
mint a fiivekkel, fakkal, viragokkal, madarakkal és allatokkal. Milyen gyermekdeden
blb4jos a bibliai leiras, ahogy érzékelteti ezt a viszonyt, hogy Isten ott jarkal a fak
alatt. Azt jelenti ez a kép, hogy olyan kozel volt hozzajuk Isten, mint a koréttik 1é-
v természet. Ugy beszélhetett az ember Istennel, mint a fakkal, viragokkal vagy a
tarsaval. A biinnel ez a viszony romlott meg, €s ezért rejtézik el szégyenében az
ember. Mai nyelven azt mondanam, hogy Adimnak megszolalt a lelkiismerete.
Nem szamoltal Istennel! Pedig Isten mindent tud, j6n és feleldsségre von. Ezért
kell menekiilni el6le. Az Eden-kertben nincs mas lehet6ség, mint elbujni a fak ko-
zé. Az emberek azota is ezt teszik, hogy buijnak Isten el6l. Van, aki a sok dolga mo-
gé byjik. Nincs idém Istenre, rengeteg a munkam. Persze lehet buvohely a temp-
lom is. Mindent megteszek, amit a vallas kivan, csak az életembe ne nyuljon be Isten.
Megint van, aki Isten el6l az ateizmusba menekdl. Isten halott! Isten nincs is! Széval
mindegy, hogy mit csinal az ember, csak a [ényeg, hogy Isten ne érjen el. Bujjunk el!

2) De Isten nem azért kérdez, hogy ,,hol vagy,” mintha nem tudna, hogy Adam hol
van. Még egy éles emberi szem el6l sem lehet sokaig elrejt6zni, barmilyen sdrdk is a
bokrok. Isten tudja, hogy az ember elbukott, most pedig szégyenben égve ott lapul
a bokrok kozott, és az Ur minden 1épése zajara gy rezzen Ossze, mintha langostor-
ral vagnanak végig rajta.

Ebben a kérdésben tehit nem tudakozddas, hanem szamonkérés van. Azt ol-
vassa ra az emberre, hogy hova jutott. ,,Olyanok lesgrek, mint Isten!” — suttogta a ki-
gy6 — és ime, nyomorultabb lett minden féregnél. A fak, fiivek és viragok, meg az
arra jar6 allatok boldogan készontik a kozelgd Istent, egyedill az ember bujik el
el6le, és szeretne szolni a hegyeknek meg a késziklaknak, hogy ,,essetek mireank, és
rejtsetek el minket (Jel 6,16)! Olyan ez a kérdés, mint a végitélet nagy kérdére vona-
sa. A ,,dies irae” — harag napja — nagy fortissimodja zig benne:

WEn nyomoruit ott mit mondjak,

Vajon kibez, folyamodjak?
Hol még ag igaz sem szdlbat.”
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Azt hiszem, Istennek ez a szimon kér$ szava — ez a vadol6 kérdés — szakadatlanul
atzeng az ember életén. Hol vagy Adam? Mire jutottal, honnan estél ki? Ez zenghe-
tett Kain feje f6lott, amikor kiesett a kezébdl a gyilkos husang, és rémiilten ranézett
a halott testvérére. Ez zenghetett a vak Samson lelkében, amikor Izrael birdja, egy
nemzet szemefénye baromként forgatta a gazai tomldc taposémalmat. Ez nyilallha-
tott bele David lelkébe, midén Betséba csokjatél mamorosan halalba kildte az
asszony férjét, majd eztan meghallotta Natan proféta vadjait: ,,Miért vetetted meg ag
Urnak beszédeét, oly do{goz‘ cselekedvén, mely utdlatos & elotte?” (2Sam 12,9). A ,,bol vagy?”
zendilt meg a tékozl6 fiu fulében, midén ,kivdnta megtilteni az & gyomrat azzal a mos-
lekkal, amit a disgndk ettek”(Lk 15,16). A, hol vagy?” rettent kialtas forgdszele sopri
el Jadast, amikor szamolgatja a harminc eziist pénzt.

Istent tehat nem lehet félrevezetni. , Talin etté] a firdl, amelytdl eltiltottalak?” —
hangzik a szamon kér6 sz6 (3,11). Ekkor, ime, azonban valami nagyon csunya dolog
t6rténik. Adam, sarokba szoritva, arra vetemedik, hogy mindezért, ami tértént, Istent
vadolja. Istent teszi feleléssé. Azt mondja: Te adtad az asszonyt, 6 mondta, hogy
egyek. Bearulja az élettarsat, hogy magat mentse. Nem én Vagyok a hibas, hanem az
asszony! Aztan Fva is tovibb haritja a blnt a kigyéra. Nem én vagyok a hibas, ha-
nem a kigyo, 6 csalt meg engem! Ugye, milyen ismerds torténet ez? Nem én vagyok a
hibas, hanem a masik, az emberek, a vilag, ez a mostani helyzet. A kérilmények, az
élettarsam vagy a sziileim, akik igy neveltek. Nem tehetek réla, hogy ilyen vagyok!

3) Azt kéne mondani, hogy igen, Uram, ettem a fardl. Ehelyett sokkal kénnyebb ar-
ra hivatkozni, hogy aldozata vagyok a kornyezetemnek, a vérmérsékletemnek, a tar-
sadalomnak, én nem tehetek réla, ha félrecsuszott az életem. Nos, mindezek ma-
gyarazhatjak a blinoémet, de Isten el6tt nem mentik. Mert a biin olyan valami, ami-
ért mindenki maga felel6s. Hiszen szabad akaratabdl kovette el. Barmilyen nagy
volt is a kisértés, az a lényegen semmit nem valtoztat. Mert a blin nem végzet, ami
ellen nincs védekezés, hanem vétek, amiért felelek. Ezért nem harithatom a felelGs-
séget sem Istenre, sem a masik emberre.

4) Miért engedi Isten — mondta nemrég valaki —, hogy annyi ember éhezzen és nyo-
morogjon ezen a vilagon? Ezt olyan valaki mondta, akirél tudom, hogy irigylésre
mélté a jovedelme, ugyanakkor az édesanyja Nagyk6roson 9.400 Ft kegydijbol,
meg a szomszédok hagyma, krumpli és tojas adomanyaibdl él. Kézben a feleségétdl
is elvalt egy sokkal fiatalabbért, és az otthagyott asszonynak olyan kevés a birdsig
altal megallapitott tartasdija, hogy az is csak tengédik, mivel a betegsége miatt nem
mehet dolgozni.

Mar a Paradicsomban elkezd6dott ez az okoskodas: Nem én vagyok a hibas, ha-
nem mindenért Isten a felel6s. Nem egyszer hallottam mar négyszemkozti beszélge-
tés kozben: Tetszik tudni, magam sem tudom, hogy olykor mi van velem, mintha az
6rd6g bujna belém, valami hatalmaba kerit, és akkor Isten irgalmazzon a csaladom-
nak! Az a félelmetes, hogy ezt mar 3-4 éves kisgyermektdl is hallottam, amikor vala-
miért szamon kérték, ezt mondta: Az nem a j6 kis Lacika volt, hanem a rossz kis
Lacika. De az mar elment, és most a jo, kicsi Lacika van itt, arra ne haragudjatok.

Mi az ember tragédiaja, ha nem ez a kibivas a felel6sség alol? Ez a felel6sség
atharitas. Es ha egy szoba-konyhés lakisban torténik, akkor egy csalad szenved t6-
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le, de ha az ENSZ-ben torténik, akkor Boszniaban egyik naprol a masikra 30 ezer
embert tznek el a hajlékabol, és lesz foldonfutéva. Adam, hol vagy? Lehet ezt a va-
dat egy darabig hallatlanna tenni, lehet nevetni ra, lehet egy ideig menekiilni eldle,
de egyszer utolér, mellen ragad, és akkor el6 kell vanszorogni a bokor mdégiil. Mert
Isten el6l nincs menekvés, kideriilnek életiink hazugsagai legtobbszor még itt az
életben, de az biztos, hogy minden kideril életiink utolsé 6rajaban, amikor a nagy
tétargyalason, a széken il ajkardl hangzik el a kérdés. Ez eldl csak egy mentség
van. Az, ha odadllok, és azt mondom: Igen Uram! Ettem a tiltott fa gyiimolcsébdl.
Athdgtam a térvényedet. Egyediil én voltam a hibas. Az elhibazott életemért nem
érdemlek mast, csak az itéletet! Igénknek ez az elsé kérdése: Isten elmondja a va-
dat. Mit felelsz ra?

1. A keresés

1) Igénk masodik tanitasa, hogy Isten nemcsak vadol, hanem keres is. Nem tudom,
atéltetek-e mar igazi keresést. 15 éves koromban Tatara jartam gimnaziumba, a pia-
ristakhoz. Tatan a var alatt van egy oriasi t6, ami télen mindig befagy, és az a kor-
csolyazok paradicsoma. Persze mindenki tudja, hogy a varfal kézelében van néhany
meleg forras, és a f6l6tt sokkal vékonyabb a jég. 15 éves korban az ember azonban
még vakmerd, és az egyik osztalytarsam este, villanyfénynél tal kézel ment a meleg
forrasokhoz és beszakadt. Ott olyan 8 méternyi a t6 mélysége. Akkor lattam az
édesanyjat. Mint egy Oriilt, ugy kereste a fiat. Egész éjjel csaklyaztdk a vizet, mire
megtalaltak.

Aztan, ha jol emlékszem, 1960-ban tortént, amikor kiligyi eléad6 voltam, te-
hat nem volt gytilekezetem. A rackevei lelkész, Molnar Pali bacsi megbetegedett, és
hetekig én helyettesitettem. A templom és a pardkia kézvetlentl a Duna partjan
van. A kert végén van egy kocsilejaré a vizhez. Tél volt, és ezen a havas lejarén
gyerekek szankoztak, a szanké a végén becsuszott a befagyott Dunaba. Vasarnapi
iskola utan minden gyerek odament a nagytisztelet(i asszony vezetésével szankoézni.
Koztik ott volt a sajat fia is. Nem tudom, hogyan tortént, de amikor a kis Pali fia
szankéja rafutott a jégre, az beszakadt, és az anyja szeme lattara pillanatok alatt
szankoéstul eltint a jég alatt. Az anyja azonnal utina rohant. TOrte, ztzta a jeget, si-
koltozott, kereste a fiat. Persze reménytelenil, hiszen a viz r6gton tovabb sodorta a
gyereket. De akkor is lattam, mit jelent igazan keresni valakit.

2) Adam, hol vagy? — hangzik az isteni sz6. Mindig igy hangzik és nem megfordit-
va. Nem az ember kérdezi, hogy Isten hol vagy. Mindig Isten kérdezi. Ember, hol
vagy? A Biblia nem az ember Isten keresésérdl beszél, hanem arrdl, hogy Isten uta-
na ment az elveszett embernek. {gy hangzik a 526, hogy ember, hol vagy? Gyere el6
a rejtekedbdl. Hat azt hiszed, hogy eltakarhatod elélem a biineidet? Akar bibliaol-
vasassal, templomba jarassal megtéveszthetsz engemr? Mindent tudok rélad. Min-
dent lattam és tudd meg, hogy most is latlak. Kar futnod, tgyis utolérlek. Tudjatok,
mi a nagyszeri? Az, hogy ha Isten hivasara kilépek a bokrok kéziil és nem proba-
lom magam tovabb mentegetni, hanem bevallok mindent, akkor ez a vadold kér-
dés, hogy , Ho/ vagy?” — egyszerre szeret6 hivassa, kegyelmet nyujtd lehetésséggé
valik szamunkra.
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1. A vigasg,

Nagy igazsag az, hogy Isten el6l csak Istenhez menekiilhetiink. Vadja eldl csak ke-
gyelme takarhat el. ,, [gjjetek énhozzdm mindnydjan...” (Mt 11,28). Ez az egyetlen me-
nedék a rejt6zkddé ember szamara. Az 6 személye, az 6 halala, az 6 feltamadasa, az
6 érdeme! Adam félt Istentdl, és elbyjt, mert észrevette, hogy mezitelen. Hat igen!
Minden okunk megvan félni Istentdl, amig fel nem 6ltozzitk Krisztust — ahogy az
apostol mondja (Rém 13,14) —, amig 6 be nem takar, biineinket el nem fedezi az 6
elégtétele, az 6 artatlansaga, az 6 szentsége.

Ember, hol vagy? Nem érzed, mintha azt mondana most Isten, hol vagy hat?
Hadd oleljelek magamhoz, mint a tékozlé fiat, hadd gydgyitsalak meg, hadd bo-
csassam meg a buneidet. Hadd vezesselek haza. Az életnek ez a legnagyobb kérdé-
se és legdontébb eseménye, hogy megérezziik-e Istennek ezt a felénk forduld sze-
retetét, a keresését, és meghalljuk-e a neviinket kialtoz6 atyai hangot. Ne gondol;
arra, hogy nagy kozottiink a tavolsag, és hogy nagyon eltakar a bozét. Nem hallod
a léptei neszét, amint feléd tart? A keze széthajtja az agakat.

BEVEZETES AZ OSTORTENETEK

NEMZETSEGTABLAZATABA®
TEXTUS: 1MOZ 4,25-26; 5,1-32; ZSID 11,5

juk ezt a szakaszt, éppen tiz hosszua életl emberrdl szol, akik az elsé ember

teremtésétdl az 6zonvizig €ltek. A szentiré itt az emberiség leg6sibb k6z0s
hagyomany-anyagabdl meritett. Igy pl. a babiloniaknal is tiz kiraly szerepel a terem-
tés és az 6zO0nviz kozott. A tiz kozil ott is a harmadiknak a neve azt jelenti, hogy
»ember,” a hetedik a jamborsag mintaképe, a tizedik az 6z6nviz hése. SOt az élet-
korukban is bizonyos 6sszefiiggések talalhatok.

De ha részleteiben sok azonossiagot mutat is fel a két névsor, van egy donté
kilénbségiik. A babiloni mitoszoknak az a céljuk, hogy elmondjak a nagy teogdni-
at, azoknak az isteneknek az eredetét, akik az uralkod6 csalidnak, a dinasztidnak a
névadé Gsei lettek, el egészen a Nap-istenig. Kozilik egyik egyenesen a Nap-isten
fia, aki 365 évig a Nap-isten hazaban nevelkedett. Ezzel szemben a bibliai térténet,
ahogy az a Mozes els6 konyvében — a Genezisben — le van irva, a vilag, az ember és
az emberiség eredetérdl szOl. Itt az 6t6dik fejezetben pedig arrdl olvasunk, hogy a
blneset utan, a nagy romlas kézepette egyesekben felcsillant mar az Isten utdni
vagy. Csak egy néhany fontosabb nevet emeljiink ki a tiz kézil.

a) Az elsét, Adamot ismerjiik.

I : ezdjik mai igehirdetésiinket egy kis kortrténeti attekintéssel. Ha megfigyel-

60 Nem teljes igehirdetés, 6ndllé cime sincs a kéziratban. Gondolatébreszté lehet, segithet a tdjékozo-
dasban bibliaolvasas vagy igehirdetésre késziilés kzben.
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b) A masodik Séth, a ,,csemete,” Adam harmadik fia, akit az emberiség Abel-
ben kioltott és Kainban megromlott vonalanak a pétlasara ajandékul vettek IstentSl
a banatos sziil6k (4,25), mint az Isten képmasanak tovabbadasat (5,3), amely Kain-
nal olyan nagyon eltorzult. Figyeljiik meg, hogy mig annak idején Kain a fia sztleté-
sét varosépitéssel tinnepelte meg (4,17), addig Séth az Isten nevének segitségiil hi-
vasaval (4,20).

¢) A harmadik lincszem Fnés. Ez a név magyarul ,embert” jelent (4,26;
5,6).60 O kezdte el segitségiil hivni az Ur nevét. Az 1stenseg nevének segitsegul
hivasa az 6kor nyelvén annyit jelentett, mint a lényének megismerése, kulcs az 6
er6iben vald részesedéshez, belépés az 6 imadataba, elnyerése az Istennel vald
kézosségnek. Tehat Enos az elsé imadkozo, a kultusz megalapitéja. Igy djra meg-
érdemli az ,,ember” nevet. Mint aki a becsapott ajtét Gjra feltori, és Gjbol iranyt
mutat. Ezért id6zik a nevénél olyan soka a nemzetségtﬁblézat

Az 5,1-7-ben a hagyomany egy masik forrisbol még egyszer elmondja, az volt
az emberiség eredeti célja, hogy Isten képmasa legyen Ends utin Kénan kévetke-
zik, ezutain Mahalaél. Ez azt jelenti: , Istent dicsérd.” Tehat ismét felragyog a fényes
fonal. Ot koveti Jared, majd Enok. Endk a sorban a hetedik (5,21-24), akinek a ne-
vét a Zsidokhoz irott level a hit hései kozott emliti (11,5), a Szentiras egyik legra-
gyogobb alakja. Sok legenda terjedt el réla. Azt mondjak, 6 volt az els6 szabd és
csizmadia, aki megtanitotta az embert, hogyan kell az dllatb6rékb6l ruhat meg ci-
pét késziteni. O talalta fel a tollat meg az irast, a szamolast és a csillagiszatot is.
Ezekr6l a kalandjairl sz61 a neve alatt fennmaradt etiép nyelvii Endk kényve. A
legendik elmondjak, hogy Endk baratsagot kétott a halal angyalaval, és hirom dol-
got kért az angyaltol. A bibliai Jadas levele is idéz bel6le egy mondast (14-15), ami
az eredetiben az 1,9-ben olvashato.

1) El6szor azt kérte, hogy meghalhasson, azutan Gjbdl visszajohessen, és igy

megtudhassa, milyen a halal.

2) Masodszor azt, hogy meglathassa a gonoszok lakohelyét, és megtudhassa,
milyen a bilintetésiik.

3) Mindkét kérése teljesiilt. Ekkor a harmadik kérése az volt, hogy engedjék
meg neki, hogy benézhessen a Paradicsomba, hogy megnézze, milyen boldog-
sagban van része az Udvozilteknek. Bzt is teljesnettek De amikor Endk bepil-
lantott a Paradicsomba, soha tobbé nem jott vissza a féldre.

Azt olvassuk réla, hogy Isten szine el6tt élt, Istennel jart, és Isten elragadta 6t
(Sir 44,16; 49,14). Tehat kiszabadult azok koziil, akiket az atok megkotozott.
Ebbdl az elatkozott halalvolgybdl a tekintetét ismét a menny felé forditotta.

61 Az ‘ands jelentése ‘ember.” Az akk. enédsu ‘erStlent,” *halandot” jelent, hasonléan, mint az assz. ensu
(v. O. enésw: ‘erétlen,” “meggyengitett,” ‘roskatag, v. 6. még a bibliai hébetben el6forduld ns 1.
gyokkel, és ‘dnis = ‘gydgyithatatlan,” “elveszett’ melléknévvel). Jollehet az ‘@nds régi sémita sz6, az
Oszovetség régebbi irataibol hidnyzik, mig a késdbbi, fogsig utani szévegekben gyakran fordul el.
Osszesen 42 alkalommal. Ott is koltéi szévegekben (Jobnal 18 alkalommal, ami az Gsszes dszbvet-
ségi el6forduldsnak majdnem a fele.). Hagyomanyosan azt tartjak, hogy a sz6 az er6tlen, esend6
embert jelenti, ennek ellenére némely esetekben az ‘ddim-mal valé parallel el6fordulasi helyeken
azonos jelentésd vele (Zsolt 8,5; 144,3).
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d) A nyolcadik és a kilencedik nemzedék kévetkezik ezutan. Igy érkeziink meg
Methusélahon — vagy magyarul Matuzsalem — és Lameken keresztiil Noéhoz.

Noé (5,28-32) tizedikként emlitédik. Neve azt jelenti: ,,nyugalomszerz6.” Azt
olvassuk rola, ,ex vigasztal meg minket (szerez nyugalmat) munkdlkoddsunkban a kegiink
firadozdsdban a fildin, melyet megitkozott az Ur!” (29). Arrél van sz6, hogy az emberi-
ség atok alatt vergddik. Megfaradas és megterhelés az élete (Mt 11,28). Hogyan hoz
ebben Noé nyugalmat? Vannak, akik arra gondolnak, hogy Noé sz8l6t ultetett
(9,18-27), ezzel feliidiilést és felejtést hozott. Masok arra gondolnak, hogy az embe-
riséget atmentette az 6zénvizen.

Az igazsag az, hogy a szOvegiink a kedves (megnyugtatd) életre céloz, amely
Noénak a 8,21-ben leirt engesztels aldozatibél arad az 6zénviz utan. Uj viszony
alakul ki Isten és az ember kozott. A kiengesztel6dés békéje. Bz az aldozat magaba
foglalja a binés ember halalba esettségének a beismerését, annak elismerését, hogy
a Szent Istent ki kell engesztelni, valamint a bocsanatkérést. Evezredekkel ezel6tt
mar Krisztus halalara emlékeztet mindez. A megvaltas utani vagy, amit Isten éb-
resztett, igy vonul végig ezen a szakaszon.

A hosszdi élet

Megneheziti a megértést, hogy az ebben a nemzetségtablazatban szereplé emberek
olyan hosszii ideig éltek. Atlagosan 700-1000 esztendeig tart egy ember élete. Fz a
bibliaolvasé embereket egy kicsit bizonytalanna teszi. Lerontja a széveg hitelét, hi-
szen olyan az egész, mintha mese lenne. Valoéban, ennek a nehézségnek a megolda-
san mar sokan torték a fejtket.

Egyesek arra gondoltak, hogy itt nem olyan évekrél van sz6, mint a mai, hanem
valamiféle mas id6szamitasrol. Talan holdévekrol, ahol nem 365 napbdl all egy esz-
tendd, hanem csak 30-bol. Akkor mar mindjart nem is sok a 867 vagy 948 esztendé.

Masok szerint azért volt szitkség ilyen hosszu életre, hogy az akkor még lakat-
lan foldet hamarabb benépesitsék. Az 6z6nviz el6tt talan minden nagyobb és hatal-
masabb volt, gondoljunk csak az akkori allatok 6riasi csontmaradvanyaira. E véle-
mény szerint akkor az emberek is nyilvan tovabb éltek.

Tehat ezt {gy eldonteni ma mar nem igen lehet. De nem is sziikséges. Hiszen a
Biblianak ez a fejezete sem a vilagtérténelemben, vagy a biolégiaban akar eligazitani
benniinket, hanem az idvtorténetben. Ne az 6z6nviz el6tti adatokat keressitk ben-
ne, hanem hogy mit akar Isten ezzel a leirassal nekiink mondani.
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ENOK - (HALOTTAK NAPJARA)=
TEXTUS: 1IMOZ 4,25-26; 5,1-32; ZSID 11,5

mindenki kint volt a temetSben. Most volt a Halottak Napja. Ilyenkor még

az is, akinek egész évben nem jut eszébe az elhunyt hozzatartozoja, vasarol
egy cserép virdgot, és rateszi a sirjara. A Halottak Napja lélektanilag egy nagyon ré-
gi és egy nagyon bonyolult dolog. Az &si kultuszokban nyilvan arrdl volt sz6, hogy
az €16k féltek a halottaktol, és hogy tObbé vissza ne jOjjenek, hogy jol érezzék ma-
gukat a sirban, azért rendszeresen hordtak nekik étel- és italdldozatokat. Ennek a
maradvanya ma a csokor virag.

Aztan persze vannak olyanok is, akiket a lelkiismeret furdalds hajt a temetSbe.
A bineik, vagy a mulasztasaik, amiket az elhunyttal szemben elk6vettek. Most pe-
dig szeretnének belble valamit jovatenni, levezekelni.

Nem szeretnék ezekbe a 1élektani kérdésekbe belebonyol6dni, hanem egy még
érdekesebb kérdésre hivom fel a figyelmeteket. Felvetem azt a kérdést, hogy tény-
leg meghal-e mindenki? Itt a temetében eluralkodik az emberen az érzés, az embet-
nek az a sora, hogy az élete végén meghal. De hat igaz-e ez? Tényleg minden em-
ber meghalt és meghal?

Ehhez a vizsgalédasunkhoz olvastam fel a bibliai Gstorténetek kozil azt a feje-
zetet, amit még a gyakorlott bibliaolvasok is rendszerint atlapoznak, mint olyant,
amiben ugy sincs semmi mondanivaléja Istennek. Ebben a fejezetben harom szé
ismétlédik: élt, nemzé, meghalt, — élt, nemzé, meghalt. Olyan ritmusban, mint a ko-
vacs kalapacsttéseinek az egyhangusiaga, és lancszemrél-lancszemre kapcsolédnak
egymas utin a generaciok. Na, ebbdl a sok ellendrizhetetlen adatbdl és ismeretlen
névbdl, ebbdl az egyhangunak tiné nemzettablazatbdl szeretném kihallani és nek-
tek elmondani Isten tizenetét a halalrél. Enokrol nemesak azt jegyezték fel, hogy élt
ennyi meg ennyi ideig, nemzette ezt meg azt, hanem azon kivill még néhany na-
gyon izgalmas dolgot is. Kezdjiik az altalanos tapasztalassal, hogy mindenki meghalt
(1). Aztan vizsgaljuk, meg, mit jelent az, hogy Endk Istennel jart (I1). Végiil foglalkoz-
zunk azzal, hogy mit jelent ez a megjegyzés r6la, hogy Isten magihoz vette (I1).

ﬁ zt hiszem, nem tévedek, ha azt mondom, hogy az elmdilt napokban szinte

L. Mindenki meghalt

Az elsé tanitast ebben a ritmusban latjuk: élt, nemzé, meghalt... élt, nemzé, meg-
halt... Bz ismétlédik azéta is szakadatlanul a £6ldén. Ebben a monoton ritmusban
van egy meghdkkentd, aldzatra inté egyetemes torvény: a haldl. Mi, emberek, akar-
milyen nagyra vagyunk is 6nmagunkkal, ala vagyunk vetve a térvénynek. S ha igy
olvassuk ezt a fejezetet: ,,élt ennyi meg ennyi ideig, aztan meghalt...,” valahogy
olyanforma érzésiink timad, mintha egy régi temetSben jarnank, korhadé fejfak
kozott, ahol régen elfelejtett 6s6k pihennek, olyan emberek, akiknek a nevén kiviil
csak annyi maradt az utékorra, hogy élt ennyi meg ennyi évet, aztin meghalt. Igy

02 Az igehirdetés egyes elemeiben a Kegdethen ciml konyv (szerz6 [Jo6 Sandor]|, kiad6 és évszam
nélkil) 212. kk. lapjain talalhaté igehirdetésre utal. Ld. még: Lithi, Walter: Adam, Die
Schapfungsgeschichte, Friedrich Reinhartdt Verlag Basel 1965. 169 kk.
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utélag visszanézve redjuk nagy tavolsagbodl olyan mindegy az, hogy melyikitk meny-
nyi évet élt, harmincat vagy nyolcszazat, mert a végén mindegyik meghalt. S6t, mar
azok is meghaltak, akik sirattak Sket.

Tegnapel6tt kint jartam a temetSben. Lattam gyereksirokat. Elt 8 hénapot. Az-
tan meghalt. Itt a leghosszabb életat Matuzsalemé, 969 évig élt. Aztan 6 is meghalt.
Lehet, hogy az 6z6nviz el6tti emberek egészségesebb, robosztusabb emberek vol-
tak, de 6k is meghaltak. Akinek mesés gazdagsaga volt, az is meghalt. Aki nagy te-
kintélyt, boles allamférfi volt, az is meghalt. A rettegett kényur, s6t még az orvosok
is meghaltak. Mert amikor megsziiletik az ember, mar elkezd meghalni.

Az ember egész élete nem mas, mint haladék, elhalasztiasa a végnek. Halalba
torkol6 élet! A zsoltarir ezt igy mondja: ,,Eleten ideje kezedben van” (31,16). Istené
az 1d6, 6 méri ki a hosszat, és minden id6 kegyelmi id6, ajandékba kapott id6, mert
ha Isten adja az embernek, akkor van az embernek ideje. ,,Elt ennyi meg ennyi
évet, aztan meghalt...” Ez marad mindenbdl. Majd valamikor rairjak a mi fejfankra
is, és mindnyajunkroél ennyi marad feljegyezve egy sirkévon. Aztan egyszer majd az
is eltinik, hiszen a ké is szétmallik egyszer. Eljon az id6, amikor mar senki sem saj-
nal, senki sem gyaszol, mert azt sem tudjak, hogy léteztiink-e valaha. Ugye milyen
szomoru igy nézni az életet? Hat valoban csak ennyi értelme van az ember életé-
nek? Elt ennyi, meg ennyi ideig, aztin meghalt. Hat csak ennyi az egész? Erdemes
ezért élni? A multkor egy fiatalemberrel sétaltam. Beszélgetés kozben ramutatott
egy fara. Nem birom elviselni azt a gondolatot, hogy ez a fa tdlél engem! Hogy
amikor én mar régen szétoszlottam a fold alatt, ez a fa még akkor is él és virul. —
mondta. Hat bizony ezt tényleg nehéz elviselni.

Gyuloljiik a halalt, mert nem tudjuk, hogy az micsoda. Mortis Bacon azt mondta:
WAz emberek 7igy félnek a haldltol, mint a gyermekek félnek bemenni a sotéthe.” A halal mindig
valami félelmetes ismeretlen, ahogy Hamlet mondja: valami rettegés a halal utan.®3

1) Széval a halal titokzatos, megfejthetetlen.

2) De kikertilhetetlen is az életben.

3) A halal egyszert elmulas — gondolja a harmadik tdbor. Catullus, a rémai poé-
ta azért konyorog Lesbia csokjaiért, mert kézeledik a halal éjszakaja.

,,E/ﬁm/é, Lesbia és szeressiik egymist, [...]
Egyszer tiinik a kurta fény szemiinkbdl,
5 dlmunkbil sosem ébrediink utana.”*

03 Sz6 szerint:
Ha rettegésiink egy haldl utini
Valamitil - a nem ismert tartomdny,
Melybil nem tér meg ntazo - le nem
Lohasztja kedviink, inkdbb tirmi a
Jelen gonoszt, mint ismeretlenek
Felé sietni?”

4 Az idézet Catullus: Efjiink, Leshia cimi versébél valé. Forditotta: Devecseri Gabor. A teljes vers

ekként szol:

,,E_//iiﬂk, Lesbia, és szeressiik egymist,
és a mord Gregek fecsegjenck csak,
hisz nem ér locsogdsuk egy garast sem.
Eltiinvén a nap, djra felragyoghat:
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4) Masok szerint a halal a legnagyobb félelem, az engesztelhetetlen gonosz.

5) Vannak, akik szerint a halal szabadulas. Akiknek nehéz az élet, a halalban
menekilést latnak. A sztoikusok azt tanitottak, hogy az istenek az embernek adtak
az élet adomanyat, de még nagyobb adomany az, hogy el is veszik télik az életet.

6) Ismét masok atmenetnek tartjak a halalt és nem végnek. Nem az ajt6 beza-
rasanak, hanem a feltarasanak.

7) Olyan is van, aki a halalt csak egy nagy kalandnak tartja. — Amikor a Lusita-
nia% elstllyedt 1915. majus 7-én, az egyik utas ezt irta: ,,Miért kell félni a haldltol?
Hiszen ez a legragyogobb kaland azg életben.” Egy 6reg tudos a halalos agyan ezzel for-
dult a barataihoz: ,,Gondoljitok meg, hogy egy vagy két 6ra miilva tudni fogom a vilaszt arra,
amit az, egésg, életiinkon keresztiil kerestiink.”

8) Végiil pedig lehet a halal belépés az Isten kozvetlen kézelébe. Mint Enok-
nal. Ha Krisztussal éliink, akkor Krisztussal fogunk meghalni is, és 6r6kre az Urral
lesziink. Széval az ember nem tudja mi a halal, és ebben a bizonytalansagban fél a
halaltol, és ragaszkodik az életéhez.

1L Istennel jart

De van az igének tovabbi tanitasa is. Az, hogy a foldi élet értékét nem a hosszusa-
ga, hanem a tartalma adja meg. Akarmilyen 6rvendetes is az a sok tudomanyos eré-
feszités, amelynek az eredménye, hogy allandéan hosszabbodik az ember atlagos
életkora, ez azonban még nem minden. Ebben az igeszakaszban a sok egyforma
adat kozott nézzétek, hogy ragyog fel Endk neve!

JIstennel jart.” En nem tudom, hogy valésitotta meg ezt Enok, hogy Istennel jart.
Nem tudom, mit jelentett az akkor gyakorlatban. De nyilvan nemigen jelenthetett
mdst, amit az6ta is jelent, hogy Endk hivé életet élt. J6 baratsigban, meghitt kozds-
ségben volt Istennel. Ugy cselekedett, gy viselkedett, mint aki tudja, hogy minden
helyen és minden pillanatban rajta van Isten szeme. Minden helyzetben Istenre fi-
gyelt, t6le kért tanacsot és erét. Vele beszélte meg a nehézségeket, és igyekezett
szavanak engedelmeskedve mindent Isten tetszésére és dicsGségére cselekedni.
Igen, valami ilyesfélét jelent ma is Istennel jarni.

Vannak emberek, akik mindeniivé magukkal viszik a gondjaikat, a banatukat,
szerelmiiket vagy bosszusagukat, és akarmit csinalnak, a s6tét gondolatok, amiket a
lelkiikben hordoznak, mindenre raiilnek. Valahogy ugyanigy viszi magaval a masik
ember is mindentvé az Istennel val6 kapcsolatat. Istennel jar ugy, ahogy egy 6reg
ismer6som, aki annyira komolyan vette ezt, hogy maga mellett mindig szinte latha-
téan helyet hagyott Istennek, Jézusnak. Amikor asztalhoz ilt, vagy amikor ment az

egyszer tiinik a kurta fény szemiinkbil,
5 dlmunkbil sosem ébrediink utina.
Adj hat esékot ezerszer, és ha adtdl,
adj még sdzszor, utdna exret adj és
szdzat, 5 fijra csak exret, djra sydazat.
Agtin majd, ha sok exreket cseréltiink,
akkor dssgezavarjuk, elfelejtjiik
szdmufkat; ne akadjon egy gonosg, se,
sok csokunk, aki tudja és irigyli.”
% Liverpoolban tervezett ceanjard, utasszallité és postaforgalmat lebonyolité hajé volt. Német tenger-
alattjaré semmisitette meg, mert hadidrut szallitott. Mintegy ezerkétszdz utas a tengerben lelte halalat.
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utcan, mintha valakit kisérne, mintha valakinek a maga jobbjan helyet engedne.
Ennyire valésagosan megélte azt, amirdl itt sz6 van: Istennel jarni.

Mosolyoghatsz ezen az emberen, de gondold meg, milyen mas lenne ez a vildg,
ha a keresztyének matol kezdve igy élnének. Kinyitnak a Bibliat, és radébbennének,
hogy ebbdl most Isten sz6él hozzank. Isten jelenlétében rajuk szakadna az Isten
szentségének a megérzése. A Szent Istennel pedig nem lehet szentségteleniil jarni.
Aki igazan Istennel jar, annak a szamara félelmetessé valik minden bin, utalatossa
valnak a szivében megromlott gondolatok.

A mai embernek az a baja, hogy nem Istennel jar, hanem csak latogatasokat
tesz vasarnaponként Istennél. Egy-egy 6rara meglatogatjuk 6t a hazaban, aztan ott-
hagyjuk a templomban, és megyiink tovabb nélkiile. Egy ember atlagban 16 orat
van ébren naponta. Ez azt jelenti, hogy hetente 112 6rat tolt el ebben a vilagban,
ahol lakik, ahol dolgozik és a szabadidejét tolti. Ebbdl egyetlen 6rat tolt el a temp-
lomban, ha minden vasarnap elmegy oda. Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy 1 6ra Is-
tennel és 111 6ra nélkiile. Ezért van olyan rettenetes szakadék az istentiszteletiink
és az odakinti életiink kézott. Ez a mi nagy nyomorasagunk.

Egyszer egy keresztyén politikus azt mondeta, , Mint keresztyén ember, természetesen
1igy gondolom, de mint politikus azt kell mondanom...” Brzitek ezt? Ha az a politikus cse-
lekedhet tgy is, mint nem-keresztyén, és kézben gondolkodhat gy, mint keresz-
tyén, akkor ott valami nagy bels6 hasadas van. Ezért az élet legsiirgésebb feladata
megtanulni Istennel jarni. Abban a 111 6rdban, amikor a munka, a pénz, a politika,
a divat, a szerelem, a hazassag, a csalad és a barati koriink problémai kézott jarunk.
Igen, akkor, azokban kell Istennel jarni.

Enok Istennel jart. Bz azt jelenti, hogy 1épést tartott Istennel. Nem el6zte meg
Istent, de nem is maradt le mogotte. Isten oldalan allt az Istentdl valé éaltalanos el-
fordulas idején is, ahogy ezt Judas apostol levelében olvassuk: ,, Ezerd] is prifétdlt pe-
dig Enok, aki Adamtil fogra a hetedik volt mondvin: »Iné, eljitt az Ur az 6 sok ezer szentji-
vel, hogy itéletet tartson mindenck felett és feddizzék mindazok ellen, akik kozittiik istentele-
nek, istentelenségiiknek minden cselekedetéért, amelyekfel istentelenkedtek, és minden kemény
besziédért, amelyet az, istentelen biindsok szdltak & ellene«” (Jud 14-15).

AKki Istennel jar, annak at kell alakulnia, hogy az emberek, akik eddig benntinket
gbgbsnek, akaratosnak, szeretetleneknek tartottak, tobbé rank se ismerhessenek.
Mint ahogy Jozsefre sem ismertek rd a sajat testvérei, mert a kegyelem az almodo-
z6bol megment6St formalt. , Megismerte pedig [ozsef az & batyjait, de azgok nem ismerték
meg dt” (1M6z 42,8). Kevesen vannak, akik 1épést tartanak Istennel. A hatszazezer-
nyi emberbdl, akiket Isten Egyiptombdl kivezetett, csak ketten tartottak lépést vele
igazan. Kaleb és Jozsué (4Moz 26,65). Mi is hanyszor nem tartunk lépést vele.
Hanyszor megel6ztiik és hanyszor lemaradtunk téle. Mentlnk vele egy darabig, de
amikor megpillantjuk a keresztet, a megalaztatasokat, akkor gyorsan menteni akar-
juk a magunk bérét.

Igazan csak a tiirelmét csodalhatjuk, hogy nem hagyott el benniinket, hanem
Ujra meg Gjra megvarja, amig a tévutainkrol, 6nfejiségeinkbol visszatériink hozza.
Azoknak a neve fel van jegyezve, akik a keresztig 1épést tartottak vele (Jn 19,25-26).
Az Istennel jaras annak a viszonynak a megértése, amelyben allunk Istennel. Ez
nem szabalyok és el6irasok sorat jelenti, hogy ezt tesszik, vagy azt tesszik, ide me-
gyunk, vagy nem megytnk. Sokkal tobb ennél...
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HI. Isten magdhoz, vette

A harmadik tanitas lényege, hogy az ilyen Istennel ]aro életnek is eljon egyszer a vé-
ge, éppen ugy, mint a masiknak, de azért mégsem ugy. Enokhrol nem azt olvassuk,
hogy ,,meghalt,” hanem hogy ,,eltiint, mert az Ur magihoz, vette” (5,24).

Hogy ez miképpen tortént, annak a részleteir6l nem sokat tudunk. A legenda
persze ezt is kiszinezi. A Bolcsesség kényve (4,10 kk.) elmondja,® hogy Isten fiata-
lon vette magahoz, nehogy ez a binds vildg megfertéztesse 6t. Ennek az alapja
ama Okori mondasban van, hogy , Akt szeretnek az, istenek, fiatalon meghalnak.” Az
emberek akkor Ggy néztek a halalra, mint egy jutalomra. Ezzel szemben az a bibliai
igazsag, hogy a haldl nem jutalom, hanem bintetés. A blneink buntetése. Azt
mondja az apostol a romaiaknak: ,a bin gsoldja a haldl” Rém 6,23). Erre a vilagra a
porba val6 visszatérés atka nehezedik. Endkra is ez a sors vart. De amikor eljétt ez
az 6ra, Endk nem halt meg, hanem eltlint, mert az Ur magahoz vette!

Az ennek a kifejezésnek a tanitisa, hogy aki igazan Istennel jar, azt a halal sem
szakitja el Istent6l. Annak a halal nem az életnek, hanem a mulandésagnak a vége.
Maga az élet megy tovabb, sét kiteljesedik Istennél. Széval a halal nem tudja elra-
gadni Endkot, nem zuhant bele valami s6tét, feneketlen melysegbe hanem Isten
magahoz vette. Isten, akivel egész életében jart, vele ment a halalba, és azon at vitte
az Orok életbe. Mivel Istennel jart, naprol-napra kézelebb kertlt Istenhez, és sza-
mara a halal mar csak az utolsé 1épés volt Isten jelenlétébe. A halalban tehat maga-
hoz vesz Isten. De vajon lehetséges-¢ ¢z a mi szamunkra is? Igen, lehetséges, st
még jobban, mint Endknak. Fndk még csak el6képe volt annak, még csak dtmuta-
tas volt arra, aki azért j6tt, hogy megtdrje a halal hatalmat. Tudjitok-e, hogy ugyan-
ez a csaladfa megtalalhaté az U]szovetsegben is? Ugyanezekkel a nevekkel kezd6-
dik, aztan folytatédik tovabb évszazadokon és évezredeken at addig, amikor kitelje-
sedik a Nézareti Jézusban (Lk 3,37). Obenne maga Isten jott kozénk. Lehet hat ve-
le jarni olyan valésigosan, hogy szinte helyet hagyunk neki magunk mellett. O azt
mondta: ,, [ eletek maradok minden nap a vildg végezetéig” (Mt 28,20).

Isten az 6 Fidval sem kertltette el a halalt. De halalaba és feltimadasaba vetett
hittel lehet ugy tekinteni a halalra, mint az 6rokélet kapujara. Hiszen a Krisztus
visszajovetelekor sokan lesznek majd, akik mint Endk vagy Illés (2Kir 2) nem hal-
nak meg, hanem csak elvaltoznak (1Thessz 4,17).

Enodk egyszer eltint. Sehol sem talaltik. De senki sem gondolt arra, hogy 6n-
gyilkos lett, hogy elrejtette magat, hogy egy vadallat ette meg, nem a kutakban vagy
a folyokban keresték, hanem azt mondtak, hogy Isten magahoz vette.

Az urpilétak legnagyobb élménye az Urben a sulytalansag. Amikor megszaba-
dulnak a gravitaciés er6ktol, ami lehtzza Sket. Ahogyan az Grben megszabadul az
ember az élet fizikai terheitdl, ugyanigy az Urban is megszabadulhat a hivé ember
minden lelki nyomas és gyStrelem alél. Az Urban megszabadulhatsz mindenféle
htzé er6tdl. Felszabadulhatsz a jora, igazra, tisztira, a szeretetre meg a szolgalatra.
Ha majd kimégy innen a templombdl, ne egyediil menj, ne is a bus gond]alddal a
félelmeiddel, hanem az Urral az Istennel, Krisztussall Tanulj meg ,,Istennel jarnz, la-

6 Istennek kedves volt, szeretetet taldlt, és a biindsik Rizott évén kiragadtatott onnan. Elragadtatott, hogy a go-
noszsdg el ne forditsa a gondolkoddsdt, az dlnoksdg meg ne tévessge a lelkét” (SalBoles 4,10-11).
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kozni...” (474. dicséret). Akkor nem lesz rajtad hatalma a halalnak. Mert akkor
azon a napon az Ur téged is ,,magahoz vesz.”¢7

KESZITS MAGADNAK BARKAT !«

LECTIO: IMOZ 6,6. 13-19; 7,16-21. 23
TEXTUS: 1MOZ 6,14

ai igehirdetésem cime: ,,Epits magadnak barkat!” Az 6z6nviz torténete
hitink botranykévei kozé tartozik. Sok guny és timadas érte mar miatta
az egyhizat. En most nem ezekkel akarok vitazni, hanem azt keresem
meg, mi Isten tizenete a mai ember szamara ezen a torténeten keresztiill. Ma beszél-
gessiink errél, és harom nagy kérdésre keresstink feleletet:
1. Valéban volt-e 6z6nviz?
I1. Miért volt 6z6nviz?
IT1. Hogyan tortént az 6zonviz?

I Valéban volt-e ozomviz?

A bibliai torténet tekintélyének a legtobb kart azok az idénként megjelené komoly-
talan riportok okozzak, amelyek igazolni szeretnék az 6zénviz torténetét, és arrdl
szamolnak be, hogy a Kaukazus ember nem jarta szirtjei k6zott, az Gtezer méteres
Ararat hegye tovében megtalaltdk a Noé barkajat. Legutobb 1960-ban a térok 1égi-
er6 egyik 6rnagya fényképezgetett feltlrdl valami hajétformaju sziklaképz&dményt,
és a természetnek ez a jatéka elég volt arra, hogy a Noé barkaja tjra kievezzen a vi-
lagsajté Oceanjara. Ezek a modern keresztes lovagok persze mindig nevetségbe ful-
ladnak a természettudomanyos vizsgalatok kritikajaval szemben. Az illeték mindig
megfeledkeztek arrdl, hogy a barka fabol volt, olyan korhadé anyagbdl, amit legfel-
jebb a légmentes iszap konzervalhat évezredekig. Van persze példa ilyen régészeti
ritkasagra. Marseille kikGtGje elStt a tenger iszapjaban két és félezer éves delosi go-
rog galyat talaltak a békaemberek. A Temze torkolatabdl pedig gyényord viking
galyat emeltek ki. Az olaszorszagi Nemi-t6 pedig Caligula csaszar galyait Grizte

67 Az igehirdetés végén a kéziratban van egy , Jegyzerek” cimi par soros, mely nem része az igehirde-
tésnek, de kétédnek a textushoz. Alkalmasak arra, hogy gondolatokat inditsanak el, ezért az aldbbi-
akban kézoljik:

= Enok hitét két dolog jellemzi. Hitt Isten jelenvalésdgaban, és hitt az isteni megfizetésben.
= Mindegyiknél visszacsendiil, mint a temeté harangjanak a szava: meghala ... meghala.
= Ismerte Isten akaratit a szivébe irt torvény szerint. Engedelmeskedett is neki.
= Mi tesz »kedvessé Isten elSttr« - Amit Jézus mondott a f6papi imajaban: wEn dicséitettelek a
Joldin, elvégegtem a munkdt, amit ream biztal.«”
A kézirat legutolsé lapjan Bajusz Ferenc felsorolja, hogy milyen forrasmunkakat — kommentarokat,
lexikonokat, bibliamagyarazatokat, folyéiratokat — hasznalt késziilés kézben.

%8 Egyes elemeiben 1d. Igebirdetések 2. (szerz6 [Joo Sandor], kiadd, évszam nélkil) cimd kényv Az

ozonviz, c. prédikaciot.
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meg.® De vajon az Ararat fennsikjan mi konzervalhatott volna egy ki tudja hany
ezer éves fabarkat?

Arra a kérdésre azonban, hogy volt-e 6z6nviz, még akkor is, ha Noé barkajat
nem tudjuk bizonyitékul felhozni, ma mar minden komoly szakember kénytelen
igennel felelni. 1929-ben az angol Sir Wooley™ és tarsai a babiloni Ur varosa koze-
lében sumér kiralysirok utan kutattak. Az eredményes feltarasok utin az egyik sir
alatt az asatast nem hagytak abba, hanem lejjebb mentek, hogy sztzfoldet talalja-
nak. Harom méternyi iszapréteg atfurasa utan egy régebbi, kékorszakbeli kultira
nyomaira bukkantak. A két kultdra kozotti iszapréteg csak vizi hordalék lehetett.
Ez a katasztréfa bizonyitéka. A szakemberek becslése szerint a Krisztus el6tti 4.
évezredbdl. Keller az Und die Bibel hat doch recht c¢imd hires kényvében meg is
jegyzi réla. Aki nem hiszi tehat, hogy volt 6z6nviz, elutazhat az Ur varosi asatasok-
hoz, létran leereszkedhet egy keskeny mélyedésbe, ahol a sajat szemével lathatja, és
a kezével megtapogathatja az 6z6nviz nyomait.

Egyébként Babilonia, Gérogorszag, Ausztralia és Tibet 6smondaiban, Amerika
6slakoinal mar joval Columbus el6tt fellelheték az 6z6nvizrél sz6l6 hagyomanyok
nyomai. Az 6si kinai mondakban Ni Wah-nak,’! a babiléniai Gilgames eposzban
Utnapistimnek hivtak az arvizi hajést. Nyilvan kellett tehat lenni egy olyan itélet-
idének, amely az 6z6nviz formajaban kapta meg az irodalmi forméjat. A hozzank
legk6zelebb allé valtozat a kévetkezé:

1) Indidban a Brahma (szaz Gsvény) — melyet réviddel Krisztus sziiletése el6tt je-
gyeztek fel — ad hirt arrél, hogy Manu, az elsé ember mosakodas kézben egyszer
egy halacskat fogott el a kezével, mely amikor élve tovabb engedte, halaja jeléil ko-
z6lte vele, hogy egyszer 6z6nviz fogja elpusztitani a teremtményeket, de a halacska
halabol meg fogja 6t menteni. Mikor a megjoésolt id6 elérkezett, Manu beszallt a
hajoba, melyet az id6 kozben felnGvekedett hal tandcsara épitett. A hajot hozzaéré-
sitette a hal uszonyahoz, és az huzta a vizeken, mig egy magas hegy csicsdhoz meg
nem érkeztek. Ott hozzakototte egy fahoz, és csak akkor hagyta el az ember a hajo-

9 Az els6 hajé a silyos személyiségi zavarokkal terhelt Caligula luxusigényei szerint épilt, a mdsodik
egyfajta Gsz6 palota volt, melyen aldozatokat mutattak be az isteneknek. Caligula 41-ben t6rtént meg-
gyilkolasakor stillyesztették el Sket, hogy az 6riilt csaszar emlékezete mihamarabb eltinjon. Az elsé
haj6 64 m hosszi, 24 m széles volt, a masodik 71 m hosszi és 24 m széles. MindkettS j6l konzerva-
lédott az iszapban. Kiemelésiikre t6bbszor is tortént kisérlet a térténelem folyaman, mely végil a té
lecsapolasa altal latszott megoldhaténak. Mintegy negyven millié m3 vizet engedtek le a t6bdl, mire
végre 1929-ben az egyiket, 1931-ben a masikat sikeriilt felszinre hozni. Konzervalasuk utan kidllitottak
Oket. Megépitésiik egy Oriilt csaszar magadicsSitésével fiiggott 6ssze, de végs6 pusztuldsuk is a bom-
lott emberi elméhez kéthet6, mert a masodik vilaghaboruban felgyujtottak Sket.

70 Sir Charles Leonard Woolley (1880-1960) angol régész volt Ur varos régészeti feltarasanak iranyitdja.

I Nu Wah (N Guaként is emlit6dik) istennd a korai kinai mitolégia szerint (Jao csaszar idejében. A
dinasztia eredetét 1d. Varga Zsigmond: Altakinos vallistirténet, A vallis tirténeti élete, Szerz6 sajat ki-
adasa Debrecen, 1932. 122.) az emberiség teremtGje. Férfi isten parjaval Fu Xi-val derékig ember
alakban, deréktdl lefelé kigyotesttel abrazoltak, mely haluszonyban végzédik. Miutin Pan Gu meg-
alkotta a viligot, Nt Wah agyagbdl az embert, tovabba 6 taldlta fel a zenét, Fu Xi-val pedig ketten
a hazassagot. Amikor Gong Gong, a vizek istene és Zhu Rong, a tlizisten Osszeverekedett, s ennek
kévetkeztében megsériilt a menny, Ni Wah éllitotta azt helyre ugy, hogy egy hatalmas teknds laba-
val alatamasztotta. Az 6zonvizrdl szolo elbeszélésben testvérekként emlitédnek, akiktdl az 6zonviz
utani nemzedékek szarmaznak.
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jat, amikor a vizek elfogytak. Ekkor aldozatot mutatott be, amelybdl az asszony ta-
madt, akivel aztin Manu megujitotta az emberiséget. Ugyanezt olvashatjuk a Ma-
habharata cim@ nagy epikus kélteményben is.

2) Gorogorszag mondakedvelé népe szamara Apollodoros jegyezte fel az 6z6nviz-
6l és Deukalionrdl sz6l6 mondat.

Zeusz meg akarta semmisiteni a vasnemzedéket. A veszély hirére Deukalion
apjanak Prométeusz tanacsara egy 6cska barkat acsolt 6ssze, élelmiszert tarolt ben-
ne, és feleségével Pyrrhaval egylitt oda menekiilt. Zeusz nagy zaporesét zaditott le
az égbdl, amely Go6rogorszag nagy részét elboritotta ugy, hogy annak a néhany em-
bernek a kivételével, akik a kozeli magas hegyekre menekiiltek, szinte mindenki el-
pusztult. Deukalion 6cska hajoéjat a szél kisodorta a tengerre. Kilenc nap és kilenc
éjjel hanyodott. Végiil éppen a Parnasszuson, a halhatatlan istenek lakohelyén ko-
tott ki. Miutan elallt a zapor, kibdjt a hajobol, és Zeusz, aki utazasa soran vezette az
istenek kovetét, baratsagosan felszolitotta, mondja el a kivansagat. Az egyediil ma-
radt embernek egyetlen kivansaga volt. Az, hogy legyenek Gjbol emberek. Zeusz azt
tandcsolta, hogy fogjon koveket, és a feje folott hajigalja hatra. A Deukalion altal
dobott kévekbdl lettek a férfiak, a Pyrrhaébdl az asszonyok. Innen szarmazik a gérog
lags kifejezés az emberekre és a népekre, mivel azok kovekbdl (Jagz) keletkeztek.”

3) Nyilvanval6, hogy sem az indiai, sem a gorég legendanak nincsen semmi koze
Noé torténetéhez. A bibliai elbeszélés egyetlen parallelje a Gilgames eposz torté-
netrészlete.

A Gilgames eposzt agyagtablakra jegyezték fel ékirassal. A mezopotimiai dsata-
sok soran t6bb ezer ilyen tablacska kertilt el6 a babiloni kiralyok feltart konyvtara-
bol. A tizenkét tablas eposz tizenegyedik tablajan olvassuk a kovetkezbket: J6 id6
telt mar azota, hogy az Eufratesz melletti Surippak varos alapitisa utian az istenek
elhataroztak, hogy 6zénvizet csinalnak (IX. 10. kk.). Ea, a bolcsesség ura, aki szin-
tén részt vett a tanacskozasukon, a hatarozatot elarulta védencének, Surippak kira-
lyanak, Utnapistimnek. Hajot kellett épitenie, hogy mentse az életét, és mindenféle
él6lénybdl is kell magaval vinnie. Honfitarsai esetleges kérdéseire azt kell valaszol-
nia, hogy Enlil isten rosszat tervez ellene, azért akar az 6ceanra szallni, hogy uranal,
Eanal lakjon, és igy az es6, amit Enlil fog kiildeni, jot tesz szamara.

Ezutan Utnapistim munkahoz latott. Megadjak a hajé méreteit, az anyag fel-
hasznalasat, leirjak az épitémunkasok megvendégelését és a vizre bocsatast. Hajora
rakja egész vagyonat. Ezistjét, aranyat, csaladjat, a mesterembereket és minden al-
latat, haziakat és vadakat egyarant. Mikor eljon az elSre jelzett id6pont, borzalmas
esé kezddédik. Utnapistim beszall a hajoba, bezarja azt, és atadja a vezetést Puzur-
Amurri hajésnak (97). Hallatlan erével dithong a szélvész és a zivatar. Maguk az is-
tenek is megrémiilnek az 6zonviztdl, kitérnek eldle, és felmenekilnek Anu egébe.
Mint a meghunyaszkodott kutyak fekszenek a falakon. Istar ugy sikongat, mint a
szUl6 nd, és a tObbi isten vele sir.

72 A Jags etimoldgiaja bizonytalan. Az 6kori irok — pl. Homérosz és Pindarosz — Gsszefliggésbe hoztik
a Jaas (k6) fénévvel. Leirjak, hogy a kévekbdl, melyeket Deukalion és Pyrrha a hata mogé vetett,
emberek lettek, akiket ezutan /api-nak neveztek (Hom. I1. 24,611; Olymp. 9,43 kk.).
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A hatodik napon alabbhagy a déli vihar (130), a tenger megnyugszik, és egy lyu-
kon at Utnapistim sirva szemléli a beallott nyomortsagot. Az egész emberiség el-
pusztult. A hajé kézben megfeneklik a Nisir-hegyen. A hetedik napon Utnapistim
kibocsat egy galambot (151), de az visszajon, mivel nem talal leszallasra valé helyet.
Ezutan kibocsat egy fecskét (154). De az is visszatér. Végil kienged egy hollot
(157). Ez mar ennival6t is talal, és nem tér t6bbé vissza. Ekkor minden éllatot kien-
ged a négy szélirany felé, és aldozatot mutat be. Az istenek megszagoljak az aldozat
kedvenc illatat, és mint a legyek Osszegyiilekeznek az aldozo6 folott. Még Istar — a
nagy istenurné — is megérkezik, és kijelenti, mindig erre a napra gondol majd, és a
torténetet sohasem felejti el.

Csak Enlil nem akart részt venni az aldozati lakoman (173). Mikor a hajot meg-
latta, dihos lett az istenek fecsegése miatt. Ha azonban szemére hanyja az Gtletét,
hogy miért kellett 6z6nvizet rendezni. Az emberiség megtizedelésére példaul vadal-
latokat is kiildhettek volna. Végil Ea megaldja Utnapistimet és feleségét. Jutalmul
egyenl6k lettek a halhatatlan istenekkel, és a nagy foly6 torkolatanal telepedtek le.

A bibliatudésok kozott szinte altalanos az a vélemény, hogy a babiléniai 6z6n-
viz monda, a Gilgames eposz f6hése Utnapistim és a bibliai Noé torténete édes
testvérek. Mindkettét ugyanaz az esemény, ugyanaz az &si szajhagyomany ihlette.
Az a donté kilénbség koztiik, hogy az egyiknek az {réja politeista, sokistenhivé po-
gany koérnyezetben meséli el a térténetet, a masiknak a hallgatéi viszont az egyisten-
hitre letisztult Jahve kultusz kévetdi.

Osszefoglalva az elmondottakat, ugy latszik, a legtobb nép hagyomanya kézott
élt egy borzalmas természeti katasztroéfa emléke, amely szinte kipusztitotta az ott
él6 emberiséget. A Biblia népe ezt az emléket nevezi 6z6nviznek. Azon tehat, hogy
volt-e 6z6nviznek nevezett katasztrofa, nincsen vita. Ebben a kérdésben a bibliai és
a Biblian kivili tudomany egyarant megegyezik. Isten azonban nem az 6z6nvizrél
akar beszélni és elmondani érdekes adatokat, hanem 6nmagardl és a vele valé kap-
csolatunkrol.

1. Miért volt oz0mviz?

Igy érkeztiink el a masodik kérdésiinkhoz: Miért volt 6z6nviz? Erre a kérdésre a
Biblian kivili tudomany mar nem tud megfelel6 feleletet adni. A legérdekesebb fel-
tevést Varkonyinak a tudomany muhelytitkait szell6ztet6, a ,,Sziriat oszlopai” cimu
konyvébdl ismerjiik.” Varkonyi abbdl a feltevésbdl indult ki, hogy a tengerek moz-
gasa, az dagaly-apaly a holdjarassal van 6sszefiiggésben. Amerre a Hold megy, min-
dig hiizza maga utan a foldi vizeket. Allitélag a térténelem folyaman mar tobbszor
el6fordult, hogy a Hold egyre kézelebb kertilt a Foldhoz, és ennek kévetkeztében
az ar-apaly liktetése egyre nagyobb méreteket 6ltott. A végén mar minden viz azon
az oldalon volt, ahol a Hold jart, amig aztan egy szép papon a graviticiés egyensuly
felbillent, és a Hold becsapddott a Foldbe. A témegvonzas nagy kozmikus torvé-
nyei szerint a Fold aztan a vilagmindenségben andalgé kisbolygok kéziil fogott ma-
ganak egy tjabb holdat és kezd6dott a jaték elolrél.

73 A mi: Varkonyi Nandor: Sziriat oszlopai, Széphalom Kényvmihely, 2002.
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1) Isten banata

Ennél sokkal egyszerbb elhinni a Biblia tanitasat. A Biblia arrdl beszél, Isten meg-
banta, hogy embert teremtett (6,6). Banataban elhatarozta, hogy elpusztitja a blinds
embert, meg az ellene fellazadt vilagot. ,, Elforlim ag embert, akit teremtettem a foldnek
szinérdl” (6,7). Az 6z6nviz és Noé torténete tehat nem geoldgiai lefras, hanem Isten-
nek az egyes ember és az egész emberiség torténetében vald cselekvését fogalmaz-
za meg.

A dolog ugy kezdédott, hogy az ,,istenek fiai” elragadtak az emberek leanyait,
amikor megtetszettek nekik. Az emberek leanyai ugyanis szépek és kivanatosak vol-
tak, mint az alma (6,2). No de mi volt ebben a bdn, ami Isten haragjat vonta maga
utan? Bibliaforditasunk ezen a ponton egy kicsit elavult mar, ezért nehezen érthe-
ték ezek a részletek. A szakasz kulcsa, kik voltak az ,.istenck fiai” (bené-ha*lohim
[6,2])? Van olyan magyarazat, hogy ezek az angyalok. De az angyalokrdl tudjuk,
hogy nem hazasodnak (Mt 22,30). A helyes magyarazat az, hogy ‘dddm-mal (ember)
szemben az “/ohim (Isten) itt magasabb rendd embert jelent. A bené-nek pedig kaszt
jelentése van. Az okori Kelet nagy birodalmaiban az uralkodékat gyakran ajandé-
koztak meg az ,,isten” (“lohim) vagy az istenek fia” tiszteletjelz6vel. Szévegiinkben
tehat az ,istenek fiai” kifejezés a hatalommal bird, uralkodassal megbizott embere-
ket jelenti, akik ezzel a hatalommal visszaéltek, és embertarsaikkal erészakoskodva
ugy cselekedtek, ahogy nekik tetszett. Egy régi, rabbinikus magyarazat a bin elha-
talmasodasarol azt itja: ,,azx egyetlen idd, amikor nem cselekedtek gonosgt, az volt, amikor
aludtak” (Ber. 1. 27,3).

Ugyancsak magyarazatra szorul a 6,4-ben az ,,6riasok” sz6 is. Az eredeti sz0-
vegben egy 6sidékbeli, szinte legendas kanaani népnek a neve van, a #pilim. A hon-
foglalas idején még hallunk réluk, tagbaszakadt, erészakos emberek voltak. Torté-
netiinknek tehat ez a hattere, hogy a hatalom birtokosai, az uralkod6 osztaly tagjai
visszaéltek a keziikben 1évé hatalommal, és a gyengébbekkel, kiszolgaltatottabbak-
kal kényiik-kedve szerint azt tették, amit akartak. Az erészakossag lett a torvény a
foldon. Isten azonban tudja, hogy az erészakos emberek neki még sokba fognak
keriilni. Az erészakossaguk szogekké lesz Jézus kezén és laban, toviskoronava a fe-
jén. Bzért dontott igy, ,,eltiriom ag embert, akit teremtettem, a foldnek szinérdl” (6,7). Vele
egyltt eltorlom az allatokat is, amelyek az ember szolgalatara rendeltettek. Ittlétiik-
nek nincs tobbé értelme. Ozdnvizet bocsatok a foldre.

Bibliai szemlélet szerint a nagy természeti katasztréfaknak az emberi bln az
oka. A keresztyén ember ezért nem lehet sohasem fatalista. Nem nyugodhat bele a
sors vagy a végzet megmasithatatlan akarataba. A hivé ember bizonyos értelemben
maga alakitja az életét, a sorsat, amikor Isten akaratainak megvalésitasan faradozva
nem hozza Istent abba a kényszerhelyzetbe, hogy biintetnie kelljen.

No, de alljunk meg ennél a szénal, hogy Isten ,,megbanta,” amit csinalt. Ne-
kiink az Ujszévetségen felndtt keresztyéneknek egy kicsit furcsa, hogy az Oszovet-
ség milyen ember formaju Istenrdl beszél. Aki sétal és eszik, haragszik és szeret,
szoval feltiinéen hasonlit rank. Megleps, hogy az Ujszovetségben a legkisebb igye-
kezetet sem latjuk arra, hogy ezt az antropomorf istenképet megtisztitsak, ,,elszelle-
miesitsék.” Persze ez tavolrdl sem jelenti azt, hogy Istent most mar emberré kicsi-
nyitik. Az emberi forma még nem jelent emberré 1ételt. Csak arrdl van szé, hogy
igy teszi Isten az ember szamara hozzaférhetévé magat. Az Oszovetségnek az a célja,
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hogy Istent, mint személyes létez6t dbrazolja ki Azt a tévedést akarjak elkeriilni,
mintha Isten egy elvont — absztrakt — eszme lenne, aki nem keveredik bele az ember
foldi, hétkoznapi életébe. Isten személyes létez0, tele akarattal, mert Isten — é16 Isten.

Nincs tehat semmi csodalkoznival6 azon, hogy az Oszévetség egy lélegzetvé-
telre mondja el ezt a latszatra teljesen ellentétes két mondatot: ,,megbinta azért az U,
hogy teremtette ag embert a foldon” (6,0), és ,semmit sem bdn, mert nem ember, hogy valamit
megbdnjon” (1Sam 15,29). Az indulat, amivel a szentiré itt Isten felhaborodasardl ir,
azt bizonyitja, hogy Isten nem hiivés egykedviséggel nézi a vilag folyasat. Istent
bantja az ember szivének gonoszsaga (6,5). Gondolkodtal mar azon, hogy mennyi
banatot okozunk Istennek?

Sokan gunyolédtak mar ezen, hogy lam, milyen Istent hirdet a Biblia! Csinalt
valamit, aztan amikor belatja, hogy az mégse j6, megbanja, amit csinalt. Milyen Is-
ten az ilyen? Testvérek, én nagyon Orilok ennek a kifejezésnek, mert félreérthetet-
lentll hangsutlyozza Isten személyvoltat. Sokan beszélnek arrél, hogy az Isten vala-
mi elvont eszme, személytelen torvényszerdség, valami Osprincipium. A Biblia
azonban ugy beszél réla, mint aki személyesen létezik, aki t6r6dik a teremtményei-
vel. A Biblianak az ilyen kifejezései azt bizonyitjak, hogy Isten igenis él6 személyi-
ség, akinek akarata van. Ezért hasznal rdla ilyen antropomorf kifejezéseket, tehat
emberileg szélva, akinek szive van, 6rtl vagy bankodik, aki a szemével lat, filével
hall benniinket, akinek keze van és belenyul az eseményekbe.

Ezutan a korabeli népek vallasos nyelvén kiszabja a biintetést is, 6z6nvizet bo-
csat a foldre. (6,7; 7,10). Ennek a kifejezésnek is sokkal szinesebb a tartalma, mint
amit a magyar ,,0z0nviz” sz6 kifejez. A héber mabbil sz6 ugyanis nem is csak ara-
dast vagy valamiféle pusztulast, hanem egészen pontosan ,,égi 6ceant” jelent.”> A
mozesi vilagkép harom emeletben gondolkodott. Kézépen volt a lathato, f6ldi vi-
lag. Alatta volt a Seol, az alvilag, f6l6tte a menny, az égboltozat. A vildg teremtése-
kor Isten ,elvdlasztotta a mennyezet alatt vald vigeket a mennyezet felett vald vizekts]” (1,7).
Az egyikbdl lett a f6ldi, a masikbdl az égi 6cean. Isten hatalmat a Biblia szerint ép-
pen ez bizonyitja a legjobban, hogy ezeket az egymastdl elvalasztott kaotikus Ssten-
gereket is egyensulyban tartja.

Az Oszévetség korabeli emberek ugy képzelték, hogy ez az égbolt folott talal-
hat6 égi 6cean, amikor esik az esé, racsos ablakokon keresztill 6mlik lefelé. (2Kir
7,2.9). Amikor tehat azt olvassuk, hogy megjott az 6z6nviz a foldre (7,11), ez sz6
szerint azt jelenti, a mabbil, az égi 6cedn raszakadt a foldre. Isten kinyitotta a zsili-
peket, és raszabaditotta az égi vizeket a foldre. Ennek az égi 6ceannak a foldre zu-
dulasa és az Isten altal eddig megfékezett (Job 7,12) &stengereknek a fold aldl vald

74 A bibliai antropomorfizmusok és teriomorfizmusok témakéréhez 1d. Boman, Thotlief: A héber és a
20rog gondolkoddsmad egybevetése, Kalvin Kiadé Budapest, 1998. 83. kk.

75 A mabbillal kifejezett ,,6z6nviz” elsé sorban nem magit a természeti katasztrofat jelenti, azt rend
szetint a majim sz6 vezeti be (1Méz 7,18. 19. 20. 24; 8,1 stb.). Jelentése égi 6cean (1M6z 7,7. 10; Zsolt
29,10). 1Mé6z 6,17; 7,10 verseiben a mabbil névelével fordul eld, feltételezett az ismerete, ami , kataszt-
rofa” feltételezése esetén nehezen elképzelhetS. A mabbil jobban kifejezi az esemény itéletes jellegét,
mig a majim 6nmagaban az esemény természeti katasztrofa mivoltat, az itélet eszkoz jellegét. Isten
mabbiil elrendelésekor megvéltoztatta a mennyezet f6l6tt, a foldi vizek és a foldalatti kaotikus tenger
(#hdm) koz6tt a teremtéskor megallapitott egyensulyt. Ebben fejez6dik ki az 6z6nviz itéletessége, hogy
a kordbban szétvélasztott vizek soha nem latott erével tédulnak a foldre, s egy id6re visszatér egy
részbeni teremtés el6tti llapot, amikor a vizek szétvalasztasa még nem trtént meg,.
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felszakadasa a bibliai vilagkép szerint az egész vilagépiilet Osszedblését jelenti. A
blinés emberiségnek ez a katasztrofa a biintetése. A blin kovetkeztében Gsszerop-
pan a vilag, és lehetetlen élni a f6ld6n! Azt hiszitek, ma nem ezt csinalja az ember?
A vegyi anyagokkal szennyezett folyokban, tavakban elpusztulnak a halak, szamta-
lan helyen nincs mar tiszta ivoviz, a levegészennyezés miatt a varosi utakon kipusz-
tulnak a fak, betegszenek az erd6k. Nehogy megint az ember miatt legyen lehetet-
len élni a f61don!

Az 6z6nviz tehat a ,,kozmoszt,” az egész teremtett vilagot érinti, nemcsak az
embert. Ez a torténet mondanivaléjanak az egyik kulcsa. Az ember bline miatt az
egész fold bunhédik (6,13). De mig az emberiség szamara ez az {télet a megsemmi-
stlést jelenti, a Fold szamara csupan ,,tisztulasi fiirds,” amely lemossa beszennye-
z6dését és tisztasagat helyredllitia (4Moz 35,33-34). Ezért allnak a vizek hosszabb
ideig a legmagasabb hegyek felett is.

Az 6kori ember gy gondolkodott, hogy ami tisztatalan, azt meg kell mosni.
Hogy Isten elé sem lehet tisztatalanul allni. Ezért voltak ott a jeruzsalemi templom
el6tt a hatalmas rézmedencék, ahol az emberek megmostak arcukat, keztket, labu-
kat, hogy méltok legyenek az Isten elé allasra (1Kir 7,44). Ugyanezért mosta meg
Keresztel6 Janos is a blinband népet a Jordan foly6 vizében, hogy vigye el bineiket
a feledés néma tengerébe (Mt 3,6).

Vilagos tehat, ha az egész f6ld binss, az egész foldet kell megmosni. Az 6z6n-
viz a f6ld megtisztulasa egy teljes esztendeig tarté bintorls firdében. Ez az 6z6n-
viz bibliai értelme. Azt olvassuk, hogy ,,megsokasult az ember gonoszsiga a foldin® (6,5).
Az 6z6nviz 6ta mar nagyon sokszor igy volt ez mind a mai napig, hogy megsoka-
sult az ember gonoszsaga a f6ldon. Néha egy-egy korban kiilonésen is felgytlemlik
az emberi gonoszsig. Annyira, hogy az ember szinte felsohajt, miért nem tesz mar
valamit Isten? Mit csindl most Isten? Mit csinal? Bankddik és szenved. Isten szen-
vedése a golgotai passi6o. Ahol Isten Fianak a szive beleszakadt a bin miatti szenve-
désbe. Mert nekiink nem olyan Isteniink van, aki érzéketlentil szemléli a vilagot, ha-
nem akinek a szive belefdjdul abba, amit ezen a f61d6n lat. Ugyanakkor azt is hirde-
ti ez a torténet, hogy 6 haragvé Isten, blnt biintetd, vilagot, népeket, egyes embe-
reket megitél6 Isten. Rettenetes dolog ennek az él6 Istennek a kezébe esni (Zsid
10,31). Tudom, hogy nem szerettek a bosszaallo, a buntetd Isten arcaba belenézni.
Annyira hozzaszoktunk mar, hogy mindig csak Isten kegyelmérél, binéket megbo-
csatd nagy szeretetérdl, lelki sebeket k6t6z6 josagardl hallunk evangéliumot, hogy
szinte idegentl hat, szinte sérti a fiiliinket az ilyen kijelentés, hogy Isten {tél és biin-
tet. Pedig ez is hozzatartozik Isten lényéhez, a blintetés, az {télet. Az 6z6nviz,
amely razudult a vildgra, nem természeti csapas volt, hanem egy nagy isteni lesza-
molas a blnnel. Isten egyszer vonalat huzott, és azt mondta: vége, elég. Igen, a
Biblia hatarozottan beszél egy egyetemes {téletrSl, egy végss, nagy és altalanos le-
szamolasrél, ami még ezutin jon, aminek az 6z6nviz csak el6képe. Amikor egyszer
minden megméretik, és minden kideriil. Minden Isten elé keril, és hogyan allunk
meg majd akkor Isten haragja alatt. Igen, ha a halallal pont kertlne az élet végére,
nem lenne semmi baj. De a Biblia azt mondja: el6bb a halal, azutan az {télet.
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2) Aki Istennel jart. ..

No de hogyan kertlt ebbe a torténetbe Noé? Isten 4j vilagot akar teremteni az el-
pusztitott romjai f6lé. Ehhez keres munkatarsakat. Ha a vildgteremtés nagy vallal-
kozas volt, az Gjjateremtés talan még nagyobb. Ennek a vallalkozasnak Noé, az em-
ber a célja, de egyben eszkoze is. Bzért allitja meg, és kot vele szovetséget. Nem
egy allamot, vagy egy partot biz meg vele, hanem egy hivé embernek mondja, te le-
szel a jovendd szent magja. Fpits magadnak barkat (6,4).

A torténetbe Noé ugy kertl, hogy barka nem adatik. Barkat épiteni kell. Noé-
nak, az embernek kell megépiteni. Mert igaz, hogy kegyelembdl tartatunk meg hit
altal és nem cselekedetekbdl, hogy senki ne kérkedhessék (Ef 2,8-9), de nem is cse-
lekedetek nélkul. Isten kegyelme ott kezd6dik, amikor megszolit, és azt mondja, ve-
led sz6vetséget kotok. Epits magadnak barkat!

Miért éppen Noé kapja a megbizatast? Azért, mert Noé ,igag és tokéletes férfis
volt, aki Istennel jirt” (6,9). Sajnos a saddig szora, amit a Biblia ‘igaznak’ fordit, nin-
csen jo, megfelel fogalom. Az Oszévetségben mindenesetre azt az embert jelli,
aki az erényei altal bizonyul igaznak. Abban a helyzetben, amiben van, igaznak,
megbizhatonak, hiségesnek bizonyul. A masik sz6, a fdmim a szakralis nyelvben
volt hasznalatos. A kultikus szempontbdl hibatlan [csorbitatlan FF], tokéletes em-
bert vagy allatot jelolték vele, aki bemehetett a templomba Isten kézelébe, hogy
szolgaljon neki.

Noé azzal bizonyitja igaz és tokéletes voltat, hogy Istennel jart. Nincsen olyan
romlott vilag, ahol ne lehetne Istennel jarni. Istennel jarni csodalatos dolog. Egy a
gondolatunk. Erzem, hogy 6vé vagyok, hozza tartozom. Kézen fogva vezet, mint
apa a kislanyat. Csak az a baj, ha a kislany meglat az egyik bokorrdl felréppenni egy
lepkét, elengedi az atyja kezét és utana szalad. Maskor egy viragot pillant meg az Gt-
sz€li bokor tovében. Ismét elengedi az apja kezét. Most meg hatra marad.

Hanyszor van ez igy. Isten megmutat nekiink dolgokat, és mi el6re szaladunk.
Hanyszor van ugy, hogy Isten szeretetet timasztott egy fiunak meg egy lanynak a
szivében egymas irant. Miel6tt azonban Isten egyet lépett volna ezen az uton, 6k
mar kett6t 1éptek. Bontogatni kezdték a bimbot, és ezzel elrontottak a virdgot. Ke-
serd csalédasok aran veszik észre, hogy elébe mentek Istennek.

De az is hanyszor el6fordul, hogy Isten biztat, 1épj; mar egyetl Mehetsz batran
elére, elegyengettem az utadat. Az embernek pedig nincs batorsaga menni. Ki tud-
ja, milyen draga ajandékokkal lettiink szegényebbek. Szoval egyszer Isten ment
elére és nyiltan latom, hogy lemaradtam, kévetnem kellett volna. Maskor meg elha-
markodtam a dolgot, elébe mentem Istennek. Noéval éppen ezért kezdédik a kije-
lentésnek egy egészen 4j korszaka, mert amikor Isten lépett egyet, Noénak volt ba-
torsaga utina menni. Még egy ellenséges indulatd vilagban is, amely az elsé fejsze-
csapastdl kezdve egészen addig, amig be nem csapédott mogottik a barkaajté ki-
nyithatatlan déngéssel, nem sziint meg ginyolédni az egész vallalkozason. Nekiink
dragabb és nagyobb kijelentéseink vannak Istent6l, mint Noénak. Vajon meriink-e
az 6 labnyomain jarni? Noénak ezen az uton a legnagyobb segitsége a hivé csaladja.
Hogy Noé fiai és menyei ugyanabban a hitben jartak, mint az apjuk, és ha sokszor
talan botladozva is, er6tlenebbiil és kétségek kozott, de alapjaban véve mégis azt
vallottak, amit az apjuk vallott, ez mindig driga erésség és bizonyossag volt Noé
szamara. Egy hivs, meleg csaladi fészek a leger6sebb menedék a hitetlen vildg ellen.
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Isten tarsakat készit nekiink. Készonje meg, aki mar megkapta, és konyorégjon ér-
te, aki még el6tte all.

3) A birkaépités

Noé a szarazfold kell6s kézepén egy napsiitotte reggelen nekiallt, hogy barkat épit-
sen maganak és csaladjanak. A barkaépités szembeszallas a vildggal. Elismerése az
ember nyomordsaganak és az {télet jogossaganak. De az 4j vilag reménysége is. Ki-
allas Isten ujjateremt6 szandéka mellett.

Mert Noé az egész épitést ugy végezte, hogy nem ismerte pontosan Isten szan-
dékat. Csak a parancsot kapta meg, amit teljesitenie kellett. Az 6z6nvizrél késébb
hallott, a barkaba valé bemenet el6tt kozvetleniil (7,4). Persze lehet, hogy az épités
kozben erre maga is rajott. De éppen ez Isten szandéka, hogy Noét probara tegye.
Furcsa és érthetetlen parancsot kapott, hajot kellett épitenie a szarazf6ldon. De ez
a hitének és engedelmességének probaja. Amit éppen tgy megallt, mint Késébb
Abraham, aki szintén habozés nélkiil kévette Isten parancsat (1M6z 12,4 kk.). Tlyen
kiallott hitprébanak tekinti a barkaépitést a Zsidokhoz irott levél is: ,,Hit dltal tiszrel-
te Istent Noé, amikor megintetvén a még nem ldtott dolgok feldl, hiza népe megtartdsdra bdrkdat
készitert” (Zsid 11,7).

a) Az elsé dolog, ami megragad benniinket, hogy ez az ember mennyire egé-
szen Istenre tudott hagyatkozni minden tekintetben. Isten utmutatisa nyoman
megérti, hogy veszély van ott, ahol 6 nem latja, és ugyanakkor nem lat veszélyt ott,
ahol a latszat esetleg ilyesmit mutat. Isten irdnti t6kéletes bizalmat igazolja, egyetlen
szora elhiszi Istennek, hogy egy egész vilagot atfogd katasztrofa el6l meg lehet me-
nekilni, ezen az egészen primitiv médon, egy egyszerti barka dltal. Mindezt nem
csak elhiszi, hanem ennek megfeleléen cselekszik. A hit és az engedelmesség tehat
az 6 szamara egy és oszthatatlan dolog.

120 esztendeig épitette Noé a barkat. Ezzel a barkaépitéssel, tehat az Isten igéje
iranti engedelmességgel kezdédik és telik el minden Istentdl elhivott élet. A kitartas
sem az 6 érdeme. Mert barkat csak szent megszallottsaggal lehet épiteni. Hiszen ez
els6sorban nem az én tigyem, hanem Istené. Ezért nem bizatik a tervezés sem Noé
barkaépités végsé fokon engedelmesség. Lazadhat és tiltakozhat ellene minden
porcikam, nevethet és gunyolhat érte a vilag. De ha Isten szolott hozzam, cseleked-
nem kell az 6 beszédét. Minden ige, Istennek minden hozzam intézett beszéde bar-
ka lesz életem megmentésére. Azért adja Isten, hogy épitsem az 6 4j vilagat, amely
az én szamomra is megtartatas és élet.

b) A barkaépités technikai részleteir6l nem sokat tudunk. Csak az bizonyos,
hogy a barka nem hajé. Nincs kormanya, nincs arboca meg vitorlaja, mert ati célja
sincsen. Nem akarnak menni vele sehova. Inkabb haznak kell lennie, hogy az 6z6n-
viz ideje alatt nyolc embernek legyen egy évig a lakasa. A barka méretei meg is fe-
lelnek ennek a célnak. Hatszor olyan hosszu, és kétszer olyan széles, mint a salamo-
ni templom, illetve pontosan akkora, mint a libaboni erdei haz, amit Salamon épit-
tetett maganak (1Kir 7,2). Mai mértékegységekre atszamolva 150 méter hosszu, 25
méter széles és 15 méter magas. Tehat csak a modern hajok mualjak felil. 1609-ben
Hollandiaban a mennonita Peter Jansen épitett és bocsatott vizre egy ilyen hajot,
amely szintén igen nagy horderejinek bizonyult.

2011/2 SAROSPATAKI FUZETEK 95



BAJUSZ FERENC IGEHIRDETESEI

A héber ginnim,’0 amit a Biblia rekesztéknek fordit, Egyiptombdl kélesénzott
sz0. Azt a papirusz rostot jelolték vele, amellyel a csénak deszkai kozott a fugakat
tomitették. Tehat igy is fordithatnank, hogy ,,rost timitéssel csindld a barkdr” (6,14).
El6szor a fa, aztan a tomités, végiil a szurok. Pontosan tgy, mint a babiloni 6z6n-
viz mondaban vagy a vizre kitett Mézes kosaraban (2M6z 2,3).

A barka méretei arra tanitanak benniinket, hogy ha mar megforditotta Isten az
utunkat, nem hagy magunkra. Igaz, hogy nem cselekedetekbdl tartatunk meg —
mint az efézusi levél mondja (Ef 2,9), de cselekedetekre, hogy azokban jarjunk.
Eletiink cselekedetei ki vannak mérve, amiket Isten elvar tdliink. Ezeket kell elvé-
geznem és nem mast. Lehet, hogy te egyébként nagyon j6 dolgokat csinalsz, de ha
nem azt csinalod, amit Isten rad bizott, haszontalan és hasznalhatatlan szolga vagy.
Hiaba épitett volna barkat, ha nem agy épiti, ahogy azt Isten megszabta, nem lett
volna kedves Isten el6tt. Lényegtelen dolognak latszik ez, de nézziik csak meg
kozelebbrol. Azt olvassuk példaul, az ablakot felil csinald és ne alul (6,16). A héber

ohar sz6 hapax legomenon, csak itt fordul el6 a Bibliaban. Nem tudjuk mit jelent
pontosan, fénynyilast vagy tet6t (8,6. 13).77 Azt sem tudjuk, mit jelentett ez a barka
szell6ztetése vagy megvilagitasa szempontjabol. Csak azt tudjuk, hogy az alacsony
ablakon keresztill Noé lathatta volna a vizben fuldokld és verg6dé vilagot. Isten
némely dolgokat el akar zarni a szemiink elél. Ezért mondja néha, ne nézz hatra,
mert valami olyan rémiiletest latsz, amit soha tébbé nem lehet kit6rolni az emléke-
zetedbol. Aki mégis hatranéz, az a rémiilett6] sébalvannya valtozik (1Méz 19,26).
Maskor harom 6ranyi s6tétséggel takarta el a cstufol6dd és gyonyorkodé emberek
szeme el6l az 6 szenvedd Fiat (Mt 27,45). Ne kérdez&skodj tovabb, jol van ez igy.
Fent az ablak. Azt jelenti ez, csak felfelé szabad nézni. A legtébbiink élete azért van
tele félelmetes dolgokkal, mert nem dgy csinaljuk pontosan, ahogyan Isten el6irja.

4) Akik nevetik. ..
A barkaépités, az Istennek valé engedelmesség persze értelmetlen és nevetsége
vallalkozas ebben a vilagban. Mert a vilag a felette elhangzé itéletbél nem sejt

76 A széveg értelmezése kapcsan volt kisérlet arra, hogy ginnim helyett ganim-ot vokalizaltak. A géine
‘nadat’ jelent (Koehler, Ludwig & Baumgartner, Walter: Lexicon in Veteris Testamenti libros, E. J. Brill
Leiden, 1958. 843. k.). Ha ezt a véltozatot vennénk alapul, ugy kellene értelmezni szévegunket,
hogy Noé valamiféle nadszovetet készitett volna. Ehelyett azonban helyesebb inkabb a gen szoét
alapul venni (plur. ginnim), ami pedig ‘fészket’ jelent. A rost tomités helyett azt a megoldast timo-
gatjuk, hogy helyiségeket alakitott ki az épitémester, melyek mint fészkek oltalmat, biztonsigot ad-
tak a megmenekiilteknek. A Gilgames eposszal val6 Gsszehasonlitasabdl is az derdl ki, hogy a bar-
kaban hét kiilonb6z6 szint épilt ki, melyek a késGbbiekben mint valami ‘fészkek’ szolgaltak (XI.
62). Erdekes, hogy az eposzban a megbizatas (XI 24-31) lényegesen révidebben van lefrva, mint a
megbizatas kivitelezése (XI 48-80).

77 A régebbi forditisok ‘ablaknak’ forditjak (Vulgata: , fenestram in arca facies...”), a Koehler & Baum-
gartner szotar ‘tetének’ forditja (Lexicon in VVeteris Testamenti libros, E. ]. Brill Leiden, 1958. 796.).
Raschi azt mondja, ‘megvildgitis,” masokra hivatkozva pedig egyfelSl az ‘ablak’ jelentést emliti,
masfelél pedig olyan ‘dragakévet,” amely fényt draszt szét (in: Bamberger, Selig [tbers.]: Raschis
Pentatenchkommentar, Verlag von George Kramer [Hebriische Buchhandlung] Hamburg, 1928-5688.
19). Keil sem mond a gobar-ra kézelebbi megoldast, csupan megemliti, hogy a sohar nem azonos je-
lentést a pallon-nal (‘ablak’), tehat valami olyan berendezésrdl lehet sz6, ami a fénynek a barkdba
valé bejutasat biztositotta, és a viligossagot lehet6vé tette (in: Keil, Carl Friedrich: Genesis und Exo-
dus, Biblischer Commentar iiber die Biicher Mose’s, Bd. 1. Dorffling und Franke Leipzig, 1861. 93.).
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semmit. A rézsalugasokban tovabb szdl a zene. Olyan, mint a jatszé gyermeksereg,
amelyik nem veszi észre, hogy az erdé felett viharfelhSk tornyosulnak. Ugy jarnak-
kelnek egy leesni késziil6 falhasadék alatt, hogy nem tudjak, mikor valik el a por-
szemecske, amelyik az egész falat engedi leesni. Amikor a fejunket sirva kellene
temetnink a porba, akkor vagyunk a legkénnyelmtbbek. Mert Isten a vilag felett
kimondott itéleteit mindig csak a hivé gyermekeivel kozli. Csak Abraham tudta,
hogy Sodoma elvész. Mert Isten gy szélt, nem titkolhatom el Abraham elétt. Isten
ma is sz6l. Ha Isten gyermekei vagyunk, tudnunk kell, hogy ez a vilag vesztébe ro-
hané emberek tomege, akik Isten fenyeget6 haragjat hordozzak magukon.

Hiaba tett bizonysagot Noé, az emberek ettek, ittak, hazasodtak és férjhez
mentek (Mt 24,37-39). Mintha mi sem torténne. Amig Isten {téletr6l meg kegye-
lemrél beszél, 6k nem vesznek észre semmit, ahogy Jézus mondja. A barkaépitéket
mindenki megprobalja lebeszélni. Amikor Noé, a hivé ember — a nem latott dol-
gokrdl vald szilard meggy6z6désében — fiaival egyiitt nekigyirkézik a favagasnak,
az ateistak azt mondjak neki, ne beszélj szamarakat Noé! Hiszen nincs is Isten. Ho-
gyan lehetne hat itélet? A vallasosok azt bizonygatjak, Isten j6 Isten! Az emberiség
elpusztitasa tehat nem hihetd el réla. A féldrajztudésok szerint pedig a f6ld minden
vize kevés lenne arra, hogy a legmagasabb hegyeket is elboritsa. Az 6z6nviz tehat
fizikai képtelenség. A filozofusok meg azt tartjak lehetetlennek, hogyha az egész
emberiség elpusztul, hogyan menekiilhet meg kozilik pont ez az egy? Ne bolon-
dozz Noél Megartott neked a valldsossag! Minek barkat épiteni, mikor olyan paza-
rul meg lehet élni ezen a f6ldon? A sz6l6t6kén gerezd piroslik, az eke barazdat ha-
sit, a buzaszem izmaimban duzzadé erévé valik. Miért kell kidllanom az életnek eb-
bdl a jol bevalt ritmusabol? Ha kiallanék is, a masik életemet miért kell pontosan
ugy berendeznem, ahogy Isten el6irja? Miért éppen az evangélium sziikséges az id-
vosségre? Miért éppen Krisztus? Ezekre a kérdésekre azért nehéz feleletet adni,
mert a kegyelmi eszk6z6k csak a ,,megtartdsra vals nép” (1Pét 2,9) szamara azok. Ha
Noé a barkat egy nappal az 6z6nviz el6tt el akarta volna adni, még tlizifanak sem
vették volna meg. A barka csak Noé szamara barka. A hitetlen vilag szamara csak a
gunyolédas célpontja. Mint ahogy a golgotai kereszt is csak Isten hivé gyermekei
szamara valtsag. A tobbiek csak mosolyognak rajta. Am egy szép napon elkarhoz-
nak majd, annak ellenére, hogy barka éptilt, és diadalmasan magaslik fel a Golgotan
a kereszt!

Bizony nagyon sok miértet kell az embernek legyézni, ha barkat akar épiteni.
Igen sok embernek nem is sikeriil. Az egyik el sem kezdi, megrémiil a feladat nagy-
sagatol. A masiknak mar csapasra lendil a karja, de elpirul a ganyol6dok gytrijé-
ben, és abbahagyja. A harmadik csak tgy immel-dmmal csinalja, és ugy késziil a
barkaja, mint a Luca széke. De mi lesz, ha megered az es6, és hianyzik a szurok,
meg a tet. Azért nehéz a barkaépités, az Isten irant engedelmes élet, mert fedeze-
te, igazolasa a jovendéé.

III. Hogyan tortént az 6z0nviz?

Templomba nem jar6 ismeréseink, vagy a mai iskolakban felnévé gyermekeink, ha
az 6zonviz kérdése szoéba keril, rogton azt kérdezik télink, hogyan gyGjtotte be
Noé az allatokat a barkaba. Mibdl taplalta 6ket egy teljes esztendeig? A fold tenge-
rei ugyanabban az id6pontban hogyan tudtak elboritani minden szarazféldet, a leg-
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magasabb hegyekkel egytitt? Ha ez meg is tortént, hova folyt le utana ez a mérhe-
tetlen vizmennyiség? Ezekre a kérdésekre valoban nem mindre tudunk feleletet ad-
ni. De nem azért, mert a bibliai elbeszélés hazugsag, hanem azért, mert ezt a széve-
get majdnem haromezer évvel ezel6tt irtak, a korabeli emberek mitologiai nyelvén.
Tehat a mai ember fiilével nehéz meghallani a mondanivaléjat. Emlékeztetni sze-
retnélek benneteket a dialektikus materializmus egyik tételére, amely egyébként
minden becstiletes kutaténak és természettudomanynak is az alaptétele, hogy min-
dent a keletkezési idejébe, a sajat koraba kell visszahelyezni. A helyes kérdést tehat
igy fogalmazhatjuk meg: hogyan értették az 6z0nviz torténetét a korabeli emberek?

A ,,vilag” a Biblia emberei szamara mindig csak az altaluk ismert vilagot jelen-
tette (1 Méz 41,54). Amikor Augustus csaszar kiadta a rendeletét, hogy ,mind ag
egés3, fold dsszeirat- tassék” (Lk 2,1), Dél-Amerikaban mar szintén éltek emberek. Eze-
ket mégsem irtak Gssze, mert az ,,egész f6ld,” az akkor ismert vilag, a Rémai Biro-
dalom és kornyéke volt. Ezen tdl az 6 szamukra nem létezett semmi. Nos igy kell
érteni a bibliai 6z6nviz torténetét.

Mai nyelven azt mondhatnam, hogy a kézismert japan szoval ,,cunaminak” ne-
vezett szOkoéar felel meg annak, amirdl itt a Biblia beszél. Az akkor ismert vilagot
varatlanul elboritotta egy szokéar, és minden odaveszett. Az Atlanti-6cedn partjai-
nal az 1755. évi lisszaboni tengerrengés volt a legnagyobb, amikor 26 m magas hul-
lamok zddultak a varosra. A viz 15 km-re hatolt be a szarazfoldre, és mindent els6-
port, ami utjaban allt. 1876-ban a bengali 6bolbeli ciklon 141 négyzetkilométernyi
teriiletet boritott el a Ganges torkolata koril 15 méteres viztakaréval. Mintegy 215
ezer ember lelte halalat a hullamsirban. 1883-ban az indiai szigetvilag Szunda szo-
rosaban 30-40 m magas hullimok keletkeztek, amelyek Nyugat-Java és Dél-Szu-
matra partkézelében minden telepiilést elmostak. Néhany perc alatt elpusztult
35.500 ember. A viz egy dan hajot is kidobott a szarazfoldre, négy kilométerre a
parttdl, a tengerszin felett 10 m magassagba.

A geolégusok megallapitottak, hogy évezredekkel ezel6tt nagy szokbarak pusz-
titottak Kis-Azsia terilletén. A tudésok szerint a Biblia nyilvan egy ilyen pusztulds
emlékét 6rzi az 6z6nvizrdl szolé fejezeteiben. Fizikai kivaltd oka valészintleg egy
foldrengés lehetett, amikor a Perzsa-6bol vize szokéarként bezudult a mezopota-
miai mélyfoldre, a Tigris és Eufratesz volgyébe, az dkori vilag nagy kulturalis cent-
rumaba. Minthogy abban az id6ben az emberek foldrajzi ismeretei még igen szegé-
nyesek voltak, nem igen terjedt tul Mezopotamian, ezt a helyi arvizet nevezték aztin
az irasos emlékeik 6z6nviznek, melyet Isten az emberiség blinei miatt kiildott rajuk.

Még egyszer mondom, ez a tudésok allaspontja. Akik a modern ember szamara
mindent raciondlisan, ésszerlien meg akarnak magyarazni. A rank maradt bibliai
szOveg nem egy szines riport, nem egy torténeti elbeszélés vagy természettudoma-
nyos leiras, hanem egy hivé sziv teoldgiai vallomasa. Aki az 6z6nviz lefolyasanak
nem a kiils6 kereteit kutatta, hanem a bels6 mondanivaléjara figyelt. A kiilsé kere-
teken tehat nekiink sem érdemes feleslegesen torni a fejiinket.

1) Itélet voit

Hogyan tortént az 6z0nviz? A hivé ember azt feleli ra: gy, hogy Isten itéletet tar-
tott! Az {télettel addig var az Ut, ameddig a hivék a barkaépitéssel elkésziilnek.
Csak akkor kezdédik el az 6z6nviz, amikor a barka utra kész. Amikor a hivék mar
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mind bementek a barkaba. Noénak itt még egyszer ki kell allni a hit probajat:
mondta az Ur Noénak: »menj be te és egész, hiazad népe a barkaba, [....] mert hét nap miilva
es6t bocsitok a foldre«” (7,1. 4). Ertené Noé a parancsot, ha mar nyakan lenne a vész.
De még siit a nap. Az emberek fejében gyakran megfordul ez a kérdés, hogy Isten
meg a papok nem csak ijesztgetik mindig az embert? Még hét napig kell varni, és
kézben semmi sem térténik.

Most megint nem magat a torténetet, hanem az elbeszélés teologiai mondani-
valéjat kell megértentink. Hét napig még mindig nyitva all az ajt6. A nyitott ajtd hi-
vogatast jelent. Ha azt mondom valakinek, az ajtém nyitva all el6tted, az azt jelenti,
hogy barmikor bejohetsz. A filadelfiai gytilekezetnek is azt tizente Krisztus, , adtam
elotikbe egy myitott ajtor” (Jel 3,8). Az ajté még nyitva all. Isten var téged. Ki tudja,
hany léleknek kell még bemenni az ajtén, hogy megkezd6dhessék az itélet. Az a
kérdés, téged készen talalna-e?

Ne varjatok az itélet el6tt kiilonleges jeleket sem. Ugy jon el, ahogyan a legke-
vésbé szamitanak ra az emberek. Egy pillanatban elénk toppan az U, és magahoz
ragadja menyasszonyi gyllekezetét. Aztan megkezdi az itéletet a vilag felett. Vilagos
az 1gébdl, hogy az itélet Istené. Noénak csak annyi teenddje volt, hogy megépitette
a barkat. Isten hivé gyermekeinek csak annyi joga van, hogy engedelmeskednek Is-
tennek. De nincs joguk karhoztatni a vilagot. Amikor tehat beledondiilnek a fejsze-
csapasok a muzsikaba, amely a volgyben sz6l, minden fejszecsapas azt hirdeti, hogy
Isten egy szép napon megitéli a vilagot. De alazd meg magad, menj el a bin6sok-
héz, a vamszedSkhoz és a paraznakhoz, konnyeiddel mosd meg a labukat. Mert az
itélet Istené.

Mert ha bevégeztél mindent, amit Isten rad bizott, ha az utols6 szoget is bever-
ték a barkaba, ha az utolsé vorosbegy is meghuzodott a neki készitett kalitkaban,
akkor megkezdédik az itélet. Egy szép napon mégiscsak megerednek az egek csa-
tornai. Kidertl, hogy mégiscsak j6 lett volna barkat épiteni. Pont barkat, és ponto-
san ugy, ahogy azt Isten meghagyta. Mert Isten itéletében éppen az a dobbenetes,
hogy pontosan ugy koévetkezik be, ahogyan megigérte. Szabadulni is csak azon az
uton lehet, amit Isten mutatott. Ha Krisztust ajanlja, akkor csak 6 az at, és senki
mas. Ha Krisztus megtérést meg Ujjasziletést kovetel, akkor nincsen mas megoldas.

Persze, akkor mar hiabavalé minden. Dicsérhetjitk Noé szorgalmat, a barka jo-
sagat. igérhetsz érte barmit, a barka egyediil azé, aki épitette. Az idegenek el6l maga
Isten zarja be ajtajat (7,16). Nehogy Noénak megessen a szive a rimankoddkon,
vagy pénzzel, 6sszekottetéssel, esetleg erészakkal egyesek moédot talaljanak az ajtéd
kinyitasara. Az ajt6 bezarasanak azonban van ennél egy mélyebb, teologiai értelme
is. Amikor mar mindenki elfoglalta a helyét, az utolsé pillanatban, miel6tt megindul
az 6z6nviz, meggy6z6dnek még egyszer arrdl, hogy senki sem hidnyzik. Ezt jelenti
a sajat kezilleg vald bezaras. Ha ez belilrdl torténne, azt hihetnénk, hogy az ember
maga védi meg magat, és képes is erre. A kiviilrél val6é becsukasnak jo példdja a su-
nemi asszony, akinek meghalt a fia, és a holttestét felvitte a felhazba és bezarta az
ajtot, amig elszaladt a profétahoz (2Kir 4,21). A kivilrSl valé bezaras azt jelenti,
hogy valakit, aki magat nem tudja megvédeni, de mégis egyediil kell hagyni, erre az
id6re bezarjak, hogy a betolakodoktol megvédjék 6t, és a visszatéréskor sértetlentil
talaljak. Az 6kori keleti ember ezt valahogy tgy képzelte el, hogy Isten szinte le-
plombalja a barkat egy olyan pecséttel, amelyen rajta all a Jahve név. Egy lakatot le
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lehet verni, de a Jahve pecsét felbonthatatlan. O a természeti erSknek is ura, és a
védencei el6tt megalljt tud nekik parancsolni. Az 6 pecsétjét még az 6z0nviz tom-
bolasaban elszabadult elemek sem tudjak feltorni.

Az ajt6 bezarasa tehat azt jelenti, hogy Isten véd6érizetbe vette Noét. Lehet-e
valaki nagyobb biztonsagban, mint amikor maga az Ur zarja be utina az ajt6t? Ma
ugy mondanam, ki nyalhat ahhoz, aki leborult a golgotai kereszt el6tt? Senki sem
ragadhatja ki azt az Isten szeretetébdl.

Ko6zben megered az 6z6nviz és a volgyekben néni kezd a viz. Megkezdédik a
menekilés. A hegyek megtelnek égre kialté emberekkel. Az 6z6nvizbdl egy araszra
kiall6 hegyoriasok cstcsarol a barkaépités bolondsaga most mar a vilag legbdlcsebb
beszédének latszik. Michelangelonak a rémai Sixtus-kapolnaban 1év6 csodalatos
freskoi jutnak eszembe. A viz el6l menekil6k egymason taposnak. Itt egy kéz nyul
ki, rajta egy kisgyermek, ott egy ifju hajol le a sziklardl, hogy kihtzzon egy leanyt. A
viz pedig kozben tovabb né: ,, Tizendt singgel novekedtek a vizek feljebb, minekntina a be-
ek elborittattak” (1,20). Ez 6t ember magassaga. Ugy, hogy ha maga az 6rias Og allt
volna a legmagasabb cstcson, akinek kilenc kényok volt az agya (5Moéz 3,11), még
6 is megfulladt volna. Noénak azonban semmi oka nem volt, hogy aggddjon az ité-
let lattan. A barka nyugodtan tszott ugyanazon a vizen, ami masok szamara a szot-
nyu halalt jelentette. A pusztuld vilag kézepette is védi és hordozza 6t a barka fija,
a gofer fa.

Sokan maradtak ki Noé idejében, és sokan maradnak ki majd az utolso {télet
napjan is. Amikor néni kezd a viz, az emberek elkezdik majd barkaért ostromolni
az eget. De barka nem adatik tobbé. Barkat az 6z6nviz el6tt kellett volna épiteni.
Ott allnak majd az itélet zuhogasa alatt, akik elkezdték a barka épitését, de abba-
hagytak. Az acsok, akik pénzért, foglalkozasszertien masok szamara csinaltak. De
barka nem adatik t6bbé. Barkat az 6z6nviz el6tt kellett volna épiteni.

2) A megmentett életek

A hivé ember szivét az a kérdés szorongatja, hogy mi éli tal ezt az itéletet? Mit vi-
hetek be a barkaba, mit vihetek magammal az 0j életbe? Mi érdemli meg a megtar-
tatast, és mit kell haldlra mélténak tartanom? Nehéz kérdések ezek, és Isten nem is
bizta rank a valasztast. Noénak is pontosan kijeloli Isten az atitarsait: , Menj be te és
egésg, hazgad népe a barkdba” (7,1). Ha mirank lenne bizva a valasztas, val6szindleg mi
is ugy oldanank meg, mint a kolté, Reményik Sandor:

wHa nem fériink fel ladikodba mind,

[+
O vedd fel, akiket én szeretek.”
(Arviz)

Igy egyediil Noé tartatott meg és a haza népe. Bent a barkéban kideriil, hogy Noé
megvaltott élete a halalra itélt életek kozil egyet-egyet magaval vitt a barkaba. Va-
gyis a megvaltott ember kortl mindig van egy kis megvaltott embervildg is. Hogyha
igazan Isten gyermeke vagy, akkor kérotted megvidamodnak a szivek, felszaradnak
a konnyek, masképp esik az embernek a kenyér, és &szintébb a csok, mert korotted
a mennyorszagnak egy darabja van. De ha nem is igy van, akkor mindennek az el-
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lenkezje torténik. Az emberek menekilnek a kézeledbdl. Pedig olyan jo, ha vala-
kinek az élete olyan, mint egy his oazis. Ha f3j a szivem, hozza mehetek, ha pana-
szom van, elmondhatom neki. Ha megsebesitették a lelkemet, 6néla van orvossag,.
Mondjatok meg, hivé keresztyének, ilyen az életetek?

Noé barkaja azt is tanitja nekiink, hogy a megvaltott élet a legtermészetesebb
élet a vilagon. Persze nem sziinnek meg kény6rogni az Urhoz megtartatasért, hi-
szen az {télet sulya alatt recseg-ropog a hajo, és a fuldoklok jajkialtasai is szlintele-
nil behallatszanak a barkaba. De ugyanakkor a hivé emberek a barkaban ugyantgy
esznek, isznak, elallmosodnak és levegbt szivnak, mint a t6bbi ember. A kegyelem
barkajaba tehat nem azért kell bemenniink, hogy téli almot aludjunk, mint a teknds,
hanem hogy életet nyerjiink. Megvaltott, megszabaditott életet, amely az {télet hul-
lamain tovasiklik, bar a tobbiek nyomorultul belevesztek a haborgasba. Azok tették
sokak el6tt gytiloletessé a keresztyénséget, akik azt tanitottak, hogy a keresztyénség
életidealja a celldk mélyén 6nmaga lelkében Krisztust keresd, 6lbe tett kézzel elmél-
ked6 apaca vagy barat.

A barkaban nincs tehat semmi misztikus, semmi csodalnivalé. Csak egy, az en-
gedelmesség. Eppen tigy, mint a golgotai kereszt. Az sem a mennybdl szallt ala an-
gyalszarnyakon, hanem ott acsoltak durva kezek. Ott sem tortént mas csoda, mint
az, hogy megfeszitettek valakit, aki engedelmeskedett. Ne keressetek tehat Noéban
egy szentet. Lassatok meg benne a hozzank hasonl6, nyomorult binés embert, aki
meghallotta Isten szavat, aztan engedelmeskedett egy életen keresztiil azzal a szent
bizonyossaggal, hogy megérkezik.

Noé megtartatasanak a titka a hitelbeli engedelmesség. Hitt a szénak. Amikor
Isten megszolitotta, nem alkudozott, hanem nekilatott a munkanak. Egyszer aztan
kideriilt, hogy aki hisz, az megtartatik. Valami olyasmi tértént vele, mint ama féem-
berrel, aki a haldokl6 fia érdekében kereste fel Jézust. Amikor azt a valaszt kapta,
hogy ,,Eredj haza, a te fiad él,” azt olvassuk, a f6ember ,bitt a sginak” (Jn 4,50). A
harminc kilométeres ut el6tt nyugodtan hajtotta alomra a fejét, és masnap, amikor
hazaérkezett, megtudta, hogy ugyanabban az 6raban gyogyult meg a fia, amikor 6
Jézussal beszélt.

Ez az igazi engedelmesség. Amikor Jézus azt mondja: Eredj el, megbocsattat-
tak a te blineid. — Mi tovabb megyiink. Vagy amikor Jézus azt mondja, hogy ezen
az uton most ne menjink tovabb, megallunk, és azt kérdezzik: Merre menjek
Uram? Ez a hit. Aki {gy tud hinni, az megtartatik.

3) Mi lesg; veliink?

Mindez persze csak addig lehetséges, amig az itélet meg nem kezdédik. ,, Amiképpen
Noé napjaiban lett, sigy lesz az ember Fidnak napjaiban is” — mondja Jézus (Lk 17,26). Az
itélet napjan aztan hidba vadoljuk majd Istent kegyetlenséggel. Volt 1d6, amikor
rank pazarolta a szeretetét. Annyi igét szort a sziviinkbe, hogy tiz barka is kitellett
volna beléle.

Azzal fejezzik be, hogy a barkaépitést tehat nem alkudhatjuk le. Ne higgytik,
hogy majd valaki megépiti, és potyautasok lehetiink benne! Igaz, hogy voltak embe-
rek, akiknek elengedtetett a barkaépités, de ezek az életiik utolsé pillanataban talal-
koztak Krisztussal. Igy talalt kegyelmet a jobboldali lator. De mi nem kérhetiink
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ilyen kivételezést, mert mar nem most talalkoztunk elészor az Urral. Akiket az Ur
egyszer mar megszolitott, azoknak nem engedi el a barkaépitést.

Azt se higgyiik, hogy az utolsé pillanatban meg lehet a barkat épiteni. Az utolsé
pillanatban nem lehet Osszestiriteni egy egész életet. Nem lehet kinyilvanitani, fel-
dolgozni és tovabbadni mindazt a szeretetet, amit egy egész életre bizott rank. Az
utolsé pillanatban csak egyet lehet tenni: sirni, binbanatot tartani a barkaépités
megengedéséért. Kérjiink hat kegyelmi id6t. Talin épithetiink még. Talan megvatja
az Ur, amig a miénk is elkésztl.

Boldog ember az, aki ma azt az lizenetet kapta az Urtol, hogy épits magadnak
barkat. Kezdjik el az Isten irant engedelmes életet. Fogadjuk el életiink megmentd-
jének Jézust, mert 6 a barka. Egyetlen lehet6ség van atvészelni a leszamolast, ha el-
rejt6ziink az 6 sebeinek rejtekébe. Ahogy az ének mondja:

JJéxus menedéken,
Hii oltalmam nékem
Te vagy egyediil.”  (294. dicséret)

Noénak a felragyogd szivarvany hirdette, annak viszont, aki hisz Istennek, és mer
ebben a hitetlen vilagban az engedelmesség utjan jarni, a golgotai kereszt beszél ar-
rol, hogy Isten nem akarja elpusztitani a vilagot, hanem azt akarja, hogy a blinds
ember megtérjen és éljen (Ez 33,11). Ez a mi reménységiink!
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ERDEMES-E IMADKOZNI?
TEXTUS: 1IMOZ 18,16-23

elolvasott ige alapjan arrdl szeretnék beszélni, hogy van-e értelme az imad-
F sagnak, érdemes-e masokért imadkozni?

1. Milyen vérosban imadkozott Abrahim?

Nézziink el8szor koriil a varosban, amelyért Abraham imadkozott. A Holt-tenger
vidéke ma egy Oriasi temets. A régiek kisértetjarta helynek tartottak, és babonds fé-
lelemmel messzire elkerilték. A gbrég torténetirok emlitik, hogy mérges gazok
szallnak fel a tengerbdl, az arabok pedig azt mesélik, hogy hosszu id6 6ta egyetlen
madar sem tudja elérni a talsé partot, mert a viztiikor £616tt repiilve hirtelen holtan
zuhannak a tengerbe. Ha ez igy valdszintleg nem is igaz, az mindenesetre megd6b-
benthette a régieket, hogy ebbe a tengerbe nem lehet belefulladni. Kr.u. 70-ben,
amikor a rémaiak ostrom ala fogtak Jeruzsalemet, Titus, romai hadvezér néhany
szOkott rabszolgat halalra itélt. R6vid eljards utan a kézismert okori kivégzési mod-
dal vizbefojtasra itélték Sket. Az elitélteket bilincsekkel Osszekdtotték, és Moab he-
gyeinél bedobtak a Holt-tengerbe. Az elitéltek azonban nem fulladtak bele. Akar-
hanyszor dobtak is ket a tengerbe, mint a parafadugét kidobta magabdl Gket a viz.
Ez az érthetetlen jelenség olyan nagy hatassal volt Titusra, hogy a szerencsétlen bu-
nésoknek megkegyelmezett.

A régiek persze tudtdk, hogy ennek a 76 km hosszt és 17 km széles tektonikus
teknének nincsen lefolyasa. A bedmlé folyok vizébdl a perzsel6 nap 8 millié kéb-
méter vizet parologtat el naponta, de azok a kémiai anyagok, amiket a folyok évmil-
lick 6ta magukkal hoznak, ott maradnak. A Holt-tenger vize ma mintegy 30 %-ban
tartalmaz szilard alkatrészeket, f6leg konyhasot, ami a vilagtengerekben a 4 szazalé-
kot sem éri el.

Geologusok azt allitjak, hogy a Holt-tengerbe — mint a Balatonba a Tihanyi-fél-
sziget — belenyulik egy viz alatti féldnyelv, amelytSl északra a tenger mélysége
azonnal eléri a 400 métert, mig délre legfeljebb 15-20 méter. Ha ezen a csekély viz-
tikron napos, csendes id6ben végigevez valaki, a parttél nem messze a viztikor
alatt vilagosan latja az erd6 maradvanyat, amelyet a Holt-tenger sétartalma konzer-
valt. Bzek a famaradvanyok, melyek a csillogd mélységben zdldes szinben jatsza-
nak, ugyanahhoz az erd6héz tartoznak, és annak az erdének a maradvanyai, ame-
lyeknek a lombjai alatt valamikor L6t legeltette a nyajat. Ez volt a Siddim-volgye.
Itt stllyedt a mélységbe, a tektonikus foldmozgisok kovetkeztében timadt hasa-
dékba két virdgz6 varos, Sodoma és Gomora. Az események geoldgiai datumat
kénnyd meghatarozni. 2000 évvel lehetett Krisztus el6tt. Mindez jol egybevag a
Biblia lefrasaval, hiszen Abraham Krisztus el6tt 1900 kériil él.

I1. Mit tett Abrahim Sodomdért?

Amikor a mennyei vendégek eltavoztak, Abrahim, Isten baratja is felkerekedett,
hogy egy darabon elkisérje Gket. A vendégek Kelet felé vették ttjukat, és Abraham
velik ment egészen addig, ahonnan mar be lehet latni az elsé varosba, Sodomaba.
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Itt Isten gy déntott, hogy Abrahimnak betekintést enged a sajat terveibe, a torté-
nelmi eseményeknek az emberi szem el6tt egyébként elrejtett gyokereire. Dontését
a 19. versben azzal indokolja, hogy Abrahamnak tanité hivatala van az utédai felé,
és igy a sodomai esemenyek orok idékre inté példai lehetnek annak, hogy mikép-
pen cselekszik Isten a torténelemben (2Pt 2,6). Ezért nyert betekintést Isten tanacs-
végzéseibe (Am 3,7; Zsolt 25,14; Jn 15,15). Tudjuk, minél szorosabb kozelségben
éliink Istennel, minél inkabb vele jarunk, és minél jobban alavetjik magunkat igéjé-
nek, anndl jobban megismerjik a gondolatait, és annal tobbet értiink meg a korot-
tiink 1évé vilag eseményeibdl is. Nagyon sok fuigg attél, hogy az Istennel valé talal-
kozasainkat meg akarjuk-e hosszabbitani addig, ameddig 6 erre teret enged, vagy
pedig azt mondjuk, most nincs tébb idénk Isten szamara. Nincsen a vilagon fonto-
sabb dolog, mint hogy engedjiik Istent, hogy annyi id6t ajandékozzon nekiink,
amennyit akar, és hogy mi akkor mindent allni hagyjunk, amikor Isten megengedi,
hogy vele legyiink. David torténetében olvassuk azt a megjegyzést, hogy amikor Is-
ten a tavoli j6v6rdl nyilatkozik neki, David letilt és vart. Manapsag sok keresztyén
nem tud csendben iilni vagy allni az Ur elétt. S akinek nincsen ideje Isten szamara,
az hogyan akar aldas lenni Isten kezében masok szamara?

Sodomat nem javitotta meg Isten korabbi litogatisa, amikor Klédorlabmer
csapatai elpusztitottak a varost, minden joszagat és eleségét elvitték, és a lakossag
felét megolték (1Moz 14,9-11). Most Gjabb , kialtasok™ jutottak Isten elé, és hivtak
ki az {téletét. A héber ,,jajkidltas” sz6 jogi szakkifejezés.! Tulajdonképpen segitségiil
hivast jelent, ahogyan az erdszakkal elnyomott szokott felsohajtani (Jer 20,8); Hab
1,2; J6b 19,7). Tgy apellal a jogkézosség védelmére és segitségre. A zsidok hite sze-
rint aztan azok a kialtasok, amelyeket a jogk6zosség nem hall meg, vagy nem akar
meghallani, kézvetlentl Jahve — mint minden jog védelmezdje és minden bln
bosszuallja — tronusa elé érkeznek (1Moz 4,10).

Elindult a két angyalarct idegen Sodomaba, hogy ezt a mennyei feljelentést ki-
vizsgalja. Abrahdm nagyon j6l tudta, mi lesz a vizsgalat eredménye. Ismerte a va-
rost, hiszen az unokadccse Lot is ott lakott a csaladjaval. Egyetlen gondolata van
tehat, hogy Isten itéletre felemelt kezét miként lehet elharitani a fejiik fel6l. Elkez-
dédott hat a vildgtorténelem egyik legszebb imadsaga. Egy szent licitacio! Kézben-
jaras az életértl

Nekem is van ilyen emlékem az imadsag hatalmardl. Az ostrom idején tortént,
1945 januarjaban. Ma mar nagyon nehéz lenne szamba venni, hogy kik imadkoztak
akkoriban Budapestért. Arra azonban jol emlékszem, hogy a kérnyezé utcakbdl az
ostrom utolsé napjaiban egymas utin jottek a hazparancsnokok azzal a kéréssel,
kiildjek egy-egy tiszteletes urat, akik a pincébe szorult gyllekezetnek felekezeti ho-
vatartozasra valé tekintet nélkil tartanak 6vohelyi istentiszteletet. Magam is voltam
vagy tiz helyen. A hazparancsnokoktdl kapott igazolast, hogy hol tartottam isten-
tiszteleteket, még ma is 6rz6m. Azt persze akkor sem tudtam megmondani, hogy a
hallgatésag imadsagaiban a binbanat, vagy a sajat életiik, vagyonuk féltése volt-e
dontd. De az biztos, hogy azokban a napokban szazezrek imadkoztak 6nmagukban
is és hangosan is ezért a varosért.

VA gdqi sz6 jogi vonatkozasainak gazdag irodalmat talaljuk Hasel szécikkében (in: Botterweck, G.
Johannes & Ringgren, Helmer: Theologisches Warterbuch zum Alten Testament, Band 11., Verlag W.
Kohlhammer Stuttgart, Berlin, Kéln, 1977. 628. kk.).
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Szamomra a legmegrazobb azonban az az imadsag volt, amit egyszer mi mond-
tunk. Az orosz seregek mar az Istvan koérhaznal jartak, amikor beallitott egy német
tiszt két géppisztolyos legénnyel, és kereste a parancsnokot. Mindenki elbdjt, mert
az ilyen latogatasok akkoriban olykor gy végzédtek, hogy a parancsnokot, vagy a
hazban bujtatott katonaszokevényt egyszertien a falhoz allitottak és sz6 nélkil
agyonl6tték. No, de ezek a németek mas tigyben jartak. Az oroszok bel6tték a pa-
rancsnoksaguk szallasat, és nalunk, a Raday teremben akartiak berendezni az 4j pa-
rancsnoksagot. Radi6é adévevokkel és telefonokkal. Magyaraztam mindent, hogy ez
papnevelde, hogy ez a terem templom, ahol az istentiszteleteinket tartjuk, s hogy az
udvar feldl ez konnyen bel6hetS. A tiszt azzal ment el, hogy két 6ra malva vissza-
jonnek az emberei a miszakiakkal.

Lementem a pincébe, a szobamba, amely éppen a Raday terem alatt volt, 6ssze-
hivtam a barataimat és elmondtam, mirdl targyaltunk. Mindenki tudta, hogy az oro-
szok néhany 6ran belil belovik az G féhadiszallast is, és valészintleg mindenki
meghal a pincében. Esziinkbe jutott, hogy az életiinket meg a teoldgia épiiletének a
sorsat most bizony j6 lenne Gjra letenni Isten kezébe. Szab6é Gyulaval meg Kiraly
Laszloval voltam ott. Egyttt imadkoztunk, amikor egyszer csak egy rettenetes rob-
bandst meg utést éreztink, és mindharman leestiink az agyrol a foldre. Mikor kijot-
tiink a pincébdl, kidertlt, hogy egy orosz repiilébomba csapddott be az elsé emele-
ten, atszakitotta a Raday-terem f6démét, és ripityara torte a berendezését. Mindez a
kozvetlen kézeliinkben, a fejiink felett. Nemsokara megjottek a németek is. Mar a
kapuban vartam a szdzadost, és csak annyit mondtam neki, latja szazados ur, Isten
vigyaz a templomaira. Ahol a szeretetrdl prédikalunk, onnan nem lehet gyilkolasra
parancsokat adni. Az én németem mondott egy cifrat, aztin sarkon fordult. Fn
meg azon tinédtem, hogy milyen érdekes is egy ilyen kézbenjaré imadsag. Mennyi-
re masként hallgatja meg Isten, mint ahogy mi varjuk!

Abraham kozbenjaré imadsiginak a torténete is sok botrankozast okozott
mar. Voltaire a franciak nagy csufol6dodja, amikor ezt a torténetet olvasta, igy kial-
tott fel: Ime, az igazi zsido, aki még Istennel is alkuszik! A botrankozok kézott
azonban nemcsak hitetlenek, hanem hivék is akadtak. Isten ebben a térténetben
nagyon emberien viselkedett. Meglatogatta a baratjat, megbeszélte vele a terveit,
szinte még alkudni is lehetett vele. Széval egyaltalan nem olyan volt itt, mint egy vi-
lagkormanyzo6 Isten. Ezért az egyik tabor a torténet naivsagan mulat, a masik pedig
hivé szivvel félti Isten tekintélyét.

Az egyik tabor tagjai azt valljak, hogy a vilagon természettudomanyos alapon
folynak az események, tehat nevetségesnek tartjak a torténet tanitisat, hogy az
imadsagnak van hatalma a torténések befolyasolasara. Ugyanakkor a hivé emberek
is szivesen beszélnek gy, hogy ezen a vilagon végsé soron minden Isten akarata
szerint torténik. Bzt az isteni akaratot semmiféle emberi akarattal megvaltoztatni
nem lehet. O végrehajtja rolunk elgondolt terveit, akar tetszik az nekink, akar nem.
Ezért tanitott benniinket Jézus igy imadkozni: ,,Legyen meg a te akaratod” (Mt 6,10).
Az elsé tabor tehat a természeti torvényt, a masodik tabor pedig az Isten akaratat
latja olyan felettiink all6 megvaltoztathatatlan tényezének, amelynek az eseménye-
ket formal6 ténykedésébe nekiink egyszertien alazattal bele kell nyugodnunk. Ezért
gondolkodik gy sok keresztyén ember is, hogy az imadkozasnak nincsen semmi
kiilonosebb értelme, legfeljebb az a visszahaté aldasa, hogy 6nmagat nyugtatja meg
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vele az imadkozé ember. De aki igy gondolkodik, az nem tudja, milyen az igazi
imadsag. Nézzitk meg tehat tulajdonképpen:

1. Mi az imddsdg?

Az imadsagban nemcsak az ember akarata kiizd Isten akaratival, nemcsak az em-
ber akarja azt, hogy amit 6 szeretne, azt akarja Isten is, hanem Isten is kiizd azért,
hogy amit 6 jonak lat, azt akarja az ember is. Akarja ugy, amint akarjak azt az an-
gyalok a mennyben, tehat nem fogcsikorgatva, kényszertiségbdl, hanem dgy, mint
aki magat azonositani tudja Isten akarataval.

Gondoljunk két ismert Gjszovetségi példazatra: a hamis bir6 és az 6zvegyasz-
szony (Lk 18,1-8), meg az éjjel kenyeret kéré barat (Lk 11,5) torténetére. Mindkét
példazat arra tanit, hogy Isten engedi kéretni magat. Amikor Isten megvaltoztatja
az akaratat, nem érzi magat legy6z6ttnek. Nem ugy néz az eseményekre, hogy az
ember akarata diadalmaskodott az 6vé felett. Nem azért valtozik meg néha Isten
akarata, mert az ember imadkozik, hanem azért, mert Isten is meg akatja valtoztatni.

Milyen ebbdl a szempontbél Abrahdm imadsaga? Figyeljitk meg, mennyire tisz-
teletben tartja Isten akaratat. Valahanyszor szora nyitja a sz4jat, mindig van benne
egy kis szent remegés. Gondoljatok Jézusra! A halalos itélete el6tt, az utolsé éjsza-
kan mennyi tisztelettel hajlik meg a mennyei Atya akarata el6tt. Ezt mondta,
WAtydm, ha lebetséges miiljék el tlem e pobdr, de mindazdltal ne 7igy legyen, amint én akarom,
banem amint te” (Mt 26,39). A mi imadsagainkban mennyi a szamonkérés, a zagolo-
das, a lazadozas, és mennyire hianyzik bel6lik ez az Isten akarata el6tt vald tiszte-
letteljes megallas, ez a szent remegés.

Ugyanakkor mennyi batorsag van benne. Az imadsagnak az a lélektana, hogy
az imadkozot egyre jobban felbatoritja a kérelemre. Jézus azzal biztatta a tanitva-
ayait: ,, 17 ag én bardtaim vagytok. [...] Ha valamit kértek ag Atyatol ag én nevemben, meg-
adja néktek” (Jn 15,14-16). Amit Abraham a végén kért, azt az elején nem merte
volna kérni. Az ilyen bitor imadsag nyilvan tetszik is Istennek. Szinte 6 maga biz-
tatja a licitalasra Abrahamot, amikor hatszor egymas utan elismétli, hogy nem aka-
rom 6ket elvesziteni. Isten nem akarja a blinds halalat, hanem azt akarja, hogy meg-
térjen és éljen (Ez 33,11). Ezért nem bantja meg 6t a ,,szent szemtelenség,” ha vala-
ki a tolakodasig mené allhatatossaggal konyorog valamiért.

Ugy latszik, ezen a ponton bukott el Abrahim is. Barmilyen batran kezdi is a li-
citaciét, a végén azt hiszi, hogy Isten kegyelme korlatok koézé van szorftva. Azt
mondja: ,,Ne haragudjék az én Uram, ha szdlok még egyszer” (32), aztan hirtelen megall,
mintha maga is megd6bbent volna azon, milyen nagy Osszegrdl nyujtott be utal-
vanyt a kegyelem kincstaranal. Mintha megfeledkezett volna arrdl, hogy Isten bank-
jaban még sohasem tagadtik meg egy hit-csekk kifizetését. A licitalas soran Isten
most sem szabott hatart a kegyelmének. Bizonyara meghallgatta volna kedves szol-
gajat akkor is, ha haromig vagy kettSig lemegy. De a szolga szabott hatart sajat ma-
ganak. Félt, hatha tallépi a hitelkeretet. Megszint kérni, és Isten megszint adni. —
Nem itt megy csédbe a legtobb imadsagunk?

Abraham azt hitte, hogy Istent megbantja a kozbenjaré imadsag. Nemcsak
azért, mert Isten mindentudé és mindent 1at6, tehat el6tte nincsen elrejtve a szfv
legtitkosabb gondolata sem, neki nem mondhat Gjat senki, az 6 figyelmét nem ke-
ruli el semmi, hanem lehetetlen a kozbenjaras elvi szempontbdl is, lehetetlen, hogy
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a gonosszal egylitt elvesszen az artatlan is. Ebben az id6ben a keleti emberek hite
szerint mind a f6ldi, mind a mennyei {téletben a kollektiv magatartast {télte meg a
torvény. Ezt tgy kell érteni, hogy az egyén kiolvaszthatatlanul beletartozott valami-
lyen koézosségbe — akar vér szerint a csaladba, akar fajilag a torzsbe —, és viselnie
kellett a kollektiv felel6sségbdl ra esé részt (1Moz 20,9; Jozs 7,24 kk.; 5SMoz 21,1-
9). A hivékben azonban felmeriilt a gondolat, hogy mi lesz a hivé kisebbséggel? Ha
Jahve az igazakkal ugyanuigy cselekszik, mint a gonoszokkal, ha a gonosz vérossal
egyiitt pusztulnak el a hivé igazak is, akkor nem érdemes igaznak lenni. Abrahdm
igy fejezi ki ezt a gondolatot a 25. versben: , Tdvol legyen tiled, hogy megild ag igazat a
gonosszal, és gy jarjon az igaz, mint a gonosz. Tdvol legyen tiled. Avagy az egész fold birdja
nem solgdltatna-e igagsdgor?”

Igen, az isteni igazsagszolgaltatas, az erkdlesi vilagrend, amelyre Isten a vildg
életét felépitette, azt koveteli, hogy mindenki a sajat baneiért binhdédjék, mindenki
a sajat tetteiért feleljen, és artatlan emberek masok hibaiért itélet ald ne vonassanak.
Ezékiel proféta igy foglalja 6ssze ezt az igazsagot: ,Mi dolog a3, hogy ext a kizbeszédet
sRoktdlok mondani: ag atyik ették az egrest és a fiak foga vdsott meg bele. Elek én, ezt mondja
az Ur Isten, nem les 19bbé helye kiztetek ennek a beszédnek [....] amely lélek vétkezik, annak
kell meghalnia” (Ez 18,2-4). A Szentirasnak ezt a tanftasat tartja igaznak a vilag min-
den jogrendje.

Az emberi blin pusztitisat azonban éppen az mutatja a legjobban, hogy ez a
torvény a valo életben igy nem érvényesil. Minduntalan azt latjuk, hogy a gono-
szok bunéért az artatlanok is szenvednek. A blin — ez a megatkozott magatartas —
mérhetetlen szenvedést okoz éppen azoknak, akik nem érdemlik meg. A 1éhak,
konnyelmuek, lelkiismeretlenek és gonoszok blinei miatt a jok a felel6sek, a szentek
hordoznak gyotrelmeket. Ezért mindenki, aki kézhatalmat gyakorol, biréi palcat
tart a kezében, Isten igéje altal kGtelezve van arra, hogy ne veszitse el a gonosszal
egyltt az artatlant is.

Végiil még egy lényegeset mondjunk el Abrahdm imadsagardl. Magaért soha-
sem imadkozott igy, mint ezekért az idegenekért, akik pedig annakidején nem vala-
mi becstiletesen bantak vele. De hit éppen ez a hivé sziv bizonyitéka, hogy megin-
dul a biinésokon és tusakodik érettitk az Urnal. A keresztje alatt csufolodékra Jé-
zusnak csupan annyi valasza volt, hogy , Atyim bocsdss meg nékik, mert nem tudjik,
hogy mit eselekesznek” (Lk 23,34). Abrahamnak a varosban egyetlen rokona volt. Lot
és a csaladja. A tobbiek fajilag is, nyelvileg is idegenek, sét az ellenségei. Mégis
megszanta 6ket, mert emberek. Hitlen lenne Istenhez meg a maga emberségéhez,
ha nem igy cselekedne.

Isten népének ma is ugyanaz az Gtja. Szanni a halalveszedelemben 1év6 emberi-
séget, és a maga modjan, a maga fegyverével, Istenhez emelt kézzel szinte erésza-
koskodo, forrd konyorgéssel kiizdeni azokért, akiknek a kezében fegyver van, és
akik azt egymas ellen emelik fel. Annal is inkabb, mivel a mai Abraham mér nem
nézheti paholybdl az itéletes pusztulast. Maga is benne van ebben a tlznek eljegy-
zett vilagban.

Azért is lehet végezni ezt a konyorgést, mert nekiink olyan Istentink van, aki
nem siet az itéletre. Nem azt akarja, hogy az ember elvesszen, hanem hogy éljen
(Ez 33,11; ]n 3,16). Engedi magat rabeszélni, lehet vele az emberek megmentéséért
»alkudozni,” kényorgéseinkben ,,erészakoskodni.” O maga adja a kegyelmi idét.
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Ezzel maga jeloli meg népe szamara a mai szolgalat utjat. De tegyiik hozza, ezt a
szolgalatot csak ugy végezheti Isten nepe ha tiszta kezeket emel fel az Urhoz. Aki
masokért kézbenjar, annak maganak is tisztanak kell lennie. Ezért az emberekért
szolgal6 egyhdznak igen komolyan kell vennie a maga szentségét €s tisztasigat. Na-
gyon erdsen ra kell épiilnie egyetlen fundamentumara, az Ur Jézus Krisztusra, hogy
eredményes lehessen a kbzbenjarasa.

1V, Sikeriilt-e Abrahim kizbenjirdsa?
Az igazsag az, hogy az ember a maga erejébdl még 6nmagat sem képes megmente-
ni. Hogyan menthetne meg hit masokat? Megrdzo6 példa erre Abraham kozbenjara-
sa. Ne veszitsd el a varost, ha 6tven igaz van benne. Igy konyorgott az Urhoz. Az
Ur beleegyezett. Nem veszitem el. Akkor Abrahdm sziamolni kezdett. Vajon ez
megérdemli-e, az megérdemli-e, hogy megmenekiiljén? Kicsoda bintelen kézilik?
Débbenten latja, hogy nincs 6tven ember. Alkudni kezd. Kérdezi Istent, ha negy-
venotot talal, megkegyelmez ¢ a negyvenotért a tobbinek. Isten azt mondja, meg.
De Abraham nem tall negyvenétot sem. Megkezdddik a lefelé licitalas. Abrahiam
egyre csiiggedtebben, egyre kisebb szamot mond, mig végre az irant konyorog,
hogy ne veszitsd el, ha tizet talalsz benne! Isten azt mondja, nem vesziti el. A torté-
net itt megszakad. Azt gondolnok, Abrahim elment megkeresni azt a tiz embert,
aki miatt Isten kegyelmet ad az egész varosnak. De a kévetkez6 fejezetbdl kiderdl,
hogy Sodomdban nem talaltatott tiz igaz ember. Csak Lot és csaladja volt, aki ke-
gyelmet talalt. Lot, a felesége, két leanya a férjeikkel. Ez Osszesen hat. De Lot véi
mar a rettent$ éjszaka kezdetén kiestek, szembe kacagtak az angyalokat, nem hitték
el nekik, hogy menekiilniiik kell. Mar csak négyen vannak. Lot, a felesége és a két
leanya. Ezek se tudjak magukat elszakitani a halalraitélt varostol, az angyaloknak kell
er6szakkal felragadniuk és magukkal hurcolniuk Sket Coéarba. Lot felesége mar az
uton megszegi az élet érdekében adott szent tilalmat, hogy ne nézzen hatra. Amikor
hatranézett az ég6 varosra, amit nem tudott felejteni, kévé valtozott (1Méz 19,20).

Mar csak harman vannak. Lot és a két leanya. A kévetkez6 fejezet végén olvas-
suk a szOrnyd torténetet, hogy a két leany, amikor latja, hogy t6bb férfi nem maradt
a vilagon, lerészegitette az apjat, bementek hozza éjszakanak idején és magot ta-
masztattak vele maguknak (1Méz 19,32). Két zillott leany és egy részeg vénember.
Rettenté blindk éjszakdja ez. Bz volt az a maradék, ami a halalra itélt Sodomat kel-
lett volna, hogy megvédelmezze, megmentse a pusztulastol. Milyen megrazé mo-
don allitja elénk ez a tanitas azt, hogy mi a magunk erejébdl, érdemébdl sem ma-
gunkat, sem masokat megvaltani nem tudunk. Ha arra lett volna bizva &si buka-
sunk jovatétele, a blinbocsanat elnyerése, a bineinktél valé szabadulas, Isten képé-
nek a feloltézése, hogy lampassal elinduljunk, és keressiink embereket, akik miatt
érdemes az emberi nemzetségnek megkegyelmezni, soha, de soha nem tamadt vol-
na valtsag ezen a viligon. Ha a halalbdl val6 szabadulast csak emberi érdemmel le-
hetne elérni, akkor nincs menekvés szamunkra. Hiszen , mindnydjan elbajlottunk, egye-
temben haszontalanokkd lettiink, nincs aki jot cselekedjék, nincsen csak egy is” (Rom 3,12).
Uram, konyorul] rajtunk!

Ha mar elmondtam, hogy sem Abraham kényorgésével, sem Diogenes lampé-
javal nem talaltatik tiz igaz ember, akiért meg lehetne kegyelmezni ennek a vilag-
nak, hadd tegyem azt is hozza, hogy azért mégis lehet konyorogni Istenhez, mert
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¢gy igaz biztosan van ebben a halal arnyékanak volgyében. Igaz, hogy 6 sem a fold-
r6l tamadt, hanem feliilrdl szallt ala, SzentlélektS] fogantatott, sziztdl sziletett,
blnteleniil érkezett, és buntelentl élt ebben a viligban. Réla mar az 6szévetségi
profétak azt jovendoltek, hogy sokak szimara hozott gyogyulast és blinbocsanatot
(Bzs 53,5. 10). Nekiink elényosebb a helyzetink, mint Abrahamé. Nekink még
tobbet engedett. Egy igazért nem pusztit el minket. Ezért az egy igazért konyoril,
miatta nem latja meg temérdek biniinket, és gyermekeinek fogad el benniinket.

Aki ebbe a Jézus Krisztusba vetett hittel az 6 kézbenjarasat igénybe véve kialt
kegyelemert az elnyerheti a blinbocsanatot, az 616k életet, elveheti az Isten békes-
ségét, az Gj ember vidamsagat és erejét, széval mindazt, amit az Ur Jézus Krisztus
hoz szamunkra. O az egyetlen kozbenjard, az igazi f6pap, a tokéletes ,pontifex” —
két tavoli pont, Isten és ember kozott hidat épit, hogy elérjék egymast —, aki ebben
a sz¢thull6 vilagban igy kénydrog az dvéiért: ,New a w/agm‘ kanyirgik, banew agokért,
akiket nekem adtdl” (Jn 17,9). O az egyetlen Kozbenjard, aki ,,mindenképpen idvezitheti
Is azokat, akik ddltala jarnlnak Istenbeg” (Zsid 7,27).

Befejezésiil tegytik fel még egyszer a kérdést, hogy érdemes volt-¢ imadkozni?
Nem tudjuk, hogyan aludt el Abraham azon az éjszakan. Luther ezt irja réla: Azt
hiszem ezt az éjszakat alom nélkil nyogéssel és sirassal toltotte, hogy annyi ember-
nek el kell pusztulnia. Hogy a gondolatai ott jartak Sodomaban, az mutatja, hogy
mar reggel koran kiment arra a helyre, ahol az Istennel beszélt, és a szeme kutatta a
latohatart. Mi tortént éjjel a varossal? Vajon kettétorte-e Isten a palcdjat a blinds
varos felett, vagy megkegyelmezett neki? Amikor arra tekintett, latta, hogy , felszdllt
a foldnek fiistje, mint a kemence fiistje” (1M6z 19,28). Abraham eltakarta a tekintetét,
Osszeroskadva indult hazafelé lelkében azzal a gyStrelmes gondolattal, hogy érde-
mes volt-e mindezt végigesinalni?

Isten imadkoz6 népének a lelkében azoéta is sokszor felvetédik ez a kérdés, ér-
demes-e imadkozni? Hiszen olyan sokszor Osszelitkézik az imadkozé emberben a
hit és a tapasztalat. A hit azt mondja, hogy érdemes imadkozni, a tapasztalat vi-
szont azt mutatja, hogy az imadkozasnak nincs semmi kévetkezménye. Kar az
energiaért, amit az ember belefektet, amikor szembeszall Isten akarataval. Az egyet-
len jézan magatartas, ha az ember zdgolédas nélkil elfogadja azt, amit Isten elvég-
zett. Ha egyszer el akarja pusztitani Sodomat, kar érte szot vesztegetni, hiszen ugyis
az fog torténni, amit Isten akar.

Ebben a gondolkodasban az a tévedés, hogy Abraham tényleg csak azt latja,
hogy ég Sodomal De azt, hogy a langon tdl mégis vannak emberek, akiket az an-
gyalok kiragadtak a varosbol, azt nem latja. Azt hiszi, nem volt érdemes imadkozni,
pedig az imadsaganak nagy része volt abban, hogy megmenekilt Lot és csaladja.
Mint a tdzbdl kikapott tszég, ugy menekiil meg harom ember (v. 6. Zak 3,2). Ez
Abrahdm 1madsaganak az eredménye. Bzért varja Isten t6link is az imadsagot.

Higgyétek el, ma is érvényes Isten igérete: ,,Igen hasgnos ag igagnak buzgdsdagos ko-
nyorgése” (Jak 5,6). Szileidért, gyermekeidért, hazastarsadért, munkatarsaidért, felet-
teseidért, de még az ellenségeidért is nemcsak lehet és szabad, hanem hasznos és
szitkséges imadkoznod!
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HOGYAN PUSZTULT EL SODOMA?:

LECTIO: IMOZ 19,1-22
TEXTUS: 1MOZ 19,23-26

egyetlen hal, nad vagy kagylo. A levegé petréoleum és kénszagu, a vizen ola-

jos aszfaltfoltok usznak. A Biblia azért nevezte ezt a vidéket annakidején
»szurokforrasnak” (1Méz 14,10). De nemcsak a vizben nem él meg egyetlen él6-
lény, a parton sincs egyetlen fiszal sem. Koril a soésziklak, mintha menekilé o6ria-
sok megkévesedett alakjai volnanak, gy emelkednek ki ebbél a félelmetes temetd-
bél. Csak a t6 legdélibb csticskén virul egy kis odzis. Itt évezredek o6ta ringanak a
palmafak, mosolyognak a szOlofirtok, és csobog a kut. Coéar ez a kis falu.

A Biblia népe tgy tudja, hogy a Holt-tenger vidéke mindig ilyen halalosan kiet-
len. Maga a Szentiras beszeh el néhany résszel el6bb, hogy ,,mieldtt elpusztitotta az; Ur
Sodomit és Gomorit, egészen Cédrig olyan volt az, mint az Ur kertje, mint Egyiptom fildje”
(1Mo6z 13,10). Tehat ez a vidék valaha paradicsomkert volt, amely egyetlen éjszaka
valtozott at Holt-tengerré. Ennek az éjszakanak a torténetét szeretném ma elmon-
dani: Hogyan pusztult el Sodoma?

ﬁ Holt-tenger kornyéke a vilag egyik legkietlenebb vidéke. A téban nincs

L Isten ismeri a varos biineit

Sodoma, a bindsck varosa mar rég szemet szurt az Urnak. Az 6si kanaanita bin
terjedt el benne, amely az embert az allatnal is mélyebbre 16ki, és a természet 6rék
rendje ellen lazitja (Jud 7). Még a vad keleti érzékiség vilagaban is kiritt ennek a
blnnek természetellenes gonoszsaga. Ne is beszéljiink rolal Isten sokaig tirelme-
sen nézte, hogyan élnek az emberek Sodomaban. De amikor ,,wdr igen sok a _jajkidl-
tds Sodoma és Gomora miatt, és mivel vétkeik folittébb megnehezedtek” (18,20), Isten elhata-
rozta, hogy leszamol veliik. A nap aznap reggel még éppen olyan fényesen jott fel,
mint maskor, és ha valaki Sodomaban tett latogatasa soran érdekl6dott volna a hol-
nap fel6l, meghallhatta volna a gazdasagi, kulturalis vagy varosépitészeti terveiket.
Mert Istennek a varossal kapcsolatos terveirdl egyetlen ember tudott csupan, Ab-
rahdm, aki a Mamt¢ tolgyesében ,, Isten szine eldtr” €lt (19,27), akit Isten Grokkévalo
terveibe valamivel ennek elStte avatott be. Abrahdm igaznak talalta az Ur pusztitd
szandékat, csak attdl félt, hogy a hivé emberek is el talalnak veszni a bun6sokkel
egyiitt Konyorogni kezdett tehat, hogyha otven igaz talaltatik Sodomaban, ne kell-
jen elveszni az egész varosnak. Az Ur és a kozben)aro 6satya kozott megmdult egy
szent licitacio, amelynek a vegen az Ur azt is megigérte, hogy akkor is megkegyel-
mez Sodomanak, ha csak tiz igaz is talaltatik benne. Voltaire felnevetett, amikor ezt
a torténetet olvasta, s azt mondotta: Bz az igazi zsid6, aki még az Uristennel is al-
kudozik! Luther ugyanehhez a torténethez azt a megjegyzést flzte, hogy a szentek
az igazi Atlaszok, vallaikon tartjak az isteni igazsagossag kupolait. S bar gérnyedve
latjak, és nyogve szenvedik lent a bin orcatlan jatékat, mégis tartjak a boltot, hogy ala

2 Az igehirdetés tobb eleme Ravasz Laszlo: Angyalok Sodomdban cimi igehirdetésén alapul (in: Isten
rostdjaban, 1. Beszédek, irasok, Franklin-Tarsulat Budapest, 1941. 487. kk.)
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ne zuhanjon, és maga ala ne temesse a bin larmazé és hivalkodo nepet Abrahimmal
valé tarsalgasiban az Ur réallott a szeretet batortalan arle]tesere és még azt is meg-
igérte, hogy akkor is megkegyelmez Sodomanak, ha csak tiz igaz talaltatik benne.

Eppen ezt kellett megaﬂap1tam Ezért kildott két angyalt a maga képében So-
domaba, hogy az Isten igéje szolaljon meg altaluk. Olyan tisztelet illeti meg Sket,
mint kildéjiket. Meghatarozott megbizassal mennek, de a megbizason belil teljes
hatalmuk van arra, hogy az isteni rendelet szellemében cselekedjenek. Nevezhetjiik
ezeket az angyalokat Isten szent embereinek, profétaknak, evangélistaknak, aposto-
loknak, de barminek nevezzik is 6ket, az a kiildetésiik, hogy Isten gondolatat, tize-
netét szoljak, dontését, igéretét hirdessék, hogy tehat Isten igéje szolaljon meg be-
l6ltk. Amit az anyaszentegyhaz a maga tanitéi hivatalaban végez, azt végzik most
kivételes felhatalmazas alapjan az angyalok Sodomaban.

1. A befogadort ige

Este van, amikor megérkeznek. Amint belépnek a varos kapujan, egyszerre kideriil,
hogy ki Isten ellensége, és ki a baratja. Az ige mindig ezt az eredményt éri el. Amint
megszolal az igehirdetés, kétfelé Vahk a vilag. Egy kicsiny része Isten mellé all, a
mésik szembefordul vele. Igy tértént ez Sodoméban is. Lot, a varos egyetlen igaz
embere felallott a varos kapujaban 1évé képadrol, elébe ment a két angyali idegen-
nek, arccal a féldre borult eléjiik, és meghivta 6ket magahoz szallasra. Az angyalok
szabadkoztak. Tudtak, hogy az ige nem zarkézhatik falak kézé, tudtak, hogy az ut-
cakon, a nyilvanossag piacian van a helytik, de Lot szinte szent erészakkal kénysze-
ritette 6ket magahoz (1-3).

Hogy az angyalok vonakodasat jobban megértsiik, vizsgaljuk meg, hogyan ju-
tott Lot Sodomaba. Lét, Haran fia, Taré unokaja (1Moz 11,27) sokaig egytitt élt a
nagybatyjaval, Abrahammal. A kinaani ehmseg idején egyiitt menekiltek Egy1p—
tomba. Mikor késébb nyajakban meggazdagodva visszatértek, pasztoraik versengé-
se folytan meg kellett osztozniuk Kanaan déli részén. Lot, akinek Abraham nagylel-
kiien atengedte a valasztast, 6nz6 moédon a Jordan volgyében, a mai Holt-tenger
déli medencéje helyén 1évé termékeny siksagot valasztotta lakéhelytl. Mit sem to-
rédve azzal, hogy e gazdag vidék laza erkolest lakosai rea és csaladjara is megbé-
lyegzéen hatnak majd.

Kezdetben Lot a nyajaival Sodomaig taborozott csupan (13,12), de késébb gy
gondolta, hogy magaval és csaladjaval is jot tesz, ha bekéltozik Sodomaba. A va-
gyonos jévevény el6tt hamarosan megnyilt a varos kapuja, és amikor a két angyal
megérkezett Sodomaba, Létot mar Sodoma kapujaban ilve talaltak (1). Keleten a
kapu az el6ljarésag helye volt. A varoskapuk boltozata alatt kétoldalt a képadokon
tltek a varos vénei, az el6ljarok, ide jottek tehat az emberek hivatalos tigyeik intézé-
sére, Uzletek kotésére, meg aki arra is raért, a legijabb hirek megbeszélésére. A ka-
puban l6 Lot tehat Sodomaban tekintélyes ember lett, aki a varos legel6kel6bb
helyén, a legbefolydsosabb emberek kozétt mutogatta magat (23,10; 2Sam 15,2;
Am 5,10; J6b 29,7). Létra tehat semmiképpen nem vetett j6 fényt, hogy itt szokott
ildégélni Sodoma kapujaban, mert mindez azt jelentette, hogy Lot nemcsak nyu-
godtan lakott, hanem jol is érezte magat az erkolcstelen varosban, sét még a sodo-
maiakkal rokonsagra is kész lett volna Iépni. Annak pedig ara van, ha valaki igy
el6bbre jut, érvényestl, és jol érzi magat a vilagban.
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Egyutt indultak el Abrahammal és mégis micsoda kiilonbség van a két ember
kozott! Abraham ,,hit dltal kiltizitt az Igéret Fildjére, mint idegenbe, ahol sitrakban la-
kott” (Zsid 11,9). Lotrdl azonban nem lehet elmondani, hogy hit 4ltal it Sodoma
kapujaban. Pedig ,,ami nines bithél, biin az” Roém 14,23). ,, Hit nélkiil pedig lebetetlen Is-
tennek tetszeni” (Zsid 11,6). Abraham, aki hitbl cselekedett, a lathatatlan és 6rokké-
valé dolgokra nézett (2Kor 4,18). Lotot azonban, aki nem hitbdl cselekedett, térbe
csalta a vilag, és hamarosan kiderilt, milyen keserves dolog sziiletik abbdl, ha Isten
vezetése helyett magunk vessziik kézbe életiink iranyitasat. Az ige arra tanit, hogy
,,e/egeaﬁez‘e/é meg azzal, amitek van” (Zsid 13,5). Oh, nem azért, mert a korulmenyemk
semmi kivannival6t nem hagynak mar hatra, hanem azért, mert 6 azt is mondta,
nem hagylak el, sem el nem tavozom tdled” (Zsid 13,5). Aldott osztalyrész ez! Ha Lot ezzel
megelégedett volna, sosem vagyodott volna Sodoma bévizl siksagaira. Igy aztan
ahelyett, hogy feliiditette volna az Urat — ahogy Péter apostol mondja —,,,az istentelenck
kicsapongd viselkedése miatt sgenvedett, mert amikor koZottink lakott, a gonosg cselekedeteket
ldtva és hallva, naprol-napra gitirte a3, § lelkér” (2Pt 2,7). Ahelyett, hogy az Urral val6
kézosséget élvezhette volna, szanalmas messzeségbe keriilt az Urtél, aki mig Abra-
hammal egytitt maradt a Mamré tSlgyesében, Sodomaba csak az angyalait kildte.

Loétnak — a binds kozszellemben magat 01 érz6 |, igag embernek” (2Pt 2,8) —
ezért sikertil olyan nehezen ravenni az angyalokat arra, hogy a haznal maradjanak,
és elfogadjak a vendégszeretetét. Az ilyenféle igékbdl, hogy ,bemegyek abhoz és vele
vacsordlok és & énvelem” (Jel 3,20) az tinik ki, hogy a vendégszeretet gyakorlasa és el-
fogadasa a vendég ¢s a vendéglato teljes koz0sségét jelentette. Pal apostolnak ¢s a
munkatarsainak egyszer azt mondta egy asszony Filippiben, ,,ba az Ur bi tanitvinya-
nak itéltek engem, jertek az én hazamba, és maradjatok ott” (ApCsel 16,15). Ha az apostol
és a tarsai nem tartottdk volna hivé asszonynak Lidiat, nem fogadtdk volna el a
meghfvast. Amikor tehat Lot invitalasara azt valaszolta a két idegen, hogy ,,nem, ha-
nem itt a téren halunk meg” (2), ezt azt jelentette, hogy az angyalok rosszallottak Lot
Sodomaban elfoglalt helyzetét. Inkabb az utcan akartak tolteni az egész éjszakat,
mintsem egy olyan ember hajlékaba 1épjenek, aki helytelen uton jar. Vajon merjiik-e
vallalni az elkiiloniilést azoktol, akik az engedetlenség utjan jarnak?

Ekkor tortént azonban a csoda. Amikor Sodoma kapujaban megszolalt az ige,
mint az idegenbe szakadt tékozlo fid esetében, Lot szive mélyén is megmozdult va-
lami. Az ige szavara a lelke rezonalni kezdett. Maga sem tudta még, hogy mi ez az
érzés, de ugy latszik, nem halt ki sz{vébdl az elveszett Paradicsom utini vagy, hat
elébe ment a két idegennek. ,,0h, Uraim, kérlek, térjetek be s3olgitok hizdba és hiljatok
meg és mossdtok meg labatokat. Reggel majd kordn felkelbettek és indulbattok utatokra” (2).
Vilagos, hogy nem ismerte fel a két angyalt, kiilldetésiiket sem sejtette, de a szivében
egyre er6s0dott az érzés, egyre egzisztencialisabb tiggyé valt a dolog, hogy bemegy-
e a két angyal a hazaba vagy sem. Ha bennik betér hozza maga Isten, akkor élete
van, ha elkertlik a hazat, kirhozatban van. Ebben a kérdésben pedig nincsen meg-
alkuvas. Minden erejét Osszeszedve addig unszolta Sket, mig ,, betértek hozzd és bemen-
tek a hiziba. O pedig kovdsztalan kenyeret siititt és ettek” (3). Igy esett meg Lottal az,
hogy a vendégszeretete folytan — amint a Zsidékhoz irott levél fogalmaz — tudtan
kiviil angyalokat vendégelt meg (Zsid 13,2).

Boldog ember az, aki igy fogadja Isten igéjét. Kitarja elStte a szfvét és a haza ka-
pujat. Akinek Isten az & igéjében belép a mindennapi életébe. Mi mas ez, mint meg-
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halldsa Isten hivogatasanak és boldog feleletadas rea. Felfedezése a hozzank kozeled6
Krisztusnak és helyteremtés a sziviinkben az 6 dicséséges lakozasa szamara.

III. A beteljesedd ige

De jaj azoknak, akik ezt nem fedezik fel. Azok gy cselekesznek, mint a sodomabe-
liek. ,,Lefekvésiik elott a viros férfijai, Sodoma férfijai koriilvették a hizat ifja, drege, mind ag
egész Rizissig egytdl egyig. Es szdlitottik 1dtot mondvin neki, hagy hol vannak a ferfiak, akik
hozzdd jottek az gjel? Hogd ki azokat hozzdnk, hadd ismerjiik meg dket” (4). Korilvették
azért, hogy elkévessék a legszornylibb gyalazatot, a legundoritébb sodomita biint
éppen Isten angyalaival, azokkal, akik Isten képében, szentségében és dicsGségében
jartak.

Lehet-e szemléletesebben kifejezni azt, hogy az ige, mint Isten térvénye kiol-
vasztja, kivalasztja, mintegy kikristalyositja a vilagbdl a bunt? Isten igéje mint tor-
vény azért jelenik meg a vilagban, hogy kideriljon, ki vagyok én, és ki vagy te? A
torvény az a mérték, amely leméri, hogy mennyi az értéked Isten szine el6tt. Pro-
bald egyszer ugy olvasni a torvényt, hogy magadat minden ponton mérd is hozza.
Csak ne ugy olvasd, ahogy Moézes irta, hanem ahogy Jézus magyarazta, és régton
felismered, hogy mennyire megmér és mennyire megitél. Ha most bezarndk a
templom ajtajat és azt mondanank, itélettartas kovetkezik, meghal, aki 6lt, erre kis-
sé szoronganank, de mégis rettenté nagy biztonsagban éreznénk magunkat, mert
vér nem tapad a keziinkhoz, gyilkossaggal nem vadolhat a buntetéjog, sét a konyo-
rulet és szanalom nem egy j6 cselekedetét tudnank magunk mellett felidézni. De ha
az Ur Jézus megismétli a Hegyi Beszédet, masként éreznénk magunkat. ,,Hallottd-
tok, hagy megmondatott a régieknek: »Ne iljlc En pedig azt mondom néktek, hogy mindaz, aki
haragszik atyjafidra ok nélkiil, méltd ag itéletre. Aki pedig agt mondja atyafidnak: »Bolond,«
méltd a gyebenna tiizére (Mt 5,22) — volna-e kézottiink egyetlen is, aki ne nevezné ma-
gat gyilkosnak? Ma meghal — zengené tovabb a biré —, aki vétett a hetedik paran-
csolat ellen. Kissé nagyobb szorongis fogna el a sziveket, de nagyon sokan kezde-
nék magukban felemlegetni, hogy a hazassigtorés tényét nem kovették el. Am
Jézus olvasna a maga magyarazatat: ,,Mindenki, aki assgonyra biinds vaggyal tekint, mar
parazndlkodott agzal ag 0 szivében” (Mt 5,28) — ki az, aki kozilink megmenekiilne?
wHa pedig a te jobb szemed biinre csdbit téged, vdjd ki és vesd elé magadtol” (Mt 5,29 k.) — va-
kon, csonkan, véresen, lemetélt tagokkal, vérz6, de még éppen él6 tetemként hur-
colnanak ki innen benniinket a végsé itéletre. Most csak azt tegyiik hozza, hogy
egyszer ennek a jelenetnek ezerszer fokozodik a komolysaga és a jovatehetetlensé-
ge, s el6ttiink all a végitélet a maga rettentd igazsagaval és pusztitd keménységével.

Az ige tehat leleplezi, kitermeli a blint, elmarasztal, megallapitja a jovatehetetlen
tényallast. Semmi sem bizonyitja ezt jobban, mint a kereszt. Egyszer Isten testbe
olt6zott; mint ember olyan jo6, aldott, hii és szent volt, amilyen csak Isten lehetett.
Korilotte rogton megindult a bin kavargasa. Harom év sem kellett, s a testté lett
ige, az egyszulott Fiu felfeszittetett egy véres keresztre. Megatkoztak, arcul verték,
Osszetorték, lekopték. Miért? Mert az igének, az Isten torvényének az a hatasa,
hogy kivalasztja, napfényre hozza, megallapitja és reank olvassa tudott vagy 6ntu-
datlan blneinket.

Ez tortént Sodomaban is. Vacsora utin par 6ra alatt meg lehetett allapitani,
hogy ebben a varosban nemcsak hogy tiz igaz ember nincsen (18,32), hanem go-
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nosz, elvetemiilt mindenki, a gyermek is, az aggastyan is, 6ntudatosan és szabadon,
minden kilsé eré nélkil, sajat joszantabol. ,,Erre Lot kiment hozzajuk az ajtd elé, de ag
ajtit bezirta maga utin és ext mondta: »Kérlek, atyamfiai, ne tegyetek rosszat. Imé, van nekem
két lednyom, akik még nem ismertek férfit, kibogom azokat hogzditok, és tegyetek veliik, amit
Jonak littok, csak exekkel az emberekkel ne tegyetek semmit, mivel hajlékom drnyéka ald jot-
tek.« De azok azt mondtik: »Eredj innétle Aztan azt mondtik: »Ez ag egy, aki jovevényként
Jott, s maris egészen § szabja meg a torvényt? Majd még rosszabbul banunk veled, mint dve-
liik.«” (6-9). Hogy konyorgott Lot: |, Kérlek atydmfiai, ne tegyetek rosszat” (7). Hogy
ajanlotta fel a vendégei helyett hajadon leanyait, amin mi igen csak megltkézink.
Pedig egy mai beduinnak nem is lenne olyan megbotrankoztatd, mert a vendégjog
az 6 szamara mindennél szentebb dolog. Hogy dobta oda a sajat életét, vendégba-
ratsagat 6nmaga felaldozasaig fokozva, hogy a testével védelmezze haza szentségét,
de a sodomitdk nem engedtek!

Azt gondolnank, hogy ha mar Istent6l elfordult Lot, legalabb boldogsagot, te-
kintélyt és megelégedést talal érte a vilagban. A valésag azonban ez, hogy Sodoma
lakéi kortlvették a hazat, azzal fenyegetéztek, hogy betérnek hozza. Semmiféle
ajanlattal, s6t még blniik megpirongatisaval sem tudja lecsillapitani Sket. Az ige
befogadasa utan hidba kel ki a vilag gonoszsaga ellen, nem tehet hathatés bizonysa-
got vele szemben. Létra is hamarosan raférmedtek: Pack dich weg! Elhordd magad
innen! Idegen létedre, jovevény létedre te akarsz nekiink térvényt szabni? Te akarsz
birét jatszani? Szinte széjjeltépték.

Oh, milyen vildgosan latni, hogyan terjed, mint szaporodik a bin. Néhany 6ra
alatt egyetlen taborra szervez egy egész varost. Latni lehet, hogy a bin miképpen
szili a bint. A tiszta lelkd Lot is, hogy a haza becsiiletét megmentse, kész lett volna
odaadni a leanyait is, s ezzel szOrnyen beszennyezte volna atyai becsiletét. Talan
maga Lot is rajtavesztene ezen az éjszakan, ha a két angyal képében a hazaba befo-
gadott ige az 6 szamara is nem lenne megtartatas és élet. Azt olvassuk: Es raroban-
tak a férfirira, Lotra, felette igen, és azon voltak, hogy betirik ag ajtot. De azok a férfiak ki-
nydjtottdk kegiiket és bevontak Lotot magnkhog a hdzba és begdrtik ag ajtit” (9-10). Ez az
egész éjszakai kavargas, vad lihegés csicspontjat a tizenegyedik versben éri el, ahol
ezt olvassuk: , Az embereket pedig, akik a hdz ajtaja elott voltak, vaksdggal verték meg ki-
csinytdl nagyig annyira, hogy elfiradtak az ajto keresésében.” Egy felizgatott, megvakult to-
meg, amelyik egymast fojtogatja és egymast harapjal Céltalanul tolong és ivolt, 6h,
szOrnyd képe a reménytelen és gyogyithatatlan emberi blinnek. Senkin nem lehet itt
segiteni, veszve van a legkisebb és a legnagyobb is. Ezen az éjszakan megtortént a
szOrnyd lebélyegzés, a kivégzenddk lebélyegzése. Homo homini lupus.? A blnnek
ez a célja, hogy az emberek olyanok legyenek egymas szamara, mint a farkasok.

1V Az, itélet végrebajtisa
WwAkkor azt mondottik a férfiak Litnak: »Ki van még itt hogzdd tartozo?) 0det, fiaidat és led-
nyodat és mindenedet, ami a tiéd a vdrosban, vidd el errdl a helyril. Mert elpusztitjuk ext a he-

3 Ember az embernek farkasa.” Titus Maccius Plautustdl (~250- ~184), a rémai komédiairétél szarmazé és
kézmondésszervé lett idézet. Az eredeti valtozata Asinaria vigjatékaban ekként hangzott: , Jupus est
homo homint, non homo, quom qualis sit non novit...” (,Farkas a3 ember azg embernek, nem ember, bha nem ismeri
magdt...”). A ,homo homini lupus” szép teologiai-lélektani értelmezését adja Barth (in: Kirchliche Dogmatik,
Die Lehre von der Schipfung IV /4. Evangelischer Vetlag A. G. Zollikon-Zirich 1951. 471. k.).
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Det, mivelhagy exek kidltisa nagyra nitt az Ur elitt, s az Ur kiildtt minket, hogy elveszitsiik
ext«” (12-13). Amelyik pillanatban elhallgat az ige mint vad, megzendiil mint {télet.

Az angyalok szerepet valtoztattak. Az itélet végrehajtoiva lettek. Valami statari-
umszerd kegyetlenség tette szornytvé Sodoma éjszakajat. Még tombol a bin, de
mar megkezdédik az itélet végrehajtasa is. Mintha nemcsak két angyal dolgoznék
abban, a varosban, hanem ezer és tizezer. Megkezd6dott a vég. Folyik az utolsé le-
szamolas. Siralomhazza valtozott Sodoma. Ma éjjel meghal ott mindenki, a csecs-
szopotdl az aggastyanig.

Mi ez az {télet? Nem mas, mint elveszni nyomorultul a binben, felmérni azt,
hogy immar késé. Nincs tobbé menekvés, nem lehet segiteni rajtunk, a testem és a
lelkem az 6r6k halal prédaja lesz. Dante képzeletét kivanja meg végigjarni ezen az
éjszakan a sodomabeliek hazait és mindegyikben meghallgatni az itélet kihirdetését
és végrehajtasat. Nézziink be az angyalokkal ezekbe a hazakbal Vidaman dézsolnek
az emberek. Hallani sem akarnak banr6l, halalrél, itéletr6l. Elészor idegesen felne-
vetnek, aztan elfehérednek, védekezni kezdenek rettenetes ékesszolassal, habzo
szajjal, érvek és mentségek 6z6nével, aztan felorditanak és elrohannak. De aki sza-
lad, a halalba szalad, aki fut, a halalba fut. Benyitunk egy masik hazba. Amikor
megtudjak, hogy mirdl van szo, felsikolt belSliik az 6énvédelem, és vadolni kezdik
egymast. Leany az anyjat, az apa a fiat atkozza, a hitvestars még egyszer arcul iti a
hitvestarsat. A gyermek mint mérges kigy6 belemar az anyja testébe. De hidba min-
den. A bineiket egymasra nem kenhetik. Mindenki a magaért hal meg és az Ossze-
séért. A harmadik hazban tgy élnek a blinben, mint ahogy a barom belefekszik a
mocsarba. Bamban, allati egykedviiséggel néznek fel. Itélet, pokol? Nem szamit!
Nekiink eddig is pokol volt az élet. A negyedik helyen azt hiszik, még van remény!
Imara kulcsoljak a keziiket. Le akarjak szedni a csillagokat az égrél. Egy anya a cse-
csemdje felett sikoltozza, hogy csak ezt tartsd meg nekem! A férfi a menyasszonya-
ért konyorog: En meghalok, csak 6 éljen! Fiatal leanyok eszelésen kiabalnak: Még
nem is éltiink, hagyjatok élnil De a megnyilt £6ld fistét okad, a megnyilt égbdl kén-
koves tiizek zaporoznak. Siit a h6ség, vag a villam, reng a fold és fojt a fiist. Sodo-
ma hull széjjel, és nincs menekvés bel6le! Mi ez, amit lerajzoltam? Orok kép. A hi-
tetlen emberek halala, az Isten ellen lazadok karhozata. Ugye, nem szeretnénk erre
a sorsra jutnir

Nem folytatjuk ezt a gondolatsort, mert egy masik koti le a figyelmiinket. Az
angyalokat 4j szerepben latjuk. ,,.Akkor azt mondottik a férfiak Litnak: »Ki van még itt
hozzdd tartoz0? V'ddet, fiaidat és lednyodat és mindenedet, ami a tiéd a virosban, vidd el errdl a
belyrdll«” (12). Meg kell menteniok azt, akit Isten kivalasztott, és megtartasra eljegy-
zett. Meg kell mentenick Lotot és a hozzatartozoit. Oh, nem azért, mert érdemesek
ra, mert jol viselték magukat, hanem azért, mert Isten megkonyorilt rajtuk. Végre
kell hajtaniuk az 6 irgalmassaganak kikutathatatlan dontését, napvilagra kell hozni-
uk eleve elrendelésének titkat. Nem lehet addig elpusztitani Sodomat, amig nem
menekil bel6le az a hat ember, akit Isten kivalasztott az életre.

Sietni kell, csak egy éjszaka 4ll rendelkezésre, abbdl is mar sok elmalt, éjfél felé
jarunk. Sok id6 veszett el a blinnel, a megtérésre hivo kisérlettel, az itélet kihirdeté-
sével, a romlas nagy mivének el6készitésével. Sietni kell, sietni kell a mentéssel.

Megindult a két angyal menté munkaja, melyben ki ne ismerné fel az evangéli-
umbhirdetés szent sietségét, az Isten igéjének szivbe markolo és egyre harsogébb ta-
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nitasat? Ugye érzitek munkdjukon a bizonysagtétel forrésagat, és felismeritek ebben
az egyhaznak azt a munkajat, hogy egy pusztit6 vilagbdl a kivalasztott lelkeket az
Orokkévalosag kicsiny szigetére kimentse?

Kevés izgalmasabb torténet van ennél a Szentirasban. Nézem el6szor az embe-
reket. A mentd, hivogaté ige mindenkihez szolott, de csak Lot és haza népe vetett
tgyet ra. Isten igéje mindenkit hivogat, de csak a kivalasztottak figyelnek fel rea. De
még 6k is mekkora ellenallast tanusitanak! Lot beavatott volt Isten titkaiba, mégis
milyen fajdalmas volt neki a gondolat is, hogy otthagyja hazat, udvarat, nyajat, ba-
torait. Hiaba kialtottak a fiilébe az angyalok: ,,Kej fel, hogy el ne vessz a vdrosnak biine
miatt” (15). Lot egyre csak tétovazott, mint azota is annyi sok keresztyén, aki hallja
az ige stirgetését, de csak nem mer megindulni a szabadulas felé vezet6 uton. Mikor
mar meggy6z6dott Isten rendelésérdl, mikor mar tudja, mirél van szé, az utolsé
pillanatban nem akar menekiilni, fél a hegytdl, fél a tavolsagtdl, fél a fenyegetések-
t6l, alkudozik, targyalni akar.

Az angyal azt mondja: ,, A hegyre menekiilj, hogy el ne vessz” (17). Akkor is, azéta is
minden igehirdetés, minden angyali sz6 erre biztat. A hegyre menekilj, hogy el ne
vessz! Ott, fenn a Hegyen, a kereszt tévében, ahol kihullott a draga vér, ott van
megtartatas. Korotted itéletre megy a vilag, de aki megérkezik a Hegyre, azt varja a
szabadulas. Fenn a vadleveled cibalja a szél. Zarandok milliék vonulnak arra, s ha
elcstigged valaki, és az Gt szélén le akar tlni, mert nem birja mar, szereté kezek
emelik tovabb, fiilébe kialtva az angyali szot: A hegyre menekiilj, hogy el ne vessz,
mert az Ur hegyén a szabadulas!

Csak Lot nem érti ezt a beszédet, csak Lot tétovazik, hatha mashogyan, hatha
koénnyebben meg lehet menekdilni, és nem kell elmenni egészen a hegyig — a kereszt
tovébe. Noha az angyaloktdl vilagosan érthetd parancsot kapott, még mindig nincs
benne hajlandésag arra, hogy teljesen Istenre bizza magat. Azon a helyen is, ame-
lyet Isten kegyelmesen kijelOlt szamara, félt a halaltol, és utoléri 6t a veszedelem.
Talan azon jajdul fel, hogy nem képes a hegyre menekiilni. Miel6tt elérné a hegyet,
elérné a pusztulas is, és halalnak halalaval kellene meghalnia. Széval nem hiszi,
hogy rea is érvényes az ige igérete, hogy ,,Elég neked az én kegyelmen, mert az én erim
erdtlenség dltal jut el céljaboz” (2Kor 12,9). Vagy talan attdl riad vissza, hogy egy ember
nem lakta, vad hegységbe koltozzon. Eppen 6, aki azért koltézott Sodomaba, mert
szerette a tarsasagot. Ezért makacsul ragaszkodni kezdett egy kicsiny varoshoz, a
vilag utolsé foszlanyahoz. Egyedil csak abba a kis varosba vetette reménységét,
amelyet Gjra maga valasztott maganak. Az angyalok biztattak. ,De Lot agt mondta ne-
kik: »Oh, ne Uram! Ime, a te szolgid kegyelmet talilt teelitted és nagy a te irgalmassdgod, ame-
lyet mutattdl irdantam, hogy életemet megtartottad. De én nem menekiilhetek a begyre, hogy ntol ne
érjen a veszedelem, és meg ne haljak. Imhol az a viros kizel van, hogy oda fussak, kicsiny is az,
és én életben maradok” (18-20).

Ebben az imadsagban a kicsinyhitdségnél és a vilaghoz ragaszkodasnal mar
csak az 6nzés a nagyobb. Allandéan a sajat érdekeire hivatkozott! Azt varnank,
hogy ama nagy és csodalatos kegyelem utan, amelyet Isten Lottal szemben megmu-
tatott, kész lesz majd mindeniivé menni, ahova az Ur rendeli 6t. De nem igy all a
dolog. Lot azt kéri Istentdl, hogy Coéart mentse meg. Mi milyen nagyhangtan tu-
dunk beszélni ,,atadott életiinkrél,” de azért mindig megvan benniink a titkos vagy
valami kis ,,Céar” utan, s ezért a ,,Coarért” addig fohaszkodunk Istenhez, mig
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meghallgatja kéréstinket. Mert Isten csodalatosképpen meghallgatta Lot kérését. Ez
vilagosan mutatja, hogy Isten hogyan banik az emberrel. Fokozatosan valaszt el a
foldtol, és von egyre kézelebb magahoz, mig végre mi is ugy érezziik, hogy t6bbé
semmi masra nincs sziikségiink, csak Isten kibeszélhetetlen szeretetére.

A csalad tobbi tagjaval ugyanennyi baj van. Lot leanyai mint az tires arnyékok
6dongenek. Hol ide, hol oda tapadnak, tanacstalansaguk a legnagyobb akadaly. Bar-
merre lépnek az angyalok, mindig utban vannak. A v6k meg éppen felnevetnek az
angyalok beszédén, szembekacagjak az ébreszt6 és menté szeretet bizonysagtételét.
Tovabb akarnak aludni, mulatni, pénz szamolni vagy asszonyt szeretni. Minden a
vilagon fontosabb nekik, csak az nem, hogy megmenekiiljenek. Azt olvassuk, ,,&/-
ment azért 1ot és besélt a viivel, akik ag 0 ledanyait elvettéke és et mondta: »Keljetek fel és ta-
vozzatok e helyrdl, mert elpusztitia az Ur e vdrost.« De vdi azt gondoltik, hogy tréfilkozik. ve-
lik” (14). llyen fogadtatasban részesil Lotnak, a vildg élvezeteibe elmeriilt hivé em-
bernek a bizonysagtétele. Ujdonsiilt vejei a szemébe kacagtak. Ne tréfaljon papal
Eddig maga is ugyanezt csindlta, de szent lett egyszerre! Ordk szabaly ez. Aki a vilig
fiai szerint él, nem kelhet ki a vildg banei ellen, nem tehet hathatés bizonysagot elle-
ne. Aki egy huron pendl a vilaggal, az ne akarja szent f6lbuzdulasaban megfeddni a
vilag bdneit, mert annak mindig az lesz a vége, hogy a hita mogott cséndben meg-
mosolyogjak. Vajon a mi bizonysagtételinknek van-e hitele odahaza a csaladban?

Lot feleségétdl csak egyetlenegy dolgot kivantak meg. Azt, hogy hatra ne néz-
zen (17), de annyira vonzotta az elhagyott vilag, annyira elidegenedett az 4j élettdl,
nem akart menekilni, megtérni és ujjasziiletni, hogy visszanézett, és sobalvannya
valtozott. Ha védeni akarnank, ezer dolgot tudnank felhozni a mentségére. A szive
nyilvan megsajdult arra a gondolatra, hogy kiszakitjak régi otthonabdl, és 4j hazaba,
4j emberek kozé plantaljak at. Abban a korban pedig, amelyben & volt, az ember
nem egykonnyen szokik hozza 4j életkorilményekhez. Fény(iz6 hajlékat tehat nem
akarja otthagyni egy erdei menedékhelyért. Nehéz tehat eldonteni pontosan, hogy
miért, de egy kicsit hatramarad, ugy tesz, mint akit nem latnak, szfvében csak egy
kérdés forog, hogy miként lehetne visszajutni régi otthonaba — mert § azért Gszin-
tén nem is hisz az egész dologban —, és igy Isten kimondott parancsa ellenére, félig
kivancsisagbol, félig honvagybol visszanézett. Sobalvannya dermedt szobra koril
évezredek oOta zeng az ige: ,,INe szeressétek a vildgot, se agokat, amik a vildgban vannak”
(1Jn 2,15). Akik pedig mar egyszer megizlelték az eljovendé vilag hatalmat, 6va-
kodjanak attol, hogy félutrdl visszaforduljanak. Mert a blin veszedelmes, de a visz-
szaesés végzetes. A Zsido levélben ezt tanitja Isten: ,,Ak: meghdtral, nem gyonyirkidik
benne az én lelkens” (10,38).

V. Hajnalra késd lesz

Hogyha azt nézziik, hogy az emberek milyen konokok, stiketek a ment igével
szemben, ha azt latjuk, mennyire nem fontos, amit prédikalunk, amiért a lelkiinket
kitessziik, el kell csiiggednink. Hiszen még a kivalasztottak is mennyire nem siet-
nek. Kiilon6s halaval kell azért Isten kezére borulnunk, hogy & mégis elég er6s ezt
a zilalt, kicsi nyajat Gsszetartani, sietve megszervezni, és zigo arvizek pusztitisa ell
atmenteni az igéret kedves Coarjaba. Igy tortént az 6z6nviz idején, igy tértént So-
domaban, igy tortént azon az éjszakén, amikor a fogsagban megoérizte az & 6roksé-
gét, és az els6 piinkdsd reggelen, amikor sorba allitotta az 6 katonait.
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Nagy csodalattal szemlélem az angyalok éjszakai munkéjat. Tudjak, hogy az id6
kevés, nemsokara sziirkiilni fog, a homokora félelmetesen pereg, nekik pedig sietni-
Ok kell. Nézd az angyalokat, milyen forr6 a rabeszélésiik, faradhatatlan a bizonysag-
tételiik, hogy tudnak koényorogni, lelkesiteni, biztatni, sietni, amikor menteni akar-
nak. Nézd az angyalokat, milyen draga nekik az a hat ember. Micsoda 6riasi felelés-
séget éreznek érettitk. Mi lesz velik, ha nem tudjak megmenteni 6ket? Mennyire el
vannak keseredve a konoksaguk miatt, hogy nem hallgatnak az igére, nem akarnak
megmenekilni, és mégis milyen gyongédek, tiirelmesek, szelidek hozzajuk, mint
anya a beteg gyermekéhez.

Ez az igehirdetés munkdja a vilagban. Ez a misszi6 és az evangélium. Csak egy
rovid éjszakank van, s ezalatt kell véghezvinni a munkankat, mert hajnalra késé
lesz. Jaj nektek aluszékony, késedelmes, lusta pasztorok! Lehetséges-e, hogy fonto-
sabb dolga akadjon, mint a lélek megmentéser Jaj nektek mellékfoglalkozast Gz6,
vagyont gyujtd, politizalé pasztorok! Lehetséges-e, hogy a mi mulasztasunk miatt
érje kar azt a néhany draga lelket, akiket Isten rank bizott, és t6liink kéri szamon?
Jaj nektek, akik kiméletesek vagytok, és nem tOritek ra az ajtot az égé hazban aluvo
testvérre! Jaj nektek, akik szellemesen vagy bolcsen tarsalogtok és nem juttok el a
bizonysagtételig, csak amikor mar bestit a hajnal az ablakon! Jaj nektek, akik gyavak
vagytok, nem szorjatok le az asztalrél a poharakat, nem uvoltotok bele a muzsika-
ba, nem vagjatok sarokba az arany bugyellarisokat! Jaj azoknak az angyaloknak, ige-
hirdet6knek, akik immel-ammal, tessék-lassék végzik a munkajukat!

Nem is lehet ezt masképpen végrehajtani, csak ugy, ahogy az angyalok tették.
Mikor mar pirkadt, és nem volt ra mas mod, megragadtak Lotot és csaladjat, s a
szeretet szent erészakossagaval kiragadtak a varosbol. ,,...Megragadtik a férfiak a fe-
26t b5 az, § feleséginek kezét é5 két linya kezét az Urnak irdnta vald irgalmabil és kivitték 6t és
otthagytik a varoson kivil” (16). Ez mutatja, hogy evangélizaci6é erGszaktétel nélkiil
nincsen, de mutatja azt is, hogy az igehirdetésnek csak akkor van foganatja, ha az
atkarolo, felemel§ szeretet jocselekedeteit tudjuk hozzafizni. Hanyan vannak, akik
betegek, nyomorultak vagy éppen eltévedtek, és nem halljak az igét. Vegyétek valla-
tokra a kicsinyeket, az ttszélen vérbe fagyva taldlt testvéreket! Angyalok, igehirde-
tok, egyhaz szolgai, vegyétek Glbe Sket ugy, ahogy vannak, szennyesen, betegen,
gondjaikkal, terheikkel, blineikkel! Oleljétek at, és mentsétek meg Sket! Jaj, milyen
raérésen csinaljuk!

V1. Céar

WA nap feljott a foldre, amikor Lot Codrba ért” (23). Coar egy kis falu. Neve azt jelenti,
kicsinység, csekélység. Néhany haz lehetett ott csupan, de palmafakat lengetett a
sz€l, sz616k pirultak a t6kén, s a kut mélyébdl felcsobogott a viz. Lehet-e szebben
abrazolni azt a szigetet, ahova Isten menté szeretete atvisz minket? Valaha ez a
barka volt, mely ott lebegett a vizek felett. Valaha ez tizenkét emberbdl allott, akik
kovették Jézust, barmerre ment. Mindig egy kis gylilekezet, nagyon egyszerd, szegé-
nyes viszonyok koézott. A vilag ragyogd Sodomajaval szemben paranyi és félreesé
odzis, de palmain draga gyimolesok érnek, sz616t6kéjérdl édes bort sziretelhetsz, s
kozepében allanddan buzog az életnek vize. Az a k6z0sség, amelybe atvisz az ige,
az anyaszentegyhdz. Megmondatott réla, hogy a vildg teremtésétél fogva a vilag vé-
géig Szentlelke és igéje altal egy kivaltképpen val6 gyiilekezetet gydjt egybe, azt ol-
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talmazza és megtartja.* Frezziik-e, hogy angyalok 6lel6 karja atvitt benniinket erre
az arnyékos, biztonsagos helyre, Isten megvalto szeretetének Coarjaba?

V1L Nem sifeeriilt

Abrahim pedig reggel arra a helyre indult, ahol az Ur szine elétt allt. Es tekintett Sodoma és
Gomora [elé, és az egész kirnyék foldje felé, s ime felszallott a foldnek fiistie, mint a kemence
Siistje” (27-28). Valoszintleg sohajtott egyet és megallapitotta, hogy kozbenjarasa
nem sikertlt. Tiz igaz nem talaltatott Sodomaban, és vége lett a ragyogd varosnak.
Helyén nagy, lomha, sarga fist nyulik el a f6ldon, belble piros langnyelvek villan-
nak ki, messzirél olyan, mint egy jollakott oroszlan, amely fehér fogardl nyalja a vért.

A kézbenjaras nem sikeriilt. De Abraham titokban azért érteni kezdi Isten aka-
ratanak és az emberekkel val6 banasmoédjanak a titkat. Azt az érthetetlen ellentétet,
hogy Isten szeret, de ugyanakkor a mi Isteniink megemészté tiz is.

Azé6ta mar tudjuk, hogy volt és van mas kézbenjaras. A Krisztusé. Amit Abra-
ham megkisérelt, Krisztus tokéletesen végrehajtotta. Az eleve elrendelés hajnalan, a
békesség tanicsaban mar eljegyezte maganak az Ovéit, s atvette az Atyatdl az 6
Orokségét. Foldi élete, halala és feltimadasa is k6zbenjaras. Keresi az igazakat: tizet,
harmincat, 6tvenet. Onmagét allitotta oda Isten elé artatlansagban, t6kéletességben,
engesztel6 halala értelmében. Az 6 igazsagat tulajdonitja nekink Isten, amikor
meghallgatja az egyetlenegy Kozbenjarénak fépapi imadsagat, amellyel hathatésan
esedezik érettiink e binbe merilt vilagban, ebben a roppant Sodomaban szétszort
Orokségéért, otvenért, tizért, egyért: teérted! Bz a kozbenjaras a te menekvésed.
Ezért a konyorgésért kildi Isten az 6 angyalait tehozzad, ragad meg ment6 szerel-
me karjaval, és visz at e pusztul6 és megatkozott vilag Holt-tengerébdl a maga bé-
kességének boldog, kies Coarjaba. Ugye érted mar? Coar a Krisztus szent sebel®

JEHOVA — JIRE!

(ABRAHAM KESZ FELALDOZNI [ZSAKOT)
LECTIO: 1MOZ 22,1-14
TEXTUS: ZSID 11,17-19

mikor ez az esemény lejatszédott, Isten mar kivalasztotta Abrahamot, sz6-
vetséget kotott vele és az 1zsak sziletésérdl szol6 {géretet, amelyet még Sara
is kinevetett, mar be is véltotta. Ugyanakkor Abraham, Isten szGvetséges tar-
sa az igéretek birtokdban kozvetlenil Izsak sziletése el6tt kiszolgaltatta Sarat Abi-

4 Heidelbergi Katé XXI. Urnapja, 54. kérdés-felelet

5 Az igehirdetés kéziratinak végén a felhasznalt irodalomrol — szétarakrol, szokonyvekrol, lexikonok-
rél, torténeti jellegli munkakrol, igehirdetést tartalmazo6 kétetekrdl — gazdag felsorolast taldlunk.

6 A, Jehova — jire!” cimi anyag inkabb bibliamagyarazat, segédanyagként hasznalhaté. Valészind, hogy
eredetileg vazlat lehetett, amit elmondasakor Bajusz Ferenc bévebben fejtett ki.
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melek pogany kiralynak. A Biblidnk ugyan nem emliti, de valoszintleg Gsszefiggés
van e bin és Izsak megaldozasa kozott. A szovetseget megszegd Abrahamot ,ki-
sértette meg,” tette probara az Ur, hogy ~vajon kész-¢ blinbdnattal helyreallitani a
megromlott szovetséget? Kisérjiik végig Abraham prébajat (1-2). Isten probara te-
szi Abrahiamot. Nyilvanvaléva kell vélnia, hogy milyen reménység lakozik benne és
mit ér a hite, amelyre az élete épil.

1. A feladat elfogadisa (1-2)

A proba elsé mozzanata, hogy Isten nevén szélitja Abrahdmot, és Abraham va-
laszol a megszohto Istennek, s azt mondja, ,,/who/ vagyok.” Azzal kezd6édik a proba,
hogy vajon Abraham megszohthato kozelségben van-e Isten szamara, kész-e meg-
hallani a hozz4 hangzé szot, és magiat Isten parancsara felkinalni? Abrahdm az éle-
tének ezt a probajat kiallta. imhol vagyok. Hallom a szavad. Készen vagyok az en-
gedelmességre.

A masodik vers kérvonalazza a proba tartalmat. |, 1edd a te egyetlenegyedet, akit
szeretsz.” Megszoktuk, hogy Isten a bineink miatt sz6l bele az életiinkbe, de ha az
ember helyesen cselekszik, pl. ha egy apa szereti a fiat, azt miért kell probaval buin-
tetni? Isten azonban arra kivancsi, mennyit ér a szava Abraham szamara? A tenni-
val6 is pontosan koril van hatarolva. Menj a Moérija hegyére — aldozd meg —, ame-
lyet mondok néked.

1. Elindult jé reggel (3-4)
o Felkele azért Abrabam...” Fontos ez a kot6szo6. Azért kelt fel, mert Isten igéje igy
sz6lt. Abrahim egyetlen maédon igazolhatta tettét. Ugy, hogy Isten mondta, Isten
akarta igy. Ez teljesen elég is. J6 reggel kelt fel. — Amikor még el6tte van a nap,
wert el jo ag északa és akkor senki sem munkdlkodhatik” (Jn 9,4). Mennyiszer megtor-
ténik keresztyén emberek életében, hogy ,,j6 késé éjszaka,” amikor mar az esemé-
nyek utin Vagyunk jut esziinkbe, hogy Isten mondott, hogy Isten kért valamit.
Hanyszor nem j6 reggel keliink fel, hanem elkésve, lemaradva. Abraham mindent
elkészitett. Fat hasogatott felnyergelte a szamarat. Ami rajta 4ll, mindent megtesz,
hogy engedelmességének ne legyen akadalya.

wElindultak és litta a helyet messzirdl.” Nagy dolog, amikor latasok vannak. Sziikség
van arra, hogy €letlinkrdl, egyhazunkrol, a népek jovojerdl legyenck ilyen latasaink.

Azonban baj lenne, ha Abraham megelégednék ezzel, hogy latja a hegyet. J6
el6re latni az engedelmesség helyét, de ne esstink abba a tévedésbe, hogy ez a latas
helyettesitheti az engedelmességet.

1. Ketten egyiitt (5-6)
Maradjatok. itt a szamirral.” Most mar egyediil megy Abrahdm tovabb. Itt hagyja a
szolgakat. Az engedelmesség utjan van olyan »,k6206s8” szakasz, ahol masok is ve-
link jénnek. Van azonban olyan feladat is, amit Abrahamnak maganak kell meg-
tennie a Moria hegyén.

yImddkozunk.” Ezt a magyarazatot adja a szolgaknak. Sziikség van arra, hogy
imadsagban vigye Isten elé a feladatot, és tegye késszé a szivét. A Gecsemané-kert-
jében Krisztus is magaban konyorgott.
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wAzutan visszatériink hogzatok.” A magyarizathoz ez is hozzatartozik. Elsé pilla-
natban agy tinik, mintha Abraham hazugsiggal akarnd megvigasztalni a szolgakat.
Pedig a hazugsag Isten tigyét nem munkalja. Vizsgaljuk meg magunkat, hogy néha
nem valasztunk-e mi is ilyen megoldasokat. A masik lehet&ség, hogy talan nem vet-
te komolyan a dolgot. Talan azt hitte, hogy Isten nem mondta komolyan. A Zsi-
dokhoz irott levélbdl tudjuk, hogy Abrahim nem gondolt ilyen hazug megoldasok-
ra. Tudta, hogy Isten a , halilbil is képes feltamasztani” (Zsid 11,19). Ezzel a rendithe-
tetlen bizalommal mentek &etfen egyiitt a Moéria hegye felé.

IV, Kérdésekre adott vilasz (7-8)
Az uton lzsak észrevette, hogy minden el van készitve, csak éppen az aldozati allat-
r6l nem gondoskodott az édesapja. Erdeklddni kezdett. Nem elegendé az, hogy
Abrahdm a maga szamara megoldotta az Isten iranti engedelmességet. El kell mon-
dania éppen a fia szamara, hogy hogyan latja az engedelmesség atjat.

wIsten majd gondoskodik az é90 dldezatra vald barinyrdl, fiam.” A felelet azt jelent,
sok mindent el lehet késziteni el6re, vannak azonban mindig olyan kérdések, ame-
lyek a maguk idejében oldédnak meg. Nagy baj az, ha minden kérdést évtizedekre
el6re a részleteiben is latni akarunk. Isten gondviselésének is helyet kell adni az éle-
tinkben. Baitran kell timaszkodni arra, hogy Isten majd gondoskodlk Persze ez
nem lehet a semmittevés parnaja. Hiszen Abraham a fit és a tiizet is el6készitette.

V. A tett szinbelyén (9-12)

Abraham nemcsak elindult az engedelmesség utjan, hanem meg is érkezett a tett
szinhelyére. Felallitotta az oltart, rahelyezte a fiat, és mar a kés is a kezében van.
Nem torpan meg az utolsé pillanatban sem. Kész megaldozni a fiat. Nem a maga
érdekeire néz, hanem a feladatra, amit Istentdl kapott.

Ekkor, éppen ekkor hangz1k az Ur szava: ,,Ne nyijtsd ki a te kezedet.” Ez Gjabb
proba, megbizatis Abraham szamara. Vajon nem mondja-e, én mar annyira bele¢l-
tem magam, annyira rakésziltem erre. Abrahim azonban az utols6 pillanatban is
csak Istenre hallgatott. Kész volt Gjra megallni, ha Isten tgy akarja. Nem diihos,
mint Jonas, aki a Ninivének adott kegyelemért megharagszik (Jon 4,1). Orémmel
fogadja a kegyelmet a fia szamara.

A proba véget ért. Istennek nem a gyermek kellett, hanem az atya hite fel6li
megblzonyosodas wMost madr tudom.” Istennek ez a mondasa nem ellenkezik a min-
dentudésaval. Abrahimnak ezt meg kellett bizonyitania.

Isten meg is fogalmazza Abrahiam szdmiéra a proba tanulsagat: ,,New kedvezté] a
te egyetlenegyednek énértem.” Vizsgaljuk meg magunkat, 6nzé életiinket. Nem éppen az
a baj, hogy mindig énmagunknak kedveziink? Ebb6l az 6nzésbdl kellene egyszer
mar bnbénattal kiemelkedni.

V1. Az dgazi befejezeés (13-14)

Ezzel tulajdonképpen vége is van ennek a torténetnek. Abraham hite nyilvanvaléva
lett, és Izsak megszabadult. Sok 6rémtdl azonban éppen azaltal fosztjuk meg ma-
gunkat, hogy hamarabb fejezziik be a tennivalénkat, mint ahogyan azoknak valdja-
ban végiik van. Abrahim tudta ezt, és vért a folytatasra. Tudta, hogy a tanulsag ki-
mondasaval és Istennek az 6t dicsérd szavaval még nem keriilt pont az események

2011/2 SAROSPATAKI FUZETEK 123



végére. Amikor felemelte a szemét, meglatta a sirdben a kost. Odament, hogy az
elkészitett dldozatot ezzel bemutassa. A halaidldozatot Istennek, aki nem kivan
erénk felett val6 utakat téliink. A halaaldozatot azért, mert van Istennél gondvise-
lés. Az 6romoét, hogy ezt a gondviselést felismerte. Apa és fid k6zos tapasztalatat,
hogy Jehova-jire!”

Az Ur gondviselése vilagos a mindennapi életiinkben is. Csak képeseknek kell
lenniink meglatni. Istennek szamtalan ajandéka vesz kortl benninket. Van kenye-
rink, otthonuk, kényelmesebb életiink, gyermekeinknek melegebb és tébb ruha.
De vajon a hala ezért megvan-e? Nem marad-e abba a térténet azzal, hogy mindezt
hasznaljuk, élvezziik, de nincs meg benntink Isten irant az elismerés?

7 Jhwhjire, azaz az Ur [megllat.” Hogy Isten utolsé pillanatban tortént beavatkozasara Abraham nem
orémujjongasban tort ki, annak az oka a lefras antik nagyszeriiségében keresendd. Jhwh-jire’ nem mas,
mint egy nagy nyomorusagbol valé szabaditas (v. 6. 2M6z 3,7 k.) utin megfogalmazott Isten iranti
magasztals kifejezése. 1Moz 22,8 dsszefiiggésében a Jhwh-jire’ az Ur gondoskodasara, gondviselésére

is utal. A 14. versben a [hwh-jire’ 6sszefiiggésében konkrét foldrajzi helyre nem kell gondolnunk.
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KET TALALKOZAS ISTENNEL
TEXTUS: 1IMOZ 28,11-22

a arrdl beszélgetiink, hogy hogyan talalkozott Jakob kétszer is Istennel.

El6szor az égig éré lajtorjanal, aztan a Jabbok parti tusakodasnal. Néz-

zik el@szor a torténet elézményeit! Gondolom, mindenki ismeri Ezsau
és Jakob torténetének az elsé részét, amikor Fzsau egy tal lencséért eladta Jakob-
nak az els6szilottségi jogat, aztan Jakob, az anyja, Rebeka segitségével becsapta
meggyengiilt szemi Oreg apjat, 1zsakot, és kicsalja téle az elsOszilottségi aldast.
Hogy ezt helyesen tette vagy nem, erre most ne térjiink ki, hiszen Ezsau kétségtele-
nil nem vette komolyan az elsészilottségi jogat, ami az akkori vilag szemében
anyagi és erkdlesi javakban egyarant a legnagyobb érték volt. Ugyanakkor Isten a
kivalasztason alapulé terveiben mar a terhesség utols6 napjaiban beavatta Rebekat,
hogy ,,&ét nép van méhedben |...|, de a nagyobbik s30lgdl a kisebbnek” (25,23).

Mikor Ezsau megjott a vadaszatrol, és megtudta, milyen csalassal Gtotte el jus-
satdl az Ocese, konyorgbre fogta a dolgot: |, Avagy csak ag ag egy dlddsod volt neked
apam? Aldj meg engem is apim” (27,38). Az atyai aldas azonban visszavonhatatlan,
még akkor is, ha csalassal szerezték meg, Fzsau haragra gerjedt, és magiban igy
gondolkodott: ,,Kiozelednek mdr a napok, amikor majd apdmat gydszoljuk. Akkor meggyil-
kolom az, desémet, Jdakdbot” (27,41).

Persze Rebekanak fiilébe jutott a dolog, ezért magihoz hivatta a kisebbik fiat,
és elmondta neki, hogy Ezsau meg akatja 6lni, és akkor Ismael, Abrahiam masik fia,
a legkozelebbi férfi rokon, a vérbosszu torvénye szerint meg fogja torolni Jakob
haldlat. De miért veszitené el Rebeka egyszerre mind a két fiat? Rebeka igy gondol-
kodott: Eredj, keress menedéket Paddan-Aramban’! a batyamnal, Labannal, és ha
majd Ezsau diithe lecsillapodott, megiizenem neked (27,42-45). Izsdknak pedig ezt
mondta Rebeka: Fluntam életemet Ezsau hettita feleségei miatt. Ha Jakéb is egy
ilyen balvanyimadé nét venne feleségiil, minek nekem az élet (27,46)? Izsak tiistént
hivatja is a fiat, s azt mondja neki: Fiam, ne végy feleséget a kanaanitak lanyai ko-
zull Menj el Paddan-Aramba, és nagybatyad, Laban leanyai kézul véalaszd ki magad-
nak az egyiket!

1 Mezopotamiat jelenti — 1d. LXX és Vulgata —, az elnevezés a Tigris és Eufritesz folyé mindkét
oldalan elhelyezkedd tertiletre vonatkozik. Van azonban olyan megfontolds is, amelyik abbdl indul
ki, hogy az akkad padinu (‘Gt’) jelentését alapul véve a Paddan-Aram az ‘Aram felé vezets utat’ je-
lentette, Mezopotamia és Sziria északi részére vonatkozott. Ez megfelelne Haran nevének, ami
szintén ‘utat’ jelent. Masfell az aram paddini (Baba Kama traktatusban [Babiloni Talmud, 96 b)
fordul eld), jelentése ‘6korpar,” (egy par 6kor). Vannak, akik ‘eke’ jelentést is tulajdonitanak neki.
Paddan-Aram ennek figyelembevételével ‘felszanthat6 foldet’ jelentene. Analdgidnak szamit még
éppen a Jakob torténetre utalé, Hoseds konyvében el6forduld sideh “rim, ‘Aram mezeje,” ‘Aram
mez6sége” (Hos 12,13). Jakob sokféle csalasa miatti menekiilése Aram mezejére és feleségéért vald
ottani szolgasaga Hoseds szamara Izrael idegen hatalmak kézé vald elvettetését példazza, hogy az-
tan egy verssel késébb (Hés 12,14) Jakéb negativ magatartasaval szemben antitetikus parallelként
allitodjék Isten proféta altali szabadito cselekedete.
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Nem tudjuk, hogy az 6reg vak ember megbocsatotta-e mar a csalast, vagy felis-
merte a torténtekben Isten akaratat, mindenesetre tudva azt, hogy az aldas megma-
sithatatlan, még egyszer megaldotta a hossza ut elétt all6 fiat. ,,.4 mindenbatd Isten
dldjon meg, s3aporitson és sokasitson meg [...], adja neked Abrahdm dlddsit |[...)] hagy irikség
szerint birjad a foldet [...], amelyet Isten adott Abrabamnak” (28,3-4).

A bibliaolvasé embernek itt most a sajat sziileikre kell gondolniuk. Hanyszor
nem mondtunk mi is igazat. Ok azonban, ha ez rosszul is esett nekik, tovabbra is
elhalmoztak a tanacsaikkal és szeretetiikkel. Mennyivel inkabb igy van ez a mi
mennyei Atyankkal, akinek a szeretete mindent elfedez (1Kor 13,7). Csak Fzsau
nem érzett meg semmit a szil6i szeretetb6l. Amikor azt latta, hogy a sziilei biztos
helyre mentik Jakobot a bossztja eldl, azzal bosszulta meg az apjat és az anyjat,
hogy még egy kanaanita nét vett feleségul (28,9).

L. A vandorit

Jakob tehat nekiindult egy olyan utnak, mintha ma valaki elhatirozna, hogy gyalog
elindul Parizsba. Alighogy leszallt az este, felkerekedett Beérsebaban, a pusztaban,
a csillagos éjszakaban. Mert a keleti ember, ha nagy ttra ment, a nappali héség mi-
att inkabb éjszaka vandorolt. Gondoljunk a napkeleti bolcsekre, azokat is éjszaka
egy csillag vezette (Lk 2,9). Attdl valé félelmében, hogy Ezsau majd tldéz6be ve-
szi, letért a Hebronon, Betlehemen it vezetd karavanutrol, és kertiléutakon vando-
rolt tovabb. Itt két tanitast vegyiink ki ennek kapcsan az igébdl.

1) Latszolag tgy néz ki, hogy a vandorboton kivil nem visz magaval semmit. A va-
lésagban magaval vitte azt, ami menekiilésre kényszeritette. A buneit. Azt, hogy be-
csapta a batyjat, és torvényes jussabol kiforgatta. Azt, hogy hazudott johiszemd,
vak apjanak. Olvastam egyszer egy kisregényt. Ott azzal buntették a gyilkost, hogy
a halottat leoldozhatatlanul rakotézték a hatara, és agy kellett vele mennie. Nem tu-
dott megszabadulni téle. Valahogy igy van Jakébbal is. Menekiil, de nem tudja elfe-
lejteni, amit tett.

Az ember élete ott szokott megvaltozni, amikor egyedill marad a bineivel.
Amikor vilagos lesz el6tte, hogy mit szegett meg és mit mulasztott el Isten paran-
csolataibol. Figyeljétek meg, hogy az emberek mennyire menekilnek ettél a talalko-
zastol. Beszélgetnek, szomszédolnak, szorakozni jarnak, csak egy pillanatra ne ma-
radjanak egyediil a lelkiismeretiikkel, amely vadolja 6ket a cselekedeteik miatt. De a
lelkiismeret-furdalastol ilyen tigyeskedésekkel nem lehet szabadulni.

2) Széval a hata mogott a tisztazatlan mult, és elétte a bizonytalan j6vendd. Ekkor
jott a masik probléma, hogy el kell hagynia azt a foldet, amelyrdl azt az igéretet
kapta, hogy majd ott ,,népek szolgdlnak neked” (27,29). Hogyan részestl majd az al-
dasban, ha elhagyja azt a foldet, amit Isten igért neki és az utédainak? Az okori ke-
leti ember helyi istenekben hitt, akiknek a hataskére csak a sajit tertiletiikre tetjedt
ki. Az idegen f6ld mar idegen istenek hataskorébe tartozik. Gondol]unk ]onasra O
is azért Ult egy Tarsisba mend hajora, mert nem akarta vallalni a ninivei megbiza-
tast. Azt hitte, hogyha a tengerre szall, kiszabadul Izrael Istene, Jahve hatalma al6l.
]akob szivét is ez a kérdés szorongat]a most: Vajon Abraham Istene el tudja-e ki-
sérni 6t ezen a hosszu uton, és meg tudja-e védelmezni 6t Izrael hatarain tdl is?
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Persze, Abraham hitét Isten mindeniitt jelenval6sagarél nem 6rokolte Jakob. Mert
hitet nem lehet 6r6kolni. A hitnek minden generaciéban, minden egyes ember éle-
tében ujra meg kell sziletnie. Ez aldl Jakob sem kivétel. Annakidején Jonast egy
tengeri vihar és egy nagy hal tanitotta meg arra, hogy Isten az egész vilag ura, hatal-
ma mindenre kiterjed, és ha azt mondta, hogy Ninivébe kell menni, akkor 6 el is
fog menni oda. Mert Ggy van, ahogy David itja a 139. zsoltarban: ,,Hovd menjek lel-
ked elol? Oread eldl hovd fussak? Ha a mennybe szallnék ott vagy, ha a holtak hazdjdban (a
Seolban) fekiidnék le, te ott is jelen vagy. Ha a hajnal s3drnyaira kelnék, és a tenger tilsd végén
laknék, ott is keged vezérelne engem (7-10).

Jakob életében is hamarosan kideril, hogyha a szul6foldjét, a hazajat el is vesz-
ti, Istenét nem veszitheti el. Mert Istene vele megy. Az Ujszovetség népe is megta-
nulta, hogy az Immanuel név azt jelenti, Jézusban veliink van Isten! Jakobbal is ez
torténik. Isten nem hagyja el, a pusztdban is ratalall

11. Hogyan taldl ri Isten?

Jakob egy éjszakat és egy napot ment egyfolytaban, amikor raesteledett. Anélkil,
hogy tudta volna, egy 6si kdnaani szentélyhez, Luzba érkezett. Valamikor Abrahim
is épitett itt egy oltart, amelyen kétszer is aldozott, amikor Egyiptomba ment, és
amikor visszatért onnan (1Méz 12,8; 13,4; 35,6). Az oltar kévei szépen korbe vol-
tak rakva. Jakob csak arra gondolt, hogy halalosan faradt, kivett egy kovet a kérbél
és rahajtotta a fejét, majd nyomban elaludt. Akkor almaban talalkozott el6szor Is-
tennel. Abrahiam és Izsik bizonyara hliségesen tanitotta 6t mindarra, ami Isten fe-
161 tudhat6, és ami az atyak istenélményébdl a kovetkez6 nemzedék szamara atad-
haté. De mennyire mas a tanitds, és mennyire mas a sajat élmény! Emlékszem ra,
hogy a masodik vilighaboru idején, amikor hazajétt a frontrél egy szabadsagos ka-
tona és mesélte az élményeit, mindez milyen tavolinak tint. De amikor aztin 1944
nyaran a Soroksari Uton egy szényegbombazas soran rank délt a haromemeletes
haz, eltort a gaz- és a vizvezeték, aztan derékig vizben allva, fuldokolva a gaztdl
végre kibontottuk a vészkijaratot, és a szurok sotétbdl kimdsztunk a napfényre, a
romok tetejére, akkor kezdtem megérezni, mi az, hogy habord. Széval mas a tani-
tas, és mas az élet.

Egy nagyon gyarld, de szemlélteté hasonlattal tgy tudnam ezt megmagyarazni,
hogy ha egy tizenhat éves kamasz fiira ranevet egy kocos kis csitri lany, sokkal hi-
telesebben ismeri meg a szerelmet, mintha ugyanezt a témat vaskos kotetekb6l pro-
balta volna megtanulni. Nos, ez tortént itt Jakobbal is. Kézvetlentl élte at az Isten
kozelségét. Ha pedig Pal apostolra, Augustinusra, Assisi Szent Ferencre, Lutherre,
Kalvinra, Albert Schweitzerre vagy Martin Luther Kingre gondolunk, akkor kide-
rul, hogy az ilyen atélésekbdl Gjult meg a térténelem soran mindig az egész keresz-
tyénség is. A szentird szerint Jakob agy élte at az Istennel vald talalkozast, hogy egy
hatalmas 1étrat latott. A héber sullam, amit a Bibliank ‘létranak’ fordit, nagyon ritka
sz6. BEgész pontosan ‘kélépesézetet’ jelent, olyant, mint a mezopotamiai — Babel
tornyahoz hasonlé — teraszos templomok, a ,,zikkuratok” oldalan felfelé vezetd
lépcsdk, amelyen fehér ruhdban jartak fel és ala a papok ugy, mint itt a l1étran az an-
gyalok. Valészindleg Haranban is volt ilyen templom, ahol Rebeka, Jakob anyja
sziiletett és bizonyara mesélt réla a gyermekeinek. Mezopotamiaban a ,,menny ka-
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pwjanak’ hivtak 6ket és azt tartottak réluk, hogy 6sszekotik a mennyet a félddel.2 A
létra, amit Jakob szintén a ,,menny kapujanak™ nézett, itt lent a sziklas f6ldon nyu-
godott, de a teteje egészen az égig ért. Ugy hitték, altala 6sszekottetés, valésagos
kapcsolat sziletik a mennyei vilag és a foldi vilag kozott. Ezt jelképezik a leirasban
szereplS le-fol jarkalé angyalok. A szentird agy irja le, hogy a létra tetején maga az
Ur all, Abraham és Izsak Istene. Akkor Jahve megerdsitette az atyaknak adott igé-
retét: ,, Bzt a foldet, amelyen fekszel, neked adom és a te magodnak |...] Es ime, veled vagyok,
hogy megdrizzelek téged, akdrbovd mégy, visszabozlak erve a foldre. Mert nem bagylak e, amig
nem teljesiten, amit megigértem néked” (28,13-15).

Es most itt megint megtanulhatunk két igazsagot:

a) Jakob el6tt vilagos lett, hogyha Isten meg akar keresni engem, akkor meg is
talal. Isten nem haraggal és itélettel fenyeget6zik, mint ahogy a Jehova Tandi tanit-
jak, hanem szeretettel kézeledik Jakobhoz, és segiteni akar rajta. Az is kideril to-
vabba, hogy Isten nemcsak odahaza Isten, hanem a messze idegenben is. Ami mai
nyelven azt jelenti, hogy nemcsak a templomban, itt a négy fal k6zott Isten az Is-
ten, hanem kint a vilagban is.

Azt is meg kell latnunk, hogy Isten akkor jon kozel hozzank, amikor nagy baj-
ban vagyunk. Jakéb igazan bajban volt. Ezsau meg akarta élni. Bizonyira vannak
koztink is, akik nagy megrazkodtatasokat éltek at. Lehet az egy betegség, egy ko-
porso, egy sikertelen vallalkozas, valakiben csalédtak, vagy magukra maradtak.
Ugyanakkor azt is megtapasztaltak, hogy ilyenkor keriiltek kozel Istenhez. Akik ezt
a talalkozast atélték, azok egyetértenek Pal apostollal, amikor azt mondja, ,,/udjuk,
hogy azoknak, akik Istent szeretik, minden javukra van” (Rom 8,28). Hogyha az életed
kemény probakhoz érkezik, ne akard a kezed kiszakitani Isten atyai kezébdl, mert
bizonyos, hogy draga ajandékokat szalasztanal el.

b) A masodik tanitas abban a kifejezésben van, hogy ,,a feteje az égig ért” (12).
Amilyen valésagosan a f61don volt a lajtorja egyik vége, olyan valésagosan felért a
masik vége az égig. Tehat itt nemcsak valami ,iranymutatas” tortént, hanem valo-
sagos kapcsolat, valosagos Osszekottetés szlletett. Mert Jakob azt is almodhatta
volna, hogy egy magas létra az ég felé mutatott. Ennek az lett volna a jelentése, az
tizenete, hogy keresd az Istent. Mert meg lehet talalni 6t. Ma is sokféle ilyen ,,létra”
van, ami az ég felé mutat, de a teteje nem ér fel egészen az égig. Felhivija a figyelmet
a mennyei vilagra, de nem segit el oda.

Ilyen példaul az a j6 szandéku erkolesi oktatas, hogy ,,légy j6 ember, mert van
Isten az égben, és nem j6 vele ujjat huznil”

De sajnos ezt kell mondanunk a prédikacios szolgalatunkrol is. Idénként meg-
torténik az a csoda, hogy ,,teteje az égig ér,” tehat valosagosan elsegit a megtérésre,
Gjjasziiletésre, az Istennel valé kézoésségre. De ez mindig a Szentlélek csoddja, nem
a prédikator érdeme. Az atlageset itt is az, hogy a prédikacionk csak az ég felé mu-
tat, de nem ad elég erét arra, hogy el is jusson altala az igehallgat6 az Istennel vald
igazi k6zosségre. A mai ember vallasossagat igy lehet jellemezni, hogy létrat emelek
az ég felé, és elindulok rajta folfelé. Lattunk mar tGzoltolétrat, amely alul, az auto-

2 Ez ideig mintegy harminc6t zikkuratot tartak fel, melyeknek kétharmada Mezopotimia déli részén
épilt. Kozel a fele még feltiratlan. A zikkuratok korai formaja 5-10 m magas teraszos templom
volt, s a legrégebbick a Kr. e. IV. évezredben épiiltek (Id. Bernhardt, Karl-Heinz: Die Unnwelt des Al-
ten Testaments, 1. Die Quellen nnd ibre Erforschung, Evangelische Verlagsanstalt Berlin, 1968. 194.).
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ban van megtamasztva? Husz-harminc méter magasra fel lehet tolni ezt a szellemes
létra-rendszert. De minél feljebb kuszik rajta a tzoltd, annal jobban imbolyog az
egész létra. Ilyen a legtébb ember vallasossaga. Alul van megtimasztva, az ember
akarasaban, vagyakozasaban, eréfeszitésében, istenkeresésében. Sok templomjird
ember sem a f6ldon nincs tébbé, sem az égben nincs még. A két vilag kozott im-
bolyog a sajat vallasossagaval. De figyeljuk meg: Jakéb nem azt almodja, hogy 6 el-
indult a menny felé, hanem azt latja és azt hallja, hogy Isten hajol le a f6ldon kiizdé
emberhez. Valésagos mennyei aldasokat ad a mindkét labaval a f6ldon allé6 ember-
nek. Ezt az isteni segitséget nevezi ugy a Biblia, hogy Jézus Krisztus. Amikor 6 va-
lésagosan emberré lett, benne egészen a ,,foldig” ért Isten szeretete. Jézus Krisztus
nemcsak felmutatott az ég felé, hanem valésagosan el is hozta az ég ajandékait a
foldi embereknek. A biinbocsanatot, a gyogyulast, a Szentlelket és az 6rok életet
(Jn 1,51). Csak el kell fogadni!

1. Mi torténik azzal, aki talilkozik Lstennel?

1) Az alombdl felébred6 Jakob elsé reakcidja a félelem. Minden keleti ember évez-
redek ota tudja, hogy az Isten ,,szent teriiletén” el6késziletlentl, ritualis mosakodas
nélkiil megérkezni nem szabad. Ezért rémiilt meg Jakob. ,,Bizonydra az Ur van ezen a
helyen és én nem tudtam” (28,10).

Aki ismeri a Bibliat, az tudja, hogy Izrael népe a Sinai toérvényadas ota Isten je-
lenlétét mindig ugy élte at, mint pusztitd tiizet, amit él6 ember nem tud elviselni.
Mozes is, amikor elvonult el6tte Isten, elrejté6zott egy sziklahasadékban (2Moz
33,22), mert ha valaki belenéz az Isten arcaba, az olyan, mintha révidzarlat timadna
egy dinamitgyarban, vagy felrobbanna egy hatalmas benzintartaly. Mert Isten jelenléte
elhordozhatatlan. Ezért kialt fel Jakob, hogy ,.az Ur van ezen a helyen és én nem tudtam!”

Isten utolért, és latja a blineimet. Sokszor gondol az ember arra, hogy elmegyek
a templomba, kint hagyom a gondjaimat, és békességet keresek. Sok mindent kint
hagyhatunk a templomon kivill, de a blneink ide is elkisérnek. Jaj, ha a templom-
ban blndékkel megrakodva talalkozunk a szent Istennel. De ha gy joviink a temp-
lomba, mint olyan helyre, amit a Jézus Krisztus keresztje olyan menedékhellyé tett,
mint az Oszovetségben a menedékvarosok, ahol az 6 kereszthalala a mi bineinkre
is bocsanatot szerzett, akkor mar nem rettenetes érzés az Ur jelenléte, hanem el-
mondhatjuk a zsoltarossal, hogy , Isten kizelsége olyan igen jo nékem” (Zsolt 73,28).

Foldi életiink egyik nagy tévedése, hogy nem szamolunk a Lathatatlan Jelenva-
l6val, az életiinket korilvevs Istennel. Hogyan éli at a mai ember Isten jelenlétét?
Mindenki koril ott vannak azok, akiknek szolgalnunk kell. A sziileink, a hitvesiink,
a gyermekeink. Mindazok, kik rank bizattak, akikhez Isten rajtunk keresztul kiildi a
kenyeret, a j6 szot, a vigasztalast. Egyszer lattam egy holland renaissance fest6 ké-
pén, hogy minden kéregetd, minden uton jard, minden mezitelen, minden beteg és
minden fogoly maga az Ur Jézus Krisztus, aki kér tSlink egy darabkat abbol, amit
nekiink adott. Ugye milyen sokszor az Ur van ezen a helyen, és mi nem vessziik
észre? Igen, atydmfiai, ez a legszomorubb az ¢letben. Megjelenik a f6ldon a testbe
6ltoz6tt Szeretet, a Gyogyitas, a Segitség, a Megviltas, az Elet Fejedelme, megfogja
keziinket, és mi nem ismerjiik fel 6t. Nem ismerték fel azok sem, akik ezel6tt majd
kétezer esztend6vel Galileaban és Jeruzsalemben f6ldi testben szemtdl szembe lat-
tak az Urat. Nemcsak hogy nem lattdk meg benne életiik Urat, hanem agy érezték,
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hogy az Isten szerinti életnek 6 az egyetlen akadalya. Nincs siirgésebb dolog, mint
megszabadulni téle és eltiporni, mi/nt egy kartékony férget. Igen, a golgotai kereszt
a legjobb bizonyiték arra, hogy az Ur volt ezen a helyen, és mi nem tudtuk azt.

2) Jakob masodik reakcidja, hogy amikor felébredt, fogadalmat tett, mint minden
okori keleti ember. , Valamit adsg nékem, annak tizedét neked adom” (28,22). Ez egy
nagyon hires vers, mert néhany egyhaz ezen az alapon vezette be tagjai szamara a
kotelez6 tizedfizetést. Mi éppen az a genericié vagyunk, akik atélték azt az ideolo-
giai harcot, hogy ki a tulajdonosa a Fold javainak. Az egyén-e, amint azt a magantu-
lajdonra berendezett tirsadalom hirdeti, vagy a k6z6sség, amint azt a koztulajdont
megvalosité tarsadalmak tanitjak. A Szentiras tanitasa szerint minden testi és lelki
jonak a tulajdonosa Isten, aki aztan ebbdl az 6 roppant gazdagsagabol a teremtmé-
nyeinek ajandékokat ad. Mindebbdl az kévetkezik, hogy mi minden javunkkal,
egész életiinkkel Isten tulajdonai vagyunk. Persze ha minden Istené, kénnyen ta-
mad az a kisértés, hogy akkor semmit sem kell adni neki. Ezért rendeli az ige t6bb
helyen is a tizedfizetés kotelezettségét, mintegy jelképes kiabrazolasat annak, hogy
minekutana mindeniink Istené, s6t az 6véi vagyunk, kiralyi joga elismeréséil, dicsé-
ségének szolgalatara visszaadjuk a nékiink adott javak egy részét. Ezzel elismerjiik,
hogy minden javunkkal csak safarok vagyunk. Ezekbdl az Isten dicséségére adott
adomanyokbdl él az anyaszentegyhaz, timogatja a szikolkédo szegényeket, a beteg-
gondozast és a tudomany hajlékait. Bzért kell ezt gyakorolnia minden keresztyénnek,
nem zugolédva, nem dgy, mint egy rakényszeritett kényelmetlen adét, hanem sztinte-
lenil emlékezve az apostol mondasara: ,,.A jokedvii adakozot szereti az Isten” (2Kor 9,7).

3) A harmadik dolog, amit reggelre kelve Jakob tett, az az, hogy a ké vankosat le-
ontétte olajjal, felallitotta a pusztaban, és elnevezte Bételnek, ami magyarul azt je-
lenti: Isten haza. Bzzel megéptlt a f61don az els6 templom.

Nézzitk meg mi is a templom? Olyan hely, ahol elszakadok a vilagtél és Isten-
nel talalkozom. Igen, a Szentirds sokszor hangsuilyozza, hogy Isten nem lakik kéz-
zel csinalt templomokban, hiszen 6t az egek egei sem fogadhatjak be, nemhogy egy
szik kis hajlék. Hogy 6 nem talalhaté sem a Garizim-hegyén, sem Jeruzsalemben,
hanem, miutan Lélek, lélekben és igazsagban kell imadni 6t (Jn 4,23-24). Mindez
nem azt jelenti, hogy ne legyen egy hely, amit arra szantak, azért épitettek, és arra a
célra szenteltek, hogy ott az él6 Istennel talalkozzék az ember. Nem azért, mintha
Isten csak ott volna, hanem azért, mert a templom elszigetel a vilagtdl, csendesség
vesz kortl, megszabadulunk mindatt6l, ami megakadalyoz, hogy Istennel talalkoz-
zunk. Nem lehet komolyan venni az embereknek azt a mondasat, hogy én nem jarok
templomba, otthon imadkozom. Otthon is kell imadkozni, de otthon ezer egyebet is
csinalunk, és mindaz elvonja a figyelmiinket. A templomban semmi egyebet nem
csinalunk, csak idejoviink azzal a szent vagyakozassal, hogy Istennel talalkozzunk.

A templomban azért talalkozhatunk Istennel, mert itt az 6 igéje zeng. Semmi
egyéb nem hangzik, csak az ige. Itt nem nyomja el a vilag zaja sem. Itt Isten beszél
hozzank, neviinkén szolit, ramutat arra, hogy mit tett értiink, és megkérdezi, hogy
mit akarunk tenni Gérte.

Nagy dolog, hogy a Tejuton minden csillag a maga dtjan menjen, nagy dolog,
hogy tavasszal a természet viragba boruljon, nagy dolog, hogy az erd6k madarai is
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megkapjak a taplalékukat, tehat, hogy minden él6lény megérezze Isten gondvisel6
kezét. De a legnagyobb az, hogy mi ugy vagyunk itt a templomban Istennel, mint
az orvos rendelGszobajaban a beteggel. Az, hogy megoldja az ¢letiink gondjait,
azért van az eleve elrendelés, ezért lett testté az Ur Jézus Krisztus, ezért ment vég-
be nagypénteken aldozata, és ezért mikodik a Szentlélek munkaja, hogy elvehessiik
a blinbocsanatot, szomorusagunkban, erétlenséglinkben megvigasztalodjunk, elké-
sziljunk az életre, a haldlra, az 6rokkévalosagra. Hogy hozzank is lehajoljon az ég.

JAKOB EJSZAKAJA:
TEXTUS: 1MOZ 28,11-22

Obben panaszoltak, hogy almok gyo6trik. Beszélgessiink ma egy alomrol. Ja-
kob bételi éjszakajardl.

1. A tuddsok azt mondjak, hogy az adlom mindig az el6zményekbdl fejtheté meg
csupan. Nézzik meg, mi volt Jakéb almanak az el6zménye! Kevéssel el6bb anyja-
nak az tigyes csele révén megnyerte az elsésziilottségi jogot és aldast, ami az akkori
vilag szemlélete szerint anyagi és erkolesi javakban is a legnagyobb érték volt. Uta-
na jott a szOrnyd fordulat, hogy Ezsau haragja fellangolt, halalra kereste 6t, s Jakéb
mindent elhagyva egyedtl menekdlt 4t a pusztakon, anyjanak rokonaihoz, Haranba.
Mindent megnyert, és mindent elveszitett. S most egyediil bujdosik a sivatagban.
Sehol egy ember, sehol semmi segitség, csak a szive van tele félelemmel.

Oh, fiatal 6testimentomi herceg, hol van a te dics6 fejedelemséged? Hol van a
te mérhetetlennek tartott gazdagsagod? Hol a hadsereged, nyajad, néped, ami min-
dent igért, az aldas! Sz6rnyt egyediilléted van csak pusztan. De nemcsak Jakob ju-
tott ilyen helyzetbe. Isten gondoskodik arrél, hogy mi is elérkezziink néha a bételi
sivatagba, az elarvulas kietlen pillanataiba, amikor szamba vessziik, hogy mi vol-
tunk, és mivé lettiink. Ti, akik olyan magabiztosan kezdtétek, nézzetek koril, mire
jutottatok? Oreg, faradt, rokkant testvérek, hol van a szép ifjasagotok? Gyodgyitha-
tatlan betegek. Hol van a sugarzé egészségetek? Nézd, milyen arvan, egyediil, elha-
gyatottan éliink az élet sivatagaban.

II. Azt mondtam, hogy Jakob egyediil volt, nem vitt magaval semmit. Magaval vitte
azonban mégis azt, amit legkevésbé akart, ami el6] menekilt. Magaval vitte a bine-
it. Azt a sz6rny bdnt, hogy hazudott, johiszemd, vak atyjat megcsalta, idésebb
testvérét igaz jussabol kiforgatta. Mindezt olyan szamitassal, olyan leleményesen
hajtotta végre, hideg, hadvezéri biztonsaggal, hogy nincs r4 mentség. Nem menthe-
ti magat éhséggel, haraggal, fellobbané szenvedéllyel. Mert a legtisztabb percében

3 Meditaciés anyag, prédikaciévazlat, mely alkalmas arra, hogy igehirdetésre valé késziléskor tovabb-
gondoljuk. Az igehirdetés megirasara hatassal volt Ravasz Lasz16: Jikob giszakdja cim@ prédikacidja
(in: Isten rostdjaban, 1. Beszédek, irasok, Franklin-T4arsulat Budapest, 1941. 342. kk.)
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hatarozta el és hajtotta végre azt, amit nem szabad. Most pedig egyedil van a biin-
nel a pusztaban. Egyedul gy, ahogy egy szornyl elbeszélés szerint a gyilkos hatara
leoldhatatlanul rak6tozik a halottat. Mennie kell vele, nem tud elszakadni, nem tud
a helyzeten valtoztatni. Nem tud egyediil lenni.

Egyedil a bunnel. Jartal-e mar te ezzel ebben a pusztiban? Maradtil-e mar
egyediil beszennyezett 6-embereddel? Mindazzal, amit Isten parancsolataib6l elmu-
lasztottal, vagy megszegtél? Sz6rnyd dolog, hogy mi mindent hord magaval egy 1é-
lek. Ezt csak akkor latjuk, ha néha egyediil maradunk ezzel a rettenetes birtokallo-
mannyal. Ha egyszer railtetnének egy halomra, és azt mondanak, itt van mindaz a
szemét, amivel életedben lakhelyedet 6ntudatlanul is teleszoértad; itt van mindaz a
szenny, ami rad tapadt, és amit magadrol lemostal. Micsoda 6riasi szemétdombon
talalnank magunkat! Pedig ez rézsaskert lenne ahhoz képest, ha egyszer halomra
gydjtenénk minden rossz cselekedetiinket. Egy kibeszélhetetlen utalatos szeméthegy
tetején lennél, olyanfélén, amilyennek Jeruzsalem hataraban a Gyehennat mondtak.

Jartal-e te mar ebben a sivatagban? Nem figyeltél meg embereket, akik mene-
kiilnek a maganytol, mindig szomszédolnak, mindig beszélnek, mindig szérakozni
jarnak, hogy jaj, csak egy percre ne maradjanak egyediil, hogy ne vadolhassa 6ket
elrontott életiikért a lelkiismeret.

III. A pusztaban Jakébbal csodalatos dolog tortént. Isten megszolitotta. A régi egy-
szerl népek gyermekes szent hiedelmével mondja el az Iras, hogyan tortént ez a ta-
lalkozas. Jakob el6tt fenn az égben megjelent Isten, mint egy folséges nagy kiraly a
maga csodalatos tronjan. Tavol van és mégis kozel. Kiralyi felsége vonz és taszit
egyszerre. Jakob ugy szemléli ezt, hogy egy belathatatlan hossza létra nyul fel a
foldrél az égig, és ott jarnak fel és ala kildottel, az angyalok. Ez az ut nyilik meg a
pusztaban alvo, blnei salya alatt ny6gd Jakob szamara is.

Jakéb még csodalkozott, hogy éppen ott latja, és éppen ott talalja meg Istent.
Mi mar tudjuk, hogy Istent nem is lehet masutt megtalalni, csak ott, ahol biineink-
kel magunkra hagyatva arvasagban, tehetetlentil vonaglunk a f6ldén. Ma mar tud-
juk, hogy az a létra nem egy gyermeki dlomkép, hanem 6szdvetségi profécia. Utalas
a keresztre, amelynek a fajan foldre szallott az, aki 6rokkévald, és felemeltetett az
egekbe a vérzé emberi tetem, amelyik véghezvitte az engesztel6 aldozatot.

Isten a keresztfa mellett megszolit. Két dolgot mond:

1), Az Ur [...] szilott....” (13).

Isten nekiink is megmondja, hogy 6 kicsoda. Oh, milyen csodilatos dolgokat
mond! Nemcsak azt, hogy égnek, foldnek Istene, nemcsak azt, hogy atyainknak
gondviselé pasztora, hanem nekem, éppen nekem és neked, kony6rils és irgalmas
Atyam! — ,,Orikkévald szeretettel szeretlek téged” (Jer 31,3). Megmondta mar neked is,
hogy Atyad?

2) De nemesak azt mondja meg, hogy 6 ki, hanem igéretet is tesz. Bz az igéret lehet
olyan, mint amit Jakébnak mondott. ,Ime, én veled vagyok és megiriziek téged, birhovi
mégy, visszaboglak erre a foldre, nem hagylak el, mig be nem teljesitem, amit neked mondtam”

(15).
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De lehet az is, hogy ,,Megbocsdtattak a te biineid” (Mt 9,2; Mk 2,5; Lk 5,20; 7,48).
WNe félj én megvdltottalak |...], enyém vagy” (Fzs 43,1). Mindegy hogyan mondia, az
mindenképpen az evangélium, j6 hir, 6rvendetes lzenet, aminek az a summaija:
Uy szerette Lsten e viligot, hogy egysziilitt Fidt adta, hogy valaki hisz dbenne, el ne vesszen,
hanem vk élete legyen.” (Jn 3,16). Mondta-e mar neked is?

IV. Jakéb ugy ébred, mint egy alomjard. Szeme még megvakult, keze reszket, s
amikor egészen magahoz tér, két dolgot mavel:

1) Eszreveszi Isten jelenlétének jegyeit, megfog]a a kovet és oltarra teszi.

2) Aztan erre az oltarra aldozatot helyez, és erés fogadalmat tesz.

A pusztasagban megszolitott emberrel is ez torténik. Mihelyt magira eszmél,
észreveszi Isten kozelségének, segedelmének nagy bizonysagait. Eszreveszi, hogy
van oltar, és rajta nagy aldozat. Van templom, van egyhaz, és benne ige és Szentlé-
lek. Van megvaltottak tarsasiga, a Jelenések konyvben emlitett fehér ruhdba o6lto-
z6tt, megvaltott sereg. Van kikkel imadkozni, és vannak, akik imadkoznak érted.
Van, akiket szeress, és akiknek szolgalj, és vannak, akik szeretnek, és szolgalnak ne-
ked. De Jakob fogadalmat is tett. ,,Békességgel térek vissza azg én atydm hizibog, akkor ag
Ur lesz, az én Istenem. Ez a ko, amelyet oszlopul dllitottam fel, Isten haza lesz, és valamit adsz
neken, annak. tigedét neked adom” (21-22).

Pusztasagbol csak ilyen fogadalommal lehet kijonni. Azzal a fogadalommal,
hogy Isten az enyém, én pedig Istené, mindenem, amim van, az 6vé, és minden,
ami neki van, az enyém. Elmondtad-e mar?

Jakébnak az a szandéka, hogy mostantol fogva nem a napot, holdat, nem is a
tisztességet, vagy a viligi el6nyt tiszteli, hanem Istent. Ha jobban megnézzik a sz6-
veget, kideriil, hogy Jakéb ezt bizonyos 6nz6 érziletbdl tette. Ugy gondolkodott,
hogyha Isten vele lesz, hogy védje és gondjat viselje, akkor 6 is hajlandé Istent elfo-
gadni Istenéil. Legtobbnyire mi is igy jarunk el. Istenhez valé elsé fordulasunkat
tobbnyire az 6nzés vezeti. Alkut kétiink. Ha a vallas boldogga tesz engem, vallasos
leszek. Jakob életében Isten elfogadta ezt az alkut. Meg gazdagitotta 6t nyajakkal,
vagyonnal, akiarhova ment (31,18).

Ugyanigy tortént a tanftvanyokkal is. Az érdektelen, érdek nélkili vallisossag
csak kés6bb jott meg. Késébb a tanitvanyok mar nem gondoltak magukkal, hanem
csupan az igazsaggal és Mesteriikkel, és készek voltak a vértanahalalt is elszenvedni
az 6 ugyéért. Bzen lemérheted, hogy milyen fokon all a te vallasossagod.

V. Végil még annyit: Jakéb hibait Isten a megtérés utan is meglatogatta és meg-
buntette. Huszonegy évig kellett szamizetésben élnie, és csak akkor térhetett visz-
sza, hogy atyjanak a szemét lezarhassa. Tehat csak a bolond beszél igy, hogy vét-
keztem, de majd megtérek és megszabadulok a bin kévetkezményeitdl. A valosag-
ban egyetlen ember sem menekiilhet meg a blinds tettek kovetkezményeitSl. Ha a
blnét megbanja, bizonyossig lehet az Isten bocsanata fel6l. Lehet, hogy ennek
nyoman a lelkiismeret-furdalas is elhallgat a szivében, de ez sem mentesiti 6t a go-
nosz tettét biinteté kévetkezményektdl.
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JAKOB A JABBOK REVENEL:
LECTIO: 1IMOzZ 32,1-32
TEXTUS: 1IMOZ 32,26B

a Isten Szentlelke segitségével arrél a minden keresztyén embert izgat6

kérdésrdl szeretnék beszélni, hogyan lehet az embernek 4j élete? Elron-

tott életemet hogyan lehet jévatenni? Miképpen lehet 4j életet kezdeni?
Felolvasott igénk Jakob Jabbok révi tusakodasat allitja elénk. Ez a térténet arrdl be-
sz€l, hogy a keresztyén embernek barcolni kell az 7y életért. 1gaz, hogy a reformaci6 azt a
jelszot irta egyhazunk zaszlajara, hogy kegyelembdl hit altal nyerjik el Istentdl ba-
neink bocsanatat, az 0j életet és az idvosséget. De ez nem jelenti azt, hogy most
mar meg lehet spoérolni az Istennel valé tusakodast. Nézziik csak meg, hogyan har-
col, mint birkézik Jézussal a kananeus asszony a leanya életéért, a kapernaumi sza-
zados a szolgaja gyogyulasaért, a jerikoi vak a szeme vilagaért. Az 4j élet ajandéka-
nak ez a titka: az Istennel val6 tusakodas.

Bevezetésképpen nézziink egy kicsit vissza Jakob életébe. A neve annyit jelent,
mint csald. Sziletésekor belekapaszkodott az ikertestvére, Ezsau sarkiba, és attél
kezdve folyton civakodott vele. Egy tal lencsén megvette t6le az elsGsziilottségi jo-
got, aztan egy kecskegddolye borével a kezén becsapta Oreg, vak apjat, Izsakot. Egy
palcaval nekiindult Mezopotamianak, és hisz év mulva, amikor kifosztotta aposat,
Labant, elindult hazafelé, és immar olyan gazdag ember, hogy nyéjai vannak, négy
felesége és egy sereg szolgaja. Igy érkeziink meg a torténetiink szinhelyére, a Jab-
bok révéhez.

L Isten keresi Jikdbor
Ez térténetiink elsé tanitasa. Isten kereste Jakébot. Tgy kezdddik az Gj élet. Felolva-
sott igénk azzal kezdédik, hogy Jakob angyalokkal talalkozott (2). Az a héber kifeje-
zés, amit a Biblidban igy olvasunk, hogy ,szembe jittek vele’> (2), a héberben rajta-
Gitésszer talalkozast jelent. Igy is mondhatnank, ratalaltak. De Jakéb ekkor még nem
vette észre, hogy kereste 6t Isten, s hogy ellene, illetve érte késziil valamit cselekedni.
Pedig Jakobnak nem ez az elsé talalkozasa Istennel. Mindkét taldlkozas olyan
nagy jelentéségl volt az életében, hogy nevet is adott annak a helynek. Elnevezte
az els6t Bételnek, a masodikat Peniélnek. A két talalkozas k6zott hisz esztendd telt
el. Mindkett6nél ugyanaz az Isten, de milyen mas ember lett Jakob! Az elsé talalko-
zaskor fiatal, tiirelmetlen, aki maga akarta kierészakolni Istentdl az els6sziilottségi
jogot, most pedig husz esztendd elteltével mar meglett, lecsillapodott ember lett,
aki hazavagyik, mint estefelé a ny3j.

4 Az igehirdetés néhany eleme, gondolata megegyezik az utina kovetkezé prédikiciéban elmondot-
takkal. Az ismétl6dések, atfedések ellenére is kozoljik, mert igy is 6nallé egész.

5 A pdgd‘ gyok kifejezheti a rajtattésszeri talalkozast. A 1Moz 28,11 versében azt fejezi ki, amikor
Jakob akaratan kivil ,,ribukkant” a szent helyre Bét-Elben. Bir 8,21-ben pedig szinte a Arg (‘megél-
ni’) ige szinonimidjaként fordul el6. Kifejezi a mi ‘rarontani’ szavunkat (Bir 15,12; 18,25).
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Az elsé talalkozaskor szegény ember volt, minden elmaradt téle, amit az élet
adott. Sziiléi haz, szil6i szeretet, biztos kenyér, aztan egy palcaval a kezében neki-
vagott a bizonytalan jovének. Mikor visszafelé jott, mar gazdag ember lett. Sok nép
volt vele. Nydjat hajtottak el6tte, melybdl hatszaz f6nyit kivalaszthatott, hogy elére-
kiildje haragvo batyja kiengesztelésére. Az elsé talalkozaskor egyedil volt, maga-
nyos tld6z6tt vandor, most nagy csaladja van, szolgahad veszi koril, egy nemzet-
ség tekintélyes feje lett.

Mindez azt mutatja, hogy Isten mindenkivel taldlkozni akar. Szegénnyel és gaz-
daggal, oreggel és fiatallal. Meggondolatlan ifjakkal éppigy, mint az id6s, meglett
emberekkel, akik mar ugy érzik, hogy az életiik tiize lassan elhamvad. Isten talal-
kozni akar azzal, aki egymagaban jar, akit mindenki cserbenhagyott, vagy aki min-
denkit elhagyott. Talalkozni akar azzal is, akit mosolygd arcok vesznek koéril, és
olyan mozgalmas kortlotte az élet, hogy legfeljebb éjjel tud csendben egyediil lenni
Istennel. Mint Jakob, aki el6rekiildte a nyajat. Isten mindenkivel talalkozni akar.

Lehet, hogy vannak kozottiink, akiknek ez az izenet nagyon kellemetlen. Mert
nem akarnak talalkozni Istennel, hanem menekiilni akarnak el6le. Ezek halljak meg,
hogy hiaba menekilsz Isten el6l. A 139. zsoltar ir6ja bolesen fogalmaz, amikor igy
szOl: ,,Howd menjek a te lelked eldl, és a te orcid eldl hovd fussak?” (7). Isten el6l nem lehet
elmenekiilni. Utjaba 4ll az embernek. Utjaba allt Jakébnak, amikor Mezopotimiiba
ment, és akkor is, amikor onnan haza akart menni. Kertilgethetjik 6t, bujkalhatunk
eldle egy életen at, behunyhatjuk a szeminket, befoghatjuk a filiinket, elhesseget-
hetiink magunkt6l mindent, ami Istenre akar emlékeztetni, akkor is hidba van min-
den. Istent nem lehet elkertilni. Ha el6bb nem, hat majd ott fenn kell talalkoznunk
az ¢él6 Istennel, akitdl itt lent elmenekiltiink. Ott fenn kell majd megallnunk az
616k Biro elétt.

Jakoébnak ez a két talalkozasa azt is megvilagositja, hogy Isten mindeniitt elébe
tud allni az embernek. Mindkét talalkozas helye a pusztasiag. Nincs ott semmi, ami
kilénosebben Istenre emlékeztetné. Nincs ott a szévetség ladaja, a templom, az ol-
tar koril forgolodd papsag, zsoltart zengé tinneplé néptomeg, mégis az €16 Isten
all ott Jakob el6tt. Isten mindeniitt elibéd tud allni. Utunkba allhat most a templomaj-
toban, amikor ki akarunk menni, és azt mondja, nem lehet innen gy tavozni, ahogy
idejottink. Lehet, hogy otthon csendes 6rankban 4all mellénk, vagy amikor valakinek
a halalos 4gya mellett kell megallni. Tehat hidba kertiljiik Istent, hidba dobjuk tlizbe a
Bibliankat, hiaba akarjuk kirazni fejinkb6l az imadsagokat, melyeket gyermekkorban
tanultunk meg. Isten mégis megtalal. Mert Isten keresi a biinés embert.

11. Istennel kell vivni

Torténetink masodik tzenete az, hogy nem emberekkel, hanem Istennel kell meg-
vivni a harcot az 4j életért. Jakob abban a téves elképzelésben élt, hogy a csalasai, a
hamis meggazdagodasa utan eltelt mar husz esztendd, és ez elegendd arra, hogy
fatylat boritson a multjara, hogy mindenki elfelejtse, ami tortént, és 6 ugy kezdhet
viselkedni, mintha semmi sem tortént volna.

Ekkor érte a szornyli meglepetés, hogy husz esztendd tavolabdl is utolérik a
binei. Ezsau nem felejtett. Hidba kiildott neki engesztels ajandékot, kévetei jelen-
tették, hogy nagy sereggel kozeledik, hogy bosszat alljon Jakobon. Jakéb szivére
ekkor ratelepedett a félelem. Az itt talalhaté héber ,.félelem” szénak nagyon érde-
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kes a jelentése.® Szik térre val6 bezaras, az Osszenyomottsag érzése rejlik benne. A
kozépkorban épitettek egy érdekes kivégzé kamrat. Ennek a kamranak nem volt se
ajtaja, se ablaka. A halalra itéltet egy nyilason I6kték ala. A szerencsétlen csak per-
cek mulva érzékelte, hogy a mennyezet lassan, de feltartoztathatatlanul sillyed, és
pillanatok alatt kiszamithatta, hogy mikor éri el a padlot. Ebbél a szorultsagbhdl 6
nem menekilhet.

Valami ilyenféle érzés lehetett urra Jakébon, amikor ott a Jabbok révénél meg-
hallotta Ezsau seregének a kézeledését. Valoban nagy szorultsagban volt. Halalféle-
lemben. Csak éppen két dolgot nem akart észrevenni. Azt, hogy halalos veszedel-
ménck oka a sajit blinei, s hogy az el6renyomul6 emberi bosszid mogott az isteni
Bir6 akarja 6t felel6sségre vonni. Tehat, hogy neki nem a batyjaval, Ezsauval, ha-
nem Istennel van szamadasal

Félelmében segitség utan nézett. Hatha segit a régi ravaszsag. Kétfelé kell osz-
tani a csapatot, hatha az egyik megmarad. De mar maga sem hitt benne. A blneit
fel nem ismerd, de a blnei kévetkezménye alatt szorongé ember nagyon hasonlit
Jakoébra. Istennel szemben némi szorongast érez, de alapjaban véve azt hiszi, hogy
Istennel nincs szamolnival6ja. Amikor utolérik a blnei, nem ismeri fel benniik a
blnt, okoskodik, ravaszkodik, megprobalja elfelejteni, eltusolni, csakhogy ne kell-
jen szamadasra allni.

Pedig nincs kiut, mint abbdl a kézépkori cellabol. Isten azt Gzeni, hogy a bln
zsoldja a halal (Rém 06,23). Jézus Krisztus keresztje mutatja, hogy mennyire az. Ba-
neinkbdl blinbanat és binbocsanat, tehat Jézus Krisztus nélkil nincsen szabadulas.
Hiaba is probalkozunk.

Ebbdl a szoritobdl csak egyetlen kivezetS ut van. Jézus Krisztus keresztje. Lu-
ther egyszer almot latott. A Satan lépett hozza, hogy hosszu listin elébe tarja a bi-
neit. Luther végignézte és elismerte, hogy ezek valéban az é blnei. De csak ennyit
tudsz? — kérdezte. A Satan ujabb listat mutatott, hosszabbat az el6z6nél. Luther az-
zal ugyanezt tette. A harmadik lista utan a Satin karérommel szolt Lutherhez: Tgy
hat, Marton barat menthetetleniil az enyém vagy! Luther nyugodtan valaszolt: Ke-
veset tudsz, Satan! Majd fogta a harom listat, élesen athuzta, mondvan: Jézus Krisz-
tus az én Megvaltom mindezt vérével eltorolte. Ezt nem tudtad, Satan! Mert a hivé
embernek egyediil Istennel van szamadasa.

1. Az imadsdg

Igénk harmadik tanitisa, hogy Istennel imadsagban kell megvivni a barcot az i életért.
Gyermekkoromban lattam egy képes folyoiratban egy érdekes képet. Az erdé koze-
pén volt egy tisztas. Ejszaka volt. A fak kozil villogé szemi fenevadak lestek ug-
rasra készen egy védtelen kisgyerekre, aki a tisztas kézepén allt. De mozdulni sem
mertek, mert a gyermek mellett tdzrakds égett. Amig a tlzrakas ég, nem mertek ta-
madni. Igy Gzte a félelem Jakébot azon az éjszakan az imadsag tizéhez, Isten koze-

6 A grr gyOk jelentés valtozataihoz és elé6fordulasaihoz 1d. Botterweck, G. Johannes & Ringgren, Hel-
mer: Theologisches Warterbuch zum Alten Testament, Band V1., Verlag W. Kohlhammer Stuttgart, Ber-
lin, K6ln, 1989. 1113 kk. Zsolt 31,9 versében a zsoltiros arrél beszél, hogy az Ur tagas térre allitot-
ta, majd pedig atrél, hogy szorongattatik (10). A merbib-nak (9) szemléletes elletéte a gar (v. 6. még
Zsolt 118,5).
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lébe. Még nem a binbanat hajtja, nem is valami meleg, kozvetlen kapcsolat. Ha-
nem valami beliilrél fakado sziikség.

Az egyik torténettudosunk nemrég felfedezett egy killonos kéziratot. Két pro-
testans lelkész irta, akiket megidéztek, és perbe fogtak a pozsonyi vésztorvényszé-
ken (1673-1674). Valaszthattak, hogy galyarabsagra itélik Sket, vagy alairnak egy
nyilatkozatot, hogy megtagad]ak a hitiiket, és akkor megmenekiilnek. Ok az utéb-
bit, a hittagadast valasztottak, és szabadon engedték Sket. Tarsaikat odalancoltak a
galyapadokhoz, és megindultak lefelé az Adria vizén. A két megmenekiiltet azon-
ban hajtotta a lelkiismeret-furdalas, és megindultak utanuk a parton, szemmel tart-
va a galyat. Err6l az utrdl irott naplojuk az emlitett killénos kézirat.

Jakébot is valami ilyen kiilonos, bels6 sziikség hajtotta Istenhez. R4jott, hogy
neki Istennel rendezetlen tigyei vannak, csak azt nem tudta még, hogyan kezdje el
az imadsagot. Ez az imadsag nem Jakob hitébdl fakadt, hanem Isten hdségére ta-
maszkodott. Jakéb mar maskor is latta megnyilatkozni az egeket. Mar kiprébalta Is-
ten segitségét. Most is erre hivatkozott. Szavan akarta fogni Istent: Azt mondtad,
térjck vissza a haziamba, azt mondtad, megsokasitod a magomat, nos, akkor arra
kérlek, szabadits meg engem a batyam, Ezsau kezébdl, mert félek téle (11). A leg-
tobb ember mikor szokott imadkozni? Amikor bajban van. Amikor fél. Félelmében
menekil imadsagaban Istenhez.

Thurneysen bazeli professzor egyik prédikacios kotetének az elészavaban emlit
egy kilonds képet. Képzeld magadat egy magas torony lapos, korlat nélkiili tetejé-
re. BEgyszeriben egy kéz taszitani kezd a tet6 széle felé. Mar-mar egyensulyodat
vesztve zuhanni kényszerilsz. Mit teszel akkor? Belekapaszkodsz a taszit6 kézbe.
Az egyetlen, ami megtarthat. Igy jart itt Jakob is Isten szavaval. Félt Isten szavatol.
Tudta, hogy itélet rejlik benne, ha egyszer elkezdi 6t vesézni, most mégis Isten sza-
vaba fogédzott. Bz a j6 imadsag! Milyen kiilonds Isten hiisége. A szavaba lehet fo-
gbdzni, legyen az itéletes, mint a térvény vagy megdobbentd, mint a kereszt. De
megtartatis van benne.

Egy pillanat alatt felvillant benne, hogy egy palcaval kelt 4t a Jordanon (10). Is-
ten mindvégig j6 és hiséges volt hozza. Ennek készonhette mindazt, amije csak
van. A moralistak bizonyara felhaborodnak Isten ,,igazsagtalansaga” lattan. De mi-
lyen kicsinység mindez ahhoz az ,,igazsagtalansighoz” képest, amit Jézus Krisztus-
sal engedett cselekedni, razuditvan az artatlanra a bln bintetését, csak azért, hogy
megismerjik Isten josagat. Tudunk-e mar imadkozni? Tudunk-e belekapaszkodni
Isten kezéber Bizony, ez is kell az 4j élethez.

Ekkor egy nagyon érdekes dolog tortént, amit Jakob imajanal mar szavakban
megfogalmazva hallottunk. Abba a taszité kézbe kapaszkodott Jakob, amelyik 6t
legyézte A halalfélelem mozdulata ez, amelyik tudja, hogy valéban semmi mas se-
gltseg nincsen. Még akkor sem, amikor figyelmezteti ez a Valaki, hogy hasad a haj-
nal, és ha 6t nappali fényben latja meg Jakob, azt el nem hordozhatja. (Az Oszévet-
ség szerint, aki Istent meglatja, az a latvanytol nyomban meghal.)

A korulmény, ahogyan vitazni kezdett, mély Gsszefliggéseket arul el. Husz év-
vel ezel6tt Isten azt mondta neki, hogy 6 vele van. Most erre felelt, hogy akkor
whem bocsatlak el.” Kés6bb azt az {géretet kapja, hogy benne aldatnak meg a féldnek
Osszes nemzetségel (1M6z 28,14). Most felragyog az arca: Végre megaldja hat 6t?
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Ekkor bekévetkezett a csoda. A gy6ztes ismeretlen engedte, hogy egy nyomo-
rékka utétt emberfia halalfélelemben atkarolja, és szavanal fogja. Nagypénteken igy
szorftottak meg emberkezek Jézust, és 6 a szorftasnak engedve a keresztre ment,
hogy a binés emberek szamara szabadulas lehessen. Nagypénteken ugyanez tor-
tént, mint ezen az éjszakan. A gy6ztes nem triumfalt, hanem binné lett érettiink
(2Kor 5,21), hogy mi az 6 halala aran szabaduljunk a bineinkt6l.

IV, A kiengesstelés

Isten negyedszer arrdl tesz bizonysagot igéjében, hogy Jakébnak Fzsauval, a testvé-
rével is rendeznie kell a dolgat, hogy 14j élete legyen. A 13-21. versekben arrél olva-
sunk, hogy Jakéb hogyan értékelte at az Fzsauhoz f(iz6d6 viszonyat. Elsé terve az
volt, hogy lenyligzi Ezsaut a dicsekedéssel. Elmondja neki, hogy mivé lett hisz évi
tavollét utan. De aztan az Fzsau seregétdl valé félelem és Isten josaganak a megis-
merése utin derengeni kezdett a szivében, hogy az Ezsauval valé viszonyat is a btn
rontotta meg. Bzt jova kell tenni.

A 21. versben nagyon szép szo6jaték rejlik. Az a két kifejezés, hogy ,,megengeszte-
lem 01" és ,,kedves lesz a személyem eldtre” eredetileg azt jelenti: az arcat betakarni, illetve
felemelni.” Valahogy igy lehetne tehat kortlirni Jakéb mondatat: a blinds ott all le-
hajtott fejjel a biraja el6tt, akinek a szeme a jogos haragtdl villamokat szo6r. Be kell
takarni a biré arcat, hogy hunyjanak ki szemébdl a harag villamai. Fel kell emelje az
én lehajtott fejemet, hogy belenézhessek meghékélt szemébe.

Ezért hajlandé mindent megtenni. Hajlandé lenne a testvérével valé megbéké-
lésért, a blne kiengeszteléséért odaadni minden vagyonat, aztan ismét megfogni a
vandorbotot és elindulni tdl a Jordanon, mint hisz évvel ezelétt. Az egymas utan
kovetkez6 nyajak porfelhdje — alig tilt el az egyik, maris kél a masik — ennek a szol-
galatnak a végtelenbe nyul6 sorozatat akarja kifejezni. Egész élete szolgalat, aldozat
lesz, csak takarja el a villamokat sz6ré haragos arcot.

Budapest ostroma alatt tortént, hogy egy lelkész meglatogatott egy rakos bete-
get. Az asszony tudta, hogy rakja van. Sokat szenvedett és zigolodott. Beszélgetés
kozben arrdl panaszkodott, hogy majat kellene ennie, de hol juthatna most hozza.
A lelkész vigasztalta, erGsitette az ige szavaival. Azzal ment el, hogy eredményesen
szolgalt mellette. Eltelt j6 két hét, mikor a lelkész véletlentl hozzajutott egy kis
majhoz. Eszébe jutott a rdkos asszony és egy hirtelen 6tlettel a sajat csaladjatdl is

T A kippar értelmezésének torténetéhez tartozik, hogy sokaig az arab kafara (‘befed’) gySkkel hoztak
Osszefiiggésbe, ami kifejezi az engesztelést, mint a blinok elfedezését. A Koranban a &afara tobb he-
lyen a megbocsatas szavaként fordul elé (pl. Ein veleteke vagyok. Ha elvégzitek az, imddsagot és megadjatok a
zakdtot [kotelezé adakozas, 1d. 2,110), hisztek a kiildotteimben és tamogatjatok ket és tisgtességes kolesint Ril-
csindgtok Allabnak, akkor bizony eltirlom [kafara] a ross3eselekedeteitefet, és kertekbe foglak bebocsdtani bennete-
ket amelyek alatt patakok folynak” [5,12]). A kippar gyokot tjabban Gsszefliggésbe szoktik hozni a babi-
loni kuppurn széval, aminek jelentése ‘kultuszilag megtisztitani” Ez azoknak a papoknak a
tevékenységéhez tartozott, akik bizonyos elharitd ritusokat végeztek. A babiloni 4jév tnnep alkalma-
val ritudlisan megtisztitottak mindent; hdzat, templomot, varost stb. Az 6sz6vetségi kultusszal Gssze-
hasonlitva kitinik, hogy a babiloni kultuszban sem engesztelé aldozat, sem blinért val6 dldozat nin-
csen, a vérnek sincs olyan szerepe a kultuszban, mint az Oszévetségben. Egy harmadik kisérlet a sz6
eredetének tisztdzasara, a koper (‘Valtsagdij’) szobol vald levezetés. Valdszind ez is kétséges, mert a
kopar-nek jogi kifejezés 1évén a kultuszi gyakorlathoz nem sok kéze lehet. Az igehirdetésben emlitett
Redves lesz sgemélyem eldtte,” azaz az ‘arc felemelése’ a héber nasi’ gyokkel van kifejezve.
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megvonva felkiildte a beteg asszonynak. J6 id6 telt el, amikor Gjbol meglatogathat-
ta. Az asszony ezzel fogadta: Nagytiszteletd ar, én egy vallomassal tartozom. Ami-
kor itt volt, szépen besz¢élt, tetszett is a szava, de nem hittem, amit Krisztusrél meg
az Isten szeretetérdl beszélt. De amikor a majat felkildte, akkor elhittem.

Gandhitdl, a nagy indiai allamférfitdl egyszer megkérdezte egy misszionarius,
hogy mit kellene tenni India krisztianizalasa, keresztyén hitre téritése érdekében.
Gandhi nagyon réviden valaszolt: Onéknek, keresztyéneknek ugy kellene élniok,
mint ahogy a Mestertik élt.

Igen, a blneink jovatétele a szolgalé élet. Nem mintha ezzel meg lehetne fizet-
ni a kegyelmet, hogy Isten nem haragszik tobbé. Jakéb sem fizetségképpen tette,
nem is lehetett bizonyos abban, hogy Ezsau megbocsat, mert {gy mondta, ,,zalin fel-
emeli ag arcomat” (magyar forditas: , fakin kedves lesy személyem eldtte.”). Mégis megpro-
balta kiengesztelni, és a nyajak utan felszallé6 porfelhé betakarta Ezsau haragvé ar-
cat. Nekiink esziinkbe jut egy masik éjszaka, amikor Jézus Krisztus megtorte a ke-
nyeret és kitoltdgette a bort, majd a tanitvanyainak adta, s ezt mondotta: ez az én
testem, ez az én vérem. Azt igérte nekik, hogy ez a megtoretett test és ez a kiomlo
vér betakarja a haragvé Isten arcat. Mert Isten mindent lat, csak egyet nem. Azt,
amit Krisztus vére eltakar.

Ne felejtsik el azt az igét, ,,ha a te atyidfidnak valami panasza van ellened, bagyd ott
azg oltdr elott ajandékodat, és menj el, elébb békélj meg a te atyddfidval, és azutdan eljdvén, vidd fel
a te ajandékodar” (Mt 5,24). Mert az 4j életben ez is kell, hogy rendezziik a dolgain-
kat az emberekkel.

V7. Miilt és jovendd

Igénk 6tédik tGzenete ugy fogalmazhaté meg, hogy Jakobnak nemcsak a maltja el-
torléséért, hanem a jovendd aldasaiért is meg kell harcolni. Az engesztel ajandé-
kok elkiildése nem nyugtatta meg Jakobot. Nyugtalansagaban éjjel felkelt, atkoltoz-
tette mindenét a gazlon (23). Aki latott arrdl a vidékrdl fényképfelvételeket, és ma-
ga elé képzeli a foldrajzi korilményeket, az vilagosan latja, hogy Jakobnak ez a 1é-
pése annyit jelentett, hogy elébe ment a veszedelemnek. Sima, tdg teri partrdl sza-
kadékos, zegzugos partra koltoztek, ahol a hegyekbdl tgy zudulhat rdjuk az ellenség,
mint a felhészakadas. Ugy ment a vihar elé, mint ahogyan az egészen nagy 6raknak
szokott az ember csendben és higgadtan elébe menni. Johet immar FEzsau serege.

De nem jott. Ahogy ott egyediil vart a sotét éjszakaban, megérkezett Valaki, akit
egyaltalan nem vart. Ez a valaki birokra kelt vele. Most nyilt meg igazan Jakob szeme.
Most jott ra, hogy nem a sorsa, nem Ezsau vagy annak a harcosai, hanem valaki egé-
szen mas az 6 igazi ellenfele. Akit az el6bb segitségiil hivott a batyja ellen, az jott el,
és ime kiderdl, hogy 6 az ellenség! Vele kell megvivni. Mell a mell ellen harcolnak. A
héber sz6 azt jelenti, hogy szinte Osszefonédnak.® Egyetlen szot sem valtanak egy-

8 Az ‘dbag gyok csak itt és a kovetkez$ versben fordul elé. Mivel kevés helyen talalkozunk vele, 6sz-
szehasonlité elemzést végezni nem lehet. A szotarak Gsszefiiggésbe hozzak az ‘dbdg (‘finom felszal-
16 por’) fénévvel. Az ‘dbag gySkében a ‘valamihez kapcsolédas,” ‘egybefonddas’ jelentést vélelme-
zik (Gesenius, Wilhelm: Hebriisches und aramadisches Worterbuch iiber das Alte Testament (bearb. Buhl,
Frants), 17. Aufl. Springer Verlag Berlin-Gottingen-Heidelberg, 1959. 7., Koehler, Ludwig & Ba-
umgartner Walter: Lexicon in VVeteris Testamenti libros, E. ]. Brill Leiden, 1958. 8.). A héber szévegben
az ‘dbiq egybecseng jabbog névvel. Claus Westermann harom lényeges megjegyzést tesz ennek az
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massal. Csak harc van és sotét éjszaka. A szoveg olyan tomor és olyan koltéi, hogy
szinte azon gondolkodik az ember, hogy hus-vér emberrel harcol-e Jakoéb, vagy csak
szimbolizalt lelkiismereti tusakodas ez. Luther azt mondja, hogy Jakob Kirisztussal
tusakodott. De hat honnan tudta volna ezt vilagosan az egykori szévegiror?

Ekkor kévetkezik a csipéesont kiforditasa. Orvosok véleménye szerint az em-
ber testén ez az a pont, aminek sebestilésével az egész test mozgasképtelenné valik.
Jelképesen azt jelenti ez, hogy Isten Osszetori a binds embert, hogy Gjat teremtsen
helyette.

VI A leleplezés

A hatodik tanitas arrdl szol, hogy Jakébnak ahhoz, hogy 4j élete legyen, le kell lep-
leznie 6nmagat. Az Ismeretlen megkérdezte téle, mi a neve (27). Jakébnak vallani
kell, nem bemutatkozni. Amikor kimondta, hogy Jakéb a neve, bevallotta magardl,
hogy csal6. (Hiszen ez a neve jelentése.) Most szolgaltatta ki magat egészen Isten-
nek. Mert abban az id6ben, aki a nevét megmondta, az kiszolgaltatta, atadta a maga
lényét egészen a masiknak.® A Satan ezt a megvallott lényeget akarta titokban tarta-
ni Jakobnal is, nalad is, nalam is. Jézus Krisztus azonban felfedi, mint egykor a ga-
darai megszallottnal: Mi a neved? Légi6 a nevem (Mk 5,9).

Széval vallalni kell. Nem megy masképp. Ez az 4j élet ara. Istennel igazan talal-
kozni csak igy lehet. Az ismeretlen valaki a megvallott nevet és a lényeget elvette.
Adott helyette G nevet és ezzel 4j életet. Az Izrael név azt teszi, Isten kiizd. Kicsit
kilonosnek latszik, hogy nyomorékka ttve, megalazva, kiszolgaltatva torténik vele
ez a valtozas. De hat Istennél ez mindig igy van. Az & ereje a mi er6tlenségiink altal
végeztetik el, s elég nékiink az 6 kegyelme (2Kor 12,9).

A csal6 tehat megszint, és Isten harcosa elindult az Gj életbe. Mai nyelven ugy
mondhatnék, hogy Jakéb biinbocsanatot kapott és dj életet. O igy foglalta ssze az
élményt: Lattam Istent. Istent latni ezek szerint azt jelenti, hogy Isten lehajol ah-
hoz, aki egészen az 6 kezében van és halalt érdemel, azt felemeli, és megbocsat ne-
ki. Istent latni azt jelenti, elfogadni a megbocsatasat.

Istent latni, ma azt jelenti, felnézni a keresztre, és latni rajta Isten Fiat, akiben
blnbocsanatot kaptunk. Ez éltal a Jézus Krisztus éltal szamunkra is van 4j élet és
reménység.

igének a magyarazatakor. El6szor, hogy Jakéb tusakodik egy angyallal a Jabbok patakjanal. Masod-
szot, Jakéb egyedil van, védtelen, segitségre schonnét sem szamithat. Egy férfia tusakodott vele. A
hatc olyan, mint egy rablétimadds, vagy mint egy gyilkossagi kisérlet. Jakébot vératlanul és megle-
petésszerien éri az eset. Harmadszor, a férfid mint a rablé nem varhatja meg a hajnalt. A timadé —
mint rablé — el kell, hogy rejtse a kilétét, nevét sem drulhatja el. Mindhdrom vonas — egyedullét, va-
ratlan timadas, a timado kilétét titok fedi — megfelel a vallaisokban vildgszerte el6fordul6 mozzana-
toknak. Egy gonosz démon megtimad egy embert, hogy bantalmazza. Az Ujszévetségben betegsé-
get okozd gonosz lélekként, Jakob torténetében pedig egy éjszakai vagy/és folyami démonrdl van
sz0, akinek a képzete talan a Jabbok révén t6rténd éjszakai atkelés veszélyességével fiigghetett 6sz-
sze. A kiizdelem az aldas megszerzéséért folyik. Gondolhatunk ennek kapcsan az dldas Gsi vallds-
torténeti értelmére, hogy annak tovabbadasakor tulajdonképpen az illetS (istenség) hatalma is at-
adédott. Az aldas megszerzése nem Onmagaért tortént, hanem azért, hogy hasonld eset Jakébbal
ne fordulhasson el6 t6bbé (Id. BK. I/2. 629.). A térténet vallastorténeti szempontb6l tobb ponton
egybevethet6 a crux interpretumnak szamité 2M6z 4,24 kk.-ben leirt térténettel.
9 Id. a 11. labjegyzetet a 146. oldalon.
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Jegyzetek a 1Moz 32,1-32 verseiheg:

Amikor Jakoéb atkelt a Jabbok révén, ezzel dont6tt. Nem akart kitérni a taldlkozas
el6l. Sorsat ellensége kezébe tette le. Vart az ellenségére az éjszakaban. Ekkor még
nem tudta, hogy nem Ezsau, hanem Isten a blin szamonkérdie, tehat az ellensege

A 27 kk. verseket Hoés 12,4-5 vilagitja meg, ahogyan az egész elbeszélés igazi
tartalmarol Hoseas proféta rantja le a leplet. Jakob imadsaggal gy6zott ellenfelével
szemben. Tudta, hogy csak cgy esetben menekiilhet meg a biinhédés eldl, ha az a
Valaki meghallgatja a kérését és megaldja 6t. Tehat, ha kényoril rajta. Igy | kihar-
colja” a blinbocsanatot. Kézben pedig 6sszetorik az dember.

Jakébnal ez a harc az aldas koril folyt. Abrahiam azt az igéretet kapta, hogy az
igéretek az elsészulottségl vonalon futnak tovabb. De Jakobnal a helyzet megfor-
dult. Amikor még meg sem sztletett, atyja azt a kinyilatkoztatast kapta, hogy a na-
gyobbik szolgal a kisebbnek. Attdl kezdve Jakob ezért az aldasért harcolt. Egy al-
kalmas pillanatban Ezsaut6l megszerezte az els6sziilottségi jogot, atyjatdl, Izsaktol
pedig csalassal szerezte meg az atyai aldast. Ezért menekiilnie kellett.

Amikor visszafelé jott, akkor sem 6nként jott, hanem Isten parancsolta, hogy
j6jj6n és a parancsban Gjbol az aldasrdl van sz6. Amikor talalkozott Istennel, ezért
az aldasért konyorgott. Most Istennel harcolva meg is kapta. Az 4j neve arra emlé-
kezteti, miképpen lett 6vé az aldas.

Az aldasra, az elhivasra ugyan méltatlan, de az aldas azt jelenti, hogy Isten ke-
gyelmesen Gjjateremti. Az 4j névadas azt is jelenti, hogy a mult le van zarva. A tor-
ténet arrdl beszél, hogy ezért a kegyelemért tusakodni kell!

Kiilonos ez a felolvasott igeszakasz. Nem hiszem, hogy minden {zében értitek
ezt a torténetet. Latszik rajta, hogy nagyon régi id6bél maradt rank. Sok nemzedék
alakitgatta, mig a mai formajaban bekertlt a Biblidba. Arrdl szol, hogy Jakob egész
éjjel birkézott egy titokzatos idegennel, akirdl a végén kitlinik, hogy maga Isten van
jelen benne és altala. Hallunk arrdl, hogy honnan vette nevét egy jelentss izraelita
varos. Magyarazatot kapunk arra, hogy miért nevezték Isten népének Gsatyjat és
magat a népet is Izraelnek. Végiil egy killonds vallasi szokast is megmagyaraz a tor-
ténet. Izrael fiai mind a mai napig nem eszik a csip6 forgéjanak inas hasat.

A Szentiras 6si mondak és hagyomanyok nyelvén szo6l hozzank. Abban az id6-
ben emberek és varosok beszélé neveket viseltek. Probaljuk kihamozni ebbél a jel-
beszédbdl Isten Szentlelkének mara sz6l6 tizenetét.

Labéantdl van éppen visszatérében. Készil az Fzsauval val6 talalkozasra. Isten
sziintelentl elhalmozta kegyelme jeleivel, de 6 sokszor valaszolt halatlanul erre a
kegyelemre. Remegve konyorgott Istenhez, mentse meg batyja jogos haragjatdl, de
maga sem volt biztos, szabad-e ilyet kérnie. Isten meghallgatta az imadsagot, de nem
egészen ugy segitett rajta, ahogy Jakob a nagy szorultsagaban kérte. Amikor a csalad-
jat és a vagyonat atszallitotta a gazlon, szembe talalta magat egy ismeretlennel, aki
térfias er6vel tamadt ra. Jakob attdl tartott, hogy ezen az éjszakan bevégzi az életét.

Végil is mas iranyt vett a kiizdelem. Jakob mar azt hitte, legy6zheti a titokzatos
masikat. Ekkor amaz egyetlen mozdulattal raeszméltette a hatalmara. Kificamitotta
Jakob csip6jét, aki megalazva fekiidt a f6ldon, az idegen pedig tavozni készilt. Ja-
kob felismerte a helyzetet, és langra lobbantja benne a régi vagyat, ugy érzi, itt az
id6 a lopva szerzett aldas szentesitésére.
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Isten a vele val6 taldlkozas soran lényegében minden embert Gssze akar torni.
Miért volt sziiksége Jakobnak arra, hogy kétszer talalkozzék Istennel? Mert Bétel-
ben még nem volt 6sszetérve, nem volt benne blinbanat. Még alkudozott: ,,Ha Is-
ten velem lesz, és megdriz engem een ag iton, amelyen most jarok, és ha ételiil kenyeret, s dltige-
tiil ruhat ad nekem, és békességgel térek vissza az én atyamnak haziho, akkor az Ur lesy az
én Istenem” (1M6z 28,20). Majd akkor oltart épit neki, majd akkor tizedet ad (28,22).

Mikor masodszor talalkoztak, Jakébnak mar nem voltak tervei, kikotései. Erez-
te, hogy itt a vég, ha Isten nem segit. Ez az 6sszetort ember viaskodik, konyorog
reggelig. ,,Nem bocsitlak el, mig meg nem dldasz” (1M6z 32,26). Ennek az éallapotnak
csak apro, szemmel lathato jele Jakéb megbénult forgocsontja.

Isten ezt akarja mindenkivel elérni. Ossze akar t6rni. Amig fgy kialtunk fel:

JEn Istenem, én bitnis ember
11t dllok szent szined eldtt.
Biineim darja, mint a tenger
Hullamaival elfodort.

En Istenem, én Istenem!
Kéonyiriilj darva lelkemen.”

Tolem fugg, hogy Istennek milyen nagyot kell ram titnie, hogy Gsszetorjek. Mert Is-
ten nem végez fél munkat. Ki itt lenn nem torik 6ssze, annak ott fenn kell 6sszeto-
retnie, de akkor mar az itélet és nem a kegyelem kalapacsa alatt.

Jakob két talalkozasa Istennel arrdl beszél, hogy Isten minden emberbdl 4j em-
bert akar teremteni. Azért tr Gssze, hogy Gjjateremtsen. Az 6regeds Jakob a Jab-
bok révétdl santikalva vonszolja magat, de érzi, hogy bar megsantult, 4j életet nyert,
mert ,, lattam Istent és megszabadnlt ag én lelkem” (30).

Jakob ki akart békilni a testvérbatyjaval, halalos ellenségével, mert érezte, hogy
a harcban 6 a gyengébb, és nyomorultul elpusztul haza népével, nydjaival egyiitt.
Egy félelmetes éjszakan, amikor egészen egyedil maradt, megjelent a satrdban egy
hatalmas férfia, és birkdzni kezdett vele. Az ismeretlen ellenségnek nem latta az ar-
cit, nem is sejtette a nevét, csak azt tudta réla, hogy az életére tort. Ropogott a
csontja, elfulladt a lélegzete, nem segithetett senki, menekiilni nem lehetett, meg
kellett kiizdeni asszonyért, gyermekért, a nyajaért, magaért az életért.

Jakob birkézott a sorssal. Vajon nem ezt csinaljuk-e mi is? Ha almatlan éjszaka-
kon arra gondolunk, mi lesz veliink, nem halljuk, milyen baljéslatian suhog a Jab-
bok vize? Satrunk fiigednye mogil el6lép egy roppant ismeretlen: a sorsunk, mely
tusara hiv. Igénk e tusaban két kijelentésre tanit:

1) Az egyik igy szol, hogy lassuk meg a sorsban Istent. Jakob a sitriba 1ép6 erds el-
lenségrdl azt hitte, hogy Fzsau vitéze, vagy talan maga Bzsau. Aztan arra gondolt,
hogy az ismeretlen egy természetfeletti eré. Nagyjabol az, amit a mai gondolkodas
sorsnak nevez. Csak reggel tudta meg, hogy a nagy tusazé maga Isten.

10 Evangélikus Enckeskényv 423.
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A sors Isten. Eppen a reformatus keresztyénség, amely Isten szuverenitdsardl
tanit, hirdeti, hogy sors nincsen, csak Isten van. Azt, hogy mik vagyunk, és mi tor-
ténik veliink, maga az 6rékkévalo Isten donti el.

Ha ugy dontott, hogy megbiinteti az atyak vétkét a fiakban, és a mai nemzedé-
ket véres gombolyagba gyurja, nem lenne-e jobb felorditani az égre: Kyrie eleison!
A halal kiisz6bén elcsékolni a bocsanat csokjait.

De ha ugy sz6l a végzés, hogy adok neki kegyelmi id6t, hogy megtérjen és él-
jen, ha mellettiink dontott, ki szallhat szembe vele? Ha 6 a Sors és 6 velem van, be-
lenevetek a halal arciba. Isten az én sorsom.

2) A sorsomban megjelend Istent Jézus Krisztusban ismerhetem meg.

Isten dldasa. Ennek az igének a témaja koz06s sziikséglink, hogy Isten aldasa nyugod-
j¢k rajtunk. Bz a Biblia egyik kozponti mondanivaldja: az aldas és az atok. ,,Ha pedig
szorgalmasan ballgatsz az Urnak, a te Istenednek sgavira [. .. ], dldott leszel a varosban, dldott
leszel a mezdben. Aldott lesz a te méhednek gyiimilese, a te tehencidnek Jajzdsa és a te jubaid-
nak ellése.]...]. Ha pedig nem hallgatsz [...], dtkozott leszel a vdrosban és dtkozott a me-
0n/...]. Bocsit az Ur teredd dtkot, bomldst és romlist mindenben, amit kezdesz vagy cselek-
szel” (5Moz 28,1 kk.).

Ha az emberek meghasonlasban vannak, akkor atkozzak egymast, de amikor
egyetértésben vannak, akkor aldjak egymast. A lélekben val6 élet véget nem érd
kiizdelem, amelynek a célja, életiinket 6sszhangba hozni Isten akarataval.

A Jellem megviltozdsa. A név az ember igazi valdjat, a jellemét jelentette. A nagy
kérdés, megvaltoztathato-e az ember jelleme? Jakob Gj nevet és 4j természetet kapott.
Mindnyajunknak sajatos természete van, amelyet részben 6rokoltink, részben ered-
ményeink és kudarcaink alakitottak. Altaliban nem érezzitk kénnytinek, hogy ezzel a
természettel éljlink. De most buzditast nyertiink arra, hogy ha éllhatatosan torek-
sziink az aldas utan, Isten 6sszhangba hoz benniinket rank vonatkozé akarataval.

Szinrdl sginre ag Istennel. Peniél Isten arcat jelenti. Ez volt a legnagyobb aldas.
Latni Istent szinrdl szinre. Az élet nem kénnyt kiizdelem, de ha mi szembenéziink
azzal, ami jon és nem budjunk ki a nehézségek és megprobaltatasok el6l, eljon az a
nap, amikor felragyog nekiink a napfény még akkor is, ha a kiizdelem jelei mindvé-
gig megmaradnak rajtunk.

Az Ujszévetségben Urunk aldasat igérte az alazatosoknak, irgalmasoknak, tisz-
ta szivieknek. Utolso feljegyzett tette az volt, hogy aldasra emelte a kezét, segitve
benninket, hogy az 6 Atyjanak aldasa ala jussunk.

Az idegen megkérdezi a nevét. A név ennek a kornak a gondolkodasa szerint
magat az embert jelenti. Amikor Jakob kimondja a nevét, ezzel le is leplezi magat.
Jakoéb vagyok. Ez a név azt jelenti, csalé vagyok. Szélhamos és tolvaj. Egy egész
életre megloptam a batyamat.

O maga nevezi nevén a biint, amely idaig kergette. Isten szine elétt teljes értékl
blnvallas ez. Ett6l a perctdl kezdve 4j emberré lesz. ,,Izrael legyen a neved, mert harcol-
tdl Istennel, emberrel és gyoztél” (1M6z 32,28). Azért gyézott Jakob, mert magat gyGzte
le, s engedte Istent trra lenni az életén. Ugy epedt Isten aldasaért, hogy csalni is ké-
pes volt érte. Most megkapta az aldast — kegyelembdl.
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Valaszul Jakdb is meghkérdezte a titokzatos Valaki nevét, de nem kapott vélaszt. Is-
ten nem szolgaltatja ki magat az embernek.!! Tovabbra is korlatlan ura marad
Jakob életének. De az most mar bizonyos, hogy az Urat latta szinrél szinre. Jakob
koranak a hite szerint az a haldlt jelentette. Am Jakob megis életben maradt. Errdl
beszél a varos neve, Peniél (‘Isten szine’). A nép itt sziiletett, és az étkezési tilalommal
Istennek arra a hatalmas erejére emlékeztet, amely f6ldig alazta a vele viaskodo Jako-
bot.

Izrael népe arrdl vall ebben a térténetben, hogy egész élete az Istennel vald vi-
askodas volt. Egyetlen vagya volt, miként Jakobnak, hogy részesévé legyen az igére-
teknek. Hanyszor jart helytelen Gton ennek a vagynak a megvalésitasaért! De ilyen-
kor Gjbdl és ujbol megtalalta a megbanas helyét. Ki merte mondani Isten és embe-
rek el6tt a blinét, és Isten kegyelme altal Jakobbol ismét Izrael lehetett.

Végil azt is elmondja az clbeszélés, hogy Isten ezzel szemben sohasem drulta
el a nevét nepenek O mindig titok marad. Népének naponként kell téle elkérni a
kijelentést, és megkeresni az engedelmesség utjat.

Ma is ugy van, hogy az egyhaz sziintelenil biinok el6l menekil. Azt is tudja
hogy aki szemtdl szembe talalkozik Isten haragjaval, az halal fia. Minket megajan-
dékozott az élettel az Ur Jézus Krisztus altal. Az a kérdés, ki meri-e mondani a ke-
gyelmet nyert egyhaz a blinei nevét. Ha mi magunk elitéljiik a csalé Jakob utjat, Is-
ten megszabadit téle. Csak egyben jutottunk tovabb: Isten az Ujszévetségben Jézus
Krisztusban megmutatta az 6 nevét. Azt, hogy 6 Szabadité. Azt kell megérteniink

11 Isten nem szolgéltatja ki magat az embernek, de kijelenti magat neki. Ez az § 6n-leleplezése. A
1M6z 32,29 versében Jakéb kérdezte az ismeretlen idegent a neve feldl, de az kitért a vélasz el6l,
helyette megéldotta Jakébot. Jakéb elStt tudott volt, hogy a név ismeretének kulcsfontossaga van.
Ez altalanos ékoti keleti gondolat volt. Az ékori ember felfogasa szerint a név nem csupan sajitos
ismertetd jel, hanem a név és annak visel6je kézott szoros 1ényegi kapcesolat all fenn. on Rad igy
mondja ezt, hogy a név visel6je nevében létezik, ennél fogva a név visel6jének lényegét fedi fel,
vagy legalabb hatalmardl 4rul el valamit (von Rad, Gerhard: Az Oszivetség teoldgidja 1., 149.; ugyan-
igy: Schmitz: Namenglanbe, in: RGG3. IV. 1301.). A név a visel6je belsé tula}donsagalt és lényegét
foglalja magaban, s aki a nevet ismeri, az illet6 hatalmaban is részestl. Pakozdy Laszlé Marton mdso-
kat idézve utal egy egyiptomi parallelre, melybdl kidertl, hogy a névnek milyen lényegi jelleget tu-
lajdonitottak.

,lzisz ravasz né volt. Szive (= akarata) er6sebb volt egymillié embernél, okosabb volt egymillio
istennél. Nem volt semmi, amit ne tudott volna égen és féldon, akar Re, csak Re titkos,
hatalomteljes nevét nem tudta. Elhatarozta, hogy csellel megszerzi. Re naponként megtette utjat
horizonttdl horizontig (mint Nap). Izisz egy mérges kigyot teremt, és elrejti Re utjaban. Ret meg-
matja a kigy6, s mérge hatni kezd. Fajdalmat6l megrendill a mindenség. Magahoz kialtja az istene-
ket, hogy magikus monddsaikkal meggydgyitsak. Kézben sokat beszél tulajdon neve rejtett voltirdl. Az
istenek Osszesereglenek. Izisz hizelkedve kérdi isteni atyjat, mi baja. Re elmondja. Izisz erre kérleli:
»Mondd meg nekem a neved, 6h isteni atyam, mert azaltal él valaki, hogy a nevét recitaljak...« Re ekkor
himnikus zsoltarstilusban elkezdi mondani: »Vagyok az ég és fold teremtGje. .., aki csindlta az eget
és a két horizont titkait, hogy az istencek lelke helyet talaljon benne. [...] Mindezzel azonban, amit
mondott, semmit sem mondott, a méreg tovdbbhatott, mert a »zevét« nem éarulta el. Izisz azért igy
szolt: »Neved nincs azok k6z6tt, amiket nekem mondtal. Ha megmondod nekem, a méreg megszi-
nik, mert akinek a nevét kimondjak, az él.«

A dialégus végén Re végiil is eskii alatt filébe sugja Izisznek a maga titkos nevét. 1zisz a név altal egy
varazsmondassal meggyogyitja Ret: »a nagy Izisznek, az istenek urndjének, Re tulajdon nevének ismerd-
e mondasa altal«” (in: Pakozdy Laszlé Mérton: Osgiversigi revizionk kérdései I1. Exodus 3,14 értelmezése
és forditasa in: Vilogatott tanulmanyok az altaldnos és bibliai vallastorténet korébdl 1/1. Budapest,
1984. 125.).
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ebbdl, hogy Istennek a vilaggal nincsen semmi mas akarata, mint az, hogy segitsen
rajta.

NEM BOCSATLAK EL, AMIG MEG

NEM ALDASZ ENGEM!
LECTIO: 1MOZ 28,10-13A. 18-21
TEXTUS: 1MOZ 32,23-31

Ezsaias proféta jovendolése, midbn igy ir: , vétkeink miatt kapott sebeket, bi-

neink miatt tirték dssze. O biinhiditt, hogy nekink békességiink legyen, a sebei drin
Qdgyultunk meg” (Bzs 53,5). Igen, a nagypénteki kereszt arrdl beszél, hogy az 6 sebei
aran meg lehet gyogyulni. Ezért ma én a felolvasott igék alapjan arrdl szeretnék be-
sz€lni, hogy miképpen lehet az embernek 4j élete.

1950-ben jartam el6szor Salzburgban. Meglatogattam az érseki rezidenciat is.
Eletem egyik legfélelmetesebb emléke, amikor végignéztiik a kinzékamrat, Kozé-
pen allt egy kerekes kit, amin vodor helyett csak egy kampé volt. Erre akasztottak
ra ruhdjanal fogva a vallatasra {télt foglyot, aztan leeresztették egy szinttel lejjebb, a
tigrisek, parducok és egyéb ragadozo allatok ketrecébe. Az dllatok fel- felugraltak,
és bele-belemartak a halalra rémiilt fogoly testébe. Ugy jatszottak vele, hogy ha ug-
rott az allat, kicsit feljebb huztak. Igy vallattak.

Lattam tovabba egy szlk kis cellat, amelynek két oldala vasbol volt. A két vas-
oldal egy-egy kiviilrdl fthetS kazannak volt a hats6 fala. A kazanokat addig futot-
ték, mig a belsé falak izzani kezdtek, és a fogoly elevenen megsiilt.

De a legtélelmetesebb egy jelentéktelennek kinézé kis kamra volt, amelyben
egy ember alig tudott felallni. A vezeténk elmondta, hogy ennek a kamranak nincs
se ajtaja, se ablaka. A halalra itéltet egy nyilason 16kték be, s amikor a szeme meg-
szokta a félhomalyt, egyszer csak észrevette, hogy a mennyezet valami kilsé gépe-
zet segitségével nagyon lassan egyre stllyed és pillanatok alatt kiszamithatta, mikor
fogja elérni a padlot. Ebbdl a szoritasbol nem volt kiut.

Valami ilyenféle érzés lehetett urra Jakobon a Jabbok révénél. A hata mogott
Laban Gld6z6 csapata, a tulsé oldalrdl pedig mar idehallik a bosszara készilo
Fzsau seregének a kozeledése. Fzsaut becsapta, Labant meglopta. Valéban nagy
szorultsagban volt, halalfélelemben. Mert két dolgot nem akart észrevenni. El6szor
azt, hogy a halalos veszedelmének az oka a sajat blinei. Masodszor azt, hogy az el§-
renyomulé emberi bosszik mogott az isteni Bir6 akatja 6t felelGsségre vonni, és
6nismeretre vezetni. Tehat, hogy neki nem Labannal és Ezsauval, hanem magaval
Istennel van szamadasa. Elrontott életiinket hogyan lehet jévatenni? Hogyan lehet
4j életet kezdeni?

N agypéntek reggelén a templomjaré emberek koziil kinek nem jut eszébe
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L. Jikdb életének csomipontjai

Igénk elsé tanitasa, hogy életutunknak is vannak csomoépontjai, ahol nagyon Gssze-
torlédnak a régi elintézetlen, le nem zart problémaink. Ezeknek a sokszor a tudat-
alatti mélységbdl felbukkano ,,igyeinknek” az a jellemz6 vonasa, hogy lelkiismeret-
furdalas, szorongas formajaban jelentkeznek, de ugyanakkor kivilrél is szorongatd
események kisérhetik Sket, és gy tdnik, valsagba keriil az egész sorsunk és a jo-
vénk. Melyikiink nem ismeri az ilyen egész embert érint6 krizist, amit itt atélt Ja-
kob? Ilyenkor van az embernek olyan érzése, hogy itt most mar vége mindennek.
Ezekkel a terhekkel nem lehet tovabb menni, itt most valaminek torténnie kell, va-
lami Gjnak, vagy benniink vagy korottink.

Jakob abban a téves elképzelésben élt, hogy a csalasai utan eltelt husz esztendo,
és ez elegend6 arra, hogy fatylat boritson a multjara, hogy mindenki elfelejtse, ami
tortént, és hogy 6 ugy kezdhet viselkedni, mintha semmi se tortént volna. Ekkor
érte a sz6ryl meglepetés. Husz esztendd tavlatabol is utolérik a binei. Ezsau nem
felejtett. Hiaba kild neki engesztelé ajandékot, kévetei jelentik, nagy sereggel koze-
ledik, hogy bosszut alljon Jakébon. Ekkor Jakob szivére ratelepedett a félelem. An-
nak a héber szénak, amit itt ,félelemnek” forditunk, nagyon érdekes a jelentése
(32,7). A szlk térre valé bezaras, az Gsszenyomottsag érzése rejlik benne.1? Tehat
pont az, amirdl a kozépkori cella beszélt. Félelmében az ember persze segitség utan
néz. Jakébnak eszébe jutott, hogy hatha segit a régi ravaszsag. Gyorsan kétfelé osz-
totta a csapatot, mert ha az egyiket szétveri is Ezsau, hatha a masik megmarad. A
btneit fel nem ismerd, de a blnei kévetkezményei alatt szorongé emberek nagyon
hasonlitanak Jakobra. Amikor az embereket utolérik a blinei, megprobalnak ravasz-
kodni, felejteni vagy ,,meguszni,” csak hogy ne kelljen szamadasra hivni. De az el-
rontott életiinkbdl a magunk erejébdl nincs kiut! Isten azt tizeni, hogy a bin zsoldja
a halal. Jézus Krisztus nagypénteki keresztje mutatja, hogy mennyire az!

Luther Marton, a nagy reformator egyszer almot latott. A Satan lépett hozza, és
egy hosszu listan elébe tarta a blneit. Luther végignézte és elismerte. Ezek valoban
az én buneim. De te csak ennyirdl tudsz? — kérdezte. A Satan erre Gjabb listat mu-
tatott, hosszabbat az el6z6nél. Luther ezzel ugyanazt tette. A harmadik lista utan a
Satan karérémmel szolt Lutherhez:

- Igy hat, Marton barét, menthetetleniil az enyém vagy! Luther nyugodtan vala-
szolt:

- Mondtam, hogy keveset tudsz, Satan! Majd fogta a harom listat, athdzta Sket,
mondvan:

- Jézus Krisztus, az én Megvaltom mindezt vérével eltorolte! Ezt nem tudod te,
Satan. Igen, a bineink szoritasabdl csak Krisztusban van szabadulas! Ez az 4j élet
elsé titka...

1. A dolgok rendezése

Igénk masodik tanitasa az, hogy Jakobnak nemcsak Istennel, hanem a megbantott
testvérével, Fzsauval is rendeznie kell a dolgit. Mert nem elég csak megbanni és
meg51ratn1 a biineinket, j6va is kell tenni 6ket. Erdemes megfigyelni, hogy ott a Jab-
bok partjan (13-21) hogyan értékeli at Jakob az Fzsauhoz fiz6d6 viszonyat. Elsé

121.d. a 6. ldbjegyzetet a 138. oldalon.
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terve az, hogy lenyiigozi Ezsaut a dicsekedésével: milyen gazdag lett 20 évi tavollét
utan. De aztan az Fzsau seregétél valé félelem nyoman feldereng a szivében, hogy
a batyjaval val6 viszonyat is a biin rontotta meg. Ezt pedig jova kell tenni. Azt mond-
ta: ,,Megengesztelem 0t ag ajandékkal, amely eldttem megy, talin szivesen fogad...” (32,21).

Az eredeti szOvegben itt arrdl van sz6, hogy valakinek az arcat betakarni,'3illet-
ve felemelni. Valahogy igy lehetne tehat korilirni Jakob mondatat: a binés ott all
lehajtott fejjel a birdja elétt, akinek a szeme a jogos haragtdl villamokat szér. Be
kell takarni a biré arcat, hogy hunyjon ki szemébdl a harag, és fel kell emelni a ba-
n6s lehajtott fejét, hogy belenézhessen a bird meghékélt szemébe.

Jakob ezért hajlandé lenne mindent megtenni. A testvérével valé megbékélé-
sért, a blnei kiengeszteléséért hajlandé lenne odaadni minden vagyonat. Alig il el
az egyik nyaj porfelhGje, mar kildi utdna a masikat. De az engesztel6 ajandékok el-
kiildése sem nyugtatja meg Jakobot. Ejszaka felkel, és csaladjat, minden vagyonat
atkildi a gazlon (32,23). Aki latott mar arrdl a vidékrdl fényképfelvételeket, és maga
elé tudja képzelni a foldrajzi korilményeket, az vilagosan latja, hogy Jakobnak ez a
lépése azt jelenti, hogy megadta magat a batyjanak. Hiszen egy tag terd partrdl kol-
tozOtt at egy zegzugos, szakadékos partra, ahol a hegyekbdl ugy zddulhat rajuk
Ezsau csapata, mint a felh6szakadas.

Igen, a blneinket jova kell tenni. Nem mintha ezzel meg lehetne fizetni a ke-
gyelmet, hogy Isten nem haragszik tobbé. Jakob sem fizetségképpen teszi, és abban
sem biztos, hogy Ezsau megbocsat. Igy mondja: ,,talan” felemeli az arcomat! Mégis
megprébalja kiengesztelni, hatha a nyajak utan felszallo porfelhd betakarja Fzsau
haragvé arcat.

Nekiink esziinkbe jut egy masik éjszaka, amikor Jézus Krisztus megtorte a ke-
nyeret, kitoltogette a bort és a tanitvanyainak adta: Bz az én testem, és ez az én vé-
rem. Azt igérte nékik, hogy ez a megtOretett test és ez a kiomld vér betakarja a ha-
ragvo Isten arcat. Mert Isten mindent lat, csak egyet nem: amit a Krisztus vére elta-
kar! Bz az 4j élet masodik titka.

1. Isten keres
Igénk harmadik tanitdsa az, hogy Isten is keres minket. Mindkét térténetben azt ol-
vastuk, hogy Jakob angyalokkal taldlkozott. De micsoda kiillonbség van a két talal-
kozas kozott! Az elsé talalkozaskor szegény ember volt. Amikor égig éré lajtorjat
latott, ilyen fogadalmat tett: ,,Ha velens lesz Isten, és megdriz exen ag, siton, amelyen most ja-
rok, akkor az Ur lesy az én Istenem” (28,20-21). Maganyos, tildéz6tt vandor, és ime
még feltételeket szab Istennek. Nem ismertek ilyen embereket?

Amikor masodszor talalkoztak, ,szembe jinnek vele” Isten angyalai (32,2). Akkor
a Bibliank egy olyan sz6t hasznal, ami rajtatitésszerd taldlkozast jelent.!* Igy is
mondhatnam, ratalaltak Isten angyalail Hiaba jott éjjel, titokban, Isten elél nem le-
het elrejtézni.

Most mar gazdag ember, négy felesége, egy sereg szolgaja és hatalmas nyajai
vannak. De mar nincsenek kikotésel, érezte, hogy itt a vég, ha Isten nem segft.
Amikor csaladjat és egész vagyonat atszallitotta a gazlon, és a félelmetes éjszakaban

131.d. a 7. labjegyzetet a 140. oldalon.
14 1.d. az 5. 1abjegyzetet a 136. oldalon.
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egészen egyedil maradt, megjelent a satraban egy hatalmas férfid, és birkézni kez-
dett vele. Jakob el6szor azt hitte, hogy Ezsau vitéze vagy talan maga Ezsau. De az
ismeretlennek nem latta az arcat, nem sejtette a nevét, csak azt érzékelte, hogy ha-
talmas erével tamad rd. Ropogott a csontja, elfulladt a lélegzete, nem segithetett
senki, menekilni nem lehetett, meg kellett kiizdeni az asszonyaért, a nyajaért, ma-

aért a puszta életéért. Jakob attdl tartott, hogy ezen az éjszakan bevégzi az életét.
gy viaskodtak reggelig. Jakob mar azt hitte, legyézheti a titokzatos masikat, ekkor
az egyetlen mozdulattal rieszméltette a hatalmara. Kificamitotta Jakob csipSjénck a
forgdesontiat, ugy, hogy ettdl kezdve csak vonszolni tudta magat. Igy akarja Isten
Osszetérni az dembertnket.

Tolink figg, hogy Istennek milyen nagyot kell rank ttni, hogy az 6emberiink
Osszetorjon. Mert Isten nem végez félmunkat. Aki itt lent nem torik Ossze, annak
ott fenn kell 6sszetéretnie, de akkor mar az itélet és nem a kegyelem kalapacsa
alatt. Ez az 6sszetorettetés az 4j élet harmadik titka.

IV, Hare az dij életért

Igénk negyedik tanitisa, hogy a keresztyén embernek harcolnia kell az 4j életért.
Igaz, a reformaci6 azt a jelszot irta egyhazunk zdszlojara, hogy kegyelembdl, hit al-
tal nyerjiik el Istentdl bineink bocsanatat, az 4j életet és az idvosséget. De ez nem
jelenti azt, hogy most mar meg lehet spérolni az Istennel valé tusakodast. Nézzétek
meg, hogy harcol, hogy birkézik Jézussal a kanaani asszony a leanya életéért, a ka-
pernaumi szazados a szolgaja gyogyulasaért, vagy a jerikoi vak a szeme vilagaért.
Hogy ki volt, akivel Jakob itt a Jabbok partjan tusakodott, azt mar sokan talalgat-
tak. Kezdve att6l, hogy a sajat rossz lelkiismeretével vivodott. A széveg olyan to-
mor és olyan kolt6i, hogy szinte azon gondolkodik az ember, hts-vér emberrel har-
col-e Jakob vagy csak szimbolizalt lelkiismereti tusakodas ez? Az a valdszind, hogy
almaban tusakodott, birkézott valakivel, és ez tobb volt, mint egy lidércnyomasos
alom. A Biblia sz6vegébdl csak annyi bizonyos, hogy az idegen, akivel kizdétt, aki-
t6l Jakob aldast, bocsanatot, az 4j élet {géretét akarta kikényszeriteni, magat Istent
képviselte Ha alomban vergédott is Jakob, ez a vergédés olyan sulyos volt, hogy a
csipdje is kificamodott bele, amivel az egész teste harcképtelenné valt.

Jakéb harca, a tusakodas az aldas koril folyik. Abrahim annak idején azt az
igéretet kapta, hogy az igéretek az els6sziilottségi vonalon futnak tovabb. De Ja-
kébnal a helyzet megfordult. Amikor még meg sem sziiletett, atyja azt a kinyilat-
koztatast kapta, hogy a nagyobbik szolgal a kisebbiknek. Ettél kezdve Jakob ezért
az aldasért harcolt. Egy alkalmas pillanatban Ezsautdl egy tal lencsén megvette az
els6szilottségi jogot, aztan egy kecskegddolye bérével a kezén vak apjatdl megsze-
rezte az els6szilottségi aldast is. Ezért kellett menekiilnie.

Most, hogy visszafelé j6n, most sem 6nként jon. Isten, akinek a segitségérél
mar meggy6z6dott, azt parancsolta, hogy menjen. Jakob most szavan akarja fogni
Istent: Azt mondtad, térjck vissza hazamba, azt mondtad, megsokasitod a mago-
mat, nos, akkor arra kérlek, szabadits meg engem a batyam, Ezsau kezébél, mert
nagyon félek téle, és végre aldj meg engem! ,,New bocsitlak el, amig meg nem dldasz, en-
gem” (32,27). Megdobbenté mondat! Képzeljétek magatokat egy magas toronyhaz
lapos, korlat nélkili tetejére. Egyszer csak egy kéz taszitani kezd a tet6 széle felé. S
amikor mar-mar elveszted az egyensulyodat, miel6tt lezuhansz, mi az egyetlen, amit
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tehetsz még? Az, hogy belekapaszkodsz a taszité kezébe. Mert ez az egyetlen, ami
megtarthat! Jakob is abba a taszité kézbe kapaszkodott bele, amelyik azért jott,
hogy szamon kérje a maltjat, a blineit. A halalfélelem mozdulata ez, amelyik tudja,
hogy valéban semmi mas segitség nincsen. A gybztes ismeretlen engedi, hogy a
nyomorékka Gtott ember halalfélelmében atkarolja 6t, és az dldast megkapja.

A bineitdl szabadulni akaré embernek sincsen semmi mas lehetésége, mint at-
karolni a keresztet, amit éppen azért acsoltak a Golgotan, hogy megitélje a biinein-
ket. Mit tettél mar az 4j életedért? A tusakodas az 4j élet negyedik titka.

V. A leleplezés

Igénk utolso, 6todik tanitasa végil arra mutat ra, hogy ahhoz, hogy Jakébnak uj
élete legyen, le kell lepleznie 6nmagat. Amikor az ismeretlen megkérdezte t6le, ,,M:
a neved?” (28,28), Jakébnak nem bemutatkoznia, hanem vallani kellett. A név ennek
a kornak a gondolkodasa szerint az embert magat, igazi valdjat, a jellemét jelentette.
Aki megmondta a nevét, az kiszolgaltatta 6nmagat. Ezért kérdezte Jézus a gadarai
megszallott gyogyitasa torténetében a démonokat: Mi a neved? Bevalljak, Légié a
nevem (Mk 5,9).

Amikor torténetiinkben az ismeretlen azt kérdezte, hogy ki vagy, mi a neved,
azt akarta megtudni, eljutott-e mar Jakéb 6nmaga megismerésére. Az én nevem Ja-
koéb. Ez a vallomas azt jelenti, igen, csald vagyok, szélhamos és tolvaj, aki egy életre
megloptam a batyamat és becsaptam vak, 6reg édesapamat.

A nagypénteki eseményekkel arra akar rabirni benniinket Isten, hogy a kereszt
vilagossagaban belassuk, nagyok a mi blneink, ha egy Artatlannak kellett meghalni
értitk. Mert amikor Jakob maga nevezte nevén a bint, amely idaig kergette, ez Isten
elott teljes értéki buinvallas volt. Ekkor hangzik el a feloldozas: ,,New Jikdb lesz ex-
utdn a neved, hanem Izrael” (32,29). Az Gj névadas azt jelenti, a mult le van zarval Mai
nyelven igy mondanam, Jakéb blinbocsanatot kapott és j életet!

Igen, ez a nagy kérdés, hogy megvaltoztathaté-e az ember? Torténetlink a ko-
rabeli nyelven éppen ezt akatja elmondani, hogy Jakéb, amikor 4j nevet kapott, le-
gott Uj ember lett. A Biblia és a reformatus teoldgia szerint, amikor az ember elnye-
ri Isten aldasat, amikor megkapja Krisztusban blneinek bocsanatat, akkor ingyen
kegyelembdl ajandékul kapja a megigazulast, és egyuttal az Gjjasziletés csodajaban
is részestl. Egy 0j ember sziiletik meg benniink a Szentlélek altal. Isten egy uj, ki-
bontakozo, engedelmes élet csirajat tlteti el bensénkben, amely kés6ébb tovabb fej-
l16dik a megszentel6dés utjan. Noha az Gjjasziiletés sz6 nem szerepel a textusunk-
ban, s6t ebben a formaban az Oszovetség nem is hasznalja, nyilvanvalé, hogy Ja-
kobnal errdl van szo, ezt pecsételi meg az Gj név.

Még csak annyit tegytink hozz4, hogy ez a dénté taldlkozas az Urral nem intéz
el mindent egyszer s mindenkorra, mert az 6éember meg6ldoklésének és az Gj em-
ber megelevenitésének a folyamata egész életinkon at tart. Ahogy Luther mondta:
Gjra dljink ra a megolt demberiink sirjara, nehogy ismét feltiamadjon, aztan néz-
zink fel a golgotai keresztre, és a sziviink teljen meg halaadassal.

Buneink leleplezése, az 6ember megoldoklése, ez az 1j élet 6todik titka. De ne
menj el addig a templombdl, mig azt nem mondtad Istennek: ,,Nem bocsatlak el,
mig meg nem 4ldasz engem!” Ezt tanitja Jakob torténete. Igy lehet mindnyajunk-
nak 4j élete. Segitsen benne Isten!
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[STENROL, AZ O EGYSEGEROL ES A

SZENTHAROMSAGROL
TEXTUS: 2MOZ 20,2-3

En vagyok az Us, a te Istened, aki kiboztalak téged Egyiptomnak fildérdl, a szol-

galat hdzdbol. Ne legyenek néked idegen isteneid éneldttem.” A Szentiras és a

Szentiras magyarazata utan most beszéljiink arrol, akirél a Biblia szol. Is-
tenrdl, az 6 egységérdl és a Szentharomsagrol. Idézziik fel mit tanultunk réla:

1. Hissziik, hogy Isten lényegére nézve ¢gy, aki 6nmagatdl van, testnélkiili, 6rokké-
valé. Minden dolognak a teremtdje és megtartéja. Irtézunk tehat a poganyok tobb-
istenhitétdl, még ha azt olyan szépen csinaljak is, mint ahogy a gérog és romai kol-
t6k benépesitették istenekkel az Olympost. Vilagosan megmondta Moézes: ,,Halld
Izrael: Az Ur, a mi Isteniink egy Ur” (5Moz 6,4).

I1. Ugyanakkor hissziik, hogy a véghetetlen és megoszthatatlan egy Isten a szemé-
lyeire nézve harom, szétvalaszthatatlanul és Osszeelegyithetetlentl kilonb6z6, tud-
niillik Atya, Fid, Szentlélek. Tehat nincs harom Isten, hanem csak hirom személy,
akik egyenl6 lényegiek, egyforman 6rékkévalok, bar 1ényokre nézve kilonbozok.
Esszel ezt nehéz felérni, de hat hol van megirva, hogy nekiink mindent érteni kell.
A titkok Istenéi, mieink a kijelentett dolgok (5Méz 29,29). Egyszertien elhiszem,
mert {gy tanitja a Szentiras.

III. 1) Mondta az angyal Marianak: ,,.4 Szentlélek szdll teredd és a Magassagosnak ereje
drnyékoz, meg téged; azért ami siiletik is, sentnek hivatik, Isten Fianak” (Lk 1,35).

2) Keresztelésekor szozat hallatszott: ,,Eg ag én sgerelmes Fiam” (Mt 3,16 k.) - és
a Szentlélek leszallt ra, mint egy galamb (Jn 1,32).

3) Keresztelni az Atyanak, Fitnak és Szentlélek nevében kell (Mt 28,19).1

4) Szentlelket kiild az én Atyam az én nevemben (Jn 14,26; 15,26). Ez az igaz-
sagnak Lelke, aki az Atyatol szarmazik, bizonysagot tesz énrélam.

U Az eis to gnoma megfelel a finalis értelmd héber /feser-nek. Mi nem Jézus Krisztus nevében kereszte-
lunk, hanem Jézus Krisztus nevébe vagy nevére. Komaromi Csipkés Gy6rgy bibliaforditasat a romai
katolikus cenzira maglyara dobatta egyebek mellett éppen a nevére forditds miatt, mert a Vulgata in
nomine [Patris. .. efe] szamitott autentikus forditisnak. Mi azonban nem cereméniamesterekként vé-
gezziik a keresztelést (zn nomine), hanem Kirisztus nevére (Luther: auf den Namen. .., Komaromi
Csipkés: nevére) kereszteliink, mert a keresztség beiktatasi szovetségi jel. A keresztség bibliai érte-
lemben, mint valami tulajdoni dtruhazas Krisztusnak a binék bocsanatiara (ApCsel 8,16; 19,5;
1Kor 1,13. 15). Ugyanez az értelme a keresztségnek ott is, ahol az ep vagy az en prepoziciét talaljuk
(ApCsel 2,38; 10,48; v. 6. LXX Jézs 9,9; 25am 22,50; Sir 47,13, ahol a héber /fesenz fordul el6. Sz6
szerinti megfelel6je az eis, azonban a LXX az en onomati, illetve epi forditast adja.) Mindenesetre fur-
csa — egyhaztorténeti érdekesség is —, hogy az 4j protestans bibliaforditas visszatér ahhoz a valto-
zathoz, ami miatt Komaromi Csipkés Biblidjat maglyara vetették, az j rémai katolikus bibliafordi-
tas pedig nagyon helyesen nevére forditast kézol.
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5) Az Ur Jézus Krisztusnak kegyelme, és az Istennek szeretete és a Szentlélek-
nek koézossége legyen mindnyajatokkal, amen (2Kor 13,13).
6) Mert harman vannak, akik bizonysagot tesznek, és ez a harom egy (1Jn 5,7-8).

IV. A harom személy teljesen egyenlé szentségben, fenségben és hatalomban.
Egyik személy sem nagyobb a masiknal, de nem is kisebb. A Megvalté ugyan azt
mondja, ,,ag én Atyim nagyobb ndlamndl” (Jn 14,2), am akkor gy beszélt magardl,
mint a Kozbenjarérol, Megvaltorol. Mint az isteni Lényeg masodik személye
mondhatta magar6l: ,,En és az Atya egy vagynnk” (Jn 10,30). Meg tudnad ezt védeni?

V. Az unitariusok azt allitjak, hogy az Atya, Fita és Szentlélek ugyanazon személy-
nek kilonféle nevei, aki Atyaként 1ép fel, akkor Atyanak hivjak, majd mint Fid, és
maskor mint Szentlélek. A Janos 14,16-17 verseibdl azonban vilagos, hogy harom,
egymastl egészen megkiilonboztethetd személy van: ,Es én kérem az Atyit —
mondja Jézus —, és mds Vigasgtalot ad néktek, hogy veletek maradjon mindirikké, ag igaz-
sdgnak ama Lelkeét.”

VI. A Fit istenvoltanak a kétségbevonasa:

1) Arianusok:? a Fia Isten elsé teremtménye.

2) Szocinianusok:? természetes tuton sziletett ember, akinek rendkiviili kivalo-
sagai voltak, és akit az 6 mindhalalig tarté hlségéért és martirsagaért isteni mélto-
sagra emelt Isten, olyannyira, hogy 6t ma Istenként szabad imadni.

3) A modernek: Csak embernek tartjak, aki megel6zte a korat. Vagy pedig két-
ségbe vonjak, hogy mint torténeti személy valaha is a f6ldon élt volna.

A Fiu istenvoltanak bizonyitasa:

1) Az lras kimondottan Istennek mondja: ,,mindenck felett Grikké dldands Tsten”
(Rém 9,5; 1]n 5,20).

2) Isteni tulajdonsagokkal ruhazza fel: ,,droktil fogva van” (Mik 5,2; Jel 1,8), ,,ma-
gatol is tudta, mikor volt az emberben” (Jn 2,25).

3) Isteni munkakat tulajdonit neki: ,,minden & dltala lert” (Jn 1,3), ,batalma szavival
Sfenntartia a mindenséget” (Zsid 1,3). ,, Az ember Fidnak van hatalma a foldon megbocsdtani a
binoket...” Lk 5,24). ,, Amint ag Atya feltimasztia a balottakat, és megeleveniti, sigy a Fiti
is, akiket akar, megelevenst” (Jn 5,21).

4) Imadsagban részestl, benne kell hinni. — ,,Uram, Jézus vedd magadhoz az, én lelkee-
met” (ApCsel 7,59) — ,,Aki hisz a Fisiban, drik élete van, aki pedig nem enged a Firinak, nem
lat életet, hanem azg Lsten haragia marad rajta” (Jn 3,36) — ,,mindenki iigy tisgtelje a Fidlt, miként
tisztelik az Atydt, aki nem tisgteli a Fidlt, nem tiszgteli az Atyat, aki elkiildte 6t” (Jn 5,23).

2 IV. szazadi eretnekmozgalom, Arius kévetdi, akik tagadtak Jézus 6roktdl fogva vald létezését és
isteni mivoltat. Vallottak, hogy Jézus nem egylényegi az Atyaval, nem Isten, mint ahogyan a Szent-
lélek sem. Antitrinitarius nézeteket vallottak.

3 A szocinianusok XVI. szazadi lengyel-litvan antitrinitarius vallasi irinyzat, mely elvetette a gyermek-
keresztséget, és tagadta a tdlvildg és a Szentlélek létezését is. Szocialis tizenetiik az volt, hogy min-
den ember egyenld, a vagyon gyljtése pedig blin, megtagadtik a szentségimadast. Mint szektds
iranyzatot kizartdk Sket a varséi konféderacié hatalya alél (1573). Tagjainak jelentSs része 1658
utan kivindorolt Lengyelorszagbdl f6képp Hollandiaba, Poroszorszagba és Erdélybe. Az Erdélybe
kivandoroltak egyik ismert leszarmazottja Augusztinovics Pal (1763-1837) volt.
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VII. Hogy a Szentlélek nem csak isteni erd, hanem személy, megértheté abbol,
hogy az Iras olyan dolgokat tulajdonit neki, melyek csak személyt illetnek meg. Esz
(1Kor 2,10), — akarat (1 Kor 12,11), — szdlott Filephez (ApCsel 8,29), — fanit és esziink-
be juttat valamit (Jn 14,20), — esedezik érettiink (Rom 8,20).

VIII. Akik rendszeresen és gondolkodva tanulmanyozzak a Bibliat, azok szamara
nem képezi vita targyat, hogy amilyen bizonyosan egy Isten, s léte oszthatatlan, te-
hat nem részekbdl tevédik Ossze, olyan bizonyos, hogy ez az egy isteni 1ény hdrmas
létformdaban éli az életét. Hogy ez a harmassag befelé, az isteni létben magaban mit
jelent, arr6l vajmi keveset tudunk.

Annal vilagosabb azonban, hogy ez a harmas létforma mit jelent a mi szamunkra.
Az Isten Atya. Bz azt jelenti, hogy mindeneket 6 teremtett, mindenek téle fiiggnek, 6
viszont nem fligg semmit6l, elérhetetlen magassagokban trénol mindenek felett.

Az Isten Fit. Ez azt jelenti, hogy ez a félelmetes Isten kilépett fenségének ho-
malyabdl, lehajolt hozzank, elibénk allott, és megszolitott minket. A felfoghatatlan
Isten ,,Igévé” testestilt, hogy egymasra talalhassunk.

Az Isten Szentlélek. Ez pedig azt jelenti, hogy Isten nemcsak elibénk all és
nemcsak megszolit, hanem belénk helyezi az & isteni életét, és ugy atformalja éle-
tiinket, olyan mély életk6z0sségre 1ép veliink, hogy nem is tudjuk elhatarolni tobbé
azt, amit én akarok att6l, amit Isten munkal bennem.

A. En vagyok azg Ur, a te Istened.”
Isten kijelenti, megmondja nekiink a nevét, hogy kicsoda 6.
1) ,,En vagyok.” Azt jelenti, van Isten! Ugye, ezt nem kell nekiink bizonyitani? Van
= létezése nem fugg mastdl. Eredete nem vezethet§ vissza semmi masra, véget
nem vethet neki semmi mas. Isten létezése 6nmagaban is olyan gazdag létezés, hogy
amikor még nem volt vilag, Isten nem volt szegényebb, és amikor lett vilag, Isten
nem lett altala gazdagabb. Ha ezt komolyan vessziik, sok minden kovetkezik bel6le.
a) Nem balvany. Nem ,,neki j6,” ha hiszel benne. Nem ez adja az erejét, hatal-
mat és hitelét, mint a pogany balvanyoknak.
b) Ha van Isten, akkor nem a véletlen és a vak sors iranyitja az életedet.

2),,...a3 Ur, a te Istened.” Isten nemcsak azt mondja meg, hogy 6 mindenek egyetlen
Ura, hanem azt is, hogy 6 szovetséges népének, neked is Urad, Istened akar lenni.

Istennek hivjuk azt, akitél az ember minden jot var, s akihez menekiil minden
nyomorusagaban. Akin a szived csting, és akiben bizakodik, az valésagosan a te Is-
tened. A parancsolat értelme tehat nyilvan ez; engedd, hogy egyediil én legyek a te
Istened, és nehogy valaki mast keress magadnak. Ha valami joban sziikélkodol,
vard azt éntllem, és keresd énnalam. Ha pedig valami szerencsétlenség és csapas
ér, folyamodj énhozzam. Bizd magad énram. En megsegitlek. Csak a szivedet ne
add at senki masnak. Vegytink egy-két példat:

a) Akinek van pénze és vagyona biztonsagosan érzi magat, vidaman és rettegés
nélkiil él, mintha a Paradicsom kell6s kézepén élne. Viszont akinek nincs, az két-
ségbeesik, elcstigged, mintha Istenrdl sosem hallott volna.

b) Akinek esze, hatalma, nagyszeri Gsszekottetése, baratja, becsilete van, az
szintén nem gondol Istenre.
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c) A papasag idején, ha valakinek fajt a foga, bo6jtolt és Szent Apollonidhoz* fo-
lyamodott. Ha valaki tizveszedelemtdl félt, akkor Szent Lérincet® valasztotta védé-
szentjéul. Ha valaki dogvészt6l félt, akkor fogadalmat tett Szent Sebestyénneko
vagy Szent Rokusnak.” Mindenki kivalasztotta a maga szentjét, azt imadta, és szik-
ség idején azt hivta segitségiil. Ki-ki a maga kiilon istenéhez folyamodott, akit6l va-
lami hasznot, segitséget és vigasztalast remélt.

Istent elfogadni azonban nem azt jelenti, hogy 6t pénzes zsakunkba gy6moszol-
juk, hanem a sziviink rajta csiing, mindenest6l benne bizunk, el6tte meghodolunk.

B. ,,...aki kihoztalak téged Egyiptomnalk foldérdl, a szolgdlat hizibil.”

Ez Isten udvténye. Kegyelme parancsolatokban (3Moéz 11,45; 25,55). A Szentiras
szerint Egyiptom az emberi dics6ség és Oncélusag kifejezése. Izraelre nézve annyi,
mint ildoztetés és kisértés.

Vele szemben Isten népének nincs hatalma. Innen hivta ki Isten az 6 népét a
szabadsagra. A bln szolgasagabdl Jézus Krisztus szabaditasaba. A magunk erejé-
bél, aldozatabdl és érdemébdl sohasem lesziink szabadok, csak egyedil Isten sza-
badité tette, az ige altal, mellyel minket kihiv a fogsagbol, az idegen istenek uralma
alol felszabadit, és a magaéva tesz. Mert testestol, lelkest6] nem a magunkéi, hanem
az 6 tulajdona vagyunk.® Nem lehetiink népe, Krisztus egyhaza, ha ugyanakkor
Egyiptom akarata szerint éliink. Féliink ett6l a kihivastol, mert benne meg kell hal-
ni a vilagnak. De Isten 4j életet ajandékoz nekink. Nala van az élet.

1) Azt jelenti, hogy Isten térténelemformalé Ur, aki a viligot kormanyozza. Tehat
nem véletlen szerencsétek volt, nem is nagyszer(i vezéreiteknek koszonhetitek,
vagy annak, hogy ti vagytok a nagy h6s6k, hanem én, a vildg folyasat igazgat Isten
vagyok az, aki kihoztalak titeket Egyiptombdl. Mindez azt jelenti, aktiv Ur az Isten,
aki nem vonult penziéba, miutain megteremtette a vilagot, hanem szakadatlanul
munkalkodik, igazgatja az 6véi sorsat, és formalja a torténelmet. Ha ez igaz, akkor
az Osszes babonak eltlintek. Mert véletlenek pedig nincsenek.

2) Azt jelenti, hogy Isten szabadité Ur. Isten a szabadsag Istene. Mar Ggy is terem-
tette az embert, szabadnak. Isten minden szolgasiagnak ellensége. Nem hagy minket

4 A rémai katolikusok szentje. 249-ben fanatikusok megkinoztak, fogat kiverték, majd maglyahaldlt halt.

5 Papai diakénus és martir. A rémai egyhdz szentje, meghalt Rémaban 258-ban.

6 Diocletianus csdszar kivalé katondja. Keresztyén hitre tért, kivalo szonoki képességeivel katonatarsa-
it is a keresztyén kit felé terelgette. Hite miatt birésag elé kertlt, halalra itélték. Lenyilaztdk, de a le-
genda szerint a csodaval hatiros médon életben maradt. Azt tartottak réla, hogy a halalbdl timadt
fel. 287-ben ismét haldlra itélték és meghalt. A rémai katolikusok a jarvanyok és betegségek védo-
szentjének tekintik.

7 Szent Rékus (1295-1327) mellkasan egy kereszt jel volt lathaté a sziiletésekor, amibdl arra kévetkez-
tettek, hogy Istennek szentelt élete lesz. Felnovekedvén vagyonat a szegényeknek adta. A pestis
jarvany 6t is megtamadta, de meggyogyult belSle. Bortont is viselt, mert kémkedés vadjaval elitél-
ték, nem sokkal késébb meghalt. Egy késébbi pestis jarvany alkalmaval megemlékeztek réla, hogy
tulélte a betegséget. Elrendelték ekkor (1414), hogy a képét hordozzak végig az utcikon. A hagyo-
many szerint a pestis ennek hatisara megszint.

81d. Heidelbergi Katé 1. Urnapja, 1. kérdés-felelet
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szolgasagban, hanem szabadda akar tenni. Jézus Krisztusban megismeritek az igaz-
sagot, és az igazsag szabadokka tesz titeket.

Téged mibdl ,hozott ki” Isten? Milyen biineidbdl szabaditott meg? A temp-
lomnak tele kellene lennie olyan emberekkel, akik elmondhatjak, hogy engem az
iszakossagtol, engem a maradiassagtol stb. szabaditott meg.

3) Azt is jelenti, hogy Isten el6bb cselekedett. Nem a Tizparancsolat megtartasa a
feltétele az egyiptomi szabadulasnak, hanem amikor Isten kegyelmébdl megmene-
kil a nép, azutan teszi elé a Dekalogus igéit. Ma mit tett értiink Isten? Milyen jogon
kéri a megtartasat? Jézus Krisztus aran.

C. ,,Ne legyenck néked idegen isteneid éneldttem.”

1) Isten népének, a gytilekezet minden tagjanak szo6l. Hogy szakadjon el az idegen
istenektSl. Aki az ige itélete alatt megall, az nem mentegetheti magat, mindnyajan
részesek vagyunk az idegen-isten imadas biinében. Nincs erénk, hogy ezt a paran-
csot betoltsiik. De Isten azért itél meg, hogy konyoriljon rajtunk. Ezért az els6 pa-
rancsolat mégiscsak 6rémhir azok szamara, akiknek nincsen mas mentségiik, mint-
hogy 6k Isten gyermekei, a torvényt betoltott Krisztus kegyelme altal.

2) Isten kizarélagos uralmat kovetel. A masodik parancsolat szerint Isten féltén (hé-
ber szoveg szerint: féltékenyen) szereté Isten, aki nem osztozik mas istenekkel. Ezek
az ,,istenek” eltdrik, amit Isten nem tir, megosztjak egymassal az uralmat. (Istenek —
tobbes szamban) Megférnek egymas mellett jOl. Isten mellett nem fér meg mas isten.

Isten nem azért féltékeny, mintha szitksége volna ram, vagy a balvanyok hatal-
mara lenne féltékeny, hanem szeretetébdl ered6en, mert rabsagunkban megszan,
konyoril rajtunk. Megadja a lehetéséget, hogy megszabaduljunk a balvanyok va-
razslatabol. Ez a nagy vigasztalas, hogy nem kell tobbé balvanyoknak szolgalnotok,
megszint a félelem bénité zsarnoksaga. Isten leleplezte a balvanyokat, nem istenek
6k. Az Uron kiviil pedig mas isten nincsen.

3) Amibe bizalmunkat helyezzik, azt ez altal istentinkké is tessziik. Olyba tekintjiik,
mint akinek hatalma van intézni a sorsunkat, és az idvosséginket is elémozditani.
Milyen poganyul tud hinni az ember a vagyonaban, az erejében, a szerencséjében, a
sorsban, a protekciéban. Ide veszi Katénk (94. kérdés) még a varazslast, babonas-
kodast, jovendémondast, spiritizmust, széval mindazt, ahol a s6tétség fejedelmét
hivjuk segitségiil. Holott mindezt tiltja az Ur (5M6z 18,10-12).

Egyaltalan van-e sziiksége Istennek ilyen parancsolatra? Elvesz-e valamit Isten
hatalmabdl és dics6ségébdl, ha mellette még masok is szeretnének egy kicsit Isten
lenni? Egy valéban Nagynak az ilyen gyermeki nagyzolasra nem csupan elnézé mo-
solya van? Nem! Sz6 sincs itt elnézésrél. Isten ezzel a megalkuvast nem ismeré ko-
vetelménnyel 1ép elénk: ,,En az Ur vagyok, a te Istened. Ne legyenek neked s isteneid én-
elottem.” Bzt Ggy kell érteni, ahogy a régi magyarazok mondtak, hogy Isten azt
koveteli, hogy mi Istent mindenekfelett féljik, mindenekfelett szeressiik, és csak
6benne bizzunk. Krisztus igy magyarazza, hogy ,szeresd az Urat, a te Istenedet teljes
szivedbdl, teljes Lelkedbdl, teljes elpiédbil és minden erddbol” Mk 12,30).
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Azt kell észrevenniink, Isten azzal, hogy megtilt valamit, nem a maga javat, ha-
nem a miénket akarja, s ugyanazzal a szereté szandékkal tiltja meg nekiink az ide-
gen isteneket, mint pl. egy édesanya megtiltja a gyermekének a tdzzel, a villannyal
vagy a gazzal valo jatszadozast. Mert é azt alaposabban ismeri, mint a gyermek, és
tudja, milyen bajok szarmazhatnak bel6le.

Az Atya ismeri ezeket az ,,isteneket.” Tudja, hogyha egyszer hatalmukba keri-
lunk, raszednek, megcsalnak, kifosztanak, meztelenre vetkéztetnek benniinket.

A régi magyarazok harom csoportra osztottak a balvanyokat:

a) A vilag (gyonyore, aranya, hatalma, dicsésége)

b) Az ember (a gyermek, a hazastars, a csalad és a haza).

) Onmagunk (a legkonokabb balvany a tulajdon éniink, kivansigaival, szoka-

saival, szeszélyeivel).
Tudom, hogy van ebben a felsorolasban valami naivan meghat6. Mintha ebben a
hatartalan vilagban volna valami, ami ne tudna balvannya lenni? Isten mellett a bé-
lyegeytjtéstsl a mikedvelésbdl Gzott sportig és a luxusautotol a doktori cimig,

Ma szerfolétt megsokasodtak a balvanyok. Ime, csak néhany: a pénz, a szere-
lem, a faj, a nemzet, a part, a csalad, a gyermek, a tudomany, a mtvészet, a sport, a
baratom, baratném, a kartya, a zene, a komolyzene is, a hivé életem, Isten valami-
lyen ajandéka. Ugy kezdédik ez a dolog, hogy ezek a balvanyok Isten mellé keriil-
nek, s agy végzbédik, hogy mas mellékes lesz ezek mellett.

Tragikum a dologban, hogy a balvanyimadasban nincs megallas. Az ember el-
arulja a tronon l6 balvanyistent a kovetkez6 kedvéért. Aki az Isten torvényét félre-
teszi egy asszonyért, az nemsokara az asszonyt is félreloki a pénzért, mig végil a
pénzt is odadobja valami 4j szenvedélyért.

Van, aki Isten torvényérél megfeledkezik, hogy a haza ,érdekeit” szolgalja,
majd a hazat elarulja, hogy a partjat el6bbre segitse, s a végén a part koltségén a sa-
jat ambicioit akarja kiélni. Balvanyok emelkednek és délnek, mig végil kideril,
hogy az igazi balvany: az Fn.

A balvanyok mindig a szabadsagunkat ragadjak el. De erre rendszerint csak ak-
kor eszméliink ra, amikor a dolog mar elérehaladt. A balvanyok éppen a szabadsag-
gal kecsegtetnek, és aki hisz nekik, utélag lassanként rajon, hogy feliltették. Hogy
csabitanak, milyen nagyvonaliak, ameddig nem bizonyosak a dolgukban. Aztin
hirtelen elleniink fordulnak.

Walter Liithi nagyapja mesélte, hogy ifju koraban a falu legényei elhataroztak,
hogy felverik a barlangjaban azt a rékat, amelyik messze kérnyéken veszélyeztette a
baromfi 6lakat, és elevenen, megkotézve vezetik majd végig diadalmasan a falu £6-
utcajan. Vasarnap délutin a legvékonyabb legény bekuszott a réka barlangjaba, mig
a tobbi kivil vart. Kis id6 mulva felhangzott a gy6zelmi kialtas: megfogtam! De alig
egy plllanat mulva Gjabb Gvoltés harsant: 6 is megfogott’ Igy van ez a balvanyaink-
kal is. El6sz6r engednek diadalmasan ujjongani. Megfogtam! Aztin gyakran nem
két szempillantas, hanem évek vagy évtizedek mulva rajoviink, hogy 6 fogott meg.

Ismertem egy kivalo kereskedét, aki egyszer banatosan azt mondta, hogy ko-
rabban azt képzeltem, nekem van tzletem. Minél id6sebb leszek, annal vilagosab-
ban latom, hogy én vagyok az tizleté.

Ilyen balvany lehet az egyhaz is. Most nem gondolok azokra, akik szemében
azért rokonszenves az egyhaz, mert benne szévetséges tarsat vélnek felismerni a
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bankbetétjeik védelmére és biztositasara. Ha nem csupan arra gondolok, hogy az
egyhaz milyen elkeseritésen sokszor lett valoban a balvanyimadas helyévé, a sza-
badsagtdl valé megfosztas helyévé, ,Egyiptomma.” Isten azonban nem akarja,
hogy rabszolgak legyiink, még az egyhaz rabszolgai sem. Tudjuk, hogy meg kell
szabadulni a balvanyainktol. De (1) mindez mégsem olyan kénnyd.

Azzal, hogy Isten ennél a parancsnal az Egyiptom f6ldérdl vald kiszabaditas té-
nyére emlékezteti a népét, egy fajé pontot érint. Izrael népe ugyanis a szive ellenére
szabadittatott ki Egyiptom f6ldjérSl. Voltak napok és hetek, amikor a nép sirt ami-
att, hogy Isten neki szabadsagot adott. Szivesebben visszatért volna Egyiptomba.
Voltak hetek és honapok, amikor a nép sététen nézett, morgolodott, és végiil kove-
ket emelt a szabaditora. A nép, és azt hiszem nemcsak a zsidé nép, hanem refor-
matus népink is szivesebben viseli Egyiptom szolgasagat, mint az Isten szabadsa-
gat. Esziinkbe jut az a torténet, amikor a filiszteusok legy6zték Izraelt, az Ur jelen-
létét kiabrazold szévetségladat is elzsakmanyoltak, beallitottak Dagon elé, és mas-
nap ledélt Dagon szobra (1Sam 5,1 kk.). Felallitottak, harmadnap Gjra ledélt. Ismét
felallitottak. Gondolj igeolvasasaidra. Hanyszor 6sszeditotte benned Isten a balva-
nyokat. Mindig Gjra felallitottad, sszeragasztottad!

Isten nemcsak sasszarnyakat adott ehhez az 4j élethez népének (2Moéz 19,4),
hogy amikor kirepiil, nehogy csontjat torje, hanem még a Fiat is odaadta, hogy Is-
ten mellett ne legyenek idegen isteneink. Ez azt jelenti, hogy az egyetlen Megvalto
mellett ne akarj mas szabaditokat, mellette mas tidvozitéket. Ne kacsingass mas tid-
voziték utan. Igaza van a Heidelbergi Katénak, amikor azt mondja, hogy ebben az
els6 parancsolatban lelked dvosségérdl és boldogsagardl van sz6.° Vajon elég-e
neked ez az egy udvozitd Jézus Krisztus? A baj az, hogy ezek a mi személyes balva-
nyaink rendszerint igen jol alcazottak. Ezért csak egyetlen valaki van, aki egész a
sziviink mélyéig ér, és ezeket is le tudja leplezni.

Jellemzé torténetet ismertink a patriarchak idejébdl. Amikor Jakéb ravasz apo-
sa, Laban el6l menekiilt Jakob felesége, Rahel eltulajdonitotta a csaladi balvanyokat,
hogy menekiilésiik atjan velik legyenek. A sulyos jelent6ségli lopas felfedezése
utan Laban Jakoéb utan iramodott, és Jakob satraiban ,hazkutatast” végzett, de
eredményteleniil. Ugyanis senki sem tudta, hogy Réhel asszony a csaladi balvanyo-
kat a nyerge ala rejtette, s 6 a nyeregben maradt, azzal az uriggyel, hogy nem érzi
jol magat (1Mo6z 31,19 kk.). Nincs az a Laban, aki fel tudja fedezni a balvanyainkat.
Jol el vannak azok rejtve. Erre csak a Szentlélek képes. Aki kéri a Szentlelket, aki
winden igagsdgra elveget minket” (Jn 16,13), azt kiemeli a nyeregbdl, és a hazkutatas
alkalmaval a legelrejtettebb és legtitkoltabb balvanyai is nyilvanvalokka lesznek.
Ilyen hazkutatas tortént, amikor betért Jézus Zakeushoz, elvette szivének hazi bal-
vanyait, és azt mondta, ,,Ma lett sidyissége ennek a hagnak” (Lk 19,9).

Aki meghallotta, hogy 6 kicsoda, annak ez a legvilagosabb parancs, annak nem két-
séges, hogy senki masba nem vetheti a reménységét, és senki mast nem fogadhat a
szivébe. Lehet ,idegen isten” utan futni, lehet ezt az Urat el nem ismerni, de ez azt
jelenti, hogy bele kell halni. Mert Isten szentsége éppen abban van, hogy az a min-
den, amit ad, rank nézve halalos kockazattal jar. Az el nem fogadas karhozat. Ezért
megdébbentd Istennek ez a szava, hogy 6 Ur, 6 a te Istened, 6 szabadité. Rank

9 Heidelbergi Katé XXXIV. Urnapja, 94. kérdés-felelet
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nézve ez azért irtdzatos felel6sség, mert csakugyan élet vagy halal, idvosség vagy
karhozat kérdése, hogy hiszek-e benne, csak () 6benne. Ez a halalos kockazat meg-
van az Ujszovetségben is. ,Ugy szerette Isten e vildgot, hogy az & egysziilitt Fidt adta, hogy
valaki, hiszen dbenne, el ne vesszen, banem Grok élete legyen” (Jn 3,16). Ebben is ott van az
tudvosség {gérete mellett a karhozat borzasztod igérete is: ,,.Aki pedig nem hisz, immir
elkdrhozott, mert nem hitt azg Isten egysziilott Fidnak nevében” (Jn 3,18). Az a ,,semmi,”
amit nekiink tenni kell, elhinni Istennek a szavat. Ez a valasztas: élni Istennel, vagy
elkarhozni nélkiile. Alapjaiban mindig errél van sz6, amikor Isten sz6l hozzank.

[STENNEK, KRISZTUSNAK ES A

SZENTEKNEK KEPEIROL
TEXTUS: 2MOZ 20,4-6 (32,1-7. 19K.; 30-34)

ben, vagy alant a foldon, vagy amelyek a vizekben a fold alatt vannak. Ne imdidd, és

ne tiszteld azokat, mert én az Ur a te Istened félton szeretd Isten vagyok, aki megbiinte-
tem ag atyak vétkét a fiakban, harmad és negyediziglen, akik engem gyiilolnek, de irgalmassdgot
cselefeszen ezer iziglen agokkal, akik engem szeretnek és azg én parancsolataimat megtarfjdk.”

” Ne csindlj magadnak faragott képet és semmi hasonldt azokhoz, amelyek fent ag ég-

Legutébb a balvanyokrél beszélgettink. Ma Istennek, Krisztusnak, és a szenteknek
a képeirdl, szobrairdl lesz szo.

1) Mivel Isten lathatatlan Lélek, akit soha senki nem latott, ezért 6t semminemd
muvészettel kidbrazolni nem lehet. Igaz, hogy Jézus Krisztus emberi természetet
oltott magara, de ezt nem azért cselekedte, hogy szobraszoknak, fest6knek szolgal-
jon mintaképtl. Tagadta, hogy testi jelenléte valamit is hasznalna az egyhaznak, in-
kabb azt igérte, hogy Lelkével mindenkor veliink lesz (Jn 16,17). Mi haszna lenne
hat, ha 6t lefestenénk?

Ami pedig a szentek képeit illeti, a dics6ilt égi lények £61di életitkben minden-
nemd tiszteletadast visszautasitottak, és maguk is a képszobrok ellen harcoltak.
Nem val6szind, hogy most 6rilnek annak, hogy az emberek a szobraik és a képeik
el6tt térdet hajtanak, és kalapot emelnek.

2) No, de mit érdekel mindez minket? Hol vannak templomainkban a képek és a
szobrok? Erre a kérdésre akkor kell feleletet adnunk, amikor a kisgyermekink meg-
kérdi: Apa, miért nem olyan szép a mi templomunk is, mint a katolikus templom?
Akkor kell hitelesen megfogalmaznunk: Kisfiam, 400 évvel ezel6tt még a mi
Oseink is ilyen templomba jartak. De akkor jottek a reformatorok, és felhivtak az
ember figyelmét arra, hogy az Uristen azt tanitja: Ne csinalj magadnak faragott ké-
pet és semmi hasonl6t ahhoz. Ne imadd, és ne tiszteld azokat. Akkor éseink min-
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den olyat kihordtak onnan, ami nem volt odavalé. Ez nem valami 4 divat volt,
csak visszatérés az Gskeresztyén egyhazhoz, ahol nem volt se kép se szobor.
Lactantius,!0 a hires egyhazatya (mh. 320 koril még a I11. sz. végén azt mondta,
hogy ,,abol kép van, ott nincs semmi vallds.” Epiphanius,'! szalamiszi plispk mikor vi-
zitaciéi soran valamelyik templom ajtajanal olyan fiiggonyt talalt, amelyre Krisztus
vagy valamely szent képe volt festve, letépte azt és eldobta, mert a szentiratok te-
kintélye elleni dolognak tartotta, hogy Krisztus egyhazaban embernek a képe fiiggjon.

3) Hogyan lettek tele mégis id6k soran a keresztyén templomok képekkel és szob-
rokkal?

a) Az elsé oka ennek az, hogy az egyhaz Gergely papa nyoman azt tanitotta,
azért vannak képek és szobrok a templomban, hogy az emberek a vallasban okta-
tast nyerjenek, és a sajat idvességiikre és az isteni dolgokra intessenek. Ez azért
helytelen okoskodas, mert a hit hallasbol van, a hallas pedig Isten igéje altal (Rém
10,17). Tehat a vallasban val6é helyes oktatis az igehirdetés. A rémai katolikus
templomokban a mise kiszoritotta az igét.

b) A kézépkor folyaman csak egyhazi mivészet volt megengedett. Festészet-
ben, szobraszatban egyarant. A legszebb képek, szobrok aztan bekertltek a temp-
lomokba. Vandordidk koromban végigjartam ezeket a hires templomokat.

- A sixtusi kdpolna Michelangelo freskoéival,

- A rémai szent Péter templom a Pietaval,

- A San Pietro in Vincoli Michelangelo Mézes szobraval,

- A velencei szent Mark templom 1600 éves oszlopaival,

- A milanéi dom 1000 tornyaval, sorolhatnank Sket.
Ezek mind inkabb muzeumok mar, mint templomok. Szazas csapatokban vonul-
nak at rajtuk a turistak, oda minden 4hitat.

4) Az Tras ezer helyen tiltakozik az ellen, hogy Istent kiabrazoljuk (5Méz 4,23k; 12-
18; 27; 15; Rom 1,22 k; Ezs 40,18. 25). A legpregnansabban a II. Parancsolat sz6l
ellene: ,Ne csindlj magadnak faragott képet...” Az aranyborjut Mozes OsszetOrte
(2Moz 32,20). A rézkigyot Bzékias 6sszetorte (2Kir 18,4).

10 Lactantius (250- cca. 320) Diocletianus csaszar udvardban tanftott retorikdt. Kézben azonban
keresztyén lett, ezért el kellett hagynia az udvart. A latinul iré klasszikusok mdveit paratlanul magas
szinten ismerte. Ebbéli tudasa mégott elmaradnak teoldgiai ismeretei. Az egyhdztérténelemben az
apologétak kozott tartjak szamon. Hieronymus azt itja rola, ,bdrcsak sigy tudta volna megerdsiteni agt,
ami a miénk, mint abogy le tudta rombolni a mdsokét.” F& mlve a Divinae institutiones, melyben az antik
filozofia, mitoldgia f616tt fogalmaz meg kritikat keresztyéni nézépontbol.

11 Epiphanius (cca. 315-403) zsid6 sziil6k gyermekeként sztletett. Ifji koraban egyiptomi szerzetesek
kozott €élt. Fiatalemberként kolostort alapitott Eleutheropolis kézelében, melynek vezetdje is lett.
367-ben Konstantia (Szalamisz) pispoke lett Cipruson, ahol a szerzetességet szorgalmazta. Orige-
nest tekintette minden herezis okozéjanak, kilénésképp az arianizmusénak. 394-ben Jeruzsilem-
ben igehirdetésében Origenes kévetdit timadta. Egy levelében Origenes tévedéseivel foglalkozott,
hangsilyozta a foldi Paradicsom 1étét, foglalkozott az Eden négy folydjaval, a Gihonnal a Nilust
azonositotta. Részt vett az antiochiai (370) és a rémai (372) zsinaton. Konstantinapolyba utazott,
hogy Origenes kovetbivel talalkozzon. Onnan Ciprusra menet a tengeren lelte halalat.
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El6szor tisztazzunk egy adminisztrativ kérdést. A Vulgata és Luther ezt az els6
parancsolathoz veszi, a tizediket pedig megfelezi. Igy az egésznek a szamozasa na-
lunk eltolédik.

Mi a reformatus beosztast helyesebbnek tartjuk, mert a mi tizedik parancsola-

tunkat hidba vagjak ketté, mind a kett6é ugyanarrol a dologrol szol; viszont az elsé
és a masodik parancsolatunk csak latszatra hasonlit egymashoz. Ha k&zelebbrél
megvizsgaljuk, itt két egymastol egészen kiilonb6z6 dologrol van szé. Az elsé pa-
rancsolat a Szabadité Istenrdl szélt, ennek a masodiknak pedig azt a cimet adhat-
juk: A Lathatatlan Vezetd.
1. Vizsgaljuk meg azt a torténelmi helyzetet, amikor Isten ajkardl elhangzott ez a
parancs: ,,Ne csindlj magadnak faragott képet, sem semmi hasonlot ebbez...” Akkor, amikor
a zsid6 nép kiszabadult Egyiptombdl és megérkezett a pusztdba, ez lett a legége-
tébb kérdése: Ki vezet benniinket innen tovabbr Tudjuk, hogy Isten hozott ide
benninket. Azt is tudjuk, hogy honnan jottiink. Csak azt nem tudjuk, hogy hova
megylink. Csak azt nem tudjuk, hogy ki vezet ki benniinket ebbdl az egyre nyomo-
rasagosabba valé pusztasagbol.

Erre a szorongat6 kérdésre felelt Isten, amikor azt Uzente, hogy ,,Ne csindlj ma-
gadnak faragott képet, sem semmi hasonlot ebbez...” Ha ugyanis azt kérdezziik, hogy mi-
képpen juthat az ember arra a képtelen elgondolasra, hogy Istenrdl faragott képet
csinaljon maganak, akkor aligha felelhetiink ugy, mint a materialista tudésok, hogy
a primitiv embert a jatékoszton, a mesemondd vagy a festésre valé kedv 6sztonoz-
te erre. Sz6 sincs rolal Az a hatartalan nyomorusag, ami a Sinai-hegynél fogja el a
népet, az csabitja Sket, hogy athagjak a masodik parancsolatot. Amikor ez ember
abba a helyzetbe kertl, hogy 1épni kell egyszer, de ez a 1épés a bizonytalansagba ve-
zet, tovabb kell menni, no de nem latom, hogy merre, ki utan, akkor érkezik el az a
szornyen kisértd pillanat, hogy az ember képet, vagy valami hasonlét csinal Isten-
16l, az 6 vezetjérol.

Abrahimot is utolérte ez a kisértés, amikor azt a parancsot kapta: ,Eredj ki a te
Joldedbil és a te rokonsdgod kol és a te atyddnak hdzdbol, arra a foldre, amelyet én mutatok
néked” (1M6z 12). Sulyos pillanat az, amikor egy bizonytalan vilagban itthagyta vala-
ki a védelmet és biztonsagot jelenté néptorzsét és rokonsagat, és elindult egy olyan
foldre, amelyet egy lathatatlan vezet6 ,,mutat” neki.

Ugyanez a nyomorusag kisértette Izraelt Egyiptombdl egészen a Sinai-hegyig,
s6t még azon tal is. Aki ismeri ezeket a torténeteket, tudja, hogy milyen faradsagba
keriilt Izrael népének, hogy alarendelje magat Isten szabadité kegyelmének. Pedig
Isten lathat6 jeleket is adott a népének: nappal felhét, éjjel tlizoszlopot. De Isten
maga mindig lathatatlan volt, és az is maradt. A lathato jeleit pedig az ember téve-
sen is magyarazhatja. Mert ki kezeskedhetik arrél, hogy azok valoéban Isten és nem
a pusztak csalfa délibabja?

Ugyanez a helyzet Mozessel is. Isten a népnek bolcs elérelatassal Moézes szemé-
lyében lathaté vezért is adott. De ez a lathaté vezér sem volt elég kezesség. A nép
Mozest minduntalan eltiinni latta a satorban. Gyakran 6rak hosszaig nem kertilt
el6. Mit csinal ott? A nép tudta, hogy Mézes imadkozott, vilagossagért tusakodott,
utasitasokért a legkozelebbi 1épés megtételére. De ha Mézes huzamosabb idét t6l-
tott a kinyilatkoztatas satraban, a nép nyugtalan lett. Nincs talan valami rendben?
Ki kezeskedik arrdl, hogy valoban Isten beszél ott Mézessel? Egyaltalaban, hogyan
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all a vezetés dolga? Helyesen vezettetiink? Nem tévedtiink mar régen el? Tény az,
hogy a pusztaban iliink, ugy néz ki, hogy benne vagyunk a pacban. Se étel, se ital.
Egyiptomban mégis csak szebb volt az élet. Veszélyes, nagyon megkisérté ez a
helyzet! Ime igy sziiletik meg az esztelen elgondolds, hogy az Istenrdl képet vagy
valami hasonlét csinaljunk, amelyet aztan kovethet az ember, és amely az ember
el6tt haladhat, mint lathat6 Isten. Akiben nem kell tobbé , hinni,” hanem az ember
szemléli 6t csupan. Ebben a szitudciéban zendill meg a masodik parancsolat: ,,Ne
csindl] magadnak faragott képet, sem semmi basonlot ezekbez.” Ami most mar azt jelenti:
Higgy Istenben, és ne latni akarj!

II. De éppen ez az, amit az ember olyan nehezen akar megtanulni. Hinni a lathatat-
lan Isten vezetésében. Az ember itt a f6ldi vandoruton pont ezt az egyet nem sze-
reti, hogy hinni kelljen. Szereti a dolgokat tudni, latni, kézzelfoghatéva tenni. Szere-
ti, ha utkézben be van biztositva az Gtipoggyaszaval egyiitt, nemcsak lopas, de még
a haldl ellen is. Ez a biztonsag utani sziikségérzet az oka minden balvanycsinalé os-
tobasagnak.

igy bukott el a zsid6 nép is. Lathat6 vezért akart, aki jotall értiik, és kockazat-
mentesen vezeti Sket. S amikor Mézes egy szép napon nem a kinyilatkoztatas sato-
raban tint el, hanem magara hagyva a népet, felment a hegyre, hogy atvegye a Tiz-
parancsolatot, s aztin 40 nap és 40 éjjel sem tért vissza, elfogta a népet az aggoda-
lom, hogy életét veszitette. Ki vezet most minket tovabb? Visszamenjiink Egyip-
tomba? Vagy menjiink elére? De hova? Es akkor megtértént az a hihetetlen dolog,
hogy a nép Arontol, Mozes édestestvérétdl azt kovetelte, hogy a meglévé ékszerek-
bdl 6ntsén egy fiatal bikaborjut. Bz legyen a vezériik, az isteniik, ez haladjon el6l.
Nem tudtak és nem is akartdk vallalni a hit merészségét. Kézzelfoghaté bizonyos-
sagot akartak. Ma is errdl van sz6. Tudjuk-e a hit bizonyossagaval jarni az utunkat,
nem a bebiztositasokban bizva? Tudunk-e Istenbe vetett bizalommal jarni, vagy
csak a lathaté zalogokra és jotallasokra merjik magunkat bizni?

Mikor a nép a lathatatlan Istentdl a lathaté istenekhez partolt, Mozes szorult
helyzetbe kerilt. Szétzizta a térvénytablakat. Odavetette magat Isten elé, és felkial-
tott: ,,Kérlek! Ez a nép nagy bint kivetett el, mert aranybol csindlt maginak istencket. De
most bocsdsd meg biindiket. Ha pedig nem, torolj ki engem a te konyvedbdl, amelyet irtal.”
(2Moéz 32,31-32). Mozes tudta, hogy ez a nép végét jelenti. Ezért ajanlotta fel 6n-
magat. Bzért mondja, hogy kitorélheted népedet ugyan, de inkabb ne tedd. Inkabb
bocsasd meg blineiket. Mézes megtapasztalta, hogy Isten megbocsat, és nem vet el.
Masodszor is megkapta a torvényt. S6t, amikor a megbocsatas bizonyossagaval a
szivében a vezetésért esengett, hogy Isten ezentul is tartsa kezében a nép vezetését
— ,Most azért, hogy kedvet taliltam szemed elott, mutasd meg nekem a te utadat, hogy ismerje-
lek meg téged, hogy kedvet taldlhassak eldtted. |[...] Ha a te orcad nem jar veliink, ne vigy ki
minket innen” (2M6z 33,13 kk.). — Isten a megbocsatasa jeléil igy felelt: , Megteszem,
hogy az, én dicsdségem a te orcad eldtt menjen el” (2M6z 32,19), ezzel akarlak téged vezetni.
Mivel Isten megbocsat, ezért megy ezutan lathatatlan vezetSként a nép el6tt, nem-
csak a pusztan at, hanem egész élete soran.

III. Ugye érezziik, hogy mar rég nem Izraelrél beszélink csupan? Semmi okunk

nincs, ami feljogositana, hogy erre a pusztaban vandorlé népre lenézben tekint-
stink. Ha a masodik parancsolatra gondolunk, meg arra, hogy is all a dolog Istent6l
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valé vezettetéstink és sajat utjaink tekintetében, mondhatunk-e valami madst, mint
szintén csak azt, hogy bocsass meg!

Milyen j6 nékiink, hogy Isten minden kérésén tul megértéen ratekintett nép-
ének nyomorusagara, hogy lathat6 vezetét szeretne, és adott neki lathat6 vezért. Jé-
zus Krisztus a lathaté vezér. De 6 olyan dton jar, ami nem tetszik nekiink, és ezért
nem tiszteljiik. Népének elpartolasaért az életét adta, és Isten Gérette megbocsat.
Ebben a kereszten 1év6 férfiuban Isten a népe felé forditotta az orcajat. Ez az arc
megy eléttink.

De ez a lathat6 vezér sem engedi el nekiink a hitet. Nala sem szabadulunk meg
a hit kockazatatol. Miel6tt ez a Jézus elhagyta az 6véit, azt mondja nékik: , Mds 177
gasztalot kiildik néktek, az igazgsdgnak Lelkét s az elvezérel majd titeket minden igazsdgra.
[+..] New hagylak titeket drvikul, eljovik tihozzdtok” (Jn 14,18). S most itt Gjra, s6t iga-
zaban még csak most él az, hogy hinni kell!

Itt valik ez a masodik parancsolat kikertilhetetlenné. Vajon Jézus Krisztus —
akit Isten maga alkotott képmassa —, ez a keresztre feszitett Jézus Krisztus igazan a
mi utunk? Vajon a Szentlélek-e a vezerunk akit Krisztus azért kért érettiink, hogy
ne legytink elhagyatott arvak a pusztaban. O a mi vezériink?

Persze itt most egy kicsit koril kellene nézniink, kinek-kinek a maga portdjan
Mert a XX. szazad embere valamit fejl6dott mar a pusztai vandorlas 6ta, és nem ra-
gaszkodik ahhoz, hogy egy fiatal bikaborjut akarna késziteni, és azt imadna. Egye-
bek azonban béven vannak.

1) Kant Immanuel, az Gjkori idealista filoz6fia megalapitéja egyszer igy nyilatkozott
a masodik parancsolatrol: ,,Nines magasztosabb bely a héber iratokban, mint e3 a parancso-
lat: Ne csindlj magadnak faragott képet.” Neki, a filozéfusnak, nyilvan igen tetszett egy
képnélkiili, minden emberi elgondolastél megtisztitott elképzelés Istenr6l. Meg tu-
dom érteni a gyllekezet egyik rétegének, az értelmiségnek ezt a vivodasat, hogy a
szive mélyén hisz Istenben, de ugyanakkor megcsapta mar a felvilagosodas szele, és
nem szeretné, ha a hitét megmosolyognak, gyerekes, naiv, a vildg fejlédésétél elma-
radt dolognak tartanak, azért 6k szivesen vonzddnak egy ilyen altalanos, térnélkiili
és id6tlen, szellemi istenfogalom felé. De vajon nem éppen rajuk is sz6l a masodik
parancsolat, hogy ti filozéfusok, ti felvilagosult intellektuelek, ti a gyerekes bizalom-
mal Istenre tamaszkodé hit kockazatat kicsit szégyenl6 tanult felnéttek, ne csinalja-
tok Istenrdl faragott képet, sem semmi hasonlot ehhez, még ilyen tér nélkuli és
idétlen, elszellemiesitett istenképet se!

Nem helyesen értelmezi a Bibliajat, aki a Tizparancsolat mogott egy halvany,
tres isteneszmét lat csupan. A Biblia nem egy tisztan szellemi isteneszmérdl beszél,
hanem egy olyan él6 Urrdl, aki betor térbe és idébe, belemarkol az emberiség torté-
nelmébe, nem nézve azt, hogy ezzel bemocskolja a kezét, beleall az emberiség to1-
ténelmébe, egészen az emberré létel legvégsé kovetkezményeiig. Ezért nem igaz,
hogy a Tizparancsolat csak altalanos igazsagokat tartalmaz, hanem ezek nagyon is
kézzelfoghatd parancsolatok és tilalmak. Ezek nem ,,6r6kérvényd erkdlesi zsinor-
mértékek,” csupan a személyes Isten személyes parancsolatai kézzelfoghat6 élet-
helyzetekben 1évé emberekhez. Annakidején kint a pusztaban is, ma is azok ellen,
akik nem tudjak rahagyni magukat hittel a lathatatlan Isten vezetésére.
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2) Vagy talan nem ismeriink embereket, akik dlomfejt6khoz jarnak, josoltatnak,
vagy sajat 6nallé terveik vannak, és az életiiket azok szerint igyekeznek berendezni?
El tudjuk-e mondani mar, hogy milyen gyotrelmes ez az at? Ismerek embereket,
akik hosszu évekig éltek egy-egy horoszkop, egy szeansz, egy tenyérjoslas, egy gra-
fologus fogaddoraja, egy kiteritett vetSkartya vagy egy megfejtett alom utmutatasai
szerint. Rabul ejtve sajat terveiknek, almaiknak. Be is valtak ezek a dolgok egészen
addig, amig Krisztus belépett az életiikbe. Akkor rajottek, hogy mit jelent a szent
Isten el6tt hitlendil, mas vezetés alatt élni. Akkor nem tudtak sehol mashol megall-
ni, csak Krisztusnal, aki még ezt a blnt is meg tudja bocsatani.

Azoéta, hogy mas vezetés alatt allnak, 4j vezetés alatt élnek, sem az dlom, sem a
kartya, sem a tobbi nem valik be. Ha itt k6zottiink valakinek az életében még beva-
lik, akkor az még idegen vezetés alatt all. Idegen hatalom alatt is élhet az ember. De
figyeljiik csak meg, hogy mit mond Isten: ,,Ne esindlj magadnak |[...], mert én az Ut, a
te Istened félton szeretd Isten vagyok.”

IV. Hogy mindezt félvallrél ne vegyiik, hogy megtanuljuk, mennyire haragszik Is-
ten azokra, akik rajta kiviil valami masban bizakodnak, a parancsolathoz ezt a fe-
nyegetést f0zi: ,,félton szeretd Isten vagyok, aki megbiintetem az, atyik vétkét a fiakban bar-
mad és negyediziglen. ..”

Isten féltékeny. Mivel Isten szeret minket, azért félt. A Biblia Istennek a hivék-
héz fGz6d6 viszonyat gyakorta hasonlitja a hazassaghoz. Aki mas hatalmak ala adja
magat, az ahhoz a férjhez hasonlit, aki idegen asszony fényképét hordja maganal, s
igy a feleségéhez hitlen lesz. Ezért nevezi a Biblia a balvanyimadast paraznasagnak.
Isten teljes hiiséggel egészen a kereszten vald haldldig adta oda magat a mi vezeté-
stinkre, ezért joggal koveteli, hogy mi is teljesen az & vezetésében bizzunk, és ne
hallgassunk idegenek hangjara. ,,Féltékeny” Isten, mivel félti a javunkat és az td-
vosséglinket. Nem akarja, hogy idegen hatalomtdl félrevezetve tonkremenjiink.

Nem nézi k6z6mbosen, ha a gyermekei a veszedelembe vivé uton jarnak. Mi-
vel ,,féltén szeret6” Isten, az a célja, hogy a blindst az utjardl visszatéritse. Ennek a
céljanak az elérésére néha kemény eszkozoket is felhasznal. Betegagyba kertilink,
valakit elragad a halal a csaladbdl, nem sikeriilnek a terveink, 6sszeomlik a karrie-
rink, elszorul a sziviink, hogy csak nem Isten bintetése van rajtunk? Nem tudom.
Csak azt az egyet tudom, hogy Isten mindenikiinket félt6n szereti, és szorosra vont
kezével eszméltetni kivan, hogy hazavonhasson, hogy élhessiik a blneinkre bocsa-
natot nyert Isten-gyermekek boldog életét.

Csak azt tudom, azok miatt, akik azt gondoljak, hogy mivel Isten ez ideig elnézi
és biztonsagban hagyja Sket, vagy nem tud tzelmeikrdl, vagy nem térédik velik,
kénytelen Isten olyan szigoruan kézbelépni, hogy nem felejti a vétkiiket még gyer-
mekeik gyermekeinél sem. Hogy mindenki meglassa, Isten nem tréfal.

V., Megbiintetem ag atyik vétkét a fiakban harmad és negyediziglen...” Istentink nem
hagyja megbosszulatlanul, ha valaki t6le elfordul, és haragjat nem szlnteti meg ne-
gyedizig. Isten a blnt pedig kétszer buintette igazan. Egyszer, amikor 6zénvizet bo-
csatott a foldre és egyszer a Golgotin. Megbiinteti majd a vildg gonoszsagat még
egyszer, amikor Fiaban, az Ur Jézus Krisztusban megitél majd eleveneket és holtakat.
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A legnehezebb itt azt megérteni, miért biinteti az Ur az atyak vétkét a fiakban
is, sokszor olyanokban is, akik egyaltalin nem részesek a sziil6k blneiben. Hogyan
egyeztethet$ ez Ossze a ,szeretd” és ,,igazsagos” Istennel? Nehéz kérdés ez. De
nyilvan az van a mélyén, hogy Isten mindenaron meg akar tartani. Lattam apakat,
akik annyira szerették a blntket, hogy azt mondtik, nem tudnak élni a buniik nél-
kil, s ha kell, vallaljak a biintetést is, csakhogy azokban tovabbra is megmaradhas-
sanak. De ugyanezek az apak nagyon mélyen megutaltdk a blneiket, amikor ezért a
gyermekeiknek kellett szenvedni. El6fordulhat tehat, hogy Isten dorgalasa nem ér
célt, ha csupan engem biintet, am ha a bintetés valaki olyant ér az én blin6m miatt,
akit nagyon szeretek, akkor az én szivem is konnyebben hajlik a binbanatra.

Megbiintetem az atydk vétkét a fiakban.” Bz az ige tehat ezen a helyen azt akarja
mondani, hogy a balvanyt szolgal6 hiitlenségeinknek kovetkezményei vannak. Ezek
a kévetkezmények mindig szocialis jellegliek. Isten a hiitlenséget nemcsak az egyes
emberen, hanem csaladokon, nemzedékeken és népeken is megkeresi. Ennek kap-
csan meg kell latnunk azt az 6sszefiiggést is, hogy a balvanyimadas vétke, az Isten-
t6l szakadni igyekvés és a balvany vezetése ald tévedés gyakran ugy jelentkezik,
mint kortinet. Tehat nemcsak szorvanyosan 1ép fel, hanem tomegeket ejt rabul
egész nyilvanosan sokszor még allamformat is 6lt. Isten azonban nem engedi ma-
gat megcsufolni, nem enged benntinket a béalvanyozas bunében elveszni, ezért
megkeres benniinket harmad és negyediziglen. Csaladi keretekben, nemzedékek ke-
reteiben, népekben keresi meg Isten ezeket a bincket, mivel 6 akar vezeténk lenni,
a kereszt és a Szentlélek erejében.

VL. ,,...de irgalmassdgot cselekszem exeriziglen azokkal, akik engem szeretnek és az én paran-
csolataimat megtarfiak.” Irgalmassagl Ez az a sz6, amely ezt a masodik parancsolatot
messzire besugarozza. A konyoriletes Isten szOl itt hozzank, aki megkeresi ugyan
negyediziglen a blnt, de ezer nemzedékre kihat az 6 irgalmassaga. Ennyire feliilha-
ladja az irgalmassaga a haragjat.

Ha Isten csak annyit mondott volna magardl, hogy megbiinteti a blint negyed-
iziglen, és nem jelentette volna ki, hogy irgalmassagot cselekszik ezeriziglen az 6t
szeretGkre, akkor Isten rettenetes Isten lenne. Igy azonban Isten konyérils Ur. Az
Ujszovetség fényében pedig a legirgalmasabb Atyanak ismerjitk meg 6t, aki a Jézus
Krisztusban minden biint és a binnek a legvégs6 kévetkezményét a halalt is eltorli.
Ez a mi 6romiink, amelyet nékiink a Krisztus szerzett az 6 draga vérén.

Példik

(Szemelvények az el6z6 igehirdetéshez)

1) Arra az érvre, hogy az emberek a vallasban oktatast nyerjenek, hadd mondjam el
a kovetkez6t. A masodik vilaghabort idején az egyik tiizérezred egyik fiatal tisztje
szerelmes lett egy leanyba. Kint a fronton az agydk diiborgése kézben sokat gondolt
arra, hogy milyen j6 lenne most odahaza a féutcan sétalgatni az imadott holggyel.

A tiszt jol tudott rajzolni, raér6 idejében emlékezetbdl megrajzolta a kislany ar-
cat, aztan mellérajzolt egy agyut is meg egy emlékmondatot. A képet meglatta vala-
ki és felkurjantott: Olyan, mint a tiizérek védangyalal A dolog vége az lett, hogy a
képet nyomdaba adtak és sok ezer példanyban kinyomtattak, mint Szent Borbalat,
a tiizérek véddszentjé.
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Hogy a dolog igy tortént, onnan tudom, hogy a tiszt Stump Jancsi volt, j6 bara-
tom, a holgy pedig az én feleségem. Ugye milyen hitelesen lehet tanitani Szent Bor-
béla tiszteletére egy reformatus pap képével?

2) Amikor a Zirichbdl sugarz6 reformacié a Schwyz kantonbeli Wesen varoskaba
is eljutott, a kanton eldljarésaga egy hivatalnokot kildott ki a varoska megdorgala-
sara. Az atyafiak azonban kijelentették, hogy mindenben készek engedelmeskedni a
vilagi fels6bbségiiknek, kivéve a vallas dolgat, mert ezen a téren egyedil Isten irant
tartoznak felel6sséggel. Aztan a hivatalnok jelenlétében kihordtak a templombdl a
szentképeket az utkeresztezédéshez ezekkel a szavakkal: Ez az ut Glarus, Schwyz,
Zirich és Chur felé vezet. Valasszon ki egyet a varosok koziil, és vigye ezeket a
dolgokat oda békességgel. De ha nem teszi, a tovabbi bonyodalmak elkeriilése vé-
gett szépen elégetjik.
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TISZTELD ATYADAT ES ANYADAT!
TEXTUS: 2MOZ 20,12

Tiszteld atyddat és anyddat, hagy hosszi ideig élj azon a foldin, amebyet az Ur, a te

Istened dd tenéked.” Ma egy kedves kotelességnek kell eleget tenntink.

Anyak napja van, és nem lenne szép tSliink, ha nem kétnénk egy csokrot
az emlékezés és a hala viragaibol, hogy lélekben atadjuk az édesanyanknak.

Az anyak napja keletkezésével kapcsolatban érdemes néhany tudnivalét régzi-
teniink. Tudja-e valaki, hogyan keletkezett az anyak napja? A szazad elején az ame-
rikai Philadelphiaban élt egy leany, Jarvis Annanak hivtak.! Edesanyja halilanak az
els6 évtorduldjan beszélni kezdett a baratainak arrdl, hogy minden édesanya meg-
érdemelne egy napot, amikor kiillénosebben is ragondolnanak. Ha még életben van,
O6romet szereznének neki a gyermekei, ha pedig mar elkdltézétt, tinnepet szentelné-
nek az emlékének. A tervének hamarosan sokakat megnyert gy, hogy 1906-ban
mar egész Philadelphia varosa meglinnepelte majus masodik vasarnapjat. Ezzel
azonban nem elégedett meg. Ezer és ezer levelet irt befolydsos embereknek, mig
végtl 1913-ban a washingtoni kongresszus is magaéva tette az eszmét, és majus
masodik vasarnapjat rovidesen nemzeti inneppé nyilvanitotta. Ahogy az amerikai
torvény szévege mondja: ,,odaszentelvén ezt a vildgon a legiobb anya, a te anydd emlékének.”

Innen j6tt 4t az anyak napja Eurdpaba. Ha valaki ezen a napon becsiiletesen
visszagondol az édesanyjara, bizonyara titokban egy kénny is megjelenik a szemé-
ben. Vannak ezek koz6tt blinbané kénnyek. Bocsanatot kéré kénnyek, addssagot
torleszté konnyek, halott anyat siraté konnyek. De abban mind megegyeznek, hogy
utanuk az embernek kénnyebb. Mintha ma egy nagy, lathatatlan vetélked6 indulna.

1 Anna Jarvist (1864-1948) tekinthetjiik az anydk napja tinnep megteremtSjének, noha a térténelem
soran évezredek 6ta volt igény és tobbféle kezdeményezés arra nézve, hogy az esztendé egy napjan
megemlékezzenek az édesanyakrol. Az Skori gorogok Rhedt — Gaia (Nagy Foldanya) és Uranos
leanya, akinek sajat testvérével, Kronosszal valé naszabdl istenek szilettek: Hestia, Demeter, Héra,
Poseidon és Zeusz — tekintették az istenek anyjanak. Az irdnta megnyilvanul6 kultuszban helye volt
az édesanyak iranti tiszteletnek is. A XVII. szazadban Anglidban a husvétot kovets negyedik va-
sarnapon emlékeztek meg az édesanyakrol. Széleskord, nemzetkozi elfogadtatisa azonban mégis
Anna Jarvis nevéhez kétddik. Edesapja metodista lelkész volt. Két évvel édesanyja haldla utan
(1907) emlékezd istentisztelet tartasat kezdeményezte, majd er6feszitéseket tett szélesebb koérben is
az anyak napja meginneplésére, amire egy évvel késébb szintén istentisztelet keretében sor is ke-
rilt. Az igehirdetés utin Otszaz szal fehér és piros szegfiit osztott szét a résztvevok kozott, édes-
anyja kedvenc viragat. A fehér a mar nem €16, a piros a még €16 édesanydk tiszteletét fejezte ki. Az
anyak napjat hivatalosan 1914-ben ismerték el. Az tinnephez tapadé tzleties jelenségek ellen har-
colt, annyira, hogy késSbb el akarta érni az anyak napja megtinneplésének térvény altali megtiltasat.
Ezt a keresetet azonban a birésag elutasitotta. Egy anyak napi tinnepség megzavardsa miatt bor-
tonbiintetésre {télték. Oregotthonban, szegény emberként halt meg. Szomort epizéd, hogy az
id6sotthon tizemeltetését egy olyan virdgkereskedés vette at, amelyik ellen sokat kiizdott. Az Egye-
stilt Allamokban 1872-ben tinnepelték elgszor, Eurépiban pedig az elsé vilighabort utan terjedt
el. Magyarorszagon 1928-ban betagoltak az iskolai tnnepélyek kézé. Megiinneplésének idépontja
eltéré. Van, ahol mas tinneppel kétik egybe (pl. Anglidban b6jthéz), sok orszagban pl. majus ma-
sodik vasarnapjan, ndlunk majus elsé vasarnapjara esik.
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Az édesanyak abban versenyeznek, kinek a gyermeke tudja jobban kimutatni a sze-
retetét? Ugye nem marad le a te édesanyad sem ebben a versenyben?

Elmélkedésiinkh6z azzal a meggondolassal vettem fel az 6t6dik parancsolatot,
hogy mivel apak napja kiilon nincsen, nekiink ezen a napon tulajdonképpen a sgiile-
inkrdl kell megemlékezniink. Tehat amit ma az édesanyakrdl fogunk elmondani, az
mind az édesapankra is vonatkozik. Gondolataink harom iranyba indulnak el:

1. El6szor a sziileinkrdl fogunk beszélni,

II. aztan az irantuk megnyilvanul6 tiszteletrdl,

IIL. és végul arrdl az érdekes zaradékrol, amit Isten ehhez a parancsolathoz fa-

ZOtt.

L. Edesanydm arca
Gondoltil-e mar arra, hogy az édesanyadnak hanyféle arca van? Ha mindegyiket
megfestenék, tele lenne vele egy szobad.

1)Van olyan képe, amely ala azt irhatnad, az én tervezgeté anyam. A pszicholégu-
sok sokat beszélnek arrol, hogy milyen koran elkezdddik az anyanak és a magzata-
nak az egymassal val6 kapcsolata. Az anya életének minden rezdiilése, megrazkoéd-
tatdsa vagy szenvedése nyomot hagy a magzata lelkén és a jellemén. Még csak az
anyaszfv tudja azt, hogy a kis j6vevény megérkezik, és mar elkezd6dik vele a nagy
tervezgetés. Elgondolja, hogyan fogja oltéztetni, nevelni. Kézen fogva mennek
majd a templomba. Megvédi minden kisértéstél. Az 6 leanya tisztan fog férjhez
menni. Az 6 fianal nem lesz becsiiletesebb férfi. Ha még médod van ra, nézz a sze-
mébe az édesanyadnak, és kérdezd meg t6le: llyennek gondolt el, amilyen vagyok?
Sohasem csalédott bennem, édesanyam?

2) A masodik kép ala azt irhatnad, a gyermekeiért dldozatot hoz6 édesanya. Tor-
may Cécile-nek van egy kedves novellaja: Az id6tlen bolt. Egy s6tét sikator végén
all egy 6reg bolt. Ide jarnak az emberek megvenni azt, amit az életben szeretnének
elérni. A boltos egy nagy kényvbe jegyzi, hogy ki mit kért, és mivel fizetett. Egy
Oreg bankar pénzért akar boldogsagot venni. De a boltos nem ad neki. Pénzzel ki-
sebbé lehet tenni a szenvedést, meg lehet szépiteni a boldogsagot, de csak pénzért
boldogsagot venni nem lehet. Egy fiatal szerelmes kiraly a koronajaval fizet a bol-
dogsagaért. Egy katona a két szeme vilagat adta a Batrak Keresztjéért. A nagy al-
lamférfinak krétafehér lett az arca, amikor egy gyémantkovekbdl kirakott csillagért
a becsiiletével kellett fizetnie. Valaki egy zacské aranyért a szabadsagat adta oda.
Egy hosszu haju diaknak égen-f6ldon nincsen mas kincse, mint a fiatalsaga. Ennek
az aran akar hirnevet szerezni. Mire nagy sokara kiért a boltbol, meg6sziilt a haja,
meghajlott a hita. Oregember lett bel6le.

Végiil az utols6 vevé egy fiatal édesanya. Fn a gyermekem szamara akarok bol-
dogsagot venni! A kalmar értetleniil néz ra. Boltjaban id6tlen id6k 6ta arulja azt,
amit az emberek boldogsagnak neveznek, de a vevék mindig csak 6nmaguknak va-
saroltak, onmagukért fizettek. Ez a halvany asszony, egy gyereknek az édesanyja
volt az els6, aki masnak akart venni, és a sajatjabol akart fizetni.

A boltos eléveszi a konyvét, ujjat végighuzza rovatokon, aztin becsapja a
konyvet, és megrazza a fejét: — Nincs semmid a vilagon. Ugyan minek az aran akar-
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nal a gyermekednek boldogsagot venni? — A magam boldogsaga aran! — feleli az
asszony. — Nagy arat kinalsz érte — mondja komoran a boltos. Aztan tudod-e, hogy
ennél az alkunal még tul kell fizetned a portékamat, mert igazi boldogsagot csak
ugy adhatok a gyermekednek, ha nem sejti meg az aldozatot, és nem lesz érte halas
sohal Az édesanya ezzel a feltétellel is vallalja az alkut. Mert amikor az anyak aldo-
zatot hoznak a gyermekeikért, nem nézik az arat, és nem gondolnak azzal sem,
hogy vajon egyszer visszafizetik-e.

3) A harmadik kép, a megbantott, de a bocsanatra mindig kész édesanya képe. Még
a régi vilagban tortént, hogy egy 6zvegyasszony nagyon keservesen tanitatta a fiat.
Mosni jart, mig a fit iskolaban volt. Amikor kitanult a fia, a szomszéd varosba ke-
rult, és nagy ur lett bel6le. Az anyjat hamar elfeledte, s6t szégyellni kezdte. Az édes-
anya azt gondolta, bizonyara beteg a fia, azért nem {r. Elindult hat gyalog, hogy
meglatogassa. Amikor odaért, a fianal éppen nagy tarsasag volt egyiitt. A cséngetés-
re ajtét nyitott, s amikor meglatta az anyjat, pénzt adott neki, hogy utazzon vissza,
és becsukta az ajtot. A vendégek megkérdezték: — Ki volt ez a rongyos asszony? —
A volt mos6ném — felelte a fiu.

De nemcsak olyan gyerekek vannak, akik szégyellik a sziileiket. Sajnos olyan is
van, aki felemeli a kezét a sziilei ellen. Nyilvan nem ok nélkiil keriilt bele a Bibliaba
ez a két torvény: ,. Aki megveri ag atyjat vagy amyjdt, haldllal lakoljon” (2Moz 21,15),
vagy ,aki sgidalmazza az 0 atyjat vagy anyjat, haldllal lakoljon” (17). A Példabeszédek
konyvében pedig ezt olvassuk: ,,aki atyjaval erdszakoskodik, anyjdt elizi, gyaldzatos és
megszéeyenitd firi az” (19,26), ,,aki az § atyjat vagy anyjat megdtkozga, annak Rialsgik s30-
vétneke a legnagyobb sitétségben (20,20).

Mindig akadnak gyerekek, akik tiszteletlenek a sziileikkel szemben. Az a csoda-
latos, hogy a sztl6k még ezeket a rossz, hiitlen gyermekeiket is mennyire szeretik.
Amikor Absolon felldzadt kiralyi atyja ellen, a nép két taborra oszlott. David hadait
Joab vezette. Mikor elindultak a csataba, hogy megbiintessék a lazadé fiat, hogy is
konyorgott David Joabnak? Ezt mondta neki , Az én fiammal, Absolonnal én érettem
kiméletesen banjatok” (25am 18,5). Nér6 csaszar sziiletésekor az augurok megjosoltak
az édesanyjanak, hogy a fiabol csaszar lesz. Aztan félve azt is hozzatették, gonosz
ember lesz, és sok artatlan ember életét fogja kiontani. Az édesanya minderre csak
azt valaszolta, hogy akkor is az én fiam lesz.

Bizony, hany édesanya hordozza fején a megbantas vagy a halatlansag lathatat-
lan téviskoszordjat. Hiszen még a legjobb gyermek is hagy egy-két kesert cseppet
az édesanyja szivében. Erre egyetlen orvossag van, a bocsanatkérés. Neked nincsen
semmi ilyen elintéznivaléd az édesanyaddal? Ne vard, hogy é menjen hozzad, vagy
6 irjon el6szor. Hiszen amikor kicsi voltal, akkor is tgy volt, hogy az édesanyad ki-
tarta a karjat, és te futottal mosolyogva. Nem okoskodtal, hogy én nem megyek,
egyforma koztiink a tavolsag, j6jjon az édesanyaml!

4) A negyedik kép, a hibas édesanya képe. Sokféle ellentét timadhat a sziilék és a
gyermekek kozott. Belejatszik ebbe manapsag a nemzedékvaltas fesziltsége is ugy,
ahogy azt Németh Laszl6 a Két Bolyai cimd dramajaban kifejti. A Biblia is ismeri
ezt a gondot, és ezért sok helyen beszél a sziiléknek a gyermekeik iranti kotelessé-
gérél, hogy el6segitse a szulSk tiszteletét. Az efézusiaknak példaul azt irja Pal: ,, T7
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atydk ne ingereljétek gyermekeiteket, hanem neveljétek azokat az Ur tanitisa és intése szerint”
(6,4). Hany olyan példat tudok, amikor a sziil6k zsarnoksaga szinte megkeseritette a
fiatalok életét. A szil6k nem engedték, hogy maguk gazdalkodjanak, az 6regek ne-
vén 1évé csaladi hazat atépitsék, kibévitsék, az uj menyecske a hagyomanyos étele-
ken kiviil mast is f6zz6n, a szobajukat a maguk kedvére atrendezzék. Mikor aztan a
szulSk erejiiket vesztették, a fiatalok bosszuat alltak rajtuk. Valosaggal kiéheztették
6ket. A botrany akkor tort ki, amikor a fid jott jelenteni a halalesetet, és azt kérte a
lelkipasztoratdl, hogy olyan prédikaciét mondjon, hogy szem ne maradjon szara-
zon. O megfizeti!

Az anyaknak is lehet, és van is hibdjuk. De a gyerekének az a kotelessége, hogy
ezt a képet olyan helyre akassza, ahol senki se latja. A gyerek ne beszéljen az anyja
hibdirél. Ha valaki nem tud, vagy nem akar bokrétat kétni viragbodl, az ne késson
tovisb6l sem.

Amikor az 6z6nviz utin Noé 4jbdl elkezdte a foldmivelést, olyan gytimolesok-
kel is talalkozott, amiket addig még nem ismert. Az elsé sziiret utan, amikor megit-
ta a sz0l6 levét, lerészegedett téle, és ledilve a satra kbzepén, a vallara teritett ruha
is lehullott réla. Az egyik fia, Kham, belépett a satorba, és meglatva igy az apjat, ki-
nevette 6t. A masik két fia, Sém és Jafet viszont fogtak egy ruhat, és hattal menve
betakartak atyjuk mezitelenségét (1M6z 9,20-23). Szoval a sziil6knek is lehetnek hi-
baik. De a gyermekek dolga eltakarni azt.

5) A kovetkez6 képiink, az 6regedé édesanya képe. Amig az ember kisgyermek, az
édesanyjat tartja a vilag legszebb asszonyanak. Aztan amikor felnovink, észrevesz-
sziik, hogy beesett a szeme, rancos az arca, lassan hajlik a fold felé. Kilonosen
azok veszik ezt észre, akik ritkan latjak az édesanyjukat. Az ilyen vendégként haza-
jar6 gyerekek szivébdl beszél Ady Endre Az anydm és én cim@ versében. Elmondja,
hogy milyen volt fiatalkoraban az édesanyja:

016t haja sgikrikat s30rt.
Did szeme langban égett,
Csipdje ringott, a biiszke
Kreol arca vakitott.

Lyen volt a legszebb asszony,
Az én fiatal anyam.”
Aztan hozzateszi:

wFénye sincs mar a szemének,
Feketéje a bajanak,
Toporoditt, béna asszony
Az én jo anyan.

En kergettem a vénségbe...”

Bizony, mi kergetjiik 6ket a vénségbe. Ahogy az 6regedé édesanyank képét nézege-
tem, a mez6n dolgozé emberek jutnak az eszembe. Amikor mar szalléban van a
nap, rendszerint azzal biztatjak egymast, hogy siessiink egy kicsit, mindjart leszall a
nap. Akinek mar 6regszik az édesanyja, siessen egy kicsit, és most szeresse 6t igazan!
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6) Végiil az utolsé képlink, a halott édesanyank képe. Sok ember szobdjaban mar
csak az a kép all. Anyaszentegyhazunk tanitisa szerint a halottainkkal az a koteles-
séglink, hogy emlékiiket holtunkig aldjuk, sirjaikat pedig tegyiik viragoskertté. A
meghalt édesanyjanak az emlékét az aldja igazan, akinek eszébe jutnak azok a pozi-
tiv tanacsok, amiket életében adott, és kbveti azokat.

11. Tiszteld atyddat és anyddat
Most nézziik, mit mond Isten a szileinkrél. Az ige azt mondja, ,,#s3zeld atyddat és
anyddat!”

1) Egy fiatal lelkipasztor jegyezte fel a napléjaban, egy konfirmandus kislany elpa-
naszolta neki, hogy részeges apja veri az anyjat, a sajat leanyait is le akarja gytrni, 6
is éppen eléle menekilt. Most azt kérdezi, tisztelheti-e 6 az apjat?

Bibliank b6vélkédik a csaladi bindk feljegyzésében. Adam az Ur szamonkéré-
sekor Fivara akarta atharitani a felel6sséget. Abraham, Izsak és Jakob csaladjaban is
6h, milyen kinos jelenetek vannak! David kiraly derék hadvezérét vesziti el, hogy
hazassagtorését mentse. Fia, Absolon haddal lazad apja cllen. Bizony sokszor el6for-
dul az Oszovetségben is, hogy a csalad tag]al \egetike apiukat és anyjukat” (BEz 22,7).

Az Ujszovetségben a szent csaladrdl is azt olvassuk, hogy a sziil6k nem értik
meg Jézust, amikor mennyei Atyjanak dolgairél beszél. Testvérei nem hisznek ben-
ne, anyjat tobbszor félre kell, allitsa. Ha marmost ilyen szakadékok vannak a Jézus
csaladjaban is, hogyne lennének a mienkben? (Mk 10,21; 2Tim 3,2). Dosztojevszkij:
Bln és binh6dés ciml regényében van egy jelenet, melyben a regény f6hése a
gyermekek nevelésérdl beszél a baratjaval, és tobbek kozott azt mondja, itt, Moszk-
vaban talalhatsz nagyon sokféle foglalkozasu és hivatasi embert, és koztiik a legke-
vesebbet talalhatsz olyat, aki mélté e névre, hogy apa, anya.

Mert nemcsak a gyerekeknek vannak kotelességeik a sziilékkel szemben, ha-
nem a szil6knek is vannak kotelességeik a gyermekeikkel szemben. Egy karthagoi
anyanak kivégzésre kisérték az egyetlen fiat. Az édesanya kezét tordelve haladt a fia
mellett és kérte, hogy legalabb egy szot széljon hozza még bucsuzoéul. A fia, akinek
a keze hatul 6ssze volt kétézve, végre odahajolt az édesanyja fiiléhez, aki azt varta,
hogy végre sugni fog bele valamit. De a fit tehetetlen dithében varatlanul t&bél le-
harapta az anyja filét, majd rakialtott, s azt mondta: hogy most kivégeznek, azt a te
rossz nevelésednek koszénhetem!

2) Mit is jelent ez a sz6, hogy tisztelet? A Biblia a héber £dbid szo6t hasznalja ra.
Hogy mi a kdbid, azt egy térténettel tudom megyvilagitani. A Samuel kényvében ol-
vassuk (1Sam 5), hogy a zsidok egyszer haboruba keveredtek a filiszteusokkal, és a
haboruba elvitték magukkal a szovetség ladajat is, amelyen a hitiik szerint Jahve la-
kozott. Azért vitték magukkal, hogy Jahve segitsen rajtuk. A csatat azonban elveszi-
tették, és a filiszteusok a szovetségladat is zsakmanyul ejtették. Aztan bedllitottak a
sajat templomukba, a sajat isteniik, Dagon szobra elé. Reggelre a Dagon szobor a
foldre esett Jahve kdbid-ja, dics6sége elbtt, amely a ladan lakozott.

Nos, Isten megtehette volna, hogy az emberiség szaporodasat tovabbra is a sa-
jat kezében tartja, ¢s ma is Ugy teremtene meg minden embert a f6ld porabol, mint
az elsé kettdt, Adamot és Evat. Isten azonban ezt a jogat, ezt a teremtél méltdsagat
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atadta a szil6knek. Benntk tehat, amikor atyakka és anyakka lesznek, az Isten
kibod-ja, az Isten dicsGsége, az Isten atyasaga jelenik meg. Ez kévetel tiszteletet.

Tiszteld atyadat és anyadat! Nem azért, mert ezt kéveteli a jézan megfontolas,
hogy amig magatehetetlen gyermek voltal, és gondozasra szorultal, addig a szileid
lattak el, most pedig, amikor a sztleid ereje fogyatkozik el, te apold, gondozd és
tartsd el Sket. Hanem azért, mert a szil6k mogott Isten atyai szeretete rejlik.

Isten biintetés terhe mellett megtiltja nekiink, hogy lebecsiljik vagy itélgessiik
a szileinket. Megsértjitk Isten torvényét, és megbantjuk magat az Istent, ha elkezd-
juk figyelni a sziileinket, aztin megprébaljuk lemérni, hogy mennyi tisztelet illeti
meg Oket. Sziileink stlyat maga Isten szabta meg, amikor dicséségét megosztotta
velitk. Nekiink ez el6tt kell meghajolnunk, amikor azt parancsolja Isten, hogy tisz-
teld atyadat és anyadat.

Az C)szévetségben gyakran halljuk, amint a gyerekek azt kérdezik a sziileiktdl,
hogy miért vannak itt ezek az emlékkévek? Mit jelentenek ezek? Miért esszik a
paszkabaranyt? A sziil6knek felelniiik kell ezekre a kérdésekre. Meg kell mondani-
uk, mit cselekedett a népével Isteniik. A gyermekeknek a valaszadasban azt is latni-
uk kell, hogy a nehéz kérdésekben a szilék nem a maguk feje utin déntenek, ha-
nem megkérdezik Istent. Latjak, hogy testi atyjuk hogyan hajol meg a Mennyei Aty-
juk el6tt. A szilok tiszteletének gyakorlatilag ez a kdzvetités az alapja. A hallgatdla-
gos, mégis mindennapi prédikacié Isten atyasagarél. Isten erre akarja hasznalni a
szil6ket. Még a rossz sziil6ket is, akik Istenrdl hallani sem akarnak.

3) Persze az is el6fordul, hogy valakinek nincsenek tiszteletreméltd sziilei. Mi torté-
nik ekkor? Torténetiink idején Jozsi 14 éves, erds, fejlett fia volt. Akkor jart konfir-
maciora. Odahaza a csaladban furcsa dolgokat latott. A szilei soha nem jartak
templomba. Vasarnap délelétt rendszerint aludtak. Az anyja még csinos volt és fia-
tal, de az apjat csak az ital érdekelte. Az egyik konfirmandus 6ran az 6t6dik paran-
csolatrol volt sz6. Joska eddig nem nagyon gondolkodott a sziileirél. Azok gondos-
kodtak az élelmérdl és a ruhazatar6l. A t6bbi nem tartozott ra. Most azonban egy-
szerre egészen mashogy kezdett nézni a szileire. Azt tanulta a Tizparancsolatbol,
hogy tisztelni kell a sziileit. Egyszeriben figyelni kezdte, milyenek is az én sziileim.
Milyen a csaladunk? Milyen fiti vagyok én? Az anyjardl csak annyit tudott, hogy egy
vendéglében dolgozik. Elhatarozta, megnézi, mit csinal ott az édesanyja. Este belé-
pett a vendégl6 hatsoé bejaratan. A folyosé végén egy tivegajtonal megallt. Innen jol
be lehetett latni. Az anyja éppen italt vitt az egyik asztalhoz. Letlt a vendégek kozé,
veliik ivott. A szeme ragyogott. Ugy nézett az egyik férfira, ahogy az apjara soha-
sem latta nézni. Ekkor az egyik férfi megfogta az anyja karjat és megsimogatta. Az
asszony felugrott és tréfasan raitott. De kézben megbotlott és beleesett a masik
térfi 6lébe. Az Olelgetni kezdte. Mindenki nevetett, az asszony kapalézott. Ekkor
egy fit ugrott a szoba kozepére, ezt kialtotta:

Engedd el az anyamat! Hozza ne nyulj! Valaki hatulrdl félre akarta tolni, de a
fit megfordult és teljes erével az arcaba vagott. Most mar harman is lefogtak. Az
anyja felugrott a férfi 61éb6l. A haja kuszalt. Vad hangon kiabalta: Ne bantsatok, ez
az én fiam! Az arca egyre pirosabb lett, ktényébdl kozben a padlon szétgurult a
pénz, a fértiaktol kapott borravalé. Engedjétek el a fiamat! Az asszony a szaja szélét
harapdalta. A szemét nem merte felemelni sem. Jézsi nézte az anyjat. A lelkipaszto-
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ra azt tanftotta: Tiszteld atyadat és anyadat! Hat lehet egy ilyen anyat tisztelni? Gyd-
I6lni kellene, és megvetni. De ezt sem tudja. Kozben a férfiak elengedték. Az
egészbdl nem értenek semmit. A fiu lassan odament az anyjahoz és karon fogta.
Gyere, menjink hazal - mondta. Vezeti a hatsé kijarat felé. Kinyitja az ajtot, aztan
hatralép, és el6re engedi az anyjat.

Ennek a gyereknek a vendéglé ajtajaban Osszeomlott a gyermekkori képe az
édesanyjarol. Nekiink, sziléknek tudnunk kell, hogy a felnévé gyermekeink élesen
lagjak a bineinket. A sziileikhez val6 viszonyukban ez a legéget6bb sebiik. Itt aztin
nem segit a nagyképliség, sem a sziil6i tekintély, csak az aldzatossag. Amikor pedig
az szikséges, a gyermekeinktél valé bocsanatkérés. Gondoljunk most Isten szine
el6tt arra, hogy életiinkkel, cselekedeteinkkel valoban példaképei vagyunk-e a gyer-
mekeinknek? Valoéban az Isten tekintélyének vagyunk a titkorképe? A szent és jo-
gos harag az irgalmas megértéssel parosul benniink? Egyengetjiik-e az utat ahhoz,
hogy a gyermekeink Istent tiszteljék és Jézus Krisztust kovessék? Hiszel-e abban,
hogy egyszer ilyen apa vagy anya leszel?

Persze a sztl6knek mindezek a vivodasai vagy mulasztasai sem mentik fel a
gyermekeket a koteles tisztelet és engedelmesség alol. Jozsi az édesanyjat az ajtonal
a kidbrandulas utan is maga elé engedte. Hiszen az anyja akkor is Istentdl rendelt
szilgje. A fiataloknak tehat meg kell tanulniuk, hogy a sziil6i tiszteletet nem a szii-
16k érdeme, hanem azt Isten akarata donti el!

1. Az igéret

Igénk harmadik része egy szép igéret: ,,hogy hosszi ideig élj azon a fildin, melyet az Ur, a
te Istened ad tenéked.” Tehat nem ilyen kurta ez a parancsolat, ahogy mondani szok-
tuk, ,,bogy hosszi ideig élj a foldon.” Ezt egyébként a statisztika sem igazolja. Hany ez-
ren halnak meg egyetlen orszagon beldl is ifja korban olyanok, akik szeretettel és
tisztelettel néztek a sziileikre. A pontos szoveg azt mondja, ,,bogy hosszsi ideig élj azon
a foldin, amelyet az Ur, a te Istened ad tenéked.”

Ez az {géret Izraelnek, mint népnek szélt. Kanaan a valasztott nép részére Isten
kegyelmének, aldasainak a jele és bizonysaga. Kanaan az atmeneti fok volt Isten or-
szaga felé. A bln ala rekesztetett embervildgnak a kegyelem hirdetése, az elveszitett
Eden és a megigért 6rok haza e foldi el6képe.

De jelenti ez az ige azt is, hogy csak az a nemzet marad fenn hosszu ideig, ame-
lyik ezt a toérvényt megtartja. Ha az egyes emberek megbecsiilik a sziileiket, tiszte-
lettel veszik koril az Oregeket, a torvényes fels6bbségnek engedelmeskednek, ott
rend, béke és egyetértés van. Az ilyen nemzet sokaig él ezen a f6ldon. Azokrdl vi-
szont, akik nem tisztelik a sziileiket, azt mondja a 109. zsoltar: ,,Vesszen ki azg & ma-
radéka, a mdsodik nemzedékben tiriltessék el az & neviik” (13).

Széval Isten komolyan veszi gyermekvoltunkat, de komolyan veszi a mi sziil6i
mivoltunkat is. Minden emberi atya ott, ahol van, tehat vagy a templomban, vagy a
gunyol6dok székében, a f6ldi arnyéka annak az igazsagnak, hogy Isten a mi Atyank.
Mi mindnyéajan ez utan {téltetink is meg. Mert mi mindnyajan olyan Atyanak va-
gyunk a gyermekei, amilyeneknek nekiink is kellene lenntink, és ahogyan viselke-
dink vele szemben. Persze, ha sz6 szerint vennék szamon rajtunk a torvényt,
mindnyajan elvesznénk, mivel egyikiink sem tudja betolteni ezt az 6tédik parancso-
latot. Mindnyajan abbdl élink, hogy Jézus Krisztus betoltétte helyettink.
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Ha tehat ugy érzed, hogy nagyon nehéz tisztelned a sziileidet, j6jj Jézushoz,
akinek a segitségével mindnyajan Isten valodi gyermekeivé lehetiink. Hiszen Jézus
Krisztusnak, neked és nekem kéz6s Atyank van.

Foglaljuk tehat éssze, hogyan fogjuk tisztelni a sziileinket! Ugy tekintiink rajuk,
mint Isten 4altal kivalasztott és méltova tett emberekre. Isten atyasaganak a visszfé-
nyét keressiik benniik, akkor is, ha ez a tiikor eltort vagy homalyos. Minden fényké-
pet és minden levelet azzal az imadsagos gondolattal fogunk bekeretezni, hogy Is-
ten mindnydjunknak az Atyja, és hogy apankat, anyankat életink 1étrehozasaban,
nevelésében eszkozként hasznalta. Ha szileink j6 és engedelmes dolgokat végeztek
vagy végeznek, mindazokért Istennek mondunk halat, és ha néha érthetetlenek
vagy régimodinak tlnnek is fel eléttiink, vagy szemlatomast engedetlenkednek, ak-
kor sem azzal a gyerekes gondolattal vigasztaljuk magunkat, hogy mindnyajan ko-
vetiink el hibat, hanem akkor arra gondolunk, hogy Jézus Krisztus &értitk is enge-
delmes volt, és Sket is hordozza. Igy tudjuk vallalni a parancsolatot: ,, Tiszteld atyidat
és anyddat, hagy hosszii ideig éj azon a fildin, amelyet az Uty a te Istened dd tenéked.”

180 SAROSPATAKI FUZETEK 2011/2



A7z ERCKIGYO






AZ ERCKIGYO

LECTIO: 4MOZ 21,1-9
TEXTUS: JN 3,14-15

bek tudtak. Egyiptomban, a ,,vaskemencében” (1Kir 8,51; Jer 11,4), a ,,szolga-

sag hazaban” (2Moz 13,14; 20,2) kimondtak ra a halalos {téletet. A farad paran-
csa szerint minden 0jszilott gyermeket meg kell 6lni, a tobbicket pedig a legsulyo-
sabb robottal kell halalra gy6t6rni. Ekkor kildétt nékik szabaditét az Ur. Elindult a
nép Egyiptombdl Kanaan, az Igéret Féldje felé. Az éregje azért, mert vagyodott ar-
ra, hogy a porlandé teste szabad féldben pihenjen, a java korban lévéket pedig az
elfojtott kesertiség hajtja.

A Szentiras gyakran beszél arrol, hogy a keresztyének olyan utasok ezen a fol-
don, akik Isten nagy igérete, a mennyei haza felé igyekeznek (1Pt 2,11 stb.). Beszél-
jink ma tehat arr6l, hogy miképpen vandorol Isten népe az Igéret Foldje felé.

WMikor pedig meghallotta Kananeus, Arad kirdilya, aki lakozott dél feldl, hogy jon Izrael a
kémeknek iitjan, megiitkizott 13raellel és foglyokat etert kioiiliik” (1).

I zrael népe valamikor szabad, boldog nép volt, de errél mar csak a legbregeb-

I Kiils¢ akaddlyok

El6sz6r vannak a kiviilr6l j6vé akadalyok. Ordk kisértése az embernek, hogy min-
den bajanak mindig mas az oka. Bineinket, gyarl6sagainkat szeretjiik masokkal ta-
kargatni. A csalidom, a sziileim az oka. En nem tehetek réla, mindent megtettem,
de 6k... Hivéforma emberek a Satanban szoktak ilyen kibuvét talalni. En igyekez-
tem. A lelkem kész is volt. De az erStlen testemet a Satan elbuktattal

A Szentiras elitéli az ilyen kibuvékat, és a fejlinkre olvassa, hogy ha nem jutunk
tdvosségre, annak magunk vagyunk az oka: ,Te nem akartad.” — mondja Jézus (Mt
23,37).

Igénkben arrdl a kivételes esetrdl van sz6, amikor kivilrdl j6n az akadaly, és va-
l6ban el lehet mondani, mas az oka annak, hogy Izrael népe nem juthat tovabb az
Igéret Foldje felé. Mar 37 éve vandoroltak. Faradtan, rongyosan, egyre tiirelmetle-
nebbil varva a beteljesiilést. Ekkor tamadt rajuk pihent sereggel az ellenség, Arad
kiralya. Tulajdonképpen nem is értjik, miért timadta meg Sket. Hiszen a népnek
csak egyetlen vagya van, az Igéret Foldje felé menetel. Amikor a kananeusok foldje
hatarara értek, koveteket kiildtek, akik ajandékokat hoztak és konyorogtek, ,,Hadd
mebessiink dt a te foldeden! Nem megyiink dt sem mezon, sem s3006n és Riltviget sem iszuntk.
Az orsgdgiiton megyiink, és nem tévink sem jobbra, sem balva, mig dtmegyiink hatdrodon. |...]
A jart diton megyiink fel, és ba vizedet issznk én és az én barmaim, megadom magam annak az,
drit. Nines egyéb szandékom, csakhogy gyalog mebessek dt” (4M6z 20,17-19). Am Arad ki-
ralya meg sem okolva a gonoszsagat, dolyfosen igy felelt: ,,New mebetsz dt az én folde-
men, hogy fegyverrel ne menjek ellened” (4Mo6z 20,18).

Osi ellenségiinknek, a Satinnak is ez az egyetlen célja, hogy ne jussunk el az
Igéret Foldjére. Amig valaki nem érdekldik az tidvosség utja felél, addig nem t6-
r6dik vele a Satan. De mihelyt elindul, felhangzik a Satan fenyegetése: ,,New mebetsz

2011/2 SAROSPATAKI FUZETEK 183



BAJUSZ FERENC IGEHIRDETESEI

dt, hogy fegyverrel ne menjeke ellened!” Mivel 1zrael népe nem volt hajlandé kitérni az el-
lenség el6l, az ,, Megiitkdzitt I3raellel és foglyokat gjtett koziiliik” (4Moz 21,1).

Oh, mennyi fogja van a Satannak! Akik nem tudnak megbocsatani (Mt 5,25;
6,15). Akik nem tudnak bizni Istenben stb.

Az els6 harom vers izolalt torténet.! Arad? négy német mérfoldre van Hebron-
tol délre.> Harminchét évvel ezel6tt a kémek is erre jottek (13,18 kk.). A kananeu-
sok* kiralya félt, hogy az orszaga déli lejtSin elényomuld Izrael betér az orszagaba,
azért megtamadta Izraelt.

A 14,39-45 szituacidjara utal vissza és a Bir 1,16-17 versekkel rokon, nem intakt
szoveg. malek-“rid — nyilvan betoldas.

Tell ‘arad 30 km-re-délre fekszik Hebrontdl.

Ebben az esetben Horma® varosai = vidéke a 3. versben = es-safz hegyhat, 38 km-
re, délre. deraf-ha”tarid = Atharim felé vezetS uton. Ez is érthetetlen, nyilvan sz6-
vegromlas.

o Fogadast tett azért [3rael a3, Urnak, és ext mondta: »ha valdban kezembe adod e népet, eltor-
lom ag, 6 varosait.« Es meghallgatta az Ur Igraelnek szavdt és kézbe adta a kananeust és elti-
rolte dket és azoknak virosait. Nevezte azt a belyet Hormdnak” (2-3).

1. Kutyasziikilés

A nagy veszélyben Izrael fogadast tett. Ugynevezett haram-et, ,hadi-atkot” foga-
dott (5M6z 13,15-17). Ez azt jelentette, hogy az elfoglalt hadizsakmanybdl semmit
sem tart meg maganak, hanem mindent elpusztit, az Urnak aldozza. De mi szitkség
volt erre? Hiszen az Istentd]l megigért igéret Foldjéhez akartak kozelebb jutni. Azt
pedig Isten megigérte. Nem vezette eddig is sok csodan at 6ket? Fogadast tenni te-
hat hitetlenség.

1 A soron kévetkezd, apré betiivel szedett részlet exegetikai, ill. bevezetéstani tudnivalékat tartalmaz.

Vizlatos, nyilvanval6an Bajusz Ferenc sajat maga szamadra készitett vazlat, melynek a tartalmat bo-
vebben, a sajit szavaival megfogalmazva mondott el a hallgatésiganak. Kiegészitésiil, ahol sziikség
van rd, a kévetkez6 labjegyzetekben tesziink megjegyzéseket.
A 4Méz 21,1-3 célja Horma nevének a megmagyarazasa. A harom versbél allé r6vid megjegyzés
tartalmanal fogva nem illeszkedik sem a megel6z8, sem a kovetkez6 egységek mondanival6jdhoz,
megtérve mintegy a 4M6z 20 és a 21,4 irodalmi 6sszefuiggését. Foldrajzi szempontbdl sem kénnyd
értelmezni az Osszefiggéseket, mert Horma a Jordantdl nyugatra a Holt-tenger déli vonala és
Beérseba kozott van, utébbitél 15 km-nyire keletre, meglehetGsen tavol Izrael Kadestdl, az edomi
tertletek felé vezet6 utvonalatél. Nem meghatarozhatd, hogy a széveg eredeti helye hol lehetett.

2 Arad kanaani kirdlyi székhelyként emlitédik még 33,40; Jozs 12,14; Bir 1,16-17 verseiben. Az ,,Arad
kiralya” kifejezés betoldasnak latszik, mivel nehezen illeszkedik a sz6veg Osszefiiggésébe. Arad (tell
‘ardd) mindenesetre kb. 18 km-re északkeletre van Hormatdl (tell el-msas).

37.500 m, korabbi szabvany szerint 7.532,5 m és 7.422 m

4 A kananens” kifejezés az orszag Izrael el6tti lakdinak az elnevezése.

> Horma neve 6sszefliggésben van a héber hdram gyokkel. Az itt leirt esemény etimol6giai magyaraza-
tat adja a varos nevének.

0 A derak-bi*tirim hapax legomenon, nehezen értelmezhetS. Az “zirim sz6t a LXX és ennek kapcesan
t6bb késSbbi bibliaforditas pontosabban nem koriilirt nomen propriumként értelmezi. A Vulgata pe-
dig “tirin helyett battirim (tarim) valtozatot olvas (per exploratorum viam), utalva a 14,6 megjegyzésére. A
»kémek utja” Cin pusztajan at vezetett, melyen a kémek egykor Kanainba mentek (13,21 kk.).
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Nagyon sok ember életében jelentkezik ez Altaliban az szokott a baj lenni,
hogyha Isten a blneink miatt raink nehezedd buintetéssel mar nagyon sarokba szorit
benninket, megtérés és dontés elé allit, akkor a fogadalommal szoktunk kibuvot
keresni a megtérés elodazasara.

A hitetlen ember végsé félelmében szokott igy fogadkozni, hogy ilyen leszek,
meg olyan leszek. Amikor aztan elmulik a veszély, marad minden a régiben. Olyan
ez, mint amikor a kutya rosszat tesz, aztan latva a botot a gazdaja kezében, szikolni
kezd. Majd, amikor elmulik a veszély, Gjra rosszat tesz.

Izrael fiai tehat perem-et fogadtak (5Moz 13,16; J6s 6,17; 1Sam 15,3), a varosok
és minden, ami benne van, az Urnak szentelt lett. Ugy tettek, mint egykor Amalek
(2Mo6z 17,18). A Hormaval kapcsolatos megjegyzés (4Moz 14,45; Bir 1,17) félreért-
hetd, mert (Bir 1,11 kk. és 16 k. szerint) ezt a vidéket csak késébb héditottak meg
észak fel6l, mert a Kades fel6li elérenyomulas eredménytelen volt. Arad kiralyanak
a legy6zése utan a diadalmas izraelita sereg megérkezett a Hor-hegyéhez, Edom or-
szaganak a hatarahoz.

Az edomitak orszaga a Holt-tenger déli csiicskétSl az Arabah keleti oldalan fe-
kiidt. Ezeken a hegyeken at csak keskeny vadik vezetnek, amelyek barmelyike kato-
nailag kénnyen lezarhaté. Csak a Wady Ghuweir nydjt egy nagyobb sereg szamara
atvonulasi lehet6séget. Nyugati végén azonban ez is annyira lesztkiil, hogy egy kis
sereggel megszallva is sokaig tartani lehet, Ggy egy ellenséges sereg nem tud atvo-
nulni. Légvonalban innen szinte mar latni lehet az Igéret Féldjét. A népnek felra-
gyogott a szeme. Végre harminchét év utin megérkeztiink! Mozes azonban kiadja a
parancsot, forduljunk vissza! A parancs oka az volt, hogy Edom Izrael testvérnépe
volt. Edom jelentése ,,veres,” tehat Ezsau utodai voltak, a Jakobtdl szarmazé izrae-
litak atyjafiai (1Méz 32,3 k.).7

Izraelben élénken élt a rokonsdg emléke. A gyilekezetbe felveendéknél azt
mondja Isten: ,,Ne Utald az edomitat, mert atyadfia az” (5M6z 23,7 k). Mikor a ha-
tarra értek, Isten jra felemelte az ujjat, s igy szolott: ,,Parancsolj azért a népnek, mond-
van: »Mikor dtmentek a 1i atydtok fiainak, ag Egsan fiainak a hatiran, akik S3éirben lakoz-
nak, jollehet félnek toletek, mindazondltal igen vigyazzatok! Ne ingereljétek dket, mert nem
adok az J foldjiikbil néktek egy talpalatnyit sem, mert Ezsannak adtam a Séir begyét oroksé-
gitl. Pénzen vasdroljatok tiliik ennivaldt, hogy egyetek és viget is pénzen vegyetek tiliik, hogy
tgyatoks” (S5Moz 2,4-06).

Mozes tehat nem akarta ,,ingerelni” Gket, ezért kéveteket kiildott Edom kira-
lyahoz és szabad atvonulast kért orszagan. Magara vett minden felel6sséget, hogy
semmi bantalom és kar nem éri. Ezen kiviil engedélyt kért arra, hogy élelmiszereket
vasarolhasson s megiizente, hogy még a vizet is hajlandé megfizetni, ha a kiraly igy
akarja. Azonban a kévetek kérését kereken elutasitotta, és nem csak az atvonulast
tiltotta meg, hanem haddal vonult Mézes ellen, hogy megakadalyozza abban, ha
er6szakkal akarna kikényszeriteni az atvonulast. Ezért Mozes, akinek a kérésére Is-

7 B6évebben 1d. Bartha Tibor (Szerk.): Keresgtyén bibliai lexikon 1. Kalvin Janos Kiadé Budapest, 1993.
301. kk., Haag, Herbert: Bibliai lexikon, Apostoli Szentszék Koényvkiadéja Budapest, 1989. 271. k.,
Czeglédy Sandor & Hamar Istvan & Kallay Kalman: Bibliai lexikon, Segédkinyy a Biblia tanulmanyozd-
sdhoz, Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet Kiadasa, Sylvester Irodalmi és Nyomdai Intézet Bu-
dapest 1933, 229.
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ten azt a tandcsot adta, hogy ne bocsatkozzék harcba, visszavezette a sereget, és
nagy kertil6vel vagott neki az utnak a pusztan keresztil (Josephus).

Isten emberének nyilvan eszébe jutott, hogy harmincnyole évvel ezelStt mar
egyszet probalkoztak azzal, hogy dél feldl bejussanak az Igéret Foldjére, de Isten
akkor is akadalyokat allitott eléjiik. Az edomitak valaszabol megértette, Isten gy
dontott, ne délrdl, hanem kelet fel6l, a puszta iranyabdl 1épjenek be az 1j foldre.
Mozes megértette a korilményekbdl Isten vezetését, és aszerint indult el.

A pusztai vandorlas kézben t6bbszor eléfordult, hogy a pusztai népek kiralyai
eltiltottak az izraelitaktol a kutak hasznalatat, vagy a foldiikén val6 szabad atvonu-
last. Mozes az ilyen esetekben, ha csak tehette, a harc helyett inkabb hosszu kitéré
utakra vallalkozott, igy tartott a pusztai vandorlas ennyi éven at.

Most azonban, amikor az edomitakban felébredt a régi gytldlet a jogtalan
elényt élvezd testvérnép irant, nem megy a dolog olyan kénnyen. A pusztiban szii-
letett és felnétt ifjusagot, a heves vérd fiatalokat megrészegitette a kananeusok elle-
ni fényes diadal. Odaalltak Moézes elé, s igy szoltak: Tudjuk, hogy te a béke embere
vagy. De nézd, mi tigyesebben kezeljiik a kévet és a parittyat, mint Edom fiai. Min-
denki retteg t6liink. Ne habozz! Tamadjuk meg és tiporjuk le az edomitakat, és hol-
naputin mar az Igéret Foldjén lesziink! Mézes szazszor is nekilatott, hogy meg-
gy6zze népét arrdl, amit az Isten népe mindig olyan nehezen tud elhinni, hogy nem
a kard vagy a parittya, hanem egyedil Isten a Védelmezéjiik

wElindultak a Hor-begyétdl a V oris-tengerheg vivd siton, hogy megkeriiljék az Edom foldét.
Es a népnek. lelke megkeseredett iitkizben. S3ilt azért a nép Isten ellen és Mdzes ellen: »Miért
hogtatok fel minket Egyiptombol, hogy meghaljunk e pusgtabani«” (4-5).

1. Beliilrdl jovd akadalyok

JEs elindultak a Hor-hegyétdl a Viris-tengerhez vezetd siton...” (4). Ha megnézziik a tér-
képen, lathatjuk, hogy ez csodalatos ut volt. Izrael népét ezen az uton minden Isten
kegyelmére és szeretetére emlékeztette. Itt épitettek templomsatrat békezi adoma-
nyokbdl Istennek. Itt kaptak a két koétablat. Itt kegyelmezett meg djra Isten az
aranyborjli készités bline utan. Ezen a halmon it egy kovon Mozes, amikor Aron
és Hur feltartottak lankad6 kezét. Amig imara tartva volt a keze, tonkreverték az
amalekitak seregét. Ebbl a késziklabol fakasztott vizet az Ur, amikor eltikkadtak a
pusztaban. Ezen a pusztan mannaval és firjekkel taplalta Sket. Itt van Mara, ahol
megédesitette a kesertivizet, hogy szomjan ne haljanak. Innentdl kezdve rendelt az
Ur szamukra nappal héség ellen véds felhét, éjjel vilagité és melengeté tizoszlo-
pot. Amott messze latszik a Voros-tenger, amelynek szaraz medre szamukra életet
jelentett, a habjai pedig elnyelték az ild62z6 egyiptomiakat. Es a Véros-tengeren
tal? Onnan hozta ki Sket a barany vére aran.

Bizony, ez a csodak utja. Ezen az tton haladva bizakodé erével kellett volna
tovabb vandorolni. Ehelyett azt olvassuk, hogy a ,nép lelke megkeseredett ritkizben.”
Fellazadtak Isten és Mozes ellen. Okolbe szoritott kezek veszik kériil, tgy kérik
szamon t6le és IstentSl: Miért van rajtunk ez a nyomorusag? Miért hoztatok fel
minket Egyiptombol? Hogy meghaljunk a pusztaban?

A nép nagy része megszokta mar a szolgasagot, mint a barom az igat, és csak
azon jart az esze, hogy este a j6 egyiptomi hagymakkal és laskakkal megtomje a ha-
sat. Most, a hosszu vandorlas ezer keserlsége kozott egyszer csak megsziiletett
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benniik a kérdés, hogy hatha val6jaban nincs is Igéret Féldje. Hatha mese az egész,
amit IstenrSl beszélnek, és Mézes meg Aron a bolondjat jaratjak velitk. Sz6val fel-
nétt benntk a ,keserdségnek gyokere” (Zsid 12,15), és a ziugolédd nép djra Egyipto-
mot kezdte emlegetni Inkabb maradtunk volna ott! Ott legalabb ennivalénk volt!

Milliéknak ma is ez a hitvalldsa. Itt legyen j6 a dolgom, ne a masvilagon!
Mennyorszag, tidvosség, Igéret Foldjer Ezek csak olyan nem létezd igéretek. Igen,
pusztin vezet ez az Gt. De aki az Igéret Féldje felé tart, az latja is, hogyan gondos-
kodik réla az Ur! Nincsenek ebben a gyiilekezetben olyan emberek, akik latjak az
életitkben a csodakat, hogyan hordozta eddig 6ket az Ur?

IV, A legnagyobb akaddly: a kenyérgond

wMert nincsen kenyér, viz sincsen és e hitvany eledelt utdlja a mi lelkiink” (5). Abban igaza
volt a népnek, hogy ,,nincsen kenyér.” De vajon abban is igazuk volt-e, hogy a kenyér
helyébe ,,hitvany eledelt” kaptake? Bz a , bitvany eledel” a manna. A Mézes 2. konyvébdl
tudjuk, hogy milyen csodalatos eledel volt (16,13-35).

1) Mindent helyettesit6 taplalék. Olyan, amit azéta sem tud el6allitani a tudomany.
Nem jart vele egyitt az egyoldalu taplalkozas semmilyen betegsége, sem a skorbut.
Sem a pellagra, sem a vitaminhiany. Pedig 40 éven keresztiil csak ezt ették.

2) Nem lehetett 6nz6 médon visszaélni vele, mint a t6bbi javakkal, hogy az egyik
duaskal benne, a masik meg éhen hal. Mindenki annyit szedhetett csak, amennyit
meg tudott enni. Ha t6bbet szedett, masnapra megromlott. Tehat nem lehetett ke-
reskedni vele.

3) Minden reggel Gjra kellett szedni. Az el6z6 napi masnapra megromlott. A lustak
¢hen maradtak. A mindennapi kenyeret naponként adta Isten.

4) Unnep el6tt két napra valét szedhettek, az nem romlott meg. Tehat hétkoznap
munkaval innepnapokon munka nélkil, pihenés kézben kaptak.

5) Sutni-f6zni lehetett. Bar ugyanaz az étel volt, mégis valtozatosan taplalta az igé—
ret Foldje felé vandorlé népet.

A nép kérdezéskddésére Mozes csak ennyit mondott rola: \Ex ag a kenyér, amelyet
az Ur adott néktek eledeliil” (2M6z 16,15). Isten rendeletére egy ,,hémernyit” (kb. 364
liter) el kellett tennitik a maradékaik szamara, ,,bogy lissik a kenyeret, amellyel éltettelek
titeket a pustaban, mikor kibogtalak titeket Egyiptom foldérdl” (2Mo6z 16,32). Igen, erre a
csodalatos eledelre mondta a nép, hogy hitvany!

De mi kéze van a mannanak hozzank? Jézus azt mondja: ,,Fn vagyok ag életnek
kenyere. A i atydtok a manndt ették a pusgtaban és meghaltak. Eg az a kenyér, amely a
mennybol szdllott ala. Ha valaki eszik e kenyérbol, él drokkeé. Az a kenyér, amelyet én adok,
azg én testem, amelyet én adok a vilag életéért. |...] Mert az én testem bigony étel és ag én vérem
bizony ital” (Jn 6,31 kk.).

Tehat Jézus azt mondja, hogy az elsé manna csak red utalé jelkép volt. O maga
az igazi manna, a mennybdl alaszallott kenyér. Luther itja, ,,a mai idében szimunkra a
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manna a sakramentum és azg evangélinm, mar tudniillik ez a prédikdcio, amelyben arrol van
520, hogy Krisgtus teste és vére a biindk bocsinatira adatott. Eért, ba te ag evangélinmot hal-
lod, akkor a manna hull és manndt gydijtess, amely ag égbdl adatik néked.”

Gyakorlati példakat mondhatunk, hogy kézéttiink van a draga mennyei manna.
Micsoda draga ajandékot kapunk mi naponta az 6 igéjében. Ezt a vezérlS igét veti
meg a legtobb ember, hogy ez ,,bitvdny eledel.” Pal apostollal egyiitt mondjuk, hogy
ekiink, akik megtartatunk, Istennek ergie” (1Kor 1,18). Orvendezziink ezen, hogy Is-
ten az 6 igéjének ezt a manndjat kegyelmesen adja nekiink. J6izi eledel ez. Etel a
pusztaban. Mindenkinek elégséges. Jaj, annak, aki megveti. Esziikbe jutnak az
egyiptomi hisosfazekak, meg a nagy darab laskak, itt meg reggel manna, este fiirjek
mar régéta. Rauntak. Nincs kenyér, nincs viz, és azt a hitvany eledelt unja a lelkink.

Nem vettik még észre? Nem tetszik, amit Isten ad. Amit a Satan kinal, az
szebb és kivanatosabb. Utaljuk azt a sorsot, amit Isten rank mért? ,, Hirdny...”

V. Istentdl jovd akaddly
Ezt olvastuk: ,,Bocsitott azért az Ur a népre tiizes kigyokat és megmardostik a népet és so-
kan meghaltak 1zrael népébdl” (6). Istent6l j6v6 akadaly. Létezik ilyen? Hat Istentdl is
johet akadaly, hogy ne jussunk el a mennyei Kanaanba? Hiszen a ,,j6” Isten csak
nem zarhat ki onnan senkit. A baj az, hogy az ember a sajat képére és hasonldsaga-
ra gondolja az Istent.

1) A g6rogok éppen olyanoknak gondoltak az isteneiket, mint a f6ldi emberek. Fér-
fi és ndi isteneik veszekedtek és paraznalkodtak egymassal, csaltak, loptak, hazud-
tak. Az egyik kolt6jiik azt irja: olyan isteneink vannak, hogy az embereknek szé-
gyellniiik kellene, ha 6k is olyanok lennének.

2) A rémaiak tzleti viszonyban gondoltak magukat az istenckkel (do ut des; adok,
hogy adj). Ok aldozatot mutatnak be nekik, ezért jogosan elvarjak, hogy az istenek
pedig tegyék meg cserébe azt, amit kivannak.

3) Mas primitiv népeknél az istenek éppen olyan rosszindulatiak, mint az emberek.
Jaj, de sok rettegésben van része ezeknek az embereknek. A Krisztust nem ismeré
Hkeresztyének” is azért félnek ,elkidltani a szerencséjiiket”, ezért ,,kopogjak le”
egészségiiket, nehogy megirigyelje az altaluk elgondolt Isten.

Nos, hat Isten nem olyan, mint amilyennek mi elképzeljik, hanem olyan, amilyen-
nek a Biblidban Jézus altal megmutatta nekiink magat. Aki nem figyel Jézusra, az
menthetetlentil emberképre formalt isteneket ismer csak. Amikor Isten nem bizo-
nyul ilyen embert kiszolgalé istennek, akkor nem akar t6bbé tudomast venni réla.

Amikor Izraelnek nem kellett az Sket csoddkon at vezeté Atya, akkor megis-
merték a rettenetes Urat. Jottek a tlizes, éget6 csipésii mérges kigyok. Egy néppel
sem tette ezt. De egy néppel sem tett annyi kegyelmi csodat sem el6bb. Széval jon
a blntetés. Tuzes kigyok lepik el a tabort. Kigyok jonnek, mert a Szentirasban a
blnnek és a biintetésnek a kigyo a jelképe. Az elsé engedetlen emberpart is Ggy at-
kozza meg Isten, hogy a kigy6 a sarkadat mardossa (1M6z 3,15).
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Mi még nem ismerjiik ezt a kigyot? Testink vagyaiban, szenvedélyeinkben nem
éreztitk, hogy mardos a Kigy6? Mikor elfogy a tirelmiink, megmart a tiirelmetlen-
ség kigyoja. Mikor goromban visszaszolunk, megmart a gorombasag kigyoja. Mikor
ki kellene mondani az elsé békild szét, de nem tudjuk megtenni, megmart a hidsag
kigyoja.

Egyik szomszédasszony atment a masikhoz. F6zés kézben beszélgettek. A fa-
zE€kbol tekereg ki a kigyd. Ott van a munkahelyen is, a hivatali ember aktai mogott,
s6t, amikor a lelkipasztor palastosan megy a templomba, annak is ott tekereg a laba
el6tt. Minden 1épésnél, minden pillanatban ott van a kigy6. Nem vettik még észre,
hogy odahaza nem lehet valamit megcsinalni, mert valakit megmart a kigyo, és ben-
ne van a méreg? Mit lehet csindlni a kigy6 ellen?

1) Voltak ott okos emberek is. Megprobaltak mindent. Az orvosok, a kuruzslok
balzsamokkal probalkoztak. Hadd folyjék a megfert6z6tt vér! Meghaltak mind. Mas
okosok botot fogtak. Fel kell fegyverkezni. Megvédjik magunkat. Szazat agyonver-
tek, a szazegyedik megmarta hatulrél. A félénkek arkot astak a sator koril, hogy el-
bujjanak. De a kigy6 azon is atmaszott. Ismét masok megprobaltak elszaladni. De a
kigy6 ezeket is utolérte. Mert a bln eldl, a kigy6 el6l emberi uton nincsen szabadu-
las. Hullnak sorra az emberek. Amikor a tiboron kivill halomban vannak a hullik,
akkor jut esziilkbe a megoldas. Odamennek Mézeshez. Vétkeztiink, mert szoltunk
az Ur ellen és teellened. Bizony, milyen nehéz dolog kimondani ezt a sz6t, hogy
vétkeztem. Pedig a szabadulas mindig ott kezd6dik, hogy rendeznem kell a viszo-
nyomat Istennel és a felebarataimmal.

Van-e békességiink Istennel és az emberekkel? Mit tettiink meg azért, hogy le-
gyen? Elmondtuk mar a binvallasunkat Istennek? Kinyujtottuk a keztnket a hara-
gosunk felé?

2) Az Istennel valo kibékiilés persze nem mindig megy olyan koénnyen. Senki sem
mert és senki sem tudott odaallni Isten elé. A végén azt mondtak Mézesnek, hogy
imadkozzal ze az Urhoz! , Imddkozott Mizes a népért” (7). Ugye voltunk mar olyan
helyzetben, hogy nem tudtunk vagy nem mertiink imadkozni? Szerettiink volna
,»Kkibékulni” Istennel, de nem tudtuk, hogyan kezdjiik el.

Beteg egy gyermek. A sziil6k ott allnak az agya koril. Tudjak, imadkozni kelle-
ne érte. De egyik sem mer és egyik sem tud. Végill a férj ranéz a feleségére, s meg-
sz6lal: Imadkozzal te! Te jobban tudsz! Te tobbet jarsz templombal Vajon nalatok
odahaza ki szokott a csaladért imadkozni? Vagy ti is egymasra toljatok, hogy imad-
kozzon a masik az Urhoz.

3) Akit bantottak, Mézes, az Isten embere imadkozni kezdett a népért. Imadkozott
azokért, akik megbantottak. (Maskor is tette: 2M6z 32).

Nekiink is van egy ilyen kézbenjaronk, akit mi mindig megbantunk és megszo-
mortitunk a blneinkkel de: ,,.A&kkor ment a nép Mizeshez, és mondtik: »vétkeztiink, mert
szolottunk az Ur ellen és teellened, imddkozzal az Urhoz, hagy vigye el rolunk a kigydkat.« Es
imddfkozott Mozes a népért” (7).
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V1. Akaddlyozd bidny

Mit tegyink? Amig Izrael nem latta, hogy vétkezett, nem ment Mézeshez. J6 id6-
ben a Biblia a polcon porosodik. Ki menne egészségesen az orvoshoz? De amikor
bekdszont a baj, lekeriil a Szentiras a polcrdl, és stirgés az orvos. Mikor latjak a
bajt, amikor szeret6 sziveket valaszt el egymastdl a halalos kigyomaras, ,,akkor ment
a nép Mozgeshez.” Vétkeztink. Ebben a vallomasban 6riasi valtozas van. Most mar
nem Istenben vagy Mozesben latjak a hibat. Egyedil magukat vadoljak. Vétkez-
tink. A tékozl6 fiiban mennyi kifogas volt a sziil6i haz és a kértilményei irant. Hi-
aba is lenne az okos sz06, az apja szamara nem volt mas megoldas, mint az, hogy ki-
adja neki a jussat. Mikor aztan messze vidéken mindent elkoltott, és raszakadt az
¢hség, akkor ,magiba szallt” (Lk 15,17). Egyetlen mondanivaléja volt csupan. Az,
amit megfogalmazott legel6sz6r 6nmaganak, hogy ,vétkezters” (Lk 15,18). Itt kezd
reménység derengeni arra nézve, hogy talan mégsem pusztul el, mert mar 6nmaga-
ban latja a hibat, és illetékes helyen vallja be.

Figyeljik meg, hogy a blinbanatnak, a bevallisnak a hidnya a legnagyobb aka-
daly milliok életében. Talan veliink is ez a baj. Lassunk néhany példat arra, hogy
miképpen menekiilnek az emberek a binbeismerés el6l?

1) A szorakozasba. Arany Janos klasszikusan szép versében, A walesi bardok-
ban Edward kiraly énekesekkel akarta elnyomni blinds lelkiismerete haborgasat.
Nem sikertilt neki sem, és senkinek sem. Amikor Saulon erét vett a rosszabbik én-
je, Davidot vitték udvaraba, hogy a harfamuzsikajaval elhallgattassa a lelkiismeretét.

2) Van, aki a munkaba menekdil,

3) a halogatasba,

4) vagy hamis megnyugtatasokba. Egy hitetlen ember azt mondta egyszer: Nem
baj. Sokan lesziink a karhozatban, és majd csak elszorakozunk valahogy. Egy to-
megszerencsétlenség semmi ugyan a karhozathoz képest. De ha atszakad egy gat,
mi abban a szérakozas?

5) Vallasossagba is lehet menekiilni. Templomba jarok. Hat csak nem karho-
zom el? Tizenkét pap kavézott nalam mar. Mindig benézek a Rékus-kapolnaba, ha
arra jarok.

Szanalmas kisérletek ezek a kiut keresésére. De hogy Gjonnan szilletett-e? Van-
e békességer Ezekre nem akar felelni. Nem akar szembenézni igazan a blneivel.
Azért menekil a binei el6l, hogy ne kelljen egyszer beismerni megszégyentlten,
hogy vétkeztem! Isten persze ebbe rend szerint nem nyugszik bele. Az embert
nemcsak a blnei szoktak utolérni — ahogyan a zsoltarir6 mondja —, hanem a bin
buntetése is (4Moz 32,23). Hogy vagyunk a blneinkkel? Jaj, ha nem érezziik Sket.
Jaj, ha ugy vagyunk, mint az eb, amely visszatér az okadasdhoz (2Pt 2,22). A nép
nemcsak azt mondja, hogy vétkeztiink, hanem alazatosan be is vallja a blineit. Meg-
fogalmazzak, hogy ,,szdlottunk az Ur ellen és teellened” (7). Az elbotlott ember nem
csak megvallja, hogy vétkezett, hanem ekként konyérog az Urhoz: |, Imddkozzil az
Urhoz, hogy vegye el rolunk a kigydkat’(T). Mozes tisztaban volt vele, hogy ezen a né-
pen egyedil csak Isten képes segiteni.

Moézes imadkozott a népért. Nem mondta, hogy dehogy imadkozik érettiik.
Eppen elege van bel6lik. Nem érdemlik meg, hogy imadkozzon érettiik. Semmi
ilyet nem mondott. Hogyan tudott ez a Mézes konyérogni a népért (2Moz 32, 11-
32)? Bz a tusakodas valakire emlékeztet, akit még ennél is jobban megbantott, meg-
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kopdosott, keresztre feszitett a nép. Mégis imadkozott értik, értink. ,,.A#ydm, bo-
csdsd meg nékik, mert nem tudjdak, mit cselekszenek” (Lk 23,34). Mégis esedezik az Atya-
nal értink. Vajon mi lenne vélink Krisztus koézbenjarasa nélkil? Az elbotlott,
Krisztus-tagadé Péterért is imadkozott, midén azt mondotta neki, ,,Siwzon, de én
imddkozom érted” (Lk 22,23).

Az emberek mar kigondoltak, hogyan lehet megszabadulni. Mézesnek meg is
mondtak. ,, Imddkozzil az Urhoz, hagy vigye el rilunk a kigydkat” (7). Hanyszor szeret-
nénk mi {gy tanacsot adni Istennek. Kiilonosen a sajat életiinkben. Isten azonban
mintha azt tizenné, ti csak ne tanitgassatok engem. Tudom én, hogy mit kell csinal-
ni. A kigyokat pedig nem veszem el. Azt sem engedem, hogy emberi tigyességgel
szabadulni tudjatok téle. De adok egy megoldast. Igy olvassuk: ,,Mondta az Ur Mo-
gesnek: »esindl] magadnafk tiiges kigydt és tizd fel azt a pogndra. Ha valaki megmaratik és fel-
tekint arra, életben maradjon«” (8).

VL. Isten késgitett szabaditdst

Lassuk, hogyan készitett Isten szabadulast? ,Mondta az Ur Mozesnek. ..” Mindentitt
csak jajgatas, pusztulas és haladl. Kézben pedig egy lélek csendes imadsagban tusa-
kodik a népért. Erre az imadsagra azonnal felelt Isten. Hiszen éppen erre vart. Jere-
mids proféta konyveben olvassuk: ,,csak ismerd el hamissagodat, hogy biitlenné lettél az;
Urboz...” (3,13). Igy készitett szabadulast az 6z6nviz idején Noéval (1Méz 6,5-11),
a Sodomaért valé licitalaskor Abrahammal (1M6z 18,22).

,, Csindlj magadnak tiizes kigydt.” 1zrael népét megmartak a tlizes kigyok. Isten tgy
készitett szabadulast, hogy Mozessel kigyoéformaba Ontette a megolvasztott ércet.
Akiket megmart az egyik kigyd, meggyogyitotta a masik kigy6. Nem a kigyokat
pusztitotta el. Luther igy fogalmaz: ,,mem volt szabad kiizdeniiik a tizes kigyokkal, ha-
nem ag, Clettelen érckigyora kellett tekinteniiik, és akkor ag élok maguktol leestek és elpuszinl-
tak.” Hogyan tortént az élettelen kigyo altal a szabadulas? Figyelniink kell itt a két
izben is eléforduld ,,ha” kétészoeskara. Elészor azt olvassuk, hogy ,,ba valaki meg-
maratik” (8). A kigyé mindenkit megmart. Csak az a kérdés, hogy az illet6 levonta-e
ebbdl a konzekvenciat? Radébbent-e arra, hogy rea is 6rok halal var? A testi halal
utan a karhozat. Ugyanebben a mondatban vonatkozik tovabb a kétészo a folyta-
tasra is: ,,ha feltekint arra.” Ha odajon az érckigyohoz. Ha engedi odavitettetni ma-
gat. Ha feltekint ra. Jézus igy mondja ezt: ,,Ime, az ajtd elétt llok és zirgetek. ha [!] vala-
ki meghallja az én sxomat, és ha [!] megnyitia ag ajtot, bemegyek abhoz, és vele vacsordlok, és &
énvelem” (Jel 3,20).

Egy 1épést sem lehet menni tovabb. Egyszer Isten kijelentette, hogy csak Jézus
altal van szabadulas. ,,Mert nincs senkiben, mdisban iidvosség, mert nem is adatott ag ég alart
emberek koZ0tt mds név, amely dltal kellene nékiink megtartatnunk” (ApCsel 4,12). Jézus
neve az egyedill Ha ezt az egyet el nem fogadjuk, bizony meglatjuk, éppen Isten
lesz a legrettenetesebb akadalyunk abban, hogy bejussunk a mennyei Kanaanba.

Amikor az embert megmarta a Satan, ,,ama régi kigy6,” abbdl az emberiségre
harmas biintetés szarmazott.

1) Azoéta orcank verejtékével essziik a kenyertinket, és az asszonyaink fajda-
lommal sziilik magzataikat (1M6z 3,16).

2) Hacsak Jézus id6kozben vissza nem jon, mindnyajunknak vissza kell tér-
niink a f6ldbe, ahonnan vétettiink.
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3) Az Edenbdl kitizott emberre és a magzataira a masodik halal, a karhozat
var, amelyben az 6 férglik el nem hal, és tizik ki nem aluszik (Mk 9,44).

Isten kegyelmes mennyei Atyank akar lenni Jézus Krisztus altal. De ha nem tudunk
hinni benne, megtapasztaljuk mind, hogy ,,rettenctes dolog az él6 Isten kezébe esni” (Zsid
10,31). A serapim értelme teljességgel még megfejthetetlen. Ezs 14,29 és 30,6 versé-
ben repiil6 szerafok fordulnak el6. Az araboknal a dzsinnek repiilé kigyokként je-
lennek meg. Hogy a sirip (egyiptomi) idegen sz6, vagy pedig a kigyonak langgal
(sardp = “égnt’) valo Gsszehasonlitasa képezi az alapjat, nem lehet eldonteni. A ,,tii-
zes” sz6 az eredeti szOvegben bizonytalan. Talan a szint jelenti.

Azon a vidéken, az Akabai tengercbdl mellékén ma is rendkivill sok a kigyo. A
halaszok annyira félnek tSliik, hogy este, miel6tt elalszanak, kioltjak a tiizeiket, mert
a fény odacsalogatja 6ket. Schubert (+1860) irja az itteni utazasa alkalmaval: ,,dé/-
utdn hoztak nekiink egy igen tarka, tizpiros foltokkal és hullinvonalakkal tarkdzott nagy ki-
Q)0t, amely fogai s3erkezetének tanisaga szerint a legmérgesebb fajtik kié tartozort.” Paleszti-
naban mintegy harmincharom kigyo6faj él, kozilik tébb veszedelmes. Ilyen példaul
az 1Mo6z 49,17-ben emlitett szarvas kigyo,® amely az utak mélyedéseiben leselkedik
aldozatara. Marasa feltétlentil haldlos. Az 4j forditas ezt ,,dan-kigyonak™ nevezi. Az
,»aspiskigyd” (Zsolt 140,4; 5M6z 32,33) voltaképpen vipera.” Ennek t6bb faja él Pa-
lesztinaban. Az Amos 9,3-ban egy tengerben él6 kigyorol van szé. Ez talan az 6si
sémita Tiamat monda maradvanya. Az Fzs 14,29-ben emlitett ,,szarnyas sarka-
nyok” az eredeti sz6veg szerint repilé szerafok, azaz az olyan kigyofaj, amely a
gyors mozgasa miatt szinte repiilni latszik.19 Szévegiinkben a kigyokat sergpim-nak

8 A vers elején két kifejezés utal kigyofajtara. A nahds és a Sepipon. Parallelizmusrol van szé. Az elsé
altaldnos értelemben jeloli a kigyét, killonosebb kortliras nélkiil, a masodik kifejezés (sepipon) pedig
kozelebbrol hatarozza meg. A wajhi dan nibis nem a kigyofajtara utal, hanem Dan t6rzsérél mond-
ja a Genesis irdja, hogy olyan lesz, mint a kigyd. A torzs kicsiny, harcra termett férfi is kevés van
benne, nyilt harcra a nagy létszamu kanadni ellenséggel szemben nem gondolhat. Lesb6l rohanhatja
le véaratlan timaddsban az ellenségét. Erejét nem a nagysagaval nyilvanithatja ki, hanem a ravaszsa-
gaval. Von Rad a waphit jussivusnak értelmezi: ,,Legyen Ddin kigyd...” (in: von Rad, Gerhard: Das
erste Buch Mose, Das Alte Testament Deutsch, Evangelische Verlagsanstalt Berlin, 1956. 367.). Ez le-
gyen az & fegyvere. Legyen a hatranya (kicsinysége) az elénye (ravaszsaga)! Igy lehet Déan olyan,
mint a Sepipon. A Sepipon hapax legomenon, a 1Méz 49,17 versében fordul el6. Gesenius szétara azt
irja rola, hogy kicsiny, nagyon veszélyes kigyofajta (in: Gesenius, Wilhelm: Hebriisches nnd aramd-
isches Waorterbuch iiber das Alte Testament (bearb. Buhl, Frants), 17. Aufl. Springer Verlag Berlin-G6t-
tingen-Heidelberg, 1959. 857.). Westermann cerastes cornutusnak mondja (in: Westermann, Claus:
Genesis, Kapitel 37-50, Biblischer Kommentar Altes Testament, 1/3. 2. Aufl. Neukirchener Vetlag 1993.
249.). A cerastes cornutus, a szarvas vipera harapasa mérgez6, marasa lehet haldlos, véralvadasgat-
last, ezzel Gsszefiiggd zavarokat, szvet bevérzést idézhet el.

9 Az ‘aksib szintén hapax legomenon, ugyancsak cerastes cornutust, szarvas viperat jelent. Ugyanezt

kifejezheti a peten is, pl. 5SMoz 32,33; Ezs 11,8; Zsolt 58,5 stb. (Koehler, Ludwig & Baumgartner

Walter: Lexicon in 1V eteris Testamenti libros, E. ]. Brill Leiden, 1958. 703. 789.).

A szerafok nevét Gsszefiiggésbe szoktak hozni a fdrdp  el/kiégetni’ gyokkel (Koehler, Ludwig &

Baumgartner Walter: Lexicon in Veteris Testamenti libros, E. J. Brill Leiden, 1958. 932). Eszerint a sze-

raf tiz altal tisztité angyal, ‘tlzangyal’ v. 6. 4M6z 21,6 kk., 5M6z 8,15 (Delitzsch, Franz: Commentar

siber das Buch Jesaia, Biblischer Commentar iiber das Alte Testament, Dotffling & Franke, Lepzig, 1889.

129.). Az Bzs 14,29-ben és a 30,6-ban §drdp mdpep azaz ‘repils kigyd’ talilhat6. Gondolnak kigyo-

szer( félig ember, félig allat formaju lényekre. Vizsgalt igénkben arcuk van, keziik, labuk és szar-

nyuk. Nem zarhat6 ki, hogy részben allati vonasaik voltak. A mennyei kigyé mitolégiai eredetét a

villambol szarmaztatjak (Kautzsch, E.: Die Heilige Schrift des Alten Testaments 1., Verlag von J. C. B.

10
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nevezik. Arra hajlok, hogy a héber f@rdp ‘égni’ szoval fligg Gssze, €s a kigyonak a
langgal valé 6sszehasonlitasara céloz. Igy sziletett meg a ‘tlizes kigyd kifejezés,
talan abbdl a fajdalmas, égetS érzéstdl, ami a marasuk nyoman tamadt.

A kigy6é mérge az izraelitak felfogasa szerint a nyelviikben volt (Zsolt 140,4). A
Zsolt 58,6 szerint Izrael ismerte a kigyobuvolést is.!! A kigy6 egyébként tisztatalan
allat volt, amit nem volt szabad megenni (3M6z 11,44). Babonas imadasa Paleszti-
naban is elterjedt volt. Gezerben talaltak egy 15 cm hossza érckigyot, Pertanal, a
Holt-tengertdl délre, tehat azon a vidéken, ahol az érckigy6 torténete lejatszodott,
hatalmas kigydalakot fedeztek fel szikldba vésve. A 1Kir 1,9 emliti a Zohelet-kévée,
ami tulajdonképpen kigyokovet jelent.1?

A torténet emlitése soran a zsidok mindig egy kicsit zavarban voltak, mivel az
Isten torvénye kifejezetten megtiltotta nekik a faragott képek készitését. A rabbik
tehat az esetet igy magyaraztak: ,, New a kigyd lt, és nem a kigyd adott életet. 13rael felte-
kintett és ameddig Mozes felemelte a kigydt, a nép abban bitt, aki Mozesnek azt parancsolta,
hogy et tegye. Isten gydgyitotta meg dket.” A gyogyitd eré nem magaban az érckigyoban
volt. A kigy6 csak jel, szimbolum és Gtmutaté volt, hogy a gondolataikat Istenhez
forditsa, és amikor a gondolataik Istenhez tértek, akkor meggyogyultak.

A zsid6 {rastudomany a puszta érckigyoban nem latott utalast a Messidsra, no-
ha a pusztai vandorlast altalaban a messiasi szabaditds &sképének tekintették. Jézus
a pusztai érckigyora val6 utaldssal azt hangsilyozza, hogy amiképpen Isten csodat
tett és szabadulast szerzett, életet adott a kigyok altal megmart izraelitaknak, hason-
loképpen ad valtsagot és csodalatos szabaditast az Emberfia elkiildése altal azok-
nak, akik 6t hittel fogadjak. De hogy a kigy6 altal mart seb begyogyulhasson, ill. a
bln és halal hatalmabdl valé megszabaditas megvalosulhasson, az Emberfianak fel
kell emeltetnie a magasba (Jn 12,32 kk.).

Mohr [Paul Siebeck], 1909. 560.). Buber a szerafokat ‘tiizes lényeknek’ nevezi (Buber, Martin: .4
profétik hite, Atlantisz Kiadé Budapest, 1991. 158.), Marti pedig az egyiptomi abrazolasokkal hozza
sszefliggésbe Gket. Szerinte tisztiik a sirok Grzése volt. Bzsaidsnal igy a templom kiiszobének 6r-
z6i lennének (Marti, Karl: Das Buch Jesaja (Kurzer Kommentar zum Alten Testament, Abt. X.),
Verlag von J. C. B. Mohr [Paul Siebeck], Tibingen, Freiburg und Leipzig 1900. 64-65.).

11 Kigyébtivéléssel egyiptomi és babiloni szévegekben taldlkozunk. Az Oszévetségben is emlitédik
némely helyen (Jer 8,17; Préd 10,11).

12 Az ‘wban hazzobelet ismert hely lehetett Jeruzsalem kézelében. Kautzsch-Bertholet magyarazata
szerint kanaani id6bdl szarmazé kultuszhely lehetett, melyet egy kigyo istenségnek szenteltek (in
Kautzsch, E. & Bertholet, A.: Die Heilige Schrift des Alten Testaments, Bd. 1., Verlag von ]. C. B. Mohr
[Paul Siebeck] Tubingen, 1922. 495.). Hasonl6képp vélekedik Rudolf Kittel (in: Die Biicher der Kini-
ge, Handkommentar zu Alten testament, Vandenhoeck & Ruprecht Gottingen, 1900. 5). Ugyancsak igy
értelmezi Gelderen is (in: van Gelderen, C.: De boeken der koningen, Korte 1V erklaring der Heilige Schrif,
1 Koningen 1-11, Uitgeversmij Kok — Kampen, é. n. 26.). A gobalet-ct Ssszefiiggésbe hoztik a ziahal
‘cstszik,” ‘csuszkal’ igével (serpens SMéz 32,24; Mik 7,17). Az ‘wban hazzobelet jelentését, mint st.
cstr. formulat ‘kigyokének’ gondoltak. A zobelet azonban ‘kigyd’ jelentéstartalommal nem fordul
el6. Noth magyarazatanak lényege, hogy az ‘@ben hazzobelet a forrasnal 1évé ‘csiszos k6’ lehetett,
melyen 4aldozatot mutattak be. Aldozat-bemutatis nem tetszés szerinti helyen tortént, hanem
»szent helyeken” (2Méz 20,24). Noth feltételezi, hogy a hely szent volta vélhetSleg a ké titkaban
rejlett, és Jeruzsilem David dltali bevétele utdn Jahvének mutattak be ott dldozatokat. Kizarja azt a
lehetGséget, hogy a hangzasbeli hasonlésag ellenére azonositani lehetne ‘zban hazzobalet-et észa-
kabbra, a Kidron vélgyének keleti oldalan 1év6 zabwéle nevi sikos, meredek szakadékkal (Noth,
Martin: I. Konige 1-16, Biblischer Kommentar Altes Testament, Neukirchener Verlag 1968. 18.).
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A gorog szovegben a ,,felemeltetni” 526 helyén a hysod sz6 all. Erdekes azon-
ban, hogy Jézus ezt a szot kétféle értelemben hasznalja. El6sz0r arra, hogy 6 felemsel-
tetik a keresgire, aztan arra, hogy felemeltetik a dicsdségbe a mennybe val6 felmenetele
idején. A keresztre val6 felmenetelrdl szol a Jn 8,28; 12,32, a dics6ségbe valo fel-
menetelérdl pedig az ApCsel 2,33; 5,3 és Fil 2,9.

Jézus életében tehat kétféle felemeltetés volt. A keresztre és a dicsGségbe. A
kett6 azonban elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolodik. Az egyik nem torténhet a ma-
sik nélkil. Jézus szamara a kereszt volt az ut a dics6ség felé. Ha visszautasitja a ke-
resztet, ha megprobalt volna megszabadulni téle — amit kénnyen megtehetett volna
—, akkor nem lett volna dicséség sem a szamara.

Ugyanez a helyzet veliink is. Ha akarjuk, valaszthatjuk a konnyd utat. Ha akar-
juk, visszautasithatjuk a keresztet, amit minden keresztyénnek vinnie kell, de ha ezt
tessziik, elveszithetjiikk a dics6séget. Mert az életnek megvaltoztathatatlan térvénye,
hogy kereszt nélkiil nincsen korona sem.

A korabeli zsid6 gondolkodas szamara éppen ez volt az érthetetlen, hogy az
Emberfianak ,,magasba kell emeltetnie,” ahogy Janos apostol mondja (12,32-33).
Hogyan teljesitheti a Messias a kiildetését, ha dics6séges kiralyi uralkodas helyett el-
bukik, és meghal? Ezzel a kérdéssel utasitja el a zsidé gondolkodas a Messias szen-
vedésének és halalanak gondolatat. Ezért ,,botrankozas” szamara a keresztrél sz616
ige, ahogyan azt Pal apostol irja (1Kor 1,23).

 Csindlt azért Mozes rézkigyot, és feltiizte agt pozndra. Tortént pedig, hogy a kigyd valakit
megmart, és az, feltekintett a réxkigyora, életben maradt” (9).

V1L Elfogadott szabadulis

Mindig kettén all a vasar. Kettén fordul meg az tidvésség is. Istenen és rajtam. O
elkészitette. De ha nem fogadjuk el, menthetetlenek vagyunk. Olyan ez, mint az
alagut készitése. Isten elindult felénk. De vajon talalkozunk-e? Luther irja egy he-
lyen: Azok Isten gyermekei, akik azok akarnak lenni! Jézus azért sirt Jeruzsalem fe-
lett, mert ,,7e nem akartad” Mt 23,37).

 Csindlt azért Mozes...” Nem késlekedett. Mindjart kész lesz, bizzatok. , Feltiizte
agt pogndra.” Azt mondjuk, annak az élettelen érckigyonak mindegy volt. De Jézus-
nak nem volt mindegy. Hiszen valdsagos emberként szenvedett értiink. Félt ettdl
az 6ratol (Jn 12,17). Szomoru volt a lelke (Mt 26,38), vért verejtekezett (Lk 22,43
k), hiszen az Ur mindnyajunk vétkét Grea vetette (Fzs 53,6).

Sokan voltak Izraelben, akiket még nem mart meg a kigyd. Vagy a betegségiiket
nem tartottak halalosnak. Ezek nem tekintettek fel az érckigyora. Sokan vannak ma
is, akik azt hiszik, hogy 6k nem binosok. A blneik csak afféle emberi gyongeségek.
Dehogy halalosak. Utévégre minden ember biinds! Majd csak megbocsat a ,,jé” Is-
ten!

Mikor az ember a moziban vagy a televizidban hires embereknek az életérdl
készult filmet néz, azt mondja, igen, ez az igazi élet. Mit t6rédink a papok ijesztge-
téseivel. Létjuk a ledér, gondtalan életiiket. De miért nem hozzdk a filmek és az 4j-
sagok azt is, hogy mi a vége a legtobb ilyen életnek? Miért nem mutatja a halalos
agyukat? Akkor nem mennének olyan dalolva a karhozatra. ,,Eletben maradt...” 1s-
ten azért végzett el mindent, hogy életben maradjunk. Hat hogyan fogadjam eP Hi-
szen ha tudnam! Jézus azt mondta: ,,Embereknél lebetetlen, de Istennél minden lebetséges”
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(Mk 10, 27). Hinni kell Jézusban! Péternek egyszer azt mondta a viharos tengeren:
WJovel” (Mt 14,29). Péter erre a széra elindult a viharos tengeren. Az elnyeléssel fe-
nyegetd viz olyan lett szamara, mint a szilard szikla. Talan még kopogott is, mint a
kemény fold a saruja alatt. Igy lehet Jézus szavara épitenil

A bajt hozé témbdl valé képe egyébként ugyanigy tavol tartotta a bajt hozot,
mint abban a masik térténetben a filiszteusoktol tavol tartotta a fekélyeket a fekély-
formaju arany (1Sam 6,4 kk.). Az elbeszélés koltott legenda lehet, amely a 2Kir 18,4
szerint a templomban 1évé kigyobalvanyt szeretné artatlan dolognak feltintetni. Ha
valamit mégis bizonyitani akar a n<bustan tulajdonsagaibol,!® az akkor arrél tanusko-
dik, hogy ez a kigyé valami gyogyité démonnak a balvanya lehetett, aminek tehat
eredetileg semmi kéze nem volt Jahvéhez. Josephus Flavius, a torténetird nyilvan
ezért nem emliti.

Holzinger a Kautzsch-Biblidban ezt irja: ,,.Az ird mdisként itéli meg a jeruzsalemi
Nethusdnt, mint a bételi bikaképet, sot kegyelmi eszkiznek tiinteti fel, amelyet Mozes idejében
egy bigonyos szorongatott helyzetben maga Isten ajindékozott. Az ird exzel jrideai volta mellett
taniiskodi. Nem valosginiitlen, hogy éppen ex ag enyhe megitélés ag oka annak, hogy Ezékids
dssgetirette a balvinyt.

A kigyébotok mint isten-szimboélumok Babilonban és Egyiptomban is megta-
lalhatok voltak. Gressmanntdl tudjuk, hogy egy kis bronzkigyot Gezerben is talal-
tak, ami valoszintleg amulett lehetett (A kigyok tiszteletéhez 1d. 1Kir 1,9 [kigyokd];
Neh 2,13 [sarkanyforras]).

Hogy vitte oda az anya megmart gyermekét, a fisi bajlott dreg apjdt, hogyan faradezott a
testvér, a bardt, a rokon, hogy megmart dvéinek lehetségessé tegye az igéretteljes jelképre vald felte-
kintést” (Dachsel).

wAmiképpen felemelte Mozes a kigyot a pusztaban, akképpen kell az Emberfidnak fel-
emeltetnie. Hogy valaki hisgen dbenne, el ne vessgen, hanem drok élete legyen.” — igy olvassuk a
Janos evangéliumaban (3,14-15).

13 Eredetére nézve nincs egységes, tiszta kép el6ttiink. Van, aki a mozesi korba helyezi vissza az

eredetét. Eszerint a frigyladat oltalmazé kigyéabrazolas lehetett, vagy sziro-foéniciai ESmun jelkép.
Van, aki davidi korbdl szarmazé eredetre (David-hazanak totem szimbo6luma; vagy a kalebitdk ka-
tonai jelképe), megint més egyiptomi (kigyébot 1d. 2Méz 4,1-5 stb; szakralis, kirdlyi szuverenitds
jelképe; Renenutet istenné kultuszara utalhat, akinek Salamon idején jeruzsalemi tiszteletérél van-
nak emlékek) hatdsra gondol. Talalunk olyat is, aki ugy képzeli, hogy babiloni (védelmezd, elharitd
hatalmassag képe), kanadni (6si kigyotisztelet maradvanya; jebuzeus szentély kultuszi képe), ismét
mas vélemény szerint foniciai (E$mun isten kigyobotja) hatdsra honosodott meg Izraelben az érc-
kigy6. Minderrdl részletes, bibliografiat is tartalmazé 6sszefoglalast taldlunk Fabry szécikkében (in:
Botterweck, G. Johannes & Ringgren, Helmer: Theologisches Worterbuch zum Alten Testament, Band V.,
Verlag W. Kohlhammer Stuttgart, Berlin, Kéln, 1986. 407., 1d. még Jirku, Anton: Altorientalischer
Kommentar zum Alten Testament, A Deichertsche Vetlagsbuchhandlung Dr. Werner Scholl Leipzig-
Erlangen, 1923. 176.).
A mhustin kanaani atvétel lehet, amit visszamendleg érvényesitettek a pusztai vandorlas idejére,
amikor Izraelnek ténylegesen dolga volt kigyoval. Az Izrael hitétSl idegen vallasi elem élét elvették
azzal, hogy nem istenséget lattak benne, hanem Isteniik szabadité beavatkozasanak jelét. Mivel
azonban a templomban valé jelenléte a késGbbiekben mégis tobb volt, mint torténeti emlék, eltd-
volitdsara sor kertilt.

14 Kautzsch, E. & Bertholet, A.: Die Heilige Schrift des Alten Testaments, Bd. 1., Verlag von J. C. B. Mohr
(Paul Siebeck) Tiibingen, 1922. 234.
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IX. Hogyan harult el minden akaddly?

A soproni evangélikus templom szészéke felett van egy felallitott fesziilet, melynek
az egyik oldalan és a masik oldalan ugyancsak egy keresztforma poznara feltekere-
dé kigy6 képe latszik. Ez a kép arrdl beszél, hogy milyen csodalatosan teljesedett
be Krisztusban mindaz, amirdl eddig beszéltiink, és hogyan harult el benne minden
akadaly a mennyei Kanaanba vezetd uton.

Nikodémus is megértette, hogy 6 az igéret Foldje felé vandorlo, akit megmart
az 6si kigy6, és rajta sincsen semmi mas segitség, mint az Gjjasziiletés, tehat hinni
benne, feltekinteni Grea.

Mi lett az érckigy6 sorsa Izraelben? Eltették a csodalatos szabadulas emlékére.
Emléktargy lett belSle az Istenre valé emlékezés és a kigyd, mint targy iranti enge-
delmesség nélkiil. Késébb, amikor egyre jobban elszakadt a nép az igaz Isten tiszte-
letétdl, a mbustin-nak nevezett érckigyét balvanyként tisztelték. Egy domb tetején
felallitottak, és j6 illata fiist6l6 dldozatokkal hodoltak el6tte. Végiil a kegyes Ezéki-
as kiraly kénytelen volt a t6bbi balvannyal egyiitt a Nethustant is Osszetorni, hogy
ne legyen akadaly az igaz Isten tiszteletében (2Kir 18,4).

Lassuk azt is, mi lett a vilagban a kereszt sorsa? A névleges keresztyének sza-
mara a templom tetejére tizott emléktargy. Festett haju néknek és hitetlen falusi la-
nyok nyaklanca vagy filbeval6ja, aminek semmi koze nincsen a téviskoronas Ki-
ralyhoz. Csak a testik ékessége, de a lelkitknek semmi koze hozza. Politikai moz-
galmak, partok jelképe, vagy éppen bunkédja, a blniinket hordozé Barannyal val6
kozosség nélkul. Jézus igy mondja ezt, ,,0rik életet adok nékik és soha drikké el nem
vesgnek, és senki ki nem ragadja ket az én kezembil” (Jn 10,28). Isten elkészitette a sza-
badulast, de elkészitette a karhozatot is. Lesz, akiknek azt mondja majd, hogy ,,Jer
tek én Atydmmnak dldottai, orokoljétek az orsgdgot, amelyet sgdmotokra késgitett a vildg meg-
alapitisa dta” (Mt 25,34). Am lesz, akiknek igy sz61 majd: ,, Tavozzatok tdlem i dtkozot-
tak az 0rok tizre, amely ag drdignek és az & angyalainak készittetert” (Mt 25,41).

Nekiink vajon, kik most még itt vagyunk, melyik készittetett? Valami megdob-
benté a Maté evangéliuma 25. részének utolsé verse. Igy sz6l ott Jézus: ,Fis ezek el-
mennek majd ook gyitrelemre, az igazak pedig az, irok életre.” Nincs fellebbezés az utolsé
sz6 jogan! Az utolsé sz6 az Uré volt. Aztan nagy csénd, és ezek mennek ide, ama-
zok meg oda. Akkor igazan kideriil, hogy valéban nincsen mas név, amely altal
megtartatunk, mint a Jézus neve (ApCsel 4,12). Isten altala elgondolt szabaditasa
azonban elkészittetett mar a vildg megalapitasa 6ta (Mt 25,34). Igen, Isten elkészi-
tette a szabadulast. Nem szavaztatta meg el6bb a vildgot, hogy fel akarom allitani a
golgotai keresztet, halalra akarom adni a Fiamat, nos elfogadjatok-e? Hanem egy-
szerGen bejelentette: ,,[gjjetek el, mert immar minden kész” Lk 14,17).

A kigyonak tehat:

1) Rézbdl kell lennie, vorésnek. Az igazihoz hasonlonak.

2) Fel kell tlzni péznara.

3) Aki meg akar gyégyulni, fel kell ra néznie.

Az él6 kigy6 képére formazott artalmatlan rézkigy6 Krisztust jelképezi, aki ember-
ré lett, mindenben hasonléva hozzank, kivéve a bint, hogy bineinket keresztre vi-
gye (Rom 8,3; 2Kor 5,21; 1Pt 2,22-24; Kol 2,14 kk.; Rém 3,31 kk.). Ha megmar va-
lakit a régi kigy6, a bin, a halal, az 6rd6g és a pokol, a megfeszitett Isten Fiara fel-
tekintve meggyogyul.
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Az érckigy6 a jele tehat annak, hogy Isten hatalmas, és kegyelme a kigyokat ar-
talmatlanna fogja tenni. A hivé és biinbané feltekintés gyogyulast szerez. Igy te-
kinthetlink fel a golgotai keresztre, amelyen Isten Fia binné lett érettiink. A kigyot
tehat nem vette el Isten. Csak artalmatlanna tette a harapasukat. Ugyanigy Jézus 4al-
tal sem vette el a blnt a vilagbdl, de a bin nem arthat tébbé nekiink, ha megfeszi-
tett Udvéziténkre néziink. Van tehat egy megoldas. Keresztet kell csindlni, és arra
fel kell tenni a kigyot. Aztan aki arra hittel feltekint, meggyégyul. Aki pedig nem
hisz benne, az meghal. Amikor Isten keresztre verette az 6 Fiat, blinné tette 6t. Ez
a megvaltas modszere. Rettenté dolog Jézust kigyonak nevezni, de mégis igy volt,
hogy Isten 6t, mint blinost szegeztette oda, képette szemen, verette arcul. Hagyta,
hogy meggyalazzak, megszégyenitsék. Mit gondoltok, kinek a blinei miatt tette ezt
Isten? A pusztaban sem csinalhatott semmit a nép, csak hinnie kellett a keresztben.
Igy van a Golgotaval is. Hidba zarandokolja le valaki a labat térdig. A kérdés igy
sz0l, s ez a legdontébb, hogy hisz vagy nem hisz. Ez a kérdés marad. Amit meg
kellett tenni, azt Isten mind megtette.

[jgy latszik, Istennek nemcsak manapsag van sok baja az 6 népével. Mar Izrael-
lel is sok baja volt. Az egyik legnagyobb botrany akkor tortént, amikor a Hor-he-
gyétdl visszafelé indultak a Voros-tenger felé vezet6 uton.

Abbodl mindig baj szarmazik, ha a hivék, akik egyszer mar Istennel jartak, elin-
dulnak visszafelé. Arrdl kapunk hirt az igébdl, hogy a nép lelke megkeseredett ut-
kézben. Fellazadtak Isten és Mozes ellen. Okélbe szoritott kezi emberek vették
koril Mozest, és ugy kérték rajta és Istenen szamon, hogy miért van rajtuk ez a
nagy nyomorusag: Miért hoztatok fel minket Egyiptombol? Azért, hogy meghal-
junk a pusztaban? Talan nem is igaz mindaz, amit Mézes Istenrdl beszél? Lehet,
hogy az Igéret Foldje is csak mese? A Paradicsom 6ta ez az ember bukésainak a
leggyakoribb oka, hogy kételkedni kezd Isten szeretetében. Nem vettiik még észre,
hogy hétrafelé megy az életiink? Valamikor sokkal kézelebb jartal az {géret Foldjé-
hez. Nem kaptuk még magunkat azon, hogy nem vagyunk megelégedve Istennel,
az 6 vezetésével? Aki ma mindezen gyotré kérdések, kisértések kozepette tud felfe-
le tekinteni, az kigyogyul a kételyeibdl is!
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BESZELGETES EGY EMBERROL, AKI

ELHAGYTA AZ EGYENES UTAT
TEXTUS: 4MOZ 22,1-35; 2PT 2,15

Ma Balam profétardl beszélek. Arrol az emberrdl, aki pénzért, elébbre juta-

sért elhagyta az egyenes utat. Nézzilk meg, mit tizen Isten a Balam életén
keresztil neklink!

L. Bldm az Lsten embere volt

Az 1-6. vers err6l szol, hogy Balam az Isten embere volt. A torténelemkonyvekben
kortlbeltl 1250-et {rhattak Krisztus sziletése elStt, amikor Kanaan f6ldje széléhez,
a moabitak orszaganak a hatarahoz megérkezett Izrael népe, egy erds, harcias pusz-
tai nép, amely mar 40 éve vandorolt a megigért hazafelé. Negyven év folyamatos
kiizdelmeiben elhullottak a gyongék, a puszta névtelen sirjaiban pihentek azok, akik
az egyiptomi rabsag kenyerének az izét visszasirtik. Uj és elszant nemzedék nétt fel
a régi helyett, amelyik nem ismerte az allandoé lakast, a puha fekhelyet, és megtanul-
ta, hogy utasok és vandorok vagyunk ezen a foldon. Megérkeztek, ,,és tabort jitittek
Modb siksagan, a Jordin tilsé partjdn, Jerikonal” (1).

Mikor a tabortiizeik felgyulladtak az éjszakaban, mint ezer imbolygd szentjanos-
bogar, a kornyezé hegyek megteltek rémiilt arci moabitakkal. ,,.4bban ag idében Bdlifk,
Czappor fia volt a Modb kirdlya” (4). Balak kiraly is dobbenten nézte ezt az orszaga felé
sodr6d6 hatalmas népet, amelynek ezer meg ezer satora beboritotta a volgyeket.
Rettegve gondolt arra, mi lesz, ha ez a hadsereg keresztll vonul az orszagan. ,, Ugy
lelegeli az egész, vidéket, mint abogy ag 6kir elpusztitia a mezd pazsitjat” (64). Eszébe jutott,
hogyan pusztultak el azok a népek, amelyek megprobaltak atjat allni Izraelnek. Tudta,
hogy az 6 népe hadereje sem tudna megbirkézni veliik. Segitség utan kell tehat nézni.
Ekkor jut eszébe Balam, Petorban, a ,folyoviz,” tehat az Eufratesz mellett lako
»megnyilt szemd ember,” aki arrdl nevezetes, hogy ,,Haljja Isten monddsait” (24,3).

A szbveg itt kissé romlott, s igy a torténet geografiai adatai nehezen érthetéek.
Petornak bizonyara Sandsur, azaz a fels6 Eufratesz jobboldali mellékfoly6ja mellett
1évé Piitru felel meg. Némely kéziratok a 22,5-ben a masszoréta széveg e részénél
‘ammo (,népe [fiainak foldje]”) helyett ‘ammain (,Ammon [fiainak foldje]”)! valtozatot ol-
vasnak, ami — ha elfogadjuk — azt sejteti, hogy Balam ammonita volt. Tehat a
szomszédos orszagban lakott. A kérdést nehéz eldonteni.

Ez a Balam vagy héberul Bile‘dm (elnyel6, megrontd) a Beor fia tehat latnok és
magus volt, akirdl az asszir szévegek is emlitést tesznek. Kortarsai azt tartottak Ba-
lamrol, hogy ismerte és tisztelte Jahvét, az Orokkévald igaz Istent is, és hogy volt
ereje hathatésan aldani és atkozni. Nem azt varja tehat a kirdly Balamtol, hogy jarja
végig az orszagat, hordozza koril a véres kardot, és ékesszolasaval buzditsa ellenal-

LA zardjeles kiegészitések pontositasa télem: FIF
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lasra a népet, hanem ,,csupan” azt, hogy atkozza meg lzraelt. Forditsa szembe ve-
lik a sajat Istentiket.

Az 6kori népek hittek abban, hogy a jévendémondok rendelkeznek olyan erd-
vel, amit torténetinkben a kiraly elvar. Még a romaiak sem kezdtek neki soha egy
varos megvivasanak anélkil, hogy a varos véddistenét el6bb el ne atkoztdk volna.
Ok maguk viszont azért tartottak titokban Réma véddistenének a nevét, hogy az
ellenfeleik veliik ugyanezt ne tudjak megcselekedni. A kiraly tehat koveteket kildott
Balamhoz: ,,I#t van egy nép, Egyiptombil jitt ki, és madr ellepte a fold szinét. Jojj, kérlek, dt-
kozd meg et a népet, mert erdsebb nalamnal. Taldn igy megbirom verni 0t és kitizom ag orsgdg-
bol. Mert tudom, hogy akit te megdldasz, az meg van dldva, és akit megatkozol, agt megfogia ag;
atok” (22,5-6). Torténetink elején az emberek még igy néztek Balam profétara.
Annyira Isten embere volt, hogy még azok is, akik nem tartoztak az ,,egyhazhoz,”
vilagosan lattak réla, hogy Balam az Isten embere. Oh, ha mireink is igy néznének
az emberek! Barcsak sok ilyen hivé, imadkozo, Istenre figyel6 embere lenne Isten-
nek ebben a gytilekezetben is, mint amilyen Balam préféta voltl

11. Megbeszélem Istennel (7-13)!
A kiraly kéveted persze nem mentek tires kézzel, hanem keleti szokds szerint felsze-
relkeztek a proféta személyéhez és a remélt szolgalathoz ill6 ajandékokkal. ,,.4 va-
razslds dija a kegiikben volt” (7). Arra kérték, menjen el veliik, és atkozza meg Izraelt.
Balam azt valaszolta: ,,Hdljatok itt ma éjjel, és pontosan elmondom nekiek, mit beszélt az Ur
hozzdm” (8). Balam tehat ott marasztalta éjszakara, és megvaratta a felelettel a kove-
teket. Ugy latszik, éjszakanak idején, alomban szokta kapni Isten kijelentéseit. A
dolog lényege az, hogy Balam nem adott valaszt a maga feje utan, hanem a koveteket
azzal nyugtatta meg, hogy neki meg kell ezt a dolgot beszélnie Istennel! Milyen nagy
dolog ez, hogy Balam nem mert semmire sem vallalkozni, amig Istennel nem beszélt.
Hiaba strgették a kovetek, hogy nyakukon a vész, nincs id6 a késlekedésre! Balam
nem hajlandé egy [épést sem tenni, amig Istennel meg nem beszélte a dolgot. Hol
vagyunk mi ett6l a magatartastél? Hanyszor megylink a magunk feje utan, és csak
amikor mar zsakutcaba jutottunk, vagy a kérmiinkre vertek, akkor vissziik oda elhi-
bazott dolgainkat Isten elé, hogy hozd rendbe Uram, amit nélkiled csinaltam! Hany-
szor gondoljuk, hogy felesleges is engedélyt kérni Istentdl, hiszen tgyis beleegyezik.
Balam tehat ,,megbeszéli” a dolgot Istennel. Az éjszaka csendjében eljott Isten
Balamhoz, és ezt kérdezte: ,,Kik ezek a férfiak nilad?” (7). Balam elmondta, hogy van
itt egy nép, amely kijott Egyiptombdl, azt kellene megatkozni (9-11). Itt Iép le Ba-
lam el6szor az egyenes utrél. Nem mondom, hogy hazudik Istennek. Csak nem
mondja el pontosan a tényeket. Lehet Istennel ilyen kétszintien is beszélgetni. De
ne csodalkozz, ha az ilyen ravaszul, vagy 6vatosan megfogalmazott imadsagaidat
nem hallgatja meg Isten. Balam csak annyit mondott, hogy ,,egy nép” jott ki Egyip-
tombol, azt kellene megatkozni. Tehat nem nevezi meg Izraelt. De Isten nagyon jol
tudja, mirdl van szo. Istent az imadsagainkkal sem lehet félrevezetni. Itt se késik a
valasszal. Azt mondja, , New fogs elmenni veliik, nem fogod megitkozni agt a népet, mert
dldott az.” Reggel Balam azt mondta a kirdly embereinek: ,,Menjetek haza, az Ur nem
akatja megengedni nekem, hogy veletek menjek” (12-13). Tehat a felilrSl kapott parancs
értelmében elutasitja a kildottséget. Hiaba igérnek neki barmit — pedig két nemzet
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életben maradasa bizonyara nekik is sok pénzt megért —, nem hajlandé semmi kin-
csért sem az engedetlenségre.

Persze, ha a magyar sz6veg utan a héber szévegbe is beleolvasunk, a torténe-
tiink még vilagosabba valik. Ugyanis az a héber sz6 (“/ohin), amit a Bibliank itt ma-
gyarul Istennek” fordit, az Oszovetség szévegében nem mindig magat Jahvét je-
lenti, hanem az idegen isteneket (1Kir 15,5), isteni lényeket, szellemeket, s6t démo-
nokat is néha ezzel a szdéval jelolik. Ugyan igy az ,Isten embere” (' “/obhim) kifeje-
zés jelentése is kibovil. Azt az embert jelenti, akin keresztiil Isten, vagy egy szellem
orakulumot, kinyilatkoztatast ad. Izraelben ez természetesen Jahve. De ahogyan a
Jahve-profétak mellett voltak Baal profétak is, nem titk6zhetiink meg azon sem, ha
a balvanyszentélyek papjait is ,,Isten emberének” hivtdk.? Ezek tulajdonképpen
»médiumok™ voltak, mert az 6kori emberek hite szerint rajtuk keresztiil mindig az
illet6 szentély istene vagy démona beszélt, aki megszallta, transzba ejtette a varazs-
l6kat, a kahinokat. Az igy sztletett varazskoltemények szerzéje sohasem a varazslo,
a kahin, hanem a benne, rajta keresztiil megszolalé démon, vagy az araboknal a gin.

Az ajandékokkal elkapraztatott Balam lehet, hogy meg akarta kérdezni Jahvét
is, mivelhogy & volt a széban forgd nép Istene, és tudta, hogy csak az & meggydzé-
sével, esetleg varazs atjan valé megkotésével sikertilhet az elatkozas. Jahve azonban
nem idézhet6 meg, és nem kényszerithet6 semmire. ,,New fog varazsids Jdkobon, sem
igézet Izraclen” (23). Balam tehat legfeljebb csak hiszi, illetve a varazsléi hirneve
megbrzése céljabol valészintleg csak hazudja, hogy Jahve beszélt vele. Nyilvan ar-

2 Az IS [bd]*lobim kifejezés 76 alkalommal fordul el6, ebbdl 55 izben a Kirdlyok kényveiben. A kifeje-
zést megtalaljuk Mézesre (5Méz 33,1; Jozs 14,6; Zsolt 90,1; Ezsd 3,2; 1Krén 23,14; 2Krén 30,106),
Samuelre (1Sam 9,6 kk. 10), Davidra (Neh 12,24. 36; 2Kr6n 8,14), Illésre (1Kir 17,18. 24; 2Kir 1,9
kk.), Elizeusra (2Kir 4,7 kk. 19), Sémajara (1Kir 12,22; 2Krén 11,2), valamint Igdalidsra (Jer 35,4)
vonatkoztatva. De van olyan eléfordulasa is, amikor anonim személyekkel kapcsolatban talalhat6
(1Sam 2,27; 1Kir 13,1 kk.; 1Kir 20,28; 2Kir 23,16 kk.; 2Krén 25,79). Az el6fordulasi helyek min-
denikén karizmatikus személyekkel kapcsolatban talaljuk, akiknek az isteni megbizatisa azonban
eltérd. A kifejezés eredetére nézve nincs kielégité magyardzat. Nem kotheté minden szempontbdl
megfeleléen foldrajzi tajegységhez, és a VIIL-VL sz. k6z6tt mikodo iré profétakkal kapesolatban
sem fordul el6. Az Illés és Elizeus torténetekben valé nem csekély el6fordulasa mindenesetre azt
sejteti, mintha az északi orszagrészben lett volna honos kifejezés, am vannak locusok, melyek ezt
cafoljak (1Kir 12,22; 2Kir 23,16). Ugyanigy nem talaljuk 7 Jhwh Osszetételben sem, holott a wal'ik
“fohim mellett a mal'ak Jhwh eléfordul (1Mbz 21,17 [mal'dk *lobim); 1Méz 31,11; Bir 6,20; 13,9;
[mal’dk bha'lohin); mal’dk Jhwh: 1M6z 16,7. 9-10; 22,15; 2Méz 3,2; 4M6bz 22,22; 1Krén 21,30 stb. A
mal’dk Jhwh 6sszetétel az itt felsoroltndl sokkal t6bb alkalommal fordul el8.). Illés, aki a Jahve iranti
tisztelet szenvedélyesen elktelezett profétaja volt, % halohim-ként emlitédik (pl. 1Kir 17,8), és
nem 7% Jhwh-ként, holott ez lenne elvarhatd. Az lzrael kérnyezetébdl szarmazéd Gsszehasonlitd
anyag gyér és bizonytalan. Démonokkal, lelkekkel Gsszefiiggésben emliteni mostani ismereteink
szerint nem latszik kelléen megalapozottnak. Tortént kisérlet arra, hogy az % “lohim kifejezést 6sz-
szefiiggésbe hozhatnank az arab di labin-al, ami egy ilah, vagyis egy isteni lény vagy démon birto-
kosat jelenti, aki egy &dhin — jovendémondé — is lehet. Ebben az esetben azonban az “/ohim itt nem
lehet Jahvével azonos, hanem démont jelenthet, s ba'alat 6b (1Sam 28,7) és az i hirdah (Hés 9,7)
kifejezésével hasonlithaté 6ssze és eredetileg Istentél megszallottat jelSlhetett, olyan valakit, akin
Jahve szinte 'rajtatitott.” Wolff szerint az % hdriah népszer( elnevezése az északi orszagrészben is-
mert , Isten embere” (i ha'#lohim) kifejezésnek (in: Wolff, Hans Walter: Hosea, Dodekapropheton 1.,
Biblischer Kommentar Altes Testament, 3. verbesserte Aufl., Neukirchener Verlag 1976. 202.). Sellin ugy
fogalmaz, hogy a ,, Lélek embere” inspiralt, extatikus személyt jelent, s a kifejezés taldlé parallelszo6 a
ndb’ira (in: Sellin, Ernst: Das Zwolfprophetenbuch, A Deichertsche Verlagsbuchhandlung D. Werner
Scholl Leipzig, 1929. 96.).
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rol van szo6, hogy a Balam-ordkulum szelleme, az a démon, akinek a segitségével
Balam joslatokat mondott, ismerte Jahvét és tudta, hogy az Izraelen nyugvé aldas
megvaltoztathatatlan. Uzleti j6 hiriik érdekében nem akarja, hogy a gazdija a na-
gyobb ereji Jahvéval szemben szégyenletesen alul maradjon, ezért azt tanacsolja
neki, hogy maradjon otthon. A kiild6ttség igy tért dolgavégezetlenil haza.

A korilottink 1év6 lathatatlan szellemi vilagban allandéan folyik ez a nagy parbaj
a jo és a gonosz erék kozott. Az ember élete ott sodrédik a két tabor kozott, és mind
a két tabor hatasai alland6an sugaroznak ra. Az a kérdés, kinek a szavara hallgatsz?

HI. A pénzg igézete (14-19)

Az els6 kuldottség tehat megszomorodott szivvel hazatért és jelentette a kiralynak,
hogy ,,Bdldm nem akart eljonni veliink” (14). A kiraly agy értelmezte a valaszt, hogy
Balam kibuvot keresett csupan, mert nagyobb megtiszteltetést és gazdagabb ajan-
dékot szeretne kicsikarni t6le. Ezért szorult helyzetében ujabb kiild6ttséggel pro-
balkozott. A Satan ismeri a maga embereit és az arat is, amelyért megvasarolhatok.

Jézus megkisértésének a torténetében azt olvassuk, hogy amikor Jézus legy&zte
a Kisértbt, az csak egy id6re hagyta el 6t, késébb ujra jelentkezett (Lk 4,13). Megta-
nulhatjuk ebbél, hogy a Kisértével folytatott harcban soha sincsen pihend. Egy-egy
gy6zelem utan nem aludhatsz nyugodtan a parnan, hogy végre leszamoltam vele! A
Kisért6 mindig ujra kezdi! Balamnal is djra jelentkezik a kiraly kovetei képében.
Mert a vilag nem tud semmit az istenfél$ lelkiismeret megkotottségérol. Azt hiszi,
csupan rabeszélés kérdése a dolog: jobban kell tisztelni, gazdagabban meg kell
ajandékozni, és akkor elérhet6 a cél.

Ha nagyon élesen akarnank megfogalmazni, azt mondhatnank, arrdl van szo,
hogy az allam vezetSi pénzért, tekintély és befolyas felajanlasaval meg akarjak venni
a papsag tamogatasat. Voltak a torténelemben olyan id6k, amikor az allamnak szin-
te létfontossagu volt, hogy politikajaval egyetértsen, és timogassa a papsag. Jutal-
mul ezért az allam vagyonabdl 6riasi foldbirtokok vandoroltak at az egyhaz kezére.
A kiralyok aranya, a politikai befolyas meg a felkinalt barsonyszék mindig nagy ki-
sértés volt az egyhdz szamara. Pénzért, méltosagért, ha kellett, sok mindent megal-
dottak vagy megatkoztak, szentesitettek vagy kiirtottak az egyhazi emberek. Vajon
megbocsatja-e ezt nekik Isten?

Azt olvassuk, hogy a kiraly még tobb vezeté embert kiildott, az el6z6eknél te-
kintélyesebbeket. Ezek még ékesszolobban rajzoltak Balam el6tt a végszikséget, és
még nagyobb {géreteket tettek a kiraly nevében, hogy mindent megtesz, amit csak
kivan, csak j6jjon mar, és rontsa meg ezt a népet (15-17). Jézus megkisértésénél
ugyanigy beszélt a Satan. Mindezt, amit csak latsz, neked adom, ha megteszed, amit
kérek (v. 6. Mt 4,9).3

Balam egy darabig ellenallt a kisértésnek. Azt mondta, nem hajlandé a vildg
minden kincséért sem elmenni. ,,Ha a kirdly a hizit tele eziisttel és arannyal adja is ne-
kem, akkor sem vagyok hajlandd dthagni az Urnak, a3 én Istenemnek parancsit” (18). De
amint a kovetek tovabb kérlelték, és talan ugy allitottak 6t oda, mint a nemzet
egyetlen szabaditojat, mikor a szivére kezdtek beszélni, hogy két orszag is elpusztul,
ozvegyek, arvak fognak sirni mindenfelé, pedig az 6 kezében ott van a segitség. Mi-

3 A Gonosz Jézusnak akarta adni a vilagot. Azt, ami egyébként is az 6vé (Mt 28,18-20).
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kor Gjra megcsillogtattak el6tte a mérhetetlen gazdag ajandékokat, a méltésagot, a
politikai befolyast, és azzal érveltek, hogy mindezért nem kérnek téle mast, csak
egyetlen mondatot, hogy atkozza meg ezt a jovevény népet, akkor Balam mar nem
azt felelte, hogy nem mehetek, nem atkozhatom meg Izrael népét, mert Isten meg-
tiltottal Ehelyett azt valaszolta: ,,Maradjatok itt i is ag éjjel, hadd tudjam meg, mit 5301 is-
mét az Ur nekem” (19). Ttt hagyta el Balim masodszor az egyenes utat. Latszolag ar-
tatlan kis dolog, amit csinal. Azt gondolta, hogy Isten akarata id6vel majd megval-
tozik, hogy lehet vele alkudozni. Igaz, hogy harom nappal ezel6tt még azt mondta,
hogy nem teljesithetem a kiraly kivansagat, de hatha ma mar masként gondolkodik!
Még természetesnek is latszik, hogyha tjra j6n a kérdés, Gjra meg kell beszélni Is-
tennel. Persze Istennek tényleg lehetnek olyan utasitasai is, amelyek ma igy szélnak,
holnap meg masként. Példdul ma azt mondja, hogy maradj veszteg! Holnap viszont
azt parancsolja, most pedig indulj! Olyankor szokott az ilyesmi megtorténni, ami-
kor az ember tirelmetlenil el akarja sietni a dolgot, de Isten tudja, hogy nem jott
még el az 6 6rdja. Itt azonban nem ilyesmirdl van szé. Isten nem azonnal indokolja
Balam el6tt a tilalmat, hogy még nincs itt az ideje Izrael népe megatkozasanak, ha-
nem azzal, hogy ez a nép ,,aldott.” Aki ilyen indoklds utan ujra targyalni akar Isten-
nel, az nem az Isten 4j akaratat szeretné megismerni, hanem a maga vagyat szeretné
Istentre raerészakolni.

Balim a maga magusi tudomanyaval a kilatasba helyezett jutalomért szivesen
allna pogany baratai szolgalataba. Batorsaga persze nincs arra, hogy a ,,sajat szakal-
lara” elmenjen, és ahhoz sincs mersze, hogy Isten tilté parancsaval szembeszalljon,
de nagyon szeretné, ha Isten megengedné neki. Azért kérdezi meg Istent még egy-
szer, mert igen szeretne elmenni. Péter apostol igy irja le Balam szivének allapotat:
wElhagyta ag egyenes utat, mert a gonoszsag jutalmat kedpelte” (2Pt 2,15). Megfogta a pénz
szerelme, az arany, a gazdagsig vardzsa, a hatalom, a befolyas igézete. J6 lenne
megszerezni a biin arat, de ugyanakkor meg akarja 6rizni a hivé ember latszatat is.
Ezért dobban meg a szive a sajat j6 Otletére: Megkérdezem még egyszer, hatha mé-
gis elenged Isten.

Jakab apostol szerint ugy kezdédik a bin, hogy ,,az embert vonja és édesgeti a tulaj-
don kivinsdga” (Jak 1,14). Az eredeti szOvegben itt a megdelejezésrdl van sz6 (gor.
deleaz). Vagyis a blin gy jatszik az emberrel, mint a magnespatko a vasreszelékkel.
Szinte védtelenil ki van szolgaltatva az ember neki. Aki tehat arra gondol, hatha
megvaltoztatja Isten a parancsat, hatha ra lehet beszélni 6t, hogy engedje meg a
bint, mondja jonak a rosszat, az elhajolt az egyenes uttol, és a blinei igézetébe kerilt.

1V, Az engedély még nem helyeslés (20-22)

Balam tehat addig tigyeskedett, mig Isten végre kimondta ezt a mondatot: ,,Ha agért
Jottek exek a férfiak, hogy elbivjanak téged, kelj fol, és menj el veliik” (20). Balam alig varja,
hogy reggel legyen, megnyergelte a szamarat, és elment a Moab vezet6 embereivel
(21). Ekkor azonban valami varatlan dolog torténik. Azt olvassuk, hogy ,,amikor el-
ment, Lsten haragja felgerjedt ellene” (22). Hogy lehet ez? O engedte meg, hogy elmen-
jen. Akkor most miért haragszik meg ra? Amikor a tékozl6 fia odaallt az atyja elé,
és kovetelte az 6rokséget, nem mondta néki, azért, hogy a pardznakra koéltse, nem
kap egy fillért sem. Pedig joga lett volna igy sz6lni, hogy nem engedlek el hazulrol.
S6t az akkori viszonyok kozott még erészakot is alkalmazhatott volna, hogy a rom-

2011/2 SAROSPATAKI FUZETEK 205



BAJUSZ FERENC IGEHIRDETESEI

lasba vezet6 Gttdl megovija a fiat. Minderrdl azonban egy sz6t sem olvasunk. Ha-
nem miutan ,,megosgtotta kozottik a vagyont” (Lk 15,12), elengedte a fiat. A tékozlo
fia pedig elment, mert nem latta, hogy kiil('jnbség van engedély és helyeslés kozott.
Pedig latnia kellett volna, hogy amikor az apja kiszamolta neki a pénzt, remegett a
keze. Oh, nem azért, amit oda kellett adnia, hanem a fidért, aki ezen a pénzen bi-
néket fog vasarolni. Latnia kellett volna, hogy amikor kifordul az ajtén, atyja sze-
mébdl kigérdil utana a konny Ereznie kellett volna, hogy az aty]a cllenére teszi
azt, amit tesz, még ha az nem is tiltakozik ellene. Ugyanerrdl van itt is sz6. Balamot
megigézte a karriervagy, a pénz szerelme. Es ebben a kérdésben nem alkuszik Is-
ten. Az igében figyelmeztet, hogy ,,minden bajnak gyikere a pénz, szerelme” (1Tim 6,10).
Megmutatja, hogyan jartak a pénz rabjai: Nabal, Géhazi, Judas, meg Ananias. Ezért
inti Balamot is, hogy ,,ne menj el veliik” (12). Ha ezek utan Balam megis menni akar,
akkor mondja csak ki a szomort sz6t: Hat menj! Oh, nem a sajat dicsGségét félt
Isten ettdl az uttél, hanem Balamot. Hiszen Isten az engededensegunk kozepette is
meg tudja dicséiteni magat. Mivel Balamra is érvényes, hogy amit é gonoszul gon-
dolt, azt Isten jora tudja forditani (1Méz 50,20). Ezért mondta neki, hogy hat csak
eredj. ,, Bdldm — gy irja Josephus — mivel nem is sejtette, hogy Isten ezt cselbil parancsolta ne-
ki, rigtin sitra kelt a kivetekkel.”*

Azt jelenti ez, hogy néha megnyilik eléttiink a magunk elvesztésének a tagas ka-
pwja. Isten pedig nem akadalyozza meg, hogy azon belépj, ha nagyon akarod. Mert
Isten nem akarja raerészakolni az akaratat senkire. Nem rabszolgasagot kivan té-
link, hanem 6nkéntes engedelmességet. ,,.Add nekem a te sziveder” (Péld 23,26). Ez
Istennek az igénye. De ha ez a sziv vonakodik, Isten nem kényszerit, hanem rank
hagyja: Eredj, jarj a te szivednek utjaiban, szemednek latasaban. Balam életében te-
hat ez a kiprovokalt elindulas a harmadik 1épés, amellyel elhagyvan az egyenes utat,
még messzebb kerilt Istent6l.

V. Tiltd piros lampatk kizott eldre (22-35)

Balamot tehat elengedte Isten, mert latta, hogy ,a gonoszgsdg jutalmdt kedveli” (2Pt
2,15), de nem adja fel a reményt, hogy a szivét Gjra visszahdditsa. Nem tudott bele-
nyugodni abba, hogy Balam elmenjen arra az utra, amely veszedelmes és ellenére
van (32). Az uton tehat akadalyokat allitott elébe. Isten félt benntinket, és aggddik
értiink, ezért akadalyokat vet elénk a bln utjan, hogy ne tudjuk véghezvinni azt.
Mikor a tilté szavat mar elengedtiik a filink mellett, még akkor is elkiildi a maga
koveteit — gorog szoéval: az angyalat —, hogy még egy probat tegyen veliink. Néha
élettelen targyakat, esetleg egy betegséget vagy éppen egy koporsot valaszt ,,angya-
lava,” hogy kialtsanak rad, utanad vagy ellened. Maskor az un. ,,véletlen” kényszerit
megtorpanasra, és boldog lennél, ha felismernéd, hogy Isten allt az utadba. Isten,
aki ezer eszkozzel probalja felébreszteni a legsiketebb és legvakabb emberek figyel-
mét is, hogy még egy utolsé sz6t mondhasson nekik.

Balam és Isten kozott az uton végbement talalkozas tehat nem érdemli meg a
tudésok és tudatlanok olcsé gunyolédasat. Az antik ember semmi kiillondset nem
talalt az allatok megszolalasaban. A szamar beszédével az elbeszél6 nyilvan a lelkiis-
meret hangjat akarta példazni. Figyeljik csak meg, mennyi finomsag van abban,

4 In: Josephus Flavius: A zgsidik torténete, IV. 6., Eurépa Konyvkiad6é Budapest, 1980., 68.
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hogy Isten intését az esztelen allat is el6bb meglatja, mint az 6nz6, pénzsévar, kar-
rierista ember. De hat éppen ez a blinnek a rontasa, hogy vakka teszi az embert.
Svédorszagban par évvel ezel6tt egy stlyos vasuiti szerencsétlenség tortént. Két vo-
nat futott egymasba, és sok ember vesztette életét. A baleset kivizsgalasara kikiil-
dott bizottsag megallapitotta, hogy a mozdonyvezet volt a hibas, mert belehajtott
a pirosba. A vizsgalat soran megprobaltak reprodukalni, Gjra lejatszani az Gsszeiit-
kozés el6zményeit. Osszedllitottak egy ugyanolyan szerelvényt és az utolsé lloma-
son felvették a mozdonyvezetét. No, induljon, csinaljon mindent gy, mint azon az
éjszakan! — mondak neki. Robog a vonat, a kanyar utan feltGnik a piros lampa. A
vezetS izgatottan felkialt: Latjak uraim! Akkor is ilyen z6ld volt! A szerencsétlen em-
ber szintévesztd lett. Nem merte bevallani, hogy el ne veszitse az allasat. A Satan is
ilyen ,,szinvakka” tesz benntinket a blinnel szemben. Hogy a rosszat is jonak lassuk.

1) Haromszor allt elébe az Ur angyala kivont karddal a kezében. Amikor a szamar
meglatta az angyal kezében a kardot, , /#ért azg sitrdl” (22-23), és a mez6n at megke-
rilte. Igy szoktuk mi taltenni magunkat Isten figyelmeztetésein. Amikor Isten elénk
all, megprobaljuk egy kis , kertil6vel” megoldani a dolgot. Kézben néha egy kicsit
saros lesz ugyan a ruhank, meg a palast, de mi azért megytink tovabb. Gondoltunk
mar arra, hogy mekkora kertil6ket tesziink meg néha a biin miatt?

2) Aztan Isten sebeket ad. , Amikor a szamar meglitta a s36l6hegyen dtvezetd szoros sit k-
zepén az Ur angyaldt, az iitszéli kdfalhoz nyomddott 1igy, hogy Baldm liba is odaszorult a ki-
Sfalhoz” (24-25). A sziklara hullé vércseppek jelzik, hogy erre ment egy engedetlen
ember! Van, aki koziliink mar 6t sebbdl is vérzik, és még mindig nem latja, Isten
nem akarja, hogy erre menjen!

3) A legtélelmetesebb ilyenkor az, ha Isten végképp lezarja az utat, hogy ez nem
jarhat6 tovabb. Mert ilyenkor mar szamon is kéri az ember dolgait, ott pedig min-
dig kisill az is, hogy Isten pontosan ismeri a cselekedeteinket. ,,Miért verted meg a sza-
maradat mdir harom i3ben?” — kérdi Balamtol. ,,Ha nem tért volna ki eldlem, bizony most té-
ged megoltelek volna” (32-33). Hanyszor megtorténik ez veliink, hogy egy hlséges sziv
cselekedeteiért, Istenre figyeléséért, imadsagaiért Isten nékiink megbocsat. Mindig
egy kis haladékot kapunk, hatha végre j6 gylimolesoket terem az élettink.

Mikor az Ur megnyitotta Balam szemét, a megszégyeniilt proféta binvallast tett és
vissza akart fordulni a veszedelmes utrél (31-34). Isten azonban megint elengedte
6t. Hogy lehet ez Miért allitott akadalyokat az utjaba, ha most meg ujra elengedi?
Oh, nem a szamar megszolaldsa a nagy titok ebben a toérténetben, hanem az Isten
szeretetének és tiirelmének a mélysége. Mert Gjra azt latjuk, hogy Isten nemcsak a
szavakat hallja, hanem a sziviinkben is olvasni tud. Latja, hogy Balam visszamenne,
ha muszaj, de nagyon szeretne tovabb menni! Nem att6l fél, hogy megszegi Isten
akaratat, hanem az ezért jaré bintetéstél. Tehat szeretné elkévetni a bant, csak a
kovetkezményeitél akar megszabadulni. Hidba mondja ezek utin: ,,Vétkeztem,
visszatérek!” Az Ur angyala nagyon jol hallja, hogy Balam ajka mégott a szive azt
dobogja: Vétkeztem ugyan, de mégis szeretnék tovabb menni. Balam tehit nem
hajland6 észrevenni azokat a tilté piros lampakat, amelyeket Isten 6riz6 kegyelme
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tett az tja elé. Nem fogadja el Isten figyelmeztetéseit. Ez mar a negyedik [épés,
amellyel elhagyvan az egyenes utat, még messzebb kerilt Istentdl.

Balam életének ez a tanulsaga, hogy barmilyen kozel él valaki Istenhez, ha nem
veszi észre a Kisért6 csapddjat, és Isten tanacsa helyett a sajat szive kivansagait ko-
veti, menthetetleniil elszakad az Urt6l. Vallalnia kell annak a kévetkezményeit is.
Ezért mondja az apostol: ,, Aki dll, vigydazzon, hogy el ne essék” (1Kor 10,12).

BESZELGETES EGY EMBERROL, AKI A

GONOSZSAG JUTALMAT KEDVELTE
TEXTUS: 4MOZ 22,36-24,25

alam tehat az igért jutalom reményében elindult Balak kéveteivel. Hamaro-

san megérkeztek a hatarra. A kirdly megadta neki a legnagyobb megtisztelte-

tést, elébe ment egészen a hatarig. Némi szemrehdnyassal fogadta a profétat:
Mar t6bbsz6r hivattalak téged, miért nem akartdl j6nni? Azt hitted, hogy nem tud-
lak megjutalmazni? Balam szivében még nagyon frissek voltak az uti élmények,
ezért volt a valasza is nagyon évatos és bizonytalan: Latod, hogy eljéttem hozzad!
De nem szélhatok magamtdl semmit, csak azt mondhatom, amit az Isten (ponto-
sabban valamely “/him) ad a szamba (38).

1. Mikor megérkeztek, a kiraly aldozatot mutatott be és az aldozati husbdl kildott
Baldmnak és a kisérete t6bbi tagjanak is. Masnap reggel aztan a kirdly magaval vitte
Baldmot egy Baal magaslatra — pontosabban egy magaslaton 1évé Baal kultuszhely-
re —, ahonnan lathatta Izrael népének egy részét, hogy itt mondja el a szokasos va-
razsritualét. Itt, a hegyen Balam és a kiraly aldozatot mutattak be, aminek a végén
Baldm otthagyta a kiralyt, és elment abban a reményben, hogy talan lesz talalkozasa
az Urral, Izrael Istenével. Ugy gondolta, hogy amit majd lattat velem, azt elmon-
dom neked. Ilyen értelemben szélott a kiralyhoz és félment a hegytetére.

Az 6korban mindenki tudta, hogy a legegyszer(ibb cselekmény is, mint példaul
a sorsvetés, magikus varazslassa valtozhat, hogyha t6bbszorésen megismétlik a
siker reményében, vagy addig folytatjak, amig nem sikertil. A szentiré a kovetke-
z6kben Balamnak és a kiralynak ezt a pogany szemléletét akarta nevetség targyava
tenni. A megismétl6dS atokmondasokat, a mdisil-okat® tehat nem szabad variaciok-
nak, vagy parallelizmusoknak tekinteni. Tendenciézus ez a mondasfiizér, mert ez a
vallasos gondolat tiikr6z6dik benne.

Balam tehat azt remélte, hogy aldozat bemutatasaval kikényszeritheti, hogy Jah-
ve talalkozzon vele. A szentir6 szerint Jahve igy nem talalhaté meg. Ismét Balam

5 A midsil ebben az 6sszefliggésben nem tanité jellegd mondast, beszédet jelent, mint ahogyan az
6szovetségi bolesességirodalomban altaliban, hanem a préfétai igehirdetés kérébe tartozd beszé-
det, ihletés vagy latomas dltal megértett kijelentést.
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“Jobim-ja akire rabukkan és elmondja neki, hogy hét oltaron bikat dldozott. Miel6tt
azonban az “lohim felelhetett volna, az Ur, Jahve, kozbevagott, és Balam szajaba ad-
ta az igét, amivel vissza kellett térjen a kiralyhoz (23,4-5). A szokasos waphi dbar
Jhwh al... (,és lon az Ur szava [valakihez]”) helyett itt a wajiasem Jhwh dibar bpi
bitam... (az Ur igét adott [tkp. helyezett] Bakim szdjiba [v. szaja iltal]” FF) all, ami
sokkal erételjesebb kifejezés és a kényszert hordozza magaban. Azt akarja ezzel a
szentfr6 kifejezni, hogy Jahve igéje ,,verbum irresistibile,” tehat ellenallhatatlan.o
Ezt kell elmondania és nem mast!

Balam tehat visszament a kirdlyhoz, aki ott allt a hegy tetején a nagy kékolonc-
bol épitett hét oltar mellett. Korotte a kemény arci moabitak vondsain most valami
rémult dhitat Glt. Az aldozati allatok husanak az égett szaga toltotte be a levegét.
Minden szem a profétara szegez6dott, aki neki is kezdett a ,,példabeszédének.” Az
eredeti szovegben itt a mdsal sz6 olvashatd, ami varazsmondast jelent, amit szigord
metrumban, tehat versben mondtak. Hogy ez régen mennyire varazslasnak szami-
tott, arra bizonyiték, hogy Mohamed egyszer kivégeztetett két asszonyt, mert verses
formaban karomoltak egymast. Ez pedig varazslas volt.” Balam elkezdte a példabe-
szédet:

Arambol hozatott ide Balik,
Kelet begyeirdl Moab kirdlya:
Jay, dtkozd meg Jdakobot,
Jaj, kdrbogtasd Izraelt!
Hogy ronthatndm meg, akit Isten nem ront meg?
Hagy kdrhoztathatndm, kit az Ur nem kdrhogtat?
Jol ltom ot a sziklacsilesrdl,
szemlélem a halpokrdl.
E nép egyediil fog laknt,
nem sdmitja magdt a nemzetek RO,
Ki szdmolbatia meg Jikobot,
Sdma, mint a por,
és Izraelnek csak a negyedét is?
Bar sigy halnék meg, mint ez igazak,
§ lenne végem olyan, mint az dvék” (23,7-10).

Mindenki débbenten nézett a profétara. Kidertlt, hiaba jott. Nem tud atkot mon-
dani, mert Isten aldast parancsolt és, 6 nem helyezkedhet szembe Isten akarataval.
Nem mondhat mast, csak a ,,szajaba adott” igét. Mit tettél velem? — kérdezte a ki-
raly. — Elhoztalak ellenségeim megrontasara, te pedig megaldottad 6ket (23,11). Er-
re feleli Balam az igehirdet6k 6rék hitvallasat: Nekem vigyaznom kell, hogy csak
azt mondjam, amit az Ur ad a szamra (23,12).

II. A masodik prébalkozas kovetkezett ezutan. A kirdly pogany logikaja szerint a
cselekmény megvaltoztatott helyen valé megismétlése eredményre vezet. — J6jj ve-

6 E gondolatok Pakozdy Laszlé Marton: Az istennevek hasgndlata a Bileam-perikdpiban (Numeri 22-24)
cimi tanulmanyabdl valdk (in: Theol. Szemle (XIV.) 1938. 164. A tanulmany megjelent még utébb:
in: Vilogatott tanulmanyok az altalinos és bibliai vallistorténet korébsl 1/1 Budapest, 1984. 115.).

7 Ld.: Pakozdy Laszlé Marton: i. m. u. o. 15. szamu labjegyzetét.
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lem egy masik helyre — mondta a préfétanak —, ahonnan lathatod azt a népet. De
csak a szélét lathatod, az egészet nem latod. Onnan rontsd meg Sket (23,13)! A ma-
gia szamara fontos, hogy legalabb egy részét lathassa Izrael népének.

Balam engedett az unszolasnak. Atmentek az 6rallok helyére, a Piszga tetejére
és ott ujra kezd6dott minden elérél. Oltarépités, égbaldozat, és Balam ujra otthagy-
ta a kiralyt, mert “/ohim fogasra indult. Mar nem mondja, hogy Jahvéval szeretne ta-
lalkozni, hiszen akkor oda a jutalom. De a szentiré szerint megint Jahvéval talalko-
zott. Megismétl6détt a korabbi jelenet. Az Ur adott igét Balam szajaba, hogy a sze-
rint beszéljen (23,16). Amikor visszatért az oltarhoz, a kiraly mar gyanut fogott.
Tudta, hogy Balam nem valami “/him-mal targyalt, hanem valakivel, aki erésebb,
akinek Balam kénytelen engedelmeskedni.

Mit mondott az Ur? Kérdezte Balamtol. A szOveg pontosabban igy fogalmaz,
hogy mit mondott Jahver Mondd meg mar végre, hogy miért nem tudod megat-
kozni Sket? Az Gjabb mdisi/ megmagyarizza a titkot:

,Hallgass ram Bilik,
Sigyelj ide Czippor fia!

New ember az Isten, hogy hagudnék,
nem embernek_fia, hogy bdrmit megbdnna.
Mond-¢ olyat, amit meg ne tenne,

igér-e olyat, amit nem teljesit?

Aldisra kaptam parancsot,

S ha 7 ald, meg nem mdsithatom.

Nem litnak bajt Jakobban,

nem latnak nyomorisagot I3raelben.
Vele van Istene, az Ur (Jahvel),
kirdlynak 5300 njjongds hangzik benne.
Isten hozta ki ket Egyiptonibil,

olyan az, ereje, mint a bolény szarva.
Newm fog varazgslds Jdakdbon,

sem ag, igézet 13raclen.

Idejében megmondjak Jikdbnak,
Izraelnek, hogy mit tesg az Isten.

Ez a nép, mint ndstényoroszlan kel fol,
§ mint himorosglan emelkedik fol,

nem feksik le, mig prédit nem eszik,
és eletetteke vérét nem issza” (23,18-24).

Itt megint a héber sz6veg a mondatok kulcsa, mivel Jahve neve helyett, mint a
23,8-ban is, itt is az ,,BI” istennév all. A patriarchalis korban ez volt az Isten neve.
A ra val6 utalas arra emlékeztet, hogy Izraelt azért nem lehet megatkozni, mert El
mar az 6satyak idejében megaldotta, és ennek az aldasnak be kell teljesednie (1M6z
18,17 k.; 28,14 k. stb.).8 Isten nem valtoztatja meg az igéreteit, és ezért nem fog a
varazslas Izraelen.

8 L.d. Pdkozdy Laszl6 Marton: i.m. 164.
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Széval, amikor a kiraly az atok jégeséjét varja Balam lelkébdl, egyre inkabb az
aldas hatalma hull Izraelre. A megdébbent kiraly szinte raférmed Balamra: ha mar
nem tudod megrontani, legalabb ne aldd meg. Amire Balam csendesen azt feleli:
Megmondtam mar neked, hogy csak azt fogom tenni, amit az U, tehét Jahve meg-
hagy (23,25-26).

III. Azt gondolnank, ezek utdn a kiraly is belatja, hogy lehetetlent kért. De hirtelen
radébbent, hogy ebben a masodik misil-ban fenyegetés is rejlett az 6 cimére, élet-
fontossagu tehat a maga szamara, hogy Balambol kicsikarjon egy atkot. Harmad-
szor is kisétletet tett, hatha most sikertl.

Balam ujra kotélnek allt. A kiraly tehat magaval vitte Balamot a Pedr cstcsara,
amely a siksagra néz. Kozben azt tanacsolta Balamnak, hogy most nem Jahvét, ha-
nem Balam “lobim-jat kérdezzék meg, hatha az ,,jonak latja,” hogy Balam megront-
sa Izraelt (23,27). Hatha ez mar segit Jahve ellen.

Megint felépitették az oltart, megint bemutattak a ritualis varazsaldozatot,
ekézben Balam meglatta, hogy az tetszik az Urnak, ha megaldja Izraelt. Felhagyott
a tovabbi varazsmondasokkal, magikus cselekményekkel, a puszta felé forditotta az
arcat, és ,,folemelte tekintetét.” Ez a Biblidban a vizidkat bevezet6 kifejezés. Amint
meglatta, ti. a latomasban Izraelt térzsenként tdborozni, ugye, mert a hegyrdl csak a
tabor szélét lathatta, raszallt az Isten Lelke, és példabeszédbe kezdett.

Még azt kell ehhez hozzaflizni, hogy amikor azt olvassuk, hogy ,,Isten Lelke,” a
profécia, a latas Lelke szallt ra, ez az eredeti sz6vegben az “lobim Lelke. Itt a Balam
inspiraciéja mar nem olyan mechanikus, mint a 23,5-ben emlitett sz bep? esetében,
hanem a [élek altali. A rdah “lobim természetesen a rdah Jhvh értelemben all itt
(2Moéz 31,3; 2Moz 35) ugyanigy, mint Bésaléel elhivatasanal. Jahve Lelke akkor
szallt ra, amikor felhagyott a varazslassal.

A harmadik j6vendolés:

L9y 5301 Bdldm, Beor fia,

I;gy 5300 ag a férfi, kinek megnyilt a sgeme,
Loy 5301, ki hallja Isten monddsait,

aki litia a Mindenhatotdl kapott litomadst
leborulva, de nyitott szemekrel:

Mily szépeke a te satraid, Jakob,
hajlékaid b, 1zrael!

Mint hosszan hizodd volgyek,

mint folyd mentén a kertek,

mint az Ur iltette aloék,

mint vix mentén a cédrusof.

Kicsordul a viz medreibil,

vetés b vigekné] van.

Kirdbya batalmasabb Agdgndl,

és folemelkedik kirdlysdga.

Isten hozta ki Egyiptombil,

olyan az, ereje, mint a bolény szarva.
Nemzeteket emésst, akik sgorongatiak,
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sétmorzsolja csontjaikat,

dsszetdri nyilaikat.

Hever, fekszik, mint a himoroszlin,

és mint a ndstényorosgldn, ki meri folkelteni?
Aldott, aki téged dld,

dtkozott, aki téged dtkoz (24,3-9).

A lélek sodrasaban Balam itt a patnarchahs korszak masik Isten nevét is emliti. Fl-
Saddj, a Mindenhaté. Ezen a néven tjitja meg a szévetséget Abrahammal (1M6z
17,1), beszél Izsakkal, Jakobbal és Mozessel (2Moz 6,3). Hasonlataban Izraelt a
cédrusfakhoz hasonlitja. Az 6korban ezek voltak a nemes szépség jelképei. Ezek a
30 m magas karcst, gyonyord 6rokzold fak a Libanon ékességei voltak. Pirossal
cstkozott, 6 illatd és csomdmentes fajukbol épitették a legszebb palotiakat David és
Salamon koraban. A legszebb fik egy méter atmérdjliek. Mivel egy ezeréves cédrus
térficomb vastagsaga csupan, azt gyanitjuk, hogy a vastagabb 3-4 m keriiletd, néhol
mar kettéhasadt torzsek haromezer évesek is lehetnek, tehat Salamonnal egyid6sek.

De ez a maisil nemcsak a multrél beszél, hanem a jov6be is tekint. Agag volt a
legnagyobb, legerésebb nép az amalekitak kozott (2Moz 17,8k; 1Sam 15,1-8). Ba-
lam szerint Izrael kiralya Agag f61é emelkedik.

IV. A harmadik aldas utan a kiraly tehetetlen dihében toporzékolt az oltarok mel-
lett. Nyilvan arra gondolt, hogy Balam 6sszejatszott Jahvéval. Nehogy még na-
gyobb baj legyen, hiszen az aldas minden szava automatikusan hat, haza kell 6t ker-
getni. Ide hivattalak ellenségeim megrontasara, te pedig megaldottad mar harom-
szor isl Most azért takarodj a hazadba! Azt igértem, hogy gazdagon megjutalmaz-
lak, de most az Ur, Jahve, megfosztott téged a jutalomtdl (24,10-11). Legsziveseb-
ben meg is 6letné a tehetetlen profétat, ha nem félne attdl az Istentdl, akit szolgal,
aki szolt altala.

Balam harmadszor is megprébalta megmagyarazni, hogy miért nem sikertilhe-
tett neki megatkozni Izraelt. Ekként gondolkodott: Megmondtam mar kéveteidnek
is, akiket hozzam kiildtél, hogyha nekem adja Balak a hazat tele ezusttel és arany-
nyal, akkor sem szeghetem meg az Ut parancsat, ¢s nem teszek magamtdl sem jot,
sem rosszat. Csak azt mondom, amit az Ur meghagy (24,13). Milyen nagy dolog, ha
egy pap igy tud beszélni. Ha van batorsaga szembehelyezkedni emberi varakozassal
és kiralyi akarattal, kitartva az Istentdl szajaba adott ige mellett. Ha a dithdsen rata-
mado¢ kiralynak, aki egyébként €let-halal ura, el tudja mondani ugy, ahogy Josephus
Flaviusnal olvassuk: ,, 05, Bdlik, gondold meg, vajon téliink fiigg-¢, hagy mit mondjunk, és
mit ballgassunk el, ha Isten Lelke megszall benniinket? Mert ilyenkor & besél beldliink azt,
amit akar, anélkiil, hogy tudndnk rila. Nagyon jol tudom, miért hivattatok engem 15 és a midia-
nitak, és csakugyan syandékomban is volt teljesiteni kivdnsdgotokat, azonban inkdibb kellett en-
gedelmestkednem Istennek, pedig kedvetekre akartam tenni.”

Tehat, amit beszélt Balam, azzal nincs baj. Hiszen vigyazott arra, hogy azt szol-
ja, amit az Ur adott a szdjiba. Mégis itt van a bukédsanak az 6tédik oka. Azt gondol-
ta, a masik helyen megvaltozik Isten akarata is. Ezért jarta korbe a kirallyal a kor-
nyezd hegyeket. Hatha valahogyan mégiscsak segithet a kiralyon a kilatasba helye-
zett mesés jutalom reményében. Az egyenes uton jarva mar az elsé meghitsult al-
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daskisérlet utan azt kellett volna mondani neki, hogy nézd kiraly, nem megyek veled
tovabb. Ha innen meg kellett aldanom ezt a népet, onnan is csak megaldhatom. Az
én Istenemben nincsen valtozas vagy valtozas arnyéka. Ehelyett azonban elment vele,
és maga is segitett az aldozatok bemutatisanal abban a pogany hitben, hogy Istent a
véres aldozattokkal ,,jobb belatasra lehet birni. Most de j6 lenne, ha megvaltoztatna
a dontését. Mert ahogy Péter apostol irja, Balam a ,,gonoszsdg bérét szerette” (2Pt 2,15).

Hanyszor prébalunk mi is lazitani a lelkiismeretiinkén azzal az indoklassal,
hogy Isten akarata a kiilonb6z6 kérilmények kozott megvaltozhat. Hanyszor probal-
juk az imadsagainkban ,,jobb belatasra,” nekiink megfelel6 megoldasra birni Istent.
Koézben a sziklak mégtl, ahova imadkozni ment, botorkal6 1éptekkel kitantorgott az
Osz proféta. A szeme tagra nyitva, az arca atszellemilt, nem t6r6dik mar pénzzel,
civakodo6 orszagokkal. Megtelt a lelke a jovenddk fuvallataval, k6dok szakadnak szét
a szeme el6tt, amikor odaszolt a kiralynak: Most amikor elmegyek népemhez, j6jj,
foltarom még el6tted, hogy mit fog tenni ez a nép a te népeddel a messze jovében
(24,14). A hegycsics peremén megallt, lassan felemelte a karjat a zsidok tabora f6lé,
és felhangzott ajkan most mar a kérés ellenére a nagy profécia Krisztusrol:

L9y 5301 Bdldm, Beor fia,

lgy 5301 az a ferfi, kinek megnyilt a szemse,
lgy 5301 ag, aki hallja Isten monddsait,
aki ismeri a Felségestd] jovd ismeretet,

aki litia a Mindenhatotdl kapott litomadst
leborulva, de nyitott szemekfel:

Ldtom 6%, de nem most,

szemlélem, de nem kizel.

Csillag jon fel ] akdbbil,

kirdlyi pdlea tamad 13raelbil.

Beziizza Modb halintékat

és Sét osszes fiainak a koponydjat.
Birtokdba keriil Edom,

birtokdba keriil ellensége, Széir,

mert batalmasan cselekszik 1rael.
Eltapossa Jakob,

még a vdroshil menekiiliket is elpusztifja.

Amalekrdl et mondja:
Népek eleje Amdlek,

megis pustulds a vége.

A kéniekrdl pedig:

Szildrd a te lakdhelyed,
sgikldra van rakva fésgked.
Mégis megsemmisiil Kain,
amikor fogsdgha viszi Assur.

Agztdn a példabesziédet igy fejexte be:
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O, jaj, ki élbet tovibb,

mint abogy Isten megszabta?!

Hajok jonnek Kittim partjairdl,
megalizzik Assurt, megalizzak Ebert,
mig el nem pusztnl az is” (24,15-24).

Azutan felkelt Balam és elment, visszatért hazajaba. A kiraly is elment atjara.

V. Ezzel tulajdonképpen végére is értiink a torténetiinknek. Hogy ez a négy rész
igy egyiitt kerek egész, mutatja, hogy itt, az utolsé mdisil-ban megjelent a patriarcha
kor harmadik istene is, El—Eljon, a Felséges, a Magassagos, ahogy Melkisédek hivta
Istent (1M6z 14,18 k.).

Most vegytink ki néhany tanitast a torténetbol.

1) A szénak ereje van. Balam alakjanak a megrajzolasahoz nyilvan hozzajarultak a
kornyez6 arab népek kozott ma is él6 elképzelések, hogy vannak varazserével ren-
delkez6 latnokok, akik meghatarozott ritusok kozepette isteni hatalmaktél adoma-
nyozott hatékony mondasokat voltak képesek szo6lni az ellenség ellen. A Garizim-
mel szemben ott volt az Ebal hegye is, ahonnan meg lehetett atkozni valakit.
Izraelben is élt tehat az 6si hit, hogy némely embernek megadatott a kényszerit6
formulak mondasanak a tudomanya. Az a hit, hogy amikor Izsdk megaldotta Jako-
bot, hiaba konyorgott Ezsau egy masik aldasért, masik mar nincsen, a kimondottat
pedig mar nem lehet visszavenni, sem megmasitani nem lehet (1M6z 27,33). Jézus
is csak par szot szOlt, és az atoktdl a fiigefa azonnal kiszaradt (Mt 21,19).° A tanit-
vanyok kérdésére Jézus azt valaszolta, bizony mondom néktek, ha van hitetek, és
nem kételkedtek, nemcsak a fiigefaval tehetitek meg ezt, hanem ha ennek a hegy-
nek azt mondjatok, emelked; fel és vesd magad a tengerbe, az is meglesz. Mi az oka
annak, hogy a mi szavainknak nincs ereje?

2) Balam azt mondja:

\,Ldtom 6%, de nens most,
Szenlélen, de nem kizel.
Csillag jon fel Jakobbil.”

Templomjaré emberek tudjak, hogy ezeket a verseket adventben szoktuk olvasni.
Az elmult negyven esztendében minduntalan azt mondogattak az emberek, hogy
itt és most nem lehet karacsony! Tavoli multakbdl angyal-ének hallatszik. A messze
jové sotétiében reménység csillog. De itt és most nem lesz karacsony. Az igazsag

9 A terméketlen fligefat megatkozta, hogy azon tébbé gyiiméles ne teremjen. Jobban értjiik cselekede-
tének hatterét, ha tudjuk, miért nem talalhatott gylimolesot a fiigefan. Palesztinaban a flige évente
haromszor terem. Leghamarabb tavasszal az un. el6fiige. Ha azonban ez nem t6rténik meg, azt jel-
zi, hogy a fa terméketlen. Egy magyarazat szerint ezért atkozta meg Jézus a fiigefat, mert paska tin-
nep idejéhez kézel mar kellett volna lenni rajta el6fiigéknek, de az csak levelet hozott. Egy masik —
valdszinlibb — értelmezés szerint a korabbi vegeticios fazisban ki nem fejlédott fiigék a fan marad-
tak, s azt el lehetett fogyasztani, azonban ilyet sem talalt rajta.
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az, hogy a betlehemi és a golgotai események Ota szabad nekiink ezt az igét olvasni,
hogy latom 6t most, szemlélem 6t kézel.

Annak lesz igazan karacsonya, aki latja 6t most. Senki nem ment meg a karho-
zattol, ha azt mondom, valamikor taldlkoztam Jézussal, valamikor tudtam imadkoz-
ni. Az sem szabadulas, ha azt mondom, holnap vagy a j6v6 héten levetem a lelkem
lancait. Az Istenben val6 élet elsé feltétele, amikor a gyiilekezetben felujjongok a
boldog felismerésben, hogy itt van Isten kéztiink! Itt van, megbocsat, atdlel. Nem
ér semmit egy istentisztelet, ha az atyafiak nem hiszik, és nem érzik, hogy itt van Is-
ten koztik, és azért hivta egybe Sket, mert beszélni akar velik. Nem kifogas az,
hogy nem lesz karacsonyom, mert nehéz napokat élink. Karacsony éppen abban
van, hogy egy elgy6tort, reményvesztett vilagba szall ala az Isten Fia.

Az adventi emberekbdl akkor lesznek kardcsonyi emberek, ha fel tudnak kialta-
ni, hogy latom 6t kézel! Olyan kozel, hogy kezemmel elérhetem, életét elfogadhatom,
szeretetét magaméva tehetem. Balamnak igaza volt, amikor azt mondta, latom 6t, de
nem most, szemlélem 6t, de nem kézel. De mi mar itt és most is meglathatjuk 6t!

3) Végil: Isten szemével nézve Izraelre, az Isten népére kimondott aldasok meg-
semmisithetetlenek. Hiaba jon Balam azzal a feltett szandékkal, hogy megatkozza
Izraelt, amikor Isten Lelke raszallt, csak aldani képes. Minél tobb kisérletet tett,
ime, annal gazdagabban aradtak az aldasok.

Az irodalomtorténész szemével nézve Balam aldasai koltdi szépségiikkel az iz-
raelita irodalom gyongyszemei. A hivé ember szemével nézve azonban az a megle-
p6 benntik, hogy ezek az aldasok nem tudnak Izraelr6l semmi arnyoldalt! Balam
csak azt latja, hogy Jahve milyen kegyelmesen vezérelte ezt a népet, a szOvetség
minden aldasaval felruhazta, a poganyok viliganak minden biinét6l megoltalmazta.
Széval nem tud Izraelr6l semmi rosszat. Mert mindig csak azt latja, hogy mit tett
Isten. Ha azt is latna, mit mavel Izrael, akkor Balamnak igen sok atkoznival6ja lett
volna. De Isten népe abbdl él, amit Ura cselekedett. Err6l pedig az ige tanitdsa az,
hogy ,,megbinthatatlanok ag Isten ajindékai és az 0 elbivasa” (Rom 11,29). Ugyanakkor
Isten népének fogalma sem volt arrél, ami a hegyeken lejatszédott. Talan éppen a
satraikban zagolodtak, hogy miért kellett otthagyni Egyiptomot, és Isten mégsem
engedi megatkozni a népét. Istennek lesz titokban egy s mas mondanivaldja a nép
szamara, de azt nem tdri, hogy valaki mas emelje fel a szavat ellene.

Rendkivill fontos dolog ez. Mert nem az a kérdés, hogy mit gondol az ellenség
Isten népérdl, hanem az, hogy mit gondol Isten. Masok igen sok hibat lathatnak
benniik, de Isten a Krisztus szépségében lat minket. A sajat mavét tekinti benniink,
és igy egyetlen szepl6ceskét sem lat azokon, akik az 6véi.

Istennek ezt a modszerét ragyogdan szemlélteti Zakarias préféta konyvének 3.
fejezete. Ott is megjelenik az ellenség, hogy Isten népének képviselGjével szembe-
szalljon. Mit felel a vadakra Isten? Megtisztitja, felSltozteti és megkorondzza azt,
akit a Satan el akart atkozni, 4gy, hogy a Satan elnémul. A szennyes ruhak eltinnek,
a tlzbdl kikapott tisz6gbdl tiszta stiveggel ékes pap lett. Képessé lett arra, hogy az
Ur tornacaiban jarjon.

Az Enekek Enekében a vélegény igy beszél a menyasszonyrél:  Mindenestél
szép vagy én matkam, és semmi szeplS nincs benned (4,7). Pedig ha a menyasszony
6nmagarol beszél, csak igy kialthat fel: , Fekete vagyok” (1,5).
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A Janos 13-ban az Ur Jézus is , tisztanak” nyilvanitja a tanitvanyait, noha par
6ra mulva az egyik elarulja, a masik megtagadja, a t6bbi meg elszalad (Jn 13,10).
Ilyen mérhetetlen kilonbség van akozott, amik 6nmagukban vagyunk, és amik
Krisztusban vagyunk (Kol 3,3).

Ez persze nem jelenti azt, hogy Isten az 6 népe k6zott elnézi a blnt. Félelme-
tes példakat tudnank felsorolni arrdl, hogy valahanyszor blinbe estek, megfenyitette
6ket, de a valasztasat sohasem vonta vissza.!? Ez az oka annak, hogy mikézben a
kiraly a pénzsovar profétat egyik helyrdl a masikra vezeti, Isten felhasznalja az al-
kalmat, hogy egyre ujabb szépségeket fedezzen fel a népében.

Igy lat végil is Balim a messze jovendSben egy nagy kiralyt feljionni Izraelben,
akinek a feltiinését fényes csillaghoz hasonlitja. Ez a kirly az Ur vezetésével befe-
jezi gy6ztes harcait, legy6zi a moabitakat és a nyugtalan szomszédos népeket ugy,
hogy a népek a hatalmas Assziriaval egytitt elhanyatlanak. Ez az igéret Izrael nagy
kiralyaban teljesedett be.

De a Jakobbol szarmazo csillag képe tovabb mutat Izrael igazi kiralyara, a Mes-
sidsra, aki nem habortaval, hanem 6nfelaldozé szeretetével hajtja a népeket kor-
manypalcaja ala. Azota véren megvaltott népe, a lelki Izrael a szemefénye. Ez a jo-
vendolés az alapja a napkeleti bolcsek kérdésének, amikor bedllitottak Jeruzsalem-
be, és azt kérdezték, ,,Ho/ van a gsidok kirdlya, aki most sgiiletett? Mert lattuk az § csilla-
gat, amikor feltiint, és eljottiink, hogy imddjuk 6" (Mt 2,2).

10 Ama 6r6k nagy kérdéssel, mely Izrael legkivalobbjait a 89. zsoltar megfogalmazasatdl napjainkig is
érdekelte, hogy Istennél méltatlanna lett kivalasztottja littin a jogos elvettetés erGsebb-e avagy a kiva-
lasztas, Id. ... Jegyen szent, kit kivilaszt az Ur” (Tanulminy ag O;go“yetxe’g »Rivilasztds« fogalmdrdl) 28-48. lap,
in: Gaudium et corona, Tanulmanykétet Takacs Zoltan tiszteletére 80. sziiletésnapja alkalmabdl, Selye
Janos Egyetem, Tanarképz6 Kar, Komarno, 2007., szerkesztette: Erdélyi Margit és Peres Imre.
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