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A fitoftórákról, ezekrôl a súlyos növényi be-
tegségeket és károkat okozó gombaszerû szer-
vezetekrôl („moszatgombákról”) megjelent
munkák sokaságában kiemelkedô jelentôségû az
Erwin és Ribeiro (1996) által írt kézikönyv,
amely az addig jegyzett 59 Phytophthora-faj
részletes ismertetését is magában foglalja. Az
idézett könyv megjelenése óta – de valójában
1998-tól – az ismert fajok száma azonban tete-
mesen bôvült. E fajszámnövekedésrôl nemrégi-
ben már értekeztünk (Érsek és mtsai 2006), ami-
kor is 19 szakszerû (plusz 2, csak adathiányos
elôadás-összefoglalóban közzétett), új fajleírást
ismertettünk. Azóta a két elôadás-összefoglaló-
ból teljes értékû dolgozat született (Greslebin és
mtsai 2007: P. austrocedrae; Reeser és mtsai
2007: P. siskiyouensis), és ezekkel együtt 12
újabb, e dolgozatban bemutatandó species nova
(sp. nov.) került arra a – még a nemzetközi szak-
irodalomban sem összegezett – 31-es listára,
amelyet az 1. táblázat mutat be. E munka elte-
kint a morfológiára és az ivari jellegre utaló
szakszavak magyarázatától, hiszen korábbi dol-
gozatainkban mindez olvasható (Érsek és Nagy
2003, Érsek és mtsai 2006).

A 2006–2008-ban közölt új Phytophthora-
fajok bemutatása

Phytophthora polonica L. Belbahri, E.
Moralejo & F. Lefort (Belbahri és mtsai 2006)

Homotalliás; sima falú oogónium; paragin
(szórványosan amfigin) anterídium; fôként

aplerotikus oospóra. Sporangium sem tenyé-
szetben, sem vizes talajkivonatban nem, csupán
zselatinoldatban képzôdik, perzisztens és papil-
la nélküli, formája ovális-elliptikus, belsô
proliferáció jellemzi. Sajátos hifaduzzanatokat
képez, klamidospórákat (kaláris és terminális)
bôségesen termel; növekedési optimuma 30 ºC,
maximuma 38 ºC.

E tulajdonságai alapján az V. morfológiai
csoportba sorolható, onnan a P. insolitára ha-
sonlít leginkább, de ITS-szekvenciák alapján is
ezzel a fajjal mutatja a legközelebbi rokonságot.

Lengyelországban izolálták mézgáséger-
(Alnus glutinosa-) állomány talajából 2004-ben,
de ellentétben az égert súlyosan betegítô P.
alnival, e faj gyengén patogén égeren.

Phytophthora austrocedrae Gresl. & E. M.
Hansen (Greslebin és mtsai 2007)

Homotalliás faj; gömb alakú, sima falú
oogónium, amfigin anterídium. Az ovális vagy
elliptikus sporangium táptalajon nem, csak vizes
talajkivonatban vagy folyóvízben képzôdik,
többségében szemipapillás (de megfigyelhetô
papilla nélküli is), nem leváló (perzisztens); te-
lepnövekedése igen lassú, optimuma alacsony:
17,5 ºC, maximuma pedig 25 ºC. Mind a hifán,
mind a sporangiumtartón öblös duzzanatok kép-
zôdnek. Klamidospórákat nem termel.

Az Andokban ôshonos Austrocedrus
chilensis (chilei délicédrus) gyantásodással kí-
sért háncselhalásos tünetet mutató részeibôl izo-
lálták Argentínában.
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PHYTOPHTHORA: MÉG ÚJABB FAJOK A NEMZETSÉGBEN

Érsek Tibor
Nyugat-magyarországi Egyetem, Mezôgazdaság- és Élelmiszertudományi Kar, Növényvédelmi Tanszék,
9200 Mosonmagyaróvár, Vár 2.

A szemlecikk egy korábbi (Érsek és mtsai 2006) folytatásaként íródott. Megjelentetését indokol-
ja, hogy 2 év alatt újabb 12 fajjal bôvült az egyébként sem fajszegény Phytophthora-nemzetség. E ta-
nulmányok nemzetközi viszonylatban is elsôként foglalják össze az 1998 óta azonosított új fajokat,
összesen 31-et, azok fôbb tulajdonságait és eddig megismert gazdanövényeit.



Morfológiai és növekedési tulajdonságai
alapján viszonylag jól megkülönböztethetô az
ITS-szekvencia alapján legközelebbi rokon faj-
nak számító P. syringaetôl, amely szintén gya-
kori a chilei délicédrus alkotta erdôk talajában.

Phytophthora siskiyouensis Reeser & E. M.
Hansen (Reeser és mtsai 2007)

Homotalliás; fôleg paragin, kb. 10%-ban
amfigin anterídium; a gömb alakú oogóniumban
az oospóra fôként aplerotikus (nem tölti ki telje-
sen az oogóniumot). A többnyire ovális alakú
sporangium nem könnyen, de leváló, szemi-
papillás, a papillák különbözô elhelyezkedésûek
(csúcsi vagy oldalsó) lehetnek. Besüppedô tele-
peket képez, légmicélium alig vagy egyáltalán
nincs, hifáin kisebb duzzanatok jelenhetnek
meg. Telepnövekedésének optimuma 25 ºC, ma-
ximuma 30–35 ºC.

Egyes morfológiai tulajdonságaiban hason-
lít a P. citricolára, másokban a P. quercinára,

ITS-szekvenciái alapján ellenben a morfológia-
ilag teljesen eltérô P. tropicalisszal és P.
capsicival áll a legközelebbi rokonságban.

Elôször 2003-ban, Délnyugat-Oregonban (a
fajnév a földrajzi régióra: Siskiyouenre utal) izo-
lálták erdei talajból és patakvízbôl, rododendron-
és cserhéjútölgy-leveles csapdázással. Késôbb a
területen élô cserhéjútölgyek (Lithocarpus
densiflorus) törzsén mutatkozó rákos sebekbôl
alkalomszerûen, ill. ernyôsbabér (Umbellaria
californica) nekrotikus hajtásaiból egy alkalom-
mal szintén azonosítható volt e faj, jóllehet a
patogenitási vizsgálatok még váratnak magukra.

Phytophthora alticola Maseko, Coutinho &
M.J. Wingf. (Maseko és mtsai 2007)

Homotalliás; fôleg amfigin (elvétve paragin)
anterídiumok, melyek gyakran leválhatnak a
gömb alakú oogóniumról; az oospóra szem-
betûnôen aplerotikus. A változó alakú és mé-
retû, terminális sporangiumok papillásak (oly-
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1. táblázat

Az 1998 óta leírt, új Phytophthora-fajok csoportosítása morfológiai és fiziológiai tulajdonságok alapján*

Ivari Ante-
Sporangium

jelleg rídium Papillás Szemipapillás Papilla nélküli
Leváló Perzisztens Leváló Perzisztens Leváló Perzisztens

Homo- P. kernoviae a + P. brassicae a § P. multivesiculata b § ‡ — P. alni a (¤) ±§ ‡
talliás Amfigin P. alticola b o § P. ipomoeae a P. austrocedrae a *§ P. captiosa b ‡

P. psychrophila a ‡ P. asparagi a ‡
P. nemorosa a §

Paragin P. hedraiandra c P. quercina a o P. foliorum a * P. bisheria b — P. europaea b § ‡
P. quercetorum b o P. pistaciae b ‡

P. uliginosa a § ‡
P. polonica c ± § o ‡

Amfigin P. pseudosyringae a § — — P. fallax a ‡ o
+ P. siskiyouensis b §
paragin

Hetero- Amfigin P. tropicalis c o P. ramorum a o — — P. inundata c

talliás P. frigida b o § P. andina a P. parsiana c ± § o ‡

Nem
ismert – – – – P. pinifolia a ± § P. gallica b § o ‡

Megjegyzések:
*Félkövéren szedve: az elôzô összefoglaló (Érsek és mtsai 2006) óta leírt újabb, ebben a dolgozatban bemutatott fajok;
a a telepnövekedés felsô hômérséklethatára (Tmax. °C): <30, b: 31–35, c: >35;
+: tápközegben nem tenyészthetô; ±: táptalajon nem, csak vizes talajkivonatban, sóoldatban vagy egyéb más közegben képez

sporangiumot;
‡: sporangiumproliferáció; : klamidospóra-képzôdés; §: jellegzetes hifaduzzanatok; ¤: rücskös felületû oogónium.



kor két papillával), leválóak. Terminális klami-
dospórát képez, de gyéren. Szimpodiálisan el-
ágazó hifáin szabálytalan alakú hifaduzzantok
alakulnak ki. Táptalajon besüppedô telepet ké-
pez, melynek növekedési optimuma 25 ºC, ma-
ximuma <35 ºC, minimuma pedig >10 ºC.

Morfológiájában leginkább a P. araceaehez
hasonlít (jóllehet ez utóbbi heterotalliás), de
ITS-szekvenciák alapján is e fajjal, valamint a P.
megakaryával és a P. quercetorum sp. nov.-mal
mutatnak legközelebbi rokonságot.

E fitoftórafaj neve: alticola a magasan fekvô
származási helyre utal. Dél-Afrika 1100 méter-
nél magasabb tájaira betelepített, hidegtûrô eu-
kaliptuszfákon (Eucalyptus badjensis) vészesen
terjedô betegségtünetek (levélhervadás, gyökér-
és gyökfôrothadás, kéreghullás, fapusztulás –
amelyeket egyébként más fitoftórafajok: a P.
cinnamomi, a P. boehmeriae és a P. nicotianae
is kiváltanak) gyökfôrothadásos részébôl és a
környezô talajmintákból izolálták, s megállapí-
tották az izolátumok patogenitását különbözô
eukaliptuszfajokon.

Phytophthora frigida Maseko, Coutinho & M.J.
Wingf. (Maseko és mtsai 2007)

Heterotalliás; amfigin anterídium, terminális
oogóniumaiban aplerotikus oospóra. Változó
(ovális, fordított körte, szabálytalan) alakú
sporangiumai papillásak és leválóak. Sporan-
giumtartóik öblös, gömb alakú hifaduzza-
natokból vagy azok közelébôl erednek. Nagy-
méretû, vékony falú, terminális klamidospórái
vannak Telepeik csillagos, rozettás szerke-
zetûek, növekedési optimumuk 25 ºC, maximu-
muk <35 ºC. Neve: frigida a faj hidegtûrésére
utal, még 10 ºC alatt is képes nôni.

ITS-szekvenciák alapján a P. multivesiculata
és a P. bisheria fajokkal áll a legközelebbi ro-
konságban.

A homotalliás P. alticolával együtt Dél-
Afrika 1100 méternél magasabb tájaira betele-
pített, hidegtûrô eukaliptuszfák (Eucalyptus
smithii) gyökér- és gyökfôrothadásos részeirôl,
ill. környezô talajából izolálták. Patogenitási
vizsgálatok alapján mindkét faj hozzájárulhat
a magasan fekvô eukaliptuszerdôk pusztulá-
sához.

Phytophthora bisheria Z.G. Abad, J.A. Abad &
F.J. Louws (Abad és mtsai 2008)

Homotalliás; paragin anterídium, (eseten-
ként 2–3, ami különleges sajátossága a fajnak);
a gömb alakú oogónium néha interkaláris;
oospórák aplerotikusak. Változó alakú sporan-
giumai oldalukkal tapadnak a tartókhoz; szemi-
papillásak és nem leválóak (perzisztensek).
Hifaöblösödések és klamidospórák nincsenek.
Telepeik enyhén csillagos szerkezetûek, növe-
kedési optimumuk 26 ºC, maximumuk 32 ºC.

ITS-szekvenciák alapján a P. multivesi-
culatával áll legközelebbi rokonságban, és azzal
együtt a P. botryosa, P. citrophthora, P. colo-
casiae, P. meadii, P. citricola, P. inflata, P.
tropicalis és a P. capsici fajokkal alkot egy filo-
genetikai csoportot.

Nevét E. Bish földieper-szakértô emlékére
kapta. Rózsafélék gyökereirôl izolálták: földi-
eperrôl az USA-ban, rózsáról Hollandiában és
málnáról Ausztráliában, minden esetben palán-
ta-, ill. csemetekertek üvegházaiban, szabadföl-
di körülmények között soha. Korábbi felfedezé-
sét gátolhatta, hogy igen lassú növekedése miatt
az e gazdanövényeket szintén megtámadó más
fitoftórafajok (pl. P. fragariae, P. cactorum) el-
nyomják.

Phytophthora quercetorumY. Balci & S. Balci
(Balci és mtsai 2008)

Homotalliás; sima falú oogónium, paragin
anterídium, aplerotikus oospóra. Sporangium
perzisztens és papillás (esetenként kétpapillás),
megnyúlt ovális alakú. Szilárd tápközegben be-
süppedô telepet képez, melynek növekedési op-
timuma 22,5 ºC, maximuma 32,5 ºC. Klamido-
spóra ritkán megfigyelhetô.

Multilokuszos filogenetikai elemzés alapján
a P. quercina, P. aracae, P. palmivora és a P.
megakarya, valamint a P. alticola sp. nov. fa-
jokhoz áll legközelebb. Különösen a tölgy haj-
szálgyökereit károsító P. quercina érdekes e
szempontból, hiszen mindkettô hasonló öko-
szisztémában tenyészik.

Az USA-ban izolálták tölgyerdei talajból, de
nem találtak arra utaló jelet, hogy e fitoftóra je-
lenléte befolyásolná a fák fiziológiai állapotát,
és esetleg leromlásukat okozná.
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Phytophthora asparagi (Saude és mtsai 2008)
Homotalliás; anterídium amfigin. Perzisz-

tens, papilla nélküli, ovális alakú sporangiumai
egyszerû elágazású tartók végén vagy belsô
proliferációval képzôdnek. Klamidospórák nem
keletkeznek. Csillagos szerkezetû telepeinek nö-
vekedési optimuma 25 ºC, maximuma 30 ºC.

Az izolátumok ITS-szekvenciái egyeznek a
korábban franciaországi spárgáról és ausztráliai
agávéról izolált Phytophthora sp. szekvenciái-
val, de nagyban különböznek a morfológiailag
hasonló és P. megaspermaként számon tartott
fajkomplex törzseitôl, amelyek némelyikét téve-
sen összefüggésbe hozták a spárga fitoftórás be-
tegségével.

Spárganövény (Asparagus officinalis) vízzel
átitatott léziókat mutató gyökerérôl és meghajló,
töpörödött hajtáscsúcsáról izolálták az USA
Michigan államában, 2004-ben. A patogenitás-
vizsgálatok alapján egyes tökfélék (sütôtök,
cukkíni, uborka) is fogékonynak bizonyultak.

Phytophthora persiana Mostowfizadeh, D. E.
Cooke & Banihashemi (Mostowfizadeh és mtsai
2008)

Heterotalliás (egyes izolátumok sterilisek!);
plerotikus és aplerotikus oospórák, sima falú
oogónium; amfigin anterídium; sporangium
csak folyadékkultúrában képzôdik egyszerû,
nem elágazó tartókon, perzisztens, papilla nél-
küli, formája elliptikus/obpyriform, belsô
proliferáció jellemzi; sajátos hifaduzzanatokat
képez, klamidospórákat termel; a telenövekedés
optimuma 30 ºC, maximuma pedig >37 ºC,
egyes izolátumai még 40 ºC fölött is nônek.

Morfológiailag a faji szempontból rendezet-
len P. cryptogeához és P. drechslerihez hasonlít
olyannyira, hogy a típusizolátumot korábban P.
cryptogeaként azonosították, multigénes filoge-
netikai elemzés alapján azonban határozottan el-
különül az említett fajoktól.

A típusizolátum Iránból (amire a fajnév: per-
zsiai is utal:), fügérôl (Ficus carica) származik,
majd Iránban és az USA-ban pisztáciáról
(Pistacia vera) izolálták, ezek tulajdonságai
megegyeztek a két évtizeddel elôbb, Görög-
országban, manduláról (Prunus dulcis) szárma-
zó izolátumokéival.

Phytophthora pinifolia A. Durán, Gryzenh. &
M.J. Wingf. (Durán és mtsai 2008)

Ivari jellege nem ismert, mert nem képez
ivarszerveket sem egy telepen belül, sem
izolátumainak kevert tenyészetében. Ebbôl adó-
dóan vagy sterilis, vagy az adott területen csak
egyféle párosodási típusa van jelen. Ovális, cit-
rom alakú sporangiumai csak vizes talajkivonat-
ban képzôdnek, papilla nélküliek, gyengén levá-
lóak. Sûrûn elágazó hifáin gömb alakú öblösö-
dések találhatók. Besüppedô, bolyhos telepeinek
növekedési optimuma 25 ºC, maximuma 30 ºC,
minimuma pedig 10 ºC.

ITS- és cox II-szekvenciák alapján e faj éle-
sen elkülönül más fitoftóráktól, legközelebb a P.
gonapodyideshez és a P. megaspermához áll.

Monterey-fenyô (Pinus radiata) gyantafolyá-
sos tûleveleibôl izolálták Chilében, ahol az ilyen
tünetekkel, majd a fiatal növények gyors pusztu-
lásával is kísért betegség mindinkább elterjedô-
ben van. Mesterséges fertôzés eredményeként a
természeteshez hasonló tünetek jelentek meg.

Phytophthora gallica T. Jung & J. Nechwatal
(Jung és Nechwatal 2008)

Valószínûleg sterilis faj, mert nem képez
ivarszerveket sem telepen belül, sem a különbö-
zô izolátumokkal, sem más (heterotalliás) fajok
ismert párosodási típusú (A1 és A2) törzseivel
való párosításban. A tartókon terminálisan vagy
belsô proliferációval képzôdô sporangiumai pa-
pilla nélküliek és perzisztensek, ovális vagy föl-
dimogyoró alakúak. Változatos alakú klamido-
spórái terminálisan vagy laterálisan tapadnak a
hifákhoz. Folyadékkultúrában szabálytalan hifa-
duzzanatok alakulnak ki. Telepei általában be-
süppedôk, és táptalajtól függôen rozettás vagy
csillagos szerkezetûek; növekedési optimumuk
20 ºC, maximumuk 33, minimumuk pedig 5 ºC.

Morfológiailag a P. gonapodyideshez és a
még faji azonosításra váró P(hytophthora).
taxon ’salixsoil’-hoz (= füzes talaj), az ITS- és
mtDNS-szekvenciák alapján viszont a P.
kernoviaeval és a P. boehmeriaevel mutat legna-
gyobb, ám mégis távoli hasonlóságot.

Elôször Franciaországban, leromló Quercus
robur- (kocsányostölgy-) állomány, majd Német-
országban tóparti nád (Phragmites australis) és
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fehérfûz (Salix alba) rizoszférájából izolálták.
Patogenitási vizsgálatokban ezek az izolátumok
mérsékelt agresszivitásúnak bizonyultak a tölgy-
és a fûzfákon, a nádon azonban nem okoztak be-
tegségtünetet. A németországi izolálás helyszíne
azért is érdekes, mert ugyanonnan P. taxon
’salixsoil’ izolátumokat is gyûjtöttek (Nechwatal
és Mendgen 2006), de azok – mint az elôzôek-
ben jeleztük – nem rokoníthatók a P. gallicával.

Phytophthora andina (Gomez-Alpizar és mtsai
2008)

E nevet még Kroon és mtsai (2004) javasol-
ták, miután elvégezték egy, az ecuadori
Andokból, a Solanum muricatumról (egy vad
Solanum-fajról) származó és morfológiailag P.
infestansként azonosított izolátum nukleáris és
mitokondriális alapú filogenetikai elemzését. En-
nek alapján az izolátum egy elkülönülô ágát al-
kotja annak a csoportnak, amelynek tagja még a
P. infestans, a P. ipomoeae, a P. mirabilis és a P.
phaseoli. Az is már korábban kiderült (Wattier és
mtsai 2003), hogy egy másik vad fajról, a S.
brevifoliumról származó izolátumok, a fentebb
említetthez hasonlóan egy heterogén klónvonalat
alkotnak, amelyben kétféle mitokondriális (mt)
haplotípus (Ia és Ic) fordul elô, jóllehet az Ic
haplotípus a P. infestansban nem volt ismert.

Ezt a munkát folytatva Gómez-Alpizar és
mtsai (2008) számos izolátum bevonásával iga-
zolták, hogy az Ic típusú izolátumok egyéb
mitokondriális és nukleáris bélyegekben is el-
térnek a más Solanum-fajokról, így a Solanum
tuberosumról származó izolátumoktól. Bizonyí-
tották továbbá, hogy valamennyi vizsgált mole-
kuláris bélyeg alapján az elôzôekben említett fa-
jokkal csoportosulnak, de külön ágat alkotva a
csoporton belül. Minden különbözôség ellenére
azonban a P. infestans-specifikus indítószekven-
ciák ugyanazt a DNS-szakaszt szaporították fel
az Ic haplotípusú izolátumokban, mint a
P. infestanst igazán jellemzô három más
haplotípusú izolátumokban. Mindezek alapján a
szerzôk a korábban javasolt elnevezést megtart-
va a P. andinát új fajként mutatják be (auktornév
nélkül), amely minden bizonnyal a P. infestans
és a P. mirabilis hibridizációjával jöhetett létre,
vagyis nem más, mint egy interspecifikus hibrid!

Phytophthora rubi (Wilcox & Duncan) Man in
’t Veld, comb. nov. (Man in ’t Veld 2007)

Nem ismeretlen kórokozó, csak a nevében
új! (Ezért a táblázatban nincs is feltüntetve.)
Eddig a szakirodalom a P. fragariae néven szá-
mon tartott fajnak három változatát (var.:
varietas) különbözette meg: a rizst betegítô, de
kevésbé jelentôs P. fragariae var. oryzobladist,
valamint a földieperre specializálódott var.
fragariaet és a málnát támadó var. rubit.
Az utóbbi két fontosabb változattal végzett
izozimvizsgálatok és a cox I-gén szekvencia-
elemzései azonban – korábbi molekuláris ered-
ményekkel való összevetésben – feltárták, hogy
a var. fragariae és a var. rubi között nincs gén-
áramlás, és mindkettô önálló fajnak tekintendô.
Az idézett cikk azonban csak a málnapatogén
változatnak ad új, kombinált (comb. nov.:
combinatio nova) fajnevet.

Zárógondolatok

Természetesen az alcím e kéziratra vonatko-
zik csupán. Biztosra vehetô ugyanis, hogy a
Phytophthora-fajok listája számos adattal bôvül
még a közeljövôben. Mint korábban idéztük
(Érsek és mtsai 2006), jó néhány, eleddig azo-
nosítatlan P(hytophthora). taxon vár meghatáro-
zásra. Ezek egy részérôl (pl. a P. taxon
’salixsoil’-ról) azt már tudjuk, mennyire elter-
jedt (Bakonyi és mtsai nem közölt adatai szerint
hazánkban is jelen van), és milyen a filogeneti-
kai viszonya más fitoftórákkal a DNS-szekven-
ciákra épülô törzsfán (Brasier és mtsai 2003).
Különösen a kutatás szempontjából régebben el-
hanyagolt erdei és vizes ökoszisztémák kecseg-
tetnek új fajok felfedezésével. Az elmúlt évti-
zedben regisztrált új fitoftórafajok között lehet-
nek olyanok, amelyek már régóta jelen vannak
a természetben, csak nem terelôdött rájuk a fi-
gyelem, vagy éppen a megfelelô (molekuláris)
módszerek hiányoztak a nagy precizitást igény-
lô azonosító munkához. De lehetnek olyanok is,
amelyek új evolúciós folyamatok eredménye-
ként alakultak ki (lásd pl.: P. andina).

Érdekes terület! Igyekszünk folyamatosan
nyomon követni a fejleményeket, és beszámolni
azokról a jövôben is.
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As a continuation of the former study of Érsek et al. (2006), this minireview gives an additional
list of new Phytophthora species. Herein, morpho-physiological features, geographic distribution and
host plants of 12 species nova described by various authors in the past two years are summarised.
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A szôlô lisztharmatgombája ültetvényeink-
ben nagy mennyiségben képez ivaros termôtes-
teket. A kazmotéciumok képzôdése általában
augusztustól válik tömegessé a lombozaton,
amikor a szôlôbogyók már nem fogékonyak a
kórokozóval szemben (Hoffmann és Virányi
2005). Mivel a szôlôtermelôk számára az egész-
séges termés elôállítása a fontos, a lisztharmat
elleni védekezés a nyár derekáig véget ér. A le-
velek azonban a lombhullásig fogékonyak, és
mivel óriási felületet jelentenek, a rajtuk képzô-
dött lisztharmattelepeken akár több millió ivaros
termôtest is képzôdhet tôkénként (Hoffmann és
mtsai 2004). A kazmotéciumok képzôdésének
kedvez a meleg, száraz nyárutó és ôszelô, lemo-
sódásuknak pedig a hosszú, csapadékos ôsz
(Hill és mtsai 1995). Az érett kazmotéciumok
ugyanis a levelekrôl lemosódva kerülnek a tô-
kékre, ahol függelékeikkel megkapaszkodnak a
fás részek kéregrepedéseiben. A termôtestek na-
gyobb része lemosódás útján és a lehullott leve-
lekkel a talajra kerül. Járványtani szempontból
ezeknek kisebb szerepük van, mivel többségük
tavaszra megsemmisül (Gadoury és Pearson

1988). Másrészt térbeli elhelyezkedésük is ked-
vezôtlen, mert ha életképesek maradnak is, kor-
látolt terjedésû aszkospóráik számára a lombo-
zat nehezen megközelíthetô (Füzi 2003). A szô-
lô fás részein felhalmozódó termôtestek legna-
gyobb számban a tôke felsô részén, a tôkefejen
és a kordonkarokon helyezkednek el, éppen ott,
ahol tavasszal legközelebb esnek a fiatal leve-
lekhez (Cortesi és mtsai 1995).

Nagy mennyiségû áttelelô kazmotécium ese-
tén a lisztharmatgomba súlyos fertôzéseket idéz-
het elô, függetlenül attól, hogyan is alakul a
tavaszi, nyár eleji idôjárás (Füzi 1999). Csupán
10 ºC-os hômérséklet és 2,5 mm csapadék már
elegendô ahhoz, hogy az aszkospórák kiszóród-
janak, csírázóképességük pedig tág hômérsékle-
ti határok között (5–31 ºC) cseppfolyós víz je-
lenlétében is lehetséges (Gadoury és Pearson
1988). A korai – a szôlô virágzását 3–5 héttel
megelôzô – aszkospórás fertôzés következmé-
nyeként a lisztharmatgomba több konídiumos
nemzedéken keresztül úgy fölszaporodhat, hogy
a fürtök megbetegedése már a virágzás-bogyó-
kötôdés idején járványos méreteket ölthet. Ilyen
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A szôlôliszharmat-járványok elôidézésében nagy szerepük van a lisztharmatgomba ivaros ter-
môtesteinek, a kazmotéciumoknak. A kazmotéciumok tömeges áttelelését követôen, tavasszal, a be-
lôlük kiszabaduló aszkospórák súlyos fertôzések elindítói lehetnek. Kisérleteinkben azt vizsgáltuk,
hogy a különbözô hatékonyságú lisztharmatölô szerek alkalmazása miként befolyásolja a szôlôleve-
leken képzôdött és a tôkék kérgére lemosódott ivaros termôtestek mennyiségét. A szôlôtôkéken tele-
lô kazmotéciumok számának meghatározását egy korábbi tanulmányunkban közölt módszer ponto-
sításával, a szûrési eljárás többszöri megismétlésével végeztük el. A vizsgálattal kimutattuk, hogy a
lombozaton képzôdött és a kéregre lemosódott termôtestek száma között szoros az összefüggés.
A Szekszárdi borvidéken található kísérleti ültetvényben a vizsgált fungicidek közül a strobilurinok
csoportjába tartozó hatóanyagok hatáscsökkenést mutattak. Kísérletünkben a szôlô lisztharmat-
gomba QoI-fungicidekkel szembeni rezisztenciáját 2006-ban a Németországban elvégzetetett re-
zisztenciavizsgálatok igazolták.



évjáratokban (pl. 2004-ben és 2008-ban a Szek-
szárdi borvidéken) a lisztharmat terjedése szin-
te megállíthatatlan.

A gyakorlati növényvédelem mind ez idáig
nem foglalkozott kellô hangsúllyal az áttelelô
ivaros alak szerepével, pedig ennek fontossága
vitathatatlan. A vegetációban végzett növényvé-
delmi munkák kihatnak a kazmotéciumok kép-
zôdésére is. Nem kevésbé lényeges szempont,
hogy az ivaros szaporodás során keletkezô ter-
môtestek milyen genetikai információt (pl.
fungicidrezisztencia) örökítenek át a következô
évjárat gombanemzedékeire. A cikkünkben sze-
replô kísérletsorozat e szempontok fontosságát
kívánja alátámasztani.

Anyag és módszer

2006-ban Szekszárd közelében (Faluhelyen)
egy Kékfrankos fajtájú szôlôültetvényben há-
romismétléses kisparcellás kísérletet állítottunk
be. A kísérlet területe kb. 1000 m² volt, egy par-
cella átlagosan 15 tôkébôl állt. A parcellákat ke-
zelésenként eltérô fungicidekkel permeteztük,
egymás után öt alkalommal, a virágzás kezdeté-
tôl a zsendülés kezdetéig (1. táblázat). Célunk
elsôsorban a fungicidek hatékonyságának vizs-
gálata volt, így a vegetációban nyomon követtük
a lisztharmat-fertôzöttséget a fürtön és a lombo-
zaton, megállapítottuk annak mértékét és gyako-
riságát. Október 9-én minden parcellából 30–30
levelet gyûjtöttünk, meghatároztuk a minták
lisztharmat-borítottságát, majd Füzi (2003) mód-
szerével megszámoltuk a leveleken képzôdött
ivaros termôtesteket. A kezelések hatékonyságát
nem csupán a fertôzöttségi adatok és a lomboza-
ton található kazmotéciumok száma alapján ér-
tékeltük, hanem a ténylegesen áttelelô és a pri-
mer fertôzést okozó termôtestek mennyiségére is
kiterjesztettük vizsgálatainkat. Ennek során a
nemzetközi szakirodalomban szereplô módszert
(Pearson és Gadoury 1987, Gadoury és Pearson
1989, Cortesi és mtsai 1995) adaptáltuk és pon-
tosítottuk (Hoffmann és mtsai 2007).

2007 januárjában a vizsgált ültetvényben a
fás részekrôl parcellánként kéregmintákat
gyûjtöttünk. A tôkefejek felsô részérôl, ill. a kor-
donkarokról lehántott kéregrészeket papírzacs-

kóba tettük, azokat a feldolgozásig száraz helyi-
ségben 15–20 ºC-on tároltuk. Ezt követôen öt
olyan parcellából származó kéregminta segítsé-
gével pontosítottuk vizsgálati módszerünket,
melyek eltérô hatékonyságú fungicidkeze-
lésekbôl származtak, ill. ahol a lombozaton kép-
zôdött ivaros termôtestek mennyisége is jelentô-
sen különbözött egymástól. A légszáraz minták-
ból egyenként 10 gramm kéregrészt mértünk ki,
majd azokat fôzôpohárban 150 ml csapvízzel
8 percre ultrahangos vízfûrdôre helyeztük (frek-
vencia 35 kHz). A rázatott mintát a vízzel együtt
1000 ml-es fôzôpohárba öntöttük, majd a ráza-
tott fôzôpoharat az 1000 ml-es fôzôpohárba
3×150 ml vízzel átmostuk. A kapott (600 ml)
szuszpenziót egy nagyobb Erlenmeyer-lombik-
ba, tölcsérbe helyezett 1500 µm-es szitán átön-
töttük, hogy a durva kéregrészeket eltávolítsuk.
A további fölösleges törmelékek eltávoltítására
egy 3 rétegû 800 µm-es szûrôt használtunk.
Végül egy 55 µm-es szûrôn engedtük át a szusz-
penziót, részmintákat képezve. Az egyes szûré-
sek során az öblítéshez 500–500 ml vizet hasz-
náltunk. A részmintákat sztereomikroszkóp alatt
vizsgáltuk, az 55 µm-es szûrôn található kaz-
motéciumok mennyiségét 40–45×-ös nagyításon
határoztuk meg.

A kinyert kazmotéciumok arányának növe-
lése céljából az elsô szûrés során fennakadt ké-
regrészeket újból vízfürdôre helyeztük, és az el-
járást a fent leírtak szerint nyolc alkalommal
megismételtük.

Mivel az öt elôzôleg kiválasztott minta eseté-
ben a kazmotéciumoknak legalább 80%-át már a
harmadik szûrés után kinyertük, a további 25 ké-
regmintát háromszori szûrés után értékeltük.

Eredmények és megvitatásuk

2006-ban a Szekszárdi borvidéken a liszt-
harmatgomba aszkospórás fertôzésének elsô tü-
neteit május 24-én találtuk meg. A vizsgált Kék-
frankos ültetvényben azonban csak június 21-én,
a szôlôbogyók kötôdésének idején jelentek meg
sporadikusan az elsô tünetek. A késôi primer
fertôzés következtében kísérletünkben számot-
tevô fürtfertôzés még a kezeletlen parcellákban
sem alakult ki. A lombozaton azonban jelentô-

64 NÖVÉNYVÉDELEM 45 (2), 2009



sen fölszaporodott a kórokozó, és október 9-ére
a kísérlet több parcellájában a fertôzés mértéke
meghaladta a 80%-ot. A begyûjtött levélmintá-
kon megszámolt kazmotéciumok mennyisége és
a lombozat fertôzöttsége között statisztikailag is
igazolható szoros összefüggést állapítottunk
meg (n=30; p=0,05; r=0,9051>rkrit=0,487), ha-
sonlóan a korábban közölt eredményekhez (Füzi
1999, 2001, Hoffmann és munkatársai 2007).
A kísérletben vizsgált hatóanyagok közül a
boscalid és a fluquinkonazol gátolták legerôtel-
jesebben a lisztharmatgomba felszaporodását
(1%-os, ill. 4%-os fertôzöttség a
leveleken) és a kazmotéciumok
képzôdését (1. ábra). A kezelet-
lenhez (48,68 db/cm²) képest
mindössze ötezrednyi, ill. ezred-
nyi mennyiségû termôtest kép-
zôdött egységnyi levélfelületen
a boscalid- és a fluquinkonazol-
kezelés hatására (0,01, ill. 0,04
db/cm²). A strobilurin ható-
anyagokkal permetezett parcel-
lákban, a korábbi években ta-
pasztaltakkal (Füzi 2003) ellen-
tétben, komoly hatáscsökkenés
mutatkozott. Az azoxistrobin-
nal, és krezoxim-metillel kezelt
parcellák esetében a levélfertô-
zöttség – a kezeletlenhez hason-
lóan – meghaladta, a trifloxi-

strobinnal kezeltek esetében pedig megközelí-
tette a 80%-ot. A trifloxistrobinnal és az azoxi-
strobinnal kezelt parcellákból származó levél-
mintákon található kazmotéciumok mennyisége
(átlagosan 52,67, ill. 53,94 db/cm² a levélfelüle-
ten) még a kezeletlenben számolt 48,68 db/cm²-
nél is több volt. E szercsoport hatóanyagai közül
a legkisebb mértékû hatáscsökkenést a pirak-
lostrobin mutatta (26,73 db/cm²).

A 2007 januárjában, az áttelelô kazmoté-
ciumok vizsgálata céljából elôzetesen kiválasz-
tott öt kéregmintán nyolc alkalommal végeztük
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1. táblázat

Szabadföldi kisparcellás kísérletben végzett kezelések és a védekezési idôpontok
(Szekszárd, 2006, fajta: Kékfrankos)

Kezelések Dózis (gai/ha) Permetezési idôpontok

1. kezeletlen –
1. Június 06. (BBCH 61)2. azoxistrobin 200

3. krezoxim-metil 100
2. Június 20. (BBCH 69)4. trifloxistrobin 75

5. piraklostrobin 100
3. Július 06. (BBCH 75)6. tebukonazol 50,1

+ triadimenol 12,9
4. Július 20. (BBCH 77)+ spiroxami 75

7. proquinazid 40
5. Augusztus 10. (BBCH 81)8. metrafenon 100

9. fluquinkonazol 50
10. boscalid 600

1. ábra. A lombozat lisztharmatborítottsága és a leveleken képzôdött
termôtestek mennyisége kezelésenként, 3 ismétlés átlagában

(Szekszárd, 2006 október, fajta: Kékfrankos)
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el a szûrési eljárást. A kapott adatokat a 2. táb-
lázat tartalmazza. A módszer egyszeri alkalma-
zásával a termôtestek átlagosan 39,22%-át, a
második feldolgozás során 63,88%-át, a harma-
dik esetében a 81,59%-át számoltuk meg a
nyolcszori szûrés során kapott összes kazmoté-
ciumhoz viszonyítva (2. ábra).

Abból kiindulva, hogy a
minták háromszori szûrésével
kapott eredmény meghaladta
a kinyert összes termôtest-
mennyiség 80%-át, ill. a to-
vábbi szûrések jelentôs mér-
tékben nem növelték a
kazmotéciumok kumulatív
hányadát, a további 25 minta
feldolgozását háromszori
szûrés alkalmazásával végez-
tük el. Az így kapott eredmé-
nyeket kezelésekre vetítve a
3. ábra mutatja be. A grafiko-
non látható, hogy a szôlôtô-
kén áttelelt termôtestek
mennyisége és a lombozaton

képzôdött kazmotéciumok száma között szoros
a kapcsolat (n=30; p=0,05; r=0,8855>rkrit
=0,487). A szûrési eljárás pontosítása korábbi
vizsgálatainkhoz (Hoffmann és mtsai 2007) ké-
pest szorosabb statisztikai összefüggést eredmé-
nyezett.
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2. táblázat

Az öt kiválasztott kéregminta többszöri szûrése során kinyert Erysiphe necator
kazmotéciumok számának alakulása (Szekszárd, 2007 január, fajta: Kékfrankos)

Minta I. II. III. IV. V.

szûrés db/10g % db/10g % db/10g % db/10g % db/10g %

1 756 43,45 350 32,92 1051 38,90 1855 40,66 95 40,20

2 442 25,40 211 19,80 637 23,57 1189 26,07 67 28,43

3 266 15,29 303 28,47 417 15,43 624 13,67 37 15,69

4 98 5,63 55 5,20 240 8,88 232 5,07 9 3,92

5 94 5,40 47 4,46 183 6,77 250 5,48 7 2,94

6 36 2,07 39 3,71 20 0,74 147 3,23 9 3,92

7 34 1,95 24 2,23 66 2,43 145 3,17 7 2,94

8 14 0,80 34 3,22 89 3,28 121 2,65 5 1,96

összes
(1–3) 1464 84 863 81 2106 78 3668 80 200 84

összes
(4-8) 276 16 200 19 597 22 895 20 37 16

összes

(1-8) 1740 100,00 1063 100,00 2703 100,00 4563 100,00 237 100,00

2. ábra. A szûrési eljárások során kinyert kazmotéciumok kumulatív
arányának alakulása
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A legkevesebb termôtestet (28 db/10g kéreg)
a boscalid hatóanyaggal kezelt parcellák kéreg-
mintáin számoltuk meg, melyekhez képest a
fluquinkonazollal kezelt parcellákban kétszeres,
a metrafononnal kezeltekben ötszörös, a proqui-
naziddal, ill. a tebukonazol+ triadimenol+
spiroxamin-kombinációval permetezettekben
mintegy tizenötszörös volt a kazmotéciumok
mennyisége. A QoI-fungicidekkel kezelt parcel-
lák kéregmintáiban a termôtestek száma (1156–
3120 db/10g). megközelítette vagy jelentôsen
meg is haladta a kezeletlen kontrollban mért
mennyiséget (1319 db/10g).

A szokásosnál jóval gyengébb hatékonyság
miatt fölmerült a fungicidrezisztencia gyanúja,
és ugyanígy egy Eger környékén végzett hason-
ló fungicidkísérletünkben is. És valóban, 2006
ôszén a BASF által kezdeményezett, Német-
országban végzett vizsgálatok a szekszárdi és az
egri ültetvényben egyaránt kimutatták a szôlô
lisztharmatgombájának QoI-fungicidekkel szem-
beni rezisztenciáját 4 hatóanyag (azoxistrobin,
trifloxistrobin, krezoxim-metil, piraklostrobin)
esetében. A meglehetôsen gyorsan, nagymértékû
érzékenységváltozással jelentkezô monogénes
rezisztenciát a G143A jelû gén mutációjának je-
lenlétével igazolták. Európában ez volt az elsô
észlelése az Erysiphe necator QoI-fungicidekkel
szembeni rezisztenciájának (Annon 2006).

Következtetések

Kísérleteink alapján megállapítható, hogy a ve-
getációban végzett növényvédelmi beavatkozások
nagymértékben kihatnak a lisztharmatgomba iva-
ros termôtesteinek képzôdésére és a szôlôtôkék
kérgén való felhalmozódására. A lisztharmat-
borítottság és a leveleken található kazmotéciumok
száma között szoros a korreláció (r=0,9051), és
ugyanígy a lombozaton képzôdött ivaros termôtes-
tek száma és a tôkén telelô kazmotéciumok meny-
nyisége között is (r=0,8855). Mivel a kísérlet kör-
nyezeti feltételei (termôhely, fajta, mûvelésmód,
telepítés ideje ill. a kazmotéciumokat lemosó csa-
padék mennyisége és eloszlása) azonosak voltak,
egyértelmû, hogy a tôkék kérgén áttelelt termôtes-
tek kezelésenként eltérô mennyisége a különbözô
hatékonyságú növényvédelmi beavatkozások kö-
vetkezménye volt. A lombfertôzést leghatéko-
nyabban csökkentô készítmények (boscalid,
fluquinkonazol) jelentôsen mérsékelték a tôke ké-
regrepedéseibe mosódó kazmotéciumok számát.
A QoI-fungicidek viszont nem tudták megakadá-
lyozni a lisztharmatgomba felszaporodását a lom-
bozaton, s ezáltal a kazmotéciumok képzôdését
sem, így a velük kezelt parcellákban az ivaros ter-
môtestek nagy számban teleltek át.

Az elvégzett rezisztenciavizsgálatok bizonyí-
tották a QoI-fungicidekkel szembeni hatékony-

ságcsökkenést a hazánkban
szôlôlisztharmat ellen engedé-
lyezett valamennyi hatóanyag
(azoxistrobin, trifloxistrobin,
piraklostrobin, krezoxim-metil)
esetében. Az ültetvényeinkben
nagy gyakorisággal elôforduló
kazmotéciumok – mint az iva-
ros szaporodás következtében
képzôdött áttelelô képletek –
pedig nagy biztonsággal örökí-
tik át a megváltozott genetikai
információt a következô szezon
gombanemzedékeire.

A korábbi években az álta-
lánosságban használt strobilu-
rinok jó hatékonysággal gátol-
ták a nyár végére, ôszre fölerô-
södô levélfertôzöttséget, meg-
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3. ábra. A lombozaton képzôdött és a szôlôtôkék kérgére lemosódott
lisztharmat termôtestek mennyiségeinek alakulása kezelésenként,

3 ismétlés átlagában
(Szekszárd, 2006 október és 2007 január, fajta: Kékfrankos)
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akadályozva a kazmotéciumok tömeges képzô-
dését. A QoI-rezisztencia kialakulásával a be-
tegség jelentôségének növekedésére kell számí-
tani, hiszen a szôlôvédelmi technológiákban al-
kalmazott más lisztharmatölô készítmények je-
lentôs része nem gátolja számottevôen a
kazmotéciumképzôdést.

Vizsgálataink alátámasztják, hogy a liszt-
harmatelhárításban nem csupán a fürt védelmére
kell súlyt helyezni. A lombozat egészségi állapo-
ta a következô év növényvédelmének sikerét
vagy kudarcát eredményezheti. Amíg csak a bo-
gyófertôzés körülményeivel és annak közvetlen
elhárításával foglalkozunk, s nem törôdünk az
inokulum forrásával, addig a lisztharmatgomba
néhány lépéssel mindig elôttünk fog járni.
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NEW RESULTS ABOUT THE SEXUAL OVERWINTERING FORM OF ERYSIPHE NECATOR
SCHWEIN IN HUNGARY

P. Hoffmann1, I. Füzi2 and F. Virányi3
1Dow AgroSciences Hungary Kft., 5000 Szolnok, Vízpart krt. 32.
2BASF Hungária Kft., 1132 Budapest, Váci út 30.
3Szent István University, Plant Protection Institute, 2103 Gödöllô, Páter K. u. 1.

The chasmothecia of Erysiphe necator play a crutial role in the outbreak of the grapevine
powdery mildew epidemic in Hungary. In spring, after the massive overwintering of these fruiting
bodies, the releasing ascospores can initiate primary infections, and consequently, they will cause
serious diseases. In our trials we investigated how the different fungicides may influence both the
quantity of ascocarps formed on grapevine leaves and their overwintering on the bark of the trunks.
The number of chasmothecia on the trunks was quantified by means of the refinement of an earlier
published method i. e. by repeatedly applying the sieving technique.

It was observed that the number of ascocarps formed on the leaf surface was in close connection
with those numbers overwintered on the bark. Among the fungicides tested those belonging to the
strobilurins revealed a decreased efficacy to powdery mildew development. This unexpected
phenomenon could happen due to the possible appearance of the G143A mutant of E. necator. This
resistance to QoI-fungicides in Hungary was verified by German laboratory analyses in 2006.

Érkezett: 2008. szeptember 29.
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Az amerikai kukoricabogár (Diabrotica
virgifera virgifera LeConte, 1868) a levélboga-
rak (Chrysomelidae) családjába tartozik.
Európában kevés természetes ellensége van. Ki-
fejlett egyedei 6–7,5 mm hosszúak, fejük, lába-
ik, csápjaik feketék, testük színe sárga. Szárny-
fedôik kissé barázdáltak. A nôstény szárnyfedô-
inek szélei feketén szegélyezettek, középen sár-
gák, ezért hátuk fekete-sárga csíkosnak látszik.
A hímeké egyszínû fekete, csak a szárnyfedôik
vége sárga. Évente egy nemzedéke fejlôdik, to-
jás alakban telel át a talajban.

A fô kártevô alak a lárva, amely a kukorica
vetése után kb. egy hónappal jelenik meg
(Luckmann és mtsai 1974, 1975). Az L1-es lár-
vák a kukorica gyökerének belsejében aknáznak
(Lopez és Meinke 2001). A fejlettebb lárvák a
gyökér külsô részén vájatokat rágnak, melyek
végigfutnak a gyökéren. Nagy egyedsûrûség
esetén akár teljesen le is rághatják a gyökeret,
ennek következménye az úgynevezett „hattyú-
nyak” tünet.

Az amerikai kukoricabogár (Diabrotica
virgifera virgifera LeConte 1868) imágói
polifágok, így különféle gyomnövények virág-
zatán is táplálkoznak. Az így fejlôdô megtermé-
kenyített nôstények a gyomos gabonatarlókon is

raknak tojásokat (Keszthelyi 2006). A vetésvál-
tásos táblákon is tapasztalhatunk emiatt lárva
kártételt vagy akár növénydôlést is.

A kártevô tojásainak eloszlása a táblán belül
nem egyenletes, hanem foltszerû. Ha kisszámú
minta alapján lehetséges lenne az amerikai ku-
koricabogár tojáseloszlásának felvételezése a
kukoricatermesztésre szánt, monokultúrás vagy
vetésváltásos táblákon, a precíziós mezôgazda-
ság segítségével képesek lennénk a foltszerû vé-
dekezésre, így a felhasználandó talajfertôtlenítô
inszekticid mennyiségének csökkentésére,
ugyanakkor a hasznos élô szervezetek felesleges
pusztítása is elkerülhetô lenne.

Célunk a vizsgálat során az volt, hogy a fol-
tok detektálására alkalmas elôrejelzési módszert
találjunk, valamint, hogy a felvételezett foltokat
a precíziós mezôgazdaság számára felhasznál-
ható módon térképre vigyük.

Anyag és módszer

Mintavétel

A vizsgálatot egy Kajdacs melletti monokul-
túrás kukoricatáblából kiszakított, 0,5 ha terü-
letû téglalap alakú parcellán végeztük. A vizs-

AZ AMERIKAI KUKORICABOGÁR (DIABROTICA VIRGIFERA
VIRGIFERA LECONTE, 1868) TÉLI ELÔREJELZÉSE, ÉS ANNAK
FELHASZNÁLHATÓSÁGA A PRECÍZIÓS MEZÔGAZDASÁGBAN

Németh Tamás, Nádasy Miklós és Takács József
Pannon Egyetem, Georgikon Mezôgazdaságtudományi Kar, Növényvédelmi Intézet,
H-8360 Keszthely Deák Ferenc u. 57.

Az amerikai kukoricabogár (Diabrotica virgifera virgifera LeConte, 1868) az utóbbi években a
legelterjedtebb kártevôvé vált. 1992-es belgrádi megjelenése óta igen nagy területet hódított meg.
Szinte egész Magyarországon megtalálható, és gazdasági kárt okoz. A fenntartható fejlôdés elen-
gedhetetlen eleme a mezôgazdaságban folyó kemizálás csökkentése, amely a precíziós mezôgazda-
ság révén is lehetséges. A környezetkímélô gazdálkodást nagyban elôsegítené, egy, a precíziós me-
zôgazdaságban használható felvételezési és elôrejelzési rendszer.



gált területrôl egy képzeletbeli rács rácspontjain
vettünk 70 mintát, oly módon, hogy a kimért
pontot egy egyenlô oldalú háromszög súlypont-
jának tekintettük, és e képzeletbeli háromszög
három sarkán 1–1 dm3-es részmintákat vettünk.

A részmintákat a laboratóriumban egyesítet-
tük, kellô homogenizálás után laboratóriumi
mintákat különítettünk el az alapmintából és a
vizsgálatok megkezdéséig 3 °C-on tartottuk.

Klímakamrás futtatás (termosztálás)

A vizsgált során az egységnyi mintából kelô
lárvák számát határoztuk meg.

1 dm3 homogenizált talajt a vízkapacítás
70%-áig súlyra öntöztünk, és klímakamrában
termosztáltuk 28 °C-on, L/D-16/8 órás foto-
perióduson. A 268 nap °C effektív hôösszeg el-
érése elôtti 3. naptól, két nedvesített szûrôpapír
között elôcsíráztatott kukorica-csíranövényeket
helyeztünk a talajra. MV NK 333 hibridet hasz-
náltunk. A lárvák kelése alatt a csíranövényeket
3 naponta cseréltük, és futtatóedényekbe he-
lyeztük.

Az L1-es lárvák a lassan elhaló gyökereket
elhagyták, és a futtatóedény aljában található
vízfelszínre hullottak, így számszerûsíthettük a
mintapontonként kelt lárvák számát.

Tojásmosásos vizsgálat

A vizsgálat során az egységnyi mintában lé-
vô tojások számát határoztuk meg (Németh és
mtsai 2006).

0,5 dm3 (kb. 0,7 kg) talajmintát mostunk át
vezetékes vízsugár alatt egy háromszintû rosta-
soron:

No. 31230/ MESH 1.20/ WIRE 0.76,
No. 31040/ MESH 0.60/ WIRE 0.40,
No. 30681/ MESH 0.25/ WIRE 0.15.
Az alsó rostán fogtuk fel a tojásokat tartal-

mazó talajfrakciót, melyet nagyméretû Petri-
csészébe mostunk át, és nagy koncentrációjú só-
oldattal (80g/l NaCl) töltöttünk fel (Takács és
mtsai 2004). Félnapos állás után a tojások a ta-
laj felszínére jöttek, így lehetôvé vált azok meg-
számlálása. A számlálást sztereo mikroszkóppal
(LeicaZoom 1000) végeztük.

Szántóföldi gyökékártétel-meghatározás

A vizsgálat során mintapontonként megha-
tároztuk a kísérleti területen fellépô valós kárté-
telt, hogy az elôrejelzés hatékonyságát egy tény-
leges kártételi értékkel hasonlíthassuk össze.

Mintapontonként a kiválasztott kukoricatö-
veket egy 20×20×20 cm-es talajkockával együtt
emeltük ki. A kiemelt töveket, a kivett földlab-
dákkal együtt, a gyökérmosáshoz alkalmas hely-
re szállítottuk.

Nagy nyomású vízsugár segítségével meg-
tisztítottuk a töveket a nem kívánt talajtól.
Az így láthatóvá tett gyökérkártételt az IOWA-
skála (Hills-Peters) szerint értékeltük.

Gazdasági kártételbecslés

A kísérletben a kukoricabogár lárvák által
okozott gyökérkártétel terméscsökkentô hatását
vizsgáltuk. A mélyebb fekvésû és nedvesebb
táblarészeken számítottunk nagyobb termésre
(Sánchez-Urdaneta és mtsai 2005).

Minden, GPS-el rögzített mintaponton öt ku-
koricacsövet gyûjtöttünk. A vizsgálandó csöve-
ket zárt mûanyag zsákokban szállítottuk a labo-
ratóriumba. A nedvességtartalom-mérést egy
elektornikus gyors nedvességmérôvel (Dicky
John) és laboratóriumi módszerrel (1 nap 105
°C) is elvégeztük. Az átlagos nedvességtartal-
mat és a termés mennyiségét összehasonlítottuk
az adott mintaponton mért gyökérkártétellel.

Eredmények

Klímakamrás futtatás (termosztálás)

Eredményeinket folttérképeken ábrázoltuk,
melyek elkészítéséhez az ArcWiew 3.0 térinfor-
matikai programot használtuk fel (1. ábra).

A térképeken egyértelmûen látható, hogy a
klímakamrában történô futtatásos vizsgálat
eredményei és a valós szántóföldi gyökérkár-
tétel IOWA-értékei között nem állapítható meg
semmilyen összefüggés. A klímakamrás futta-
tás módszere tehát nem alkalmas a táblán be-
lüli, nagyobb tojásterheltségû foltok azonosí-
tására.
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Tojásmosásos vizsgálat

A módszer segítségével megállapítható a ku-
koricabogár tojásainak száma a szántott talaj-
ban. A tojásmosás nyers térképe nem a tényle-
gesen várható lárvakártételt mutatja, ezért egy
korrekciós módszert kell használnunk az elôre-
jelzés pontosítására.

A pozitív mintapontok köré csökkenô
IOWA-értékeket helyezünk el, és megkaptuk
azokat a foltokat a táblán belül, melyek a nagy
tojásszám miatt veszélyeztetettek, vagyis a to-
jásmosás korrigált folttérképét (2. ábra), mely
már felhasználható a vetésváltás tervezésében,
illetve a precíziós talajfertôtlenítés alapjául szol-
gálhat.

Gazdasági kártételbecslés

A vizsgálat eredményeként kapott átlagos
termésmennyiségeket szintén folttérképen ábrá-
zoltuk. Nem találtunk azonban korrelációt a ki-
sebb termés és a nagyobb gyökérkártételi érté-
kek térbeli eloszlása között.

Érdekes összefüggés azonban, hogy azokon
a pontokon mértünk nagyobb termésátlagérté-
keket melyeknek alacsonyabbak a tengerszint
feletti magasságadataik (3. ábra).

Mivel a kis magasság a talajban nagyobb
vízkészletet is feltételez (Takács és mtsai 2007),
ezért egyértelmûnek tûnik, hogy a növényeknek
az adott pontokon rendelkezésre állt a szükséges
vízmennyiség (Hegyi és mtsai 2005) a károsított
gyökerek regenerálásához.

Következtetések

A klímakamrás futtatás nem alkalmas, a táb-
lán belüli, nagy tojásterheltségû foltok azonosí-
tására.

A tojásmosásos módszer ezzel szemben
gyors, egyszerû, és segítségével, olyan informá-
ciók nyerhetôek a melyek a kukoricabogár elle-
ni precíziós védekezés alapjául szolgálhatnak.

A növényi sorrend tervezésében is nagy segítsé-
get nyújthat, hiszen egy téli mintavétellel meg-
állapítható, hogy kell-e a következô évben lár-
vakártételre számítanunk az adott táblában, táb-
larészletben.
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POSSIBLE APPLICATIONS OF WESTERN CORN ROOTWORM’S WINTERFORECASTING

IN PRECISION AGRICULTURE

T. Németh, M. Nádasy and J. Takács
Georgikon Faculty of Pannon University, Institute of Plant Protection H-8360 Keszthely, Deák Ferenc u. 57.

Last years the Western Corn Rootworm, Diabrotica virgifera virgifera LeConte, has become one
of the most significant pests in Hungary. Since it’s appearance in 1992 at Belgrad the insect has
conquered almost the whole country and nowadays causes economical damage. The main point of
sustainable development is the reduction of chemicals use in agriculture, which is possible with
precision treatment. Environment friendly technologies would be supported forcefully with a
sampling method and forecasting system, which can be used by precision agriculture.

Érkezett: 2008. július 23.
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GMO: FRANCIAORSZÁGOT 10 MILLIÓ EURÓRA BÜNTETTÉK

OGM: LA FRANCE CONDAMNÉE À 10 MILLIONS D’EUROS D’AMENDE

Libération, 2008. december 11.

2004 után, most 2008. december 9-én az Európai Bíróság – az Európai Bizottság 2006. decem-
beri kérésére – 10 millió Euró pénzbírsággal büntette Franciaországot a genetikailag módosított szer-
vezetekrôl szóló európai uniós jogszabály, az Európai Parlament és a Tanács 2001/18/EK Irányelve
(2001. március 12.) a géntechnológiával módosított szervezetek környezetbe történô szándékos ki-
bocsátásáról és a 90/220/EGK tanácsi irányelv hatályon kívül helyezésérôl nemzeti jogalkotásba he-
lyezése terén való késedelme miatt.

Miután Franciaország három rendelkezés kivételével 2008. júniusban teljesekörûen nemzeti jog-
szabályába emelte a közösségi irányelvet, az Európai Bíróság elegendônek ítélte a 10 millió Euró
pénzbírságot.

Az Európai Bíróság ugyanakkor az indokolatlan késedelem és a transzgénikus növények sza-
badföldi termesztése elleni tiltakozások miatt el is ítélte Franciaországot, hangsúlyozva, hogy a
2001/18/EK Irányelv alkalmazása biztosítja az ember egészségének és a környezetnek a védelmét,
valamint az árucikkek szabad forgalmát.

Böszörményi Ede
MgSzH Központ

Növény-, Talaj és Agrárkörnyezet-védelmi
Igazgatóság



SZARUKÁN ISTVÁN
a Horváth Géza Emlékérem kitüntetettje

1935-ben – 73 éve – születtem Miskolcon.
Drága szüleimet hamar (1945-ben) elvesztet-
tem a háborús események traumáinak követ-
keztében, így elôször rokonoknál, majd két
évig intézetben (Piarista rendházban), 1948-tól
pedig apai nagybátyáméknál nevelkedtem.

Általános és középiskoláimat Debrecenben
végeztem, 1954-ben érettségiztem. Ezt követô-
en két éven át fizikai munkásként dolgoztam
egy debreceni cementárukat elôállító gyárban.
1956-ban jelentkeztem felvételre a Debreceni
Mezôgazdasági Akadémiára. 1960-ban végez-
tem a fôiskolát, kitüntetéses diplomával. Mint
okleveles agrármérnök a Debreceni Állami Gaz-
daságban vállaltam állást, s innen iskoláztak be
a Gödöllôi Agrártudományi Egyetem növényvé-
delmi szakmérnöki kurzusára, ahol 1961-ben
szereztem meg a szakmérnöki diplomát. A szak-
mérnöki oklevéllel felvértezve növényvédôként
helyeztek át a Berettyóújfalui Állami Gazdaság-
ba, ahol két évet (1961–62) töltöttem, majd a
Hajdú-Bihar Megyei Növényvédô Állomáson
helyezkedtem el körzeti felügyelôi munkakörbe.
Két év után, 1964-ben adtam be pályázatomat a
Debreceni Agrártudományi Egyetemre, s ugyan-
azon év áprilisban tanársegédi kinevezést nyer-
tem a Növényvédelmi Tanszékre.

Ettôl az idôtôl fogva dolgozom ezen a mun-
kahelyen, 1969-tôl adjunktusként, 1982-tôl do-
censként, 1992-tôl egyetemi tanárként. 2005-
ben megszûnt ugyan közalkalmazotti jogviszo-
nyom, de tovább dolgozom, mint professor eme-
ritus, a Növényvédelmi Tanszéken. 1988-tól
2000-ig vezettem a tanszéket, két évben (1989–
90) dékánunk korai haláláig oktatási dékán-
helyettes voltam.

Kezdetben a növényvédelmi állattan gyakor-
latokat vezettem különbözô szinteken (általános
agrármérnök, növényvédelmi szakirányos, illet-
ve növényvédelmi szakmérnök hallgatóknak),
majd néhai tanárom, tárgyelôadóm, néhány éven
át tanszékvezetôm, Koppányi Tibor nyugdíjba
vonulása után e tárgyak elôadását tartottam. (Itt
kell megemlítenem, hogy talán Koppányi Tibor
az, akitôl szakmai téren legtöbbet tanultam!) Je-
lenleg is a növényvédelmi szakmérnökképzés-
nek szakvezetôje vagyok, egyúttal ebben a kép-
zési formában a növényvédelmi állattan tárgyfe-
lelôse is.

A tanszékre érkezve szembesültem azzal a
ténnyel, hogy nem volt – a Koppányi Tibor által
gyûjtött poloskákon és kabócákon kívül – rovar
– és kárképgyûjtemény, s így a hallgatók szá-
mára bemutatóanyag sem. Azóta szisztematikus
munkával igyekeztem ezt a hiányt pótolni, s
büszkén mondhatom, hogy jelentôs gyûjtemény
állt azóta össze a tárlókban, s a hallgatók szá-
mára is csaknem minden oktatott kártevô rovar
és kártétele bemutatható.

A színvonalasabb, tartósabb ismeretek nyúj-
tása végett több gyakorlati jegyzetet állítottam
össze, részben saját kezû rajzokkal a szakos
hallgatók számára, amelyek nívódíjban is része-
sültek.
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Hosszú oktatói pályafutásom alatt számos
nappali, ill. szakmérnökhallgató írt segítségem-
mel diplomadolgozatot, s mintegy 10 kolléga
vezetôje voltam doktori cselekménye során.
Jelenleg is alapító tagja vagyok az Egyetemen
mûködô Kertészet és Növénytermesztési dokto-
ri iskolának.

Korábban számos kandidátusi illetve dokto-
ri bizottságban mûködtem közre, esetenként
mint titkár is, máskor mint opponens, mind
munkahelyi, mind akadémiai viták során.

A kutatói pályára Bocz Ernô professzor állí-
tott, aki felajánlotta számomra a Növényter-
mesztési Tanszék kísérleti parcelláit talajlakó
kártevôkkel kapcsolatos vizsgálatokra. Elsô dol-
gozatomban az ott tapasztaltakat foglaltam ösz-
sze. Aspirantúrám is erre az átfogó növényter-
mesztési kísérletre alapozódott. Ezért hálával
gondolok vissza néhai aspiránsvezetôm,
Manninger Gusztáv Adolf professzor úr mellett,
Bocz Ernô professzor úrra is, aki még a késôbbi
években is kutatásaim anyagi támogatásában
közremûködött nagyszabású komplex kutatási
témája keretében.

Talajlakó kártevôkkel kapcsolatos ismerete-
imet hasznosítottam két többéves szaktanács-
adói szerzôdés teljesítésével. Éveken át készí-
tettem a KITE (Nádudvar) és SZECE (Szerencsi
Cukorgyár) részére talajlakó kártevôkre vonat-
kozó táblaszintû prognózisokat, illetve védeke-
zési ajánlásokat, az esetek nagyobb részében a
vegyszeres védekezés elhagyását javasolva.

Kandidátusi dolgozatomat 1977-ben „Vetés-
sorrend hatása jelentôsebb talajlakó bogarakra”
címmel védtem meg.

Tanszéki témánk volt a pillangós virágú nö-
vények védelmének vizsgálata, megalapozása.
E munka keretében több lucernával, vörös-
herével, alexandriai herével kapcsolatos dolgo-
zatunk jelent meg.

Talajlakó bogarakkal (Elateridae, Melolon-
thidae, Carabidae) foglalkozó publikációimon
kívül e témakörben mûködtem közre az alma-
és kukorica-ökoszisztéma kutatásokban is.

Számos egyéb növénykultúra-károsítóval
kapcsolatban is jelentek meg publikációm (kuko-
rica, napraforgó, hagyma, répa, borsó, gyep stb.).

A tanszéken 1966 óta mûködtetek fénycsap-
dát, s ennek gyûjtési anyagára alapozva szintén
több cikkem jelent meg az évek során
(Mamestra suasa, Ostrinia nubilalis, Tephrina
arenacearia, Chiasmia clathrata, Nymphula
nymphaeta stb.).

Az utóbbi két évtizedben az MTA
Növényvédelmi Kutatóintézete, Tóth Miklós ál-
tal vezetett csoportjával együttmûködve a kárte-
vôk kémiai kommunikációjával kapcsolatos ku-
tatásokat végzünk, elsôsorban a károsítók elôre-
jelzését, ill. az ellenük való védekezést megcé-
lozva. Feromonok, attraktánsok, egyéb illat-
anyagok kutatásában jelentôs eredményeknek
vagyok magam is részese. E vizsgálatok boga-
rakra (Elateridae, Curculionidae), lepkékre
(Lepidoptera), darazsakra (Vespidae), legyekre
(Tephritidae) irányultak elsôsorban.

Az általam, illetve társszerzôkkel írt publi-
kációim száma meghaladja a 100-at, ezekbôl
idegen nyelven mintegy 30 jelent meg.

Több mint 40 éve vagyok tagja a Magyar
Rovartani Társaságnak, több mint 10 éve vagyok
elnöke a Növényvédelem Oktatásának Fejleszté-
séért Közhasznú Alapítványnak (NOFKA), részt
veszek az évenként megtartott Tiszántúli Nö-
vényvédelmi Fórum szervezésében.

Oktatói tevékenységemet 1976-ban Fôosz-
tályvezetôi, 1977-ben Rektori dicsérettel, 1978-
ban „Kiváló Munkáért” kitüntetéssel, 1977-ben
a „Magyar Felsôoktatásért Emlékplakett”-tel is-
merték el. A növényvédelemben kifejtett mun-
kásságomért 1994-ben a MAE Növényvédelmi
Társasága a „Mezôgazdaság Fejlesztéséért” em-
lékérmet adományozta részemre.

Nem feledkezhetem meg oktatói, kutató-
munkám eredményének ismertetése során zon-
goratanár feleségemrôl, aki közvetve részese
sikereimnek, hiszen megteremtette számomra
az otthon nyugodt és harmonikus légkörét.
Büszkeséget érzek, ha traumatológus sebész
fiamra, tanárnô lányomra, vagy unokáimra
gondolok.

Végül szeretném megköszönni azt a meg-
tiszteltetést, hogy annyi kiváló elôdöm után ez
évben én vehetem át a „Horváth Géza Emlék-
érmet”.
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GERGELY LÁSZLÓ
a Linhart György Emlékérem kitüntetettje

Egy dél-alföldi kis mezôvárosban, Makón
születtem 1953. február 15-én. A helyi Bartók
Béla Általános Iskola elvégzése után a hódme-
zôvásárhelyi Bethlen Gábor Gimnázium kémia-
biológia tagozatán folytattam tanulmányaimat
(1967–1971).

Ez a fantasztikus középiskola nagy hatással
volt rám és osztálytársaimra. Kiváló tanári kará-
nak és a „hely szellemének” jóvoltából nagyon
erôs munícióval felvértezve nézhettünk szembe
késôbb az ÉLET kihívásaival. Nem csak válasz-
tott szakunk tanárai (Szappanos Jánosné – bio-
lógia, Kárpáti László és Dabis Alajosné – ké-
mia) voltak elsôrangúak, hanem a magyar nyelv-
és irodalomtanárunk, Láng István (Stefi bácsi),
valamint a rajzot és mûvészettörténetet oktató
Hézsô Ferenc is sokat tett azért, hogy a késôbbi-
ekben ne váljunk szakbarbárokká (Arany, Ady,
József Attila, Németh László költészete/írásai;
mûvészettörténeti ismeretek, a Tornyai Múzeum
tárlatlátogatásai stb.).

Az 1971-ben letett érettségi vizsga, majd az
„elôfelnyert egyemista”-ként teljesített katonai
szolgálat és a sikeres felvételi után a Debreceni
Agrártudományi Egyetemre kerültem. A 2. évfo-
lyamot követô nyáron (1973) levélben értesítet-
ték az alapozó tantárgyakból jól vizsgázott hall-
gatókat (köztük jómagamat) arról, hogy növény-
védelmi szakirányulás indul a 3. évfolyamon, és
erre szívesen látnának bennünket. Valahogy „rá-
éreztem”, hogy ez a szakterület sokkal inkább ér-
dekel, mint a többi. Óriási szerencsénkre rövid-
del az érkezésünk elôtt került az egyetem Nö-
vényvédelmi Tanszékére Szepessy István pro-
fesszor, akinek lebilincselô növénykórtani elô-
adásai véglegesen megerôsítették a hitet ben-
nünk: jól választottunk. Hat félévben tanultunk
és vizsgáztunk azokból a szaktárgyakból (nö-
vénykórtan, növényvédelmi állattan, gyomnö-
vényismeret-gyomirtás, növényvédelmi techno-
lógia), amelyeket a késôbbiekben induló szakmér-
nöki képzés keretében oktattak, négy féléven ke-
resztül. A debreceni egyetemi évek - a középisko-
lás idôszakhoz hasonlóan – felejthetetlenek voltak,
köszönhetôen a kitûnô oktatói karnak (Mándy
György, Edelényi Béla, Vecsey Tibor, Loch Jakab,

Pethô Menyhért, Szelényi Ferenc, Helmeczi
Balázs, Koppányi Tibor, Szarukán István), a rend-
hagyó évfolyamesteknek, és a sporttal fûszerezett
kollég(ion)ista életformának…

1977-ben, az államvizsga letételét követôen –
elôzetes munkaszerzôdésem nem lévén – kerül-
tem elsô munkahelyemre, a Békés Megyei Nö-
vényvédelmi és Agrokémiai Állomásra (Békés-
csaba), ahol rövid ideig agrokémiai szakterületen
dolgoztam. Miután még ez év karácsonyán há-
zasságot kötöttem, 1978-tól feleségemmel együtt
megkezdtük tudományos gyakornoki évünket a
Gabonatermesztési Kutatóintézet (Szeged) Olaj-
növények Nemesítési Osztályán, Kiszomboron.
Kezdetben Miseta Vendel, majd dr. Frank József
irányításával feladatom a napraforgó reziszten-
ciára nemesítése volt, ami az akkori növény-
egészségügyi helyzetben egyet jelentett a napra-
forgó-peronoszpórával szembeni genetikai véde-
lem kialakításával. Nagy lelkesedéssel fogtam
munkához, és rövidesen ezt az izgalmas témát
dolgoztam föl az 1979–81 között elvégzett mezô-
gazdasági genetikai szakmérnöki tanulmányaim
(Gödöllôi Agrártudományi Egyetem) szakdolgo-
zatában. Majd a munkát folytatva, ebben a tárgy-
ban védtem meg egyetemi doktori értekezésemet
a Debreceni Agrártudományi Egyetemen, 1983-
ban („Napraforgó beltenyésztett vonalak és F1-
hibridkombinációk ellenálló képességének vizs-
gálata peronoszpóra-(Plasmopara halstedii
[Farl.] Berl. et de Toni) fertôzéssel szemben”).
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Még ebben az évben – családi és szakmai
megfontolásokból – Budapestre költöztünk, ahol
egy évig a Budapest Fôvárosi Növényvédelmi és
Agrokémiai Állomáson dolgoztam, laboratóriu-
mi szakmérnök beosztásban.

1984–88 között a MÉM Növényvédelmi és
Agrokémiai Központ leányvállalataként megala-
kult elsô hazai Növénypatika egyik növényvédel-
mi szaktanácsadója lettem.

Ez a munkakör rendkívüli kihívást jelentett
számomra, hiszen lényegében a szántóföldi, ker-
tészeti és erdészeti növényfajok betegségeinek és
kártevôinek felismerését, tüneti/laboratóriumi
azonosítását, valamint írásbeli védekezési javas-
lat (szakvélemény) elkészítését foglalta magá-
ban. A négyéves idôszak alatt számottevô diag-
nosztikai gyakorlatra, tapasztalatra tettem szert,
miközben munkatársaimmal (Jászainé Virág
Erzsébet, Popovicsné Vucsák Lívia) együtt nagy
örömmel és szakmai alázattal szolgáltuk a mezô-
gazdasági-kertészeti termelôket, kiskert-tulajdo-
nosokat növényvédelmi munkájukban.

Azután elérkezett 1988 nyara, amikor kaptam
egy „visszautasíthatatlan” ajánlatot dr. Békési
Páltól, a Mezôgazdasági Minôsítô Intézet Nö-
vénykórtani Osztályának vezetôjétôl (aki még
kiszombori napraforgós idôszakomból ismert):
legyek a fajtakísérleti növénykórtan speciális
szakterületén munkatársa. Azóta is, immár több
mint húsz éve, ezen a különlegesen szép és izgal-
mas szakterületen dolgozom, ezért a lehetôségért
feltétlen hálával tartozom volt „fônökömnek”. Fô
feladatom néhány szántóföldi és kertészeti nö-
vényfaj, elsôsorban a burgonya, cukorrépa, do-
hány, borsó, bab, majd késôbb (Békési dr. nyug-
díjba vonulása után) a napraforgó fajtái betegség-
ellenállóságának vizsgálata volt szabadföldi faj-
ta- és provokációs kísérletekben, valamint üveg-
házi tesztekben. A legtöbb munkát a burgonya
adta (vírusbetegségek, közönséges varasodás,
burgonyavész, fertôzô- és élettani gumóbetegsé-
gek), ezért nem véletlen, hogy a doktori (PhD)
értekezésem témájául a fajtáknak a legveszélye-
sebb és legnehezebben leküzdhetô betegségével,
a burgonyavésszel szembeni ellenálló képességé-
nek vizsgálatát választottam. Intézeti munkám
mellett, egyéni felkészülésben folytatott kutató-
fejlesztô tevékenységem eredményeként 2005-
ben védtem meg PhD értekezésemet a Veszprémi

Egyetem (ma Pannon Egyetem) Növénytermesz-
tési és Kertészeti Doktori Iskolájában („Burgo-
nyafajták rezisztenciavizsgálata fitoftóra-
(Phytophthora infestans [Mont.] de Bary) fertô-
zéssel szemben és egyes környezeti tényezôk ha-
tása a betegség-ellenállóságra”). A disszertáci-
ómban az Országos Mezôgazdasági Minôsítô In-
tézetben (OMMI) 1990-ben bevezetett, saját fej-
lesztésû provokációs vizsgálati módszerrel a leg-
utóbbi 5 évben kapott eredményeket hasonlítot-
tam össze a szabadföldi természetes fertôzésbôl
származó adatokkal. Emellett több gumófertôzé-
si eljárást elemeztem a legcélszerûbb fajtavizsgá-
lati módszer kiválasztása céljából, továbbá érté-
keltem egyes környezeti tényezôk hatását a bur-
gonyavésszel szembeni ellenállóságra.

Nyilvánvaló, hogy ilyen széles körû növény-
kórtani vizsgálódást csakis összehangolt csoport-
munkával lehetett megvalósítani. S hogy végül is
ez a szándék sikerrel járt, annak köszönhetô,
hogy a munkahelyi vezetôim, a fajtakísérletezés-
ben munkálkodó kollégáim, dr. Békési Pál és a
volt Növénykórtani Osztály munkatársai, az
OMMI Növénykórtani Állomásának vezetôje,
Szabó Tibor és munkatársai, valamint a monori-
erdôi Fajtakitermesztô Állomás vezetôje, Németh
Pál és munkatársai támogatták szakmai törekvé-
seimet. Az értekezés tartalmi és formai követel-
ményeinek megvalósulásáért pedig köszönettel
tartozom témavezetômnek, dr. Fischl Géza pro-
fesszornak és kiváló opponenseimnek: dr. Érsek
Tibornak, a Növényvédelmi Kutatóintézet
Növénykórtani Osztálya volt vezetôjének és
dr. Virányi Ferencnek, a Szent István Egyetem
Növényvédelmi Intézete professzorának.

Most, amikor érzékeljük a II. világháború óta
legsúlyosabb gazdasági-pénzügyi válság minden
nyûgét-baját, csak abban reménykedhetünk, hogy
közösen megtaláljuk a kivezetô utat. Európai Uni-
ós csatlakozásunk mindenesetre járt némi „hoza-
dékkal” a szakmánk szempontjából, amint azt dr.
Vajna László tudományos tanácsadó figyelemfel-
keltô cikkébôl megtudhattuk (Növénykórokozók
forgalmazása globalizálódó világunkban: várjuk a
váratlant? Növényvédelem, 43 [7] 307–312,
2007): a szabadabbá vált növényianyag-kereske-
delem törvényszerûen magával hozta a kórokozók
és kártevôk globális széthurcolását. Más szavak-
kal: lesz munkánk elég…
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BAKONYI JÓZSEF
a Vörös József Emlékérem kitüntetettje

1967-ben születtem Zircen. Középiskolai ta-
nulmányaimat gépész szakirányon végeztem a
pápai Mezôgazdasági Szakközépiskolában, ahol
1984-ben érettségiztem. Egy országos verse-
nyen elért jó helyezés felvételi vizsga nélkül
biztosított bejutást a nagy múltú Keszthelyi
Agrártudományi Egyetem Georgikon Mezôgaz-
daságtudományi Karára, ahol az 1986/87-es tan-
évben kezdtem egyetemi éveimet az akkor még
kötelezô sorkatonai szolgálat letöltése után.
Mivel Zirc és környéke a hazai burgonyater-
mesztés egyik központja, választott diploma-
munkám is e haszonnövényhez kapcsolódott.
A Növénykórtani Tanszéken dr. Fischl Géza irá-
nyításával készítettem el a „Különbözô burgo-
nya genotípusok Phoma exigua var. foveata
gomba elleni rezisztenciavizsgálata” c. diplo-
madolgozatot, melynek részeredményeit egye-
temi, országos és nemzetközi Tudományos
Diákköri Konferenciákon is bemutattuk. Pálya-
munkám a XX. OTDK-n különdíjat kapott.
Általános agrármérnöki diplomát 1991-ben sze-
reztem. Szerencsére ezt követôen sem kellett el-
szakadnom a keszthelyi Alma Matertôl. Koráb-
bi konzulensem vezetésével még a diplomaszer-
zés évében elkezdhettem 3 éves posztgraduális
tanulmányaimat akadémiai ösztöndíjasként, s
„A Helminthosporium-fajok elterjedése, bioló-
giája és gazdanövényköre kalászos gabona és
vad pázsitfûféléken” c. értekezéssel 1997-ben
nyertem el a mezôgazdasági tudomány kandidá-
tusa fokozatot. A doktoranduszi idôszak alatt
több hónapig a Mezôgazdasági Biotechnológiai
Kutatóközpont dr. Hornok László által vezetett
Mikológia csoportjában voltam tanulmányúton,
ahol dr. Pomázi Andrea segítségével molekulá-
ris vizsgálatokat végeztünk. Az itt szerzett is-
meretek jelentôs mértékben befolyásoltak ké-
sôbbi munkahelyem kiválasztásakor is.

1994–95-ben két alkalommal összesen 9 hó-
napot töltöttem a genti Mezôgazdasági Kutató-
intézetben, ahol elôször találkoztam a fitoftórák
világával. Idôközben pedig a Nemzetközi Mi-
kológiai Intézetben (IMI) szervezett „Modern

technikák a gombák és baktériumok azonosítá-
sában” c. tanfolyam résztvevôje voltam. Jelen-
legi munkahelyemen, a MTA Növényvédelmi
Kutatóintézete Növénykórtani Osztályán 1994
decemberétôl dolgozom. Munkámat dr. Érsek
Tibor vezetésével kezdtem fitoftórákkal. Cso-
portunkhoz késôbb csatlakozott az idôközben
már PhD fokozatot szerzett dr. Nagy Zoltán
Árpád. Kutattuk mesterségesen elôállított, vala-
mint természetes úton kialakult fitoftóra faj-
hibridek morfológiai és genetikai jellemzôit, a
burgonyavész kórokozójának (Phytophthora
infestans) feno- és genotípusos változékonysá-
gát, továbbá jeleztük több Phytophthora-faj ma-
gyarországi elôfordulását. Egy 4 hetes tanul-
mányút keretében mikroszatellitekre alapozott
molekuláris vizsgálatokat végeztünk magyaror-
szági P. infestans izolátumokon Skóciában
(SCRI) 2005-ben. Kismértékben részese lehet-
tem Komjáti Hedvig PhD hallgató és témaveze-
tôje, dr. Virányi Ferenc Szent István Egyetemen
folytatott azon kutatásainak, melyek Plasmopara
halstedii izolátumok izoenzimes vizsgálatát cé-
lozták meg. Újabban Józsa András PhD hallga-
tó (PE) társkonzulenseként és egy COST-projekt
résztvevôjeként kiemelt figyelmet fordítok az
örökzöld dísznövényeken, valamint egyéb fás
szárú növényeken faiskolákban és erdôkben elô-
forduló fitoftóráknak. Nem szakadtam el azon-
ban a fokozatszerzés tárgyát képezô valódi gom-
báktól. Ficsor Anita levelezôs PhD hallgató, va-
lamint Szabó Lászlóné és feleségem, Csorba
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SZEÔKE KÁLMÁN
a Balás Géza Emlékérem kitüntetettje

Székesfehérváron, 1949. november 7-én
születtem. Az élôvilág iránti érdeklôdésem már
ebben a korban megmutatkozott. Általános is-
kolai tanulmányaimat a székesfehérvári Teleki
Blanka Gimnáziumban, 1964–1968 között vé-
geztem. Ez idô alatt gyakran jártam az erdôt és
a mezôt, szüleim elmondása szerint többet, mint
az iskolát. Rovargyûjteményem alapjait ezekben
az években hoztam létre. A Magyar Rovartani
Társaságnak 1968 óta tagja vagyok.

A diákéveket követôen, sorkatonai szolgálat
következett a határôrségnél. Leszerelésem után,
1971-tôl a Fejér Megyei Növényvédô Állomá-
son helyezkedtem el. Itt további lehetôségem
nyílott rovarászismereteim fejlesztésére, vala-
mint a munka melletti agrártanulmányok folyta-
tására is. Levelezô úton a mosonmagyaróvári
Agrártudományi Egyetemre jártam. Az engem
leginkább érdeklô növényvédelmi állattan elô-
adásokat dr. Kuroli Géza professzor úr óráin
hallgathattam. Ezt követôen (1979–1981 között)
a Gödöllôi Agrártudományi Egyetemen, nö-
vényvédelmi szakmérnök posztgraduális képzé-
sen vettem részt, itt a növényvédelmi állattan

professzora dr. Huzián László volt. Élvezetes,
minden apró részletre kiterjedô elôadásaira szí-
vesen jártam, elmondhatom, hogy sokat tanul-
tam Tôle is.

Ezekben az években sokat foglalkoztam a
kalászos gabonákat károsító búzalegyekkel,
ezért diplomamunkáim témájául is ezt válasz-
tottam. Egyetemi doktori értekezésemet, a gö-
döllôi szakmérnökképzéssel párhuzamosan,
Mosonmagyaróváron védtem meg. Disszertáci-
óm témája, az az idô tájt Fejér megyében nagy
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Ildikó segítségével az árpát fertôzô Pyreno-
phora-fajok filogenetikai kapcsolatait és popu-
lációinak változékonyságát tanulmányozzuk a
dr. Csôsz Lászlóné (GK Kht.) és dr. Vida Gyula
(MTA MGKI) vezérletével elnyert Jedlik Ányos
pályázat keretében.

Korábbi, ill. jelenlegi kutatásainkat és tanul-
mányútjaimat különbözô pályázatok (A Magyar
Tudományért Alapítvány, Bolyai János Kutatási
Ösztöndíj, British Council, NKTH, OTKA,
Öveges József program, Phare-Accord, Royal
Society és Soros Alapítvány) támogatták, ill. tá-
mogatják. Munkánk egy részét formális és in-
formális nemzetközi együttmûködések (Univ. of
Missouri, Univ. of Konstanz, Univ. of Western
Switzerland, DIAS, SARDI) keretein belül vé-
geztük, ill. végezzük. Eredményeinket összesen
17 impakt faktoros (15 nemzetközi folyóiratban

megjelent) és 41 impakt faktor nélküli közle-
ményben, valamint 44 konferencia elôadásban,
ill. poszteren ismertettük.

1993 és 1998 között tagja voltam a MTA
Veszprémi Területi Bizottságának, 2000-tôl tag-
ja vagyok a Magyar Mikológiai Társaságnak,
2007-tôl pedig a Szent István Egyetem Növény-
tudományi Doktori Iskola akkreditált témaveze-
tôi közé tartozom.

Megtisztelô számomra a Vörös József
Emlékérem kitüntetettjének lenni. Munkám
során az elôbbiekben felsorolt személyeken
kívül számos olyan Kollégával is együtt dol-
goztam és/vagy segítették munkám, kiknek
megemlítésére terjedelmi korlátok miatt itt
nincs lehetôség. Az elismerés és köszönetem
közvetlen munka- és szerzôtársaim mellett
Ôket is illeti.



károkat okozó ugarlégy (Delia coarctata) volt.
Gabonalegyes vizsgálataimban nagy segítsé-
gemre volt a hozzánk közeli, martonvásári Me-
zôgazdasági Kutatóintézetben tevékenykedô dr.
Kükedi Endre kutató, aki rendszeresen biztatott,
segítette, munkámat, nyomon követte fejlôdése-
met a szakmában.

Mezôgazdasági rovartani vizsgálódásaimmal
párhuzamosan továbbra is beható lepkefaunisz-
tikai tevékenységet folytattam. Diákkoromban a
közvetlen lakóhelyem környéki területeken
(Székesfehérvár, Fejér megyei Sárrét stb.)
gyûjtöttem, a késôbbiekben számos hazai (fô-
képpen közép-dunántúli) terepen, így a Keleti-
Bakonyban, Vértesben, Velencei-tó vidékén te-
vékenykedtem. A 80-as évektôl egyre több lehe-
tôségem nyílott külföldi gyûjtésekre Bulgáriá-
ban, Görögországban, Törökországban. dr. Mé-
száros Zoltán és dr. Herczig Béla társaságában,
a pályázati lehetôségeket is kihasználva a Cse-
csen-Ingus Köztársaságban, az Északi-Kau-
kázusban végeztünk gyûjtéseket és vándorlep-
ke-megfigyeléseket. A lepkék vándorlása a ké-
sôbbiekben is foglalkoztatott, megfigyelésüket a
gyûjtések mellett, bárhol járok is, érdeklôdéssel
végzem. Hazai és külföldi élôhelyeken sok meg-
figyelést végeztem a gyapottok bagolylepkével
(Helicoverpa armigera). Az utóbbi évek klíma-
változása eredményeként ez a déli elterjedésû
vándorlepke Európa belsô, kontinentális terüle-
tein is tömegesen jelentkezik, és súlyos károkat
okoz a mezôgazdaságban. Az elmúlt évek során
gyûjtô és megfigyelô úton eljutottam, Szicíliába,
Krétára, Korfura, Rodoszra, Ciprusra, Spanyol-
országba és Marokkóba. E gyûjtéseken vagy ro-
varász barátaimmal, vagy családtagjaimmal vet-
tem részt. Családi útjaimon feleségem és gyer-
mekeim egyaránt segédkeznek a gyûjtésben, és
elviselik, hogy kényelmes szállodai szoba he-
lyett sátorban éjszakázzunk (és lámpázzunk) a
hegyekben.

Legfôbb rovartani érdeklôdési területem a
lepkék rendje (molylepkéket is beleértve), de
szívesen gyûjtök és határozok bogarakat és po-
loskákat is. Mint taxonomus elmondhatom,
hogy számos faunára új vagy már ismert, de
igen ritka rovarfaj megtalálása fûzôdik a nevem-
hez. Ilyenek a Xestia ashworthii, Xestia
sexstrigata, Cucullia mixta, Phyllometra
culminaria, Argyresthia thuiella, Argyresthia

trifasciata, Cacoecimorpha pronubana,
Cnephasia pumicana, Acrolepiopsis assectella,
Pammene amygdalana, Epinotia caprana,
Notocelia rosaecolana, Chilo suppressalis,
Agonochaetia intermedia, Gladiovalva
aizpuruai. Kondorosy Elôddel együtt közölt fa-
unára új poloskafajok: Arocatus longiceps,
Orthotylus bilineatus, Cremnocephalus
alpestris. Elsôként akadtam rá a kukoricazsizsik
(Sitophilus zea-mays) magyarországi elôfordu-
lására raktárban és szabadföldön. Az elmúlt
években találtam meg elsôként Magyarországon
az Észak-Amerikából Európába behurcolt kele-
ti cseresznyelegyet (Rhagoletis cingulata), mely
azóta nálunk is megtelepedett és felszaporodott.
A Velencei tó körzetében néhány éve egy koráb-
ban nálunk még nem ismert humánpatogén
bársonyatkafaj egyedeit találtam. Az új magyar-
országi elôfordulást és az Európában eddig nem
tapasztalt humán parazitizmust dr. Ripka Géza
egy orosz kollégájával együtt publikálta. A faj
neve: Blankaartia acuscutellaris.

Vizsgálódásaim során gyakran akadtam új
kártevôkre. Ezek olyan rovarfajok, amelyek rég-
óta ismeretesek Magyarországon, de kártételük
korábban, még nem vált nyilvánvalóvá. Ilyenek
a kétpontos feketemoly (Ethmia bipunctata),
gabonasodrómoly (Cnephasia pasivana=
Cnephasia pumicana), kétcsíkos karcsúmoly
(Euzophera bigella), darázsszitkár (Synanthedon
vespiformis).

Az elmúlt negyven évben a mezôgazdasági
növények kártevô rovarfajai ellen alkalmazható
védekezéstechnológiákat vizsgáltam. Részesévé
váltam új technológiák kifejlesztésének. A kár-
tevôk és a védekezési lehetôségek közzétételére
szakmai és tudományos folyóiratokban nyílott
lehetôségem. Munkahelyi feladatomként fôként
a vegyszeres növényvédelmi technológiák fej-
lesztésén fáradoztam. Büszke vagyok arra is,
hogy számos környezetkímélô védekezéstech-
nológia hazai kifejlesztésében (gyakran mint
kezdeményezô) vehettem részt. Ilyen, hazánk-
ban újnak számító (ma már bevezetett) biológi-
ai védekezési eljárás a Trichoplus elnevezésû,
kukoricamoly, gyapottok-bagolylepke és más
kártevô lepkék ellen használható Trichogramma
petefürkész „készítmény”. Büszke vagyok rá,
hogy én kezdeményeztem a hazai légtértelítéses
módszer engedélyeztetését és bevezetését. Ezek
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VÉTEK GÁBOR
a Rainiss Lajos Emlékérem kitüntetettje

1980. augusztus 19-én születtem Buda-
pesten. Középiskolai tanulmányaimat a Babits
Mihály Gimnáziumban végeztem. Eredménye-
im elismeréseként 1998-ban a kerület önkor-
mányzatának döntése alapján „Újpest Kiváló
Tanulója” díjban részesültem, majd a Kertészeti
és Élelmiszeripari Egyetemre (jelenleg Buda-
pesti Corvinus Egyetem) nyertem felvételt.
A Rovartani Tanszéken Növényvédelem szak-
irányos hallgatóként a málna-vesszôpusztulás
rovartani okainak vizsgálatát kaptam kutatási
feladatként. Elsô eredményeimrôl a XXVI. Or-
szágos Tudományos Diákköri Konferencián szá-
moltam be, ahol munkámat az Agrártudományi
Szekció, Növényegészségügy „B” Tagozatában
I. díjjal jutalmazták. Szakdolgozatomat A Kör-
nyezetbarát Növényvédelemért Alapítvány is I.
díjban részesítette. 2003-ban okleveles kertész-
mérnöki diplomát szereztem a KÉE jogutódjá-

ban, a Szent István Egyetemen, és ugyanebben
az évben az Országos Tudományos Diákköri Ta-
nács döntése alapján Pro Scientia Aranyérem ki-
tüntetést vehettem át a Magyar Tudományos
Akadémián. Kertészettudományi szakterületen
angol nyelvû szakfordítói vizsgát tettem. A Bu-
dapesti Corvinus Egyetem Rovartani Tanszékén
szakirányos hallgatóként megkezdett kutatásai-
mat a Kertészettudományi Doktori Iskola PhD
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a gyümölcs- és sodrómolyok ellen kiváló ered-
ménnyel használható készítmények a Sinetzu
gyártású, Isomate elnevezésû, rovarferomont
tartalmazó diszpenzerek. A petefürkészek és a
diszpenzerek forgalmazását Magyarországon a
Biocont cég végzi, a cég vezetôjével, László
Gyulával, évek óta kiváló szakmai kapcsolatot
tartok fenn.

Munkahelyi feladatként éveken keresztül,
mint egészségügyi gázmester, én irányítottam a
Velencei-tó térségében végzett szúnyogirtást.
Az utóbbi években, Fejér megye több helyszí-
nén a szúnyogirtások rovartani szakértôjeként
tevékenykedem.

A természet iránti érdeklôdésem nem csak
természetszeretôvé, hanem természetvédôvé is
tett. A hazai természetvédelmi hatóságok meg-
bízásaként két ritka hazai, endemikus rovarfaj
elterjedési (elôfordulási) monitorozását is vé-
geztem. Ilyenek a csüngôszárnyú araszolólepke
(Phyllometra culminaria) és a keleti rablópille
(Ascalaphus macaronius).

Gyerekkorom óta sokat járok a Velencei-tó
és -hegység vidékén. Diákéveimben id.
Radetzky Jenô ornitológus, az agárdi Chernel
István madárvárta hajdani vezetôje társaságában
szívesen töltöttem az idômet madármeg-
figyeléssel is. Az egykori „madárvártás” ornito-
lógiai életet szeretnénk fenntartani, tovább ápol-
ni. Ezért a neves kutató halála után alakult „Ha-
zafias nevelés és Természetvédelem” elnevezésû
és célkitûzésû alapítvány próbál elôrelépni e té-
ren. Az alapítványt jelenleg én vezetem.

Az elmondottakból kitûnik, hogy szerencsés
életvitelû ember vagyok. Ugyanis érdeklôdésem
és munkahelyi tevékenységem sok tekintetben
egybevág. Mintegy negyven éve dolgozom
ugyanazon a munkahelyen, és a munkám (ér-
deklôdésemnek megfelelôen) rovarokkal kap-
csolatos. Mint ahogyan ez lenni szokott, sok-sok
megvalósításra váró tervem van még. Köszönet-
tel tartozom a sorsnak, családtagjaimnak, mun-
kahelyi vezetôimnek, és kollégáimnak, hogy
szeretnek, elviselnek és támogatnak.



BENÉCSNÉ BÁRDI GABRIELLA
az Újvárosi Miklós Emlékérem kitüntetettje

1960-ban születtem Budapesten. Az ELTE
Apáczai Csere János Gyakorló Gimnáziumában
érettségiztem 1978-ban. Felsôfokú tanulmánya-
imat a Gödöllôi Agrártudományi Egyetem Me-
zôgazdaság Tudományi Karán, növényvédelmi
szakirányon végeztem. 1983-ban, a kitüntetéses
eredménnyel letett államvizsgát követôen a Pest
Megyei Növényvédelmi és Agrokémiai Állomá-
son helyezkedtem el, ahol fél évig gyakornok-
ként az Állomás isaszegi kísérleti telepén dol-
goztam, majd 1984 márciusától agrokémiai
szaktanácsadóvá neveztek ki. Feladataim közé
tartozott az „elhíresült Irányított Növénytáplálá-
si Technológia” ôszi búza kísérleteinek beállí-
tása és értékelése, ültetvények csepegtetô öntö-
zési és regulátoros kísérletei, agrokémiai szak-

tanácsadás. Munkakörömhöz kapcsolódóan,
1984–86-ban szintén kitüntetéses eredménnyel
elvégeztem a Kertészeti és Élelmiszeripari
Egyetem Termesztési Karán a talajerô-gazdál-
kodási szakmérnöki szakot.
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képzésére történt sikeres felvételim után tovább
folytathattam. Vizsgálataim eredményes elvég-
zését 2007–2008-ban az OKM által kiírt pályá-
zaton elnyert Deák Ferenc Ösztöndíj támogatta.

2006-tól az egyetem Rovartani Tanszékén
dolgozom egyetemi tanársegédként. PhD foko-
zatomat 2008-ban szereztem meg. Részt veszek
a Növényvédelmi állattan, az Integrált növény-
védelem és az Applied Entomology tantárgyak
oktatásában valamennyi képzési formában, köz-
tük a Kertészettudományi Kar Növényorvos
MSc mesterszakán és a Határon Túli Levelezô
Tagozaton, Zentán, Kertészmérnök BSc alap-
szakon. Tárgyfelelôse vagyok a Megporzó rova-
rok, méhészet tantárgynak. Konzulensként eddig
4 okleveles kertészmérnök hallgatót segítettem
növényvédelmi témakörben írt TDK, illetve dip-
lomadolgozatuk elkészítésében, akik a kari, va-
lamint az országos tudományos diákköri konfe-
rencián is eredményesen szerepeltek.

Fô kutatási területem a vesszôpusztulást
okozó málnakártevôk környezetkímélô populá-
ciószabályozása különös tekintettel a fajta-el-
lenállóság okainak, a természetes ellenségek kö-
rének és szerepének, valamint a rajzásmeg-

figyelési módszerek fejlesztési lehetôségeinek
elemzésére. Ezen túlmenôen más kertészeti kul-
túrákban is végzek vizsgálatokat az újabb, kör-
nyezetkímélô védekezési módszerek feltárására.
Eredményeimrôl eddig 2 angol és 3 magyar
nyelvû folyóiratcikkben, 13 további tudomá-
nyos-ismeretterjesztô közleményben és 19 ha-
zai, illetve nemzetközi konferenciakiadványban
megjelent publikációban számoltam be.

2003-tól tagja vagyok a Magyar Rovartani
Társaságnak és a Magyar Növényvédô Mérnöki
és Növényorvosi Kamara Budapest-Fôvárosi
Szervezete, Növény- és Környezetbiztonsági Bi-
zottságának. 2008-tól a Magyar Növényvédelmi
Társaság Agrozoológiai Szakosztályának titkári
teendôit is ellátom. Kutatómunkám részeként fo-
lyamatos kapcsolatot tartok több hazai málnater-
mesztôvel és növényvédelmi szakemberrel a nóg-
rádi és a hevesi térségben, illetve a témakör jeles
nemzetközi képviselôivel. Kezdeményezésemre
tanszéki kollégáimmal egy sikeres nemzetközi
együttmûködés keretében 2006 óta közös vizsgá-
latokat is végzünk a nagy-britanniai East Malling
Research kutatócsoportjának munkatársaival a
málna integrált védelmének fejlesztésére.



Az országos növényvédelmi hálózat átszer-
vezésekor, 1989-ben gyombiológussá neveztek
ki, ennek kapcsán elvégeztem az FM által szer-
vezett Ujvárosi-féle Gyomismereti Tanfolyamot.
2001 és 2005 között a növényvédelmi laborató-
rium vezetôi teendôit is elláttam. Feladataim kö-
zé tartozott Pest megyében a gyomirtó szerek és
regulátorok hatósági engedélyezési vizsgálatai-
nak végzése, ill. szerzôdések alapján biológiai
hatás- és szelektivitási vizsgálatok, technológia
fejlesztési kísérletek, részvétel az országos és
egyéb gyomfelvételezésekben, gyomirtási szak-
tanácsadás. 2005. május 1. óta megbízott, 2007
január 1. óta pedig kinevezett igazgatóként látom
el az összevont Fôvárosi és Pest Megyei Mezô-
gazdasági Szakigazgatási Hivatal Növény- és Ta-
lajvédelmi Igazgatóság vezetését, hatósági, szak-
mai munkájának és gazdasági tevékenységének
irányítását és felügyeletét. Elsôdleges érdeklôdé-
si területeim: szántóföldi kultúrák gyomviszo-
nyai, gyomirtása, fajtaérzékenységi vizsgálatok,
a gyomszabályozási technológiák fejlesztése, a
növényvédelem környezetvédelmi vonatkozásai.

Agrokémiai és talajtani ismereteimet a nö-
vényvédelmi ismeretekkel ötvözve 1992–93-ban
részt vettem egy amerikai környezetvédelmi,
szolgáltató cég Apajpusztára kiterjedô, teljes
körû környezetvédelmi felülvizsgálatában. A re-
ferenciamunka alapján, azóta a vízüggyel
együttmûködve dolgozom a Budapest-déli, a
szentendrei és még sok más megyei vízbázis
hidrogeológiai védôterületeinek felülvizsgálatá-
ban, a környezetkímélô növényvédôszer-hasz-
nálati technológiák javaslatainak kidolgozásá-
ban, környezetvédelmi projektekben, pályáza-
tokban.

Munkakörömhöz kapcsolódóan oktatási, is-
meretterjesztési tevékenységet is folytatok.
Részt veszek a növényvédelmi betanított mun-
kások 400 órás alapképzésében, a növényvédel-
mi szakmunkások és szakmérnökök ötévente
kötelezô továbbképzésében, oktatok az ún. 80
órás, alapfokú (II. forg. kategóriás növényvédô
szerek felhasználására jogosító) növényvédelmi
tanfolyamokon. Három éven keresztül egy-egy
félévben elôadásokat tartottam a GATE-n IV.

éves hallgatóknak az „Integrált növényvédelem”
tárgyon belül gyomnövényismeret, gyomirtás
tárgykörbôl. Napjainkban is rendszeresen meg-
hívott elôadója és vizsgáztatója vagyok a Szent
István Egyetemnek. Az 1998–2002 években a
KÉE-n a „Gyomnövények, gyomirtás” tárgy
rendszeres meghívott elôadója voltam, és részt
vettem a váci mg-i szakközépiskola növényvé-
delmi technikusi képzésében is. Rendszeresen
járok a megyei gazdakörök összejöveteleire
szakmai, ismeretterjesztô elôadásokat tartani.

A 2000–2003 években a SZIE Mg.- és Kör-
nyezettudományi Karán egyéni PhD doktori
képzésben vettem részt, melynek eredménye-
ként 2003-ban „summa cum laude” PhD dokto-
ri minôsítést szereztem növénytermesztési és
kertészeti tudományok területén. Doktori érte-
kezésem témája: A gyomként növô kender
(Cannabis sativa L.) hazai elterjedése, morfoló-
giája, biológiája és gyomszabályozási lehetôsé-
gei. Még ugyanebben az évben megszereztem a
SZIE-n az EU Agrárpályázati Szakértôi képesí-
tést is.

A növényvédelmi hatósági hálózaton belül
az Engedélyezési, a Technológiafejlesztési és a
Jogi Munkabizottságok tagjaként dolgoztam.
Részt vettem az érvényes hatósági vizsgálati
módszertan kidolgozásában és az EPPO herbo-
lógiai vizsgálati módszertanának ,,magyarításá-
ban”. 1998–2002 között a MAE Növényvédel-
mi Társaság Gyomirtási Szakosztályának titká-
ra voltam. 2000 szeptembere óta tagja vagyok a
Gyakorlati Agrofórum szaklap szerkesztôbizott-
ságának. 1990 óta az Ujvárosi Miklós Gyomis-
mereti Társaság, 1998 óta az Európai Gyomku-
tatási Társaság tagja, 2001 és 2003 között a
Magyar Növényvédô Mérnöki és Növényorvosi
Kamara Pest Megyei Szervezetének tikára vol-
tam, 2004 óta pedig az országos Növény- és
Környezetbiztonsági Munkabizottság tagja va-
gyok. Publikációim száma: 90, ebbôl lektorált
45. Az utóbbi évtizedben számos hazai és kül-
földi konferencián, szakmai úton vettem részt
pl. Németországban, Spanyolországban, Angliá-
ban, Svájcban, Kanadában a hazai herbológia és
növényvédelem képviselôjeként.

82 NÖVÉNYVÉDELEM 45 (2), 2009



NÖVÉNYVÉDELEM 45 (2), 2009 83

KAZINCZI GABRIELLA
a Hunyadi Károly Emlékérem kitüntetettje

1964. március 15-én születtem Salgótar-
jánban. Középiskolai tanulmányaimat a salgó-
tarjáni Bolyai János gimnázium kémia tagoza-
tán végeztem. 1982-ben felvételt nyerten az (ak-
kori) Kertészeti és Élelmiszeripari Egyetem,
Termesztési Kar, Termesztési Szakára, ahol
1987-ben növényvédelmi szakirányú okleveles
kertészmérnökként végeztem. A herbológia
szakterület iránti elkötelezettségem már az
egyetemen kialakult, ahol az utolsó évben tan-
széki demonstrátorként dr. Petrányi István mel-
lett a gyomtudománnyal kapcsolatos feladatok
ellátásában vettem részt.

Tudományos pályafutásom Keszthelyen, a
Pannon Agrártudományi Egyetem Növényvé-
delmi Intézet Herbológia Tanszékén indult, ahol
dr. Hunyadi Károly vezetése alatt három éven
keresztül MTA-TMB ösztöndíjas voltam, és a
gabonában károsító gyomnövények biológiájá-
val foglalkoztam. Az aspirantúra után ugyanitt 6
éven keresztül egyetemi tanársegéd voltam,
majd 1996 és 2006 között a Magyar Tudomá-
nyos Akadémia Támogatott Kutatóhelyek Irodá-
jának Növényvirológiai Tanszéki Kutatócso-
portjában tudományos fômunkatársként dolgoz-
tam. 2008 óta a Kaposvári Egyetem Növényta-
ni és Növénytermesztés-tani Tanszékén egyete-
mi docens vagyok.

1995-ben a mezôgazdaságtudomány kandi-
dátusa, 2005-ben pedig az MTA doktora lettem.
2001-ben habilitáltam.

Oktató- és kutatómunkám elismeréseként
2004-ben a Pannon Egyetem Georgikon Kar
címzetes egyetemi tanára lettem. Ezen kívül
számos kitüntetésben részesültem (1988: ,,Ada-
tok a Solanum nigrum L. csírázásbiológiájához”
c. MTA TMB pályamunka 3. díj; 1990: ,,Vizs-
gálatok a selyemmályva (Abutilon theophrasti
Medic.) allelopatikus hatásával kapcsolatban” c.
MTA TMB pályamunka 3. díj; 1998: MAE
Aranykoszorús emlékérem; 1998-2001: Bolyai
Ösztöndíj; 2001–2004: Széchenyi Ösztöndíj;
2002: Tankönyv Nívódíj (Hunyadi–Béres–

Kazinczi: Gyomnövények, gyomirtás, gyombi-
ológia c. tankönyvért); 2002: Elismerô oklevél a
kutatói munkáért (MTA Bolyai János Kutatási
Ösztöndíj Kuratóriuma); 2003: PAB Tudomá-
nyos Díj; 2003: Veszprémi Egyetem GMK „Az
év kutatója” cím; 2007: MTA-VEAB „Az Év
Kutatója”; 2008: „Dr. Ujvárosi Miklós Gyomis-
mereti Társaság” Aranyjelvénye).

Számos hazai (pl. Veszprémi Akadémiai Bi-
zottság, Pécsi Akadémiai Bizottság, MTA Nö-
vényvédelmi Bizottság, Magyar Agrártudomá-
nyi Egyesület, MTA Kutatói Fórum, MTA Há-
lózati Tanács, Gyommentes Környezetért Ala-
pítvány) és külföldi tudományos szervezet (Eu-
rópai Gyomkutató Társaság, Nemzetközi
Allelopátia Társaság, IOBC Zöldség munkacso-
port) tagja vagyok. 2005-tôl a Magyar Gyomku-
tató Társaság elnöke és az Európai Gyomkutató
Társaság (European Weed Research Society,
EWRS) hazai képviselôje. 2008-tôl EWRS ve-
zetôségi tagja és a Magyar Növényvédelmi Tár-
saság Herbológia Szakosztály elnöke. Fôszer-
kesztô-helyettese és szerkesztôbizottsági tagja a
„Magyar Gyomkutatás és Technológia” és a
„Herbologia” c. tudományos folyóiratoknak.

21 éve veszek részt a hazai agrár-felsôokta-
tásban több egyetemen is (Pannon Egyetem, Bu-
dapesti Corvinus Egyetem, Nyugat-Magyaror-
szági Egyetem, Kaposvári Egyetem) elsôsorban
a növényvédelmi, gyomirtási és gyombiológiai
témájú tantárgyak oktatásában mind a graduális



(hagyományos képzés, BSc és MSc szakok),
mind pedig a posztgraduális (szakmérnök-
képzés, PhD képzés) képzésben.

Külföldi tudományos konferenciákon eddig
19 országban 37 elôadást, itthon 54 elôadást tar-
tottam, több alkalommal voltam szekcióelnök.
Számos herbológiai témájú magyar és angol
nyelvû cikk, és PhD-értekezés lektora, ill. oppo-
nense voltam. Több hazai és nemzetközi pályá-

zat témavezetôje és résztvevôjeként tevékeny-
kedtem.

Fô kutatási területem a gyomnövények bio-
lógiájának és ökológiájának tanulmányozása.
Jelentôs eredményeket értem el a gyom-gazda-
vírus kapcsolatok feltárásában is. Közlemé-
nyeim száma: 365 (152 magyar, 213 idegen
nyelvû), impakt faktora: 26,009; független idé-
zettségeim száma: 337.

HORNYÁK ATTILA
a Hunyadi Károly Emlékérem kitüntetettje

1977. február 2-án születtem, Balassagyar-
maton. A Nógrád megyei Érsekvadkert falujá-
ban nôttem fel, a természetnek, az állatoknak
és a növényeknek napi kapcsolatában, ami
megalapozta további életem alakulását.

Középiskolai éveimet Csongrádon a Bár-
sony István Mezôgazdasági Szakközépiskolá-
ban töltöttem, itt szereztem érettségit és va-
dász-vadtenyésztô szakmát.

Érettségi után, 1995-ben, egyenes út vezetett
Gödöllôre, az akkori Gödöllôi Agrártudományi
Egyetem Mezôgazdaságtudományi Karára. Dip-
lomadolgozatomat 2000-ben a Vadgazdálkodási
Tanszéken védtem meg. Az általános agrármér-
nöki diplomát a névváltozás miatt már a Szent
István Egyetemtôl kaptam.

A diploma megszerzése után behívtak sorka-
tonának. Ahhoz, hogy ez a kilenc hónap ne le-
gyen fölösleges idôtöltés, jelentkeztem a Szent
István Egyetem Vadgazdálkodási Tanszékére,
vadgazdálkodási szakmérnöknek. Jelentkezésem
sikeres volt, így az elsô szakmérnöki évet a sor-
katonai szolgálatommal párhuzamosan végeztem.

2001 augusztusában leszereltem, és pályáz-
tam a növényvédelmi herbológus szakterületre,
az akkor még Nógrád Megyei Növény- és Talaj-
védelmi Szolgálatnál (jelenleg Nógrád megyei
Mezôgazdasági Szakigazgatási Hivatal Növény-
és Talajvédelmi Igazgatóság). A növényvédelmi
herbológia szakterületen 2001. szeptember 1-tôl
dolgozom. Mivel a herbológia szakterület meg-

követeli, hogy részletesebb, elmélyültebb tudá-
sa legyen az itt dolgozó szakembernek, mint egy
általános agrármérnöknek, jelentkeztem, és fel-
vételt nyertem, a Szent István Egyetem Nö-
vényvédelmi Szakmérnöki képzésére. Így már
nem csak a munkahelyemen kellett megfelel-
nem, hanem a Vadgazdálkodási Szakmérnöki és
a Növényvédelmi Szakmérnöki képzésen is.
Szerencsére sikerült helytállnom mindhárom te-
rületen, és 2002 nyarán sikeresen szakvizsgáz-
tam vadgazdálkodási szakmérnökként, és sike-
resen befejeztem a növényvédelmi szakmérnöki
képzés elsô évét is.

2002 tavaszán elindult a IX. Dr. Ujvárosi
Miklós Országos Gyomismereti tanfolyam,
dr. Horváth Károly vezetésével. Karcsi bácsi to-
vább bôvítette az én növényismereteimet is, to-
vábbá felejthetetlen élményeket adott ország-
ismeretbôl, emberismeretbôl, illetve olyan élet-
re szóló barátságokat sikerült kötnöm a tanfo-
lyamon részt vett néhány „gazemberrel”, ame-
lyek más körülmények között nem jöhettek vol-
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na létre! A Gyomismereti tanfolyamot 2003 má-
jusában sikeresen abszolváltam.

2003 nyarán a Növényvédelmi Szakmérnöki
Szakon sikeresen megvédtem szakdolgozato-
mat, amit bogyósgyümölcsûek gyomfelvétele-
zésének témakörében írtam.

2004-ben tagjai közé fogadott a Dr. Ujvárosi
Miklós Gyomismereti Társaság. Ebben az évben
befejezôdött a szôlô- és gyümölcsültetvények
elsô országos gyomfelvételezése, amiben a
Nógrád megyei ültetvények gyomfelvételezésé-
ben aktívan részt vettem. Ettôl az évtôl kezdve a
herbológia szakterülettel párhuzamosan a regu-
látor és termésnövelô szakterületen is elláttam a
kötelezettségeket.

2006-tól az átalakítások, létszámcsökkenté-
sek következményeképpen további feladatokat
kaptam, így a növényvédelmi felügyeleti mun-
kából is ki kellett vennem a részemet. Ettôl
kezdve a balassagyarmati körzetben növényvé-
delmi felügyelôként is próbálok megfelelni az
elvárásoknak.

2007-ben elindult az V. Országos szántóföl-
di gyomfelvételezés, ami 2008-ban lezárult. Je-
lenleg az adatok rögzítése, összesítése és a szak-
mai következtetések összeállítása folyik.

Végezetül köszönöm, hogy megkaphattam a
Hunyadi Károly Emlékérmet, mivel nagy meg-
tiszteltetés számomra a díj, és annak átvétele!

A NÖVÉNYVÉDELMI KLUB

2009. március 2-án 17 órakor várja az érdeklôdôket a Földmûvelésügyi és Vidék-
fejlesztési Minisztérium (Budapest V. ker., Kossuth Lajos tér 11.) színháztermében.

A klubdélutánon DR. CSOMA ZSIGMOND
tanszékvezetô egyetemi tanár

Károli Gáspár Református Egyetem

Gazdaság- és Mûvelôdéstörténeti Taszék

A FILOXÉRA GAZDASÁGI-TÁRSADALMI-

KULTURÁLIS HATÁSA MAGYARORSZÁGON

címen tart elôadást.

Minden érdeklôdôt szeretettel várunk.

Dr. Tarjányi József és Zsigó György
a Klub elnöke a Klub titkára



KERÉNYINÉ
NEMESTÓTHY KLÁRA
a Szelényi Gusztáv Emlékérem kitüntetettje

Szombathelyen születtem 1938-ban. Édes-
apám a keszthelyi Gazdasági Akadémián szer-
zett diplomát, majd Zala megyében különbözô
gyümölcsfajok nagyüzemi termesztésének meg-
honosításával és a halgazdaság beindításával
foglalkozott, a családi hagyomány folytatása-
ként egyik testvére is kertészmérnök.

Budapesten a Patrona Hungariae katolikus
gimnáziumba jártam három évig, majd az ajkai
gimnáziumban érettségiztem 1957-ben kitûnô
eredménnyel. Tanulmányaimat a Kertészeti és
Szôlészeti Fôiskolán folytattam, diplomamun-
kámat dendrológia témából írtam, 1962-ben jó
eredménnyel szereztem diplomát.

Elsô munkahelyemen, a Fôvárosi Kertészeti
Vállalatnál kertészeti szakmunkásként, majd nö-
vényvédelmi elôadóként dolgoztam. Munka
mellett, dr. Radó Dezsô igazgató támogatásával,
növényvédelmi szakmérnöki diplomát szerez-
tem a Gödöllôi Agrártudományi Egyetemen
1966-ban, kitûnô eredménnyel.

1967 ôszén a Kertészeti Egyetem Növény-
védelemi Tanszékén – dr. Bognár Sándor pro-
fesszor hívására – kezdtem oktatni. A Növény-
védelemi Állattan címû tárgy elméleti és gya-
korlati oktatásában vettem részt egyetemi tanár-
segéd, adjunktus, majd késôbb docensi beosz-
tásban. Az oktatói munkámhoz szorosan kap-
csolódott a szakmai szakkör vezetése is. Elôsze-
retettel foglalkoztam a diplomamunkát készítô
hallgatókkal, konzulens tanárként elsôdleges fel-
adatomnak tekintettem a rám bízott hallgatók
TDK-ra és OTDK-ra való felkészítését. Hallga-
tóim e versenyeken több alkalommal kiemelke-
dô helyezést értek el, volt hallgatóim közül je-
lenleg többen vezetô beosztású szakemberek.
A nyolcvanas évek végétôl rendszeresen – mint-
egy tíz évig – a Debreceni Agrártudományi
Egyetem Növényvédelmi Tanszékén a levelezô
szakmérnök hallgatók részére az akarológiával

kapcsolatos elméleti és gyakorlati ismereteket
oktattam.

Az oktatás mellett bekapcsolódtam a Tanszé-
ken folyó kutatómunkákba is. Egyéni kutatási te-
rületemnek az akarológiát választottam, e szakte-
rületen példaképeim dr. Bognár Sándor és dr.
Mahunka Sándor, akik kutatómunkámban mindig
támogattak. Egyetemi doktori értekezésemet „Je-
lentôsebb hagymás és gumós dísznövények gyö-
kératkái” címen 1974-ben védtem meg summa
cum laude minôsítéssel. A dolgozatban a növényi
valamint a talaj- mintákból kinyert „kifuttatott”
atkafajokat határoztam meg, vizsgáltam életmód-
jukat, kártételüket és a védekezés lehetôségét ku-
tattam. Megállapítottam, hogy a gyökératkák
(Rhizoglyphus echinopus és R. callae ) alkalmi
kártevôk, kivételt csak az amarillisz képez, mivel
itt az egészséges növényt is képesek megtámadni
a gyökératkák. A Rhizoglyphus callae a magyar
faunára nézve új fajnak bizonyult. A disszertáció
eredményeit több tudományos cikkben és elô-
adásban ismertettem.

„A kertészeti növényeken károsító Tarso-
nemidae atkák” címû kandidátusi értekezésemet
1983-ban védtem meg, és ezzel megszereztem a
biológiai tudományok kandidátusa fokozatot.
Az értekezésben részletesen két jelentôs kárte-
vôvel a szamócatkával (Tarsonemus pallidus) és
a szélesatkával (Polyphagotarsonemus latus)
foglalkoztam. A dolgozatban szereplô többi
Tarsonemida (27 faj) szaprofita életmódot foly-
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tat. A magyar faunára nézve öt, a tudományra
nézve két új faj szerepel a disszertációban. Ösz-
szehasonlító morfológiai vizsgálatokat folytat-
tam, továbbá a kártételt, a tápnövénykört, az
életmódot és a természetes ellenségeket is vizs-
gáltam. Mindkét faj elleni védekezés kidolgozá-
sával is foglalkoztam szabadföldi és növényhá-
zi körülmények között. Megfigyeltem, hogy ha-
zánkban a Tarsonemus pallidus a szamócán kí-
vül a növényházi dísznövényeken (pl. ciklá-
men, fokföldi ibolya, borostyán) is nagy károkat
okoz. Tápnövényválasztási kísérleteim bebizo-
nyították, hogy a szamócán élô egyedek nem
tudják károsítani a dísznövényeket. A szélesatka
magyarországi károsítását elsôként közöltem,
megállapítva, hogy a nyolcvanas évek elején a
hajtatott paprikában, fôleg Szentesen és környé-
kén, a legnagyobb kártételt ez a faj okozta. Meg-
figyeltem, hogy a Polyphagotarsonemus latus a
a növényházi vágott virág, a Gerbera állomá-
nyát is erôsen veszélyeztette, valamint több cse-
repes dísznövényen is (pl. fokföldi ibolya) káro-
sított. A szélesatka elleni védekezési technoló-
giát a szentesi körzet növényvédelmi és ter-
mesztô szakembereivel együtt dolgoztam ki..

Az értekezésben szereplô eredményeket
több szakfolyóiratban pl. Agrofórum, Parasito
logia Hungarica, Kertészeti Egyetem Közlemé-
nyei, Növényvédelem stb. valamint a Kertészet
és Szôlészetben közöltem, illetve elôadásban
különbözô szakmai rendezvényeken (pl. a
Lippay János Tudományos Ülésszak, Integrált
termesztés a kertészetben tudományos konfe-
rencia, valamint a Keszthelyi Növényvédelmi
Tudományos Napok) ismertettem.

Ismeretterjesztô cikkeim idôszerû problé-
mákról különbözô napilapokban is gyakran
megjelentek.

Társszerzôként részt vettem a „Kertészeti nö-
vényvédelem” (1978), majd a „Kertészek nö-
vényvédelmi zsebkönyve” (1983) címû könyv
megírásában, amelyeket dr. Bognár Sándor szer-
kesztésében a Növényvédelmi Tanszék oktatói
közösen írtak. A „Szobanövényeink” címû isme-
retterjesztô könyvben a növényvédelmi fejezetet
írtam. E könyv dr. Sulyok Mária legismertebb al-
kotása, és egyben emléket állít emberi és szakmai
barátságunknak, amely a Fôvárosi Állat- és Nö-
vénykertben kilenc évig végzett növényvédelmi ta-
nácsadói tevékenység folyamán alakult ki. A könyv
négy kiadást ért meg, ebbôl egyik szlovák nyelvû.

1986-ban a Fôvárosi Kertészeti Vállalat hí-
vására visszamentem növényvédelmi csoport-
vezetôi beosztásba. Az addigi oktatói és tudo-
mányos eredményeimre támaszkodva a közte-
rületek növényvédelmének fejlesztéséhez
kezdtem. A fôvárosban a legfontosabb növény-
védelmi feladatot a mintegy 500 ezer fa és eb-
bôl kiemelten a 30 ezer fasori fa valamint a kb.
300 ezer egynyári dísznövény védelme jelenti.
Az általános növényvédelmi feladatok irányítá-
sán kívül az eperfapajzstetû (Pseudaulacaspis
pentagona) kártételével, tápnövénykörével és a
védekezés, elsôsorban a biológiai védekezés
kidolgozásának lehetôségével foglakoztam. Az
eperfapajzstetû természetes ellenségét (fürkész-
darázs) laboratóriumi körülmények között sütô-
tökre telepített eperfapajzstetû-telepekben sike-
resen tenyésztettem. A fürkészdarazsak azon-
ban a szabadba való kihelyezés (Margitsziget,
pajzstetves japánakácfa) után elrepültek, ill. el-
pusztultak.

A közterületek növényvédelmének legna-
gyobb kihívását 1994-ben a vadgesztenyelevél-
aknázómoly (Cameraria ohridella) kártételének
megjelenése okozta. A kártevô elleni védekezés
növényvédelmi technológiáját a Fôkert RT. te-
rületén – OMFB pályázat keretében – dr. Szôcs
Gáborral az MTA Növényvédelmi Kutató Inté-
zet tudományos osztályvezetôjével és a Fôváro-
si Növényegészségügyi és Talajvédelmi Állo-
más szakembereivel közösen dolgoztuk ki.
2003-ban a vadgesztenyelevél-aknázómolyról
az FVM Képzési és Szaktanácsadási Intézet
megbízásából a V 12 Stúdió közremûködésével
középiskolások részére 12 perc idôtartamú ok-
tatófilmet készítettem. 1992-tôl munkatársaim-
mal minden évben megszerveztem a „Közterü-
letek Növény- és Talajvédelme” címû szakmai
konferenciát, amelyen rendszeresen, országosan
elismert szakemberek tartanak elôadást. A ren-
dezvény az évek során országosan ismertté vált.

2003 óta a Szent István Egyetem Mezôgaz-
daság- és Környezettudományi Karán szervezett
Növényvédelmi Szakmérnök levelezô oktatás
keretében a Dísznövények növényvédelme címû
tárgyat oktatom.

Jelenleg – nyugdíjba vonulásom óta – a Fô-
kert Nonprofit Zrt. növényvédelmi tanácsadója
vagyok.

Férjem villamosmérnök, egy lányunk van,
aki férjével és két kislányával Pécsett él.
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BUKOVINSZKY TIBOR
a Szelényi Gusztáv Emlékérem Ifjúsági
fokozat kitüntetettje

A rovarok iránti lelkesedés Bukovinszky
Tiborra az érdi Vörösmarty Mihály Gimnázium
biológiatanárától dr. Szerényi Gábortól „ragadt
rá”. Ekkor határozta el, hogy entomológiával
szeretne foglalkozni. A gimnáziumot követôen
a Gödöllôi Agrártudományi Egyetemen kezdte
meg tanulmányait, ahol dr. Bujáki Gábor támo-
gatásának köszönhetôen, elsô éves hallgatóként
részt vett a napraforgó kártevôivel és a köztes-
termesztés kártevôket visszaszorító hatásaival
foglalkozó vizsgálatokban. Másodéves korában
került a hollandiai Wageningen Egyetem rovar-
tani tanszékére, ahol Joop van Lenteren es
Louise Vet professzorok felügyelete alatt ismer-
kedett meg a rovar-viselkedéstannal és populá-
ciódinamikával kapcsolatos kutatásokkal.
Wageningenben szerzett rovartanból diplomát
(1999), majd rovarökológiából doktori fokoza-
tot (2000–2004). Ezt követôen a posztdoktori
kutatásait (2004–2009) szintén ugyanitt, Marcel
Dicke professzor csoportjában folytatta.

Bukovinszky Tibor kutatásai a növény-rovar
kölcsönhatások ökológiájával foglalkoznak.
A vegetáció nem csupán egy neutrális közeg,
melyben a fogyasztók (herbivorok és ragado-
zók) közötti kölcsönhatások lejátszódnak, a nö-
vényzet tulajdonságai (például növényszerkezet,
illatanyagok, tápnövényminôség) is közvetlenül
vagy közvetve befolyásolják a táplálékláncban
akár több szinttel magasabban elhelyezkedô fa-
jok dinamikáját. Az ökológiában e mechaniz-
musok feltárása nagy kihívást jelent, és Tibor
munkája is ezzel a problémakörrel foglalkozik.
A növényzet tulajdonságainak a rovarviselke-
désre és populációdinamikára gyakorolt hatása-
inak megértése segíthet olyan jelenségek meg-
magyarázásában, mint az egyes fajok helyi po-

pulációinak kihalása, vagy egy sikeresnek vélt
biológiai védekezés stratégia kudarcot vallása.

Doktori munkájában a vegetáció-diverzitás
növényevô és parazitoid rovarok (pl. fürkészda-
razsak) viselkedésére gyakorolt hatását kutatta.
A kártevô növényevô rovarfajok populációi
gyakran nagyobb egyedszámban vannak jelen
fajszegény vegetációkban (például térbeli mo-
nokultúrákban), mint diverz rendszerekben. Er-
re a jelenségre alapozva, a hagyományos mezô-
gazdaság régóta alkalmazza a növénytársítást
(például köztestermesztés, alávetés) a kártevôk
visszaszorítására. A jelenség általános magyará-
zatára megfogalmazott elméletek azonban, a ro-
var-viselkedésökológiai megközelítés hiánya
miatt, nem nyújtottak kielégítô magyarázatot.
Így a kártevô-visszaszorító rendszerek tudatos
tervezése továbbra is nehézségekbe ütközött.
Például a forráskoncentráció elmélet (resource
concentration hypothesis) a herbivorok egyed-
számában mutatkozó különbségeket, azok vé-
letlenszerû mozgására alapozott, – növénypar-
cella méretétôl függô – kolonizációjával magya-
rázza. Ez az elképzelés azonban a különbözô
herbivor fajok egyedszáma és a parcellaméret
közötti erôsen váltakozó összefüggésekre nem
ad magyarázatot. Munkatársaival együtt Tibor
azt tanulmányozta, hogy a különbözô keresési
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magatartást (például vizuális, olfaktorikus) mu-
tató herbivórok milyen kolonizációs viselkedést
mutatnak különbözô parcellaméretû állomá-
nyokban, és ez hogyan magyarázza egyedszá-
mukat. A számítógépes szimulációk segítségé-
vel végzett vizsgálatok a szabadföldi kísérletek
eredményeivel egybehangzó eredményekre ve-
zettek, így igazolták a keresési viselkedés alap-
vetô fontosságát a herbivor egyedszám térbeli
eloszlásának megértésében.

A vegetációdiverzitás növekedése együtt jár
a növényzet struktúrális összetettségének növe-
kedésével, ami egyben befolyásolhatja a gazda-
állat-parazitoid rendszerek stabilitását is. A le-
vélfelület nagysága, a növényzet összeköttetése
(konnektivitás) egyaránt befolyasolják a ragado-
zók herbivorokkal való találkozásának gyakori-
ságát. A vegetáció diverzitás növekedése növeli
a növényi illatanyagok összetettségét is, ami
szintén befolyásolhatja a rovarok tájékozódását.
Az eddigi kutatások igen leegyszerûsített rend-
szereket tanulmányoztak, és figyelmen kívül
hagyták a növényi illatanyagok szerepét.
A parazitoidok keresési idôbeosztását különbö-
zô fajösszetételû növényzetben vizsgálva,
Bukovinszky Tibor munkatársaival arra a követ-
keztetésre jutott, hogy a strukturális összetettség
mellett az illatanyagok összetettségének növe-
kedése szintén csökkentheti a parazitoidok kere-
sési hatékonyságát. Ezáltal a gazdaállatok ideig-
lenes menedéket találhatnak olyan növényeken,
melyek a parazitoidok számára kevésbé vonzó-
ak vagy észrevehetôek. Itt fontos szerepe lehet a
tapasztalatokon alapuló tanulásnak, ami által a
diverz vegetációban keresô parazitoid, a jelen-
téktelen (gazdaállat jelenlétéhez nem kapcsoló-
dó) illatanyagokat ,,háttérzajként” figyelmen kí-
vül hagyhatja, illetve a keresésben fontos
információtartalomú illatanyagokat hatékonyab-
ban használhatja. Ezek az eredmények hozzájá-
rulnak annak megértéséhez, hogy a gazdaállatok
és parazitoidjaik populációi, változó növény-

összetétel esetén, mikor mutatnak extrém inga-
dozást, illetve idôben kiegyenlítettebb dinamikát
(nagyobb stabilitást).

Bukovinszky Tibor eddigi posztdoktori ku-
tatásai a növények tulajdonságainak táplálékhá-
lózatokra gyakorolt hatásaival foglalkoztak.
Köztudomású, hogy a növények direkt (például
toxinok, levélszôrök, tövisek stb.) illetve köz-
vetett módon (kártevôk természetes ellenségei-
nek vonzásával) befolyásolják a kártevôk popu-
lációit. A tápnövényminôség nem csak a nö-
vényevôk számát, hanem azok méretét, viselke-
dését, életciklus-paramétereit is megváltoztat-
ják, befolyásolva a herbivorok és ragadozók kö-
zötti kölcsönhatásokat. E kölcsönhatásoknak a
herbivor-ragadozó közösségek szerkezetére
gyakorolt hatásai kevéssé ismertek. Ezért vizs-
gálták Tibor és munkatársai, kvantitatív táplá-
lékhálózat analízis segítségével azt, hogy a táp-
növény-minôségbeli különbségek, milyen ha-
tást gyakorolnak a herbivor-parazitoid közössé-
gek szerkezetére. Az eredmények azt mutatták,
hogy a tápnövény minôség változása (azonos
fajösszetétel mellett), egy egész közösség szer-
kezetét befolyásolhatja. A közösségszerkezet-
ben megmutatkozó változásokért a fogyasztók
egyedszámában és testméretében megmutatko-
zó változások, illetve a fogyasztók közötti táp-
lálkozásbiológiai különbségek voltak a felelô-
sek. Érdekességként megemlítendô, hogy a
tápnövényminôség így közvetett módon, a há-
rom trofikus szinttel feljebb elhelyezkedô fo-
gyasztók közötti kölcsönhatásokat is befolyá-
solta. Végsô soron ilyen és ehhez hasonló köz-
vetett kölcsönhatások az egész közösség dina-
mikáját, stabilitását is befolyásolják.

Bukovinszky Tibor 2009 áprilisától a Hol-
land Tudományos Akadémia Ökológiai Kutató
Intézetében (NIOO-KNAW) folytatja kutatása-
it, ahol a szárazföldi és vízi ökoszisztémák
biodiverzitását meghatározó tényezôk vizsgála-
tával fog foglalkozni.
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Sajtóközlemény

EGYÜTTMÛKÖDIK A DEBRECENI EGYETEM
ÉS AZ AKADÉMIAI KIADÓ

Megújul a Növénytermelés agrártudományi folyóirat

A Növénytermelés címû elismert agrártu-
dományi folyóirat még magasabb színvo-
nalon mutatja be a mezôgazdasági kutatá-
sok legújabb eredményeit a Debreceni
Egyetem és az Akadémiai Kiadó között
2009. február 5-én létrejött megállapodás-
nak köszönhetôen. A jelentôs múlttal ren-
delkezô tudományos lap januártól meg-
újulva jelenik meg a Debreceni Egyetem
Agrár- és Mûszaki Tudományok Centru-
mának gondozásában.

A 2009. február 5-én a Debreceni Egyetem Agrár- és Mûszaki Tudományok Centruma, vala-
mint a magyar tudományos kiadás egyik legfontosabb szereplôjének számító Akadémiai
Kiadó között létrejött együttmûködés elsôdleges célja, hogy a Növénytermelés címû agrártu-
dományi folyóirat visszanyerje régi presztízsét, és újra a növénytudományok egyik meghatá-
rozó hazai lapja legyen.

A nagy múlttal rendelkezô kiadvány a hazai növénytermesztés, növénynemesítés, növény-
genetika, növényélettan és agrobotanika kutatási eredményeinek bemutatása mellett a szak-
emberek számára is biztosít publikálási lehetôséget. A hároméves idôtartamra szóló megál-
lapodás eredményeként Dr. Nagy János centrumelnök vezetésével új szerkesztôbizottság
kezdi meg munkáját, illetve megújul a kiadvány arculata is. A magasabb színvonal és az idé-
zettség növelése érdekében az Akadémiai Kiadó agrártudományi kiadványaihoz csatlakozó
Növénytermelés ezentúl elektronikus formában, a kiadó honlapján is megjelenik.

„Ez az Akadémiai Kiadó és a Debreceni Egyetem közötti elsô ilyen jellegû együttmûködés,
amit remélhetôleg kölcsönös elégedettség és számos további kezdeményezés követ majd.
Az új szerkesztôbizottság kiemelt célja a lap régi presztízsének visszaállítása, érdekes és ma-
gas színvonalú, elsôsorban magyar nyelvû közlemények toborzása” – mutatott rá
Dr. Nagy János, a folyóirat fôszerkesztôje, a Debreceni Egyetem Agrár- és Mûszaki
Tudományok Centrumának elnöke.

További információ:

Dr. Fürjné Rádi Katalin
DE AMTC, Külsô Kapcsolatok Központ vezetôje, 30/3387-470

Csonka Martina
Privy Council Communications, 20/779-7000



A kukorica hazai kártevôinek palettája 1995-
ben egy új fajjal, az amerikai kukoricabogárral
(Diabrotica virgifera virgifera LeConte, 1868)
bôvült, amely nagyon gyorsasan terjedt el ha-
zánkban és Európa más országaiban (Ripka,
2008). 1998 óta gazdasági kárt okoz a hazai ku-
korica állományokban, hol kisebb, hol nagyobb
mértékben, az adott és az azt megelôzô évi idô-
járás, valamint az alkalmazott védekezési tech-
nológiák függvényében.

A kártevô „rejtett” életmódon él, csak rövid
ideig, mintegy 65 napig (Chiang 1973, Szemán
és Takács 2004) található meg imágó alakban.
A megtermékenyüléstôl a kikeléséig 9 hónapot
tölt a talajban, igen ellenálló tojás formájában.
Fontos lenne a kártevô ellen felhasználható ké-
szítményeket tenyészedényes vizsgálatokban is
tesztelni. Homogén eloszlásban, nagy mennyi-
ségû kukoricabogár-tojást tartalmazó talajt lét-
rehozni nehézkes, ezért vizsgálataink célja e
probléma megoldása volt.

Anyag és módszer

A nyári idôszakban a tojásrakás kezdete után
pár héttel kezdtük az imágókat gyûjteni. A mun-
ka felgyorsítása végett molyirtó kazetta nélküli
Csalomon KLPflor+ virágillat csali anyagú ka-
lapcsapdákat helyeztünk ki (1. ábra), a Hetes
melletti kísérleti területre. Az alkalmazott csap-
datípus elônye, hogy mind a hím-, mind a nô-
ivarú imágókat vonzza. A csapdákat mindig a
reggeli, délelôtti órákban ürítettük, rovarszip-
pantó csôvel (2. ábra).

A begyûjtött imágókat mûanyag edényekbe
helyeztük. Edényként 20 l térfogatú, jól záródó te-
tôvel ellátott, savanyúságos vödröket használtunk.
Az edényeket a tetôn készített négyzet alakú kivá-
gással szellôztettük, ezeket szúnyoghálóval fed-
tünk, a befogott egyedek kiszabadulása ellen.

Az edények alsó harmadát a kísérleti terület-
rôl gyûjtött barna erdôtalajjal töltöttük fel, és
körülbelül a szántóföldi vízkapacitás 70%-áig
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NAGYSZÁMÚ KUKORICABOGÁR-TOJÁST TARTALMAZÓ
TALAJ LÉTREHOZÁSA, NÖVÉNYHÁZI ÉS LABORATÓRIUMI
KÍSÉRLETEKHEZ

Németh Tamás1, Nádasy Miklós1 és Takács József2

1Pannon Egyetem Georgikon Kar, Növényvédelmi Intézet, H-8360 Keszthely, Deák F. u. 57.
2Kleffmann & Partner Kft., 1113 Budapest, Karolina út 16.

Munkánk során gyakran szembesültünk azzal a problémával, hogy a kukoricabogár foltszerû
tojásrakása miatt (Berger, 2008), szabadföldi körülmények között lehetetlen olyan talajt találni, mely
homogén eloszlásban, nagy számban tartalmaz kukoricabogár-tojásokat. A nem homogén tojásel-
oszlás és a viszonylag kis tojásszám igen megnehezíti, a talajfertôtlenítô és csávázószerek kukorica-
bogár-lárvák elleni hatékonyságának tenyészedényekben történô vizsgálatát. Célunk ezért olyan
talaj nyerése volt, amely homogén eloszlásban, ismert mennyiségû tojást tartalmaz. Az alapgondo-
lat szerint, ideális környezeti tényezôk között, sok imágót helyezünk viszonylag kis térbe, és kevés
talajt adunk számukra a tojásrakáshoz.
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nedvesítettük, hogy a tojásrakáshoz ideális vi-
szonyokat teremtsünk. A nedvesített talaj töme-
ge vödrönként körülbelül 10 kg volt. Az edé-
nyekbe zöld bibéjû és tejes kukoricacsöveket
helyeztünk táplálékként. Az elôkészületek után
az edényekbe körülbelül 500 imágót telepítet-
tünk, 1:1 ivararányban (3. ábra).

A vizsgálati anyagot a Pannon Egyetem
Georgikon Karára, Keszthelyre szállítottuk, és a
Növényvédelmi Intézet Növényvédelmi Állatta-
ni Osztályának entomológiai laboratóriumában
lévô klímakamrába helyeztük (4. ábra). A kuko-
ricabogár imágók párzása és a késôbbi tojásrakás
26 °C-on L/D 16/8 megvilágításban zajlott. A ta-
lajt folyamatosan nedvesen tartottuk, kézi per-
metezô segítségével, valamint 2–3 naponta rend-
szeresen friss táplálékot helyeztünk az edények-
be, amíg minden imágó el nem pusztult.

Azokból az edényekbôl, amelyekben már
egy élô rovart sem találtunk, eltávolítottuk a táp-
lálékként behelyezett növényi maradványokat,
majd ültetôlapáttal fellazítottuk és elkevertük a
talajt, gondoskodva a homogén tojáseloszlásról.
Az egységnyi talajban lévô tojások számát to-
jásmosásos módszerrel határoztuk meg (Németh
és mtsai. 2006). A mosáshoz három, eltérô lyuk-
bôségû szitát használtunk:

No. 31230/ MESH 1.20/ WIRE 0.76
No. 31040/ MESH 0.60/ WIRE 0.40
No. 30681/ MESH 0.25/ WIRE 0.15

A felsô rosta szûrte ki a mintából a növényi
maradványok és a nagyobb, szét nem mosható
rögök jelentôs részét, a középsô rosta a közepes,
szét nem mosható rögöket. A legkisebb lyukbô-
ségû rosta fogta fel a tojásokat
tartalmazó talajfrakciót. A talaj-
mintákat vezetékes vízsugárral
mostuk úgy, hogy a legfelsô, na-
gyobb lyukbôségû rostára he-
lyeztük, és addig mostuk, amíg a
kívánt frakció le nem mosódott.
A felsôbb rostákról a fennmaradt
frakciókat leöntöttük. Az alsó
rostán maradt anyag tartalmazta a

tojásokat. Ezt a frakciót addig mostuk, amíg a
tojásoknál kisebb mérettartományú talajalkotók
el nem távoztak, így nem zavarták az értékelést.

Az elválasztott növényi rostokból, ciszták-
ból, kvarcszemcsékbôl és rovartojásokból álló
frakciót Petri-csészékbe mostuk át, és telített
konyhasóoldatot adtunk hozzá (80 g/l) (Takács
és mtsai. 2004, 2005). Az oldat hatására félnapi
állás után a tojások a felszínre kerültek, és bino-
kuláris mikroszkóp alatt számolhatók voltak.
Enyhe keverésre a tojások a centrifugális erô
miatt a Petri-csésze közepén kialakult üledékfolt
peremére kerültek. A már számolt tojásokat pi-
pettával eltávolítottuk, hogy ne zavarják a to-
vábbi számlálást.

A tojásszám meghatározásához a szabadföl-
di mintákhoz képest csökkentett, 0,25 kg talaj-
mennyiséget használtunk. A módszer olyan jól
mûködött, hogy a 0,25 kg talajban, hagyomá-
nyos módszerrel is megszámlálhatatlan mennyi-
ségû tojás fordult elô (5. ábra). Ezért a Petri-
csészékben egyenletesen szétrázatott, kimosott
frakciót 8 egyenlô részre osztottuk, és a nyol-
cadban megszámlált tojások számának nyolc-
szorosát tekintettük a minta becsült, átlagos to-
jástartalmának.

Eredmények és következtetések

E módszert követve, 5 edényben határoztuk
meg a tojásszámot. A vizsgálat beállításának, ér-
tékelésének idôpontjai és eredményei az 1. táb-
lázatban láthatók. A tojások mortalitása egyelô-
re csak becsülhetô, de klímakamrás futtatással
az erre irányuló vizsgálataink már folyamatban
vannak.
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1. táblázat 

A vizsgálathoz kapcsolódó idôpontok és eredmények

Átlagos tojás
Edény jele Beállítás dátuma Értékelés dátuma szám 

(db tojás/kg talaj)

1 (2) 2008.07.31. 2008.09.12. 7040
2 (3) 2008.08.01. 2008.09.14. 14280
3 (4) 2008.08.02. 2008.09.12. 4768
4 (5) 2008.08.03. 2008.09.14. 6120
5 (6) 2008.08.04. 2008.09.14. 5120
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Az eredmények alapján megállapítható,
hogy módszerünkkel kiemelkedôen jó haté-
konysággal nyerhetô igen sok tojást tartalmazó
talaj, amely alkalmas olyan tenyészedényes
vizsgálatok beállítására, amelyekben az edények
ismert számú kukoricabogár-tojást tartalmaznak.
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PRODUCING SOIL SAMPLES CONTAINING A HIGH NUMBER OF EGGS OF WESTERN

CORN ROOTWORM (WCR) FOR GREENHOUSE AND LABORATORY TRIALS

T. Németh1, M. Nádasy1 and J. Takács2

1Georgikon Faculty of Pannon University, Institute of Plant Protection H-8360 Keszthely, Deák Ferenc u. 57.
2Kleffmann & Partner Ltd., 1113 Budapest, Karolina út 16.

In the course of our work we often faced to the problem that WCR lays its eggs unevenly (Berger,

2008) so it is impossible to find soils under field circumstances which contains eggs in homogenous

distribution and in large numbers. Owing to the inhomogeneous distribution and low number of eggs

it is quite difficult to study the effectiveness of soil disinfectant and seed-dressing insecticides on

larvae of WCR in pot experiments. Therefore, the aim of our studies was to gain soil samples with

known quantity and distribution of eggs. According to our prevailing idea, numerous adults are

placed into a relatively small place under ideal environmental conditions and a small quantity of soil

is provided for them to lay eggs.

Érkezett: 2008. szeptember 23
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79. ÜLÉSÉT TARTOTTA 
A MAE AGRÁRKEMIZÁLÁSI
TÁRSASÁGA

A Társaság 79. ülését a Mezôgazdasági

Szak igazgatási Hivatal Központ, Növény-, Ta-

laj- és Agrárkörnyezet-védelmi Igazgatóságának

épületében 2008. október 14-én tartotta. Az ülést

dr. Pálmai Ottó elnök nyitotta meg. Napirend

elôtt dr. Seprôs Imre röviden tájékoztatta a Tár-

saság tagjait a MAE Küldöttgyûlésrôl és a szer-

vezet tisztújításáról. Seprôs Imrét, a Társaság

tagját 2008–2012 közötti idôszakra ismét a

MAE alelnökévé választották.

A napirenden: dr. Reisinger Péter egyetemi

tanár elôadása volt: „A precíziós növényter-

mesztési eljárások újabb eredményei” címmel.

Reisinger Péter elôadásában áttekintette a 2000

óta a precíziós növénytermesztés és növényvé-

delem megvalósítása, elemeinek kidolgozása te-

rén végzett sokrétû munkát. E K+F tevékenység

szükségességét – mint mondta – egy ellentmon-

dás indokolja, magyarázza. A növénytermesz-

tésben a kezelendô célfelület számos vonatko-

zásában heterogén, ezzel szemben a kezelés ho-

mogén. Ennek az ellentmondásos helyzetnek

következménye a fölösleges energia és anyag-

felhasználás, és egyes esetekben a kedvezôtlen

környezeti hatás. A felismerés nyomán, külföl -

dön és Magyarországon, jelentôs kutató-fejlesz-

tô munka bontakozott ki, amelynek elsô ered-

ményei már eljutottak a gyakorlati alkalmazásig.

Az elôadó ismertette a munka egyes elemei-

nek részleteit, többek között kitért a mûholdas

megfigyelésre, a terepi felvételezésre, a szovt -

ver fejlesztésre, a gyomfelismerô program kidol-

gozására, a felvételezés helyrögzítésének fon-

tosságára (GPS), a precíziós vetés és vegyszeres

gyomirtás megvalósításának elsô hazai tapasz-

talataira, az új, nagyszerû gépi és mûszaki meg-

oldásokra.

Az elôadó a kutatómunka anyagi támoga-

tottságának ismertetése kapcsán utalt arra, hogy

a megoldandó feladatok sokrétûsége és racioná-

lis volta ellenére a cégek és a hazai integrátorok

nem mutatnak érdeklôdést, nem mutatkoznak a

támogatók között. Ennek oka feltehetôen ezek

ellenérdekeltsége a fejlesztés célkitûzéseinek

megvalósításában.

Végül Reisinger professzor a jövô feladatai-

ra áttérve fontos teendôként említette a precíziós

növényvédelem megvalósítását szolgáló kutató-

fejlesztô tevékenység kiterjesztését a növényvé-

delmi állattan és növénykórtan területére.

Az elôadást a résztvevôk elismeréssel fo-

gadták. A vitában azonban ellentétes nézetek,

vélemények ütköztek. Felmerült a kérdés, hogy

a mai magyar mezôgazdaság állapota, súlyos

gondjai közepette szabad-e, megengedhetô-e

ilyen kutatási-fejlesztési tevékenységre jelentôs

anyagi támogatást adni. Gazdaságos-e ilyen

módszerek és technika alkalmazása? Az ellenté-

tes véleményekbôl érzékelhetô volt az, hogy

igen, kell. A jegyzetíró úgy véli, hogy a precízi-

ós növénytermesztési eljárások elônyei nyilván-

valóak. A fejlesztés jelenlegi fázisában korai

számon kérni a gazdaságosságot. E kutatási-fej-

lesztési tevékenység alapvetôen a jövônek szól,

az úttörô munkát végzôk megérdemlik a támo-

gatást!

Vajna László 
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BESZÁMOLÓ A VII.
NEMZETKÖZI INTEGRÁLT
GYÜMÖLCSTERMESZTÉSI
KONFERENCIÁRÓL

A VII. Nemzetközi Integrált Gyümölcster-

mesztési Konferenciát (VIIth IOBC Conference

on Integrated Fruit Production), 2008. október

27–30. között rendezték meg Francia országban,

Avignonban az INRA szervezésében. A konfe-

rencián meghívott elôadóként és szekcióelnök-

ként vettem részt, ennek következtében két

szemszögbôl is alkalmam nyílt az eseményt

szemlélni. 

Az IOBC munkacsoport négyévenként meg-

rendezésre kerülô találkozóján ismét nagyon

gazdag és sokszínû volt a szakmai program, ami

professzionális és zökkenômentes szervezéssel

párosult. A konferenciára kivételesen sok elô-

adással és poszterrel jelentkeztek a résztvevôk,

a több mint 200 beküldött anyagból 70 elôadás

és 130 poszter került bemutatásra. A találkozón

29  országból, több mint 230 szakember vett

részt, különösen örvendetes volt és a találkozó

elismertségét is mutatja, hogy nagyszámú kana-

dai és amerikai résztvevô is volt az elôadók 

között. 

A plenáris elôadások közül ki kell emelni

Ernst Boller, az IOBC tiszteletbeli tagjának elô-

adását, aki az 50. évfordulójához érkezô Gyü-

mölcsök Integrált Növényvédelme munkacso-

port megalakulásáról, történetérôl és tevékeny-

ségérôl adott rendkívül élvezetes és tanulságos

áttekintést.

A növényvédelmi állattani és növénykórtani

szekciók párhuzamosan zajlottak. Mindkét tu-

dományterületen belül 6–6 szekcióra bomlottak

az elôadások (Növényvédelmi állattan: Ízeltlá-

búak – fás növények, Ízeltlábúak – bogyós -

gyümölcsûek, Szemiokemikáliák, Biológiai vé-

dekezés, biodiverzitás, Peszticidrezisztencia, In-

tegrált gyümölcsvédelem, Növénykórtan: Körte

sztemfíliumos megbetegedése és a körtevaraso-

dás modellezése, Tárolási betegségek, Almaül-

tetvények integrált és ökológiai növényvédelme,

Tûzelhalás, Fungicidrezisztencia és betegség -

ellenállóság, Nektriás ágrák). A szekciókban el-

hangzó elôadások többsége a termesztési gya-

korlat számára nagy jelentôséggel bíró problé-

mák megoldására keresett választ. A két poszter

szekcióban 16 részterületen került bemutatásra.

A leglátogatottabb és legtöbb anyagot tartalma-

zó alszekciók az Ízeltlábú kártevôk, a Szemio -

kemikáliák, a Növénykórtan illetve a Peszti -

cidek és a rezisztencia alszekciók voltak.

A konferencia anyagai szokás szerint az

IOBC Bulletinben jelennek meg, de az elôadá-

sok absztraktjai és a poszterek az INRA archí-

vumában is megtalálhatók lesznek. Itt szerzô, il-

letve kulcsszó alapján lehet keresni, illetve a tel-

jes anyagot pdf formátumban is hozzáférhetôvé

teszik. 

A találkozó ideje alatt az IOBC növénykór-

tani munkacsoportjának következô, két év múl-

va megrendezendô konferenciája helyszínérôl is

egyeztettük, és javaslatként felmerült Norvégia

és Magyarország is. 

Holb Imre
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Szabóky Csaba (2008): 

A LEPKÉSZET TÖRTÉNETE
MAGYARORSZÁGON 

Budapest, magánkiadás, pp. 415

A tizenkilencedik század végén megjelent
egy könyv,  Abafi Aigner Lajos (1898): A lepké-
szet története Magyarországon. Eltelt azóta több
mint száz év, lepkészet azóta is van, lepkészek
azóta is vannak. Szabóky Csaba az ismert lep-
kész, mintegy tíz évvel ezelôtt vállalkozott arra a
hálátlan feladatra: megírja az azóta eltelt (több
mint) száz év magyar lepkészetének történetét.

Elkezdte – befejezte. A tizenkilencedik szá-
zadban megjelent könyvet a Királyi Magyar Ter-
mészettudományi Társulat adta ki (valahogyan
volt rá pénz), a huszonegyedik századi könyv
magánkiadásban jelent meg. Támogatók kellet-
tek hozzá. A fô támogató a Szalkay József  Ma-
gyar Lepkészeti Egyesület lett. Támogatták még
az Országos  Magyar  Vadász Kamara (Fôvárosi
és Pest megyei szervezete), a Gemenc Zrt., a
Magyar Rovartani Társaság és egy „magát meg-
nevezni nem kívánó személy”. Rajtuk kívül per-
sze a Szerzô is. A lényeg, hogy megjelent a
könyv: 2008, nyarán látta meg a napvilágot.

A könyv három fô részbôl áll: Az életutak, 
A történetek, anekdóták, adomák és a Publiká-
ciók címû fô részekbôl.  Az elsô, az Életutak
címû rész 330 (!) huszadik századi életutat tar-
talmaz, Abafi Aigner Lajostól kezdôdôen, „is-
kolák” szerinti csoportosításban. 

1. Budapest és környéke lepkészei. A hivata-
los intézmények: a Magyar Természettudományi
Múzeum, a magyar növényvédelem mûvelôi és
az Erdészeti Tudományos Intézet. Ez után a ro-
vartani társaságok és intézmények: a Magyar
Rovartani Társaság, a Herman Ottó Biológiai
Kör, a Fôvárosi Állatkert Inszektáriuma  és a
„Szalkay-növendékek”, a Papilio Alapítvány és
a Szalkay József Magyar Lepkészeti Egyesület.

2.  A Dunától keletre lévô országrész lepké-
szei. A Börzsöny, a Mátra és környéke, a Mátra
Múzeum, Eger környéke, a Zempléni hegység,
és a Kazinczy Ferenc Múzeum. Debrecen kör-
nyéke és az Alföld.

3. A Dunától nyugatra lévô országrész lep-
készei. A Dél-Dunántúl, a Janus Pannonius 
Múzeum, Pécs, a Rippl-Rónai Múzeum, Kapos -
vár. Az Észak-Dunántúl, a Balatoni Múzeum, a
Bakonyi Természettudományi Múzeum és a
Bordán István Rovarász Szakkör.

4. A Nyugat Dunántúl. A Savaria Múzeum.
5. Az országhatártól keletre: Erdély lepké-

szei.  És végül: 
6. A Krónikás – és akikrôl nincs adat.
A második rész. Történetek, anekdoták, ado-

mák.  Ebben a részben mindarról olvashatunk,
amit egyik lepkész elmesélt a másikról és a har-
madikról. Hasonló ez ahhoz, ahogyan a vadá-
szok mesélnek. Szívesen olvasom, sok benne az
igazság is. Bevallom, én is sokat meséltem hoz-
zá, fél évszázadot töltöttem lepkészek között.

A harmadik rész a publikációk jegyzéke. Ez
a rész a huszadik század legfôbb lepkészeti pub-
likációit tartalmazza, 2004-ig bezárólag.  Hogy
mi a „legfôbb”, azt többnyire a Szerzô döntötte
el, és ez az illetékes szereplôt esetenként sértette.

Ez a könyv tudománytörténet, egy évszázad-
nyi lepkészetet tartalmaz. A rovartan tudomány,
a lepkészet pedig a rovartan része. Ha ma meg-
kérdezek egy harminc-negyven éves számító-
gép-szakembert, akinek kisujjában van a hard-
ver és a szoftver, hogy mikor kezdte mindezt ta-
nulni, azt válaszolja, hogy az óvodában. Ha a
múltban (akár a közelmúltban) megkérdeztem
egy lepkészt vagy bogarászt, hogy mikor kezdett
lepkészni vagy bogarászni, valami hasonlót vá-
laszolt. Azt hiszem, ez ma már a múlté.

A könyv nemrégiben jelent meg, de már kri-
tikákat is kapott. Az egyik hiányolja a képeket:
milyen jó lenne ezekrôl a személyekrôl arcké-
peket is látni. Valóban. Nem tudom azonban, ez
megvalósítható-e, bár a Szerzô  azt mondja, utó-
lag megpróbálja. A másik kritika szerint a pub-
likációk válogatása szubjektív, és  a publikációs
lista régen véget ért.  Ezt is lehetne pótolni.  Egy
esetleges pótkötetben (pótfüzetben) Szerzô ezt
is pótolhatná. Meglátjuk – ha megérjük – lesz-e
pótkötet. Jó lenne.                 

Mészáros Zoltán

K ÖÖ NN YY VV II SS MM EE RR TT EE TT ÉÉ S



NÖVÉNYVÉDELEM 45 (2), 2009 97

AZ EURÓPAI PARLAMENT 
ÉS A TANÁCS 689/2008/EK 
RENDELETE (2008. JÚNIUS 17.)
A VESZÉLYES VEGYI ANYAGOK
KIVITELÉRÔL 
ÉS BEHOZATALÁRÓL

Pethô Ágnes

MgSzH Központ Növény-, Talaj- és
Agrárkörnyezet-védelmi Igazgatóság
1118 Budapest, Budaörsi út 141–145.
petho.agnes@ntai.ontsz.hu

A Növényvédelem 2008. évi 9. számában
beszámoltunk a Nemzetközi kereskedelemben
forgalmazott egyes veszélyes vegyi anyagok és
növényvédô szerek elôzetes tájékoztatáson ala-
puló jóváhagyási eljárásáról (PIC-eljárás) szó-
ló Rotterdami Egyezmény (a továbbiakban:
Egyezmény) létrejöttérôl és mûködésérôl. Már
ott említettük, hogy az Egyezmény végrehajtá-
sát az Európa Unión belül jelenleg az ún. PIC-
rendelet szabályozza. Ez a 689/2008/EK ren-
delet (a továbbiakban: Rendelet) azonban széle-
sebb körû az Egyezmény megvalósításánál, mi-
vel az Egyezményben szereplônél jóval több ve-
gyi anyagra vonatkozik, egyúttal tartalmazza az
Egyezmény végrehajtását is az uniós tagállam-
ok, köztük Magyarország számára is. 

Az egyes veszélyes vegyi anyagok kivitelét
és behozatalát Európában elôször a 2455/92/
EGK tanácsi rendelet szabályozta, melyet a
304/2003/EK európai parlamenti és tanácsi ren-
delet váltott fel. Ez már tartalmazta az Egyez-
mény végrehajtására vonatkozó feladatok ellá-
tását. Bár ezt a rendeletet mellékleteinek bôvíté-
sével többször módosították, (1213/2003/EK és
775/2004/EK bizottsági rendeletek), idôvel
szükségessé vált néhány technikai módosítás be-
vezetése. Másrészt az Európa Unió bôvülése

folytán indokolttá vált az Európai Bizottság (a
továbbiakban: Bizottság) szerepének rögzítése.
Igy került sor a 689/2008/EK rendelet létreho-
zására, mely szerkezetileg és logikailag megfe-
lel a 304/2003/EK rendeletnek, de tartalmi mó-
dosításokat közöl. Az új rendelet 2008. június
17-én lépett életbe, a 17. cikk (2) bekezdésének
(Közösségi Vámkódex kiadása) kivételével, mi-
vel ez csak 2008. november 1-étôl hatályos.

A Rendelet céljai

 – a Rotterdami Egyezmény végrehajtása,
 – az Európa Unióban a veszélyes vegyi anya-

gok kivitele esetén a csomagolási és címké-
zési követelmények betartatása (a korábbi
67/548/EGK tanácsi irányelv és az
1999/45/EK parlamenti és tanácsi irányelv
rendelkezései szerint és a legújabb REACH-
rendelet, a 1272/2008/EK Európai Parla-
ment és Tanács rendelete szerint).
Ennek megfelelôen a rendelet hatálya kiterjed:

 – a PIC-eljárás alá esô anyagokra, 
– a Közösségen belül betiltott vagy szigorúan

korlátozott veszélyes vegyi anyagokra,
– kivitel esetén valamennyi vegyi anyagra,

azok csomagolása és címkézése tekintetében.

A rendelet nem alkalmazható 

– a 111/2005/EK tanácsi irányelv hatálya alá
esô kábítószerekre és pszichotróp anyagokra, 

– a 96/29 Euratom tanácsi irányelv hatálya alá
esô radioaktív anyagokra és készítményekre, 

– a 2006/12/EK európai parlamenti és tanácsi
irányelv hatálya alá esô hulladékokra és a
91/689/EGK tanácsi irányelv alá esô veszé-
lyes hulladékokra,

– a 1334/2000/EK tanácsi rendelet hatálya alá
esô vegyi fegyverekre,

– a 882/2004/EK európai parlamenti és tanácsi
rendelet hatálya alá tartozó élelmiszerek és élel-
miszer-adalékok, valamint a 17862002/ EK eu-
rópai parlamenti és tanácsi rendelet hatálya alá
tartozó takarmányokra és adalék anyagokra,

– a 2001/18/EK európai parlamenti és tanácsi
irányelv hatálya alá esô géntechnológiával
módosított szervezetekre,
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– a 2001/82/EK és 2001/83/EK európai parla-
menti és tanácsi irányelvek hatálya alá tarto-
zó humán és állatgyógyászati gyógyszerekre
és gyógyászati készítményekre, továbbá

– a kutatási vagy elemzési célra használt 
10 kg-nál kisebb mennyiségû vegyi anyagok-
ra sem.

A Rendelet által érintett veszélyes vegyi
anyagokról

A Rendelet által érintett vegyi anyagok jegy-
zéke az I. melléklet 1., 2. és 3. részében található.

Az anyagokat alapvetôen két fô kategóriába
sorolták: ipari vegyi anyag (i), és növényvédô
szer (p). 

Az I. melléklet 1. része a Kiviteli bejelentés
alá tartozó vegyi anyagokat tartalmazza. A ve-
gyi anyagok neve mellett szerepel kémiai azo-
nosító (CAS és EINECS) számuk, az Európai
Közösség kombinált nómenklatúra vámkódjuk
(KN kód), az alkategória oszlopban hogy ipari
vegyi anyag szakmai felhasználásra (i(1)), vagy
lakossági felhasználásra (i(2)) szántak-e. Ha nö-
vényvédô szerrôl (p) van szó, az alkategóriában
megkülönböztetik a növényvédô szerként hasz-
nált peszticideket (p(1)) és egyéb peszticideket
(p(2)), melyek sorába a biocidokat, továbbá a
fertôtlenítô, rovarölô és parazitaölô szereket so-
rolták. Az egyes anyagok felhasználási korláto-
zása az alkategóriák szerint szerepel a követke-
zô oszlopban: szigorúan korlátozott (szk), vagy
betiltott (t) besorolásban. Az egyes anyagokra
vonatkozóan a tagállamok nyilatkozhatnak arról,
hogy igényelnek-e értesítést az egyes vegyi
anyagok kivitelérôl. Ez a PIC körlevélben
(www.pic.int) tekinthetô meg, ezért a táblázat
utolsó oszlopa külön felhívja erre a figyelmet.

Az I. melléklet 2. részébe azok a vegyi anya-
gok tartoznak, melyek elôzetes értesítést (PIC-
bejelentést) igényelnek. Ezen anyagok kivitele
az ipari vagy peszticid (esetleg mindkét) kate-
gória vonatkozásában a Közösségben, de leg-
alább annak egyik tagállamában tilalom, vagy
szigorú korlátozás alá esik. Mivel ez a csoport
az I. melléklet 1. részébe is beletartozik, az ott
levô többi anyagtól a név után tett + jellel jelez-
zük a többitôl való eltérô kötelezettséget. 

Az I. melléklet 3. része tartalmazza a PIC el-
járás alá tartozó vegyi anyagok jegyzékét (a
Rotterdami Egyezmény 3. függelékével egyezô
módon). Ezeknek az anyagoknak a kivitelére
csak különleges esetben (pl. vészhelyzet esetén
(Rendelet 7. cikk (5) bekezdése) kerülhet sor.
Ezért a 3. rész külön is felsorolja ezeket az anya-
gokat, az 1. részben a név utáni # jellel külön-
böztettük meg a többitôl. Mivel már felkerültek
a Rotterdami Egyezmény PIC listájára, külön
PIC értesítést sem igényelnek, így a I. melléklet
2. részében általában nem szerepelnek.

Helytakarékossági okokból csak az I. mel-
léklet 1. részét tesszük közzé, hiszen ez tartal-
mazza a 2. rész anyagait + jellel és a 3. rész
anyagait is # jellel.

– A II. melléklet a kivitel bejelentésére vonat-
kozó információkat tartalmazza a Rendelet
7. cikke értelmében a kivitelre szánt anyag-
ról (I. melléklet 1. rész).

– A III. melléklet a tagállamok kijelölt nemze-
ti hatóságai által a Bizottság részére biztosí-
tandó információkat írja elô a Rendelet 9.
cikke értelmében.

– A IV. melléklet a tilalom, vagy szigorúan
korlátozás alá esô vegyi anyagokra (l. I. mel-
léklet 2. rész) kötelezôen benyújtandó infor-
mációkat tartalmazza (Rendelet 10. cikke),
melyeket az Egyezmény Titkárságához kell
továbbítani. 

– Az V. melléklet a kiviteli tilalom alá esô
anyagok és áruk felsorolását adja (Rendelet
14. cikk (2) bekezdése), melyeket az emberi
egészség vagy a környezet védelme miatt a
Közösségben tilos felhasználni. 

– A VI. melléklet sorolja fel a Rotterdami
Egyezményben részes azon feleket, amelyek
tájékoztatást kérnek a PIC eljáráshoz kötött
vegyi anyagok tranzitforgalmáról (Rendelet
15. cikke).

A Rendelet és mellékletei elérhetôk és le-
tölthetôk a http://exedim.jrc.it honlapról.

A Rendelet – az Egyezményhez hasonlóan –
a tagállamok által kijelölt nemzeti hatóság ál-
tal (a továbbiakban: hatóság) hajtja végre fel-
adatait. Ezek Magyarország esetében 
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– a növényvédô szerek vonatkozásában a Me-
zôgazdasági Szakigazgatási Hivatal Központ
(MGSzHK), Növény-, Talaj- és Agrár-kör-
nyezetvédelmi Igazgatósága (NTAI), 

– egyéb vegyi anyagok és készítmények vo-
natkozásában az Állami Népegészségügyi
Tiszti Szolgálat (ÁNTSZ) Kémiai Biztonsá-
gi Intézete.

– Az export- és importellenôrzést a Vám- és
Pénzügyôrség (VPOP) végzi, együtt mû -
ködve a fenti két hatósággal. 

(Hazai jogszabállyal történô kihirdetésük fo-
lyamatban van.)

A tagállamok kijelölt nemzeti hatóságainak
feladatai:

– Export bejelentések fogadása a kiszállítótól,
azok ellenôrzése és továbbítása az Európai
Bizottsághoz.

– Import bejelentések fogadása a Bizottságtól,
vagy a külföldi exportálóktól és azok továb-
bítása az Bizottsághoz. A behozatali határo-
zatok közzététele a hatáskörén belül az érin-
tettek számára.

– VPOP vámellenôrzések alapján éves összesí-
tô jelentések elkészítése és megküldése a Bi-
zottságnak a Rendelet IV. melléklete szerint.

– A Rendelet elôírásainak megsértése esetén a
büntetés kiszabása a hazai jogszabályok alap-
ján (50/1996/ESZCSM (1996. XII. 27.) ren-
delet és 2008. évi XLVI. törvény alapján).

– Technikai segítségnyújtás lehetôség szerint
a fejlôdô és átmeneti gazdaságú országok
számára, információcsere a tagállamok kö-
zött,

– A Rendelet elôírásainak teljesítésérôl, a sza-
bálysértésekrôl, büntetésekrôl és a helyreál-
lító intézkedésekrôl a Bizottság rendszeres
tájékoztatása. 

A  tagállamoknak a Rendelet 4. cikke értel-
mében legkésôbb 2008.  november 1-ig kellett
értesíteniük a Bizottságot a nemzeti hatóságok
kijelölésérôl és a 18. cikk alapján 2009. augusz-
tus 1-ig beszámolni a szankciókról és az intéz-
kedésekrôl.

Az Európai Bizottság kötelezettségei:

A Bizottság a Közösség részérôl „kijelölt
hatóságként” jár el a tagországok hatóságai ne-
vében, azokkal szorosan együttmûködve.

– A Tagállamok hatóságai jelentéseinek foga-
dása, feldolgozása, Közösségi jelentés to-
vábbítása az Európai Parlamenthez és a Ta-
nácshoz,

– Kapcsolattartás a Rotterdami Egyezmény
Titkárságával: 

= A PIC eljárással és az export értesítések-
kel kapcsolatos adminisztratív ügyek in-
tézése. 

= A PIC bejelentést igénylô anyagok (I.
melléklet 2. rész) megküldése a II. mel-
léklet szerint a Titkárságnak,

= A Titkárságtól kapott döntési útmutató
dokumentációk (DGD), körlevelek (PIC
circular) továbbítása a hatóságokhoz. 

– Tudományos, mûszaki, gazdasági és jogi in-
formációcsere biztosítása a tagállamok szá-
mára a Rendelet hatálya alá tartozó anyagok
vonatkozásában.

– A Bizottság az I. mellékletben szereplô
anyagok mindegyikét besorolja az EK Kom-
binált Nómenklatúrája szerint, mely segíti a
vámellenôrzés során az azonosítást.

– A bizalmas információk védelemben része-
sülnek a Bizottság és a tagállamok részérôl.

– Információátadás biztosítása a környezeti in-
formációkhoz való nyilvános hozzáférés je-
gyében (2003/4/EK európai parlamenti és
tanácsi irányelv alapján) a tagállamok szá-
mára.

Ennek megfelelôen 
• a II. és IV. mellékletben szereplô infor-

mációk, 
• a biztonsági adatlapon szereplô informá-

ciók, 
• a vegyi anyag gyártási ideje és szavatos-

sági határideje, 
• a veszélyességi besorolás és biztonsági

útmutatások, 
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• a toxikológiai és ökotoxikológiai tesztek
összefoglalói, valamint 

• a csomagolási kezelési információk nem
minôsülnek bizalmas információknak.

Az exportálók kötelezettségei

Végül tekintsük át a legfontosabb szereplôk,
az exportálók feladatait:
– A Rendelet 7. cikk (1)-(4) bekezdése: min-

den az I. melléklet 1. részében felsorolt ve-
gyi anyag esetében (az adott vegyi anyagra
vonatkozó rendelkezés hatályba lépését kö-
vetôen) az exportálónak kiviteli bejelentést
kell készítenie (a III. melléklet szerint) és
benyújtania a saját hatóságához. Elsô alka-
lommal a kivitelt megelôzô 30 nappal, a kö-
vetkezô években legkésôbb 15 nappal az 
exportot megelôzôen (a II. mellékletnek
megfelelôen kiadott dokumentáció alapján). 

– A I. melléklet 2. részében lévô anyagok –
azonkívül, hogy a 7. cikk szerinti kiviteli be-
jelentési eljárás alá tartoznak – a 10. cikkben
meghatározott PIC-bejelentési eljárást is in-
dokolttá tesznek, ezért csak az importáló or-
szág elôzetes engedélye alapján vihetôk ki. 

– Az I. melléklet 3. részében felsorolt vegyi
anyagokat már PIC-eljárás alá vonták, így
csak akkor exportálhatók, ha az adott ország
hatóságának import válasza lehetôvé teszi a
bevitelt.  

– Az I. melléklet 2. és 3. részében szereplô ve-
gyi anyagokat tartalmazó áruk – tekintet nél-
kül más anyagok jelenlétére – is bejelentési
eljárás alá tartoznak 

– 13. cikk: A kiviteli bejelentés követelménye-
in túl, a vegyi anyagot legkésôbb a szavatos-
sági idô lejárta elôtt hat hónappal szabad ex-
portálni. Az exportôröknek – különösen a
peszticidek esetében – gondoskodni kell ar-
ról, hogy az anyag optimális méretû és cso-
magolású tárolóedénybe kerüljön. A címke
pontos és részletes leírást tartalmazzon és
adjon eligazítást az importáló fél éghajlati
viszonyai közötti tárolási feltételekrôl, vala-
mint a tárolási stabilitásról.

– 16. cikk: A kivitel során eleget kell tenni a
csomagolásra és címkézésre és a biztonsági
adatlapra vonatkozó uniós jogszabályoknak
(67/548/EK, 1999/45/EK, 91/414/EK,
98/8/EK irányelveknek és a 1272/2008/EK
REACH rendeletnek). A címkén és a bizton-
sági adatlapon az információkat a célország
hivatalos nyelvén is közölni kell. Tartalmaz-
niuk kell továbbá az anyagok gyártási dátu-
mát és lejárati határ idejét is, ha létezik.

– 14. cikk (2) bekezdés: Nem exportálhatók
azok a vegyi anyagok és áruk, melyeket a
Közösség az V. mellékletbe sorolt az emberi
egészség, vagy a környezet védelmében. 

– 9. cikk: az I. mellékletben felsorolt vegyi
anyagok valamennyi exportôre köteles min-
den év elsô negyedében tájékoztatni tagálla-
ma hatóságát a szállított anyag/készítmény
mennyiségérôl. A tájékoztatáshoz csatolni
kell az összes olyan importôr nevét és címét,
ahová a szállítást végezték. A közösségi im-
portôrök hasonlóképpen tájékoztatással tar-
toznak a Közösség területére behozott meny-
nyiségekrôl.

– 17. cikk (2) bekezdés: Az exportôrnek be
kell tartania a Közösségi Vámkódex elôírá-
sait és kiviteli nyilatkozatában fel kell tün-
tetnie a hivatkozási azonosító számot, amely
a kapcsolódó kötelezettségek teljesítését ta-
núsítja.

– 18. cikk: A Rendeletben elôírtak megsértése
esetén a tagállamok határozzák meg az al-
kalmazandó szankciókat. Hatékony, arányos
és visszatartó erejû szankciókat kell alkal-
mazni. Jelenleg a Kémiai terhelési bírság al-
kalmazásának részletes szabályairól szóló
189/2000. (XI. 8.) Kormányrendelet 5. §-ig
terjedô bírság szabható ki annak, aki a ve-
szélyes vegyi anyagok kivitelérôl és beho-
zataláról szóló 2003. január 28-i, 304/
2003/EK Európai Parlament és a Tanács
rendeletében foglaltakat nem tartja be.
A Kormányrendelet módosítása folyamatban
van a 2008. június 17-i, 689/2008/EK Euró-
pai Parlament és a Tanács rendelettel össz-
hangban.
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I. melléklet
A vegyi anyagok jegyzéke

1. rész: Kiviteli bejelentés alá tartozó vegyi anyagok (7. cikk)

Felhasz- Értesítést nem
Vegyi anyag EK CAS KN Alkate- nálási igénylô országok

gória(*) korlá-
tozás(**)

1,1,1-Trichloroethane 200-756-3 71-55-6 2903 19 10 i(2) t
1,2-dibromoethane # 203-444-5 106-93-4 2903 31 00 p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
1,2-dichloroethane # 203-458-1 107-06-2 2903 15 00 p(1)-p(2), t-t

i(2) t l. PIC körlevél
1,3-dichloropropene (CIS) 
(1Z)-1,3-dichloroprop-1-ene 233-195-8 10061-01-5 2903 29 00 p(1)-p(2) t-t
2,4,5-T és sói, észterei # – – 2918 91 00 p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
2-aminobutane 237-732-7 13952-84-6 2921 19 80 p(1)-p(2) t-t
2-naphthylamine és sói + – – 2921 45 00 i(1)-i(2) t-t
4-aminobiphenyl és sói + – – 2921 49 90 i(1)-i(2) t-t
4-nitrobiphenyl + 202-204-7 92-93-3 2904 20 00 i(1)-i(2) t-t
Acephate + 250-241-2 30560-19-1 2930 90 85 p(1)-p(2) t-t
Acifluorfen 256-634-5 50594-66-6 2916 39 00 p(1)-p(2) t-t
Alachlor + 240-110-8 15972-60-8 2924 29 95 p(1) t
Aldicarb + 204-123-2 116-06-3 2930 90 85 p(1)-p(2) szk-t
Ametryn 212-634-7 834-12-8 2933 69 80 p(1)-p(2) t-t
Amitraz + 251-375-4 33089-61-1 2925 20 00 p(1) szk
Arzénvegyületek – – – p(2) szk
Azbesztek+: Actinolite# – 77536-66-4 2524 90 00 i t l. PIC körlevél
Azbesztek+: Amosite # – 12172-73-5 2524 90 00 i t l. PIC körlevél
zbesztek:Anthophyllite# – 77536-67-5 2524 90 00 i t l. PIC körlevél
Azbesztek+: Chrysotile + – 12001-29-5 2524 90 00 i t l. PIC körlevél
Azbesztek+: Crocidolite # – 12001-28-4 2524 10 00 i t l. PIC körlevél
Azbesztek+: Tremolite # – 77536-68-6 2524 90 00 i t l. PIC körlevél
Atrazine + 217-617-8 1912-24-9 2933 69 10 p(1)-p(2) szk-t
Azinphos-ethyl 220-147-6 2642-71-9 2933 99 90 p(1)-p(2) tk-t
Azinphos-methyl 201-676-1 86-50-0 2933 99 90 p(1) st
Bensultap – 17606-31-4 2930 90 85 p(1)-p(2) t-t
Benzol 200-753-7 71-43-2 2902 20 00 i(2) szk
Benzidin,  sói + és – – 2921 59 90 i(1)-i(2) szk-t
származékai + i(2) t
Binapacryl # 207-612-9 485-31-4 2916 19 50 p(1)-p(2) t-t

i(2) t l. PIC körlevél
Cadmium és vegyületei – – 8107 – 
3206 49 30 és egyéb i(2) szk
Cadusafos + – 95465-99-9 2930 90 85 p(1) t
Calciferol 200-014-9 50-14-6 2936 29 90 p(1) t
Captafol # 219-363-3 2425-06-1 2930 50 00 p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
Carbaryl + 200-550-0 63-25-2 2924 29 95 p(1)-p(2) t-t
Carbofuran + 216-353-0 1563-66-2 2932 99 85 p(1) t
Carbon tetrachloride 200-262-8 56-23-5 2903 14 00 i(2) t
Carbosulfan + 259-565-9 55285-14-8 2932 99 85 p(1) t
Cartap – 15263-53-3 2930 20 00 p(1)-p(2) t-t
Chinomethionat 219-455-3 2439-01-2 2934 99 90 p(1)-p(2) t-t
Chlordecone 205-601-3 143-50-0 2914 70 00 p(2) szk
Chlordimeform # 228-200-5 6164-98-3 2925 21 00 p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
Chlorfenapyr + – 122453-73-0 2933 99 90 p (1) t
Chlorfenvinphos 207-432-0 470-90-6 2919 90 90 p(1)-p(2) t-t
Chlormephos 246-538-1 24934-91-6 2930 90 85 p(1)-p(2) t-t
Chlorobenzilate # 208-110-2 510-15-6 2918 18 00 p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
Chloroform 200-663-8 67-66-3 2903 13 00 i(2) t
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Chlozolinate + 282-714-4 84332-86-5 2934 99 90 p(1)-p(2) t-t
Cholecalciferol 200-673-2 67-97-0 2936 29 90 p (1) t
Coumafuryl 204-195-5 117-52-2 2932 29 00 p (1)-p(2) t-t
Creosote and Creosote- 2707 91 00-
rokon vegyületei – – 3807 00 90 i (2) t
Crimidine 208-622-6 535-89-7 2933 59 95 p (1) t
Cyanazine 244-544-9 21725-46-2 2933 69 80 p (1)-p(2) t-t
Cyhalothrine 268-450-2 68085-85-8 2926 90 95 p (1) t
DBB (Di-µ-oxo-di-n-
butylstannio-hydroxyborane) 401-040-5 75113-37-0 2931 00 95 i (1) t
DNOC és sói (mint 
ammonium, kálium és 
natrium sói) # – – 2908 99 90 p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
Diazinon 206-373-8 333-41-5 2933 59 10 p (1) t
Dichlorvos 200-547-7 62-73-7 2919 90 90 p (1) t
78%-nál kevesebb 
p,p`-Dicofolt, vagy >1g/kg 
of DDT és DDT- rokon 
vegyületet tartalmazó 
Dicofol+ 204-082-0 115-32-2 2906 29 00 p(1)-p(2) t-t
Dimethenamid + – 87674-68-8 2934 99 90 p(1) t
Dinobuton 213-546-1 973-21-7 2920 90 10 p(1)-p(2) t-t
Dinoseb, acetátja és sói# – – 2908 91 00- 

2915 36 00 p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
Dinoterb + 215-813-8 1420-07-1 2908 99 90 p(1)-p(2) t-t
Diuron 206-354-4 330-54-1 2924 21 90
Porozószerek, melyek > 7%
benomilt és/vagy  >  10%
carbofurant vagy és/vagy  
>15% thiramot 
tartalmaznak  # – – 3808 99 90 p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
Endosulfan + 204-079-4 115-29-7 2920 90 85 p(1) t
Ethion 209-242-3 563-12-2 2930 90 85 p(1)-p(2) t-t
Ethylene oxide (oxirán) # 200-849-9 75-21-8 2910 10 00 p(1) t l. PIC körlevél
Fenitrothion 204-524-2 122-14-5 2920 19 00 p(1) t
Fenpropathrin 254-485-0 39515-41-8 2926 90 95 p(1)-p(2) t-t
Fenthion + 200-231-9 55-38-9 2930 90 85 p(1) szk
Fentin acetate + 212-984-0 900-95-8 2931 00 95 p(1)-p(2) t-t
Fentin hydroxide + 200-990-6 76-87-9 2931 00 95 p(1)-p(2) t-t
Fenvalerate 257-326-3 51630-58-1 2926 90 95 p(1) t
Ferbam 238-484-2 14484-64-1 2930 20 00 p(1)-p(2) t-t
Fluoroacetamide # 211-363-1 640-19-7 2924 12 00 p(1) t l. PIC körlevél
Flurenol 207-397-1 467-69-6 2918 19 85 p(1)-p(2) t-t
Furathiocarb 265-974-3 65907-30-4 2932 99 85 p(1)-p(2) t-t
HCH (kevert isomerek 210-168-9 608-73-1 2903 51 00 p(1)-p(2) t-szk l. PIC körlevél
Haloxyfop-P-methyl ester 72619-32-0
Haloxyfop-R + 406-250-0 95977-29-0 2933 39 99 p(1) t l. PIC körlevél
Hexachloroethane 200-666-4 67-72-1 2903 19 80 i(1) szk
Hexazinone 257-074-4 51235-04-2 2933 69 80 p(1)-p(2) t-t
Iminooctadine 236-855-3 13516-27-3 2925 29 00 p(1)-p(2) t-t
Isoxathion 242-624-8 18854-01-8 2934 99 90 p(1) t
Lindane (γ-HCH) # 200-401-2 58-89-9 2903 51 00 p(1)-p(2) t-szk l. PIC körlevél
Malathion 204-497-7 121-75-5 2930 90 85 p(1) t

Az I. melléklet folytatása

Felhasz- Értesítést nem
Vegyi anyag EK CAS KN Alkate- nálási igénylô országok

gória(*) korlá-
tozás(**)
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Maleic hydrazide, és sói., 
kivéve kolin, K és Na sói. – – 2933 99 90 p(1) t
Higany és vegyületei# – – 2852 00 00 p(1)-p(2) t-szk l. PIC körlevél
Methamidophos>, mint 
600g/l tartalmú folyékony 2930 50 00-
vegyületei # 233-606-0 10265-92-6 3808 05 00 p(2) t ld. PIC körlevél
Methidathion 213-449-4 950-37-8 2934 99 90 p(1)-p(2) t-t
Methyl-parathion +, # 206-050-1 298-00-0 2920 11 00 p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
Metoxuron 243-433-2 19937-59-8 2924 21 90 p(1)-p(2) t-t
Monocrotophos # 230-042-7 6923-22-4 2924 12 00 p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
Monolinuron 217-129-5 1746-81-2 2928 00 90 p (1) t
Monomethyl-Dichloro-
Diphenyl methane; Ker.név:
Ugilec 121vagy Ugilec 21 + 400-140-6 2903 69 90 i(1)-i(2) t
Monomethyl-Tetrachloro-
diphenyl methane; Ker.név: 
Ugilec 141 + 278-404-3 76253-60-6 2903 69 90 i(1)-i(2) t
Monomethyl-dibromo-
diphenyl methane; Ker.név: 
DBBT + 402-210-1 99688-47-8 2903 69 90 i(1) t
Monuron 205-766-1 150-68-5 2924 21 90 p (1) t
Nitrofen + 217-406-0 1836-75-5 2909 30 90 p(1)-p(2) t-t
Nonylphenol ethoxylates i(1) szk
(C2H4O)nC15H24O + – – 3402 13 00 p(1)-p(2) t-t
Nonylphenols 
C6H4(OH)C9H19 + – – 2907 13 00 i(1) szk
Octabromodiphenyl eter + 251-087-9 32536-52-0 2909 30 38 i(1) szk
Omethoate 214-197-8 1113-02-6 2930 90 85 p(1)-p(2) t-t
Oxydemeton-methyl + 206-110-7 301-12-2 2930 90 85 p (1) t
Parathion # 200-271-7 56-38-2 2920 11 00 p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
Pebulate 214-215-4 1114-71-2 2930 20 00 p(1)-p(2) t-t
Pentabromodiphenyl eter+ 251-084-2 32534-81-9 2909 30 31 i(1) szk
Pentachlorophenol, és sói, 2908 11 00-
észterei – – 2908 19 00 

and others p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
Perfluorooctane sulfonates 
(PFOS) C8F17SO2X 
(X = OH, fémsói (O-M+), 
halide, amide, és egyéb 
számazékai, beleértve a  
polymerereket) +(a) – – 2904 90 20 

és egyéb i(1) szk
Permethrin 258-067-9 52645-53-1 2916 20 00 p (1) t
Phosalone + 218-996-2 2310-17-0 2934 99 90 p (1) t
Phosphamidon # 1000g/l-t 
meghaladó folyékony 2924 12 00-
készítményei 236-116-5 13171-21-6 3808 50 00 p(1)-p(2) t-t l. PIC körlevél
Polybrominated 2903 69 90 
biphenyls(PBB) # – – and others i(1) szk l. PIC körlevél
Polychlorinated terphenyls 
(PCT) # – – 2903 69 90 i(1) t l. PIC körlevél
Propham 204-542-0 122-42-9 2924 29 95 p(1)-p(2) t-t
Pyrazophos + 236-656-1 13457-18-6 2933 59 95 p (1) t

Az I. melléklet folytatása

Felhasz- Értesítést nem
Vegyi anyag EK CAS KN Alkate- nálási igénylô országok

gória(*) korlá-
tozás(**)
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1. A kivitelre szánt anyag azonosítása:
a) megnevezés az Elméleti és Alkalmazott Ké-

mia Nemzetközi Uniójának (UPAC) neve-
zéktana szerint;

b) más megnevezések (ISO-név, közhasználatú
név, kereskedelmi név és rövidítések);

c) Einecs-szám és CAS-szám;
d) CUS-szám (a vegyi anyagok európai vám-

ügyi jegyzéke szerinti szám) és KN-kód;
e) az anyag fô szennyezôdései, ha különös

fontosságuk van.

2. A kivitelre szánt készítmény azonosítása:
a) a készítmény kereskedelmi neve vagy megne-

vezése;
b) az I. mellékletben felsorolt anyagok mind-

egyikének százalékos aránya és az 1. pont
szerinti részletezése;

c) CUS-szám (a vegyi anyagok európai vám-
ügyi jegyzéke szerinti szám) és KN-kód.

3. A kivitelre szánt áru azonosítása:
a) az áru kereskedelmi neve vagy megnevezése;

Quintozene + 201-435-0 82-68-8 2904 90 85 p(1)-p(2) t-t
Scilliroside 208-077-4 507-60-8 2938 90 90 p (1) t
Simazine + 204-535-2 122-34-9 2933 69 10 p(1) szk
Strychnine 200-319-7 57-24-9 2939 99 00 p (1) t
Technazene + 204-178-2 117-18-0 2904 90 85 p(1)-p(2) t-t
Terbufos 235-963-8 13071-79-9 2930 90 85 p(1)-p(2) t-t
Tetraethyl ólom # 201-075-4 78-00-2 2931 00 95 i(1) szk l. PIC körlevél
Tetramethyl ólom # 200-897-0 75-74-1 2931 00 95 i(1) szk l. PIC körlevél
Thallium sulphate 231-201-3 7446-18-6 2833 29 90 p (1) t
Thiocyclam 250-859-2 31895-22-4 2934 99 90 p(1)-p(2) t-t
Thiodicarb + 261-848-7 59669-26-0 2930 90 85 p (1) t
Triazophos 245-986-5 24017-47-8 2933 99 90 p(1)-p(2) t-t
Trichlorfon + 200-149-3 52-58-6 2931 00 95 p(1)-p(2) t-t
Tridemorph 246-347-3 24602-86-6 2934 99 90 p(1)-p(2) t-t
Szerves ón (III) vegyületek + – – 2931 00 95 

and others p(1)-p(2) szk-szk
Tris (2,3-dibromopropyl) 
phosphate # 204-799-9 126-72-7 2919 10 00 i(1) szk l. PIC körlevél
Tris-aziridinyl-phosphinoxide + 208-892-5 545-55-1 2933 99 90 i(1) szk
Vamidothion 218-894-8 2275-23-2 2930 90 85 p(1)-p(2) t-t
Vinclozolin 256-599-6 50471-44-8 2934 99 90 p (1) t
Zineb 235-180-1 12122-67-7 2930 20 00- 

3824 90 97 p (1) t

(a) 2008. június 27-tôl.

Szövegmagyarázat:
EK: A Közösség piacán a kereskedelmi anyagok jegyzékében szereplô szám
CAS: A Chemical Abstract Service azonosító száma
KN kód: A Közösségi vámtarifa szám
* Alkategória: p(1) növényvédô szer, p(2) más peszticid, pl. biocid, i(1) ipari anyag szakmai felhasználásra, i(2) ipari anyag la-
kossági felhasználásra.
** felhasználási korlátozás: t – tilalom, szk – szigorú korlátozás

Az I. melléklet folytatása

Felhasz-
Vegyi anyag EK CAS KN Alkate- nálási Értesítést nem

gória(*) korlá- igénylô országok
tozás(**)

II. melléklet

Kiviteli bejelentés

Kötelezô információk a 7. cikk értelmében
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b) az I. mellékletben felsorolt anyagok mind-
egyikének százalékos aránya és az 1. pont
szerinti részletezése.

4. A kivitelre vonatkozó információk:
a) rendeltetési ország;
b) származási ország;
c) az idei elsô kivitel várható idôpontja;
d) becsült mennyiség, amelyet az adott vegyi

anyagból az év során fognak exportálni a
szóban forgó országba;

e) rendeltetési országbeli tervezett felhasználás,
ha ismert, beleértve e felhasználásnak a rot-
terdami egyezmény szerinti kategóriájára
vonatkozó információt;

f) az importôr vagy az importáló cég neve, cí-
me és más fontos adatai;

g) az exportôr vagy az exportáló cég neve, címe
és más fontos adatai.

5. Kijelölt nemzeti hatóságok:
a) az Európai Unión belüli azon kijelölt ható-

ság neve, címe, telefon- és telexszáma, vala-
mint faxszáma vagy e-mail címe, amelytôl
további információk szerezhetôk be;

b) az importáló ország kijelölt hatóságának ne-
ve, címe, telefon- és telexszáma, valamint
faxszáma vagy e-mail címe.

6. A megteendô óvintézkedésekre vonatkozó
információk, beleértve a veszélyességi és a
kockázati besorolást, valamint a biztonsági
útmutatásokat.

7. A fizikai-kémiai, toxikológiai és öko toxi -
kológiai jellemzôk összefoglalása.

8. A vegyi anyag felhasználása az Európai Uni-
óban:

a) szabályozó intézkedés (tilalom vagy szigorú
korlátozás) alá esô felhasználások, a Rotter-
dami Egyezmény szerinti kategóriák és kö-
zösségi alkategória (alkategóriák);

b) a vegyi anyag azon felhasználásai, amelyek
sem szigorú korlátozás, sem tilalom alá nem
esnek;
(Az e rendelet I. melléklete szerinti kategó-
riákról és alkategóriákról van szó.)

c) az adott vegyi anyagból elôállított, importált,
exportált, illetôleg felhasznált mennyiség
becslése, ha az adat rendelkezésre áll.

9. Információk a vegyi anyagnak való kitettség
és a belôle kibocsátott mennyiség csökken-
tésére irányuló óvintézkedésekrôl.

10. A jogi korlátozások és indoklásuk összefog-
lalása.

11. A IV. melléklet 2. pontjának a), c) és d) al-
pontja alapján közölt információk összefog-
lalása.

12. További információk, amelyeket az exportá-
ló részes fél fontosságuk miatt közöl, vala-
mint a IV. melléklet szerinti olyan további
információk, amelyekre az importáló részes
fél igényt tart.

1. Kimutatás az I. mellékletben felsorolt vegyi
anyagok – vegyi anyag, készítmény vagy áru
formájában történô – kivitelének elôzô évi
mennyiségérôl.

a) Kivitel éve
b) Az alábbi minta szerinti táblázat összefog-

lalja, hogy – magában, készítmény vagy áru
formájában – milyen mennyiségben expor-
táltak vegyi anyagokat.

Vegyi anyag Importáló ország Mennyiség
………… …..…… …….……
………… …..…… …………

2. Importôrök jegyzéke

Vegyi anyag Importáló ország Importôr
Importôr neve, címe, adatai
………… …..…… …….……
………… …..…… …………

III. melléklee 

Információk, amelyeket a tagállamok kijelölt nemzeti hatóságainak 
a 9. cikkel összhangban be kell nyújtaniuk a Bizottsághoz
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A 10. cikk szerinti bejelentésben feltünte-
tendô információk

A bejelentésben szerepelniük kell az alábbi-
aknak:

1. jellemzôk, azonosító adatok és felhasználások

a) közhasználatú név;
b) kémiai név egy nemzetközileg elfogadott ne-

vezéktan (pl.: IUPAC nevezéktan) szerint, ha
ilyen nevezéktan létezik;

c) kereskedelmi név és készítmények neve;
d) azonosító számok: a CAS-szám és a harmo-

nizált rendszer szerinti vámtarifaszám, vala-
mint egyéb azonosító számok;

e) a veszélyességi besorolásra vonatkozó infor-
máció, ha a vegyi anyagra besorolási köve-
telmények vonatkoznak;

f) a vegyi anyag felhasználása vagy felhaszná-
lásai:
– az Európai Unióban,
– máshol (ha van errôl adat);

g) fizikai-kémiai, toxikológiai és ökotoxiko ló -
giai jellemzôk;

2. a közvetlenül alkalmazandó jogszabály

a) a közvetlenül alkalmazandó jogszabállyal
kapcsolatos információk:

– a közvetlenül alkalmazandó jogszabály ösz-
szefoglalása;

– hivatkozás a jogszabály szövegére;
– a közvetlenül alkalmazandó jogszabály ha-

tályba lépésének idôpontja;
– az, hogy a közvetlenül alkalmazandó jog-

szabályt kockázati vagy veszélyességi érté-
kelés alapján hozták-e meg; ha igen, közölni
kell az értékelésre vonatkozó információkat

is, beleértve a vonatkozó dokumentáció hi-
vatkozási adatait;

– emberi egészséggel – beleértve a fogyasztók
és a dolgozók egészségét is – vagy környe-
zettel kapcsolatos indokok a közvetlenül al-
kalmazandó jogszabály meghozatalára;

– azon kockázatok és veszélyek összefoglalá-
sa, amelyeknek a vegyi anyag kiteszi az em-
beri egészséget – beleértve a fogyasztók és a
dolgozók egészségét is – vagy a környezetet,
és a közvetlenül alkalmazandó jogszabály
várható hatása;

b) a közvetlenül alkalmazandó jogszabály által
érintett kategória vagy kategóriák, továbbá
hogy minden egyes kategória esetében:

– mely felhasználást vagy felhasználásokat tilt
a közvetlenül alkalmazandó jogszabály;

– milyen felhasználás maradt megengedett;
– az adott vegyi anyagból elôállított, importált,

exportált, illetôleg felhasznált mennyiség
becslése, ha az adat rendelkezésre áll;

c) az, hogy a közvetlenül alkalmazandó jog-
szabály – amennyire megállapítható – meny-
nyiben fog várhatóan érinteni más államokat
és térségeket;

d) további vonatkozó információk, amelyek kö-
zött szerepelhet:

– a közvetlenül alkalmazandó jogszabály tár-
sadalmi-gazdasági hatásainak értékelése;

– más megoldásokra, például az alábbiakra, és
azok viszonylagos kockázataira vonatkozó
információk, ha rendelkezésre állnak: 
= kártevôk elleni integrált stratégiák,
= ipari eljárások és folyamatok, beleértve a

tisztább technológiát.

IV. melléklet

Tilalom vagy szigorú korlátozás alá esô vegyi anyag bejelentése 
az Egyezmény Titkárságánál
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V. melléklet

Export tilalom alá tartozó veszélyes vegyi anyagok és áruk – a 14. cikk szerint

1. rész : Stockholmi Egyezmény A. és B. függelékének anyagai (környezetben tartósan fennmaradó szerves 
szennyezô anyagok (POP)

Vegyi anyagok / áruk EK CAS KN

Aldrin 206-215-8 309-00-2 2903 59 90
Chlordane 200-349-0 57-74-9 2903 52 00
DDT 200-024-3 50-29-3 2903 62 00
Dieldrin 200-484-5 60-57-1 2910 40 00
Heptachlor 200-962-3 76-44-8 2903 52 00
Hexachlorobenzene 204-273-9 118-74-1 2903 62 00
Polychlorinated biphenyls (PCBs) 2903 69 90
Toxaphene 232-283-3 8001-35-2 3808 10 20
Mirex 219-196-6 2385-85-5 2903 59 80
Eldrin 200-775-7 72-20-8 2910 90 00

2. rész Az elôzôektôl eltérô POP-anyagok

Árucikkek KN

Higanytartalmú kozmetikai szappanok 3401 11 00 , 3401 19 00 , 3401 20 10 , 
3401 20 90 , 3401 30 00

Köszöntés

A Növényvédelem folyóirat Szerkesztôbizottsága nagy tisztelettel köszönti 
Dr. Békési Pált, a Panon Egyetem Georgikon Kar c. egyetemi tanárát, az OMMI
Növénykórtani Osztályának nyugalmazott osztályvezetôjét 70. születésnapja
alkalmával.

További munkájához jó egészséget, eredményes oktatói, szakírói és szaktanács-
adó tevékenységet kívánunk!

Szerkesztôbiztottság
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1. ábra. A klímakamrás vizsgálat folttérképének és a szabadföldi mosás folttérképének összehasonlítása

A klímakamrás vizsgálat folttérképe
(a sötétebb mezô több lárvát jelöl)

A szabadföldi mosás foltképe
(a sötétebb mezô súlyosabb kártételt jelöl)

3. ábra. A tengerszint feletti magasság és a termésátlag értékek folttérképei

A terület magassági térképe
(a sötétebb mezô alacsonyabb tengerszint

feletti magasságot jelöl)

A termésátlag értékek folttérképe
(a sötétebb mezô magasabb termést

jelöl)

2. ábra. A nyers és a korrigált tojásmosás folttérképei

A tojásmosás nyers folttérképe
(a sötétebb mezô több tojást jelöl)

A tojásmosás korrigált folttérképe
(a sötétebb mezô súlyosabb kártételt jelöl)



Növényorvosi eskü kiegészítés

Dr. Fischl Géza tanár úr – a lap szer-
kesztô bizottságának tagja – elkészí-
tette javaslatát a Növényorvosi
Esküre. Egyeztetést végeztünk tagja-
ink és a megyei kamarákkal bevezeté-
sérôl. Úgy döntöttünk, hogy régi tagja-
ink küldöttközgyûlésen, az új tagok
belépéskor megkapják az emléklapot.

Egy-két megyébôl jött jelzés, hogy az
eskü túl ódivatú, felesleges. Ennek
tisztázására jelezzük, hogy ne legyen
kötelezô, aki elfogadja, tegye le.
A görög mûveltség több mint kétezer
esztendôn keresztül példakép volt az
emberiségnek. Korábbi századokban
a magyar oktatásban is kiemelkedô
szerepet kapott a görög nyelv, törté-
net, hagyományok megismerése.

A görög kultúrában az istenek elôkelô
helyet foglaltak el, minden tevékeny-
ségnek, mûvészeti ágnak meg volt a
maga istene, tisztelete, mitikus
magyarázata. A görög vallás és mito-
lógia részletesebb megismerését szá-
mos kiváló hazai könyv, lexikon is
segítheti, de az idegen nyelvû mûvek
nagy száma is segíthet az eligazodás-
ban.

Hippokratész is ókori görög orvos, az
orvostudomány elsô nagy gondolko-
dójának tartják, bár nevével összekö-

tött „orvosi esküt” bizonyosan nem ô készítette. A neki tulajdonított Hippokratészi gyûjteményben találjuk az
orvosi szakmára vonatkozó etikai elveket, melyek még ma is korszerûek.

Ennek mintájára, fô gondolatainak, elveinek kialakításával, szakmánk a növényorvosi tevékenység korszerû
elveire is alkalmas az eskü.

Apollon mint fôisten, szintén orvos volt.
Asclepiades (Asclepios) a növények egészségének istene.
Erysibios a vetések védôszentje, és a lisztharmat elnevezés is tôle ered.
Rubigos szintén orvos, a rozsdák védôszentje.

Ezekbôl is látható „szakmánk” több évezredes múltja, ami régi hagyományokra szeretne visszautal-
ni nem ódivatúságból, hanem az idôbeni folytonosság kifejezéseként.

Legyünk bátran büszkék múltunkra is, mely erôt ad a jövô nagy kihívásaira is.

Budapest, 2008. szeptember 15. Dr. Vályi István
elnök



2. ábra. Imágókkal telt rovarszippantó

1. ábra. Csalomon KLPflor+ kalapcsapda



5. ábra. A látómezôben szinte csak tojás van

4. ábra. Klímakamrába
helyezett edények

3. ábra. A mûanyag edények
töltésének folyamata
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