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I. Bevezetés

Az alabbi munka arra tesz kisérletet, hogy a nemrég kutathatéva valt szovjet
hadmuiveleti naplok segitségével mutassa be Budapest ostromanak talin legdramaibb
felvonasat, a német-magyar védSsereg 1945. februar 11 kitorési kisérletét.'

Erre kival6 lehetSséget nyujt, hogy az utébbi években a szovjet hadmuveleti iratok
elképeszté boségben kertiltek fel az internetre. Az Orosz Védelmi Minisztérium Kozponti
Irattara (Centralnij Arhiv Minyisztyersztva Oboroni Rosszijszkoj Fegyeraciji, a tovabbiakban
CAMO) a Pamjaty Naroda projekt’ keretében keresheté forméban feltsltotte a szovijet
hadsereg hadmiveleti iratainak rendkivil jelents részét. Sajnos azt nem tudjuk, hogy a
valogatas pontosan milyen alapon tortént, mint ahogy az sem tudhatd, hogy a
dokumentumok feltltésének mi a menetrendje és mi az, ami még varhatéan kutathatéva
valik. Fontos hangsilyozni, hogy a CAMO nem levéltar, hanem irattar. Ez azért lényeges
kilonbség, mert a kutatd itt nem kutathat az irattari anyagban korlatlanul, hanem csak azt
kapja meg, amit az irattar jonak lat — és az irattar nem koteles arra sem, hogy anyagaihoz
teljes korben biztositson segédleteket, illetve rendelkezésre bocsassa fondjai teljes jegyzékét.
Az iratokkal kapcsolatos megkeresésiinkre mind6ssze annyit valaszoltak, hogy ha valami
hianyzik a kutatasainkhoz érdemes ,,vdrni, és rendszeresen felkeresni ag oldalt [az adott informdcid
iigyében], vagy ondalldan kutatni” a levéltarakban személyesen.” Azonban mir jelenleg is
elmondhato, hogy a Budapest ostromaban résztvevé egységek hadinaploi hadosztalyszintig
sokszor tobb verzioban is rendelkezésre allnak, sét sok esetben még az ezredek hadinaploi
is fellelhetSek.* Természetesen ezek részletessége igen széles skalin mozog. A kitorés témaja
kapcsan nincs okunk azt gondolni, hogy sok fontos dokumentumot visszatartottak volna a
kutatas lehet6sége alol.

Az iratok kapcsan két technikai megjegyzés szitkséges. Az elsé az, hogy a szovjet
dokumentumokban nem a koézép-eurdpai id6t adtdk meg, hanem a moszkvait. Ebb6l

adédoan minden jelentésben két oraval késébbi idépontok szerepelnek. A kétféle

I Szerz6k eziton is koszonetet mondanak Meruk Jézsefnek és Szamvéber Norbertnek hasznos
megjegyzéseikért.

2 https://pamyat-naroda.ru

3 Ungvary Kirisztian 2017-2018. kéz6tt egy megbizottjan keresztill kutatott a podolszki katonai levéltarban.
Nem ismert egyetlen olyan magyar allampolgarsiaga kutaté sem, aki személyesen kutathatott volna itt. A
kutatast orosz allampolgaroknak is rengeteg biirokratikus akadaly neheziti. A Hadtorténeti Levéltar részérdl
Gruber Mihaly 2015-ben részleges betekintést nyert a levéltar fondjegyzékeibe, azonban az iratokat eredetiben
nem kutathatta.

4 Tanulmanyunkban az Gsszes emlitett hadosztaly, illetve annal magasabb szint( egység hadinaplojat illetve
egyéb iratanyagat felhasznaltuk, amennyiben az ezredek hadinapléi érdemleges informaciot tartalmaztak, azt
kilon jegyzetben jeloltik.
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id6szamitas  problémajat  kikiiszobolése érdekében minden idépontot a magyar
idészamitasnak megfeleléen adunk meg és az idézett dokumentumokban az idépontokat
ennek megfelelen hallgatélagosan javitottuk. A masodik pedig az, hogy a szovjet jelentések
az elért terepszakaszokat a févaroson belil ,,kvartal” azaz haztémb szammal adtak meg,
bizonyos objektumokat pedig kiilén objektum-szammal jeloltek. Amennyire csak lehetséges,
ezeket a jeloléseket labjegyzetben magyarazzuk el.

Budapest ostroma az utdbbi évtizedekben o6rvendetes mddon egyre nagyobb
figyelmet kapott. Az ostromrdl Ungvary Krisztian irt tudomanyos igény monografiat, de
Gosztonyi Péter is kozreadta kutatisainak eredményeit.” A magyar Hadtorténelmi Levéltar
és a német Bundesarchiv 1999-ben kiadta az akkor rendelkezésre all6 Budapesttel
kapcsolatos katonai iratokat’ — azonban ebbe egyetlen kitoréssel kapcsolatos szovijet
dokumentum sem kertlt be (mivel akkor még a CAMO iratanyaga egyaltalan nem volt
hozziférhetd). Helytorténeti munkak,” interjugyljtemények® és tudomanyos igényl
feldolgozasok’ is megjelentek a budapesti csatardl, a kiadott visszaemlékezések szima pedig
tobb tucatnyi. A téma nem csak Magyarorszagon, hanem nemzetkézileg is komoly figyelmet
kapott, amit az is illusztral, hogy egy ostromrol sz6l6 monografia jelenleg kinai és roman
forditasban is megjelenés alatt van és nemrégiben egy portugal térténelmi népszerdsitd
kiadvany is kiilénszamot szentelt a magyar f6varos ostromanak." Magirdl a kitérésrdl
azonban mind a mai napig csak Ungvary Krisztian irt — alapvetSen német és magyar
interjukra timaszkodva — tudomanyos munkat, illetve Szamvéber Norbert vizsgalta a kitorés
kérdését a pancélozott jarmivek szempontjabdl, illetve David Zsolt és Miklos Tamas adott

kézre egy tanulmanynak is beills, rendkiviil adatgazdag forraskozlést.'

5> Gosztonyi, 1998; Ungvary, 1998. (a monografia 7. atdolgozott kiadasa 2013-ban jelent meg, lasd: Ungvary,
2013,

6 Szamvéber, 1999.

7 Mihalyi — Téth — Tulok, 2017.

8 Hingyi, 2017.

 Nevenkin, 2014; Szamvéber, 2018; Marké, 2005; Ungvary, 2016.

10 A téma népszerGsitd, illetve nem tudomanyos jellegli bemutatasainak felsoroldsatol itt eltekintiink.

1 David — Miklés, 2018.
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II. A szovjet csapatok hadrendje

A szovjet csapatok hadmuiveleteinek értékeléséhez szitkséges a Budapestet ostromlo
szovjet alakulatok hadrendjének bemutatisa.'” Sajitos moédon a pesti és a budai oldal
ostromat nem egy parancsnoksag feliigyelte. Mig a pesti oldalon a 18. 6nall6 garda-
l6vészhadtest torzse vette at az Gsszes ostromlo csapat feletti parancsnoksagot, addig a budai
oldalon a harcvezetés a 46. hadsereg feladata maradt 1945. januar 18-ig. Januar 11-én a 18.
garda-l6vészhadtest torzsébol hoztak létre a ,,Budapesti Csoportot” (koordinalva a légierd
¢s a Dunai Flottilla akciéit is), de ez a csoport tovabbra is csak a pestt oldal hadmiveleteiért
volt felelés. A pesti oldal elfoglalasat kovetéen, amikor a 18. 6nallé garda-16vészhadtest

Budara telepiilt, vette at a harcvezetést a 46. hadseregtdl.

1945. februar 11-én az ostromlék hadrendje (északrol délre haladva) a kévetkez6 volt:

Alakulat Elelmezési | Lovegek | Bevetés helye
létszam"
18. garda-16vészhadtest torzs | 1169 - Budakeszi
75. hadtest torzs 800 - Filatori utca, Viharhegy
109. garda-16vészhadosztaly | 4090 48 Margit kérat — észak
180. 16vészhadosztaly 3503 49 Gyogyfl utca—Margit korat
37. hadtest torzs 856 - Tarogaté utca, Lipotmezd
297. 16vészhadosztaly 3481 33 Déli palyaudvar—
Krisztinavaros
25. garda-16vészhadosztaly 3389 54 Hegyalja ut
316. 16vészhadosztaly 4212 066 Gellérthegy
83. tengerészgyalogos dandar | 2524 35 Gellérthegy
108. garda-16vészhadosztaly | 4090 5 Déli palyaudvar
320. 16vészhadosztaly 3342 46 Gellérthegy

12 A hadrend sszeallitasdhoz t6bb forrast is igénybe kellett venni. Az alapadatokat a 18. garda-16vészhadtest
hadinapléja is tartalmazza. A kézvetlen egységek azonban ebben csak részben szerepelnek. Utébbiakat a 2.
Ukran Front havi allomanyjelentései tartalmazzak, de az NKVD egységek ebben sincsenek benne. Ebbdl is
adédik, hogy a k661t hadrend nem tekinthetd teljesnek.

13 A létszam az 1945. februar 1-i adatot tartalmazza. Ennél a 11-i létszam legfeljebb 5%-al lehetett kisebb.

14 Egy ezred nélkil.

Clio Miihelytanulmanyok, 2019/1. szdm



Ungvary Krisztian — Vanyai Marton: Kitorés Budapestrdl, 1945. februdr 11.

Alakulat Elelmezési | Lovegek | Bevetés helye

létszam"
317. 16vészhadosztaly 5029 58 Lenke tér
337. 16vészhadosztaly kb. 5000 Budaors csoporttartalék
336. NKVD ezred kb. 1000 Huavosvolgy
134. NKVD ezred kb. 1000 Huavosvolgy-Budakeszi
Osszesen 43485 394

A Budat ostromlé livészerdk és hadosztalykizvetlen tizérség 1945, februdr 11-én"”

Alakulat Létszam Loévegek | Bevetés helye
16. attoré tizérhadosztaly
- 49. konny( tarackos | kb. 1000 ? ?
dandar
- 0l. agyus dandar 1395 31 ?
- 52. tarackos dandar 1662 67 Kelenvolgy, Lenke tér
- 90. nehéz tizér 915 28 Obuda
dandar
- 109. nagy hatberejd 1234 23 75. hadtest savija
nehéz tarackos
dandar
- 14. aknavetds dandar | kb. 1300 Cs6rsz utca-Kissvabhegy
5. garda attord kb. 200
tiizérhadosztaly torzs
- 95. nehéz kb. 1000 ? 317. 16vészhadosztaly savja
tuzérdandar
- 18. nagy hatéerejt kb. 1000 ? ?
garda tarackos dandar
- 17. konnyd garda- 1319 26 317. 16vészhadosztaly savja
tuzér dandar
- 27.aknavetés dandar | 1304 69 Obuda, Gabor utca, 108. és
180. 16vészhadosztaly savja
Tovabba
105. tarackos dandar | kb. 1000 ? Dél-Buda
(a 7. attord
ttizérhadosztalytol)
12. rohamutasz'® kb. 1000 ? Raktar utca
dandar
14. rohamutasz kb. 1000 | ? Kolt6 utca—Istenhegyi ut
dandar
5. hegyi rohamutasz dandar | kb. 600 ?

15 CAMO, fond: 240., opisz: 2779., gyelo: 1916. A 2. Ukran Front hadrendje, 1945. februar 1.

16 Oroszul: sturmovaja inzsenyernaja szapernaja brigada, magyar terminolégia szerint mdszaki rohamutasz

dandar.
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Alakulat Létszam Lovegek | Bevetés helye
1. utasz-ponton kb. 600 - ?
dandar
48.garda aknaveto kb. 400 - Budakeszi, Buda Labanc utca
ezred
462. aknavet6 ezred | kb. 400 ? 297. 16vészhadosztaly savja
51. aknavet6 dandar | kb. 1000 -
38. légvédelmi kb. 2000 ? a teljes védelmi szakaszon
tiizérhadosztaly
22. pancéltors 1181 ? Kelenvolgy
tizérdandar
264. pancéltoré kb. 400 ? Uj Szent Janos kérhaz (az
tizérezred ezred a 22. pancéltoré
tiizérdandar része)
két harckocsiszazad'” | kb. 200 19 teljes tertleten
harckocsi
Osszesen kb. 22110

A Buddt ostromlé erék kizvetlen alaknlatai’®

Hangsulyozni kell, hogy a fenti hadrend csak a kzvetleniil a varosostromban érintett
,Budapesti Csoport” erdit tiinteti fel (raadasul biztos, hogy nem teljes korben). Az ekkor
még csak szazadszinten létez6, atallt magyar honvédekbdl felallitott budai 6nkénteseket
kilén nem emlitjik, mivel ezeket az egyes 16vészhadosztalyokhoz osztottak be. Februar 11-
én azok létszama akik hadrafoghatdak voltak, még nem haladhatta meg az ezer f6t.”

A 46. hadsereg illetve a 2. és a 3. Ukran Front tovabbi jelentds tartalékokkal is

rendelkezett, amelyek egy részét a kitorés elharitasara is bevetette (Iasd 5. térképmelléklet):

Alakulat Létszam Harckocsi Helyszin

4. gdrda gépesitett dandir 766 11+6 harckocsi | Telki-Budajend

23. 16vészhadtest torzs kb. 800 - Telki

49. garda-l6vészhadosztaly 4551 - Many-Mariahalom

9. légvédelmi tiizérbadosztaly kb. 1500 - Zsambék-Piliscsaba

12. hadseregkozvetlen kb. 1200 - Perbdl-Mariahalom-Pdty-
pdncéltoroagyis danddr Telki-Tok-Zsambék

11. lovashadosztily kb. 4000 ? Paty

37. harckocsizd danddr kb. 600 9 harckocsi Paty

6. gdrda gépesitett danddr 1841 7 harckocsi Biatorbagy

17 Az 5. és a 23. harckocsihadtesttdl kikiilénitve.

18 CAMO, fond: 240., opisz: 2779., gyelo: 1916. A 2. Ukran Front hadrendje, 1945. februar 1.

19T'6th, 1985: 23. 12 szazadot emlit egyenként 160 £6s elvi 1étszammal, azonban a szazadok jelent8s része még
szervezés alatt allt, a korabban bevetettek pedig sulyos veszteségeket szenvedtek.
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Alakulat Létszam Harckocsi Helyszin

19. lovészhadosztily ket exrede kb. 1500 - Telki-Zsimbék

10. 16vészhadtest torzs kb. 800 - Piliscsaba

252. lovészhadosztaly kb. 4500 - Pilisvirisvar

1505. dnjird tiizérered kb. 400 kb. 12 onjdare | Pilisvirisvar

loveg

1255, pdncéltord tiizérezred kb. 600 - Pilisvirosvar

208. lovészezred (a 99. kb. 800 - Pilisszanto

lovészhadosztdalybil)

10. garda-lovashadosztal 4444 - datdobva a Dundn Pomaz
térségebe

78. lovészhadosztily kb. 6000 - datdobva a Dundn S zentendre
térségébe

Osszesen: kb. 33472

A 2. Ukrin Front fd erdi a kitorés savjaban 1945. februdr 11-én (a tartalék erdket kurzivval
Jeliljiik)”’

Amint lathatd, a kitorés savjaban mélységben is komoly erék allomasoztak — és
azokrol a hadosztalyokrol még nem is beszéltiink, amelyek a 2. és a 3. Ukran Front egyéb
tartalékait jelentették. Osszesitve a szovijet vezetés legaldbb 91500 katonit tudott
mozgositani a kitorékkel szemben. Mindezzel Karl Pfeffer-Wildenbruch SS-tabornok, a
Budat védé erék féparancsnoka sajat radidjelentése szerint 14300 ép és 9600 sebesiilt német
katonat tudott szembeallitani. A radidtavirataiban emlitett 20000 magyar katona fiktiv
szamnak tekinthetd, amit az is igazol, hogy sem a kitoréssel kapcsolatos sirokban, sem az
atjutottak k6zott nem talalhaté sok magyar katona. A magyarok tébbsége végre sem hajtotta
a kitorési parancsot, illetve az els6é adandé alkalommal elbujt. A kitérésben legfeljebb ezer
magyar katona vehetett részt, de tObbségik a szovjet ellenallist megtapasztalva hamar

besziintette a harcot.”!

20 A tablazat adatait az érintett egységek hadinapléi alapjan allitottuk Gssze.

2l Ungvary, 2016: 187-200. még ,,néhany ezer” fében adta meg a szamot. Jelen kutatdsaink alapjan egyetlen
olyan magyar harccsoportot sem sikertlt azonositani, amelynek 150 f6nél nagyobb létszama lett volna. Februar
11-én este a 12. tartalékhadosztaly, az 1. pancéloshadosztily, a Budapest Orzaszléalj, az Egyetemi
Rohamzaszléalj, a Vannay-rohamzaszl6alj harccsoportjai kb. 50-150 f&vel rendelkezhettek. A hadtestkézvetlen
egységek kozil a midszaki és tizéralakulatok a német kitGrési terv szerint is csak a kitéré erék harmadikm,
harcfeladatot nem kapé csoportjaba soroltak be. Ez sem lehetett azonban tdl sok, példaul a 10.
gyaloghadosztalybdl csupan egy tuzérosztaly allt rendelkezésre, de ez az egység sem vett részt tényleges
harcokban.
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III. A szovjet ,,Budapesti Csoport” tervei és reakciéi a kitorés kapcsan

A szovijet fél nyilvanvaléan szamolt a véddk kitérésével. Erre minden oka megvolt,
hiszen a II. vilaghaboruban a keleti fronton egyszer sem fordult olyan eset el6, hogy német
csapatok a kitorés lehetSségét elejtve kapitulaltak. Még Sztalingrad védéi esetében is voltak
olyanok, akik megprobalkoztak ezzel az akcidval, holott a feladat teljesen lehetetlen volt.
Jellemz6 erre a felkészilésre, hogy a 180. l6vészhadosztaly mar 1945. januar 13-an
vélelmezte, hogy masnap kitorés varhaté és dsszes alakulatat riadéztatta. Az 52. tarackos
dandar 1945. januar 30-an arra kapott parancsot, hogy Dél-Budan az esetleges kitorési
utvonalakat zarja le és a legénység 50%-at folyamatos készenlétben tartsa, el6re bekészitett
16szer mellett.”

A rendelkezésre allé iratokban nincsen nyoma annak, hogy a szovjet fél a kitérés
tervezett pontos idejérdl elére értestilt volna (lasd 4. térképmellékelt). Ez egyébként amugy
sem lett volna lehetséges, hiszen Pfeffer-Wildenbruch a kérdéstél eleve csak februar 11-én
délelStt dontott és ezt a dontését csak a kora délutani 6rakban tudtik meg a csapatok.” Az
esetleges elharité akciok szervezésére a szovjet vezetésnek tehat akkor is csak 6rai maradtak
volna, ha rendelkeztek volna kémekkel a német vagy magyar parancsnoksagok
valamelyikében.

A ,,Budapesti Csoport” februar 11-i intézkedései kézott 18 ora el6tt csak egy olyan
talalhat6, amely a kitorés elharitasaval hozhaté kapcsolatba. A nap folyaman ugyanis
elrendelték a 337. 16vészhadosztaly atcsoportositasat Budafokrol a Vérhalom tér térségébe.
Az alakulatnak masnap reggel négyre kellett ide beérkeznie. A 18. garda-16vészhadtest
hadinapléjaban indoklasként annyi szerepel csupan, hogy az atcsoportositast azért rendelték
el, mert az ellenség ,,tobb szakaszon is aktiv harctevékenységbe kezdett, hogy letapogassa
erbinket.”” Az ellenség bekeritésbél valo kitérését mindenesetre jelen tudasunk szerint
ekkor nem valdszintsitették; holott korabban — mint lattuk — volt ra példa, hogy a puszta
gyanu alapjan is riadéztattak az alakulatokat. A 337. 16vészhadosztaly atcsoportositasa

eredetileg alighanem csak kézéptavu célokat szolgalhatott.

22 CAMO, fond: 1428., opisz: 1., gyelo: 21., 16-17. A 180. 16vészhadosztaly parancsnokanak parancsa: ,,Minden
valdszindiség sgerint, az ellenség  bekeritett csapatai meg fogiak kisérelni a  kivonnldst Budapestril ag éjjel sordn.
Megparancsolom...”

2 CAMO, fond: 9865., opisz: 1., gyelo: 18., 34—35. Hadiparancs ¢és helyzetjelentés. Az 52. tarackos dandar
torzsfénokének parancsa: ,,.A foghok elmondisai alapjan, a Budapest viros jobb partian bekeritett ellenség sgiandékozik
kijonni a bekeritésbol. Ezen kisérletet megakadalyozands, a dandarparancsok megparancsolja...”

2 Ungvary, 2016: 189.

25 CAMO, fond: 857., opisz: 1., gyelo: 158. A 18. garda 16vészhadtest hadinapl6ja 1944. december 31. — 1945.
oktober 4., 57.
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Az elvi felkésziilésre mas jelek is mutatnak. A 180. 16vészhadosztaly anyagaiban
megtalalhat6 egy vazlat a hadosztaly vonalaban és annak mélységében létesitett akadalyokrol
(lasd 1. térképmelléklet). Ez a Sz¢Ell Kalman tér-Mechwart-liget k6zotti arcvonalszakaszt

jelentette.

e -~

'OBBEKT- 2547

A kitorés sordn életiiket vestettek holttester a Széll Kalman téren (1945. februdr)

A Budapesti Csoport Budan belil alapvetéen harom védelmi terepszakaszt alakitott
ki a kitorés elharitasara. Az elsé maga az arcvonal és a mogotte talalhaté 500 méter mélységti
tertilet volt. A masodik védelmi terepszakaszt az egy kilométeres mélységben telepiilt
kozvetlen egységek és parancsnoksagok jelentették. A harmadik védelmi terepszakaszt pedig
a Buda nyugati hataranal illetve a Havosvolgyben allomasozé NKVD egységek adtak. A
védelmet tamogatta két T-34 harckocsikkal felszerelt szazad is.

Fontos figyelembe venntink, hogy a budai részek beépitettsége ekkoriban sokkal
csekélyebb mértéki volt, mint manapsag, ami azt is jelenti hogy a kertek kéz6tt konnyebben

lehetett haladni. A budai villanegyed hazainak jelent6s részében nem tartézkodtak szovjet
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katonak — akik pedig ott voltak, minden jel szerint nem voltak tdlsagosan el6készitve a
kitorés elharitasira.”

Gosztonyi Péter pontos forras megjelolése nélkil azt sejtette, hogy a kitorésrél a
szovjet fél kémei Gtjan el6re értesiilt.”” Arra, hogy a kitorés id6pontjat elarultak volna, a most
kutathatova valt szovjet dokumentumok sem adnak informaciét. A 2. Ukran Front
hadinapléja utal arra, hogy még az események elétt elrendelték a 337. 16vészhadosztaly
atcsoportositasat, azonban arrél nem ir, hogy ezt miért tették. Tekintettel arra, hogy februar
9-10 k6zott a védok a katlan déli részét teljesen feladtak, mindenképp nyilvanvalé volt, hogy
az ostrom vége mar csak egy-két nap kérdése, hiszen a védokorlet gyakorlatilag az 1. kertiletre
szakilt le, illetve a szovjet fél is tisztaban volt a véd6k hamarosan elfogy6 készleteinek
probléméjaval. gy nem kellett nagy fantazia ahhoz, hogy a szovjet fél a kitérés elharitasara
késziljon fel. Egy informacié utal a szovjet iratokban a kitorés el6készitésére, nevezetesen
az, hogy februar 11. folyaman feltinéen sok ,vlaszovista” atszivargasat figyelték meg a
Margit korut térségében és a 18. garda-16vészhadtest naplojanak értékelése szerint ez mar a
kitorés el6készitésére, mélységi felderités céljaval tortént.”

A 2. Ukran Front olyan bdéségben rendelkezett tartalékokkal, hogy minden
elképzelheté forgatkonyvre be tudta biztositani magat. Igy a kitérés hirére a Duna keleti
partjarol Pomaz-Budakalasz térségébe rendelte a 78. 16vészhadosztalyt valamint a 10. garda-
lovashadosztalyt is, amelynek Izbég-Szentendre magassagaba kellett el6renyomulni. Ezzel a
kitorés esetleges északi irdnyat is hermetikusan lezarhatta.” Budakeszire pedig a 22.
pancéltoré dandar érkezett be reggel 7 és dél kozott, arra az esetre, ha esetleg harckocsik
tornének 4t a védvonalon.” Hozz4 kell tenni, utébbi intézkedés feleslegesnek bizonyult. Az
a néhany pancélozott jarmi, amely a rombolasi parancs ellenére mégis részt vett a

kitorésben, alig néhany szaz métert tudott megtenni.

26 Tiasd a 130. labjegyzetet.

27 Lasd Gosztonyi, 1999: 144-145.

2 CAMO, fond: 9937., opisz: 1., gyelo: 45., 14. A 109. nagy hatéereji nehéz tizérdandar hadinapldja egy
elfogott ,,vlaszovistat” emlit, akinek vallomasa szerint tovabbi hét személy ment at a Margit kératnal huzodo
arcvonalon februar 10-én éjjel.

2 CAMO, fond: 240., opisz: 2779., gyelo: 1920. A 2. Ukran Front hadinapléja, 1945. februar 12.; 49-50.

30 CAMO, fond: 9715., opisz: 00001., gyelo: 0020. A 22. pancélt6ré dgyus dandar napi Osszefoglaloja, 1945.
februar 2. 12.
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A februdr 11-én éjjel kilott Parduc harckocst fiistolgd roncsa a Fény utca- Retek utea sarkdn
1945. februdr 12-én

A legmesszebb egy Pz IV. pancélvadasz jutott, ezt a Szent Janos Korhaz el6tt 16tték
ki. A 13. pancéloshadosztaly egyik Panther harckocsijat a Fény utca-Retek utca torkolatanal
16tték ki az Auguszt-cukriszda el6tti kertbdl (mellette ugyanott egy l6vészpancélos is
elpusztult), egy masik harckocsi mar a Retek utca és a Széna tér torkolataban wvalt
harcképtelenné (feltehet6en harckocsiakna szakitotta el a lanctalpat). Egy masik Panther,
amelyik a Déli-palyaudvar el6ttrél indult, a Varosmajor utcdban égett ki

Erdekes médon a 18. 16vészhadtest hadinapléja a kitérés meginditasat 11-én este
tizre (moszkvai id6 szerint éjfélre) teszi, holott az mar este nyolckor megindult.

A 180. 16vészhadosztaly hadinapléjaban a kitérés elinduldsa kapcsan az szerepel,
hogy ,, Az ellenség jelentds gyalogsdgi erdt dssgpontositva a 42. livészezred 1. zdszloaljinak
frontsgakaszdan, 1945. 02. 11. 21.00 drakor lavinaként indult meg az 53. objektun’™ irinyiba, két
oszlopra oszolva, az, ellenség egyik oszlopa é-ny-i irdnyba indult, amely a TOROKVESZI sitra vezetett,
mig a mdsik nyngati irainyba az OLLASZ FASOR és RETEK utcik felé és délebbre. Késobb, a két

31 Lasd Szamvéber, 2018: 755-763. A harckocsikrdl készitett felvételek Ungvary Krisztidn birtokaban vannak.
32 A Postapalota a Sz¢ll Kalman téren.
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csoport egyesiilt a 2587, 3777 és 3487 magaslatok térsézében az erdében, abol exeket mdsik egységeink
Jogadtik és zuiztik szét”” Ugyanekkor a szomszédos 109. 16vészhadosztily naplojaban a
kovetkez6 olvashato:

wAz ellenség az éiszaka folyamdn 2-3 exrednyi gyalogsdgi erdvel a hadosztdly saviaban
1945.02.11-én 20:30-kor, majd 23:00-kor, 1945.02.12-én 01:00-kor és 03:00-kor timadta a
hadosztaly részeit, probalta dattorni a védelmet, illetve a németefe bekeritett csapatisszevondsat kijuttatni
ESZAK-NYUGATI irdnyba. A hadosztily parancsnokanak dintése: Megerdsiteni a védelmet, e célbol
a tartalékegységeket az arcvonalra dobni. A hadosztaly részei 1945.02.11-rd] 1945.02.12-re virvado éjel

visszaverték ag ellenség tamaddsait, valamint megsemmisitették a védelmi vonalba dtszivdrgd kisebb

2537

csoportokat.

Osszegyijtitt holttestek a S3él Kalman tér-Sséna tér sarkan a Csalogdany utcardl nézve
1945, februar
A 297.16vészhadosztaly, amely a kitorés helyszinétdl kozvetlenil délnyugati iranyban

tartotta allasait, az eseményt igy regisztralta:

33 Apathy-szikla.

3 Lat6-hegy.

% Feltehet6en Remete-hegy.

36 CAMO, fond: 968., opisz: 1., gyelo: 233. A 180. 16vészhadosztaly hadinapléja, 4—06.
37 Uo. A 109. 16vészhadosztaly hadinapléja, 6-7.
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A hadosztaly 1945.02.11-r5] 1945.02.12-re virradd éjjel aktiv tamado tevékenységet végzett, a
95. objektuns”® iranyiba timadva. Az ellenség szivds ellendllisat lekiizdve teljesen megtisztitotta a 2267 -
es kvartalt”, valamint a téle északra levd jeltelen kvartalt az ellenségtdl. 07:00-ig a részeket rendexte, majd
07:00-16] folytatta az erdteljes tamadast a 98., 102., 100. és 103 objeketumok’ irinyiba. Az ellensés,
erdink dltal szorongatva — délrdl a 128. objektumot’’ érték el csapataink reggelig, Eszakril az 56.
objeketumot’” — ag; igy létrejovd teljesen reménytelen helyzetével Gsszefiiggésben, 1945.02.12-re virrads éjjel a
hadosztaly arcvonalin probalt kitomi a bekeritéshdl, azzal a céllal, hogy megmaradt élderejét kivigye
NYUGATI, valamint ESZAK-NYUGATI iranyba. Az ellenség tirekvése a hadosztaly sdvjdban
semmilyen eredményt nem ért el. A fennhatisdga alatt maradd részeken |az ellenség], a fedezéket feladya,
nagy erdt dssgpontositva a baloldali szomszéd [ 180. lovészhadosztaly/  sdvjaban, estétil feezdve
elkeseredetten probdlt kitirni a ,,Budapesti katlanbil”. Az éjel sordn az eldbbi teriileten ag, ellenségnek
Sikeriilt attornie, és reggelre nagy csoportokkal ag exredek, a hadtdp és a hadosztalytors hita mogitti
részekre tudott kijutni | 29. és 30. szamii objeketumok kirzete” | a BUDAKESZI sit mindkét oldalin.
Az ellenséges foglyok beszamoloi szerint, dtjutva csapataink badrendjének vonaldan, nem szdimitottak
komoly ellendlldssal vald talilkozdsra, és a feladatuk BUDAKES Z1-n vald gyiilekezés lett volna, ahonnan
tovdbb tortek volna Nyugatra. A hadosztaly részei a nap folyamdin folytattik a sikeres tamadist a 98.
objektum iranyaba. Az ellenség jelentéktelen ellendlldsdt lekiizdve, a nap végére birtokba vették |a
hadosztily részei] a 98., 99., 100., 101., 102., 103. objektumot, és kijutottak a Dundhoz.”**

A 297. 16vészhadosztaly mogott a 316. 16vészhadosztaly vonult fel. Ennek egységei
az Orban-hegy térségében 12-én reggel 10-kor keriiltek elészor harcérintkezésbe a
kitorékkel. Jelentésiik szerint a Diana at-Kolt6 ut térségében zardallast vettek fel és itt aznap
30 ellenséges katonit megsemmisitettek.*

A védelem mélységében gyakorlatilag minden alakulat részt vett a kitorés
elharitasaban. A 109. nagy hatéereji nehéz tarackos dandar hadinapldja szerint:

wEebrudr 11-én 21.00-kor az, ellenség nagy erdkkel és teljességgel megkizelitette az. 1., 3. és 4.
osgtaly dllasait. A 7. és 12. iitegek dlldsait az ellenség koriil fogta. A lovegek kezeldi, az diteg- és
ostdlyirinyzok kirkiros védelmet foglaltak el, kozelharcot vivtak ag ellenséggel, s tobbszor keriilt sor

kézitusdra. Kiilonosen kegyetlenek voltak a harcok a 7. és a 12. iitegek dllasainal. A 12. jiteg tizeld

38 Félig kész Német Birodalmi Iskola, ma Telekom székhaz.

% A Marvany utca, Gy6z6 utca, Palya utca, Kosciuszké Tadé utca altal hatarolt haztémb.

40 Kiralyi Vat.

4 Citadella.

42 Az adat biztosan téves, mert a szam a Beligyminisztérium jel6lésére szolgalt és ott csak 12-én este vagy 13-
an reggel jelentek meg szovjet csapatok.

4 Uj Szent Janos Kérhaz.

# CAMO, fond: 1600., opisz: 1., gyelo: 14. A 297. 16vészhadosztaly hadinapléja, 52—55.

4 CAMO, fond: 1626., opisz: 1., gyelo: 23. A 316. 16vészhadosztaly hadinapléja 1945. februar honapra, 29.
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dalldsanak a harcok februdr 11-én 21.00 drdtdl, 12-én 8.00 drdig tartottak, ag ellenség nagy vesgteségeket
szenvedett el, de a danddr tiizels- és megfigyeldallasain nem tudott attorni. A danddr dgyiindl, és az, iiteg
tiigeld dlldsok kiriil 407 német és magyar katona és 1is3t tetemét sgdamoltak meg. (...°) 45. 2. 12-re
virraddan a 7. diteg fedett alldsandl a Kis Rokus uteiban Kuzpmicsev tigér sorkatona észrevette, hogy egy
csoport német katona egy tabornok vegetésével at akar jutni azg utcan. Kugmicsev viroskatona géppisztoly
sorozattal lott az, ellenséges csoportra, amely azonnal foldre vetette magdt és viszonozta a tiiget puskdakbol
és géppisztolyokbol. Kuzmicsev virdskatona segitségére sietett a 7. iiteg tibb katondja, s tartds tighare
bontakozott ki. A harcban a német csoport java megsemmisiilt, néhdny foglyot ejtettek. Pirkadatkor deriilt
ki, hogy az egyik holttest az S lovas hadosztalybsl RUMOHR' vezérérnagyé.”"

A Dél-Budardl a kitorés iranyaba vezényelt 105. tarackos dandar a kitorés soran
ugyan csak 17 halottat vesztett, de a dandarparancsnok Nyikolaj Fjodorovics Lupakov
ezredes is az elesettek kozott volt.

Magarol a kitorés elharitasardl az egyes seregtestek hadinapléiban viszonylag
sablonos lefrasok talalhatéak. A mar emlitett 180. 16vészhadosztaly tudodsitasa szerint:

1945, 02. 11-én 21.00 drakor a hadosztaly egységei rendkiviil nehéz harcokat vivtak azg attord
ellenséggel az utcikon és ag épiiletekben, a harcok gyakran kézitusa kiizdelemmé fajultak és a grindt
csatdak  kiilonlegesen  fesziilt jelleget dltittek. Az elsd vonalon dttird ellenséges os3lopok  teljesen
meghkizelitették a tizérség tigeld dlldsait, a asgldalja, ag exredek és a hadosztalytirgs megfigyeld pontjai
és parancsnoki dlldsait. A badosztaly valamennyi egysége felvette a harcot, kiztiik a hadtaposok is. A
hadosztdly teljes személyi dllomdnya aktivan résgt vett a kitord ellenség megsemmisitésében. A kdbult és
ittas™ bitleristik a tizerink miatti hatalmas ves3teségeik ellenére vetették magnkat a bekeritéshél vald
kitoréshe. 1945. 2. 12. reggelére ag ellenséges kitorés teljes saviaban folytak a harcok a KRISZTIN.A
utcdtdl a 258, 377 és 348 magaslatokig. A hadosztaly minden alaknlata, megfigyeld- és parancsnoki
pontjai, a hadtaposokat és a kiilonleges alakulatokat is beleértve, rendkiviili helytalldssal verekedtek meg
az, ellenséggel és senki nem adta fel a helyét.”*

A 109. garda 16vészhadosztaly hadinaploja szerint kitorési akciok csak a Margit
utcatol délre torténtek: ... A 3712. girda lovészezred 1945.02.11-én 22:00-kor visszaverte az ellenség
500 [os csoportjanak tamaddsat. 1945.02.12-én 03:00-kor azg ellenség gyiilekezni kezdett az 1548-as

kvartal iranydban kb. 700 fivel, és dijra timadott ag 1548-as kvartal felé. Kétrds harc utan, silyos

46 Joachim Rumohr (1910. augusztus 6. — 1945. februar 12.) a 8. SS-lovashadosztaly parancsnoka vezérérnagyi
rendfokozatban (SS-Brigadefiihrer).

47 CAMO, fond: 9937, opisz: 1., gyelo: 45. A 109. nagy hatéereji nehéz tarackos dandar hadinapléja 1945.
februar hénapra, 58—61.

4 Német vagy magyar oldalrdl nincs adat arra, hogy a kitdrésben részt vevé katonakat el6zetesen leitattak volna
— a roham el6tti itatds inkabb a szovjet hadseregben volt szokasos.

4 CAMO, fond: 968., opisz: 1., gyelo: 233. A 180. 16vészhadosztaly hadinapléja.

0 Azaz a Mechwart ligett6l északkeletre fekvé éptilettémb, amibe a Ferences templom is tartozik.
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vesgteségek dran, az ellenségnek sikeriilt elfoglalnia két hazat az 1548-as kvartalt déli peremién, és kis
csoportonkeént az 1548-as kvartaltol Keletre dtszivdarogni. Erdit dtesoportositva, ag exredparancsnok harcba
vetette a tartalékszdazadot, igy hatdarogott tamaddssal visszaverte a németek minden attorési kisérletét az
egred teriiletén, ag dtszivargd csoportot ag 1548-as kvartalts] Keletre pedig 14:00-ig bekeritette, majd
teljesen megsemmisitette. Az ellenség nem dllta a gardistik heves tamaddsait, rendezetleniil elfezdett déli
iranyba visszavonulni; a német katondk és tisgtek egy résge a pincékben keresett menedéket az ildizok
elgl...””"

A 462. aknavetds ezred a Diana utca-Istenhegyi ut kornyékén haritotta el a kitoréket.
Két halott és egy sebestilt aran februar 13-ig 380 német katona megsemmisitését jelentették.
Kilsttek egy pancélozott csapatszallitot, amin (téves) informacidik szerint egy német
hadosztalytorzs utazott. ,,Mivel nem volt méd kivinni foglyokat a harcok tertiletérsl”; 85
tovabbi németet inkabb lel6tték™ — ezt a gyakorlatot feltehetéen masok is kovették. Hozza
kell tenni, hogy a masik oldal is. Igy példaul Hars Laszl6 szazados, a Don-kanyarban bevetett
magyar 23/I1. ziszl6alj parancsnoka is azt jelentette 1943. januir 13-dn 300 hadifogoly
agyonlovetésérdl szamolt be.”

A 25. garda l6vészhadosztaly Hegyalja-ut térségében huz6do savja kivil esett a
kitorés vonalan. Amennyiben csak a hadosztaly hadinapléjara hagyatkoznank, akkor egy
rendkiviil sikeres hadmuvelet képe bontakozik ki:

A hadosztahyparancsnok, amint birét kapta azg ellenség dattorésének a baloldali szomszéd
teritletén, siirgdsen tamaddsba vetette ag exredeit, és a kirdlyi palota irdnydba tamadtatta dket. A gyors és
hatdrozott cselekvéseke eredményeképpen azg ellenség fedezést s30lgdld alaknlatai dsszeomiottak, szervezett
ellendlldast nem tudtak tanisitani. Kilinbizd teriileteken  feltartiztatva, kozponti hadvezetés teljes
hidnyaban, kénytelenek voltak tomegesen megadni magnkat. 07:00-ra a hadosztaly exredei teljesen birtokba
vették a kirilyi palota épiileteit. A nap folyamdn elvégezték a virosi kvartalok megtisztitasdt a kirdlyi
palotitil B-NY-ra levi kirzetben, és 16:00-ra kimentek a MARGIT-SUGARUT wvonalira. A
hadoesztaly gyors és hatdrozott cselekvésének eredményeképpen ag ellenség sebesiiltee timegeit, tovibbd
hatalmas mennyiségil haditechnikat és municiot hagyott a kirdlyi palota kirnyékén.”*

Val6jaban azonban nem ez tortént. A szovjet csapatok kifejezetten dévatosan
nyomultak elére. A Var tertiletére csak 12-én délel6tt, a Margit-kérathoz pedig csak délutan

értek el a szovjet csapatok. A Sziklak6rhézban az elsé szovjet katona 10.30-kor jelent meg.”

31 CAMO, fond: 968., opisz: 1., gyelo: 233. A 109. girda l6vészhadosztaly hadinapléja 1945. februar hénapra,
8.

2 CAMO, fond: 13300., opisz: 0330197, gyelo: 0001. A 462. aknavetSs ezred hadinapléja, 71-73.

53 Szabé, 2001: 211.

5 CAMO, fond: 1102., opisz: 1., gyelo: 26. A 25. garda 16vészhadosztaly hadinapléja, 100-102.

5 Dodis, 18861. Friedrich Born jelentése, 18.

Clio Miihelytanulmanyok, 2019/1. szdm



Ungvary Krisztian — Vanyai Marton: Kitorés Budapestrdl, 1945. februdr 11. 18

A Déli palyaudvartdl kézvetlen keletre huzodé Mészaros utcaban Desed Laszl6 naplojaban
februar 12-én reggel regisztrilta az elsé szovjet katonat.”® Egyetlen egy olyan német vagy
magyar visszaemlékezés sem kertilt el, amely arrdl szolt volna, hogy az érintett ki akart
volna torni, de ebben a hatulrdl el6renyomulé szovjetek megakadalyoztdk volna. Arra
sincsen adat, hogy ebben a térségben barmilyen harccselekmény tortént volna, leszamitva
néhany céltalan 16vést. Mindez j6 példa arra, hogy az alakulatok hadinapléi komoly

forraskritikaval kezelenddk.

IV. A Bolyai Akadémia kérnyéke és az NKVD

A kitorés elharitasardl a legplasztikusabb leirasokat a szovjet Beliigyi Népbiztossag
(Narodniij Komisszariat Vautrennth Gyel, NKVD) 336. ezredéhez kothetd, amely a
Havosvolgyben a Pasaréti Gt és a Bolyai-Akadémia térségében allomasozott.”” Jelen
ismereteink szerint a kitorés iranyaban mélységben ez volt az egyetlen olyan kérlet, ahol
viszonylag Osszefiiggh és szinte attorhetetlen ellenallast is sikeriilt kialakitania a szovjet
félnek — itt esett fogsagba Pfeffer-Wildenbruch vezérezredes is. Frdemes részletesen is
idézni a Havosvolgy védelmével kapcesolatos széveget:

w1945, februdr 12-én 1.00 drakor a dsgloalj pogicioi mentén levd négyzetekben s3drvanyos
géppisztoly lovoldizés kezdidott. A helyzet tisgtazasdara hirom irdnyban felderitiket kiildtiink k.
Jardriink a Hidegksiti siton” a Budakeszi dit - Hidegkiiti iit keresztezddésig nem észlelt rendellenességet.
A keresztezidésig haladva ellenséget nem taldlt és visszafordult, dam a dszloalihoz vezetd iitjukat ag
alagit” kijaratanal németeke vagtak el, igy a jardr a 3ds3loal) dlldsaiig nem tudott attirni. Ekkor a felderits
Jardr a jobbszdrny felé keriilt, a szomszédos, 134. batdrdr exredbe és vele jutott el Budakesi falu
kdrnyékére. Az 1. tartalék orsbol kikiildtiink 12 fot Obszuzsnij fhdgy. parancsnoksdiga alatt, azzal a
it a Lipotmezdre. A Pasaréti iiton az, ellenség tiiget nyitott rajuk, exért vissafordultak, jelentették, hogy
ismeretlen létszdmii ellenség halad a zdszloalj dlldsai felé. A 3. ors felderitdi a Budakes3i siton iitkiztek

ellenséges csoportha. Felvették a harcot és két embert foglynl ejtettek, az ellenség tobbi része tavozott. A

56 Ungvary, 2000: 255.

57 Az NKVD (Beliigyi Népbiztossag) szervezetéhez tartozoé szovjet hatarér alakulatok gyakorlatilag betdltotték
a tabori csend6rség (katonai rendészet), a megszallt teriletek rendfenntartéi és a katonai kozigazgatas
mikodését biztositd szerepet a haboru alatt a szovjet katonai féparancsnoksag ala rendelve és egyidejileg a
sajat (beltigyi) vezetésiik parancsait is teljesitve.

58 Valojaban ekkor gr. Klebelsberg Kuné utnak hivtak, ma Havosvolgyi ut. A szovjet térképeken azonban
korabbi nevén, azaz Hidegkuti utként tiintették fel.

59 Az Orddgarok kijarata. Figyelemre mélté, hogy a német el66rsok ezek szerint mar ekkor ideértek. Tekintettel
az el6rehaladasi nehézségekre, az 6rdégarok csatornajaban indulé csoportnak legkésébb 18 érakor el kellett
indulnia.
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Jfoghyok adatai alapjan megallapitottuk, hogy a német és magyar csapatok s3éts30rt részei dthatoltak a
frontvonalon és a 3dszloal] dlldsai felé haladnak azzal a fo céllal, hogy dttirjenek a sajat erdikhez Bécs felé
a fobb orszdgutakon.

A zdszloal] fegyvert ragadott és kirkiros védelemben helyezfedett el. Ez megfelelt a dszloal
harcrendjének, amelyet egy épiilettimb adottsagaihoz igazitottunk.” A védelemben a Voris Hadsereg 85
olyan katondja is rés3t vett, aki nem s3ervezett alakzatban [sicl] vonult ki a harcokbdl’’, valamint egy 76
mm-es liveg és tiizérei, akiket mi tartotattunk fel, midon nem s3ervezett formdban [sic!] bagytik el a
frontot.

1945. februdar 12-én, 1.20-kor a 3. drs felvette a harcot a Pasaréti iton kozeledd ellenséggel. Az
ellenség tamaddsdt puska- és gépfegyver tizzel megallitottuk. Jelentd embervesgteséget elszenvedve ag; ellenség
elvonult északi iranyban a hegyek felt.

A 134. hatirir ezred egyik harcosa, aki a dszloaljunkhoz keriilt, elmondta, hogy két tarsaval
egy alagiit kijaratit Grigte a Hidegkiiti titon.”” A rdjuk timads németeke két hatdrdrt megiltek, & pedig
sebesiilten nem tudott visszavergddni a sajdt alakulatihoz, igy keriilt hozzdnk. Az alagit kijarata azonban
drizetleniil maradt, és a németek biintetleniil jibetteke ki az alagrithil.

2.00 drakor a németek egy drokban gyiilekeztek, majd nagy csoportokban dthaladtak a Hidegfkiiti
diton, dszloaljunk dlldsai felé. A németek timaddsat az 1. tartalék ors puska-, gépfegyver és géppisztoly
tizzel fogadta. Az ellenség, veszteségei dacdira, ellentamaddst inditott agzal a syandékkal, hogy a dszloal
dlldsait dttirve egyesiilhessen a bécsi orszagit mentén lévd front [0 német haderdivel.

2.30 drakor a zdszloalj valamennyi mds egysége is felvette a harcot (1. és 4. drs, hiraddsok raja,
hdtorszagi ellatok). Ezen feliil a kordbban harcba bocsdtkozott egységeink visszaverték a minden oldalrol
tamadd ellenség robamait. Zdszloaljunk ebben a belyzetben elszigeteliditt a V'oris Hadsereg tobbi részétdl.
A jobb iranyitis érdefeében s3oros vesetés ald vontuk és egy ellendlldsi gécpontot alakitottunk ki.”

1945, februdar 12. 3.00 drakor ag ellenség kisebb csoportiainak  sikeriilt eljutnink a
radidkozpontunkho; és elfoglalnia annak foldszintiét. A radidsok vakmerd leleményességgel az, elsd emeleten

Jfoglaltak el védelmi dllast, mikizben a radidadds folyamatosan mikiditt a 2. emeleten. A rohamozo német
os3tag felszamoldsdra a 4. 0rs egyik lovésg osytalyat kiildtiik ki. A radidsok és a livészek egyiittmiikidése
révén ag ellenséget kiverték a foldszintril és 4 fd foglyot ejtettek.

1945, februdr 12-én 4.00 drakor az ellenségnek sikeriilt a zdsgloalj parancsnoki kirletének

kozelébe férkiznie. Orditva, menet kizben grandtokat hajigdlva robamozta a3 ellenség a parancsnoki

60 FeltételezhetSen a zaszl6alj véddallasa az 1896-ban épiilt Hadaprédiskoldban (1939-t5l Bolyai Janos Honvéd
Miszaki Akadémia volt, ez ma a Riadé utcai épiilettdmb). A teriileten Osszesen 6t laktanya illetve egyéb katonai
céla épiilet allt, valamint egy lovarda. Utobbi és az Akadémia éptilete ma is megvan, a tobbit azé6ta elbontottak.
o1 Magyaran felfogtak a parancsnok nélkil vissza6z6nl6 katonakat.

62 Minden bizonnyal az Ordégarok kijaratarél van szé.

93 A burkolt megfogalmazds arra utal, hogy az épiilet egy részét is feladtak.
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épiiletet. Tdamaddsuk visszaverésére mindenki mozgdsitva lett: hiraddsok, irnokok, kidolik és a tibbiek a
parancsnoksdgon. A sok hullamban inditott ellenséges tamaddsokat a megfeleld intézkedésekkel, rendre
vissgavertiik. Az ellenség vesztesége itt 15 halott és 4 sebesiilt volt.

Zdrdtiizet nyitottunk ag drok hossdaban és azg alagit kijaratandl egy 76 milliméteres liveggel és
egy dllvanyos gippuskdval.

A zdszloal) elbelyezkedési teriiletét a német-magyar csapatok sétszort résgei tamadtik. A front
[foerdihez, csatlakozni akard csoportot Pfeffer/-Windenbruch] SS tibornok, hadtestparancsnok vezényelte,
akit nem sokkal késibb egy szomszédos egységiink® ejtett foglynl.

Zdszloaljunk erdteljes védekezd ellendlldsaba jitkizve az ellenség az 1. dszloal] kikeriilésébe
kezdett jobb feldl, azzal a céllal, hogy kijusson a bécsi orszdgitra.” A keriilni akard  ellenség
[feltartiztatdsdra a parancsnoki épiilethes rendeltiik a 2. drsit, egy elldtdegységet és a hirado raj egy rését.
Az ellenséges tamaddst megsemmisitd puska- gépfegyver- és géppisztoly tizzel fogadink. Az ellenség, nem
tirddve hatalmas vesgteségeivel, robamozta az épiiletet, abol a 2. 0rs védekezett a dszloal] mais réseibil
hozzd rendelt emberekkel egyiitt. Kisebb ellenséges csoportoknak mégis sikeriilt odaférkizniiik ag épiilethez
és ag ablakokon dt grandtokat behajitanink. Ekkor inditottunk ellentamadist, ag ellenséget kivertiik a 4
épiilethil (renddrségi épiilet és egyebek)*. Az ellentdmaddsban megsemmisiilt 37 hitlerista, fogsdgba esett 20
német katona. Az ors egy hatdrdre elesett.

1945, februdr 13-dan egyiittmiikodtiink a 90. Bogdan Hmelnyickij tarackos dandar 4. tiizérség
osgtalydval. Az osztdly parancsnoka a zasgloalj parancsnoki pontjardl adta ki a tigparancsokat a
Selvilland torkolattiizek alapjan.

1945, februar 13. 6.00 drakor kapcsolatba liptiink a 37. lovésg hadtesttel. A hadifoglyokbsl
kivilogatott parlamentereket kiildtiink ag alagitba és a laktanyiba, s ennek eredmeényeként 240 németet
és magyar ejtettiink foglynl, katondkat és tiszteket.

1945, februdr 13-dn liszerkészletiink kimeriildben volt. Mivel az exredtdl nem volt lehetséges a
ldszer utanpdtlas, lévén, hogy ag utat folyamatosan 1iz, alatt tartottik, megservextiik a liszerek begydijtését
a pincékbdl, padldsokbil, épiiletekebil és hasznositottuk az eltavozott alakulatok® hdtra hagyott ldszereit
i5.

Az ezreddel a radickapesolatot két drinként tartottuk és adtuk dt a helyzet jelentést. A dszloal
dlldsaitdl észak-keletre esd magaslatokra kikiildtiik a 4. drsot. A magaslathoz, érve az, drs tizharcha keriilt

a németekkel. 40 embert megsemmisitett 300 [0t foglyul ¢jtett. Az 1. Grsot az erdds magaslatokhoz, kiildtiik

04 A 134/1. NKVD ziszléalj.
5 Téves helymeghatarozas. Valéjaban a kitér6k nem az ettdl északi iranyba halad6 Bécsi utra akartak kijutni,
hanem Pesthidegkut felé.

% A Bolyai-Akadémia mellett a m. kir. rendSrségnek is volt egy ingatlanja. Pontos cimét még nem tudtuk
beazonositani.

97 Minden bizonnyal itt a panikba esett szovjet csapatok altal hatrahagyott 16szerre utal.
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német foglyok ejtésére. Az erdok és a magaslatok atfésiilésekor az, ors ellenségbe jitkizott és tizharcot vivott.
37 bitleristat megsemmisitettek, 240 [4 fogsigba keriilt.

Megszerveztiik az alagrit bejaratainak és kijaratainak orését. Az idgjdardas megvaltozdsaval ag
alagiithan megindult a viz duzzaddsa. Az ott elrejtizkidd viaszovistakat és németeket ellepte azg dradat és
kisodorta dket a Dundba, e3ért felhagytunk ag alagit kijaratainak és bejaratainak orésével.

1945. februar 13. 12.00 drakor azg exredtil gépkocsikon megérkeztek a liszer sgdllitmanyok.

A sebesiiltek kiszdallitasa alatt az 0rsit ag ellenség 1z alatt tartotta. Az elsd segélyben részesitett
sebesiiltjeinket egy erve kialakitott pincében helyextiik el. A sebek elsidleges elldtdsa idében megtorténbetett.

A zdszloalinak ldszert hozd gépkocsi visszaditon az, exred edi. elldtdba szdllitotta a sebesiiltekeet.

A zdszloal) személyi dllomdinydanafk élelmezését és a lovak abrakoldsdit a fellelbetd élelmiszerrel és
abrakkal szerveztiik meg, a 1/ ords Hadsereg egységei dltal hatra hagyott maradékokbil.

A harcok bsszegz0 dttekintése: Az 1945. februdr 12. 1.00 dratél februdr 13-ig tartd
harcokban a dszldalj 482 hitleristat semmisitett meg. Ez idd alatt 1850 [4 foglyot etettiink, kiztiik 90
tisztet. A barcokban sgerzett hadigsakmany: géppisztoly — 80, puska — 36, kinnyi géppuska — 4, pisztoly
— 6. A badizsdkmdiny Buda virosparancsnokdnak lett dtadya.

A zdszloal] személyi dllomdnydanak veszteségei: a harcok sordn a dszldal 4 fot veszitett el
kizottiik ket drmestert, 10 fi megsebesiilt, nyomtalanul eltint nincsen. A dszloal) fegyversete nem
kdrosodott.

A harcokban az 1. tartalék drs vezetdje, Csernisev hadnagy hogzaértéssel vegette a3 brs harcdt és
a kdriilményeknek megfelelden, helyes dontéseket hogott.

Az ellenség  eqy  szakasznyi erege  megrohamozta a - géppisgtolyos  szakaszt, abol a
szakaszparancsnok Fjodorov drmester volt. Az ellenségnek sikeriilt betornie egy épiilet als szintjére, de a
szakasz hatdrozott fellépésével kiverték a betolakodokat. Ekkor 15 hitleristit semmisitetteke meg, foglynl
gitettek 5 német és magyar katondt.

A 2. Grs sgemélyi dllomanya ag ellenség [0 csapdsdanak irdnydban foglalt el védelmi dlldst (a
varosparancsnoksdg” kirnyékén), s3akszerdien és kitartéan verték vissza a németeke hét robamat, midén a
tamadok az épiiletet ostromoltak és grandtokat hajitottak be ag ablakokon a 2. 6rs dlldsaiba.

Az ellentamadds  sordn ag Ors  kisgoritotta a  németeket a  négy épiilethdl (a  varos
parancsnoksdgdibil, a renddrségrol, sth.) Az 1945. februdr 12-én vivott harcokban az drs 63 hitleristit
semmiisitett meg és foglyul ejtett 150 német és magyar katondt és tistet.

A 2. drs géppisztolyos osztilyanak parancsnoka Besgegyin 1 aszily Ivanovies drmester, ag

ellenséges robam vissgaverésekor hozzdértden végezte egysége trizvezetését. Parancsnoksdga alatt ag drs

% Feltehetéen az Akadémia épiletét vélték annak.
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ellentdmaddsakor visszafoglaltunk egy épiiletet. Grandttal sgemélyesen végzett egy német mesterlovésszel és
geppisztolyaval 14 németet semmisitett meg. Az épiilet visszafoglaldsakor 8 német foglyot ejtett.

A 2. drs golydszordsa, Lomtyev Ivan Nyikoldjevics a németek robamainak vissgaverésekor sigyesen
vdltoztatott tiigeld dllast, képes volt visszaverni a tamaddsokat, ekizben 21 fasisztdt semmisitett meg.

Az 1. zdszloal] anyagi-miiszaki ellitd részlegének raktdrfonoke, Edzijev fotirzsérmester és Lics
Grmester ag anyagmozgatdsi osztag parancsnoka, pdrba dllva, jol rejtozkidve, egymdst fedezve
meghkozelitelték a német mesterlovészek és katondk épiiletét, abonnan tizelve gatoltik a 2. Grs épiiletéheg
vald eljutdst. A hatardr pdros géppisztollyal, mesterlovésg puskdval tiigelve és grindtokat vetve 15 hitleristit
Semmisitett meg és 7 német katondt ejtett foglynl. A németeket kiverték az épiilethdl és felszabadult azg st a
2. drs dltal védelmezett épiilethez.

Hijusztova tizedes, az 1. 0rs egészségiigyise, a harcok idején kivételes batorsdgot és hisiességet
taniisitott. Ellenséges tizben vitte ki a sebesiilt harcosokat és tisthelyetteseket, idejében ellatta iket és
aktivan rés3t vett az ellenséges robamok vissgaverésében. Géppisztollyal két ellenséges katondat lott agyon.

Az drsik mesterlovészei kivételes s3erepet jatszottak az ellenséges mesterlovészek lesgedésében. Az
egyes hdazakban elbijt ellenséges mesterlivészek nem engedtek kilépni senkit az épiiletekbil, vagy haladni
az, ntedkon. Az ellensiges mesterlivészek iigyes levaddszdsival sokukat megsemmisitettiik. Igy a hazakbol
vald kijdrds és a3 ntcakon haladds biztonsdgosabba valt. (.. .)

A 336. hatirdr egred egy alegysége februdr 12-én reggel 76 fivel a Hdrsakalja keleti szélén foglalt
dlldst. Erdemes itt dtadni a s30t az egység harcairdl kizilt isszefoglald jelentésnek: ,,1945. februdr 12-én
6.30 drakor a felderités azt jelentette, hogy a 372. jelsi magaslat” lejtdjétd] északra egy 150 fonél nagyobb
letszamii ellenséges csoport halad Hdrsakalja keleti széle felé. A mangruppa vegetdje 1igy dintott, hogy
kozelebb engedi az, ellenséget, majd két oldalrdl, a szarnyakrol bekeritve semmisiti meg.

Az ellenség 200-250 miéterre meghkizelitette a mangruppa védelmi dlldsait és ekkor puska,
géppuska és aknavetd tizzgel fogadtik, amelyben 45 fit megiltek, s a tobbiek keleti iranyban vonnltak
vissza egy névtelen magasiat” felé. A mangruppa vezetdje elrendelte a védelnii vonalak tartdsat a fegyverzet
és éloerd egy részével, a tobbiekkel megszervezte a hatralo ellenség iildozését. 1945. februdr 12-én 11.00
rakor, ay 51. aknavetd dandar védelmére kirendelt géppisztolyos szakasy segitségével, a Névtelen
magaslaton bekeritették és megsemmisitettéik az ellenséget. A harchan 197 fit megoltek, 31 fot foglyul
gitettek ag ellenség katondibol és tiszeibil. Zsdakmany: golyds3ord 2, gippisgtoly 38, puska 64, pisztoly
15. A mangruppa vesztesége: 3 sebesiilt, kiztiik egy tis3t.

% Homok-hegy, a mai térképeken 371 méter magassaggal jelSlve.
70 Feltehetéen a 382 méter magassaggal jelolt Kecske-hegyrdl vagy a Homok-hegy keleti nyulvanyardl lehet
sz0.
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1945. februar 14-én 7.00 drakor egy Hdrsakalja keleti s3élén elfogott sebesiilt férfi kiolte, hogy
J egy 40 fds német géppisztolyos csoport kisérdje és a Buddrdl kitort csoport Hdrsakaljitol 2-3 kilomeéterre
dél-keletre van.

1945. februar 14-én 8.00 drakor ag; értesiilés ellendrzésére a mangruppa felderitd-keresd csapatot
kiildott ki, amelyre 1945. februdr 14-én 9.00 drakor azg; ellenség varatlanul tiizet nyitott.

A felderitd-keresd csapat 30 percnyi tizhare sordn megdllapitotta, hogy a németek osztaga legalabb
200 ds, fegyverzetiik géppisztoly, puska, géppuska és kéigranat. A német ostag felszamoldsdra az exred
parancsnoka 70 fis erdsitést kiilditt ki a mangruppa vezetdjének parancsnoksaga alatt. Az exred
alaknlatainak aktiv fellépése nyoman 1945. februar 14-én 14.00 drdra teljességgel megsemmisitették azt a
202 fés ellenséges csoportot, amely Budardl szivargott at a 372. jelii magaslatnal.”’

Az ellenség veszteségi: 132 halott katona és tist, kotiik egy német exredes. Foglyul esett 70 f3,
kiztiik 3 tiszt. Zsakmanyolt fegyverek: géppuska 2, géppisztoly 27, puska 109, pisztoly 7. Az ezred
veszteségi: halott 4, sebesiilt 6.

1945 februdr 18-dn megerdsitett felderitd-keresd jardrozésre, 28 fot kiildott ki a 2. lovész zaszloal)
7. Orsének parancsnoka azzal a céllal, hogy Buda kozponti részét tisgtitsik meg az egyediil, vagy
csoportokba verddve felbukkand ellenségtdl.

1945. februdr 18-dn 8.00 drakor a felderitik egyik megfigyeldje egy épiiletnél ellenséges katondkba
litkoZ0tt, akik tiizeltek rd. A felderitd-keresd os3tag ekkor harc alakzatot vett fel. A kiizdelentben a
németeke 9 katondydt megolték, a tibbiek egy ndvarba vonultak vissza védekezni. A felderitik rajuk tortek
és tovdabbi 7 német katondval végeztek.

Az épiilet elsd szintiének dtkutatisakor, az ott rejtozkids németek tize didult a felderitikre. A
hatdrdrok kézigrandtokat dobtak be, majd egyenesen a mdsodik sgintre mentek, abonnan sgintén tieltek
rajuk. Ott kézitusiban és lovésekkel 32 németet olteke meg, és 18 viaszovistat, valamint 138 német-magyar
katondt és tisztet ejtettek foglyul. A tovabbi épiiletek dtfésiilésekor az ellenség 19 katondydt és tisztét lték
meg, 115 foglyot ejtettek.

Aktiv, vakmerd és hatdrozott fellépésével a felderitd-keresd osztag két ellenséges csoportot sgdamolt
Jel, egyenként 120-150 fovel. Az ellenség veszteségei: halottak 75, hadifogoly 253, katona és tis3t.
Hadizgsakmany: géppisztoly 65, puska 250, golyiszors 21. A felderitd-keresd osztagnak nem volt
vesgtesége.

Az ezred 1945, februdar 12-19 kozitt valamennyi harci tevékenységével ag alabbi veszteségeket
okozta az, ellenségnek: megilt katondfk és tisztek szdama 1911, bhadifogoly 4140. Hadizsakmany: géppuska

" Bz a mar emlitett Homok-hegy.
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19, aknavetd 2, puska 405, pisztoly 34, géppisztoly 179, kézigrandt 120, ldszer 10 ezer db. Az exred
vessteséger: elesett 8, megsebesiilt 21.°7

Ez a hivatalos szoveg elfedi azokat a tragédiakat és tomeggyilkossagokat, amelyek a
Huavosvolgyben zajlottak le. A ,,vlaszovista” kifejezés azokra a szovjet allampolgarokra utal,
akik a német alakulatok trénjében szolgaltak: becslések szerint a német hadsereg majdnem
5%-a 4llt ilyen emberekbél,” akiket a német terminoldgia ,,segédszolgilatos” mindsitéssel
tartott nyilvan, de akiket 2 kommunista propaganda egységesen Andrej Vlaszov'™* tibornok
bérenceinek titulalt.

Arrdl, hogy hogyan is néztek ki az utcak, Radnéti Miklosné Gyarmati Fanni naploja
ad plasztikus képet. A kérdéses idében 6 Boldizsar Ivan Hidasz utca 1. szam alatti lakasaban
huzta meg magat. Februar 12-én reggel amikor a szomszéd hazbol visszatért a Boldizsar-haz
pincéjébe, ott huszonét elesigazott német katonat talalt: ,,&ideriilt fogalmuk sincs arrol, hogy hol
vannak. A Varbol keriiltek erre, valami fantasztikus S betiit irhattak le a Marczibdnyi tér felé, aztan fel
a Rozsadombra és innen eresgkedtek le, sok ezren voltak és szétszoridiak kisebb csoportokra. Azt
kérdezték, milyen faluba jutottak. Mdr Zsimbékon kellett volna lenniiik  ekkordra, mondtik
remeényvesztetten. (...) Eldobdltak kint az udvaron a fegyvereiket, tiltényeiket a hazbeli sapitozd asszonyok
kozitt. Egy, aki szakdesnd volt a Ludovikdn sgemben, az SS-nél, sorra jart kiztiik, hogy az SS-jelzést
levagdossa zubbonyaikril. [A katondk felirtik az ott dlldogdld civileknek] csalddjaik cimeét, hogy értesitsék
Oket, aztan elkezdték tirgyaikat elajandékozgatni. Toltitollat, kesgtydit, gyongysort kapott [Boldizsdr]
Tvdn, és gydirit, egyebeket a tobbiek a hazbol. Az drdikra figyelmetettik dket, hogy rigyis elveszik ag
010530k, de azt nem voltak hajlanddak dtadni. E3 a hullarablis s3égyenteljes és undoritd volt, nem birtam
odanézni. Nagy résziik hiiszon aluli vagy alig tobb éves gyerek volt, és most itt néztek s3embe farkasszemet
a haldllal. Fojtogato volt a légkir (...) a német “morituri -k kozitt egy pillanatra felrémiett bennem: SS-ek
exek mésgdroltak le a Szerbidbol a magyar hatdrra érkezd munkaszolgdlatosok nagy részét is. Emlékezz!
Obyan mély megnyugvas volt, hogy nem tudtam madr 6rimot érexni, csak a kinnyeimet fojtottam vissga a
s30moriisdgtdl és sajndlkozdstol felettiik.””

Megrendité hogy Gyarmati Fanni a ,(felettuk” kifejezést itt nem csak a
munkaszolgalatosokra és kozéjiik tartozé férjére, hanem a német katonakra is értette, akiket

ugyanolyan embernek latott, holott lett volna oka arra, hogy gytloletet érezzen irantuk. Ezt

72 Csugunov, 1976. A szdveg felleléséért és forditasaért Meruk Jézsefnek mondunk kdszonetet.

3 BA-B, NS 19/1706, 24. A kérdés kifejtését lisd Ungvary, 2001: 131-146.

7 Andrej Vlaszov (1901. szeptember 14. — 1946. augusztus 2.) szovjet vezérezredes, a 2. rohamhadsereg
parancsnokaként tobb hét bujkalas utan 1942. jalius 12-én német fogsigba esett. A németekkel térténd
egyuttmikodés hive volt, de nem minden aron. Tényleges hadsereggel soha nem rendelkezett, a réla elnevezett
alakulatok szervezését Orosz Felszabadité Hadsereg néven 1944 vévén kezdték csak meg, de az egységek
vezetésébe nem volt beleszolasa. A habora utan a Szovjetuniéban haldlra {télték és felakasztottak.

7> Radnéti, 2014: 411.

Clio Miihelytanulmanyok, 2019/1. szdm



Ungvary Krisztian — Vanyai Marton: Kitorés Budapestrdl, 1945. februdr 11. 25

az érzést a naplo februar 14-1 bejegyzése egyértelmivé is teszi, ami egyértelmden egy
tomegkivégzést 6rokit meg: ,Ma reggel vizért menés kizben az it s3élén megszaporodtak megint a
hullak. A fal mellett dllitottak ket biztos, civil rubdsok és német katondk vegyest. Az egyik egésg fiatal,
s30ke félig jilve dil a Ludovika faldnak, a s3oke baja csapzottan hull ag arciba és birtelen olyan rettenetesen

2376

belém nyilallott: mennyire hasonlit igy messzirdl Mikloshoz.

V. A kitorés felszamolasa a varosban

A févaros tertletén belil a kitoéréket északnyugatrdl a 337. 16vészhadosztaly
gongyolitette fel. Mint emlitettiik, az egység februar 11-én 16 6rakor kapott parancsot arra,
hogy Budafokrél a Vérhalom térségébe teleptiljon at. A hadosztaly menetoszlopanak z6me
éppen azokban az 6rakban ért a Budakeszi utra, amikor keletrdl az els6 kitéré csoportok is
elérték azt. Ez a kitorék szamara sulyos kovetkezményekkel jart, csak kevesen tudtak ugyanis
16voldozés nélkul keresztezni a vonulds utvonalat, leszamitva természetesen azokat, akik
csak 12-én napkozben vagy este haladtak at itt. A hadosztaly napléja szerint az elsé
harcérintkezésre éjfél utain masfél 6raval kerilt sor.

Ami nem teljesen érthetd, hogy hogyan tudott a seregtest Buda utcain a sététben
nagyobb veszteségek nélkiil mozogni szemben a kit6r6 német-magyar csapatokkal anélkdl,
hogy ne szenvedett volna sulyosabb veszteségeket, illetve ne tért volna ki komolyabb panik.
Ezt azért is érdemes megemliteni, mert a szovjet katondk még annyi helyismerettel sem
rendelkeztek itt, mint a németek, hiszen az ostrom soran egyaltalan nem ebben a szektorban
harcoltak korabban. Csak részben ad erre magyarazatot az, hogy a szovjet csapatok
kifejezetten jol fel voltak késziilve az éjszakai harcra.”” Az ostrom német tuléls tisztjei koziil
azok, akik elérték a sajat vonalakat és elmondtak harci tapasztalataikat, kivétel nélkil
kiemelték, hogy teljesen fel6rolte Sket az éjjel-nappal zajlé helységharc.”® 12-én reggelre
mindenesetre a seregtest egységei az U] Szent Janos Koérhaz, a Hermann Otté ut, a Varazs
utca és a htivosvolgyi Villamosremiz magassagaig jutottak — eredeti menetcéljukat tehat nem
érték el.

A tobbi egységhez képest a seregtest ,,szerényebb” eredményeket is produkalt: 12-

én Osszesen 840 katona és tiszt esett fogsagba, a zsakmany: 4 gépkocsi, 15 szekér, 30 16, 8

76 Uo. 416.

77 Sasso kiemeli, hogy 1944—1945-ben a szovjet hadmiveleteknek mar 40%-a éjjel zajlott (Sasso, 1982.).

8 BA-MA, RH 11/25, 1-5. Besprechung Chef Ausb.Abt. mit Oberstleutnant Helmut Wolff. Betr:
Kampffithrung in GroBstidten [A kiképzési osztaly vezetSjének megbeszélése Wolff alezredessel a nagyvarosi
harcvezetéstdl]. 1945. februar 22.
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darab MG34, 80 puska, 20 géppisztoly. Elpusztitva 700 katona és tiszt, 2 harckocsi és 6njard
loveg kil6ve. Veszteség: 9 halott, 38 sebesiilt. 2 ellenséges akna-telitalalat kovetkeztében
megsemmisiilt 2 allvanyos géppuska. 6 16 elpusztult.”

Aznap a 108. és a 3106. 16vészhadosztaly a XII. keriiletben délrél északra haladva
féstlte at a teriiletet és estére az Istenhegyi ut-Diana utca magassagaig jutott. A nap folyaman
még a 109. nagy hatderejd nehéztiizérdandar is hallatta hangjat: tizelt a Margit korat—
Csalogany utca sarkara, a Batthyanyi utca elsé épiiletére és a Margit korut—Ganz utcasarok
tombokre, valamint a kiralyi palota kornyékére (6sszesen 45 darab 203 mm-es agyulSszert
hasznaltak fel). A 320. és a 25. garda-l6vészhadosztaly szintén a XII. kertletet féstlte at, a
317. 16vészhadosztily pedig Pesthidegkutra illetve Budaligetre vonult.”

Vélhet6en ugyanazon a napon szerezte meg a 320. lovészhadosztaly egyik
kilonitménye a Kiralyi Palotabdl a palota arany- és acél kulcsait, illetve egy kozépkort kiralyi
buzoganyt. Ezt a zsakmanyt a hadtestparancsnok (37. 16vészhadtest) 1945. marcius 1-jén
elkiildte Tolbuhin marsallnak.®’ Koénnyen lehet, hogy ezek a tirgyak ma is egy orosz
lakasbelsé enteriérjét diszitik. ..

A nap végére a varosban a harcok gyakorlatilag befejez6dtek. A délutani 6rakban a
Janos kérhazba befészkel6dott németek is megadtak magukat. Februar 13-an délel6tt mar
csak elszort 16voldozés fordult els, elsésorban a Hivosvolgy kornyékén. Ellenallé német
gbcok csak a XII. és a II. kertilet erdés részén maradtak, de ezek felszamolasa is masnap
estig megtortént. Februar 13-an a 25. garda-l6vészhadosztaly Pesthidegkuttol keletre a
Csucs-hegy kornyékén, a 317. 16vészhadosztaly két ezrede Solymar térségében, egy ezrede
pedig Budakeszin kutatta at a tertletet. A 109. garda-16vészhadosztalyt teherautokon
Budakalasz és Pomaz térségébe szallitottak. A 316. 16vészhadosztaly aznap estére Zoldmal,

Lato-hegy és Kecske-hegy térségébe csoportosult at.%?

7 CAMO, fond: 1653., opisz: 1., gyelo: 15., 3. A 337. I6vészhadosztily hadinaplojanak kivonata 1945. februar
hénapra.

80 CAMO, fond: 9937., opisz: 1., gyelo: 45. A 109. nagy hatderejd nehéz tiizérdandar hadi napléja 17; CAMO,
fond: 857., opisz: 1., gyelo: 158. A 18. garda-16vészhadtest hadinapléja, 57-59.

81 CAMO, fond: 910., opisz: 1., gyelo: 39., csaszty: 2, 1.

82 CAMO, fond: 857., opisz: 1., gyelo: 158. A 18. garda-16vészhadtest hadinapléja, 57-59.
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UA. BAPQOXK.

A Varsanyi Irén utca a Csalogany ntca torkolatabil néve. Balra a régi Szent Janos korbazg
lebontott épiilete litszik, amelynek helyén ma a buszpdlyandvar lathatd. A kifosztott halottak koril
személyes irataik hevernek. 1945, februdr

A ,,Budapesti Csoport” utolsd, ellenséggel foglalkozo jelentése februar 14-én kelt,
ekkor hat sajat halott és 15 sebestilt katonaval szemben 191 elfogott és 500 megsemmisitett
német és magyar katonit jelentettek.”’ Ellenséges katondk felkutatisa természetesen ezutin
is zajlott, de ez mar nem hadmuveletek, hanem az NKVD razzidival kapcsolatos mavelet
volt.

Itt kell emlitést tenni az NKVD civileket elfogd akcidjardl is, aminek tobb tizezer
budapesti lakos esett dldozatul.* A , hadifogolybegy(jtéste” tobb okbdl is sor keriilhetett.
Szerepet jatszhatott, hogy él6ben is produkalni kellett legalabb részben azokat a szamokat,
amelyeket korabban a két ukran front mint Budapest véddserege jelentett. Legalabb ennyit
esett azonban a latba az a tagadhatatlan tény, hogy a magyar és német katonak igen jelentSs
része atolt6zott és elbujt. A magyarok esetében ez egyaltalin nem meglepd, hiszen 6k nyelvi
akadalyokkal nem szembesiltek és szamithattak a lakossag joindulatira. Német katonak

esetében az elrejtézéssel elsésorban a kényszersorozott svabok probalkozhattak. Ok is

8 Uo. 62.
84 A kérdésre lasd Bognar, 2004.
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rendelkeztek éaltalaban ehhez nyelvtudassal, raadasul lakhelyik sokszor kézvetlentl Buda
kornyékén volt. A bujkalok szama legalabb ezres nagysagrendre tehet6. Német katonak

esetében arra is van adat, hogy az érintett hénapokon 4t tudott alimeriilni a févarosban.”

VI.  Pfeffer-Wildenbruch tabornok elfogasa

Budapest német parancsnoka 1945. februar 11-én hossza hetek utan el6szor hagyta
el a varbunkert, miutan egy sajatos stilusban megirt taviratban kozolte feletteseivel, hogy ,,uj
harci ellatd bazist keres” — nem merte ugyanis még ekkor sem nyiltan megmondani, hogy
véarbeli hadallisait nem kivanja tovabb tartani.®® A Horvath-kert egyik hazibol létesitett
attorésen keresztiil maszott le hadtestének kisebb csoportjaval az Ordégarok csatornajiba.
Sajatos modon ehhez az akcidhoz legénységi ruhaba 6lt6z6tt at. Gosztonyi azt irja, hogy
fogsigba esése el6tt tépte le magardl a rendfokozati jelzéseket,” azokon a felvételeken,
amelyeket a szovjetek még aznap készitettek r6la,” csak az lathat6, hogy kabatjarol
hianyoznak a vall-lapok. Az ezt r6gzité gombok viszont sértetlenek. Az is lathato, hogy
legénységi sapkat hord, ami inkabb arra utal, hogy kezdettél fogva legénységi Gltozetet
valasztott maganak — az is lehet azonban, hogy fogsagba esése utan a szovjetek el6szor
atoltoztették, ugyanis ruhazata az Ordégirokban minden bizonnyal alaposan atazhatott és
szennyezbdhetett.

Tapasztalva a Bolyai Akadémianal 1évé kijarat kérnyékén uralkodd allapotokat,
visszafordult és egy mellékjaraton, amely a Budenz utcaban végz6dott, a hajnali érakban
kimaszott a foldfelszinre, ahol a legkézelebbi, ekkor még épités alatt allé hazba menekiilt.
Az oroszok a délel6tti 6rakban fedezték fel 6ket. Fogsagba esését a szovjet forrasok is tobb
verzioban adjak el6. Mivel az Gigy komoly torzsalkodashoz vezetett a killénb6z6 szovijet
parancsnoksagok kozott, ezért érdemes a részleteket is ismertetni.

A 297. lovészhadosztaly politikai tisztje szetint: A hagért vivott csata soran® az
ellenséghez, kiildtiink egy németiil tudo magyar civilt agzal, hogy adjik meg magukat. A ultimdtum
alatamasztasa végett a hazgzal szemben felallitottuk 45 milliméteres lovegiinket, melyet M. U. Zagorjan
fohadnagy irdnyitott. A hdazbil azgt vilaszoltik, hogy az aldbbi feltételek mellett megadjak magnkat:

a) biztositsuk az életiiket,

8 Hermann Koch és Kurt Asbock levelei Ungvary Krisztidn birtokdban.

86 Ungvary, 2016: 188.

87 Gosztonyi, 1998: 149.

8 Lasd a Budapest ostromarodl készilt szovjet filmhiradét, illetve az abbdl készitett alléképeket a HM
Hadtérténeti Muzeum Fotétaraban.

8 Nem volt csata, legfeljebb néhany 16vés doérdilhetett.
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b) legalabb drnagyi rangban lévd szovjet tis3t vegye dt dket.

Az ugyanott tartizkods S3kripkin drnagy a hadosztaly vegyi s3olgdlatinak parancsnoka egy
papirdarabra tintiba mdrtott mjjal[sic!] rdirta, hogy ¢ a V'oris Hadsereg drnagya kész ket dtvenni.”™

Ugyanerrdl a szovjet hatar6resapatok masodik vilaghaborus tevékenységérdl készilt
monografia a korabeli kitintetési felterjesztések alapjan igy szamol be:

WA ruszesuki’ 134, ered 1. zdsléalja Zsukov kapitiny parancsnoksiga alatt, ebben a
kirzethen |a Budakeszi iit-Zugliget: it térségében U.K. | volt szolgdlatban, jelentds ellenséges erdkkel keriilt
szembe, amely ezer [0 is lehetett és a frontvonal felé késziilt dttorni. A 134. rusgesnki hatardr exred 1.
gdszloaljanak drsei megrohamozta a németeket. Hatdrozott és iigyes fellépésiikkel foglyul ejtetteke 151 német
katondt és tistet, kogtiik Pfeffer-Wildenbruch vezérezredest, a budapesti német csapatok fiparancsnokdt
és tirsfonikeét, Lindenan” egredest”” Bzt a verzit igazolja egy masik visszaemlékezés is:
»Csadajkin a tirgshoz nagy csoport foghyot vegetett. Ugyanekkor egy mdsik fogoly csoportot kisért oda
Pribodesenko hadnagy Grsparancsnok. O a harcosaival a budapesti német erék parancsnokinak teljes
tirgsét elfogta.”

Jurij Baranov volt APN-tudésité elbeszélése a fogsagba esés harmadik verzidjat
tartalmazza. Ezek szerint el6sz6r az NKVD-egység fogta el Pfeffer-Wildenbruchot. Ez a 3.
Ukran Front alarendeltségébe tartozott. nem sokkal késébb azonban a helyszinre érkezett a
2. Ukran Front alarendeltségében 1év6 297. 16vészhadosztaly magasabb rangu tisztje, aki
,elrabolta” a német tabornokot a hatar6roktdl azért, hogy 6 részestilhessen elismerésben a
zsdkmanyért.”” Ebben segitségére lehetett, hogy mellette volt a hadosztaly politikai tisztje,
tgyésze és a kémelharitd osztag vezetdje is, akik ennek a ,,kérésnek” kell6 nyomatékot adtak.
A hatarérok fogesikorgatva és nyugta ellenében atadtik foglyaikat.”

Nikolaj Vlagyimirovics Novikov, a filologiai tudomanyok doktora (a kérdéses
id8szakban szazadosi rendfokozatban a 297. l6vészhadosztaly segédtisztje) jelen volt a

német tabornok elsé kihallgatasan, amelynek Lindenau is résztvevéije volt — ebbdl adéddan

0 A 297. l6vészhadosztily politikai tisztjiének jelentését idézi: Maté, 1980: 180. A 297. l6vészhadosztaly
hadinapléjaban ezzel szinte sz6 szerint megegyez6 széveg szerepel. CAMO, fond: 1600., opisz: 1., gyelo: 14.,
55.

91 A szovjet hadseregben egyes csapattestek fontos csatak utin kituntetésképp f6ldrajzi eléneveket is kaphattak
— {gy kés6ébb Budapest ostromdért is tobb mint 80 szovjet csapattestet tintettek ki a ,,budapesti” elénévvel.

2 Daniel Lindenau (1914. augusztus 27. — 1984. augusztus 29.): 1944 decemberétdl a IX. SS-hegyihadtest
vezérkari féndke, ezt megel6z6en a magyarorszagi német meghatalmazott tdbornok hadmuveleti
osztalyvezet6je. A jelentés téves, Lindenau csak 6rnagy volt. A szovjet terminolégiaban a vezérkari f6n6kot
torzsfénoknek nevezték. Neve sokszor ,,Usdau-Lindenau” alakban szerepel (t6bbek k6z6tt Ungvary Budapest
ostromarol irt monografiajanak elsé kiadasaiban is). Val6jaban Gosztonyi Péteren kiviil semmilyen forras nem
tamasztja ala, hogy nevét igy irta volna.

9 Csugunov, 1976: 552-553.

94 Kukin, 1986.

95 Baranov, 2009.

9 Moscsanszkij, 2010: 582—591.
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pedig valoszinttlen, hogy 6t teljesen kiilon fogtak el. Harcban Budapestért cimd irasaban igy
emlékezett vissza erre:

s Februar 12-én délelétt, azon kiviil, hogy Galperin” vezetésével részt vettem a foglyok timeges
atvételében, elkiilonitésiikben, ideiglenes elhelyezésiikben és a hatorsgdgba dtiranyitasukban, a hadosztdl)
Selderitd osztilydan jelen lebettem a budapesti német alakulatok parancsnokdnak von [sicl] Pfeffer-
Wildenbruch vezérezredesnek ag elozetes kiballgatdsan. (...) Egy eléggé tagas szobit foglalt el a hadosztdl)
felderitd osztaly, s ennek kiiszobén dtlépve ext littam. A bejarati ajtotol rigton balra, 16bb sorban székek
voltak lerakva, amelyeken ott s3orongott a fogoly tisgtek és altisztek [0 csoportja Pleffer torzsébil, a maisik
csoport meg a bejaratnal toporgott az ntolsd séksor migott. Nebéz lenne megmondani, hogy hanyan is
lehettek, de nem kevesebben, mint szazan. Eld), ag egyik sarokban, egy asztalndl félkirben diltek a szovjet
tisztek, kizottiik Galperin eredes az asztal szemkizti oldalin pedig, ferdén Galperin felé és félig hattal a
hadifoglyoknafk, Pfeffer tibornok, oldalin pedig Lindenan alezredes™ tirzsfonik, akirdl mi eleinte azt
hittiik, hogy hitleri politikai tandcsadd, igen hallgatag egyéniség, aki a kiballgatis alatt egyetlen 530t sem
gjtett ki.

Preffer mdr benne jart a korban. Arca gyiirott volt, rancos. Kiilsdleg — hangsiilyozottan nyngodt.
Oltizéke egy elnyiitt, valami fehérrel isszekent, nyitva felejtett katonakipeny, a libin — nem til friss —
kapea, cipd, elitte az asztal szélén a tabori sapkdja. A beszélgetést megkezdendd Galperin egy csomag
papiroszit nyitott ki és Pleffernek kindlta, hogy gydjtson ra, majd a mellette iild kollégdjinak. Az, elsd, kis
kivards utan, mégiscsak élt a lehetdséggel, ragydjtott, a mdsik inkdbb nem kérte.

Galperin ama kérdésére vilaszolva, hogy mi volt a helyzet a német helydrségben Buddn az ntibbi
napokban (a beszélgetés tolmacesal folyt), Pfeffer azt kildtistalannl katasztrofdlisnak nevete: az élelem
kifogyott, a liszer is és amit a szdallitdgépekrdl dobtak le, nyomorisagos volt és a tobbnyire a sgovjet
dlldsokban landolt. Bdrmilyen mas segitségben reménykedni, nem volt honnan. Ekkor villalkozott a
kockdzatra a parancsnoksdg: kiadtik azg ukd3t a helydrségnek: kitorni a bekeritésbil, ki hogyan tud.
Maga Pfeffer kizkatondnak dtoltizve [tehat nem tépte le rangjelzéseit U.K.|, @ tisztjeivel a Horthy-
palota alagutian” indultak el, majd a kijaratnal feltartotattik és foglynl ejtettéke Gket. .. A tovabbiakban
arrdl folyt a 536, hogy haladéktalannl siikséges a legnagyobb ellenséges tizfészek felszamolisa a virosi
kdrhaz! ™ kirmyékén. Onnan gyakran hallatszott a puska és golydszora livildizés, amelyet idinként el-
elnyomott az, dgyik direje. Galperin Pfefferbez, fordulva ezt mondta: |, Tdabornok, iigy vélem egyetért velem

abban, hogy a csapataik dltal taniisitott ellendllds a korhaz kirnyékén — reménytelen. A tovabbi, mindkét

97 Matvej Jurevics Galperin (1911-?) a kérdéses idében alezredesi rendfokozatban a 297. 16vészhadosztaly
politikai osztalyanak vezetdje.

%8 Lasd a 89. labjegyzetet.

9 Nyilvanval6 tévedés, amely a helyismeret hianydbol adédott.

100 Uj Szent Janos Korhaz. Itt elsésorban az Uroldgia épiiletébe fészkelték be magukat a kitéré német egységek.
Az épiiletet februar 13-an szinte teljesen szétl6tték a szovjet csapatok.
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oldalon hidba val vérontds eleriilésére a szovjet parancsnoksag s3emélyesen Onnek felajanlja, hogy s3dlitsa

fel a csapatait a hasztalan ellendllds abbahagydsdra és feltételek nélkiil tegyék le a fegyvert.” A tabornok
lehajtott fovel hallgatott. Meglehetisen hosszii sziinet utin a foglyok soraibél felillt egy repiilétiszt’”" és
kazolte, hogy készen odamenni ag ,,0véthes” a kdrbaznal és ravenni oket a megaddsra, azial a feltétellel,
hogy a parancsnok ehhez hozzdjdarul. Erre valaki az sgovjet tisgtek kiziil felesattant, mondvdn, bogy ,,A
fogsdg felmenti oniket a parancsnokuknak vald aldrendeltségtil!” A tisgt azonban kitartott ag dlldspontia
mellett. Végiil meglett a hozzdjdarulds, Pfeffer ott mindjdrt egy cetlire lejegyexte a tile kivetelt parancsot.
Majd egy négy fis parlamenter kiildottség alakult. Tagjai voltak: a német foglyok kol a madr emlitett
repiildtiszten kiviil egy fohadnagy és toliink egy fohadnagy (a nevére nem emlékszem) és e sorok sgerzdje.

A esoportunkba sorolt németeknek mindenek elott enni adtunk és fehér karszalagokat is kaptak,
§ elindultunk a kirbazhoz. Egy széles, hosszi, egyenes diton mentiink, amelyet fak ovextek és teli volt ag;
¢iszakai jitkiet nyomaival: mindeniitt és ag dtpadkan is s3erteszét tolténybiivelyek, német sisakok,
gazdlarcok, egyéb hadieszkozik, német katondk holttestei. Kiviilrdl a mi kis menetiink, feltehetden nem volt
hétkoznapi ldatvany, tarka volt. Az bizonyos, hogy a szembeiovd harcosaink mellénk érve mindig
megtorpantak és csak kivincsian bamunltak rink, s nem hitték el, hogy ilyesmi lehet: szovjet és német tisztek
mennek egyiitt és békésen. Raaddsul hova? — az arcvonalhoz. Kiilondsen vonzotta a tekinteteket ag alacsony
termetd, fekete hajil, s3inte s30kdeld repiildtist, akinek fekete kipenye fele volt aggatva hitlerista
érdemrendekkel és érmekkel. Csoportunk féluton lebetett a korhdzhoz, amikor a csatazay ésgrevebetden
kezdett elesitulni. Eliszor ag dgyilivések maradtak abba, agutin egyre ritkabbak lettek a puska és
gépfegyver livések. Majd elhangzort egy tavols, magdinyos lovés. Az utolsd német ellendlldsi goc elesett a
varosban, amint azt megtudtuk a sxembejovd katondinktol.”""”

Pfeffer-Wildenbruch elfogasainak kérdése nem csak néhany alacsonyabb
rendfokozatu tiszt kozott generalt vitat. Az Gigy egészen a 2. és 3. Ukran Front parancsnokaig
eljutott. Ismerve a szovjet haboras irodalom rendkivili szemérmességét sajat tgyeik
targyalasaban, kifejezetten figyelemre méltd, hogy Vlagyimir Tolubko, a Szovjetunid
rakétacsapatainak marsallja 1979-ben a kovetkezbket jelentette meg a mesterérdl, Nyegyelin
marsallrol irt monografiajaban:

A 17. légihadsereg parancsnoka, Sugyec marsall emlékezett arra, hogy a budapesti garnizon
felszdmoldsakor tortént egy incidens, amelyben F. 1. Tolbubin marsall és R. Ja. Malinovszkij marsall kapott

101 Nem egyértelmd, hogy a Luftwaffén beltl a légier6 vagy a légvédelmi tiizérség allomanyaba tartozott. A
szovjet visszaemlékezSk a ketté kozott nem tettek killonbséget, ami azért is érthets, mert csak a paroli szine
tért el: a reptl allomanyé sarga, a légvédelmi tiizéreké piros volt. Budapesten a Luftwaffe allomany tdlnyomé
tobbsége az utébbi kategdriaba tartozott.

102 Novikov, 2003: 144—148.
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dssze. 1945. februdr 13-dn Malinovszkij jelentette a Stavkdnak Budapest bevételét. De rigy fogalmazott,
hogy a vdrosban még 16-20 ezer német és magyar katona dall ellen.

Misnap a 17. lghadsereg egyik legvédelmi ezredének a parancsnoka, akinek alakulatit a
Budapesten maradt, bekeritett szdrvinyegységekkel vald harcokra vezényeltek ide, telefonon felbivia a
légihadsereg parancsnokdt és et jelentette neki:

Parancsnok elvtirs szétvertiink egy jelentds fasiszta egységet. Elfogtunk egy altabornagyot, vele tobbh
mds tabornokot és tisztet. Mi a parancs, mi legyen veliik? Hova vigyiik dket?

Szugyec éppen egyiitt volt Tolbubinnal és Nyegyelinnel, kozilte veliik ext ag értesiilést. "Tolbubin
megparancsolta, hogy azonnal vigyék a német tabornokokat a frontparancsnoksdgra. De Tolbubinhog a
Jfoglyok nem érkeztek meg. Este pedig a Szovinformbiiro jelentette, hogy februdr 15-én a 2 Ukrdn front
alakunlatai szétverték az ellenség bekeritett szorvany alakulatait Budapest térségében, foglynl eftették a
[foparancsnokukat és még két tabornokot.

Tolbubin magyarizatot kivetelt Sugyectdl. Az pedig csupdan annak pontos idejét tudta
megmondani, amikor a légvédelmi exredparancsnok elindult a német tabornokokkal a fogoly ejtés helyérdl.
A marsall kovetelésére Szugyec felhivta telefonon Malinovszkift és azt kérte, kozilje Moszkvdaval mi is
tirtént valdjaban.

Amit tortént az megtirtént, minek errél még beszélni — vagott vissza Malinovskij ingeriilten.
Tolbubin exutdn felbivta S3talint és jelentette neki, hogy kik kaptik el a német tibornokokat Budapesten.
A foparancsnok — Sugyec szavai szerint — igy dontott: Nem adunk ki cdfolatot, de mi 1igy vessziik, hogy
Budapesten a végsd gyozelmet az ellenség felett pontosan az on 3. Ukrin frontja aratta.

Midin a 3. Ukrin front parancsnoksdgdra végre megérkezett a 17. légihadsereg légvédelnmi
egredének parancsnoka, elmondta, hogy fiparancsnoka utasitisdra, megerdsitett orizet alatt, két antoval
szallitotta a német tibornokokat. Csakhbogy ag riton megallitottak ket a 2. Ufkrin front Kiilonleges
osgtdlyanak munkatdrsai és megparancsoltak, hogy a foglyokat szdllitsik a Malinovszkij parancsnoki
dlldsaba. Hat igy osgtogkodtak a marsallok Budapest legydzdinek babérjain két honappal azelitt, hogy
Zsukov és Konyev azon civakodott, hogy ki vette be Berlint.”'"

Sajnos Pfeffer-Wildenbruch rendkiviil szikszava visszaemlékezésében egyaltalin
nem részletezi fogsagba esésének korulményeit. Ezért nem tudjuk, mi az igazsagtartalma
annak az orosz memoarban elejtett megjegyzésnek, amely szerint ,,az A M. Zsukov 2dszloal
parancsnokhoz!” eldallitott Dfeffer kérte, adjik vissza neki a dragakivekfkel ékesitett csaladi sgablydt,
amelyet harcos felmenditil kapott. Exzel a sgablydval a bitlerista badfi gyoztes menetben masirozott dt

Eurdpa orszagain.””'”

103 Tolubko, 1979: 27.
104 A 134/1. NKVD ziszl6alj parancsnoka.
105 Kukin, 1986.
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Fogsagba esését kovetéen Budapest német parancsnokat Budakeszire, a Kossuth
Lajos utca 19. szam alatti hazba szallitottak. Bar bizonyos irasokban azt emlitik, hogy a

kitorés soran megsebestilt'"

, erre sem sajat visszaemlékezése, sem mas korabeli irat nem utal
¢és fogsagba esésének korilményei ezt nem is valdszintsitik. A korabeli szovjet propaganda
azon élcel6dott, hogy a csatornaban Gsszepiszkolodott és elazott ruhazata iszonyatos bizt
arasztott, ami miatt el6szor le kellett fiirdetni és 4t kellett 6ltoztetni'”” — a biizre vald utalas
tulzasnak tlnik, viszont az igaz, hogy a szovjet filmhiradokban lathat6 (legénységi) kopenye

meglepben tiszta, tehat valoszintleg tjat adtak neki.

VII. A kitorés felszamolasa Buda és a front k6zott

Az elsé német csoportok februar 12-én reggel jutottak ki a budai hegyekbe. Aznap
havazott (korabban is hé boritotta a teriiletet) és ez megnehezitette a 1égi felderitést, de a
délutan folyaman a kitéréket tobb helyen szovjet csatarepiilé tamadas érte. AlapvetSen két
t6 kitorési irany bontakozott ki: a szazas ill. ezres nagysagrendii csoportokra szakadt z6m
egyenesen nyugati iranyban haladt és 12-én estére éleivel elérte a budai hegség nyugati
nydlvanyait, azaz a zsaimbéki medence keleti szélét.'” Néhany ezer f6 azonban nem ezt az
utat vélasztotta, hanem Solymar és Urém felé haladt.

A szovjet hadvezetés folényes helyzetét jellemzi, hogy tartalékai egy részét fel sem
kellett haszndlnia. Igy a Pomaz-Szentendre térségébe atdobott 10. lovas- és 78.
l6vészhadosztalynak nem adtak feladatot.

A legészakibb szovijet alakulat, amely kitorékr6l egyaltalan jelentett, a 99.
l6vészhadosztaly 206. 16vészezrede volt, amelyet Pilisszant6-Pilisszentkereszt magassagaban
szétverését emliti a hadinaplé februar 14-én. A 351. vagy 357. magaslat mellet egy halott és
egy sebesiilt sajat veszteséggel 22 halott és 28 fogoly kertilt az eredmények listajara."”

A kitorés északi iranyat alapveten a 252. 16vészhadosztaly szamolta fel, amelyet
februar eleje 6ta Piliscsaban allomdsozott és a front tartaléka volt. Ennek hadinapléja szerint

1945. februar 13-an reggel Solymar korzetében, 420 méteres magassagban fedezték fel a

106 Kritschmer, 2010: 838.; Thomas-Wegmann, 1998: 149.

107 Matvej Zaharov szetint ,,a sgennycsatorndban megtett it olyan nyomokat hagyott rajta, bogy mieldtt s3dba dlltak vele,
rendelfezni kellett a mosdatisirdl — a 530 valodi értelmében”. (Zaharov, 1975: 261.) Tekintettel arra, hogy az
Ordégarokban nem szennyviz, hanem eséviz folyt, ez igy tilzasnak tinik. Ettdl persze még elképzelhetd, s6t
valészind, hogy a fontos fogolynak, aki feltehet6en bérig azott, tisztalkodasi lehetéséget biztositottak.

108 Ungvary, 2016: 208.

19 CAMO, fond: 6634., opisz: 99526., gyelo: 5. A 99. 16vészhadosztaly 206. 16vészezredének hadinapléja, 34.
CAMO, fond: 1275, opisz: 1., gyelo: 72. A 99. 16vészhadosztaly tiizérségének hadinaplé kivonata, 7.
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Budapestrdl kitort ellenség el66rseit. A hadosztaly ala rendelték az 1505. 6njaré tiizérezredet
és az 1255. pancéltord tizérezredet is — {gy nem tulzas az a megallapitas hogy a kitoréket
illetéen verébre is agyukkal 16ttek. Ezekkel az er6kkel a seregtest lezarta a 10-es utat és két
ezreddel atféstlte Nagykovacsitol északra az erdét, egy ezredét pedig tartalékban hagyta. A
hadosztaly napléja szerint ,, Az ellenség kisebb csoportokra oszolva, kézifegyveres és géppuska-tiizzel
kenmény ellendllist taniisitott, kiilondsen elsgantan védve az erdds-hegyes kirnyék felett uralkods 558-as

”"_sajnos a hadinapléban nincsen adat arra, hogy itt mennyi

magaslat [Kutya-hegy] korzetét.
fegyverzetet zsakmanyoltak, igy a jelentés valosagtartalma is kérdéses.

A hadosztaly ezt a vonalat tObbszor atfésilte, és csokkend szamban ugyan, de
februar 17-ig folyamatosan ejtett foglyokat. Februar 12—13 koz6tt 800 megsemmisitett és 79
elfogott, 14-én 500 megsemmisitett és 142 elfogott, 15-én 23 elfogott, 16-an 150
megsemmisitett és 22 elfogott, 17-én 123 megsemmisitett és 23 elfogott ellenséges katonat
jelentettek. Bzt kvetden az egységet mas arcvonalra iranyitottak.

Ett6l délre a kitord csapatok elleni hadmiveleteket a 23. 16vészhadtest iranyitotta,
amely ekkor Telkiben székelt. A hadtest legészakibb seregteste, azaz az el6bb emlitett 252.
l16vészhadosztaly déli szomszédja a 19. l6vészhadosztaly volt. Utdbbi egységet az el6z6
napokban vontak ki a frontvonalbdl és Zsambék-Perbal kozott tartalékba helyezték (egy
ezrede a frontvonalban maradt). A seregtest februar 12-én délutan Telki-Budajené-Perbal-
Tinnye vonalban zarta le a zsambéki medencét. Eréditési munkalatokra a kérnyck lakosai
kozil ezekben a napokban tobb szaz f6t mozgodsitottak. A hadosztly jelentése szerint a
zsambéki medencében a havazas az utakat 12-én részben jarhatatlanna tette.

Az események értékeléséhez szikséges a terepviszonyokrdl néhany megjegyzés.
Szemben az északi irannyal, ahol a kit6rék z6mmel erdés tertileten mozoghattak és csak
kisebb nyilt savokat kellett lekiizdenitik, a zsambéki medence 5-10 kilométeres nyilt terepet
jelentett. Rdadasul ez a terep tovabbi nehezitéseket tartalmazott. A medence nyugati szélén
Zsambék, Tok és Perbal kozségek mar 1945-ben is elég kozel voltak egymashoz, a hazakbol
a terepet kelet felé teljes mértékben tlz alatt lehetett tartani. Amennyiben ez mégsem allitotta
volna meg a kitéréket, akkor Gjabb akadalyt jelentett, hogy a harom kozségtdl nyugatra a
teriilet emelkedett. A szintkiilonbség ugyan nem tett ki tébbet, mint 100 méter, azonban ez
sem kevés ha figyelembe vessziik azt a fizikai teljesitményt, ami ahhoz kellett, hogy egyaltalan
idaig eljusson valaki. Sokak szamara végzetesnek bizonyult, hogy a front a Nyakas-tet6 el6tt,
Tok magassagaban északnyugatra fordult. A budai hegyek nyugati peremérél induld kitorék

el6szor ugyanis csak a németek Szomornal fell6tt vilagitérakétait lattak, mikézben a

10 CAMO, fond: 1536., opisz: 1., gyelo: 121. A 252. 16vészhadosztaly hadinaploja, 37—40.
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frontvonal fekvését a Nyakas-teté teljesen eltakarta. Amennyiben viszont csak a
vilagitorakétak alapjan tajékozodtak, akkor nagy eséllyel nem fordultak idében délnyugatra,
hanem helyette Somodorpuszta iranyaban tovabbi egy-két kilométert tettek meg a szovjet
vonalak mogétt, folyamatosan kockaztatva hogy rajtuk ttnek.

A 19. 16vészhadosztaly februar 12-14 kozott jelent6s ellenséges erdk felmorzsolasat
jelentette (lasd 2. térképmelléklet). 13-an a Budakeszi és Telki kézt halado at mellett egy 260
t6s ellenséges csoport megsemmisitését jelentették, 39 katonat (koztiik egy ezredest)
fogsagba ejtettek. 14-én reggel 5 6rakor Budajenén magat a hadosztalyparancsnoksagot is
megtamadtak a kit6ré csapatok. Az aznapi mérlegiik 250 fogsagba ejtett és 1200 elpusztitott
német katona volt 5 sajat halott és 12 sebestlt mellett. 15-én 101 fogolyrdl és 350 halott
kitorérél irt a hadinapld, mikézben a hadosztaly sajat vesztesége csak 2 halott és 5 sebestlt
volt. Még februar 16-an is arrél szamol be a hadinaplé, hogy az ellenség tobb kisérletet tett
attorni az erdd szegély vonala melletti védéallasokon (62 fogoly, 80 halott kitord, a sajat
csapat vesztesége 3 halott és 7 sebesiilt). 17-én éjjel a hadosztaly visszatért Zsambék-Tok-
Kirva vonalaba, de a budai hegyek kijaratainal még harom megerésitett 16vész szakaszt
hagyott (aznapra 12 halott és 7 fogsagba ejtett kitéré emlit a hadinaplé). Osszeadva az
eredményeket, 3491 halottrdl és 261 fogolyrdl szamoltak be.'" A kitérés utan a hadosztily
tiszti bizottsagokat kildott ki a teriiletre a hullak megszamolasara. Ezek 2490 leszamolt
halottat jelentettek, megemlitve azt is hogy a foglyok szdma 541 f&6.'” Az adatok kézotti
kilonbségre jelenleg nem tudunk magyarazatot adni, valoszinGsitheté azonban, hogy a
masodik adatsor pontosabbnak tekinthetd. Az él6eré-veszteség mellett zsakmanyként 1015
puskat, 291 géppisztolyt és 41 géppuskat jelentettek. Ez egyrészt azt jelenti, hogy a kitorék
fele fegyvertelen volt, masrészt viszont figyelemre mélto, hogy a kitorék egy része még ekkor
is képes volt géppuskakat és hozza tartozo rakaszokat cipelni a behavazott erdei utakon (egy
MG42 sulya 11,5 kg, a hozza tartozo rakasz majdnem ugyanennyi).

A 19. 16vészhadosztalytol délre a 11. garda-lovashadosztaly Alcsut mell6l indult
februar 12-én este 17 o6rakor Patyra (lasd 6. téeképmelléklet). A seregtest 13-an délel6tt
Nagykovacsi déli részéig fésilte at az erddséget és tobb mint szaz ellenséges katona
megsemmisitését jelentette 21 hadifogoly mellett. Estére a 37. garda-lovasezred visszatért

Perbalra ahol a 19. 16vészhadosztaly védekezését segitette. Februar 14-én hajnali 1 6rakor

1 CAMO, fond: 871., opisz: 1., gyelo: 105. Napi jelentések. A hadosztily hadinapléjanak egy kézzel irt
variansaban ett6l némileg eltéré szamok szerepelnek (2842 halott és 493 fogoly). CAMO, fond: 1087., opisz:
1., gyelo: 32.

112 CAMO, fond: 871., opisz: 1., gyelo: 105. A 19. 16vészhadosztaly savjaban, 1945. februar 11-15. k6z6tt, a
Budapesti csapatsszevonasabdl kitoré ellenség veszteségeinek térképe a f6bb korzetekkel (térképvazlat).
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Perbal felé tamadt az erdébdl egy kétezer fére becsilt német csoport. A 11. garda-
lovashadosztaly napldja szerint:

A 39. lovasezred, kozelre engedve magihoz az ellenséget, az osszes fegyverébdl tiizet iditott a
németekre. Az ellenség délebbi irdnyban tért ki és ,,Hurrd” kidltissal vetette ri magdt a TELKI —[ENO-
PERBAL utat védd tiizérségi egysigek pozicivira. A 71. pancélos ezred tankjai a JENO-PERBAL sit
mentén  indultak e, felkapesolt reflektorokkal menet kiben lotték géppuskdikkal és tapostik el
lanctalpaikkal a s3erte-széjjel roband németeket.

02.14.-én 8:00-kor a németeknek egy 2000 fot meghaladd létszamii csoportia jitt ki azg erddbil,
és hatalmas tomegben, feldllva haladt Tinnye felé. Minden tiizérség fegyver és géppuska 1z ala vette a
németeket. A 71. barckocsiexred tankjai nagy sebességgel indultak el a dél-nyugati iranyba kitirni
S3andékoz0 németek felé és menet kozben love, lanctalpakkal széttaposva semmisitették meg a német
katondkat és tisgteket. Ebben a harchan legalibb 800 német katona és tis3t esett el, és minimum 350
német katona pedig fogsagba esett.

13:00 drakor a németeknek egy csoportia, amelynek sikeriilt dttirni, bemenekiilt ag erddbe
| TOK-15] észak-nyngatra, 1 kilométer tavolsigra/. A lovas menetben halads 39. lovasezreddel egyiitt
elindult a 71. harckocsiezred minden egysége ennek a mintegy 1000 fis csoportnak a megsemmisitésére.
Bekeritették a németek egy csoportiat, majd mintan azok megtagadtik a fegyverletételt, gyakorlatilag teljesen
meg is semmisitettée oket.

A 37. és a41. lovasegred, nyngati iranyban dtfésiilve az; erddt, megsemmisitve és szétzavarva az;
ellenség egyes csoportjait, kijutott az, erdd nyugati szélére és a hadosztaly-parancsnok utasitisdra a kivetkezd
helyeken gyiilekezett: a 37. lovasezred— PERBAL, kelet felé irianyulé védelni pozicidt elfoglalva a JENO-
PERBAL iiton; a 41. lovasezred —[ENO, kelet felé irdnyulé védelmi poziciit elfoglaiva JENO keleti
szélén, a JENO-TELKI siton. A 02.15-ére virradd éjel ag; ellenség legfeljebb 1000 fis csoportokban
megkisérelt észak felé szivarggni PILISSZENTIVAN, KLOTILDLIGET irinyiba. Kisebb
csoportok és egyediili  emberek  megkiséreltek dttirni csapataink védelmeén, exeket a  lovészegységek
megsemmisitették vagy pedig fogsdagha ejtették.

1945.02.16-dn napkizben a csapatok a korabbi dlldsaikban maradtak, lovas egységeket kiildve
ki ag egyes csoportok és az egyediil koborld emberek elfogasdra. 02.17-én éjel ag ellenség kisebb csoportjai
megkisérelték, hogy dtszivarogianak csapataink  harcilldsain, azonban ezen csoportok  mindegyike
kozdkjaink tiizébe keriilt és veliik szemben kudarcot vallott.

1945.02.17-én reggeltil a 23. lovésghadtest parancsnokdnak utasitisa alapjan, a hadosgtalyuntk
meég utoljdra dtvizsgalta ag erdot a kivetkezd savban: a 37. lovasezred — melynek kiinduldsi helyzete
TEILKI, 554 meéteres magassag, BUDAKES ZI déli peremkeriilete; a 39. lovasezred — melynek kiinduldsi
helyzete PERBAL, a NAGYKOVACSI it mentén fésiilte it az erdét és BUDAKESZI északi
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peremkeriiletére érkezett [ellenségre mdr nem bukkant U.K.J; a 41. lovasezred — a 71. harckocsiezred
maradt ag eredeti helyén. Ezzel BUDAPEST északnyngati és nyugati erdds vidékeén befejezidtek a

harcok. Egen harcok sordn 1282 német katona és tiszt esett el, és 622 foglyot ejtettiink.”'

TR

-

A\ NZE
Neémet hadifoglyok és szovjet driik a mai Dizsa Gyorgy téren, a testirlaktanya épiilete elott,
1945. februdr.

Hozza kell tenni, hogy a Zsambéktol délre védekezs 59. garda-l6vészhadosztaly is
kapott a kitorés kapcsan feladatot. A 179/2. garda-16vész zaszlalj Bicske-Zsambék iranyaba
téstlte at februar 14-én a terepet de nem jelentett arrél, hogy ellenséggel talalkozott volna.
Igy kizarhat, hogy komolyabb kit6ré csoportok Zsimbéktél délre probalkoztak volna az
atjutassal.

Az utolsé adat, ami a Budai hegyekben kit6érékkel kapcesolatos, 1945. februar 18-arél
szarmazik. A 23. 16vészhadtest Gsszesité jelentése szerint sajat veszteség nélkal 17-18.
kozott 106 kitorét ltek meg és 11 £6t fogsagba ejtettek. A jelentés érdekessége, hogy a
kitérék kapcsan harom felgydjtott gépkocsit is emlit — ezeket viszont a kitérék csak
utkozben kothették el valahol, az kizart, hogy Budapestrél folyamatosan gépkocsival j6ttek

volna.'™*

113 CAMO, fond: 3472., opisz: 0000001., gyelo: 0228a. A 11. garda-lovashadosztily jelentése a 23.
16vészhadtestnek a kitorés felszamolasarol, 1945. februar 12—17.
114+ CAMO, fond: 871., opisz: 1., gyelo: 115. Kivonat a 23. 16vészhadtest hadinapléjabol, 1945. februar 15-19.
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VIII. A senkiféldje elérése

A kitérék zomének utjaban az utols6 akadalyt a 19. 16vészhadosztaly egy ezrede és a
49. garda-16vészhadosztily jelentette, amelynek allasai Zsambék és Sarisap kozott huzodtak
(lasd 3. térképmelléklet). A front nem volt kilonosebben striin megszallva, amit a
terepviszonyok indokoltak. A Zsambék-Perbal el6tti erd6 harckocsitimadast eleve kizart, az
ellenség Szomor melletti pozicidi pedig eléggé kedvezbtlenek voltak, amit az is illusztral,
hogy a két frontszakasz k6zott huzodé senkiféldje helyenként 3 kilométer széles pusztasag
volt. Ez magyarazza, hogy a 49. hadosztaly 18 kilométer hosszt véddszakaszan az elsé
vonalban Osszesen csak 1008 katona védett, egy kilométerre tehat csupan 56 harcos jutott.
Az elsé vonal mégott mélységben azonban ennek legalabb haromszorosa allomasozott még,
nem beszélve a kiilonféle hadsereg- és hadtestkozvetlen tizér- és pancéltors alakulatokrol.

A kitorés szempontjabdl tehat a 49. garda-l6vészhadosztaly lekiizdése volt az utolsé
probatétel. Ezt elvileg egy német felment akcio is segitette volna. Februar 14-15-én éjjel a
német 3. lovashadosztaly egy zaszléalja 11 javitasbol ugy-ahogy helyrehozott harckocsival
(Jagdpanzer IV, StuG. III és StuH. 42. tipusu jarmuavekkel) Szomorrél Anyacsapusztara
tamadt. Az akcid eleve mar elkésett volt, hiszen a kitér6k messze tulnyomé tobbsége ekkor
mar holtan hevert a zsambéki medence szantéin. A tamadas részleges sikerrel jart, mert a
144. 16vészezred 4. szazadanak allasait elfoglalta. Német adatok szerint ez az akcié majdnem
100 halott és sebestlt sajat katona aran mintegy 50 kitoér6t tudott atjuttatni a sajat
vonalakhoz. A 49. garda-l6vészhadosztaly azonban mar aznap reggel 4:30-ra visszafoglalta
sajat allasait.'"Mindezt a 49. garda-l6vészhadosztaly hadinapléja is alitimasztja: abban hat
tamadoé harckocsi szerepel, amelybdl egyet ki is 16ttek és az ellenségnek 60 f6s veszteséget
okoztak.'"""EttSl kezdve nincsen nyoma az iratokban annak, hogy kitorék atjutdsat
regisztraltdk volna. Hozza kell tenntink: a 23. 16vészhadtest éppen ezen a terepen tartott
februar 9-én egy elméleti hadgyakorlatot, amelyben az ellenség Szomorrdl torténé tamadasat

modellezték és elharitasat gyakoroltak.'"”

115 Maier, 1985: 117-118.

116 CAMO, fond: 115.8, opisz: 1., gyelo: 93. A 49. garda-16vészhadosztaly hadinaploja.

17 CAMO, fond: 871., opisz: 1., gyelo: 105. A 19. 16vészhadosztaly egységeinek védekezési terve, 1945. februar
9.
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A zsdambéki medencébil s3armazd felvételek a kitirésben résgt vett katondk holttesteivel,
1945. februdr.

A 49. garda-lovészhadosztily jelentései annyibdl is tanulsagosak, hogy nem

emlitenek olyan adatokat, amelyek mashonnan viszont kiderithet6k — ami fontos jelzés arra,
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hogy a dokumentumokat forraskritikaval kell kezelni. Igy Szergej Andrejevics Andrjusenko
ezredes, a 23. 16vészhadtest vezérkari fénoke visszaemlékezésébdl tudjuk azt, hogy a kitorék
még ebben a fazisban is képesek voltak aktiv harci tevékenységre: ,,...a februdr 13-ro/ 14-re
virradd éjszaka viratlannl megszakadt a hadtest mindaddig megbizhatoan miikodd telefonkapesolata a 49.
gardabadosztalynak Perbdlon elbelyezkedd torgsével. Kb. egy dra miiltan egysger csak felbangzott a
kagyldban Margelov 1 aszilij Filippovies nyngodt és magabiztos hangja: a hadosztaly parancsnoksagat
egyetlen fasisztinak. sem sikeriilt attirnie nyugatra Perbdlon keresztiil, Am késibb mégis kideriilt, hogy az
ellenség géppisztolyos csoportia mégiscsak dtsgivdrgott ag erdin, és dtjutott Perbdl északkeleti résgébe. A
hadosztalyparancsnok riadiztatta a torgset, és személyesen vezette a harcot a német géppisztolyos ellenséggel
szemben. A bitleristak nagyrésze megsemmisiilt, maradéknk fogsigha esett. Ugyanezen ag gszakdn a
németek megkisérelték a betirést Tok kizségbe is, abol a 144 gardaezred tirzse dllomasozott.(...) A badtest
harcai az, ellenség 400-600 fis elszigetelt csoportiaival, amelyek az utaktol és lakott helyektdl tavol, erdds
terepen probaltak egérutat nyerni, februdr 17-ig tartottak.""

Ez az idézet azért érdekes, mert utal arra, amit toki lakosokkal készitett interjuk is
alatamasztanak: a kitorék egyik hullama 14-én éjjel elfoglalta a falu egy részét, st viszonylag
rendezetten tudott innen tovabb haladni Anyacsapuszta felé. Csak feltételezziik, hogy ez
lehetett az a csoport, amelyiket néhany oraval késébb a Nyakas-tetén a 11. garda-
lovashadosztaly kozakjai és a 71. harckocsiezred egységei semmisitettek meg. Még egy adat
van arra, hogy egy nagyobb csoport képes volt megkozeliteni a £6 ellenallasi vonalat. A 49.
garda-l6vészhadosztaly 100. tiuzérezrede 14-én 12:40-kor szétltt egy 500 fésre becstlt
kitoré csoportot Zsimbéktdl 1 kilométerre keletre.'”

A kitor6k felszamolasa februar 17-ig nagyjabdl itt is befejez6dott. Februar 15-én 116
halott és 61 elfogott, februar 16-an 230 halott és elfogott, 17-én 135 halott és 43 elfogott
német katonira van adat.'” Ezt kévetSen nincsen nyoma kitéré csoportok felszamolasanak
—annak ellenére, hogy mas forrasbol tudhatd, hogy egészen 1945. marcius elejéig el6fordult

bujkalé német katonak elfogasa vagy megsemmisitése.121

118 Andtjusenko, 1966: 141-142.

119 CAMO, fond: 1158., opisz: 1., gyelo: 93. A 49. garda-16vészhadosztaly hadinapldja, 16-19.

120° A szamokat a 10. és a 23. l6vészhadtest alarendelt alakulatainak itt mar idézett hadinapléi illetve napi
jelentései alapjan szamoltuk ki.

121 Hans-Hermann Koch interju a szerzé birtokaban.
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IX. Hadmiveleti értékelés

A kit6rés elharitasa hadmavelet a szamok oldalardl is megkozelithetS. Tanulsagos,
hogy ennek kapcsan a szovjet csapatok mennyi megsemmisitett illetve foglyul ejtett német-
magyar katonarol tesznek jelentést (a két kategoriat sajnos nem valasztottak kilon). Elére
kell bocsatani, hogy a pontatlansagok bizonyos mértékig érthetdk, hiszen az egyes alakulatok
esetenként akaratlanul is sajat eredménynek konyveltek el olyanokat, akiket masok is
jelentettek. Ezeket az atfedéseket azonban a szovjet parancsnoksagok is igyekeztek
csokkenteni és mi is csak a fels6bb parancsnoksagok szamait hasznaltuk. Amennyiben
Osszeadjuk a 18. garda-16vészhadtest és a kitorést kivil felszamold erdk jelentéseit, akkor a
februar 12-18 k6z6tti idészakra 6sszesen 52309 £6t kapunk, ami nyilvanvalé tilzas.'*

Igaz, hogy Pfeffer-Wildenbruch 1945. februar 11-én délutan sebestiltekkel egytitt
43.900 f6s sajat létszamot jelentett — ez azonban a 20000 fére taksalt magyar alakulatokat
tekintve biztos jelentSsen felulbecsult szam volt, mert ezek legalabb fele épp februar 1011
kozott az ekkor kitiritett X1. kertletben fogsagba esett és mar nem vett részt a kitorésben. A
német alakulatokra vonatkozé becslése azonban nagyjabdl pontosnak tekintheté. Mivel a
német sebestltek egy része nem volt jaréképes, abbdl indulhatunk ki, hogy német részrdl
15-20 ezer {6 vehetett részt a kitorésben, akik koziil 8-15 ezer kijuthatott a Budai-hegyekbe.
Tudjuk, hogy a kitérék kozil 700 atjutott és legalabb 1000 (azonban lehet, hogy akar 2-3
ezer) elbdjt a varosban, viszont a maradék mindenképp veszteséglistira keriilt.'” gy a
szovjet ,,eredeti” jelentések ezekre a napokra kb. 40%-nyi talzast tartalmaztak. Mindezt azért
is érdekes, mert 1945. januar 19. és februar 11. k6zott a ,,Budapesti Csoport” 44708
hadifoglyot és megsemmisitett katonat jelentett'!, ami viszont csak akkor lehetett volna igaz,
ha a kitérésben senki sem vett volna részt. A budai oldal védéinek elméleti élelmezési szama
ugyanis nem lehetett tbb mar januar 18-an sem 45000 fénél és ebbdl januar végétdl
nagyobb kontingensek estek fogsagba.

Itt kell kitérni az orosz népszertsité irodalomban maig el6bukkand 188 ezer f&s
budapesti védésereg legendijanak keletkezésére is. Erdekes médon a szoviet hadvezetés
viszonylag pontosan tudta Budapest védéinek szamat. 1944. december 12-én Budapest

ckkor még be nem keritett védSseregét Povetkin vezérérnagy, a 2. Ukran Front

122 A ,,Budapesti-csoport” a kitérés idGszakdra 43233, a 23. 16vészhadtest 6076, a 10. garda-l6vészhadtest 3000
megsemmisitett katonat jelentett. Ez Osszesen 52309 f6. Hozza kell tenniink, hogy ezek a szamok
alacsonyabbak, mint amihez akkor jutnank, ha az alarendelt hadosztalyok illetve ezredek szamait adnank Gssze.
Ez arra utal, hogy a fels6bb parancsnoksag térekedett arra, hogy realis adatokhoz jusson.

123 Ungvary, 2016: 222.

124 Tasd a 18. garda-16vészhadtest hadinapléjanak adatait.
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felderit6osztalyanak vezet6je 64910 fére becstlte, de ebbdl ,,aktiv” jelz6vel (ami feltehetéen
a magyar ,,itkOzetlétszam” azaz az els6 vonalban bevetett erék szinonimaja) csak 38.800 f6t
latott el.'” Ugyand csak Budéara 1945. janudr 22-én 54750 f6t adott meg, akik koziil ,,aktiv”

126 Povetkin mindkét esetben beleértett az élelmezési létszamba

mindsitést 16800 £6 kapott.
15000 ,levente” fasiszta kilonitményest, akik ttkozetlétszamat viszont (a valdsagnak
megfelelen) nullaban adta meg — realisabb lett volna persze, ha élelmezési létszamukat is
80%-kal csokkenti. Utélag 1945. februar 15-én Kalinyin ezredes, a 2. Ukran Front
felderit6osztalyanak helyettes vezetéje Budapest bekeritett védéi cimszo alatt Gsszesen
159120 t6t jelentett, akikbdl azonban elismerte, hogy 30-30 ezer {6 valdjaban mozgdsitott
lakossag vagy ,,fasiszta” kiilonitményes."”” A TASZSZ hirligynokség is ezt a szamot vehette
at, ugyanis 1945. februar 13-an 110000 ezer fogolyrol és 49000 halottrdl adtak ki gy6zelmi

jelentést.'

Mondanunk sem kell, hogy ennek a létszamnak legalabb a fele ekkor még
hianyzott a szovjet hadifogolytaborokbdl. Sajnos nem sokaig. Az ostrom utan ugyanis
elkezd6dott a civilek valogatas nélkili sszefogdosasa annak érdekében, hogy a gy6zelmi
jelentések alatamaszthatok legyenek.

A szovjet gy6zelmi adatok a zsakmanyolt harceszk6z6knél valnak teljesen abszurdda.
Februar 12-én (feltehet6en az ostrom teljes idGtartamara) 315 megsemmisitett vagy
zsakmanyolt harckocsirdl és rohamlévegrdl, valamint 344 16vészpancélosrol jelentett a

95129

,2Budapesti Csoport”~, mikézben a bekeritett német er6knek Budapesten 1944. december

26-an sem volt tobb 96 harckocsijuk és 304 egyéb pancélozott jarmivik és a magyar

20 és ez a szam februar 11-ére kevesebb,

pancélozott jarmtvekbdl sem volt tobb 60 darabnal
mint harmadara csokkenhetett. Amennyiben figyelembe vessziik, hogy a ,,Budapesti
Csoport” 1945 februar 11. el6tt is szamos zsakmanyolt pancélozott harceszkozt jelentett
(csak 1945. januar 18-an 47 harckocsit, 9 6njaré 16veget és 7 pancélgépkocsit), akkor végképp
nyilvanvalova valik, hogy a szovjet jelentések a zsakmanyolt anyagokra teljesen

megbizhatatlanok. Mindez azért is érdekes, mert az ostrom alatt sziiletett felderitébecslések

nagyon is pontosan meg tudtak becstlni a katlanba keriilt német harckocsik és rohamlévegek

125> CAMO, fond: 240., opisz: 2779., gyelo: 1203., 48. A 2. Ukran Front el6tt tevékenykeds ellenség hadi- és
személyi allomany kimutatasa.

126 CAMO, fond: 240., opisz: 2779., gyelo: 1906., 54. A 2. Ukran Front el6tt tevékenykedd ellenség hadi- és
személyi allomany kimutatasa.

127 Uo: 64. Kimutatds az ellenség bekeritett részeirdl Budapest varos kérzetében.

128 TASZSZ, 1945. februar 13.

129 CAMO, fond: 857., opisz: 1., gyelo: 158. A 18. garda-16vészhadtest hadinaploja, 59.

130 Szamvéber, 2018: 699-707.
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mennyiségét. 1945. januar 22-én példaul a teljes harckocsiallomanyt 70 darabban allapitottak
meg‘lf}l

A szamokkal t6rténé dobalodzas azért is érdekes, mert a szovjet hadsereg killénosen
torekedett arra, hogy az elpusztitott pancélos technikarél darabszintt elszamolassal
rendelkezzen. Ennek megfeleléen minden harckocsira fehér festékkel szamot festettek és a
harceszkozt be is fotoztak. Ezeknek az adatoknak mindenképpen ttkéznie kellett a gy6zelmi
jelentésekkel, hiszen az Osszes veszteségi adat a seregtestek felderitéosztalyanal futott Gssze.
Kutatasunk jelenlegi allasa nem tud valaszt adni, hogy hogyan kezelték a fels6bb
parancsnoksagok azt a helyzetet, amikor beosztottjaik nyilvanvaléan felfdjt adatokkal
szépitették a valosagot.

A szovjet veszteségl adatok csak toredékesen érhetéek el.  Bizonyos
kovetkeztetéseket azonban ezek is lehetévé tesznek, mert tdbb alakulat adatai rendelkezésre
allnak és ezekbdl kovetkeztetni lehet az adattal nem rendelkezé egységekre. A szovjet erék
kitoréssel kapcsolatos becstlt vesztesége 200-300 halott és mintegy 600-800 sebestlt
lehetett. Bzzel szembeallitva a kitorék vesztesége még akkor is 22200 f6, ha ebbe csak a
német csapatokat és csak a németek altal jelentett utolsé szamadatot szamoljuk (23900 f&s
6sszlétszammal szamolva, akik koziil legalabb ezren bujkéltak és hétszazan atjutottak).” A
valés szamok ennél is sulyosabb veszteséget mutatnak, mert a kitorés elején azért kb. ezer
magyar katona is részt vehetett. Szerény becslések szerint is a szovjet és német fél veszteségei
magyarok nélkdl is 1:27-hez aranylanak, ha csak a halottakat vessziik, akkor pedig az 1:50-et
is elérhetik.

Sajnos a jelenleg rendelkezésre allo forrasokbdl nem donthetS el, hogy a kitérék
veszteségének mekkora szazaléka esik a német és mekkora a magyar csapatokra. Felteheten
nem jarunk messze a valosagtdl, ha a varoson kivili veszteségek 95%-at a németekre
szamitjuk.

A kit6rés mint hadmavelet 6ngyilkos és értelmetlen vallalkozas volt. Van azonban a
torténteknek egy masik olvasata is. Amennyiben azt nézzik, hogy meddig volt képes a német
katonasag hatékony ellenallast kifejteni, akkor azt allapithatjuk meg, hogy rettenetes
aldozatok aran ugyan, de a német csapatok majdnem fele, kb. 10000 6 eljutott a budai
hegyek nyugati és északi pereméig. A 10. és a 23. 16vészhadtest altal jelentett megsemmisitett
illetve fogsagba ejtett ellenséges katonara vonatkozé adatok (6sszesen 9076 £6) alapvetéen

realisnak tinnek, mar csak azért is, mert a kitorés utan a 19. 16vészhadosztaly példaul harom

131 CAMO, fond: 240., opisz: 2779., gyelo: 1906., 54. A 2. Ukran Front el6tt tevékenykedd ellenség hadi- és
személyi allomany kimutatasa.
132 Maier, 1985: 518.
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f6s tiszti bizottsagokkal szamoltatta Gssze az erd6ben és a mez8kon heverd hulldkat (igy
Osszesen 1691 személyt szamoltak meg). Ahhoz képest, hogy a tervszerl vezetés a kitorés
els6 oraiban Gsszeomlott és ahhoz képest, hogy a kit6rék legalabb harmada mar eleve
sebestlt allapotban indult el, elképeszt6 belsé kohézids er6rél tanuskodik az, hogy ezek az
emberek egyaltalan el tudtak jutni a zsambéki medence széléig. Még inkabb elképesztd, hogy
még ezt kovetéen sem bomlott teljesen fel a katonai fegyelem, amire leginkabb az utal, hogy
a szovijetek még Tok—Perbal térségétdl nyugatra is zsakmanyoltak német géppuskakat — ami
azt jelenti, hogy még itt is, alsé6 hangon 30 kilométeres menet utan akadtak legalabb harom
t6s nehézfegyvert és rakaszokat cipel$ csoportok! A szovjet hadinaplokbol egy hajtévadaszat
képe bontakozik ki és az Osszképet illetéen ez nem is téves. Azt sem szabad azonban
elfelejteni, hogy Budan és a Budai-hegyekben a kit6r6k tobbszor tudtak attérni szovjet
zar6vonalakat, s6t esetenként valdsagos panikot is eléidéztek a szovietek soraiban' — amirdl
a szovjet hadinaplok kivétel nélkil hallgatnak. Amennyiben a 2. Ukran Front nem
rendelkezett volna béséges arcvonal mégotti tartalékokkal, akkor a kitorés még sikeres — bar
ebben az esetben is rendkivil veszteséges — vallalkozas lehetett volna. A ,,Budapesti
Csoport” anyagi- és létszamfolénye dacara nem volt ugyanis képes arra, hogy a kitérék z6mét
telmorzsolja.

Végiil emlitést kell tenni a szovjet és német veszteségek aranyardl is. Az, hogy ez az
1:20 és 1:50 ko6zotti tartomanyban szorodik, leginkabb azt mutatja, hogy a kitérés mennyire
esély nélkali vallalkozas volt. A szamok azonban arrdl is arulkodnak, hogy a kit6rék zome
valéjaban nem is harcban vesztette életét. Visszaemlékezésekbdl is tudhatd, hogy az elfogott
katonak tomeges kivégzése egyaltalan nem volt ritkasag, de ezekre a szituaciokra attételesen
a szovjet hadinaplok is utalnak, mint példaul a 11. lovashadosztaly altal Toktél északnyugatra
mar emlitett 1000 £6s kitéré csoport esete. A 30-50 kilométeres meneten és két hoban toltott
¢jszakan atesett német katonak legaldbb harmada sebestlten egyszerden nem is volt abban
a helyzetben, hogy komolyabb ellenallast tudjon kifejteni. A kitérék tilnyomé tobbségét

egész egyszertien agyonl6tték, vagy halalra verték.

133 Harry Phoenix, Lichtenberg Judit, Ernst Schweizer és Johannes Finger interjik Ungvary Krisztidn
birtokaban. Tovabba Radnéti, 2014: 410-411. A Janos Korhaz torténetét feldolgoz6 évkonyvben dr.
Gyarmathy Ferenc visszaemlékezése is arr6l szamol be, hogy a koérhdzban berendezkedett szovjet csapatok
panikszerien menekilni kezdtek, amikor értesiiltek a kitérésrol. Lasd: Winkler, 1995: 229-232.
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X. Z.arszo

Budapest 1944—1945. évi ostroma, valamint annak zar6 momentuma: a szovjet
bekeritésbol valo kitorés megkisérlése egyre névekvs érdeklédésre szamot tartd fejezete a
magyar- és egyetemes hadtorténetnek. Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy a
kutatasoknak van moédja 1épést tartani a hazai és a nemzetkozi érdeklédéssel is. Bar a
szemtanuk szama drasztikusan csokken, szamos 4j — dontéen szovjet, egykor titkos — forras
valt kutathatéva a legutobbi idészakban, ezaltal pedig wjabb tavlatok nyiltak meg a
legendakkal és mitoszokkal strin atszétt események valésaghoz minél jobban kozelité
feltarasaban.

Ez a lehetSség azonban egyben felelGsség is: nem szabad hagyni, hogy egy idealizalo,
a valosagot elferdité nézépont gyokeresedjen meg az ostromot ¢és a kitorési kisérletet
illetéen. Bizonyos tényeket ugyanis le kell szogezni: a védé katonak tilnyomo tobbsége
kényszerbdl, és nem hivatastudatbol, ideologiai elvakultsaganal fogva harcolt a varosban; a
harcok elhtizédasa pedig csak a szenvedés és terror idejét novelte, realis esély nem volt még
részsikerek elérésére sem — kiilonésen arra tekintettel, hogy harom felmentési kisérlet
(Konrad I-II-III. hadmuveletek) is kudarcba fulladt. A, kitérés”, mint esemény, pedig még
hadmiveletként is csak nagy vonalakban értelmezhet6: nem elézte meg komoly tervezés, az
»egységek” mikodése nem volt Gsszehangolva, nem voltak adottak a személyi- és anyagi
allomanybeli feltételek, az iranyitas lényegében a kitorés megindulasanak pillanataban
kicstszott a védSk kezébdl — ezaltal csak egy panikszerd, rogtonzott menekiilés valosult meg
egyenesen a szovijet géppuskak és agyak tiizébe. A napokig tartd, varoson belil kezd6do,
majd a koérnyezé erd6kben véget éré6 mészarlas csak a statisztikai hibahatar mértékével
megegyez6 szamu kitord szamara jelentett valés menekiilési lehet&séget; a z6m nem keriilte
el a halalt, vagy a t6bb éves szovjet hadifogsiagot (ami sokszor szintén a halalos itéletet
jelentette). Szerencsések voltak azok, akiknek sikeriilt dezertalni a kitorés megindulasa el6tt:
ez volt a legbiztosabb méd a tulélésre. Ismert, bar ritkan hangsilyozott tény tovabba, hogy
a bekeritésbdl vald kitorés a legfels6bb német politikai akarattal, vagyis Adolf Hitler
kovetelésével teljesen ellentétes volt: a Fuhrer parancsa egyértelmten az volt, hogy a véddk
az utols6 toltényig, a halalukig védjék Budapestet. A magyar févaros feldldozasa katonak
tizezreivel, civilek szazezreivel egyiitt azonban egyrészt elkertilhetd lett volna a habordabdl
valé kiugrassal, masrészt viszont teljesen folosleges is volt: a szovjet el6renyomulast csak kis
idére tudta lefékezni. Egyetlen ,eredményének” az vélelmezhet6, hogy Németorszagon

belil par kilométerrel Keletebbre tolta a szovjetek altal elért végsé hatarvonalat — ahol az
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amerikai erékkel talalkozhattak. A habord kimenetele 1945 elsé hénapjaiban mar senki
szamara nem lehetett kétséges (az elvakult naci propaganda altal befolyasoltakon kiviil), tehat
mindez nem az utékor igazsagtalan itélkezése az el6dok felett, hanem az aldozathozatal
toloslegességének bizonyitéka, amely a korban is széles kérben ismert volt.

A rengeteg aldozat — legyen az szovjet, német, roman vagy magyar allampolgar;
katona vagy civil — emléke megkoveteli, hogy Budapest ostromat és annak befejezését a
lehet6 legkomolyabban vegytik, arrél csak az igazsagot fogadjuk el, és ebben semmi
kompromisszumot ne kosstiink. Csak igy van értelme emlékezni a tobb tizmillié embernek
halalt okoz6 vilaghabort azon jelenetére, amely févarosunkban jatszédott, és amelynek

sebeit a mai napig magaban hordja nem csak a varos, de a lakossag jelent6s része is.
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XI.  Térképmelléklet

1. A 180. lovészhadosztly védokorlete az ditzarak és harckocsizarak jelilésével
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2. A 19. lovészhadosztaly vazlata a kitirés felszamoldsardl a megsemmisitett erdk
szamszeri jelolésével, 1945. februdr 11-15.
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3. A 49. livészhadosztaly arcvonala Anydcsapuszta-INyakas-tetd térségében,
1945. februdr 13.
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5. A 46. hadsereg frontvonala és tartalék erdi, 1945. februdar 11-13.
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6. A 11. garda-lovashadosztaly viglata a kitorés felszamoldsardl, 1945. februdar 13—17.
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XTI. Felhasznalt forrasok és irodalom

Levéltari forrasok

Bundesarchiv-Berlin (BA-B) [Német Szovetségi Levéltar|
NS 19/1706

Budesarchiv-Militararchiv (BA-MA) [Német Szovetségi Katonai Levéltar]
RH 11/25

Centralnij Arhiv Minyisztyersztva Oboroni Rosszijszkoj Fegyeraciji (CAMO)
[Orosz Védelmi Minisztérium Katonai Irattara]

fond: 1087, opisz: 1., gyelo: 32. A 19. 16vészhadosztaly hadinapldja

fond: 1102., opisz: 1., gyelo: 26. A 25. garda-16vészhadosztaly hadinaploja
fond: 1158., opisz: 1., gyelo: 93. A 49. garda-l6vészhadosztaly hadinaploja
fond: 1158., opisz: 1., gyelo: 93. A 49. garda-16vészhadosztaly hadinapléja
fond: 13300., opisz: 0330197, gyelo: 0001. A 462. aknavetds ezred hadinaploja
fond: 1428., opisz: 0000001, gyelo: 0021. A 180. 16vészhadosztaly hadinapléja
fond: 1536., opisz: 1., gyelo: 121, A 252. I16vészhadosztaly hadinaploja

fond: 1600., opisz: 1., gyelo: 14. A 297. 16vészhadosztaly hadinapldja

fond: 1626., opisz: 1., gyelo: 23. A 316. 16vészhadosztaly hadinapléja

fond: 1653, opisz: 1., gyelo: 15. A 337. 16vészhadosztaly hadinapléja

fond: 240., opisz: 2779., gyelo: 1906., 1916., 1920. A 2. Ukran front hadrendje és
hadinapléja, 1945. februar 1.

fond: 3472., opisz: 0000001., gyelo: 0228a. A 11. garda-lovashadosztaly jelentése a 23.
16vészhadtestnek a kitérés felszamolasarél, 1945. februar 12—-17.

fond: 6634., opisz: 99526., gyelo: 5. A 99. 16vészhadosztaly 206. ezredének hadinaploja
fond: 857., opisz: 1., gyelo: 158. A 18. garda-16vészhadtest hadinapléja

fond: 871., opisz: 1., gyelo: 105. A 19. 16vészhadosztaly egységeinek védekezési terve,
1945. februar 9.

fond: 871., opisz: 1., gyelo: 105. Napi jelentések, 19. 16vészhadosztaly

fond: 871., opisz: 1., gyelo: 115. Kivonat a 23. 16vészhadtest hadinapl6jabdl, 1945. februar
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fond: 968., opisz: 1., gyelo: 233. A 180. 16vészhadosztaly hadinapldja
fond: 968., opisz: 1., gyelo: 233. A 109. 16vészhadosztaly hadinapléja

fond: 9715., opisz: 00001., gyelo: 0020. A 22. pancéltéré agyus dandar napi 6sszefoglaldja,
1945. februar 12.

fond: 9865,, opisz: 0000001,, gyelo: 0018. 52. tarackos dandar hadinapldja

fond: 9937,, opisz: 1., gyelo: 45. A 109. nagy hatdereji nehéz tiizérdandar hadinapléja
Diplomatische Dokumente der Schweiz (Dodis) [Svajci diplomaciai iratok adatbazisa]

Bericht an das Internationale Komitee vom Roten Kreuz erstattet von Friedrich Born,

Delegierter fiir Ungarn [Friedrich Born magyarorszagi delegatus beszamoldja a

Nemzetk6zi Voros Kereszt Bizottsaganak], Juni 1945.

http://dodis.ch/18861
(utolsé letdltés: 2019. februar 1.)

Tyelegratnoje Agentsztvo Szovjetszkogo Szojuza (TASZSZ)
[Szovjetuni6 Tavirati Ugynoksége]

1945. februari jelentések
URL: http://www.great-
country.ru/articles/sssr/vov/sib/194502.html?fbclid=IwAR13f1 PRFm-

xBkqAbzWDGW6IZe2IxfVwWiQIx6zvTpdHOKrk3 AhgR3RvHaw

(utolso letoltés: 2019. februar 1.)
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