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A MAGYAR NEPRAJZI TARSASAG 107. KOZGYULESE

Budapest, 1995. jlnius 7.

Jegyz6konyv

A Magyar Néprajzi Tarsasag 1994. junius 7-én a Néprajzi Mizeum Disztermében tartotta
meg 107. Kozgydilését.

ANDRASFALVY BERTALAN elndk készontétte a megjelenteket és megnyitotta a kéz-
gydlést.

ANDRASFALVY BERTALAN felkérte BELLON TIBORt, hogy ismertesse a vélaszt-
mény hatérozatat a tarsasagi Kitlintetések odaitélésérél. 1994-ben a Gyorffy Istvan-emlékér-
met POCS EVAnak itélte oda a valasztmany. Janké Janos-dijat BORSOS BALAZS kapott.
Belfoldi tiszteleti taggda BARSI ERNOt, FUZES ENDREt és HOFER TAMASt, kilféldi
tiszteleti taggd ANNA KOWALSKA-LEWICKAt (Lengyelorszag) és MATTI RASANENL
(Finnorszéag) valasztotta meg a kozgyiilés. Emléklapot kaptak: BORSOS JOZSEFNE IRA-
NYI LUJZA, FOLDYNE VIRANY JUDIT és PESOVAR ERNO, akik 50 évvel ezel6tt 1ép-
tek be a Tarsasagba. ANDRASFALVY BERTALAN elnék a jelen Iévé kitintetetteknek
atadta az érmeket és az okleveleket.

BELLON TIBOR f6titkar attekintette az elmalt id6szakban végzett tarsasagi munkat. A
fétitkari beszdmolot a kézgydlés elfogadta.

A pénztarosi jelentést KECSKES PETER, a Szamvizsgalé Bizottsag jelentését pedig
BARNA GABOR terjesztette a kdzgyiilés elé. A jelentéseket a kozgy(ilés elfogadta.

Végezetil ANDRASFALVY BERTALAN elnék felkérte POCS EVAt El6k és holtak,
latok és varazslok - Mediatori technikak a kora uajkor térténeti forrasaiban és BORSOS
BALAZSt A kérd6ivtél a cluster-analizisig - Természettudomanyos médszerek alkalmazésa
a néprajzban cim( el6adasanak megtartasara.

ANDRASFALVY BERTALAN elnék megkészonte POCS EVAnak és BORSOS BA-
LAZSnak az el6adast, a megjelenteknek a részvételt és bezarta a kbzgyiilést.

Budapest, 1995. junius 7.

K. m. f.
K. CSILLERY KLARA GYORGYI ERZSEBET ANDRASFALVY BERTALAN
jkv. hitelesité jkv. hitelesité elndk

KADAR NATALIA
jkv. vezet6



A Tarsasag Kitiintetettjei
POCS EVA

POCS EVA a Magyar Tudoményos Akadémia Néprajzi Kutatdintézetének munkatéarsa, a
magyar néprajztudomany egyik legkivaldbb képvisel§je. Szolnoki muzeoldgusként nagysze-
rd terepmunkéat végzett, kozremiikddésével indult meg és eredményesen zérult a Szolnok
megye néprajzi atlasza munkalata. Tébb kivalé kényv szerz8je és kézikdnyvek, lexikonok
tarsszerz8je, a néphitkutatas nemzetkozileg is elismert szakembere. Tudasat tobb egyetem

hallgatésagaval osztja meg. Szakteriletén, a néphitkutatdsban tébb konferencia szervezdje-
ként és el6addjaként szamottevd eredményt tudhat magéénak.

BORSOS BALAZS

BORSOS BALAZS a fiatal néprajzkutatok markéns egyénisége. Sokoldaltan képzett kutatd,
geoldgiat, geomorfoldgiat tanult, majd etnografusi diplomat szerzett az E6tvds Lorand Tu-
doményegyetemen. Kozben elmélyilt a videokommunikaciés rendszerek megismerésében,
jelenleg tovabbképzi magat a Szinhaz- és Filmmd(vészeti Féiskola szerkeszté-rendezd sza-
kan. Néprajzi kutatasa elsésorban az ékoldgiai antropoldgia targykdérét dleli fel. Karpataljara

BARS1 ERNO

BARSI ERNO 6t évtizedes palyaive soran sok értékes népzenei, folklorisztikai és helyisme-
reti miivel gazdagitotta a néprajztudomanyt. Szal6falujarél, Salyrél tébb kdonyvet publikalt
valamennyiink 6romére. Népdalgydjteményei fontos szerepet jatszanak nem csak a szaktu-
doméany gyarapitasdban, hanem a hagyomanyok megd&rzésében és tovabbéltetésében is. Ki-

valo tanarként a gy6ri féiskolan fiatal pedagdgusok generacidival ismerteti és szeretteti meg
multunk értékeit.

FUZES ENDRE

FUZES ENDRE mind a népi épitészet kutatdsaban, mind a néprajzi muzeolégiaban megha-
taroz6 személyiség és alapvet6en Uj eredményeket tudhat magaénak. Mind itthon, mind kil-
foldon elismert és megbecsiilt kutatd. Minisztériumi tisztvisel6ként sokat tett a hazai muzeo-
l6gia eurdpai szint(i fejlesztéséért. A Szabadtéri Néprajzi MGzeum épitésében nagy szerepe
volt, ennek a munkénak sikeres el6rejutasa alapvets érdeme. Aldozatos munkéaja révén a
magyar népi iparmiivészet szamottevé 'redményeket konyvelhet el. Tarsasdgunk egyik leg-
aktivabb tagja, aki mindig a kdzosség érdekeit tartja szem el6tt.



Andrasfalvy Bertalan megnyitja a kozgy(ilést
(Fot6: HALA JOZSEF)

Borsos Balazs atveszi a Janké Janos-dijat
(Fot6: HALA JOZSEF)



HOFER TAMAS

HOFER TAMAS kiemelkeds tudomanyos munkéssaga kézmegbecsiilést vivott ki mind a
hazai, mind a nemzetk6zi férumokon. Nagy tudasd, invenci6zus kutatd, aki otthon van a
hazai tajakon és az eurépai katedrdkon. Mddszertani meguajulast hoztak FEL EDITtel a mo-
nografikus telepiiléskutatasban, valamint a népmvészeti kutatasok torténeti, mivészettorté-
neti, esztétikai értelmezésében. Hidépitd szerepe kdzismert a hazai és nemzetkdzi szaktudo-

manyokban, valamint a tudomanykozi teriileteken. A néprajzos utanpotlas nevelésében és a
néprajzi muzeoldgiaban kimagasl6 eredményei elismerést érdemelnek.

ANNA KOWALSKA-LEWICKA

ANNA KOWALSKA-LEWICKA a lengyel népi kultira jeles kutatéja. Féleg a Tatra vidé-
kének pasztorkodasarol, hiedelemvilagarél, a tarsadalmi élet jelenségeirdl szélé tanulmanyai
szamottevéek. Kivalo tanulmanyai mutatjak be a teriilet taplalkozasi kultdrajat Munkassa a

hatassal volt a hazai kutatok szemléletének alakulasara. A magyar néprajztudoméannyal ré
ota bens6séges és szoros kapcsolat flizi 6ssze. d reg

MATTI RASANEN

MATTI RASANEN turkui egyetemi tanar. 1934-ben sziiletett Kuopiéban. Dolgozott muze
ologusként sziilévarosaban, kutatotanarként a jyvaskylai egyetem néprajzi tanszékén Jelen
lég a turkui egyetem néprajzi tanszékének professzora. A magyar néprajztudomannyal szo-
ros kapcsolatokat apol. Kutatasai a taplalkozaskultira témakdrében jelentések, vizsgalatokat

tett a varosi kultdra kérdéskorében. Kivald terepmunkas, jelenleg észt kutatokkal kdzdsen
végez adatfeltar6 munkat.

Bellon Tibor: Fétitkarijelentés
Tisztelt Kozgydlés!

Tarsasagunk évszazados torténete soran talan még nem volt ilyen nehéz helyzetben A gaz
dasagi és tarsadalmi erézionak olyan halmazaval taladljuk magunkat szembe, olyan kihivasok
tornyosulnak el6ttiink, amilyenekre eddig nem tudunk példat mondani. Ezekre Gjra meg kell
fogalmaznunk a valaszt, Gjra meg kell keresniink, meg kell szilarditanunk a helyiinket A
nemzeti kultira abban a televényben gydkerezik, abbol viradgzik, amelyiket - sok mas mel-
lett - szaktudomanyunk kutat, és szarmaztat vissza azoknak, akikt6l kapta. Ez a kettds ira
nyultsdg meghataroz6 kell hogy legyen torekvéseinkben.



Barsi Ernd atveszi a belfldi tiszteleti tagsagot igazold oklevelet
(Foto: HALA JOZSEF)

Flzes Endre atveszi a belfdldi tiszteleti tagsagot igazolo oklevelet
(Fot6: HALA JOZSEF)



Hofer Tamas atveszi a belfoldi tiszteleti tagsagot igazold oklevelet
(Foto: HALA JOZSEF)

A néprajztudoményban is jelent6s megujulasi térekvéseknek vagyunk tandi. A nagy tar
sadalmi valtozdsok kovetkeztében az &ltalunk vizsgalt kultdra er6teljes bomlas allapotaba
kerdlt. A Kinyilt vilag, a média gyakran gatlastalan er6szaka, a hatarok atjdrhatésaga a fol-
dénfutasra kényszeritett, nemzeti tudataban megtépazott, kisebbségi sorba taszitott, helyen-
ként pusztuldsra itélt kozdsségek, de az itthoni kdzdsségek er6szakos felbontasat szorgalma-
26 torekvések is azt eredményezték, eredményezik, hogy az altalunk vizsgalt hagyoméanyos
kultara alapvetd atalakulads allapotaba keriilt. Az értékrend felbomlott, az emberek tajékozo-
dasa lehetetlenné, reménytelenné valt. Ez a folyamat az utobbi években erésen felgyorsult
A kozosségek felbomlottak, nincs mihez igazodjanak, a tartasuk elveszett. Mindezeket a
folyamatokat a néprajz is igyekszik kdvetni, régziteni.

Azzal is szembe kell nézniink, hogy a szakma er6sen megosztotta valt. Sokféle szandék
torekvés kap kisebb-nagyobb szerepet, megnyilvanulasi teret. Ezek nem mindig harmonizal-
nak egymassal, s6t néha egymasnak feszild indulatok gerjednek kdzds torekvésiink, célunk
karara. Ezeken pedig csak magunk lehetlink Grra, tébb megértéssel, egymas iranti tirelem-
mel, a massag kolcsonds elviselésével. Erre tanit benniinket szaktudomanyunk eddigi torté-
nete is. Az el6ttiink jar6 nemzedékek j6 és rossz példain kellene okulnunk a magunk és ko-
z0sséglink hasznara, boldogulasara.

Mindezek el6rebocsatasaval szeretném rdviden dsszefoglalni az esztendd torténéseit

Mindenekel6tt emlékezziink Téarsasdgunk azon kivald tagjaira, akik elkdltoztek kozilink
BARABAS JENOre, aki a Magyar néprajzi atlasz faradhatatlan munkasaként volt jelen ké-
zOttink, a kartografiai mddszer elkdtelezett hiveként valositotta meg a kivant célt GUNDA
BELAra, aki iskolat teremtett, WELLMANN IMREre, aki az agrartorténet iranydban tagi-



Bellon Tiborf6titkari beszamoldjat tartja
(Fot6: HALA JOZSEF)

totta latokoriinket, KUNT ERNOre, aki a néprajzi latohatart igyekezett szélesiteni, NAGY
GYULAra, aki a Dél-Alfold talan legszorgalmasabb gy(jt6jeként tartalmas életm(vet ha-
gyott hatra, és finnorszagi tiszteleti tagunkra, TOINI-INKERI KAUKONENT e, aki kultara-
ink 0sszekotd kapcsait igyekezett feltarni. A koltével szélva nagy rendet vagott kozottink a
kaszas!

Az élet rendje, hogy Uj tagokkal gyarapodjon szervezetiink. Ebben az esztend&ben het-
venoten kérték felvételiiket Tarsasagunkba. Reméljiik, hogy munkajukkal segitik torekvé-
seinket.

A Téarsasag harom tagja kapott magasabb kitiintetést: ESZTERHAZY MATYAS néprajzi
forditd, KOROMPAY BERTALAN és KOS KAROLY a Magyar Koztarsasag Kozépke-
resztjének birtokosai lettek. Gratulalunk a kitlintetetteknek!

A Néprajzi Tarsasagnak kilenc szakosztalya van, 6sszesen harmincot szakosztalyi lést
tartottak a kovetkez6 megoszlashban: Anyagi Kultdra Szakosztaly - harom, Ethnographica
Pannonica Szakosztaly - egy, Etnolégiai Szakosztaly - harom, Folklér Szakosztaly - 6t,
Film- és Fényképészeti Szakosztaly - tiz, Nemzetiségi Szakosztaly - négy, Népzene-Nép-
tinc Szakosztaly - kett6, Onkéntes Gydjt6 Szakosztaly - négy, Tarsadalomnéprajzi Szak-
osztaly - harom. Régi gondja a Tarsasagnak, hogy a szakosztalyi rendezvények s(riiek, igy
nincs elég érdekl6dés, kevesen latogatjak. Sajnos az eltelt esztendében nem sikerilt megva-
lésitani azt a javaslatunkat, hogy az tléseket - jellegik szerint - helyezzik ki vidéki muze-
umokba, egyetemekre, mas intézményekbe. Csak egy-két sikeres probalkozast tudhatunk
magunk mogott. Mindenképpen torekedniink kell a programok széthtzéasara, mind id6ben,
mind térben.



Pécs Eva el6adasat tartja
(Foté: HALA JOZSEF)

Az elmult esztenddben jelentds rendezvényeket szerveztiink, vagy részt vettink ilyenek
szervezésében. Hossz(U id6 utan Gjra sikeriilt ésszehozni az dnkéntes néprajzi gydjtok ta
nacskozasat. A rendezvénynek Jaszberény adott otthont. MéIt6, kitlin6 hazigazdak voltak
gazdag szakmai és kulturalis programot valdsitott meg a tandcskozas (ideje: 1994 janius
17-19.). Nagy lendiletet adott az dnkéntes gy(jt6knek a tovabbi munkahoz ez az 6sszejo
vetel, ami palyazatok formajaban maris tapasztalhat6.

Nagykallo adott otthont a VI. Néprajzi Szeminariumnak jalius 3-10. k6zott. A hazigazda
DAM LASZLO volt, a nyirbatori Bathori Istvan Mazeum igazgatéja. A szomszédos orsza
gokbol érkezd kutatdk és gy(jt6k a naponta valtozé helyszinek révén megismerkedtek az
egész megye muzeumi szervezetének értékeivel. igy nem csak szakmai tanacskozasnak le-
hettek részesei, hanem alapos muzeoldgiai tovabbképzésben is részesiltek.

A Jozsef Attila Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszékével kdzdsen rendeztik meg Szege
den a Méaria tisztelete a néphagyomanyban cim( konferenciat oktober 6-9. kdzott. A konfe
rencia szerkesztett anyaga konyv alakban is megjelenik.

A Kodaly Zoltan Tarsasaggal egyitt koszontottik Gnnepi tGlésen a 80. szlletésnapjat 016
VARGYAS LAJOSt.

Tamogatast nydjtottunk RAJECZKY BENJAMIN népzenekutatd emléktablajanak avatasi
Uinnepségéhez, részesei voltunk tarsrendezéként az Allatabrazolas a magyar népmivészet
ben és néphagyomanyban cimi konferencidnak. Palyazatot irtunk ki a Karpat-medence tor
téneti mondainak dsszegyjtésére.

Végul kalén is ki szeretném emelni a Kecskemét-Lakitelek helyszinnel megrendezett
Néprajzi Vandorgy(lést. HosszU évek hallgatasa utdn Gjra 6sszegydlt a szakma, hogy a sza-



A kozgydilés résztvevli
(Foto: HALA JOZSEF)

mara legfontosabbnak vélt kérdésekrél konferenciat rendezzen. Ujdonsag volt, hogy ez a
konferencia tekintette el6szor deklaraltan is egységesnek a magyar néprajzot, fliggetlenil
attél, hogy a résztvev6 a hatarokon kivil vagy belil él, a rendezvény teljesjogl tagja volt. A
masik gesztus - amelyet BARTH JANOS muizeumigazgaté urnak kdszonhetiink, aki a szer-
vezésben alapvetd feladatokat vallalt hogy részt vehettek a vandorgy(lésen egyetemi
hallgatok is a mizeum koltségén. Ezzel azt a hagyomanyt kivantuk folytatni, hogy a szakma
minél szélesebb rétegei lehessenek jelen, ismerkedhessenek egymaéssal, teremtsenek kap-
csolatot a generaciok.

A Tarsasag kiadasi tevékenységének is van néhany fontos mozzanata. Megjelent az Eth-
nographia 1993. 1. szama, az els6, amely a Tarsasag gondozasaban latott napvilagot.
Ugyancsak fontos esemény a Néprajzi Hirlevél megjelenése. Ezzel olyan gyors informéaciot
szeretnénk a Tarsasdg tagjaihoz eljuttatni, amely belsé életiinkr6l sz6l. BERECZKI IBO-
LYA és TATRAI ZSUZSANNA titkarok vallaltak a szerkesztés ny(igés munkajat.

Megjelentettik az Orszagos Kozoktatasi Intézettel kozésen KOS KAROLY kényvét, a
Néprajzi képeskdnyvei. Ebben a szerzg kitlin6 erdélyi rajzai vannak dsszegy(jtve. Megjelent
az Esztergomban tartott néprajzi szeminarium anyaga Vallasos népélet a Karpat-medencé-
ben cimmel, valamint aroman és a cigany nemzetiségi néprajzi tanulmanykotet.

El6készuletben van az V Békéscsabai Nemzetkdzi Néprajzi Nemzetiségkutaté Konferen-
cia kotete.

Mint kodztudott, a Tarsasag az elmult évi kozgydlésén Gj, illetve megujitott tisztikarral
allott fel. Megprobaltuk a korabbi évek magas szinvonalanak megfeleléen vinni a Tarsasag
lgyeit. Meg kell mondanunk, hogy igen felgyorsultak az események, a Tarsasag irodaja
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val6sagos kdzponti szerepkort télt be. Sokan keresnek benniinket, informéciés bazisként
mikédik a KADAR NATALIA vezette iroda. Apoljuk a kapcsolatot a testvérintézmények-
kel az erdélyi Kriza Janos Néprajzi Tarsasaggal, a Szlovakiai Magyar Néprajzi Tarsasaggal,
a Jugoszlaviai Magyar M(ivel6dési Tarsasag Kiss Lajos Néprajzi Szakosztalyaval, a Szlové-
niaban m(ikodd egyesilettel és a Karpataljai Néprajzi Tarsasaggal.

A Tarsasag tisztikara a folyamatban Iév6 Gigyek intézésére harom alkalommal hivott 6sz-
sze vezet6ségi, négy alkalommal pedig valasztmanyi lést. A tagok létszama 1183, ebbdl
kalfoldi 189. Sajnalatos dolog, hogy a tagoknak minddssze csak a fele fizetett tagdijat (523

Pedig igen alacsony a tagdijunk, abbdl nem tudjuk fedezni a legsziikségesebb postakdlt-
ségeket sem Ezért meggondoland6, hogy mas tarsasdgok mintajara a jovében fel kellene
emelni - legaldbb az inflacids szintet tartva - a tagdijakat. Persze tudnunk kell, hogy ez az
Osszes sem fedezi ki&disflinkot.

A Tarsasdg pénzigyi helyzete konszolidaltnak mondhat6. Kiadvanyokbdl 271 000 Ft,
taediiakbdl 197 000 Ft folyt be. Palyazatok Gtjan tdamogatast kaptunk rendezvényeinkhez az
Orszagépitd Alapitvanytol, a Jaszberényi Tanitoképz6 Féiskolatol, az Orszagos Jatékalaptol,
a Kézmdvel6dési Alapitvanytdl, a Magyar Tudomanyos Akadémiatél, a M(ivel6dési és Koz-
oktatasi Minisztériumtdl, az lllyés Alapitvanytdl, a Nemzet, Kulturalis Alaptél, a Jdsz-Nagy-
kun Szolnok Megye Tudoméanyéért Alapitvanytdl és kiillonb6z6 dnkormanyzatoktél. Minde-
zek lehetdvé tették a tervezett szakmai programok maradéktalan megvalésulas”

Roviden ennyiben szerettem volna szamot adni egyéves m(ikdodésinkrél. Kérem a Tisz-
telt Kozgydilést beszdmolom elfogadésara!

BELLON TIBOR
fétitkar

V.

Pénztarosijelentés a Magyar Néprajzi Tarsasag 107. Kozgy(lésének
az 1994.junius 1. és 1995.junius 1. kdzotti gazdalkodasrol

Indulétéke

Bankszamla 1403 578 Ft

Betétkonyv 4 500 000 Ft
s 28 862 Ft

Pénztar

Osszesen

5932 440 Ft
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VI. Néprajzi Szeminarium (Nagykallo)

Onkéntes Néprajzi Gy(ijt6k Tanacskozasa (Jaszberény)

Méria tisztelete a néphagyoményban c. konferencia (Szeged)
Kiadvanyok koltségei

Néprajzi Hirek szerkesztési és nyomdakéltsége

Néprajzi Hirlevél nyomdakéltsége

Ethnographia

50 000 Ft
25 000 Ft
300 000 Ft
100 000 Ft
50 000 Ft
200 000 Ft

150 000 Ft
300 000 Ft
32 700 Ft

70 000 Ft

50 000 Ft
4 000 000 Ft

1208 000 Ft
50 000 Ft

200 000 Ft

539 000 Ft
100 000 Ft

40 000 Ft
197 000 Ft
769 311 Ft
395 800 Ft

8 826 811 Ft

288 000 Ft
332 000 Ft
130 000 Ft

346 527 Ft
14 000 Ft
1213 239 Ft
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Nemzetiségi kotetek
Német kotet
Szlovék kotet
Horvat kotet
Romaén kotet
Cigany kotet
Sorozatszerkesztés, Ugyintézés
Nyomdakdltség a Mikszath Kiadé részére
V. Békéscsabai Nemzetkdzi Néprajzi Nemzetiségkutatdé Konferencia
kotete (forditas, lektoralas, gépelési dij)
Valldsos népélet a Karpat-medencében c. kotet nyomdakdltsége, tiszte-
letdijai
Kdés Karoly szerz6i honordriuma a Néprajzi képeskdnyv Erdélyb6l c.
kotetre
Mondagy(jt6 palyazat dijazottjainak
Janké Janos-dij
Mikodési koltségek
Sz&mitégépes programok, tintasugaras nyomtaté
Posta, irodaszer, virag, meghivok stb.
Tamogatasok
Rajeczky Benjamin-emléktabla
Alféld tarsadalma c. kotet
Bérzsonyvidék Il. c. kotet
Szlovakiai Magyar Kultaraért Alapitvany
Allatédbrazolas a magyar népmiivészetben és néphagyomanyban c. kon-
ferencia
Néprajzi MGzeum dnkéntes néprajzi gyijtépalyazata
Osszesen

A Magyar Néprajzi Tarsasag vagyona 1995. janius 1-én
Bankszamlan

Ebbél: Ethnographiaé 414 346 Ft

Nemzetiségi Szakosztalyé 163 684 Ft
Lekdtve 3 honapra

Ebb6l: Ethnographiaé 2 300 000 Ft
Pénztarban

Budapest, 1995. junius 1

360 000
360 000
426 450
228 300
402 750
127 000
1719 000

259 565
180 000
100 000

90 000

12 000

108 250
341 714

10 000
20 000
20 000
10 000

20 000
15 000

7 133 795

1104 159

6 500 000

21 297

Ft
Ft
Ft
Ft
Ft
Ft
Ft

Ft

Ft

Ft

Ft

Ft

Ft
Ft

Ft
Ft
Ft
Ft

Ft
Ft

Ft

Ft

Ft

Ft

KECSKES PETER

pénztaros
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V.

A Szamvizsgal6 Bizottsagjelentése a Magyar Néprajzi Tarsasag 107. Kozgy(lésének
Alulirottak, mint a Magyar Néprajzi Tarsasag 107. Kozgy(lése altal kiklldétt szamvizsgalok
és ellendr jelentjik, hogy a Magyar Néprajzi Tarsasag szamviteli nyilvantartasat a mai na-
pon megvizsgaltuk, és miutan rendben talaltuk, javasoljuk, hogy a pénztarosnak lelkiisme-
retes munkajaért szavazzon kdszonetét a kdzgy(lés és a szokasos fenntartassal adja meg a
felmentvényt.

Budapest, 1995. janius 1.

BARNA GABOR
ellenér

FORRAI IBOLYA GYORGYI ERZSEBET
szamvizsgalé szamvizsgalo

Fonés a hosszuguzsalyrél, Bogdanfalva (Szeret mentej
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TARSASAGOK, EGYESULETEK, SZERVEZETEK

Bodrogkozi M(ivel6dési Egyesiilet

1995. marcius 31-én tartotta alakul6 (lését Sarospatakon a Bodrogkdzi Mvel6dési Egye-
stilet. A Sérospatak kdzponttal, Pacin és Kirdlyhelmec alkdzpontokkal m(ikodé egyesilet
célja a Bodrogkoz természeti, gazdasagi és szellemi értékeinek feltarasa, feldolgozéasa, ku-
tatasi eredményeinek kdzreadasa, a szul6féldhoz és lakohelyhez vald ragaszkodas erdsitése
Szolgélni kivanja a Bodrogkdzben é16 etnikai, nemzetiségi, vallasi csoportok békés és hasz-
nos egyuttélését, s elmélyiteni a térséghen a magyar-szlovak-ruszin kulturalis kapcsolato-
kat. Integralni kivanja az egyesilet a magyarorszagi és a szlovékiai Bodrogkdz terliletén és
kornyékén é16 kutatdk, intézmények, mivelédési és tudomanyos egyesiiletek tevékenységét
is.

Az alakul6 Ulésen a résztvevék az egyesiilet elndkeivé DOBOS LASZLOt (Szlovakia) és
BODO SANDORt valasztotték, a megalakulasban meghatarozé szerepet vallal6 BALASSA
IVAN pedig tiszteletbeli elndk lett. A Néprajzi Szakosztaly elnoki feladatanak ellatasara VI
GA GYULA, titkari teend@ire pedig SZABO IREN kapott megbizast.

A Bodrogkozi Miivelédési Egyesilet Néprajzi Szakosztalya 1995. szeptember 12-én
megtartotta els6 rendezvényét: Kirdlyhelmecen rendezett kis néprajzi tanacskozast Eredm '
nyék és feladatok a Bodrogkdéz néprajzi kutatasdban cimmel. Ennek soran BALASSA
IVAN, NAGY GEZA, BALASSA M. IVAN, BOGOLY JANOS és SISKA JOZSEF tartot-
tak el6adast. A referatumokban és a beszélgetésekben tébben hangsulyoztak annak jelentd
ségét, hogy lehet6ség nyilik a Bodrogkdz egészének egységes, azonos szempontl kutatasa-
ra, s a feladatok egy regionalis néprajzi atlaszt kdrvonalaznak, amelyben kell§ sulyt kapné
nak a szofdldrajzi szempontok is. Az eredményes munkanak azonban feltétele a kutatdi
halozat bévitése, egyetemi és f6iskolai hallgatok bevonasa a taj néprajzi feltarasaba.

V.GY.

A Kriza Janos Néprajzi Tarsasag tinnepi kdzgydlése

1995. aprilis 22-én Kolozsvaron, a Protestans Teologiai Intézet Bethlen Gabor-termében
keriilt sor az 1990. marcius 18-an megalakult Kriza Janos Néprajzi Tarsasag (KIJNT) nnepi
kozgydlésére.

Az 6t éve eredményesen miikodé magyarsagintézet Erdély minden tajegységéhdl érkezé
tinnepl@it - gy(jtéket, kutatokat, az anyaorszagi szakintézetek és a szlovakiai testvérszerve-
zet népes kildottségét - POZSONY FERENC tarsasagi elndk kdszontotte. A kodzgydllés
meghallgatta az elndki beszamol6t, mely szamba vette a fél évtizedes Ut eredményeit, a tar-
sasag tavlati szandékait.

A KJINT szakmai egyesiletként jott létre, eredményei kozil pedig kiemelésre mélté a
magyar népi kultdra kutatdi kézotti szakmai parbeszéd, a szakmai tovabbképzés elinditasa a
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szaktanulmanyok megjelentetése, palyazatok meghirdetése, dokumentacids konyvtar és ar-
chivum létrehozatala, egyuttm{kddés a hataron tali magyar szakemberekkel, de a hazai ro-
man szakemberekkel is. A szerény anyagi lehetéségek ellenére érdemleges a kiaddi munka
is: két évkonyv jelent meg a vandorgy(lések anyagaibol és 6t értesitd, mely a tarsasagi
munka id6szakos beszamol6i mellett a palyazatok, kényvek és szaktanulmanyok, szakmai
események elemzéseit, ismertetéseit is tartalmazza. Es mindez 6nzetlen, énkéntes hozzaal-
lasbél.

A beszamold vitaja utan tisztljitas kovetkezett. Titkos jeloléssel, nyilt szavazassal a 120
tagot szdmléal6 tarsasdg tizenkét tagl valasztméanyt nevezett ki soraib6l: POZSONY FE-
RENC - elnék, KESZEG VILMOS - titkar, VIRAG MAGDOLNA - pénztdmok, ZAKARI-
AS ERZSEBET, GAZDA KLARA, TANCZOS VILMOS, ZSOK BELA, MAGYARI
ETELKA, FAZAKAS LORAND, BARABAS LASZLO, BALAZS LAJOS, SZABO JU-
DIT. Cenzorok: KARDALUS JANOS, BALAZSI DENES.

Az Unnepi Ulésszak délutanjan szakmai mérlegkészité el6adasok hangzottak el. BARNA
GABOR (Budapest) Az elmult 6t év egyiittmiikodésének tapasztalatai, LISZKA JOZSEF
(Komarom) A szlovakiai magyar néprajzi kutatasok eredményei és feladatai, SELMECZI
KOVACS ATTILA (Budapest) A Néprajzi Mlzeum szerepe a hataron tili magyar néprajzi
kutatasokban, FARAGO JOZSEF (Kolozsvar) A romaniai magyar folklorkutatas feladatai,
KESZEG VILMOS (Kolozsvar) A roméaniai magyarfolklérkutatas eredményei ésfeladatai,
MOHAY TAMAS (Budapest) A magyar targyi néprajzi kutatasok eredményei és tovabbi
feladatai, SZABO LASZLO (Szolnok) A magyar tarsadalomnéprajzi kutatasok feladatai,
KOTICS JOZSEF (Debrecen) A torténeti néprajzi kutatasok, BALAZS LAJOS (Csikszere-
da) pedig A roméniai magyar temetkezési szokasok kutatdsdnak néhany id6szer( kérdése
cimmel tartott el6adast.

A szakmai Unneplés zadréeseménye a tarsasagi székhaz felavatasa volt. Hazavat6 beszédet
POZSONY FERENC ujravalasztott elndk, poharkészontét KOTO JOZSEF, az Erdélyi Ma-
gyar Kézmiivel8dési Egyesiilet f6jegyz6je mondott. LUKACS atya, tarsasagunk tagja pedig
Isten aldasat kérte a székhazra és a benne foly0, az erdélyi magyar népért végzett munkara.

A tarsasag jovére vonatkozd, egyértelmlen megfogalmazott célja: érdekképviseleti
szakmai egyesiletté, igazi civilszervezetté valni.

BALAZS LAJOS

Afonyafésu, Keleti-Karpatok



16

KULFOLDI TANULMANYUTAK, EXPEDICIOK

Két hét Siggenben,
a hamburgi Alfréd Toepfer Stiftung F. V. S. vendégeként

1995. janius 26-tdl julius 16-ig a hamburgi Alfréd Toepfer Stiftung F. V. S. meghivéasara né-
metorszagi tanulmanydton jartam. Utkézben megtekintettem Passau és Regensburg miem-
Iékeit, mizeumait. Regensburgban WALTER HARTINGER, a Passaui Egyetem néprajzpro-
fesszordnak vendége voltam. HARTINGER professzor kertjében megmutatta nagyszeriien
kezelt méhesét, majd kés6 éjszakdba nyulé beszélgetést folytattunk a német és a magyar
néprajz kérdéseir6l, az egyuttm(kddés lehet6ségeirdl.

Utam fo célja a kelet-holsteini Siggen volt. A siggeni kastélyba (Herrenhaus Siggen)
hivja meg 1970 6ta Alfréd Toepfer F. V. S. Alapitvanya dijazottjait, 6sztdndijasait, kuratori-
umi tagjait, az Alapitvany baratait, segit6it. A Herder-dij, a Heider-8sztondij, valamint a
Népmi(ivészeti Eurdpa-dij révén negyedszazad alatt tdbb néprajzkutaté is megfordult itt
Kollégaink kozil jart Siggenben LEOPOLD KRETZENBACHER (Miinchen), JAN PODO
LAK (Pozsony), ROLF WILHELM BREDNICH (Géttingen), WOLFGANG SUPPAN
(Graz), LUTZ ROHRICH (Freiburg im Breisgau) és KRiZA ILDIKO (Budapest) Magam
mint Herder-6sztdndijas (1978) kaptam meghivést a siggeni kastélyba.

Az Alapitvany tavasztol 6szig az eurdpai egylttm(kodés elmélyitése érdekében lat
vendégil a hozza hii embereket, a németorszagiakat egy, a kilféldieket két hétig. A siggeni
tartdzkodas idejére a vendégek szallast és teljes ellatast kapnak. Lehet6ségik van a kastély
nydjtotta jo korilmények kozott az irdsra, olvasasra, pihenésre, beszélgetésre az alapito
Toepfer csalad tagjaival vald talalkozasra, véleménycserére. Emlitést érdemel a kastély
nagyszerd konyvtara, amely az Alapitvany altal timogatott tudomanyokat, igy a néprajzot is
feldleli, s &llomanya az Alapitvany kényvvasarlasain kivil a dijazottak, 6sztdndijasok ven
dégek kdnyvajandékaival is gyarapodik.

A siggeni kastély nyugalméban fejeztem be Vérdsmarty-emlékek cim( konyviinket
Meglatogattam a kiéli egyetem néprajzi szeminariumat. Megnéztem Kiél, Litjenburg Ol
denburg, Heiligenhafen, Puttgarden, Burg, Neukirchen, Grube, Dahme, Cismar, Neustadt
Gromitz és Libeck muzeumait, miemlékeit. Néprajzi szempontb6l is hasznos megfigyelé
seket végezhettem a kelet-holsteini falvakban, uradalmi pusztadkon. A siggeni uradalmat
von Rantzau és a von Billow csaladok @si birtokat Alfréd Toepfer hamburgi nagykeresked6
1932-ben vasarolta meg. Az 1950-es évekig tdbb mint 6tven uradalmi cselédet alkalmaztak
a ndvénytermesztésben és az allattenyésztésben. Ma az intéz6vel egyitt 6ten dolgoznak a
magas foklan gépesitett, csupan gabona-, répa- és repcetermesztésre szakosodott uradalom-
ban. A hatalmas repcefoldek méhlegel6il szolgalnak. Az egykori istallékat gabonaraktarak-
ka alakitottak, az allattenyésztés teljesen megsziint, csupan az intéz6 tart 50 darab juhot a
régi Heidschnucke fajtabol. A siggeni aradalmi foldek egészen a Keleti-tengerig érnek ahol
végig strandokat, tdil6helyeket talalunk. A tengerparthoz kdzeli falvak lakossaga részben
az idegenforgalomra rendezkedett be. Az egykori gazdasagi épuleteket vendéghazakka a
hatalmas pajtakat, istalldkat minigolf- és teniszpalyakka alakitottak. Sok falu hataraban szél
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A hamburgi Alfréd Toepfer Stiftung F. V. S. siggeni kastélya
(Foté: DEMETER ZSOFIA, 1995)

kerekek forognak, villanyaramot termelnek. Az allattartas csalddi gazdasdgokban folyik: tiz-
tizendt szarvasmarha legel egy-egy bekeritett réten, két-harom lovat is latunk néhol, f6ként a
vendégek lovagoltatasara hasznaljak Gket.

Utban hazafelé¢, Miinchenben révid latogatast tettem a miincheni egyetem Német és Osz-
szehasonlité Néprajzi Intézetében, a Finnugor Intézetben és a Magyar Intézetben.

Németorszagi tanulmanyutamért, a meghivasért a hamburgi Alfréd Toepfer F. V. S. Ala-
pitvanynak, személy szerint Helmuth Toepfemek, az Alapitvanyi Tanacs elnokének és Hel-
mut Schmidtnek, az Alapitvany lgyvezet6é igazgatojanak tartozom koszdnettel.

LUKACS LASZLO

Ekrovéasos ivokanal, Szohodol (Hunyad vidéke)
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3

tudomanyosrendezvények,konferenciak

Himestojas-konferencia és -bemutat6

Kecskemét, 1995. januar 17.

A Szorakaténusz Jatékmuzeum és Mihely a tudomanyos ismeretek és a folklonzmus 6ssze-
irdsanak egyik hazai kdzpontja. Ez a tevékenységlk - az alapitasa 6ta itt dolgozo
NAGY MARIAés VIDAK ISTVAN érdekl6désének koszonhetSen - elsésorban a kézmi-
vpcmesterséeekre, azok népszer(sitésére terjed ki.

™ 1995 ianuar 17-i konferenciat a fenti kutatok legujabb tudoméanyos feltcvese aprop6-
u | rendezték meg melyre nem csak muzeol6gusokat, hanem pedago6gusokat, népmdivé-
szeket is meghivtak.” A konferencia a himes tojasokat, tojasdiszitményeket tekintette at, s
, , , AnH Untatoknak evakorlati szakembereknek legujabb eredmenyeik, megfigye-
eTheC L ra. A legnagyobb érdekl6déssel *  el6adast NAGY MARIA és VIDAK
ISTVAN tartotta a székelyfoldi tojasmintak egy sajatos csoportjardl (labinntusminta, népié-
in veszett utas, vétett Ut, utavesztett), melyet keleti, pontosabban uz eredetlinek tartanak. Az
el6adas pro et contra sokféle véleményt véltott k, a hallgataghd6l. Az ulésszak elndke,
CYORGYI ERZSEBET - aki a szerz6paros kutatasait kezdetiik 6ta tanacsokkal segitette -

jelentds eredménynek tekintette mar azt is, hogy felfigyeltek egy archaikus mintacsoportra,

melvet ndlunk csak Erdélyben és Moldvaban ismernek. Nem filiggetlen ez a felismeres azsia,
., NMwai A7 Uz eredet kérdésében dvatossagra intett, s javasolta, hogy a balkani
A u

S "t,aposahbhb, . s6t,ég tovabb is mehetnék, a, 6k,H gM g8kig.

“aW bTeltadifil viSi'yenm M on segitem a hagyomanyos tojasdiszltmények torté-
neti rétegz6désének, stilusbeli sajatossagainak, egyes tipusok foldrajzi elteijedésének, par-
huzamainak kérdését valamilyen szempontbél megvildgitani, illetve tdbben Kitling archaikus
gy(jtésiket mutattdk be, vaqy atojasfestés soran tett ujabb -gf.gydése,knek adtak hangot.

A konferencia diaképanyaga dnmagéban is nagy élmény volt. MAKO

PAPP GIZEL-
LA (Tokai) attekintette a magyarorszagi tojasdiszitmenyeket s megallapitotta, hogy ebben a

ontetben is kelet és nyugat kdzott foglalunk helyet, mert az ornamentika magaba olvasz-
STfS,Mikét I"boTérkez6 hatdsokat. BODOR ILDIKO és MALECZKY JOZSEF
(Veszprém) a Banati MGzeum szerb tojasgyujteményét vizsgaltak meg, rdmutattak a sarkdzi
tolasokkal valé rokonsagukra és felvetették a sarkdzi tojas szerb eredetének kérdését. BER-
LINE SZENDRO CSILLA (Esztergom) gyimesi és moldvai csangé gyujtéatjairdl szamolt
he s hangsllyozta a gyimesi anyag fontossagat a magyar tojasmintak szempontjabol. Két
gyakorlati jellegli el6adas is volt, az egyiket KASA ILONA (Lakttelek) tartotta, aki azzal
kisérletezik hogy milyen névényeket lehetne még bevonni a természetes tojasfestékek koré-
he s két Gi "altala felfedezett festondvényt mutatott be: a fagyalagat (kék) és az enyves égert
(fekete) A maésik el6adasban PAPP EVA (Magyaregregy) sziil6faluja tojasiré asszonyait
mutatta be és sok szép tojasmintaval ismertetett meg benniinket. Sajnos a programban sze-
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replé erdélyi eléadék (KAKAS ZOLTAN, LORINCZ ETELKA) koézlekedési nehézségek
miatt nem vehettek részt a konferencian.

A rendezék, KRISTON Vizl JOZSEF és munkatarsai - NAGY MARIA, VIDAK IST-
VAN - arrél is gondoskodtak, hogy régténzoétt himestojas-kiallitason gyonyérkédhessiink a
részt vevé népmiivészek legszebb alkotasaiban, s aki kedvet érzett hozza, gyakorlatban is
kiprobalhatta a viaszos tojasfestést KASA ILONA, PAPP EVA, BERCZINE SZENDRO
CSILLA segitségével. S hogy a kép teljes legyen, GYORGY| ERZSEBET szamos Kit(ing
himestojas-kiadvanyt (romén, ukrén, szlovak, bolgér, német, angol stb.) adott kdrbe tanul-
manyozasra, valamennyilink nagy éromére. Azt hiszem, nem allok egyedil azzal a véle-
ménnyel, hogy egy kitin6en megszervezett konferencia részesei lehettiink, amely példat
mutatott arra is, hogyan lehet az azonos témaval foglalkozé kiilonb6z6 szakembereket és
érdekl6d6ket (muzeologus, népmiivész, pedagogus) Ugy dsszehozni, hogy az mindenki sza-
maéra tanulsaggal jaijon.

GULYAS EVA

A VII. Néprajzi Szeminarium
Komarom, 1995. jalius 23-29.

BALASSA IVAN és UIVARY ZOLTAN kezdeményezésére a Magyar Néprajzi Térsasag
1989 ota rendszeresen lehet6séget nydjt a kisebbségi magyar néprajzkutatok talalkozasara,
szakmai tovabbképzésére. Hat éven keresztiil ezek a szeminariumok az anyaorszagban zaj-
lottak, idén el6szor dontdttek Ggy, hogy Magyarorszag hatarain kivil kerll sor a rendez-
vényre. A VII. Néprajzi Szeminarium szervezésével és lebonyolitasaval a Szlovakiai Magyar
Néprajzi Tarsasagot biztdk meg. Ez a megbizatas rendkivili megtiszteltetést és oriasi felada-
tot jelentett szamara, amelynek - egyéb szervek és intézmények segit6 kdzremiikodésével -
maradéktalanul eleget is tett.

A szeminarium kozponti téméaja a Duna volt, ezzel kapcsolatban hangzottak el az el6ada-
sok. BALASSA IVAN a Dunérél mint a kulturalis aramlatok egyik fontos kozvetit6jérél
beszélt. BARSI ERNO a t6le megszokott élvezetes el6adéi stilusban azt taglalta, miként
jelenik meg a Duna a magyar népdalokban. FARAGO JOZSEF ugyanezt a moldvai csangé-
magyar népkdltészetben vizsgalta. Az el6adok tobbsége arra hivta fel a figyelmet, hogy a
folyé nem elvélaszt, sokkal inkabb 6sszekdt. Ez volt a f6 mondanivaléja TIMAFFY LASZ-
LO el6adasanak is, aki filmfelvétellel illusztralta mondanivaléjat. MARCZEL BELA a
csallokdzi hiedelmekrdl és szokéasokrél tartott eldadast. LISZKA JOZSEF a foly6k szerepét
vizsgalta az arucsere-kapcsolatok lebonyolitasaban.

A szdmos figyelemreméltd eléadas mellett az egyik legérdekesebb LUKACS LASZLOé
volt, aki CLAUDIO MAGRIS Duna cim( koényvét ismertette. Ez a vaskos kotet, amely
1992-ben jelent meg magyar nyelven, olyan kultartdrténeti attekintést nyujt az egészen ta-
gan értelmezett dunai térségrél, mely széles érdekl6dési kor( és rendkivil intelligens szerzé-
re vall, s még a térséghen él6knek is érdekes olvasmany lehet, mert Ujszeri megkdzelitésben
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lattatja azt. A néprajzosok mellett sz6t kaptak a tarstudomanyok képvisel6i is, igy LANS-
TYAK ISTVAN nyelvész, BINDER PAL természettudés, TRUGLY SANDOR, NEVI-
ZANSZKY GABOR régész és MACZA MIHALY torténész.

A szemin&rium soran az el6adasok mellett szakmai kirdndulasokra is sor kerilt, s lehetd-
ség nyilott a résztvevék kozotti személyes beszélgetésekre, ismerkedésre. Sajnélatos, hogy a
kérpataljaiak nem érkeztek meg, az viszont drvendetes, hogy a szlovéakiai és magyarorszagi
néprajzosok mellett az erdélyiek és a délvidékiek is szép szamban képviseltették magukat

Feltétlenll emlitést érdemel, hogy a szervez6k energiat nem kimélve sok-sok tamogatot -

divatos sz6hasznélattal szponzort - szereztek a rendezvény sikeres és szinvonalas lebonyo-
litdsa érdekében. Kdszonet érte mindenkinek!

BODNAR MONIKA

Néprajzos muzeologusok tovdbbképzése
Berekfirdd, 1995. szeptember 1-3.

A Néprajzi Mlzeum és a Szolnok Megyei Mizeumok lgazgatésaga A kortars targyi vilag és
a néprajzos muzeolégia - Mit gy(jtsiink és hogyan gyujtsunk? Cimmel rendezte meg Berek

flird6n a néprajzos muzeolégusok tovabbképzését. A szeptember eleji id6pont keveseknek
volt igazan alkalmas, néhdny megyébdl egyetlen kolléga sem érkezett. A Szabadtéri Népraj

zi MGzeum muzeol6gusai nem kaptak masodik felhivast, igy visszajelentkez6-lapot sem

ezért nem vettek részt a tovabbképzésen.

Az els6 nap délel6ttjén a Néprajzi MUzeumba szoélt az invitalas, ott az erre az alkalomra
mintegy vitainditéként tervezett Mlzeum a valtoz6 vilagban cim( kiallitas megnyitdsa ko-
z0s megtekintése szerepelt a programban. A kiallitas elmaradt, igy természetesen ez a prog
rampont is. A kés6bbiek soran elhangzottakbol arra lehet kovetkeztetni, hogy talan anyagi
okok hiusitottak meg az id&szaki kiallitast.

Karcagra egyénileg utazott mindenki, a Gydrffy Istvan Nagykun Mulzeumban vezetéssel
tekinthettik meg a Nagykunsagi kronika cimd alland6 kiéllitast, a Gyorffy Istvan-emlékkial
litdst, valamint a ,,Jaszkunok” a Karpat-medencében cim(, igen latvanyos id6szaki kialli
tast. A kozeli Berekfiird6n kellemes kérnyezetben a Meghékélés Haza fogadta az este érkezé
muzeolégusokat. A szervezdk - ismerve a zsufolt masnapi programot - még az est folyaman
lehetévé tették a kivalé helyi strand- és gyogyfirdé felkeresését, onnan csak az éjszakai
fegyveres 6rok érkezésekor tdvoztak a kollégak.

A konferencia résztvevéit TALAS LASZLO megyei mlzeumigazgaté koszéntétte ezt
kévetéen HOFER TAMAS f6igazgatd Gr megnyitotta a tanacskozast. A nap folyaman ha-
rom el6adas maradt el a tervezett tizenhéth6l, de az igy felszabadult id6 is kevés volt az
eszmecserére. Néhany el6adast kovet6en kibontakozni latszott a kit{izott célhoz kdzelité a
tovabbképzés ciméhez kapcsolddo vita, am ezt idé hianydban a soros elndknek el kellett
fojtani. Konferencidinkon altaldban is lassan terel6dik a lényegi kérdésekre a sz6, s akkor is
gyakran folytatunk latszélag eredménytelen diskurzust. Mivel més-mas kdzegben dolgozva
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kulénb6z8 tapasztalatokkal rendelkeziink, vitdinkban nem egységes terminusokat haszna-
lunk, sokszor magunk sem vesszik id6ben észre, hogy torekvéseink egységesebbek, mint
gondolnank.

mokban, kisgyljteményekben dolgozé néprajzos muzeoldgusok Gjra és Ujra sajat maguk
kényszeriilnek vdlaszt adni bizonyos ismétl6dé gyljteménygyarapitasi és -nyilvantartasi
kérdésekre. Ezek egy részét - els6sorban a nyilvantartés teriiletén - kollégaink javarészt mar
megvalaszoltdk, megoldottak. Miért nem tudunk réla?

Szakagunk adottsagaibol kdvetkezéen nem rendelkezik mas muzeol6giai szakteriilethez
(példaul a régészetet emlithetem) hasonl6 térvényi szint(i és bels6 szakmai szabalyozéssal.
Ezért is kérdés még szadmunkra: mit gyljtsink, hogyan gydjtsik? ,,Képezhetiink-e” szdmo-
latlanul tovabbi mdtargyakat sokszor romos és csordultig telt raktarainkba? Ha elfogadjuk,
hogy korunk témegcikkeit nem kell minden gy(jteményben egységesen elhelyezni, akkor
ki, mikor és minek alapjan dontse el, hogy a kozelmult tipikus ruhadarabjait, haztartasi fel-
szereléseit és mindennapi targyait melyik gy(jtemény &rizze eredetiben? Elegend6-e, elfo-
gadhat6-e, ha részletesen dokumentalunk bizonyos targyakat, ezt archivéljuk, s majdan en-
nek alapjan készitink rekonstrukciot egy esetleges kiallitdsba, vagy mindenaron ragaszko-
dunk az eredetihez? Maradék pénziinket és energidnkat tudjuk-e koncentraltabb,
szervezettebb munkaval jobban felhasznalni?

A nyilvantartas terliletén nem kétséges, hogy a korszer(i adat- és képrdgzitési modoké a
jov6. Adatbazisok kezelése terliletén a programfejleszték képesek megadni a sziikséges
megoldasokat, valaszokat, ehhez viszont nekiink kell tudnunk pontosan megfogalmazni kér-
déseinket, elvarasainkat. Tajékozatlansaghdl ered a legtdbb elutasitas a gépi adatrégzitést,
adatfeldolgozast illetéen. Most még abban is csak bizakodhatunk, hogy a remélhet6en id6-
ben megsziletd Gj nyilvantartasi szabalyzat nem teszi eleve lehetetlenné a gépi és a hagyo-
manyos nyilvantartas egyttélését. Szamtalan miel6bb szabalyozandé kérdés kozil a legélta-
lanosabbak: leltari szamokban a fel nem hasznalt helyi értékek 0-val valo kitoltése, az ezred-
fordulotol kovetend6 leltariszam-képzés és a szamitastechnikai adathordozdk leltarozasi
rendje, kotelez6 archivalasi el6irdsok (mennyi legyen a minimalis lemezpéldany, milyen
adathordoz6 hol térolhatd), mit nem szabad szamitégépen felulirni, vagyis egy kordbbi in-
formacidt (téves leltarozas, korabbi restauratori beavatkozas sth.) elveszejteni.

A berekfiirddi el6adok javarészt egy-egy kutatdsi programnak a targyak vilagaban meg-
foghat6 tapasztalatait, tanulsagait ismertették a hallgatdkkal. A konkrét témakhoz érkezé
hozzaszolasokbol altalanos problémak rajzolodtak ki, a megoldast ezekre szakagunknak
még keresnie kell. Ennek egyik modja, hogy jol megfogalmazott kérdésekrél felkészilt em-
berekkel folytassunk dialégusokat.

ZOMBORKA MARTA
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Lélek - halal - tulvilag
Budapest, 1995. szeptember 8-10.

A Néprajzi Kutatointézet, a Néprajzi Tarsasag Folklér Szakosztalya, az Eétvés Lorand Tu-
domanyegyetem Bdlcsészettudomanyi Kar Folklore Tanszéke és a Magyar Vallastudomanyi
Tarsasag kozosen rendezett interdiszciplinaris tudomanyos konferenciat 1995. szeptember
8-10-én, a jelzett intézmények, illetve a Magyar Tudomanyos Akadémia szerény anyagi
tamogatasaval. A rendezvény az 1993-ban megtartott Extazis - alom - latomas cim( konfe-
rencia folytatdsa volt; ama sikeres konferencidn sziletett meg az elhatarozés, hogy az eur6-
pai kultardk ,transzcendens vildgara” vonatkoz6 tudoményos tanacskozasainkat kétévenként
megismételjik, lehet6leg olyan témak koril, amelyek vizsgalatdban kiléndsen gytimolcsozd
a tudoménykdzi egyuttmikddés, a szakmakdzi parbeszéd a részkutatasok eredményeirdl.
Illyen szempontbol is sikeres volt a konferencia: a folklorisztika, vallastudomany, teoldgia,
irodalomtudomany, torténettudomany, zenetudomany, pszichiatria, pszicholdgia, a szinhaz-
tudomany és m(ivészettdrténet képvisel6i egyarant - ha nem is egyenld mértékben - jelen
voltak és a zsufolt program ellenére valdban szt értettek egymaéssal, tobb esetben itt fedez-
ték fel egymast.

A konferencia tematikus gerincét a cimben jelzett harom téma kapcsolatai jelentették;
kilonds hangsulyt kapott az egyetemes és kulturalisan meghatarozott sajatsagok vizsgalata,
tovabba a kereszténység el6tti és korunkbeli alternativ nézet- és ritusrendszerek kapcsolatai
a keresztény rendszerekkel.

A konferencia megnyitasa utan a bevezet6 téma a Lélek és halal altalanos vonatkozasai-
nak antropolégiai megkozelitése volt: HOPPAL MIHALY, URAY-KOHALMI KATALIN,
ERDESZ SANDOR és CSONKA TAKACS ESZTER mutattdk be magyar és eurdpai, s6t
eurdzsiai anyagukat. Ezt kovet6en Zsidd és keresztény hagyomanyok cimen teoldgiai és
folklorisztikai megvilagitasban hallottunk 6szdvetségi, valamint kdzépkori katolikus és kora
Gjkori protestans talvilag-, utolséitélet- és drdogelképzelésekrél (SZIGETI JENO, SZATH-
MARI SANDOR, BENEDEK KATALIN, SZACSVAY EVA). A Kommunikacié a tulvi-
laggal a halottlatas, joslas, divinacio irodalmi, kultdrtdrténeti és néprajzi vonatkozasait tag-
lalta az 6kortol ajelenkori ritualis gyakorlatig (SZEPES ERIKA, POCS EVA, BALINT AN-
NAMARIA, GULYAS EVA, LIMBACHER GABOR, GAGYI JOZSEF). Az esti szekci6
Képek a halalrol cimen vetitéssel és remek el6adasokkal dokumentalta a kortars képz6-,
illetve performance-miivészet halalélményeit és -abrézolasait (KESERU KATALIN,
SZATHMARI BOTOND).

A masodik nap A halal 1élektana jegyében kezd6ddtt: orvosok és pszicholégusok vilagi-
tottdk meg harmas témanknak az 6 kutatisaikban

is kulcsfontossagu problémait, az
archetipikus talvilagképektdl

a megvaltozott tudatallapotok kiilonb6z6 vonatkozasaiig
(SULE FERENC, MOLNAR PETER, GRYNAEUS TAMAS, SERA LASZLO). A Tilvi-
lagképek és -képzetek kapcsan Mexik6tol az okori Mezopotdmian és Vietnamon &t a mai
magyar reformétus parasztsdgig kaptunk izelit6t a hallatlan véltozatossagl és egyidejiileg
rendkivil sok kozos, altalanos vonassal rendelkez6 nézetrendszerekbél (KATONA IMRE,
VERTESALJI PETER, FOZY VILMA, VARGYAS GABOR, SANDOR ILDIKO). A Ha-
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lotti ritusok téma el6adoinak t6bbsége izgalmas, Uj tereptapasztalatokkal, gazdag dokumen-
taciés anyaggal lépett fel, nem csak a XX. szazadi magyar és szlovak falusi halotti ritusok,
hanem a XVII-XVII1I. sz4zadi f6uri temetések vonatkozasaban is (PETNEKI ARON, BOG-
NAR AKOS, BALAZS LAJOS, GERGELY KATALIN, TATRAI ZSUZSANNA, KRUPA
ANDRAS).

A harmadik nap a Halalfolklor nagy, széveg- és zenefolkloristakat egyarant megmozgat6
kérdéskorével kezdédott. A kdzponti mag itt a magyar halottas énekek kulénbdz6 szem-
pontl megkdzelitése volt, de a ritusénekek, illetve mesék halal-, talvilagtémaival kapcsolat-
ban Eurépa tavolabbi tajaira, s6t Afrikaba is kitekinthettink (KRiZA ILDIKO, DOMOKOS
MARIA-NEMETH ISTVAN, BARNA GABOR, TARI LUJZA, DEMENY ISTVAN PAL,
ERDELYI ZSUZSANNA, KARADI-GOROG VERONIKA). A Halalirodalom kérdésében
féleg irodalomtuddsok vitték a szot; modem irodalmi témaik mellett azonban 6k sem keriil-
ték el a folkloristak altal ebben a szekcioban felkarolt félnépi irodalmat, az ars moriendiket
és a ponyvairodalom egyéb halaltematikajat (S. SARDI MARGIT, VOIGT VILMOS, L.
LENGYEL AGNES, FRIED ISTVAN, KELEMEN ZOLTAN, BUKY LASZLO). A Halal
és tarsadalom két szocialpszichol6giai szempontld elemzése (VIRT ISTVAN, PETANO-
VICS KATALIN) zarta volna a program szerint a konferenciat, kozkivanatra helyet kapott
azonban még egy zaromozzanat: HOPPAL MIHALY levetitette egyik nemrég késziilt, sa-
ménizmussa! (igy természetszerlleg haldléiményekkel is) kapcsolatos filmjét.

A végig zsufolt teremben zajl6, igen nagy érdeklédéssel kisért konferencia szakmai szin-
vonala - kis ingadozasoktdl eltekintve - magas volt; az el6adasokat, amennyire az id6 en-
gedte, élénk vitdk kisérték. Bizunk benne, hogy az el6adasokbdl készult tanulményok érté-
kes anyaga - 6nallé kotetben - is megjelenhet.

POCS EVA

Viselet és tarsadalom, avagy a ruha teszi az embert
Csongrad, 1995. szeptember 15-17.

A konferencia zarénapjan jelen 1évé erdélyi (NAGY JENO, GAZDA KLARA, SZABO JU-
DIT) és hazai résztvev6k (KODOLANY! JANOS, TOMPOS LILLA, FULEMILE AGNES,
ZORKOCZY MIKLOSNE), valamint a szervez6k (SZUCS JUDIT és FLORIAN MARIA)
szlikségesnek tartottak, hogy dsszefoglaljak a tanacskozas tapasztalatait.

A rendezvény o6tlete SZUCS JUDITt6l szarmazott, aki a kordbban Csongradon szervezett
konferenciak soraban helyet adott a jelen témanak is. Az el6adasra jelentkez6k szama (25)
és tudomanyagi megoszlasa (régész, torténész, levéltaros, mivészettdrténész, nyelvész, et-
nografus) mutatja, hogy nem csak a konferenciaszervezd etnografusok latjak sziikségét an-
nak, hogy problémaikat, terveiket, eredményeiket a tarstudomanyok képviselGivel megbe-
széljék, véleményiket kikérjék, hanem ez az igény forditva is fennall. Végeredményben a
tanacskozas j6 féoruma volt a mindannyiunk altal gazdagitani kivant mivel6déstorténetnek,
és reménykediink, hogy két-harom év mulva Gjra talalkozhatunk Csongradon.
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Arra nincs remény, hogy a tanacskozas el6adasait kdtetben megjelentessiik. Mégis - em-
lékeztet6il - szeretnénk az elhangzott el6adasok kivonatat, ha csak hazi elallitasu sokszo-
rositsban is, a konferencia résztvevdinek megkildeni.

A jelenlévbk egyetértettek abban, hogy j6 lenne kétetlenebb forméban, két-harom ha-
vonta taldlkozni. Nem A&tfog6, nagy el6adasok meghallgatdsa lenne a cél, hanem hogy az
éppen folyamatban 1év§ kutatasainkat, dolgozatainkat, terepmunkéinkat, az ezekkel kapcso-
latos kérdéseinket megbeszéljik, tajékoztassuk egymast egy-egy Uj kényv, érdekes adat fel-
bukkanaséardl stb. FULEMILE AGNES etnogréafus-mivészettorténész (MTA Néprajzi Ku-
tatdintézet, Budapest I., Orszaghaz u. 30.; postacim; 1250 Budapest, Pf. 29.) vallalja, hogy
lelke lesz ennek a kis tervbe vett ,mihelynek” . Remélhet6leg a konferencia résztvev@ire
szamithatunk majd egy-egy ilyen dsszejovetelen, amelyekrdl az erdélyi kollégakat GAZDA
KLARA értesiti.

KODOLANY! JANOS hangsilyozta, hogy egy tanacskozas eredménye azonnal nem
0sszegezhetd, maris hianyolta példaul, hogy a Dunantdl kimaradt az el6adasok témajabdl. A
viseletkutatas kérdéseiben is Eurdpaban kell gondolkodni, kisebb régidkrol beszélve is na-
gyobb tavlatokat kell adni egy-egy témanak. A viseletkutatok gyakoribb talalkozasat illetéen
szkeptikus volt, még ha hasznos is lenne tervezett intenzivebb egytttm(kddésik. A konfe-
renciak kozotti id6szakra folajanlotta a Néprajzi Tarsasag az el6adasok megtartdsara a Tar-
sasag szakosztalyai altal nyujtott lehet6ségeket.

NAGY JENO - az Erdélyi sz6torténeti tar munkalatai kozben - 6rémmel fogadta el a
konferencia-meghivast, ahol szamara 0j részletkérdésekkel ismerkedhetett meg, és ahol jol
esett magyarorszagi kollégakkal talalkoznia.

GAZDA KLARA hasznosnak tartotta a tudoméanykézi talalkozast, a folytatast is, még ha
erdélyi kollégaival minden alkalommal nem is vehet részt ezeken.

A résztvevék nevében koszonetét mondunk els6sorban SZUCS JUDITnak a konferencia
dtletéért és szervezéséért, a Tari LaszI6 MUzeumnak, Csongrad Varos Onkormanyzatanak és
a Csongradd Megyei MUzeumok Igazgatésadganak, illetve munkatéarsaiknak, akik sajat idejuk
felaldozésaval és pénziigyileg is segitették a tanicskozds megrendezését. Kdszénetét mon-
dunk a Nagyaiféld Alapitvanynak, amelynek timogatésa a konferencia alapbazisat képezte.
Kdszénetét mondunk a Magyar Néprajzi Tarsasdgnak, amiért anyagilag tdmogatta, és az

alelndk jelenlétével megtisztelte konferenciankat, s6t a tovabbi k6zés munkankhoz a Térsa-
sag szervezeti lehetdségeit is folajanlotta.

FLORIAN MARIA

Ciganyborda vagy madzagszévs, Mesedér (Udvarhelyszék)
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KIALLITASOK

A moragyi népi kézmdvesség legszebb darabjai a Sarkéz févarosaban

A Tolna megyei Sarkoz ,févarosdban”, Decsen a Volgység német nemzetiségi kultarajat
6rz6 kozségek kozll a szomszédos Méradgy hagyomanyait, népi kézmdivességének legszebb
darabjait bemutat6 Kiallitast rendeztek 1995-ben. A két kilonbdz6 etnikumu telepilés lakoi
kozott a foldrajzi kdzelség teremtette egylttélés sordn az egyes nemzedékek gazdasagi szik-
séglete, torténelmi tapasztalata révén egymasra rétegz6dott gazdag kapcsolatrendszer alakult
ki.

Decs fontos szerepet jatszott a magyar reformatussag torténetében. Mint azt lelkészik,
Arany Dénes is biiszkén emlitette, a gyilekezetnek 1575-ben mar decsi sziletésl prédikato-
ra volt Detsi Gaspar személyében. Itt szliletett 1560 koriil Baranyai Detsi Janos, az els6 ma-
gyar kézmondasgydjtemény irdja, s itt allitotta 6ssze kddexét 1609-1613 kdzott Detsi Istvan
prédikator és énekszerz8. A virdgzo teleplilés a XVII. szazad végére elpusztult. Népe a kér-
nyékbeli falvakéhoz hasonléan a Duna jétékonyan rejt6 arterébe, a lapokba, mocsarakba
huzédott, s a veszély elmultaval mindig volt ereje Gjrakezdeni.

Nem minden telepiilés esetében tortént ez igy. A Sarkdzben ma mar csak hirb8l ismerik
Ete mez@varosat, s a kdzeli falu, Moragy kozépkori magyar lakossdga sem vészelte &t a
ketts addztatasokat, a tobbszori felégetést, a Rakoczi-szabadsagharc csatait, a gyakori éhin-
séget, ajarvanyokat.

Moragy nevét 1267-ben emlitették elészor a forrdsok. A XIV. szazadban a bataszéki
apatsag birtoka volt, a XVII. szdzadban racok laktdk. Féldesura, Kun Ferenc 1724-ben né-
met telepeseket hivott a faluba Pfalzbdl, kdzelebbrél Ostertalbol, illetve Hessenb6l és a
Zweibriickeni Hercegséghb6l. Mivel a rendkiviil rossz adottsagu fold mdvelésébdl nem tud-
tak megélni, az 6hazabdl hozott hagyomanyok és technoldgiai ismeretek birtokaban tovabb
folytattdk a taji munkamegosztas németorszagi gyakorlatat.

A XIX. szdzad k6zepén mar jelentds szamu népi kézm(ives dolgozott Méragyon. Az &ész-
szeirdsokban is szdmon tartott kovacsokon és molnarokon Kkivil &csok, esztergélyosok,
székcsinaldk, kadarok, kocsigyarték, csizmadiak, cipészek, szabdk nevét 6rzik a megsargult
iratok. A takacsoké mellett a fazekasok névsora a leghosszabb, akik a falu hataraban talal-
haté agyagbdl hasznalati és diszkeramiat készitettek a moragyiak, illetve a kdrnyékbeli né-
metek és Harta reformatus lako6i szamara.

Amikor a mult szazad masodik felében ajobbagyfelszabaditas, az arvizmentesités és a le-
csapolasok egymast er6sit6 hatdsaként a Duna menti sarkozi falvak, koztilk Decs, az orszag
egyik leggazdagabb telepuléseivé valtak, diszes haszndlati targyaik kozott egyre gyakrabban
bukkantak fel a méragyi fazekasok munkai. A sarkéziek elsésorban a virdgos, a madaras-
kakasos talakat, tanyérokat és bokalyokat kedvelték. Kifejezetten a Sarkdzbe, a kisleanyok
szamara készitették a gazdagon ir6kazott gyerektanyérokat és a hajdan példaul a keresztelé-
sek alkalméaval Decsen is hasznalt babakorsokat vagy kisbokalyokat.

A gyaripar fellendiilésével az 1880-as évektdl a falusi kézm(ivesség helyzete egyre nehe-
zebbé valt. Mind kevesebb fazekas tudott megélni munkajabol, a szekszardi és a bajai céhek
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atvették a lassan telit6d6 sarkdzi piacot. Egy ideig j6 pénzzel kecsegtetett a sz616, a
Bataszék-Dombovar vasutvonal megépitése utan a borkereskedés. A maragyiak kozal is
egyre tobben szereztek a hiresen jé sarkozi foldbél, leggyakrabban a kozeli ,,nyéki sikon”,
masok az alsényéki, sarpilisi és decsi gazdak szallasain dolgoztak. Az 1920-as években még
gyakorlat volt, hogy ,,magyar sz6t tanulni” a Sarkdzbe kildték gyermekeiket a méragyi né-
met gazdak. Ezek a néhany hdnapos, éves kapcsolatok gyakran hosszl id6re szoltak. Visz-
szajartak keresztel6re, lakodalomba és temetésre. El6fordult, hogy az dregek a kitelepitések
utan is tartottak, a fiatalok pedig tovabb apoltak e kapcsolatot.

A XIX. szazad kdzepén késziilt takacsmunkak, a XX. szazad eleji viseletek, a méragyi
kékfest6k néhany targyi hagyatékat bemutatdé anyag a maultat idézi. Ugyanezen id&szakban
késziiltek a moéragyi fazekasok nagy mesterségbeli tudasarél tantskodé disz- és hasznalati

targyak, amelyeket a szolnoki Damjanich Janos Mlzeum és Bonyhad utan Decsen tekint-
hettek meg az érdekl6ddk.

NAGY JANKA TEODORA

Ovét sz6v6 cigany asszony, Tatros mente
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Magyar vonatkozasu néprajzi kiadvanyok Zagrabbdl

A Horvat Néprajzi Tarsasag Etnolodka Tribina cim( folydiratdnak 18. kotetében (1995) két
magyar szerz@ irasa is megjelent. GRAFIK IMRE, a budapesti Néprajzi Mizeum munkatar-
sa német nyelv tanulmanydban a nyugat-dunéantali bélcsétipusokat mutatja be. A tanul-
many el6adéasként hangzott el az utolsé Ethnographia Pannonica Szimpéziumon Kérolyva-
rosban, 1989-ben. A szimpdzium el6adésaibél tervezett kdtet megjelenését el6bb LIBUSE
KASPAR, a kéarolyvérosi mizeum néprajzos munkatarsanak hirtelen haldla, majd a délszlav
h&borl kitorése akadalyozta meg. Ezért 6rommel lattam viszont a Kérolyvérosbhan elhang-
zott el6adasok egy részét az EtnoloSka Tribina lapjain.

Ugyanitt olvashatjuk BARNA GABOR, a szegedi Jézsef Attila Tudoméanyegyetem nép-
rajztanaranak angol nyelvii cikkét a bucsi-keresztanyasagrél. BARNA GABORt meghivtak
az Etnoloska Tribina és a Studia Ethnologica Croatica (a zagrabi egyetem Néprajzi Intézeté-
nek évkdényve) részben nemzetkdzi szerkesztSbizottsagdba. BARNA GABOR kiilfoldi
szakmai sikeréhez szivb6l gratulalunk, azt a magyar néprajztudomany nemzetkdzi elismeré-
seként és ajavulé magyar-horvat néprajzi, kulturalis kapcsolatok jeleként is értékeljuk.

LUKACS LASZLO

Bddi Zsuzsanna konyvérdl

BODI ZSUZSANNA: Gyermekélet - taplalkozas cigany kozésségekben. Gy(jtési utmutatok.
Roma mddszertani kiadvanyok, 2. Budapest, Magyar M(ivel6dési Intézet, 1995. 56 p.

A Roma modszertani kiadvanyok masodik kotetét, BODI ZSUZSANNA munkéjat két
szempontbol is ajanljuk a pedagégustarsadalom figyelmébe.

Természetesen mindenekel6tt azok a tanitok, tanarok, nevelék forgathatjak majd nagy
haszonnal a koétetet, akik pedagdgiai munkajukban nap mint nap talalkoznak cigany tanitva-
nyaikkal, és a gyakorlatbdl tudjak, hogy milyen problémakat okoz az idegen kultararol valé
ismeretek hianya.

De a kdtet modszertani kiadvanyként is ajanlhaté mindazok szamara, akik a néprajzi
gy(jtés gyakorlataval szeretnének megismerkedni, illetve azt tanitvanyaikkal megismertetni.
kola, osztaly akad, amelyben jelent8s szamban, nemegyszer mar tébbségben vannak a ci-
gany tanulok. Az 6 eredményes nevelésiik elképzelhetetlen, ha a veliik foglalkoz6 pedago-
gusok nem ismerik behatdan a cigany kultirat, nem képesek megérteni a cigany gyerekek
viselkedésének hatterében meghulvo, a tradicidk altal irdnyitott mozgatérugokat. Pedig min-
den népcsoport esetében természetes, hogy a szocializ&ci6 sordn az egyedeiben véaltozatok-
ban reprodukalhaté viselkedés- és tulajdonsagegyittes, valamint a népcsoporthoz tartozé
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targyi és szellemi objektivacids rendszerek mas kdzdsség altal fel- és elismerhetd értékeket
tartalmaznak. A t6link idegen kultira komplex megismerése adhat lehetéséget a massaghoz
tartozok gondolkodéséanak, tetteinek, torekvéseinek megértésére és toleralasara.

A kiadvany célzottan az oktatas (6vondk, tanitok, tanarok, féiskolasok) és a kézmi(ivel6-
dés teriiletén ciganyokkal foglalkozok munkéjat segitend6 sziiletett meg. BOD1 ZSU-
ZSANNA réviden és a praktikus szempontokat hangstlyozva, ugyanakkor a néprajz tudo-
manyos gyakorlatat kovetkezetesen érvényesitve mutatja be az etnografiai anyag- és targy-
gy(jtésnek és a gy(jtott anyag feldolgozasdnak mddszertanat. Ismerteti a gyGjt6céduldk és
kérd6ivek készitésének szabdlyait, tanicsot ad a kutatdsi téméaval kapcsolatos kdnyvtari
szakirodalom és muzeélis anyagok szdmbavételére, a megfelel6 adatkdzI6k kivalasztasara,
az adatrogzités modozataira, a gy(jtémunka szamos més praktikus fogasara vonatkozoan.

Az elméleti bevezetd utdn a cigany kultira két teriiletének részletes gy(jtési Gtmutatéjat
kapjuk. BODI mindkét teriileten - gyermekélet, taplalkozas - hatalmas gy(jtési tapasztalat-
tal és jelent6s tudomanyos eredményekkel rendelkezik, igy val6ban avatott személy Gtmu-
tatasaval ismerkedhetiink a két targykdrrel. A két utmutatot kozel 150 tételes bibliografia
teszi teljessé.

A kotet segitségével batrabban és felkésziltebben vallalkozhatunk az els6 Iépésekre a ci-
gany kultara megértése felé, de altalanos néprajzi gyujtésmodszertani Gtmutatoként is kiva-

I6an hasznosithatjuk BODI ZSUZSANNA munkajat. A kotetnek minden olyan iskola
kényvtaraban ott a helye, ahol cigany gyerekek tanulnak.

VASVARI ZOLTAN

A népi kulturarol kisiskolasoknak

CSEHOVICSNE KORODI JUDIT: Elet-jatékok. A népi kultararél kisiskolasoknak. Buda-
pest, Magyar Médiapedagogiai Mhely, 1995. 120 p., ill.

Az utébbi idében érvendetesen sok sz6 esik a néprajz iskolai oktatasarol. A Nemzeti Alap-
tanterv végre tartalmazza a megtanitand6 ismeretanyagot és a kdvetelményeket. Hasznéalhatd
tankdnyvekkel, munkafiizetekkel viszont még alig rendelkeziink. (A jelekb6l itélve szeren-
csére tankdnyvkiaddink kezdik felismerni ezt a hidnyt!)

CSEHOVICSNE KORODI JUDIT Elet-jatékok cimii kotete az egyik els6 kitiné példa
arra, hogyan lehet a néprajzi ismereteket munkatankdényv formdjaban feldolgozni a kisisko-
lasok szamara. Tulajdonképpen nem is tankdnyvrél van szé: olyan kotetet kap kézbe a kis-
gyerek, amely mesekdnyv, jatékismertetd, szakacskonyv, érdekesnél érdekesebb térténetek
és feladatok tarhaza is egyben.

A szerz@ a naptari évet kdvetve, ajeles napi szokasok kdré csoportositva dolgozza fel azt
a néprajzi ismeretanyagot, amelyet a jatékra, a manualitasra, a gyermeki tevékenységre épit-
ve kivan atadni. A kotet négy fejezetében az Gsz, a tél, a tavasz és a nyar legfontosabb és
legérdekesebb népszokésaival ismerkedhetnek meg a gyermekek. A szeptember kiszdmo-
lokkal, énekes-tancos népi jatékokkal és a kukorica sokoldali megismertetésével inditja a
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koényvet, az oktéber kdzéppontjaban a sz816 és a sziret, novemberben pedig a disznotor All.
Decemberben a kardcsonyi Unnepkdrt ismerhetjik meg, januarban a regdlést és a haromki-
ralyjarast, mig februarban a farsang gazdag és szines hagyomanyvilagat. A tavaszt a Ger-
gely-jéras, a libas jatékok, a kiszehajtas, a husvét, a majusfaallitas és a pinkdsd szokéasanya-
ga képviseli. A paraszti életben a nyar a munka dandarjanak ideje. igy a nyar fejezetében a
blza, az aratés, a cséplés, 6rlés és kenyérsutés kerilt a kézéppontba, de itt is megismerhe-
tink olyan kedves és szép népi jatékokat, mint a molnérjaték, a kenyeresjaték. Minden ho-
napban olvashatunk egy odaill6 népmesét, augusztusban egy balladat. A gazdag népkdlté-
szeti anyagot a népdalok és mesék mellett a joI Osszevélogatott kdzmondasok, talalésok,
mondokak, hiedelem- és szokadsanyag képviseli. A szovegkdzlésekhez irasbeli feladatok
kapcsolodnak. A kdétet a népi kultarat nem elszigetelten, hanem a magyar nemzeti miveltség
egészében szemléli. Ezért olvashatjuk Pet6fi, Illyés Gyula, Kassak verseit és a Biblia rész-
leteit is a kdnyvben. Majd minden hdnaphoz kapcsoléddan taldlunk manualis jatékkészitési
otleteket, feladatokat is.

A kotet kivalo erénye, hogy a népi kultirat teljességében, gazdag 6sszefliggésrendszeré-
ben mutatja be a gyermekeknek, ugyanakkor érzékelteti, hogy mennyi minden izgalmas,
felfedezésre érdemes dolgot tartogat még a hagyomany vildga. Ennek 6néllé6 megismerésére,
tovabbi gy(jtémunkara is teret ad a kényv a honapok végén képek, feljegyzések szdméara
Uresen hagyott oldalakkal. A kotetet rengeteg archiv és recens targy-, illetve szokasfelvétel,
tovabba a makéi Kalvin Téri Altalanos Iskola tanulinak a népi kultdra vilagat megidézé
kedves és tehetséges metszetei gazdagitjak.

Elet-jatékok - mondja a kotet cime. CSEHOVICSNE munkéja a parasztkultiranak a ha-
gyomanyba valé belendvekedés mechanizmusat vette mintaul, hogy nevelési céljat megva-
l6sitsa. A minta tanulsdgosan hasznos, ezért sikeriilhetett ilyen kivaléan a kotet. Az altalanos
iskola 3-6. osztalydban egyarant kitnéen hasznalhat6. A kényv a kereskedelmi forgalom-
ban alig elérhetd, érdemes a kiadonéal érdekl6dni!

VASVARI ZOLTAN

Dalolé Szigetkoz
BARSI ERNO: Dalol6 Szigetkdz. Gyérzamoly, Altalanos Iskola, 1995. 413 p., ill.

1971-ben jelent meg BARSI ERNO Dalolé Szigetkdz cimii kényve. Ez az igényes konyv jo
szolgéalatot tett népdaléneklési versenyek, népdalkdrok repertoarjanak, s nem utolsésorban
gazdagitotta folklérkincsiinket.

Az els6 kiadas lassan mar hozzaférhetetlen, lapjai szétestek a gyakori hasznélattdl. Ezen a
gondon segitett a Gydrzamolyi Altalanos Iskola, amikor 1995 majusaban megjelentette a
Dalolé Szigetkdz bvitett kiadasat.

Az (j kdnyv széz dallal és tizennégy mondokaval tartalmaz tébbet elédjénél, igy 6sszesen
332 dalt és 31 mondokat sorakoztat fel. A gy(ljtemény kiegésziil egy 60 oldalas tanulmény-
nyal, amely Szigetkdz népzenéjérdl, a dalok szokashatterérdl ad kivalo attekintést.
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A szerz6 minden fejezet utan stilusuk szempontjaboél tipologizalja a dalokat, s6t a szak-
emberek szdméra zenei mutatdval is ellatja a kiadvanyt.

LANCZENDORFER ZSUZSANNA

Konyvbemutatd: Az én els tisztességes napom
BALAZS LAJOS: Az én els6 tisztességes napom. Bukarest, Kriterion, 1994. 431 p., 12 t., ill.

A bukaresti Kriterion Kdnyvkiadd és a Csikszeredai Kényveshaz kényvbemutatét rendezett
1995. februar 23-an a budavari Litea kdnyvszalonban, amelyen BALAZS LAJOS Az én elsé
tisztességes napom cimi miivét ismerhették meg az érdekléd6k. Az aldbbiakban GYORGYI

ERZSEBETnek ajelentds szokaskényvrél elmondott méltatasat és a szerz6 valaszat kozol-
juk.

A menyasszony elsé tisztességes napjardl irott konyv lnnepélyes bemutatasara gydltiink
dssze. Ez a konyv egyben a szerzé, BALAZS LAJOS Csikszeredai tanar és elsésorban nép-
rajzkutatd tisztességtelen napja is - hogy az ORBAN BALAZS mult szazadi leirasabol
megismerhetd, régiesebb, teljesebb alakot hasznaljam, amelyet jomagam még az 1950-es
években a bukovinai székelyektdl is igy hallottam.

BALAZS LAJOS megszolgalt ezért a tisztességért, keményen dolgozott meg érte. Olyan
mélységl kutatast végzett, olyan kis vilagot tart fel egyetlen falu, Csikszentdomokos lako-
dalméban, a hazassagkotés teljes szokaskdrében, ami teljesen Gj. A bukaresti egyetemen
MIHAL POPtél folklorisztikat tanult, képzett kutatd érdeklédése az emberi élet e legszebb
szokasa felé fordult. Valasztasat az elégedetlenség motivalta, az elégedetlenség azzal, hogy a
népszokasok, vagyis a folklér azon mifaja, amely az azt hordoz6 emberek, tarsadalmak
életérdl legtobbet k6zol - hiszen épp az életdt fontos allomasai valésulnak meg altala
legszerényebb helyet foglalték el az erdélyi jelenkori kutatasban.

Nem volt ez a teriilet mindig ilyen mostohan kezelt. A magyar szokéaskutatds héskoraban,
ORBAN BALAZS hires kényvében hat székelyféldi lakodalmi leirast is talalhatunk. E leira-

sok adjak meg azt a biztos torténeti hatteret, amelyhez a jelenkori szokasokat viszonyithat-
juk.

a

A régi, klasszikus leirdsok megadjak a térténeti perspektivat, meggy6znek arrél, hogy a
mai szokasok milyen kozvetlenll csatlakoznak a korabbiakhoz, sokkal jobban, mint az
anyaorszagban barhol is. A mult szazadi néprajzi megfigyel6 sok erénnyel rendelkezett, Ié-
nyeges elemeket vazolt fel - és munkajaval egyben fel is adta a leckét az utékornak.

ORBAN BALAZSnal egy kézség lakodalmi szokasainak lefradsa néhany oldal, BALAZS
LAJOSnal négyszaz. A kulénbség természetesen nem csak mennyiségi. A sok oldalon a mar

jol ismert szokdsok olyan aspektusai, olyan részletes elemzései lathaték, amely szerzénk
egyéni alkotésa.
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Egy lakodalom ma egy nap, régen tarthatott két vagy harom napig. Nézziik meg BA-
LAZS LAJOS kényvének tartalomjegyzékét: mi minden tartozik bele, mi minden fér bele
ebbe a rovid idétartamba? A négyoldalas tartalomjegyzék a legaprébb mozzanatokra bontva
ismerteti meg a szokaskor egymast kovetd, szorosan egymasra épulé lépéseit, a cselekvd
személyekkel egyitt, mikdzben a lényegi tagolasrél sem feledkezik el.

Elvalaszto ritusok inditjak a szokaskort, attol kezdve, hogy megismerkedik egymassal a
ledny s legény. A fonodba jarva, a parosité jatékok altal is egymashoz terelve, kélcsdnds
ajandékozasok er6sitik a kapcsolatot, amelyet a tancalkalmak, a latogatasok tesznek fenn-
tarthatéva, fejleszthetdvé.

Szerzénk az ezutan kovetkezéket mar eltavolité ritusoknak nevezi, itt mar a hazassagko-
tés el6készitése torténik. A haztiiznézétél egészen az eskiivlig tart ezek sora. Itt a szokasok
céljaban mar valtozas allhat be, a ritusok a tovabbiakban az j, az eskiivével el6allott helyzet
stabilizalasat célozzak, amelyeket Beépitd ritusok dsszefoglalé cim alatt sorakoztat szerzénk.
A hazassagkotés Ugy szép, ha lakodalom kiséri, olyan, amelynek szamos tanudja van, és so-
kaig emlegetik. Nem adatik meg ez minden fiatalnak, hiszen az elszoktetett leanynak, akit itt
ellopottnak neveznek, nem lehet lakodalma. A lanyszoktetés a hazassagkotés szabalyos Gt-
janak felrigésa, elkerlilése - mégis, ennek is szokasszer(ien kialakult gyakorlata van, amely
bizonyéra régebbi hagyomanyig vezethet6 vissza, mint amilyen a hazassagkotési szertarta-
sok szamos részlete.

A munka egészen kiilonds értéke a kapcsol6doé hiedelemvilag igen nagy érzékenységroél
tantskodo, finom, arnyalt kidolgozasa. A hazassag el6tt nagyon fontos szerepiik van a leg-
kilonbozébbjoslasoknak, ajovendd kifirkészésének. A lakodalom alatt, ezeken kivil pedig
dllandéan a magia eszkdzeivel is befolyasolni akarjédk, hogy a folyamatban lévé héazassag-
kotés j6 eredménnyel jaijon. Ezzel szemben a rosszakarok artd célu praktikai allanak. Se
szeri, se szdma az el@irasoknak, tilalmaknak, amelyek betartdsa mind a jovend6 életet befo-
lyésolja.

A tisztességtételhez rangos szerepl6garda jarul hozza, a lakodalmas gazdatél a naszna-
gyon, felkérélegényeken, koszoruslednyokon kiviil a dolgozdkig, a szakéacsndig és segitgiig,
a fennjardkig. Tevékenységik elemzését, bemutatasat szintén részletesen olvashatjuk, akéar-
csak az oly nagyjelentéségl, mély értelmet hordozo6 ritualis eszkdzdkét.

Rendkiviil gazdag itt a lakodalom koltészete is, olyan m(ifajokat talalunk, amelyek masutt
régen elmultak mar a lakodalombol. Kiillon érdekessége a székelyfoldi szokasrendnek, hogy
itt a leanyok hozomanylevéllel mentek férjhez, melyben minden egyes darab kelengyéjiik
pontosan le volt irva a parafemumlevélben.

Ha azt nézzik, miben lehet ma igazi el6relépést tenni egy téma kutatasaban, Ggy a na-
gyon alapos feldolgozas, a mélyfuras az, amely a legteljesebb eredményt hozza. Ha még a
gy(jtéhely kozelsége, a sok éven &t kitartdan folytatott résztvevé megfigyelés jarul mindeh-
hez, BALAZS LAJOS egészen killénleges figyelmével, érzékenységével, akkor olyan Kivald
mi szillethetik, amelynek létrejéttén most egyiitt érvendeziink. POCS EVA, FEJOS ZOL-
TAN egy kozségrél készitett hiedelemmonografiaihoz hasonlithatnam rangban.

Legyen szabad személyes hangot is megltném, hiszen jo harom évtizede kisérhetem fi-
gyelemmel ennek a kdnyvnek az elkésziilését, egy-két kivalo részletet megismerhettem koz-
ben, s aggodalommal lattam a megjelentetés hosszadalmas és bizonytalan elhlizodasat. igy



32

talan megértik az én megillet6dottségemet is, amikor az a megtiszteltetés ért, hogy én mutat-
hatom be Onoknek elséként e néhany széval a kétetet. Hasonlé térekvési fiatalkori mun-
kamra gondolva, talan megengedhetem magamnak mult szazadi nagy koltéink levelezéséb6l
idézni Pet6fi szavait: ,,Mit én nem egészen dicsteleniil kezdék, Folytasd te baratom teljes
dicséséggel.”

Hadd ajanljam ezek utdn kedves mindnydajuk figyelmébe ezt az emberi élet mélységeibe
bevilagitd, ugyanakkor olvasmanyos, jo iroi stilusban megirt érdekes, sét izgalmas kényvet,

amelyet elolvasva nem csak a multbeli életet ismeijik meg alaposabban, hanem a sajat éle-
tinket is jobban megértjik altala.

GYORGYI| ERZSEBET

Mélyen Tisztelt GYORGY| ERZSEBET! Holgyeim és Uraim!

Bemutatkozasomat azzal kezdem, hogy a legnagyobb tisztelettel megkészéném GYORGYI
ERZSEBETnek rélam és konyvemrdl mondott méltaté szavait.

A mi emberi és szakmai kapcsolatunk igazab6l 1963-ban kezd6dott, amikor én életemben
elészor jartam Budapesten, harmadéves egyetemi hallgatoként. Korabban valtottunk né-
hanyszor levelet. Tulajdonképpen én a magyar szakembert kerestem meg didkként, hisz Bu-
karestben tanultam, és ma is halas vagyok azért, hogy GYORGYI| ERZSEBET nagyon gyor-
san valaszolt, és érezhettem soraiban az irdntam tanuUsitott tiszteletet és megbecsilést. Ez
tovabb élt személyes kapcsolatunk soran is.

A bukovinai székelyek lakodalmardél irt monografiaja szamomra minta volt. Szokas mon-
dani, hogy az orosz ir6k Gogol képenyéhél bujtak ki. En bevallom: valahol GYORGY! ER-
ZSEBET monografikus tanulméanyabél néttem Kki.

Most pedig visszatérnék kényvemre; elmondanadm, mit is jelent ez a cim, a cimen ke-

resztil ejtenék néhany sz6t a kdnyvrdl és kutatéi szemléletemrél.
Az én elsé tisztességes napom!

E cim minden szava hangsllyos. Természetesen a nap tekinthet6 kulcsszénak, és hogy
ezt megértsiik, abbdl indulok ki, hogy az életiink folyaman gyakran van egy-egy nap, ame-
lyik lezar egy szakaszt és elindit egy masikat; lezaija addigi életlinket és elinditja éppen azt,
amelynek jonnie kell. Befejez6dik valami, elkezdddik valami. igy a kisiskolas életében, az
altalanos majd kdzépiskolas életében, aztan ki az életbe, ledolgozzuk életiinket, elmegylink
nyugdijba - és mindenhol ott van egy nap!

De olyan nap, amelyikkel tarsadalmilag - és mondhatnam: bioldgiailag is - dont6 fordu-
lat all be életiinkbe, amely igy hatdroz meg és amelyet igy élink meg, ilyenb6l igazan harom
van az életiinkben. Ez életlink harom kiiszobe: sziletésiink, hazassagunk és halalunk napja.

Ezek a mi alapvetéd atmeneteink, és ezekre épililnek csaladi tnnepeink. MIRCEA
ELIADE szépen fogalmaz akkor, amikor azt mondja, hogy az tnnep mindig visszatérés a

multhoz, a kezdetekhez. Azt viszont mar HERZEN mondja, hogy milyen jé megfiirodni a
mult, a kezdet emlékeiben.
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Tehat igy nevezi & menyasszony lakodalma napjat: az én els6 tisztességes napom - ami-
kor a lakodalom el6tti napon, ,,naphaladatkor” elmondja az agsirat6 szdvegét.

A jelzBegyittes - elsd tisztességes - sejteti e nap vizvalaszté voltat. Benne érezni azt,
hogy ez a nap a ledny szémara a tarsadalmi felértékel6dés napja. Szocialis tartalma van. Ta-
l4n el8szor torténik, hogy a leAnygyermek emberi értéke tarsadalmilag megné. Aki ismeri a
parasztember gyakorlatias szemléletét, tudhatja, hogy a lednykanak &ltaldban nem 6rvendtek
szliletésekor, mert az apja nem latott benne potencidlis munkaer6t. Viszont most 6 a faj-
fenntartas, a csaladi Gjratermel&dés letéteményese. Bizonydra ezért van az, hogy nem csak a
menyasszony nevezi igy lakodalma napjat. Az elsd tisztességes nap hivatkozasi alap,
leitmotivuma a szokasszdvegeknek, ez indokolja a lakodalom minden jelentds mozzanatat,
eseményét. Minden érte és miatta torténik. Az els6 tisztességes nap rendezdi elve a
szentdomokosi lakodalomnak.

Az én elsé tisztességes napom a parosodas napja,

- mert nagy kozosség gyl ilyenkor &ssze, ez pedig a kdzosségi megbecsiiltség fokméré-
je, hiszen 6k allnak - menyasszony és v6legény - atisztelet kozéppontjaban.

- mert kulturalisan telitett ez a nap: a népkdltészet valtozatos m(fajai kdvetik egymast.
Hallani menyasszonybucsut, talalds kérdést, ujjogtatdt, poharkdszéntét; az egész olyan, mint
egy jol megkomponalt szindarab: van intrikaja, konfliktusa, mely aztan feloldédik, van ze-
néje, tanca. Es mindezek egyiitt hordozzak a k6zénség hangulatat a szorongastdl a sirésig,
onnan pedig a kirobbano, felszabadult 6romig.

- mert egyedi 6ltdzete van ennek a napnak. A menyasszony és v6legény ruhaja nem
amolyan testet f6d6 Unnepi ruha, hanem jelzd, jeld16 funkcidja van. Jelzi a legény és leany
sorsanak alakuldsaban a mindségi fordulatot, mésrészt pedig azonositja a két fészerepl6t a
tébbi szerepl6k soraban, kiemeli 6ket. Egyedi az 6lt6zet, mivel egyedi az alkalom is, amely-
re felvették. Sem el6tte, sem utana nem 06lthetd fel, csupan egyszer és utoljara: amikor meg-
hal az ember, a naszruhajat adjak rea Csikszentdomokoson. Persze nem a mostani, hanem a
harminc évvel ezel6tti barna, sotétkék, sdtétzéld menyasszonyi ruharél van szo.

- mert sajatos és kuldnleges diszletei, ritudlis kellékei vannak. Csupan a feny6t emlite-
ném itt, mely szintén jelzd és jel6l6 disz, s6t jelkép is. A lakodalmi fenydk altal a lakodal-
mas haz valik kiemelt hazz4 a tébbi sordban, egy csaladi kdz6sség eseményét jelzik, tudatjak
és sugalljak az élet, termékenység és szépség diadalat.

Mivelhogy tisztességes nap, hat lakomat is lnek, melyért a csalad hosszu tavon gydijt,
takarékoskodik, hogy b&séggel lnnepelje azokat, akiket a lakodalmi asztal fo6 helye illet
meg. Hogy mennyire fontos az egylttevés és -ivas, azt leginkabb a ritudlis étkek és italok -
tulajdonképpen egy-egy pohar palinkardl és egy falds kalacsrél van szé - elfogyasztasa ér-
zékelteti. A mi népiink hitt abban, hogy az egyutt elfogyasztott étkek és italok a fogyasztok
kozott valami lathatatlan, de mégis erés kotddéseket hoznak Iétre. Es erre most nagy sziikség
van, hisz két ember, két csalad, két nemzetség dsszekapcsolasat kell nem csak hivatalos ok-
manyokkal, alairdsokkal, de méagikus er6vel bird étkekkel is megalapozni.

Es mindezek egyiitt megteremtik azt, amely nélkiil nincs lakodalom: a hangulatot. Végill
is igy valdsul meg a sorsfordul6 tarsadalmi elismerése, a lakodalom tartalma, rendeltetése. A
kdzdsség tudomasul veszi az 0j tarsadalmi allapotot, elismeri a fiatalok atmeneteiét a legény-
és lednysorbdl a hdzasemberek sordba, emlékezetessé teszi mind az egyén, mind a k6z6sség
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szamara, és segiti a fiatalokat, hogy az 0j csalad alapitasdban kisebb anyagi gondokkal in-
dulhassanak. De igy valésul meg a k6zosség szabalyozottsaga is, az egyén és kdzosség biz-
tonsagérzete egy ilyen esemény lefolyasaban.

Ugy gondolom, hogy a hagyomanyaink, a szokasaink a mi térvényeink. A hagyomany-
tisztelet, akar a torvénytisztelet, egy kozosség jo kozérzetének zaloga.

Egy kdzosséget, egy kulturat mindenképpen mindésit az, ahogyan odafigyel tagjaira, éle-
tik minden jelent6s id6szakaban. Ezt vizsgaltam egy nagy faluk6zosség, Csikszentdomokos
életében; azt, hogy a parvalasztas és lakodalom egyetemes tartalma, rendeltetése hogyan
valdsul meg és ebben mi a sajatosan magyar. llyen értelemben tulajdonitok nagy fontossagot
a helyi monografiaknak. Ezek soha nem helyi jelent6séglek, hisz regionalis vagy nemzeti
szintézisek elkészitése ezek nélkil elképzelhetetlen. Ezt a folyamatot Ugy képzelem, mint az
épitész alapozé munkajat. EI6bb furdsokat végez, foldtani prébakat vesz, és csak a megbiz-
hato eredmények birtokdban kezdi el az épitkezést.

Itt meg kell jegyezzem az erdélyi kutatd sajatos helyzetét, illetve helyzetéb6l ad6do id6-
szer(i feladatat. Nem elég csak a ,farasokat”, de a ,laboratériumi elemzéseket” is el kell
végeznie. Nalunk nincs lehet6ség munkamegosztasra, mivel nincsenek magyar tudomanyos
szakintézményeink. Szomor(, hogy VENCZEL JOZSEF harmincas évekbeli megéallapitasa,
tudniillik hogy az erdélyi hungarolégiai kutatds kérdoivszerkesztésben, j6 szandékban és
alkalomszer( gyf(jtésekben meril ki, sok vonatkozasban ma is helytall6. Ez a fajta munka
nem nyGjthat megbizhaté alapot a szintézisek készitéséhez. Eszembe jut KOSA LASZLO
szamomra sokkolo hatasiu megallapitasa is: ,,Korszeri Erdély-térténetiink van, erdélyi nép-
rajzi 6sszefoglalonk korszer(tlen sincs.” Meg kell mondanom, hogy monografidk nélkil a
kdzeljovében sem tud lenni.

Konyvem szerény hozzajarulds akar lenni a magyarsdgtudoméany egy szeletéhez. Egy
Htalajminta”, melyben fellelni a magyar lélek, népi kultira, érzésvilag, életszemlélet és hu-
méanum megnyilatkozasait. Egy ,,mélyfurés” népi kultirankban, hogy felmutassam azt, aho-
gyan az egyeén és kdzdsség viszonya miikodik, ahogyan az atmeneteit tarsadalmilag, kultu-
ralisan és lelkileg megélik Csikszentdomokoson. Ugy vélem, hogy a domokosi lakodalom-
nak karaktere van. Olyan karaktere, mely része egy nemzet karakterének. Kutatomunkam
hajnalan szandékom és buzgdsadgom nagyobb volt, mint tuddsom és tapasztalatom. Munka
kozben gyarapodott, alakult ez is, az is. Halas vagyok azoknak, akik el6ttem jartak. Szakmai
képzésemért kilondsen halas vagyok MIHAI POPnak, a bukaresti egyetem professzorénak.
Neki kdszonhetem, hogy sajatosan az emberi élet szokasait ne csak latvdnyként, hanem tel-
jes bonyolultsagukban, dsszetettségiilkben lassam.

Még egyszer koszéném GYORGY! ERZSEBET igen szép beajanlé szavait, BAKO
ANNAMARIAnak, a Litea kényvszalon nagyszer(i haziasszonyanak szdmomra igen meg-
tisztel6 vendéglatasat, BENCZE TIBORnak, a Csikszeredai Corvina kényveshaz igazgat6ja-
nak, H. SZABO GYULAnak, a Kriterion Kényvkiadé igazgatéjanak onzetlen kdzrem(ko-
dését konyvem bemutatasaban, Ondknek pedig készéném, hogy ilyen szépen megpartoltak.

BALAZS LAJOS
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IN MEMORIAM

Sandor Istvan emlékezete
(1907-1994)

SANDOR ISTVANt6l bacstzva elsGsorban

nem az irodalomtorténetet és a folklorisztikat

egyarént gazdagitd, s a néprajzi bibliografia

kezdeményez6 mestereként, legszorgosabb m-

vel@jeként, szakagunk remélt jévéjét megalapo-

z6 életm(vének elemz8 méltatasat tekintem

feladatomnak. Hiaba is akarnam, nem tudnék

flggetlenedni az élete utols6 esztendeiben meg-

sir(isédott személyes talalkozasaink szamomra

- s hadd reméljem: szamara is - nélkilozhetet-

lendl fontos, s az6ta nagyon hianyzo élményei-

t6l. Nem is annyira az életér6l, régebbi és éppen

folyamatban 1évé munkairél elmondott aprébb-

nagyobb hordereji adalékok, tudomanytorténeti

érdekességl intimitasok szubjektiv itéletbe

hajlé hangulatatél latszik lehetetlennek az elvo-

natkoztatas. Attél az emberi sugarzastol, melyet

kétrét hajlott szalfatermete, tiz-tizendt percnyi

beszélgetés utan érthetetlenné fakult suttogésa Sandor Istvan

ellenére egész lénye hordozott. Az egyetlen élet (Fotd: SZENTPETERY TIBOR, 1991)
utols6 pillanataig kotelez6 munkaban, a még

megoldhatd, tehat megoldandé feladatok értelmében valo téretlen hit volt az a testamentum,
melyet ram bizott, s most tovabb kell adnom: hatha megtanulunk mi is hinni a mégiscsak
lehetséges értelmes jov6ben. Ha ennyire az érzelmi elkdtelezettség: egy idésebb kolléga
nagyrabecsilésénél, tiszteleténél l1ényegesen mélyebb, mar-mar ,fidi” vonzalom volt a meg-
hatadroz6 lényege esztend6kig tarté rendszeres ,,beteg”-latogatdsaimnak, a személyes elfo-
gultsag ugyis torzitana tudomanytorténeti helyének, szerepének kijelolését el6legezé mélta-
tdsomat.

Valamikor, valakinek persze a higgadtan mérlegel6 életm(-értékelést is el kell majd vé-
geznie. Szamot vetvén azzal a néprajzi tudomanytorténetben nem példa nélkili, az 6 eseté-
ben azonban a szertefutd érdeklédésen tul a torténelmi kényszer altal is meghatarozott ,,pa-
lyamodositassal” , melynek kdvetkezményeképpen valaki e viharokkal terhes XX. szazad
masodik felében irodalomtorténész féiskolai tanarbdl a magyar néprajz katedra nélkdili
mestere lett. Ebb6l a szempontb6l alighanem az lesz a legizgalmasabb kérdés, hogy miutan
1946-t6l sorsa és munkdaja a Néprajzi Muzeum konyvtarahoz kapcsolddott, irodalomtorténé-
szi-m(ivel6déstorténészi felkésziiltsége, mindenki méas etnografusnal, folkloristanal alapo-
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sabb, a ,,régi” magyar irodalmat (nem csak a szépirodalmat!) atfogé adatismerete, és a m(-
vel6déstorténeti 0sszefliggéseket megmutatd elemz6 készsége vajon hozott-e - s ha mégsem
hozott a kivanatos mértékben, vajon miért nem - szamottevé szemléleti és metodikai gazda-
godast szakdgunk egésze szamara? Szikségszer(i-e, a korszak szellemi allapotab6l s a honi
néprajz aspiracidibdl levezethet6-e, ha Ggy itéljik meg: az olykor-olykor mégiscsak feléled6
irodalomtorténész csak az irodalomtudomany szamara fontos teljesitményei, az egykori ifju
gimnaziumi tanar Mez6kovesd-élményére alapozott folklorisztikai-tarsadalomnéprajzi ta-
nulmanyai, a térténeti monda egy-egy rétegének vagy az anekdotanak monografiakat el6le-
gez8 magvas 6sszefoglaldsai, valamint a néprajzi tudomanytdrténet nem egy korszakat s
vezetd egyéniségét érint6 adatfeltardsai inkdbb csak tiszteletet parancsold ,,zarvanyként”
épiltek bele mindannyiunk ismeretanyagaba, nem véltak a néprajzi k6zgondolkozés integ-
rans részévé? Hiaba, hogy SANDOR ISTVAN mindezeket a tanulmanyokat ugyanazzal a
lenyligdz6en nagy tajékozottsdggal készitette, mint a bibliografiai koteteket, Ggy tlnik: csak
az utébbiakban testet 61tott szorgalom és dnzetlenség értékel6dott rangja szerint.

Be kell vallanom: ezeknek a jov6 tudomanytorténészének lzen6 kérdéseimnek a legmé-
lyén is ott lappanganak beszélgetéseink tovabbgondolt tanulsagai. Szavakba nem foglalt,
mégis jol érzékelhetd topreng6é szamvetése mintha arrdl arulkodott volna, hogy dnértékelése
szerint a honi néprajz nem volt igazan fogékony a bar kényszer(, de tuddési elkotelezettséggé
atlényegitett ,palyamodositdsanak” teljes hozadékara. Az is lehet persze, hogy az iroda-
lomtdrténészi mult iranti nosztalgia er6sédott fel benne... Sugarzéan boldog volt, amikor
beszamolt rola, hogy a szegedi tanarképz6 féiskola, rehabilitdlvan egykori tanarat, az iroda-
lomtorténészt méltatta. Az irodalomtdrténészt, aki lehetett volna. ime a bizonyiték: a rehabi-
litalasaig ,,szellemi dugaruként” rejtegetett kdnyv, az iré és tarsadalom - Fejezet a magyar
felvilAgosodas irodalomtorténetébdl ciml, mely 1945-ben Szegeden jelent meg. Amelyik
bizonyara alciméb6l (F6Ur és nemes), nem szemléletébdl és mondando6jabdl levezetve ming-
sittetett a ,,burzsoa altudomanynal” is kartékonyabbnak. A katedrat6l eltanacsolasnak erre a
kényvre hivatkozo6 érveit ma mar lehetetlen nyomon kévetniink. Azt is nehéz azonban meg-
érteni, csak érezni lehet, hogy milyen valés és vélt félelmek hitették el SANDOR
ISTVANnNal, hogy jobb rejtegetni ezt a ,veszélyes” konyvet, néprajzkutatéi - doéntéen a
szolgalo szerepet hangsilyoz6 - életmiivel gondosan betakargatni mindazt, ami a XV III-
XIX. szazad irodalomszociologiai korképét el6legezvén, akar az elsé kisérlet utdn egy-két
évtizeddel is Gjdonsagértékiién feltamaszthaté lett volna az irodalomtudomanyban. Toébb
mint négy évtized utan is ,nyomdaszagl(”, felvagatlan példanyt kaptam téle ebbdél a
kényvb6l, s nem az utols6t, hanem a megkdvetés, az elégtétel Gszinteségében bizva
el6keresett kdnyvcsomag egyik darabjat. Ezért kovetkeztetek arra, hogy az irodalomtorténé-
szi munkassag a végs6 szamvetésekor felértékel6dott, a nosztalgikus emlékezést viszont a
félelemt6l szabadulas euférikus élménye is motivalta.

Ha élete utolsé éveiben irodalomtudomanyi kezdeményezésének felértékel6dését remélte,
az onértékelés valtozo hangsullya legalédbb arra figyelmeztethet, hogy eddig nyilvan felllete-
sen, pontatlanul olvastuk SANDOR ISTVAN etnogréafiai-folklorisztikai tanulmaényait is,
mert nem méltattuk figyelemre az irodalomtudost. Nem vettik észre tudniillik, hogy a ne-
kink irott dolgozataiban a leszoritott, megfélemlitett tarsadalomtérténész-irodalméar nyilat-
kozik meg egy magara 6ltétt alruhaban. Ugy azonban, hogy ezt a ,,néprajzkutatéi munkas-
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Sagként” korulirhaté alruhat korantsem feszengve, nem kényszer(iséghdl viseli! Azt ambici-
onélta az 1950-es évek elejének - nyilvanval6an néprajzi - elsé publikacioi 6ta folyamato-
san az Ethnographia centendriumi kotetében kdzolt tanulméanydig, hogy a szaméra tavlatos
egzisztenciat kinald diszciplina m(vel8i vegyék végre észre: nem mondhatnak érvényes
véleményt a magyar parasztsag mveltségének torténetérél, ha nem tartjdk szémon s nem
értelmezik, milyennek is lattdk e miveltség XVI1I-X1X. szazadi allapotat maguk a kortérsak.
Mi pedig csak azt érzékeltiik, hogy ott van minden kényvespolcon egy bibliografia, amely-
b6l megbizhatoan tajékozédhatnank, ha tajékozédni tAimadna kedviink!

Nyilvan nem volt maradéktalanul elégedett a néprajz szemléleti megujitasat gondolatilag,
nem csak bibliografiai adatokkal el6készit6 kezdeményezésének hatasaval. Azt azonban
tandsithatom, hogy tanari rehabilitdlasdhoz mérhetéen nagy éromot jelentett szamara 1991-
ben a szakma elismerése: a Gyodrffy Istvdn-emlékérem neki itélése. Azt érezte ki ebbél a
megszavazasat, hogy mi, ifjabbak, ime, fogékonyabbak vagyunk a tébb évszazados m(vel6-
dési folyamatok altala felmutatott kortérsi lenyomatai - szépirodalmi-szakirodalmi tikréz6-
dése -jelent6ségének felismerésében.

Kissé bizonytalan vagyok, hogy valéban fogékonyabbak lennénk. Megtisztel6 érdekl6dé-
sében azonban ez a reménye szélalt meg: a néprajz jév6je foglalkoztatta. Minden talalkoza-
sunkkor arrol faggatott, hogy mi késziil s mi készilt el az altala inkabb mar csak a publika-
cidikbol, nem személyesen ismert fiatalabb etnografusok és folkloristak mihelyében. Nap-
rakész akart lenni - nem csak bibliografiai értelemben: a tudomany mivelésének embert
prébalé aprémunkajarol is mindent akart tudni -, pedig joszerével semmiféle érdeke nem
fliz6dott ehhez a tdjékozottsdghoz.

Fajdalom: mind kevesebben vannak ebbd&l a generaciobdl. Mind kevesebben vannak, akik
azért figyelnek rank, mert - mint Sandor Pista bacsi - a néprajz egészének jovjéért éreznek
személyes felelgsséget. Ne feledjik: most is figyel benniinket agg6dé tekintettel.

SZILAGYI MIKLOS
Sandor Istvan irodalmi munkdassaga

Kdnyvek, tanulmanyok, cikkek

1935 Mez6kovesd. — Magyar Szemle, 24. 3.: 221-229.

1937 Népnyelvi adatok Mez6kdvesdrél. — Magyar Nyelv, 33. 5-6.: 180-182.

1945 * irg és tarsadalom. Fejezet a magyarfelvildgosodéas irodalomtorténetébdl. 1. F6ar
és nemes. — Szeged, Szigeti. 209 p.

1948 A késett kegyelem mondai. — Ethnographia, 59. 1-4.: 138-145.

1951 * Els6 néprajzi kiallitdsunk és Xantus Janos. A kidllitds 80. évforduléjara. — Eth-

nographia, 62. 1-2.: 185-204., ill.

Figyeljik népiink olvasmanyait! — Adattéari Ertesit6, 2. 1.: 43-46.

» Janos Kszantusz. — Acta Ethnographica, 3. 1—4.: 233-288., ill.

» Néprajzi mlzeol6gidnk kezdetei. — Ethnographia, 44. 1—4.: 312-344.

1953
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1954

1955
1956

1957

1958

Viladgos és Arad a magyar néphagyomanyban. — A Magyar Tudomanyos Aka-
démia Tarsadalmi-Torténeti Tudomanyok Osztalyanak Koézleményei, 3.: 105—
186., ill.

Cs. Sebestyén Kéaroly iinnepén. — Néprajzi Ertesits, 36.: 275-277.

Kis Janké Bori néni halalara. — Adattari Ertesits, 3. 1—4.: 33-34.

Kiss Lajosjubileumara. — Néprajzi Ertesit6, 36.: 273-275.

Konyvtar és muzeum. — Muzeumi Hirado6, 1. 126-28.

A Néprajzi Muzeum Kényvtara. — Adattari Ertesitd, 3. 1-4.: 7-8.

Uj népi hangszerek Dévavanyan. — Néprajzi Ertesitd, 36.: 105-112., ill.

« Mindig rézsa akart lenni! — Uj Vilag, 8. 51.: 5., ill.

* Bevezet6. — Index Ethnographicus, 1. 1.: 1., 2.: 81.

Kis Jank6 Bori emlékkiallitasa. — Adattari Ertesitd, 5. 1-2.: 24-25., ill.

Magyar néprajzi bibliografiak. — Index Ethnographicus, 1. 1.: 52-55.

Magyar néprajztudomany, 1945-1955. Valogatott bibliografia. [Szerkesztette]
— Bibliografiak az egyetemi oktatds szamara, 8. Budapest, Tankdnyvkiado.

p-

A matyok néprajzi bibliografidja. — GYORFFY 1.: Maty6 népviselet. Budapest,
193-205.

Nemzetkdzi tapasztalatcsere a Néprajzi Muzeum Konyvtdrdban. — Mdulzeumi
Hirad6, 3. 1.: 23-24.

A Néprajzi Mazeum dolgozéi [...]. — Néprajzi Ertesit, 38.: 313., ill.

¢ Osztjak 'kézjelek' Jank6 Janos napldjaban. — Index Ethnographicus, 1. 1.: 69-
71.

« Otthon és summassag a mez6kovesdi matydk életében. — Néprajzi Ertesits, 38.:
185-196.

e Das ,,beschlagene"” Osterei. — Schweizerischer Archiv far Volkskunde, 53. 2-
3.1 179-180.

« Kérdezz -felelek. [TOROK LASZLOval] — Elet és Tudomany, 12. 42.: 1314.

» A kifejezés ethnographidjahoz. A varazskényv. — Index Ethnographicus, 2. 1.

85-89, 101-102.
Magyar néprajzi konyvek 1956-ban. Ethnographische Biicher des Jahres 1956 in
Ungarn. — Index Ethnographicus, 2. 2.: 167-191, 211.

Magyar néprajztudomény az 1956. évfolydirataiban. Ungarische Volkskunde in

den Zeitschriften des Jahres 1956. — Index Ethnographicus, 2. 1.:47-84, 97., 2.
154-166,211.

Ostereier in Ungarn. — Schweizerischer Archiv far Volkskunde, 53. 2-3.: 175-
179.

Xé&ntus Janos amerikai néprajzi tanulmanyai. — Néprajzi Ertesitd, 39.: 159-
181, ill., 1 térk.

A magyar néprajztudomény bibliografidja 1957. Ungarische Volkskunde des

Jahres 1957. [DOBOS ILONAval] — Index Ethnographicus, 3. 1.: 47-112, 120-
127.
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* A ,,népek meséi" magyar nyelven. — Ethnographia, 69. 1.: 160-163.

* Néprajzi kutatasaink kilféldi visszhangjai. — Index Ethnographicus, 3. 2. 185—
196.

A primitiv pénz. — KOCSIS F. szerk.: Pénz! Erdekességek a pénzrél. Hasznos
mulatsagok, 6. Budapest, 52-61., ill.

« Dokumentacié a Néprajzi Mlzeum Konyvtaraban. — Magyar Kényvszemle, 75.
3.0 294-297.

Gyujténapléombdl. — DALA J.-KISS GY. szerk.: Matyo6fold. Budapest, 21-26.

A magyar néprajztudomény bibliogréafidja 1958. Ungarische Ethnographie des
Jahres 1958. — Index Ethnographicus, 4.: 5-142.

Studien iiber das Volksschauspiel in Osterreich. — Acta Ethnographica, 8. 1-2.:
164-174.

Sziklahoz lancolt Gergely. — Néprajzi Kozlemények, 4. 1-2.: 35-46.

Solymossy Sandor és a néprajzi bibliografia. — Index Ethnographicus, 5.: 54-
61, 106.

A magyar néprajztudoméany bibliografidgja 1959. Ungarische Ethnographie des
Jahres 1959. [S. GEMES MAGDAval] — Index Ethnographicus, 6. 2.: 3-108.

A magyar néprajztudoméany bibliografiaja 1960. Ungarische Ethnographie des
Jahres 1960. — Index Ethnographicus, 7. 1-2.: 3-162.

A mesemond&s dramaturgidja. — Ethnographia, 75. 4.: 523-556., ill.

Xantus Janos irodalmi munkassaga. — Index Ethnographicus, 9.: 35-61.

A magyar néprajztudomany bibliografiaja, 1945-1954. [Szerkesztette] — A ma-
gyar néprajztudomany bibliografidja, 5. Budapest, Akadémiai. 463 p.

* A magyar néprajztudomany bibliografidja 1961. Bibliographie dér ungarischen
ethnographischen Literatur des Jahres 1961. — Index Ethnographicus, 10.: 3-
111.

Szendrey Akos. (1902. dec. 7.-1965. nov. 20.). — Ethnographia, 77. 2.: 304-
306., ill.

« Az aradi vértantk nétajarél. — Ethnographia, 78. 4.: 507-522.

« Avgust Pavel in madzarska etnografija. — In: Pavel dr. Agoston. Avgust dr. Pa-
vel. Szombathely-Murska Sobota, 78-86.

Dramaturgy oftale-telling. — Acta Ethnographica, 16. 3-4.: 305-338., ill., bibi.
336-338.

Pavel Agoston és a magyar néprajz. — In: Pavel dr. Agoston. Avgust dr. Pavel.
Szombathely-Murska Sobota, 45-56., ill.

e Xantus Janos. — Budapest, Magvet6. 403 p., 12 t., 2 térk., bibi. 370—401.
« Bevezet§. — VARGHA K.-RONAI B.-MUSZTY L. szerk.: Rejtett kincsek nyo-

méaban. Pécs, 7-12.

* A magyar néprajztudomany bibliografidja, 1955-1960. [Szerkesztette] — A ma-
gyar néprajztudomany bibliografiaja, 6. Budapest, Akadémiai. 739 p.

« D6zsa Gydrgy a néphagyomanyban. — Ethnographia, 83. 4.: 444-456., bibi.
454—455.
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1973

1974

1975

1976

1977

Elvek és modszerek Pavel néprajzi tanulményaiban. Pavel emlékiinnepség:
Szombathely, 1971 december 3. — Vasi Szemle, 26. 1.: 79-87.

,,Még gyermekkoromban lattam egy 6reget..." igy 6rzi emlékét a néphagyomany.
— Magyar Hirlap, 5. 171.: 9., ill. [1972. jun. 22.]

Népi remekm(ivek tdrhdza. — Muzsék, 3. 3.: 8-12., ill.

,,Noch in meiner Kindheit sah ich einen Altén..." D6zsas Andenken in Volks-
Gberlieferungen. — Budapester Rundschau, 6. 52.: 6.

« Vezérfonal népilink Dézsa-hagyomanyanak gy(jtéséhez. — Honismereti Hiradd,
1.3-4.: 177-181.

« A szabadsagharc néphagyomanyanak szakirodalma. — Honismereti Hirado, 2.
5.: 58-60.

Karacsony ,,b6ttyi”. — SARKOZI Z.-SANDOR . szerk.: Mez6kovesd varos
monografiaja. Mez6kdvesd, 705-709., ill.

Kesely(ifogés a régi Hortobagyon. — Muzeumi Kurir, 2. 17.: 50-51.

A maty6k. — SARKOZI Z.-SANDOR |I. szerk.: Mez6kévesd varos monografia-

ja. Mez6kdvesd, 773-785.

« Mez6kdvesd mesekincséb6l. — SARKOZI Z.-SANDOR |. szerk.: Mez6kovesd
varos monografiaja. Mez6kdvesd, 721-736., ill.

Mez6kévesd varos monogréafidja. [Szerkesztette SARKOZI ZOLTANnal] —
Mez6kovesd, Varosi Tanacs. 796 p., ill.

Az 6rokség. — SARKOZI Z.-SANDOR |I. szerk.: Mez6kévesd varos monografi-
aja. Mez6kovesd, 787-790.

Summaésélet. — SARKOZI Z.-SANDOR |I. szerk.: Mez6kdvesd varos monogréa-
fidja. Mez6kovesd, 499-508.

Xantus Janosra emlékezve. — Honismeret, 3. 5-6.: 88-89.

Az aradi vértantk emléke és az 6nkéntes gy(ijtémozgalom. — Honismeret, 4. 5.:
47-50.

Pavel Agoston tanulmanykétetének margdjara. — Békési Elet, 11.: 548-554.
Almos. Andrad Samuel. Arany Janos. Attila. Basta, Giorgio Basta. Bethlen Ga-
bor. Dézsa Gyorgy [KRKATONA IMREvel]. Emese. Epiiletmonda. Eseménymagya-
raz6 monda. — ORTUTAY GY. foszerk.: Magyar néprajzi lexikon. I. A-E. Bu-
dapest, 94-95, 100-101, 119-120, 168, 233, 266-267, 604, 688, 700, 724., ill.

¢ Egy tanulmanygydjteményink kilfoldi visszhangjai. — Néprajzi Hirek, 6.: 22-
25.

» Eredmények és feladatok a matyék néprajzanak vizsgalatdban. — Matyéfdld,
1976-1978.: 25-33.

.19y csak a természet alkot!™ (Kis Jankd Borirél sziiletésének szazadik évfordu-
I6jan). — Honismeret, 5. 1.: 44—46., ill.

A magyar néprajztudomény bibliografidja, 1850-1870. Tanulméanyok és adatok

[Szerkesztette] — Budapest, Akadémiai.
1165 p.

A néprajzi bibliografiar6l. — Néprajzi Hirek, 6.: 13-14.



1978

1979

1980

1981

1982

1984

1986

41

 Székelyek-anekdotadinkban.—  ISTVANOVITS M.-KRIZA I. szerk.: A ko-
mikum és humor megjelenésénekformai afolklérban. Budapest, 122-127., bibi.
127.

¢ Tanulmanyok a magyar néprajztudomany térténetéhez. — Budapest, ny.n. 53 p.

Régi hortobagyi ,,hGsszerzé" szokasok. — Muzeumi Kurir, 10. 28.: 53-55.

¢ Tanulmanyok a magyar néprajztudomany torténetéhez. Kandidatusi értekezés

tézisei. — Budapest, Akadémiai. 15 p.

Fehér 16 mondaja. Firtos és Tartod. Gonczi Ferenc. Gdnyey Sandor, GoOnyey,
Ebner. Gybrgy Lajos. Hatarrészek mondai. Hatvani professzor. Heged(s Lajos.
Heltai Gaspar. Hermanyi Dienes Jozsef. Herrmann Antal. Honfoglalas monda-
kére. Hun-magyar mondakor. Isten hitelez6je. Kalandozadsok mondakdére. —
ORTUTAY GY. foszerk.: Magyar néprajzi lexikon. Il. F-Ka. Budapest, 93-94,
166-167, 313, 374-375, 490, 4937*94, 513, 522, 528-529, 576, 599, 650, 715.,
ill.

Kinizsi Pal. Kiralymondak. Kukoricadaralo barat. Kuruc mondak [DOBOS ILO-
NAval]. Lajtha Laszlé. Lehoczky Tivadar. Limbeck Ferenc. Madarassy L&szld.
Mailath Janos, gréf. Matray Gabor, Rothkrepf. Medve Imre. Mit mondott Da-
vid?. Nagy Lajos. — ORTUTAY GY. foszerk.: Magyar néprajzi lexikon. Ill. K-
Né. Budapest, 198-199, 201-202, 3447345, 361, 386-387, 437, 455, 480, 503,
531,540, 629, 690.

Névmagyarazé monda. Ordogkévek. Palotay Gertrad [FEL EDITtel], Péczely
Attila. Rablotérténet. Résd Ensel Sdndor. Réthei Prikkel Marian. Rumy Kéroly
Gyorgy. Seprédi JAnos. Simonyi dbester. Szent helyek legenddi. — ORTUTAY
GY. foszerk.: Magyar néprajzi lexikon. IV. N-Sz. Budapest, 38, 128-129, 171,
224, 296, 339-340, 344, 388-389, 438139, 443, 657-658.

« Adomék és adomafunkci6k Jokai életmiivében. — Petéfi Irodalmi Mazeum Ev-
kényve, 1980-1981.: 65-87.

Szilagyi és Hagyméasi [KRIZA ILDIKOval]. Szini Karoly. Tejfolosszaju barat.
Torok Karoly. Vandorlasok mondakdre. Vikar Béla. Xantus Janos. — ORTU-
TAY GY. foszerk.: Magyar néprajzi lexikon. V. Szé-Zs. Budapest, 33, 46, 228-
229, 335, 482, 558, 607.

« Jokai, az etnografus. — KRIZA 1. szerk.: Kriza Janos és a kortarsi eszmearam-
latok. Tudoménytdrténeti tanulményok a 19. szazadifolklorisztikarél. Budapest,
203-216, bibi. 214-216.

A nevettetés nagymesterei néphagyomanyunkban. — Eletiink, 19. 6.: 543-550.
Kutatdink életébdl. Koszontések. — Néprajzi Hirek, 11. 3—4.: 76.

Szendrey Akosra emlékezve. (1902. december 7. - 1965. november 20.). — Nép-
rajzi Hirek, 11. 3—4.: 93-95.

A matyok kutatasa a harmincas években. — A Miskolci Herman Otté Muzeum
Kozleményei, 22.: 154—157.

Szendrey Akos boszorkanymonografiaja elé. — SZENDREY A.: A magyar nép-
hit boszork&nya. Budapest, 5-15.
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1988 e Anekdota. — VARGYAS L. foszerk.: Magyar néprajz. V. Magyar népkoltészet.
Budapest, 167-212., 6 t.

1989 ¢ A nép, nemzet, kultirafogalma XVIII. szazadi magyar gondolkodéknal. — Eth-
nographia, 100. 1-4.: 80-108., bibi. 106-107.

1993 « A karacsonyi népi szinjatszas dramaturgiaja Mez6kdvesden. — Ethnographia,
104.1.: 121-133., bibi. 133.

Kdnyv- ésfolydirat-ismertetések

« ADAM, L.-TRIMBORN, H.: Lehrbuch dér Vélkerkunde. Stuttgart 1958. — Index Ethno-
graphicus, 5. 1960. 1.: 11-12.

« ALA-KONNI, E.: Die Polska-Tanze in Finnland. Eine ethno-musikologische Untersu-
chung. Helsinki 1956. — Index Ethnographicus, 2. 1957. 2.: 152.

AURENHAMMER, H.: Die Mariengnadenbilder Wiens und Niederdsterreichs in dér Ba-

rockzeit. Wien 1956. — Acta Ethnographica, 6. 1957. [1 1958] 3-4.: 464-466.

BAKOS J. szerk.: Tokajhegyalja és bortermelése néprajzi, hely-, gazdasag- és m(vel6-

déstdrténeti irodalma. Sarospatak 1957. — Index Ethnographicus, 2. 1957. 1.: 3.

BALANDIER, G. et al. eds.: International bibliography ofsocial and cultural anthropolo-

gy. Bibliographie internationale d’anthropologie sociale et culturelle. I. Paris 1958. —

Index Ethnographicus, 3. 1958. 2.: 133-134

BALINT S.: A szegedi népélet. Szeged 1958. — Index Ethnographicus, 3. 1958. 2.: 147.

« BALINT S.: Szegedi szotar. /-//. Budapest 1957. — Index Ethnographicus, 2. 1957. 2.:
110-111.
« BARABAS J. etal.: A Magyar Néprajzi Atlasz kérd6ive. I-1V. Budapest 1958. — Index

Ethnographicus, 2. 1957.2.: 112., 3. 1958. I|.:7.

BARATI D.-MESZOLY G. szerk.: Nyelv és irodalom. Szeged 1955. — Ethnographia, 67.
1956. 3.: 383-384.

BARCZI G.-ORSZAGH L.: A magyar nyelv értelmezé szotara. Budapest 1959. — Index
Ethnographicus, 1960.: 5.

BARTOK B.-KODALY Z. szerk.: Magyar népzene tara. 111/B. Lakodalom. /-//. Budapest
1955-1956. — Index Ethnographicus, 1. 1956. 2.: 125-126.

BAS, FR.-REKAR, C.: Slovenska Ped. Ljubljana 1954. — Index Ethnographicus, 2. 1957.
2.0 135.

BEIT, H. VON: Symbolik des Marchens. Bem 1952. — Index Ethnographicus, 2. 1957.
1.0 30-31.

BEKEFI A. szerk.: Bakonyi népdalok. Budapest 1955. — Index Ethnographicus, 1. 1956.
2.. 125.

BELENYESY M.: Kultira és tanc a bukovinai székelyeknél. Budapest 1958. — Index
Ethnographicus, 3. 1958. 1.: 42-43.

BERES A.-MODY GY.: A HajdUsag torténetének és néprajzanak irodalma. Forrasok,
tanulmanyok, cikkek. Debrecen 1956. — Index Ethnographicus, 2. 1957. 2.: 109.

« BERLASZ J.: Az erdélyi jobbagysag gazdasagi helyzete a XVIII. szazadban. Budapest
1958. — Index Ethnographicus, 3. 1958. 2.: 165-166.
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BODGAL F.: Borsod megye néprajzi irodalma. Budapest 1958. — Index Ethnographicus,
3. 1958.2.: 133.

BODROGI T.: Oceanian art in the custody of the Ethnographical Museum of Budapest.
Budapest 1959. — Index Ethnographicus, 5. 1960. 1.: 29.

BODROGI, T.-BOGLAR, L. eds.: Opuscula ethnologica memoriae Ludovici Bird sacra.
Budapest 1959. — Index Ethnographicus, 3. 1958. 2.: 144-145.

BOONE, O.: Bibliographie ethnographique du Congo Belge et des régions avoisinantes
1953. Tervuren 1956. — Index Ethnographicus, 1. 1956. 2.: 83.

BRINGEMEIER, M.: Volkswelt in Westfalen. Sage und Brauch. Minster 1948. — Index
Ethnographicus, 1. 1956. 2.: 97.

BUCK, J. hrsg.: Alté deutsche Handwerksweisheit. Bad Worishofen 1949. — Index Eth-
nographicus, 1. 1956. 2.: 102.

CALVINO, L.: Fiabe italiane raccolte dalia tradizione popolare durante gli ultimi cento
anni e trascritte in lingua dai vari dialetti da — . Torino 1956. — Index Ethnographicus,
2.1957. 2.: 144-145.

CELANDER, H.: Férkristen jul enligt norréna kallor. Stockholm 1955. — Index Ethno-
graphicus, 2. 1957. 2.: 140.

CLEMENT, P.-MIDDLETON, J. F. M. eds.: International bibliography ofsocial and cul-
tural anthropology. Bibliographie internationale d anthropologie sociale et culturelle. Il.
Paris 1959. — Index Ethnographicus, 3. 1958. 2.: 133-134.

COLUCCIO, F.: Diccionariofolklorico argentino. Il. Buenos Aires 1950. — Index Ethno-
graphicus, 1. 1956. 1. 4.

CURTI, N. P.: Volksbrauch und Volksfrommigkeit im katholischen Kirchenjahr. Basel
1947. — Ethnographia, 60. 1949. 1—4.: 329-330.

CSETE B.: Jaszkiséri gyermekjatékok. Szolnok 1957. — Index Ethnographicus, 2. 1957.
1.:22-23.

DANKO I.: Baja irodalma. Baja 1957. — Index Ethnographicus, 2. 1957. 2.: 109.
DANKO L.: Nyirbator hajdtvaros. Nyirbator 1957. — Index Ethnographicus, 2. 1957. 2.:
136.

DANKO I.: Tarkeve kutatasa. Turkeve 1957. — Index Ethnographicus, 2. 1957. 2.: 110.
DIOSZEGI V.: A saméanhit emlékei a magyar népi miveltségben Budapest 1958. — Index
Ethnographicus, 3. 1958. 1.: 29.

S. DOBOS I.: Szegény ember vizzel f6z. Eletrajzi vallomasok. Budapest 1958. — Index
Ethnographicus, 3. 1958. 1.: 39—40.

DOMOKOS P. P.: A moldvai magyarsag. Kolozsvar 1941. — Ethnographia, 59. 1948. 1-
4.: 207-208.

DOMOKOS P. P.-RAJECZKY B.: Csangd népzene. Csang6 folk music. La musique po-
pulaire csangd. Die Volksmusik dér Csang6-Ungarn. I. Budapest 1956. — Index Ethno-
graphicus, 1. 1956. 1.: 47.

DORNSEIF, FR.: Dér deutsche Wortschatz nach Sachgruppen. Berlin 1959. — Index Eth-
nographicus, 5. 1960. 1.: 4.

EBERLE, O.: Cenarola. Leben, Glaube, Tanz und Theater dér Urvdlker. Olten-Freiburg
im Breisgau 1955. — Index Ethnographicus, 2. 1957.2.: 150-151.
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EIS, G. hrsg.: Wahrsagetexte des Spatmittelalters. Berlin-Bielefeld-Miinchen 1956. —
Index Ethnographicus, 3. 1958. 1.: 30.

EOSZE L.: Kodaly Zoltan élete és munkassaga. Budapest 1956. — Index Ethnographicus,
3.1958. 1.:3.

ERICH, O. A.-BEITL, R. hrsg.: Wdrterbuch dér deutschen Volkskunde. Stuttgart 1955. —
Index Ethnographicus, 1. 1956. 2.: 84-85.

Az 1956. év régészeti kutatdsai. Budapest 1958. — Index Ethnographicus, 3. 1958. 1.: 46.
FEL, E.-HOFER, T.-K. CSILLERY, K.: Vart populaire en Hongrie. Budapest 1958. —
Index Ethnographicus, 3. 1958. 1.: 23-24.

FEL, E.-HOFER, T.-K. CSILLERY, K.: Hungarian peasant art. Budapest 1958. — In-
dex Ethnographicus, 3. 1958. 1.: 23-24.

FEL, E.-HOFER, T.-K. CSILLERY, K: Ungarische Bauernkunst.
Index Ethnographicus, 3. 1958. 1.: 23-24.

FOCIJA, GH.: Das Museum des Dorfes in Bukarest. Bukarest 1958. — Index Ethnogra-
phicus, 5. 1960. 1.: 7.

Budapest 1958. —

FOSSENIUS, M.: Majgren, majtrad, majstdng. En etnologisk-kulturhistorisk studie. Lund
1951. — Index Ethnographicus, 3. 1958. 2.: 169-170.
GASpERSI0, J.: Vigenje. Ljubljana 1956. — Index Ethnographicus, 2. 1957. 2.: 135.

GOMBOCZ I.: Az UNESCO bibliografiai munkaja. Budapest 1958. — Index Ethnogra-
phicus, 5. 1960. 1.: 1.

GRANADOS, R. G.: Diccionario biogréafico de histéria antigua de Méjico. /-///. Méjico
1952-1953. — Index Ethnographicus, 3. 1958. 1.: 1.

*« GYORFFY GY.: Tanulmanyok a magyar allam eredetérél. Budapest 1959. — Index Eth-
nographicus, 5. 1960. 1.: 17.

*« GYORFFY I.: Matyé népviselet. Budapest 1956. — Index Ethnographicus, 1. 1956. 1.
19-20.

HAAVIO, M.: Essais folkloriques. Publiés & |'occasion de s6n 60e anniversaire. Porvoo
1959. — Ethnographia, 70. 1959. 1-3.: 482-484.

HANCAR, FR.: Das Pferd in prahistorischer und frither historischer Zeit. Wien-Miin-
chen 1956. — Index Ethnographicus, 1. 1956. 2.: 95.

HAVERNICK, W. hrsg.: Beitrage z(ir deutschen Volks- und Altertumskunde. 11—-411. Ham-
burg 1958. — Index Ethnographicus, 3. 1958. 2.: 142-143.

HELWIG, P.: Dramaturgié des menschlichen Lebens. Stuttgart 1958. — Index Ethnogra-
phicus, 5. 1960. 1.: 51-52.

HILLS, J.: Das Kinderspielbild von Pieter Bruegel d.A. (1560). Wien 1957. — Index Eth-
nographicus, 3. 1958. 2.: 183-184.

Hitel (Kolozsvar), 7. 1942., 8. 1943. — Néprajzi Ertesitd, 35. 1943. 3-4.: 236.

HORNBERGER, TH.: Dér Schafer. Stuttgart 1955. — Index Ethnographicus, 1. 1956 2.
93-94.

HORVATH F. szerk.: Vas megye. Helytdrténeti tanulmanyok. Szombathely 1958. In-
dex Ethnographicus, 3. 1958. 2.: 151.

IGAZ M. szerk.: Ki jatszik korbe? Ujjaéledt népi gyermekjatékaink. Budapest 1955. —
Index Ethnographicus, 1. 1956. 2.: 113-114.
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Index Ethnographicus (Budapest), 1. 1956., 2. 1957. — Demos, 1. 1960. 1.: 8.

Indexdl lucrarilor ftiinfifice publicate in periodicele fi culegerile editate de Academia R.
P. Rominé 1948-1954. Bucure$ti 1954. — Index Ethnographicus, 3. 1958. 1.: 1-2.
IRIMIE, C.-HOFFMANN, H.: Ceramica din Sasciori. Sibiu 1958. — Index Ethnographi-
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KAROLYI A. et al. szerk.: A magyarfalu épitészete. Budapest 1955. — Index Ethnogra-
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Szolnoky Lajos

Osszeallitotta:
SERFOZONE GEMES MAGDA

Bucsu Szolnoky Lajostol

(1923-1994)*

A Néprajzi Mlzeum bucsuzik egykori munka-
tarsatol, volt féigazgaté-helyettesétdl, akinek
életGtja tobb mint négy évtizeden at ésszefono-
dott a mUzeummal. Fajo szivvel bulcstznak a
muzeum régi dolgozoi, az évtizedeken 4t joban-
rosszban egyitt osztoz6 kollégék, de azok a
fiatalabb munkatarsak is, akik csak nyugdijas-
ként ismerhették, de akik a néhany év vagy ho-
nap alatt is tanulhattak téle a klasszikus néprajzi
muzeologiat, a gydjteménnyel valé szakszer(
banast, a targyakkal valé személyes kapcsolat-
tartast.

Bucslzik t6le az egész néprajztudomany, hi-
szen a muzeumban toltétt aktiv évtizedei nem
az egyetlen szakmai intézmény falai kdzott tel-
tek el, hanem részese, aktiv kezdeményezGje
volt olyan nagyszabasu véllalkozdsoknak,
amelyek az egész szaktudoményt érintették,

mint pl. a Magyar néprajzi atlasz vagy a Céh-
kataszter megvaldsitasa.

Annak ellenére, hogy péalyakezdése mas irdnyban indult, ugyanis szilévarosaban, Debre-
cenben jogi tanulméanyokat végzett, hamarosan kapcsolatba keriilt a néprajzzal, és annak
egész életére elkdtelezte magat. 1946-ban a Teleki Pal, illetve a Keleteur6pai Tudomanyos
Intézet Néptudomanyi Intézetét6l kapott megbizast és timogatast néprajzi témakutatds vég-

Elhangzott 1994. februar 8-an a budapesti Farkasréti temet6ben.
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zésére, a népi kenderfeldolgozas vizsgalatara. Ezen meghizatasa kapcsan vallalkozott tanul-
manyainak szakiranyd folytatasara, most mar a budapesti Pazmany Péter Tudomanyegyetem
néprajz szakan, ahol 1948-ban szerezte meg az etnografus-muzeoldgus diplomat. Még eb-
ben az esztend6ben elnyerte a Magyarsagtudoményi Intézet tanarsegédi allasat, azonban a
bekdvetkezd politikai valtozasok az intézet felszdmolasat hozték, igy 1950-ben a Néprajzi
Muzeum munkatérsa lett.

A muzeum igazi, vérbeli muzeol6gust nyert személyében, aki kerek negyven esztendén
at, 1990-ig megszakitas nélkil hi maradt az intézményhez, valésagos szakmai miihelyt,
muzeoldgiai iskolat teremtett, tobb neves munkatarsaval egyiitt. A mlizeum szakmai hésko-
ranak szamitott ez az id6szak. Der(s, nyitott egyéniségével, méasok szdméra segitésre mindig
kész kozvetlenségével a régi, a Konyves Kalmén korati mizeum dolgoz6it 8sszeflizé kolle-
gialis hangulat egyik fo timpontja volt.

A mesterséggyljteménynek ma mar el sem képzelhetd odaadassal viselte gondjat. A
gyljteményben 6rzott és folyamatosan gyarapitott tdrgyak mindegyikét jol ismerte, sajat
kezlileg rakta dssze a szov6székeket, rokkakat, melyek tobbségét darabokban taroltak. Sajat
maga gondozta negyven éven at a gyljteményt, nem igényelve raktarkezel6t, még az utébbi
id6ben sem, amikor erre lehetéség nyilt.

Kitlin6en ismerte nem csak a targyakat, hanem a népi kultirat is. O még kdzvetlen tandja,
megfigyel6je lehetett annak a ,,régi” paraszti vilagnak, amelyrél a mai fiatalabbak csak hal-
lomasbal tudnak. © még latta, hogyan aztatjak a kendert, hogyan mennek a lanyok a fonéba,
hogyan jarnak a falusiak a maguk sz6tte ruhdkban. Személyes tapasztalatszerzései, megfi-
gyelései faradhatatlan gy(jtémunkaval parosultak. Ebben szerepet jatszott az is, hogy -
amint HOFER TAMAS visszaemlékezett ra4 - a habord utdn a mizeumban meghonosodott
egy, a kordbbi id6khoz képest sokkal elmélyiltebb, részletez6bb, az dsszefiiggéseket jobban
keres6 targy- és adatgydijté gyakorlat, jorészt FEL EDIT kezdeményezésére, aki akkor osz-
talyvezet6 volt. Ennek az 0Osszefliggésekre iranyitott gy(jt6programnak volt kdszénhetd,
hogy SZOLNOKY LAJOS a kenderfeldolgozasban mintegy felfedezte a kulonféle kender-
és fonalmindségekkel valé bonyolult paraszti gazdalkodast, a kilonféle min&ségek eltér6é
célra valé rendelésének maodjat, az egész kenderfeldolgozé6 munkan végig érvényesilé sza-
mitasi rendszer meglétét, az egységekre oszté mértékrendszert. Szamitasai az egy méter ha-
ziszO6ttes vaszon el6allitasahoz sziikséges munka mennyiségér6l teljesen Uj, redlis megvila-
gitasba helyezték az Un. paraszti 6nellatast.

A konkrét osszefliggéseknek ugyanez a szamontartasa jellemezte kartografiai kisérleteit,
ahol a fonas-szdvés teriiletén a valtozasi folyamatok térbeli megjelenését, mozgasat probalta
megragadni. Megkisérelte az dsszefliggések konkrét valtozatossagat térképlapokra vetiteni,
az Ujitdsok befogadéasanal, a technikak valtozasanal a tarsadalmi hattér, a generaciok kilénb-
ségeit érzékeltetni. Tulajdonképpen a funkci6 iranti érzékenység az egyik nagy értéke tudo-
manyos feldolgozé munkéssaganak, amely mellett figyelemre mélté eredményt mutatott fel
a tipologiai vizsgalatok terén is.

Muzeolégusi éveinek elején, még 1951-ben kidolgozta a muzeum népmiivészeti értékdi
guzsalygyljteményének tipolégiai rendszerezését, hozzjarulva ezzel a maig aktudlis
muzeoldgiai alapfeladathoz, a tdrgykatalogusok koézreadasahoz. Kezdettél lelkes hive, majd
téretlen szorgalmu résztvev6je a Magyar néprajzi atlasz munkalatainak. 1954-ben tanul-
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méanyban foglalkozott a korszerl néprajzi kartografia megvaldsitdsadnak feladataival. 1955-
ben a Magyar Tudomanyos Akadémia altal meghizott szerkesztébizottsag, majd egy évvel
kés6bb az atlaszmunkalatokat iranyité intéz6bizottsag tagja lett. Alapos szervezémunka,
sok-sok vita utan 1957-ben késziiltek el az atlasz kérd&ivei, 1959-ben pedig 6 alkotta meg a
gy(jtési atmutatét. Ennek a nagyszabasl, az egész Karpat-medence magyar nyelvteriletére
kiterjed6 vallalkozasnak aktiv adatgydjt6je, egyik irdnyitdja és szamos térképlap szerkesz-
t6je volt.

Tudoményos munkéssagéanak kiemelkedé teljesitménye az Alakuld munkaeszkézék cim-
mel 1972-ben megjelent kandidatusi értekezése, melynek cimében talaléan jut kifejezésre
kutatéi szemlélete. Eszkodztorténeti vizsgalddasai a folyamatos valtozasokra, az idébeli és
térbeli kapcsolatok, egymadsra hatdsok dsszetettségére iranyult. A valtozasvizsgéalat jellemzi
masik kedvelt kutatasi teriletét, a népi épitkezés tanulmanyozasat mind az alféldi, mind a
zempléni vagy éppenséggel a bulgariai rodopei lakéhéazak esetében. EIméleti felkésziiltsége,
valamint a mdzeumban betdltott hivatali beosztdsai - osztalyvezet6i, majd féigazgato-
helyettesi munkakdre - alapjan vallalta fel az 1960-as évek masodik felében a Szabadtéri
Néprajzi MUzeum szervezését, majd irnyitdsat annak 1972-ben bekdvetkezett nélldsoda-
saig.

Széles szakmai kihatasu tevékenységét tovabba szakfeliigyeli munkéassaga és a kézmi-
vesipar-torténeti forrdsanyag feltarasaban jatszott szerepe képviseli. A vidéki mizeumi kol-
légék a szakmai tdmogatés és a muzeoldgusi munka érdemi megitélésének szimbdlumaként
emlegetik SZOLNOKY LAJOS szakfelugyel6i latogatasait. Ezzel a mindig fontosnak tartott
munkajaval szorosan 6sszekapcsolddott az 1960-as évek elején tett azon kezdeményezése,
hogy az orszdg muzeumaiban mérjék fel az addig elhanyagolt kézmivesmUhelyek,
-szerszamok mennyiségét. A DOMONKOS OTTOval kézdsen iranyitott felméréshél nétt ki
az 1970-es évek kozepére a Veszprémi Akadémiai Bizottsag Kézmiivesipar-tdrténeti Mun-
kabizottsaga altal dsszefogott Céhkataszter orszagos méretli szamitdgépes nyilvantartasa,
illetve annak két teijedelmes kotetben valé megjelentetése (1975, 1976).

A torténeti forrdsanyag orszagos méret(i attekintésére a sajat kutatasi teruiletén is kisérle-
tet tett a Falusi takacscéhek Magyarorszagon cimi dolgozataban (1972), a torténeti statisz-
tika mddszerének alkalmazéasaval. Ez a feldolgozasa évekkel megel6zte a céhkataszter meg-
jelenését, utalva annak sziikségességére.

Az évtizedek alatt felhalmozott ismereteinek dsszegzését mar nyugdijas évei alatt, a ma-
kacs betegséggel kiizdve végezte el a Magyar néprajz - Kézmivesség cimi kotete részére. A
kender, a len és a gyapju népi feldolgozasanak munkamédjat, technikajat a kézmdivesség
szakmai differencialédasanak szem el6tt tartasadval igyekezett régziteni. Gazdag példatar
segitségével érzékelteti a kézmUlvesség szerepét a falu anyagi kultarajanak alakulasaban.

Muazeumi munkéaja és tudomanyszervez6 tevékenysége kapcsan szot kell ejteni arrol a fa-
radhatatlan szerkeszt6i munkardl is, amellyel a Néprajzi Ertesitét tobb mint negyedszazadon
keresztiil a magyar néprajzi muzeoldgia kézponti publikaciés forumaként mikodtette. Az
1956-t61 altala szerkesztett folydirat szamos kdtetében kozolte a mindmaig alapvetésnek

szamito gyljteménygyarapodasi beszamoldkat, targybemutatasokat, muzeologiai feldolgo-
zasokat.
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SZOLNOKY LAJOS szakmai munkdassaga, embersége, tuddsi, muzeoldgusi személyisé-
ge példaul szolgalhat mindannyiunk szdmara. Emlékét meg6rizzik!

SELMECZI KOVACS ATTILA
Szolnoky Lajos irodalmi munkassaga
Konyvek, tanulmanyok, cikkek
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Osszeallitotta:
SERFOZONE GEMES MAGDA

Morvay Péter

(Szatmarnémeti, 1909. 4prilis 13. - Budapest, 1994. februar 23.)

Morvay Péter

Olyan ember volt, akivel lehetett egyet nem
érteni, munkajat lehetett lebecsilni, stilusat
kifogasolni, csak egyet nem tehettek meg azok
sem, akik nem szivelték felvallalt céljaiért el-
kotelezetten kiizd6 tevékenységét, nevezetesen
azt, hogy ne vegyenek tudomast rola. Mert
MORVAY PETER kivéléan értett hozzé4, hogy
céljait tudomésara hozza mindenkinek, akire
igy vagy ugy szamitott a megvalésitas soran. S
ha csak tehette, igyekezett mindenkit mozgosi-
tani céljai eléréséért, akar ugy is, hogy megpré-
balta rakényszeriteni elképzeléseit az elérend6
cél érdekében. Mondom, voltak, akik emiatt
viszolyogtak az egyilttm(kodéstdl, esetenként
az altala képviselt tigyektdl, els6sorban a nép-
rajzi gyujtémozgalomtdl és a honismereti moz-
galomtol is tavol tartottdk magukat. Am nagyon
sokan, 0sszehasonlithatatlanul tébben voltak és
vannak azok, akik MORVAY PETER vonzas-
kérébe kerulve lelkesen indultak el azon az

Gton, amelyen & jart és mutatott szamukra. Ez pedig a GYORFFY ISTVAN és KARA-
CSONY SANDOR Aaltal rahagyott szellemi drokség mentén vezetett, amely a néprajzot nem
csupan tudomanyos témanak tekintette, a néphagyomanyt a nemzeti mivel6dés alapjava

kivanta tenni és ezzel a szemlélettel kivanta nevelni az ifjusagot. Ennek a gondolatnak
szentelte MORVAY PETER egész gazdag és termékeny életét.
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Szervez6képessége és a nemzeti miivel6désnek a megmaradasban, a tulélésben betdltott
jelent6ségének felismerése egészen kiillonos esetekben is megnyilvanult. Edesapamtél tu-
dom, akivel egyitt raboskodtak a Szovjetunié valamelyik fogolytaboraban, hogy révid id6
alatt kulturalis misorokat szervezett, szavalokort, szinjatszocsoportot alakitott, hogy elvisel-
hetdvé tegye tarsai szamara a 1élekold lageréletet.

Szatmarnémetiben sziletett 1909. aprilis 13-an, tizgyermekes csaladd nyolcadik fitagyer-
mekeként. Szileinek csaladja mindkét agon a Partiumhoz és a magyar torténelem progresz-
sziv eseményeihez kodtédott: anyai szépnagyapja, Kazinczy Miklés, a Martinovics-6sszees-
kiivés miatt keriilt bortonbe. Felmendi kozé sorolhatta Kazinczy Ferencet is, aki az altala
elkeresztelt Széphalombdl szervezte a magyar irodalmi életet; apai nagyapja pedig 48-as
honvédtiszt volt. MORVAY PETER tehat abbdl a kisnemesi rétegb6l szarmazott, amelynek
gondolkodasaban természetes volt a haza szolgalata: széval, fegyverrel vagy tollal.

A kozépiskolat Szatmarnémetiben kezdte, majd az orszag darabokra szaggatasa utan
Nyirbatorban folytatta, s végiul Budapesten fejezte be. 1927-t6l1 1932-ig a Pazmany Péter
Tudoményegyetem hallgatdja, ahol tébbek kézétt GYORFFY ISTVAN, GOMBOCZ ZOL-
TAN, HORVATH ISTVAN tanitvanya, itt szerezte meg a bdlcsészdoktori fokozatot is.
Diploméaval a kezében a Néprajzi Muzeumba Kerilt, akkori szokas szerint dijtalan gyakor-
nokként, majd masfél évre a Veszprém Megyei Mizeum munkatarsa lett. Innen 1940-ben a
TELEKI PAL altal vezetett T4j- és Népkutato Intézetbe (késébb Allamtudoményi Intézet
T4j- és Népkutaté Osztalya, majd Keleteurépai Intézet) keriilt, ennek megsz(inése utén,
1949-ben pedig visszatért a Néprajzi MUzeumba, amelynek adattaraban egészen 1970-ig,
nyugdijazasaig a gy(jtésszervezés, az dnkéntes néprajzi gy(jt6k halézatanak kialakitasa és
mikodtetése volt a feladata - mi tobb, a hivatéasa.

MORVAY PETER szertedgaz6 tevékenysége, killondsen pedig allandéan fegyvertarsakat
flrkész6 érdekl6dése nem fért meg egy intézménynél, egyetlen munkakdrben. Kezdett6l
fogva részt vett a cserkészek szervezetében, mar az 1950-es években szoros kapcsolatot ala-
kitott ki az akkori Népmiivészeti Intézet hasonloan elkdtelezett munkatarsaival, részt vallalt
a Hazafias Népfront keretei kdzott szervezett honismereti mozgalom kialakitadsaban és mun-
k4jaban. Megalakulasa ota elnoke a Magyar Néprajzi Tarsasag Onkéntes Gy(ijt6 Szakoszta-
lyanak, s nyugdijaztatasa utan a gyujtésszervezéssel kapcsolatos tevékenységét is egyre in-
kédbb a Néprajzi Tarsasag keretei kozott valdsitotta meg. Mindezen teriiletek vazlatos atte-
kintésével tudjuk csak érzékelni és méltanyolni MORVAY PETER sok iranyban, de egy cél
érdekében végzett munkassagat.

A néprajztudomany teriiletén keveset, am értékeset alkotott. Elsé kozlései az 1930-as
évek végén és az 1940-es években jelentek meg, els6sorban szlkebb szil6foldjének anyagi
kultarajaval foglalkoztak.1 Erdekes, hogy mar a Néprajzi Mlzeumban toltétt gyakornoki
évei alatt is vonzodott a kdzds, szervezett formaban végzett gydjtémunkahoz, igy 1938-ban
részt vett a szokolyai k6zds gy(jtéuton, ahol a hagyoméanyos gazdalkodast tanulméanyozta.2

A Néprajzi Mlzeumba valé visszakeriilése utdn, a Népmdivészeti Intézettel valé gyimaél-
cs6z6 egyittm(kodése idején egyéb tevékenysége mellett MORVAY PETER elmélyilt
munkalatokat folytatott a népitanc-kutatas teriiletén. Onéllé tanulmanyokkal jelentkezett,3
kilénosen népi tancaink torténeti rétegei érdekelték. Két esztendeig szerkesztette a Tanctu-
domanyi Tanulmanyokat, tarsszerkeszt6je volt a Somogyi tancok cimi{ vaskos kotetnek,4
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figyelemmel kisérte és recenzalta a népitanc-kutatas eredményeit.5 Az 1950-es évek végétdl
azonban egyre kevesebbet alkotott a szorosabb értelemben vett néprajztudomany tertiletén,6
idejének, energidjanak talnyomé részét az onkéntes néprajzi gyljtémozgalom szervezése
kototte le. Elete végéig dédelgetett tervei kozé tartozott azonban, hogy a Gondolat Kiadé

Eletének kétségteleniil legnagyobb alkotésa az 6nkéntes néprajzi és nyelvjarasi gy(jt6-
mozgalom. A dolgok rendjébdl addédéan soha nem fogjuk megtudni, mit veszitett a néprajz-
tudoméany azzal, hogy MORVAY PETER élete derekan felhagyott a kutatassal, feldolgozas-
sal, tudoméanyos mivek publikalasaval. Azt azonban j6l tudjuk, hogy mit nyert a néprajztu-
domany, s kdzvetve mit jelentett sok szaz ember, majd a honismereti mozgalom szamara,
hogy MORVAY PETER fel tudta aldozni palyajat és ambicioit a gyujtémozgalomért. Mert
ha nem aldozza fel, ha csak fél kézzel, fél g6zzel, mintegy mellékesen foglalkozott volna a
gylijtésszervezéssel, akkor soha nem néhetett volna ez a mozgalom olyan széles kor(vé,
tagjainak szamottevd része pedig olyan felkésziltséglvé, amilyenné igy valt. Ezt a munkat
ismerte el a Magyar Néprajzi Tarsasag is, mikor 1979-ben tiszteleti tagjava valasztotta.

MORVAY PETER tulajdonképpen mar gyakomoksagatél foglalkozott a néprajzi gydijtés
szervezésével. Mikor a veszprémi muzeumban dolgozott, a Dunéntdli Szemlében rovatot
inditott az énkéntes néprajzi gy(jt6k 0sztdnzésére és segitésére. Kés6bb az Orszagos T4j- és
Népkutaté Kozpontban (és mas néven tovabbélé jogutddjaiban) igyekezett megvaldsitani
GYORFFY ISTVAN koncepci6jat, miszerint a kézépiskolaba ,nem csak 6néllé tantargy-
ként 6hajtjuk bevinni a népismeretet, hanem valamennyi tantargy alapjava kivanjuk tenni”.7
A Taj- és Népkutatd Kozpontban a tanitoképz6k és a kdzépiskolak magyartanarai szamara
tartottak magyarsagismereti, népismereti tanfolyamokat, s ezek szervezésébhen MORVAY
PETER aktivan részt vett.

Az 1930-as évek végén TELEKI PAL és GYORFFY ISTVAN két fiatal néprajzkutat6t
kildott ki Svédorszagba és Finnorszagba, hogy tanulmanyozzak, majd visszatérve alkalmaz-
zak hazai viszonyokra a kérd6ives néprajzi gydjtés rendszerét. Ezek a skandindv orszagok
szép eredményeket értek el a tekintetben, hogy a nemzeti érzést és a hagyomény iranti elko-
telezettség energidit miképpen lehet hasznositani a néprajztudoméany érdekében. Ezt a ket-
tejilk altal kidolgozott kérdGives gy(jtési rendszert fejlesztette aztan MORVAY PETER pé-
lyazati rendszerré.8 Mar 1942 és 1944 kozott két izben meghirdette az Orszagos Ifjusagi Téaj-
és Népkutatd Palyazatot, s ehhez kérd6iveket, gy(jtési utmutatdkat készitett, vagy készitte-
tett.

Nem el6zmények nélkil szervezte meg tehat a Néprajzi Mdzeumban az 1950-es évek leg-
elején a néprajzi gy(jtémozgalmat. Személy szerint is sokakkal volt mar kapcsolata a tiz
esztenddével azel6tti palyazaton résztvevékkel, s a cserkészmozgalombdél, a néptancosok
korébdl is sokakat ismert. Sikerlillt megteremtenie minden mozgalom harom alapvet6 felté-
telét. A Néprajzi Mazeum falai kdz6tt megvolt az intézményi hattér, létrehoztdk annak
Ethnoldgiai Adattarat. Széles kor(i kapcsolatot épitett ki azokkal a féként falvakon é16 embe-
rekkel, akik az egykori néptanitoi lelkilettel keresték a nép szolgalatanak lehet6ségét, s a
mind er6szakosabb és nyiltabb diktatldia mindenféle nemzeti megnyilvanulas elfojtasanak
id6szakéaban hasznos és értelmes cselekvési lehetGséget talaltak a mozgalomban. Es végill
harmadik feltételként ott volt 6 maga, aki lemondva tudomanyos ambicidirdl, teljes energi-
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ajat a szervezésnek szentelte, s kés6bb - els6sorban VEGH JOZSEF, BALOGH LAJOS
személyében - segit6tarsakra talalva gondoskodott a gy(ijt6k szakmai partolasardl.

1952-ben hirdette meg elsé izben a Néprajzi Mazeum keretei kozétt MORVAY PETER
az Orszagos Néprajzi Gydljtépalydzatot, amely azdta is minden esztend6ben megval6sul,
1960-t61 mint Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gy(jtépalyazat. 1952-t61 1963-ig szerkesz-
tette és jorészt irta az Adattari Ertesit6t, amely a gy(jt6kkel valé kapcsolattartas f6 féoruma
volt. Ebben jelentek meg az Gtmutatok és a kérddivek. Akkoriban, az 1950-es évek kdzepén
még arra is volt fedezet, hogy harom kotetben napvildgot lassanak a legjobb palyamunkak.9
Ezeket a koteteket a Néprajzi MUzeum és a Népm{(ivészeti Intézet kdzdsen adta ki, a vélo-
gatast, szerkesztést MORVAY PETER végezte.

Fontos el6relépés volt a néprajzi gyljtémozgalom életében, mikor 1963-ban Tatan elsé
izben rendezték meg az Onkéntes Néprajzi és Nyelvjarasi Gyijték Orszagos Taldlkozdjat.
Ezekre a taldlkozokra azutan rendszeresen, minden masodik esztend6ben sor Kkerilt.
MORVAY PETER nagy koriiltekintéssel szervezte ezeket az egyhetes talalkozékat, melye-
ket a gyljtémozgalom fo tovabbképzési alkalmainak tekintett. Igyekezett a néprajzkutatas
legid@szerlibb kérdéseit napirendre tlizni és azon faradozott - ha nem is mindig egyforma
sikerrel -, hogy a ,,hivatadsos” néprajzkutatok kodzil minél tdbben vegyenek részt a talélko-
z6kon, ismerkedjenek a gy(jtékkel, azok pedig tanuljanak télik. Késébb hasonl6 céllal jott
létre a Néprajzi Téarsasag Onkéntes Gydijt6 Szakosztélya, amelynek MORVAY PETER ha-
lalaig elndke volt. Az 6 kezdeményezésére alapitotta a Tarsasag a legkivalobb néprajzi
gy(jték szamara a Sebestyén Gyula-emlékérmet 1966-ban.

Gylijtésszervezd munkajat a tudatossag jellemezte. Kés6bb, a régi taj- és népkutatd tabo-
rokra emlékezve, kiemelte azt a szereplket, hogy résztvevdi a népélettel valé6 megismerke-
déssel rendszerint eljutottak a nép boldogulésa érdekében szikséges teend6kig.10 Ugyanak-
kor nagyon jol tudta, hogy az dnkéntes gydjt6k lelkesedése nem poétolja a szakértelmet, s
hogy mindenfajta amat6r tevékenységet kell§ szakmai segitség nélkil &llandéan fenyeget a
dilettantizmus, ezért szintelenill szorgalmazta, hogy a néprajzkutatok készitsenek Utmutatd-
kat a gy(jt6k szamara. Ebb6l a célbol allitotta 6ssze a néprajzi gy(jtés kiskatéjat, amelyben
rendkivil fontos szempontokat foglalt 6ssze az dnkéntes gy(jt6k szamara.ll

De nem csak az onkéntes gydjt6kre kellett hatni, hogy elsajatitsak a sziikséges alapisme-
reteket, hanem a néprajzkutatokra is, hogy fogalmazzak meg szakteriletilk vagy térségik
legfontosabb gy(jtési feladatait. Ezért még az 1970-es évek elején tervbe vette egy Megyei
néprajzi gyljtéfeladatok cimi sorozat elkészitését, ez iigyben szélalt fel Nyiregyhazan, az I.
Orszagos Honismereti Akadémian is.12 A sorozat 0sszeallitasaban elsésorban a vidéki nép-
rajzkutatokra szamitott, s nem rajta mulott, hogy végil is csak néhany megye gydjtési fela-
datairol késziilt atfogé kép. Ez az alapos tajékozodas tette lehetévé, hogy mindig atgondolt,
a gy(ljtés mozgalmi, oktatasi el6nyeit is szamba vevd, s a néprajztudomany tényleges igé-
nyeire alapozott gy(jtési feladatokat fogalmazott meg és t(izott ki, mint példaul az Ezerjofi-
akcio.13

MORVAY PETER tevékenységének masik nagy teriilete a honismereti mozgalom. Tu-
lajdonképpen egyenesen vezetett ide az Gtja a gy(jtémozgalomtdl, hiszen a honismereti
munka - moédszereit, valamint az érdekl6d&k korét tekintve - a MORVAY szervezte népraj-
zi gy(jtésen alapult, agy is mondhatjuk, hogy abbdl fejlédott, terebélyesedett ki. Erre az
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1960-as évek elején kerilt sor, mikor a Hazafias Népfront és az akkorra mar NépmdUvelési
Intézetnek nevezett egykori Népmiivészeti Intézet felvallalta a honismereti mozgalom szer-
vezését és szakmai iranyitasat. Nem véletlen, hogy GYORFFY ISTVAN A néphagyoméany
és a nemzeti mlvel6dés cim( alapm(vének egykori felelds kiadéja, MORVAY PETER lett a
honismereti mozgalom folyoirata, a Honismereti Hiradd els6 szerkeszt6je, s a késé6bb Honis-
meret cimet visel6 lapnak egészen 1993-ig, betegsége stlyosbodasaig szerkesztébizottsagi
tagja volt.

TOLTESI IMRE és NOVAK JOZSEF mellett MORVAY tevékenyen részt vett a honis-
mereti mozgalom elméleti megalapozasaban és gyakorlati feladatainak kijelélésében. Ezek
kozll most csak az orszagfényképezési akcid el6készitésében vallalt szerepét emelem Ki,
amely jol jellemzi, hogy miként tudta hasznositani a honismereti mozgalom egy-egy akcioja
soran a néprajzi gy(ijtés szervezésében szerzett tapasztalatait. Az akcio meghirdetését kove-
t6en szdmba vette az el6zményeket, felsorolta az orszagban ismeretes j6 példakat, s Kitért az
eddigi munka hianyossagaira. Felvazolta az orszagfényképez6 munka soran figyelembe ve-
end6 szempontokat, javaslatokat tett az 6sszegy(ilt anyag elhelyezésére és tovabbi sorsara
vonatkozdan. Végezetil kitért arra, hogy ez a latszélag csupan dokumentacios célid munka
kedvezd hatdssal lehet a telepuléspolitikéra is.14

MORVAY PETER 1990-ben az els6k kozott kapta meg a kivalé honismereti munka el-
ismerésére, Bél Matyas nagy orszagleird6 mivének szellemében alapitott Notitia Hungariae-
emlékplakettet.

A néprajzi gy(jté és a honismereti mozgalom hatarteriiletén taldljuk MORVAY
PETERnek a Folklér a mai életben cim( palyazathoz k6t6d6 tevékenységét. Erdemes erre
killén is kitérni, mert ez is GYORFFY koncepcidjara vezethet§ vissza. De mig a néprajzi
gy(jtés nemzetnevel§ hatasa els6sorban az iskolai oktatas keretei kdzott érvényesilt, addig
ez a palyazat a néprajztudomany és a kdzmdivel6dés kozott igyekezett hidat épiteni. Annak
felismerésére és megfogalmazéasara buzditott a palyazat, hogy az 1970-es években oly ered-
ményesen kibontakozd ,,R6pilj, pava!”-mozgalom keretében sziletett folklércsoportok mi-
lyen szerepet jatsszanak a hagyomanydrzésben, a kozosségteremtésben. Nem &éncéld palya-
zat tehat ez sem, és nem is csak a tudomanyt hivatott segiteni, hanem a népmivészetnek a
nemzeti mivel6désben betdltott szerepét kivanja novelni. Es ismét a MORVAY PETERt
olyannyira jellemz6 atfogd cselekvési programmal: a palyazat meghirdetésekor egyben
megmagyardzza annak céljat, jelent6ségét és Utmutatét is készit hozza, eligazitdé sorvezet6t,
ami egyrészt fokozza a palyazaton vald részvételi kedvet, mésrészt - tobbé-kevéshé - ga-
rantalja a palyazatok egységes értékelhet6ségét és eleve javitja szinvonalukat.15 Az 1970-es
években tobb forduléban is meghirdetett palyazatra szamos kivalo, a népmivészetnek a
kézmivel6désben betdltott szerepével foglalkozé esettanulmény készilt. Mindezek ismere-
tében 1981-ben, a szdmos hibaval felelevenitett ,,Répllj, pava!” -vetélkeddvel kapcsolatban
kirobbant vitat kommentdlva MORVAY PETER teljes joggal allapitja meg, hogy ,,Kiiloné-
sen fontosnak tartom a népdal- és tAnchazmozgalom kdézmidivel&dési jelent6ségének megis-
mertetését és elismertetését, mikdodési feltételeinek az eddiginél jobb megteremtését; ha-
sonloképpen a népdalkordk belsé neveld, kozdsségteremtd erejének ndvelését.” 16

Végezetiil még egy teriiletét kell megemliteni MORVAY PETER sokiranyd, s itt korant-
sem a teljesség igényével szamba vett tevékenységének, mégpedig a cserkészmozgalmat,
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Morvay Péter temetése a budapesti Farkasréti temetében
(Foto: HALA JOZSEF, 1994)

annak is a hozza legkozelebb allg, altala teremtett agat, a regoscserkészetet. Err6l korabban,
a diktatdra idején kevés sz0 esett, de a valtozasok utan, s6t azok kozeledtével mar szivesen
beszélt a cserkészet - TELEKI PAL szavaival szélva - ,nemzeti szolgéalatra nevel8” szere-
pérél. O maga mar 1930-t6l bekapcsolddott a cserkészmozgalomba, szerkesztette a Vezetsk
Lapjat, majd 1939-ben KARACSONY SANDOR szellemében meghirdette és megszervezte
a regoscserkészetet, amellyel a gyakorlatba iltette 4 a KODALY és KARACSONY altal
hirdetett elveket. Regdsvandorlasokat szerveztek Bacskaba, a Bukovinabdl hazatért széke-
lyek kozé, vendégtaborokat rendeztek az erdélyi szérvanyok magyar fiataljai szamara.17 A
habor( utani politikai allapotok azonban hamarosan derékba torték ezt a tartalmas ifjusagi
mozgalmat, amelyet azéta sem sikerilt eredeti energiaval feltdlteni. 1990 utin MORVAY
PETER is részt vett a cserkészmozgalom Ujjaszervezésében. Sok keser(iséget okoztak sza-
mara a bels6 ellentétek, s szomortan allapitotta meg, hogy immar nem lehet ott és féleg
azokkal folytatni, ahol a kommunista hatalom 1946-ban szétverte Gket.

El8bb-utébb szamb” kell venni, fel kell tarni és meg kell majd irni MORVAY PETER
gazdag életének minden részletét, szerteagaz6 munkassagat, a legszélesebben értelmezett
honismereti mozgalom valaménnyi teriiletén érvényesiilé hatasat. Ez a megemlékezés ko-
rantsem térekedhetett e téren teljességre. Inkdbb csak azt az (rt kivanta érzékelni és érzé-
keltetni, amely MORVAY PETER halalayal tamadt a néprajzi gyjt6 és a honismereti moz-
galomban.

HALASZ PETER
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A tarsadalmi néprajzi gy(jtés alapkérd6ive. — Budapest, M{ivelt Nép. 32 p.
‘Utmutaté &ltalanos és kozépiskolai néprajzi szakkérék szamara. [Szerkesztette]
— Szakkori flizetek. Budapest, Tankdnyvkiadé. 42 p.

Utmutaté népi tancaink gy(jtéséhez. — Budapest, M(ivelt Nép. 54 p.

Az Adattar kéziratgyGjteményének szakmutatéja. [SZOBOSZLAYNE RAFFAY
ANNAval] — Adattari Ertesits, 3. 1-4.: 9-13.

Az 1953. évfolyaman beérkezett alapkérd6ivek. — Adattari Ertesit6, 3. 1-4.. 18-
25.

Az 1953. évi orszagos néprajzi gyujtépalyadzat. — Mulzeumi Hiradé, 2. 1.: 22-23.
Gyljtéhalézatunk ujabb munkésai. — Adattéari Ertesitd, 3. 1-4.: 26-32.

Herman Ott6. 1835-1914. — Adattari Ertesit6, 3. 1-4.: 72-76.

Lakéhelyismereti Kérd6iv. — Adattari Ertesit6, 3. 1—4.: 93-105.

A magyar néprajztudomany Gttdréi. — Adattari Ertesitd, 3. 1-4,: 72.

A néprajzi gydjtés kisiskolaja. 1l. — Adattéari Ertesit6, 3. 1—4.: 83-88.

A néprajzi gy(jtés modszere. — Néphagyomdanyunk értékeib6l. A tarsadalmi
néprajzi gyljték valogatott anyaga. Budapest, 12-15.

A néprajzi gyijtépalyazatok és a hazafias nevelés. — Adattari Ertesits, 3. 1-4.:
1-7.
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e A néprajzi gyujtépalyazatok és a hazafias nevelés. — Muzeumi Hirado, 2. 4.
277-279.

Néprajzijegyzetek. — LUGOSSY E.: 39 verbunktanc. Budapest, 119-132.
Somogyi tancok. [Szerkesztette PESOVAR ERNOvel] — Budapest, Miveit Nép.
316 p., 6 t., 7 térk.

« A tarsadalmi néprajzi gy(jtés. — Néphagyomdanyunk értékeibdl. A tarsadalmi
néprajzi gyljték valogatott anyaga. Budapest, 5-12.
« A tarsadalmi néprajzi gy(jtés AlapkérdGiveinek feldolgozasa. — Adattari Erte-

sit6, 3. 1-4.: 88-89.

Verbunktancaink kialakulasa. — LUGOSSY E.: 39 verbunktanc. Budapest, 7-
18.

Bart6k nyomaban. Egy népdalgyijt6 szakkér vezet6jéhez. — Adattari Ertesits, 4.
1-2.: 43-44.

Csokonai Vitéz Mihaly. 1773-1805. — Adattari Ertesits, 4. 1-2.: 45-51., ill.
Gy(jtéhalézatunk ujabb munkésai. — Adattari Ertesits, 4. 1-2.: 15-17.

* Levelesladankbol. — Adattari Ertesits, 4. 1-2.: 41-43.

« Mit varunk 6nkéntes munkatarsainktél. — Adattari Ertesits, 4. 1-2.: 1-4.

« A IV. Orszagos Néprajzi Gy(jtépalyazat. — Adattari Ertesits, 4. 1-2.: 5-6.

« Néhany sz6 a ,falu-, taj- és iskolamuzeumok"-rél. — Adattari Ertesits, 4. 1-2.
8.

« A néprajzi gy(jtés kisiskolaja. 1ll. — Adattéri Ertesitd, 4. 1-2.: 62-65.

Néprajzi gyljt6feladatok és gyljtémodszerek. — MORVAY P.-SIMON J.-IGAZ

M. szerk.: Néplink hagyomanyaibo6l. Néprajzi leirasok a tarsadalmi néprajzi

gy(jt6k munkaibol. Budapest, 9-17.

¢ Néplink hagyomanyaibdl. Néprajzi leirasok a tarsadalmi néprajzi gy(jt6k mun-

kaibol [Szerkesztette IGAZ MARIAval és SIMON JOZSEFNEval] — Budapest,

Mivelt Nép. 171 p., ill.

Torténeti néprajzi adatok a kiskunhalasi levéltarbél. — Néprajzi Ertesits, 37.:

293-302.

Utmutaté lakéhelyismereti gy(jtéshez. — MORVAY P.-SIMON J.-IGAZ M.

szerk.: Népink hagyomanyaibdl. Néprajzi leirasok a tarsadalmi néprajzi gyQjtok

munkaibdl. Budapest, 157-163.

* Az egykori verbuvalas és régi népi tdncaink ismeretéhez. — Néprajzi Kdzlemé-
nyek, 1. 14.: 155-161.

e Az 1955. évi Orszagos Néprajzi Gyljtépalyazat eredményhirdetése. — Adattari

Ertesit6, 5. 1-2.: 103-110.

Gyiijtéhalézatunk ujabb munkéasai. — Adattari Ertesité, 5. 1-2.: 9-19.

» Megjegyzés. — Adattari Ertesits, 5. 1-2.: 96.

« A IV. Orszagos Néprajzi Gyiijt6palyazat mérlege. — Adattari Ertesits, 5. 1-2.:
100-102.

« A néprajzi gydijtés kisiskolaja. IV. — Adattari Ertesits, 5. 1-2.: 65-67., ill.
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1957

1958

1959

1960

1961

A néprajzi gy(jtés kisiskoldja. — MORVAY P.-SIMON J.-IGAZ M. szerk.:
Népink hagyomanyaibdl 1956. A tarsadalmi néprajzi gyljt6k legjobb néprajzi
leirasai. Budapest, 167-175., ill.

Népilink hagyomanyaibdl 1956. A tarsadalmi néprajzi gy(jték legjobb néprajzi
leirasai. [Szerkesztette IGAZ MARIAval és SIMON JOZSEFNEval] — Buda-
pest, Miveit Nép. 179 p., ill.

A pésztortanc szinpadi palyafutasanak kezdete. — Tancmivészeti Ertesits, 1.:
48-58., ill.

Tarsadalmi néprajzi gy(ijték konyvei. — Adattari Ertesits, 5. 1-2.: 73.

Ujabb gydjtési Gtmutatdinkbél. — Adattéri Ertesits, 5. 1-2.: 58.

Uj gyujtépalyazat - uj gyiijt6iskola! — Adattari Ertesits, 5. 1-2.: 1-3.

Utmutat6 a lakodalmi szokasok gydjtéséhez. — Adattéari Ertesité, 5. 1-2.: 62-64.

Utmutaté a mesék és mas népi elbeszélések gydjtéséhez. [KOVACS AGNESsel]
— Adattari Ertesits, 5. 1-2.;: 58-61.

Algaraboncids a Kiskunsdgban 1757-ben. — Néprajzi Kozlemények, 2. 1-2.:
285-287.

A Jasz-Kunsag XVIII. szazadi tancéletébél. — Néprajzi Ertesitd, 39.: 211-223.
Parosito ének 1750-b8l. — Néprajzi Kozlemények, 2. 1-2.: 282-284.

Ember alaku fejfak a borvelyi temet6ben. — Ethnographia, 69. 1.: 53-69., ill.
Gylijt6halézatunk ujabb munkasai. — Adattari Ertesit6, 6-7. 1957-1958. 1-4.:
34-36.

Mégegyszer a sziizgulya-forgatasrél. — Adattari Ertesits, 6-7. 1957-1958. 1—4.:
128.

Megjegyzés. — Adattari Ertesit6, 6-7. 1957-1958. 1—4.: 111,119-120, 126-127.

A muzeumok kincseinek onkéntes gyarapit6i. — Adattari Ertesits, 6-7. 1957—
1958. 1-4.: 31-33., ill.

A néprajzi gy(jtés kisiskolaja. V. — Adattari Ertesit6, 6-7. 1957-1958. 1—4.: 79-
84.

Néprajzi kaldka. — Adattari Ertesitd, 6-7. 1957-1958. 1—4.: 62-64.
Az V. Orszagos Néprajzi Gyujt6palyazat mérlege. — Adattari Ertesits, 6-7.
1957-1958. 1-4.: 136-140.

Tegyiik hozzaférhet6vé a kis muzedlis gyljtemények értékeit! — Adattari Ertesitd,
6-7. 1957-1958. I*t.: 3-6.

Ujabb gy(jtési Gtmutatdinkbdl. — Adattéari Ertesitd, 6-7. 1957-1958. 1-4.: 65.
Utmutatd a serdiillékor (fiuk és leanyok) élete, népi szokasai és hagyomanyai
gy(jtéséhez. — Adattari Ertesits, 6-7. 1957-1958. 1-4.: 73-75.

XX. Kiskérd6iv afejfa- és labfa-formak kutatasdhoz. — Adattari Ertesit, 6-7.
1957-1958. 1-4. 76-78., ill.

Tanctudoményi tanulmanyok. [Szerkesztette] — Budapest, Akadémiai. 145 p.,
ill.

Tanctudoményi tanulményok, 1959-1960. [Szerkesztette DIENES GEDEONDNal]
— Budapest, Akadémiai. 332 p , ill.

Erdemes elolvasni. — Adattéri Ertesit6, 8-10. 1959-1961. 1—4.: 122-123.
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Gyiijtshalézatunk ujabb munkasai. — Adattéari Ertesits, 8-10. 1959-1961. 1—4.:
32-34.

Honismereti szakkérvezetsk tajékoztatéja. — Adattari Ertesits, 8-10. 1959—
1961. 14.: 121.

A lathatatlan muzeum. — Adattari Ertesitd, 8-10. 1959-1961. 1—4.: 76-79.
Luca-napi szokasok nyoméaban. — Adattéari Ertesits, 8-10. 1959-1961. 1-4.: 87-
90.

Mit varunk onkéntes munkatarsainkt6l. — Adattari Ertesit§, 8-10. 1959-1961.
1-4.: 26-31.

A muzeumok kincseinek dnkéntes gyarapit6i. — Adattari Ertesit, 8-10. 1959-
1961. 14.: 56.

A per@csényi gyijtéhadjarat. — Adattari Ertesits, 8-10. 1959-1961. 1-4.: 42-
45,

Utmutaté A hagyoméanyos paraszti gazdalkodas munkaeszkdzei c. ajanlott pa-
lyatétel kidolgozasahoz. — Adattari Ertesitd, 8-10. 1959-1961. 1-4.: 111-114.
A babonas torténetek gydjtése. Ajanlott palyatétel feldolgozasi Utmutatéja. —
Adattari Ertesit6, 11-12. 1962-1963. 1-4.: 47-51.

Feleletekre vard kérdések. 21. A kovacsmesterségfolklérjabdl. — Adattari Erte-
sit6, 11-12. 1962-1963. 1-4.: 89-90.

Hagyomanytart6 paraszti haztartasok konyhaeszkoz készlete. Ajanlott palyatétel
feldolgozasi Utmutatdja. — Adattéari Ertesits, 11-12. 1962-1963. 1-4.: 38-42.
Kérdsives adatszolgaltatok megjutalmazédsa. — Adattari Ertesits, 11-12. 1962—
1963. 1-4.: 19.

A néprajzi gyujtémozgalom uj gazdai. — Adattari Ertesits, 11-12. 1962-1963.
1-4.: 3-7.

Néprajzi szemléletli helytérténetirds. — Adattari Ertesit§, 11-12. 1962-1963. 1-
4.0 26-28.

A tatai talalkoz6. — Adattari Ertesit6, 11-12. 1962-1963. 1-4.: 12-15.

Téli vakacioés gyijtéverseny. — Adattari Ertesit, 11-12. 1962-1963. 1-4.: 16-
19.

X. Kiskérd6iv a hazberendezés, butorzat kutatdsahoz. [CSILLERY KLARAval]
— Adattari Ertesits, 11-12. 1962-1963. 1-4.: 43/6.

A XV. Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gy(jtépalyazat. — Ethnographia, 79. 3.
473-477.

A nemzeti emlékhelyek jelent6sége a honismereti mozgalomban és a szocialista
hazafias nevelésben. — Honismeret - Helytorténet, 1. 2.: 56-68.

A szegény ember dala. " Egy , osztalyharcos'’ népdal palyafutasa. — Honisme-
reti Hiradd, 1972. 1.: 61-64.

Udvozoljik a Notafa-iskolat! — Honismereti Hirad6, 1972. 1.: 38-40., ill.

Blcst Bodgal Ferenct6l. — Honismereti Hirado6, 1. 1-2.: 55-56.
Célkitlizésiinkrdl és rovatainkrél. — Honismereti Hiradé, 1. 1-2.: 118-121.
Csokonai, a néprajzi kutatas uttéréje. 1773-1805. — Honismereti Hiradd, 1. 3-
4.: 159-165.
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1974

1975

Egy kortars Pet&fi arcképeirél. — Honismereti Hirad6, 1. 1-2.: 94-96., ill.
El6zetes. — Honismereti Hirado, 1. 3-4.: 173-174.

Az 1973. évi Orszagos Diaknapok Néprajzi és Nyelvjarasi Gy(jt6palyazatarol.
— Honismereti Hiradé, 1. 3-4.: 168-172.

Folytassuk a honismereti bibliografiat! — Honismereti Hirad6, 1. 1-2.: 84.

A Honismereti Hiradé [...]. — Honismereti Hirado, 1. 3—4.: 197.
Kdényvismertetdinknek. — Honismereti Hirado, 1. 3—4.: 197.

A miemlékvédelem tarsadalmi bizottsdgainak orszdgos tandcskozdsa. — Honis-
mereti Hiradd, 1. 3-4.: 41.

Népdalrejtvénylink megfejtése. — Honismereti Hirad¢, 1. 1-2.: 122-123.
Néprajzi és Nyelvjarasi Gyljték Hetedik Orszagos Talalkozéja. — Néprajzi Hi-
rek, 2.2.: 108-110.

Tematika a Pet6fi és kora, ajobbagyfelszabaditas és az 1848-as szabadsagharc

emlékei a néphagyomanyban c. kiemelt palyazati témakor gydijtéséhez. — Honis-
mereti Hirado, 1. 1-2.: 111.

Zala, az alvofalu. Latogatas egy nemzeti emlékhelyen. — Honismereti Hiradd, 1.
1-2.: 15-22.

Angyomasszony és tarsai. (Helyreigazitas iriigyén). — Honismereti Hirad6, 2.
1..75.

Az . Orszagos Honismereti Nyari Akadémia. — Honismereti Hirad6, 2. 6.: 7.
Felderitd kérd6iv a bukovinai székely néphagyomany gydjtéséhez. — Honismere-
ti Hiradd, 2. 4. 63.

Foldrajzi nevek vagy helynevek? — Honismereti Hiradd, 2. 5.: 50.

Helyreigazitas és kiegészités. — Honismereti Hiradé, 2. 1.: 75-76.

Kivalé honismereti szakkdrvezet6k jutalmazdsa. — Honismereti Hiradd, 2. 5.
38-39.

Makon rendezték meg a VIII. Orszagos Diak Honismereti Tabort. — Honismereti
Hirado, 2.3.: 10.

Megyei Néprajzi Gydijtéfeladatok. (Egy mddszertani kiadvany terve). — Honis-
mereti Hiradé, 2. 6.: 20-21.

A ,,Midalaink" marg6jara. — Honismereti Hiradd, 2. 4.: 36-38.
Muazeum és honismeret. — Honismereti Hiradé, 2. 3.: 49.

Népi mlemlékek, nemzeti emlékhelyek, temet6védelem... — Honismereti Hirado,
2.1:17-20.

A sarszentlérinci Pet6fi-haz. — Honismereti Hiradd, 2. 6.: 30-31., ill.

Tancsics Mihaly-bucslja sziléfalujatol. — Honismereti Hirado, 2. 6.: 41., ill.

Tudo6sitdinkhoz. — Honismereti Hirado, 2. 1.: 76.
Utmutatd afejfak gy(jtéséhez. — Honismereti Hiradé, 2. 2.: 65-67., ill.
Bolyai Farkas néprajzi gyljtése. — Honismeret, 3. 1-2.: 69-71., ill.

Egyfalu torténeti néphagyomanya. Utmutaté ajanlott palyatételfeldolgozasahoz.
[DOBOS ILONAval] — Honismeret, 3. 5-6.: 118-121., ill.

A IX. Orszagos Ifjusédgi Honismereti Tabor elé. — Honismeret, 3. 1-2.: 54-55.
Latogatads Rackevén. — Honismeret, 3. 1-2.: 50-51.
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Szempontokfoldrajzi név gydjtésselfoglalkozé palyamunkak dsszeallitasahoz. —
Honismeret, 3. 4.: 57-58.

A tudomanysegités jelent6sége és Gtjai a honismereti mozgalomban. — Honis-
meret, 3. 5-6.: 38-41.
Veres Péter levelez6lapjaibdl. — Honismeret, 3. 3.: 41-43., ill.

A babonas torténetek gy(jtése. (Ajanlott palyatételfeldolgozasi Utmutatéja). —
Honismeret, 4. 5.: 59-60.

Csete Balazs emléknap. — Honismeret, 4. 1.: 21., ill.

A folklér a mai életben" cim( palyazat mérlege. [KOVACS AGNESsel] —
Honismeret, 4. 1.: 59-61.

Kivalé honismereti szakkdrvezetékjutalmazdsa. — Honismeret, 4. 6.: 29-30.

A Vili. Orszagos Gy(jtétalalkozo6 elé. — Néprajzi Hirek, 5. 1-2.: 38-39.

Blcst Lajos Arpadtél. — Honismeret, 5. 1.: 32-33., ill.

Egy fontos atlaszmunka folytatasaért. A hagyomanyos paraszti gazdalkodas is-
meretanyaganak és szokincsének orszagos gy(jtése. — Honismeret, 5. 2-3.: 70-
73., 1térk.

Egy mozgdsitd erejl palyazat. Az 1977. évi Orszagos Didknapok néprajzi és
nyelvjarasi gy(jt6palyazatanak eredményei és tanulsdgai. — Honismeret, 5. 4.
mell.: 1-3.

A falusi fidk szabadtéri jatékai. Utmutaté ajanlott palyatétel kidolgozasahoz.
[KRESZ MARIAval] — Honismeret, 5. 2-3.: 115-117.

Muzeumi Honap Szalkszentmartonban. — Honismeret, 5. 1.: 12-13., ill.

Az Orszagos Diaknapok Néprajzi és Nyelvjarasi Gydjtépalyazata. — Néprajzi
Hirek, 6. 1-2.: 65-67.

Varbaratkor alakult Nagyvazsonyban. [REMENYI ANTALIal] — Honismeret,
5.5.: 52-54., ill.

A csornai kaldka. — Honismeret, 6. 2.: 21-22.

Afolklor a mai életben. A Il. palyazat értékelése. — Honismeret, 6. 5-6.: 124—
126.

Néprajzi vidékeink és csoportjaink kutatasa. — Honismeret, 6. 2.: 9-13.

A nyar honismereti eseménynaptaradbdl. — Honismeret, 6. 3.: 34.

Tompa bus telének titkairél. (Kapcsolatos honismereti kutatasi feladatok). —
Honismeret, 6. 5-6.: 108-109., ill.

. Uttoré" kezdeményezések Somogyban. — Honismeret, 6. 4.: 33-36., ill.
Egyfalu térténete a szajhagyomany és mas helyiforrasok alapjan. — Honisme-
ret, 7. 3.: 59-62.

Az Ezerjo6f( akci6 elé. — Honismeret, 7. 2.: 42-44.

A Magyar Néprajzi Tarsasag altal 1979-ben Sebestyén Gyula emlékéremmel
kitlintetett 6nkéntes gy(ijték. — Honismeret, 7. 5-6.: 52-53., ill.

Népzenei talalkoz6 Kecskeméten. (1979. augusztus 23-26.). — Néprajzi Hirek,
8.: 25-26.

Az Onkéntes Néprajzi és Nyelvjarasi Gydjték IX. Orszagos Talalkozdja. (Eger
1979. augusztus 17-19.). — Néprajzi Hirek, 8. 1-4.: 20-23.
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1981

1982

1983

1985

1986

1987

Névtani konferencia Veszprémben. — Honismeret, 8. 6.: 26—28.

Utmutaté a Folkl6r helye a mai életben —A népmivészeti egylttesek mint mive-
I6dési kdzésségek c. palyazat ajanlott kidolgozasahoz. [ANDRASFALVY BER-
TALANnal] — Honismeret, 8. 6. mell.: 1-4.

Utmutaté a FolkI6r helye a mai életben - A népmiivészeti egylittesek mint mdve-
16dési kozdsségek cimi palyazat ajanlott témajanak kidolgozasahoz. — Honis-
meret, 8. 2. mell.: 14.

A folklor helye a mai életben. A népmiivészeti egyiuttesek mint mlvel6dési ko-
z0sségek”. A Duna menti Folklér Fesztival 1979-81. évi Ill. palyazata. [Szer-
kesztette] — Kecskemét, Bacs-Kiskun Megyei Mivel6dési Kézpont. 121 p., ill.
Honismereti bizottsagi lés Kecskeméten.— Honismeret, 9. 1.: 8-9.

Kilenc orszagos néprajzi és nyelvjarasi gy(jt6talalkozé eredményei és tanulsaga.
— Honismeret, 9. 5.: 6-11.

Magosan ropiljon - a pava! — Honismeret, 9. 4.: 55-56.

Utmutat6 az I. sz. palyazati témahoz. — MORVAY P. szerk.: ,,Afolkl6r helye a
mai életben. A népmi(ivészeti egyittesek mint mdvel6dési kdzosségek”. A Duna
menti Folklor Fesztival 1979-81. évi lll. palyazata. Kecskemét, 103-111.
Utmutaté a Ill. sz. palyazati témahoz. — MORVAY P. szerk.: ,, Afolklér helye a
mai életben. A népmiivészeti egyittesek mint mivel6dési kdozdsségek”. A Duna
menti Folklor Fesztival 1979-81. évi Ill. palyazata. Kecskemét, 119-121.

Egy mese - két kutatasifeladat. — Honismeret, 10. 5.: 60-62., ill.

Afolkldr a mai életben. Az 1981. évi lll. palyazat. — Honismeret, 10. 2. mell.: 3-
5.

Ki, mit tud ré6la? — Honismeret, 10. 3.: 65., ill.
Falusi képes krénika. — Honismeret, 11. 1.: 37., ill.

A honismereti taborokjelent6sége. — Honismeret, 11. 6.: 33-34.
Sebestyén Gyula-emlékérmesek. — Honismeret, 11. 3.: 16-19., ill.
Szlics Sandor Molnar Laszl6hoz irt leveleib6l. — Honismeret, 11. 2.: 62-64.

*A X. Orszagos Honismereti Akadémia. — Honismeret, 11. 1.: 3-9.

Uj Sebestyén Gyula-emlékérmesek. — Honismeret, 11. 6.: 46—48., ill.

Egy ,,ismeretlen népdalszerzé". — Honismeret, 13. 3.: 36.

A lll. Folklérpalyazat. — Honismeret, 13. 1. mell.: 3.

Orszagépités - orszagfényképezés. — Honismeret, 13. 4.: 37-39., ill.

Ajanlas. — Pest Megyei Honismereti Kdzlemények, 4.: 1—4.

Egy kiaknazatlan helytorténetiforras: a Il. Jézsef-féle orszagos kataszterifold-
mérés. — Honismeret, 14. 4.: 16-21.

Emlékezés az egykori taj- és népkutat6d tdborokra. — Honismeret, 14. 3.: 22-24.
Eszmevaltads a Honismereti Akadémidn. — Honismeret, 14. 6.: 7-9.

A honismereti taborokjelentdsége a gyujtémozgalomban. — Pest Megyei Honis-
mereti Kozlemények, 4.: 86-94.
A Kérpéatokon kivul rekedt magyarokrél. — Honismeret, 14. 2.: 55-56.

A legljabb Sebestyén Gyula-emlékérmesek. — Honismeret, 14. 1.: 51-52.
LEpit6"jaték. — Honismeret, 15. 3.: 80.
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» Helyreigazitas és kiegészités. — Honismeret, 15. 2. mell.

¢ Honismereti rejtvényverseny. — Honismeret, 15. 1. mell.: 11-12., 3 mell.: 15-
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« Néprajzi kaldka. Altalanos iskolai honismereti szakkorok, uttér6kdzosségek
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ret, 16. 3.: 6-7., ill.
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— Honismeret, 17. 5.: 44-46.

1991 « A mi dalaink. Népdaljegyzék nem csak cserkészeknek. — Honismeret, 19. 1.: 99-

100.
« A néprajzi gy(jtés kisiskoldgja. — KOVACS J. L. szerk.: Uj taborverés. A Il. és a
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zetek Zsdmbék, 8/2. Zsdmbék, 1989 [11991], 217-231.
Kdényv- ésfolydirat-ismertetések

BARTOK B.-KODALY Z. szerk.: A magyar népzene tara. I11./B. Lakodalom. Budapest
1956. — Ethnographia, 68. 1957. 4.: 639-642.

BEKEFI A.: Bakonyi népdalok. Budapest 1955. — Adattari Ertesit6, 5. 1956. 1-2.: 74—75.
BOLLA J.: A népi konyhamesterség miiszokincse Fels6gdrzsdnyben (Bakonyalja). Debre-
cen 1939. — Néprajzi Ertesits, 33. 1941. 3.: 279-280.

CSEPREGI B.: Pet6fi Sarszentl6rincen. Szekszard 1973. — Honismereti Hiradd, 2. 1974.
1..57-58.

ERDELYI Z.: Az erd6 néprajza. Budapest 1959. — Index Ethnographicus, 5. 1960. 1.: 23.
GUNDA B.: Néprajzi gy(jté6aton. Debrecen 1956. — Ethnographia, 68. 1957. 1.. 188—
191.

KATONA I.: Csongrad varos bibliogréafidgja. Debrecen 1954. — Adattari Ertesitd, 4.
1955. 1-2.: 69-70.

KIRALY L.: Nevezetesfak és parkok Somogyban. Kaposvar 1972. — Honismereti Hirado,
1.1973. 3~1.: 136-138.

LUGOSSY E.-GONYEY S.: Magyar népi tancok. |. Budapest 1947. — Index Ethnogra-
phicus, 1. 1956.2.: 128-129.

MAKSAI F.: A k6zépkori Szatmar megye. Budapest. 1940. — Ethnographia, 52. 1941. 2.:
150-152.

MOLNAR I.: Magyar tanchagyomanyok. Budapest 1947. — Index Ethnographicus, 1.
1956.2.: 129.



72

Muzeum és honismeret. Budapest 1974. — Honismereti Hiradd, 2. 1974. 6.: 58.

PAPP J. szerk.: Vitéz Mihaly ébresztése. (Csokonai-breviarium). Budapest 1970. — Hon-
ismereti Hirado, 1. 1973. 1-2.: 69-71.

PETER L.: Csongrad megye népe ésfoldje. Szeged 1954. — Adattéri Ertesit6, 4. 1955. 1-

2.:69-70.

« SZABO T. A.: Erdélyi magyar sz6torténeti tar. /-//. — Honismeret, 7. 1979. 5-6.; 114-
118.

« SZ. SZENTPAL M.: Vblgységi tancok. Budapest 1951. — Tancm(vészet, 2. 1952. 3.: 87-
89.

VEGH J.: T4j- és népkutatds a kozépiskolaban. Budapest 1942. — Adattari Ertesits, 3.
1954. 1-4.: 118.

Osszeéllitotta:
CSAKANY! ZOLTAN
SERFOZONE GEMES MAGDA

Bucsu Benda Kalmantél

(1913-1994)

Nyolcvanegy éves kordban, 1994. méarcius 13-
an Budapesten elhunyt BENDA KALMAN,
Széchenyi-dijas torténész, akadémikus, a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem rektora, a Raday
Gyljtemény igazgatodja, a szegedi Juhasz Gyula
Tanarképzd Féiskola tiszteletbeli tanara, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Torténettudoma-
nyi Bizottsaganak, a Magyar Torténészek Vi-
lagszovetségének és a Magyar Népfdiskolai
Tarsasag elndke, a Historia cimi folyoirat szer-
keszt6bizottsadgi tagja, tobb alapitvany (pl. a
Soros Alapitvany) kuratériumanak tagja.

A magyar tudomanyos élet és a reformatus
egyhaz képvisel6i, a tanitvanyok és a csalad-
tagok marcius 28-an vettek t6le végs6 bucsit a
budapesti Farkasréti temet6ben. A temetésen a
Magyar Tudoményos Akadémia, a Tdorténettu-
doményi Intézet és a torténésztarsadalom nevé-
ben GLATZ FERENC mondott blcsibeszédet
(Magyar Nemzet, 1994. 4pr. 2. 16. old.).

BENDA KALMAN Nagyvaradon sziiletett

1913-ban. Iskolait Budapesten (Edtvos-kollégistaként a Pazmany Péter Tudomanyegyete-
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mén), Bécsben, Berlinben és Parizshan végezte. Katonai szolgéalatdnak letdltése utdn a nép-
féiskolédk elbaddja volt a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztériumban. Kés6bb a Teleki Pal
Tudomanyos Intézet munkatarsaként, majd 1953-t61 1957-ig a Dunamelléki Reformétus
Egyhazkeriilet levéltarosaként tevékenykedett. 1957-t61 a Magyar Tudomanyos Akadémia
Térténettudomanyi Intézetében dolgozott, ahol évekig az igazgatohelyettesi teenddket is
ellatta. 1980-ban a Raday Gy(ijtemény igazgatdjava nevezték ki.

F6 kutatasi teriilete Magyarorszag kora Gjkori politikai és m(vel6déstorténete volt. Alap-
vetd és jelent6s mlveket publikalt a felvilagosodas korar6l, a magyar rendi ellenéllasrél, a
magyar jakobinusokrél, a magyar nemzeti hivatastudat térténetérél, Bocskay Istvanrol, Ra-
day Palrol és a hazai népi irasbeliségrél, a XVIII. szazadi paraszti miveltségrél. A magyar
néprajztudomany szamara kiilondsen értékesek a moldvai csangdkrol k6zolt tanulmanyai, és
az 1989-ben szerkesztésében megjelent kétkdtetes Moldvai csang6-magyar okmanytar
1467-1706.

Folyoiratunkban az utébb emlitett fontos forraskiadvanyrdl folytatott, 1991. jalius 4-én
Sarospatakon, a Ill. Néprajzi Szeminariumon magnetofonszalagra régzitett beszélgetést ko-
z0ljuk, ezzel bdcstzunk a magyar tudomanyossag kimagaslé személyiségétdl.

-A sajtobol értesiltiink arrél, hogy On 1991. februar 26-an a rémai Magyar Akadémian
el6adast tartott a moldvai csangokrol, és bemutatta a szerkesztésében megjelent csangé
okménytarat.' Kérem, sziveskedjék tajékoztatast adni az el6adas fogadtatasarol és vissz-
hangjarol!

- Rendkivil érdekes az egész eset. Az el6zményei kodzé tartozik, hogy én még az ok-
manytaron dolgoztam - ezel6tt 6t vagy hat évvel volt -, amikor Olaszorszaghol elkildték
nekem a romén szerz6nek, Dumitru Martina$nak eredetileg roméanul megjelent,2 &ltalam is
ismert kdnyvét olasz forditdsban.3 Ehhez a romai La Sapienza Egyetem egyik professzora,
Francesco Guida irt egy lelkes eldsz6t. Teljesen meggy6zte 6t Dumitru Martina?. Az el6szé
egy Oriasi dicséret volt a szerz6nek, aki a vildggal megismertette a ,romén katolikusok”
viszontagsagos sorsat, hogy hogyan &rizték meg évszazadokon keresztil, minden ,elnyo-
mas” és ,a magyarok asszimilalo politikaja” ellenére is katolicizmusukat és roman voltukat.
Amikor én ezt a kdnyvet elolvastam, kildtem a professzornak, teljesen ismeretlendl, egy
levelet, amelyben megirtam neki, hogy ,Professzor Uram! Magat atejtették!”, mert a
konyvben leirt dolgok nem valds tények, s6t az ellenkezfje az igaz. Martina? szerint
a XVIII. szdzadban keriiltek Moldvaba ezek a ,,magyarul beszél6 roméanok” . Ezzel szemben
- irtam neki, és kiildtem sok dokumentumot is  a kdzépkor 6ta ott vannak, és teljesen vila-
gos, hogy mindig magyarok voltak. A professzor a neki kildott dokumentumokat nyilvan
atnézte és irt nekem egy levelet, amelyben nagyon restelkedett, hogy hagyta magat félreve-
zetni. Ezért felajanlotta nekem, hogy az okmanytar (amelyrdl irtam neki) bevezetdé tanulmé-
nyéat az egyik legel6kelébb olasz térténelmi folyGiratban, a Nuova Revista Storicdban meg-
jelenteti. igy is tértént. Lefordittattam olasz nyelvre a bevezetést és elkuldtem neki. Egy
éven belil meg is jelent.4 A romai Magyar Akadémia mar korabban tervezte, hogy ha az
okmanytar megjelenik, akkor egy kulturalis &sszejovetelen bemutatjak az olasz tudoma-



74

nyossagnak. Erre 1991 elején keriilt sor. Francesco Guida professzor elvallalta, hogy egytt
mutassuk be a konyvet. Romaban taldlkoztam el6szér személyesen vele. A professzor mél-
tatta egyrészt a kiadvany tudomanyos jellegét, megbizhatdésagat, méasrészt azt, hogy a prob-
léma ezzel 1ényegében megoldddott.

- Kik vettek részt az el6adason?

- Ezen az dsszejovetelen nagy szamban jelen volt a Romaban él6 magyar értelmiség, de
ott volt sok ember a Vatikanbdl is, a konyvtarakban és a levéltarakban dolgoz6 munkatar-
sak, akik engem maér ismertek, hiszen az anyagot ott gy(jtéttem. Azt mondtdk nekem, hogy
Romaban évek 6ta nem volt ilyen sikeres konyvbemutaté, mint ez. Hadd tegyem hozza,
hogy a Vatikani Magyar Radié a csangé okmanytarral killon is foglalkozott. Legutobb, ami-
kor Jeszenszky kiligyminiszter Rémaban jart - akkor Géncz Arpad koztarsasagi elnok
meghbizasabal az 6 ajandékaként az okmanytar két kotetét nyujtotta at, az olasz nyelvi
bevezet6 tanulmannyal egyitt, a papanak.

- A Rémaban él6 roman értelmiségiek nem érdekl6dtek, nem voltakjelen az dsszejovete-
len?

- Semmi nyoméat nem lattam ennek. Pedig kérdez6skddtem is, hogy van-e a megjelentek
kdzott roman, de nem derilt ki, hogy jelen lettek volna.

- Kérem, beszéljen részletesebben Dumitru Martinas elméletérél, kényvérél!

- Valbban, az egész érthetetlen, ha Dumitru Martinadnak az elméletét nem mondom el. O
tulajdonképpen magyar, csangdé szarmazék volt. Jaszvasaron a papneveldében - ahogy ez
mar tébb mint egy évszazada folyik az oda bekeril6 csangd gyermekekkel - UGgynevezett
.Jjanicsar pap” -ot neveltek bel6le. irt egy kdnyvet. Ahogy irta, a kdvetkezd inditotta erre. Ha
valahol meghallottdk, hogy & katolikus, nagyon bosszantotta, ha azt mondtak neki: ,,Hiszen
akkor te magyar vagy”. O ilyenkor azt mondta, hogy 6 nem magyar és a Moldvéaban él6
katolikusok nem magyarok. Azt allitotta, hogy felkutatta az &sszes adatot és azok alapjan
irta meg a konyvet. Ezt még valamikor az 1950-es években irta, az6ta meg is halt. Azonban
nem merték kiadni, mert annyira ,,vad” az elmélete. Aztan a Ceaujescu-rendszerben jelent
meg 1985-ben. Az elméletének a Iényege a kdvetkezd. A székelyek a XVII. szazad végén
még 70 szazalékban romanok voltak. Ezeket a romanokat a magyarok erével katalizaltak,
majd pedig elmagyarositottak. Eppen ezért nagyon rosszul érezték magukat a Székelyfdl-
dén, és a XVIII. szdzadban egy jelent8s résziik kiszokott Moldvéaba. Ok alkotjak a moldvai
katolikusokat, akik tulajdonképpen - irja Martina§ - roman katolikusok. A ,bizonyitékai”
kdzott az egyik legfontosabb: a magyar nyelvészet mar régen megallapitotta, hogy a moldvai
magyarok, évszazadokkal ezel6tt kiszakadva a nyelvi k6z6sségh6l, meg6riztek egy archai-
kus nyelvet, amelyiken sem a nyelvdjitds, sem pedig az utolsé évszazadok fejl6édése nem
hagyott nyomot. Mas szerkezetet, mas nyelvtani format hasznalnak. A derék Martina$ sze-
rint ez nem egy 6magyar nyelv, hanem a rosszul asszimilaltak nyelve. Ez az 6 legfébb érve.
A masik fontos érve még az, hogy 6k azért nem felejtették el roman voltukat, mert a férfiak-

nak az oriasi tobbsége 6rzi a roman ,,anyanyelvet” . Hat persze, hiszen az iskolaban, a kato-
nasagnal stb. aroméan nyelvet tanuljak!

Martina” képzett kutatd, torténész volt és ez egy szandékos ferditésnek tekinthetd, vagy
egy laikus propagandaanyagardél van sz6?
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- Azt hiszem, a helyes kifejezés 6ra az, hogy amatdr, aki Kitlizott egy célt maga elé és azt
tiizon-vizen at el akarta érni, be akarta bizonyitani. Azért azt neki is kellett tudnia, ha akarta,
hogy sokkal régebbi dokumentumok is vannak. O az elég vastag konyvében semmilyen for-
raskiadvanyra nem hivatkozott.

- Ez és hasonlé elméletek ma is élnek Roméaniaban.

- Az a helyzet, hogy amikor még volt tudomanynak nevezhet6 roman tdrténetiras, tehat
lényegében még az 1920-as évek els6é felében is, a roman torténészek is megirtak, hogy a
moldvai csangok magyarok. Sét, roman nyelvész volt az, aki egy nagy tanulmanyban azt
mutatta ki, hogy olyan helyeken, a Dnyeszter partjan, ahol évszazadok ota csak romanokrol
tudunk, a helynevek jelentds része magyar eredet(i, ami aztjelenti, hogy magyarok voltak ott
elébb és azoktdl vették at a romanok a foldrajzi neveket. Az az elmélet, hogy 6k elmagyaro-
sodott romanok, valamikor a masodik vilaghabora koril kezdett jelentkezni, el&szor hirlapi
cikkek szintjén. Ezeket, amelyeket lehetett, én dsszeszedtem és az okmanytar bevezetdjében
hivatkozok is rajuk. Egyszer(ien mint kuriozumokat mutatom be. Az elmélet kezdeti forma-
jaban Ggy hangzott - és ez még sokkal torténetietlenebb! -, hogy amikor a nagy egyhazsza-
kadas bekovetkezett, tehat a VIII-1X. évszazad koril, akkor a gorogkeleti romanok egy ré-
sze kitartott a katolikus vallasban. Mintha ez (gy tortént volna, hogy hazrol hazra jarva
megkérdezték: ,,Ez leszel, vagy az leszel?” Tehat - allitjak - katolikusok maradtak, és 6ket
a magyarorszagi katolikus egyhaz elmagyarositotta. Ami egy vilagcsoda lett volna: egy ide-
gen orszagban elmagyarositottak egy elég jelentés részt a lakossaghol. Mondom, ezek az
elméletek hirlapi szinten jelentek meg, azutan Dumitru Martina? volt az, aki ezekbdl ,tudo-
manyos” kényvet formalt. Romaniaban elég sokaig haboztak, hogy egyaltalan kdzreadjak-e.
Az egyik roman nyelvészprofesszornak, aki ma is tanit az egyetemen és aki az egyetemi
jegyzetében azt irta, hogy a moldvai magyar nyelv a magyar nyelvnek az egyik tajszolasa és
egy régi formaja, nyilvanosan onkritikat kellett gyakorolnia, hogy ilyen ,tévedésbe” esett.

- A rémaifogadtatason kivil milyen mas kulfoldi visszhangja volt az okmanytarnak?

- Inkabb egy érdekl6désrél tudok szamot adni. Ennek kovetkezménye az, hogy a Min-
chenben megjelend Sidostforschungen cim( folydirat szerkesztéje, amikor megtudta, hogy
ezzel a kérdéssel foglalkozom, elkérte t6lem a bevezeté tanulmanyt és megjelentette.5 EI6bb
jelent meg németil ebben a folydiratban, mint az okmanytarban. Majd pedig franciaul is
megjelent a bevezetd tanulmany. Ezt magyarok adtadk ki. Tavaly volt Madridban a nemzet-
kozi torténészkongresszus, oda készilt egy tanulmanykotet és abban jelent meg.6 Egyébként
van nekem egy kisebb tanulmanyom is e témakdrben. A Dnyeszter partjan fekvd
Csoborcsdkrél igen gazdag anyagot talaltam Romaban, a Propaganda Fide Levéltarban, el-
s@sorban misszids jelentéseket. Ezek alapjan irtam meg a legkeletibb magyar telepilésrél,
CsOborcsokrél szélé tanulmanyomat.7

- Van-e még remény arra, hogy az okmanytarban kozoltekkel azonos korbol szarmazé
iratok el6keriilnek?

- Egy ilyen levéltari kutatast soha nem lehet lezarni, mert lehetnek iratok, amelyek vé-
letlen folytdn mas allagba, csomoéba keriiltek, vagy bekeriilhettek egy maganlevéltarba. Ez
az okmanytar, amely az 1700-as évek elejéig megy, mindenesetre olyan zart rendszerben
hozza az iratokat, jelentéseket, hogy ugyan jéhetnek még Ujabbak hozza, de nem valdszind,
hogy ezek lényeges kiegészitéseket tartalmazzanak. Az okmanytar anyaga 90 szadzalékaban
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misszionariusi jelentésekbdl all. Tudjuk azt, hogy amig Magyarorszag katolikus volt, mindig
innen kaptak a papokat. A reformacié utan nem tudtak Magyarorszagrél papokat kapni,
ezért Rbmahoz folyamodtak és akkor kiildtek nekik olyan papokat, amilyeneket tudtak, ola-
szokat, bosnyéakokat, dalmatékat, horvatokat. Es 6k megérkezvén Moldvéaba, megdébbenve
irtak onnan, hogy a hiveikkel nem tudnak beszélni, mert azok csak magyarul tudnak. Olyan
megddbbent6é dolgokat olvashat az ember, hogy példaul a gyonas tolméaccsal folyt, ami min-

lelki vezet8ik voltak, akik nem értették a nyelviiket. Ugyhogy formalisan kereszteltek, adtak
Ossze a hdzasulandokat, temettek.

- Professzor Ur és munkatéarsaifolytatjak-e az anyaggydijtést?

- Készil az okméanytar folytatadsa. Egyfeldl a rdmai levéltarak irataib6l, amelyeknek rész-
ben mar nalunk is van az anyaga, igen gazdag anyag. De ez mar kiegésziil - és amit nem
tudunk, hogy mennyire teljes - bizonyos roman forrasokkal. Mert a XVIII. szdzadban mar
ilyenek is megjelentek. A nagy probléma az, hogy a ia8i-i katolikus puspdkség levéltari
anyagadhoz magyar kutaté mindeddig nem férhetett hozza. Némi halvany remény van ra,
hogy a lényeges iratokat talan megkaphatjuk. En azonban azt hiszem, az lesz a helyzet, hogy
ezek kiegészit6k lesznek, és a vatikéni, valamint a rémai iratok lesznek a ddéntéek. A
csiksomlydi kolostornak is volt egy levéltara - a csdngdkat mindig Csiksomlyd latta el

pillanatnyilag ennek az anyaga is hozzaférhetetlen. Ezekb8l azonban néhanyat kordbban
kdzzétettek, amelyeket mi is tudunk hasznalni.

- Professzor Ur, kdszoném a beszélgetést!

HALA JOZSEF
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Némethy Endre emlékezete
(Netecsepuszta, 1912. majus 8. - Budapest, 1995. november 16.)

1995. november 16-an, életének 84. évében
varatlanul hunyt el a kdrzeti orvosi rendel6ben.
El6z6 napon még megjelent a Néprajzi Muze-
umban, de egy Kossuth téri rendezvény miatt az
intézmény zarva tartott, bosszlsan tért haza
munkahelyérél.

1912. majus 8-an sziiletett Szlavoniaban, a
Ver6ce megyei Netecsepusztan, ahol édesapja
uradalmi szérvanyiskolaban néptanité volt. Az
els6  vilaghdbord  el6tt a  Murakézbe,

Alsolendvara koltozott csaladja. Trianon utan a

hdéromgyermekes tanitot a Vas megyei

Vésarosmiskére helyezték a. NEMETHY

ENDRE ezt a falut vallotta szlikebb patriajanak.

A négy elemit és a négy alsé gimnaziumot ma-

gantanuléként végezte Miskén, illetve Papan a

reformétus gimnaziumban szerezte meg bizo-

nyitvanyat. Ezt kdvet6en a gimnazium négy

fels6 osztalyat Zalaegerszegen, az allami real- Némethy Endre
gimnaziumban mint nyilvanos tanulé végezte, s

1931 -ben érettségizett. Edesanyja a harom gyermekkel természetesen haztartasbeliként latta
el a csaladot. Batyja, NEMETHY LASZLO turkol6gussa képezte magéat a Pazméany Péter
Tudoményegyetemen, 0sztdndijjal Németorszagban, a berlini egyetem intézetében végezte
kutatdsait. 1962-ben halt meg. Egy leanytestvére is van.

NEMETHY ENDRE 1931-ben iratkozott be a Pa4zmany Péter Tudoméanyegyetem Bolcsé-
szeti Karara magyar-német szakos hallgatoként. A szokéasos alapvizsga utan, harmadéven a
bécsi egyetemen folytatta tanulmanyait a német nyelv jobb elsajatitasa érdekében is. Osz-
tondijat nem kapott, igy hat magyar nyelvleckék adasabdl tartotta el magat. A negyedik tan-
évet ismét a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen jarta. 1937 decemberében magyar iroda-
lombo6l, magyar nyelvészetb6l és néprajzbél doktoralt cum laude eredménnyel. Doktori disz-
szertdcidja a kolozsvari Bolyaiakrél szolt, a kor szok&sa szerint nyomtatdsban kellett
bemutatni a vizsgabizottsag elétt (HORVATH JANOS, PAIS DEzZSO, GYORFFY IST-
VAN). Bécshél valé hazatérte utin GYORFFY ISTVAN tanitvanyai kozé szegddott, aki a
késébbiekben tdmogatdja is volt az allasszerzésben. ,Politikai eszmélésem ideje egyetemi
éveim els6 felére esik: egyetemi korbe lépve Erdei, Darvas és Veres Péter el6adasaibol (j
vilagot ismertem meg, mely mer6ben kilénb6zott az akkori diakegyesiletek (American,
Turul) eszményképeitdl, igy azokkal egyitt dolgozni sohasem tudtam” - irta 1948. decem-
ber 6-an kelt 6néletrajzaban.



78

GMORFFY ISTVAN ajanlasara 1938 februaijaban a Néprajzi Mazeumba keriilt mint
dijtalan gyakornok. Huszhavi alkalmazésanak utols6 nyolc hénapjat a Nemzeti Muzeum
Régészeti Osztalyan toltdtte sajat kérésére, s részt vett 4satasokon is. Ezutan mint ADOB-
gyakomokot (Allastalan Diploméasok Orszagos Bizottsaga) foglalkoztattdk a Néprajzi M-
zeumban. 1941-ben féiskolai, a kévetkezé évben pedig mGzeumi gyakornokka nevezték Kki.
ADOB-gyakomokként egyéves belfoldi észtondijat nyert el.

A Néprajzi Muzeumban 1941-t61 1949 majusaig adattari munkatarsként dolgozott. 1948
aprilisatél a muzeum gondnoki teend@inek ellatasaval is megbiztadk, ami a szolgalati lakas
elfoglalasaval is jart, kisebb ordklakasanak feladasaval egy id6ben. Annal nagyobb volt a
meglepetése 1949 majusaban, amikor tobb tarsaval egyitt (BANO ISTVAN, KODOLANYI
JANOS, MANGA JANOS) nemkivéanatos elemmé valt a vezetés szamara, s Keszthelyre, a
Balatoni MlUzeumba helyezték at néprajzos muzeologusként.

Szam{(izetésének oka mindenkori nyiltsadga, 6szintesége volt, jollehet énéletrajzaban a ko-
vetkez6ket olvashatjuk: ,Bécsi egyetemi két félévem (1935) alatt (osztrdk internatusban
laktam) jokor és alaposan megismerkedtem a tiirelmetlen és drasztikusan célratéré naciz-
mussal; ez béven elég volt hozza, hogy kovetkezetesen naciellenessé tegyen. Katona nem
voltam. A Szalasi alatti altalanos katonai behivasnak nem tettem eleget. Az ostrom el6tt és
alatt a naciellenes munkasmozgalmat cselekvéleg tdmogattam (rejtegetés, okmanyszerkesz-
tés, illegalis sajto és réplapok teijesztése), bar marxista nem voltam. Kontemplativ és allan-
déan szkeptizalé lelki alkatom zavar abban, hogy hatarozott allasfoglalasom ellenére részt
vegyek partéletben.” (1948. december 6.).

Ami a rejtegetés, okmanyszerkesztés, illegalis sajtd és roplapok teijesztését illeti, azt 6z-
vegye is megerdsitette, illetve kiegészitette az 1996. augusztus 28-an nala tett latogatasom
alkalmaval. Eszerint a Néprajzi MUzeumban tébben is dolgoztak, akik katonaszdkevénynek
szamitottak. Hamisitottak az igazolvanyokat, vegytintaval kivették az eredeti nevet, nyomat
semlegesitették és Uj nevet irtak a helyébe. Az erre a célra hasznalt két félhengeres lveg egy
hengeres dobozban, original csomagolasban maradt meg, melyeket NEMETHY ENDRE
hagyatékabél a Nemzeti Mazeum Ujkori Osztalyanak ajandékozott az 6zvegy. Gidofalvy
Lajos a XIII. keriletben a leventék parancsnoka volt, majd 1944 6szén megbizést kapott a
XI1/1. Kiegészitd6 Karhatalmi Szazad megalakitasara, székhelye a Vilmos-laktanya volt.
NEMETHY ENDRE korabbi kapcsolatai révén keriilt a csoporttal érintkezésbe, s hamisité-
sok, bujtatasok ismeretéhez jutott. Amikor a nyilas hatalomatvétel megtoértént, szigorodott a
helyzet. Gidéfalvy 1945. januar 8-an illegalitdsba vonult, majd a nyilasokkal tértént fegyve-
res dsszetlizés soran életét vesztette. Gidofalvy eltlinése, lebukésa utan a Néprajzi MGzeum-
ba bejar6k menedéket kaptak Dobos cip6fels6rész-készit6 mester VIII. kerileti, Tavaszmez§
utca 1. szdm alatti haromszobéas lakasaban, kamrajaban és pincéjében. Ott zsid6k, katona-
szokevények egyarant voltak. Ettél kezdve nyiltan hirdették, hogy ,,megylink a mdzeumba”,
azonban a farakasok mogott dekkoltak a varos felszabadulasaig.

Az 1940-es évek kozepén tdértént megismerkedésiink beszélgetései soran egy elejtett
megjegyzése maradt meg emlékezetemben: ,a Kommunista Partnak tagja voltam 1945-
ben” . Err6l nemigen beszélt, de az 1953. januar 5-én kelt Ujabb &néletrajzaban a kdvetkez§-
ket olvashatjuk: ,,1945. februarban beléptem az MKP-ba, majd 1946. év elején sajat elhata-
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rozasombol kiléptem. 1948-ban a Nemzeti Parasztpartba Iéptem, de Keszthelyre helyezé-
semmel megszakadt a parttal a kapcsolatom.”

1939-ben Hatvanbdl nésiilt, felesége fels6kereskedelmit végzett, tisztvisel6ként dolgozott
masodik lednyuk sziiletésééig, 1943-ig. Gyermekei, Némethy Lenke altalanos iskolai tanar,
Némethy Zsuzsanna pedig a Kertészeti és Elelmiszeripari Egyetemen adjunktus. A két leany
nevelése mellett az anya a Vili. keriileti Ruhaipari Vallalat bedolgozéjaként egészitette ki a
csalad jovedelmét. Az 1960-as évektél a Budapesti Torténeti MGzeum restauratormihelyé-
ben dolgozott, el6bb mint beosztott, majd mihelyvezet6. Nyugdijba menetele utan 1994-ig
szerz6déses alkalmazottként nagy lelkiismeretességgel folytatta munkajat.

A ,taronykorszak” NEMETHY keszthelyi szamiizetésének jellemzésére is alkalmas. A
kétfelé élés a csaladi pénztarban nehézségeket okozott, ezért hat a legszerényebben élt. 1950
nyaran egyhonapos muzeumi gyakorlatomat toltdttem Keszthelyen, egy nagy leltari reviziot
folytattunk. Mire én 8-kor a raktdrba mentem, 6 mar megfordult a piacrél, ahol szép és
gusztusos, friss turot vasarolt reggelire. Par napig én is betarsultam a nagyon ,egészséges”
étkezésbe, majd szervezetem felladzadt, és szalonna, kolbasz utdn &hitozott. Ekkor tudtam
meg, hogy a legolcsébb a tard, majd kés6bb, az sz folyaméan a szilva egy darab kenyérrel
az ebédet és a vacsorat is jelentette. 1951 februaijaban kérte Székesfehérvarra valé athelye-
zését, ahonnan mar napi utazassal lehetett a csaldddal tartani a kapcsolatot.

A 13/1949. évi térvény alapjan létrehozott MlUzeumok és Mlemlékek Orszagos Koz-
pontja (MMOK) 1949. december 15-én megkezdte hivatali m{ikodését. Fehérvari beosztasa
meghagyasaval az MMOK Nyilvantartasi Osztalyara rendelték, majd 1951 szeptemberében
oda athelyezték. A fo feladat: néprajzos feligyeléként felmérni az orszagos nyilvantartasi
allapotokat, parhuzamosan egyéb gy(jtemények feltigyelGivel. A tobbségében varosi, koz-
ségi kezelésben 1év6 muzeumok sokféle leltara, ha egyaltalan annak volt nevezhetd, mar
1951-ben a mUzeumok allamositdsahoz vezetett. Az egységes orszagos nyilvantartasi sza-
balyzat megalkotasaban NEMETHY ENDREnek jelentds szerepe volt. 1950. okt6ber 1-26.
kdzott a szentendrei ,,fejtagiton” vett részt (Magyar Mlazeumok, 1. 1995. 2. sz. 26-30. old.).
Az atszervezések utdn 1952-ben a Népmidivelési Minisztérium Muzeumi F6osztalyan népraj-
zi muzeoldgiai el6ad6i beosztasaban segitette a vidéki mizeumok munkajat.

1956-57-ben a forradalmi eseményekben részt vett kollégak igazolé eljarasaiban nyudjtott
nagy segitséget: hogy allasukat ne veszitsék el, athelyezésekkel folytathattak muzeolégusi
tevékenységiket.

Az 1950-es évek koézismert publikacids nehézségeit athidaland6 hivta életre TAKACS
LAJOSsal kdzdsen a Muzeumi Kozlemények (,,K6zlegények™) kézirat gyanant kiadott soro-
zatat (1956). A szerkesztést 1963-ban teljesen atvette TAKACS LAJOS, majd SZOLNOKY
LAJOS.

NEMETHY ENDRE jél ismerte az orszdg mlzeumi restauratorainak képzetlen alloma-
nyat, ezért kidolgozta egy fokozatos képzési rendszer alapelveit, egy intézet létrehozasanak
sziikségességét, felépitését, személyi allomanyat szervezte 1960-ban. A kész intézmény élé-
re azonban a Mlzeumi Osztaly személyzetisét nevezték ki hat elemivel, cipészsegédlevéllel.
A méltatlan elbanéast csak 1961-ben sikerilt korrigalni, a Kézponti Muzeol6giai és Techno-
l6giai Csoport igazgatdjava kinevezni, ahol 1974-ben bekdvetkezett nyugdijazasaig dolgo-
zott. Jelent8s szakkdnyvtarat alapozott meg, hazai és kalfoldi intézményekkel, restaurator-
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kozpontokkal létesitett kapcsolatot. Az intézmény az alapképzés jegyzeteit, folyodiratanak
megjelenését (MUzeumi M{targyvédelem) sokszorositott formaban biztositotta. Kezdemé-
nyezte a Képzémiivészeti Fiskolan a restauratorszak fels6fokd képzését. A hazai és nem-
zetkozi tanfolyamok, tanacskozasok egyben a magyar muzeoldgia himevének emelkedését
is szolgaltak.

1974-ben a Néprajzi MUzeum vezetése kérte részfoglalkozasi munkara adattari agnosz-
kélas érdekében, hagyatékok rendezésére. Hlsz évig kitartéan és tiirelemmel végezte ezt a
sok tapasztalatot igényl6 munkat, majd a nyugdijasok elbocsatasa utdn (1994) kérte, hogy
dijtalan gyakornok ADOB-multtal a hata mogott legyen joga tovéabbi dijtalan munkéra a
mulzeumban. A ,,J6 az éreg a haznal” mondas szazszorosan beigazolédott e munka soran.

Sziikebb pétridja, Vasarosmiske irdnti nosztalgiaja és magyamyelv-ismerete késztették
egy tajszotar dsszeallitasara. Az 1960-70-es években Miskére tett latogatésai alkalmaval egy
sor tajsz6 mar kiveszett a napi hasznalathél, de tobbnek az értelmét sem ismerte az ifjabb
nemzedék. Ez a koriilmény is sarkallta a kiegészit6 cédulak készitésére. A tobb ezernyi cim-
szd kézzel irott cédulainak gépelésébe most fogott a Soproni Muzeum, remélve, hogy dssze-
allithaté a tajszotar és talan a Vas Megyei MlGzeumok gondozasaban meg is jelenik. Szak-
kényvtarat valamely, a hatarokon tal miik6dé magyar nyelv( féiskolanak, egyetemnek vagy
magyar gimnaziumnak szanta.

Irodalmi munkassadga nem nagyszamu, de széles kor( érdekldésére, szemléletére jellem-
z6. 1938-ban a Néprajzi Ertesit6ben jelent meg A kender termesztése ésfeldolgozasa a Ke-
menesaljan-, a Néprajzi Koézlemények 1956. évi szdmaban pedig a kislédi (Veszprém m.)
vashamor termékeinek listajat kozli a XVIII. szazadbol, dntottvas labasokkal, fazekakkal,
melyek mar ekkor a falusi kultdraba, hasznélatba keriltek.

Az 1970-ben szerkesztésében megjelent MGzeumi M(targyvédelem els§é szdmaban A ha-
zai muzeumi altalanos restauralas-konzervalas helyzete cim( &sszefoglalasaban a muizeumi
restauralas magyarorszagi multjarol, jelenér6l, az elmult tiz év eredményeir6l adott tanulsa-
gos, iranymutato attekintést.

A Néprajzi Tarsasagnak évtizedeken at volt valasztmanyi tagja. A szakma iranyitasarol,
személyi Ugyeir6l mondott véleménye, szarkasztikus megjegyzései nyilvan hozzajarultak
ahhoz, hogy nem kapott helyet munkéassaga a Magyar néprajzi lexikonban. A Tarsasag
1992-ben tiszteleti tagjava valasztotta, aminek mar nem tulajdonitott jelent6séget. Tényleges
rehabilitadlasat a Magyar Koztarsasagi Arany Erdemkeresztjével tortént kitiintetése jelentette
(1992).

Nem mulaszthatom el, hogy néhany szubjektiv mondatot is ide ne fijak. Bandi batyam-
nak kdszoénhetem, hogy 1947-ben a Pa&zméany Péter Tudomanyegyetem Bdlcsészeti Karan a
torténelem-foldrajz-néprajz szakra iratkoztam be. Egészségi allapotomat ismerve ajanlotta a
kézm(ivesség kutatasat. Sopronba helyezésemmel a kivalé muzeolégus, CSATKAI ENDRE
keze ala keruiltem. A minisztérium koltségén orszagos gydjtéseim anyagi alapjait biztositot-
ta, évi tizenot-hsz napi kikildetéssel. Otven éven at atyai jo baratsagat a sors kegyének
tartom, embersége, segit6készsége példamutatd volt szdmomra. Ateista vilagnézete élete
végéig szabad gondolkodast biztositott neki.

1995. december 18-an szilei sirjaba tért meg 6rok pihenére. A R&koskereszturi 0j kozte-
met6ben baratai, tisztel6i bacstztattdk. A Néprajzi Mizeum, a Magyar Nemzeti Mlzeum, a
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Magyar Néprajzi Tarsasag is sajat halottjanak tekintette. A magyar mizeumiigy elhivatott,
allhatatos ,,kdzlegénye” tavozott kdriinkbél, személyiségét feledni nem lehet.

DOMONKOS OTTO
Némethy Endre irodalmi munkéassaga
Kdnyvek, tanulmanyok, cikkek

1937 * Bolyai Farkas vilagnézete és irodalmi munkai. Bolcsészdoktori értekezés. —
Celldémolk, Némethy Endre. 43 p., bibi. 42.

1938 « Kemenesaljai hiedelmek aféldm(velés és allattenyésztés korébél. — Ethnogra-
phia, 49. 1-2.: 230-231.

« A kender termesztése ésfeldolgozasa Kemenesaljan. Adatkozlés Vasarosmiskérdl

és Kemeneskapolnarél. — Néprajzi Ertesits, 30. 2.: 204—212., ill.

1945 « Adatok egy primitiv palinkaf6z6 eljaras eléfordulasahoz. — Ethnographia, 56.
1-4.: 67-69., ill.

1946 « Az egyesiga meghonosodédsa a kemenesaljai Vasarosmiskén. — Ethnographia,
57. 1-4.: 81-86., ill.

1947  + Domoszloi hiedelmek és szokdsok.— Ethnographia, 58. 1-2.: 122-123.

1949 - Adatok a népi orvoslashoz. — Ethnographia, 60. 1—4.: 283-284.

« Két régi kemenesaljai nagybojti tészta: a maié és szalados. — Ethnographia, 60.
1-4.:281-282.
1950 ¢ Viselettorténeti adatok a XVIII. sz. kdzepér6l. — Ethnographia, 61. 1-2.: 104-
105.

1952 e Hozz4asz6las ajavaslatokhoz. — MUlzeumi Hirado, 2. 5.: 72.
« Mlzeumaink nyilvantartasi munkaja. [SAGI KAROLY-lyal] — Muzeumi Hir-
ado, 2. 3.: 45-48.
1954  + Megjegyzés Novaki Gyula Pintér IstvAnnak a Muzeumi Hiradd legutdbbi szdmé-
ban megjelent ,,Magangyijté és Muzeum " c. cikkéhez irt észrevételére. — MU-
zeumi Hiradd6, 2. 3.: 221-222.
1956 e A kislédi vashamor készitményei 1785-ben. — Néprajzi Kozlemények, 1. 1-4.:

273-275.

1962 - A Kbézponti Muzeolégiai Technolégiai Csoportrél. — Muzeumi Kozlemények, 1.
1. 24-26.

1963 « Beszamol6 a Kdozponti Muzeoldgiai Technolégiai Csoport két restaurator-to-
vabbképz6 tanfolyamarol. — Mazeumi Kézlemények, 2. 2.: 33-40.

1965  + Romai id6kb6l szarmazé zsiradék vizsgéalata. [JAKY MIKLOSsal és PEREDI
JOZSEFfel] — Gydgyszerészet, 9. 12.: 463-469., ill., bibi. 468.

1970 * A hazai muzeumi 4ltalanos restaurédlas-konzervalas helyzete. — MuUzeumi M-
targyvédelem, 1.: 3-14.

Kdnyv- ésfolydirat-ismertetések

« BANNER J.: Bibliographia archaeologica hungarica 1793-1943. Szeged 1944. — Eth-
nographia, 58. 1947. 3-4.: 335-336.
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BERES A.: A raktari munkarél. Mazeumi Hiradd, 2. 1952. 3.: 50-54. — Mdzeumi Hir-
ado, 2. 1952.3.: 54.

BRINKMANN, W.: Bienenstock und Bienenstand in den romanischen Landern. Hamburg
1938. — Ethnographia, 53. 1942. 1.: 74.

Dunantali Szemle (Szombathely), 9. 1942., 10. 1943. — Néprajzi Ertesits, 35. 1943. 3—4.:
233-234.

HORVATH Z.: Egy mez6varos céhes ipara. A nagyk6rési céhek élete és torténete. Nagy-
kéros 1943. — Ethnographia, 57. 1946. 1—4.: 104-106.

Mitteilungen dér Geographisch-Ethnographischen Gesellschaft Zirich (Zurich), 40.
1939/40-1940/41., 41. 1941/42-1942/43. — Néprajzi Ertesits, 35. 1943. 3-4.: 227.
RAPAICS R.: A magyar gyimdélcs. Budapest 1940. — Ethnographia, 56. 1945. 1-4.: 91-
93.

SZENTMIHALYII.: A zalaegerszegi Gocseji Muzeum régi anyaganak leltarozasa. M-
zeumi Hirad6, 2. 1952. 3.: 48-49. — MUzeumi Hiradd, 2. 1952. 3.: 49-50.

Osszeéllitotta:
TERBOCS ATTILA

Binder Pal
(1935-1995)

BINDER PALban talan az utolsé igazi transzil-
vanista értelmiségit, kutatot tisztelhettik. Egy-
forman beszélte a magyar, a roman és a szasz
nyelvet, otthonosan mozgott mindhdrom nép
miveltségében, identitdsat mind a harom etni-
kum kultiraja szervesen meghatarozta.

Erre mar a szarmazéasa és a neveltetése is
predesztinalta. A barcasagi Botfaluban sziiletett
1935-ben. Kozépiskolai tanulmanyait Brasso-
ban végezte 1952-ben, ahol gyermekkoraban
még alkalma volt m{ik6d6 allapotaban megis-
merkednie a szasz tarsadalommal, miveltség-
eszménnyel és értékrenddel. Egyetemi tanulma-
nyait Kolozsvaron végezte, ahol 1956-ban fold-
rajz-foldtan szakos tanari oklevelet szerzett. A
moldvai Jaszvasar (la8i) egyetemén doktoralt.
rél irta. Tanari palydja Zsombolyan kezd6dott,
majd Brass6ban 1959-t61 el6bb kdnyvtaros volt,
majd 1968-t6l ujra oktatd lett.

Binder Pal
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Szakirodalmi érdekl6dése szertedgazdé volt. Foglalkozott telepiléstdrténettel, torténeti
foldrajzzal, helynévtorténettel, gazdasagtorténettel, forrasfeltarassal. Legfontosabb téméja-
ként az erdélyi etnikumok (magyarok, szaszok és romanok) egyuttélését, kdlcsdnhatasat
vizsgalta. Foglalkozott Brassé varos ipartorténetével, az erdélyi céhes kézmi(ivesség irat-
anyagaval, a székelység multjaval, az erdélyi hegyvidékek betelepedésével, hasznalataval,
térténeti helynévanyagaval. Mai kifejezéssel talan torténeti kultarékolégusnak lehetne ne-
vezni. Publikaciéi az emlitett harom erdélyi nyelven jelentek meg el6bb folydiratokban,
majd szaklapokban, antologiakban és kotetekben.

Sajt6 ala rendezte Utazasok a régi Eurdpaban - Peregrinacios levelek, utleirdsok és ati-
naplék (1580-1709) (1976) ciml Téka-kotetet, KOVACH GEZAval kozésen szerkesztette
A céhes élet Erdélyben (1981) cim( kiadvanyt. PAUL CERNOVODEANUVval kdzdsen irta a
Bukarestben romanul megjelent kdnyvét: Cavalerii apocalipsului - Calamitatiile naturale
din trecutul Roméniei panéd la 1800 (‘Az apokalipszis lovagjai - Természeti katasztrofak
Roméania terlletén 1800-ig'). A romanok, magyarok, szdszok és délszlavok feudalizmus
kori falusi és varosi egyuttélésérdl végzett kutatdsait a Kozds multunk - Roménok, magya-
rok, németek és délszlavok feudalizmus kori falusi és varosi egyuttélésérél (Bukarest,
Kriterion, 1982) cim( fomivében adta ki. Levéltari kutatdsok alapjan bemutatta a vegyes
telepliléseken kialakult valtdsos kdzigazgatasi modellt, mely nem csak Erdélyben (pl. Ko-
lozsvéaron), hanem a magyar, szasz és romén polgarsadggal rendelkezd kozépkori moldvai
varosokban (Suceava, Moldvabanya, Romanvasarhely, Cotnari, Tatros stb.) is mikddott.
1993-ban Brasséban jelent meg Az erdélyi magyar evangélikus egyhazkozségek és iskolak
térténete és névtara (1542-1860) cimii kiadvanya, melyben fontos egyhaztorténeti dsszege-
zést nydjtott az erdélyi magyar lutherdanus gyllekezetek és kozdsségek életér6l, s kilon
hangsulyt fektetett az evangélikus egyhazi iskolah&ldzat vizsgalatara. Fontos m(ive az 1994-
ben Budapesten kiadott Beszterce vidéke és Radna-vdlgy térténelmi személy- és helynevei
1698-1865 (Magyar névtani dolgozatok, 136.) is.

Az 1989-es romaniai fordulatot kovet6 években megnyilt el6tte is a vildg. Németorszagi,
magyarorszagi archivumokban, levéltarakban és szakkdnyvtarakban dolgozhatott. Sualyos-
bodd betegsége és gyors haléla az erdélyi térténeti helynévtar 6sszeallitdsdban akadalyozta
meg. Tele volt tervekkel, tenni akarassal. Tudasat megoszthatta kolozsvari, szegedi, debre-
ceni és budapesti egyetemistakkal, kutatokkal. Hirtelen halala utdn fontos feladatnak igérke-
zik nyomtatashan megjelentetett és kiadatlan muveinek 0sszegy(jtése, szambavétele és
gy(jteményes kiadasa. Aldozatos munkassagarol és életérdl csak akkor fogunk kerek képet
nyerni, emlékét csak akkor fogjuk kell6képpen megdrizni és tisztelni.

POZSONY FERENC
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Révész Ferenc
(1930-1995)

Nagy veszteség érte a Fejér megyéért, a Velencei-td kdrnyékéért dnzetlendl tenni akaré em-
bereket, polgari szervez6déseket: 1995. marcius 15-én varatlanul elhunyt REVESZ FE-
RENC nyugalmazott pénziigyminisztériumi tanacsos, a Perfekt Pénziigyi Szakoktatd és Kia-
dé Részvénytarsasag igazgatdja.

Onkéntes (igyvezetSként foglalkozott a velencei sz6l6hegy udiil6teriiletté fejlesztésének
gondjaival. Az épitkezés, a villamositas, az Utépités, a csatorndzas befejezése utdn a ,,hegyi-
ek” szamara egy kdzdsségi Unnep kellett, amely évrél évre ismétlédik és a sz6l6mi(ivelés
hagyomanyaihoz is kapcsolddik.

A szervezkedés spiritusz rektora REVESZ FERENC, a velencei Bence-hegy tiszteletbeli
hegybirdja volt. O fordult hozzam 1983-ban a Szent Orban-napi sz6l6hegyi iinnep el6készi-
tése és Orban szobranak felallitisa Ugyében. 1984. majus 26-an a velencei SargafOldes-
dilében felavattuk Szent Orbén, a sz6l6 patronusdnak szobrat, Richter Ferenc alkotasat,
megtartottuk az els6 Orban-innepet, szinvonalas kulturalis programmal, borversennyel és az
,Orr-ban” -dij atadasaval. Azéta minden esztend6ben, a régi velencei és az Gj budapesti,
székesfehérvari sz6l6tulajdonosok részvételével megiinnepeltiik a szobor elétt Orban napjat.

1985-ben egy velencei haldszhdz megmentését, helyredllitadsat és mlazeumi berendezését
vetette fel. Eveken &t faradozott a velencei F6szegen Uresen allo épilet muzeumi célokra
torténéd megszerzésén, restaurdlasan, a régi haldszszerszdmok 0osszegydijtésén. Munkdja
eredményeként 1994 juniusaban, a horgasz-vilagbajnoksag alkalmabol nyilt meg a velencei
Hal4szhaz, a Velencei-t6 kornyékének Gj mizeuma.

Orém volt vele egyitt gondolkodni, tervezgetni, dolgozni. Minden arra érdemes embert
segitett, 6t is sokan tamogattdk. Munkahelyem, a székesfehérvari Szent Istvan Kiraly Muze-
um Néprajzi Osztalya és magam is halaval tartozunk neki szamos segitségéért. 1988-ban &
nyomtatta ki a Perfekt nyomdajaban az Ethnographia Pannonica nemzetkdzi néprajzi kon-

ferencia el6adasaibo6l szerkesztett kotetet, 1989-ben kandidatusi ért,ekezésem téziseit, 1994-
ben A Velencei-t6 néprajza cimi kiadvanyt.

LUKACS LASZLO

Kéregholcsd oldalanak égetett diszitése, Krnss4-Szorény
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MINDENFELE

Dr. Kos Karoly a Magyar Tudomanyos Akadémia kils6 tagja

A Magyar Tudomanyos Akadémia 1995. majusi kozgyllésén a Nyelv- és Irodalomtudo-
méanyok Osztalyanak javaslatara dr. KOS KAROLY néprajztudést kiilsé tagjava valasztotta.
Az I. Osztally BENKO LORAND és POSZLER GYORGY ajanlasa nyoman tette meg ja-
vaslatat.

Megvaélasztasat PALADI-KOVACS ATTILA az 1993. februar 18-an kelt levelében kez-
deményezte elészor, majd 1994. szeptember 2-an ismét felhivta a Magyar Tudomanyos
Akadémia figyelmét az erdélyi tudés kiemelkedd életmivére (lasd a mellékelt levélmésola-
tot).

Dr. KOS KAROLY 1995 szeptemberében Budapestre latogatott, hogy megtartsa szék-
foglaldjat és atvegye az akadémiai tagsagat igazolé oklevelet. Latogatast tett és el6adast
tartott az MTA Néprajzi Kutatéintézetében, majd fogadta 6t az MTA Nyelv- és Irodalomtu-
doményok Osztalyanak vezet6sége (NEMETH G. BELA, RITOOK ZSIGMOND, KOPE-
CZI BELA és masok). Akkor az id6 révidsége miatt a székfoglald szertartasat nem lehetett
megtartani, de az oklevelet 1995 kardcsonyan még kézbe vehette. Dr. KOS KAROLY't ha-
lala megakadalyozta a székfoglalé megtartdsaban. Szévegét atadta az MTA . Osztaly elndk-
ségének és PALADI-KOVACS ATTILAnak, aki azt kozlésre a Néprajzi Hireknek tovéabbi-
totta. Nagy tudosunk ,,Szakmai onéletirasat” kdszonettel vettiik és az alabbiakban k6zoljik.

Néprajzi torekvéseimro6l
Akadémiai székfoglalo beszéd
Gunda Béla emlékének

Igen Tisztelt Akadémikusok, Kollégak, Holgyeim és Uraim!

Engedjék meg, hogy mondandémat a nemrég elhunyt nagy néprajztudésunkra, nekem a ko-
lozsvéri tudomanyegyetemen érdemes professzoromra, e helyen meg kivald elédémre,
GUNDA BELAra emlékezve nyissam. GUNDA BELA gyaszjelentése vételét kovetéen a
vele valo tanitVanyi, majd munkatarsi és barati emlékeimet a kolozsvari M(ivel6dés folyo-
iratban kozolve rovidesen irasban is emlékeztem ra. Ez egyféleképpen félment a részemrdl
valé itteni killon méltatasa aldl, anndl is inkdbb, mert az 6 tudoési jelent6ségének méltd érté-
kelése mar olyan eurdpai tavlati mércét igényel, amely meghaladja nem csak az én lehet6-
ségemet, hanem amelyre egyébként is csak tobb kutatd részben immar tudomanytdrténeti
elemz6é munkaja lehet képes.
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MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
NEPRAJZI KUTATOINTEZETE
Budapest 1., Orszaghéaz u. 30.
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Telefon: 175-9011,156-6167
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Budapest. 19..74 .09.02.
El6ado:

Ugyirat sz.. N y-158

Németh G. Béla akadémikus Targy: Kos Karoly
osztalyelndk drnak jeldlése
MTANyetv-és Irodalomtudomanyok Osztalya

Budapest

Tisztelt Osztalyelnok Ur!

Tanacskozasi jogu tagként illetéktelendl, de a néprajz szak és az erdélyi
magyar tudomanyossag érdekében szeretném felhivni Osztalyelndk Ur, a tisztelt
Osztaly és az MTA EInokség figyelmét Dr. K6s Karoly kimagaslo életm-
vére.

Az épitész, ird, polihisztor Kds Karoly fiaként szuletett 1919-ben Sztdnan
(Kolozs m.) 1944-ben doktoralt néprajzb6l: 1941-1944. kdzétt gyakornok, tanér-
segéd a kolozsvari egyetemen, majd kdzel negyven évig az Erdélyi Néprajzi
MuGzeum munkatéarsa. Az 1950-es években révidebb ideig akadémiai kutaté és
egyetemi el6ad6. Erdély népeinek néprajzat kutatja tobb mint fél évszazada, s
kiemelten a magyar népi kultarat. Kutatasai kiterjednek az anyagi kultdra és a
paraszti tarsadalom életének csaknem minden agara. Kiléndsen a kézm(vesség,
a haziipar, illetve a targyalkoté népmiivészet targykdreiben ért el maradandé
eredményeket, fedezett fel rejtett értékeket. A bltorm(vesség, a vasm(ivesség, a
fazekassag, a kalyhasmesterség és a tobbi mesterség mellett feltarja a népi aru-
csere erdélyi vilagat, a tajak, népcsoportok gazdag kereskedelmi és kulturalis
kapcsolatrendszerét. Tucatnyi kbnyve nemcsak anyagaval, az altala leirt és
tehetséggel megrajzolt targyi valésdggal emelkedik ki a magyar és a nemzetkozi
néprajzi irodalombdl, hanem a Szerzg eredeti szempontjai, finom elemzései,
kutatasi metodikaja altal is. Dr. K 6 s Karoly korunk és minden idék kiemelked6
néprajztuddsa.

Konyvei kozil a fontosabbakat emlitem csupan:

A kalotaszegi kosarazé juhaszat. Kolozsvar 1947.

Az Erdélyi Nemzeti MUzeum Néprajzi Taranak faekéi. Kolozsvar 1947.
Mihez kezdjlunk a természetben? Bukarest 1968.

Népélet és néphagyomany. Bukarest 1972.
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A vargvasi festett bator. Kolozsvar 1972
Té4jak, falvak, hagyomanyok. Bukarest 1976.
Eszk6z, munka néphagyomanv. Bukarest 1971.
Nagy Jendvel és Szentimrei Judittal végezték a romaniai magyar népcso-
portok népmiivészetének feltarasat és publikalasat.
Kéaszoni székelv népmiivészet. Bukarest 1972.
Szilagysagi magyar népmuivészet. Bukarest 1974.
Kis-Kukullé vidéki magyar népmivészet. Bukarest 1978.
Moldvai csang6 népmiivészet. Bukarest 1981.

Tobb kdnyve jelent meg Magyarorszdgon is (utdnkdzlések); egy kdnyve Buda-
pesten sajté alatt van. Dr. K 6 s Karoly konzultansa, lektora, szerkeszt6je a
palyatarsak mveinek (Vamszer Géza, Nagy Jend, Tarisznyas Marton, Gazda
Klara). Irnyitd, tudomanyszervezd szerepét tiikrozi a Népismereti dolgozatok c.
sorozat 6 megjelent kotete is (1976-1983).
Munkéssagat Roméaniaban és Magyarorszagon altalanos tisztelet 6vezi. A
réla sz416 méltatd, elemzé irasokbdl csupan kett6t emelek Ki:
Gunda Béla: Ein ungarischer Ethnograph in Siebenbirgen.
Miiveltség és hagyomany XXII. 1985. 233-254.
Gunda Béla: Moldvatol a Fekete-Kords volgyéig. Vigilia 1.2. 1985.
200-203.
Amennyiben szakunk akadémikusa megtette ajanlatat Dr. K 6 s Karoly kiilsg
tagga valasztasara, kérem levelemet az ajanlas megerdésitéseként elkdnyvelni.
Amennyiben nem érkezett volna be ajanlas, javaslom megkérni Gunda
professzort az ajanlas megtételére. Hivatkozott irdsaib6l nyilvanval6, hogy
szivesen tenne eleget ennek a kérésnek.*
*Ez a levél az 1993.febr. 18-i levelem hiteles masolata. Gunda professzor ur
sajnos id6kozben elhunyt, de az Osztaly talan mégisfontoldra vehetné ezt a személyi

javaslatot. Dr. K& s Karoly még él...
Oszinte tisztelettel

Paladi-Kovacs Attila



Ugyanakkor az én munkéassagomrdl épp tiz éve kozolt értékel6 német nyelvil tanulméanya
és magyarul megjelent cikke nyoman Ugy érzem, mintha az 6 ajanlasara is tintetne ki most
engem a Magyar Tudomanyos Akadémia a kiilsg tagjai soraba valasztassal.

Amikor PALADI-KOVACS ATTILA barati levélben jelezte, hogy a szokasnak megfe-
leléen nekem székfoglalo el6adast illene tartanom, kilondsen GUNDA rangos szdvegét
megismerve, sokat toprengtem azon, hogy mirdl is beszélhetnék én itt, e magas igény(, Joéar
ugyanakkor az erdélyi néprajzi er6feszitések irant is fogékony tisztelt hallgatdsag el6tt? Els6
gondolatom volt, hogy talan alkalmas lett volna erre a Magyar Néprajzi Tarsasag centenari-
uman részt nem vehetve, az 1991. évi kozgydlésen tartott és A Duna menti népek hagyoma-
nyos miveltsége kotetben meg is jelent el6addsom az Erdélyi néprajzkutatdsunk sorsfordu-
16ir6l. Megvallom, kétségekkel tele gondolkodas utan jutottam arra a merész elhatarozésra,
hogy - szives engedelmiikkel - az ilyen alkalomhoz talan kevéssé ill6 személyes vonatkoza-
su témat valasztva ,,néprajzi torekvéseimrél” beszélek.

Kezdem az el6zményekkel: sztdnai gyermekkorommal és palyakeresd, majd péalyara ké-
szllg ifjasagommal. A falutél tavol lakd, s igy az elemi osztalyokat magandton végzd gyer-
mekként az otthonom korili erdét-mez6t barangolé dsember médjan vadgyimolcsot, ma-
dartojast gy(jtéttem, mokusra nyilaztam, majd a mészkdves omladékokban talalt éstengeri
kagylo-, csiga-, tengerisiin- és mas koviletekb8l egész kis gy(ijteményt hoztam létre - els6
muzeumi gyakorlatként (amelyet gimnaziumba keriilve TULOGDY JANOS tanarom szerta-
raba ajandékoztam). De mar hat-hét éves koromban apam megtett haziallataink pasztoranak,
s mint ilyen, nem csak a lovakkal és tehenekkel ismerkedtem kozelr6l, hanem a legelén
agakbdl enyhelyet, majd lapos kdvekb6l kunyhot is épitettem.

Kisgimnazistaként a vakaciokban, a béres mellett mar a kiilonb6zé foldmivesmunkakat
gyakoroltam, mignem apam utasitasara kis méhelylinkben a hazi famunkakat is eltanultam.
Nagyobb testvéreimtél koran kedvet kaptam a rajzolasra s irasra, melyekben anyam volt
0sztonzém, elsd kritikusom s ,,m(élvez6m” . Ahogy téle kaptam els6 hangszereimet: egy
vasari moc furulyat és bazari szajharmonikat, s 6 tanittatott hegedilni is. S mig 6 f6leg mu-
dalokat és régi operettslagereket énekelt, az elsé népdalokat - akarcsak KODALY ZOLTAN
- acselédlanyoktél tanultam.

igy éltem at kisgyermekkoromtdl kamaszkoromig az emberi kultdrtérténet minden fazi-
sat, a gy(ljtogetéstdl és vadaszattol a pasztorkodasig, foldmdvelésig és kézmiivességig, va-
lamint az intellektudlis jellegl tevékenységekig. Ezek nagyban segitették késébb a népi
»mindenes” 0Onelldtds megértését, majd azt, hogy néprajzi kutatbmunkémat értéssel és at-
éléssel végezhettem.

Fogékony kamaszként lettem aztan szeretett kolozsvari tanarom, LASZLO DEZSO altal
szerkesztett Erdélyi Fiatalok cim{ folyoirat rendszeres olvaséja; igy ismerkedve az akkori
falumunka, falukutatas és szovetkezeti mozgalom kérdéseivel, kisebbségi életiink tenniva-
loival, a kozosségben valo gondolkodassal.

A sepsiszentgyorgyi Székely-Miko Kollégiumba keriilve, mint fels6s gimnazista, az ak-
kor 0 tantargy, az élettan alapitéirdl (féleg DARWIN tanair6l), ADY akkor még vitatott
~magyarsagarél”, és grof MIKO IMRE - ,Erdély Széchenyije” - ,iranyeszméirél” irt dij-
nyertes iskolai padlyamunkdimmal foglalkozva, k6zben RATZEL Antropogeogréfiafa bén-
gésztem és DIMITRIE GUSTI faluszociografiai iskolajanak lépéseit is figyeltem. Ezekben
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az években jutottak el a kollégium kdényvtardba A magyarsag néprajza friss kdtetei, melye-
ket ifjisagi kényvtarosként lapozva a népismeretrél tajékozédtam. Majd BALAZS FE-
RENC, mészk6i unitarius lelkész ekkor (1936-ban) megjelent R6g alatt]kt is olvasva mind-
inkébb a gyakorlati falumunka lehet6sége kotott le.

A népi kultirdhoz val6 tev6leges kdzeledésem azzal kezd6dott, hogy javaslatomra beve-
zettlik az ugyanekkor megjelent Mi dalaink-gyt)izmény alapjan a rendszeres szombat esti
népdaltanulast, s ugyanekkor tdbb iskolatdrsammal egyik falunk, K6zépajta szdméra ,,nép-
kényvtarat” hoztunk létre; megvaséaroltuk a KACSO SANDOR szerkesztette Hasznos
konyvtar sorozatot és hazulrél még ki-ki tébb falut érdeklé kdnyvet is hozzaadott. A Csiksze-
reddi VAMSZER GEZA és DOMOKOS PAL PETER tanarok népismereti gy(jtéseirél hall-
va-olvasva a VI. gimnazium uténi vakaciéban a Sztdndhoz kozeli Panyikon - roméan nyelv-
gyakorlas urtigyén - ottani régi épileteket, butorokat és szerszamokat rajzoltam, meg nép-
dalokat gydjtéttem, kottaztam, olyan (romén értelmiségiek részér6l is elhangzott)
elismeréssel, hogy visszakeriilve a kollégiumba, néhany tdrsammal finn mintara ,,falukutato
csoportot” alakitottunk a kozeli Szepsiszentkiraly hétvégi tanulméanyozasara, amelynek so-
ran én a mesterségekre vonatkozd adatokat és népkoltészeti termékeket gy(Gjtottem. (Utdbbi-
akbol néhany meg is jelent.)

Erettségi utan - BALAZS FERENC példajara is - falumunkas lelkésznek késziilve a ko-
lozsvari Reformatus Teologiara iratkoztam be. A roman egyetemen Ggysem volt néprajz
szak, és kutatdi posztra még kevésbé gondolhattam akkor. A teoldgiai évemnek mar kezde-
tén ,,szorvanymunkara” jelentkeztem. Ez aztjelentette, hogy vasarnaponként esében, hoban
kigyalogoltam a 13 kilométeres hegyi dsvényen Né&daskdrédra, ahol - egydttal a faluval is
ismerkedve - @sszeszedtem a kis paticsfald templomhoz a negyven-6tven magyart, kiket
révid istentisztelet utan még magyar irasra-olvasasra és népdalokra tanitottam. Kézben - a
finn 6nvédelmi habord apropéjan - kozoltem els6 irdsomat a Kalevala népérél. Tavasszal
VENCZEL JOZSEF iranyitasaval elvégeztem egy ,szdvetkezetszervezdi” tanfolyamot is.
Az ezt kdvetd nyari szOvetkezeti gyakorlaton, Homorddszentpalon ért az 1940-es bécsi
doéntés, amely lehet6vé tette, hogy a visszakerillt magyar egyetemen, A magyarsag népraj-
z4h6l méar nagy tudésként ismert VISKI KAROLY professzor tanitvanyaként néprajz fosza-
kos egyetemi hallgaté lehessek.

Mivel apam eme Ujabb valasztdsom ellen volt azzal, hogy - mint mondta - ,,a néprajz
nem mesterség” (hiszen 6 a néprajzr6l MALONYAYék Kalotaszeg népmdvészete kotetérdl
tudott), az egyetemet szil6i hozzajarulas nélkil, de j6l tanulva tandijmentességgel és oradi-
jas gyakornoki csekély fizetésembdl végezhettem el. Amikor kézben VISKIt a budapesti
egyetemre hivtak meg, én 6t egy évre oda is kdvettem, mint tette haromszaz éve Bethlen
Mikloés, aki Gyulafehérvarrél Kolozsvarra helyezésekor ide is kOvette szeretett tanarat,
Apaczai Csere Janost. VISKI kdzben kijarta nekem az altalam valasztott magyar peremvidé-
ki - 6rségi és Garam-volgyi - nyari gy(jtéutjaim anyagi fedezését, és ugyancsak 6 ajanlotta
PAVEL AGOSTONnNak az 6rségi gerencsérségrél irt elsé néprajzi tanulmanyomnak a Du-
nantali Szemlében valé folytatasos kozlését is.

Utols6 egyetemi évemet aztan mar Kolozsvart végeztem az ide megvalasztott GUNDA
BELA professzornal. Néla is doktoraltam néprajzbdl, 6srégészet (ROSKA MARTON) és
emberfoldrajz (HANTOS GYULA) mellékszakokkal. igy lettem 1944-ben az Erdélyi Muze-
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um-Egyesiilet Néprajzi Taranak osztaly6re, az &srégészeti s rovidesen a néprajzi tanszék
tanarsegéde, s ezzel hivatasos etnografus. Azzal az elképzeléssel, hogy igy ,révbe érve”
kortarsaimmal, Erdélyben is megindulhat a feladatokat egymassal megosztd tervszer{i és
intenziv néprajzi kutatdmunka...

Ehelyett azonban a habor( végével Gjbdl romaniai kisebbségi helyzetbe jutottunk, és arra
ébredtem, hogy tarsaim sorra valo elvesztésével - mert ki fogsagban halt meg, ki emigralt,
ki meg a biztosabb kozépiskolai tanari allast valasztotta - munkatarsak nélkul maradtam az
erdélyi magyar néprajzkutatads széles ugaran. Mi tébb, a ,,proletkult” nemsokéara megsziin-
tette a ,,narodnyik” és ,,polgari altudomanynak” mindsitett néprajz egyetemi tanitasat, s még
a Néprajzi Mlzeumnak - hova engem mar el6z6leg is kineveztek - I1étét is fenyegette.

E korllményvaltozasokat hozé nehéz idékkel kezdddott tehdt az én etnografusi életpa-
lydm, amelyet - bér id6kdzben megszereztem a térténelem-foldrajz szakos tanari képesitést
is - fel nem adtam, hanem a minden felel6sségérzésemet, fiatal energidmat és szivossdgomat
igényl6, magam valasztotta hivatasom mellett kitartottam, a szil6foldem népi kultirajanak
teljesebb megismerése, igazabb nemzetiségi és emberi dnismerete szolgalatara. Ehhez kellett
magamat megsokszorozva egy id6ben, vagy a lehet6ségek szerint valtakozva egyetemi ok-
tatonak, néprajzi muzeumszervezének, egyesileti ingyenmunkéasnak, kutaténak, kutatds-
szervezOnek, szakironak, grafikusnak, szerkesztének lennem, tervezd-, kezdeményez6- és
jorészt megvalositoként.

Miel6tt mindezekr6l beszdmolnék, engedtessék meg egy rovid tdjékoztatd, hogy miért és
mivel vallaltam élethivatasomul a néprajzkutatadst? Nem volt ebben szerepe szdrmazésnak,
orokségnek, nemzeti elfogultsdgnak vagy romantikdnak, hanem az egyre er6sédé szikebb és
tdgabb emberi k6zdsségben val6 gondolkoddsommal jaré szolgélni akardsnak. Kézépiskolai
tanaraim kozal volt, aki irodalméarnak, més, aki képzémdivésznek, megint més, aki termé-
szetblvarnak szant, de engem nem vonzott sem valamilyen egyoldald, ,szemellenz6s”
részmunka, sem afféle parhuzamosan tdbb szakma kdzt megoszté ezermesterség, polihisz-
torsdg. Ezért is kerestem a sokirdnyl hajlamaimat egylttesen hasznosité olyan hivatast,
amelyet ugyanakkor fontosnak tartottam betdlteni. Hovatovabb gy éreztem, hogy legtdbbet
azzal tehetek, ha erdélyiként vallalkozom szul6féldem, e ,,néprajzi kincsesbanya” kitermelé-
sére.

Mert az erdélyi népismeret 150 éves lelkes kezdete utdn, majd HERRMANN ANTAL
szaz éve Kolozsvart kifejtett néprajzi folyodirat-szerkeszt8i, mizeumszervez8i és egyetemi
el6ad6i munkassagat kovetéen (az 6 és kivalo tanitvanyai - VISKI, GYORFFY, SZEND-
REY - Trianon utani kényszer( tavozasaval) Erdélyben nem maradt a néprajznak munkasa.
A harmincas évek falukutatasanak inkabb csak fiistje volt, mint langja. A negyvenes évek-
ben folyt néprajztanitas fokozatos leallasaval viszont észre kellett vennem, hogy a sok be-
hoznivaloval szakképzett etnografusként - mint mar jeleztem - magamra maradtam. FA-
RAGO JOZSEF és JAGAMAS JANOS megjelenésével csak némileg, a folklorkutatassal
konnyebbilt a néprajzbdl ram harulo teher, felelgsség.

Néprajzos érdekl6désem természetesen els6sorban a minél teljesebb és igazabb nemzeti-
ségi onismeretlinket célozta. Azonban kezdett6l felismertem, hogy az erdélyi magyar etnikai
karakter megkiildnboztetd jegyeinek meghatarozdsa sem lehetséges az egyuttéld és koérnyez6
mas etnikumok ismerete, az 6sszehasonlitas nélkil. Ugyanakkor a kiulénbdz8 més etniku-
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mok kozti személyes terepkutatasaim az erdélyi interetnikus kdlcsénhatasokat vitaté egye-
temi szeminariumomat és a Romania néprajza kollégiumomat igényl6, majd az egyetemes
néprajzi kurzusom, valamint az Erdélyi Néprajzi MGzeum egyes gy(ijteményeinek ismerteté-
se kapcsan szikséges szakirodalom és mas néprajzi muzeumok ismerete sziikségképpen
elvezettek engem is - mint ADOLF BASTIAN o6ta annyi nagy elédiinket - az emberi kultira
kozOs-azonos gydkerei, az emberi gondolkodéas azonosséaga felismeréséig.

Maér kollégistaként sokat hallottuk emlegetni, hogy mi ott ,ltalanos miveltséget” ka-
punk. De én azt lattam, hogy a sokféle tantargyat, ismeretet semmi sem koti egybe. Viszont
Ugy észleltem, hogy a falusi foldm(ves ,,mindenes” ismerete, tevékenysége, k6zosségi élete
inkabb szerves egységet képeznek, ami mar akkor a falu kutatasa felé vonzott. Kés6bb pedig
korunk nagy betegsége - a technikai civilizacio, a munka egészét, s igy értelmét, céljat nem
lattat6 részmunka, falanszteri ,beosztott”-1ét és szakbarbarsag kivaltotta - elidegenedés
egyik orvossaganak is lattam a dolgok kozti eredeti kapcsolatot, a résznek az egészben vald
helyét, szerepét, értelmét, a teljes emberi embert vizsgalé és felmutatdé néprajzot. Ennek a
felismerésnek is szerepe volt abban, hogy engem kutatéként a népélet és népi kultira egésze
érdekelt és a jelenségek egymassal valo sszefliggésének komplex médszert alkalmaz6 vizs-
galdja lettem.

Még GUNDA professzorom mellett tanarsegédként toltott éveimben (1946-1948), felké-
résre a Reformatus Teoldgidn Erdély néprajza cimen Gn. gyllekezetismereti kurzust tartot-
tam, ugyanakkor pedig a katolikus Kolping Legényegylet megkeresésére A népi miiveltség-
rél témaju el6adociklus tartdsat vallaltam. Majd GUNDA kényszer(i tavozasa utan - mivel
visszautasitottam az engem megkotd parttagsagot, kordbbi statusomnal maradva - az Gjja-
szervezett Bolyai Egyetemen 1950-ig Romania néprajza eredeti kollégiumomat és Néprajzi
muzeolégia fakultativ kurzusomat adtam el6, s ugyanakkor az Erdélyi néprajzi kélcsonha-
tdsok témaju szeminariumot vezettem. 1954-t6l a Bolyai Egyetem beolvasztasaig (1959-ig)
felkért el6addként e kurzusaimat, valamint - a Szovjetuni6 ériasi etnolégiai mizeumaiban
végzett tanulmanyaimat is értékesitve - még egyetemes néprajzot is el6adtam a torténelem
szakos hallgatoknak. Par év mulva aztan, a Képzémi(ivészeti Intézet magyar hallgatdinak
igénylésére az intézet folkért a népmiivészet-kollégium tartasara.

Egyesileteink és bizottsagaink megsziintetéséig (1945-1949 kdozott) tobb helyen aktiv
tisztségeket téltottem be. Az Erdélyi MlUzeum-Egyesilet Néprajzi Tara muzeumd&reként,
rendezve a gy(jteményt és tanulva a konzervalast, restauralast és asztalossagot, kdzben
megirtam az erdélyi faekéket targyalé tanulmanyomat. Az Erdélyi Magyar Koézmiivel6dési
Egyesulet t4jmazeumi szakosztalyelndki minéségemben 6t kis tdjmuzeumot szerveztem
(Banffyhunyadon, Torockén, Széken, Mez&kobdlkaton, Végvaron), és még szamosat kez-
deményeztem vagy a megszervezésében segitettem. Az Erdélyi Karpat Egyesilet
custosaként mar csak a régi fototéka rendezéséig, mint a miemlékbizottsagunk néprajzos
referense pedig egy hostati foldész utcarész in situ megd6rzése javaslataig jutottam el. A Ma-
gyar Népi Szovetség muzeol6gusaként rendeztem elsd néprajzi kiallitdsaimat még 1945-ben
Kolozsvart, majd Marosvasarhelyen.

1950-t61 aztan, az orszagban egyedil meghagyott néprajzi intézet, a Néprajzi Muzeum
igazgatohelyettes osztalyvezet6je min6ségemben - a passziv, de joindulati GHEORGHE
DANCUS igazgatdm egyetértésével - éveken &t sikeresen lavirozva harcoltam a proletkult-
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tal szemben intézetiink fennmaradasaért. Mi tobb, kdzben megvaloésithattuk régi térekvése-
met, az 1902-ben magyar létesitési és az 1922-ben roman létesitési, két kolozsvari néprajzi
muzeumi gy(ljtemény egyesitését, az igy onallésuld Erdélyi Néprajzi Muzeum keretében.
Ezt k6vetben kitartoan dolgozhattam a teljes gyljteményl és komplex funkciot is betdlté
muzeum kiépitésén. Anélkil, hogy itt hdrom évtizedes mUzeumi munk&m részleteit ismer-
tetném, csupan felsorolom legfontosabb lépéseimet.

Illyen volt mindenekel6tt az elsé (a sétatéri volt Kioszk), majd a végs6é épuletnek (a volt
Redut-palota) mizeumi székhazza bévitése és adaptalasa mellett a megkétszerez6dott gyuj-
teménytargyak leltari azonositasa és szakszer( raktarozasa a magam tervezte alkalmas bu-
torzattal; a fert6tlenité kamra, restauraléo mihely, a konzervalo- és fotélaboratorium beallita-
sa az altalam beiskolazott személyzettel. Ezeket kdvette a gyljtemények tervszerli gyarapita-
sat és tanulmanyozasat segité tematikus és foldrajzi katalogusok elkészittetése, majd pedig a
kutatomunkaval egybekotott és teljes targycsoportok gy(ijtésének rendszeresitése. Ezek utan
kovetkezett az alapkiallitas tudomanyos-didaktikus tematikajanak és forgatékényvének Kki-
dolgozésa és az ugyancsak altalam tervezett, olcsé kivitelezésli, modulrendszer(i batorzattal
valé berendezése. Evek folyaman pedig még mintegy harminc id6szaki szakkiallitas terve-
zése és rendezésének irdnyitasa kovetkezett.

A még 1956-ban kidolgozott szabadtéri osztaly koncepcidm és rendezési tervem alapjan
hozzafoghattunk ennek megvalésitdsahoz is. Ez arra iranyult, hogy a targyiasult népi kultd-
ranak minden, a pavilonban - mérete és természete miatt - nem szemléltethetd jelensége itt
kertiljén bemutatasra, megd&rzésre, éspedig a szabadtéri osztaly harom részlegében. Az épi-
letek részlegében a falusi telkek, kozosségi épuletek és népi ipari konstrukciok; az
etnobotanikai részleghen a gydjtogetett és kerti névények, hagyomanyos szantéfoldi kultd-
rak, aszal6ok és méhesek; az etnozooldgiai részlegben a vadaszott allatok, vadfog6- meg ha-
laszkészletek és hagyomanyos haziallatok; mindenik részleg és alrészleg a neki alkalmas
terepen kijeldlt helyen. Még gondoltunk egy népi jeleneteket bemutaté természetes amfiteat-
rumra, egy hitelesitett népmiivészeti targyakat arusito bodéra és raktari, adminisztracios
éplletre is. Legtdbbet az els6 részleg betelepitése terén értiink el, mig a tdbbi megvaldsitasa
terén - anyagiak és szakemberek hianyaban - jorészt maradtunk az idelatogatd néprajzi mu-
zeolégusok, az eurdpai szabadtéri muzeumok kivalosagainak buzdité elismerésével az egye-
dalalliéan teljes gydjteményli mazeumra térekvésiinkért.

A muzeum komplex funkcidjanak betdltése érdekében - az alap- és szakkiallitdsok, meg
a szabadtéri osztaly rendezése, a kutatdkat is irdnyitd katalogusok, a kilén kutatdhelyiség
biztositasa, a rendezett szakkdnyvtar és fototéka mellett - 1958-t6l végre megindulhatott a
mar évek Ota kérvényezett évkonyv is. Ez utébbi orszagosan is az elsé és még sokdaig egyet-
len néprajzi periodika volt. Az évkdnyviink tervezett és el§ is készitett magyar nyelvii verzi-
6janak megvaldsitadsara - bar erre, olvashatéan, az els6 roman kotetben is torténik utalas -
papirhiany miatt mar nem kerilhetett sor. Ugyancsak a mizeumi tevékenység tokéletesitésé-
re iranyult a megfelel6 képzettség(i és érdeklddésli, a magyar meg német terepen és szakiro-
dalomban is tajékozodni képes fiatal munkatarsak kinevezésére fels6bbeknél tett ismételt
javaslatom. Ennek nem teljesitése, valamint mas torekvéseimnek csupan félsikerei is hozza-
jarultak ahhoz, hogy korabbi igazgatdém halalat kdvetéen, a csak a partvonal valtozasara
figyel8 0j igazgatok idején (1970-t6l) hovatovabb érdemesebbnek taldltam, ha nyugdijazta-
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tasommal a muzeumtdl felszabadulé id6met és er6met a néprajzi munka mas teriiletein
hasznositom.

Az egyetemi néprajztanitas els6, 1950. évi letiltasat kovetéen a szakmai képzés valame-
lyes potlasara az egymastol vald és terepen gyakorléas altali tanulést lehetévé tevd egyittes
gyljtémunkaval térekedtem. igy javaslatomra 1951-ben megval6sulhatott az orszagosan is
els6 néprajzkutatd tdbor - a mlzeumigazgaté hozzajaruldsaval - a vegyes lakossagi mezé-
ségi Katona kozségben. A kévetkezd évt6l aztdn, mint masodallasos akadémiai kutato, s
egyben az engedélyezett magyar népmi(vészeti kutatdcsoport vezetSje, lehet§ségem nyilt
arra, hogy altalam javasolt munkatarsakkal a nyari szabadsagaink idején (1952-1956-ban)
négy néprajzi tajunkon dolgozhattunk a még hozzéank jelentkezé fdiskolasokkal és id6sebb
amat6rok bevonasaval. E kutatasaink eredményeként &llitottuk 8ssze NAGY JENOvel és
SZENTIMREI JUDITtal Kaszon, a csangosag, Szilagysag és Kis-Kukillé vidéke magyar
népmuvészeti tjmonografidit. Ezek kiadéséra, igaz, csak két évtizedes késéssel kerilhetett
sor, de ekkor is szakmai és olvasdi elismerésben részesiltek.

1957-ben FERENCZY ISTVAN régész elad6-kollégdmmal egyetemi tanitvanyaink nya-
ri gyakorlatara kdz0s néprajzi-régészeti ,,pusztafalu” -kutatémunkéat terveztink a Szténahoz
kozeli Ordoméanyos-dilében. Bar az ehhez sziikséges el6tanulmanyok eredménnyel kecseg-
tettek, dékanunk szerint e terviinket a minisztérium nem hagyta jova. igy kerilt sor a kovet-
gy(jtésre. Sajnos, a Bolyai Egyetem megsziintetésével a kdvetkez6 évi folytatds elmaradt, s
igy csak az én személyes kutatasi eredményeim egy része keriilt feldolgozasra és kdzlésre.

E kozos munkakkal, az ezeket el6készit6 tajékozodd gydjtéseimmel, valamint a még
Udvarhelyszéken, Csikban, Nyarad mentén, Aranyosszéken, Hétfaluban, Mez6ségen, a Bor-
sa és a Fekete-Kords volgyében, Szatmarban, a Bansag telepes falvaiban, s masutt végzett
kutatdsaimmal Erdély magyar néprajzi ,fehér foltjainak” feltérképezésére térekedtem. En-
nek egyik eredménye volt a romaniai magyar néprajzi tajakat attekinté dolgozatom. De sza-
momra, mint erdélyi magyar néprajzos szdmara, nagyon hasznosak voltak az erdélyi és a
Karpatokon tali roman falucsoportokban (Gyalui havasalja, M6cfold, Nasz6d, Maramaros,
Lépos vidéke, Eszak-Olténia, Eszak-Moldva) és szasz falvakban (Nagy-Kiikiills, Székés
mente, Beszterce kdrnyéke) végzett gydjtéseim is, melyekkel kdzvetlenll gazdag 6sszeha-
sonlitd anyagra tettem szert. (Ezt nem értette egyik nemrég Magyarorszagra emigralt
riportkdnyvirénk, aki a romanok kozti kutatasaimat félremagyarazva ,,felilr6l” ram osztott
penzumnak mind@sitette.)

A fehér foltok” folderitése mellett kutatbmunkam a magyar néprajz nem, vagy alig
érintett témakdreire val6 kiterjesztést is célozta. llyen volt mar egyik korai tanulmanyom a
foldm(vesek juhtartasarol, majd a népi bivalytartas ismertetése. De elismerten Gttér6 volt az
arucsere néprajza tanulmanyom és az ezt kiegészitd, szekerességr6l és vasarokrol kozoélt
dolgozataim is. Az erdélyi foldmUves faekéket tipologizal6 korai tanulmanyomat kdvette a
hajdani koztulajdonli és k6zdsségi alkalmazasi, monumentélis faluekék ismertetése. Ha-
sonlé ,,ujdonsagok” voltak a faépileteket elére, eladasra gyart6 acsfalu, a keményfabdl bar-
dolt, meg a festett feny6deszka batorokat készitd, a malomkovet fejté-faragd, vagy a minde-
nes vasmives (banyasz, kohasz, hamoros, kovacs, lakatos és vasarusité) kozpontokat be-
mutaté tanulmanyaim is. Eddig nem érintett oldalait tartam fel a hagyomanyos munka-
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szervezésnek, meg a kozségi rendtartasnak, és rekonstrualtam a hajdani nemzetségi szerve-
zetet a helyi telepilésmonda, a faluszerkezet, a temet6i beosztas és templomi Glésrend vizs-
galataval. Kulén tanulmanyban részesitettem az életkorokkal kapcsolatos népmivészetet: a
gyermekagyasnak, csecsemdnek, kisgyermeknek, a két nembéli ifjak egymasnak, a lakoda-
lomra adott diszes ajandéktargyakat, a halott sirhantjara 6nként faragott fejfakat, kimutatva
utébbiak antropomorf eredetét és mindezek jelentéstartalmét.

Amennyire kilonds eljarasnak tartottam, hogy a Magyar néprajzi lexikonban t6lem ko-
z0lt tdbb szaz értelmezd &bra és a munkéimat hasznalé szdmos szdocikk esetében nem torté-
nik utalas a forrasra, annal halasabban vettem, hogy a legjelesebb magyarorszagi etnografu-
sok olyan szakszer( és részletes ismertetésekben részesitették munkaimat, amilyenekben
erdélyi; szakmai izolaltsaigombdl kifoly6lag otthon alig lehetett részem. A valéban illetékes
helyrél jové eme figyelem megtisztel6 volta mellett, e recenziék nagyon tanulsagosak, s
egyben 06sztonz6k is voltak szdamomra, mindenekel6tt azaltal, hogy meger6sitettek a jart
utam helyességében: kutatasi szemléletemben és modszeremben, az alkalmazott technikam-
ban és a tudomanyos igény csorbulasa nélkili kozérthet6ségre vald térekvésemben.

Elfogadva az ujkor tudomanyos gondolkodasanak még BACON és DESCARTES altal
felallitott, s hozzank 350 éve APACZAI altal kozvetitett alapszabalyat, amely a ,tekinté-
lyekre” hivatkozas helyett a megfigyelésekre, a tények vizsgalatara alapozo indukcidt tette
az altalanositas egyedil helyes médszerének, az én munkaim recenzensei sem utkéztek meg
azon, hogy tanulmanyaim élén nem hivatkoztam - mint annyian tették - marxista-kommu-
nista tekintélyekre, vagy késébb nyugati irAnyzatok vezetd személyiségeire; viszont kutaté-
munkamban értékelhet6nek talaltdk a gazdag és sokirdnyu adatgy(jtésre alapozé logikus
levezetést, a gazdasagi-tarsadalmi-szellemi vonatkozésok, a kiilonb6z6 jelenségek kdlcsénds
Osszefliggésének és a funkcidvaltozasnak latasat, a komplex vizsgalatot.

A klasszikus leird-rendszerez6 pozitivista, evolucionista és 6sszehasonlité kutatomaddsze-
rek mellett ram mar kezdett6l nagy hatassal volt a fankcionalista szemléleti-modszertani
iranyzat, a killénb6z6 sziikségletekre, igényekre vald valasz keresése. Bar a még Ujabb nyu-
gati iranyzatok kozil is példaul a szemiotika, strukturalizmus, egyetemes kommunikacioel-
mélet élénkitéek voltak gondolkodasomra. (Utobbiak alaposabb megismerésére a hatvanas
évek végén onként jelentkeztem egy specialis szeminariumra is.) A kutatoi technikak kézil
eredményesen alkalmaztam a statisztikat és f6leg a grafika kiilonbdz6 nemeit: a térrajzot, a
tavlati, a szerkezeti és a részletrajzot, meg a grafikont.

A vilagos és szemléletes vonalas néprajzi grafikdm - tetszet6ssége és élénkité hatasa
mellett - elismerésben részesiilt a szoveget nem egyszer(en illusztralé volta miatt, hanem a
szoveget kiegészitd, vagy sokszor azt épp helyettesitd, s igy vele gyakran egyenérték( kife-
jez6ereje, dokumentumértéke révén. E jelent6sége késztetett arra, hogy kilén tanulmanyok-
ban is kifejtsem a rajz fontos szerepét a néprajzban, mint regisztralé és interpretalé maéd-
szert. Majd ez inditotta a székelyudvarhelyi mizeum igazgat6jat arra, hogy néprajzi grafi-
kaimbol onallé kiallitast és vandorkiallitast rendezzen. Alig egy éve pedig, hogy a Magyar
Néprajzi Tarsasag tamogatasaval 6nallé néprajzi képeskdnyvem is megjelent.

térténd ,visszanyomozassal” rekonstrualtam, nem mell6ztem az utébbi szazadokra abszolat
idérendiségroél is tadjékoztatd Gn. torténeti néprajz adatait sem. Mar kezdett6l rendszeressé
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tettein kutatopontjaimon az Erdélyben régtdl fejlett népi irasbeliség altal rank drokitett nép-
rajzi vonatkozasu adatok kijegyzését. A helyi falusi levelesladdkbdl potoltam a nagy archi-
vumok hivatalnoki eredet(i anyaga kutatdsanak tébbnyire vérszegény eredményeit a népi
élettel, szokasokkal kapcsolatos kdzvetlen feljegyzések tényeivel. Népi levelesladak kozle-
ménysorozatom mellett szamos dolgozatomban is éltem ezek felhasznalasaval.

A hét 6nall6 kdnyvemet, a vezet6szerz6ként munkatarsakkal dsszeallitott négy tdjmonog-
rafiat, az dltalam inditott Népismereti dolgozatok sorozat kdteteit és a periodikdakban megje-
lent szdmos irasom egy részét bizonyara tébben ismerik a tisztelt jelenlevék kozll. Ezért én
itt inkdbb csak e munkaim megjelenésének korilményeirdl ejtenék néhany sz6t.

Az erdélyi magyar néprajzi irdsokért - kivéve a fura médon ,,népi irodalomnak”
(literatura populara) mindsitett szévegfolklort - a szerkeszt@ségek két évtizeden &t, a méar
jelzett okokbél ,,nem kapkodtak” . E téren az 1Qusagi Kiadénal tizéves késéssel ugyan, de
1968-ban mégiscsak megjelent kis kdnyvem, a Mihez kezdjlink a természetben térte meg a
jeget, ezért is nevezgették szojatékkal ,faltoré Kos” -nak. Mert e kis alcazott néprajzi konyv
sikere ota kért t6lem a Miivel6dés folyoirat szerkeszt6je, V. ANDRAS JANOS néprajzi ira-
sokat, s az akkor alakuld Uj kiadok, féleg a Kriterion, vallaltdk kdnyveim kiadasat is. Aztan
a Miivel&dés szerkeszt6hizottsagi tagjaként, meg a Kriterion megkérdezésére, sajat munkaim
mellett k6zds munkainkat és mas potencialis szerz6k felkérését is ajanlhattam. igy vezette be
a Miivel6dés az allandé néprajzi Vadrozsak rovatat, a Kriterionnal pedig elsé konyveim tu-
domanyos és olvaséi sikerén felbatorodva, egészen a néprajzi publikalas letiltasaig (tehat
masfél évtized alatt), mintegy harmincot néprajzi kényviink jelent meg.

Konyveim és kdzleményeim - kozérthet§ szovegiik és szemléletes-tetszetds grafikajuk
révén is - az altalanos érdekl6désii értelmiségiek és fiatalsdg széles kdérének olvasmanyai
lettek. Ennek is tulajdonithat6, hogy a Mivel6dés példanyszama a hetvenes években harom-
szorosara emelkedett, a Kriterionnal megjelent konyveim pedig elérték az erdélyi viszony-
latban nagy, utannyomasokkal 10-20-30 ezer példanyt. Ugyanakkor munkaim népi kultu-
rank széles korét érintve egyre tobb, a néprajzi gydjtésre hajlamot érz6 dnkéntesnek lettek
buzditéi és iranyito példatarai, amint azt kiilonb6z8 visszajelzések tanusitottak.

Ez a felismerés, valamint az utédképzés lehet6ségének keresése érlelték ki bennem a
Népismereti dolgozatok sorozat tervét, mar elsé kdnyveim jé fogadtatasat latva. E~sorozatot
tehat els6sorban az dnkéntes néprajzi gy(jték dsszefogasara és gyakorléterének szantam, s
egyuttal a tervezett Romaniai magyar néprajz szintéziséhez - DSIDA JENO kolt6 kifejezé-
sével - ,téglahordasra”. Ugyanakkor szakfolydirat és egyesiilet engedélyezése hianyaban
még afféle néprajzi féorumnak is. (Ezért is kértem fel kés6bb tarsszerkesztének FARAGO
JOZSEFet.) Tény, hogy a megjelent kotetekkel sikeriilt mintegy hetven munkatarsat 6ssze-
hozni, kik egy részének ekkor kezd6dé munkéassaga jorészt az 1990 dta Ujbol lehetséges
erdélyi magyar néprajzi tevékenységben folytatédik.

Els6sorban a Népismereti dolgozatok szerkesztéséhez és az emlitett szintézis el6készité-
séhez szilkséges id6 nyerése érdekében nyugdijaztattam magam mar hatvanadik sziletésna-
pomtdl. Viszont mint ilyen ,koran szabadda lett” magyar kutatot, bukaresti roman kollégak
harom orszagos néprajzi vallalkozashoz is félkértek kézrem(kddésre. A Romaniai néprajzi
atlasz koordinalé bizottsagi tagja minéségemben egyik megbeszélésiinkdn - melyet le is
kdzoltek - tobbek kozt el6éadtam, mennyire fontosnak tartanam (amit mar kordbban RO-
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BERT WILDHABERnek is kifejtettem), hogy az eurdpai néprajzi atlaszok szerkeszt8i gy
egyeztessék a lényegesebb kérdések bar egy részét, hogy a majdani térkép e lapjai egymas-
hoz illeszthet6ek legyenek allamhataroktol, etnikumoktol figgetlenil, az egész kontinensen.
A TRAIAN HERSENI 4&ltal ekkor kezdeményezett Romdania néprajzi szintézise ml magyar
szerkeszt6jeként hozzafogtam a par éve kdzolt A roméniai magyarsdg néprajzardl dolgo-
zatom ,feldUsitasahoz”. Mint a BORIS ZDERCIUC altal a Romaniai néprajzi enciklopédia
bizottsagaba felkért kutatdé pedig kidolgoztam a magyar vonatkozasu szécikkeket. Tettem
mindezt mint ,el6gyakorlatot” az altalam mar kordbban is tervezett nemzetiségi néprajzi
osszefoglalo munkankhoz.

Par év mulva viszont, legfelsd utasitasra, leallt a néprajzi publikalas, s6t az én esetemben
még a munkatarsakkal valé kapcsolattartast is akadalyoztak. Es bar 1988-ban a Kriterion
igazgatéja, DOMOKOS GEZA Kkijarta példaul a Népismereti dolgozatok folytatdsanak enge-
délyezését, err6l a magyar helységnevek hasznalatanak akkori tilalma miatt FARAGO tar-
sammal egyetértésben lemondtunk azzal, hogy a magyar helységnevek nélkiil nyelvhaszna-
latunk nem lehet teljes, s igy inkdbb kivaijuk a mar nagyon remélt gyodkeres valtozast.

Az 1989 végén bekdvetkezett felemas valtozas azonban - eltekintve kisebbségi helyze-
tinknek még kétértelmibbre és kritikusabbra forduldsatél - néprajzi kutatdsunk szadmara
ugyancsak csalddéassal jart. A papir és nyomdatér hidnya (amelyet csak egyes, Magyaror-
szagrol kolduld lgyesked6k probaltak kihasznélni), tovabbéa a kdnyvterjesztés szétesése és a
szllofoldtél és népétdl eltavolodott Uj kozérdekl6dés és merkantilista kozszellem nem ked-
veztek a kdzdsségiranyzatu, épité publikalasnak. A térténetesen ekkor kezd6d6 betegségeim
pedig az én személyes tevékenységemet ugyancsak karosan érintették. Meg kellett eléged-
nem néhany nagyobb munkam befejezésével, masok el6készitésével vagy csak tervezésével
és tobb kisebb elhelyezhetd cikkem megirasaval. Es azzal, hogy elvem ellenére - hogy tud-
niillik az erdélyi irastudo6 elsésorban az otthon maradé erdélyieknek adés munkéajaval - mé-
gis szivesen vegyem a Magyarorszagrol kért két utdbbi kdnyvemnek ottani kedves kollé-
gaim gondozasaval valé megjelenését.

Még csak annyit, hogy - mint az elején utaltam ra - én a néprajzban nem valamilyen
szamomra egyedil lehetséges ,,szakmat” vallaltam, hanem benne a tarsadalmi hatékonysagra
is torekv6 élethivatast valasztottam. Ez 0sztdnzott minden térekvésemben és ennek tulajdo-
nithatok a nehézségek dacara sziintelen munkaval elért eredményeim. (,,Sziintelent” mond-
tam, mert nagy csaladom, otthonom minden gondjat megértéssel magara vallalta - a felesé-
gem.)

igy értem meg, immar hetven évem mualtaval Gjabb romaniai és magyarorszagi Kitlinteté-
seimet, most pedig az engem legmegtisztel6bbet, azt, hogy a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia munkassdgom elismeréseként a szép hagyomanyu tudds tarsasag tagjai soraba fogad.

Kodszoném!

Dr. KOS KAROLY
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A falusi turizmusnak sziiksége lenne a néprajzi szakemberek
segitségére

A falusi turizmus egész Eurdpaban fontos idegenforgalmi agazatta fejl6détt, s jelentésége
nem csak az altala megteremtett jovedelmek miatt elismert, hanem mert a vidéki térség fej-
lesztésének egyik prosperalé tényez6jévé valt azaltal, hogy ott foglalkoztatasi lehet6séget
teremtett, az elmaradt falvak felujitasat elérte, természeti és kulturalis értékeket 6rzott meg,
hagyomaényokat élesztett tjra stb.

A magyarorszagi falusi turizmus néhany éve indult Gjra fejlédésnek, f6ként dnerébél, s
egyes térségekben sikeres gazdasagi tényezd6vé valt, méasutt szdmos szervezet, helyi térség-
fejlesztési és falusiturizmus-egyesilet kézrem(ikodésével most épil ki. A falusi turizmus
nem csak a szallashelyek belféldi vagy kilféldi vendégeknek valé kiadasat jelenti, hanem
szamukra programok, szabadid6s tevékenységek, koztik népi kismesterség-tanfolyamok
szervezését is (beleértve a régi kenyérsitési vagy lekvarfozési modszerek ismertetését).

A vendégek emléktargyakat is szivesen vasarolnak, de egy évente visszatéré dilé nem
6hajt minden évben fekete filcen piros ratétes, vagy kalocsai térit6t venni, holott a kinalat
jelenlegi sztereotipiai miatt ma féként ilyenek taladlhaték az ajandékboltokban vagy vasaro-
kon, s nem csak azokban a térségekben, amelyek népmiivészetére ezek jellemz6k, hanem
orszagszerte mindentt.

Fontos lenne az orszag egész teriiletét és annak hagyomanyait jol ismer6 néprajzi szak-
emberek, muzeologusok, kutatok, tanarok, kézmuvesek részérél odahatni, hogy a turista
valtozatosabb termékekhez jusson az eddiginél, és a falvakat segiteni a régi, sajatsagos helyi
motivumaik, népmivészeti értékeik feltardsdban, mert csak ezek révén tehetjiik valtozato-
sabbg ajelenlegi kinalatot.

Meg kell sziintetni az egyoldalisagot; a csak kalocsai vagy mez6kovesdi térit6két, parna-
kat vagy azonos mintazatl és formakincs(i faragvanyokat, valamint a kézm(ivesmestersége-
ket szemléltetd, hazai és kilfoldi vendégek szaméra rendezett tanfolyamokat is a helyi nép-
rajzi értékekre kell épiteni, mert csak ennek révén valik érdekeltté a vendég a valéban valto-
zatos targyak évenkénti megvasarlasaban és Gjabb mesterségek megtanulasaban.

Az idegenforgalmi kereslet azaltal is kihasznalhatébba valna, ha a valtozatos helyi moti-
vumok nem csak parnakon, téritékdén, babakon vagy éppen diszdobozokon jelennének meg,
amelyeket esetleg egy amerikai stilusi lakasban el sem lehet helyezni, s akinek ajandékba
vitték, legfeljebb a padlasan gydjtheti egy ladaban. Olyan napi hasznalatl targyakat kell
keresni, amelyeket mindenki vasarol és hasznal, s ezeket lehet a régi helyi motivumokkal,
formakkal kialakitva arusitani —nem csak vasarokon, hanem maganhazaknal is, ahol a ven-
dégek megszallnak. A finn egyetemi tanar farmjat meglatogato kilfoldiek mindegyike vasa-
rol a gazdasag juhainak gyapjabol kotott csodalatos szin salakbol, stélakbol, amelyeket a
professzor lednya természetes festékkel szinezve, sajat miihelyében allit el6. De hasonlé hazi
mihelyekben vékony, kdrnyezetvéd6 anyagbol sz6tt, néhany szép motivummal diszitett
bevasarlotaskak itthon is eladhaték lennének. Konyhai labasfog6k minden haztartasban
szlikségesek, ilyen ajandékoknak - mert praktikus - barki oril. De ezeket is megfelel6
anyagbdl, helyi motivumokat rafestve kell el@allitani. A fazekasmunkak is legyenek kony-
haban, haztartdsban jol hasznalhatok, ne csak disztargyak. Akar tejeskancsdként, akar a



98

mindenditt hianyzo6 asztali fiszertartoként - keresni kell ajé megoldasokat, a barmely asztal-
ra feltehet6 méretd, szép termékeket, s mindezeknek sajatos diszités( kivitelezését, mert nem
mindenki tesz az asztalara barna mazas, nagyméret sotartot, mustartartot. Alkalmazkodni
kell tehat a piachoz, megkeresve a megfeleld, szép és szolid diszit6elemeket és a sajatos
helyi megoldasokat. Ilyen lehet egy tlizhely félé akaszthaté faragott sétarté is, ha az a funk-
ci6jdnak megfelel6 méretll, anyagl és kivitelli. Kulon piaci értéket képvisel a gyermekjaté-
kok egész sora is.

Ehhez a piaci kinalatbdvitéshez kellene a szakért6k segitsége minden falusi turizmussal
foglalkoz6 faluban vagy kornyezetében. Kérjik a kollégak segitségét, oOtleteit a hagyoma-

nyok felujitadsa és valtozatos értékesitése érdekében a szerz6 cimére (1025 Budapest, Szép-
volgyi u. 84.).

KENEZ GYOZONE

Népdalaink és népzenénk megmentéséért

Bizonyéra hihetetleniill hangzik, hogy a magyar nyelvteriileten belil szazéval vannak olyan
falvak, ahol még nem volt népdal- és népzenegydijtés, s6t olyan tertiletek is vannak, amelyek
més néprajzi vonatkozasban is feltaratlanok. Péaratlan értékek mennek igy veszendGbe.
Egyetlen nemzet sem engedheti meg magéanak, hogy igy banjon kulturalis hagyatékaval.

Végig kell jarni az dsszes olyan telepiilést, ahol még nem kutattunk, de esélyiink lehet ra,
hogy megdrokitsiink valamit a régi népi kultarabdl, igy valva hagyomanyaink méltd, gondos
orokoseivé. Marpedig a mai munkatempoéban ez sosem fog bekdvetkezni, ugyanis néhany év
mulva nem lesz kiket felkeresni. Mivel az 6regek tudasa mar nem hagyomanyozédik a fia-
talokra, a felel6sség oOriasi: amit ma nem tesziink meg, azt holnap mar nem tudjuk megtenni.

Fontosnak tartjuk tovabba, hogy késziiljenek olyan mindségl kép- és hangfelvételek,
amelyek utat talalhatnak a szélesebb kézdnséghez is, hogy altaluk jobban magukénak érez-
zék anépi kultarat.

A megvaldsitasra kidolgoztunk egy munkatervet.

Nyilvanvalé, hogy jol szervezett, intenziv gyljtémunkat kell folytatni. Fel kell allitani
egy olyan gyujtéstdbot, amelyik gépkocsival, és a sziikséges technikai eszkdzokkel felsze-
relve hatékonyan dolgozhat a helyszineken, az évnek szinte valamennyi napjat kihasznélva.
A folyamatosan hazaérkez6 anyagokat azonnal szamitdgépes nyilvantartasba kell venni, az
értékes felvételeket biztonsagos szisztémaval tarolni kell.

Mindehhez kival6 szakemberek allnak rendelkezésre, valamint t6bb oktatasi intézmény
ének-zene szakos tanara, hallgatdja, illetve didkja is részt kivan venni a munkaban. Az utéb-
biak részvételét pedagdgiai szemponthoél is fontosnak tartjuk. A gy(jt6- és rendszerez6mun-
kaban részt vevék személye cserélédhet, mindig igyeksziink bevonni az adott teriilet legjobb
szakértdit.

A gyljtéseket a legveszélyeztetettebb helyzet(i, szérvanyosan magyarlakta kdrzetekben
kivanjuk elkezdeni, a mai Romania teriiletén. Néprajzi, taji-térténeti tagolédas szerint az



99

alabbi teriileteken: Aranyosszék, Borsa vdlgye, Almas-patak mente, L4pos mente, K&var-vi-
dék, Nagybanya kornyéke, Hegyalja, Keresztesmez@, Szildgysag, Szatmar.

Kérjliik tamogatasat, hogy ezt az id6ben halaszthatatlan munkat minél elébb elkezdhes-
sik. Tovabbi felvilagositast a Népzenénkért Alapitvanynal (1107 Budapest Bihari ut 3/B.
IV./11. Tel.: [36—1]-263—1357) kaphatnak az érdekl6d6k. Bankszamla: Magyar Hitelbank
Rt., forintszdmla: 323-18502, devizaszdmla: 323-30007.

CSASZAR ATTILA
PAVAI ISTVAN
VARGYAS LAJOS

Rovid hirek, tudésitasok

INTERJUK. Az alabbiakban a kézelmult-
ban megjelent néprajzi vonatkozasu in-
terjukra hivjuk fel olvasoink figyelmét. A
tehetség egyenletesen oszlik meg az or-
szdgban cimmel a Magyar Nemzet (1995.
aug. 2. 12. old., riporter: Dezs6fia Janos)
Andrasfalvy Bertalan volt kultuszmi-
niszterrel; Agh-on érlelt népmesék cimmel
az Uj Magyarorszag (1995. jan. 25. 8.
old., r.: -tyds) Agh Istvan kolt6vel;
,,...mivel gyarapitottuk az eurdpai mive-
16dést” cimmel a Magyarorszag (1995.
szept. 8. 12. old., r.: Olsvai Tamas Margit)
Balassa lvan néprajztudossal; Bacsujaré
magyarok cimmel a Magyar Nemzet
(1995. jan. 3. 15. old., r.: T. S.) Barna
Géabor néprajzkutatoval, a szegedi egye-
tem docensével; Kisalfoldi folklérapolas
cimmel az Uj Magyarorszag (1995. &pr.
14. 8. old., r.: Pakovics Miklés) Baross
Evaval, a Gy6r-Moson-Sopron Megyei
Népm(vészeti Egyesilet titkaraval; ,,Ez
altalaban igy van a zart, archaikus tarsa-
dalmaknal" cimmel az Elet és Irodalom
(1995. aug. 11. 5-6. old., r.: Szikra Zsu-
zsa) Bird A. Zoltdn Csikszeredai tarsada-
lomkutatéval, Magyar Radié - Gondo-
latjel, Riport Bod6 Sandorral cimmel a
Muzeumi Hirlevél (1995. 4. sz. 90-92.

old., r.. Pap Agnes) Bodé Sandorral, a
Mi(vel6dési és Kozoktatdsi Minisztérium
Kulturalis Orékség Féosztalyanak veze-
téjével; A vilag legdragabb kincse: a nép-
dal cimmel az Uj Magyarorszag (1995.
méarc. 18. 14. old., r.: Kriza Kalmén) Bu-
dai llona népdalénekessel; Dzsungelhar-
cos, gasztronémus és saman cimmel a
Magyar Nemzet (On és... c. rovat, 1995.
febr. 18. VIII. old., r.. Gulyés J. Attila)
Cey-Bert Rébert &storténet- és nyelvku-
tatoval, a Gasztronémiai Vilagszovetség
alelnékével; Kddsipkdban a csang6k kp-
z6tt cimmel a Magyar Nemzet (1995. felir.
28. 15. old., r.. Abran Lészl6) Csonka
Gergely csangokutatoval; A matyusfoldi
Negyedt6l az indiai Bloomingtonig cim-
mel a Honismeret (1995. 1. sz. 62-63.
old., r.. Szabé T. Adam) Décsy Gyula
nyelvészprofesszorral; Aldzattal és szere-
tettel cimmel az Uj Magyarorszag (1995.
febr. 16. 11. old., r.. Matyassy Andrea)
Dévai Nagy Kamilla népdalénekessel;
Dobszay La&szlé ikonosztaza cimmel a
Magyar Nemzet (On és... c. rovat, 1995.
jan. 21. IV. old., r.: Hollés Méaté) Dobszay
Laszl6 zenetuddssal; A csaggak foldjére
vagynak cimmel a Magyar Nemzet (1995.
jan. 20. 14. old., r.: Abran LészI6) Fussi
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Nagy Géza afrikanistaval, az ELTE Afri-
kanisztikai  programjanak vezet6jével;
Vendégmunkasok a Székelyfoldrél cimmel
a Magyar Nemzet (1995. jul. 31.7. old.,
r.. Botlik J6zsef) Gagyi Jozseffel, a Csik-
szeredai Regiondalis és Antropolégiai Ku-
tatdsok Kozpontja munkatarsaval; Orvidék
megdrizte hagyomanyait cimmel az Uj
Magyarorszag (1995. apr. 3. 9. old., r.: A.
Z.) Galambos Ferenccel, az Orvidéki
Magyar Intézet vezet6jével; Boruta a ba-
ratja cimmel a Magyar Nemzet (1995.
febr. 4. 19. old., r.: Abran L&szl6) Wikto-
rin Grabczewski nyugdijas lengyel kato-
natiszttel, amatdr etnografiissal; Hanyféle
a matyé baba? cimmel a Magyar Nemzet
(1995. aug. 11. 7. old., r.. Hajdu Eva)
Gyorgyi Erzsébet néprajzkutatéval; Ok-
leveles népzenetanarok cimmel az Uj Ma-
gyarorszag (1995. ma4j. 23. 11. old., r.:
Bognar Antal) Halmos Béla zenésszel és
népzenekutatéval, Egy dij és koncertek
futészalagon cimmel az Uj Magyarorszag
(1995. marc. 16. 8. old.) és Magyar nép-
zene a BBC-ben és a Fuji labanal cimmel
a Magyar Nemzet (1995. méaj. 6. 20. old.,
r.. Devich Marton) Hamar Déaniel ze-
nésszel, a Muzsikas Egyuttes vezet6jével;
Tomor volt és kétségbeejts cimmel az Uj
Magyarorszag (1995. jan. 28. 11. old., r.:
Bertok Lé&szl6 Attila) Hofer Tamas et-
nografussal, a Néprajzi Muzeum fdéigaz-
gatéjaval; Vegetalo népmivészet cimmel a
Mai Nap (1995. okt. 9. 10. old., r.: Teszéri
Gyorgy) Holl6 L&aszlé népi iparmiivész-
szel; Jardanyi P&l emléke cimmel a Ma-
gyar Nemzet (On és... c. rovat, 1995. jan.
28. IV. old., r.: Hollés Maté) Jardanyi
Gergellyel, Jardanyi Pal fiaval; Bartéki
hétk6znapok cimmel az Esti Hirlap (1995.
szept. 29. 9. old., r.. Czaké Sandor)
Karszt Magdolnaval, a Barték csalad
egykori haztartasi alkalmazottjaval; Ar-

gyélus-haz Martoson cimmel a Magyar
Nemzet (1995. dec. 6. 9. old., r.: Botlik
Jozsef) Katona Istvan szlovakiai koreog-
rafussal, folklorkutatoval; Kihal-e az
ofalu? cimmel a Magyar Nemzet (1995.
okt. 17. 7. old.) Kolosiné Percze Zsu-
zsannaval, Holléké jegyzéjével; Polgari
tarsadalom - polgari mentalitas nélkil?
cimmel a Magyar Nemzet (1995. jan. 20.
7. old., r.. Faggyas Sandor) és Tanarkép-
z6nek indult cimmel a Magyar Nemzet
(1995. szept. 16. 19. old., r.: Osztovits
Agnes) Késa Laszléval, az ELTE Mive-
I6déstorténeti Tanszékének vezetbjével; A
népmi(ivészet mint fliszer cimmel az Esti
Hirlap (1995. jal. 24. 6. old., r.: Verraszté
Gabor) Kotanyi Andras népi iparm(-
vésszel; Boldogok a boldogiak? cimmel
az Uj Magyarorszag (1995. dec. 6. 16.
old., r.: Gellér R6zsa) Lukéacs Ferencné
boldogi menyasszony-6ltdztetévei; Mit
lizen a pasztorfit? cimmel a Magyar
Nemzet (1995. apr. 27. 9. old., r.: Botlik
Jozsef) Miskolczy Ambrus tdérténésszel,
az ELTE Roman Filolégiai Tanszékének
vezet6jével; Paulinus Normantas, a foté

vandora cimmel az Esti Hirlap (1995. jan.
1.7. old.) Paulinus Normantas Magyar-

orszagon él6 litvan fotdm(vésszel; Fél
évszazad utan ismét Tartuban cimmel a
Magyar Nemzet (1995. szept. 6. 12. old.,
r. O. A) Pomozi Péterrel, a tartui egye-
tem lektoraval; Féloldalas orszagban

élink cimmel a Magyar Nemzet (1995.

jul. 8. 18. old., r.: Ferch Magda) Pusztay
Janos finnugor nyelvésszel; Magyarnak
lenni Vilniusban cimmel az Uj Magyaror-
sz&4g (1995. szept. 9. 13. old., r.. Abran
Zoltdn) Rubazeviciene Mariaval, a litva-
niai magyarok Bathory Istvan Kulturalis
Szovetségének elndkével; Séta a mitoszok
vilagdban cimmel a Magyar Nemzet
(1995. nov. 4. 13. old., r.. Kovécs Judit)



Schopflin Gydrgy politikatdrténésszel, a
Londoni Egyetem Kozép-Eurdpai Intéze-
tének professzoraval; Kinek kell a magyar
népdal? cimmel az Uj Magyarorszag
(1995. szept. 9. 8. old., r.: Abrudbanyay
Zoltan) és Kaddish - és ami mogdtte van
cimmel a Magyar Nemzet (1995. okt. 26.
15. old., r.. Horeczky Krisztina) Sebes-
tyén Marta népdalénekessel; ,,Az egész
szemiotika a biolégia egyik aga" cimmel
az Elet és Irodalom (1995. jal. 21. 7. old.,
r. J. Gyéri Lé&szl6) Thomas Seboekkel,
az Indiana Egyetem professzoraval; Uzleti
hattér is kell az Gnnephez cimmel a Mai
Nap (1995. marc. 24. 11. old., r.: Borzak
Tibor) és Gyogyité ének cimmel az Esti
Hirlap (1995. okt. 28. 7. old., r.: P. Hor-
vath Gabor) Seb8 Ferenc zenésszel és
népzenekutatoval; A magyarsag: a lélek
kérdése cimmel az Uj Magyarorszag
(1995. marc. 18. 15. old., r.: Olsvai Tamas
Margit) Selmeczi Kovacs Attilaval, a
Néprajzi MOzeum f8igazgaté-helyettesé-
vel; Ez a mi anyanyelviink cimmel az Elet
és Irodalom (1995. szept. 22. 5-6. old., r.:
J. Gy6ri Laszld) és lhlet és improvizacié
cimmel a Magyar Nemzet (1995. szept.
23. 191. old., r.: Devich Marton) Somfai
Laszl6 zenetorténésszel, a Bartok Archi-
vum igazgatojaval; Erotikus népkdltészet
cimmel a Magyar Nemzet (1995. jan. 16.
11. old., r.: i. s.) Sz6ll6sy Vagé Laszlo-
val, a Ballangé Egyiittes vezetdjével; Az
irodalomnak a népkdltészet az ege cimmel
a Magyar Nemzet (1995. okt. 13. 10. old.,
r. Tobias Aron) Tézsér Arpad kolt6vel;
Csokitojasokkal a talélésért cimmel az
Esti Hirlap (1995. apr. 3. 10. old., r.: Lu-
kécs Csaba) Ujj irisz etnografussal, az
Obudai Helytorténeti Mazeum vezetdjé-
vel; Vallas, mitologia, hiedelemvilag
cimmel a Magyar Nemzet (1995. dec. 5.
15. old., r.: Rosdy Tamas) Voigt Vilmos-
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sal, az ELTE Folklore Tanszékének ve-
zet6jével; Néptancosok huszéves osztaly-
talalkozéja cimmel pedig az Uj Magyaror-
sz&g (1995. jun. 13. 8. old., r.: Palinkéas
Istvan) Zsurafszky Zoltannal, a Buda-
pest Tancegyuttes vezet6jével folytatott
beszélgetést kozolt.

ELHUNYT UJSZASZY KALMAN Eleté-
nek 92. évében, 1994. aprilis 24-én el-
hunyt Ujszaszy Kalman nyugalmazott sa-
rospataki teolégiaprofesszor. Evtizedeken
at a zsinat tagja, az egyhdazkerilet f6-
gondnoka, a Sarospataki Tudomanyos
Gyljtemények igazgatdja, az Orszagos
Reformatus Gy(jteményi Tanécs elndke
volt. A Debreceni Teologiai Akadémia és
a Kolozsvari Protestdns Egyetemi Teol6-
giai Intézet diszdoktorat munkassagaért a
Magyar Koztarsasagi Erdemérem Kozép-
keresztjével tuntették ki. Személyében a
Magyar Néprajzi Tarsasag tiszteleti tagjat
is gyaszoljuk. Temetése majus 3-an volt
Sarospatakon. ,,Ha valaki kiejti vagy le-
irja Ujszaszy Kalman nevét, abban a pil-
lanatban felsejlik el6tte Sarospatak, a
varos, a Reforméatus Kollégium. Felsora-
kozik mogodtte a Scola évszazados szelle-
misége, mely egyben a patakisagot jelen-
tette és reméljik jelenti a jév6ben is” -
irta réla Balassa Ivan folyGiratunk ha-
sabjain 1992-ben (1-4. sz. 110. old.). A
kivalé pedagogus és tudos a honismeret
meghatarozd személyisége is volt. Az
1930-as években az 6 ésfiatal tanitvanyai,
Matyas Ernd, Zsiros Jozsefés Szab6 Zol-
tdn szamara a ,,cserkészet, a népi kultdra
hagyomanykincse, a falukutatds, a nép-
mivelés, a népfdiskola egyarantfontos és
alkalmas eszkdz... [volt], hogy egyfeldl
er@sitsék az ember belsé hitét, masfelél a
modernizalas iranydba mozditsak az is-
kolat, valamint ember és ember viszonyat,
tehat a tarsadalmifolyamatokat. A neve-
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lésnek atgondolt, gyakorlati kovetkezmé-
nyekkel jaré rendszerébe illesztik be min-
den kezdeményezésiiket, amelyek hatdsa a
falura keril6 ifja papok, taniték, a népfs-
iskolat jart parasztfiatalok szerepvallala-
sa altal gydir(zik tovabb. Két évtized szi-
vlés és programszerl tevékenysége teszi
gyumolcsdz6évé az igy kiviragzé falumun-
kat, amelyhez Ujszaszy Kalman a honis-
mereti mozgalom szd&mdara ma is tanulsa-
gos muvekkel jarult hozza. A falu cimdi
kotete Utmutatas a magyar falu tanulma-
nyozasahoz (1936), A falunevelés szelle-
mi alapjai cim( kényve (1938) pedigfun-
damentum egy a szociografian tdlmutato
programhoz" - olvashatjuk tevékenységé-
nek jelent8ségérdl Kovats Danielnek a
Honismeretben (1994. 5. sz. 76-77. old.)
k6zolt megemlékezésében.

UJABB DOKUMENTUMOK BOZOD-
UJFALUROL. Folyéiratunk 1994. 3-4.
szamaban (140-141. old.) Bézodajfalu viz
alatt cimmel ko6zoltik azoknak a folyo-
irat- és Ujsagcikkeknek az adatait, ame-
lyek a székely szombatosok falujanak
pusztulasarol tudositanak. A kis hir meg-
jelenése oOta a kovetkezd Ujabb, B6zo6duj-
faluval kapcsolatos dokumentumokrol
szereztlink tudomdst. 1994-ben Balogh
Julia és Wonke Dezsé (Duna Televizid)
kétrészes filmet készitett a témardl. A Re-
quiem cim( rész a falu pusztulasarol, la-
kéinak viszontagsagair6l szél, mig a Bo-
z6di Alija a teleplilésr6l az 1960-as évek-
ben lzraelbe kivandorolt zsidé hitl szé-
kelyek sorsat koveti nyomon. Bozodujfalu
sorsa bevégeztetett! cimmel az Uj Ma-
gyarorszagban (1995. szept. 25. 8. old.)
Toéfalvi Zoltdn kozolt dramai hangvételd
cikket, a Gédolléi Galéridban pedig A viz
és ajégfogsagaban cim( kiallitdson 1995
oktoberében Baldzs Jdzsef épitész Otven

megrazo fényképen mutatta be a majdnem
teljesen megsemmisilt Bézodujfalut.

MEGHALT MENDELE FERENC. 1994.
januar 30-an, 59 éves koraban meghalt
Mendele Ferenc Ybl-dijas épitész, cimze-
tes egyetemi docens és fdiskolai tanar, a
magyar memlékvédelem nemzetkdzi hird
szaktekintélye, a Magyar Epitészeti Mze-
um igazgatéja, az MTA Agrartérténeti
Bizottsaganak, az ICOMOS Magyar Nem-
zeti Bizottsdg Népi Epitészeti Szakbizott-
saganak elnoke, akitfebruar 17-én a bu-
dapesti Farkasréti temet6ben helyeztek
0rok nyugalomra. Mendele Ferenc tdébb
mint harom évtizeden &t dolgozott a ma-
gyar méemlékvédelem szolgalatdban. Az 6
nevéhez fliz6dik tobbek kozott az egregyi,
a csempeszkopacsi, a szamostatarfalvi, a
nagyharsanyi, a pécs-malomi kdzépkori
templom, illet6leg a dunafoldvari és a si-
montomyai reneszansz var, valamint a
kiskunhalasi szélmalom, a nagyvazsonyi
Schumacher-haz miemléki helyreallitasa.
Mendele Ferenc kezdeményezésére és az
altala készitett els6 programterv alapjan
kezdddott meg a hollokéi falukézpont re-
konstrukcidja az 1960-as években. Ki-
emelkedd épitészeti feldjitomunkajat di-
cséri, hogy azéta a vilagorokség része a
megmentett holl6k6i  telepiiléskdzpont.
Tudomanyos munkassagat konyvek, szak-
cikkek fémjelzik. A kozelmultban kapta
meg az Eurdépa Nosira-dijat a sikldsi to-
rok dzsami helyreallitdsdnak tervezdi
munkajaért. Munkassadgat 1995-ben az
Orszadgos Miemléki Hivatalban emlékki-
allitason mutattdk be és Balassa M. Ivan a

Haz és Emberben (10. 1995. 248. old.)
méltatta.

A SZABADTERI NEPRAJZI MUZEU-
MOK EUROPAI SZOVETSEGENEK



KONFERENCIAI. A Szabadtéri Néprajzi
Muzeumok Eurépai Szovetsége 1994.
szeptember 22-24-én a németorszagi Det-
moldban tartotta meg méasodik munka-
megheszélését az épit6anyag-konzervalas
és a torténeti épitmények hitelessége té-
makdrében, amelyen Kecskés Péter, a
szentendrei Szabadtéri Néprajzi Mulzeum
osztalyvezet6je A hiteles épitménymaso-
latok a szabadtéri néprajzi mazeumokban
(magyarorszagi Joldfald példak) cimmel
tartott el6adast. A szdvetség 1995. au-
gusztus 28. és szeptember 2. kozott Bel-
fastban (Eszak-frorszag) tartott tanacsko-
zast. Magyarorszagot négy muzeolégus,
Balassa M. Ivan, Cseri Miklds, Kecskés
Péter (Szabadtéri Néprajzi Mulzeum) és
Pall Istvan (So6stéi Muzeumfalu) képvi-
selte. Huszonnégy orszag kozel szaz szak-
embere a kévetkez6 témakrol cserélt esz-
mét: a varosi élet bemutatasa és az egyha-
zi épitmények szerepe a muzeumokban.
Cseri Miklés referdtumot tartott a szent-
endrei muzeumnak az elmult négy évben
megvalosult kiallitasairdl. A tanacskozas-
rol Kecskés Péter a Tékaban (1995. 2. sz.
22-25. old.) kdzolt részletes beszamolot.

UJ FOLYOIRAT: MAGYAR MUZEU-
MOK. A Pulszky Tarsasag és a Magyar
Muzeumok Szdvetsége az 1989-ben el-
akadt Mazeumi Ko6zlemények cim( kiad-
vany potlasara aj folydiratot inditott
1995-ben Magyar Muzeumok cimmel. A
lapnak évente négy szamafog megjelenni.
Fészerkeszt6je Eri Istvan, aki a lap meg-
sziiletésének korilményeit és a szerkeszt6-
ség koncepcidjat a Mlzeumi Hirlevélben
Az Uj mlzeumi foly6iratr6l cim( cikkében
(1995. 7-8. sz. 187-189. old.) ismertette.

KITUNTETESEK A MAGYAR KUL-
TURA NAPJAN. Magas Kitiintetéseket
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adott &t 1995. januéar 21-én Goncz Arpad
kdztarsasagi elnok a Parlament Kupola-
termében, a Magyar Kultira Napja alkal-
mabol megtartott Gnnepségen. A Magyar
Koztarsasagi Erdemrend Kozépkeresztje
(polgéri tagozat) Kitlintetéshen részesult
masok mellett Dobszay Laszl6 zenetorté-
nész és Sarosi Balint népzenekutato.

HONISMERETI AKADEMIA. A Honisme-
reti Szovetség 1995-ben Magyarsag, eur6-
paisag cimmel Szombathelyen rendezte
meg a XXIIl. Honismereti Akadémiat. A
rendezvény megnyitobeszédét (Halasz
Péter), el6adasait (Pozsgay Imre, Sill-Aba
Ferenc), a Notitia Hungariae-emlékpla-
kettel kitlintetettek életrajzat, a Honisme-
reti EmIéklappal elismertek és a szdvetség
Gjonnan megvalasztott vezet6ségének név-
sorat, a haroméves tevékenységrél szo6lo
beszamolét (Bartha Eva), valamint a
Szamvizsgal6 Bizottsag jelentését a Hon-
ismeretben (1995. 6. sz.) kozolték.

POSZTUMUSZ KITUNTETESEK. Va-
sarhelyi Miklés kuratériumi elndk 1995.
februar 1-jén a budapesti Merlin Szinhaz-
ban adta &t a Soros Alapitvany 1994. évi
szépirodalmi és torténettudomanyi dijait.
Posztumusz életm(dijban részesilt Benda
Kalman torténész és Kunt Erné néprajz-
kutato.

A NEPRAJZI HIREK SZERKESZTESE. A
Magyar Néprajzi Tarsasag Valasztmanya
az 1995. februar 1-jei Ulésén megbizta
Hala Jézsefet a Néprajzi Hirek szerkeszté-
sével. A meghizads harom évre, tehat 1997.
december 31-ig szol.

DIJAK A MAGYAR MUVESZETERT.
A Magyar Mvészetért Alapitvany 1995.
évi dijait februar 9-én a Magyar Honvéd-
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ség budapesti M(ivel6dési Hazaban adtak
at a kimagaslé eredményeket elért m(vé-
szeknek, masok mellett Komiss Péter fo-
tomdlvésznek, Seb6 Ferenc zeneszerz6-
eléadémiivésznek, Foltin Jolan koreogra-
fusnak és Karsai Zsigmond népmivész-
nek.

MEGHALT DOMOKOS SAMUEL. 1995.
februar 13-an, életének 82. évében meg-
halt Domokos Samuel professzor, iroda-
lomtorténész, bibliografus, miforditd és
folklérkutaté, az ELTE Roman Filologiai
Tanszékének egykori tanara és -vezet6je
(1947-1983). Marcius 3-an helyezték
0rék nyugalomra a budapesti Farkasréti
temet6ben. A magyar-roman irodalmi
kapcsolatok kivalo kutatéja volt, és élet-
mivének egyik jelent6s részét képezte a
magyarorszagi romansag hagyomanyai-
nak tanulményozésa is. A folklorisztika
elsé6sorban az 1956-ban megvédett, A
magyar és roman betyarballadék 6sszeha-
sonlité néprajzi elemzése cim( kandidatu-
magyar nyelv( meséit, illetve Teodor Sava

siratéénekeit bemutatdé konyveit tartja
szamon.

PONGRACZ LAJOS-EMLEKUNNEP-
SEG. Erdélyi Janos gyiijt6tarsara, vala-
mint Ipolyi Amold baratjara és a nagy
tudoés emlékének apoldjara, Pongracz La-
josra (1815-1895) emlékeztek sziiletése
180. évforduléja alkalmabdl 1995. februar
14-én Ipolysagon, a Magyar Tanitasi
Nyelvli Alapiskolaban. Eletét és munkas-
sagat kiallitason mutattdk be és az tGinnep-
ség keretében Kiss Laszl6 Pongracz Lajos
és a reformkor, Csaky Karoly Pongréacz
Lajos és Ipolysag, Hala Jézsef pedig Ipo-
lyi Arnold és Pongracz Lajos kapcsolata
cimmel tartott el6adast. A rendezvényt az

Ipoly moziban megtartott kulturalis m{sor
zarta.

HOMAN BALINT UTOLSO EVEI. Homan
Balint torténészt, egyetemi tanart, akadé-
mikust, vallds- és kdzoktatdstigyi minisz-
tert (1932-1938, 1939-1942), a Magyar
Néprajzi Tarsasag elnokét (1925-1932) és
védnokét (1932-1944) a Népbirdsag mint
,,haboris blindst" 1946-ban hosszu bor-
tonblntetésre itélte. 1995-ben HOman
Balint utolsé éveib6l cimmel az Uj Ma-
gyarorszag egy hatrészes dokumentum-
Osszeallitast kozolt (febr. 18. 12. old.,
febr. 25. 12. old., marc. 4. 12. old., marc.
11. 11. old., méarc. 18. 12. old., mérc. 25.
12. old.), amelyb68l Horvath Laszl6 Béla
jovoltabol megismerhetjik Homan Balint-
nak az amerikaifogsagbdl és a budapesti
Gyljt6foghazhol irt leveleit, az akadémiai
kizaras és a népbirésadgi targyalds rész-
leteit, és bepillanthatunk a vaci fegyhaz
mindennapjaiba is. Az dsszeallitas hatodik
része ifi,. Héman Balint visszaemlékezése
édesapjara. A cikksorozathoz hozzasz6lo
olvasok (Héthelyi Tibor és Galléna Imré-
né) ugyanazon lap hasabjain (marc. 20.
13. old., apr. 4. 13. old.) Homan Balint
elhaldlozasi évének és temetési helyének
(Vac vagy Réakoskeresztur?) pontositasa-
hoz szolgaltak adatokkal.

UJ IGAZGATO A GYORFFY ISTVAN
NAGYKUN MUZEUM ELEN. A karcagi
Gyorffy Istvan Nagykun Mduazeum igaz-
gatdja 1995. februér 20-4t61 Nagy Molnér
Miklés néprajzkutatd, aki ezt megel6zGen
a mez6tari Turi Fazekas Muzeum vezetdje
volt. Bellon Tibor, aki 1964-t6l igazgatta
a muzeumot, 1994. szeptember 1-jét6l a
JATE Néprajzi Tanszékének féallasu do-
cense lett, részfoglalkozasiként azonban
tovabbra is a mulzeumban dolgozik. A



mez6tari intézmény vezetésével Tolnay
Gabor agrartorténészt biztdk meg.

KOZELKEP. E cimmelfoglalkozott a Ma-
gyar Nemzet a muzeumiigy (1995. febr.
21. 7. old.) és a skanzenek (jun. 27. 7.
old.) gondjaival és problémaival. A terje-
delmes dsszeallitdsokban szét kaptak ma-
sok mellett a Néprajzi Mlizeum és a sza-
badtéri néprajzi mazeumok vezet6i is.

OKTATASI KONFERENCIA. Tarsasa-
gunk Nemzetiségi Szakosztalya és a Ma-
gyar Miivel6dési Intézet Nemzeti és Etni-
kai Kisebbségi Osztalya A kisebbségi nép-
rajzi hagyoméanyok és a tradiciondlis
kultira szerepe az oktatasban cimmel
tanacskozast rendezett 1995. februér 23-
an a budapesti Magyar Mivel6dési Inté-
zetben. Az Osszejovetel célja a Nemzeti
Alaptantervvel  kapcsolatos  feladatok
megbeszélése volt.

MAGYAR FOLKLORISZTIKAI DOKTORI
DISSZERTACIO KOLOZSVAROTT. 1995.
februédr 24-én kerult sor a Babef-Bolyai
Egyetem Bdlcsészettudomanyi Karan Ke-
szeg Vilmos adjunktus A mez6ségi ma-
gyar hiedelemrendszer szerkezete cim(,
kétkotetes doktori értekezésének nyilvanos
vitdjara. Az ottagl biralobizottsagnak a
kar dékéanja, Mircea Muthu professzor
volt a vezet6je. Részt vett a témavezetd, az
egyetemi magyar tanszék vezet6je, Péntek
Janos professzor. A harom biralé (Voigt
Vilmos, a budapesti E6tvés Lorand Tudo-
manyegyetem Folklore Tanszékének ve-
zet6je, loan Cuceu, a kolozsvari Folklor
Archivum igazgat6ja, valamint Faragé
Jozsef nyugalmazott tudomanyos kutatd)
egyhanguan elfogadtdk a dolgozatot. A
védés gyakorlatilag roman nyelven zajlott,
am mind ajeldlt, mind a budapesti biralé
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magyarul foglalta &ssze véleményét. A
disszertacié is magyar nyelvi. A megje-
lent nagyszdm( kdzdnség azt is értékel-
hette, hogy e kolozsvari tanszéken lega-
labb évtizede nem volt hasonlé doktori
védés, magyarfolkldr- vagy néprajzi téma
még ennél is régebben szerepelt. Szinte
emberemlékezet 6ta nem volt budapesti
opponens sem doktori vitdkon. A dolgo-
zatot partolélag terjesztették tovabb, és
remélhet6leg még az idén a bukaresti
kultuszminisztérium jova is hagyja azt.
Minthogy a mivet megjelenésre is alkal-
masnak itélték a birdlok, remélhets, hogy
a sokéves kutatémunka eredménye nyom-
tatdsban is hozzaférhetd lesz.

UDMURTOK ES MARIK A NEPRAJZI
MUZEUMBAN. A Néprajzi Mazeum, az
Udmurt Helytorténeti Mlzeum és a Mari
Nemzeti MUzeum altal megkotott egyutt-
m(ikodési szerz6dés értelmében 1994-ben
a Magyar népmivészet cim( kiallitast
lathattak az érdekl6d6k az Udmurt és a
Mari Koztarsasagban. Viszonzasul a Nép-
rajzi Muzeumban mutattak be kidllitast
1995. februér 24. és méjus 22. kdzott Két
testvérnép - Az udmurtok és a marik nép-
m(ivészete cimmel, Forrai Ibolya rendezé-
sében (vO. Forrai lbolya: Két testvérnép.
Muzeumi Hirlevél, 1995. 5. sz. 130-131.
old.). A kiallitdshoz kapcsolédott majus
6-7-én a Finnugor Napok cimi rendez-
vénysorozat (kérusok hangversenye, tanc-
haz, el6adasok, videovetitések sth.),
amelynek kiemelkedé eseménye volt a
kdzépiskolasok szamara Mit tudsz afinnu-
gor népekrél? cimmel meghirdetett vetél-
ked6. Ennek megszervezéséhez Erdélyi
Istvan, K. Csilléry Klara, Csepregi Matrta,
Wilhelm Gabor és Kodolanyi Janos nyd(j-
tott segitséget.
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HARKAIIMRE UJKONYVE. Hazrendsze-
rek és szereplik a magyar népi épitészet-
ben cimmel 0j kényvvel jelentkezett 1995-
ben Horkai Imre. A Vajdasagban €16 épi-
tész szerz6 eddig megjelent kotetei jol
jelzik érdekl6désének iranyait: feldolgozta
Temerin népi épitészetét és Topolya épité-
szeti arculatat, az 1986-ban megjelent
Gondolatok az élettérrél pedig épitészetel-
méleti tanulméanyokkal jelentkezett. Ujabb
munkajaban az épitészet strukturalis
elemzése modszertandnak kialakitasara,
és egy valds példan keresztil ennek gya-
korlati bemutatédsara térekszik. A két rész-
re osztott kényv els6 felében az altaladnos
épitészetelméleti megoldast munkalja ki. A
konyv masodik része az els6 részben Kki-
fejtett elmélet gyakorlati prébaja: a népi
épitészet szolgaltatta anyagbazis - a Ma-
gyar néprajzi atlasz - elemzése, melynek
soran a legfontosabb épitmény, a lak6haz
kildnféle forméainak elterjedését vizsgalja
felil a magyar nyelvteriileten a XIX-XX.
szazad fordul6éjan. Megkdzelitése elsd
pillantasra szokatlan, ujszer(ien vet fel
kérdéseket, terminusokat fogalmaz Ujra
stb. Mindezek eredményeként olyan elem-
zést végez, amely eddig csak sejtett 0sz-
szefliggéseket erdsit meg, és olyanokat tar
fel, melyek az eddigi csak néprajzi megkd-
zelités miatt még nem meriltekfol. A szé-
pen megformalt kdtetet tanulsagos abrak
és képek gazdagitjak, és hét kihajthato
térkép, illetve tablazat teszi szemléletessé
a kotet tartalmat. Kiadta a LaVik Kiadé.
Ara 380 Ft. Postai utanvétellel megren-
delhet6: LaVik 1992 Bt., 1462 Budapest,
Pf: 702.

ALLAMI KITUNTETESEK MARCIUS
15-E ALKALMABOL. A Magyar Koztar-
sasag elndke - a miniszterelndk elGter-
jesztésére - nemzeti Unnepiink, marcius

15-e alkalméabo6l Aallami Kkitlintetéseket
adott &t 1995. marcius 14-én a Parlament-
ben. Masok mellett Kossuth-dijban Foltin
Joléan koreografus (Bihari Egyuttes), Szé-
chenyi-dijban Vikéar Laszl6 népzenekutatd
részesillt, a Magyar Koztarsasagi Erdem-
rend Kiskeresztjét (polgari tagozat) Kds
Karoly etnografus kapta meg. Utdbbinak a
romaniai magyar néprajztudomany érde-
kében végzett kimagasl6 munkéassaga el-
ismeréseként a magas kitiintetést Goncz
Arpéd koztarsasagi elnék 1995 juniusaban
Kolozsvéron adta at.

A MUZSIKAS EGYUTTES KITUNTETE-
SE. A Néprajzi MUzeum aulajdban 1995.
marcius 14-én Fodor Gabor mivel6dési
és kozoktatasi miniszter adta at a marcius
15-e alkalmabol a miniszterelndk el6ter-
jesztésére adoméanyozott kulturélis és m-
vészeti kitlintetéseket. Liszt Ferenc-dijjal
tintették ki masok mellett a Muzsikas
Egylttest (Hamar Danielt, ijj. Cso6ri San-
dort, Eri Pétert és Sipos Mihalyt).

LUKACS LASZLO MUNKASSAGA-
NAK ELISMERESE. Fejér megye koz-
gy(lése 1995. marcius 15-én a Vorésmar-
ty Mihaly-dijat adomanyozta Lukéacs
Laszlonak Kozép-Eurbpa &sszehasonlitd
néprajza, kilénds tekintettel a Kozép-Du-
nantal, a Mez6féld és Székesfehérvar népi
kultrajanak kutatasa elismeréseként. A
székesfehérvari Szent Istvan Kirdly Md-
zeum Néprajzi Osztalyanak vezetdjét, az
Ethnographia szerkeszt§jét a Bécsi Nép-
rajzi Téarsasag (Véréin fur Volkskunde in
Wien) az 1995. méajus 19-én megtartott
centenariumi  kdzgy(lésén egyhangulag
levelez6 tagga valasztotta. A megtiszteld
cimmel eddigi tudomanyos munké&ssagat
és az osztrak néprajztudomany érdekében
kifejtett aktivitasat ismerték el.



NAGY KALMANROL. Az Uj Magyaror-
szag 1995. marcius 18-i szamaban Panek
Zoltan Csatlakozd cimmel cikket tett kozzé
Nagy Kalméanrél. Ugyanazon lap hasab-
jain (1995. majus 16. 13. old.), a fenti
irashoz csatlakozva, Banyai Ferenc (Deb-
recen) az aldbbi életrajzi adatokat kozolte
a Kalevalaforditojarol: ,,A Nagy Kalmant
érint6 kis torténet szamomra ismeretlen
volt és koszonet a kozreaddsédért. Valo
igaz, hogy a Kortars magyar ir6k kislexi-
kona 1959-1988 meg sem emliti - az is-
mert akkori politikai szemlélet miatt -
Nagy Kalmant. Az elmult kézel negyed-
szdzad alatt sem volt tllekedés a réla
torténd megemlékezésekben. Legyen sza-
bad a hianyossdgot p6tlandé, néhany adat
erejéig kézreadnom a hidnyzo, fontosabb
tudnivalokat. Nagy Kalman 1939. majus
5-én szililetett FelsGsofalvan (Székelyfold).
Edesapja reformatus lelkipasztor volt.
1942-ben koéltoztek Kolozsvarra, ahol
1956-60 kozott a kolozsvari egyetemen
szerzett diplomat. Nagybanyan volt alta-
lanos iskolai tanar 1971-ig. Itt ndsilt
meg. Két gyermeke sziletett. Nagybanyéa-
rél koltoztek Kolozsvarra, ahol az Utunk
cim( hetilap szerkeszt6jeként dolgozott az
1971. oktober 9-én bekdvetkezett tragikus
haldldig. Munkassagaval kapcsolatban
megemliteni, hogy egyetemi évei alatt kez-
dettfoglalkozni a finn nyelv tanulasaval,
és igy sikerilt megalkotnia legjelentésebb
munkajat, a Kalevala magyar nyelvre
torténd forditasat, melyet 1972-ben adott
ki a Kriterion Konyvkiadé. A halk szavu,
szerény tanar, iré és mifordito, csaladjat
félté, gonddal szeret6 és embertarsait
mindenkor tisztel6 Nagy Kalman fiatalon,
tragikus kértulmények kozott tdvozott ko-
zalink. Ha élne, majus 5-én {nnepelte
volna 56. szliletésnapjat."”
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TOVABB GYARAPODOTT AZ IG-
NACZ-GYUJTEMENY. Az 1980 ota
Ausztraliaban é16 Ignéacz Ferenc, az Aust-
ralian Museum kilsé munkatarsa 1995-
ben tovabb gyarapitotta az 1990-ben a
g6dolléi Varosi Mlzeumnak adomanyo-
zott (lasd err6l: Néprajzi Hirek, 1992. 1-4.
sz. 213. old.), értékes ausztraliai és ocea-
niai névény-, allat- és néprajzi targy-, fo-
t6- és konyvgyljteményét. A gazdag és
értékes anyag Ujabb darabjai, tobb cég és
maganember aldozatkészségének koszdn-
het6en 1995. marcius 22-én érkeztek meg
a vilagutazé gy(jté szilévarosaba. Az
ezekkel kibdvitett, felGjitott kiallitast jani-
us 9-ét6l nézhették meg az érdekl6ddk.
Részletesebben lasd az aldbbi cikkben.
Kovacs Eva: Az Ignacz-gyljtemény Go-
dollén. Muzeumi Hirlevél, 1995. 7-8. sz.
212-213. old.

A SZENT ES A PROFAN. E cimmel és a
Népi vallasossdg a Pal6cfoldon alcimmel
rendezett kiallitdst 1995-ben (megnyitot-
tdk: marcius 27-én) a balassagyarmati
Paléc Mduazeum. Lé&sd err6l Limbacher
Gabor ir4sat (Muzeumi Hirlevél, 1995. 7—
8. sz. 209. old.). Ugyanez volt a cime az
ugyanott november 23-&n megrendezett
tandcskozasnak is.

ALLATABRAZOLAS A MAGYAR
NEPHAGYOMANYBAN. Ez volt a cime
annak a konferencianak, amelyet 1995.
marcius 30-31-én rendezett meg Tiszafl-
reden és Abadszalékon a Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Muzeumok lgazgatésaga,
a Magyar Néprajzi Tarsasdg, az MTA
Debreceni és Miskolci Bizottsaga és Jasz-
Nagykun-Szolnok Megyei Szervezete, a
KLTE Néprajzi Tanszéke, valamint a
Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Honisme-
reti Egyesulet. A rendezvényen A folklér
allatalakjai és Allatabrazolas a népmivé-
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szetben cim( témakdrékben hangzottak el
el6adasok és az utébbi témaval azonos
cimmel kiallitast is rendeztek a tiszafiiredi
Kiss Pal Mizeumban.

KRISTON Vizl JOZSEF KITUNTETESE.
A Porcsalma kozség fejlesztéséért és Kiss
Aron (1845-1908) emlékének apolasaért
alapitott Kiss Aron-emlékplakettel 1995-
ben masok mellett Kriston Vizi J6zsefet, a
kecskeméti Szérakaténusz Jatékmuazeum és
Mdihely igazgat6jat, a Magyar Jaték Tar-
sasag titkarat tintették ki.

BUKOVINAI SZEKELYEK. 1995. apri-
lis 7. és 9. kozdétt Bonyhadon tartottak
meg taldlkoz6jukat a Dunéntilra kerilt
bukovinai székelyek, volgységi letelepe-
désik 50. évforduldja alkalmabdl. A ren-
dezvényen torténeti, néprajzi, népzenei és
demografiai el6adasok hangzottak el a
népcsoport multjardl, jelenérél, és a ren-
dezvényt kiallitasok, filmvetitések (Sara
Sandor, Koka Rozalia, Lengyel Gyula és
Orban Agnes mivei), valamint hagyo-
manydrzé egylttesek és szélistak galam-
sora tette még szinesebbé, emlékezeteseb-
bé. A Dunéntudlon é16 bukovinai székelyek
tobb mint kétszaz fés csoportja 1995 au-
gusztusdban Csikmadaras, Madéfalva,
Pusztina és Klézse érintésével az ,,6haza-
ba”, Bukovindba utazott. Az utazas szer-
vezdinek legfontosabb célja az volt, hogy
a még élékben erdsitsék, a Magyarorsza-
gon sziletettekben pedig elilltessék vagy

megtartasra serkentsék a székely identi-
tast.

OTDK-EREDMENYEK. A XXIl. OTDK
" Human Tudomanyok Szekci6jaban (Deb-
“recen, 1995. aprilis 10-12.) a folklér,
illetve az etnografia-tarsadalomnéprajz
teriiletén az alabbi eredmények sziilettek.

Kiemelt /. dij - Mihalyfi Marta (JPTE):
Veszprém megyei népszokasok funkcio-
nalis és dsszehasonlitd vizsgalata. 1. dij -
Nyisztor Tinka (ELTE): A levesétel szere-
pe és jellege egy moldvai falu taplalko-
zaskultarajaban (Pusztina, 1920-1994). II.
dij - Pilipké Erzsébet (KLTE): Etnikai és
vallasi identitds a salanki gorég katoliku-
sok korében. Il1l. dij - Hegedls Timea
(ACSJTF): Lanyok, asszonyok élete 1920
és 1970 kozott Hédervaron. A Gyorffy
Istvdn Néprajzi Egyesilet kalondijai. II.
dij - Nagy Zoltan (JPTE): Egy Vaszjugan
folyé menti hanti falu vallasi élete. Ill. dij
- Granasztoi Péter (ELTE): Az egyszeri
ember szérakozasa a Varosligetben. A
zsliri és a néprajzi zslri kilon elismerését,
kdnyvjutalmat kaptak a kovetkezék.
Bartha Julia: A torék sirjeldlés torténeti
attekintése/ Gergely Katalin (JATE): Ha-
lottas és temetkezési szokasok Gyergyo-
szentmikléson; Nagy Balazs (ELTE):
Székely vandorld méhészkedés; Pap Gab-
riella (JATE): Az ember és kdrnyezetének
higiéniaja mint a népi kultira része (a
Debreceni Televizio kilondijat is meg-
kapta); Stencinger Noémi (ACSJTF):
Gyermekvilag Dunaszigeten, Tornan Er-
zsébet (ELTE): A kegytargyak élete -
Szocioldgiai megjegyzések két falu pél-
dajan.

INCIDENS KLEZSEN. 1995. aprilis 29-én
sajnalatos incidens tortént a moldvai
Klézsén. Az eseményrdl részletesen be-
szamol6 magyarorszagi lapok cikkei kozul
- tajékoztatasul - a Magyar Nemzetben
(Cseke Gabor: Csangoviszaly Moldvaban.
1995. maj. 2. 1-2. old.) és a Mai Napban
(Kocsis Karoly: Incidens a csangok fold-
jén. 1995. m&j. 6. 14. old.) megjelenteket
koézoljuk. ,,Formailag »meglepetésszer(-
en«, valéjaban eléreldthatéan kovetkezett



be az a szinte komoly tettlegességig mend
Osszetlizés, melynek szenvedd, illetve cse-
lekvé alanyai egyazon népcsoport képvi-
sel6i: a moldvai csangoké. Az Erdélybe
visszaszarmazott moldvai csangdék képvi-
sel6inek kezdeményezésére létrehozott
Moldvai Magyar Csang6k Szdvetsége
(amely az RMDSZ tagszervezete) aprilis
29-én, szombaton kiildottgyGlést hirdetett
a BA&kotdl 20 kilométerre fekvé Klézse
pékségében. Céljuk az volt, hogy az
RMDSZ orszagos vezetéi jelenlétében
dontsenek a moldvai csangémagyarok
anyanyelven folyé kulturalis, illetve okta-
tasi igényeir6l. A hivatalosan bejelentett
rendezvény - amelyet a helyi romansag,
illetve a csangésag roman vonaldhoz
csatlakozo6 er6k igyekeztek megtorpeddzni
- résztvevBinek végiul mintegy 300, felha-
borodott klézsei lakossal kellett farkas-
szemet néznilik. A pékségbe érkez6 kil-
dottek és vendégek ilyen jelszavakkal ta-
laltdk magukat szemben: Nem akarunk
magyarul tanulni; Nem Kkell nekink ma-
gyar istentisztelet. A roman nemzeti zasz-
l6kat lenget6 tdémeg egy része behatolt a
pékség éplletébe, s az onnan elmenekiild
RMDSZ-vezet6k némelyikét béantalmazta.
Az Erdélyb68l érkezettek mikrobusza a
gy(lés helyszine kozelében elromlott, a
tintet6k megrohamoztdk, és ha nem is
dontotték fel, de az abban talalt magyar
nyelvli abécéskdnyveket és évkonyveket
maglyan elégették. Az erdszakos akciot
végig figyelemmel kisérte a Nagy-
Roménia Part Bako megyei képviseldje,
aki végll Takacs Csaba RMDSZ-ligyveze-
t6 elndkkel egyutt rogtonzott bakoi sajto-
értekezleten tisztdzta ottléte okat. Azzal
vadolta az RMDSZ-t, hogy ki akarja ter-
jeszteni tevékenységét Moldvara, olyan
emberekre, akik romanok. A romaniai
magyar vezet§ azt nehezményezte, hogy
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egy romdniai &llampolgarnak a szemére
hanyjak: miért megy bizonyos vidékekre,
amikor a torvények értelmében szabad
mozgésa van.” ,»A tdbb mint 100 ezer
csang6 koziul csak mintegy 1000 vallja
magat magyar eredetlinek.« »Moldvéaban
csak azota vannakfesziltségek, amiota az
RMDSZ szemet vetett csangokra.« llyen s
ehhez hasonlé megallapitasokkal probalja
elkendézni még az ellenzékinek tartott
roman sajto is a mult heti moldvai esemé-
nyeket. Pedig a tények onmagukért be-
szélnek, s nagyonjé1 szemléltetik a Roma-
niaban uralkod6 koézépkori allapotokat.
Az egyik legismertebb csang6 telepilés,
Klézse volt kijelélve annak a gydlésnek a
szinhelyéil, amelyen az Osz Erés Péter
altal szervezett és iranyitott Moldvai
Csadngémagyarok Szdvetsége kimondta
volna csatlakozdsat az RMDSZ-hez. A
Sepsiszentgydrgyr6l Klézsére indul6 kil-
dottség tagjai kozott volt - mas RMDSZ-
képvisel6k, valamint néhany Gjsagird tar-
sasdgaban - Tak&cs Csaba is, az RMDSZ
ligyvezet6 elndke. A falu hatardban egy
300fényi, alkoholgdzt araszto témeg allta
el az Gtjukat, akik »nem akarunk magya-
rok lenni«jelszéval tébbiket tettlegesen is
bantalmaztak (Osz Erés Péter és fia be
kellett menekiljenek egy pékség épileté-
be). Takacs Csabat is csak a helyi rend&r-
6rs parancsnoka mentette meg az alapos
veréstdl. Az uigyvezetd elndk azonnal Baké
varosaba szaguldott szamon kérni a pre-
fektustol a torténteket, de mire onnan a
130 fényi rendfenntarté erd kivonult, a
felb6szilt tomegfeldulta a kildéttség md-
szaki okok miatt veszteglésre kényszerild
mikrobuszat, a benne lévé magyar abé-
céskdnyveket, falinaptarakat, Gjsagokat
széttépték, s nyilt tlizén Gnnepélyesen el-
égették. A gy(ilés megtartasarél mar szo
sem lehetett. Mindazonaltal Takacs Csaba
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kijelentette, hogy az incidens kapcsan nem
kivan magasabb hazai vagy nemzetkdzi
férumokhoz fordulni, ugyanis - igaz, ami
igaz - a gyllés szervezdi el6zetesen nem
igényelték a renddri védelmet. ”

AZ EN KALEVALAM. E cimmel mutat-
tak be 1995-ben Kecskeméten Séreg Dé-
nes helybeli nyugdijas hidmémaok, fafara-
g6 47 darabos Kalevala-ciklusat. A szob-
rokban és faragott képekben megorokitett
alakokbdél és jelenetekbdl a kiallitassal
azonos cimd filmet készitett a Gydngy-
szem Produkcid Kft., Szab6 L&szI6 rende-
z6-operat6r és Herzka Ferenc riporter.

A JASZKUN REDEMPTIO 250. EVFOR-
DULOJA. Nagyszabasi iinnepségsoro-
zattal emlékeztek meg 1995-ben ajaszkun
redemptio (visszavaltas) 250. évforduldja-
rél. Majus 6-an Kiskunhalason rendeztek
tnnepséget, kiallitdsokat és szorakoztatd
programokat. Julius 29. és augusztus 12.
kozott a Jaszok Egyesilete szervezésében
tartottdk meg a Jaszok Vilagtalalkozojat,
szintén gazdag (mintegy szazféle) kulturéa-
lis programmal (tdrténelmi sziniel6adas,
zongoraest, kiallitasok, dijugraté lovas-
verseny, tlzijaték, folklorbemutaté stb.). A
jaszberényi megnyiton felszélalt Goncz
Arpad koztarsasagi elnék és Morteza
Sajfari Natanzi irani nagykdvet is. Tdbb
konferencia, tudomanyos ulés (kérnyezet-
véddk, néprajzkutatok, varos- ésfaluvédoék
Osszejovetele) tette tartalmassa az Unnepi
rendezvénysorozatot.  Oktéber  7-8-an
Karcagon rendeztek tudomanyos emlék-
ilést és kiallitasokat. A tudomanyos ulé-
sen a redemptio gazdasagi, tarsadalmi és
, mlivel6dési kihatasait elemezték az el6-
adok. Az iinnepség keretében a kis-hegyesi
kunhalmonfelavattak a kun emlékhelyet, a
karcagi szarmazasti Munkacsy-dijas szob-

A cereméniat Szalim Kurmanguzsin, Ka-
zahsztan budapesti nagykovete és Varga
Mihaly karcagi orszaggydtlési képvisel6
végezte.

CIGANY MUZEUM. A Cigany Tudomé-
nyos és Milvészeti Tarsasag 1995. majus
17. és 21. kozott tartotta meg harmadik
nemzetkdzi konferenciajat, amely legfon-
tosabb feladatanak egy cigany muzeum
szakmai el6készitését tekintette. ,,Legf6bb
célunk a Cigany Muzeum létrehozasa a
kihalofélben 1év6 targyi kultirank meg-
mentése érdekében” —jelentette ki Rostas
Farkas Gyorgy, a tarsasag, valamint a F&-
varosi Cigany Onkormanyzat elndke a
néprajzi, torténeti, szociolégiai és nyelvé-
szeti konferencia majus 20-an megtartott
budapesti sajtotadjékoztatojan. A tudoma-
nyos rendezvényen elhangzott el6adasok
kézul a Honismeret (1995. 5. sz. 85-88.
old.) Balassa lvanét kézolte Erdés Kamill
és a Roma Muzeum terve cimmel, a konfe-
rencia kapcsan pedig Kell-e Roma Muze-
um? cim( irdsdban (Amaro Drom, 1995.
7. sz. 18-20. old.) Szuhay Péter fejtette ki
nézeteit.

A MONDAPALYAZAT EREDMENYE. A
Magyar Néprajzi Tarsasag, tobb intéz-
mény kozrem(ikodésével, a honfoglalas
1100. évforduléja alkalmabél 1994-ben
palyazatot hirdetett a Karpat-medence
magyar torténeti népmondainak &ssze-
gyljtésére. A beérkezett palyamunkakat
szakért6i bizottsag biralta el, az Gnnepé-
lyes eredményhirdetésre 1995. majus 20-
an a Néprajzi MGzeumban kerdlt sor. A
dijazottak a kovetkez6k voltak A feln6tt
kategoriaban 1. dijat Bodnar Lajos (Szlo-
vakia, Matyéc), Il. dijat Gorbe Istvan
(Romania, Szatmarnémeti), Ill. dijat pedig



Adorjani Rudolf Karoly (Romania,
Dics@szentmarton), Asztalos Eniké (Ro-
mania, Marosvasarhely) és Berta Istvan
(Jugoszlavia, Tamésfalva) kapott. Az ifju-
sdgi kategoridban az 1. és a Il. dijat nem
osztottak ki, Ill. dijban Papp Orsolya és
Veszelszky Agnes (Kiskunhalas), valamint
Hegedls Katalin (Mohacs) részesilt.
Koényvjutalommal az aldbbi gydjt6k mun-
kajat ismerték el: Balla Ferenc és Balla
Istvdn (Jugoszlavia, Bezdan), Balla Ta-
mas (Romania, Magyardécse), Balogh
Piroska Krisztina (Roméania, Marosvasar-
hely), Bencze Sandor (Jugoszlaviai Ada),
Demeter Andrea (Eger), Demeter Ferenc
és Szlics Gyoérgyi (Romania, Omoldova),
Désa Erika (Roménia, Marosvasarhely),
Eresei Eniké (Roménia, Marossarpatak),
Fulép Dénes (Romania, Makfalva), Gub
Jené (Romania, Szovéata), Helytdrténeti
Szakkdr (Surd), Horvath Istvan Néprajzi
Kor (Romania, Dicsészentmarton), Kisfa-
lusi Janos (Viszl6), Kopacz Katalin Csilla
(Roméania, Csikszereda), Korcz Antalné
(Halaszi), Méarkus Istvan Adam (Szentki-
ralyszabadja), Pleskovics Andras (Puszta-
foldvar), Presinszky Lajos (Szlovékia, So-
morja), Szoéllésy Tibor (Ukrajna, Técsd),
Toth Jozsef (Szombathely), Trucza Péter
Pal (Romania, ,Ditré), Vas Béla Zoltan
(Martf(i), Vitos Laszl6 (Romania, Fitod),
IVass Gydrgy és Kresz-Guther Illona (Ro-
mania, Séfalva), Zsigmond J6zsef (Roma-
nia, Marosvasarhely).

A KARPATALJAI MAGYAR HONIS-
MERETI TARSASAG. Az 1991-ben
megalakult Kérpataljai Magyar Néprajzi
Tarsasdg 1995. majus 20-4n Batyuban
megtartott kozgy(lésén a helytorténettel
bévitette ki mikodési teriletét és nevét
Kérpataljai Magyar Honismereti Tarsasag-
ra valtoztatta. A harom (t6rténelmi, nép-
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rajzi és természetrajzi) szakosztallyal m-
kod6 tarsasag vezetbivé a kdvetkez6 sze-
mélyeket valasztottak. EIndk: Sods Kal-
man, alelnékok: Csatary Gyodrgy és Bagu
Balazs, titkar: Gabdda Béla, pénztaros:
Orosz Kalman.

TARSASAGUNK VANDORGYULESE. A
Magyar Néprajzi Tarsasag a Bacs-Kiskun
Megyei Muzeumok lgazgatésaganak koz-
rem(kddésével néprajzi vandorgyf(lést
rendezett 1995. majus 22. és 24. kozott
Kecskeméten és Lakitelken A népi kultira
tagoltsaga a Karpat-medencében cimmel.
A tudomanyos rendezvényen magyaror-
szagi, felvidéki, karpataljai, erdélyi és
vajdasdgi kutatok mintegy dtven eléadast
tartottak, amelyeket Tarsasagunk a tervek
szerint nyomtatasban is megjelentet.

NEPRAJZI HIRLEVEL. Térsasagunk a
gyors és sokoldalu tajékoztatas érdekében
Néprajzi Hirlevél cimmel 1995-t6l uj ki-
advanyt jelentet meg, évenként négy al-
kalommal. T. Bereczki lIbolya és Tatrai
Zsuzsanna szerkeszt6k kérik a T. Tagtar-
sakat, hogy a kozérdekl6désre szadmot
tarté rendezvényekrél, kiadvanyokrél és
eseményekrél id6ben kildjenek tajékoz-
tatast. Mivel a negyedéves szakosztalyi
programokat is e periodikdban kozlik, a
Térsasag a kulonféle rendezvényekre kii-
16n meghivékat nem fog kildeni.

BEMUTATKOZOTT A LILIUM AURUM
KIADO. A Magyar Néprajzi Tarsasag, a
Néprajzi Muzeum és a dunaszerdahelyi
Lilium Aurum Kiadd kényvbemutatét ren-
dezett 1995. junius 7-én a Néprajzi Mlze-
um auldjaban. A rendezvényen Hodossy
Gyula igazgaté a kiad6 tevékenységérdl és
a szlovakiai magyar néprajzi konyvkia-
dasban bet6ltott szerepérdl beszélt, Selme-
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czi Kovacs Attila, a Néprajzi Muzeum
féigazgato-helyettese pedig Liszka Jozsef
Agas-bogas fa cim(, fiataloknak szdlé
néprajzi ismeretterjeszté konyvének har-
madik kiaddsat mutatta be.

A SZLOVAK INTEZET RENDEZVE-
NYE. A Szlovdk Tudoméanyos Akadémia
Néprajzi Intézete és a Szlovak Intézet, az
utébbi intézmény budapesti székhazaban
1995. janius 15-én sajtotajékoztatot tar-
tott. Ennek keretében Dusan Ratica, Grin
Igor és Krupa Andrds bemutatta a Szlova-
kia népmdvészeti lexikona és a Békéscsa-
ba néprajza ciml kiadvanyokat. Ezt ko-
vetéen szlovak és magyar néprajzkutatok

talalkozojara, illetve munkatanacskozasara
keriilt sor.

SZLOVAK NEPRAJZI TABOR. A békés-
csabai Szlovak Kutatéintézet 1995 janiu-
saban Kiskdroson rendezte meg néprajzi
taborat. A hazai és kulféldi kutatok egye-
bek kdzt a sz6lészet és boraszat hagyoma-
nyait, a férfiak és ndék csaladi szokas-
rendjét, a summasélet emlékeit, a népda-
lokat, a helyi mondadkat, a paraszti
étrendet, a kiskdrosiek viseletét, nyelvja-
rasanak jellegzetességeit és a kétnyelv(-
ség sajatossagait vizsgaltak.

ECSEDY CSABA HALALA. 1995. jani-
us 20-an, életének 54. évében hosszu,
stulyos betegség utan elhunyt Ecsedy Csa-
ba etnol6gus. Hamvasztas el6tti bucslz-
tatdsa junius 30-an volt a budapesti Me-
gyeri Gti temet6ben.

.EGYETEMI TANAROK KINEVEZESE.
'1995. janius 26-an Goncz Arpad koztar-
sasagi elndk - a mivelédési és kdzoktatasi
miniszter elGterjesztésére - julius 1-jei
hatallyal egyetemi tanarokat nevezett ki,

masok mellett az ELTE Folklore Tanszé-
kére Voigt Vilmost, a JATE Néprajzi Tan-
székére pedig Juhasz Antalt.

EVKONYV KOS KAROLY TISZTELE-
TERE. A Kriza Janos Néprajzi Tarsasag
Evkonyvének harmadik kétetével (Ko-
lozsvar, 1995) tisztelgett a 75 éves Kos
Karoly el6tt. A 311 oldalas, Zakarias Er-
zsébet &ltal szerkesztett kiadvény huszo-
not dolgozatot tartalmaz, koéztuk Gazda
Klara Dr. Kés Karoly 75 éves cim( irasat.

ANDRASFALVY BERTALAN MAGAS
KITUNTETESE. A két orszag kulturalis és
tudomanyos kapcsolatai elmélyitésének
elismeréseként a Német SzOvetségi Koz-
tarsasag Erdemrendjének Nagykeresztjét
adomanyozta Andrasfalvy Bertalan volt
mivel6dési és kozoktatdsi miniszternek,
Téarsasagunk elndkének Romén Herzog,
Németorszag allamféje. A  Kkitlintetési
1995. jlulius 4-én a német nagykdvetségen
adta at Otto-Raban Heinichen nagykdvet.
Ebbél az alkalombdl a Magyar Nemzet
kézélt interjat Andrasfalvy Bertalannal
(Dezs6fia Janos: A tehetség egyenletesen
oszlik meg az orszagban. 1995. aug. 2. 12.
old.).

HADNAGY  LASZLO  (1923-1995).
1995. jalius 12-én, 72 éves koraban el-
hunyt Hadnagy Lé&szl6, nyugalmazott mu-
zeumigazgatd, a Veszprém Megyei Honis-
mereti Egyesilet tiszteletbeli elndke.
Mintegy harom évtizeden &t tevékenyke-
dett eredménnyel a honismereti mozga-
lomban, szamos helytorténeti és néprajzi
kiallitast rendezett és tobb fontos dolgo-
zatot publikéalt. A Honismeret cim( foly6-
irat hasabjain (1995. 6. sz. 98-100. old.)
Hamar Imre bucsazott el téle.



KANYADI SANDOR HERDER-DIJAS.
1995-ben, tdbb olyan kelet-eurépai sze-
mélyiség kozott, akik a kulturalis kapcso-
latok apolasaban, illetve az eurdpai kultd-
ra gazdagitasaban szereztek kiemelkedd
érdemeket, Herder-dijjal tintették ki
Kanyadi Sandor kolozsvari koltét. A dija-
zottakat méltaté Reinhard Lauer géttinge-
ni professzor Kanyadi Sandorrol a kovet-
kez6ket mondta: ,,Egész élet(tja a népek
kozotti megértést, s ezzel a kilonbozd
nemzetiségek békés egyuttélését szolgalja.
Jelentds irodalmi mdveket forditott ma-
gyar nyelvre, s fontos feladatanak tekinti
az erdélyi szasz, magyar ésjiddis népkdl-
tészet megdbrzését is. ” A hirek szerint a
jeles kolt6 Bartok Béla roman népkolté-
szeti gy(ljtésének leforditasara és kozrea-
désara készil.

A VIII. NEMZETKOZI FINNUGOR
KONGRESSZUS. 1995. augusztus 10. és
15. kozott a finnorszagi Jyvéskyla volt a
helyszine a VIIl. Nemzetkdzi Finnugor
Kongresszusnak, amelyen a finnugor né-
pek torténetével, nyelvével, néprajzaval,
irodalmaval és zenéjével foglalkozé tudé-
sok mutattak be legujabb kutatasi eredmé-
nyeiket. A kongresszus két kérdéssel fog-
lalkozott hangsulyosan: az uréli nyelvek
és kultarak helyével az 0j torténelmi hely-
zetben, valamint a magyar honfoglalassal.
A nagy jelent6ségl tudoményos rendez-
vényen népes magyar kiilldéttség vett részt
és jelen volt Fodor Gabor mvel6dési és
kdzoktatdsi miniszter is, aki a megnyito
napjan 0dvozlé beszédet mondott (l&sd:
Kis népek és az oOnbizalom. Népszava,
1995. aug. 11.6. old., Jyvaskyla liceuma-
ban bevezetik a magyar nyelv oktatasat.
Magyar Nemzet, 1995. aug. 11. 11. old.).
A kongresszusrél a Muzeumi Hirlevélben
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Fodor Istvan szamolt be (1995. 10. sz.
299-300. old.).

SZEKSZARDI KUTATOK BUNYASZEK-
SZARDON. 1995. augusztus 12-15. kdzétt
gy(jtéuton Bunyaszekszardon jart Nagy
Janka Teoddra néprajzkutaté, Szab6 Géza
régész-muzeolégus és Kaczian Janos, a
Tolna Megyei Levéltdr munkatarsa. Az
1866-ban f6ként Tolna megyébdl atnak
indult dtvennégy, nagyobbrészt gazdasagi
cseléd az Erd6haton, Facsad kozelében
Bunyaszekszard néven telepiilést alapitott,
amely ma mar csak egykori lakéi szivében
él. Az elhagyott faluba augusztus 13-an
néhany orara visszatértek a bunyaszek-
szardiak, s a multra emlékezve helyezték
el a kegyelet viragait a temet6ben, ahol a
legfrissebb sirkereszt 1972-b8l szarmazik.
A szakemberek torténeti-néprajzi adato-
kat, és a Wosinsky Mor Mldzeum szamara
targyi emlékeket gydjtottek. (Nagy Janka
Teododra)

KITUNTETESEK AUGUSZTUS 20-A
ALKALMABOL. Magas allami kitiinteté-
seket adott at 1995. augusztus 18-an az
Orszaghazban Goéncz Arpad koztarsasagi
elndk. Maécz LaszIlot, a Mdivel6dési és
Kozoktatasi Minisztérium nyugalmazott
tanacsosat, a magyar tancfolklorisztika, a
magyar és az egyetemes tanctdérténet és a
tancm(ivészeti publicisztika terén végzett
kiemelkedd tevékenysége elismeréseként
a Magyar Koztarsasagi Erdemrend Tiszti-
keresztje (polgari tagozat), valamint Téth
Margit zenetudést, a Néprajzi Muzeum
nyugalmazott osztalyvezet§jét zenetudo-
ményi munkéassidga elismeréseként és
Kricskovics Antalt, a Féaklya Horvat Folk-
16r Centrum Erkel Ferenc-dijas vezet6jét,
érdemes miivészt milivészi és hagyomany-
6rz6 munkassaga elismeréseként a Ma-
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gyar Koztarsasagi Erdemrend Kiskeresztje
(polgari tagozat) kitlintetésben részesitet-
te. Nagy Unneplink alkalmébdl kimagasld
szakmai munka elismeréseként augusztus
17-én a Néprajzi Mlzeumban Fodor Ga-
bor mivel6dési és kozoktatdsi miniszter
Népmivelésért-dijat adott at Kovacs Jo-
zsef néptancpedagégusnak, Mdra Ferenc-
dijat pedig Csiffaryné Schwalm Editnek,
az egri Dob6 Istvan Varmulzeum tudoma-
nyos titkaranak.

NEMET TAJHAZ ES FALUMUZEUM. A
bajor kormany tdmogatasaval 1995 nya-
ran elkezdték a németek 4ltal lakott Fertd-
rakoson a F& utca egyik népi miemléké-
nek tajhazza alakitasat. A Messerschmidt
Alapitvany 150 ezer markat adott a XVIII-
XIX. szazadi éplletegyittes feldjitasa-
ra. A tervek szerint afalak kozott 4llandé
helytdrténeti és néprajzi kiallitas lesz ko-
rabeli batorokkal, haszndalati targyakkal,
valamint a sz6lészet és a borészat eszkd-
zeivel. Falumlzeumot avattak 1995. au-
gusztus 20-a4n a Nograd megyei, szintén
német lakossagu Berkenyén. A kiallitohe-
lyen Schmidt J6zsef helybeli szobafest6-
mester éveken at gy(jtétt, gazdag néprajzi
anyagat mutatjak be.

FARAGOTABOR SZAKMAI VITA-
VAL. ,Meglehetésen viharos szakmai
szoparbajjal kezdédott a somogyi faragok
tabora Balatonlellén - tudatja az MTI.
Flzes Endre etnografus, a Népi Iparm{vé-
szeti Tanacs elndke a faragdmiivesség
helyzetér6l tartott vitainditd eléadasa nem
valtott ki osztatlan sikert a hallgatésag
kdérében. Els6sorban az id6sebb Kapoli
Antal emlékére Balatonlellén megrende-
zett XXIV. Orszagos Faragokiallitason
bemutatott alkotdsok zslirizése véltott ki
indulatokat a tdérténelmi hagyomanyokat

6rz6 népi faragok csoportjdban. Filzes
Endre szerint sajnalatos, hogy az utébbi
id6ben feler6sodott a torténeti hagyoma-
nyok kovet6i és az 0j torekvések képvi-
sel6i kozotti ellentét, pedig nem egymas
ellen, hanem egymas mellett jelen [évd
stilusokrol van sz6.” (Magyar Nemzet,
1995. aug. 25. 11. old.).

PRO SCIENTIA-ERMET KAPOTT
NYISZTOR TINKA. Az Orszagos Tudo-
manyos Diakkoéri Tanacs a Magyar Tu-
domanyos Akadémia, valamint a Mi(veld-
dési és Kozoktatdsi Minisztérium kozre-
m(ikddésével 1988-ban hozta létre a Pro
Scientia-érmet az egyetemen vagy féisko-
lan és a tudoméanyos didkkdri munkaban
kivalé eredményeket elért fiatalok jutal-
mazasara. Az orszagos diakkori konferen-
cidk kilonb6z8 szekcidinak szakmai tes-
tilete a legkiemelked6bb munkak szerz6i
kozill valasztja ki a palyazok egész addigi
életpalyajat mérlegelve azokat, akiket az
éremmel kitlintet. A Pro Scientia-plakettet
1989 ota kétévenként osztjak ki, eddig
Osszesen 193 didk kapta meg. 1995-ben
negyvendten vehették at a kitlintetést az
MTA elnokétdl az Akadémia budavari
kongresszusi termében. A magas Kitiinte-
tésben részesiilt masok mellett Nyisztor
Tinka (Pusztina, 1957), az ELTE néprajz
szakos hallgat6ja, aki I. dijat nyert tudo-
manyos diakkori dolgozatat (lasdfentebb)
Kisban Eszter egyetemi docens szakmai
iranyitasaval irta meg.

VIGA GYULA KINEVEZESE. Viga
Gyulat 1995. szeptember 1-jei hatallyal a
Borsod-Abalj-Zemplén Megyei Mlzeumi
lgazgatésag igazgatdhelyettesévé nevez-
ték ki és megbizast kapott a megyei szer-



vezet tudoményos tevékenységének ira-
nyitasara.

CIKKEK BARTOKROL ES A BARTOK
ARCHIVUMROL. Figyelemre mélto cik-
keket kozoltek 1995 szeptemberében a
lapok Bartok Bélarol, valamint zenei és
tudoményos hagyatékarol. Benedek Istvan
Szubjektiv emlékezés Bartok Bélara cim(
frasat az Uj Magyarorszag (szept. 30. 17.
old.), Czak6é Sandor Bartoki hétkdznapok
cim( interjujat (Karszt Magdolnanak, a
Bartok csalad egykori haztartasi alkalma-
zottjanak visszaemlékezését) pedig az Esti
Hirlap (szept. 29. 9. old.) kozélte. Az Elet
és Irodalomban J. Gyd&ri Laszl6 Ez a mi
anyanyelviink (szept. 22. 5-6. old.) és a
Magyar Nemzetben Devich Marton Ihlet
és improvizacié (szept. 23. 19. old.) cim-
mel Somfai Attila zenetdrténésszel, a bu-
dapesti Barték Archivum igazgatdjaval
készitett interjukat olvashatjuk.

SZANTODPUSZTA EUROPA NOST-
RA-DIJAS. A Somogy megyei Szantdd-
puszta nyerte el az 1994. évi Eurépa Nost-
ra-dijat, amelyet 1995. szeptember 9-én
adtak at a Szantédpusztai Idegenforgalmi
és Kulturalis Kozpontban az intézmény
igazgatojanak, Szabé Miklésnak. Az
1975-t61 1985-ig helyreallitott épllet-
egyuttes, amely a 150-200 évvel ezel6tti
puszta tipikus képét mutatja, kozel har-
minc épitménybdl (kuria, borospince, Mé-
nes csarda, Szent Kristof-kapolna, Oreg
csarda, cselédhaz, magtar, pajta stb.) all.
Szantédpusztan tobbek kozott szdlészeti
és boraszati, agrartdrténeti, halaszati, népi
iparm(ivészeti kiallitdsokat tekinthetnek
meg az érdekl6d6k, az 1839-ben épilt
cselédhaz (fustds konyha, tisztaszoba,
kamra) pedig a szazadfordulo életkoril-
ményeit szemlélteti a korabeli berendezési
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targyak és hasznalati eszkdzok segitségé-
vel.

ROM SOM - UJ CIGANY FOLYOIRAT.
Rom Som ('cigany vagyok) cimmel Gj
cigany tudomanyos, mivészeti, vallasi és
pedagoégiai folydiratot inditott atjara a
Kalyi Jag Roma Miivészeti Egyesilet
1995-ben, Choli Daréczi J6zsef és mun-
katarsai (Varga Gusztav, Nagy Gusztav,
Kovécs Jozsef) szerkesztésében. A lapban
egyebek mellett helyet kapnak a ciganysag
hagyomanyos kultirajaval kapcsolatos
kutatési eredmények, az arrdl sz616 cikkek
is.

MEGHALT GYIMESI SANDOR. 1995.
okt6ber 2-an, életének 62. évében meghalt
Gyimesi Sandor gazdasagtorténész. A
nemzetkdzi hirli tudés a Budapesti Koz-
gazdasag-tudomanyi Egyetem Gazdasag-
torténeti Tanszékének egyetemi tandra, a
Ko6zép- és Kelet-Eurdpai Akadémiai Ku-
tatasi Kozpont vezetje, a Magyar Agrar-
torténeti Egyesilet elndke volt. Tiz
kényvvel és szaznal tébb tudomanyos
kézleménnyel gazdagitotta a torténettu-
doményt.

JANKO JANOS-DIJAS KUTATOK TA-
LALKOZOJA. A Magyar Néprajzi Tarsa-
sag Jank6 Janos-dijaval kitlintetett kuta-
ték - immar hagyomanyosnak tekinthetd -
szakmai és barati talalkozdjat 1995. okto-
ber 6. és 8. kdzott Torockon tartottak meg.
Az dsszejovetelt Pozsony Ferenc, a Kriza
Janos Néprajzi Tarsasag elndke szervezte.

ELHUNYT KOROMPAY BERTALAN.
1995. oktéber 9-én, életének 88. évében
elhunyt Korompay Bertalan, a Magyar
Koztarsasagi Arany Erdemkeresztjével
kitlintetett néprajzkutatd, irodalomtorté-
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nész, a nyelvtudomanyok kandidatusa,
gimnéaziumi tanar. Temetése, az evangéli-
kus egyhaz szertartasa szerint, oktéber 25-
én volt Budapesiten, a Farkasréti temetd-
ben. A kival6 tudosrol, aki 1934-t6l volt
tagja Tarsasdgunknak és 1992-ben tiszte-
leti taggé valasztotték, Szilagyi Miklés az
Ethnographidban fog részletes megemlé-
kezést kdzolni.

KITUNTETESEK OKTOBER 23-A AL-
KALMABOL. Géncz Arpad, a Magyar
Koztarsasdg elndke magas kitintetéseket
adott 4t a Parlamentben nemzeti nne-
pink, oktéber 23-a alkalmabél. A Magyar
Koztarsasagi Erdemrend Arany Fokoza-
tdban (polgari tagozat) harmincnyolcon
részesiltek, koztik Flizes Endre, a nép-
rajztudomany kandidatusa, a szentendrei
Szabadtéri Néprajzi Muzeum féigazgatoja
és Josvainé Dank6 Katalin, a sarospataki
Rakoczi Muzeum igazgatdja.

KUTASI-KOVACS LAJOS HALALA.
1995. november 2-an, 75 éves koradban
Londonban elhunyt Kutasi-Kovacs Lajos
ir6, szerkeszt6, utazé és indiankutatd. Te-
metése november 9-én volt. Kutasi-
Kovacs Veszprémben sziiletett 1920. ja-
nuar 18-an. EI6bb szulévarosaban, majd a
févarosban volt Gjsagird, 1941-ben jelent
meg elsé szépirodalmi munkaja. 1945-t6l
1949-ig Németorszagban, majd 1970-ig
Dél-Amerikaban élt. Sao Paul6ban a Dél-
amerikai Magyar Hirlapot szerkesztette,
majd a Buenos Aires-i Dél-amerikai Ma-
gyar Ujsag braziliai szerkesztéje lett.
1970-ben tért vissza Eurdpaba: Angliaban
.bs Svajcban élt. Kiils6 munkatarsa volt a
Szabad Eur6pa Rédiénak és a BBC ma-
gyar adésainak, szépirodalmi irésai sza-
mos kilfoldi magyar kiadvanyban jelen-
tek meg. Londonban 1994 6ta az Angliai

Magyar Tikor szerkesztéje volt. Mint az
amerikai indian kultura szakért6je, tudo-
ményos expediciokban vett részt. Magyar-
orszagon konyvei jelentek meg az indian
kultararél - az utols6: Dzsungelek, rom-
varosok, indidnok a Medicina Kiad6 gon-
dozésdban a kdzeljovében jelenik meg. A
Magyar Foldrajzi Téarsasag idén Teleki
Séamuel-éremmel tuntette ki. Kutasi-Ko-
vacs Lajos az érdi Magyar Féldrajzi M-
zeumra hagyta magangy(jteményét. A sok
ezer dollérra becsilt kollekci6 az ir6 mun-
kain és szakkonyvtaran kivil tobb mint
sz&z dél- és észak-amerikai indian népmd-
vészeti és mindennapi haszndlati targybol
all, s eredetében évszazadokat olel fel. Az
északnyugat-amerikai totemfaragd india-
nok kisméretld munkaitél a falvakban le-
telepiilt pueblo indianok sz6ttesein at a
siksagi és az északkelet-amerikai erdei
indianok sastollas fejékéig, a dél-amerikai
dzsungelek indianjainak madarak vada-
szatara hasznalt, a tollakat kimél6 tompa
hegy( nyilaitdl kaprazatos szinekben tiin-
déklé tolikoronajaig, tobb indian kultarat
képvisel néhany targy a szakszer(ien lajst-
romozott gy(jteményben.

HALASZ PETER LEMONDOTT. Halasz
Péter, a Magyar Mi(ivel6dési Intézet igaz-
gatdja 1995. november 8-an benyUjtotta
lemondasat Fodor Gabor mivel6dési és
kdzoktatdsi miniszternek. A miniszter de-
cember 1-jei hatallyal a lemondést elfo-
gadta, s e teend6k ellatadsaval Beke Palt,
az intézet igazgatéhelyettesét bizta meg. A
vezetdvaltas okairél és korilményeirdl
lasd példaul az aldbbi Gjsagcikkeket. Le-
mondott Halasz Péter. Uj Magyarorszag,
1995. nov. 10. 5. old.; Csikor Ott6: A
kultdra Gjrakdzpontositasa. Uj Magyaror-
szag, 1995. nov. 11. 8. old.; D. Havas



Géabor: Vezet6valtds a Magyar Mivel6dé-
si Intézet élén. Magyar Nemzet, 1995. dec.
22.11. old.

BELEPO °95. 1995. november 20-4n a
budapesti Eo6tvés Lorand Tudoméany-
egyetem TAargyi Néprajzi és Folklore Tan-
székeinek 0Osszefogasa Ujszer(i rendez-
vénnyel drvendeztette meg a szakmét. Az
ELTE Tanari Klubjdban Belép6 '95 -
Diplomamunkak a néprajz szakrél cimmel
szimp6zium varta az érdekl6déket, ame-
lyen négy frissen végzett fiatal etnografus
adhatott szdamot a szakdolgozatdban fog-
lalt kutatasi eredményekrél. Délel6tt a
Folklore Tanszéken diplomazottak Vere-
bélyi Kincs6d vitavezetése mellett, délutan
pedig a Targyi Néprajzi Tanszék diploma-
sai Sarkany Mihaly elnokletével, egyen-
ként haromnegyed oras el6adasokban is-
mertették tanulmanyaikat. Az elhangzas
sorrendjében a kovetkez6 dolgozatok
megvitatasara kerilt sor: Sipos Zsuzsanna
Reformétusok és adventistdk Szék valtozo
tarsadalmaban, Czingel Szilvia Higiéniai
szokasok valtozasa az Ipoly mentén Szlo-
vakidban, Bali Janos Malnatermeszték
gazdasagi stratégiai Nograd kozségben
(1935-1994) és Molnar Agnes Paraszt
vagy agrarvallalkoz6? - A piacozé kiska-
nizsai ,,saskak" gondolkodasa. Minden
egyes beszamolo6t kdvet6en korreferensek
(a korreferatumok sorrendjében: Szacsvay
Eva, Juhasz Katalin, Balogh Balazs és
Szilagyi Miklos), valamint az 6ket segité
didkkorreferensek (Kiss Réka, Terbdcs
Attila, Heged(is Vilmos és Tornan Erzsé-
bet) nyitottdk meg az érdemi hozzészoéla-
sokban bévelkedd vitdt. Reményeink sze-
rint e sikerrel és eredményesen zaruld proé-
balkozas bebizonyitotta hasznossagat, s a
jovO@re nézve hagyomanyt teremt. (T. A.)
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BODO SANDOR KINEVEZESE. Ot buda-
pesti kulturalis intézmény vezetdi posztja-
rél déntott 1995. december 6-ai Ulésén a
Févarosi Kozgydlés Kulturalis Bizottsaga.
A testiilet valamennyi esetben a palyaza-
tokat elbirdl6 szakmai kuratérium dénté-
sétfogadta el. A kinevezések 1996. januar
1-jétél 2000. december 31-ig szdlnak. A
Budapesti Torténeti Muzeum féigazgatoi
posztjara kétpalyazat érkezett, a grémium
7:2 szavazatarannyal Bodé Sandornak, a
Mvel6dési és Kozoktatdsi Minisztérium
Kulturalis Orokség F@osztalya vezetdjé-
nek apalyazatatfogadta el.

JANKO JANOS LEVELE LUKACS
LASZLONAK. Janké Janos, a néprajz-
kutaté Jank6 Janos unokaja 1995. decem-
ber 18-ai keltezéssel az aldbbi levelet
kiildte Lukacs Laszloénak, az Ethnographia
szerkeszt6jének: ,Igen Tisztelt Lukacs Ur!
Koszonettel megkaptam az Ethnographia
folyoirat nagyapammal, dr. Jankd Janossal
foglalkoz6 1993. évi 2. szamat. Igen nagy-
ra értékelem és megtiszteltetésnek veszem
ezt a figyelmességét, mellyel a nagyapam-
mal foglalkozé és altala irt konyvekb6l és
kiadvanyokbdl all6 gyljteményemet gaz-
dagithatom. Kd&szondm (nnepi és Qjévi
jokivansagait, és hasonléképpen én is
kellemes karacsonyi Unnepeket és sike-
rekben gazdag boldog 0j évet kivanva
maradok udvézlettel: Jankd Janos.”

KONYVBEMUTATO: ROKONAINK SZI-
BERIABAN. 1995. december 20-an a bu-
dapesti Orosz Kulturalis Kdézpontban
Goncz Arpad koztarsasagi elnok, Fodor
Istvdn, a Magyar Nemzeti Mlzeum f6-
igazgatdja és Korniss Péter fotdmiivész
mutatta be a nyilvdnossagnak Winter Er-
zsinek, a Néprajzi Mlzeum munkatarséa-
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nak az Alapfy Stadié, a Duna Televizio, a
Fuji Hungary és a Soros Alapitvany ta-
mogatasaval kiadott, Rokonaink Szibéria-
ban cim(fotéalbumat.

LEVALTASOK SZLOVAKIABAN.
1995 janudijaban minden indoklas nélkil
levéltottdk B. Kovacs Istvadn torténész-
néprajzkutatét, a rimaszombati Gomori
Mulzeum igazgatdjat. Utédja Svetlana Bar-

naiova lett. A szlovak kulturalis miniszter
1995 decemberében visszahivta Csiitorto-
ki Jézsefet, a révkomaromi Duna Menti
Muzeum (a szlovakiai magyar bazismuze-
um) igazgatojat és helyére, 1996. januar 1-
jei hatallyal Elena Lehotskd szlovak-tor-
ténelem szakos pedagogust nevezte Kki.

Osszegyiijtotte és sszeallitotta:
HALA JOZSEF

Zsindelyfaragas kézvonoéval, a zsindelyvonasra alakitott rugésfaragdszéken.
Ploskucény (Szeret mente)






Felhivas a Néprajzi Mizeum Koényvtaranak gyarapitasara

A budapesti Néprajzi Mlzeum rendelkezik Kdzép-Eurdpa legjelent6sebb néprajzi kényvta-
raval. Egy korabbi megéallapodas értelmében hozz4 tartozik a Magyar Néprajzi Téarsasag
konyvtara is. Kényvalloméanya az 1980-as évek végeéig szinte hianytalan. A kdézelmult és a
jelen robbanésszer(i kényvéaremelkedése miatt a Néprajzi MUzeum Koényvtara sem tudja
megvésarolni az 6sszes olyan mivet, amelyek egy orszdgos szakkdnyvtarbdl nem hianyoz-
hatnéanak. Ugyanakkor a szdmos kiad6, intézmény, énkorméanyzat altal megjelentetett nép-
rajzi konyvtermés hatarainkon innen és tul, szinte attekinthetetlen, beszerezhetetlen.

Ebben a helyzetben kulénésen indokolt arra a régi, de az utdbbi években feledéshe merilt
gyakorlatra emlékeztetni, hogy a néprajzos szerz6k, szerkeszték Uj konyveikbdl, kilonle-
nyomataikbdl egy példanyt ajandékozzanak a Néprajzi MUzeum Konyvtaranak. Kiléndsen
fontos a kulféldon megjelent mivek ajandékozasa, hiszen ezekhez a Konyvtar koteles pél-
danyként nem jut hozza. E korabbi gyakorlat felelevenitésével részben honoralnank a Nép-
rajzi Mlzeum Konyvtardnak, Adattardnak, Fényképtaranak és gy(jteményeinek azt a segit-
séget, amelyet szolgaltatasaival kutatasainkhoz nydjt. Ugyanakkor a Konyvtarnak ajandéko-

LUKACS LASzLO
Az Ethnographiaba leadand6 kéziratokrol

Az Ethnographia tordeléséhez a Word for Windows 6.0 szévegszerkeszt§ programot hasz-
naljuk, ehhez a kévetkez6 programokkal irt kéziratokat tudjuk atvenni:

Word for Windows
MS-DOS Word
Wordperfect
Word fér Macintosh
Windows Write
Wordstar
Microsoft Windows Works
MS-DOS szdvegfajlok
Rich Text-formatum

Kérjik a floppira rairni, hogy mivel készilt a kézirat, a kdvetkezék szerint: programnév,
verziészam, operacios rendszer (MS-DOS, Windows). A kézirat elkészitésének technikai
részleteirdl felvilagositast ad:

SZIVOSNE CSORBA ERZSEBET
Szent Istvan Kiraly Muzeum
8000 Székesfehérvar, F6 u. 6.

Tel.: (22) 315-583
Fax: (22) 311-734
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