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A MAGYAR NÉPRAJZI TÁRSASÁG 96— 102. KÖZGYŰLÉSEINEK 
JEGYZŐKÖNYVEI

Szerkesztői bevezető

Összeállításunkban a Magyar Néprajzi Társaság 1984 és 1990 közö tt m egtartott hét közgyű
lésének a jegyzőkönyvé t adjuk közre. A korábbi gyakorlat szerint ezeket a társaság vezető o r
gánuma, az Ethnographia je len te tte  meg a Társasági ügyek cím ű rovatban. Ám megegyezés 
szü le te tt az Ethnographia szerkesztő je  és a Magyar Néprajzi Társaság között, hogy a fo lyó ira t 
inkább tudományos do lgozatokat közölhessen minél nagyobb számban, ezért a jegyzőkönyve
ket ezentúl a másik periodika, a Néprajzi Hírek adja közre.

Az Ethnographiában az uto lsó társasági jegyzőkönyv a 95. (1983. május 25-én m egtartott) 
közgyűlésről je len t meg az 1985-ös 2 — 3. számban (410— 415. old.).

A Néprajzi Hírek megindulásától fogva röviden m indig hírt adott a közgyűlésekről, később 
már a k itün te te ttek  b iográfiá já t is közölte. így a fen ti időszaktól kezdve társaságunk tagjai m in
dig értesü lhettek a Néprajzi Hírekből a közgyűléseken történ tekrő l (96. közgyűlés: NH. X lli/3— 
4. [1984.] 45— 50: 97. közgyűlés: NH. XIV/1. [1985.| 1— 6: 98. közgyűlés: NH. XV/2. [1986.| 
41— 44; 99. közgyűlés: NH. X V I/1. [1987.] 1— 7; a 99. közgyűlés által e lfogado tt m ódosított 
alapszabályzat: NH. XVI/2. [1987,[ 59— 65; 100. közgyűlés: NH. XV II/1. |1988.| 1— 8; 101. köz 
gyűlés és centenárium i emlékülés: NH. X IX /1 — 2. [1990.J 2— 4. — itt azonban a kitüntetések 
indoklásait nem közöltük, ezt most pótoljuk). Mivel kerülni kívántuk az átfedéseket, a fe le s 
leges ism éte lgetéseket, ezért a 96— 100. közgyűlések esetében nem közöljük a Néprajzi H í
rek fen ti számaiban már m egjelent k itün te tés i indoklásokat; csak a 101. és a 102. közgyű lé
sek k itün te te ttje i kerü ltek bele je len összeállításunkba.

A korábban az Ethnographiában m eghonosodott gyakorlat szerint a közgyűlési beszám o
lók a következő sorrendben közük az anyagot: I. Jegyzőkönyv, II. A társaság k itün te te ttje i, III. 
Főtitkári beszámoló. IV. Pénztárosi je lentés, V. A szám vizsgáló b izottság je lentése. (A 96 -  
100. közgyűlések esetében a II. pont értelem szerűen kimarad.)

Itt kell m egem líteni azt is, hogy a je lze tt időszakban a közgyűlési jegyzőkönyvek veze té 
sét többen is végezték (sorrendben: KARA TIBORNÉ, BALÁZS GÉZA és BUDAI ERIKA). Ebből 
adódóan a jegyzőkönyvek hol tartalm asabbak, hol vázlatosabbak. Nem közöljük a közgyűlésen 
résztvevők névsorát (rendszerint 80— 120 fő szoko tt ezeken megjelenni, a je len lé ti ívek az 
MNT Irattárában m egtalálhatók.). Különösen sok he lyet igényelne az 1989-es, centenárium i em 
lékülés és közgyűlés több m int fé lezres névsorának közieadása.

A Magyar Néprajzi Társaság életének nagyon fontos időszakáról, a centenárium i e lőkészü
letekről, sőt magáról a centenárium ról is nagyon sok hasznos adatot szolgá ltat ez az összeál 
lítás, am elyet ezennel átadunk a társaság tagjainak, valam int a tudom ánytörténet számára.

Budapest, 1991. m árcius 7-én

BALÁZS GÉZA
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A Magyar Néprajzi Társaság 96. közgyűlése
1984. jún ius 13.

I.

Jegyzőkönyv

Készült 1984. június 13-án a Magyar Néprajzi Társaság 96. közgyűlésén az ELTE B ö lcsé sze t
tudományi Kar Tanácstermében.

1 BALASSA IVÁN elnök megnyitja a Társaság 96. közgyűlését. Megállapítja, hogy a szabálysze- | 
rűen összehívott közgyűlés határozatképes. Köszönti a megjelent tisztségviselőket, társasági tago
kat és meghívott vendégeket. A jegyzőkönyv hitelesítésére le lkéri BÁNÓ ISTVÁNt és KRESZ MÁRiÁt.

Megnyitójában a magyar néprajztudomány egészét sújtó veszteségeinkről szól. Elhunyt TÁLASI 
ISTVÁN akadémikus, a Társaság volt elnöke, az anyagi kultúra kutatás kimagasló szem élyisége, a 
néprajzi oktatásban iskolát teremtő nevelő. Elhunyt MARTIN GYÖRGY, a Társaság Folklór Szakosztá
lyának elnöke, a magyar néptánckutatás kiemelkedő személyisége. Gyászoljuk VARGHA LÁSZLÓt. a 
Társaság sok éven volt tisztségviselőjét, a népi építészet kimagasló kutatóját. Érdemeik e lévü lhete t- | 
lenek, kegyelettel őrizzük emléküket.

2. A m egnyitó után BALASSA IVÁN ism erteti a választm ány határozatá t a társasági k itün - | 
tetések odaítéléséről. Belfö ld i tisz te le ti taggá vá lasztja  a közgyűlés UJSZÁSZY KÁLMÁN te o 
lógiai professzort, aki több néprajzi értékű tanulm ányt írt. UJSZÁSZY KÁLMÁN je len  van a k ö z 
gyűlésen, elnök átadja a tisz te le ti tagságról szóló d íszokleve le t. Külfö ld i tis z te le ti tag jává vá 
lasztja a közgyűlés VÁINÖ KAUKONEN finn egyetem i tanárt, MIHAI POP román fo lk lo r is tá t és 
GAÁL KÁROLY bécsi egyetem i tanárt. Külföldi leve lező tagokat is vá laszt a közgyűlés: OSMO 
VUORISTO és MAIJA-LlISA HEIKINMÁKI finn kuta tók szem élyében.

Györfly lstván-emlékéremme\ tün te ti ki a társaság K. CSILLÉRY KLÁRÁt és KODOLÁNYI JÁ- 
NOSt. Az indoklások ism ertetése után az elnök á tnyú jtja  az em lékérm et.

Ortutay Gyula-emlékéremme\ tün te ti ki a társaság BODROGI TIBORt, UJVÁRY ZOLTÁNt és 
FARAGÓ JÓZSEFet. Az indokolások ism ertetése után az elnök á tnyú jtja  az em lékérm et.

FARAGÓ JÓZSEF részére a külügyi szervek segítségéve l ju tta tjuk  el az em lékérm et.
Jankó János-díj\a\ tünteti k i a társaság KOCSIS GYULA és VARGYAS GÁBOR fia ta l k u ta tó 

kat, amely oklevé lle l és pénzjutalom m al jár. A fő titká r ism erte ti az indoklásokat, az e lnök p e 
dig átnyújtja  az oklevelet.

3. PALÁDI-KOVÁCS ATTILA fő titká r a 95. közgyűlés óta e lte lt időszakról szó ló fő titká r i je  
lentést te rjeszti a közgyűlés elé. A je len tést a közgyűlés elfogadja.

4. FÜZES ENDRE választo tt pénztáros az e lte lt időszakról szóló gazdasági je len tés t te r 
jeszti a közgyűlés elé, a számvizsgáló b izo ttság  je len tésé t BODÓ SÁNDOR ism erte ti. M indkét 
je len tést elfogadja a közgyűlés.

Fenti napirendi pontok után GUNDA BÉLA tart e lőadást A magyar néprajz Európában  c ím 
mel. A hallgatóság az előadást nagy tetszéssel fogadja.

Az elnök megköszöni az előadást, a közgyűlés szervezésében résztvevők m unkáját és a 
társaság 96. közgyűlését bezárja.

K. m. f.

BÁNÓ ISTVÁN s. k. KRESZ MÁRIA s. k. BALASSA IVÁN s. k.
jkv. h ite lesítő  jkv. h ite les ítő  e inök

KARA TIBORNÉ s k. 
jkv. vezető
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I II.

Paládi-Kovács Attila: Főtitkári beszámoló

T iszte lt Közgyűlési

A mai napon a Magyar Néprajzi Társaság 96. közgyűlését tartja. Elöljáróban leszögezhetjük, 
hogy a társaság működése a legutóbbi közgyűlés óta e lte lt egy esztendőben majdnem zavar
talan vo lt, s egészében véve eredményesnek is mondható. Társaságunk változatlanul élvezte 
a Magyar Tudományos Akadémia testü le tileg ille tékes Nyelv- és Irodalomtudományi O sztá ly
ának. továbbá Társadalomtudományi Főosztályának figye lm ét, erkö lcsi és anyagi támogatását. 
Élvezte a tagság, s a néprajzi intézm ények többségének bizalm át is. Működése azonban s ike 
resebb lehetne, ha szám íthatna valamennyi tagtársunkra, valamennyi intézm ényi veze tő  tám o
gatására, s ha nem kellene minduntalan szem élyi és intézm ényi e llen tétekke l számot vetnie. 
Bizonyos szem benállások, fé lreértések feloldására magunk is k ísérle te t tettünk, a választmány 
szintén vélem ényt ny ilván íto tt ilyen je llegű ügyekben, de a közve títés nem minden esetben já rt 
eredménnyel. A társaság napirendjére tűzö tt kérdésekről dem okratikus v iták za jlo ttak, s a v i
ták mindig úgy zárultak, hogy végre s ikerü lt konszenzust találni. Több alkalommal fo lyam od
tunk a titkos  szavatás dem okratikus eszközéhez, s törekedtünk arra, hogy a választmánny ha
tározataiban k ife jeződ jék a többség i akarat. Gondot az okoz, hogy némelyek távolm aradásuk
kal fe jez ik  ki egyet nem értésüket a társaság m űködésével, ille tve  egy-egy tisz tségv ise lő jé 
nek szem élyével. Gond az is, ha olyan fe le lős intézm ényi vezetők, mint pl. a szentendrei Sza
badtéri Néprajzi Múzeum fő igazgatója, önhibájukon kívül nem lehetnek tag ja i a társaság vá 
lasztmányának, tisztikarának.

A múlt évi közgyűlés óta a társaság választm ánya 4 alkalommal ült össze, sorrendben a 
következő napokon: f9 8 3 . okt. 5., nov. 30., 1984. febr. 1. és ápr. 11. Választmányi üléseink 
napirendjén a társaság működésével kapcsolatos aktuális ügyeken, tagfe lvéte leken, beszám o
lókon kívül olyan tém ák szerepeltek, m int a Györffy-centenárium . méltó megünneplésének e - 
lőkészületei; a társaság működésére, átfogó munkaprogramjára te tt javasla t m egvitatása; nem
zetközi kapcsolata ink egyes kérdései; a legutóbbi vándorgyűlés anyagának m egje lentetése és 
távo labbi rendezvények, kiadványok tervei. Rendezvényeink közül k iem elkedett az MTA Nyelv- 
és Irodalomtudományi Osztályával közösen m eghirdetett Györlfy-emlékülés. Az Akadémia 
Nagytermében 1984. február 10-én ta rto tt ü lést KÖPECZI BÉLA m űvelődési m iniszter nyito tta 
meg és m egtiszte lték részvéte lükkel a magyar tudom ányos é le t vezetői, a társ- és rokontudo
mányok reprezentánsai is. Ez alkalommal a köve tkező előadások hangzottak el.
KULCSÁR KÁLMÁN: Györffy István és a paraszti társadalom kutatása
BALASSA IVÁN: Györffy István és a m agyar néprajztudomány ú j szakasza
BENDA KÁLMÁN: Györffy István és a magyar történettudomány
KÓSA LÁSZLÓ: Györffy István és a magyar népcsoportok kutatása
SELMECZI KOVÁCS ATTILA: Györffy István agráretnográfia i kutatásai
ENYEDI GYÖRGY: Györffy István és a magyar településföldrajz
HOFER TAMÁS: Györffy István népművészeti kutatásai
SZILÁGYI MIKLÓS: Györffy István tevékenysége a Néprajzi Múzeumban
BARABÁS JENŐ: Györffy István, az egyetemi tanár
BELLON TIBOR: Györffy István, a Nagykunság és az A lfö ld  kutatója

Betegsége m iatt elmaradt GLATZ FERENC előadása, amit a meghívó szerint Györffy hstván
és az 1930-as évek kultúrpolitiká ja  cím m el ta rto tt volna. A gazdag tartalmú, és közel 300 fős 
közönséget vonzó ülést SZABOLCSI MIKLÓS osztá lyelnök zárszava rekeszte tte  be. Ez a s ike 
res rendezvény — am elyet hosszú szervezőm unka e lőzö tt meg — egész hazai néprajzi kuta
tásunknak használt, ja v íto tta  szakunk ideo lóg ia i— tudom ánypolitika i m egíté lését. Társasá-
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gunk vezető i m int a G yörffy-centenárium  m egünneplését e lőkészítő  b izo ttság  tag ja i, am elynek 
elnökségét szintén KÖPECZI BÉLA m iniszter e lv tá rs vá lla lta  magára, részt vá lla ltak  a cen tená 
riummal kapcsolatos további rendezvények, esem ények e lőkészítésében is. Itt em lítem  meg, 
hogy az ősz folyamán társaságunk az MTA Kultúrantropológ ia i M unkabizottságával közösen 
egy vitaü lést is tart majd GYÖRFFY életm űvének kevéssé ism ert, ille tve  v ita to tt m ozzana
tairól.

A másik nagyobb rendezvényünk az Önkéntes Néprajzi és Nyelvjárási Gyűjtök XI. Országos 
Találkozója volt, amit más szervekkel közösen rendeztünk Gödöllőn 1983. jú liu s  4— 7. közö tt.
A kirándulásokkal együtt három és fé l napos ta lá lkozó előadásainak fe lsorolására sa jnos nincs 
terünk. Csupán megemlítem, hogy a meghívón 30 előadás szerepe lt, am elyeket hozzászó lások 
követtek, s ezútta l sem maradt el a tanácskozás végén szokásos szabad fórum. A gödö llő i ta 
nácskozásról HALÁSZ PÉTER részletesen beszám olt a Néprajzi Hírek 1983. 3 — 4. számában. 
Plenáris ülések
1983. okt. 26. A Diószegi-emlékülés előadásai
BARABÁS JENŐ: Diószegi Vilmos és a Magyar Néprajzi Atlasz
PÓCS ÉVA. Diószegi a magyar néphit kutatója
KOVÁCS ÁGNES: Samanisztikus motívumok a magyar népmesékben 
NAGY ILONA: Samanisztikus nyomok a magyar hiedelemmondákban

1983. nov. 28.
V A R G A  G Y U L A :  Magyar népviseletek a debreceni Déri Múzeum gyűjteményében  ( d i a v e t í t é s s e l )

(A TIT-tel közös rendezés.)
1983. jún. 13.
GUNDA BÉLA: A magyar néprajz Európában (Közgyűlési előadás.)
A szakosztályok ülései 
Anyagi Kultúra Szakosztály
1983. nov. 30.
GUNDA BÉLA: Múzeumok és rejtett tárgyak
1984. márc. 7.
KRESZ MÁRIA: A XVIII. századi késő-habán edények elterjedése M agyarországon  (d iave 
títéssel)
1984. ri)ájus 30.
GÁBORJÁN ALICE: Középkori szürke ruhák (diavetítéssel)
Folklór Szakosztály
1983. nov. 9.
A Magyar Népköltési Gyűjtemény című sorozatról megbeszélés az ELTE Folklore Tanszékével 
közösen.
1984. ápr. 18.
BEREZNAI ZSUZSANNA: Falucsúfolók Eger vidékén. Felkért hozzászóló: KOVÁCS ÁGNES. 
Társadalomnéprajzi Szakosztály
1984. ápr. 25.
Vitaülés a Csépa-monográfiáról.
Csépa — Tanulmányok egy alfö ld i palóc kirajzás népéletéből l—ll.
Előadók: FERENCZI IMRE, HAJDÚ MIHÁLY, LUKÁCS LÁSZLÓ, PALÁDI-KOVÁCS ATTILA 
Nemzetiségi Szakosztály
1984. május 9.
FELFÖLDI LÁSZLÓ: Esőkérö szokások a Maros menti szerbeknél
Önkéntes Gyűjtő Szakosztály (a rendezvények a Hazafias Népfront Honism ereti M unkab izo tt
ságával közösek)
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1983. nov. 1 6.
Néprajzi kutatások a szlovákiai magyarok körében.
Előadók: HALÁSZ PÉTER, BÖSZÖRMÉNYI ISTVÁN, KÓKA ROZÁLIA, VIRT ISTVÁN
1983. dec. 14.
Néprajzi kutatások a burgenlandi magyarok körében.
Előadók: MADAR ILONA, BARSI ERNŐ
1984. jan. 18.
SISKA JÓZSEF: Egy bodrogközi falu néprajza (Dámóc)
1984. máj 23.
Diaképekkel a burgenlandi m agyarok nyomában.
Előadók: BARSI ERNŐ, CSOMA ZSIGMOND, LUKÁCS LÁSZLÓ 
Film- és Fényképészeti Szakosztály
1983. okt. 26.
F ilm vetítés a Diószegi-emlékülésen. A Kecskejáték c. film  bemutatása
1984. jan. 11.
K. KOVÁCS LÁSZLÓ: A néprajzi filmezés kezdetei. Válogatás GÖNYEY SÁNDOR és K. KOVÁCS 
LÁSZLÓ néprajzi film je ibő l 
1 984. márc. 21.
Film vetítés: a Busójárás Mohácson  és A tavaszi napforduló ünnepei című film ek

Plenáris és szakosztályi üléseink látogatottsága kielégítő. A témától, az előadók számától, sze
mélyétől, s a rendezvény jellegétől függően változó vo lt az érdeklődés. A 20— 30 fős szakosztályü
lések 50— 60 fős ülésekkel váltakoztak. Sokan voltak a Csépa-kötet vitáján, az Önkéntes Gyűjtő 
Szakosztály rendezvényein, KRESZ MÁRIA és GÁBORJÁN ALICE előadásán az Anyagi Kultúra Szak- 
9sztályban. (Egyik szakosztályunknak volt azonban egy sikertelen rendezése is.)

A magyar néprajz nem zetközi kapcsolata i erősödtek azzal, hogy társaságunk kü lfö ld i t is z 
te le ti tagjává vá laszto tta  az európai etnológia több vezéregyéniségét. NILS-ARVID BRINGEUS, 
ALEXANDER FENTON és GÜNTER WIEGELMANN professzornak múlt év októberében ünnepé
lyes keretek közö tt nyú jto tta  át elnökünk a tisz te le ti tagsáról szóló okleve let. Jó alkalm at k í
nált erre az Ethnologia Europaea cím ű nem zetközi fo lyó ira t Mátrafüreden ta rto tt konferenciája, 
ahol régebbi tisz te le ti tagjaink közül üdvözölhettük GÖSTA BERG svéd és KIRILL CSISZTOV 
szovje t akadémikust. 1984. januárjában a pozsonyi magyar konzulátuson nyújthattuk át a t is z 
te le ti tagságról szóló ok leve le t ÁG TIBORnak, a kitűnő szlovákia i népdalgyűjtőnek, kórusveze
tőnek. Az Akadémia tám ogatja azt a tervünket, hogy SZABÓ T. ATTILÁnak, KALLÓS ZOLTÁN- 
nak — s most már FARAGÓ JÓZSEFet és MIHAI POP-ot is em líthe tjük — , a kolozsvári konzu
látuson adjuk át társaságunk díja it, k itün te tése it. A korábbi években esetenként elm aradt a kü l
fö ld i kollégák értesítése tisz te le ti, ille tve  levelező taggá történt megválasztásukról. A tudom á
sunkra ju to tt elm aradásokat pótoltuk.

A Magyar Néprajzi Társaság más szervekkel közösen rendezi meg 1 985-ben Békéscsa
bán a III. Nemzetközi Nemzetiségi Néprajzi Konferenciát. BALASSA IVÁN elnök a szervezést 
megkezdte, s ez a rendezvény — reményeink szerint — egyszerre szolgá lja a hazai nem zeti
ségek és a határainkon túl élő magyarság néprajzi kutatásának ügyét. (Ráadásul kapcsolódik 
a jövőre Budapesten tartandó Európai Kulturális Fórum  törekvéseihez.)

A Szlovák Néprajzi Társasággal írásban rögzíte tt együttm űködési m egállapodásunkban, s 
a két társaság közö tt rendszeres a kapcsolat. Ez évben UJVÁRY ZOLTÁN ve tt részt Társasá
gunk képvise letében a szlovákok országos rendezvényén. Helyes lenne viszonozni a m eghí
vás és vendéglátás gesztusait, s az 1985. év i nem zetiségi konferencia erre bizonyára módot 
is nyújt majd. Még fontosabbnak tartom  azt, hogy szlovák partnerünk hasonló figyelem m el tá 
mogassa a szlovákia i magyar néprajz ügyét, m int am ilyennel a mi társaságunk fáradozik a ha
zai szlovákok néprajzi fe lderítésén, s a kutatási eredmények publikálásán. Sajnálattal kell meg-
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állapítanunk, hogy Szlovákiában évek óta várnak kiadásra az ottan i m agyarok néprajzából me
rítő kéziratok, s mind a publikálás, mind a magyar nem zetiségi bázism úzeum  ügye változatla
nul megoldatlan; bár léteznek jó tervek és határozatok. M indezt ez év januárjában alkalmunk 
volt a CSEMADOK és az Etnológiai Kabinet veze tő inek is elmondani.

Társaságunk taglétszám a je len leg 840 fő  és ezzel ta rtja  he lyé t a legnépesebb tá rsada
lomtudományi társulatok között. A tava ly i közgyűlés óta 34 új tagot v e tt fe l a választm ány. A 
taglétszám növekedése m elle tt be kell számolnom a társaság fá jdalm as vesztesége irő l is. Az 
elm últ évben 11 tagtársunk hagyott el bennünket örökre. G yászoljuk TÁLASI ISTVÁN p ro fe sz - 
szort, társaságunk néhai elnökét, tisz te le ti tag ját; VARGHA LÁSZLÓt. a Néprajzi Múzeum e g y 
kori fő igazgatóját; MARTIN GYÖRGYöt, az MTA Zenetudományi In tézetének osz tá lyveze tő jé t; 
BÁRDOSI JÁNOSt, a szom bathelyi múzeum népra jz i osztá lyának veze tő jé t, társaságunk k itü n 
te te tt tag ja it. S ez a névsor fo ly ta tód ik  EGYÜD ÁRPÁD, VORÁK JÓZSEF, SZALONTAI BARNA
BÁS, BOTTYÁN JÁNOS, CSABA JÓZSEF, SZOKODY GYULA és RACSMÁNY MIHÁLY néhai ta g 
társainkkal. Valamennyiük em lékét kegyelette l m egőrizzük.

A múlt évben elhunyt MARTIN GYÖRGY helyébe a választm ány egye té rtéséve l UJVÁRY 
ZOLTÁNt kértük fel a Folklór Szakosztály e lnöki tisztére. Ehhez a szem élyi vá ltozáshoz ezen
nel kérjük a közgyűlés jóváhagyását. Póttag ja i közül tagjává koop tá lta  a vá lasztm ány BÁNÓ 
ISTVÁN! A megbízást m indkét érdemes tagtársunk örömmel vá lla lta . Néhány nappal eze lő tt 
TAKÁCS LAJOS levélle l fordu lt a társaság elnökségéhez. Levelében, m egrom lo tt egészségi á l
lapotára való tek in te tte l, kérte fe lm entését az Anyagi Kultúra Szakosztály e lnöki tisz tébő l. K é 
rését őszinte sajnálkozással fogadtuk, m ivel igen hosszú idő óta és jó l lá tta  el a szakosztá ly  
vezetését. Javaslom, hogy a közgyűlés adja meg a kért fe lm entést és szavazzon köszöne té t 
tisztségétől megváló tagtársunknak.

Az egy éve fe lá llíto tt F ilm - és Fényképészeti Szakosztály — elnökének hosszas kü lfö ld i 
tartózkodása ellenére is — sikeres esztendőt zár. Reméljük, hogy a jövőben tú llép  a film ve tí 
téseken, és m űhelyvitákra is fu tja  majd ere jéből. 1984 tavaszán végre m egoldódott a társaság 
kiadványainak raktározása. Ügyintézőnk új v illanyírógépe t és szobai po lcoka t kapo tt, munka 
körülményei javultak.

1983 őszén a sajtóbó l értesültünk a „Világ népei" Magyar Etnológiai Társaság a lap ításá 
ról. Ez a szervezkedés az V. kerületi Ifjúsági Házból indult ki. A lapszabálya m ég nincs, he ly 
zete jogilag rendezetlen. Világosan le kell szögeznünk, hogy társaságunknak nem lehet é rd e 
ke konkurens szakmai töm örülések alapítása. H ivatalból nem érthetünk egyet sem m ifé le  p a r ti- 
kularizmussal, szakunk részekre darabolásával. Em lékeztetem  a tis z te lt tag tá rsakat arra az is 
mert tényre, hogy a Magyar Néprajzi Társaság egyik a lapító ja, majd alelnöke az etnológus XAN- 
TUS JÁNOS volt. Azóta is megannyi etnológus tagja, tisz tségv ise lő je  vo lt társaságunknak MUN
KÁCSI BERNÁTtól KODOLÁNYI JÁNOSig. Ezen m egfontolásokból k iindulva javaso ltam  az e tn o 
lógus koUégáknak, hogy a külön út keresése he lye tt inkább a Magyar Népra jzi Társaságtól k é r
jék önálló Etnológiai Szakosztály fe lá llítását. M indez nem zárja ki, hogy szakosztá ly i rendez
vényeiket továbbra is a büfét kínáló Ifjúsági Házban tartsák. A Népra jzi Társaság m űködését 
eddig sem zavarta, hogy pl. az Önkéntes Gyűjtő Szakosztály a Hazafias Népfront székházában 
szokott ülésezni. Bízom abban, hogy kérés esetén a közgyűlés nem fog e lzárkózni önálló E t
nológiai Szakosztály fe lá llításá tó l, s a választm ány is Társaságunk tagjává fogadja az e tn o ló 
giai érdeklődésű fiata lokat.

Titkárságunk számon tartja a jubileum okat. Az elnök és a fő titká r rendre köszönti azokat 
a tagtársainkat, akik nevezetesebb évfordulókhoz érkeztek. Örömünkre szolgá l, hogy a kön yv 
kiadás tanulsága szerint 60 éven fe lü li vagy éppen nyugdíjas korú tagtársaink szebbné l-szebb  
könyvekkel gyarapítják a néprajz kincsestárát. Az e lm últ évek eredm ényeit jó ré sz t ennek a 
korosztálynak köszönhetjük. Kívánatosnak tartanám, hogy fo lyó ira tokban e lszórtan m eg je len t 
c ikke ik  javát, gyűjtem ényes kötetben újra m egjelentessék, ahogy azt a rom ániai ku ta tók —
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SZABÓ T. ATTILA, VÁMSZER GÉZA, NAGY JENŐ, KÓS KÁROLY és mások is — te tték .
Ugyanakkor a fia ta l kutatók kiadási gond ja it is magunkénak érezzük. Ők nehezebb he ly

zetben vannak, m int a történész, nyelvész, irodamár fia ta lok. Ezért is javasoltuk néprajzi 
könyvsorozat kiadását több kiadónak, de új sorozatokra a kiadók nem könnyen vállalkoznak. 
Nagyobb tám ogatást várnának fiata l kutató ink a fo lyó ira tok szerkesztő itő l is. Sajnos nő azok
nak a száma, akik 30 éves korukig nemhogy : önyvet, de tanulmányt sem tudnak m eg je len te t
ni, vagy csak nagy m egalkuvások árán. Pedig csakis a tehetséges fiata lok támogatásával, fo g 
lalkoztatásával, útjának egyengetésével ép íthetjük a szak jövő jé t.

A társaság fo lyó ira ta i, az Ethnographia és a Néprajzi Hírek időben, rendben megjelentek, 
Színvonalukkal sincsen gond, m int az Ethnographia e lő fize tő jeként és rendszeres olvasójaként 
megállapíthatom. Legfe ljebb azt tenném szóvá, hogy az Ethnographia szerkesztőbizottságának 
szem élyi változásai az e lm últ évtizedben választm ány elé nem kerültek, s nem tudni kik és m i
lyen javasla tok alapján döntöttek ezekben a kérdésekben. Márpedig ha a lap nemcsak névleg 
fut a Magyar Néprajzi Társaság égisze alatt, akkor ezek is a választmányra tartoznak.

Kérem beszámoló je len tésem  elfogadását.

Budapest, 1984. június 13-án

PALADI-KOVACS ATTILA s. k. 
fő titkár

IV.

Pénztárosi je lentés a Magyar Néprajzi Társaság 1984. évi 96. közgyűlésének

A Magyar Néprajzi Társaság az 1983. év folyam án 371.460 F t-ta l gazdálkodott.
Ebből az összegből az Akadémia támogatása: 179.321 Ft
Bevétel tagdíjakból: 30.570 Ft
Bevétel kiadványokból: 16.456 Ft
1982-rő l á thozott maradvány: 145.113 Ft
Összesen: 371.460 Ft
Kiadások összesen az 1983. év folyamán: 203.985 Ft
Pénzmaradványunk 1983. dec. 31-én: 167.475 Ft

A pénzmaradvány felhasználása 1984-ben folyam atos, a tava lyi évről áthúzódó nyom da
költségek k iegyenlítése az első félévben már megtörtént.

1983-ban tarto ttuk Gödöllőn az Önkéntes Néprajzi és Nyelvjárási Gyűjtők XI. Országos Ta
lálkozóját.. ennek költsége 86.635 F t-o t te tt ki. A gyű jtő ta lá lkozó résztvevői részvéte li d íja t f i 
zettek, azonkívül a Hazafias Népfront és a TIT nagyobb összeggel já ru lt hozzá a gyű jtő ta lá l
kozó megrendezéséhez.

A Társaság 1983. évi folyam atos kiadásai a rendszeresen havonta ism étlődő szakosztályi 
és plenáris ülésekkel kapcsolatban felm erülő költségek (mint m eghívókészítés, postázás stb.), 
továbbá a fo lyó ira tok szerkesztéséve l összefüggő kiadások voltak.

A Művelődési M inisztérium Nemzetiségi Önálló Osztálya 1983. évben is nyú jto tt tám oga
tást — 15.000 F t-o t — a Nem zetiségi Szakosztály támogatására, nemzetiségi néprajzi ku ta tá 
sok segítésére.

Az 1 984. év e lte lt néhány hónapjáról, tá jékoztatásképpen:
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185.360 Ft éves kiadást te rveze tt a társaság.
Ebből az Akadémia támogatása: 130.360 Ft,
Tagdíj és egyéb bevételek: 55 .000  Ft.
Összesen: 185.360 Ft
Tagdíjbevételünk a mai napig: 29 .000 Ft

A Társaság munkáját, működését segítő mindennemű anyagi és e rkö lcs i tám ogatásért kö 
szönetét fe jez i ki a Társaság vezetősége.

Budapest, 1984. június 13-án

FÜZES ENDRE s. k. 
pénztáros

V.

A Számvizsgáló Bizottság jelentése az 1984. évi 96. közgyűlésnek

Alulírottak mint a Magyar Néprajzi Társaság 95. közgyűlése által m egvá laszto tt szám vizsgálók 
és ellenőr je len tjük, hogy a Magyar Néprajzi Társaság szám vite li nyilvántartását a mai napon 
megvizsgáltuk és miután azt rendben ta lá ltuk, javaso ljuk, hogy a pénztárosnak a fe lm entvényt 
a szokásos fenntartással adja meg és le lk iism eretes m unkájáért köszöne té t szavazzon a k ö z 
gyűlés.

Budapest, 1984. június 13-án

BELLON TIBOR s. k. 
szám vizsgáló

HEGYI IMRE s. k. 
szám vizsgáló

BODÓ SÁNDOR s. k. 
ellenőr
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A Magyar Néprajzi Társaság 97. közgyűlése
1985. jún ius 5.

I.

Jegyzőkönyv

A Magyar Néprajzi Társaság 1985. június 5-én az ELTE Bölcsészettudom ányi Kar Tanácster
mében tarto tta  meg 97. t isz tú jító  közgyűlését. Az ünnepélyes közgyűlést BALASSA IVÁN elnök 
nyito tta meg, majd ism erte tte  a választm ány határozatát a társasági k itüntetések odaíté lésé
ről. A javasla tokat a közgyűlés megszavazta, Az indoklásokat PALÁDI-KOVÁCS ATTILA fő t it 
kár ism ertette.

Az 1985-ben 15. alkalommal átadott Györffy István-emtékérmeX KRESZ MÁRIA és SZABAD
FALVI JÓZSEF nyerte el. A \Jankó JÁnos-díja l — pénzjutalom  és oklevél — ez évben VIGA GYU
LA kapta meg. A SZŰCS SÁNDOR adományából a lap íto tt Tájkutató-dij\a\ — első alkalommal — 
BELLON TIBORt tün te tték ki.

Belföldi tisz te le ti taggá vá laszto tta  a Társaság FÉL EDITet, KÖPECZI BÉLÁt, BALOGH IST- 
VÁNt. A társaság kü lfö ld i tisz te le ti tagokat is vá laszto tt ROMULUS VULCANESCU romániai, TO- 
INI-INKERI KAUKONEN finn és TORSTEN GEBHARD nyugatnémet etnográfusok személyében. 
Külföldi levelező taggá vá lasztották meg MARKKU AUKIA és LEHTINEN ILDIKÓ finnországi, 
MÉRY MARGIT csehszlovákia i, valam int A. K. MIKUSEV, V. A, AKCORIN és V. E. VLADIKIN szov
je t népra jzkutatókat.

A fő titká ri beszám olóban PALÁDI-KOVÁCS ATTILA fő titká r részletes á ttek in tést nyú jto tt 
az elm últ időszakban végze tt sokirányú munkáról. FÜZES ENDRE a pénztárosi, BODÓ SÁNDOR 
pedig a szám vizsgáló b izo ttság i je len tést te rje sz te tte  a közgyűlés elé.

BALASSA IVÁN elnök köszöneté t m ondott a leköszönő tisztikarnak az elm últ három évben 
végzett munkájáért, majd fe lké rte  KOROMPAY BERTALANt a korelnöki tisztség ellátására.

A vezetőválasztás első lépéseként a korelnök ism ertette a választmány egybehangzó vé 
leményét, mely szerint az elnöki tisz tség  be tö ltésére a következő ciklusban is BALASSA IVÁNt 
javasolja. A közgyűlés egyhangúlag elfogadta az e lő terjesztést, Ezt követően BALASSA IVÁN 
átve tte  az e lnöklést és leveze tte  a választást. A közgyűlés a választmány javaslata alapján 
minden egyes tisztség betö ltésére külön szavazott.

A Magyar Néprajzi Társaság 1985— 1988. évre megválasztott tisztségviselői a következők. 
Elnök: BALASSA IVÁN
Alelnökök: ANDRÁSFALVY BERTALAN, BODROGI TIBOR, KODOLÁNYI JÁNOS. UJVÁRY ZOLTÁN 
Főtitkár: PALÁDI-KOVÁCS ATTILA 
Titkárok: BALÁZS GÉZA, VARGYAS GÁBOR 
Pénztáros: FÜZES ENDRE
A Számvizsgáló B izo ttság elnöke: BODÓ SÁNDOR, tagjai: BELLON TIBOR, DOMONKOS OTTÓ, 
GYÖRGYI ERZSÉBET
Az Anyagi Kultúra Szakosztály elnöke: CSILLÉRY KLÁRA, titkár: SELMECZI KOVÁCS ATTILA 
A Folklór Szakosztály elnöke: UJVÁRY ZOLTÁN, titkárok: BARNA GÁBOR, KÜLLŐS IMOLA 
A Társadalomnéprajzi Szakosztály elnöke: SZILÁGYI MIKLÓS, titkár: SZABÓ LÁSZLÓ 
Az Etnológiai Szakosztály elnöke: BOGLÁR LAJOS, titkárok: ECSEDI CSABA, KÉZDI NAGY GÉ
ZA
A Nemzetiségi Szakosztály elnöke: EPERJESSY ERNŐ, titkár: GYIVICSÁN ANNA
Az Önkéntes Gyűjtő Szakosztály elnöke: MORVAY PÉTER, titkárok: HALÁSZ PÉTER. FEJŐS
ZOLTÁN
A Film- és Fényképészeti Szakosztály elnöke: KODOLÁNYI JÁNOS, titkárok: TARI JÁNOS, HOP-
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PÁL MIHÁLY
A Választmány tagjai: BARABÁS JENŐ, BÁRTH JÁNOS. BELLON TIBOR, BODÓ SÁNDOR, DÁN- 
KÓ IMRE, DOMONKOS OTTÓ, DÖMÖTÖR TEKLA, FILEP ANTAL, GRÁFIK IMRE, GUNDA BÉLA, 
GYÖRGYI ERZSÉBET, HOFER TAMÁS, IKVAI NÁNDOR, JUHÁSZ ANTAL, KECSKÉS PÉTER, 
KRESZ MÁRIA, KRÍZA ILDIKÓ, KÓSA LÁSZLÓ, KUNT ERNŐ, NAGY ILONA, SÁRKÁNY MIHÁLY, 
SZABADFALVI JÓZSEF, VARGYAS LAJOS, VOIGT VILMOS
A Választmány póttagja i: BÁNÓ ISTVÁN, KISBÁN ESZTER, KURUCZ ALBERT, LACKOVITS EMŐ
KE, LUKÁCS LÁSZLÓ

Az újonnan m egválasztott tisz tika r nevében BALASSA IVÁN m ondott köszöne té t a közg yű 
lés bizalm áért és szó lt az e lköve tkező évek feladata iró l:

T iszte lt Tagtársak!

Nagyon köszönöm azt a m egtiszte lő  bizalm at, m ellye l újabb három évre m egvá laszto ttak a Ma j 
gyár Néprajzi Társaság elnökének. Hadd m ondjam itt  el, hogy életem  egyik legnagyobb ered- 1 
ményének tekin te ttem , amikor a legutóbbi választm ányi ülésünkön a titkos  szavazás e redm é
nyének összeszám lálásakor kiderü lt, hogy csak egy ellenszavazatot kaptam, arról pedig tu d 
tam, hogy az tőlem  szárm azik. Ezt még külön is szeretném  m egköszönni, m ert ez egészen k ü 
lönleges esemény a magyar néprajztudom ány történetében.

Amikor az e lköve tkező három évre tek in tek, a fe lto rnyosu ló fe ladatoknak egész sorát lá 
tom magam előtt, m elyeket együttes erővel kell megoldanunk. Hadd em lítsek meg ezek közül 
néhányat.

Közeledik 1989, a Magyar Néprajzi Társaság alapításának évszázados évforduló ja , amit a 
következő évben központi fo lyó ira tunk az Ethnographia m egindulásának százéves ünnepe kö 
vet. Eddigi e lőkészüle te ink során fe lké rtük KÓSA LÁSZLÓt a Társaság történetének m egírásá
ra, aki már neki is lá to tt a munkának. A könyv kiadását pedig kértük, hogy az Akadém iai Kiadó 
iktassa tervébe. így az rem élhetőleg az évfordu lóra m egjelenik, és az Ethnographia számára is 
legalább erre az évre bővítés t kérünk.

A néprajztudom ány valam ennyi szervének (MNT, MTA Néprajzi Kutató Csoport, tanszékek. 
Néprajzi Múzeum és megyei múzeumok) közrem űködésével olyan nem zetközi kon ferenciá t te r
vezünk az évfordulóra, mely nemcsak a magyar néprajz eredm ényeit m utatja be, hanem a k ü l
föld i kollégák segítségével helyünket is m eghatározza az európai etnológiában.

Mindezt akkor tud juk m egvalósítani, ha a magyar néprajztudom ány valam ennyi munkását 
be tud juk vonni ebbe a nagy válla lkozásba.

Minden erőnket összpontosítanunk kell arra, hogy A Magyarság Néprajzának kö te te i e lk é 
szüljenek. Nagy öröm az, hogy a VARGYAS LAJOS által fősze rkesz te tt és ISTVÁNOVITS MÁR
TON által szerkeszte tt népköltési köte t te ljes  m értékben e lkészü lt és azt a kiadó i és nyomdai 
munkálatokra át lehet adni. Á ttek in tve  a lehetőségeket, úgy látjuk, hogy a k iadványból legalább 
három köte t — ha az Akadémiai Kiadó m egje lente tés i üteme nem csökken tovább — négy év 
alatt m egjelentethető, és azt a fen ti nem zetközi konferencián be is tud juk m utatni. M eggyőző
désem, hogy ha A Magyarság Néprajzábó\ néhány kö te t m egje len ik, akkor az maga után húzza 
a több it is.

A fen ti fe ladatokon kívül a Magyar Néprajzi Társaság tovább fo ly ta tja  eddig i munkásságát 
is. Az itt csak nagy vonásokban fe lso ro lt cé lok és lehetőségek m egvalósítására jó l átgondolt 
tervet szeretnénk kidolgozni, m elyet a most m egválasztott tisz tika r és választm ány elé te rjesz 
tünk megvitatásra, ősz in tén  remélem, hogy a most m egválasztott tisz tika r és vá lasztm ány el 
fogadja cé lk itűzéseinket, sőt esetleg még meg is to ld ja  azokat, és m indent e lköve t majd an
nak m egvalósításáért.



A közgyűlést záró plenáris előadást KODOLÁNYI JÁNOS Az eurázsiai uráli nyelvű népek ku l
túrájának főbb vonásai cím m el ta rto tta  még.

K. m. f.

KRESZ MÁRIA s. k. SZABADFALVI JÓZSEF s: k. BALASSA IVÁN s. k.
jkv. h ite les ítő  jkv. h ite lesítő  elnök

KARA TIBORNÉ s. k. 
jkv . veze tő

III .

Paládi-Kovács Attila: Főtitkári beszámoló

T isz te lt Közgyűlés!

A Magyar Néprajzi Társaság 97. közgyűlésére gyűltünk össze. A mostani t isz tú jító  közgyűlé
sünk lezárása és kezdete egy-egy három éves ciklusnak. Beszámolóm a legutóbbi közgyűlés 
óta végzett munkát tek in ti át, de esetenként a korábbi évekre is visszautal. Annál is inkább, 
mert a fe lügye leti szervünk, a Magyar Tudományos Akadémia részére a múlt év végén már e l
készíte ttük a Társaság 1980— 1984. közö tti m űködéséről szóló je lentésünket. Az abban fo g 
la ltakat az MTA Nyelv- és Irodalomtudományok O sztálya elfogadta, s az Akadémia idei közgyű
lésére k iado tt je len tésében igen kedvezően é rtéke lte  a Néprajzi Társaság működését. (Ezt az 
értéke lést a választm ány legutóbbi ülésén fe lovastuk, tudomásul szolgált.)

Elöljáróban kell megállapítani azt is, hogy Társaságunk változatlanul é lvezte  mind a te s 
tü le tileg ille tékes I. Osztály, mind a Társadalomtudományi Főosztály s az MTA funkcionális osz
tályainak jó indulatát, erkö lcsi, anyagi támogatását, szíves figye lm ét. Igen értékes számunkra a 
KÖPECZI BÉLA m űvelődési m iniszter elvtárs és a KULCSÁR KÁLMÁN MTA fő titká rhe lye ttes  á l
tal nyú jto tt tám ogatás, am it é lvezhettünk pl. a G yörffy-centenárium  ünnepi eseményeinek e l
őkészítésében, megrendezésében. Társaságunk az e lm últ években is ápolta a Hazafias N épf
ronthoz és a TIT-hez fűződő, s már régebben fennálló jó  kapcsolata it. Törekedett a rokontudo
mányok m űvelő it összefogó tudományos társaságokkal szorosabb kapcsolatok kiépítésére. K i
em elhető a Magyar Nyelvtudományi Társasághoz, a Magyar Történeti Társulathoz, az Ó kortu
dományi Társasághoz fűződő jó  barátság, ami elsősorban nagyobb rendezvények közös e lőké
szítésében, lebonyolításában nyilvánul meg.

A Magyar Néprajzi Társaság társadalm i beágyazódása, külső m egíté lése tehát továbbra is 
kedvező. Bár elmondhatnánk ugyanezt a néprajzi intézm ények m indegyikéről és az etnográfus 
munkakörben fog la lkozta to tt kollégák összességéről. Sajnos akadnak intézm ényi vezetők, akik 
a Társaság m unkájából kivonják magukat, sőt az o tt fo lyó  munkáról is a lehető legrosszabb vé 
leményt terjesztenek. Sajnálattal kell megállapítanunk azt is, hogy több tucat — budapesti la
kással és néprajzi munkahellyel rendelkező — kollégánk évszámra nagy ívben elkerü li a Ma
gyar Néprajzi Társaság rendezvényeit. Esetenként lehet keresni a részvétlenség okát rossz e- 
lőkészítésben, az időpont balszerencsés m egválasztásában. Sok évre visszamenően és á lta 
lánosságban azonban a téma, a hely vagy az időpont m egválasztása nem fogadható el a távo l- 
maradás okaként. Kénytelenek vagyunk arra köve tkeztetn i, hogy manapság lé tez ik  az e tnog
ráfusoknak egy igen tek in té lyes számú csoportja , amely közöm bös kollégáinak kutatóm unká
ja, szakunk tudományos problem atiká ja iránt, amelynek figye lm ét legfö ljebb az általa be tö ltö tt 
néprajzi állással já ró  illetm ény, kü lfö ld i utazási lehetőség vagy egyéb előnyös körülmény kelti 
fel. Jól tudom, kemény szavak ezek, de jobb, ha vitázunk a he lyzet m egíté léséről, mintha tu 

11



12

domást sem veszünk a Néprajzi Múzeumban vagy más he lyszínen m egesett 8 — 10 fős szak* 
osztályi ülések fényéről. Hadd tegyem  hozzá, hogy az em líte tt ré tegbe ta rtozó  ko llégák a nagy 
érdeklődést k ivá ltó  rendezvényeket (pl. KODÁLY centenárium i, GYÖRFFY centenárium i em lé- I 
külés) sem látogatták.

A legutóbbi közgyűlés óta a Társaság választm ánya 5 a lkalom m al ü lt össze — sorrendben 
a következő napokon: 1984. okt. 10., nov. 28., 1985. febr. 6., ápr. 17. és máj 15. Napirendjén 
a Társaság működésével kapcsolatos aktuális ügyeken, tag fe lvé te leken , beszám olókon kívü l 
olyan pontok szerepeltek, m int a G yörffy-év őszi rendezvényei, az MTA K ultú rantropo lóg ia i 
M unkabizottságával közösen rendezett v itaü lés, az Ethnographia és a Néprajzi Hírek sze rke sz 
tése, az O rtutay-em lékülés. az Önkéntes Néprajzi és Nyelvjárási Gyűjtök XII. Országos Találko 
zó/a, a III. Nemzetközi Nemzetiségi Néprajzi Konferencia  e lőkészítése , hogy csak a fon to sabb a 
kat em eljem ki. Tárgyalta a választm ány a nem zetiségi népra jz i sorozatok fősze rkesz tő i meg 
bízásának és a legutóbbi vándorgyűlés e lőadásait tarta lm azó kö te t m egje len te tésének ügyét.
Az előbbi fe ladatra UJVÁRY ZOLTÁN egyetem i tanár, az utóbbira  KATONA IMRE ny. egyetem i 
docens kapott felkérést. Sajnálattal kell szólni arról, hogy a vásárhely i vándorgyűlés anyagá | 
nak kötete még mindig nem je len t meg. pedig TÁLASI ISTVÁN és TÁRKÁNY-SZÜCS ERNŐ e m 
lékének ezzel tiszte leghete tt volna legm éltóképp ez a Társaság. Többször szerepe lt a vá la s z t
mány napirendjén a nem zetközi kapcsolatok egy-egy kérdése, rész in t a békéscsaba i konfe 
renciával, részint külfö ld i tisz te le ti és levelező tagok választásával vagy más társasági k itü n 
tetéssel összefüggésben. Gondosan és dem okratikusan kész íte tte  e lő  a vá lasztm ány a b e lfö l
di és külfö ld i tagok kitüntetésére, a díjak, érmek odaíté lésére vona tkozó  javas la ta it, s a t is z t
újítással kapcsolatos, itt e lő terjesztésre váró te rveze te t. Háromtagú b izo ttságo t kü ldö tt ki s a 
BARABÁS JENŐ, SZABADFALVI JÓZSEF és SÁRKÁNY MIHÁLY álta l k id o lg ozo tt a lte rna tív  ja 
vasiatokról titkos szavazással a lakíto tta  ki többség i á lláspontját.

Múlt évi je lentésem ben nyomatékkai szóltam  a „Világ népei" Magyar E tnológiai Társaság 
néven szakm ai-ism eretterjesztő célla l a lakult töm örü léssel kapcso la tos gondról. Most arról 
számolhatok be, hogy az etnológus kollégák 1984 őszén azzal a kéréssel fo rdu ltak  hozzánk, 
hogy a Magyar Néprajzi Társaság kebelén belül Etnológiai Szakosztá lyba töm örü lve fo ly ta thas 
sák sikerrel kezdett működésüket. A Választmány e lfogadta az Etnológiai Szakosztá ly fe lá llí
tására te tt javasla tot, s ennek értelm ében ez év e lső fe lében már négy s ikeres rendezvényt 
ta rto tt ez a szakosztály. Az alapszabály érte lm ében azonban az E tno lóg ia i Szakosztá ly lé te s í
téséhez,' m int bárm ilyen új egység létrehozásához közgyűlési jóváhagyás szükséges. Annak 
idején az Elnökség és a Választmány nem ta rto tta  indokoltnak rendkívü li közgyű lés összeh í
vását, ilyenformán ezt a kérdést is a mai közgyűlés elé utalja. A TAKÁCS LAJOS lem ondásá
val megüresedett szakosztály elnöki tisz te t a Választm ány az e lm últ évben be tö lte tlenü l hagy
ta, s ezért az Anyagi Kultúra Szakosztály ügyeinek gondozását te ljes  egészében KISBÁN ESZ
TER szakosztálytitkárra ruházta. M iközben örömmel á llap íthatjuk meg. hogy az e lm últ c ik lu s 
ban két új szakosztályt lé tes íte tt a Társaság, szom orúsággal gondolunk arra. hogy MARTIN 
GYÖRGY és TAKÁCS LAJOS halálával két szakosztályunk is súlyos vesz tesége t szenvedett. 
Plenáris ülések
1984. szeptem ber 26.
WOLFGANG BRÜCKNER (Würzburg): Az értelmezés kérdéséhez a népi hagyomány kutatásában
1984. október 10.
VARGYAS LAJOS köszöntése 70. születésnapja alkalm ából és előadások
ANDRÁSFALVY BERTALAN: Az európai balladák szerepe
PAKSA KATALIN: Stílusjelenségek a magyar népdaldíszítésben
PESOVÁR ERNŐ: A magyar néptáncok történeti fejlődése és területi megoszlása
MAÁCZ LÁSZLÓ: A magyar nyelvű cigánydalok szövegeiről
HALMOS LÁSZLÓ: Szamojéd énekek
tMARTIN GYÖRGY: Népi tánchagyomány és nemzeti tánctípusok Kelet-Közép-Európában a



XVI—XIX. században 
1985. január 23.
Vitaülés GYÖRFFY ISTVÁN életm űvéről
KISS ISTVÁN: Visszaemlékezés a Táj- és Népkutató Központ kiállítására 
FILEP ANTAL: Györffy István és a Sarló
HOFER TAMÁS: A Magyarság Néprajzában használt „nép i műveltség" fogalom és Bartók Béla 
„parasztda l” fogalma
Felkért hozzászólók: BARABÁS JENŐ, NÉMEDI DÉNES, SZILÁGYI MIKLÓS. Az MTA Nyelv- és 
Irodalomtudományok Osztálya Kultúrantropológia i M unkabizottságával közösen rendezett v ita 
ülést SZABOLCSI MIKLÓS akadémikus osztá lyelnök vezette .
1985. május 31.
CHRISTINE BURCKHARDT (Basel): Viselet és festett képe: viseletábrázoló festészet Svájcban, 
1770— 1830 (vetítéssel)
1985. június 5.
KODOLÁNYI JÁNOS: Az eurázsiai urá li nyelvű népek kultúrájának főbb vonásai. A kutatások né
hány tanulsága (közgyűlési előadás)
1985. június 19.
ORTUTAY-emlékülés — m egnyitotta: SZABOLCSI MIKLÓS
KÁLLAI GYULA: A po litikus Ortutay
ÁDÁM GYÖRGY: A közéleti cselekvés példaképe
DÖMÖTÖR TEKLA: Ortutay Gyula a tudós és a nevelő
BALASSA IVÁN: Ortutay Gyula a magyar néprajztudomány szervezője
A szakosztályok ülései
Anyagi Kultúra Szakosztály
1'984. november 21
SZILÁGYI MIKLÓS: A hagyomány továbbélése és egyéni lelemény. Az orvhalászatról 
1985. május 22.
SELMECZI KOVÁCS ATTILA: Egy mediterrán eszköz a Kárpát-medencében 
Folklór Szakosztály
1984. november 28.
BÁNÓ ISTVÁN: Népdalszövegeink folklór-esztétikai je llem zői 
Társadalomnéprajzi Szakosztály
1985. április  17.
Monografikus kutatás Kecelen.
Vitaülés a Kecel története és néprajza cím ű köte trő l. Felkért bírálók. BARABÁS JENŐ, HAJDÚ 
MIHÁLY, KÓSA LÁSZLÓ, PÁLÓCZI HORVÁTH ANDRÁS, SZABÓ FERENC
1985. május 8.
BORSÁNYI LÁSZLÓ: A m egfigyelési technikák alkalmazása a kultúrantropológiai terepmunkában 
Önkéntes Gyűjtő Szakosztály 
1 985. március 20.
DEMÉNY GÁBOR— VARGA TIBOR: A Szigetköz hagyományos népi építészete (vetítéssel)
1985. május 1 7.
A TIT Budapesti Néprajzi Választmányával közösen: A Táj- és Népkutató Táborok emlékezete. 
Felkért hozzászólók: BÁNÓ ISTVÁN, BARABÁS JENŐ. FEHÉR GYULA, HAVASNÉ BEDE PÍROS- 
KA, KATONA IMRE, KOVÁCS ÁGNES, KRESZ MÁRIA, MÁRKUS ISTVÁN, MOLNÁR JÓZSEF, MOL
NÁR VILMOS, NAGYIVÁNYI FEKETE MAGDA, UJVÁRY BÉLA, UJVÁRYNÉ KERÉKGYÁRTÓ ADRI
ENNÉ. Az em lékülést vezette : ANDRÁSFALVY BERTALAN alelnök, bevezető t mondott MORVAY 
PÉTER szakosztály-a lelnök.
1 985. június 22— 25.



Az Önkéntes Néprajzi és Nyelvjárási Gyűjtök XII. Országos Találkozója (Székesfehérvár)
Film- és Fényképész Szakosztály
1984. decem ber 4.
HEIMO LAPPALAINEN (Finnország): A Chronicle of a Finnish Summer. (Egy finn nyár króniká ja) 
c. hangosfilm  bemutatása.
Etnológiai Szakosztály
1985. január 10.
SÁRKÁNY MIHÁLY: A munkamegosztás a törzsi társadalomban
1985. február 14.
BOGLÁR LAJOS: Mítosz és valóság —  a guarani pé lda
1985. március 21.
SABER EL-ADLY: A Siwah-oázis kultúrája  (ve títésse l)
1985. április  10— 11.
III. Indián nap c. konferencia és kiá llítás, kü lfö ld i előadók, hozzászó lók részvé te léve l

Szólni kell a rokontudományok társaságaival közösen rendezett ülések, kon ferenciák nép
rajzi előadásairól is.
1985. március 15.
Marót Károly-emlékülés (Az ókortudományi Társasággal közösen)
VOIGT VILMOS: Marót Károly és a magyar néprajztudom ány
1985. április 5— 6.
Történelem és néprajz c. országos konferencia D ebrecenben (A Magyar Történelm i Társulatta l 
közösen)
BALASSA IVÁN: A néprajz m int történeti tudomány 
PALÁDI-KOVÁCS ATTILA: Helytörténet, tájtörténet és néprajz  
CSILLÉRY KLÁRA: A magyar népművészet korszakai 
Felkért hozzászólók: BALASSA M. IVÁN, VARGA GYULA

Az ősz folyamán az Ókortudományi Társasággal közösen fog juk  m egrendezni a Honti Já- 
nos-emlékülésX is. Felm erült az Ethnographica Pannonica  c ím ű nem zetközi konferencia ú jbó li 
megrendezésének ö tle te  is. Ez év novem berében a Vas m egyei Velem  községben va lósz ínű 
leg mód nyílik a folytatásra, de e p illanatban még több  ny ito tt kérdés van.

A soron következő rendezvények közül az önkéntes gyű jtők  1985. június 2 2 — 25. közö tt 
Székesfehérváron tartandó országos seregszem léje em elkedik ki. Program ja összeá llt, a rész 
letekről is Inform áló nyom tatott meghívó hamarosan e lju t a Társaság tagságához. B efu to ttak a 
je lentkezések a békéscsabai nem zetiségi konferenciára is. Az érdeklődés m inden edd ig it fe 
lülmúl, s az eredetileg tervezettné l több szekc ió t ke ll fe lá llítan i, hogy m inden előadás he lye t 
kapjon. Mindkét rendezvény tetem es fe lada to t adott már eddig is a Társaság ügyin tézőjének, 
s az ille tékes szakosztályok vezetőinek. A békéscsabai konferencia  szervező m unkálata it el 
nökünk, BALASSA IVÁN irányítja, fog ja össze.

Örömmel számolok be arról, hogy 1984. ok tóber 5-én alka lom  ny ílt arra, hogy SZABÓ T. 
ATTILA ny. professzornak az Akadémia tudós klubjában rendezett meleg hangulatú ünnepség 
keretében nyújtsa át elnökünk a Györlfy István-emlékérmeX és a Magyar Néprajzi Társaság k ü l
föld i tisz te le ti tagságát b izonyító  okleve let. 1985. április  17-én Budapesten köszönthe ttük VÁ- 
INÖ KAUKONEN finn professzort, aki társaságunk választm ányi ülésén ve tte  át a tis z te le ti ta g 
ságról szóló diplom át. Finnországi tanulm ányútja alkalmat kíná lt arra. hogy KODOLÁNYI JÁNOS 
alelnök OSMO VUORISTO és MAIJA-LUSA HEIKINMAKKI kü lfö ld i leve lező tagságának b iz o 
nyítványát átadja. Azt reméljük, hogy mai közgyűlésünk után kedvező alkalom  nyílik  romániai 
magyaí és román kutatók társasági k itün tetéseinek elju tta tására is a külügyi csato rnákon k e 
resztül. A f. év július végén Syktyvkárban sorra kerülő VI. Finnugor Kongresszus kedvező a lka 
lomnak ígérkezik arra, hogy a finn kutatóknak és a k is  finnugor népek fiainak m ost m egszava-
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zo tt levelező tagságát b izonyító  diplom ákat átadjuk. Itt jegyzem  meg, hogy korábban ilyen ok 
levelünk nem lé tezett, e lőá llítása ennek az évnek az eredménye.

Titkárságunk szám ontartja az évfordulókat. Jubileum  alkalm ából az elnök és a fő titkár 
rendre köszöntötte levélben vagy szem élyes látogatás formájában évfordulós tagtársainkat. 
Ebben az évben szem élyesen köszöntöttük a hatvanéves KURUCZ ALBERTet, s a hetvenöt
éves LÁSZLÓ GYULÁt. Társaságunk taglétszám a az e lte lt esztendőben tovább em elkedett.
1984. június 13-án 840 tagot számláltunk, a be lépe tt új tagok száma 44 fő. Az uto lsó közgyű
lésünk óta azonban elhunyt ö t tagtársunk: NAGY KÁLMÁN, SCHEIBER SÁNDOR, SZÁSZ GERŐ, 
TAKÁCS LAJOS és TÁRKÁNY SZŰCS ERNŐ. Fájdalmasan érin te tt bennünket az elvesztésük, 
em léküket kegyelette l megőrizzük. A veszteségeket is számolva a Társaság taglétszám a
1985. június 5-én 879 fő.

A Társaság kegyelette l ápolja régebbi nagyjaink em lékét. Múlt év decem berében BÁTKY 
ZSIGMOND em léktáblá ja készü lt el. A szülőhelyén, Kocs községben e lhe lyezett em léktáblát 
GUNDA BÉLA egyetem i tanár avatta fel, KODOLÁNYI JÁNOS és PALÁDI-KOVÁCS ATTILA he
lyezte el a kegyelet virágait. HUNFALVY PÁL 175 éves és MUNKÁCSI BERNÁT 125 éves szü
letési évfordulóján szintén koszorúzással em lékeztünk a Társaságunkat a lapító atyákra. S még 
szem élyesebben érint bennünket ORTUTAY GYULA és TÁLASI ISTVÁN 75. születési év fo rdu ló
ja, — szomorú, hogy csupán sírjuknál tiszte leghettünk az évfordulók alkalmával.

A Társaság ügyvite le  az elm últ ciklusban fennakadás nélkül ment. Mindez elsősorban a fő 
hivatású ügyintéző, KARA TIBORNÉ érdeme, aki le lk iism erette l és nagy gyakorlatta l végezte 
munkáját. Együttműködése az Akadémia ille tékes osztályainak, hivatalainak ügyin tézőive l és a 
Társaság tisztikarával, tagságával m indenkor k ifogástalan vo lt. Megelégedéssel á llapíthatjuk 
meg, hogy az éves pénztárosi je len tések és revizori ellenőrzések m indent rendben talá ltak. A 
Társaság tagnyilvántartása naprakész, kiadványtárának elhelyezése a korábbinál b iz ton 
ságosabb, de még mindig nem te ljesen m egnyugtató. Ennek a kérdésnek a rendezéséhez a 
Néprajzi Múzeum nagyobb megértésére és az ügyin tézőt segítő időszaki munkaerő alkalm azá
sára lenne szükség.

Végezetül megemlítem, hogy a Társaság elnöksége, titkársága és egész tisztikara eg ye t
értésben tevékenykedett a beszám olási időszakban. A korábbinál k isebb létszámú elnökség 
nem vo lt akadálya a Társaság működésének, s az alelnökök közül különösen sokat köszönhe
tünk a mindig e lérhető KODOLÁNYI JÁNOSnak. A Társaság közel százesztendős hagyom ányok
ra ép ítve alakítja szervezeti é le té t napjainkban is, s az e lm últ három évben korához képest ru 
galmasan, dinamikusan reagált a változásokra ez a szervezet. Lényeges eredmény, hogy a tá r
saságban a szak valam ennyi fon tos intézménye, kutatási ága, irányzata, csoportosulása kép 
v ise lve van. B izton mondhatjuk, hogy manapság a néprajz legátfogóbb szervezete, am elyet 
közakarattal vá laszto tt és nem fe lü lrő l k inevezett vezetőség irányít. Örvendetes, hogy meg 
tudta őrizni szakmai integritását, védelm ezte a szak egységét. Két szakosztállyal is bővítve 
szervezetét új erők beáram lását kívánta elősegíteni. További megújulása az alapítás századik 
évéhez közeledve is szükségesnek, e lkerü lhetetlennek látszik.

Kérem beszámoló je len tésem  elfogadását.

Budapest, 1985. június 5-én

PALÁDI-KOVÁCS ATTILA s. k. 
fő titkár

J 5
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IV.

Pénztárosi je lentés a Magyar Néprajzi Társaság 1985. évi 97. közgyűlésének

A Magyar Néprajzi Társaság az 1984. évben 416.267 F t-ta l gazdálkodott.
Ebből az összegből az MTA támogatása: 1 95.260 Ft
Bevétel vo lt tagdíjakból: 36 .060 Ft
Bevétel vo lt kiadványokból: 17.472 Ft
1983. évi pénzmaradvány. 167.475 Ft
Összesen: 416.267 Ft
Kiadásaink az 1984. évben: 226.703 Ft
Pénzmaradványunk 1984. dec. 31-én: 189.564 Ft
A pénzmaradvány felhasználása az 1985. évben fo lyam atosan történ ik, az áthúzódó nyom da
költségek kiegyenlítésére f. év első fe lében kerül sor.

Az 1984. évi kiadásaink a Társaság fo lyam atos működésével összhangban tö rtén tek. A 
Társaság nagyobb rendezvényei a GYÖRFFY ISTVÁN születése 100. évfordu ló jáva l kapcso la 
tos konferencia és más plenáris rendezvények, koszorúzások vo ltak, továbbá a rendszeres 
szakosztályülések megrendezése során fe lm erü lő  kö ltségek (m int a m eghívók készítése, pos
tázás stb.).

A Művelődési M inisztérium  Nem zetiségi Önálló O sztá lya az 1984. évben is 15.000 Ft tá 
mogatást nyú jto tt a Nem zetiségi Szakosztály működéséhez, rendezvényeihez, ille tő leg  az
1985. októberében megrendezésre kerülő III. Nemzetiségi Néprajzi Konferencia e lőkészüle te i 
már 1984 őszén m egkezdődtek a konferencia e lőze tes m eghívójának kikü ldésével.

Az 1985. év e lte lt Időszakáról, tá jékoztatásul:
F. évre 192.000 Ft kiadást te rveze tt a társaság, ebbő l 137.000 F t-o t az MTA tám ogatásából 
fedezünk, 55.000 F t-o t pedig tagdíjakból és k iadványok é rtékesítésébő l b iz tosítunk. Tagdíj- 
bevételünk a mai napig: 25 .400 Ft.

A Társaság munkáját, működését segítő mindennemű erkö lcs i és anyagi tám ogatásért kö 
szönetét fe jez i ki a Társaság vezetősége.

Budapest, 1985. június 5-én

FÜZES ENDRE s. k 
pénztáros
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V.

A Számvizsgáló Bizottság jelentése az 1985. évi 97. közgyűlésnek

A lu lírottak mint a Magyar Néprajzi Társaság 96. közgyűlése által m egválasztott szám vizsgálók 
és ellenőr je lentjük, hogy a Magyar Néprajzi Társaság szám vite li nyilvántartását a mai napon 
m egvizsgáltuk és miután azt rendben ta lá ltuk, javasoljuk, hogy a pénztárosnak a felm entvényt 
a szokásos fenntartással adja meg, és le lkiism eretes munkájáért köszönetét szavazzon a köz
gyűlés.

I Budapest, 1985. június 5-én

BELLON TIBOR s. k. 
szám vizsgáló

HEGYI IMRE s. k. 
szám vizsgáló

BODÓ SÁNDOR s. k. 
ellenőr
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A Magyar Néprajzi Társaság 98. közgyűlése
1986. jún ius 4. 

I.

Jegyzőkönyv

Készült 1986. június 4-én a Magyar Néprajzi Társaság 1986. év i 98. közgyűlésén.
A Magyar Néprajzi Társaság 1986. június 4-én az ELTE Bölcsésze ttudom ányi Kar Tanács 

termében ta rto tta  meg 98, közgyűlését. A közgyű lést BALASSA IVÁN elnök ny ito tta  meg, m eg
állapítva a határozatképességet. Ism ertette a választm ányi ha tározato t a társasági k itün te té  
sek odaítéléséről. A javasla tokat a közgyűlés m egszavazta.

1986-ban a Györffy István-emlékérmeX FÉL EDITnek íté lte  a Választm ány. B e lfö ld i t is z te le 
ti taggá vá lasztotta  IMRE SAMUt. kü lfö ld i tis z te le ti taggá ILMAR TALVEt (Finnország). VERESS 
SÁNDORt (Svájc), INGEBORG WEBER-KELLERMANNt (NSZK). További k itün te tések: Jankó Já 
nos-díja\ FEJŐS ZOLTÁN és ÖRSI JULIANNA kapott. Külfö ld i leve lező taggá PATAKI ANDRÁSt 
(Jugoszlávia) vá laszto tta  a választmány.

A fő titká ri beszámolóban PALÁDI-KOVÁCS ATTILA á ttek in tés t nyú jto tt az e lm últ időszak
ban végzett társasági munkáról. FÜZES ENDRE pénztáros beszám olt a gazdasági munkáról. 
BODÓ SÁNDOR ellenőr a Számvizsgáló B izo ttság je len tésé t te rje sz te tte  a közgyűlés elé. A b e 
számoló je len téseket a közgyűlés egyhangúlag elfogadta.

Az elnök köszöneté t m ondott a titkárságnak, a Választm ánynak egész évben vég ze tt m un
kájukért, majd fe lké rte  BARABÁS JENŐt a Periódusvizsgálatok a néprajzban  cím ű előadása 
megtartására.

KARA TIBORNÉ s. k. 
jkv. vezető

Balassa Iván: Elnöki m egnyitó a Magyar Néprajzi Társaság 98. közgyűlésén

Tiszte le tte l és szere te tte l köszöntöm  a Magyar Népra jzi Társaság tag ja it és kedves vendége 
inketl Társaságunk 98. közgyűlését m egnyitom .

Először is azokról a súlyos veszteségekrő l em lékezem  meg, m elyek bennünket az elmúlt 
időszakban értek. Elhunyt BODROGI TIBOR alelnökünk. aki korábban a fő titká ri tisztséget is 
be tö ltö tte , DÖMÖTÖR SÁNDOR tisz te le ti tagunk, GYÖRFFY LAJOS a túrkeve i múzeum nyugal 
mazott igazgatója, aki még az e lő ttünk járó nagy népra jzkutató nem zedékkel do lgozott együtt 
Emléküket, akárcsak azoknak a tagtársainkét, akik a köze lm últban távoztak közülünk, kegye 
le tte l őrizzük meg.

A 98. közgyűlés egyben figye lm ezte tésü l is szolgál, hogy a köve tkező években Társasé 
gunk már százados évfo rdu ló já t ünnepelheti meg. Erre már m egindíto ttuk az e lőkészületeket. 
Azt hiszem, hogy kevés olyan tudom ányos és társadalm i intézm ény, társaság talá lható hazánk 
bán, am elyik minden vá ltozta tás nélkül ma is e lfogadhatja az alapszabályának azt a pontját 
melyet HUNFALVY PÁL első elnökünk 1889-ben ism erte te tt: „A magyarországi népra jzi társa 
ság cé lja  a magyar állam és a történelm i Magyarország mai és egykori népeinek tanu l

K. m. f.

K. CSILLÉRY KLÁRA s. k. 
jkv. h ite lesítő

BÁNÓ ISTVÁN s. k. 
jkv. h ite les ítő

BALASSA IVÁN s. k. 
elnök
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mányozása, valam int kölcsönös m egismerkedés útján a hazánkban élő népek közt testvéries 
egyetértésnek és az együvé tartozás érzésének ápolása."

Ma is azt valljuk, hogy központi fe ladatunk elsősorban a Kárpát-m edencében élő népek, 
rokon népeink megismerése és ennek érdekében eddig is igyekeztünk mindent megtenni. Ezért 
hoztuk létre a Nemzetiségi Szakosztályt, indíto ttuk meg anyanyelven A Magyarországi Nemze 
tiségek Néprajza cím ű könyvsorozatot és örömmel je lenthetem , hogy tíz  év alatt 25 köte t lá 
to tt napvilágot. Már harmadszor rendeztük meg a Nemzetközi Néprajzi Nemzetiségkutató Konfe
renciát Békéscsabán, és annak anyagát magyar és idegen nyelven egyaránt hozzáférhetővé 
tettük. Feladatunknak tek in tjük  azt is, hogy a határon túl élő magyarok néprajzi kutatását e- 
lősegítsük részben az ottan i egyre je len tősebb eredm ényeket elérő kutatók támogatásával, 
részben a magyarországi kutatók helyszíni munkájával. Mi minden anyaországból nem zetisé
geink kutatására ideérkező ku ta tó t nemcsak szívesen látunk, hanem erkölcsileg, sőt anyagilag 
is segítjük munkájukban. Őszintén reméljük, hogy minél hamarabb eljön az az idő, amikor a 
kölcsönsség alapján történ ik mindez. Ennek elérésére alkalmat nyújt majd többek között az a 
nem zetközi konferencia, amit társaságunk centenáriumának megünneplésére tervezünk.

Az e lőkészítés már évekkel eze lő tt megindult és ennek eredm ényeként KÓSA LÁSZLÓt 
kértük fe l arra, hogy a Magyar Néprajzi Társaság százéves történeté t megírja, mely többé-ke- 
vésbé az egész szakma története is lesz.

Az e lőkészületek egyeztetésére nemrégiben PALÁDI-KOVÁCS ATTILA főtitkárunk veze té 
sével létrehoztunk egy olyan b izottságot, m elyben a néprajzi intézmények, tanszékek vezetői 
azon munkálkodnak, hogy ez a néprajzi konferencia, mely sorrendben a II. Nemzetközi Magyar 
Néprajzi Konferencia, minél eredm ényesebb és s ikeresebb legyen. Ennek érdekében már egy 
körleve le t bocsátottunk ki tagjainkhoz azzal a kéréssel: közö ljék az  évszázados ünnepségek
kel kapcsolatos e lképze lése ike t és javasla ta ikat. Nagyon sok válasz érkezett be és ezek szá
mos figyelem re méltó és m egvalósítható javasla to t tartalmaznak. Innen is köszönjük azoknak, 
akik válaszukkal igyekeztek a Magyar Néprajzi Társaság munkáját elősegíteni.

Az évforduló azonban nemcsak a Magyar Néprajzi Társaságé, hanem központi fo lyó ira tá 
nak, az Ethnographiának is centenárium a lesz, hiszen a 100. köte t 1989-ben je len ik  meg. 
Még most van kia lakulóban a m egem lékezés különböző módozatainak m egszervezése, de 
mindenek e lő tt azt szeretnénk elérni, hogy az évfordulóra a századik kö te t valóban 
napvilágot lásson.

Szeretnénk az évfo rdu lót arra is felhasználni, hogy a Magyar Néprajzi Társaság társadalm i 
bázisát m egerősítsük. Ez három irányban történhetik. A hivatásos népra jzkutatók kétszázat 
meghaladó táborából csaknem  egyharmad nem tagja Társaságunknak. Őket éppen úgy szere t
nénk megnyerni, m int a néprajz szakos egyetem i hallgatókat, akik a mi nyomdokainkba lépnek. 
A társadalmi néprajzi gyű jtőke t és a néprajz iránt érdeklődőket az eddiginél nagyobb számban 
lehetne felkérni a Társaságba történő belépésre. Ahol erre igény m utatkozik az ország kü lön
böző részein társaságunk fiókokat hozhatna létre, am ivel ugyancsak egy régi hagyományt kö 
vethetnénk. Erőfeszítéseket kell tennünk olyan irányba, hogy a határon tú l a magyar népra jz
hoz kapcsolódók minél nagyobb számmal legyenek a Társaság tag ja ivá és a Néprajzi Hírek se
gítségével minél szorosabb kapcsolatot tarthassunk velük.

Az Ethnographia m elle tt a Néprajzi Hírek olyan fontos orgánumunk, mely a kapcsolatokat 
tartja, tá jékozta t és évenként m egjelenő b ib liográfiá jáva l a kutatóm unkát nagym értékben e 
lősegíti. Bár m egje lentetésének anyagi nehézségei egyszer-egyszer előkerülnek, de mindent 
elkövetünk ezután is, hogy tagjaink tagdíjuk fe jében m egkapják és ha tagjaink száma je len tő 
sen megnövekednék, akkor is előterem tjük az anyagiakat e fontos fo lyó ira tok m eg je
lentetésére.

Számunkra azonban a kü lfö ld i kapcsolatok is fontosak. Ezért szorgalmaztuk, hogy egy ide
gen nyelvű Studia Ethnologica in Hungaria cím ű sorozatot megjelentessünk, m elynek első kö-
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ic indult 'SZteletí ,a9Unk rorr|án fo lk ló r gyű jtésének francia nyelvű kiadásával meg
a u  m ' 9y 3Z 6lSŐt mé9 sok kö ‘ et fog ja követni.

Múzeum A r t L r á b l ^  tek in ti, hogy a múzeumok, elsősorban a Néprajzi
bán közklnccsé tegye Ezért az 187? h a "V aSból a legfontosabbakat valam ilyen forma- 

nek az első világháború után csak e a v e t ^ n T r ^ 0 "  Népköltési GVúÍtemén^  m e ly ‘
már megindultak és kezdenek k ö rv o n a l^ z o d n ^  l  ' T " '  ^  ^  megindí,Sa- A munkálatok 
ZOLTÁN védnökünk nagyszalontai g y ű j t é s e m ó r ^ c  'ehet0sé9eL m elyek koZÖtt KODALY 
szerepel az első helyen, de legalább 0 - 1 5 ^  ZS'GM° ND S2a,mári "épdalm onografia ja
bé-kevésbé előkészítve várja, hogy bekapcso lódbaJ S ?  ]  , , s r n e M  mely tÖb“
keringésébe. ueKapcsolodhassek a néprajztudom ány, a m űvelődes ver-

A magyar néprajztudom ány az utóbbi é v ti7nri^K<> .
Néprajzi Lexikon öt kötete után a Magyar N épra lz i.M asz  k T , ■ eredm ényeket ért 6 ' A 
lenésüket, m elyet Társaságunk is igyekszik e lő ie o í te n T l M  'S a " yom daban var,ak megje
mányaiból is több mint kétharmada elkészü lt s ő te n t  n i í ,  ^ '  W  ^  kö,etenek tanu l'
tésében már az Akadémiai K iaHnnii • 9Y ,olklc?r - ko te t VARGYAS LAJOS szerkesz-teseben mar az Akadémiai Kiadonal varja sorsának jobbra fordulását.

kát elősegíteni, m egvitatásukhoz f ó m m o t T e ^ L T M T a ^ n b a n  a6 " 32'"  m 'ndezeke t a munka 
lődőket összefogó társadalm i szerv vagyunk Énnen Z é  , nePral z k ^ a to k a t, az erdek
kát, segítséget. Ezt tesszük most Is, am ikor m inden taaunkTt aCSak.ké(rhe,unk tag ja inktó l mun 
bennünket abban, hogy a Magyar Néprajzi Társasáa é<; fn iu '-  °®z onC)Z2ük' hogy segítsen 
százados jubileum át m éltóképpen megünnepelhessük Ezt t e l t é k az Ethn° 9raphlanak é v~ 
nyeként tehet a mai napon 98. 6 redm é'
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III.

Paládi-Kovács Attila: Főtitkári beszámoló

T iszte lt Közgyűlés!

A Magyar Néprajzi Társaság a mai napon 98. közgyűlését tartja. Főtitkári beszámolóm a Tár
saság egyéves működését tek in ti át.

1985. június 5-én a Társaság tisz tú jító  közgyűlése újabb ciklusra szavazott bizalm at v e 
zetőinek, ugyanakkor bevont új erőket is a titkárság és a szakosztályok munkájába. Talán en 
nek a kontinuitásra és m egújulásra egyaránt tö rekvő választásnak is köszönhető, hogy a Tár
saság működése a legutóbbi közgyűlés óta zökkenőm entes, s mint a továbbiakban látni fogjuk, 
eredményes vo lt. Lényeges szervezeti változás nem történt, csupán annyit kell kiemelni, hogy 
a korábbi években lé trehozott új szakosztályok aktívan, eredményesen dolgoztak, s a kialakult 
szervezeti rend m egfele lő kere teket nyú jto tt a Társaság o la jozott működéséhez.

A Magyar Tudományos Akadémia m int fe lügye le ti szerv, az ügyeinkben ille tékes Nyelv- és 
Irodalomtudományok Osztálya, a Társadalomtudományi Főosztály, s a többi funkcionális főosz
tály jó indulatát, szíves figye lm ét, erkö lcsi és anyagi tám ogatást továbbra is é lvezte  a Magyar 
Néprajzi Társaság. Múlt év augusztusában az MTA elnöke számára készíte ttünk beszám olót a 
Társaság működéséről, eredm ényeiről és gondja iró l a m egadott szem pontok szerint. Az elmúlt 
évben is ápolta a Társaság a Hazafias Népfronthoz, s a TIT-hez fűződő hagyományosan és ré 
gen fennálló, jó  kapcsolata it. Törekedett a régi kontaktusok erősítésére, ápolására a több i tu 
dományos társasággal. Rendezvények, em lékülések szervezésében, lebonyolításában m űköd
tünk együtt a Nyelvtudományi Társasággal, az Ókortudom ányi Társasággal, baráti kapcsolatot 
ápolunk a Magyar Történeti Társulattal, a Magyar Földrajzi Társasággal. Több sikeres eg yü tt
működés em líthe tő egyetem i tanszékekkel és megyei múzeumi szervezetekke l (Borsod. Haj- 
dú-Bihar, Szabolcs-Szatmár, Békés, Vas stb.). É lvezzük a Művelődési M inisztérium jóindulatát, 
az MM Önálló Nem zetiségi Főosztály anyagi támogatását. Jó kapcsolatokat tartunk fenn könyv
kiadókkal, s a kapcsolatrendszerünk tovább bővült. Örvendetes, hogy a „Kulturális em léke
ink..." cím ű kutatási főirány támogatásával a Magyar Néprajzi Társaság égisze a la tt valósulhat 
meg a Magyar Népköltési Gyűjtemény újabb kötete inek elkészítése és kiadása.

Mint a hézagosan fe lso ro lt példákból is látható, a Magyar Néprajzi Társaság társadalm i be 
ágyazódása, külső m egíté lése továbbra is kedvező. E légedettek lehetünk a Társaság nemzet 
közi kapcsolatainak alakulásával is. Az egész magyar néprajztudomány számára gyüm ölcsöző 
aktiv itás t fe jte tt ki= nem zetközi konferenciák szervezésében, külfö ld i kutatók fogadásában, s 
nem lebecsülhető a külfö ld i tudósoknak oda íté lt társasági kitüntetések szerepe sem. A múlt 
évi közgyűlés óta s ikerü lt e lju tta tn i külügyi csatornákon át Társaságunk kitün te tése it négy ro 
mániai etnográfusnak (FARAGÓ JÓZSEF, KALLÓS ZOLTÁN. MIHAI POP, ROMULUS VULCANES- 
CU). A Syktyvkarban m egrendezett VI. F innugor Kongresszus kedvező alkalm at kínált arra. hogy 
a szovje t kutatóknak, köztük a kiss finnugor népek fiainak odaíté lt k itün tetésekrő l szóló d ip lo 
mákat átnyújtsuk (CSISZTÖV akadémikus, TYERJOSKIN, V. A. AKCORIN, V. E. VLADIKIN, MIKU- 
SEV). Ugyanott m egszerveztük a kongresszuson résztvevő észt és magyar etnográfusok baráti 
ta lá lkozóját. Szervezzük a II. Magyar—finn Néprajzi Szimpóziumot, amely kedvező alkalmat 
nyújt majd a társasági k itün te tés átnyújtására ILMAR TALVE professzornak, MARKU AUKKIÁnak 
és LEHTINEN-LUKÁCS ILDIKÓnak. Az Ethnographica Pannonica szimpóziumon GAÁL KÁROLY- 
nak nyújtotta át elnökünk a kü lfö ld i tisz te le ti tagságról szóló okleve let, s a békéscsabai kon
ferencia is alkalmat kínált a szak nem zetközi kapcsolatainak ápolására.

A legutóbbi közgyűlés óta a társaság négy alkalommal ta rto tt választm ányi ülést, sorrend
ben a következő napokon: 1985. október 9. és decem ber 11-én, valam int 1986. február 26. és
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április 23-án. Üléseink napirendjén a Társaság m űködésével kapcso la tos aktuális ügyeken, tag 
felvételeken, beszámolókon kívül olyan tém ák szerepe ltek, m int a III. Nemzetközi Nemzetiségi 
Néprajzi Konferencia tapasztalata inak értéke lése, a Társaság nem zetközi kapcsolatainak ügyei, 
az Ethnographica Pannonica rendezvények ügye. az 1 986. évi F in n -m a g y a r Néprajzi Szimpó
zium e lőkészítése, s más, a köve tkező évekre te rveze tt nem zetközi rendezvények tervei, ja 
vaslatai. Többször szerepelt a választm ányi ülések napirendjén a népra jzi könyvkiadás egy- 
egy aktuális kérdése (pl. a Magyar Népköltési Gyűjtemény fo lyta tása, egy új könyvsorozat te r
ve, a Stud,a Ethnologica m Hungaria cím en m egindult idegen nyelvű sorozat hírei stb.).

Plenáris ülést m indössze két alkalommal ta rto tt a Társaság. 1985. október 23-án az Ókor- 
tudományi Társasággal közös rendezvény vo lt a Honti János-em lékülés Ezen BALASSA IVÁN 
elnöki m egnyitó ját követően DÖMÖTÖR TEKLA, SZABÓ MIKLÓS. VOIGT VILMOS és NAGY ILO
NA előadása hangzott el népes hallgatóság elő tt. A program:
DÖMÖTÖR TEKLA: Honti János életműve 
SZABÓ MIKLÓS: Honti János és a kelto lógia  
VOIGT VILMOS: Honti János összehasonlító filo lóg iá ja  ma 
NAGY ILONA: A mese és a monda műfaji problém ái

Másik plenáris ülésünkön 1986. április  9-én INGEBORG WEBER-KELLERMANN professzor 
(Marburg) ta rto tt előadást Maria-Ftadna — ein in teretn ischer W allfahrtsort címen. Előadását két 
keskenyfllm  bemutatása kísérte.

A mai közgyűlés előadásával, am elyet BARABÁS JENŐ tart Periódusvizsgálatok a néprajz
ban címen, a plenáris rendezvények száma eléri a hármat, szem ben az e lőző év hat plenáris 
rendezvényével.

Itt azonban m indjárt meg kell jegyezni, hogy a múlt évben a szoko ttná l is több néprajzi 
konferenciát, em lékülést rendeztek az országban, többségüke t a Magyar Néprajzi Társaság 
közreműködésével, támogatásával. Röviddel a legutóbb i közgyűlés után, 1985. június 19-én — 
az MTA I. Osztályával közösen — ta rto ttuk  az Ortutay-em lékűlési a Zenetudom ányi Intézet e 
lőadótermében. SZABOLCSI MIKLÓS osztá lyelnök m egnyitó ját követően KÁLLAI GYULA, a Ha
zafias Népfront Országos Tanácsának elnöke, ÁDÁM GYÖRGY, a TIT elnöke, DÖMÖTÖR TEKLA 
professzor és BALASSA IVÁN, a Magyar Néprajzi Társaság elnöke ta rto tt előadást. Az ülés 
anyaga a TIT költségén előre látható lag 1 986-ban megjelenik.

! 985 '. iÚn'.US. 22~ 2 5 ' közö tt Székesfehérváron rendezték meg az Önkéntes Néprajzi es 
Nyelvjárási Gyűjtők XII. Országos Találkozóját. A négynapos rendezvényt POZSGAY IMRE a Ha
zafias Népfront Országos Tanácsának fő titká ra  ny ito tta  meg. A m egnyitón ANDRÁSFALVY BER
TALAN alelnök, aki a Néprajzi Társaság képv ise le tében az egész rendezvényen e llá tta  az el 
nöklést, 'átnyújtotta a Sebestyén Gyula-emlékérmeX négy kivá ló népra jzi gyű jtőnek A népes 
gyűjtőtalálkozó m egszervezéséért, sikeres lebonyolításáért a szakosztá ly  veze tő it valam int 
LUKACS LÁSZLÓ tagtársunkat és m unkatársait ille ti e helyen is köszönet.

1985. október 2 - 4 .  közö tt Békéscsabán ta rto tták  a III. Nemzetközi Nemzetisegi Neptajzi 
Konferenciát Megnyitót KOPECZI B É L A  m űvelődési m in iszter m ondott, aki a konferencia fővéd 
nokseget is magara válla lta. A nyitó  ülés p lenáris e lőadásait B A L A S S A  IV Á N  P J PUCSKOV 
szovjet és E. HORVATHOVA szlovák kuta tó ta rto tta . 15 országból é rkeztek a konferencia 
resztvevoi, összesen 183-an. Három szekcióban közel száz előadás hangzott el. Ezek hama 
rosan nyomtatásban is hozzáférhetők lesznek. Ennek a sikeres nem zetközi konferenciának -  
akárcsak a ke l « ° z ° nel< a m egszervezesért leg főképp B A L A S S A  IV Á N t ,  K R U P A  A N D R Á S t  
es EPERJESSY ERNŐt ille ti köszönet.

i/// ' nov's[ pk er 1 ® 11 ®n a Vas megyei Velem községben rendezte meg az osztrák fél
a . nograp annonica szim pózium ot. A tanácskozás tém ája az uradalmak, majorságok 
néprajza vo szervezes foként a szom bathe ly i Savaria Múzeum etnográfusaira hárult, az ü lé 
sen a agyar eprajzi rsaságot BALASSA IVÁN képvise lte . Sajnos a m egkésett szervezés
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és hiányos előkészítés m ia tt dunántúli etnográfusok csak gyér számban vettek részt a szim 
póziumon. Nem jö ttek  el csehszlovákia i kollégák, s Jugoszláviából is m indössze 3 résztvevő 
volt. Minthogy a VIII. Ethnographica Pannonica tanácskozást a jövő évben ismét hazánkban, 
Székesfehérváron rendezik, kívánatos lenne a tapaszta la tokbó l okulni, s a Magyar Néprajzi Tár
saság tek in té lyé t megóvni, hogy ne szolgálhasson önös egyéni am bíciók cégéréül.

Vonatkozik ez a kívánalom az 1986. május 15— 1 6-án Szombathelyen Az őrvidéki magyar
ság néprajzi-szociológiai kutatásáról címen rendezett kétnapos tanácskozás tapasztala ta ira is. 
Erről a rendezvényről a Társaság elnöksége és választm ánya a m eghívóból értesült. A velemi 
és a szom bathelyi tanácskozás egyaránt azt példázza, hogy önkényes, egyéni akciókkal nem 
lehet a kívánt eredm ényt elérni, de lehet a szak és a Társaság presztízsét, hírét rontani. 
Rosszul tennénk, ha m indezt szó nélkül hagynánk, s jó  arcot vágnánk egyes szervezők tis z 
tességesnek nem nevezhető, erőszakos, kész he lyzete t e lőidéző eljárásához. Hasonló akciók 
szaporodása anarchiához, a szak és a Társaság le járatásához vezethet.

A szakosztályokban fo lyó  munka kie lég ítő  vo lt. K iem elést kíván az Ethnológiai Szakosz
tály aktivitása. 10 rendezvényükkel az első helyen állnak. Örvendetesen m egszaporodott az 
Anyagi Kultúra Szakosztályban ta rto tt ülések száma is, s az előadások színvonalával, látoga 
tottságával is e légedettek lehetünk.
Szakosztályi rendezvények 
Anyagi Kultúra Szakosztály
1985. november 27.
K. CSILLÉRY KLÁRA: A tárgyak rangváltozásai: a deszkatámlájú szék (ve títe tt képekkel)
1986 január 29.
KUNT ERNŐ: Fényképek a parasztság használatában — vizuális antropológ ia i megjegyzések (ve 
títe tt képekkel)
1986. április 16.
Vitaülés BALASSA M. IVÁN A parasztház évszázadai. A magyar lakóház középkori fejlődésének 
vázlata c. könyvéről. Fékért hozzászólók voltak: BARABÁS JENŐ. K. CSILLÉRY KLÁRA, FODOR 
ISTVÁN, KOVALOVSZKY JÚLIA
1986. április 23.
GÁBORJÁN ALICE: Keleti elemek a magyar ruházatban (ve títe tt képekkel)
Ethnológiai Szakosztály
1985. szeptem ber 19.
VARGYAS GÁBOR: Néprajzi kutatóúton Vietnamban
1985. október 17.
KŐHALMI KATALIN: Vadászelemek és egy lamaista istennő
1985. november 14.
BORSÁNYI LÁSZLÓ: Termelési m ód és antropológia
1986. január 23. '|
T. C. McLUHAN Az árnyéktolvaj E. SH. CURTIS elete és az amerikai indiánok története c. film jé 
nek bemutatója. Bevezetőt mondott: BORSÁNYI LÁSZLÓ 
1 986. február 20.
A Mexikóban járt magyar exped íc ió  tagjainak beszámolói 
1 986. március 27.
PÁL FERENC: „Gyökerek" — a brazil irodalom  etn ikai gyökerei 
1 986. április 24.
IV. Indián nap
GYARMATI JÁNOS: Régészeti kutatások Veracruzban
TENKELY ISTVÁN: A kukorica szíve — Földművelés és életmód
NEMES CSABA: Egy falu (Coahuitlan) élete természeti je lenségek tükrében
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1986 .május 22.
POLÁNYI KÁROLY száz éve. Előadók: BORSÁNYI LÁSZLÓ, ECSEDY CSABA. LUGOSI LÁSZLÓ. 
SÁRKÁNY MIHÁLY, VARGYAS GÁBOR
1986. május 27.
KÜRTI LÁSZÓ: Rítus, tánc és világkép  a szeneka (irokéz) indiánoknál
1986. június 5.
HIDASI JÓZSEF (Goiania, Brazília): Azindián és a madarak 
Folklór Szakosztály
1985. november 13.
BARTHA ELEK; A liturgia és az egyházi gyakorlat hagyományszervező ereje a vallásos folklórban. 
Felkért hozzászóló volt: MOLNÁR AMBRUS
1986. május 21.
A Ciganisztikai tanulmányok c. kiadvánsorozat megjelent köteteinek bemutatása, kutatási tervek a 
cigányfolklór területén. Előadók: KOVALCSIK KATALIN, KRIZA ILDIKÓ. SZAPU MAGDOLNA 
Film- és Fényképeszeti Szakosztály
1987-re terveze tt Nemzetközi Néprajzi F ilm fesztivál e lőkészítése cé ljáb ó l ké t alkalom m al szűk 
körű m egbeszélést ta rto tt. Védnökséget és szervezőb izo ttságo t vá laszto ttak .
Nemzetiségi Szakosztály
1985. október 2— 4.
III. Nemzetközi Néprajzi Nem zetiségkutató Konferencia (Békéscsaba).
1985. december 11.
Az Önkéntes Gyűjtő Szakosztállyal közösen a békéscsaba i Nemzetközi Néprajzi Nemzetiségku 
tató Konferenciák (1975, 1980. 1985) értéke lését tűz ték napirendre M egvita tták a három kon 
ferencia e lm életi és módszertani tapasztala ta it.
1986. május 7.
Vitaülést rendeztek a nem zetiségi bázism úzeum ok és tájházak szakmai és m ódszertani felada 
tairól. V ita indítót ta rto tt EPERJESSY ERNŐ és GRIN IGOR. Felkért hozzászólók vo ltak: SARO 
SÁCZ GYÖRGY és FATUSKA JÁNOS 
Önkéntes Gyűjtő Szakosztály
(A Hazafias Népfront Honismereti B izottsága Anyanye lv i-N épra jz i M unkacsoportjával közösen)
1985. decem ber 18.
KÓKA ROZÁLIA: Látogatás Bukovinában a székelység volt lakóhelyein  (ve títe tt képekkel).
1986. május 15— 16.
A Hazafias Népfronttal és a T IT-te l közösen Szom bathelyen kétnapos tanácskozást tartottak 
az őrvidéki magyarság népra jz i— szocio lóg ia i kutatásáról.
Társadalomnéprajzi Szakosztály
1986. március 26.
KÓSA LÁSZLÓ: Néprajz és tudománytörténet

A fe lso ro lt rendezvényeken túlm enően a Magyar Néprajzi Társaság társrendezője vo lt ne
hány további tanácskozásnak, em lékülésnek. E m lítést érdem el az 1985. szeptem ber 25—26- 
án a debreceni Déri Múzeumban ta rto tt Ecsedi István-em lékülés, amihez kapcsolódott a Hor
tobágyi Pásztormúzeum m egnyitója. 1985. novem berében LUBY MARGIT születesének cen te
náriumán Mátészalkán ta rto ttak  m egem lékezést és avattak em léktáb lát Nagyar községben
1986. februárjában Debrecenben CSŰRY BÁLINT születésének századik évfordulójára em lé
keztek a KLTE és a Magyar Nyelvtudom ányi Társaság által szervezett tanácskozás résztvevői 
Társaságunk m árványtáblát kü ldö tt LUBY MARGIT em lékének m egörökítéséhez. Koszorút he
lyeztünk el em líte tt nagyjaink sírem lékén, pl. HONTI JÁNOS sírján, szuletésének75. évfordulója 
alkalmából.

Migráció és árucsere cím m el 1985. október 28— 29-én rendezett a m isko lc i Hermán Ottó
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Múzeum országos konferenciát a Társaság támogatásával. Az 1985 őszén talán túlságosan is 
zsúfolódó konferenciákon, em léküléseken Társaságunkat BALASSA IVÁN elnök vagy az általa 
fe lkért alelnökök képvise lték.

Az elm últ hónapokban m egkezdődtek az 1986. aug. 2 5 — szept. 1. közö tt Budapesten és 
Noszvajon tartandó II. Magyar-Finn Néprajzi Szimpózium  e lőkészülete i. Az e lőzetes fe lkérő le 
velek kimentek, a szá llás- és autóbuszfoglalások m egtörténtek, a szervezés — külöböző okok
ból — némi késésben van. A szim pózium  szervezésé t — Társaságunk megbízásából — KO- 
DOLÁNYI JÁNOS alelnök és BARABÁS JENŐ tartja  kézben.

Megkezdődtek az 1987. október 6— 11. közö tt Budapesten tartandó Nemzetközi Néprajzi 
Filmfesztivál e lőkészüle te i is. A fesztivá l cé lja  a magyar néprajzi film ek minél te ljesebb  szem 
léje, s a néprajzi film ezés kü lfö ld i eredményeinek, nem zetközi irányzatainak m eismertetése, 
bemutatója. A tervekrő l, elgondolásokról a Társaság Film - és Fényképészeti Szakosztályának 
vezető i már részletesen tá jékozta tták  a Választmányt.

Szerepel a Néprajzi Társaság ötéves rendezvénytervében a II. Nemzetközi Magyar Néprajzi 
Kongresszus is, am it a közelgő centenárium  alkalm ából, 1989-ben kíván megrendezni. Elnö
künk körlevélben kért javasla tokat a kongresszus m egrendezésére, s javaslatára ún. E lőkészítő 
B izottságot je lö lt k i a Választmány. A tisz te lt Tagtársak közül sokan írták meg elgondolásaikat, 
javasla taikat, am iért e helyen is köszönetét kell mondanunk. A m egvalósítást illetően azonban 
semmi okunk tú lzo tt derűlátásra, m ert az általunk be te rjesz te tt tervezetre  az MTA I. Osztálya 
eddig nem reagált. Gondot okoz továbbá, hogy 1989-ben Budapesten rendezik meg a Folk Nar 
rative Research kongresszusát. Egy ilyen kis országban, kis szakmában két kongresszust meg 
rendezni ugyanabban az évben mind gazdasági, m ind szervezési tekin tetben túlságosan m eg
erő ltető, ha egyálta lán lehetséges. A Folk Narrative Kongresszus esetében lehet nem zetközi k ö 
te lezettségre hivatkozni, s ezzel érve lve az UNESCO-hoz. más nem zetközi szervezetekhez, 
h'azai korm ányszervekhez fordulni. Társaságunk centenáriumának megünneplésére nem zetközi 
köte lezettség nem ált fenn, „csupán" egy szak, a hazai népra jzkutatás presztízse köte lez ben
nünket. M indebből az következik, hogy már a szóban forgó II. Magyar Néprajzi Kongresszus 
gazdasági alapjainak m egterem téséhez kell ö tle teket, javasla tokat kérnünk, m ie lő tt bárm iféle 
elhatározó lépést tennénk.

A Társaság taglétszám a az e lte lt esztendőben ism ét em elkedett. Múlt ev június 5-én 879, 
ma 940 tagot ta rt nyilván. Utolsó közgyűlésünk óta elhunyt tíz  tagtársunk, név szerint: BOD
ROGI TIBOR, BÖRCSÖK VINCE, DÖMÖTÖR SÁNDOR. EIBEN IMRE, FEKETE ERZSÉBET, GYÖFFY 
LAJOS. HALÁSZ ÁRPÁD, KOTROCZÓ BOZSIK LŐRINC, LAKY REZSŐ, VAS ISTVÁN. Emléküket 
kegyelette l megőrizzük.

K ilépett és ism eretlen 17 fő. Az elhalálozás és lem orzsolódás okozta veszteség összesen 
27 fő. Az újonnan fe lve tt tagok száma 88 fő, az összlétszám  közel 10%-a. A tagajánlásban 
élenjárt a budapesti és a debreceni egyetem i Néprajzi Intézet. Em lítést érdemel az Ethnológiai 
Szakosztály és az Önkéntes Gyűjtő Szakosztály tag toborzó tevékenysége is. Jó volna, ha az 
új tagokkal nemcsak a tagnyilvántartásban, hanem a társasági rendezvényeken is ta lá lkozhat
nánk, s fe lvé te lükke l nemcsak a Társaság kiadásai, de a tagdíjbevéte le i Is növekednének.

A Társaság égisze a la tt megjelenő Ethnographia szerkesztőbizottságának és szerkesztő 
jének megbízása a múlt év közepén lejárt. Az MTA I. Osztálya — elfogadva a Választmány ja 
vaslatát — a köve tkező ö téves időszakra ismét BALASSA IVÁNt bízta meg a szerkesztőbizott 
ság vezetésével és HOFER TAMÁSt a szerkesztéssel. A szerkesztőb izo ttság létszám át növelni 
nem kívánta, s a ro táció  e lvére Is tek in te tte l a köve tkező tagok közrem űködését kérte: K. CSIL- 
LÉRY KLÁRA, GUNDA BÉLA, PALÁDI-KOVÁCS ATTILA, SZILÁGYI MIKLÓS, UJVÁRY ZOLTÁN, 
VARGYAS LAJOS és VOIGT VILMOS. Az új össze téte lű  szerkesztőb izottság múlt év őszén m eg
kezdte munkáját.

Az Ethnographia — mint a legtöbb hazai tudományos fo lyó ira t — késéssel je len ik meg.
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Ezen a helyzeten sem a Társaság, sem a MTA I. O sztá lya nem tud vá ltozta tn i. Javulást csak a 
tudományos könyv- és fo lyó ira tk iadás pénzügyi szabályozó rendszerének, állami szubvenció 
nálásának az MTA elnöksége álta l kezdem ényezett m ódosításátó l várhatunk. Némiképp e rős í
tené a lap he lyzeté t az e lő fize tések számának növelése is.

A Néprajzi Hírek m egjelenése folyam atos, s a szerkesztő , SELMECZI KOVÁCS ATTILA a g i
litásának köszönhetően, nincs késésben. Sorsát csupán a közpon ti árem elés veszé lyez te tte  az 
elmúlt évben. Ezt a beavatkozást azzal védtük ki, hogy az évfo lyam on be lü li szám ozást meg 
változtattuk, 1985-tő l nem jelzünk összevont szám okat. A Hírek közpon tilag  engedé lyezett ára 
azonban így is em elkedett, s csaknem e lérte  a tagdíj évi összegét. Ez a tény, s a postai d í j
szabások emelkedése arra fog ja szorítani a Társaság veze tését, hogy m ie lőbb fonto lóra vegye 
a tagdíj fe lem elését.

A Társaság ügyvitelében fennakadás nem volt, ami e lsősorban az ügyin téző KARA TIBOR- 
NÉ érdeme. Megnyugtató, hogy az éves pénztárosi je len tés és rev izori e llenőrzés mindent 
rendben talá lt. A tagnyilvántartás naprakész, a kiadványtár e lhe lyezése a korábbiná l b iz to n 
ságosabb, bár nem minden tekin te tben m egnyugtató. Gépelési, postázási m unkálatokra — a 
Társadalomtudományi Főosztály és a tudom ányos társaságok gazdasági fe lügye le te  jóvo ltábó l
— mód nyílt részfogla lkozású nyugdíjas k iseg ítő  szerződtetésére. Néhány évig  a je len leg i 
munkamegosztással még m egoldható a Társaság ügyvite le, de az a lapítás századik évéhez k ö 
zeledve az újítás, a vá ltoztatás szükségére kell fe lh ívnunk a figye lm e t az opera tív ügyin tézés 
fe lté te le it illetően is.

Kérem a tisz te lt közgyűlést beszám oló je len tésem  elfogadására.

Budapest, 1986. június 4-én

PALÁDI-KOVÁCS ATTILA s. k. 
fő titká r

IV.

Pénztárosi je lentés a Magyar Néprajzi Társaság 1986. évi 98. közgyűlésének

A Magyar Néprajzi Társaság gazdasági ügyeiről, e lsősorban az 1985. évről, majd az 1986. év
e lte lt időszakáról a köve tkezőke t je lenthetem .
A Társaság az 1985. évben 520.904 F t-ta l gazdálkodott.
Ebből az összegből az MTA támogatása 1985-ben: 160.060 Ft
Tagdíjakból és kiadvány eladásból saját bevétel: 55.360 Ft
A Művelődési M inisztérium nem zetiségi támogatása: 15.000 Ft
Az önkéntes gyűjtőtalálkozó részvételi díja iból származó bevétel-kiadás összege: 100.920 Ft
Az 1984. évről áthozott pénzmaradvány: 189.564 Ft
Összesen. 520.904 Ft
Kiadásaink 1985-ben: 416.236 Ft
Pénzmaradványunk 1985. dec. 31-én: 104.668 Ft

A pénzmaradványt az 1986. évben áthúzódó nyom daköltségekre és más fe ladatokra fo 
lyamatosan felhasználjuk.

Kiadásaink az 1985. évben is a Társaság folyam atos m űködését szolgá llták. Néhány kira 
gadott példa:
Postaköltségekre: 30 .000 Ft
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Nyomdaköltségekre: 80 .000 Ft
Oklevél készítés: 7.000 Ft (külfö ld i levelező tagoknak)
Emlékérem készítés: 6.500 Ft (Sebestyén Gyula-emlékérem)
Természetesen a nagyobb rendezvények nagyobb té te lekke l szerepelnek kiadásainkban is. 
így: a Székesfehérváron m egrendezett önkéntes gyű jtőta lá lkozó, am elyet a részvéte li díjakon 
kívül a Hazafias Népfront, a TIT és a vendéglátó város anyagilag is messzemenően tám ogatott. 
Másik nagy rendezvényünk a Békéscsabán harmadízben m egrendezett nem zetiségkutató kon
ferencia, melynek kö ltsége it a vendéglátó megye és város nagyobbrészt magára válla lta, de a 
Hazafias Népfront, a TIT anyagi támogatása is je len tős volt.

Az 1986. évi, eddig e lte lt 5 hónapról a köve tkező tá jékozta tást tudjuk adni. A f. évre te r
veze tt kiadás összege 200.000 Ft, ebből az MTA támogatása 145.000, saját bevéte lbő l te rve 
zett összeg pedig 55.000 Ft. Az MTA tám ogatását negyedévenként rendszeresen m egkapja a 
Társaság, a saját bevéte lünket is ütemesen te ljes íten i tudjuk. A tagdíjak befizetése mai napig
30.000 Ft. A Társaság fo lyam atos m űködése szerényen b iz tosítva  van.

Budapest, 1986, június 4-én

FÜZES ENDRE s. k. 
pénztáros

V.

A Számvizsgáló Bizottság je lentése az 1986. évi 98. közgyűlésnek

Alu lírottak mint a Magyar Néprajzi Társaság 97. közgyűlése által m egválasztott szám vizsgálók 
és ellenőr je len tjük, hogy a Magyar Néprajzi Társaság szám vite li nyilvántartását a mai napon 
m egvizsgáltuk, és miután azt rendben talá ltuk, javaso ljuk, hogy a pénztárosnak a felm entvényt 
a szokásos fenntartással adja meg a közgyűlés.

Budapest, 1986. június 4-én

BELLON TIBOR s. k. 
szám vizsgáló

HEGYI IMRE s. k. 
szám vizsgáló

BODÓ SÁNDOR s. k. 
ellenőr
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A Magyar Néprajzi Társaság 99. közgyűlése
1987. jún ius  3.

Jegyzőkönyv

Készült 1987. június 3-án a Magyar Néprajzi Társaság 1987. évi 99. közgyűlésén.
A Magyar Néprajzi Társaság 1 987. június 3-án az ELTE Bölcsésze ttudom ányi Kar Tanács 

termében ta rto tta  meg 99. közgyűlését. A közgyű lést BALASSA IVÁN elnök ny ito tta  meg. majd 
ism ertette a Választmány határozatát a társasági k itün te tések odaíté lésérő l. A javasla tokat a 
közgyűlés megszavazta.

1987-ben a Györffy István emlékérmeX DOMONKOS OTTÓnak és PALÁDI-KOVÁCS ATTILÁ 
nak íté lte  a Választmány. Ortutay Gyula-emlékéremn\e\ DÖMÖTÖR TEKLÁt, KATONA IMRÉt és 
BAKÓ FERENCet tün te tte  ki a Társaság. A közgyűlés a k itün te téseke t m egszavazta, az elnök 
átadta az em lékérmet és az okleve let. További kitün tetések: Tájkutató-díjban  részesült DANKÓ 
IMRE és DANKÓ ÉVA: Jankó János-díjbán BERECZKI IBOLYA és NIEDERMÜLLER PÉTER, a köz 
gyűlés jóváhagyása után az elnök átadta az ok leve le t, ille tve  a pénzjuta lm at.

Belföldi tisz te le ti taggá vá laszto tta  a Társaság DOMOKOS PÁL PÉTERt, BENDA KÁLMÁNt 
és SÁNDOR ISTVÁNt — az elnök a je len lévőknek átadta a Társaság d íszok leve lé t. Külfö ld i t is z 
te le ti tagokká vá laszto tta  a Társaság NAGY JENŐ és PAUL PETRESCU romániai, HERMÁN BA 
USINGER NSzK-beli, HELENA JOHNOVA csehszlovákia i etnográfusokat.

A Társaság alapszabályának m ódosítására KODOLÁNYI JÁNOS ale lnök te tt javasla to t 
Közgyűlés e lfogadta az alapszabály néhány pontjára vonatkozó m ódosítást. A m ódosíto tt alap 
szabály-szöveget a Néprajzi Hírek 1987/2. számában közzétesszük.

A fő titká ri beszám olóban PALÁDI-KOVÁCS ATTILA á ttek in tés t nyú jto tt az e lm últ időszak 
bán végzett társasági munkáról. FÜZES ENDRE pénztáros beszám olt a gazdasági munkáról és 
javasla tot te tt a közgyűlésnek a tagdíjak módosítására: nyugdíjasok, diákok továbbra is évi 50 
Ft tagdíja t fizetnek, más társasági tagok év i tagdíja  1988-tó l 100 Ft lesz. A közgyűlés elfő 
gadta a tagdíj módosítását. BODÓ SÁNDOR ellenőr a Számvizsgáló B izo ttság je len tését tér 
jeszte tte  a közgyűlés elé. A beszám oló je len téseke t a közgyűlés egyhangúlag elfogadta. Az 
elnök köszönetét m ondott a titkárságnak, a Választm ánynak egész évben végze tt munkájukért, 
majd fe lké rte  SZABADFALVI JÓZSEFet A nomadizmus fogalm áról cím ű előadása megtartására

K. m. f.

DANKÓ IMRE s. k. 
jkv. h ite lesítő

JUHÁSZ ANTAL s. k. 
jkv. h ite lesítő

BALASSA IVÁN s. k, 
elnök

KARA TIBORNÉ s. k. 
jkv. vezető
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III.

Paládi-Kovács Attila: Főtitkári beszámoló

T iszte lt Közgyűlés!

A Magyar Néprajzi Társaság 99. közgyűlését tartja . Főtitkári beszámolóm a Társaság m űködé
sének legutóbbi egy évéről ad számot.

Elöljáróban meg kell á llapítani, hogy Társaságunk eredményesen dolgozott, működése 
zökkenőktől mentes vo lt. A ktiv itása mintha csökkent volna az előző egy-két év kiugró te lje s ít
ményéhez képest, ha csupán a szakosztályi és plenáris ülések, konferenciák és egyéb rendez
vények szánját tek in tjük. Hosszabb időtávra v isza tek in tve , s az éves te ljesítm ényt a Társaság 
cékitűzéseihéz, vá lla lt fe ladata ihoz viszonyítva — nincs okunk elégedetlenségre. Ez a sommás 
m egjegyzés persze nem je len ti azt, mintha a Társaság minden egységével, működésének m in
den részletével e légedettek lehetnénk. Semmi sem áll tőlünk távolabb, mint az önelégültség.

A Néprajzi Társaság továbbra is é lvezte a Magyar Tudományos Akadémia m int fe lügyeleti 
szerv jó indulatát, anyagi és erkö lcs i támogatását. LÁNG ISTVÁN, az MTA főtitkára 1986. nyarán 
körlevélben figye lm ezte tte  az Akadémiához ta rtozó tudományos társaságokat, hogy a kölség- 
vetési támogatás növelésére a jövőben nem lesz mód. Javasolta, hogy a tudományos társasá
gok, egyesületek keressenek szponzorokat; kérjék term elő válla latok, nem költségvetési in téz
mények tám ogatását jog i tagság ellenében. Egyidejűleg tá jékozta tást kért a Társaság elkép 
zeléseiről. a reménybeni tám ogató válla latok köréről. Ezt a kérdést a Választmány 1986. ok tó 
ber 15-i ülésén m egvitatta. Érdemi javasla tokat azonban eddig nem kaptunk. Itt is je leznünk 
kell. hogy ezzel aligha került le végérvényesen a napirendről a jogi tagságú tám ogatók fe lk u 
tatásának ügye. Látnunk kell, hogy az MTA büdzséje egyre szegényebb, s más tudományos 
társaságok, egyesületek is szponzorokat keresnek.

A vázolt he lyzet ism eretében különesen nagyra értéke lhetjük, hogy Társaságunk 1987. 
februárjától megkapta az Akadém iától azt a kö ltségvetési támogatást, ami lehetővé teszi egy 
m ellékfogla lkozású szervezőtitkár alkalmazását 2000 F t-os havidíjja l. Vele a Néprajzi Társaság 
alkalm azottainak száma 3 főre nőtt. Előző közgyűlésünkön je len tettem , hogy 1986. e le jé tő l 
mód nyílt egy nyugdíjas kisegítő  munkatárs szerződtetésére, aki a Társaság főfog lalkozású 
ügyintézőjét főként a manuális m unkálatokban segíti. Beszámolhatok egy másik örvendetes 
akadémiai támogatásról is. 1987. márciusában 60 ezer Ft pó th ite lt kértünk egy társasági k i
advány nyomdaköltségére. A kiadvány annak a II. finn-m agyar néprajzi konferenciának az e lő 
adásait fogja tartalmazni, m elyről később részletesebben is szólni fogok. Örömmel jelentem, 
hogy a pó th ite lt megkaptuk, ezen nem fog múlni a kötet kiadása.

Társaságunk ügyeit — más tudományos társaságokéval egyetemben — 1987. ele jén á tte 
k in te tte KULCSÁR KÁLMÁN, az MTA fő titkárhe lye ttese. Közvetlen, jó  kapcsolatok fűznek a fe l
ügyeletet közvetlenül gyakorló Nyelv- és Irodalomtudományok Osztályához is. A közelm últban 
HAJDÚ PÉTER osztá lyelnök fogadta a Társaság elnökét és fő titkárá t az 1989. évi centenárium i 
előkészületek, a kért akadémiai támogatás ügyében. Élveztük az MTA Társadalomtudományi 
Főosztályának és a Nem zetközi Kapcsolatok Főosztályának figye lm ét, segítőkészségét,

A Néprajzi Társaság az e lm últ esztendőben is ápolta a Hazafias Népfrothoz és a TIT-hez 
fűződő hagyományosan jó  kapcsolata it. A TIT adta ki az 1985-ben közösen rendezett Ortutay- 
emlékülés előadásait, s a Kossuth Klubban helyet adott Ethnológiai Szakosztályunk gyakori ren
dezvényeinek A Népfront Belgrád rakparti székházában tarto tta  ü léseit az Önkéntes Gyűjtő 
Szakosztály. A Népfront anyagilag is tám ogatja az idei országos gyű jtő ta lá lkozót, m iként a ko 
rábbiakat is támogatta. Élvezi a Társaság, a Művelődési M inisztérium jó indulatát, az Önálló 
Nemzetiségi Főosztály anyagi támogatását.

Említhető más tudományos társaságokkal megvalósuló együttm űködésünk (pl. Magyar
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Nyelvtudományi Társaság). Az ELTE és a Heves m egyei Múzeumi Szervezet nyú jto tt segítséget 
az 1986. évi finn-m agyar néprajzi szim pózium  m egrendezéséhez. Az idei Ethnographica Pan
nonica szim pózium hoz pedig a Fejér megyei múzeumok és más m egyei szervek adták a lég 
több támogatást.

Jó kapcsolatot tartunk fenn egyes könyvkiadókka l. Ennek egyik eredm énye a most átadott 
Szűcs Sándor Tájkutató-díj is. Jelentem, hogy jó  úton halad a társasági kezdem ényezésre induló 
könyvsorozat ügye a Mezőgazdasági Kiadónál. Két kö te t kézira ta  e lkészü lt, s a nyár e lő tt még 
két kézirat kerül be a kiadóba. Az első köte tek m egje lenése 1988 végére várható. Ö sszessé
gében tehát a Néprajzi Társaság kapcsolatrendszere, társadalm i beágyazottsága kedvezően 
alakul.

Jól fe jlőd tek a külfö ld i kapcsolatok. Ezt a m egállap ítást két tarta lm as konferencia is b izo 
nyítja. 1986. aug. 25.—szeptem ber 1. közö tt m egrendeztük a II. Finn-magyar Néprajzi Szimpó
ziumot. melynek központi témája a város és falu kapcsolatrendszere vo lt. A résztvevők 12 m a
gyar és ugyanannyi finn előadást v ita ttak  meg. A szim pózium  önnálló kö te tbe szerkeszte tt 
anyaga 1987 végén — rem élhetőleg — már nyom tatásban is olvasható lesz. Örömünkre szo l
gál, hogy a finn fél, az ETHNOS r. y. társaság m egkezdte a fo ly ta tás t je len tő  II. közös sz im pó
zium szervezését. Erre 1988-ban kerül sor Jyváskyláben. Idén Tam perében fo ly ta tód ik  a finn 
magyar fo lk ló r-kerekaszta l évtizedes hagyománya is.

Másik kiem elkedő eseménye vo lt társaságunk életének a VIII. nem zetközi Ethnographica  
Pannonica szimpózium, m elyet 1987. május 27— 29. közö tt Székesfehérváron rendeztünk, a 
már em líte tt helyi in tézm ényekkel közösen. Ez a népes és jó l s ike rü lt tanácskozás nemcsak 
tovább é lte tte , de új életre is galvanizálta a Pannónia-gondolat jegyében k ia laku lt nem zetközi 
együttm űködést. A tanácskozáson „A városok és az árucsere népra jza a pannon térségben" 
címmel m eghatározott témához kapcsolódó előadások hangzottak el. Az e lőzetes program 30 
előadást sorolt fel, de néhány elmaradt közülük. Tervezzük, hogy a konferencia anyagát k ö te t
be gyű jtve k iadjuk a he ly iekkel közösen. Ö rvendetes fe jlem ény az osztrák képv ise le t m egerő
södése, a csehszlovákok újbó li je léntkezése, a fe lm erü lt vezetési, szervezeti gondok áthida 
lása. Társaságunk e helyen is köszöneté t mond a leköszönő BARABÁS JENŐnek, aki a kezde 
tektő l fogva képvise lte  a magyar fe le t a Pannonica-konferenciák sorozatán. Ö rökébe most 
ANDRÁSFALVY BERTALAN lépe tt m int a Magyar Néprajzi Társaság Ethnographica Pannonica 
Szakosztályának új elnöke. Kívánjuk, hogy az új magyar és osztrák vezetés m élyítse el a pan
non térség néprajzi kutatásában annyira k ívánatos nem zetközi együttm űködést. Nem zetközi 
kapcsolatainkat erősítik  a kü lfö ld i kutatóknak adom ányozott társasági k itün tetések is. 1987- 
ben HERMÁN BAUSINGER (Tübingen), HELENA JOHNOVA (Prága), NAGY JENŐ (Kolozsvár) és 
PAUL PETRESCU (Bukarest) lép a Társaság kü lfö ld i tisz te le ti tagjainak sorába.

Az esztendő harmadik k iem elkedő rendezvénye az Önkéntes Néprajzi és Nyelvjárási Gyű/ 
tők XIII. Országos Találkozója, am it — más szervekkel közösen — 1987. június 22— 25. közö tt 
rendezünk meg Veszprémben. Ennek program ját tis z te lt tagtársaink már megkapták, ismerik. 
Örvendetes, hogy az idei ta lá lkozó program jában nyom atékkai van je len a határon kívü li m a
gyar néprajzi és népnyelvi kutatás kérdésköre, s ism ét lesznek résztvevők, sőt előadók szom 
szédos országokból is. Részt vesznek a ta lá lkozón a hazai nem zetiségek néphagyományainak, 
dialektusainak önkéntes kutató i. Jó volna, ha gyarapodna számuk a nem zetiségi terepen do l
gozó pedagógusok, le lkészek, fő isko la i hallgatók, s mások bevonása, megnyerése révén. Az 
eredetileg 1987 őszére te rveze tt Nemzetközi Néprajzi Filmtalálkozót. — főként anyagi okok m i
att — későbbi időpontra halasztottuk. Megfelelő időpontnak 1989. a Magyar Néprajzi Társaság 
•alapításának 100. évforduló ja látszik. Addig is a F ilm - és Fényképészeti Szakosztály kö rlevé l
ben kér in form ációt az u tóbbi években készü lt hazai néprajzi film ekről.

A centenárium i e lőkészüle tekrő l a köve tkező t je lenthetem . 1986. októberében a Vá laszt
mány elfogadta a k ikü ldö tt szervezőb izottság álláspontját, m iszerint Magyarországon 1 989-
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ben nem valósítható meg két nagy néprajzi kongresszus. Tekin te tte l arra, hogy a Folk Narratív 
Research kongresszusának 1989. évi megrendezésére a magyar fo lk loristák köte lezettséget 
válla ltak, azt az egész szaknak támogatni kell az ille tékes akadémiai és külügyi fórumokon. A
II. Nemzetközi M agyar Néprajzi Kongresszus m egrendezését tehát el kell halasztani az 1990-es 
évek elejére. M indamellett a Társaság nem mond le a centenárium méltó megünnepléséről, de 
a te rveze tt tanácskozást nem nevezi kongresszusnak. 1987. febr. 25-én ta rto tt ülésén a Vá
lasztmány részletes te rve t hagyott jóvá a centenárium i eseményekre vonatkozólag. Ezt a tér 
vezetet sokszorosíto tt formában a tisz te lt tagtársaknak postán megküldtük. Csupán em lékez - 
tetésül szükséges utalni rá, hogy a tervben szerepel egy Budapesten tartandó ünnepi m egem
lékezés és tudom ányos konferencia. Ennek te rveze tt időpontja 1989. okóber 27— 29. Témája: 
„A Magyar Néprajzi Társaság és a magyar néprajztudom ány", ille tve „A néprajztudomány helye 
a társadalomtudományok közö tt". Számítunk a szak hazai művelőinek részvételére, a társadal
mi gyű jtők legjobbja ira, a Társaság külfö ld i tis z te le ti tagjaira, külfö ld i néprajzi társaságok kép 
vise lő ire és a határon túli magyarság néprajzi kutató ira is. A centenárium i üléshez kapcsolódva 
rendezi meg az MTA Néprajzi Kutató Csoport a Demos soron következő szerkesztő b izottsági 
ülését, s kapcsolódik hozzá a már em líte tt nem zetközi néprajzi film szem le is.

Szerepel az e lfogadot tervben kiadványok m egjelentetése: az Ethnographia ünnepi kötete, 
az Ethnographia 81 — 100. kötetének mutatója, a Magyar Néprajzi Társaság történetét m integy 
10 íven bem utató tanulmány. A múzeumi terü let fe ltehető leg  új néprajzi kiá llításokkal és a nép 
rajzi kutatás megyei történeteinek megírásával csatlakozik  a centenárium i eseményekhez.

A legutóbbi közgyűlés óta négy alkalommal tartottunk választm ányi ülést, sorrendben a 
következő napokon: 1986. október 15-én és november 3-án, 1987. február 25-én és április 
29-én. A választm ányi ülések napirendjén — a Társaság működésével kapcsolatos aktuális 
ügyeken, tag fe lvéte leken, beszám olókon kívül — visszatérően szerepeltek olyan fontos kérdé
sek. m int az alapszabály módosítása, a Társaság gazdasági helyzete és a tagdíjem elés ügye. 
az Ethnographia kiadásával kapcsolatos nehézségek, a néprajzi könyvkiadás egy egy kérdése, 
a nem zetközi kapcsolatok és az e lőbbiekben em líte tt szim pózium ok, konferenciák aktuális 
szervezési ügyei. Időben napirendre tűzte a Választmány a külfö ld i tudósoknak szánt társasági 
kitüntetéseket, tisze le ti tagságok ügyét; — alaposan vizsgálta a most k ioszto tt érmek, díjak 
odaítélésére vonatkozó javasla tokat. Folyton napirenden tarto tta  a következő évek feladatait, 
különös tek in te tte l a 1989. évi centenárium méltó megünneplésére.

A szakosztályokban fo lyó munka részletezésére nincs idő. Ismét kiem elést érdemel az 
Ethnológiai Szakosztály aktivitása. Folyamatosan tarto ttak szakosztály i rendezvényeket, ösz- 
szesen 7 alkalommal, s ezek közül is kiem elkedik az V. Indián-nap  kétnapos előadássorozata. 
Megélénkült a Nemzetiségi Szakosztály és a Film- és Fényképészeti Szakosztály munkája, 
visszaesett a Folklór Szakosztály, az Anyagi Kultúra Szakosztály és a Társadalomnéprajzi 
Szakosztály aktivitása.
Szakosztályi rendezvények 
Folklór Szakosztály
1986. dec. 3.
NIEDEFIMULLER PÉTER: A magyar néphitkutatás eredményei az utóbbi évtizedekben (PÓCS ÉVÁ 
val közösen tarto tták volna az előadást, de PÓCS ÉVA m egbetegedett.)
Nemzetiségi Szakosztály
1986. szept 17.
KOPPÁNY JÁNOS: Egy magyarországi szlovák falu (Tótkomlós) népi kultúrája a gyűjtő szemével 
(diavetítéssel)
1986. okt. 2 2 .
LUKÁCS LÁSZLÓ: A szőlőőrzés népszokásai a Vértes német nemzetiségi településein  (d iave tí
téssel)
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1987. ápr. 1 5.
SIMON J. ZAVEN: Szemelvények a m agyarországi örmények kulturá lis és történeti kapcsolataiból 
(diavetítéssel). Felkért hozzászóló: VOIGT VILMOS 
Film- és Fényképészeti Szakosztály
1986. okt. 16.
COLETTE PIAULT (Párizs, CNRS): Everyday nőt a leastday (Nem m indennap ünnepnap). (A g ö 
rög paraszti é le t hétköznapjaiból)
1986. nov. 26.
A Néprajzi Múzeum Film stúdiójának 1985— 86-ban e lkészü lt 16 m m -es dokum entum film jeiböl 
volt bemutató: A téli ünnepkör hagyományaiból, A hangyatojás gyűjtögetése, A viselet változása 
Mezőkövesden
Önkéntes Gyűjtő Szakosztály
(Üléseit a Hazafias Népfront Honismereti B izottságával közösen rendezi)
1987. febr. 18.
SZIGETI GYÖRGY: Néprajzi gyűjtésem a Csongrád megyei Apátlalván
1987. ápr. 22.
GELENCSÉR JÓZSEF; Szőlőhegyi élet a Móri-völgy községeiben. Fe lkért hozzászóló: ÉGETŐ ME
LINDA
Ethnológiai Szakosztály
(Üléseit a TIT Kossuth Klub Tanácsával közösen a Kossuth Klubban rendezi)
1986. szept. 26.
Törzsi művészet és/m int kommunikáció. „In  memóriám Tibor Bodrog i"
1986. okt. 31. A fenti ülésről vitaü lés
1986. nov. 2 1 .
FERENCZY MÁRIA és CSONGOR BARNABÁS: Kínában jártunk  — 20 év után (d iavetítéssel)
1987. febr. 27.
DORNBACH MÁRIA: Az afro-amerikai szinkretizmus kérdéséhez
1987. márc. 19— 20.
V. Indián nap
1987. ápr. 24.
VARGYAS GÁBOR: Sámánizmus a közép-vietnami bru törzsnél (d iavetítéssel)
1987. máj. 22.
Vallási hagyományok a kultúrák keresztútjain

A Társaság taglétszám a a múlt évi közgyűlés óta némileg csökkent. 1986. június 4-én 
940, ma pedig 924 tagot tartunk nyilván. Az utóbbi évek tag létszám -növekedési tendenciája 
megtorpant. 1986-ban 88 új tag fe lvé te lé rő l szám oltam  be, most 38 új tag fe lvé te lé t je lenthe 
tem. Az előző évhez képest nőtt a lem orzsolódás. 1986-ban 17 fő kilépését, „ism ere tlenné ’ 
válását regisztráltuk. Tagnyilvántartásunk szerin t a legutóbbi közgyűlés óta 12 fő lépett ki. 34 
fő „ism eretlenné" vá lt, azaz nem tart kapcso la to t a Társasággal és 8 tagtársunk elhunyt. Azaz 
a 38 új taggal szemben a mérleg másik oldalán 54 régebbi tag e lvesztése áll.

Elhunyt tagtársaink név szerint: BÁNÓ ISTVÁN, BÁRDOS LAJOS, KOCZOGH ÁKOS. LÁNYI 
ÁGOSTON. MOLNÁR JÓZSEF, SALAMON ÁGNES, SCHÖBERL MAGDOLNA, SZENTMIHÁLYI IMRE. 
Elhunyt külfö ld i tisz te le ti tagja a Társaságnak SZABÓ T. ATTILA professzor. Em léküket kegye 
le tte l m egőrizzük.

» Visszatérve a tag létszám  alakulására, meg kell jegyezni, hogy a szerény mérvű csőkké 
nés nem ad okot aggodalomra. Nem törekszünk a taglétszám  öncélú növelésére, s nem lehet 
cél jövő-m enő, hazánkon és a Néprajzi Társaságon átutazó vendégek fe lvé te le  sem. Az ilyen 
tagokra a Társaság csak ráfizet. Pedig a nehezedő gazdasági he lyzetben némi anyagi á ldoza
to t is válla ló tagokra van szüksége, akik nemcsak a Társaság eszm éivel, tudom ányos cé lk itü -
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zéseivel értenek egyet, de akik a tagdíja t is rendszeresen befizetik . Örömmel mondhatom, 
hogy a tagság többsége kitűnő tagd íjfize tő  morálról te tt b izonyságot. Tagdíjfizetés i fe lszó lítá 
sunkra ezideig több mint 500-an fize tték  be az esedékes 1987. évi tagdíjat. Közülük is m in t
egy 120-an tú lfize tésse l éltek. Az 1987-ben még érvényes 50 Ft tagdíj he lye tt 100— 200 F t-ot 
fize ttek  be. Akadt 500 Ft tagdíja t fize tő  tagtársunk is. A tú lfize téseke t e helyen is köszönjük. 
A Társaság tagdíjakból származó bevétele a mai napig 35.000 Ft. Reméljük, hogy az esztendő 
végéig ez az összeg még növekedni fog. A tú lfize tők magas száma (120 fő) arra mutat, hogy 
sokan irreállisnak ta rtják ma már az 50 Ft-os tagdíjat, s egyetértenek azzal, hogy szükségessé 
vált az emelése. Gondjaink m iatt — ideértve a nyom daköltségek és postaköltségek em elkedé
sét — a Néprajzi H íreket már ebben az évben is csak azoknak a tagtársaknak tud juk kiküldeni, 
akik tagdíjukat be fize tték.

A Társaság ég isze a la tt megjelenő Ethnographia új szerkesztőbizottsága 1 985 ősze óta a 
tárgyévben is töbször m egvita tta  ^ fo lyó ira t ügyeit. Sajnálatos csúszása pillanatnyilag másfél 
éves, utoljára az 1985/4-es száma je len t meg. Főként kiadói nehézségek m iatt a legtöbb tu 
dományos fo lyó ira t késve je len ik  meg. Nincs megnyugtatóan megoldva e fo lyó ira tok szubven
cionálása, s az Akadémiai Kiadó saját veszteségeinek csökkenését részben a m egjelenés kés
le ltetésével kívánja elérni. ígéretet kaptunk arra, hogy 1 989-ig  az Ethnographia a késést ledo l
gozza, s a centenárium i évfo lyam  időben m egjelenik. Javítana a helyzeten, ha sikerülne az e lő 
fizetések számát növelni. Ezért Itt is fe lh ív juk tisz te lt tagtársaink figye lm ét arra, hogy közületi 
és egyéni e lő fize tők toborzásával támogassák a Néprajzi Társaság nagy múltú orgánumát. A 
lap színvonalára, igényességére — azt hiszem — nem lehet panaszunk.

A Néprajzi Hírek megjelenése folyam atos, s k ijö tt már az esedékes éves bib liográfia  is.
Társaságunk égisze alatt fo lynak a Magyar Népköltési Gyűjtemény újabb kötete inek mun

kálatai a Ts 4/4 „Kulturális em lékeink feltárása, rendezése és kiadása" cím ű kutatási főirány 
anyagi támogatásával. Ez a munka VOIGT VILMOS irányításával. BALÁZS GÉZA szervezőtitkár 
aktív közrem űködésével eredményes vo lt az e lm últ esztendőben A Társaság ügyvitelében 
fennakadás, zökkenő nem volt. Megnyugtató, hogy a tagnyilvántartás naprakész, a pénzügyi 
elszámolások k ie lég ítőek, a revizori e llenőrzés mindent rendben talá lt. Mindezt elsősorban a 
Társaság gyakorlo tt ügyintézőjének, KARA TIBORNÉnak köszönhetjük. Szerteágazó munkáját 
az elmúlt évben részfog la lkozású nyugdíjas k isegítő  könnyítette . A szervezőtitkár, BALÁZS 
GÉZA, az elnök és a fő titká r terhein enyhíte tt. T isz te lt Közgyűlés! Kérem, e lő te rjesz te tt beszá
moló je len tésem et fogadja el.

Budapest, 1987. június hó 3-án

PALÁDI-KOVÁCS ATTILA s .:k. 
fő titká r ■

IV.

Pénztárosi je lentés a Magyar Néprajzi Társaság 1987. évi 99. közgyűlésének

A Társaság gazdasági tevékenységéről — elsősorban az 1986. évről, ill. az 1967. év e lte lt
időszakáról — a köve tkezőke t je lenthetem .
A Társaság az 1986. évben összesen 468.070 F t-ta l gazdálkodott.
Előző évi pénzmaradvány: 104.668 Ft
Ebből az összegből az Akadémia támogatása: 178.700 Ft
Saját bevétel tagdíjakból, kiadványokból: 62.$02 Ft
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A Műv. M inisztérium nem zetiségi támogatása: 15.000 Ft
A Finn-Magyar Konferencia bevételei: 35 .100 Ft
(7.500 Ft MTA-támogatás, a több i részvé te li díj)
A Kutatási Főirány támogatása a Magyar N épkö ltés i Gyűjtemény újrakiadásához, 
folytatásához: 72.000 Ft
Összesen: 468.070 Ft
Kiadásaink az 1986. évben: 395.438 Ft
Pénzmaradványunk 1986. dec. 3 1 -én: 72.632 Ft.
amely összegből csupán 33.332 Ft a kö ltségve tés i maradvány, 39 .300 Ft pedig a Magyar Nép 
költési Gyűjtemény tám ogatásából az 1987. évben kerül majd felhasználásra.

Míg az e lm últ években százezer körüli, vagy még azt is m eghaladó pénzm aradványról szá 
molhattunk be, az egyre em elkedő árak m ia tt 1986-ra a ta rta lé ko lt pénzm aradványunkat fel 
ke lle tt használnunk, az áthúzódó 33.332 Ft éppen csak a N épra jz i Hírek 1986/3. számának 
nyom daköltségét fedezi.

Itt is megemlítem, hogy a Választmány a Társaság anyagi he lyze tének jav ítása  vége tt úgy 
határozott, hogy a közgyűlés elé te rjeszti a tagsági díj fe lem elésének ügyét. A tagsági díja t 
100 Ft-ra, ille tő leg nyugdíjasok, diákok továbbra  is 50 Ft tagd íja t fize tnek. A tagdíjem elés 
term észetesen a közgyűlés jóváhagyása után, 1988-tó l lép é le tbe, de már m ost azt je lenthe 
tem, hogy igen sok tagtársunk 100 Ft-o t, 200 F t-o t. sőt akadnak, akik 500 Ft tagdíja t fize ttek  
már ebben az évben is.

Az 1987. év eddig e lte lt 5 hónapjáról néhány kiem elt adatot ism ertetnék. Az 198 7 évre
251.000 Ft k iadást-bevé te lt terveztünk, ebből az Akadém ia tám ogatása 196.000 Ft. saját be 
véte li tervünk 55.000 Ft. Ezideig kb. ötszázan f iz e tte k  tagdíjat, m integy 37.000 Ft összegben 

Továbbra is kérjük tagtársaink m egértő tám ogatását.

Budapest, 1987. június 3-án

FÜZES ENDRE s k. 
pénztáros

V.

A Számvizsgáló Bizottság jelentése az 1987. évi 99. közgyűlésnek

Alulírottak m int a Magyar Néprajzi Társaság 97. közgyűlése által m egválasztott szám vizsgálók 
és ellenőr je len tjük, hogy a Magyar Néprajzi Társaság szám vite li nyilvántartását a mai napon 
m egvizsgáltuk és miután azt rendben ta lá ltuk, javaso ljuk, hogy a pénztárosnak le lkiism eretes 
munkájáért szavazzon köszöneté t a közgyűlés és a szokásos fenntartással adja meg a fel 
mentvényt.

Budapest. 1987. június 3-án

BELLON TIBOR s. k. 
számvizsgáló

HEGYI IMRE s. k. 
szám vizsgáló

BODÓ SÁNDOR s. k 
ellenőr
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A Magyar Néprajzi Társaság 100. közgyűlése
1988. jún ius 1.

I.

Jegyzőkönyv

Készült 1988. június 1-én a Magyar Néprajzi Társaság 100. közgyűlésén, amelyet az ELTE BTK 
Tanácstermében tarto ttak. BALASSA IVÁN elnök köszöntö tte  a m egjelenteket, m egállapította a 
határozatképességet, majd k ije lö lte  a jegyzőkönyv h ite lesítő it.

A Választmány javasla tára a közgyűlés elfogadta a társasági k itün tetéseket. A Magyar 
Néprajzi Társaság tisz te le ti tagjává vá lasztotta  BENKŐ LORÁNDot, GYÖRFFY GYÖRGYöt, HAR- 
MATTA JÁNOSt, LÜKÖ GÁBORt, SZABÓ MÁTYÁSt, SZENTIMREI JUDITot, UJVÁRYNÉ KERÉK
GYÁRTÓ ADRIENNEL ANTILLA VEIKKOt (Finnország), RUDOLF WElNHOLDot (NSZK). Érdemes 
és levelező tagjává vá laszto tta  JÁN BOTÍKot (Csehszlovákia), GAZDA KLÁRÁt (Románia), GYI- 
VICSÁN ANNÁt és TAKÁCS ANDRÁSt.

Györlly lstván-emlékéremme\ tün te tte  ki a Társaság DANKÓ IMRÉt és HOFER TAMÁSt.
A Jankó János-díja\ és pénzjuta lm at 1988-ban LISZKA JÓZSEF és SZTRINKÓ ISTVÁN kap

ta. Két díj odaítélésére a KLTE Néprajzi Tanszékének anyagi támogatásával nyílt lehetőség.
Ezek után PALÁDI-KOVÁCS ATTILA fő titká r m egtartotta éves je lentését.
A pénztárosi je len tést FÜZES ENDRE, a Számvizsgáló B izottság je len tését BODÓ SÁNDOR 

te rjeszte tte  a közgyűlés elé.
A közgyűlés a fő titká ri je len tést, valam int a pénztáros és a Számvizsgáló B izottság je len 

tését egyhangúlag elfogadta.
Ezután kerü lt sor a tisztú jításra . Az elnöklést K. KOVÁCS LÁSZLÓ korelnök ve tte  át. A je 

lö lőb izo ttság javaslatára a közgyűlés egyhangúlag megszavazta, hogy a Magyar Néprajzi Tár
saság elnöke 1988— 1991. közö tt ismét BALASSA IVÁN legyen.

BALASSA IVÁN, a Társaság újonnan m egválasztott elnöke fo ly ta tta  a választás leveze té
sét, amelynek során az 1988— 1991-es időszakra a következő tisztikar és választm ány sza 
vaz ta to tt meg:
1, Alelnökök: KODOLÁNYI JÁNOS, SELMECZI KOVÁCS ATTILA, UJVÁRY ZOLTÁN, 2. Főtitkár: 
SZILÁGYI MIKLÓS, 3. Titkárok: BARNA GÁBOR, MOHAY TAMÁS, 4. Pénztáros: FÜZES ENDRE, 5. 
Számvizsgáló B izottság: BODÓ SÁNDOR, BELLON TIBOR, GYÖRGYI ERZSÉBET, 6. Szakosztá
lyok: Anyagi Kultúra Szakosztály elnöke: K. CSILLÉRY KLÁRA, titkárok: KOCSIS GYULA és HÁLA 
JÓZSEF, Ethnographica Pannonica elnöke: ANDRÁSFALVY BERTALAN, titkárok: LUKÁCS LÁSZ
LÓ és GRÁFIK IMRE, Ethnológiai Szakosztály elnöke: BOGLÁR LAJOS, titkárok: KÉZDI NAGY 
GÉZA és BORSÁNYI LÁSZLÓ, Film - és Fényképészeti Szakosztály elnöke: HOPPÁL MIHÁLY, t i t 
károk: TARI JÁNOS és SZUHAY PÉTER, Folklór Szakosztály elnöke: VOIGT VILMOS, titkárok: 
KÜLLŐS IMOLA és TÁTRAI ZSUZSANNA, Nem zetiségi Szakosztály elnöke: EPERJESSY ERNŐ. 
titkárok: GYIVICSÁN ANNA és KISS MÁRIA, Népzenei és Néptánc Szakosztály elnöke: SÁROSI 
BÁLINT, titkárok: PESOVÁR ERNŐ és FELFÖLDI LÁSZLÓ, Társadalom néprajzi Szakosztály el 
noke: SZABÓ LÁSZLÓ, titkárok: JÁVOR KATALIN és SZABÓ PIROSKA, Önkéntes Gyűjtő Szak
osztá ly elnöke: MORVAY PÉTER, titkárok: HALÁSZ PÉTER és VIGA GYULA, 7. Választmányi ta 
gok BARABÁS JENŐ, BÁRTH JÁNOS, BELLON TIBOR, BODÓ SÁNDOR. DANKÓ IMRE, DOMON 
KOS OTTÓ. FEJŐS ZOLTÁN, FERENCZY IMRE, GYÖRGYI ERZSÉBET, HOFER TAMÁS, JUHÁSZ 
ÁNTAL, KECSKÉS PÉTER. KISBÁN ESZTER, KÓSA LÁSZLÓ, KRESZ MÁRIA, KRÍZA ILDIKÓ, LAC- 
KOVITS EMŐKE, KUNT ERNŐ, MOLNÁR MÁRIA, NAGY ILONA, NIEDERMÜLLER PÉTER, PALÁDI- 
KOVÁCS ATTILA, SÁRKÁNY MIHÁLY, SZABADFALVI JÓZSEF. Póttagok: BALASSA M. IVÁN, FI-



LEP ANTAL, FORRAI IBOLYA, NOVAK LÁSZLÓ, SÁNDOR ILDIKÓ. 9. Szervezőtitkár: BALÁZS GÉ 
ZA, 10. Ügyintéző: KARA TIBORNÉ.

BALASSA IVÁN köszönetét m ondott a közgyűlésnek az e lnöki tisztségben való újraválasz 
tásáért, majd uta lt az e lköve tkező évek nagy feladataira. 1 989-ben ünnepélyes keretek közö tt 
em lékezik meg a Társaság megalakulásának százéves évfo rdu ló já ró l, am ihez segítséget ké 
rünk tagtársainktó l, a Magyar Tudományos A kadém iától és más in tézm ényektő l is. Az elnök kö 
szönetet m ondott a közgyűlésnek a m unkájáért.

A közgyűlésen egyik tagtársunk javasla tára a Magyar Néprajzi Társaság a köve tkező in 
dítványt tette:

„A Magyar Népköztársaság Kormányának
A sajtóból és más hírközlő eszközökből tudott, hogy a román h ivata los szervek m ilyen 

esztelen tervek m egvalósítására készülődnek: Románia falvainak többségét meg akarják szün 
tetni. Ez a terv nagy számú magyar, román és német ku ltu rá lis  em léket végleges pusztulással 
fenyeget, tartós és hagyományos em beri közösségek te ljes  szé tz ilá lásá t he lyezi kilátásba.

Az 1889-ben a lap íto tt Magyar Néprajzi Társaság m űködésének kezde té tő l képv ise lte  és 
ösztönözte a magyarok m elle tt a velünk szom szédos népek tudom ányos v izsgá la tá t is. A né 
pék és kultúrák közeledésének gondolatához sohasem le tt hűtlen, ma is vallja . Erre a tudo
mányos és erkö lcsi alapra, továbbá az európai és a nem zeti kultúrák védelm ének álta lános em 
béri köte lességére hivatkozva a Magyar Néprajzi Társaság m egköze lítően ezer főnyi tagsága 
kéri a Magyar Népköztársaság Kormányát, hogy mind állam közi, mind egyéb nem zetközi fóru 
mokon lépjen közbe, hogy a te rveze tt eszte len pusztítás meghiúsuljon 
A Magyar Néprajzi Társaság 100. évi rendes közgyűlésén 
Budapest, 1988. június 1 -jé n ”

A közgyűlés szokásos plenáris előadását KÓSA LÁSZLÓ Erdély néprajza cím m el ta rto tta  
meg.

K. m. f.
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JUHÁSZ ANTAL s. k. GYIVlCSÁN ANNA s. k. BALASSA IVÁN s. k
jkv. h ite lesítő  jkv . h ite les ítő  elnök

KARA TIBORNÉ s. k.
|kv. vezető

III.

Paládi Kovács Attila: Főtitkári jelentés

T iszte lt Közgyűlés!

A Magyar Néprajzi Társaság 100. közgyűlésére jö ttünk össze, amely — egy újabb háromeves 
ciklus e lte ltéve l — tisz tú jító  közgyűlés is egyben. Jelentésem  a legutóbbi egy év munkájáról 
ad számot.

A múlt évi, 99. közgyűlésen nyom atékkai szóltam  anyagi gondjainkról, az MTA főtitkárának
1986. évi körleveléről; am elyben figye lm ezte tte  az Akadémiához tartozó tudományos társasá 
gokat, hogy a kö ltségvetési támogatás növelésére a közeli jövőben nem lesz mód. s egyben
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javasolja, keressenek a társaságok mecénásokat, akik jogi tagság ellenében anyagi támogatást 
nyújthatnak. Ebben a helyzetben különösen nagyra kell értékelnünk, hogy a Tudományos Aka 
démia 1987. februárjától megemelte a Néprajzi Társaság költségvetési előirányzatát, s ezzel 
lehetővé te tte  egy m ellékfogla lkozású szervező titká r alkalmazását 2000 Ft-os havi il le t
ménnyel. Vele a Társaság a lkalm azotti létszáma három főre nőtt. Megkapta a Társaság az
1987. márciusában kért 60 ezer Ft pó th ite lt is. a II. Finn-Magyar Néprajzi Konferencia e lőadá
sainak m egjelentetéséhez.

Ismét m egállapíthatom  tehát, hogy a Néprajzi Társaság változatlanul élvezi a Magyar Tu
dományos Akadémia vezetőinek, ille tékes osztá lyainak, főosztályainak figye lm ét, segítő jó in 
dulatát. Nincs vá ltozás a TIT-hez, a Hazafias Népfronthoz, a Művelődési M inisztériumhoz, ille t
ve annak egyes osztá lyaihoz fűződő jó kapcsolatainkban. (Utóbbiak közül a Közgyűjtem ényi 
Főosztályt és az Önálló Nemzetiségi O sztá lyt emelhetem  ki.) Az em líte tt állami és társadalmi 
szervek erkö lcsi, s időnként némi anyagi támogatásban is részesítik a Néprajzi Társaságot. Az 
összegek azonban nem haladják meg a korábbi szin tet, m iközben költségeink je len tősen nö
vekednek.

Új m ecénásokat pedig nem könnyű találni. Eddig csupán szóbeli ígéreteket kaptunk az e- 
lőzetes tárgyalások nyomán íro tt leveleinkre, de pecsétes válaszlevél sem a TOT-tól, sem a 
Magyarságkutató C soporttó l nem érkezett. Meg kell értenünk, hogy a gyorsan vá ltozó gazda
sági helyzetben a potenciá lis szponzorok is kivárnak, óvatosak. A nyomasztó anyagi nehézsé
gek m iatt kényszerült Társaságunk a tagdíjak 100% -os felem elésére. Egy újabb tagdíjem elés 
elkerülése érdekében is fo ly ta tn i kell a kísérle tezést, a reménybeli tám ogatók felkutatását. 
Közbevetöleg jegyzem  meg. hogy manapság ezt teszik a már három éve tartó, folyam atos rest- 
ric tio  hatására az Akadémia kuta tó in tézete i is.

Múlt évi közgyűlésünkön bizakodóan em líte ttem  a Mezőgazdasági Kiadónál e lind íto tt 
könyvsorozat ügyét. Most elmondhatom, hogy 1987-ben e lkészült a Néprajzi Kiskönyvtár cím et 
viselő sorozat első három kötete, SZILÁGYI MIKLÓS A Tisza halászata, TÁTRAI ZSUZSANNA Le
ányélet és KÜLLŐS IMOLA Betyárok könyve c. munkája. Idén mindhárom tú lju to tt az első kor
rektúrán, s az év végéig meg is jelenhetne. Félő azonban, hogy a könyvterjesztő válla latok é r
dektelensége m iatt a kiadó 1988 végéig csupán egy könyvet fog m egjelentetn i a háromból. 
Ennek elkerülése végett hatékony propagandát kei! fo lytatnunk, már csak azért is, mert újabb 
könyvek vannak készen és e lőkészületben, tovább i négy köte tre k iadott szerződések alapján.

A Társaság kiadványaként az MTA Néprajzi Kutató Csoportjában és anyagi támogatásával
— s a Néprajzi Múzeum egyes vezetőinek gáncsoskodása ellenére — je len t meg 1987-ben a 
Viliágé and Town c. köte t (szerkesztő: PALÁDI-KOVÁCS ATTILA és SZARVAS ZSUZSANNA). Ez 
a 250 oldalas könyv tartalm azza a már em líte tt II. Finn Magyar Néprajzi Konferencia előadásait. 
A kö te te t a 65 éves KODOLÁNYI JÁNOSnak, a finn-m agyar néprajzi konferenciák egyik e lind í
tójának ajánlottuk. Örömmel je lenthetem , hogy a finnek, s más külfö ld i kollégák elismeréssel 
fogadták ezt a kiadványunkat, s az ETHNOS r. y., a Finn Néprajzi Társaság e köte tre  is h iva t
kozva kap tám ogatást a III. Finn-Magyar Néprajzi Konferencia megrendezéséhez. A tervek sze
rint 1989-ben, Lahtiban kívánják tartani, s nem Jyváskylában. m int tava ly mondták. Részünkről 
az e lőkészüle teket megkezdtük.

A Néprajzi Társaság másik kiadványa BALASSA IVÁN 70. születésnapjára készül — szer
kesztését VOIGT VILMOS és BALÁZS GÉZA vo lt szíves magára vállalni.

Hosszabb ideje beszélünk a Magyar Népköltési Gyűjtemény újraindításáról. Ez a munka a 
„Kulturális em léke ink...” c. TS-4 program tám ogatásával fo ly ik . A Múzsák Könyvkiadóval kö tö tt 
szerződés reményt ad arra. hogy e sorozat tag jaként még 1988-ban m egjelenik VERESS SÁN
DOR Moldvai csángó népköltési gyűjtemény c. kötete.

1989-ben a Néprajzi Társaság alapításának századik évforduló ján rem élhetőleg m egje le
nik a Társaság történeté t fe ldo lgozó 10 íves monográdia. KÓSA LÁSZLÓ munkája és az Eth-
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nographia utolsó 20 évfolyam ának m utató ja BALÁZS GÉZA szerkesztésében. Az Akadémiai K i
adó és az MTA Nyelv- és Irodalomtudományok O sztálya m indkét munka m egjelenését tám ogat
ja

Vannak ígéretek az Ethnographia lemaradásának behozására is. A Társaság égisze alatt 
közel száz éve folyam atosan megjelenő, közpon ti magyar népra jz i orgánumnak illő lenne 
1989-ben kihozni századik köte té t. Utoljára az 1986. évi 1 es szám  je len t meg, van m it bepó 
tolni. A szerkesztő HOFER TAMÁS a Néprajzi Hírek 1987/1. számában részletesen beszám olt 
a nyomdában levő és a szerkesztés stádium át e lérő szám okról. Beszám olójából úgy tűnik, 
hogy a kiadón és a nyomdán fog múlni, hogy s ike rü l-e  jövő őszig az elm aradást ledolgozni, A 
Néprajzi Hírek a Társaság kiadásában je len ik  meg, nincs elmaradásban. M egjelent a múlt évi 
harmadik szám a bib liográfiáva l, s az idei e lső szám m egjelenése augusztusban várható.

A Társaság szervezeti é letében nem vo lt zökkenő. Választm ányi üléseink napirendjén — 
melyeket 1987. október 14-én, 1988. január 20-án és május 11 -én ta rto ttunk meg — az aktu 
ális ügyeken, tag fe lvéte leken, tá jékozta tókon kívül v isszatérően szerepe ltek  a köve tkező évek 
feladatai, különös tek in te tte l az 1989. évi centenárium  megünneplésére. Időben napirendre tűz 
te a Választmány a külfö ld i tudósoknak szánt Társasági kitün tetések, tis z te le ti tagságok ügyét, 
alaposan vizsgálta  a most k iosz to tt érmek, díjak, ok leve lek odaíté lésére vonatkozó ja vas la to 
kat. A februári választm ányi ülés m egválasztotta a tisz tú jítás t e lőkészítő  je lö lőb izo ttság o t BA 
RABÁS JENŐ elnök, SZABADFALVI JÓZSEF és NIEDERMÜLLER PÉTER tagok szem élyében 

Az Elnökség három alkalommal ta rto tt ülést, rendszerint a választm ányi ülések e lő tt, hogy 
előkészítse azok napirendjét, saját javaslata it. Az elnök és a fő titká r folyam atosan kapcsolatot 
ta rto tt a Társaság tisztségvise lő ive l, a fö lö ttes  állam i szervekkel és a partneri v iszonyban álló 
tudományos társaságok, társadalm i szervek veze tő ive l, ügyin tézőive l.

Az esztendő kiem elkedő rendezvénye vo lt az Önkéntes Néprajzi és Nyelvjárási Gyűjtök XIII. 
Országos Találkozója, amit — más szervekkel közösen —  1987. június 22— 25. közö tt rende 
zett meg Veszprémben. Ö rvendetesen sokan jö tte k  el a talá lkozóra határon tú li gyű jtők, főként 
Csehszlovákiából és Jugoszláviából, s vo ltak  Ausztriábó l és a S zovjetun ióból is. Romániából 
ezúttal sem jöhe te tt senki. A külfö ldön élő gyű jtők számára a m egnyitó e lő tti napon konzu ltá 
ció t, ismerkedést szervezett a Társaság Ö nkéntes Gyűjtő Szakosztálya, ami különösen hasz 
nosnak és eredményesnek bizonyult.

A Magyar Nyelvtudom ányi Társasággal és a Történelm i Társulattal közösen rendezte meg 
a Néprajzi Társaság 1988. január 26-án A m oldvai csángók eredete és települése  cím ű kon fe 
renciát. A Magyar Tudományos Akadémia székházának díszterm ében rendezett ülésen DOMO 
KOS PÁL PÉTER, BENDA KÁLMÁN. BENKŐ LORÁND és GUNDA BÉLA előadásait. HALÁSZ PÉ 
TÉR, SIMON PÉTER, VÉKONY GÁBOR hozzászólását hallgatta meg a népes közönség. Ez a ren 
dezvény is b izonyíto tta , hogy m egfe le lő tém a és előadók esetén tömeges érdeklődés kelthető 

Az elm últ esztendő te ljes  plenáris ülése a 70 esztendős BALASSA IVÁNt köszöntötte
1987. október 21-én. Az ülés előadói KODOLÁNYI JÁNOS. DANKÓ IMRE, CSOMA ZSIGMOND. 
SZABÓ MÁRIA RÓZSA, UJVÁRY ZOLTÁN és VOIGT VILMOS voltak.

Plenáris ülésnek is be ille tt a Film - és Fényképészeti Szakosztály 1988. március 9-én meg 
ta rto tt ülése, amely a 80 esztendős K. KOVÁCS LÁSZLÓt köszöntötte. Az ülésen PALÁDI-KO 
VÁCS ATTILA, GRÁFIK IMRE és BOGLÁR LAJOS tarto tt előadást, majd az ünnepelt néprajzi
film je i közül ve títe tte k  le kettőt.

A szakosztályokban fo lyó  munkáról annyit állapíthatunk meg. hogy az előző évinél egyen 
-letesebb munkát regisztrálhatunk, minden szakosztály rendezett üléseket. Legtöbbet ezútta l is 
az Ethnológiai Szakosztály (5-ö t), s megrendezte a VI. Indián nap keretében a Mítosz es kultúra  
c. konferenciát. Négy-négy szakosztályü lést rendezett a Nemzetiségi Szakosztály és az Anyagi 
Kultúra Szakosztály, hármat-hármat a Folklór Szakosztály és az Önkéntes Gyűjtő Szakosztály 

A Társaság taglétszám a a múlt évi közgyűlés óta em elkedett. 1987. június 3 án 924 tagot
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tartottunk nyilván, ma összesen 1.044 tagja van a Néprajzi Társaságnak. Ebből be lfö ld i rendes 
tag 934 fő, tisz te le ti tag 16 fő, összesen 950 fő; kü lfö ld i rendes tag 30. tisz te le ti tag 46. le 
velező 18, összesen 94 fő. A növekedés jó részt onnan adódik, hogy a korábbi években a kü l
fö ld i tisz te le ti és levelező tagokat nem ve ttük  be a kimutatásba. A tárgyévben némileg növe
kedett az új belépők, s csökkent az elhalálozások száma.

Elhunyt tagtársaink név szerint: DÖMÖTÖR TEKLA ny. egyetem i tanár, tisz te le ti tag, VAJ- 
KAI AURÉL ny. múzeumigazgató, IKVAI NÁNDOR, a Művelődési M inisztérium mb. osztá lyveze 
tője. választm ányi tag, KÁLMÁNFI BÉLA ny. fő isko la i tanár.

A tagdíjfize tés i morál — ism ereteim  szerin t — kie légítő, a megemelt tagdíja t tagtársaink 
nagy többsége rendesen fize ti. A társaság ügyvite le  — főként KARA TIBORNÉ nagy hozzáér 
téssel és odaadással, le lk iism erette l végzett munkájának köszönhetően — zökkenő nélkül 
folyt.

T iszte lt Közgyűlés! Kérem, hogy beszámolómat fogadja el és felm entésem et szavazza
meg.

Budapest, 1988. június 1-én

PALÁDI-KOVÁCS ATTILA s. k. 
fő titkár

IV.

Pénztárosi je lentés a Magyar Néprajzi Társasag 1988. évi 100. közgyűlésének

A Magyar Néprajzi Társaság folyam atos működésével kapcsolatban az 1987. évben — az é v 
közi változások figye lem bevéte lével — 413 ezer forin t kiadási-bevéte li forgalom ról adhatok 
számot. A Magyar Tudományos Akadémia a Régészeti Intézeten keresztül 329 ezer forin tta l 
tám ogatta tevékenységünket, 67 ezer fo rin to t tagdíjakból és kiadványeladásból, 17 ezer forin 
tót pedig előző évi pénzmaradványból b iztosíto ttunk.

Az 1987. évi kö ltségvetési kiadásaink 396 ezer forin to t te ttek ki, 17 ezer fo rin to t az 1988. 
évben használunk fel.

Kiadásaink egy része a Társaság szakosztá ly i és egyéb rendezvényeivel kapcsolatosak, 
továbbá a saját hatáskörben m egjelenő Néprajzi Hírek költségei szerepelnek kiadásainkban 
nagyobb téte lekkel.

Az 1987. év folyamán a következő rendezvények, feladatok részesültek támogatásban.
A Nemzetiségi Szakosztály tevékenységét rendszeresen évi 15 ezer forin tta l tám ogatja a 

Művelődési M inisztérium Nemzetiségi Önálló Osztálya
Az Ethnographica Pannonica Konferencia (Székesfehérvár, 1987. V. 26— 29.) m egrendezé

séhez az Akadémia külön 10 ezer fo rin to t b iz tos íto tt. A konferencia gazdája a székesfehérvári 
István Király Múzeum volt, anyagilag is je len tős á ldozatot vá lla lt a múzeum és más helyi szer
vek.

Az Önkéntes Néprajzi és Nyelvjárási Gyűjtök XIII. Találkozójára Veszprémben kerü lt sor
1987. június 22— 25. között. Ez a rendezvényünk rendszeresen é lvezi a legszélesebb körű 
anyagi tám ogatást azzal, hogy minden m egyében a Hazafias Népfront, a TIT és más szervek 
válla lják a saját m egyéjükből részt vevő önkéntes gyűjtök és honismereti szakkörvezetők rész
véte li díjának térítését.
Emellett a mostani ta lá lkozó kö ltsége ibő l je len tős részt vá lla lt Veszprém megye és Veszprém 
Város Tanácsa, a helyi Hazafias Népfront szervezet, a TIT, továbbá a TIT Országos Szervezete
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és az Országos Közm űvelődési Központ. A gyű jtő ta lá lkozó  kö ltsége i 195 ezer fo rin to t te ttek 
ki.

A Magyar Népköltési Gyűjtemény pénzügyi gondozása 1986-tó l szerepel beszámolónkban 
A kiadvány újraindítására a „Kulturális és történelm i em lékeink feltárása, nyilvántartása és ki 
adása kutatási főirány Koordináló Tanácsa tám ogatásával kerü lhe te tt sor. Jelenthetem , hogy 
a Múzsák Könyvkiadóval kö tö tt szerződés alapján az e lső köte t m egjelenésére 1988 bán szá 
míthatunk. További köte tek is e lőkészüle tben vannak, további anyagi tám ogatás reményében

Az 1988. évi költségvetésünket 330 ezer forin t kiadási bevéte li e lő irányzatta l jóváhagyás 
ra terjesztjük a közgyűlés elé. Ezen összegből 230 ezer forin t a Magyar Tudományos Akadémia 
támogatása, 100 ezer fo rin to t a Társaság tagdíjakbó l és kiadványok véte lárábó l te rveze tt.

Jelenthetem, hogy a mai napig tagdíjakból 62 ezer forin t é rkeze tt a Társaság számlájára.
Kérem beszám oló je lentésem  elfogadását és az 1988. évi kö ltségve tés jóváhagyását.

Budapest, 1988. június 1-én

FÜZES ENDRE s. k. 
pénztáros

V.

A Számvizsgáló Bizottság jelentése  a Magyar Néprajzi Társaság 101. közgyűlésének

Alulírottak m int a Magyar Néprajzi Társaság 100. közgyűlése által m egválasztott szám vizsgá 
lók és ellenőr je len tjük, hogy a Magyar Néprajzi Társaság szám vite li nyilvántartását a mai na 
pon megvizsgáltuk és miután azt rendben ta lá ltuk, javasoljuk, hogy a pénztárosnak le lkiism e 
retes munkájáért szavazzon köszönetét a közgyűlés és a szokásos fenntartással adja meg a 
felm entvényt.

Budapest, 1988. június 1-én

BELLON TIBOR s. k. GYÖRGYI ERZSÉBET s. k. BODÓ SÁNDOR s k.
szám vizsgáló szám vizsgáló ellenőr
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A Magyar Néprajzi Társaság 101. közgyűlése, 
egyúttal centenáriumi emlékülése

1989. ok tó be r 27.

I.

Jegyzőkönyv

Készült 1989. október 27-én a Magyar Néprajzi Társaság 101. közgyűlésén és egyútta l cen te 
náriumi emlékülésén a Magyar Tudományos Akadém iai Kongresszusi Termében.

Jelen vannak: több m int félezren a Társaság tagjai közül.
A jubileum i em lékülést UJFALUSSY JÓZSEF akadémikus, az MTA alelnöke nyito tta  meg, 

köszöntötte a százéves társaságot. Majd BALASSA IVÁN elnök fö lo lvasta a kormányfő, NÉMETH 
MIKLÓS üdvözletét. Ezek után az elnök röviden á ttek in te tte  a Magyar Néprajzi Társaság száz
éves történetét.

SZILÁGYI MIKLÓS fő titká ri beszám olójában ism erte tte  a centenárium ot megelőző közgyű
lés óta e lte lt közel másfél év történéseit. A pénztárosi je len tést FÜZES ENDRE, a szám vizsgáló 
b izottság je len tését BODÓ SÁNDOR ism ertette. A közgyűlés m indezeket egyhangúlag m egsza
vazta.

A Választmány javaslatára a közgyűlés e lfogadta a társasági kitün tetéseket. A Társaság 
em léklapot bocsáto tt ki a centenárium  tiszte le tére . D íszokleve let kaptak azok, akiknek tagsági 
viszonya ötvenéves vagy ötven évnél korábbról kelteződik: VOLLY ISTVÁN (1929), LÜKŐ GÁ
BOR (1931), GUNDA BÉLA (1932). KOROMPAY BERTALAN, MACSKÁSY PÁL (1934), ZÁKONYI 
FERENC (1935), BALOGH ISTVÁN, FŰRÉSZ GYULA, K. KOVÁCS LÁSZLÓ, UJVÁRYNÉ KERÉK
GYÁRTÓ ADRIENNE, NÉMETHY ENDRE, TÁLASI ISTVÁNNÉ, VARGA ANNA (1936), DÉGH LINDA. 
LÁSZLÓ GYULA, MÁRK TIVADAR, MORVAY PÉTER, TÁBORI GYÖRGY (1 937),’ ERDEI FERENCNÉ 
MAJLÁTH JOLÁN, FEHÉR GYULA (1938), GYÖRFFY GYÖRGY, HEGYI IMRE, BAKÓ FERENC, 
VARGYAS LAJOS, VÉGH JÓZSEF (1939), KOVÁCS ÁGNES, NAGY GYULA (1940).

A tisz te le ti tagok közé m egválasztotta a Társaság GIOVANNI BATTISTA BRONZINIt (O lasz
ország). LUTZ RÖHRICHet (NSZK), CSILLÉRY KLÁRÁt és KATONA IMRÉt. Levelező tag le tt AL- 
MÁSI ISTVÁN (Románia) és GÖRÖG VERONIKA (Franciaország).

A Györffy István-emlékérmet KÓSA LÁSZLÓ és UJVÁRY ZOLTÁN, az Ortutay Gyula emlékér
mei KOVÁCS ÁGNES és VOIGT VILMOS kapta. Tájkutató-dijat kapott KRUPA ANDRÁS. Sebestyén 
Gyula-emlékérmet kapott CSÁKY KÁROLY (Csehszlovákia), FARAGÓ JÁNOSNÉ, GÉCZI LAJOS 
(Csehszlovákia), NAGY ZOLTÁN és SZIGETI GYÖRGY. Jankó János-díjat BARTHA ELEK, BA
LÁZS GÉZA és POZSONY FERENC (Románia) kapott.

A centenárim i em lékülés keretében a hazai rokon társaságok részéről HARMATTA JÁNOS 
(Magyar Ókortudományi Társaság), BENKŐ LORÁND (Magyar Nyelvtudományi Társaság), BORA 
GYULA (Magyar Földrajzi Társaság) és ERÉNYI TIBOR (Magyar Történelm i Társulat), a külfö ld iek 
részéről ALEXANDER FENTON (Nagy Britannia— Skócia), VEINÖ KAUKONEN (Finnország), LÁ- 
BADI KÁROLY (Jugoszlávia), ALEKSEI PETERSON (Szovjetunió— Észtország), ALENA PRESSIN 
GEROVA (Csehszlovákia) és INGRID SLAVEC (Jugoszlávia— Szlovénia) köszöntötte  a százéves 
Magyar Néprajzi Társaságot.
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A 101. közgyűlés ezzel be fe jeződö tt, a jub ie lum i em lékülés rövid szünet után GUNDA BÉ
LA. SZABADFALVI JÓZSEF és PALÁDI-KOVÁCS ATTILA előadásával ve tte  kezdetét.

K. m. f.

TÁTRAI ZSUZSANNA s. k. BALASSA IVÁN s. k,
jkv , h ite le s ítő  elnök

II.

A Társaság kitüntetettje i

GIOVANNI BATTISTA BRONZINI

GIOVANNI BATTISTA BRONZINI az olasz fo lk lo risz tika  leg je len tősebb mai szem élyisége 
1925. szeptem ber 4-én született. A római egyetem en PAOLO TOSCHI tan ítványaként tanult ro- 
m anisztikát és néprajzot. Itt is habilitá lt, majd az 1960-as évektő l a bari egyetem en „a népha
gyományok története" tanszék vezető je . Számos munkájában az ep ikus énekek v izsgálatát, 
ba lladatipológiát, a népkö ltészeti m űfajok m ondaniva ló ját v izsgá lta . E lm élyült tudo
mánytörténeti és e lm életi munkáiban az olasz fo lk ló r és a népi kultúra a lapvető kérdései fo g 
la lkoztatták. Évtizedek óta számos kiadványsorozat és a veze tő  olasz fo lyó ira t, a Lares szer 
kesztője. A magyar kutatókkal kapcsolata igazán régi, sokrétű és gyüm ölcsöző. Sokszor járt, 
előadott, publiká lt nálunk, számtalan magyar m unkát közve títe tt a nem zetközi és olasz e lism e
réshez. Az ún. „k ritika i— filo lóg ia i isko la” képv ise lő jekén t m űveiben olyan szem lé le te t é rvénye
sít, amely nálunk Is követésre méltó.

LUTZ RÖHRICH

LUTZ RÖHRICH a német fo lk lo risz tika  veze tő  szem élyisége 1922. október 9-én Tübingen- 
ben született. Germ anisztikát és népra jzot tanult, Mainzban végzett. H abilitác iós do lgozata 
(Márchen und W irklichkeit, 1954) a m esekutatás új, néprajzi d im enz ió it je lö lte  ki. 1967-tő l a 
közelm últig a Freiburg (Breisgau) egyetem  professzora, a német fo lk lórarchívum  (Deutsches 
Volksliederarchiv) igazgatója. Kutatásai k ite rjednek a népmese, monda, népdal, ballada, szólás, 
v icc  kérdéseire, a népm űvészet és a népra jz kérdéskörére. V ilágszerte ismert kutató, szám ta
lan kitüntetés, díj, elism erés je lz i ezt. A magyar népra jzzal sok évtizedes jó  kapcsolatban áll: 
gyakran járt, publiká lt nálunk, magyar kuta tók generáció it segíte tte , kapcsolta be a nem zetközi 
fo lk lo risztika  vérkeringésébe. Ma tanítványai állnak a legtöbb német nyelvű egyetem i népraj 
z i— fo lk lo risz tika i tanszék élén. Történeti, filo lóg ia i, m űvelődéstörténeti, germ anisztikai m eg
alapozottságú munkássága számunkra is irányt adó.

K. CSILLÉRY KLÁRA

K. CSILLÉRY KLÁRA az összehasonlító lakáskultúra, a népi fatechnológia, a népművészet 
történetének elm élyü lt kutató ja. A Képzőm űvészeti Főiskola elvégzése után az ELTE BTK nép 
ra jz— m űvészettörténet szakára járt. 1947— 1970 közö tt a Néprajzi Múzeum munkatársa. 
1970— 1978 közö tt a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Múzeum Muzeológiai Osztályának veze 
tője. 1985-tő l a Magyar Néprajzi Társaság Anyagi Kultúra Szakosztályának elnöke. 1981 töl az 
Ethnographia szerkesztőbizottsági tagja. A Magyar népművészet (1958) cím ű munka tá rs 
szerzője, nagysikerű önálló kötete i: A magyar nép bútorai (1972), A magyar népi lakáskuitura 

kialakulásának kezdetei (1982).

FILEP ANTAL s. k. 
jkv. h ite lesítő

BALÁZS GÉZA s. k. 
jkv. vezető
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KATONA IMRE

A csongrádi származású KATONA IMRE a szegedi tudományegyetem m agyar— történe
lem— földrajz szakán végzett 1944-ben. 1949-ig  tanár, majd nyugdíjba m eneteléig az ELTE 
BTK Folklore Tanszékén tanít. Fő kutatási terü le te a népm ese— népballada— népdal, az őskö l
tészet, a népkö ltészeti s tilisz tika , napjaink szóbelisége, a magyar néphagyományok és nép
csoportok kérdésköre. A sokoldalú tudós m integy 400 publikáció  szerzője. Főbb munkái: Sár
köz (1962), Sárkányölö ikertestvérek (1972), Tündérmesék Tápéról (1977), M i a különbség? Kö
zéleti v icceinkről (1980), Erdők, mezők, vad ligetek. Drávaszögi magyar népballadák  (1980, tá rs
szerző).

ALMÁSI ISTVÁN

ALMÁSI ISTVÁN magyar népzenekutató 1934-ben Kolozsvárt született. 1956-ban szerzett 
zenetanári ok leve le t a George Dima Zenem űvészeti Főiskolán. Tanára, JAGAMAS JÁNOS irányí
tásával kezdte el népzenekutató munkásságát, am elyet 1 957-tő l a kolozsvári F o lk ló rin tézet
ben végzett. Diákkorában végzett gyű jtése it 1957-ben A lapádi erdő alatt c. je len te tte  meg. 
Több mint száz helységben 5000 dallam ot gyű jtö tt, amelynek ötödé je len t meg (Magyargyerő- 
m onostori népköltészet (1969, OLOSZ KATALINnal), Futásfalvi népdalok  (1973), Szilágysági ma
gyar népzene (1979). Kiadta a Seprődi János válogatott zenei írásai és népzenei gyűjtése  című 
köte te t (1974). Számos erdélyi fo lk lo risz tika i kiadvány számára ő jegyezte  le és te tte  hozzá
férhet övé a népzenei anyagot. Zenetörténeti tanulmányaiban a román— magyar népzenei kö l
csönhatások kérdéseivel, BARTÓK életm űvével és fo lk lo risz tika i tevékenységével fog la lkozott. 
Számos, a nagyközönség számára készíte tt munkájában a romániai magyar zenefolklór anya
gának fe ldolgozásával hozzájárult ahhoz, hogy az örökbecsű értékek további nemzedékek szá- 
,mára maradjanak hozzáférhetők. Gyűjtő, archiváló, publikáló, tudományos és hagyományápoló 
munkássága alig kapta meg a m egérdemelt elism erést.

GÖRÖG VERONIKA

GÖRÖG VERONIKA (KARÁDY VIKTORNÉ) francia fo lk lo ris ta  és afrikanista Budapesten szü
letett. Az Eötvös Loránd Tudom ányegyetem  francia szakára ira tkozott be. 1956 után Francia- 
országban fo ly ta tta  tanulmányait, az afrika i népek fo lk ló rjá t á llítva terepmunkája, kiadványai és 
tanulmányai középpontjába. 1973-ban etnológiából doktorá lt az Université de Paris és az Éco- 
le Pratique des Hautes Études keretében. A Centre National de la Recherche Scientifique 
(CNRS) tudományos kutató ja. Bambara fo lk ló rku ta tása it több francia köte t és egy magyarul is 
k iadott mesegyűjtem ény reprezentálja. Összehasonlító afrikai m esekutatásait számos tanul
mány és tem atikus köte t közli. Ő kész íte tte  el az afrika i szájhagyományozás francia nyelvű 
bib liográfiá ját. A veze tő  francia e tno lóg ia i-fo lk lo risz tika i fo lyó ira t (Cahiers de Littérature Orale) 
egyik létrehozója. Számos angol— francia, am erikai— francia szim pózium  és kiadvány gondozó
ja. A két párizsi nem zetközi fo lk lo risz tika i konferencia („a mese", ille tve  „a vá ltozatképzés") 
szervezője, kiadványainak főszerkesztő je . Évtizedek óta a magyar kutatással való kapcsolata 
rendkívül széles, szoros és gyüm ölcsöző. Magyar kollégák munkáinak sorozatát közölte, mun
kájukat támogatta. Számtalan tanulm ányutat végze tt Magyarországon (újabban a hazai c igány
fo lklór körében), ebből kötete, publikáció i je len tek meg. A Magyar Néprajzi Társaság és szinte 
minden magyar néprajzi intézmény rendezvényeinek résztvevője, előadója, a v ilágszerte egyik 
legism ertebb francia fo lk lo ris ta  (és afrikanista), aki magyarságát évtizedek óta büszkén han
goztatta.
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KÓSA LÁSZLÓ

KÓSA LÁSZLÓ a néprajzi középnem zedék egyik legtehetségesebb és legszorgalmasabb 
tagja, akinek munkássága az anyagi kultúra te rü le tén kívül a sze llem i és társadalm i m űve ltség
re is k iterjed. Sokat fog la lkozott a határokon tú l élő magyarok népra jzának kérdéseivel. A nép 
rajz történetének kitűnő ismerője, am elyet a Magyar Néprajzi Társaság száz évéről, valam int 
az egész magyar néprajztudomány történetérő l írt könyvei b izonyítanak. M indekettő első a ma 
ga nemében. Mint az ELTE M űvelődéstörténeti Tanszékének veze tő je  sokat tesz e két d iszcip  
lína közeledéséért. Könyvei az utóbbi évekből: A Magyar Néprajzi Társaság százéves története 
(1989), A magyar néprajz tudománytörténete (1989),

UJVÁRY ZOLTÁN

UJVÁRY ZOLTÁN a népszokások, a dram atikus já tékok, a m unkával kapcsolatos rítusok 
és a népköltészet nem zetközileg is e lism ert kutató ja. Rengeteg terepm unkát végzett, ugyan
akkor az összehasonlító módszerű népra jzkutatás egyik legkivá lóbb hazai képvise lő je . K iem el
kedő kutató és fe ldolgozó munkáját egyetem i ok ta tó  tevékenysége m elle tt végezte. Egy é v ti
zede tanszékvezető egyetem i tanár. Új sorozatokat ind íto tt (Folklór és Etnográfia, Studia Folk 
loristica et Ethnographica, Gömör néprajza), m elyekben tucatny i é rtékes tanulmány, tem atikus 
monográfia je len t meg. Példaszerű, hogy ezekben a kö te tekben számos tanítványát ind íto tta  
el az igényes fe ldolgozás és publikálás útján. Több c ik lus  óta a Társaság alenöke. Néhány je 
lentős munkája az utóbbi évekből: Játék és maszk l— IV. (19 83— 1988), Állatmaszkok (1989). 
Dramatikus népszokások (1989).

KOVÁCS ÁGNES

A 70 éves KOVÁCS ÁGNES nyugdíjba vonulása után sem szak íto tta  meg tudom ányos te 
vékenységét, folyam atosan te tte  közzé a m esekutatásban fontos eredm ényeit. Az utóbb i évek 
ben a köve tkező je len tős fo lk lo risz tika i pub likác ió i je len tek meg: 1986-ban a Dér griine Ftecke 
(Ungarische Volksmárchen), 1987-ben A m agyar állatmesék katalógusa, 1988-ban a König Má 
tyás und die Rátóter, valam int a Pretancované papucky  (E ltáncolt papucsok). 1987-ben az Aka 
démiai Kiadó gondozásában új sorozatot ind íto tt Mesék, mondák, történetek címmel. Ennek el 
ső kötete, KOVÁCS ÁGNES munkája. Rózsafiú és Tulipánlány cím m el je len t meg.

VOIGT VILMOS

VOIGT VILMOS a magyar fo lk lo risz tika  veze tő  egyénisége, akinek több évtizedes oktató i 
munkássága eredm ényeként egész fo lk lórnem zedékek nőttek fel. Közvetlen tanítványa, majd 
munkatársa vo lt ORTUTAY GYULÁnak. Vezeti a Magyar Néprajzi Társaság Folklór Szakosztá 
lyát. A Magyar Népköltési Gyűjtemény újraindításának szervezője, szerkesztő je . Számos ma 
gyár és idegen nyelvű pub likác ió ja  lá to tt napvilágot. 1987-ban je len t meg a Modern magyar 
folklorisztikai tanulmányok cím ű tanulm ánykötete.

KRUPA ANDRÁS

KRUPA ANDRÁS fő kutatási terü le te  a dé l-tiszántú li szlovákság népi kultúrája, különös te 
k in te tte l a szokás- és a hiedelemvilágra. A Békés megyei TIT szervezet titkáraként tekin té lyes 
szervezőm unkát végez a néprajzi ism erette rjesztés területén, valam int a nem zetiségi konfe 
renciák létrehozásában. Jelentős munkái közül négy je llem ző: Jeles napok a Békéscsabán és 
környékén élő szlovákoknál (1971), Újkígyóst mondák és igaz történetek (1981), A délkelet-ma 
gyarországi szlovákok hiedelemvilága (1987), Zsofka néni kétnyelvű meséi (1989).
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CSÁKY KÁROLY

CSÁKY KÁROLY ipolysági tanár évekkel eze lő tt kapcsolódott be az önkéntes néprajzi és 
nyelvjárási gyűjtőm ozgalom ba. Szamos kiem elkedő színvonalú pályamunkát készíte tt. E lsősor
ban a középső Ipoly-m entének, különösen jobb partjának néphagyományaival, népszokásaival, 
névtani kérdéseivel fog la lkozik. A Madách Könyvkiadónál már m egjelent egy Hont megye hon
ismeretével és az Ipo ly-m ente népszokásaival fog la lkozó könyve (Hallottátok-e már hírét?
1987).

FARAGÓ JÁNOSNÉ

FARAGÓ JÁNOSNÉ nyugdíjas pedagógus Jászárokszálláson, aki több mint harminc éve 
kapcsolódott be a népra jzi gyű jtésbe. Sorra gyű jtö tte  a klasszikus néprajzi témákat: a h iedel
meket, szokásokat, a gazdálkodást, a táp lá lkozást, a meséket, a tem etkezési szokásokat, a 
gyerm ekjátékokat, de em elle tt a társadalom néprajz sem kerülte el a figyelm ét. Néprajzi szak
kört vezet, cigány népm esegyűjtését a Néprajzi Kutató Csoport adta ki (Jászárokszállási cigány 
népmesék, 1985).

GÉCZI LAJOS

GÉCZI LAJOS gimnázium i tanár Nagykaposon. Ungi és zem pléni magyar diákok százait ta 
nította a magyar nyelv és irodalom, a magyar kultúra szeretetére. Létrehozója és gyarapítója 
az ERDÉLYI JÁNOS em lékét ápoló és bem utató emlékszobának. Szerkesztője és írója az 
1960-as években a kiskaposi születésű ERDÉLYI JÁNOSról szóló könyvecskének. E lindítója és 
szervezője az Erdélyi-napok rendezvénysorozatnak. Néprajzi érdeklődését ERDÉLYI népkö lté 
szeti gyűjtése inspirálta. Az Új Mindenes Gyűjteményben je len t meg a gyerm ekkö ltészetrő l írt 
tanulmánya, m esekötete az ÚMNGy sorozatában megjelenés e lő tt áll.

NAGY ZOLTÁN

NAGY ZOLTÁN fiata l tanár Salgótarjánban. 10 éve folyam atosan gyű jti a Palócföld népze
néjét, népmeséit és imádságait. E munkájában egyaránt törekszik a terü leti reprezentativitásra, 
és arra, hogy egy-egy jó  énekes repertoárját a maga teljességében rögzítse. Munkájába ta n ít
ványait is bekapcsolta. Nógrádi sum m ásdal-gyűjtem énye 1977-ben, ballada-gyűjtem énye 
1979-ben. tréfás meséket tartalm azó gyűjtem énye 1987-ben je len t meg Salgótarjánban

SZIGETI GYÖRGY

SZIGETI GYÖRGY 1964 óta rendszeresen részt vesz az Országos Néprajzi és Nyelvjárási 
Gyűjtőpályázaton. Pályamunkáiban szülőfaluja, a Csongrád megyei Apátfa lva népéletével fo g 
lalkozik. A falu életének te ljes  szokásanyagát, a kisparaszti gazdálkodás munkamenetét és 
szakszókincsét, a táp lá lkozás hagyományait, Kardos István vő fé ly  „népdaltudását’’ gyű jtötte. 
Apátfalván és Kiszomboron honism ereti szakkört veze tett. Tanulmányai je lentek meg a Móra 
Ferenc Múzeum Évkönyvé ben, a Tápé története és néprajza, valam int a Deszk története és nép 
rajza cím ű falumonográfiákban. A 70. é le tévé t b e tö ltö tt SZIGETI GYÖBGY Budapesten él je len 
leg, de azóta is fo ly ta tja  szü lő fö ld je  népéletének igényes föltárását.

BARTHA ELEK

BARTHA ELEK 1956-ban szü letett Budapesten. Egyetemi tanulmányait Debrecenben v é 
gezte. Etnográfus! diplom ája megszerzése után 1980-tó l a KLTE Néprajzi Tanszékén dolgozik, 
1986-tól adjunktusként. Tudományos érdeklődése és oktatcjmunkája a fo lk ló r felé irányul. 
Rendszeresen tart vallási népra jzi előadásokat. Két önálló kötete, nyolcvan egyéb szakmai je l
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legű közleménye Jelent meg. Kötetei: A hité le t néprajzi vizsgálata egy zem pléni faluban (1980). 
Házkultusz (1984).

BALÁZS GÉZA

BALÁZS GÉZA 1959-ben szü le te tt Budapesten. Az ELTE-n szerze tt magyar— népm űve
lés néprajz szakon okleve let. 1985-tő l az ELTE Mai Magyar Nyelvi Tanszékének okta tó ja 
1985— 1988 közö tt a Társaság egyik titkára vo lt, 1988-tó l szervezőtitkára . Mind néprajzi, mind 
az ehhez kapcsolódó nyelvészeti munkássága je len tős. Az anyagi kultúra, a mai nyelv és folk 
lór kérdéseivel fog la lkozik. Két néprajzi tárgyú tanulm ánykötetnek v o lt tá rsszerkesztő je  (Folk
lór—életrend— tudománytörténet, 1984, valam int Arator, 1987), főbb  munkái: A kazári népi erdő 
gazdálkodás munkamenete és szakszókincse (1982), Tulajdonnevek a m agyar népmesékben II. 
(1983), Firkálások a gödö llő i HÉV-en (1983), Sátorfirkálások  (1987). Az Akadém iai Kiadónál 
most je len ik meg a Mutató az Ethnographia 1970— 1988. évfolyamaihoz cím ű munkája.

POZSONY FERENC

POZSONY FERENC 1955-ben szü le te tt a Kovászna megyei Zabola községben. A kolozs 
vári B abe j-B ó lya i Tudományegyetem bö lcsészkarán szerze tt m agyar— orosz szakos közé p is 
kolai tanári diplom át. 1971 — 1981 közö tt a kolozsvári Visszhang d iákrádió népra jzi m űsorait 
szerkesztette . 1979-ben a bö lcsészkaron KESZEG VILMOSsal népra jzi tudom ányos kört a lap í
to tt. Az egyetem  után a kézdivásárhelyi m ezőgazdasági líceum ba kerü lt. Néprajzi kutatásai e k 
kor te ljesedtek ki. Fáradságot nem kím élve járta az erdély i és m oldvai fa lvakat még ism eretlen 
balladák és balladaváltozatok után kutatva. Álomvíz martján cím m el 1984-ben je len t meg a Fe 
keteügy-vidéki balladagyűjtése. Újabb kutatásainak cé lk itűzése  pedig Erdély vá ltozatos és 
sokszínű népszokásegyüttesének feltárása, feldolgozása. A gazdag szokásanyagból egy kötet 
re való felo lgozással (tíz  tanulmány) már el is készült.

III.

Szilágyi M iklós: Főtitkári je lentés

T iszte lt Közgyűlés!

A Magyar Néprajzi Társaság alapításának 100. évfordu ló ja  alkalmából rendezett emlékülésünk 
egyszefsm ind az évente egyszer esedékes közgyűlés szerepét is be tö lti. T isztem  szerint tehát 
ez alkalommal kell je len tést tennem az elm últ egy esztendő munkájáról.

Először Társaságunk közjog i he lyzetében beállo tt, ma még nehezen belátható köve tkez
ményeket is se jte tő  változásró l szükséges em lítést tennem. Az új egyesületi törvény hatálya 
kiterjed mindazokra a tudományos társaságokra, melyeknek eddig a Magyar Tudományos Aka 
démia látta el a fe lügye leté t, s m űködésüket anyagilag tám ogatta. A fe lügye let megszűnte után 
a Magyar Néprajzi Társaság Is „önálló jogi szem élyként” bejegyzésre került a cégbíróságon, s 
a jövőben a fe lügye lete t — ahogy minden más egyesületnek — az ügyészség fogja ellátni 
Nem kell külön hangsúlyoznom, hogy a tudományos társaságok nem harcoltak a Magyar Tudo
mányos Akadém iától való elszakadásért, a függetlenedésért! A korábbi évek fő titká ri je lentései
— Társaságunk esetében legalábbis — kiem elten m éltatták az Akadémia ille tékeseinek tö b b 
oldalú támogatásban m egnyilvánuló figye lm ét, m int a társasági é let elemi fe lté te lé t. Szerencsé 
re az Akadémia veze tő i sem úgy tek in tik  ezt a mostani közjog i döntést, hogy „megszabadul 
hatnak" a tudományos társaságoktól. Arra kaptunk ígéretet az Akadémia hivatalától, hogy 
1990-re minden társaság változatlanul meg fogja kapni az eddigi kö ltségve tési támogatást, a
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későbbi együttm űködés konkrét tartalm át pedig az egyes társaságokkal külön külön m egkötött 
szerződéses megállapodások fog ják tartalmazni.

A je len tésté te l időszakában — ahogy a korábbi években sem — term észetesen nemcsak 
a Magyar Tudományos Akadémia költségvetési támogatására alapoztuk tevékenységünket. Ez 
az esztendő azonban különleges volt: m indazok az intézmények, válla latok, m elyeknek nevét 
az em lékülés meghívóján tám ogatóként fe lsoroltuk, s Társaságunknak mindazok a tagjai, akik 
a megemelt tagsági d íjon fe lü l tú lfize tésse l tisz te lté k  meg a Társaságot, a 100. évfordulóra 
rendezett ünnepsésorozat, ille tve  a jubileum i kiadványaink költségeihez járu ltak hozzá. A cen
tenárium közel egym illió  forin tos költségvetése tehát csak az egyszeri, k iem elkedő jelentőségű 
esemény támogatására megnyerhetők v iszonylag széles körének köszönhető; korántsem azt 
je lenti, hogy az Akadémia rendszeres kö ltségvetési támogatása nélkül, csupán mecénásokra 
számítva é letképes tudna maradni a Magyar Néprajzi Társaság.

Szervezeti é letünk rendszeres, sőt a centenárium i e lőkészületek m iatt a korábbi évekénél 
még élénkebb is vo lt. Összesen hét választm ányi ülést tartottunk (1988. szeptem ber 14-én, 
november 1-én, decem ber 7-én; 1989. február 1-én. április  19-én, június 7-én és szeptem ber 
27-én), melyeknek napirendjén — az aktuális ügyeken tűi — főképp a jubileum i esem énysoro
zat előkészítésének, szervezésének részletkérdései szerepeltek. A választm ányi ü léseket — 
majd' minden esetben — elnökségi ülések e lőzték meg, szintén a centenárium i előkészületek 
jegyében.

Kiemelkedő rendezvényként em lékezhetek meg a TIT Országos Választmányával és a Do
bó István Múzeummal közös szervezésű, a határainkon kívül élő magyarság néprajzi kutatásá
nak szente lt konferenciánkról. Az 1988. október 17— 18-án Egerben. 78 fő részvéte léve l m eg
ta rto tt tanácskozás te ljes anyaga — a rendező szervek közös kiadásában — már meg is je lent.

Ezen a konferencián fogalm azódott meg a szom szédos országokban élő magyar néprajzi 
gyűjtők és kutatók továbbképzésének igénye. Az első, továbbképzést szolgáló szemináriumot 
a TIT, a Művelődési M inisztérium, a Magyarságkutató Intézet tám ogatását is é lvezve 1989. jú 
lius 2— 12. közö tt Békésen — UJVÁRY ZOLTÁN szakmai vezetésével — már meg is szervez
tük. Ez alkalommal 9— 9 Jugoszláviából és Csehszlovákiából, 4 a Szovjetunióból és 1 Ausztri 
ából érkezett önkéntes néprajzi gyűjtő, ille tve fiata l kutató gyarapíthatta szakmai ismereteit.

A társasági, ille tve  szakosztály i fe lo lvasó ülések közül — mint je len tősebbekrő l — szól 
nőm kell az 1989. május 26-án megrendezett VIKÁR BÉLA-emlékülésrői; az Önkéntes Gyűjtő 
Szakosztály 1989. április  5-én M iskolcon rendezett, a megye önkéntes gyűjtő inek fórum ot b iz 
tosító  ta lá lkozójáról, s az újonnan alakult Népzenei és Néptánc Szakosztály 1989. február 4-i 
előadássorozatáról.

A centenárium i előkészületeknek köszönhetően a korábbi évekéhez képest je lentősen 
megélénkült Társaságunk kiadói tevékenysége, bár némely tervünk sajnos nem realizá lódott 
erre az ünnepi alkalomra,

A Magyar Néprajzi Társaság történeté t fe ldo lgozó monográfiát — KÓSA LÁSZLÓ tag tá r
sunk munkáját — mindannyian kézbe vehettük. A gyors nyomdai munkálat m egszervezéséért 
UJVÁRY ZOLTÁNt ille ti köszönet.

A regionális néprajzi kutatás és m uzeológia történetének m egism ertetését válla lja  az a ta 
nulmánygyűjtemény, melynek egy-egy m egyéről szóló részfe jeze te it az adott közigazgatási 
egység néprajzi mozgalmait szem élyes tapaszta la tok révén is kiválóan ismerő ta g o s a in k  ké 
szíte tték. A SELMECZI KOVÁCS ATTILA szerkesztésében készülő köte t nyomdai munkálatai fo 
lyamatban vannak.

Rövidebb terjedelm ű, kuta tástörténeti je lentőségű tanulmányok — összesen 7 munka — 
elemző utószóval k iegészíte tt reprint-k iadását vá lla lja  az a sorozatunk, melyet HÁLA JÓZSEF 
kezdem ényezett és szerkeszte tt. E füzetek Ígéretesen indult nyomdai munkálatai sajnálatosan 
elakadtak.
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Ugyancsak a centenárium ra terveztük m eg je len te tn i az Ethnographia uto lsó 20 évfo lyam á
nak mutatóját, BALÁZS GÉZA szerkesztésében. A gyors szerkesztő i és lektori munka, s az 
Akadémiai Kiadó rugalmassága ellenére csak némi késéssel vehetjük majd kézbe ezt a fontos 
kutatási segédletet. ,

Az ünnepi ülésre, a szám vetés alkalmára tek in te tte l szorgalm azta visszatérően az Elnök 
ség és a Választmány az Ethnographia majd' kétéves lemaradásának felszám olását, a 100 éves 
Társaságot köszöntő 1989-es századik évfo lyam  m egje lente tését. Nem HOFER TAMÁS szer 
kesztőn s a szerkesztőbizottságon m úlott, hogy az ünnepi szám m egje lente tése mégsem si 
került; csak a folyam atban lévő nyomdai munkáról szám olhatok be.

Független ugyan a centenárium tól, a lemaradás felszám olása érdekében te tt kezdeménye 
zésektől, mégis itt kell em lítést tennem az E thnograph ia-szerkesztő szem élyének közeli v á l
tozásáról. HOFER TAMÁS — akinek ezúton is m egköszönjük m ásfél év tizedes önzetlen sze r
kesztői munkáját — csak megbízatása le jártá ig (az 1990. évi kö te t m egszerkesztéséig) vá lla l
ta a feladatot. Ezért a Választmány LUKÁCS LÁSZLÓ szerkesztő i m egbízatása m elle tt fog la lt 
állást.

Társaságunk másik periodikája, a SELMECZI KOVÁCS ATTILA á lta l szerkesz te tt Néprajzi 
Hírek — melynek a centenáriumra te rveze tt összevont száma e lkészü lt — a jövőben némileg 
módosulni fog. Az éves bib liográfia  kiadását a Néprajzi Múzeum vá lla lta  magára, a rendelkezé 
sünkre álló 3 számot tehát te ljes  egészében közhasznú in form ációk közlésére szánhatjuk.

Egyéb, a Magyar Néprajzi Társaság által tám ogato tt k iadványokról a köve tkezőke t je len t 
hetem;

— Az elmúlt évi fő titká ri je len tés készülő társasági kiadványként em líte tte  a BALASSA 
IVÁN 70. születésnapját köszöntő, Arator cím ű kö te te t, amely azóta e lju to tt tagtársainkhoz. 
(Szerk.; BALÁZS GÉZA és VOIGT VILMOS.)

— A Magyar Népköltési Gyűjtemény újraindítása jó  régen napirenden van már; a Múzsák 
Könyvkiadó végre e lkész íte tte  VERESS SÁNDOR Moldvai csángó népköltési gyűjtemény c. kó 
tétét.

— A Mezőgazdasági Kiadónál Társaságunk kezdem ényezésére e lind íto tt Néprajzi Kis 
könyvtár három, a korrektúrán is tú lju to tt kö te tébő l — a te rjesztő  vá lla la tok érdektelenségével 
indokoltan — csak KÜLLŐS IMOLA Betyárok könyve c. munkáját je len te tte  meg a kiadó, s a 
másik ké t köte t 1990-es m egje lente tését sem ígéri.

Társaságunk taglétszám a a múlt év i közgyűlés óta örvendetesen em elkedett. 1988. nyarán 
1044 tagja vo lt a Magyar Néprajzi Társaságnak, ma a tag létszám  1102. Ebből be lfö ld i rendes 
tag 967 fő, tisz te le ti tag 19 fő, összesen be lfö ld i tag 986 fő; kü lfö ld i rendes tag 53, tisz te le ti 
tag 45, levelező tag 18, összesen 116 fő.

A legutóbbi je len tésté te l óta elhunyt tagtársaink: FÉL EDIT, az Ethnographia éveken át volt 
szerkesztő je , tisz te le ti tag; RAJECZKY BENJÁMIN tisz te le ti tag: FERENCZI IMRE egyetem i d o 
cens, választm ányi tag; KRESZ MÁRIA választm ányi tag, Györlfy lstvan-éremme\ k itün te te tt mu 
zeológus; CSISZÁR ÁRPÁD ny. m úzeumigazgató; BODNÁR ANDRÁS, GALUSKA IMRÉNÉ. KERE
KES SÁNDORNÉ, LIPTÁK GÁBORNÉ önkéntes gyűjtők.

A tagd íjfize tés i morál k ie légítő . Annak ellenére, hogy az elm últ évben kénytelenek voltunk 
tagdíjat emelni, igen sokan tú lfize tésse l is tám ogatják Társaságunkat.

Az ügyvitel zökkenő nélkül fo lyt, s ez elsősorban KARA TIBORNÉ nagy hozzáértésének, 
odaadásának, le lk iism eretes munkájának köszönhető. Amikor megköszönjük hosszú évek óta 
végzett önzetlen munkáját, aggodalmunknak is hangot kell adnunk: ha nyugdíjba vonul, aligha
tudjuk m egfele lően pótolni.

T iszte lt Közgyűlési Kérem, hogy beszámolómat, mely a végze tt sokrétű munkanak csak
főbb eredményeiről adhatott számot, fogadja el.

Budapest, 1989. október 27-én
SZILAGYI MIKLÓS S. k. 

fő titká r



IV.

Pénztárosi je lentés
a Magyar Néprajzi Társaság 101. közgyűlésének az T988. évi gazdálkodásról, illetve 

tájékoztató adatok az 1989. évről

Az 1988. évben 581.000 forinttal gazdálkodtunk,
ebből az MTA támogatása: 338.000 forint,
tagdíjbevételünk volt: 67.000 forint,
kiadványokból bevétel: 18.000 forint,
előző évi pénzmaradvány: 158.000 forint.

Kiadásaink a Társaság rendezvényeivel, szakosztá ly i üléseivel, kapcsolatosak, ille tve  a 
Néprajzi Hírek nyomdai költségei, ezek összege 567.000 forin to t tesz ki.

Kiadásainkban már 1988-ban is je len tkeztek a centenárium i e lőkészületek költségei is. 
nagyobb m értékben azonban az 1989. évi számok fog ják mutatni az évfordulóval kapcsolatos 
kiadásainkat.

Az 1989. évről tá jékozta tó  je lleggel: a centenárium i m egem lékezés költségvetése megha
ladja az egym illió  forin to t, am it a különböző intézm ények támogatásai, továbbá a társasági ta 
gok tagdíjon felü li tám ogatásai nélkül nem tudtunk volna előterem teni. Részletes beszám olót 
ezekről az adatokról majd a 102. közgyűlésen fogunk adni.

Budapest-, 1989. október 27-én.
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FÜZES ENDRE s. k. 
pénztáros

V.

A Számvizsgáló Bizottság jelentése a Magyar Néprajzi Társasag 101. közgyűlésének

Alu lírottak m int a Magyar Néprajzi Társaság 100. közgyűlése által k ikü ldö tt szám vizsgálók és 
ellenőr je len tjük, hogy a Magyar Néprajzi Társaság szám vite li nyilvántartását a mai napon m eg
vizsgáltuk, és miután azt rendben talá ltuk, javaso ljuk, hogy a pénztárosnak le lkiism eretes mun
kájáért szavazzon köszönetét a közgyűlés és a szokásos fenntartással adja meg a felment 
vényt.

Budapest. 1989. október 27-én

BELLON TIBOR s. k. 
szám vizsgáló

GYÖRGYI ERZSÉBET s. k. 
szám vizsgáló

BODÓ SÁNDOR s. k. 
ellenőr
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A Magyar Néprajzi Társaság 102. közgyűlése
1990. m ájus 30.

I.

Jegyzőkönyv

Készült 1990. május 30-án a Magyar Néprajzi Társaság 102. közgyűlésén.
A Magyar Néprajzi Társaság 1990. május 30-án az ELTE Bölcsészettudományi Kar Tanácstermé 

ben tartotta meg 102. közgyűlését. A közgyűlést BALASSA IVÁN elnök nyitotta meg, majd köszöntötte 
KÓS KÁROLY erdélyi néprajzkutatót, mint vendéget. BALASSA M. IVÁN átadja KÓS KÁROLYnak az Er 
dély népi építészete c. könyvet. BALASSA IVÁN ismerteti az Ethnographia ügyeit. Köszönetét mond HO 
FÉR TAMÁS munkájáért, felsorolja az évi megjelentetésre váró köteteket Megemlíti a két legnagyobb 
rendezvény: a II. Néprajzi Szeminárium (Szombathely), valamint az októberi békési nemzetiségkutató 
konferencia (magyar-román kerekasztal beszélgetéssel) ügyeit.

Ismerteti a Választmány határozatát a társasági kitüntetések odaítéléséről. A javaslatot a kózgyű 
lés megszavazta.

1990-ben a Györffy István-emlékérmeX MORVAY PÉTERnek ítélte a Választmány, elnök átadta az 
emlékérmet. További kitüntetések: Jankó János-dijban részesült SZARVAS ZSUZSANNA. KOTICS JÓ 
ZSEF és CSERI MIKLÓS. Elnök átadta az oklevelet illetve a pénzjutalmat, SZARVAS ZSUZSANNA kivéte 
lével, aki nem tudott a közgyűlésen jelen lenni.

Belföldi tiszteleti taggá BARABÁS JENŐt. külföldi tiszteleti taggá GHEORGHE FOC§At. PÉNTEK 
JÁNOSt. MOLNÁR ISTVÁNt választotta a Társaság. Elnök átadta az okleveleket BARABÁS JENŐnek és 
PÉNTEK JÁNOSnak. GHEORGHE FOCISA és MOLNÁR ISTVÁN nem tudott jelen lenni a közgyűlésen.

Érdemes és levelező taggá választotta a Választmány EPERJESSY ERNŐt. KISS MÁRIÁt, Romániá
ból MÓZES TERÉZt, BURA LÁSZLÓI, VASAS SAMUt. Az okleveleket átvették: EPERJESSY ERNŐ KISS 
MÁRIA, BURA LÁSZLÓ,

A főtitkári beszámolóban SZILÁGYI MIKLÓS áttekintést nyújtott az elmúlt időszakban végzett tár
sasági munkáról. Ismerteti az Ethnographia szerkesztőbizottságának megválasztott tagjait, felolvassa 
a május 2-i választmányi ülés szavazatait. A felsoroltakat a közgyűlés tudomásul veszi.

A Társaság alapszabályának módosítására KODOLÁNYI JÁNOS alelnok tett javaslatot. Közgyűlés 
elfogadta az alapszabály néhány pontjára vonatkozó módosítást. BALASSA IVÁN köszönetét mond KO 
DOLÁNYI JÁNOS munkájáért.

FÜZES ENDRE pénztáros beszámolt a gazdasági munkáról. BODÓ SÁNDOR ellenőr a Számvizsga 
ló Bizottság jelentését terjesztette a közgyűlés elé. A beszámoló jelentéseket a közgyűlés elfogadta

Elnök köszönetét modott a Titkárságnak, a választmánynak egész évben végzett munkájukért, 
majd felkérte KÓS KÁRÓLYt Az erdélyi néprajzi kutatás néhány kérdése című előadása megtartására.

Az előadás megtartása utána a székelyudvarhelyi Orbán Balázs Néprajzi Kór köszönetét mond 
KÓS KÁROLYnak. KERÉKGYÁRTÓ ADRIENNE kiegészítést fűz KÓS KÁROLY dolgozatához a Táj Nép 
kutató Csoport tevékenységével kapcsolatosan. POGÁNY PÉTER bejelenti, a m iskolci múzeum jóvoltá
ból megjelent TOMPA MIHÁLY népdalgyűjteménye.

Budapest, 1990. május 30-án

DOMONKOS OTTÓ s. k. HEGYI IMRE s. k. BALASSA IVÁN s. k
* jkv. h ite lesítő  jkv. h ite lesítő  elnök

BUDAI ERIKA s. k. 
jkv. vezető
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Elnöki megnyitó
a Magyar Néprajzi Társaság 102. közgyűlésén 1990. május 30 án 

T iszte lt Közgyűlés, kedves Vendégeink!

A Magyar Néprajzi Társaság 102. közgyűlését megnyitom és megállapítom, hogy az határozat- 
képes.

Szeretette l és régi barátsággal üdvözlöm dr. KÓS KÁROLYt a Magyar Néprajzi Társaság 
Györffy István-emlékéremmei k itün te te tt tisz te le ti tag ját, az erdélyi magyar néprajztudom ány k i
emelkedő egyéniségét, ak it hosszú évek óta e lőször üdvözölhetünk körünkben. 70. szü le 
tésnapját az e lm últ évben együtt szere ttük volna megünnepelni, de ez a vágyunk éppenúgy 
nem te ljesü lt, m int az, hogy Társaságunk alapításának 100. évforduló ján részt vehessen és á t
adhassuk neki a születésnapjára készült kö te te t Erdély népi építészete címen. Ezért arra ké 
rem a köte t szerkesztő jé t, BALASSA M IVÁNt, hogy most itt Társaságunk 102. közgyűlésén le 
gyen szíves je lképesen ezt a nagyszerű gyűjtem ényes kö te te t átadni. Társaságunk és az 
egész magyar néprajztudom ány nevében hadd köszönjem  meg dr. KÓS KÁROLYnak azt a ha
talmas tudományos fe ltá ró  munkát, m elyet immáron csaknem  fé l évszázada végez, s melynek 
eredm ényeképpen olyan magyar etn ikai csoportok anyagi kultú rá ját ism erhettük meg, m elyek
nek korábban leg fe ljebb csak a nevét tudtuk. Szervezőmunkájának eredm ényeként tá rs
szerzőkkel je les köte tek je len tek meg Kászonról, a Szilágyságról. K is-Küküllő-v idékéről, és a 
moldvai csángókról. A Népismereti Dolgozatokba  közel száz szerzőnek b iz to s íto tt lehetőséget 
gyűjtéseik közreadásában. Mindent e lköve te tt és e lkövet a fiata l nemzedék érdekében, hogy 
minél szélesebb körű ism ereteket sajátítsanak el. Kívánunk KÓS KÁROLYnak jó  egészséget és 
további munkakedvet e lkészü lt kötete i m egje lentetéséhez és minél több új megírásához. K í
vánjuk, hogy a fia ta loka t úgy segítse, ahogy eddig is te tte , megértéssel és türelemmel.

A Magyar Néprajzi Társaság alapításának 100. évfordulójára rendezett konferencia és az 
ahhoz kapcsolódó ünnepségek nagyon igénybe ve tte  minden erőnket. Most azonban szeretném  
megköszönni m indenkinek nagyszerű segítségét, aki bárm ilyen formában közrem űködött ab 
ban, hogy több m int ötszázan összegyűlhettünk, a határon belülről és kívülről, akik magyar 
néprajzzal valam ilyen formában foglalkozunk. Nélkülük ez semmiképpen sem sikerü lhetett v o l
na. Bár kb. 150 fő t vendégül láttunk, mégis örömmel je lenthetem , hogy pénzügyi de fic it nélkül 
zártuk az 1989. évet, ső t egy kis toldással meg tud juk je len tetn i a konferencia előadásait, üd
vözléseit. A kézirat végre együtt van és nyomdába kerül.

Mivel fő titkárunk az esem ényekről részletesen beszámol, én most inkább arról szólók, 
hogy mi m indent tervezünk még az 1990. évben.

Folyóiratunkkal, az Ethnographiával, súlyos pénzügyi nehézségek voltak és vannak. Most 
azonban sikerült elérni, hogy az MTA I. O sztálya az 1989. évi kötet kinyom tatásához csaknem 
fé lm illió  fo rin to t b iz tos íto tt, így az már im prim álva rövidesen megjelenik. Az 1990. évfolyam  
te ljes egészében a kiadónál van és abból az 1., 2. számot kiszedték, annak korrigálása meg 
is történt. Az MTA azonban csak az évfo lyam  felének kiadását válla lja  magára. Itt még valami 
más lehetőséget kell keresni. Ugyanez a nehézség vonatkozik az 1991. évfo lyam ra is. Itt kö 
szönöm meg HOFER TAMÁS szerkesztőnek áldozatos munkáját, aki 16 évfo lyam  szerkeszté 
sével 101 éves fo lyó ira tunk szerkesztő i közül a leghosszabb ideig végezte ezt a nehéz és 
nagy körü ltekin tést igénylő munkát.

Ebben az évben nemcsak a centenárium i em lékülés előadásait szeretnénk m egjelentetni, 
hanem ki kívánjuk adni a Magyar Népköltési Gyűjteményben MÓRICZ ZSIGMOND Szatmári nép
költési gyűjtését, m elyet KATONA IMRE rendez sa jtó  alá.

1990. jú lius 1 — 10. közö tt Szombathelyen rendezzük meg a II. Néprajzi Szemináriumot, 
m elyet három szekcióra bontunk: 1. Település, ép ítkezés, házberendezés (vezetője: BALASSA
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M. IVÁN); 2. Folklór (népkö ltészet, népzene stb.) (vezető je : BARNA GÁBOR): 3. Restaurálás (ve 
zetője: a szom bathelyi Savaria Múzeum; e rdé ly i népra jzi restaurátorok számára 10 fő). Romá 
niából 20, Szlovákiából, Jugoszláviából, Kárpátaljáró l 6— 6, Ausztriábó l 2 fő t hívtunk meg. Az 
előkészület erőte ljesen fo ly ik, bár még az anyagi fedezet koránt s incs együtt.

1990. október 5— 7. közö tt m egtartjuk a IV. Nemzetközi Néprajzi Nemzetiségkutató Konle 
renciá t, melyre eddig több m int 150 kutató je len tkeze tt, akik közül kü lfö ld rő l több, m int 80. Az 
előadások száma m egköze líti a 100-at, ezért ezeke t szekc iókba ke lle tt beosztani. Újdonság, 
hogy első alkalommal nyílik lehetőség arra, hogy a cigányság népra jz i kérdésével is fog la lkoz 
zunk. Az anyagi szükségletek lényegében együ tt vannak, sőt még annak is megvan a lehe tő 
sége, hogy. m int korábban te ttük, az e lőadásokat kiadjuk. Az e lőkészü le tek jó  ütem ben halad 
nak és néhány nap múlva a végleges műsor nyom dába kerül.

1990. október 8— 9. közö tt tervezünk a Nyelvtudom ányi Társasággal együtt egy magyar 
román kerekasztal konferenciát, melyen minden kö tö ttség  nélkül beszélgetnénk szakmánk 
olyan kérdéseiről, m elyek a románokra és magyarokra egyaránt vontakoznak. A szervezés már 
megindult, de még az anyagi alapok m egterem tését nem sike rü lt m egnyugtatóan tisz tázn i. Re
mélem azonban, hogy itt is m egtalá ljuk a megoldást.

Az itten i fe lsorolásbó l kedves tagtársaink és vendégeink azt gondolhatják, hogy a N épra j
zi Társaság m ilyen jó l el van látva anyagiakkal. Ez koránt sincs így. Nyom bennünket a posta 
költség, hiszen csak egyetlen m eghívó kikü ldése 8 — 9000 fo rin tba kerül, hát még a fo ly tono 
san em elkedő papír- és nyomdai árak. a szeminárium, konferencia szállás- és e llá tási k ö lts é 
gei. Nagy általánosságban csak annyit szeretnénk m egjegyezni, hogy éves költségvetésünk 
4— 5-szörösével gazdálkodunk, am it különböző tám ogatási forrásokbó l kell e lő terem teni. En
nek részlete ivel nem kívánom tag ja inkat terhelni, annyit azonban álta lánosságban hadd á lla p ít
sak meg: nem könnyű. Mindez azonban mégsem lenne megoldható, ha Társaságunk tisztikara , 
főként a T itkársága nem végezne olyan odaadó munkát, amit csak a szakma szere te te  magya 
ráz meg. Köszönet érte!

II.

A Társaság kitüntetettje i

MORVAY PÉTER

MORVAY PÉTER neve összefonódott azzal az önkéntes népra jzi és nyelvjárási gyüjtőm oz 
galommal, aminek 1989. októberében ünnepeltük 50. évforduló já t. Közvetlenül pedig az 1950- 
es évektő l egészen nyugdíjba vonulásáig szervezte , irányíto tta , seg íte tte  az önkéntes gyű jtő  
két. Tudományos munkára vonatkozó terveinek túlnyom ó részét fé lre téve végezte áldozatos 
működését, s hogy m ilyen sokat je len te tt közve tlen  emberi szervezőm unkája, azt megmutat 
ták a Néprajzi Társaság jubileum i ülésén e lhangzott vallom ások, m elyekben a néprajzi gyűjtök 
mondták el, m it je len te tt számukra a m ozgalomba való bekapcsolódás.

MORVAY PÉTER kényszerű nyugdíjba vonulása óta is vezeti az Önkéntes Gyűjtő Szakoszr 
tályt, s szervezi kétévenként az országos ta lá lkozókat. Nevét a néprajztudom ányban nem csak 
saját pennájával írt tudományos művek je lz ik, tevékenysége elsősorban azoknak az önkentes 
gyűjtőknek a munkáiban te ljesed ik ki, akik a szakma legjobbja i közé em elkedve, immár tajegy 
ségük vaöy szakterületük legeredm ényesebb m űvelői közé tartoznak, s ak ike t szinte k ivéte l 
nélkül MORVAY PÉTER indíto tt el. s irányíto tt, veze te tt az e lért színvonalra.

SZARVAS ZSUZSA

SZARVAS ZSUZSA 1959-ben született, egyetem i tanulmányait népra jz— magyar szakon
1983-ban végezte az ELTE-n. Múzeumi gyakorlatot 1977 és 1986 közö tt több szakaszban a
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budapesti Néprajzi Múzeumban szerzett. 1987-tő l az MTA Néprajzi Kutató Csoport m unkatár
sa. Fő kutatásterüle te az é letm ódváltozás a paraszti háztartások eszközkészletének tükrében. 
Terepmunkáinak eredm ényét a Tárgyak és életm ód  cím m el 1988-ban m egjelent könyvében 
összegezte. amely e lnyerte az MTA Ifjúsági Diját. Másik kutatási terü lete a hazai zsidóság he
lye és szerepe a falusi közösségekben. A szám ítógépes adatfe ldolgozást ezen a témán ala
kítja  ki. A témában többször meghívták terepmunkára Finnországba.

KOTICS JÓZSEF

KOTICS JÓZSEF 1960. március 8-án szü le te tt Bonyhádon. Egyetemi tanulmányait a Kos
suth Lajos Tudományegyetem történelem — néprajz szakán 1984-ben végezte el, ez évtő l a 
Néprajzi Tanszéken dolgozik m int tanársegéd. 1 988-ban doktorált néprajzból. Előadásokat tart, 
szemináriumokat vezet, szervezi a terepgyakorla tokat, tanulmányi kirándulásokat. Tudományos 
érdeklődése a fo lk lór és az etnográfia fe lé egyaránt irányul. A Kalendáris szokások a Medve
salján és a Népi méhészkedés cím ű könyvét nagy elism eréssel fogadták. Több tanulmánya és 
recenziója je len t meg.

CSERI MIKLÓS

CSERI MIKLÓS 1957. március 21-én szü le te tt M iskolcon. 1982-ben a Kossuth Lajos Tudo
mányegyetem történelem — néprajz szakán szerze tt diplom át. Egyetemi tanulmányai alatt b e 
kapcsolódott a tudományos diákköri munkába. 1981-ben országos nívődíjban részesült. 1982- 
től a m iskolci Hermán O ttó Múzeum muzeológusa. Létrehozta a népi ép ítészeti archívumot. 
Több résztanulmány után kism onográfiát írt a dé l-göm öri települések építészetérő l, lakáskul
túrájáról és településéről. Gömör m ellett a népra jzilag alig ismert abaúji Cserehát néprajzát ku 
tatja. 1987. augusztus 1-től a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Múzeum muzeológusa. Felada
ta az Észak-Magyarország és Északkelet-M agyaroszág tájegységek fele lős muzeológusi teen
dőinek ellatása. Könyve: Népi építészet és lakáskultúra a Szuha-völgyben (1987).

BARABÁS JENŐ

BARABÁS JENŐ idén tö ltö tte  be 70. születésnapját, ez alkalom ból a Néprajzi Társaság 
plenáris ülésen köszöntötte. Kutatási terü lete az anyagi kultúra számos területe, különösen a 
népi építkezés, a kartográfia i módszer. 1952-tő l nyugdíjba m eneteléig az ELTE Tárgyi Népraj
zi Tanszékének oktató ja, később vezetője , aki etnográfus-nem zedékek sorát indíto tta  útra. Ne
véhez fűződik a Magyar Néprajzi Atlasz elindítása, később ennek munkatársa, majd szerkesz 
tője. Az atlasz köte te i napjainkban jelennek meg (I— III. 1987, IV— VI. 1989).

PÉNTEK JÁNOS,

PÉNTEK JÁNOS nyelvész és etnográfus. Tanulmányait a kolozsvári tudományegyetemen 
végezte. A kolozsvári egyetem en tanított, álta lános nye lvészetet és etnológiá t adott elő. Főbb 
munkái: Ezerjófű. Etnobotanikai útmutató (SZABÓ T. ATTILÁval, 197 6), A kalotaszegi népi hím
zés és szókincse  (1979), Az alakor Erdélyben (1981).

MOLNÁR ISTVÁN *

MOLNÁR ISTVÁN 1910. december 17-én szü le te tt az Udvarhely megyei Bodos községben. 
Középfokú végzettséget a széke lykeresztúri Unitárius Főgimnáziumban szerzett, majd K o lozs
váron fo ly ta tta  tanulmányait. Az Unitárius Teológián tanult, majd a tudom ányegyetem en fö ld 
rajzot, történelm et és néprajzot hallgatott. Utána széke lykeresztúri iskolákban tan íto tt. 1955 
és 1977 közö tt a város általa m egalapított múzeumának igazgatója volt. A gyűjtögetés, a v a 
dászat, a földm űvelés, az á llattartás, a különfé le mesterségek, a népi gyógyászat, a népm űvé
szet és a népszokások tém aköreiben végzett kutatásai és művei maradandó értéke i a magyar 
néprajztudománynak. Kutató, ok ta tó— nevelő és népművelő tevékenységével egész életében 
az erdélyi és egyben az egyetem es magyar kultúra ügyét szolgálta és szolgálja ma is.
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III.

Szilágyi M iklós: Főtitkári je lentés

T iszte lt Közgyűlés!

A Magyar Néprajzi Társaság 102. közgyűlésére alapításunk 100. évfo rdu ló ja  alkalmából rende 
zett em lékülés, egyszersm ind a 101. közgyűlés után alig több m int fé l évvel kerül sor. Amikor 
tehát tisztem  szerint je len tést teszek a közgyűlésnek, nem — mint szokásos — egy te ljes esz
tendő, csupán a legutóbbi je len tésté te l óta e lte lt időszak esem ényeirő l és eredm ényeiről fo 
gok beszámolni.

A múlt évi je lentésem ben már szóltam  arról, hogy az 1989-ben é le tbe lé p te te tt egyesüle 
ti törvény értelm ében megszűnt Társaságunk — ahogy minden más tudományos társaság — 
közvetlen akadémiai fe lügyelete. A cégbírósági be jegyzés óta az ügyészség látja el a fe lügye
letet. Ez a változás — megnyugvással je len thetem  — ezide ig va jm i kevéssé befo lyásolta  s z o 
kásos működésünket. Nemcsak abban az érte lem ben nem éreztük hatását, hogy a jog i é rte l
mű fe lügyelet — ahogy az term észetes is — táv la tokban sem je len ti, nem je len the ti az ügy
menetbe való beavatkozást. Abban az értelem ben sem érzékelhettünk döntő vá ltozást, hogy a 
Magyar Tudományos Akadémia ille tékesei továbbra is b iz tos íto tták  a korább i évekéhez hason
ló színvonalú működési fe lté te le inke t.

A következő esztendők zavartalan társasági é letének rem ényét arra a lapozhatjuk, hogy a 
Magyar Néprajzi Társaság és a Magyar Tudományos Akadémia együttm űködésének konkrét ta r
talmát szerződéses megállapodás fog ja majd szabályozni. E m egállapodás terveze té t, m elybe 
belefogla ltuk m indazokat a tám ogatási form ákat, m elyeket eddig az Akadém ia részéről élvez 
tünk, már e lkészíte ttük, s e lju tta ttuk  a Magyar Tudományos Akadém ia ille tékeseihez. ígéretet 
kaptunk arra, hogy az ebben fog la ltak a lap ját fog ják je len ten i a köze ljövőben m egkötendő 
szerződésnek, a Társaság jövő je  tehát b iz tosíto ttnak lá tszik — már amennyire a magyar tá r
sadalom, s benne az Akadémia je len legi vá ltozása i közepe tte  be lá tható a jövő.

Azt m indenesetre örömmel je lentheten, hogy az 1990. évi kö ltségvetésünk korántsem  ad 
okot aggodalomra. Az egym illió t meghaladó költségvetésünk leg je le tősebb té te le  az Akadém i
ától m egkapott támogatás, mely több m int 400 ezer fo rin t. A Művelődési M inisztérium is 200 
ezer forin tta l tám ogat bennünket, mely összeget a nyár folyam án Szom bathelyen m egrende
zendő, a határokon tú li magyar néprajzi kutatók és gyű jtők továbbképzését szolgáló II- Népraj
zi Szeminárium  céljára kaptuk. Jelentős té te le  költségvetésünknek a centenárium i ünnepségek 
re különböző szervektő l, Intézm ényektől tám ogatásként kapott összegek maradványa, mely 
elegendőnek lá tszik arra, hogy a tudományos ülésszak te ljes anyagát — amint erre az Elnök 
ség ígéretet is te tt — m egjelentessük.

Szervezeti életünk rendszeresnek, bár a fe lo lvasó ülések tekin te tében a korábbi éveké 
hez képest kevéssé élénknek m inősíthető. Összesen négy választm ányi ülést tartottunk (1989. 
december 13-án, 1990. m árcius 7-én, május 2-án és a je len közgyűlést közvetlenül m egelő
zően, tehát május 30-án), melyeknek napirendjén aktuális ügyek, tag fe lvéte lek s kiem elten az 
idén esedékes nagyobb rendezvények (pl. a békéscsabai nem zetiségkutató konferencia, a 
szom bathelyi néprajzi szeminárium) e lőkészüle te i szerepeltek. A május 2-i választm ányi ülés 
körültekintően fog la lkozott az Ethnographia 1991-tő l hivatalba lépő szerkesztőbizottságának 
megválasztásával, s a most kiosztásra kerülő érmek, díjak, okleve lek odaítélésére vonatkozó 
javaslatokkal.

A társasági, ille tve  szakosztály i fe lo lvasó ülések közül m egem líthetem  az 1 990. március 
27-it, mely BARABÁS JENŐ tagtársunkat köszöntö tte  70. születésnapján, valam int az Anyagi 
Kultúra Szakosztály három alkalommal m egrendezett felo lvasó üléseit. Ezen kívül az E tim oló
gia Szakosztály tarott még (más egyesületekkel közös) felo lvasó ülést két alkalommal, az Ön
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kéntes Gyűjtő Szakosztály egy alkalommal, a Nemzetiségi Szakosztály pedig egy alkalommal 
szervezeti célú össze jövete lt rendezett.

A centenárium i előkészületek jegyében — amint arról a múlt évi je len tésben szóltam  — 
örvendetesen m egélénkült Társaságunk kiadó tevékenysége. Sajnos azonban — s ezt is em lí
te ttem  — rajtunk kívül álló okok m iatt határidőre nem valósult meg minden kiadványtervünk. 
Egyes kiadványok munkálatai azóta befe jeződtek vagy a befejezés közelébe ju to ttak, de akad
nak nehézkesebben magvalósuló, véglegesen persze el nem e jte tt terveink is.

Az Akadémia Kiadó a múlt év végére m egje lente tte  az Ethnographia uto lsó 20 évfo lyam á
nak BALÁZS GÉZA szerkeszte tte  m utatóját. Némi utómunkálatok vannak hátra ahhoz, hogy a 
regionális néprajzi kutatás és m uzeológia történetérő l szóló tanulm ánygyűjtem ényt — mely 
SELMECZI KOVÁCS ATTILA szerkesztő i munkáját és egy-egy megyében dolgozó tagtársaink 
ügyszeretetét d icséri — mindannyian kézbe vehessük.

A kuta tástörténeti érdekű tanulmányok — összesen 7 munka — utószóval k iegészíte tt 
reprint-kiadása, m elyet HÁLA JÓZSEF szerkeszt, a kedvező fe lté te leke t kínáló nyomda v is z - 
szalépése m iatt sajnálatosan elakadt. Hogy a be fek te te tt munka és pénz ne menjen veszen
dőbe, az egyes füzetek m egjelentetésére a nagyobb költséget részben átvá lla ló partnereket 
keresünk; a Néprajzi Múzeum s az MTA Néprajzi Kutató Csoportja már ígéretet is te tt, hogy 
egy-egy füze te t megjelentet.

Az Ethnographiának a 100 éves Társaságot köszöntő 1989. évi 100. évfo lyam áról — a 
múlt évi je lentésben fog la ltakhoz hasonlóan — azt je lenthetem, hogy a nyomdai munkálatok 
folyamatban vannak. Társaságunk egyetlen szakközlönyérő l szólva arról is em lítést kell ten 
nem, hogy az uto lsó m egjelent szám ugyan az 1988/3— 4., de az 1990. évi kötet első két szá
ma is túl van már az első korrektúrán, s ennek az évfolyam nak a te ljes  anyagával az Akadé
miai Kiadó, ille tve  nyomda fog la lkozik. Az e lköve tkező esztendőkben azonban, jó llehe t a Vá
lasztmány által m egválasztott új szerkesztő, LUKÁCS LÁSZLÓ energikusan végzi az e lőkészí
tést, eléggé bizonytalan, hogy az eddig szokásos módon, tehát az Akadémiai Kiadónál je len 
hét meg folyóiratunk. Az esetleges változások, melyeknek következm ényeként az 1991-ben 
újjáalakuló, a Választmány által már m egválasztott szerkesztőbizottságnak talán a kiadással 
járó m egnövekedett fe ladatokat is vállalnia kell, term észetesen nemcsak a mi folyóiratunkat, 
hanem minden más tudományos társaság fo lyó ira tá t is érinteni fogják. A kiadás konkrét m ódo
zatai tehát a folyam atban lévő több oldalú egyeztetések eredményeként, s jó részt akaratunk
tól, szándékunktól független döntések folyom ányaként fognak kialakulni.

Társaságunk másik periodikájának, a Néprajzi Híreknek a szerkesztését HÁLA JÓZSEF 
tagtársunk ve tte  á t BALÁZS GÉZÁval és SZULOVSZKY JÁNOSsal közösen. Mivel az éves b ib 
liográfia kiadását a Néprajzi Múzeum vállalta, az eddigi te ljes terjedelm et közhasznú informá 
ciók fogják a jövőben kitölteni.

Kiadványainkról szólva kell még ism éte lten em lítenem, hogy szeretnénk közzé tenni a 
centenárium alkalm ából rendezett tudományos ülésszak közérdeklődésre számot tartó e lőadá
sait és hozzászólásait, a köte t szerkesztését BALÁZS GÉZA szervezőtitkár végzi.

Társaságunk taglétszám a a centenárium i ünnepségek idején 1102 fő volt, je len leg — né 
mi emelkedésről adhatok számot — 1141 a taglétszám . Ebből be lfö ld i rendes tag 1001 fő. t is z 
te le ti tag 21 fő, összesen be lfö ld i tag 1022 fő. Külfö ld i rendes tag 53. tisz te le ti tag 46, leve
lező tag 20, összesen 11 9 fő. Az utolsó je len tésté te l óta elhunyt tagtársaink: KOVÁCS ÁGNES 
tisz te le ti tag. VEIKKO ANTILLA kü lfö ld i tisz te le ti tag, HAGYMÁSI SÁNDOR, Sebestyén Gyula-em 
lékérmes önkéntes gyűjtő, valam int RONGA ISTVÁN és TARNAY MARGIT.

A tagdíjfize tés i morál kie légítő: ez évben eddig 26 350 Ft fo ly t be tagdíjakból. Említést 
érdemel, hogy igen sokan tú lfize tésse l is tám ogatják Társaságunkat.

Az ügyvite l némi zökkenővel, lényegében azonban nagyobb problémák nélkül, rendben 
fo lyt. Annak ellenére sem vo ltak elháríthatatlan gondjaink, hogy KARA TIBORNÉ, aki hosszú
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éveken át odaadással és nagy hozzáértéssel végezte az adm in isztra tív teendőket, nyugdíjba 
vonult, s munkakörét BUDAI ERIKA ve tte  át. Szerencsénkre KARA TIBORNÉ azt követően is át 
segíte tte a Társaságot az adm in isztra tív nehézségeken, miután a decem beri választm ányi ülé 
sen m iniszteri k itün te tést is átnyújtva — e lbúcsúzta ttuk . Ezúton is m egköszönjük önzetlen 
ügyszeretetét.

T iszte lt Közgyűlés! Kérem, hogy beszám olóm at, mely — a k ia laku lt szokásoknak mégfe 
lelően a sokszínű szervezeti é letnek csak főbb  eredm ényeirő l adhatott számot — , fogadja ei

Budapest, 1990. május 30-án

SZILÁGYI MIKLÓS s. k. 
fő titká r

IV.

Pénztárosi je lentés
a Magyar Néprajzi Társaság 102. közgyűlésének az 1989. évről, illetve tájékoztató adatok

az 1990. évről

Bevételek 1989-ben ezer forin tban
A centenárium bevételei: 1.237 eFt
A békési szeminárium támogatása: 13 5  ept
MTA-támogatás: 520  eFt
Tagdíj és kiadványeladás bevételei: 77  eFt
Pénzmaradványból származó bevétel: 265 eFt

2.234 eFt
Kiadások 1989-ben ezer forin tban
A centenárium kiadásai: 1.237 eFt
A békési szeminárium kiadásai: 135  eFt
A Társaság folyam atos m űködési kiadásai: 485 eFt
1989. évi kiadások összesen: 1.857 eFt
1990. évre áthozott pénzmaradvány: __________ 377 eFt________

2.234 eFt
Az 1989. év pénzügyileg is leg je lentősebb rendezvénye a Társaság centenáriumának 

megünneplése volt. A centenárium i rendezvényt több intézmény és a Társaság tagjai anyagi 
lag is tám ogatták. (Soros A lapítvány 120 eFt. MTA 50 eFt. Pénzügym inisztérium  200 eFt. Mű 
velődési M inisztérium 65 eFt, Magyarok V ilágszövetsége 30 eFt, megyei múzeumi és egyéb 
szervek 180 eFt, KODÁLY ZOLTÁNNÉ 30 eFt. BALASSA IVÁN 15 eFt, továbbá a résztvevők 
kö ltségtérítése 254 eFt.)

A centenárium i kö ltségvetésbő l 3 kiadvány je len t meg: A Magyar Néprajzi Tarsasag száz 
éves története — a KLTE támogatásával — , Néprajzi Hírek centenárium i száma — a TÓT tám o
gatásával — , Határainkon túli néprajzi kutatások — a TIT és a Heves megyei Múzeumok Igaz 
gatósága támogatásával. A kiadványok költsége 293 eFt volt.

A centenárium évében rendeztük meg első alkalommal Békés városban a népra jzi szemi 
náriumot, melyen 23, határon túli önkéntes gyű jtő  ve tt részt. Ezt a rendezvényünket házigaz 
daként a Békés megyei TIT szervezet vállalta. Támogatást nyú jtottak még: Soros— Bethlen l^la 
pítvány 50 eFt, Magyarságkutató Intézet 25 eFt. Országos Közművelődési Központ 30 eFl. Ha
zafias Népfront 30 eFt.
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Az 1990-es évről tájékoztatásul:
A Magyar Tudományos Akadémia az 1990. évre 417,3 eFt tám ogatást b iz tosíto tt.
A közgyűlés időpontjá ig beérkezett tagdíjak összege: 26.350 eFt. A Művelődési M in iszté

rium a II. Néprajzi Szeminárium  m egrendezéséhez tám ogatásként 200 eF t-o t uta lt át a Társa
ságnak.

Budapest, 1990. május 30-án

FÜZES ENDRE s. k. 
pénztáros

V.

A Számvizsgáló B izottság jelentése a M agyar Néprajzi Társaság 102. közgyűlésének

A lu lírottak m int a Magyar Néprajzi Társaság 101. közgyűlése által k ikü ldö tt szám vizsgálók és 
ellenőr je len tjük, hogy a Magyar Néprajzi Társaság szám vite li nyilvántartását a mai napon meg
vizsgáltuk, és miután azt rendben találtuk, javaso ljuk, hogy a pénztárosnak le lkiism eretes mun
kájáért szavazzon köszöneté t a közgyűlés és a szokásos fenntartással adja meg a fe lm ent
vényt.

Budapest, 1990. május 30-án

BELLON TIBOR s. k. GYÖRGYI ERZSÉBET s. k. BODÓ SÁNDOR s. k.
szám vizsgáló szám vizsgáló ellenőr

Orbán Balázs. 
(Székelység, 1990. 1. sz.)
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TÁRSASÁGOK, EGYESÜLETEK, SZERVEZETEK 

A Magyar Múzeumok Szövetsége

A magyar m úzeumigazgatók 1990. májusában m egta rto tt közgyűlésén Pécsett 52 magyar mú 
zeum m egalakította a Magyar Múzeumok Szövetségét. A m egalakulást több  mint tél éves tér 
vezés, szervező munka e lőzte  meg. Az alakuló ülésen, titkos  szavazással m egválasztották az 
elnökséget és a felügyelő b izottságot. Elnök SZABADFALVI JÓZSEF, a két alelnök FÜZES END 
RE és TROGMAYER OTTÓ, fő titká r PRAZNOVSZKY MIHÁLY, a fe lügye lő  b izo ttság  elnöke ÚJ
VÁRI JENŐ lett.

A Magyar Múzeumok Szövetségét az in tézm ényeink sorsa iránti aggódás hozta létre. Évek 
óta fejünk fe le tt lebeg a magyar múzeumok szervezetének tovább i átszervezése, elsősorban 
decentralizálása. Ezt állam igazgatási, főként pénzügyi á tszervezések szorgalm azták és szór 
galmazzák ma is. A magyar múzeumok központi, tehát m in isztérium i irányítása és támogatása 
évek óta csökkent. 1990 elején még a magyar szakszervezetek is leg fe ljebb  darvadoztak. s 
nagy előkészületek után sem alakult meg a magyar m uzeológusok egyesü lete sem. 1990 ta- 
vaszán a Művelődési M inisztérium Múzeumi O sztá lya arra készü lt, hogy uto ljá ra hív ja  össze az 
igazgatók éves értekezle té t. Ez év tavaszán tehát úgy tűnt, hogy a magyar múzeumügy a tel 
jes dezorganizáltság állapotába ju to tt. Ez vo lt a he lyze t a szöve tség m egalakításakor.

A szövetség cé ljá t az a lapszabályzat így határozta meg: „A Magyar Múzeumok Szövetsé 
ge a magyar múzeumok társadalm i önirányítási és szakm ai érdekképv ise le ti szervezete ." Tér 
vezte az e lv i és gyakorlati kérdésekben történő állásfogla lásra való jogosultságot, a kö lcsön
ös szakmai segítségnyújtást, a múzeumi munka színvonalának és rangjának em elését stb, stb.

A magyar múzeumok munkásainak java mély aggódással szem lé lte  az intézm ényeink kö 
rül k ia laku lt bizonytalanságot, sorsunk úttalanságát. C selekedetével az önkorm ányzás uto lsó 
eszközéhez nyúlt. Egyben m ajdm indnyájan egyetérte ttünk: a magyar múzeumok decen tra lizá 
lását sem m iféle szakmai ok nem indokolja. A magyar v idék leginkább egy-kétszem élyes m ú
zeumai nem tudnának m egállni önállóan a lábukon, ille tő leg a kisvárosok és gyakran falvak ve 
zetői nem tudnák szakszerűen kézben tartani in tézm ényeike t. Ezt eddig is b izonyíto tták. E so 
rok írója számos „he ly i” fenntartású falum úzeum ot, tá jm úzeum ot ismer, sorsa egyiknek sincsen 
megnyugtatóan sínen.

A Magyar Múzeumok Szövetsége elsőrendű feladatának tartja a magyar múzeumok szak 
mai egységének, pontosabban egyúvétartozásának megőrzését, a magyar műtárgyállomány vi 
szonylagos együttes irányítását. Fontosnak ta rtja  az éves rendszeres össze jövete leket a mu 
zeológusok, restaurátorok, közm űvelők és igazgatók részére. E lengedhetetlen feladat a magyar 
múzeumok kategorizálásának revíz ió ja  és az intézmények kataszterének összeállítása. Hitúnk 
szerint csak azok az intézmények múzeumok, ahol a nemzet mütárgyállományának je les 
együttese található, s ahol ennek kezeléséhez elegendő szakember (muzeológus, restaurátor, 
gyűjtem énykezelő stb.) áll rendelkezésre. Külön kell választani a k iá llítóhe lyeket és helytörté 
neti gyű jtem ényeket, ille tő leg  az egyes múzeumok filiá lé itó l vonassék meg az önálló múzeumi 
működési engedély. Ez esetben már nem 700— 800 közö tt lesz a magyar múzeumok száma, 
hanem — a rea litást tükrözően — alig fogja meghaladni a százat. A m in isztérium  háttérintéz 
ménye, a Központi Múzeumi Igazgatóság a múzeumok számának növelése terén pé ldátlan ká 
rokat okozott a magyar múzeumügynek!

1990. szeptem berében példátlan lehetőség nyílo tt a szövetség elő tt. Az ágazati szakszer 
vezet országos vezetősége fe la jánlo tta az érdekképvise le t országos együttes e llátását. Egy



szerűen megfogalmazva: a szakszervezet látná el az egyéni és a szociális érdekképvise le te t, 
s a szövetség láthatná el egyetem legesen a szakmai érdekképvise le te t. Ez beláthatatlan tá v 
latokat nyithatna meg a szövetség e lő tt és szin te fe lm érhetetlen feladatokat is.

Meg kell még em líten i azt is, hogy az e lte lt szűk félév a la tt — jó  magyar szokásnak meg
fele lően — kite rm e lődött a szövetség ellentábora is. Elsősorban azzal vádolták az egyesüle
tet. hogy nem dem okratikusan szerveződött, s hogy a múzeumigazgatók saját stallumuk meg 
őrzésére kezdem ényezték. Ez idő alatt más névvel ú jraszerveződött a korábban m egfeneklett 
muzeológusok egyesü lete is. O tt vagyunk tehát kicsiny szakmánkkal, mint hazánk a mohácsi 
csata e lőtt, több táborban gyülekezünk.

SZABADFALVI JÓZSEF

5<)

A Honismereti Szövetségről

A magyarországi honism ereti m ozgalom gyökere i igen mélyek. Tula jdonképpen a XVII. század 
végén, m églnkább a XVIII. század folyamán bontakozott ki a haza, régiesebb nevén a hon — 
otthon szavunk m ásodik tagja érzékelte ti a szó érzelm i tartalm át is — megismerése iránti 
igény. Az először jobbára idegen, főként latin és német nyelven m egjelenő (pl. BÉL MÁTYÁS), 
de a kibontakozó fe lvilágosodással, majd a reform korban nemcsak témájukat, de nyelvüket te 
k in tve is magyarrá váló művek egész sora je lz i, hogy a nemzet magáratalálása és a társadal
m i—gazdasági változások megalapozása a leg jobb elmék szerint is elsősorban a haza fö ld jé  
nek, népének, múltjának és gazdaságának megismerésével kezdődik. FÉNYES ELEK, PESTY 
FRIGYES művei, a Tudományos Gyűjtemény országleírásai, majd ORBÁN BALÁZS és mások 
egy-egy országrészre, tá jra irányíto tt figye lm e m ind-m ind ezt a cé lt szolgálták.

Az I. v ilágháborút követő nem zeti m egrázkódtatás nyomán, az ország szétszabdalása m i
att darabokra hu llo tt magyarság az e lvesze tt állam iság he lye tt az ismét m egtalált népiségben 
kereste megmaradásának lehetőségeit, s arra is ráébredt, hogy a trianoni tragédiát részben é p 
pen önism eretünk hiánya idézte elő. Szlovenszkóban a Sarló mozgalom. Erdélyben GUSTI p ro
fesszor fa lukutató iskolája köré csoportosulva, idehaza, a maradék-Magyarországon pedig a 
népi írók sorskérdéseket fe lfedező könyvei je len te tték  azokat a tevékenységeket, amelyek a 
nemzet önism eretének e lm élyü lését szolgá lták, s am elyeket honismereti mozgalmunk ma is e l
ődjeinek vall.

A II. világháborút követő rövid, rem ényteljes időszak után színrelépő diktatúra gyanakvás
sal szem lélt minden olyan tevékenységet, ami a nemzet é letképességét, összetartozó erejét, 
azonosságtudatát e rősíte tte , hiszen ez nehezíte tte  bom lasztó munkájukat. Ezért verték szét a 
különböző közösségeket, t ilto ttá k  be az autonom szervezeteket. Ilyen körülmények közö tt a 
honismereti tevékenység is kiürült, fe lté te le i beszűkültek. Mégsem vesze tt te ljesen el. E lsősor
ban a Néprajzi Múzeumban szervezett önkéntes gyűjtők mozgalma töm öríte tte  a szü lő fö ld jü 
kért, szűkebb hazájukért tenni akarókat, akiknek a hatalmi berendezkedés m iatt csupán az a 
lehetőségük maradt, hogy lakóhelyük, vagy szülőhelyük m últjával, népének kultúrájával, hagyo
mányával foglalkozzanak. Ez ugyan rendkívül fontos tudom ánysegítő munka volt, de bizonyos 
mértékben pó tcse lekvést je len te tt Mivel a napi feladatok e lvégzését egy szűk csoport k isa já
títo tta  magának, a múlt felé fordultak. Nemcsak a néprajz iránt érdeklődők, de később a hejy- 
történette l, in tézm énytörténette l, m űem lékekkel, term észetvédelem m el fog la lkozók is. Belőlük 
állt össze az 1960-as évek során az a szervezett honism ereti mozgatom, amely ezután hosszú 
ideig a Hazafias Népfront kere te i közö tt ta lá lt magának működési lehetőséget, de úgy is fogai-
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mazhatunk, hogy a pártállam itt je lö lte  ki számára a helyet. Ez a he lyze t kétségtelenül bizo 
nyos elism ertséget, legalizálást, szűkös anyagi fe lté te lek  m eg lé té t is je len te tte , de ugyanak 
kor a HNF ellenőrzést, fe lügye le te t is gyakoro lt, s ügyelt arra, hogy a mozgalom ne v igye „túl 
zásba” a nemzeti tudat és a hazafiság erősítését. M indazonáltal e lm ondhatjuk, hogy ha hazánk 
bán az internacionalizm ust prédikáló, de birodalm i érdekeket szolgáló, a nemzeti identitás fel 
lazítására tö rekvő kommunista időszak végére nem vesze tt ki társadalm unkból te ljesen a nem 
zeti érzés, sőt a szabadság e ljöve te léve l még fe l is é rtéke lődhe ttek  a nem zeti vonások, abban 
jelentős szerepe vo lt a honismereti m ozgalomnak, elsősorban pedig a benne tevékenykedő lo 
kálpatriótáknak, pedagógusoknak, le lkészeknek, közgyű jtem ényi do lgozóknak stb.

Napjainkban fokozatosan megszűnnek a nem zeti identitást szo lgá ló honism ereti mozga 
lom tevékenységét beszűkítő, korlátozó, kordában ta rtó  körülm ények, s ha meg tud juk akadá 
lyozni, hogy helyettük újakat em eljenek, akkor a honism ereti m ozgalom  hamarosan te ljes  m ér
tékben be tö lthe ti a világban szétszóródo tt magyarság éle tében azt a szerepet, am it szervezői, 
lelkes é le tbentartó i a nehéz időszakokban is fenntartan i igyekeztek.

Annak érdekében, hogy élni tud jon lehetőségeive l és szolgá ln i tud ja a nem zeti identitás- 
tudatában, összetartóere jében meggyöngült magyarság m agáratalálását, a honism ereti m ozga
lom leg jobb ja i 1990 tavaszán létrehozták a Honism ereti Szövetséget, amely immár önálló jogi 
szem élyként összefogja, szervezi és tám ogatja a megyei, városi, fa lusi honism ereti egyesüle 
tekbe, közösségekbe töm örülő tagjainak hagyom ányápoló, értékm entő, de a fo lyó  társadalm i 
átalakulásban is részt válla lók munkáját. Ennek érdekében a Honism ereti Szövetség kiad ja az 
évente hat alkalommal megjelenő, s immár 1 9. évfo lyam ába lépő Honism eret cím ű fo lyó ira to t, 
anyagilag tám ogatja a szerte az országban szerveződő honism ereti táboroka t, évente m egren
dezi a mozgalom legjobbja inak ta lá lkozójá t, a továbbképzésü l szo lgá ló  Honism ereti Akadém i
át s lehetőségeihez mérten, pályázatok révén seg ít minden arra érdem es honism ereti akció t 
határainkon belül és kívül.

A Honismereti Szövetség közgyűlése 1 990. jú lius 9-én C sillebércen, a Honism ereti Aka
démia keretében elfogadta alapszabályát és m egválaéztotta tisz tségv ise lő it. Eszerint a szer 
vezet a megyei honismereti egyesületek szövetsége, amelynek tag ja i lehetnek továbbá a Ma
gyarországon és a határakon kívül működő term észe tes és jog i szem élyek, társadalm i egye 
sületek. A szövetség részt vesz sorskérdéseink feltárásában, m egism ertetésében, a demokra 
tikus közélet, az önkorm ányzati törekvések m egvalósításában, hagyományaink ápolásában, é r
tékeink őrzésében. Vállalja a nem zeti tudat, a kulturá lis, a term észeti és a te lepü lési értékek 
őrzését és gazdagítását. A szövetség tevékenysége k ite rjed  az ifjúság körében végze tt hon 
ismereti munka segítésére; a tanítók, tanárok, szakkörvezetők honismereti képzésének, to 
vábbképzésének támogatására; történelm i szem élyiségek, események, évfordulók megünnep 
lésére; emlékművek, em lékhelyek nyilvántartására, megőrzésére; honism ereti pályázatok, ak 
ciók, tá j- és országjáró mozgalmak, népfőiskolák, diákkörök, szakkollégium ok honismereti 
programjának segítésére; a honismereti képzés és továbbképzés, honismereti tanácskozások, 
akadémiák, táborok szervezésére; honismereti kiadványok, fo lyó ira tok m egjelentetésére, az 
anyanemzetek és a nem zetiségek közö tti kapcsolatta rtás segítésére.

A Honismereti Szövetség elnöke KANYAR JÓZSEF, ügyvezető elnöke SZIKOSSY FERENC, 
titkára pedig BARTHA ÉVA. Alelnökök; BÁRSONY ISTVÁN, HALÁSZ PÉTER. JUHÁSZ ANTAL. KO 
VÁTS DÁNIEL, SZÉKELY ANDRÁS BERTALAN. A közgyűlés első alkalommal tisz te le tbe li taggá 
választotta MORVAY PÉTERt és TÖLTÉSI IMRÉt.

A Honismereti Szövetség legfontosabb napi feladata a megyei és a fővárosi honismereti 
egyesületek m egszerveződésének segítése. A köze ljövő feladata a XIX. Honismereti Akadémia 
megszervezése. Erre Békéscsabán kerül majd sor 1991. jú lius e lső hetében, s fő tém ája az ön 
kormányzati hagyományok feldolgozása lesz. A szövetség különösen fontosnak tartja, hogy 
Magyarország fennállásának közelgő 1100. évfordu ló já t a magyarság lé lekben is felkészülve.
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igaz múltjának, m űvelődési értékeinek jobb  ismeretében, nemzeti azonosságtudatában, e rkö l
csében megerősödve ünnepelhesse szerte a világban.

HALÁSZ PÉTER

A Reguly Társaságról

1991. február 6-án megalakult a Reguly Társaság, amely a magyar nép és az uráli (finnugor 
és szamojéd) népek közti híd szerepét h iva to tt betö lten i.

Az alapító közgyűlésen e lfogado tt alapszabály értelm ében a társaság célja, hogy a néva
dó REGULY ANTAL em lékének ápolása m elle tt a magyar és az uráli népek közti kapcsolatokat 
ápolja, népszerűsítse, ism ertté tegye ezen népek nyelvét, kultúráját, figyelem m el kísérje gaz
dasági, társadalm i és kulturális é letüket, valam int támogassa kulturális és nyelvi célja ikat.

E célok érdekében a társaság sokrétű tevékenységet kíván végezni, így az uráli nyelvek 
megismerését szolgá ló tanfo lyam okat szervez; k iá llításokat, fe lo lvasó- és v itaü léseket rendez; 
kiadványokat je len tet meg és tám ogatja az uráli nyelveken írt müvek m egjelentetését, fo rd í
tását; anyagilag és erkö lcs ileg  tám ogatja az uráli népek szellem i és anyagi kultúrájának kuta 
tását, erre pá lyázatokat ír ki; segíti a kutatók, művészek és diákok csereutazásait; valamint 
együttm űködik a rokon népek hasonló célú egyesülete ivel.

A közgyűlés a Reguly Társaság elnökévé CSÚCS SÁNDORt; a Magyar Tudományos Akadé
mia Nyelvtudományi Intézete Uráli Osztályának veze tő jé t; alelnökévé ILLÉS FERENCet, a TIT 
zirc i, REGULY ANTALról e lnevezett szervezetének ügyvezető elnökét; titkárává OSZKÓ BEAT- 
RlXet, a Magyar Tudományos Akadémia Nyelvtudom ányi Intézetének munkatársát, egyetem i 
hallgatót vá lasztotta  meg.

Első lépésként a társaság fe lve tte  a hivatalos kapcsolatot az Udmurt Kulturális Társaság 
gal. Ez első rendezvényre 1991. március 21-én került sor, amelyen StHM IDT ÉVA és LÁZÁR 
KATALIN szám olt be az ob i-ugoroknál januárban lá to tt medveünnep\ő\, és bem utatták az erről 
készült v ideo fe lvé te lt is.

A társaság következő rendezvénye május 23-án GULYA JÁNOS előadása lesz M iéri nem 
szeretjük a finnugorokat?  címmel.

A társaság tagja lehet mindenki, aki egyetért cé lk itűzése ive l és elfogadja az alapszabályt, 
Bővebb tá jékozta tást a Magyar Tudományos Akadémia Nyelvtudományi Intézetében (1250 Bu
dapest, Szentháromság u. 2.) vagy a 156— 1244-es telefonszám on adnak az érdeklődőknek.

R. E.
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KUTATÁSOK

A kárpátaljai magyarság néprajzáról

Kárpátalja az USZSZK legkisebb m egyéje, ill. terü le te . Lakosságának száma 1 m illió 210 ezer. 
Ezek közül a magukat magyar nem zetiségűnek va llók  száma az 1989-es népszámlálás sze 
rint 168 ezer. A magyarok az ungvári, a munkácsi, a beregszászi és a nagyszőlősi járásban egy 
tömbben élnek, Técsőn, Visken, Szlatinán a lakosság vegyes (ukránok, románok, oroszok élnek 
egymás m ellett), a rahói járás falvaiban már m indössze néhány magyar család van.

Nyelvük, népköltészetük, néprajzuk tanulm ányozásáról és az eredm ényekről több régi és 
Új dolgozat tudósít (pl.USZKAY MIHÁLY: Tiszaháti népélet Bereg megyében. Magyar fö ld  és né 
pei eredeti képekben, V. füzet. Pest, 1846., NAGY JÁNOS: Ugocsai nyelvsajátságok. Nyr. VIII., 
BALASSA IVÁN: Magyar néprajzi kutatások határainkon túl. A határainkon kívüli magyar néprajzi 
kutatások. Bp., 1984. 5— 6., DANKÓ IMRE: M agyar néprajzi kutatások Kárpát-Ukrajnában. U.o., 
10— 24., LIZANEC P. M.: Magyar néprajzi kutatások Kárpát-Ukrajnában. A határainkon kívüli mar 
gyár néprajzi kutatások. II. Bp., 1989. 1 13— 126., GROZDOVA, I. N.: Etnyicseszkaja szpecitika  
vengrov Zakarpatyja. Karpatszkij szbornyik Moszkva, 1972, 95— 107 sztr.. GROZDOVA, I. N.: Et- 
nokulturális folyamatok napjainkban a kárpátalja i m agyar lakosság körében. Népi Kultúra — Né
pi Társadalom. V— VI. Bp., 1971. 457— 466., Olena RUDVOVCSÁK: A kárpátukrán néprajzkuta 
tás története 1914-ig. Debrecen, 1986. 98., MAGYARÓSI SÁNDOR: Kárpátukrán néprajzi b ib iiog  
ráfia. Debrecen, 1986. 86. stb.), behatóbb tanulm ányozásuk azonban az Ungvári Á llami Egye 
tem magyar tagozatának m egalakulásával (1963) és működésével esik egybe. Az egyetem i 
tantervben szereplő d iszc ip línák (népköltészet, nyelvjárástan) gyű jtő  és fe ldo lgozó munkára 
ösztönözték a hallgatókat és a tanárokat egyaránt. Több szakdolgozat, c ikk , egyetem i jegyze t 
és kandidátusi értekezés tárgya le tt e v idék nyelv járási rendszere és népkö ltészete (Három  
arany nyílvessző. Mesegyűjtemény. Válogatta: PETRO LIZANEC, gyű jtö tték: GORTVAY ERZSÉ
BET, KÓTYUK ISTVÁN, LIZANEC PETRO, PUNYKÓ MÁRIA, VASZÓCSIK VERA, ZÉKÁNY IMRE. 
Budapest— Uzshorod, Móra Könyvkiadó— Kárpáti Kiadó, 1973. 126 oldal. LIZANEC PETRO— VA 
SZÓCSIK VERA: A kárpátontúli magyar lakosság népballadái. Segédkönyv. Uzshorod, 1 974. 120 
oldal).

Tekin te tte l arra, hogy néprajz szakos képzés az ungvári egyetem en nincs, Kárpátalja nép
rajzi tanulmányozása esetleges, egyelőre fő leg  a nyelvjárási szövegfe lvéte lek tartalmaznak 
adatokat, amelyek a Szovjet Hungarológiai Központ hangszalagtárában találhatók. A tanszék 
munkatársai 1989 nyarán részt vehettek a békési néprajzi tábor munkájában, m egismerkedhet 
tek a Magyarországgal szom szédos országokban fo lyó  magyar néprajzi m unkálatokkal és UJ- 
VÁRY ZOLTÁNtól, a debreceni egyetem  Néprajzi Tanszékének veze tő jé tő l több kérdőívet is 
kaptak a kö rü ltek in tő /a laposabb anyaggyűjtéshez. Ezek a kérdőívek azért is fontosak, mert ál 
táluk a magyar nye lvterü le t különböző részeiről azonos szem pontok szerint gyű jtö tt, egymás 
sál összehasonlítható anyyag kerül fe lszínre. E kérdőívek segítségével Kárpátalja több telepü 
lésén végeztünk anyaggyűjtést az alábbi tém akörökben; a népi táp lá lkozás szokásai Csapon. 
Sislócon, Szürtében, Nagyráton (Ungvári járás), Nagypaládon, Feketeardóban (Szőlősi járás), a 
mezőgazdasági szokások és hiedelmek Zápszonyban (Beregszászi járás) stb.

Természetesen az e lm últ években más tém akörökben is fo ly t gyűjtőmunka. így. névnapi 
köszöntők és szokások, népi gyerm ekjátékok és mondókák, a szövés-fonás szakszókincse, 
népi gyógyászat, ünnepi és kalendáris szokások stb.

Az etnográfusok számára Is hasznosak lehetnek azok a nyelvjárási vonatkozású szakdo l
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gozatok és diplomamunkák, amelyek Kárpátalja egyes településeinek szókincstani v izsgála tá
val foglalkoznak, például a házépítés szakszókincse, a juhászok szakszókincse, népi himzés- 
minták megnevezései stb. Az alábbi lista képet ad az eddig végzett gyűjtőmunkáról:

1. Lakodalom és a vele kapcsolatos cselekvések és szokások a nagyszőlősi já rás i Nevetlen- 
ben, 2. Nagydobrony ünnepi népszokásai. 3. Lakodalom és a vele kapcsolatos cselekvések és 
szokások az ungvári já rás i Sislócon, 4. Lakodalom és a vele kapcsolatos szokások a munkácsi 
já rás i Dercenben, 5. Népszokások az ungvári já rás i Szűrte nyelvjárásában, 6. Lakodalm i szoká 
sok a beregszászi já rás i Bátyúban. 8. Lakodalm i szokások költészete az ungvári já rás i Nagyrá- 
ton, 9. A szövés-fonás és hímzés szakszavai az ungvári já rás i Nagydobronyban, 10. Lakodalm i 
és udvarlási szokások tegnap és ma a beregszászi já rás i Papiban, 11. Lakodalm i szokások a be 
regszászi járási Dédában, 12. A színnevekkel kapcsolatos közmondások és szólások a huszti já 
rási Visk nyelvjárásában, 13. A népi gyógyászattal kapcsolatos megnevezések és eljárások az 
ungvári járási Csapon és Salamonban, 14. Lakodalm i szokások az ungvári já rás i Kisdobronyban, 
15. A m unkácsi já rás i Szernye és Izsnyéte balladakincse. 1 6. Az ungvári já rás i Nagydobrony nép 
dalkincse, 17. Frazeologizmusok Técső magyar nyelvjárásában, 18. Gyógynövények és gyógy 
módok a nagyszőlősi já rás i Nagypaládon, 19. Kalendáris szokások az ungvári járási fíáton, 20. 
Gyógynövények és népi gyógym ódok a nagyszőlősi já rás i Nevetlenben, 21. A munkával kapcso
latos szokások az ungvári já rás i Nagydobronyban, 22. A születéssel kapcsolatos szokások a 
nagyszőlősi já rás i Nagypaládon, 23. Ünnepi népszokások az ungvári já rás i Szürtén, 24. Téli nép 
szokások az ungvári já rás i S islócon, 25. A népi építészet hagyományai a nagyszőlősi járásban, 
26. Időjárással kapcsolatos frazeológiai egységek és hiedelmek az ungvári já rás i Eszenyben, 27. 
Munkával kapcsolatos frazeológia i egységek és hiedelmek a m unkácsi já rás i Dercenben, 28 A 
szövés-fonással kapcsolatos szakszavak a beregszászi já rás i Bátyú községben , 29. Lakodalm i 
szokások a beregszászi já rás i Papiban, 30. Táplálkozási szokások az ungvári já rás i Nagydob
ronyban, 31. A népi építészet sajátosságai az ungvári já rás i Salamonban, 32. Táplálkozási szo
kások és hagyományok a munkácsi járási Dercenben. 33. Kalendáris szokások a nagyszőlősi já 
rási Feketepatakon, 34. A gyermekneveléssel kapcsolatos hiedelmek, babonák a huszti járási Vis- 
ken, 35. A születéssel és kereszteléssel kapcsolatos szokások és hiedelmek dia lekto lóg ia i leirá 
sa az ungvári já rás i Szürtén, 36. Az időjárással kapcsolatos frazeológiai egységek Nagyszőlősön, 
37. Kis- és Nagydobrony mondakincse, 38. A népi táplálkozás a múltban és napjainkban a mun
kácsi já rás i Szernyén, 39. Gyógynövények és népi gyógymódok a beregszászi já rás i Beregen, 
40. Az emberi élet forduló ival kapcsolatos szokások a m unkácsi já rás i Izsnyétén, 41. Egy mese 
mondó mesekincsének felgyüjtése a munkácsi já rás i Dercenben, 42 A népi gyógyászat szókin 
cse a nagyszőlősi já rás i Feketepatak nyelvjárásában, 43. A népi táplálkozás a múltban és nap 
ja inkban az ungvári já rás i Palágyon, 44. Népszokások a nagyszőlősi járási Keresztúr községben, 
45. A népi gyógyászattall kapcsolatos megnevezések és eljárások az ungvári járás magyar nyelv 
járásaiban (Salamon, Csap, Ásvány), 46. Népszokások a beregszászi já rás i Nagybégányban és 
Dédában, 47. Táplálkozási szokások a beregszászi já rás i Nagybereg községben, 48. Népi gyer
mekjátékok a beregszászi já rás i Orosziban és Csetfalván, 49. A szövés fonás szakszókincse a 
beregszászi já rás i Beregen, 50. A népi gyógyászat a beregszászi já rás i Halábor, Vári és Borzsa
va nyelvjárásban stb.

A Szovjet Hungarológiai Központ megnyitásával egyidőben je len tős impulzust kaptak a 
néprajzi kutatások. Ö sszeállítottunk egy speciá lis kérdőívet a kárpátaljai te lepülések kuta tá
sához. Tervezzük szülőföldünk sokoldalú fe lté rképezését. Az em líte tt kérdőív 12 fe jeze tbő l áll, 
melyek több alpontot foglalnak magukba. A népra jzi anyagot a 4. fe jezet kérdései ta rta lm az
zák. A tervek szerint az anyagot ennek alapján gyű jtjük és dolgozzuk fel:

1. Település (utcás, tanyavilág nélkül, ha lm aztelepülés stb.); 2. Építkezés (módosabb és 
szerényebb k iv ite lű  házak, a házak külső képe: tornácos, egyes vagy Ikeroszlopos ház, vá lyog
ház stb., belső beosztás: tisztaszoba, a konyha, a kamra stb. berendezése, az udvar beosztá
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sa); 3. Társadalom (nagycsaládok, zsellérek, hadak, gazdák); 4. Gazdálkodás (uradalmi á lla tta r
tás, paraszti szőlő-, gyüm ölcs-, kertkultúra, ló - és birkatartás); 5. Viselet (hétköznapi, évsza 
konkénti, ünnepi, menyasszonyi, vőlegényi, ke reszte lő  kelengye stb.); 6. Szokások (az emberi 
élet fordulata ival kapcsolatosak; kereszte lő , lakodalom, tem etés, munkával, ünnepekkel kap 
csolatos és kalendáris szokások: Luca, névnapi köszöntők, d isznótor, kenyérsütés, táplálkozá 
si szokások részletes leírása stb., fe lekeze ti e lté rések); 7. Hitvilág  (lé lek, boszorkányhit, babo
nák. hiedelmek stb.); 8. Szövegtolklór (népdal, ballada, meseanyag, monda, gyermekmondókák, 
gyerm ekjátékok, találós kérdések, kiszám olók, közm ondások stb.); 9. A népi társadalom neve 
zetes alakja i (pl. a népi orvoslás képvise lő i, mesemondók, nótás em berek, hím ző- és szövő
asszonyok).

Ezen kívül az Ungvári Á llam i Egyetem Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéke 1991-tő l kezd 
ve kéthetes gyakorlatokat tervez a d iákokkal, am elyek során népra jz i adatokat is fogunk gyűj 
teni azoknak a kérdőíveknek az alapján, am elyeket a magyarországi népra jzos kollégáktó l kap 
tünk.

Eléggé terjedelm es néprajzi anyagot tarta lm az LIZANEC PÉTER három kötetes nyelvatlasza 
(LIZANEC, P. N.: Atlasz vengerszkih lekszlcseszkih zaimsztvovanyij i ih szootvetsztvij v ukrainszkih  
govorah Zakarpatszkoj oblasztyi USZSZR. t. I— III. Budapest— Uzshorod. 1970— 1976). amely 
több reália rajzos Illusztrác ió já t is közli (239): 1. A ház, a különböző gazdasági épületek (helyi
ségek) és részeik: 2. A szoba berendezése és díszítése, bútorok és más tárgyak; 3. Világítás, fű
tés, tűz; 4. Öltözködés és kelmék-, 5. Díszítések az anyagon, a ruhán, az em beren ; 6. A lábbeli, 
részei, a bőr megmunkálása; 7. Edények; 8. Élelmiszerek, ételek, ételkészítés; 9. Sütés, sütemé
nyek, cukrászkészítmények: 10. Különféle italok és készítésük stb.

Az Akadémiai Kiadónál e lőre látható lag 1991-ben m egje len ik LIZANEC PETRO A kárpátal 
ja i magyar nyelvjárások atlasza cím ű munkájának I. kötete, s ebben is több néprajzi vona tko
zású anyag lesz.

Megjegyezzük, hogy egyelőre gondot je len t számunkra az összegyű jtö tt anyag publikálá 
sa, reméljük azonban, hogy a jövőben szorosabb m unkakapcsolatok alakulnak ki a m agyaror
szági néprajzkutatókkal, s közös erő feszítéssel értékes anyagot tehetünk majd közkinccsé.

LIZANEC PÉTER

Agyagpipák nyomában

A körmendi Rába Helytörténeti Múzeum látogató i gyakran megállnak az egyik üvegezett tárló 
e lőtt, hosszasan szem lélve a „körm endi p ipagyár" term ékeit. Vajon hol, mikor, k ik számára ké 
sz íte tték  ezeket a darabokat?

Az am erikai eredetű dohány és ve le  együtt a dohányzás egyik formája, a pipázás — a bur- 
nót, szivar, tubák — m ellett a XVI— XVII. században te rjed t el az európai kontinensen. A d o 
hányterm esztés hazai m eghonosítását követően a XVIII. század e le jé tő l szám íthatjuk hazánk 
bán a pipázás tömeges elte rjedését, amelynek fénykora a XIX. századra tehető. Később a szí 
var, majd az I. világháború lövészárkaiban „fe lta lá lt" c igaretta divathulláma szoríto tta  háttérbe. 
E korban k isebb számban készültek ugyan ón-, ta jték -, porcelánpipák is. de a legjobban ke 
lendő portéka az olcsó, néhány krajcáros agyagpipa volt. A XIX. század e le ji töm egterm elés 
mértékéről HORVÁTH MIHÁLY 1840-ben m egjelent könyvében így ír: „Em lítendők itt a pipa 
gyárak is, melyek közül a selm eci e korban em elt kitűnő jóságú művéket szo lgá lta to tt; a deb 
receni m integy 140 mester évenkint 11 m illió  darabot készít. Magyarországot eddig i ism ere
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teink szerint töbnyire e két központ látta 
el term ékeivel. A pipákat fazekasok ké 
szíte tték, később megjelentek a céhen 
kívüli specia listák is.

A kutatók ezideig nem vették  ke llő 
képpen számba a dunántúli mezővárosok 
p ipakészítő  műhelyeit. Az erre vonatkozó 
írásos források feldolgozása még nem 
történ t meg, tárgyi em lékekkel pedig ma 
már csak régészeti fe ltárások szolgá lhat
nak,

Levéltári kutatások, valam int múzeu
mi tárgyvizsgá lat alapján tudjuk, hogy 
Bonyhádon, Vasváron, Körmenden, Szom
bathelyen, Sárváron, Kapuváron zsidó kö- 

Napóleont ábrázoló pipa a XIX. század elejéről zösségek kezében összpontosult a XIX.
(Fotó: DALLOS LÁSZLÓ) század első felében a term elés és fe lte 

hetően a készterm ékkel való kereskede
lem is. Adataink vannak arról, hogy Körmenden 1828-ban három „p ipacsiná ló” m űködött. P in
tér Moyzer 1 legénnyel folyamatosan. Szicsek János csak télen, legény nélkül, Svarcz János 
többnyire  legényt tartva do lgozott. Jelenlétük azonban a korábbi években nem mutatható ki. 
az 1817. évi céhes összeírás e m esterséget nem em líti. Utoljára Lebovits Jakab személyében 
találkozunk képvise lő jükke l, aki az Úti levelek és Vándor Könyvek láttamozási jegyzőkönyve  sze 
rint körmendi szü le tésű vo lt és 1851. április  28-án utazást te tt Sopronba. Későbbi források, így 
a Soproni Kereskedelm i és Iparkamara 1876. évi s ta tisz tika i je len tése szerint a Dunántúlon is 
meretlen már a p ipakészítő , ezért joggal fe lté te lezhe tjük  e korra kihaltnak ezt a viszonylag rö 
vid életű kézm űves m esterséget.

A körmendi múzeumba a le ltárkönyvek tanúsága szerint az 1960-as évek közepétő l k e 
rültek be agyagpipák, iskolai tanulók „adom ánya"-ként. A legszebb darab Napóleont ábrázolja. 
A le letek 1980 őszén szaporodtak meg igazán, am ikor a belvárosban több helyen csatornázá
si munkálatok fo lytak. A m integy másfél méter mély árkokból „term elődtek k i" edénytö redé
kekkel, egyéb háztartási hulladékkal együtt a helyi műhely, a „p ipagyár'' m eglétére utaló tö re 
dékek, fé lkészterm ékek. Ezek közül egy fe lté tlenü l em lítésre érdemes. A feketére égetett p i
patöredéken a készítés évszáma (1825), valam int olajággal öveze tt fé rfife jek  és a p ipa test o l
dalán CÖRMEND bepecséte lés láthatók.

1984-ben m eglepetésünkre a városközponttó l távol eső területen, a Rákóczi u. 55. sz. ház 
udvarán (ugyancsak csatornázási munkálatok során) bukkantak elő nagyobb mennyiségben p i
patöredékek. HULLMAN SÁNDORnak köszönhetően ezek is a múzeumba kerültek. Magyaráza
tot követe lt e távo li le lőhely. Tudomásunk szerint ez a terü le t még 1857-ben is lakatlan volt. 
Mégis itt lehete tt az egykori p ipakészítők műhelye?

A fe lve tődö tt kérdésre tudományos m ódszerrel kívántuk a választ megadni. Egy 200x100 
cm -es szelvényben fe ltá rást fo ly ta ttunk a munkások által m egje lö lt területen. Első próbá lkozá
sunkat siker koronázta. A mai já rósz in t alatt két rétegben 90— 110. valam int 120— 140 cm  m é
lyen rábukkantunk a pipákkal te li törm elékekre. Itt is, mint a belvárosban edénytöredékek, te- 
tőcserép-darabok, fémhulladék, csonttöredék együttesen került elő feketére égetett, ille tve 
terrakotta, máz alá készíte tt p ipa töredékekke l együtt. M egállapítottuk, hogy nem kife jeze tten 
háztartási hulladékgödörrel állunk szemben, hanem elp lanírozott, két ütemben tö rtén t fe ltö lté s 
sel. Míg a belvárosban az egykori város árkának betem etése m agyarázatot adott a töltésre, ad
dig itt egyelőre nem talá ljuk ennek okát. A régészeti módszerrel történő fe ltárás során a sze 
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rencse is m ellénk szegődött. 140 cm  mélyen, a fe l
tö ltési réteg legalján egy 1801-ben vert, jócskán 
m egkopott három krajcárost talá ltunk. így ny ilvánva
lóvá vált, hogy le lete ink sem m iképpen sem ke rü l
hettek földbe a fenti idő e lő tt. Az a valószínű — 
amit egyébként történeti adataink is m egerősítenek
— hogy a XIX. század első harmadában történhe te tt 
a fe ltö ltés. Ha ez igaz. akkor feltárásunk a népra jz- 
tudomány számára vá lik je lentőssé, hiszen az e l
őkerült edénytöredékek alapján a m ezővárosi tá rgy- 
kultúra számos darabja érte lm ezhetővé válik.

Meglepetést is ta rtogato tt számunkra ez a ku
tatómunka. Az előkerült csonttö redékek alaposabb 
vizsgálata azt mutatta, hogy ezek nem étkezési hu l
ladékok, hanem a p ipakészítés alkalm i szerszámai!
A kézbe való töredékeket e lőző leg megmunkálták, 
ném elyiket m egcsiszolták, más darabok (fő leg a 
szárnyascsontok) koptatottak, m unkeszköz je lle 
gűek.

A közel 200 db pipatöredék jó részt díszíte tlen , 
a m ívesebb munkák a term elésnek talán egytizedét 
alkothatták. A figurális darabok közö tt romantikus, a 
historizmusra je llem ző a lkotásokat találunk. A d ísz ítés  stílusa egyérte lm űen nyugat-európai, az 
öntőm inták bizonyára nem helyben készültek. Erre utalnak a p ipa testen lévő bepecséte lések 
is. Egy k ivé te léve l (SCHWARTZ IN KÖRMEND) nem sike rü lt az itt é lt m esterek kezem unkáját 
beazonosítani. A p ipa test oldalán látható m esterjegyek vá ltozatosak. A leggyakrabban JOSEPH 
BARTSZ, ANTON BARTSZ, BODNÁR SCHEMNITZ, HÖNIC SCHEMNITC véd jegyű pipákat találunk 
A szárkorongba nyom ott ZU — IN THERESIENFELD m egje lö lés is gyakori. E lőfordul em e lle tt a 
KAZÁN, PODRECS, HEILDING márkanév, sőt c ím eres bepecséte lés is. A „körmendi pipagyár'' 
néhány műhely vo lt csupán, amelyek fe ltehetően a m últ század első fe lében m űködtek. Ha nem 
is m illiószám, de tízezréve l ontották term ékeiket, hogy részben a Dunántúlon, de még inkább 
a tőlünk nyugatra eső terü le teken é rtékesítsék azokat

NAGY ZOLTÁN

Schwartz mester által készített pipa 
(Fotó: DALLOS LÁSZLÓ)

A temetőkertek növényzetéről

(E tnobo tan ika i k itek in tés)

„A magyar tem etőkben nemcsak a sírje lek vizsgálata nélkülözhetetlen, hanem a sírok külső és 
belső formája, a sírhantok és a rajtuk ü lte te tt virágok is . " — írja BALASSA IVÁN A magyar lal 
vak temetői (B p„ 1989) cím ű könyvében. A virágok, a növényzet v izsgálata vo lt a cé lja  1990 
nyarán annak a tíznapos terepútnak, am elyet a szom bathelyi Berzsenyi Dániel Tanárképző Fő 
iskola Növénytani Tanszéke szervezett a határokon túli magyarlakta terü le tek északi és kele 
ti peremvidékére. A kutatóút gyű jtőpontja i a következők voltak. 1 Magyarbél, 2. Pata. 3 Gi 
mes, 4. Malonya, 5. Garamszentbenedek. 6. Geletnek. 7. Kosicke Olsany. 8 Veiké ZaluJice. 9 
Rozovka, 10. Kisdobrony, 11. Rákos, 12. Munkács. 13. Felsőveresm art. 14. Huszt. 15. Huszt
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i

A g im esi temető részlete, az előtérben gazdag természetes vegetációval, a háttérben m alonyai 
tujákkal és más tűlevelű és lombos fajokkal

Leszúrt ág, megfogant élő fejfa és megfaragott fejfa, kő és vas síremlékek társaságában a
gyerővásárhelyi cigánytemetőben

m
*.
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Nárciszmező, 16. T iszaborkút, 17. Kőrösmező, 18. Tatár-hágó, 19. Deljatin, 20'. Dobrotiv, 21. 
Csernovic. 22. Putna, 23. Sucevija. 24. Csomornya. 25. Páska-hágó, 26. Cfmpulung Moldove- 
nesc, 27. Aranyos-Beszterce völgye, 28. Dorna Arini, 29. Farcafa, 30. Neagra, 31. Kisbékás, 
32. Nagycohárd, 33. Lóhavas, 34. Gyergyóalfalu. 35. Bucsin, 36. Parajd, 37. Faragó, 38. Ko
lozsvár, 39. Kiskapus, 40. Gyerővásárhely, 41. Gyerővásárhely Vérvölgy, 42. Gyerővásárhely 
Cigánytemető, 43. Gyerővásárhely Görögk. tem ető (lásd a m ellékelt térképvázlatot).

Az út során arra kerestünk választ, hogy az Északi- és Keleti-Kárpátok mentén élő nép
csoportok hagyományos falusi közösségei hogyan viszonyulnak a környezetükhöz, különös te 
k in te tte l a környezetépítési és kulturális ökológia i szem pontokra. A munka lényegében annak 
a kutatásnak a folyta tása, amely még az 1970-es években Erdélyben, a kolozsvári agrár
egyetem Növénytani, ille tő leg a tudom ányegyetem  Magyar Nyelvészeti Tanszékén kezdődött. 
Az ember- és növényvilág kapcsolatát kutató vizsgálódás eredménye le tt az Ezerjófű című kö 
tet, valam int a Kalotaszeg környékének etnobotanikai á ttek in tését adó monográfia (SZABÓ AT
TILA— PÉNTEK JÁNOS: Ezerjófü. Etnobotanikai útmutató. Bukarest, 1976; PÉNTEK JÁNOS—SZA
BÓ ATTILA: Ember és növényvilág. Kalotaszeg növényzete és népi növényismerete. Bukarest, 
1985). E munka fo lyta tását kezdte el a szom bathelyi munkacsoport.

Első e lképzelésünk szerint a kiste lepülések te ljes  növényi környezeté t szerettük volna 
megismerni, azonban idejében beláttuk, hogy ez túl időigényes feladat. Felve tődött a kérdés, 
vajon m ilyen területen lehetne leginkább érzékelni, leghatékonyabban vizsgáln i egy falu lakó
inak a növényekhez való viszonyát? így esett választásunk a tem etőkertekre, am elyek nem
csak emberek em lékét őrzik, de az egykori term észetes vegetáció elem eit is, így esetenként 
term észetvédelm i területnek is tekinthetők. A tem etőket nem úgy használják, m int a kertet, 
vagy a szántófö ldet, ugyanakkor ide k iv iszik azokat a növényeket, am elyeket a legszebbnek 
tartanak saját környezetükben. A kutatóút cé lja  tehát végül a tem etőkertek spontán és te r
m esztett flórá jának minél alaposabb megismerése lett.

Alapos és körü ltekintő fe lkészülés után 1990. jú lius 16-án indultunk Szombathelyről és jú 
lius 26-án érkeztünk vissza. Az út során álta lában igyekeztünk egyenletes (50 vagy 100 km) 
m intavételi távo lságot tartani. A határponthoz legközelebb eső falu tem etőkertjében a csoport 
tagjai hozzáláttak egyéni feladataik elvégzéséhez: a fiz ika i-fö ld ra jz i (tala jtan i stb.) és topog
ráfiai viszonyok rögzítése, egy növényfaj (Trifo lium  repens) génökológiai felm érése (POZSIK 
LAJOS); a sírhantokon kia lakult lágyszárú te rm eszte tt flóra és növénytársulások, valam int a te r
m észetközeli vegetáció (SZABÓ T. ATTILA); a tem etőkertek fás növényzete (TAKÁCS BÉLA); 
a ruderális növényzet, szegélytársulások (BALOGH LAJOS); géntartalékok begyűjtése k ivá lasz
to tt növénycsoportokban: Asteraceae — fészkesek (NÉMETH LÁSZLÓ), Fabaceae — hüvelye
sek (FEHÉR MÁRTA). Poaceae — pázsitfüvek (REMETÉNÉ SKRIBANEK ANNA); a síremlékek 
szimbólumrendszere, s írfe lira tok (SZABÓ T, ANNA).

Fontosnak tartottuk, hogy a m intaterületnek tek in te tt tem etőkertekbő l a je llegzetes növé
nyeket begyüjtsük, ille tve  néhány k ivá laszto tt növénynemzetség (pl. Dactylis, Lupinus, C alen- 
dula) fajai esetében rendszeresen m agpróbát vegyünk. Az út során így kb. 300 lapnyi herbá- 
riumi anyagot, több mint 400 magmintát, valam int 120 (vegetatív szaporításra alkalmas) élő 
növényt gyűjtöttünk. A je llegze tes fajokat, növénytársulásokat, sírokat fényképeken, vázlato 
kon örökíte ttük meg. Az anyag feldolgozása folyam atban van. de néhány előzetes következte 
tés már megfogalmazható.

Nyugat - és Kelet-Szlovákia tem etőkertje iben egyaiánt je llem ző a term eszte tt és a spon 
tán növényi fajgazdagság. A kertek többnyire gondozottak, rendezettek. A f4s növények közül 
gyakoriak a c ip rusfé lék (Biota orientalis, Thuja occidentalis), de m egjelennek a gyüm ölcsfák is. 
A környezet hatása a legszem betűnőbb Malonyán volt, ahol a tem etőbe vá laszto tt fafajok lá t
hatóan az Am brózy-arborétum  legszebb fái közül kerültek ki.

Kárpátalján a tem etők szerényebbek, sok idős akácfával. Akadt azonban k ivéte l is: Kis-
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dobronyban a te rm eszte tt virágos növények szem et gyönyöködte tő fajgazdagságából kü lönö
sen a kardvirágok színpom pája em elkedett ki.

A bukovinai tem etőkben mind a sírokon, m ind a virágok színében a kék vo lt az uralkodó. 
A spotán flóra legszebb virágos fa ja it is itt g yű jtö tték  be a tem etőkbe a legnagyobb faj és 
egyedszámban, így ezek a tem etők am olyan dom esztikác iós központoknak is fe lfoghatók A 
vad fajok hosszú sorát — még a zsurlókat is — használják a sírhantok díszítésére , így a vad 
fa jok kultúrform ává alakulásának a fo lyam ata érhető itt tetten. Gaz'Jag és vá ltozatos a tem ető 
fás növényzete (nyír, füzek, fenyők, juharok, nyárak, bengefajok). A gyüm ölcsfák kozul a szil 
va, alma, cseresznye és körte gyakori. Külön em lítés t érdem el a fe lsőveresm arti ruszin-magyar 
temető, amely akár gyüm ölcsöskertnek is be illik , tu la jdonképpen egy szilváskert ez cseresz 
nye- és diófákkal.

Észak-Moldovában vá ltozo tt a kép: ismét e lsősorban kultúrnövények, dísznövények b o r ít
ják a sírokat. A tem etőkerteket rendszeresen kaszálják, a környezet ápolt és gondozott. Új 
szín fo ltként je lennek itt meg a te rm eszte tt és vad mák (Papaver) fa jok vörös és fehér, egy 
szerű és te ltv irágú változatai.

A G yergyói-m edence tem ető ire ez még hangsúlyozottan érvényes: a tem etőket p ipa csv i
rágzáskor jóform án uralják a piros és fehér virágok. Egyes sírokon kizárólag pipacsok adják a 
piros színt, sokfé le változatban

Az erdélyi Mezőség egyetlen m egvizsgált tem etőkertjében (Faragó) gyakorla tilag csak a 
besztercei szilva (Prunus dom estica f. hungarica) fordu l elő. a te rm eszte tt fló ra is v iszonylag 
szegényes. Annál gazdagabb viszont a term észe tes flóra, egyes részei v iszont valód i te rm é 
szetvédelm i terü le tként is fe lfoghatók: hatékonyan őrzik a je llegze tes m ezőségi vegetációt.

A gyerővásárhelyi c igánytem etőben még az élő  fának fe jfakén t va ló  ü lte tése is m egfigyel 
hető volt.

A v izsgálatok végeredm ényben igazolták azt a fe ltevésünket, hogy a tem etökertek alkal 
masak a falusi közösségek növényi környezethez va ló viszonyának m egíté lésére. Összefüg 
gés m utatkozott a tem ető i növényzet állapota, fajgazdagsága és a tá jkép  általános állapota 
közö tt is. Több esetben a tem etőkert hasonlóan, vagy éppenséggel jobban őrzi az adott te rü 
letre je llem ző védendő növényzetet, m int egy term észetvéde lm i terület, egy hivatalos 
rezerváció.

A BERZSENYI DÁNIEL TANÁRKÉPZŐ FŐISKOLA 
NÖVÉNYTANI TANSZÉKÉNEK 

MUNKACSOPORTJA

< d& >
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KÜLFÖLDI TANULMÁNYUTAK, EXPEDÍCIÓK

Tanulmányúton a Welsh Folk Museumban, St. Fagans-ban

1990. június 25. és jú lius 2. közö tt FÜZES ENDRE főigazgatóval Walesben jártam  tanul
mányúton. A szentendrei Szabadtéri Néprajzi Múzeum és a St. Fagans-i Welsh Folk Museum ko 
zott az elmúlt időszakban igen eredményesnek és hasznosnak mondható szakmai és tudó 
mányos cserekapcsolat jö tt létre. E cserekapcsola t te rem te tt lehetőséget arra. hogy alaposab
ban m egismerkedhessek a walesi társintézm ény munkájával, k iá llítása ival és szakem bereivel.

1946. márciusában Plymouth grófja (Earl o f Plymouth) a Cardiffban székelő walesi Nem 
zeti Múzeumnak ajándékozta E rzsébet-korabeli kasté lyát, s a kasté ly t övező 18 acre (1 acre 
= 0,7 kát. h.) terü le tű  díszparkjá t abból a cé lbó l, hogy o tt néprajzi múzeumot nyissanak. Az el 
te lt időszakban Nagy-Britannia. s talán a kontinens egyik legdinamikusabban fe jlődő néprajzi 
múzeumkomplexuma alakult ki St. Fagans-ban. K iterjedése már eléri a 100 acre (kb. 70 kát. 
h.) terü le te t, s az adom ányozott történeti egységet, a kasté ly t és parkjá t lényegében meghagy- 
va, hagyományos (v itrines és insta llációs) k iá llítási helyiségeknek otthont adó modern közpon
ti épületet em eltek, míg az időközben folyam atosan vásárolt terü leteken a skandináv példákat 
szem e lő tt tartó  szabadtéri múzeumot hoztak létre.

A Welsh Folk Musum létrehozásának deklarált célja, hogy gyűjtőhelye, k iá llítóhe lye  és tu 
dományos fe ldo lgozó központja legyen a Nagy-Britanniában évszázadok óta kisebbségben élő 
walesi etn ikum  hagyományos kultúrájának. Feladatának tek in ti a walesi népélet te ljes  egészé
nek kutatását, fe ldolgozását, megőrzését és bem utatását, időben a kelta őshagyom ányoktól 
napjainkig, tem atikában az agrár- és kézm űipartörténettő l, a népviseleten, népzenén, folklóron 
át, az ép ítésze ti tradíc iókkal bezáróan. Ez a kom plexitásra törekvés végig nyomon követhető 
az egymásra épülő kiá llítások tudományos koncepció jában, fe lépítésében, de még az egyes 
kiá llítási egységek kialakításában is.

A Welsh Folk Museum kiá llításai lényegében három nagy tem atika i egységre tagolhatok.
1 A St. Fagans-i kastély
Az 1580-ban épült, majd a XVII— XVIII. század folyamán többször á tép íte tt E rzsébet-ko

rabeli stílus jegyeket hordozó kastélyban főúri en teriő r-k iá llítások láthatók. Eredendően egy 
1820 körüli tip ikus walesi „főúr ’ é le t- és lakáskörülm ényeit szándékoztak bem utatni — garan 
táltan eredeti, s igen nagy szakmai hozzáértéssel k ivá logato tt berendezési tárgyakkal — . de 
egyes helyiségek „R egency"-stílusú berendezésével már je lez ték az életm ód . ille tve 5z ente 
riőrök váltzását és az átm enetet szinte napjainkig. A főúri kasté ly és berendezése nem zavar
ja a néprajzi múzeumi koncepciót, mert úgy érte lm ezik, hogy a walesi nép fogalmába beletar 
tozik — te ljesen term észetes módon — az arisztokrácia  is, tehát a „folkm useum ban" ott a he
lye az e réteg é le tm ód já t reprezentáló kasté lynak is.

A közel tíz  kát. holdas kert lenyűgöző kia lakításával — szintén a kom plexitás igényével
— egyszerre több cé lt is e lérhettek. Egyrészt h ite les környezetűi szolgál a kastélyban bem u
ta to tt arisztokrata életm ódhoz, másrészt a francia, angol és itá lia i kerttípusok kia lakításával 
egyfajta „ke rtk iá llítás t" is m egvalósíthattak, de be tudják mutatni a főúri kertkultúra alakulását 
is. Nem elhanyagolható szempont, hogy különleges fafa jták és növényfa jták te lepítésével, i l 
letve m egőrzésével e kertek bizonyos m értékig arborétumként, növényrezerváttim ként is m ű
ködnek. A kasté lypark rózsakertjével, halászatával, csónakázási lehetőségeivel, kényelmes 
padjaival, ligete ivel, sétaútja ival, az üde pázsitta l Cardiff és St. Fagans lakossága, ille tve a lá
togatók számára a legkulturáltabb szabadidőparkként is szolgál.
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2. Az ún. k iá llítási galériák, csarnokok
Négy különálló k iá llítás i helyiséget, galériát különíthetünk el: anyagi kultúra galéria, v ise 

let galéria, mezőgazdasági galéria és a m ezőgazdasági járm űvek galériája. Ezekben a ga lé ri
ákban a hagyományosan néprajzi múzeumi k iá llítások szellem ében láthatunk sok kis tem atikus 
egységbe csoportos íto tt kiá llításokat. Számomra szim patikus vo lt az a k iá llítási koncepció, 
hogy az adott etn ikum  életének nem egy adott idősze letét akarták bem utatni a népélet szinte 
minden területérő l összehordott tárgyakkal, hanem egy-egy tem atikus egységen (pl. fonás és 
eszközei, szoknyák stb.) vagy tárgycsoporton (pl, zeneszerszám ok, fafaragások) belül a tö rté 
netiség elvének messzemenő figye lem bevé te léve l kísérheti nyomon a látogató a változást. Az 
életmód változását ezekben a k iá llításokban a tárgyak változásán, alakulásán keresztül tanul
mányozhatjuk.

A magasszintű technika i adottságokat tükröző insta llációk, k iá llításrendezési megoldások 
m ellett számomra irigylésre m éltó vo lt az az „ikonográfiá i" adatgazdagság és lehetőség, amit 
láthattam  St. Fagans-ban. Az eltérő történelm i fe jlődés, a magasabb szintű írásbeliség, ille tve 
ezek fennmaradása következtében szinte minden tem atika i egységnél a bőség zavarával küsz
ködve tudták a tárgyak életének hátte rét m egrajzolni korabeli ábrázolásokkal, képekkel, fe s t
m ényekkel, levéltári dokum entum okkal, k ivá ló fo tókka l stb.

3. A szabadtéri gyűjtemény
A múzeum te rü le tileg  nagyobb része skandináv példákon fe lép íte tt szabadtéri m úzeum

ként üzemel, am ely a walesi hagyományos ép ítésze t és lakáskultúra mind te ljesebb bem uta
tására tö rekszik  a XIV— XV. századtól napjainkig tartó időszakot átfogva.

A szabadtéri gyű jtem ényben hat farm épület-együttes (két további most épül) m ellett 
templom, iskola, vámház, vízim alom , tímárműhely, kovács-, fazekas-, kádár-, pék- és gyap jú 
szövő műhely, alm aborkészítő pince, lószerszám készítő műhely, halászház, közösségi csűr és 
egyéb épületek tesz ik  te ljessé a walesi hagyományos ép ítésze te t bemutató k iá llítást. Lénye
gében az európai „skanzenológia" Jól bevált m ódszereit követve választják ki az épületeket, 
és a legnagyobb hite lesség e lvét követve dokum entálják, bontják le és te lep ítik  át a fe lé p íten 
dő ob jektum okat. Az enteriőrök is hasonló tudományos alapossággal készülnek, lehetőleg az 
építés korának m egfele lő berendezéseket láthatunk az egyes épületekben, még akkor is, ha 
az épület magas kora és az eredeti tárgyak hiánya m iatt ez a berendezés csak je lzésértékű. 
St. Fagans-ban is törekednek az á tte le p íte tt épületek „é lőbbé" tételére, az enteriőrökben 
„é letszerű" szituációk láthatók, a műhelyek folyam atosan működnek hagyományos módon és 
eszközökkel, fo lk ló r és hagyományőrző együttesek próbálják fe lidézni és m egism ertetn i a lá 
togatókkal a m ár-már eltűnőben lévő walesi szokásokat A gazdasági épületekben állatokat 
tartanak, a kerteket, parcellákat megművelik, a növényi és á lla ti term ékeket feldolgozzál^ és 
értékesítik. E rövid á ttek in tésbő l is kitűnik, hogy a Welsh Folk Museum szabadtéri gyű jtésié  
nye sok szem pontból hasonló kutatási és k iá llítás i elvek szerint működik, m int pl a szentend 
rei Szabadtéri Néprajzi Múzeum. A tudományos és közm űvelődési koncepció m egvalósítása te 
rén viszont lehetőségünk nyílt több olyan megoldás, e lképzelés m egvalósítása figyelem m el k i 
sérésére (pl. munkáskolóniák é letének bemutatása, napjaink építészetének és életmódjának a 
bemutatása a szabadtéri múzeumokban, autentikus bem utatók, hagyományőrző szokás ren
dezvények a szabadtéri múzeumban, m enedzselési kérdések, sponzortém ák kidolgozása, a 
szabadtéri múzeum és a külső tám ogatók kérdései stb.), am elyeket itthon, a hazai szabadtéri 
múzeumokban is eredménnyel hasznosíthatnánk.

Az egyhetes kinntartózkodás ideje a la tt lehetőségünk vo lt más múzeumok és kiá llítások 
m egtekintésére is. M eglátogattuk a Big Pit Mining Museum-ot (Bányászati Múzeum), a card iffi 
National Museum of Wales-t, egy gyapjúfe ldo lgozó üzemet, amely múzeumként funkcionál, és 
több kisebb helyi gyűjtem ényt. Cardiff, Swansea. Cardigan, Camarthen városok kiem elkedő 
ép ítészeti em lékeit is lehetőségünk vo lt szakszerű idegenvezetéssel megismerni. Az egyhetes
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wa esi tanulm ányutat rendkívül hasznosnak, érdekesnek értéke ltük, s csak remélni lehet, hogy
a et intézm ény között k ia laku lt cserekapcso la t keretén belül mind több kollégánk ismerked

e meg ezzel a rendkívül barátságos néppel, ille tve  az igen jó  eredm ényeket fe lm uta tó nép 
rajzi múzeummal.

CSERI MIKLÓS

A fiata l Orbán Balazs 
(Székelység, 1 931. 1. sz.)
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TUDOMÁNYOS RENDEZVÉNYEK, KONFERENCIÁK

Nemzetközi Néptánc Szimpózium Budapesten

1990. augusztus 13— 20.

1990. nyarán az MTA Zenetudományi Intézete adott o tthont az ICTM Ethnocoreológiai Munka- 
csoportja  16. szim pózium ának, am elyen 60 tánckuta tó  ve tt részt.

A szim pózium  m agyarországi megrendezésével e lőször nyílt alkalom arra, hogy keletrő l és 
nyugatról ilyen nagy számú néptánckutató találkozhasson. A magyar rendezők ugyanis lehető
séget kaptak arra, hogy olyan ke le t- és dé l-ke le t-európa i kutatókat is meghívjanak, akik nem 
tagjai a Nem zetközi Népzenei Tanácsnak, m int pl. az albán RAMAZAN BOGDÁNI, a török ACH- 
MET CAKIR, az örmény EMMA PETROSJAN, ZSENJA HACSATRJAN, az orosz MARIJA ZSORNIC- 
KAJA. a szlovák STANISLAV DUÍEK. (A lengyel, a bolgár és a jugoszláv táncfo lk lo risták már 
korábban is részt ve ttek  az ICTM munkájában.) Hosszú ideje e lőször kerü lhetett sor román 
táncfo lk lo rista . CONSTANTIN COSTEA magyarországi látogatására.

A két fő téma — az eszközös táncok és a néptáncok átadása-átvétele — számos olyan 
elemzési szem pontot hozott felszínre, amelyek rem élhetőleg nagym értékben hozzájárulnak 
majd e kérdések nem zetközi méretű összevetéséhez és tisztásához. P illanatnyilag eredm ény
ként könyvelhetjük el azt is, hogy az etnológia i alapokra, s a kulturális antropológia elveire 
építkező nyugati kutatás és a más gyökerekből táp lá lkozó európai táncfo lk lo risz tika  eredmé 
nyei közvetlenül szem besülhettek egymással a kutatók szem élyes talá lkozása révén.

A szim pózium  egyik legérdekesebb szakmai eseménye a néptáncok strukturá lis e lem zé
séről szóló kerekaszta l-v ita  vo lt. Az „asztal körül" a téma nem zetközi összehasonlításban is 
kiem elkedő szakem berei ültek: ADRIENNE KAEPLER, ANCA GIURCHESCU,. PESOVÁR ERNŐ. 
LISBET TORP és JAN-PETTER BLOM. A v ita  WILLIAM C. REYNOLDS elnökle téve l fo ly t. A kü 
lönféle e lem zési iskolák és m ódszerek ism ertetéséből, valam int a hozzászólásokból leszűrhe
tő tanulság szerin t minden tánckultúrára egyaránt érvényes, univerzális formai elem zési m ód
szer kidolgozása lehetetlennek tűnik. Az egym ástól lényegesen e lté rő tánckultúrák olyan kü 
lönböző formai jegyeke t hordoznak, amelyek csak önmagukból kiindulva alakíthatók a tartalm i 
sajátosságoknak is m egfe le lő érvényes rendszerré. A tartalom, a je len tés feltárása fe lé halad 
va fő célunk inkább egymás elem zési szem pontjainak és módszereinek megismerése és lehe
tőség szerinti kölcsönös á tvé te le  lehet.

Kihasználva az alkalom nyújtotta lehetőséget, a vendégeket megismertettük a magyar néptánc 
kutató iskola létrejöttének alapjával és továbbfejlődésének forrásával, nemzeti néptáncgyüjtemé 
nyűnkkel is. A gyűjtemény méreteit és jelentőségét értékelve a jelenlévő elméleti szakemberek vé le
ménye szerint fontos volna, hogy a magyar néptánckutatás eredményei még szélesebb körben, v i
lágnyelvekre lefordítva legyenek hozzáférhetőek valamennyi érdeklődő számára. Az itt felhalmozott 
tudás így válhatna a magyar művelődéstörténet és táncművészet gazdagításán túl a nemzetközi 
néptánckutatás közkincsévé. (Elébe megy ennek a kívánságnak az az idegennyelvű kötet, amely 
MARTIN GYÖRGY válogatott munkáiként a Soros Alapítvány támogatásával készül.)

A szim pózium on elhangzott előadások gyűjtem énye a Studia M usicologica  cím ű folyó ira t 
különszám aként je len ik  majd meg az MTA támogatásával.

FELFÖLDI LÁSZLÓ 
FÜGEDIJÁNOS 
PÁLFY GYULA
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Tudományos tanácskozás Tokajban

1990. szeptem b er 21— 22.

Azzal, hogy 1985-ben új otthonában m egnyílt a Tokaji Múzeum, nemcsak reprezentatív kör 
nyezetbe kö ltözhe te tt a közgyűjtem ény, s m egnyílhatott új á llandó kiá llítása  („Ezen H egyaljá
nak Tokaj az czim ere"), hanem ehhez az alkalom hoz kapcsolták a megyei irányító szervek, 
m indenekelőtt a múzeumok megyei igazgatósága az intézm ény szem élyi fe jlesz tésé t is. Ez T o
kaj esetében azt is je len te tte , hogy az 1962-ben he lytörténeti közgyűjtem ényként e lfogadott 
intézménynek önálló igazgatója, szakm uzeológusa is lehetett. Ezzel a Tokaji Múzeum felzárkó 
zott a sárospataki Rákóczi Vármúzeum, a m ezőkövesdi Matyómúzeum, a szerencsi Zem pléni 
Múzeum, no és a m isko lci Hermán O ttó Múzeum mögé.

Ezzel a lépéssel, bár kétségtelenül szerény m űhellyel, de gyarapodott a v idék i muzeoló 
gia. Ez a megjegyzés, talán nem hangzik tú lzo ttan  nagyképűnek akkor, am ikor az 1990 es őszi 
tudományos tanácskozást m éltatjuk. Ilyen típusú rendezvényre e lőször 1985-ben kerü lt sor, 
akkor a gondolatot a Hermán O ttó Múzeum tám ogatta, ille tve  pontosabban te ljes  erővel ügyel 
te. Majd a „Tokaj és Hegyalja’’ tém akörre szűkítve az e lképzelést, 2 év múlva, 1987-ben, s a z 
óta minden évben megrendeztük a régió kutatását cé lzó  tudom ányos konferenciákat. Tokaj és 
Mád m elle tt Erdőbénye, O laszliszka és Vámosújfalu szerepe ltek a kutatók repertoárján. Ilyen 
kor, s most is a Tokaji Múzeum m elle tt a megyei igazgatóság (Hermán O ttó  Múzeum), továbbá 
a Bessenyei György Tanárképző Főiskola (Nyíregyháza), a Kazinczy Ferenc Társaság (Sátorai 
jaújhely), s talán az elsők közö tt illenék em líten i a várost, Tokajt, fogo tt össze a cél elérése 
érdekében. Csak ezzel az összefogással va lósu lha to tt meg eredeti e lképzelésünk is. hogy az 
e tanácskozásokon elhangzott előadásokat füzetenként közreadjuk. Túl az Árucsere és migrá  
ció c. köteten (M iskolc, 1986. A M iskolci Hermán O ttó  Múzeum Néprajzi K iadványai XVIII.). 
amely a térség szakmai tevékenységét reprezentálja, minden eddigi tanácskozás anyagát meg 
je len tettük, s végül is k ia lakíto ttunk egy. a cé lja inknak jó l m egfe le lő kis füzetsorozato t, a To 
kaj és Hegyaljái.

1990. szeptem berében változatlan cé lla l rendeztük meg a tanácskozást, ezútta l 3 színhe 
lyen, éspedig Tokajban, O laszliszkán és Vámosújfaluban. Az eddig e lte lt 4 esztendőben nem 
szabtunk.tem atikai határokat ezeknek a konferenciáknak. K izárólag arra ügyeltünk, hogy az e- 
lőadott témák a földrajz, a történelem , a néprajz stb. valam ely sze le te révén kapcsolatban le 
gyen e je les borterm elő tá jja l, Hegyaljával. Ezt minden esetben sikerült is megtartaniuk az el 
őadóinknak. közben azonban már m uta tkozott egy túlburjánzásra utaló je lzés is. Érthetően nem 
tiltakozhattunk (különösen nem utólag) e tágítási törekvésekke l szem ben Majd 1991-ben sza 
búnk kere teket, fogalm aztuk meg, s így is te ttünk, am ikor konferenciánk tém ájául csak egyet 
len te lepülést, Bodrogkeresztúrt je lö ltük  ki. V isszatérve az 1990-es konferenciára, összesen 
27 előadó, ille tve 28 téma szereplésével ke lle tt számolnunk. Mint mindig, most is a 3 nagyobb 
tudományszak témái szerepeltek e találkozáson. M indenekelőtt a fö ld ra jz  szakem berei tartót 
ták fontosnak, hogy kutatási területük anyagával szerepeljenek. BOROS LÁSZLÓ Tokaj népes 
ségföldrajza, DOBÁNY ZOLTÁN A Taktaköz szerepe Tokaj gazdasági életében, FRISNYÁK SÁN 
DÓR Olaszliszka helye és szerepe a hegyaljai mezővárosi agglom erációban, SÜLI-ZAKAR IST 
VÁN Olaszliszka társadalom íöldrajzi szerepe cím m el ta rto tt előadást. Népes gárda képvise lte  a 
he lytörténetírást is. TAKÁCS PÉTER Az 1641-es hegyaljai szőlörendtartás, továbbá Olaszliszka 
és Vámosújfalu népe az úrbérrendezés idején, NÉMETH GÁBOR A szokásjog Tokaj Hegyalján a 
XVI—XVIII. században, BENCSIK JÁNOS A kisnemesség Tokajban a XVIII. században, UDVARI IST 
VÁN Sáros megye és Tokaj-Hegyalja kapcsolata a XVIII. században, SZÁLIPSZKI PÉTER Közigaz
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gatás Tokaj-Hegyalján az 1870-es években, KOVÁTS DÉNESNÉ Kurrensek és dobolási könyvek a 
Hegyalján, különös tekintette l Tokajra, MAKOLDI SÁNDORNÉ A tokaji Székely-család, RÉMIÁS TI
BOR Erdöbenye XVIII. századi gazdasága és társadalomszerkezete az összeírások tükrében, SIS
KA JÓZSEF Az olaszliszkai protestáns közösség a XVIII—XIX. században, SÁNDOR ENDRE Ada
lékok a vámosújfalui reíormátusság történetéhez, CSŐRI ISTVÁN A megyaszóiak társadalma a 
XIX. század elején, HÖRCSIK RICHÁRD pedig A sárospataki kollégium  gazdálkodása  cím en szá
moltak be legújabb kutatási eredményeikről.

Néhány néprajzi téma is szerepe lt a tudományos tanácskozáson. SZABADFALVI JÓZSEF A 
hegyaljai kádármesterségről, BŐDI ERZSÉBET Vámosújlalu népi táplálkozásáról, CSŐSZ-SZABÓ 
ISTVÁN Egy vámosújfalui parasztcsaládró\ beszélt. Term észetesen voltak más tém akörből is e- 
lőadók e talá lkozón is, így MEZŐ ANDRÁS (Hegyalja i jobbágynevek a XVI. században), CSIGE 
KATALIN (Nyelvjárási és művelődéstörténeti m egligyelések  a régi tokaji hivatalos nyelvben), 
DANKÓ IMRE (Tardy Lajos tokaji kutatásai, Az olaszliszkai műemléki híd), KONKOLYNÉ GYÚRÓ 
ÉVA (Tájhasznosítás és népességeltartó képesség Tokaj-Hegyalján a XIX. században), JÁNOSI 
ISTVÁN (Latin epigrammák a tokaji borról), FEHÉR JÓZSEF (A bodrogolaszi kincsle let históriája) 
és HŐGYE ISTVÁN (Tompa M ihály egyik regéjének valóságalapja) válla ltak előadásokat.

Egy m egjegyzésben már utaltunk arra, hogy sajnos a te rveze t egy kisebb százalékából 
nem lehete tt előadás, hiszen a je len tkezőke t többször akadályozták a szoko tt események ab 
ban, hogy szerepelhessenek a toka j-hegyalja i tudományos tanácskozáson. Nagyon bízunk 
azonban abban, hogy szorító gazdasági helyzetünk ellenére is m egjelenhetik az V. kötetünk is 
a tanácskozás anyagával.

BENCSIK JÁNOS

A Veszprémi Akadémiai Bizottság Néprajzi Munkabizottságának 
ülése

Győr, 1990. novem ber 15.

1990. november 15-én a győri Xantus János Múzeum vo lt házigazdája a VEAB Néprajzi Mun
kabizottsága ülésének.

Az előző ülésen leköszönt elnök, SELMECZI KOVÁCS ATTILA összegezte és értéke lte  az 
elmúlt négy év munkáját. A ma m integy 70 tő t szám láló Néprajzi M unkabizottság, annak e lle 
nére, hogy a VEAB-tól a négy év során m indössze 10.000 Ft anyagi tám ogatást kapott, az 
egyik legjobban működő m unkabizottság vo lt. Szervezte, koordinálta a Dunántúl északi telén 
fo lyó tá jku tatásokat (Káli-m edence, Somlóvidék, Zala és Vas megyei, valamint a történeti Ko
márom megye területén fo lyó  kutatások), ezek eredm ényeiről a Dunántúli Néprajzi Napok, va 
lamint konferenciák alkalmával rendszeresen beszámolt. Több publikáció  is megjelent e regi 
onális kutatásokról.

A VEAB álta l szervezett Dunántúli Néprajzi Napokon ma már rendszeresen részt vesznek 
a határainkon tú lró l érkező néprajzosok, önkéntes gyűjtők is. A szom bathelyi és nagykanizsai 
tanácskozáshoz kapcsolódva módunk nyílt egy-egy tanulmányi kirándulás keretében Burgen- 
landba és A lsólendva környékére is ellátogatni.

A Néprajzi M unkabizottság más intézm ényekkel közös rendezvények, kiá llítások e lőkészí
téséből, szervezéséből is k ive tte  a részét. Ilyen vo lt az Ethnographia Pannonicanak az árucse
re néprajzával fog la lkozó VIII. ülése Székesfehérváron, amelyhez kiá llítás is kapcsolódott, a
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Bátky-emléküles ugyancsak Székesfehérváron, és a SEBESTYÉN GYULA születésének 125. év 
fordulójára rendezett em lékülés Köveskálon. A Néprajzi M unkabizottság igyekezett összehan 
golni munkáját a VEAB más szakbizottságainak, elsősorban a Kézm űvesipartörténeti és a Ma 
gyarságkutató M unkabizottságnak a tevékenységével. Az elm últ évben a Néprajzi Munkabizott 
ság munkája mintha kissé megtorpant, v isszaese tt volna, elm aradt pl. a te rveze tt Som ló-kuta- 
tás is. Mindez azzal magyarázható, hogy tagtársaink a kedvezőbbé vá lt körülmények hatására 
energiájuk nagy részét a határaikon túl élő magyarság kutatásának, kapcsolatok kiépítésének 
szentelték.

A VEAB szeptem beri tisz tú jítása  alkalmával LACKOVITS EMŐKE le tt b izottságunk elnöke, 
titkárai pedig KÖVECSES VARGA ETELKA és SZACSVAY ÉVA. LACKOVITS EMŐKE ism ertette 
és vitára bocsátotta  a vezetőség által javaso lt, több  évre szóló kutatási programot. Eszerint 
két nagy téma köré csoportosulnának a kutatások, m elyeket a kutatók vá ltozatos e lő ké p ze tt
ségének, érdeklődésének m egfele lően sokoldalú m egközelítéssel lehetne fe ldolgozni. Egyik fő 
témakör az emberi é let forduló i lennének, a szü le tés— keresztelő, párvá lasztás— lakodalom, 
halál— tem etés fő problém akör köré csoportosítva, míg a másik fő kuta tási tém a a munkaesz 
közök és azok néprajzi fe ldolgozása lenne. LACKOVITS EMŐKE hangsúlyozta a Pécsi A kadé
miai B izottság Néprajzi Szakbizottságával, valam int a rokon tudom ányok képv ise lő ive l (régé 
szekkel, levéltárosokkal, történészekke l) való együttm űködés szükségességét, ami kutatásain 
kát térben és időben is k iszé lesíthetné. Javasolta továbbá, hogy a Néprajzi M unkabizottság 
ezentúl évente két alkalommal tartson össze jövete lt. A tavaszi kétnapos össze jövete lek a lka l
mával egy-egy múzeum gyűjtem ényeit, a helyi kutatásokat, problém ákat, valam int a környék 
néprajzi lá tn iva ló it ismerhetnénk meg behatóbban, míg az őszi ta lá lkozó előadói konferencia 
lenne. Tavaszi szakmai tanácskozásunk színhelye 1991-ben Csorna lesz,

Délután a program a Xantus János Múzeum kajárpéci kom plex kutatásainak ism ertetésé 
vei fo ly ta tódott. FIEGLER ANDRÁS régész és PERGER GYULA népra jzkutató ve títésse l kísért 
előadásban szám oltak be több éve fo lyó  kutatóm unkájuk eredm ényeiről. Számunkra a legna 
gyobb é lveze te t azoknak a XVIII— XIX. századi tem etőben régészeti m ódszerekkel fe ltá rt nép 
rajzi tárgyaknak a kézbevé te le  je len te tte , am elyek ékesen b izonyíto tták a néprajzos és régész 
szakemberek együttm űködésének szükségességét és eredm ényességét

H. CSUKÁS GYÖRGYI

Tanácskozás a városi néprajzról

1990. nov. 19-én a Budapesti Történeti Múzeum (BTM) konferenciát rendezett „a legtágabb é r 
telemben ve tt városi n é p ra jz iró l.  Ez a meghívóban szereplő megfogalmazás azt kívánta je 
lezni, hogy a szervezők várják m indazokat a szakem bereket, akik tudományáguk, ille tve ko 
rábbi munkásságuk alapján e tém akörrel kapcsolatban szám ításba jöhetnek.

VOIGT VILMOS tanszékvezető (ELTE) először a kutatáshoz szükséges pénzügyi támoga 
tás előterem téséről beszélt. Úgy vélekedett, hogy az egyre nehezedő gazdasági körülmények 
között az idegenforgalm i hivatalokkal kellene tárgyalni egy „budapesti néprajzi túra m egszer
vezéséről és ehhez kapcsolódóan talán anyagi segítséget nyújtanának egy. a főváros népraj 
zával fog la lkozó kiá llítás létrehozásához és egy szórólap m egjelentetéséhez. Továbbá azon 
véleményének adott hangot, hogy Budapest esetében nem egyszerűen városi, hanem speciá 
lisan nagyvárosi néprajzról van (lehet) szó. Ha külfö ld i párhuzamok után kutatunk, akkor első 
sorban Berlin jöhet számításba.
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TÓTH IMRE muzeológus (BTM) a k isipari munkafolyamatok film ezését sürgette
SZIKOSSY FERENC főigazgató (Legújabbkori Történeti Múzeum) k ife jte tte , hogy az 1945 

e lő tti burzsoázia életm ódjának tárgyi em lékei sajnálatosan hiányoznak a közgyűjtem ényekből. 
E tárgyak kom plex gyűjtésére ma már nincs remény, v iszont megvalósíthatók és szükségesek 
is lennének az erre a társadalm i rétegre vonatkozó családtörténeti kutatások. Végül megemlí 
tette , hogy a lakosság életm ódjának m uzeológiai dokumentálásával a XX. század első harma 
dában működött Társadalmi Múzeum már m egpróbálkozott. Ilyen irányú tevékenységük m egis
merése hasznos lehet a mai kutatás számára.

KŐSZEGI FRIGYES fő igazgató-helye ttes (BTM) egyrészt az angolszász „cultural anthropo 
logy" term inushoz hasolóan a „városi népra jz" kom plexitását hangsúlyozta, másrészt a buda 
pest néprajzi anyagok katalógusszerű publikálását javasolta.

BOGYIRKA EMIL igazgató (Pesterzsébeti Múzeum) fe la ján lo tta  anyagi segítségét egy so 
roksári néprajzi gyűjtéshez, sőt kész egy idevágó tanulmány m egje lentetésére is. Múzeumában 
szívesen látna egy néprajzi anyagot bem utató k iá llítást.

DÖMÖTÖR ÁKOS igazgató (Angyalföldi He lytörténeti Gyűjtemény) a XIII. kerület lakossá
gának je llegze tes rétegeiről, a m unkavégzéshez kapcsolódó m igrációról, valam int a ma is 
gyűjthető mondaszerű e lbeszélésekrő l beszélt.

SZUHAY PÉTER muzeológus (Néprajzi Múzeum) szerint nem „városi népra jz"-o t, hanem 
komplex társadalom történeti módszert kell kidolgozni. V itatta az előzetesen e lju tta to tt v ita 
anyag azon m egállapítását, hogy az életm ód intézményes részei a városi néprajz feladatkörén 
kívül esnek.

KÖRMÖCZI KATALIN muzeológus (Nemzeti Múzeum) szintén úgy vélekedett, hogy a társa 
dalom átfogó vizsgála tát nem válla lhatja el egyetlen tudományág sem, mert annak nem tud ele 
get tenni.

GÁL ÉVA muzeológus (BTM) történeti szem pontból kritizá lta  az e lőbb már em líte tt v ita 
anyagot, a kutatási témák közül hiányolta a kultúrát és a vallást, a társadalom felosztásából 
pedig a kézművest, a kereskedőt, a kispolgárt.

HAVASSY PÉTER (BTM) m int Budapest he lytörténeti szakfe lügyelő je  arra figye lm ezte te tt, 
hogy a tárgyak gyűjtése m elle tt a szájhagyományok, a szóbeli adatok rögzítésére is töreked 
ni kell. s ezt a munkát a helyi gyű jtem ényekkel nem rendelkező kerü le tekben kellene 
elkezdeni.

NAGY DEZSŐ muzeológus, saját tapasztala ta i alapján, néhány konkrét pé ldát em líte tt a 
városi néprajz köréből.

A v itá t e sorok írója veze tte  és zárszavában ism éte lten hangsúlyozta, hogy ez a m egbe
szélés próbálkozás és kísérle t kívánt lenni a téma iránti érdeklődés felmérésére, javaslatok, 
ö tle tek gyűjtésére és a m uzeológiai tennivalók megfogalmazására.

LÉTAY MIKLÓS

Néprajzi konferencia Sepsiszentgyörgyön

A Kriza János Néprajzi Társaság, a sepsiszentgyörgyi Székely Nemzeti Múzeum, a veszprém i 
Laczkó Dezső Múzeum és a VEAB Magyarságkutató Munkabizottsága 1990. december 8 án és 
9-én Vallásosság az egyén és a falusi közösségek m indennapjaiban és ünnepein cím m el okú 
menikus vallási néprajzi konferenciát rendezett a sepsiszentgyörgyi múzeumban. A rendezvény 
megszervezéséhez a Háromszék megyei Művelődési Felügyelőség, valam int a helyi református 
és katolikus egyházközségek is hozzájárultak.
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Régi álom vá lt valóra e talá lkozóval, ahol hivatásos és amatőr népra jzosok jö ttek  össze 
Csehszlovákiából. Ausztriából és Magyarországról. Sajnos ezútta l a vajdasági magyarság kép 
viselői nem je lenhettek meg.

A m eghívott vendégek (m integy őtvenen) program ja már decem ber 7-én délután elkezdő 
dött a múzeum főépületében a Román népi ikonok  cím ű kiá llítás m egnyitásával. Ugyanitt volt 
m egtekinthető az Istenes életre késztető alkotások  (Képek a dunántúli vallásos népéletből) c í 
mű kiá llítás a veszprém i Laczkó Dezső Múzeum szakrá lis gyűjtem ényéből.

December 8-án KÓNYA ÁDÁM, a Székely Nem zeti Múzeum igazgatója m ondott m egnyitó 
beszédet, majd a megyei Művelődési Központ főtanácsosa üdvözölte a m egje lenteket. Az 
ülésszakon P. DACZÓ ÁRPÁD LUKÁCS ferences áldozópap, önkéntes népra jz i kutató, valam int 
GRÁFIK IMRE, a Vas Megyei Múzeumi Igazgatóság igazgatója e lnökölt. 8-án és 9-én a követ 
kező előadások hangzottak el: Az egyház szerepe a népi értékrend kialakításában  (NAGY OL 
GA), Népünk hitvilága (P. DACZÓ ÁRPÁD LUKÁCS), Vallási ábrázolások, vallásos feliratok a ma 
gyár paraszti kultúrában (LACKOVITS EMŐKE), Képek a „szent" sarokban  (K. CSILLÉRY KLÁRA). 
Szakrális néprajzi tárgyak restaurálási problém ái (KONCZ PÁL), Népi vallásos élet Élőpatakon a
II. világháború előtt (MOLDOVAN NICOLAE), Vallásos szokások a burgenlandi és a székelyföldi 
r. k. magyarságnál (SALAT IMRE), Vallási kölcsönhatások a szórvány magyarság körében  (VETÉ
SI LÁSZLÓ), Templombajárás és vallási élet (PETÁNOVICS KATALIN), Az éneklés és az énekes 
könyv szerepe a református vallásosságban  (SZACSVAY ÉVA). Imák, imaalkalmak a családban  
és hatásuk a vallásos életre (MADAR ILONA), A búcsújárás szerepe a vallásosság ápolásában  
(BARNA GÁBOR), Csiksomlyó helye a magyarok búcsújárásában  (TÁNCZOS VILMOS). A gyér 
mekek vallásos nevelése a családban és a falusi közösségben  (GAZDA KLÁRA), A látomások 
szerepe a közösségek vallási életében (POZSONY FERENC), Kántorkodás a m oldvai magyarsag  
körében (SERES ANDRÁS), A néprajzos képzés problém ái Erdélyben (KATONA ÁDÁM).

Az ülésszak program jában vallásos, ille tve  kulturá lis rendezvények is szerepe ltek. A ro 
mán ortodox katedrálisban IOAN CUCU parokiális le lkész a bizánci ikonográfiá t ism erte tte . P 
DACZÓ ÁRPÁD LUKÁCS szeplőte len fogantatás napi ünnepi szentm isét ce lebrá lt, CSIHA K ÁL
MÁN, az Erdélyi Református Egyházkerület püspökének je len lé tében egy új reform átus temp 
lom alapkő le té te lére került sor, végül pedig a sepsiszentgyörgyi reform átus Vártemplomban a 
helyi zeneiskola tanárai álta l adott ünnepi hangverseny zárta a nagyon vá ltozatos rendezvényt.

A gazdag programmal m egszervezett konferencia és a kedves vendégfogadás a fősze rve
zők (GAZDA KLÁRA és LACKOVITS EMŐKE) szaktudását és szorgalmát d icséri, amelyhez hoz 
zájárult a város lakosainak vendégszeretete is.

DÁNIEL ERZSÉBET 
BALÁZS LAJOS

Néprajz és számítógép

1991. február 7-én Néprajz és számítógép  cím m el konferenciát rendeztek a Néprajzi Müzeum 
bán. A rendezvény cé lja  az volt, hogy a szakem bereket m egismertesse azokkal a gyakorlat 
bán is használt szám ítástechnikai eszközökkel és alkalmazásokkal, am elyeket a néprajz és 
más történeti kutatási ágak képvise lő i felhasználhatnak a munkájukhoz. A konferencia mintegy 
160 résztvevő je egy nagyméretű bemutatón vehete tt részt. Déle lőtt a következő előadások 
hangzottak el. KIRÁLY FERENC Néprajzi Tárgyarchívum (eredmenyek és célok). BENDA GYULA 
Inventáriumkutatás és számítógép, PRÓSZÉKY GÁBOR A magyar nyelvű, tájnyelvü szövegek és 
a szinonimák problematikája társadalomtudományi adatbázisok építésekor, MARGOT SCHIND
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LER A Museum tor Österreichische Volkskunde tárgyainak gépi nyilvántartása.
KIRÁLY FERENC előadásában beszám olt a Néprajzi Múzeum szám ítógépes tárgynyilván

tartásának m unkálatairól. A Néprajzi Tárgy archívumnak (továbbiakban NT) nevezett rendszer 
távla ti cé lja , hogy olyan közhasznú inform ációs rendszerként működjön, amely a magyar népi 
kultúra múzeumi tárgyakban, tudományos dokum entációkban, publikációkban megtestesülő is
m eretegyüttesét átfogja. Inform ációt szo lgá lta t a mindennapi muzeológiai munkához és a tu 
dományos kutatáshoz egyaránt. Az NT tudásbázisa segítséget nyújtana az összefogla ló mun
kák megírásához, a kutatási irányok kije lö léséhez. Az e lkövetkező 2— 3 évben szeretnének 
fe lépíten i egy — a múzeum munkáját racionalizáló — inform ációs rendszert. Az NT 1950-tő l 
1968-ig be le ltá rozo tt 51540 darab tárgyat — a m eglévő dokum entáció alapján — huszonnégy 
szempont szerint ír le. A szám ítógépes tárgyleírás adatelem ei a következők: le ltári szám, m eg
nevezés, népi név, darabszám, anyag és technika, méret, a használat ideje, helye, a készítés 
helye, a gyű jtés helye, a készítés ideje, a használat ideje, állapot, a megszerzés ideje, a meg
szerzés módja, az eladó vagy ajándékozó neve és címe, a gyű jtő  neve, a le ltározó neve, a 
gyűjtem ény neve, a használat adatai, irodalm i adatok, adattári adatok, a leíró neve, fo tó  meg
léte. A leírókarton 2. pontjá t (tárgyleírás) később kezdik feldolgozni.

MOLNÁR MÁRIA és GYÖRGYI ERZSÉBET hozzászólásában a muzeológus és népra jzkuta
tó szem szögéből nézve ism erte tte  a rendszert. Referandumukból k iv ilág lo tt, hogy még nagyon 
sok erőfeszítésre, az adatok további ellenőrzésére, k iegészítésére lesz szükség a probléma 
mentes használat m egterem téséig. BENDA GYULA történész a Néprajzi Múzeum inventárium- 
kutatási program jának eddigi tapasztala ta i és a nem zetközi eredmények alapján elem ezte a 
szám ítógép szerepét a hagyatéki le ltárok v izsgálata során. PRÓSZÉKY GÁBOR m atem atikus és 
nyelvész előadásában arról beszélt, hogyan tud juk maradéktalanul m egőrizni a magyar tö rté 
neti és tá jnye lv i adatok nyelvi sajátosságait a szám ítógépes adatbázisaink fe lép ítése közben. 
MARGOT SCHINDLER (Bécs, Museum für Ö sterre ich ische Volkskunde) a múzeumi szám ítógép
használat ausztria i gyakorlatáról szám olt be,

A délutáni programot bem utatók alkották, am elyek sorából ki kell emelni RÁDULY EMIL 
(Szabadtéri Néprajzi Múzeum) TEXTAR alkalm azását preciz itása és néprajzi vonatkozása m i
att. A Szabadtéri Néprajzi Múzeum te ljes  gyűjtem ényi nyilvántartását és feltárását (műtárgyak, 
különböző audiovizuális gyűjtem ények, fotótárak, adattárak, dokum entáció-gyűjtem ények, 
szakkönyvtár) szám ítógépek segítségével végzik. A szám ítógépes adatkezelési rendszer k i
alakításánál azt a c é lt tűzik ki, hogy a múzeum sajátosságaihoz te ljes m értékben a lkalm azkod
va, a le ltári nyilvántartási fe ladatokon túlmenően olyan adatbázist alakítsanak ki, amely a mú
zeumi tevékenységnek minden te rü le té t átfog ja: a le ltározatlan téte lek egyedi vagy csoportos 
nyilvántartásától kezdve a restaurálás— konzerválás dokumentálása, a raktározás, a k iá llítás 
tervezés és a k iá llítás i tárgynyilvántartás fe ladatköréig , ille tve  a múzeum te ljes  anyagára épü
lő népi ép ítészeti archívum  kiépítéséig.

A délutáni bem utatón három képfe ldo lgozó rendszer szerepelt (Nemzeti Múzeum — VT- 
Soft, Tudorg, SZKI Pixel). Ezek az alkalmazások, am elyek a közeli jövőben általánossá vá lha t
nak, új lehetőségeket terem tenek a képi anyaggal do lgozó kutatók számára. FARKAS MÁRTA 
(MTA Zenetudományi Intézet) m a g ya r-a n g o l ikonográfiá i adatbázisa 5000 kép elem zését v é 
gezte el. Rendszere egyelőre csak a képek ku lcsszavakkal történő leírását tartalmazza, de h i
ányoznak maguk a fo tók. Értékes eszköz lehet a néprajz számára az MTA Régészeti In tézeté
nek geográfia adatkeze lő rendszere. Bem utatójuk bebizonyíto tta , hogy a szám ítógép meg
könnyítheti a különfé le je lenségek térbe li ábrázolását és elemzését.

A rendezvényen bem utatót és előadást ta rto ttak az Információs Infrastruktúra Fejlesztési 
Program képvise lő i is. Ez a program a bem utatón szereplő számos szám ítógépes alkalmazás 
felépüléséhez já ru lt hozzá. Az álta luk üzem elte te tt szám ítógépes hálózaton keresztül m egold
ható a hazai és kü lfö ld i intézm ények inform ációcseréje.
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A konferencián végül is nagyon kevés szó ese tt a szám ítógép és a néprajz lehetséges 
kapcsolatairó l. A résztvevők a m indennapi m unkát m egkönnyítő szám ítástechnika i eszközök 
kel és kész alkalm azásokkal ism erkedhettek meg.

KIRÁLY FERENC

Farsangi népszokások

A Kriza János N éprajzi Társaság vándorgyű lése  S zovátán  

(1991 . feb ru ár 2 3 — 24.)

A Kriza János Néprajzi Társaság (KJNT) 1991. február 23— 24-én tartotta idei első vándorgyülé 
sét Szovátán, Farsangi népszokások címmel. Erdély és Magyarország különböző magyar, román és 
szász néprajzi tájegységeinek témába vágó szokásairól hangzottak el előadások a következő sor 
rendben: 1. UJVÁRY ZOLTÁN: A farsang (felolvasta: KOTICS JÓZSEF), 2. KILIÁN ISTVÁN: A XVIII. szá 
zadi kézdivásárhelyi farsangi bohózatok, 3. HANNI MARKEL: Tézisek az erdélyi szászok farsangi hagyó 
mányairól, 4. ION §EULEANU: A népi kalendárium farsangi aspektusai, 5. BARABÁS LÁSZLÓ: Farsangi 
lakodalmas játékok Marosszéken, 6. BALÁZS LAJOS: Farsang-jellegű alakoskodások a csíkszentdo 
mokosi lakodalomban, 7. WAKABAYAHI KAZUHIRO: Japáni farsangi szokások, 8. LACKOVITS EMŐKE: 
Asszonyfarsang a Balatorifelvidéken (felolvasta: KAKAS ZOLTÁN), 9. POZSONY FERENC: Zártkörű 
asszonymulatságok, 10. SZABÓ JUDIT: A körtefái (Maros megye) farsangi szokások, 11. BAGOSSI JÓ 
ZSEF: Berettyó-melléki farsangi szokások, 12. ASZTALOS ENIKŐ: Székelykallósdi farsangi szokások.
13. KOTICS JÓZSEF: A medvesalji farsangi temetés, 1 4. ANDRÁS IGNÁC: A kászoni bikaütés, 15. KAR 
DALUS JÁNOS: Időszerű társadalmi—politikai jelenségek tükröződése a farsangi szokásokban. 16 ZA
KARIÁS ERZSÉBET: Erdövidéki farsangi szokások, kecskével, 17. CSERGŐ BÁLINT: Küküllökeményfal 
vi farsangi szokások.

Az ülés a KJNT tavalyi gyű jtőpályázatának eredm ényhirdetésével zárult. A pá lyázatra 17 
szerző 34 dolgozata é rkezett be, am elyek elbírálásánál ke ttős szem pont érvényesült: az 
'anyaggazdagság és a fe ldolgozás korszerűsége (módszer, a téma kulturá lis kontextusba 
ágyazása). A fentiek alapján a köve tkező szakavato tt és önkéntes ku ta tókat— gyű jtőke t d íjaz- 
ták. Néprajzi témakör: BALÁZS LAJOS, BÍRÓ GÁBOR, MAJOR MIKLÓS és NAGY ÖDÖN. N ye lv
járástan, névtan témakör: CSERGŐ BÁLINT, MAGYARI ETELKA. TÖRÖK ALBERT. D icséretben 
részesültek: CSERGŐ BÁLINT és TANKÓ GYULA. Forrásértékű do lgozatokat küldtek: ASZTALOS 
ENIKŐ, FEIERNÉ FEKETE ILONA, GYÖNGYÖSSYNÉ BOKOR EMMA. KARDALUS JÁNOS. KOMÁ 
ROMI TÜNDE, KUN KRIZA ILONA, MAKAI ROZÁLIA, TÖRÖK ALBERT. WASS GYÖRGY, és RÁCZ 
JÁNOS.

A vándorgyűlést POZSONY FERENC, ZAKARIÁS ERZSÉBET és BARABÁS LÁSZLÓ vezették.
A rendezvény keretében még az alábbi esem ényekre került sor. Bemutatták a társaság 

2000 x 800 mm méretű zászlóját, melynek fehér anyagán a Kriza János Néprajzi Társaság fe 
kefe hímzésű fe lira t olvasható, alatta pedig a társaság rozetta szim bólum a látható. A zászlót 
ZAKARIÁS ERZSÉBET, a társaság titkára hímezte.

TÓFALVI ZOLTÁN m egnyito tta BÁLINT ZSIGMOND Farsangi játékok  című fo tók iá llításá t 
és BANDI DEZSŐ szőnyegkiállítását. A társaság tagjai a gyűlés másnapján m egnézték a re fo r
mátus kibédiek farsangi felvonulását, ahol RÁDULY JÁNOS, a je les mese és népballada-kuta 
tó vo lt a házigazda.

BALÁZS LAJOS
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OKTATÁS

A népművészet oktatása az Iparművészeti Főiskolán

JANKÓ JÁNOS a M illennium i Faluró I szóló ism ertetésében azt írta. hogy „hazánkban a néprajz 
szülei az iparm űvészet és háziipar yo ltak ..." Már ez a m egjegyzés is utal arra, hogy kezde t
ben szoros kapcsolat vo lt a népra jz — különösen a népm űvészet — és az iparm űvészet kö
zött. Bár ez a viszony az évtizedek során sok változáson ment keresztül, érdemes vég igköve t
ni a néprajz, a népm űvészet oktatását az Iparm űvészeti Főiskola, ille tve  jogelőd je , az Orszá
gos Magyar K irá lyi Iparm űvészeti Iskola 110 éves fenállása során.

A századvég mozgalmas világában m egnőtt az érdeklődés a művészet addig nem vagy 
kevéssé ismert terü lete i iránt. A gyári term ékek mind szélesebb körben való e lte rjedése e lle 
nében a korábbi szellem iséget idéző háziipar, kézm űvesség és a paraszti kézimunka fe lé fo r
dult a figyelem . Az Angliából származó preraffae lita  mozgalom szellem étől áthatva m egfogal
mazódott a művészi ipar igénye, majd alkotók egész nemzedéke m unkálkodott a magyar ipar
művészet megteremtésén.

A korszak törekvései közö tt fő szerepet já tszo tt az ezredéves fennállását ünneplő ország 
identitásának keresése, sajátosságainak fe lfedezése, a nemzeti stíl je llegzetességeinek m eg
fogalmazása. A történelm i hagyományon kívül az érdeklődés középpontjába került a parasz
ti kultúra világa, fő leg a d ísz íte tt tárgyak, az ünnepi szokások reprezentatív formái.

Az 1880-ban a lap íto tt Magyar Királyi Iparm űvészeti Iskola első évtizede iben a népm űvé
szet — különösen a díszítőm űvészet — központi szerepet kapott. Ekkor láttak napvilágot 
HUS2KA JÓZSEF magyar díszítm ényeket bem utató albumai, amelyek az egész iparm űvészeti 
oktatást m integy fél évszázadra m eghatározták. (Maga HUSZKA is tan íto tt rövid ideig az isko 
Iában „ősmagyar ornam entiká"-t.) HUSZKA fe lfogását követte  a je len tős tanáregyéniség. GRÓH 
ISTVÁN (1896 -tó l 1926-ig  tanár, 1917-tő l 1926-ig  igazgató), aki „magyaros dísz ítő form ák"-a t 
javasolt a tanítványok „első szellem i táp lá lék"-ának. GRÓH kezdetben az erdélyi varrottasok 
m intakincsére tám aszkodott, majd vizsgála t alá ve tte  a fe lv idéki népi ép ítészete t, különösen a 
vakolatdíszes házak ornam entikáját. Számos albumban je len te tte  meg gyű jtése it, amelyekben 
nemcsak eredeti anyagot közölt, hanem saját és tanítványainak tervezéseit is. Munkájának c é l
já t így határozta meg: „Nem az etnográfia, a tárgyi néprajz anyagának gyarapítása ind íto tt a r
ra. hogy a köte t anyagát összegyűjtsem , sem a d iva tos mustrák szaporítása, hanem olyan cél, 
amelyet a különben tisz te le tre  m éltó etnográfia i tudománynál még nagyobbnak látok, a m i d í
szítőm űvészetünk lé tre jö ttének e lőm ozdítása...”

GRÓH 1 904-tő l kezdődően több száz fénykép fe lvé te lt készíte tt Erdély területén, am e
lyekből könyveiben MALONYAY is szép számmal közzé te tt. A könyvsorozat anyagának Ösz- 
szegyűjtésében az iskola több tanára és hallgatója is részt vett, Az út során gyű jtö tt tárgyi 
anyag egy része az Iparm űvészeti Iskola tula jdonába került. A főleg hímzésekből, szőttesek 
bői, bokályokbó l és kályhacsem pékből álló anyag oktatási cé lokat szolgált, évtizedeken át m á
solták a növendékek az üvegszekrényekben e lhe lyeze tt tárgyakat. (Az 1954-es, K inizsi u tcá 
ból való e lkö ltözéskor a gyűjtem ény elenyészett. BODOR FERENC könyvtáros ásott elő néhány 
darabot, am elyeket 1982-ben Malonyay-hagyaték címmel m utattak be a Gödöllői Galériában.)

A korszak m eghatározó szem élyisége, KÖRÖSFŐI KRIESCH ALADÁR a preraffaelita 
elvek leg te ljesebb m egvalósító ja hazánkban. Az általa lé trehozott gödöllő i m űvésztele 
pen a Gesamtkunstwerk szellem ében az iparm űvészet egyenrangú szerepet já tszo tt a 
képzőm űvészette l. A to lszto jánus, szoc ia lisz tikus elvek szerint működő szövőműhelyben



84

a művészek együtt do lgoztak a helyi lakosokkal.
KÖRÖSFŐIt 1907-ben kinevezték az Iparm űvészeti Iskola d ísz ítő fes tésze t tanárának, 

egyúttal a gödöllő i szövőm űhelyt Szőnyeg Tanszékként az iskolához csa to lták  és állami tám o
gatást b iz tosíto ttak  számára. A század első évtizede iben m egfordu lt o tt jó form án mindenki, aki 
tex tille l fog la lkozo tt és magával v itte  Gödöllő szellem iségét, a népm űvészet iránti vonzódást.

A Tanácsköztársaság a la tt KÖRÖSFŐIt m egfoszto tták a szövőm űhely veze tésétő l, 1920- 
ban beköve tkezett halálával lezárult a Gödöllői M űvésztelep je len tős korszaka. Az Iparm űvé
szeti Iskolához tartozó tanműhelyt testvére, NAGY SÁNDORNÉ KRIESCH LAURA veze tte  to 
vább. Az 1 927-ig  működő szövőisko la nem tudo tt az újabb idők k ih ívásainak m egfelelni, te vé 
kenysége je lentékte lenné vált.

Az iskola munkájában fontos helyet fog la ltak el az ép ítésze ti te rvező feladatok. E lsősor
ban a be lsőépítésze ti és díszítő  munkák kaptak központi szerepet. A népm űvészeti m otívu 
mok felhasználása e területen is az oktatás lényeges részét a lkotta . 1907-tő l 1946-ig  tan íto tt 
az iskolában a LECHNER ÖDÖN utáni fia ta l építésznem zedék tagja, GYÖRGYI DÉNES, aki a 
népművészet felhasználásában nemcsak a díszítőm otívum ok á tvé te lére  szorítkozo tt, hanem 
egész tervezőtevékenységében érvényesíteni akarta a népi ép ítésze t hatását. 1918-ban esz
metársát és barátját, KÓS KÁROLYt is fe lké rték  az oktatásban va ló közrem űködésre, azonban 
a háborús események m iatt állását nem tudta e lfog la ln i, Erdélyben maradt. A hasonló sze llem 
ben dolgozó THOROCZKAI WIGAND EDE 1919-ben kapo tt tanári m egbízást. Munkásságának 
központjában az erdélyi népi ép ítészet á llt, a széke ly hazat a magyar ép ítésze t őstípusának 
tartotta . Ennek alapján a lakíto tta  ki sajátos form anyelvét. Építésze ti te rvezést tan íto tt, vala 
mint Magyar otthon és család i házak cím m el h irde te tt m esterképző kurzust. 1934-ben ANTAL 
DEZSŐ ve tte  át a népm űvészetről és a magyar otthonró l ta rto tt előadásokat.

Kezdettől fogva je len tős tevékenységet fo ly ta to tt az Iparm űvészeti Iskola Rézm etsző és 
Fametsző, majd Grafikai Szakosztálya. Term észetesen itt sem maradt figye lm en kívül a népi 
díszítm ények tanulmányozása és felhasználása. Az iskola népi és úri hím zésekből, valam int 
tervezésekből összeá llíto tt M intalapok  cím ű időszakos kiadványt je len te te tt meg, majd 1914 
és 1919 közö tt Díszítő Művészet cím m el saját lapot adott ki. A Művészi Ipar és az ezt fe lvá ltó  
Magyar Iparművészet is gyakran közö lte  a tanárok és a növendékek népm űvészeti ihle 
tésű terveit.

Az 1930-as évek kezdetére a népies irányzatok e lerő tlenedtek, a népi d íszítőm űvészet 
ápolása a nőipariskolákba vonult vissza, ahol szin te  kizárólag a népi hímzés tá ji form áival fo g 
lalkoztak,. M integy a korszak summájaként je len t meg CZAKÓ ELEMÉR és GYÖRGYI KÁLMÁN 
gyűjteménye, A magyaros ízlés, amely szem elvényeket m uta to tt be a háziipar, a népművészet 
és az iparm űvészet term ékeiből. CZAKÓ — aki az 1910-es években az iskola igazgatója volt
— az eredeti népm űvészeti anyagot együtt közö lte  a növendékek alkotásaival. Felfogása sze 
rint a „magyaros ízlés pa lo tá ja ” több szin tbő l épül fel: „alul a fö ldszin ten van a népművészet 
s organikusan van fe lépítm ényként rászerkesztve az első traktuson a háiipar, a másodikon az 
iparművészet, még talán legfelül volna hely a képzőm űvészet számára is...”

A díszítőm űvészeti fe lfogás egyre inkább zsákutcába ju to tt, az iskolában ekkor már a né 
pies motívumok másolgatása he lye tt a Bauhaus és más korszerűbb irányzatok hódítottak. A 
népművészet fokozatosan te ljesen háttérbe szorult. GYÖRFFY ISTVÁN, a néprajztudomány 
meghatározó szem élyisége a HUSZKÁt követő GRÓH ISTVÁN és CZAKÓ ELEMÉR népm űvé
szetfe lfogását a szakma oldaláról bírálta. Az iskola népm űvészettő l való elfordulásáról így írt: 
„Gróh távoztával azután az Iparm űvészeti Főiskola e lv ileg is e lszakadt a népm űvészettől. Nö
vendékei azóta nem lá togatják a Néprajzi Múzeumot. A népm űvészetnek szaktanára sincs a 
Főiskolán. Meg is lá tszik a magyaros iparm űvészeten, melyeknek term ékei nem egyebek, mint 
egyéni művészkedések, némi népies sallanggal...”

A második világháború előestéjén, 1944-ben került az igazgatói székbe FÁY ALADÁR.
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Programjaként értéke lhetjük A magyarság díszítő ösztöne című könyvét, amelyben a népm űvé
szet felhasználásának új m ódszerét igyekezett fe lvázoln i. A síkdíszítm ényekből kiinduló orna- 
mentális m egközelítés he lye tt — BARTÓK és KODÁLY nyomán — a népi díszítőm űvészetben 
re jlő  lényegi összefüggéseket, törvényszerűségeket kereste, s ezzel akarta megalapozni a 
„nagym űvészetben is hasznosítható magyar díszítőm űvészeti a laktan"-t. FÁY módszerének 
csak m egfogalmazásáig ju to tt, a háború m egakadályozta a folytatást.

1945 után DOMANOVSZKY GYÖRGY muzeológus néprajzos kapcsolódott az oktatásba. 
Népművészet és A magyar nép művészete cím m el h irde te tt órákat, am elyeket a hallgatók sza
badon választhattak. A nagy tudású szakem ber elsősorban történeti stúdium ként tan íto tta  a 
népm űvészetet, fő leg az elm éle ti kérdésekre he lyeződött a hangsúly. Megnyílt v iszont a lehe
tőség a múzeumi anyag tanulmányozására.

Időközben az Iparm űvészeti Iskolát fő isko lává nyilváníto tták és nagy részét á tkö ltöz te tték  
a Zugligeti útra. A K inizsi utcában, az Iparm űvészeti Múzeum épületében csak a te x til-  és ke
rámiaműhelyek maradtak. A kézműves szakmai munkában valamennyire fennmaradt a népmű
vészet hatása, je lenléte.

Az 1956-os évben egy kari é rtekezle ten napirendre került a népm űvészet és az iparmű
vészet viszonyának tisztázása. DOMANOVSZKY tevékenységét megbírálták, mert munkáját e l
hanyagolta. Határozatot hoztak, amely szerint a népm űvészetre szükség van a főiskolán, de a 
továbbiakban nem tartják szükségesnek erre a célra státus fenntartását, csak m eghívott e lő 
adóval kívánják megoldani a tárgy oktatását.

A határozat után az Iparművészeti Főiskolán csak a szaktörténet keretében fo ly t népmü- 
vészetoktatás. A textilszakon BAKAY ERZSÉBET tanítványai BORBÉLY JOLÁNt hallgathatták, 
FLÓRIÁN MÁRIA a ruhásoknak ta rto tt kurzust a népviseletekről, a kerámikusoknak, valam int az 
ötvösöknek KRESZ MÁRIA adott elő népm űvészettel fűszerezett szaktörténetet. A muzeológus 
előadók révén a népm űvészeti témával fog la lkozó hallgatók beju thattak a Néprajzi Múzeum 
gyűjtem ényeibe, bár a két intézmény közö tti kapcsolat egyáltalán nem mondható szorosnak, 
együttm űködésről pedig végképp nem lehete tt beszélni.

Az 1970-es években a több területen je len tkező népm űvészet iránti érdeklődés az ipar
művészetben is m egfigyelhető vo lt. Fiatal alkotók a népi form avilágot alapul véve igyekeztek 
korszerű funkcióra és mai környezetbe illő tárgyakat tervezni. Néhányan je lentős eredménye 
két értek el, kerámiában PROBSTNER JÁNOSt, KARDOS MÁRIÁt és KUN ÉVÁt, szövésben 
LANDGRÁF KATALINt és SZITTNER ANDREÁt lehetne kiemelni. A fő isko la i oktatást a fo lk ló r
hullám nem nagyon érintette, bár BODOR FERENC könyvtáros propagandával, kirándulások 
és alkotótáborok szervezésével m indent e lköve te tt, hogy a népm űvészet szele eljusson a fő 
iskolára.

Az 1986-ban hosszú szünet után fe lé lesz te tt tanárképzés keretében nyílt újra lehetőség 
a népm űvészet tananyaggá tételére. Nyolc fé lévbő l álló tantárgycsoportként, antropológiai, 
m űvelődéselm életi keretbe ágyazva fo ly ik  az oktatás. A kulturális antropológiát követi az e t
nológiai je llegű Életformák, kultúrák című tárgy. A magyar m űvelődés- és eszm etörténet tanul
mányozása után a magyar népi kultúra következik. A népművészet formáin belül fontos helyet 
kapnak a fo lk lorizm us és a töm egkultúra je lenségei. Az előadásokat, a könyvtári, múzeumi ku
tatóm unkát csoportos és egyéni néprajzi gyű jtések egészítik ki. Az egész folyam atot két fé l
éves Kézműves gyakorlat zárja, amelynek során a hallgatók a népi kézművesség azon m ódsze
reivel foglalkoznak, amelyek a vizuális kultúra oktatásában is alkalmazhatók.

Jelenleg a fen ti tan tárgycsoport oktatásában az alábbi tanárok vesznek részt: BORSÁNYI 
LÁSZLÓ antropológus, TATAI ERZSÉBET m űvészettörténész, TARJÁN GÁBOR néprajzkutató, 
KARDOS MÁRIA kerám ikus és VIDÁK ISTVÁN kézműves.

A fő isko lán az oktatás liberalizálásával megjelenő szabadon választható kurzusokon is le 
hetőség nyílik a néprajzi ism eretek átadására. A néhány napos intenzív e lm életi vagy gyakor
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lati foglalkozások keretében egy-egy szűkebb témakör, aktuális problém a feldolgozására ke 
rül sor.

TARJÁN GÁBOR

Posztgraduális szociálantropológiai program  
az Eötvös Loránd Tudományegyetem Tárgyi Néprajzi Tanszékén

1991. február 4-én m egkezdődött a posztgraduális szociá lantropológ ia i képzés az ELTE Tár 
gyi Néprajzi Tanszékén, az MTA— Soros A lapítvány anyagi tám ogatásával. Programját a tan 
szék oktató i és az MTA Néprajzi Kutató Csoport kutató i közösen do lgozták ki, az okta tók is 
zömmel ebből a két intézm ényből kerülnek ki. A képzésben részesülők, mind a hatan, az e l
múlt néhány évben végzett néprajzkutatók.

A program életre hívását az a néprajztudom ányunkban már régóta tudatosult he lyzet in 
dokolja. hogy a magyar társadalom néprajzi kutatások mind művelőik számát, mind a v izsgá la 
tok lehetséges szin tje inek kidolgozását és egymásra épülését tek in tve elmaradnak a néprajz 
egyéb, a tudományok közö tti m unkamegosztásban amúgy is markánsabban kira jzolódó ágai 
mögött, sőt a társadalmi kontextus nem kie lég ítő  ism erete a kulturális je lenségek más szem 
szögből történő értelm ezési lehetőségeit is csökkenti. Bár az egyetem i okta tásban önálló kol 
légiumok keretében eddig is lehe te tt szociá lantropológ ia i és a magyar fa lusi társadalomra vo 
natkozó alapism ereteket szerezni, az ilyen stúdium ok aránya a népra jzi képzés egészéhez v i
szonyítva cseké ly vo lt, és az arányok m egváltoztatása aligha volna m egoldható más oktatási 
c,élok sérelme nélkül.

Nemcsak arányokról van azonban szó. A szociá lantropológia i látásmód, a társadalm i és 
kulturális je lenségeknek egy adott társadalm i csoport szem szögéből és egymásra hatásukban 
történő tanulmányozása az angol és az ameriaki tudományos hagyományban gyökerezik, és el 
tér az erőte ljesebben történeti és eszté tika i érdeklődésű európai e tnográ fiátó l és fo lk lo risz ti 
kától, amelynek a magyar néprajztudomány is része. A kutatások eltérő iránya és je llege más 
adatgyűjtési és fe ldolgozási technikákat igényel. Ez az e lté rő szem léle t és még inkább a vele 
párosuló gyakorlati tudás csak keveseknek van igazán a birtokában Magyarországon, s ezen 
az adottságon csak évek múltán vá ltoz ta t az egyetem i alapképzést nyújtó, szélesebb ívű és 
viszonylag nagy hallgatói létszámú kulturális antropológia szak megindítása az ELTÉ-n 1990 
őszén.

Ezek a meggondolások veze tték  a program te rvező it és szervezőit arra az elhatározásra, 
hogy már végze tt néprajzkutatók, esetleg szociológusok, történészek szűk köre, nem több. 
mint hat fő számára, akik láthatólag a tudományos pályát vá lasztották, posztgraduális szociál 
antropológia i képzési program ot alakítsanak ki, amelynek keretében mód nyílik  egyes, k ife je 
zetten a kom plex társadalmak körében sikeresen alkalmazható szociá lantropológia i kutatási 
technikák, módszerek elsajátítására, az ilyen kutatásokban fe lm erült új vizsgálódási irányok 
bemutatására, végül a kutatások táv la ta it meghatározó szociálantropológiai kutatáselm élet és 
-e tika végiggondolására.

A program fe lépítése tárgyak szerint a következő:
, Első szemeszter.

— Az in terperszonális kapcsolatok szociá lantropológia i elemzése.
— Közösségtanulmányok.
— Történeti források társadalom néprajzi hasznosítása.



87

Második szemeszter.
— A társadalom statisztika i elemzés lehetőségei.
— Döntéshozatal a falusi gazdaságban és társadalomban.
— A társadalom szerveződés szim bolikus mechanizmusai.
Harmadik szemeszter.
— Az antropológ ia i terepmunka episztem ológiá ja.
— A szociá lantropológia i társadalom kép alakulása.
— Általános módszertani szeminárium.
Negyedik szemeszter.
— A társadalom néprajzi kutatás etiká ja és eredm ényeinek alkalmazása.
— A legfrissebb társadalom néprajzi irodalom.
— D isszertáció-szem inárium  a megírás fázisában.
Az egész képzés erő te ljesen épít az előadók és a programban résztvevők együttm űködé

sére, közös szellem i erőfeszítésére, amelynek színtere i nem csupán a szem inárium okként fe l
tün te te tt alkalmak. A képzés szem élyre szabott és bontott: minden résztvevő az őt e lsőd lege
sen fog la lkoztató tém akörökben m élyedhet el, és m indenkivel személy szerint fog la lkozik  az 
oktatók valam elyike tutorá lis rendszerben. Az összhangot form ális vizsgák nem zavarják, h i
szen a cél a fia ta l kutatók szem léletének gazdagítása, technika i— módszertani fegyvertárának 
növelése, bár sikernek kétségkívül az lenne tekin thető, ha a tanultak d isszertác iókat eredm é
nyező kutatásokban igazolódnának.

SÁRKÁNY MIHÁLY 
a program vezető je

Orbán Balázs, a keleti utazó 
(ORBÁN BALÁZS: Székelyfö ld képekben. Bukarest, 1971)
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KIÁLLÍTÁSOK

Pannónia aranya

K iá llítás  az esztergom i M agyar Vízügyi M úzeum ban

Pannónia aranya (Az aranymosás története a Kárpát-medencében) cím m el 1990. június 1-en Uj 
kiá llítást nyito ttak meg az esztergom i Magyar Vízügyi Múzeumban. FEJÉR LÁSZLÓ m úzeum 
igazgató köszöntő szavai után ARATÓ GÉZA országgyűlési képvise lő  ny ito tta  meg a k iá llítást. 
Beszédében á ttek in te tte  az aranymosás tö rténe té t és levonta a k iá llítás egyik fontos tanulsá 
gát: „Tanulhatunk a letűnt évtizedek, évszázadok nem zedékeitő l, hogy mi módon lehet a te r
mészet adottságait, a jándékait elfogadi és használni és nem pedig kihasználni, hogyan lehet a 
sárból aranyat nyerni anélkül, hogy ékte lenkedő, soha be nem gyógyuló sebeket ejtenénk kö r
nyezetünkben."

A múzeum három term ében és egyik fo lyosó ján megrendezett, a Magyar Nemzeti Bank, a 
Magyar Hitel Bank Rt., a Budapest Bank Rt. és az ÁFOR által tám ogatott k iá llítás t SZEDER BA 
LÁZS, a Magyar Vízügyi Múzeum munkatársa rendezte és ő vo lt a szerző je a szép k iv ite lű  és 
tartalmas, angol és német nyelvű összefog la lóva l is e llá to tt k iá llításvezetőnek is.

Az első terem ben egy nagy hátté rfo tó  e lő tt bábuk segítségével az aranymosás egy egy 
munkamozzanatát m utatták be. Itt kapott he lye t Mária Terézia 1776-ban kiadott, az aranymo- 
sát szabályozó ún. „nagy pátensleve lé"-nek másolata, a Magyar Nemzeti Banknak a mai arany 
mosást szabályozó utasítása és egy, a m agyarországi aranytartalmú fo lyókat bem utató térkép 
is. A második terem ben az aranymosó eszközök sokaságát láthattuk, a dunai aranyászok mun 
kamozzanatait bem utató régi és újabb fo tókka l együtt. Üveg vitrinekben aranyos fövenyt, a 
ranyásványokat, o lvaszto tt sáraranyat és m osott aranyból készült ékszereket is k iá llíto ttak. A 
fényképek közö tt he lye t kapo tt TIMAFFY LÁSZLÓnak. „a szigetközi aranyászok krónikásá nak 
portré ja is. Amíg a második terem ben a hagyományos eszközöket és technikákat mutatták be. 
addig a harmadik terem ben az aranymosás gépesítésének (Magyarországon a XIX. század ve 
gén induló, de csak az e lső világháború után eredm ényeket hozó) történeté t szem lé lte tték egy 
mosógéppel és több kü lfö ld i és magyarországi fotóval. E teremben mutattak be néhány drávai 
aranyászeszközt is.

A fo lyosón is eszközök, fo tók, valam int a témáról szóló magyar és idegen nyelvű könyvek 
kaptak helyet és a bejáratnál e lhe lyezett te levíz ión  aranymosást bemutató v ideo-fe lvé te leke t 
is megnézhettek a vendégek.

A rendezvény aktív közrem űködője vo lt N. LÁSZLÓ ENDRE, aki nemcsak a kiá llítás meg 
rendezésében ve tt részt, hanem értően, élm ényszerűen kalauzolta is a m egnyitón megjelent 
mintegy hatvan érdeklődőt. A komáromi születésű N. LÁSZLÓ ENDRE 1948-ban Szapon tanul 
ta meg az aranymosást BERECZKI VINCÉtől („m este r'-ének képe szintén szerepel a k iá llitá  
són) és azóta nemcsak aktív  aranyász, hanem az aranymosás történetének és néprajzának 
egyik legavatottabb szakértő je  is. Csehszlovákiában m agyar-szlovák szakos tanárként sem 
hagyott fe l az aranymosással, valam int a tö rténeti és néprajzi adatok gyűjtésével. 1988 bán 
te lepü lt át Magyarországra és attó l az évtő l kezdve a barcsi Dráva Múzeum munkatársa. Az. el 
múlt évtizedben kb. 200 aranymosásról szóló c ikke  je lent meg. k iadott két könyvet (Aranymo 
sás a Kárpát-medencében. Bp., 1988; A Duna aranya. Aranymosás a Csallóközben. Bratislava,
1988), egy könyve (A Dráva aranya) m egjelenés e lő tt áll és szakértő je  vo lt két filmnek (Csa/ 
lóközi aranymosó. Magyar Televízió — Szlovák Televízió. 1981; Dunai aranymosás. MAFILM.



1982) is, Az e lm últ négy évtized  a la tt több száz tárgyat gyű jtö tt össze (a kiá llításon szereplő 
m integy 100 tárgy nagy része is a saját tulajdona, néhány a Néprajzi Múzeum, a Xantus János 
Múzeum és a Magyar Vízügyi Múzeum tula jdonát képezi) és tetem es mennyiségű fotó, rajz, 
kéziratos és nyom ta to tt irodalom is a birtokában van. Amióta Magyarországon él, gyűjteménye 
gyarapításán és ism eretei közzététe lén kívül azon fáradozik, hogy egy aranyász-múzeumot 
hozzon létre. Az egyedülá lló ko llekc ióva l rendelkező, le lkes és fáradhatatlan gyű jtő  m egérde
melné, hogy tám ogatást kapjon terve m egvalósításához!

HÁLA JÓZSEF

8f)

„Terülj, terülj, asztalkám ...”

Kiállítás Szegeden (1990. X. 11.— XI. 11.) és Csongrádon (1990. X. 3 1 . -1 9 9 1 .  IV. 15.)

A paraszti étkezés tárgyi világát bem utató k iá llítás anyagát Csongrád megye múzeumainak 
néprajzi gyű jtem ényeibő l válogattuk.

A megye több te lepülésén je len tős fazekasipar vo lt, elég Hódmezővásárhelyre és Szen
tesre utalnunk. A cserépedények gazdag formai változatainak bemutatására külön törekedtünk. 
Az éte lkészítés eszközei közül lábasok, fazekak, kug ló f- és pecsenyesütők, tálak, tésztaszü 
rők kaptak helyet, a tárolás és fogyasztás tárgyaiból szilkéket, köcsögöket, bödönöket. kan 
csókát, korsókat, kulacsokat, butellákat, tányérokat, bögréket válogattunk. A gyerm ekek szá
mára készíte tt apró edénykék a házimunkába való be lenevelődést segíte tték.

A vizeskantákat és a vászonkorsókat a szabadkém ényes konyhához kapcsolódó, pitarbe 
li korsóállót1, más néven vízpadon helyeztük el.

A finoman k ido lgozott, szegedi gyűjtésű m ézeskalács-form ák közül a lányoknak és a fiú k 
nak szánt ajándékokat (pólyásbaba és szív több méretben és formában, ille tve kard, piszto ly, 
csizma) külön rendeztük el.

A fes te tt bútorú szobasarok a századfordulón katolikus családban te ríte tt karácsonyi asz
ta lt idézi. Az ilyenkor fogyaszto tt ételeknek, diónak, almának, bagolytüdőnek, kalácsnak, fo k 
hagymának és méznek szim bolikus je lentése és mágikus ereje volt.

A karácsonyi aszta l elm aradhatatlan „tartozéka" az alá készíte tt szakajtó, amelybe szál 
mát, szénát és gabo'namagvakat szórtak. Á ltalános hiedelem szerint az ünnep é jje lén  a Kisjé 
zus pihen meg rajta, így a bele te tt tárgyaknak, szakajtókendönek, le jzönek és a karácsonyi 
morzsának varázserőt tu la jdoníto ttak.

Az ünnepi készülődés, a disznóölés, húsföldolgozás és sütem énykészítés egy asztalla l és 
egy öreg kanapéval m eghatározott egységben kapott teret.

A kam rarészlet és a kenyérsütésre berendezett szabadkéményes konyha, a tejfe ldo lgozás 
edényeivel és eszközeive l önellátó paraszti gazdálkodásra a lapozott háztartást je lez.

A földön zsákra faedényekkel terítés, a kecskelábú asztal mellé invitálás a szabadtéri ét 
kezéshez, főként sző lőbeli munkákhoz, aratáshoz és csépléshez kötődött.

A te jfe ldo lgozás eszközei közül a köpülőnek fa és cserép, a szeparátornak üveg és fa vá l
tozatá t á llíto ttuk  ki. A díszes, vése tt vajform ák a polgári ízlést kiszolgáló paraszti háziiparra 
utalnak.

At 1920— 1930-as években a szabadkémény lepallatolása  után sok helyen kia lakult a tisz 
ta konyha. Az enteriő rt a vendégvárásra te ríte tt aszta l és a díszes stelázsi je lz i sok apró, kor
hű tárggyal.
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LOHN JÓZSEF fényképész gazdag gyűjtem ényéből tém ánkhoz kapcsolódóakat is lehetett 
válogatni. A vásárhelyi fotós jó  érzékkel ö rök íte tte  meg a m indennapi é le t esem ényeit, így pél 
dául a paprikahasítást, káposztasavanyítást, a füvesasszonyt és a d innyeevő gyereket.

BÁRKÁNYI ILDIKÓ és SZŰCS JUDIT 
rendezők

Máramaros népei és kincsei

(M ezőgazdaság  M áram arosszige ten  — Rom ánia)

A Máramarosszigeti Néprajzi Múzeum és a Magyar Mezőgazdasági Múzeum közösen rendezte 
meg Máramaros népei és k incse i cím ű k iá llításá t a Magyar Mezőgazdasági Múzeumban.

MIHAIL DÁNCU§, a Máramarosszigeti Néprajzi Múzeum igazgatója vá lla lkozo tt arra, hogy 
múzeumának gazdag és színes anyagából m utasson be egy vá logatást Magyarországon, e lső 
sorban a hagyományos mezőgazdaság tém akörből. A múzeumot MIHAIL DANCU§ 1974 óta ve 
zeti, akkor kezdte e l a ma Románián kívül is igen híres és e lism ert szabadtéri néprajzi múze 
um építését is. A városban a skanzenen kívül lá togatható még állandó néprajzi, történeti, ré 
gészeti, term észettudom ányi és képzőm űvészeti k iá llítás is.

1989. decem beréig a máram arosszigeti múzeum fe lügye letileg , anyagilag és szakm ailag a 
megyei (a nagybányai) múzeumhoz ta rtozo tt. A decem beri vá ltozások után az intézm ény önál
lóvá vált, közvetlenül Bukaresthez tartozik, megszűntek azok a kötö ttségek, központi, minden 
lépést szabályozó rendeletek, am elyek hosszú évekig v isszave te tték  a múzeumok fe jlődését

Máramarossziget egykor gazdag és virágzó kulturális, kereskedelm i központ vo lt. Román, 
zsidó, rutén, német és magyar lakossága évszázadokon keresztü l egymás m elle tt élve őriz te  
hagyományos tárgyi és szellem i kultúráját. A tá j és a város gazdasági— kulturális életének 
egyensúlyát, egységét közösen a lakíto tták és ta rto tták  fenn, minden népcsoportnak m egvolt a 
maga szerepe ebben az egységben. A város je len tős fakereskedői, fa fe ldo lgozói központ volt, 
hatalmas sóraktárai révén a sószá llítás és e losztás központi helyeként szerepe lt az idők fo 
lyamán. Jól szervezett hivatalai, pénzin tézete i m e lle tt az alap- és középfokú iskotái, tanító-, 
pap- és bábaképzője, jó tékonyság i és segélyegylete i, dalárdái, hetilap ja i és egyesülete i a 
szellem i-kulturá lis é let pezsdítő i voltak.

Az első világháború után, de főképp a m egyeszékhelynek Nagybányára való áthelyezését 
követően Máramarossziget a perifériára szorult, e lvesz te tte  korábbi központi szerepét. A m a
gyar, német és rutén érte lm iség elvándorlásával, a zsidó lakosság deportá lásával m egbom lott 
a város gazdasági— kulturális é letének egyensúlya. Ez a folyam at az évtizedek e lte ltéve l 
v isszafordíthatatlanná vált, a C eau jescu -d ik ta tú ra  a latt pedig igen erősen e lto rzu lt.

1989. decem bere után h ittük és rem éltük (hinnünk és remélnünk kell), hogy a feszü ltsé 
gek, a problémák fe l- ille tve  megoldódnak. E remények és egy kibontakozódó, erősödő ba rá t
ság jegyében szü le te tt a kiá llítás, és nyílt meg 1990. decem ber 17-én.

A kiá llítás több m int 300 tárgyából — m ezőgazdasági eszközökből, textilekbő l, v ise le tek 
, bői, kerám iákból, az agrárrítusokban is használt maszkokból, fo tográ fiákbó l — áll. Elsősorban 

a román népcsoport népra jzi v ilágát reprezentálja a bem utatott anyag, de a rutén és a magyar 
népcsoporto t is képvise lte  egy-egy tex tília , rutén és magyar női v ise le t, ékszerek és egyéb ki 
sebb használati eszközök. Nagyon hiányoztak a k iá llításból a német és a zsidó kultúrát képví-
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selő, arra em lékező, em lékezte tő  tárgyak. MIHAIL d X n CU§ is uta lt erre a hiányosságra, és em
lékezte te tt arra, hogy az e lm últ évek nem kedveztek b izonyos témakörök, je lenségek, vá lto 
zások vizsgálatának. Sajnos a kisebbségek kultúrájának tárgyilagos, tudományos igényű tö rté 
ne ti— néprajzi kutatása is ebbe a csoportba ta rtozo tt. Legálisan nem kutathatták, nem pub li
kálhatták a vallási néprajz körébe sorolható anyagokat sem. Éppen ezért különösen értékes 
vo lt MIHAIL DÁNCU^nak a m áramarosszigeti görögkatolikus románság vallásos é le té t bem uta
tó fotósorozata, am elyet e lőször a Mezőgazdasági Múzeumban m utattak be.

Nem lenne te ljes  a kép, ha nem hívnánk fe l a figye lm et arra, hogy a máramarosszigeti 
skanzenben, amely folyam atosan épül és gyarapodik, már áll egy magyar, rutén, német porta 
és egy zsidó sza tócsbo lt is. E lőkészületben vannak, és csak az építésre várnak a máramaro- 
si népek éle tét bem utató — hangsúlyt fek te tve  a különböző nem zetiségekre — további lé te 
sítmények, tem plom ok, tem etők, haranglábak, kapuk, kutak, gazdasági épületek stb.

DEÁKY ZITA

Gömöri vert csipke

A rozsnyói Bányászati M úzeum  k iá llítása  a putnoki Göm öri M úzeum ban

A cs ipkék a tex tilfa jtá k  egyik sajátos csoportjá t képezik. Többféle technikával készülhetnek, 
m egkülönböztetünk rececsipké t, varrott, tűzött, fonott, horgolt, kötött és vert csipkéi. Ami közös 
bennük, hogy a végterm ék minden esetben egy szépen m intázott, á ttö rt, hálószerű szövedék.

A cs ipkeverés szin te egész Európában ismert folyam at. Kellékei: a keményre töm ött te x 
tilhenger, az ezt tartó  állvány és legalább 20— 30 db orsó, am elyekre az előre k ivá laszto tt fo 
nalat tekerik. Szükség van még egy darab papírra, amelyen előre m egrajzolják az e lkészíten
dő m intát, valam int sok-sok gom bostűre, am ikkel a m intához rögzítik a finom csipkeszé leket. 
A vert cs ipke (k löp li cs ipke) a történeti Magyarország területén is ismert tex tilfa jta , de kész í
tése nem minden vidékre je llem ző. Csipkeveréssel leginkább a bányavárosok német asszonyai 
és lányai fog la lkoztak, á lta luk vá lt ism ertté a későbbiek folyamán a magyar és szlovák lakos
ság körében is. A vert cs ipkék nagyobb része fe lfö ld i vándorárusok révén ju to tt el a magyar 
falvakba, innen a levéltá ri adatokból is ismert tót csipke  elnevezés.

A régi gömöri csipkék egyenes vagy fogazo tt szélűek. A színeket nagyon visszafogottan 
alkalmazták, a cs ipkék nagy része tisz ta  fehér vo lt. Néhány esetben a fehér v irágot zöld, kék 
vagy piros keretbe helyezték. A m otívum ok a növényvilágból eredeztethetők, szegfűket, ró 
zsákat, kelyhes virágokat, bim bókat, leve leket ábrázolnak. A régi gömöri cs ipke szalagmintás. 
A minta k itö ltö tte  az egész fe lü le te t, vagy a közbeeső részeket háló egészíte tte  ki. A legko
rábbi gömöri ve rt cs ipkék 1780-ból valók és a Sajó-völgy északi részéről származnak. A
XVIII. századi gömöri cs ipkeverés hagyományaihoz szervesen kapcsolódnak a XIX. század kö
zepe táján fe ltűnő főkö tő -cs ipkék . A XX. század első fe lében a gömöri csipkeverő asszonyok 
csak főkö tőket készíte ttek . Ezek a v ise le t szerves részét képezték. Színük attó l függött, hogy 
m ilyen alkalom ra készültek, em e lle tt persze az é letkorra is utaltak. így pl. az idősek feke te 
fehér, a fia ta lok p iros-fehér színűt v ise ltek. A menyasszonyok piros-fehér főkö tő jé t zöld c s ip 
keszalag d ísz íte tte , az özvegyasszonyokéban pedig minden esetben megtalálható a fekete 
szín. A főkö tőkészítés  legtovább Gócs (Goőovo), O láhpatak (Vlachovo) és Sajóréde (Rejdová) 
községekben maradt fenn. A gömöri csipkeverés ma is ismert, a régi hagyományokhoz kötőd
nek a fia ta lok, akik a hagyományos vert cs ipkék m elle tt újszerű cs ipke-ékszereke t is



92

készítenek.
A putnoki Gömöri Múzeum időszakos kiá llítása hétfő k ivé te léve l naponta 8 -tó l 16 óráig, 

szombaton és vasárnap 10-tő l 14 óráig tek in the tő  meg.

BODNÁR MÓNIKA

Orbán Balázs, am ikor a Székelyföldet járta  
(ORBÁN BALÁZS: Székelyfö ld képekben. Bukarest, 1971)
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TÉKA

Az „Encyclopaedia Hungarica” ismertetése, 
különös tekintettel a néprajzi vonatkozásokra

Az Encyclopaedia Hungarica olyan összefogla ló mű, amely lexikális részletességgel és tá rgy i
lagos hűséggel ad tá jékozta tást a magyarság m últjáró l és je lenéről, különös tek in te tte l a ma
gyarságnak a világban e lfogu lt kulturális, tudományos és m űvészeti helyzetére. Politikamentes 
tudományos je llegű munka, abban idegen érdekek nem érvényesülnek, kizárólag az egyetemes 
magyarság érdeke it szolgálja. Képet ad Magyarországról, az e lszakíto tt terü letekrő l, a magyar 
hagyományokról, a kim agasló magyar em lékekről — otthon és világszerte. Bemutatja a m agyar
ság történelm i nagyságait és azokat, akik képességeikkel az em beriség fe jlődéséhez járultak 
hozzá. T iszteleg azok előtt, akik életm unkájukkal a magyarság érdekeit szolgálták vagy szo l
gálják, akár magyarok, akár nem. Ismerteti a szórványmagyarság életét, a lassan kallódásra ke 
rülő adatok halmazát, az em igrációs magyar é le t m últját és je lenét.

Az Encyclopaedia Hungarica 4 kötetben, gazdag képanyaggal je len ik meg, hozzáve tő le
gesen 24 ezer cím szó terjedelem ben. Nem pótol szaklexikont, de bő utalást ad bármely m a
gyar vonatkozású téma részletesebb megismeréséhez. Sok összefoglaló táb lázatta l, térképpel 
és színes m űm ellékle tte l egészül ki.

A kötetekben a néprajz tém akörei — hagyományőrző je llegüknél fogva — kiem eltebben 
kerülnek ism ertetésre. Az e lő irányzott 24 ezer cím szó 240 témakör közö tt osz lik  meg, így 
azok átlag 1,0% -al szerepelnek. Ezzel szemben a néprajz témaköreinek cím szó-m ennyisége 
843 (1991.01.01), ami az átlag 3,5-szeresét je len ti. Ez az aránylag bő anyag az alábbi téma 
körökre oszlik: á lla ttenyésztés, díszítőm űvészet, gazdálkodás, legendák, magyar mitológia, 
mesterségek, mondák, népi építészet, népköltészet, népművészet, népszokások, néptánc, 
népviselet, népzene, nyelvjárások.

A tágabb értelem ben ve tt néprajz kerete in belül mutatjuk be a magyar népcsoportokat és 
a Kárpát-m edence nem zetiségeit is. A népcsoportok eredeténél a legújabb kutatások eredm é
nyeit vesszük figyelem be, a nem zetiségek kultúrájával azonban már nem foglalkozunk. Á lta lá 
ban a néprajz tekin te tében is a Kárpátok által behatárolt terület szerepel munkánkban, kivéte l 
a Moldvában és más, a Kárpát-m edencén kívül eső. őshonosnak tekin thető magyarság té 
mája. Ismertetésünk cé lja  a néprajz fogalom rendszerének teljessége, de a témakörökön belül 
a teljességre már nem törekedhetünk. Erre lehetőségünk sem lenne, de encyclopaediánknak 
ez nem is feladata. Kizárólag olyan tém ákkal foglalkozunk, amiknek a magyarsághoz va lam i
lyen formában kapcsolatuk van. Sok esetben csak a kimagasló je lentőségű témák ism erte té
sét adjuk. A témakörök gazdái, szerkesztő i és az egyes cikkek fe lké rt írói témakörük elismert 
szakértői. A c ikkek terjedelm e m ondanivalójuk és fontosságuk szerint van m egállapítva. Inkább 
rövidebb, de átfogó ism ereteket nyújtó c ikkeke t adunk, amikben szükség szerint utalás van a 
téma részletesebb megismerésére. A c ikkek végén — kivé te l nélkül minden esetben — föl van 
tün te tve a c ikk író , vagy a forrásmunka megjelölése. A 4. kötetben levő forrásmunkák sorszá
ma 566 (1991.01.01). Forrásmunkáink közö tt term észetszerűleg szerepel az Akadémia Kiadó 
ötkö te tes Magyar Néprajzi Lexikona is.

Illusztráció tek in te tében a néprajz tém akörei még nagyobb teret kapnak, m int a szóc ik 
kek. Jelenleg 125 nyomdakész illusztráció ja van ennek a témacsoportnak, ami az összes il
lusztráció 10,0% -át teszi ki. Ezek legnagyobbrészt művészi és műszaki rajzok, kismértékben 
fényképek és minden esetben fekete-fehér kivite lűek.
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A szerkesztőbizottság központja Calgary-ban (Kanada) van. A szerkesztési munka 1981- 
ben kezdődött meg és je len leg a kézira t összeállításánál tart. Tíz év a la tt a v ilág különböző 
részeiről a munkába bekapcsolódott szerkesztők, c ikk írók, ra jz- és grafikusm űvészek, le k to 
rok létszáma m egköze líti a 400-at, közö ttük az utóbbi időben többen Magyarországról kapcso
lódtak be. A négy köte tben sok olyan c ikk  van elhelyezve, amik ez ide ig  magyar lexikonokban 
még nem szerepeltek. A szerkesztési munka a legkorszerűbb com puter-e ljá rássa l készül, a 
kéziratot a nyomda számára laser-printer készíti el. A szerkesztés nyelve magyar, az e lső k i
adás is magyar nyelvű lesz. Ezt követi majd egy angol nyelvű díszkiadás, aminek kö te te i e lhe
lyezésre kerülnek majd a v ilág legfontosabb könyvtáraiban.

Az Encyclopaedia Hungarica  nyomdai előállítására, a köte tek kiadására és terjesztésére 
Calgary-ban 1984-ben alapítvány lé tesült. Kanada kormánya a lex ikon-a lapítványt Hungárián 
Ethnic Lexicon Foundation néven be jegyezte , a lapszabá lya it jóváhagyta, nyereségm entes v á l
lalkozásnak m inősíte tte , tevékenységét fo lyam atosan ellenőrzi és anyagilag támogatja. 1 990- 
ben előrendelés— ajándékozási kam pányt h irdettünk meg, aminek során nyugaton élő m agya
rok több sorozat encyclopaediát a jándékoztak hazai és erdélyi kollégium oknak, könyvtáraknak. 
A köte tek megjelenését az em igrációs magyar sajtóban és néhány magyarországi újságban 
időben be fog juk jelenteni.

BAGOSSY LÁSZLÓ 
az EH főszerkesztő je

Népi építészet a Kárpát-medence északkeleti térségében

Népi építészet a Kárpát-medence északkeleti térségében  (M isko lc— Szentendre, 1989) címmel, 
CSERI MIKLÓS, BALASSA M. IVÁN és VIGA GYULA szerkesztésében, BALASSA IVÁN e lőszavá
val és iFÜZES ENDRE zárszavával m egjelent a M iskolcon 1989. május 15— 16-án rendezett 
konferencia anyaga.

A Kötet 22 tanulmányt tartalm az 361 oldalon, többe t, m int a M iskolcon elhangzott e lőadá
sok száma, mert nyilván a be je len te tt, de távo lm aradt résztvevők előadásszövegét is csa to l
ták. A köte t így igen vá ltozatos anyagot tarta lm az a cím ben je lze tt terü letrő l, b izonyítva az e- 
lőadások sokszínűségét, szem pontja ik gazdagságát. A szerzők az érin te tt három országból 
(Szovjetunió, Csehszlovákia, Magyarország) jö tte k  össze, a negyedik ille tékes sajnos nem kép
v ise lte tte  magát.

Négy kutató, ALOJZ HABOVSTIAK. FODOR ISTVÁN, WOLF MÁRIA és BALASSA M. IVÁN ré 
gészeti anyag alapján tárgyalta a terü le t ép ítészetének alakulását. Utóbbi szerző komplex 
vizsgála tot is végze tt tö rténeti és néprajzi anyag bevonásával. BARABÁS JENŐ az építkezés 
történeti rétegeit, DÁM LÁSZLÓ a körzet rég ió it kereste. A regionális kölcsönhatások és az e t- 
nikus kapcsolatok szerepét e lem ezte GUNDA BÉLA és PÁLL ISTVÁN. Kárpátalja magyar és uk
rán építkezési sajátosságait m utatta be MIROSLAV SOPOLIGA, IVÁN VASZILJEVICS DRAGUN és 
PÁLL ISTVÁN UDVARI ISTVÁNnal közösen írt c ikkében, HODINKA ANTAL visszam aradt je g yze 
tei alapján. JÁN BOTÍK a szepességi német lakóházakkal fog la lkozott. SONA KOVAÖEVIŐOVA 
a falusi és városi ép ítkezés kapcsolata it, CSERI MIKLÓS pedig a kisnemesi ép ítészet sa já tos
ságait v izsgálta . Több tanulmány az ép ítkezés egyes részkérdését tárgyalta. így alaprajzi ké r
désekkel fog la lkozott KECSKÉS PÉTER és VÁCLÁV FROLEC, ez utóbbi nagyobb körzetben. A 
többszintesség kérdését é rin te tte  HOFFMANN TAMÁS. A gazdasági épületek közül PALÁDI-KO-
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VÁCS ATTILA az állattartássa l kapcsolataos, SELMECZI KOVÁCS ATTILA pedig a szálasgabo
na és takarm ány tárolásául szolgáló ob jektum okkal, BAKÓ FERENC a pincék problém áival fog 
la lkozott. PETERCSÁK TIVADAR az erdőmunkások építm ényeit mutatta be, SABJÁN TIBOR pe
dig a tüzelőberendezések term inológiai tanulságait boncolta.

B. J.

Megjelent a Jugoszláv Néprajzi Atlasz első füzete

Az 1958-ban kezdem ényezett Etnoloéki Atlas Jugoslavija, amelynek öt próbalapjá t BRANIMIR 
BRATANIC már közel 30 éve közzétette , most új szakaszba lépett. Feltehetően 1990-ben 
(nincs rajta dátum) m egjelent a mű első füze te  hét térképpe l és ezek kom m entárszövegével, 
szerbhorvát és német nyelven. Készült a zágrábi egyetem  néprajzi tanszéke keretében műkö
dő Néprajzi Kartográfiai Központ munkájaként, VITOMIR BELAJ szerkesztésében. A térképek a 
Magyar Néprajzi Atlasz-sza\ megegyezően 1:2 m ili. léptékben, ugyanolyan koordináta rendszerű 
a laptérképpel készültek, tehát jó l csatlakoztathatók. A jugoszláv atlasz is elvben nye lvterü le
tekben gondolkozott, az a laptérképen helyet b iz tos íto ttak  a szlovákiai, ausztriai, magyaroszá- 
gi, romániai, olaszországi dé lszláv településeknek is, de gyakorlatilag szám ottevőbb anyagot 
csak a 8.321 sz. térkép közö lt Burgenland és a Nyugat-Dunántúl horvát falvaiból.

Az atlasz te rveze tt rendszerét az egyes lapok számozása se jte ti. Pl. 1.141 Gazdálkodás, 
Földművelés, Boronaformák. Konkrétan ezt az uto lsó tém át dolgozták fel. További témák: 1.142 
A boronák nevei. Négy térkép a méhészet körére terjed ki: 1.511 Az erdei méhek befogása od- 
vas Iából, 1.512 Erdei rajok befogása, 1.513 Mézgyűjtés erdei méliektől, 1.514 Méznyerés bar
langból, sziklából és földből. Végül az évi c ik lus szokásanyagból: 8.321 Kultikus szokások. A 
következő füzet te rveze tt tém ái a tűzgyújtás, méhkasformák, szokások a születés kapcsán, 
valamint a növényekkel és fákkal kapcsolatos hiedelm ek lesznek.

BARABÁS JENŐ

Gárdos Miklós: Magyar királyné a tiranai trónon

(Akadém iai K iadó, 1990)

Semmi kétség: Albánia d ivatba jö tt minálunk. Az utóbbi hónapokban a sajtó rendre közöl va la
mit Albániáról, a tévé sztárriportere i rendszeresen odautaznak, hogy riportokat közölhessenek 
arról, mennyire elm aradott Európa legelm aradottabb országa stb. Már az utazási irodák is fe l
fedezték a „szkipetárok fö ld jé "-t, igaz, áraikat nem a helyi, hanem a mediterrán árszinthez 
szabták. Még útikönyv is je len t meg Albániáról. Kár, hogy a díjnyertes köte t n ívó ját a kritikán 
aluli fordítás jócskán lerontotta, arra azonban m egfele lt, hogy a másik kiadó elá lljon a magyar 
szerző nem kevésbé színvonalas munkájának publikálástól, mondván: k icsi ez p  honi piac két 
albán útikonyvhöz (ami nyilván igaz is). Készülőben van az új albán— magyar szótár, bár m eg
je lenését a pénzhiány egyelőre gátolja. Az Akadém iai Kiadónak mégsem lehet szemrehányást 
tenni: GÁRDOS MIKLÓS könyve remélhetőleg nagyobb bevéte lle l kecsegtet...
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A recenzens sie t leszögezni: örül a cím ben szereplő kötetnek. A magyar olvasóközönség 
az utóbbi negyven esztendőben jószerével meg vo lt fosz tva  annak a lehetőségétől, hogy a ke 
let-európai népek történetéve l ism erkedjék. Még a gimnáziumi tankönyvek is meglehetősen 
mostohán bántak ezzel a régióval. Ezért csak üdvözölni lehet minden olyan próbálkozást, 
amely a nagyközönség történelm i horizontja it igyekszik  szélesíteni. GÁRDOS MIKLÓS könyve 
nyilvánvalóan a tudom ányos ism erette rjesztés szándékával íródott (erről árulkodik egyebek 
m ellett a köte t külső m egjelenése is). Talán fe les leges ugyanakkor em lékezte tn i arra, m ilyen 
nagy fe le lősséget ró ez a műfaj a m indenkori szerzőre. Hiszen az olvasó nagy valószínűség 
gél tő le hall először egy sor történelm i szem élyről vagy eseményről, tisztázatlan problémáról 
GÁRDOS kitűnő kü lpo litika i újságíró, de nem történész. Talán m egtehette volna, hogy lektorál 
ta tja  könyvét az albán történelem ben járatosabb valakivel. Esetleg elhagyhatta volna a tiranai 
esküvő előzm ényeként fe ltá la lt zanzásíto tt A lbán ia-történetet, azonban a recenzens nem ta it 
ja sportszerűnek a kö te t gyengéinek fö lem legetését, mert azért m égiscsak jó, ha A lbániáról o l
vashatnak az em berek...

SZULOVSZKY JÁNOS

Orbán Balázs
(ORTUTAY GYULA: írók, népek, századok. Bp., 1960)
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ÉVFORDULÓK, MEGEMLÉKEZÉSEK, KÖSZÖNTÉSEK

Benkő József emlékezete

„Em lékezést, em lékezést neki! mert e hazában olyan sok je les sírján ingatja vándor fuvalom a 
feledésnek tüskebokra it..." Hány és hány magyar tudósról szóló m egem lékezés elé kerü lhet
nének ezen sorok, szem rehányásképpen az utókor számára. Most éppen BENKŐ JÓZSEF szü
letésének 250. évfordu ló ja  alkalm ából idézhetjük.

A széke lyfö ld i Erdővidék k icsiny falujában szü le te tt BENKŐ JÓZSEF méltán szolgá lt rá már 
életében a po lih isztor je lzőre, hisz a botanikátó l a nye lvészetig, vallástantól a történelm en át 
a term észettudom ányok különböző szakáig több tudományágban otthonosan mozgott, gondol
kodott, írt. Művei a mai — és elsősorban az Erdéllyel fog la lkozó — népra jzkutatóknak is né l
külözhetetlen forrásai.

BENKŐ JÓZSEF 1740. decem ber 20-án szü le te tt Bardócon a nemes ÁRKOSI BENKŐ csa 
lád egyik gyerm ekeként. A közeli Nagybacon falusi Iskolá jából indult, hogy aztán Udvarhelyen 
keresztül Nagyenyed legyen a végcélja , ahol 1766-ban református papként végzett. A köve t
kező évben hazakö ltözö tt Középajtára, hogy elgyengü lt édesapját fe lvá ltsa a munkában és ő 
á lljon a reform átus le lkészi hivatal élére. Az első három év szorgos munkával te lt. 1770-ben 
lá to tt napvilágot a Filius Posthumus, vagyis az Erdővidéki Református" Egyház ism ertetése a re 
form ációtó l 1771-ig, amely m unkáját az egyházkor papságának ajándékozta.

• 1773-ban a bécsi udvar pá lyázatot h irde te tt olyan állás betöltésére, am ely a nép által 
gyű jtö tt és ismert gyógynövények osztá lyzását, majd gyógyításban vgló szerepét ok íto tta  v o l
na Brassó és Szeben városában. BENKŐ joggal pá lyázott az állás betöltésére, hisz ekkor már 
teljesen be fe jeze tt állapotban vo lt Flóra Transsilvanica című, egész Erdély növényeit leíró és 
azokat LINNÉ rendszerében tárgyaló 50 íves műve. Az állást nem kapta meg, ugyanis végül a 
kolozsvári egyetem en indult ilyen irányú oktatás, s m egfele lő képzettség híján ő o tt nem ta 

nítha to tt. A kudarc azonban nem keseríte tte  el.
1777-ben nyomtatásban is m egje lent talán 

legnagyobb alkotása, az egyszerűség kedvéért 
csak Transsilvania Generálisnak nevezett ké tkö 
te tes  művének első része, a második rész rá egy 
évre lá to tt napvilágot. A két kö te t több, mint 
ezer oldal, s megjelenése óta az Erdéllyel fog la l
kozó kutatások nélkü lözhetetlen forrásává vált.

Az első köte t Erdély elnevezéséről, fö ld ra jz i 
e lhe lyezkedéséről szól, bem utatja ásványait, á l
la t- és növényvilágát, majd Erdély történetét, 
benne a fe jedelm ek te tte it és é le té t írta le. A 
m ásodik könyv Erdély törvényeit, egyházi igaz
gatását, vallásainak és'szokásainak leírását ta r
talm azza, s m egem lékezik benne a híres erdélyi 
nyomdákról, és tudósokról is. így írt munkája e - 
lőszavában: „Négy év óta — úgymond — a hazai 
dolgok ismeretének vágyától ösztönözve, Erdély 
több  helyeiről sok írást, ritka em lékeket és leve
leket gyű jtö ttem  öszve, és saját kezemmel 
négyszáz ívnél többet leírtam ...”

Benkő József
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E műve m egjelenésekor már kész vo lt a fo ly ta tás három köte tben, amelynek cím e az e 
löző általános résszel szemben Speciális Transsilvania le tt volna. A három köte t tartalma: Ma
gyarok földje, Székelyek földje, Szászok föl.dje. Benne a széke ly és szász székek, magyar vá 
rosok történetét, népeinek je llegze téssége it m utatta volna be. A kézira to t nyom tatás végett e l
küldte Bécsbe, sőt el is kezdődtek a m unkálatok, ám azok fé lbeszakadtak, a kézirat eltűnt, s 
így a mű nyom tatásban sohasem je len t meg. Néhány példánya kézzel írt m ásolatban maradt 
fenn. A széke lyekről szóló részt végül SZABÓ ANDRÁS fo rd íto tta  magyarra, és ez az Erdélyi 
Ritkaságok cím ű sorozatban je len t meg K olozsvárott 1944-ben.

1781-ben je len t meg Milkovia cím ű egyháztörténeti írása, am elyben a m ilkovia i püspök
ség történeté t m utatta be. Szintén abban az évben je len t meg Téli Bokréta című, tu la jdonkép
pen halotti beszéde, am elyről az akkori Magyar Hírmodó így írt: „Nagy-Szebenben Téli Bokré
ta név alatt egy Botanica Prédikatzió nyom ta tta to tt ki, m elyet Benkő József uram m ondott vo lt 
el halotti beszéd helyett. Ebben és az arra utaló jegyzésekben, a tudós író sok uj magyar sza
vakkal élt, m elyek a székelyeknél m ind szokásban vannak."

Á tdo lgozta LOSONTZI ISTVÁN Hármas Kis Tükör cím ű művét, s e lind íto tta  az Erdélyi His 
tóriás Szekrényt. Kéziratban maradt az Erdélyi három nemzetek po litika i egysége, s m ind a há
romnak pecséte és címerei cím ű munkája, valam int Az erdélyi oláh nemzet képe cím ű tanu l
mánya.

Közben ismét k ísérle te t te tt a Flóra Transsilvanica k inyom tatására, sikerte lenül. Azóta e 
művét is elveszettnek kell tekintenünk. Egyik példánya talán a nagyenyedi kollégium  könyv 
tárában égett el 1849-ben — BENKŐ éle te  végén ezen intézm énynek ajándékozta írásait — , 
a másiknak pedig Göttingában vesze tt nyoma. Az Erdély nagyfejedelem ség eddig nagyobbára 
ismeretlen csoda barlangjainak képe cím ű műve itthon szintén nem ta lá lt kiadóra, s végül Hol
landiában je len t meg. A hollandiai Harlemi Tudós Társaság e munka elism eréseként tagjává v á 
lasztotta az itthon né lkü lözött tudós férfiú t.

1787-ben katedrát kapott Székelyudvarhelyen, de csak két év ig  á llta tanártársai fé lté 
kenykedését, s akkor otthagyván a várost, hazatért Középajtára, majd Köpecen paposkodott.

Felsorolni is nehéz azon müveit, am elyeken az e lköve tkező években do lgozott. Megírta 
Bőd Péter Athenására való pótlások  cím ű munkáját, amely a nagy előd irodalom történeti m üvé
nek kiegészítése. írt a székelyek nemességéről, kéziratban maradt egy írása a Székely lakoda
lom vagy a mennyegzői szokásokról, asztalaikról... cím m el. Ezeken kívü l sok tö rténeti és bo ta 
nikai munkán is dolgozott.

Élete alkonyán m egfosztották papi rangjától, nyugdíját e lve tték, s e nagyszerű tudósnak, 
akit egy m egértőbb kor talán vállára em elt volna, gyógyfüvek árusításából ke lle tt tengetnie é le 
té t 1814-ig, amikor is 74 éves korában elhunyt.

Fél évszázaddal később ORBÁN BALÁZS kereste fel a középa jta i tem etőt, s BENKŐ JÓ 
ZSEF és gyerm ekei sírjáró l így írt: „E sírem lékek egyszersm ind m intaképei az Erdővidéken d i
vatozó fe jfáknak, m elyek törökös ízlés után faragvák, s a fam etszésnek ritka példányait mu
tatják. Miként a törököknél, úgy itt is megvan az a szokás, hogy a fé rfi-s irfáka t kalap, süveg 
tetőzi, míg a nőkét cz ifra  arabeskek és növény-d isz le t ék iti." Végezetül álljon itt e m egem lé
kezés befejezéseképpen BENKŐ életra jzíró jának, MIKÓ IMRE grófnak gondolata: „Kimondom 
azon nézetem et, hogy szerintem  a tudományos erdély i tö rténeti kutfőnyom ozás megalapítója 
Benkő József... Ő rizze porait a föld, mely bö lcső je  fá já t nevelte .”

MAKRA CSABA
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Emlékezés Kriza Jánosra, halálának 115. évfordulóján

Nagyajta , 1990. jún ius  17.

Nagyszabású ünnepi rendezvényre 
került sor Nagyajtán, KRIZA JÁNOS 
szülőfalujában 1990. június 17-én, az 
ünnepelt halálának 115. évfordulója 
alkalmából.

Az ünnepség azzal kezdődött, 
hogy székely ruhába ö ltözö tt gyer
mekek és fe lnőttek lovas bandérium 
mal és fúvós zenével fogadták a falu 
határában KOVÁCS LAJOS unitárius 
püspököt, KRIZA JÁNOS leszárm a
zo ttjá t és családját, valam int a vele 
érkezett egyházi szem élyiségeket. A 
kedves vendégeket GÁLL JENŐ helyi 
unitárius esperes köszöntötte , majd 
e lveze tte  őket KRIZA JÁNOS szülőhá
zába. ahol je len leg az unitárius paró
kia működik. O tt a vendégeket az 
egyházközség gondnoka fogadta.

Az ünnepség fénypontja  az un itá 
rius templomban ta rto tt is ten tiszte le t 
vo lt. KOVÁCS LAJOS a KRIZA család
ról és KRIZA JÁNOS életérő l beszélt, 
majd a püspöki szolgálat után GÁLL 
JENŐ esperes szó lt az ünnepeltről. 
Ezt követően FARAGÓ JÓZSEF fo lk lo - 
rista ta rto tt előadást a nagy elődről,

Az ünnepség meghívójának címlapja utána TOMAS GHEORGHE középajtai
ortodox pap m élta tta KRIZA JÁNOS 
emberi nagyságát és k iem elte sze l

lemi örökségének egyetem ességét. Ezután GÁLL JENŐ beszám olt a Kriza János Emlékbizott
ság megalakulásáról, am elyet az előző napon azzal a célla l hoztak létre, hogy tagjai m egszer
vezzék az 1991-ben, KRIZA JÁNOS születésének 180. évforduló ja alkalmából megrendezésre 
kerülő ünnepséget (szoboravatás, em lékszoba berendezése stb.). Az em lékb izottság elnökévé 
BARABÁS MIHÁLY nagyajtai iskolaigazgatót, alelnökévé GÁLL JENŐ esperest, tisz te le tbe li e l
nökévé pedig KOVÁCS LAJOS püspököt vá lasztották meg. Az em lékb izottság tagja le tt a KRI
ZA család Magyarországról érkezett képvise lő je, KRIZA DÁNIEL is . Az ünnepség keretében k i
állításon m utatták be KRIZA JÁNOS életét és munkásságát és a zsúfo lásig  m egte lt művelődési 
otthonban (amely az általános iskolával együtt e ttő l a naptól kezdve KRIZA JÁNOS nevét v ise 
li) nagyajtai, középajta i, vargyasi és ürmösi gyerekek idézték fe l a Vadrózsák szellem ét. T ré
fás dalokat, táncszókat, k io lvasókat stb. adtak elő, valam int népi já tékoka t és táncokat m uta t
tak be.

A késő estébe nyúló rendezvény (amelyen kb. kétezren vettek részt Nagyajtáról és a kör-
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nyékbeli te lepülésekről, valam int néhány távoli városból és fa luból is) valóságos népünne 
péllyel zárult.

MÁRKOS ERVIN

Emlékezés Orbán Balázsra

G ondolatok O rbán Balázsról

Részletek egy előadásból

(Elhangzott 1990. december 19-én, a Széchenyi Casino Hagyományőrző és Művelődési
Társas Kör rendezvényén.)

ORBÁN BALÁZS, m int tudjuk, é le te  egy részét Keleten tö ltö tte . Pontosan akkor já rt Keleten, 
amikor e ljö tt az a pillanat, am iért akkoriban minden em beri szív dobogott. 1848, amely nem 
csak Magyarországon, hanem Erdélyben is lé trehozta a magyar történelem  legnagyobb v á lto 
zását. Azt, hogy ennek az országnak a lakói jobbágyte lküknek szabad gazdái lettek. Lé treho
zott olyasvalam it, amiről m ost is csak álm odozunk, egy korszerű, polgári Magyarországot

ORBÁN BALÁZS örökösödési ügyekben vo lt Konstantinápolyban, sikerte lenül. Az ORBÁN 
család később is hosszú és szívós munkával próbálta ezt az örökséget megszerezni magának. 
ORBÁN OTTÓ még 1910 körül is hadakozott FORESTI KNECHTEL EUGÉNIA konstantinápolyi 
örökségéért, minden eredmény nélkül.

ORBÁN BALÁZS konstantinápolyi m agyarokból szervezett egy csapatot és e lindult ve le  a 
magyar határ felé. Mire a határra ért, m egtörtént a v ilágosi fegyverle té te l, ezért em igrálnia k e l
lett, olyan he lyzetbe került, am iből nem vo lt könnyű-és nem vo lt term észetes az út hazafelé 
Tudjuk jó l, hogy az emigránsok re ttenetes he lyzetnek vannak kitéve. A legkitűnőbb és le g tisz 
tább emigráns is. Annak tudniillik , hogy szünet nélkül választania kell. Választania kell, hogy 
„főfog la lkozású" emigráns lesz-e. vagy pedig m egpróbál be illeszkedn i a befogadó közegbe. A
XIX. században gyakoriak vo ltak  a „fő fog la lkozású" em igránsok. A hazájuktól távo l élőknek v a 
lamilyen szerepet kell találniuk, most is ezzel küzd az em igráció. Most szerte a világban iga
zán véget ért a „fő fog la lkozású" em igránsok korszaka. Az, ami a magyar em igrációt szin te nap
ja inkig é lte tte  1956 óta, hogy ők az igazi, v irtuá lis  Magyarország — , ez véget ért. Most már 
van válla lható Magyarország. Ezért az em igáricónak el kell döntenie, hogy hazatér-e, vagy sem, 
hogy beépül-e újra ennek az országnak az é letébe. Nagyon sok ember erre már nem lesz k é 
pes az életkora m iatt, vagy am iatt, hogy tú lzo ttan  mély gyökereket e reszte tt a befogadó kö 
zegben. De ezekre az emigránsokra is szám ítunk, azért, m ert ők rendelkeznek egy olyan tu 
dománnyal, amelyre országunknak hallatlanul nagy szüksége van. Nem is a pénzükre szám í
tunk (bár az sem árt, ha van pénze egy em igránsnak), hanem a tapasztala ta ikra. Mert tapasz
talatuk van egy működő piacgazdaságról, tapasztala tuk, olyan, am ilyen nekünk nincs itthon.

Egy k ics it hasonló he lyzetben vo ltak azok az emigránsok, akik az 1860-as években té r
tek haza. V isszajöttek egy olyan birodalomba, am elyben egy sajátos abszolutista  berendezke
dést va lósíto ttak meg. A hazatérők hozták magukkal a polgári gondolatot, az emberi szabad 
ságjogok iránti e lköte lezettséget, valami olyat, ami az akkori Habsburg Birodalomban egyálta 
Ián nem vo lt tip ikus.
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ORBÁN BALÁZS is ny ito tt szemmel járt a világban, Keleten és Nyugaton egyaránt, mert ez 
a világ, e világnak minden megnyilvánulása hallatlanul érdekelte. Úgy látszik, hogy ez egy e r
dé lyi vonás, hogy valaki ne csak egy „tisztességes" szakmával rendelkezzék (hacsak nem te- 

' k in tjük azt, hogy ORBÁN BALÁZS szívességből óriási buzgalommal jav íto tta  m indenkinek az 
óráját, ha nem szám ítjuk az órásmesterséget, akkor azt is mondhatjuk, hogy nem is vo lt neki 
foglalkozása), hanem érdekli m indenféle. Ahogy sok erdélyi tudós egyszerre legalább három 
feladatnak próbá lt megfelelni, mert am ellett, hogy a maga szakterületén (legyen az bármilyen, 
akár műszaki szakterület) érvényesülnie ke lle tt, am elle tt m egvolt a maga népművelő szerepe 
is. Rendkívül sok erdélyi történész azért nem fu to tta  be azt a szakmai karriert, amire képes 
le tt volna, mert energiáinak óriási részét fe lá ldozta a közösség oltárán. Ez nagyon fontos sze
repvállalása vo lt az erdélyi magyar értelm iségnek és az mind a mai napig.

Milyen jó  vo lt, hogy ezt a fiata lem bert, ORBÁN BALÁZSt annyi minden érdekelte! Egy do l
got nem tanult meg soha, a term észettudom ányt. Ezért hogyha A Székelyföld leírásában  utána 
akarunk nézni annak, hogy m iből áll egy hegy, többnyire  azt olvashatjuk, hogy trachytból. Sze
relmes vo lt a trachytba és akárcsak én, vagy akárcsak (gondolom) a maguk többsége, nem 
tudta m egkülönböztetni a trachyto t a nem -trachyttó l. De igenis tudta azt, hogy ő egy egysze 
mélyes „team ', akinek kötelessége, hogy hírt adjon egy világról. Egy olyan világró l, amelyet 
egy Isten háta m ögötti, szegény és „m ucsai" világnak gondolt a nagyvilág. És az 1860-as évek
ben ez a derék „csontbáró" e lkezd te  a legdrágább közlekedési eszközön (mert a csizm áját 
fo lyton ta lpa lta tn ia  ke lle tt), a tula jdon két lábán végig járni a maga birodalmát. Ism erkedett a 
„szere lm etes” szülőfölddel, am elytől olyan hosszú ideig, éppen a legfogékonyabb években tá 
vol volt.

B irtoka nem volt. Az a néhány száz hold, ami volt, az is jobbára ott van abban a hat vas
tag kötetben. Mert annak a kiadására ment el.

A hátára csato lta óriási fényképezőgépét és elindult a hegyek közé. az akkori úttalan u ta 
kon. Es vándorolt a vadregényes hegyek között, mégha azok nem -trachytból vo ltak is.

Ez a fe lfe ldező út először alighanem a tájnak szólt, mint az embereknek. De egy je lle gze 
tes, nagyon helyhez kö tö tt társadalomban lehetetlen elkerülni az emberi kapcsolatokat. És ez 
a ny ito tt szemű fiata lem ber, amikor e lkezdi a vándorlást, nagyon hamar ta lá lkozik azokkal, akik 
ezt a tájat benépesítik. Nagyon hamar meg kell róluk állapítania, hogy a széke lyeket valahogy 
tényleg igen rossz helyre dobta az Úristen, egy káprázatosán szép. de hallatlanul szegény te 
rületre. A becsületes szegénységgel ta lá lkozott, és ami ezzel együtt jár, hogy a jég hátán is 
meg tudnak valahogy élni ezek az emberek. Rengeteg köztük az „ezerm ester” , mert rengeteg 
mindent praktikusan meg ke lle tt oldani. A hegyek közö tt e lsz ige te lten élő ember ténylegesen 
„ezerm ester” , m ert m indent el tud készíten i a helyszínen található anyagokból. Emlékszem, 
magam is mennyire csodáltam , hogy fából m ilyen csodálatos zárszerkezeteket tudtak csinálni, 
nemcsak udvarhelyszéki székelyek, hanem Topánfalva környéki románok is.

Olyan vidékre került ORBÁN BALÁZS, ahol otthon érezhette magát, aminek je lm ondata le 
het, amit JÓKAI m ondott annak idején, hogy „Magyarnak az a szó, hogy idegen, idegen.” Egy
szer csak e lkezdte érdekelni őt a táj és a trachyt m ellett az ember. Ebből az következett, hogy 
ez a term észetbúvár és fényképész kirándulás h irte len kezdett nagyon gyakorlatias képet ö l
teni. Telepü lésrő l-te lepü lésre já rt végig egy-egy vidéket, és m ivel volt pénze hozzá, e lkezdte 
ezeket az élm ényeit kiadni. Azonban hiányzott egy elem, egy dimenzió, amiért úgy érezte, 
hogy fogyatékos lesz ez a vállalkozás. H iányzott a történelem, ami a mű m élységét adta v o l
na meg. E fe lism erés hatására ORBÁN BALÁZS munkálkodásának egy új korszaka kezdődött, 
egy po lih isztor korszak, vagyis m egpróbált minden elérhetőt összeszedni ezeknek a te lepü lé
seknek. ezeknek az embereknek a múltjára, a sorsára vonatkozóan. ORBÁN BALÁZS nem lett 
soha történész, de bebizonyította, hogy m ilyen kincsesbánya Erdély történelm e, és hogy ez a 
nagyon zavaros, ez a sok tragédiával te ljes történelem  mennyi em léket őrzö tt meg, Kiderült,
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hogy ez a Székelyföld az Isten háta m ögött, ez igenis Európa, nem is akárm ilyen Európa. K i
derült, hogy a legjobb értelem ben v e tt polgári tu la jdonságok je len  vannak, és hogy ezek az 
emberek nemcsak arra képesek, hogy a jég hátán is m egéljenek, hanem arra is. hogy korsze
rűen gondolkozzanak, hogy áldozzanak olyan dolgokra, am elyekre a polgári erénnyel nem ren
delkező társadalmak általában nagyon kevés figye lm et szoktak fordítan i, az iskolákra. A Szé
kelyfö ld nemcsak a legkülönbözőbb vallások tem plom aival van tele, hanem a különböző egy
házaknak nagyon sok kitűnő iskolája is volt.

Ténylegesen k iny ílt tehát a szü lő fö ld  világa ORBÁN BALÁZS előtt, és e lkezd tek a köny
vek sorjázni tolla, meg az ügyes és kevésbé ügyes fam etszők szerszám ai alól. Mert ezek a 
könyvek nemcsak írásban, hanem képben is meg akarták je len íten i a Széke lyfö ldet. Az „írás 
ban és képben" a kor varázsszava vo lt. Ez v o lt az a korszak, am elyik lé trehozta a nagyszerű 
képes fo lyó ira tokat, am elyik m egváltoztatta a múlt század közepe táján az embereknek a v i
lágról a lko to tt fe lfogását. Az em berek akkor kezdtek m egtanulni képről olvasni, a képet mint 
dokumentumot tekinteni. Nagyon sajnálatos, hogy ORBÁN BALÁZS lenézte a fényképet, pedig 
mennyi áldozatot hozott érte. Hatalmas gépet c ipe ln i a hátán, hogy aztán fe lé rve a hegy te tő 
re ingerülten konstatálja, hogy éppen leszállt a köd, vagy pedig o tt ülni másfél napon keresz
tül, hogy hátha egyszer csak mégis m eglesznek a kedvező m egvilágítási pillanatok. Müvét nem 
ezekkel a fényképekkel illusztrá lta , mert nem v o lt e légedett velük, hanem odaadta ezeket a 
csodálatos képeket a fam etszőknek. Szerette volna ezeket egy k ics it benépesíteni, úgy hogy 
a fotókra tussal odarajzolta, hogy it t  egy tu ta j legyen, o tt á lljon egy ember meg egy kicsi 
asszony. A fam etszők többnyire  ügyetlenül, bár javu ló tendenciát mutatva, m egcsinálták eze
ket a m etszeteket a könyvhöz. ORBÁN BALÁZS nagyon bölcsen te tte , hogy képes kiadványt 
csinált! Az ott élők számára öröm v o lt magukra ismerni, a távo llévők részéről pedig izgalmas 
vo lt látni, hogy m ilyen körülm ények között, m ilyen tá jon élnek ezek az emberek.

ORBÁN BALÁZS vándorlásai során nagyon sok barátra te tt szert az értelm iség, a papok, 
a tanárok köréből és sok barátra a legegyszerűbb em berek köréből is. Ha nagyon erő ltették, 
nem egyszer még azt is megcsinálta, hogy le fényképezte őket és ezekért a képekért a ligha
nem -pénzt is szedett.-Nagyon jó l te tte , mert ez a pénz is o tt van A Székelyföld leírásának hat 
kötetében.

Ahogy az em ber halad előre a hat köte t olvasásában, észreveszi, hogy a leírások egyre 
részletesebbek, egyre szabatosabbak. Az ele jén nagyon sok még benne a szólamszerűség, a 
mélyen á té rze tt fe llengzősség. Később egyre inkább megjelennek azok a dolgok, amelyekre 
munka közben jö tt rá. Felism erte a társadalom  összefüggéseit, a társadalom  és a történelem  
kapcsolatát. A legrészletesebb köte t kétszer olyan vastag, mint bárm elyik másik. Az utolsó, a 
Barcaság-kötet (am elyik vo ltaképpen nem is Székelyfö ld) a legvastagabb, és a legszegényebb 
az első kötet, az anyaszék, Udvarhelyszék leírása. Tehát munka közben sokat vá ltoz ik  a ké p 
let. Egyre több a könyvben a népra jzi leírás, és a népélet m egjelenítése egyszersm ind a kor 
szociográfiá ja is. Volt fogékonysága felism erni a népélet összefüggéseit, a társadalm i é let fon
tosságát,'az abban meghúzódó erővonalakat és azt, hogy ha valaki székely, az büszkeséggel 
kell hogy.eltö ltse, de ez nem zárja ki azt, hogy a másik ember is ember. Nincs benne az az e l
fogultság (esetenként elvakultság), ami a XX. századot je llem zi ebben a térségben.

A Székelyföld leírása hat köte tében tehát lá tszik a fejlődés, és ez az örök optim ista  em 
ber e lkezdte a következő kiadás számára e lőkészíten i a könyvet. A maga példányaiba minden 
két nyom tatott oldal közé be kö tte te tt egy-egy üres lapot és erre kézzel írta rá a k iegészíté 
seket a következő kiadás számára. Ezekből két kö te t a Széchenyi Könyvtárban található, há
rom pedig ORBÁN RÉKA unokahúgomnál, akit nagyon irigylek, mert van neki két dedikált KOS- 
SUTH-képe Is, az egyike t ORBÁN BALÁZSnak dedikálta KOSSU+H LAJOS, a m ásikat pedig OR
BÁN KÁROLYNÉ ZEYK SAROLTÁnak. A Barcaság-kötethez a k iegészítés nem készült el. A b ő 
v íte tt változat m egje lentetésére soha nem ta lá lt kiadót, ő pedia nem válla lkozhatott erre. mert
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e lfogyo tt a pénze, és tö rtén t még valami, ami nagyon igénybe ve tte  az idejét: az 1870-es 
években „fe je s t ugrott" a politikába.

Egy je len tős könyvet írt még, a Torda város és környékéi. Nagyon szép ez a könyv, mert 
megvan benne ifjúkori írásainak hamvassága, a szeretet a szülőföld iránt és megvan már ben
ne az ére tt gondolkodás is. Megvan benne a ta lá ló társadalomrajz, a 48-as e lköte lezettség, an
nak a vidéknek a m esteri leírása, a sok-sok em beri portré, a rég elporladt emberek m egje le
nítése.

Haláláig már nem írt semmi je len tősei, k ivéve néhány parlamenti beszédet. A régi parla
menti jegyzőkönyvek őrzik ORBÁN BALÁZS rendkívül tüzes és sokszor po litika i e lő íté le tektő l 
sem mentes beszédeit, fe lszóla lásait. A derék, öreg ORBÁN BALÁZS a racionálisan beszélő 
képviselők közé tartozott. KOSSUTHtól örökölt ő valam it, aki a XIX. század legnagyobb szóno
ka volt, a leghatásosabb szónok, aki szünet nélkül tudott a pátosz e lem eivel já tszani, de be 
szédeinek m indig vo lt racionális magva. Beszédeiben ott vo lt mindig a rációra, az észre való 
hivatkozás, és ez ennek a másik romantikusnak, ORBÁN BALÁZSnak a beszédeiben is o tt volt. 
Hatni akart, de tudta jó l, hogy nem szabad csak az érzelm ekre hatni.

ORBÁN BALÁZS vo lt az egyik legkitűnőbb magyar szépíró. Romantikus ember volt, aki 
tudta, hogy mennyi az a a hatáselem, am it a tényekhez hozzá kell rakni. Hagyta, hogy a tények 
beszéljenek, de a könyveiben o tt vannak azok a hatáselemek, am itő l A Székelyföld leírása és 
a Torda város és környéke több m int száz év után is eleven maradt. Ha valam iben igazán nagy 
vo lt ORBÁN BALÁZS, az a szociográfia, az tudniillik , hogy a népet, falvakat, társadalm i csopor
tokat és szokásokat rendkívül plasztikusan tudott megjeleníteni. Lehet, hogy nem érte tt a 
trachytokhoz, lehet hogy nem vo lt töké letes irodalmi íté le te  (egy polih isztornak m indig vannak 
sebezhető pontja i), de olyan müveket ke lle tt létrehoznia, am ilyeneket ma csoportok írnának 
meg.

KATONA TAMÁS

1890-ben hunyt el — , de m ikor szü le te tt Orbán Balázs?

1990-ben az erdélyi és magyarországi lapokban méltó módon em lékeztek meg ORBÁN BA
LÁZS halálának 100. évfordulójáról. Mivel nemcsak a régi, hanem a legújabb publikációkban is 
kétféle évszám szerepel a „legnagyobb széke ly” születési éveként, talán nem érdektelen fe l
tenni a kérdést: valójában m ikor szü le te tt ORBÁN BALÁZS?

A Magyar Néprajzi Lexikon (IV. 1981. 97.) szerint ORBÁN BALÁZS 1829-ben született, de 
1830 olvasható pl. a Pallas Nagy Lexikonában (XIII. 1897. 463.), a Révai Nagy Lexikonában  (XIV. 
1916. 768.), az Új Magyar Lexikonban (5. 1961. 285.) és a Magyar Életrajzi Lexikon második 
kiadásában (II. 1982. 319.). SZINNYEI JÓZSEF Is az 1830-as évszám ot közölte Magyar írók éle
te és munkái (IX. 1903. 1318.) cím ű művében. VICZIÁN JÁNOS szerkesztő szíves szóbeli köz
léséből tudom, hogy GULYÁS PÁL kéziratban lévő és kiadás e lő tt álló é letra jz-gyűjtem ényében 
is 1830 szerepel, ugyanúgy, mint az Országos Széchenyi Könyvtár katalóguscéduláin. A gene
alógiai m űvekben 1829-et (PÁLMAY JÓZSEF: Udvarhely vármegye nemes családjai. Székelyud
varhely, 1900. 170.), sőt (valószínűleg a nyomda ördöge „jóvo ltábó l") 1839-et (NAGY IVÁN: Ma
gyarország családai. Bp., VII, 1860. 234.) je lö lik  meg ORBÁN BALÁZS születési évszámaként. 
A halála után megjelent nekrológokban sem vágnak egybe az adatok, mert amíg pl. az Akadé
m iai Értesítőben (1891. 9. fűz. 548.) az 1829-es évszám olvasható, addig a Vasárnapi Ú jság
ban (1890. 17. sz. 265.) 1830.

A fentiekben néhány példával illusztrá lt ellentm ondásra az 1 920-as évek közepén BÁNYAI 
JÁNOS (1886— 1971), a je les erdélyi geológus is fe lfig ye lt. A Magyar Állam i Földtani Intézet
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Tudom ánytörténeti Gyűjteményében ő rzö tt önéletra jz i jegyze te iben erről a köve tkezőke t o l
vashatjuk: „Lengyelfalván, Orbán Balázs születési helyén kutatva kíváncsiságból a plébánostól 
az anyakönyvet kértem  elé, hogy egyes adatokat k ijegyezzek belő le. Meglepődve láttam, hogy 
nem 1830-ban született, m int azt általában tudták, mert még a Pallas Nagy Lexiconban is így 
vo lt, hanem egy évvel korábban." Felismerését hamarosan közö lte  a kolozsvári Pásztortüz c í 
mű lapban (1925. 13. sz. 297.) és fe lh ív ta  a figye lm e t a közelgő szü letés i centenáriumra.

BANYAI JÁNOSnak ezen kívül Is nagy szerepe vo lt a centenárium i ünnepségek m egszer
vezésében. Pl. a széke lykeresztúri Kaszinó az ő kezdem ényezésére és tevékeny közrem űkö
désével 1929-ben kiadta a Ki volt Orbán Balázs? c. 64 oldalas könyvecskét, „...am elyhez egyes 
szakemberek adtak a szakjuk szem pontjából k iem elt é rtékeket az álta lános éle tra jzon kívül. 
Útmutató jö tt m indezekhez m ellékelten az ünnepségek technikai m egrendezéséhez, s alkalm i 
költem ények is je len tek meg benne. Az egyes helységek vezetői, a tanuló ifjúság kapva-kap- 
tak a füzeteken s országszerte m egrendezték az 1929, év folyam án az ünnepségeket..." — ír
ta BÁNYAI JÁNOS em líte tt önéletra jz i jegyzete iben.

BÁNYAI JÁNOS haláláig ápolta a példaképnek tek in te tt ORBÁN BALÁZS em lékét. 1931- 
ben m egindíto tta és az 1944-ben m egje lent uto lsó számig szerkeszte tte  „a Székelyfö ldet és 
népét ism ertető fo ly ó ira f'-o t, a Székelysége t. Az első szám Beköszöntőiében  az Orbán Balázs- 
i munka fo ly ta tását je lö lte  meg cé lkén t és a fo lyó ira t első c ikke a saját. ORBÁN BALÁZSról 
szóló írása volt.

A Székelységben 1940-ben (3— 5., 6 — 8. sz.) m egem lékeztek ORBÁN BALÁZS halálának 
50. évforduló járól is. Az egyik cikkben (Orbán Balázs születési éve? 1940. 3— 5. sz. 19— 20.) 
LÉVAI LAJOS közzé te tte  a születési anyakönyv adatait, am elyeket már egy korábbi m unkájá
ban (Poloni\a—Lengyelfalva monográfiája. Odorheiu, 1935) is közölt: „Eszerint 1829. febr. 3-án 
szü le te tt (Balázs napján) s 9-én kereszte lte  meg Székely András plébános. Az újszü lö tt neve: 
lllustrissim us Blasius, Baro, Orbán Joannes, Paulus. — Szülei (parentes): lllustrissim us D. Baro 
Joannes Orbán et lllustr. D. Eugénia Knecht, verő nomine Foresti. — Keresztszülők: lllus triss i
mus Dominus Comes Joannes Haller et Magnifica D. Anna Ugrón. — Helyettesíti (substitutus 
patrinus): Mag. D. BölcsJ<övi, cap itanus."

LÉVAI LAJOS szerint az anyakönyvi be jegyzések ellenére azért te rjedhete tt el a köztudat
ban az 1830-as évszám, mert maga ORBÁN BALÁZS is ezt ta rto tta  születési évének! E fe lte 
vését a következőkke l b izonyíto tta . A székelyudvarhelyi r. kato likus főgimnáziumban 1844 
ben, a tanév végén k iá llíto tt „osztá lyozó a n y a k ö n y v ib e n  (amelybe régi szokás szerint bem on
dás alapján kerü ltek az adatok) 14 évesként szerepel. Az Utazás Keleten cím ű művében (III. 
1861. 24.) az 1848. május 28 -i élm ényeit leírva 18 évesnek mondja magát: „El fogsz bámulni
— hogy az én koromban (mert mint tudhatod, alig v iru lt éltem  fe le tt 18 tavasz) s ily bájos he
lyeken, m inőknek Jaffa ke rtje it leirám, s oly tu lvilág ian szép nők közelében, a minőknek fes 
tém Jaffa hölgyeit, ennyire szomorú s világgyülö lő  eszmék hogyan születhetnek agyamban?!"
— írta barátjának, DÓZSA DÁNIELnek. LÉVAI LAJOS fe lté te lez i azt is, hogy a Magyar Lexikon 
ba (Xlíl. 1883. 140.) és SZINNYEI JÓZSEF fent idézett müvébe ORBÁN BALÁZS közlése fo ly 
tán került az 1830-as adat.

A Ki volt Orbán Balázs? cím ű kiadvány és LÉVAI LAJOS em líte tt írásainak megjelenése 
után az Erdélyben és Magyarországon ORBÁN BALÁZSról m egjelent c ikkek és könyvek tö b b 
ségében az 1829-es születési évszám olvasható és születésének 150, évfordulója alkalmából 
helyesen 1979-ben közö lték a lapok az em lékező— m éltató c ikkeket, pl BEKE GYÖRGYét 

. (Honismeret, 3. sz. 3 6 — 37.), KÓSA LÁSZLÓét (Élet és Tudomány, 4. sz. 120— 121.) és PACZO- 
. LAY GYULÁét (.Magyar Nemzet, 28. sz. 4.). PACZOLAY GYULA egyébként a helyes születési 

évszám közlése után záró je lben m egjegyezte: „A lexikonok adata sajnos téves.”
Az ORBÁN BALÁZS által is vé lt és (fe ltehetően) te rje sz te tt valótlan születési évszám csak 

nehezen törölhető ki az irodalomból. Ezt b izonyítja , hogy 1990-ben is kétfé le  évszámmal je
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Részlet a lengyelfalvi születési anyakönyvből (LÉVAI L. 1940. 19.)

lentek meg a róla szóló publikációk. Amíg pl. A Hét cím ű bukaresti hetilapban, IMREH ISTVÁN 
cikkében (1990. 15. sz. 3.) és az új kolozsvári hetilap, a Helikon 1990. évi 16. számának c í
moldalán m egjelent BAÁSZ IMRE-grafikán is az 1829-es születési évszám olvasható, addig a 
BALÁZS ÁDÁM által összeá llíto tt kötetben (Sztambultól Szejkéig. Debrecen, 1990. 255.) 1830 
szerepel. BALÁZS ÁDÁM ORBÁN BALÁZS ism eretlen leve le it közlő összeállításának beveze tő
jében is 1830-at tartja  a helyes születési évszámnak, mert ezt írja: „1990-ben emlékezünk 
meg Orbán Balázs születésének 160. |...| évfordu ló járó l." (Új Erdélyi Múzeum, 1990. 1— 2. fűz. 
191.). Őszintén szólva nem csodálkozom , hogy BALÁZS ÁDÁMot (aki tisz te le tre  m éltó m unká
val évek óta fáradozik ORBÁN BALÁZS nehezen hozzáférhető műveinek és levele inek kiadá 
sán) is m egzavarta a forrásokban olvasható ké tfé le  évszám, hiszen még az az ORBÁN BALÁZS 
emlékének szente lt könyv is hibásan je len t meg, amelynek egyik főmunkatársa BANYAI JÁNOS 
(!) vo lt. A könyvben ugyanis az 1830-as és az 1829-es születési évszám egyaránt szerepel 
(Székelyföld írásban és képben. Szerk.: DÁVID JÓZSEF. Bp., 1941. I. és 2 3 1 ).

Az elm últ ké t évtizedben sokat tö rlesz te ttek  a kutatók és a kiadók az ORBÁN BALÁZS1 
zsal szemben fennálló adósságból. Az é le té t bem utató és munkásságát m éltató c ikkeken és 
tanulmányokon kívül SÜTŐ ANDRÁS előszavával és ERDÉLYI LAJOS bevezető tanulmányával 
m egjelent az eredeti széke lyfö ld i fényképe it bem utató kiadvány (Székelyföld képekben. Buka
rest, 1971). Két hasonmás kiadásban (F irenze— München. 1981: Bp., 1982) napvilágot lá to tt fő 
műve. A Székelyföld leírása (Pest— Bp., 1868— 1873. I.— VI.). Az e lőbbihez ILLYÉS ELEMÉR, az 
utóbbihoz CSATÁRI DÁNIEL írt kísérő tanulmányt és a külfö ldön m eg je len te te tt vá ltozato t OR
BÁN BALÁZS kiadatlan kézírásos jegyze te ive l egészíte tték ki. Nagy művéből A Székelyföld 
cím m el kiadtak egy válogatást (Bp., 1982. Szerk.: KATONA TAMÁS, sajtó alá r’endezte: PÉ- 
TERFY LÁSZLÓ, az utószót írta: KÓSA LÁSZLÓ) és kézbe vehetjük a Torda város és környéké
nek (Bp.. 1889) hasonmás (Bp., 1984. A kísérő tanulmányt írta: CSATÁRI DÁNIEL) és új (Bp.. 
1986. I— II- Szerk.: KATONA TAMÁS, az utószót írta: LÁSZLÓFFY ALADÁR) kiadását is. DÁVID
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ANTAL megírta é letregényét (A tanú. Bp., 1981), de te ljes  részletességű biográfiá ja  még nem 
született meg. Ezzel még tartozunk ORBÁN BALÁZSnak és — önmagunknak! A leendő (vagy 
már dolgozó?) szerző figye lm ét szeretném  a fen ti adatokra fe lh ívn i és jó  lenne, ha ezeket fi 
gyelembe vennék a készülő, ille tve  te rveze tt lexikonok szerkesztő i is.

HÁLA JÓZSEF

„A Székelyfö ld  leírása" ú jrak iad ásán ak  v iszon tagságai

A Néprajzi Hírek szerkesztősége fö lkért, hogy írjam  le m ilyen erő feszítéseke t te tt a Magyar 
Néprajzi Társaság ORBÁN BALÁZS nevezetes hatkötetes munkája, A Székelyföld leírása ú jrak i
adásának ügyében. Előre kell bocsátanom, hogy — bár részese voltam  ezeknek az e rő fesz í
téseknek — semmilyen írásbeli dokumentum nem maradt a kezemben. A történet hézagossá
gának elsősorban ez az oka. Csak az áll ebben a kis cikkben, amire b iztosan em lékszem. Le 
hettek olyan vonatkozásai is, amelyek nem ju to tta k  tudomásomra. Túlzás volna az esetnek 
nagy je len tőséget tu la jdonítan i, a korra azonban m indenképpen je llem ző volt, és a mű. amely 
nemcsak tudományos, hanem je lkép i értékű is, va lam elyest kiem eli a hasonló ügyek közül 

A legfontosabb előzm ény az vo lt, hogy ORBÁN viszonylag kis példányszám ban je le n te t
hette meg művét, m ert a kiadást meglehetős érdektelenség kísérte. Ő azonban tovább gyüj 
tö tte  az anyagot, és egy majdani újrakiadás rem ényében egy példányt — m int ism eretes —- la 
ponként tisz ta  oldalakkal vá ltogatva bekö tte te tt. Ezekre jegyezge tte  a pótlásokat. Halála után 
azonnal, majd a két világháború közö tti Erdélyben, végül a második világháború a la tt fö lm erült 
az újrakiadás, de a gondolat — anyagiak híján — a nyomdáig sosem ju to tt el. Közben a hat 
köte t ára egyre magasabbra em elkedett, az 1970-es évek elejének antikvárium i aukció in — ha 
egyáltalán fö lbukkant — A Székelyföld leírásáért igen magas összegeket fize ttek . Ekkor történt, 
ha jó l em lékszem, 1972-ben, hogy ERDEY-GRÚZ TIBOR, a Magyar Tudományos Akadémia ak 
kori elnöke, nem tudom m ilyen pénzalapból, 300 vagy 400 ezer fo rin to t kü lön íte tt el a mű k i
adására. A kiadó a Magyar Néprajzi Társaság és az Akadém iai.K iadó le tt volna. Fogalmam sincs 
m ilyen szem élyes vagy m ásfajta indítéka lehete tt a Magyar Tudományos Akadémia elnökének, 
esetleg ki ve tte  rá erre az ötle tre . (A pénz akkoriban igen komoly összegnek szám íto tt s a lig 
hanem fedezte volna a kiadást.) Biztosan merem állítani, hogy nem ORTUTAY GYULA vo lt a 
kezdem ényező, mert sosem sajátjaként beszélt az ügyről, és némi m eglepődést is e láru lt OR 
TUTAY azonban tám ogatta, és különösen sürgette a Társaság fő titkára . FÖLDES LÁSZLÓ FÖL 
DEStől szárm azhatott a rep rin t-vá ltozat ö tle te . Több ilyen javaslata közül az Ethnographia  r i t 
ka karai évfolyam ainak m egje lentetése m egvalósult m int a hazai reprintkiadások előfutára.

ÖRTUTAY hivatalosan m egkereste BERNÁT GYÖRGYöt, az Akadémiai Kiadó igazgatóját a 
kiadás dolgában. BERNÁT — ezt a leghatározottabban á llítom  — vállalta, hogy kiadja ORBÁN 
művét, de csak azzal a fe lté te lle l, ha a Társaság a Magyar Szocialista Munkáspárt Központi B i
zottságától írásbeli engedélyt mutat fö l. Mivel az MSZMP KB ille tékesei valam ifé le „lektori je - 
lentés” - t  kértek a műről, m egbízást kaptam ORTUTAY GYULÁtól ennek elkészítésére. Miért 
pont az én szem élyemre ese tt a választás? A második világháború után én írtam az első tu 
dományos értekezést ORBÁNról, ami a Valóság 1968/10. számában lá to tt napvilágot. Fela
datom volt, hogy a kiadás fontosságát m egindokoljam  és fö lh ívjam  a figye lm et, nem sérti-e  a 
munka a románok érzékenységét. Egyik sem vo lt nehéz, mert a kiadás értéke számomra is v i
tathatatlan vo lt és nem hittem  a korra oly je llem ző „po litika i tap in ta t” -ban. Csak az igazságot 
ke lle tt írnom: ORBÁN tárgyilagosan m utatta be az erdélyi polgárháborús esem ényeket, nem 
hallgatva el a magyarok tú lkapásait sem. Ugyanakkor a legnagyobb tisz te le tte l írta le a magya 
rokkal vegyesen lakó románok szokásait, fo lk lórjá t.
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Az MSZMP KB részéről ROTTLER FERENC munkatárs fog la lkozott az üggyel, őt ke lle tt há
rom ízben is megkeresnem a Duna-partl „fehér ház"-ban. Barátságosan beszélgete tt velem, és 
fö lve te tte , hogy hagyjuk ki, reprint esetén „takarjuk le" az inkrim ináltnak minősülő részeket. Én 
köve tkezetesen képvise ltem  a csonkítás nélküli kiadást. Más alkalommal ROTTLER azt v e te t
te föl, hogy az „o láh” szót kellene „román’'-ra cseréln i. Ezt is elleneztem , mert anakronisztikus
nak ta rto ttam  és szövegsértésnek, különben maga ORBÁN BALÁZS m egindokolta használatát. 
Nem tudom, m it értek írásbeli és szóbeli érveim. Netán előre eldöntötték, hogy úgysem já ru l
nak hozzá a kiadáshoz, csak halogatták a dolgot. ROTTLER sosem m ondott nemet, de BER- 
NÁT GYÖRGY és ORTUTAY egyaránt jó l tudták, akár mások, akik a kommunista pártközpont 
irányítói stílusát és eljárását ismerték, hogy írásbeli engedélyre éppúgy nem lehet számítani, 
m int írásba fog la lt elutasításra. Utolsó alkalommal azt mondta ROTTLER, hogy várjunk még egy 
kicsit, mert három (!) hét múlva román de legáció t várnak, s a kiadás engedélyezése zavarná 
tárgyalási esé lye inket (mármint a magyar fé lé t). Én ellenkeztem , mondván, honnan tudnának e r
ről a románok, és egy gyors kiadás is sokszorosát venné igénybe a három hétnek. ROTTLER 
azonban barátságosan k itesséke lt az ajtón.

Beláttam, hogy a já ték kom olytalan, mert a Társaság képvise letében — erősen szólva — 
hülyének néznek. így szám oltam  be ORTUTAYnak, aki háborgásomat azzal cs itíto tta . hogy 
egyszer majd úgy is m egjelenik ORBÁN BALÁZS műve. Nem tudom, h itt-e  benne vagy sem, de 
azt m indnyájan tudjuk, hogy bő évtized múlva valóban kézbe vehettük A Székelyföld leírásának 
reprintjét.

KÓSA LÁSZLÓ

c i& >

Orbán Balázs 
(DÁVID ANTAL: A tanú. Bp , 1981)
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IN MEMÓRIÁM

Csiszár Árpádra em lékezve

A mai hírközlés, nyomdai v iszonyok ism eretében talán senki sem botránkozik meg azon, hogy 
folyóiratunk csak most int búcsút az 1989. február 20-án, 77 éves korában Vásárosnamény- 
ben elhunyt CSISZÁR ÁRPÁD után.

CSISZÁR ÁRPÁD a szabolcs-szatm ári, s tegyük hozzá, hogy a beregi múzum szervezők né 
pes családjába ta rtozo tt. A Nyírbátorban múzeum ot szervező SZALONTAI BARNABÁS, a Vaján 
múzeumot lé trehozott MOLNÁR MÁTYÁS, a Mátészalkán múzeumot „fe jle sz te tt" FARKAS JÓ 
ZSEF alkotta sorba tartozo tt. Az utolsó névnél, FARKAS JÓZSEFnél azért használtuk az idéző
je lbe te tt „ fe jle s z te tt ' k ife jezést, mert a virágzó, a fe jlődés el sem képze lt sz in tjé re  ju to tt Szat 
mári Múzeumot nem FARKAS JÓZSEF a lap íto tta , szervezte, hanem a gazdátlanná vált, elkalló 
dásra íté lt gyű jtem ényt szívós munkával, cé ltuda tos tevékenységgel — széleskörű, sokoldalú 
közéleti szerepléssel is — nemcsak á tve tte  fennállása egy bizonyta lan pillanatában, hanem 
felem elte, tényleges, funkcionáló intézm énnyé form álta, tek in té ly t szerze tt neki és „m ellesleg" 
hol tervszerű, hol esetleges, de mindenkor rendkívül eredm ényes gyű jtő - és muzeológiai tévé 
kenységgel, valam int a tudományos tevékenység minden kritérium ának m egfele lő fe ldolgozó 
munkával, szakmai berkekben is ism ertté, e lism ertté  fe jle sz te tte  — ahogyan CSISZÁR ÁRPÁD 
is a vásárosnaményi múzeumot.

A gyászje lentésen az áll és a közvélem ény egy részében is az él, hogy CSISZÁR ÁRPÁD 
a „Beregi Múzeum ny. a lapító igazgatója” vo lt. CSISZÁR ÁRPÁD é le te  és munkássága, nem kü
lönben a rá való em lékezés sem szükségei! ezt a nem he lytá lló vélem ényt! Márcsak azért sem. 
mert ezzel a vélem énnyel elhom ályosítjuk egy másik érdemes beregi tudós patrió ta  különben 
is méltatlanul m egkopott em lékét, a BABUS JOLÁNét. Aztán az sem lehet számunkra közöm 
bös, mint ahogy CSISZÁR ÁRPÁD számára sem vo lt az, ahogy éppen ő maga írta nagy e lism e
réssel BABUS JOLÁNról, hogy a Beregi Múzeum kezdetéve l, indulásával kapcsolatban az a leg 
méltóbb,‘ ha a reá való kegyeletes em lékezéssel a vásárosnam ényi múzeumi munka e lind ító já 
nak, BABUS JOLÁNnak a szava it idézzük: „1954. szep 
tember 4-én Joó Károly igazgató javaslatára jö tt létre 
a vásárosnaményi Állami Általános Gimnáziumban egy 
néprajzi szakkör e sorok írójának (ti. Babus Jolánnak) 
tanári vezetése a la tt.” Ebből a BABUS JOLÁN álta l ve 
ze te tt gimnáziumi néprajzi szakkörből nőtt ki e lőbb egy 
bizonytalan jogállású iskolamúzeum, majd pedig a B e
regi Múzeum.

A s íakkö r nagy le lkesedéssel gyűjtőm unkába fo 
gott, oly eredményesen, hogy 1957-ben nagy sikerű k i
állításon m utatta be addigi eredm ényeit. A k iá llítás t az
zal a beva llo tt célla l is rendezték, hogy fe lh ív ják  az il
le tékesek figye lm ét a nagyszerű gyűjtem ényre és 
azokra a ném éppen m egfe le lő és sem m ifé leképpen 
sem m egnyugtató körülményekre, am elyek közö tt a 
gyűjtem énynek élnie, sőt továbbfe jlődn ie  ke lle tt volna.
A kiá llítás azt b izonyíto tta , hogy a gyű jtem ényt fe l kell 
venni a közgyűjtem ények sorába, m egfele lő e lhe lyezé
séről kell gondoskodni és szem élyi vonatkozásban Is
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biztosítan i ke ll a gyűjtem ény szakszerű kezelését, ille tve további fe jlesztését, egy beregi tá j
múzeum létrehozását. A kiá llítás végül is nem érte el k itűzö tt cé lja it, sőt a sorsa rosszabbra 
fordult. Nemcsak az a m inimális támogatás csökkent, amit a járási tanácstól korábban kapott, 
hanem a gimnáziumnak égetően szüksége le tt az iskolamúzeum által e lfoglalt, különben egyál
talán nem nagy területű helyiségekre. Az sem vo lt jó  hatással a gyűjteményre, hogy BABUS JO
LÁN 1958-ban a gimnáziumból a Járási Könyvtárba került. Innen vív ta  e lkeseredett harcát a 
múzeumért, igen kevés eredménnyel. BABUS végül is belefáradva a kilátástalan szélm alom 
harcba, nem tudván nézni a gyűjtem ény lassú szétzilá lódását, 1961-ben e lkö ltözö tt Vásáros- 
naményból, odahagyva a nagyszerű m úzeumkezdeményezést, és a szekszárdi múzeum nép
rajzos muzeológusa lett.

Mindezt azért mondtuk el ilyen hosszadalmasan, hogy mindennél jobban kiv ilágoljék, hogy 
mit tett, m ilyen nagy munkát végze tt CSISZÁR ÁRPÁD, miután 1963-ban á tve tte  a közben re
ménytelen he lyzetbe került „múzeum" irányítását. Minden m éltatója. a Keletmagyarország név
telen nekrológírójától (Csiszár Árpád emlékére. Keletmagyarország XLVI. 1989. 45. sz. febr. 22. 
5.) kezdve KOREK JÓZSEFig, akinek meleghangú nekrológja csak most lá to tt napvilágot (Bú
csú Csiszár Árpádtól (1912— 1989). A nyíregyházi Jósa András Múzeum Évkönyve XXVII— XXIX. 
1984— 1986. Nyíregyháza. 1990. 7— 10.) egyértelm űen a múzeumszervező, m úzeum fejlesztő 
és gyű jtő  CSISZÁR ÁRPÁDot á llítja  elénk.

Mi sem tehetünk mást, sok-sok más m elle tt a néprajzos muzeológust, a nagyszerű gyű j
tőt, a kiváló múzeum szervezőt, fe jlesz tő t tisz te ljük  benne, s m int ilyennek intünk most búcsút 
a Magyar Néprajzi Társaság, a néprajzos társadalom, a néprajzi muzeológusok népes tábora és 
a néprajzi muzeológia nevében. Úgy véljük, hogy munkássága eredm ényeit mi sem tudnánk 
jobban összefoglaln i, m int a Keletmagyarország em líte tt rövid nekrológja. Mi mást mondhatnánk 
el CSISZÁR ÁRPÁDról, m inthogy fájó szívvel, nehéz érzésekkel tudomásul vesszük, hogy „É le
tének 77. évében rövid betegség után elhunyt Csiszár Árpád református lelkész, a Beregi Mú
zeum nyugalm azott vezetője . 1 963 óta á llt a Szabolcs-Szatm ár megyei Múzeumok Igazgatósá
ga alkalmazásában, s ez idő a la tt a felszám olásra íté lt iskolai gyű jtem ényt több tízezer darab
ból álló múzeummá fe jleszte tte . Ő alapozta meg a múzeum ország-, sőt v ilágszerte  ismert 
szakgyűjtem ényeit, a tex til- , a vasöntvény- és isko la történeti gyűjtem ényt. Külön is szívügyé
nek tarto tta  a múzeumi anyag népszerűsítését, s a kiá llításokat az iskolai oktatás és a nép mű
velődésének szolgálatába á llíto tta ... Vásárosnamény díszpolgára vo lt.”

CSISZÁR ÁRPÁDnak arra is vo lt gondja, hogy munkájának m éltó fo ly ta tó ja  legyen. Tuda
tos nevelői tevékenységgel leányát, Saroltát (FELHŐSNÉ CSISZÁR SAROLTA) korán bevonta 
segítőtársai közé. Széleskörű népra jz i-he lytö rténeti képzésbe^ részesíte tte, m indenképpen e- 
lőkészíte tte  a Beregi Múzeum igazgatására, szakszerű munkája b iztosítására. így is, ilyen v o 
natkozásban is b iz tos íto tta  m úzeum fejlesztő munkája fo lyta tása m elle tt saját, méltán k ié rde
melt em lékezetét Is.

DANKÓ IMRE

Vincze Lajos

(E rdőgyarak, 1920. janu ár 2 6 .— Toledo, 1990. május 21.)

GELLÉRT SÁNDOR, a magyar szavak és gondolatok kristá lya it örök értékűvé cs iszo ló egyik p o 
étá ja gyakran említ ismert és ism eretlen szem élyeket, közéleti férfiakat, költőket, parasztokat
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Halló itt rádió... cím ű versében (a Halálratáncoltatott lányok cím ű köte tének egyik verse) KO- 
DÁLYt, RÉVÉSZ IMRE tiszántúli püspököt, SZABÓ DEZSŐt, VERES PÉTERt, KARÁCSONY SÁN- 
DORt, SINKA ISTVÁNt és GULYÁS PÁLt em legeti. De szól egy c iteraverő rő l is, aki az e m líte t
tekkel együtt a „m iko la i" rádió műsorában szerepel. Idézem a vers két sorát:

Nem pomerán vasing, bihari szügyelő,
Kismarjáról Vincze, a citeraverő.

Ki ez a c iteraverő? Ohio állam (USA) egyetem én Bowling Greenben a néprajz professzora 
volt. Tudományos pá lyá ját a kolozsvári egyetem en kezdte s o tt hűséges, széles látókörű mun
katársamként dolgozott. Egy hivatalosan e lküldött, de a katonai hatóságot fé lre tá jékoz ta to tt le 
vélle l s ikerü lt őt 1944 őszén a bakaruhától m egszabadítanom. Akkor már alakulatával a nyu
gati határszélen állom ásozott. A német és az orosz csapatok gyűrűjén átvergődve 1945 tava 
szán vissza té rt Kolozsvárra, de se jtve -lá tva  az ottan i nehéz viszonyokat, vállán bihari sző rta 
risznyával, szeredással, benne ARANY JÁNOS verse ive l, nekivágott O laszországnak. Az A lpe- 
seken gyalog átvergődve e lju to tt Bolognaba, ahonnan VÁRADY IMRE professzor támogatásé 
val tovább ment Rómába. Az örök városban RAFAELLO CORSO pro fesszor és mások tám ogat
ták. De az akkori itá lia i viszonyok m iatt nem s ike rü lt m egfele lő álláshoz jutnia, s a Nemzetkö 
zi Vöröskereszt révén átha józott az Újvilágba. Előbb Buenos A iresben te lepede tt le, ahol az 
argentin hírügynökségeknél, a rádiónál do lgozott s a spanyol eredetű lakosság körében nép- 
költészeti gyű jtést végzett. 1964-ben az Egyesült Á llam okba vándorolt tovább, s Kentucky á l
lamban a Morehead-i egyetem en spanyol, francia és olasz nye lve t ok ta to tt, majd az em líte tt 
Bowling Green-i egyetem en néprajzot és szocio lóg iá t. 1990. május 21-én országúti baleset kö 
vetkeztében Toledo város egyik kórházában (St. V incent Medical Center) meghalt.

Az egyetem  szocio lógia i in tézetének veze tő je , MEREDITH PUCH m ondotta róla, hogy az 
intézetben európai gentlemannek ta rto tták  s európai trad ic ionális isko lázottsága hiányozni fog 
az egyetemnek.

VINCZE LAJOS Erdőgyarakón szü letett, majd Sitéren és Kismarján tö ltö tte  fia ta l éve it. H i
ába járta évtizedeken át az Ú jvilág tá ja it, megmaradt biharinak. Állandóan a magyar népi m ű
ve ltséget figye lte , kutatta, elsősorban szűkebb szü lő fö ld jé t, Bihart. K itünően ismerte a magyar 
népzenét. Az argentin rádióban és annak fo lyó ira tában hosszabban ism erte tte KODÁLY Háry 
Jánosát.. Amint lehetővé vá lt számára Magyarországon és Romániában a néprajzi kutatás, az 
Egyesült Á llamok Nemzeti Akadémiájának és egyetem ének tám ogatásával az erdélyi és hazai 
Biharban a társadalm i szervezetet, a pásztoré le tet, a kétnyelvűséget tanulmányozta. Első ta 
nulmányát a kolozsvári Hitelben  1939-ben publiká lta  a bihari Sitér énekkultúrájáról. Részt vett 
a kolozsvári egyetem i fia ta lok fa lukutató táborában Bálványosváralján. Ennek eredménye az 
ottani asszonyok kenderfe ldo lgozó m unkájáról írt kis monográfia, amely magyarul (Népr. Ért. 
1943: Érd. Népr. Tan. 5. 1945) és olaszul (R ivlsta di Etnográfia. 1948) is m egjelent. Tanul
mányai láttak napvilágot a román és a magyar pásztorszervezetrő l, a bihari rokonsági term inu
sokról, a pásztorok gazdasági funkció járó l és munkaszokásairól. íme ezek közül néhány: Pea- 
sant Herding Associations in  Hungary and Romania (R. BERLEANT-SCHILLER and E. SHANKLIN 
eds. Keeping o l Anim als... Totowa, 1983), Hungárián Peasant Obscenity: Socio linguistic Im pli 
cations (Ethnology, 1985), Peasant Animál Husbandry: A D ialectic M odel of Techno-Environmen- 
tal Integration in Agro-Pastoral Societies (Ethnology, 1980), Kinship Terms and Address in a Hun
gárián Speaking Peasant Community in Rumania (Ethnology, 1978). Ránk and Prestige among 
Herdsmen of the Hungárián Central Piain (Ethnologia Europaea, 1971), Organization of Work in 
Herding Teams o f the Great Hungárián Piain (Ethnology, 1974). Úgy gondolom, hogy úttörő az 
-a tanulmánya, amely Theoretic Trends in the Argentine Folklore cím en a Műveltség és Hagyo
mány 1971. év i kötetében kerü lt a fo lk lo ris ták elé. Az utóbbi időben két tanulmánya je len t meg 
Magyarországon: Continuity and Change of Kinship and Address Terms in a Hungárián Peasant 
Viliágé. (Acta Ethnographica, 1986— 1988), Women, Sex and Herd in Peasant Pastoralism. Ide-



en, Objekte und Lebenstormen. Gedenkschriít tűr Zsigm ond Bátky. Székesfehérvár, 1989).
VINCZE LAJOS vallotta, hogy a nemzeti tudományok eredményeinek is be kell kerülnie a 

nem zetközi tudományos élet vérkeringésébe. Se szeri, se száma azoknak a népszerűsítő c ik 
keinek, amelyek a népballadáról, a cigányzenéről, a magyar népzenei stílusokról, BARTÓK BÉ- 
LÁról, népszokásainkról je lentek meg a kü lfö ld i magyarság fo lyóirata iban (Magyar Világ. Dél 
am erikai Magyarság stb.). Népszerűsítő c ikke i is bővelkednek eredeti gondolatokban. Számta
lan előadást ta rto tt a vezető amerikai néprajzi társaságokban.

Hihetetlenül széles körű volt a nyelvism erete. Anyanyelveként beszélte a spanyolt, po rtu 
gált, olaszt, románt, franciát, angolt. Magyar nyelvi kurzusokat tarto tt Morehead egyetemén. Né
hány cím et sorolhatok csak fe l egyetem i előadásaiból: Kulturális antropológia, A szociológia  
alapelvei, Paraszttársadalom, Kultúra és környezet, Etim ológiai elméletek, Kulturális variációk 
stb. Előadásaiba mindig be leötvözte a magyar eredm ényeket.

Tudásánál csak szerénysége vo lt nagyobb. Nem azok közé az amerikai magyarok közé 
tartozott, akit Magyarországon ünnepeltek vagy ünnepeltette volna magát. A Magyar Néprajzi 
Társaság sem figye lt fel működésére. A magyar néprajz történetéről k iadott monográfia meg 
sem em líti a nevét. De ívnyi terjedelm űek azok az amerikai m egemlékezések, amelyek köz
vetlenül halála után m egjelentek s eddig e lju to ttak  hozzám.

Bihari c ite rá já t az Ú jvilágban naponta m egszólaltatta, am elyet hallgatói, barátai Bowling 
Green egyetem én „V incze hegedűjé"-nek (V incze's vio lin) neveztek el. Húrjait a kegyetlen ha
lál végleg e lszakíto tta . Am ikor legutóbb Magyarországon járt, m egkérdeztem tőle, hogy mit 
visz magával Ohioba. Mosolyogva k iny ito tta  a táská ját s egy köteg libatolIra m utatott. C iterá- 
jához ke lle tt verő nek!

GUNDA BÉLA
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Orbán Balázs m in t országgyűlési képviselő 
(ORBÁN BALÁZS: Széke lyfö ld  képekben. Bukarest, 1971)
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A Gyöngyösbokréta múltja és jövője

Az első világháború során Európa országai m eglehetősen e lszegényedtek. A lassan meginduló 
idegenforgalom hozott váratlan hasznot, v iszont vonzó látványosságokat keresett.

Az olaszok és spanyolok gyakorlottak vo ltak népm űvészetük te tsze tős felmutatásában. 
Magyarország a millenniumi em lékévben, 1896-ban már tapasztalhatta népm űvészete bemuta 
fásának sikerét: 63 megye egy-egy tájháza épült fel a Városligetben skanzenszerűen, és ezek 
lakói népviseletükkel, szokásaik, táncaik, dala ik előadásával rem ekeltek.

Az 1920-as években a harmadára csökkent Magyarország fa lva i ösztönösen kezdtek ren
dezni folklórbem utatókat. Legelébb a dunántúliak. 1922-ben Ő csényben vo lt népviseleti és 
szokásbemutató, 1925-ben Sopronban fe lvonu lt Ágfalva, Balf, Csorna. Kapuvár és Szany népi 
csoportja, Kaposvárott pedig a „som ogyországiak" ta lá lkoztak, Koppányszántó „csókpohár" la 
kodalmas já téká t film re is fö lve tték. 1929— 1930-ban Kaposvárott már k iá llítást is rendeztek, 
ahol megjelent Csököly, Törökkoppány és Szenna népi csoportja  is. 1928-ban Gödöllőn tartó t 
tak népviseleti bem utatót Boldog, Cinkota, Csömör, Gödöllő, Kerepes, Szada, Túra és Zsámbok 
részvételével. Mezőkövesd és Nagykálló már az 1896. évi v ilágk iá llítás  évében feltűnt, 1922- 
tői pedig ismét szerepeltek. 1930-ban Balassagyarmaton, majd Mezőkövesden m integy három 
száz szereplővel népviseleti „kosztüm -verseny"-t rendezett az idegenforgalm i szervezet, ahol 
a néprajz tudósai bíráltak és díjaztak. Ez azonban nem vált be! Ugyanis a vesztes asszonyok 
sírva m entek haza, azzal a lehangoló érzéssel, hogy az ő népvisele tük immár nem jó, azt le, 
sőt (!) el lehet vetn i... Erdélyben Csíksomlyón DOMOKOS PÁL PÉTER kántortanító, tanár ren 
dezte a legnagyobb szabású fo lk lórbem utató t, az „Ezer székely leány napjá"-t, am ikoris mint 
egy háromszázan táncoltak egyszerre népviseletben, sajátos székely népdalokra

Falusi tanítók, le lkészek, a paraszti sorból k inő tt vezetők szervezték a népm űvészeti cső 
portokat. Lényeges vo lt, hogy m indegyik a saját v ise le té t, szokásait, dala it, táncait hozta el. 
Ez lett je llező je  a bokrétásoknak is. A tá ji csoportok országos m egszervezése időszerűvé vált.

PAULINI BÉLA gépészm érnöki tanulm ányait végezte a műegyetemen, közben m űvészileg 
ra jzolt és humorosan írt, gyakran ült író— szerkesztők társaságában a Rákóczi úti Balaton Ká 
véházban. GARAY JÁNOS Obsitosából színpadra írta Háry János kalandos történetét, megtold 
va két kalanddal. KODÁLY ZOLTÁN m egzenésíte tte és 1926-ban bem utatta az Operaház. Két 
évvel később a csákvári paraszt-szín já tszók is megtanulták, és BOZORY ENDRE ére ttség ize tt 
ifjú vezetésével, édesapja vendéglőjében előadták. A népdalokat egy-két hegedűs kísérte. 
Meghívták erre Csákvár szü lö ttjé t. PAULINI BÉLÁt is, aki e lv itte  a megnyitóra MÁRKUS LÁSZ- 
LÓt, az Operaház főrendezőjé t és HEVESI SÁNDORt, a Nemzeti Színház rendezőjét, aki így ny i
latkozott: „A leg jobb és legérdekesebb, amit valaha parasztoktól láttam!"

PAULINI tetszetős nevet adott szülőfaluja m űkedvelő együttesének. A Magyar Foldmíves 
Játékszín 1928. decem ber 13— 14— 15-én Budapesten szerepelt a Nemzeti Kamara Színház 
bán (a mai Paulai utcában), 18— 19— 20-án a Magyar Színházban (a mai Hevesi téren), majd 
néhány Pest környéki városban és faluban. Jelen voltunk a csákváriak budapesti bemutatóján, 
és tanúi lehettünk a vitáknak. Ugyanis a néprajztudom ány akkori je lesei, élükön GYÖRFFY IST- 
VÁNnal, azt javasolták PAULINInek. hogy ne a saját színm űvét tanítsa be a falusiaknak, hanem 
a népet eredeti dalaival, já tékaiva l, táncaival szerepeltesse.

PAULINI ötvenéves vo lt, de vá lla lkozó kedve töretlen. A Néprajzi Múzeumban megkapta 
azoknak a falvaknak a jegyzékét, am elyekben m egvolt még a népviselet, a tánchagyomány és



a népszokás még virágzott, vagy fe lé ieszthetőnek lá tszott. PAULINI 1931. jún ius—júliusában, 
alig két hónap alatt ezeket fölkereste, nyo lc párból álló csoportoka t vá logatott össze, a lka l
mas vezetőkkel tárgyalt és m egbeszélte, hogy m it próbáljanak, kb. 10 perces terjedelem ben. 
A színpad pontos méretét is megadta, hogy a szereplők megszokják a színtér terjedelm ét. A 
népviseleteket szakértőkkel e llenőriz te tte , tanácsukra sokan fe lfriss íte tték  ünneplőjüket, pó 
to lhatták az e lveszett d íszeket. A fa lvakbó l fe lh ozo tt dallamok ellenőrzését később e sorok 
írójára bízta PAULINI BÉLA.

11 — 12 falu bokrétá jábó l á llíto tta  össze az egy esté t be tö ltő , kb. 120 perces műsort, a 
három részt, közben két szünettel. Kitűnő színpadi é rzékkel kö tö tte  össze a népviseletek, nép
szokások, a lassú és friss  táncok vá ltozatos csokrá t, Az egyszerű, szinte naiv háttereket PA- 
ULINI BÉLA és PEKÁRY ISTVÁN tervezte: parasztszoba-belső , falusi utca, T isza-parti tá j stb. 
A bem utatót az 1931. évi augusztus 20 -i nem zeti ünnepre tervezte, és hosszas találgatások 
után adta meg a nevét: Gyöngyösbokréta, am ely kitűnően ford ítha tó  idegen nyelvekre: Perien- 
strauss, Mazzo d i perle, Boquet de perle... A kö ltségeket az idegenforgalm i hivatal vállalta. Az 
előadás Időpontja augusztus 19-e és 20-a le tt.

Reggel érkeztek a csoportok, a pá lyaudvarról autóbusz v itte  őket a szállásukra, ez a kö 
zeli iskolában és a kivándorlók szálláshelyén vo lt. A színpadon falvanként próbáltak dé le lő tt— 
délután, ahol 20— 24 tagú cigányzenekar ve tte  át az otthoni próbákon csak dalo lt, vagy né
hány hangszerrel já tszo tt dallam okat. A váratlan erővel, te lt harmóniákkal és a népzenei „dű- 
vőzésse l’’ a lá tám aszto tt „lassúcsárdás", majd a kem ény „m ars” vagy „esztam os" friss táncze
ne valósággal „fe ldob ta " a hangulatot, a legvirtuózabb figurákra le lkesíte tte  a táncospárokat 
és szólótáncosokat.

A bokrétás táncok igazában a színpadon, a nagyszerű zenekari já tékra bontakoztak ki te l
jességgel, p illantanyi rögtönzésekkel, „No, most megmutatom, hogy igazában m it tud a magyar 
táncos!" E lőfordult, hogy va lam it ism ételtek, és mi a nézőtéren m eglepetéssel észle ltük, hogy 
pontosan ugyanúgy sohasem táncolták a legvirtuózabb lépéseket. A vá ltozatterem tés nagyon 
je llem ző a m agyar néptáncokra.

Egyébként PAULINI nem engedte az ism étlést. Tomboló tapsviharra sem jö tt vissza a cso 
port, hanem jö tt a másik. Ilyenképpen nem nyúlt hosszúra a műsor, nem fáradt el a közönség, 
és m indegyik bokréta úgy érezhette, hogy nem vo lt jobb  nálánál, csupa „első ” -k mentek haza 
a talá lkozóról, nagy boldogan!

Budapesten az első Gyöngyösbokrétában, 1931. augusztus 19— 20-án képvise lve vo lt az 
ország mindhárom zenei tájegysége: a Dunántúl, a Felvidék és a Nagyalföld. Legtöbben voltak 
a Dunántúlról: Kapuvár, Szany, Őcsény, Sellye, Püspökbogád, Koppányszántó, a több i tá je gy 
séget Galgahévíz, Boldog, Mezőkövesd, Nagykálló, Cigánd, Kunszentm iklós stb. képvise lte . A 
következő években már kétszer-három szor annyi bokrétás falu lépe tt fö l a Gyöngyösbokrétá
ban. 1938 bán, az eucharisztikus kongresszusi világta lá lkozón már közel száz bokrétás falu 
adott műsort két héten át, zsúfo lt nézőtér e lő tt az ország legnagyobb színházában, a Városi 
(ma Erkel) Színházban. PAULINI érdekes mondása vo lt. hogy nyolc párral, 16 táncossal a leg 
nagyobb színpadokat is m egtölti.

V isszapillantva a bokrétásság kezdetére, je len tős szerepe vo lt akkor az idegenforgalom 
növelésében, az 1930-as évek végére pedig a három ,.b". a magyar bor, búza és a bokréta-hoz
ta a legtöbb va lu tá t az országnak.

1938— 1941-ben a bécsi döntéssel v issza té rt Magyarországhoz a Felvidék, Erdély és a 
Délvidék egy-egy része. A bokrétás fa lvak száma növekedett, Komáromszentpéter. Nagyhind. 
Bárt, Kéménd, Dercen, Kraszna, Inaktelke, Körösfő, Nádasdaróc, Kalotaszentkirá ly, Szék, C sík
szenttamás, Csíkmenaság, Lövéte, G yim esfelsőlok is besoro lt a bofcrétások közé, majd a D él
v idékrő l Bácskertes, Doroszló, Gombos, Józseffa lva. Érdekes, hogy a bácskai falvak az 1 940- 
es évektől mind a mai napig m egta rto tták a bokrétás nevet és gyöngyösbokrétás talá lkozókat
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rendeztek Jugoszláviában akkor is, am ikor Magyarországon ez a név nem szerepelhetett.
1931-tő l 1943-ig v iru lt a Gyöngyösbokréta Budapesten. 1937-ben je len t meg a Gyöngyös

bokréta Album  négy nyelven, BARTÓK, KODÁLY, LAJTHA, ÁDÁM. BÁRDOS, KERÉNYI, VERESS 
népdalfe ldolgozásaival. Ez már a bokrétás mozgalom  te ljes  e lism erését je len te tte .

1944-ben, az ország német megszállása után PAULINI többé nem rendezett Gyöngyösbok 
rétáx, v isszavonult Tata mellé, Baj községbe, a szőlőben álló k is  házába. Decem ber 24-én az 
orosz hadsereg bekeríte tte  Budapestet, és Baj község területe heteken át hadszíntérré vált. 
többször cseré lt gazdát. PAULINI és felesége 1945. január 1-én búcsúlevelet írt és öngy ilko
sok lettek. Hamvaik ma is o tt pihennek egy diófa tövében, szin te je lte lenül.

1945 után a bokrétásság üldözötté  vált, irredenta, soviniszta, nacionalista mozgalomnak 
bélyegezték, veze tő it e lü ldözték falu jukból. Ezután népi együttesek születtek, am elyek m űsor
ra ve tték más népek, tájak táncait, dala it is, je lm ezekkén t cseré lve a népviseleteket, egész 
estéket be tö ltő  műsorokra törekedtek. Példaképük az Állam i Népi Együttes és a szom széd né
pek együttese i voltak. Hosszú évtizedek m últával lehe te tt csak kimondani, hogy a Gyöngyös 
bokréta nélkül aligha le tt volna népi együttes, viharos táncmozgalom , táncház, színpadi nép
tánc-koreográfia, hiszen a bokrétások m entették át a hagyományokat, népviselete t, dalokat, 
szokásokat, táncokat a mának.

A vo lt bokrétásokat újabban „hagyom ányőrző népi együttes"-eknek nevezzük, némelyek 
már a bokrétás szót is v ise lik.

1990. nyár elején fö lve te ttük  a gondolatot, hogy a Gyöngyösbokrétát, fö lú jítva  tegyük is 
mét az augusztus 20 -i nem zeti ünnep ékességévé, az idegenforgalom  vonzó látványosságává. 
Mintegy száz falu bokrétás hagyományairól lévén fö ljegyzésünk, közel a fe lének leve le t kü ld
tünk, hogy volna-e kedve bokrétázni, m egvan-e a hagyományos népvise le te? Jönne-e bokré- 
tázni a régi, bevált módon, tehát a falu eredeti népvisele tében, hagyományosan a saját tánca
ival, dalaival, szokással, rigmusokkal, m integy 10 perces műsorral, nyo lc táncospárral, fé rfi v e r
bunkossal, női karikázóval, vagy éppen gyerm ekcsoportta l, já tékokka l?  Közöltük, hogy Soros 
segélyt kértünk, amelynek elnyerése esetén b iz tos ítjuk  a szokásos költségeket, utazást, szá l
lást, é tkezést, napid jja t és zsebpénzt. Ez utóbbi ke ttő  PAULINI kedves ö tle te  vo lt. hogy a sze 
gényebb parasztifjúnak ne legyen m unkadíj-kiesése, de legyen egy kis zsebpénze, hiszen ak 
kortá jt sokan jö tte k  bokrétázni olyanok is, akik még sohsem látták Budapestet, érezzék hát jól 
magukat, m integy vendégként, az ország fővárosának vendégeként!

Meglepően gyorsan és sokfe lő l jö tte k  a válaszok! Táviratilag vá laszo lt (!) például Karád 
község Somogyból, hogy augusztus 20-án dé le lő ttre  van már ugyan egy fe llépésük, de utána 
jönnek bokrétázni szívesen (PAJOR JÁNOS közlése). Boldog község aratóünnep-leírással v á 
laszolt, LUKÁCS DEZSŐNÉnek vo lt bokrétás összeállítása, melyhez saját fúvószenekarukat is 
elhoznák. Mezőkövesd válasza: köszönik a m egtiszte lő  meghívást, de ez idő a la tt O laszország
ban szerepelnek, a Garda-tónál és a tengerparton, egy olasz idegenforgalm i iroda forgalmazza 
őket egy hónapon át (KRUZSÉLYI KÁROLY közlése). Buják község figye lem re méltóan írta: 
„Szinpadképes műsorral je len leg nem tudunk menni, a nógrádi bokréták tö rténeté t írom, a b e 
mutatóra kérek meghívást, megnézném!” (PATKÓS ISTVÁN tanácselnök közlése). Buzsák. „So- 
mogyország” színpom pás falu ja olaszországi együttes t fogad és ugyanakkor van a falu búcsú 
ja (KNÉZICH ISTVÁN volt népi együttes veze tő  közlése). Kapuváron német ének- és zenekart 
fogadnak, és külfö ld i szereplésre készülnek, új veze tő jük SIMON ANDRÁS. Tápé — Szeged 
társvárosa — lakodalmassal, a kendővivők kel szerepelne, a gyerm ekek pedig a pünkösdölőve\ 
(LELE JÓZSEF népra jzkutató közlése, szülei híres bokrétázók voltak). Szany ma is a tustoló 
férfitánccal fe jez i be bokrétás műsorát, ők hagyom ányőrzők és mindenkor készek a fe llépés
re (TÖREKI IMRE közlése). Túra bokrétás műsora fe ledésbe merült, nincs új vezető (KOVÁCS 
LÁSZLÓNÉ közlése). Hortobágy a hídi vásár és a debreceni virágkarnevál után vállalná a sze 
replést. „Örülünk, hogy em lékeznek még ránk!” (BÉRES ANDRÁS közlése). Nagykállótól m eg



kérdeztük, hogy a régi kálla i kettőst tud ják-e még. ugyanis évek óta az Állami Népi Együttes 
ká lla i kettősét táncolják, az pedig RÁBAI MIKLÓS koreográfiája, lényegesen elté r az eredeti 
táncra kérős változattó l. Választ nem kaptunk. Szentistván nagyszerű gyerm ekjátékokkal j elet - 
kezett: Antal, bántál kiszámoló; Itt ül egy kis kosárban/Királynénak leánya; Fel, fel vitézek a pad
kára,/A szent kemence oltalmára; putyókázás; csülközés; kocázás; üszökverés... Megvan a fel 
nőtt csoport is a fonóval (HÉRING SÁNDORNÉ közlése). És így tovább! Jóval többen je len tkez 
tek, mint amennyi be le fért volna a te rveze tt egy esti műsorba.

A Gyöngyösbokréta fö lú jításának terve e lju to tt a parlamentbe is. DARVAS IVÁN képviselő 
elsőként írta: „Ha valam ikor, úgy most csakugyan itt az ideje, hogy a Gyöngyösbokréta fö ltá 
madjon ha lo tta ibó l!” DORNBACH ALAJOS képvise lő v iszont úgy tá jékozta to tt SOROS GYÖRGY 
úr alapítványa fe lő l, hogy a „már előre lekötött programok az anyagi fedezetet szin te  m aradék
talanul k im eríte tték." A fö lú jítás t tehát 1991-re kell halasztani, és a közeli években m egvaló
sításra kerülő bécs— budapesti v ilágkiá llításra is gondolva, az összes bokrétás fa lvakat m oz
gósítva, minden eddiginél te ljesebb Gyöngyösbokrétái kell fe lragyogtatni.
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Kecskemét és Székelyudvarhely testvérmúzeumi kapcsolatai

A kecskem éti Katona József Múzeum 1990. tavaszán ve tte  fel a kapcsolatot a székelyudvar- 
helyi Haáz Rezső Múzeummal. Az év során m unkatársaink többször is jártak Udvarhelyen, ahol 
megismerkedtek az ottan i kollégákkal, a múzeum gyűjtem ényeivel és kiá llításaival. Segítsé
gükkel részt vehettünk a csíksom lyó i pünkösdi búcsún s több székely faluba is ellátogattunk.

A Haáz Rezső Múzeum és Kulturális Egyesület október 1 4. és 1 9. közö tt rendezte meg a 
XIII. Múzeumi Hetet. Ennek keretében október 1 9-e a kecskem éti -testvérmúzeum napja volt. 
Három munkatársunk előadása hangzott el ezen az estén, közel száz fős hallgatóság előtt. 
BÁRTH JÁNOS egy széke ly faluközösség, Felsőrákos önigazgatási rendjéről beszélt. Bem utat
ta azokat a szervezeti form ákat, amelyek közö tt a székely faluközösség kia lakíto tta  az á lla t
tartás, a határhasználat rendjét, beoszto tta  a közm unkákat stb. SZTRINKÓ ISTVÁN egy. a szé- 
kelységhez többé-kevésbé hasonló autonóm iával rendelkező magyarországi néprajzi csoport
ról. a k iskunokról szólt. A rövid történeti v issza tek in tés után elsősorban a kiskunsági népi ku l
túra meghatározó jegye it, je llem ző vonásait ism erte tte . SZÉKELYNÉ KÖRÖSI ILONA KLEBELS- 
BERG KUNO ku ltú rpo litika i koncepció járó l ta rto tt előadást, amely újabb hozzájárulást je len te tt 
KLEBELSBERG rehabilitáció jához, munkásságának ú jjáértékeléséhez

A Múzeumi Hét egy másik nagyobb egységet a Magyar Falu—Magyar Ház című előadásso
rozat je lentette . Ezen PÁLÓCZI HORVÁTH ANDRÁS a szentkirá ly i középkori te lepüléseken vég 
zett ásatásokról, SABJÁN TIBOR a népi cserépkályhákról. CSOMA ZSIGMOND a széke lykeresz
túri szőlőhegy társadalmáról, FARKAS IRÉN a hargitai fa lurom bolásokról, DEÁKY ZITA pedig A 
bába szerepe Városfalva székely faluközösségében cím m el ta rto tt előadást. Rendkívül érdekes, 
elgondolkodtató, sok ponton vitára késztető vo lt BAKAY KORNÉL d iave títéssel k ísért ismerte 
tése a magyar Szent Koronaról.

A Múzeumi Hét rendezvényei között szerepelt továbbá a Haáz Rezső Múzeum Tomcsa 
Sándor Emlékszobájának megnyitása, BENEDEK ÉVA restaurátor A könyvrestaurálás m űhelytit
kaiból című tárlatának bemutatása, valam int HAÁZ REZSŐ sírem lékének m egkoszorúzása és a 
Kulturális Egyesület évi közgyűlése.

A kecskeméti múzeum szereplését az udvarhelyiek decemberben viszonozták. A megyei 
múzeumi szervezet ké tévente  m egism étlődő előadói konferenciáján — Múzeumi kutatások
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Bács-Kiskun megyében — a székelyudvarhelyi múzeum ké t munkatársa ta rto tt fe lo lvasást ZE- 
PECZANER JENŐ történész, igazgató VARGYASI DÁNIEL GÁBOR, Udvarhely várm egye első fő 
ispánjának em lékira tát ism ertette, HERMANN GUSZTÁV pedig egy tip ikus XVIII. századi erdélyi 
életutat, LENGYELFALVI ORBÁN ELEK pá lyá já t m utatta be.

Kapcsolataink tovább i bővülését je len ti a Kecskem éti Képtárban 1991. március 1 7 én nyí 
ló, az udvarhelyi múzeum anyagából rendezendő széke ly népm űvészeti k iá llítás. Pünkösdre 
pedig Udvarhelyen a kalocsai népm űvészetet m utatjuk be.

SZTRINKÓ ISTVÁN

Moldvai vendégek Magyarországon

1990. decem ber 14-én az ELTE néprajzi tanszékeinek hagyományos karácsonyi ünnepségét 
messziről jö tt látogatók te tték  em lékezetessé. A tíz főny i, fia ta lokbó l és idősebbekből álló c s o 
port a romániai Bacau (Bakó) m egyéből, Lu izi-C alugára-ból érkezett. Nem valam ifé le hagyomá 
nyőrző csoport vo lt ez, egyszerűen olyan em berek, akik szívesen válla lták, hogy tudásukat 
„Magyarföldön’’ is bem utatják. Meghívójuk és vendéglá tó juk a budapesti Tatros együttes volt, 
amely a Marczibányi téri Művelődési Központ Guzsalyas k lub já t m űködteti immár harmadik esz 
tendeje, és cé ljuk a moldvai magyarok hagyományos kultúrájának közvetítése, ápolása.

A karácsonyi ünnepségen m eglepetéssel szolgá ltak a vendégek; a je len levőknek hagyó 
mányos újesztendei urálássa\ kedveskedtek. Kéthetes magyarországi tartózkodásuk során ezt 
a szokást a Magyar Televíz ió  is m egörökítette, két változatban, dokum entatív szándékkal. Az 
Urálás cím et v ise lő  film  rendezője CS. FARKAS MIHÁLY.

Akárcsak 1990. decem berében, a Budapesti Tavaszi Fesztivál a lkalm ából is csángó cső 
portot lá to tt vendégül a Tatros együttes és SÁRA FERENC koreográfus--néptáncos.

Vállalkozásuk az előzőnél nagyobb szabású vo lt: 35 fő é rke ze it meg 19Ö1. m árcius 16 
án Debrecenbe, Klézséről, Külső-Rekecsinből és Somoskáról, valamennyien jó táncosok, jó 
énekesek, fia ta lok és idősebbek egyaránt. A társaságban ezútta l muzsikusok is akadtak: a ha 
gyományosabb furulyán, és az újabb keletű tangóharmonikán és dobon já tszó  fé rfiak D ebre
cenben színpadi műsor és hagyományos bál keretében adták elő falujuk dalait és táncait

Debrecen után a köve tkező állomás Budapest vo lt, ahol a Marczibányi téri Művelődési 
Központ M oldvai napjának díszvendégei vo ltak a messziről jö tt  csángók. A március 2 0 - i prog 
ramot délután 14 órakor k iá llítás nyito tta  meg, amelyen CSOMA GERGELY és MICHNA SÁNDOR 
Moldvában készült fo tó iva l és a pusztinai születésű SZŐCS ANNA szőttese ive l ism erkedhettek 
meg a látogatók. A délután folyamán több, Moldvában készült film  vetítésére  is sor került. Az 
esti program a vendégek viharos sikerű műsorával kezdődött, ezután hajnalig állt a bál.

Az MTA Zenetudományi Intézete, é lve a nagyszerű lehetőséggel, egy-egy napot szentelt 
annak, hogy a három falu tánc-, hangszeres zene és dalanyagából mind többet rögzítsen a r
chívuma számára.

A három fárasztó budapesti nap után M osonmagyaróvárott és Sopronban a debrecenihez 
hasonló programot lá thattak-ha llhattak az érdeklődők.

Március 25-én é jje l indult hazafelé a busz Budapestről a kedves vendégekkel.

SÁNDOR ILDIKÓ



Köszönetnyilvánítás és néhány szó magamról

Mélyen tisz te lt Elnök Úr! A Magyar Néprajzi Társaság Választmánya! Kedves Barátaim!

Igen m egtiszte lő pillanat számomra, hogy je len lehetek az Önök körében és átvehetem  a ne
kem odaíté lt diplom át, amely a Magyar Néprajzi Társaság tisz te le ti tagjai közé emelt. Ez a k i
tüntetés m inősítése annak a tevékenységnek, am elyet a magyar néprajztudomány terén eddig 
végeztem.

Hosszú éle tpá lya áll mögöttem, amelynek útja még a külső szem lélő számára is elég gö 
röngyösnek, kanyargósnak tűnhetik. E pályának részletes m egrajzolásával azonban nincs szán
dékom önöket fárasztani, csupán egy-két indítékot, m ozzanatot em lítenék meg, amely pá lya
képem kialakulására döntő hatással vo lt és a néprajz iránti érdeklődésem et kivá lto tta .

A népi életform a vizsgálatára figye lm em et még debreceni éveim  a latt kedves tanárom, 
CSÜRY BÁLINT irányította. Ő a népnyelvi búvárlatra fe lkészülő tanítványainak az egyetem i e 
lőadásaiba fog la lt e lm éle ti és a szemináriumok keretében végzett gyakorlati — a gyű jtés m ód
szerére, a fonetikus le jegyzésre vonatkozó — fe lkészítésén kívül útravalóul arra hívta fel a f i 
gyelmét, hogy m egfigyeléseik a vá laszto tt nye lvészeti témán kívül általában a népi életform a 
minden menyilatkozására terjed jen ki, hiszen a nyelv és a m ögötte re jlő tárgyi v ilág szoros 
összefüggésben van egymással, az egyike t a m ásiktó l e lválasztva v izsgáln i nem lehet. A 
nyelvjárási vizsgálódás felő l közeledtem  tehát a népi életform a egyik-m ásik jelenségének 
megismerése és bem utatása felé. Főleg a kism esterségek pontos nye lvészeti leírása vo lt a c é 
lom, de nem hagyhattam figye lm en kívül a szavak m ögött lévő tárgyi világot, tehát a néprajzi 
hátteret sem.

Ezzel a cé lk itűzésse l kezdtem  el a kalotaszegi Magyarvalkó népi életform ájának tanul
mányozását a nye lv já ráskuta tó szem pontjából. Az vo lt a törekvésem , hogy ennek az elég zárt 
fekvésű falunak tárgyi és szellem i é le te  minél vá ltozatosabb megnyilvánulásai terü letérő l a 
nyelvjárásra és a népi é letform ára je llem ző nyelvjárási és néprajzi anyagot gyű jtsék össze.

Elm élyült és rendszeresebbé vá lt néprajzi érdeklődésem, am ikor a kolozsvári magyar 
egyetem en GUNDA BÉLA távozásával és ajánlatára a néprajzi tanszékre kerültem  és KÓS KÁ 
ROLY-lyal együtt népra jzi előadásokat tartottam . Majd pedig a Román Akadémia Népm űvésze
ti Intézete Kolozsvári Kuta tócsoportja  keretében (FARAGÓ JÓZSEF, KÓS KÁROLY, SZENTIM 
REI JUDIT és VÁMSZER GÉZA társaságában) végzett gyűjtőmunka során egy kutatási terület, 
a népviselet tém akörében -  úgyszólván — szakosíto ttam  magam, és a kalotaszegi, a to roc- 
kói, a kászoni székely, a szilágysági, a K is-Küküllő v idéki és a moldvai csángó népvisele t v iz s 
gálatával fog lalkoztam  és az em líte tt magyar népra jzi v idékekről szóló népm űvészeti m onog
ráfiák népviseleti fe jeze te it írtam meg. Ezekben arra törekedtem , hogy úgy mutassam be e v i
dékek népi ö ltözeté t, hogy a leírásaimból k iegészüljön az a kép, am elyet az erdélyi és a Kár
pátokon túli magyar népviseletekről eddig a lkothattunk, rámutassak e vidékek népviseletében 
az utolsó száz évben beá llo tt változásokra, valam int azokra a kapcsolatokra, hatásokra, am e
lyek a szomszédos vidékek magyar és más nem zetiségű (román és szász) lakosságának népi 
öltözeteiben megállapíthatók.

Ilyen vonatkozásban távo labbi célom  lenne, hogy összefogla ljam  e kutatásaim  eredm énye
it és egy romániai magyar népvise le tekrő l szóló monográfiában bemutassam e népviseletekre 
jellemző vonásokat, egyezéseket és e lté réseket, m egtoldva e munkát egy népvisele ti szakszó
jegyzékkel is.

A recens anyagra épülő kutatásaim at igyekeztem  azonban arra a terü letre is k ite rje sz te 
ni, amely akkor tárult fe l e lőttem , amikor SZABÓ T. ATTILA az Erdélyi Magyar Szótörténeti Tár
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munkálataiba bevont (1972). Ezzel lehetőségem  nyílt az eddig nyom tatásban m egjelent négy 
kötet, valam int a még gépiratban levő gazdag v ise le ttö rténe ti adalékokat tartalm azó szó tö rté 
neti anyaggal megismerkednem.

A magyar szótörténeti kutatás e kimagasló és v ilágviszonylatban is az elsők közö tt álló 
mű megterem tője, SZABÓ T. ATTILA már az anyaggyűjtés során tudatosan alkalm azta azt az 
elvet, hogy a szóval együtt a ve le je lö lt tárgyfogalom ra is fény derüljön, vagyis hogy „a nye l
vet úgyszólván életes közelségben, m indennapos kavargásában, lendületes mozgásában, vál 
tozásában mutassa be... Éppen ezért — írja a szótár Tájékoztató\ában — nem egyoldalúan csak 
nyelvtudományi cé lk itűzéssel készült ez a Tár: a nyelvtudom ány érdeklődési körén túl... tö rté 
neti anyagot szándékozik nyújtani, szá llítan i minden olyan tudomány számára, amely a tö r té 
netiség igényével v izsgálja  az érdeklődési körébe került kérdéseket. Különösen figyelem re 
méltó nyelvi és szokásism ereti anyagot tarta lm az a Tár a történettudom ány, valam int a törté 
neti néprajz művelői számára."

Ezt az útm utatást szem e lő tt tartva szem elgettem  ki a Tár eddig rendelkezésem re álló 
anyagából azokat a c ím szókat és adalékokat, am elyek alapján nemcsak egy, a hajdani vise 
lette l kapcsolatos fogalom  köre, nyelvi vonatkozásai v izsgálhatók meg, hanem a letűnt száza 
dók öltözködése, a ve le kapcsolatos szokások, rendelkezések, az egyes ruhadarabok visele 
tének nemzedékek és nemek, társadalm i rétegek szerinti megoszlása, a be l- és kü lfö ld i gaz
dasági és kereskedelm i kapcsolatok, d ivatirányzatok is feltárhatók. A Szótörténeti Tár né lkü löz
hetetlen kézikönyv a v ise le t eredetének, je llege vizsgálatának szem pontjából is, mert ennek 
ismeretében lehet összehasonlító nyelvi és tárgyi v ise le ttö rténe ti v izsgálódásokat végezni és 
a mai nyelvi és tárgyi form ákra következtetn i. A szótörténeti adalékok segítenek hozzá, hogy 
megismerjük és megmagyarázzuk az ö ltözködés terén a nevekben és dolgokban érvényesülő 
kölcsönhatásokat és elvégezhessük a letűnt vagy még használatos öltözékdarabok, a még élő 
népviseletek történeti szem léletű v izsgálatát. így s ike rü lt fényt derítenem -a rendelkezésemre 
álló Beszterce v idéki szász levéltári adalékok bevonásával a magyar felsőruha/kabát és a 
szász Fálschi v iszonyára és a szász forrásközlésben m egje len te te tt ábrázolás alapján a m a
gyar telsőruha/kabát je llegére, a magyar— szász— román öltözetben egyaránt előforduló dől 
mány kapcsolatára, valam int a magyar és a szász mentére, amely a magyar és a szász lakos 
ság ruhatárának három évszázadon át igen kedvelt ruhadarabja volt.

Eme, a v ise le tre  vonatkozó törekvéseim et, kutatásaim at a jövőben is fo ly ta tn i szeretném, 
ha a Jóisten egészségben m egtart és körülm ényeim  megengedik. Erre nemcsak a hajlandóság 
a szakm aszeretet készte t, hanem az a m egtiszte lő értéke lés is köte lez, am elyben a Magyar 
Néprajzi Társaság részesíte tt azzal, hogy tisz te le ti tagjai sorába fogadott és tisz te lő  ok leve
lével k itün te te tt. Hálásan köszönöm munkásságom ilyen szintű értéke lését és elism erését. Az 
Elnök Úrnak és a T isz te lt Választmány minden egyes tagjának jó egészséget, munkaerőt és to 
vábbi gyüm ölcsöző m unkálkodást kívánok!

NAGY JENŐ

*

Megjegyzés: NAGY JENŐ 1987-ben lett Társaságunk tiszteleti tagja, de az oklevelet csak az 1990. 
október 17-én megtartott választmányi ülésen adhatta át számára BALASSA IVÁN elnök. NAGY JE 
NO a lenti szavakkal köszönte meg az elismerést. A szerk.
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Néprajzi k iá llítások 1990-ben. Balatoni Mú
zeum (Keszthely): Élet a székely házban (a 
székelykeresztúri múzeum vendégkiá llítása). 
Bocskai Em lékkiállítás (Nagykereki): Életmód- 
történet, Bocskai István Múzeum (Hajdúszo
boszló): Hajdúszoboszlói temetőkultúra, Bihari 
Múzeum (Berettyóújfalu): Orbán Balázs emlék- 
kiállítás, A Nagykunság népművészete (a kar
cagi Györffy István Nagykun Múzeum vendég
kiállítása), Budapesti Történeti Múzeum: A 
drótos, az o lajkár és a többiek..., Csornai Mú
zeum (Csorna): A csornai vásárok és mestersé
gek, A városi és a népi kultúra évszázadai a 
Rábaközben, Déri Múzeum (Debrecen): A San- 
szi-tartomány népművészete és kézművessége 
(más intézmények közrem űködésével), D éli
bábok hazája I. Hortobágy-ábrázolások 1846— 
1920, Viseleti hímzések Déri György gyűjtemé
nyéből, Román üvegikonok a XVIII—XIX. szá
zadból (a nagyváradi Körösvidéki Múzeum 
vendégkiá llítása), Gárdonyi Géza Színház 
(Eger): A dunai svábok — Német települések 
pé lke le t Európában (a S tuttgarti Intézet ven
dégkiállítása), Gömöri Múzeum (Putnok): A ke- 
leméri m ohosok történelme és szájhagyomá
nya képekben, Gyerm ekszervezet Történeti 
Múzeum (Zánka): A magyar játékhagyományok 
(a kecskem éti Szórakaténusz Játékmúzeum 
vendégkiállítása), Györffy István Nagykun Mú
zeum (Karcag): Kendertermesztés és fe ldolgo
zás, Hermán O ttó Múzeum (M iskolc): A m iskol
c i céhek dokumentumai és tárgyi emlékei a 
XVIII—XIX. századból, a Hermán O ttó Múzeum 
K iállítóhelye (Miskolc): Kerámiák a Hermán Ot
tó Múzeum gyűjteményéből, Intercisa Múzeum 
(Dunaújváros): Fejér megyei hímzések, Irodal
mi Emlékmúzeum (Badacsony): Egy XVIII. szá
zad első feléből való présház felszerelési tár
gyai. A gazdálkodás színterei, a Janus Panno
nius Múzeum Néprajzi K iá llítása (Pécs): Haza
fias szimbólumok a népi díszítőművészetben, A 
mezőtúri fazekasok munkái, Jász Múzeum 
(Jászberény): Népi méhészkedés a Jászság
ban, Kanizsai D orottya Múzeum (Mohács): A 
magyarországi horvátok, szerbek és szlovének 
népviselete és népművészete, Néhai Horváth 
János fazekas feketekerám iáinak gyűjtemé
nyes kiállítása, Karacs Ferenc Múzeum (Püs
pökladány): Szomszédunk a Hortobágy, Kiss

Pál Múzeum (Tiszafüred): Nemezsátrak, ne
mezszőnyegek, Klapka György Múzeum (Ko
márom): Komárom megye magyar néprajza, 
Koszta József Múzeum (Szentes): A szentesi 
népélet, A mezővárostól a vásárvárosokig, 
Laczkó Dezső Múzeum (Veszprém); „Isten  
áldja a tisztes ipa rt" —  Iparosélet Veszprém
ben a két világháború között, Magyar Mező- 
gazdasági Múzeum (Budapest): Máramaros 
népei és k incsei — Mezőgazdaság Márama- 
rosszigeten, Románia (a m áramarosszigeti 
néprajzi múzeum vendégkiá llítása), Magyar 
Nemzeti Múzeum (Budapest): Népviselet a 
grafikában, a Magyar Nemzeti Múzeum Rákóc
zi Múzeuma (Sárospatak): Népi lakáskultúra a 
Hegyközben, Magyar Vízügyi Múzeum (Eszter
gom): Pannónia aranya — A magyarországi 
aranymosás története, Nemes Endre Múzeum 
és Martyn Ferenc Gyűjtemény (Pécs): A Duna 
m enti svábok — Német települések Délkelet- 
Európában (a S tuttgarti Intézet vendégkiá llitá - 
sa), M inorita Rendház (Eger): A palóc népmű
vészet (a Dobó István Vármúzeum kiállítása), 
Munkácsi Mihály Múzeum (Békéscsaba): 
Üveg- és tükörképek a Kárpát-medence népei
nél, Müvésztelepi Galéria (Szentendre): Szer
bia — Az ország és népe. Nagyközségi Műve
lődési Ház (Jászkisér): Csete Balázs kalota
szegi rajzai, Néprajzi Múzeum (Budapest): Ma
gyarország címere a néphagyományban, A vi
dék polgárosodása, „ízlések és pofonok" — Új 
szerzemények a je lenkori tárgykultúrából, Válo
gatás a magyar népi fazekasság díszítő hagyo
mányaiból, Európai népi ékszerek a XVIII—XIX. 
században, A parasztház „ö ltözete" — Hímzés
technikák a Kárpát-medencéből, A dunai svá
bok — Német települések Délkelet-Európában 
(a S tuttgarti Intézet vendégkiá llítása), A szá
nok (busmanok) sziklaművészete (vendégkiá l
lítás a D él-A frikai Köztársaságból), Ég és Föld 
között — Sámánok, sámánfelszerelések Szibé
ria kis népeinek, körében (az Északi Népek 
Helytörténeti és Néprajzi Múzeumának veh- 
dégkiállítása), Dunai halászat egykor és ma 
Magyarországon, Országos Műemléki Fel
ügyelőség (Budapest): Háromszéki műemléki 
felmérések (a sepsiszentgyörgyi Keöpeczi 
Sebestyén József Műemlékvédő Társaság 
anyagából), Palóc Magángyűjtemény (Mátra-
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füred): A pa lócok története, Savaria Múzeum 
(Szombathely): Őrvidéki népszokások, Sóstói 
Múzeumfalu (Nyíregyháza—Sóstófürdő): A le 
tűnt világ (néprajzi fo tók iá llítás), Szatócsbolt, 
kocsma — A két világháború közötti időből 
származó berendezési és felszerelési tárgyak, 
árucikkek, Már)amarosi emberek és tájak (Pop 
Juliu román fotóm űvész kiá llítása), Szerb O r
todox Egyházm űvészeti és Tudományos Gyűj
temény (Szentendre): A magyarországi szer- 
bek bevándorlásának 300. évfordulója, Szóra- 
katénusz Játékmúzeum  (Kecskemét): Az ö r
dög bibliája, a Szovjet Kultúra és Tudomány 
Háza (Budapest): Orosz népi játékok, Tari 
László Múzeum (Cson^rád): Hódmezővásár
hely népi kerámiája, Terülj, terülj asztalkám. 
Templom (Hévízgyörk): Kárpátaljai templomok 
(az aszódi Petőfi Múzeum kiállítása), Tesse- 
dik Sámuel Múzeum (Szarvas): Beregi hímzé
sek, Thorma János Múzeum (Kiskunhalas): Vá
logatás a múzeum kerámiagyűjteményéből, 
Tornyai János Múzeum (Hódmezővásárhely): 
Néprajzi kiállítás, Tölgyfa Galéria (Budapest): 
Haláljelek, a Tragor Ignác Múzeum Görög
templom K iá llítóterm e (Vác): Viselethímzések 
Déri György gyűjteményéből (a debreceni Déri 
Múzeum anyagából), Türr István Múzeum (Ba
ja): A Duna menti svábok — Német települések 
Délkelet-Európában (a S tuttgarti Intézet ven
dégkiállítása), Xantus János Múzeum (Győr): 
Adventtól Vízkeresztig, Városi Művelődési és 
Sportkpzpont (Mezőkövesd): A magyar tájak 
hímzései, Viski Károly Múzeum (Kalocsa): Ke
celi üzenet — Travnik Mariska fényképei 
1914— 1919 (fo tókiá llítás), Wosinsky Mór Mú
zeum (Szekszárd): A XIII. Országos Szöttespá- 
lyázat anyagából.

m a g y a r  n é p r a j z i k iá l l ít á s o k  k ü l f ö l d ö n

1990-BEN. Déri Múzeum (Debrecen): Déda
nyáink világa (Sumen, Bulgária), Dobó István 
Vármúzeum (Eger): Magyar népviseletek és 
hímzések (Duisburg, NSZK); Janus Pannonius 
Múzeum (Pécs): A gyim esi csángók népm űvé
szetéből (Leksand, Svédország), Kanizsai Do
rottya Múzeum (Mohács): A magyarországi 
horvátok kincsestára (Zágráb, Jugoszlávia), 
Laczká Dezső Múzeum (Veszprém): Istenes 
életre készte tő  alkotások — Képek a dunán

tú li vallásos népéletből (Sepsiszentgyörgy, 
Románia), Magyar Intézet (Szófia) és a Magyar 
Naiv Művészek Muzeuma (Kecskemét): K iá llí
tás a Magyar Naiv Művészek Múzeumának 
gyűjtem ényéből (Szófia, Bulgária), Néprajzi 
Múzeum (Budapest): A magyarországi dunai 
halászat régen és ma (Balje-Niedersachsen, 
NSZK), Magyarország cím ere a népm űvészet
ben (Bécs, Ausztria).

Szakosztály i ü lések 1990-ben. Társaságunk 
szakosztályai 1990-ben a következő ülése
ket szervezték és azokon az alábbi előadások 
hangzottak el. Anyagi Kultúra Szakosztály: 
Történeti és újkori adatok a keleti eredetű für
tös szövéshez — A magyar guba (Gáborján A li- 
ce, január 30.), A rég i sárközi lakáskultúra utó
élete (Györgyi Erzsébet, április 25.), Válogatás 
a magyar népi fazekasság díszítő hagyomá
nyaiból (István Erzsébet, május 16.), Céhes ta 
kácsok Magyarországon  (Domonkos Ottó, m á
jus 23 ). Nemzetiségi Szakosztály: Az önálló  
nemzetiségi néprajzi társaság megalakulásá
nak kérdése  (május 24 ), A magyarországi bo l
gárok etn ikai azonosságának néhány kérdése 
(Doncsev Toso, október 24.). Önkéntes G yűj
tő Szakosztály (a Honismereti B izottság 
Anyanyelvi és Néprajzi A lb izottságával, május
2.): Az 1989. évi gyűjtőpátyázat néhány tanulsá 
ga (Mohay Tamás), Jogszokások a hagyomá 
nyos gazdálkodásban a Csongrád megyei 
Apátfalván (Szigeti György). A hagyományos 
paraszti gazdálkodás a Fejér megyei Csór köz
ségben (Kisari Sándorné), A szalkszentmártoni 
parasztember lova (Matics Pál). Etnológiai 
Szakosztály: 8. Indián Nap — Természet és 
kultúra (a TIT Kossuth Klub Tanácsával, április 
27.), A baskir névadás szerepe a betegségek 
megelőzésében és az egészség biztosításában 
(a Magyar O rvostörténeti Társaság Népi O r
voslási Szakosztályával, Torma József, m á
jus 17.).

NÉPRAJZI TÁBOR SZOBON. M andli Gyula, a 
szobi Nagyközségi Könyvtár igazgatója 1990. 
nyarán néprajzi tábort szervezett a szobi Sza 
badidőközpontban, megteremtve ezzel a Bör
zsöny és az Ipoly-mente néprajza iránt érdeklő
dő, illetve a vidék néprajzi vizsgálatával fog la l
kozó szakemberek kutatási lehetőségen. Az
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egyhetes terepmunkában szentendrei, váci, 
szolnoki és budapesti néprajzkutatók vettek 
részt, s amellett, hogy saját témaköreikben 
adatgyűjtést folytattak, m unkájuk eredménye
ként számos viseletdarab, teherhordó- és mun
kaeszköz került a váci Tragor Ignác Múzeum 
gyűjteményébe. A gyűjtést (felvéve a kapcsola
tot az Ipoly jobb partján dolgozó, Liszka József 
által vezetett munkacsoporttal) 1991-ben fo ly
tatni kívánják és tervezik egy történeti—népraj
zi tanulmánykötet kiadását is.

„N épra jz m indenkinek” — ism eretterjesztő  
sorozat a pozsonyi rád ióban. A pozsonyi rá
dió magyar adásában 1990-ben ism eretter
jesztő  sorozat indult „Néprajz m indenkinek” 
címmel. A Csehszlovákiai Magyar Néprajzi 
Társaság kezdem ényezésére megindult rá
dióműsor előadásai vasárnaponként 16 órától 
hallhatók és azokat a Hét cím ű hetilap is 
rendszeresen közli. 1990-ben a következő e- 
lőadások hangzottak el: Az állatok őszi takar
mányozása az erdőn-, Luca, a baromfiak védel
mezője: Régi karácsonyok (Fehérváry Magda): 
Eretnek gondolatok a népi kultúráról, A folklór 
és származékai, A kakasütés szokása az érsek
újvári csizmadiák körében, A karácsony a né
péletben és az egyházi évben (Liszka József). 
Őszi pásztorünnepek és népi állatgyógyászat, 
Szentcsalád járás  (Szanyi Mária).

CIGÁNY NÉPZENE — HANGLEMEZEKEN. A tiz
évé alakult, autentikus c igány népzenét játszó 
Kalyi Jag (Fekete Tűz) együttes 1990-ben két 
nagylemezt adott ki. A Lungoj o drom angla 
mande (Hosszú az út e lőttem ) címmel m egje
lent lemezt a Népszabadságban (1990. febr. 
12. 9. old.) Choli Daröczi József méltatta, a Ka- 
ringszo me phirav (Amerre én járok) című 
hanglemez megjelenése kapcsán a Mai Nap 
(1990. nov. 29. 15. old.) közölte Ménes A ttilá
nak az együttes vezetőjével, Varga Gusztávval 
készített interjúját. A cigány népzene szólal 
meg (részben feldolgozások formájában, r ’ész- 
ben az eredetihez ragaszkodó előadásm ód
ban) a Vízöntő együttes legújabb (ötödik),
1991-ben m egje lent nagylemezén is. E lemez
ről a Magyar Nemzetben (1991. ápr. 3. 11. old) 
Bankó András közölt kritikát.

Bevándorlók m úzeum a New Yorkban. Az
Egyesült Államok „legam erika ibb” múzeuma 
ny ílt meg 1990-ben New Yorkban: a hajdani 
Bevándorlási Állomás A Szabadság-szobor 
közelében, az E llis-szigeten lévő, 1882-ben 
nyílt, majd az 1920-as években bo lsevikok és 
anarchisták őrzésére szolgáló és 1954-ben 
bezárt épületben az egykori bevándorlók 
(köztük Magyarországról érkezettek) tárgyi 
em lékeit, fényképe it mutatják be és a rájuk 
vonatkozó írásos dokum entum okból is többet 
a nyilvánosság elé tárnak. A múzeumról Tegyi 
Enikő a Magyar Nemzetben (1991. jan. 5. 11. 
old.) közö lt ism ertetést.

ÚJ NÉPRAJZKUTATÓ A RÁBAKÖZI MÚZEUM
BAN. A kapuvári Rábaközi Múzeum új népraj
zos segédmuzeológusa 1990. szeptember 1-jé- 
től: Bognár Ákos.

Barabás Jenő az  ELTE cím zetes egyetem i 
tanára . Az Eötvös Loránd Tudományegyétem 
rektora Barabás Jenő nyugalm azott egyetem i' 
docensnek, a történelem (néprajz)tudom ány 
doktorának 1990. szeptem ber 1-je i hatállyal 
cím zetes egyetem i tanári c ím et adom ányo
zott,

A SZERBEK MAGYARORSZÁGON. Ezzel a cím
mel rendezett konferenciát 1990. október 17— 
18-án az MTA Közép-Európai Kulturális Egyesü
lete, a Pro Renovanda Cultura Hungáriáé Ala
pítvány és a szegedi Móra Ferenc Múzeum. A 
rendezvényen történeti, egyháztörténeti és 
néprajzi (népköltészet, népzene, néptánc) elő
adások hangzottak el.

Miskolc társadalm a a feudalizm us korában.
M iskolc feudalim us kori társadalmáról rendez
tek tudományos tanácskozást Mályiban 1990. 
november 15—-16 án történészek, régészek, 
muzeológusok, levéltárosok, szociológusok 
és népra jzkutatók részvételével. A tanácsko
zás része vo lt egy rendezvénysorozatnak, 
amely az ö t köte tre  te rveze tt m isko lc i város
történeti m onográfia előkészítését, megala
pozását célozza.
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EMLÉKEZÉS BÉKEFI ANTALRA. A Vas Megyei 
Pedagógiai Intézet 1990. november 24-én 
Szombathelyen rendezte meg a „A magyar 
népdal ünnepé"-t Békefi Antal kiváló népzene- 
kutató és pedagógus emlékére. A rendezvé
nyen előadások hangzottak el a magyar népze
nekutatásról és pedagógia i módszertani kér
désekről, valamint népdal-bemutató szerepelt 
a programban és megkoszorúzták Békefi Antal 
sírját is.

U| igazgató  a Bács-Kiskun m egyei m úzeum i 
szervezet é lén. Bárth Jánost, a kalocsai Viski 
Károly Múzeum igazgatóiát 1990. decem be
rében a kecskem éti Katona József Múzeum 
és egyben a Bács-K iskun Megyei Múzeumi 
Igazgatóság igazgatójává nevezték ki.

MAGYAR ÍRÓK ÉLETE ÉS MUNKÁI. Szinnyei Jó 
zsef több m int 20.000 szerzőt és írásaikat be
mutató Magyar írók é le te  és munkái című, 24 
kötetes monumentális művének folytatásával a 
Magyar Tudományos Akadémia akkori főtitká
ra, Heinrich Gusztáv 1915-ben Gulyás Pált bíz
ta meg. A Magyar írók é lete és munkái máso
dik sorozatának munkálatai 1915 és 1963 kö
zött folytak és 1938-tól 1944-ig 6 kötet je len t 
meg. 1981-ben Viczián János jelezte, hogy a 
Gulyás-féle cédulák végveszélyben vannak. Ez 
volt az előzménye annak, hogy a „Kulturális és 
történelm i emlékeink feltárása, nyilvántartása 
és kiadása" című kutatási program  támogatá
sával megkezdődhetett az a munka, amelynek 
eredményeként 1990. decemberében az MTA 
Irodalomtudományi Intézete, az MTA Könyvátra 
és a Petőfi Iroda lm i Múzeum kiadásában meg
je len t „a Gulyás” VII. (Ebeczky Béla — Ézsöl 
Mihály) kötete. Ezzel egyidőben kiadták a soro
zat I. kötetének reprint változatát is. Úgy terve
zik, hogy 1991-től évente 2— 3 (összesen mint- 
egy 25) kötetet adnak ki. A VII. kötet a sajtó alá 
rendező Viczián János odaadó munkáját és 
szaktudását dicséri.

M egalaku lt a M agyarországi D él-A frika  
Egyesület. Az ELTE Földrajzi Tanszékének 
Lóczy-term ében az ideiglenes vezetőség 
megválasztásával 1990. decem ber 13-án 
megalakult a Magyarországi Dé l-A frika Egye

sület. Az alapítók szándéka szerint az egye
sület A frika déli fe lének gazdasági, kulturális 
és társadalm i kérdéseivel kíván fog la lkozni és 
keresni fogja a kapcsolatte rem tés gyü 
m ölcsöző m ódjait. Kölcsönös tanulmányutak, 
ösztöndíjak és a szakem berek cseré je szere
pel a programban. Az egyesület elnöke Bier- 
naczky Szilárd, társelnöke Balázs Judit, .fő tit
kára Búr Gábor lett.

SZÁMÍTÓGÉPES BIBLIOGRÁFIAI ADATBÁZI 
SOK. 1990. december 17-én a Néprajzi Múze
umban Cserbák András könyvtárvezető tájékoz
tatta az érdeklődőket a folyamatban lévő b ib li
ográfia i munkálatokról (retrospektív néprajzi 
b ibliográfia 1922— 1944, kurrens évi néprajzi 
bibliográfia, kézművesipartörténeti b ib liog rá
fia, folyóiratfeldolgozás, könyvfeldolgozás, 
deszkripter szótár), amelyek a múzeum könyv
tárában számítógép segítségével folynak. 
Cserbák András Ígérte, hogy munkájukról fo 
lyóiratunkban is beszámol.

Változások a Kutató C soportban . Az MTA
Néprajzi K u ta tó csop o rtjáb an  1991. január 1- 
től két új osztá ly kezdte meg működését. A 
Szövegfolklór Osztály vezetéséve l Kriza Ild i
kót, a Néphit és Népszokás O sztály irányítá 
sával pedig Pócs Évát b ízták meg.

HORVÁTH GYULA KINEVEZÉSE. A Néprajzi Mú
zeum Gyűjteményi Főosztályának vezetője 
1991. január 1-től: Horváth Gyula.

S zabadfalvi József nyugalom ba vonult. Sza
badfalvi József, a m isko lc i Hermán O ttó Mú
zeum és a Borsod-Abaúj-Zem plén Megyei Mú
zeumi Igazgatóság igazgatója 1991. január 1- 
én nyugalomba vonult. A múzeum veze tésé
vel Veres Lászlót bízták meg.

MÜTÁRGYVÉDELMI ÉS INFORMÁCIÓS KÖZ 
PONT. A volt Központi Múzeumi Igazgatóság 
Dokumentációs és Tájékoztató Osztálya, vala
m int a Restaurátor Osztály 1991. január 1-től 
Magyar Nemzeti Múzeum. Műtárgyvédelm i és 
Információs Központ néven működik tovább. 
Postacím: 1450 Budapest 91. Pf. 124. Tel.: 
113— 7220.
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Erdélyi Zsuzsanna k itüntetése  és köszönté
se. A Magyar Köztársaság elnöke Erdélyi Zsu
zsanna néprajzkutatónak, az MTA Néprajzi 
Kutató Csoportja nyugalm azott tudományos 
munkatársának a magyar népkö ltészet archa
ikus műfajainak kutatásában e lért kimagasló 
eredményei, valam int eddigi életm űve e lism e
réseként a Magyar Köztársaság Babérkoszo
rúval Ékesített Zászlórendje k itün te tést ado
mányozta A k itün te tést Göncz Árpád 1991. 
január 18-án a Parlament Nándorfehérvári
termében nyú jto tta  át. Társaságunk 1991. 
március 20-án plenáris ülés keretében kö
szöntötte Erdélyi zsuzsannát hetvenedik szü
letésnapja alkalmából. Balassa Iván elnök kö
szöntő szavai után Bartha Elek Hétköznapi ke
reszténység, Nagy Ilona Mítosz a Parasztbibliá
ban és Olsval Imre Két nagyheti népének cím 
mel ta rto tt előadást, majd Lovász Irén nagy
bö jti és karácsonyi énekeket énekelt, Kóka 
Rozália pedig egy széke ly mondát és egy rá
olvasást m ondott el Erdélyi Zsuzsanna gyű j
téseiből. A Kriza János Néprajzi Társaság és 
valamennyi erdélyi magyar népra jzkutató ne
vében Tánczos Vilmos köszöntötte  az ünne
peltet.

PROTESTÁLÓ PINGÁLÓK. Tűzpiros pipacsok, 
kék búzavirágok továbbéléséért tüntettek 1991. 
január 23-án Kalocsán. Azért, hogy a környék
re oly je llemző nép i motívumok ne tűnjenek el 
a fehér porcelántányérokról, -csészékről, vá
zákról. A helyi Folklór Kft. m integy harminc pin- 
gálóasszonya vonult az igazgató, Finta Tibor 
lakásához. [ .. .}  Vezetőiktől az elmaradt decem 
beri fizetést és folyamatos foglalkoztatást kér
tek. Az igazgató a nyilvánosság előtt pénzt 
ígért és állandó megrendelőket. A dem onstrá
lok m egelégedtek ennyivel, bár a jövőjükért 
aggódók megjegyezték: szóvirágot nem lehet 
porcelánra p ingáln i. (Mai Nap, 1991. jan 24. 
24. old.)

Vákár Tibor k iá llítása  Székelyudvarhelyen.
A székelyudvarhelyi múzeumban 1991. január 
27-én nyílt meg Vákár Tibor budapesti é p í
tészmérnök Széke lyfö ldrő l kész íte tt g ra fiká i
nak és (az 1940-es években készü lt) fényké
peinek kiállítása. A népra jz i szem pontból is

értékes anyagot a tervek szerint márciustól 
Székelykeresztúron, Sepsiszentgyörgyön és 
Kézdivásárhelyen is bemutatják.

GUNDA BÉLA SZÉKFOGLALÓ ELŐADÁSA. Az 
1990-ben a Magyar Tudományos Akadémia le
velező tagjává választott Gunda Béla 1991. ja 
nuár 28-án az MTA Felolvasó-termében Hagyo
mány és európaiság címmel tartotta meg szék
foglaló előadását. Az előadás után Németh G. 
Béla, az MTA Nyelv- és Irodalomtudományok 
Osztályának elnöke méltatta Gunda Béla mun
kásságát és átadta számára az akadémia okle
velét.

C igány nyelvek szótára . A Kossuth Könyvki
adó 1991. januárjában je len te tte  meg a Ci
gány— magyar, magyar—cigány szótárt, Ros
tás-Farkas György és Karsai György művét. A 
szerzők közel két évtizedes munkával a lko t
ták meg a m integy 3000 szót tartalm azó szó
tárt, am ely a lege lterjedtebb lovári cigány 
nyelvjárás m elle tt fe lö le li más nyelvjárások 
szavait is, számba veszi a fe ltá rt szókészle
te t és az újabb fogalmak cigány nyelvű m eg
fe le lő it is megadja.

BARTÓK BÉLA A ROMÁN AKADÉMIA TAGJA. 
Bartók Béla a román akadémia tagja lett. Nagy 
tudományos értékű erdélyi gyűjtéseiért, a ne
ves román fo lkloristákkal való együttműködé
séért és a román— magyar kulturális kapcsola
tok építésében szerzett elévülhetetlen érdemei
ért a testület „ha lhatatlan” tagjai sorába válasz
totta a világhírű magyar zeneszerzőt és tudóst.

B alladák film je  II. Gulyás Gyula és Gulyás Já
nos 1983 és 1989 közö tt kameráikkal, Kallós 
Zoltán kalauzolásával beutazták Erdélyt és a 
fe lve tt anyagból á llíto tták  össze az 1 989-ben 
bem utatott Balladák film je  cím ű alkotásukat. 
Az 1991. év ele jén a m ozikba került a film  
második része is, am elyben a Gulyás tes tvé 
rek újabb értékes fe lvé te leket tárnak a nézők 
elé Erdély népi kultúrájáról.

MAGYAR NEVE. A néprajzkutatók számára is 
fontos, hiánypótló könyv je len t meg 1990-ben 
Magyar neve címmel. A könyv az első világhá
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ború után a szomszédos országokhoz került te 
rületek magyar helységneveit közli. A kiadvány 
tartalma: rövid történeti bevezető, az érintett te
rületek térképvázlatai, a Trianon után bekövet
kezett fontosabb közigazgatási változások, 
ábécésorrendben a települések mai (hivatalos) 
nevei és magyar megfelelőik, kie jtési tájékoz
tató, névmutató.

Faragó József e lőadásai az  ELTE-n. Az
19 90 /1 991-es tanév második félévében, az 
ELTE Folklore Tanszéke meghívására A romá
niai magyar népköltészet címmel előadásokat 
és szemináriumokat tart Faragó józsef, a je les 
romániai magyar folklorista.

ANDRÁSFALVY BERTALAN BÉCSI ELŐADÁSA. 
A népi kultúra jövőbeli társadalm i szerepéről 
tartott előadást Becsben 1991. február 19-én 
Andrásfalvy Bertalan művelődési és közoktatá 
si miniszter. A bécsi magyar nagykövetség 
épületében megtartott rendezvényen m egjelent 
az osztrák kulturális élet számos vezető szemé
lyisége, köztük Erhard Busek tudomány- és ku
tatásügyi miniszter.

Benda Kálmán e lőadása Róm ában a csán 
gó-m agyarokról. Benda Kálmán történész, 
akadémikus 1991. februárjában előadást ta r
to tt a római Magyar Akadémián a csángó-m a
gyaroktól, bem utatva róluk szóló könyvét. A 
mű (Moldvai csángó-magyar okmánytár 
1467—'1706. I— II. Bp., 1989) nagy é rdeklő
dést ke lte tt mind a Kelet-Európával fog la lko 
zó olasz történészek, mind a Vatikánhoz ta r
tozó Gregoriánum hittudom ányi egyetem  ku
tató i körében. Az előadáshoz Francesco Gui- 
da és Rita Tolomeo, a római tudo
mányegyetem tanárai szóltak hozzá.

TANÁCSKOZÁS A MOLDVAI MAGYAROKRÓL. A 
Magyar Néprajzi Társaság és a Lakatos Deme
ter Egyesület tanácskozást tartott 1991. m árci
us 2-án Budapesten, a Ráday Gyűjtemény dísz
termében a moldvai magyarságról. Az összejö
vetelen köszöntötték a kilencvenéves Domo
kos Pál Pétert, történeti, régészeti, nyelvészeti 
és néprajzi előadások hangzottak el, majd kü
lönféle tudományágak képviselői számoltak be

a csángó-magyarok körében végzett munká
jukról. A program ban fénykép- és szőnyegkiál 
lítás is szerepelt. A tanácskozásról folyóiratunk 
következő számában részletes tudósítást köz 
lünk.

Erdély Barátainak Köre. Kulturális egyesület 
alakult 1991. március 9-én Szolnokon Erdély 
Barátainak Köre néven. A szervezet az Er
délyben élő magyarok történetének, ku ltú rá já
nak m egismerését, gazdag néphagyom ányai
nak ápolását tűzte ki céljául. Tervezik népm ű
vésze ti csoportok és kulturális küldöttségek 
cseré jé t és tu ris tacsoportok szervezését is.

A FOLK TRIÓ PÁRIZSBAN. Nyilvános felvételt 
készített 1991. március 13-án a francia rádió a 
budapesti Folk Trió tagjaival. Maczkó Mária 
énekes, valamint B irinyi József és Kovács 
László hangszeres zenészek a reneszánsz ko
rának magyar zenedarabjai m ellett dunántúli, 
alfö ld i, felvidéki, erdélyi és csángó népdalokat 
is előadtak.

S zéchenyi-d íjas  nép ra jzku ta tók . Kiem elkedő 
esemény színhelye vo lt március 15-én a par
lament fe lú jíto tt kupolaterm e. Göncz Árpád 
köztársasági elnök. Antall József m in isz te re l
nök és Szabad György, az Országgyűlés e lnö 
ke je len lé tében nyú jto tta  át az 1991. évi Kos
suth- és Széchenyi-díjakat. Ebben az évben 
29-en vehették át a Magyar Köztársaság leg
magasabb elism eréseként számon ta rto tt k i
tün te téseket. Domokos Pál Péter, Vargyas La
jos és „a régészet népra jzkutató ja". László 
Gyula Széchenyi-díja t kapott.

A TÁJAK-KOROK MÚZEUMOK EGYESÜLET KI 
TÜNTETÉSE. A Magyar Köztársaság kormánya 
1991. március 15. alkalm ából Ifjúsági Díjat 
adományozott (többek között) a Tájak-Korok- 
Múzeumok Egyesületnek.

Pais Dezső-díjat kapott Ördög Ferenc. A Pais 
Dezső-d íj idei ju ta lm azottja  Ördög Ferenc, az 
ELTE cím zetes docense, akadémiai levelező 
tag, a nagykanizsai Batthyány Gimnázium ta 
nára. A Magyar Tudományos Akadémia és Z a
la Megye Önkormányzata álta l a lap íto tt díja t
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(díszplakettet) s a vele já ró pénzjutalm at
1991. március 22-én adta át Pálfi Dénes, a 
megyegyűlés elnöke. Ördög Ferenc a he ly
ségnév- és a néveredet-kutatásban végzett 
kiemelkedő munkásságáért részesült a d í j
ban.

CSILLAGREND NOVÁK FERENCNEK. Novak Fe
rencnek, a Honvéd Együttes művészeti vezető
jének, a Néptánc Szövetség elnökének a ma
gyar táncművészet érdekében kifejtett k im a
gaslóan eredményes munkássága elismerése
ként — 60. születésnapja alkalmából — a Ma
gyar Köztársaság Aranykoszorús Csillagrend
jé t adományozta a köztársaság elnöke. A kitün
tetést 1991. március 27-én a Honvédelm i M i
nisztériumban — a köztársasági elnök nevé
ben — Andrásfalvy Bertalan m űvelődési és 
közoktatási m iniszter adta át.

Szép m agyar könyv, 1990, 1991. m árciusá
ban oszto tták ki a Szép magyar könyv verseny
1990. évi díja it. 57 könyvkiadó 227 műve kö
zül 27 kiadvány kapott d íja t és további 49 ré
szesült elism erő oklevélben. A társada
lomtudományi könyvek kategóriájában tö b 
bek közö tt díjazták Hoppál Mihály, Jankovics 
Marcell. Nagy András és Szemadám György 
Jelképtár (Helikon Kiadó) cím ű művét is.

INTÉZET LETT A KUTATÓ CSOPORT. A Magyar 
Tudományos Akadémia elnöke és főtitkára a 
2/1991. IA. É. 3 J  számú utasításában rendelke 
zett egyes akadém iai kutatóintézmények nevé
nek megváltoztatásáról, amelynek értelmében 
az MTA elnökének 211967. MTA IA. K. 2.1 szá
mú utasításával létesített Néprajzi Kutató Cso
port elnevezése 1991. április  1-jei hatállyal az 
MTA Néprajzi Kutató Intézete elnevezésre vál
tozik.

„Székely n apok” Kőszegen. Kőszeg város 
képvise lő-testü le te  és a Jurisics Gimnázium 
szervezésében „Székely napok"-at rendeztek
1991. áprilisában a Jurisics-várban. A rendez
vényen a Székelyfö ldről és Kolozsvárról é rke
zett néprajzkutatók ta rto ttak  e lőadásokat és 
erdélyi néptáncosok is bem utatkoztak.

Fo r r á s t ó l  a  t o r k o l a t ig  — f il m  a  Tis z á 
r ó l  ÉS VIDÉKÉRŐL. Forrástól a torkolatig
címmel film et forgatott a Magyar Televízió stáb
ja a Tiszáról és vidékéről. A 12 részes, egyen
ként 45 perces film  vágása, zenei anyaga ké 
szén van, s Bellon Tibor, a forgatás néprajzi 
szakértője összeállította a film  kísérőszövegét 
is. A sorozat bemutatja a folyót, valamint a Ti
sza mentén élő emberek m indennapjait és né
p i hagyományait (nádvágás, kaskötés, ártéri 
állattartás, halászat, gyümölcstermesztés, mé
hészkedés stb.). A film sorozatot előrelátható
lag az 1991. év utolsó negyedévében kezdi ve 
títeni a Magyar Televízió.

Paraszti ö néle tra jzíró  pályázat. Paraszti öné
le tra jzíró pá lyázatot hirdet a Lak ite lk i-a lap ít- 
vány. Pályázhat — határainkon innen és túl 
élő — minden 60 éven fe lü li parasztpolgár. Az 
elbíráláskor előnyben részesítik azokat, akik 
saját é lettörténetük leírásán túl tágabb társa
dalmi környezetük (falujuk, városuk) bem uta
tására is vállalkoznak. A pályázó önéletírások 
terjedelm ének alsó határa 20 gépelt vagy 40 
kézírásos oldal. Az első díj 40 ezer Ft, a má
sodik 20 ezer Ft, a harmadik pedig 10 ezer Ft. 
Beküldési határidő 1991. augusztus 20.; az 
eredményt október 23-án hirdetik ki. A pá lya
művet a következő cím re kérik beküldeni (s 
ezen a cím en részletes fe lv ilágosítást is ad
nak): Budapest 1399. Pf. 701— 380. Érdeklőd
ni az alábbi budapesti te lefonon is lehet: 
131— 9951.

NÉPRAJZI VIDEOFELVÉTELEK KOMÁROM- 
ESZTERGOM MEGYÉBEN. Az esztergomi Ba
lassa Bálint Múzeum a Művelődési és Közokta 
tási M inisztérium támogatásával videofelvevőt 
és -lejátszót vásárolt. E lehetőséggel étve ter
vezik, hogy megörökítik a megyében (elsősor
ban a volt dorog i járás területén) élő népszoká
sokat (Tisovszky Zsuzsa) és felvételeket készí
tenek a hagyományos gazdálkodásról és 'mes
terségekről (Kövecses-Varga Etelka) is. A mun
kát 1991-ben kezdik el.

N éprajzi Közlések. A Csehszlovákiai Magyar 
Néprajzi Társaság’ Néprajzi Közlések címen 
kívánja m egjelentetn i a terjedelm esebb tanul
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mányokat, k isebb közlem ényeket és igényes 
recenziókat egyaránt tartalm azó évkönyvét. A 
jövőben rem élhetőleg rendszeresen m eg je le
nő évkönyvet magyar nyelven, szlovák és né
met nyelvű összefoglalókkal adják ki. A kéz
iratok leadási határideje: minden évben fe b 
ruár 28-a.

NÉPRAJZI SZEMINÁRIUM III. Társaságunk Bé
kés és Szombathely után 1991. jú lius 1. és 8. 
között Sárospatakon rendezi meg a szomszé
dos országok magyar néprajzkutatói részére 
szervezett III. Néprajzi Szemináriumát. A ren
dezvény témái: 1. Népművészet, 2. A hagyomá
nyos életmód változása és annak hatása a népi 
társadalom alakulására. A programban elöadá

sok, szemináriumi foglalkozások és k irándulá
sok (Bodrogköz, Zemplén, Tokaj) szerepelnek.

A Cseh és Szlovák K öztársaságban, va la 
mint Rom ániában tevékenykedő  népra jzku 
tatók c ím jegyzéke. Felhívjuk mindazon tag 
társaink szíves figye lm ét, akik a Cseh és 
Szlovák Köztársaságban, ille tve  Romániában 
munkálkodó népra jzkutatókkal szeretnének 
kapcsolatot terem teni, hogy a Csehszlovákiai 
Magyar Néprajzi Társaság 99 tagjának cím e a 
Hírharang (a CsMNT tá jékoztató ja) 1990/2—
3. számában (30— 33. old.), a Kriza János 
Néprajzi Társaság 133 tagjának cím e pedig a 
társaság Értesítő jének 1991/1. számában 
(9— 12. old.) ta lá lható meg.

Orbán Balázs portréja  
(Készítette: MIKLÓSI DÉNES székelyudvarhelyi grafikusm űvész)
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A NÉPRAJZI BIBLIOGRÁFIÁRÓL

Az éves néprajzi bibliográfia 1988-tól a Néprajzi Múzeum önálló 
kiadványaként jelenik meg. Felhívjuk kollégáink figyelmét, hogy az 
1990-ben megjelent, valamint az előző évi bibliográfiából esetleg kima
radt publikációk adatait 1991. július 31-ig szíveskedjenek Cserbák 
András szerkesztő címére (Néprajzi Múzeum, 1055 Budapest, Kossuth 
L. tér 12.) megküldeni.

LEGYEN A MUNKATÁRSUNK!

Szeretnénk, ha a Néprajzi Hírekből Ön mindig friss információkhoz 
juthatna, s ne csak az elmúlt eseményekről, hanem a jövőbeni szakmai 
rendezvényekről is tudomása lenne. Ez nem csupán rajtunk — Önön is 
múlik. Ezért tisztelettel arra kérjük, segítse a kölcsönös tájékoztatást, és 
ha bármilyen néprajzi programról (honismereti tanácskozásról, gyűjtő
táborról, kiállításról, tudományos diákköri konferenciáról stb.) tudomása 
van, írja meg lapunknak! Természetesen az előrejelzések mellett tovább
ra is várjuk a különféle eseményekről szóló rövid híreket és a rövidebb- 
hosszabb beszámolókat is.

Címünk: 1055 Budapest, Kossuth Lajos tér 12.

Fáradozását és segítségét a Néprajzi Hírek olvasói nevében előre is 
köszönik

a s z e r k e s z t ő k .
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