MODSZERTANI TANULMANYOK

AZ IPARlI TERMELES VOLUMENENEK
ORSZAGOK KOzZOTTI OSSZEMERESE*

DR. ROMAN ZOLTAN

A statisztikai nemzetkézi Osszehasonlitasok irdnti igények az utébbi idében
rohamosan névekednek. Kordbban tébbnyire csak kozgazdasigi kutatok készi-
tettek és hasznaltak fel nemzetkoézi Gsszehasonlitisokat, ma mar a gazdasag-
politika és a tervezés is mind nagyobb mértékben kivan ilyen sszehasonlitdsokra
tamaszkodni. Szervezett gazdasagi egyiittmiikddést pedig el sem tudunk ma
képzelni nemzetkozileg Osszehasonlithaté statisztika és statisztikai elemzések
‘nélkiil. Ez a magyarazata annak, hogy a statisztikai kutaté munkaban és a hiva-
talos statisztikai szolgalatok munkdajaban is, a nemzetkézi tsszehasonlitasok egyre
nagyobb szerepet kapnak. A Kolesonds Gazdasigi Segitség Tandcsidnak tevé-
kenységében szintén évrél évre fejlédik az ilyen iranyu munka; jelenleg a Sta-
tisztikai Allandé Bizottsag létrehozasa utdan — ennek tovabbi jelent6s meggyor-
sitasarél folynak a targyaladsok. Lényegében a tarsadalmi-gazdasigi élet minden
fontosabb teriiletérsl és jelenségérél rendelkezniink kell nemzetkozileg Ossze-
hasonlithat6 statisztikaval és megfeleld osszehasonlitisi-elemzési médszerekkel.
Ez az alapvetd csoportositdsok és nomenklatarak Osszehangolasat, a szambavételi
modszerek egyeztetését, a statisztika egyes teriileteinek hasonlé szintii felfej-
lesztését, valamint specidlis nemzetkézi Gsszehasonlitisi-elemzési médszerek ki-
dolgozasat kéveteli meg.

Magyarorszagon a nemzetkézi statisztikai sszehasonlitisoknak eddig féként
két teriilete fejlédott ki: a fogyasztasi és az életszinvonalnak, valamint az ipar
termelékenységi szinvonalanak o6sszehasonlitisa. (Hosszabb ideje kutatas folyik
az Onkdltség Osszehasonlitisa teriiletén is) Az 6sszehasonlitasok eddigi eredmé-
nyeinek értékeléséhez is egyre inkabb sziikséges azonban, hogy az Osszehason-
litasokat a népgazdasig tobbi 6 mutatojara is kiterjessziik, igy — tobbek kézott
— a termelés volumenére is. Az ipar termelési volumenének osszemérésére a
termelékenységi Osszehasonlitisok keretében mar folyt munka; az alabbiak az

* A szocialista orszdgok kozotti gazdasdgi egyiittmiikodés elmélyitése, a KGST
keretében fejl6dé memzetkdzi specializdcié és kooperdcié meggyorsitisa valamennyi
szocialiste orszdg szdmdra fontos feladatot jelent. A KGST XVI. (rendkiviili) iiléssza-
kan hozott hatdrozat értelmében — a tagorszdgok statisztikai egyiittmiikédésének gyor-
sabb fejlesztése érdekében — 1962 augusztusiban megalakult ¢ KGST Statisztikai Al-
landé Bizottsdga, amely 1963 janudrjaban tartotta meg mdsodik iilését. A KGST kere-
teben elbttimk dllé feladatok megolddsdhoz kivdn hozzdjirulds lenni a Statisztikai
Szemle jelen szdmdban k6z6lt két médszertani tanulmdny az ipari, illetve az épitGipari
termelés nemzetkdzi Ssszehasonlitdsi problémdirsl, (A szerk. megj.) :
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ennek sordn nyert tapasztalatok felhasznaldsaval térgyaljék az ipari termelésa:f oy

volumen orszagok kozotti dsszehasonlitasanak médszereit.

A termelési volumen orszigok kozotti ardnyinak megallapitdsa tulajdon- e

képpen termelési index szamitasi feladat. Az elsé kérdés annak megdallapitésa, .
hogy mit kivanunk mérni. A termelési indexek szdmitasdnal ez mint a meg-
felel6 termelési mutatok megvalasztdsanak kérdése jelentkezik.

AZ OSSZEHASONLITAS ALAPJAUL SZOLGALO TERMELKESI MUTATOK .
MEGVALASZTASA '

Az ipar vagy valamely ipari dgazat termelését tébbféle céllal, t5bbiéle fel-
fogasban mérhetjilk mind abszolut nagysidgdban, mind dinamikéjaban, mind
nemzetk6zi (teriileti) 6sszehasonlitasban. Elsésorban két felfogast kiilonbéztet-

" hetiink meg: a teljes és a netté termelés koncepci6jat.! Ha az iparbol vagy vala-
mely Aagazatbdl kibocsdtott termékek volumenét kivanjuk ismerni, a termékek o
(+ szolgaltatasok) teljes értékét kell dsszegezniink. Ha az ipar vagy valamely . =
Agazat termelési tevékenységének volumenét kivinjuk ismerni, az itt Iétrehozott;.
14j (netté termelési) értéket Osszegezziik. Ennek megfelelfen dmamlkax vagy <

teriileti 6sszehasonlitdsnadl vagy a teljes vagy a netté termelés volumenének
valtozasat (aranyat) mérhetjiik; alapul vagy a teljes vagy a netté termelési érték_
szolgalhat. E két alap-koncepcié a nemzetkozx dsszehasonlitasok keretében a
kovetkezbképpen jelentkezik: :

1. sziikséglink lehet a termelés (a termékek -+ szolgiltatisok) teljes értéké- -
nek ismeretére, els6sorban

. az elosztasra keriilé termeles (a tarsadalmi termék, az Agazati kapcsolatok
stb.) vizsgalatdhoz és

a termelés koltségeinek (raforditdsainak) “vizsgélatdhoz, tovabba

2. sziikségiink lehet a termelési tevékenység (a létrehozott 4j erték) volu-

menének ismeretére, elsésorban

a nemzeti jovedelem nagysiganak és struktura;énak elemzéséhez és az'
{eleven munkdara vonatkoztatott) termeiekenyseg méréséhez.

Ennek megfelelden a termelés volumenének orszigok kozotti dsszehasonli-
tasanal — a tovabbi felhasznalasi céloktél fiiggen — indokolt lehet mmd a’
teljes, mind a netté termelés fogalmabdl knndulm Legtobbszor célszerlinek mu-
tatkozik mindkét kiindulas, illetSleg mindkét fajta szamitas elvégzése, .

A kétféle koncepeid mas-mas mutatokkal, illetdleg indexszdmit4si moédsze-
rekkel kozelithet6 meg. A volumen-mérészamok, illet6leg az indexszamitasoknal
hasznélt mérlegelési sulyok a legtébb moédszernél arakra épililnek. A volumen-
Bsszehasonlitdsoknal azonos 4drakkal kell szamolnunk, s az azonos arakon valé
szamolds, illetleg az ehhez sziikséges énndexek problémai igen kevés megoldas-
nal keriilhetdk el. Célszer(i ezért a kovetkez6kben elfszér e ,tertileti” arindex-
szamitdsok néhany 4altalanos kérdését megvizsgilni. (Egyszerliség kedvéért a
:tovébbiakban csak két orszag 6sszehasonl‘ités_éva1 foglalkozunk.).

4 1.asd -’ Lukdes Oité — Ollé Lajos: Iparstatisztika Kézgazdasagl és Jogi Kényvkiadé Buda-—
oest, 1960, II. és III. fejezet. (25-—114. old.)
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A ,TERULETI” ARiNDEX—SZAMITASOK NEHANY ALTALANOS PROBLEMAJA

A termelés volumenének orszagok ko6zotti Osszehasonlitdsihoz sziikséges
»teriileti drindexek” szdmitasdnal mindenekel6tt az arindex-szamitisok két alta-
lanos probléméja jelentkezik: a termékek &sszehasonlithatésiaganak és a meg-
felel§ reprezenticiénak a kérdése. Mint onkéltségi vagy termelékenységi viszony-
szamokat, arviszonyszamokat is csak Osszehasonlithaté termékekre lehet szami-
tani. Ennek kévetkeztében az arviszonyszdmok (és ~-indexek) szdmitdsabdl elég
nagyszamu termék kiesik: az drvdltozdsokat kifejezé indexeknél — mert egyves
termékeket csak az dsszehasonlitandé idészakok egyikében gyartottak; a nemzet-
kozi Osszehasonlitasok céljat szolgalod teriileti drindex-szdmitdsokndl — mert
szamos terméket vagy egyaltaldban nem vagy az adott minéségben csak az 8ssze-
hasonlitott orszagok egyike gyart. Gyakorlatilag sokszor termékesoportok atlag-
arai alapjan szamitjuk az drindexeket, ekkor a szamit4s tSbbnyire a termékek
nagyobb kérére terjed ki, de annak 4ran, hogy a termékesoportokon beliil bizo-
nyos mindségi és valasztéki kiilonbségektsl eltekintiink. Az Osszes terméket
egyik szadmitdsi mdd sem 6leli fel; a pontosabb, egyes termékek szerinti szami-
tasndl nagyobb, a durvibb, termékesoportos szamitasnal kisebb hanyad marad
ki a megfigyelésbdl. Az drindexek felhasznalasakor azzal a feltételezéssel éliink,
hogy a meg nem figyelt termékek 4rai koézott ugyanaz az atlagos arany all fenn,
mint a vizsgdlt termékeknél. E feltételezés helyességét eddig ritkan ellenérizték,
ugyanigy ritkdn vizsgaltdk a pontosabb, de szlikebb kord, egyes termékekkel és
a durvébb, de szélesebb kérre kiterjeds, termékesoportokkal dolgozd eljdras
elonyeit-hatranyait. Az utébbi két lehetbség kozil legtobbszor egyszertien a
rendelkezésre 4116 adatforrasok alapjin valasztunk, s a lehetSségek keretei kézétt
mindig maximalis ,reprezentéciéra” toreksziink. Természetesen abban az eset-
ben, ha az 6sszehasonlitist — és az arindex-szamitisokat — az érdekelt orszagok
megfeleld intézményei szervezett keretek kozott, egyuttmikédve végzik (aho-
gyan ez a KGST keretei kozott folyik, illetéleg fog folyni), az drindex-szamitasok
elvi szabélyainak pontos betartdsat meg lehet és meg kell kovetelni. Ezen az
uton nyilvan sokkal megbizhatobb arindexekhez lehet majd jutni, mint az eddig
alkalmazott szamitdsoknal.

Fent emlités tortént arrdl a feltételezésrdl, hogy a megfigyelt termékek ar-
viszonyszdmaival mas termékek &rviszonyait is jellemezziik. Ez az un. sily-
tulajdonitds problémajinak egyik tipusa, mellyel a nemzetkdzi 6sszehasonlitisok
keretében is gyakran szembekeriiliink. E probléma itt technikailag azon kérdés
forméajéban jelentkezik, hogy a meg nem figyelt termékek sulyat mely vizsgilt
termékek 4rviszonyszdmdihoz kapcsoljuk, tartalmilag pedig (természetesen ez az
elsddleges) az déntendd el, hogy a két orszdg arrendszerében mely termékek
kozott varhaték hasonlé ardnyok. Az 4ltaldnos gyakorlat az, hogy egy-egy sz(i-
kebb &gazaton beliil tételeziink fel azonos arardnyokat és a meg nem figyelt
termékek stulyat vagy rokontermékekhez vagy az agazathoz kapesoljuk.

Nem ritkan el6fordul, hogy bizonyos (tébbnyire kisebb) &4gazatokra vonat-
koz6an egyaltalan nem rendelkeziink 8sszehasonlithaté termékek araival és ar-
viszonyszdmaival. Felmeriil a kérdés, hogyan vegylik ezeket az agazatokat sza~
mitasba az Ossz-ipar (teriileti) termelési indexeinek meghatirozasdanal., (Hasonlé
probléma egy-egy 4gazaton belill is jelentkezhet, meghatirozott termékesopor-
‘tokra vonatkozoban.) Leényegében két ut kinalkozik: vagy az drak vagy a mennyi-

- ségek kozott kell szorosabb korrelaciét feltételezniink. Az eldbbi esetben az alta-
lanos (atlagos) arindexet vonatkoztatjuk s alkalmazzuk a kellden meg nem
figyelt teriiletre is. Az utébbi esetben a meg nem figyelt teriilet termelésére nem



szamitunk indexet, hanem feltételezziik, hogy erre is az éltalénos (é. 08) valu«- o

menindexszel kifejezett arany érvényes. Annak eldéntéséhez, hogy melyik el-
jaras az indokoltabb, még nem rendelkeziink kells vizsgilati anyaggal. Mlmhggy- :
az arak kozott szorosabb korreldcié varhaté, mint a mennyiségek kozott, nem
szdzsz4zalékig megbizhaté drindex felhasznalasa is inkdbb ajanlhaté, mint annak
feltételezése, hogy meg nem figyelt termékekre a termelé& volumen é.tlagaﬁ .

aranyai érvényesek.

A teriileti arindex-szdmitisok tovabbi sajatos problémaja, hefgy fmelyak B
orszdg draival szdmoljunk (lasd a dinamikai arindex-szAmitdsoknal a Laspeyres = =
és Paasche tipusu mérlegelések kérdését). A volumenindexeket mindig azomos - =
arszinvonalon kell szdmitanunk. Az ,azonos &arszinvonal” két &sszehasomlitott

orszig esetében barmelyik orszidg &rszinvonala lehet s a szamitdst indokolt is.
mindkét orszidg 4raival elvégezni. A kétféle Aron torténd szémitas eredmény«el
kozott elég lényeges eltérés lehet.

A hasonlé természeti djabb munkak koziil példaképpen az egylk legalape- '
sabb tanulmanybél, D. Paige és G. Bombach munkajabél? idézziik
adatokat. A két kutaté a két orszag brutté nemzeti termékét (GNP) erték >
mutaték alapjan, nemesak kétféle érrendszerrel hanem kétféle modszerrel
‘Gsszehasonlitotta.

. tdbla
Az Amerikai Egyesiilt Allamok és az Egyesiilt Kzrélysdg

‘ brutté nemzeti termékének Osszehasonlitisa

Az Amerikai Egyestlt Allamok brutté nemszeti
terméke 1950-ben az angol adat szhzalékdban

Modsger . © - Bisgesen egy lakosra

angol amerikai angol amerikai
drakkal szdmolva

Agazati médszer szerint

(termelési oldalrél).. | 535 452 178 151
Kiadést modszer syermt
(felhaszndlasi oldalrél) 613 - 478 . 204 159 .

- Mindkét szamitasndl a kétféle arrendszer alapulvétele lényegesen eltero
eredményeket adott. A (magyar) Kozponti Statisztikai Hivatal a nyugatnemeft_
iparral készitett termelékenységi Osszehasonlitds keretében a két orszdg ipari
termelési volumenét is Osszemérte, mind nyugatnémet, mind magyar ‘rakkal
szdmolva. A kétféle aron valb szdmolas az iparigak mintegy felénél csak lényeg-
telen eltérést eredményezett, mintegy negyedénél azonban az eltérés 20 szazalék
felett volt, Iparcsoportoknal, ipari szektorokndl és az ipar egészénél az eltérések
részben — de csak részben — tébbnyire kiegyenlitédnek. A nyugatnémet és a
magyar ipar kozotti emlitett Osszehasonlitdsnal az ipar egészénél minddssze 3—4
‘szazalékos eltérés mutatkozott. Az eltérések teljes kiegyenlitGdése viszont nem
varhaté, mert az &rindexben szerepld 4arak és mennyiségek ko6zott hatérozott
iranyd és nem elhanyagolhaté nagysagu korreléci6 lehet. Ha nagyobb mennyiség
termelése esetén viszonylag alacsonyabb arak alakulnak ki, varhaté, hogy amely

. az alsbbi

termékeknél valamelylk orszag termelése ]elentasen, ﬂletéleg az ét}eag‘mal Jah- ST

e A chpamson of National Output and Productivity of. the United ‘Kingdem. and the ‘Uniwﬁ o
‘States. OEEC; Paris, 1959.
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ban meghaladja a masikét, e termékek ara a masik orszag araihoz képest viszony-
lag alacsonyabb lesz. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy a termelési volumen a
masik orszag arain szdmolva viszonylag magasabbnak mutatkozik. A Paige—
Bombach munkajabol idézett adatok is ezt tiikrézik s ezt mutatta a nyugat-
német—magyar ipar Osszehasonlitisa is: A termelés és a termelékenység szin-
vonaldban 40 4gazat koziil 32-nél a nyugatnémet arakon vald szamolas jelzett
kisebb kiilonbséget a nyugatnémet ipar javdra. A szamitasokat tehat barmely
drakkal operald moddszernél mindkét orszag 4rain el kell végezni; ha az elemzés-
ben azutin egyetlen indexszel akarunk tovdbbmenni, a kétféle szamitis ered-
ményének mértani (esetleg szamtani) atlagdval dolgozhatunk.3

Targyalast kivan végil, hogy milyen mérlegeléssel, milyen formula szerint
szdmitsuk a teriileti drindexeket. A teriileti arindexek szamitasanal — céljuknak
megfeleléen — jelen esetben olyan mérlegelés kivanatos, mely jél értelmezhetd
teriileti volumenindexhez vezet. A feladat tulajdonképpen teljesen hasonlé ahhoz,
mint amikor két idészak kozott kell termelési volumenindexet szamitani. A két
(A és B) orszag sajat aron szamitott termelési értékének viszonyitasa ,,értékindexet”
ad, ebbdl megfelelen szerkesztett arindexszel volumenindexet kaphatunk:

ZgaPa ZapPa X 9aPa
Zapprp XypPp X apPa

értékindex : arindex = volumenindex
vagy, hogy a B orszag arain szdmitott volumenindexet kapjunk:

Z9aPA L 9aPA X qaPp
Z9ppPp X qapPp X appp

Az arindexek természetesen arviszonyszdmok mérlegelésének formajaban is
felirhatok, a mérlegelésnél az elsé esetben a B orszag, a masodik esetben az A
orszag mennyiségeit véve alapul:

. Pa ' ?B
2 —— ppap 2 ——Pada
Pp oy s PA
- - , illetdleg
2 ppag Zpaqa

A mennyiségeknek természetszeriileg azonosaknak kell lenni az értékin-
dexekben szerepl6 mennyiségekkel. Régebben arindexek helyett gyakran egy-
szerlen a hivatalos valuta-arfolyamok alapjan végeztek atszamitast a termelési
értékek (vagy a fogyasztas, a beruhazasok stb. értéke) kozstt. Ez az eljaras nyil- |
+vanvaloan nem fogadhaté el, hiszen minden Arindexet az adott célnak és muta-
tonak megfeleld mennyiségekkel kell mérlegelni. Nem megbizhaté ez az eljaras
meég az Ossz-ipar termelési értékének atszamitasdnal sem, s még kevésbé szitkebb
Agazatokra, iparagakra vonatkozéan.

OSSZEHASONLITASOK A TELJES TERMELES KONCEPCIOJA ALAPJAN

A termelés teljes értéke, azaz a teljes termelési érték tulajdonképpen sok-
féle médon szdmithaté ki: az egyes ,technikai egységek” (vagy iizemek, ipar-
telepek), a vallalatok, agazatok, az ipar vagy a népgazdasag kibocsatasa alapjan.
Minél ,,magasabb szint” kibocsatassal szamolunk, annal kevesebb halmozéddast

* Elvileg felmeriilhet a két érintett orszag arai helyett egy harmadik orszdg srainak (vala-
milyen ,,vilagpiaci é&raknak’) az alkalmazéisa is,
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tartalmaznak mutatéink. Nemzetkozi Osszehasonlitdsukhoz természetesen mmdagf’ :

mas-mas, megfelel6 mérlegelésii arindexeket kell felhaszndlnunk.
A leggyakoribb, technikailag legegyszeribb a vallalati kibocsatas alap;tén.
szamitott, vdllalati teljes termelési érték hasznilata. (Altaldban erre épiilnek. az:

agazati kapcsolati mérlegek is) A vallalati teljes termelési érték alapjan dina-.
mikai termelési indexeket igen gyakran szamolunk, bar az ilyen indexek fel--

hasznalésaval kapcsolatos problemék Jol 1smertek Egyszemsége folytan. nemzet«»'
valé mdexszam1tas (annal is inkabb, mert e mutatokat a szocmhsta orszé.gakban
kb. azonos el6irasok szerint szAmitjék). Vilagosan kell latni azonban, hogy kiilén~
bézé orszagok azonos beszdmitisi elvek szerint képzett vallalati teljes termelésx
érték-adatai kozott a termelés Ssszemérése szempontjabél még alapvets tartalmi
kiilonbségek lehetnek. E mutaté szdmitdsinak alapja ugyanis a vallalattél t0r~
téné kibocsitas, s hogy a termel6folyamat egyméasba kapesol6dé szakaszaiban
létrehozott termékekbdl mi keriil vallalati kibocsatasra, ez a vallalat-szervezési
formaktol (kooperacid, ,,integrécié”, kombinacié) fiigg. E tekintetben az egyes
orszagok kozétt igen lényeges kiilonbségek lehetnek, nagyobbak s nehezebben
felderitheték és figyelembe vehetlk, mint egy orszagon beliil kiilénbozd idésza-
kok koz6tt. Kiilondsen egyes agazatokban lehetnek igen nagy eltérések a vallalati
szervezetben. A kohdszatban a teljes és nem teljes termelési ciklussal dolgozo-
véllalatok aranya, a gépiparban az 6nallé specializalt vallalatokban t6rténd alkat-
részgyartds aranya, a vegyiparban a kombinacié kiilénb6zé mértéke és elterjedt~

sége, a textiliparban a vertikalitis foka, mindezek a mas-mas névvel jeltlt, de
~ alapjaban a munkamegosztis és a kooperacm kiilénbségeire utald jelenségek
déntéen befolyasolhatjsk, hogy a termelésbdl az egyes orszidgokban mi szédmit
és mi nem szamit be a vallalati teljes termelési értékbe.

Mindezek alapjan azt kell mondanunk, hogy a termelés volumenének orszé—«-
gok kozotti Osszehasonlitdsa a vallalati teljes termelés értéke alapjan csak na-
gyon koriiltekintden és korlatozottan hasznilhaté, tulajdonképpen csak akkor,
ha sikeriilt ellendrizniink, hogy a vallalat-szervezés forméi, a kooperaciés kap-

csolatok jellege és foka tekintetében a két orszig kdzott nincsenek szamottevs:
eltérések.,

Meghatarozott célokra végezhetd — és ajanlhaté — az Gsszehasonlitis més
»Szinten” szémitott teljes termelési mutatok: a vallalatnil alacsonyabb szinten
- szamitott halmozott, illetSleg a vallalatndl magasabb szinten szadmitott extern
termelési mutaték alapjén is. Ilyen Gsszehasonlitdsokra azonban ritkibban keriil
sor, mert e mutatok szamitdsa nem eléggé altaldnos. Egyébként a ,,szintek” eltérs
értehnezese és tartalma a kiilonbdz6 orszdgokban hasonlé problémikat okoz itt,
is, mint a véllalati teljes termelési mutat6knal. Ha a halmozott termelést tizem-
részek vagy ,technikai egységek” szerint szadmitjuk, problémat okoz, hogy ezek:
szervezése és elhatarolasa is igen kiilonb6zé lehet. A ,halmozast” inkabb — ez
joval egyszerlibb — , tipikus félkésztermékekre” végzik (nyersvas, acél, dntvény,
fonal, nyersszovet stb.); ez j6 megoldast nyujt a kohdszatra és a textiliparra, nem .
nyujt viszont megoldast a koopericié szempontjabél; legalabb ennyire proble-
matikus gépiparra vagy a vegyiparra. Az extern termelési mutaték viszonylag
kénnyebben szidmithatok, s az adott teriiletrdl kibocsatott termékek volumenét
megfeleléen jellemzik. Nem jellemzik azonban a termels tevékenység volumenét.
Mint az 1. dbra is mutatja, az extern és a netté6 termelési érték kozdtt minden

szinten jelentds kiilénbségek vannak. Az extern termelési mutaték varhatéan

azonban mégis jobb koézelitést adnak, mint a villalati teljes termelés mutatéi.
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1. dbra. A termelési érték mutatbinak Osszefiiggése
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Megjegyzés. Az egyes négyszigek a mutatok tényleges értékei kozotti aranyokat nem feje-
zik ki. '

OSSZEHASONLITASOK A NETTO TERMELES KONCEPCIOJA ALAPJAN

Ha a termelés volumenének Osszehasonlitdsdval a termelési tevékenység
eredményét kivanjuk Osszemérni, a nettd termelés, azaz az adott termeld egység
tevékenységével létrehozott Gj érték koncepcidjabol kell kiindulnunk. Ennek
tiszta formdajdban a netté termelési érték mutatéja felel meg, de kozelitésképpen
(néha ©nallé jelentéssel) felhasznalhaté az anyagmentes termelési érték is.

A netté termelési értéket a teljes termelési érték és az anyagi raforditdsok
- kiilonbsége adja. Orszagok koézotti (vagy dinamikai) Osszehasonlitdshoz — hogy
volumen-jellegti indexet kapjunk — természetesen azonos 4rakon kell szimol-
nunk. Az A orszig draival példdul a kovetkezd képlet szerint szdmolhatunk:

ZaaPaA-Zrans  Zgapa-Zaafama
Zappa~Zrgnas Zappa — Zaplpna
ahol a szokasos jelolések mellett

r — az anyagi raforditasok mennyisége,
f — a termékek egységére juté anyagi raforditasok nagysaga,
n — Az anyagi raforditasok egységara.

A képletbdl is kitGnik, hogy e volumenindexet nemesak a termelt mennyi-
ségek (gq), hanem a fajlagos anyagi raforditasok (f) ardnyai is befolyasoljak.
Lényeges el6nye ennek folytan, hogy a vallalat-szervezési formdak, a koopericié,
a termelés teljes értékének szambavételébdl adédé halmozédas kiillonbségei nem
erintik; elmeéletileg tisztdn mutatja az adott teriileten létrehozott Uj érték, a
nemzeti jovedelemhez valé hozzdjarulas volumenének aranyat.

A netté termelési érték nemzeti valutdban kifejezett adatainak azonos ar-
szinvonalra valé atszamitasa azonban mind technikailag, mind elvileg t6bb ko~
moly problémat vet fel. Technikailag az atszdmitast in. kétszeres defldldssal szo-
kas végezni, vagyis kiilon-kiilén szamitjuk 4t el6bb a termelés teljes értékét,
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-

majd a levonandé anyagi raforditdsokat.t Ehhez a (teriileti) termel6i drindexek =

mellett ,teriileti” anyagarindexekre s az egyéb levonandé tételek (amortizécid) -
atszamitasi egyutthatoira is sziikség van. A sziikséges anyagarindexek . formu-
laja — az A orszag araival valé szamolashoz — a kévetkezd: BTN

.. . . P TATR
razTa Lranp Zrama g
ZTBJIB . EanB E?’ARB E?’ARB

értékindex : volumenindex = Aarindex

Az anyagarindexek és a tObbi atszdmitasi egytitthaté megallapitdsa technikai-

lag igen nagy munkat jelent, kiilonGsen, ha nemcsak az ipar egészére, hanem . i
egyes agazatokra kiilon-kiilén is akarunk indexet szamitani. (Minden dgazathoz

ugyanis mas mérlegelésii index sziikséges!) Kiilénleges problémat okoz az amorti-
zacié atszamitdsa (nemcsak az 4alléalap-értékelés, hanem az amortizdciés nor-
mak is kiilonbozok), mely csak durva kézelitéssel oldhaté6 meg.

Mindig — s itt is — felléps elvi probléma a raforditdsok mas arrendszerbe
valé atszamitdsédndl, hogy az egyes raforditds-elemek kozott legtobbszor elég nagy-
foku helyettesités lehetGsége all fenn. E helyettesitéseknél minden orszdgban
sajat, érvényben lev{ araikhoz igazodnak. A raforditdsok atszadmitdsa mas Arrend-
szerre, értelmetlennek ting ardnyokhoz, példaul negativ netté termelési értékhez
vezethet.5 A nemzetkozi dsszehasonlitdsok vonatkozasiban D. Paige és G. Bombach
idézett munkdja a kovetkezSképpen elemzi e problémat.® Az ipardgak négy cso-
portja kiilomboztethetd meg: -

1. csoport — a raforditisi egyiitthaték a két orszigban kb. azonosak, itt a
teljes termelési értékkel szamolhatunk; | - o

2. csoport — a raforditasi egyiitthatok eltér6k, de az &rardnyok hasonlék, a
masik orszag 4raira valé 4tszdmités tehit nem okoz nehézséget s mindkét orszig
arajval azonos eredményt kapunk;
| 3. csoport — mind a réforditasi egyiitthaték, mind az arak eltérdk, a méasik
orszag araira valo atszamitis értelmetlen negativ netté termelési értéket ered-
ményezhet; :

4. csoport — mind a réforditasi egyliitthaték, mind az arak eltérék, de az
atszdmitds nem vezet ilyen szélsGséges eredményhez, viszont mindegyik orszag
sajat araival szdmolva kedvezdbb eredményt kap. .

Az idézett szerz6k maguk sem alkalmaztik nagyobb mértékben a nettd ter-

melési érték modszerét, de véleményilk szerint a 3. csoportba nem sok iparag
keriilne.?

! Egyetlen Ysszevont Arindexszel valé atszamitésra ad képletet A. Philips ,,Industrial net
Output Estimation in the US” e, tanulménya, az Output, Input and Productivity Measurement,
1961. ¢. (NBER Income and Wealth sorozat 25.) kotetében., Az sszevont Arindex sem nyerhets
azonban masként, mint a kétszeres deflslas arindexeinek Osszevonasival., — Ha csak az ipar egé-
szére végziink Usszehasonlitist, a nett6 termelés értéke az ipar extern termclésébbl kiindulva is
meghatarozhaté, Ekkor j6val kisebb a levonandé rész és egyszeriibb az erre voriatkozo arindex
megallapitasa,

5 Résrzletesebben targyalja e problémat Lukdes Oftté — Ollé Lajos mar idézett iparstatisztikai

tankbnyve, II1. fejezet, 72—80. oldal.

8 Id. md 108. old. . .

7 Emlitést érdemel még két kbzelitd eljardsuk. Az elsé szerint a késztermékben djra meg-
jelen6 anyagok kbltségét nem vonjak le, minthogy ezek fajlagos értékében lényeges kiilénhséget
nem tételeznek fel (nézetem szerint ez példdul elfogadhaté az élelmiszeriparra, de nem a gép-
iparra); levonjék viszont a fGit6Ganyagok, a szdllitdsok, a szolgéltatésok és az egyéb ,segéd”-
raforditasok. kiltségét., (A kapitalista orszdgok statisztikai gyakorlatiban alkalmazott ,bruttd”
tarsadalmi termék értékét vizsgdljak, az amortizdcié ezért nem keriil levondsra) Masik eljarasuk
27 Un, bekeritd (ring fenee) modszer, amikor bizonyos vertikilisan kapcesolodé iparégakat Ossze~
vontan kezelnek s csupan végsd kiboesdtasukat és els6dleges raforditdsaikat figvelik meg.
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Az ipar egészéi tekintve az azonos arszinvonalra valo atszamitds problémai
bizonyara nem lépnek fel ilyen nagy sullyal, ezért itt inkabb alkalmazhatd a
termelési volumen indexének nettd termelési érték alapjan val6é szamitisa (akar
durvabb Arindexekkel is). Nagyobb szdmiu A&gazatra vonatkozdan azonban ez
mar igen nagy munkat jelent, s nem mentes bizonytalansagoktol.

A netto termelési érték mutatéi és indexei kétféle modon, forgalmi adét tar-
talmazo és forgalmi ado6 nélkiili arakon szamithaték. Ha a netté termelési érték
alapjan nyert volumenindexek a nemzetijévedelem-szamitasok részét képezik,
ehhez igazodva forgalmi adoét tartalmazo arakon kell szamolnunk. Ha 6néallé
jelentés(i ipari termelési volumenindexeket kivanunk kapni, aszerint kell valasz-
tanunk, hogy mely &arak jellemzik jobban az egyes termékekkel létrehozott uj
erték volumenét. Abban azonban, ahogyan a nett6é termelési értékkel az j érték
volumenét mérjiik, igen sok problématikus elem van. Az egy-egy agazatban ki-
mutatott netté termelési érték nagysiaga igen erbsen fiigg az adott &rrendszer
eltéréen igen magas nyereséghdnyad alakult ki. A szocialista ipar egészét nézve
a vallalati nyereség Osszege mdar 1960-ban nagyobb volt, mint a kifizetett bérek
Osszege, ezen beliil volt olyan &gazat is (kohdszat), ahol a béreknek t6bb mint
kétszeresét tette ki. A nyereséghdanyad nagysiaga Agazatonként erdsen kiilsnbozs
s egy-egy termékcsoporton beliil is néhany szazaléktsl 10—20—30 szazalékig ter-
jed; bizonyara nagyon kevés esetben lehetne bizonyitani, hogy a magasabb nye-
reség folytdn kialakulé magasabb ir a megfeleld termékek nagyobb hasznilati
ertéket, illetbleg ,értékét” tiikrozi. Ilyen koriilmények kozott a netté termelési
érték nagysdga igen erdsen fiigg a termelés termékek és agazatok szerinti Sssze-
tételétol.

Az egyes agazatokra és termékekre terhelt forgalmi adé nagysiga — sok-
féle arpolitikai meggondolastél fiiggéen — legtGbbszor még a nyereséghényad-
nal is nagyobb szérédast mutat. A termelés szerkezeti eltérései forgalmi addés
arakkal szdmolva még er8sebben éreztetik hatdsukat. Ezért az ipari termelés

(és termelékenység) Osszehasonlitdsdndl inkabb a forgalmi adé nélkiili &rak
alkalmazasa ajanlhaté.

Emlitést kivan végiil, hogy a netté termelés koncepciéja szerinti osszehason-
litdst egyes esetekben az anyagmentes termelési érték mutatdjaval prébaljuk
megvalésitani. Néhany ilyen esetben valéban az ,,anyagmentes termelés” volu-
menét kivanjuk Osszemérni; legtébbszér azonban valéjdban a netté termelési
érték kozelité Osszemérése a célunk. Az anyagmentes termelés Gsszehasonlitasa-
nal ugyanis megtakaritjuk az amortizicié és az ,egyéb anyagi raforditasok”
rendkiviil problematikus atszdmitasit. Ennek ara természetesen az, hogy elfo-
gadjuk azt a feltételezést, hogy e le nem vont raforditisok hanyada (s igy az
anyagmentes és a netté termelési érték szinvonal-aranya) azonos.

A TERMEKSOROS MODSZER ALKALMAZASA

A termelési volumen eddig targyalt Gsszehasonlitisi médszerei, akar a tel-
jes, akar a netté termelés koncepcidjabol indultunk ki, mint lattuk, igen sok
problémat vetettek fel. A termelés dinamikajanak vizsgilatanal eléggé elter-
jedt — s nalunk is sikerrel alkalmazott — a netté termelési index kozelitd sza-
mitdsi médszere, az Un. terméksoros médszer. Kézenfekvének latszik, hogy
megkiséreliiik ennek &tiiltetését teriileti — orszagok koézotti ~— termelési in-
dexek szamitasara is.
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A netto termelési index kozelito szémitésénak elvét a kevetkezak szermt "

veﬁethetg ik le.

A netto termelési érték — azonos (p és n) arakon szamitott — mde:x:e az_
alabbi moédon is felirhato: :

Zgap- mefAn Zga{p—2fan)

Zapp~— qufgn' X qg(p~Zfgn)

azaz mint a termelt mennyiségek és az egységre juté netté termelési értekek:
szorzata. Ha feltételezziik, hogy az anyagi raforditisok fajlagos értéke a két
orszagban és id6szakban azonos (azaz f, = fp), akkor azonos lesz a termék egy-

~ségére jut6é nettd termelési érték is (p — Sfam=1p— Zfgn = n)s az 1nﬁex -

szamitdsa a kovetkezdképpen egyszerusodlk

Zgan .
e © vagy merlegelt forméaban
Zapn - Zan

Gyakorlatilag ez azt jelenti, hogy az n ertékek birtokdban a netté termelésa. érw R
tek indexét nem kiilonbségként, kétszeres deflalassal, hanem — kozelits mé-.

don, a fajlagos anyagi raforditdsok eltéréseitdl eltekintve — kozvetlen Gton hata-

rozhatjuk meg. Legtobbszér a g mennyiségeket nem termékek, hanem termék-

csoportok szerint vessziik szdmitdsba s az n értékek helyett is kozelitd mutaté-

kat hasznilunk. A Kozponti Statisztikai Hivatal (dinamikai) ipari indexeinél a
termelés egységére jutd netté termelési érték 6 elemének, a (fajlagos). munka-
béreknek a kifejezéseként a (fajlagos) munkaéra-raforditasokkal Ssszegeziink —
meérlegeliink (minthogy termékek szerint ennek megallapitisa is meglehetfsen
nehéz, a nyugati orszagokban igen gyakran az n értékek helyett egyszeruen a p
egységarakkal szimolnak). :

A nettdé termelés értéke alapjan az ipar egeszere vonatkozban ugy szémi*
tunk indexet, hogy a netté termelés értékét az egész iparra Osszegezziik s az igy
nyert Osszegezett (azonos arszinvonalra &tszamitott) adatokat viszonyitjuk egy-
mashoz. A kozelitd moédszer esetén az Osszefoglalé indexeket az. iparagi indexek
mérlegelésével hatarozzuk meg. Ez is e moédszer egyik sajatossaga, mely lehe-
16ve teszi, hogy az iparagi indexeket esetleg eltér6 médon szamitsuk s mégis
egybe tudjuk foglalni.

A Kozponti Statisztikai Hivatal az ipar kozehtﬁ nett6 termelési indexének
‘szdmitasanal az iparagi indexeket szintén a munKaoéraraforditisok alapjan meér-
legeli; tobb ellendrzé szamités azt mutatta, hogy a netté termelési értékkel vagy
ennek mdsféle kozelité mutatéival mérlegelve, csak igen kevéssé eltérsé ered-
ményeket kapnank.

A fenti indexszamitisi elvek alkalmazdsa a termelési volumen orszagok
kozotti Osszehasonlitdsira legegyszeriibben ugy képzelhetd el, hogy bizonyos
szamu termék termelését, valamelyik (illetSleg kiilén-kiilén mindkét) orszag
arain Osszegezziik és ebbll szamitunk indexet. Minimalis ké&vetelmény, hogy
nagyobb szdmu és eléggé reprezentativ termékek adataival dolgozzunk. Az arak-
kal valé Oszegezés persze nem felel meg a netté6 termelési index elvének, ezért
ha egy-egy 4gazaton beliil a termékeknél arakkal is szdmolunk, az dgazatok ter-
melésének Osszegezését mar feltétleniil jobb kozelitéssel kell megoldani. E méd-
- szer alkalmazdsénak egyszerd példdjat adja M. Shinohara tanulménya? mely-

3 Relative Production Levels on Industrial Countries and Their Growth Potentials, Weltwirt—
schaftliches Archiv, 1961, évi 1. sz,
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ben 7 tékés orszag ipari termelési szinvonalat méri 6ssze 8 iparcsoportra és az
ipar egészére, 62 termék (termékcsoport) adatai alapjan, a hozzdadott értékkel
(value added) mérlegelve. Szép alkalmazisit mutatja be e moédszernek D. Paige
és G. Bombach mar idézett munkaja. A magyar Kozponti Statisztikai Hivatal
1961-ben készitett (az 1959. évre vonatkozd) sszehasonlitdsa a nyugatnémet és a
magyar ipar termelékenységérdl részletesen kidolgozott formaban alkalmazta e
moédszert s f6 vondsait ennek alapjan ismertetjiik. :

Mindenekel6tt célszert abbdl kiindulni, hogy az Osszehasonlitdst — vagyisa
teriileti termelési indexek szamitasdt — minél nagyobb szamu agazatra végez-
zliik el. Ez nemcsak azért kivanatos, mert magukra az eredményekre is legttbb-
szOr agazati részletezésben van sziikség, hanem azért is, mert a netté termelés
elvének megfelelé (vagy azt jol kozelitd) sulyok termékekre vonatkozéan tobb-
nyire nem 4llnak rendelkezésre, csak &agazatokra. Minél szlikebb agazatokkal
dolgozunk, anndl jobban valésithatjuk meg a netté termelés elvének megfeleld
mérlegelést. Az agazatok szerinti szamitasbdl kovetkezik, hogy az elsé feladat —
olyan &gazati csoportositas kialakitdsa, mely szerint mindkét orszag adatai ren-
delkezésre &llnak, vagy atdolgozhatok. ElsGsorban a nemzetkdzileg egységesitett
agazati csoportositiasok vehet6k alapul, de ha csak két orszidg Osszehasonlitasi-
rol van szo, egymas részletes rendszeréhez is kinnyebben igazithaték az adatok.
A tovébbiakbol kitlinik, hogy a részleges dgazati csoportositasnak és e csoporto-
sitds célszerl kialakitasdnak tobb szempontbdl nagy jelent8sége van. A nyugat-
német-magyar Osszehasonlitast a Kozponti Statisztikai Hivatal 58 Agazatra vé-
gezte, a Német Szovetségi Koztarsasdg agazati rendszeréhez igazodva.

AZ OSSZEHASONLITAS EGYETLEN TERMEK ESETEN

A — fteriileti — termelési indexek szdmitdsanak alapja a 12. oldalon kozolt
alsd képlet. Vegyiik azt a legegyszeriibb esetet, hogy valamely agazatban mind-
két orszdgban csak egyetlen (azonos) terméket &llitanak els, az index-kép-
let ekkor viszonyszdmmi egyszerlsodik (g,/qp) s a tébbféle mérlegelés prob-

lémaja is elesik. Ebbdl az egyszer(i esetbdl kiindulva fogjuk bemutatni e moéd-
szer altalanos problémait.

Mindenekel6tt: a fenti médon szamitott termelési index (viszonyszédm) csak
akkor tekinthet6 helyesnek, ha pontosan fedi az adott 4gazat termelési tevékeny-

séget. Nézziik az alabbi kis dbrat, melyben a két talalkozé téglalap jelzi a ren-
delkezésre all6 adatokat:

2. dbra. Valamely termék termelési adatai

v

T + U — a termelés orszagos adata adott termékbdl, melybsl T — a vizs-

galt 16 (profil szerinti) dgazat termelése, U — a mas agazatokban proflhdegenw
ként jelentkezd idetartozd termelés;
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- T4+ V — az 4gazat osszes termelése, melybdl V — a vizsgalt égazatban
profilidegenként jelentkezd, de mas dgazatba tartozé termelés.

A helyes Gsszehasonlitas els§ — biztositando — feltétele az, hogy ne orsza-
gos. termelési adatokkal (T - U), hanem az adott agazatban termelt mennyisé-
gek adataival (1) dolgozzunk. A masik feltétel, melynek mar ellen6rzése is nehe-
zebb, hogy a vizsgalt agazat ,egyéb tevékenysege” (V) a két Osszehasonlitott
orszagban jelentéktelen vagy azonos ardnyu legyen. Az ,egyéb tevékenység”
jelenti a kiilonboz6 szolgaltatasokat és a profilidegen termelést, mely kisebb-
‘nagyobb mértékben még a ,homogénnek” tekintett, egyetlen termeékkel Jalltamw
zett agazatokban is el6fordul.

Annak megallapitasa, hogy az ,egyéb tevékenység” (V) jelentéktelen vagy_
azonos aranyu, epulhet feltételezésekre, informaciokra vagy szamszerd ada-
tokra. Ha az ,,egyéb tevékenység” nem elhanyagolhaté (és nem azonos) aranyu,
ez a viszonyszamma egyszerUsitett képlet nem alkalmazhaté, hanem az alapkép-
letnek a tovabbiak soran ismertetendd bonyolultabb valtozatat kell hasznalni.
A nyugatnémet-magyar Osszehasonlitdsndl 6t agazatnal alkalmaztunk egyszeri
‘viszonyszamokat; a k6szén-, a barnaszén- és a vasércbéanyaszatnal, tovabba a
vilamosenergia-termelésnél és a jéggyartasnal.?

Természetesen azt a korilményt, hogy az adott agazatot ]ellemzo ,&gyet;»
lennek” feltételezett termék azonos, gondosan eliendrizni kell, Ggyszintén a ter-
mék szambavételének azonos moédjat (sziikkség esetén el kell végezni az azonos
mértékegységre valé atszamitast). Szamolni kell tovibba azzal, hogy sok eset-
ben a) a két orszagban gyartott ,ugyanazon” termék mindsége eltéré; b) ha ter-
mekcsoportrol van szé (legtobbszor), eltérd a termékcsoport Gsszetétele, valasz-
téka; c) a terméket nem azonos technolégiai és szervezési hatarok kozott (és
kooperacié mellett) allitjdk elG, azaz ugyanaz a mértékegység nem azonos ter-
melesn tevékenységet jelol

- Az esetleges mindségi és valasztéki eltérések felderitése és klkuszabolése' e
eleggé nehéz feladat. A kovetkezd lehetGségek kindlkoznak: el&szor is a termék
haszndlati értékére jellemz8 mértékegység valasztdsa; ilyen alapon példiul a
nyugatnémet-magyar oOsszehasonlitisndl a széntermelést kaléridban fejeztiik
ki. Kindlkozik egyenértékszamok alkalmazisa; az arak alapjan képzett egyen-
értékszamok hasznilata is j6l indokolhaté itt, minthogy e moédszernél sok mas
esetben is kell drakat alkalmazni. Mivel &ltaldban mindkét orszag araival péar-
huzamosan szdmolunk, a két orszadg 4rai alapjan a megfelelé egyenértékszdmok
két sorozatanak képzése és hasznalata indokolt. A technolégiai és szervezési ha--
tarok esetleges eltérése — kiilondsen ha e termelési indexeket termelékenységi
vizsgalatokhoz kivanjuk felhasznilni — e médszer alig kikiisz6bolhet8, Altalanos
hibaforrasanak tekintheté.

Ha az Osszehasonlitdst az érintett orszdgok egyiittmikods és kiegészitd
adatgytjtések végzésére képes intézményei készitik, tdmaszthaté olyan igény,
hogy a legkényesebbnek 1latszé esetekben kiséreljék meg felmérni és Gssze-
vetni a két orszag kozott a tényleges technoldgiai és szervezési hatdrokat; a ta-
pasztalatok szerint kevés esetben varhaték olyan kiilonbségek, melyek — bizo-
nyos hibahatar tlirése mellett — az indexek szdmszer(i helyesbitését tennék
sziikségessé.

% Egyéb tevékenységnek tekintendd + elGjellel a befejezetlen termelés Allomanyvéitozdsa is,
melyet azonban az itt érintett Agazatoknal tébbnyire teljesen indokoltan szamitdson Kkiviil lehet
hagyni.
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OSSZEGEZES-MERLEGELES TOBE TERMEK ESETEN

Egy-egy agazat termelését legtobbszér csak nagyobb szamu termékkel lehet
jellemezni; ekkor vissza kell térniink eredeti index-képletiinkhéz és ahhoz az
eljarashoz, melyet a kozelité netté termelési indexek szédmitésa nemzetkozi
Osszehasonlitdsoknal altaldnossigban megkivan. Az egész modszer alkalmazisa-
nak feltétele, hogy rendelkezésre 4lljon nagyszamu termék termelési adata
fizikai mértékegységben, tovabba mérészdmok a termékek Gsszegezésére. Ha az
Osszehasonlitast, a teriileti termelési indexek szamitasat dgazatok szerint kivan-
juk végezni, a termelési adatoknak is Agazatok szerint kell rendelkezésiinkre
allni, Ha csak orszigos termelési adataink vannak, nem tudunk egy-egy aga-
zatra (példaul a gépgyartisra), hanem csak az egyes agazatok profiljaba tartozé
(példaul a gépgyartasi) termékekre termelési indexeket szamitani. Ezekkel az
agazatok munkaidé-raforditdsai kozvetleniil nem hozhaték osszefliggésbe, aga-
zati termelékenységi indexek szamitasa csak tovabbi kozelitéssel oldhaté meg.

A tovabbiakban feltételezziik, hogy — mint a nyugatnémet-magyar Ossze-
hasonlitdsnal is — &4gazatok termelési adataival dolgozunk. Elsé feladatunk a két
orszag termék-nomenklaturdjanak egymas mellé illesztése, azzal a céllal, hogy
minel t6bb Gsszehasonlithaté terméket (méas lehetéség hiadnyaban nagyobb ter-
mékesoportot) deritsiink fel; az 8sszehasonlitds, az indexek szamitasdnak alap-
jat ezek fogjak képezni. A Német Szovetségi Koztirsasag statisztikai hivatala
»Die Industrie der Bundesrepublik Deutschland” c. kiavdnysorozatdban (Reihe
3) s hasonléan a magyar Kozponti Statisztikai Hivatal is, igen nagyszamu ter-
meékrél kozél adatokat; ezekbSl a nomenklatirak egyeztetése sorin mintegy
900 Osszehasonlithaté terméket (termékesoportot) lehetett kiemelni.

Az Osszehasonlithaté termékek termelése (azonos mértékegységre vald &t-
szamitds utdn) koézvetleniil szembedllithaté egymassal, —— ugyanazon feltételezé-
sek mellett, mint amelyeket ,egyetlen termék” esetére mar ismertettiink.
A nyugatnémet-magyar Osszehasonlitisndl a minéségi-valasztéki kiilonbségek
szamszertsitése 5 Agazatban mutatkozott egyidejiileg sziikségesnek és lehetsé-
gesnek, Az alabbi 5 &gazatban alkalmaztunk e célra helyesbitd egyiitthatét:
vas- és acélgyartds (hengerelt &ru), gépgydrtas, hajogyartas, elektrotechnikai
ipar, finomkeramiaipar. A kooperacié eltéréseinek hatasa jelentdsen cstkkent-
het6, ha — ahol lehetséges — nem a kibocsatott, hanem a sajat felhasznalast is
tartalmazé teljes keresztmetszetli termelés adataival szamolunk. A nyugat-
német-magyar Osszehasonlitasndl az alabbi hat A&gazatban volt erre méod: k&-
olajbanyaszat, vas- és acélgyartas, vas-, acél- és temperdntddék, fémontodék,
papirgyartoipar, textilipar. Mint lathaté, az e szemponbél leginkabb érintett aga-
zatok j6 része képviselve van. A gépiparban agazati kapesolati mérlegek alapjan
ellendriztiik, hogy a gépipari dgazatokon beliili kooperacié mértéke a két orszig-
ban kb. azonos mértékii.1® Ilyen tipusu ellendrzések az agazati kapesolati mérle-
gekkel Altaldnosan ajanlhatdk.

Ahhoz, hogy az egész dgazatra vonatkozé termelési indexet megkapjuk, az
osszehasonlitott termékek termelési viszonyszdmait mérlegelni, illetSleg a ter-
melési adatokat azonos mérSszamokkal (példaul 4rakkal) Osszegezni kell
Az Osszegezés ~— azaz az alapképlet aggregiat — formajanak hasznalata — in-
kabb ajanlhat6, mert ily médon a csak az egyik orszdgban gyartott termékek is
bevonhaték a szamitdsba, amikor ennek az orszdgnak az araival szamolunk.
Ugyanakkor termelési viszonyszdm, ha az egyik orszag adata zérus, nem széamit-

1 A Német Szdvetségi Koztarsasagrél hivatalosan kézzétett sgazati kapesolati mérieg nem
a1l rendelkezésre, csak Wilhelm Krelle kutatéesoportidnak munkaja; ezt hasznaluk fel.
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hato A mérlegelés, metéleg az Osszegezés alap}éul leginkabb az arak- allnak-
rendelkezésre. Indokolt mindkét orszag araival elvégezni a szamitast. Ez per-
sze a nettdé termelési sulyok igen durva kozelitése, de termékekre vonatkozéan
nett6 termelési érték sulyok nagyon ritkén allnak rendelkezésre: alkalmazasuk
egyebként sem problémamentes. Célszeriinek — s6t, ha a termelési index ter-:
melékenységi indexek szamitdsdt fogja szolgalni, ,idedlisnak” — tekinthetd
fajlagos munkaid6-raforditasi sulyok felhasznéaldsa, bar ezek is csak. mtkan éllw-_
- nak rendelkezésre. A magyar statisztika a kozelité netté termelési mdexek dina-
mikai szadmitdsanal tulnyomoé részben — az agazatokon beliil is — munkadra
sulyokkal mérlegel; ezeket a nyugatnémet-magyar termelési indexek szamxtésé~
nal is megkiséreltiik felhasznalni. Az 52 agazat kozil, melyeknél sor keriilt
meérlegelésre, 29-nél munkadra-sulyokkal is mérlegeltiink. A munkaéra si-
lyokkal szdmitott indexértékek fele a kétféle aron valé szdmitassal kapott érté-
kek kozé esett; komolyabban ,kies6” értéket a munkadrakkal vald. mérlegelés
tulajdonképpen csak a textiliparban és a husfeldolgozoiparban adott. Itt a két
orszag agazatainak termékdsszetétele és a termékek munkaigényessége kozott
egyidejlileg nagy és egymast nem kiegyenlits eltérések mutatkoztak,

A termelés értékelése egyébként a masik orszag 4raival feltételezi, hogy az . - B

»osszehasonlithaté termékek” kozott nincsenek szamottevé mindségi-valasztéki
kiilonbségek s az egyik orszig nomenklatirajéhoz tartozé 4rak vonatkoztatha-

t6k a masik orszag megfelelé {ételeire is. Az azonos valaszték feltételezése azert -

fontos, mert a termékek legtdbbszor termékcsoportok, melyekhez csoport-atlag-
arak tartoznak; ezeket rendszerint Ggy nyerjiik, hogy a termelést meghatarozott -
nomenklatira szerint mind mennyiségben, mind értékben szdmbavessziik és az
atlagarakat ebbdl képezziik. A csoportdrak alkalmazasa valdjaban hibaforrast
jelent, 4rjegyzékbsl valé atarazds azonban ritkin valdsithaté meg. E prob-
léma is a minél részletesebb nomenklatirdval valé szamolds mellett sz6l. A va-.
lasztéki eltérések ellendrzése egyébként akkor is értékes informéciét ad .(lega-
1labbis a hiba irdnyara nézve), ha a csoport-atlagarakat ennek alapjan nem mé-
dositjuk. (Természetesen fennill ez a probléma a fajlagos munkaid6é-rafordit-
sokkal valé mérlegelés esetén is.)

A REPREZENTACIO PROBLEMAJA ES ATHIDALASA

Az egeész modszer 6 probléméjinak az tekinthetS, hogy az osszehasonlit-
haté termékek nem az egész termelést és nem feltétleniil a termelés azonos
hanyadat képviselik. Mindenekel6tt kiesnek a csak az egyik orszdgban gyéartott
termékek. Ezek azonban, ha annak az orszdgnak az &raival (mér8szamaival)
szamolunk, mely gyartja ezeket a termékeket, felvehet8k az Osszehasonlitisba.
{(Ezzel feltételeztiik, hogy ezek és a ,k6z6s” termékek araranyai azonosak.) Ter-
mészetesen a kétféle aron torténdé Osszehasonlitds ekkor a termékeknek nem
ugyanarra a korére fog vonatkozni s hogy mekkora ez a ,kér”, ez jelen eset-
ben is ellen8rzést kivan. A nyugatnémet és a magyar gépipar Ssszehasonlitdsa-
nil olyan ardnyban fordult el csak a Német Szovetségi Koztarsasagban gyar-
tott termék, hogy az 8sszehasonlitast ésszerien csak a Német Szovetségi Koztar-
sasdg arain lehetett elkésziteni. ‘

A tekintetben, hogy az Gsszehasonlithaté termékek az egész termelés milyen
részét teszik ki, feltételezésekre, informacitkra vagy szamszerd adatokra ta-
maszkodhatunk. Természetesen célszer(i szamszer(i adatokra tdmaszkodni, de

erre — ha csak a nyilvanos adatkdzlésekre épithetiink — nem mindig van lehe-
16ség. Szédmszer(i adatok alapjan kétféle ellendrzést végezhetlink. Ha a rendel-
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kezéslinkre all6 terméknomenklatura és az ennek megfeleld termelési adatok az
egyes agazatok egész termelését felblelik, ebb6l megallapithatd, hogy melyek az
Ossze nem hasonlithaté termékek és — ha ezekrdl az 4rakat, illetéleg magu-
kat az értékbeni adatokat is ismerjiik — hogy milyen aranyt képviselnek ezek.
(A szolgaltatasokat és a befejezetlen termelés allomanyvaltozasat az adatok
altalaban nem olelik fel, de e tételek elhanyagolisa nem igen okozhat nagyobb
hibat.) Ha az el6bbi ellendrzés azt allapitja meg, hogy a megfigyelt sszehason-~
lithaté termékek aranya kézel van a 100 szdzalékhoz és kb. azonos, a termelési
index elfogadhaté hibahatirral az 6sszehasonlithaté termékek alapjan is sza-
mithaté. A nyugatnémet-magyar Osszehasonlitdsnal 16 agazat esetében ez volt a
helyzet,
Ha a megfigyelt Osszehasonlithat6 termékek aranya a két orszagban el-
‘térd, a tobbi terméket sem hanyagolhatjuk el. Jeloljik i = 1, ..., k-val az 6sz-
szehasonlithatd, i = k-1, ..., n-nel az egyéb, nem o6sszehasonlithats, i = 1,
.., n-nel az Osszes termékeket. A sziikséges helyesbitést ekkor a kévetkezd
képlet szerint végezhetjiik el (az A orszag araival valé szdmolds példajan):

n

k
P n ZIQB'PA P kzqupB
* § == ) e +
- 2 9Py - 2 1BPB

i=1 i=1

n

k n
2 ga PA+ 2 9A Pa 2 9A PA
i=1 i=1

§=k+1
k k k
2 98 PA 2 IAPA 2 98 PB
_i=1 i=1 =1
k n n o
29474 \ 2 9aPa D 98P5
G i=1 =1

A képlet harom formadja természetesen azonos eredményt ad. A baloldali
kifejezés a kovetkez8képpen értelmezhetd:

a szamlalo: B orszdg Osszehasonlithaté termékei A orszag 4&rain -+ B orszag
Ossze nem hasonlithaté termékei az Osszehasonlithatdo termékek
alapjan képzett darindexszel A orszag &raira Aatszamolva, azaz az
egész termelés A orszag arain.

a nevez6: A orszadg Osszehasonlithaté és Ossze nem hasonlithatéo termékei
egylttesen, sajat arakon.

A szamitas feltételezése tehat az, hogy az Osszehasonlithaté termékek alap-
jan kepzett arindexek az egyéb termelésre is vonatkoztathaték. A képlet maso-
dik forméajandal a nevezdt egyszerlibben irtuk fel (A orszag egész termelése sajat
arain), a szamlalo pedig B orszig termelése az Osszehasonlithaté termékekbsl az
A orszag arain, helyesbitve egy olyan (= 1) egyttthatoval, mely kifejezi — sa-
jat (B) arakkal szamolva — hogy B orszdg egész termelése hanyszor nagyobb
Osszehasonlithat6é termelésénél. A képlet harmadik formaja azt fejezi ki, hogy az
Osszehasonlithaté termelés alapjan szamitott indexet a két orszag 6sszehasonlit-
‘haté termelésének ardnya alapjan helyesbitjiik. A képlet masodik és harmadik

2 Statisztikal Szemle
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formajanal impicite szintén fennforog az a feltételézés, hogy az Osszehasonlit-
hat6é termékekre megallapitott arardnyok (arindexek) érvényesek az egész ter-
melésre is.

A képletben szerepld tagoknak adjuk az alabbi értékeket:

2 9 ra B orszag osszehasonlithaté termelése A orszag drain.... 100
i=1
2 a3 Pg B orszag osszehasonlithatdé termelése sajat arakon .... 12
n
2 4B Pp B orszag egyéb termelése sajat arakon ................. 6
—=k+1
2 ga PA A orszig osszehasonlithatd termelése sajat arakon . ... 30
i=1
]
2 GaPa A orszig egyéb termelése sajat arakon ................. 10
=k+1

A szamitas ekkor a képlet hiarom formaja szerint a kovetkezbképpen ala-
kul:

100+ 6. —— 100 1+ — :
12 12 100 30 12
: = 3,75

30+ 10 40 "~ T30\ 40 18

Az emlitett (arany-) ellendrzés masik modjat kell alkalmaznunk, ha az
egész termelés termékcesoportokra bontva nem &all rendelkezésre, de ismeretes a
termelés teljes értéke. A termelés teljes értéke tobbnyire két kifejezésben adott
szamunkra: a vallalati teljes termelési érték vagy az értékesitett termelés (a for-
galom) formajaban. A nyugatnémet iparrdl példaul a forgalom értéke volt aga-
zatonként ismeretes és ehhez a magyar késztermelés adatait kapcsoltuk (tulaj-
donképpen mindkét mutatoval a teljes termelési értéket kozelitjik). A terme-
16si érték ismeretében az Ossze nem hasonlithaté termelést szamitastechnikai-
lag hasonlé moédon vonhatjuk be a vizsgalatba, mint az elobbi esetben. Jelolje
T , A orszag teljes termelési értékét sajat arakon, ekkor (ismét A orszig 4rain
szadmolva) a termelési indexet az alabbi mdédon kaphatjuk meg:

2
2 2 98 PA 2 dBPA
i=1

ZquA + (TB % quB)tal — Tg{ ——
243 Pp Z‘IB?’B
=1

Tp ) TA V&gy_
2 BPa
LEES |
k Tp
2 9B PA 2 IAPA 2 9878 2 98 PB
i=1 t--l g=1
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Az els6 valtozatnal a termelési értéknek az Osszehasonlithatd termelésen
kiviali részét atszamitjuk az Osszehasonlithaté termelés alapjan nyert arindex-
szel, a mdasodik valtozatndl az Osszehasonlithaté termelés alapjan szamitott
volumenindexet helyesbitjilk az Osszehasonlithaté termelés aranyanak megfe-
leléen. Lathat6, hogy gyakorlatilag mindkét valtozatnal hibaforrast jelent egy-
részt az Osszehasonlithato termelés leirt médon nyert arindexének alkalmazasall,
masrészt az a koriilmény, hogy a teljes termelés értékével szamolunk, melynek
nagysaga a véllalat-szervezési formaktél, a kooperacié jellegétsl is fiigg.

A teljes termelési érték mutatéinak alkalmazdsat, amennyiben lehetséges,
célszerli elkeriilni; egyes esetekben még akkor is, ha a megfigyelt Gsszehason-
lithaté termékek azonos reprezenticidja tekintetében egyébként csak feltételezé-
sekre vagy nem szédmszer informaciékra tdmaszkodhatunk. Vannak &gazatok,
melyekben a teljes termelési értékre — a termelés vertikalis jellege folytin — a
termelés szervezési formaja kiilondsen nagy befolyast gyakorolhat; ilyen pél-
daul a textilipar vagy a vaskohészat. Ezekben az &gazatokban célszerl a teljes
keresztmetszetli termelés adataival szadmolni; természetes, hogy az igy meg-
figyelt termelés ardnya nem vizsgdlhaté a vallalati teljes termelési értékre ve-
titve (csak — ha rendelkezésre all — az azonosan szamitott halmozott termelés
érteke alapjan). Mégis helyesebb a szamitast a teljes keresztmetszet(i termelési
adatokra épiteni (és megelégedni azzal a valodszinii feltételezéssel vagy erre vo-
natkozé informéaciéval, hogy az adgazat termelését e termékek megfelelden jellem-
zik), mintsem a vallalati teljes termelési érték itt kiilonosen problematikus ada-
laira épiteni.

A nett6 termelés (dinamikai) kézelité indexeinél egyes dgazatokban tn.
réforditdsi sorokkal is szokds szamolni. Ez a megoldas teriileti indexek szamita-
sanal is szdmbajohet. Ha a termelési indexet termelékenységi indexek szamité-
sdéhoz is fel kivanjuk hasznélni, munkaidg-raforditdsi sorokat természetesen
nem alkalmazhatunk (hiszen ezeknél épp a termelékenység kiilonbségeit hanya-
goljuk el), csupidn anyagraforditiasi sorokat. Ez ut6ébbiaknal azonos fajlagos
anyagfelhasznilast (kihozatalt) tételezve fel, a felhasznalt (feldolgozott) anyag-
volumen és a termelési volumen orszagok kozotti aranyat vessziik azonosnak.
(A nyugatnémet-magyar O§sszehasonlitasndl egy Agazatban, a malomiparban
szamoltunk anyagraforditisi sorral) Ha a termelési indexet nem termelékeny-
ségi index képzéséhez szdmitjuk, alkalmazhaté a munkaidé-raforditdsi sorokkal
valé kozelités is, mégpedig nem azonos, hanem vagy mas — rokon — &agazatok,
vagy az ipar egyéb agazatainak atlagos termelékenységi szinvonal-ardnyit véve
alapul. Tekintve, hogy a termelékenység szinvonaldban az agazatok kézott a
tapasztalatok szerint legtSbbszor igen nagy szordédas van, meglehetfsen sok
bizonytalansig van ebben a kozelitésben.

AZ IPARAGI INDEXEK AGGREGALASA

Az el6zd fejezetben bemutatott médszerrel szamitott iparagi termelési in-
dexeket aszerint kell aggregalnunk, hogy milyen tartalmu &sszefoglalé indexe-
ket kivanunk nyerni. Ha e szamitasokkal a netté6 termelés kozelitd indexét ki-
vantuk meghatarozni, az iparagi indexeket a netté termelési érték (illetéleg en-

11 Ugyanezek a képletek alkalmazhatdok az esetben is, ha az 4rindexeket nem az sszehason=
lithaté termékek-termékesoportok adatai alapjén, hanem nagyobb szdmu konkrét termék meg-
figyelese alapjan szamitjuk. Ha ennél a reprezenticié szabdlyait be tudjuk tartani, valOszinfileg
jobb eredményt kapunk, mint a nomenklatira szerinti, tbbbnyire termékcsoportos szamitas
alapjan.

D%
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nek megfeleld sulyokkal térténé mérlegelés) alapjan kell 6sszegezniink. A nyu-
gatnémet-magyar Osszehasonlitdsnal a netté termelési értéket a munkaidé-ré-
forditasokkal helyettesitettiik, ami — tekintve, hogy végsd célunk egy fére jutd
termelés formajaban kifejezett termelékenységi indexek szamitdsa volt — telje-
sen indokoltnak tekinthetd.

A szédmitasokat kozelebbrsl a faipar példdajan mutatjuk be. A faipar meg‘fi-
gyelt 6t ipardaga és ezek indexei a kovetkez6k voltak:

2. tabla
A Német Szovetségi Koztarsasdg és Magyarorszdg
faipari termelésének Osszehasonlitdsa ipardgak szerint

A Német Szovetségi KOztarsasig termelése
a magyar szinvonal szdzalékdban
Iparig a magyar fajia-
a magyar érak | a német drak | gos munkaids-
riford{tdsok’
alapjan szdmolva
Az indexértékek
Firész- és lemezipar ... 1872 1784 2065
Epiiletasztalosgipar ..... . 789 658 786
Buatoripar ............|. 3163 2931 3108
Hordé6- és lédaipar..... 486 482 481
Fatomegeikkipar ...... 3022 2490
Azindexértékek a magyar 4rakkal nyert
érték szédzalékdban
Firész- és lemezipar ... 100 96 111
Epiiletasztalosipar ... .. 100 83 100
Buatoripar ............ . 100 92 98
Hordé- és ladaipar. .. .. 100 99 99
Fatdmegceikkipar ...... 100 83

Jellegzetes (erre a sajatossagra mar utaltunk), hogy mind az 6t iparagnal a
német termelés német arakon szadmolva kevesebbel mutatkozik magasabbnak,
mint magyar arakkal szamolva. Az iparagi indexeket a netté termelési sulyok
kozelitéseképpen a munkaéra-raforditasok aranyaval merlegel;;uk (Lasd a 3.
tablat.)
| Az atlagindexre kapott értékek egy koérulbeliil 25 szdzalékos intervallumban
helyezkednek el. Mint a rész-indexekre, a német drakon valé szamitis természe-
tesen az atlag-indexre is kisebb értéket ad (a magyar szinvonalhoz vald viszo-
nyitasban). Ennek magyarazatat a termelés mennyisége és a termékek dra ko-
z0tti negativ korreldcioban kereshetjiik. Az adott esetben kisebb értéket ad a né-
‘met szerkezet szerinti mérlegelés is. Ennek az a f6 oka, hogy a butoriparban,
:ahol legnagyobb a termelési volumen kiilénbsége, a legnagyobb a termelékeny-
'ségi szinvonal kiilonbsége is. Lényegesen magasabb termelékenysége folytan a
német butoripar munkaora-raforditasai viszonylag kisebbek s ennek folytan az
«ebbdl képzett suly aranya is viszonylag kisebb. A termelés mennyisége és a ter-
mékek fajlagos munkaidd-raforditasai kozott szintén negativ korrelacié s igy e
“Jelenségnek bizonyos altalanos érvénye varhaté. Ez azonban még tovéb’m vzzs—
palatokat igényel Co T | f

1
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3. tabla

A Német Szovetségi Koztdrsasdg és Magyarorszdg faipari termelésének.
Osszehasonlitdsa kiilonbozé mérlegelési modok esetén

A mérlegelés

A Német Szovetsépgi Koztdrsasdg faiparanak
termelése a magyar szinvonal szézalékdban

mddia magyar fajlagos
a magyar 4rak | a német Arak | munkaldd-rafor-
. ditasok*
alapjdn szdmolva
Az indexéritékek
4) Amunkadra-réfordi-
tésok magyarorszigi
szerkezete szerint. . , 2270 2090 2290
B) A munkaéra-rifordi- '
tasok NSzK-beli
szerkezete szerint . . 1930 1810 2010

--------------

--------------

---------------

---------------

* A fatdmegcikkipar hidnyzé értékét a magyar és német Arbol kapott értékek Atlagdval

potoltuk.

Felmerul a kérdés, hogy mikor melyiket hasznaljuk a tobbféle indexérték
kozlil. Ha a termelési indexeket mas indexekkel oszekapcsolva vizsgaljuk, cél-
szeri hasonlé képzésli indexeket Osszekapcsolni, tehat példaul a német arak
alapjan szamitott indexeket német arakon szamitott indexekkel, a német szer-
kezet szerint meérlegelt indexet német szerkezet szerint mérlegelt indexekkel
stb. Ha egyetlen indexértékkel kivanunk szdmolni, a kapott értékek mértani
vagy szamtani Aatlagat hasznalhatjuk. A nyugatnémet-magyar Osszehasonlitis
keretében a kétféle arakon, illet6leg a kétféle szerkezet szerinti mérlegeléssel
kapott értékek egyszer(i szamtani &tlagaval szamoltunk, melyek a faipar esete-

ben:
a magyar arakon szamitott index
a német arakon szdmitott index
a magyar szerkezet szerint szamitott index (2270 - 2090) :
a német szerkezet szerint szdmitott index

a 6 index

A szb6rodas hatdrai e 6 indext6l — 11 és -+ 12 szdzalék. A madsfajta mérlegeléssel

Az indexértékek a magyar drakkalnyert
érték szdzalékdban
100 92
100 l 94

101
104

Az indexértékek a magyar szerkezet

szerinti mérlegeléssel nyert érték
szdzalékaban
100 100 100
85 87 88

(2100 ~1950) : 2 = (2180 + 1870) :

(2270 + 1930)
(2090 - 1810) :

(1930 + 1810) :

kapott indexek tébbnyire szintén e hatarok kozé esnek.
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Mérlegelhetiink az ipardgak netté termelési érték vagy ennek kézelitésére
anyagmentes termelési érték arényawal is, A fazparra a magyar arakon szémiv__
tott indexek merlegelese magyar anyagmentes termelési érték sulyarényokka& .
2175. _

*

A fentiekbél ugy tlinik, hogy a munkaidé-raforditasokkal valé merlegelesai_. g

sel a netté termelés elég j6 kozelitési indexeit kaphatjuk. Lényegesnek latszik,

hogy mindkét orszag stlyaival és szerkezetével mérlegeljiink, s sziikség szerint. a

az igy nyert értékek atlagit hasznaljuk. A sulyok megvalasztasa ezen be}ul mér‘
kisebb jelentdséglinek tiinik. A tovabbi gyakorlati munka — kiilonésen a Kdl—-

cstnds Gazdasigi Segitség Tandcsa keretében szervezett Gsszehasonlitdsok — bi~ - .

zonyéra tovabbi fontos tapasztalatokkal fogjak gazdagitani a termeléﬁ volumen
nemzetk6zi Osszehasonlitisanak moédszertanat.



AZ EPITOIPARI TERMELES
NEMZETKOZI OSSZEHASONLITASA

DR. DRECHSLER LASZLO - —SZILAGY!I GYORGY

A nemzetkozi Osszehasonlitdsok modszertanaban kiilonleges helyet foglal el
az épitbipari termelés orszagok kozotti Osszehasonlitisa, Az épitdipari termelés
bizonyos specidlis vonasai miatt az Osszehasonlitdsnil sokkal tébb nehézséggel
taldljuk magunkat szembe, mint mas teriileteken. Ezeknek a bonyolultabb prob-
lémaknak a megvitatasa és tisztdzasa minél elébb kivanatos volna, mivel mar
most napirenden van a Kolesonds Gazdasagi Segitség Tandcsan belll az épitd-
ipari termelés orszagok kozotti Osszehasonlitisa. Ez a feladat a nemzeti jovede-
lem nemzetkozi Osszehasonlitisa keretében mint a felhalmozasi alap, illetve ezen
beliil az épitdipari beruhédzasok Osszehasonlitasanak problematikaja meriil fel, az
épitkezések volumenének orsziagok kozotti 6sszehasonlitdsa azonban ettdl fiig-
getleniil dnmagaban is élénk érdeklédésre tarthat szamot. Az a tény, hogy az
egyes orszagokban mennyit és mit épitenek, nagyon fontos fokmér6je a gazda-
sagi fejlédés iranyanak, litemének, az osszehasonlitis eredményei ezenkiviil nem-
zetkdzi beruhazas-gazdasdgossagi szdmitisok soran is j6l felhasznialhaték.!

E tanulmanyban az épitdipari termelés nemzetkoézi OGsszehasonlitasdnak
‘néhany fontosabb moddszertani kérdésével kivanunk foglalkozni, kiillénés tekin-
tettel azokra, amelyek az épitéipari termelés specialis koriilményeibdl fakadnak.

AZ OSSZEHASONLITAS NEHANY ALTALANOS KERDESE

Ahhoz, hogy az egyes orszagok nemzeti valutdban kifejezett értékiOsszegei
-egymassal Osszehasonlithatéva valjanak, arra van sziikség, hogy minden orszag
szintetikus értékmutatészamat valamely koz6s pénznemben fejezziik ki. Ez a
kézés pénznemre vald atszamitas altaldban arindexek segitségével keriil vegre-
hajtasra. Az arindex kialakitdsa a legtobb esetben (példaul a fogyasztas Ossze-
hasonlitasdnal is) ugy torténik, hogy az egész Osszehasonlitandé értékdsszeget
(egész fogyasztist) elGszor t6bbé-kevésbé homogén arucsoportokra bontjuk, s
els6 léepésként ezeknek a csoportoknak az indexeit hatarozzuk meg. A csoport-
arindex meghatarozasihoz bizonyos szamu konkrét terméket (reprezentanst) kell
kivalasztani, majd ezeknek egyedi indexeit atlagolni.

t IdOszertivé teszi a kérdés vizsgilatiat az a korillmény is, hogy az épitéipari termelés szam-
bavételének problémai az Eurdpai Gazdasigi Bilzotisiag lakas- és épitésstatisztikal munkacsoport-
jdnak napirendjén is szerepelnek. Ezzel kapcsolatban lasd Kerekes Otto—Lukdcs Ott6—Tar Jozsef:
Az épitéipar termelési indexének meghatarozasa (Statisztikai Szemle 1962, évi 6, sz, 630—642, old.)
c. tanulmanyat.
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Koénnyen belathaté, hogy az ilyen médon végzett indexszamitas pontossaga.
legféképpen a reprezentans termékek helyes kivaiasztdsan mulik. Altalaban igen -
nagyszamu (t6bbszaz) reprezentansra van sziikség. Ezek a termékek egyrészt
olyanok, melyek az Osszehasonlitandé orszdgokban azonos mindségliek, masrészt.
olyanok, melyek -— bar ugyanazon sziikséglet kielégitését szolgaljak — nem tel-
jesen egyforma mindségben, nem teljesen egyforma hasznilati tulajdonsdgok-
kal talalhaték meg az egyes orszigokban. Utébbi esetekben a termékek aranak
a minésegi kiilonbségek aranyaban valé korrekcidjara van sziikség., Természete-
sen vannak olyan termékek is, amelyek csak az egyik vagy csak a maésik orszag-
ban fordulnak els, s semmiféle korrekcié Gtjin nem azonosithaték. Ezeknek az
.un. ,nem Osszehasonlithaté” termékeknek az &rait egyéltalaban nem lehet az
arindexszamitasnal figyelembe venni.2

Vajon jarhaté ut-e ugyanennek a moédszernek az alkalmazisa az épitdipari
termelés Gsszehasonlitdsanal? Elsd pillanatra gy tinik, hogy itt is ki lehet va-
lasztani reprezentins termékeket, mint amilyenek példaul a legfontosabb ipari
épliletek néhany fajtdja, az utak, a hidak, a lakohéazépiiletek stb., ezek egységnyi
mennyiségere (ipari épiileteknél k6bméter, vastitvonalaknal folyéméter stb.) meg-
allapitott arakboél lehet egyedi arindexeket szdmitani s ezeket atlagolni. Kéze-
lebbi vizsgélat utdn azonban kideriil, hogy ez a médszer az épitési munkdk eseté-
ben nem célravezeté. Az épitSipari termelés egyik sajatossaga ugyanis az, hogy
»termékei” kozott lényegesen nagyobb az 6ssze nem hasonlithaté — &ltalaban
egyedi — termékek ardnya, mint més teriileteken (példsul a fogyasztasi cikke-
ken beliil), azaz nagyon csekély a kiilénb6z6 orszadgokban egyarant eléforduls
osszehasonlithaté termékek kore. Ennek kovetkeztében a reprezentinsok kiva-
lasztdsdnal két — mas-mas okbél, de egyarant nem kielégits — lehetbség kozott.
lehetne csak valasztani. o

a) Az egyik lehetSség szerint megelégsziink az épitéipari termékek nagy-
vonalu — egy-két adattal meghatarozott — miiszaki jellemzésével (példaul ,,sze-
relesarnok maximaélisan 10 tonna teljesitményd daruval” vagy ,lakéhaz tégla-
b6l”). Ennek az eljarasnak kétségteleniil el6nye, hogy ily médon a kiilénbszé
orszagok épitbiipari termelésének jelentds részét azonositani lehet; ugyanakkor
azonban a figyelembe nem vett mindségi kiilonbségek olymérték(i torzitast okoz-
hatnak, amelyek az egész Osszehasonlitds realitisat veszélyeztetik. Magyarorsza-
gon peldaul a téglafalazattal épitett lakéhazak egy légkébméterre esé &r — az
épiilet mindségétsl (elsGsorban a lakéasok felszereltségétsl) fiiggden — 450 és 750
forint kozott valtozhat. Tételezziik fel, hogy Csehszlovakisdban az ennek meg-
felelé 4r 300 és 500 korona. Ez esetben a lakéhézak forint/korona arindexének
értéke — attdl fiiggden, hogy melyik arat vélasztjuk az egyik, s melyiket a méasik

4 _
orszagban (ggg ==1) 0,9, illetve (%g—g:) 2,0 kozott ingadozhat. A szdmitdasok ered-

meénye tehat nagymértékben eltérs lehet aszerint, hogy az egyes orszigok milyen
minéségl épiileteket szerepeltetnek reprezentansként. -

Annak érdekében, hogy ilyen 6nkényes elemek ne befolyasolhassék az ar-
index értékét, felmeriilhet olyan javaslat is, hogy mindkét orszagban az illetd
termék(-csoport) atlagarat vegyiik figyelembe. Ez a megoldias sem volna kielé-
gitd. Az el6bbi eljarasnak ugyanis nem az az egyediili hibaja, hogy egy Oonkényes

1 A fogyasztas nemzetkozl Bsszehasonlitdsanak moédszereire vonatkozéan ldsd: Dr. Drechsler
Ldszlé: A vasirlders orsziégok kozotili Osszehasonlitdsdnak néhény modszertani kérdése (Statisz~
tikai Szemle, 1961, évi 11, sz. 1150—1159. old.) és Szildgyi Gyorgy: A lakossagi fogyasztds két orszag:
kozottl Osszehasonlitdsanak néhany modszertani problémaia (Statisztikat Szemle. 1962, évi 2. sz.
198—208, old.} ¢. tanulmanyat.
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elemet is tartalmaz, hanem inkabb abban lehetne Gsszefoglalni hatranyat, hogy
nem nyujt arra biztositékot, hogy a két orszag arai azonos mindségii termékre
vonatkoznak,

b) A masik lehet6ség, hogy olyan reprezentansokat valasszunk ki, amelyeket
részletes miuszaki leirdssal, sok paraméterrel jellemziink. Ezaltal biztosithato,
hogy az egyes orszadgokban kivalasztott termékek azonos minéségiliek, s a mins-
ségi kiilonbségek nem okoznak torzitast. Ugyanakkor azonban egy maésik nehéz-
séggel taldljuk magunkat szembe: minél t{6bb miiszaki jellemzével irunk koriil
egy-egy terméket, annil inkabb el6all az a helyzet, hogy a mindéségileg azonos
epitkezések, azaz az indexszamitasba bevonhaté termékek csak nagyon csekély
részet teszik ki az Osszes épitkezéseknek, minthogy minél mélyebbre haladunk
a termékek specifikdlasaban, annal inkabb kitlinnek az épitbéipari termékek
orszagok koézotti mindségi kiilonbségei,

Tovabbi nehézséget jelent, hogy minél t6bb miuszaki parameterrel jellem-
zink egy-egy terméket, annal nehezebb a mindségileg eltéré termékek kozt ar-
korrekciét meghatérozni, mert a miszaki paraméterek mértéke és irdnya eltéré
lehet (példaul az egyik paraméter szerint x termék 10 szazalékkal jobb, mint y,
a masik paraméter szerint y 25 szazalékkal jobb), s 4ltaldban nincs objektiv méro-
szam arra, hogy az egyes paramétereknek milyen sulyt tulajdonitsunk.

Az elmondottakbdl azt a kévetkeztetést kell levonnunk, hogy a reprezentans
termékek alapjan valé indexszadmitds nem felel meg az épitdipari termelés emli-
tett sajatos jellegének. Ez a sajatossdg nem kizardlag a nemzetkézi 6sszehason-
litasok esetén érezteti hatasat, hanem az egy orszagon beliilli dinamikai vizsga-
latokndl (tehat nemcsak a térbeli, hanem az iddbeli indexeknél) is. Emiatt azutan
legttbb orszidgban az épitéipari termelés indexét nem olyan modszerekkel szi-
mitjak, mint a tobbi idgazat termelési indexét vagy mas volumen- (illetve ar-)
indexeket, azaz nem a termékek mennyiségébdl, illetve egységiriabdl indulnak
ki, hanem kiilonféle speciilis médszereket alkalmaznak.3

Lényegében ilyen specidlis, az épitSipar jellegének megfeleld moddszerek ki-
alakitdsara van szikség a nemzetkozi Gsszehasonlitdsok céljaira is.

A KGST keretében foly6é 6sszehasonlitas metodikdja — amely ez id6 szerint
mint a nemzeti jovedelem, illetve ezen beliil mint a felhalmozasi alap 6sszehason-
litdsanak egyik lényeges rész-problémaja meriil fel — alapjaiban mar e sajatos—
sagok figyelembevételével keriilt kialakitasra. Az atszamitéds menete itt az, hogy
az épitBipari termelést nem termékenként, hanem f8bb koiltségelemenként cso-
portositva szamitjak at a masik orszdg pénznemére. Ez a moédszer azon a meg-
gondoldson alapszik, hogy minél t6bb k&ltség meriil fel valamely épiilet létre--
hozasinal, altaldban annil nagyobbnak lehet tekinteni a létrehozott volument.
Eppen ezért a volumenkiilonbségekhez gy is eljuthatunk, hogy az épitdipari
koltségek nagysagat hasonlitjuk Ossze.

A csoportositis és az alkalmazott indexek a kovetkezok:

az anyagi és anyag jellegli raforditasokat az épitéanyagok arindexével,

a munkabéreket az épitési munkakndl foglalkoztatott dolgozék atlagos név-
leges munkabérének indexével,

az épitbipari gépek amortiziciéjat az anyagi raforditdsokhoz és a munka-
bérekhez viszonyitott arany alapjan,

a nyereséget egységes nyereségnorma alapjan
szamitjak at.

3 B kitlonbdzd modszerek részletes 1smerteteset lasd Kerekes Otié—iukdes O#té—Tar Joézsef
idézett tanulmanyaban.
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Miel6tt ratérnénk az atszamitas részletkérdéseinek tirgyalasira, néhany szé-
val foglalkoznunk kell az arindex sulyozisdnak kérdésével. Bizonyos mads terii~
leteken, példdul a fogyasztasi alap &tszdmitdsanal annak a kérdésnek, hogy mely
orszag mennyiségeivel sulyozunk, nagy a jelentdsége. Az egyes cikkek fogyasztéi
ara es fogyasztott mennyisége kozott altaldban szoros, negativ iranya korrelacié
all fenn: azokbdl a cikkekb&l, amelyeknek 4ra viszonylag alacsony, altaldban
tobbet fogyasztanak, mint a viszonylag dragabb cikkekbdl és megforditva. Ennek
kovetkeztében a fogyasztoi arindex értéke (és természetesen a volumenindexé is)
nagymeértékben filigg attél, hogy melyik orszag sulyait alkalmazzuk. Az emlitett
korrelacio kovetkeztében azon orszdg pénzének a vésarléereje, melynek mennyi-
ségeivel az 4rindexet sulyozzuk, a realisnil magasabbnak mutatkozik. Annak
erdekeben, hogy ilyen jellegii torzitisok ne befolyasolhassdk a végsé eredményt,
célszerli az indexet mindkét orszag sulyaival kiszamitani s a két indexet atla-
golni. A kétféle stlyozassal torténd szamitdsra elvben az épitdipari termelés dsz-
szehasonlitdséndl is sziikség lenne, itt azonban ez a probléma nem meriil fel ilyen
elesen. A tapasztalatok arra engednek kévetkeztetni, hogy az épitéiparban sok-
kal lazabb az dralakulds és mennyiségalakulas kézotti korrelacié, mint a fogyasz-
tasi cikkeknél, vagy fel sem ismerhetd. Eppen ezért annak a kérdésnek a jelen-
t8sége, hogy mely orszig sulyait alkalmazzuk, az épitSipari termelés §sszehason-
litdsa tekintetében viszonylag kisebb. Kétségtelen, hogy itt is a kétféle stilyozas
alkalmazédsa lenne kivinatos, bizonyos egyszerisitett, a pontossig irint szeré-
nyebb igénnyel fellépé szdmitds esetén azonban elfogadhaté lehet egy olyan

eljards, hogy minden orszig termelését az egyik meghatirozott orszig pénz-
nemére szamitjik at.

A tovabbiakban nem kividnunk az atszamitas valamennyi részletkérdésével
foglalkozm csupan kiemeliink néhdny olyan problémat, melyek elméleti szem-
pontbél lényegesek vagy vitatottak. Nevezetesen :

1. az anyagkdltségek atszdmitasa;

2. az épitdipari munka termelékenységének kiilonbozdségeib6l eredd torzi-
tasok kikiisz6bolésének lehetosege

3. a gépkoltségek (épitSipari gépek amortizaciéjanak) atszamitésa.

AZ ANYAGKOLTSEGEK ATSZAMITASA

Az épitkezési koltségek legnagyobb részét — Magyarorszagon példaul mint-
egy 55 szdzalékat — az anyagkoliségek alkotjdk. Ezért az anyagkoltségek jobb
vagy kevésbé jO atszamitdsa jelent8s mértékben befolyasolja az Osszehasonlita-
sok pontossagat.

Az anyagkoltségek atszdmitdsa reprezentativ Gton megallapitott Arindexszel
torténik. Az arindex meghatdrozdsanak médszere a kovetkezd: a felhasznalt épits-
anyagokat bizonyos szami — mindségileg tobbé-kevésbé homogén — csoportra
bontjuk, s e csoportok mindegyikére egy-egy arindexet szamitunk. Annak el-
-déntésénél, hogy a csoportositds milyen mélységben torténjék, két szempont
Tigyelembevétele sziikséges: a) a tagolds csak annyira lehet részletes, hogy egy-
egy csoport egészeére vonatkozéan teljeskori felhasznalasi értékadat alljon ren-
delkezésre; b) ugyanakkor elég mély legyen ahhoz, hogy az egyes csoportokon
beliil az egyedi indexek szdrasa elég kicsi legyen. E csoport-arindexek kiszami-
‘tasdra tobbféle lehetbség képzelhetd el.
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Felmeriiltek olyan javaslatok, hogy egy-egy épitbanyagcsoport arindexét az
illeté csoport dtlagdrai alapjan hatarozzuk meg. Ez azt jelenti, hogy a csoportba
tartozé minden anyagfajta értékben kifejezett felhasznalasat elosztjuk a felhasz-
nalt mennyiseg mutatoszamaval, s az igy nyert atlagarat viszonyitjuk az Ossze-
hasonlitasban részt vevd masik orszag megfelelé csoportatlagardhoz. E modszer
— mely els§ pillanatra talan csdbiténak latszik (hiszen az atlagarak kialakitdsa-
ban gyakorlatilag minden anyagfajta részt vesz) — kozelebbrél megvizsgalva
nem bizonyul elég megnyugtatéonak, mivel jelentds torzitds veszélyét rejti maga-
ban. Semmi biztositék nincs ugyanis arra, hogy a két 6sszehasonlitand6 orszag-
ban azonos mindségl anyagot — példaul a cement anyagcsoportjan belil azonos
szilardsagu cementet — haszndlnak fel, s ily modon a kapott index nemcsak az
arakban levd kiilonbségeket tlikrozi, hanem az 6sszetételben (mindéségben) levd
eltéréseket is.

Az ilyen jellegii hibaforras kikiiszobolése érdekében meriilt fel a gondolat,
hogy ne atlagarak, hanem konkrét egyedi arak szerepeljenek az indexben, meg-
pedig oly moédon, hogy minden csoporton beliill valasszunk ki valamilyen miné-
ségileg pontosan kériilhatdrolt anyagfajtat (pl. a téglak csoportjabol egy meg-
hatdrozott méret(i, alapanyagu, szilardsdgu stb. téglat), s ennek arindexét tekint-
stk a csoport &rindexének. E moédszer hatrinya, hogy a jellemzd termék kiva-
lasztasdnal jelentds szerepe lehet a véletlennek, s nines kelld biztositék arra,
hogy a kivalasztott termék arindexe valoban jellemz8 az arkiilonbségekre.

Az anyagarindex meghatdrozasira — véleményiink szerint — az el6z6hoz
hasonl6, de némileg médositott eljards mutatkozik legcélszertibbnek. Csoporton-
ként nem egy, hanem tobb reprezentinst (anyagfajtat) kell valasztani, s ezek
indexeinek atlaga tekintendé a csoport arindexének. Sokan azért idegenkednek
ettél a maodszertdl, mert az atlagolas soran nincs lehetéség stulyozasra (minthogy
az egyes reprezentans termeékek felhasznalt mennyisége vagy értéke — mely
sulyként szolgidlhatna — rendszerint nem &ll rendelkezésre). Ez azonban nem
jelent léenyeges hatranyt. Hasonlé szamitasok (példaul a fogyasztis nemzetkozi
osszehasonlitdsa) soran nyert tapasztalatok azt mutatjak, hogy a reprezentansok
egyéni indexeinek stulyozatlan 4tlagolasa is kielégitd eredményt ad, s minden-
képpen jobbat, mint hogy ha a csoportokat csupan 1—1 reprezentanssal jellemez-
nénk. A nagy szdmok torvénye alapjan ugyanis a reprezentéansok szdménak eme-
lésével novekszik annak valdszinlisége, hogy a kivalasztott termékek Arindexei-
nek &tlaga a csoport tényleges arindexét jol kozeliti. A sulyok elhanyagolésa
pedig csak az esetben jelent szisztematikus hibat, ha a stlyok nagysdga és az
egyes termékek arindexe kozott valamilyen kapcsolat allna fenn. Jelen esetben
ilyen korrelacié feltételezésére nincs okunk.4

Az egyes csoportok arindexét tehat a fentiek szerint a reprezentans termé-
kek indexeinek sulyozatlan atlagolasaval szamitjuk ki. A kovetkezo 1épés, a cso-
portok arindexeibll az egész anyagfelhasznilis drindexének meghatarozasa, mar
stlyozdssal torténik, ahol stulyként az egyes csoportok tényleges felhasznalasi
értékadatait hasznaljuk.s

¢ Az indexszdmitdsndl alkalmazhaté reprezentdcié elvi kérdéseire vonatkozolag lasd dr.
Drechsler Ldszlo—Koves Pdl: A reprezentativ modszer alkalmazasa az indexszamitasban (Statisz-
tikai Szemle. 1960. évi 6. sz. 555—573. old,) c, tanulmanyat.

5 Az ismertetett modszer formailag lényegében megegyezik a fogyasztds Osszehasonlitdsénal
alkalmazott metodikaval, mellyel kapcsolatban az Osszehasonlitds altaldnos kérdéseinek targyala-
sdndl azt allapitottuk meg, hogy az épitSipari termelés Atszamitdsira nem alkalmas. Itt azonban
nem az épitdipari termelés egészének, hanem csupan egyik elemének (az anyagkdltségeknek) At-
szamitasanal javasoltuk a reprezenidnsok modszerének alkalmazasat, azonkiviil itt nem az épit6-
ipar ,,termékeit’’, hanem épitSanyagokat vadlasziunk reprezentinsoknak, s azok a nehézségek,
melyek az épiiletfajtak kivAlasztasaval, dsszehasonlithatésagaval kapcsolatban felmeriilnek, az
épitéanyagokkal kapcsolatban nem, illetve lényegesen enyhébben lépnek fel
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Az anyagkoltségek atszamitdsdval kapcsolatban két bonyolultabb elvi kérdést
kozelebbrdl is érdemes megvizsgélni, .

Az egyik probléma abbél szdrmazik, hogy a kiilonb6zé orszagok ugyanarra
a celra nem mindig ugyanazokat az anyagokat hasznaljak. Eléfordul példaul,
hogy az egyik orszagban kdnny(li betonblokk-falazatok, a masik orszagban tégla--
falazatok vannak tulsulyban. Megtérténhet az is, hogy a két orszagban ugyan-
arra a celra felhasznalt kétfele anyag értékbeni kiilonbségei nem arinyosak a
hasznalati érték kiilonbsegekkel, azaz a koltségkiilonbségek és a mindségi kiilénb-
segek nincsenek ardnyban egymassal. Kétségtelen, hogy ez a termelés osz-
szehasonlitdsat bizonyos mértékig torzitja. Annak a kérdésnek a megolddsa, hogy
e torzité hatast miként lehetne kikiiszobolni, tovabbi vizsgalatokat kivan.

A mésik probléma az épitéanyagok szallitisi koltségeivel kapesolatos. Az
epitdipari termékek értéke, mint ismeretes, az épitSanyagok szallitasi koltségeit
is tartalmazza. Egyébként azonos korililményeket feltételezve az épitdipari ter-
melés volumene magasabbnak mutatkozik akkor, ha nagyobb tavolsagrdl kell az
épitéanyagokat az épitkezés helyére szallitani, mint akkor, ha a szallitdsi tavol-
sag kisebb volna. A belfoldi statisztikai gyakorlatban altalanos szokés az épit6-
ipari termelés ilyen tartalmi mutatéjanak képzése és alkalmazdsa a termelés
dinamikdjanak mérésénél. Az eddigiek sordn még nem taldlkozhattunk olyan
torekvésekkel, mely e médszer feliilvizsgilatat tlzte volna ki, véleményiink sze-
rint els6sorban azért nem, mert a szallitasi tavolsagok, s ennek folytan a szallitasi
koltségek aranya egyik évrél a masikra altaldban alig valtozik. (Azonkiviil el-
szamolasi nehézségeket is okozna a szallitasi koltségek levalasztiasa. Hazai gya-
korlatunkban az anyagirak sok esetben a szAallitdsi és rakodasi koltségeket is
magukban foglaljak.) '

Nemzetkozi osszehasonlitdsok esetén azonban mas a helyzet. Két kiilonbozs
orszigban a teriilet nagysigaban, az épitdanyagipar telepitettségében fennallé
eltérések kovetkeztében a szillitdsi tavolsdgokban, szallitasi kéltségekben jelen-
tés kiilonbségek allhatnak fenn. Itt mar élesebben vetddik fel az a kérdés, hogy
helyes-e, ha a tobb szallitdst nagyobb épitési volumenként vessziik szdmba. Ugy
gondoljuk, hogy nemzetkézi Gsszehasonlitidsoknial nem volna helyes, ha a szil-
litasi koltségeket egyértelmiien volument néveld tételnek tekintenénk.
mellett azonos mennyiségli és mindségl lakohazakat épitenek. A kiilénbség csu-
pan annyi, hogy A orszdgban az épitSanyagok atlagos szallitasi tavolsaga 60 km,
B orszadgban 120 km, s ennek koévetkeztében B orszagban a szallitdsi koltségek
nagyobbak. Vajon mondhatjuk-e, hogy B orszigban az épitdipari termelés volu~
mene nagyobb? Véleményilink szerint, ha a volumendésszehasonlitdsok Altalanos
célkitlizését tartjuk szem el6tt, akkor azt kell mondanunk, hogy B orszigban
nem hoztak létre nagyobb hasznalati érték toémeget, hanem csupén arrél van
sz6, hogy ugyanannyi hasznéalati érték tomeg létrehozdsdhoz B orszagban tébb
munkat kellett kifejteni, mint A-ban, azaz B-ben alacsonyabb a munka termelé-
kenysége. Minthogy a nemzetkdzi 6sszehasonlitisok alapvet6 célja az épitési vo-
lumenek 6sszehasonlitdsa, helyesebb, ha az adott esetben azonosnak tekintjiik a
két orszag épitGipari termelését. ‘

Az elmondottakbdl nem azt a kovetkeztetést kell levonnunk, hogy a nem-
zetkozi Osszehasonlitdsok soran a széllitdsi koltségeket teljesen figyelmen kiviil
kell hagyni. Az épitéipari termelés onmagiban valdé 6sszehasonlitdsit ez ugyan
nem befolydsolnd, a nemzeti jovedelem Gsszehasonlitisa sordan azonban mAr for- .
zitélag hatna, mivel az épitSipari termelés, illetve a beruhizisok arinyat a nem-



AZ EPITOIPARI TERMELES USSZEHASONLITASA . 29

zeti jovedelmen beliill a tdbbi agazatokhoz képest (amelyek termékeinek ardban
a szallitasi koltségek is szerepelnek) a realisnal kisebbnek mutatna.

Legcélszer(ibb megoldasnak az latszik, hogy az orszigok anyagfelhasznalasi
koltségeit azonos (példaul az Osszehasonlitdsban részt vevd egyik orszadg adatai
alapjan meghatarozott) szallitasi koltség arannyal néveljiik meg. Ily médon egy-
reszt nem csOkkentjiik indokolatlanul az épit6ipari termelésnek a tébbi nép-
gazdasagi aghoz viszonyitott silyat, masrészt kikiiszoboljik a szallitasi tavolsagok
eltérd nagysdgdbol szarmazdé kiilonbségek hatasat az épitéipari termelés érté-
kébdl.

AZ EPITOIPARI MUNKA TERMELEKENYSEGENEK KULONBOZOSEGEIBOL
EREDG TORZITASOK KIKUSZOBOLESENEK LEHETOSEGEI

Mint emlitettiikk, a munkabérek az épitési munkaknal foglalkoztatott dolgo-
z0k &tlagos névleges munkabérindexével kerlilnek atszamitasra. Ez a modszer
Jjelentés torzitasi veszélyt rejt magaban, mert ily médon eltekintiink attol a ki~
rilménytdl, hogy az egyes orszdgokban kiilonbozd lehet a munka termelékeny-
segének a szinvonala, marpedig az atlagbérek kozotti kiilénbségnek ez is egyik
-okozbja. Megvilagitjuk ezt egy példan. Tételezziik fel, hogy A orszagban az épit-
kezések Osszes bérkoltsége b milliard ¢ pénzegység, A orszag épitéipardban a dol-
gozok atlagos évi keresete 20 000 a, B orszagban az atiagkereset 12000 b pénz-
egyseg. A bérkoiliségek atszamitisa ez esetben:

12 000
5 millidrd @ - =3 millidrd b.
: 20 000

Ezt a moédszert nem lehetne kifogasolni akkor, ha a két orszdgban az épité-
ipari munka termelékenységének szinvonala azonos volna. Ez esetben ugyanis
jogosan lehetne azt feltételezni, hogy A orszagban 5 millisrd ¢ munkabér-rafor-
ditds ugyanolyan terméktémeg (volumen) létrehozisat jelenti, mint B orszagban
3 millidrd b munkabér-raforditas, s ily médon biztositva volna az, hogy azonos
terméktomegek a két orszdgban azonos b pénzértékben jelentkeznének. (Ez az at-
szamitas tulajdonképpeni célja).

Amennyiben azonban a két orszigban nem azonos a termelékenység szin-
‘vonala, akkor az eredményekben mar ennek a kiilénbségnek torzitdé hatdsa is je-
lentkezik, s ugyanazok a terméktémegek az egyes orszdgokban mas-mas b pénz-
értékben jelennek meg. Tételezziik fel, hogy az el8bbi példankban B orszagban az
-épitéipari munka termelékenysége 20 szizalékkal magasabb az A orszag terme-
lékenységi szinvonalanal. Ebben az esetben az 5 millidrd a = 3 milliard b egyenl6-
ség nem helyes, mivel B orszagban 3 millidsrd b munkabér-raforditds 20 sziza-
lékkal nagyobb termelési volument jelent, mint A orszagban 5 millidrd ¢ munka-
bér-raforditas. |

Abbédl a meggondolasbél kiindulva, hogy a 12000 b pénzegység atlagkereset
mogott 20 szazalékkal magasabb termelési volumen van, mint a 20 000 a pénz-
egység atlagkereset mogott, azonos termelési volumennek megfeleld B orszagbeli
atlagkeresetet igy kapunk, hogy a 12000 b-t a termelékenységi kiilnbségnek
megfelelé ardnyban csbkkentjiik. Az Atszamitds ebben az esetben:

, 1
12.
1,2

5 millisrd o - T =2 5 milliard b
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E viszonylag egyszerli elméleti megfontolisok gyakorlati érvényrejuttatsa
azonban jelents nehézségekbe iitkozik. Abban a stadiumban ugyanis, amikor az
atszamitast elvégezziik, nem rendelkeziink még megfeleld adatokkal, amelyek
alapjdn a termelékenysegi kiilonbségek megallapithaték volnanak. (Ahhoz, hogy
a termelékenységi kiilonbségeket megallapithassuk, ismerniink kellene a terme-
lési volumenben levé kiilonbségeket; a termelési volumenben levd kiilonbségeket
azonban éppen az 4atszamitas utdn tudjuk csak megallapitani))

A termelékenységi kiilonbségek torzit6 hatdsa minden valészinlség szerint
igen jelent6s. Arra vonatkozéan, hogy milyen nagyok az egyes orszigok kozott
az épitbiparban a termelékenységi kiilonbségek, egyelére semmiféle kézvetlen
adattal sem rendelkeziink, bizonyos méas adatokbdl azonban valészintinek latszik,
hogy ezek a kiilonbségek nem jelentéktelenek. Az ipari termelékenység Cseh-
szlovdkia és Magyarorszag kozotti 8sszehasonlitasabol példaul kideriil, hogy az
ipar tobb agazataban a termelékenységi kiilonbségek a 70—80 szazalékot is el-
érték. Ami pedig az épitéipart illeti, a gépesités szinvonalaban meglevd kiilénb-
ségekbdl, az azonos tipust épitkezések idétartamaban levd eltérésekbdl és maés
egyéb jelekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a termelékenységi kiilénbségek a
ket orszag allami épitSipara kozbtt is eléggé nagyok lehetnek. Ilyen kériilmények
kozott még akkor is célszerli a termelékenységi kiilonbségek okozta torzitasok ki-
kiiszobolésének a problémaival foglalkozni, ha mar eleve tudjuk, hogy itt csak
valamilyen kozelitd, csupan bizonyos feltételezések mellett alkalmazhaté meg-
oldésrél lehet sz6. Még mindig jobb, ha csak valamilyen korlatozott pontossaggal
kiisz6boljiik ki ennek a tényezbnek a hatdsit, mint hogy ha meg sem kiséreljiik.

A termelékenységi kiilonbségek okozta torzitas kikiiszobélésére hirom méod-
szer johet szdmitasba:

a) a termelékenységi kiilonbségek valamilyen specidlis megfigyeléssel tor-
tén6 meghatarozasa;

b) a termelékenyseégi killonbségekre valo kovetkeztetés mas jelenségek meg-
figyelése utjan;

c) a termelékenységi kiilonbségek kozelité meghatarozasa az iteracié mod-
szerének alkalmazasaval.

Ad a) A termelékenységi kiilonbségek mértékének meghatarozasara elvben
lehetne specidlis megfigyeléseket végezni; példiul bizonyos épiiletfajtak elGalli-
tasaval kapcsolatban kisérleti szadmitisokat végrehajtani. Elképzelhetének tart-
juk, hogy a nemzetkozi Osszehasonlitdsi munkak valamilyen késSbbi staddiuma-
ban valéban lehet ilyen médszereket alkalmazni, a jelenlegi szakaszban azonban
— figyelembe véve ezeknek igen nagy munka- és koltségigényét is — ugy gon-
doljuk, még nincsenek meg ehhez a reilis feltételek.

Ad b) A termelékenységi kiilonbségekre koévetkeztethetiink bizonyos mas
jelenségekbdl is, ha azok szoros korrelaciéban vannak a termelékenység alaku-
lasaval. Felmeriilt példdul, hogy a béreket ne a nominalbérek indexével, hanem
a fogyaszt6i arindexszel szamitsuk at a kézbs valutéra.

atlagbérindex
fogyasztsi drindex

A reilbérindex =

egyenlGség atrendezésébdl kovetkezik, hogy

4tlagbérindex

foryvasztdl Arindex = :
OByaszLOL X T redlbérindex
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A béreknek a fogyasztoi arindexszel torténd Atszamitasa tehat ugy is felfog-
hatd, hogy egy olyan atlagbérindexet alkalmazunk, amelyet a redlbérindexszel
korrigdltunk. Az el6z6kben elmondottak tiikrében ez azt jelenti, hogy a terme-
lekenységi indexet, mint korrekcids tényez6t a realbérindexszel helyettesitettiik.
Ennek a korrekciénak, azaz a fogyasztoi arindex alapjan torténd atszamitasnak
csak akkor van létjogosultsiga, ha feltételezhets egyrészt, hogy a redlbérekben
fennallé kiilonbségek az egyes orszagok kozott hasonlé aranyuak, mint a terme-
lékenységi szinvonalban meglevd kiilénbségek, masrészt, hogy az épitipari mun-
kasok és az Osszes bérbdl és fizetésbél él6k realbérindexe kozott nincs szamottevd
eltérés.

Az els6 feltételezésnek kétségteleniil van bizonyos létjogosultsidga, hiszen
altaldban minél magasabb a munka termelékenysége, annal nagyobb lehetSségei
vannak a magasabb életszinvonalnak, magasabb realbéreknek. Ez az 6sszefiig-
gés azonban csak meglehetSsen laza korreldcié forméjaban all fenn, kiiléndsen,
ha meggondoljuk, hogy itt most nem 4altalaban a termelékenységrol és életszin-
vonalrél, hanem az épitéipari munka termelékenységérsl és az épitdiparban dol-
gozok életszinvonalarél van sz6. Az eddigiek soran végzett Gsszehasonlitdsok azt
mutattdk, hogy az orszigok kozotti termelékenységi kiilénbségek Agazatonként
igen jelent6s mértékben szérdodnak; ezért viszonylag csekély annak a valészini-
sége, hogy az orszagok kozotti életszinvonalbeli kiilénbségek éppen az épitSipari
termelékenységi kiilonbségekkel aridnyosak. Kovetkezésképpen a bérkoliségek-
nek a fogyaszt6i arindexszel torténé atszdmitdsa csak nagyon kétes értékil javi-
tast jelent az atlagbérindexszel torténd atszamitassal szemben.

Ad c) Mint lattuk, ahhoz, hogy a két orszag épitSipari termelését kbzos pénz-
nemre tudjuk atszdmitani (ami elengedhetetleniil sziikséges a termelési volumen
Osszehasonlitdsdhoz), ismerniink kellene a termelékenységi kiilonbségeket. A ter-
melékenységi kiilonbségeket azonban rendszerint csak azutan tudjuk megallapi-
tani, ha a termelés atszamitdsdt mar elvégeztiik. Ilyen jellegli ,,circulus vitiosus”-
szal gyakran taldlkozhatunk a gazdasagstatisztikdban (példaul az 4gazati kapeso-
latok mérlege egylitthatés matrixdnak invertalasanal). Onkénteleniil is fel-
meril, hogy a termelékenységi kiilonbségek torzité hatasanak kikiiszobdlésére
nem lehet-e egy olyan mddszert alkalmazni, mely méas hasonlé problémak meg-
old4sdnal bevalt: az un. iterdcié moédszerét. A szamitis menete ez esetben a ko-
vetkez6 lenne.

Els6 lépésként A orszag épitSipari termelésének b pénznemben val6 kifeje-
zese céljabol a bérkoltségeket az atlagbérek indexével szamitjuk at, mindenféle
korrekcié nélkiil. Az ily médon atszamitott termelés és a megfelels munkaidé-
adatok® felhasznilasaval lehet8ség nyilik — egyelére még meglehetGsen torzitott
-— termelékenység-sszehasonlitasra. Masodik lépésként tjra elvégezziik az épits-
ipari termelés b pénznemre torténd Atszamitdsat, de most mar gy, hogy az el6z6
lepésben kapott termelékenységi indexszel korrigaljuk az atlagbérindexet. Ily
modon Gjra tudunk termelékenységi indexet szamitani, ami még mindig torzitott
lesz ugyan, de most mar kevésbé, mint az elsd lépésben. Ezeket a lépéseket még
néhanyszor megismételjiik. Azzal, hogy a bérek &tszamitasat a termelékenységi
indexekkel korrigdljuk, allandéan javulé termelés-Gsszehasonlitdsokhoz jutunk;
az alland6an javulé termelés-dsszehasonlitisok (b pénznemre térténé &atszami-
tasok) egyre jobb és jobb termelékenységi indexek kiszamitasat teszik lehetdvé.

8 A munkaidfadat lehet a munkaérak szama, a teljesitett munkanapok szama vagy az atlagos
létszdm. A tovabbiakban az egyszerfiség Kkedvéért létszamrol beszéliink, de ehelyett értelem-
szerlien méas, munkaidét kifejezé .adat is alkalmazhatd.

’
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Bizonyos szamu lépés megtétele utdn a kapott eredmények mar csak igen csekély
mértékben fognak eltérni a korabbi lépésben kapottaktél; mind a termelés
b pénznemre atszamitott eredménye, mind a termelékenységi index aszimptotiku-
san egy meghatarozott hatarérték felé fog kozeledni. Ezt a hatarértéket — ami tu-
lajdonképpen a szamitasok végs8 célja is — sokkal kevésbé faradsigos maédon,
egy lépésben is megkaphatjuk az itericidés szamitasok 4ltaldnos elve alapjén
nyert képlet alkalmazasaval. Ez a képlet a kovetkezd: '

V.t :
B 11
ahol: -
T — A orszag épitbipari termelési értéke b pénznemben, a termelékenységi
kiilonbségek okozta torzitds kikiiszobolésével;
V — A orszag épitdipari termelési értékének a berkoltsegen kivili része (anyag- -

koltseg, gépkoltség stb.), b pénznemre Atszamitva;

tp — B orszag termelékenysége b pénznemben (egy dolgozéra esd terrnelés;
érték);

z 5 — atlagkereset (egy dolgozéra) A orszdgban a pénznemben;

B orszag atlagkeresete )

A orszag atlagkeresete

I — névleges atlagkereset indexe(

Bemutatjuk a szdmitas modszerét egy példan. Tetelezzuk fel hogy a kovet-
kez6 adatok ismeretesek.

A orszagban az épit6ipari termelés értéke 10 millidArd a pénzegység, ebbdl
4 millidard a bérkoltség, 6 millidrd a termelés béren kiviili része. A bérksltségen
kiviili rész b pénzegységre torténd atszamitasdhoz az arindex 0,3 (100 ¢ = 30 .b).
A orszagban az épitdiparban dolgozok szama 200 000 8, B orszigban az egy fére
juté termelés 25000 b. Az épitdiparban dolgozék 4atlagos keresete A orszigban
20 000 a, B orszagban 12 000 b.

ElGszor az 4tszdmitast nem az egyszerUsitett képlet, hanem a lépésr8l lépésre
torténd kozelités szerint mutatjuk be.

1. lépés
12000 b

Nominalbérindex: —
20000 a

2

a) A orszdg termelésének B orszig Aaraira torténd Atszamitasa:
Bérkoltségek 4 milliard aX0,6 = 2,400 millidrd b
Egyéb 6 millidrd @)0,3 = 1,800 millidrd b

Osszesen: 4,200 milliard b.

b) A termelékenység indexének meghatarozésa:

4.2 milliard b

Termelékenységi mutaté A orszagban = 21000 b
: ysee & 200 000 16
A orszdg termelékenysége B orszdg termelékenységének szazalékaban
21 000
: = 84%,
25 000

2, lépés

a) A orszdg termelésének b orséag Araira torténd &tszamitasa:
Bérkoltségek 4 millidard a)0,6X0,84 = 2,016 milliard b
Egyéb -6 milliard aX<0,3 = 1, 800 millidrd b i

sszesen: 3,816 milliard b
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b) A termelékenység indexének meghatarozasa:

, ) 3,816 milliard b
A orszag termelékenységi mutatdia - = 19080 b
, 200 000 £6

A orszig termelékenysége B orszag termelékenységének szazalékéban

Hasonlé menetben folytatva, a termelés értékére és a termelékenység in-
dexére a kovetkez6é eredményeket kapjuk:

A orszdg terme-
“lostmelp-re . [lékenységo B or
Lépés  lszamitott ertéke| Sz4g termelé-
millidrd b-ben |EKenységének szé-
zalékdban
Loooooooe, 4,200 84,00
2.0 000, 3,816 76,32
. 3,632 712,63
R 3,543 70,86
5.0, 3,501 ' 70,01
L+ J 3,480 69,61
Toooil, 3,470 69,41
- 3,466 69,32
9. .l 3,464 69,27
stb.

Abbol, hogy a lépések szamdnak novelésével egyre kisebbednek a valtoza-
sok az el6z6 eredményekhez képest, lathaté, hogy mind a b-re atszamitott terme-
1és, mind a termelékenységi index egy-egy meghatarozott hatarértéke felé tart.
Ezt a hatdrértéket szamitjuk ki koézvetleniil egy 1lépésben az eléz8kben kozolt
képlet segitségével:

A orszag termelésének b-re 1 800 000 000 - 25 000

Atszadmitott értéke == 3,462 millard b
25 000—(20 000 - 0,6) 2De mukar

A orszag termelékenysége B orszag 3,462

termelékenységének szazalékaban o3 : 25 000 = 69,24%,.
s2

Elsé pillanatra ugy tinik, hogy sikeriilt 4thidalni az épitéipari termelés at-
szamitasdnak eme legtobb gondot okozé problémajat. Kozelebbrdél megvizsgalva
azonban felismerhetévé valnak e médszer problematikus vonésai. A bérkoltségek
atszdmitasidhoz tulajdonképpen olyan termelékenységi mutatdéval kellene rendel-
kezniink, amely a netté termelés és a raforditott munkaidé arinyait tiikrozi;
e helyett csak a brutté termelés és a raforditott munkaidé hanyadosat kifejezd
termelékenységi mutatét tudjuk felhasznalni. Ezért ez a moédszer csak kozelitd
megoldast jelent a termelékenységi kiilénbségek okozta torzitds kikiiszébolésében.
A fenti médszerrel ugyanazt az eredményt kapjuk, mintha a termelést a béren
kiviili (anyag-, gép- stb.) koéltségek aranyaban szamitanank at. Ez egyébként a
képletbdl is kideriil. o - .

3 Statisztikal Szemile
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' Ha ugyanis meggondoljuk, hogy

t=—, 12/

ahol:

Tgp— B orszag termelési értéke b pénznemben,
Lg— B orszagban az épitSiparban foglalkoztatottak létszama,

- z
és 2 pd = —2- LTS

Lp
ahol:

. Zp — a B orszagban kifizetett munkabérek,
akkor a /2/ és /3/ képlet az /1/ képletbe helyettesitve és rendezve:

VT 14

Tp-Zg ° Vg 4

ahol V= Ty — Zz — B orszdg épitbipari termelésének a bérkéltségen kiviili
része b pénznemben.

Tekintve, hogy a V-vel jelolt koéltségek tilnyomé része anyagkdliség, ez a
megoldas kozel jar az ‘anyagkoOltségek alapjan valdé Aatszamitds modszeréhez.
Ennek alkalmazdsa az esetben célszer(i, ha feltételezhetd, hogy az Gsszehasonli-
tandd orszagokban az anyag- €és munkaigényes munkdk aranya azonos, illetve
csak kismértékben tér el egymastol. Az egész épitéipart globdlisan tekintve ez a
feltételezés altaldban nem helytalls, gy tlnik azonban, hogy lényegesen fino-
mithatdé a modszer, ha az atszamitast nem az épitdéipar egészére, hanem épit-
meénycsoportonként kiilon-kiilon végezziik. Ennek lehet6ségei még tovabbi rész-
letekbe mend vizsgalatokat kivannak.

&

A termelékenységi kiilonbségekbdl szarmazé torzité hatds kisz(irésére, mint
lattuk, tobbféle eljaras is elképzelhetd, egyik sem jelenti azonban a probléma
minden szempontbél megnyugtaté megoldasat. A most még kezdeti stadiumban
levé gyakorlati szamitasok tapasztalatai — minden bizonnyal — sok tanulségot
fognak szolgaltatni a médszerek tovabbi javitasihoz.

A GEPKOLTSEGEK (EPITOIPARI GEPEK AMORTIZACIOJANAK)
ATSZAMITASA

Az épitkezésekné]l miikddd gépek amortizacidja is az épitGipari termelési ér-
ték egyik alkotorésze. Ha az épitéipari termelést a koltségek egyes elemei sze-
rint szamitjuk 4t mas orszidg pénznemeére, {ermészetesen szlikség van arra is,
hogy megtalaljuk az amortizacié atszamitasanak legmegfelelébb madjat.

Itt ujabb sajatos problémakkal talaljuk magunkat szembe. A probléma lé-
nyegének megértéséhez latnunk kell, hogy egy-egy orszagon beliil az amortiziciés
koltségek Osszegét alapvetGen két tényez6 befolyasolja: a) milyen érték(i gépeket
hasznilnak fel az épitkezésekhez, b) milyen amortizdciés normét alkalmaznak.

Az els6 tényez6 mar onmagdban is jelentfs nehézségeket vet fel. Ha most
egy pillanatra le is egyszeriisitjiik a problémat, s eltekintiink attél, hogy az épit6-
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ipari termelés atszamitisahoz nem a gépek, hanem azok amortizaciéjanak atszami-
tasara van sziikség, feladatunk akkor is jéval nehezebb, mint példaul az anyagok
arindexének meghatarozasanal. Mig az épitéiparban felhasznalt anyagok leg-
nagyobb része Osszehasonlithatd, a mindéségi kiillonbségek csak viszonylag kisebb
problémakat vetnek fel, addig az épitéiparban alkalmazott gépeknél joval na-
. gyobbak az egyes orszdgok kozotti mindségi kiilonbségek, ezek athidalésa sokkal
nehezebb.

Még bonyolultabba valik azonban a helyzet, ha figyelembe vessziik a maso-
dik tényezd okozta problémdkat. Ismeretes, hogy az amortizaciés normakat elvi-
leg az 4lloeszkozok elhasznélédasi idStartama alapjan 4dllapitjdk meg. (Ha pél-

. 100
daul ugy itélik meg, hogy az élettartam 20 év, a lefrasi kulcs 20 =59/,7.) Ez még

A

nem jelentene nehézséget, ha ezek a leirasi kulesok valéban kifejeznék az el-
hasznalodas fokat. A probléma abbél szdrmazik, hogy akkor, amikor ezeket az
amortizacios normakat megallapitjdk csak hozzdvetSleges becsléseket végezhet-
nek az idétartamra vonatkozéan. Kénnyen megtérténhet, — s a gyakorlatbél sok
példat is lehetne erre emliteni — hogy az egyik orszag »Szigorubban”, a masik
orszag ,,enyhébben” allapitja meg ezeket a normakat, s igy ugyanazoknak az all6-
eszk0zoknek az egyes orszigokban mas-mas leirdasi kulesai vannak érvényben.
Roviden szolva: ezek az amortizdciés norméak sem hasonlithaték 6ssze az egyes
orszagokban.

Ilyen koriilmények kozott érhetd, hogy a nemzetkozi dsszehasonlitisoknal a
gyakorlat mar eleve lemondott a nagyobb igényii Atszdmitasi modszerek alkal-
mazasdrodl, s csak valamilyen kézvetett, kozelit eljarassal kivan megelégedni.
A gépek amortizaciéjanak atszamitasara vonatkozéan két elképzeléssel lehetett
eddig talalkozni. Az egyik szerint minden orszigban meghatdrozzak a gépek
amortizacioja cimén elszdmolt koltségeknek az anyag- és bérkoltségekhez viszo-
nyitott hanyadat® és ezzel a hanyaddal megnévelik az anyag- és bérkoltségek mas
valutdra dtszdmitott értékét. A mésik elképzelés szerint minden orszag anyag- és
bérkoltségeit egységes (az egyik orszdgban érvényes) amortiziciés hanyaddal no-
velik meg. | '

Az els6 médszer tulajdonképpen azt jelenti, hogy a gépek amortizdciéjat az
anyag- es bérkoltségek arindexével szamitjuk &t, a masodik moédszer pedig azt,
hogy minden orszig atszamitott anyag- és bérkoltségét azonos aranyban meg-
emeljlik. Vizsgaljuk meg e megolddsokat kézelebbrsl,

Ha A orszag épitéipari termelését a pénznemrsl b pénznemre szamitjuk &t
és az amortizacié atszamitasanal az elsd moédszert kovetjik, akkor az 6sszeha-
sonlitds eredményét kisebb-nagyobb mértékben torzitja az a korlilmény, hogy a
leirasi kulesokat az egyes orszdgokban nem azonos elvek alapjan hatirozzik meg.
Ha A orszagban viszonylag magas, a B orszagban viszonylag alacsony leirasi kul-
csokat alkalmaznak, akkor — feltételezve, hogy a gépek élettartaménak kiilénb-
ségei ezt az eltérést nem indokoljak — az dsszehasonlitis soran A orszag ered-
ménye a realisndl magasabbnak fog mutatkozni.

Ha viszont a masodik médszert kovetjlk, azaz egységesen a B orszigban ér-
vényes amortiziciés hianyadot alkalmazzuk, akkor amiatt kévetiink el hibat, hogy
az egyes orszdgokban a gépesités fokat azonosnak tételezziik fel. A gépesités szin-
vonaldban kétségteleniil vannak kiilénbségek az egyes orszagok kozott; emellett

7 Az egyszerliség kedvéért itt most eltekintettiink a feltijftasi hanyadtél.

8 Ez¢ az aranyt a tovabbiakban — a rovidség kedvéért — amortizdciés hanyadnak nevezziik,

a geépek évi értékestkkenésének a gépek drahoz viszonyitott aranvat pedig az altaldnos szamviteli
statisztikal gyakorlatnak megfelelen leirasi kulcsnak.

2%
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figyelembe kell venni azt is, hogy a kiilonb6z6 fajta gépek élettartama mas és
mas, s ha az egyes orszagok kozott a gépek Osszetételében is jelentbsek az eltéré-
sek, akkor indokolt kiilonb6z3 leirasi kulcsok alkalmazéisa. Ennek kovetkezté-
ben e masodik modszer alkalmazisa esetén, ha példdul egy kevéssé gépesitett -
épitéiparral rendelkezl orszdgra vonatkozbéan — tehat ahol viszonylag magas a
munkabérek arinya — egy olyan orsziag amortizéciés hanyadat hasznaljuk, mely-
nek épitSipara a gépesités magas fokan 4ll —, tehat ahol viszonylag nagy az
amortizaciés hdnyad — akkor az el6bbi orszag épitési volumene indokolatlanul
magasabbnak mutatkozik a jobban gépesitett orszdgéval szemben, mert a magas
bérkoltséget még egy viszonylag magas amortizaciés hanyaddal is megnéveljiik,
Szemléltessiik egy példan a két médszer alkalmazasat. Tételezzitk fel, hogy
A orszag épitéipara kevésbé gépesitett, mint B orszagé, amellett A orszagban a
leirasi kulesokat viszonylag alacsonyabban éllapltottak meg, mint B orszégban
Legyenek a kiinduld adatok a kovetkezok |

A brszé,g B orszag

Koltségek millidrd millisrd
a pénzegység b pénzegység

Anyag- és anyag jellegii

kolteégek ........... 6,6 13,2
Bér- és bér jellegl kolt-
ségek .............. 2’2 238
Gépkoltségek .......... 0,2 2,0
Epztozparz termelés* 9,0 18,0

* A probléma jobb AttekinthetOsége kedvéért a nyereséget itt figyelmen kiviil hagyjuk,

Az egyszerlség kedvéért tételezziik fel, hogy az anyagéarindex és a bérek at-
szamitdsanal hasznalt (a termelékenységi kiilonbségek figyelembevételével sza-

mitott) index egyarant 200 szizalék. Ebben az esetben az anyag- és berkoltségek
b pénznemben:

Kaltségek A orszég B orszig
Anyag ............... 13,2 13,2
Bér .................. 494: 298
Osazesen | 17,6 16,0

A gépkoltség ardnya az anyag- és munkabérkéltségekhez:

0,2
A orszagban 3 = 0,023,
_ \ 2,0
B orszagban =0,128

16
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Ha az els6 modszert alkalmazzuk, azaz az orszagok sajat amortizaciés hanya-
dat hasznaljuk, akkor az épitSipari termelés A orszagban

17,6 - 1,023 = 18,0 millidArd b pénzegység,
azaz a volumenindex éppen 1009/.

Ez az eredmény csak akkor volna helyes, ha a két orszdgban az amortizécios
kulcsok megallapitdsa azonos elvek alapjin, azonos ,,szigorusaggal” tortént volna
meg. Mint mar erre utaltunk, az adott esetben ez a feltétel nem 4ll fenn. Az a
korilmény tehat, hogy A orszdgban a leirdsi kulcsok viszonylag szigortibbak
(alacsonyabbak), mint B orszigban, torzitdlag hat az eredményre, s valdjaban a
két orszag épitdipari termelésének volumene nem azonos, hanem az A orszagé
~ magasabb.

Ha viszont a masodik médszer szerint jarunk el, azaz mindkét orszag tekin- -
tetében a B orszdg amortizdciés hanyadat alkalmazzuk, akkor A orszag épit6-
ipari termelése

17,6 - 1,25 = 22,0 millidrd b pénzegység.

A két volument Osszehasonlitva:
22
e 221,222
18

A orszag épitbipari termelése 22,2 szazalékkal magasabbnak mutatkozik
B orszagénal. |

Ezt a 22,2 szazalékos eredményt sem lehet redlisnak tekinteni. Ez a szami-
tds ugyanis nem vette figyelembe, hogy a gépesités szinvonala nem egyforma a
ket orszdgban, azt, hogy A orszigban nincsenek egyes olyan munkak gépesitve,
amelyeket B orszagban géppel végeznek, s igy azaltal, hogy a bér- és anyagkdlt-
ségeket mindkét orszdgban ugyanazzal a hanyaddal néveltiik meg gépkoltségek
cimén, valojdban A orszag termelését a reédlisnil magasabbnak mutattuk ki.

A két moédszer koziil tehat egyik sem teszi lehetdvé az amortizicié megnyug-
tat6 moédon vald atszamitdsat. Azt a megoldast, mely viszonylag a legjobb k&ze-
litést biztositja, valahol e kettd kozott kell keresniink. Abbél a meggondol4sb6l
- kell kiindulnunk, hogy a gépesités szinvonaldban levd kiilénbségeknek, valamint
a lefrasi kulcs azon eltéréseinek, melyek az élettartam kiilonboz8ségeibdl szar-
maznak, kifejezésre kell jutniok az Gsszehasonlitds sordn, a leirasi kules megha-
tarozasanal fennalld szubjektiv tényez8k hatdsat viszont ki kell kiiszébolniink. E
cél elérése érdekében elGszdr meg kell becsiilniink, hogy ezek a szubjektiv jellegli
tényezdk milyen mértéki eltérést okeoznak. E kiilonbségeknek megfeleléen korri~
galnunk kell az orszdgok gépkéltségeinek adatait, pontosabban szélva minden or-
szag gépi amortizaciojat 4t kell szdmitanunk az Osszehasonlitds alapjaul kivalasz-
tott orszag ,,szigorusadganak” megfelels értékekre. Az ily médon korrigalt adatok-
kal kell meghataroznunk az egyes orszigok amortiziciés hanyadait, s ezeknek az
amortiziciés hanyadoknak megfeleléen kell az egységes pénznemre atszamitott
bér- és anyagkoltségeket megnévelni.

Példankhoz visszatérve tételezziik fel, hogy valamilyen médon meg lehetett
allapitani azt, hogy ha A orszigban is ugyanolyan elvek alapjan Allapitandk meg
a leirdsi kulesokat, mint B orszdgban, akkor a gépkdltségek nem 0,2 hanem 0,4
millidrd a-t tennének ki. Ezek alapjdn az amortiziciés hanyad

»

= 0,045.

bl
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A maér b-re atszémitott bér- és anyagkéltségek amortizdciés hanyaddal tor-

- téné megnovelése:
17,6+ 1,045 = 18,4 millidrd b pénzegység.

18,4
18

Kovetkezésképpen A orszag épltb’ipan termelese{
}ekkal magasabb B orszig termelésénél.

#

Az épitéipari termelés nemszetkozi bsszehasnnlitését joggal | snmlhatjuk a : _' .

* gazdasagstatisztika legnehezebb problémdéi kozé. Az elmondottakkal természe

- tesen nem térekedtiink a teljes megoldasra, esupan hozz4 kivantunk Jémhu e sokm “

: rétﬁ kerdéskomplexum egyes reszieteinek tisztazdsdhoz.




STATISZTIKAI ELEMZESEK

A NEPESEDESI VISZONYOK HATASA
A LAKOSSAG FOGYASZTASARA

ZALA FERENC

A lakossag fogyasztdsa és kereslete a tdrsadalmi és gazdasagi el6rehaladas
fiiggvényében valtozik, az életszinvonal fejlédésének megfelelden alakul, dssze-
fliggésben a jovedelmek, az araranyok és a fogyasztasi szokasok modosulasaval,
tovabba a népesedési viszonyok, a foglalkozasi Osszetétel, a kulturdlis, egészség-
ligyi és szocidlis szinvonal, a kommundlis ellatds stb. fejlédésével. A lakossag
kereslete és fogyasztasa tehat meghatarozott tarsadalmi és gazdasagi feltételek
kozo6tt alakul ki.

A tarsadalmi és a gazdasagi el6rehaladdas, a szocialista tdrsadalom és gazda-
sag épitése jelentbs befolyast gyakorol a népesedési és foglalkozasi viszonyokra.
A jobb élet- és munkakoriilmények, a mindenki szamaéara biztositott munkalehet6-
ségek, a kedvez6 egészségiigyi és szocidlis feltételek, a miivel6dési lehetdségek és
még szamos mas tényezd, koztiikk az életszinvonal emelkedése, 0j koriilményeket
hoz léire a népesedési viszonyokban is. Ez utébbiak is hatnak azonban a tarsa-
dalmi és gazdasagi fejlédésre, azzal tehat koélecstnhatasban vannak. Hasonlé kap-
csolatok Aallapithaték meg a demografiai viszonyok médosuldsa, valamint a fo-
gyasztas és a kereslet alakulasa kozott. E kapesolatok viszonylag eléggé szorosak.

A mépesedési viszonyok fejlédésének tanulményozasa, a gazdasagi és a tarsa-
dalmi el6rehaladassal valé kélesonhatasanak kutatasa, a fogyasztassal és a keres-
lettel valé osszefiiggések feltarasa, hasznos tapasztalatokat nydjt a népgazdasagi
tervezéshez s a fejlédés tendencidinak helyes, tudomaéanyos értékli elemzéséhez.
A kapcsolatok szoros volta ellenére, ezek pontos szdmszerd kimutatidsa nehézsé-
gekbe litkozik. Arra azonban van lehet6ség, hogy sokoldalu kutatassal, a kiilon-
féle tényez6k mérlegelése utjan feltarjuk, nemesak a minéségi, hanem a meny-
nyiségi kapcsolatokat is, amelyek a fogyasztis és a kereslet fejlédése, valamint a
népesedési viszonyok valtozasa kozott fenndalinak.

A tovabbiakban ezt a kapcsolatot kivanjuk bemutatni. Arra azonban nem
vallalkozhatunk, hogy az egész kérdést, a maga bonyolult és sokoldalii Gsszefiig-
géseiben ismerte-ssﬁk, hanem egyik oldalat kiragadva csak néhany — vélemeé-
nylnk szerint -— fontosabb problémat mutatunk be. Ezt kiilontsen idészertGvé
tette a népszamldlas els6 eredményeinek kozzélétele, amely egyuttal lehetdsé-
get is nyujtott egy hosszabb iddszak adatain keresztiil a kérdés alaposabb tanul-
manyozasara. 1doszerli a probléma azért is, mert megallapithat6, hogy a fogyasz-
tds és a kereslet valtozasanak tobb jelensége a demografiai viszonyokbdl kovet-
kezik. A hosszabb tavra sz610 tervezésnél pedig, mint amilyenek az 6t- és a hisz-
eves tervek, kiilonGsen nagy szerepe van e tényezdk hatdsa mérlegelésének.
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A LAKOSSAG SZAMANAK NOVEKEDESE ES HATASA A FOGYASZTASRA

A tarsadalomnak szadmolnia kell azzal, hogy a lakossidg fogyasztasi sziikség-
letei évrél évre azért is emelkednek, mert noévekszik a lakossag szama. Ennek
azonban elsésorban hosszabb tdvon van jelentsége. A legutobbi két népszamlslas.
‘k0zotti id6szakban (1949—1960) a lakossag szama 772000 fével, 8,4 szazalékkal
szaporodott, ami évi atlagban 0,74 szdzalékos ndvekedésnek felel meg. Egy-egy
esztenddben a lakossdg fogyasztisat a szaporulat csak kisebb mértékben befolys-
solja. A lakossig szdmaban 1949 6ta bekovetkezett novekedés azonban — 1960..
évi fogyaszt6i drakon szdmitva — mar kereken 7,3 millidrd forint értékii fogyasz-
tasi cikkel igényelt tGbbet. Ez tobbek kozitt azt jelentette, hogy a lakossig szi-
ménak névekedése miatt — hozzavetbleges szdmitis szerint — 1960-ban példaul
hasbél kereken 37 000, zsiradékbol 18 000, lisztb8l 105 000, burgonyibél 75 000
tonnaval, pamutszévetbél 10 millié, gyapjuszivetbdl kézel 2 millié négyzetméter--
rel, borcip6bél 1,2 millié pérral stb. volt tobbre sziikség, mint 1949-ben.

Hazankban jelenleg — a nemzetkézi adatokhoz viszonyitva — a népszaporo-
das liteme nem nagy. Ennek ellenére a fejlédés — bar a két vilaghaboru jelentds:
visszaesést okozott a lakossag természetes szaporodisiban! — hosszabb id8szakot
vizsgalva még igy is szamottevs. Mar 1961—1962-ben az orszag lakossaga kb. két-
szerese az 1869. évinek. Hozzdvetélegesen tehat 90 év alatt duplizédott meg a
lakossdg szdma. Az elGrebecslések figyelembevételével? a kivetkezé 20 évben
(pontosabban 1961. januar 1. és 1981. janudr 1. kozott) a lakossdg szama kb, 1,3
milli6 f6vel novekszik, ami litemben ugyan kevesebb, mint az eddigi, de a fo-
gyasztasra nyilvidnvaléan nem elhanyagolhat6 hatast gyakorol.

A lakossag szdménak gyarapoddsa nemcsak a fogyasztis és a kereslet terje-
delmét noéveli, hanem kihat az egyes termékek fogyasztisira is. Ez azt jelenti,
hogy a lakossag szamanak névekedésével emelkedik egyes termékek fogyasztésa,
méasoké ezt meghaladé mértékben, megint masoké kisebb mértékben vagy éppen
osdkken. Ha a lakossig szd&ménak valtozasa, s a fogyasztis és a kereslet alakuldsa
koz6tt ilyen kapesolat 4ll fenn, akkor valéban beszélhetiink a kereslet demogrd-
fiai rugalmassdgdrol3, amely a népesség novekedése és a kereslet mennyiségi val-
tozdsa kozotti Osszefliggést fejezi ki, azaz azt, hogy egyszizalékos népességszédm-—
emelkedéshez hany szézalékos keresletvaltozas tartozik. Az ezzel kapesolatos leg-
alapvetobb Osszefiiggések ismertek, s logikai uiton megallapithatok. Egyéb koriil-
ményeket valtozatlannak tekintve, a keresletet — a demogrdfiai vdltozdsokkal
Osszefiiggésben — wviszonylag rugalmasnak nevezem a legfontosabb élelmiszerek
€s a napi sziikségleteket kielégits iparcikkek tekintetében. Ez a gyakorlatban azt
jelenti, hogy ezeknek az élelmiszereknek kereslete kb. ugyanolyan aranyban
emelkedik, mint ahogy a lakossiag szdma novekszik.

A ritkdbban vdsdrolt, nagyobb értékd iparcikkek, s az értékesebb élelmisze-
rek keresletének demogrdfiai rugalmassdgdt ezzel szemben merevnek nevezem.
A lakossag szdmanak és e termékek fogyasztidsinak kapcsolata laza, vagy dssze-
fliggés nem is 4llapithaté meg. A lakossag személygépkocsi- vagy televizi-vasar-
lasa és szaporodasa kézott példaul lényegében kapcesolat nem 4all fenn, a szappan-
vagy kenyérfogyasztds a lakossag szdminak emelkedésével viszont feltétleniil
novekszik.

* Kb. 1,5 millié fére becsiilheté az a kiesés, amit a két habordi hazank lakossfgdnak szamd-
ban okozott.
. 1 Magyarorszag népesedése, 1960. Statisztikai IdSszaki Kozlemények, Kdzpontli Statisztikal
Hivatal. Budapest. 1962. 178. old. o
? Bogndr Jézsef: Keresletelmélet és keresletkutatds a szoclalizmusban, Kozgazdasagi és Jog¥
Kiadé. Budapest. 1961. 202, old.
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E logikai Osszefiiggések matematikai kifejezése megoldhaté, a gyakorlatban
azonban kiilonboz6 nehézségekbe {itkézik. A probléma lényege abban van, hogy
egyidejlileg nemcsak a lakossidg szama valtozik meg, hanem médosulnak a keres-
letet befolyéasolé egyéb tényezdk is. A kozgazdasagi gyakorlatban altaldban arra
torekednek, hogy a lakossag szamanak noévekedésébdl szarmazé valtoziasokat kii-
szoboljék ki, s erre hasznaljdk fel az olyan mutatékat, mint példaul az egy la-
kosra juté fogyasztds. Ez a mutaté azonban arra is alkalmas lehet, hogy a lakos-
sag szamanak névekedése okozta moddosuldsokrdl tajékoztasson.

Ez a mdédszer azonban tudomanyos szempontbdl nem fogadhaté el. Ez ugyan-
is feltételezi azt, hogy minden termék keresletének demografiai rugalmassidga az
egységgel egyenld. Valdjaban pedig nem ez a helyzet, az egyes termékek keres-
letének rugalmassiga eltérd, ahogy erre az el8bbiekben utaltunk. Eppen e kérdés
slirgeti, hogy a kozgazdasagi kutatds megnyugtaté eredményre jusson a kereslet
demogréafiai rugalmassdganak kiszdmitasa tekintetében. A kérdést bonyolitja,
hogy kozben mas tényez6k hatdsdra a fogyasztds strukturajaban jelentékeny
valtozasok mennek végbe. Példaul a tdplalkozasélettani szempontbél kevéshé
értékes élelmiszerek (pl. gabonanemtiek) fogyasztdsa csékkend iranyzatt, mégis
ezek keresletének demografiai rugalmassaga viszonylag nagy. Az pedig, hogy ezen
beliil az egyes termékek keresletének rugalmassagi egyiitthatéja mennyire esik
kdzelebb vagy tavolabb az egységhez, még nincs felderitve.

Nem fogadhatjuk tehdat el az egy f6re juté fogyasztds mutatéjat alkalmas-
nak arra, hogy kiszamitsuk segitségével a lakossidg szdmanak és fogyasztidsdnak
valtozdsa kozotti Osszefiiggést. Egyéb mébdszer hijan a nemzetkszi Rozgazdasagi
irodalom az élelmiszerek 6sszefliggésére vonatkozéan a kereslet demografiai rugal-
massagat nagyjabol az egységgel veszi egyenlének.t Feltételezik tehat, hogy vala-
mely nép élelmiszer-fogyasztasi sziikséglete olyan mértékben emelkedik, ahogy a
népesseg szaporodik. Ilyen alapon hazidnkban — figyelemmel az elébb idézett
becslésre — példaul 1980-ban a lakossdg Osszes élelmiszer-fogyasztasanak kb. 23
szazalékkal kell miniméalisan meghaladnia az 1949. évit. Meg kell jegyezni, hogy
ez sem a mezbgazdasagi, sem az élelmiszeripari termelésre nem réna tulzottan
nagy terhet, mert ilyen litemii fejlédés az elmult években jéval révidebb idészak
alatt bekovetkezett. Hasonlé a helyzet a lakossidg iparcikkfogyasztdsa, illetve az
iparcikktermelés teriiletén.

Az élelmiszer-fogyasztds fejlédését a népesség szaporodasa mellett mas té-
nyez8k is befolyasoljak. A népek egy tekintélyes részénél még nem érték el az
alapveté sziikségleteket kielégité fogyasztas szintjét, s kevés orszag van, ahol a
fogyasztids a korszerti tapldlkozas kovetelményeit mar kielégiti. Amig adott or-
szagban az élelmiszer-sziikségletek jorészben kielégitetlenek, addig a fejenkénti
€lelmiszer-kereslet jovedelem-rugalmassédgi egyiitthatéja viszonylag magas, ami &
fogyasztasi szinvonal emelkedésével csdkken, de Osszességében nem esik nul-
lara. Hasonléan magas ezekben az orszidgokban az élelmiszer-kereslet demogra-
fiai rugalmassaga, amely gyorsabb litemben mérséklédik, mint a jévedelem-rugal-
massag, ha a fogyasztds szinvonala fejlédik.

A kereslet demografiai rugalmassiagardsl szélva, ki kell emelntink azt is, hogy
ezt nem lehet csak a lakossag szidmanak noévekedése és a fogyasztas kozti Ossze-
fliggésre korlatozni. Valdjdban itt tobbrél van sz6, a legfontosabb demografiai
jelenségek Gsszességérdl. A lakossdg szaménak névekedésével egyidejlleg valtozik

a nemek és koresoportok szerinti Osszetétel is, Altaldban médosulnak a demogra-
fiai viszonyok.

i Léasd példdul a ¥AOQ kiadvanyait,



49 ZALA FERENC

A LAKOSSAG NEMEK SZERINTI MEGOSZLASANAK HATASA A KERESLETRE

A fogyasztds és a kereslet alakuldsat befolyasolja a lakossag nemek szerinti
megoszlasa, azok az eltolédasok, amelyek a nemek aranyaban idészakonként be-
kévetkeznek. A férfiak és nbk fogyasztdsa kéz6tt ugyanis kiilonbségek vannak,
melyek féképpen a kovetkez8kbdl adodnak:

a) fizioloégiai okok, amelyek miatt példaul mas és mas a tapanyagsziitkséglet;

b) fogyasztasi szokasok, amelyek f6ként az 6ltozkédésben és néhany iparcikk
vasarlasaban (példaul bizsurduk, kozmetikai cikkek) nyilvanulnak meg;

¢) a tarsadalmi helyzet és a foglalkoztatottsag, a keresék kozétt kisebb arany-
ban talalhatdék a nék stb.

Bar a lakossdg nemek szerinti megoszldsa — még hosszabb id8szakot alapul

' véve is — nem véltozik jelentékeny mértékben, mégis érzékelhetd hatést gyako-
rol a fogyasztas és a kereslet alakulisara. Kulonosen ez a helyzet a felndtt népes-

ségnél, ahol a nemek szerinti megoszlas és a fogyasztis valtozdsa koz6tti kapeso-
lat szorosabb.

1. tdbla
A lakossdg nemek szerinti megoszldsa _
A lakossig megoszidsa A 15 éven feltili Iakossig
By (szdzalék) megoszlasa (szdzalék)
ferfi né egyiitt férti né - egyiitt
1920, 5. . ... ... 48,5 51.5 100,0 47,7 52,3 100,0
1930.......... 48,9 51,1 100,0 48,3 51,7 100,0
1941.......... 49,0 51,0 100,0 48.4 51,6 100,0
1949, . ........ . 48,1 51,9 100,0 47,2 52,8 100,0
1960, ......... 48,3 51,7 100,0 47,2 52,8 100,0

Forrds: 1960. évi népszamldlas, 2. kdt, Kozponti Statisztikai Hivatal, Budapest. 1960,

Az adatsorbdl megdllapithaté, hogy a lakossdg nemek szerinti megoszlisa
‘hosszabb id8szak folyaméan valéban valtozik. Erdemes tehat figyelmet forditani
arra, hogy ez a tény hogyan befolyasolja a lakossag keresletének és fogyaszta-
sanak fejlédését.

Az élelmiszer-fogyasztasban kiilonbség van a férfiak és a n6k fogyasztisa ko-
zott. Egy nemzetkozi forras® figyelembevételével a férfiak és a nék tapanyagsziik-

seglete atlagosan, az 1960. évi kormegoszlas alapjan, és néhany korcsoportban a
kovetkezd.

2. tabla
A férfiak és a nék kaldria- és fehérjefogyaszidsi sziikséglete
Napi kaldriasziikséglet nﬁf{nﬁgﬁri&; Napi fehérjesziikséglot . nﬁimigiér?’e_
Megnevezds ) B auiikség- s_zﬁkség-
J terti | ns lete~100 " né lete—100
Atlagosan ................ 2737 2006 131 69 59 117
Ebbél :
15—19 évesek .......... 3600 2400 150 100 75 133
20—29 évesek .......... 3200 2300 139 70 58 121
30—49 évesek .. ........ 3000 2200 136 70 58 121
50—B59 évesek .......... 2800 2000 140 70 b8 121
B0—69 évesek ,......... 2550 1800 142 70 58 121

* Food. — The Yearbook of Agriculture, 1959. 228—220. old.
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Meg kell jegyezni, hogy a tablaban szereplé tapanyagsziikségleti adatok
lényegesen alacsonyabbak annal, mint amelyekkel hazai viszonylatban dolgo-

zunk. Arra azonban alkalmasak, hogy a nemek kozti fogyasztasi sziikségletbeli
ktlonbségeket érzékeltessék.

Ezt figyelembe véve 1949-—1960 kozo6tt a nemek ardnyaban bekovetkezett
valtozas miatt az egy fére jutd kaldriafogyasztasi sziikséglet 0,066 szizalékkal, a
fehérjefogyasztasi sziikséglet pedig 0,037 szazalékkal nétt. E valtozas mértéke nem
jelentss, de érdekessége abban van, hogy ndvelte az élelmiszerek keresletének
demogrédfiai rugalmassdgdt. Ha valamely idészakban a férfiak szdma gyorsabb
iitemben emelkedik, mint a ndké, ez noéveli (ellenkez6 esetben csokkenti) az élel-
miszerek keresletének demogrdfiai rugalmassdgdt. Ebb6l a szempontbdl tehat fi-
gyelemre mélté a nemek szerinti ardny. Perspektivaban azzal kell szamolnunk,
hogy a férfiak aranya novekszik, s igy emelkedni fog az élelmiszerek keresleté-
nek demografiai rugalmasséga.

A férfiak és a nbk fogyasztidsa nemcsak az élelmezésben, hanem mas sziik-
segletek terén is kiilénbozik. Hazankban példiul a nék tébbet koltenek ruhdzko-
ddsi célokra, mint a férfiak. Nemzetkozi tekintetben ez nem teljesen egyértelmi
tendencia. Franciaorszdgban és az Amerikai Egyesiilt Allamokban hasonlé a hely-
zet. Anglidban azonban a férfiak ruhazkodasi kiaddsai meghaladjak a ndk ha-
sonlé kiadasait. Nalunk az elmult években ez a kovetkezbképpen alakult.

3. tabla
Az egy fére juté ruhdzati kiaddsok nemek szerint
Egy fOre juté ruhazati kiadas (forint)
Megnevezés 1958 1959 1960
férfi nd férfi nd férii nag

Munkis- és alkalmazotti haz-

tartas ....... ... 1527 1650 1590 1837 1698 1910
Paraszti haztartds ......... 1095 1062 1312 1242 1401 1381

Forrds: Haztartdsstatisztika 1960. Statisztikai Iddszaki Kozlemények. Kozponti Statisztikal
Hivatal. Budapest. 1961,

A munkas- és alkalmazotti népességnél a nék koltenek tébbet ruhizkodasra,
mig a parasztcsaladoknal nincs lényeges kiilonbség a férfiak és a nék ruhazati
kiadasai kozott. Tekintettel azonban arra, hogy jelenleg mar a lakossag tdlnyomé
részét a munkdés- és alkalmazotti népesség teszi ki (1960-ban 62,7 szazalékat), a
lakossag egészére is az jellemz6, hogy a ndk — egy fore szamitva — tébbet kolte-
nek ruhazkodasi célokra, mint a férfiak.

Az 1960. évi adatok alapjan, a nék egy fére juté ruhazkodasi kiadasai 5—8
szazalékkal haladtdk meg a férfiak hasonlé adatait. Minthogy 1949 és 1960 ko-
z6tt a nék aranya csékkent, a férfiaké emelkedett, ez lassitotta a lakossag ruha-
zati fogyasztasdnak emelkedését. Egyéb koriilményeket valtozatlannak tekintve, s
csupan a lakossag nemek szerinti megoszlasanak modosulasat figyelembe véve, a
lakossag ruhazati fogyasztiasinak — egy f6re szdmitva — az 1949-—-1960. évek ko-
zott kb. 4 szazalékkal kellett volna csdkkennie. Pontosabban fogalmazva, a ruha-
zati cikkek keresletének demografiai rugalmassagat csokkenti az a tény, hogy a

férfiak ardnya emelkedett. Hatasa tehat a ruhazati cikkeknél éppen forditott,
mint az élelmiszereknél.
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Azt, hogy a nék ruhazkodéasi kiadasai gyorsabb {itemben niévekednek, mint a
férfiaké, a belkereskedelmi forgalom adatai is igazoljak. Néhany fontosabb, &sz-
szehasonlithaté férfi és néi ruhézati cikk forgalma — az 1951 —1960. évek kozott
— a kovetkez8képpen alakult.

' 4. tabla
Egyes férfi és néi ruhdzati cikkek forgalma
Férfi cikkek ’ N&i cikkek

Cikk 1960. évi forgalma az

1951, évi szazalékdban

Kabat ................ 148 167
Fels6ruba ............. 123 247
Alséruhdzat ........... 149 181
Cipéb ... . i 232 257

Forrds: A. belkereskedelem iddszaki adatgy(jteménye, 1961. IV. n. év (Kdzponti Statisztikai
Hivatal, Budapest. 1962.) adatai alapjan sz&mitva.

Ez a fejlédési iranyzat a gyermekruhizati cikkeknél is jelentkezett. Az
1955—1960. évek kozott példaul a fiuruhdk forgalma 45, a leAnykaruhdké 94 sza-
zalékkal nétt. BAr emogott a termelés novekedése is All, a forgalom alapvetden
megis a kereslet hatasara fejlédott igy.

5. tabla
A keres6 n6k ardanya és az egy lakosra jutd ruhdzati forgalom
megyénként 1960-ban*

A bérbél és

fizetéshdl él6

keresd nék a | AZ egy lakosra

Megye megye lakossé- juté ruhdzati
génak szézalé. [forgalom (forint)
kiban
Ceomgrad..................cco..... 11,7 1694
Bomérom ........................ 11,7 1557
Gydr-Sopron. ...................... 11,3 1601
Baranya .......................... 9,3 1644
Fejér . ... oo 9,1 1455
Va8 i e 8,8 1578
Borsod-Abatj-Zemplén ............ 8,7 1529
Veszprém ......... e 8,6 1377
Szolnok ... ... ... . . oo 7,7 1367
Heves .........ouiviiinnn.n. 7,6 1420
Hajda-Bibar ...................... 7,5 1499
Nograd ... .. ...oiiiinnn .. 7,4 1474
Békés ... ... 7,2 1534
Tolna............. ... ... 6,8 1456
Zala . ......... .. ... 6,4 1470
S Bomogy ... 6,2 1366

Bacs-Kiskun ....................... 5,9 1367
Szaboles-Szatmér. .. ................ 3,9 1179

* Budapest és Pest megye nélkiil.

Nem érdektelen az sem, hogy mib6l adodik a férfiak és a nék ruhazati fo-
gyasztasanak kiilonbsége. A munkis- és alkalmazotti népesség korében a nék
tobbet koltenek, mint a férfiak: kabatfélékre, felsé kotsttruhakra, cipére, haris-
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nyara és divatarukra. A parasztcsalddoknal a nék kiadasai csak felsé kétottruhak-
ban, harisnyadban és divatarukban haladjak meg a férfiak vasérlasait. Mindezek
az 6ltozkodési szokasokkal fliggnek Ossze, amelyek a kozeli jovoben sem fognak
lényegesen megvaltozni, legfeljebb a parasztcsaladoknal.

A nok és a férfiak aranya befolyasolja a fogyasztast azért is, mert a keresd
foglalkozassal rendelkez6 nék sziikségletei masok, mint a nem kereséké. Meg-
allapithatd, hogy a ndék foglalkoztatottsiga és fogyasztdsa kozdtt szoros kapesolat
van. Ez abbol is kévetkezik, hogy a keresd noék jovedelme emeli a csaléddi bevé-
telt, s ezzel megteremti az alapjat a kereslet emelkedésének. Megvizsgalva pél-
daul azt, hogy a bérbdl és fizetésbol é16 keresé nék ardnyanak valtozasa és a ru-
hazati kereslet alakuldsa kozott milyen 6sszefiiggés van, megallapithatjuk a kap-
osolat viszonylagos szorossagat. Az erre vonatkozé adatok a kovetkezdket mutat-
jak. (Lasd az 5. tablat.)

Az adatokbodl megéllapithaté, hogy az egy lakosra juté ruhdzati forgalom
nagysaga s a bérbdl és fizetésbdl é16 keresd nék ardnya kézott valoban van Hssze-
fliggés. A példaban szereplS adatok alapjan szamitva, a kapesolat viszonylag szo-
ros (a korrelaciés egytitthat6: 0,7683, a relativ hiba 5,58%,). '

A KORCSOPORTOK SZERINTI MEGOSZLAS ES A FOGYASZTAS
VALTOZASANAK KAPCSOLATA

A fogyasztds és a kereslet alakuldsat jorészben megszabja az egyes korosz-
talyokhoz valé tartozas. Ennek fizioldgiai, illetve alkati, tdrsadalmi és szokasbeli
hattere van. Az egyes korcsoportok egyméshoz valé aranya, s ennek moédosu-
lasa a kiilénb6z6 demografiai tényezdk koziil taldn a legnagyobb mértékd valto-
zast okozza. Mindenesetre kozvetlentil befolyasolja a kereslet demografiai rugal-
massagat.

A lakossadg korcsoportok szerinti megoszlasa az elmult évtizedekben meg-
hatérozott fejlédési iranyt mutat, amely perspektivaban is tartja magat.

6. tébla
A népesség szdmdnak alakuldsa a négy magy korcsoportban

A lakossag szdméinak szézalékos megoszlidsa
Ev 15 éven 1539 40--59 60 (s
aluli idésebb Osszesen
] éves

1900........ 35,5 31.8 19,0 1,7 100,0
1910........ 34,7 38,6 18,7 8,0 100,0
1920, ....... 30,6 41,3 19,1 9,0 100,0
1930,....... 27,5 42,6 20,1 9,8 100,0
1941........ 26,0 40,6 22,7 10,7 100,0
1949, ....... 24,9 38.8 24,7 11,6 100.0
1960........ 25,4 36,8 24,1 13,7 1000

Forrds: Az 1960. évi népszamlalds, 2, két. Kdzpontl Statisztikal Hivatal Budapest. 1960.

A népességszam korcsoportok szerinti valtozdsanak lényege abban foglalhat6
Ossze, hogy novekszik az idGsebb korosztily, s csokken a gyermekek aranya.
A produktiv koru népességbil a fiatalabbak ardnya szintén cskkend irdnyu, mig
‘az idBsebbeké bizonyos emelkedés utan stabiliz4lédik. A lakossag fogyasztasit és
keresletét dontden a produktiv korti népesség hatirozza meg, mig a gyermekek
:€s Oregek aranyanak valtozasa annak féleg differencialédésat eredményezi.
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A lakossig kormegoszlisa kiilénésképpen az élelmiszer-fogyasztast és az élel- .

miszer-keresletet befolyasolja. Az Orszagos Elelmezés- és Taplalkozastudomanyi-
Intézet tapanyagsziikségleti normativai alapjan szamitva, a lakossiag kor (és fog-

lalkozas) szerinti megoszldsat alapul véve, a sziikségletek 1949 és 1960 kozbtt egy i
fére szamitva kalériaban 5, Osszes fehérjében 2—3, allati fehérjében kb. 10 szaza-

lékkal csokkentek. A szorosabban vett kormegoszlas miatt, egyéb koriilményeket
tehat valtozatlannak tekintve, a sziikségletek kisebb mértékben c¢stkkentek. .
Az idézett nemzetkozi forris adatait felhasznalva, az 1949—1960. évek kozott, a
kormegoszlas médosulasa miatt, a lakossdg egy fére juté kalériaigénye a férfiak-

nal 0,87, a néknél 0,78, a fehérjeigény pedig a férfiaknal 0,37, a n6knél 0, 11 szaza- .

lékkal cstkkent.

A lakossag kormegoszlasanak fejlédési tendenciaja tehat csokkenti az elelmxsze—- '
rek keresletének demografiai rugalmassigiat. Feltétleniil ellensilyozza azt az

élénkit6 hatast, amit a férfiak aranyinak niévekedése eredményez, s minthogy a

tapanyagsziikséglet cstkkenésének mértéke éppen a férfiaknal nagyobb, ezért
logikai tton is megallapithat6, hogy a lakossag korosszetételében bealld valtozas
lassitja az élelmiszer-kereslet fejlédését.

A lakossag élelmiszer-fogyasztasaban bekovetkezé valtozdsok természetesen
sokféle tényez6 hatdsara jonnek létre. Annak meérlegelése, hogy melyik tényezd-
nek, mekkora a befolyasa, mindig érdekl8désre tart szamot. A lakossag kor és fog-
lalkozas szerinti megoszldsa alapjan szamitott tdpanyagsziikséglet egybevetése a
fogyasztéssal, ezt a kérdést is viszonylag jol vilagitja meg. A legutébbi két nép-
szamlalas kozotti idészakban az erre vonatkozo adatok a kovetkezBket mutatjak.

7. tabla
Az egy lakosra juté tapanyagfogyasztds és sziikséglet alakuldsa
A sziikség-
Tényleges 1&%@%‘5
Megnevezés Ev Szitkséglet | [ORYasZtAS® | ofessenek
mértéke
{szdzalék)
Kalbria .. .........coiiiiiiininn.. 1949 3016 2839 94,1
1960 2859 3021 105,7
1960. évben az 1949. évi szdzalékaban 94.8 106,4 —
Osszes fehérje (g) ...........o..... 1949 98 88,7 90,5
1960 95,5 91,8 96,1
1960. évben az 1949, évi szizalékdban 97,4 103,5 —
Ebbél : allati fehérje (g)........... 1949 51 29,5 57,8
1960 45,9 37,3 81,3
1960. évben az 1949. évi szdzalékaban 90,0 126,4 —_

* 1949 helyett az 1950, évben.

A lakossdg tapanyagsziikséglete tehat a kor- és foglalkozdasi Osszetételben be-
kovetkezett atalakulds miatt csékkent. A tényleges fogyasztis — tapanyagban
szamitva — azonban emelkedett. 1949-ben a lakossag tapanyagsziikséglete kielé-
gitetlen volt. Az életszinvonal emelkedésével parhuzamosan a kielégitettség mér-
téke allandoan javult, névekedett az egy lakosra juté fogyasztss. S6t, kalériaér-
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tékben szamitva, a sziikségesnél mar tobb a fogyaszias. (Ez az élelmiszer-fogyasztas
sajatos hazai strukturdjaval fligg Ossze. Ez az utobbi években egyébként a fo-
gyasztds novekedésével parhuzamosan jelentésen moédosult, az 4allati fehérjefo-
gyasztds nagyobb mértékii emelkedése koévetkeztében.) Igy bar a lakossig tap-
anyagsziikséglete csokkent a kormegoszlas valtozasa kévetkeztében, a sziikségle-
tek minél teljesebb kielégitésére tdrekvé kereslet ndvekedése miatt, a lakossag
elelmiszer-fogyasztasa emelkedett.

A lakossadg kormegoszldsa korcsoportokon beliil is jelentésen médosult. Ezért
azutan masként valtozott a gyermekek és a felnSttek tapanyagsziikséglete is az
1949—1960. évek kozott. A gyermekeknél (15 éven aluliak) a kaléria- és fehérje-
sziikséglet — egy fére szdmitva — 9--10 szézalékkal, az allati fehérjesziikséglet
kb. 5 szdzalékkal csokkent. A felnStteknél a csékkenés kalériaban 7—8, fehérjé-
ben 4—5, s ezen beliil allati fehérjében 14 szazalék volt.

Ezek az ardnyok modositottdk az egész népesség tapanyagsziikségletét.
Az 1960. évi adatok alapjan szadmitva a gyermekek sziikséglete a feln8ttek szdza-
lékaban, kalériabol 61, fehérjébdl 64, Allati fehérjébsl 75-—76 szazalék volt.
A gyermekek és a feln6ttek aranya, tehat az alapvetd kormegoszlas, egyébként is
nemcsak az élelmiszer-fogyasztasra, hanem a keresletnek szinte minden teriiletére
kihat. Egy szamitas szerint® példaul a munkas- és alkalmazotti haztartdsokban a
kiadasok a felnéttek és a gyermekek szerint a kévetkezéképpen oszlottak meg.

8. tabla
Az egy gyermekre, illetve egy felndtire juté havi dtlagos kiaddsok
a munkds- és alkalmazotti hdztartdsokban, 1957-ben

Egy_
6 éven 14 14 éven Egy gyermekre
14 éven jutdé kiadds
Kiadési fcsoport aluli ves aluli felili | a felnSttre juto
felndttre kiadas
gyermekre szézalékéban
. jutdé havi dtlagos kiadds
Osszesen . ............ 357 492 435 783 56,6
Eb:bel :
Elelmezés ,......... 220 300 266 370 71,9
Ruhézkodéas ....... 65 80 74 140 52,9
Egvéb kiaddsok . ... 45 80 65 214 30,4
Ebbdl :
Mfivel6dés ....... — 25 14 i3 107,7

A gyermekekre forditott kiadasok, a gyermekek fogyasztisa, lényegesen ala-
csonyabb, mint a felnétteké. Ahogy emelkedik a gyermekek aranya, olyan mér-
tékben csbkken a fogyasztasi sziikségletek novekedésének mértéke. Ha cstkken a
gyermekek ardnya, akkor viszont meggyorsul a fogyasztasi sziikségletek néveke-
désének liteme. Az utébbi évekre ez a folyamat volt a jellemz6, s a kovetkezd
egy-két évtizedben is erre lehet szdmitani. A lakossig szamanak ndvekedésével
tehat emelkednek a sziikségletek. Am, hogy milyen mértékben, az fiigg attol,
hogy a tébblet-lakossdg elsGsorban 6regekbdl vagy elsGsorban gyermekekbél
tevodik Ossze.

8 Munkés-, alkalmazotti és parasztcsalddok jovedelme és fogyasztdsa 1957-ben. Statisztikal
Idfszaki Kozlemények. Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest, 1959, 35. old,

&
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Valéjaban azonban a kor szerinti megoszlas sokkal Osszetettebb, s a kiilon-
b6z6 korosztalyok egymashoz valé aranya a fogyasztast és a keresletet még diffe-
rencialtabban befolyasolja. Mind a gyermekek, mind a felnéttek belsd kormegosz-
lasa, pontosabban ezeknek az aranyoknak véaltozasa, a kereslet fejlédését a leg-
kiildonboz6bb irdnyokban befolyasoljak.

A leginkabb személyhez kotott fogyasztasi cikkek koziil az élelmiszerek és a
ruhézati cikkek fogyasztasa, egy fére szamitva legmagasabb a produktiv kora la-
kossagnal, azon belil is a fiatalabb kortaknal. Az életkor emelkedésével csok-
ken a fogyasztasi sziikséglet. Nagyjabol hasonlé a helyzet a gyermekeknél, fordi-
tott eldjellel, amennyiben életkoruk emelkedésével egyidejlileg névekszik fogyasz-
tasi sziikségletiik. A haztartasstatisztikai megfigyelések az utobbi években a la-
kossag ket nagy rétegének ruhédzkodasi kiadasait nemcsak nemek, hanem korosz-
talyok szerint is csoportositjak. Ez lehetové tette, hogy a lakossag Osszes ruhazati
fogyasztasat fontosabb korcsoportok szerinti megoszlasban kiszamitsuk. Az ada-
tok helyességét igazolja, hogy azok egybeesnek a lakossiag személyes hasznalatn
textil-, ruha- és cipovasarlasanak Osszes értékével. A megoszlasbol levont kovet-
keztetések ezért, ami a tendencidkat illeti, feltétleniil redlisnak tekinthettk.

Az 1960. évi adatokat figyelembe véve, a lakossag Osszes személyes haszné-
lata textil-, ruha- és cipdvasarlasanak 37 szazaléka a 15—30 éves korosztalyra ju-
tott (ezek részesedése az Gsszes lakossagbol 23,1 szazalékot tett ki). Gyermekruha-
zati cikkekre a lakossag az Osszes ruhazkodasi kiadasainak 17 szézalékat koltotte
(a 15 éven aluliak az 6sszlakossdg 25,4 szazalékat tették ki). A 60 évesnél idGsebb
férfiak, s az 55 évesnél id6sebb ndk ruhazati kiadésai, az Gsszes ruhdzkodasi kiada-
soknak nem egészen 10 szizalékit tették ki, mig a lakossag szamabél 17,1 szdza-
1ékaban részesedtek. E néhdny mutaté is jelzi azt a 1ényeges, a lakossdg ruhézati
fogyasztasat feltétleniil jellemzd aranyt, amelynek modosulasa, egyéb tényez8k-
t6] filiggetleniil is, gyorsitja vagy lassitja, a lakossag ruhazati keresletének fejlo-
dését.

Az 1960. évi adatok szerint a lakossag egy f6re juté ruhézati (személyes hasz-
nalati) kiaddsa korcsoportonként a kovetkezSképpen alakult.

9. tabla
A lakossdg egy fére jutd ruhdzati kiaddsai 1960-ban

Egy fére juté ruhdzati kiadds (forinf)
Korcsoport

férfi nd epyiitt

2éven aluliak ...... ...ttt e 861 861 861
3= 8 6vesek ... .. e e 835 785 810
T—10 évesek ... ... ittt eien s 934 1044 987
11—14 évesek . ........ ... e 1149 1421 1280
15—30 évesek ... i i e 2148 2540 2347
31—44 évesek ... ... e e 1724 1753 1739
45—59 (n6éknél 54) évesek .................. 1273 1345 1305
60 (n6knél H5) év felett .................... 899 816 846
14 éven aluliak egyutt ...................... 951 1035 992
Felnbttek egyutt ........ ... i, 1604 1653 1630
Atlagosan 1428 1505 1468

A gyermekek ruhdzkoddsdra forditott kiaddsok — a csecsemdk ruhazati sziik-
ségletétol eltekintve — az életkorral egyiitt névekednek, mégpedig gyorsuld
titemben. A felnditek ruhdzati kiaddsai viszont az életkor emelkedésével csik-

&
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kennek. A lakossag ruhazati fogyasztasanak ez a kormegoszlassal 6sszefliggd jelen-
sége az 6ltozkodési szokasok kovetkezménye. A ruhdzkodéas szempontjabol kétség-
teleniil a 15—30 évesek korosztdlya a legigényesebb. Ezek nemcesak véltozatosabb,
divatosabb oltézkodésre torekednek, hanem életiiknek ebben az iddszakaban kez-
dik kialakitani ruhatarukat. Viszonylag kevesebb ruhdazati cikkel rendelkeznek,
ezért azok kopasa gyorsabb, mint a lakossag id6sebb rétegeinél, akik ruhéikat és
cipbiket jobban wvaltva hordjik, ruhatiarukat mar lassubb ilitemben cserélik.
A fiatalok ruhéazati cikkei egyébként is nagyobb igénybevételnek vannak kitéve,
tobbet sportolnak, kevesebbet tartézkodnak otthon stb.

Ezzel fligg 6ssze, hogy az életkor el6rehaladédsival az egy f6re jutdé évi ruhaz-
kodasi kiadas csokkend irdnyzati. Az ismertetett aranyok azonban nem allandék,
kiiloéndsen ami a jovot illeti. Az a 15—30 éves korosztily, amely az elmilt évek-
ben hozzaszokott a gyakoribb ruhézati vasarlashoz, a valtozatos és divatos 6ltoz-
kddéshez, igényét javarészben megérzi. Ezért perspektivaban feltétleniil szdmolni
kell azzal, hogy a jelenlegi igen nagy kiilénbségek az egymast kévetd korosztalyok
ruhazati vasarlasdban bar nem tlinnek el; de feltétleniil mérséklédnek. Ez a lakos-
sag ruhazati keresletének demogréfiai‘rugalmassagat noveli. Ugyanilyen irany-
ban hat — mint emlitettiik — a gyermekek aranydnak csékkenése. Bizonyos mér-
tékben korldtozza a ruhazati kereslet demografiai rugalmassiganak emelkedését

viszont a 60 éven feliili férfiak, illetve az 55 éven feliili n6k ardnyanak noveke-
-deése.

- Eléfordul, hogy a lakossag kormegoszlisanak alakuldsa viszonylag rowdebb
tavon is befolyast gyakorol a lakossiég keresletére. Az altalanos iskolai. tanuldk
szama az 1949 50. tanévben 1 202 000 f6 volt, és mig az 1955/56. tanévben is csak
1 226 000 £6t tett ki, addig az 1961/62. tanévben 1 445 000 f6re emelkedett. Ez don-
téen a sziiletések szdmdinak alakuldsival fiigg 6ssze. Az elsS osztilyosok szama
1959-ben 11, 1960-ban 20, 1961-ben pedig 13 szazalékkal volt t6bb, mint 1958-ban.
Az els6 harom osztilyba kb. 12 szdzalékkal tobb gyermek jar jelenleg, mint az
el6z6 harom évben. A kévetkezd eszténdokben viszont cstkkenni fog az elsé
harom osztalyba jaré gyermekek szdma. 1967-ben példiul ezekbe az osztalyokba
varhatéan 32 szdzalékkal kevesebb gyermek fog jarni, mint jelenleg.

A gyermekek szamanak ez a hulldmzésa a gyermekekkel 8sszefiiggd keresletet
'viszonylag er6sen érinti. A ruhézati cikkek mellett tanszerekben, jatékokban s
mas specialis gyermekmkkekben a keresletnek szinte hasonlé mérték{i hullamza-
'sat hozza létre.

Mar utaltunk arra, hogy az életkortél fiiggen eltérSk a fogyasztasi szokasok.
Az id6sebb korosztalyba tartozok kereslete altalaban konzervativabb, mint a fia-
taloké. Az Gjat, a modernet a fiatalok gyorsabban fogad]aik el. Jol peldézzék ezt a
10. tabla adatai.

Az id8sebb korosztalyba tartozék tehat az ujfajta, modernebb cikkekkel szem-
‘ben konzervativabb alldspontot foglalnak el, mint a fiatalok. Egy masik piackuta-
tasi vizsgélat? Budapesten és a nagyobb varosokban a félkészételek irant varhatéd
keresletet kutatta. A tanulmanyban a véasarlasi készséget a haztartast vezet8k élet-
kora szerint is csoportositottdk, s ebbsl kideriilt, hogy a 25 évesnél fiatalabbak
83,4, a 26—30 évesek 75,4 a 31—40 évesek 72,5, s a 40 &vesnél idGsebbek 69,6 sza-
zaléka szandékozott készételt vasaroni. Az eletkor tehat szubjektive is meghata«
Tozza a keresletet. '

7 A félkészételek iranti érdeklSdés, Beikereskedelmi Minisztérium Piackutatd Iroda. 18. sz.
HJelentés, 1959,

4 Statisztikai Szemle
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10. tabla
A szintetikus szdlbol és pamutbo6l késziilt zokni
viselésének elterj_edt_ség‘e‘ a kiilonbozdé kord férfiakndl

Csak szintetikus| ngk pamut-

Korcsoport zoknit viselfk arénya (az Osszes
megkérdezett férfiak szémdhoz
visgonyitva, szdzalék)
20 éven aluliak ....... - 64,2 2,5
2135 évesek ........ 54,4 3,4
3650 évesek ........ 45,5 6,8
50 éven felitliek ........ 245_,9 _ 23{,4_
Atlagosan l 47,4 ! 7,6

Forrds: A szintetikus szalb6l Kkészillt zoknik iranti togyasztéi kereslet. Belkereskedalmsi:
Kutaté Intézet. Budapest. 1961, (Kézirat.y

A CSALADVISZONYOK HATASA A KERESLET ALAKULASARA

A csalddviszonyok fejlédését — kulonasen a két legutébbi népszamlalas kb-w :
zotti id6szakban — vazlatosan a kivetkezbk jellemezték:

a) a csaladok szama gyorsabban névekedett, mint a csalddban é16 népessée
szama, a csalddok atlagos taglétszama tehdt csokkent;

b) a gyermektelen és az egygyermekes csalddok arianya jelentSsen emelke-
dett, nagyjabdl valtozatlan maradt a kétgyermekes esaladoké, mig a harom vagy
annal t6bb gyermekkel rendelkezd csalddok aranya cstkkent. Mindennek kévet-
keztében kevesebb lett az egy csalddra s ezen beliil az egy gyermekes csaladra juts
gyermekek szdma. Az atlagos csalddnagysag f6képpen a paraszisagnél csokkent, a
munkas- és alkalmazotti népességnél nagyjabél valtozatlan maradt;

c) emelkedett az egy csalddra jutd keresbk széma;

d) tovabbra is az a helyzet, hogy az dtlagos csalddnagysag Budapesten a leg-
alacsonyabb, s falun a legmagasabb. Hasonlé a helyzet az egy csaladra juté gyer-
mekek szdma tekintetében;

e) jelentds hanyadot tesznek ki az egyediiléldk is.

A fogyasztas és a kereslet alakulasdnak szempontjdbol a csalddviszonyok val-
tozasa figyelemre mélto. A fogyasztasi cikkek keresletének ugyanis két nagy cso-
portjat lehet megkiilonbdztetni, az egyikbe a személyes, a masikba a csaladi (haz-
tartési) sziikségleteket kielégité cikkek, példdul a butorok és lakastextilidk, edény-
druk, konyhafelszerelési cikkek, haztartdsi gépek, a radié, televizié és mas hir-
adastechnikai cikkek, jorészben a jarmiivek is (de a személygépkoesi feltétleniil)
stb. tartoznak. Igaz, hogy jelenlegi kériilményeink kozott e cikkek keresletét a
csalddviszonyok és a kommunilis elldtds helyzete még erdteljesebben befolya--
solja, de végiilis a csalddok t6bbsége 6nallé lakassal rendelkezik.

A csalddviszonyok azonban befolydst gyakorolnak még a személyes fogyasz-
tasra is. Ez lényegében azzal fiigg 6ssze, hogy a személyes hasznilati: vagy fo--
gyasztasu cikkek felhasznalisa, egy-egy héztartis keretében gazdasigosabban old-
haté meg. Még egyébként azonos feltételek mellett is a kiilonbozb taglétszamu
csaladok fogyasztésa eltér egymastSl. Az erre vonatkozd adatok a kévetkezdket
mutatjak. (Lasd a 11. tablat.)

Az adatokbdl kitinGen a csalddok taglétszdmdnak vdltozdsa, egyeb korilmé-
nyek valtozatlan volta esetén, szinte minden kiaddsi tételt érint. A csaladok tag-
létszdmanak novekedése cstGkkenti az egy fére juté élelmiszer- lakbér-, lakdskar-
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bantartasi, flitési és- vilagitasi, egészség- és szépségapolasi, tisztdlkodasi kiadaso-
kat. Ezek egy része személyi, maés része csaladi jellegli sziikséglet. Az élelmiszer-
kiadasok példaul azért cstkkennek, mert — mint errél mar sz6 volt — a gyerme-
kek élelmiszer-fogyasztasi sziikséglete alacsonyabb, mint a felnétteké. A tablaban
szereplé megfigvelt csaladok Osszes taglétszamabél a 15 éven aluli gyermekek a
2 tagh csaladoknal 6,9, a 3 tagu csalddokniél 21,6, a 4 tagu csaladoknal 32,3, az 5
tagl csaladoknal 35,9 szdzalékot tesznek ki. Ez tehat feltétleniil indokolja a na-
gyobb taglétszdmu csalddokndl a kisebb élelmiszer-fogyasztasi kiadasokat. (Nem
beszélve arrél, hogy gazdasagosabban is lehet f6zni példaul 5 személyre, mint 2
személy részére.) Erthetd, hogy a t6bbé-kevésbé allandé jellegli kiadasi tételeknél
(peldaul lakbér, lakaskarbantartds, vilagitas, f(ités) az egy f6re jut6é kiadas a csa-
lad taglétszdmanak novekedése esetén cstkken. (A megfigyelt csaldidok esetében
peldaul az egy lakodszobara juté lakosok szama a 2 tagh csalddoknél 1,6 az 6t taga
csaladoknal 2,8 volt.)

11. tabla
Kiilonbiz6 taglétszdmi, azonos jovedelmii munkds- és alkalmazotti hdztartdsok
kiaddsai fébb csoportok szerint
(egy f6re jutd évi brutté jSvedelem 72019600 forint kdzbtt)

Egy {0re juté évi kiadds A kiaddsok megoszlisa
(forint) i (szdzalék)
Kiaddsi {6csoport — - -
2 3 4 5 2 3 4 - B
tagd héztartdsckban
Elelmiszerek és élvezeti cikkek .. | 4784 | 4393 | 4131 | 3869 | 57,9 | 53,7 | 50,8 | 48,1
Lakbér, lakaskarbantartés, f(ités, ,
vildgitds ........... 00000, 876 742 | 597 607 | 10,6 9,1 7,3 7.5
Ruhdzkodés ................... 1004 | 1309 | 1402 | 1454 | 12,2 | 16,0 | 17,3 | 18, 1
Lakberendezési, lakasfejlesztési és : : :
egyéb tartds fogyasztasi cikkek . |- 341 | - 499 | 660 699 | 4,1 6,1 | 8,1 8,7
Egészsbg- és szépségapolds, tisztdl- ' : : _
kodds......ovivvninniinian. 366 297 204 | 286 | 44 3,6 3,6 3,6
Miivel6dés, oktatés, szérakozds ... 149 181 | 218 2451 1,8F 2,3 27 3,0
Kozlekedés ..... ererereaeaaa 191} 176 | 170} 173 | 2,3 2,2 2,1 2,2
Bgyéb személyi kiadds .......... - 331 339 353 412 | 4,0 4,1 4,3 | 5,1
Uzemi, épitkezési és pénziigyi kiadés- ‘ _ .
T -3 226 235 | 310 | 297 | 2,7 2,9 3.8 3,7
Netté kiadds Osszesen | 8268 | 8181 | 8135 | 8042 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0

Porrds: Haztartésstatisztika 1959, Statisztikai Idfszaki Koézlemények, Kdzpontl Statisztikal
Hivatal. Budapest. 1961. §3. old.

Mis kiadasi tételeknél — tgyszintén valtozatlan egyéb koriilményeket figye-
lembe véve — a csalddok taglétszdménak emelkedésével az egy fére jutoé kiadas
novekszik, nemcsak abszolit értékben, hanem az Osszes kiaddsokbdl vals része-
sedése tekintetében is. Ez a helyzet — a példdban felhozott adatok alapjan — a ru-
hazati cikkeknél, a lakberendezési, lakasfelszerelési és egyéb tartos fogyasztasi
cikkeknél, valamint a miivel6dési, oktatasi és szérakozasi jellegli kiadésoknal.
Vannak olyan kiadasi tételek (példaul kozlekedési), amelyeknél a csaladnagysag
nem befolyasolja az egy fdre juté koltségeket,

A kereslet fejlddésének ezt az irdnyat, tehat, hogy a kereslet a csaladnagysag
emelkedésének hatasdra novekszik, kiilénbdzé tényez8k okozzak. A ruhézati kia-.
dasok példaul néhetnek azért, mert a nagyobb taglétszamu csalddokban magasabb

AF
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a 15 éven feliili gyermekek aranya, a gyermekek k6zott t6bb a 7—14 évesek, mint
a 7 éven aluliak szdma, s viszonylag kisebb hanyadot képviselnek az id6sebb kor-
osztalyba tartozok. A lakasberendezési, -felszerelési és egyéb tartés fogyasztasi cik~
kek bar csaladi sziikségletként jelentkeznek, nem fliggetlenek a csalddok taglétszi-
matol. Tobb iil6-, fekvé- stb. butorra van sziikség a nagyobb csalidokban, mint a
kisebbekben. A nagyobb csalddokban moségépre és mds haztartasi gépre inkibb:
szitkség van, mint a kisebbekben, ahol példaul a mosast szolgaltatds utjan is job-
ban meg tudjék oldani. Tébb konyhai és étkezési edény is kell a nagyobb csald-
dokban. S6t példadul még olyan cikk is, mint a méasodik vagy esetleg a harmadik
radidkésziilék, hamarabb megtalalhaté a tSbb tagl, mint a kisebb esaladokban.

- Lényegében hasonlé &sszefiliggéseket 4llapithatunk meg, ha azonos jovedelmd

gyermekes és gyermektelen csalddok adatait vetjiik egybe. A csalddviszonyok ésa
kereslet véaltozdsa kozotti kapesolatok tehat részben a mér korabbiakban ismerte-
tett demografiai jelenségek kovetkezményei, részben uj keresleti tendencidkat
hoznak felszinre vagy az el6bbiek hatdsat médositjsk.

A csalddok szdménak a népesség novekedési litemét meghaladd mérték{i emel-
kedése elsésorban a kereslet strukturijat befolyasolja. Meggyorsitja a csaladi
sziikségleteket kielégit6 fogyasztdsi cikkek keresletének névekedését, szemben
a személyes fogyasztasra szolgdld cikkekkel. Ezt alatdmasztja az elmilt évek ta-
pasztalata. A lakastextilidk, butorok s mas nagyérték( tartés fogyasztasi cikkek,
tovibba a lakas- és konyhafelszerelési aruk kereskedelmi forgalma 4&ltalaban
gyorsabb litemben névekedett, mint més cikkeké. Ez esetben a csaladviszonyok
valtozasdbol ad6dé kereslet demografiai rugalmassaginak fejlédési irdnya egybe-
esett a keresletet meghatarozé egyéb tényezdk, kéztiik kiildndsen a jévedelemnek
a keresletre gyakorolt hatisaval. Ez azért is figyelemre méltd, mert amikor a ke-
reslet jovedelem-rugalmassagat sz&dmitjuk ki, nem hanyagolhatjuk el azt a tényt,
hogy a kereslet rugalmassdgéat ezeknél a cikkeknél a demografiai viszonyok mo-
dosuldsa is er6siti.

Ennek kell§ érvényrejutisit azonban némileg korlatozza az a tény, hogy a csa-
ladok atlagos taglétszdma csokkend iranyt. Nyilvan sokoldali mérlegelésre lesz
még sziikség ahhoz, hogy a csalddviszonyok valtozdsianak komplex hatdsat, a két-
irany médosulas eredGjét kiszdmitsuk. A csalddok szdmdénak a lakossig szapo-
rodasiat meghalad6 liteme, minden valészinliség szerint erSteljesebben hat, ezt
segiti el6 mas tényezdk befolydsa is. Olyan keresleti csoportokban azonban, mint
példaul az élelmiszerek vagy a mindennapos hasznilatt iparcikkek, a csalddok
taglétszdmanak csSkkenése feltétleniil ezek demografiai rugalmassigianak emel-
kedését eredményezi. Ugyanilyen irdnyban hat a gyermektelen csalddok aranya-
nak noévekedése s a gyermekes csalddok ardnyénak csSkkenése is. A keresSk
szamanak noévekedése csalddon beliil viszont feltétleniil ellenstilyozza a negativ
hatdsokat, el8segiti nemcsak a kereslet fejlddési litemének r-eggyorsuldsat, ha-
nem a keresleti struktirdnak tovabbi vAltozasat is, a korabbiakban elmondot-
taknak megfelelGen.

NEHANY KOVETKEZTETES

Nem volt lehetoségiink arra, hogy a demogréfiai viszonyok hatasat a keresletre
és a fogyasztdsra minden oldalrél megvilagitsuk. Erinteni sem tudtunk egyes
népmozgalmi kérdéseket, mint példaul a hazassagkottéseket, a hazas népesség ara-
nydnak emelkedését, a belsé vandorlast stb. Nem foglalkozhattunk olyan fon-
tos problémaékkal sem, mint a foglalkozasi Gsszetétel alakulasa, a foglalkoztatott-
sag kérdése, a lakossdg miveli{ségi szinvonaldnak fejlédése stb. Ezek a probléméak
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még tovabbi tanulmanyozast és kiilon kifejtést igényelnek. A lakossig szamanak,
nemek és korcsoportok szerinti megoszlasanak, a csalddviszonyoknak valtozésa is
szamos érdekes jelenséget hozott felszinre,

Megallapithato, hogy a demogrdfiai viszonyok s a fogyasztds és a kereslet ala~
kulasa ko6z6tt szoros kapcsolat van. A lakossag kereslete gyorsabban vagy korla-
tozottabban emelkedik a népesedési viszonyok fejlédésének, médosulasanak hata-
sara. A kereslet demografiai rugalmassaga tehat valéban a fogyasztds és a kereslet,
valamint a népesedési viszonyokban beallé valtozést viszonylag hiven tiikrozé
mutatd, amelynek kozgazdasigi tartalma van. A fogyasztas és a kereslet teriiletén
megnyilvanulé jelenségek egy része a népesedési viszonyok kévetkezménye, még-
pedig olyan torveényszer(i 6sszefiiggésekben, amelyek felhasznilhaték elsGsorban a
hosszabb tavra sz6l6 tervek kidolgozdsiban, de egyes esetekben alkalmazhaték a
rovid tavia tervezésnél is.

Az eddigi és a jovBbeni fejlddési tendencidkat megitélve, a demografiai vi-
szonyokban bekdévetkezett és elérelathaté (tudomanyosan becslilt) valtozasok ha-
tasa a fogyasztasra és a keresletre, bizonyos korlatok kozott felmérhets. Mérle-
gelve az eddigieket, a fejlédést gyorsitd tényez8k tilsulyban vannak a korlatozék-
kal szemben. A kereslet demogrdfiai rugalmassdga tehdt egyelére névekszik, s a
kévetkezb6 egy-két évtizedben is erSteljes lesz. Az egyes keresleti csoportokban
azonban a demografiai rugalmassag eléggé eltérS, s ez is hozzijarul a keresleti
struktara &talakuldsidhoz. Taldn a legfigyelemreméltébb az a tendencia, hogy a
legtobb keresleti csoportban a demogrdfiai rugalmassdg fejlédési irdnya ellenté-
tes a jovedelem-rugalmassdg fejlédési tendencidjdval. Ezért ez utoébbiak ervénye-
siilési lehet8ségeit némileg csokkenti.

Az eddigi tapasztalatok tovabbi sokoldali tanulmanyozasa, a kiilénbozé jelen-
ségeknek egymassal kéles6nhatasban valo vizsgalata s a gyakorlat eredményein
val6 ellendrzés lehet6vé teszi e megallapitdsok még jobb megalapozasit. Ezzel
elébbrejutunk a kereslet és a fogyasztis teriiletén mutatkozé kézgazdasagi jelen-
ségek objektiv értékeléséhez s a fe;lodes perspektivainak smlardabb alapokon
nyugveé h]eloléséhez.



A TERMELESI SZINVONAL
AZ ALLAMI GAZDASAGOKBAN

SZEDERKENYIl HENRIK

E tanulmanyban azt kivanem wvizsgalni, hogy az allami gazdasagok az 1958
1960. években miként vették ki résziilket a mezdgazdasagi termelés novelésébobl.
A vizsgalat az Allami Gazdasagok Uzemszervezési Kutaté Intézete altal 32 allami
gazdasdgban végzett reprezentativ {lizemstatisztikai adatgylijiés eredmeényein
alapszik. A gazdasagok kivalasztasa termelési tdjak szerint tortént. A kivalasztas
azonban nem mindenben felelt meg a képviseleti (reprezentativ) statisztikai
megfigyelés kiovetelményeinek: a 32 gazdasag sem teriilet, sem pedig termelési
irdny vagy gazdasignagysag tekintetében nem képviseli megfelelé sullyal azt
a sokaségot, amelybe tartoznak. Ennek ellenére a vizsgilt gazdasagok sok eset-
ben a fontosabb agazatok termése, illetSleg teljesitményatlagai, valamint a
jovedelmezbség nagységa és a j6vedelmezben termelé gazdasagok aranylagos
sulya tekintetében kézeladllnak az Osszes 4allami gazdasdg hasonlé mutatéihoz.
Ezek alapjan a vizsgilt gazdasigok termeldtevékenységére tett megéllapitasokat
— véleményem szerint — az allami gazdasigok 6sszességére nézve is nagyjabél
jellemz6nek mondhatjuk.

MEZOGAZDASAGI OSSZTERMELES

MezGgazdasigi Ossztermelésként a névénytermelés és az allattartas egyiittes
eredményét vettem szamitdsba. Nem szamitottam a mezdgazdasiagi termelésbe az
{izemek nem termelé vagy nem mez&gazdasagi jellegl tevékenységének az eredmé-
nyeit. Igy példdul nem tekintettem mezégazdasigi termelésnek az &llami gazdasagok
ipari iizemeinek termelési eredményeit, a hazilagos beruhézasokat és a felijftasokat.

Az egyes évek termelési eredményének Osszehasonlithatésdga céljabol a vizsgalt
évek termelési eredményét az 1959. évi Allami gazdasdgi elszamol6é Arakkal szami-
tottam. Az 1959. évi elszimolo drakat mint valtozatlan arakat minéségi és az arszintet
médositd egyéb arkiilonbségek nélkiil alkalmaztam és az igy szamitott 1959. évi adatok
a tényleges adatokt6l ellérhetnek.

A mezdgazdasigi Ossztermelés eredményét a mezdgazdasagilag hasznositott terii-
let (a szantd, a gyilimdolesos, a sz6l6, a rét és a legeld) egységére juté halmozott terme-
1ési érték alapjan vizsgdlom. A halmozott termelési értékben a vizsgalt iddszakban
megtermelt valamennyi termény és termék értéke bennfoglaltatik, fiiggetleniil attdl,
hogy mint félkésztermék iizemen bellili ujrafelhaszniélasra vagy mint késztermék

eladasara keril.

A mésodik haroméves terv elGiranyzatai szerint a mez6gazdasag évi atlagos
termelésének az 1958-—-1960. években a megel6z6 harom év atlagdhoz képest 12,1
szazalékkal kellett emelkednie. A vizsgalt &llami gazdasidgok termelése 21 7
szdzalékkal haladta meg az 1955--1957. evek atlagat.
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1. tibla

A mezbgazdasdgilag hasznositott tertilet egységére juté halmozott termelési érték
alakuldsa és megoszldsa

Halmozott termelési érték a (az)
o, noévény- sHat- N névény- allat-
Megnevezés termelésben| tartdsban OSBZESEN | {urmelésben| tartdsban Osszesen
forintban a7z Osszesen szdzelékdban
Az 1955 - 1957, évek atlaga 2206 1573 3779 58,4 41,6 100,0
Az 1958 —1960. évek atlaga 2555 2047 4602 55,6 44,0 100,0
A novekedés mériéke (szaza-
<) 15,8 30,1 21,7 - - —

A termelés szinvonaldnak novekedése az allami gazdasidgokban valamelyest
magasabb volt, mint a termel&szévetkezetekben, A vizsgélt allami gazdasagok
termelése novekedésének mértékét igen sokra kell értékelniink, ha figyelembe
vessziik, hogy a nemzetkozi adatok szerint vilagviszonylatban a mezbgazdasag
termelése évente kb. 1,5—2 szazalékkal novekszik. A vizsgilt gazdasdgok 4altal
elért évenkénti 7 szazalékos termelésiszinvonal-emelkedés tehat igen figyelemre
mélté eredmény.

A masodik haroméves terv az Ossztermelésen beliill a névénytermelés szin-
vonalanak mintegy 10,5, az allattartdsénak pedig 14,6 szazalékos emeléset irta
eld. A vizsgalt allami gazdasdgokban a novénytermelés termelési szinvenala 15,8,
az allattartasé pedig 30,1 szdzalékkal emelkedett.

A két £6 Agazat termelésének aranya az 1955—1957. évek Aatlagaban 58,6,
illetve 41,4 szazalék volt, és ez csaknem egybeesik a vizsgalt gazdasagokéwval
(58,4, illetve 41,6 szizalék). Az 1958—1960. évekre a terv 57,6, illetve 42,4 sziza-
1ékos féagazati aranyt irt eld, ezzel szemben a vizsgalt gazdasagokban 55,5, illetve
445 szizalékos f6agazati ardny alakult ki. Ezek az adatok belterjes iranyu szer-
kezeti valtozast, az allattartas aranylagos stlyanak novekedését jelentik.

A termelés szinvonalanak emelkedését nemcsak a haroméves atlagok, hanem
az évenkénti adatok is mutatjak.

2, tabla

A mezégazdasdgilag hasznositott teriilet egységére juto
halmozott termelési érték alakuldsa

Halmozott termelési érték
) ardnya (szazalék) a (az)
Ev | az1057. évi

forint szizalékiban névény- allat-
termelésben tartdsban
¢ : 1957..... 3994 100,0 58,5 41,5
1958..... : 3893 97,5 54,1 45,9
1959, . ... 4699 117,8 56,6 _ 43,4
1960..... 5160 129,2 55,6 44,5

Az 1958. évi kismérvil visszaesés utan a termelési szinvonal évrél évre emel-
kedett, és 1960-ban csaknem 30 szazalékkal multa feliill a bazisidGszak termelési
szinvonalat. A f6agazati megoszlis ebben az esetben is a belterjes gazdalkodas
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fokozatos novekedését mutatja. (Az allattartis 1958. évi 45,9 szazalékos aranya -
annak a kovetkezménye, hogy a rendkiviil rossz id8jarasi viszonyok ‘miatt a
niveénytermelés szinvonala majdnem 10 sz4zalékkal alacsonyabb volt, mint az
el6z6 évben.)

A vizsgalt allami gazdasdgokban folyé munka szinvonaldnak emelkedését
bizonyitja, hogy a bazisid8szakhoz képest jelentGsen megndtt a magasabb ter- _
melési szinvonalat elért gazdasigok aranya is. .

3. tabla
A vizsgalt gazdasdagok megoszlisa a mezégazdasdgilag hasznositott '
teriilet egységére juté halmozott termelési ériék szerint

Gazdasdgok megoszldsa (szdzalék) az .
Halmozott termelési érték (forint) 1957. 1968. 1959, 1960.
évben
~3000 .......... e .| 200 15,6 3,2 6,3
3001 —-4000 .. .......c.cviiiinnnn. 28,6 34,4 15,6 12,5
4001 -5000 ... ....c.ciiiiiinnnnn, 34,4 34,4 50,0 - 28,1
5001 -6000 ................ e 11,4 12,5 15,6 344
BOOL— ... 5,6 3,1 156 | 18,7 -
Osszesen 100,0 100,0 100,0 - 100,0

~ 1957-ben a gazdasagoknak tébb, mint 80 szizaléka még nem érte el a teriilet-
egységenkénti 5000 forintos termelési értéket. Ezt kévetben a helyzet évrédl évre
javult, és 1960-ban a gazdasdgoknak mar tébb, mint 50 szizaléka 5000 forintnal
magasabb termelési értéket ért el a mezogazdaségﬁag hasznosifott teriilet min-
den egységén, :
Népgazdasagi érdek, hogy a szocialista mezogazdaség1 uzemek egységnyr
teriileten a mezbégazdasagi termékek maximumat termeljék, és bocsassik a mezs-
gazdasagi termelés teriiletén kiviil es6é fogyasztis szdméra. Ennek a  teljesit-
ménynek a mérésére azonban a halmozott termelési érték nem megfeleld mu-
tat6.l Ha a halmozott termelési értéket a halmozasok (a felhasznalt mezdgazda-
sagi termekek) ériékével cstkkentjiik, a halmozatlan termelési értéket kapjuk,
vagyis azt az értéket, amelyet a mez6gazdasigi lizemek az &ltaluk hasznélt fold,
az él16 munka és a felhaszndlt ipari termelési eszkdzok segitségével elértek.
A halmozatlan termelési érték — az allami gazdasigok tervezési és beszamoldsi
rendszerében hasznalt elnevezéssel teljes termelési érték — alapjan kimutatott
szinvonal-emelkedés sokkal kedvez8bb képet mutat az 4llami gazdasigok ter-
melS tevékenységérdl, mint a halmozott termeléssel végzett szamitds. Az 1958—
1960. évek halmozatlan termelési értékszintje 34,1 szdzalékkal magasabb, mint
‘a megel6z6 hérom év &tlagos termelési szinvonala (2159 forintrél 2895 forintra
emelkedett), szemben a halmozott termelési érték 21,7 szizalékos emelkedésével..
Az 4llami gazdasigok munkajénak javuldsit bizonyitja a felhasznilt mezd-
gazdasigi termékek gazdasigi hatékonysdginak mutat6ja: széz forint felhasznalt
mezdgazdasigi termékre az 1955-—1957. években 4tlagosan 133 forint, az 1958—
1960. években pedig 169 forint halmozatlan termelési érték, azaz 27 szdzalékkal
tobb jutott.

S Ezzel kapesolatban lasd A mezégazdaségi termelés értékmutatdz” c. cikket. {Statiszﬂkai
Szemle 1962. évi 4. sz, 408--418. old.)
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A sajat erbforrasok, vagyis az iizemek altal hasznalt fold, valamint az é16
munka és a- felhasznalt ipari termelési eszkozOk segitségével elért termelési
eredmény tehat évrol évre emelkedett. Ezt figyelhetjiik meg az utébbi harom
év adatainak az 1957. évihez viszonyitdsanal.

' 4. tabla
A mezdgazdasdgilag hasznositott teriilet egységére juté
halmozatlan termelési érték alakuldsa .

"Halmozatlan termelési érték
EV az 19057, évi a halmozgoft tef~

foring ; melési érték

i szazalékaban onhanléhhbon
1957...... 2397 100,0 - 66,0
1958...... 2278 95,0 58,5
1959...... 2983 124,4 63,4
1960...... 3371 140,7 65,3

Az 1958. évi termelési szinvonal valamelyest alacsonyabb, mint a megel6zé
éve, ez azonban a kedvezdtlen id6jarasnak tulajdonithaté, ami a névényterme-
lésben igen hatranyosan éreztette hatasit. Ez a szinvonalvisszaesés sziikség-
képpen a mezbdgazdasigi termékek kevésbé gazdasigos felhasznilasira vezetett.
A halmozott termelési értékbdl meglehetésen kicsiny volt a sajat er6forrassal
eléert eredmény, a halmozatlan termelési érték csupan 58,5 szézaléka volt a
halmozottnak az el6zé évek 63—66 szizalékos aranyaval szemben. 1959-ben a
termelés szinvonala nagymértékben emelkedett, de a halmozatlan és a halmozott
termelési érték aranya kedvezbtlenebb volt, mint 1957-ben és 1960-ban is csak
megkozelitette azt. Ugyanakkor a szdz forint felhasznilt mez6gazdasagi termékre
jutd sajat er6forrassal elért eredmény a bazisidészakbeli 150 forintrél — az 1958.
évi 141 forintra tortént visszaesés utdn — 1959-ben 174 forintra, 1960-ban pedig
188 forintra emelkedett. A gazdasigok tehat évrd]l évre hatékonyabban hasz-
naltdk fel a mezb6gazdasigi alapanyagokat.

A gazdasagok halmozatlan termelési érték szerinti csoportositisa szintén a
javulé munkarél tanuskodik.

_ 5. tabla
A vizsgdlt gazdasigok megoszldsa a mezbgazdasdgilag
hasznositott teriilet egységére juté halmozatlan termelési érték szerint

Gazdasdgok megoszlisa (szézalék) nz
Halmozatlan termelési érték (foring) 1957, 1958, 1959. 1960.
évben

—-2000 L. i i i e 31,4 31,2 9.4 6,3
20012500 ... ..... ... i, 17,1 28,1 12,5 18,7
25013000 ,.........cc i 28,6 25,0 40,6 6,3
3001 3500 ........... .. 14,3 6,2 15,7 18,7
3801 — ... e e 8,6 9,5 21,8 50,0
' Osszesen |  100,0 100,0 100,0 100,0

1957-ben a gazdasagoknak még csak 22,9 szazaléka ért el teriiletegységenként:
3000 forintnal nagyobb termelési értéket, 1960-ban wszont a gazdasagoknak mar
t6bb, mint kétharmada.
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A gazdasidgok termelési érték szerinti megoszlasanak alakuldsit szemléltetd
adatok biztatok a jovot illetéen. A bazisidGszakban a gazdasigoknak csaknem
egyharmada 2000 forintos termelési szinvonal alatt termelt. A kovetkezé évek-
ben ez az arany egyre kisebb lett és 1960-ban mar csak a gazdasagok tizenhatod
része tartozott a legalacsonyabb termelési szintl csoportba. A fejlédés eddigi
litemét feltételezve, a méasodik 6téves terv végére mar nem lesz gazdasag 2000
forintos termelési szinvonal alatt, s6t talan 3000 forintnal kisebb termelési ered-
ményt elért gazdasigok sem lesznek, hiszen harom év alatt kozel kétharmadaval
cs6kkent az e csoportba tartozé gazdasagok szama.

NOVENYTERMELES

A vizsgalt gazdasagok ndvénytermelésének termelési szinvonala az 1958
1960. években 15,8 szdzalékkal volt magasabb, mint az 1955—1957. évek &tlaga.
Ezen beliil a szadntéfoldi névénytermelés 14,4 szazalékkal, a gyliméles- és sz8l6-
termelés pedig 65,6 szdzalékkal emelkedett. A népgazdasagi terv az 1958—1960.
évekre a szantofsldi ndvénytermelésben 10, a gytmolestermelésben 14,1 szaza-
lékos emelkedést, vagyis a belterjesség iranyéaba val6é szerkezeti valtozast irény-
zott el6. Az adatok a vizsgalt gazdasigok esetében ennél nagyobb mérvii valtozas-
rdl tantskodnak, :

6. tabla
A mezbgazdasdgilag hasznositott teriilet egységére juté névénytermelési termelési ériék

Termelési értck
1955 — 1958 Index: 1955 — 1958 —
Megnevezés 10567, 1960. 19521:957 1957. 1960.
vek :
© évek :itlb,ga (foﬁnt) dtlaga=100 évi megosziﬁsg o
Kenyérgabona ................... 666 600 90,1 30,2 23,5
Takarménygabona ................ 234 280 119,9 10,6 10,9
Hivelyesek .........cciveeeiiannn 125 90 72,0 5,7 3.6
Nem kapés ipari névények ........ 65 68 104,6 2,9 2,7
Kapdsok .........cccviiininnnnnss 524 803 153,2 28,7 314
Bzdlas takarményok .............. 484 523 108,1 22,0 20,6
‘Gyiimoles és sz816 ................ 61 101 165,6 2,8 4,0
Egyéb névénytermelés ............ 47 90 191,5 2,1 3,5
Osszesen 2206 2565 115,8 1600,0 100,0

A belterjesség iradnyaba valé fejlédést figyelhetiink meg a szant6foldi
novénytermelésen beliil is: novekedett az &allatdllomany takarméanyelldtasat
biztosité novények termelési értéke. Az 1958—1960. években takarménygabona-
b6l 20, szalastakarmanybdél 8 szazalékkal tobb termelési érték szdrmazott az
osszteriilet egységér6l, mint a megel6z6 3 év Atlagdban. A kapésok termelési
értékének 53 szdzalékos emelkedésébdl is jelent8s részt képvisel a takarmény-
novénynek szamité kukorica termelési értékének novekedése. Emellett f8leg a
cukorrépa vetésteriiletének, illetve hozaméanak emelkedése szamottevd.

A legtobb névénytermelési dgazatban a termelési érték emelkedését figyel-
hetjiik meg, kivétel csupan a kenyérgabona és a hiivelyesek, amelyeknel 10,
illetve 28 szazalékos cstkkenés kévetkezett be. '

A mondottak kévetkeztében a névénytermelés termelési értékének sseﬂww
zete is jelentSsen véltozott. Csokkent a gabonafélék, a hiivelyesek, a nem kapéas
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ipari ndvények és a szalastakarmanyok arinya, mig a t6bbieké emelkedett. Leg-
szamottevébb a gabonafélék 6,4 szazalékos csokkenése és a kapédsok 7,7 szaza-
lékos emelkedése.

A termelési érték szerkezeti valtozasait a vetésteriiletek és a termésatlagok
megvaltozdsdnak egyiittes hatisa idézte el6. A vizsgalt allami gazdasdgokban a
fontosabb novénytermelési agazatok gazdasigonkénti atlagos vetésteriilete és
termésatlaga az 1955-—1957., illetdleg az 1958—1960. évek atlagdban a kovetkezo-
képpen alakult,

7. tabla
A wvizsgdlt dllami gazdasdgok gazdasdgonkénti dtlagos vetésteriilete és termésdtlaga

Vetésterlilet (kat. hold) Termésatiag (mazsa/kat. hold)
N 1955 1958 - Index: 1955 — 1958 — Index:
Megnevezés 1957. 1960, 1955 —1957. 1957. 1860. 19556 —195Y.

évek atla- évek atla-

évek dtlaga ga=100 évek 4tlaga ga=100
Oszi btiza .......ccvivun.. 1003 990 08,9 12,2 13,2 108,2
Rozs ..., 156 102 65,4 9,4 - 10,3 109,6
Oszi drpa ........ccooven.. 254 357 140,5 14,0 14,9 106,4
Tavaszi drpa ............. 121 141 116,56 11,4 11,3 99,1
Y/} « S 118 99 83,0 9,56 9,6 101,0
Fajta borsd ............... 83 87 68,6 7,9 7,2 91,1
Takarmény borsé ......... 110 94 85,4 7,9 7,2 91,1
Rostkender ........ ... ..... 58 51 . 87,9 24,6 33,6 136,6
Cukorrépa ................ 123 164 133.3 107,1 161,5 150,8
Rukorica ..........cco.v... 396 496 125,2 13,1 20,4 - 155,7
Silokukorica .............. 133 249 187,2 113,9 122,1 107,2
Lucernaszéna ............. 300 543 181,0 15,1 16,1 106,6
BHereszéna ................ 168 198 117,8 17,5 13,6 71,7

A vetésteriiletek valtozasa is a belterjes irdnyu szerkezeti valtozast mutatja:
emelkedett a takarmédnytermé novények vetésteriilete, csbkkent az arunévényeké
(kivéve a cukorrépaét). Helytelen azonban a hiivelyesek vetésteriiletének nagy-
mérvii csokkentése. A hiivelyesek ugyanis fontos szerepet toltenek be a talaj-
er6-gazdalkodasban; emellett mint kordn betakaritasra keriilé6 névények, masod-
vetés Gtjan a takarméanyalap névelését teszik lehetévé, mint arundvények pedig
— j6 min8ség esetén — keresett exportcikkek. Mindez cstkkentés helyett inkabb
a hiivelyesek vetésteriiletének novelését tenné indokoltta.

A termésatlagok a legtobb és a legfontosabb 4gazatban emelkedtek. Kiilo-
nosen nagymértékben emelkedett a cukorrépa és kukorica termésatlaga; az
emelkedés mértéke mindketténél meghaladja az 50 szdzalékot. Ez anndl inkébb
emlitésre méltd, mert egyidejlleg vetésteriiletiik is 33, illetve 25 szdzalékkal
emelkedett. Jelentfsen emelkedett a rostkender termésatlaga is, tébb mint 36
szazalékkal. A tobbi novény termésatlagdnak emelkedése nem érte el a 10
szazalékot.

A kenyérgabona termésatlagdnak emelésére igen nagy lehetSség van. Ez a
kenyérgabona vetésteriiletének mas ndvények javara {6rténdé felszabaditasa
mellett lehetévé teszi az orszag Kenyérgabona-sziikségletének hazai forras-
bol torténd kielégitését. Az intenziv buzafajtik elterjedése az eddigi tapasztala-
. tok szerint a kenyérgabona termésatlaganak 30—40 szazalékos emelkedését fogja
biztositani. A vizsgdlt allami gazdasiagok 1960. évi Gszibuza-terméseredményeibél
is erre lehet koévetkeztetni. E gazdasagok 6szibliza-vetésteriiletének 8,13 szézalé-
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ké&n olasz, 0,39 sz4zalékdn pedig szovjet buzafa]tékat termesztettek és az olasz
buzik 20,25 mazsas termésatlaga 36,2 szazalékkal, a szovjet buzdk 20 77 méazsas.
termésatlaga pedig 39,7 szdzalékkal volt magasabb a hagyomanyos magyar buiza-
fajtakénal (14,87 mazsinal). Meg kivanom jegyezni, hogy a magyar blizafajtdk
termésatlaga a vizsgdlt gazdasdgokban 12 szézalékkal haladta meg az 1958—-—1360.
évi népgazdasagi terv elSiranyzatat.

A névénytermelési tervek teljesitése a 32 gazdasag fontosabb égazatalbanr B

-— a terméshozam vonatkozdsaban - &ltalaban kedvezden alakult. o
_ | o 8. tébla

A tervezetlt és a tényleges vetésteriiletek és termésdtlagok

a vizsgdlt dllami gazdasdgokban az 1958—1960. években

Egy gazdasdg hirom évi | pbeinin .'

Gtlagos vt éstertlote A hérom évi atlagos t?erméshfzzam
Megnevezés : — T - :

terv szerint | ténylegesen| p terv gzg- | terv szerint ténylegesen { 5 terv szf-

kat. hold Zalékéban maézsa/kat. hold zalékdban
Kenyérgabona ............ 1112 1086 97,1 12,1 13,0 107,4
Takarmanygabona ......... 598 584 97,6 12,1 13,6 111,5
Hiwvelyesek ............... 197 190 96,4 6,9 6,9 100,0
Cukorrépa ................ 158 164 . 103,2 143,6 161,56 112,4
Kukorica ...........c...... 470 496 105,56 16,2 20,4 125,3

Bvels pillangésok ......... 837 44 88,9 18,2 16,1 88,4
Egynyéari szdlastakarmédnyok 360 388 106,1 99,3 79,3 79,8

Harom év atlagaban a gazdasigok vetésteriileti terviiket tobb novénynél
nem teljesitették. Termelési terviiket azonban igy is tulteljesitették; a termés-
atlagok emelkedése kovetkeztében. Csupdn az éveld pillangésok termelése terén
mutatkozik lemaradds, sem a vetésteriiletiik, sem pedig a termésatlaguk nem
érte el az eldiranyzatot. Nagy jelent8ségl, hogy cukorrépibdl és kukoricabél
mind a vetésteriileti, mind a termésatlagtervet tulteljesitették.

Az egyes évekre vonatkozé tervezett és tényleges adatokbdl megallapithat6,
hogy a kiemelt névények termésatlagai emelkedd irdnyzatiak és a termésatlagok
emelkedése altaldban nagyobb arényd, mint az elirdnyzatoké.

. tabla
A kiemelt novények termésdtlagainak alakuldsa a vizsgdlt gazdaségokban '
1958-—-1960. években
. T ] _ Egynyar
v R nyer | Mokarminy”| Havelyesek | Cukorrépa | Kukorica pmfﬁzﬁdk ‘szélasta-
karméinyok
Tervezett termésitlag (mdzsa/kat. hold)
1858, ............ 11,5 11,2 6,7 - 133 13,3 14,9 87.4
1959, . ... ....... 11,9 12,1 6,8 130 16,0 19,6 113,3
}960 ............. 12,8 12,9 7.2 162 17,17 19,3 97,9
Tényleges termésatlag (mézsa/kat. hold)
1968............. 10,1 10,9 3,9 134 16,5 12,6 74,9
1959, ............ 13,9 14,5 8,4 148 21,1 17,9 85,2
1860, ............ 14,8 14,9 8,2 194 21,8 18,3 78,0:
| Tervteljesités (szézalék) o :
1958........ ..., 87,8 97,3 58,2 100,7 124,1 84,8 85,7
1959, . ........... 116,8 119,8 123,56 113,8 131,9 91,3 | 752
1960............. 115,68 115,5 - 113,8 119,7 123,2 94,8 79,6
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A vizsgalt gazdasiagok tervteljesitése ugyan nem minden esetben érte el a
100 szazalékot — kiilondsen a kedvezbtlen id6jarasu 1958-as esztendében nem —,
de a termésatlagok — az egynyari szidlastakarmanyok kivételével — igy is
emelked6 iradnyzatuak. A termésatlagok kedvezf alakuldsa kovetkeztében a
névénytermelés szinvonala évrél évre emelkedett.

1. dbra. A mezbégazdasdgilag hasznositott teriilet
egységére jutd termelési érték alakuldsa

Porint ' %
T

120

o0

S

1957 1959 1989 - 1960

A vizsgalt gazdasagok termelési szinvonaldnak emelkedése kovetkeztében
egyre nagyobb lett a magasabb novénytermelési szinvonalon allé6 gazdasidgok
szama. :

10. t4bla
A vizsgalt gazdasdgok megoszldsa
a mezdgazdasagilag hasznositott teriilet egységére jutod
novénytermelésbldl szdrmazé termelési érték szerint

Gazdasagok megoszldsa az

Novénytermelési érték (forint) 1957. 1958. 1959. 1960.

évben (szdzalék)

-2000 .......... 28,6 40,6 12,5 21,9
2001 -2500 .......... 20,0 25,0 21,9 12,5
2501 -3000 ,......... 31,4 18,7 31,2 15,6
3001 -3500 .......... 11,4 15,7 18,8 28,1
3501 —- ... ..., 8,6 - 15,6 21,9

Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

1957-ben a gazdasdgoknak csupan 20 szdzaléka ért el teriiletegységenkénti
3000 forintnal nagyobb névénytermelési termelési értéket. 1960-ban — az 1957.
évineél kedvezbtlenebb id6jards ellenére is — az ugyanilyen eredményt elért
gazdasigok aranya 50 szAzalékra emelkedett. Az id6jaras ingadozasdra a gyoén-
gébb gazdasagok reagiliak els6sorban. Ezt mufatja, hogy a legalacsonyabb ter-
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melési érték csoportba tartozd gazdasdgok aranya a kedvezd idéjarasa 1959. év
utan 1960-ban ismét emelkedett.

Az alacsony termelési szinvonalti gazdasigok szdma az elmGlt évek sorin
nem sokat valtozott: a teriiletegységenkénti 2500 forinton aluli termelési ered-
ményt elért gazdasagok szama 9-rol 7-re csokkent, vagyis aranyuk 28,6 szazalék-
0l 21,9 szizalékra esett vissza. Nagyobb mértékdi javulds a mar 1957-ben is
magasabb termelési szinvonalon &llott gazdasigok kozott kovetkezett be. Ennek
oka tobbek kozott a talaj eltérd termékenységében rejlik, Az alacsony termelési
szinvonalon 3all6 gazdasdgok ugyanis a rosszabb fdlddel rendelkezd gazdasigok-
b6l keriilnek ki. Ez utébbiaknak talajjavitdssal, a tajadottsdgoknak leginkabb
megfelelé nagyobb hozamu névények meghonositdsaval, megfeleld termelési
szerkezet kialakitdsdval mindent el kell kévetniok a névénytermelés szinvonalad-
nak emelése érdekében. Kiiléntsen nagy gondot kell forditani a szélastakar-
manyok terméshozamanak noévelésére, hogy ezzel is elfsegitsék az Allattartas
tovabbi fejlodését,

ALLATTARTAS

Az allattartds szinvonaldnak egyik fontos jellemz&je az &llatillomany szer-
kezetének alakuldsa. Az 1958—1960. évekre vonatkozé terv kidolgoz4sanal az
dllami gazdasigok feladatiul tfizték ki a szarvasmarha-illomany arényédnak
novelését.

.11, tabla
A vizsgadlt dllami gazdasdgok dllatdillomdnydnak megoszldsa

(a szdamoséllatra aAtszdmitott Allomany alapjan)
Ev Szg;*;ﬁ:- Sertés- Juh- Egyéb Osszesen

allomany (szdzalék)
19556 - 1957, évek atlaga . 68,2 17,8 8,2 5,8 100,0
1958 - 1960. évek atlaga . 70,2 15,7 12,4 1,7 100,0
1957........ e e 70,3 15,2 11,5 3,0 100,0
1958, ... i 71,3 15,5 10,9 2,3 100,0
1959, .. ... ... ... . 71,2 14,1 11,9 2,8 100,0
1960, ..., .. ... .. ..... 69,6 14,2 15,6 0,6 100,0

1958—1960. években a szarvasmarha-dllomany ardnya valéban emelkedett
a megel6z6 hdrom év 4tlagdhoz mérten részben a sertések, részben pedig az
egyéb haszondllatok aranyéinak csbkkenése kovetkeztében. Evenként vizsgilva
a szarvasmarhdk aranya az elsé két évben emelkedett, az 1959—1960. &vekben
azonban a 1957. évihez képest visszaesett. Az arany csokkenése nem jelenti a
szarvasmarha-allomany csokkenését, 1957-ben 11,6, 1960-ban pedig méar 148
szamosallatra atszamitott szarvasmarha jutott a mez8gazdasagilag hasznositott
teriilet minden 100 kat. holdjira. A megnévekedett allomanyon beliill mas 4llat-
fajtak allatsiirisége jobban (példaul a juhoké 1,9-r8l 3,3-ra, azaz 73,7 szazalékkal)
emelkedett, mint a szarvasmarhdké, Ezzel szemben a szarvasmarhaillomany
csak 27,6 szdzalékkal emelkedett.
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Az allattartas szinvonala a mezdgazdasagi termelés egyik belterjességi mu-
tatoja. Az allatdllomany szerkezeti alakuldsa dnmagéiban azonban nem elegendé
ennek maradéktalan jellemzésére, mivel vannak olyan allatok (példaul a héazi-
szarnyasok), amelyeknek &llomédnyat nem szdmitjuk &t szdmosallatra. Ezért
sziikséges, hogy a terliletegységre juté allattartési termelési érték szerkezetének
valtozdsat is szemiigyre vegyiik. A termelési érték ugyanis a szamosallatra at
nem szamitott allatok teljesitményértékét is magaban foglalja.

12. tébla

A mezogazdasdgilag hasznositott teriilet egysegere juto allatta*rtcisi
termelési érték

*I?ermeiési érték

i 19565 - 1658 — Index: 1965 — 19568 -

Megnevezés 1957, 1960. [1955—1957.f  1957. 1960,

: évek atla- _

évek dtlaga (forint) ga=100 #vi megoazlisa

Szarvasmarha ........... 1017 1262 124,1 64,7 61,7
Sertés ......cooiviinnnnn : 369 448 | 1214 23,4 | 21,9
Juh ... iie e : 121 208 | 172,00 | 7.7 10,1
Baromfi ................ 33 | 93 | 281,8 | 2,1 4,5
Egyéb Ceesraareaaraaans 33 36 | 109,1_ 2,1 1,8

Osszesen| 1573 2047 | 1301 | 100,0 | 100,0

Harom év atlagdban az Allattartds termelési szinvonala 30,1 szazalékkal
emelkedett az 19551957, évek atlagdhoz képest. Valamennyi allattartasi 4gazat
termelési eredményei javultak. Legnagyobb mértékben (181,8 illetfleg 72
sz4dzalékkal) a baromfitartasbél és a juhdszatbdl szarmazdé termelési érték néve-
kedett, mig a szarvasmarha- és a sertéstartasb6l szdrmazé érték 24,1, illetve
21,4 szdzalékkal volt nagyobb a megel626 harom év atlaganal. Az egyéb agazatok
(a l6tenyésztés, a csikdénevelés stb.) eredményjavulasa 9,1 szézalékot tett ki.
A termelési érték eltér6 mértékl emelkedése a termelési érték szerkezetében
is bizonyos foku valtozast idézett el6. Az egyes Aallattartasi Agazatok nagysag
szerinti sorrendje ugyan nem is véaltozott meg, de az ardnyok mégis tiikkrézik a
valtozasokat. Csokkent a szarvasmarha-, a sertéstartis és az egyéb allattartasi
agazatok termelési értékének sulya, és nagyobb lett a juhaszaté és a baromfi~
tartasé. Kiilonosen orvendetes a baromfihus és a tojas termelésének novekedése,
ami kiiléndsen az exportkotelezettségek teljesitése szempontjabol jelentds.

Az ismertetett eredményjavulast csak kismértékben tulajdonithatjuk az
allatstir(iség emelkedésének. A vizsgdlt allami gazdasagokban a mezdgazdasagilag
hasznositott teriilet 100 egységére az 1955—1957. években 4atlagosan 18,5, az
1958—1960. években 18,8 szadmosillat jutott. Az emelkedés tehat alig tobb mas-
fél szazaléknal.

Az allatsiiriiség kismértékid emelkedése megfelelt a célkitlizéseknek. A terv
ugyanis az allatallomany mérsékelt névelése mellett lényeges minsgségi fejlédést
iranyzott el6. Minéségi fejlédést jelent, hogy az 4allatonkénti teljesitmények,
hozamok emelkedtek. A szarvasmarhatartas és a sertéstartds minden agazataban
igen jelentds mértékl javulast figyelhetiink meg.
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_ 13. tabla .
Az dllattartdsi teljesitmények alakuldsa : '
1955 —1957. 19568 - 1960, Inﬁax' : :
Agazat Egység : 1955 1057, R
' évek &tragawiw e
. évek Atlaga , L
‘Tehenészet ,..... Cereaieaes Tehenenkénti évi L
tejhozam (liter) 2906 3300 111,3
Itatdsos borjtnevelés ....... Napi atlagos 72 82 113,9
Névendékmarha-nevelés ..... sulygyarapodéds | .- 39 50 128,2 -
Marhahizlalds:.,............ (dekagramm) - 80 88 110,0
Sertéstenyésztés ............ Kocénkénti évi '
malacsdly
~ (kilogramm) 133 167
Siildénevelés ............... Napi étlagos 18 26 144,4
. silygyarapodés
Sertéshizlalds ...... PRRREEE (dekagramm) 36 46

127,8 .

Az eredményjavulis a sertestartasban volt a legnagyobb mertékﬁ az 1958—
1960. években 25--45 szdzalékkal tobb hust termeltek allatonként, mint a meg-
€l6z0 harom év atlagaban. A szarvasmarhatartas eredményjavulésa is meghaladja
a 10 sz4zalékot. Ezen beliil legjobb eredményt a novendékmarha-nevelésben
értek el: a napi 4tlagos stlygyarapodas 28 szdzalékkal emelkedett a bazisidé-

szakhoz képest.

Az éllattartés tervteljesitése hérom év atlagédban igen valtozatosan alakult.

140 tiibla

A tervezett és a tenyleges dllatdllomény és. dllattartdsz tetjesitmenyek a vizsgalt
dllmm gazdasdgokban az 1958——1960 években

A mezbgazdasigilag hasz-
nositott teritlet egységére A hirom évi étla é,llat-
juté hérom évi 4tlagos tartasi teljesitmények ‘
allatalomany .
Agazat Egység ‘
terv | tényle- '
szerint | gesen s:éggﬁg_ , terv | tényle- s:éﬁ‘;gf
_ _ kéban szerint | gesen | kaban
darab '
‘Tehenészet ............ 7,0} 6,8| 97,1 | Tehenenkénti évi tej- | S
: ' hozam (liter) 3192 | 3300 | 103.4
Ttat4dsos borjianevelés ... 2,3 2,6 | 113,0 | Napi 4tlagos 85| 821 .96,5
Névendékmarha-nevelés . 5,8 53 | 91,4 stilygyarapodés 50 50 | 100,0
Marhahizlalds .......... 2,2 2,3 1104,6 (dekagramm) 92 881 95,6
Sertéstenyésztés ........ 2.4 2,6 | 104,1 Kocénkén_tz évi malac- . o
- 1t stly (kilogramm) 186 | 167 | 89,7
Siildénevelés ......... .| 12,0 ) 11,9 | 95,0-] Napi 4tlagos 23 26 1113,0
: . silygyarapodés '
Sertéshizlalas .......... w3 5,7 78,1 (dekagramm) 46 46 1100,0

Az allomany-terv teljesitése- altalaban forditottja az Allattartasi teljesitmé~

nyek tervteljesitésének. A tehenek, a névendékmarhsk, a siildék és a hfzott;_*’"_:_-«:'

sertések tényleges szdama elmaradt a tervezett 16tszamtél, teljesitményeik viszont:

elérték, s6t tulhaladtdk az elSirdnyzatot. Az itatisos nevelésd borjak, a hizé- i
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‘marhak és a kocak tényleges alloménya tilhaladta a tervezett 1étszamot, telje-
sitményeik azonban elmaradtak az elSiranyzatt6l. Az &llati termékek globalis
mennyiségi tervteljesitése altaldban a tervezett szinten mozgott,

- . '15. tabla
Az dllattartdsi hozamok alakuldsa a vizsgdlt gazdasigokban az
1958—-1960, években
Itatésos | Novendék- | Marha- Serfés- Stildé- Sertés-
Tehenészet borjd- marha-ne- | nizlalss | tenyésztés nettlfeiés h?z}alsés
(tehenen- nevelés velés (kocankénti
Ev tk?gti évi . : -1 &vi malae-
ejnozam 4
’ api dtlagos stlygyarapodss sily, i 4tlagos stlygyara-
liter) n P ?d%{;{agramgny})mpo . kilogramm) nall))()dag (gdekiglyagm)
. : ‘ : . Tervezett hozam .
1958, ............ 3024 84 49 98 169 19 47
1959, ..., ... ... 3228 85 50 93 166 24 ‘ 43
1960, ............ 3316 85 52 89 216 25 47 -
C "~ Tényleges hozam :
1958............. 3209 79 49 7 149 24 42
1959, ............ 3229 80 53 ' 85 176 26 50
1960, .......... . 3313 83 49 92 185 27 - 48
Tervieljesités (szdzalék)
1958, . ........... - 106,1 94,0 -| 100,0 78,7 88,2 126,3 89,3
1959, . ........... 100,0 94,1 106,0 91,4 106,0 108,3 116,3
1960, ............ 999 + 97,6 94,2 103,4 85,6 108,0 102,9

A tervteljesités az 1959. évben alakult a legjobban, amikor is az &gazatok
77 szazalékaban tulteljesitették az elbiranyzatot. A terviddszak elsé és utolso
évében viszont az agazatoknak csupan 43 szazalékéban teljesitették a tervet.

Az egy szamosillatra vonatkoztatott termelési eredmény a szarvasmarha- és
sertéstartdsban kedvezéen alakult (az 1957. évi 9478, illetve 13431 forintrél
1960-ig 9878, illetve 17 336 forintra emelkedett), mig a juhészatban 1960-ban
nagymértékben visszaesett. (A juhaszat hozama az 1957. évi 7643 forintrdl
1959-re 10 614° forintra emelkedett, 1960-ban azonban csak 7480 forint volt.)
Ennek az a magyarazata, hogy a juhallomény 1960-ban ugrasszer{ien névekedett
és a novekedés sordn elsfsorban a még kevés gyapjut szolgaltaté novendék-
Allatok szdma emelkedett,

16. tdbla

A vizsgdlt dllami gazdasdgok sertésdllomdnydnak szerkezete
és a termelési érték alakuldsa

Az egy szémosillatra juté
” se%tsé;;k Hussertések| Vegyes | zsfir- bis- vegyes
v
gertés-tartdshél szdrmazé termelést
arinya _ érték (forint)

1967, . ccvevens 42,4 . 37,6 20,0 13 279 14 177 11 998
1958, ......... 23,4 & 44.6 32,0 .13 461 16 348 15 262
1959, ......... 15,4 63.4 21,2 16 086 16 436 19 238
1960.......... 1,5 90,2 8,3 12 975 16 556 15 020

. .5 Statisztikal Szemle
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A sertestartasbdl szarmazé szamosallatonkénti termelési érték évrél évre
allandéan emelkedett. Ezt elsdsorban annak tulajdonithatjuk, hogy a gazdasagok
— egyreszt a bels6 igenyek novekedése, masrészt az exportkévetelmények miatt
— mind nagyobb mértékben attértek a zsirsertés-tartasrél a hussertés-tartasra.

A sertésdllomany szerkezete a zsirsertések aranyanak megnovekedését
mutatja. Az egy szamosallatra atszamitott hussertésre jutd termelési érték
evrol évre emelkedd tendenciaji, és minden évben meghaladta a zsirsertésre
juté termelési értéket.

A juhaszat 1958—1960. évi atlagos teljesitménye az 1960. évi visszaesés elle-
nére is meghaladja az el6z6 harom év atlagos teljesitményeit.

Az egy szamosallatra juté termelési érték az 1958--1960. évek atlagidban a
szarvasmarha-tartasban 18,1, a juhaszatban 14,8, a sertéstartdsban pedig 45,7
szazalékkal haladta meg az 19556—1957. évek Aatlagat. (A termelési érték a
szarvasmarha-tartasban 8129 forintrél 9597 forintra, a juhaszatban 7688 forintrél
8829 forintra, a sertéstartiasban 11 145 forintrél 16 247 forintra emelkedett sza-
moséallatonként.)

Az allattartds mindségi fejlodését bizonyité adatok szerint a szamosallat-
striség alig emelkedett, az allattartiason beliil pedig a sertés- és juhallomany
emelkedése kovetkeztében a szarvasmarhatartas sulya csokkent, ennek ellenére
a beszdmoldsi idfszakban a mez6gazdasagilag hasznositott teriilet egységére
jutd, allattartasbdl szarmazé termelési érték kozel 40 szdzalékkal emelkedett.

2. dbra. Az dliattartas termelési szinvonaldnak
alakuldsa a vizsgdlt allami gazdasdgokban

Forint

186500
16000 | — ...,...-—-Ao.-
14000 g e
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10e00 = -"ﬁ.’é—:&{fm——
= ~
8000 | e
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8008
4000
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s Az Slaflor/ s farmeddss éridke (forvmlybat o)
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s [ s/l omlds foraeliss cntdle [farml/simas it}
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Az allattartas termelési szinvonala 1957 6ta évrél évre emelkedett. Az elso
évben meg csak 7,7 szazalék volt az emelkedés, kévetkezd években az emelkedés
uteme majdnem megkétszerez6dott: az Aallattartis termelési szinvonala 14,2,
illetéleg 12,5 szazalékkal haladta meg az el6z0 évit. Az allattartas termelési
szinvonalanak csaknem 40 szazalékos emelkedése, valamint az emelkedés iiteme
Ienyegesen kedvez6bb, mint a névénytermelésé.

Az allattartasban folyo termeld tevékenység javulasat blzonytt]a az is, hogy
mig 1957-ben az allattartas teriiletegységre juté termelési értéke 29 szazalékkal
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kisebb volt a névénytermelésénél, addig 1960-ban ez a kiilonbség 20 szazalékra,
csokkent. Ez lényegében megfelel a terv célkit(izéseinek. A terv ugyanis a
névénytermelésben kisebb, az allattartasban nagyobb hozamemelkedéssel sz~
molt. . .

Az 4allattartasban folyé eredményes munka kiévetkeztében jelentésen meg-
véaltozott az egyes termelési érték csoportokba tartozé gazdasdgok aranya.

17. tabla
A vizsgalt gazdasdgok megoszldisa n mezbgazdasagilag hasznositott
teriilet egységére jutd dllattartdsi termelési érték szerint

Ga.zdas{tg.ok megoszlisa é.z
All&ttarté(sfiﬂig;xgeiési érték 1957, 1958, 1059, 1960,
évben (szizalék)
—-10600 . ......... 2,9 3,1 3.1 -

1001 —1500 .......... 22,8 18,7 6,3 6,3
1501 -2060 ... ....... 54,3 37,5 28,1 12,5
2001 -2500 ,......... 8,6 34,5 40,6 43,7
2501 — ... ... 11,4 6,2 21,9 37,5
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0

Az 1957. évben mind a niévénytermelés, mind az &allattartds termelési
értékének nagysdga szerint a gazdasagok 20 szazaléka tartozott a két legmaga-
sabb kategoriaba, vagyis a 3001, illetve a 2001 forintnal magasabb termelési
értékli csoportba. 1960-ban viszont a novénytermelés termelési értéke szerint
a gazdasagoknak 50 szazaléka, az allattartas termelési értéke szerint pedig tébb,
mint 81 szazaléka kerilt az emlitett csoportokba.

Az allattartas termelési szinvonala elsésorban a mindéségi valtozasok, vagyis
az allategységre jutd teljesitmények névekedése kovetkeztében emelkedett.
Figyelembe véve ezt és a haszonillat-sliriség alacsony voltat, az allattartas olyan
tartalékat fedezziik fel, amelynek kihasznalasa révén az allattartas szinvonala a
jovoben még rohamosabb mértékben emelkedhet. Igy példdul csupan a haszon-
allat-slrlségnek az 1960. évi 18,8-r6l 25-re valé felemelése esetén — a jelenlegi
mindségi szinvonalat feltételezve — az allattartas teriiletegységre jutd termelési
értékének 33 szadzalékos emelkedésével szdmolhatunk. Az &allatsiir{iség noveke-
dése természetesen megkoveteli a névénytermelés és az allattartds eddiginél is
fokozottabb 6sszhangjat, az allati termékek eldallitasdhoz sziikséges takarmanyok
maradéktalan biztositasat. Tekintettel arra, hogy a takarmanytermd teriiletek
novelésére mar alig van lehetlség, ezért a takarmanyniévények termésatlagat
kell névelni. A két f6igazat termelésének kolesdnhatdsa kovetkeztében ily mo-
don még belterjesebbé valik a mezdgazdasag, ami igen nagymértékben segiteni
fogja az egységre juté mezdgazdasigi termelés eredményének tovabbi emel-
kedését.

ARUTERMELES

Az elmult években a mezdgazdasag szocialista atalakitasa mellett a termelés
novelésére is térekedtiink. Ez ugyanis a feltétele a mezbgazdasigi arutermelést
alap emelésének. A mezbgazdasagi drutermelés névekedésének mértékére vonats
koz6 elbirdnyzat csaknem mégegyszer akkora volt, mint a halmozott termelésé;

5*
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vagyis 12 szdzalékkal szemben mintegy 23 szézalék. A vizsgdlt gazdasiagokban -
az arutermelés megkozelitéleg ugyanolyan mértékben noévekedett, mint a-hal-
mozott termelés,

A 32 allami gazdasagban az arutermelés 1958--1960. évi termelési szinvonala
26 szazalékkal volt magasabb az el6z6 hdrom év szinvonalanil, vagyis mind-
Ossze harom szazalékkal haladta meg az orszdgos elbirdnyzatot. A nagy eltérés-
nek, vagyis annak, hogy a halmozott termelési érték novekedésének mértéke a
vizsgalt gazdasagokban az orszdgos elSiranyzatnak kétszerese volt, ezzel szemn-
ben az Aarutermelés szinvonala csak harom szizalékkal emelkedett nagyobb
mériékben, mint az elbirdnyzat, elsésorban az az oka, hogy a termelés mind-
jobban belterjes iranyban fejlédik. A gazdasigok fokozott 4llattarté tevékeny-
sége a takarmanysziikségletnek sajat erdbdl valé kielégitését tette szlikségessé.
Ez megnévelte a halmozott termelési értéken belill az ujrafelhasznilasra keriilt -
takarménynovények értékének aranyat. Ezt a valtozast tlikrdzi az arutermelés
szerkezete is; az arutermelési értéken beliil az arunévények értékének arinya
az 19556—1957. évi 47,7 szazalékrdl az 1958—1960. években 429 szizalékra csotk-
kent, mig az allati termékek aranya 52,3 szdzalékrol 57,1 szdzalékra emelkedett.

Hasonlé tendenciakat mutatnak az arutermelési érték évenkénti alakuldsira
vonatkoz6 adatok is.

18. tibla

A mezégazdasdgzlag hasznositott teriilet egységére juté drutermelési érték
alakuldsa a vizsgdlt dllami gazdasdgokban

.&rntermelési ériék

forintban az 1057, évi szdzaléksban | ® halmozott termelési érték
By . szdzalékaban
Arund- allatok, Hesze- | Arund- allatok, Omaze- | Arund- allatok, Oesze-
allati allati allati
vények term%kek sen | vények tormékek gen | vények t;ermaékek sen

1957....... oe...| 1253 1398 2651 | 100,00 100,0 100,0| 53,7 84,2 | 66,4
1958, ........... 1131 1554 2685 90,2 111,2 101,3; 53,7 86,9 68,9
1950, ........... 1393 1816 3209 [ 111,2{ 130,0 121,0! 52,4 88,9 68,3
1960, ........... 1378 2042 3420 | 110,0 146,1 129,0{ 48,0 88,9 66,3
A halmozott termelési értékhez viszonyitva az arundvények aridnya — a

_ takarméanytermelés emelkedése kovetkeztében — évrél évre csokkent, az allatok
és az allati termékek aranya viszont évrél évre emelkedett. ‘

A teriiletegységre szamitott arutermelési érték a halmozott és a halmozatlan-
termelési érték alakuldsitél eltéréen minden évben emelkedett. Az drunévények,
valamint az &llatok és 4llati termékek tekintetében a valtozas lényegében koveti
a novénytermelés, illetéleg az allattartas termelési értékének alakulasat: az aru-
novény-termelésben emelkedést visszaesés kovet, az dllatok és az allati termékek
termelése viszont évrél évre emelkedett.

A termelési szinvonal emelkedése nem egy vagy néhiany gazdasdgban kdvet-
kezett be, hanem a vizsgdlt gazdasagok tilnyomoé tSbbségében, és ennek kovet-
keztében évrol évre emelkedett a magasabb drutermelési szinvonalat elért gazda-
sagok szadma.
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19, tabla

A vizsgdlt gazdasdgok megoszldisa a mezdgazdasdgilag hasznositott teriilet
egységére juté drutermelési érték szerint '

Gazdasigok megoézlasa
Arutermelési érték (forint) 1957, 1958. 1959. 1960.
¢évben
—2000 .......... 14,3 12,5 3,1 6,3
2001 ~2500 .......... 22,9 18,7 9,4 6,3
2501-3000 .......... 31.4 40,6 - 28,1 __ 18,7
3001-3500 .......... 17,1 12,5 31,3 18,7
3601 - .............. 14,3 15,7 28,1 50,00
Osszesen 106,0 160,0 100,0 100,0 .

Jellemz6 az arutermeld munka szinvonaldnak emelkedésére, hogy mig 1957-
ben a gazdasidgoknak alig 14 szazaléka ért el teriiletegységenként 3500 forintnal
nagyobb termelési értéket, addig 1960-ban a gazdaségoknak mdr a fele tulhaladta
ezt a termelési szinvonalat.

A vizsgalt gazdasiagok arukibocsatasi terviiket a hérom év étlagaban a Iegtobb
aruféleségbdl tulteljesitették. Kiilonosen nagyaranyu volt a tulteljesités cukor-
répabol (23,4%,) és gyapjubdl (20,3%). Viszont lemaradas mutatkozik az els-
iranyzattal szemben a tej- és a tojastermelésnél (a. tervteljesités 96,4, illetve 95,5
szazalék volt). E lemaradas a tejnél azonban csak latszélagos, mivel az ertekesﬂ;ett
tej ‘mennyiségére vonatkozé adatok nem tartalmazzdk a tejszinben atadott te3
mennyiségét. A to;;ésértekesnésnel mutatkozé lemaradas - a tdlmagas tervnek
tulajdonithaté, az eladott tojds mennyisége ugyanis évrol évre jelentSs mértel;ben
emelkedett.

20, tdbla

A mezﬁgazdasagzlag hasznositott terulet szdz egysegére juté drukibocsdtds
a vizsgdlt gazdasdgokban

Kenyér- | cuykorrépa |, V880~ €8 | Hiz sertés Te§ Tojas Gyapjt

B abona . hizé ha yapl
v %mazsa) (mézsa) ?mg;g;) | (mézsa) (liter) (darab) | (kilogramm)
Tervezett mennyiség
1958, .. ... ..., 188 305 18 16 7242 011 87
1959, . ........... 210 3178 22 16 8300 2229 97
1960............. 219 452 25 21 6360 30317 166
Tényleges mennyiség
1958............. 185 349 22 16 7676 1343 99
1959, ........ ..., 245 440 25 18 7083 2031 117
1960, ............ 247 - 602 19 21 6470 2572 175
Tervteljesités (szazalék)

1958............. 98,4 114,4 122,2 100,0 105,9 147,4 112,5

1959, ... ......... 116,7 116,4 113,6 112,56 85,3 91,1 120,6

1960, ............ 112,8 133,2 76,0 100,0 101,7 84,6 105,4

A vagé- és a hizé marha, valamint a tej kivételével valamennyi kiemelt aru-
bél eladott mennyiség évrdél évre emelkedett. A visszaesés a névendékmarhik
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sulygyarapoddsanak csékkenésével, illetve a tejszinként atadott tej mennyisége-
nek a novekedésével magyarazhato.

A tervszamok emelkedd tendencidjanak altalaban ©6sztonzé hatdsa volt a
termelésre és a legtébb esetben tulteljesitették az eldirdnyzatokat. Lemaradas
csupan 1958-ban a kenyérgabonandl (a: kedvezdtlen id6jaras okozta terméskiesés
kovetkeztében), 1959-ben a tejnél és a tojasnal, 1960-ban pedig a vago- és a hizd
marhanal, illet6leg tojasnal volt.

Az elmondottak alapjan megéallapithatjuk a kovetkezdket. A vizsgalt allami
gazdasigok sikeresen teljesitették feladataikat. Az 1957—1960. idSszakban a no-
vénytermelés szinvonalat 15,8 szazalékkal, az allattartisét 30,2 szazalékkal, az
egész mezbgazdasigi termelést pedig a halmozott termelési érték alapjan sza-
mitva, 21,8, a halmozatlan alapjan 34,1 sz4dzalékkal emelték az 1955-—1957. évek
atlagdhoz képest. A fejlédés irdnya a terv célkitlizéseinek megfeleléen a mezs-
gazdasag belterjesebbé valisa felé mutat. Ez kiiléntsen az allattartis termelési
szinvonaldnak ugrasszeri emelkedésében mutatkozik meg: az 1957 utini évek-
ben az dllattartas teriiletegységre juté termelési értéke 7,7, majd 14,2, illetGleg
12,5 szazalékkal emelkedett az el6z6 évihez képest. Az allami gazdasdgok maér
1957 el6tt is bebizonyitottdk, hogy tevékenységiikkel kedvezSen befolyasoljdk
az orszagos termelési eredményeket. Ezért hatdrozottan &llithatjuk, hogy &ru-
termelésiik 26 szdzalékos emelésével jelentSsen hozzajarultak a mezdgazdasig
drualapjanak néveléséhez.

A termelésnek ezt a nagymérvli emelkedését a vizsgalt 4llami gazdasigok
csaknem teljes egészében a munka termelékenységnek emelkedésével érték el.
A munka termelékenységének emelkedése a mez6gazdasigi termelés egész terii-
letén igen nagymérvii volt: az 1958--1960. évek atlagiban a nivénytermelésben
29,5 szazalékkal, az allattartisban 51,3 szazalékkal, az egész termelést tekintve
pedig 39,6 szdzalékkal volt ma'gasabb, mint az 1955--1957. években.

3. dbra. A termelési szinvonal, a relativ kéltségszint
és a munkatermelékenység alakuldsa a vizsgdlt dllami gazdasdgokban,
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A munkatermelékenység emelkedése egyiitt jart a j6 koltséggazdalkodassal.
A teriiletegységre juté koltségek 6sszege harom év alatt ugyan mintegy 10 szaza-
lékkal emelkedett, a termelési érték egységére vonatkoztatott koltséghinyad
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azonban 15 szazalékkal csokkent. Kilonosen kedvezden alakult a bérgazdalkodas.
Az anyagi érdekeltségre alapozott munka szerinti bérezés Osztonzéen hatott min-
den lizemagban. A dolgozék atlagkeresete emelkedett, ugyanakkor mind tdbbet
is termeltek. Ennek bizonyitéka, hogy ezer forint termelési érték elfallitasara
egyre kevesebb munkabért haszniltak fel. Nagyjabol hasonléan kedvezd ered-
ményeket értek el az anyaggazdalkodas teriiletén is: az ezer forint termelési
értékre juté anyagkoltség mind a noévénytermelésben, mind az allattartasban
csOkkend tendenciija.

Az emelkedd termelési szinvonal, a munkatermelékenység szakadatlan néve-
kedése, a termelési koltségek viszonylagos csokkenése egyiittesen azt eredmé-
nyezték, hogy az 1958-—1960. években a vizsgilt dllami gazdasdgok mezbégazdasagi
termelésének jovedelmezbsége kedvezébben alakult: a nyereséggel termeld
gazdasagok aranya 1960-ban csaknem haromszorosa az 1957. évinek. (1957-ben
a 32 gazdasag kozil 10, 1960-ban pedig méar 27 termelt nyereséggel.)

A vizsgalt dllami gazdasagok ismertetett eredményei azt bizonyitjak, hogy a
szocialista termelési viszonyok kozott milyen gyorsiitemii fejlodést lehet elérni,
és egyben meggy6zben bizonyitjak a nagylizemi gazdalkodas f6lényét is.



A KOZUTI KOZLEKEDESI BALESETEK 1961- BEN

TORONYI AGNES

A koziti kozlekedési balesebek szadmanak alakulasat orszagszerte nagy érdek«
16dés kiséri. Ennek oka az, hogy az utébbi években a névekvd koziti forgalommal.
egyidejlleg jelentGsen megn6tt a kozati balesetek' szdma és az azzal kapcsolatos
személyi és anyagi kéarosodés. A balesetek csbkkentésének egyik fontos eszkoze
a statisztika, amely aziltal, hogy a szdmok tiikrében mutatja meg a balesetek
okait, koriilményeit, lehetdséget ad ezek részletes elemzésére és ezen keresztiil
balesetelharitasi intézkedések megtételére.

A kozati forgalom teriiletén bekoévetkezett megvaltozott viszonyokra tekin-
tettel a Kozponti Statisztikai Hivatal 1961. januar 1-t61 kezd6déen, — a Beliigy~
minisztériummal és a Kozlekedés- és Postaligyi Minisztériummal egyittmiikédve
— tjjaszervezte a kézuti kozlekedési baleseti statisztikat. Az adatfelvétel tjjaszer-
vezése kiterjedt egyes fogalmi meghatarozasok (kritériumok) megvaltoztatasara,
valamint az adatok begyUjtésére és feldolgozasara is. Az 1961. évi adatokat maér
az uj, a korabbinal sokkal részletesebb baleseti felvételi lap segitségével gylijtot-
ték Ossze és gépi uton dolgoztik fel. Az aldbbiakban az ujjaszervezett adatfelvétel-
nek ezeket az els§ eredményeit kivinjuk réviden bemutatni. Anélkiil, hogy a bal-
eseti statisztikai adatgyljtés Gjjaszervezése soran végrehajtott valtoztatasok rész-
letes targyaldsdba bocsatkoznank, az adatok kénnyebb megértése érdekében ismer-
tetjiik a legfontosabb fogalmi meghatirozisokat s egyben utalunk a korabban ér-
vényben volt kritériumokkal szemben fennallé eltérésekre.

®

-

A kozati kozlekedési balesetek statisztikdja nem 6lel fel minden kézaton tor-
tént balesetet. A statisztikai adatfelvétel szempontjabél valamely fargalrm esemény
akkor szamit kozati kozlekedési balesetnek, ha

a) a kozutat igénybe vevdvel té:irtém

b) a koézuton tortént vagy innen eredt,

c¢) kidvetkeztében legalabb egy személy meghalt vagy megserult illetve, ha a
keletkezett Gsszes anyagi kar becstilt 6sszege az 500 forintot meghaladja és

d) eléidézésében legaldbb egy mozgd vagy 4ll6 jarmilnek vagy igavonésra is
hasznalhat6é allatnak szerepe volt.

Ha valamely eseménynél a fenti pontok koziil csak egy is hianyzik, akkor sta-

tisztikai szempontbdl nem szamit balesetnek és igy arrél felvételi lapot sem tol-
tenek ki.
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. Kozutat igénybe vevd mindaz a személy, aki a kézutat, mint vezetd, mint utas
vagy mint gyalogos hasznélja vagy azon tartézkodik, toviabba a kozuton kozlekedd
vagy tartézkodé minden jarmi vagy igavonasra is hasznlt illat.

Kozt a gyalogjardk, a kozuti jarmiivek és allatok kozlekedésére szolgald koz-
teriilet (at, utca, erdei 1t, dtléat, tér, hid, alagit, aluljar6, gyalogjarda, kerékpar-
ut stb.), a zartpalyas villamos és vasuti palyatest kivételével.

Meghalt személynek szamit az, aki a baleset kovetkeztében 30 napon beliil el-
hunyt. (1961 el6tt a hatar 48 6ra volt.)

500 forintot meghaladé 6sszes anyagi kdr nemcesak a jarmivekben keletkezett
kért tartalmazza, hanem azokat a karokat is, amelyek més targyakban, létesitmé-
nyekben, allatokban, személyek ruhéjaban, ingésagaiban keietkezbek (1961 eldtt
ez az értékhatar 200 forint volt.)

Nem minésiilnek koziti balesetnek a vasat (MAV, HEV) altal zart palyatesten
okozott balesetek. Példaul az az eset, amelynek soran a HEV egyik utasa egy ka-
nyarulatban kiesett és silyos sériiléseket szenvedett, nem szerepel a kézuti balese-
tek ko6zott. (Ha ugyanez az eset egy nagykoruti villamoson torténik, koziuti kozle-
kedési balesetnek mindsiil, mert a villamossineken itt més jarmi is kozlekedhet,
tehat a palyatestnek kozat jellege van.)

.

A kozati kozlekedési balesetek szdma az 1951—1955. években fokozatosan
csokkent (1955-ben 29 szazalékkal volt kevesebb, mint 1951-ben), 1957-t161 kezdve
viszont erdsen emelkedd tendenciat mutat. Mig az 1957. évben az 1955. évhez ké-
pest mutatkoz6 (24 szadzalékos) ndvekedés nagyrészben az ellenforradalom uténi
rendkiviili koriilményekre (megrongalodott utak, a kézlekedési fegyelem meglazu-
lasa stb.) vezethetd vissza, addig az ezt kévetd években tapasztalhaté emelkedés
elsGsorban a jelentfsen megnévekedett kozati forgalommal fiigg Ossze. A hala-
los kimeneteli kozati balesetek a vizsgalt idészak elején az &sszes halalos baleset-
nek! kevesebb, mint egyhatodat (16%) tették ki, 1961-ben viszont mar egyotodét
(20%y).

1. tabla
A kézuti kozlekedési balesetek alakuldsa 1951—1961, években
' Ebbdl
A kéziati balesetek A gériilt A koziti kozle-
meghalt k=dési balesetek
haldlos Aldoza-
Ev 100000 la- tai az Ossues
Ouszes kosra 8z4- személyek szdma haldlos balese-
sz4ma mitva tek szdzaléka-
ban
1951..... - 7236 77 . 564 16
1962..... 6873 72 . 542 16
1953. .. .. 5703 60 . 5056 14
1964.. ... 5428 56 . 487 15
1955, .. .. 5135 52 . 401 12
1956%. ... 4259 43 . 430 12
1957... .. 6361 65 6 300 533 15
1958, .... 6307 64 5 954 543 R ¥
1959, .... 187 78 7672 637 19
1960. . ... 8918 |- 89 8130 558 17
1961..... 9898 99 10 093 666 ‘ 20

" % A negyedik negyedév baleseti adatai nélkiil. '
1 Az 6sszes haldlos baleset a kozlekedési, az iizemi és az egyéb balesetek sorén halélcs
sériilést szenvedett személyek szamat tartaimazza
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A kozlekedésben részt vevd gépjarmiivek — elsdsorban a motorkerékpérok és
a személygépkocsik szama — nagymértekben nétt az utébbi években. (A személy-
gépkocsik szdma az 1958. évi 17 908-r61 1962-re tobb. mint két és félszeresére,
48 000-re no6tt) A gépjarmibalesetek szdma a jarmivek fajtdi szerint vizs-
galva kiilénboz6en alakult. Mig a motorkerékparbalesetek szama 1961-ben az 1958.
évinek kétszeresére nétt, addig a forgalomban levd motorkerékparok &llomanya
csak masfélszeresére. A személygépkocsiknal a helyzet mas: a személygépkocsi bal-
esetek szama lassabban emelkedett, mint a forgalomban levs gépkocsik allo-
manya.

1. dbra. A 100 000 lakosra jutd koziuti kozlekedesi balesetek szama megyénként 1961-ben
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A kozuti balesetek teriilet szerinti megoszlasat tekintve a baleseteknek csak-
nem a fele (43 szdzalék) a foévarosban tortént. Budapesttdl tavolodva fokozatosan
csokken a balesetek szama; legalacsonyabb a nyugati, illetve keleti hatarszéleken.
A balesetek gyakorisdga a megyék gazdasigi jellegének megfelelden alakult, az
ipari megyéké magasabb volt, mint a mez8gazdasagiaké. Legkedvezdbb a helyzet
Békés megyében, ahol a kozuti balesetek szdma 100 000 lakoshoz viszonyitva mind-
Ossze 33 volt.

A baleseteknek tobb mint egynegyede orszagos f6utvonalon és egyéb orszag-
uton tortént. Az orszagos féutvonalak kéziil a legtébb baleset a 7. szamu (Buda-
pest—Nagykanizsa) féutvonalon fordult el8.

A balesetek 53 szdzaléka normadl alakzatu utakon (egyenes utvonal, ttkeresz-
tezbdés, korforgalom nélkiili terek stb.), 20 szazaléka utbetorkolasnal, 14 szazaléka
utkeresztezGdésnél, 8 szazaléka utkanyarban koévetkezett be.
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3, tébla
A kozutz kozlekedési balesetek szdma itvonal és utalakzat szerint 1961-ben
‘ Viérosi Mellék-,
Orszé- | Egwéb kozadgi -
Utalakzat gos f8- orggég- L IL. LIL. i ¢ 0::;8
atvonal 1t egyéb
rend{i f6titvonal utak
Utkeresztezédés. . .......... 63 391 179 | 282 ] 470 | 397 | 1430
Utbetorkolds .............. 150 110 183 492 517 541 | 1993
Uteldgazéds ................ 10 20 1 7 19 68 | 125
Korforgalom .............. — e 11 6 .15 39 71
Utkanyar ................ 89 | 234 3 8 42 | 370 | 746
Hid, hidfé . .............. 7 14 — 11 20 76 128
Aluljard, alagat ........... — 3] — 1 3 13 20
Sorompd nélkiili vasati 4tjaréd 1 156 — 3 6 26 51
Sorompoval ellatott wvasati
ALJATS .. ... 17 24 1 4. 8 26 80
Egyéb hely* .............. 911 | 1101 168 517 752 | 1805 | 5254
O sszesen | 1248 | 1560 546 | 1331 | 1852 | 3361 | 9898

* Az , Egyéb hely’” az egyenes Utvonalakat, az udtkeresztez8dés, kérforgalom nélkiili tereket
€5 az egyéb helyeket (példaut autébuszwégallomas) foglalja magéban

Az ut feliiletének allapotdt és az utburkolatot figyelembe véve azt lathatjuk,
hogy a legtobb baleset azokon a szildrd (bitumen, nagykocka) burkolati utakon
tortént, amelyeken a leggyakrabban koézlekednek a gépjarmiivek és az utak feliile-
tének mindsége vagy a kedvezbtlen idSjaras csak kismértékben befolyasolja a
balesetek szamat. |

: g 3. tabla
A koézuti kozlekedési balesetek szdma
az ut feliiletének dllapota és az it burkolata szerint 1961-ben
Az tdtburkolat
Az Gt feliileté- ) _ o _ Ossze~
; mek dllapota 4 bt | ks | beton | TRER | ammi| SOT |POIIES | poaae | egyen | %M
Széraz ......| 1717 | 1860 736 811 | 1027 | 1198 132 30 192 52 | 7754
Vizes ....... 181 297 129 106 102 151 52 5 24 14 | 1061
Poros ...... 5 1 1 1 71 3 —_ 2 B0 |+ 2 142
Fellocsolt , . . 9 42 10 1 3 11 7 —_ - —_— 83
Cslsz6s . ..., 89 81 62 41 . 52 49 17 1 10 1 403
Havas ...... 37 41 19 22 20 20 53 2 8 1 175
Jeges ....... 42 30 26 52 21 35 5 —_— 3 — 214
Risntott
olajos. ..., 4 8 3 — 2 3 e — —_ — 20
Tragyas. . ... 1 1 1 m — e — — — — 3
Nedves d8szi . . '
lombbal
boritott .. 1 4 2 3 10 2 e - 6 —_ 28
Egyéb .. .... 1 — — 2 2 - —_— — 4 53 14
Osszesen | 2087 | 2365 989 | 1039 | 1316 | 1472 218 40 297 78 | 9898

A legtobb baleset évi atlagban délutan 5 és 6 ora kozott fordult eld. Ezek
szama 1961-ben 768 volt. Legkevesebb baleset az egészen minimalis forgalma haj-
nali érakban, 1 és 4 éra kozott volt, szamuk éranként 65—70 kozott mozog. (Lasd
a 2, abrat))
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A balesetek haromnegyed része beépitett teriileten tortént, 32 szizalékban a
jarmivek osszelitkozése kovetkeztében. " T
: : 4. tébla
A kozuti kKozlekedési balesetek szdma
a- baleset természete szerint 1961-ben

A baleset természete Osszesen ﬁi%%ﬁif omﬁgjﬁm.."
Haladé jarmtivek Osszeiitkdzése .. | 3191 2368 823
All6 jhrmiinek torténd nekibajtés| 595 4617 128
Szildrd térgynak utkdeés ........| = 981 566 415
Farolds vagy a palya elhagydea ... 159 62 97
Felborulés vagy felbukés jérmiivel | = 991 500 491
Kiesés jarmibél .. ... e R 7.7 : 337 47
Gyalogosok elghzoldsa: .......... 2431 2171 260
Allatok elghzoldsa .............. 79 46 33
Miiszaki meghibdsodds .......... 123 | - 55 68
Vis maior ................ 16 12 ' 4
Ongyilkossdg ........ e b 19 17 2
Osszetett baleset........... e 929 811 118
Osszesen, 9898 7412 2486

Megjegyzés. Miszaki meghibdsodds a baleset természeteként csak abban az esetben szerepel,
ha a balesetet kizardlag a jarmi hibédja idézte el6, (Példdul egy nehéztehergépkocsi abronesarol
leugré védogyliri megsebesiti a gyalogost) Abban- az esetben, ha mdszaki hiba miatt {példaul
elsé kerékdefeki) kiilon baleset kdvetkezett be, a kocsi egy fdnak ment neki, ‘a: baleset termé-
szete nem a ,miiszaki meghibasodas™; hanem a ,,s2ilard targynak {itkozés"” lesz, meért maga a
muiszaki hiba még nem okozott balesetet, hanem csak annak ‘kovetkezmeénye,

Vis maior rendszerint valamely elemi csapds K (példdul a leszakadt villamos fels6 vezeték
magasfesziiltségll drama a lovaskocsl lovat és hajtéidt agyoniiti). B

Ungyilkossdgrél akkor beszéllink, ha a baleset dngyilkossagi szadndékbsl kdvetkezett be.
(Példdul, ha a gyalogos dngyilkossdgi szdndékkal az autébusz elé veti magat vagy klugrik a jar-
mib6l, hogy a mogitte érkezé jarmid Kerekei ald keriiljén.) A tébldban kodzSlt adatok az I--II
negyedévre vonatkoznak, L R T :

UOsszetett baleset minden. olyan eset, amikor a baleset természetérfl az Osszes balesetmod
kbzlll egyszerre tdbb is elmondhaté. (Példdul, ha két szembejdvé jarma strolia egymdst, majd
iranyt valtoztatva az egyik eliit egy gyalogost, a maéasik pedig felborul) L

A kﬁzﬁt@ k&z}.ekedési balesétgk széma a balesetben részt}

A balesetben részt
Baleset természete személy« | tehergép- motorkersk-| vasit amos,
g?fakfﬁ’“ | kocsi | autobuss pér, robogé %Ié% -zriglibgz;,.
Haladé6 jarmiivek 6sszeiitko- _ ‘
ZOBOB ...t i ' 746 777 148 862 3 49
All6 jirmfinek torténd neki- _
hajtds ...........i.00nnn 148 203 62 120 3 31
Szildrd térgynak tkodzés ... 234 229 49 373 — 3
Farolas vagy a pélya elhagyésa 37 26 12 59 — 2.
Felborulés vagy felbukas jar- | '
mivel .................. 112 139 18 451 - 1
Kiesés jérmibsl . ....... .. 5 37 42 6 8 213
Gyalogosok elgézoldsa ... .. - 493 357 175 959 25 226
Allatok elgézolése ......... . 6 S I 2 59 1 —
Miiszaki meghibésodas ... .. 24 | . 25 11 33 —_ 3
Vis maior ................ 3 ' 2 3 5 —_ 1
Ongyilkossdg .............. — 5 3 — . 10
Osszetett baleset........... 89 | - 108 | 215 85 12 350
Osszesen 1897 1919 740 3012 52 884

Megjegyzés. Amennyiben a balesetben két v&'g'y tobb JArma vett részt, csak a balesétet elé~
idézd jarmii van feltiintetve. _
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2. abra. A koziuti balesetek szdmdnak megoszldsa a nap ordi szerint 1961-ben
-~ o4 . :
3 7

3

12 77

Ha a kozuti balesetek szamat a hét napjai szerinti megoszlasban vizsgialjuk,
megéllapithatd, hogy 1961-ben a legtébb baleset szombaton 4 és 6 6ra kozott tor-
tént (128), ami a hétvégi délutani erésen megélénkiilé forgalommal magyarazhato.
Legkedvezébb a helyzet kedden és csiitortékon, mely napokon a balesetek szama

5. tabla
vevd jarmivek és a baleset természete szerint 1961-ben
vevd jdrmiivek
kiitomle- foga- ;
dumper | traktor | ges gé- l;?fﬁ 01t eg::b dsszesen Baleset természete
jdrmG* JArmG | iese :
9 67 27 399 96 8 3191 Haladé jarm@ivek Osszeiitkdzése
— 10 10 5 3 — 595 | All6 jarmfinek t5rténd nekihajtés
6 36 13 19 18 1 981 | Szilard targynak titkozés
1 10 5 4 3 — 159 Farolds vagy a pélya elhagyésa
1} 151 12 54 51 1 991 | Felborulds vagy felbukds jarmiivel
— 29 1 1 39 3 384 Kiesés jarmiibél
1 20 16 116 35 8 2431 | Gyalogosok elgazolasa
e — — — — — 79 | Allatok elgézolésa
- 23 1 1 2 — 123 Miiszaki meghibdsodés
— e — — 2 — 16 Vis maior
— _— 1 — — —_— 19 Ongyilkossig
1 25 1. 6 7 30 1 929 Osszetett baleset
19 371 92 | 606 279 22 9898 Osszesen

* Ment6-, tlizolto~, flirészgépkocesi stb, ** Segédmotoros kerékparral egyliitt.
*++ Qzanké, kézikoesi stb, '



heti atlagban legalacsonyabb 1212, illetve 1313 volt, a szombati napok 1700-as at--

lagaval szemben. A hétfdi és a szerdai napokon a balesetek szdma ismét rmvekew

dést mutat (1419 és 1394), mig a vasdrnapok 4atlaga 1357 volt. |
A jarmivek szerepét vizsgilva a balesetekben azt latjuk, hogy az bsszes bal-

esetek 29,7 szazalékat motorkerékpar-balesetek tették ki. E balesetek szdma évrél

évre emelkedett, 1961-ben mar majdnem egynegyedével magasabb volt az 1959.

évinél. A nagyaranyu emelkedés oka részben — mint méar emlitettik —, hogy az:
utébbi években a motorkerékparnak a forgalomban betsltstt szerepe erﬁsen meg- -
nétt; 1961-ben az lizemben levé motorkerékparok szama a személygépkocsik hat-
szorosdra, a tehergépkocsiknak pedig nyoleszorosira nétt. A személygépkocsik és
tehergépkocsik koriilbeliil egyenls ardnyban szerepeltek a balesetek elidézésében
(19,2 szazalék, illetve 19,4 sz4zalék). (L&sd az 5. tablat.)

6. tébia_
A kozuti kbzlekedési balesetek szdma a balesetben részt vevd _mrmuvek és a balesetet
eldidéz6 okok szerint 1961-ben

A balesetben részt vevd jarmil

mo- - k-
Balesotet BZt- tor- | vas- |willa- . fooa.- . .
elsidéss | mely- |teher-| | ke- | g e aom. | rak 00 | ke | 0B | ogven| daee
okok gép. g2Ep- abtls- rék- (MAV, | troli- m- i’; - ges | rék- jér- jar- 1 aze=
kocsi | koesi ? | pér, fggvy| pusz | P " lgepjar-| PAT** | g |mE*er| sen
(taxi) robo- mfi* .
g6 ‘

A jarmiivezeté hibaja

Ossgesen .... | 1443) 1487 367 2348 8, 114 16] 282 68 569 1890 11 6903
"Ebbdl : | __ ’ . : : :
Gyorshajtéds . | 191] 147 25 312 - i 2| 28 4 7 3 — 719
Sebességkor- ' ' ' '
ldtozds tal- . :
lépése ..... 220[ 181 56 172 1 8 1 15 6 12  — 673
Els&bbségx
jog figyel-
men kiviil ) -
hagyédsa....| 327 263 50 225, — 19 3 24 9 143] 32 2] 1097
Szabalytalan | - :
elézés. .. ... 168} 166 34/ 251} 3 2 12 4 28 13 2 683
Kovetési  té- : N
volsag be
nem tartdsa 98] 1198 36 60 1 6 3 1 4 T — —_ 335
Szabdlytalan
fordulds _
vagy kanyar 69 93 18 68 — 2 14 5| 126 19 1y 416
Ittassdg. .. .. 64 83 11} 547 1y 1 4 67 14, 75 52y 520
Figyelmetlen,
gondatlan .
vezetés ....| 235 284; 110 554 3 52 1 89 11 91 34
Indokolatlan "
baloldali '
hajtas ..... 12 33 4 51} — | — | — | 2 3 23 4 2 134
Jogositvany
nélkiili
vezetés ... 2 47 — |
Vezetésben
valé jarat- -‘
lansdg ..... 6 2l — 26 — — e | R 3 1 — 39

[
oot

[~y

1465

|
|
|
|
|
|
I

34

(A tdbla folytatdsdt ldsd a 79. oldalon.)
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A balesetben részt vevd jarmi
Balesetet sze- motor | villa-
elfidézd okok Iggg t;é‘;f autoé- kepfﬁk' (‘h’gf&‘;? \ mti;;, dom- | trak- _%2122‘ kerék- f‘égi’g eggf:o Gsszem
kocsi | kocsi | """ | robo- HEV) tg;;; per | tor jmglﬁ. Dar** | jArmi mjﬁu- sen
(taxi) g0
A gyalogos vagy az utas hibdja

Osszesen ....| 408 340 340) 601 391 736] — 46 16 63 32 2| 2623

Ebbél :
Szabalytalan

athaladds az

Gttesten ... 336| 219f 114 495 12| 176 — 4 14 50 4 — | 1424
Mozgé jarmii-

rél menet-

kozben le-

vagy felug- :
S TA8 ........ 2 13 37 2 11} 170, — 1y — | — 9 1} 2566
Kiesés jar- :

miabél ..., ] - 18 18 — 5 88 — 10 1 — 5/ | 145
Ittassdg..... 17 20 22 23 5 36 — | 13} —| — 10 — | 146
Koéziton fel- '

iigyelet nél-

kiil hagyott

6 éven aluli '

gyermek. .. 24 15 5 24 1 3 — 1y — 4 — oo 7

Megjegyzés. A hbalesetek okainak szdma eltér a balesetek szamatél, mert egy balesetnek
gyakran tobb oka is lehet. Ebben az esetben a baleseti felvételi lapon valamennyi okot fel-
tiintették.

* Mentf-, tl‘izolté-; flirészgépkocsi stb.
** Segédmotoros kerékparral egyiitt.
s+ Szankdé, kézikocesi sth,

A kozuti balesetek statisztikai elemzésének egyik gyakran hasznalatos mutato-
szama a jarmivek 4altal megtett Gthoz (kilométerteljesitmény) viszonyitott balese-
tek szama. 1961-ben 1958-hoz képest 44 szizaléekkal nétt a motorkerékparok 4ltal
elbidézett balesetek szama a megtett Gtegységhez viszonyitva, mig a személygép-
kocsik esetében ez a mutatd 2 szazalékos cstkkenést mutat.

A villamosok, trolibuszok még mindig elég gyakran részesei a kozuti balese-
teknek; csaknem egyharmaddal t6bb villamos- és trolibusz- és egynegyeddel tobb
autobuszbaleset volt 1961-ben, mint az el6z6 évben.

A baleset természetét tekintve az el6fordult balesetek egyharmada a kiilonféle
jarmivek Osszelitktzése folytan keletkezett. Az Osszelitkozések jelent8s részét (74
szazalék) személy- és tehergépkocsi, valamint motorkerékpar idézte el6. A kozutl
‘balesetek egynegyede gazolasos baleset volt.

Az 0OsszelitkGzések legnagyobb részénél személygépkocsi litk6zott Ossze egy
masik személygépkocsival. Személygépkocsi és tehergépkocsi OsszelitkGzése altal
keletkezett balesetekben egyforma arianyban volt részes a személygépkocsi, il-
letve tehergépkocsi.

A balesetek okénak megéallapitasa a baleseti statisztika egyik legfontosabb fel-
adata. 1961-ben a jarmivezet6k majdnem haromszor annyi balesetet okoztak, mint
a gyalogosok, s kéztiik a motorkerékparvezeték &llnak elsé helyen.

A jarmtvezetd hibdja miatti balesetek 98 szdzalékat KRESZ-be {itk6z6 maga-
tartds okozta, csupan 2 szizalékkal szerepeltek a jarmiivezet8vel kapesolatos egyéb
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okok. A balesetek okait kozelebbrdl vizsgalva azt latjuk, hogy a vezeték hibajabol
tortént balesetek jelentés részében — pontosan egyotodében — a figyelmetlen,
gondatlan vezetés jatszott szerepet. Emellett leggyakrabban (16 szazalék) az el-
sObbségi jog figyelmen kiviil hagyasa, ittassag (13 szazalék), gyorshajtas (10 sza-
zalék), szabdlytalan eldzés (10 szazalék), sebessegkor]atozas tallépése (10 sza~
zalék) fordult el6.

A gyalogosok figyelmetlensége 2623 esetben okozott kéziti balesetet, amelynek
tobb mint a fele az Gttesten valé szabalytalan athaladasbél, 10 szazaléka pedig
mozgasban levé jarmuvekre fel-, illetve leugrasbdl eredt. Egyforma aranyban
okozott balesetet a gyalogos, illetve utas iftassdga és jarmibél valé kiesése.

A kozuti baleseteknek csak kis hanyadat okoztdk miiszaki természetli hibak,
javitatlan utak, rossz kozati vilagitas.

A balesetek kimenetelét tekintve az eseteknek t6bb, mint haromnegyed része
sériiléses baleset, amelynek 8 szdzaléka halallal végz6dott. A sériilések fele sulyos
volt, 2027 alkalommal a baleset nem jart sériiléssel. A koziti balesetek kovetkezté-
ben megsériilt személyek szama 10 093, ebbdl meghalt 666, ezek kozul 615 személy
a baleset bekovetkezésekor azonnal életet vesztette,

A Dbalesetekb8l eredd sériilések, illetve haldlesetek oka tulnyomérészben
koponya- és agysériilés volt (40 szazalék). A végtagi sériilések szintén magas szé-
zalékban szerepeltek (az alsévégtagoké 28,4, a felsGvégtagi sériilések 15,9 szdza-
1ék). A mellkas és hasi sériilések aranya 7,7 szdzalék, mlg a gerinc és egyéb sérii-
lések 1,9, illetve 5,9 szazalékban fordultak el8.

A balesetek folytdn a forgalmi eszkozokben is elég tekintélyes anyagi karoso-
das tortént. A kéar Osszege 1961-ben mintegy 19 millié forintot tett ki, amely 19
szdzalékkal volt t6bb mint 1960-ban. A balesetek 41 szizalékdnal nem keletkezett
anyagi kar, egyottodéneél pedig a kardsszeg nem haladta meg az 500 forintot.

Az Ujrendszeri kozati baleseti statisztika tehat médot ad a balesetek koriil-
ményeinek és OsszetevSinek részletesebb és behatébb vizsgalatira. Az adatok sze-
rint a balesetek szdménak emelkedését tulnyoméd részben a lakossig szubjektiv
magatartdsa befolyasolja. Az esetek tobbségénél a jarmiivezetdk, illetve a gyalo-
gosok gondatlansdga idéz el balesetet, mig az utak feliiletének llapota, az id6ja-
ras vagy latasi viszonyok hatdsa kisebb mértékben érezhetd.
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A STATISZTIKA! ADATFELDOLGOZAS
GEPESITESE A SZOVJETUNIOBAN

N. i. GORBATOV

A Szovjetunié Minisztertanédcsa mellett
mkodé Koézponti Statisztikai Hivatal a
szamvitel és a statisztika kozponti irdnyi-
tdsa mellett a Szojuzmasucsot kdzvetitésé-
vel fontos munkéat fejt ki a népgazdasag
szamviteli és beszamoldsi rendszerének
gépesitése terén is; terveket készit a szdm-
viteli és szamitdsi munkdk gépesitésére,
gépi adatfeldolgozé 4&llomasok = szervezé-
sére és tovabbfejlesztésére vonatkozéan,
részt vesz a szamol6gép-tipusok gyartasa-
val kapesolatos kérdések kidolgozasaban;
ellenérzi a szamvitel gépesitése targyaban
hozott kormdanyhatarozatok végrehajta-
sat; megszervezi a beszamolasi adatok gépi
uton torténd koézponti feldolgozisat; bizto-
sitja az élenjar6 tapasztalatok cseréjét a
szdmvitel és a beszamolas gépesitésének
teriiletén az orszigon beliil; részt vesz a
szdmvitel és a statisztikai beszamolas gépi
feldolgozdsdnak kérdéseivel foglalkozd
nemzetkozi tandcskozasokon stb.

Mint ismeretes, a statisztikai munkik
gépesitése a Szovjetunié allami statisztikai
szerveinél 1957-t61 lendiilt fel igazan, te-
hat akkor, amikor &tszervezték az ipar és
épit6ipar iraAnyitasat, megsziintették az
ipariigyi minisztériumokat és népgazda-
sagi tanacsokat szerveztek az adminisztra-
tiv-gazdasagi kérzetekben.

Ezen atszervezés kapcsan a szovjet kor-
many sziikségesnek latta az ipari és épitd-
ipari beszamolasi adatok feldolgozasanak
a Koézponti Statisztikai Hivatal szerveinél
valé Osszpontositasat azzal, hogy a késob-
biekben a beszdmolas centralizildsat a
tobbi népgazdasagi agban is végre kell
hajtani, és ugy dontdtt, hogy a Kozponti
Statisztikai Hivatal szervei mellett gépi
adatfeldolgozé alloméasokat kell létesiteni
a statisztikai beszamolasi adatok gépi fel-
dolgozasa céljabdl.

1957-t61 1962 elejéig a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal rendszerében 164 gépi adat-
feldolgozé 4llomas alakult. E gépi adat-
feldolgozé allomasoknak tébb mint a fele

6 Statisztikal Szemle

billentyGs szamologépeken kiviil lyuk-
kartyagépekkel is rendelkezik, a tobbieket
pedig a kozeljovioben szintén ellatjak ilyen
gépekkel. Ma mar minden tertleti, hatir-
teriileti és kéztarsasdgi statisztikai hiva-
talban mikodik gépi adatfeldolgozd allo-
mas. Ezenkiviil a Kozponti Statisztikai
Hivatal mellett kozponti gépi adatfeldol-
goz6 &llomas is alakult, amely a Szovjet-
unié egész teriiletére vonatkozo Osszesitett
beszamolas gépi feldolgozasat biztositja.

E gépi adatfeldolgozd alloméasok szerve-
zete jelentdésen kiilénbozik a vallalatok,
épitkezések és mas szervezetek gépi adat-
feldolgoz6 allomasainak szervezeti felépi-
tésétbl. A statisztikai hivatalok gépi adat-
feldolgoz6 Aalloméasai a statisztikai anya-
gok agazatok szerinti elGkészitésével és ki-
bocsatasaval foglalkozé osztalyokbdl (szek-
torokbdl), valamint gépi feldolgozasi oszta-
lIyokbol (szektorokbdl) allnak; ez utébbiak-
ban gépkezeldk, szervezék és miiszerészek
dolgoznak., A gépi adatfeldolgozé alloma-
sok statisztikai anyagok elSkészitésével és
kibocsatasaval foglalkoz6  osztalyainak
(szektorainak) dolgozéi jelenleg aktivan
részt vesznek a korszerli szamolasi tech-
nika tanulméanyozasaban; a jovOben fela-
datuk lesz a statisztikai feldolgozéasok
programjanak elkészitése, valamint annak
megszervezése, hogy az informacié ponto-
san és zavartalanul érkezzék a gépekhez,
a nyomtatéegységek (Irémfivek) pedig a
megadott program szerinti statisztikai
HKésztermékel” szolgaltassak.

A gépi adatfeldolgozé allomasck ilyen
szervezetére azért van szilkség, hogy a
gépi adatfeldolgozé allomasokon dsszpon-
tosulhasson a véllalatokt6él, épitkezések-
t6l, szovhozoktdl, kolhozoktdél, begyiijtési
és egyéb szervezetektsl beérkezd statiszti-
kai beszamoldjelentések 0Gsszegylijtésével
és ellendrzésével kapcesolatos minden mun-
ka, valamint e beszamolasok gépi uUton
térténd feldolgozdsa és a kész tablak ki-
bocsatasa. A Kozponti Statisztikai Hivatal
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rendszerébe tartozé gépi adatfeldolgozé
allomasok olyan vallalatok, amelyek a be-
szdmolasi adatokat népgazdasagi agaza-
tonként, koztarsasagi teriiletenként és az
egész orszagra vonatkozoéan dsszegy(ijtik és
Osszesitik,

A statisztikai hivatalok osztilyain (szek-
toraiban) dolgozé statisztikusok azéaltal,
hogy felszabadultak a szdmolasi munkak
alél, lehetSséget kaptak arra, hogy munka-
jukat lényegében kozgazdasagtudomanyi,
moddszertani és szervezési kérdések meg-
oldasara, a beszamolas és az ligyvitel toké-
letesitésére, szabalyozasara, a beszdmolési
adatok megbizhatésaganak ellendrzésére
osszpontositsak.

A statisztikai beszamolasi adatok feldol-
gozasdnak gépesitése kivetkeztében a
szovjet kormany, a tervezd szervek, a szo~
vetségi autondém koéztarsasdgok miniszter-
tanicsai, a népgazdasagi tandcsok, a he-
lyi vezetdszervek és tervbizottsagok szoros
hatiridén beliil kézhez kapjak az allami
tervek teljesitését, az ipari termelés és a
beruhazis novekedési {itemét, a munka
termelékenységét, az 6nkoltség elemzését,
a mezdgazdasagi munkak teljesitését jel-
lemz8 adatokat és egyéb fontos mutatéokat;
foképpen pedig tovabb fejléditek az olyan
feldolgozésok, statisztikai csoportositisok,
amelyek részletesen jellemzik példaul az
orszdg munkatermelékenységi szintjét, az
ipari termelés valasztékat, mindségét, a ve-
tésteriiletek szerkezetét, szdmos demogra-
fiai adatot stbh.

A gépi adatfeldolgozd A&llomasok és a
statisztikai hivatalok a népgazdasagi ta-
nacsnak és més vezetdszerveknek szamos
mutatérél nemesak oOsszesitett, hanem az
egyes vallalatokra vonatkozé adatokat is
szolgaltatnak.

Nem célom, hogy részletesen ismertes-
sem a szémviteli és szdmolasi munkak gé-
pesitésének helyzetét és perspektiviait a
Szovjetunidéban, ezt Sz. V. Szazonov mar
megtette a Statisztikai Szemlében ko6zolt
cikkében.! Csupan arra torekszem, hogy
fébb vonasaiban ismertessem a Ko&zponti
Statisztikai Hivatal rendszerében miakodso
gépi adatfeldolgozd 4llomasok munkijanak
legjellemz8bb mozzanatait.

A statisztikai adatok gépi feldolgozéasa-
nal mar vilagosan kialakultak a legfobb
iranyzatok: a beszamoléjelentések vagy
osszeiréivek formajanak alkalmazkodnia
kell a gépi feldolgozas kovetelményeihez;
Ossze kell allitani az egész gépi adatfeldol-
gozd Allomas-rendszer szamara a statiszti-

1 LLasd Sz. V. Szazonov A szamviteli és
szamitasi munkak gépesitése és a gépesités
perspektival a Szovietunidban’ (Statisztikat
Szemle. 1961. évi 8—9. sz. 874—881. old) c.
cikkét,

kai adatok gépi feldolgozaséanak szervezési
tipusterveit; a kdzpont a teriileti statiszti-
kai szervektdl (a késtbbiekben pedig majd
a vallalatoktol, épitkezésektdl, szovhozok-
t6l, kolhozoktél és mas szervezetektid! is)
gépi uton gyljtse Ossze az Osszesitett be-
szamolasi adatokat; a statisztikai adatok
feldolgozasa szamolégépeken, a statiszti- -
kai anyagok sokszorositdsa pedig gyors-
mikddésli sokszorosité berendezések se-
gitségével torténjék.

A statisztikai adatok gyors feldolgozasa
mit sem ér, ha példaul nincs gépesitve a
beszamolasi adatok Osszegyljtése vagy az
anyagok sokszorositisa. E kérdésekre ér-
demes részletesen kitérniink.

1. A statisztikai munkak gépesitésénel
egyik legfontosabb feltétele az els6dleges
és az Osszesitett beszamolédjelentések alkal-
massa tétele a gépi feldolgozasra.

A statisztikai beszdmolasi rendszer évti-
zedek soran alakult ki, amikoris a kérds-
ivek megszerkesztésekor 4&ltaldban nem
abbél indultak ki, hogy azon minden
sziikséges mutatészam szerepeljen, s hogy
e mutaték elhelyezkedése megfeleljen a
bizonylatok kitdltési logikdjanak. A Koz-
ponti Statisztikai Hivatal kozponti adat-
feldolgoz6 Aalloméasan ma mar kotelezbvé
valt, hogy minden beszamoldjelentést és
osszeirdivet gépi feldolgozasra alkalmassa
tegyenek.

2. A gépi feldolgozasok szervezési tipus-
terveinek folyamatban levd bevezetése
biztositja az egységes technolégiat wvala-
mennyi gépi adatfeldolgozé &llomason. A
folyamatos (havi, negyedévi) munkak tobb-
ségére vonatkozdéan mar késziiltek ilyen
szervezeési tipustervek; ezeket lényegében
a Kozponti Statisztikai Hivatal kozponti
gépi adatfeldolgozé allomasanak szervezési
osztalya dolgozta ki. A jovében az B8ssze-
frasokra vonatkozoéan is késziilnek szerve-
zési tipustervek.

Jelenleg annak érdekében folynak mun-
kalatok, hogy megteremtsék a beszidmola-
sok gépi feldolgozasinak egységes techno-
16giai folyamatat a teriileti (hatarteriileti)
statisztikai hivatal gépi adatfeldolgozd
allomasatol a Koézponti Statisztikai Hivatal
kézponti adatfeldolgozd allomasaig.

Koéztudomasn, hogy lyukkartyarendszer(
feldclgozasnil az Osszes munkanak tébb
mint 60 szdzaléka a kdédolasra, Iyukasztas-
ra 6s a kartyak ellenfrzésére jut. Emellett
ugyanazok a mutatok (szamok) szerepelnek
a teriilet, a szOvetségi kOztarsasag és a
Szovietunid Osszesitett beszadmoldjelentésé-
ben is, tehat nincs sziikség arra, hogy tébb-
sz6r6s lyukasztist végezzenek a teriileti és
kéztarsasigi statisztikai hivatalok gépi
adatfeldolgozd dllomasain, valamint a kéz-
ponti gépi adatfeldolgozd allomason. Elég
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a kartyat egy izben lyukasztani a teriileti
gépi adatfeldolgozd allomason és a koztar-
sasagi gépi adatfeldolgozd &llomasra, vala-
mint a koézponti gépi adatfeldolgozd allo-
masra tovabbitva felhasznalhatjuk az Osz-
szesitett beszamold elkészitésére. Igy meg-
takaritjuk a lyukasztasra és az ezzel kap-
csolatos muveletekre forditott koéltségeket.

A legnagyobb statisztikai gépi adatfel-
dolgozas eddig az 1959. évi népszamlalas
anyaganak feldolgozasa volt. Ez a fel-
dolgozas az Osszes gépi adatfeldolgozd
allomés szamara egységes szervezési terv
szerint tortént. Példaképpen felsorolom
azokat a statisztikai beszamoldjelentések
gépi feldolgozasara szolgilé - az utébbi
id6ben készitett — szervezési tipusterve-
ket, amelyeket a Kozponti Statisztikai
Hivatal a gépi adatfeldolgozé &llomasok
részére megkiildott:

a) Az iparstatisztikai beszdmoldjelenté-
sek feldolgozdsdhoz:

az éves ipari beszidmolék gépi feldolgo-
zdsanak terve;

a havi (tévn‘atl) ipari beszamolé gep1
feldolgozasi terve;

az ipari munkaugy1 terv teljesitésére vo-
natkoz6 éves beszamoldk gépi feldolgozasi
terve;

egyéb szervezési tervek.

b) A beruhdzdsi statisztikai beszdmolok
feldolgozdsdhoz:

az éves beruhazasi beszamolok gépi fel-
dolgozdasi terve;

az épitdipari munkatigyi terv teljesité-
sére vonatkozd havi postai beszamoldk
gépi feldolgozasi terve;

az épitési vallalkozdi szervezetek 8ssze-
frasi adatainak gépi feldolgozasi terve;

a befejezetlen épitkezések tsszeirasi ada-
tainak gépi feldolgozasi terve és egyéb
tervek.

¢) Az anyagi-miiszaki elldtds statisztikai
beszamoléinak feldolgozdsdhoz:

az anyagi-miszaki ellatdas havi és ne-
gyedévi beszamoldéinak gépi feldolgozasi
terve;

az alléalapok Ujjaértékelésének és érték-
csokkenési leirdsi kulesanak meghataroza-
sara szolgalé gépi feldolgozasi terv;

a fel nem szerelt gépek Osszeirasi adatai-
nak gépi feldolgozési terve;

egyéb szervezési tervek,

d) A mezbgazdasdgi statisztikai beszd-

molék feldolgozdasdhoz:

a kolhozok és szovhozok éves besza-
moldinak gépi feldolgozasi terve;

a havi és negyedévi mezdgazdasagi, va-
lamint begy(jtési beszamolasok gépi fel-
dolgozasi tervei,

6*

e) A kozlekedési statisztikai beszdmolék
feldolgozdsdhoz:

a gepkocsik, garazsok, gépkocsi-javito-
mihelyek beszamoléinak gépi feldolgozasi
terve;

a tehergépkocsi-széliitésra és a szallita-
sok Onkoliségére vonatkozd beszamolasok
gépi feldolgozasi terve,

A statisztika egyéb agazatai kozul szer-
vezési tipustervet dolgoztak ki:

az iskoladsszeiras, a lakastsszeiras ada-
tainak, a népmozgalmi stb. adatoknak
gépi feldolgozdsa szémaéra.

3. A statisztikai beszamolék gyors ssze-
gyljtése és feldolgozasa iranti igények ki-
elégitése érdekében a gépi adatfeldolgozd
allomasok kozott ,, Teletype” taviré beren-
dezések segitségével kozvetlen kétoldala
eléfizetéses  tavirdosszekottetést létesi-
tettek.

A teletype-Osszekodttetés megszervezése
kovetkeztében lehetévé valt a beszamolasi
adatok lyukasztasanak automatizaldsa. A
Kozponti Statisztikai Hivatal kézponti gépi
adatfeldolgoz6 allomasa e célra gépcsopor-
tot (aggregatot) hozott létre teletype, lyu-
kasztégép és Osszeaddgép Osszekapesoléasa-
val; e gépcsoport lehet6vé teszi a besza-
molasi adatok vétele folyaméan az automa-
tikus lyukasztist és ennek szadmszer(i ellen-
dOrzését. Az adatok lyukasztédsanak helyes-
ségét a gépesoporthoz tartozd osszeaddgép
a tavirat kontrollosszegének onmikods ki-
szamitasaval és a teriileti szervtél telety-
pe-on beérkezett kontrollosszeggel tor-
ténd Osszehasonlitiassal ellendrzi,

E modszer akkor is alkalmazhatd, ha a
beszamol4asi adatokat a teletype a vallala-
toktél kozvetleniil a statisztikai szervek
gépi adatfeldolgoz6 allomasara tovabbitja;
ezt a kozeli jovében a gyakorlatban is meg
kivanjuk valésitani. Ezzel jelentés mérték-
ben automatizalhatjuk a gépi adatfeldol-
gozas technolégiai folyamatdnak legmun-
kaigényesebb miiveleteit: a beszamolasi
adatok lyukasztisat és ellendrzését.

4, A Kozponti Statisztikai Hivatal rend-
szerébe tartozd gépi adatfeldolgozé alloméa-
sokon kiviil gépi adatfeldolgozé Allomasok
mikodnek az ipari és kozlekedési vallala-
toknal, a tudoményos és egyéb intézmé-
nyekben, Ezek rendeltetésiiktl és gépek-
kel vald ellatottsaguktsl fligghen a kovet-
kezd csoportokra oszthatok:

Szamitokozpontok, amélyek elektronikus

. szamolégépekkel vannak felszerelve.

Gépi adatfeldolgoz6 vdllalatok, amelyek-
nél féleg lyukkartyarendszeri és egyéb
szamolégépek midkoédnek,

Gépi adatfeldolgozé iroddk, amelyek f6-
leg billentyls szamolégépekkel, kéonyvels-
gépekkel stb. vannak felszerelve.
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Az utobbi években fejlddésnek indultak
az un. bokorgépparkok és a korzeti gépi
adatfeldolgoz6 alloméasok. Bokorgépparkok
f5leg iparvallalatoknil mikodnek; felada-
tuk az, hogy sajat vallalatukon kivil sza-
mos mas olyan koézeli vallalatot is kiszol-
galjanak, ahol nincs adatfeldolgozé &llo-
mas. A korzeti gépi adatfeldolgozé allomas
foleg a mezdgazdasagi szervezetek (kolhoz-
szovhoz-feliigyeletek, szovhozok, kolhozok
és egyéb szervezetek) részére végeznek fel-
dolgozasokat.

5. Annak érdekében, hogy biztositsuk a
szamviteli moédszereknek, a bizonylatok-
nak, a feldolgozisi hataridéknek, vala-
mint megbizhatésaguk ellendérzésének egy-
ségét, hogy megjavitsuk a gépi feldolgozas
technik4ajit, valamint a beszdmolasi ada-
tok automatikus tovabbitasat az allami sta-
tisztikai szervek teriileti és koéztarsasagi
gépi adatfeldolgozd 4dllomadsaira, a szoviet
kormany hatarozata kimondja, hogy a val-
lalatok és épitkezések gépi adatfeldolgozé
Allomasai munkajuk megtervezése tekinte-
tében és moédszertani iranyitas szempont-
jabél kettés alarendeltségbe tartoznak,
vagyis egyrészt a vallalat (épitkezés) igaz-
gatdésdganak, masrészt a Kozponti Statisz-
tikai Hivatal megfeleld szerveinek vannak
alarendelve.

6. Az allami statisztika dolgozéi vilago- |

san latjak, hogy a szdmvitel és az iranyitas
teriiletén széles korben alkalmazni kell a
kibernetikat és az elektronikus szamolégé-
peket. E fontos kérdés megoldasahoz meg-
vannak a kelld feltételek is, A Szovjetunié-
ban évrél évre béviil az elektronikus sza-
molbégépek gyartisa, erdsodik a tervezdi-
konstrukeiés munka a gépgyartasnak eb-
ben az agaban. Elektronikus szamolégépe-~
ket ma mar az orsziag szamos tudomanyos
kdzpontjdban alkalmaznak., Sok tudoma-
nyos kutatdintézet és laboratérium foglal-
kozik a gazdasagi informacio elektronikus
feldolgozasaval kapesolatos specidlis moéd-
szertani kérdések kidolgozasaval.

Az elektronika szamviteli és statisztikai
célokra val6 alkalmazésa jelenleg még
sz(ik korre terjed ki, de mar e téren is
szdmos intézkedés tortént, ”

Igy példaul a statisztikai informacié
elektronikus feldolgozasaval kapcsolatos
specialis feladatok megoldasa érdekében
az allami statisztika rendszerén beliil spe-
cidlis tudomanyos kutaté laboratériumot
szerveztek az elektronikus szamolégépek
gyakorlati megismereésére.

1961 végén az OSZFSZK Kozponti Sta-
tisztikai Hivataldnak gépi adatfeldolgozé
allomasat ellattak két Ural tipusa elektro-
nikus szamol6égéppel és egy EV—80—3
elektronikus szorzo-lyukasztoéval. A Szov-

jetunié Koézponti Statisztikai Hivataldban
befejez6dott egy kisérleti elektronikus
szamolOogép szerelése; e gép kiilonféle ti-
pusu statisztikai Osszeirasok anyagainak
feldolgozasara szolgal. A statisztikai mun-
kaban elekironikus elemekkel miikéds ki-
sebb, importalt szamoldégépeket is alkal-
maznak.

A Szovjetunié tudoméanyos informacié~
és tapaszialatcserét folytat szamos orszag-
gal a szamvitel és a szamitasi munkék gé-
pesitése terén. A tapasztalatcsere kiterjed
a megfelelé anyagok (kézlemények, besza-
moldk, kiadott munkék) cseréjére, konzul-
téciokra, tanulményutakra stb. Ezenkiviil
a Szovjetunié mas orszagoknak megfeleld
tudomanyos-miszaki segitséget nyuajt,
illetve kap t6liik .a szamvitel és a szamitasi
munkak gépesitésének kérdéseiben.

E teriileten sikeresen fejlodik a Szovjet-
unié és a tobbi szocialista allam egyiitt-
miikodése, Ez az egyilittmGkodés elbira-
nyozza a kozos ertfeszitések koordinalasat
a szamviteli, a statisztikai és mas munkak
gépesitésének tovabbfejlesziése tferén; a
szamologépgyartasi tudomanyos kutato és
szerkesztési-tervezési munkak koordinala-
sat; egységes kodrendszer kidolgozasat az
alfabetikus lyukkartyagépeken folytatott
munkadkhoz; annak sziikségességét, hogy
a jovében megvalésitsak a szamol6-iro-
gépek és hirkdzl6 berendezések (elsésor-
ban szambillenty(izeteik) szabvanyosita-
sat, valamint egységes szabvanyok kidol~
gozasat a lyukkartya és-kartyapapir gyar-
tasa terén. :

Az allami statisztika dolgozéi a tudoma-
nyos szakemberekkel egyetértésben figyel-
miiket a technikai feladatok kidolgozasara

. 6sszpontositjak annak érdekében, hogy az

ipar a szamviteli, statisztikai és fervgaz-
dalkodasi szamitasok elvégzésére alkalmas
gyorsmiiktdésti  elektronikus szamolégé-
peket, asztali elektronikus szamologépeket,
lyukszalagrél és lyukkartyarél magnes-
szalagot készité gépeket, valamint egyéb
berendezéseket és aggregatokat gyartson.
Egy masik fontos probléma a tudomanyos
kutatd és szerkesztd munkdk koordinalasa
annak érdekében, hogy a hirkszlé relécsa-
tornakat statisztikai informacidk tavolsagi
tovabbitasara alkamazzik ugy, hogy egy-
idejlleg megtorténjék a tovabbitott adatok
rogzitése is a gépi feldolgozas céljaira.

A Szovjetunié igen nagyra becsiili az
Osszes kérdésben, kéztiik a korszer infor-
macié-feldolgozasi technikanak alkalma-
zasa kérdésében megnyilvanulé nemzet-
kozi egylittm(kodés fejlodését.
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MAGYAR SZAKIRODALOM -

BUDAPEST A SZOCIALIZMUS UTJAN

1950— 1960
Kdzponti  Statisztikai Hivatal Budapest
Varost IgazgatOsiga., Kozgadasagli és Jogl

i{ﬁnyvkiadé. Budapest. 1962. 432 old. - 32 old.
bra.

A Kozponti Statisztikai Hivatal Buda-
pest Varosi Igazgatésiganak szerkeszté-
sében megjelent koényv célja annak be-
mutatdsa, hogy milyen eredményeket
értiink el a vizsgalt évtizedben a munkas-
lakta peremkeriiletekkel megnagyobbitott
févaros fejlesztésében, mivel jarultunk
hozzd vildgvarosi szinvonalanak nodvelé-
séhez, mit tettiink a lakossag anyagi,
szociilis és kulturalis ellatasanak javi-
tasa érdekében, és milyen feladatok
vannak a Kkozeljév6ben e vonatkozasok-
ban. ‘

A tanulméany 192 oldal szdveges elem-
zést és 230 oldal tablazatos anyagot tar-
talmaz. Ezeket egésziti ki 32 oldal gra-
fikus melléklet s néhany oldal terje-
delm(i orosz és angol nyelvi révid Ossze-
foglalas. A mi érdeme, hogy az 1960.
januar 1-én végrehajtott népszamlalas
adatainak figyelembevételével mutatja
be Budapest lakossaganak helyét és
szerepét az orszag életében, ad képet a
népesség Osszetételérdl és tarsadalmi at-
alakulasardl. A kiadvany szédmos vonat-
kozisban nemcsak az 1950—1960 kozotti
évtized adataival foglalkozik, hanem
olyan — eddig nem k&zo6lt — Osszehason-
lit6 adatokat is koézread a felszabadulést
megelsz6 évekrdl, amelyeknek Osszeal-
litdsa Budapest teriiletének idékozbeni
megnagyobbodésa folytan tudvalevéen
igen sck nehézséggel jart, és hianyuk
Budapest fejlédésének értékelésében
sokszor problémdakat okozott.

A kdnyv — a szoveg és a tablazatos
anyag egyarant — az alabbi 11 részre
osztja fel a témakat: I. Népesség, nép-
mozgalom. — II. Ipar. — III. Epitdipar.
— IV. Mezbgazdasig. — V. Kereskede-
lem. — VI. Lakasallomany, lakasgazdéal-
kodas. — VII. Kdézmivek, koézszolgalta-
tasok. — VIII. Kozlekedés, — IX. Egész-
ségligy. — X. Oktatas. — XI. Népmive-
1és. '

Az egyes fejezetek tartalma roviden a
kovetkezd.

- A ,Népesség, népmozgalom” c. fejezet
a févarcs lakossidganak szadmszerid gya-
rapodasat, a népesség keriiletek, vala-
mint Ovezetek szerinti tagozdédéasat mu-
tatia be; részletes adatokat kozdl a
lakossag nemek, kor, csalddi &llapot és
foglalkozés szerinti Osszetételérdl; ismer-

teti a legfontosabb népmozgalmi ese-
mények (hazassagkotések, élvesziiletések,
haldlozasok) alakuldsat; e témakdr kere-
tén beliil kiilon foglalkozik a csecsemo-
és a gyermekhalanddsag = cstkkentése
teriiletén elért eredményekkel. .

Az ipart bemutaté fejezet Budapest
ipardnak az orszag ipardban képviselt
sulyaval, jelentdségével, a kiillonbdzd
tarsadalmi szektorokhoz (az &llami, a sz6-
vetkezeti és a magdnkisiparba) tartozé
iparvallalatok, illetve lizemek szerepével
foglalkozik; részletesen ismerteti az al-
lami ipar termelésének fejlédését és
ennek forrasait (a munkéslétszam és a
termelékenység novekedését), kiilon tar-
gvalva e témakat az elsé Gtéves terv és
a masodik haroméves terv vonatkoziésa-
ban. :

Az épitéiparral foglalkozd rész az épité
ipari szervezet koncentralodasardl, a
budapesti székhely(i épitdipari vallalatok
termelésének nodvekedésérsl és Osszetéte-
1érdl, az atadott épitmények volumenérsl
és a folyamatban levé munkakrol ad sza-
mot; adatokat ko6zol ezen tulmenden az
épitési munkak gépesitésérsl, a muiszaki
fejlesztésrdl is.

A ,Mez6gazdasdg” c. fejezet vizsgalé-
dasai kapcsan elsosorban abbél a tény-
b6l indul ki, hogy a budapesti mezo-
gazdasag feladata és szerepe igen jelen-

.t6s a févaros lakossdganak friss élelmi-

szerekkel wvald ellatasaban. E kereten
beliil a tulajdonviszonyok valtozasardl, a
mezdgazdasag szocialista atszervezésérol
ad képet; ismerteti a vetésteriilet, a
termésmennyiség és a terméséitlagok
alakulasat, foglalkozik a ndvénytermelési
munkak gépesitésének fejlesztésével; az
Allattenyésztéssel foglalkozva az 4allatal-
lomany, az értékesités és az allategészség-
ligy adatait elemzi. ‘

A ,Kereskedelem” fejezet a belkeres-
kedelem szervezetének ismertetése utan
az Aaruforgalom névekedésével, arucsopor-
tok szerinti Osszetételével, a fontosabb
élelmiszerek, valamint a vendéglat6-
helyek forgalmival foglalkozik. A for-
galmi adatokon tilmenden az egy {fére
juté fogyasztids szinvonaldt mind az
élelmiszerek, mind a ruhézati és a
vegyesiparcikkek vonatkozasidban a haz-
tartasstatisztika adataival is szinesiti.
Részletes Osszesllitast kozél a kiskereske-
delmi halézat (boltok szama, alkalmazot-
tak szama) szédmszerd fejlédésérsl. Az
Osszedllitds a halézat kerlileti telepitésé-
vel és a kereskedelmi kdzpontok szere-
pével is foglalkozik, kiilén figyelmet szen-
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telve a szakositas, a korszerii Arusitasi
modszerek és a nyitvatartasi idé kérdé-
seinek.

‘A, Lakdsdllomdny, lakdsgazddlkodds”
kérdéseit targyald fejezet a lakasviszo-
hyok elemzésénél Budapest felszabadulas
elftti lakashelyzetébdl — mint a lakés-
helyzet gyors javuldsat azéta is hosszu
idén keresztiil akadalyozo tényezébol —
indul ki.

A tovabbiak soran a laksGriiséggel, a
lakoételepi épitkezésekkel, a lakasok nagy-
sagaval és felszereltségével foglalkozik.
E témakordn beliil az ingatlankezeld val-
lalatok tevékenységérdl is attekintést ad.

wKozmivek, kozszolgaltatdsok”. A kom-
mundlis sziikségleteket nagymértékben
megnovelte, hogy 1950-ben rendkiviil el-
hanyagolt peremtelepiiléseket csatoltak
Budapesthez. Ebb6l a szemszogbhdl vizs-
galja a vizszolgaltatds, a csatornazas
adatait, valamint a géz- és villamos-
energia-szolgaltatast. Kiegésziti a fejeze-
tet a fiirddkkel és a koztisztasag helyze-
tével foglalkozd rész.

A ,Kozlekedés” c. fejezet Budapest
rohamosan noévekvd utasforgalmarél, a
villamos~-, trolibusz- és autdébuszhélézat,
valamint jarm(iallomany fejlesztésérsl ad
képet; ismerteti az autétaxik forgalmat,
valamint az Uttoré-vasut adatait. Az
adatok elemzésénél elsésorban abbdl a
tényb6l indul ki, hogy az &llandé lakos-
sagon tulmenden a kiézlekedési eszkozi-
ket nagymértékben igénybe veszik a
munkavéllalds miatt a f6varosba rend-
szeresen felutazé (,ingdzé”)
valamint az egyes Kkeriiletek kozott is
széleskérlien jelentkezd an. ,kereszt-
utazidsok”,

Az egészségiigyi kérdések elemzésének
alapja a lakossag ugyszélvan teljes korére
kiszélesitett tarsadalombiztositasi rend-
szer, melynek egységes halézata a lakos-
sag orvosi—egészségiigyi ellatasat nagy-
mértékben javitotta, a névekvd igények-
kel azonban sem a hal6zatfejlesztés, sem
az orvosképzés nem tudott még 1épést
tartani. A fejezet ilyen nézdpontbdl tar-
gyalja az orvosellatottsag és ezen beliil a
korzetorvosi szolgalat alakulasat, a szak-
orvosi és gondozdintézeti ellatast; foglal-
kozik az {izemi és a sportegészségiigyi
szolgdlat eredményeivel; részletes érté-
kelést ad a kérhazi ellatasrdl, a kézegész-
ségligyi és jarvanyligyi helyzetrsl, vala-
mint az anya-, csecsemd- és gyermekvé-
delem teriiletén elért eredményekrol.

Az oktatds fejlodését elsddlegesen a la-
kossag iskolai végzettsége tiikrében mu-
tatja be, mégpedig az 1949, és az 1960. évi
népszamlalasok adatainak egybevetése
alapjan. Részletesen foglalkozik az okta-

vidékiek,

tds és nevelés 1950 (vagyis az iskolare-
form) utani uj rendszerével és az iskola-
reform megvaldsitdsa terén elért eredmeé-
nyekkel; ismerteti a feln6tt dolgozék ok-
tatdsat és a szakmunkéasképzés helyzetét,
fejlédését.

~Népmiivelés”. A lakossag magasabb
foku iskolazottsiaga nagyobb miGvelddési
igényeket is tamasztott, ezt tikrozi a feje-
zet valamennyi adata. Bemutatja a
kényvkiadas fejlodését, képet ad a
kdnyvtarak konyvéllomanyanak és az ol-
vasék szamanak gyarapodéasarél, a szin-
hézak elGadasairdl és latogatottsagardl, a
mozik egyre nodvekvs igénybevételérsl, a
hangversenyéletrsdl; ismerteti a radionak
és a televiziénak, valamint a tudomaéanyos
ismeretterjesztésnek a miivel6désben be-
t61t6tt szerepét, és végiil a sportélet fejlo-
dését vazolja. _

A gazdag, részletes tablazatos anyag
fejezetbeosztasa és az egyes fejezeteken
beliil targyalt témak lényegében azono-
sak a szoveges értékeléssel, az ott kozolt
adatok azonban szélesebb korGek, tébb-
féle csoportositast és mélyebb bontasokat
szerepeltetnek.

Kilon meg kell emlékezni a 32 oldal
terjedelmi, 3 szinnyomasu grafikus mel-
lékletrdl, mely 57 dbraval jarul hozza Bu-
dapest fejlédésének szemléltetéséhez.

*

A kiadvany értékes és hézagpotld mi
mind a szoveges elemzést, mind a tabla-
anyagot tekintve: rendkiviil gazdag, sok-
oldali anyagot ad kozre. Emlitést érde-
mel gondos, szép kivitelezése is.

Ugy érzem, nem adnank teljes képet a
mirél, ha csak dicsérd szavakkal illet-
nénk, Mint minden Ujszerdi munkanak,
ennek a kdnyvnek is vannak ugyanis hig-
nyossagai. Néhany lényegesebb ezek koziil.

A konyv szerzdi azt a célt thzték ki
maguk elé, hogy a févarosnak az utolsé
évtizedben elért fejlodését a lehetdség
szerint neépszer(i forméaban mutassik be.
Erre enged kovetkeztetni a gazdag illusz-
traciés anyag, a modern forma. Ha azon-
ban a m{ tartalmat és terjedelmét vizs-
galjuk, akkor e téren némi ellentmondas-
sal talalkozunk, amennyiben mindkét vo-
natkozésban inkabb tudomanyos tanul-
manynak tekinthetjiik. Erre utal elsésor-
ban az elemzés, a tablazatok részletessége,
a hosszu idésorok kovetkezetes alkalma-
zasa. Népszer(i kiadvanyban feleslegesnek
tinik a halanddsagi aranyok kor és nem
szerinti bemutatasa, a halvasziiletéseknek
az anya kora szerinti részletezése, a kisi-
pari politika valtozasainak évrél évre tor-
ténd elemzése stb. Viszont ide kivanko-
zott volna az ipari koncentracié kérdése,
a févarosnak a légiforgalomban betdltott
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szerepe, az egyetemet végzett lakossag
megoszlasa a végzettség jellege szerint,
Budapest szerepe a tudomanyos kutatas-
ban, a muzeumok és kidllitasok stb. Ami
a konyv stilusat illeti, véleményem sze-
rint, kissé konnyebb, girdiilékenyebb fo-
galmazas, a szaknyelv koévetkezetesebb
mell6zése sokat segithetett volna az olva-
soknak a keétségteleniil nehéz téma meg-
értésében. Azt is meg kell emliteni, hogy
a hagyomaéanyos szalag-, oszlop-, kor- és
vonaldiagrammok alkalmazisa mellett
célszeri és igen szemiéltetd lett wvolna
piktogrammokat is hasznélni tébbek ko-
z6tt példaul a radio- és televizid-eldfize-
tok, az 6vodak és bolesddék adatainak,
a mozik, szinhézak, orvosok és korhazi
agyak szamanak stb. abrazolasanal.
Végll még egy gondolat: j6 lett volna
egy olyan bevezetd rész koézreadasa, mely
Budapestnek, az orszdg févarosanak, Eu-
ropa egyik nagyvarosanak jelentOségét

tomoéren, tobb fontos mutatén - keresz-
tiil Osszefoglaléan szemlélteti. Hasonlé-
képpen az egyes fejezeteken beliil is ke-
vésnek taldlom — és ez elsb6sorban a gra-
fikus dbrakra vonatkozik — az olyan ré-
szeket, melyek Budapestnek az orszag éle-
tében betdltott szerepével, silyaval, a vi-
dékkel valo egybevetésével foglalkoznak.

Kétségtelen, hogy a szerz6k célja a leg-
utébbi évtized nagy eredményeinek bemu-
tatasa volt. Mégis talan meg leheteit vol-
na oldani, hogy a Magyar Szocialista
Munkéaspart VIII. kongresszusianak tiszte-
letére 1962 oktoberében megjelent konyv
legaldabb néhany fontosabb 1961, évi ada-
tot is ko6zoljon, hiszen igy az évtizedet
ZAr6 1960. év eltelte utdn kozel két évvel

adtak kozre a konyvet, ami bizony - a
fejlédést ismerve — elég hosszu idének
tinik,

Hajdd Gydrgyné
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AZ EUROPAI STATISZTIKUSOK ERTEKEZLETE
OTEVES MUNKAPROGRAMJA

Az Eurdpai Statisztikusok Ertekezlete
X. plenaris {ilését 1962. oktéber 15—19
kozott tartottdk meg Genfben. Az iilésen
26 europai szocialista és kapitalista or-
szag statisztikai hivatalainak a vezetdin,
valamint az Amerikai Egyesiilt Allamok,
Japan és Izrael statisztikai szerveinek a
képviseldin kiviill az ENSZ specializalt
szervezetei (ILO, FAO, UNESCO, WHQY),
a Nemzetkozi Statisztikai Intézet, a
Nemzetktzi Kereskedelmi Xamara stb.
is kepviseltették magukat. Elsd izben
vettek részt az lilésen az Eurdpai Gazda-
sagi Bizottsdg (EGB) titkérsaganak meg-
hivasara a Kolesonds Gazdasagi Segitség
Tanacsa (KGST) moszkvai titkarsagénak
statisztikus képvisel6i is.

Az értekezleten a munkacsoportok és
a titkarsag kiilonféle beszamoloin kiviil
eléterjesztésre keriilt az elnékség javas-
lata a konferencia tavlati munkaprog-
ramja kialakitisanak a mddszereirgl és
tartalmarél. (Amint ismeretes a kon-
ferencia elnbke Benedetto Barberi pro-
fesszor, az olasz Kozponti Statisztikai
Hivatal vezérigazgatdja, Péter Gyorgy
egyetemi tanar, a magyar Kozponti Sta-
tisztikai Hivatal elndke, alelndk az érte-
kezleten.)

A konferencian az a vélemény alakuit
ki, hogy legcélszer(ibb a ,mozgé” 6téves
program moédszerét elfogadni. E mobdszer
szerint minden plenaris ulésen meg-
vizsgalasra keriill a kovetkezd ot év
programja, amely programon beliil az
elsh évre (tehat a konferencidat kévetd
id6északra) a program hatarozott munka-
tervet tartalmaz. Az adott 6iéves idészak

- 1 International Labour Organization (Nem-
zetkdzi  Munkaiigyi  Szervezet); Food and
Agriculfure Organization of the United Nati-
ons {az Egyesiilt Nemzetek FElelmezési és
Mez8gazdasagl Szervezete): United Nations
Educational, Scientific and Cultural Organiza~
tion (az Egyesiilt Nemzetek  Nevelésligvi,
Tudomanyes és Kulturalis Szervezete), World
Health Organization (Egészeégligyl Vildgszer-
vezet).

maéasodik évére vonatkozd program szin-
tén kialakultnak tekintends, az abban
foglalt feladatok elGkészitd munkdait a
titkarsag megkezdheti, azonban a prog-
ram még végleges jovahagyasra keriil a
kodvetkezd pleniaris iilésen. Az 6téves idd-
szak harmadik, negyedik és 6todik évére
vonatkozé program ezeknél kevésbd k-
tott, s sziikség esetén, a fejlédés wjabb
kévetelményeinek a fényében, rugalma-
sabban moddosithaté.

A  konferencia Aaltal elfogadott &téves
program az 1962/63—1966/67. évekre
vonatkozéan a kivetkez6:

A) 1962/63. évre:

1. Elektronikus adatfeldolgozds (munka-
csoport);

2. A szocialista és nyugati nemzet-
gazdasagi meérlegrendszerek 6sszehason-
litdsa (rapportorék csoportja);

3. Pénzligyi statisztika és mérlegek
(munkacsoport);

Egyiittes tilések (mas szervekkel kozés
rendezésben);

4. Folyamatos lakasstatisztika (ad hoc
szakértdi csoport egylittes iilése a Lakéis-
és Epftésstatisztikai Munkacsoporttal);

B) 1963/64. évre:

1. Az &llami szektor statisztikaja;

2. Népszamlalasok és lakdasdsszeirdsok;

3. Az ipari termelés indexszdmai és az
ezzel kapcesolatos arsorok;

4, Agazati kapcsolati meriegek;

Egyiittes tilések (méas szervekkel kozds
rendezésben).

5. Munkaeréadatok a termelékenység
mérése céljdbdl (az 1L.O-val);

6. Harmadik {ilés a mezdgazdasagi
statisztika targyaban (FAO-val);

7. A mezOgazdasagi szektor mérlegei
(FAQO) (szakértsi csoport);

Szemindrium.

8. Regionalis statisztikai szeminarium
a folyamatos statisztika mintavételi
médszereire vonatkozéan;
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C) 1964/67. évre: (a sorrend nem jele},
elsébbséget)

1. Masodik {ilés az Aallami szektor sta-
tisztikdjaval kapcsolatban;

2. A szocialista és mnyugati nemzet-
gazdasagi mérlegrendszerek Osszehason~
litdsa (befejezd iilés);

3. és 4. Két iilés a SNA és az MPS
feliilvizsgalaséra;?

5. A nemrzetgazdasig nem ipari szekto-
raira vonatkozé ar- és mennyiségi sorok;

6. Folyamatos gazdasigi mutaték;

7. és 8. Két iilés a népszamlalasokkal
és lakasdsszeirasokkal kapcsolatban (el6-
késziiletek 1970-re);

9. Altaldnos Aarucikk-osztdlyozds (célja
és Altalanos problémai);

10. A Gazdasagi Tevékenységek Egy-
séges Nemzetkozi
feliilvizsgélata;®

11. és 12. Kereskedelmi
(nagy- és kiskereskedelem);

a) 6sszeirasok,
b) folyamatos statisztika;

statisztika

13. A vandorlisi statisztika és a nem-
zetkdzi munkaerd-vandorlas;

14. Idegenforgalom;

15. Elektronikus adatfeldolgozas (EDP) A

- Egyiittes iilések (mas szervekkel kozos
rendezésben).

16, Fizetési mérlegek statisztikdja (az
IMF-el);?

"3 System of National Accounts
gazdasdgi mérlegrendszerek), Material Pro-
duct System (Népgazdasdgi mérlegrendszer).

3 International Standard Industrial Classi-
fication (ISIC).

Besorolasanak (ISIC)

(Nemzet- -

17. Oktatasi
val);

18. Hivatalos statisztikusok oktatasa és
képzése (UNESCO-val);

19., 20. és 21. Harom {ilés a mezdgazda-
sagi statisztika targydban (FAO-val);

22, Az egészségligyi kiadasok statiszti-
kaja (WHO-val);

23. Masodik egylittes

statisztika (az UNESCO-

iilés (az EGB

Lakasiigyi Bizottsagaval) a folyamatos
lakas- és épitési statisztikara vonat-
kozéan; :

24. Egyiities lilés (az EGB Kozlekedési
Bizottsagaval) a kozlekedés legfontosabbr
kérdéseire vonatkozé statisztikarol;

Szemindriumok:

25. Regionalis statisztikai szeminarium
1965-ben;

26. RegionAlis statisztikai szemindrium
1967-ben;

A fenti iiléseken kiviil évente fog a
konferencia foglalkozni az &ltala elfoga-
dott ajanlasok teljesitésével. Igy a kovet-
kezd plenaris iilésen megvitatasra keriil
majd az 1970 koriili népszdmlilisok
eurépai programjara vonatkozé ajénla-
sok megvaldsitasa. A konferencia az
eddigi gyakorlathoz hiven, évente meg
fogja vitatni az EGB albizottsagaiban
végzett statisztikai munka eredményeit
és problémaAit is.

Dr., K. Z.

“ Electronic Data Processing (EDP).

5 International Monetary Fund (Ne_mzét;
kézi Valutaalap). ' ‘
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SZEMELYI HIREK

Heinz Rauch (1914--1962). Repiilégép-
szerencsétlenség kovetkeztében 1962. de-
cember 19-én elhinyt Heinz Rauch, a
Német Demokratikus Koztarsasdg Mi-
nisztertanicsanak tagja, az Allami Koéz-
ponti Statisztikai Hivatal elntke. Heinz
Rauch egész életét a német nép szolgh-
latdnak, a szocializmus faradhatatlan

épitésének szentelte. Munk&ssiga elisme-
réséiil a
den” eziist fokozatival, a ,Medaille fiir
Kampfer gegen den Faschismus” és a
»Hans Beimler” éremmel tiintették ki.

Heinz Rauch emlékét a magyar statisz-
tikusok is gyaszoljdk és kegyelettel meg-
orzik,

SZERVEZET!I HIREK — KOZLEMENYEK

Roman statisztikusok Budapesten. A
Roman Népkoztarsasag Minisztertanicsa
mellett mikédé Kozponti Statisztikai Hi-
vatal haromtagu delegicidja 1962. decem-
ber 3 és 16-a koz6tt Budapesten tartézko-
dott. A tanulményiit célja az Agazati kap-
csolatok mérlege 8sszeallitdsdval kapesola-
tos tapasztalatok szerzése volt. A delegacié
tagjai F. Basch osztilyvezetd (a delegacid
-vezetdje), M. Hlevka és A. Trandafir, a
Kozponti Statisztikai Hivatal munkatérsai
voltak.

Az Eurdpai Statisztikusok Ertekezlete
épitdéipari munkacsoportjinak iilése. Genf-
ben 1962, november 19 és 27 kozdtt iilést
tartott az Eurdpai Statisztikusok Ertekez-
lete és az EGB Lakéasiigyi Bizottsaganak
- statisztikai munkacsoportja. A XKozponti
Statisztikai Hivatalt az iilésen dr. Szabady
- Egon fbosztdlyvezets, Tar Jézsef osztaly-
vezets és dr. Kenessey Zoltdn 6nallé osz-
talyvezetd képviselte.

Az iilésen egyebek koz6tt megtargya-
lasra kerliltek Lukdcs Otté rapportdri je-
lentése az épitGipari indexekrél, az épits-
anyagok statisztikdjanak a kérdései, a la-
késstatisztika probléméi és a reprezenta-
tiv moédszer alkalmazasa a lakéasstatiszti-
ka teriiletén. Utébbi témanal Magyar-
orszag képviseldi beszamoltak az 1960. évi
népszamlilas lakdsadatainak reprezentativ
feldolgozasarél és az 1963. januar 1-i
mikrocenzus lakésstatisztikai vonatkoza-
sairél,

Az (lés hatarozatot hozott a reprezenta-
tiv médszer lakésstatisztikai alkalmazésa-
val foglalkoz6, Franciaorszig, Magyaror-

szig, a Német Szovetségi Koztarsasig és
Belgium képvisel6ibsl 4116 sziikebb rap-
portdri csoport létesitésérél. A rapportdri:
csoport vezetdje G. Calot (Franciaorszag),
magyar rapportérék dr. Szabady Egon és
dr. Kenessey Zoltin lettek.

Dr. Frantisek Fajfr jubileuma. A Sta-
tistika ¢ Kontrola, a Csehszloviak Szocia~
lista Koztarsasag Kézponti Allami Ellen-
Orzési és Statisztikai Hivataldnak folyé-
irata (1962. évi 8. szdma) hirt ad arrél,
hogy dr. Frantisek Fajfr, a volt Allami
Statisztikai Hivatal elnéke, az Allami
Népesedési Bizottsdg elndke, az Eurépai
Statisztikusokk Ertekezletének [volt al-
elndke 1962 augusztusiban toltotte be
eletének 70. évét. Dr. Fajfr 1922-ben
lépett az Allami Statisztikai Hivatal
szolgdlatiba, és kozel négy évtizedes
munkassiga soran gazdaséigstatisztikival,
szovetkezeti statisztikdval, pénziigyi sta-
tisztikaval és demografiaval foglalkozott,
1945-t61 1961-ig (nyugdijba vonulasaig) pe-
dig a Hivatal elndki tisztét toltdtte be.
Munkéssaga elismeréséiil a Februar 25
Erdemrenddel és a Koztarsasidg Frdem-
renddel tlintették ki,

Statisztika-torténeti szakesoport alakult
a Magyar Rozgazdasigi TArsasag Statisz-
tikai Szakosztdlya keretében. A szakcso-
port els6 iilését 1963. februdr 8-an (pén-
teken) du. 3 6rai kezdettel tartja a Kos-
suth Klubban (VIII., Mizeum u. 7. sz),
amelyen a szakcsoport munkédja irdnt ér-
deklédéket szivesen latnak. Az iilésen
megvitatasra Kkeriil a szakcsoport 1963.
évi munkaterve.

»Vaterlindische Verdienstor-.



A STATISZTIKA ALTALANOS ELMELETE ES MODSZERTANA

NAGAR, A. L.:

A PROGNOZISOK PONTOSSAGARA VONATKOZO
STATISZTIKAI PROBA

{Statistical testing of the accuracy of fore-
casts.) - Statistica Neerlandica. 1962, 3. sz.
237247, p. : o

A kozgazdasagi értelemben vett prog-
noézisok szama a méasodik vildghabori 6ta

allandbéan szaporodik. Magatél értetddik,

hogy elébb vagy utébb, de felmeriil az a
kérdés, hogy vajon ez a prognosztikus. te-
vékenység elismerést érdemel-e vagy sem.
A kutaték tobbsége egyel6re nem nagyon
veszi igénybe e teriileten a matematikai
statisztika eszkozeit. A prognézisok mind-
ségének explicit értékelése — mint a sta-
tisztikai értelemben vett hipotézisek ellen-
Orzése — még varat magara.

A tanulmany kezdetnek tekinthetd eb-
ben az iranyban. A fejtegetések alapja az,
hogy rendelkezésre 411 egy bizonyos val-
tozéra vonatkozd megfigyelések idésora az
egymast kovets idbészakokban és a prog-
nozis készitéje megkisérelte azokat
elre jelezni. Az alkalmazott null hipotézis
itt azt jelenti,

nem jobb, sem nem rosszabb, mint a val-

tozast figyelmen kiviil hagyé extrapold-:

ciéé. Szerzdé a prébéhoz definidl egy- sta-
tisztikai jellegi valtoz6t a null hipotézis
fenntartdsa mellett, és I'" eloszlassal koze-
liti annak tényleges eloszlasat. Ezenkiviil
adottnak tekint bizonyos normalitdassal
kapcsolatos feltételezéseket az alapul szol-»
g416 adatok vonatkozasaban.

A gondolatmenet a kovetkezd:
jelélje:

A, A, ... 4,

a prognosztikalandé valtozéra vonatkozo

megfigyelések idGsorat (a ,,tényleges érte—_

kek™) és |
P, Py..., Py

a megfelelo prognozmokat

hogy ennek hatékonységa .-
(ti. a prognosztikus tevékenységnek) se

- Definidlva marmost a

n
2 (P-4,

=1
n.
3
t=1

egylitthat6t: o= O tokéletes prognézis ese-
tén (P; = A; valamennyi i-re) és ¢a prog-

@..T.‘.

nézisok hibdinak négyzetével né. Konnyen - -
- belathats, hogy p-nek nincs véges felsd

korlatja, ami agy érteimezheto, hogy min-
dig taldlhaté olyan prognoézis, mely rosz-
szabb, mint a prognézisok barmely adott
sorozata. Tovibba ¢-nek van egy termé-
szetes egysége, mely megfelel a. valtozast
figyelmen kiviill hagyé extrapoléciénak.
Egy tovabbi konvencié az (amely implicite
mAar benne van ¢ definicidéjaban), 'hogy a .
progndzisok valamely sorozatat éppugy
rossznak és a valtozast. figyelmen kiviil
hagyé extrapolaciénak tekintjik, ha a
prognézisok hibdinak mésodik momen-
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Az n (P; 4;) par fiiggetlen kivéalasztast je-
lent kétvaltozés normadlis eloszlasa alapso~
kasagbol (m;, a;) varhaté értékkel, (o2, o?)

szordsnégyzettel és a kovariancia: @ozoa
A ¢@-nek mind a szamlaloja, mind a
nevezbje n fiiggetlen normadlis eloszlasa
valoszinliségi valtozé négyzetének oOssze-
géb6l all. Ezeknek a normadlis eloszlasa
valoszinliségi valtozéknak vérhaté értéke
nem zérus. A ¢ eloszldsa két n szabadsag-
fokii nem centralis x*® valtozé ardnyanak
eloszlasat koveti. Ezek a  x? valtozék nem
fiiggetlenek. A ¢ pontos eloszldsdnak meg-
hatirozésa tehat egyaltaldn nem konnyf
feladat. I'" eloszlassal kozelitjiik, melynek
straségfiiggvénye .

oP

I(p)

A paraméterek a kovekezdképpen iden-
tifikalhatok: V ' :

e—ag - (pp""i

r r
M= o =73
o o

P . ut

M2 He

A kapott eredmények a null hipotézis fel-
hasznalésaval egyszer{isithet6k ugyan, de
még mindig nagyon komplikaltak. A
szerzd tehat tovabbi egyszerlsitéseket
vezet be. Ezek a kovetkezsk:

1. Létezik mindenekel6tt egy szisztema-
tikus tendencia a valtozasok aldbecslésére.
my = Op0; ahol @) valamivel 1 alatt
van.

2. o= 0
Mindezek alapjan:

arn

i

oa?

4ltalsban ©,<1
k
p=1+ 5-;’~+ 0}
| k
pa=14——+00s")
- . n

ahol
_ 408,(20y - Or’)
1@, + 20 4 - O
L _20,(20 -0 )40 +6,(O At =20 3+2)]
(O, +20 3 - O )

@t és @,-t meghatérozva u- és u, leve-
zethets. (Az O(1/n?) kifejezéseket ajanlatos
elhanyagolni). Az utébbiak alapjan viszont
meghatarozhat6 a és p értéke, melynek is-
meretében barmelyik szignifikancia szint-
hez megadhaté a megfeleld szignifikancia
pont a nem teljes I' eloszlas tablazataibél

A tanulmany kozli ¢ elsd és masodik
momentumanak levezetését. Befejezé re-
szében pedig alkalmazza a modszert a né-
met bér- és cipbipar alakuldsira adott
prognozisokra.

(Ism.: Csepinszky Andor)

GAZDASAGSTATISZTIKA

BOGUE, DONALD J. — BEALE, CALVIN L.:

AZ AMERIKAI EaYESULT ALLAMOK
GAZDASAGI TERULETEI

(Economic areas of the United States) New
York, 1961. Free Press of Glencoe, Inc. 1161 p.

Az Amerikai Egyesiilt Allamok jelen-
legi statisztikai rendszere javarészi a gaz-
dasagi egységeket nem képezd allamokon,
illetve a teriiletileg kicsi, de nagyszamiu
megyén, mint statisztikai egységeken épiil
fel. Az ismertetett munka szerzbéi éppen
ezért a tudomanyos Kkutaték és az lizlet-
emberek részére olyan leir6 és statisztikai
jellegi &tfogd konyvet A4allitottak Gssze,
mely alkalmas arra, hogy az Egyesiilt Al-
lamok gazdasagi teriileteir6l tarsadalmi-
gazdasagi Osszefoglald képet adjon.

Az egyes gazdasagi teriiletek egymasto!
valé elhataroldsa olyan csoportositasi
rendszer alapjan tértént, amely arra tore-
kedett, hogy az orszag foldteriiletét oly
moédon ossza fel, hogy az egyes teriiletek
az Altalanos létfenntartdsi viszonyok és a
tarsadalmi-gazdaségi ismérvek tekinteté-
ben a lehetd legnagyobb mértékben homo-
gének legyenek.

A gazdasagi teriiletek rendszere négyféle
teriilet-tipus (gazdasagi teruletek, gazda-
sagi korzetek, gazdasagi alkorzetek, az
egyes allamok gazdasagi keriiletei) csopor-
tositasan épiil fel, oly médon, hogy mind-
egyik tipus az egy fokkal alatta &llo cso-
port kombinéciéit tartalmazza (igy példaul
a gazdasagi terliletek a gazdasagi korze-
tek, a gazdasagi korzetek a gazdasagi al-
korzetek kombinécidi stb.).
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A konyv szerz6i az Amerikai Egyestilt
Allamokban 5 gazdasagi teriiletet, 13 gaz-
dasagi korzetet, 121 gazdasagi alkdrzetet
kiilonbdztetnek meg, a tagdllamok gazda-
sagi keriileteinek szamat pedig 506-ban al-
lapitjédk meg.

»Az Egyeslilt Allamok gazdasagi terii-
letei” c. terjedelmes munka bevezetfre és
harom f6 részre tagolodik.

A koényv bevezetd része tartalmazza a
gazdasagi teriiletek rendszerével foglal-
kozé legfontosabb tudnivalékat. A terii-
leti felosztasra, az egyes gazdasagi tertile-
tekre, illetdleg az Egyesiilt Allamok egé-
szére vonatkozéan szdmos térképet, kozot-
tlik gazdasagfoldrajzi térképeket kizol, va-
lamint magdban foglalja a gazdasagi terii-
letek lakossaginak adatait.

A munka elsd és masodik része az egyes
gazdasagi teriiletek és azok ®sszetevdi
részletes lefrisat adja (természeti és ég-
hajlati viszonyok, természeti kincsek,
mezdgazdasag, gyéaripar, kereskedelem,
népmozgalom stb.). A kényv e két része
tobb mint 700 fényképet kiozol a gazdaségi
teriiletek jellemzésére.

A kotet elsd és masodik részét két érté-
kes fliggelék egésziti ki. Az egyik fiigge-
1ék a gazdasagi teriiletek elhatarolasanak
modszereit targyalja részletesen kifejtve,
hogyan tortént az egyes teriilet-tipusok el-
hatarolasa és miként ment véghe az
Egyesiilt Allamok gazdasagi teriiletei rend-
szerének kialakitdsa, kiindulva az egy-
egy &llamon beliili hasonlé jellemvonasu
megyéknek az illeté allam gazdasagi kerii-
leteivé valdé Osszevonasatdél a mind na-
gyobb homogén gazdasagi egységeken
(gazdasagi alkdrzetek, gazdasagi korzetek)
keresztiil egészen g gazdasigi teriiletek
képzéséig. A csoportositdsnal a szerzok
iranyelvként kovették az egyes gazdasagi
teriileteken beliil a maximalis homogeni-
tas, a teriiletek kézott pedig a maximalis
megkiilonbiztetés biztositasat.

A masik fiiggelék a gazdasagi teriiletek
szerinti feloszt4snak a statisztikai elem-
zés teriiletén valé felhasznalaséval foglal-
kozik és kiemeli tobbek kdz6tt a gazdasagi
tagolds alkalmazésat a statisztikai fold-
rajzi leirisoknal, a részletes statisztikai
tajékoztatias céljait szolgild csoportosita-
sokndél és rendszerezéseknél, a kézigazga-
tasi, illetve tervezési szempontbél tériénéd
teriileti elhatarolasoknal.

Az ismertetett mii harmadik része gaz-
dag statisztikai anyagot tartalmaz a gazda-
sagi teriiletekrdl. Az adatok tébbek kozdtt
bemutatjdk a gazdasagi teriiletek népes-
ségének megoszlasit varosi és falusi, fehér
€s nem fehér népesség viszonylatiban, az
egyes gazdasagi teriileteken folyé gazda-
sdgi tevékenységet, a lakossag jovedelmé-

nek megoszlasit, a fontosabb mez6gazda-
sagi mutatdkat (példaul farmok szadma és
megoszlasa nagysagkategéridk szerint, a
mezbgazdasagi teriilet megoszldsa, allat-
allomany), a foglalkoztatottak szadméat £6bb
foglalkoz4asi agak szerint.

A teriiletek kozotti tarsadalmi-gazdasagi
eltérések sok esetben magyarazatot adnak
azokra az allamok vagy megyék kozotti
kiilonbségekre az Amerikai Egyesiilt Al-
lamokon beliil, amelyek ma problémék
elé allitjaAk a demografusokat, kozgazds-
szokat, politikusokat és iizletembereket. A
kényv és az abban kézzétett teriileti rend-
szer alkalmazésa, amint arra szerzdk ra-
mutatnak, segitségére lehet a statisztikus-
kodzgazdasz szakembereknek.

(Ism.: Karmdn Tamadsné)

KUCZYNSKI, JURGEN:
A MUNKASOK HELYZETE NEMETORSZAGBAN
1871-TOL 1900-1G

{Darstellung der Lage der ‘Arbeiter in

Deutschiand.) Akademie-Verlag, Berlin, 1962.
VI -+ 488 p.
Kuczynski akadémikus monumentalis

sorozatanak — amelynek &sszefoglalé ci-
me ,,A munkasok helyzetének torténete a
kapitalizmusban” (Die Geschichte der
Lage der Arbeiter unter dem Kapitalis-
mus) -~ legijabb kétete a német munkés-
osztaly helyzetét mutatja be a XIX. sza-
zad utolsé harom evtizedében. Kuczynski
egyediilallé tudomanyos vallalkozasa for-
rasanyagban és sokréti gondolatokban
gazdag miivek sorozatat, azt mondhatjuk,
a témara vonatkozé egész kényvtarat
képez. Tekintettel arra, hogy Kuczynski
akadémikus munkéja nemcsak a torté-
nészek, kozgazdaszok és tarsadalomtudo-
manyok egyéb mivel6i (példaul a szocio-
logusok) szdmara szolgal a témadara vonat-
koz6 nélkiilézhetetlen forrasanyaggal és
kivetkeztetésekkel, hanem a statisztikusok
szempontjabél altalaban és a torténeti sta-
tisztikdval foglalkozék részére kiildndsen
tanulsagos és fontos munka, érdemes e
helyitt a kotetsorozat 4altaldnos tervére
is kitérni.,

A tervek szerint az egész sorozat 38 ko-
tetet fog feldlelni. Eddig ebbd! 10 kotet
jelent meg (az 1., 2., 3., 8., 9., 10, 11., 12.,
13. és 14.), s évente 4 kotet megielenését
irdnyozta elé a szerz6. A harom részre ta-
golt sorozat felépitése a kovetkezd:

I. A munkdsok helyzetének a tirténete
Németorszdagban 1789-t61 a jelenkorig

1. A németorszigi munkasck helyzeté-
nek torténete 1789-161 1949-ig.

2. A németorszagi munkdasok helyzetének
torténete 1849-t61 1870-ig.
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3.
4.
5.

10.

- 11,
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14.
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16.
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21.

11,

22,
23.
24.
25,
26.
27.
28.
29,

30.
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38. Bibliografia. :

A most megjelent harmadik kétetben
Kuczynski tébbre vallalkozik, s tébbet is
nyujt, mint amennyit a koétet cime igér.
Az elsé és a masodik koétethez hasonldéan
szerzd itt is a munkasok helyzetének tor-
ténetén tilmenden oOssztarsadalmi folya-
matok, a termelési viszonyok és a felépit-
mény helyzetének az elemzését adja.

A terjedelmes kényv elsd része (,,A hat-
tér: a tarsadalmi helyzet Altaldban” cim-
mel) a kotet elsé 248 oldalat teszi ki, Eb-
ben a részben szerzd a gazdasagi és kul-
taralis, tarsadalmi és a politikai fejlédés
németorszagi sajatossdgainak enciklopé-
dikus és kultaraltsagban alig feliilmulhato6
elemzdjeként ad képet a korabeli német
tarsadalom legfontosabb erdvonalairdl,
fejlodésérdl és zsdkutcdirdl, Amint ez a
kotet egészére is jellemzs6, szerzdé itt is
mindeniitt az adatok, a tények, a forras-
anyag legmesszebbmend kiaknazasara to-
rekedett (a kotetben 140 kisebb-nagyobb
statisztikai tablazat foglal helyet). A sta-
tisztikus szamadara a tablazatok elemzésére
alkalmazott moédszerek kililondsen érde-
kesek. ?

A kotet mésodik részében (,,A munkasok
helyzetének a torténete”), amely az Gssz-
terjedelembdl 169 oldalt foglal le, Kuczyn-
ski a munkéasosztily helyzetét 6 fontos as-
pektusban vizsgilja. E rész elsd fejezete
a foglalkoztatottsag, a munkanélkiiliség, a
kivandorlas, a bevandorlas (példaul Len-
gyvelorszagho6l), a szakszervezetek kérdé-
seivel foglalkozik. A masodik fejezet a bé-
rekkel és a vasarléerével, a harmadik a
munkaidével és a munkateljesitménnyel,
a negyedik a balesetekkel és az egészség-
ugyi viszonyokkal foglalkozik, Az otédik
fejezet targyat a lakasviszonyok, a részt
bezaré hatodikét pedig a munkaligyi tor-
vényhozas, tarsadalombiztiositds stb. al-
kotjak.

A kotet statisztikus olvasdit kiilondsen
érdekelhetik a fiiggelékek, amelyek 35
oldalon részben statisztikai tablazatokat,
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részben mdédszertani lefrasokat Slelnek fel.
Az 1. fiiggelékben harom témaéara: 1. a bé-
rekre, 2. a létfenntartasi koltségekre, 3. a
munkateljesitmény mérését szolgald in-
dexekre vonatkozé forrasmegjeltlések,
magyarazatok, adatok talalhaték. (A szam-
talan forras kozott szerepel egyébként
szerzd édesapjanak, R. Kuczynskinak tobb
tanulméanya is, amelyek a munkabérek
németorszagi, eurdépai és amerikai alkal-
mazasival foglalkoztak, s amelyek 1909-
ben és 1913-ban jelentek meg. A téma sta-
tisztikai és torténeti kutatasanak tehdt a
Kuczynski csalddban mar korai hagyo-
manyai voltak.)

A II. fiiggelék (L. Zumpe tollabol) a bér-
statisztikdra vonatkoz6é modszertani meg-
jegyzéseket, a III. fiiggelék pedig a 16t~
fenntartasi koltségek statisztikdjara vo-
natkozé6 megjegyzéseket tartalmaz. A
kényvet részletes mutatd zarja le.

Aligha remélhetd, hogy a kozeljovoben
— kiilonésen egy szerzd tollabél — hasonlé
részletesség(i statisztikai-torténeti-politikai
feldolgozds lasson napvilagot a magyar
munkéasok helyzetérol, (Az ilyen nagyvolu-
men( feladatokra rendszerint megszerve-
zett ,szerzb6i kollektivakra” viszont meég
-ma is érvényes La Bruyere haromszaz
éves megallapitasa: ,,Mindmadaig nemigen
akad példa arra, hogy valamely remekmi
tobb ember alkotasa”.) Mégis tigy gondol-
juk, hogy Kuczynski nagyszabasi mun-
kaja nalunk is hozza fog jarulni a munkéa-
80K helyzetével és a tarsadalmi fejlédéssel
foglalkozé statisztikai-torténeti-kdzgazda-~
sagi kutatasok tovabbi fejlédéséhez és a
téma jelentbségéhez (s a példamutaté so-
rozathoz) mélt6 munkdk megirdsdhoz és
kozzétételéhez.

(Ism.: Kenessey Zoltdn)

MUNKAIDO €8s SZABAD IDO

(Arbeitszeit und Freizeit)
Punker & Humblot, 223 p.

Berlin, 1961,

A nirnbergi gazdasigi és tarsadalomtu-

doményi fdiskola az elmult évek soran ki-
10nbdz6 témaéakkal kapesolatosan tudoméa-
nyos heteket rendezett. Ezeken az el6adéas-
sorozatokon az ember és az lizem, az lize-
mek nagysiga, a vallalatok koncentraciéja
és egyéb kérdések keriiltek megvitatasra.
1961, februar 8—10 kozott rendezték meg
a munkaidé és a szabad idd problémaja-
val foglalkozo tudomanyos hetet. A kiad-
vany ezen a tudomanyos héten elhangzott
eldéadasokat tartalmazza,

Az elbGadéassorozat a munkaldocsékken-
tés problémiinak aktualitdsat tilikrozi.

Jellemz5, hogy a kotetben taldlhaté tizen- - -

két dolgozat koziil hét kozvetleniil cimé-
ben is utal a munkaidé csékkentésére. .

Egon Tuchfeldt professzor bevezets ta-
nulményaban a munkaiddcstkkentés nem-
zetgazdasagi hatdsaval foglalkozik. Beha-
téan vizsgalja a munkaidd és a munkater-
melékenység Osszefiiggését.

utdn. Ezt a valtozést fiziolégiai és lélek-
tani okokra vezeti vissza. A. munka-
idé cstkkentésének fiziolégiai hatasa-
ként né a teljesitGképesség, lélektani
szempontb6l pedig a dolgoz6k munkaked-
vét befolyasolja. Eoy sor empirikus vizs-

galat eredménye azt bizonyitja, hogy a. -

munkaidécskkentés kovetkezetében az
emlitett tényezbk hatdsira a munkaterme-
lékenység né. Bizonyos munkaidé-tarta-
mon tul azonban a termelékenység nove-
kedésére tobbé nem lehet szamitani. Szerzd
hangsulyozza, hogy ez az ,optimalis mun-
kaid6tartam” nemcsak &gazatonként, ha-
nem {izemenként is kiilonbdzé és.elsésor-
ban az lUzem munka-, illetve tOkeigényes~
ségétsl fligg. Minél munkaigényesebb va-
lamely lizem vagy &gazat annal nagyobb
intenzitas-novekedésre vezet a munkaidd
cstkkentése, illetve forditva, a tékeigénye-
sebb Agazatokban az intenzitds allandébb.
Erre a gondolatmenetre tdmaszkodva szer-
z$O azt allitja, hogy a fejlett ipari allamok-
ban A4ltaldban nem lehet azzal szamolni,
hogy a munkaiddcstkkentésnek tulajdonit-
hat6é intenzitas-ndvekedés pétolni fogja a
kies6 termelést. IFO vizsgdlatok szerint
példiul g 48-rél 45 6réas munkahétre vald
attéréskor 7000 kikérdezett iizemnek csak
mintegy egyharmaddban tapasztaltdk az
egy Ordra jutd teljesitmény  emelkedését,
Szerz8 egyébként utal arra, hogy ilyen
esetekben, ha tehat az intenzitas noveke-
désére nem lehet szamitani, a termelés-
kiesést a termelés ésszer(ibb megszervezé-
sével is kompenzilni lehet.

A kovetkezd tanulmany szerzbje, Peter
Meyer-Dohm a munkaidécsokkentés és a
fogyaszt6i magatartas Osszefliggését vigzs-
galja. Hangsulyozza, hogy bar a szabad id6
kérdésével tobbszdz tanulmany foglalko-
zik, a fogyasztas szerkezetében bekdvet-
kezb6 valtozasok vizsgalatit meglehetésen
elhanyagoltak. Nyilvanvalé pedig, hogy a
munkaidd cstkkentésével 1j id6toltések
(,,hobbyk”) keriilnek elétérbe, ami az ad-
dig kevéssé vasarolt cikkek iranti keres-
let megnivekedésére vezet.

A munkaidéeskkentés {izemgazdasagi
oldalaval kapcsolatban Sieber professzor
a miiszaki haladas és a munkaidécsokken-
tés kozotti Osszefiliggést emeli ki. Hang-
sulyozza, hogy a munkaidécskkentés

Megéllapitja, ..
hogy a munkaidé cs6kkentése a munka- -
termelékenység megvaltozisat vonja maga -
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alapjadul kizarélag a gépesités és végsd
soron az automatizalds szolgalhat. A kér-
dés miszaki vonatkozasaival kiilon tanul-
many foglalkozik.

A tanulmanykoétet mésodik részében ta-
lalhaté elGadasok féleg szocioldégiai kérdé-
seket targyalnak. Emerich Francis a mun-
kaid6csOkkentés tarsadalmi hatédsat és a
szabad id6 felhasznaldsanak kérdését vizs-
galja. Ezzel kapcsolatban kitér a szabad
id6 és a munka kapesolatéra, a szabad idé
noévekedésének a csalddi életre, az egyes
csaladtagokra, a gyermekek nevelésére
gyakorolt hatdsara.

Schnorr von Carolsfeld elGadasidban a
munkaidbestkkentés jogi kérdéseivel fog-
lalkozott. Ismertette, hogy a munkaidé
jogi szabdlyozisiaval kapcsolatban milyen
-problémdak meriilnek fel a Német Szévet-
ségi Koztarsasdgban. Néhany tanulmény
a szabad id6 lélektani, pedagégiai és kul-
turalis vonatkozasait érinti.

Természetesen a tanulménykétet néhany
oldalon tavolrél sem tudja kimeriteni a
munkaidé és a szabad id6 kérdéskorébe
tartozé problémakat. A kényv érdekessége
€s értéke azonban abban rejlik, hogy igen
szinesen, széles skAalan mozogva veti fel
a szabad id6vel kapesolatos kérdéseket és
ezért nagy segitséget nyujthat azoknak,
akik ezen a teriileten végeznek statisztikai
vagy szociolégiai kutatémunkat.

(Ism.: Szelényi Ivdn)
L 4

SADOWSKI, WLADYSLAW:

A GAZDASAG! NOVEKEDES
OKONOMETRIAI KONCEPCIGJA

(W sprawie ekonometryczne]j koncepcii
wzrostu  gospodarczego.) — Ekonomista, 1962,
t. sz, 824835, p.

A lengyel népgazdasag kézpontilag ter-
vezett ipari fejlédésének hosszii maultja
lehet6vé teszi a novekedést meghatéarozéd
tényezék és az elméleti Osszefiiggések
Vvisszatekint6 elemzésének kidolgozasat. E
tekintetben lényeges a gazdasigi néveke-
dés matematikai megfogalmazasa, amely
lehet6vé teszi a fejlédés legfontosabb té-
nyezbinek megragadasat, és egvben a ren-
delkezésre 4ll6 statisztikai adatok alapjan
az ,,0konometriai” igazolast.

A névekedés elméleti és dkonometriai
vizsgalatdval Lengyelorszdgban elGszér
J. Pajestka! foglalkozott. Kiindulépontija
a nemzeti jovedelem koévetkezd képlete:

P=Zw /1/
ahol:
Z — a termelés,
P — a foglalkoztatottsag,
valamint a kivetkezd két egyiitthat6:
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T .
L= /3]

ahol;

T — a termeld &lléeszkdz készlet,

w — a munka termelékenysége,

i — a munka miszaki felszerelt-
sége, vagyis egy, a termelés-
ben foglalkoztatott személyre
juté munkaeszkézok mennyi-
sége.

Pajestka feltételezi, hogy a munka ter-
melékenysége a munka miszaki felszerelt-
ségének fliggvénye:

w =)

Kérdés, hogyan valtozik a munka ter-
melékenysége a munka mfiszaki felsze-

reltségének vAltozdsa esetén? Pajestka
feltevése szerint:
dw
1w
=& 14/

di

3
Ez a konstanse érték tehat Kkifejezi a
munka termelékenysége és a munka mi-

szaki felszereltsége valtozasanak aranyat.
A fenti /4/ képlethél:

w=_0&

(ahol C allandé érték), majd behelyette-
sitve az /1/ egyenletbe:

P =CZis /5]
A [3/ alapjan pedig:
P=QTez1-¢ 16]

Eszerint g termelés a foglalkoztatottsag
(a dolgozok létszama) és az Aalléeszkoz

" mennyiség fliggvénye. Lényegében Cobb-

Douglas-fiiggvény tipusi gazdasiagi nove-
kedési képlettel van dolgunk, amelyben
a ndvekedés két valtozstol fiigg, és ezeket
a valtozokat helyettesithetknek vessziik.

Pajestka szerint a képletet még egy té-
nyezével kell bdviteni, hogy a gazdasagi
fejl6dés val6sdgahoz kozelebb jussunk.
A képlethen ugyanis a munka termelé-
kenysége csak a munka mfiszaki felsze-
reltségétol fliggben nd, szamolni kell azon-
ban az egy dolgozéra jutd Alldeszkdz-.
mennyiség novekedésétdl fliggetlen md-

1 A foglalkoztatottsdg és a beruhazasok, vala~
mint a gazdasagi névekedés. 1961,
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alapjadul kizarélag a gépesités és végsd
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tartozé problémakat. A kényv érdekessége
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(Ism.: Szelényi Ivdn)
L 4

SADOWSKI, WLADYSLAW:

A GAZDASAG! NOVEKEDES
OKONOMETRIAI KONCEPCIGJA

(W sprawie ekonometryczne]j koncepcii
wzrostu  gospodarczego.) — Ekonomista, 1962,
t. sz, 824835, p.
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szaki fejlesztéssel is. Ezért alkalmazza a
képletben az e® tényezét, amely az idé (1)
fliggvénye, tehat:

Py =CTZ] %™ 1]

Pajestka az egy évtizedre visszanyulo
lengyel adatok alapjan megallapitotta a
foglalkoztatottsagot (a dolgozdk szamat) és
az &alléeszkdzdk mennyiségét, és kiszdmi-
totta az s és O kiteviket.

Sadowski birilja Pajestkdnak a helyet-
tesithetfségérsl vallott felfogasat. Ugyanis,

ha a /8/ képletet atalakitjuk, kapjuk,
hogy:
1 1
PE pl—e¢
T-= — vagy 4=
- &
c,z ¢ czri-¢

Ez hiperbola alaku termelési fiiggvényt
ad, mely azt fejezi ki, hogyha az adott ter-
mék eldallitdsdra a munka és az alldesz-
kozbk 10Gj kombinaciéit kivanjuk alkal-
mazni, akkor egyre nagyobb mennyiségi
alldeszkodz sziikséges a munka megtakari-
tasahoz (helyettesithetéséhez), illetve meg-
forditva, egyre tobb munka sziikséges az
alléeszkdz-megtakaritashoz. Az elsé eset-
ben csvkken az 4lldeszkozok hatékonysaga

és né a munka termelékenysége, a mdésik -
esetben a képlet ilyen értelmezése Sa-
dowski szerint megforditva helyes. Pajest-
ka azonban tilmegy ezen, és a munka és
az &alléeszk6zok mennyisége kozotti min-
den valtozast helyettesitésnek tekint. Ez
kockazatos altalanositisokhoz vezethet.
Sadowski megallapitja tové,bb‘é,_ ‘hogy a
T; .Zl"‘ , realis koriilmények kozott al-

kaalmazva kifejezi a gazdasagi fejlédésre
hat6 Osszes tényezdket (tehat nemcsak az
egy dolgozora juté alléeszkbz-mennyiség
valtozasait, hanem a fliggetlen mifiszaki
fejlesztést is). Kiilonben nem Allapithat-
juk meg, hogy val6ban eléfordul-e helyet-
tesités az alldeszkdzok és a munka kdziit,
mivel az ilyen fiiggvények nem adnak le-
hetéséget az egyes nidvekedési tényezdk
hatasanak kiilénvalasztisara. Az e azért
nem fejezi ki a munka termelékenységé-
nek elaszticitdsét a munka miszaki fel-
szereltségéhez viszonyitva, hanem {&bb
killénbozd tényezd hatdsanak ereddje.
Hasonléképpen, Sadowski szerint, a ¥
sem fejezi ki a fiiggetlen miszaki fejlesz-
tést. Az e? tényezd szerepe szerinte mind-
tssze az, hogy ,felszivja” azokat a mara-
dékokat, amelyek a tapasztalatai és-elméleti
termelési sor kiilonbségébdl adédnak.

(Ism.: Andorke Rudolf)

LAKASOGY

EGQY ORSZAG LAKASHELYZETE
ATTEKINTESENEK MODSZERED

{Techniques of surveying a country’s
housing situation, including estimating of cur-
rent and future housing requirements.) Geneva,
1862, Secretariat of the Economic Commission
‘for Europe @, 34, 2, 7T p.

Az ENSZ Gazdasigi Bizottsaganak La-
kastigyi Albizottsdga 1959 decemberében
elhatérozta az eurdpai orszagok lakashely-
zetével kapesolatban nagyobb tanulmany
készitését. Minthogy 1960/1961-ben csak-
nem valamennyi eurdpai orszag lakas-
~ Osszeirast tartott, ezek eredményei a tanul-
manyhoz felhasznalhaték. A Lakésiigyi Al-
bizottség ugy vélte, hogy az Osszeirasok
teljes eredménye el6tt is, jelentds eloke-
szit6, foképpen modszertani munkara van
szlikség, A munka elvégzésére a Bizottsag
Lakés- és Epitésstatisztikai Munkacso-
portja kapott megbizast.

A Munkacsoport 1960. decemberi, majd
1961. decemberi ilésszakin megvitatta a
feladattal kapcsolatos kérdéseket. Ennek
eredménye e tanulmany, melynek célja,

hogy az egyes orszagoknak a lakashelyze-
tiikkel foglalkozé orszagos monogréafia
kidolgozasidhoz olyan irdnyelveket adjon,
amelyek majd az eurépai lakashelyzet
attekintésénél felhasznalhatdk.

A Munkacsoport felkérésére az EGB Tit-
karsaga megvizsgalta, hogy az egyes or-
szagok a javasolt irdnyelveket be tudjak-e
tartani. A Titkarsag megérdeklodte azt is,
hogy az orsziagok a sziikséges felvildgosi-
tasokat mikorra tudjdk rendelkezésre bo-
csatani. A beérkezett valaszokb6l kideriilt,
hogy a legtobb orszdg meg tud felelni az
iranyelveknek és igy széleskdrli nemzet-
kdzi osszehasonlitds valik majd lehetéve.
Minthogy az 6sszeiridsok az egyes orsza-
gokban kilonbozé szakaszokban vannak,
az eurbpai Attekintés nem fejezhetd be
mindaddig, amig minden egyes orszag tel-
jes oOsszeirasi eredménye rendelkezésre
nem all. Ez 1964 vége felé varhato. Meg-
allapodtak tehat abban, hogy a teljes je-
lentések bevarasa helyett felkérik az or-
szdgokat, terjesszenek -el6 az iranyelvek
alapjan részleges valaszokat, akkor és
aszerint amilyen mértékben az adatok
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rendelkezésre allnak. Kitfint, hogy az 4j
europai attekintés elkészitéséhez a koriil-
menyek kedvezobbek, mint amikor az EGB
hasonld targyu tanulméanya késziilt. (Az
eurépai lakashelyzet, ECE, Genf, 1956.
jan) Az Eurépai Statisztikusok Ertekezle-
tének védnoksége alatt kidolgoztik a la-
kas- és népességisszeirdsok programjat,
amelyet a legtSbb orszag elfogadott.

Bar a nemzetkozi 6sszehasonlitas maga-
sabb szinvonaltinak igérkezik az 1j eurd-
pai attekintésben, mint az a mar emlitett
korébbi tanulmanyban volt, mégis sziiksé-
gesnek latszik a lakdasviszonyok kiilénle-
ges szempontjai miatt az életformék val-

tozatossaga és az eurépai orszagok lakas-

helyzetére haté okok sokasaga kovetkez-
tében a monografidk elemzd moédszerének
megvitatasa. A Munkacsoport ugy véli,
nem lehetséges egy nemzetkozi Attekintés
keretein beliil statisztikailag felmérni a
lakashelyzetet és a kiilénbozé kidvetelmé-
nyeket és nem lehet a kérdést 8sszetettsége
miatt csupan néhdny szdmadatra redu-
kalni. Eppen azért, hogy a kiilonbodzé ter-
meszeti problémadkat egységes rendszerbe
lehessen foglalni, az attekintés médszer-
tani kérdésekkel foglalkozé fejezetet is
tartalmaz.

Az orszagok lakasligyi szabvanyai és tar-
sadalmi igényei még az eurdpai orszagok-
ban is kiilénb6znek. Ez befolyasolhatja az
az orszagok kézotti lakasigények és lakas-
hidnyok Osszehasonlitisat. Felkérik tehat
az orszagokat, jelezzék vildgosan az alkal-

mazott alapszabvanyokat vagy normakat,
hogy azokat a médszertani fejezetbe be le-
hessen iktatni,

Az el6készité munkaban majdnem min~
den eurépai orszag részt vett. Feltehetd,
hogy médjukban lesz orszagos monografiat
késziteni és ezzel is biztositani az Attekin-
tés Kiterjesztését egész Eurépara. Két

- Burépan kiviili orszag, Izrael és az Ame-

rikai Egyesiilt Allamok, kifejezte kivansa-
gat, hogy részt vehessen az attekintés el-
keszitésében,

Az irédnyelvek a kovetkezd targykorokre
terjednek ki:

az 1960'1961. évi lakashelyzet; mennyi-
ségi és mindségi jellemzdk, Gsszetétel és a
népesség megoszldsa a kiilonbozd lakésti-
pusok kozott;

a lakasallomany jellemzd6i: nagysag, mi-
néségi jellemzés és lakottsag; kiilénleges
lakasligyi kérdések;

az elmult tiz év lakashelyzetében be-
allott valtozdsok iranyzata;

statisztikai elemzés és az okok megvila-
gitasa; .

lakdsellatas, lakashidany és lakasigények
1960/'1961-ben;

szamszer( becslés; lakasellatas, a lakés-
igények és a lakashidany szédmszerdi meg-
hatdrozasa, az ellatds és az igények sza-
mitisahoz sziikséges adatok forrasai;

a mindségi lakashidny becslése; az elja-
ras hatarai.

(Ism.: Szentes Vidor)

IPARSTATISZTIKA. BERUHAZASI STATISZTIKA

HAAVELMO, T.:

TANULMANY
A BERUHAZASOK ELMELETE KOREBGOL

(A study in the theory of investment.) Chi-
cago, 1960. Univ. Chicago Press, VIII, 221 p.

A kényv targya a beruhazasokra ira-
nyulé kereslet elemzése és a gazdasagi
modellek keretében vald figyelembevétele.
Ez a problémakér szorosan 8sszefiigg a
termelés = dinamikai elméletével, amivel
kapcsolatban a szerz6 igen behatéan és
kritikailag targyalja a termelési fiiggvény
kérdéseit. Végiil vizsgalja a beruhazasok,
illetve a t6keakkumulacié szerepét a gaz-
dasagi novekedés folyaman. A szerzd tobb
gazdasagi modellt ismertet, amelyek azon-
ban nem tartalmaznak sztochasztikus
mozzanatokat. Ezt azzal indokolja, hogy a

k.

beruhdzésok elméletében egyelére olyan
sok probléma tisztdzatlan még, hogy elsé-
sorban az alapvetd gazdasagi Osszefiiggé-
seket kell realisztikus médon megéllapi-
tani, amihez egzakt modellek legalkalma-
sabbak, Ily médon a koényv feladata ki-
mondottan csak a beruhizisok Skonomet-
riai vizsgdlatdnak el6készitése. A szerzd
altal megéalapitott alapelveken felépiild
okonometriai modellek  sztochasztikus
tovabbfejlesztése ezutdn mar nem jelent
lényeges nehézséget.

Szerz6 kiilon fejezetben foglalkozik az-
zal a kérdéssel, hogy mennyiben tekint-
het§ a téke termelési tényezének. Mint is-
meretes: Bohm-Bawerk és Wicksell elmé-
letei szerint.a t6ke nem kiil6nallé terme-
lési tényezS, hanem szerepe csak abban
all, hogy a f6ld és a munka produktiv
szolgéltatdsait az idémozzanattal szerves
Osszefliggésbe hozza, és ezaltal a termelé-
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jan) Az Eurépai Statisztikusok Ertekezle-
tének védnoksége alatt kidolgoztik a la-
kas- és népességisszeirdsok programjat,
amelyet a legtSbb orszag elfogadott.

Bar a nemzetkozi 6sszehasonlitas maga-
sabb szinvonaltinak igérkezik az 1j eurd-
pai attekintésben, mint az a mar emlitett
korébbi tanulmanyban volt, mégis sziiksé-
gesnek latszik a lakdasviszonyok kiilénle-
ges szempontjai miatt az életformék val-

tozatossaga és az eurépai orszagok lakas-

helyzetére haté okok sokasaga kovetkez-
tében a monografidk elemzd moédszerének
megvitatasa. A Munkacsoport ugy véli,
nem lehetséges egy nemzetkozi Attekintés
keretein beliil statisztikailag felmérni a
lakashelyzetet és a kiilénbozé kidvetelmé-
nyeket és nem lehet a kérdést 8sszetettsége
miatt csupan néhdny szdmadatra redu-
kalni. Eppen azért, hogy a kiilonbodzé ter-
meszeti problémadkat egységes rendszerbe
lehessen foglalni, az attekintés médszer-
tani kérdésekkel foglalkozé fejezetet is
tartalmaz.

Az orszagok lakasligyi szabvanyai és tar-
sadalmi igényei még az eurdpai orszagok-
ban is kiilénb6znek. Ez befolyasolhatja az
az orszagok kézotti lakasigények és lakas-
hidnyok Osszehasonlitisat. Felkérik tehat
az orszagokat, jelezzék vildgosan az alkal-

mazott alapszabvanyokat vagy normakat,
hogy azokat a médszertani fejezetbe be le-
hessen iktatni,

Az el6készité munkaban majdnem min~
den eurépai orszag részt vett. Feltehetd,
hogy médjukban lesz orszagos monografiat
késziteni és ezzel is biztositani az Attekin-
tés Kiterjesztését egész Eurépara. Két

- Burépan kiviili orszag, Izrael és az Ame-

rikai Egyesiilt Allamok, kifejezte kivansa-
gat, hogy részt vehessen az attekintés el-
keszitésében,

Az irédnyelvek a kovetkezd targykorokre
terjednek ki:

az 1960'1961. évi lakashelyzet; mennyi-
ségi és mindségi jellemzdk, Gsszetétel és a
népesség megoszldsa a kiilonbozd lakésti-
pusok kozott;

a lakasallomany jellemzd6i: nagysag, mi-
néségi jellemzés és lakottsag; kiilénleges
lakasligyi kérdések;

az elmult tiz év lakashelyzetében be-
allott valtozdsok iranyzata;

statisztikai elemzés és az okok megvila-
gitasa; .

lakdsellatas, lakashidany és lakasigények
1960/'1961-ben;

szamszer( becslés; lakasellatas, a lakés-
igények és a lakashidany szédmszerdi meg-
hatdrozasa, az ellatds és az igények sza-
mitisahoz sziikséges adatok forrasai;

a mindségi lakashidny becslése; az elja-
ras hatarai.

(Ism.: Szentes Vidor)

IPARSTATISZTIKA. BERUHAZASI STATISZTIKA

HAAVELMO, T.:

TANULMANY
A BERUHAZASOK ELMELETE KOREBGOL

(A study in the theory of investment.) Chi-
cago, 1960. Univ. Chicago Press, VIII, 221 p.

A kényv targya a beruhazasokra ira-
nyulé kereslet elemzése és a gazdasagi
modellek keretében vald figyelembevétele.
Ez a problémakér szorosan 8sszefiigg a
termelés = dinamikai elméletével, amivel
kapcsolatban a szerz6 igen behatéan és
kritikailag targyalja a termelési fiiggvény
kérdéseit. Végiil vizsgalja a beruhazasok,
illetve a t6keakkumulacié szerepét a gaz-
dasagi novekedés folyaman. A szerzd tobb
gazdasagi modellt ismertet, amelyek azon-
ban nem tartalmaznak sztochasztikus
mozzanatokat. Ezt azzal indokolja, hogy a

k.

beruhdzésok elméletében egyelére olyan
sok probléma tisztdzatlan még, hogy elsé-
sorban az alapvetd gazdasagi Osszefiiggé-
seket kell realisztikus médon megéllapi-
tani, amihez egzakt modellek legalkalma-
sabbak, Ily médon a koényv feladata ki-
mondottan csak a beruhizisok Skonomet-
riai vizsgdlatdnak el6készitése. A szerzd
altal megéalapitott alapelveken felépiild
okonometriai modellek  sztochasztikus
tovabbfejlesztése ezutdn mar nem jelent
lényeges nehézséget.

Szerz6 kiilon fejezetben foglalkozik az-
zal a kérdéssel, hogy mennyiben tekint-
het§ a téke termelési tényezének. Mint is-
meretes: Bohm-Bawerk és Wicksell elmé-
letei szerint.a t6ke nem kiil6nallé terme-
lési tényezS, hanem szerepe csak abban
all, hogy a f6ld és a munka produktiv
szolgéltatdsait az idémozzanattal szerves
Osszefliggésbe hozza, és ezaltal a termelé-
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kenységiiket fokozza. Erre tekintettel szer-
z6 igen behat6an vizsgalja az idémozzanat
szerepét a termelési folyamatok kereté-
ben. Ezek egyik {6 tipusidban az id6 a ter-
mék elballitasdhoz sziikséges érlelési vagy
gyartasi, illetve épitési periédus, amikor
kiiléndsen a forgétoke fogalma all elbtér-

ben. A termelés masik tipusanal a dontd

tényezd a termeldeszkdzok tartéssdga, ami
lehet6vé teszi, hogy ezen eszkozOk hosz-
szabb ijd6tartamon at folyamatosan kézre-
mikdédjenek a termékek eldallitasaban.
Itt kiilonds fontossdgu az allotdéke gazda-
sagi és technikai szerepe. Végeredményben
mindkét tipusu folyamatban a téke mint
termelési tényezd érvényesiil azaltal, hogy
meghatéirozott idétartam folyaman pro-
duktiv szolgalatokat teljesit.

A szerzé kritikailag vizsgalja a kiillon-
bdzé termelési fliggvényeket, amelyeknek
legfébb fogyatékossaga, hogy az idomozza-
nat szerepét nem veszik figyelembe kielé-
gitd modon. Elsd kozelitésben a kovetkezd
fliggvény kiisz6bo6li ki e hidnyosségot:

z(t) = DIV (¢ — @,), K(t ~ ws), o] 1/

Ht x(t) a t id6pontban az idéegység alatt
gyartott termékmennyiség, N/t/ és K/t/ a
t id6épontban az iddegység folyaméan alkal-
mazott munkaerd- és tékevolumen, e, €s
wy az atlagos iddkéz (lag) a munkaerd,
illetve a tékeegységek raforditasa és a ter-
mékek elkésziilése kozitt, végiil o a toke-
javak tartossagat kifejezd paraméter., Az
{1/ alatti fiiggvény csak kiinduld bazist je-
lent a kiilonbozd termelési tipusok sajatos-
sdgainak pontosabb analitikai jellemzésére.
Sokszor célszeri a tékejavak kiilénbdzé
valfajainak figyelembevétele céljabdol K
helyett tobb: K, K,... stb. valtozét beve-
zetni. Ugyancsak sziikségessé valhat, kiilo-
nésen termelési javak, illetve beruhazasok
eléallitasaval kapcsolatban, az atlagos ra-
forditasi id6kéz @, €és w, helyett a rafor-
ditdsok idébeli elosztasat is figyelembe
vevd bonyolultabb tényezSk bevezetése.

Végiil ra kell mutatni arra, hogy a ter-
melési fliggvény dinamikai viszonyok ko-
z6tt nem allandé szerkezeti fliggvény, ha-
nem az un. aktivitas-elemzés elvei szerint
kiilonb6z6 lehetséges fliggvénytipusok ko-
ziil az optimumnak megfeleléen maédosulo
analitikai kifejezés. Kiilén problémat je-
lent tovabba a téke-volumen mérése
‘indexszamok segitségével, amikor a ter-
‘melési  eszkdzok  kiilonbozé tipusainak
figyelembevétele mellett azok tartéssagara
is tekintettel kell lenni. A beruhazasok,
illetve a termelési javak el64allitasanak
wolumene alapjan hatarozhaté meg a be-
ruhdzasi tevékenység egy bizonyos id4-

tartamra vonatkozdan, ami szintén bonyo-
lult indexszamitéasi kérdéseket vet fel.

A kényv részletesen targyalja a beruha-
zasok, illetve a tdke-akkumuléicié szere-
pét egy kézpontilag iranyitott gazdasag-
ban. Itt a leglényegesebb a gazdasagi no-
vekedés optimalis mértékének a megalla-
pitasa. Ehhez elengedhetetlen, hogy leg-
aldbb bizonyos fokig konkretizaljuk a né-
vekedés egyes alternativaihoz, illetve a
fogyasztas id6beli alakulasanak kiilonboz6
tipusaihoz fiz6ds értékitéleteket, Elsd ko~
zelitésben ezeket az alternativikat egyen-
16tlenségek segitségével - jellemezhetjlik.
Megallapithat6, hogy altalaban az olyan
novekedést tekintik elénytsebbnek, amely-
nek soran a fogyasztds nem cstkken a
multbeli szinvonalhoz képest, tovabba a
fejlodés eredményeképpen a munkaterme-
lékenység emelkedik. Ezen egyenl6tlensé-
gek alapjan a szerzd a gazdasagi noveke-
dés tervezésének egy alapmodelljét dol-
gozza ki, amelynek lényeges elemei a ko-
vetkezék. Ha t idépontban az idGegységre
esd Ossztermelés és fogyasztas volumene:
x/t/, illetve c/t/, tovabba K/t/ a tékeallo~
many, ugy ez utébbi novekedése az ido-
egység alatt:

K(?)
dt

= z(t) — c(t). /2]

A tovabbiakban a szerzd a termelést €s
a fogyasztast linedris fiiggvénnyel fejezi
ki:

2(t)= AK(t) + B,
c(t) =at+ f. 3

ahol A és B adott paraméterek, a és f vi-
szont a megtervezendé fogyasztas-fejlodést
jellemzik. A /3/ egyenleteket a /2/-be he-
lyettesitve, egy aranylag egyszerG diffe-
rencidlegyenletet kapunk, amelybdl a K/t/
fiiggvény meghatdrozhaté. E fliggvény,
valamint az emlitett egyenl6tlenségek se-
gitségével aza és f paraméterek szamara
alsé és fels6é hatarokat allapithatunk meg,
amelyek kiilondsképpen a fogyasztas-no-
vekedés még megengedheté mértékét meg-
szabjak. A szerzd a dinamikai modellt
tobb-iranyban tovabbfeileszti; igy kiiléno-~
sen a tékejavak tartéssaganak és a felaji-
tasi sziitkségletnek a figyelembe-vételével.
A vazolt modell egy zart gazdasagot vesz
alapul. Amennyiben a gazdasagnak a Kkiil-
folddel vald pénziigyi és kiilkereskedelmi
kapcsolatait is bevezetjiik a modell kere-
tébe, Gigy ez a piaci gazdasdgban makddo
villalat beruhézdsi probléméinak vizsga-
latara alkalmas sémava alakul at.

A decentralizalt, kapitalista piaci gazda-
sag beruhdzasaival Kkapcsolatos toérvény-
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szeriiségeket szerzd kiilon fejezetben tar-
gyalja. Behatéan elemzi a beruhazisokra
irAnyuld kereslet és az annak kielégitésére
szolgalé tékejavak kinalatat, amikor figye-
lembe veszi a tékejavak &rszinvonaldnak
és a téke-kamat valtozasainak, tovabba a
hitelvolumennek a befolydsat. Végered-
mény gyanant mikro- és makrotkonomiai
modelleket dolgoz ki a t6kejavakkal kap-
csolatos kereslet és kinadlat dinamikai
egyenstlyanak a jellemzésére. Ramutat az
eddigi ilyen modellek ama fogyatékossa-
gara, hogy nem veszik figyelembe a mo-
dell szerkezetének, valamint a vdéllalatok
szamanak a vAltozdsit a dinamikai, illetve
a ndvekedési folyamatok soran.

A beruhézasi tevékenység realisztikus
modelljének figyelembe kell tovdbba ven-
nie, hogy itt a kereslet egy bizonyos t6ke-
allomany fennalldsanak biztositasara ira-
nyul, tehat egy készletvolumen dimenzio-
janak megfelelé mozzanatra, mig a kinalat
oldalan egy bizonyos id6étartamra vonat-
kozé joszagtermelés, tehat egy aramlasnak
megfelelé dimenziéji mozzanat all. Ebbd]
a dimenzié-kiilénbségbdl szarmazik f6kép-
pen a beruhizasok erds ingadozisa, még a
rovid idékozok folyaman is, a tOkés gaz-
dasig keretében. Ugyancsak ez neheziti
meg a beruhdzaisi tevékenység hosszatavu
eldrelatasat, illetve tervezését a kézpontilag
iranyitott és a piaci gazdasdgban egyarant,
amikor killdnésen érvényesiil a népesedés
és a technikai haladas jovd alakulasaval
kapcsolatos, teljesen ki nem kiiszébolhetd
bizonytalansig. E bizonytalansiag azonban
lényegesen cstkkenthetd a termelés id6-
mozzanatinak az okonometriai modellek
keretében vald realisztikus figyelembevé-
tele segitségével, ami az eddig alkalmazott
termelési fiiggvényekbdl hianyzik. A hia-
nyok kikiisz6bdlésére és igy eredménye-
sebb Okonometriai vizsgalatokra nyujta-
nak utmutatdst a szerzd altal megallapi-
tott alapelvek és modellek.

(Ism.: Theiss Ede}
*

KIL'DISEV, G.

MIT MUTATOTT
A MINTAVETEL! ELJARAS?

(Csto pokazalo viiborocsnoe iszszledovanie,)
— Veszinik Sztatisztiki., 1962. 6. sz. 28—35. p.

A mult évben a Moszkvai Gazdasagsta-
tisztikai Intézet altaldnos statisztikai tan-
széke az OSzFSzK Kozponti Statisztikai
Hivataldanak iparstatisztikai osztalyaval
egyluttmikddve megvizsgalta, hogyan lehet
a darabbéres munkasok normateljesitésére
vonatkozo teljeskori szambavételt repre-
zentativ megfigyeléssel helyettesiteni.

Az iparvallalatok évente kétszer, dprilis-
ban és oktéberben kozdlnek adatokat a
normateljesitésrol. ,, Az iparvallalat be-
szamoldja a teljesitménynormik teljesité-
sérél és a munkabéralap dsszetételérdl” c.
beszamoléban. A beszamoldé tartalmazza
az ipari termelémunkasok (a darab- és
id6béresek) Osszlétszamat a beszdmolasi ho
végén, valamint a darabbéresek norma-
teljesitési adatait. '

A nagy vallalatoknal azonban, ahol a
munkasok szazait, s6t gyakran ezreit fog-
lalkoztatjak, a vallalat alap- és kisegité
miihelyeiben dolgozé munkéasokat felosz-
tani a normateljesités fokozatai szerint és
kimutatni a munkasok normateljesitését
a legfontosabb foglalkozasok szerint, igen
munkaigényes feladat.

A vizsgalat az OSzFSzK terliletén 60
népgazdasagi tanacs iparvallalatainak 1959.
oktéberi beszamoléit hasznilta fel.

A statisztikai hivatalok a darabbéres
munkasck teljesitménynormainak teljesi-
tésére vonatkozé adatokat népgazdasagi
tanacsok, iparagak, a vallalatok alap- és
kisegité miihelyei szerint dolgozzak fel az
emlitett beszamoléban hasznilt 6 csoport
(90 szazalék alatt, 90—100; 100—110; 110—
120; 120—150, 150 szazalék és e felett tel-
jesitok) szerinti részletezésben. Mindenek-
elott azt kellett tisztazni, hogy mennyire
jelentés a munkasok teljesitménynormai-

ban az agazatkozi szorodas. Ekzyb(’ﬁ a célbobl

r e - X
a korrelaciés hanyados (r=—"r
' a

(Zzi— z)2f
2f

ahol 8,% =

— a teljesitménynormak teljesitésének
agazatkdzi szérédasa; o? — a teljesitmény-

- normak teljesitésének népgazdasagi tanacs

szerinti altalanos szérédasa) segitségével
vizsgaltak a teljesitménynormak teljesité-
sének agazatkozi kililonbségektsl fliggd in-
gadozasat. A korrelaciés hanyados Kkisza-
mitdsanal jelentGs nehézséget okozott,
hogy 8% és o, meghatarozasahoz ismerm
kell a normateljesités atlagos szazalékat
mind a 6 csoportnal. ‘

Mig példaul a 90—100 vagy a 100—110
szazalék kozott teljesiték csoportjaban
ilyen &atlagnak el lehet fogadni az osztaly-
koz kozepét, a ,,150 szazalék és e felett”
teljesit6k csoportjaban ezt nyilvanvaléan
nem lehet megtenni.. :

A beszamoléban kozolt altalanos atla-
gok, amelyek 146-—200 szézalék kozott in~
gadoztak, azt mutatjdk, hogy hiba lenne
165 szézalékban megjeldlni ezt az atlagot. -
A 150 szazalék és a felett” teljesitOk
csoportjdban a normateljesités 4tlagos
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- normak teljesitésének népgazdasagi tanacs

szerinti altalanos szérédasa) segitségével
vizsgaltak a teljesitménynormak teljesité-
sének agazatkozi kililonbségektsl fliggd in-
gadozasat. A korrelaciés hanyados Kkisza-
mitdsanal jelentGs nehézséget okozott,
hogy 8% és o, meghatarozasahoz ismerm
kell a normateljesités atlagos szazalékat
mind a 6 csoportnal. ‘

Mig példaul a 90—100 vagy a 100—110
szazalék kozott teljesiték csoportjaban
ilyen &atlagnak el lehet fogadni az osztaly-
koz kozepét, a ,,150 szazalék és e felett”
teljesit6k csoportjaban ezt nyilvanvaléan
nem lehet megtenni.. :

A beszamoléban kozolt altalanos atla-
gok, amelyek 146-—200 szézalék kozott in~
gadoztak, azt mutatjdk, hogy hiba lenne
165 szézalékban megjeldlni ezt az atlagot. -
A 150 szazalék és a felett” teljesitOk
csoportjdban a normateljesités 4tlagos



102

STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELOD

szazalékat elbzetesen ki kellett szamitani
mind a népgazdasagi tanicsokra, mind az
egyes iparagakra. Magatol értetddik, hogy
ezeket a szamitasokat elébb el kellett vé-
gezni a vallalatokra a kévetkezd médon:

;_m1f1+xzf2+x3f3+xéfd‘+x5f5+x8f6
St St fs St fs+fo ’

ahol xy, x,..., x5 a megfeleld osztalykéz
kozepe, fi, fo, ..., fo @ munkasok szdma a
megfeleld osztdlykdzben, * — pedig a
teljesitménynormak teljesitésének atlagos
szdzaléka. Ily médon ebben az egyenléség-
ben csak egy ismeretlen van, az x; amely
méar meghatarozhato.

Kiszamitva a korrelaciés hanyadosokat
a teljeskorli adatok alapjan minden nép-
gazdasadgi tanacsra, arra az eredményre
jutottak, hogy az &agazatkozi -ingadozis a
teljesitménynormak teljesitésében nem
jatszik lényeges szerepet, az Osszes eset-
ben az r nem haladta meg a 30 szaza-
lékot.

Kiilonbdz6 nagysagua mintdk tanulma-
nyozasa alapjan megallapitottdk, hogy
elegendd a munkasok 10 szazalékat kiva-
lasztani ahhoz, hogy kielégité adatokat
kapjanak a teljesitménynormik teljesi-
tésének atlagos szdzalékardl, mind a nép-
gazdasagi tanacs egésze, mind vallalatai
tekintetében.

A teljesitménynormak teljesitésére vo-
natkoz6é adatokat nem az egyes munkéa-
sok, hanem vallalatok szerint kapijdk és
osszesitik. A szerzék véleménye szerint
ezeket az adatokat a vallalatokndl is meg
lehet &llapitani. Ha abbdl indulunk ki,
hogy minden vallalattél az egész valla-
latra vonatkoz6é adatokat kapunk, akkor
az oOsszesité adatok megallapitasa érde-
kében a mintavétel egysége nem az egyes
darabbéres munkéas, hanem a véllalat
lesz.

A Dbeszamoléjelentésben szereplé 30
ipardgi csoportot, mivel ilyen részletes
adatfeldolgozas nem sziikséges a teljesit-
ménynormak teljesitésének felméréséhez
és egyébként is faradsdgos és koltséges
lenne, 5 alapvet6 iparag-csoportra csok-
kentették, amelyek a kovetkezdk: nehéz-
ipar (gépgyartas nélkiil), gépgyartas,
konnydipar, élelmiszeripar és egyéb ipar-
agak,

Ezeknek a nagyobb iparagi csoportok-
nak képzése megkionnyitette a teljesit-
ménynormak teljesitésére vonatkozdé mu-
taték elemzését. A reprezentativ adatfel-
vétel céljai szempontjabol is ez a csopor-
tositds elonytsebb, mert egyrészt lehetd-
séget nyujt a hidnyossiagok kinnyebb fel-
ismerésére, masrészt a vallalatok nagyobb
szamara tekintettel megfeleldbb tajékoz-

tatast nyajt, ami igen fontos a kiilonbozd
véletlen tényez6k hatdsdnak kikiiszébo-
lése szempontjabél. g

A széban forgé beszamoldjelentés tar-
talmazza a munkéasoknak a teljesitmény-
norma teljesitésének foka szerinti meg-
oszlasat nemcsak az egész véllalat, hanem
az alap- és kisegitd mihelyek tekinteté-
ben is.

A reprezentativ modszer alkalmazasi
lehetBségének vizsgélata soran a kutato-
kat mindenekel6tt az érdekelte, hogy a
népgazdasagi tanics vallalatainak alap- és
segédmihelyeiben dolgozé munkésok a
teljesitménynorma teljesitési foka szerinti
megoszlasanak kiszdmitdsahoz milyen na-
gyok a muhelyek kozotti eltérések a nor-
mak teljesitése terén. A korrelaciés hanya-
dosok, amelyeket 10 népgazdasagi tanacsra
szamitottak ki, 5—-12 szézalék kozétt vol-
tak. Ez azt jelenti, hogy a teljesitmény-
normak teljesitése terén az alap- és ki-
segitd miihelyekben dolgozé darabbéres
munkasok kozott a kiilonbségek annyira
lényegtelenek, hogy batran elhanyagol-
hatok.

A kutaték véleménye szerint a besza-
moldjelentésben csak a teljesitménynor-
mak atlagos teljesitési szazalékara vonat-
kozé adatokat kell alap- és Kkisegitémi-
helyek szerint megadni, a darabbéres
munkéasoknak a teljesitménynormék tel-
jesitési szazaléka szerinti megoszlasa meg-
adhaté az egész vallalatra vonatkozdan. A
reprezentativ vizsgilat eredményei ala-
pot adnak annak feltételezésére, hogy az
iparagi csoportok kiszélesitésével, azaz
minden népgazdasagi tanicsnal 5—8 ilyen
alcsoportot képezve, a reprezentativ meg-
figyelést sikerrel lehet felhasznalni a
darabbéres munkédsok normateljesitési

. adatainak kiszamitasahoz.

(Ism.: Kiss Ferenc)

KLUSZON', VACLAV:

AZ UJ IPARVALLALATOK
OPTIMALIS NAGYSAGA
ES TER{LETI ELMHELYEZESE

(Optimal’niij razmer i razmescsenie novilh
promiislenniith predprijatlj.) — Voproszii Eko-
nomiki, 1962. 7. sz. 109—125. ».

Szerz6 cikkében azt vizsgalja, hogyvan
allapithatjuk meg az (j iparvalallat opti-
malis nagysagat és legjobb teriileti elhe-
lyezését a beruhsizasi és lizemeltetési kolt-
ségek csokkentése mellett.

A vallalat optimalis nagysdgénak kri-
tériumai rendszerint a beruhdzasi és
lizemi koltségek minimuma és a munka
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kentették, amelyek a kovetkezdk: nehéz-
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konnydipar, élelmiszeripar és egyéb ipar-
agak,

Ezeknek a nagyobb iparagi csoportok-
nak képzése megkionnyitette a teljesit-
ménynormak teljesitésére vonatkozdé mu-
taték elemzését. A reprezentativ adatfel-
vétel céljai szempontjabol is ez a csopor-
tositds elonytsebb, mert egyrészt lehetd-
séget nyujt a hidnyossiagok kinnyebb fel-
ismerésére, masrészt a vallalatok nagyobb
szamara tekintettel megfeleldbb tajékoz-
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lése szempontjabél. g
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norma teljesitésének foka szerinti meg-
oszlasat nemcsak az egész véllalat, hanem
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megoszlasanak kiszdmitdsahoz milyen na-
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mak teljesitése terén. A korrelaciés hanya-
dosok, amelyeket 10 népgazdasagi tanacsra
szamitottak ki, 5—-12 szézalék kozétt vol-
tak. Ez azt jelenti, hogy a teljesitmény-
normak teljesitése terén az alap- és ki-
segitd miihelyekben dolgozé darabbéres
munkasok kozott a kiilonbségek annyira
lényegtelenek, hogy batran elhanyagol-
hatok.

A kutaték véleménye szerint a besza-
moldjelentésben csak a teljesitménynor-
mak atlagos teljesitési szazalékara vonat-
kozé adatokat kell alap- és Kkisegitémi-
helyek szerint megadni, a darabbéres
munkéasoknak a teljesitménynormék tel-
jesitési szazaléka szerinti megoszlasa meg-
adhaté az egész vallalatra vonatkozdan. A
reprezentativ vizsgilat eredményei ala-
pot adnak annak feltételezésére, hogy az
iparagi csoportok kiszélesitésével, azaz
minden népgazdasagi tanicsnal 5—8 ilyen
alcsoportot képezve, a reprezentativ meg-
figyelést sikerrel lehet felhasznalni a
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malis nagysagat és legjobb teriileti elhe-
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termelékenységének maximuma.. Mind-
ezek szem elétt tartasa melletf is a terve-
zett vallalat nem mindig felel meg a nép-
gazdasag érdekeinek. Sok esetben a nép-
gazdasagi szempontok ellentétesek a val-
lalati szempontokkal. Az UGjonnan létesi-
tendé vallalat az iparag, az orszag létezd
viszonyai kozott kezd el miikodni, ezek

szerves részévé vialik, és ezekkel kapcso-

latos fejlédése is. Vegyiik példaul a szal-
litasi tényez6t, azaz a termékeknek a fo-
gvasztéhoz vald eljuttatasat: a vallalat
méreteinek novelésével novekszik a val-
lalat Altal ellatott teriilet is. Ez ndveli a
termékegységre esd szallitasi koliségeket,
a termelési kdltségek egyidejli csokkentése
mellett. Az optimalis variacié kivalaszta-
sandal tehat a termelés és a szallitas beru-
hazasi és lUzemeltetési koltségeinek mini-
malizalasa a feladat.

Mekkora legyen az Ujonnan létesitendé
vallalat és hova telepitsék? A lépeések a
kovetkezok:

1. A kapacitds megallapitasa (maxima-
lis, minimalis és kozbeesd értékek).

2. A termelés, egyes termékek (termék-
csoportok) termelési koltségeinek, illetve
onkoltségének megallapitasa, a termék-
valaszték kijeldlése.

3. A termelési koltségek fuggvenyszeru
kifejezése. Az esetek tobbségében a
v (x) = a x?4-bxtc vagy a v(x)=axk,
ahol k <o fiiggvényeket alkalmazhatjuk,

ahol
x — az Uj vallalat termelési ka-
pacitasa,
v(z) — a termékegység Onkodltsége,
a, b, e, k — allandok.

Kiilonbdzs vallalatok koltségfliggvénye
mas és mas a helyi viszonyok eltérése
miatt.

Az 4j vallalatra vonatkozéan megéalla-
pithaté bizonyos nagysagu és formaju fo-
gvasztéi korzet. E koOrzet nagysaga azon-
ban nem csak az Uj, a korzetet ellaté val-
lalat termelésétél fligg, hanem a mAar meg-
levé és a tébbi Ujonnan épililé vallalat
nagysaga is befolyast gyakorol ra. A
sziikséges szamitdsokat a lineéris prog-
ramozas segitségével végezhetjik el

Az Ui vallalatok optimaélis nagysaganak
megallapitasara a legfontosabb modszer
az un. népgazdasdigi szinten mért kiltsé-
gek moddszere. Az optimalis megoldas kri-
tériuma ennél a moédszernél a népgazda-
sagi szinten mért széllitdsi és lGzemi kolt-
ségek minimuma.

Ha a vallalat nemcsak egy nyersanyag-
forrasbél fedezi sziikségleteit, a szallitasi

probléma kettés: 1. a késztermék szalli-
tasanak problémaja; 2. a nyersanyag szal-
litasanak probléméja.

Minden lehetséges kombinaciora vonat-
kozéan ki kell szdmitani az lizemi koltsé-
geket is: az uj vallalatok és a mar mGkddo
vallalatok egyiittes koltségei adjdk a nép-
gazdasagi szinten mért koltségek Osszegét.

Ezutan a szerz6é bemutatja a probléma
megoldasira szolgalé matematikai appa-
rétust. Az analitikus geometria segitsé-
gével megallapitja a lehetséges megolda-
sok korét, majd a matrix-elmélet segitsé-
gével kikeresi a lehetséges megoldasck
koziil a legjobbat.

A modszer hidnyossaga szerz6 szerint,
hogy nem veszi figyelembe az 1j vallala-
tok tiizembehelyezésének fokozatossigat;
feltételezi, hogy az oOsszes Uj kapacitas
egyszerre kezd m@kodni. A fokozatos opti-
malizdlds modszere ezzel szemben Kiterjed
az lizembehelyezések fokozatos voltara is.
E moédszernél a szamitasok kiindulépontja
az egyes vallalatok szallitasi és lizemi
kdltségeinek minimuma. Mivel itt az op-
timalizalds az egyes vallalatok szintjén
késziil, az 1j vallalatok kapacitdsanak osz-
szege nem egvezik meg az Osszes terve-
zett teljesit6képesség-névekedésével. A
gyakorlat azonhan azt mutatja, hogy az
eltérés viszonylag nem nagy, mintegy 5
szazalékos,

Roviden ismerteti szerzd az dtlagos szdl-
litdsi tdvolsdg modszerét. A termelési ka-
pamtas nodvelésének minden fokozatahoz
és minden fogyasztéi korzethez kiszdmit-
haté a széllitasok atlagos tavolsiaga és a
termelés egységére juté szallitasi koltség.
A szamitasokat leegyszerGsiti, ha a fo-
gyasztéi korzet kor, ellipszis vagy tégla-
lap alaku. A mobdszer feltételezi, hogy a
fogyasztéi korzeten belil a fogyasztas
egyenletesen oszlik el. Ugyszintén feltéte-
lezi, hogy a sz4llitasi Gtvonalak egyenle-
tesen hdaldzzak be az emlitett teriiletet.

A vallalati nagysag optimalizaldsara és
a vAllalatok legjobb telepitésére vonat-
kozd ismertetett szamitdsi modszert 1961-
ben Csehszlovakidban a kéolajfeldolgozé
tizemeknél alkalmaztak.

A sziikséges szamitasokat ,,Ural—I."
elektronikus szamitégépen végezték el. Az
elektronikus szamitégép kétmiiszakos lize-
meltetése mellett az eredmény megalla-
pitasdhoz minddssze 8,5 napra volt sziik-
ség. Ugyanezen a munka villanyszamol4-
gépek alkalmazisaval 1230 ordig tartott
volna.

(Ism.: Kovdcs Tamdsné)
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AZ UOZEMI SZINTEN VEGZETT
KOLTSEG- ES TERMELEKENYSEGH
VIZSGALATOK ADATAINAK
OKONOMETRIAI ELEMZESE HOLLANDIABAN

{Econometric analysis of cost and producti-
vity measurement at plant level in the Nether-
lands.) - Statistical Studies. 1962 12, sz.
1—45. D.

A hollandiai Koézponti Statisztikai Hiva-
tal 1950 6ta — az OEEC keretében vég-
zett ilyen irdnyu munkahoz kapesolédva
— nagyszédmu vallalatok-k8zotti terme-
lékenységi és koltség-Osszehasonlitist ké-
szitett és ezeket mintegy 40 kiadvAnyban
holland nyelven kozzé is tette. Jelen an-
golnyelvli kiadvany e munka tapasztala-
tait foglalja Ossze, elsdsorban moédszertani
szempontb6l. A vizsgalatok kiilonbézd
népgazdasigi Agakat érintettek (ipar: 6n-
todék, téglaipar, textil-, bér-, ruhazati
ipar, dohanyipar stb.; kereskedelem; szol-
galtaté agazatok), altaldban 1-—1 évre vagy
negyedévre vonatkoztak, s néhany eset-
ben kiterjedtek a dinamika megfigyelésére
is. F4 céljuk a termelékenység és a kolt-
ség-szinvonalra befolyast gyakorlé ténye-
z6k feltarasa volt.

A kiadvany az alkalmazott moédszerek
ismertetését a raforditdsok és a termelés
mérési modszereinek targyalasaval kezdi.
A 30 Agazatbdél 20-nal figyelték meg a
munkaidg-raforditasokat, 9-nél a gépéra-
raforditasokat, 3-nal a nyersanyag-, 1-nél
a fGtéanyag-raforditasokat s 10 (ebbél 5
ipari) agazatnal a koltségeket. A munka-
id6-raforditasok széleskori megfigyelését
hirom koriilménnyel indokoljik: munka-
igényes &gazatokat vizsgéltak; e réafordi-
tasoknal igen nagyok és jellemzdk a kii-
16nbségek; e raforditdsok viszonylag
kénnyen szambavehettk. A koltségadatok
vizsgalata Atfogobb képet ad, de a valla-
latok kozotti kiilonbségek okaira csak ak-
kor vilagit r4, ha részletezett koltségada-
tokat is elemziink. A termelést lehetSleg

olyan mértékegységben vették szamba,

mely Kkifejezi a termékek munkaigényes-
ségét; tobb helyiitt alkalmaztak egyen-
értékszamokat; a textilipar néhany 4ga-
ban és a nyomdaiparban géporaban fejez-
ték ki a termelés volumenét.

A termelékenység és a Koltségek szin-
vonalara befolyast gyakorld tényezdket £6-
ként két modszerrel vizsgaltak: csoporto-
sitasok segitségével és un. Gkonometriai
elemzéssel. A csoportositdsokat részben
mindségi ismérvek alapidn készitették
(példaul gyartasi eljarédsok, gépi-kézi
munka szerint), részben mennyiségileg is
mérhetd ismérvek (példaul a kapacités, a
valaszték nagységa) alapjan. Az un, oko-
nometriai elemzést koltség- és termelési
fiiggvények segitségével, regresszido-elem-

zéssel végezték, meghatirozva, hogy a) -
mely tényezbk és b) hogyan befolyasoljak

a koltségeket, illetbleg a megfeleld rafor-

ditasokat (ez utébbi adja a fliggvény for-
majat) és c¢) mi a fiiggvény paraméterei-
nek értéke. A tényez6k négy csoportjat
vizsgaltak, kiilénb6zé mutatékkal: 1. a
termelés nagységa, 2. gépesités és auto~
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A fent leirt modszerekkel a termelé-
kenység (a koltségszinvonal) befolyasolé
tényezdinek s viallalatok-kézstti kiilonb-
ségeinek csak egy része elemezhet, a
tobbi kiilénbség mint ,egyéb tényezbtk-
nek”, a vallalatok szervezettségének,
suzemi légkorének” hatidsa jelenik meg.
Ha e fennmaradé kiildnbségek valéban
ennek tulajdonithaték, ezeknek azonos
vallalatok kiilénbdz8 {izemrészeinél kb.
azonos aranyuaknak kell lenni. (Ennek
megallapitdsdhoz a termelékenységi szin-
vonal ardnyait a vizsgalt tényezék szam-
szerlsitett hatasdnak kikiiszobolése mel-
lett is Osszehasonlitottak.) Az emlitett fel-
tételezést a vizsgdlatok nagyjabol iga-
zoltak,

Vizsgéltdk végil a termelés egységére
juté munkadra- és gépéra-raforditasok,
valamint a munkadra-raforditdsok és a
munkabérkoltségek korrelaciéjat is. A
munkadra- és gépéra raforditdsok kozott
pozitiv korrelaciét taldltak, amibél azt
szGrték le, hogy e két raforditds-elem
kozott' nincs lényeges helyettesités (a gé-
pekhez a vizsgilt &agazatok tSbbségében:
eléggé ,fix” létszdm sziikséges).

A kladvényt nagyszamu tablazat, dia-
gram ¢s egy matematikai fuggelek egé—
sziti ki. Ezek j6 betekintést nyujtanak
mind e vizsgalatok mdédszerébe, mind fébb
szamszer{i eredményeibe is.

(Ism.: Romdn Zoltdn)

BIROSAGI STATISZTIKA

OSZTROUMOV, SZ. 8Z.:
SZOVJET BIROSAG! STATISZTIKA

{Szovetszkaja szudebnaja sztatisztika.) 3., at-
dolg, és kieg. kiadas. Moszkva, 1962, Izda-
tel’'sztvo Moszkovszkogo Universziteta., 340 p.

Az SzKP XX, és XXI. kongresszusdnak
hatarozatai értelmében — mint ismeretes
— a kommunista part és a szovjet kor-
many hatalmas munkat végzett a szocia-
lista {orvényesség megerdsitése érdekében.
A XXII. kongresszus hatarozatai pedig eb-
ben a vonatkozasban a szocialista toérvé-
nyesség szigorit megtartisanak biztosita-
san kiviil feladatul tGzik a jogrend min-
dennemi megszegésének kiirtasat, a bii-
nozés megsziintetését, a blinézés okainak
maradéktalan kikliszobolését. A feladatok
megoldasa szempontjabol nagyjelentdségi
kérdéssé valt az igazsagligyi szervek, az
igazsagiigyi szervekben dolgozék munkéa-
jdnak megjavitasa, a birosagi statisztika
helyes megszervezése. Eppen ehhez nyujt-
hat nagy segitséget Osztroumov miive,
amelyet a szerz6 egyrészt az 1949. évi
elsd,! illetve az 1954. évi masodik kiadéas
ota eltelt idGszakban szerzett tudoméanyos
tapasztalatok, masrészt pedig az emlitett
kongresszusok célkitiizéseinek megvalosi-
tasa érdekében Altaldban a statisztikaval
és kiilbndsen a birdsagi statisztikaval
szemben tamasztott kiovetelmények figye-
lembevételével dolgozott 4t.

A szovjet birésagi statisztika nemcsak
a birdsdgok munkajat figyeli meg és veszi
szamba, amint erre elnevezésébsl kovet-

keztetni lehetne, hanem a polgarok, véI-l

1 Az elsd kiadas egyes részleteit lasd példaul
Statisztikai Szemle, 1950. évi 5. sz. 237244, oId
és 11, sz, T34—745, old.

lalatok és intézmények jogainak és érde-

keinek biintet6jogi és polgari jogi védel-
mét szolgdlé valamennyi A&llami szerv,
azaz az lugyészségek, a renddrség (milicia),
a javité-munkAaltaté intézetek, a dontébi-
zottsagok, a kozjegyz6i iroddk stb. tevé-
kenységét is. Konkréten a szovjet birésagi
statisztika feladatkorébe tartozik a bin-
tetéperek és a biincselekmények elkdveté--
sében vétkes személyekkel szemben a tor-
vény értelmében alkalmazott intézkedések,
valamint a polgarok, az 4llami vallalatok,
intézmények stb. jogait és érdekeit ér1nt6
vitakkal kapcsolatos polgari perek szam-
bavétele. Kovetkezésképpen a birésagi
statisztika lehetévé teszi annak megalla-
pitasat, hogy miként dolgoznak az igaz-
sagligyi szervek, lehet6vé teszi munkajuk
ellenérzését, eloseg1t1 az uj torvények be-
vezetésének és az elavultak Kicserélésé-
nek megindokolasat, s nagy szerepe van a
blinézés vizsgalatdban, a biniildozés gya-
korlati modszereinek kidolgozaséban.

Osztroumov munkéja az &ltaldnos és a
kiilonds rész, azaz a statisztika elmélete és
a birdsagi statisztika témait koélestnds dsz-
szefliggésiikben, gazdag példaanyaggal
alatdmasztva és illusztralva targyalja. A
mi 15 fejezetb6l 4ll, amelyek koziil a IV.
—VI. és a XIII, fejezet foglalkozik a bird-
sagi statisztika elméleti és mdédszertani
kérdéseivel: a fogalmi meghatarozasokkal,
a statisztikai megfigyelés és szambavétel
kérdéskorével, a blindzés statisztikai vizs-
galataval, az igazsagiigyi szervek tevé-
kenységére vonatkozd mutatészamok
elemzési problémaival.

Szerz$ igen nagy jelentéséget tulajdonit
a statisztikai megfigyelés és a statisztikai
Osszesités kérdéseinek, amelyeket igen
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részletesen targyal. Foglalkozik a statisz-
tikai megfigyelés céljaval és targyaval, a
szambavételi és megfigyelési egység prob-

1émajaval, a birosagi statisztika sajatos
mértékegységeivel, a megfigyelés prog-

ramjanak felépitésével, a birésagi statisz-
tika mutatészam-rendszerével, a szamba-
veteli és beszamolasi okmanyokkal, a cso-
portositasok kérdéseivel és a statisztikai
tadblakkal. A statisztikai megfigyelés anya-
ganak tudomanyos-tajékoztatd jellegét il-
letben szerz¢ arra figyelmeztet, hogy a
kovetkeztetések levonasakor nem szabad
az adatokat elszigetelten vizsgalni, hanem
mindig tekintetbe kell venni az egyvéb ko-
riilményeket is, mint példaul a torvény-
hozas valtozésainak hatédsat a blincselek-
- mények szaméra vagy azt a tényt, hogy a
statisztika szempontjabdél csak a feltart
blincselekmények hozzaférhetok stb. és
mindig figyelembe kell venni az &sszeha-
sonlitdskor a megfeleld gazdasagstatiszti-
kai és demografiai mutatoszamokat is.

A statisztikai megfigyelés programjanak
Osszeallitasaval kapcsolatban kitér a fi-
gyelembe veend6 szempontokra, amelye-
ket a birésagi, ligyészségi stb. statisztikai
lapok bemutatasaval is illusztral. Ami a
megfigyelés korét illeti, szerzd véleménye
szerint a birdosagi statisztika sajatossagai-
riak a teljeskord megfigyvelés felel meg,
elismeri azonban, hogy bizonyos feltételek
betartésa esetén, kiegészitésképpen a biro-
ségi statisztika teriiletén is alkalmazhatoé
" a reprezentativ moddszer,

Kiilénos érdeklodésre tarthat szamot az
a fejezet, amely a szovijet birdsagi statisz-
tikdnak a b(intzés vizsgalatdban betdltott
szerepét targyalja. Szerzd a statisztikai
kutatas vonatkozé feladatait, amelyeket
A. Gercenzon professzor allaspontjanak
megfeleléen fejt ki a kovetkezdkben fog-
lalja Ossze:

1. a blindzés terén fennéllé helyzet, illet-

ve bekidvetkezett valtozasok feltarasa f6bb
blincselekmény-fajtak szerint,
- 2. a bindzés okainak vizsgalata,

3. egyes biincselekmények és elktvetdik
személyének vizsgalata, _

4, a bGnozés elleni kiizdelem rendszeré-
nek tanulmanyozasa.

Az emlitett feladatok megoldésa adott
esetben szamos modszertani kérdés meg-
oldéasat, az Osszes rendelkezésre all6 bin-
ugyi statisztikai adatok komplex felhasz-
nalasat, specialis (esetleg reprezentativ)
statisztikai adatfelvétel lebonyolitdsat ki~
vanja meg. A kérdés jobb megvilagitisa
érdekében szerzd6 bemutat egy olyan rep-
rezentativ vizsgdlatot, amelyet a bilinézés
okainak felderitése érdekében a Krimina-
lisztikai Intézet hajtott végre.

A vizsgilat részletes ismertetésére itt
nem térhetlink ki csak megemlitjiik, hogy
példaul az egyes blncselekményfajtak és
az elkovetbik szemeélyének részletes jel-
lemzése céljabsl négyféle kerddivet alli-
tottak ki: az elitéltr6l (a periratok alap-
jan), a rabrol (személyes beszélgetés alap-
jan), a visszaes$ blintz6krdl és a rab régi
lak6é- é€s munkahelyértl. Az adatok alap-
jan Osszeallitott egyik tabla példaul jel-
lemzést adott az elitélt sziileirél, életkora-
rél (az elsd, illetve az utolsé bfincselek-
mény elkovetesekdr), csaladi &llapotarél,
lakéhelyérol és lakaskoriilményeirdl, fog-
lalkozasardl és anyagi helyzetérsl, alko-
holfogyasztasarél, a multban elkovetett
bilincselekményekrsdl, a blincselekmény el-
kovetésének inditéokair6l, az elitélt ma-
gatartdsirdl a blincselekmény elkovetése-
kor és a javité-munkaltaté intézetben.

A tankdnyv zard fejezeteiben szerzé is-
merteti a statisztika fejlodésének 6 sza-
kaszait a forradalom elstti Oroszorszagban,
majd pedig a polgari statisztika kifejlédé-
sének rovid torténeti attekintését adja.

(Ism.: Horvdath Amna)
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betartésa esetén, kiegészitésképpen a biro-
ségi statisztika teriiletén is alkalmazhatoé
" a reprezentativ moddszer,

Kiilénos érdeklodésre tarthat szamot az
a fejezet, amely a szovijet birdsagi statisz-
tikdnak a b(intzés vizsgalatdban betdltott
szerepét targyalja. Szerzd a statisztikai
kutatas vonatkozé feladatait, amelyeket
A. Gercenzon professzor allaspontjanak
megfeleléen fejt ki a kovetkezdkben fog-
lalja Ossze:

1. a blindzés terén fennéllé helyzet, illet-

ve bekidvetkezett valtozasok feltarasa f6bb
blincselekmény-fajtak szerint,
- 2. a bindzés okainak vizsgalata,

3. egyes biincselekmények és elktvetdik
személyének vizsgalata, _

4, a bGnozés elleni kiizdelem rendszeré-
nek tanulmanyozasa.

Az emlitett feladatok megoldésa adott
esetben szamos modszertani kérdés meg-
oldéasat, az Osszes rendelkezésre all6 bin-
ugyi statisztikai adatok komplex felhasz-
nalasat, specialis (esetleg reprezentativ)
statisztikai adatfelvétel lebonyolitdsat ki~
vanja meg. A kérdés jobb megvilagitisa
érdekében szerzd6 bemutat egy olyan rep-
rezentativ vizsgdlatot, amelyet a bilinézés
okainak felderitése érdekében a Krimina-
lisztikai Intézet hajtott végre.

A vizsgilat részletes ismertetésére itt
nem térhetlink ki csak megemlitjiik, hogy
példaul az egyes blncselekményfajtak és
az elkovetbik szemeélyének részletes jel-
lemzése céljabsl négyféle kerddivet alli-
tottak ki: az elitéltr6l (a periratok alap-
jan), a rabrol (személyes beszélgetés alap-
jan), a visszaes$ blintz6krdl és a rab régi
lak6é- é€s munkahelyértl. Az adatok alap-
jan Osszeallitott egyik tabla példaul jel-
lemzést adott az elitélt sziileirél, életkora-
rél (az elsd, illetve az utolsé bfincselek-
mény elkovetesekdr), csaladi &llapotarél,
lakéhelyérol és lakaskoriilményeirdl, fog-
lalkozasardl és anyagi helyzetérsl, alko-
holfogyasztasarél, a multban elkovetett
bilincselekményekrsdl, a blincselekmény el-
kovetésének inditéokair6l, az elitélt ma-
gatartdsirdl a blincselekmény elkovetése-
kor és a javité-munkaltaté intézetben.

A tankdnyv zard fejezeteiben szerzé is-
merteti a statisztika fejlodésének 6 sza-
kaszait a forradalom elstti Oroszorszagban,
majd pedig a polgari statisztika kifejlédé-
sének rovid torténeti attekintését adja.

(Ism.: Horvdath Amna)

BIBLIOGRAFIA
A Kozponti Statisztikai Hivatal Koényvtdrdba az aldbbi fontosabb

konyvek érkeztek be:
STATISZTIKAI EVKONYVEK
Annuaire du Canada 1961. Ressources, histoire,

institutions et situation économique et sociale du
Canada. QOttawa. 1961. Bureau Fédéral de la Sta-

tistique. Duhamel. VIIE, 1337 p., 4 t., 1 térk,,
1 mell.: 1 térk.
Kanada évkényve, 1667.
171 C2

Annuario statistico italiano 1961, Roma. 1962,
ist. Centrale di Statistica. XXIII, 456 p., 39 t.

Olaszorszdg statisztikai évkonyve, 1967
132C 113

Anuario estadistico de Venezuela 1955 —1956.
Caracas. 1961. Ministerio de Fomento, Direccion
General de Estadistica y Censos Nacionales. Graf.
Americana, L1, 944 p.

Venezuela statisztikai évkidnyve, 7955 —171956.
17T C 4

Anuario estadistico del Peru 1956 —1957. Lima.
1959, Direccion Nacional de Estadistica y Censos.
Dir. Nac. de Estad. y Censos. [40], 983 p., 1 t.

Eldbb: Extracto estadistico ...

Peru statisziikai évkinyve, 71956 —1957.
i84C 1



STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELGO

107

Cisla pro kazdého. (Mala statistickd rocenka.)

Praha. 1961, Ustredni Urad Statni Kontroly a Sta-

tistiky. Statni Naklad. Technické Lit. 375 p., 16 t.

Szamok mindenki szadmdra, (Csehszlovak statisz-
tikai zsebkényv.)
12D 10

Jaarcijfers voor Nederland 1959 -1960. - Sta-
tistical vear book of the Netherlands. Zeist. 1962,

Centraal Bureau voor de Statistiek. De Haan.
XXIX, 402 p.
Hollandia stafisztikai évkinyve, 1959 —7960,

I13TB 1

Japan, statistical yearbook 1961. Tokyo. 1962
Bureau of Statistics., Japan Statistical Association.
557 p.

Japan nyelven is.

Japdan statisztikai évkdényve, 7967.

I 51 C 13

Karmanniij sztatiszticseszkij szpravocsnik FNR Ju
1062. Beograd. 1962. Szojuznoe Sztatiszt. Upravl.
257 p., 1 térk.

Jugoszlavia statisztikai zsebkidnyve, 1962,

146 D 2

Kratkij sztatiszticseszkij ezsegodnik Polszkoj
Narodnoj Reszpubliki 1962, Varsava. 1962. Centr,
Stat. Upravl, XIi, 196 p., 1 térk.

Lengyvelorszdg statisztikai zsebkonyve, 7962,
142 D 18

Hé Statistiké stén Hellada, Ekd, Ethniké Sta-
tistiké Hypéresia. Athénai. 1961. E.S. H. 150 p.

Gardgorszag statisztikai évkonyve, 719617.
3683

ALTALANOS STATISZTIKAI MUNKAK

Barberi, B.: Il metodo statistico nello studio dei
fenomeni osservazionali. Torino. -1962. Boringhieri.
VIII, 236 p., 6 t.

Bibliogr. 237. p.

Az  észlelt  jelenségek vizsgdalatanak stalisztikai
mdodszere,

3672

Cox, D. R. — Smith, W. L.: Queues. London-

New York. 1961, Methuen —-Wiley. XII, 180 p.
Bibliogr. 162 —165. p.

Sorbandliads,
3862

Maszlov, P. P.: Tehnika rabotit sz ciframi. Prak-
ticseszkie ukazanija. Moszkva. 1962. Goszsztatiz-
dat. 71 p.

A szamokkal valé munka technikdja.
3840

Mathematische Methoden in der Okonomik:
Wissenschaftliche Tagung i{iber die Anwendung
mathematischer Methoden in der d{konomischen
Forschung und Planung. Ubers. von O, Kratsch.
Berlin, 1961, 75 p. :

Matematikai modszerek a kdzgazdasdagtanban.

3764
Nikitin, Sz. M.: Kritika ékonometricseszkih
teorij ,,planirovanija” kapitaliszticseszkoj ékono-

miki, Moszkva., 1962, Goszsztatizdat, 148 p.

- A hapitalista gazdasdg ,,tervezésével" kapcsolatos
Gkonometriai elméletek birdlata.
3794

Platier, A.: Statistique et observation éceno-
mique. Tom, 1, Méthodologie, statistique. Tom. 2.
Econométrie, conjoncture, comptabilité nationale.
Paris. 1961, P, U, F. 2 db.

Bibliogr. a fejezetek végén.

Gazdasdgi megfigyelés és statisziika.
3857 —58

Pfanzagl, J.: Allgemeine Methodenlehre der Sta-
tistik. 2. Héhere Methoden unter besonderer Beriick-
sichtigung der Anwendungen in Naturwissenschaft,
Medizin und Technik. Berlin. 1962. Gruyter. 295 p.

Bibliogr. 281 -288. p.

Altaldnos statisztikai médszertan. 2. Magasabb
fokitt mddszerek, kiilénds tekintettel a természettudo-
manyi, orvosi és miiszaki alkalmazdsra. 3855

Quante, P.: Lehrbuch der praktischen Statistik.
Bevilkerungs-, Wirtschafts-, Sozialstatistik. Ber-
lin. 1961. Gruyter. 443 p.

A gyakorlati statisztika tankdényve. Népességi
gazdasagi és tarsadalmi statisztika.
3886
B
Voproszii  transzporinoj sztatisztiki. Szbornik
sztatej. Red., V. Sz Nemcsinov. Moszkva. 1960.
Goszsztatizdat. 307 p.
A kiozlekedési statisztika kérdésel, 3853

GAZDASAGSTATISZTIKA

Boghdadi, A. L.: Exposé de - sur le plan quin-
quennal pour le développement économique et
social de la République Arabe Unie, 1960 —1965.
Le Caire. 1960. Congr. Gen. de I’Union Nat, 78 p.

Beszamolé a Egvestilt Arab Koéztdrsasdg 6téves
tdrsadaimi és gazdasdagi fejlodési tervérdl. 3797

Colm, G, — Geiger, T.: The economy of the Amer-
ican people. Progress, probiems, prospects, Wash-
ington. 1961. NPA. 200 p.

Az amerikai nép gazdasdga, fejlédése, problémadi,
kilatdsai,
3277

Cramer, ]. S.: The ownership of major consumer
durables. A statistical survey of motor-cars, refrig-
erators, washing machines and television sets.
Cambridge, 1962, Univ, Press. XI, 80 p.

-Bibliogr. 75 —-76. p.

A fébb tartés fogyasztasi cikkek tulajdona. Sta”
tisztikai vizsgdalat gépjarmivekrél,  hiitégépekréh
mosogépekrol és televizids késziilékekrol. 888

3

Deif, N, A.: Treatment of the public administra-
tion sector in input-output tables. A discussion of
some basis difficulties. Cairo. 1962. Inst. of Nat.
Plan. 6 lev.

A kézigazgatdsi szektor targyalasa az inpuf-eutput
tablakban. Az alapvetd nehézségek megvitatasa.

3800
Economic statistics yearbook 1961. Research
*Department, Bank of Korea, H. n. 19861. Bank

of Korea. 361 p., I t.
Koreai nyelven is. )
Korea gazdasagstatisztikal évkiényve, 1967,
151 C 32

Economic survey of Asia and the Far East 1961,
Prep. by the secratariat of the Economic Commis-
sion for Asia and the Far East. Bangkok. 1962.
U. N. VIHI, 215 p.

gAzsia és a Tavol-Kelet gaxdasaganak dttekintése,
1961,
I 72 B 116

Guzevaﬁij, Ja. N.: Ekonomika szovremennoj
Indonezii. Moszkva. 1960. Szocegkiz 229 p.

A mai Indonézia gazdasaga,
3763

Output-productivity and value
Cairo. 1962, Inst. of Nat.

Hansen, D.:
added-productivity,
Plan. 12 p.

Termelékenységmérés a lermelés és az érték oldaldarél.

3814



108

STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELO

Initiation a la comptabilité nationale. Paris.
1960. Institut National de la Statistique et des
Etudes Economiques, Service des Etudes Econo-
miques et Financiéeres. (Ed. rév. et mise 3 jour.)
Impr. . Nat., — P. U, F. 222 p,

Bevezetés a nemzelgazdasdgi elszdmoldsba.
3965

Narodnoe hoziajsztvo Litovszkoj Sz8zR v 1960
godu. Kratkij sztatiszticseszkij szbornik. Vil’njusz.
1962, Centralnoe Sztatiszticseszkoe = Upravlenie
pri Szovete Minisztrov Litovszkoj 8z8zR. Goszszta-
tizdat, 191 p. :

A Litvan Sz8zK népgazdasdga, 71960.
142 D 35

National accounts of the Netherlands 1960, Zeist
1961, De Haan. 83 p.

" Hollandia nemzetgazdasdgi mérlegel, 1960.
137 B 93

National income and expenditure 1959 —1960.
Canberra., 1960. Commonwealth Bureau of Census
and Statistics, Print. Arthur. 28 p.

Ausztrilia nemzeti jovedelme és kiaddsai, 7959 —

1960. o
: 191 B 16

A nemzeti jovedelem ¢és a lakossag életkérii-
ményei a haroméves terv idGszakdban Bp. 1962.
Kdazponti Statisztikai Hivatal. soksz. 101,

{Statisztikal iddszaki kizlemények 46.)

I'1 B 113/46

- OB itogah viipolnenija goszudarsztvennogo plana
razvitija narodnogo hozjajsztva $z8z82R v 1961
godu. Szoobscsenie Central’nogo Sztatiszticseszkogo

Upravlenija pri Szovete Minisztrov Sz8z8zR, Moszk-

va. 1962, Goszpolitizdat. 13 lev.

Az 7967, évi szovjet dliami népgazdasdgi terv telje-
sitésének eredményei. " ag 81

Obscsesztvenniij plan razvitija narodnogo hozjaj-
sztva Jugoszlavii sz 1961 po 1965 god. Belgrad.
1961, Szekretariat po Delam Inf. Szoj. Iszpolnitel’-
nogo Vecsa, 115 p.

Jugoszldvia altalanos népgazdasdgfejlesziési terve,

1967 —719635.
3837

Pizer, 8. —Cutler, F.: United States business
investments in foreign countries. Washington,
1960. Govt, Print, Off, 147 p.

Az Egyesiit Allamok beruhdzdsai  kilfsldon.

3904

The Rate and direction of inventive activity.
Economic and social factors, A conference of the
Universities-National Bureau Committee for Eco-
nomic Research and the Committee on Economic
Growth of the Social Science Research Council.
Princeton. 1962. Univ. Press. X, 635 p.

A feltalaldi tevékenység mértéke és irdnyai. Gazda-
sagi és tdrsadalmi tényezdk. 54
35

Razvitie narodnogo hozjajsztva Azerbajdzsan-
szkoj Sz8zR i roszt materialnogo | kulturnogo urov-
nja zsizni naroda. Sztatiszticseszkij szbornik. Baku.
1861, Central’noe Sztatiszticseszkoe Upravlenie
pri Szovete Minisztrov Azerbajdzsanszkoj SzSzR.
Azernesr. 257 p.

Az Azerbajdzsani S28zK népgazdasdganak  fej-
lédése és a nép anyagi ¢és kulturdlis szinvenaldnak
emelkedése, .

142 C 250

Stone, R.: Input-output and national accounts.
Paris. 1961. OEEC. 202 p. -
Bibliogr. 191 —202 p,

Az input-output és a nemzetgazdasdgi szamvitel,
’ 3917

‘4 p., 10 t, mell.

Sulmicki, P.: Proporcje gospoda-rcie. Wa-rszaﬁyé; _' 'j;;

1962. Panstw, Wyd. Nauk. 204 p.
Angol és orosz nyelvli kivonattal.
Népgazdasdgi ardanyok,. -

- 3700
Szovetszkomu Dagesztanu 40 let. Mahacskala.

1961. Dagesztanszkoe Knizsnoe Izd. 102 p:

© Szovjet Dagesztan 40 éve. ' 3

. sne
Tinbergen, J.: The appraisal of investment pro-

jects, the semi-input-cutput method. Caire. 1962,

Inst. of Nat. Plan. 4 lev. _ o
A beruhdzdsi tervezés értékelése, semi-input-outpup

médszer. - IR

3811

Uszievics, M. A.: Razvitie szocialiszticseszkoj
¢konomiki Vengrii., Moszkva. 1962. 1Izd. 'Akad.

Nauk. 214 p. _
Magyarorszdag szocialista gazdasdganak fﬁngﬁfa

Yesufu, T. M.: Manpower and economic dévelr,;p;
ment in Nigeria. Cairo. 1962, The Institute of Na-
tional Planning. 9 lev.

Munkaeré és gazdasdgi fejlodés Nigériaban, 3807

Zkouméni meziodvetvoﬁych vztahu. (Napisali:
V. Gejdos, J. ’cﬂér, etc.) Praha, 1960. SNPL. 211,

Az dgazafi kapcsolatok vizsgcitaia. -
3765

DEMOGRAFIA. EGESZSEGUGY.
KULTURSTATISZTIKA

Camp, W. D.: Marriage and the family in France
gsince the Revolution. An essay in the history of
population. New York. 1961, Bookman. 203 p.

Bibliogr. 134 -145. p. . S

A hdzassdg és a esalad Franciaorszdgban a forrae
dalom ota. 3047

Censo nacional de 1961 de poblacion, 9. Resul-
tados preliminares por distritos y municipios. Cara-
cas. 1962, Dir. General de Estadist. y Censos Nac.
47 p‘ B .

A 9. venezuelai népszdmldlis, 19671, Elbzeles ered™
mények. -

I77C 9

Demography 1958 —1959. Canberra 1959 —1960,.
Commonwealth Bureau of Census and Statistics,.
Print. Arthur, 2 db. -

Auszirdalia népessége 1958 —1959.
: : 191 B i1

Education in 1061, Being the report of the Ministry-
of Education for England and Wales. London. .
1662, H., M. 8. O. VII, 147 p. :

Kézoktatas Anglidban, 1961. .
I 36 C 10311961

Dédeligheten og dens Arsaker i Norge 1856 —
1955, — Trend of mortality and causes of death
in Norway. Oslo. 1061, Statist. Sentraibyra. 246 p..

Angol nyelvii kivonattal,

A halandésdg irdnyzata és haldlokok Norvégiaban,.
1856 1955, - ' _
3773 -4, 3278 -9

Handbook of social gerontology. Societal aspects
of aging. Ed by C. Tibbitts. Chicago. 1961. Univ..
of Chicage Press. XIX, 770 p.

Bibliogr. a fejezetek végén. :

Tarsadalmi gerontoldgiai kézikdényv., Az dregedés
tarsadalmi vonatkozdsai. 3061




BTATISZTIKAI IRODAI.MI FIGYELO

109

Internationale Abortsituation, Abortbekimpfung,
Antikonzeption. Tagungsbericht der Internationa-
len Arbeitstagung ifiber Abortprobleme und Abort-
bekdmpfung von 5. bis 7. Mai 1960 in Rostock —

Warnemiinde Hrsg, von K.-H. Mehlan, Leipzig.
1961. Thieme, VII1i, 280 p.
Nemazetkdzi abortusz helyzet. Az 1960. mdjus

5 — 7-ig Rostock — Warnemiindében fartott nemzetkézi
fonferencia beszdmoldja. :

3699

Magyarorszag népesedése 1960. Bp. 1962. Koz~

ponti Statisztikai Hivatal. Stat. K. soksz. 203 p.
(Stat. iddszaki kozl. 47.)

I 1B 113/47

Markuzon, F. D.: Ocserki po szanitarnoj sztatisz-
tike v dorevoljucionnoj Roszszii 1 v $zSzSzR.
Moszkva. 1961, Goszsztatizdat. 129 p.

Az egészségligyi stalisztika alapjai a forradalom
elfiti Oroszorszdagban és a Szovjetuniéban,
3766, 3176

Osterreichische Schulstatistik Schuljahr 1961/1962.
Wien. 1962. Bundesministerium fiir Unterricht
unter Mitwirkung des Osterreichischen Statistischen
Zentralamtes. Osterr. Bundesverlag. 84 p.

Osztrak iskolastatisztika, 1967]62. tanév.

12 B 158
Petersen, W.: Population. New York. 1961,
Macmillan. XX, 652 p.
Bibliogr. a fejezetek végén.
A népesség.
3887

Piszarev, 1. Ju.,: Narodonaszelenie $zS8zS8zR,
{Szocial’'no-ékonomicseszkij ocserk.) Moszkva. 1962,
Szocekgiz. 188 p.

A Szovjetunié népessége.

3963

Population census of Japan, 1960. Vol, 2. One
percent sample tabulation. P, 1. Age., marital sta-
tus, legal nationality, education and fertility. P. 2.
Migration. Tokyo. 1962, Bureau of Statistics. 2 db.

Japan nyelven is.

Japan népszamlgiasa, 1960,

_ 151 C 27

Population estimates by age and sex as of Octo-
ber 1, 1961. Tokyo. 1962, Bureau of Statistics. 39 p.

A japin népesség kor és nem szerinti becslése,
71961, okt, 1,

I 51 C 35/20

Relevé officiel du chiffre de la population du
Royaume 4 la date du 31 déc. 1961, — Officiéle
opgave van’s Rijks bevolkingscijfer op 31 dec.
1961. Bruxelles. 1962. Inst. Nat. de Statist. 22 p,

Belgium  népességszdmdnak hivatalos megdlla-
pitasa 71961, dec. 371-én.
138 B4

Report on the housing survey of 1958. Tokyo.
1960. Bureau of Statistics. V, 547 p., 4 t. ‘
Japan nyelven is,
Jelentés a japdn lakdsszdmldiasrol, 1958.
I 51 C 30

Sauvy, A.: La prévention des naissances. (,,Birth
control™.) Paris, 1962. PUF, 128 p.
Bibliogr. 125 —126. p.

Sziiletésszabdlyozas.

7 3856

Sauvy, A.: Les limites de la vie humaine. Paris-
1961. Hachette. 151 p.

Az emberi élet hatdrai.
3938

Statistica medica. Atti del primo simposio, Roma
11 —12 giugno 1961. Roma. 1961, Istituto Cent-
rale di Statistica. XX, 742 p.

Orvosi statisztika. Az 1961. janius 711 —12-én
Rémaban tartott symposion anyaga. 446
: 3

Stockholms stads hilsovard jamte oversikt av
befolkningsrireisen. 1959. — Public health in
Stockholm and vital statistics. 1959. Stockholm.
1961, Stockholms Stads Rilsovardsnimnd — Stocke
holms Stads Statistiska Kontor. Beckmans Boktr.
VIII, 83 p.

Kdzegészségiigy és népmozgalmi statisziika Stock-
holmban, 71959.

141 C 195

Vincent, P.: Recherches sur la fécondité biolo-
gique. Etude d’un groupe de familles nombreuses.
Paris. 1961. PUF. 274 p.

Vizsgdiatok a biolégiai termékenységril,
mdany a nagylétszami csalddokrol.

Tanul-

3953

Vital statistics. 1954, Veol. 1-2., 1955, Vol.
1 -2, 1956, Vol. 1. Cairo, 1959 —1960. Govt, Print.
Off. Statistical Department, 5 db.,

Egyiptom népmozgalmi statisztikdja, 71954 —17956.

161 B 17

Vital statistics of the United States 1959. Sec-
tion 12, General characteristics of live births,
Tables 27 —36. Washington, 1961, U, S, Govt,
Print. Office. 219 -246. p.

Az Egyesiilt Allamok népmozgalmi statisztikdjas

1959 - .
172 B 157/1959/12

Vogt, J. —Waaler, H.: Computation of annual
gross reproduction rates in Norway 1846 —1932,
and in England and Wales 1871 —1921, A new
;nethod of computation, Oslo. 1960. Soksz. 29 lev.,

t. -

Az évi teljes reprodukeios rata szamitdsa Norvégid-
ban, 1846 — 1932., tovdbbd Angligban és Walesben,
1871 — 1921, Egy Gj szamitdsi mdadszer. 3736

Wanderungen 1960. Stuttgart — Mainz. Wies~
lg)?den. 1962, Statistisches Bundesamt, Kohlhammer.
p.
Vandorldasok az NSZK-ban, 71960.
14B 83

A STATISZTIKA EGYEB TERULETEI

Al'bom noviih form sztatiszticseszko] otcset-
noszti po promiislennoszti i sztroitel’sztvu. Moszkva.
1958, Goszsztatizdat. 518 p.

Az ipari és épitdipari statisztikai beszamolok 1ij
mintdainak gyijteménye. 3770

Agrarstatistik. Red. von U, Lange. Berlin. 1962.
Landwirtschaftsverl. 135 p.

Bibliogr. 134 ~135. p.

Mezdgazdasdgi statisztika,

‘ . 3945

Agricultural statistics 1960. Washington. 1961.
United States Department of Agriculture. U. 8.
Govt., Print. Office. 1X, 633 p.

Az Egyesilt Allamok mezbgazdasagi statisztikdja,

1960,
172 C8

Anketa o porodicnim budzetima cetvoroclanih
radnickih i sluzbenickih porodica 1960. ~ Survey
on family budgets of four-member workers’ and
employees’ families 1960. Beograd. 1961. Sav.
Zav. za Statist. 32 p., 1 mell.: 23 p.

A négytagi munkds- és alkalmazotfi csaladok hdz-
tartasi kiliségvetésének vizsgdlata  Jugoszidvidban,

1960.
1 46 B 25/221



110

STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELO

Annuario di statistiche industriali 1961. Roma.
1962, Istituto Centrale di Statistica. 6, 265 p., 7 1.

Clasz iparstalisziikai évkényv, 71961, '
132 C 197

Arnold, H.-—Borchert, H.-Schmidt, J.: Oko-
nomik der sozialistischen Industrie in der DDR.
Berlin. 1961. Die Wirtschaft. 876 p.

Bibliogr. 837 —-850. p.

A szocialista

3155

Aspects of Brazilian agricultural and mineral
production., Rio de Janeiro. 1955, IBGE -~ Nation-
al Council of Statistics. 96 p.

Brazilia mezégazdasdgi és dsvanytermeleése.
178 C 51

Belshaw, H.: Agricuitural credit in economicaily

underdeveloped countries. Rome. 1858, FAO.
XV, 255 p.

Bibliogr. 247 —255. p.

Mezdgazdasdgi hitel a gazdasdgilag elmaradott
orszdagokban.

3721, 665

Censo industrial de 19563 de Venezuela. 2. Resu-
men general de la Republica. Caracas. 1961.

Dir. General de Estadist. v Censos Nac. XXXill,

190 p.

Venezuela ipari dsszeirdsa, 7953.
177C 10

Comércio exterior do Brasil por paises, secundo
as mercadorias., 1960. Rio de Janeiro, 1961? Servico
§§4 Estatistica Economica e Financeira. IBGE.

p.

wggazilia killkereskedelme orszdagok és druk szerint,
' 178 B 67

Domestic food consumption and expenditure
1969 --1960. -~ Annual report of the National
Food Survey Committee. London. 1961. Ministry
of Agriculture, Fisheries and Food. H. M. 8..0, 2 dh.

Belfoldi élelmiszerfogyasztds és ~kiaddsok Nagy-
Britannidban, 1959 —1960. _
136 C 114

Die Einfithrung der Wert-Mengen-Zeit-Planung
in der Bauwirtschaft. Protokoll der Konferenz
der Deutscheéen Bauakademie am 8. und 9, Novem-
ila(elg 1960 in Weimar. Berlin. 1961. Disch. Bauakad,

p.
Bibliogr. 107 —108. p.

Az érték-— mennyiség — [dé— tervezés beveretése az
épitéiparban.
3275

Eisendrath, E.: Die Landwirtschaftliche Pro-
duktion der USA, der UdSSR und der Bundes-
republik, Ein internationaler Vergleich. Berlin.
1962. Duncker-Humblot. 68 p.

Az Egvesilt Allamok, a Szovjetunit és az NSZK
mezdigazdasagi termelése. Nemzetkozi &sszehasontitg;.gs

Elektrisitetsstatistikk 1960. - FElekctricity sta-
tistics. Oslo, 1962, Statist, Sentralbyra. 49 p.

Norvég villamosenergia-termelési statisztika, 7960.
I 40 C 125

EpitGiparl adatok 1958 — 1960. Magyarorszag.
Bp. 1961. Kozponti Statisztikai Hivatal. Stat. K.
soksz, 419 1,

(Statisztikai iddszaki kozlemények. 48.)

' 118 113/48

Establishment census of Japan, 1960. Vol. 2,
All Japan. Tokyo. 1961, Bureau of Statistics,
a67 'p.

Japan nyelven is.

A lesitmények dsszelrasa Japanban, 71960,

151 C19

ipar gaxdasdgtana azx NDK-ban.

Forelgn trade of Japan 1961. Tokyo. 1961, Ministry
of International Trade and Industry. 212 p.
Japan kitlkereskedelme, 1967, : -
151 B22.
Foreign t{rade statistics (imports —exports) in
the year 1336, 1957 — 19568. Iran. Tehran. 19607
Ministry of Customs and Monopolies. Dept. of

Statistics. 185, 557, 179 p., 1 t,
Iran kilkereskedelmi statisztikdia, import—export)
1957 - 1958.
156 B 2

General review of the manufacturing industries
of Canada 1959. Ottawa. 1962. Dominion Buredu
of Statistics, 204, 16 p.

Kanada gydaripardnak Gitaldnos dttckintése, 1959,
171 B 62

A hdztartdsstatisztika 1960. (4500 haztartas ada-
tai) Bp. 1961. Kozponti Statisztikai Hivatal, Stat,
K. soksz. 190 ).

(Statisztikai idoszaki kozlemények. 45.)

I1B 113/45

Heinrichs, W.: Okonomik des Binnenhandels

in der DDR. Berlin. 1961. Die Wirtschaft. 752 p.

A belkereskedelem gazdasagitana az ND-K»b’?gG.

37

Industrial fibres. A review of production, trade
and consumption ... London. 1962. Compil. in
the Intelligence Branch of the Commonwealth
Economic Committee. H. M. 8. Q. 1V, 240 p.

Ipari rostok. Termelés, hereskedelem és [ﬂ%yasz_:ms.
136 C 104
L’industrie du charbon en Europe. La situation
en 1958 --1959, tendance et perspectives. Paris.
1960. OBCE. 127 p.
Az eurdpai szénipar. Az 1958 — 1939, évi helyzel,
irdnyzatok és Kkildtasok. :
I33 C 104

Industriel produktionsstatistik 1960. — Sta-
tistics of industrial productions 1960. Kdbenhavn.
1962. Statistiske Departement, 173 p.

Ddan ipari termelési statisztika, 1960.

1 39 C 9/1962/5

Israel’s foreign trade. (By country and commod-
ity) (1960). Jerusalem. 1962, Centr. Bureau of
Statist, VII, 137, 8 p.

‘Héber nyelven is.

dzrael kiilkereskedelme, 1960.

157 B 33

Klas, A.: Zakladné otidzky produktivity prace.
Bratislava—Praha. 1961. SVTL ~SNTL. 189 p.

A munkatermelékenység alapkérdései.
3943

Landbrugsstatistik 1961 herunder gartneri skov-
brug m. v. - Statistics on agriculture, gardening
and forestry. Kiébenhavn. 1962, Statistiske Departe~
ment, 209 p.

Dan mezdgazdasagi, kertészeli és erdészeli statisz-
tika, 1967. L
I 30 C 9/19862/7

Linnsstatistikk 1959, - Wage statistics 1059,
Oslo. 1962, Statist. Sentralbyra. 139 p.

Norvég munkabérstatisztika, 71959. )
140 C 131

Maatalous. Yleinen maatalouslaskenta. 1959. 2.
Nide. ~ Lanthushallning. Allm#nna lantbruks«
rakningen. Bd. 2. — Agriculture. Vol. 2. Census
of agriculture, data per commune. Helsinki. 1982,
Valtioneuvoston kirjap. 251 p.

, A finn mezdgazdasdg. Kézségek szerinti adaioks
959,
143 B 123



STATISZTIKAI TRODALMI FIGYELG

111

A Magyar magankisipar. Statisztikai adatgytijte-
mény 1938 —1960. Az 1960. januar 1-i magankis-
ipari Osszeiras részletes adatai. Bp, 1961. Kozponti
Statisztikai Hivatal,

(Statisztikai idOszaki kézlemények. 44.)

11 B 113/44

Palmgren, K.: Teollisuuden sijainti ja rakenne
Suomessa vuonna 1957, 1. Teollisuus yhtend koko-
naisuutena. - Location and structure of industry
in Finland in 1957. 1. Industry as a whole. Helsinki.
1961. Valtioneuvoston kirjap. 128 p.

Az ipar elhelyezkedése és szervezete Finnorszdgban,

1957,
3723

Pant, P.: Manpower planning and education.
Caiio. 1962. The Institute of National Planning.
10 lev.

Munkaeri-tervezés és -képzés
3809

Preise und Preisindices fiir industrielle Produkte.
Index der Erzeugerpreise 1950 —1961. Stuttgart —
Mainz. 1962. Statistisches Bundesamt, Wiesbaden.
19 p.

Ipari termékek drai és drindexei az NSZK-ban.
Termeldi drindexek, 1961 —71067. o1

14 B

Production yearbook. — Annuaire de la produc-
tion. — Anuario de produccion 1961, Vol. 15. Rome.
1962. FAO. XV, 490 p.

Elelmiszer-termelési évkonyv, 1967,
172 C 263

Produits agricoles, projections pour 1970. Rome.
1962. FAOQ. Ism. lapsz. 208 p.

Az 1970. évi mezégazdasagi termelés tervezése.
3848

Recensement des encemencements d’hiver et
du bétail. Au 1. janvier 1962. Bruxelles. 1962.
Institut National de Statistique. 30 p.

Az Oszi vetések és ax dllatdllomany szémbavétele
Belgiumban,
138 B 71

Sachse, E.: Some experience and problems of
manpower planning. Cairo, 1962. Ins. ¢f Nat.
Plan. 11 lev.

A munkaeri-tervezés tapasztalatai és problé?%%
8

Saobracaj i veze 1960. — Transport and commu-
nications 1960. Beograd. 1961, Sav. Zav. za Statist.
215 p., 1 mell.: 162 p.

Jugoszlav szdllitas és hirkozlés, 71960.
1 46 B 25/218

Statistical statement of the costs of production,
proceeds and profit or loss of collieries. 2nd half-
year 1961 and year 1961. London. 1962, National
Coal Board. 12 p.

Az angol szénbanydk termelési koliségeinek, ered-
ményeinek és profitjuknak vagy veszteségeiknek sta-
tisztikai megdilapitasa, 7196 1, masodik félév ;5337 9%1. év

6 C 81

‘Statist!k der Frauenarbeit. Entwicklung in der
Stadt Zirich und in der Schweiz. Ziirich. 1962.
Stat. Amt. der Stadt. 131 p.

A ndi munka statisztikdja Ztirichben és Svajcban-
I 31 C 30

Statistika spoljne trgovine FNR Jugoslavije
za 1961 godinu. - Statistics of foreign trade of
FPR Yugoslavia, year 1961, Beograd. 1962. Sav.
Zav. za Statistiku. 331 p.

Jugosziavia Kkiilkereskedelmi statisztikdja, 1967.
146 B 3.

Statistique agricole 1960. Paris. 1962. Direction
Générale des Etudes et Affaires Générales, Divi-
sion Centrale des Enquétes et Etudes Statistiques
du Ministére de PAgriculture. LXXXIII, 293 p.

Francia mezbgazdasdgi statisztika, 71960.
133C25

Studi sulledilizia abitativa. Roma. 1962. Centro
Studl del Ministero dei Lavori Pubblici, 150 p-

A lakdsépitkezések vizsgalata.
3673.

Sugar statistics and related data. Vol. 1. Supplies,
distributions, quota operations, prices and inter-
national data through 1960. Washington. 1061.
Agricultural Stabilization and Conservation Service,
Sugar Div. IX, 221 p.

Cukortermelési statisztika és kapcsol6do adatok,
: I 72 B 167

Tableau du commerce de la France avec les pavys
étrangers et la zone franc, établi d’aprés la classi-
fication type pour le commerce international.
Année 1961. adoptée par I'Organisation des Nations
Unies. Paris. 1961. Direction Générale des Douanes
et Droits Indirects. 98 p.

Franciaorszdg kereskedelme a kiilfoldi orszagokkal,
133 B 165

Time rates of wages and hours of work Ist April,
1962. London. 1962. Ministry of Labour. H. M. S. O.
VI, 308 p.

A munkabérek idbratdi és a munkadrak Nagy-
Britannidban, 1962. apr. 1,

I3 C 79

Tourism in Europe. A study prepared by the
Tourism Committe in September 1961. Paris. 1961.
OEEC. 97 p.

ldegenforgalom Eurépéban.

I 33 B 151

Trade yearbook 1961. Vol. 15. — Annuaire du
commerce. — Anuario de comerclo. Rome. 1962,
FAO. XVII, 365 p.

Kereskedelmi évkényv, 1961,

132 B 172

Utenrikshandel 1961. H. 1. — External trade

1961. Vol. 1. Oslo. 1962. Statist. Sentralbyra.
263 p. S
Norvégia kiilkereskedelme, 1961,
140 C 12

Vnesnjaja torgovlja Szojuza SzSzR za 1055 —
1959 godii. Sztatiszticseszkij szbornik. Moszkva.
1961. Minisztersztvo Vnesnej Torgovli 5z8z8zR,
Planovo-ékonomicseszkoe Upravlenie., Vnestor-
gizdat. 623 p.

A Szovjetunié killkereskedelme, 71955 — 1959,
142 C 169

Year book of labor statistics 1958. Tokyo. 1959,
Div. of Labor Stat. 475 p.
Japan nyelven is.

Japan munkaiigyi statisztikai évkonyv, 1958,
I 51 C 31

Wool and mohair. Production and value, United
States and by States 1909 —1959. Washington,
1962. Statistical Reporting Service, Crop Reporting
Board. 35 p.

Gyapjt és mohair 71909 —7959.

172 B 167/309

Zaposlenost 31. 3. 1960, — Emploi de la main-
d’oeuvre au 31 mars 1960. Beograd. 1961. Sav.
Zav. za Stat. 83 p., 1 mell.: 27 p.

A munkaerd felhaszndalasa, 1960. mdre. 37-én.
1 46 B 25/220



112

STATISZTIKAI IRODALMI FIGYELO

GEPI ADATFELDOLGOZAS.
Autoprogramok. Bp.
122

ELEKTRONIKA
1962, Stat, Kiadd soksz.

(Apxﬁzponti Statisztikai Hivatal Ugyvitelgépe-
gitesi Foosztalya elektronikus szamologép részle-
gének kozieményei 2.)

Bibliogr. 108 ~122, p,

Orosz és angol nyelvii kivonattal, orosz, angol,
francia és német nyelvii tartalomjegyzékkel. -
3

697-8

 Hartmann, B.: Betriebswirtschaftliche Grund-
lagen der . automatisierten Datenverarbeitung.

Freiburg im Breisgau. 1961. Haufe. XIX, 495 p.
Bibliogr. 489 —495. p.

Az auiomatizalt adatfeldolgozds

tizemgazdasagi
alapfai. '

3801

Knddel, W.: Programmieren von Ziffernrechen-
anlagen. Wien. 1961. Springer. VIII, 202 p.
Bibliogr. 194 —198. p.

A sxdmjegyes szdmoldberendezések programoédssgs.
* Macnerney, J. P.: Installing and using an auto-
matic data processing system, A case study for
_3mﬁnagement. Boston. 1961. Harvard Univ., XVI,
p.
Bibliogr. 315. p.

Az automatikus adatfeldolgozdsi rendszer iizembe-
helyezése és felhasznalasa. :
3864

" Machines A cartes perforées et ensembles électro-

niques. Paris. 1961. Service d’Orientation et de
Documentation, 92 lev,

Lyukkartyagépek és elekironikus berendezések,

3909

~ sztatizdat. 142 p., 2 t.

Master
by computer. New York. 1962, U. N. 4 p.

Vezériési program szdmoldgépeken torténd statisze
tikai adatfeldolgozdasok részére. 352&_

Mitin, Sz. T. — Bunina, T. 8z.: Mehanizacija
planovo-ucsetnih rabot. Moszkva. 1961, Gosz«

A tervezési-szamitdsi munkak gépesitése, ISR
U 3676

Seasonal adjustment on electronic computers.
Report and proceedings of an international confer-
ence held in November 1960, sponsored by the
Organisation for European. Economic Co-opera-

tion in collab. with the Conference of European

Statisticians. Paris, '1861. QOECD. 403 p.
Szezondlis kiigazitas elektronikus sz&malégépes-i%e;zi-

Solodovnikov, V. V.: Introduction to the statis
tical dynamics of automatic control systems. Transh

ed by J. B. Thomas, L. A, Zadeh. New York. 1960,
Dover. XX, 307 p. R -

Bevezetés az automatikus ellendrzési rendszerek
statisztikai dinamikdjaba. 386
: 5

The Uses being made by the Statistical Oftice
of eletronic computers for statistical compilation.
New York. 1962, U, N. 5 p.

- “Elektronikus szamoldgépek alkalmazdisa a Statisz-
tikai Hivatal adatfeldolgozdsaindl, ‘

- 35256

Index: 25.755

STATISZTIKAYI SZEMLE

Megjelenik havonta egyszer
FelelSs szerkeszeb: Dr, Kenessey Zoltan
Szerkeszt6ség: Budapest II., Keletl Kéroly utca 5—7. Telefon: 155—208
Kiadéhivatal: Budapest 11, Kelet! Kéaroly utca 18/b. Telefon: 358—530 (305. mellék)
Kiadja: a Statisztikal Kiadé vallalat
Felelds kiladé: Hajdi Gybrgyné

Ei6fizethets:

a Posta Kozponti Hirlapiroddndl (Budapest V., Jozsef nédor tér 1.)

és barmely postahivatalnal
ElSfizetési dij: félévre 54,— Ft, egy évre 108,— Ft *
Csekkszdmlaszam: egyéni €1.272, kdzileti 61.066 (vagy &tutalds az MNB 8. sz. folyészamlijdra)
A folydirat régehbi példanyai kaphatdk:
a Posta Koézpontl Hirlapiroda Ujsdgboltjdban (Budapest V., Jozsef Attila utca 3.)
. Terjeszti: & Posta Kozponti Hirlapiroda
63.83742. Allami Nyomda, Budapest

programme for statistical 'cnmp‘-i-iai;iﬁﬁ. |



