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Szerkeszt6i eloszo 1

,,SORSFORDITO TALALKOZOK"

A 20. szazadi magyar torténelem sorsfordito talalkozoi kerultek jelen szamunk kézéppontjaba. A lakiteleki,
a rendszervaltas dinamikajat is befolyasol6é tanacskozas harmincotédik évforduldjahoz kozeledve érde-
mesnek talaltuk bemutatni néhany, a magyarsag el6tt allé valaszutakat furkészd és a j6v6 alakulasat is befo-
lydsold disputa torténetét. Mivel ezek kivétel nélkul a nemzet sorskérdéseinek targyaldsara vallalkoztak,
kilénb6z8 id6kben, a nemzet- és a torténelmi tudatrol, illetve a nemzetépitésrél sz616 egyéb tanulmanyok
sem szakadnak el e gondolati ivtél.

A ,taldlkozok talalkozéja" persze Szarszé - a jovére szintén kerek, immar nyolcvanadik évforduldjat Ul8, a
népi irock mozgalmanak sokéves épitkezését 6sszegz8, a magyarsag haboru utani jév8jére tekintd taborozas
nemcsak a ,harmadik Ut” taldn legplasztikusabb, Németh L&szl6-i megfogalmazasa, hanem tobb késébbi
talalkoz6 szamara nyujtott példaado jellege miatt is kiemelt jelent8ségl. A helyszin a rendszervaltas idején
is szimbdlum lett: a negyvenotddik évfordulon, 1988-ban a szakkollégiumi ifjusag, az 6tvenediken, 1993-ban
a nemzeti gondolkodasu, a rendszervalté kormanyzattal tobb tekintetben elégedetlen értelmiség kereste itt
a kibontakozast. Puski Sdndor neve mar-mar legendava valt - lakiteleki jelenléte a rendszervaltas folyama-
tadban is felidézte Szarszot. Talan nem véletlen, hogy a magyarsag esélyeit kutatd, a Magyar Demokrata Férum
létrehozasat meghirdetd nemzeti ellenzék dndefinicids kisérletének helyszineként - Cso6ri Sdndor visszaem-
|ékezése szerint - Szarszo6 is felmerult. A Bacs-Kiskun megyei telepulés ugyanakkor észszer( valasztasnak
bizonyult: az azt megel6z6 években Lakitelek ,hely szelleme” is mar kialakult, az Uj nemzedék pedig - a régiek
nyomdokain - Uj hagyomanyt tudott teremteni. Visszatekintésiink persze nem lenne teljes, ha nem térnénk
ki a politikai rendszervaltassal egyidds, de a hataron tuli (kulénosen a felvidéki) magyarsag hagyomanyaibol
is merit6, az évtizedek soran szabadegyetembdl és diaktaborbol nemzetpolitikai iranymutatéva és fesztivalla
kindtt, napjainkban is |étezd és viragkorat él6, Tusnadfirdére koltozott Balvanyosi Szabadegyetemre.

Orszdggylilés ponyvdk alatt - ezt a cimet adta Csodri Sandor az 1987-es lakiteleki talalkozé jegyz8konyvéhez irt,
végll a kotetben meg nem jelent, késébb Palfy G. Istvan altal publikalt el6szavaban. A talalé metafora szerint
a folyo6iratunkban taglalt - a fentieken tul az 1943-as, katolikus ifjusag Utkeresését célzé gybri, valamint az
1985-0s, az ellenzék kulonb6zé csoportjai kozotti parbeszéd forumaként szolgadld monori - tanacskozasok
kicsiny, ,népi parlamentnek” is tekinthetdk, melyeken, ha térvényeket nem is hoztak, a szinvonalas vita és
egyuttgondolkodas esélyét biztositottak a résztvevék szamara. A talalkozok emlékezetére és Uzenetére
napjaink egyszerre bonyolult és tragikus, nehéz és sorsfordit6 idészakdban mindenképpen szikséglink van.

Budapest, 2022. marcius 17.
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Biro Zoltan

A harmadik at” a magyar
tarsadalomban és

torténelemben

AZ ESZMEI ALAPOK: BOCSKAI
ES AZ ERDELYI FEJEDELEMSEG

Magyarorszag legnagyobb
kihivdsa Mohacs o6ta mindig
az volt, hogyan tud megallni a
sajat 1aban. Ennek az oka pedig,
hogy Nyugatrol és Keletrdl
folyamatosan fenyegetések és
tamadasok érték. Ha vazlatosan
attekintjuk a magyar torté-
nelem alakuldsat, azt latjuk,
hogy Nyugatrol els8sorban
a németek, keletr6l a mas és
mas kontdsben, de mindig
meg-megujulé birodalmi térek-
vések jelentettek kozvetlen
veszélyt. A 16. szazadtol el6bbi
fronton a Habsburgok, utébbin
az oszman torokok fenye-
gették: a Habsburgok oOtszaz
éven at tartottak birodalmi
kdézpontjuk hatsé udvaraként
Magyarorszagot, a  torokok

szazoétven évig uralkodtak az
orszag keleti felén.

A Habsburgoknak Magyarorszag
lett az éléskamrdja, és az
orszagot lényegében gyarmat-
ként kezelve meg is akartak
tartani annak. A toérdkellenes
védelmi harcokat sem 8k, sem
mas nyugati er6k nem segi-
tették. Mikézben Hunyadi Janos
serege pusztult, Bécs nyugodtan
aludt, mulatozott, és varta a
balkani haboruk eredményét.
Azt, hogy Bécset végll nem
érte el a torok, hogy hatalmas
seregének nem nyilhatott Ut
nyugat felé, azt egész Nyugat-
Eur6pa nagyrészt Hunyadinak
kdszdnhette.

Hunyadi kisebbik fia,
uralkodasa
volt az

Matyas
idején még béke
orszaghan. A torok

nem tamadott, Matyas ,fekete
sereget” szervezett, amely elri-
asztotta a torokot, valamint az
osztrak és cseh hatalmi térek-
vésekkel szemben is megvédte
az orszagot. Az o6nallé Magyar
Kiralysag utoljara volt erds.
Hunyadi Matyas kozel kerdlt a
német-rémai csaszari cimhez és
ranghozis, amvaratlan halala és
az osztrak csaszar Ugyeskedése
lehetetlenné tette annak
elérését. Torvényes és trdénra
alkalmas fia nem szuletett,
igy halala utan Ures maradt a
trén: elkezd8dott a vetélkedés,
amelyben szétesett az orszag.

A harom részre szakadt orszag
erdélyi fejedelemsége, amely
a toroknek volt kiszolgaltatva,
ebben a csapdaban verg6dott.
Bocskai Istvan fejedelemsége
alatt igyekezett kitdrni, eurdpai



viszonylatban is nagy sikerrel.
Nem a torokkel szallt szembe,
hanem a Habsburgokkal. A
torokkel amolyan baratsag-
félét alakitott ki: ennek keretei
k6z6tt az oszman nem rohanta
le Erdélyt, viszont csendesen
segitette a Habsburg-ellenes
harcot. Bocskai a szedett-vedett
hajdukkal kotott egyezséget,
miszerint a hajduk leteleped-
hettek, varosokat kaptak a
gy6ztes csatak utan. Az eszmei
alapot az jelentette, amit mi mar
~harmadik utnak” nevezink: az
orszag egyesitése; flggetlen,
szuverén magyar allamisag; a
magyar reformacié szabadsa-
ganak biztositdsa a Habsburg
katolicizmussal szemben.
Bocskai végrendeletében
hangsullyal szélt a j6v6 lehet6-
ségérdl és az ahhoz valé kote-
lességré6l mind Erdély, mind
pedig Magyarorszag részérol:
.AzZ egyezségnek pedig 6rokos
megtartasaban azt az utat
latjuk: a fejedelemségek, szinte
ha valtoznak is, mindenik helyen
a szabad valasztas szerént, de a
respublikdk is soha egymas ellen
senki ingerlésibél, izgatdsabdl
ne torekedjenek. Valameddig
pedig a magyar korona ott fenn,
nalunknal erb8sebb nemzet-
ségnél, a németnél Iészen,
és a magyar Kkiralysag is a
németeken forog, mindenkor
szUkséges és hasznos egy
magyar fejedelmet Erdélyben
fenntartani, mert nékik javokra,
oltalmokra lészen. Ha pedig
az Isten adna, hogy a magyar
korona Magyarorszagban
magyar kezéhez kelne egy
koronas kiralysag ala, ugy az
erdélyieket is intjuk: hogy attél
nemhogy elszakadnanak, vagy
abban ellent tartananak, de sé6t
segéljék tehetségek szerént és

1 Bocskai Istvan: Testdmentomi rendelés. Szerk. Szigethy Gabor. Budapest, Holnap, 2001.

egyenld értelembdl azon korona
ala, a régi mod szerént, adjak
magokat.”

Bocskai utan még két erdélyi
fejedelem kovette a végren-
deletet, folytatva azt, amit 8
elinditott, és igy megalapozva
az erdélyi aranykort. Bethlen
Gabor, majd I. Rakoczi Gydrgy
folytatta a hajduk letelepitését,
a reformacié tdmogatasat és a
Habsburgok elleni tamadasokat
- torok segitséggel. Az 6 halaluk
utan azonban Erdély ismét
elgyengult, és egyre zavarosabb
helyzetbe kertilt.

KIBONTAKOZASI KiSER-
LETEK: ZRiNYI ES RAKOCZI

A Mohacs utan harom részre
szakadt Magyarorszag déli és
keleti felén a torok, nyugati felén
a Habsburg uralkodott, egyedul
erdélyi darabja maradt magyar
kézen. Nyugaton Zrinyi védte
a  Habsburg-Magyarorszagot:

hésiesen és eredményesen.
Am a segitségére kuldott
Montecuccoli - Eurdpa egyik

legjobban képzett hadvezére -
.Sajatzsebredolgozott”, ahadse-
reget szétzullesztette, a magyar
mez6gazdasagot (elssorban
az allatdllomanyt) felemész-
tette, a téroknek szabad teret
hagyott. Zrinyi a kovetkez,
Montecuccolinak sz6l6 levélben
kérte szamon téle a magyar
hader§ sildnysagat ostorozd,
mélységesen lenézd, lekicsinyl8
szavait, a nemcselekvést és
a maganérdekl igyekezetet:
»Bizony, ha szemugyre vesszuk
azokat a dolgokat, amiket Te
az elmult évben véghezvittél,
sem Magyarorszagnak, sem
egyetlen magyarnak nem Kkell
szégyenkeznie. Hiszen viragzo

Bethlen Gabor bronzszobra a
budapesti Hosok terén. Folytatta
Bocskai munkassagat, megala-
pozva az erdélyi aranykort. Foto:
Wikimedia Commons

hadsereget kaptal kezedbe, és
Te megsemmisitetted. Tobbet
zaklattad a baratokat, mint az
ellenséget. Annyi orszagban
hagytdl magad utan siralmas
emléket, annyi szazezer léleknek
torok  fogsagba  hurcolasat
nézted végig szaraz szemmel
és szaraz karddal (pedig ezt
a kardot a mi oltalmunkra
rendelték). Lehetett volna ennél

kevesebbet varni a leghitva-
nyabb hohértél?"2

Amint latjuk, Zrinyi
kiaradé  duhével tadmadott
Montecuccolira, akit a Habsburg
csaszar ,oltalmul” kaldott a

magyarokhoz. Azt is felhany-
torgatta neki, hogy mas dolog
tudésnak lenni a haboru tudo-
manyaban, és mas dolog hadat
vezetni a gyakorlatban.

A hosszira nyult torokel-
lenes védelmi kizdelmek és
az osztrakok ovatos, valtozé-
kony kuldnalldsa arra késztette
Zrinyit, hogy magyar kiralysagrol

2 Zrinyi Miklés: Levél Montecuccolinak (1662. augusztus kdzepe, Pozsony). In: Régi magyar levelestdr, 16-17. szdzad. 1. Szerk. Matolcsy

[ldiké - Sebestyén Lajos - Szalay Karoly. Budapest, Magvetd, 1981, 161-172.
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II. Rakadczi Ferenc tiszawjlaki
emléktablija. Az altala vezetett
szabadsagharc mélyen beleégett
a magyar nemzet tudataba. Foto:
Wikimedia Commons

toprengjen, és elkezdje annak
el6készitését. Miutan az orszag-
birét is megnyerte, a magyar
kiraly személyérdl is volt elgon-
dolasa - a Rakocziak kozul -, am
nemsokara meghalt egy vada-
szaton. Ezzel véget ért az elsé,
alaposan megtervezett gondolat
Magyarorszag elszakitasara a
Habsburg-haztol.

Hatarozottabb és  célrato-
rébb események kovetkeztek
ezutan: Thokoly  kurucaival
tamadta az osztrak soégort,
Fels6-Magyarorszagon kulén
fejedelemséget alapitva. Az
igazi, térténelmet formald
cselekvés azonban az volt,
amikor Il. Rakdéczi Ferenc -
részint a hegyaljai felkel&k,
részint Bercsényi Miklds biztata-
sara, részint pedig sajat megpro-
baltatasai hatasara - meghir-
dette a magyarsag szabadsag-
harcat. Ez volt a leghosszabb és
legtdbbet igéré kizdelem Bécs
ellen. Rakoéczi szabadsagharca,
a flggetlenségi habord nyolc
éven at terhelte az orszagot -
Rakoéczi tavollétében végul a
felkel6 seregek a majtényi sikon

letették a fegyvert. A haboru
oly mértékben égett bele a
magyarsag tudataba, hogy a 20.
szazad elején, 1906-ban a ,nagy
fejedelem” holttestét az egész
nemzet sorstudatadt megpecsé-
teld tuntetés keretében hoztak
haza, hogy Kassan 6rdok nyuga-
lomra helyezzék.

A LEGSZEBB EVSZAZAD

A kovetkez6 évszazad tavolrol
nézve csendben, nyugalomban
telt. Leginkdbb a magyar
koltészet nagy alakjai figyel-
meztettek, a Habsburg-uralom
ald sodrédott orszag néma
békéjét megzavarva. Batsanyi,
Berzsenyi és Csokonai lirdja
jelentett elsésorban lazadast,
el6készitve a 19. szazad reform-
korat. A politika nyilt 1dzadasat a
magyar jakobinusok mozgalma
jelentette a 18. szazad végén,
igen csekély szamu résztve-
vBvel, amolyan szabadkémuives
jellegl  tiltakozasképpen. A
bécsi hatalom hamar leszamolt
vele, néhany halalos itélettel
és tobbek (koztuk Kazinczy
Ferenc) boértonbuntetésével. A
lazadas résztvev6inek szamara-
nyanal komolyabb hatasa volt
a magyar értelmiség gondol-
kodasara, és mintegy el6készi-
téje lett a kdvetkez§ évszazad
jelent6ségében joval nagyobb
megmozduldsanak.

A magyarsag legszebb, példa-
mutaté évszazada kovetkezett
ezutan: a fészkel8dés, a kezdeti
nyugtalansagok helyett a valos
cselekvésé. 1830-ban megjelent
Széchenyi Istvan muve, a Hitel,
mely a magyar kézgondolkodast
alapjaiban mozditotta meg. A
pozsonyi orszaggylléseken e
m( hatdsa, kozvélemény-for-
malé ereje mutatkozott meg. A

reformorszaggylilésen a valto-
zasok szele soport végig, ez a
szél pedig kifujta az elmékbdl
a kodot, Uj eszmékkel gazda-
gitotta a magyar kozéletet,
Uj koOvetelések hangzottak el.
Es tadmadtak U(j tehetségek:
els6sorban Kossuth, Deak és
Koélcsey, majd mogottik ott
sorakozott mar a naluk ifjabbak
hada, az orszaggy(lési fiatalsag.
El6bb Széchenyi és Wesselényi,
majd Kossuth, Dedk és Kdlcsey
munkassaga vezényelte a refor-

morszaggyllések sz6lamat.
A bécsi kamarilla az egész
orszagra Kkiterjedt besugoéha-

l6zata és értetlensége végul
elvezetett a radikalizalédashoz,
melybdl 1848  forradalma,
kés6bb szabadsagharca lett.
A magyarsag tragédiaja, hogy
elbukott: az orosz beavatkozas
a vilagosi fegyverletételhez
vezetett. Ez Ujabb évtizedekre
ismét bénasagba taszitotta az
orszagot.

A ,HARMADIK UT” ELSO
MEGFOGALMAZODASAI

A 19. és 20. szazad forduléjan

Ady forradalmas lendulete
inditotta el egy Uj magyar
gondolkodas szervez8dését,

egyben a ,harmadik ut” sugal-
mazasat. Ady, Méricz és Szabd
Dezs¢ irasai ismét attorték
a csendet, a két vildghaboru
kozott jorészt az 6 irasaik
nyoman, neviket zaszléra tlizve
indult az ifjusdg mozgol6dasa:
itthon a Bartha Miklés Tarsasag,
a Felvidéken a Sarlo, Erdélyben
az erdélyi fiatalok mozgalma.
Részben ezekbdl szervez6dott
meg a harmincas évektél a
hazai népi mozgalom, melynek
nevéhez, mintegy kiegészi-
tésul, sokan a ,masodik magyar
reformkor” cimet tarsitottak.?

3 Németh Laszl6 Emelked6 nemzet cimi, az 1956-os forradalom idején megjelent irdasaban nem véletlenul hasonlitotta 6ssze a két

korszak kulturdlis erjedését: ,Mindig nagy honvaggyal néztlink a reformkorra, a szabadsagharcot megel6z6 évtizedekre: az igazsag



Ennek a mozgalomnak szellemi,
irdnyadd vezetbje lett Németh
Laszlé.

A huszadik szazadra mintha
megérett volna gondolatban a
harmadik Gt vagya, annak nyilt
megfogalmazasa. E metafora
mas-mas  formaban  ugyan,
de mindig ott volt valahol a
magyarsagtudataalatt, aszazadok
tapasztalataval formalédva. A
20. szazadban a nemzeti fugget-
lenség, a magyar allamisag 6nal-
l6saganak  kovetelése  mellé
felzarkdzott a két tarsadalmi
rendszer elutasitasa egy harmadik
megoldas igényével, mely igazsa-
gosabb és emberségesebb tarsa-
dalmi rendszert dlmodott.

A népiek szarszoi taldlkozojan
Németh Laszlé egy el6adasaval
kapcsolatos kérdésre, hogy mit

jelent szamara a ,harmadik
oldal”, a  kovetkez8képpen

valaszolt: ,Tegyuk fel, hogy van
Uj-Guinedban egy part, amely
azt vallja, hogy Uj-Guineanak
az angolokénak kell lennie. A
masik szerint Uj-Guinea csak a
hollandok alatt lehet boldog.
S most folall valaki, és azt
kérdi: Nem lehetne Uj-Guinea
a papuaké?”s Németh Laszlo
itt nem harmadik utroél, hanem
~harmadik oldalrol” beszél, de a
jelentés Iényegében ugyanaz.

SZARSZO - A MAGYARSAG
JOVOJEROL ES ESELYEIROL

Mimast tehettek volna 1943-ban
a népi mozgalom hivei?
Mikdzben dult a vilaghaboru, 6k
a magyarsag jov6jére gondolva

teni kivanta a népi mozgalmon beliil is érzékelhetdé megosztottsagot.

| Piiski Sandor, a szarsz6i talilkozo f6 szervezéje 1943 augusztusaban. Enyhi-

Fot6: Németh Laszl6 Tarsasag

latolgattak az esélyeket.
Igyekeztek a nemzet jobb erdit
mozgdsitani, de legalabb figyel-
meztetni azokra az esztenddkre,
amikor vége lesz a haborunak,
és Uj helyzetek leckéztetik majd
a népeket. Minket, magyarokat
kivaltképpen, a két malomkd

kozotti torténelmi orlodé-
siinkben, és mar-mar o6roknek
tetsz6 megosztottsagunk

allapotaban.

Puski Sandor szandéka tobbek
kozott az volt a taladlkozé szerve-
zésével, hogy a népi mozgalmon
belul is jol érzékelhetd megosz-
tottsagot legaldbb enyhitse,
kulénds tekintettel arra, hogy
a magyar jov6 legaldbb a
mozgalom keretein bellUl ne
legyen kiszolgaltatva jobb- és
baloldali ideoldgiak, politikai
irdnyzatok széthuzé, az alapvetd
nemzeti érdekek képviseletét is

kockaztatd vitajanak. Amint az
egy hét soran is Ujfent kiderdult,
korantsem volt oktalan PuUski
szandéka.
1943-ban mar latszott,
hogy Németorszag valo-
szinlleg elvesziti a haborut,
és Magyarorszag szovjet vagy
angolszasz fennhatésag ala
kerul. A kérdés tehat az volt,
hogy mire és miként készuljon
a magyar értelmiség a haboru
utani idékre. Abban nem volt
kulonbség az el6adasok kozott,
hogy idegen hatalmak szori-
tadsaban  kell valamiképpen

megmaradni egy mer8ben
Uj tarsadalmi berendezkedés
keretei kozott. Annal inkabb

volt a jovét és a magyarsag
kivanatos magatartasat, az Uj
helyzethez valé alkalmazkoda-
sanak a kérdését illetéen.

azonban az, hogy akkor kézel sem volt annyi nagy iréja, mivésze, muzsikusa, tudésa ennek a nemzetnek, mint a joggal megbélyegzett

Horthy-rezsim alatt. Két nagy nemzedék dolgozott egymas mellett, a viszonylagos szabadsagot a [ényeges kimondasara, az elviselhet§

korlatozast a plasztikus tomoritésre hasznalva ki. Amagyar zene ebben azidében emelte a vilag folé az elsé kultdrhistériai jelentdségli

magyar nevet, a Bartékét, s az ismeretlen nyelvébe zart magyar irodalom ekkor tdmasztott reményt, hogy ugyanezt megismétli.”

Németh Laszl6: Emelkedd nemzet. Irodalmi Ujsdg, 1956. 11. 02. 1.

4 Németh Laszl6 el6adasa. In: Szdrszé. Az 1943. évi balatonszdrszéi Magyar Elet-tdbor eléadds- és megbeszéléssorozata. Budapest, Piiski,

1993, 51-52.
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Illyés Gyula és Németh Laszl6 az 1960-as évek elején.
Fot6: Németh Laszl6 Tarsasag

Erdei Ferenc beszédébdl a real-
politikus gondolkodasmadja
tarul elénk, aki barmikor kész
kiegyezni a torténelemmel: mar
ekkor a szovjet hatalom elfo-
gadasat, a proletardiktatdra
szUkségességét és az osztaly-
harc elkerUlhetetlenségét
vazolja. O a térténelmi erékhoz
valé alkalmazkodas ajanlatat
nyujtja, mint az egyetlen lehet-
séges és célszer(i magatartast,
de sejthetjik szavai mogott azt
az idealistat is, ami a kommu-
nista utdpia hiveként nyilvanul
meg, akiben a hiv6 bujik dssze a
realpolitikussal.?

Németh Laszlé ezzel szemben
elvarazsolt idealistanak tlnik,
aki egy kivanatos tarsadalmi
berendezkedés igényét és lehe-

t6ségét, mint tavoli realitast
hangsulyozza. Az idegen

uralommal szemben a sajat
nemzeti politikat, a proletar-
diktaturaval szemben az értel-
miségi tarsadalom jovOképét,
az osztalyharc helyett az
értelmiség és a munkassag
felfelé halad6 kiegyenlitddését
hirdeti. Am amikor kézelre néz,
Németh mar-mar tokéletesen,
igazi realistaként lattatja azt a
brutalis valésagot, amelyre a
habord utani rendezés cimén
szamitanunk kell.

A rednk vardé torténelmi
megprébaltatds  sulyat  igy
tarta hallgatésaga elé: ,En ezt
a habordt az elsé pillanattdl
mély pesszimizmussal néztem.
[...] akadr a német, akar az
angol vagy az orosz koncepcio
gy6z, én azt masnak, mint a
magyarsag sulyos megprobalta-
tasanak elképzelni nem tudom.

5 Erdei Ferenc: A magyar tarsadalom. In: Uo. 11-38.

6 Németh Laszl6 el6adasa... i. m. 39-52.
7 Uo. 44.

Nemcsak a haboru pusztitasa-
itél: megszallasoktol, bomba-
zasoktdl, a legjobbak elhurcol-
tatasatol féltettem azt, amit
idaig csinaltunk, sokkal inkabb a
haboru utani »rendezés«-t6l. Az
az »Udvosség«, amellyel Eurépa
fog megajandékozni, nem az
lesz, amely tarsadalmunk halk
folyamataiban  készul... [..]
El6re lathatd volt, hogy kivulrdl
neveznek ki rank »megvaltdkat,
s mint minden Kkinevezésnél,
ennél is a protekci6 érvényesul:
a dugaszban levék kozul az lesz
a »poglavnik«, akit a kulféldi
tanacsadok s hazai sugalmazéik
a legalkalmasabbnak tartanak.”®

Németh Laszlé Erdeihez
hasonléan latja a kozeli jovét, s
a habord utani rendezés ered-
ményét. Koztik a kulonbség
az, hogy Erdei nemcsak reali-
tasként, hanem elfogadasra
érdemesként szél roéla, ezzel
szemben Németh Laszlé egy
merében mas berendezkedést
tart kivanatosnak. Igényt jelent
be, a kivanatos felé mutat.

Németh Ugy értelmezi a népi
mozgalom programjat, hogy
az joérészt az ,udvozitdé terror”
elleni onvédelmi képességunk
kifejlesztését célozza barmilyen
idegen, rank er6ltetett rend-
szerrel szemben. Azt mondja:
+A végsd cél ez lett volna: olyan
radikalis tabort allitani fol
ebben az orszagban, amelynek
nézeteit (s azokban a benn-
szulottek valédi  érdekeit) a
rank kdldott megvaltoknak is
figyelembe kell vennitk."” Ezt a
végsd célt azonban nem sikerult
elérni, sem akkor, sem késébb
az Ujabb rendszervaltassal.
Hogy miért nem, arra a valasz
igy hangzik: ,A rendszernek



volt allama, a gyarmatositdk
megvaltdjeldltjeinek  tdkéjuk,
sajtéjuk, kész szervezeteik, a
bennszulétteknek azonban nem
volt csak irodalmuk s egy kis
lelkesedésiik."®

Nézzik, miféle er8k ellenében
kellett volna és kell ma is az
onvédelem képessége. Németh
Laszlé6 nemcsak Erdei szovjet
rendszer iranti elfogadasra
buzdit6  szavaival szemben,
hanem azoknakiskuldiintelmeit,
akik az angolszasz érdekkorbe
kerulésunktdl varnak, remélnek
megoldast. EI8szor is azért, mert
+Egy rendszer 6nmagaban nem
valthat meg egy népet, minden
attél fugg, kik milyen mdédon,
milyen 06szténdkkel alkalmaz-
zak.” Ehhez teszi hozza allas-
pontjat a remélt angolszasz
érdekkor uralmarél: ,A tékés
rend, melynek Nyugat magas
ipari civilizaciojat s polgari
jolétét koszonheti, a magyar
népet, lattuk, még mélyebbre
taszitotta bennszuldtt sorsaba.
Azt sem kell bévebben magya-
razni, hogy az angolszasz jellegi
kapitalizmusnak a bevezetése
vagy visszahozadsa a magyarsag
részesedését a nemzeti
vagyonban szinte oOrak alatt
megcsappantana.”®

HAROMNEGYED EVSZAZAD
TANULSAGAI

Most visszatekintve az elmult

tobb  mint hetvendt évre,
megallapithatjuk, hogy az
1943-ban megfogalmazott

varhato veszélyek kozul ez is,
az is megvalésult: az ,udvozitd

terror” vords lobogods, véres
valésdga és a nyugati tékés
hatalmak  (Eurépai  Unioval
8 Uo

9 Uo. 46.

1 o,

bdvitett) nemzetrombolo,
kifosztd, Onvédelmi reflexeket
sorvasztoé racionalitdsa. Most ez
utobbi terpeszkedik az eurépai
allamokra, ez veszélyezteti
nemzeti létiinket. Egyre jobban
lathato, hogy most is haboru
van, de ennek a haborunak
a kimenetelérél nincs sok
fogalmunk. Amit tehat tehetlink,
az csupan annyi, hogy ontuda-
tunkat megtisztitjuk a rarak6dé
zavaros ideologiaktél és kultu-
ralis szennyezéstél, és noveljuk
védekezd képességlinket.
Ha Eurdpa menthetetlennek
bizonyul ebben a haboruban,
legaldbb  védjik  magunkat
ahogy lehet, hogy megroggyant
falai és tetégerendai ne temes-
senek minket is maguk ala.

A népi mozgalom ir6i altaldban
Németh Laszléhoz hasonléan
gondolkodtak, ezért is valt
Németh és Erdei vitaja - hang-
sullyal Németh mellett - a
szarsz6i tanacskozas f6 esemé-
nyévé. Gombos Gyula, a szazad
alighanem legjobb tarsadalmi
és politikai gondolkodd6ja sem
véletlenull irja meg kis fuzetét a
L+harmadik atrol”.** Természetes
az is, hogy 1987-ben mi is
ezeknek a gondolatoknak a
jegyében indultunk Lakiteleken,
nem félve, de szamolva az akkor
még reménykedd egypart reak-
ciéjaval is.

Amivel a rendszervaltas idején
nem szamoltunk eléggé, az az
angolszasz hatalmak, illetve
az Eurdpai Uni6 szemlélete és
magatartasa volt. Nem szamol-
tunk kell6képpen Soros Gyorgy
és a nemzetkdzi nagytdke
ténykedésével sem: bar azt
tudtuk, hogy mia célja, de anyagi

1 Gombos Gyula: A harmadik ut. Budapest, Puski, 1990.

erejét és kapcsolatai nagysagat
nem mértik fel a maga valé-
sagdban. Az elsé ,szabadon
valasztott” kormany szerencsét-
lenkedései, Antall J6zsef minisz-
terelndk Magyarorszagnak
mindendron az atlanti szdvet-
séghez torténd kotése, a
jogallam és a demokracia
folytonos emlegetése mellett
a tehetetlen sodrodas allapo-
taba sulllyesztette az orszagot.
A harmadik ut két legfonto-
sabb kovetelményének megva-
l6sulasa - az orszag allamanak
6nall6 dontése, fuggetlensége,
és a magyar tarsadalom igaz-
sagosabb és emberségesebb
korulményeinek megterem-
tése - helyett elindult azon az
aton, amely alapjan kizarélag a
nyugati utasitasoknak megfe-
leléen dontott. Ezzel az orszag
népének nagy részét nagyobb
nyomorusagba taszitotta, mint
az el6z8 rendszer idején volt.
Ebb6l az allapotbdl csak az
elmult évtized politikaja tudta
kirangatni, Uj er8vel, az eredeti
szandékoknak is megfeleld
koncepciéval, kell§ batorsaggal
és aktivitassal kézbe véve az
orszag iranyitasat.

archivum.retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

Rendszervaltd Szemle 2022/1-2

M. Kiss Sandor

,Az atomok felkelése”

19056—2021 — 65

(2. rész)

+A blcsuzé Rakosinak volt
némi igaza: - ha a nemzetre
nehezed6 nyomas egyenletes
lett volna - Ugy, ahogy 8 bealli-
totta -, a forradalom mindezen
tényez6k ellenére még jo soka
nem kovetkezik be. Tulfltott
kazanok is - uUgy mondjak
- akkor robbannak, amikor
a nyomas enyhdl egy Kicsit.
Mindlunk pedig nem egyszer
engedtek - hanem harom éven
at az engedés s Ujabb nyomas
jatéka folyt -, nem csoda, hogy
a tulfeszdlt nemzet egyszer
csak felrobbant. Azt, hogy nincs
szabadsag - ugy latszik, el lehet
birni. De ha a szabadsag utan
epedének adunk egy kortyot a
szabadsagbol, aztan elvonjuk
téle a vedret - aztan megint egy
nagyobbat, s Ujra el - akkor,
az végre is radnk rohan, s kitépi
kezlnkbél az edényt.”

Németh Laszl6 onéletirdsanak
(Magam  helyett)  Homdlybdl
homdlyba ciml kotetében ez a
rész mar nem jelenhetett meg.?

Mint az ir6 soraibdl kitlnik, a
févarosi eseményekrél mar a
szigligeti alkotohazban értesult
1956. oktéber 24-én, baratjatdl,
Kiss Tamas ir6-kolté-tanartol.
~»Hanem Pesten valami baj
van, Laci batydm. A bécsi radié
is bemondta, hogy az utcdkon
l6voldéznek. Ugy latszik forra-
dalom.« »- L8nek?« - néztem
ra hitetlentl. »Megbolondultak
azok?«"

Harom éven at - irja Németh
Laszl6 nem egy helyen - hol
tulfatik a kazant, hol enged
a nyomas, hol ismét felf(tik,
s egyszer csak bekdvetkezik
a robbanas. A hir hallatan
Németh Laszloban felrémlik a
berlini felkelés emléke. ,...f6-
ként az emberek elszantsagat
bamultam, hogy a tankoknak - a
mai hatalom pisszenéstsemt(ird
eszkdzeinek - neki menjenek.
[..] Magyarorszagon ilyesmi
nem fordulhatna el - mondtuk
még a poznani események
utan is. Nem, mert a magyarok

kevesebbet szenvedtek, hanem
mert gyavabbnak, vagy ha ugy
tetszik - megfontoltabbnak -
tartottam &ket. S most mégis
csak neki mentek a falnak.”

Gyavabbak
tabbak?

vagy megfontol-

Jelen irds elsé részében mar
esett sz6 Németh Laszl6 Horthy-
rendszerrdl alkotott képérdl.
Amellett, hogy Németh - s ez
irdsaibdl egyértelmien kiderul
- nem volt a Horthy-rendszer
hive, fontosnak tartotta megje-
gyezni a késb6bb torténtek
tukrében, hogy ,ha volt a 20.
szazad masodik évtizedében
nemzet, amely az érezhetdvé
valo altalanos eurdpai hanyat-
lassal - s&t tulajdon sorsaval
szemben is - feltérében volt,
a magyar volt az. A nemzet
szellemi frissessége, megcsil-
lan6 gazdasagi lehetbségei, s
az elmaradt kormanyzat, amely
alatt élt: a nemzeti Ujjasziletés
szép modelljét érlelték meg

1 Németh Laszl6: A magyar forradalomrdl. [Szerk. Németh Judit - Gérémbei Andras]. Budapest, Nap, 2011, 85.

2 U6: Homdlybél homdlyba. Eletrajzi irdsok. Budapest, Magveté - Szépirodalmi, 1977.

3 Némethi m. 2011, 26.
4 Uo. 27.



benne - amely nemcsak neki
sz6lt, de a Duna-népeknek,
Eurépanak is.”

Allam és tarsadalom, vagy ha
ugy tetszik: allam és nemzet.
Németh Laszl6 - hogy mai
terminoloégiaval éljunk - az allam
.henye, elnyomd” szerepével
szemben figyelmet forditott a
tarsadalom szerves fejlédésére
is, amire, ha korlatozott korul-
mények koézoétt, de a Horthy-
rendszerben mad nyilott.

S ezutan kovetkezett be a
fordulat. ,Ezt az aranykorat
érlel6 nemzetet szolgaltattak
ki Jaltaban a sztalini kommu-
nizmusnak.”®  Bar  Németh
Laszlo a helyzet sulyossaganak
megfeleléen nem feledkezett
meg a habord okozta hihe-
tetlen méretd, az orszagot
sujto karokrél sem, a hangsulyt

a nemzet szabad mozgasat
gatlé bosszualldsra helyezte.
A gondolat nem Uj. Mar
1943-ban, Szarszén is hosszan
szélt a magyar nemzetet

leigazni készuld ,poglavnyikok”
bosszujaral.

a fenti sorok
Jfenyegetett

Lehet ugyan
szerz6je  altal
demokracia”-ként emlitett
idészak  torténéseéirdl vitat-
kozni, azt azonban nem lehet
figyelmen kival hagyni, hogy
masként latta a torténést a kort
megéld tanud, s masként az azéta
Uj adatok birtokaba jutd kései
birdl6. Németh Laszl6 akkor (!)
5 Uo. 73-74.

6 Uo. 74.

7 Uo.

8 Uo. 74-75.

joggal beszélt a gazdasagi élet
megpezsdulésérdl, a foldreform
utdn kialakulé vidam paraszti
gazdasagokrél, s az akkor
szuletett remekm(vekrél. Egy
dolog az, hogy a foldosztassal
a magyar parasztsag ,évsza-
zados alma valt valéra”, mert
elvileg valéra valt, s mas dolog
az, hogy a koaliciéban résztvevd
partok mire készlltek. Mas,
hogy rovidesen miként vették
észre azt, hogy ,kilhoni” segit-
séggel becsaptak 6ket, s megint
mas, hogy ugyanez a probléma
milyen kontésben tért vissza
mar a rendszervaltoztatas
kezdeti id6szakaban.

Németh Laszlé azonban hamar
Lfolocsudott”, hogy az altala mar
1943-ban Szarszén folvazolt
folyamat lépett életbe. ,Csak

amikor a leszijazott nemzet,
mint egy mutétre el6készi-

tett beteg, teljesen a moszkvai
sebészek kezébe kertlt, akkor
indult meg az ot évtizede tarto
dagaly visszaszoritasa."”

Németh - akarcsak a szarszoi
beszéd sordn - most is er6tel-

jesen hangsulyozta, hogy
a Moszkvabol hazatérg
Loperatéroknek” fogalmuk

sincs a magyarsag igazi allapo-
tarél, a mar meglévé elbfeltéte-
lekrdl, ,amelyeknek az alapjan
itt szinte erbszak nélkdl egy
igen magasrendl szocializmust
lehetett volna talpra allitani”.
Németh Laszl6 gondolatme-
nete ismertetése el6tt rendkivdl

Németh Laszl6 Sajkodon 1956
kornyékén. Foté: Németh Laszlé
Tarsasag

fontosnak tartjuk Gjra és Ujra

ismételni: az & szocializmus-
képe, illetve -fogalma nem
azonos a marxista-leninista
szocializmusfogalommal. EbbdlI
kovetkezett, hogy ,0k kész
menetrenddel jottek, s azzal

a hittel, hogy a »szocializmus
épitését« csak olyan alapokon,
olyan romboldsok aran, olyan
egymasutanban lehet csinalni,
mint ahogy a Szovjetuniéban
tortént.”®

Vildgosan és egyértelmlen szélva
- Németh korabeli és kései biraloi
ezt ritkan veszik figyelembe - az §
szocializmusfogalma korantsem
volt azonos akadr a marxi, akar
a lenini  szocializmusképpel.
Gondoljunk csak példanak okaért
egy 1936-0s irasara, amelyben a
marxizmust a polgarsag levett
ruhajaként értelmezte.?

9 Ekkor irja a megvaldsult sztalini szocializmusrol, utalva a leninista-marxista el6zményekre, a kdvetkezéket: ,Sztalin a tanitvany és az

6rokos elsésorban a betlikben a fogalmazasokban hisz [...] szavakkal akarja 6sszhangzasba hozni a térténelmet. Van az iras és van

Oroszorszag. De az iras kétféle képpen illeszthetd ra az orszagra: alkotasokkal és fogalmazasi mifogasokkal [...] Kétségkivil korlatolt

ember, de mint ahogy a korlatolt emberek koz6tt néha kitlind orvos-diagnosztak akadnak, neki is biztos a politikai helyzetérérzésre.

[..]1 Mint a legtobb makacsfeji ember, tulbecsili az elnevezések értékét, a segédfogalmakat 6sszekeveri az eseményekkel, a nyelvet a

|

vilagga

S avégso6 konkluzio: ,a Les questions du leninismébdl megtanultam a nyomas nevét is: Sztalin nem egy ember neve, hanem az
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Németh Liszl6 1956. oktéber 14-
én. A forradalom hire a szigligeti
alkotohazban érte. Fot6: Németh
Laszl6 Tarsasag

Németh Laszlé joggal vonta
le a kovetkeztetést az 1945.
novemberi valasztasok alapjan,
hogy a magyarsag nem proletar
atmenetet akar, hanem némi
fuggetlenséggel, vagyonnal,
polgarosodasi hajlammal
egyutt jarét, amelybdl a tarsa-
dalom proletarizalasa nélkudl
lehet eljutni a szocializmusba.
Ez a felfogds messze elltott
a kommunistak szocializmus-
fogalmatél, melynek lényegét
nemegyszer megfogalmaztak:
.Népi demokraciaval a prole-
tardiktaturaért".:° Németh

Laszlé azt is vilagosan latta,
hogy ez volt az a robbanashoz
vezetd ,kompresszidos nyomas”,
a lehajitds vagya, amely a
~tintetés résztvevdit egy folkelt
nemzetté dagasztotta”.

Mint jeleztik, Németh LaszI6t a
forradalom kitorése a szigligeti
alkotéhazban érte. A teleptlés
és az alkotéhaz egymashoz valo
viszonya - mint ezt Németh
Laszl6 azonnal felismerte -
szinte leképezte a hatalom és
a perifériak viszonyat. ,...a szig-
ligetiek nem nagyon szeretik az
alkotéhazat, amelynek a pompas
ételszaga, a gyomrot torkig toltd
fogasai az ott szolgalé lanyaikon
at a beszolgaltatok Ures fazekai
mellé is leértek. Azt mondtak,
régen egy grofjuk volt, most
haromszaz - s olyat is hallottam,
hogy hivalkodé az alkotohaz
neve. Most azonban valami Uj
elem is vegyUllt ebbe a lappang6
ellenszenvbe, mintha a szegény
kézség, melynek pincéiben most
forr a must, titkos csapokon at
a dac, a fejlovetés, a megtorlas

7

lehetéségét szimatolna."*

Legalabb ennyire tanulsagos -
cseppben a tenger - az alkoté-
hazon beldli, illetve az alkotohaz

és a falu kozti viszony alakulasa.
Németh Laszl6 szerint a sport-
Ujsagirdk voltak leginkabb Nagy
Imre-partiak, ki azért, mert a
rendszer sértettje volt, ki azért,
mert egyutt kivant ,Gvolteni” a
farkasokkal. Foldedk Janos, a
rendszerrel szimpatizalé iré -
bar a Ger6-beszédet § is elitélte
- szorongott. A gondnok - mig el
nem tlnt - figyelt. A haziszolga
- Németh szerint ,tizendt éve
kitind nyilas lett volna” - egyéni
sérelmeit sorolva ugy gondolta,
hogy elérkezik az & ideje is.
Maga az ir6 - Németh Laszl6 -
és a debreceni tanar-koltd Kiss
Tamas, bar természetesen tavol
lév6 csaladtagjaik sorsa is foglal-
koztatta Oket, ahogy Németh
fogalmazott: ,magunk kozott a
nemzetet féltettuk”. Ekkor még
leginkabb azon morfondiroztak,
hogy milesz ennek avége, illetve
~mibe vitték bele a pesti Pet&fi
Korésok az orszagot, épp most,
amikor a sztalini jégtombdk oly
biztat6an olvadoztak”.*

Egy mondatban két fontos
megallapitas. Az egyik az, hogy
mire gondolt Németh Laszlé
a sztalini jégtombok olvadasa
kapcsan. Elég sejtelmes, s
lassuk be: a valdés helyzetet

emberi természet és hagyomany nagy forrasaitol elszakadt konoksagé.” Lasd bdvebben: Németh LaszI6: Sztalin: Les Questions

du léninisme. Tanu 7 (1934), 25-30.; M. Kiss Sandor: A szarszoi gondolat a torténelem Utvesztdjében. In: U8: Kozelitések 1956.

Tanulmdnyok, esszék, el6addsok. Budapest, Kairosz, 2011, 35-50.

10 Németh Laszlé szocializmusképét, hogy eufemisztikusan fogalmazzunk, a polgari liberalisok, radikalisok sem fogadtak

egyontetl lelkesedéssel. Példa erre Fejt6 Ferenc véleménye: ,De a legtobb népies szamara a polgari demokracia kérdése vagy

csupan »zsid6 dolog« volt, vagy pedig mar alapjaban véve idejétmult nyugati jelenség. Tulajdonképpen Németh LaszIé volt a

f6 ideoldgusuk. Mar pedig Németh Laszl6 szamara akkoriban a modernitast vagy a fasizmus vagy a kommunizmus jelentette.

A magyar nép jovojét, a magyar kibontakozas utjat nem a demokracian keresztil vélte megtalalni, hanem igy vagy ugy, de

inkabb a szélséséges és forradalmi mozgalmak tapasztalatainak a figyelembevételével. Mindenesetre tobb rokonszenvet

éreztlink irasaiban a fasizmus, mint a nyugati demokracia irant.” Masutt arra a kérdésre, hogy valtozott-e Fejté véleménye a

beszélgetés idejére - 1977 -, a valasz egyértelm( nem volt, majd hozzatette: ,Konfuzusnak lattuk, olyanoknak, amiben egyarant

megvannak a kommunizmus és a fasizmus felé val6 kdzeledés lehet&ségei. DOntd volt szdmunkra az, hogy 6k maguk sem a

szocialdemokracia, sem a polgari radikalizmus, sem pedig mondjuk az urbanistak felé egyaltalan nem keresték a kapcsolatot.

Ellenkezbleg, mindegyiklket ellenségesen kezelték. A kommunizmus felé fejl6ddk ezért renegatnak tekintettek engem.” Huszar

Tibor: Beszélgetés Fejt6é Ferenccel (Parizs, 1977. oktober 17.). In: U8: Taldlkozdsok. Beszélgetések a két vildghdboru kdzotti magyar

szellemi-politikai mozgalmakrdl. Budapest, Corvina, 2005, 115-133.

1 Németh i m. 2011, 24-25.
2 Jo. 28.



tekintve homalyos gondolat és
nem igazan pontos megalla-
pitds. Tény viszont az is: a népi
mozgalom torténetében nem
egyszer felmerllt a gondolat:
az ir6 feladata, beleivodva a
népbe, a megmaradas biztosi-
tdsa.? A tobbi a politika dolga,
mar csak azért is, mert az iré
nem rendelkezik a kuzdelem
megvivasahoz szikséges eszko-
z0kkel. S a masik megallapitas:
a forradalom erjeszt8i a Petdfi
Kor-6sok voltak.

Oktéber 25-én este Szigligeten is
leallt a munka - tudhatjuk meg
Németh Laszlotél -, ..anndl
tébb bor folyt a préshazaknal”.
CsUtortokon jelent meg az alkoté-
hazban az elsé becsipett ember,
majd este fele egy italosabb
csoport érkezett, akik az akkor
mar elbujdokolt Sods elvtarsat, a
titkart keresték, akit8l a parttagok
névsorat kivantak megszerezni.
Aztan a csoport némi rabe-
szélés utan eltavozott. Az éjszaka
folyaman az emberek betortek
a tanacshazara, s elpusztitottak
tébbek kozott az adoiveket.s

Amint ez a sorokbol kiolvas-
hat6, az alkotdhaziakat, a
vendégekkel egyetemben nem
kildnodsen kedvelte a falu. S bar
az indulatok forrtak, csakugy,
mint az egész orszagban, kirivd
események nem torténtek. S
ekkor érkeztek meg a tapolcaiak,
egy-két diak, koztik egy medikus
hallgato, velik egylitt egy szig-
ligeti munkas, ... neki adatott a
feladat, hogy Szigligetet a forra-
dalomba bekapcsolja”. Majd sor
kerult a falu féterén az elsd forra-
dalmi gy(lésre is.®>

Németh Laszlé emlékezetében
két ember maradt meg. Az egyik
egy alak, ,... akinek a 16gé inge,
gatydja utdn a mez6rél kellett
hazajonnie - italos allapota
azonban a pincére vallott.” A
masik a mar emlitett munkas
volt, aki kozolte az Ossze-
gyliltekkel, hogy megalakult
a tapolcai tanacs. A szénoklo
munkas bejelentette, hogy a
jogos kivansagokat teljesitik,
de ahhoz meg kell alakulnia a
tanacsnak, illetve - reagalva a
[6g6 ingl koOzbeszélasara - a
forradalmi bizottsagnak. A 16gé
ingli a menekuld félben 1évd
volt titkar el6keritése mellett
kardoskodott. Ekkor szélalt meg
a medikus, aki jelezte, hogy
rendnek kell lennie, az iratok
megsemmisitésnek véget kell
vetni, hiszen most épp egy fiatal
par esklvdjét kellett elhalasz-
tani a papirok megsemmisi-
l[ése miatt, s aki a szakmajahoz
értd elndknét nem fogadja el, az
alljon a helyére.

A medikus és a munkas rendet
teremtett két normalis megszo6-
lalasaval. A bizottsag létrejott,
az elnokné késbbb elfoglalta
a helyét, hiszen valakinek
rendben kellett tartania a falu
iratanyagat, i6ja
Szombatonlétrejottarendérség,
s vasarnap Sods elvtars is
Ujra munkaba allt. Szigligeten
gy6zo6tt a forradalom.¢

Németh Laszlé utjanak
kovetkez6 allomasa az azéta
legendassa valt Sajkod volt. Az
ir6 feljegyzéseibdl vilagosan
kiderul: egyik  legnagyobb
gondja - s ennek hosszutavu

etikai velejaréja volt, amit
tobbszor is hangsulyozott -,
hogy be ne vérez8djon a nemzet
keze. A masik pedig a kibonta-
kozas lehetséges mddozatainak
keresése.

Németh Laszl6 természetesen
nem tudhatta - a kulonb6zd

tipusd  hiradasokra tamasz-
kodni nem lehetett -, hogy
valéjdban pontosan mi s

torténik az orszagban. Tudta
azonban, hogy harcok folynak
a févarosban, tlintet az orszag,
a vasutkozlekedés leallt, a
vidék egyre inkdbb elszigete-
6dik a févarostdél, s nem kivant
meértékben radikalizalédik is. ,A
dolog legjobb kimenetelének
azt tartottam - bar ebben sem
biztam tulsagosan -, ha ott
allunk meg, ahol a lengyelek, s
Nagy Imre olyanféle megéalla-
podast kot az oroszokkal, mint
Gomutka. A radié azonban mast
josolt. A legnagyobb baj az volt,
hogy Pest el volt vagva a vidéktdl
az orosz tankgy(rG jovoltabdl -
s Gydr, Pécs, Miskolc kornyéke
kulén koztarsasagokka valtak,
amelyek  egymassal  verse-
nyeztek a minél hangzatosabb
pontok dsszeallitdsaban. Ez
a pontszerkesztés valésagos
maniava lett az orszagban,
minden f6iskola, banyasztroszt,
megyei tanacs megszerkesz-
tette a maga pontjait - s mint
valami gépfegyverrel I[6tte a
kormanyt."7

Németh Laszlé természe-
tesen azt sem tudhatta, hogy
a févarost a vidéktél a forra-
dalom kitérése utdn a BM
zarta el, pontosan azért, hogy

13 Lasd: Veres Péter beszéde az 1942-es ir6-katonakonferencian. In: A lillafiiredi értekezlet, 1942. november. Jegyz6konyv. Szerk. Kristo

Nagy Istvan - Simor Andras. Budapest, Z-Kdnyvek, é. n.

% Némethi. m. 2011, 29-30.
5 Uo. 30.

16 Uo. 30-31.

7 Yo, 34-35.
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Koszoru Rajk Laszlo és tarsai ujratemetésén, 1956. oktober 6-an a Kerepesi
temetdben. Németh Laszlo szerint a politizal6 embert ,,az amugy is sejtett
tényeknél sokkal jobban érdekelte, hogy beszélni lehetett roluk”. Foté: For-
tepan / Berko Pal, 79392-es szamu foto

a forradalmi eszmék ne terjed-
jenek. Azt sem tudhatta, hogy

a targyalt id6szakban tobb
mint hatvan sortlz dordult

el az orszag teruletén.’® llyen
koralmények - és kétségek -
kozott figyelt fel Németh Laszlé
egy interjura, amely Szigethy
Attilaval, a Gy6r elsé emberének
szamit6 politikussal  készult.
.Ha egy napot gondolkoztam
volna, akkor sem tudtam volna
okosabb valaszokat adni -
mondtam az interju hallatan
-, melyekhez az utdnunk j6v6
nemzedék egy tagja rajzolta meg
az uj, felszabaduld, de tovabbra
is szocialista orszagot."

Nem kétséges, s ez szemlé-
letét tekintve sok mindent
érthetévé tesz, hogy Németh
Laszlé, ,az érzékeny mdszer”
vilagosan latta: a legaprobb
szovjet biccentésnek is alapfel-
tétele, hogy a vezetdi posztot
egy olyan személy gyakorolja - s

igy garantdlja a szovjet politika
érdekeinek figyelembevételét -,
aki a rendszeren és hatalmon
beluli ellenzék tagja, s a mult
latvanyos (!) blneiért kevésbé
lehet nyilvanosan elitélni.
Potencialisan ilyen személynek
szamitott a Rakosival - legalabb
is egyes kérdésekben - szembe-
szallo, s ezért ,szamlzetésbe”
kényszeruld Nagy Imre vagy a
bortont is viselt Kadar Janos.

A Németh Laszl6 altal felvazolt,
a vilagpolitikai 6sszeflggéseket,
s ezen bellul a szovjet belpo-
litikai ,fordulatokat” targyalo
helyzetkép viszonylag pontos.
Kulondsen, ha szamba vesszUk,
hogy mit lathatott a korabeli
nyiltan, vagy rejtetten folyo
csatarozasokbdél egy vezetd
magyar human értelmiségi.

Németh a  Rakosi-rendszer
Lbuntetd8” politikajat elemezve
pontosan felvazolja a terror és

az esztelen megtorlas egész
tarsadalmat érinté menetét és
lefolyasat. De azt is latja, hogy
»Olyan emberek kerultek vissza
a kozéletbe [! - M. K. S.], akiknek
tan szabadlabra sem lehetett
volna szabad kerulnituk: olyan
rettenetes dolgokon mentek
at.” Majd ratér a lényegre: ,A
Rajk-Ugy mintegy a magja lett
ennek a borzalomnak. Rajk
Laszlérol az emberi pszicholégia
s a lefolyt események isme-
retében két dolgot mindenki
tudhatott: [Felhivjuk a figyelmet:
a kozo6s tudas kozdsségteremtd
erejére! - M. K. S.] 1.) hogy a
magara vallalt cselekménysort
nem kovethette el - kivégzé-
sével egy versenytarsat tettek
el 1ab aldél - s Sztalin jugoszla-
vgylldletének kedveskedtek
egy csapasra. 2.) hogy 8, mint
beligyminiszter hasonloféle
vadakkal s hasonl6 modsze-
rekkel emelte ki s kényszeri-
tette vallomasra mas partok
kényelmetlennek itélt tagjait.
Most azonban azok is felfe-
dezték artatlansagat, akik régen
bintetését koveteld iratokat s
verseket szerkesztettek - fokrol
fokra egy kommunista martirt
csinaltak beléle, akiknek az Uj
porfolvétele féként a vezetdk

jugoszlaviai latogatasa utan
egyre  sOrdso6dd  felhéként

fuggott Rakosiék feje felett.">°

Rajk  Laszl6 és  tarsainak
1956. oktéberi  Ujratemeté-
sérél és annak értelmezésérol
b&ven olvashatunk a korabeli
torténeti szakmunkakban,
illetve  visszaemlékezésekben.
Ezek kozul is hatékonysagat
és maradanddésagat tekintve

18 A forradalom és szabadsagharc torténetérdl lasd: Kahler Frigyes - M. Kiss Sandor: Kinek a forradalma? Erészakszervezetek 1956-ban.

A fordulat napja, ismét sortiizek. A nagy per. Budapest, Plski-Kortars, 1997.; USk: ,Mdtdl kezdve I6viink”. Tiz év utdn a sorstiizekrdl.

Budapest, Kairosz, 2003.
9 Németh i. m. 2011, 36.
20 {Jo. 90-91.



messze kiemelkedik Szasz Béla
munkaja.?> Németh Laszlénak
kétségtelenil igaza volt abban,
hogy az Ujratemetés - kimutatva
a parton beluli viszalyt - ,nem
Oregbitette a part tekintélyét”,
de ennél sokkal fontosabb, hogy
a politizalé embert ,...az amugy
is sejtett tényeknél sokkal
jobban érdekelte, hogy beszélni
[! - M. K.S.] lehetett réluk”.?>

Rajk Laszl6 Ujratemetése tehat
azon kivul, hogy a ,partellenzék”
belpolitikai sulyanak noveke-
désével is jart - akik koézul, bar
meghurcoltak 6ket, nem egy
maga is kilonb6zé mértékben
részese volt Rajk fizikai és
szellemi tekintélye meghurco-
lasdnak -, a tarsadalom donté,
nem kommunista tdbbsége
szamara nemcsak a parton
beluli viszaly megszell8ztetését
jelentette, hanem elsédlegesen
a szabadabb megszélalas lehe-
téségét. Vagyis a bimbdzéd
szabadulas szimbdélumava is
valt a régi bilincsek meglazulasa
aran.»

Ohatatlanul felmerl természe-
tesen az is - rovid szdmvetés
is elegend6 ehhez -, hogy az
adott Osszefliggéseket tekintve
vajon sor kerulhetett volna-e
egy ilyen diszes temetésre
egy nem kommunista martir
(aldozat) esetében is. Egyrészt

tehat latnunk kell, hogy egy
ilyen tipusd ,rehabilitacios
temetés” a  Szovjetunidban
lefolyt események nélkal -
szovjet engedély hianyaban
- nem mehetett volna végbe.
Masrészt ez kézzel foghaté jele
volt a ,partellenzék” politikai
térhoéditdsanak. Harmadrészt
pedig az esemény 0©nmagan
tulnbve a korlatolt és ellendrizni
vagyott szabadabb megszoélalas
lehet6ségét is jelentette a nem
kommunista magyar politizalo
allampolgar szamara.

Ez a felismerés hatarozta meg
Németh Laszlé gondolkodasat
is, amikor a kibontakozast - bar
ennek korlatozott meértékével
6 maga is tisztaban volt - Nagy
Imre személyében latta, annak
vélt, vagy valds politikai multjat
értelmezve. ,A parasztsag Nagy
Imre miniszterelndksége alatt
lélegzethez jutott-s minthajdan
Kossuthét, gy varta visszatérd
nevét. A munkassagnak Rakosi
felUlkertlése - normamegszo-
ritds - Uj szigort jelentett: az
értelmiségnek a mohd fullel
elkapott hangok visszafojtasat.
A XX. Kongresszus utan ez
az elnyomott s aztan egyre
nagyobb reményre gyujtott
szabadsag zaklatta kdzhangulat
volt az-amely a Pet6fi Kor objek-
tivnak indult vitaibol témegtin-
tetést csindlt -, s a hirek szerint

agyonnyomta a szegény rikkan-
csot, aki a nyomtatott szOt
arulta, amelyet mindenki hallani
akart.">4

Miel6tt ratérnénk a Németh
Laszlé altal vazolt Nagy Imre-,
illetve Kadar  Janos-portré
elemzésére, jegyezzik meg és
hangsulyozzuk még egyszer:
az esszéfuzér 1956 novembe-
rében (4-e utan) irédott, tehat
kortars széveg. Németh, mint ez
az eddigiekbdl is kitlinik, egyér-
telm(en ,forradalmarparti” volt
- a hatarok figyelembevételével.
Vallalta, hogy folytatja a Kalvin
téri fiatal lany fegyveres harcat,
egyutttemetkezik el a varossal,?*
de mindez nem akadalyozhatta
meg a felel6s magyar értelmi-
ségit abban, hogy ne szamoljon
a hatarokkal, amelyet egyrészt
a vilagpolitika, masrészt - és
természetesen nagyobb sullyal
- a szovjet belpolitikai mozgas
hatdrozott meg.

Mikdzben megértette és vallalta
a kdzosséget a harcold magyar
forradalmarral (szabadsaghar-
cossal), joggal itélte el a fele-
I6tlen megszolalasokat, akar
London vagy a Szabad Eurépa
R&dié égisze alatt hangzottak is
el.?® Ezek alapjan irta Németh
Laszlé az aldbbiakat: ,A maguk
eszére utalt emberek (a magyar
szabadsagharcosok) hittek az

21 SzaszBéla: Minden kényszer nélkiil. Brisszel, Nagy Imre Intézet, 1963.; Budapest, Eurdpa, 1989. Szasz Bélaravonatkozé dokumentumok,

kilénos tekintettel meghasonlasara: Szényei Tamas: Titkos irds, 1956-1990. Allambiztosdgi szolgdlat és irodalmi élet. Budapest, Noran,

2012. Szasz Bélaval e sorok szerzdjének is szerencséje volt hosszan elbeszélgetni, annak angliai lakasan, 1988-ban.

22 Németh i. m. 2011, 91.

2 Gy6rffy Sandor torténész (a masodik vildghabora idején, a német megszallas utdn a nemzeti baloldal ellendllé csoportjanak, a

Bolyai-Gyérffy Kollégiumbol kinévé Nemzeti Ellenallasi Didkmozgalomnak, késébb a NEKOSZ-nak, majd a NEKEM-nek is aktiv tagja

volt) szalldigévé valt mondata a kovetkez8képpen hangzott: ,Szegény Laci, ha most élne, de kdzibénk I6vetne.”

24 Németh i. m. 2011, 91-92.

25 Németh L4szl6: Emelkedd nemzet. Irodalmi Ujsdg, 1956. 11. 02. 1.

26 KUlon tanulmany témaja lehetne az Un. feldafingi konferencia anyaga. A forradalom és szabadsagharc leverése utan ezen a

konferencian csaptak 0ssze a vitatkozok - akkor és el6bb menekiiltek - a Szabad Eurdpa adasainak értelmezése kapcsan. Ebbdl

az anyagbol is vilagosan kiderul, hogy Németh LaszIé - anélkil, hogy a neve elhangzott volna hivatkozasi alapként - nem allt

egyedul a véleményével. Lasd bbvebben: Szeredi Pal: Sorsunk idekét, sziviink hazavonz. Az 1956-0s magyar emigrdcio nyilvdnossdga.

Pilisszentkereszt, Barangolé, 2017, 163.
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Nagy Imre a badacsonytomaji sziireten, 1956. oktober 22-én. ,,Németh
pontosan litta az ellentmondas 1ényegét: Nagy Imrének kommunistaként
kellett a hatalmat gyakorolni a forradalom idején, amelyet a kommunista

zsarnoksag elleni kozos harc tartott egybe.”

203538-as szamu foto

uszitdsnak: Nagy Imrének, akivel
még Budapesten is a maguk
eszét kovetd felkeld csoportok
néztek farkaszszemet, aligha
sikerllhetett a tejként kifutd
eszméket a kommunista f6dd
ala visszafogni."?

S a Jalta utadni eseményeket
szemlélve, ime az eseményekkel
azonos id8ben kialakitott
Németh Laszlé-i Nagy Imre-kép:
+~Amikor a magyar parasztsagot
legjobban sanyargattak, 6 a
Kdzponti Bizottsagban, a bebor-
tonzést kockaztatva a partjara
allt, s ezért sarokba is allitottak.

Amikor a malenkovi idékben
miniszterelnokot csinéltak

belble, sokkal messzebb ment el
a magyarsag sorsanak megolda-
saban, mint arra megbizasa volt.
Amikor Rakosi a folébe kerult
- nyilvan nem volt hajland6 az
onkritikara, s ezzel megérizte
magat a nemzet reményének. A
forradalom el8tti szerepe - egy s
mast nem latunk vilagosan - de
nyilvanvald, hogy e 11 nap alatt
s az6ta sem vesztette el sem a
27 Németh i. m. 2011, 35.

8 Uo, 89.

Foto: Fortepan / Kotnyek Antal,

jobbrol, sem a balrél jové vadak
kozt a nemzet szeretetét - s ha
ma meghalna -, kétségtelen,
hogy 20. szazadi politikai torté-
netinknek legnagyobb alakja-
ként fejezné be életét.">®

E sorok irdja 1956-ban 13 éves
volt, atélte Gy6rott a harom
haldlos aldozattal jaro, értel-
metlen s csak a hatalom bruta-
litdsat mutato sortlizet a borton

elétt. Kahler Frigyes kollé-
gammal bizonyitottuk, hogy
1956. oktober 23-a és 29-e
reggel kozoétt Nagy Imre minisz-
terelndki regndlasa idején a
Jkbzismert” négy-6t sortliz

helyett tdbb mint hatvan dérdult
el az orszagban. A G&zmalom
utca egyik deszkapalankjan mar
a forradalom idején is olvasni
lehetett nagy betlkkel a ,Nagy
Imrov” feliratot. Tehat mar a
forradalom és szabadsagharc
idején is - a jobbrél és balrdl
jové vadak kozott - voltak fenn-
tartasok a kommunista minisz-
terelndkkel szemben. Mindezen
fenntartasok mellett - a Németh

29 Kozak Gyula: Kész a leltdr - Vasdrhelyi Miklés. Budapest, Balassi, 2017.

3¢ Németh i. m. 2011, 98.

Laszlé6 vazolta korulmeények
kovetkeztében - Nagy Imre (s
részben Kadar Janos) mégis
a forradalom  reménysége
volt, azon nem kommunista
emberek szemében is, akik sem
akkor, sem 1956 utan soha nem
ejtették ki szajukon az ,ellenfor-
radalom” sz6t. S az is igaz, hogy
a forradalomnak és szabadsag-
harcnak Nagy Imre évtizedeken

keresztil a martirja lett és
maradt.
Németh Laszlonak igaza lett.

.S ha ma meghalna” - s meg is
halt Kadar és a szovjet vezetdk
dontése alapjan, Kadar ,jévol-
tabdl” - ha nem is a magyar
forradalom és szabadsagharc,
de a 20. szazadi politikatorténet
(1) egyik legjelentésebb alakja
lett. Nagy Imre tehat nem a 20.
szazadi magyar flggetlenségi
torekvések martirja lett, hanem
a kiszamithatatlan kommunista
politika dldozata, aki félreértette
a Kreml politikajat, mikdzben
az utols6é pillanatig bizott a
szovjet vezetésben. A sokasodd
és fenyeget6 jelek ellenére,
emiatt sem akarta tudomasul
venni még november 4-én sem,
hogy bekdvetkezett a szovjet
agresszi6.?®

Németh Laszl6 az alabbiakban
fogalmazta meg a Nagy Imre-i
életut és a forradalom, illetve
szabadsagharc alatti id8szak
lényegét: ,Mogotte egy hosszy,
az életét jelenté kommunista
mult, s alattaanemzet, amelynek
ez a sz06, a meggyl(ilolt rendszert
jelentette.”°* Németh pontosan
latta az ellentmondas |ényegét:
Nagy Imrének kommunistaként
kellett a hatalmat gyakorolni a
forradalom idején, amelyet a



kommunista zsarnoksag elleni
k6zds harc tartott egybe. igy
érthetd, miért is beszélt Németh
Laszlo az atomok felkelésérdl.
Miért mondta azt, hogy ezt a nép
csinalta, vagyis egészitsik ki az
allitast: a forradalom Kkitorését
nem szervezte senki?

Németh Laszl6 azt is vilagosan
latta, hogy a szocializmus
megreformaladasa a Nagy Imre
vallotta koncepcié alapjan egy
Gomutka-féle szituacio kiépitése
lett volna. Bar részletesen nem
fejtette ki - de nem is ez volt a
cél -, hogy a kulénb6zé fokon
radikalizalddé  orszagrészeket
két torekvés kotdtte Ossze:
az AVH - pontosabban szélva
a diktatura - felszdmolasa, s
ennek alapjaként ~Ruszkik
haza” - a szabadsag, vagy
masként a tarsadalmi 6énrendel-
kezés visszaszerzése.

Ezek egyltt kezelése adja meg
a Németh  Laszlo-hipotézis
lényegét: ,Nagy Imre nyilvan
latta a veszélyt - ami abbdl
ered, ha a forradalom, mint
egy agaskod6 paripa, 6t
ledobja, vagy 6 a felel6sséget
nem vallalva leszall réla -, ez
nyilvan anarchikus hasadast
s tan csakugyan az ellenforra-
dalmi er8k széhoz juttatdsat
eredményezte volna. A magyar
forradalmat az 6 neve tartotta
Ossze - az el6z6 két-harom év
a kommunista partemberbdl a
nép szivében ugyis nemzeti hdst
csinalt -, s most nemcsak a mult,
ez a szerep is kotelezte."s*

Sz6t ejt Németh Laszl6 az
ellenforradalmi veszélyrél is.

33 Uo. 102.
3% Uo. 108-109.

Szemléletének egyik legvitatha-
tobb tételével allunk szemben.
Mindszenty hercegprimasroél
alkotott véleménye a kdvetkezé:
.Mindszenty azonban itt volt,
s régi intézményeik visszaka-
pasarol beszélt - s8t a magan-
tulajdon szét is  kiejtette.
Szerencsére - inkdbb a modora
- olyan megdébbenést keltett
a hivék kozott, hogy fellépése

jelentékenyen csokkentette
a veszélyt, amit presztizse
jelentett.”s?

Szervesen ennek a gondo-
latnak egy leagazasa Németh
Laszl6 véleménye az altala
megtapasztaltak alapjan
a  tobbpartrendszerrél. LA
kidltvanyok  pontjai  kozott
természetesen a szabad

valasztdsok is felbukkantak,
mint egy elrabolt jog, amelyet a
nép visszakovetel. Ez azonban
aligha jelentette azt, hogy a
nép Tildy Zoltant vagy akar a
szocdem vezet6k j6 részét is
viszont akarta l4tni. - O csak azt
akarta, hogy rola s nélkile ne
doénthessenek.”?

A kép teljesebbé  tétele
érdekében érdemes ideiktatni
aztis, hogy ,magam is torkoltam
le, még az ir6k partjaban is
olyan érvet, hogy ebbél a hely-
zetb8l csak nyugati kolcso-
nokkel labalhatunk ki, s ahhoz
a polgari demokracia garan-
cidja kell. F6ként a Kisgazdapart
szervezkedését kellett volna
szemmel tartani, hogy az ifjusag
meg tudja-e akaddalyozni, hogy a
kisbirtok képviseletét a magan-
tulajdon védelmévé tagitsak
a belé sorakozé er8k.*: Az

1945- 48 kozotti idbszak a
magyar torténelem egyik rovid,
de ellentmondasokkal teli
periddusa. Beszélunk szalami-
politikarél, mint a Rakosi-rezsim
blnérdl, de nem beszélink az
egyes partokon beluli, nem krip-
tokommunistak altal is tamo-
gatott szalamipolitikarol, mely
okainak vizsgalata nem ennek a
dolgozatnak a feladata. De ettdl
még létezett.?"

Kisbirtok, magantulajdon.
Onerd - téke. Egyhazi tulajdon -
intézmények fenntartasa. Olyan
kérdések, melyek napjaink vitait
is jelentik. Egy tény azonban
vitathatatlan - s ezt megnyilva-
nulasok sokasagaval lehet alata-
masztani -: sokak véleménye
volt, nemcsak Németh Laszl6é,
hogy a régi partok csak keretei
lehetnek a megujhodasnak, de
nem a régi szereplékkel.

Nagy Imre és Németh Laszld
politikai és tarsadalompolitikai
nézetei aligha fedték egymast,
azt viszont latnunk kell, hogy
az iré tudomasul vette a kény-
szerit§  korulményeket: Az
is érthetd, hogy Nagy Imre a
parlament hazaban gyengének
és arvanak érezhette magat -
a régi Kozponti Vezet&séghdl
néhany ember maradt meg
mellette, a nép emlékezete
azok egyrészét is elzavarta: a
munkastanacsok, forradalmi
bizottsagok rendszere még nem
szilardult meg annyira, hogy
azokbodl vehetett volna munka-
tarsakat. A tiz év el6tt levitéz-
lett partok segitségul hivasa
latszott az orszag megnyugta-
tasara a legegyszer(ibbnek.”

35 Példaként emlithetnénk a szocialdemokrata belviszalyt, de a Magyar Testvéri Kozosség-Foldalatti Févezérség Ugye sem tisztazott a

maga teljességében (emlékeztetve a kisgazda vezet8k néhanyanak a sajatos politikdjara egészen a bukasukig).
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Mindezen tényez&ket figye-
lembe véve - a nézetklilonb6z6-
ségeket figyelmen kivul hagyva
- mondja ki Németh Laszl6 a
szamara legfontosabb tényt,
ezzel értékitéletet is mondva
Nagy Imre tevékenységérol:
»Az utolsé két nap a kilengések
mar megszintek, s ha a szovjet
kormany november negyedikét
kdzbe nem szurja, a forradalom
masodik hétféjén a munka s a
boldog reményektdl pezsgd élet
bizonydra megindult volna."3¢
Ez az itélet Nagy Imre miniszter-
elndki tevékenységének valodi
elismerése volt.?”

Németh Laszl6 masik ,remény-
sége” - bar sokkal korlatozot-
tabb mértékben, mint Nagy
Imre - K&dar Janos volt. Németh
Judittdl tudjuk, hogy az eredeti
kéziratbdl a Kadar- kormanyrol
irt rész hianyzik.?® Ez jelzés az
iréban  bujkalé bizonytalan-
sagrol. Mi tehat mar a ,javitott”
variaciot olvashatjuk csupan.

LTudtuk, hogy a Rajk-por idején
volt beltigyminiszter, bizonyos
gyakorlatanak  kellett tehat
lennie az észre nem vevés s jo
képet vagas milvészetében,
masrészt hosszi és nehéz
bortont szenvedett: mégsem
lehetett egészen szolgai eszkdz

36 Németh i. m. 2011, 102-103.

tehat.”?®* Németh feltételezte
Kadarrél, hogy megprébal-
tatdsai  tanulsagait levonva,

nem kivanta egyetlen kommu-
nista tdrsanak sem, hogy akar
statiszta, akar aldozat legyen.
Kadar ott volt a régi vezetdk
levaltasakor, az utolsé pillanatig
allamminiszter volt, s j6 beszé-
deket mondott ,az dsszezsugo-
rodott, de a jovjét a megtisztu-
lasban keresé kommunista part
nevében."4°

Ahhoz, hogy Németh Laszlé most
kovetkezé mondatat megértsuk,
tudomasul kell vennink, hogy
egy olyan gondolkodé irta le,
aki elvileg és moralisan mélyen
megélte a magyar torténelem
nagy valsagait - benne 1944-et
is -, s gondolkodasanak k&zép-
pontjdban-sezanépiekgondol-
kodasanak egyik legfontosabb
jellemzbje és értéke - a tulélés,
a megmaradas allt, amelybdl
még egy tisztességesebb jovo is
kisarjadhat. (Nem az elfogadast
ajanljuk - az kinek-kinek sajat
gondolkodasa terméke -, hanem
némi empatiaval felvértezve a
megértés szandékat. Léteznek
helyzetek, amikor a pillanatnyi
allapot megoldasara modunk
nincs, de fuggetlendl ettél a
tulélés, s az ebbdl kovetkezd
tagultabb jov8 megteremtésén

még faradozhatunk. A megélni-
atélni-tulélni felfogas vallala-
sarél van tehat sz6, s nem a
megalkuvasrol.)

+~Amikor azon a sOtét novemberi
vasarnapon meghallottuk, hogy
8, s nem Ger§ vagy valamelyik
Rakosi munkatars a minisz-
terelndk, mutatis  mutandis
olyanféleviszonylagos megkdny-
nyebbllés vett erdt rajtunk,
mint ‘44 marciusaban, amikor
a németek nem Szalasi kezére
adtak az orszagot."s* Tehat az
adott helyzetbél kiindulva - s
azt kényszerlségbdl elfogadva
- Németh Laszl6 megallapitja,
hogy e miniszterelnoki
kinevezésnek volt ,két végzetes
szlletési hibaja.” Az egyik, hogy
Kadar vallalta, hogy 6 hivta be
a szovjet csapatokat. De ez volt
a kisebb hiba, mondja Németh
Laszl6, hiszen mindenki tudta,
.az oroszoknak ahhoz, hogy
bejdjjenek nem volt szikséglk
Kadar Janos hivasara - s ha nem
tartottak volna célszerlinek nem
avatkoztak volna be”.%>

Németh azt is megkockaz-
tatta, hogy Kadar esetleg
arra gondolt, hogy felfogva a
megszallas jelentette csapast -
amely tehat elkerllhetetlen volt
- ,amennyire lehet, folfogjam,

37 |dézzUnk ide a ,messzi tavolbol” egy masik véleményt is. ,Amikor Nagy Imre a Parlament el6tti téren 6sszegy(lt 6riasi tomeg eldtt

megjelent, még mindig reformkommunista volt, aki demokratikus elemeket akart beépiteni a kommunista rendszerbe. A csaldédott

tomeget arra kérte, bizzanak abban, hogy a kommunista part meg fogja valdsitani a sziikséges reformokat. Tul késd volt azonban

arra kérni a magyar népet, hogy bizzon meg a gy(ilolt kommunista partban, és higgye el, hogy jova fogja tenni sajat blneit.” Kissinger,

Henry: Diplomdcia. Budapest, Panem - Grafo, 1998, 540-548. Az amerikai vezérdiplomata arrol természetesen elfeledkezett

megemlékezni, hogy az USA vajon milyen segitséget kivant nyudjtani a magyarok - szerinte eleve kudarcra itélt - kizdelméhez.

38 A kézirat és a vazlat 6sszehasonlitdsabol két dolog lathatd. Az egyik, hogy a munkat nem fejezte be. A masik, hogy az eredetileg

megirt Kaddar-kormany cimu fejezetet megsemmisitette (mert hianyzik a szamozott kéziratbol 15 oldal) és kb. két-harom hét mulva

irta meg az Uj verziot.” Németh i. m. 2011, 69.

39 Uo. 130.
40 Uo. 130-131.
4 Uo. 131.

4 (o.



s a nemzet javara alakitsam."s3
A végzetesebb hiba Németh
Laszlé szerint az volt, ,...hogy a
beavatkozas, s 6nmaga létének
igazolasdra vallalnia kellett,
hogy Magyarorszagon ellenfor-
radalom volt.”

Németh jelzi azt is, hogy Kadar
korabbi elemzéseivel is szem-
bekertlt. Amig tehat a szovjet
fegyveres intervencié tényének
.elfogadasa” kényszerszulte
politikai vétség volt, az ellenfor-
radalmi terminolégia hirdetése
mar nemcsak politikai, de
etikai vétségnek is szamitott.
»A kormany tagjai - utal vissza
Németh Laszl6 a Nagy Imre-
kormanyokra - némi johisze-
mU(séggel gondolhattdk, hogy
az események, a sulyos kilen-
gések, a polgari restauracié felé
tartottak - bar a harc kimene-
tele a nemzet friss, egészséges
s forradalmi része s a multbdl
feltinedezd kisértetek kozt,
szerintem nem volt kétséges,
de ha kétséges is volt, még el
sem kezd8dott voltaképpen.
Kadaréknak azonban épp azt
kellett torik-szakad  bizonyi-
taniuk, hogy ez mar el is délt,
s a nemzet a szovjet beavat-
kozas nélkul a '19-es Horthy-
vildgba hullott volna vissza. Ez
pedig a nemzet becsulletének
- vagy legaldbbis értékének,
rangjanak - kérdése volt, s ez
volt az, amiben nekunk, magyar
értelmiségieknek nem lehetett
belenyugodnunk."4#

Ha nem értelmezi félre e sorok
ir6ja Németh Laszlé leglé-
nyegesebbnek tlnd allitasat,
akkor Kadar magara mara-
dasanak, magarahagyatott-

saganak a leglényege tehat a
nép, a nemzet ellen elkdvetett
arulas, etikai vétségvolt. S ennek
lett a kovetkezménye, hogy
a konszolidacionak nevezett
terror - s igy Kadar - tamogatoi
a Rakosi-rendszer legh(isége-
sebb kiszolgaléi, tobbek kodzott
az atoltoztetett volt belligyesek
lettek.

Németh Laszl6 - ha nagy
vonalakban is - jelzi a romlas
stacidit. Az ellenforradalom a
hatalomra jutott part szerint
mar nem oktoéber 31-én, de
oktéber 23-an kezd8dott, a
régi rend alapemberei - lasd
Friss Istvan - ha nem is a f6-,
de a melléklépcsdn fokozatosan
visszatérnek, a forradalom
alatt alakulni kezdé munkasta-
nacsokat rendre felszamoljak,
helylket valami Uzemi bizott-
sagok foglaljak el. ,..a Rakosi-
rendszer, hacsak Moszkvaban
valami Uj nem torténik, restau-
ralodik Kadar neve alatt is - az

eszkézembernek, mint Nagy
Imre térbe csaldsa mutatja,

meég a hirét sem kimélik. A
cél, amelyre felhasznaltatja
magat, nyilvdn annak a politikai
helyzetnek a visszadllitasa -
kal- s belpolitikai tekintetben
-, amelyben oktéber 23. még a
reményekben sem ismétiédhet
meg tobbet."4

Sajatos helyzet! A forradalom
és szabadsagharc emlékének
megdbrzése érdekében a
valaszték: egy arulé vagy egy
eszkézember.

Megfoghatd, konkrét, nevesit-
heté szimbolum nélkdl - aki
viszont még jot is akart - nehéz

az emléket megdrizni. Hivoszo
kell!

(Folytatds kovetkezik.)

43 Fontos hangsulyoznunk, hogy amikor Németh Laszl6 ezt az esszét irta, semmilyen konkrét informacié nem volt a kezében. Vagyis

hipotézisekkel allunk szemben. Kadar dilemmajardél lasd: M. Kiss Sandor: ,Ez a kormany ne legyen babkormany”. Kadar Janos nézetei

1956. november elején. In: U8: Kézelitések i. m. 2011, 161-177.

4 Némethi. m. 2011, 133.
45 Uo. 137.
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Ujvary Gabor

Nemzetépités és kulturalis

megujhodas a

Horthy-korszakban

Meglehetésen nehéz olyan foga-
lomrél irni, amelynek értelme-
zése korul annyira élénk, olykor
indulatos vitdk folynak napja-
inkban is, mint a nemzet (vagy a
hazafisag, a patriotizmus, a naci-
onalizmus) és annak ,épitése”,
illetve az igy szuletett definicid,
a nemzetépités, és annak az
Osszetartozas-érzéssel, az adott
kdzosség vezetBinek és tagjainak
valé kapcsolata.
Az aldbbiakban mégis megki-
sérlem a két vilaghaboru kozotti
id6szak Magyarorszagara vonat-
koztatva kifejteni a kérdést, elsé-
sorban azért, mert e tekintetben
éppen ekkoriban - mindenekeltt
Trianon traumaja kdvetkeztében -
nagyfoku valtozas tortént.

A kulonb6z6 definicidk szerint a
nemzetépités azon torténelmi
folyamatok és politikai dontések
0sszessége, amelyek a multban a
nemzeti integraciét tamogattak.
Megteremtették a k6z6s nemzeti
intézményeket és kommunika-
ciét, kialakitottak az egységre
utalé, Osszetett szimbdlum-
rendszert. E hosszu, napjainkig

1 Politikatudomdnyi enciklopédia. Szerk. Bogdanov, Vernon. Budapest, Osiris, 2001, 411-412.

tarté atalakulas soran tobbnyire
nétt az dllamhatalom szerepe, a
kulturalis kédok - nagyrészt az
oktatasi rendszer egységesité-
sének kodszonhetben - standar-
dizalodtak, és a lakossag mind
nagyobb része szélhatott bele a
politikai dontéshozatalba.! Ennek
alapjan van, aki ugy véli, hogy a
»nacionalizmus allamideolégiava
valasat” tekinthetjik nemzet-
épitésnek. Juan J. Linz nyoman
pedig sokan hangsulyozzak,
hogy az allam- és a nemzetépités
részben ugyan atfedi egymast,
am toébbnyire mégsem azonos,
hiszen elébbi els6sorban az
intézmények kiépitésére, utébbi
viszont a kozosségen bellli
szolidaritasra 6sszpontosit.?

Mig Nyugat-Eurépaban a
nemzet létrejottét megeldzte
az allamé, addig térségunkben
ez altaldban forditottan tortént
(Magyarorszag e szempontbdl
is kivételnek szamitott). Azt is
szamosan kiemelik, hogy ,K6zép-
és Kelet-Eurépa nagy részén
egy »kulsd eredetli« (exogenous)
uralkodd osztaly dominalt olyan

etnikai csoportok folott, melyek

Osszefuggl  terUleten  éltek,
de nem rendelkeztek »sajat«
nemességgel, politikai egységgel
vagy folytonos irodalmi hagyo-
mannyal”, illetve ugyanebben
a térségben a nemzeti eszme
megjelenése  és  térnyerése
altaldban megel6zte a moderniza-
ciét.” A nacionalizmussal kapcso-
latos vitakra itt ki se térnék, hiszen
ahany szerz8, annyiféle - olykor
gyokeresen eltéré - alldspont
Utkdzik egymassal.>

Egy masik megkozelités tipus
szerint kategorizalja a nemzet-
épités formait. Négy, egymastél
eltéréd modelltkulonitel: 1. atradi-
cionalis nemzetallamit, amelyben
az allam és a nemzet hatarai
szinte azonosak (ez részben
megfelel a politikai nemzet defi-
azaz a sajat allamisaggal nem
bir6 nemzetekét; 3. a ,transz-
szuverént” - ez esetben a tdbb
allamban él8 nemzet egységét a
hatarok megvaltoztatasa nélkul
igyekeznek kialakitani (hasonléan
a kulturnemzet fogalmahoz); és

2 Kantor Zoltan: A nemzet intézményesiilése a rendszervdltds utdni Magyarorszdgon. Budapest, Osiris, 2014.

3 Linz, JuanJ.: Nemzetépités és allamépités. Magyar Kisebbség, 2002/3, 150-173.

4 Hroch, Miroslav: A nemzeti mozgalomtél a nemzet teljes kifejl6déséig: a nemzetépités folyamata Eurépaban. Regio, 2000/3, [3-24.] 5.

5 Ezeket tankonyvszerden, j6l 6sszegzi: Gy8ri Szabo Rébert: Kisebbség, autondmia, regionalizmus. Budapest, Osiris, 2006 (f6leg: 27.,

41-42))



végul 4. a védekezdt, amely a
migraciotél és a globalizaciotol
Ovja a nemzeti kultdrat.®

Ezek az osztalyozasok és modell-
keresések akkor hasznosak, ha
hosszabb tavu, nagyobb ivi és
teruleti kiterjedésd folyamatokat
vizsgalunk. Kevéssé alkalmasak
azonban arra, hogy szlkebb
id6- és térbeli folyamatokra
alkalmazzuk 6ket. Az el6bbi -
egyébként ésszer(i és elfogad-
haté - tipologizalasra utalva: a 20.
szazadi magyar torténelemben az
emlitett négy stratégia mindegyi-
kére talalunk példat. 1918 el6tt
a tradicionalis, a két vilaghaboru
kdzott a hataron tuli magyarsag
szempontjabél az ,allam alatti”,
napjainkban a ,transzszuverén”
és a védekezd modell egyarant
jellemz8. Legkevésbé a masodik,
hiszen az elcsatolt magyaroknak
volt és van anyaorszaguk.

A Horthy-korszak idején zajlé
magyar nemzetépitést is nehezen
illeszthetnénk barmelyik kate-
gbriaba, hiszen a ,megszallt
teruletek” kozeli visszaszerzé-
sének, a revizibnak a vagya a
Szent Korona-tan két vilaghaboru
kozotti virdgzasahoz vezetett.
Eszerint a  Magyarorszagtol
elszakitott  régiok a  Szent
Koronahoz tartoznak, ahhoz
kell visszatérniuk. A torténelmi
Magyarorszagra vonatkoztatott
allamnemzet - mas szavakkal
a Karpat-medencében éld
népeket egy politikai nemzetben
egyesité ,Szent Istvan-i allam-
eszme” - dualizmus kori fikcidja

is makacsul tovabb élt.7 Ezzel
szemben a pillanatnyi viszo-
nyokhoz valé alkalmazkodas

szikségessége, az allam és a
nemzet tobb részre szakada-
sanak ténye az utédallamokba
kerult magyarokat is magaban
foglald kultdrnemzet koncepcio-
janak er@sitését indokolta volna,
am ezt kevesen hangoztattak.
Annak ellenére, hogy a magyar-
sagot az utodallamok részérdl
ért kulturalis sérelmeket mar
a magyar békedelegacio 1920
eleji jegyzékeiben is jogosan
soroltak. A revizid kdvetelése és
miel8bbi megvalodsitasa azonban
mindennél fontosabbnak sza-
mitott, ez pedig a politikai
nemzet tételének fenntartasat,
a viszonyok ideiglenességének
hangsulyozasat igényelte.

A dontd valtozast a magyar nem-
zetépités tekintetében az elsé
vilaghaboru elveszitése, ennek k-
vetkeztében az Osztrak-Magyar
Monarchia felbomlasa, az immar
6nallé - a békekotésig mégsem
szuverén - Magyarorszag 1918
vége és 1919 késé tavasza kozotti
fokozatos zsugorodasa és az
ezt szentesité trianoni diktatum
volt. Feloldhatatlan ellentmon-
dasnak bizonyult ugyanis, hogy
Magyarorszag a béke kényszer(
alairasaval ugy szerezhette vissza
1526 oOta vagyott teljes 6nallé-
sagat, hogy nemcsak teruletének
kétharmadat, de - a moldvai és a
bukovinai csangok kivételével -
a korabban hatarain beltl él6
magyar anyanyelvi népesség
egyharmadat is elveszitette.

A nemzet és az allam korabbi
egysége részekre szabdalédott,
ezért a csonkaorszagban marad-
taktdl - de az elszakitott magyar-
sagtol is - teljesen Uj politikai
gondolkodast, ha ugy tetszik,
nemzetépitési stratégiat igényelt.

A rendkivil gyors atalakulas
szokatlan, nehezen kezelhet6

kihivast jelentett. Az 1918 el6tti
Magyarorszagot a 19. szazad
kozepétdl, de kuléndésen az
1867-es kiegyezést8l a magyarok
és a Karpat-medencei nemzeti-
ségek - gyakran sajat nemzeti
kdzosségeiken belldl is torésvo-
nalakat eredményezd - parhu-
zamos nemzetépitési torekvései
jellemezték. 1918 kés§ 8szétél
ez mindenestll  atlényegllt.
Magyarorszag az 1920-as évek
elejére soknemzetiségl allambdl
homogén nemzetdllamma valt
- abban az értelemben, hogy
népességének tdbb mint 90%-a,
1930-ban 92,7% magyar anya-
nyelviG volt. A Magyarorszagbol
kisebb-nagyobb teruleteket
kiszakité allamok viszont - rész-
ben az azokban él6 magyarok
magas szama miatt - immar
tobbnemzetiséglinek  mindsul-
tek.® Ugyancsak 1930-as adatok
szerint ~ Csehszlovakiaban a
csehek aranya 50,5%-ot (a szlo-
vakokkal egyutt szamolva 66,2%-
ot), Jugoszlaviaban a szerbeké
47,7%-ot (a horvatokkal és a
szlovénekkel egyutt 79,7%-ot),
Romanidban a romanoké 73%-ot
tett ki.? Ezek az adatok nyilvanva-
|6va tették, hogy a korabbi helyzet
megfordult: 1918 utan nem

6 Csergd, Zsuzsa - Goldgeier, James M.: Nationalist Strategies and European Integration. Perspectives on Politics, 2004/1, [21-37.] f6leg

23-30,; V. 6.: Egedy Gergely: Allamépités vagy nemzetépités? Konzervativ nemzetstratégidk. Magyar Szemle, 2012/9-10, 75-95.,;

Gorémbei Andras: A magyar nemzettudat valtozasai. Hitel, 2009/2, [135-142.] féleg 137.

7 Kardos Jozsef: A Szent Korona és a szentkorona-eszme torténete. Budapest, IKVA, 1992, 53-92.; Ujvary Gabor: A Szent Korona-tan a két
vilaghaboru kozoétt. Rubicon, 2018/7-8, 118-127.

8 A nemzetédllam meghatarozasarél bévebben: Gulyas Eva: A nemzetallam fogalmanak valtozasai. Jog, dllam, politika, 2018/2, 59-86.

9 Thirring Lajos: Lakossag és népmozgalom. Magyar Statisztikai Szemle (Hungaria. Szent Istvdn kirdly emlékezetére), 1938. majus, 58.;

Rovacs Barna: Az anyanyelv és a nemzetiség. In: A szdmontartott nemzet. A Trianon el6tti és utdni évtizedek Magyarorszdga statisztikai
térképeken. Szerk. R6zsa David - Rovacs Barna. Budapest, KSH, 2021, 158-183.
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Magyarorszag, hanem (a szintén
homogén nemzetallamnak tekint-
heté Ausztria kivételével) mar a
régi-uj szomszédjai kiszkodtek
nemzetiségi problémakkal.
Immar nem az el6bbiben, hanem
az utbébbiakban feszitette az
allam kereteit az alland6 konflik-
tusforrast jelentd parhuzamos
nemzetépités.  Leegyszer(isitve
azt is allithatnam: az utédallamok
atvették a magyarok dualizmus
alatti, nemzetiségekkel szembeni
taktikajat - amelyet durvabb és
ravaszabb maddszerekkel alkal-
maztak -, mikdzben a hataron tdl
él6 magyarok a kordbbi magyar-
orszagi nemzetiségek stratégiajat
kovették.°

A parhuzamos nemzetépités
Magyarorszagon majd csak a
hitleri Német Birodalom - vele

Tiintetés a szegedi Varoshaza épiilete elott, 1920-ban. A két vilaghaborua ko-
z6tti Magyarorszagon a revizid a nemzetépités legfGbb hiviszava volt. Foto:
Fortepan / 24029-es szamu foté, F6di Gabor

0sszhangban a hazai németség
radikalis szarnyanak az asszimi-
laciét kategorikusan elutasito,
sokszor ~Visszanémetesitési”
mozgalmanak - er8sodésével, az
1930-as évek végétdl jelent meg
ismét problémaként (am ekkor
is joval kisebb mértékben, mint a
kdrnyez8 orszagokban).*

Az elBbbiekben folvazoltakbol
is nyilvanval6, hogy a nemzet-
épitési célok nemcsak idében
elérehaladva modosultak,
hanem egy-egy id&szakaszon,
allamon vagy nemzeten beldl
is sokfélék lehettek. A Horthy-
korszak Magyarorszagan
szamos kulénb6z8 nemzetépi-
tési szandékot fogalmaztak meg
és képviseltek, egymas mellett,
sokszor egymassal feleselve.
A hatdron tdli magyarsag

dnszervez8désre iranyuld straté-
gidjaisjelentéseneltérdvonasokat
mutatott Csehszlovakiaban,
Romaniaban és a Szerb-Horvat-
Szlovén Kiralysagban (1929-tél
Jugoszlaviaban), illetve azokon
belul is. Trianon koévetkeztében
szamosan, rengeteget beszéltek
és irtak - még ha a kifejezést
ritkabban is hasznaltak, mint
manapsag - az Uj magyar nemzet-
épités  fontossagarol;, persze
egészen mas hangsullyal a cson-
kahazaban, mint az azon kivul
rekedt, tobbnyire szilard nemzet-
tudattal rendelkez6 magyar
.kényszerkdzdsségekben”.

Az akkori Magyarorszagon a
nemzetépités legfébb hivdszava
a revizio, azaz a békeszerz6dés
tertleti dontéseinek megvaltoz-
tatasa volt. A valamennyi magyar
Ujboli, egy allamban val6 egyesi-
tését kivand - a széls6jobbtdl a
széls6balig minden politikai tabor
altal vallott - ,legkisebb politikai
tébbszérdés” a  mindennapi
életet is erésen athatotta.”> Ezzel
szemben az utédallamok magyar-
saga a sajat, régids identitasanak

megteremtésével, Romanian,
Csehszlovakian és Jugoszlavian
beluli politikai szerepének
novelési lehet8ségeivel
foglalkozott - tobbnyire

természetesen az anyaorszaggal
is szoros kapcsolatokat apolva.
Ennek volt tulajdonithaté, hogy a
térténelmi - vagy legalabb a tria-
nonindl nagyobb - Magyarorszag
visszaallitdsanak szandékan

0 Mindezt szamos irasaban elemezte Bardi Nandor, példaul: Bardi Nandor: A budapesti kormanyzatok magyarsagpolitikai

intézményrendszere és stratégidja, 1918-1938. Limes, 2012/1, 69-110. Kivald, rovid Osszegzés a hataron tuli magyarsagra

vonatkozoan: Dévavari Zoltan: Kisebbség és kozosségszervezés. Erdély, Felvidék és a Délvidék az Gj impériumok alatt (1918-1941). In:

,Tiportatunk, de el nem vesziink”. Trianon 100 tanulmanykotet. Szerk. Ujvary Gabor. Budapest, Lorantffy Zsuzsanna Néegylet - VERITAS

Torténetkutatd Intézet és Levéltar, 2021, 95-106.

1 Tilkovszky Lorant sok kényvében és tanulmanyaban foglalkozott e kérdéssel. Osszefoglaléan: Tilkovszky Lorant: Hét évtized a

magyarorszdgi németek torténetébdl, 1919-1989. Budapest, Kossuth, 1989, 73-161. Erdekes esettanulmanyok: U&: Gratz Gusztav

német nemzetiségpolitikai torekvései s azok kudarca. Szdzadok, 2002/1, 153-205.; Orosz Laszl6: ,Az erkdlcsi tényez6k miikodése

minden cselekvés |ényege.” Teleki Pal és a nemzetiségi kérdés. In: VERITAS évkdnyv 2016. Szerk. Ujvary Gabor. Budapest, VERITAS

Torténetkutato Intézet - Magyar Naplé, 2017, 205-225.

12 A kérdéskorrdl 6sszefoglaldan: Zeidler Mikds: A reviziés gondolat. Pozsony, Kalligram, 2009.



tultekintd gondolkoddk a

miként Makkai Sandor 1931-es
kényvénekacimeiserreutalt. ,[...]
egy pillanatig sem szabad befo-
lyasolnia, gatolnia bennlnket -
irta Makkai - a tények ideiglenes
vagy allandé voltanak. [..] Atény -
tény akkor is, ha ideiglenes, akkor
is, ha maradandé. A tény, mely az
élet Uj hulldmat hozta, minden-
esetre azt a parancsot is hozta:
neked Ujja, massa kell lenned.
Feltétlenll, okvetlenil meg kell
Ujulnod, mert 6rokre meg vagy
haladva.”* Makkai ezt mindenek-
elétt az erdélyi magyarsagra
vonatkoztatva hangsulyozta, de
a csonkaorszagban - sok mas
probalkozas mellett - Szekfl
Gyula értelmiségi kultuszkdnyve,
a Hdrom nemzedék ugyanezt tette,
miként Németh LaszI6 szamos
irasa is. Szekfl el6sz6r 1920-ban
megjelent munkajat azzal zarta,
hogy Tisza Istvannak, a ,hanyatld
kor e legnagyobb magyarjanak”
sajnos nem adatott meg, hogy
Lseformmunkat végezhessen a
romlott korszakban s apostoli
hévvel szerezzen hitelt és érvényt
Széchenyi tételének: vétkesek
és betegek voltunk és vagyunk,
s bajainkon kisebb kezdemény
nem, csak lelki megtisztulas,
belsd atalakulas segithet”.

1934-ben pedig, kdtete harmadik
kiadasanak uj, Otddik koényvét
(Trianon 6ta) azzal fejezte be, hogy
az 1919 8sze utani ,neobarokk”
korszakban az ,Uj, magyarabb
szellemiség munkasai, mlvészek
és tudosok, irok és festdk, torté-
nészek és zenészek” allandd
tdmadasoknak, értetlenségnek
vannak kitéve. Ennek ellenére is

azt gondolja, hogy ,munkajukat
az ifjusag tovabb folytatja, és
szét fogja vinni az egész nemzet-
testben; hogy a kdzbény nem
orok; hogy nép és hagyomany,
magas- és mélykultira szinté-
zise nem alom, hanem megva-
[6sulé szikségszerlség;, hogy
a formalizmus uralmara eljon,
mar itt is van az Uj spiritualizmus
nemzedéke, mely eltavolodva
mozdulatlansadg és forradalom
egyképp veszedelmes podlusaitdl,
nemcsak szdban és retorikaban,
de lélekben és alkotdsban is
visszatér Széchenyi Istvan 6rok
magyar programjahoz: reform és
konzervalas, ujitas és hagyomany
szintéziséhez, a  magyarabb
magyarsaghoz. Talan nem illuzig,
nem vétkes illzid ez: hinni a
jovBben és az ifjusagban!">

Makkai és Szekf(i meglehetésen
pesszimista, az adott pillanathoz

kot8dd elemzései az értelmi-
ségi fiatalsag Uj nemzetépité-

sének hitében tehat némileg
meégis pozitiv - legaldbbis nem
teljesen elkeseredett - végki-
csengést  kaptak. Mindketten
észlelték azokat a ,szétfejls-
dési” aramlatokat is, amelyek
az anyaorszagi és a hataron tuli
magyarsag kozott egyre markan-
sabban jelentkeztek. Talan az
sem véletlen, hogy a regiona-
litas jelent8ségének felfedezése
és a népi kultiranak a nemzeti
(magas)kulturaba emelése - 19.
szazad kozepi-végi elézményei
(Pet6fi  Sandor, Arany Janos,
Erdélyi Janos, majd a regionalis
irodalom kiprébaldi, Mikszath
Kalman, Petelei Istvan és masok)
mellett - szintén a két vilagha-
boru kozoétti idészakhoz kothetd.
A palécsag és a székelység

13 Makkai Sdndor: Magunk reviziéja. Kolozsvar, Erdélyi Szépmives Céh, 1931.

A s :
Szekfii Gyula 1937-ben. Hdrom
nemzedék cimii miive a két vilag-
haboru kozotti idoszak kultusz-
konyve lett.

Fot6: Wikimedia Commons

kutatasa, Tamasi Aron vagy Nyiré
Jozsef székely témaju novellainak
és regényeinek csonkamagyaror-
szagi népszerlUsége, vagy éppen
Kos Karolyék kulon erdélyiséget
kiemeld - a nemes szandéku
gondolatrendszer megalkoto-
inak  kompromisszumkeresése
ellenére roman és szasz tamo-
gatast nem élvez6 - transzil-
vanizmusanak megjelenése
mind-mind ezt bizonyitotta.*

Kétségtelen, hogy a legfonto-
sabb, minden magyart 6sszekoté
nemzetépité eré6vé az anya-
nyelvi kultdra valt, amely mar a
18-19. szazad fordulojatdl kulcs-
szerepet kapott a nemzettudat
formalasaban. (A kifejezést a szé
legtagabbértelmébenhasznalom,
beleértve a mi(vészeteket, az
ekkoriban - fokozatos hattérbe
szoruldsa ellenére is - mind
népszerlbbé valé népi kulturat,
az oktatasi rendszert és a tudo-
manyos intézményhalézatot

14 Szekf( Gyula: Hdrom nemzedék és ami utdna kdvetkezik. Budapest, Egyetemi Nyomda, 1934, 377.

15 Uo. 499.

16 Utdbbi kivaloé elemzése: K. Lengyel Zsolt: A kompromisszum keresése. Tanulmdnyok a 20. szdzadi transzilvanizmus korai térténetéhez.

Csikszereda, Pro-Print, 2007.
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is.) A kultira a nemzetépités
legfontosabb alkotéeleme lett,
az elcsatolt nemzetrészekkel - ha
nagy nehézségek aran is - ennek
révén lehetett a legszorosabb
kapcsolatot apolni. Mindennek
persze praktikus oka is volt,
hiszen a haborus vereséghdl és
Trianon sokkjabél épphogy csak
felocsudo, az 1920-as évek elején
gazdasagilag reménytelen hely-
zetben |év6 és életképtelennek
tartott, politikai intézményrend-
szerében is kaotikus allapotokat
tukr6z6 orszagban ez maradt
az egyetlen olyan terulet, amely
szinte azonnal magahoz tért.
A politikai konszolidacié csak
1922-t6l, az utéképes kormany-
part megalakulasatél, a gazdasagi
pedig 1924-t8l, a népszovetségi
kolcson felvételétdl mutatott ol
valédi eredményeket, s barmilyen
gyors is volt, egy-két évet igénybe
vett. A kultura viszont minden
nehézség ellenére is megtartotta
nemzetépité kildetését: hitet,
reményt és er6t adott az elcsug-
gedt tarsadalomnak.

Pedig szérnyd, maig felméretlen
kart okozott az értékes magyar
mUemlékek nagy  részének,
valamint a jelent6s kulturalis,
oktatasi és kozgyljteményi halo-
zattal és civil szervezeti hattérrel
rendelkezé varosoknak, illetve
a vegyes lakossagu, soknemze-
tiségl terlleteknek a hataron
tulra kertlése. Magyarorszag o6t
teljes kord, 1910-es regionalis

kdzpontjabol négyet (Pozsony,
Kassa, Kolozsvar és Temesvar), a
hat hianyos funkciéjubol harmat
(Arad, Brasso, Nagyvarad)
elveszitett.”” Ezek lakossaga
Kolozsvar és Brassé kivételével
kdzel esett az Uj hatarhoz, és
magyar (Arad, Brassé /relativ
tobbség/,  Kassa, Kolozsvar,
Nagyvarad) vagy Pozsony és
Temesvar esetében német-
magyar tobbségl volt (bennik
a magyar dominancia részben
a két vilaghaboru kozott is
megmaradt). Mellettik tovabb
sorolhatnam a jelent6s, hatar
menti magyar kulturdlis 6rhe-
lyeket: Komaromot, Ungvart,
Szatmarnémetit, Szabadkat és
a tobbit. Ehhez jarult a magyar
identitast er&sité emlékmuvek
és -tablak, valamint koztéri
szobrok idegen kézre kerulése.
Jelentés hanyadukat a magyar-
saggal szembeni 6nmeghataro-
zast szolgdld emlékezetpolitika
jegyében, a sajat céljaikra alaki-
tottak at vagy itélték pusztulasra
az utodallamok.*®

A Magyarorszagon maradt regi-
onalis centrumok kézul viszont
Debrecen (teljes korQ), illetve
Gy6r, Pécs és Szeged (hianyos
funkcidju) a tovabbiakban is
fontos  szerepet  jatszottak.
Gy6rt leszamitva olyan egyetemi
varosokka lettek, amelyeket
aztdn a korszak nagy hatasu
vallas- és kdzoktataslgyi minisz-
tere, Klebelsberg Kuno - az

orszagos kozpont, Budapest
vizfejlségének ellensulyoza-

sara - nagyrészt sikeresen kivant
JKultdrtartomanyi székhelyekké”
fejleszteni.

Szerencse volt a szerencsétlen-
ségben, hogy a legfontosabb és
legértékesebb nemzeti kulturalis
intézmények - éppen az el6bb
emlitett févaros-kdzpontusag
miatt - a trianoni orszagban
maradtak, akarcsak a tudoma-
nyos élet akkori legfontosabb
szinterei, az egyetemek és a
féiskolak. Igaz, hogy ez kénysze-
riségb6l - a magyar anyanyel-
viséglk megsziintetése miatti
menekulés  kovetkeztében -
tortént, am ennek révén szinte a
teljes 1918 el6tti magyar felséok-
tatasi halézat a csonka allamba
kerilt. gy a hallgatéi létszdm a
harmadara csokkent teruleten
is magasabb lett, mint a vilagha-
boru el6tti volt.

A kulturdlis mutaték minden
tekintetben jelent8sen javultak. A
hatalmas, nehezen felbecsulhetd
veszteségek ellenére a térténelmi
Magyarorszag szellemi erejének
nagy része az 6sszezsugorodott,
Uj orszagban oOsszpontosult. Az
analfabetizmus nagymértékben,
33,3%-rél (1910) 15,2%-ra (1920)
csokkent, a kdzép- és a felséfoku
iskolat végzettek, illetve a magas-
kultirat fenntarté értelmiség
aranya ellenben szamottev8en,
az 1910-eshez képest majdnem

17 Seb6k Laszlo: Szétdarabolt vonzaskorzetek. A varoshierarchia valtozasai. Rubicon, 2020/6-7, 158-162.

8 Minderrdl bévebben: Olay Ferenc: A magyar miivel6dés kdlvaridjo az elszakitott teriileteken 1918-1928. Budapest, Magyar Nemzeti

Szbvetség, 1930, 227-314.; Muradin Jen&: A megsebzett szobor. Elpusztult vagy megsértilt erdélyi magyar emlékmdivek repertériuma.

Kolozsvar, Kriterion, 2008.; Ujvary Gabor: A multat végképp eltérdélni? Megrongalt vagy elpusztitott Karpat-medencei magyar
emlékmdvek 1918 &sze utan. Rubicon, 2020/8, 72-81.

19 Ujvary Gabor: Trianon és a magyar felséoktatas. In: Metszéspont. Tanulmdnyok Trianon 100. évforduldjdra. Szerk. Csédsztvay Tlnde.

Budapest, Magyar Nemzeti Muzeum, 2021, 53-75. Az orszagcsonkitas kulturalis hatasairol: U6: A torténelmi Magyarorszag

felbomlasanak kulturalis kovetkezményei. In: A szdzéves trianoni békediktdtum sziiletése. Szerk. K66 Artar - Vizi Laszlé6 Tamas.

Budapest, Magyarsagkutato Intézet, 2021, 187-205.



kétszeresére ndtt az 1920-as évek
elejére.?° Mindez a magyarsagnak
a mar a dualizmus kordban
is sokat hangoztatott Karpat-
medencei ,kultdrfélényét”, illetve
a trianoni Magyarorszag torté-

nelmi  allamkereteken  bellli
magasabb fejlettségi szintjét
tanusitotta.  (Amellett,  hogy

az utdbbiban él6 romanok és
szerbek kulturalis mérészamai is
kedvez6bbek voltak anyaorszag-
beli nemzettarsaikénal.)

E kétséges nyereségekhez ugyan-
akkorkomolyhatranyoktarsultak.
Atdbbféle fenntartasban mikodé

magyar  kulturdlis-tudomanyos
intézményhaldzat szétesett,
a pénz elértéktelenedése és

az értelmiségi tulkinalat miatt
az e tertleten dolgozdkra esd
keresetek realértéke kevesebb,
mint az Otddére esett vissza. A
kultusztarcdhoz tartozé allami
intézmények koltségvetése még
ennél is kisebb téredéke volt a
vilaghaboru el6ttinek. A Nemzeti
Muazeum dologi koltségvetése
példaul - mint arrél a korszak
masik jelent6s kultuszminisztere,
Homan Balint még az intézmény
féigazgatdjaként tudositott - az
1920-as évek elején az 1913-as,
utolso ,békekdltségvetés” 8%-ara

zuhant>* Az egész oktatasi
rendszer, a kozgyljtemények,

de a tudomanyossag legfonto-
sabb intézménye, az MTA is napi
gondokkal kiUzdott. Utdébbinak
jorészt allampapirokba és

zaloglevelekbe fektetett vagyona
teljesen elértéktelenedett, appa-
rdtusa fenntartasara sem volt
elegendd, igy végul a mikodését
csak az allami koltségvetésbdl
torténd évenkénti segélyezéssel
sikerult biztositani (1923: 1. tc.).

Az értelmiség aranyanak szamot-
tevd gyarapodasa elsésorban

abbol  kovetkezett, hogy a
szul6foldjukrél  Magyarorszagra

menekulék 400-450 ezer fBs

tdmegében e réteg erdsen
felllreprezentalt volt. Mindez

latsz6lag hasznara valt a trianoni
orszagnak, ugyanakkor komolyan

gyengitette, szellemi vezetdi
tekintélyes részétél fosztotta

meg a hataron tuli magyarsagot,
amelyet fiataljai  anyanyelvi
iskolaztatasanak rendkivuli nehe-
zitése is sUjtott. Hogy az ellent-
mondasokat tovabb soroljuk:
a javaikat részben hatrahagy6
értelmiségi menekultek jo része
allami alkalmazott volt, emiatt
elhelyezésukrél, nyugdijukrol
annak a magyar allamnak kellett
gondoskodnia, amely maga is a
gazdasagi 6sszeomlas szélén allt
a vesztes haboru, a spanyolnat-
ha-jarvany, az orszagcsonkitas, a
forradalmak és a maradék allam
kifosztasaval jar6 roman és szerb
megszallas utan. Utdbbi kultu-
ralis értelemben is sok puszti-
tassal jart az 1919-ben a csaknem
az egész orszagot, 1920 aprili-
saig pedig a Tiszantult kezében
tarté roman uralom alatti, illetve

a szerbek fennhatdsagatol csak
1921 augusztusdban megszaba-
dult, Pécs kdzpontu dél-magyar-
orszagi terlleteken.>?

Innen kellett folalini, ebbdl az
egyszerre - a kulturalis mutaték
javulasa miatt - kedvez8, a
gazdasagi gondok kdvetkeztében

viszont rendkivil kedvez6tlen
helyzetbdl kellett valahogy a

Trianon utani magyar kulturalis
intézményrendszernek kila-
balnia. Ezt a feladatot hajtotta
végre a konszolidacié Bethlen
Istvan melletti legsikeresebb poli-
tikusa, Klebelsberg Kuno, aki tobb
mint kilenc esztendeig a Vallas-
és Kozoktataslgyi Minisztérium
élén allva politikai kulcsagazatta
tette a kultdrat. Elérte, hogy az
allami  koltségvetésbél tarcaja
kapja a legmagasabb tamogatasi
aranyt.> O maga egyébként a
Miniszterelndkség fiatal munka-
tarsaként a 20. szazad elejétdl
fontos szerepet jatszott a
kulénb6z8 ,magyar akcidkban”,
amelyek a magyarsag orszagon

belUli erbsitése céljabdél tele-
pitési programokat igyekeztek

szervezni, a kivandorlds nemze-
tiségi vidékekre korlatozédasat
szerették volna elérni, illetve az
amerikai magyarok, a horvator-
szagi (szlavdniai), a boszniai és
a romaniai magyar szorvanyok
anyanyelven torténd oktatasat,
valamint kulturdlis és egyhazi
életét segitették.?

20 Az 1920. évi népszamldlids. Hatodik rész. Végeredmények 6sszefoglaldsa. Budapest, KSH, 1929. Altalanos jelentés, 38-42., 66-68. és

Részletes kimutatasok, 58-65. Lasd még: A szdmontartott nemzet. A Trianon el6tti és utdni évtizedek Magyarorszdga statisztikai térképeken.
Szerk. Rézsa David - Rovacs Barna. Budapest, KSH, 2020, 212.

2 A Magyar Nemzeti Mizeum 0t éve. Jelentés az intézet 1924-1928. évi dllapotdrdl és miikodésérdl. Szerk. Homan Balint. Budapest, Egyetemi

Nyomda, 1929.

22 | aky Dezs8: Csonka-Magyarorszdg megszalldsdnak gazdasdgi kdrai. Budapest, MTA, 1923, 390-393., 456-457.; Olay Ferenc:

Csonkamagyarorszdg ellenséges megszalldsa és kulturdlis kdraink. Kilonnyomat a Budapesti Szemle 1929. mdjus havi szamdbdl. Budapest,

Franklin, 1929.

2 Ujvary Gabor:,Vildgosanvégiggondoltésrendszerszerlen épitkezd kultdrpolitika”. Klebelsberg Kuno és Magyarorszag konszolidacioja.

In: Talpra dllds Trianon utdn. Szerk. Kasa Csaba - Vizi LaszI6 Tamas. Budapest, Magyarsagkutato Intézet, 2021, 97-117.

24 [ratok a nemzetiségi kérdés térténetéhez Magyarorszdgon a dualizmus kordban I1l. 1900-1903. Osszegy(ijt. és jegyzetekkel ellatta: Kemény

G. Gabor. Budapest, Tankdnyvkiado, 1964, 221-224, 519-524.; Makkai Béla: Végvdr vagy hidf6? ,Az idegenben él6 magyarsdg nemzeti
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Klebelsberg Kuno az 1900-as évek
elején. A konszolidaci6 Beth-

len Istvan melletti legsikeresebb
politikusa kulcsagazatta tette a
kultarat. Foté: Wikimedia Com-
mons / Pataki Méaria

Klebelsberg sokszor szélt a
nemzetépités fontossagarol,
még ha - tudomasom szerint -
a kifejezést nem is hasznalta.
»Szeretném a kdztudatba
belevinni - jelentette ki példaul
1925 februarjdban a nemzetgy-
lésben -, hogy a trianoni béke
kovetkeztében lefegyverzett
Magyarorszagban a kultusztarca
voltaképpen honvédelmi tarca
is. Honvédelmi tarca olyan érte-
lemben, hogy most elsésorban
a szellem, a miuvel6dés fegy-
vereivel kell védeni hazankat
és ezekkel az eszkodzokkel kell
mindig Ujbol és ujbdl bebizonyi-
tanunk a vildg nemzetei el6tt,
hogy a magyar viszontagsagos
életének masodik ezer eszten-
dejében is életképes, er8s és
hogy bantani nagy torténelmi
igazsagtalansag.”>> 1930 aprili-
saban népes stockholmi, svéd
hallgatésag el6tt ugyanennek a

gondolatmenetnek a kapcsan
hangsulyozta: ,csak egyetlen Ut
van nyitva eléttink, amelynek
elzdrasara még Trianon sem
volt elég leleményes: a szellem
és a kultura atja”.>® 1928. majusi
orszaggy(ilési beszédében pedig
arra figyelmeztetett: ,A politikai
Trianonba be kellett mennunk,
de a kulturpolitikai fegyverletétel
onkéntes lenne.”?” Politikajanak
végs6 célja azonban a mindenki
altal tamogatott revizid kulturalis
eszkozokkel torténd elbsegitése
volt. Ezt szolgalta a népiskola-
épitési beruhazasoktél kezdve
az elitképzés fejlesztésén at a
sportra és a népmdvelésre is
kitekint, a kultira egész intéz-
ményrendszerét atfogd - részben
meg is valdsitott - vizié, amelyet
Klebelsberg folvazolt.

A kultdrpolitikat a legfonto-
sabb  szakpolitikava emeld
programjanak indoklasaként
sokszor emlegette a 19. szazad
legvége Ota hasznalt kultdr-
folény” fogalmat, am ezt soha
nem valamiféle fels6bbségtu-
dattol vezérelve tette. Sokkal
inkabb annak érdekében, hogy a
magyarsag megdrizze a Karpat-
medencei nemzetiségeknél - a
németeket kivéve - kedvez8bb
kulturdlis mutatoit, és ezaltal a
nemzetkdzi kulturdlis és tudo-
manyos  versenyben  minél
el6kelébb helyet érjen el. 1928-tdl
Klebelsberg a szintén kevésbé
szerencsés - emiatt sokat
vitatott - neonacionalizmus kife-
jezést hasznalta elOszeretettel.
Ennek altala adott értelmezése
viszont mindenben helytallénak

bizonyult. Sokszor kifejtett gondo-
latmenetének lényege az volt,
hogy az 1918 el6tti magyar naci-
onalizmus - amely els8sorban az
osztrakokkal és a hazai nemzeti-
ségekkel szemben hatarozta meg
magat - a Monarchia felbomla-
saval értelmét vesztette, hiszen
az egykori kozds birodalom
felboomlott, és Magyarorszag
nemzetiségeinek donté hanyadat
elveszitette. Ezért Ujfajta naciona-
lizmusra van szikség, amelynek
f6 célja - mint megallapitotta -,
hogy ,muvelt és jomodu nemzet
akarunk lenni, széval, fajsulyo-
sabb, mint a bennitnket kdrnyez6
népek”.”®

Klebelsberg utddja, a minisz-
teri székben ugyancsak kilenc
esztend6t eltdltd Homan Balint
- korabban kivalé kozépkorasz
és tudomanypolitikus, muzeumi
f8igazgatd - a neonacionalizmus
gondolatat soha nem emlegette,
a kultarfolényt viszont tobbszor
is. Mégsem ez volt a hivdszava,
hanem a  nemzetépitéshez
igencsak kozelalld6 nemzetne-
velés, amely az oktatasban a
nemzeti  targyak (irodalom,
torténelem, foldrajz, néprajz),
illetve a tudasatadas mellett
a nevelés el6térbe helyezését
jelentette - mindig figyelembe
véve azonban az &sszehason-
litd6 szemléletet, a klasszikus
mdveltséggel valé kapcsolodasi
pontokat. Emellett a f6 célja a
GOmbods Gyula miniszterelndk
altal is képviselt politika: a part-
ellentéteken valé felilemelkedés,
»a Nemzetet a tavlati, k6zos célok
elfogadasara és megvalositasara”

gondozdsa” Horvdtorszdgban és Bosznia-Hercegovindban 1904-1920. Budapest, Lucidus, 2003.; U8: Magyarok temetéje, O-Romdnia. A

regdti magyarsdg a dualizmus kori nemzetpolitikdban. Budapest, Magyarsagkutaté Intézet, 2021.

25 Grof Klebelsberg Kuno beszédei, cikkei és torvényjavaslatai 1916-1926. Budapest, Athenaeum, 1927, 516.

26 Klebelsberg Kuno: Vildgvdisdgban. Budapest, Athenaeum, 1931, 181.
21 Grdf Klebelsberg Kuno beszédei... i. m. 1927, 247.

28 Klebelsberg Kuno: Neonacionalizmus. Budapest, Athenaeum, 1928, 124.; A két kulcsfogalomrol: Ujvary Gabor: Kultarfolény és

neonacionalizmus. Klebelsberg Kuno és Tormay Cécile kapcsolata. In: Tormay Cécile-emlékkonferencia. Szerk. Pécsi Gyorgyi - Kollarits

Krisztina. Budapest, Magyar M(vészeti Akadémia, 2013, 147-176.



O0sztbnz6  ,egységes magyar
vilagnézet” kialakitdsa volt.>® Ez
a felUlrdl iranyitott elképzelés
nyilvan utoépisztikus és megkér-
déjelezhetd volt, de az oktatas-
politikdban pozitiv hozadékai is
voltak, melyek a magyarsagtudat
erdsitésén tul az egységes kozép-
iskola-rendszer és a nyolcosz-
talyos népiskola kialakitasaban,
az iskolan kivili nevelés felfut-
tatdsdban, a kilfoldi egyetemek
magyar tanszékeinek és lekto-
ratusainak tamogatasaban, a
sportsikerekben nyilvanultak
meg.2° S ekkor sziulettek meg
azok az igényes, koruk tudo-
manyos szinvonalanak csucsat
jelentd, mégis olvasmanyos,
sokkotetes munkak, amelyek a
magyar torténelem, irodalom,
néprajz és foldrajz &sszefog-
lal6iként a magyar értelmiségi
csaladok tobbségének  kony-
vespolcain is  megtalalhatok
voltak, és a nemzettudat alakita-
saban betodltdtt szerepuk maig
érezhet6.>

Hankiss Janos, a jeles
irodalomtorténész (az 1927-ben
indulé Debreceni Nyari Egyetem
megalapitéja és 1931-ben az
els6, Budapesten rendezett
NemzetkozilrodalmiKongresszus
szervezdje) a kulturalis diploma-
ciarol sz6lé mivében a kultdra
politikat segit6 és alakitd erejérdl
szélva kifejtette: ,A realpolitikus

szamara a kulturalis kulpolitika
olyan, mint egy allegériarend-
szer. Ott, ahol Trianonrél nem is
lehet beszélnlink, a legudvaria-
sabb s legk6zombodsebb arccal
tdmadhatjuk meg, ha vigyazunk
a latszatra. Azt nem mondhatjuk,
hogy ennyi meg ennyi magyar-
lakta tertletet vettek el télunk,
s mégis ezt mondjuk, szemre-
hanydan és megdonthetetlendl,
ha elsoroljuk, hogy hol szllettek
nagyjaink, s most hova tartozik
ez vagy amaz a kozség; vagy ha
mdvészettorténeti  eszmefutta-
tasban felsoroljuk nagy muiem-
Iékeink helyét... [...] Hasznaljuk
ki azt, hogy értliink, helyettlink
még a kovek is beszélnek. [...]
Fellletes érdekl6désti kdzon-
séghez jobb eleven szinekkel,
mUvészi formakkal (pl. a magyar
zene és a magyaros hangulat
vildgszerte ismert fogantyljaba
kapaszkodva) koézeledni, mint
kézépponti problémank, Trianon
megpengetésével.”s?

Azzal kapcsolatban a Horthy-
korszakban nem sok vita volt,
hogy a nemzeti targyak kozott
- a nemzetépités szempontjabdl
is - a torténelem és az irodalom
jatssza a legfontosabb szerepet.
Az el6bbi az 1920-as évek elsd
felében kulcstudomanynak sza-
mitott, intézményrendszere a
legnagyobb gazdasagi nehéz-
ségek idején is komoly allami

. e e B o .
Hoéman Balint 1938-ban. Klebels-
berg utédja munkajanak kulcssza-
va volt a nemzetnevelés.
Fotd: Wikimedia Commons

és tarsadalmi tdmogatast
élvezett. Els6sorban  éppen
Klebelsberg Kuno jovoltabdl, aki
1917-t81 1932-ben bekdvetke-
zett halaldig az egyik legrégibb,
folyamatosan mdkodd magyar
szakmai egyesulet, a Magyar
Torténelmi Tarsulat - amelynek
a historikuson kivil mindenféle
értelmiségi foglalkozas képvisel®i
is a tagjai voltak - elndkeként
segitette e szakterUlet fejlédését.
Ennek kovetkeztében - illetve
azért, mert Trianon utan szinte
minden  magyar értelmiségit
er6sen izgatott a kérdés: miként
juthatott a magyarsag idaig, mik
az orszag felosztasanak multbeli

29 Atéma kivalo elemzése: Dévényi Anna: Nemzetnevelés-parafrdazisok. A nemzetépitéstél a hatalomkoncentracioig. Pécs, Kronosz, 2020, 201.

3¢ Héman életutjarol tobb tanulmanyt is irtam, osszefoglaléan lasd: Ujvary Gabor: Héman Balint életének fontosabb allomasai

(kronolégia). In: Héman Bdlint és népbirdsdgi pere. Szerk. Ujvary Gabor. Budapest-Székesfehérvar, Racio-Székesfehérvar Megyei Jogu

Varos Levéltara és Kutatointézete, 2019, 11-107.

31 Héman Balint-Szekfl Gyula: Magyar torténet. 1-VIIl. Budapest, Egyetemi Nyomda, 1928-1934. [Hét kiadasa jelent meg, kezdetben nyolc,

majd ot kotetben.]; Batky Zsigmond- Gyorffy Istvan - Viski Karoly - Berze-Nagy Janos - Gyorgy Lajos - Horger Antal - Solymossy Sandor

- Szendrey Zsigmond - Tolnai Vilmos - Zlinszky Aladar - N. Bartha Karoly - Gnyey Sandor - Kodaly Zoltan - Lajtha Laszlé - Schwartz

Elemér - Szendrey Akos: A magyarsdg néprajza. I-IV. Budapest, Egyetemi Nyomda, 1934-1937.; Prinz Gyula - Cholnoky Jen - Teleki

Pal - Bartucz Lajos: Magyar fold, magyar faj. 1-IV. Budapest, Egyetemi Nyomda, 1936-1938. Végul ide sorolhat6é a mar sajat koraban is

szamos, jogos kritikaval illetett, pozitivista kozelitése és adatgazdagsaga révén mégis nagyon hasznos segédkonyv: Pintér Jend: Magyar

irodalomtérténet. 1-VIl. Budapest, Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag, 1930-1934. majd VIII. kdtet: Budapest, Franklin, 1941.

32 Hankiss Janos: A kultdrdiplomdcia alapvetése. Budapest, Magyar Kullgyi Tarsasag, 1936, 9., 32.

archivum.retorki.hu/folyoirat



retorki.hu

Rendszervaltd Szemle 2022/1-2

elézményei - a két vilaghaboru
kozotti id6szak a magyar torténet-
tudomany egyik aranykora volt.??

Akarcsak a  szépirodalomé.
Ahogyan ritkadn volt példa arra,
hogy olyan kivalé térténészek
alkossanak egymas mellett, mint
(abc-rendben, csak néhanyukat
emlitve) Angyal David, Deér
Jozsef, Domanovszky Sandor,
Eckhart Ferenc, Hajnal Istvan,
Homan Balint, Karolyi Arpéad,
Kosary Domokos, Lukinich Imre,
Malyusz Elemér, Miskolczy Gyula,
Paulinyi Oszkar, Sinkovics Istvan,
Steier Lajos, Szab6 Istvan, Szekf(
Gyula, Szentpétery Imre, Vaczy
Péter, ugyanolyan kivételes volt
az is, hogy mely irék, kolték,
esszéistak alkottak egy id&ben.
Babits Mihaly, Banffy Miklds,
Erdélyi Jézsef, Herczeg Ferenc,
Haldsz Gabor, lllyés Gyula, Jézsef
Attila, Juhasz Gyula, Kodolanyi
Janos, Kosztolanyi Dezs8, Krudy

A Nyugat 25 éves linnepi estje 1932-ben a Zeneakadémian. A két vilaghabo-
ru kozotti idészak a magyar szépirodalom aranykora volt. Foté: Fortepan /
Németh Laszl6 Tarsasag, 115430-as szami fotd

Gyula, Marai Sandor, Mobricz
Zsigmond, Németh L&szl6, Nyiré
J6zsef, Radnéti Miklds, Sinka
Istvan, Szabé Dezs6, Cs. Szabd
Laszlo, Szabd Lérinc, Szabd
Zoltdn, Szerb Antal, Tamasi

Aron, Té6th Arpad, Veres Péter,
Weodres Sandor, Zilahy Lajos (és
sorolhatndm tovabb) neve és
muvei - egymastdl eltérd politikai

nézeteik, egymassal feleseld
mUvészeti felfogasuk ellenére
is - mindenképpen komoly

mindséget jelentettek. Arrél mar
nem is szélva, hogy a zenében
(csak egyet-kett6t emlitve: Bartok
Béla, Kodaly Zoltadn, Dohnanyi
Ern6é) a képz6- és az iparm(-
vészetben, illetve az akkoriban
még a mivészetek kdzé sorolt
épitészetben is kllonb6z6 stilusi-
ranyzatokat kévetd remekmuvek
szulettek ebben az idében. Ezért
jelentette ki Klebelsberg 1928
novemberében: ,A mUvészet
erejével nemcsak szebbé akarjuk

tenni a magyar életet, hanem

ostromolni akarjuk vele Trianont
is."34

Az egyik legkivalobb, méltatlanul
elfeledett esszéird, Szabd Zoltan
talan legszebb és legliraibb
mUvében, a Szerelmes fbld-
rajzban (1942) ugyanezt fejtette
ki, amikor az ir6- és koltéel6dok
Magyarorszaggal, elsésorban az
Alfélddel kapcsolatos tajélmé-
nyeit sorolta. Mint kifejtette: ,A
nemzet funkciéi kézul a legtdbb
képtelen wvolt arra, hogy a
természet adta keretet kitoltse. A
nyelv sem tudta kitdlteni, a fajta
sem, a nemzetiség, a magyar
nemzetiség sem. Az egyetlen,
ami egészen kitoltotte a Karpatok
karéjat, a magyar irodalom volt.”
Trianon utan ,[...] a hataron kivuli
valésagot az irodalom pétolta, a
tajakat leirasuk. L6csét a Jokai-
regény, Erdélyt késébb Mobricz
Tiindérkertje és az Abel-trildgia.”
Mint irja: szUleik szdmara a ,haza
és orszag még olyan fogalmak
voltak, melyek tokéletesen fedték
egymast. Mi mar nem igy voltunk.
Az orszdg szamunkra sokkal
sz(ikebb fogalom volt, mint a
haza. [...] Az orszagrészek elvan-
doroltak, lecsatoltattak, de képuk
itt maradt, képzeletink utlevél
nélktl vandorolhatott Krudyval
a karpati fogadokba, télidén,
mikor az utakat belepi a hé. Az
irodalom nem ismert Csonka-
Magyarorszagot, a  konyvek
lapjain az egész egyutt maradt.
Ott talalhattuk meg, nem a valé-
sagban. [..] A kolték, mikdzben
az orszagnak odaadtak multjat,
és felkorbacsoltak, hogy folmaga-
sodjék jovéje elé, mikdzben kife-
jezték a nemzet hagyomanyait

3 Ennek rovid osszefoglalasa: Ujvary Gabor: Aranykor a szorongatd torténeti helyzetben. A két vildaghabord kozotti magyar

térténetirasrol. In: Ujragondolt negyedszdzad. Tanulmdnyok a Horthy-korszakrdl. Szerk. Miklés Péter. Szeged, Belvedere Meridionale,

2010, 144-153. Hasonlé kovetkeztetéseket fogalmaz meg: Romsics Ignac: Clio blvéletében. Magyar torténetirds a 19-20. szdzadban

- nemzetkozi kitekintéssel. Budapest, Osiris, 2011, 245-355.; Er6s Vilmos: Modern historiogrdfia. Az ujkori torténetirds egy torténete.

Budapest, Racié, 2015, 177-202.

34 Klebelsberg Kuno: Kiizdelmek kényve. Budapest, Athenaeum, 1929, 113.



s képviselték a nép Ugyét,
mikézben  minden  ritmusra
megtanitottak tancolni a magyar
nyelvet, s minden nemzet értékeit
megszélaltattak magyarul,
mikdzben  egyszerre  néztek
nyugatra és keletre, visszafelé a
multba s elére a jov6be, amugy
mellékesen kirajzoltak az orszag
képét is, szinte minden tajékat is,
varosait is, folydit is, hegyeit is,
dombjait is.”>

Altaldnos volt e vélekedés, amit
egy bencés féiskolai tanar, Karsai
Géza igy fejezett ki: ,A magyar
szabadsag, a magyar nyely,
irodalom, szinjatszas, viselet, zene
és tanc eszméjét a népiséggel
6sszenbtt irdink tartjak allandéan
napirenden. Ok élesztik az elsza-
kitott teruletek magyarsagaban
a népi és a nemzeti o6ntudat
hamvadé tizét, 6k allitjak vissza
a megszakadt lelki kapcsolatokat
az anyaorszagi és a kisebbségi
sorsba jutott vagy kivandorolt
magyarok milliéi kdzétt.” Ehhez
még azt is hozzatette: ,Most,
a nemzetépités korszakaban,
nem lehet eléggé hangsulyozni
a magyar sz6 milvészeinek
hagyomanymentd és népalakitéd
hivatasat.”¢

A politikusok is tisztaban voltak
az irodalom mozgositd erejével.
Teleki Pal miniszterelndk - 1939.
december 5-én mondott, hosszu
képvisel6hazi beszédében - a
nemzetek versenyében a helyét
egy »0sszefogo, egységes,
aldozatos tarsadalommal” keresd
magyarsagrél szolva kiemelte:
~Egy nemzet sem kapcsolhatja
ki polgarainak gondolkodasabol
blntetlentl azt, hogy itt élned-
halnod kell [...]; legkevésbé az
a nemzet, amelynek koltéje és

nemzeti érzésének igazi inter-
pretatoraezeketaszavakatleirta.”
Arra is figyelmeztetett, hogy
ennek a kozdsségnek feladata
LEurépan at latni a vilagot”, s
ennek révén kell ,megérteni azt
a gyorsult és sokoldald folya-
matot, amelynek tanui vagyunk,
az allami és tarsadalmi rendnek
ezek nyoman valé atalakulasat,
formaiban, intézményeiben”,
hiszen ennek révén ,a Szent
Istvan-i gondolat jegyében jarunk
el”. Ezaltal vagyunk olyan politikai
nemzet - vallotta -, amelynek
sajatos  jellege, Eurépaban
egyedulallé jellege dacara vagy
talan éppen ezért hivatasa van
a Duna-medencében, amely
hivatast igyekezett betdlteni,
korrél korra hordozni mint
nemzet és mint allam, nagyhata-
lomma ndvekedve vagy kis Utko-
z6allamma zsugorodva, egysé-
gesen vagy részekre bontva, de
mindenkor fenntartva a szellemi,
a lelki egységet, az Osszetar-
tozas egységét az orszagrészek,
a nemzet egyes csoportjai, tajai,
vallasfelekezetei kozott.” Emiatt
tekintette a ,tarsadalomfor-
malast is kormanyfeladatnak”,
.a tarsadalmi kiegyenlitédést”
nélkulézhetetlennek, annak
elésegitését szocialis reformokkal
is  szolgalva. Hangsulyozta:
JJ1arsadalom- és nemzetnevel§
feladatként latom a magasabb,
komolyabb, sokoldalubb  és
féleg magyarabb muveltségre
nevelést, [...] amelyet kozoktata-
sunknak kdzneveléssé valod alaki-
tasaval, [..] helyesebb népne-
veléssel [..] kivannék szolgalni
és latok elémozdithatonak.” Az
Jigazi 6rok nemzetépités felada-
taként” pedig ,a nemzet 6sszes
fiai kdlcsonos szeretetre nevelé-
sének” munkajat, ,a tortetés, az

35 Szabd Zoltan: Szerelmes foldrajz. Budapest, Osiris, 1999, 10., 22., 25., 53.
36 Karsai Géza: Irodalom és népiség. Magyar Kultira, 1939. 06. 20. [371-373.] 373.

37 Az 1939. évi junius hé 10-ére hirdetett orszdggytilés képvisel6hdzanak napldja, Ill. Budapest, Athenaeum, 1940, 726., 729-731.

38 Nemzetépités. Nemzeti Ujsdg, 1939. december 8. 1-2.

onérdek, az 6nzés kikapcsolasat”
hatarozta meg.3?

A Teleki szavait elemz6 egyik
vezércikk szerint a kormanyfé
Lramutatott arra, hogy a kormany
feladatdnak nemcsak az allamkor-
manyzati munkat tekinti, hanem
a nemzetépitést, a tarsadalom-
formalast is". A felszélalasbol
azt a kovetkeztetést is levonta,
hogy: ,Minden nép legdragabb
[..] kincse, jov6jének zaloga, a
torténelem soran félhalmozott

szellemi és erkdlcsi javainak
Osszessége, kultdraja, mdvelt-

sége. Ez a kincs annal érték-
alléobb, minél inkabb nemzeti
jellegl, minél mélyebben és szer-
vesebben gytkerezik az illeté nép
lelkiségében."s®

Teleki 1941. januar 25-i, Szent
Istvdn birodalma 1941-ben cim(
eléadasaban - nyilvanvaléan
német- (pontosabban: nemze-
tiszocialista-), illetve nyilasel-
lenes éllel - azt is kijelentette: ,a
magunk nemzetfogalmat” kell
helyreallitani, ,hogy ne vegyunk
kolcson idegen nemzetfogalmat,
mint ahogyan semmiféle nép
nem veheti koélcson mas nép
nemzetfogalmat”. ,A mi nemzet-
fogalmunk nem a nyelv nemzet-
fogalma, hanem a nemzettestnek
fogalma, azok egyUttesének
fogalma, akik a nemzetfeladatot
atérzik és vallaljak - egészen
mindegy, hogy milyen nyelveken.
Latinul vallaltuk sokaig, de az
éppen olyan magyar volt, mintha
ma magyarul tanacskozunk.
A »magyar nemzet« lényege
nem a magyar beszéd, de a
magyar 6sszefogd er, politikai
vezetd tehetség, keleti egyen-
sulyérzék - a magyar politikai
eszme.” Az etnikai alapozottsagu
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nemzetfogalmatrészben megkér-
dbjelezve ezért intett turelemre
a terulet-visszacsatolasok miatt
ismét soknemzetiséglivé valt
orszag nem magyar anyanyelv({
lakosaival szemben. Egyben a
kulturalis nemzetépités fontos-
sagat kiemelve ,a nagy muvelt-
ségre valo torekvés” kdvetelmé-
nyét hirdette, fajlalva, hogy annak
LErtéke nem jut érvényre”.3?

Akulturafontossaganakésakultu-
ralis demokratizal6das nélkuloz-
hetetlenségének hirdetése nem
csak a politikusok - gyakran Ures,
de példaul Teleki, Klebelsberg
vagy Héman esetében valddi
tartalommal teli - szénoklatait
jellemezte. Mindezt az értelmiség
és a kozéposztalyba feltorekvd
fiatalok is érezték, s a sajto is
gyakran cikkezett réla. 1934-ben
a Dundntul cimG lap az akkor
meég az ellenzéki képvisel8k altal
is tobbnyire tamogatott Hé6man
programjarél a kovetkezdket irta
vezércikkében: ,Tulajdonképpen
minden nemzet igazi ereje a
kultiraban  rejlik,  kulondsen
azo6ta, amidta az iskolakban folyo
nevelés nemcsak a mivészeti és
tudomanyos értékek tovabba-
dasaban all, hanem egyre tobb
gondot fordit a jellemnevelésre
is, az igazi ember és derék allam-
polgar tipusanak kiformalasara.
[...]1 A trianoni békekotés ota
Csonkamagyarorszag szamara
megszazszorozodott a magyar
kultira értéke. Sok lehet8séget,
amit a nemzetépités terén a
békeszerz6dés kegyetlen rendel-
kezései elragadtak télink, a
magyar kultdra terlletén kell
potolni, sok olyan kérdést kell a
magyar nemzetnek megoldani,
amelyek rendes koralmeé-
nyek kozoétt mas terlletekre

tartoznanak.” Homan ezért, mint
a lap irja: ,nem sietve, hanem
érett megfontolas utan lépett a
nemzeti kdzvélemény elé reform-
javaslataival. Két nagy kozpont
koré csoportosul a magyar kultdr-
politika. Az egyik a nemzetneve-
Iési, a masik az ésszer( igazgatasi
rendszer, amelynek keretében
a nemzetnevelés feladatai a
legjobban oldhaték meg."4°

Homan  egyébként  valdban
szakszerGlen alakitotta at a
Klebelsberg létrehozta oktatasi
és kulturalis intézményrendszert,
s el8djéhez hasonléan kivalo
kultarpolitikusnak bizonyult.
Klebelsberggel szemben azonban
tobb olyan, inkabb a nagy-, mint a
kulturalis politikdnak sz6l6, 1938
és 1942 kozotti - antiszemita
indittatasi - dontéshez adta a
nevét, ami mar akkor is komoly
tamadasokat valtott ki, utdlag
pedig védhetetlennek mindsdil.
Eppen ebben az idészakban
valt a leginkabb jellemz&vé,
hogy a magyar politika egyes
- egyébként eltéré partallasu -
csoportjai az 1918 el8tti, oszt-
rdkokkal és nemzetiségekkel
szembeni nemzeti 6nmeghataro-
zast a zsidokkal és/vagy a néme-
tekkel szembenire valtottdk fol,
zsid6- és német- (nemzetiszoci-
alista) ellenes érveket egyszerre
vagy kulén-kulén hangoztatva. Ez
részben az akkoriban egész (féleg
K6zép- és  Kelet-)Eurépaban
virulens antiszemitizmusbdl,
részben pedig a magyarok
allandé veszélyérzetébdl, Kelet és
Nyugat kozotti geopolitikai hely-
zetébdl ad6dd, alapvetden téves,
am sokakat magaval ragado
onvédelmi reakcio volt.

E félelem volt az egyik legfébb
oka a nemzettudat azon, maig
él6 torzulasai elterjedésének,
amelyek elsésorban a kiilénbdz6,
bizonyithatatlan eredettorténeti
elképzelésekben, az azokban
megnyilvanuld elszant hitben
oltottek testet, és altalaban
a ,haldtlan  Nyugattél” vald
elfordulast szorgalmaztak. llyen
volt az 1910-ben Iétrehozott
Turani Tarsasag munkaja révén
komoly tudomanyos eredmé-
nyeket is félmutat6, de szamos
esetben léghdl kapott tedriakat
hirdetd turanizmus politikai célu
felhasznalasa, a térok népekkel
val6 - egyébként igazolhaté -
rokonsag dicsbitése,”* de ezen
tul is mindenféle egyéb torténeti
rokonsag (példaul a japan-
magyar) vagy a magyar nyelv
Osiségének, tobbek kozott a
sumérbdl eredeztetésének hir-
detése. Ennek jegyében pedig
politikai  kivansagokat, igy a
japanokkal apolandé szorosabb
kapcsolatok apolasanak sziksé-
gességét is megfogalmaztak.

Klebelsberg 1928 eleji,
Redlpolitika és neonaciona-
lizmus cimG cikkében erre a
kovetkez8képp  reagalt: Az
alapérzés, amely a turanizmus
alatt lappangott, ha jol fogtam fel,
az volt, hogy Eurdpa Trianonban
igazsagtalan és kegyetlen volt
velink szemben és a nyugat
elfeledte, hogy a vellnk fajrokon
torokkel szemben mi voltunk a
nyugati civilizacié védelmezdi. E
halatlansag, igazsagtalansag és
kegyetlenség lattara forduljunk
el tehat a halatlan nyugattol és
keressink fajunk keleti erede-
tének  és  érzelemvilaganak
megfelel6en keleti orientaciot. De
hat vissza Etelkdzbe, vagy tovabb

39 Teleki Pal: Szent Istvan birodalma 1941-ben. In: U8: Vdlogatott politikai irdsok és beszédek. Szerk. Ablonczy Balazs. Budapest, Osiris,

2000, 516.
40 A kultdra. Dunantul, 1934. 04. 18. 1.

4 Ablonczy Balazs: Keletre, magyar! A magyar turanizmus torténete. Budapest, Jaffa, 2016.



Lebédidba, vagy még hatrabb,
a Kaspi-tenger északi partvidé-
kére alig telepedhetnénk, mert
azokra az ériasi teruletekre, ahol
korabban a velink rokonnépek,
hunok, avarok, besenydk, kunok
tanyaztak, azéta elére nyomult a
szlavsag, és bennunket elvagott
északon a rokon finnektdl, délen
a torokoktél. Ajapanok megolyan
messze vannak, hogy minden
jbakaratuk ellenére sem johet-
nének segitséginkre. E rokon-
népekkel irodalmi és érzelmi
kapcsolatokat dpolhatunk, de a

magyar realpolitika szempont-
jabdl ezektdl a torekvésektdl

aranylag kevesebbet varhatunk,
s kulénosen kulpolitikai és kultar-
politikai orientacié tengelyévé e
torekvéseket nem tehetjuk. [...]
Hiaba, apolnunk kell a kapcso-
latokat a halatlan Nyugattal,
tet6tdl talpig européereknek kell
lennink, hiszen Eurdpa kdzepén
élink. Altaldban mitél sem kell
inkabb o6vakodni: mint a fanati-
kusoktol, mert ugyis nagy hajlam
van bennunk arra, hogy az élet
nagy realitasait fel nem ismerve,
politikai légvarakat épitsink."s

A nemzetépités eszmei hatte-
rének, kulturalis elképzelésekben
betoltott szerepének bemutatasa
mellett a két vilaghaboru kozotti
magyarsagtudatot nagyban befo-
lyasold, legalabb részben kultu-
ralis jellegld intézményhaldzat
ismertetésére is feltétlenul ki kell
térnunk.

Mindenekel6tt a hazafias célu
tarsadalmi egyesuletek rendkivil
gyors  elterjedésére  utalnék.
Ezeket - nyilvan féként az

42 Klebelsbergi. m. 1928, 128-129.

orszag o6sszeomlasara, illetve az
.0szirdzsas forradalomra” és a
Tanacskoztarsasagra adott reak-
cioként - dont6 tobbségikben
1919 0&6sze utan alapitottak,
tobbnyire az 1920-as évek elején.
A fbvarosban 0Osszpontosultak,
de m(ikddésiuket (fiokegyestletek
létesitésével) az egész orszagra
kiterjesztették. F&  céljukként
altalaban a  keresztény-nem-
zeti szellemiség, a nemzeti
érzés - sokszor antiszemita
éli - apolasat hataroztak meg.
K6z6ttuk volt a Magyar Asszonyok
Nemzeti Szdvetsége, az Egyesult
Keresztény Nemzeti Liga, a
Magyar Férfiak, illetve a Magyar
NGOk Szent Korona Szdvetsége és
ezek tagszervezetei, vagy éppen
az 1920 koruli szélséjobboldali
kilengéseket is sokszor szervezd
Ebred6 Magyarok Egyesiilete.
De ide tartozott a mar emlitett
Turani Tarsasag, a Magyar
Kallgyi Tarsasag vagy a legki-
valébb konzervativ folyoirat, a
Magyar Szemle koré tomoruld
Magyar Szemle Tarsasag is. A
szamos  tarsulatot magaban
foglal6 Tarsadalmi Egyesuletek
SzOvetsége szintén hazafiasnak
minésult - ahogy Horthy Miklos

mondta: az altaluk végzett
~hemzetmentd, nemzetépitd
munkanak minden korban

megvan a maga jelentésége, de
taldan még sohasem volt arra a
magyarsagnak annyira sziksége,
mint ma"4* -, legalabbis a magyar
egyesuleti  életet  feldolgozo
statisztikus, Dobrovits Sandor
szerint.** Az egyik legjelentésebb
irredenta és hazafias szervezet, a
Magyar Revizios Liga ugyanakkor
nem szerepelt Dobrovits listajan.

Lord Rothermere és Herczeg
Ferenc a budapesti Szabadsag
téren a Reviziés Liga nagygytilé-
sén, 1938. november 10-én. A Liga
a hazai Trianon-ellenes kézhan-
gulat formalasa mellett kiilf6ldi
propagandat is kifejtett. Foto:
Fortepan / Bojar Sandor, 177011-es
szamu foto

A nagy gazdasagi szervezetek és
a kormany altal is tdmogatott
Revizids Liga f6 feladata - miként
Zeidler Miklés 0Osszefoglalta -
.,az addig eléggé szétfolyd és
er8tlen kulfoldi reviziés propa-
ganda iradnyitdsa, valamint a
magyarorszagi Trianon-ellenes
kézhangulat egységes revizio-
nista kdzvéleménnyé formalasa”
volt.ss 1927-es, nyari alapita-
sara két okbol nyilt lehet8ség.
Egyrészt Magyarorszdg ugy
nyerte vissza teljes allami fligget-
lenségét, hogy - a vele szemben
nem joindulaty, de legaldbb
semleges Ausztria kivételével -
csupa ellenséges allam vette
korul. Csehszlovakia, Romania és
aSzerb-Horvat-SzlovénKiralysag
- mint gy6ztes hatalmak -
1921 nyarara létrehoztdk a
kisantantot, azt a kulpolitikai

43 Ezt az egyesulet tizéves fennallasa alkalmabdl jelentette ki a kormanyzé: A TESZ nagysiker( jubilaris rendezvényei. Budapesti Hirlap,

1929.12.10. 3.

44 Dobrovits Sandor: Budapest egyestiletei. Statisztikai Kbzlemények, 74/3. Budapest, Budapest Székesfévaros Statisztikai Hivatala, 1936.

A kotet szamos helyén szol a hazafias egyesuletekrdl; ezek budapesti szervezeteinek felsorolasa: 119-120.

45 Zeidler Miklés: Herczeg Ferenc és a Magyar Revizios Liga. In:,, Fenn és lenn”. Tanulmdnyok Herczeg Ferenc sziiletésének 150. évforduldjdra.

Szerk. Gazdag Laszl6 - P. Muller Péter. Pécs, Kronosz-Magyar Torténelmi Tarsulat, 2014, [29-46.] 29.
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harapo6fogot, amely kifejezetten
magyar- és revizidellenes céllal
jott létre, és Magyarorszag diplo-
maciai mozgasterét minimalisra
korlatozta. Ebb&l a szoritasbol
1927 aprilisa utanlehetettkitorni,
amikor Magyarorszag baratsagi
szerz8dést kotott az elsd vilag-
haboru nyertes nagyhatalmaval,
Olaszorszaggal. Masrészt pedig a
Liga megszlletése el6tt néhany
héttel, 1927. junius 21-én jelent
meg Lord Rothermere brit sajto-

magnas magyarbarat sajté-
kampanyanak els8, Hungary’'s

Place in the Sun - Safety for
Central Europe (Magyarorszdg
helye a nap alatt - Biztonsdgot
Kbzép-Eurdpdnak) ciml cikke a
népszerl, egymilliés példany-
szamot is eléré Daily Mailben.
Ennek f8leg Magyarorszagon,
de egész Eurdpaban is komoly
visszhangja lett.

A Liga ,elndki posztjara - miként
szintén Zeidler irja - tekinté-
lyes, népszerd, minden politikai
iranyzat  szamara  elfogad-
haté férfiat kellett allitani, aki
mar személyiségével is képes
volt kifejezni a mozgalom
0ssznemzeti jellegét”.*® Ez a
vezet§ az akkoriban rendkivul
kedvelt,  biztos  mesterség-
beli tudassal rendelkezd - ma
olykor méltatlanul lesajnalt -
Jiréfejedelem”, Herczeg Ferenc
lett, aki multjaval is kiérde-
nyelviinek szulletett ugyan, és
csak iskolasként tanult meg
rendesen magyarul, hazajahoz
mégis hd maradt, és Trianon
utdn a revizi6 meggy6z6déses
kovetel6jévé valt. A Liga erds
kulfoldi propagandat fejtett ki:

46 Uo. 30.

1933-ban négy nyelven (olasz,
angol, német, francia) inditott
hirlevelet, és kulfoldi irodakat
is Uzemeltetett a ,magyar ugy”
tamogatasara. Mindennek volt
is némi hozadéka, hiszen az
egykori antantallamokban tébb
neves politikus is folemelte
a szavat a trianoni szerz8dés
felllvizsgalata érdekében. A Liga
részben sajat tevékenységének
sikereként konyvelte el az 1938
és 1941 kozotti terulet-visszacsa-
tolasokat is.

Idehaza ismeretterjesztd
eldadasok  sorat rendezték,
és szamos tOmegdemonstra-

ciét szerveztek a békeszerzb-
dések megvaltoztatasat, illetve
a hataron tdli magyarokat ért
sérelmek orvoslasat szorgal-
mazva. 1930 0&szétél orszagos
hal6zatukat is kiépitették.
Telepulések,  varmegyék  és
egyéb testlletek csatlakoztak
a Ligahoz. 1927-t6l a Magyar
Kiilpolitika cim(, kétheti lap a
Magyar Kulugyi Tarsasag és az
Interparlamentéaris Unié mellett
immar a Revizios Liga hivatalos
lapja is lett, példanyszama roévid
idén belul 1000-rél 3000-re emel-
kedett. Az Ujsag 1930 juniusatdl
havonta, 1931-t6l mar csak a Liga
kiadasaban jelent meg.47

Részben a
munkajanak

Revizios  Liga
volt  kdszonheté
a budapesti, Szabadsag téri
Ereklyés  Orszagzaszl6  1928.
augusztus 20-i  felavatasaval
indulé mozgalom sikere is. Ennek
eredményeként  haromszaznal
tobb orszagzaszIét allitottak fol a
trianoni Magyarorszag telepulé-
sein, majd 1938-t6l a visszacsatolt

felvidéki, karpataljai, partiumi,
észak-erdélyi és  székelyfoldi,
illetve délvidéki varosokban és
falvakban. A Trianon elleni tilta-
kozas és a reviziés torekvések
szimbdélumava valt orszagzaszldk
szamos megmozdulas, innepség,
emlékezés helyszinei voltak, a
nemzettudatot, a hatarokon
innen és tuli magyarok osszetar-
tozasanak érzését erQsitették.
Mivel kevés olyan magyar csalad
volt, amelyet az orszag megcson-
kitdsa valamilyen formaban ne
érintett volna, ezek az akciok a
tarsadalom dont6 tobbségének
tamogatasat élvezték.4®

A magyar kormanyzat egyébként
is szamos olyan intézkedést tett
- kilénb6z8 csonka-magyaror-
szagi egyesuletek és intézetek
mikodésének biztositasaval -,
amelyekkel a menekulteket, a
kilhoni magyarsag szervezeteit
és intézményeit, illetve az utédal-
lamok magyarsaga viszonyainak
tudomanyos felmérését segitette.
llyen volt 1920 és 1924 kozétt az
Orszagos Menekultlgyi Hivatal,“?
a mar emlitett - j6 néhany
~nemzetépitd”, menekulteket
tomoritd és irredenta szervezetet
dsszefogb - Tarsadalmi
Egyesiletek Szovetsége (1921-
1944) és a Teruletvédd Liga
utédjaként alakult, f6leg revizios
propagandat folytatd Magyar
Nemzeti Szovetség (1920-1944).
GOmbods Gyula miniszterelndk
kezdeményezésére 1933-tdl
1940-ig az utdbbi szervezte a
Nemzeti Munkahetet, amely
GOmbos szerint ,nemzetépités,
[...] Gnnepélyes emlékeztetd arra,
hogy az év minden hetében és a
hét minden napjan 6ntudatosam,

41 https://dtt.ogyk.hu/hu/gyujtemenyismertetok/folyoiratok/item/118-magyar-kulpolitika (Utolso letdltés: 2022. 01. 21.)

48 Kocsis Lajos: ,A magyar fdjdalom és a magyar vdgyakozds szimbdlumai”. OrszdgzdszIok a trianoni Magyarorszdgon (1928-1938). Tokaj,

Tokaji Orszagzaszl6 Egyestulet, 2020.

49 Szamos egyéb tanulmanya mellett, 6sszefoglaldéan: Szlts Istvan Gergely: ElGzottek. Menekultek, optansok és vagonlakdk. Rubicon,

2017/7-8, 52-61.



keményen és vallvetve kell
dolgoznunk az Gj Magyarorszag
felépitésén”.>°

A Magyar Kullgyi Tarsasag (1920-
1944) - népszer(sité tevékeny-
ségemellett-marinkabbtudoma-
nyos munkat folytatott. A Magyar
Szociografiai Intézet (1924-1941),
a Magyar Statisztikai Tarsasag
Allamtudomanyi Intézete (1926)
pedig mar kifejezetten komoly
tudomanyos kutatasokat
végzett. 1941-ben a Szociografiai

Intézet az Allamtudoméanyiba
tagolédott, majd ez - kiegé-
szulve a kolozsvari  Erdélyi
Tudomanyos Intézettel (1940-
1948) és az ekkor létrehozott,
budapesti  Torténettudomanyi
Intézettel - a Homan Balint

elnokletével megalakult Teleki Pal
Tudomanyos Intézet (1941-1948)
tagintézménye lett. A hatarokon
tulra is tarsadalmi szervezetek
kozvetitették a magyar kormany-
zati tdmogatasokat: a Népies
Irodalmi Tarsasag (1921-1944)
Romanidba, a Szent Gellért
Tarsasag (1921-1949) a Szerb-
Horvat-Szlovén kiralysagba és
a Bansag romaniai részébe, a
Rakdczi Szbvetség (1921-1924)
pedig Csehszlovakiaba - utdbbi

szerepét részben a Felvidéki
Egyeslletek Szovetsége (1922-
1944) vette at).>

Néhany széban arrdl is sztkséges
megemlékeznem, milyen tarsa-
dalmi szervezetek szolgaltak
az ifjusag ,keresztény-nemzeti
szellem("” nevelését. Az iskolaba
mar nem jard, 12-21 esztendds
fiuk testnevelése - valéjaban
nehezen titkolhaté  katonai
el6képzése -, illetve hazafias,
vallaserkolcsi oktatasa céljabol
1921-ben indult a leventemozga-
lom.>> A hasonlé koru fiatalokat
megsz6litd magyarorszagi cser-
készet egyik aranykora szintén a
két vilaghaboru kozotti idészak
volt, 1933-ban a 4. cserkész vildg-
jamboree-t is Godollén rendez-
ték.>> Az 1919 és 1921 kozott
alakult  bajtarsi  egyesuletek
(Turul, Hungaria és Emericana)
csaknem a teljes egyetemi és
féiskolai hallgatésagot tOmori-
tették, s bar gyakran valtak széls6-
séges - els8sorban antiszemita -
politikai jatszmak részeseivé, a
magyarsag legfontosabb kérdései
irant mindig nagy figyelmet
tanusitottak.>

31
A népi hagyomanyok (ének,
tanc és jatékok) népszer(-
sitésére  1931-t6l  budapesti
bemutatdkat szervez6, késébb
Gyongyosbokrétaként ismertté
valt  mozgalombol  1935-ben

jott létre a szintén féleg fiata-
lokat tomorité (Magyar) Bokréta
Szovetség.’s Ugyancsak 1935-ben
indult a témegeket megszo6-
litd, 1940 korul mar csaknem
félmillié tagot szamlalo, 1946-ig
muUkoédd Katolikus Agrarifjusagi
Legényegyletek Orszagos
Testllete, a KALOT, valamint
parja, a Katolikus Leanykorok
Szévetsége, a KALASZ. A két
szervezet a keresztény vilag-
nézet elmélyitése mellett - a
Gybngyosborétahoz hasonléan -
a népi hagyomanyok korszer(si-
tett tovabbélését, a hdlgyeknél a
csaladanyai szerepre val6 felké-
szulést, az ifjaknal az altalanos
és a szakmdveltség er@sitését
szolgalta. Céljaik megvaldsitasara
lapokat és konyveket adtak ki,
mUkedvel§ szinhazi el6adasokat,
tanfolyamokat,  népfbéiskolakat
szerveztek.5¢

Mindez 6sszhangban volt azzal,
hogy - els6sorban a népi irék
nagy feltlinést kelté szociografiai

50 A mostani korszak csak dtmenet a jobb j6vé felé”. GBmbds Gyula miniszterelnék nyilatkozata a Nemzeti Munkahétrél. 8 Orai Ujsdg,

1934. 07. 26. 5. GOmMbOs 1935-ben ugy nyilatkozott: ,Uj reformkorszak hirdetdje vagyok, olyan reformkorszaké a nemzetépités

jegyében, amelyben orszagot fogunk épiteni, csaladot fogunk védeni, a magyar embert fogjuk er@siteni, gazdasagi és kulturalis

vonatkozasban egyarant, hogy a magyar a jozan realitasok jegyében meg is tudja oldani azokat a nagy feladatokat, amelyeket a sors

a nemzet elé allit". GGmbds miniszterelndk nagy valasztasi beszédet mondott Szegeden. Pesti Napld, 1935. 03. 19. 3.

51 Az el6bbiekben sorolt egyesuletekrdl 6sszefoglaléan: Bardi Nandor: Otthon és haza. Tanulmdnyok a romdniai magyar kisebbség
torténetébdl. Csikszereda, Pro-Print, 2013, 237-300, 322-403.

52 Sajat korara jellemzd nyelvezete ellenére is hasznalhaté munka (az intézményrdl azéta sem szuletett atfogd 6sszefoglald): Gergely

Ferenc - Kiss Gyorgy: Horthy leventéi. A leventeintézmény torténete. Budapest, Kossuth, 1976.

53 Gergely Ferenc: A magyar cserkészet torténete (1910-1948). Budapest, Goncdl, 1989.; Fule Sdndor: A magyar cserkészmozgalom
fejlédésének torténete (1912-1948). Neveléstorténet, 2016/1-2, 106-116.

54 Ujvary Gabor: Egyetemi ifjusag és katolicizmus a ,neobarokk tarsadalomban”. In: U8: A harmincharmadik nemzedék, Politika, kultira

és torténettudomdny a ,neobarokk tdrsadalomban”. Budapest, Racio, 2010, 413-493.; Kerepeszki Robert: A Turul Szévetség 1919~

1945. Egyetemi ifjusdg és jobboldali radikalizmus a Horthy-korszakban. Mariabesnyd, Attraktor, 2012.; Szécsényi Andras: A korszellem

hdléjaban: Az egyetemi Onkéntes munkaszolgdlat rendszere, miikodése és nemzetkozi bedgyazottsaga Magyarorszagon (1935-1944).

Budapest, Gondolat, 2016.

55 A Gyongydsbokréta. frasok és dokumentumok a mozgalom térténetébél. Szerk. Déka Krisztina - Molnar Péter. https:/folkradio.hu/

folkszemle/cikk/28/a-gyongyosbokreta (Utolso letdltés: 2022. 02. 01.)
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Balogh Margit: A KALOT és a katolikus tdrsadalompolitika 1935-1946. Budapest, MTA Torténettudomanyi Intézet, 1988.
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és konyvei révén - az 1930-as
évek elejétdl a magyar tarsa-
dalom nagy részét Kkitevd
parasztsag donté tdbbségének
nyomorusagos  helyzete, az
ebbél adodo fesziiltségek, azok
legalabb részbeni feloldasanak
szUkségessége is  nyilvanva-
l6va valt. Ennek kovetkeztében
a nagypolitika is megprébalt
valamit tenni a parasztsag anyagi
és szellemi felemeléséért. Ezek
a kezdeményezések - tdbbek
kozott a tehetséges és szegény-
sorsu fiatalok kozépiskolai és
egyetemi tanulmanyainak el6se-
gitése, az elsd népi kollégium
(1939) és az Orszagos Nép- és
Csaladvédelmi Alap létrehozasa
(1940) - azonban mar megkéstek,
és csak csekély eredménnyel
jarhattak, hiszen a masodik
vilaghaboru kitérése megakada-
lyozta a hasonl6 akcidk szélesebb
rétegekre torténd kiterjesztését.

A nemzetépités Horthy-
korszakbéli, klasszikus oszta-
lyozasi kategoéridkba nehezen

illeszthetd, reviziéra 6sszponto-
Sitd programija latszélag eredmé-
nyes volt; az 1938-1941 kozotti
revizidos sikerek legalabbis ezt
tamasztottak ala. S bar a vilagha-
boruba sodrédott Magyarorszag
1944-ig képes volt megdrizni
szuverenitasat, »vonakodo
csatlos” szerepét, s Eurdpa egyik
nyugalmas szigetének szamitott,
ahol még az életkdrulmények
is egészen tlirhetéek maradtak,
szamos jel - féleg a zsidok 1938
utani fokozatos kirekesztése a
magyar tarsadalombdl - utalt
arra, hogy ez nem tarthat6 sokaig.
Az 1944. marcius 19-i német
megszallas, a magyar politikai elit
jelent8s részének ez utani lecse-
rélése, a holokauszt borzalmai,
a Németorszag mellett végsékig
kitartdé nyilasok hatalomatvé-
tele és az Ujboli haborus vereség

megpecsételte az orszag sorsat, s
a korabbi revizios nyereségeket is
megsemmisitette.

Mindezek ellenére a két vilagha-
boru kdzotti nemzetépitési elkép-
zelések részben, tébbnyire bavo-
patakszerlien tovabb éltek. A
magyar kdzosségek erejét pedig
mindennél jobban bizonyitja,
hogy 20. szazadi kudarcaink
ellenére a Karpat-medence legna-
gyobb lélekszamuU népessége
napjainkban is a magyar anya-
nyelv(i. A hataron tuli magyarok
az 1944-1945-6s délvidéki és
erdélyivérengzések, a csehszlova-
kiai magyarok témegeinek kitele-
pitése, az ott maradottak ,reszlo-
vakizaciéra” biztatdsa dacara is
megbrizték magyarsagukat, s
bar aranyuk az adott orszagokon
belll csékkent, abszolut szamuk
kicsit még nétt is - majd csak a
rendszervaltds utan kezdett el
apadni. Mivel a ,nemzeti dssze-
tartozas” hirdetése ma mar
teljesen természetes, a hatarok
pedig sokkal inkdbb  atjar-
hatdk, mint barmikor korabban,
bizakodva varhatjuk, mit hoz az
Uj, 21. szazadi nemzet-épités. A
20. szadzad szornyd - tobbnyire
Onhibankbdl szarmazdé - csa-
pasai ugyanis arra tanitottak
bennlnket, hogy sok mindent
tlr6, életképes, a bukasbodl is
felallo, és reméljuk, sikeres,
Németh L&szl6 szavainak értel-
mében  ,emelkedd” nemzet
vagyunk.>?

57 Németh L4szl6: Emelkedd nemzet. Irodalmi Ujsdg, 1956. 11. 2. 2.



Péterfi Gabor
Revizio és a

Duna-konfoderacio

A magyar népi mozgalom valaszai Trianonra

BEVEZETES

Koézel szazkét éve irtak ald a
trianoni békeszerz6dést a versail-
les-i Nagy-Trianon kastély hosszu
folyosdjan. Jelenkori  magyar
torténelminket a mai napig
meghatarozza az, ami 1920-ban
tortént Benard Agost és Drasche-
Lazar Alfréd alairdsa nyoman.
Trianon legsulyosabb kovetkez-
ményekéntamagyarsagharmada
idegen orszagokba kerllt, s
napjainkban is mintegy kétmillid
honfitdrsunk a  szomszédos
orszagokban él. E tanulmany arra
tesz kisérletet, hogy bemutassuk:
a 20. szazadi magyar eszmetor-
ténet egyik meghatarozé aganak,
a népi mozgalomnak a képviselbi
miként tekintettek Trianonra,
hogyan viszonyultak a revizios
politikahoz, és mit is jelentett
szamukra a Duna-konfdderacio
gondolata.!

A kozép- és kelet-eurdépai népek
valamely foderacié keretében
torténd egyesitésének gondolata
mar a 19. szazad kozepén
felmerult. TelekiLaszlé és Kossuth
Lajos mellett lengyel és roman
emigransok is szorgalmaztak a
térség népeinek dsszefogasat. A
népiek a ,nemzeti sorskérdések”
megoldasanak utjat az integralis
revizios - tagabb értelemben

az orszag sorsat nagyhatalmak
szbvetségében elgondold -
politika helyett egy sajatosan
magyar, illetve kelet-eurépai Ut
megtalalasaban lattak.

A népi mozgalom legfon-
tosabb céljait iréként
leghangsulyosabban Németh

Laszl6 fogalmazta meg és képvi-
selte. Mivel Németh koncepcidja
kialakitdsakor =~ nagymértékben
tamaszkodott Szabé Dezsé prog-
ramjara, és a népi mozgalomhoz
tartozé irék is (Bibo Istvan, Erdei
Ferenc, Féja Géza, lllyés Gyula,
Kodolanyi Janos, Kovacs Imre,
Simandy Pal, Sinka Istvan, Szabo
Pal, Szab6 Zoltan, Tamasi Aron,
Veres Péter) kozvetlen szellemi
elédként  tekintettek  Szabd
Dezsére (ahogy Ady Endrére és
Méricz Zsigmondra is), ezért az
aldbbiakban tébbszoér is idézzik
SzabéDezsbirasait.Azelsodortfalu
szerz8jének egykori tanitvanya,
Féja Géza egyedul hozzavet8leg
ugyanannyiszor reagalt a kulpo-
litika eseményeire, mint az
0sszes tobbi népi iré egylttvéve,
ezért a tanulmanyban Németh
Laszl6 és Szab6 Dezs6 mellett
leggyakrabban az 6 nevével talal-
kozhatunk. Bibé Istvan szintén
meghataroz6 alakja a magyar
népi mozgalomnak, a masodik
vilaghabord utén, de a korabbi

torekvések szellemében vizsgalta
a kozép- és kelet-eurdpai népek

egyuttmikodését, megfogal-
mazva a hataron tdli magyar
kozdsségekkel valé  Osszetar-

tozas, az értuk valé felel8sség
gondolatat. Bibé életmdive talan
ismertebb, szélesebb kérben
publikalt, ezért is tekintettlink
el ebben az irasban a szovegei
elemzésétdl. Ettél fluggetlendl
tény, hogy Bibo szerves kapcso-
lata a Szab6 Dezs6-Németh
Laszlé-iranyhoz nagyon er6s.

A kozés német- és Hitler-
ellenességen, valamint a néme-
lyikiknél meglévd konfodera-
cios elgondolason tul a népiek
nem rendelkeztek atfogo tervvel
a vilagpolitika kihivasaira.
Els6sorban irék és nem politi-
kusok voltak, kilpolitikai nézeteik
- eltekintve a Marciusi Front
1937. évi programjatol, a Makdi
Kidltvdnytol, majd a Nemzeti
Parasztpart programtervezetétdl
- nem oltéttek testet ,hivatalos”
formaban. Kulpolitikai nézeteiket
leginkabb publicisztikai irasaik,
kisebb  részben levelezésik,
naploszer( feljegyzéseik tukrozik.

Miutan a népiekre Szabd Dezsd
és Németh LaszI6 irasai megha-
tarozé befolyassal birtak,
ezért Trianon okainak népi

1 A magyar népi mozgalom Trianonra adott valaszaibdl nyujt valogatast a tanulmany szerzéjének antolégiaja: Trianon és a revizié. A

népi irék tanulmanyai, cikkei és feljegyzései (1920-1944). Szerk. Péterfi Gabor. Budapest, Osiris, 2021.
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magyarazatat els8sorban az
6 irasaik alapjan elemezzik. A
fiatalabb ironemzedék esetében
a magyar kulpolitika szempont-
jabdél a f6 érdeklédési terlletet
Trianon revizidja (1938-41) jelen-
tette, ezt a kérdéskort Féja Géza,
Tamaési Aron, Simandy Pal, Szabé
Zoltan, Kovacs Imre, Kodolanyi
Janos, Veres Péter és lllyés Gyula
irasai alapjan mutatjuk be. Bar
a magyar népi mozgalomrél
szamos iras szuletett az elmult
évtizedekben,> ezek tdlnyomo
része els@sorban belpolitikai
elképzeléseikre, szociografiai
irdsaikra koncentralt. Ez érthetd
is, hiszen a népi mozgalom tagjait
els8sorban a magyar parasztsag
problémainak (példaul a fold-

kérdés) kozéppontba allitdsa,
valamint a Horthy nevével
fémjelezhetd Magyarorszag

gyokeres  atalakitasanak  az
igénye cementezte dssze - lllyés
Gyula kifejezését hasznalva - egy
~Szekértaborba”.

NEMETH LASZLO ES SZABO
DEZSO TRIANON OKAIROL

A torténelmi  Magyarorszag
szétesését jelentd trianoni béke a
két vilaghaboru kozotti torténet-
politikai gondolkodas kozponti
kérdésévé valt. Alapvetd sajatos-
saga a korszaknak, hogy a kozbe-
szédet sok esetben a legendak
vilagaba valé menekulés® és/
vagy a blinbakképzés jellemezte.
A baloldal a bukas f6 okaként
a magyar Uuri, népellenesnek

tartott politikat jeldlte meg,
kozéppontba allitva Tisza Istvan
személyét és haborus politikajat,
mig a jobboldal a nemzetelle-
nesnek tartott forradalmi vezet8k
hozza nem értését hangsulyozta.
Utébbi esetben a tanacskoz-
tarsasag apropojan a vadlottak
padjara Kun Béla és altaldban

a kommunistakkal (tévesen)
azonositott ,zsidok” kerlltek.”
Bar - még Trianon el6tt, a

vildghabord utolsé évében -
arra is akadt példa, hogy a két
érvrendszer (a Tisza-gyllolet és
az antiszemitizmus) 6sszekap-
csolodjéek: 1918 nyardn sokan
Tiszat tették felel6ssé a Galiciabol
,bedzonld"” zsidésag ,haracsola-
saiért” is.> Az Urgydldlet és a népi
antiszemitizmus a torténelmi
Magyarorszag 6sszeomlasakor az
8szirdzsas forradalom napjaiban
is egyszerre volt jelen. A haborus
nélktlozésért a nép az Uri tarsa-
dalom részének tartott zsidokat
(is) felel6ssé tette, igy a falvak
zsid6 kispolgarsaga is a vadlottak
padjara kerdlt 1918 6szén.¢

Mindenesetre  Trianon  utan
kevesen jutottak el annak
kimondasaig, hogy a torté-

nelmi Magyarorszag szétesése
egy hosszabb folyamat része
volt. Németh Laszlé azok kozé
tartozott, akik felismerték, hogy
a nemzetiségi kérdés és a naci-
onalizmus eszméjének térsé-
glnkben is végbemend térho-
ditdsa jelentdsen jarult hozza
a Habsburg Monarchia (és

Németh Laszl6 az 1920-as évek-
ben. Németh azok kozé tartozott,
akik felismerték, hogy a nem-
zetiségi kérdés és a nacionaliz-
mus eszméjének térségiinkben is
végbemengd térhoditasa jelentGsen
jarult hozza a Habsburg Monar-
chia (és benne Magyarorszag)
széteséséhez. Foto: Németh Laszlo

Tarsasag

benne Magyarorszag) szétesé-
séhez. Németh szerint a torté-
nelmi orszag Osszeomlasa egy

szerves folyamat betetdzése-
ként, és nem véletlen torté-

nelmi kisiklasként értelmezhetd.
Németh Laszlé fontos meglatasa
Trianon és a nemzetiségi kérdés
Osszefuggésében igy is félol-
dalas, mert a kis népek nacio-
nalizmusat az antant segitette
diadalra, mivel Németorszaggal
szemben a Monarchia elvesz-
tette hagyomanyos egyensulyozé
szerepét. Tegyuk hozza: a poli-
hisztor Németh LaszI6 nem volt

2 Borbandi Gyula: A magyar népi mozgalom. New York, PUski, 1983; U8: Népiség és népiek. Esszék, tanulmdnyok, cikkek. Budapest, Puski,

2000; Salamon Konrad: Utak a Mdrciusi Front felé. Budapest, Magvetd, 1982; U6: A harmadik Ut kisérlete. Budapest, EOtvos, 1989;

A népi mozgalom és a magyar tarsadalom. Tudomanyos taldlkozas a szarszoi taldlkozé 50. évforduldja alkalmabdl. Szerk. Sipos

Levente - Téth Pal Péter. Budapest, Napvilag, 1997; Gyurgyak Janos: Ezzé lett magyar hazdtok. A magyar nemzeteszme és nacionalizmus

torténete. Budapest, Osiris, 2007, 387-461.; Papp Istvan: A magyar népi mozgalom tdrténete, 1920-1990. Budapest, Jaffa, 2012; Bartha

Akos: Populizmus, népiség, modernizdcié. Fejezetek a kelet-k6zép-eurdpai politikai gondolkodds 20. szdzadi térténetébdl. Budapest, MTA

Bolcsészettudomanyi Kutatékdzpont Torténettudomanyi Intézet, 2017.

3 Ablonczy Balazs: Trianon-legenddk. Budapest, Jaffa, 2010.

4 Romsics Ignac: Huszadik szazadi traumaink. Trianon és a holokauszt. Rubicon, 2012/9-10, 38-65.

5 Hatos Pal: Az eldtkozott koztdrsasdg. Az 1918-as dsszeomlds és a forradalom torténete. Budapest, Jaffa, 2018, 82.

6 Uo. 181-182.



hivatasos politikus, diplomata, igy
kevesebb informaciéhoz jutott
hozza, elemzése mégis sokkal
mélyebbre  hatolt, Trianonra
adott magyardzata a bdlnbak-
képzésre és a legendakra épulé
Ldiskurzus” légkdrében el6relé-
pést jelentett.”

Az erdélyi szarmazasu Szabd
Dezsd az Osztrak-Magyar
Monarchia felbomldsanak prob-
lémajaval legrészletesebben az
1935-ben irt Magyarorszdg helye
cimd

német terheltségd Monarchia
része és Németorszag szovet-
ségese a rosszul sikerult német
markolasért odafizette fiai szaz-
ezreit, foldjének kétharmadat”.®
A magyarsag tragédidjanak végsd
okat az Ausztridval valo kiegye-
zésben, s az igy létrejott német
dominanciaju  Osztrak-Magyar
Monarchia félévszazados politi-
kdjaban vélte megtalalni az iré.
A magyaroknak - teszi hozza
Kossuth konfoderacios elképze-
I[ése nyoman - a Monarchia tobbi
elnyomott népével kellett volna

kellett tlinnie a térténelem szin-
padarél. Az ir6 6rommel vette
tudomasul, hogy ,a magyar-
sagnak ez a mindennapi kinzo-
padja dicstelendl és orokre
elpusztult Eurdpa szinérdl”. Az
0sszeomlas nyoman az egyetlen
pozitivum - hangoztatta a fajvé-
doékkel® egyltt -, hogy 1920-ban
Magyarorszag ujra fuggetlen és
Onall6 orszag lett.

Ha atfogban vizsgaljuk Szabd
Dezsé irdsait a torténelmi
Magyarorszag felbomldsa szem-

Eurépdban:
tanulmanyaban
A vilaghaboru

Keleteurépa®
foglalkozott.
kirobbanasaért

egyutt kuzdeni, és a megegye-
zést keresni az elnyomo hatalom

pontjabdl, megallapithatjuk, hogy
az erdélyi szarmazasu ir6 fébb

Szabé a német nagyhatalmi ellenében. Szabd Dezsd szerint  regényeiben, valamint publicisz-
politikat  hibaztatta. Szerinte  Osszességébenszikségszer(ivolt, tikdjaban az Osztrak-Magyar
Magyarorszag minden elemi  hogy a Monarchianak - ahogyan  Monarchia, s benne a torté-
életérdeke ellenére kerllt a & nevezte ebben az irdsdban: a  nelmi Magyarorszag szétesését

hdboruba, s mint az,,Ausztria altal

9

.Népek hohér-kaptaranak” - el a kovetkezd tényezb6kkel

Németh LaszIé Trianonnal kapcsolatos gondolatai akkor valnak érthet6bbé, ha utalunk a polihisztor hanyatldstorténeti
megkozelitésére is. Németh a masodik szarszéi beszédében (1943) a mult kapcsan a magyarsag bennszulott-jellegét emelte ki, kiilon
kitérve az ,idegen gyarmatositok” (Habsburgok) és a veluk egytttm(ikodé magyarok szerepére a hanyatlasban: ,A mohacsi vésszel
csak allami életiink fels6bb iranyitasat vesztettik el; a helyi kormanyzat mindendtt magyar maradt, Erdélyben az allam is; nép és
urai nemcsak a kézos gondolkozasmddban tartoznak 6ssze: akkor kapcsolja 6ket egy Uj kultirmozgalomba a kozos prédikator.
A szatmari békével a magyarsag szorosabb gyamsag ala kerul. Orszaga idegen népeknek és idegen birtokosoknak lesz telepulési
tertlete. A privilegizalt jovevényekkel szemben ellendrzott elem. Vallasaban nyomjak, erkdlcsében rontjak. Elémenetel és hlitlenség
lassan egyet jelentenek. A vidékre szorult magyar Uri rend és a nép kdzt azonban még megvan a patriarkalis kultlrcsere; a kozhittel
ellentétben a fénemességet is csak 1795-tel vesztjuk el egészen. A Ferenc-kor a legnagyobb zokkend lefele, ekkor kezd&dik meg az
alsébb nemesség elnémetesedése is. Nyelviink most rigédik el a népnyelvrél [...]. De a kulturalis szakadék folott a korszak vége
felé még gyonyorl hidat vernek a demokrata elvek, az irodalom nép felé forduldsa. A Bach-korszakkal egy vadidegen rendszer n6
bele minden eddiginél mélyebben a nemzet testébe; iparunk most lesz idegen monopdlium. S a magyarra cégérezett Habsburg-
kiralysag csak leplezi, de nem éllitja meg a folyamatot. Mint a tébbi Habsburg-orszagban, nalunk is egy magat magyarnak nevezé
fellletes nemzetkoziség veszi at a gyarmatositok szerepét. Mig a magyarsag elhuzodik, dacoskodik és kivandorol: 6 szerzi meg az
iparositas el6jogat, néhany maharadzsa égisze alatt 6 kormanyozza az Uj hivatalnokallamot, 6 csinal kultdrat s tudomanyt neki, s
6 vezeti az orszagot az Uj vilaghdborus sokk felé.” Erdei Ferenc és Németh Laszl6 el6adasa jelentéségét tekintve kiemelkedett a
végre a Horthy-rendszer. A tobbi kérdésben mar a kulonbségek dominaltak. Példaul Erdei el6adasabdl a résztvevdk tobbsége azt
a kovetkeztetést vonta le, hogy a magyar tarsadalom csak a nemzetiszocializmus és a marxista szocializmus kézott valaszthat,
illetve, hogy Magyarorszag szamara az utébbi (szovjet Ut) kinalja a jobb lehetéséget. Németh ,harmadik utas” elképzelése pedig
épp a fuggetlenség melletti kiallast jelentette. Erdei marxista koncepcioja és Németh min8ségszocializmusa mast takart. Tovabba
az els6 vildghaboru utani 6sszeomlasban Erdei a tarsadalmi tényez6k szerepét emelte ki: véleménye szerint az 6sszeomlas azért
valhatott teljessé, mert a monarchia allamszervezetébe beépulé Uri tarsadalom nem tamaszkodott a tarsadalom tobbségét alkotd
parasztsagra. Mindketten érzékelték a parasztsag valsagat, Erdei ugyanakkor marxista gondolkod6ként a paraszti valsagot kivétel
nélkal a paraszti kozosséget korulvevd kulsd tényezdkkel magyarazta. Lasd: Németh Laszl6: Masodik szarszoi beszéd. In: U6: A
mindség forradalma. 2. Budapest, Puski, 1992, 1279-1291.; Bognar Bulcsu: A szarszéi diadal. Erdei Ferenc és Németh Laszl6 vitajanak
gazdasagi és politikai vonatkozasai. Valdésdg, 2011/12, 1-13.

Szabé Dezsé: Magyarorszdg helye Eurépdban: Keleteurépa. Budapest, Ludas Matyas Kiadas, 1935. Ujrakézélve: U8: Az egész Idtéhatdr
1. Budapest, Puski, 1991, 149-166.

Uo. 149.

10 Szab6 Dezsének a fajvéddkre gyakorolt hatasahoz lasd: Gyurgyak Janos: Magyar fajvédék. Budapest, Osiris, 2012, 51-72.
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magyarazta: 1. a Szent Istvan 6ta
leteleped6 idegenek térfogla-
lasa; 2. az elhibazott kiegyezés;
3. az ebbdl addédd németorien-
tacios kulpolitika; 4. a tulzottan
engedékeny nemzetiségpoli-
tika a dualizmus koraban; 5.
a Magyarorszagnak kizarélag
hatranyt és pusztulast jelentd
vilaghaborus részvétel; 6. a
hagyomanyos magyar vezetd-
réteg - benne az arisztokracia ésa
dzsentri, majd a keresztény kozé-
posztaly erkdlcsi, szellemi sullye-
dése; 7. a magyar parasztsag
helyett idegenekbdl (zsid6 és
német szarmazasuakbol) szer-
vez8d8 Uj kozéposztaly ,térfog-
lalasa”; 8. a vilaghaborut kovetd
forradalmak (polgari demok-
ratikus, proletar- és ellenforra-
dalom egyarant) arulasa, s az igazi
magyar forradalom elsikkasztasa.

Részletes elemzés' helyett annyit
feltétlentl érdemes itt kiemel-
nink, hogy Szabé Dezs6 Trianon
okainak valodi feltarasat azzal a
nézetével kuléndsen is akada-
lyozta, mely a katasztrofaért
a Magyarorszagra betelepult
zsidokat hangsulyosan felel&ssé
tette. Atrianoni béke alairasa el6tt
par nappal megjelent irasaban
arrél irt 1918/19 kapcsan, hogy
a zsidok meghamisitottak a
forradalom  igazi tartalmat,
tobbek kozott az igazsagosabb
vagyonelosztast. Ezért az ir6 az
Ebred6 Magyarokat felhivta a
Jbecsiletes, intézményes anti-
szemitizmus  kovetelményére”,
ami az 6 olvasataban a ,galici-
aiak kitoloncolasat” jelentette.’
Antiszemitizmus 4rad a torté-
nelmi Magyarorszag 0©sszeom-
lasat  ,magyarazé”  soraibdl,

mikdézben  kezdetben  Szabd
Dezs6 is az 8szirdzsas forradalom
tamogatédja volt, a tanacskoztar-
sasag létrejotte elbtt par héttel
pedig Adyra emlékezve arrdl irt,
hogy ,gyilkos és gaz mindenki, ki
a tovarohané mult fejfaihoz kot
magyar lelket. Vesse magat égd
kereséssel az életnek, tegyen,
akarjon,  vigasson,  Uvéltson,
csindlja a szocializmusban a legi-
gazibb szocializmust, a kommu-
nizmusban a legigazibb kommu-
nizmust, és fogja egymas kezét."

A teljes életm(ivet vizsgalva az is
megallapithatd, hogy a zsidéel-
lenes részek Szabd irasaiban
1923-t6l  hattérbe  szorulnak
a ~nNémet elérenyomulas”
fokozédé  biralataval  péarhu-
zamosan. 1938-ban Az antiju-
daizmus biralata cimU irdsaban
Szabé Dezsd mar arrdl irt, hogy
a magyarsagra nem a zsidok,
hanem a magyarorszagi németek
jelentik az igazi veszedelmet.'
Itt is felemas a mérleg: Szabd
elsék kozott ismeri fel a német
terjeszkedés jelentette veszélyt
a magyarsagra nézve, ugyan-
akkor eltulozva a kérdés sulyat, a
veszélyt ravetiti a magyarorszagi
németekre is. Masképp fogal-
mazva: a zsidok helyett masik
blnbakot talalt, mikdzben a
harmincas évek masodik felétél
karakteres nyilasellenes fellépé-
sével komoly szerepet jatszott
abban, hogy a magyar fiatalok
kozul egyre kevesebben vartak a
politikai kérdések megoldasat az
el6retdrd szélséjobboldaltol.

Két szempontbol feltétlendl
elérelépés Szabdé Dezsé publi-
cisztikaja a korabeli irdsokhoz

Szab6 Dezs6 1998-ban, a Kovaszna
megyei Illyefalvan felavatott szob-
ra, Vargha Mihaly szobraszmiivész
alkotasa. Az erdélyi szarmazasu
ir6 a kiegyezésben és a dualis-

ta korszak politikajaban latta a
magyar tragédia végso okat. Foto:

Wikimedia Commons

képest. Egyrészt a torténelmi
Magyarorszag 0sszeomlasanak
vizsgalatakor Az elsodort falu
szerz8je is felhivja a figyelmet a

dualizmus  szocialpolitikdjanak
hianyossagaira, kulénos tekin-
tettel a parasztpolgarosodas

elakadéasara, valamint a birtok-

struktira  igazsagtalansagaira.
1918 0Oszén, az oOsszeomlas

hénapjaiban a Karolyiék altal
meghirdetett, de nagy késéssel
és felemasan  megvalositott
foldosztas valéban ravilagitott
az agrarpolitika és a honvé-
delem Osszefluggéseire. Masrészt
Szabé Dezsé Németh Laszlbhoz
hasonléan a versailles-i rendezés
megoldasaként a magyar
kulpolitika iranyitéinak nem a
sérelmi-bezark6zo politizalast
javasolta, hanem a nagyhatal-
maknak kiszolgaltatott kelet-eu-
ropai kis népek 0©sszefogasat
surgette.

1 B@vebben |asd: Péterfi Gabor: Szabo Dezs6 és Féja Géza Trianon-reflexidja és kiilpolitikai nézetei. Budapest, L'Harmattan, 2011, 46-57.

2 Szabé Dezsé lizenete az Ebredéknek. Nemzeti Ujsdg, 1920. 05. 26. 3.

3 Szabé Dezsé: A forradalmas Ady. Budapest, Taltos, 1919. Ujrakézlést lasd: In: US: Ady. Szerk. Szigethy Gabor. Budapest, Neumann,
2003. http://mek.oszk.hu/06000/06080/html/gmszabo0003.html (Utolso letdltés: 2020. 07. 07.)

% Szabé Dezsé: Az antijudaizmus biralata. Szabé Dezsé Fiizetek. Budapest, Ludas Matyas Kiadas, 1938. Ujrakozélve: U8 i. m. 1991/1,

501-532.



A NEPIEK AZ ELSO BECSI
DONTESROL

1938 marciusaban, miutan német
csapatok szalltak meg Ausztriat,
Magyarorszag szomszédos lett
a Harmadik Birodalommal. A
kovetkezd hoénapokban a naci
kulpolitika elsérendl célkit(izése
a  Csehszlovakiahoz  tartozo
Szudéta-vidék megszerzése lett,
Magyarorszagon pedig Trianon
6ta nem latott kozelségbe
kerult a Felvidék egy részének
visszacsatolasa.

1938. szeptember 20-an Imrédy
Béla miniszterelnokdt és Kanya
Kalman kulugyminisztert Hitler
Berchtesgadenben fogadta, s ez
alkalommal a Fuhrer felvetette,
hogy ha a magyarok nem merik
vallalni a katonai tdmadas kocka-
zatat, akkor legalabb ragaszkod-
janak a népszavazashoz a vissza-
kovetelt terlleteken. A csehszlo-
vakiai Egyesult Magyar Part mar
a német-magyar berchtesgadeni
talalkozo el8tt, szeptember 17-én
kiadott nyilatkozatadban kovetelte
az 6nrendelkezési jog megadasat
a  csehszlovakiai  magyarok
szamara. Az északi iranyu revizio
tehat elérheté kozelségbe
keralt. Masnap a kormanyparti
Magyarorszdgban Féja Géza -
a magyar kozvélemény dontd
részének allaspontjat tikrozve -
az 6nrendelkezési jog érvényesi-
tése ésarevizid kovetelése mellett
allt ki A magyarsdg Eurdpdhoz
beszél cimd irasaban.> A cikk
bevezetd részében Csehszlovakia
valsagaroél szélva kiemeli, hogy
nemcsak a szudétanémeteknek,
hanem az egymilliés lélekszamu
felvidéki magyaroknak is joga van
az 6nrendelkezéshez.

A revizi6 indokai kozott az
etnikai argumentaci6 mellett

megtaldljuk az  Ugynevezett
torténelmi érvelést is, miszerint
a magyarok jogat a Felvidékre
alatamasztja az a tény, hogy e
terilet honfoglalé &slakossaga
is magyar volt. Tovabba a revizié
modot ad arra Féja szerint is,
hogy az els6 vilaghaborut lezaré
békeszerz6dések - ugymond -
Jkatasztrofalis koévetkezményeit”
Eurépa orvosolja. Végezetlil a
magyar ir6 a csehek erészakos
asszimilaciéra épulé politikajat
teszi feleléssé a kialakult helyze-
tért. Korabbi romaniai utazasa
végkdvetkeztetését ismétli meg,
amikor azt irja, hogy nem tekint-
hetd demokratikusnak az a
rendszer, amely, ha mas kisebb-
ségekkel kerul szembe, azonnal
.nemzetiségi elnyomassa fajul”.
Ehhez tegylik hozza, hogy
Romaniaban ekkorra mar névle-
gesen sem létezett a demok-
racia, Csehszlovakia Romaniahoz
képest - amellett is, hogy
finomabb eszkdzokkel ugyan,
de gondosan ugyelt arra, hogy a
magyarsag ne teljesen, hanem
csak  korlatozottan  élhessen
jogaival - tobb jogot biztositott
az ott él6 magyarsagnak a két
habord kozott. A négy eurdpai
nagyhatalom, Németorszag,
Olaszorszag, Nagy-Britannia és

Franciaorszag altal megkotott
muncheni egyezmény (1938.
szeptember 29)) alapjan

Csehszlovakianak  at  kellett
adnia német tébbségl teruleteit
Németorszagnak, s targyalasokat
kellett kezdeményeznie lengyel
és magyar szomszédaival, azok
teruleti igényeir6l is.

Az 1938. oktdéber 9. és 13. kdzott
Komarombanzajlé magyar-(cseh)
szlovak targyaldsok azonban
nem vezettek eredményre, bar
az utols6 (cseh)szlovak ajanlat
és a magyar kovetelések kozott

15 Féja Géza: A magyarsag Eurépahoz beszél. Magyarorszdg, 1938. 09. 21. 11.

csekély eltérés mutatkozott. A
sikertelen targyalasok nyoman
a két allam kozott kijeldlendd
Uj hatarokrél végul is német-
olasz dontbbirdskodas hataro-
zott, s november 2-an Bécsben
meghuztak Magyarorszag
és Csehszlovakia 0j hatarait,
melyeket Franciaorszag és Anglia
is elfogadott. Ennek értelmében
11 927 km2nyi terulet kerlt
vissza Magyarorszaghoz, 1 millié
60 ezer fbnyi lakossaggal. Az
1941-es magyar népszamlalas
szerint a lakossag 84%-a, az
1930-as csehszlovak népszam-
|alas szerint viszont csak 57%-a
volt magyar anyanyelvd.

Az elsb bécsi dontést'® a magyar

kozvélemény  kitoré  lelkese-
déssel fogadta. A hivatalos
Magyarorszag mellett annak

ellenzéke is Unnepelt, bar egyes
képvisel6i gondterhelten vizs-
galtak a jovét, azt meérlegelve,
hogy mekkora arat kell majd
a magyarsagnak fizetnie ezért
a revizibért. A dontés eldbtti
optimista varakozast tukrozik
Féja Géza cikkei a Magyarorszdg
cimd napilapban. Féja lelkesedé-
sében a felvidéki csaladi kotédés
bizonyara  szerepet jatszott.
Tragikus élménye volt 1919-ben

a torténelmi  Magyarorszag
szétesése, szuléfoldjének
elszakitasa Magyarorszagtél.

Féja Géza alsé- és kozépfoku
tanulmanyait egyarant Lévan
végezte, a hadiérettségit is ott
tette le, ezt kovetben, a szlovak,
illetve cseh nyelv ismeretének
hianya miatt Magyarorszagon
folytatta  palyajat.  1920-ban
trianoni menekultként kezdte
meg budapesti egyetemi
tanulmanyait, a Pazmany
Péter Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi  Karanak
magyar-német szakara iratkozott

16 Simon Attila: Magyar id6k a Felvidéken, 1938-1945. Az elsé bécsi dontés és kévetkezményei. Budapest, Jaffa, 2014.
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be. A Felvidékkel foglalkoz6
memoarirodalom egyik kitin-
tetett darabja a Bélcs6dal cim(
életregénye. Ebben a szuléféld
elhagyasardl, a tovabblépés

lehetséges iranyairdl igy irt:
.Bucsuzas lett az életem, hol
mélazé megindultsaggal, hol

pedig a hirtelen szakitas fajdal-
maval, de egyre hatarozottabb
elszantsaggal. Nemcsak egy
tarsadalmi rétegb6l szakadtam
ki, de zsebemben az érettségi
bizonyitvannyal bucsiznom
kellett a szul6foldtdl is. Erddssi
Jozsef, ama nagybeteg tanar, aki
egy ideig pasztorkodott felettem,
azt ajanlotta, hogy Nyugat
felé menjek. Apai dédapam és
nagyanyam verejtékébdl jutott
annyi 6rokrész szamomra, mely
az egyetemi tanulmanyokra
futotta szerényen. Erd8ssi a
zUrichi egyetemet ajanlotta, én
Budapestre vagytam. Partfogdm
rabeszélésére gorogbdl is érett-
ségiztem, ugyanis nyugati
egyetem bolcsészkardara nem
vettek fel gorog érettségi nélkal.
Valaszut allott el6ttem, de
nem kellett viaskodnom, mert
akkor mar csak egyetlen ut nyilt
nékem: a magyarsag szive felé.
Nem én dontdttem igy, hanem
azok, akiknek summajat bévdl
viselem."?

Féja Géza - a szintén felvidéki
szarmazasu Marai Sandorhoz
hasonl6éan - az oktéberi ,targya-
lasos id&szakrél” még az anyaor-
szagbol tudosit, majd a november

2-ai hatarozatot kovetden
a Magyarorszag kikaldott

Féja Géza 1962-ben. A felvidéki szarmazasu ir6 lelkesedéssel tudésitott a
felvidéki bevonulasrdl, és hitet tett a dunai népek elémozditasa mellett.
Fotd: FORTEPAN, 106470-es szamu foté / Hunyady Jozsef

tuddsitéjaként a helyszinrél irja
beszamoléit.  Figyelemreméltd,
hogy a hozza érzelmileg legkdze-
lebb all6 eseményrdl, a magyar
hadsereg l|évai bevonulasarél a
Pesti Naplé olvaséinak szamol
be. A beszamoldk kdzos jellem-
z8je, hogy a felvidéki reviziot
Féja a cseh ,beolvaszté politika”
kudarcabdl és a Trianon utan
nemzeti 6ntudataban meger8so-
dott felvidéki magyarsag sikeres,
heroikus kiizdelmébdl vezetile. A
- magyar politikai kozvéleményre
is jellemzd - kulpolitikai horizont
sz(ikdsségét mutatja az a tény,
hogy a nagyhatalmaknak a revizi-
Oban vitt meghatarozo szerepérél
egyetlen mondat sem szél az
irasokban. Maraihoz hasonléan
Féja irasaiban is a csehek és az
altaluk elnyomott nemzetiségek
(szlovakok, magyarok, ruszinok)

konfliktusa adja a cikkek vezérfo-
nalat. Ezzel is magyarazhato, hogy
Féja a Duna-volgyi népek kiegye-
zésének akadalyat - korabbi
irdsaival ellentétben - mar nem
a német nagyhatalmi terjeszke-
déssel, hanem a ,cseh imperi-
alizmussal” szemben surgeti.®®
(1936-ban ugyan6é a magyar és
a szlovak irok egyuttm(kodését
még a cseh irodalmarokra is
kiterjesztette volna. Erre volt is
bizonyos fogaddkészség, példa
erre Anton Straka baratsaga
Jézsef  Attildval és  Szabd
L8rinccel.)*® A dunai népek 6ssze-
fogasanak el6mozditasaban igy
a magyar és szlovak nép test-
vérisége jelentené a kiindulo-
pontot. ,E sorsdént6 napokban
- irja =, mi irék nem szélhatunk
be a politikai élet kavargasaba.
De tiszta emberi Uzenetinket

17 Féja Géza: Bolcsédal. Miskolc, FelsBmagyarorszagi Minerva, 2002, 238. [Eredeti kiadas: Budapest, Magvetd, 1958].

18 U6: Magyarok és szlovakok. Magyarorszdg, 1938. 10. 07.

19 Straka, Anton (1893-1945): szlovak kozird, miforditd. Teoldgiai tanulmanyai befejezése utan romai katolikus papként mikodott

Kassan. 1925-t6l 1936-ig a Csehszlovak Kovetség kulturalis attaséja Budapesten, 1936-t6l a pragai kuligyminisztérium tisztviseldje.

1941-ben mint antifasisztat deportaltak; a gy(jtétaborban halt meg. A Budapesten toltott években széles korl munkat fejtett ki a

cseh és szlovak irodalom népszerUsitése érdekében a magyar irok és értelmiség kdrében. Bévebben lasd: Vildgirodalmi Lexikon 13.

Szerk. Juhasz Ildik6. Budapest, Akadémiai, 1992.
20 | acza Tihamér: Anton Straka csehszlovak kulturapolitikus jelent6ségérdl. Beszélgetés Ondrejcsak Eszterrel. Somogy, 2016/2, 58-64.

http://epa.oszk.hu/03100/03112/00024/pdf/EPA03112_somogy_2016_2_058-064.pdf (Utolsé letdltés: 2022. 01. 01.)



A kassai F6 tér 1938. november 11-én, a magyar csapatok bevonuldsa idején.
A hazai politikai élet szinte valamennyi szereplGje szamara az els6 bécsi
dontés az addigi revizios politika helyességét igazolta. Foto: FORTEPAN,
114567-es szamu foto / Buzinkay Géza

kaldjuk  »Hegyorszag«  felé.
Vegyék tudomasul a szlovak irok,
gondolkoddk és a szlovak nép,
hogy megtanultuk 6ket szeretni
és tisztelni. Kultdrnyelvet latunk a
szlovak nyelvben, s arra vagyunk,
hogy felvirdgzasat tamogassuk."
Az Uzenet a kulturdlis kozeledés
ismételt megfogalmazasa mellett
nyilvanvaléan azoknak a szlova-
koknak szolt elssorban, akik a
hatarvaltozas utan - kozel két
évtized multdn - ismételten a
magyar allam polgarai lettek.
Ezt tdmasztja ald, hogy Féja a
kdvetkezd mondatban mar arrol
ir, hogy a magyarsag torténelme
folyaman sohasem nyomta el a
nemzetiségeket, az er8szakos
asszimilaciét pedig mindig is elve-
tette.?? Ezen kijelentés ugyan nem
veszifigyelembe példaul a szazad-
forduld magyarosité torekvéseit,
am az alaphang jov6be mutatd,

21 Féja Magyarok és szlovakok... i. m. 1938.

22 Uo.

s messze elénydsen kulonbozik a
hivatalos Magyarorszag szlovak-
saghoz fiz6d82* viszonyatél.

Kodolanyi Janos Az dj Kassa cimi
irasa azelsd bécsidontés utan egy
honappal, 1938. december 4-én
jelent meg a Magyar Nemzetben.
A felvidéki varos magyar lakossa-
ganak megkdnnyebbulésének és
oromének megorokitése mellett
a riport foglalkozik olyan kérdeé-
sekkel is, mint hogy mi lesz azzal
az elnéptelenedett varosrésszel,
ahonnét a cseh hivatalnokok
ezrei tavoztak el a hatarvaltozas
kovetkeztében, vagy miként
érintheti Kassat gazdasagi szem-
pontbdl a revizids déntés, miutan
a telepuilés hatarszéli varos lett. A
helyszini beszamol6 nem keruli
meg annak a kényes kérdésnek
a vizsgalatat sem, hogy miként
kapcsolodhat be a felvidéki

magyar irodalom az anyaorszagi
kultdra vérkeringésébe: a kulon-
allas vagy az integracié jelenthe-
ti-e a megoldast.?*

Osszességében a magyar tarsa-
dalom a reviziés propaganda
részleges beteljestléseként élte
meg a Felvidék déli savjanak
visszaszerzését, a hazai politikai
élet szinte valamennyi szerepl8je
szamara az els6 bécsi dontés az
addigi reviziés politika helyes-
ségét igazolta.

A MASODIK BECSI DONTES

Az 1940. augusztus 30-an
- miutan Magyarorszag és
Romania kozott a targyalasok
a teruleti vitdk miatt augusztus
24-én félbeszakadtak - kihirde-
tett német-olasz dontdbirdsagi

itéletnek megfeleléen Erdélyt
kettéosztottak. Magyarorszag

43 104 négyzetkilométert kapott
2,5 millié lakossal. Az 1941-es
magyar népszamlalas szerint
a lakossag 52%-a volt magyar,
mig az 1930-as roman statisz-
tika 49% romannal szamolva a
magyarok aranyat 38%-ra teszi.?
Mindenesetre val6szin(, hogy a
magyarok Erdély északi felében
és a Székelyféldon, ha nem is
abszolut, de mindenképpen
relativ tobbséget alkottak. A

bevonulé magyar csapatokat
Erdélyben virdges6 fogadta,
Horthy Miklés, az ,orszag-

gyarapitd” népszer(isége pedig
ezekben a hénapokban érte
el a cslucspontjat.® A népiek
kdzul - az ebben a témakdrben
legtobbet publikdlé Féja Géza
mellett - Németh Laszl6, Tamasi

23 B@vebben lasd: Tilkovszky Lérant: Revizié és nemzetiségpolitika Magyarorszdgon, 1938-1941. Budapest, MTA Torténettudomanyi

Intézet, 1967.

24 Kodolanyi Janos: Az Uj Kassa. Magyar Nemzet, 1938. 12. 04. 8.

25 Romsics Ignac: Magyarorszdg torténete a 20. szazadban. Budapest, Osiris, 1999, 246.
26 Eszak-Erdély és Székelyfold (1940-44) kérdéséhez |asd: Ablonczy Balazs: A visszatért Erdély, 1940-1944. Budapest, Jaffa, 2011.
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Aron, Szabé P&l és Szab6 Zoltan
nyilvanitottak  véleményt az
erdélyi kérdésrél.

Szab6 Pal Erdély cim( irasaban
megkisérli  felvazolni  Erdély
torténetének fébb allomasait az
Oskortdl egészen a két vilagha-
bord kozotti idészakig. Azt igye-
kezett bizonyitani - a korszel-
lemmel 6sszhangban -, hogy a
magyarsagnak joga van Erdély
egész teriletére. Ervelésében
megjelennek a Horthy-
korszakban kdzismert torténelmi,
foldrajzi és kulturdlis érvek: ,A
Karpat-medence Erdéllyel, a
Dunantuli dombvidékkel és a
Nagy-Alfolddel egy emberek
altal el nem szakithatd, széjjel
nem valaszthatd foldrajzi egység,
teljesen azonos a magyarsagnak
a kulturaja a magyar birodalom
barmely részén éI6 magyarsa-
ganak a nyelvével, szellemével és
kultdrajaval. [...] 896-ban Krisztus
utan orokségi jogon a magyarok
jelentkeznek a Karpatok koszo-
rajanal.” Az 1940-es Romania
valsagara utalva kijelenti, hogy
ez a ,mesterségesen Osszetakolt
hatalom” a torténelmi igazsag-
szolgaltatas kovetkeztében ,hullt
széjjel alkoto elemeire”.??

Szeptember 8-an, immaron a
masodik bécsi dontést kdvetden
irédott Szabé Pal Nagyvdrad
cimd cikke. A biharugrai szarma-
zasu népi iré ebben az irasaban
arrél elmélkedik, hogy a kozel
Nagyvarad milyen szervesen

kapcsolodott 1920 elétt a kérosi
tajhoz. Szabdé Palt is 6rommel
tolti el, hogy a masodik bécsi
doéntés immaron nem szakitja
el egymastél gyermekkoranak
kedvelt varosat és szuléfalujat.?®

Féja Géza Az oOrék Erdély cimi
irasaban Erdélynek a magyar
torténelemben jatszott szerepét
elemezve arrol ir, hogy Erdély

egyszerre szimbolizalta
az ,egymas mellé rendelt”
kelet-eurépai  népek  békés
egyuttmdkodését és a Szent

Istvan-i gondolatot.??

A magyarok és a nemzetiségek
egymas mellé rendeltségének
gondolata Karacsony Sandortél
szarmazik. Az 1939 nyaran a
magyar publicisztikaban ismertté
valt ,magyar mellérendel8 elv" a
Karpat-medencei magyar hivatas
lényegét a befogadd attitlidben
latta. Karacsony felfogasa szerint
is a magyarsag nem biolégiai,
hanem lelki fogalom.?* A nemze-
tiségi elnyomas megcafolasara
szlletett nézet kiindulépontja,
hogy a magyar lélek magaval
egyenranglnak tartia a nem
magyar népcsoportokat is a
Karpat-medencében. A sokak
altal lelkesen fogadott elmélet
mélyén ismételten a magyar-
sagnak szant primus inter pares
szerep huzodik meg. Féja is ezt a
gondolatmenetet koveti, amikor
igy fogalmaz: ,Kiirthatatlan a
magyar lélekbdl az a torekvés is,
hogy az egymas mellé rendelt

27 Szab¢ Pal: Erdély. Szabad 5z6, 1940. 07. 07. 27.
28 U6: Nagyvarad. Szabad 5z6, 1940. 09. 08. 36.
29 Féja Géza: Az Orok Erdély. Magyarorszdg, 1940. 07. 04. 3.

Szab6 Pal 1971-ben. Az irét is
orommel toltotte el, hogy a ma-
sodik bécsi dontés utan imma-
ron nem szakad el egymastol
gyermekkoranak kedvelt varosa
és sziilofaluja. Foto: Vahl Otto.
(Korkép 1971. Huszon6t mai ma-
gyar elbeszélés. Szerk. Szalontay
Mihaly. Budapest, Magveto, 1971,

18-as kép).

kelet-eurépai népek életének
mestere, m(vésze és gondvi-
sel8je legyen. Eurdpai hivatasunk
ez a torekvés és joggal tarthat
igényt Eurdépa megértésére és
méltanylasara."

Féja Magyar féld romdn kézen
cimd irasaban3> amellett érvel,
hogy Erdélyt - szemben Németh
Laszl6 megkozelitésével* -nem a
romansag magasabb szaporulata
miatt veszitette el a magyarsag,
hanem az Okiralysagban

30 Karacsony Sandor: A magyar észjards és kézoktatdsugyunk reformja. Budapest, Exodus, 1939.

3 Féja Az 6rok Erdély i. m. 1940, 3.

32 U8: Magyar fold roman kézen. Magyarorszdg, 1940. 08. 04. 5.

33 Neémeth Laszl6 a Magyarok Romdnidban cim( Utirajzaban tobbszor utal ra: Erdély roman tobbséglvé valasaban a romansag

~€letvirulencidja” meghatarozé volt, azaz demografiai szempontbdl a romansag magasabb népszaporulata dontéen jarult hozza az

etnikai tobbség kialakulasahoz.



rosszabb szocialis helyzetben
lévd, éppen ezért onnan Erdélybe
aramlé roman parasztsag bevan-
dorldsa volt a dontd tényez§.3*
Emellett e terllet elvesztésében
a Viharsarok szerzbje szerint
szerepe volt annak is, hogy a
»Soviniszta orthodox papsag” a
jolétben é18 erdélyi romansagot a
magyarok ellen tuzelte. Az erdélyi
romanok regatbeli tarsaiknal
magasabb életszinvonalat
bizonyitja az is, hogy tdbb bankkal
rendelkeztek  Magyarorszagon,
mint az Okirdlysdgban. Ezek
az erdélyi bankok pedig ,sovi-
niszta politikajukkal” pénzelték
az ott élé parasztsagot, hogy
azok minél tébb foldet vasarol-
janak fel az elnyomott regati
romansag foldéhségének kielé-
gitése céljabol. Féja tehat - a
nagyhatalmi relaciékat ismét
figyelmen kivul hagyva - a roméan
nacionalizmus mohdsagaban
talalja meg Erdély elvesztésének
magyarazatat.

A Féja Géza és Németh Laszlé
idevagd irasai kozotti kilonbség
abban is megragadhat6, hogy
a kis népek nacionalizmusanak
a Monarchia felbomlasaban
jatszott  szerepének  sokkal
szinvonalasabb kifejtése mellett
Németh - Erdély romlasanak okait
kutatva - kovetkezetesen felveti a
magyar politikai elit felelsségét
is.3> Tovabba észreveszi azt is,

hogy a torténelmi Magyarorszag
Iétét nem kizarolag egyik vagy
masik szomszéd nép nacionaliz-
musa asta ala, hanem a naciona-
lizmusok (beleértve a magyart is!)
egyUttesen érlelték meg a bukast.
Ebbél adédéan Németh belatja,
hogy a Monarchia 6sszeomlasa
végsd soron elkerllhetetlen volt.
K6z6s ugyanakkor irasaikban,
hogy a nagyhatalmak dominans
szerepének egyik ir6 sem tulajdo-
nitott komolyabb jelent&séget.

1940. szeptember 11-én, a
masodik bécsi dontés kihirdetése
utan Féjaa Magyarorszag kikuldott
munkatarsaként  Nagybanyardl
tudésitotta olvasoit. A varosba
a magyar csapatokkal egyltt
bevonulé ird6 egyfelél kiemeli,
hogy az elmult husz év roman
sovinizmusa mekkora rombolast
jelentett a kisebbségben él6
magyarsagnak.  Masrészt a
Nagybanyan tapasztalt, nemze-
tiségek kozotti kolcsonos
megértést tartja kdvetenddnek a
jovBre nézve: ,Nagybanyan a sz6
legnemesebb értelmében vett
transzszilvanizmusra leltem, az itt
él6 magyarsag husz év csalédasai
és szenvedései koOzepette sem
feledte el, hogy fajtak békéjét s
becsUletes egylttmlkodését kell
szolgalnia a Dunavolgyében. Ez a
nagy-magyar gondolat, melynek
kelet-k6zép-eurdpai esélyei és
reményei egyre ndvekednek."®

Ezek a sorok jol mutatjak, hogy
a publicista a revizi6 kérdését
hogyan probalta 06sszhangba
hozni a ,dunai &sszefogas”
koncepciodjaval, mikdézben a 20
milliés magyarsag tervérdl sem
mondott le. Ezek a tébbszdrdsen
egymasnak feszilé gondolatok
sem feledtethetik, hogy Féja az
erdélyi revizié kapcsan - a politi-
zal6é kdzvélemény nagy részéhez
hasonléan - nem mérlegelte,
hogy az ismételten, elsésorban
Németorszag kegyébdl megvalé-
sulé revizionak milyen kockazata,
esetleg ara lehet. Arra a veszélyre,
hogy az orszag véglegesen elve-
szitheti sorsanak iranyitasat az
Ujabb reviziés siker kozepette,
a népiek kozul egyedul Németh
Laszlé hivta fel a figyelmet az
Erdély tinnepére cimd irasaban.??
A magyar irodalom javarésze is
az altalanos euférikus hangulat
kozepette reflektalt Erdély egy
részének visszatérésére

A masodik bécsi doéntés kovet-
keztében - az 1,1 milliés roman-
saggal és a mar itt 1évé nemzeti-
ségekkel (német, ruszin, szlovak)
egyltt - Magyarorszag ismé-
telten soknemzetiség(i orszagga
valt, s igy nemcsak a nemzetiségi,
hanem a nemzeti kérdés is Uj
megvilagitasba kerllt. 1940-ben
ugyanis olyan magyarsag valt
magyar allampolgarra, amely
hisz éven at kisebbségi létben

34 Mikozben, a teljesség kedvéért tegylk hozza azt is, hogy az erdélyi magyarsag meggyengullésében fontos szerepe volt az ellentétes

iranyu kivandorlasnak (a székelyek Moldvaba és Havasalféldre torténd vandorlasanak) is.

35 Erdély akkor veszett el, amikor magyarsaga problematikussa valt. A 17. szazad végén Bethlen Miklds iratai még sirld magyar vilagot

mutatnak, s szaz év mulva Horea és Closca lazadasa lehetséges [...] Ami pedig a kiegyezés 6ta tortént itt: valdsagos szellemi evakualas

volt a romanok szdmara.” In: Németh Laszlé: Magyarok Romaniaban. In: US: Sorskérdések. Szerk. Grezsa Ferenc. Budapest, Magvetd

- Szépirodalmi, 1989, 372-373.

36 Féja Géza: Nagybanya szeptember 10-én. Magyarorszdg, 1940. 09. 11. 1.

37 Németh LaszI6: Erdély Ginnepére. Magyar Elet, 1940. 10. 10. 1-3.

38 A teljesség igénye nélkil néhany mavet emlitink. Cs. Szabd LaszIé Erdélyben cimi kényve a bevonulas Unnepi pillanatat orokiti

meg (Budapest, Nyugat, 1940). Marai Sandor a Pesti Hirlap olvaséit tuddsitotta a magyar csapatok erdélyi fogadtatasarol (Ajdndék a

végzettdl. Budapest, Helikon, 2004, 220-243.), mig Wass Albert J6nnek! cim( ,riportregényében” szamolt be az ,erdélyi bevonulas”

esemeényeirél (Budapest, Révai, 1940). A szinte antologiara val6 szépirodalmi anyagbol Babits Mihaly idekapcsol6dé versét emeljuk

ki. A beteg koltd Erdély cimU versében igy ir: ,Most versbe szallok Erdély, / az elsd hirre Erdély, / hogy varazsod hatarat / sorompok el

nem alljak..." (Babits Mihdly 6sszegydijtott versei. Szerk. Domokos Matyas. Budapest, Osiris, 1997, 656.)
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élt, s melynek értelmisége mas,
szamos szempontbol szabadel-
vibb szellemiséget képviselt az
anyaorszaginal. Az ugynevezett
Lerdélyi szellem” jelentéségét
tovabb ndvelte Teleki Pal minisz-
terelnéknek az az allasfoglalasa
is, hogy ,az erdélyiek korma-
nyozzadk dnmagukat”.3®

Az egységes magyarsag kontra
regionalizmus kérdéséhez
kapcsolédva a Nyugatban lllyés
Gyula irasaval ankét kezd8dott

arrél, hogy Eszak-Erdély és
Székelyfdld  visszacsatolasanak
milyen kovetkezményekkel

kell jarnia az egész magyarsag
gondolkodasa, nemzeti identi-
tédsa tekintetében.® lllyés Gyula
kompromisszumos javaslatdban
azt hangsulyozta, hogy amig a
politikaban a regionalizmus hive,
addig a szellem dolgaban a lehetd
legnagyobb egység gondolataval
ért egyet.”! Az els6 bécsi dontésre
visszautalva megjegyzi, hogy
mekkora varakozas volt a magyar
kozvéleményben az Ugyneve-
zett felvidéki szellemmel kapcso-
latban. A visszatért erdélyiekre
utalva pedig igy ir: ,Az erdélyiek
sokat szenvedtek és derekasan
alltdk. Mi tartotta bennidk a
lelket? Az erdélyi szellem-e
vagy az egész magyarsagé? Az
6romtdl kénnyezve tértek vissza,
megadtak a valaszt."s

Ugyanebben az id6ben a
Tarsadalomtudomanyi  Tarsulat
folyoirata, a Tdrsadalomtudomdny
is korkérdés alapjan probalt
valaszt taldlni a felmerult
kérdésre. Itt Veres Péter amellett
érvelt, hogy a kulén erdélyiség

39 Juhasz Gyula: Uralkodé eszmék Magyarorszdgon, 1939-1944. Budapest, Kossuth, 1983, 136.

A kolozsvari Fo tér a magyar csapatok bevonulasa idején, 1940. szeptember
15-én. Foté: FORTEPAN, 159821-es szamu fot6 / Hegediis Aniko

létezd valdsag, amely egykony-
nyen nem tuntethetd el. A bajok
igazi okat abban latta, hogy az
anyaorszaggal egyesult erdé-
lyieknek nem fog tetszeni az
itthoni politikai és kozigazga-
tdsi rendszer.”* Veres utdbbi
aggodalma tulzénak mondhaté,
ugyanakkor ravilagit arra a prob-
Iémara, melyet a békés revizidk
hoztak felszinre. Nevezetesen,
bels6 demokratikus viszonya-
ikat tekintve eltérdé szinten all6
nemzettoredékek kerlltek egy
orszagba, amely raadasul most
mar soknemzetiségd is volt.

Féja Géza err6l a kérdésrdl
Kolozsvarott fejtette Ki
gondolatait.44 Teleki Pal tobb
izben is elhangzott kijelentését
(,Erdély az erdélyieké”) értel-
mezve 6 arra a megallapitasra jut,
hogy a sokat emlegetett erdélyi
szellem alapvet8en kulénbdzik a
felvidékitdl. Erdélynek a magyar
torténelemben jatszott kulon-
leges szerepét hangsulyozva azt

40 |llyés Gyula: Egységes magyarsag. Nyugat, 1940/11, 485-486.

4 Uo. 485.
42 Uo. 486.

43 Veres Péter: Az erdélyi unié problémaja. Tdrsadalomtudomdny, 1940/5, [591-593.]1 593.

4 Féja Géza: Erdély az erdélyieké. Magyar Ut, 1940. 10. 03. 40-41.

4 Uo. 40.

irja, hogy ,az erdélyiek mélyebb
torténelmi hagyomanyra tamasz-
kodnak, s éppen ezért mélyebb
gyokereket  bocsajtottak  az
»erdélyi avarba«, a multba s a
népbe. Nehezebben is szakadnak
el téle.”5 Ebbbl viszont Féjanem a
transzilvan kalénallas programjat
vezeti le, hanem Erdélyre, mint
a magyarsag ,keleti bastyajara”
szamit.

Szabo6Zoltanzdgonfelé cim(icikkét
(1940. szeptember 14.) Svajcbdl,
a visszacsatolas hirére kuldte.
Szabo - aki 1940. januartol szep-
temberig Franciaorszagban volt
-, az 6sszeomlo Franciaorszagbdl
menekulve, Nizzabol hazafelé
tartva, Bernben jegyezte fel
észrevételeit a bécsi dontésrél. Az
irasbol sugarzik az 6rém, a vége
mégis ezekkel a sorokkal zarul:
,En most masféle tajakon jarok,
ahol 6ltéznek az asszonyok,
lednyok Unnepl8be, pirosba,
fehérbe, és sirni fognak. Nagyon-
nagyon fognak sirni, mert tudjak,



hogy ritka pillanat, mikor a
magunk fajtadja 6romében teheti
ezt."4¢ E gondolat profetikusnak
tlnhet, féleg, ha meggondoljuk,
hogy a Cifra nyomorusdg szerz8je
akkor még bizott abban, hogy
Magyarorszag kiviul maradhat a
mar megkezd6dott haborun. (A
késbbbi Szerelmes féldrajz mar a
Németorszag oldalan haboruba
|épett orszag Osszeflggésében
irédott, olyan értelmiségi tollabdl,
aki a haborutol nem sok jot vart.)

A Zdgon felé-ben a masodik bécsi
dontés kapcsan ez olvashaté: ,Az
orszag nd - konstatalom elége-
detten. Az orszag gombdlyodik.
Mint egy kisgyerek. Er8sodik is.
Visszanézek a térképre. Micsoda
nevek, micsoda nagyszer(
nevek. Hogy »Pancélcseh«. Na
ezt megkaptak Holubar honfi-
tarsai. Aztan  megallapodok
»Székelyjo«-nal. Tud ez a jo
kis magyar nyelv egyet-mast.
Kalonosképp, ha  székelyek
beszélik. A szikrazdé napfényben
iskolas mondatok jutnak
eszembe. Példaul ez: Az igazsag
néha érvényesul. A mondatot
feln6tt szemmel nézve nem
taldlom egészen helyesnek és igy
modositom: »Az igazsag helyen-
ként néha részben érvényesiil.«
Ebben a formuldban megnyug-
szom."47 Szabé Zoltan gondolko-
dasaban - ahogy Andras Sandor
ezt kiemeli - ,a szeretet el8bbre
valé az igazsagnal”. 4® A masodik
bécsi dontés hire 6rommel tolti
el, de ez az 6réom nem nyugtatja
meg az irét. Erzékeli a déntés

ellentmondasait, és aggodik
az egyre kiszolgaltatottabba
valé - a haboru felé sodrédé -
Magyarorszag sorsa miatt.

Az erdélyiek kozhangulatat, a
kisebbségi szorongattatas felol-
dodasanak euférikus érzelmi
allapotat a székelyfoldi szarma-
z&sU Tamasi Aron fejezte ki talan
a legpontosabban Gondolatok
hazatérés idején cim( irasaban.4®
Az Abel-trilogia szerzéje korabbi
irasaiban is a nemzetnek mint
erkodlcsi kozosségnek a lelki-szel-
lemi Osszetartozasardl, s a
szul6fold megtartd erejérdl (szal-
l6igévé valt mondata szerint:
.azért vagyunk a vilagon, hogy
valahol otthon legylink benne”)
irt. Most az alom a masodik bécsi
dontéssel - legalabbis részben® -
beteljesedni latszott.

1941: A DELVIDEKI REViZIO EVE

Az 1941. aprilisi délvidéki bevonu-
lasig a magyar kulpolitika az egyre
sz(ikild mozgastér kozepette is
meglehetds rugalmassagrol tett
tanubizonysagot, s a tengelyha-
talmakkal szemben allé nyugati
allamok joindulatat sem veszi-
tette el. Ardviddel azel6tt katonai
puccs kovetkeztében felbom-
lott Jugoszlavia magyarok altal
is lakott terUleteinek német
szOvetségben valé6 megtamadasa
viszont mar el8revetitette, hogy
az orszag a Hitler altal iranyitott
szOvetség részeként az addiginal
is sokkal sulyosabban determi-
nalt helyzetbe kerul.

46 Szabo Zoltan: Zagon felé. Magyar Nemzet, 1940. 09. 14. 6.

47 Uo.

48 Andréas Sandor: Szabd Zoltan haza- és nemzetszemlélete 1. Holmi, 1991/1, [75-85.] 84.

Az el6z8 év végi magyar-
jugoszlav ,6rokbaratsagi” szer-
z8désrél, a két orszag megegye-
zésének stratégiai szerepérdl
Féja nem tett emlitést irasaiban.
1941 januarjaban a Nemzeti
létiink feltételei cim( irasaban
a torténelmi érvelés logikajat
kovetve a magyar revizios sikerek
f6 okat a magyarsag allamalkoté
képességének tulajdonitotta.>* Ezt
kovetéen Féja a jové Eurdpajarol
fejtette ki gondolatait, a 20. szazad
meghatarozé iranyvonalaként a
szocialis gondolatot megjeldlve.
Ebbél adédban a magyar politika
egyik f6 feladatanak a dolgozd
tomegek jogos szocidlis igénye-
inek kielégitését tartotta. Ezzel
parhuzamosan, mondta, bizto-
sitani kell azt is, hogy e tdmegek
.magyar Ontudatot hordoz-
zanak”. Ezt Eurdpa leendd atala-
kuldsa is indokolja. A publicista
szerint ugyanis a haboru utani
Eurépat a ,mélyebb és atfogébb
egység” fogja jellemezni, ahol a
hatarok szerepe elhalvanyul, s
a nemzeti 6nallésag kulsd bizto-
sitékai helyett a nemzeteket
els8sorban kulturajuk fogja - az
eddigieknél is jobban - 6sszekap-
csolni. E kultirnemzeti megkdze-
lités pedig féként a kis nemzetek
megmaradasa szempontjabdl
lehet meghatarozé. A ,szocialis
életberendezés” kiépitése és
a nemzeti Ontudat er8sitése
pedig Magyarorszagon reformok
sorozatat teszi szUkségessé. Az
irds tovabbi részében az altala
tobbszor javasolt reformok kozul
a szbvetkezeti gondolatrél és a

49 Tamasi Aron: Gondolatok hazatérés idején. In: U8: Virrasztds. Budapest, Révai, 1943, 388-397.

50 Merthogy - ahogy Tamasi kolozsvari nyilatkozataban utalt réa 1940. szeptember 11-én Cs. Szab¢ Laszl6 mikrofonja el6tt - Dél-Erdély

nem tért vissza. Tamasi Aron a radidban beszélt a hazatért Abelrél: ,Nemcsak a Hargita tért vissza, hanem maga Abel is visszatért.

Azutan eszébe jutott neki, hogy szamadast csinaljon: vajon minden tertlet visszatért-e a magyar hazahoz, olyan tertletek, amelyen

6 jart. Akkor eszébe jutott, hogy Amerika se tért vissza, de Dél-Erdély kilondsen nem tért vissza. Akkor azt gondolta, hogy Amerikat

nem banjuk még, de Dél-Erdélyt, azt semmi esetre, soha nem fogjuk hagyni.”

51 Féja Géza: Nemzeti |étlink feltételei. Magyarorszdg, 1941. 01. 05. 5.
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kultirintézmények
kultirhazak) orszagos kiépi-
tettségének fontossagarél szol
a szerz6. Ezen iras kett8ssége
abban ragadhaté meg, hogy
amig a revizié kapcsan tovabbra
is @ nemzetkdzi horizont sz(ikds-
ségével szembesulink, addig
a jovorél szolva a Viharsarok
szerzbje tobb esetben (a szocialis
gondolat jelent8sége, a hatarok
spiritualizalédasa) pontosan
érzékeli a valtozasok iranyat.

(népféiskola,

A kovetkezd, revizidt is érintd, Féja
tollabdl szarmazoé cikkre aprilis
22-éig kell varnunk. A magyar
csapatok ekkor mar masfél hete
atlépték a déli hatart, s hozza-
lattak a Délvidék birtokbavé-
teléhez. A katonai részvételért
cserébe a hitleri Németorszaggal
egylttmkodd Magyarorszag
visszakapta Bacskat, a Baranyai
haromszoget és a Murakozt. A
visszakerult részek lakossagabol a
magyar adatok szerint a magyarok
aranya 39%-ot, a németeké
19%-ot, a szerbeké 16%-ot tett ki.
A jugoszldv népszamlalas ezzel
szemben azt mutatta, hogy a
délszlavok egylttes aranya (43%)
meghaladta a magyarok hanyadat
(30%).5>

52 Romsics /. m. 1999, 249,

A Délvidék visszafoglalasarol és
a magyar-szerb viszonyrél Féja
a Hid> cim( lapban fejtette ki
gondolatait.’ Bevezet6 sorai
az elmult évek reviziés sikerei
kapcsan jél mutatjak az orszag
lelkiallapotat: ,,Az utébbi években
kulféld helyett hazafelé utaztunk.

Felvidékkel kezdddott, szlkebb
hazammal, azutan Karpatalja

jott, majd Erdély s 1941 nagypén-
tekjén Dél felé is elindultunk. A
mi életlinknek ez a négy utazas a
legnagyobb élménye. Boldogabb
nemzedékek nem is sejtik majd,
hogy mit éreztink mi, amidén
szétszabdalt testlink Ujra Ossze-
forrott: mikor Felvidék hataran
letérdelt az el66rsot vezetd tiszt
és megcsokolta a foldet; midén
a garamvolgyi paraszt-prole-
tarok masfél oraig énekelték a
Himnuszt.">>

elsé
koto-

A felvidéki szarmazasu,
felesége révén bacskai
déssel is rendelkez8°® publi-
cista tizennégy évvel korabbi
délvidéki Uutja tapasztalatainak
felidézése utan a revizid utani

teend6krdl szolt. Bacska kivald
foldrajzi  adottsagai kapcsan

kiemelte, hogy aki folddel rendel-
kezik ebben a térségben, annak

anyagi joléte biztositott, ugyan-
akkor arra is utalt, hogy az itt él6
parasztsag szellemi szinvona-
lanak emelése>” az elmaradott
kulturalis viszonyok miatt elkerul-
hetetlen. Féja az alapfoku oktatas,
az iskolan kivdli népmdvelés
és a népfbiskolak fejlesztését,
illetve kiépitését sirgette ebbdl
a ceélbdl. (Tény, hogy a magyar
iskolahdlézat leépitése az elsd
vilaghabord utan rogtén a szerb
csapatok bevonulasaval elkezdé-
dott, s 1920-ra sikerult kiterjesz-
teni a Délvidékre a szerb elemi és
kozépfoku iskolarendszert.)>®

A bacskai magyarok és az ott é16
szerbek kapcsolatarél szélva Féja
azt hangsulyozta, hogy a meglévd
jo viszonyt a szerb hivatalnokok
és a dobrovoljacoknak nevezett
telepesek betelepitése mérgezte
meg. A nacionalista agrarreform
soran a magyarokat valéban
kizartak a féldosztasbdl, a magyar
hatarhoz kozel pedig - ahogyan
err6l Féja is beszamolt - a
jugoszlav allamhoz hd dobrovol-
jacokat telepitettek le.>® Tagabb
értelemben a magyar-szerb/
jugoszlav viszony alakulasara a
szerz6 kulon nem tért ki irasaban.

53 A Hid cim( hetilap 1937-ben indult Kovécs Imre, Potoczky Kalman és Olvedi Janos szerkesztésében. Az Gjsag mogott a févarosi

Egyetemi Kor allott, az a didkszervezet, amely a Marciusi Front zaszl6bontasat is szervezte. Jelszava igy hangzott: ,Harc a magyar

demokracidért! Hid a dunavolgyi népek kozott!” A ,magyar fiatalok lapja” 1938-ban megsz(int. 1940 és 1944 kozott ugyanezzel az

elnevezéssel, mint ,irodalmi, mGvészeti, tarsadalmi és kdzgazdasagi képes hetilap” taldlkozunk. A népi iranyultsagu lap fészerkesztdje

Zilahy Lajos, felel6s szerkesztdje pedig Kallay Miklés volt. A fémunkatarsak kdzott KodolanyiJanos mellett ott talaljuk Németh LaszI6t,

Tamési Aront és Méricz Zsigmondot is.

54 Féja Géza kronikaja. Hid, 1941. 04. 23. 4.

55 Uo.

56 Féja Gézané (szlletett Farkas Gizella) (1902-1930): polgari iskolai tanarné. Gyermekuk, Endre szlletése utdn egy honappal hunyt el.

Lasd Féja Géza: Mdrciusi Front. [rdsok, dokumentumok és emlékezések. Szerk. Féja Endre. Budapest, Mundus, 2003, 18.

57 A népoktatas fejlesztése mellett az iskolan kivili népmuvelés és a népfdiskolak megszervezését javasolta Féja.

58 Az allamositas a korabbi magyar iskolarendszer, a kozségi, a felekezeti és maganiskolak teljes megsziintetését jelentette. A 71

magyar kozépfoku iskolabol két magyar kdzépiskolai tagozat maradt. A Dunai Bansag teruletén a harmincas évek elején az 1376

alséfoku iskoldban 4233 tagozat mikodott, ebbdl minddssze 528-ban tanitottak magyar nyelven. VO.: Kisebbségi magyar kozdsségek a
20. szdzadban. Szerk. Bardi Nandor - Fedinec Csilla - Szarka LaszIé. Budapest, Gondolat - MTA, 2008, 46-47., 112-113.

59 Az agrarreform soran a magyar optans birtokosok (61 f6) foldjuk 71%-at veszitették el, a jugoszlav allampolgarsagot felvett magyar

birtokosok pedig birtokaik 38,6%-at. Az allami, kozségi, egyhazi, alapitvanyi foldek kozul 364 birtokot osztottak fel, ezek 61,5%-a volt

magyar kézben. Uo. 112.



A szabadkai Varoshaza épiilete
1941-ben.

Fot6: FORTEPAN, 42917-es szamu
foto / Id. Konok Tamas

1941 majusaban Féja azimmaron
ismételten Magyarorszaghoz
tartoz6  Szabadkardl, illetve
Ujvidékrdl tudésitotta a
Magyarorszag olvaséit. Majus
15-én a szerb ortodox egyhaznak,
valamint az ifjusagi egyesule-
teknek a szerb nemzetépitésben
jatszott szerepérdl irt.°° Biralta a
gorogkeleti egyhdz nemzetépité
szerepét 1918-ban atvevd
~hagyszerb nacionalizmust”,
amely diszkriminativ kisebbség-
politikajaval ellehetetlenitette
a magyar alap- és kozépfoku
oktatdst a  Délvidéken. A
~nagyszerb sovinizmus vétkeinek”
felsorolasa utan az iras befejezé
részében Féja annak a remé-
nyének adott hangot, hogy az
alapvetéen ,j6  alapanyagu”
szerb nép az expanziv almait
feladva, energiait a belsd épitke-
zésre forditva megtalalja helyét a
Duna-volgyében.

60

Négy nappal késébbi cikkében
Ujvidék torténelmének multiet-
nikus voltat kiemelve mar arrdl
irt, hogy a magyarok, németek és
szerbeklaktavaros a ,délkelet-eu-
répai kulturaramlatok termé-
szetes gdcpontjava és az egymas

mellé rendelt délkelet-eurdpai
népek szellemi kiegyenlit6dé-

sének »szent foldjévé« ndhet.”s
A jovbvel kapcsolatban ismét
felvetette a hatarok spiritualiza-
I6dasanak gondolatat, valamint
a magyar és szerb irodalom
kozvetité szerepét a két naciod
kozotti ellentétek feloldasaban.

Juliusban Féja ismét a bacskai
térségbdl tudodsitotta olvasoit.
Beszamolt a korabbi jugoszlaviai
agrarreform egyoldallsagainak
kikiszobodlésére tett magyar
intézkedésekrél,®> valamint a
Délvidéki Magyar KozmUvel8dési

Egyestlet munkajarél.®*  El6bbi
téma  tekintetében  viszont

Féja irasait is az er6teljes elfo-
gultsag jellemzi, illetve felté-
telezzik, hogy a cenzira itt is
megkoti a kezét. Bacskai Utinap-
I6jaban megemlitette, hogy a
Magyarorszdg kikuldott tudoésito-
jaként a magyar katonai kozigaz-
gatasnak a ,foldreform terén
véghezvitt cselekedeteirél” kell
beszamolnia. A Bacskaba hozott
bukovinai magyarok letelepitését
részletesen bemutatta, kiemelve
a katonai vezetés tolerans menta-
litasat, ahogy Féja fogalmazott:
L~dunavolgyi lelkiismeretét”.54

Az aprilis 17-ei jugoszlav kapi-
tulacidig a magyar katonasag
a bevonulas soran még nem
Utkdzott  szamottevé  szerb

Féja Géza: Az 6hitli szerb egyhaz. Magyarorszdg, 1941. 05. 15. 5.

61 U&: Varos a Balkan peremén. Magyarorszdg, 1941. 05. 19. 3.

62 Ud: Széregfalva, Hadikliget és a délvidéki foldreform. Magyarorszdg, 1941. 07. 27. 3.

63 U&: Arulkod6 szdmok. Magyarorszdg, 1941. 07. 14. 3.

64 U&: Délvidéki utazas. Magyarorszdg, 1941. 07.15. 3.

65 Kisebbségi magyar kbzosségek... i. m. 2008, 144-145.

ellenallasba. Ezzel egyttt folyama-
tosan nétt a szerb civil dldozatok
szama a kialakuld helyi inci-
densek miatt. Ezek kézul a legsu-
lyosabb a Temerinhez tartozé
Sz6éregpusztan tortént, ahol a
bevonulé magyar csapatok tidvdz-
lésére kiterelt szerb telepesek
kozul szaznal tobb személyt a

magyar alakulatok megoltek.
(Féja a beszamol6i alapjan
biztosan jart Sz6regpusztan,
err8l az eseményrdl azonban
nem irhatott.) A katonai és
tisztogatasi  akcidknak 1435

(@ hébord utani szerb adatok
szerint 3506) szerb civil esett
aldozatul. Az interndltak, kiutasi-
tottak helyére a magyar politikai
vezetés 1941 majusaban és juni-
usadban Eszak-Bukovinabol 3279
székely csalddot telepitett le.%5
Féja beszamoléi - a kormanyzat
szandékanak megfelel8en - csak
a torténet legutolsé lancszemét,
a bukovinai telepesek beilleszke-
dését mutathattak be.

EUROPA,
DUNA-KONFODERACIO

Hol a helydnk Eur6paban? Ez
a kérdés kulonds hangsullyal
kisérte végig torténelmunket.
A Nyugathoz val6é alkalmaz-
kodas vagy a Kelet felé fordulas
dilemmaja a trianoni békeszer-
z6dést kdvetben ismét élesebben
vetddott fel. Egyre tobben
érezték ugy, hogy a Nyugat cser-
benhagyta Magyarorszagot,
amikor nem akadalyozta meg a
torténelmi orszag szétesését. A
Kelettel szimpatizalé csoportok
tervezgetéseit  els6sorban a
~halatlan Nyugatbdl” val6 érzelmi
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kidbrdndulds vezette, s csak
részben a politikai meggon-

dolas.°® A Kelet felé fordulok
egyik része - Kossuth Lajos
dunai konfdderacids programjat
kovetve - a kelet-eurdpai népek
egymasrautaltsagat és 0&ssze-
fogasat hirdette, mig a tura-
nistak figyelmuket tobbek kozott
Kelet-Azsia felé forditottak.®” A
Horthy-korszak elitjgnek zdéme
a  torténelmi  Magyarorszag
visszaallitasat a nagyhatalmaktol
remélve, a ,nyugati”, Szent
Istvan-i  allameszmét allitotta
a kozéppontba. Szekfli Gyula,
a rendszer egyik reprezentativ
torténésze amellett érvelt, hogy
a magyarsag Utja ezer év Ota
Kozép- és Nyugat-Eurépa példa-
janak kovetése, s egy Kelethez
forduld parasztallam visszavetne
benninket. A német eredetd
Kozép-Eurépa fogalmat sokan
elvetették.

A német és orosz teruletek kozé
ékel6dott térségre Gal Istvan
és Kosary Domokos a ,Karpat-
Europa” fogalom bevezetését
javasolta. 1940 januarjaban a
Magyar Nemzet hasabjain bonta-
kozott ki vita a térség elnevezé-
sérél. Gal Istvan erre igy emlé-
kezett vissza: ,Barték Bélaval
beszélgettem a térség elne-
vezésrél. O is kotdtte magat
Kelet-Eur6pahoz, s ki is fejtette
nekem részletesen, mennyire
igazolja a népzenekutatas ennek
meglétét. Mindenesetre, hogy
két ilyen vilagraszold géniusz,
mint Bartok Béla és Szab6 Dezsd

66

félreérthetetlenal és  hataro-
zottan a Kelet-Eur6pa fogalom
mellé kototték le  magukat,
meggondolasra ad okot minden-
kinek, aki mast ajanlana.”®® A népi
mozgalom organizadtora, Németh
Laszlé is hasonlé szellemben
hirdette: a kelet-eurdpaisag valla-
lasaval lehetiink eurdpaiak.

Németh Laszl6 a harmincas
évek elején tesz kisérletet egy
k6zép-eurdpai identitdstudat
kialakitasara. Az els6¢ vilagha-
borut lezaré békeszerz&dések a
térség soknemzetiségl jellegébdl
fakad6 problémait az Uj - az
Osztrak-Magyar Monarchidhoz
hasonléan multietnikus - allamok
(pl. Csehszlovakia, Jugoszlavia)
létrehozasaval uUgy orvosoltak,
hogy kozben Ujabb problé-
makat generaltak, gy szamos
esetben az d&llam és nemzet
fogalma tovabbra sem fedte
egymast. Ezért Németh az allami
és etnikai szétszabdaltsagon tuli
k6zd6s hazat javasolt a térség
népeinek: ,ldeje, hogy szétnéz-
zUnk a hazunk tajan. Cseh, szerb,
roman - és patriotizmus? Igen! A
nemzet nem féld, hanem torté-
nelmi rendeltetés, s a torténelem
nagy igényei 6sszeparancsolnak
kicsiny haragosokat. Cseh, szerb,
roman, német: ellenség, tanitja
a régi patriotizmus, én azonban
a Rajnatdl az orosz hatarig az
etnografiai és nemzeti sérelmek
folott egy Uj vallalkozas kérvona-
lait l1dtom, mely testvérré teszi az
ellenséges népeket..."%?

szdzadi Magyarorszdgon. Szerk. Fabri Anna. Budapest, Magvet6, 1987, [528-531.] 529.

Németh tehat ebben az &ssze-
flggésben is egy harmadik
megoldast javasolt: a korabbi
birodalmi keretet éppugy eluta-

sitotta, mint a habord utdn
egymassal farkasszemet nézd
adllamok nacionalista  viasko-

dasat. Hangsulyoznunk kell, hogy
Németh Laszl6 a Habsburgok
altal képviselt birodalmi elvet
utasitotta el, de azt § is kiemelte,
hogy ebben a térséghen az 6nren-
delkezés a kis népek esetében
nem érvényesulhet korlatlanul,
és nem lehet hosszu életl. Ezért
ilyen koérdlmények kozott annak
a birodalmi elvnek, amit Bécs
képviselt, valamilyen formdaban
Ujra érvényesulnie kell, mégpedig
e népek szabad akaratabdl. Az
allam- és kultirnemzeti felfogas
keveredésébdl fakadd feszult-
ségeket Németh is pontosan
érzékelte. Allam- és kultirnemzet
kozul 6 egyértelmlen az utébbit
valasztotta. Szemben allt az
allamnemzeti felfogas korabeli
legismertebb ,hivatalos” forma-
javal, a Szent Istvan-i gondolattal,
egyik legkorabbi - 1928-ban
papirra vetett - publicisztika-
jaban igy irt errél: ,Az otfelé
hasadt orszagtest folé gy6ztesen
csap ki az Uj eszmény: a magyar
faji géniusz, a hatarokat nem
ismerd vitdlis er6, mely addig
tolja az orszag hatarait, ameddig
magyar lab [épni tud. Magyarsag
a magyar allam helyett. Ez az a
gondolat, melyen at a magyar
ir6  visszahajolhat elbocsato
kozosségeihez. [...] Az integer
Magyarorszagnal van egy sokkal

Lasd: Szekfl Gyula: A Dunataj szellemi egysége. Magyar Nemzet, 1940. 02. 02. 2. In: Helylink Eurépdban. Nézetek és koncepciok a 20.

67 A magyar kozgondolkodasban a turanizmus alatt e koncepcid hivei a szazadfordulon egyfajta sajatos magyar imperializmust

képzeltek el, amelynek természetes terepe lehetne a Balkan és a Kozel-Kelet. A vérmesebbek azonban nemcsak kulturalis és

gazdasagi elérenyomulasrol almodoztak, hanem a magyarsag kulcsszerepét hangoztattak a Japantol Europaig terjedd, hatszazmillio

emberbdl all6 turani birodalomban. Azaz a kérdés (Kelet vagy Nyugat?) Osszetett, hiszen a turanizmus magaban foglalta a finnugor

és a szlav népeket is. Lasd errél: Ablonczy Balazs: Keletre, magyar! A magyar turanizmus térténete. Budapest, Jaffa, 2016.

88 Helylink Eurépdban... i. m. 1987, 10.

69 Németh LaszI6: Uj nyelvtanokra. Tand 1932-33, [127-128.] 127.



Szabé Zoltdn a kozép-eurdpai kibontakozas lehetGségének meghitisuldsat a
trianoni szerzodés kovetkezményének tartja. 1939-es irasa a Kelet Népében a
magyarsagrol és Kozép-Euréparol. Foté: ARCANUM.

szentebb jelsz6: az integer
magyarsag. S ennek egy ellensége
van: az imperializmus."”°

Németh LaszI6 Tanu-korszakanak
kulcstémaja tehat a kozép-eu-
ropai ,tejtestvériség”, a Duna-
menti népek 0©sszefogasanak
koncepcidja. Az alapzat ketts:
a koélcsonds megismerés igénye,
és az erre épulé - Kossuth, Jaszi
és Szabo Dezsd altal mar korvo-
nalazott - Uj egyuttmdkodés

vizidja. Németh szerint az els§
vilaghabord utdn felszabadult
népek kitomboltak nacionaliz-
musukat, az Uj kihivasokra pedig
ugy tudnak reagalni, ,ha egy
tagabb hazafisdgban e kicsinyes
patriotizmus folé emelkednek”.
A magyar polihisztor szerint
egyenes Ut vezethet az ,0j vallal-
kozashoz", azaz az U] Kozép-
Eurépahoz. ,Mi magyarok - irja
-, szétszort, népekbe ékelt nép,
ennek az Uj Eurdépanak vagyunk

természetes erjesztdi. Itt a hivata-
sunk, itt a revizionk."”

Féja Géza 1935-ben arrol irt a

felvidéki magyarsag kulturalis
helyzetét vizsgalva, hogy a
magyarsagot széttagoltsaga a
kozép-kelet-eurépai  néz8pont

vallaldsa felé kell, hogy terelje.
Az irodalom és a politika kapcso-
latarol szélva ugy vélte, hogy a
mulandd kormanyok és hatalmi
rendszerek helyett a magyar
ircknak a kornyezd orszagok
ir6i felé kell hidakat épiteni.
Elképzelése szerint a magyar
iroknak kellene kézbe venni
a ,dunai kezdeményezést".”?
Ennek jegyében a magyar,
szlovdk és cseh ir6k eszmecse-
réjének megszervezésére tett
javaslatot. A masodik vilagha-
bort idején az Ujvidéki béke
cm( irasaban pedig a magyar
és szerb szellemi kapcsolatok (pl.
kolcsonos irodalmi forditdsok)
dinamizalasat surgette.”

A Marciusi Front 12. pontja
mindennél lényegre torébben
foglalja O0ssze a népiek kulpoli-
tikai elgondolasait. 1937-re a népi
irodalom novekv6 népszerlsége

cselekvésre sarkallta a
févarosi  Centrdl Kavéhazban
rendszeresen talalkozé fiatal

irékat. Marcius 15-e kdzeledtével
az irok elddntotték, hogy a népi
mozgalomnak nevet adnak, s a
'48-as forradalom kozelgd évfor-
duléja alkalmasnak latszott arra,
hogy a szervezet zaszI6t bontson.
A budapesti egyetemi fiatalsag
marcius 15-ei Unnepségét
hagyomanyosan az Egyetemi
Kor rendezte. A felovasandd
program - a Marciusi Front 12
pontja - Kovacs Imre és a Central
Kavéhaz iréinak kdzds hitvallasa

70 Németh L4szI6: Uj reformkor felé. In: U8.: Késziil6dés. A Tanu elétt. I. Budapest, Magyar Elet, 1941, [37-42.] 39.

7 Némethi. m. 1932-1933, 127-128.

72 Féja Géza: Szlovak irdk vallomasa. Magyarorszdg, 1936. 01. 04. 3.
13 U8: Ujvidéki béke. Magyarorszdg, 1943. 03. 05. 3.
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48
volt, ugyanakkor Kovacs a
szervezésben szerepet jatszo

Egyetemi Kor iranyité tagjaival
is egyeztetett a programroél. Az
Egyetemi Kor elndkének (Porga
Lajos) megnyitéja utan Zilahy
Lajos beszélt a harommillid
foldnélkuli paraszt nyomorardl,
majd Féja is a foldtelen mezé-
gazdasagi munkasok  kilatas-
talan sorsat ecsetelte. Végul
Kovacs Imre olvasta fel a Marciusi
Front 12 pontjat. Kulpolitikai
vonatkozdsban Féja beszéde
és a Marciusi Front vonatkozé,
12. pontja kozott annyi eltérés
mutathatoé ki, hogy mig a ,koz0s
hitvallas” szo6t emel a pangerman
mellett a panszlav nagyhatalmi
torekvésekkel szemben is, addig
Féja csak a ,német veszede-
lemmel” szemben tartotta indo-
koltnak a Duna-konféderaciot.
A tizenkettedik pont - miutan
egyszerre kovetelte a revizidt
és a konfoderaciot - valasz volt
azoknak, akik a népi irokat az
elszakitott  teruletekrél  vald
lemondassal vadoltdk. Ennek
ellenére ismételten megindultak
a tamadasok, mondvan, a népiek
a magyar jogok feladasa aran
kovetelik a Duna-konfoderaciét.”s
Osszességében elmondhato,
hogy a magyar népiek altal kinalt
kozép-eurdépai  ,tejtestvériség”
kiindulasi alapja az etnikai alapu
revizid volt, vagyis a ,magyar
revizid”, ahogyan a Marciusi Front
kialtvanyaban irtak.”

A dunai
szorgalmazta a

népek megbékélését
kés6ébbiekben

74 péterfii. m. 2011, 193-194.

Darvas Joézsef Erdélyi napldja-

ban,’® valamint Kovacs Imre
Erdélyi utazds?™ cimd, Magyar

Nemzetben megjelentetett cikk-
sorozataban.  Szab6  Zoltan
Kadrpdtaljai jegyz6kdnyvébhdl,®
valamint Tamasi Aron irasaib6l7
is @ megbékélés hangja hallatszik
ki. Erdemes itt kilon is kiemelni
Szab6é Zoltan  Magyarsdg és
K6zép-Eurdpa cim( irasat. A tardi
helyzet szerz8je a Duna-volgyi
népek kildtasain téprengve azon
kesereg, hogy a térség népei
nem egymasban talaljak meg
a szabadsagukat a nagy népek
ellen, hanem a nagy népek part-
fogasaban  keresik ,szabad-
sagukat” egymas ellen. Szabdo
Zoltan a kozép-eurdpai kibonta-
kozas lehetéségének meghilsu-
lasat a trianoni szerz6dés kovet-
kezményének tartja. Azt is hang-
sulyozza, hogy az igazan magyar,
lengyel, roman vagy délszlav az,
aki a koztesség foldrajzi helyze-
tének kovetkezéseit megérti, s
atlatja, hogy ez a terulet foldraj-
zilag ,k6zépsd Eurdpa”, népraj-
zilag pedig kis népek Eurdpaja. A
német és orosz kozé beékelt kis
nemzeteket eddig is mi fogtuk
0ssze Szabd szerint, a jov6ben is
ezt kell a valtozott viszonyoknak
megfeleléen megoldanunk. A
magyarsag volt egyedul képes
arra, hogy a maga bajabdl, sztk-
ségébdl kiindulva egyidejlileg
kozép-eurdépai  magassagokba
tudjon emelkedni.®°

A dunai
egységekké

térség konfdderativ
szervezésének

75 Bartha Akos: A Marciusi Front - 80 éve tértént. Somogy, 2018/2, [20-29.] 23.
76 Darvas J6zsef: Erdélyi naplé. Kis Ujsdg, 1943. 10. 24. 7.; 1943. 10. 27. 3.; 1943. 10. 30. 5.; 1943.10. 31. 5.; 1943. 11. 07. 5.; 1943. 11. 13.

5.,1943.11. 20. 5.

terve az els6 vilaghaboru utan
és a masodik vilaghaboru alatt
is felmerllt az angol, illetve
amerikai elképzelésekben.
Winston Churchill példaul az
egész foldrészt egy tobb fode-
raciobol allé ,Eurdpai Egyesult
Allamokként” képzelte el. A brit
miniszterelndk tamogatta azt
az 1942 végére korvonalaz6do
koncepciot is, hogy az északi és
déli konfoderaciok mellett, illetve
részben helyettik alakuljon egy
~dunai konféderacié”.®* A magyar
népi mozgalom szamos képvise-
I6jénél is felmeril8 konfodera-
cios elképzelés tehat - legalabbis
a teherani konferenciaig - rendel-
kezett némi realitdssal a masodik
vilaghaboru egy bizonyos szaka-
szaban. Az 1920-as status qudt
tébbnyire  érvényesité parizsi
békekonferencia, s az azt
megel6z6 hitleri, majd kovetd
sztalini birodalmi - minden mas
kulpolitikai utat, igy a konfodera-
ciét (is) elvetd - politika feltlke-
rekedése a térségben azonban
eloddzta a Duna-menti népek
valds, mély megbékélését.

Az elmult években hangsulyosan
kerult el6térbe térségiinkben a
kdzép-eurdpai orszagok koope-
egyUttmdkodés, Harom Tenger
Kezdeményezés). Ez a geopo-
litikai irany a régid népei koze-
ledésének és 0Osszefogasanak
lehet8ségét ismételten magaban
hordozza.

77 Kovacs Imre: Erdélyi utazas 1943-ban. Magyar Nemzet, 1943. 07. 29. 5.; 1943.07.31.5.; 1943.08. 01. 11.; 1943. 08. 04. 5.; 1943. 08. 12.

5.

78 Szab6 Zoltan: Karpataljai jegyz6kényv. Unnep, 1943.12. 31, 6-7.
79 Tamési Aron: Erdélyi jelentés. Ld.: US. i. m. 1943, 408-426.
80 Szabd Zoltan: Magyarsag és Kozép-Eurdpa. Kelet Népe, 1939/8, 5-11.

81 Romsics Ignac: Az 1947-es pdrizsi békeszerz6dés. Budapest, Osiris, 2006, 58.



Hazi Balazs — Nagymihaly Zoltan

A talalkozok
talalkozéja”

A szarszoi talalkozo 1943-ban -
és a rendszervaltas sodraban

Kevés tényt vagy Ujdonsagot
mondhatunk Szarszorél és az
1943-as konferenciardl anélkal,
hogy ne sértenénk barmilyen
érdeket vagy allaspontot. Tudjuk,
hogy hatszaz, tobbségében fiatal,
1943, augusztus végén Az ifjusdg
a0z Uj magyar szellemért elne-
vezés(i taborban 0Osszejott egy
hétre Balatonszarszoén. Ezt kiegé-
szithetjuk az el6adasok rendjével
és a résztvev8k névsoraval -
ezek azok a tények, amelyeket
megkérddjelezhetetlendl allit-
hatunk. A tabor jelent8sége,
helye a magyar torténelemben
és utbéélete maig vitak targyat
képezi, de legalabbis komoly
hangsulyeltolédasok vannak az
egyes értelmezések és elemzések
kozott. Az ellenallas gondolata,
a népfrontos jelleg, a ,harmadik
oldal”, a baloldal, vagy a ,fasiszta"
hangok voltak  tébbségben?
Mindez persze 6nmagaban is
bizonyiték lehet a tabor sokszinU-
ségére, hiszen az onnan szer-
tedgazd utak és az azokon jaré
egyének a késBbbiekben sajat
narrativajuknak megfelel6en
épitették fol 6Gnndn Szarszéjukat.

Jelen tanulmanyunkban a
vita kiélezése helyett azokat a
pontokat prébaljuk meg kiemelni,
melyek véleménylnk szerint a
szarsz6i szellem esszencigjat,
lényegi részét adjak, és hatassal
volt a jelenlévbkre, valamint
rajtuk keresztul az utdkorra, akar
a jelenre is. Kuldéndsen fontosak
ezek a pontok napjainkban,
amikor ugy érezzik, az érvekre
alapozé vitanak egyre kevesebb
hely jut kozéletben és kultu-
raban, amikor nem a meggy6zés,
hanem a legy&zés a cél. Szarszo
els6dleges tanulsaga pedig pont
ez lehet: értelmesen vitazni
egymassal - a meglévd nézetku-
I6nbségek ellenére is.

Tanulmanyunkban  igyekszink
bemutatni a Szarszo6ra vezetd Ut
fébb allomasait, magat a konfe-
renciat és annak el6adasait.
Utdbbiak elemzése soran azokat
a pontokat kerestik, amelyek
még a haboru utani berendez-
kedés kérdésén is tulmutatnak.
A kommunista uralom a torté-
nelmet és az emlékezetpoli-
tikat is kisajatitotta, igy Szarszé

megitélése a diktatura idején
legalabbis csonka, hézagos volt. A
konferenciat hol elhallgattak, hol
hamisan interpretaltak - hiszen
példa lehetett volna arra, hogy
nem csak baloldali, kommunista
szervezkedés és ellenallas volt a
vilaghaboru idején. Az 1956-os

forradalom és szabadsagharc
alatt rovid idére a szellem is
felszabadult az  orszagban,
melyet jol jeleznek Németh

Laszlé irasai a forradalomrél: egy
nagyobb |élegzetvétel(i, sokaig
kiadatlan tanulmany,® valamint
harom roévidebb, de anndl
ismertebb cikk.> A forradalom
leverése utan Ujra berendezkedd
diktatura ismét maganak vindi-
kalta a jogot az emlékezésre, és
a Szarszon meghatarozoan jelen
lévd népi irékat is ,elbvette”
az MSZMP KB 1958-as allasfog-
laldsa® nyiltan elitélte a népi
irok politikai szervezkedését és
Lhacionalizmusat’, az 1956-os
forradalom kitérésének okait
vélték felfedezni abban. Németh
LaszI6t a mozgalom egyik f6 ideo-
l6gusanak kialtottak ki, jollehet az
koztudottan igencsak heterogén

1 Németh Laszlo: A magyar forradalomrdl. [Szerk. Németh Judit - Gorombei Andras]. Budapest, Nap, 2011. Els6 megjelenése: Hitel,

2011/4, 4-32. A mU(r6l bévebb kontextusban lasd M. Kiss Sandor 2021. 8szi és jelen szamunkban kézolt irasat.

2 Németh Laszl6: Emelkedd nemzet. Irodalmi Ujsdg, 1956. 11. 02. 2.; U8: Partok és egység. Uj Magyarorszdg, 1956. 11.02. 1.; U8: Nemzet

és iro. Igazsdg, 1956. 11.03. 1.

3 A,népi"irékrél. Az MSZMP Kozponti Bizottsaga mellett m(ikodd kulturalis elméleti munkakdzosség allasfoglalasa. Tdrsadalmi Szemle,

1958/6, 38-69.
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volt.” A szarszbi szellem a rend-
szervaltast megel6z6 és az
kovetd idbszakban ismét hang-
sulyosabb szerepet kapott, ezért
ezt a periodust ismét bbvebben
elemezzik, az 1980-as visszaem-
lékez6 talalkozotdl, az 1983-as
évforduld koruli polémian at, az
1993-as konferenciaig bezarélag.

A TALALKOZOHOZ VEZETO
UTAK

Az 1943-as tanacskozas létrejottét
nem lehet dnmagaban vizsgalni,
annak szamtalan  el8készité
allomasa volt. A konferencia egyik
meghatarozd csoportosulasa volt
a népi iréké, mozgalmuk puszta
megszlletése természetszer(leg
szukséges volt a talalkozé létre-
jottéhez. A népi irok egymashoz
lazan  kapcsolédd  tarsasagot
alkottak, sem ideolégiailag, sem
politikailag nem voltak egysé-
gesek. A zaszlébontas az 1920-as
évek végére tehetd, a legjelentd-
sebb korai esemény az 1931-es
debreceni irodalmi est. Két évvel
késébb ugyancsak Debrecenben
fogalmazta meg Németh Laszl6
a Debreceni Kdtét, és itt szuletett
els¢ folyoiratuk, a Vdlasz is.
Jelentés allomas a mozgalom
torténetében a Marciusi Front
1937-es, és a Nemzeti Parasztpart
1939-es megalakulasa. A mozga-
lomhoz er8sen kéthetd folyodirat
volt a Vdlasz, a Tand, a Kelet Népe,
a Magyar Ut, a Magyar Naplé és a
Magyar Elet (ez utobbi nem 6ssze-
tévesztendé az azonos cimen
1939-t6l megjelend szélséjobb-
oldali napilappal). Legfontosabb
kiadojuk az 1939-ben létreho-
zott, Puski Sandor altal vezetett
Magyar Elet Kiaddé volt. A népi
irék donté része a magyarsag

legfontosabb problémai kézé
a vidéki foldmlves rétegek

nyomorat, az orszag szétszakitott-
sagat és elmaradottsagat sorolta.
Kritikusak voltak a kétvilaghaboru
kozotti hatalommal  szemben,
és nagy részuk elutasitotta a
nemzetiszocialista és a kommu-
nista ideolégiat is. A demokra-
tikus atalakulast halaszthatat-
lannak tartottak a parasztsag és
a munkassag nemzetbe térténd
beemelése érdekében, de a
magyarsdg nemzeti problémait
is szem el6tt tartva. A tarsadalmi
atalakitast, az igazsagtalansagok
megszintetését nem egy kivulrél
kapott, kész recept alapjan
képzelték el, hanem kifejezetten
a magyar gondokhoz igazitva,
azokra valaszt adva. Ez hatarolta
el Oket legélesebben a baloldali
és a polgari radikalizmustol,
és adta igy a népi-urbanusnak
elnevezett ellentét alapjat is.
Fontos felismeréstk volt, hogy a
magyarsag a torténelem soran
sohasem jart j6l, ha szorosan
elkotelez6dott valamely idegen
hatalom felé, ezért a magyarsag
sajat utjat, a harmadik utat kell
megkeresni (a gondolat legmara-
dandobb erejld kifejtje Németh
Laszl6 volt). Ennek az utnak a
korszakban, majd 1945 utan sem
lett igazi redlpolitikai esélye, am
az eszmény mind a mai napig
jelen van a magyar kézgondolko-
dasban. A népiek nem tartottak a
magyarsagot a tébbi eurdpai vagy
a kornyezd népnél kuldnbnek,
felsébbrendlinek - de alsébb-
rendlnek sem. A kelet-k6zép-eu-
réopai népek sorskozdsségét és
egymasrautaltsagat hangoz-
tattak. Bar a célok kdzdsek voltak,
a megval6sitas modozataiban
éles vitak akadtak kozottuk, a

mozgalom ezért sem valhatott
komoly  politikai  tényezdvé.
Elsésorban ir6k maradtak - a
fiatal nemzedék szociografiai a
vidéki Magyarorszag szegény-
ségét, elmaradottsagat és
mindennapi gondjait, a paraszti
lét kilatastalansagat mutattak be
szépirodalmi stilusban. irasaikat
cselekvésre sarkallé eszkdznek
szantdk, a magyarsag nemzeti
és szocidlis felemelkedéséért.
(Ezért is tartottdk fontosnak a
népmovelést, melynek egyik
eszkozekeént szorgalmaztak
a népfbiskolak létesitését és
halézatuk kialakitasat.)

Az 1943-as szarsz6i talalkozé
szamara a helyszint a Magyar
Reformatus Didkok Soli Deo
Gloria SzOvetsége biztositotta.
A szervezet 1921-ben alakult
azzal a céllal, hogy 6sszefogja a
reformatus egyhazhoz kot6dd
tanulékat egészen kiskoruktol
az egyetem elvégzéséig - és
lehet6ség szerint azon tul is.
Ennek érdekében tdbbnyire
oktatasi  intézményen  kivdli
alkalmakat szerveztek, ahol a
résztvevbk nemcsak hitiket, de
ismereteiket, kapcsolataikat is
elmélyithették. A szdvetségnek
sajat lapjais volt, az Uj Magyarsag.
A kezdeti, tulnyomérészt egyhazi
tematikaju Osszejovetelek utan,
a '30-as évek kozepétdl kozéleti
kérdésekkel foglalkoztak sajat
rendezvényeiken. Ezeken olyan
érzékenyebb témak kerulltek
teritékre, mint a népi irodalom
és szociografia, a munkassag
helyzete, vagy az aktualis és lehet-
séges politikai berendezkedés
vizsgalata. Az SDG a hatalom altal
is elfogadott szervezet volt, igy a
'40-es években védbernyd tudott

4 Az allasfoglalas egyértelmien ellenséges hangnemben beszél a népi irokroél, az 1943-as szarszoi konferencia kapcsan pedig a ,harmadik

utassagot” emeli ki. Jellemz8 az allasfoglalasra, hogy Németh Laszl6 szarszéi el6adasat pontatlanul idézi, igy ez a rész nem is pontosan

értelmezhetd, de a hiba nem feltétlentl elirasbol kovetkezett:, Képzeljenek el egy szocialista allamot, ahol [...] az értelmiség a legrossszabb

[sic!] felUgyelet alatt all, s ebben az allamban az ellenérzdttek a magyarok, az ellendrok a busmanok, vagy a tibetiek. Ugyebar ez a

szocialista allam aligha lesz jobb a legsotétebb jobbagysagnal.” Uo. 53. Az eredeti szdvegben ,legszorosabb felligyelet” szerepel.



lenni mas, baloldali vagy radikali-
sabbifjusagi szervezetek szamara
is. Miutan az SDG 1935-ben sajat
székhazat kapott a budapesti
Kalvin téren, rendszeres és szer-
vezett szabadidds életet tudott
kialakitani. Ennek keretében
szervez8dott meg az SDG Kabai
Marton Koére> 1940 nyaran, tiz-
tizendt fiatal rendszeres talalko-
zasai nyoman. Ok a szévetségen
belil a mar végzetteket szer-
vezték meg, ezaltal tovabbra is az
SDG-hez kotve Oket. A kor alap-
vetéen németellenes és a tarsa-
dalmi problémakra nyitott volt.
Mar 1940-ben megszervezték
elsé szarszoi talalkozojukat Mit
tesz az ember, ha magyar? cimmel.

Ugyanigy, nem lehet eléggé hang-
sulyozni Puski Sandor integralo
szerepét, akinek elévilhetetlen
érdemei - és j6l atgondolt
érdekei is® - voltak a talalkozd
|étrejottében. A harmincas évei
elején jaré Puski ekkor mar
négy éve vezette a népi irdk
legf6bb férumaként a Magyar
Elet Kiadot, melyen keresztil jol
kiépult kapcsolatrendszere volt
a kor értelmiségének korében.
Kompromisszumkészségének is
kdszénhetd, hogy az egymassal
nem azonos nézeteket vallé
egyéneket is egy taborba tudta
terelni. Kés8bbi visszaemléke-
zése szerint az 1943-as talalkozo
inkdbb sajat rendezése volt.”
Erre az 1977-es, Huszar Tiborral
folytatott beszélgetésben gy

emlékezett vissza: ,Az 1942-es
szarszoi konferencia iroi és alkoto
résztvevéi kozotti érdeklédés
és az a siker, ami ezt kovette,
arra inditott bennunket, hogy
rendszeresitsik ezeket a nyari
talalkozokat, és jobban megszer-
vezzik.  Kulénésen,  miutan
az egész mozgalom fejlédése
lassan megkdvetelte volna az
akkori véleménylnk szerint is a
politikai mozgalomma és partta
valé alakulasat, s hogy ennek az
el6feltételeit vizsgaljuk meg a
kovetkezd konferencian. Ezzel

az igénnyel kezdtink a szer-
vezéshez, els6sorban éppen

Veres Péterrel és Erdei Ferenccel
beszéltink errdl, hogy kiket és
milyen témakoérokre hivjunk meg
el6éadoknak. [...] Kodolanyi Janos
bevezetd el6adasanak bizonyos
hangulatkeltés volt a célja. [...]
Nem emlékszem, hogy erre a
magyar faj témakoérre, ami itt
szerepel, kértink-e fel tényleg
eléaddt, és kit. Ez benne van
a nyomtatott programban, s
nekem magamnak is meglepetés
ezt latni, mert nem emlékszemra,
hogy ki lett volna az. Karacsony
Sandor a magyar nevelési prob-
[émakrél, Varga Laszl6 - akkor
még mint tanarsegéd népi épité-
szettel foglalkozott a néprajzrél
és népm(vészetrdl, Balla Péter
a népdal-, népzenelgyekrél, én
pedig a szervezésrdl, egyaltalan
a konyvkiadérdl és esetleges
politikai szervezkedésrél szélo
eléadast  vallaltam. Németh

LaszI6 és Veres Péter el6adasa
nem volt el6re meghatarozva.”
Azzal kapcsolatban, hogy a refor-
matus egyhaz vezetése hogyan
allt a talalkozé megrendezéséhez,
igy emlékezett: ,Utdlag tudtuk
meg, hogy volt ebben vita, mert
szukség volt az egyhaz, végso-
soron Ravasz Laszl6 hozzajarula-
sara, hogy ide mehessink. Még
az el6tte valé napokban az egyik
SDG-vezetdvel, Sobs Gézaval
talalkoztam, 6 mondta, hogy még
ne vegyétek biztosra, hogy meg is
tudjatok tartani ezt a konferen-
ciat. Vatai Laszl6 mondta nekem
mar idekint, hogy Ravasszal 8
is beszélt ebben a kérdésben,
és meggydzte arrél, hogy ezt,
legaldbbis abban a keretben,
ahogy indult, engedni kell, mert
a magyar tarsadalom idd&szer(
problémajarél lesz sz6, és ne
akadalyozzak meg a konferencia
megtartasat. Ravasz Laszl6 ezt
az érvelést el is fogadta, és nem
széltak bele.”

Meg kell emliteni tovabba, hogy
a '30-as-'40-es években komoly
konferenciahangulat is uralko-
dott, a kil6nb6z8 politikai, tarsa-
dalmi és kulturalis csoportosu-
lasok, egyesuletek egyre-masra
szervezték nyilvanos talalkozo-
ikat. Ha csak masfél évre, 1942
elejéig tekintlink vissza, tdbb mint
fél tucat olyan, a népi irékhoz is
kothet6 talalkozét emelhetiink ki,
amelyeken valamilyen formaban
teritékre kerdlt a haboru utani

5 Ahogy a névadé reformatus prédikator, Ugy az 1940-ben alapitott kor neve i-vel és y-nal is szerepel. Jelen tanulmanyban az i-betls

alakot hasznaljuk.

6 PUskiSandor 1943-ra a korszak egyik legkomolyabb kiadéi vallalkozasat izemeltette, melyhez nélkildzhetetlen volt kapcsolatteremtd,

integrativ személyisége és Uzletemberi szemlélete. A tabor egyfel6l a konyvterjesztéi halézat - és ezzel egyltt az olvasétabor -

tovabbi novelésében, szervezésében volt fontos, masfeldl a kiadvanyok értékesitésének is jo lehet8séget biztositott. Errél bévebben

lasd: Szeredi Pal: Piiski Sandor. Politikai életrajz. Barangolé Kiado, Pilisszentkereszt, 2016, 83-84.

7 Beszélgetés Puski Sandorral. New York, 1977. november 1. In: Huszar Tibor: Taldlkozdsok. Beszélgetések a két vildghdboru kozotti

magyar szellemi-politikai mozgalmakroél. Budapest, Corvina, 2005, [253-308.] 288.

8 Uo.291-292.
9 Uo. 292.
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Magyarorszag sorsa.’® Az els6,
mar valamelyest a szarszéi talal-
kozék elétorténetéhez kothetd
esemeényt 1942. februar 15-22.
kozott szervezte az SDG Kabai
Marton Kore a budapesti Kalvin
téren. Az egyhetes dsszejovetelre
az értelmiségi- és parasztfiatalok
mellett ezuttal mar a munka-
sokat is meghivtak, hogy megyvi-
tassak, allaspontjuk miben tér el
egymasétol. Az eredeti elképzelés
szerint 6tven-0tven f6 képviselte
volna mindegyik réteget, de végul
a munkassag az értelmiségiek
rovasara  tobbségbe  kerdlt.
Az el6addék kozott tulnyoméd
tobbségben voltak a népi irok.™
A megnyit6 esten Veres Péter és
Kodolanyi Janos tartott el8adast,
Sinka Istvan és Nagy Istvan pedig
verseikbdl olvastak fel. ,Plenaris”
el6éadast ugyan nem tartott, de
Veres Péterrel és Nagy Istvannal
vitdazva Németh Laszl6 mar itt
is kifejtette allaspontjat. PuUski
Sandor el6addként is megszolalt,
emellett pedig szervezte és végig
irdnyitotta is a tanacskozast. A
kés6bb ismertté valt politikusok
kézul a taldlkozon részt vett a
~munkasok” kozt, Nyers Rezsé,
Apr6é Antal és Marosan Gyorgy
is. Megjelent az el6adasokon
lllyés Gyula és Kéthly Anna, sét
a legenda szerint az ekkor mar
illegalitasba vonult kommunista

Sagvari Endre is felbukkant
egyszer.> A talalkozé nem akart
semmilyen Uj szervezetet létre-
hozni, lényege az volt, hogy
elémozditsa a ,progressziv’ erék
Osszefogasat. Ennek jegyében
a mintegy szazétven résztvevét
a szovetség elndke, Soods Géza
meghivta az SDG szarszéi nyari
taboraba, hogy ott tovabb foly-
tassak a ko6z6s gondolkodast.
Kdzben 1942 tavaszan a népi irdk
két jelesebb, nagy figyelmet kapo
rendezvényen is részt vettek.
El6bb marciusban Szabadkan a
Népkorszervezésében, ahol Sinka
Istvan akkora ,sikert” aratott
verseivel, hogy a Bacs megyei
féispan és emberei helyben
le akartak tartéztatni,* majd
majusban Székesfehérvaron
mintegy Otszaz f8s hallgatosag
elétt, a Kabai-kor altal szervezett
irodalmi-tarsadalmi esten.

llyen hangulatban érkezlink el az
1942-es szarszoi taladlkozdhoz,
mely mar ekkor Az ifjusdg az uj
magyar szellemért cimet viselte.
Az SDG évek Ota szervezett
taborokat Szarszéra, de ezuttal a
februari alkalom adta lelkesedést
tovabbvive Ujabb tarsadalmi-koz-
életi tdbor szervezésébe kezdtek.
A nyari taborozasbél az SDG hiva-
talosan kimaradt, a Kabai Marton
Kor viszont nem volt 6ndllé

szervezet, ezért kézenfekvdnek
mutatkozott, hogy a tabort PUski
Magyar Elet Kiad6ja égisze alatt
rendezzék meg. Mivel hivata-
losan a konyvterjeszt6i haldzat
talalkozdja volt, ezért a hatalom
sem nézhette rossz szemmel
az Osszejovetelt. Végul mintegy
haromszaz fiatal gy(lt 0ssze, de
itt mar a koényvbaratok, vagyis
az értelmiségiek voltak inkabb
tulsulyban.'* Ezen a konferen-
cian mar tartott el6adast Németh
Laszl6, méghozzd kettdt is.
Késébb megjelent irasaban igy
irja le a tabort: ,Hatulrdl igazi-
tottak be a telepre, s igy egy
negyedorat inkognitéban acso-
roghattam a reggeli vonattal
oml6 fiatalok kozt, akik akkor
fészkelték, surogték, forogtak ki
a maguk helyét az apr6 hazacs-
kakban, s a nyitott barakkokban.
A telep hosszu foldszalag volt, a
tulsé utca feldli oldalan az iroda,
gondnok haza, konyha, derekan
a nagy, nyitott el6addbarakk,
el6tte a tisztas, hatul a vendégek
vityill6i, az egész cseresnye és
diéfak s krumplitovek sz6nyegébe
ontve s ellepve a zsakokat, satrat,
plédet cipel§ fiuktol, lanyoktol.">
Sajnalatos médon itt elhangzott
el6adasai irasban nem maradtak
meg az utdkor szamara, pedig
délutani, masodik el8adasat 8
maga erésebbnek tartotta az egy

1o Szellemisége miatt ugyan nem ebbe a sorba illeszkedik, de a - boritékolhaté német vereséggel zarulé - habora utani Utkeresés

miatt megemlitendd a gy6ri taldlkoz6. Az 1943-as szarszoi taldlkozoval egy id6ben, augusztus 26-an Gyérben a katolikus egyhaz

szervezésében Apor Vilmos puspok hazigazdaként fogadott reformparti eréket (Beresztoczy Miklds, Freesz Jozsef, Kerkai Jend, Kiss

Szaléz, Kovrig Béla, Kozi Horvath Jézsef, Meggyesi Sandor, Mihalovics Zsigmond, Pehm [Mindszenty] J6zsef, Pfeiffer Miklds, Varga

Béla), akik megvitattak a habord utani magyarorszagi katolicizmus lehetséges Utjait. A talalkozot a résztvevék szigortian bizalmasan

kezelték, igy arrol kevés kozvetlen forras all rendelkezésre, ugyanakkor elmondhaté, hogy a magyarorszagi katolicizmus torténetében

betdltott szerepe - kuldnds tekintettel a reformkatolikus ellendllasra és a magyar kereszténydemokracia megalakulasara -

alulértékelt. Lasd bévebben Zachar Péter Krisztian tanulmanyat e szamunkban.

1 Tobbek kozott Balla Péter, Buky Béla, Darvas J6zsef, Karacsony Sandor, Kadar Mihaly, Kiss Sandor, Kodolanyi Janos, Kovacs Balint,

Kovacs Imre, Muharay Elemér, Nagy Istvan, Puski Sandor, Sinka Istvan, Somogyi Imre és Veres Péter.

2 Szente Béla: Konferenciavonattal Szarszéra. 2. rész. A népi irok a Margitszigeten, 1934-ben; Torténelmi egyhazak az ifjusag
szolgalataban; A Soli Deo Gloria és a Kabay Marton Kor Kalvin tér, 1942. Kulturdlis Szemle 2019/1, [105-116.] 114.

3 Aleginkabb lazitonak talalt vers az A pér megszélal a magyar Uriszék el6tt cimd volt. A tervezett letartdztatasra Veres Péter utalt Sinka

Istvan 70. szlletésnapja alkalmabdl a Kortdrs hasabjain. Veres Péter: Sinka Istvan 70 éves. Kortars, 1967/12, [1897-1906.] 1904.

1% Szeredii. m. 2016, 76-78.

15 Németh LaszI6: Homdlybdl homdlyba. Eletrajzi irdsok. . Budapest, Magvets, 1977, 614-615.



évvel késébbinél is. A konferen-
cian féleg a népi irék tartottak
el6éadasokat, a délutani, esti
programokat pedig az egy évvel
kés8bbi nevek fémjelezték. Puski
a tabort Ugyesen kihasznalta a
kdényvbaratok toborzasara is egy
akcidval, mely szerint aki tovabbi
tiz kdnyvbaratot gydjtott, annak
kifizette a részvételi dijat. PUski
Sandor kés6bb a taldlkozéra
és résztvevlire igy emlékezett
vissza: ,Az 1942-esen Veres
Péter, Németh Laszl6, Gulyas Pal,
Nagy Istvan biztosan jelen voltak,
Sinka Istvan, Juhasz Géza is, de
nem tudok felsorolni mindenkit,
és korulbeldl haromszaz fiatal, a
kdényvbaratok és az SDG fiataljai
kozul. Ott sajnos semmiféle jegy-
z86kdonyv nem készult. El6adasok
se voltak készen, legalabbis
nem gondoskodtunk arrél, hogy
hozzank keruljon, és igy semmi
nyoma nem maradhatott az
ottani vitaknak."®

Bar szervezésében és céljaban
is eltért Szarszétol, de - a tobb
évtizedes elhallgatas ellenére -
jelent6sége miatt meg kell emli-
tenunk a konferenciak soraban
az 1942. novemberi Lillaflredi
ir6kongresszust is. Jellegében
ugyan nem kothetd a szarszéi
konferenciakhoz, de a népi
irék kozul ezen is sokan részt
vettek. Mivel a haborus kilatasok

egyre negativabbak voltak, a
kormanyzat is nyitni probalt az
irék felé, kereste a parbeszéd
lehet6ségét. Antal Istvan propa-
gandaminiszter Kallay Miklds
miniszterelndk kezdeményezé-
sére Osszehivta a parbeszédre
hajlamos, megoldast keresd
kozéleti  személyiségek  egy
részét. Az irék és politikusok
(Kallay, tdbb miniszter és minisz-
tériumi tisztviseld) mellett a
hadvezetés is képviseltette magat
nagybaczoni Nagy Vilmos honvé-
delmi miniszter, Szombathelyi
Ferenc vezérkari f6nok és Kadar
Gyula ezredes személyében. A
meghivott irék kozul Herczeg
Ferenc és Szabd Dezs6 nem vett
részt a talalkozon, de a korabeli
irodalmi élet legnevesebb alakjai
jelen voltak, igy a népiek, az
urbanusok, az erdélyiek, a vissza-
csatolt terlletek irdi, sét, még a
nyiltan kommunista Nagy Istvan
és Asztalos Istvan is. A hatalom
célja az volt, hogy szécsoveket
talaljon a ,hintapolitika” szamara,
s bar ez nem jart sikerrel, harom
napra az irétarsadalom szine-
javat sikerult dsszehozni. A
jegyz8konyv'7 tanusaga szerint
a hangulat nem volt lazado, a
jobb hozzaszélasokat helyen-
ként éljenzés, helyeslés kovette.
A lillaflredi 6sszejovetelt a luxus
és a pompa jellemezte, mely
bizonyara furcsan hatott a népi

irék kérében, akik finoman szélva
sem ehhez voltak szokva. Németh
Laszl6 egyik hozzaszoélasdban
megemlitette a nyari szarszoi
taldlkozét, igy az semmiképp
sem tekinthet® valamiféle tiltott,
konspirativ dsszejovetelnek.

Még az év decemberében szer-
vezett a Kabai-kdér a Magyar
Elet Kiadéval és a Gyérffy
Kollégiummal egy uGjabb taldl-
kozét, melynek témaja a népfbis-
kolai mozgalom volt. A talalkozé
létrejottében kozremlkodott a
kultuszminisztérium, valamint a
népféiskolakat fenntarté szer-
vezetek is. A bevezet el6adast
Veres Péter, a f6 referatumot
pedig Benda Kalman torténész
tartotta. Itt felszolalt a népiek
kézul Németh Laszl6, Féja Géza
és Somogyi Imre is. A kdvetkez8
év  elejen ismét talalkozo
helyszine volt Lillafired, de ez
mind résztvevdit, mind jelentd-
ségét tekintve jocskan elmaradt
a korabbi 6sszejoveteltdl. Ezen
az ifjusagi szervezetek vezet6i
vettek részt a kormany meghiva-
sara, és szinte visszhang nélkul
is maradt volna, ha a Németh
Laszl6 el6adadsa utani, nyari
szarsz6i vitaban Fitos Vilmos és
Kardos LaszI6 nem szélalkoznak
Ossze ezen téma kapcsan.® Az
orszag koézhangulatat megha-
tdroztak az év  folyaman

16 Beszélgetés Puski Sandorral. New York, 1977. november 1. In: Huszar Tibor: Taldlkozdsok - Beszélgetések a két vildghdboru kézotti

magyar szellemi-politikai mozgalmakrél. Budapest, Corvina, 2005, [253-308.] 289.

17 A taldlkozd jegyz8konyvét sokaig elveszettnek hitték, ugyanis a minisztérium Budai Varban |évd irattara a haboriban nagyrészt

megsemmislt. Standeisky Eva, a 2000 cim(i folyéiratban megjelent tanulmanya szerint ,A jegyz6kényvet Sarkady Marki-Zay Lajos

dr. orszaggydlési tanacsos, az Orszaggyllési Gyorsiroda fénoke, hites parlamenti gyorsird készitette. A haromkotetes, gyorsirasbol

attett teljes jegyz6konyv a Torténelmi Hivatal konyvtardban talalhaté. Dr. Molnar Sandortdl letartéztatasakor koboztdk el a

jegyz6konyv éppen nala 1évd, kdlcsonkért részeit. Tobbszori kérvényére azt a valaszt kapta a Beligyminisztériumtdl, hogy lefoglalt

iratait megsemmisitették. Petdfi Irodalmi Mizeum, Kézirattar, (a tovabbiakban PIM) Molnar Sandor-hagyaték.” Standeisky Eva:
Nemzetféltdk (1.). irok, politikusok, katonak 1942-ben Lillafireden. 2000, 1999/7, 44-53. 1. szamu jegyzet. M. Kiss Sandor szébeli

kozlése alapjan a jegyz6konyvet kés6bb megjelentetd Kristd Nagy Istvan a romok kozul laponként szedte 6ssze azt (feltehetdleg

egy masik példanyt). A RETORKI Archivumban szintén talalhat6 egy ismeretlen eredetd, gépelt példany Plski Sandor iratai kdzott.
RETORKI Archivum, Piski Sdndor iratai, 32. doboz 1. é. e.

8 S7Grsz6 - Az 1943. évi balatonszdrszéi Magyar Elet-Tabor el6adds- és megbeszéléssorozata. 3. kiadas. Budapest, Piiski, 1993, 62-65.

A késBbbiekben is erre, az 1943-ashoz képest bdvitett kotetre hivatkozunk. Fitos Vilmosban ez az ¢sszeszolalkozas feltehetdleg

mély nyomot hagyott, ugyanis még 1980-ban is visszautalt ra az 1943-as szarszo6i konferencia résztvevéinek barati taladlkozéjan a

archivum.retorki.hu/folyoirat
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bekdvetkez6 nemzetkdzi ese-
mények: januarban  megtor-
tént a doni katasztrofa, febru-
arban a szovjetek a keleti
fronton Sztalingradnal donté
vereséget mértek a tengelyha-
talmakra, juliusban ideiglenesen
megbukott Mussolini, a szovet-
séges hatalmak partra szalltak
Sziciliaban, ezzel pedig remény
nyilt a Délrdl torténd felszabadu-
lasra. llyen kortlmények kozott,
a németek szinte biztos haborus
vereségének tudataban kerlt sor
az 1943-as szarszéi talalkozéra.

A TALALKOZO SZERVEZESE ES
NAPIRENDJE

A két f6 szervezd az SDG Kabai
Marton Kore (hivatalosan maga
a szovetség) és Puski Sandor
volt. Puski és az SDG, illetve
kUldnbdsen a kabaistak kapcsolata
egyébként is 1941-t8l szorosan
Osszefondédott.  Utdbbiak  a
korszakban  egyedulalls, az
egész orszagra kiterjed8, kozel
tizezer tagot szamlalé konyvter-
jeszté és konyvbarat haldzatot
hoztak létre, melynek gerincét
a Keresztyén Ifjusagi Egyestlet
(KIE) és az SDG alapsejtjei adtak,
benne értelmiségiekkel, refor-
matus lelkészekkel és didkokkal,
népféiskolasokkal, paraszt-
és munkasfiatalokkal.?®  Soo6s
Géza, az SDG elndke juniusban

levelet is irt a tabor tamogatasa
kapcsan a kultuszminiszternek,
igy semmiképpen sem mond-
hatjuk, hogy titkos, konspirativ
taldlkozé készilt volna?* Az
SDG részérdl a f6 szervezd Kiss
Sandor lelkész, a tabor titkara
ezuttal is a kabais Borvet§ Béla
volt. A nyomtatott meghivot tobb
Ujsagban is kozolték, ez tartal-
mazta a kivagandd jelentkezési
lapot, amelyet az el6leggel (11
pengd) egyutt kellett visszakul-
deni a Magyar Elet Kiadénak.
Biztositandé a részvételt, ezt mar
nem fizették vissza a szervezok,
tdvolmaradas  esetén  sem.
Az egyhetes részvétel dija 35
pengb volt, a vasuttal érkez6k
50%-0s kedvezményt kaptak az
utikoltségbél.  Akkoriban 600
f6 fogadasa, elszallasolasa és
ellatasa komoly kihivas volt még
egy felkészllt tabor szamara is,
ezért a szervez6k két turnusba
osztottak a résztvevbket, az
egyik fele vasarnap délutan, a
masik hétfén délel6tt érkezett.
A vendégek a fennmaradt 480
fés névsor?> alapjan az orszag
minden tajardl érkeztek, igazi
népi orszaggyllés jellege volt
a tadborozasnak. Nagyobbrészt
reformatus felekezetliek voltak,
koralbelul harmaduk katolikus,
kevés evangélikus és feleke-
zeten kivlli. A tdobbséget faba-
rakkban, priccseken helyezték

el, de természetesen az Ujabban
épult lakéépuletek is megteltek.
Takarét, lepedét és parnat
azonban mindenkinek maganak
kellett hozni, csakigy mint
evBeszkozoket és egy hétre
elegendd zsirt, lisztet és cukrot.
A haborus allapotok miatt a napi
haromszori étkezés kiegészité-
sére kérték a résztvevbket, hogy
kolbaszt és szalonnat is hozzanak
magukkal.>

A tdbornak kialakitott napirendije
volt: reggel hét érakor kezd6dott
ébresztével, majd nyolcig kovet-
kezett a reggeli. Nyolc o6ratdl
felekezetek szerinti bontasban a
beszélgetds-elmélked6s  biblia-
koroket tartottak meg, majd fél
tiztél délig kovetkezett az elsd
eléadas és a hozzaszolasok.
Ebédig szabadid6, majd délutan
tobbnyire flurdézés a kozeli
Balatonban. A délutani el6adas
altalaban fél hattél nyolcig tartott,
attél fuggben, mennyi hozza-
sz6las volt. Ezutan vacsora, majd
a sokak szamara emlékezetes
tdbortlz a népénekekkel, népi
jatékokkal, szinjatszassal, tanccal.
Ennek két f8szerepléje Balla
Péter és Muharay Elemér volt.?
Az estéket egy késbbbi vissza-
emlékezés szerint is Muharay
tette igazan izgalmassa, erre és a
taboron tulmutatd szerepére igy
emlékszik vissza Varkonyi Imre:

Hazafias Népfrontban. Gyorffy Sandor [s.a.r.]: A szarszdi konferencia négy évtized tavlatabodl. Tizenkét résztvevd vallomasa,

tanusagtétele, véleménye. Forrds, 1983/8, 29-30.

19 Kérdéses, hogy ennek hire mennyire volt kbzismert a hatorszagban. Ezzel kapcsolatban Cso6ri Sandortidézzlk, aki szerint legnagyobb

ir6ink sem feltétlenul tudhattak, mi tértént valéjaban a Don mentén. ,Hinni is alig hihetem, hogy a korszak egyik legjelent8sebb iréja

nem tudhatta, mi tértént kétszazétvenezer emberrel! Pedig nem tudta. Es ahogy 6 [lllyés Gyula] nem tudta, ugyanigy nem tudta

Németh LaszI6, Szabo Lérinc, Veres Péter, Erdei Ferenc, Tamasi Aron. S masok se.” Cso6ri Sandor: A magyar apokalipszis. Tiszatdj,

1980/10, [5-31.] 27.

20 petévari Agnes: Tevékenysége: kiildetés. Reformdtusok Lapja, 1986. 02. 02. 4.

2 |dézi: Bagdi Gyorgy: Hogyan szervez6dott a 43-as szarszoi konferencia? Reformdtusok Lapja, 1985.01.13. 4

22 RETORKI Archivum, Pliski Sandor iratai, 32. doboz 4. 8.e. valamint: Gulay Istvan - Pliski Istvan: 1943. Szdrszé-album. Az ttkeresés akkor
volt a legldzasabb.” Budapest, Puski, 2013, 84-88.

2 Szente Béla: Konferenciavonattal Szarszora. 3. rész: Szarszo, 1942; Lillafired, 1942; Szarszo, 1943. Kulturdlis Szemle, 2019/2, [48-60.] 55.

24 Muharay szerepe a népi szinjatszas felélénkitésében és tovabborokitésében nem hangsulyozhato eléggé. Ebben betdltott fontos

szerepérdl Csodri Sandor joval késébb is megemlékezett, 6t mentoranak, Utbaigazitéjanak titulalva. Csoo6ri Sandor: A sugalmazé

ember. Tiszatdj, 1981/10, 22-25.



»Maskor Muharay Elemér vette
at a szerepet a tabortliz mellett.
A népballadakbdl feldolgozott
jatékok maradand6  élményt
jelentettek szamunkra. Nemcsak
néztik az eleven, kifejezd
jatékokat, hanem feldolgozasuk
modjaval is megismerkedtunk.
Ezt a »tudomanyunkat« aztan
tébben hasznositottuk. Falusi
kulturcsoportokkal, kdézépiskolai
egyUttesekkel tanitottuk meg a
népi jatékokat. Az egylttesek a
falukat jartak, és a magyarsagtu-
datot gyarapitottdk. Az 6sztdon-
zést és az ismeretet a szarszoi
talalkozo6 adta.”?> Anapotimadsag
és fakultativ, a kilsé és belsd
elcsendesedést segitd imadra
zarta. Persze voltak olyanok is,
akik borozassal, kotetlen beszél-
getéssel toltotték az estét, akar a
taborban, akar a kozeli vendéglé
kldnszobajaban.

Ataborozast az eladasok mellett
nagymértékben meghataroztak a
mar emlitett reggeli bibliakorok és
az estitabortlzi beszélgetések. Itt,
ki-ki b&vebben és szabadabban
fejthette ki véleményét, mint a
rogzitett el6adasok kdzben, vagy
azok utan. A taborban meglévd
Osszetartd szellemre jellemzé,
hogy egy viccesnek szant beszél-
getés Sinka Istvan és a kommu-
nista Nagy Istvan kozott szeren-
csére nem parbajjal, hanem
koccintassal végzddott. Erre az
esetre Csordas Janos emlékezett
vissza harmincdt év multan.>¢ Az
el6adasok és az esti tabortlizek

Beszélgetés a kozeli vendégloben. A képen balrol-jobbra: Simandi Pal, Dar-
vas Jozsef, Kadar Lajos, Kiss Istvan, Szabé Pl és Kovacs Imre.
Foté: RETORKI Archivum, XIV.1. Piiski Sdndor iratai, 40. doboz, 10. 6. e.

helyszine a tabor terUletén lévd
széles mélyedés, az amfite-
atrum volt, csak rossz id6 esetén
vonultak be a barakkokba. Itt
altaldban legfeljebb 200-250 f8
vett részt egy-egy el6adason, az
eléadd melletti ,elnoki” asztalnal
néhany f6é Ult a szervezdkbdl és
az elBadokbdl valogatva. Mivel
hangositasnemvolt, azel6adonak
kellett a teret bekiabalnia, ami
sokat szamitott az érthet8ség
és az atélés miatt. Itt mutatko-
zott meg igazan egy-egy el6adod
szénoki képessége, mely Erdei
Ferenc, Karacsony Sandor, vagy
Veres Péter esetében nagy hatast
valtott ki, ellentétben példaul
Németh Laszlé6 visszafogott
stilusaval.?” A teleprél késébbi
visszaemlékezésében  Varkonyi
Imre igy irt: ,Hosszan elnyulé

25 Varkonyi Imre: Egy tanu vallomasa. Somogy, 1973/2, [30-37.] 37.

téglalap alaku telek volt ez, a
kdzepe fuves volgyet szelt at, ahol
szomoruflizek adtak arnyékot a
nagy tanacskozas hallgatdinak.
A telek vége ismét emelkeddre
kapaszkodott, helyet adva két
dunantuli stilust épuletnek, a
barakkoknak, satraknak, amelyek
lakéhelytl szolgaltak. A hatsé
kijaraton  lehetett legcélsze-
rGbben a Balatonhoz menni;
szabad strandon lubickolhattunk
délutanonként kedvinkre."®

A szervez6k kérték ugyan, hogy
aki teheti, hozzon magaval fény-
képezbgépet, de a tabornak félhi-
vatalos fényképésze is akadt Bérci
Laszl6 személyében: neki és a
tobbi fotdsnak készonhetben az
esemeényrélviszonylag sok felvétel
maradt meg. A fotosrél 1986-ban

26 Sinka nem volt gyakorlati politikus. A konferencia napjaiban, amikortél én ott voltam, egyszer sem szélalt fel, nem tartott el6adast.

Plénum el6tt nem vitazott, de annal élénkebben vett részt az esti beszélgetésekben, melyek részben a szallasunkon zajlottak, részben egy

kozeli vendégl6 kuldnszobajaban, ahova esténként eljartunk. [...] Sinkanak nem volt marxista iskolazottsaga, munkasmozgalmi multja.

Ellentétben Nagy Istvannal, aki tudatos harcosa volt a szocializmusnak. [...] Egy tréfas évédés alkalmabdl Sinka megkérdezte Nagytol:

- Mit tennél velem, Pista, ha hatalmad lenne?

- Alighanem felakasztatnalak - valaszolta tréfasan, mosolyogva Nagy Istvan.

- En téged nem! - felelte vissza Sinka. Utdna 6sszelitétték poharukat.” Csordas Janos: Emlékek Sinka Istvanrél. Somogy 1978/2 23-30.
Idézi: Medvigy Endre: Sinka Istvan szarszoi Utja. Alfold, 1984/12, 69-70.

27 Szentei. m. 2019, 56.
28 Varkonyii. m. 1973, 30.
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Erdei Ferenc kedden tartotta el6adasat a magyar tarsadalomrél.
Fot6: RETORKI Archivum, XIV.1. Piiski Sandor iratai, 40. doboz, 10. 6. e.

portréfilmet is vetitettek a televi-
ziéban, ahol a mUvész palyajardl
mesélve kitért arra, hogy a port-
réfényképezést 1938-ban kezdte.
Kiemelkedd irdkat és kozéleti
személyiségeket orokitett meg,
tarsadalmi eseményeken készitett
fényképeket, igy ott volt a szarszoi
konferenciakon is.?®

A konferenciat Balogh Edgar,
a Sarl6 mozgalomhoz ko&thetd
erdélyi iré levélben kdszontotte,3°
mivel azon fegyvergyakorlat
miatt nem tudott személyesen
részt venni3* Kiemelte, hogy
ilyen id8ben a szellemi honvéde-
lemé az els6ség, ezért is fontos
az OsszejOvetel. Jozsef Attila
Hazém cimG versének idézése
utan figyelmeztetett, hogy az elsd
lépés a legfontosabb, mert ez

szabja meg az iranyt - Szarszét
ilyen lépésnek tekintette. A levél
kdézponti gondolata a kossuthi
konféderaci6, a Duna-menti
népek békés egyuttélése, mely
tobb el8adasban is el6kerult
Szarszon.

A BATRAK TALALKOZOJA

Magarél a talalkozorol szélva
- késébb még kitérink ra -
nemcsak az Erdei-Németh-vitat,
de az utélagos értékelésben
kisebb hangsulyt kap6 gondo-
latokat is be kivanjuk mutatni.
Igaz ez példaul Kiss Istvan el8a-
dasara, amely nem véletlentl
maradt ki az 1983-as kotetbdl.>
Igyekszunk azokat a gondolatokat
kiemelni, amelyek rendszereken
ativeld magyar sorskérdéseket

29 Nagy Agota: Fot6: Bérci. Reformdtusok Lapja, 1986. 04. 27.

30 A Kis Ujsdgban megjelent levelet kozli: Szdrszé i. m. 1993, 235-236.

érintenek. Ahogy a talalkozérdél
készult 1993-as kiadasban olvas-
hatjuk,?> 23-an délutan Bognar
Istvan, a vendéglaté SDG egyik
vezetdje nyitotta meg a konfe-
renciat, majd Veres Péter szélt
néhany szot, és ezutan kovetke-
zett Kodolanyi Janos bevezetd
el6adasa.?* Beszédében felhivta
a figyelmet a szavak inflalédasara
és azok helytelen hasznalatara.
Az azéta csak novekvé informa-
ciéaradatrol, végtelenul 6mld
hirzuhatagrél igy fogalmazott: ,A
szavak e kabitdé, harsogd tenge-

rében sodortatjuk magunkat.
A szent, tiszta, 06si jelentés(

szavak egyre ritkabban hullanak
ajkunkrol, egyre nagyobb irt6-

zattal Ovakodunk attél, hogy
lelkink &si, tudattalan, isteni
mélyeibe ereszkedjunk értuk.

Egyre jobban félink attél, hogy
masik funkcidjukat: a magunk
megismerését is betdltsék. A
lélek lusta. Gyakran csak korbacs-
csal kényszeritheté ra, hogy a
nehezebb feladatot vallalja, s
szembenézzen dnmagaval."*
Az 1945 utani torténések ismét
Kodolanyi figyelmeztetését
igazoltak - a mesterségesen
eléallitott fogalomzavar segitsé-
gével a hatalom még a teljesen
nyilvanvaloét is meghamisitotta.
A bevezetd el6adas fajsulyos
gondolatainak a jegyzdkdnyv
alapjan meglepéen kis vissz-
hangja volt. A két hozzaszoélas
kézul az egyikben Racz Istvan
Finnorszagot hozta példanak,

31 Pski Sandornak 1943. augusztus 4-én Désrél kuldott levelében igy fogalmazott: ,Kedves Sandor, kaszarnyabol irok, két hénapra

behivtak, rendkiviili fegyvergyakorlatra. igy szives meghivasodnak nem tehetek eleget, pedig nagyon szerettem volna elmenni

Balatonszarszéra.” RETORKI Archivum, Piiski Sandor iratai, 1. doboz 7. &. e.

32 A kotetben a kdvetkez8képpen indokoltak a kimaradast: , Kiss Istvan el6adasat pedig részben terjedelmi okokbol, részben azért nem

kozoljuk, mert a konferencia szervezdinek, tobbek kozott Puski Sandornak a véleménye szerintis el6adasa nem illeszkedett szervesen

a tabor programjaba.” Gydrffy Sandor - Pintér Istvan - Sebestyén Laszlo - Sipos Attila: Szdrszo 1943. El6zményei, jegyz6konyve és

utdéélete. Dokumentumok. Budapest, Kossuth, 1983. 173.

33 Szdrszd i. m. 1993, 6.
34 (Jo. 6-9.
35 Uo. 8.



ahol a szénak hitele és szabad-
saga van. (Finnorszdg és a
skandinav allamok egyébként a
konferencia soran nem utoljara
kertltek el6 mintaként.) A masik
hozzasz6l6, Halmos Béla biralta a
hirszolgalatokat, majd ismertette,
hogyan lehet azok téves informa-
ciéi ellen védekezni.

A keddi nap teljes egészében
Erdei Ferencé volt, aki a magyar
tarsadalomrél tartott  atfogd
el6adast3® - a torténelmi és dia-
lektikus materializmus jegyében.
Bar ennek szokészlete napja-
inkra jorészt kikopott a tudoma-
nyos és a kozéleti diskurzusbdl, a
magyar tarsadalom fejl6désérdl
elmondott nézetei korszerlek
és UjszerGiek voltak, elemzése
egészen pontos, a problémakat
kenddzetlentl tarta a hallga-
tosag elé, jollenet elsdsorban
a munkassadg és a munkas-
mozgalom szerepét allitotta az
elemzés kozéppontjaba. El6adasa
végén a tarsadalompolitikarol
szélva egyértelm(ien allast foglalt
a szocialista atalakulas, a szoci-
alista Ut kovetése mellett. Sok
helyen érezhetjik Ugy - persze
mar kés6bbi politikai palyajat
ismerve -, mintha mondaniva-
|6jat egy el6re egyeztetett terv
keretében fogalmazta volna meg
- mindenesetre a konferencia
soran veégig megerdsitést kapott
a szintén a kommunistakhoz
kozel all6 Darvas Jozseftdl és
Nagy Istvantdl. A hozzaszoélasok
soran két diésgy6ri munkas
(Szeman Mihaly, Kocsi Emil) is
kifejtette  véleményét, el8bbi
szerint az Uj tarsadalomnak szoci-
alisnak és demokratikusnak kell
36 (o, 11-34.

37 Uo. 34-38.

3% o, 39-52.

Németh Lészl6 el6adasa véltotta ki a legélesebb vitat Szdarszon.
Foté: RETORKI Archivum, XIV.1. Piiski Sandor iratai, 40. doboz, 10. 6. e.

lennie, utébbi pedig nem Kelet
vagy Nyugat, hanem Eszak felé, a
demokraciak orszagaira tekintett,
ahol a szévetkezeti modellt haté-
konyan valésitottak meg.3?

Szerda délelétt tartotta meg
ismert, maig is hato és vitak egész
sorat kivaltd el8adasat Németh
Laszl6 a magyarsag Utkeresésé-
rél.>® A konferenciat megel6z6en
mar sértegetésektdl sem mentes
polémiat folytattak ellene egyes
baloldaliszerz&k,?>* mivel nemcsak
a nemzetiszocializmust, hanem a
kommunizmust és az azt megtes-
tesit6 Szovjetuniot is biralta.
Németh Laszl6ra a baloldal eluta-
sitdsa komoly hatassal volt, mar
januarban a kovetkez6 sorokat

irta: ,Nagy Istvan riaddja s az én
valaszom utan nincs kétség: afféle
halalnem felé szorulok, amelytdl
a legjobban iszonyodom. Szinte
kivancsian varom a légitama-
dasokat, tudom-e majd agyu-
dorgés kozben is kivanni, ami ma
szinte paradicsomi megoldasnak
tlnik fel: az egész csaladommal
a romok alatt maradni. Mintha
csak ez lenne »totdlis halal«! Ha
6k itt maradnak, akkor én sem
pusztultam el egészen. [..] En
négy éve tudom, hogy akarmi
lesz a haboru vége, pusztulnom
kell. Teleki haldla napjan is
magamhoz vettem morfiumot.
Most mért vonakodom, hogy a
receptet lekildjem érte? S ha
annyira vonakodom t8le, mért

39 Tobbek kozott: Nagy Istvan: Németh Laszld szocializmusa. Népszava, 1943. 01. 17. 7. ... arra szélitanam fel a munkassagot, ha

az torténetesen nalam nélkul is nem tudna mar, hogy Németh Laszlot nyugodtan szamitason kivul hagyhatja, a munkassag és

parasztsag polgari szovetségeseinek a megvalogatasanal. [...] Nem. Németh Laszl6, még egy szocializmust a tobbi jelz6sok mellé

nem kértnk.”
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ragaszkodom  mégis  hozza?
Ugy fogdédzok belé, mint egy
mentéangyalba, s Ugy irtdzom

téle, mint a karhozattol."s°
Szarszéra utazasa el6tt egy
hénappal pedig a kovetkezd

sorokat vetette papirra: ,A Termés

korkérdést intézett hozzam:
rettegést, bels§ erdtlenséget
latnak egy utolsé irasomban.

Puski Szarszéra hiv. Nagy Istvan,
Kovacs Imre, Veres Péter, Erdei
Ferenc s az athangolt ifjusag
koré. Egy konstanzi zsinatra! Itt
kicsaljak bel8lem, amiért majd
elitélhetnek. De ne mondjak,
hogy gyava voltam: megyek."*
Vivodasok és félelmek kdzepette
indult el tehat Szarszora, és az
altala elmondottakat figyelembe
véve élete egyik leghatrabb tette
volt gondolatainak el6adasa.
Bizonyosra vette ugyanis, hogy a
haboru utani vilagban, melynek
egyes ,eljovendd vezetdi” a hall-
gatosag soraiban voltak, vadpont-
ként fognak beszédére tekinteni.

Mar az el8adas feltutése is dramai,
hidsbavagé: ,Aki a magyarsag
Ujkori torténetét megirja, arra
kell felelnie, hogy sullyedt »benn-
szUlotté« ez a nagy kozépkori
nemzet tulajdon orszagaban.
Ha a szinesekre gondolnak,
tudjak, mit értek bennszilottdn.
Allami életét idegenek vezetik;
ha wvannak is vérébdl vald
nagyjai, azok csak maharadzsak;
gazdasagilag  kizsakmanyoljak;
idegen civilizaciok selejtje ellen
nincs védelme; erkdlcsében és
testében nyomoroddban van."s?
A magyarsag tragikumat abban
fedezte fel, hogy vezet6i nem
sajat vérébdl valok - ponto-
sabban  fogalmazva  érdekei
nem egyeznek a magyar nép
4 Németh i. m. 1977, 516,

. (o. 526.

42 Szdrszo i. m. 1993, 39.

43 (o, 43-44,

& (o, 45,

érdekeivel -, kovetkezésképpen
a tarsadalom nagyobb részének
problémai irant nem fogéko-
nyak, azokra nemhogy megoldast
nem keresnek, de tobbségében
a problémat magat sem latjak.
A parasztsag bedzonlését a
varosba Németh nem latta
égetd kérdésnek, ezzel ugyanis a
parasztsagiscsaksorsan, élethely-
zetén igyekszik javitani. A '30-as
években megindult lassu érést
azonban megtorte a vilagégés,
melyet a kezdetekt8l pesszi-
mistan figyelt. A haboruardél szélva
messzebbre latott - kovetkezd
mondatai a jovét tekintve élesen
beigazolédtak, és meghata-
roztak az Uj rend hozza valo
viszonyulasat: ,En ezt a haborut
az elsd pillanattdl mély pesszi-
mizmussal néztem. Nem tudtam
olyan kimenetelét kitalalni, amely
szamunkra kedvezd lehessen.
1939-es helyzetképemben olvas-
hatjak: akdr a német, akar az
angol vagy az orosz koncepcio
gy6z, én azt masnak, mint a
magyarsag sulyos megprobalta-
tasanak elképzelni nem tudom.
Nemcsak a habord pusztitasa-
itol:  megszallasoktol, bomba-
zasoktol, a legjobbak elhurcol-
tatasatél féltettem azt, amit
idaig csinaltunk, sokkal inkabb a
haboru utani »rendezés«-tél. Az
az »Udvosség«, amellyel Eurdpa
fog megajandékozni, nem az
lesz, amely tarsadalmunk halk
folyamataiban készul. Nem is
lehet, hisz azokat odakinn senki
sem ismeri. El6relathatd volt,
hogy kivulrél neveznek ki rank
»megvaltok«-at, s mint minden
kinevezésnél, ennél is a protekcio
érvényesul: a dugaszban levk
kozul az lesz a »poglavnike, akit a
kulfoldon é16 tanacsadok s hazai

sugalmazoikalegalkalmasabbnak
tartanak. Mondjuk-e, hogy
ezek a tanacsadék - még a
joindulatuak is - keveset tudnak
a magyarsag valodi allapotarol,
a rosszindulatuak pedig elsé
duhtkkel épp az ellen fognak
fordulni, ami itt a bennszulottek
védelmére folépllt, s az 6
illetékességliketvitassateheti."* A
latnoki mondatok el6revetitették
az 1945 utan berendezkedd
kommunista hatalom taktikajat.
Munkassagaval Németh ez ellen
a terror ellen akarta ,beoltani”
a magyarsagot, és hogy nem
sikertlt, nem rajta mdulott. A
habordt ugyanakkor egyfajta
optimizmussal is nézte, hiszen
az szerinte lehet8séget adott
rd, hogy a régi struktirakat, ,az
életet leszorité mészvazat” egyik
naprol a masikra lebontsak, és
helyette Uj alapokon rendez-
kedjék be a magyar tarsadalom.
Egy tulzottan bizakodd, a jovét
tekintve  tévesnek  bizonyult
kitétele vilagossa tette azt is, hogy
a magyar értelmiség jelent8s
része mennyire nem lehetett
tisztaban a valdédi hadi hely-
zettel (lasd a doni katasztréfa
mélységét): ,A magyarsag ennek
a haborunak a végét sokkal jobb
kondiciéban érte meg, mint az
el6zd vilaghaboruét. Haborus
veszteségei  kisebbek, joléte
nagyobb, ideoldgiaja kész."44

Eldadasa végén harom-harom
tanaccsal fordult azokhoz, akik
az ,atalakulds vezérkardba is
bekertlnek”, illetve a valto-
zasok varhaté elszenveddéihez
is. El6bbiek lelkére kototte,
hogy a szabadsag valéban a
magyarsag szabadsaga legyen,
és ne kivllrél hozott megvaltd



tannal, kész recepttel alljanak eld,
azt mindenféle igazitds nélkul
alkalmazva nalunk is. Ennek
kapcsan szélt a zsidékérdésrol
is, mely mondatai*> késdbb
éles vitak targyat képezték, és a
Németh Laszlét antiszemitanak
bélyegzdk egyik f6 hivatkozasi
pontjava valtak. Ennek kapcsan
ehelyutt csupan két szempontra
hiviuk fel a figyelmet: Németh
nem faji alapon, hanem elsé-
sorban a polgarsag vezet§,
vagyonos, a hatalommal egyutt-
mikodve megszerzett pozicidit
6rz8, a tarsadalmi atalakulast
hatraltatd rétegével azonositva
biralta a zsidésagot. A vita soran
Szarszén senki sem olvasta
Németh fejére a zsidokérdéssel

kapcsolatos allaspontjat, felté-
telezhet8en azzal a tdbbség

egyetértett, vagy nem érezte azt
kardindlis kérdésnek. Masodik
figyelmeztetése az volt, hogy
a vezet8k a munkassagot ne
nyomoritsak meg ,sajat jelszavai”
alatt, a harmadik pedig arra
iranyult, hogy az atalakulas
soran ne hagyjak figyelmen kival:
nem ugyanaz egyes tarsadalmi
rétegeket megszintetni, mint az
azokhoz tartozé egyéneket likvi-
dalni. A berendezkedé kommu-
nista hatalom politikajat ismerve

megallapithat6, hogy mennyire
érvényes, elevenbe  hatolf,
ugyanakkor meg nem fogadott
ovasok voltak ezek. Az atala-
kulds varhaté veszteseit pedig a
kovetkezd tanacsokkal latta el: ne
ismerjék el, hogy az értelmiségi
ember nem munkas. Ne ismerjék
el, hogy a szellemi munka
alsébbrend(i a tébbinél, hiszen
pontosan az értelmiségnek kell a
tobbi réteget is képezni. (Németh
koncepcidja szerint az osztaly
nélkuli tarsadalom ugy val6osulhat
meg, hogy mindenki feloldodik az
értelmiségben.) Végezetll pedig
biztatta is az értelmiséget, hiszen
az ilyen viszontagsagos id6ékben
a legnehezebb, de a legszebb is
értelmiséginek lenni. Barmilyen
munkat is végeznek a jovében,
ne feledjék, értelmiségiként hova
tartoznak, és milyen feladatuk
van. Németh el6adasa konkrét
cselekvési  tervet, programot
nem adott, de ez nem is volt
célja. Ahogy késébb, mar emig-
zott: ,De Németh Laszl6 nem is
azért jott Balatonszarszéra azon
a vajudd augusztusvégi héten,
hogy programot adjon, vagy
az elsé (német) és a masodik
(orosz) oldal hiveit megnyerje,
mert tudta, hogy az is késé mar

és féleg reménytelen. O azért j6tt
el a batrak talalkozdjara, hogy a
legbatrabban  kinyilatkoztassa,
mit6l félti a magyart, s mikdzben
blcsuzott hiveitdl és ellenfeleitdl,
profétikus latomassal vetitette
eléjuk ajovenddt, azt a sorsot, ami
az orszagra és az agyonglorifikalt
népre var..."4°

Mivel az el8adas megjelent
szbvege egy el6re megirt valtozat,
abban nincsenek benne azok a
megjegyzések, melyeket Németh
Laszlé Erdei Ferenc el6adasara
valaszul szdrt be a beszédbe.
llyen volt a hires zaré gondolatis a
papuakrél és a harmadik oldalrél.
J6llehet el6éaddsa nem ennek a
gondolatnak a mentén szerve-
z8dott, erre a megjegyzésére
érkezett a legtobb hozzaszolas,
valasz. A hozzaszolék ugy vélték,
hogy Németh ezzel tulajdon-
képpen passzivitasra, kivarasra
0sztonozte a hallgatésagot és az
értelmiséget, ahelyett, hogy csat-
lakozasra szolitotta volna fel 6ket
az egyik oldalhoz. Ellenlabasai
szerint ugyanis az adott hely-
zetben nem is volt harmadik oldal
vagy lehet8ség, valasztani kellett
a ,fasizmus” és ,antifasizmus”
kozott.47  Vitazardé hozzaszéla-
saban ezt Erdei egyértelm(vé

45 Kulonosen a kovetkez§ szavak: ,A zsidokérdésben én sohasem altalanositottam, kritikaim és irdsaim ezt eléggé bizonyitjak. Az

azonban egészen természetes, hogy az onkritikatlan, bossziszomjas zsidésagnak a szemérmes kulturatisztelével szemben ebben

a négy-0t évben rendkivil meg kellett erésddnie, s nagyon rossz flle van annak a késkdszorilésre, aki nem hallja, hogy Shylocknak

éppen a sziv kell.” Uo. 47.

46 Kovacs Imre: Szarszé husz év utan. Uj Latdhatdr, 1963/4, 301-302.

47 A legarnyaltabban taldn még Darvas J6zsef fogalmazott, részben megértve Németh LaszIé allasfoglalasat: ,Az iré sorsa, tudjuk,

0rok szenvedés: az eszmény és a valosag birkézasa mindig sebeket ejt. Aligha van olyan part vagy mozgalom, amelynek minden

megnyilvanulasat magaéva tudna tenni egy ird; viszont nyilvan sose is lesz olyan part vagy mozgalom, amelyik egy iré6 minden

problémazasat s barmilyen jogos aggalyoskodasat vallalhatna. Ez azonban semmiesetre se jelenthet érvet akar »harmadik oldal«-

nak, akar »Sziget«-nek, akar »Cseresnyés«-nek nevezett kivonulasra a mindennapok harcaiboél. Legylnk csak 8szinték. Ha az iré altal

megalmodott »harmadik oldal«-bol realis tarsadalmi mozgalom lenne, vajjon nem szorulna az iré ott is hamarosan ellenzékbe a sajat

hiveivel szemben? Nincs hat mas Ut, mint ott vallalni az irdi sorsot, ahol a torténelem szemetet is hompolydgtets sodra mégis el6bbre

vihetiavilagotésbenneaminépunket...”Szdrszdi.m. 1993, 68. Legélesebben a parasztparti Kovacs Imre tdmadtavolna Németh Lasz|ét,

azonban félresikerult bevezetdje utan raszoltak, 6 pedig sértédotten ledlt, és nem adta el6 mondanivaléjat. Késébb ezt szerencsés

fordulatnak értékelte, mert olyanokat mondott volna, ami ,megbocsathatatlan sértés” lett volna. A konferencia utan megjelent

osszefoglalojaban (Kovacs Imre: Ifjusagi parlament a Balaton partjan. Hid, 1943.10.01.) még csak azt vetette Németh szemére, hogy

vihart kavart el6adasaval, és emiatt két szekértabor alakult ki. Két évvel késébb, a Szabad Sz6 1945. december 12-i szamaban azonban

mar azt irta tobbek kozott Némethrdl, hogy ,a demokracia ellen sorakoznak fel, [...] hovatovabb mar ellenforradalmi tevékenységet
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is tette: ,A harmadik Ut csak az
alkoto iré, vagy tudds kivaltsaga,
ami egyuttal azt a kovetkezményt
is raharitja, hogy vallalnia kell
a politikai el8rehaladastél valo
elmaradasat, vagy abbol vald
kiesését, azzal a meggy6z8déssel,
hogy egy kovetkez6 fokon majd
Ujra egyltt talalja magat vele. Az
értelmiségi mesterségek azonban
igy nem maradhatnak kival. Ha
tényleg nem allanak bele az épit6
elérehaladds vonalaba, akkor
mar szikségképpen szemben is
allanak vele.”s® A vitaval kapcso-
latban kés6bb maga Németh
Laszl6 is megjegyezte: ,Nem
egészen alaptalanul vadoltak
vele, hogy elrontottam ott
valamit. Nem a forradalom Ugyét
- hisz megmondtam, hogy lesz s
kell is lennie -, inkabb a bizalmat,
hogy 8k, akik engem most folal-
doznak, a tovabbiakban képesek
lesznek a magyarsag érdekét
kell6en védeni."s® Magyarorszag
geopolitikai helyzetéhdl is kovet-
kezik, hogy ez a kérdés azoéta is
nyitott: létezik-e a magyarsag
szamara harmadik Ut a Nyugatrél
kindlt alternativa, vagy a keleti
megoldas mellett: az éppen
aktualis ,birodalmi  kozpont”
politikajat kovessuk, egy masik
birodalomhoz igazodjunk, vagy a
sajat érdekek mentén prébaljunk
fennmaradni a kett§ (vagy még
tobb) kozott.

Csutortok déleldtt Jocsik Lajos
tartotta meg el6adasat a

K6zép-Duna-medence kézgazda-
sagarél.>® Az 1910-ben szuletett
felvidéki kodzgazdasz a baloldali
Sarl6 mozgalomhoz kot6dott.
Kifejtette, hogy a kozgazdasagi
kérdéseket nem lehet teljesen
szétbontani mez&gazdasagra,
iparra és kereskedelemre, hanem
ezeket egylttesen  érdemes
vizsgalni (példaul a magyar ipar
is elsésorban a mez8gazdasag
terményeinek feldolgozasara
rendezkedett be). Megallapitasa
szerint a Duna harom medencén
folyik keresztll (felsd, kozépsé,
alsé), ebbdl a kdzépsd gyakor-
latilag a  Karpat-medencével
azonos, és 6nallo, szét nem dara-
bolhat6 gazdasagi egységet alkot.
A torténelem folyaman azonban
ezt a tajegységet is szamtalan
kiuls6 hatas és tamadas érte mind
keletrél, mind nyugatrol. A klsd
hatdsok 6nmagukban nem jelen-
tenek veszélyt - sét, fejlédést is
hozhatnak -, a probléma akkor
merdl fel, amikor egy teljesen
idegen strukturat akarnak Gltetni
a gazdasagi egységre. A kulsd
nyomast erdvel el kell haritani,
vagy ugyességgel ki kell térni
eléle. Okfejtésében kimutatta,
hogy az elsé vilaghaborut kévetd
rendezés utan is megmaradtak a
K6zép-Duna-medence gazdasagi
kapcsolatai, azokat a politikai
ellentétek nem tudtak teljesen
megsemmisiteni. A rendezés
legnagyobb  hibdja azonban
az volt, hogy nem hozott létre
6nallg, er6s allamokat - amelyek

igy a nem elégséges francia vagy
angol befolyas kovetkeztében
gazdasagi értelemben az egyre
er6s6dd Németorszagra voltak
utalva, vele épitve ki a legszo-
rosabb  kapcsolatokat. Ennek
kovetkezményei 1933 utan lettek
sulyosak, amikorra mindegyik
orszag komoly adoéssagot
halmozott fel Németorszaggal
szemben, teljesen  kiszolgal-
tatottd és sebezhetévé téve
ezaltal magat. Zarasként megal-
lapitja, hogy ,szabad és szeren-
csés kozgazdasagi allapot nem
épulhet ki addig a Kézép-Duna-
medencében, amig  barmily
oldalrél kilsd hatalmak befo-
lyasat viszik be ide. Matyas halala
6ta mindig fuggdé helyzetben volt
ez a medence, és népei mindig
szerencsétlenek  voltak. Ugy
latszik, hogy a hatalmi flggé
helyzet nem szlinhetett meg
az eddig tartdé fejlédésben.”!
Csutortok délutan Laszlo Gyula,
a kolozsvari egyetem tanaranak
el6éadasat hallgathattak a jelen-
lévEk, melyben régészeti emléka-
nyaganak ismeretében precizen
elemezte a honfoglal6 magyarsag
életét.>> Este még Karacsony
Sandor, a debreceni egyetem
professzora tartott el6adast a
magyar nevelés témajaban.>3

A pénteki nap a hagyomanyoké
és a népi kultaraé volt. Déleldtt
Balla Péter zeneesztéta tartott
el6éadast a magyar népzenér6l, >+
délutan pedig a felkért el6addk

fejtenek ki. Nem ismeriink megbocsatast, nem tekintjilk ket tdbbé a magyar nép fiainak, iréinak. Arulék &k, megvetjilk Sket!”

Késdbb allaspontja nagyban megvaltozott, ezért szarszéi tevékenysége és azzal kapcsolatos késébbi allasfoglalasai miatt 1960-ban

nyilvanosan is bocsénatot kért Németh LaszI6tol. Lasd: Kovacs Imre: Németh Laszl6 megkévetése. Uj Ldtéhatdr, 196072, 117-119.

Kettejuk ellentétérdl részletesen lasd: Salamon Konrad: Németh Laszl6 és Kovacs Imre szarszoi ellentéte. Hitel, 2018/9, 3-15.

48 Szdrszéi.m. 1993, 77-78

49 Németh i. m. 1977, 638. |dézi és a vitat részletesebben elemzi: Petrik Béla: Szarszoi erévonalak. Magyar Szemle, 1993/8, [787-802.] 794.

50 Szdrszo i. m. 1993, 80-103.
51 Uo. 102.

52 Uo. 105-127.

53 Uo. 128-153.

54 SzArsz6 1943. El6zményei, jegyz6kdnyve és utéélete - Dokumentumok. Szerk. Gy6rffy Sdndor - Pintér Istvan - Sebestyén Laszl6 - Sipos

Attila. Budapest, Kossuth, 1983, 352-356.



tavollétében DOmotér Sandor
néprajzkutaté  elmélkedett a
hagyomanyokrol.5s Muharay
Elemér az esti tabortlznél Népi
kultdra, kozdsségi kultira cimmel
tartotta meg el6adasat.’® Ebben
a magyar parasztsag szellemi
javait vette lajstromba, szembe-
allitva azokat a polgari kultdraval.
Megallapitasa ma, a fogyasztoi
tdrsadalom térhoditdsa idején
kilénodsen is érvényes: ,a népi
kultira javai egy életképes
termel6 kultlra eredményei - mig
apolgarikultirtermékekkizarélag
fogyasztasra beallitottak.
Veszedelmes ez, ha tudjuk, hogy
az ilyen kiszolgald, Uzleti jellegl
kultdra termel6 és formald kész-
ségeinket is elsorvasztja. Kiszorit
benniinket a tényleges szellemi
életb8l, és gyarmati allapotba
visz. Ez pedig szellemi szem-
pontbdl ugyanaz, minthogyha ez
gazdasagi téren torténik vellink.
Legalabbis olyan mértékben
megy a szabadsag, flggetlenség,
Onallésag rovasara.”’” A kultdra-
teremtéshez sorolja a mikedve-
lést is, beemelve a szegényebb
rétegeket is a kulturateremték
korébe. Felhivta a figyelmet egy
Uj kultdrpolitika sziikségességére,
mely az eurdpai kultura forrasai
mellett els6sorban a magyar népi
kultirabol kell, hogy meritsen.

Mindenképpen alapos elemzésre
érdemes a mondanivaléja miatt
az 1983-as kotetbdl szandé-
kosan kihagyott péntek esti Kiss
Istvan el6adas.’® Az dllam élete
cimet visel® okfejtés kifejezetten
érdekes allamelméleti gondo-
latokat tartalmaz. A végig logikus
és  kovethet6  mondanivalét
athatja az Istenbe vetett hit
55 Szdrszo i. m. 154-167.

56 o, 189-193,

57 Uo. 191.

58 {Jo. 168-188.

59 o. 175.

6 Uo. 181.

Muharay Elemér el6adasiban a magyar parasztsag szellemi javait vette lajst-
romba. Fot6: RETORKI Archivum, XIV.1. Piiski Sandor iratai, 40. doboz, 10. 0. e.

és ennek az a&llaméletben vald
szerepe. Jocsikhoz kapcsoléddan
a Karpat-medencét 6 is termé-
szetes és 0nallé geopolitikai
egységnek tekintette. Kiemelte,
hogy a vizsgal6édasok soran nem
szabad csak tarsadalmi vagy
allami (politikai) sikon elemezni
egy kozosséget, hanem ezeket
egyUttesen kell megtenni. Az
allam és egyén kapcsolata
elemzésénél olyan megallapi-
tast tesz, mely - a fentiekkel
egyltt - érthetévé teszi, miért
maradt ki az 1983-as kotetbdl:
LAz individualista liberalizmus
tévedése ott volt, hogy az egyén
els6bbségét elismerte ugyan,
de ebbdl az egyénre semmi
kotelez6t nem vont le. A nemzeti
vagy a nemzetkdzi kollektivizmus,
vagy masképpen a fasizmus
vagy a bolsevizmus tévedése
ott van, hogy a kozOsséget
feltétlenudl magasabbren-
dlinek tartja, mint az egyént.
Az igazsdg nem a harmadik,
hanem az egyetlen Uté: a keresz-
tény szolidarizmusé, amely az

adjatok meg elvénél, tovabba a
szocialis igazsagossagnal és a
felebarati szeretetnél fogva az
egyén egyéni Udvosségét ezek
megtartasatdl teszi flggbvé.”>?
Az allamot a testhez hasonlitva
kimutatja, hogy amennyiben az
megmerevedik  (elmeszesedik),
mar nem alkalmas a mozgasra,
hasznalhatatlanna valik. A ma
is sokat hangoztatott jogdlla-
misdgot emlitve pedig kiemeli,
hogy ,a hiba ott volt, hogy a
jogallam eszméje egyre inkabb
szempontta valt, sét kizardlagos
szempontta, vagyis dogmatiza-
|6dott."®® A cselekvd allammal,
végrehajté hatalommal és birok-
raciaval kapcsolatos meglatasai
sem veszitettek érvényukbél. A
tulzott demokratizmus m{iko-
désképtelenségére és a ,kollektiv
felel6sség” tarthatatlansagara is
ramutatott: ,Ki volna hajlandd
egy olyan autéba belellni, amely
100 km-es sebességgel robog, de
viszont a volanjanal 10 szakkép-
zettség nélkuli ember Ul, akik a
volan minden egyes randitasanal
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el6bb megtanacskozzak a
dolgot?”%* Az alsébb szintd allami
tisztvisel6k latszatintézkedé-
seit, ,aktatologatasat” is mard
gunnyal elemzi, valamint a szak-
tarcakban tapasztalhaté gyakor-
latot is bemutatja: ,Oket [ti. a
minisztereket] tehat a szakember
alarendeltek, ha akarjak, akar
az orrukndl fogva vezetik, mert
nekik fogalmuk sincs arrél, hogy
a konkrét intézkedés kapcsan,
szakszempontbdl mit is kell tenni.
Ha értelmes ember, és belatja,
hogy nem ért a dologhoz, akkor
atengedi a dontést annak, aki ért
hozza, vagyis a szakembernek.
Ez viszont szervezetileg nem
felel6s és a magasabb attekinté-
seket nem ismeri.”®> Kiss Istvan
jelezte, hogy a kor magyar allama
megmerevedett és moderniza-
ciora szorult, am az eléadasdban
szigorlan szakmai, szervezési
kérdésként merdlt fel, flUgget-
lendl a politikai irdnyultsagtol. A
végcél szerinte nem lehet mas,
mint ,megvalositani  Krisztus
kirdlysagat, az igazsag és élet
kirdlysagat..."®3

Szombat déleldtt a felkért el6ado
tavolléte miatt Erdei Ferenc
foglalta 6ssze a foldkérdés alaku-
lasat,®4 majd Veres Péter beszélt
a parasztsag helyzetérdl.®> Erdei
réviden vazolta a magyar fold-
birtokviszonyok alakuldsat, és
kimutatta a birtokrendszer elké-
peszté egyenetlenségét: nagyon
kevesek kezében Oriasi birtokok,
nagyon sokakéban apro, élet-
képtelen foldszeletek. EbbdI
kovetkez8en kevés az életképes
kozepes méretl birtok, viszont

63 Uo. 187.

64 (Jo. 194-198.
65 (Jo. 198-199.
66 Uo. 199.

57 Uo.

68 Uo. 208-212.

rengeteg a napszamos, cseléd
és agrarproletar. Az egyenl6tlen-
séget csak fokozza, hogy a fejlett
technikakat is inkabb a nagybir-
tokon és a nyugati orszagrészben
alkalmazzak. Veres Péter ramuta-
tott, hogy a parasztsag tulnyomé
tobbsége miveletlen, vagy ahogy
fogalmazott: ,rongyos, szegény,
tudatlan és szervezetlen".%¢ Az
Uj Otleteket szerinte csak ugy
szabad megvaldsitani, hogy azok
a nép érdekét szolgaljak, ne a
tovabbi nyomorusagat rogzitsék.
Gondolatmenetét igy  zarta:
»ebbél a foldbél mindnyajunknak
meg kell élni, és az ezeresztendds
bajokbdl csak kodzos erbvel, az
oriasi rétegek lemondasaval és
nélkulozésével lehet kildbolni”.57
Darvas Jozsef hozzaszélasaban
ramutatott, hogy mez8gazdasa-
gunk hatékonysag tekintetében
elmaradt a gépesitett kanadai,
dél-amerikai, ausztral vagy orosz
nagybirtokos mogoétt. Ezen hely-
zetben a gépesités ugyanakkor
csak részben segitene, mert az
még tobb idénymunkas megélhe-
tésétvenné el. Lehetséges megol-
dasként a gépszOvetkezetet, a
kisizemi gazdalkodasi format és
.Kertmagyarorszag” megvalosi-
tasat, vagyis a gyumolcstermelést
latta célravezetének. Dobi Istvan
- kés6bbi miniszterelndk és az
allamtanacs elnoke - is kiemelte,
hogy szlkséges a néprétegek
kiegyenlitése, ezt azonban nem
a fentlévék letaszitasaval, hanem
az alul lév6k felemelésével
képzelte el, melyhez az altalanos
mUveltség megszerzése a kulcs.

A talalkozé zaré mozzanata
az altaldanos vita volt, melyet
szombat délutdn Puski Sandor
el6adasa vezetett be.°® Ebben
Piski kulon kiemelte Erdei és
Jocsik el6adasat, melynek gondo-
latisagat erdsitette tobb késdbbi
el6adas is: a békés, fuggetlen és
demokratikus, magyar ontudatu
Magyarorszag igénye. Németh
Laszl6 el6adasara is reflektalt:
szerinte Németh nem akart halal-
félelmet szuggeralni, masrészt
nem azt szeretné, hogy kispol-
garra, hanem hogy értelmiségivé
valjék mindenki. Ehhez Puski
szerint is sok munkara és
népmdvelésre  van  szUkség,
melynek els¢ allomasa a népi
irodalom terjesztése, az altalanos
mdveltség emelése. Gombos
Gyula hozzaszélasa érzékletesen
mutatta be a korabeli tarsadalmi
rétegzddés sajatossagait: legfelll
a tébbnyire idegen arisztokracia,
alatta a nemesség, a németes
hivatalnokréteg és a tobbsé-
gében zsid6 Uj polgarsag, legalul
pedig a parasztok és a munkasok.
Ezzel szemben a politikai oldalak
nem horizontalisan, hanem
vertikalisan osztjak két részre
(politikai bal- és jobboldal)
a tarsadalmat. Juhasz Géza
mondanddja kapcsan mertilt fel a
kérdés, hogy mit adott valdjaban
a konferencia. Szerinte konkrét
programot nem - ezzel Féja Géza
és Veres Péter is egyetértettek
-, pontos helyzetképet viszont
igen. A konferencia értékét a
kovetkez8képpen latta: ,Mar az,
hogy a szembenall6k egyforma
szabadsaggal kifejthették folfo-
gasukat, koveteléseiket, olyan



cselekedet, amelyik torténelmi
jelent6séglivé avatja ezt a
szarszbi hetet.”®® Sajat és tarsai
iréi hivatasarol pedig igy vallott:
+Az iré, mig meg nem valdsul az
Uj, dolgozik érte, ragyogd képeket
fest réla. De mihelyt megval6sult,
ha csakugyan iré, azonnal ellen-
zékbe kertll vele; ahogy biralta
a régit, ugyanugy kell biralnia az
Ujat is, kikertlhetetlentl. Minden
rendszer egyoldalu, az ir6 pedig a
millié arcu életet abrazolja, ateljes
embert szolgalja. Kellemetlen ez
a szolgalat a rendszernek, mégis
magat itéli szellemi elsorvadasra,
ha lemond réla."”°

Féja Géza is tdbb mélyenszantd
gondolatot fogalmazott meg,
egyik megnyilatkozasa vészjos-
l6an vetitette el a par év mulva
valéban bekovetkezett atala-
kulast: ,lgen atlatsz6 hamisja-
téknak tartom azt, hogy egy kis
csoport allandéan a demokra-
ciat és a szocializmust hangsu-
lyozza, ugyanakkor azonban a
maga kisebbségi véleményét ra
szeretné erdszakolni a tobbségre
olyan médon, hogy eleve megbé-
lyegzi azokat, akik az & kisebbségi
véleményétnemfogadjakelsnem
tartjdk egyedul 0dvozité hitval-
lasnak. Ismétlem, nem becsilom
tul az efféle kisérleteket, de elko-
vet8ik és megbizoik lelkivilagara
s erkdlcsi értékére igen élénk
fényt vetnek."”* Szerinte is a nép
szolgalata az értelmiség feladata,
nem pedig a ,hatalmaskodas"”.
Kiemelte tovabbad a magyarsag
foderativ hajlamait, melyek bizo-
nyitjak, hogy nem akar a tobbi
kozép-eurépai nép elnyomdja
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lenni. A foldkérdés Ugyében is
Iényeglatd gondolatai vannak,
kiemelve a kdvetkezét: ,A foldhoz
juttatas mellett gondoskodnunk
kell a magyar nép tokéletes
kozosségi  szervezeteir6l, meg
kell indulnia a szabad tarsulason
alapulé szovetkezetek nagyvo-
nall  megvalbsitdsanak, mert
csakis ezaltal, tehat megfeleld
gazdasagi szervezettség alapjan
fejtheti ki a parasztsag jogos
politikai szerepét."7> Az elkbvetke-
zend§ atalakulas nem kdvetelheti
meg magyarsagunk megtaga-
dasat vagy feladasat. Kis nemze-
tinknek szerinte igazodnia kell a
kilpolitikaban a birodalmakhoz,
de belsd életében sajat hagyo-
manyaira kell tdmaszkodnia.
Zarasként 6 is kiemelte a népma-
velés fontossagat, ezzel kapcso-
latban igy fogalmazott: ,Nem az
ideoldgiai marakodasok és sz6ér-
szalhasogatasok visznek el8re,
hanem a nép el6készitése, a nép
bekapcsoldasa a magyar szellem
vérkeringésébe. Azok jarnak
az igaz uton, akik ezt a munkat
végzik, tehat gondoskodnak arrél,
hogy a nép biztosan eljovendd
torténelmi szerepét be is tudja
tolteni."”

Az 3ltaldnos vitat Veres Péter
el6adasa zarta le - jollehet, nem
véglegesen, hiszen a konferen-
ciaval egy maig is hat6é folyamat
indult meg. Az ir6i szolgalat és a
hatalom viszonyarél igy beszélt:
»ha valéban a népet szereted és
nem csupan a benne levé uralmi
lehet6séget, akkor a szolgalatara
tedd fel az életedet, még akkor is,
ha nem ért meg a nép, s6t még

akkor is, ha megkovez érte."7%
Késébbi szerepvallalasaval kap-
csolatban pedig sokat elarul ez
az idézet: ,[az értelmiségi] alljon
a nép baratai kozé, s ha vannak
valéban magasabb szempontjai:
érvényesitse ottan. Ott is sziikség
van ra. S ha 8 valéban az igazsag
és az Oszinte szolgalat embere,
ott is nagy munka var ra, mert
sokkal nehezebb a baratainkkal
szemben érvényesiteni a belsd
igazsagot, mint az ellenfeleinkkel
szemben.””s Utravalé gondolatai
ezek voltak: ,a nép ellenségei
sohase legyenek. Még akkor se,
ha megkovezik 8ket. Aki a népet
szolgalni akarja, nincs mas Utja,
mint vele menni és vele lenni
minden bajaban, még akkor is, ha
a torténelem erdi, vagy az indulat
rossz utra sodortdk volna. Mert
az értelmiségi emberre éppen ott
és akkor van legnagyobb szUkség,
ahol és amikor a nép bajba
kerult."7¢

SZARSZO MINT SZIMBOLUM A
RENDSZERVALTAS IDEJEN

Szarszd - ahogy mar tébbszor is
emlitettik - fogalomma valt: a
magyarsag helyzetérdl, sorskér-
déseirdl sz6l6 vita nem érhetett
véget az augusztusi hét lezara-
sakor. Az emlékeztetésre fokoza-
tosan lehet6séget kapé nemze-
dékek - kiegészulve az egykori
résztvevbk korével - mindig
valamiféle ,Uj Szarszét” szerettek
volna maguk koré teremteni. Az
adott kor kihivasaihoz igazitva
mondanivaldjukat, hlek kivantak
maradni a ,nagy generacio”
eszméihez és programjahoz.
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A szarszéi gondolatok szerte-
agazoak, Ujboli  elBkerulésuk
felmérése és rogzitése is béven
szétfeszitené e rovid tanulmany
kereteit, igy alabbiakban a rend-
szervaltas folyamatara, illetve
ennek konkrét el6zményeire
fokuszalunk.

A ,jobboldali", ,faji alapon”
gondolkod6, az 1956 utan az
»€llenforradalomnak” megagyazé
népiek legfébb konferencija”
a huszonotédik és a harmin-
cadik évforduléra a ,szocializ-
must” és a kommunistak altal
vezetett Lnépfrontpolitikat”
tamogaté ,haladd” tanacsko-
z3ssa szelidult a partmegitélések-
ben.”® Somodi Istvan, az egykori
résztvevék 1980-as talalkozbjan
konkrét programban tett javas-
latot az ,emberoltényi szilenci-
umra” és ,élve eltemetésre” itélt
gondolatok  ,kiszabaditasara”.
.Nem félénken, az életfunkciok
gyakorladsahoz is engedélyt kérd
kiskora vagy gyanusitott pozi-
ci6jabél, hanem annak bizton-
sagaval, aki teljes jogkorrel,
cselekv6képességgel gyakorolja
térvényes jogait”. Somodi mar
ekkor vilagossa tette: a negyve-
nedik évforduldra javasolt jegy-
z8kodnyv-kiadas, tudomanyos
kotet és konferencia csupan
a kiindulépont.”  Alighanem
ugy gondolta, ,a tarsadalom,

a ma él6k szlikszavl informa-
lasa az Ugyrdl"° o6hatatlanul a
nemzeti sorskérdések, a demok-
ratikus elvek és a tarsadalmi
igazsagossag melletti cselekvés
iranyaba tereli az Uj generacio
erre fogékony tagjait. A cselekvés
modjara  vonatkoz6é  ajanlasa
tulmutat az emlékezésen: az
ezen értékek mellett elkotelezett
er6knek nyiltan, a jogszabalyok
betartasaval, de batran és hata-
rozottan, a célt kdzéppontba
allitva kell hatniuk a kézgondol-
kodasra. A két vilaghaboru kozott
kibontakoz6 népi mozgalom
eszméit Ujrafogalmazo, a nemzet
és a demokracia Ugyét egyarant

fontosnak  tarté  értelmiség
legfontosabb  képvisel8i nem
konspiralt moddszerekkel, az

ekkortajt elindulé6 szamizdatok
Jnyiltsagaval”, hanem a hatalom

altal szandékosan szlikre
szabott nyilvanossag keretei

kozott, az egész tarsadalomhoz
szélva prébaltak felszinre hozni
a legfontosabb nemzeti sors-
kérdéseket. Ha lehet8séget
kaptak ra, a vidéki folydiratok
nyilvanossaga el6tt hivtak fel a
figyelmet az egyre tragikusabba
valé demogréfiai helyzetre, a
hataron tdli magyarsag alla-
potanak romlasara és a veltk
kapcsolatos itthoni kdzdényre, a
nemzettudatot fenyegetd kultu-
ralis és gazdasagi tendenciakra,

a vidéki Magyarorszag nehézsé-
geire, az oktatas és az értelmiség
szerepére.

A negyvenedik évfordulé a jegy-
z8konyv Ujrakiadasa,® a taldlkozo
Jranyitott értékelése”, az
egynapos emlékezés és a Szarszo
Barati Kér megalakulasa mellett
Puaski Sandor Magyarorszagrol
valé kitiltasat is magaval hozta.
A kommunista hatalom nemzeti
sorskérdésekhez valé viszonyu-
lasat jol jelezte a Kutyaszorité
kalvariaja: a felvidéki magyarsag
jogfosztottsagat megrazd erdvel
nyilvanossag elé tar6 Duray
Miklésra, a kotet el8szavaban
a megvaldsult szocializmust a
problémak egyik forrasaként
azonositd Csodri Sdndorra, illetve
a kényvet az Egyestlt Allamokban
kiadd6 Puski Sandorra varé
szankcidk formajaban.®?

Az egy évvel késBbb, az amerikai
ITT-OTT talalkozokat szervezd
és hasonlé cimen folydiratot
kiadd6 Magyar Barati Kozosség
egy csoportja altal szervezett
~Amerikai  Szarsz6” egyszerre
kivant emlékeztetni a multra és
Uzenni a jovének: ,a jelenkori
magyarorszagi magyarazatoknal

teljesebb  hlséggel feleleve-
niteni és elemezni az 1943-as

szarsz6i Osszejovetelt, és annak
mintajara megtargyalni néhanyat

77 Az 1958-ban szlletett, népiekrdl sz616 partallasfoglalas Szarszét a kdvetkezd kontextusban emliti: ,[a] Németh [szarszoi] beszédében

kifejtett ideoldgia elevenen hatott nemcsak a szarszéi konferencian, hanem a felszabadulas utan is, sét eszmei |6késeit érezhettik

meég az ellenforradalom alatti és utani szellemi zlirzavarban is”. In: A ,népi” irékrol. Az MSZMP Kdzponti Bizottsaga mellett mikodé

kulturalis elméleti munkakozosség allasfoglalasa. Kortdrs, 1958/7, [3-26.] 14.

78 Ebben a szellemiségben emlékezett tobbek kozott a résztvevék nevében: Erdei Ferenc: Emlékezés Szarszéra. Kortdrs, 1968/8, 1298~
1299.; Darvas Jézsef: Szarszo, 1943. Emlékezé beszéd a 30. évfordulén. Elet és Irodalom, 1973. 09. 08., 3-4.
79 Somodi Istvan: Kilizni a kufarokat. Hozzaszolas a Szarszé-vitahoz. (Hazafias Népfront, 1980. 06. 05.). Naput, 2018/6, 168-171. E

zartkord vita szovege megjelent a negyvenedik évfordulén, Somodi szévege azonban természetesen csak toredékesen: Gydrffy

Sandor: A szarszoéi konferencia négy évtized tavlatabdl. Tizenkét résztvevd vallomasa, tanusagtétele, véleménye. Forrds, 1983/8,

[20-45.] 40-41.
80 Somodii m. 2018, 171.

81 Szdrszo, 1943 i. m. 1983. A New Yorkban mikodé Puski Kiadoval tervezett egytittmikodés menetérél és annak meghitsulasarol Isd.
b&vebben: Szeredi Pal: Gondolatok a Szarszéi Konferencia utoéletérdl. Napdt, 2018/6, 129-143 [136-141].

8 Uo. 139-141. Az emlitett kdtet megjelenése: Duray Miklos: Kutyaszoritd. Onéletrajz és beszélgetések s6nmagammal. New York, Piiski, 1983.



a mai legfontosabb magyar sors-
kérdések kozul".®> Az emigrans
el6addk - koztuk els6sorban az
1943-ban is felszélalé Gombos
Gyula, valamint Nagy Karoly - a
magyar nemzettudat allapotat
allitottak vizsgalédasuk kozép-
pontjaba. EI6bbi mondandéjabol
kivilaglott: az, hogy e kérdés
egyaltalan vizsgalat, beszéd és
vita targya lehet, azt mutatja:
a magyarsag jelenlegi allapota
nem Kkielégitd, a nemzettudat
komoly torzuldsokon esett at
az elmult évszazadok soran. Az
uralkodé kommunista diktatdra
a nemzettudat legaprobb
megnyilvanulasait is ,naciona-
lizmusnak” bélyegzi - kdzben a
hazafias érzést torzitva a tarsa-
dalom szédmara a ,szocialista
nemzettudatnak” nevezett ,fabol
vaskarika” identitdst  kinalja
fel. Gombos allitdsa szerint a
hazafisag val6s megnyilvanulasai
az onvédelembdl, ,a nemzeti
tudat ilyen vagy olyan toredé-
kéhez" wvalé6 ragaszkodasbol
fakadnak, amellyel az egyén ,a
szocialista hazafisag” idomitasi
kisérleteivel helyezkedik
szembe.®* Nagy Karoly el6ada-
saban Németh Laszl6 ,harmadik
oldalat” helyezte  torténelmi
dimenziéba, azt érzékeltetve: a
nemzetrdl valé effajta gondol-
kodas nem Kkitalalt konstrukcid,
hanem évszazadok 6ta lelkekben
létez6 valosag. ,»Két pogany
kozt egy hazaért«, két mas nyelv
helyett egy harmadik: a magunk
nyelve, két idegen Ut helyett a
sajat - magyar - harmadik utunk.
Magyarorszag fuggetlenség- és
szabadsagtorekvés kozpontu

nemzettudata tulajdonképpen
eredete 6ta »harmadikutas«...”®>
Mindketten kulcskérdésként
foglalkoztak a magyar ifjusag
nemzettudataval: a magyaror-
szagi kommunizmus buszkeség
helyett blintudatra és szégyenér-
zetre neveli a fiatalokat, akik még
azt sem tanulhatjak meg, hogy a
szomszédos orszagokban tobb
millid magyar ember él. A lesujtéd
és szandékos identitdsrombolas,
ezzel parhuzamosan a ko&zds-
ségeket ellehetetlenit§ keretek
kozott csak a személyes, egyéni
- és csaladi - példaadasban
bizhattak a nemzeti gondolat
elkotelezettjei.®®

Az 1987-es, a magyar rendszer-
valtas dinamikajaban érezhetd
valtozast hoz6 elsé lakiteleki
talalkozé o6hatatlanul is el6kép-
ként tekinthetett Szarszoéra - ezt
csak meger@sitette PUski Sandor
ottani jelenléte és felszolalasa.
1988-ban Szarszd egy rovid
pillanatra - nem csak a kerek
évfordulonak koszonhetéen -
az érdeklédés kozéppontjaba
keralt. Aktualitdst nyert. Ismét
Plski Sandort idézve: ,Orémmel
latom, hogy ez az év Szarszé és
a népi mozgalom jegyében is
folyik. [...] szdmon sem tudom
tartani, hogy ez az est hanyadik
alkalom az emlékezésre és a
tovabbélésre.”®” A ,tovabbélés”
egyben a valtozasok felé vezetd
uton jarast jelentette - a sokaig
mozdulatlannak és némanak
tlné tarsadalom megmozdult és
megszolalt. Budapesti és vidéki
tanacskozasok sora szervez8dott
a legaktudlisabb kihivasokrol,

Piiski Sandor jelenléte és felszola-
lasa megidézte a szarszoi szelle-
met az 1987-es lakiteleki taldlko-
zon is. Foto: Antoldgia Kiado.

fliggetlen  szervezetek  jOttek
létre, mutatkoztak be és bato-
rodtak fel, mozgalmak bontottak
zaszlot. A valtozasok kiuszobén
és reményében egyre tdbben
fedezték fel Szarszéban sajat
el6képuket. A szakkollégiumok és
klubmozgalmak ifjusaga tabort
szervezett - a hatalmon kivuli
korok minden irdnyzatat felvo-
nultaté el6addk a tulajdonviszo-
nyokrél, a szocidlis helyzetrdl,
szocializmusfogalmakrél, az
onkormanyzatokrél, a politikai
intézményrendszer alakula-
sarél, a kornyezetvédelemrdl
és a nemzettudatrol fejtették ki
nézeteiket.®® A taborozas struk-
turajaban is kovette a negyvenot
évvel korabbi példat: a napkdz-
beni el6adasokat kotetlen esti
programok egészitették ki -
tabortliz koruli beszélgetés és
Sinka Istvan betiltott koltemé-
nyei egykor, dokumentumfilmek,

83 Az idézett szavakat Somogyi Balazs orvos, az MBK egyik vezet&je mondta a szervez6k nevében. In: Amerikai ,Szarszé” konferencia

mai magyar sorskérdésekrél. In: Ptski Sandor: Kényves sors - magyar sors. Budapest, Puski, 2002, [382-384.] 382.
84 Gombos Gyula: Nemzeti tudatunkrol. Uj Ldtéhatdr, 1985/3, [281-297.] 292-296.
8 Nagy Karoly: Magyarsagtudat és a harmadik Gt. Uj Ldtéhatdr, 1984/3, [332-342.] 334.

86 Uo. 342.

87 PUski Sandor: Felszoélalas a Jurta Szinhaz Szarszo és a Puski Kiadé estjén (1988. oktdber 3.). In: Puski i. m. 2002, 450.

88 (. [Béki Gabriella]: Szarsz6 '88. Ujra tudjunk egyittgondolkodni nemzetiink jovéjérél. Beszél6, 1988/3.
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tdnchaz és  Racz  Sandor
rendhagy6é ’'56-os torténelem-
O6raja most.®* A mar idézett
Somodi Istvan a fiataloknak
Uzenve - és alighanem tanul-
sagképpen minden kor magyar-
jdnak - Szarsz6 modellértékét
hangsulyozta: ,amikor az orszag
veszedelembe kerUl, és ugy tlnik,
hogy a Hivatalos Magyarorszag
nem tud vagy nem akar segiteni,
akkor mindazok, akik felel6s-
séget éreznek a nemzet sorsaért,
megkeresik a maédjat, hogy szot
értsenek egymassal, és megpré-
baljak megtalalni a kivezetd utat.
Nem varva utasitasra vagy enge-
délyre, maguk mozdulnak meg,
félreverik a harangot, megalla-
pitjak a bajt... [...] ebben az érte-
lemben az egyszer volt Szarszé
kind atorténelmiemléktar rekvizi-
tumai koézul; minden korokra
érvényes modellé emelkedik, a

nemzeti felel8sség mindenkor
kovethetd példajava valik

kicsinyekben és nagyokban."°
Mindezekkel szinte egy id6ben a
Szarszordl immar 6t éve megem-
|ékez6 reformatus egyhaz el6szor
rendezhetett nyilvanos konferen-
ciat - az egyhdazi szerepl6k és a
part, a kormany, illetve a KISZ
képvisel6i mellett az ,0j id6k
jeleként” a hatalommal szemben
allo szervezetek képviseldi is szt
kaphattak.*Itt FUr Lajos tényekkel
érvelt az ellen az o&nsorsrontd

toposz  ellen, miszerint a
magyarsagnak nincsenek
demokratikus hagyomanyai.

Az orszaggy(llés, a megyék és
autondm teruletek, szabad kiralyi
és mez@varosok, az egyhazak és
az orszagot behal6z6 egyestiletek

évszazados mUikodése cafolja a
szandékosan taplalt hazugsago-
kat.?> A torténész alighanem a
Jhely szellemének” is engedel-
meskedett: a '43-as tanacskozas
megvaldsulasa, lefolyasa - éppen
ugy, ahogy az 1956-os nemzeti
forradalom - 6nmagaban is a
magyarsag demokratikus hagyo-
manyainak létezését igazolta.
Szarszé éppugy demokratikus,
mint nemzeti modellé alakult a
kdézgondolkodasban.

Szarszé neve és fogalma egybe-

forrt a harmadik Ut id6t és
korszakokat all6 eszméjével.

A szovjet blokk felbomlasa, a
kommunista diktatarak bukasa,
a politikai és gazdasagi rendszer-
valtds folyamata Ujra aktualissa
tette és felszinre hozhatta a jové
felé vezetd utak kozotti valasztas
lehet6ségét. Mint tudjuk, a
LSajat ut” a mar (hivatalosan is)
megbukott és éppen darabjaira
hull , egyik”, és az éppen hatalma
csucsan  lévd ,masik”  kozott
- vagy sokkal inkabb: helyett - a
valésagban nem mutathatta és
bontakoztathatta ki magat. Sokan
mondjak persze, hogy annak
képviselete nem volt realitas.
Ha ez igaz is (lenne), mindez
nem jelenti az eszme bukasat. A
kérdés effajta felvetése felidézi
az Erdei-Németh-vita alapgon-
dolatat, amely - tdltekintve az
adott  torténelmi  korszakon,
illetve azon, hogy az akkori
szerepl6k teljes meggy6z8déssel
hittek eszméikben - arrol is szolt:
mindig az aktualis torténelmi
korszellemhez valé igazodas és
lecsatlakozas-e az egyetlen és

képviselhet6 lehet8ség, vagy az
esetleges realitasokkal szemben
is  megfogalmazhaté  jov6be
mutatd ellenvélemény. Utobbi
képvisel6i fokozatosan szorultak
hattérbe a rendszervaltas folya-
mataban. A ,harmadik ut" és
ezzel a szarszb6i gondolat egyik
legfontosabb pontja ellen foly-
tatott diszkreditalasi kisérletek
sem voltak hatastalanok. Pedig
az effajta gondolatok hiveinek
alighanem lett volna aktualizalt
mondanivaléjuk a rendszerval-
tasra készll6 Magyarorszagon.
Ahogy egy vitacikkében a Szarszé
és Németh L3szl6 beszédének
értékét mar a rendszervaltas
el6tt kdzéppontba allité Salamon
Konrad fogalmazott: ,A népi
mozgalomrésztvevdi[...]nemcsak
a hagyomanyos értelemben
tartottak fontosnak a nemzeti
kérdést, de azért is, mert lattak,
hogy a korszerUsités el6tt allo
magyar tarsadalom és gazdasag
csak Ugy tudja [..] feladatat
eredményesen megoldani, ha
olyan kovetésre érdemes kiils6
mintdkat  valaszt, amelyeket
jelent6sebb surlédasok nélkdl
tud hozzailleszteni a belsé ténye-

z6khoz. Ezért is igyekeztek
tisztazni a bels§ tényezdk

mibenlétét, magyar jellegét. [...]
Véleményem szerint szikséges
lenne a népi mozgalomnak s
az altala megformalt harmadik
atnak, mint politikai eszmének a
vizsgalata, annal is inkabb, mert a
torténelem a mai Magyarorszag
és Kbzép-Eurdpa szamaraisméta
harmadik Ut lehet6ségét kinalja.
Tanulni kellene az el8ddk eréfe-
szitéseibdl, nem csupan atkozni

89 G&z Gabi: Szarszé '88. Gondolat-jel (Szegedi Tudomanyegyetem Egyetemi Kiadvanyok), 1989/1, [2-9.] 2-3.

90 Somodi Istvan: Modell vagy emlék? Egy hajdani résztvev6 gondolatai az évfordulon. Hitel, 1989/2, [22-25.] 22-23.

91 A tanacskozas szovege Magyar sorskérdések. Szdrszé ‘88 cimmel jelent meg (Confessio, 1989/1, 5-58). A reformatus egyhaz altal

szervezett tanacskozason felszélalt tobbek kdzott a hatalom korei (Huszar Istvan, a Hazafias Népfront fétitkara, Berend T. Ivan,

az MTA elndke, Nagy Imre, a KISZ masodtitkara) mellett az MDF részérdl Fur Lajos, Albert Gabor és Jod Rudolf, a szakkollégiumok

nevében pedig Stumpf Istvan.

92 FUr Lajos: Magyar demokratikus hagyomanyok. Confessio, 1989/1, 23-27.



Oket tagadhatatlan tévedéseik
miatt.”9> Kérdés persze, hogy a
valésagban milyen tér nyilha-
tott ezeknek a gondolatoknak
akkor, amikor a korszellem
egyértelmlen egy masik iranyba
mutatott.

A félszazados évfordulén,
1993-ban Puski Sandor hivasara
ismét az ,emlékezés” és ,emlé-
keztetés” szandékaval gy(ltek
Ossze Balatonszarszén.? Bar
a szereplék jol ismerhették
egymast, a helyzet mégis Ujszer(
volt: immar kulénb6z8 partokba
tomortlve gylltek 06ssze. Az
el6adasok jegyz8konyvét olvasva
a korabbi varakozas és egyutt-
gondolkodas helyett inkabb a
tovatiind reménykedés, a torté-
nelmipillanatelszallasanak érzete
volt a jellemz8. Ahogy Csoori
Sandor megfogalmazta: 06k,
akkor, '43-ban vdrtak valamire,
ami jon, ami jéhet, ami a kétbal-
kezes magyar végzet ellenére
mégiscsak kiteljesedhet - mi
pedig utana vagyunk valaminek,
ami érezhetéen bennlnk veszi-
tette el az eredetiségét. Még
vilagosabban: &k er&feszitések
és félelmek kozben vartak a
torténelem befutd vonatara, mi
viszont kinosan és zavaradottan
azt éljuk at, hogy lemaradtunk
rola.”> ,Mindenki arra biztatott

Csoori Sér}dor, Koésa Ferenc és Tokés Laszlé az 1993-as szarszoéi talalkozon.
Fot6: RETORKI Archivum, XIV.1. Piiski Sdndor iratai, 40. doboz, 10. 6. e.

bennlnket, hogy legyink minél
nyitottabbak, befogadoak,
engedjuk at magunkat a vilaga-
ramlatoknak. Ma mar latjuk, hogy
a ragados, s6t fertéz8 zavaro-
dottsagok miatt nekink el8szor
nem kifelé, hanem 6nmagunk felé
kellett volna fordulnunk.”#®

Csod6ri  hozzaszélasaban  Ugy
fogalmazott:  azért  gy(ltink
O0ssze, hogy ,megszintessuk
Szarszot. Jobban mondva:
Szarszé szukségszer(iségét.”
lllyés Gyula gondolatat aktuali-
zalva hozzatette: ,emlékezetes és
megrendité szellem( Szarszokra
is csupadn rossz hazaju népek
szorulnak r@".?7 Ez a politika és a

torténelem alakulasara tekintve
valéban kivanatos  lehetne
- marmint hogy a jov6 alakulasa
feleslegessé tegye a mindenkori
.Szarszékat” -, dm az 1943-as
taldlkozé tanulsagaira minden
generacidnak, eszméktél, ideo-
l6giaktdl  és  korszellemektdl
fuggetlentl, szUksége van. A
kompromisszumok nélkuli
batorsag, a kozeli mellett fél
szemmel a tavolabbi jovére valo
kémlelés, sajat, szuverén utjaink
megtaldlasa ugyanis a kdvetkezd
magyar nemzedékek javara is
valhat majd.

93 Salamon Konrad: Kinek mit Gzen Szarszé? Hozzasz6las Szeredi Pal irasahoz. Ifjusdgi Szemle, 1989/1, 105-107.

94 1993-ban egy mas iranyu szarszoi ,hagyomany” teremtésére is tortént kisérlet. Ennek a Farkashazy Tivadar humorista kertjében

szervezett talalkoz6 emlitésére - mivel alapvetd szellemisége nemhogy nem illeszkedik a '43-as szarsz6 nemzeti felelésségvallalast

kdzéppontba allitd gondolatvildgahoz, de kifejezetten szembenallénak tekinthetd azzal - csupan a rendszervaltas utani magyar

szellemi-politikai koordinata-rendszer érzékeltetése miatt van szikség. Mig az elsd taldlkozon a résztvevok még megkoszoruztak a '43-

as tanacskozas emléktablajat, husz évvel késébb 2013-ban, a tiz év utan Ujra megrendezett talalkozé megnyitasaként Méray Tibor, az

emigrans Irodalmi Ujsdg egykori fészerkeszt6je mar igy ,idézte meg” a hetven évvel korabbi eseményeket - padrhuzamot és ok-okozati

Osszeflggeést lattatva Németh LaszI6 beszéde és a holokauszt kdzott: ,Nem messze a hatarainktol mar mikodtek a gazkamrak,

amikor 1943-ban egy hiressé valt szarszéi 6sszejovetelen az a kitling ird [...] ezen a helyen mondotta el azt a szérnylséges mondatot,

»Shylocknak éppen a sziv kell.« Alig hét hénapra ra ennek szellemében innen - innen is [...] védtelen csecsemdk, gyermekek, asszonyok

és aggastyanok szazait zsufoltak itt vagonokba, és inditottak el étlen-szomjan Auschwitz felé a halalkamrakba.” [A kiemelés e sorok

ir6jatél - N. Z.] http://www.szarszoitalalkozo.hu/2013-hang.html (2018. oktéber 3.)

95 Cso6ri Sandor: Uj Nemzeti Kerekasztalt! In: Szdrszé '93. Az 1993. évi szdrszéi tdbor el6éadds- és megbeszéléssorozata. Budapest, Piski,

1993, [67-75.] 68.
96 Uo. 70.
97 Uo. 67.
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Zachar Péter Krisztian

A katolikus értelmiség tervei

Magyarorszag

o 00 rle / l/l

jovojéro

Az 1943. évi gyori talalkozo

A TITKOS TALALKOZO
KORULMENYEI

1943 nyarara a német szovet-

ségi  rendszerben  kényszer-
palyan mozgd, kiraly nélkdli
Magyar Kirdlysdg sorsdontd
helyzet elé kerllt. Szerte a

frontokon megfordulni latszott
az addigi egyértelmd német
hadifélény. A Szovjetunié elleni
haboriban részt vevd Magyar
Kiralyi Honvédség 2. hadserege
a Voronyezs korzetében vivott
sulyos harcokat és megsemmisito
veszteségeket kovetben szinte
teljesen fel6rl6dott a szovjet
tulerével szemben, maradékai
aprilisig alig tudtak hazatérni. A
kurszki csatat kovetSen pedig a
szovjet er8k altalanos offenzivat
kezdtek a Dnyeper felé. Az atlanti
csatdban a szovetséges flottak
majustél  kezd6dben  komoly
fordulatot értek el, megtorve
a német tengeralattjarok
folényét. Nyar elejére a német
Afrika-hadtest is  kapitulalni
volt kénytelen. Megkezd6dott
a szOvetségesek partraszallasa
Sziciliaban, és az els§ angol-ame-
rikai  fegyverszallitmanyok s
megérkeztek a jugoszlav parti-
zanokhoz. llyen koérulmények
kozott az orszag miniszterelnoke,
Kallay Miklés igyekezett keresni a
haborubol valé fokozatos kivalas
lehet6ségét, reménykedett a

nemzetkdzi helyzet kedvezd
fordulataban és igy egy magyar
kiugrasi kisérlet sikerében. Ennek
érdekében nemcsak kulénb6zd
titkos diploméaciai misszidkat
inditott Utnak (Frey Andras, Szent-
Gyorgyi Albert, Szegedy-Maszak
Aladar, Barcza Gyorgy szemé-
lyében), de igyekezett targyala-
sokon megnyerni az ellenzéki
Kisgazdapart, a Demokrata Part
és a Szocialdemokrata Part
vezetdit is a sikeres kulpolitikai
akcio érdekében. Ezek a fejlemé-
nyek a hazai értelmiség vezetéi
szamara is vilagossa tették,
immar  elkerlUlhetetlen, hogy
egyértelmlen az orszag jovéjérdl,
a habord utani Uj magyar lehe-
téségekrdl folytassanak eszme-
cserét. A német titkosszolgalatok
altal megfigyelt orszagban rend-
kivilinek tekinthetjik azokat a
kezdeményezéseket, amelyek
arrol szoéltak, hogy a biztosra vett
német katonai bukast kdvetéen
hogyan kell megkezdeni az Uj
Magyarorszag megteremtését.

Ezek kozul a jové-vitak kozul a
legismertebb a magyar refor-
matus didkok Soli Deo Gloria
Szbvetsége és Puski Sandor
Magyar Elet Kényvkiadéjanak
barati tarsasaga altal
megszervezett  balatonszarszéi
eszmecsere. Az 1943. augusztus
23-28. kozott zajlé  talalkozo

elmélkedéseiben és
reformatus didkok

kdzds
vitaiban a
mellett a Gy6rffy Istvan népi

kollégium hallgat6i, valamint
tanaraik, a népi irék szine-java,
szociolégusok és kdzgazdaszok,
politikusok és hirlapirék, egyesu-
leti vezet6k, valamint és munkas-
és parasztfiatalok vettek részt. Ez
utébbi csoporthoz tartoztak az
olyan, elsésorban katolikus ihle-
tettségli és vezetés(i, orszagos
lefedettséggel és széles kozéleti
jelenléttel rendelkezé szervezetek
képvisel6i is, mint a Katolikus

Agrarifjusagi Legényegyletek
Orszagos Testlletének
(KALOT), az Egyhazkozségi

Munkasszakosztalyok
vagy a Hivatasszervezet.!

(EMSZ0O)

Ugyanakkor kevésbé ismert,
hogy a szarszéi taldlkozéval
azonos id8pontban Apor Vilmos
gy6ri pUspok egy jéval szlikebb
kord és a haborus kordlmények
miatt sokkal inkabb titkos, de
hatasaiban rendkivil jelentds
talalkozot szervezett az orszag
vezetd, reformok irant elko-
telezett katolikus személyisé-
geivel. Koztuk a fent emlitett
KALOT, illetve EMSZO, tovabba
az Actio Catholica, a hivatasrendi
mozgalom, a felvidéki, erdélyi
és délvidéki katolikus egyetemi
ifjsagi mozgalom vezet8inek,
valamint meghatarozé katolikus

1 Lasd tobbek kozott: Szdrszd 1943. El6zményei, jegyz6kdnyve és utdélete. Dokumentumok. Szerk. Gydrffy Sandor - Pintér Istvan -

Sebestyén Laszl6 - Sipos Attila. Budapest, Kossuth, 1983.



orszaggy(lési képvisel6knek a
részvételével. Ez a megbeszélés
legljabb  ismereteink  szerint
1943. augusztus 26-an zajlott le
a gy6ri Puspokvar termeiben,
a talalkozé titkos jellege miatt
azonban mind az elhangzottakat,
mind a résztvevdk pontos korét
szigorian bizalmasan kezelték
az érintettek. S6t, mindmaig sem
a meghivéval kapcsolatos doku-
mentumok, sem a meghivottak
pontos listaja, sem a tanacskozas
emlékeztetje nem valt ismertté,
nem kertlt el dokumentum-
ként.> Pedig a talalkozén egy uj,

keresztény alapokon nyugvd
magyar politizalas lehet8ségei

kdrvonalazédtak, és ez a folyamat
vezetettelvégllamodern magyar
kereszténydemokrata politika
kimunkaldsdhoz. Epp  ezért
rendkivil jelent8s feltarni azt az
utat, amely elvezetett e rendkivili
jelent6ségl talalkozéhoz.

A TALALKOZO ELOZMENYEI

Az 1930-as évek magyaror-
szagi  értelmiségi  diskurzusa
egy rendkivul szines, a modern
eurdpai eszmetorténeti  fejl6-
désbe illeszkedd, sét azon belll
is sajatos, egyéni utat bejard
6nall6  szellemi  vivmanynak
tekintheté. Ennek keretein belll
is kiemelked6 volt a katolikus
megujulas erbinek Utkeresése,
mely az egyhaz tarsadalmi tani-
tasara, valamint az ebbdl kinévé
jezsuita szolidarizmus iskolajara
tamaszkodva Uj gazdasagi-tar-
sadalmi rendezési elvek mentén
képzelte el az orszag reformijat.
A korszakban Eurépaban altala-
nosan elterjedt volt a korabbi -
az értelmezések szerint valsagba

jutott és megbukott - liberalis
felépitésl berendezkedés helyett
egy Uj, nem a hagyomanyos 19.
szazadi megoldasokon alapuld
allam- és  tarsadalommodell
keresése. Ez a magyar viszonyok
kdzepette is azt jelentette, hogy
nem elégséges a tlinetek, vagyis
a tarsadalmi feszlltségek és a
gazdasagi, szocialis problémak
felUleti kezelése, ennél sokkal
mélyebbre hatd megolda-
sokra van szikség. A tarsa-
dalmi problémakbol  kiindulva
Ujra kell gondolni a tarsadalmi
és gazdasagi érdekek képvise-
letének egész rendszerét, Ujra
kell szabalyozni a gazdasagi és
szocialis, valamint az ezeket
atfogd politikai doéntéshozatali
strukturakat, meg kell reformalni
a kialakitott liberalis allamrend-
szert. A korszak egyik legjelentd-
sebb gondolkododja, Kovrig Béla
szociolégus professzor mindezt
ugy fogalmazta meg, hogy ,igen
nagy szukség volt ekkor egy
teocentrikus humanizmus olyan
rendszerezett ideolégiai valtoza-
tara, amely a magyar kdzemberi
lét akkor és ott kialakult tarsa-
dalmi helyzetére iranyul. Létezett
egy sokak szamara kozos ethosz,
amely nem volt meghatarozva,
kodifikalva, igy szukség volt
kib8vitésére, specifikalasara és
a stratégiai fontossagu szocialis
szegmensek konkrét, kelléen
motivalt és altalaban véve realisz-
tikus torekvéseihez valé hozza-
igazitasara, valamint mindennek
logikus kimunkalasara és
megfogalmazasara.”

Mindez a katolikus reform
képvisel6i, a keresztényszoci-
alis politikai tabor szamara azt

Apor Vilmos gyori piispok. A gyori
Piispokvar termeiben, a szarszo6i
talalkozoval egy idoben zajlott
talalkozo a reformok irant elkote-
lezett katolikus személyiségeket
gylijtott egybe. Fot6: Magyar Kurir

jelentette, hogy Uj irdnyokat kell
talalniuk az elidegenedéssel, a
fejuket felitd barbar tendenci-
akkal és a mindent elborité relati-

vizmus tomboldsaval szemben.
Meggy6z6désuk volt, hogy a

hitre alapozva, a k6zosségi szint
megerdsitésével lehet megfeleld
tarsadalmi-politikai  eszkdzdket
létrehozni a valsag kezelésére
és a megujulads megvalositasara.
Az 0j megolddsok - a korabbi
jezsuita kozgazdasagi iskolan
alapulva - a modern tarsada-
lomban mutatkozé ellentéteket
(amelyekre a marxista irodalom
osztalyellentétekként  hivatko-
zott) egy Uj képviseleti formaval,
a tarsadalom horizontalis szak-
mai-foglalkozasi tagozddasanak
megvaldsitasaval (a hivatasrendi
képviselettel), egy ebbdl feléplld
szolidaris és szubszidiarius érde-
kartikulacidval és egy Uj erénye-
tikai, ismét az embert kozép-
pontjaba allité gazdasagpolitikai
felfogas altalanossa tételével

2 V§.: Klestenitz Tibor - Petrds Eva - Sods Viktor Attila: Az 1943. augusztus 26-i gy6ri talalkozé - A Katolikus Szocialis Népmozgalom

létrejotte. In: Utkeresés két korszak hatdrdn. A Katolikus Szocidlis Népmozgalom 75. évforduldjdra. Szerk. Klestenitz Tibor - Petras Eva -

Sods Viktor Attila. Agyagosszergény, Kozi Horvath Jézsef Népféiskola, 2019, 11-14.

w

2019, 354.

Kovrig Béla: Katolikus demokratikus és szocidlis mozgalmak Magyarorszagon. Budapest, Barankovics Istvan Alapitvany - Gondolat,
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probaltdk orvosolni.s ,Mert mi
ennek a hivatasrendiségnek a
lényege? - tette fel a kérdést a
korszak egyik jelent6s, a hiva-
tasrendiséget kutatd katolikus
szociolégusa, Mihelics Vid. - A
helyes rend visszaallitdsa az egyes
ember és a kozosség, a kisebb
kozbsségek és a tarsadalom, a
tarsadalom és az allam viszo-
nyaban, hogy a tdmegbdl ismét
nép alakulhasson ki, amelynek
kuléndsen politikai és gazdasagi
tevékenységét a szocialis igazsa-
g0ssag jegyében iranyitjak termé-
szetes vezet6i.”

A magyar torekvések nem voltak
flggetlenek az Eurdpa-szerte
végbemend valtozasoktdl, hiszen
a '30-as évek soran szamos
orszagban kerult sor egy korpo-
rativ vagy hivatasrendi struk-
tdran  alapulé  allammodell
kiépitésére. A korszak keresz-
tény-konzervativ. ~ gondolkodoi
igy személyes tapasztalatokat
is gyljtve elemezték a nemzet-
kozi mintakat, és ezek alapjan
vazoltak a lehetséges magyar
reformok iranyait.° A keresz-
tényszocialis elméleti irodalom
valédi ndvekedési agazatta valt
a '30-as évek magyar katolikus
sajtéjaban.” Noha a keresztény-
szocialis-hivatasrendi reform-
tdbor nem volt egységesnek

tekinthet®, és szamos kérdésben
eltéré allaspontok és nézetek
jelentek meg, a legfontosabb
megkozelitésekben  kdrvonala-
zodott egy olyan arany kozéput,
amelyet az egyik legjelentdsebb
gondolkodo, a szamos szervezet
létrehozdsa korul babaskodd
Varga Laszl6 jezsuita pater®
(1901-1974) munkassaga jele-
nitett meg. Varga pater a német
jezsuita koOzgazdasz, Heinrich
Pesch  korabbi korszakalkotd
tadrsadalom- és gazdasagelméleti
irdsai alapjan a modern szoli-
darizmust® igyekezett nemcsak
ismertté - és mint a reform
kiindulépontjat, elfogadotta is -
tenni hazankban. Mindez rend-
kivuli hatast gyakorolt az 1943-as
gy6ri  taldlkozd  résztvevdire,
akik alapvet6en az itt kidolgo-
zott elméletek egyes szegmen-
seit igyekeztek valdra valtani a
kés6bbiek soran. Varga Laszlo
pater gondolatai azért is tekint-
heték a két vilaghabord kozotti
magyar elméletalkotas egyik
legjelentésebb  lenyomatanak,
mert mindvégig torekedett arra,
hogy avaldsag tényeibdl kiindulva
adjon szakszerd, preciz és gyakor-
latias Utmutatast a tarsadalom és
gazdasag valsaganak feloldasara.

Emellett pedig célrendszerét
szabatosan, kozérthetéen volt

képes megfogalmazni, ami kivalo

szénoki képességeiben is tukro-
z8dott. Az alapokat mindehhez
nemcsak a kozlgyekben vald
jartassaga, hatalmas klasszikus
mUveltsége és szamos korabeli
gondolkodéval valé személyes
kapcsolata biztositotta, hanem
egyben tobbszori kisérlete s,
hogy az egyhdz tarsadalmi
tanitasat - kuldnb6z8 szervezetek
létrehozasaval - a valdsagos
korulményekre alkalmazza.**
Tanulmanyai soran ismerkedett
meg a hivatasrendi gondolattal
(@ francia jezsuitdk belgiumi
féiskolajan, Enghienben, majd
Innsbruckban), amely utak soran
egyben személyes j6 viszonyba
keralt a kor legjelentésebb
német katolikus gondolkodé-
ival, igy a nyugat-eurépai szoli-
darizmus vezéralakjaval, Oswald
von Nell-Breuning paterrel is.
Eme hatasok, majd a magyaror-
szagi helyzet, a kor bels¢ tarsa-
dalmi  feszlltségeinek lattan
fordult egyre hatarozottabban
a katolikus reformok iranyaba:

a Bangha Béla f6szerkeszté-
sében megjelen, a katolikus
lapkiadas »Zaszloshajojanak”

szamité Magyar Kultdra Gjsagiré-
jaként, majd 6nall6 kétetben - Uj
tarsadalmi rend felé (1933) - igye-
kezett iranyitani a hazai értelmi-
séget. [rasaiban szamos kortars
gondolkodéhoz hasonléan a

4 VO6.: Zachar Péter Krisztidn: Gazdasdgi vdlsdgok, tdrsadalmi fesziiltségek, modern vdlaszkisérletek Eurdpdban a két vildghdbort kozétt.

Budapest, L'Harmattan, 2014; valamint Gergely Jen&: A keresztényszocializmus Magyarorszdgon 1924-1944. Godoll6, Typovent, 1993.
5 Mihelics Vid: A korfordulé veszedelmei. Nemzeti Ujsdg, 1940. 08. 18. 5.

6 Lasd ezzel kapcsolatban: Petras Eva: Tarsadalmi tanitas és szocidlis kérdés. Az egyhéz tarsadalmi tanitdsanak recepciéja a katolikus

értelmiség korében, 1931-1944. Egyhdztorténeti Szemle, 2013/2, 3-19.; valamint Zachar Péter Krisztian: A hivatasrendi eszme a két

vilaghaboru kézott Magyarorszagon. In: Historia est lux veritatis. Szakdly Sandor kdszontése 60. sziiletésnapjdn Il. Szerk. Anka Laszl6 -

Hollési Gabor - Toth Eszter Zsofia - Ujvary Gabor. Budapest, Magyar Napl6 - VERITAS Torténetkutaté Intézet, 2016, 179-191.

7 Klestenitz Tibor: A katolikus sajtdmozgalom Magyarorszdgon, 1896-1932. Budapest, Complex, 2013.

8 Varga LaszIé SJ (1901-1974): szocioldgus, jezsuita szerzetes. A magyarorszagi szolidarizmus alapjainak kidolgozéja, a hivatasrendiség

kiemelked6 képvisel6je, a Maria Kongregacié vezetdje. 1952-ben hagyta el az orszagot, Belgiumban telepedett le, fiskolai tanarként

és a Benelux-allamok emigrans magyarjainak lelkipasztoraként tevékenykedett.

9 Pesch gondolatait 1asd részletesen: Zachar Péter [Krisztian]: Heinrich Pesch. In: Konzervativ arcképek. Szerk. Freny6 Zoltan. Budapest,
L'Harmattan - TIT Kossuth Klub Egyesulet, 2021, 276-281.

10 Rigd Balazs: A szocidlis igazsagossag Varga Laszl6 S. ). munkassagaban. In: Térténelem és politika régen és ma. Tanulmdnyok. (Modern
g g g g varg g p 8! Y/

Minerva Konyvek 6.) Szerk. Strausz Péter - Zachar Péter Krisztian. Budapest, Heraldika, 2013, 20-57.

1 Lasd munkassagardl: Zachar Péter [Krisztian]: Oswald von Nell-Breuning. In: Konzervativ arcképek... i. m. 2021, 282-287.



liberdlis és a marxista kozgaz-
dasadg-tudomany biradlatat adta
(Tdrsadalmi etika, 1935), majd a
hivatasrendi eszmék hullaman
egy er@s, szocialisan érzékeny,
a szolidaritas talajan allo allam

R4

Cél, 1938).

Gondolatainak kdzéppontjaban
nem egy Uj allami keretrendszer,
hanem az adott helyzeten belll
egy hivatasrendi tarsadalom és
szolidaris gazdasag felépitése
allt.  Szédmtalanszor  hangoz-
tatta, hogy a Quadragesimo anno
megjelenését  kdvetben  mar
nem lehet sz6 nélkdl elmenni
a valtozasok igénye mellett: a
papai enciklika minden, a reform

irant fogékony gondolkodotél
allasfoglalast kovetel a megfo-
galmazott lelkiségi, szocialis,

gazdasagi és tarsadalmi prob-
lémakkal  kapcsolatban.> A
megoldaskeresés soran nyilvan-
valoéva tette az eddig jart utak,
koztuk a libertarius kapitalizmus,
valamint a kualféldi, autoriter és
diktatorikus kisérletek kilatasta-
lansagat. A (nemzeti vagy inter-
nacionalista) szocialista tanitas
megvaldsitasa kiiktatta a gazda-
sagbol azt a jelent8s hajtéerét,
amelyet a vallalkozé egyéni-
sége, kezdeményez6készsége
és szervez8 tehetsége jelentett,
az etatizmus megfojtotta az
onallé kezdeményezéseket.
Ezzel - Varga Laszl6 meglatasa
szerint - lehetetlenné tette a

termelés eredményességét. A
masik oldalon viszont a korlatok
nélkdli kapitalizmus nem rendel-
kezett azokkal az erkdlcsi erékkel,
amelyek  megérizhetnék  az
ember személyét és kezdemé-
nyezését a rendkival gyorsan
fejl6dd technikaval szemben. A
kiutkeresés soran igy a forradalmi
megoldasok és a diktatorikus
torekvések egyértelmd elutasi-
tasat fogalmazta meg, mikdzben
hitet tett az er6s allam mellett,
melynek feladata a nemzet, a
kozjé szolgalata. A tarsadalom
minden kérdésben elsébbséget
élvez, de tovabb tagolddik kisebb
kozosségekre, melyek a kozjo
mellett részleges célokat igye-
keznek megvaldsitani. ,Az allam
ezért akkor jar el a leghelye-
sebben, ha olyan médon szervezi
meg a gazdalkodd tarsadalmat
(vagy a gazdasdgban mikodoék
tarsadalmat), hogy az 6nmagat
a szocialis igazsagossag alapjan
igazgatva, 6ndlléan szolgalhassa
a nemzeti kozérdeket."4

Varga pater gondolatai nyoman
a magyarorszagi keresztényszoci-
alistdborésareform-katolicizmus
torekvése tehat semmi esetre
sem a korporativizmus vagy mas,
a korszakban jelentkezé mintak
(igy az osztrak Standestaat vagy
a portugal Estado Novo) magyar-
orszagi létrehozasa volt. ,Nem
rendi allamot, ami kevesek
oligarchidjanak Onkényural-
mahoz, egy kisebb-nagyobb

2 Varga L4szlé: Uj tarsadalmi rend felé. Budapest, Magyar Kultdra, 1933, 3.

XI. Pius papa. A Quadragesimo anno
minden, a reform irant fogékony
gondolkodotal allasfoglalast ko-
vetel a megfogalmazott lelkiségi,
szocialis, gazdasagi és tarsadalmi
problémakkal kapcsolatban. Foto:
PICRYL, Bundesarchiv Bild 102-

01279, Papst Pius XI.

csoport parancsuralmahoz ve-
zet. Nem alkorporativizmust,
ami csupan rendiségre atmazolt
allami gazdasagi és munkaulgyi
kozigazgatas, elterebélyesedett
szakbUrokracia! Mi arra torek-
szunk, hogy a csaladok dolgoz6
tagjai - a csalad megélhetésének
alapjat jelent6 foglalkozas szerint
- valasztott ©nkormanyzattal
rendelkezé testlletekbe témo-
riljenek” - fogalmaztak meg a
f6é célt.’> Szamos nyilatkozatban
tetten érhetd az 6nalld6 kezde-
ményezés, amely a tarsadalmi
reformra, a nemzetkdzi tudo-
manyban megjelend elképze-
lések  magyar  kornyezethez
igazitdsara, valamint a sajat
nemzeti karakterjegyek el8térbe

13 UG: Szocidlis reform és hivatdsrendiség. (Nemzeti Konyvtar 40-41.) Budapest, Stadium Sajtévallalat, 1941, 64.

% Strausz Péter: Szocialis érdekegyeztetés és gazdasagiranyitas. Utkeresés a két vilaghaborl kdzoétti Magyarorszagon. In: A gazdasdgi

és tdarsadalmi érdekérvényesités stratégidi és szervezeti modelljei a 20. szdazadban. Szerk. Dobak Miklés. Budapest, L'Harmattan, 2011,

[165-216.] 190.

15 Kovrig Béla: Merre megytink? Kispest, EMSZO - KALOT, 1943, 17.
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allitdsara torekedett. A jezsuita
és a szélesebb katolikus korokkel
Szegeden kivald kapcsolatokat
apolé Balint Sandor'® a hivatas-
rendiséget ,olyan kdz6sségi szoli-
daritasként, 8si magyar hagyo-
manyként” idealizdlta, amely a
keresztény tanitasbdl és a népi
gyakorlat  ©6rokségébdl fakad.
.Nézzink szét idehaza, vannak-e

a mi tarsadalmunknak, féleg
parasztsagunknak megdbrzott

kollektiv értékei? [...] Itt vannak
mindjart a régi magyar munka-
kozbsségek (aratés, kubik,
pasztorok, kalaka stb.), kozigaz-

gatasi kozodsségek (céhek,
varmegyék, tizedek; polgarér-
ségek stb.), csaladi kozdsségek

(6nellatas, munkamegosztas,
nemzetség stb.), vallasi kozos-
ségek (jambor tarsulatok, bucsu-
jaras, bibliakérok stb.), szellemi
kozosségek (falukép, taj stb.),
emberi  kozdsségek  (legény-
bandak, lanyok koszoruja,
gyerekjatékok stb.). Mindezek a
legtokéletesebben oldottak meg
korunk legnehezebb kérdését:
egyén és kozosség viszonyat a
kett8nek egymas mellé rendelé-
sével. A teljes egyéni szabadsag
nyomaban anarchia jar, az
abszolut kollektiv szellem, a
totalis dllammitosz pedig rabszol-
gasagba dont [...]."7

Ezzel 6sszecsengd modon - az
allam felépitésérél és szerepérdl
sz6lva - a keresztényszocialis
gondolkoddk egyértelmlien a
kozjoért felel6sséggel tartozd
kdézhatalom erés, de korlatok kozé

szoritott képét vazoltak fel. ,A
hivatasrendiség megvalositasaval
atarsadalom ontevékenységének
kiépitésével az allam tehermen-
tesitését, a tulzott, egészségtelen
etatizmusnak és észszer(tlen,
nehézkes és koltséges kodzpon-
tositasanak lebontdsat kivanjuk
elérni. Ez csak akkor valosulhat
meg, ha az allam mostani hatas-
koéréb6l a hivatadsrendeknek
atenged bizonyos feladatokat...”®
Nézeteik szerint az allam a rendi
tagoltsag révén ,nem egyéb, mint
a szociadlis igazsagossag kozjogi
szervezete, amely 6nkormanyzat
alapjan mkodik”. Az allam tényle-
gesen a tarsadalom szolgalojava
valik azaltal, hogy segitségével
az egyes ember konnyebben
és teljesebben érheti el jogos
egyéni céljait, mikdzben a kozjo
is megvalésul. Ugyanakkor az
allam - a szubszidiaritas elvének
eleget téve - a kozjo és a béke
fenntartdsa  érdekében nem
vonhat a sajat hataskorébe olyan
feladatokat és lUgyeket, amelyek
az egyes polgarokra vagy kisebb
kozosségeikre tartoznak, masku-
I6nben atfordulna egy totalita-
rius rezsimbe.’* Mindez pedig
csak a Quadragesimo anno altal
megrajzolt tarsadalmi-gazda-
sagi rendben, a munka és a téke
egyenrangusagaval, a ,munka
tarsadalmanak” felépitésével
érhetd el. A csalad és a munkako-
z6sség, majd az allam altal tagolt
tarsadalomban lehetségessé
valik az egyéni szabadsag és a
kozérdek Osszebékitése (ezaltal
az osztalyharc felszamolasa),

tovabba a szocidlis felel6sség-
vallalds egyben mar nemcsak
maganugy, hanem a szolidaritas
révén kozugy is. A szolidarizmus
klasszikus tanait Osszegezve a
reformtabor nem mast vart, mint
hogy a szabad verseny és a téke
diktaturdja helyett a szocialis
igazsagossag valjék a nemzetgaz-
dasag legfébb szabalyozo elvévé.
Ezzel megvalosithat6 azigazsagos
jovedelemelosztas, az osztaly-
harcot pedig felvaltja - az allam-
hatalom vezetése és ellenérzése
mellett - a kiilonb6z6 foglalkozasi
agak egyuttm(koddése.?° Ebben
a rendszerben a piacgazdasag
nem mond le az egyéni kezde-
ményezésrél, lehetéséget ad a
kivételes képességli egyéneknek
tehetséglik kibontakoztatasara,
és egyben fokozza a vallalkozé-
kedvet is a tarsadalomban. A
koncepcio szerint a tisztességes
Uton szerzett haszon és nyereség
erkoélcsi szempontbdl nem kifo-
gasolhato, a gazdasagban pedig
nélkulézhetetlen, hangsulyoztak
viszont a vagyon kett8s termé-
szetét és az ebbdl fakadé szocidlis
felel6sséget.

Az individualizmussal és a marxi
etatista kollektivizmussal szem-
befordulé modernkorikeresztény
organikus tarsadalomszemlélet
tamaszkodva a perszonalizmust,
az emberi személyiség tarsas
voltat allitotta el8térbe, és ezaltal
a polgari, kapitalista tarsadalmak
humanizalasara iranyult. Az
egyhazi tanitdssal nyilvanvaléva

16 Balint Sandor (1904-1980): néprajzkutatd. A szegedi Ferenc Jézsef Tudomanyegyetemen szerzett magyar-torténelem szakos

diplomat, majd 1934-t8l egyetemi magantanarként tevékenykedett. 1945-t6l a Kereszténydemokrata Néppart, majd Demokrata

Néppart tagja, ebben az évben a Fuggetlen Kisgazdapart listajan jutott nemzetgy(ilési mandatumhoz. 1947-ben a DNP szineiben

lett Ujra képviseld, de 1948-ban lemondott mandatumarol. 1950 és 1956 kozott nem tanithatott, 1965-ben pedig felflggesztett

bortonbulntetésre itélték - elsésorban vallalt romai katolikus hite és meggy6z6dése miatt. Szeged, az Alfold néprajza és a népi

vallasossag kutatasaban elévilhetetlen érdemeket szerzett. Boldogga avatasat 2005-ben kezdeményezte a magyar katolikus egyhaz.

7 B4lint Sdndor hagyatékabdl idézi: Csapody Miklés: Bdlint Sandor. Eletrajz. Budapest, Akadémiai, 2013, 53.

18 Kovrigi. m. 1943, 19.
19 Varga L.i.m. 1941, 19-23.
20 UG i. m. 1933, 20-21.



valt, hogy munka és t&ke
egymasra utalt a gazdasagi

folyamatokban, tulajdonosok és
munkasok egész életlik és teljesit-
meényuk tekintetében egymastol
fliggenek. lgy a jezsuita tarsadal-
mi-gazdasagi elmélet alapkdve-
telménye lett, hogy kozottik ne
allion fenn hatalmas, feloldha-
tatlan konfliktus. A modern szoli-
darizmus gondolkodéi vilagossa
tették, hogy az ember csak tarsas
lényként értelmezhetd, és az
emberi méltésag elvalasztha-
tatlan velejaréja a személyiség-
nek.”” Eppen ezért nem tekinthetd
egyetlen ember sem pusztan
termelési tényezének, aki sajat
magat bocsatja a piacon aruba,
igy alavetve magat a kereslet
és kinalat mechanizmusanak. A
liberalis megkdzelitésmod lega-
lapvet6bb hibaja, hogy az emberi
munkaerdt  csupan  arunak
tekinti, megfosztva 8t személyi-
ségétdl, és ezzel kvazi a dologi
szerz6désbdl fakadd jogokat a
munkavallalé személyi jogai folé
helyezi. Mindezzel szemben az
organikus, neotomista tarsa-
dalomszemlélet dnkéntes,
egyenjogu kapcsolatokbél kinovd
(hivatasrendi) 6nkormanyzé szer-
vezetek |étrehozasat javasolta,
melyek a szolidaris tarsadalom
alapegységeivé valhatnak,
lekUzdhetik az individualista
szemléletmédot, és felvalthatjak
az osztalytarsadalom rémképét.
A szubszidiaritas alapjan ezek
onmaguk donthetnek a legfon-
tosabb (akar politikai) kérdé-
sekrdl, igy az allam csak azokat a
feladatokat latja majd el, amelyek
ellatdsara a polgarok kdzosségei
nem képesek.?> Az igy szervezett

allam és ezaltal a hivatasren-
diség megvaldsitdsa nem jelent
elfaradt és avitt multba révedést,
nem jelenti a kozépkor szelle-
mének feltdmasztasat, hiszen
.a kozépkori rendek hatalmi és
szuletési rendek voltak”, amelyek
Jpolitikai és tarsadalmi elgjo-
gokkal” birtak. Ezekkel szemben a
hivatasrendiség ,a tarsadalmi cél
eléréséhez szilkséges teljesitmé-
nyeket, éppen a szlikségességbdl
folybdan, azonos mddon értékeli,
vagyis a tarsadalmi értékek szem-
pontjabol nem tesz kuldnbséget
az egyes teljesitmények kozott".
Ebbdl fakaddéan a hivatasren-
diségben nem lehetnek olyan
csoportok, amelyek ,az allam-
hatalom kegyébdl el6jogokkal
és  kivaltsadgokkal  birjanak”.
Valamennyi hivatasrend ,a k&zjé
jegyében egymashoz és egymas
mellé van rendelve”, igy egyedl
ez a tarsadalomszervezd elv tudja
Jlebontani azt a politikai, tarsa-
dalmi és gazdasagi el6jogokon
nyugvdé hatalmi  tagozddast,
amely a legtébb nép korében
még napjainkban is tapasztal-
hatd”. igy sziintetheték meg a
szuletési és politikai el&jogok,
valamint az osztalytarsadalom
csoportérdekeket érvényesiteni
akaro6 torekvése is. Ezzel a hiva-
tasrendiség rendkivil modern
javaslat, ,tovabbfejl6dés az eddi-
gieknél tokéletesebb tarsadalom
felé".z

Az oOnszervez6dés elGsegitése,
az 0Onallé egzisztenciak megte-
remtése a tarsadalom raszoruld

csoportjai  kérében valt ezt
kovetéen a katolikus reform-
mozgalom egyik legfontosabb

A Katolikus Agrarifjusagi Legé-
nyegyletek Orszagos Titkarsaga
l6gdja. A KALOT a keresztény
vilagnézet, a falu- és tanyavilag
repasztorizaciodjanak, az evan-
gelizaci6 elmélyitésének eszkoze
kivant lenni.

Fot6: Wikimedia Commons

torekvésévé. Ez a folyamat a
Quadragesimo anno  enciklika
hatasara komoly szervezetfej-
lesztési munkat eredménye-
zett: 1933-ban hazankban is
elindult a Katolikus Akcid (Actio
Catholica), majd ennek segitsé-
gével tovabbi, javarészt hivatas-
rendinek tekinthetd szervezetek
kezdhették meg mukodéstiket.
A szamos kulonboz8 szervezeti
torekvés koziul kiemelkedett a
Szeged kdornyékén éppen Varga
pater tevékenysége és Kerkai
Jend?* szervez6munkaja nyoman,
Glattfelder Gyula csanadi puspdk
tamogatasaval szarba szokkend
kezdeményezés.  Szeged, a
nagyvaros és a tanyavilag
talalkozasa, a korszak belsé prob-
lémainak egyik mintapéldaja, a
magyarorszagi falukutatas, a népi
irék egyik kozkedvelt terepe, ahol
Sik Sandortdél Balint Sandorig egy,
a korkérdésekre fogékony értel-
miségi réteg igyekezett valtozast
elinditani. Nem csoda, hogy a
magyarorszagifalukutatas mellett

21 Kownacki, Robert P.: Catholic Social Thought - From Rerum Novarum to Centesimus Annus. The Ecumenical Review, 1991/4. 430-434.

22 Strausz Péter: A Quadragesimo anno és a hivatasrendiség. In: A gazdasdgi és tarsadalmi érdekérvényesités stratégidi és szervezeti

modelljei a 20. szazadban. Szerk. Dobak Miklés. Budapest, L'Harmattan, 2011, 106-115.

23 Mihelics Vid: Vissza a kdzépkorba? Nemzeti Ujsdg, 1940. 09. 15. 7.
24 Kerkai Jen6 (1904-1970): jezsuita szerzetes. 1935-ben a KALOT alapitdja. 1944-ben részt vett a Kereszténydemokrata Néppart

megalapitasaban. 1949-ben letartoztattak, a forradalom alatt ugyan kiszabadult, de 1957 és 1959 kozott Marianosztran be kellett

fejeznie bluntetése letoltését.
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az egyhaz tarsadalmi tanitasara
alapozd kozdsségépité munka is
itt szOkkent szarba - igen gyorsan
és latvanyosan. Ez olyan térsége
volt  Magyarorszagnak, ahol
kiemelkedd jelent&sége lehetett
a kornyékbeli tanyak szegény
ifjusaga szamara a jezsuitak altal
szervezett lelkigyakorlatoknak,
majdtanfolyamoknak.Akereteket
mindehhez a Magyarorszag-
szerte, igy Szegeden is mar
évtizedes multra visszatekint6,
de komoly tartalmakat nélkil6z8
Kolping-féle katolikus legényegy-
letek biztositottdk Kerkai Jend
és munkatarsai, Nagy Tohotom
jezsuita, valamint Farkas Gyorgy
frissdiplomas jogasz és Ugrin
J6zsef volt szininbvendék
szamara.”> Kozdsen inditottak
el a mozgalom céljait népszeri-
sité Dolgozé Fiatalsdg cim( lapot,
majd 1936 oktéberében hozza-
jarulast kaptak a puspoki kartol,
hogy a Magyarorszagi Katolikus
Legényegyletek Orszagos
Szovetségének berkein belul hiva-
talosan is elinditsak a Katolikus
Agrarifjusagi Legényegyletek
Orszagos Titkarsagat (KALOT).?
A szervezet hamarosan orszagos
mozgalomma nétt, melynek
keretében rendszeresen ezrek
vettek részt a képzéseken, tanfo-
lyamokon, lelkigyakorlatokon.
Ebben tdmaszkodott a népi
irékra, kozeli kapcsolatba kertlt

képvisel6ikkel, a korszak jelentds
szociografusaival.  Ugyanakkor
hitébél fakadéan a KALOT
mindvégig a keresztény vilag-
nézetnek, a falu- és tanyavilag
repasztorizaciéjanak, az evange-
lizacié elmélyitésének eszkdze
kivant lenni. Ezzel magyaraz-
haté a hamarosan megszile-
tett négyes jelszd: ,Krisztusibb
embert! Miveltebb falut! Eleterés
népet! Onérzetes magyart!"’ Az
elsd ujsagot kdvetéen hamarosan
nyolc id8szaki kiadvany segitette
a KALOT életét, majd 1938-tdl
mUsorkdzpontok jottek létre,
hogy a falvakat szindarabokkal,

gyakran valldsos és ismeret-
terjesztd el6adasokkal lassak

el. A konyvosztaly segitette a
KALOT-kiadvanyok terjesztését,
és a kiskényvtarba bekerultek a
legjelent8sebb népi irok mdvei
is. Emellett szorgalmaztak a
falvak 06nallé értékteremtését,

énekkarok, sportosztalyok,
zenekarok, népm(vészeti-nép-

rajzi csoportok és sajat konyvgydj-
temények alakitasat. A szervezet
nétt, er6sodott, és ezt a sejtmadd-
szernek is kdszdnhette: dnkéntes
alapon, lelkigyakorlatok segit-
ségével vontdk be a plébaniak
javaslatara azokat a fiatalokat,
akik a rovid vezet6képzd tanfo-
lyamot kovet8en maguk hoztak
létre a kislétszamu, alapvet6en
barati tarsasagot, melybdl kindtt

aszervezet helyi csoportja.?® Majd
1938. november 11-én Keresztes-
Fischer Ferenc bellgyminiszter
ellenjegyezte az orszagos szerve-
zetté és 6nallo jogi személyiséggé
nétt kezdeményezés alapszaba-
lyat.2? Mindez megfelel8 hatszelet
adott a népfbiskolai mozga-
lomnak is,?° mely a keresztény
szellemiség jegyében a libera-
lizmus, marxizmus és hitlerizmus
vallasrombolé és nemzeti hagyo-
manyokat felszamol6é hatasait
kivanta minél hatékonyabban
ellensulyozni.

A KALOT munkaja mellett
kiemelkedd volt a Katolikus
Ifjamunkasok Orszagos
Egyesuletének (KIOE) szerepe, a
Shvoy Lajos puspok partfogasaval
elinditott Katolikus Asszonyok-
Lanyok Szovetségének (KALASZ)
tevékenysége, vagy a Dolgozé
Leanyok (DL) szervezetének
munkaja. Varga pater az Egyetemi
Ifjak Maria Kongregaciéjanak
vezetdjeként komoly kapcsola-
tokat épitett ki mas szerveze-
tekkel, igy a fentieken tul példaul
a hasonlé alapelveket vallo
Prohaszka Ottokar Tarsasaggal
is, melyet Gréf Széchenyi Gyorgy
keresztényparti képviseld inditott
Ujtara még 1931-ben. Célja afiatal
katolikus  értelmiség  Osszefo-
gasa volt, és az orszag elmélyilé
problémaira kereste a megfeleld

25 Balogh Margit: A ,Kisatya”. P. Kerkai Jend. S. J. (1904-1970). In: Az idé élén jdrtak. Kereszténydemokrdcia Magyarorszdgon (1944-1949).

Szerk. Kovacs K. Zoltan - Rosdy Pal. Budapest, Barankovics Istvan Alapitvany, 1996, [42-72.] 46-47.

26 A szervezet torténetéhez lasd részletesen: Balogh Margit: A KALOT és a katolikus tdrsadalompolitika, 1935-1946. Budapest, MTA
Torténettudomanyi Intézet, 1998; U6: A KALOT torténete. Rubicon, 2016/2, 36-47.; Varga Jozsef: KALOT. A huszadik szazad

legjelent&sebb katolikus agrarifjusagi népi mozgalmanak keletkezése, teljesitménye, felszamolasa (1935-1946). Tavlatok, 7 (1992),

346-360.

27 V6. Ugrin Jozsef visszaemlékezése. In: Kerkai Jené emlékezete. Szerk. Andras Imre - Balint J6zsef - Szabd Ferenc. Budapest, Kerkai Jené

Egyhazszociologiai Intézet, 1995, 44.

28 Cseszka Eva: KerkaiJend és a KALOT. In: Szocidlis kérdések és mozgalmak Magyarorszdgon (1919-1945). Szerk. Szilagyi Csaba. Budapest,

Gondolat, 2008, 181-186.

29 A szervezet elnevezésében ennek kdszonhetd, hogy a KALOT betlisz6 valtozatlan megtartasa mellett annak jelentése megvaltozott,

és Katolikus Agrarifjusagi Legényegyletek Orszagos Testulete lett.

30

1940. oktéber 1-jén kezdte meg miikodését az elsé, immar bentlakasos és orszagos meritésii KALOT-népféiskola Erden, az egykori

Szapary-kastélyban, majd az elkdvetkez6 években Osszesen 19 tovabbi népfdiskola jott létre az orszagban. VO: Farkas Gyorgy: A

KALOT mozgalom és népféiskoldi. Budapest, Kerkai Jend Egyhazszocioldgiai Intézet, 2000.



katolikus valaszokat. A vezet6-
ségben helyet kapott Szekfli Gyula
és Pethé Sandor torténészek
mellett Horvath Sandor domi-
nikanus teolégusprofesszor, Sik
Sandor piarista tanar-kolt6, vagy
Griger Mikl6és plébanos, keresz-
tényszocialis legitimista politikus,
mig a szervezet f6titkdra Mihelics
Vid szociolégus, jogakadémiai
tanar lett3* Ezzel megindult egy
komoly halézatépités, melynek
eredményeként megjelent a
torekvés a vidéki ifjusag mellett
az ipari munkassag megszer-
vezésére is: ezt a szerepet a
keresztényszocialis szakszer-
vezeti mozgalom gyengesége3?
miatt el8sz6r az Egyhazkdzseégi

Munkascsoportok (EMCS),
majd  1937-t8l Egyhazkozségi
Munkasszakosztaly (EMSZ0O)

néven mikoddd szervezet vallalta
fel. De a legnagyobb hatast a
munkasok kérében alighanem az
1939-t6l orszagos hataskoriveé
valé Magyar Dolgozék Orszagos
Hivatasszervezete (HSZ) tudta
kifejteni.33>  Mig az EMSZO
elsésorban a munkasok kulturalis
és lelki mdvelésére torekedett,
addig a munkasok gazdasagi és
szocialis helyzetének javitasat az
orszagossa valo Hivatasszervezet
képviselte3* E két szervezet
életében jatszott meghatarozo
szerepet a gy6ri talalkozé két
kdzponti inicidtora, Freesz Jozsef,
a ,munkasok lelkipasztora”, az
EMSZO koézponti lelkészvezetbje
és Meggyesi Sandor, aki a KALOT
fétitkarhelyettesi pozicidja mel-
lett a HSZ elndke is volt.

3t Gergely Jend: A kereszténydemokracia Magyarorszagon. Mdltunk, 2007/3, [113-154.] 130.

1939 tavaszan a budapesti érseki
helynék konferencidra hivta a
korszak legjelentésebb magyar
hivatasrendi,  keresztényszoci-
alis gondolkodéit: Varga Laszl9,
Kerkai Jend és Freesz Jozsef
mellett Heller Farkas egyetemi
tanar, Huszar Karoly volt minisz-
terelndk, az AC szocialis szak-
osztalyanak elndke, Kovrig Béla
egyetemi tanar, Kozi-Horvath
Jozsef lelkész, az AC kozponti
titkara, Mihelics Vid egyetemi
magantanar,  Mikos  Ferenc
torvényszéki bird, Tobler Janos
képvisel®, a keresztényszocialista
szakszervezetek orszagos elndke
és Vida Istvan, az EMSZO kozponti
titkara vitazott a reformok
iranyairdl, a szolidarizmus tani-
tasanak terjesztésérdl és a hiva-
tasrendiség  megvaldsitasarol.
Ennek a megindult egylttm(-
kodésnek els§ kézzel foghatd
eredménye lett az 1939. majus
7-én a Tattersallban (a budapesti
[6versenypalyan) megtartott
nagygyulés, ahol nemcsak a
mozgalmak eredményeit Ossze-
gezték, de a kozds programja-
vaslatokat is a nyilvanossag elé
tartdk. Az itt megfogalmazottak
egyértelml allasfoglalast jelen-
tettek a hivatasrendi gazdasag
és a szolidarizmus tarsadalmi
modellje mellett.>®

A megindult  reformmunka
tamogatadsara a KALOT vezetdi
felkérték XIl. Pius papat is, aki
elédje szellemiségét kovetve
1939 szeptemberében Udvozolte
a szervezeti kezdeményezéseket,

és egyben 4aldasat adta a
munka irdnyara: ,Orizzétek
meg, védelmezzétek és toké-
letesitsétek annak a magyar
mdveltségnek draga értékeit,
amelyek a valédi keresztény-
séggel  parosult egészséges
természetesség jellemez. Dol-
gozzatokannakatarsadalmirend-
nek a kiépitésén, amely tisztelet-
remélté elédink Quadragesimo
anno  korlevelének  alapelvei
szerint a ti kordlményeiteknek
megfelel. Istennek irgalmat és
Magyarorszag Nagyasszonyanak
hatalmas partfogasat leesdve
ratok és egész mozgalmatokra
adjuk apostoli aldasunkat.”¢

Erre  az egyre  szélesebb
koroket bevond aktivitasra és
reformgondolatra felfigyelt a
masodik miniszterelntkségét
megkezdd grof Teleki Pal is, aki
szamos hivatasrendi gondol-
kodot vont be a magyar tarsa-
dalom szervezeti Kkereteinek
megvitatasat célzé6 tanacsko-
zasokba a Miniszterelndkség
Tarsadalompolitikai Osztalyanak
vezetdje, Kovrig Bélairanyitasaval.
Ennek az Uj miniszterelndkségi
osztalynak a felallitasarol még az
1938. julius 11-i minisztertanacs
dontétt Héman Balint miniszter
el6terjesztésére, majd Teleki
Pal  miniszterelndksége ide-
jén atkerdlt a Vallas- és
Kozoktataslgyi Minisztérium
ala. Ett6l kezdve Teleki kiemelt
figyelmet szentelt a KALOT, az
EMSZO és a Hivatasszervezet
ugyeinek és javaslataikat

32 | 3sd: Vida Istvan: A munkasmozgalom masik oldala: keresztény szakszervezeteink. In: Félbemaradt reformkor. Miért akadt el az orszdg

keresztény humanista megujitdsa? Vdlogatds a Katolikus Szemle irdsaibdl. Réma, 1990, 78-79.; Gergely Jend: A keresztényszocializmus

a legujabb kutatasok tukrében. In: Szocidlis kérdések és mozgalmak Magyarorszdagon (1919-1945). Szerk. Szilagyi Csaba. Budapest,

Gondolat, 2008, [79-97.] 83., 88-91.

33 A Hivatasszervezet torténeti fejlédésére lasd: Zachar i. m. 2014, 238-258.

34 Vo: Gergely Jen&: A politikai katolicizmus Magyarorszagon (1890-1950). Budapest, Kossuth, 1977, 188-197.

35 VO.: Balogh i. m. 1998, 87-89.

w

6 A papai breve a korszakban tobb helyen is napvilagot latott, kozli: Uo. 91.
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igyekezett  becsatornazni a
torvényalkotasi el6készitd
munkakba.’” gy a hivatas-
rendi gondolkoddk jelen voltak
azon az egyeztetéssorozaton
is, amelyet a miniszterelndk az
altala tervezett érdekképviseleti
reform kapcsan kezdeménye-
zett 1940 tavaszan politikusok,
szakmai érdekképviseletek,
valamint a hivatasrendiséggel és
kozigazgatasi kérdésekkel foglal-
kozd szakért6k bevonasaval.
J1eleki Pal miniszterelndk kozel
allt a Magyar Cél és az Orszagos
Hivatasszervezet programjahoz.
Mint allamférfi és pedagdgus
nagyra értékelte a harom
mozgalom (KALOT, EMSZO, HSZ)
kovetkezetes torekvését, hogy
tagjainak  keresztény vilagné-
zetét megerdsitse, human képes-
ségét és nemzeti érzését novelje,
tovabba, hogy tagjainak altalanos
és szaktudasat elmélyitse, és
ezaltal az allamapparatus és a
gazdasagi élet, valamint a tarsa-
dalom megujhodasat lelkiisme-
retes alapossaggal el6készitse,
illetve meggyorsitsa.”® Ennek
a folyamatnak meghatarozo
résztvevbje volt mind Freesz
Jozsef, mind Meggyesi Sandor.
Dontd szerepik volt abban,
hogy a KALOT, az EMSZO, a
Hivatasszervezet és a felvidéki
Prohaszka-kérok koézos politikai
programnak tekintették egy

magyar munkaalkotmany és egy
hivatasrendi tarsadalmi struktdra
megteremtését. Ahogy Kozi-
Horvath Jézsef is meghirdette, a
feladat nem volt kevesebb, mint
.,Harc a nemzeti, szocialis és
keresztény Magyarorszagért!"°

A Kovrig Béla vezetése alatt alld
Tarsadalompolitikai Osztaly
felkérte Freesz J6zsef mellett
Varga patert és Vida Istvant,
hogy a szolidarizmus tanitasat
még hatvanyozottabban terjesz-
szék, és készitsék fel a kozvéle-
meényt a reformokra, alakitsanak
ki egy tdmogatd tarsadalomlé-
lektani hangulatot. Ez egyben
a nyilas mozgalom térnyerése
és a német propaganda ellen
is iranyulé komoly |épés volt,
melybe az is belefért, hogy
néha a kormanyt biralé kritikai
allasfoglalasok jelentek meg a
szélesebb todmegek megnye-
rése érdekében.”® ,Teleki meg
volt gy6z6dve arrdl, hogy ez
ellen a névekvé befolyas ellen
csak egy j6l megalapozott
szellemi ellenallas hozhat sikert.
Ennek a szellemi ellenallasnak
legfontosabb alapjat a keresz-
ténységben, mindenekelétt a
katolikus Egyhazban, a hazasze-
retetben és nemzeti dntudatban
latta. Mindharom szellemi és
erkolcsi érték és magatartas ezer
év 6ta mélyen gyodkeredzett a

magyarsagban, és kuléndsen a
nemzet létét fenyegetd veszélyek
idején a helytdllas legfontosabb
eréforrasa volt.”s* Ezt maguk a
hivatasrendiséget propagald
szervezetek is meger@sitették.
Egy 1941. oktdberi, a puspoki
konferencidhoz intézett bead-
vanyban kuldnosen eme
szandékuk mellett tesznek hitet.
Mind a miniszterelnék, mind az
egyhdz szamara ezen szerveze-
teknek kuléndsen az adott jelen-
téséget, hogy f6 feladatuknak
tartottak: ,a marxizmus és a
nemzeti szocializmus aposzta-
ziajaba tévedt munkastdmegek
visszavezettessenek Krisztushoz
és hogy a mostani haboru utan
életformank keresztény jellege
megdriztessék”.4?

A Teleki felkérésére az érdek-
képviseleti reformrél folytatott
targyalasok soran nyilvanvaléva
valt, hogy a katolikus reform-
korok altal képviselt Uj (hivatas-
rendi) irdnyzat nem sorol be sem
a korporativ megoldast surget6,
olasz mintat propagald szakértfk,
sem pedig a nyilasparti totalita-
rius megoldast preferalék mogé.
Szamukra egyértelm( volt, hogy
a tarsadalmi-gazdasagi reformok
komoly autonémiaval rendel-
kezd, alulrol épitkezd szerveze-
tekkel valdsithaték meg, ugyanis
mindez nem egyszer(en allami,

37 Strausz Péter: Szocidlis érdekegyeztetés és gazdasagiranyitas. Utkeresés a két vilaghaboru kézétti Magyarorszagon. In: A gazdasdgi

és tdrsadalmi érdekérvényesités... i. m. 2011, 165-216.

38 Varga JO0zsef: Keresztény szocialis mozgalmak Magyarorszagon. Tdviatok, (12-13) 1993, 477-490.

39 Kodzi-Horvéth J6zsef: Harc a nemzeti, szociélis és keresztény Magyarorszagért! Uj Szocidlis Rend, 1938. méjus, 1.

40 Molnar Sandor: Teleki Pal titkos tevékenysége a Sandor-palotaban. In: Ismeretlen fejezetek Teleki Pal életébdl. Szerk. Vigh Karoly.

Budapest, Szazadvég, 2001, 31-91.

4 Varga].i. m. 1993, 477-490. Benk§ Istvan, az EMSZO egyik titkara ezzel kapcsolatban igy nyilatkozott: ,Nevel6 munkank mindinkabb

a hitleri eszmék ellen iranyult. Volt olyan id&szak, amikor az EMSZO volt az egyetlen, amely a nyilasokkal nyiltan szembe mert szallni.

Elég csak a tattersalli nagygyllésre emlékeznlnk. [...] kezdettdl fogva vallottuk nemcsak azt, hogy a hitleri Németorszagnak el kell

vesztenie a haborut, hanem azt is, hogy ezt a vereséget a magunk maodjan, akarmilyen kis mértékben is, de el kell segiteni.” Hetényi
Varga Karoly: Benkd Istvan - a dachaui fogoly. Vigilia, 1982/3, [174-179.]1 175.

42 Esztergomi Primasi Levéltar (EPL) Puspokkari konferencidk jegyz6konyvei. 1941. oktdber 8. Idézi: Gergely Jend: A Keresztény

Demokrata Néppart elétorténete. Mdiihely kulturdlis folydirat, 1984/3, 9.



kdzigazgatasi probléma, hanem
komoly tarsadalmi kérdés.“3

Mindezek nyoman az o6nalléan
mikodé szervezetek 1940 8szén
tovabbi terileteken is 0Ossze-
hangoltak tevékenységuket: a
KALOT és a KALASZ, az EMSZO
és a Hivatasszervezet addigi
k6z6s munkaja intézményesen
is Osszekapcsoldodott a Magyar
Szocidlis Népmozgalom keretei

kozott. A kezdeményezésben
komoly szerepet jatszhatott,
hogy a hivatasrendi szerve-

zetek vezet6i sajat programjuk
megvalositdsat - Teleki tamo-
gatasa ellenére - nem tudtak
keresztUlvinni a kormanyparton,
ezért sajat politikai erd létreho-
zasat fontolgattak. Ennek elsé
k6zds hatterét jelenthette a
Népmozgalom életre hivasa. A
szervezet Ugyviv6je Vida Istvan
lett, mig a programot a korabbi,
Varga pater altal megfogalmazott
Magyar Cél-programra alapozva
Freesz J6zsef ismertette az 1940.
oktéber 26-27-én megtartott
érdi csucsértekezleten. Fontos
kiemelntnk, hogy a hazai szakiro-
dalom tovabbra is magyar korpo-
rativ kisérletrdl ir leggyakrabban
a Népmozgalom kapcsan, véle-
ményunk szerint azonban itt is
egyértelmlen az olasz modelltél
elkdlénwl8, sajatos magyar hiva-
tasrendi programroél, a szolida-
rizmusban gytkerezd gazdasa-
gi-tarsadalmi berendezkedésrél
volt sz6, ahogy ezt Kovrig Béla,
az értekezlet egyik féel6éadodja is
ecsetelte.* A kisérlet azonban
a politikai valtozasok, Teleki
Pal miniszterelndok haldla és a
haborubaval6 belépés miattnem
tudott eredményt felmutatni.

A gyori Piispokvar és a székesegyhaz. A titkos tanacskozason jelenlé-
vok igen széles spektrumat és eltérd nézeteit jelenitették meg a keresz-
tény-konzervativ, elsdsorban katolikus egyhazi elképzeléseknek. Foto:
FORTEPAN, 42700-as kép / Id. Konok Tamas

A minisztériumi  atszervezé-
sekkel a Tarsadalompolitikai
Osztaly szerepe megvaltozott, a
Népmozgalom, ugy tlint, komoly
tamogatas hianyaban elsorvad.

A GYORI TALALKOZO ES
HATASA

A lehet8ség a katolikus reform-
csoportok tovabbi kibontakoza-
sara a hazai ellenzéki mozgalmak
hangjanak feler8sodésével jott
el. A gydri talalkozé jelent6ségét
tébbek kozott az is adta, hogy az
orszagban egyre erételjesebben
érezhet6 ellendllasi torekvések
a habord fordultdval egyben
a fennallo politikai-tarsadalmi
rendszer megvaltoztatasat is
elérevetitették. Ebben a folya-
matban elengedhetetlenul szik-
ségesnek mutatkozott, hogy a
katolikus-konzervativ korok is
kialakitsak sajat egyértelmd jov6-
képuket, kidolgozzak allasfog-
laldsukat az 4j magyar allamrél,

és megvédjék koncepcidjukat
az egyre nyilvanvalobb baloldali
Osszefogas torekvéseivel szem-
ben. A Népmozgalomban
egyesUlt szervezetek vezetdi,
Meggyesi Sandor, Freesz J6zsef,
Kovrig Béla, Ugrin Jozsef és P.
Kerkai Jen6 mar 1943 majusaban
felkeresték baré Apor Vilmos
gy0riplspokot, hogy amozgalom
megujitasanak lehet8sége-
irl targyaljanak.”> Gy8r mar
a szazadforduld és Giesswein
Sandor kanonok tevékenysége
O6ta fontos kozpontja volt a
keresztényszocialis eszméknek.

Ezen tdlmutatdan pedig
Apor puspok hivatalanak
1941. marciusi  atvételétdl
rendkivili energiakkal fordult

a reformmozgalmak iranyaba,
maga is szorgalmazta a szocialis
viszonyok rendezését. Tobb
esetben nemcsak védnokséget
vallalt, de anyagilag is tamogatta
a kialénb6z6  egyesuleteket,
st segitette a népfBiskolai

43 Strausz Péter: Korporaci6 vagy hivatasrend? Az érdekképviseleti rendszer atalakitdsdnak kérdése Eurépaban és Magyarorszagon
1926-1940. Multunk, 2010/1, [83-122.]1 114-121.

4 Gergely i. m. 1984, 8.
45 Balogh i. m. 1998. 148-149.
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mozgalom kibontakozasat
Egyh&zasfaluban.¢ Személye
azért is ébresztett bizalmat a
katolikus reformmozgalom veze-
téiben, mert kérlelhetetlendl
szallt szembe mind a nemze-
tiszocialista, mind a kommu-
nista ideoldgiaval, és altalaban
a magyarorszagi szélséséges
politizalassal.“” Az Uj dsszefogas
vezetli igy érthet8en elnyerték
Apor puspoOk jéakaratat és segit-
ségét, majd Meggyesi Sandor és
Freesz J6zsef - Kerkai Jend javas-
latara - 1943. junius 23-an k6zos
levélben fordult Serédi Jusztinian
hercegprimashoz, melyben
felhivtak ra a figyelmet, hogy
ismét megalakitottak ,az EMSZO,
a KALOT és a Hivatasszervezet
vezetSinek  munkakdzosségét,
azzal a céllal, hogy a harom
mozgalom vezet6i kozds allas-
pontot valljanak, és k&zos takti-
kaval vehessék fel a klzdelmet
mindazokkal szemben, akik a
nemzet sorskérdéseiben nem
a keresztény erkdlcstan alapjan
keresik a megoldast".“® Apor
pUspOk - Freesz Jozsef kérésére
- kalén levélben tajékoztatta
a hercegprimast az egész Ugy
és szervezeti kisérlet hatte-
rérél és sajat puspoki tamoga-
tasanak (,egyhazi tanacsadoi
tisztének”) mibenlétérdél.® Mivel
Serédi Jusztinian megnyugvassal

fogadta, hogy a szervezkedés
mogott nemcsak az alsépap-
sagbdél kikertld tagok allnak,
hanem maga Apor puUspok is
tamogatja a mozgalmat, 1943.
jalius  22-i levelében aldasat
adta a munkakozdsségre ,mert
nagy szukség van arra, hogy a
katolikus szervezetek egydnte-
tien mikodjenek”.5°

Ennek az egylttmikodésnek
a kereteit és f8bb iranyait volt
hivatott megteremteni az 1943.
augusztus 26-an, Apor puspok
palotdjaban megtartott titkos
tanacskozas. A gy6ri értekezleten
jelenlévdk igen széles spektrumat
és eltér6 nézeteit jelenitették
meg a keresztény-konzervativ,

els6sorban  katolikus egyhazi
elképzeléseknek.”* A részt-

vevdk teljes kére mindmaig nem
teljes egészében ismert, de a
forrasok alapjan rekonstrualhaté
maodon személyesen volt jelen a
hazigazda, Apor Vilmos, valamint
a talalkozot el6készitd Meggyesi
Sandor, Freesz Jozsef és Kovrig
Béla. Minden bizonnyal jelen
volt Kerkai Jen6 és Vida Istvan,
tovabba Mihalovics Zsigmond,
az Actio Catholica orszagos igaz-
gatoja, Koézi Horvath J6zsef, Gy6r
orszaggy(lési képviseldje, Varga
Béla orszaggyllési képviseld,
grof Palffy Jézsef orszaggydlési

képvisel6, Beresztéczy Miklos
papai kamaras, a Vallas- és
Kbzoktataslgyi Minisztérium
osztalyfénoke, Balassa Brund
ciszterci szerzetes, szintén a
kultuszminisztérium osztaly-
fénoke, valamint Pehm
(Mindszenty) Jézsef zalaeger-
szegi plébanos, Kiss Szaléz
ferences szerzetes, ifjusagi lelki-
pasztor, Pfeiffer Miklos kassai
kanonok, a felvidéki katolikus
egyetemi ifjusagi mozgalom
lelkiatyja, valamint Sandor Imre
kolozsvari  pUspoki  helytartd,
aki Marton Aron delegéltjaként
jelent meg a megbeszélésen.>> Az
esemény titkossaganak magya-
rézatat a f8szervezd, Kovrig Béla
adta meg: ,Mivel erre az Ulésre
annak megyvitatasat terveztik,
hogyan torténjék a katolikus
politikai felkészulés a kozeledd
katonai ©6sszeomlasra és annak
masnapjaira, a lehetd legnagyobb
ovatossaggal kellett eljarni a
résztvevék megvalogatasaban és
az egész el6készitésben. Ez azért
volt kotelez8, hogy elkertlhet§
legyen egy olyan botrany, amely
biztosan bekdvetkezik, ha a
Gestapo, a katonaihirszerzésvagy
a nemzetiszocializmus barmely
valtozatait vall6 magyar »szim-
patizansok« informaciét kapnak
arrél, hogy a katolikus vezeték
biztosnak vették a demokratikus

46 V6.: Soos Viktor Attila: A Katolikus Szocialis Népmozgalom egyhazi tandcsadoja: Apor Vilmos szerepe a Il. vildghaboru alatti katolikus

mozgalmak életében. In: Utkeresés két korszak hataran. A Katolikus Szociélis Népmozgalom 75. évforduldjéra. Szerk. Klestenitz Tibor

- Petras Eva - Sods Viktor Attila. Agyagosszergény, Kézi Horvath Jozsef Népfiskola, 2019, [71-84.] 74-77.; Vida Istvan: A Demokrata

Néppart alapitasa. In: Félbemaradt reformkor... i. m. 1990, 158-159.

47 So6si. m. 2019, 79-81.

48 Meggyesi Sandor, Kerkai Jen6 és Freesz Jozsef k6z0s levele Serédi Jusztinidn hercegprimdshoz (1943. junius 23). EPL Egyhazkormanyzati

Levéltar, Serédi Jusztinian egyhazkormanyzati iratai, 8118/1944. (Ez a dokumentum az eredeti 5418/1943. helyrél az 1944-es

levelezésbe lett atsorolva.)

49 Apor Vilmos levele Serédi Jusztinian hercegprimdshoz (1943. julius 15.). EPL Egyhazkormanyzati Levéltar, Serédi Jusztinian

egyhazkormanyzati iratai, 5418/1943.

50 EPL Egyhazkormanyzati Levéltar, Serédi Jusztinian egyhazkormanyzati iratai 5953/1943; valamint Gergely i. m. 1993, 163-164.; UG:

Katolikus hivatasrendi mozgalmak Magyarorszagon (1935-1944). Multunk, 1997/3, 3-42.

51 Elmer Istvan: A Keresztény Demokrata Néppart, majd Demokrata Néppart torténete (1944-1949). In: Az id6k élén jartak.

Kereszténydemokracia Magyarorszagon 1944-1949. Szerk. Kovacs K. Zoltan - Rosdy Pal. Budapest, Barankovics Akadémia Alapitvany,

1996, 97.

52 Klestenitz - Petras - So6s i. m. 2019, 16-17.; Kovrig i. m. 2019, 361-363.



nemzetek gy&zelmét, és olyan

terveket készitettek, amelyek
Hitler és Németorszag végsd

vereségét tették meg egyik refe-
renciapontjuknak a  politikai
tervezés kiindul6 feltevéseihez.”s3

Az egyes  részkérdésekben
kildnbo6z8 véleményeket megfo-
galmazé, de az orszag jovojéért
aggddd résztvevbk nem egy
homogén politikai kézeg, hanem
egy szines és széles katolikus
foderacié megteremtését
céloztak meg. AlapvetSen egy
kdzds jov6kép, az orszag tarsa-
dalmi-szocialis meguijitasa, a szél-
sBséges politikai irdnyitas elkeri-
lése és egy er@s katolikus politikai
hang megtaldldsa foglalkoztatta
Oket. Az adott id&szakban még
nem tételezték fel sem a német
megszallast, sem a leendd szovjet
onkényuralmat. A haborubdl
kilepd ©6nall6 magyar allam
politikai, tdrsadalmi és gazdasagi
kultirajanak megujitasat kivantak
elérni - alapvet8en a jezsuita ihle-
tettségl szolidarizmus tanitasa
alapjan. A hivatasrendiség képvi-
sel6inek koérében egyre hangsu-
lyosabba valt egy olyan megko-
zelités, amely - az allamforma
pontos meghatarozasa nélkul - az
allamberendezkedés kiegészit
elemeként, a fennallé parlamen-
taris politikai rendszert ellensu-
lyozé tarsadalmi szerkezetként, a
gazdasagi kapitalizmus korrekti-
vumaként tekintett a hivatasrendi
szervezetekre, és nem kivanta
ezek jelenlétét - az eurdpai
(osztrak vagy portugdl) tapasz-
talatok utadn - egy hivatasrendi

53 Kovrigi. m. 2019, 361.
54 U8 Q. m. 1943. 6-7.

alkotmannyal allamszervezési
elwé emelni. Mindezt egyértel-
mlen fogalmazta meg Kovrig
Béla: ,Tarsadalmi mozgalomként
a magyar katholikusok szervezé-
sével, erkolcsi és szellemi erejik
dsszpontositasaval, a katho-
licizmusban rejl6é alkoté lendu-
lettel egyltthatdk akarunk lenni
a haboru utani magyar tarsa-
dalom kialakitadsaban. A magunk
szervezett erejével is el akarjuk
segiteni az erkdlcsi torvény és a
természeti jog érvényét, az ember
személyiségének és munkajanak
védelmét, a hagyomanyok, jo
szokasok megbecsulését, a katho-
likus nevel6 értéket és hagyoma-
nyokat kifejté keresztény kultdr-
politikdval minden szellemi er§
kibontasat, a csaladok életegy-
ségét és biztonsagos megélhe-
tését a szocialis igazsagossagban
bels6leg jol kiegyensulyozott
magyar tarsadalomban.">4

A résztvev8k a tarsadalmi
mozgalmak Osszefogasara
alapozva a jov6beni keresztény
politizalas lehet6ségét csak a
papai szocialis enciklikak tanai
mentén és a krisztusi erkdlcsok
érvényesitésével lattak megva-
I6sithaténak. Ez magaval hozta
volna a korszakban meghatarozé
er6ként jelen 1évd, gréf Zichy
Janos altal vezetett keresztény
part atalakitasat is, mely azonban
az adott kortlmények kozott nem
nyerte el a puspokdk egydntetd
tamogatasat, és igy ettdl, elsd-
sorban egyhazpolitikai okokbdl,
elalltak a résztvevék.>> Ezért
mondtak ki els8dleges célként

a katolikus szervezetek hattér-
szerepének a novelését, amely a
Katolikus Szocialis Népmozgalom
dsszefogasa altal valésulhat meg.
LEnnek lelki vezetését és part-
fogasat Apor puspok vallalta,
mig vilagi elndkéudl  Kovrig
Béla szociologust, a kolozsvari
egyetem rektordt valasztottak
meg. A mozgalom lelki, szellemi
vezére Kerkai Jen6 S. . volt, a
KALOT alapitéja, aki azonban
hivatalt nem vallalt. A mozgalom
ideolégiai programjanak  a
katolikus szocialis tanitas alapjan
valé kidolgozasara a gydri konfe-
rencia Kovrig professzort kérte
fel.”s6

Az Uj népmozgalom egyfajta
széles katolikus Osszefogasként
arra torekedett, hogy a haboru
befejezését kovetéen azonnal
készen alljon sajat programja
megvalodsitasara. F6 feladatanak
az erkodlcsi normak fenntartasat,
az emberi élet védelmének
el6térbe allitasat, az U tarsa-
dalmi rendrél valé felvilagositast
és a gazdasagi-szocialis reformok
megkezdését  tekintette.’” A
jov6kép az Uj ernybszervezet
alapitédokumentumabdl  rajzo-
l6dik ki szamunkra legkézzelfog-
hatébb mddon: a résztvevék hitet
tettek a joguralom és az alapvet6
szabadsagjogok alapelve mellett,
kdzéppontba kivantak allitani a
gazdasagi és tarsadalmi rend-
szerben a szeretet és az igazsa-
gossag gondolatat, a magantu-
lajdonhoz kapcsolni kivantdk a
tisztességes megélhetés elvét,
korrigalni a liberalis-kapitalista

55 Petras Eva: , Totélis allam és keresztény allaspont ésszeférhetetlen” - Kovrig Béla nézetrendszere és tevékenysége a totalitarizmusok
szoritasaban. In: Utkeresés két korszak hatdrdn... i. m. 2019, [85-103.] 90-92.

56 LaszI6 T. Laszlo: Adatok a magyarorszagi katolikus ellenallas torténetéhez. I. A Katolikus Szocidlis Népmozgalom megalakuldsa és
célkitlizései. Katolikus Szemle (Rbma), 1978/1, [14-25.] 17.

57 UG: Adatok a magyar katolikus ellenallas torténetéhez Il. A Keresztény Demokrata Néppart megalakulasa. Katolikus Szemle (Roma),

1978/2,[103-112.1 103.
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A kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem épiilete 1941-ben. Kovrig Béla
rektorsaga alatt - a német megszallds miatti cenzirat kijatszva - egyetemi

tankonyvként adtak ki a Magyar Tdrsadalompolitika cimii programdokumen-
tumot. Fot6: FORTEPAN, 174083-as kép / Aszddi Zoltan

rendszer tulkapasait és elkeruini
a kommunizmus tévelygéseit.>®
Ehhez igyekeztek megnyerni a
katolikusfels6klérustamogatasat:
elképzeléseiket és kérésuket Apor
Vilmos tolmacsolta 1943. oktober
6-an a puspoki konferencia felé.
Kiléndsen egy olyan puspdkkari
korlevelet surgetett, melyben az
egyhazi vezetés ,altalanos direk-
tivakat adna, hogy a mostani
valsagos idékben milyen maga-
tartast tanusitson s a kulénb6z8
politikai felfogasokkal szemben
milyen allaspontra helyezkedjék”
minden hith( magyar katolikus.>*
A hercegprimas és a puspoki
konferencia ugyanakkor ugy
itélte meg, hogy az adott belpo-
litikai helyzetben nem adhat
kdzvetlen politikai irdnymuta-
tast.°° Ez a feladat megmaradt a
Kovrig, Kerkai, Freesz, Meggyesi
altal iranyitott KSZN és az addig
jol  mikodd  katolikus  sajto

58 EPL Egyhazkormanyzati Levéltar, Serédi Jusztinian egyhazkormanyzati iratai 8118/1944.

59 Bar6 Apor Vilmos gy6ri plspok levele Serédi Jusztinian hercegprimasnak. Uo. 7557/1943.

szamara. Az els6 valds program-
dokumentumot a Kovrig Béla altal
irt Merre megytink? cim( rovid,
harmincoldalas Osszefoglald
alkotta. A munka nagy eréssége,
hogy 6sszegzi a manchesteri kapi-
talizmussal és a marxizmussal,
illetve egyéb totalitarius rend-
szerekkel szembeni alldspon-
tokat, de emellett egyértelmGen
pozitiv programot, realis alter-
nativat is hirdet a magyar jovd
szamara. Részletesen elemzi az
egyes tarsadalmi alrendszereket,
melyek jov6beni reformjat a
szolidarizmus programja mentén
az  Okumenizmus  jegyében
a .Szeretet, igazsagossag,
biztonsag és béke" alapelveivel
kivanta elémozditani. ,Szeretet,
igazsagossag, biztonsag, béke!
Ezt akarjuk, ez a mi erkélcsi forra-
dalmunk a francia forradalom és
a bolsevizmus szellemével, a 19.
szazad vildgaval szemben. Ez a mi

»politikdnk«. Ennek szellemében
sUrdsodik népunk életének mély
folyasaban a magyar értelmiség,
munkassag, parasztsag egysé-
gessé valé akarata” - fogalmazott
irasaban Kovrig.®

Mindez azonban mar nem
valhatott valésagga. A korszak
dramaisagaba jol illeszkedik,
hogy a KSZN megjelenését a

nyilvanossag el6tt épp arra
a napra tervezték, amikor a

Magyar Kiralysag végérvényesen
elvesztette szuverenitdsat, és
sajat jovdje kicsuszott kezei kozul:
a zaszlébontasra 1944. marcius
19-én kerult volna sor.% Az egyre
dramaibb haborus és belpolitikai
viszonyok, a német megszallas
kozepette a KSZN tevékenysége
fokozatosan szikult, egyre inkabb
csak az illegalitdsba kényszerult
ellendll6 mozgalmak iranyaba
tudott kezdeményezd8leg fellépni.
Az elsé programdokumentumot
mar 1944-ben kovette a haborus
koralmeények kozott titokban
terjesztett, haromkotetes
Magyar Tdrsadalompolitika cim(
munka, melyet Kovrig mellett
Kerék  Mihaly  agrarpolitikai
szakiré, Cser Janos kulturpolitikai
szakért6 és Téth Jézsef féiskolai
tanar jegyzett.®* A rendkivili
koteteket egyetemi tankdnyvnek
alcazva Kolozsvarott adtak Kki,
maga Kovrig Béla toltdtte be a
Kolozsvari Magyar Kiralyi Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem rektori

Ezzel el lehetett
kerulni a német megszallas miatti
cenzdra vegzalasat. E nagyivd,
atfogd munka kivonatolt 6sszeg-
zését mar 1944-ben terjeszteni

6o Geminencija veszélyesnek tartja, hogy a piispoki kar a nagy nyilvanossag elétt politikai iranyitast adjon. Egyébként részint személyes

érintkezésben, részint egyes felmerllt esetekkel kapcsolatban részint maga, részint a puspoki kar kdrvonalazta allaspontjat.” EPL

Plspokkari konferenciak jegyz6konyvei, 1943. oktéber 6.

61 Kovrig i. m. 1943, 30.

62 EPL Egyhazkormdnyzati Levéltar, Serédi Jusztinidn egyhdzkormanyzati iratai 8118/1944.

6 Vida A Demokrata Néppart... i. m. 1990, 160-161.



kezdték a népmozgalmon
keresztll, Utunk, a magyar tdrsa-
dalom djjdépitése, a szocidlis
mozgalmak szdmdra cimmel.%%
Ezek a dokumentumok a késéb-
biekben szintén meghatarozd
kiindul6pontot  jelentettek a
modern  kereszténydemokrata
iranyultsagl.  magyar politikai
er8, a Barankovics vezette part
|étrehozasahoz.

A megszallt orszagban a KSZN
teljesitette  hivatasat, ébren
tartotta a katolikus megujulas
lehet8ségét a haboru utaniorszag
szamara. Elmondhaté, hogy
mindezek okan a gydri talalkozot
korszakalkoté  jelent&séglinek
tartjuk. Amagyarorszagi katolikus
reform (hivatasrendi) szervezetei
alapvetéen a jezsuita kdzgazda-
sagtani gondolkodas mentén, a
jézustarsasagi szerzetesek szer-
vez8munkaja révén szokkentek
szarba. gy mindvégig jellemzé
volt rdjuk a faradhatatlan munka-
biras, a szigor és vasfegyelem,
mellyel kitartottak célkitlizéseik
mellett, mig ezek elérését az
adott helyzethez alkalmazkodni
képes keretek kozott kivantak.
A reform hivei, a KSZN vezetdi
.a keresztény humanumot és
szocialis progressziot képvisel§,
a prohaszkai 6rokség ébrentarta-
sara torekv6"®s magyar katolikus
megujulas elkdtelezettjei voltak.
Ezzel a 20. szazad elsd felének
magyarorszagi tudomanyossaga
és a hivatasrendi szervezetek
gyakorlati  kiépitése nemcsak
|épést tartott az eurdpai fejl6-
déssel, de komoly mértékben
hozzajarult az allamrdl folytatott
vita kiszélesitéséhez és elmélyité-
séhez. Atarsadalom ésagazdasag

64 Kovrig i. m. 2019, 364.

Uj alapokon toérténd atszervezé-
sének gondolata igy nem valt egy
szlk, szélsGjobboldali, reakcids,
esetleg fasiszta vagy éppen szél-
s8baloldali, kommunista kor kisa-
jatitott terrénumava. A katolikus
allamreform hivei ezekkel
szemben sokkal inkabb olyan, a
konzervativ-keresztény kérokben
altaldnosan elterjedt nézetrend-
szert alkottak, melyek hitik
szerint a demokratikus politikai
mainstream részévé valhattak.
Szerencsésebb koralmények
kozott, Nyugat-Eurdpa 1945 utani
torténetében a katolikus egyhaz
tdrsadalmi tanitdasa nagymér-
tékben jarult hozzd a modern
piacgazdasagi és allamszervezési
modell kialakitdsahoz.°® Varga
Laszlé pater, Kovrig Béla, Freesz
Jozsef, Meggyesi Sandor, P. Kerkai
Jend vagy Mihelics Vid a katolikus
hivatasrendiség, a szubszidiaritas
és szolidaritas oldalardl ujitotta
meg a két vildghaboru kozotti
allamkoncepciot. Terveik szerint
mindennek eredménye lehetett
volna ,a luktet§ o©nkormany-
zati élet, életerds, oOntevékeny,
szerves tarsadalom, a hétkoz-
napok szabadsagainak sikeres
egyeztetése, demokratikus
szellem a gazdalkodas vilagaban,
a tarsadalmi vezetéréteg egész-
séges kivalasztasa, ratermett és
érdemes gazdasagi hierarchia,
fejlett foglalkozasi hivatastudat
és etika, a termelés onfegyelme-
zése és egységes munkamoral,
a gazdasagi és szocialis politika
rugalmas, szakszerlen gyakorla-
tias, mert a kilénb6z6 vidékek és
foglalkozasok sokrétliségével és
gazdag tagozddasaval szamold
megvaldsitasa, a kozpontositd
merev etatizmus megszintetése

65 Vida A Demokrata Néppart...i. m. 1990, 160-161.

66 V6: Petrs Eva: A kereszténydemokracia eszmetérténete Magyarorszagon a kezdetektdl 1949-ig. In: Fontaine, Pascal: Ut Furépa szivébe

éppen az allam erejének és
tekintélyének fejlesztése érde-
kében.”7 Ez rendkivili médon
egybecsengett a montesquieu-i
hatalommegosztas és kiegyen-
sulyozas (fékek és ellensulyok)
elvével. Beemelték a politikai
gondolkodasba a kdzj6 és a civil
tarsadalom szerepét, az alulrél
szervez8dd keretek segithettek a
megfeleld érdekartikulacidban, az
»organikus demokracia” megte-
remtésében. Az 1943. augusz-
tusi gy6ri talalkozd e tekintetben
utat mutatott egy, az ellenzéki
mozgalmakkal is 06sszhangba
hozhat6, a habord utan létesi-
tendd Uj, demokratikus allami,
szolidaris és szubszidiarius tarsa-
dalmi és gazdasagi berendez-
kedés iranyaba. Ennek megva-
|6sitasa azonban el8bb a német
terror, majd a szovjet megszallas
és a diktatura kiépulése miatt
mar nem kovetkezhetett be.

1953-2009. A Kereszténydemokrata Képvisel6csoport és az Eurdpai Néppdrt torténete az Eurdpai Parlamentben. Magyar kiegészités: A

magyar kereszténydemokracia Utja Eurdpa szivébe. Szerk. Kiss Maria Rita. Budapest, Barankovics Istvan Alapitvany, 2015, 695-714.

67 Kovrigi. m. 1943. 21.
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Jonas Robert

Egy ,nosztalgiava lett”

tanacskozas

Hatalom és népi ellenzék Monor elott és utan

BEVEZETO

1985 juniusaban rendezték meg
Monoron azt a haromnapos
konferenciat, amelyre utébb a
Kadar-korszak egyik nagyjelen-
t6ségl ellenzéki tanacskozasa-
ként emlékezink. Jelent&ségét
az adta, hogy az ,egymassal

kilonb6zd szbgekben szem-
benallé” ellenzékiek - Csurka

Istvant® idézve ,a demokratikus
ellenzéknek nevezett, javarészt
marginalizalédott  elemekbdl
allé »baloldal« és a nép-nemzeti
irokbél, torténészekbdl allé
és az Oket sleppként koévetd
»mezei hadaknak« is nevezett
népi értelmiségbdl rekrutdlodéd
»jobboldal«” felismerték az
egyuttm(kodés fontossagat
és kozos cselekvésre szantak
el magukat. Elszanasukra nem
korszakhatarként emlékezlnk
vissza, mert nem volt az. Sokkal
inkabb nevezhetjik mérfold-
kének, amely feldllitasanak
pillanataban még ugy tetszett,
valami kezdetét jelenti, de
alig két évvel kés6ébb Monor
mar nem realitdsként, hanem
emlékként volt jelen. ,,Monorbdl

nosztalgia lett™ allapitotta
meg Csurka -, az egyuttm0-

kodés szandékat és szellemét
pedig gyorsan fel6rolte a rend-
szervaltas politikai realitasa,
amelyben a formalédo ellenzéki
mozgalmak elvei és eszméi
politikai érdekek mentén
kezdtek kikristalyosodni.

Bar a monori tanacskozas
Onmagaban nem valt korszak-
hatarra, de egy korszak hataran
zajlott, és ha nem is dontd, de
jelent8s hatast gyakorolt arra
a folyamatra, amelynek soran
a hataron tuli magyarsag ugye
kozds Uggyé, és végul a hatalom
altal is felvallalt feladatta valt
a hataron innen, az anyaor-
szagban. Jelen irasunkban tehat,
amelyben a monori tanacs-
kozas kisebbségi magyarsaggal
kapcsolatos részét értelmezzuik,
éppugy helye és szerepe van
az ellenzék - és benne hangsu-
lyozottan az Ugyet kovetkeze-
tesen képvisel6 népi ellenzék -,
mint az énmagara sajat kezével
kovacsolt ideolégiai bilincseitdl
lassan és nehézkesen megsza-
badul6 allampart vizsgalatanak.

A HATALOM ELLENZEKKEPE A
NYOLCVANAS EVEK ELEJEN

A monori tanacskozas el6zmé-
nyeinek felvazolasahoz elenged-
hetetlen annak a kontextusnak a
megrajzolasa, amelyben megyi-
lagithatd a hatalom és ellenzék
viszonyanak néhany, témank
szempontjabdl fontos aspektusa.
Anyolcvanas évekbenahatalomaz
ellenzéki maskéntgondolkoddkrél
alkotott megitélésének két alap-
dokumentuma az MSZMP Politikai
Bizottsaganak 1980. december 9-i
hatarozata és 1982. marcius 30-i
allasfoglalasa. Mindkettét a part
Kézponti Bizottsaga Tudomanyos,

Kozoktatasi és Kulturalis
Osztalyanak (TKKO) jelentései
alapjan targyaltdk a Politikai

Bizottsagban, és megallapitasait
felhasznalva szulettek a PB hataro-
zatok. A dokumentumok megmu-
tatjak, hogyan gondolkodott a
hatalom az ellenzékrél, milyen
fogalmi keretek kozott értelmezte
tevékenységlket, milyen korlatok
kozott kivanta tartani a miko-
désuket, miket tartott ebben az
id6szakban még eltlrhetének
vagy mar nem toleralhatonak.

1 Csurka Istvan (1934-2012): ir6, politikus. 1957-ben végzett a Szinhaz- és FilmmUvészeti Egyetem dramaturgia szakan. 1956-ban a

féiskola nemzetérségének vezetdje, szerepvallaldsa miatt fél évre internaltak. 1973 és 1986 kozott a Magyar Nemzet munkatarsa.

Az 1985-ben megtartott a monori tanacskozas szervezébizottsaganak tagja és a rendezvény egyik el6adoja. 1987-ben részt vett a

lakiteleki taldlkozon. A Hitel folydirat szerkesztéségének, majd védnokségének tagja. A Magyar Demokrata Férum egyik alapitdja,

Ideiglenes EIndkségének, majd EIndkségének tagja, 1991 és 1992 kozott a part alelndke. Alapitdja és halalaig elndke a Magyar Igazsag

és Elet partjanak. 1990 és 1994, majd 1998 és 2002 kozott orszaggy(lési képvisels.
2 Egy Csurka levél 1987-bdl. [Kozreadja: Kenedi Janos]. Népszabadsdg, 1990. 05. 11. 6.



»yMonorbol nosztalgia lett.” Csur-
ka Istvan. Foto: Csig6 Laszlo. (In:
Korkép 84. Szerk. Kardos Gyorgy.
Budapest, Magvetd, 1984, 8. sza-

mu fotd).

Az MSZMP - okulva 1956 tapasz-
talatdbol - folyamatosan figyel-
mének homlokterében tartotta
az értelmiség, kulondésen a
kritikus  értelmiség tevékeny-
ségét. A hetvenes évek masodik
felét8l  kezd6d6  id6szakban
azonban az ellenzéki tevékeny-
séggel kapcsolatban Ujfajta kihi-
vassal szembesult, amely tobb

okra vezethet§ vissza. Véget ért
a Kadar-korszak felivel8 id6szaka,
amely addig a mindennapi élet
szamos teruletén érzékelhetd
fejlédést biztositott. A gazda-
sagban jelentkezé valsagtinetek,
az arra adott tulideologizalt,
hatasaban gyakran csekély ered-
ményeségl politikai valaszok az
értelmiség egy részét kritikara,
annak eredménytelensége pedig
szervezkedésre Osztdndzte. Ez a
szervezkedés olyan, tébbnyire a
rendszer fennallasa és mikodése
szempontjabdl komolyabb
kihivast nem jelentd belpolitikai
vonzatlu eseményekben Oltott
testet, mint a Bibé Emlékkonyv
elkészitése, az Irészovetség
1981-es kozgyllése, a kimond-
hatdésag hatarainak folyamatos
feszegetése a nyilvanossagban,
vagy a kulénb6z86 szamizdatok
terjesztése, de idénként nemzet-
koézi eseményekkel &sszeflg-
gésben is megmutatkozott, mint
példaul a Charta 77, a lengyel
Szolidaritas tadmogatasa, vagy
éppen Duray Miklos? Ggye,
amelyek a hatalom szdmara mar
kulpolitikai Osszefliggésekkel
is birtak. Osszességében tehat

a megvaltozott korulmények
»Szinte sziikségszer(en irtak el§"*
a politikai vitat és vele a megélén-
kul8 ellenzéki tevékenységet.

A TKKO 1980-as jelentése bar
megemlit nemzetkézi vonatko-
zasu eseményeket, elsésorban
belpolitikai kontextusban értékeli
a ,belsé ellenséges-ellenzéki,
ellenzékieskedd csoportok” tevé-
kenységét. A dokumentum az

ellenzéki tevékenység el6zmé-
nyei kozott emliti az 1968-as

korCulai nyilatkozatot® és a
Lukacs-iskola marxizmus alapjait
megkérdbjelezd, illetve a létezd
szocializmust birdlé tevékeny-
ségét, a human értelmiség
részérél pedig a hataron tuli
magyarsag helyzete miatti, partot
és rendszert egyarant érintd
kritikakat. A jelentés ramutatott,
hogy a hetvenes években jobbéara
elméletikritika sikjan mozgo ellen-
zékben az akkori vezetd szerepet
jatsz6 tagok - Fehér Ferenc,
Heller Agnes, Kemény Istvan,
Konrad Gyorgy, Markus Gyorgy,
Szelényi Ivan - hosszabb-rovi-
debb, illetve végleges kulfoldre
tavozasukkal egy Uj, elssorban

3 Duray Mikloés (1945): felvidéki magyar ird, politikus. 1963-t6l a Csehszlovakiai Magyar Dolgozék Kulturalis Egyestlete (CSEMADOK)

tagja, majd 1968-tdl elnckségi tagja. Innen 1969-ben kizartak és eltiltottak a politizalastol. 1978-ban alapitdja, majd 1989-ig szévivéje

a Csehszlovakiai Magyar Kisebbség Jogvédd Bizottsagnak. A Bibd Emlékkdnyv egyik szerzbje. Politikai tevékenysége miatt 1982-ben és

1984-ben is letartéztattak. Szabadulasa érdekében inditott nemzetkdzi tiltakozasban a magyar ellenzék szamos ismert alakja is részt

vett. 1988-ban tagja lett a Szabad Kezdeményezések Haldzatanak. 1990-ben alapitdja és elndke az Egyuttélés Politikai Mozgalom

nev( csehszlovakiai magyar partnak.

4 Rainer M. Janos: Husz éve. A masik Magyarorszag Monoron 1985-ben. In: A monori tandcskozds 1985. junius 14-16. Szerk. Rainer M.

Janos. Budapest, 1956-0s Intézet, 2005, 14.

5 Az 1968-as Csehszlovakia elleni katonai intervencio idején a jugoszlaviai Korculaban éppen szimpdziumot tartottak Marx és a forradalom

cimmel. A résztvevek tiltakozé nyilatkozatban itélték el a beavatkozast. Az eseményen hat magyar meghivott, Markus Gyorgy, Sos

Vilmos, Tordai Zador, Heller Agnes, Markus Maria és T6kei Ferenc vettek részt. Kéziilik 6ten - T6kei kivételével - alairtak a nyilatkozatot,

s6t kalon nyilatkozatot is irtak, amiben a beavatkozast mint a szocializmus fejl6désére veszélyt jelentd cselekményt itélték el. Az tgy

részleteirdl 1dsd: Rainer M. Janos: Praga - Korcula - Budapest, 1968. augusztus 21. Elet és Irodalom, 2008. 08. 08. 5., 14.
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Bence Gyorgy,° Kis Janos’ és
Kenedi Janos® nevével fémije-
lezhetd csoport valt meghata-

rozéva, akik a hetvenes évek
végétdl direktebb cselekvésben

- alairasgylijtések, szamizdat
kiadvanyok, repuléegyetemek -
megmutatkozd kritikai tevékeny-
séget fejtettek ki, els6sorban azt
célozva, hogy a fiatal értelmiségi
generaciot egy masfajta politikai
kultdraval ismertessék meg.

A dokumentum kitért a népiek
és az emigracid6 hataron tuli
magyarsag, elsésorban a cseh-
szlovakiai és romaniai magyarok
érdekében torténd egylttmu-
kodésére, amelyet olyan naci-
onalista megnyilvanulasként
azonositott, amely alkalmas
lehet a két tdbor - a demok-
ratikus ellenzék és a népiek -
kozotti kapcsolat elmélyitésére
is. A jelentés kiemelte, hogy az
ellenzéki csoportok egyuttmu-
kodése mar a Bibé Emlékkényv
kapcsan is megmutatkozott,
amely a legalitas hatarait addig
tiszteletben tartd értelmiségiek
szerepvallaldsaval és a konkrét,
belpolitikai kérdések felvetésével

az ellenzéki egyuttmikodés Uj
szakaszat is jelentette.? A TKKO
jelentése tehat ivet rajzolt,
és folyamatként tekintett az
ellenzék mintegy évtizedes tevé-
kenységére, amely ekkor érkezett
el szervez6désének kovetkez6,
immar a veszélyesség () fokat
jelentd fazisaba.

A jelentés vitajaban, a Politikai
Bizottsag ulésén Kadar Janos
vildgossa tette, hogy az ellenzéki
tevékenység  megélénkllésére
politikai kérdéskénttekint, és azok
ellen politikai eszkdzokkel kell
harcolni, ahol pedig szlkséges,
adminisztrativ. eszkozoket kell
bevetni - ajanlasa szerint utébbit
visszafogottabban, ,nem durvan,
nem késsel-baltaval” kell alkal-
mazni. A szerényebb eszkdzok
a parttagok esetében a kizarast,
a Mivel6dési Minisztériumon
keresztul torténd anyagi megvo-

nasokat, szerkeszt8ségekre
torténd  nyomasgyakorlasokat,

a maganlakasokon szervezett
gyllések megakadalyozasat
jelentették.’® Ezek a mindennapi
gyakorlatban Iényegében a publi-
kalas és a véleménynyilvanitas

akadalyozasat, illetve az egzisz-
tencialis ellehetetlenitést
jelentették.

Lényeges kulonbséget fedezhe-
tink fel a jelentés és az az alapjan
meghozott hatarozat kozott. Mig
el6bbi tagabb keretek kozott
értelmezi az ellenzéki tevékeny-
séget és differencialtabban is
latja azt, kuldn-kulon foglalkozva
a demokratikus ellenzékkel és a
népiekkel, addig utébbiban ez a
kuldnbségtétel nem jelenik meg.
A hatarozat - amelynek hangvé-
tele taldan Kadar felszblalasanak
hatasara joval keményebb, minta
jelentésé - altalanosan fogalmaz
az ellenzékiekrél, tobbnyire az
Jellenséges-ellenzéki” kifejezést
hasznalva rajuk, nem emlitve
kilén a népieket.™

Az ellenzékiekhez valé hatalmi
viszonyulas masik fontos doku-
mentuma a két évvel késébb,
1982 marciusaban elfogadott
allasfoglalas volt. Mig 1980-as
hatarozat megsziletését elsé-
sorban a belpolitikai megfonto-
lasok diktaltak, addig 1982-ben
a hangsuly mar a nemzetkozi

10

Bence Gyorgy (1941-2006): filozéfus. Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak filozofia szakan végzett 1966-
ban. 1966 és 1968 kdzott a Magyar Tudomanyos Akadémia Filozofiai Intézetének tudomanyos segédmunkatarsa, ahonnan politikai okokbol
eltavolitottak. Kezdeményezdije és egyik alairdja a Charta 77 nyilatkozatnak, a Bibé Emlékkonyv egyik szerz8je és szerkesztbizottsaganak
tagja. 1989 és 1995 kozott a Budapesti Konyvszemle szerkesztdbizottsaganak tagja, majd elndke. 1990-tél az ELTE egyetemi tanara.

Kis Janos (1943): filoz6fus, politikus. Az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bdlcsészettudomanyi Karanak filozofia szakan végzett
1967-ben. 1967 és 1973 kozdtt az MSZMP tagja, ahonnan nézetei és tevékenysége miatt kizartak. Kezdeményezbje és egyik
alairdja a Charta 77 nyilatkozatnak, a Bibé Emlékkonyv egyik szerz8je és szerkesztébizottsaganak tagja. 1981-t6l a Beszél6 szamizdat
szerkeszt8je, 1990-t8l szerkesztdbizottsaganak elndke. Az 1985-ben megtartott a monori tanacskozas szervezdbizottsaganak
tagja és a rendezvény egyik el6addja. Egyik alapitéja a Szabad Kezdeményezések Haldzatanak, majd az abbdl megalakul6é Szabad
Demokratak Szovetségének, amelynek 1990 és 1991 kozott elndke volt.

Kenedijanos (1947):ir6. 1967 és 1970 kozott a Magvetd Kiad6 szerkesztdje, ahonnan politikai okok miatt eltavolitottak. Egyik alairéja a
Charta 77 nyilatkozatnak, a Bibé Emlékkonyv egyik szerz8je és szerkesztébizottsdganak tagja. 1984 és 1989 k6zott a Mdshonnan Beszél
szamizdat szerkesztdje. Az 1985-ben megtartott a monori tanacskozas szervezébizottsaganak tagja, Csodri Sandor ott elhangzott
referatumanak opponense. Részt vett az SZDSZ megalakitasaban, a part Orszagos Tanacsanak tagja. 1988-ban a Nyilvanossag Klub
Ugyvivo testlletének tagja. 1989 és 1991 kozott a Holmi folybirat szerkeszt8je és szerkesztébizottsaganak tagja.

A jelentést és a hatarozatot Sipos Levente bevezetd tanulmanyaval kozélte a Tdrsadalmi Szemle. Sipos Levente: MSZMP dokumentum
az ellenzékrél, 1980-bol. Tdrsadalmi Szemle, 1992/5, 79-94.

Kdddr Janos hozzdszéldsa. MNL (Magyar Nemzeti Levéltar) OL (Orszagos Levéltara) M-KS 288. f. 5/815. 6. e.

Csizmadia Ervin szerint a jelentés és a hatarozat kozotti kiilonbdz8ség mogott Aczél Gyorgy és Pozsgay Imre népiekkel kapcsolatban
meglévd ellentétes felfogasa mutatkozott meg. A felvetésrdl lasd: Csizmadia Ervin: A magyar demokratikus ellenzék. Monogrdfia.
Budapest, T-Twins, 1995, 194-196.



eseményekre és folyamatokra
esett. Az 1981. december 13-an
Lengyelorszagban bevezetett
szukségallapot erds figyelmez-
tetés volt a magyar part szamara,
hogy fokozottabb  figyelmet
forditson a hazai ellenzékre. A
TKKO 1982-es jelentése’? ezuttal is
kulon foglalkozott a demokratikus
ellenzékkel és a népiekkel, hata-
rozott kulonbozbségeket feltarva
a két ellenzéki csoportosulas

tevékenységében.  El6bbiekkel
kapcsolatban az ,alradikalis”

terminolégiat hasznalé jelentés
tevékenységiket ,kuls§ ellen-
séges erBk” eszkozeként értel-
mezte, akiket 6sztdndijak, tanul-

manyutak, publikaciés lehet6-
ségek biztositasaval, valamint
anyagilag is tamogattak - e

tekintetben kalon is megemlitve
a Magyar Fiizeteket és a Szabad
Europa R&diodt. Ezen a ponton a
jelentés az o6tvenes évek hangu-
latat idézd logikaval a demokra-
tikus ellenzék tevékenységét egy
szocializmusellenes nemzetkdzi
imperialista hal6ézat részeként
értelmezte, amelynek célja ,a
Magyar Népkodztarsasag poli-
tikdjanak lejaratasa, e politika
nemzetkozi elismertségének
alaaknazasa”.

A jelentés a népiek tevékenységét
elemezve kiemelte, hogy a Csoori
Sandor® altal vezetett ,nacio-
nalista beallitottsagl ellenzéki
csoport” f6 térekvése az, hogy a
hataron tuli magyarsag tgyének

képviseletével tarsadalmi tamo-
gatottsagot szerezzen, majd erre
tdmaszkodva valtozast kénysze-
ritsen ki a kilhoni magyarsaggal
kapcsolatban kovetett magyar
kilpolitikaban. A népiek azonban
nem |épik at a legalitas hatarait,
konspiraciés tevékenységet nem
folytatnak, nyugati kapcsolataik
csak attételesen, egyes emigrans
csoportokon keresztul kothetdk
ellenséges kémszervezetekhez, e
téren direkt tevékenységet nem
fejtenek ki. A politikai ellenzéki
szerep eszkdzeit nem a demok-
ratikus  ellenzékhez  hasonl6
radikalis akcidkban, hanem a
human  értelmiség  megnye-
résében latjak, céljaik - egy
onalld lap elinditasa,*s illetve
az Irészévetség politikatol vald
fuggésének lazitasa® - is ezzel a
stratégiaval allnak 6sszhangban.

A  TKKO jelentése nyoman
meghozott politikai bizottsagi
allasfoglalds a nacionalizmussal
kapcsolatban leszégezte, hogy ,a
népi hatalom, szovetségi rend-
szerunk tamadasa, a nacionalista
uszitas” elfogadhatatlan, a szoci-
alista torvényességnek pedig
érvényt kell szerezni. Akar csak
két éve, most sem vette at a két
ellenzéki csoport kozotti, a jelen-
tésben vilagosan megfogalma-
zott megkulonboztetés logikajat,
habarmaga Kadaristisztaban volt
vele, hogy jelentds kulonbségek
vannak a két csoport kdzott, amit
a Politikai Bizottsag Ulésén meg is

fogalmazott. ,Persze ez egy egész
mas tarsasag [a népiek - J. R.]
tulajdonképpen, akkor is, hogyha
helyes az utalas, hogy van érint-
kezési felllet és pont kozottuk.
De ez egy mas tarsasag, és mas
kezeléstis kivan.”¢Ennek ellenére
az ellenzéki csoportokra hasznalt
terminolégia fogalmi tisztazasa
itt is elmaradt, a szbveg latszolag
kovetkezetlentl hasznalja az
s€llenséges”, ,ellenzéki” és ,ellen-
zéki-ellenséges”  kifejezéseket,
elmosva ezzel a jelentésben
bdvebben targyalt két ellenzéki
csoport kozotti  kuldnbségeket
egyszersmind - talan szandé-
koltan - bizonytalansagot keltve
a tekintetben, hogy a hatalom
melyik ~ maskéntgondolkodéra
tekint ellenzékként, és melyikre
ellenségként.'”

1982 O6szére Kadar a lengyel
valsagbdl azt a kovetkeztetést
vonta le, hogy egy esetleges
magyarorszagi  szikséghelyzet
esetén szovjet beavatkozasra
nem szamithatna, igy felérté-
kel6dott a belsd feszultségek
csillapitdsa és a rend kikény-
szeritése, ebbd8l kovetkezben az
ellenzék mulkodéset szlikebb
hatarok kozé kell kényszeriteni.
A helsinki nyilatkozat alairasa 6ta
azonban a kikényszerités modjait
illetéen korlatozott eszkdzar allt
a hatalom rendelkezésére. A
fétitkar ellenzékkel kapcsolatos
nézeteinek a Politikai Bizottsag
1982. szeptember 28-i Ulésén,

2 Jelentés a Politikai Bizottsdg szadmdra az 1980. december 9-i az ellenséges-ellenzéki, ellenzékiesked6 csoportok tevékenységérél hozott

hatdrozata végrehajtdsdnak tapasztalatairél. MNL OL M-KS 288. f. 5/850. 6. e.
3 Csobri Sdndor (1930-2016): kolté, ird, politikus. 1953 és 1954 kozétt az Irodalmi Ujsdg munkatarsa. 1968 és 1988 kozétt a MAFILM

dramaturgja. A Bibé Emlékkényv egyik szerzdje és szerkesztObizottsaganak tagja. Az 1985-ben megtartott monori tanacskozas

szervez@bizottsaganak tagja és a rendezvény egyik el6adoja. A Hitel folyoirat szerkeszt8ségének tagja, majd fészerkesztéje. Az MDF

egyik alapitdja, Ideiglenes EInokségének, majd EInokségének tagja.

4 Ez alap volt a Hitel, amely végul csak 1988. november 2-an indult el.

5 Az {roszévetség 1981. december 12-13-i kozgyllésén ért véget az aczéli kultdrpolitika ,békés egymas mellett élés” politikaja, a

hatalom és az irok kozott létrejott konszenzus felmondasra kertilt. A kozgy(lés jegyz6konyvét Szeredi Pal bevezet6 tanulmanyaval

lasd: Jegyz6konyv a Magyar Irék Szévetsége 1981. december 12-13-i kézgylilésérél. Szerk. Szeredi Pal. Pilisszentkereszt, Barangolé, 2020.
16 A Politikai Bizottsag 1982. marcius 30-i Ulésén Kadar Janos felszélalasat lasd: MNL OL M-KS 288. f. 5/850. 6. e.

17 A Politikai Bizottsag allasfoglalasat lasd: Uo.
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a Xll. kongresszus Ota elvégzett
munka téziseinek megvitata-
sakor adott hangot. ,A masik
ilyen politikai természetl dolog,
hogy itt veszédunk ilyen ellenzék,
meg mit tudom én micsodakkal,
valamiképpen ezt is érzékeltetni
kéne, hogy azért kicsit mas a
politikai helyzet és én nemcsak
pont ezekre a vacak csoportokra
gondolok, hanem olyasmire, ahol
kétely tdmad a part politikajanak,
az épitési program bizonyos
elemeivel szemben. [...] Valamivel
sokszor ugy kuszkodunk, ezzel
az ellenzékkel én ott nem sokra
tartom az adminisztrativ eljarast,
kiléndsen sziken nem, de a
politikai munkanak én nagy jelen-
téséget tulajdonitok.”®

A fentebb targyalt, ellenzékkel
kapcsolatban hozott PB allasfog-
lalas differencidlatlan ellenzék-
képe nem lehetett alkalmas arra,
hogy a hatalom eredményes vala-
szokat adjon az egyre markan-
sabba valé tevékenységukre. Az
ellenzéki problematika arnyal-
tabb megkozelitésének igénye
azonban jelen volt, ez olvashat6
ki Horvath Istvan belGgyminiszter
parlamenti felszélalasabdl is.
Horvath a kézrend és kozbiz-
tonsag helyzetérél szold, 1982.
oktéber8-4nelmondottbeszamo-
|6jaban a hazai ellenzék tevékeny-
ségét egy, a szocializmus ellen
folyd nemzetkozi imperialista
kizdelembe agyazva értelmezte.
Ertelmezésében a lazan szerve-
z8dott ellenzéki csoportok szem-
befordultak a szocializmussal,
és ellenséges er6k szovetsége-
seivé valtak, tdmogatd bazisukat
pedig a politikailag tajékozatlan,

vagy a rendszer problémai miatt
elbizonytalanodottak ~ bevona-
saval igyekeznek megterem-
teni. ,Kuldnbséget tesziink azok
kozott, akikkel politikai, eszmei
vitat kell folytatni, és azok kozott,
akik ellenséges belpolitikai elkép-
zeléseiket  Osszekapcsoljak a
torvényeinkbe (tk6z6, a szocia-
lista rend ellen iranyuld, bunte-
tendd tevékenységgel."?

A PB 1982-es allasfoglalasaban
hasznalt nacionalista uszitékra
tett utalds egyértelmlen a
népiekre vonatkozott, és egyre
gyakrabban tortént hivatkozas
a politikai vezetés részérél a
noévekvd nacionalista veszélyre.
A Kodzponti Bizottsag 1983. aprilis
12-13-i Ulésén Kadar Janos
egyértelmdvé tette a part naci-
onalizmussal kapcsolatos politi-
kajat. ,Fontos ideolégiai, politikai
feladat a nalunk is érezhet8en
névekvé nacionalista hullam
lekUzdése. [..] Az imperialistak
jelenleg is szitjak a nacionaliz-
must, mert nekik az az érdekuk,
hogy a szocialista orszagokban
felhevitsék a nacionalista érzel-
meket, s ezaltal szembeadllitsak
egymassal a szocializmust épitd
népeket. A burzsoda naciona-
lizmus komoly veszély, az impe-
rializmus egyik fontos kartyaja
és aduja, a szocialista eszmével
szemben a rendszer ellensé-
geinek egyik fontos fegyvere.
[...] Mindnyajunkban van egy
természetes nemzeti  érzés,
ami azt is jelenti, hogy egyUttér-
zéssel, rokonszenvvel figyeljuk
a szomszéd orszagokban él6
magyarok sorsat. De ehhez a
természetes érzéshez semmi

koze sem lehet a nacionaliz-
musnak és a felel6tlenségnek.”2°

A HATALOM ES A NEPIEK
VISZONYA A NYOLCVANAS
EVEK ELSO FELEBEN

Jelen irdsban nincs moéd részle-
tesen bemutatni a népiek nyolc-
vanas évek els¢ felébenitevékeny-
ségét, szervez8désuk folyamatat
és stacioit, csupan e folyamatok
néhany kiemelkedé esemé-
nyére - a Hitel alapitasara, Csoori
Sandor Duray Miklés kényvéhez
irt el6szava miatt kapott szilenci-
umara és a tizenkilencek levelére
térhetink ki. El8bbi a népiek
Onszervezési kisérlete, utébbiak
pedig szlkebben vett témank,
a hataron tuli magyarsaggal
kapcsolatos népi allaspont bemu-
tatasa miatt megkeruilhetetlen.

A Hitel foly6irat alapitasa a
hetvenes évek egyik értelmi-

ségi  beszélgetésén  vetddott
fel. lllyés Gyula megjegyzése,
miszerint a fiatal irénemzedék
nem tudott megszervez&dni,

Cso6ri Sandorban egy lap mega-
lapitasanak oOtletét vetette el
amely ettél kezdve rendsze-
resen visszatér® igényévé valt a
népi irok taboranak. Illyés Gyula
napléjaban nyomon kdvethetjik,
ahogy a sajat folydirat Ugye
éveken &t ismételten felvetd-
détt. 1978 majusaban az Elet és
Irodalom kritikaja kapcsan kerult
széba, hogy inditani ,kellene
egy hetilapot az igazi iroda-
lomnak”, oktéberben pedig az
abbéli félelem okan, hogy a fiatal
irénemzedék hangja elhalvanyul,
»Sz8tszérodik az elemien kdzds

18 A Politikai Bizottsag 1982. szeptember 28-i Glésén Kadar Janos felszolalasat lasd: MNL OL M-KS 288. f. 5/863. 6. e.

19 Horvath Istvan belugyminiszter felszélalasat 1asd: Az 71980. évi junius hé 27-ére dsszehivott orszdggylilés napldja, 1. kotet. Budapest,

1986, [1002-1014.] 1005-1006.

20 Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak 1983. aprilis 12-13-i Glésén Kadar Janos el6adoi beszédét lasd: MNL OL M-KS 288. f. 4/190-192. 6. e.
21 Domokos Matyas: Hitel. Beszéld, 1999/4, [78-87.] 78.



kifejeznivalojuk is; csak azért,
mert nem a&llnak foél kulén
terebéllyé”.> 1980 februarjaban
Cso6ri  Sandor sziuletésnapjat
Unnepelve - Pozsgay Imre?
tarsasagaban - kerult el ismét,
ezuttal az Uj Tiikér Grigyén,
amelyet a lapot szervez$ Aczél
Gyorgy*: kordbban a népieknek
igért. ,Aczél ezt igérte mint a
népiek szécsovét, szemben az
Elet és Irodalommal. igy aztan
ismét: lehet-e heti szemléje olyan
iranynak, amely ugy-ahogy a jo
eurdpaisagot, békés nemzeti
tudatot prébalja - miota! - alaki-
tani.””> 1980 decemberében a
Bethlen Gabor Alapitvany enge-
délyeztetése mellett a Csoori
Sandorral, Kiss Ferenccel*® és Fur

a sajat lap Ugye is téma volt.
lllyés pesszimista volt az Ugyet
illetéen: ,Jarhaté Ut ez igy egyal-

talan? Es: lapot a »népies«
masodnemzedéknek is. Egyik
kivansag sem teljesedhet,

nyilvanval6.”>® A lap szerkeszt6-
ségének megalapitasara |lllyés
Gyula 1982. november 2-i, nyolc-
vanadik sziletésnapja el6tti estén
kerult sor, a lap tervezetét pedig
elkuldtékKopecziBélam(vel6dési
miniszternek. Az igényt, hogy kell
egy folydirat, ahol a népi irok Uj
nemzedéke hallathatja a hangjat,
a varakoztatas évei alatt sokan,
sokféleképpen megfogalmaztak.
Mi most Csurka Istvan szavait
idézzik ide, aki keresetlen,
egyszer( Gszinteséggel fogalma-

levelében 1984-ben. ,Nekem a
lapalapitasra egyetlen indokom
van: akarom. Blntetlen el6élet(,
magyar allampolgar vagyok,
amellett magyar ir6, 6tvenéves,
aki szeretném kicsinyes akada-
lyoztatasok nélkil a kdzdnség
elé tarni azt, ami 0&sszegy(lt
a fejemben.”>® A folyamatos
idéhuzas, a ,kicsinyes akadalyoz-
tatasok” végul mintegy tiz évvel
vetették vissza a népiek lapalapi-
tasi szandékat, a Hitel végul mar
a rendszervaltas idején, 1988.
november 2-an indulhatott el.

1982-t8l a hatalom a népiekkel
kapcsolatban a nacionalizmus
kartyajat vette el6. Mig a demok-
ratikus ellenzékben ,az impe-

Lajossal?’ zajlott megbeszélésen
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zott Domokos Matyasnak?® irt  rializmus Ugyndkeit”, addig a

A majus 27-i és oktéber 23-i bejegyzéseket lasd lllyés Gyula: Napldjegyzetek 1977-1978. [Szerk. lllyés Gyulané - lllyés Maria]. Budapest,
Szépirodalmi, 1992.

Pozsgay Imre (1933-2016): politikus. 1950 és 1956 kozott a Magyar Dolgozok Partja (MDP), 1956 és 1989 kozott a Magyar Szocialista
Munkaspart (MSZMP) tagja. 1965-t8l a Bacs-Kiskun megyei partbizottsag Propaganda és Mvel&dési Osztalyanak vezetdje, 1968-t6l a
partbizottsag ideoldgiai titkara. 1970-ben nevezték ki a Magyar Szocialista Munkaspart Kozponti Bizottsaga Agitacids és Propaganda
Osztalya Sajtéalosztalya vezetdjének. 1971 és 1975 kozott a Tdrsadalmi Szemle f&szerkeszté-helyettese. 1975 és 1976 kozott
kulturalis miniszter-helyettes, 1976 és 1980 kdzott oktatasi, majd 1982-ig mUvel8dési miniszter. 1988 és 1990 kozott llamminiszter.
1980 és 1989 kozott a Kozponti Bizottsag, 1988 és 1989 kozott a Politikai Bizottsag, 1989-ben a Politikai Intézd Bizottsag és a part
elnokségének tagja. 1990-ben a Magyar Szocialista Part (MSZP) aleIndke és parlamenti frakciéjanak vezetdje.

Aczél Gyorgy (1917-1991): 1945 és 1948 kozott a Magyar Kommunista Part, 1948 és 1956 kozott az MDP, 1956 és 1989 kozott az
MSZMP tagja. 1956 és 1989 kozott az MSZMP Ideiglenes Kdzponti Bizottsaganak, majd Kézponti Bizottsaganak tagja. 1970 és 1988
kozott a Politikai Bizottsag tagja. A hatvanas évek masodik felétdl kilonbdz6 part- és kormanyzati funkcidkban a magyar kulturalis
élet iranyitoja.

lllyés Gyula: Napldjegyzetek 1979-1980. [Szerk. lllyés Gyulané - lllyés Marial. Budapest, Szépirodalmi, 1994, 193. Lasd még Révész
Sandor: Aczél és korunk. Budapest, Sik, 1997, 227-228.

KissFerenc(1928-1999):irodalomtorténész. 1952-benvégzettmagyar-torténelemszakostanarkéntaDebreceniTudomanyegyetemen.
1956-0s tevékenységéért a birdsag 8 honap bortonblntetésre itélte. 1957 és 1962 kozott az EStvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kara 20. szazadi Magyar Irodalom Tanszékének tudomanyos segédmunkatarsa. 1962 és 1984 kozott a Magyar
Tudomanyos Akadémia Irodalomtorténeti Intézetének, majd Irodalomtudomanyi Intézetének tudomanyos munkatarsa majd
fémunkatarsa. 1984 és 1997 kozott a Juhdsz Gyula Tanarképz6 Féiskola tanszékvezetd tanara majd professzora.

Far Lajos (1930-2013): torténész, politikus. A debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen szerzett térténelemtanari diplomat
1956-ben. 1956-ban a Debreceni Forradalmi Bizottmany titkarava valasztottak, amiért késébb internaltak. 1964 és 1978 kozott a
Magyar Mez6gazdasagi Muzeum tudomanyos fémunkatarsa, 1980 és 1987 kozott tudomanyos titkara. 1974-ben Milyen nyelven
beszélnek a székelyek? cimi irasa komoly visszhangot keltett. 1985-ben részt vett a monori tanacskozason, 1987-ben pedig a
lakiteleki talalkozon. Az MDF egyik alapitdja, Ideiglenes EInokségének és elndkségének tagja. 1990 és 1994 kodzott az Antall-kormany
honvédelmi minisztere.

lllyés i. m. 1994, 298.

Domokos Matyas (1928-2006): irodalomtorténész. 1951 és 1953 kozott az Orszagos Természettudomanyi MUzeum konyvtarosa. 1953
és 1989 kozott a Szépirodalmi Kényvkiado felel8s szerkesztdje, majd fészerkesztdje. 1989 és 2000 kozott a Holmi tarsszerkesztdje.
1991-t8l a Szazadvég, majd az Osiris Kiadé irodalmi vezetdje.

Domokos i. m. 1999, 82.
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népiekben a ,burzsod nacio-

nalizmus itthoni szallscsina-
l6it” vélte felfedezni3* Ebben
az Osszefuggésben érdemes

latni Cso6ri Sandor ,nacionaliz-
musat”, amelyet Duray Miklos
Kutyaszorité cim(l kényvéhez irt
el8szavaval bizonyitott. Az el8sz6
ramutatott a felvidéki magyarsag
jogfosztott helyzetére, ahol a
romaniai dllapotokhoz hasonléan
Trianon utdn a kisebbségbe
szorult, 8shonos magyarsagnak
a csehszlovak hatalom is a
beolvasztast és eltlintetést szanta
sorsul. ,Sokaig azt lehetett hinni,
hogy ezek a titkosrenddrinek
mondhaté modszerek csak a
romaniai  magyarok  megto-
résében, szétzlllesztésében
fedezhet6k fol. A hit tévhitnek
bizonyult. A szlovakiai magyar-
talanitas, jogfosztas - a haboru
utaninal ugyan rejtettebben -, de
pontrél-pontra haladva hasonld
eltokéltséggel folyik.”s> Csobri
nem &llt meg a helyzet ismerte-
tésénél, hanem kemény biralatot
fogalmazott meg a kialakult
helyzet miatt, az Amerikai
Egyesult Allamokat ,johiszem(
dilettantizmusa”, a Szovjetuniét
Lharsany és igézetes, de hami-
sitdason nyugvd internacionaliz-
musa”, a magyar politikai vezetést

31 Csizmadia i.m. 1995, 258.

pedig hataron tuli magyarok
sorsat a kornyezd allamok
belligyeként valé kezelése miatt
elmarasztalva. Cso6ri azonban
még a politikai vezetés nyilt bira-
latanal is tovabbment, és kritikaja
targya maga a rendszer, ,.a szoci-
alizmus végiggondolatlan eszme-
rendszere és gyakorlata” lett.
Cso6ri harom, a kisebbségi létet
fenyegetd rendszerelemet azono-
sitott be: az egypartrendszert, a
korlatozott magantulajdont és az
egyhazak megtorését.»

A Duray-kényv megjelenését
kovetéen a TKKO jelentést
készitett a kotetr6l és benne
Cso6ri  irasarél, amelyet a
Titkarsag az 1983. junius 13-i
Glésén vitattak meg. A jelentés
megemliti, hogy Csodri az
elész6 megirasat és Amerikaba
csempészését lelkiismereti
okokra hivatkozva magyarazta.
A dokumentum helyzetértéke-
lése szerint ,Cso6ri Sandornak
a szovjet politikara és a nemze-
tiségi kérdés megoldatlansagat
a szocializmus szamlajara ir6
megallapitasai  alkalmasak a
szocializmusellenes, naciona-
lista indulatok felszitdsara és
sértik kulpolitikai érdekeinket.” A
jelentés a tervezett intézkedések

kozott emliti a ,szocializmusel-
lenes és nacionalista megnyil-
vanulasok elleni ideolégiai harc”
fokozasat, az irasra adandd
kritikai ~ valaszok  kozzétételét
a Magyar Nemzet, valamint az
Elet és Irodalom* hasabjain,
emellett utazasi és publikalasi
korlatozds bevezetését Csoori
ellen. A Titkarsag hatarozata a
jelentés ezen elemeit atvette.®
A jelentés vitajan Kadar az egész
ugyet provokacionak bélyegezte.
.[...] valahol valakik kisutotték,
hogy provokalnak - hogy kik, mik,
azt nem tudom; a Csodri maga
Onbegerjesztéssel csinalja, de
azért abban kételkedek, hogy ez
egyedil az 6 elmeszlileménye

volna"3¢ Beszédes tény, hogy
eszerint a f6titkarban fel sem

merult, hogy egy magyar értel-
miségi 8szinte, belsé indittatastol
vezérelve is felemelheti szavat
a hatdron tuli magyarokért.
Bar a szankciok csak Csobrira
vonatkoztak, Kadar szavai’” nem
hagynak kétséget afel6l, hogy a
teljes értelmiség szamara figyel-
meztetésnek szantak.

A monori tanacskozast megel6-
z8en a hatadron tuli magyarsag
Ugye a hatalom és a népi ellenzék
kozott a tizenkilencek leveleként

3> Cso6ri Sandor: Kapaszkodas a megmaradasért. In: Duray Miklds: Kutyaszorité. Onéletrajz és beszélgetések 6nmagammal. New York,

Puski, 7-20.

3 Uo.

34 Csobri irasara szlletett valaszt lasd Hajdu Janos: Utdszé egy el8széhoz. Elet és Irodalom, 1983. 09. 16. 3-4.

35 Jelentés a Titkdrsdgnak Csodri Sandornak az Egyesiilt Allamokban megjelent tjabb irdsdrél és az ezzel kapcsolatos tervezett intézkedésekrél,

tovabba A Titkdrsdg hatdrozata egy, az Egyesiilt Allamokban megjelent kényvrél és az ezzel kapcsolatos tervezett intézkedésekrél. MNL OL

M-KS 288. f. 7/675. 6. e.

36 Kdddr Janos felszélaldsa a Titkdrsdg 1983. junius 13-i (lésén. Uo.

37, Arr6l van sz6, hogy volt egy embernek két vadaszkutyaja; illetlen szokasuk volt, idénként szellentettek - mar elnézést kérek az

elvtarsnéktdl - s 6 leszoktatta 6ket errdl, kegyetlentl megruhazta 6ket minden alkalommal. Le is szoktak réla. Tarsasagban nem

viselkedtek igy a kutyak. Egyszer egy nagy vendégség volt ennél az embernél, s a két kutya is ott ult, s valamelyik vendég illetlentl

viselkedett; erre a két kutya kiugrott az ablakon az tvegen keresztul. Tudtak nagyon jél, hogy mit nem szabad csinalni, s még akkor

is tartézkodtak, ha azt mas valaki csindlta. Tehat ezt meg kell fogalmazni intelligensen.” Uo.



ismertté valt lUgy kapcsan valt

ismét Utkdz8pontta. 1984
nyaran Bird Zoltan3® lakasan

tizenkilenc értelmiségi levelet irt
Kadar Janosnak. A levél - amely
mint politikai megnyilatkozas
a Magyar Demokrata Férum
megalakulasanak egyik legfon-
tosabb el6zménye is egyben3® -
ramutatott arra, hogy a hataron
tuli magyarsag ugyében kovetett
hivatalos politikai iranyvonal nem
alkalmas arra, hogy a hataron tul
amegmaradashoz, hataroninnen
pedig az egészséges nemzettudat
kialakitasdhoz megteremtse az
elemi feltételeket. A mellékletben
megfogalmazott  legfontosabb
javaslatok a kovetkez6k voltak:
egy politikai statusszal rendel-

kez6, a kisebbségi magyarsag
ugyeivel foglalkoz6 bizottsag

|étrehozasa, hiteles és pontos
tajékoztatas a magyarsagnak
a magyarsagrol hataron innen
és tul a média, sajtd és a tarsa-
dalomtudomany eszkozeivel,
intenziv kapcsolatok kiépitése
az anyaorszag és a hataron tul
él6 magyarsag kozott a Bethlen
Gabor Alapitvany és mas szerve-
zetek bevonasaval, Magyarsag-
és Nemzetiségtudomanyi Intézet
feldllitasa és a Hitel folydirat
engedélyeztetése.s® A Politikai
Bizottsag 1984. julius 31-i tlésén
Aczél Gyorgyot biztak meg azzal,
hogy a tizenkilencek levelének
Ugyében tajékozddjon és megbe-
szélést folytasson a levélirdk-
kal.#* A taldlkozéra augusztus

22-én kerult sor, ahol Aczél a
levélben tett javaslatok részle-
teire kérdezett ra. A legfontosabb
javaslat a kisebbségi magyarsag
Ugyeivel foglalkoz6 bizottsag
volt, amellyel  kapcsolatban
kidertult, hogy a levél irdinak sincs
egységes, kiforrott allaspontja.
Cso6ri Sandor az emlitett bizott-
sagot a part- és kormanyszervek
mellett m(kéd6 tanacsadé szer-
vezetként irta le, Bir6 Zoltan
viszont egy tarcakozi bizottsag-
ként,%> akar a Minisztertanacs
mellett.

A levélre végul az év végén
szuletett hivatalos vélasz. Az
MSZMP Politikai Bizottsaganak
1984. december 18-i Ulésén
megtargyaltak a TKKO tizenki-
lencek levele Ugyében o6sszealli-
tott jelentését. A dokumentum
elismerte, hogy a népiek tdbb
kezdeményezése is tamogathato
lenne, a javasolt bizottsaggal
kapcsolatban azonban leszo-
gezte: ,Nemtartjukindokoltnak és
lehetségesnek a Minisztertanacs
mellett kilon bizottsag létreho-
zasat a hataron tul él6 magyarsag
Ugyében teendd |épéseink dssze-
hangolasara.” A PB hatarozatara
tett javaslat tovabbi targyalasokat
javasolt, Iényegében zsdkutcaba
terelve ezzel a népiek kezde-
ményezését.”> A népiek altal
javasolt bizottsag életre hivasa
és hivatalos statusza tébb dolog
miattis Iényeges kérdés. A statusz
meghatarozta volna a bizottsag

lehet8ségeit és vele a népiek

hivatalos politikara gyakorolt
érdekérvényesitd képessé-

gének mértékét. Amennyiben
a hatalom engedményt tett
volna, azzal a népieket valami-
lyen szinten integralhatta volna
a rendszerbe, a népiek ellensé-
ges-ellenzéki csoportjabol egyltt-
muUkodésben érdekelt ellenzéket
|étrehozva. Ha ez megtortént
volna, a népiek feltehetéen nem
vettek volna részt a kovetkez6
évben a monori talalkozén, az
irészovetség 1986-0s kdzgyllése
sem hoz olyan radikalis valtozast,
és taldn akkor sem tévedink, ha
azt feltételezzik, hogy a népiek
mas palyat futnak be a rend-
szervaltas folyamataban is. Az
elutasitas viszont elvagta ezek
lehet6ségét, és abban erdsitette
meg a népieket, hogy a hata-
lommal valé egylttm(kodés nem
lehetséges.44

A NEPIEK ELLENZEKISEGENEK
SAROKKOVE - A HATARON
TULI MAGYARSAG UGYE A
MONORI TANACSKOZASON

1985. junius 14-16-an kerult sor
Monoron arra a tanacskozasra,
amelyen a késd Kadar-korszak

maskéntgondolkodoi vitattak
meg a korabeli Magyarorszag
politikai, gazdasagi és tarsa-
dalmi valsagainak legjelentd-
sebbnek és legslrgetébbnek

tartott kérdéseit. A konferencian
Csengey Dénes*> az Osszejovetel

38 Bird Zoltan (1941): irodalomtorténész, politikus. A hetvenes években a Pozsgay Imre vezette mivel6dési minisztériumban volt

féosztalyvezetd. 1981-1983 kozott a Petdfi Irodalmi MUzeum megbizott igazgatdja, majd 1988-ig az Orszagos Széchényi Konyvtar

fémunkatarsa. A Hitel egyik alapitoja és fészerkesztdje. Az MDF egyik alapitdja, és els6, Ugyvezetd elndke. Az MDF-ben vallalt szerepe

és tevékenysége miatt 1988-ban kizartak az MSZMP-b4l.
39 Bir6 Zoltan: Elhervadt forradalom. Budapest, Puski, 1993, 10.

40 A tizenkilencek levelét kozli: Rendszervdlté Archivum, 2017/3, 42-49.

4“1 Tobb kozismert személyiség beadvanya Kadar Janos cimére. MNL OL M-KS 288. f. 5/917. 6. e.
42 Pintér M. Lajos: Ellenzékben 1968-1987. Lakitelek, Antologia, 2007, 74-75.

43 Jelentés a Politikai Bizottsdg részére 19 értelmiségi Kaddr Jdnoshoz irott beadvdnydrdl. MNL OL M-KS 288. f. 5/929. 6. e.

4 Bir6d i.m. 1993, 12.

45 Csengey Dénes (1953-1991):ir6, politikus. A debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen szerzett magyar nyelv és irodalom, illetve

torténelem szakos tanari diplomat 1983-ban. A Fiatal irok Jozsef Attila Korének titkara. 1985-ben részt vett a monori tanacskozason,
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céljat firtatd6 kérdésére Donath
Ferenc’® a kovetkez6 valaszt
adta: ,Tehat: 6sszejovink azért,
hogy gondolatainkat kicseréljuk.
Azért valasztottuk ezt a célt, mert
jelenlegi helyzettinkbd8! indultunk
ki. Lényegében laza csoportok
azok, melyek itt tobbé-kevésbé
képviselve vannak. Egymastdl
kulodn teszik a dolgukat. Bizonyos
vagyok benne, hogy a jov8ben
névekedni és sokasodni fognak,
ezt helyzetink alakulasa fogja
magaval hozni. Orszagszerte laza
kis kozosségek fognak alakulni,
kulénb6z8 célok szolgalataban.
En tehat amellett vagyok, hogy
annak érdekében cseréljuk itt ki a
gondolatainkat, hogy valamennyi
ilyen laza kor jobban, masokrol,
mas célokrél és torekvésekrol
tébbet tudva folytathassa, amit
maga tesz. Ennél messzebbre
lehet éppen menni, de Ugy érzem,
hogy jelenleg nem kivanatos."47

A tanacskozas terve egyfajta
altaldnos  szellemi igényként,
de mind surgetébb kényszer-
ként is 1982 6ta folyamatosan
jelen volt az ellenzékiek részérdl,

az Ugy szervezébizottsaggal
torténd Jintézményesitésére”

azonban csak 1984-ben kerult
sor. A szervezBbizottsag a Bibé
Emlékkényv egykori szervez8ibél
alakult meg, amely a kildonb6z6
felfogast képvisel§ ellenzéki
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,»En tehat amellett vagyok, hogy annak érdekében cseréljiik itt ki a gondo-
latainkat, hogy valamennyi ilyen laza kor jobban, méasokrdl, mas célokrdl és
torekvésekrol tobbet tudva folytathassa, amit maga tesz.” Donath Ferenc a
képen az utolso sz6 jogan beszél a Nagy Imre és tarsai elleni perben 1958-
ban. Foto: Fortepan / Magyar Nemzeti Levéltar, 139380-as szamu foto.

csoportosulasok  egyuttmidko-
désének példajaval erfsitette a
monori tanacskozas szervez@i
és résztvevdi kozotti konstruk-
tivitdst. A szervezébizottsagban
a korabeli ellenzék két nagy
szellemi iranyzata, a demok-
ratikus ellenzék és a népiek
egyarant képviseltették magukat.
Tagjai Donath Ferenc, Kenedi
Janos, Kis Janos, Bauer Tamas,®
Mészoly Miklés,4 Csurka Istvan
és Cso0ri Sandor voltak. A tanacs-
kozason négy referatum hangzott
el, el6adoik Csurka Istvan, Csodri
Sandor, KissJanos és Bauer Tamas
voltak. Jelen irdsunkban Csoori
Eltemetetlen gondok a Dunatdjon

cim(, a hataron tuli magyarsaggal
foglalkoz6 referatumat, Kenedi
Janos opponensi  véleményét
és az el6adast kovetd vita fobb
megallapitasait tekintjuk at.

Csodrieldadasanak sorait olvasva
kibomlanak el8ttink a tizenki-
lencek levelében javasolt témak
- a magyar nyelv(i oktatas és
tajékoztatas javitasa, a hivatalos
politikai iranyvonal megvaltoz-
tatdsanak szorgalmazédsa -, de
megjelenik az a mar stratégiai
szinten megmutatkoz6 kilon-
b6z6ség is, amely ott feszilt a
hatalom mas orszagok bellgye-
ként kezelt magyarkérdése és

1987-ben pedig a lakiteleki talalkozon. Az MDF egyik alapitoja, Ideiglenes EIndkségének, majd Elndkségének tagja. A Hitel

szerkeszt8ségének tagja. 1990-t6l halalaig az MDF orszaggydlési képviseldje.

46

Donath Ferenc (1915-1986): politikus. 1937-ben részt vett a Marciusi Front, 1939-ben pedig a Nemzeti Parasztpart szervezésében. 1945

és 1948 kozott az MKP, 1948 és 1951 kozott az MDP Kozponti Vezetdségének tagja. 1951-ben koholt vadak alapjan 15 év fegyhazra

itélték, 1954-ben bocsatottak szabadon. 1958-ban, a Nagy Imre-perben 12 év bortonre itélték, 1960-ban szabadult. Egyik alairdja a

Charta 77 nyilatkozatnak, a Bibé Emlékkonyv szerz8je és szerkesztébizottsaganak elndke. Az 1985-6s monori tanacskozas f6 szervezdje.

41 A monori tandcskozds... i. m. 2005, 106.

48 Bauer Tamas (1946): kozgazdasz, politikus. A Marx Karoly K6zgazdasagtudomanyi Egyetemen szerzett kozgazdasz diplomat 1968-

ban. 1968 és 1988 kozott a Magyar Tudomanyos Akadémia Kdzgazdasagtudomanyi Intézetének munkatarsa, majd fémunkatarsa.

1966 és 1974 kozott az MSZMP, 1985 és 1988 kozott a Hazafias Népfront Orszagos Tanacsanak tagja. Az 1985-ben megtartott a

monori tanacskozas szervezdbizottsaganak tagja és a rendezvény egyik el6addja. A Szabad Kezdeményezések Haldzatanak és a

Szabad Demokratak Szdvetségének egyik alapitéja, a part Orszagos Tanacsanak tagja.

49 Mészély Miklés (1921-2001): iré. A Pazmany Péter Tudomanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Karan szerzett jogasz diplomat 1942-

ben. Egyik szerz8je a Bibé Emlékkonyvnek. Az 1985-ben megtartott a monori tanacskozas szervezdbizottsaganak tagja. 1990-ben a

Magyar irészovetség elndkségi tagjava valasztottak.



a népiek nemzetkozi kozvéle-
mény erejében biz6 hite kozott,
mely utobbi - taldn nem tdlzas
- sok tekintetben ugyanolyan
illuzérikus elképzelés volt, mint
a hatalom altal kovetett politika.
Cso6ri  helyenként rendszer-
kritikdva sdrs6d6, hatarozott,
egyenes gondolatait olvasva
eszlnkbe jut az is, vajon ezt a
mély alapokon nyugvé szem-
|életmodot képes lett volna-e
megszeliditeni, javaslatait poli-
tikailag elfogadhatéva gydrni
a remélt tarcakdzi bizottsagi
munka. Létezhetett-e egyaltalan
olyan k6zds metszet, amelyben
a hatalom és a népiek ered-
ményesen muikddhettek volna
egyUtt a kisebbségi magyarsag
Ugyében?

Cso6ri a magyar-roman viszonyt
Jélektani és politikai hadialla-
potnak” leirva mutatott ra, hogy a
két orszag - és két nép - kozotti
helyzet javulasanak mar az alap-
feltételei - az elemi j6szandék és
a johiszemdség - is hianyoznak.
Az okot a torténelemben, a
trianoni dontésben és annak pszi-
chotikus hatasaban latta, amely
mindkét népet neurotizalta, és
amelyet val6jaban egyik sem
értett meg. ,A magyarok azt nem
értették meg, hogy Trianonban,
mi volt, ami toérténelmi szukség-
szer(iség, a romanok pedig azt,
hogy mi volt benne meggyalazas
és nyers er8szak.”>° A hatarkér-
déssel kapcsolatban  érdekes
felvetést tett: ,Meggydz&désem,
hogy minden masképpen
torténik veltink és koruldttank,
5 A monori tandcskozds... i. m. 2005, 51.
51 Uo.

52 o. 55.

ha a trianoni déntés olyan teru-
leteket szakit és hagy meg,
mint a masodik bécsi dontés;
Eszak-Erdély - zémében magyar
lakossaggal - Magyarorszagé,
s Dél-Erdély pedig Romanidhoz

keral.”s* Erdély Magyarorszag
és Romania koOzotti megosz-
tdsanak gondolatdhoz Horthy

kiugrasi kisérletének felidézé-
sekor is visszatért. Ugy vélte, ha
a kormanyzé mar marciusban
megkisérliakiugrast, Eszak-Erdély
talan megmaradhatott volna. ,S
mennyivel mast jelentene ma
egy két oldalrél kiegyensulyo-
zott térség; egy Eszak-Erdélyt
finoman ellenpontozé Dél-Erdély
és forditva. Ett6l a kisebbségi
Ugy nem maradhatott volna meg
olyan egyértelm(en bellgynek.
S nemcsak Romanidban, de
Csehszlovakidban se.””> Erdély
szétszakitasanak gondolata
egyszerre csalja el6 bel6lunk a
veszteség fajdalmat és a megme-
nekités reszket§ oOromét, igy
adva a Trianon jelentette sebre
keserédes gyogyirt. Bar Csoori
nem fejtette ki részletesen, de a
felosztassal nemcsak a veszteség
fajdalmara, hanem a kisebbségi
magyarsag jogfosztottsagara,
kiszolgaltatottsagara és az erdl-
tetett asszimilaciés torekvésekre
is megoldast javasolt. A felosztast
kovetéen a magyar és roman
részben egyarant maradtak
volna etnikai kisebbségek,
akikkel jol banni a tdébbségnek
elemi érdeke lett volna, igy valt
volna a békés egymas mellett
élésben  érdekeltté  mindkét
nemzet. Hasonlé gondolatot

91
fogalmazott meg Illyés Gyula
1979-ben, Janics Kalmans3

konyvéhez irt el8szavaban. lllyés
nyugati példakat sorra véve jutott
arra a kovetkeztetésre, hogy a
nemzetiségi probléma - ,mig el
nem kovetkezik az utdpista és
a tudomanyos szocializmusnak
egyként ahitott nagy jéslata:
az allamok elhalasa” - ezzel a
modszerrel oldhaté meg: ,[...] és
ahol az etnikumok nem szétha-
tarolhaték? Ahol az anyanyelvek
csoportjai mozaikszerGen - a
francia szaktudomany szavaval
en puzzle - osztédnak innen
és tul barmikor megrajzolhatd
vonalakon? A szakismeréknek
van erre is ajanlatuk. Vonalon
innen és vonalon tul - mint a
mérleg két tanyérjan - legyen itt
is, ott is akként népcsoport, hogy
sorsa figyelmet nyerhessen innen
is és onnan."s4

Az el8adas politikai szempontbal
is a leginkabb husba vagé részét
a Kadar-rendszer kritikaja adta.
Cso6ri  ramutatott, hogy az
Lallamilag  ellenforradalomnak
keresztelt” 1956 utan a kadari
konszolidaci6 a tarsadalmat
mindennapi létezésében érzéket-
lenné tompitotta a nemzeti sors-
kérdések irant, a mégis érzékeny-
ségettanusitokra pediga,nemze-
tieskedés” és a ,nacionalizmus”
billogjat sutotte. Amagyar vezetés
passzivitasa és az elnyomg,
~Kisebbségtarté allam” aktivi-
tasa mellett maga a szocializmus
az, amely a hatdron tdl rekedt
magyar kdzodsségek kiméletlen
asszimilaciéjanak keretet biztosit.

53 Janics Kalman (1912-2003): felvidéki magyar orvos, politikus. 1990-ben egyik alapitéja és tiszteletbeli elndke a Magyar

Kereszténydemokrata Mozgalomnak. 1990 és 1992 kdzott orszaggydlési képviseld.

54 [llyés Gyula: Bevezetd, nem is egy kdnyvhoz. In: Janics Kalman: A hontalansdg évei: a szlovdkiai magyar kisebbség a mdsodik vildghdbort

utdn 1945-1948. Bern, EPMSZ, 1979, 16. A két gondolatsor hasonlésagarol lasd bévebben: Nagymihaly Zoltan: ,A hazam hatarai

is folyékonyabbak...". Trianon és a bel6le fakaddé magyar ,sorsproblémak” lllyés Gyula ,tudattisztitd” esszéiben. In: Trianon 100.

Tanulmdnyok a békeszerz8dés centendriumdra. Szerk. Barna Attila. Budapest, Ludovika, 2020, 537-547.
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A magyar vezetés altal a hataron
tuli magyarsag ugyében kovetett
Jtapintatos taktika”, amely sajat
passzivitasat és érzéketlenségét
felel8sségérzetté magasztalta -
tudniillik, ha a magyar kormany
fellépne a kisebbségi magya-
rokat ért jogfosztasok ellen, azzal
felingerelné a kisebbségtartd
allamot, amely e kisebbségen
allna bosszut - oda vezetett, hogy
Romaniaban, vagy épp a ,Kelet
Svajcaban”, Csehszlovakiaban
mar olyan elemi jogok sem érvé-
nyesulhetnek, mint a szabad
anyanyelvhasznalat vagy az anya-
nyelvi oktatas. Csodri ugy vélte -
és ez a gondolata képezte Kenedi
Janos opponensi véleményének
kritikai alapjat -, hogy az
1956-tal és az 1968-as gazdasagi
reformmal Magyarorszagra
vetllt  nemzetkdzi  figyelem
nyilt, ~demokrata fellépéssel
felhasznalhaté és felhasznalandé
volna a kisebbségi magyarsag
Ugyének javitasara.>s

Az opponensként Demokratdnak
lenni: igen, de miért? cimU el8a-
dasaval felszélalo Kenedi
Janos méltatta Csodri szavait,
ramutatva, hogy ma az 6 hangja
az, amely a demokratikus
vilagba eljuttathatja a kisebbségi
magyarsag panaszait, egyuttal
utalva arra is, hogy Csoori
szavai nem minden el6zmény
nélkal valék a koltd kozéleti
tevékenységében.,Amaiel8adas,
mely kiegészitése és folytatasa
Duray Miklés konyvéhez irott
el6szavanak, alighanem 1948
Ota a legjelentésebb irdi csele-
kedet a nemzeti kisebbségeink
védelmére f6lszolitd hazai szavak
kodzul.">¢

el6ada-
kett6t,

Kenedi a Csobri
saban tett Aallitasokbdl
55 A monori tandcskozds... i. m. 2005, 57.
56 (Jo. 59.

57 (o. 61.

a demokratikus teljesitmény,
valamint a nemzetkdzi bizalmat
teremté gazdasagi reform kulpo-
litikai értékébe vetett hitet vette
gorcsé ala. El6bbihez Csodri
egy torténelmi példajat, Horthy
kiugrasi kisérletét felhasznalva
tette kritika targyava a koltd
demokratikus follépést javaslo
gondolatmenetét. Ramutatott
arra, hogy milyen kockazatokat
hordoz, és mennyire ingatag
alapot jelent a kllpolitikaban, ha
a demokratikus teljesitménytél
reméljik a nemzetkozi bizalmat,
és vele a kisebbségi magyarsag
érdekében térténd nagyhatalmi
beavatkozast. A kiugrasi kisérlet

megitélése  szempontjabdl a
szOvetséges nagyhatalmak
szemében irrelevans tényezd

volt a kisérlet demokratikussaga,
csak a tény szamitott, hogy
sikerrel jart-e, vagy sem. A roman
kilépést sem annak demokratikus
értéke, hanem katonai és politikai
relevancidi  miatt  értékelték,
mert ez volt az a tényez8, amely
ott és akkor értéket jelentett

a szemiukben. A gazdasag
és a bizalom kapcsolatanak
kérdésében  példak  soraval

tdmasztotta ala, hogy a nyugati
demokraciak a remélt haszon
érdekében fenntartdasok nélkul
teszik félre a demokratikus
eszméiket, és tartanak fenn
gyumolcsozd gazdasagi
kapcsolatokat olyan orszagokkal,
ahol ezek az eszmék nem
érvényesllnek. A dont8 tényezd
nem a demokratikussag, hanem
az érdek: Romania nemzetkdzi
megitélése a hetvenes években
belviszonyainak  ellenére is
pozitiv volt, és a kettészakitott
Németorszag nyugati felének
kancellarjat sem rettentették
visszaalengyeldiktaturaviszonyai
Jaruzelski tamogatasatol, mert a

német egyesités Ugye fontosabb
volt szamara, igy inkabb LA
»belnémet« pecsenyét sutogette
az eurbpai demokracia ala
gyujtott rézsekotegen. Az olcséd
kulpolitikai  bizalmat tehat, -
vonta le a kdvetkeztetést Kenedi
- melyet a gazdasagi partnerkap-
csolatok éltetnek, néha a cséd
és a népirtds se renditi meg,
néha pedig a bankdval kitdmott
bizalom a szabadsagakarat kinyil-
vanitasaval szemben keresi az
érvényesllést épp a kettésza-
kitott etnikum egyesitése
reményében.">7

Kenedi végll maga kanyarodott
vissza arr6l az utrél, amely
érveit a demokrata megkdzelités
ellenz6i mellé sorolta volna -
ezzel egyszersmind tompitotta
is korabbi szavainak  élét,
amelyek ugyan nem bantén
megfogalmazott,  tartalmaban
mégis kemény kritikajat
jelentették a Csodri altal képviselt
joindulaty naivitasnak. Veszélyes
utnak vélte harommillié
magyar sorsat arra a nyugati
demokraciafelfogasra bizni,
amely kett8s mércét alkalmazva
masfajta demokraciat kér szamon
a ,barbar keletieken”, mint amit a
sajat maga szamara fenntart, de
ugy vélte, ebbdl nem kdvetkezhet
az, hogy igényeinket lejjebb adva
»hozza zulljiunk a nyugati demok-
raciak értékcsuszamlasahoz”,
éppen ellenkezbleg. A demok-
raciat onmagunk miatt kell a
sajat életviszonyainkban kitelje-
siteni, mert csak a demokratikus
viszonyok adhatnak keretet az
emberi jogok védelméhez, csak
ebben biztosithatdé a nemzeti-
ségek méltd emberi [étezése, és
a kisebbségi magyarsag jogainak
ugye is hitelesen csak demokrata
alaprol képviselhetd a vilagban.



Az el6adast és opponensi
véleményt kovetd vitaban
Kis Janos a kormany cselek-
vési  lehet8ségeit  pragmati-
kusan elemezve arra mutatott
rad, hogy a kormany cselekvési
kére a hataron tuli magyarok
dgyében valéban szik. Aktivabb
kulpolitika ~ megvaldsitasa  a
nemzetiségi kérdésben minden-
képpen szdvetségesek bevonasat
tenné szikségessé, azonban a
Szovjetuni6 nem érdekelt egy
olyan probléma felélesztésében,
amely konfliktusokat idézne el6
a sajat befolyasi ovezetében,
a lehetséges tovabbi szovetsé-
gesek pedig - Lengyelorszag,
Bulgaria vagy Jugoszlavia - maguk
is érzékenyek e kérdésre a sajat
teruletén é16 nemzetiségek miatt.
A nyugati nagyhatalmak a térség
kisebbségi problémainak elbvé-
telét Eurdpa békéjének veszélybe
keruléseként  értelmezik, gy
szovetségesként szintén nem
szélithatok meg. Kis a megoldast
a térség orszagainak demokra-
tikus elveket vall6 csoportjaival

vald egylttmikodésben latta,
amelyek elegendd tarsadalmi
nyomast  kifejtve  rakénysze-

rithetik a kormanyt arra, hogy
feladja az 1968 6ta e kérdésben
kovetett passziv kulpolitikajat. Az
ilyen egylttm(kodés azonban
megkivanja a torténelmi sérel-
mekkel kapcsolatban képviselt
allaspont Ujragondolasat. Kis a
kisebbségi magyarok mult jogan
valé létezése mellett az emberi
léthez  kapcsolédd  alapvetd
jogok  érvényessége  alapjan
valé létezésre torténd hivatko-
zast javasolta. ,Azért kovetelink
méltanyos banasmodot a magyar
kisebbségek szamara, mert ez
kijar nekik. Emberek élnek egytt,
allamalkoté nem magyarok és
58 Uo. 144,

59 Uo. 148.

60 Uo. 159-160.

kisebbségi magyarok, és a kisebb-
ségi magyaroknak joguk van
hozza, hogy emberhez méltdan,
egyenrangl polgarként élhes-
senek az orszagukban, normadlis
kapcsolatokat tarthassanak fenn
az anyaorszaggal”.>®

Csurka Istvan a magyar kormany
passzivitasanak gyokerét 1956-0s
forradalom koévetkezményeiben
vélte felfedezni. A forradalom a
kdrnyez8 orszagok politikai veze-
téseit a magyar kisebbségek még
er8sebb elnyomasara sarkallta,
megtorésuk, beolvasztasuk ugye
immar a szovetségi rendszer
biztonsagat garantalé szikség-
letté lépett eld.

A nemzeti kérdés és vele a
kisebbségi magyarsag Ugye, a
Jrésnyire felhlzott zsilipeken”
kidradé nemzeti érzés, amelyben
milliék rezduiltek egyltt hataron
innen és tul, és vele az Ugyet
nemzeti sorskérdésnek valld
népi ellenzék veszélyessé valt
a hatalom szamara. El6kerult
a nacionalizmus billoga, amely
rakertlt mindenkire, aki emlé-
keztette a hatalmat arra a tényre,
hogy amikor az uralomra felha-
talmazast kapott, a kisebb-
ségi magyarsag ugyében nem
engedtek szamara illetékességet.
Csurka ennek ellenére - elkeru-
lendé a kisebbségi magyarsag
Endldsungjat - a hatalommal valo
megbékélést szorgalmazta, az
értelmiség szamara pedig léte
alapvetd feltételét kérve, ,egy kis
belsd hivatalos nyilvanossagot”.>*

A kormanyzati szerepvallalas
kritikdja FUr Lajos hozzaszéla-
saban is megjelent. Egyetértve Kis
Janos kulpolitikai mozgastérrel és
a szovetségi rendszer korlatozo

93
hatasaval kapcsolatban adott
helyzetelemzésével kiemelte,

hogy az értelmiségnek elemi
kotelessége nyomast gyako-
rolni a kormanyzatra, amely az
egyparti berendezkedés okan a
kisebbségi magyarsag érdekében
felhasznalhaté leghatékonyabb
eszkozok - diplomacia, a tdmeg-
kommunikacio, kdzoktatas,
konyvkiadas - folott kizardla-
gosan rendelkezik. Visszautalt a
tizenkilencek levelében megfo-
galmazott javaslatokra, a Hitelre,
és a kisebbségi tgyekkel foglal-
kozd, kormanyzattal egyuttmu-
kodd bizottsagra. A kisebbségi
sorba szakadt magyarsag tulélési
esélyeirdl Fur a legpesszimistabb
hangon szélt.°> Es hogy miért
kell megtenni mégis mindent,
arra Németh Laszl6 soraival
valaszolt: ,Miért kell mégis erdl-
tetnink a helytallast? Mert igy
kivanja életink méltésaga, a
testinkben szallé sors, s az
elszantsagot kedveld id6. A torté-
nelem népekben él és népekben
gondolkozik, népével az egyén
foldi halhatatlansaganak is vége,
semmiféle nemzetkdzi megvaltas
nem mentheti meg a rajtunk
atszalld életet a Jovének, ha a
népnek, melyben atomok voltunk,
magvaszakadt. Reménytelen a
harcunk? A nagysag, mint maga az
élet is, reménytelen, s a remény-
telenségben, a falhoz Allitott
népek harcdban van valami
kétszer ketté folotti remény. A
torténelem a tragikus életérzés
csodaja, Marathonnal a remény-
telenség gy&zott."e

Csodri zarszavaban pesszimizmu-
sanak adott hangot azt illet8en,
hogy lehetséges-e befolyasolni
a hatalom kisebbségi politikajat.
»AZ igazdn kemény kérdés, hogy

61 Németh LaszI6: Debreceni katé. In: A minéség forradalma IV. Mozgalom. Budapest, Magyar Elet, 1940, 10-12.
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kisebbségi Ugyben mire tudnank
rabeszélni esetleg raszoritani
a kormanyt. Nehezemre esik
kimondani: nem sokra. Mar csak
azért se, mert az allamférfiaink
kozul egyiknek sincs torténelmi
tudata. Megragadni egy remek
pillanatot, nem csupan szituacios
készség dolga, hanem torténelmi
érzéké is. Ennek a mostani
magyar kormanynak is folkinalt
a torténelem egy alkalmas
helyzetet, amit elmulasztottak. A
romanokkal kétendd »baratsagi
szerz6désre« gondolok.”®>

A hatalom részérél a monori
tanacskozasra adott reakcid

meglehet8s késlekedéssel és
igen visszafogottan érkezett -
emogott az Eurdpai  Kulturdlis
Férum megrendezése allg,
amelyet a hatalom szeretett
volna zokkenémentesen lebo-
nyolitani. A tanacskozast igy
nem tiltottak be, és bar tobb
résztvevovel ~€lbeszélgettek”,
senkit nem ért nagyobb retorzié,
kivéve Csurka Istvant, akit - nyil-
vanvaléan monori szereplésével
dsszefliggésben, ugyanakkor
egy, Egyesilt Allamokban, a Piski
Kiadonal kiadott kotetére hivat-
kozva - szilenciummal sujtottak.

A monori konferenciarél a TKKO
1986 februarjaban  készitett
jelentést. A dokumentum
kiemelte, hogy els6 alkalommal
kerult sor ilyen széles, a demok-
ratikus ellenzék és a népiek
mellett a kdzgazdaszokat, szocio-
l6gusokat, irdkat, torténészeket

62 A monori tandcskozds... i. m. 2005, 191-192.

és kornyezetvéddket is magaba
foglalo ellenzéki 6sszejovetelre,

amelyb8l arra kovetkeztetett,
hogy tudatos nyitds tortént

az ellenzéki csoportosulasok
kozott, hogy egy ,atfogd igényd
kézdés gondolkodas” kereteit
megteremtsék. A jelentés rogzi-
tette, hogy a tanacskozason a
kilénboz8 értelmiségi csoportok
nem fogalmaztak meg kozds
cselekvési programot - tegylk
mellé rogton, hogy ez nem is volt
cél s6t, Donath Ferenc bevezetd-
jében le is szbgezte, nincs ilyen
szandék.

A HATALOM ES A NEMZETI-
SEGI KERDES - MONOR ELOTT
ES UTAN

A népiek és a hatalom a kisebb-
ségi magyarsag - ezen belll is
a romaniai magyarsadg - hely-

zetével kapcsolatban nagyon
hasonlo helyzetértékelésbél

indult ki. A Politikai Bizottsag
1984. julius 3-i tlésén a magyar-
roman  kapcsolatok  helyze-
térél sz6lo vitan a vita alapjaul
szolgald, a két orszag viszonyat
attekinté dokumentumban Horn
Gyula,’* a jelentés készitbje
olyan megallapitdsokat tett a
romaniai magyarsag allapotaval
és a hivatalos roman politikaval
kapcsolatban, amelyek akar a
népiektdl is elhangozhatott volna.
A roman politika nagyszamu
romaniai magyarsagot, az orszag
terileti  egységét fenyegetd
potencidlis veszélynek tekinti.
Nyiltan térekszik a magyarsag

»AZ igazan kemény kérdés, hogy
kisebbségi iigyben mire tudnank
rabeszélni esetleg raszorita-

ni a kormanyt. Nehezemre esik
kimondani: nem sokra.” Csodri
Sandor. Fot6: Vahl Otté. (In: Szép
versek, 1982. Budapest, Magvetd,
1983, 14. szamu foto).

erGltetett Utem(l  asszimilala-
sara, a magyarsagtudat vissza-
szoritasara. Korlatozza és jérészt
formdlissa teszi az anyanyelvi
oktatast, szakemberképzést a
nemzetiségi szinhazak, kiadok,
lapok mikddését. Adminisztrativ
és renddri intézkedésekkel kény-
szeriti a nemzetiség szellemi
vezetéit, hogy hagyjanak fel a
magyarsag politikai, jogi, kultu-
ralis érdekeinek védelmével."®
Mindezek ellenére a hatarozati
javaslatban  megfogalmazottak
megmaradtak a korabban alkal-
mazott - és tegytk hozza, hatas-
talannak bizonyult - megoldasok
mellett. ,A helyzet megvaltozta-
tésa és a kedvezdtlen folyamatok
visszaszoritasa nemcsak rajtunk

63 A dokumentumot kozli: Csizmadia Ervin: A magyar demokratikus ellenzék. Dokumentumok. Budapest, T-Twins, 1995, 259-266.

4 Horn Gyula (1932-2013): politikus, kézgazdasz. 1954-ben szerzett kdzgazdasz oklevelet Rosztovban, az Allami Kézgazdaségi és

Pénzlgyi Féiskolan. 1956-ban a megalakulé Magyar Szocialista Munkaspart tagja lett, és 1957 juniusaig karhatalmistaként vett részt

a forradalom leverésében, amiért a Munkas-Paraszt Hatalomért Emlékéremmel tlntették ki. 1961 és 1963 kozott a széfiai magyar

nagykovetség, 1963 és 1965 kozott a belgradi magyar nagykovetség attaséja. 1968-ban nagykovetségi titkar, a kovetkezd évben

nagykovetségi tanacsos. 1974 és 1983 kdzott a MSZMP KB Kiillgyi Osztalyanak helyettes vezet6je, majd 1985-ig vezetdje. 1985 és
1989 kozott a Kozponti Bizottsag, 1989-ben a Politikai Intézd Bizottsag tagja lett. 1989 és 1990 kozott kultigyminiszter. 1990 és 1998

kozott az MSZP elndke. 1994 és 1998 kozott a Magyar Koztarsasag miniszterelnoke.

% MNL OL M-KS 288. f. 5/915. &. e.



mulik, lehet8ségeink e téren
igen korlatozottak. [...] A légkdr
élezése nem javitand a magyar
nemzetiség helyzetét [..] a
magyar-roman viszony nemzet-
kozi szempontbodl is rendkivdl
érzékeny kérdés. Tovabbi kiéle-
z8dése alkalmat adna a szocia-
lista koOzOsség megosztasaban
érdekelt nyugati koérdk Ujabb
manipulacidira, és felkeltheti
veliink szemben szdvetségeseink
bizalmatlansagat is."® Vagyis
a hivatalos allaspont Iénye-
gében valtozatlanul azt képvi-
selte, hogy jobb, ha a magyar
allam nem csinal semmit, ezzel
mintegy felmentést adva 6nmaga
szamara, és tegylk hozz3,
indirekt modon el is ismerve
alkalmatlansagat is arra, hogy a
politikai hatarokon tul él6 magya-
rokat képviselje és megvédje.
Fellletes magyarazat volna erre
a passzivitasra, ha azt csupan a
rendszer érzéketlenségével és
nemzetietlenségével probalnank
magyarazni. Az allaspont mogott
torténelmi  értelmezések  és
meggy6z6dések huzddtak meg,
amelyeknek az Ulésen tett felsz6-
lalasaban Kadar hangot is adott.
Ertelmezésében a ,halad6 erék”,
a kommunistdk és a szocialde-
mokratak a masodik vilaghaboru
végén a végveszélybdl mentették
meg a magyar allamisagot, amely
Lutolsé csatlosként” maradt a
naci Németorszag mellett. ,[...]
ezt elssorban internacionalista
pozicidval sikerult elérni és a
népek baratsaganak a torekvé-
sével” - vonta le a kovetkezte-
tést a f6titkar, majd hozzatette

6 Jelentés a Politikai Bizottsdgnak a magyar-romdn kapcsolatok fejlesztésének feladatairdl. Uo.

67 Kadar Janos felszolalasat lasd: Uo.

- En Ggy mondom magamban,
hogy a proletar internaciona-
lizmus és a hazafisdg szamomra
egyazon kérdésnek a két oldala.
Tartalmilag pedig azonos. Mert
amit igy hivunk, hogy népek
baratsaga, szomszédok felé a
megfeleld gesztusok megtétele
az egy internacionalista allaspont
volt és szerintem egyben hazafias
allaspont is volt.”®7

Kadar hazafisaggal kapcsolatban
kifejtett dllaspontja rendszerének
elsé, e kérdésre atfogd értelme-
zést add tézisének megallapita-
saiban gyOkerezett. Az MSZMP
1959-ben hozott, A burzsod nacio-
nalizmusrdl és a szocialista hazafi-
sagrél. Tézisek cimd, funkcidja
szerint a hazai nacionalizmus
elleni kizdelemhez eszkdzt ado
allasfoglalasa a nacionalizmust
a ,burzsodzia ideolégiajaként”
értelmezte, amelyet a t6kések a
munkasosztaly megosztasanak,
illetve a szocialista rendszer
gyengitésének és a szocialista
orszagok kozotti ellentétek szita-
sanak eszkozeként alkalmaztak.
Az allasfoglalas a nemzetkdzi
osztalyharc eszkdzeként értelme-
zett nacionalizmussal a szocia-
lista hazafisag fogalmat®® allitotta
szembe, amely a tékés rendszer
elleni harcban, a szocializmus
épitésében fejez8dik ki, nyer
értelmet. A ,nemzeti érzéseket
tolvajképonyegnek” hasznalé
burzsoazia hamis hazaszeretete
helyére a ,kommunista hazafi”
idedlképét allitotta, igy adva meg

sz

Magyar Népkoztarsasaghoz, aki

munkajaval, eszével és szivével
segiti népunk felemelkedését, az
hazafi."®® A dokumentum értel-
mezései amellett, hogy egy sor
Uj kérdést vetettek fel, legalabb
annyira nem adtak valaszt a
régi kérdésekre sem. A ,nacio-
nalizmus Utveszt8iben””® még
a part vezetdi is bizonytalanul
navigaltak, és nem értették,
hogy az egyébként tul magas-
roptlnek itélt anyagot hogyan
lehet a hétkdznapi kommunika-
cibban és propagandaban érvé-
nyesiteni, hogyan lehet valaszt
talalni benne a témegek feldl
érkez6 bizonyos kérdésekre.
A dokumentum 1959. januar
20-i politikai bizottsagi vitajan
Marosan Gyorgy allamminiszter
a hatarkérdés kapcsan mutatott
ré& az anyag hianyossagara:
»1avaly a kinai kérdés kapcsan
Tajvannal kapcsolatban talalkoz-
tunk ezzel a dologgal, amikor az
emberek felvetették, hogy ha
Kinanak jogos az igénye Tajvanra,
akkor nekink miért nem jogos
Erdélyre? Ez ellen kell harcolni
és elérni, hogy a hatarkérdést ne
vaghassak mindig a kommunistak
fejéhez. [...] Az anyagban azt meg
lehet mondani, hogy az illegalitas
idején a magyar kommunistak
és a Szovjetunié is ellenezte
Trianont, de akkor azt is meg kell
mondani, miért nem ellenezzik
most. Enélkul hogyan fogjak az
emberek ezt a kijelentést fogadni?
Ez fel fog nyitni egy csomd
problémat: ha akkor a kommu-
nistaknak az volt az allaspontja,
miért nem ez most is?"7* Mlnnich
Ferenc, a Minisztertanacs akkori

68 A fogalomroél bévebben lasd: Pap Milan: A nép és a szuléfold igaz szeretete.” A szocialista hazafisag fogalma a Kadar-rendszerben.

Politikatudomanyi Szemle, 2013/1, 68-86.

59 A burzsoa nacionalizmusrol és a szocialista hazafisagrol. Tézisek. In: A Magyar Szocialista Munkdspdrt hatdrozatai és dokumentumai,
1956-1962. Budapest, Kossuth, 1964, [328-352.] 328-329.

70

1998, 244-253.

7' Marosan Gyorgy felszélalasat 1dsd: MNL OL M-KS 288. f. 5/113. &. e.

Atézisekrdl és a partban zajlott vitakrél lasd: Kalmar Melinda: Ennivalé és hozomdny. A kora kdddrizmus ideoldgidja. Budapest, Magvetd,
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elnéke a népek szabad o6nren-
delkezésérdl szo6l6 lenini elveket
elévéve mutatott ra, hogy a
masodik vilaghaborut kévetéen
a szocialista orszagokban ezek a
lenini elvek nem érvényesultek.
+.Mi nem johetink eld hivatko-
zassal Leninre, massal kell most
magyarazni mindent. Meg kell
mondani, hogy ahol szocialista
orszagok alakultak, ott a nemzeti-
ségeknek megvan az 6nrendelke-
zési joguk."”?

Kadar nézeteit vizsgalva roviden
szo6lni kell arrél is, hogyan latta a
fétitkar a hataron tuli magyarsag
problémajat, érzékelte-e a sulyat
és milyen megfontolasok huzéd-
hatnak meg a harom évtizeden
at kovetett passziv alldspont
mogott. Részben az 1956 utani
tapasztalatokbdl, részben a szoci-
alizmus internacionalista dogma-
jabél  kovetkezéen Kadarban
sokaig éltaz a meggy6z8dés, hogy
a nacionalizmus veszélyt jelent az
elért eredményekre és magara a
rendszerre is, és Ugy vélte, hogy
a marxista szemléletmodbol leve-
zetett és a magara nézve kote-
lezbnek tartott nacionalizmus
elleni fellépést a kornyez8 szoci-
alista orszagok vezetéi is kotele-
z8nek tartjak magukra nézve.”
Kadar 1958-as marosvasarhelyi
latogatasan elmondott beszéde
jol mutatja azt az alapallast, amely

72 MUnnich Ferenc felszélalasat lasd: Uo.

talan leginkabb az érzéketlen és
ideologiavezérelt kifejezésekkel
irhatd le. ,Itt laknak magyar szar-
mazasl emberek is” - mondta,
majd hozzatette, a hatarkérdés
csak ,alarendelt kérdés”, a
szabadsagot pedig nem az
orszaghoz tartozas, hanem a
szocialista rendszer biztositja,
ezért ,mindannyiunk célja egy:
az, hogy eljussunk a szabadsag
orszagaba, a szocialista tarsa-
dalomba! Ennél fontosabb cél
nem élhet olyan ember szivében,
aki érzi a nemzeti kérdés jelen-
téségét!””:  Alldspontja mellett
1964-ben is kitartott, amikor azt
a Hruscsov altal javasolt nemzet-
kozi egyezményre adando valaszt
vitattdk meg, amelyben minden
résztvevé  orszagnak  garan-
talnia kellett, hogy nincsenek
tertleti kovetelései. A Politikai
Bizottsag 1964. januar 7-i Ulésén
ezzel nem mindenki értett egyet,
Kadar azonban leszogezte: ,A
véleményem az, hogy végll is a
kommunizmus eszméje gy6zni
fog és ez fogja megoldani a népek
kérdéseit, a nemzeti fejl6dés
problémait, a hatarvitakat."”> A
hetvenes években a hataron tuli
magyarsag iranti névekvé hazai
érdeklédés és az abbdl fakado
cselekvési  kényszer  terelte
a partot a nemzetiségek hid
szerepének hangoztatasa felé,”®
ami azonban mind a hataron

innen, mind azon tul kevésnek
bizonyult. Mindezek ellenére
Kadar allaspontja nem valtozott,
még a nyolcvanas években is
ugyanazokat a valaszokat kinalta
a kisebbségi magyarsag problé-
maira, mint harminc éve: szoci-
alista hazafisdg, internaciona-
lizmus, szocializmus.””

Visszatérve 1985-be, a part-
vezetést tehat a hataron tuli
magyarsag ugyében lényegében
sajat, évtizedekkel korabban
kialakitott ideoldgiai alapvetése
kototte guzsba, és noha érzé-
kelték, hogy tehetetlenséguk csak
noveli az ellenzék erejét, a rogzllt
alapvetésektdl csak nehezen
tudtak elszakadni. A part marci-
usban tartott Xlll. kongresszusan
a Kozponti Bizottsag beszamo-
I6ja nemzetkdzi dsszeflggésben,
ovatosan fogalmazva jelenitette
meg a kérdést: ,A nemzetisé-
geknek fontos szereplk van a
magyarok és a szomszéd népek
kozotti baratsag fejlesztésében.
Természetesnek tartjuk és el8se-
gitjuk a veluk azonos anyanyelv(
nemzetekkel épulé kapcsola-
taikat. Hasonléképpen termé-
szetes igénynek tartjuk, hogy a
szomszédos orszagok magyar
nemzetiség( allampolgarai
is apolhassak anyanyelviket,
fejleszthessék nemzeti kulturaju-
kat."”® A kérdést felszélalasdban

3 Foldes Gydrgy: Kadar Janos és az erdélyi magyarsag. In: U8: vek és téréspontok. Gazdasdg, politika, ideolégia 1945 utdn. Budapest,

Napvildg, 2018, [156-193.] 159.

74 Kadar Janos: Poharkoszontd a magyar part- és kormanykuldottség tiszteletére Marosvasarhelyen rendezett diszebéden, 1958.
februar 25. In: Kdddr Janos mdivei, 1956-1958. I. Budapest, Kossuth, 1987, 413-415.

75 MNL OL M-KS 288. f. 5/324. 6. e.

76 Az MSZMP KB Udvozlete a roman partkongresszushoz. Népszabadsdg, 1974.11. 26. 1.

77 Tanulsagos e targyban SzUts Pal bukaresti magyar nagykovet visszaemlékezése egy 1987-ben, Sz(ir0s Matyassal folytatott

beszélgetésére. Szlts felvetette a romaniai magyarsag lgyét: ,De legalabb azt mondjuk ki, hogy a nemzetiségekkel szembeni

diszkriminacio, embertelen banasmod, az er8szakos asszimilacio nem tekinthetd beligynek. Ha az emberi jogok betartasat

kovetelhetjuk a nemzetkdzi forumokon, miért nem tehetjik azt a nemzetiségek esetében is? Azért, mert a kommunista partok

gyakorlataban van egy olyan dogma, hogy a nemzetiségi kérdés minden orszag belligye? Nem kellene ezen mar tullépnink? Kadar

Janosnak kellene ezt felvetni!” Szlrds roviden valaszolt: , Tudod, hogy az 6regnek is megvannak a maga korlatai.” Szuts Pal: Bukaresti
napld, 1985-1990. Budapest, Osiris, 1998, 40-41.
78 A Magyar Szocialista Munkdspdrt Xlll. kongresszusdnak jegyzékényve. Budapest, Kossuth, 1985, 111.



Aczél Gyodrgy belpolitikai 6ssze-
fuggésben érintette: ,A »mai
magyarok« cselekvd hazafisa-
gabdl semennyi nem lehet sok,
de a nacionalizmusbdl barmilyen
kevés is sok. Mert a nacionalizmus
a nemzeti lét kérdéseire adott
korlatolt, sz(klatokord, vesze-
delmes vaélasz. [...] A naciona-
lizmus artalmas Magyarorszagon
és mindenUtt, barmilyen okbdl,
barki folyamodjék is hozza. Es a
nacionalizmusra, barhol jelent-
kezik, nem lehet nacionaliz-
mussal valaszolni; ebben is van
nekdnk térténelmi tapasztala-
tunk, ezért nem alkuszunk."”? Még
a népiekkel kifejezetten j6 - és
Aczélénal élébb és 8szintébb -
viszonyt apolé Pozsgay sem
|épett ki a sorbdl. Beszédének
hataron tuli magyarsaggal
foglalkoz6 része rovid volt, és a
valtozas legcsekélyebb reményét
sem hordozta. Felszélalasaban
egyetértését fejezte ki a Kézponti

Bizottsag beszamoléjanak
hataron tuli magyarsaggal
kapcsolatos soraival, majd a

lenini elvekre hivatkozva fejtette
ki, hogy a 20. szazadban civili-
zalt allami létezés alapfeltétele
a tObbségi nemzet tlrelme a
kisebbségekkel szemben, amely
kisebbségeknek igy  pozitiv
szerepe lehet az adott tarsadalom
fejlédésében. Pozsgay tehat nem
tért el a hivatalos irdnyvonaltél,
egyedul talan a roman kisebb-
ségi politikat mint ,késdn jott, de
annal kihivébb nacionalizmust”®®
azonosité szavai jelenthettek
némi ujdonsagot.

A kongresszus tehat a hataron tuli
79 Uo. 329-330.
80 UJo. 418.

magyarok Ugyében csak a régi,
hatastalan valaszokat kinalta.
Annal figyelemfelkeltébbre
sikertlltek Losonczi Palnak, az
EInodki Tanacs elndkének 1985-6s
orszaggy(lési kampanyban
Kaposvaron elmondott szavai.
Bar Losonczi a Xlll. kongresz-
szuson elhangzottakra hivat-
kozva, annak tobb elemét széveg-
hlen atvéve beszélt a hataron
tuli magyarsag Ugyér6l, szavai
nyiltabban és egyértelmlbben
csengtek. A legtermészete-
sebb igény, hogy a szomszédos
orszagok magyar nemzetiségl
lakossaga a mindennapok valé-
sagaban, a gyakorlatban is tanul-
hassa és hasznalhassa anya-
nyelvét, gazdagithassa nemzeti
kulturajat, apolhassa rokoni,
barati és intézményes kapcsola-
tait - hazaja h( allampolgaraként
- az anyanemzettel, a szocia-
lista Magyarorszaggal.” Majd -
mintegy Uzenetként az ellenzék
felé hozzatette: ,tiltakozunk a
mult sebeinek szlntelen felszag-
gatasa ellen, éppen Ugy, mint a
torténelemhamisitassal paro-
sitott abrandok szévogetése,
azok nyilt vagy burkolt hirdetése
ellen”.®

Anemzetkdzidiplomaciaban 1985
nyaran mutatkozott jele annak,
hogy a kisebbségi magyarsag
Ugyében taldn némi valtozas
torténhetahatalom politikajaban.
Ottawaban, az Eurdpai Biztonsagi
és Egylttm(kddési Ertekezlet
tizéves évforduléjdn nemzet-
kozi tanacskozast tartottak, ahol
a magyar kuldottség részérdl
Demus Laszl6 kijelentette, a

nemzeti kisebbségek  Ugye
véglegesen nem megoldhaté
és a magyar kormany elemzi a
helyzetet. Szavainak hatasara az
angolszasz orszagok kuldottségei
biraltdk a csehszlovak, lengyel
és roman, emberi jogokat sértd
gyakorlatait.®> A reményt keltd
diploméciai akcidbnak azonban
kdzvetlen folytatasa nem volt.

Abelpolitikaban viszont nagyrészt
az ellenzéknek koészénhetben a
nyolcvanas évek masodik felében
a hataron tuli magyarsag lgye
tényez6vé valt. Ebben része volt
a monori tanacskozasnak s,
amelynek anyaga a szamizda-
toknak koészénhetéen, ha nem
is széles kdrben, de a téma irant
fogékonyak kozott elterjedt, és
hatassal volt a kdézvéleményre,
ezt pedig a hatalom mar nem
ignoralhatta. A hatalom akkori
allaspontjat Pach Zsigmond Pal®
irasaban kovethetjuk. Pach ugy
vélte, a masodik vilaghaboru el6tt
és alatt ,szennyez8dott” nemzet-
tudat altal kitermelt sokfajta
nacionalizmus  visszaszoritasa
érdekében vivott eszmei harc
torténelmi feladata a marxizmus
és a magyarsag, valamint a szoci-
alizmus és a nemzettudat egye-
sitése. A negyvenes-Otvenes
évek hideghaborus légkorében
egysikava valt nacionalizmusk-
ritika korszakhatarat az otvenes
évek vége jelentette, amikor
a fentebb emlitett 1959-es, A
burzsod nacionalizmusrél és a
szocialista hazafisdgrél sz616 allas-
foglalas is szuletett - mintegy
valaszképpen az 1956-0s ,naci-
onalista megnyilvanulasokra,

81 Nemzetiségeink egyenjogu allampolgarokként tamogatjak orszagépitd torekvéseinket. Maogyar Nemzet, 1985. 05. 31. 3.

82 Foldes Gyorgy: Magyarorszdg, Romdnia és a nemzeti kérdés, 1956-1989. Budapest, Napvilag, 2007, 349.

8 Pach Zsigmond Pal (1919-2001): torténész. 1948 és 1992 kozott a Magyar Kozgazdasagtudomanyi Egyetem (1953-t6l Marx Karoly

Kozgazdasagtudomanyi Egyetem, 1990-t6l Budapesti Kdzgazdasagtudomanyi Egyetem) Gazdasagtorténeti Tanszékének tanara,

1963 és 1967 kozott az egyetem rektora. 1962-t6l a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6, 1970-tél rendes tagja. Az MTA

Torténettudomanyi Intézetének egyik alapitéja, igazgatohelyettese, 1967 és 1985 kozott igazgatdja.
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szovjet- és kommunistael-
lenes jelenségekre”. A hatvanas
években a rendszer konszolida-
ciéja a ,nemzettudat tisztitasa”
szempontjabél sikeres folya-
matot inditott el, és Ugy tlnt, a
nacionalizmus veszélye gyengult,
de vele Uj veszély sziletett, a
kispolgari k6zombosség, amelyet
a part az 1974-ben elfogadott, A
szocialista hazafisdg és a proletdr
internacionalizmus id6szerti
kérdései ciml allasfoglalasaban
jelzett. A két allasfoglalas kozotti
id6szak jellemz6je a hataron
tuli magyarsag problémajanak
elétérbe kerllése. A hetvenes
évek hazai és nemzetkozi
szocializmusat ért kihivasok, a
gazdasagi feltételek kedvezétlen
hatasai belsé feszultségek felhal-
mozddasahoz vezettek, amelyek
a nemzettudatra is kihatassal
voltak. A szamottev6 nemzeti
kisebbségekkel nem rendelkezd
Magyarorszagon ez az értelmiség
egy része kritikus szemléletméd-
janak meger8sodéséhez vezetett,
amellyel azonban Pach szerint -
egyértelmd utalast téve Csodrira
- csak ,gyengitik a nemzet dnbi-
zalmat, elhintik a kishit(iség
magvait”. A szomszédos orsza-
gokban viszont a szocializmus
valsagid6szaka mas mechanizmu-
sokat inditott el, amelynek ered-
ményeképpen a nacionalizmus
elleni harc a kisebbségi nemze-
tiségek nacionalizmusa elleni
harcca valt. A szerz6 konkluziéja

84 Pach Zsigmond Pal: A nemzettudatrél napjainkban. Tdrsadalmi Szemle, 1986/1, 20-33.

85 Foldes i. m. 2007, 352-358.

végul is nem ad semmi Ujat a mar
ismert hivatalos allasponthoz
képest. A megoldas a szocialista
internacionalizmus és ,a szocia-
lista demokracia tovabbi fejlesz-
tése hazankban és a szocialista
kdz6sség orszagaiban”.®4

1985-1986 forduldpontot jelent
a hatalom hataron tuli magyar-
sagot illetden kovetett politika-
jaban. A valtozds - amelynek
kialakulasaban Monornak és a
népiek hosszu évek 6ta kovetke-
zetesen képviselt allaspontjanak
is szerepe volt - olyan nyomast
eredményezett a politikai vezetés
felé, amit immar nem lehetett
figyelmen kivul hagyni. 1986-ban
arra még nem érett meg az id6,
hogy felismerjék, a problémara
marxista keretek kozoétti értel-
mezésében nem lehetséges
helyes valaszokat adni, de maga
a felismerés, hogy Uj valaszokra
van szikség, megtortént. A
romaniai magyarsag helyzete
olyan  mértékben  romlott,®®
hogy lassan tarthatatlanna valt
a hosszd ideje hangoztatott
érv, miszerint az er6teljesebb
fellépés csak artana a hataron
tuli magyaroknak, igy a hatalom

lassan  elkezdett elszakadni
a korabbi allaspontjatél és
ovatos |épésekkel megindult
a kisebbségi magyarsag

képviseletének atjan. A batrabb
kulpolitikai cselekvésnek
belpolitikai hozadéka is volt,

ellenszert jelentett az ellenzék
vadjaira, de egyben kozelebb
is hozta a hatalom és ellenzék
alldspontjat. A hatalom részérél
1988 elején Szlrds Matyas®® kije-
lentette, ,A hatarainkon kivul é18
magyar nemzetiség a magyarsag
része” 87 Szokai Imre®® és Tabajdi
Csaba® a korabbi nemzetpoli-
tikaval kapcsolatban a kritikus
hangot sem nélkilozé cikke
pedig egy Uj nemzetpolitikat
jelzett.?° Ekdzben 1988 elején
megalakult a Menedék Bizottsag,
a Magyar Demokrata Férum
pedig nyilvanos vitat rendezett
a Jurta Szinhazban a romaéniai
magyarsag helyzetérdl. A kulpoli-
tikai iranyvaltas eredményeképp
Magyarorszag az elkdvetkezd
néhany évben még a rendszer-
valtas el6tt Ujrafogalmazta a
nemzeti kérdéshez és a hataron
tali magyarsaghoz  f(iz6d8
viszonyat és U] alapokra helyezte
a magyar nemzetpolitikat.

86 Sz(irds Matyas (1931): politikus. 1951 és 1956 kozott az MDP tagja. 1959 és 1962 kozott a Killigyminisztériumban eléadé majd

féel6add. 1962 és 1965 kozott a berlini nagykdvetség harmadtitkara, 1965 és 1975 kozott az MSZMP KB Kullgyi Osztalyanak

munkatarsa, majd vezetdje. 1983 és 1989 kozott kulugyi KB titkar. 1989 és 1990 kozott a Magyarorszag ideiglenes koztarsasagi

elnoke. 1985 és 2002 kozott orszaggyllési képviseld. 1989-ben az Orszaggydlés elndke.

87 Orszag, vildg, magyarsag. Népszabadsdg, 1988. 01. 26. 3.

88 Szokai Imre (1951): politikus. 1974-t6l a Kulugyminisztérium munkatarsa. 1990 és 1991 ko6zott miniszterhelyettes, majd helyettes

allamtitkar.

89 Tabajdi Csaba (1952): 1974 és 1975, majd 1981 és 1983 kozott a Kulligyminisztérium eléaddja. 1978 és 1989 kozott az MSZMP

tagja. 1986 és 1989 kozott az MSZMP KB Kulugyi Osztalyanak alosztalyvezetdje, majd helyettes vezetdje. 1989 és 1990 kozott a

Minisztertanacs Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Kollégiuma Titkarsaganak a vezetdje.

90 Szokai Imre - Tabajdi Csaba: Mai politikank és a nemzetiségi kérdés. Magyar Nemzet, 1988. 02. 13. 10-11.



Nagymihaly Zoltan

Szellem és cselekvés
Lakitelekrol harom tételben - 1979, 1985, 1987

+A hely, a homok, ami kdézelebb
és tavolabb koruldlel benntinket,
dramai és biztaté tanulsagokat
rejtegetszamunkra.” Agenius locit
a torténész Fur Lajos? idézte meg
imigyen az elsd lakiteleki talalkozo
keretei kozott. A Bacs-Kiskun
megyei, korabban kevesek altal
ismert telepulés nevét mindenki
Osszekdti a rendszervaltassal
és a sokak szerint annak I6kést
add (de legalabbis dinamikajat
meghatarozd)  tanacskozassal.
Azt mar kevesebben tudjak,
hogy a Lezsak Sandor? kertjében

felallitott legendas sator tulajdon-
képpen hosszu évek - nem fizikai,
de szellemi - épitkezésének
eredménye volt. A kdvetkez8kben
harom  taldlkozé  torténetét
elevenitjuk fel - 1979, 1985 és
1987 mas és mas szempontbdl
volt jelentés. A tanulmany az
eseménysorozat attekintésével
azt is be kivanja mutatni,
hogyan lett egy nemzedéki
onszervezddési kisérletbdl
kulturalis igénybejelentésen at
politikai cselekvés.

EGEREK A MACSKAK KOZOTT
(1979)

JLakitelek el6szor” - Bird Zoltan,
az 1979-es talalkoz6 egyik, akkor
a Kulturélis Minisztérium féosz-

talyvezet6jeként tevékenyked
kulcsfiguraja* igy idézte meg

harminc év tavlatabol a fiatal irok
talalkozojat.’ ,Os-Lakitelek” - igy a
megvaldsulasban elévilhetetlen
szerepet jatsz6 Csodri Sandor.°
Tény ugyanakkor, hogy a tani-
toként a févarosbol 1969-ben a
telepulésre érkez6 Lezsak Sandor

1 FUr Lajos irasban benyujtott hozzaszélasa. In: Lakitelek, 1987. A magyarsdg esélyei. A tandcskozds hiteles jegyz6kényve. Szerk. Agdcs
Sandor - Medvigy Endre. Lakitelek, Antolégia, 1991, [183-189.] 183.

2 FuUr Lajos (1930-2013): torténész. 1956-ban a debreceni Kossuth Kor, a forradalom idején pedig a Hajdu-Bihar Megyei Forradalmi
Bizottsag titkara volt. A megtorlas idején internaltak, szabaduldsa utan emigralt, de néhany hénap mdulva hazatért. 1964-ben
helyezkedhetett el tudomanyos palyan, a Magyar Mez6gazdasagi Mlzeum tudomanyos fémunkatarsaként. 1987-ben a lakiteleki
talalkozé résztvevdje és szervezdje, a Magyar Demokrata Forum (MDF) alapitéja. 1989-ben a szervezet koztarsasagielnok-jeldltje,
1989 és 1996 kozott a part elnokségi tagja, 1994 és 1996 kozott elndke. 1990 és 1994 kozott honvédelmi miniszter.

3 Lezsak Sandor (1949): kélt6, tanar, politikus. 1969-ben koltdzott Lakitelekre, ahol a tanyasi iskola képesités nélkili oktatéja, 1974-
tél a lakiteleki altalanos iskola tanara. 1969 és 1985 kozott a Lakiteleki Mlvel8dési Haz szinjatszo csoportjanak vezetdje. Az 1979-
es, 1985-0s és 1987-es lakiteleki tanacskozasok szervezdje, az MDF alapit6ja. 1988 és 2004 kozott a szervezet elnokségi tagja,
1988-89-ben Ugyvezetd elndke, 1996 és 1998 kozott elndke. 2004-ben kizartak az MDF-bdl, ettdl kezdve a Nemzeti Forum elndke.
1994 6ta orszaggy(lési képviseld (1994 és 2004 kozott az MDF szineiben, 2004 és 2006 kozott fuggetlenként, 2006 6ta a FIDESZ
képvisel6jeként). 2006 6ta a magyar Orszaggydllés alelnoke.

4 Bir6 Zoltan (1941): irodalomtorténész. 1974 és 1980 kozott a Kulturalis Minisztérium kdzmUvel8dési osztalyanak vezetdje. Részt vett
a nemzeti ellenzék szervezédési folyamataban: a nemzettudat kérdéseit és kulondsen a hataron tuli magyarsag problémait taglalo
tizenkilencek levelének egyik alairéja. 1987-ben a lakiteleki talalkozé résztvevdje és szervezdje, az MDF alapitoja. 1988 aprilisaban
harom tarsaval egyutt kizartak a Magyar Szocialista Munkaspartbol (MSZMP). 1989-ben az MDF elsé, lgyvezetd elndke. 1990-ben
kilépett a partbol, 1991 és 1996 kozott a Nemzeti Demokrata Szovetség (NDSZ) tarselndke volt.

5 Bird Zoltan: Lakitelek elészor. In: Fiatal frék Taldlkozéja. Lakitelek, 1979-2009. Szerk. Téth Erzsébet - Agécs Sandor. Lakitelek, Antolégia,
2009, 10-12.

6 Csoori Sadndor: Az lllyés-babona. Hitel, 1993/11, [6-13.] 12. Cso6ri Sdndor (1930-2016): kolt6, ir6. 1953-t6l jelentek meg versei és
irasai. A szervez6d®, lllyés Gyula nyomdokain halad6 népi-nemzeti ellenzék meghataroz6 képvisel§je: els6k kozott emelt szét a
hataron tuli magyarsag sorsproblémai miatt. /szapes6é cim( szociografidja miatt a hatvanas években, Duray Miklos kotetéhez irt,
a szocializmus gyakorlatat nyiltan biralé elészava miatt a nyolcvanas években kapott szilenciumot. 1985-ben felszolalt a monori
talalkozén, 1987-ben az MDF alapitdja, szervezje, 1988 és 1993 kozott a szervezet elndkségi tagja. 1991 és 2002 kozott a Magyarok
Vilagszovetsége (MVSZ) elndke.
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kezdettél egy ,kis szigetet”,
Jkoztarsasagot” almodott maga
koré: szinjatszékor, konyvklub
szervez8dott, felvidéki és erdélyi
estre kerUlt sor mar a hetvenes
évek elején.” A haza és a nemzeti
Onismeret - a hivatalos sajt6 tudo-
sitdsdban a cim kissé masként,
Korszerli nemzeti Onismeretként
jelent meg® - cimmel meghirde-
tett, '79-es nemzedéki tanacs-
kozas persze kétségtelenll Uj
mindséget jelentett, mar csak a
hatarozottan és szinte kihivoan a

miatt is.? Nem véletlen, hogy az
Otletgazda és 8 szervez§, Lezsak
Sandor visszaemlékezése szerint
bar mar 1977 masodik felében
eltervezték a generacios férumot,
az 1978 majusaban meghiusult.*
Az elmaradt talalkozd egy évvel
kés6bbi megrendezéséhez tdbb
dolog egyuttallasara volt sziikség:
leginkabb a nemzeti sorskér-
déseket mar szamos, a kozbe-
szédben vitat provokald esszében
orszag-vilag elé taré lllyés Gyula
tamogatd hozzaallasara és rész-

a mar emlitettek mellett a
Magyar Irdszovetség titkara,
Fabian Zoltan; az irészévetség
ifjusagi szervezeteként létrejott,
am az évek soran egyre inkabb
onallésagra szert tevé Fiatal irok
Jézsef Attila Korének titkara,

Ordégh  Szilveszter, illetve
a KISZ Bacs-Kiskun megyei
Bizottsaganak politikai munka-

tarsa, Komaromi Attila segitsége
és tamogatésa.”

A témardl, a hangulatrél, a

nemzettudat kérdéseit feszegetd  vételére(ennekelérésébenCsodri  résztvevék Osszetételérdl és a
tematikaja és a telepllés vonzas-  Sandornakvolt komoly szerepe).*  tanacskozas lefolyasardl talan

korén
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1
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tulmutaté hatésugara  Nem elhanyagolhaté ugyanakkor  Szentmihalyi Szab6é Péternek®

Szikra Janos: Nem a magam helyét kerestem a vilagban, hanem masokét. Beszélgetés Lezsak Sandorral. Kbznevelés, 1990. 04. 20.
[5-7.] 6. Lezsak Sandor egy, 1981-es, a miskolci Napjainknak adott interjujaban nem véletlenul és meglehetésen hangsulyosan a
nemzeti 6ntudatlansag egyik fontos elemeként beszélt a hataron tuli magyarsag sorsproblémairél: , Tul voltam mar azon is, hogy a
konyvtarban véletlenll a kezembe kertlt egy folyoirat, az Irodalmi Szemle. Megddbbenve olvastam megjelenésének helyét: Bratiszlava.
Ma is megrazza magat és agaskodik bennem a félhaborodas: nekem arrél nem széltak az iskolaban, hogy magyar anyanyelviek
Magyarorszagon kivil is élnek. Utazni kezdtem, batydmmal gyalog bejartuk Szatmart, majd Kassatél Pozsonyig az ott él6 magyar
képzémUvészekkel ismerkedtem. Masképpen kezdtem olvasni, gondolkodni. Ekkoriban talaltam ré Siité Andrasra, Tamasi Aronra,
Szildgyi Domokosra.” Magyar Jézsef: ,En most erésen élek”. Beszélgetés Lezsak Sandorral. Napjaink, 1981/9, 24-25.

Fiatal irok talalkozéja. Magyar Hirlap, 1979. 04. 26. 8. A tanacskozas jegyz6konyve: A haza és nemzeti 6nismeret. Szerk. Pintér Lajos.
Forrds, 1979/9, 64-128.

,Ordégh Szilveszter, a Fiatal irék J6zsef Attila Kdrének vezetéje részletes beszdmolét készitett a talalkozéd elékésziileteirdl, de mar
a monolég kezdetén Dobozy Imre [az irdészévetség akkori elndke - N. Z.] megakasztotta: »Mi is lesz a témaja? Onismeret?« »lgen,
a nemzeti dnismeret« - erésitette ol a cimet Ordégh Szilveszter. »Nemzeti 6nismeret? Fog ez menni? Nem inkabb szocialista
Onismeret?« - nézett Dobozy Agardi Péterékre. Sulyos csond volt. Ma sem tudom, honnan vettem a batorsagot, talan a jo Isten
sugott, mert megszoélaltam: »De lllyés Gyula ezt a cimet javasolta. Beszéljink a nemzeti 6nismeretrél, a nemzettudatrél. A korszer(
nemzeti 6nismeretrél.« A csond még sulyosabb lett. Dobozy csodalkozva felém fordult, szinte kiesett az elndki poziciobdl. Megint
ir6 volt, a csodalkozasa radobbenés. »A Gyula ezt mondta?!« »Igen, lllyés Gyula ragaszkodik ehhez a cimhez. Vita a korszer(i nemzeti
énismeretrdl. Errél akar beszélni.« Ujra csénd volt. [...] Ordégh Szilveszterre pillantottam, arca meg sem rezdilt. Egyedl & sejtette
vagy tudta, hogy nem mondok igazat a talalkozé cimérdl. Illyéssel errél nem beszéltem. [...] Késdbb Illyésnek mindezt elmondtam,
aki csak derlisen mosolygott.” Lezsak Sandor: A tilalom és a tlirés hataran. In: Fiatal irék Taldlkozéja... i. m. 2009, 16-18.

Uo. 16.

.Ekkor jott el hozzam Lezsak Sandor azzal a nem mindennapi 6tlettel, hogy beszéljem ra lllyést: menjen el & is Lakitelekre, hiszen
ha elmegy, vilagraszo6lé botrany lenne megakadalyozni az 0sszejovetelt. Egy masodperc alatt végiggondoltam, hogy ez erkdlcsi és
politikai dramat jelent, igazi kihivast. Az irodalom nevében kérhetek-e ilyent lllyést8l? De ki mastol, ha téle nem. Ha viszont kérek:
az haduzenet. Elsésorban neki, mégpedig az ujabb ir6i nemzedékektél. Masodsorban pedig hadlzenet a hatalomnak s kilon Aczél
Gyorgynek is. Folmentem lIllyéshez, és eldadogtam neki a palotaforradalom tervét, a kovetkezményekkel és az esélyekkel egyutt.
Azonnal megértette, hogy mi, kisemmizett kurucok, szegénylegények, Rakoczit akarunk beléle »csinalnix. Rakéczit, akinek most
azonnal szembe kell fordulnia az Udvarral. Ram nézett és a hetvenhét éves lllyésbél eldvillant az Ozorai példdt ir6 fiatal lllyés, és csak
annyit kérdett: »Fontos ez a Lakitelek?« Fontos - valaszoltam neki. »Akkor szerezzen egy autot, alljon ide a haz elé, s Fléraval egyutt
lemegylnk« - mondta mar magazodva s huncutul, szirrealista emlékeinek villan6fényében allva. Pedig & is tudta pontosan, hogy
dinamit-csomagot vesz at télem.” Cso6rii. m. 1993, 12.

Lezsak i. m. 2009, 16.; Bir6é i. m. 2009, 10-12.; Krisko Janos: Kecskemét volt a mérce. [Interji Komaromi Attilavall. Forrds, 2012/7-8,
[98-109.]1 101.

Szentmihalyi Szabd Péter (1945-2014): ir6, koltd. 1971 és 1975 kozott a Gondolat, 1979-t6l a Szépirodalmi Konyvkiado szerkesztdje.
A rendszervaltas utan a Szépirodalmi Kiadd Ugyvezetd igazgatoja, illetve masok mellett a Magyar Férum, a Magyar Demokrata és a

Magyar Hirlap publicistaja volt.



Lezsak Sandor és Zalan Tibor az 1979-es fiatal irék taldlkozojan Lakitele-
ken. Foté: Wikimedia Commons / Bahget Iskander

a talalkozén elhangzott emléke-
zetes parabolaja nydljtja a legjel-
lemz&bb adalékot. ,Az egerek
0sszegylltek egy konferenciara,
hogy megbeszéljék az egértudat
kérdéseit. A korszerl egéris-
meretet felvetették torténeti,
moralis és sok masfajta szem-
pontbdél. Tébb egér sikra szallt a
szomszéd éléskamra egereivel
szemben, masok éppen az 6
példajukat emlitették dicséréen.

Tobben folvetették az egér-
nemzet surgetd demokratiza-
l6dasdnak  szukségszer(iségét,

egyes egerek pedig felmondtak
sajat életrajzukat, s azt, hogy
6k milyen j6 egerek. Viszont a
fiatal egerek mas cincogasért
kénnyen elhagyjak az éléskamrat,
amely nevelte 8ket. Nacionalista,
patriéta, kozmopolita és interna-
cionalista egerek nézték egymast

fasultan, id6énként rajuk vetdlt
a Macska arnyéka, aki éppen
aludt, de az is lehet, hogy jolla-
kottan figyelte 6ket, és jol szbra-
kozott. De a Macskardl senki
sem beszélt, s ez igy is van jol,
mert a macskak nemzetségének
Onismeretét csak a macskaknak
van joguk megyvitatni, kalénben
pedig: hamm bekaplak, fecsegd
kisegér!"s A felsz6lalasok széveg-
konyvét megvizsgalva Ugy tlnik:
a ,macskarol” valéban kevesen
beszéltek, am a nemzettudatjelen
allapotanak hatarozott kritikaja
a hatalom jelenlévd szerepld-
inek (is) elevenébe vaghatott.
Ratko Jézsefs rovid, ugyanakkor
rendkivil  keményre sikerult
hozzaszélasa alighanem sokak
egyetértését valtotta ki. Eszerint
a kommunista diktatdra - a koltd
szerint legalabbis 1948-50-tél

1% Szentmihdlyi Szabo Péter: Vallalni és felvallalni. Forrds, 1979/9, 97-98.

nagyjabol 1965-67-ig - hatarozott
célkitlizése volta nemzeti és torté-
nelmi tudat ,tudatos, rideg és
kegyetlen szétverése”. ,A magyar
allampolgar mindenféle kozos-
séghez tartozott: tartozott évodai
kiscsoporthoz és partcsoporthoz,
szakszervezethez, de nem
tartozott, a felszinen legaldbbis
nem tartozhatott a nemzetéhez,
mint kozdsséghez."¢ Goérémbei
Andras” komplett témakatalo-
gussal'® jelentkezett a problé-
makrol: a kozosségi felejtésrél,
a magyar torténelem, a hataron
tuli magyarsag és a szomszédos
népek nem kell§ ismeretérdl,
a kozoktatas hianyossaga-
irél, a nemzetrél sz6lé negativ
torzképek kizardlagossagaroél.®
Lezsak Sdndor nemcsak a tanacs-
kozas id6beli csUszasat emelte ki,
de az egy héttel korabban elhunyt
Bibo Istvanroél is megemlékezett,
sz6va téve a roéla vald hallgatas
kényszerliségét. A Bibdrél szo6lé
mondatat LAnélkul, hogy
ismerném: nem tudom megitélni,
hogy mit kell elitéInem”2° - a kiter-
jeszt6 értelemben szamos egyéb
térténelmieseményre és elhallga-
tott alakra igaz volt. Nem véletlen
- és nyilvan az altalanos hangulat
leképz&déseként is értékelhetd -
az Onkritikdtél sem mentes
zarsz6t mondd  ir6szovetségi
elndk, Dobozy Imre fiatal nemze-
dékhez sz6l6 kifakadasa: ,Hogy
az ordogben lehet, hogy ti, akik
25 és 35 életév kozott vagytok,

15 Ratko Jézsef (1936-1989): koltd. 1955-tél jelentek meg versei, az alakul6 kolt8i csoportosulasok kdzul a miskolci kotédésl Hetekhez

csatlakozott. Kélteményeiben markansan jelenitette meg a magyar nemzet aktudlis sorskérdéseit (a demografiai hanyatlast vagy a

nemzettudat valsagat) is.

16 Ratkd Jozsef: A megiratlan id8. Forrds, 1979/9, 76-77.

17 Goroémbei Andras (1945-2013): irodalomtorténész. 1970-tdl tanitott a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen. A népi irok

egyik legjelentésebb kutatéja. 1992-t6l a Hitel folydirat szerkesztéje volt.

8 A szintén jelenlévé Pete Gyorgy, az Fletiink fészerkeszt6je megfogalmazasa. Szerinte valéjaban Gérémbei tartotta a talalkozé valédi

zarszavat, ahhoz mar szinte nem is volt érdemes, és nem is lehetett semmit hozzatenni. Pete Gyorgy: Hova tlint a sasmadar, avagy

lllyés Gyula itélészéke elétt. A Fiatal irok 1979-es lakiteleki taldlkozoéjara emlékezve. In: Fiatal irék Taldlkozéja... i. m. 2009, [216-220.]

218-219.

19 Goroémbei Andras: A sajatossag méltésaga. Forrds, 1979/9, 98-100.

20

Lezsak Sandor: A gyimolcsot tarté ag. Forrds, 1979/9, [107-109.] 108.
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és atveszitek, mert at kell, hogy
vegyétek belathaté idén beldl
a stafétabotot, ilyen bizalmat-
lansagban, ilyen gyanakvasban
éltek! Hat ez a rendszer nevelt
fol benneteket, s ez a rendszer
nem bizik bennetek? Ez igy nincs
rendjén! Ott kezdjen barki is
gyanakodni, ahol oka van ra! Ahol
nincs oka, ott ne gyanakodjon."
Szintén kulénds szerepld volt
Agardi Péter, aki nemcsak mint
a nemzedékhez tartozd kritikus,
irodalomtorténész, de a Magyar
Szocialista Munkaspart Kozponti
Bizottsaga kulturalis osztalyanak
munkatarsaként is volt jelen,
és fel is szolalt az eseményen.
Késébbi visszaemlékezése szerint
6 maga is érezte ezt a kett8s-
séget, am ugy vélekedett: ,nem
éreztem magam »a nemzedéken
kivil« s még kevésbé »a masik
oldalon«".??

Tulzas lenne persze azt allitani,
hogy a térésvonalak a ,hivatalbol”
a hatalmat képvisel6k és a vala-
miféle ,proto-ellenzéki” narra-
tivat megjelenitd fiatal irok kozott
alltak fenn. A megnyitét Buda
Ferenc kolt8, a bevezeté elba-
dasokat Tordai Zador filozofus,
Szakaly Ferenc torténész és
Huszar Tibor szociolégus tartotta.
Csak elébbi kettd hozzaszo-
lasat elemezve is latvanyosak a
hangsulybeli kilonbségek. Buda
Ferenc - a taldlkoz6 szinte teljes
jegyz6konyvét kozl6  Forrdsbél
Jtalan eltulzott szerkesztdi elbvi-
gyazatossag"> okan kihagyott -
el6szava fennkolt, ugyanakkor
kellden hatarozott felUtést bizto-
sitott a taldlkozénak: ,Az idei

Illyés Gyulané Kozmutza Fléra és Illyés Gyula az 1979-es fiatal irdk talal-
kozdjan, Lakiteleken. Illyés ,,utolso fejedelmi beszédét” mondta el (Pintér
Lajos). Fot6: Wikimedia Commons / Bahget Iskander

marcius kokardatlan ifjai, lanyai,
lampavasra  kotozott  lobogéi
lattan ismét feltolult bennem a
kérdés, hol a hazad, mi a te hazad?
[...] A haza fogalma nem fér meg
az é&llamhatarok kozétt. Atszall
folottik, akar a torvényen kivili
madar. Mert a velem azonos anya-
nyelviiek egyharmadaottél, hal, tdl
a hatarokon. Mert ha kimondom,
Arany Janos, Ady Endre, Barték
Béla, Petdfi Sandor nevét,
nyomban ki kell mondanom azt is,
hogy Nagyszalonta, Ermindszent,
Nagyvarad, Nagyszentmiklds,
Segesvar. A nevek, adatok, tények
tovabb sorolhatok. Hanyag tajé-
kozatlansag idehaza, és tudatos
hamisitds odaat mit sem valtoztat
rajtuk. Nincs miért elhallgatni:
fokozédé aggodalommal figyeljik
a hataron tuli magyarsag sorsanak
alakulasat.”** Tordai Zador ezzel
szemben a nemzetet valamiféle
tagadastartalomra - példaul a
szomszédos népek elleni gydlo-
letre - épul8, er6szakos asszimila-
ciot célul kit(iz8 és a sajatjai ellen

2 Dobozy Imre: Ez itt Kelet-K6zép-Eurdpa. Forrds, 1979/9, [123-127.]1 126-127.
22 Agardi Péter: Lakitelekrdl - 10 év utan. Forrds, 1989/5, [65-69.] 69.
2 Buda Ferenc: 1979-20009. In: Fiatal irék Taldlkozdja... i. m. 2009, [24-27.] 24.

24 J6: Haza és nemzeti onismeret. Fiatal irok Talalkozéja, Lakitelek, 1979. Megnyité. In: Csénd, ének, csénd... Buda Ferenc 6tven esztendds.

Szerk. Agocs Sandor. Kecskemét, Magyar-Finn Kulturalis Egyesilet, 1986, 25.

25 Tordai Zador: A nemzet et(n)ikai szabalyzat. Forrds, 1979. szeptember, 64-69.

forduld kdzosségként abrazolta.?
Idézte lllyés Gyula Szakvizsgdn -
nacionalizmusbdl cim( esszéjének
nevezetes gondolatait - ,nemzeti,
aki jogot véd, nacionalista, aki

jogot sért"® -, megtisztitva”
azonban annak eredend6en
nemzeti vonatkozasu tematika-

jatél, szigortan emberi jogi alapra
helyezve azt. ,Jogot véd: kinek a
jogat? Mondjuk a magunkét. De
ez csak akkor nem jognak sértése,
ha nem marad ennyinél. Hanem
éppenhogy mindenki jogat jelenti.
Es f6képpen: a masként beszéls,
masként gondolkodé és élg
ember, a kisebbségben él6 jogat.
Csak akkor nem sért jogot, amikor
jogot véd. Nem elég annyi, hogy a
szomszédos ésamaskéntélétnem
nyomjuk el. Nem elég megtlrni &t
- bar ez is sokat jelenthet. Az igazi
kilénbség abbdl van, hogy a jog
védése altalanos érték. Tehat a
kisebbség jogait jelenti: minden-
fajta kisebbségét."7

26 ||lyés Gyula: Szakvizsgan - nacionalizmusbél. Utijegyzetek. Népszabadsdg (Vasarnapi Melléklet), 1970. 05. 24. 5.

27 Tordaii. m. 1979, 69.



Mint lattuk, a nemzet- és
torténelmi tudat aktualis
kérdéseinek elemzése terén

kiemelt problematikaként jelent
meg a hataron tuli magyarsag
helyzete - éppugy a szomszédos
orszagok elnyomdé politikdja,
mint a magyarorszagi kozbe-
szédben vald  elhallgatasuk
szempontjabél. Természetesen
hosszan érintette a kérdést lllyés
Gyula zarszava is. A Lakitelekre
Cso6ri  és Szervatiusz Tibor?®
tarsasagaban megérkez8 lllyés
»utolso fejedelmi beszédében™? a
kisebbségek vilagproblémajanak
és az ifji nemzedék feladatainak
keretei kozé illesztette e kérdésrol
nyudjtott ~ mondanivaléjat. LA
terulet Ugyis akadalytalanul a
tiétek, hogy nem emlithettink a

nemrég annyi gyanuval fogadott
magyar  sorskérdések  kozll
tdn mar egyetlent sem, amit
nem fogadnanak ma minden
forumon azzal: lassuk, mi is az
tulajdonképpen. Nemegyszer
leirtam, optimistan nézem ennek
az egész kérdésszévevénynek
az alakulasat. Beleértem én
magam a hataron tdli magyar
anyanyelviek kérdését is. Ez
fokozatosan olyan vilagproblé-
mava alakult mar (mert nemcsak
a mi ugyunkrél van szé), hogy
itt a vilagszemlélet valtozasa,
fejlédése fog a segitségére sietni
mindannak a [..] beolvasztasi,
népelnyomasi, népnyelvelpuszti-
tasi aramlatnak is, aminek bizony
a magyar nyelv sulyos aldozata
lehet. [...] De ugyanakkor oriasi

tétre tudom figyelmeztetni e
nemzedék iroit: vagy végeznek 6k
is valamit, vagy vallalnak részt a
féladatbdl, vagy jeltelentl elmegy
ez a nemzedék az irodalom és
a nemzet torténetében. Itt volt
szamara az alkalom, itt volt el6tte
ég6 problémaként a lehetdség.”s°
lllyés utalt a Vdlasz Herdernek és
Adynak cim( esszéje* kapcsan
6t ért roman tamadasokra és
az erre adott elégtelen magyar-
orszagi reakciokra,?> de arra
a helytelen és a szomszéd
allamok sovinizmusat fokozo
magyar politikai gyakorlatra is,
amely szemet huny az elszen-
vedett sérelmek folott, s6t még
a védekezd kisebbségi magyar-
sagot vadolja nacionalizmussal.?
A hataron tuli magyarsag - addig
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Szervatiusz Tibor (1930-2018): szobraszm(ivész. A kolozsvari Képzé6mUvészeti F8iskolan tanult, gyakorlaton mar 1955-ben eljutott a
moldvai csangok kozé. Szobraszm(ivész édesapjaval 1977-ben teleplilt &t Magyarorszagra. Osszetéveszthetetlen stilusu szobrai kdziil
legismertebb az andezit Ady, a tiizes trénra Ultetett Dézsa, de szintén az 6 és édesapja nevéhez kéthetd Tamasi Aron farkaslakai
siremléke.

A Forrds akkori szerkeszt6je, Pintér Lajos megfogalmazasa. Pintér Lajos: Az athdzott Gnnep. In: Fiatal irék Taldlkozdja... i. m. 2009,
174-175.

lllyés Gyula: Lehet még nemzedék? Forrds, 1979/9, [117-123.] 118.

lllyés Gyula: Valasz Herdernek és Adynak. Magyar Nemzet, 1977.12. 25.13.; 1978. 01. 01. 9.

lllyés Gyula korul ,forrt a levegé” ezekben az években. A hataron tuli - és kulondsen az erdélyi - magyarsag jogfosztottsagat
plasztikusan bemutatd, a Magyar Nemzet karacsonyi és Ujévi szamaiban megjelent esszére roman részrél durva gyalazkodas volt
a valasz, egy Mihnea Gheorghiu nev( akadémikus tollabdl. Illyés hamar megirta Fegyelmezetten cim( valaszat, amelynek kozlését a
legfels6bb korok letiltottak - helyette Pach Zsigmond Pal torténész, akadémikus valaszolt, a vadak egy részét elutasitva, de lllyést is
biralva. Nemcsak a valasz, de a nemzeti sorskérdésekkel fokozottan foglalkozé - Illyés altal munkassaga , legkozéletibb, legfontosabb”
konyvének nevezett - Szellem és erészak sem jelenhetett meg. A dabasi nyomda raktaraban allé6 mintegy harmincezer példanybol
lllyés 6tot kapott meg, a tobbi nem kerulhetett nyilvanossag elé. Egy kijutott az emigracioba, azt Molnar Jézsef mincheni Aurora
nyomdaja reprintként kiadta. (Magyarorszagon a valasz és a kotet is csupan 1988-ban jelenhetett meg, és valhatott kozkinccsé.) 1979-
ben szintén az emigraciénak készonhetden, az Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem kiadasaban jelent meg Janics Kalman A
hontalansdg évei cim( kotete, és az ahhoz irt lllyés-el6szé. Bévebben lasd: Pomogats Béla: Kérdések és valaszok a torténelemnek.
lllyés Gyula és az erdélyi magyarsag. Helikon, 2007. 07. 25. 4-7.; lllyés Gyula: Valasz Mihnea Gheorghiunak. Fegyelmezetten. Magyar
Fiizetek, 5 (1979), 13-22.; Pach Zsigmond P&l: A Dunanal. Itt éined kell. Elet és Irodalom, 1979. 07. 08. 3-4.; lllyés Gyula: Szellem
és erészak. Budapest, Magvetd, 1988 [1978]; lllyés Gyula: Bevezets, nem is egy kényvhéz. Janics Kalman: A hontalansag évei. Uj
Latéhatdr, 1979/3-4, 169-182.

lllyés a Délvidéken szuletett és élt, magat ,jugoszlavként” definialé kommunista iréval, Sinké Ervinnel folytatott korabbi vitajat idézte
fel: ,[Sinkd] vezérelvének tekintette, hogy mint hd internacionalista, a nacionalizmus ellen kizdve els6sorban az ottani magyar
anyanyelviek netani nacionalizmusa ellen eleve tabort gy(jtson; ehhez kérte kozremikodésemet, helyeslésemet. Feleletem rovid
volt: Nagyon tetszetds gondolatot ismételsz azzal, hogy sépdrjink mindnyajan a magunk ajtaja elétt. De ha a masik ajté el6l a soprik
felénk s6pornek? Mindig, mindenhol, elsé helyen a nacionalista tulkapasok ellen beszéljink, ugy lesztiink internacionalistak. [...] Ez volt
szamomra mégis az egyik okosito alapvizsga: hol, milyen mértékben beszélhetek én asajatajtom eléttis, itthonis vildagosan, id8szerlen
nacionalizmusrél. Mert [dm, ha én ma, olyan helyzetd magyaroknak mondom, hogy évakodjanak a nacionalizmustdl, akik csak
szenvednek a nacionalizmustol, és csak védekeznek annak tulkapasai - tulsdprései - ellen, akkor - zavar tamad, porfelleg mindenutt.”
lllyés Lehet még...i.m. 1979, 120. Ezt a gondolatot aJanics-konyvhoz irt elszavaban szintén hatarozottan kifejtette: ,A magyar szellemi

élet végleg kiiktatta magabdl azt a kilonos szemléletet, mely meglep6 metatézissel az elnyomas nacionalizmusa helyett az elnyomast
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meglehet&sen szokatlan mddon
- egy hivatalos, nemzedéki
taldlkozén nemcsak a tanacs-
kozas targya volt, de alanyként
is megjelenhetett. A siménfalvi
szuletésl,  Sepsiszentgyorgyon
é16 kolts, Farkas Arpad, ha nemis
hivatalosan, de jelen volt a talal-
kozén - sét, lllyés Gyula jelenlé-
tében mondta el A szivdrgdsban
cim( versét3* Az (Oj nemzedék
tagjai els6kézbdl értesilhettek az
erdélyi magyarsag egyre nyomo-
rasadgosabb sorsarol: ,Surgetek
sajgo igéket, / lazitok velbt, verbe-
reket, / s mi bel8ltunk loppal illan
el, mar Ujratermelik / m(kodd

almaink és »szorgos szerveink,
/ fogyunk-novunk, / fogyunk-no-
vunk, / de vagyunk! részt vesziink
/ e lakoman, s jeldljék majfoltok
bar testem: / - Iélegzink!, élunk!
im / Csodak Csodajat / Ujra és
Ujra megjelentem!"s5

Természetesen nem a hataron
tuli magyarsageé volt az egyetlen
vizsgalt téma a nemzettudat
alakulasa szempontjabdl.
Kiss Gy. Csaba*® kelet-ko-
zép-eurdpai dimenzidjuva ta-
gitotta az elemzési keretet: a
Lengyelorszagban, Szlovéniaban
és Csehszlovakidban a nemzeti

Osszetartozas tudatdanak meg-

erdsitésére  szolgalé  kisérle-
teket ajanlotta a résztvevok

és az illetékesek figyelmébe.??
A fiatalok aktudlis problémait
és az orszagbol valé kivandor-
last mint jelenséget az egyre
onallébb hangvétell Mozgé Vildg
f6szerkesztdje, Veress Miklos
és Kébanyai Janos*® érintette.
Fekete Gyula®® életm(ve leghang-
sulyosabb elemét, a magyar
népesedés, népességfogyas
problematikajat allitotta vizsga-
l6dasa fokuszaba.:® Jellemz6,
hogy a kérdés ekkor még annyira
nem volt a kdézgondolkodas
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szenveddk panaszaira kialtott nacionalizmust, alapjaban cserélve fol, kavarva 0ssze a fogalmakat. Mert ugyancsak béven szolgaltatva
érvet mindazoknak, akik szandékukban a népirtasig »nacionalistak«. Az etnikumok mar-mar riasztéan gyorsulé 6nalldsulasa: a
szazad varatlan tlnete. Az, a nacionalizmus meghdkkentd tobzédasa is. A kettét mindazonaltal Iényegileg 6sszerokonitani, az az ok
és okozat iskolazatlan 0sszetévesztése. Hisz a két iranyzat éppenséggel tliz és viz. Esetleg mégis, talan, itt-ott kiegészitik egymast?
Elesen kizarja egyik a méasikat: hisz legmélyebben épp azzal &ll harcban. Amulni valé, hogy szellemi kérék is milyen nehezen birkéztak
meg e kettd nagyon is egyszer( elvalasztasaval.” lllyés Bevezetd... i. m. 1979, 181.

GOrombei Andras visszaemlékezése j6l mutatja, mennyire kulondsnek és szokatlannak tlnt sokak szemében az esemény: ,Elsd
este a forré eszmecserébdl kihivott Farkas Arpad. Kinn, a szabadban mondta el nekem A szivdrgdsban cim(i versét. Megbeszéltiik,
hogy masnap lllyés Gyula jelenlétében is elmondja ezt a tanacskozdsunk témajaba vagd mulvét. Amikor szét kért, az elndklé Csak
Gyula a mellette Gl6 Ordégh Szilvesztert6l kérdezte meg, hogy ki az a Farkas Arpad. Aztan pedig nem akart neki sz6t adni, mert nem
magyarorszagi. Ebb&l azonban botrany lett volna. Kiilondsen lllyés Gyula és Csoéri Sandor jelenlétében. igy kapott sz6t Farkas Arpad.
Es igy hangzott el a tanacskozéason a fiatal irok legfontosabb hozzaszélasa. [...] Farkas Arpad elmondta [...] a verset és indult vissza a
helyére. lllyés Gyula azonban azonnal folallt és utdna ment, visszahivta a k6zénség elé.” Gérombei Andras: Emlék-lapozgatd. In: Fiatal
irék Taldlkozdja... i. m. 2009, [30-38.] 35-37.

A vers és a felszblamlas - alighanem az & érdekében (is) - Buda Ferenc megnyitdéjahoz hasonléan kimaradt a Forrds-szambdl.
Medveczky Attila: A szabadsag magasabb fokaért. [Beszélgetés Pintér Lajossall. Magyar Forum, 2009. 08. 27. 9., 18.

Kiss Gy. Csaba (1945): irodalomtorténész, mivelédéstorténész. 1974 és 1980 kozott a Nagyvildg folyodirat rovatvezetdije, ekként is
egyik uttoréje volt a kdzép-eurdpai (elsésorban a lengyel és a szlovak) irodalmak magyarorszagi megismertetésének. 1987-ben az
elsd lakiteleki talalkoz6 résztvevdje és szervezéje, az MDF alapit6ja, 1988 és 1990 kozott elndkségi tagja volt. 1993-ban kilépett a
szervezetbdl 1988 és 1992 kozott a Hitel szerkesztéségének tagja volt. A budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetem mellett a
zagrabi, nyitrai, pragai és varsoi egyetemen is tanitott.

Kiss Gy. Csaba: ...nalunk és mas nemzeteknél. Forrds, 1979/9, 72-73. Kiss Gy. Csaba tobbek kozott ,.a csehek és a szlovakok kozotti
viszony rendezését surgetd” Vladimir Mina€ munkassagat emelte ki. Kiss Gy. tobb alkalommal mutatta be a magyar kozvélemény
szamara a szlovak irét. Kiss Gy. Csaba: Vladimir Minac Uj kdnyve. Parazsfavas. Kritika, 1971/3, 16-19.; U6: Egy parbeszéd kezdetén.
Mozgé Vildg, 1981/3, 12-16.

Kébanyai Janos (1951): ird, szociolégus. A '70-es évektdl fokozottan foglalkozott a tarsadalom perifériajan élék, igy a ,csovesek”
problémaival, a beatnemzedékkel és a zsidé kultira kérdéseivel. 1988-tél a Mdlt és J6v6 folydirat fészerkesztdje.

Fekete Gyula (1922-2010): ir6. 1956-ban a Magyar irék Szévetsége prézai szakosztalyat vezette, a forradalom leverése utan,
decemberben letartéztattak, majd 1957-ben szabadult. A hatvanas évektdl kezdve egyre hatarozottabb hangon jelezte a magyar
népesedés krizisét, szdmos vitacikke, tanulmanya és tobb kétete jelent meg a témaban. 1981-ben a Magyar irék Szévetsége
alelndkének valasztottak. 1987-ben elndkolt a lakiteleki talalkozén, az MDF alapitdja és ideiglenes elndkségének tagja volt. 1988-tdl
a Hitel szerkesztéségének munkatarsa. 1990 januarjatél a Magyar Néppart elndke, 2004-t61 a Szazak Tanacsa alapitd elndke.

Fekete Gyula: A jov6 kizsakmanyolasa. Forrds, 1979/9, 74-76. Az el6adas jelentéségére jellemzd, hogy amit Fekete Gyula elmondott
a nemzetfogalomrdél és a demografiardl, a maguk kidolgozottsagaban akkor hangzottak el el6szor. El6bbit elemz8, mar sokkal
korabban megsztiletett Elfogultsagaim térképe cim( kotete csak 1981-ben kaphatott nyomdafestéket, mig a ,jov6 kizsakmanyolasarél”

sz0l6 gondolatsor elsd kifejtését szintén e beszéd kinalta. Fekete Gyula: Sorskérdések - tiz év multan. Forrds, 1989/5, 57-61.



kézéppontjaban, hogy Fekete
visszaemlékezése szerint nem
valtott ki  kilondsebb  vissz-
hangot a tarsadalmi problémakra
az atlagnal fogékonyabb irék
korében sem: ,Visszagondolva
a lakiteleki felszolalasomra - az
USA-bél (kozolték par hét mulva
egy magyar nyelv(i lapban)
hamarabb kaptam ra vissz-
hangot, mint a jelenlévéktdl.4
Lehetséges, nem voltam elég
direkt, de a lakiteleki hallgatésag
nem adta jelét, hogy raérzett

az ,értékkdzpontu nemzettudat”
fogalmat allitotta egymassal
szembe, utdbbi mellett allast
foglalva. El8adasanak sajatos
eleme volt, hogy a konzer-
vativizmust és a nacionaliz-
must mint a korban |étez6,
relevans veszélyt mutatta be.
(Alighanem az akkori Mozgé Vildg
fészerkeszt8-helyettese,  Alexa
Karoly harminc év tavlatabol
leginkdbb az & felszélalasara
utalva értékelt ugy, hogy a '79-es
talalkozé nemcsak azt jelezte,

jelenlévd hagyomanya az altala
~nemzetkdzpontu értéktudatnak”
nevezett jelenség, amelynek
Lertékkdzponty nemzettudatta”
formalasara  csak  kevesen,
leginkdbb a ,baloldali magyar
radikalizmus” kilénb6zd
képvisel6i tettek kisérletet. ,A
torténelmileg  felébredt nagy
népek és a szerencsés fejlédési
kis népek szamara nemzeti
létik kulon kérdéssé legfeljebb
egy-egy kritikus ponton, legfébb
kérdéssé pedig soha sem valik” -

volna: az 6 bo6rukrdél van szé, a
nemzedék sorsarél.”>

hogy ,a nemzet képvisel6i
felkészlltek a nemzetbdl”, de
egyben a ,nemzetszkeptikusok”

Osszegzett.”> Ugyanezt a proble-
matikat feszegette az év augusz-
tusaban a magyar szellemi

Némileg  kulonalld, egyben szinrelépésének ideje is volt.)**  életben komoly vitat kavard, a
programado hozzészélasnak  Szildgyi véleménye szerint a  tatabanyai Uj Forrdsban kézolt
tekinthetd Szilagyi Akosé,* akia  magyar térténelem egyetlen  dolgozataban.:® Szilagyi megalla-
~nemzetkdzpontd értéktudat” és  Osszefluggd, folyamatosan  pitasai mogé kevesen sorakoztak
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Fekete alighanem Kapotsy Béla New Yorkban él8 professzor a Szabad Magyar Jogaszok Vilagszovetségén elhangzott beszédére
utalt, amelyet a Katolikus Magyarok Vasdrnapja cim( lap kdzolt, 1981. augusztus-szeptemberében. A szerzé harom évvel késébb
a rémai Katolikus Szemlében hosszabb tanulmanyban mutatta be a kérdés alakuldsat, ebben - némileg talan meglepd médon -
joval optimistabb képet festett Fekete Gyulanal. ,Magyarok kozt, otthon és az emigraciéban nagy szamban akadnak »népesedési
pesszimistak«. Népesedési peszimizmusuknak ugyan némi alapot latszik adni, hogy a magyar népesség évi természetes szaporodasa
1981 oOta atvaltozott évi természetes fogyassa, de ha népesedésink tavlatait belathatd tavon vizsgaljuk, kulondésen nemzetkozi
dsszehasonlitasban, akkor egészen mas, targyilagosabb, jézanabb képet kapunk. Tavolrél sincsen okunk a derdlatasra, ha elsésorban
a magyar népesség jovébeli szamat tekintjik a rendelkezésiinkre all6 népességi eléreszamitasok alapjan. De éppen a nemzetkozi
dsszehasonlitasok eredményeként latni fogjuk, hogy Magyarorszag népesedési jovOje korantsem a legkedvez&tlenebb, akar a
népesség szamat, akar a n6i termékenységet vagy a természetes szaporodast tekintjik. S ha majd a tanulmany végén kitérink
arra, hogy a demografia ma mar nemcsak egy nép mennyiségi novekedésével foglalkozik, de szamol annak minéségi javulasaval
is, akkor teljesen mas kép alakul ki benntiink a magyar népesség jov6jérdl.” Az altala abrazolt adatok kapcsan - sajnalatos moédon
- a kovetkezd évtizedek inkabb Fekete Gyula borulatasat igazoltak. Kapotsy Béla: Magyar népesedési tavlatok 1981-ben. Katolikus
Magyarok Vasdrnapja, 1981. 08. 30. 2., 1981.09.06. 2., 1981.09.13. 2.; US: Magyar népesedési tavlatok. Nemzetkdzi 6sszehasonlitas.
Katolikus Szemle, 1984/4, 327-351.

Fekete i. m. 1989, 61.

Szilagyi Akos (1950): kolt8, iré, esztéta. A hetvenes évek végétdl szamos, a fiatal irék Uj nemzedékét megsz4litd vitaindito irdsa jelent
meg févarosi és vidéki lapok hasabjain. 1979-t6l a F6lospéldany miivészeti és irodalmi csoport alapité tagja. 1980 végétél a Fiatal irdk
Jozsef Attila Korének titkara. 1981 és 1984 kozott a Medvetdnc, 1989-t61 a 2000 alapito szerkesztéje.

Alexa Karoly: Borulaté toredék, der(ilatd kedéllyel. In: Fiatal irék Taldlkozdja... i. m. 2009, 96-98.

Szilagyi Akos: Nemzet és érték. Forrds, 1979/9, 79-81.

Szilagyi itt bévebben értelmezte kérdéshez valo viszonyulasat, a tarsadalmi emancipacié és a szocialista demokracia megvaldsitasat
nevezve meg a nemzet ,gorcsos élniakarasa és folyamatos haldoklasa, feltdmadasai és eltemettetései” kozotti ellentmondas feloldasi
lehet&ségeként. Kiss Gy. Csaba ugyanebben a szamban megjelent valaszaban arra hivta fel a figyelmet, hogy Szilagyi gondolatmenete
akaratlanul is arra enged kovetkeztetni, hogy allaspontja szerint jelen helyzetben ,elsésorban a nemzetkézpontu gondolkodast kell
célba venni”. Kiss Gy. szerint, ahogy a gyiUmolcsok kdzott is csak olyan létezik, amely valamelyik fajtahoz tartozik, igy emberek
is csak valamelyik etnikai alakulathoz tartozva lehetlink. Szintén hatarozott kritikat fogalmazott meg Szilagyi gondolatmenetével
szemben Szérényi Laszl6 irodalomtérténész, aki egyben a kétfajta gondolkodas kdzti komoly ellentétet is jelezte: ,Szilagyi Akos - ha
jol huvelyezem ki gondolatmenetét - attél fél, hogy a magyarsag metafizikai fogalomma emelkedik, és igy a vilag igaz elsajatitasanak
gatjava valik. Véleményem szerint attél kell félni, hogy a nemzeti sajatossagok eltlinésével arctalan tomeggé, értékek elsajatitasara
alkalmatlan csordava, vagyis lakossagga torzul az a kb. 15 millio ember, akinek sorsardl e Csepeli Gyorgy altal oly szanakoz6 mosollyal

nézett értelmiségi purparlé folyik.” Szilagyi Akos zarszavaban megkisérelte pontosabban tisztazni az altala hasznalt fogalomrendszert.
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fel: a fiatal irék taldlkozéjan szinte
kizarélag Csordas Gabor“7 pedze-
getett hasonlé gondolatokat,*®
a folyéirat-vitaban pedig Csepeli
Gyorgy*® allt a legkdzelebb az
allaspontjahoz.’®  Hatarozottan
mas gondolati sikon mozgott
Czakd Gabor,* Szigeti Lajos,>?

gondolatmenetére: ,Nem eléggé
vilagos szamomra a »nemzet-
kozpontu értéktudat« és az
»értékkdzpontld  nemzettudat«
szembeallitdsa. Az ugyanis nyil-
vanvald, hogy ami nem érték, az
nem lehet nemzeti érték sem. De
az is evidencia szamomra, hogy

A lakiteleki nemzedéki ,felvo-
nulas” megmutatta: a nemzet-
tudat legfontosabb kérdéseiben
nincs egység a résztvevék kozott.
A kovetkezé hoénapok folydira-
tokban - els@sorban a szombat-
helyi Eletiinkben és a budapesti
Elet és Irodalomban - megjelent

Kis Pintér Imre5 felszélaldsa, a min6ségen belll a sajatossag  vitacikkek is ezt a tételt bizo-
GOrémbei Andras pedig a kdvet- - igy a nemzeti jelleg is - értékte-  nyitottak.”>  Lakitelek  ugyan-
kez6képpen tért vissza Szilagyi remtd tényez8."54 akkor egy egyszerre irodalmi
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Eszerint: ,Az egyik nemzettudatban a »nemzeti« kdzvetit minden értékkategériat, s az »individualitds«, a »szocidlis hely, az etikai,
mivészeti, tudomanyos objektivaciok csak a nemzetnek aldrendelt szerepet jatszhatnak; a masik nemzettudatban az értékkategdriak
(pl. szocialis igazsag, j6sag, demokracia, boldogsag, eredményesség, meghatarozott tarsadalmi tgyek, eszmék, |étformak) kozvetitik
magat a »nemzet« kategoridjat is.” Bibo Istvanra hivatkozva jelezte: a mas allamok nyujtotta kihivasokra és a nemzeti kisebbségeket
sért6 politikara csak a modernizaci6 és a demokracia minél teljesebb megvaldsitasa lehet a valasz. A nemzethez és demokraciahoz,
,hazdhoz és haladashoz” valdé viszonyulds itt vizsgdlt kérdései, a kettd kozotti esetleges hierarchia feldllitdsa, valamint ezek
Osszefliggése a hataron tuli magyarsag kérdésével és az anyaorszag ezzel kapcsolatos feladataival hasonléképpen vetédik fel majd
késébbi értelmiségi tanacskozasokon - leghangsulyosabban talan Monoron, Csoéri Sandor és Kenedi Janos dialégusaban. Szilagyi
Akos: Nemzet-kdzpontt értéktudat vagy érték-kézpontl nemzettudat? Ideoldgiatérténeti vizsgalédasok. Uj Forrds, 1979/4 (julius-
augusztus), 42-48.; Kiss Gy. Csaba: Nemzet és érték nem alternativa. Hozzaszélas Szilagyi Akos irdsahoz - parbeszéd reményében.
Uj Forrds, 1979/4, [48-52.] 49-50.; Szérényi Laszl6: Nemzet és lakossag. Hozzaszolas Szilagyi Akos cikkéhez. Uj Forrds, 1980/4 (julius-
augusztus), [44-47.] 47.; Szildgyi Akos: A nemzeti tudatreform zavarai. Uj Forrds, 1980/6 (november-december), 27-32.; Csoéri
Sandor: Eltemetetlen gondok a Dunatajon. Kenedi Janos: Demokratanak lenni: igen, de miért? In: A monori tandcskozds, 1985. junius
14-16. Szerk. Rainer M. Janos. Budapest, 1956-0s Intézet, 2005, 48-63.

Csordas Gabor (1950): kolt6, szerkeszt6. 1980 és 1984 kozott a FIJAK, majd a Jozsef Attila Kor vezet&ségi tagja. 1980 és 1985, majd 1986
és 1987 kdzott a Jelenkor olvasészerkesztdje, 1987 és 1990 kozott fészerkesztbje. 1989 és 2015 kdzott a Jelenkor Kiadd igazgatdja.
Csordas Gébor: ,En dolgozni akarok...”. Forrds, 1979/9, 94.

Csepeli Gydrgy (1946): szocioldgus, szocialpszicholdgus. 1972-t6l az ELTE-n, majd 1990-t6l a Miskolci Egyetemen is tanitott szociolégiai
targyakat. 1975-ben IREX, 1989-90-ben Fulbright-6szténdijjal folytatott tanulmanyokat az Egyesiilt Allamokban. 1993-tél a Magyar
Szocioldgiai Tarsasag elndke, 2002 és 2006 kozott az Informacios és Hirkodzlési Minisztérium politikai allamtitkara volt. F8 kutatasi
teruletei kozé tartozik az idegengy(ldlet, a rasszizmus, valamint a nemzeti érzés tudomanyos vizsgalata.

Csepeli Gyorgy: A valdsagba agyazott érték. Hozzaszélas egy nemzeti témaju vitdhoz. Uj Forrds, 1980/3 (mé&jus-junius), 57-60.

Czaké Gabor (1942): ir6. 1978 és 1979 koz6tt az Uj Tiikér, 1979 és 1983 kozott a Mozgd Vildg, 1989-90-ben az Igen, 1992 és 1998 kozott
a Magyar Szemle szerkesztdje volt. 1990 utan Antall J6zsef miniszterelndki tanacsadé testlletében dolgozott. ,Helyesnek tartanam,
ha eszmecserénk soran ezutan kiilénos figyelmet szentelnénk annak, hogy érték-e szamunkra az, hogy magyarok vagyunk? Erték,
vagy nem érték? Ugyanis, ha Ugy érezzik, hogy nem érték, akkor menjink haza. Ha gy érezzlk, igen, akkor magyarazzuk meg, miért
az." Czak6 Gabor: A nemzethez tartozas: dontés is. Forrds, 1979/9, 77-78.

Szigeti Lajos (1951-2009): irodalomtdrténész. 1975 és 2009 kozott a J6zsef Attila Tudomanyegyetem, majd Szegedi Tudomanyegyetem
oktatdja, 1991 és 2002 kéz6tt a modern irodalmi tanszék vezetdje volt. ,Ma - napjainkban - mar nem annyira a nacionalizmus, hanem
egy ennél nagyobb veszély fenyegethet benniinket: mégpedig a szupranacionalizmus, a kozmopolitizmus; a nemzettudat, nemzeti
onismeret kérdéseivel kapcsolatos, egyre altaldnosabba valé kdzémbosség az, amitél én tartok.” Szigeti Lajos: Nacionalizmus,
szupranacionalizmus. Forrds, 1979/9, 78-79.

Kis Pintér Imre (1941): irodalomtorténész. 1974 és 1986 kozott a Magyar Tudomanyos Akadémia Irodalomtudomanyi Intézetének
munkatarsa, 1986 és 1989 kozott tudomanyos fémunkatarsa volt. 1989-90-ben a Magyar Naplé fészerkeszté-helyettese, 1991 6ta
a Kortdrs fészerkesztéje. ,Ep lelk(i embernél a nemzeti mult targyilagos szemlélete és szeretete nem zarjak ki, hanem éppen hogy
feltételezik egymast.” Kis Pintér Imre: A térténelem létemben meghataroz. Forrds, 1979/9, 91-92.

Goérémbeii. m. 1979, 100.

Az ehhez a generacidhoz tartozd és Lakiteleken is jelenlévd Zalan Tibor inditotta a vitat az ,arctalan nemzedékrél” szélva az
Eletiinkben, 1979 novemberében. Néhany, erre reagalé iras utan Sukésd Mihaly, a Valésdg fészerkesztéje 1980 juniuséban, az Elet és
Irodalomba ,hozta at” a vitat, az id6sebb korosztaly feldl tekintve a nemzedékre. A vita sulypontja Csodri Sandor vitacikke utan kerult
at a nemzedék vizsgalatatdl a nemzettudat allapotanak értékelésére. Csoori a vitaban megszolalok hangjat ,fatyolosnak, fanyarnak

és keser(inek” értékelte, afféle ,panaszos Uzeneteknek”, amelyeket ,Mikes Kelemen-i levelekként”, ,rodostéi hangként” olvasott



Lakitelek kapcsan a politikai
vezetés még kerillte az admi-
nisztrativ intézkedéseket - ha a
talalkoz6 utdéletét tekintve tobb
esetben, attételes modon jelezte
is a ,nemtetszését”.>® Ugyanez
nem mondhat6 el a masfél évvel
kés8bbi, 1980 oktéberében zajlé
szentendrei taldlkozérdl, amely
utan - igaz, csak néhany hénapra,
de - a FIJAK betiltdsa kovetkezett.
Ekkor ugyanis mar a nemzeti
Onismeret és  Osszetartozas
tudatadnak vizsgalata helyett/
mellett egy még ,szornylbb
bldnre”, 1956 felemlegetésére

Portrék az 1979-es fiatal irdk taldlkozo6jarél (Kulin Ferenc, Markus Béla, kerult sor.57

Dobozi Imre, Hatvani Daniel, Kantor Péter, Toth Erzsébet, Pintér Lajos,

Aczél Géza). A nemzedéki ,,felvonulas” megmutatta, hogy a nemzettudat 3
legfontosabb kérdéseiben nincs egység a résztvevik kozott. Foté: Wikimedia A forradalom emlékezete

Commons / Bahget Iskander azonban a nyolcvanas évek
hangsulyos témajava valt - a

és ,irodalompolitikai” folyamat, Irészévetségtdl vald fuggetle-  kdvetkezs, (szlikebb) tarsadalmi

a

Fiatal irok Jozsef Attila kére nedésében a nemzetkérdésben  és hatdsagi figyelem Lakitelekre

fokozatos o©nallésodasanak jele eltéréen gondolkodd személyek nem véletlenil e témaban
is volt. A nemzedéki kisérlet és csoportok egyetértettek. iranyult.

56

57

valamiféle ,jelen idejl szam(izetésbdl”. ,Mert vallani mar régéta szabad: morogni, 6bégatni, ginyolddni, akar napestig. Elismerni
a leveretésunket; elismerni azt, hogy halal kacérkodik velink a nyari délutanokon s gyongék vagyunk az ellenkezésben, de
megkérdezni, hogy kiért s miért maradtunk lelkileg angolkérosak, mar nem ajanlatos. Illetve, ami még ennél a helyzetnél is rosszabb:
a szamonkéré hang esziinkbe se jut.” Galgoczi Erzsébet, Hajnoczy Péter, Csurka Istvan, Fekete Gyula és Moldova Gyorgy a valésagot
mas és mas mufajban, de egyarant a maga mélységében feltarni igyekvd miveit felidézve Ugy 6sszegzett: ,Mindegyik&juk konyveibdl
az kristalyosodik ki 6sszegzésul, hogy a hetvenes évek Magyarorszaga - a der(isebb ellenpontok: életszinvonal és szabadabb mozgas
ellenéreis - beteg lelkllet( orszag.” Csodria nemzetet , k6z6s vallalkozasként” definidlta, az egyén mellett a nemzet 6nazonossaganak
fontossagat is hangsulyozva. Megéllapitasaival leghangosabban Mezei Andras és Eodrsi Istvan helyezkedett szembe, akik valamiféle
.nemzeti egységgondolatra” torekvést érzékeltek Csoori soraibdl, inkabb a vita és a szabadsag hatarainak kitolasat nevezve
kivanatosnak. Csodri megallapitasait leginkabb Fekete Gyula és Kiss Ferenc irodalomtdrténész osztotta. A hivatkozott irdsokat lasd:
Zalan Tibor: Arctalan nemzedék. Eletiink, 1979/11, 957-968.; Stikésd Mihaly: Tovabbjutni (ha lehet). Elet és Irodalom, 1980. 06. 14. 5-6.;
Cso6ri Sandor: A panaszos hangrol. Elet és Irodalom, 1980. 08. 09. 4.; Mezei Andrés: Az ellenzék nem panaszkodik. Elet és Irodalom,
1980. 08. 16. 5.; Edrsi Istvan: Cso6ri S&ndor panaszardl. Elet és Irodalom, 1980. 08. 30. 4.; Fekete Gyula: Darézsfészek. Elet és Irodalom,
1980. 09. 20. 4-5.; Kiss Ferenc: Nemzet-vallalkozas? Levél Mezei Andrasnak. Eletiink, 1980/11, 958-963.; Mezei Andras: Valasz Kiss
Ferencnek. Fletiink, 1980/11, 963-967.

A Forrds-szam - a mar jelzett beavatkozasok utan is - kiverte a biztositékot bizonyos korokben. A taldlkozén fényképeket készité Bahget
Iskander egy, a 1épcsdsor racsai mogott Ul6 résztveviket abrazold képe az aktualis fészerkesztbi értekezlet témaja is lett. Alfoldy Jen6t
egy, az Uj Tilkérbe a talalkozordl irt tuddsitdsa miatt - sajat visszaemlékezése szerint Aczél Gyorgy jelzésére - a jovébeli vezércikkek
irasarol tiltottak le. Lasd: Alfdldy Jen6: Harminc év utan. Markus Béla: A racs mogott, Bahget Iskander: lllyés Gyula inggallérja. In: Fiatal
irék Taldlkozéja... i. m. 2009, 40-44., 50-57., 122-124.; Alféldy Jend: Nemzeti, nemzedéki 6nismeret. Uj Tiikér, 1979. 06. 17. 5.

Markus i. m. 2009, 51. Lezsak Sandor és Fabri Péter felszélalasa még csak emlités szintjén utalt 1956-ra - mint amelyrél mas, 1945
utani események mellett szintén nem tudhat semmit a nemzedék -, Toth Erzsébet szavait azonban mar egyfajta tetemrehivasként
értékelte a hatalom. Utobbi Méray Tibor Nagy Imre élete és haldla cimU, 1978-ban emigracidban kiadott konyvét idézte, Kadar Janos
1956-0s ,szerepét, |étezését, tevékenységét”, végsdsoron feleldsségét nyiltan emlitve. ,Szamomra ez a konyv, Nagy Imre élete és
haldla - bar, mint emlitetten, nem egészen Dosztojevszkij-szintl irodalom - ez a kdnyv, nem pedig egy gazdag 6regasszony idézte
eld a dosztojevszkiji pillanatot: elé a baltat, és 6Ini.” Lasd: Lezsak Sandor hozzaszolasa. Fabri Péter hozzaszolasa. Téth Erzsébet
hozzaszélasa. In: Jegyz6kényv a Fiatal Irék jézsef Attila Kérének 1980. oktéber 30-31-i tandcskozdsdrol. Szerk. Szeredi P4l. Pilisszentkereszt,
Drop-Link, 2020, 60-86., 169-180.
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KOLTOK AZ OKTOBERI
ERDOBEN (1985)

LA fiatal irék taldlkozéja nélkal
nincsen Antologia-est, anélkudl
pedig nincsen 1987 és Magyar
Demokrata Forum” Lezsak
Sandor nem véletlendl vazolt
folytonossagot az Antolégia-estet
eredeti felvételek és késébbi
nyilatkozatok alapjan feldolgozé,
beszédes cimd A vers ereje - Kaddr
félelme cim( filmben.>® Az est
nem a semmibdl szervez8dott
- bar tény, hogy az otlet Ujszer(
és meglepd volt. Az akkor a laki-
teleki Petéfi Sandor Mdvel8dési
Haz megbizasos munkatarsa-
ként, népmdlvelbjeként, a helyi
Kényvbaratok Klubjanak szerve-
z8jeként tevékenykedb Lezsak
Sandortél  szarmazott: fiatal
helyi képzdm(ivészeket (Tabori
Aranka, Gyongy6si  Gyongyi,
Gulyas Géza) kért fel kortars
koltbk  verseinek illusztrala-
sara.’?? A vallalkozas persze tobb
szempontbdél sem volt ,aknak”
nélkali. Az illusztralt kolték
kozott - akiknek kivalasztasaban
Lezsak segédkezett a fiataloknak
- éppugy volt a kommunista

hatalom szamara nyilvanvaléan
problematikus  (Bari  Karoly,
Balasko Jen6, Buda Ferenc, Csoori
Sandor, Nagy Gaspar), mint
hatdron tuli (Farkas Arpad, Gal
Sandor, Kanyadi Sandor, Marko
Béla, Szilagyi Domokos, Sziveri
Janos, Sz6cs Géza, Tolnai Ofttd,
Tézsér Arpad) vagy emigrans (Cs.
Szab6 Laszlo, GOmori Gydrgy,
Hatar Gy6z6, Kemenes Géfin
LaszIl6, Kibédi Varga Aron, Marai
Sandor, Saary Eva, Thinsz Géza,
Tollas Tibor, Tlz Tamas).® A
kidllitas megnyitéja elviekben
a Konyvbaratok Klubja éves
programjai kozé ékel6dott - a
korabbihénapokban Orosz Istvan
grafikus kiallitasmegnyitojara,
Serf6z8 Simon koltével valo
beszélgetésre, illetve az Egyesult
Allamokban é16, éppen otthon
tartézkodé legendas konyvkiado,
Puski Sandor vendégll latasara
kertlt sor® -, ugyanakkor tul is
mutatott azon: az esten tdbbek
kozott az illusztralt versek kortars
szerz8i mondtak el a nagy nyilva-
nossag elétt a sajatmaguk altal
kivalasztott egy-egy versiket. A
megszolaléd kolték verseikkel az
addig nyiltan kimondhatatlan,

sokakban ég6 gondolatokat
ontottek mdvészi formaba. Az
id6épont, az oktéber 22-ei datum
szintén nyilvanvald  Uzenetet
hordozott.**

Az est - a hat évvel korabbitol
eltéréen-marnemegynemzedék,
hanem egy értékrend, a nemzeti
sorskérdések irant elkotele-
zettek képvisel8inek 06sszegyu-
lekezését jelentette. 1956 ilyen
szintd és fokd megidézése tobb
szempontbdl is revelaciés erdvel
hatott. Tény, hogy a nyolcvanas
évek kozepére a kommunista
rendszerrel szemben  kritikus
értelmiség is egyre hatarozot-
tabban nyilvanult meg a Kadar-

korszak legsulyosabb tabukér-
désében. Maganlakdson mar
korabban is zajlott megemlé-

kezés - elsésorban a forradalom
emlékét egyik leghivebben 6rzd
résztvevd, Krass6é Gyodrgy® szer-
vezésében. 1981 oktdberében és
1983 juniusaban - a forradalom,
illetve Nagy Imréék kivégzésének
huszonotédik  évforduléjan -
a ,demokratikus ellenzék” repu-
I6egyetemi el6adasai utan
kerult sor, a résztvevék korében

58 Avers ereje, Kdddr félelme (2015). Rend. Agocs Sandor. Bizonyos versek ,hatalmara” j6 példa Nagy Gaspar kovetkezd évben megjelent

és a Tiszatdj szerkesztéségének eltavolitasaval jard A Fit napléjabdl ciml kolteménye. Az ezt kovetd retorzidkra Voros Laszlo, a lap

akkori és 1989-ben visszahelyezett f8szerkeszt8je igy emlékezett vissza: ,Tobb szavahihetd és jol tajékozott ember mondta neklnk

mar akkor nyaron is, hogy személyesen Kadar Janos volt a kezdeményezd, mert valaki folhivta a figyelmét a kdlteményre és elhitette

vele, hogy 6 az a Judas, aki a versben szerepel. Ezt kdvette az egymast megerdsité KB-titkarsagi és politikai bizottsagi hatarozat a

Tiszatdj felfliggesztésérdl és a szerkeszték megfegyelmezésérdl.” In: Konczol Csaba: A Tiszataj-fénix. Szegedi interju Voros Laszldval
és Annus Jozseffel. Kritika, 1989/11, [21-25.] 22.

59 Petrik Béla: ,Ragyog az oktéberi erds, ragyog az oktéberi nap...". Az 1985 oktéberében rendezett lakiteleki Antolégia-est. In: El6
Antolégia. Lakitelek, 1985. oktdber 22. Szerk. Agocs Sandor. Lakitelek, Antolégia, 2017, [9-18.]1 10-11.

60 Uo. 11.

61 | ezsdk Sandor: Levél a Kdnyvbaratok Klubja tagjaihoz (1985. december 9.). In: Uo. 116.

62 Azegyik fiatal képz&mivész, Tabori Aranka nem véletlenll fogalmazott Ugy visszaemlékezve: ,sejtettiik, hogy valamit nem tudhatunk”.

In: A vers ereje - Kadar félelme... i. m. 2015.

63 Krassd Gyorgy (1932-1991): kdzgazdasz, politikus. 1956 oktéberében részt vett a forradalomban, oktéber 25-e utdn hat napig - a

kijarasi tilalom megszegése miatt - a F6 utcai bortonben raboskodott. November 4-e utan lap inditasaval és ropiratokkal vett részt a

forradalom utévédharcaiban, november 15-én letartoztattak, majd tiz év bortonbuntetésre itélték. 1963-ban szabadult amnesztiaval.

Mar ettdl az évtdl folyamatosan renddéri megfigyelésnek és Ulddztetésnek volt kitéve, tobbszor rendérhatdsagi figyelmeztetésben

részesult. Folyamatosan, tobbek kozott maganlakasokon tartott megemlékezésekkel drizte a forradalom emlékezetét. 1982-ben

hozta létre a Magyar Oktober szamizdat kdnyvkiadot. 1985-ben - batyja, Miklés tragikus balesete miatt - kapott el6szor Utlevelet,

ekkor emigraciéban maradt. Létrehozta a Magyar Oktéber Sajtészolgalatot, dolgozott a Szabad Eurépa Radidnak és a BBC-nek. 1989-

ben tért vissza Magyarorszagra, megalapitotta a Magyar Oktéber Partot és az '56-0s Szdvetséget.



sem egybntetl  helyesléssel
fogadott megemlékezésre.® De
tal voltunk mar Nagy Gaspar
Nagy Imrét és a szabadsag-
harcot leplezetlendl és koédolas
nélkil megidéz6, Uj Forrdsban
kozolt versén is - ,egyszer majd
el kell temetNlI / és nekink
nem szabad feledNI / a gyilko-
sokat néven nevezNI" -, amely
a versrovatot vezet6 Sarandi
J6zsef levéaltasdhoz és a szerz6

P4

valé lemondasdhoz vezetett. A

vers Kadar és rendszere vérben
fogant i6ja (illetve
annak hianyara) utalt - ez pedig
nyilvanvaléan minden hataron
tulment a hatalom birtokosainak
szemében.®> 1985-re kil6nos
fénytérést adott az esemé-
nyeknek a Budapesten okté-
berben megrendezett Eurépai
Kulturalis  Forum, illetve az
azzal egy id8ben zajlé ellenzéki
ellenférum.®®  Maganlakasokon
- ebben az évben az Inconnu
Csoport altal izemeltetett Artéria

Galériaban - ezuttal is sor kerdlt
'56-0s megemlékezésre - ismét
Krasso, illetve Pakh Tibor,°7 Racz
Sandor,%® Mécs Imre®® és Gyenes
Judith?° jatszott f8szerepet.”

A lakiteleki - ki nem mondottan
ugyan, de félreérthetetlendl -
'56-ot megidéz6 megemlékezés
mindezek ellenére sajatos fény-
toréssel birt: nem egy szlk értel-
miségi  csoportosuldst  fogott
egybe, hanem mintegy 6tszaz f8s,
az orszag kulénbdz6 részeibél
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66

67

68

69

70

7

Az E6rsi Janos és Bethlen Anna, majd Krokovay Zsolt és Melis lldiké lakasan zajlott megemlékezéseken Krasson kivil Szabo Miklos
toérténész és Petri Gydrgy koltd jatszott fontos szerepet. A megemlékezésekrél bévebben 1asd: Modor Addm: Temetetlen hésok és
holtak a nappaliban. Otvenhatos megemlékezések a besugok jelentéseinek tilkrében. In: U8: A titok meg a nyitja. Budapest, Kairosz,
2004, 44-57.; Emlékezés halottakra. Beszélgetés Krass6 Gyorggyel a Nagy Imre-perrél és a magyar forradalomrol. Hirmondd, 1984/2.
Huszar Tibor Kadar-életrajzaban azt irja: az Ordknyarrol sz616 belligyi jelentést a part elsd titkara kiilén irattaraban érizte. Az is emlitésre
méltd kértulmény, hogy Nagy Gaspar el6szor a debreceni Alféldnek kuldte el a verset, ahol azonban felismerték a valds, nem is igazan
kodolt jelentést, és visszakuldték azt. In: Petrik Béla: Tavaszunk az 6roknyar. Bevezetés egy ismeretlen Nagy Gaspar-irashoz. Hitel,
2010/5, 56-63.; U6: ,,Engem csak a vers véd...". Hattérvonasok Nagy Gaspar rendszervalté verseihez. Hitel, 2015/1, [6-18.] 10.
Aférumrol és ellenforumrdl készilt dokumentumokat lasd: Mdiller Rolf: Eurdpai Kulturdlis Férum és ellenférum, 1985. Budapest, ABTL, 2005.
Pakh Tibor (1924): jogasz. 1945-ben Ausztridban szovjet hadifogsagba esett, ahonnan harom év mulva szabadult. 1949-ben jogasz
diplomat szerzett, 1950-t8l forditoként tevékenykedett. 1956. oktdber 25-én a Kossuth téri, parlament elétti sortlizben megsebesiilt,
november kdzepéig kérhazban volt. 1957-ben elbocsatottak allasdbol, mert nem irta ald a magyar kérdés ENSZ el6tti targyalasat
elitélé6 dokumentumot. 1960-ban politikai tanulmanyok irdsa miatt letartoztattak, elséfokon életfogytiglani, masodfokon tizenot év
bortonblntetésre itélték. 1966 utan tobb alkalommal éhségsztrajkolt, ennek befejezésére tobbek kdzott elektrosokkos ,kezeléssel”
prébaltak kényszeriteni. 1971-ben elmebeteggé nyilvanitottak, szabadlabra helyezték, de renddrifeligyelet alatt maradt. A’80-as évek
ellenzéki mozgolddasai soran tobb alkalommal letartoztattak. 1980-ban a lengyel ellenzék mozgalmat tdmogatva a Podkowa Le$na-i
templomban éhségsztrajkolt. A kdvetkezd évben Utlevele elkobzasa ellen tiltakozott hasonldéképpen, ekkor elmegydgyintézetbe
szallitottdk, ahonnan az ellenzék tiltakozasara végul elbocsatottak. 1993-ban a Magyar Pszichiatriai Intézet bizottsaga rehabilitalta,
megallapitva, hogy nem elmebeteg.

Racz Sandor (1933-2013): szerszamkészitd, politikus. 1956 oktéber végén lett a Beloiannisz gyar munkastanacsanak tagja, majd
november 16-an a forradalom utévédharcaiban meghatarozé szerepet jatszé Nagy-Budapesti Kdzponti Munkastanacs elndke.
December 11-én Kadarral vald targyalas Urtgyén hivtak a parlamentbe, ahol letartéztattak. 1958 marciusaban életfogytiglani
bortonblntetésre itélték, 1963-ban amnesztidval szabadult. Szabaduldsa utan a Hiradastechnikai Szovetkezetnél dolgozott. Az '56-0s
hagyomany hii 6rz6je maradt: 1973. oktéber 23-an hazasodott 6ssze feleségével, a'80-as években Krass6 Gyodrgy felkérésére szamos
el6adast tartott a forradalomrél. 1988-ban a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsag alapitdja, de a szervezetbdl hamar kilépett. 1989.
junius 16-an beszédet mondott Nagy Imre Ujratemetésén, slirgetve a szovjet csapatok kivonulasat. 2003-t6l halalaig a Magyarok
Vilagszovetsége tiszteletbeli elndke volt.

Mécs Imre (1933): villamosmérndk, politikus. 1956-ban részt vett a nemzetdrség szervezésében és a forradalom utévédharcaiban.
1957 juniusaban tartéztattik le, 1958 méajusaban halalra télték. itéletét 1959 februarjdban maédositotték életfogytiglanra, 1963-
ban amnesztidval szabadult, a Hiradastechnikai Szévetkezetnél helyezkedett el. 1979-t6l kapcsoldédott a demokratikus ellenzék
tevékenységéhez, amikor aldirta a Charta77 mozgalom letart6ztatott vezetSivel szolidaris nyilatkozatot. 1988-ban a Szabad
Kezdeményezések Haldzata, a Szabad Demokratak Szdvetsége és a Torténelmi Igazsagtétel Bizottsaga alapitoja. 1988 és 1996 kozott
az SZDSZ ugyviv6je, 1990 és 2006 kdzott a part orszaggy(ilési képviselbje. 2006 és 2010 kozott a Magyar Szocialista Part (MSZP)
orszaggy(lési képviseldje.

Gyenes Judith (1932-2019): konyvtaros. 1954-ben kotott hazassagot Maléter Pallal. 1957-ben az Agrartudomanyi Egyetemr6l és
munkahelyérél is eltavolitottak. 1958-tél a Megyei Allami Gazdasagok Kézpontjanal helyezkedett el. 1992 és 2010 kozott az 1956-0s
Intézet konyvtarosaként tevékenykedett. 1983-t6l vett részt az ellenzék '56-os megemlékezésein, 1988-ban a TIB alapitdja.

Modor Adam: Célkeresztben Krassé. Budapest, Kairosz, 2006, 293-296.; Petrik i. m. 2017, 9.
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érkez6 tdmeget vonultatott fel.2
Az egész estét Ugy vérezte at
'56 emléke, hogy a forradalmat
egyetlen széval sem emlitette
senki.? Pap Gabor mivészet-
torténész  kidllitas-megnyitoja’#
utan Lezsak Sandor bevezetd
szavai megadtak az est valédi
lelki mélységét, egy gondolat-
sorban emlitve oktéber hdnapot
és a forradalmat. ,Lakitelek, ez
a mdvel8dési haz is Eurdpaban
van. Az e falakon tdli vilag, akar az
oktoberi erdd, éli a maga életét.
De johet a november, aztdn a
dermeszt§ hideg, ez az erdd
addig él, amig fait, bokrait megre-
megteti Pet6fi két sora: »Eurdpa
csendes, Ujra csendes / Elzugtak
forradalmai...«"”> Az elsé Lezsak
utani ,megszolald” lllyés Gyula

volt: az 6 sajat hangjan, magneto-
fon-felvételr6l’®  hangzott fel
a legendads, Magyarorszagon
nyomtatasban csupan az
Irodalmi Ujsdg 1956. november
2-ai szamaban napvilagot latott
verse, az Egy mondat a zsarnok-
sdagrél. A - Csoori Sandor megfo-
galmazasaval - ,hazi &rizetben
tartott, targyilagosan eszel8s
vers"77 csak egy évvel késdbb,
1986-ban jelenhetett meg lllyés
valogatott  kotetében.”®  Bar
korabban tébbszor felvetédott
a magyarorszagi Ujrakozlése -
maga a szerz§ utasitotta el, hogy
Jugyanazok probaljdk  vissza-
csempészni versét a kdztudatba,
akik egy évtizeden keresztul kitil-
tottak onnan"?? -, a ra valé hivat-
kozas sulyos véteknek szamitott.

1982-ben Nagy Gaspar a verset
megidéz6 kolteményét cenzu-
réztak ki a Tiszatdj Gnnepi lllyés-
szamabol,®® de Lezsdk Sandor
sem el8szor vallalt fel konfliktust
a témaban. (A Fiatal irok Jézsef
Attila Kore egyik vezet8jeként
1982-83-ban  beszélgetéssoro-
zatot - Bird Zoltan kifejezésével
.erészakmentes vallatast”™* -
szervezett az Irészovetség 1945
utani meghatarozé szerepl6-
ivel a szervezet torténetérdl. A
harmadik - utolsénak bizonyult
- beszélgetésen 1956 tematikdja
kerult el8térbe: itt hangzott el
el6szér, nagyobb nyilvanossag
elétt Illyés verse magnetofonrol,
a kolté el6adasaban.’> A forra-
dalom - és ezzel egyltt a vers
- tabuja maga utan vonta a
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Petrik i. m. 2017, 10. Az esemény a korabeli lakiteleki rendezvények kozul is jol érzékelhet&en kiemelkedett. Agocs Sandor kolté -
jelenleg az estre utalé elnevezés( Antologia Kiadé vezetdje - Ugy emlékezett vissza: mar a megérkezéskor latvanyos volt a kiilénbség
- az addigi néhany helyett mintegy 6tven auté allt a m(vel6dési haz el6tt és kdrnyékén. Azonnal nyilvanvalé volt, hogy nem egy
egyszer( kidllitds-megnyit6 kovetkezik. A vers ereje - Kaddr félelme... i. m. 2015.

Az allambiztonsagi szakzsargon szerint: , A jelenlévék megitélése szerint a rendezvény hangulata, az elhangzott bevezet§, és zarszo,
valamint a versek mondanivaldja egyértelm(vé tette a hallgatésag szamara, hogy az est alig burkolt tisztelgés volt az 1956-0s
ellenforradalom emlékének, anélkil, hogy ez nyiltan elhangzott volna.” In: EI6 Antolégia... i. m. 2017, 110.

Pap Gabor: Megnyité. In: Uo. 20-21.

Lezsak Sandor: Bevezeté. In: Uo. 22-23.

A felvétel Illyés Gyula 1966-0s amerikai latogatasa soran készult el: a washingtoni Occidental Press vezetdje, a '47-es emigrans
Csicsery-Ronay Istvan felkérésére mondta el mas versek mellett ezt a kdlteményt is. A hanglemez és kazetta kés6bb Magyarorszagon
és Erdélyben is szamizdatban terjedt. Lasd: Tébias Aron: Pulitzer-emlékérem egyetlen mondatért... Csicsery-Rénay Istvan arlingtoni
igérete. Magyar Nemzet, 1993. 04. 02. 7.

Csoori Sandor: Egy vers megjelentetése. In: U8: Tenger és didlevél |. Budapest, Puski, 1994, 407.

lllyés Gyula: Menet a kédben. Budapest, Szépirodalmi, 1986, 380-387.

Pomogats Béla: Egy mondat a zsarnoksagrol. Megjegyzések lllyés Gyula kdlteményének élettorténetérdl. Korunk, 2006/7, [888-892.] 891.
Nagy Gaspar lllyés és Kodaly Zoltan el6tt egyszerre tisztelgd versében a kévetkez6 sorok verték ki a biztositékot: , En egyiitt Iatom &ket
/ egy dalban és / egy mondatban / amig csak itt magyar van / kiadhatatlan versben / megvagott filmszalagon / eldobott hangszalagon
/'s e szazad néz rajok / lesutott szemmel - vakon.” [A kiemelés az eredetiben - N. Z.]. A vers végul 1984-ben, a miskolci Napjainkban
jelenhetett meg. B6vebben lasd: Ekler Andrea: A vers ereje. Nagy Gaspar és 1956. Bdrka, 2016/5, 80-83.; Nagy Gaspar: ,Nem tudni,
mit hoz a mult”. Egy valamilyen okb6l megmenekdilt iratcsomoé margoéjara. In: U8: Kbzelebb az életemhez. Szeged, Tiszataj, 2005,
135-147.; U8: Harom megjegyzés: egy valasz. Kodaly és lllyés Gnnepére. Napjaink, 1984/1, 3.

Bir6 Zoltan: Elészé egy erészakmentes vallatashoz. In: /rék az lrészévetség torténetérdl, 1982-83. Szerk. Elek Istvan - Lezsak Sandor -
Marton Gyongyvér. Lakitelek, Antologia, RETORKI Kényvek 18., 2016, 7-9.

A harmadik beszélgetés jegyzdkonyvét lasd: Uo. 159-255. Tanulsagos idézni Karinthy Ferenc megallapitasait, aki a rendszer
szempontjabol nevezte érthetetlennek, hogy lllyés verse az 1956 utani harom évtizedben nem jelent meg Ujra: ,En nem értem, hogy
ezt az inget miért veszik magukra, akik vezetik ma a kultdrpolitikat... [...] Miért nem lehet ezt a verset, lllyés Gyulanak ezt a gyonyord
versét, amelyik nemcsak 1950-rél, hanem minden zsarnoksagrél szél! [...] En kiadndm ezt a verset, mert ezzel is megmutatnam, hogy
szemben allok a zsarnoksaggal, és ugyanigy elitélem, ahogy lllyés Gyula!” Karinthy megallapitasait olvasva valdszinlsithetd, hogy

lllyés pontosan ezen okok miatt nem szerette volna verse Ujboli megjelentetését. Uo. 212.



blntetést is: a diskurzus nem
folytatéodhatott, a beszélgetésso-
rozatot letiltottak.)®:

Nemcsak Lezsak megnyitéja
és az lllyés-vers idézte meg
1956-ot. Nagy Gaspar ezuttal

a korabeli cenzdran valahogy
atsiklo,®4 a forradalom utani
arulast rendkivil szuggesztiven
megénekl6, a toérok hodoltsag
és a szovjet elnyomas kozott
leplezetlen parhuzamot vond
versét olvasta fel. A Két nydrfa a
Hddoltségban mar alcimében -
Follelt janicsarnapld 1556-57-b6l -
utalt a szabadsagharc leverésére
és a kadari megtorlas korszakara,
ugyanakkor arra is, hogy még
az atneveltek és a forradalmat
megtagadok is képesek elbizony-
talanodni. Egyben figyelmeztetett
arra is, hogy a birodalmat 6rz8k
Osszetartd ereje nem mas, mint
a félelem. ,Mert feljén a nap. Es

tlz8 sugaraban is dudolgatok.
Vigyazzban almodok. Tobbszor
elfelejtem, hogy kinek a katonaja
vagyok. Elfelejtem Anatdlia kato-
naiskolait. Elfelejtem a legdia-
dalmasabb harcokat. A budai
pasa bdérémbe égetett kitln-
tetéseit, amikor a harcosok és
hlségesek els6 soraba léptem.
Allah irgalmazzon nékem! Es a
Hodoltsagnak! Hogy a két nyarfat
még sokaig el6rizzem félel-
memben.”®> Mig Nagy Gaspar
versével/verseivel, addig Buda
Ferenc személyével és sorsaval

idézte meg 1956-ot. A Kkoltd
huszéves fiatalként verseket

irt a forradalom idején - ezek
miatt egy év bdrtdnblntetésre
itélték. A kolteményeket ugyan
a kozonség nagy része nem
ismerhette, azok majd csak a
rendszervalté Hitelben jelen-
hettek meg®®, de a forradalom
alatti szerepérdl - Lezsak Sandor

korabeli kifejezésével: ,sorsanak
tudatrandit6 évszamarol” - sokan
tudhattak.®” Buda ezuttal Roham
¢imd nagy hatasu versét adta el6
szuggesztiven - a zaro versszak a
nemzedék és a nemzet szamara
adott kuldetést és a jové iranti
bizalmat egyarant megszélaltatta:
~Szakadék életlink 0rokos
kizdelem ez 6romért, maradék
ifjusagunkért. Konok hit nélkul
nem megy. Nélkulunk ki hajtana
végre a virradatot? Flvek, levelek
hatalmara eskliszoém. Virulj fel,
szabadulas."®®

A nemcsak esztétikai, de erkolcsi
mintaként is szolgalo kolt6el6dot,
Nagy Laszlot Szervac Jozsef®o és
Csoo6ri Sandor verssel, az 6zvegy,
Szécsi Margit pedig jelenlétével
idézte meg. ,Atdibérogtek
pataitok, nem lovaké, / szdikuld
tankoké/Raijta, fejefolll a csillagot
/ lerdgnatok ma is, le arcardl az
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Hogy az irdszovetségi beszélgetések Antolégia-esttel valdé parhuzama - jobban mondva el6bbi utébbi el6zményeként vald targyalasa
- nem Onkényes, és nem csupan Lezsak Sandor személye koti 6ssze a két eseményt, arrél a 2016-ban kiadott jegyz6konyv elolvasasa
soran megbizonyosodhatunk. Ahogy az 1985-0s lakiteleki esten a képzd&mdivészeti alkotasok és a kidllitas-megnyitd egyfajta
fedésztoriként” funkcionalt, Ggy 1982-83-ban az irészévetség 1945 utani torténetének mélyebb megismerése volt az Girligy. Az 1956
utan tobbszor ,izgatasért” bebortonzott, a kommunista diktatura altal szabadulasa utan is megfigyelt és ellehetetlenitett Kasanszky
Zsombor példaul az elsd beszélgetés zarasaként példatlanul kemény szavakkal allitott emléket a forradalomnak: ,Egy nép teljesen
reménytelenil és teljesen elszantan lerdzta azokat, akik 6lték, akik azéta hiilyére hazudték a fejét. Es azéta itt valamennyire emberi
az élet. [...] Amig Nagy Imre el6tt és a tobbi aldozat elétt fejet nem hajthat a magyar ifjusag, addig 6szintén errdl [...] nem lehet [...]
tisztan beszélni. [...] Mert jél tudjuk, hogy mindent azoknak a VIII. kerUleti kamaszoknak, a IX. kerUleti, szerencsétlen sihedereknek
kdszonhetlnk, akiken Gigy ment at a tank - lattam a sajat szememmel! -, hogy a hernyétalp nyoma rajta volt a kabatjukon. Hogy van
vaj, kenyér, meg nem vagyunk nyomorban, azoknak az embereknek kdszonhetd, akik csodalatosan kifejezték, 6szintén, a fiatalsag
lendiletével, hitével egy nemzetnek az dneszmélését. Eletem legnagyobb élménye volt - 16 évesen -, amikor mindenki boldog volt az
utcan. Oszintén beszéltlink, és 6rak alatt elt(int a rendszer, amelyik addig hazudott.” Kasanszky mindemellett nemcsak Bibé Istvant
idézte, de a Magyar Testvéri K6zosség perében halalra itélt és kivégzett Donath Gyorgy nevét is megemlitette a kommunizmus
4ldozataként. Uo. 99-102. Az esteken olyan, az 1945 utani irészévetség torténetét meghatarozé személyek emlékeztek vissza
hosszabban, mint Barabas Tibor, Kuczka Péter, Tamasi Lajos, Barany Tamas és Fekete Gyula, el6éadast tartott a magyar irodalom
ebben az id6szakban szuletett legfontosabb muveird8l Pomogats Béla, de szét kaptak a korabeli kommunista torténetiras olyan
képviselGi is, mint Berecz Janos és Molnar Janos. A kdzonség soraiban - kozuluk tébben hozza is szélva - olyan, a korabeli kdzéletben
és/vagy a késdbbi ellenzékben fontos szerepet jatszé személyek is megjelentek, mint Buda Ferenc, Csengey Dénes, Cso6ri Sandor,
Csurka Istvan, Fur Lajos, Konczdl Csaba, Krasso Gyorgy, Toth Erzsébet vagy Turcsany Péter. Uo.

Nagy Gaspar: Két nyarfa a Hodoltsagban. Follelt janicsarnaplé 1556/57-bél. Tiszatdj, 1981/3, 6.

Uo.; Aversrél 1asd: Janosi Zoltan: ,K6be csiszolt villam”. Archaikus és folklortudat Nagy Gaspar verseiben. Kortdrs, 2012/9, [76-83.1 79.
Buda Ferenc: Versek a Falak konyvébdl. Rend; Tizenot-huszéves halottak; Foldfekete; Pesten esik a ho. Hitel, 1989. 06. 21. 4. A verseket
az 6tvenedik évfordulora adtak ki gylijteményes kotetben: U8: Tul a falon. Az én dtvenhatom. Budapest, Holnap, 2006.

Lezsak Sandor: T4nddd hallgatas. In: Csénd, ének, csénd... i. m. 1986, [29-35.] 30-31.

Buda Ferenc: Roham. Uj iras, 1968/5, [23-25.] 25.

Szervac Jozsef (1952-2001): kélts. 1973-ban jelentek meg elsé versei, Nagy LaszI6 mutatta be az Elet és Irodalomban. Részt vett a

Fiatal ir6k Jozsef Attila Kérének tevékenységében, olykor helyszint is biztositva a talalkozadsoknak.
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arcot. [...] Nagy Laszl6 betakarva.
/ Korotte csak halal van. / Nagy
Laszl6 sirja fazik / a temetd-ha-
zaban™° - Szervac e verssorai is
vildgosan utaltak arra, hogy nem
csupan az egykori tekintélyes
koltbtarsrol szolt a megemlé-
kezés. Nagy Laszl6 aligha vélet-
lentl ,keveredett ide”: erkdlcsi
integritasahoz és a kovetkezd
nemzedékek szamara val6 példa-
adasahoz alighanem az 1956-hoz
valé viszonyulasa is hozzajarult:
a forradalom utani verseiben
példatlan nyiltsaggal siratta meg
az aldozatokat, és allitott emléket

az elhazudott szabadsagkuzde-
lemnek.* De szintén atvérezte '56
hangulata Cso6ri Sdndor megszé-
lalasat is, aki a kodzép-eurdpai,
hangsulyosan a lengyel-magyar
sorskozosség megjelenitése-
képpen az elészor az emigrans Uj
Latéhatdrban megjelent, Senkid,
bardtod cimlU versét olvasta
fel.92 A koéltemény egy, Kovacs
Istvdnnal®® ko6zos lengyelorszagi
latogatas idején szlletett, amikor
a Szolidaritas vezet6jének, Lech
Watesanak a nagygyllésére is
ellatogattak.? (A verset Nagy
Gaspar nem véletlenul tekintette

Zbigniew Herbert®> A magya-
roknak cimd, 1956-os poémaja
ikerparjanak.)?®

Nemcsak 1956 szavak nélkali
megidézése feszegette a hatalom
nem tual tagas tlréshatarait.
Lezsak Sandor a magyar irodalom
és kultdra hatartalansagarél
szblva a kulturpolitika visszassa-
gait kritizalta - azt, hogy a nyugati
emigracidban szuletett szellemi
termékeket csempészaruként
kezelik, a hataron tuli magyarsag
pedigegyre kevésbé kaphatjameg
itthonrdl a megerdsité szellemi
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Szervac Jozsef: Némasag Napja, 1985. julius 17. In: US: Mi fdjna? Budapest, Magvetd, 1987, 74-75.

Néhany idézet az 1965-ban megjelent, Himnusz minden idében cim( verseskotetbdl. ,tordelve kezeimet almélkodom: / nem hittem
volna soha, / nem hittem volna soha: / hogy ti szlizek az agyatokban / hideg fegyverrel feklsztok, soha: / hogy ti kdlykek a tejfogatok
/ hirtelen kipotyog s iszonyatos / gyongyvirag nyilik a kdvezeten..." (A vdros cimere); ,haborgoébban imadni nem lehet / halallal kacér
hazat, szeret6t” (A vak remény), ,Sortlizek déreje szédit, / sziv szakad és vakolat, / gyasz-szalagok kozt az Edes / mar megint sirvafakadt
[...] félelem dobog a hazban, a tajban kords-koral” (Varju-koszord). Nagy Laszlé verseiben megjelenik az életben maradtak onvadia,
amely egyszerre adozik tisztelettel a h8sok és halottak emlékének (,torkolat-tlzek, lancok, / sikoly-cimeres lanyok, / iszéktél cirmos
viragok, / komor vaganyok”) és egyszerre probal vezekelni (,Meghalni se tudtal, / te csak az asztalra buktal, / beborultal [...] egy arva
hajszalat se kuldtél, / csak beledszultél, / csak beledrultél.”) (A falak négyszGgében). Ez utdbbi lUktetésében szinte felidézi az Egy mondat
a zsarnoksdgrol-t. ,Szabalyos télben / itt allsz egyedul ébren / a falak négyszogében / agyudorejként / visszhangzé kohogésben, /
lélekben is fazva, / késekkel koronazva, / bu-bajba csavarodva, / s mar szégyellve szérod old6 / igéid a sorsra, / mintha mar vétek
volna, / ha a tavaszra gondolsz, / orgonakra, / lilan dagadé tudé-fakra - / jaj neked aki voltal / tizes kiralyka: / itt legbel(l / félszegen,
illetlentl / lehelsz a jégviragra, / hogy kilass a vilagba!” Két verse fenn is akadt a cenzura ,rostajan”: az egyik, amelyben a gyaszkocsi
vonul ,at a zsivajon”, ,fekete kamera” kiséretében, ami ,folvesz / minden elevent, megrakodik / rézsaval, tokkel, gerincekkel”
(Semmi fenség), és a masik, amely életadd tamaszt tulajdonit a holtaknak (,A vértanuk vajudva, / magukbol dogdnydzve / uszitnak
élni ujra”) (Kittinik szarmazasom). A verseket |asd: Nagy LaszI6: Himnusz minden id6ben. Budapest, Szépirodalmi, 1965.; Domokos
Matyas: Leletmentés. Budapest, Osiris, 1996, 149-159. E sorok ir6ja - Szekér Néraval k6zos tanulmanyban - foglalkozott a kérdéssel:
Nagymihaly Zoltan - Szekér Néra: Eszme a magasban. A nemzeti ellenzék példaadé el8dei. In: Forrdsvidék. A nemzeti demokratikus
gondolkodds a magyar folydiratok tiikrében, 1956-1987. Lakitelek, Antoldgia, RETORKI Kényvek 26., 2017, [81-126.] 101-108.

Cso6ri Sandor: Senkid, baratod. Uj Ldtéhatdr, 1981/3-4, 489.

Kovacs Istvan (1945): koltd, torténész, polonista. Az ELTE torténelem-lengyel szakan végzett, itt kapcsolédott a Kilencek koltécsoport
tevékenységéhez. 1971-72-ben a Herder-dijas Illyés Gyula dsztondijasaként hallgatott a Bécsi Egyetemen. 1981-t6l az ELTE Lengyel
Tanszékének tudomanyos munkatarsa volt. 1994-95-ben, valamint 1999 és 2003 kozott krakkoi fékonzul.

Sutarski Konrad: Csoéri Sdndor és lengyel kapcsolatai. Hitel, 2017/1, [82-88.] 83-84.

Herbert, Zbigniew (1924-1998): lengyel koltd. A masodik vilaghaboru idején a Honi Hadsereg tagjaként vett részt az ellenallasban.
1950-ben jelentek meg elsd versei, 1956-ban kdlteménnyel mutatott szolidaritast a magyar forradalommal. A nyolcvanas években a
lengyel ellenzék meghatarozé kéltbje. 1986-t6l Parizsban élt, 1992-ben tért haza.

.Keziinket kinyujtva / allunk a hataron / s a leveg6bdl roppant zsinért / fonunk nektek testvérek / az elfulé kidltas / s a gércsbe randult
0klok / harangga jajdulnak s a sziv / nem verhet riadot / a véres kovek kérnek / haldoklo vizek kérnek / s mi allunk a hataron / csak
allunk a hataron / allunk a jézan ész / j6l-fontolt hataran / innen nézzik a tlzvészt / haldlba bamulunk” - szél Herbert verse Gomori
Gyorgy forditasaban. ,dehat kid vagyok, nagyhit(, sapadt orszag? / Senkid, baratod, csalanos magyar, / ki cimeres utcaidon 16dorog
afonyaiz(i délben / s igaz gyaszaban is / szeret6t keres maganak lanyaid kozul, / mert érinteni akar, / mert szoritani, / tombolni veled
levél és sugar-zenére, / tlirni a poshadt cékla szagat 6rakon at / a zéldségbolt el6tt, / tlrni a tlrhetetlent, / a legvadabb reményért
sorban allva” - igy Cso6ri Sandor huszonot évvel késdbb. Herbert, Zbigniew: A magyaroknak. [Ford. Gomori Gyorgyl. Délamerikai
Magyarsdg, 1961. 10. 20. 3.; Csoo6rii. m. 1981, 489.; Nagy Gaspar: Ami augusztus ota tortént... Kiss Gy. Csaba: Lengyel naplé, 1980-82.
Hitel, 1997/9, [104-107.] 106.



taplalékot.?” Ennek igazolasaként
hozta fel, hogy Kanyadi Sandor
Fekete-piros cim(, 1972-es verse
is csupan hangszalagrol szélhat,
hiszen ,atlevél hianyaban, a
nagy tavolsagok, vagy a politikai
fenntartdsok miatt csak ritkan
vagy egyaltalan nem lehetnek
koztunk azok, akik Kolozsvaron,
Ujvidéken, Miinchenben vagy
Chicagbban élnek".?® Kanyadi
versének meghallgatasa ugyan-
akkor nyilvanvaléan az 0&ssz-
magyar  szolidaritds  tudatat
kivanta meger@siteni.?® Az egyre
nehezebb  erdélyi  helyzetre
utalt Kovacs Istvan verse is, aki
Borbath Karolyra, a kolozsvari
Babes-Bolyai Egyetemrdl a nagye-

majd Vargyasra szam(zott és a
Securitate altal Uldo6zott torté-
nészre emlékezett, akinek
sanyaru sorsaban Erdély magyar-
saganak  cserbenhagyottsagat
latta megtestesulni.»°

Jlyet még sosem éltem at:
vastapsot, igazi, Utemes vastapsot
kapott Buda Ferenc és Ratkd
J6zsef. Mint a rocksztarok. Ahogy
kordlnéztem, a széksorokban
jobbara huszonéves fiatalok
Ultek” - nemvéletlenul idézte meg
igy a hangulatot az orszagos napi-
lapokban egyetlenként tudésito,
Lblnéért” aztan felel8sségre is
vont Kovacs Julia.* Es aligha
véletlen a szerz6k kiemelése:

113
legnagyobb Unneplést kivaltd
felolvasds  alighanem  Ratkd

J6zsefé volt. Ratkdé - Goroémbei
Andrassal is ,egyeztetve™> - a
Tdnc cimd versét olvasta fel.’>
A kozallapotokat mUveészi éles-
séggel biralo, egyben dermesz-
téen magaval ragad6 kéltemény
meggy6z6 erbvel, tablészerlien
azonositja a magyar tarsadalom
legfontosabb  problémait: a
korabbi évek, évtizedek nemzeti
bldntudatkeltésének  kovetkez-
ményeit, a torténelmi tudat
hianyossagait, a népességfo-
gyast, a szlletések csdkkend és
a haldlozasok nodvekv® szamat,
Kbzép-Eurépa megosztottsa-
gat.'o4 A tablot teljessé teszi, hogy
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kollégium konyvtardba, a legszuggesztivebb, egyben Ratké a verset Fabry Zoltannak,

Lezsak i. m. El&sz6, 2017, 23.

El6 Antolégia i. m. 2017, 34. Az Utlevél megvonasa Kanyadi Sandorra épplgy igaz volt, mint sok méas erdélyi magyar értelmiségire.
1987-ben amikor nyugati Gtjdra nem kapott Utlevelet, ez volt az utolsé csepp a poharban: tiltakozasul kilépett a Roman irék
Szdvetségébdl. Bévebben lasd: Sziki Karoly: A létnek értelmet ad6 igék. Beszélgetés Farkas Arpad Kossuth-dijas kéltével. Agria, 2018
tele, [87-96.] 90.

,Honnan e mozdulat-orszag? / S milyen titkos adé-vevék fogjak, / folyton sugarozvan, / az egyazon vér és veld / hulldmhosszan?” -
sz6l a vers. Kanyadi Sandor: Fekete-piros. In: US: Fekete-piros versek. Budapest, Magvetd, 1979, 214-217.

Kovacs Istvan: Vallomas. Borbath Karolynak. Népszava, 1984. 06. 02. 9.; A vers ereje - Kaddr félelme... i. m. 2015. Borbath Karoly
életérél és megfigyelésérdl lasd: Szécsi Antal: Meglesett élet. Besugoi jelentések dr. Borbdth Karoly torténészrél. Székelyudvarhely,
Udvarhelyszék Kulturalis Egyestlet, 2011.

Kovécs Julia: EI& Antolégia. Népszava, 1985. 10. 30. 6. Kovécs Juliat a cikke utdn nem sokkal eltavolitottdk a Népszava kulturéalis
rovatatol. Az 6 irasan kivil csupan Beke Mihaly Andras tuddésitott az estrél, a Kbznevelés egyik 1985. decemberi szamaban. Petrik i. m.
2017, 17.; Beke Mihaly Andras: Versek visszfénye. K6znevelés, 1985. 12. 06. 12.

Babosi Laszl6: A moralitas esztétikuma. Beszélgetés a hatvanéves Antall Istvannal Ratkd Jozsefrdl és a Hangsuly cimd hangos
folyoiratrél. Magyar Napld, 2013/7, [34-48.] 44.

Ratké Jézsef: Tanc. Fabry Zoltannak. Eletiink, 1979/7, 515-516.

.Magyarorszag temet6fold, / posztumusz humusz. / Térténelme soha el nem / évuld priusz. [...] Blnjel itt minden - halotti /
anyakoényv a rog. / irva benne j6 magyar, vad / tatar és térok. [...] Magyarorszag temet6féld, / toroz és vigad. / Holtjaibél késtolét kiild
/ szomszédainak. // Duna-koérnyék szétszoratott, / éhes népei, / vagyunk ma is ama székely / Gyorgy vendégei. // Magyar, olah, szlav
- mindigre / ebhit(i pogany, / csiirdéngélét jarunk ma is / Ady homlokan. [...] Eletet aki ha itt vet, / hisba vet magot. / Holtbél bu elé a
kisded / jovendd halott. // Mégis: hogyha szllni mar egy / ringyé sem akad, / hénom alatt kdltdm ki a / fiacskaimat.” Uo. Aligha véletlen,
hogy a vers tébb évvel sziiletése utan, csupan 1979-ben jelent meg a szombathelyi Eletiinkben. Ratkéd egy 1979-es szentendrei ir6-
olvasétalalkozon - amelynek szévege 1991-ben, a Magyarok cim( lapban jelent meg - annak tulajdonitotta, hogy a verset hosszu ideig
nem kozolték, mert szerepelt benne az,0ldh” szé. ,Példaul van egy versem, amit azért nem kdzolnek, mert a magyar és a roman allam
kozott az elsd allamkozi szerz8dés az volt, hogy az olah szét nem lehet magyarul leirni az ezutan megjelend cikkekben, versekben. [...]
Bennem az olah szénak nincs pejorativ értelme, annal is inkabb, mert nyelvileg szarmaztathato a viahbol. A masik, hogy szerintem, ha
megvaltoztatnam ezt a sz6t, mondjuk romanra, akkor nem pontosan azt mondana, amit akarok mondani, mert ez az 6todik kotetnek
lesz a nyitoverse, és ott a blintudatrdl is sz6 van. Arrdl, hogy gylloljuk egymast. Nem azért nem akarom megvaltoztatni, mert én
fasértban szeretnék lenni a szerkeszt6 urakkal, egy 6rd6got, azért, mert Ady isigy irta, és ez a versszak Adyra utal, egyértelm(ien benne
van Ady. [...] De hatitta romanok nem is tudnak errél a versrél, nemis biztos, hogy kifogasolnak. Nem hiszem, hogy engednem kellene
ebben az esetben.” Akoltd ugyanitt beszélt példatlan nyiltsaggal a nemzettudat torzuldsairol, magyarorszagi demografiai krizisrol és az
abortuszok hatalmas szamardél. ,a szomszéd népek egyike-masika igen jo megoldast talalt. Nem a romanokra gondolok, akiknél nem

lehet elkaparni a gyereket, hanem a németekre, vagy a franciakra, ahol a gyerek felnevelési koltségeinek kb. a 70 szazalékat vallalja
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114
a csehszlovakiai  magyarsag
legendas - egyben megkér-

dbjelezhetetlentl  baloldali, a
vilaghabord utani jogfosztast a
legmegrazébban megénekl§ -
képvisel6jének ajanlotta.’>s Az
sem véletlen, hogy Nagy Gaspar
egy, Ratkénak irt levelében -
melyben ,6riasi és egyre aktua-
lisabb” versnek nevezte a Tdncot
- parhuzamot vont a magyar

ontudat szomszédos  orsza-
gokban és  Magyarorszagon
egyarant tapasztalhaté

elnyomasa kozott, a kolteményt
»az itthoni (!) kisebbségbe apasz-
tottak panaszanak”, ,bator tiborci
gesztusnak” nevezve.® Az Ady
Endrét megidéz6 Baka Istvan'?
pesszimista korrajza  szintén
kritikat mondott a tarsadalmi
kozallapotokrol (,Hova robog ez
a vonat ki tudja / az allomasok

régen elmaradtak / megfulladok
de zarva minden ablak”),*® Aczél
Géza'*? verse pedig nyiltan néven
nevezte a szovjet megszallast, a
magyarsagtol idegen diktatdra
berendezkedését (,szamban kosz
ize szememben valami remény-
telen rendetlenség / orrom is
hiazédik lassan - uraim azsia szag
van”).uo

Lezsak Sa&ndor zarszavaban igy
Osszegezte a katartikus estét,
még tovabb erfsitve az '56-0s
utalasrendszert: ,Hitem szerint
ez a mai este kdzosen teremtett
vers. Kolték, grafikusok, népmu-
vel6k és Onok tették azza, ami.
El6, eleven vers. Virrasztott benne
a torténelem, a koltd szava,
ragyog az oktéberi erdé... Orizze
meg jol az emlékezetink!""
Az évtizedekig elhallgatott és

elhazudott forradalom emlékét
szavak nélkul is, a m(vészet és
a koOzbsségi emlékezet erejével
felold6 est nyilt hadlzenetet
jelentett a hatalom torténe-
lemképe szadmara. Petrik Béla
joggal allapitja meg: ,ez a forum,
amelyen valésagosan képvisel-
tette magat a teljes, hangsulyosan
vidéki Magyarorszag, virtualisan
pedig az egész vildag magyar-
saga [..], jelent8ségét tekintve
messze tulmutatott a demokra-
tikus ellenzék barmely korabeli,
néhany tucat ellenzéki személyt
megmozgato, igy teljesen elszige-
telt és lokalis megmozdulasan”.'
Az adminisztrativ hatalmireakciok
is ehhez mértek voltak: Lezsak
Sandort a lakiteleki mivel&dési
hazi allasabdl,’> a vele szorosan
egyUttmikodé Kozma Hubat - aki
a kiallitast Kiskunmajsan kivanta
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at az allam. Nalunk az Uj csaladjogi rendelkezésekkel is kb. 26-28 szazalék. Azt hiszem, a megoldas a szazalék kozotti kulonbség. [...]
Hivatkoznak itt egyesek arra, hogy a népnek joga van, szabadsagjoga eldonteni, hogy mikor hany gyereket szuljon. Ez természetes,
csakhogy egy nemzetnek, egy nemzet 0sszes asszonyanak nincs joga arra, hogy tizenvalahany esztendd alatt négymillié gyereket
elkaparjon. Ez nem szabadsag. A szabadsag, mint tudjuk, a felismert szikségszer(iség iranyaba hato cselekvés. Nem hiszem el, hogy
a szocializmusban az, hogy négymillié gyereket elkaparunk, a felismert szukségszer(ség iranyaba hatd cselekvés lenne.” Bosnyak
Sandor (Szerk.): Ahatalom és az ember viszonya foglalkoztat. 1979. aprilis 5-én Ratké J6zseffel valo szentendrei iré-olvaso talalkozérol
készllt magndfelvétel. Magyarok, 1991/3-4, [133-147.]1 134-135., 139.

Fabry Zoltan A vadlott megszélal cim(, 1946-ban irt megrazé manifesztumabol 1967-ben a Kortdrs kozolt részleteket, majd 1968-
ban, a pragai tavasz eltiprasakor - bizonyitva a magyar kisebbség folyamatos hliségét - a pozsonyi Irodalmi Szemle is. A szbveg
nyomtatasban ekkor jelenhetett meg el6szor. Fabry Zoltan: A vadlott megszélal. A cseh és szlovak értelmiség cimére. Irodalmi Szemle,
1968/7, 577-591, 1968/9, 676-691. Fabry a magyarorszagi kozéleti vitdkhoz is hozzaszolt: 1969-ben példaul a Gulyas Mihaly Tétova
gondolatok a hazardl cim(, a nemzettudat altalanos hianyat széva tevd irasara érkezett Rényi Péter-féle ledorongol6 kritikat tette
hatarozott birdlat targyava. Lasd: U8: Kritikai jegyzet. Kortdrs, 1969/9, 1497-1498.

Idézi: Babosi Laszl6: ,Magasles és bunkerek kozt”. Nagy Gaspar levelei Ratko Jozsefhez. Hitel, 2009/5, [31-39.] 35.

Baka Istvan (1948-1995): koltd. 1971-ben végzett a szegediJdzsef Attila Tudomanyegyetem magyar-orosz szakan. A hetvenes évektd|
a Tiszatdj meghatarozé szerzéje, a kommunista diktatlra hattérbe szoritott szerz6inek forditéja.

Baka Istvan: Ady Endre vonatan. Tiszatdj, 1980/9, 8.

Aczél Géza (1947): koltd, szerkeszt8. 1971-ben végzett a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem magyar-orosz szakan. 1978 és
2015 kozott az Alféld szerkesztéje, fészerkeszté-helyettese, majd fészerkesztdje.

Aczél Géza: A térség kritikdja. Tiszatdj, 1986/1, 4. Aczél a Lezsak Sandor lakdsan az est el6tt tartott délutani osszejovetelen az
onnan jelentd tgynok elmondasa szerint hasonlo szellemben nyilatkozott: ,....a sajtdszabadsag hianyardél szoélva arrol beszélt, hogy
Magyarorszag »Moszkva provincidja, nincs 6nallé magyar gazdasag és kulturpolitika. A baj okat kellene megszintetni, de erre nincs
mod...«". A 85-90 f&s barati kor 6sszejovetelérdl tudositod jelentés szerint tobbek kozott alairasokat gydjtottek a b8s-nagymarosi
vizlépcsdrél szélo népszavazas kiirasahoz, valaki pedig a Parizsban él6 szociologus, Kemény Istvan tiszteletére megjelent, Isten
éltessen, Pistal cim(i kotetet arulta. In: £16 Antoldgia... i. m. 2017, 106-108.

Lezsak Sandor: Zarszé. In: El6 Antoldgia... i. m. 2017, 93.

Petrik i. m. 2017, 10.

Gydngy6si Gyorgy: Levél Lezsdk Sdndornak a megbizdsos jogviszony megsziintetésérdl (1985. november 15.). In: £16 Antoldgia i. m. 2017, 115.



Fekete Gyula, az elsé lakiteleki taldlkozo ,, kormanyosaként” a torténelmi
elozményekrdl is megemlékezett. Fotd: Lakiteleki Rendszervalté Archivum.

megrendezni - a Kiskunmajsai
Helytorténeti Gydjtemény élérdl
bocsatottak el A kommunista
diktatdra ,normalis” Ugymenete
szerint az Antoldgia-est emléke-
zetét is el akarta torélni a fold
szinérdl: az eseményrdl készilt, a
Magyar Televizi6 Szegedi Studidja
altal készitett felvétel megsem-
misitését Kornidesz Mihaly, az
MSZMP KB tagja és tv-elndk
rendelte el, am arrél a szegedi
studié munkatarsa, Regés Sandor
- komoly személyes batorsagrol

tanusagot téve - masolatot
készitett."

A teljes hirzarlat  persze
nem lehetett sikeres: Lezsak

érdekében a felolvasd koltdk
egyike, Nagy Gaspar szervezett
alairasgylijtést - elsésorban a

tobbi, esten megszolald koltdt
szélitvameg-,deaSzabadEurépa
Radié és a Tollas Tibor szerkesz-
tette Nemzetbr is beszamolt az
eseményrél, méltatva azt."® Az
.Oktéberi erddé” ragyogasara
alighanem két évvel késébb, a
politikai cselekvés kezdeteikor és
a forumteremtés idején is emlé-
keztek az 0sszegyliltek.

A MAGYARSAG IGAZI
ESELYE(I)ROL AZ ALFOLD
KOZEPEN (1987)

LLakiteleknek lassacskan mar
toérténelmi szerepe kezd lenni.
Nagy sz6 ez, de irodalomtorténeti
szerepe mar van, hiszen ezel6tt
nyolc évvel, amikor itt a fiatal irék
Osszejottek, magaban véve lllyés
Gyula jelenléte és felszblalasa is

irodalomtorténetivé avatta azt az
alkalmat... [...] Volt ezutan itt mas
0sszejovetel is, amikor tizennégy-
tizendt koIt estjére félezren
Osszejottek az orszdg minden
részébdl ide, szintén Lakitelekre.
Vagy a koztunk Iév8 Buda Ferenc
Otvenedik szlletésnapjat Unnep-
lendd ugyancsak  0Osszejottek
ugyanezen a helyen, Lakiteleken,
sokan baratok;"'7 Ugyhogy ez mar
jogot ad arra, hogy a genius locit
emlegessemezUttal, ésszeretném,
hogy ha ez a mostani dsszejovetel
szintén helyet kapna a lakite-
leki, mar-mar a torténelmet [...]
érinté események soraban” - az
1987-es taldlkozdn elnokld Fekete
Gyula igy végezte el egyszerre a
hely szellemének azonositasat,
és tett a jov6be mutatd (valdésnak
bizonyuld) el6retekintést.® Az
irodalom és a kultura helyett (vagy
sokkal inkabb mellett) persze
ezUttal mar egyértelmlen a
politikdé, a valtoztatas reményéé,
a magyarsdg esélyeit kutatd vara-
kozasé volt a f6szerep. E tanul-
manyban mar csak terjedelmi
korlatok miatt sem térhetink ki
hosszabban a taldlkozé megva-
|6sitasanak kétségtelenll fontos
elézményeire - a ,tizenkilencek”
levelére és annak partbéli fogad-
tatasara, a monori taldlkozora
és a ,masodik Monor" meghiu-
sulasara, vagy éppen a Bethlen
Gabor Alapitvany hosszu évek
kizdelme utadan valé engedé-
lyezésére. ROviden csak annyit
jegyzink meg, hogy minden itt
felsorolt esemény fontos szerepet

14 Hajagos Csaba: Egy nemzeti kulturalis forum vezet&jének 8szinte vallomasa: avagy hol kezd6dott az ,ellenzékiség” 1985-ben

Magyarorszagon? Hitel, 2015/7, 76-86.
15 Petrik i. m. 2017, 16.

16 Babosi i. m. 2009, 37.; Petrik i. m. 2017, 17.; Ny. Gy. [Nyitrai Gyula]: Kulturpolitika a gyakorlatban. Egy lakiteleki grafikai kiallitas
kovetkezményei. Nemzetdr, 1985/12-1986/1, 7.

17 Buda Ferenc 1986. novemberi, otvenedik szlletésnapjara szlkebb barati tarsasagban kerllt sor Lakiteleken. A koszontés

természetesen a hatésagok figyelmét sem kerllhette el. Ahogy Lezsak Sandor két évtizeddel késébb visszaemlékezett: kozel

szaz barat gy(llt 6ssze, az érkezbket renddrok igazoltattak, és végig erds késziltséggel voltak jelen - mikdzben a kdzség kisboltjat

kiraboltak. Stefka Istvan: Alapit6 atya. Rendszervaltok 45. - Lezsak Sandor. Magyar Nemzet, 2005. 12. 17. 30.

18 Fekete Gyula hozzaszolasa. In: Lakitelek, 1987 i. m. 9.
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jatszott a tanacskozas megszer-
vezésében.”” Az évek soran
megszervez6dott és megedz6dott
az a ,kemény mag"”, amely az els6
lakiteleki talalkoz6 szervezd tarsa-
sagat adta: a Magyar Demokrata
Forum hét alapitéja (Bir6 Zoltan,

Fekete Gyula, Fur Lajos, Kiss Gy.
Csaba, Lezsak Sandor), kiegé-
szlilve a szervezésben szintén
oroszlanrészt  vallalé Bakos
Istvannal’>?> és Bihari Mihallyal.*?3
(Az MDF szervez6i kozott szintén
ismert Csengey Dénes?* és oo

tanacskozas utan csatlakozott a
.hetekhez".)

A tervezett - vagy ekkor inkabb
még csak remélt - valtoztatasok
gyoOkerességére j6 példa lehet
a végul 1991-ben megjelent'?¢

Cso6ri Sandor,2° Csurka Istvan,**
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Rudolf?>  valamivel kés6bb, a lakiteleki jegyz8konyv elsd és

Bir6 Zoltan a ,tizenkilencek” levelének ,elaltatdsat” nevezte annak a pontnak, amikor vilagossa valt, hogy ,a hatalommal semmiféle
tovabbi egyezkedésnek nincs értelme és nincs helye, az egytttmikédés minimumanak sincs esélye és jogosultsaga”. A monori kdzés
ellenzéki talalkozé és a magat demokratikus ellenzéknek nevezé csoportosulas Tdrsadalmi Szerzédésének megjelentetése azt tette
vildgossa a nemzeti ellenzék szamara, hogy fontos, hogy szlikebb, ,sajat kdrben” is definidlja Gnmagat. A Bethlen Gabor Alapitvany
kiépul6é szervezeti keretei az el8zetes megbeszéléseknek adtak teret - 1987. szeptember 5-én példaul Fir Lajos nagymarosi
lakasan a BGA titkarsagi Ulésének keretében zajlottak a talalkoz6 megszervezésének utolsé simitasai. Lasd bévebben: Bird Zoltan:
Elhervadt forradalom. Budapest, Plski, 1993, 12.; Szeredi Pal: Sztereotipidak boncasztalon. A lakiteleki talalkozé el6torténetének
néhany legendajardl. Rendszervdlté Archivum, 2017/3, 20-32.; Szécsi Arpad: A ,szabadség kis kéreitsl” a valasztasi gyézelemig. A
Magyar Demokrata Férum torténete a korai kezdetektdl 1990. marcius 25-ig. In: Tudomdnyos didkkéri dolgozatok - E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar, 2001/2, [188-232.] 197-200.; U6: A Bethlen Gabor Alapitvany kronolégiaja, 1979-
1990. https://bethlenalapitvany.com/alapitvanyrol/kronologia/ (Utolsé letoltés: 2022. 03. 04.)

Fontos kdrtlmény, hogy Cso6ri Sdndor, mint a szervezék talan legtekintélyesebb alakja - amerikai emigraciés korutja miatt - nem vett
részt az els6 lakiteleki taldlkozén. Az 1987 augusztusaban, a Lake Hope-nal zajlé Itt-Ott taldlkozén elhangzott A nemzet mi vagyunk cim(
el6adasaban szamos olyan témat is érintett, amelyek Lakiteleken is el8kerultek. El6adasaban a magyarsag onvesztésének folyamatat
detektdlta, annak forrasvidékeként a 16-17. szazadi, katolikus-protestans hasadast azonositva. ,EI6bb a nacid, aztan a religi¢” - idézte
Bethlen Gabort, a nemzeti egység fontossagat és az egyes arnyalatok ezen kereteken bellli értelmezhetéségét hangsulyozva. Vildgossa
tette: a k6zgazdaszok altal meghirdetett reformprogramok fontosak ugyan, am elsék kézétt inkabb azt kellene tudakolni, hogy ,mi lesz
belsé tulajdonviszonyainkkal? Mi lesz a magyarsag lelkiletével, mlveltségével, folyamatosan roml6 tudataval?” A tarsadalmi valsag
egyik legfontosabb jeleként beszélt arrél, hogy semmilyen kibontakozasi lehetéségre nincs esély, mert Magyarorszagon ,egy allam
mikodott a nemzet helyén”. A teljes beszédet 14sd: Csodri Sandor: A nemzet mi vagyunk. /tt-Ott, 1987/3. 12-21.

Csurka Istvan (1934-2012): ir6, politikus. 1956-ban a Szinhaz- és FilmmU(vészeti Fbiskola nemzetérségének vezetbje volt, e
tevékenységéért interndltdk. A kistarcsai tdborban az allambiztonsag beszervezte, de jelentéseket nem adott. 1985-ben el6adast
tartott a monori taldlkozén. 1986-ban a Puski Kiadénal emigracidban megjelent kdtete miatt szilenciumra itélték. 1987-ben az elsé
lakiteleki talalkozé résztvevéije és szervezdje, az MDF alapitéja, 1988-t6l elndkségi tagja, 1991-92-ben alelndke. 1993-ban kizartak a
partbol, ekkor megalapitotta a Magyar Igazsag és Elet Partjat (MIEP), amelynek halalaig elnéke volt. 1990 és 1994, majd 1998 és 2002
kozott orszaggy(lési képviseld.

(1943):

Termel&szdvetkezetek Orszagos Tandcsaban és a kormany Tudomanypolitikai Bizottsagaban, 1979-t6l pedig a Mlvel&édési Minisztériumban

Bakos Istvan mdvel6déskutatdé. 1970 utdn a Magyar Tudomanyos Akadémia Tudomanyszervezési Intézetében, a
dolgozott. 1980-ban a Bethlen Gabor Alapitvany kezdeményezgje és szervezéje. Az 1987-es lakiteleki talalkozo egyik szervezéje, az MDF
mint mozgalom tagja, am annak 1989-es partta alakuldsa utan kilépett a szervezetbdl. 1994-1999 kozott az MVSZ fétitkara.

Bihari Mihaly (1943): jogész, politolégus. 1973-tél oktatott az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karan, 1984-ben hozta létre az egyetem
politikatudomanyi csoportjat. 1987-ben az elsd lakiteleki talalkozé egyik szervezéje és résztvevdje. 1988-ban kizartak az MSZMP-bél,
1989-ben az MDF partta alakulasakor tavozott a szervezetbdl. 1994 és 1998 kozott az MSZP orszaggy(ilési képvisel6je. 1999 és 2008,
majd 2010 és 2013 kozott az Alkotmanybirdsag tagja, 2005 és 2008 kdzott a testilet elndke.

Csengey Dénes (1953-1991): ir6, politikus. 1978-tél jelentek meg irasai, 1983-84-ben a FIJAK titkara volt. 1987-ben az elsé lakiteleki talalkozd
résztvevdje, a tanacskozas utan az MDF szervezGje, 1988-tél halalaig elndkségi tagja lett. 1989. marcius 15-én a Szabadsag téren tartott
nemzeti Unnepen jelképesen az & beszédével ,foglaltak le” a Magyar Televizi6 épuletét. 1990-91 kdzdtt MDF-es orszaggy(lési képviseld.
Jod Rudolf (1946-2002): politologus, diplomata. 1981 és 1985 kozott a budapesti Gorkij Kényvtarban dolgozott, a nemzetiségi kérdés
alakulasat és a hataron tuli magyarsag helyzetét kutatta. 1985-t8l a Magyarsagkutato Intézet fémunkatarsa. 1987-ben az elsd lakiteleki
talalkozé résztvevdje, a tandcskozas utdn az MDF szervez6je. A Forum altal kezdeményezett, erdélyi magyarsag helyzetét elemzé 1988-
as jelentés szerkeszt&je. 1991 és 1994 k6z6tt a Honvédelmi Minisztérium, 1998 és 2000 kozott a Kultigyminisztérium allamtitkara.

A szervezB8k - Biré Zoltan, Csurka Istvan és Fur Lajos szerkesztésében - mar korabban megprébaltak megjelentetni a jegyzékonyvet,
a Mivel6déskutaté Intézet égisze alatt, ez azonban - politikai okokbdl - kitba esett. A tanacskozason jelen |évé Puski Sd&ndor maga
is felajanlotta a kiadas lehet&ségét. Ezekkel kapcsolatban lasd: Feljegyzés a lakiteleki tanacskozas szervezdi és a Mlvel6déskutatd

Intézet munkatarsai kozotti, az 1987. szeptember 27-i tanacskozas jegyz6konyvének kiadasa targyaban tortént egyeztetésrol



utolsé mondatadnak kiemelése.
Lezsak Sandor az dsszegylilteket

Udvozl6 beszédében Kolcsey
Ferenc 1834-es, a reformkor
derekan  elhangzott  szavait
idézte: ,A  szolasszabadsag,

Tekintetes Rendek, egyike a tisz-
teletre legméltébb  jogoknak
oly nemzetnél, mely szdzadok
O0ta megyénként s orszagosan
gyulekezik s a maga sérelmei
és kivansagai felett él&szoval
szokott értekezni; s nalunk annal
tiszteletreméltébb, mivel itt a
sajtészabadsag eltapodva van,
s érzelmeinket és gondolata-
inkat egymassal megszoritas és
akadaly nélkul kozolni csak gydlési
beszédek alatt Iehetséges.”?7
Serf8z8 Simon kizarodlag irasban
benyujtott hozzaszoélasa, a kotet
zar6 - avidék Magyarorszag szen-
vedését bemutatd, ugyanakkor
az ott él6k és dolgozdk nagysze-
riségérél értekezd6 - szbvege a
kovetkez8képpen végzddik: ,Ha
a rendszer bizna bennuk, hihet-
nének a jogbiztonsagban. Ha egy
szabad orszag szabad polgarai
lehetnének.”?¢ A valtozasok
szellemi megalapozasaként -

programdokumentumként - a
Lakiteleki  Nyilatkozat  szolgalt.
Soraijé érzékkel tértek kia magyar
tarsadalom legfontosabb aktualis
problémaira, és - habar annak
vaza mar el6re elkészilt - tulaj-
donképpen le is kovették a laki-
teleki vita dinamikajat és megha-
tarozo felszdlalasainak tartalmat
is. ,A magyarsag térténelmének
egyik sulyos valsagaba sodrédott.
Népmozgalmi erejében megrop-
pant, Onhitében és tartasaban
megrendult,

kapcsai tragikusan meglazultak,

Onismerete megdobben-
téen hianyos. Osszeomlassal

fenyegetd gazdasagi valsagnak
néz elébe. A magyar etnikumot
példatlan széttagoltsag suijtja.
Nemzetinknek nincs kd&zdsen
vallalhatd jovBképe. Az orszagot
megrazé  tarsadalmi-gazdasagi
valsag, a demokracia, a politikai
intézményrendszer elégte-
lensége, a kozerkodlcs sulyos-
bod6 gondjai, a kulturdlis élet,
a kozoktatads aggasztd tunetei,
megmaradasunk gondjai kaptak
hangot az eszmecsere soran. A
magyarsag esélyeit kutatd jelen-

és megfontoltsag jegyében igye-
keztek mérlegelni a kilabalas és
a kikertlhetetlen megujhodas, az
igazan hatékony reformok médo-
zatait. [...] Vitak utdn a résztvevok
egyetértettek abban, hogy egy
ilyen kdézmegegyezés csak vala-
mennyi progressziv tarsadalmi
er§ Osszefogasaval teremthetd
meg.[...] Ezért javasoljak a Magyar
Demokrata Forum létrehozasat,
amely a folyamatos és nyilvanos
parbeszéd szintere lehetne.”??
A szervez6k nemcsak a nyilat-
kozat megszlletésének, de Bird
Zoltan el8zetesen szintén elter-
vezett felszélaldsanak is komoly
jelent6séget szantak. A talalkozo
derekan, a szUnet el6tt szélasra
emelked6 Bir6 a kovetkezd-
képpen valaszolt a mar tobbek
altal érintett,,mitkellene csinalni?”
kérdésre: ,A mi igazi kérdésink
most tehat elssorban az, hogy
mit tegylnk és mit tehetlnk
ebben a helyzetben. Egyel8re azt
hiszem, aligha tébbet, mint hogy
kinyilvanitjuk igénylnket és szan-
dékunkat egy olyasféle férum
|étrehozasara, amely a jov8ben
képes lehet kozvetitd, tényfeltard

hangsulyozottan nem részletes

levék és felszolaldk a jézansag  és javaslattevé szerepet
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(1988. januar 19.). In: Dokumentumok a Magyar Demokrata Forum korai térténetébdl, 1987-1989. Szerk. Szekér Néra - Riba Andras Laszlo.
Lakitelek, Antologia, RETORKI Kényvek 27., 28-34.; Kozak Gyula: Megzapult-e a lakitelki gondolat, avagy: hol is van a jegyz&kényv?
Beszél6, 1990. 12. 01. 8-9.

A szoveg eredeti helye: Kdlcsey Ferenc: A szélasszabadsag Ugyében. In: Kblcsey Ferenc 6sszes mdivei. Budapest, Szépirodalmi, 1960,
[9-11.]1 9. Idézi: Lezsak Sandor felszélalasa. In: Lakitelek, 1987 i. m. 1991, [5-7.] 5. Kiss Gy. Csaba visszaemlékezésében kulondsen
fontosnak tituldlta, hogy Lezsak Sandor elsd szavai a sz6lasszabadsagrol széltak. In: Kiss Gy. Csaba: Harminc év utdn: 1987. Személyes
torténelem. Budapest, Nap, 2017, 120.

Serf6z8 Simon irasban benyujtott hozzaszolasa. In: Lakitelek, 1987 i. m. 1991 [211-213.] 213.

Lakiteleki Nyilatkozat. In: Uo. 177-179. Anyilatkozat nagyrészt Fur Lajos keze munkajat dicséri. Atorténész egy, a nyugati emigraciéban,
az Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem 1987. aprilisi, magliaséi el6adasaban a nyilatkozattal szinte szé szerinti atfedésben
lévé gondolatokat fogalmazott meg: ,Kiindulnunk abbdl kell, hogy a magyarsag, mint népkdzosség, torténelmének egyik, vagy
éppen legsulyosabb valsagaba sodrodott. [...] Biologiai erejében megroppant, 6nhitében és tartasaban megrenddilt, a k6znormak és
kohézids kapcsok meglazultak, szétestek, magyarsagtudata eltorzult és megdobbentden hianyos, etnikumat példatlan széttagoltsag
sUjtja. Hianyzik a demokratikus politikai struktira, amelynek pluralista rendszerében ontevékenyen, gyorsabban lathatna hozza a
bajok orvoslasahoz. Nem lehet kétséges: megmaradasanak és megujhodasanak tgyére kell koncentralni legjobb erdinket - otthon,
a kisebbségben és a nagyvilagban egyarant.” In: Fur Lajos: Kétfelé nyitott szem. Hogyan latjak Magyarorszagon a Nyugaton él6
magyarsagot és mit varnak téle? Uj Ldtéhatdr, 1987/3, [281-296.] 290-291. Kiss Gy. Csaba visszaemlékezése szerint Fiir Lajos mar
egy kész szoveggel varta a tanacskozas elétt néhany nappal tartott talalkozéjukon, ebbe dolgozta bele néhany modosité javaslatat.
A taldlkozon - Fekete Gyula javaslatara - egy ,szovegezd bizottsagot” is felallitottak, amely szintén véleményezte és minimalisan
alakitotta a szoveget. Ennek - az emlitetteken kivul - Bird Zoltan, Krasznai Zoltan, Lengyel Laszlé és ifj. Bibo Istvan is tagja lett. In: Kiss
Gy. i.m. 2017, 92-94., 124-125.
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betdlteni az 3Jllamhatalom és
a tarsadalom kozott: amely a
részvétel, a parbeszéd és az
egyuttmikodés egyik szerény
lehet8ségét nyujthatjia minden
tiszta szandékd magyar demok-
ratdnak, aki a nemzet Ugyét, a
magyarsag jovendd esélyeit a
szivén viseli.”3° Biré vilagossa
tette, hogy a zaronyilatkozatban
mar nagy kezdébetlikkel szerepld
Magyar Demokrata Forum®!
.nemzet és demokracia Uugyét
kivanja szolgalni”, zaszl6lobog-
tatds és harci kurtok fujasa
helyett ,a magunk izlése és lehe-
tésége szerinti” csendes épitke-
zést tlzi ki célul. Egy ,kis tarsa-
dalmat” - kozosséget - kivan
létrehozni, amely aztan a ,nagy
tarsadalomra”, az egész orszag
politikai nyilvdnossagara hatast
gyakorolhat.’3?

A ,magunk izlése szerinti”
épitkezés nyilvanvaléva tette,
hogy az 0sszegylltek - legalabbis

a szervezB8k szandéka szerint - a
korabbiaknal hangsulyosabban
kivantak 6nmagukat, a magyar
tarsadalomban és kdzgondol-
kodasban elfoglalt helyzetiket
definialni. A kit nem hivtak
meg" vitaja szinte a tanacskozas
kezdetétdl komoly indulatokat
valtott ki, és egyik legfontosabb
oka lett a Lakitelekrél sz6l6
utélagos ellentmondasos értéke-
léseknek. A Lakiteleki Nyilatkozat
szbvege nyilvanvaléva teszi, hogy
a résztvevdk a valsagbol valo
kiutat ,valamennyi progressziv
tarsadalmi erd osszefogasaban”
latjdk. A nemzeti ellenzék tagjai
nem kivantak elvagni a kapcso-
I6dasi pontokat a partvezetés
bizonyos kérdésekben hasonléan
gondolkod6 reformereitél (a
tébb alapitéval jo, barati viszonyt
apolé Pozsgay Imre, a Hazafias
Népfront f6titkara meghivasa
és vallalkozéasa a f6 el6adas
megtartasara ennek leglatva-
nyosabb bizonyitékat jelentette),

Agdcs Sandor és Biré Zoltan. Bird
a forumteremtést bejelento beszé-
dének kiilonleges jelentosége volt.
Foto: Lakiteleki Rendszervaltd
Archivum

de a tobb kérdésben szintén
szbvetségesnek tekinthet6
~demokratikus ellenzék” néhany
meghatarozd képviseldjétél sem
(Konrdd Gyoérgy® jelenléte és
felszélalasa pedig az erre valé
akkori fogaddkészség egyik jo

130 Bjrg Zoltan felszoélalasa. In: Lakitelek, 1987 i. m. 1991 [95-98.] 97. Mar a bejelentés el6tt tobben hasonlé szellemben keresték a
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kibontakozast. A problémakat a partvezetés felé is eljuttatd, forumhoz hasonlé csatornak létrehozasardl beszélt Benda Kalman,
a helyi kozvélemény képviseletét is ellaté zene- irodalom- és m(ivészetkedveld barati kérék megerdsitésérél ifj. Fasang Arpad. A
szervez8k sz(ik csoportjahoz tartozo6 Bihari Mihaly a reformbazis szélesitését tartotta legfontosabbnak, Lakiteleket egy demokratikus
reformmozgalom kibontakozasanak egyik kezd6épontjaként definialva. A szervezdk koncepcidjahoz talan a leghasonlébb verziot
- spontan modon - Elek Istvan ismertette: ,Hogyha egyaltalan valamit tehetlink, akkor a leggyorsabban meg kell tennlnk azt,
hogy kezdeményezlink egy szellemi mozgalmat, amely természetesen politikai jelentéségre tesz szert abban a pillanatban - hidba
nevezzuk csupan szelleminek. [...] Kezdeményezzink egy ilyen szellemi mozgalmat, reformklubok |étrehivasat, hozzunk létre egy
valamilyen demokrata kort, nemzeti demokrata kort, vagy barmit, legyen barmi a neve, amely e mozgalom szervezd erejének tekinti
magat.” Bird Zoltan felszélaldsa utdan Morvay LaszIé a Bajcsy-Zsilinszky Barati Tarsasag nevében ajanlotta fel a szervezet kereteit,
szakcsoportjait a forum megteremtéséhez. A talalkozén Gombar Csaba szét ejtett a ,partelvi pluralizmus” kérdéseirél, az esetleges
tobbpartrendszerrdl - am ezt jelen helyzetben inkabb parton beldli ,platform- és frakciészabadsagként” tartotta értelmezhetének.
Konrad Gyorgy a majdani helyzet kapcsan szintén arrél beszélt, hogy a jévében a kiilonb6z8 eréknek ,,a magyar politikai hagyomanyok
alapjan”, nem egy-, vagy két-, hanem tébbpartrendszer keretei kozott kell megszervezédni. Sajatos - és tobbek szamara provokacioval
feléré - felszolalas volt az erdélyi szamizdat Ellenpontok korabbi szerkesztdje, az 1984-ben Magyarorszagra telepult és nemsokara
svédorszagi emigraciot valaszté Toth Karoly Antal javaslata, aki - egy joghézagra hivatkozva - Orszaggydlési Part megalakitasat
javasolta, mondvan: amit a térvény nem tilt, azt meg is lehet tenni. In: Uo. 48-49., 86., 91-92.

A névrdlis az 1987. szeptember eleji talalkozén sziletett dontés, a ,forum” szot Kiss Gy. Csaba javasolta. Kiss Gy. i. m. 2017, 91-92.
Bir6 Zoltan felszolaldsa i. m. 1991, 97-98.

Konrad Gyorgy (1933-2019): ird. 1955-t8l jelentek meg irasai. A hatvanas-hetvenes években publikalt, a hivatalos kritika altal biralt
regényei (mint A /dtogaté vagy A vdrosalapitd) komoly népszer(iségre tettek szert a ,maskéntgondolkodd” értelmiség korében. 1973-
ban Szelényi Ivannal kdzosen irt Az értelmiség utja az osztdlyhatalomhoz cim( kotete utan - ,allamellenes izgatds” miatt Ugyészi
figyelmeztetésben részesitették. A ,felajanlott” emigracios lehetd8séggel nem élt. Belsé emigracioban élt, ugyanakkor tobb kotete
szamos nyugati nyelven megjelent. 1984-ben Herder-dijjal ismerték el munkassagat. A'70-es évektd| részt vett a ,demokratikus ellenzék”

tevékenységében. 1988-ban a Szabad Demokratak Szovetsége (SZDSZ) alapité tagja, 1991-ben a Demokratikus Charta szervezdje.



Konrad Gyorgy eurdpai keretek
kozott értelmezte a magyarsag-
tudat formalodasanak kérdéseit.
Foto: Lakiteleki Rendszervalto
Archivum

példaja).* Az utdbbi csoporto-
sulds keménymagjanak tekintett
Beszél6-kor hidnya ugyanakkor
téma volt a talalkozén: Benda
Kalmans5 és Baba lvan3¢ mellett

leghangsulyosabban a refor-
mkozgazdasz csoportosulas
meghatarozé alakja, Lengyel
Laszl6 tette széva mindezt,

valamiféle kirekesztésre és a
népi-urbanus vita Ujraéledésére
utalva.®” Fekete Gyula levezetd
elnokként - részben utalva a
megosztottsag mar korabban
is tapasztalhaté jelenlétére -
finoman azt jelezte, hogy ,soha
fol nem merdlt bennem, hogy

kirekesztettnek érezzem magam,
mert egy masikfajta barati
tarsasag itt vagy ott dsszejott, és
engem nem hivott meg",’*®* mig
Bir6 Zoltan a két vilaghaboru
kozotti rossz emlék( vita idejét-
multsagara és mar akkor is
pontatlan meghatarozasara hivta
fel a figyelmet.?® A gordiuszi
csomot Konrad Gyoérgy vagta at,
tobb szempontbél jelentds és
hosszabban is elemezni érdemes
hozzaszélasaval. Konrad abbdl
indult ki, hogy elfogadja, hogy
»€Z egy barati tarsasag osszejove-
tele, amely egyszersmind ennél
a barati tarsasagnal messzebb
nyul6 érdekek és feladatok
perspektivain gondolkodik”.
.Helyénval6, ha egy ilyen sator

kifejezi Onérzetét, identitasat,
Onarcképének fébb  karakte-

risztikumait, ha megfogalmazza
a maga kulonallasat a magyar
kdzvélemény egészén belll, és
egyszersmind az  0dsszetarto-
zasat is" - kozolte, arra biztatva
a jelenlévBket, hogy - mar csak
a politikai pluralizmus kibonta-
kozasa érdekében is - ,batran
mondjak meg, hogy 6k kicsodak”.
Azt ugyanakkor nyilvanvalova
tette, hogy a jelen nem lévdk
kozul sokan ,a magyar nemzeti
fuggetlenség, a demokracia,
az onkormanyzat kérdéseirdl
elmondtak a véleményuket nyilt

beszédben”, ,6ncenzdra nélkal”,
s azt is, hogy a Lakiteleken
onmagat meghatarozni készild
csoportosulds - Konrad megfo-
galmazasa szerint ,népi politikai
csoportosulas, kulturalis csopor-
tosulas” - nem kezdeményezé, ,,de
mindenképpen idejében felzar-
ko6zd" ereje lehet a kovetkezd
id&szaknak.°

Aszervez8k korabbi munkassagat
és szerepvallalasat, nemzeti sors-
kérdések iranti elkotelezettségét
ismerve nem meglepd, hogy a
tanacskozas egyik legfontosabb
kérdése - a nyolc évvel korab-
biakhoz hasonléan - a nemzet-
tudat és a nemzeti Anismeret
allapotanak vizsgalata volt. A
Lakiteleki Nyilatkozat e téren sem
hagyott kétséget afel6l, hogy a
helyzet valsagos: ,a magyarsag
[...] Onhitében és tartasdban

megrendult, kohézidjanak
kapcsai tragikusan meglazultak,
Onismerete megdobbentden
hianyos”. A leghangsulyosabb,

legnagyobb elismerést kivaltd és
a szocializmus kereteit leginkabb
feszeget6 f6 el6adast tartd
Csurka Istvan a f6 problémak
kozott azonositotta a nemzeti
k6zd6mbdodsséget, a ,blinds nép”
tudatanak meghonosodasat,
a kishitlségre valé6 nevelést.
Az altala meghirdetett

B4 Maig pontosan tisztazatlan kérdés, hogy a ,demokratikus ellenzék” keménymagjanak tekintett Beszé/6-kor tagjait Pozsgay Imre

kifejezett kérésére nem hivtak-e meg a talalkozora. Valoszinlbbnek tlnik, hogy a szervezdk maguk is gy gondoltak, hogy a Hazafias

Népfront fétitkaranak jelenlétében semmilyen szinten sem lenne szerencsés - a hatalom célkeresztjében allé szamizdatosok

meghivasaval - egy esetleges hatosagi fellépés kiprovokalasa. Az is tény, hogy a Tdrsadalmi Szerzédés meghirdetésének médja - és

abban leginkabb Kis Janos és Kenedi Janos részvétele - komoly bizalmatlansagot okozott a nemzetiek korében.
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Benda Kalman (1913-1994): torténész. 1942 és 1945 kozott a Teleki Pal Tudomanyos Intézet munkatarsa, 1945 és 1947 kozott

az ennek utddszervezeteként m(kodd Torténettudomanyi Intézet, 1947 és 1949 kozétt a Kelet-eurdpai Tudomanyos Intézet

igazgatohelyettese. 1949-ben politikai okokbdl elbocsatottak, 1950-t6l a Dunamelléki Reformatus Egyhazkerulet levéltarosa. 1957-t6l

az MTA Torténettudomanyi Intézetében dolgozott. 1980-tél a Dunamelléki Reformatus Egyhazkerulet Raday Gydjteményének vezetdje.

136 Baba Ivan (1950): szerkeszt8, diplomata. 1976 és 1983 kozott a Magyar Radié Irodalmi Féosztalyanak szerkesztdje, majd a Nagyvildg

folyoirat rovatvezetdje. A rendszervaltas idején a Ddtum és a Magyarok fészerkeszt6je. 1998 és 2000 kozott varsoi nagykovet, 2000 és

2002, majd 2010 és 2014 kozott a Kuligyminisztérium allamtitkara.
137 | engyel Laszl6 felszolaldsa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 76-79.

138 Fekete Gyula hozzaszélasa. In: Uo. 80-81.

139 Bjré Zoltan felszélalasai. m. 1991, 97.

140 Konrad Gyorgy hozzaszoélasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 86-89.
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.antikatasztréfa-program
megvaldsitasanak egyik legfonto-
sabbfeltételeként,magyarsagunk
tiszta Ujra megélését” nevezte
meg, azt is vildgossa téve: a prog-
ramnak egész nemzetben kell
gondolkodnia.*** ,Magyarsagunk
az elmult évtizedekben jobban
0sszetdppedt, mint az orszagha-
taraink” - 6sszegzett.’s> Csengey
Dénes hozzaszolasaban hang-
sulyozottan nem Eurépa-ellenes
hangot kivant megutni, de
magyarsag és eurodpaisag féso-
dortdl eltér6 megkozelitését
ajanlotta. Szembeszallt azoknak
a gondolkodasaval, akik ,mar a
magyarsagrél sem merészelnek
ugy gondolkodni, hogy kézben ne
kialtoznak folyvast és torkuksza-
kadtabol Eurépa nevét”, vildgossa
téve: az 8 koncepcidja szerint
JEurépat, nemzeti kultdrank
0rokos folottes énjét nem érdeklik
a buzgd tanitvanyok, a flrge
utanzok, a hliséges koveték. Csak
a megformalt, erds, Uj min&ségek
érdeklik. [...] Ha nem vesszik a
batorsagot ahhoz, hogy a nemzet
bels¢ kotéseinek helyredllitasan
munkalkodjunk, hat maholnap
lezuhanunk Euréparél, mint egy
darab rosszul odakent, mallott
vakolat”.*s3 A magyarsag csak
akkor maradhat meg Eurdpaban,
ha azt U], sajatos magyar mind-
ségével gazdagitia - ezzel a
késébb felszolald Konrad Gyorgy
sem vitatkozott, aki szintén
érintette a nemzeti ©6ntudatok

Ujraéledésének szlkséges folya-
matat, ugyanakkor masfajta, az
Eurépai KozOsség keretei kdzott
definialva azt. ,...ebbdl minden-
képpen ki fog emelkedni a
kilsé szemlélé szamara [...] egy
kalén tonus, ami a magyarokat
jellemzi Eurdpaban: ahogy van
egy lengyel ténus, van egy francia
ténus, van egy svéd ténus..".
Lényegbevagd megallapitasa
szerint a nemzeti Ontudatra
ébredés  fokozatossagat az
jelzi, hogy ,melyik nép nemzeti
Oontudata milyen vereséget szen-
vedett az elmult szaz év [...] vagy
akar hosszabb id8szak torténel-
mében”, igy Németorszaghan
kovetkezhet be mindez
utoljara.’#4 Szintén nem elvonat-
koztathaté az Ontudat kérdése-
itdl a nemzeti emlékezet hianyos-
saganak vizsgalata. Vigh Karoly
torténész, a Bajcsy-Zsilinszky
Tarsasag vezet6je - Csurka
»Sajat Marcius Tizenotodikénk”
hidnyara vonatkozé megallapita-
saval Osszecsengve - szova tette
a nemzeti Unnepek negligalasat,
az Unnepelni szandékozék ellehe-
tetlenitését és rendérkordonok
kozé szoritasat, egyben javasolta
marcius 15-e piros betlis nemzeti
Unneppé nyilvanitasat.>

Monorhoz és a korabbi ellenzéki
fellépésekhez  hasonléan az
1987-es  lakiteleki  talalkozd
idején is éget6 és kinzdan (s6t
egyre inkabb) aktualis kérdés

volt a hataron tuli magyarsag
sorsproblémainak vizsgalata.
Atfogban  és  mondandéjuk
kdzéppontjaba allitva ugyanakkor
kevesen, leginkabb ketten
foglalkoztak a kérdéssel: Csurka
Istvdn és Vasarhelyi Judit.4¢
Mivel a hatalommal szemben allé
értelmiség kulonbodz6 csoport-
jait képviseld két személyrdl van
sz6, talan nem meglepetés, hogy
- Monorhoz hasonléan - itt is
eltér6 megkdzelitésekkel talal-
kozhatunk. ,Folyik, szakad, Grudl
ki a magyarsaghol az ember, az
érték” - inditotta dramairéhoz
mélton érzékletes képpel vizsga-
l6dasat Csurka, vildgossa téve: a
magyar irodalom tébb korsza-
kadban el8revetitett nemzethaldl
- az anyaorszagiak szamara -
megfoghatatlannak tind lidérce
a hataron tuliak szaméara minden-
napi valésag. A nyely, a kultdra, a
magyarsag elvételére tett kisér-
letek wutan jogos kérdésként
merul fel, hogy ,messze az id§,
amikor az utolsé erdélyi magyar
is beletérik ebbe a gonosz
ajanlatba?” Csurka hasonlé prob-
lémakéntrdgzitette, hogy az anya-
orszagi magyarok nemzedéke-
inek tudatabol kiesett a hataron
tuli magyarsag - igy a megma-
radashoz mar kevés, ha szol-
galatkész és nagyszerld osztaly-
fénokok a torténelmi Erdélybe
viszik osztalykirandulasra diak-
jaikat: kormanyzati cselekvésre
és a hataron tuli magyarsag

141 Csurka Istvan hozzaszélasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 24-35. E gondolatokkal egybevag a fiatal kisebbségkutato, torténész Filep

Tamas irasban leadott hozzaszoélasa, aki a tanacskozas hianyossagaként rogzitette, hogy elenyészden kevesen széltak ,a nemzet

egészének gondjairdl”, ez pedig azt bizonyitja, hogy ,a magyar kézgondolkodas leszikult a trianoni hatarokra, aki atfogé nemzeti

programot akar [étrehozni, de megfeledkezik errél, csak bitorolni fogja a nemzet fogalmat”. Filep Tamds irdsban leadott hozzaszélasa.

In: Uo. 210.

142 Csurka Istvan hozzaszolasa i. m. 1991, 30. A nemzettudatot ért sérelmeket Fur Lajos irasban leadott hozzaszélasaban egyenesen

»Szellemi filoxéra-jarvanynak” nevezte. Fur Lajos irasban leadott hozzaszé6lasa i. m. 1991, 185.
143 Csengey Dénes hozzaszélasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [63-69.] 63.

144 Konrad Gyorgy hozzaszolasa i. m. 1991, 87.

145 Vigh Karoly irasban leadott hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [195-198.] 198. Az Orszaggy(lés 1988 decemberében dontott

marcius 15-e piros betlis nemzeti Unneppé nyilvanitasarol.

146 Vasarhelyi Judit (1944): tanar. 1984-ben a Duna Kor alapité tagja, emellett szamos kérnyezetvédé mozgalom és szervez6dés tagja

(példaul a Fuggetlen Okoldgiai Kozponté). 1987-t8l a Soros Alapitvany ligyintézéje, majd programszervezdje.



problémainak nyilt, sajtobeli
megjelenitésére van szikség.'47
Csurka tehat egyértelm(ien a
nemzettudat (annak anyaorszagi
hidanyossagai és az ahhoz valé
hataron tuli ragaszkodas) feldl
kozelitett a kérdéshez. Vasarhelyi
Judit ezzel szemben a tdrsadalom
demokratizalasanak kivansagat
allitotta a menekultkérdést érintd
elemzésének kdzéppontjaba.
Az erdélyi tarsadalom demokra-
tikus mintait, a megmaradt (f6leg
személyi jellegli) autondmiakat, a
toleranciat, a mérsékelt vagyoni
differencialédast egyarant olyan
értéknek tekintette, amelyekbél
a magyar tarsadalom is példat
merithet. Fontosnak nevezte,
hogy a kétségkivul jelenlevd
érdekl6dés a ,romantika, az
anyanyelv szeretete, sajnalat,
nacionalizmus, csodalatos tajak,
néprajzi  érdekl6dés,  eszté-
tikai méltanyolas”, ,a faragott
tulipanok” mellett vagy helyett ,a
polgarosultsag tormelékei”, ,az
egykori autondmia még mindig
fellelhetd  nyomai” iranyaba
forduljon.**® Csurkaval szemben
tehat - az ellentétet nyiltan nem
emlitve - Vasarhelyi a magyar
menekulltekben nem els&sorban
vagy kizarélagosan az egységes
nemzet tagjait, hanem az erdélyi

mult demokratikus mintainak
tovabbadéit latta. A témaban
meglepben  kevés  stratégiai

jellegl hozzaszoélas hangzott el.

Ezek latszolagos hianya mellett
jelezni kell azt is, hogy a konkrét
cselekvés kezdetei Lakitelekkel
megkezdddtek. Filep Tamas, a
kisebbségi kérdés fiatal szakért6-
jének irdsban leadott hozzaszo-
lasa atfogo, koordinalt munkat
javasolt Vigh Karoly vezetésével
és a Magyarsagkutaté Csoport
tamogatasaval.’4®  Fir  Lajos
szintén irasban surgette, hogy
a szervezOk kérjenek fel egy
négy-ot f6s, az erdélyi magyar
helyzetben jaratos személybdl
allé csoportot, hogy tiz-tizentt
oldalas memorandumban készit-
senek allapotfelmérést a jelen
helyzetrél. A valsadgos helyzet
miatt javasolta a memorandum-
tervezet mihamarabbi, ,még
ebben az évben” torténé megvi-
tatasat. ,A szétszort partizanak-
cidkat 6ssze kell hangolni, atfogo
koncepci6 kell” fogalmazott

FUr.»s°

A tarsadalmi és gazdasagi
valsag rogzitése és az arra
reagalo, kivanatosnak  vélt

reformkezdeményezések meg-
fogalmazasaszinténmeghatarozé
részét képezte a tanacskozasnak.
A Lakiteleki Nyilatkozatban neve-
sitett starsadalmi-gazdasagi
valsag” kézil a nemzeti ellenzék
egyértelmlen el6bbinek tulajdo-
nitott komolyabb jelent6séget.
A tanacskozason is sorjaztak
a dramaibbnal dramaibb

147 Csurka Istvan hozzaszolasai. m. 1991, 26-31.

148 \/asarhelyi Judit hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 71-74.

149 Filep Tamas irasban leadott hozzaszélasa i. m. 1991, 210.

megfogalmazasok. Csurka Istvan
nyiltan is sokkal Iényegesebbnek
nevezte a gazdasagi reformnal
a tarsadalmi megujulast, a
szukséges gazdasagi javaslatok
elfogadasa pedig ,nem jelentheti
a nemzeti sorskérdések megol-
dasardl valé lemondast”. Csurka
a keser(i szamokra emlékezte-
tett: a (szinte) ,vilagels6séget”
ongyilkossagban, haldlozasban,
nem-szaporodasban, népesség-
fogyasban és ,emigransterme-
lésben”, és a szOrnyl kettéha-
sadastol is 6va a tarsadalmat.'s*
Lezsak Sandor megnyitdjaban
Csoo6ri Sandort idézte, a ,beteg
lelkiletd orszagrél”, hozzatéve:
ebben a gyenge helyzetben az
elszakitott magyarsag védelme-
zésére is képtelen az anyaor-
szag.'>> Csengey Dénes és Serf6z6
Simon hosszan kitért a vidéki
Magyarorszag valsagara. El8bbi
Budapestrdl szoélva ugy fogalma-
zott: a févaros ,altalaban idegen
hatalmi érdekeket és kulturha-
tasokat kozvetitett”, az tulajdon-
képpen ma sem Magyarorszag,
hanem  kettészakadva lebeg
Moszkva és a Nyugat kozott”,
alatta azonban ,hallgat és sotétlik
Magyarorszag”, amely elveszi-
tette kollektiv 6ntudatat, 6nbe-
csulését, életdsztonét, magyarsa-
gat.'s3 Utébbi a vidéki magyarsag
folyamatos keserveit, térténelmi
lenézettségét, alavetettségét és
fasultsagat elemezte, rogzitve:

150 F(ir Lajos irasban leadott hozzaszolasa i. m. 1991, 188-189. A cselekvés pontosan ennek nyomvonalan indult el. A Fur 4ltal javasolt

memorandum helyett végul egy nagyobb |élegzetvételnyi ,jelentés” készult. A dokumentum szerzdi kozott talaljuk az MDF alapitoi

és szakeértdi kozul a munka koordinalasaval megbizott, a nyugat-eurdpai autonémiakérdéseket jél ismerd Joé Rudolf mellett Kiss Gy.

Csabat (,David Gyorgy” alnéven) és ifj. Entz Gézat (,K8szegi LaszIé” alnéven), akik a kisebbségi munkacsoport tagjaiként vettek részt a

munka koordinalasaban. Az erdélyi Ellenpontok szerkeszt6i kozul Ara-Kovacs Attilat és Toth Karoly Antalt, valamint a ,demokratikus”

ellenzékhez kotédé Vasarhelyi Juditot is a szakérték kozott talaljuk. A jelentés szdvegét lasd: Jelentés a romaniai magyar kisebbség

helyzetérdl. Szerk. Jo6 Rudolf. In: Jelentések a hatdron tili magyar kisebbségek helyzetérél. Budapest, Medvetanc, 1988, 57-138.

151 Csurka Istvan hozzaszélasai. m. 1991, 24-28.

152 | ezsak Sandor hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 5-6.

153 Csengey Dénes hozzaszolasa i. m. 1991, 64-65.
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»Csoda, hogy mindezek ellenére
jutottunk  valamire”.’>*  Varga
Csaba'*s az értelmiség ,alulteljesi-
tését” tette széva, problémaként
rogzitve, hogy az eurépai szintre
emelkedett elitértelmiségnek
nem sikerult felemelnie a k6zép-
értelmiséget, amely a minden-
napi gyakorlatban lehetne képes
,Népbdl nemzetet szervezni”.'s
Czakd Gabor vildgméretli ember-
kisérletként beszélt a megel6z8
évtizedekrdl, a ,Pénz szazadardl".
O is vildgossa tette: ha ,az 6nki-
zsakmanyolas fokozasaval és az
adoforintok kamatoztatasaval ki
is ldbalnank a gazdasagi cs6dbdl”,
a tarsadalmi valsag nem oldédna
meg.">” Krasznai Zoltan'>® - egyet-
értve Csurka Istvannal - maga
is Ugy vélte, hogy egészséges
lelkuletl orszagok a legsulyosabb
gazdasagi valsagokbdl is kilabal-
hatnak, de a ,keleti mérce szerint

jelentékeny gazdasagi gyara-
podas” kétségessé valasaval
.2 nemzet Ujkeletd, egydi-

menzids identitdsa is eltlinik a
sullyesztében”.'>

A gazdasagi valsagot elsb-
sorban tlnetként és nem a

problémak legfontosabbjaként
érzékel¢ altalanos gondolko-

dassal leginkdbb Lengyel Laszl6
helyezkedett szembe. Ugy vélte,
a jelenlév8k nem néztek szembe
a krizis valés mélységével. ,Most
nézzink szembe azzal, hogy
ha néhany hdénapon belll nem
lesz valtozas a gazdasagban,
akkor nincs kiut. Lehet kijatszani
mindenféle politikai eszk&zoket,
lehet arcul Utni ellenzéket vagy
nem-ellenzéket, meg lehet gumi-
botozni a fél orszagot, vagy lehet
édesgetni - nem valtoztat semmit
azon a tényen, hogy nem vagyunk
Eurdépaban. [...] Es ezt jobb lenne,
ha az itt vitatkozok figyelembe
vennék, akar arrol beszélnek,
hogy hol van Budapest, vagy hol
van avidék, vagy hol van a magyar
értelmiség - a magyar értelmiség
pillanatok alatt gyimolcsszedbveé
valik."¢® Lengyel arra is emlé-
keztetett, hogy korabban Csurka
Istvdnnak és a ,népi tabornak”
is felajanlotta, hogy targyaljanak

a gazdasagi reform kérdéseirdl,
de ,eddig nem tartottak erre
igényt, és én ezt sulyos hibanak
tartom”.** Valé igaz, hogy a
nemzetiek koézul hosszabban
csak ifj. Fekete Gyula'®? érintette
a gazdasagi valtozasokat. O
igen élesen biralta a bevezetett
adotorvényeket,'? amelyek vala-
miféle ,allamkapitalizmus” felé
viszik az orszagot. ,Az Uj adétor-
vény a szocializmus egyik lega-
lapvetébb térvényét, a munka
szerinti elosztas elvét megszin-
teti. Aki példaul hatszor annyit
dolgozik és keres, mint egy kisebb
képességli munkatarsa, annak
kb. harom és félszer annyi a netto
jovedelme. Ha tobb eltartottja
van, akar még rosszabbul is élhet”
- idézte az adétorvény visszas-
sagait, hangsulyosan utalva a
demografiai tényez8k figyelembe
nem vételére. Szerinte a ,fiskalis
szempont”gy8zottanépgazdasag
szempontjai f6lott. Masfajta szel-
lemiségl reformokat sUrgetett
az egészseglgy, a lakaspolitika,
a vallalati rendszer, a nyugdijak

154 Serf6z8 Simon irasban benydjtott hozzaszoélasa i. m. 1991, 211-212. Csurka Istvan is viszonylag hosszan beszélt a parasztsag

megszlinésének kdvetkezményeirdl: arrol, hogy bar ez a folyamat lezajlodott, éppen Ugy létezik egy ,kultira alatt é16 tarsadalmi

réteg, mint korabban, csak most mar kulturalis és erkdlcsi abroncsai is lepattantak réla”. A helyzet megoldasaként Csurka ,szellemi

foldosztasrol”, Csengey pedig ,levegbosztasrol” beszélt. Lasd: Csurka Istvan hozzaszolasa i. m. 1991, 31-32.; Csengey Dénes

hozzaszélasai. m. 1991, 67.

155 Varga Csaba (1946): szociolégus, iré. 1984 és 1988 kozott a Népmdvelési Intézet munkatarsa, 1989-90-ben a Nemzeti Parasztpart

utédszervezeteként |étrejott Magyar Néppart orszagos titkara.
156 Varga Csaba hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [113-115.] 114.

157 Czakd Gabor hozzaszélasa. In: Uo. 134-138.

158 Krasznai Zoltan (1951-2017): kdzgazdasz, szerkesztd. A '80-as években tébb szamizdatlapban jelentek meg irdsai, 1982-t6l a Bethlen

Gabor Alapitvany titkarsaganak tagja volt. 1989-ben az MDF Szabadelvi Koérének alapitoja, 1991 és 1993 kozott a Magyar Nemzet

fészerkesztéje volt.

159 Krasznai Zoltdn hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [160-163.] 161.

160 | engyel Laszl6 hozzaszo6lasa i. m. 1991, 76-77.

161 Jo. 79.

162 |fj. Fekete Gyula (1947): kdzgazdasz, statisztikus, politikus. A nyolcvanas években elséként kezdeményezte a Iétminimum-szamitas

hivatalossa tételét. 1988-89-ben az MDF gazdasagpolitikai, 1989-90-ben szocialpolitikai-népjoléti szovivdje. 1990 és 1994 kozott

orszaggy(lési képviseld, a ciklus soran csatlakozott a frakcion belll 1étrejott, a partvezetéssel és féleg az erdltetett privatizacioval

szemben kritikus Monopoly Csoporthoz.

16,

W

Az elsé lakiteleki taldlkozo el6tti egyik utolsé, kozos ellenzéki nyilt levél a kormany gazdasagpolitikai programjat biralta. Az alairok

kdzott a hatalommal szembenéllék minden csoportja képviseltette magat. A Lakiteleken jelenlévék kozil alirta a nyilatkozatot Agh

Istvan, Alexa Karoly, Baba Ivan, Balczd Andras, Benda Kalman, Bihari Mihaly, Buda Ferenc, Czaké Gabor, Csurka Istvan, Fekete Gyula,

Far Lajos, Kodolanyi Gyula, Konrad Gyorgy, Kulin Ferenc, Lengyel Laszl6, Lezsak Sandor, Pomogats Béla, Szécsi Margit, Téth Karoly

Antal és Zavada Pal. Nyilt levél az Orszaggy(ilés tagjaihoz. Beszél6 (21) 1987/3, 15-20.



tertletén.’*4 Bogardi Zoltan s
a mezBgazdasag problémait
elemezte hosszabban, amelyet
ugyan huzdagazatnak gondolnak
sokan, am ,illdzi6, hogy semmi
baj nincs”. Az egész rendszer
Onkizsakmanyolason alapul, a
haztdji gazdasagot kellene igazan
tamogatni - hangoztatta.'*®

Anemzetiek felfogasabdl kiindulva
ugyan részteriletként, de igen
hangsulyos részteruletként kerult
eld akultlra és az oktatas kérdése.
Csurka Istvan elsére meglep&en
hangzé megfogalmazasa egyfajta
igénybejelentésnek is felfoghato:
~Nem azért tartjuk szikségesnek
a kultura szerkezetének megval-
toztatasat, [...] mert m(veink nem
jelennek meg vagy nem a tamo-
gatott szféraban jelennek meg, ha
megjelennek, és még csak nem is
azért, mert nem tudjuk elmondani,
amit el akarunk mondani - noha
természetesen errdl is sz van -,
hanem azért, mert magyar kultu-
ralis égboltot akarunk kifesziteni
a magyar tarsadalom folé, olyan
égboltot, amelyre ugy néz fel a
legegyszeriibb ember is, mint a
csillagfényes augusztusi égboltra.
Mint a sajatjara.” A szonok reagalt
a ,Nyugat-ellenesség” varhato
vadjara is: azt mar csak azért
is igaztalannak nevezte, mert a
nyugati nemzetek felett is ,sajat
kultdrdjanak égboltja feszul”, igy

onmagunk kifejezésével, egyfajta
sajat identitds megfogalmaza-
saval az ezen mar tullévé nyugati
tarsadalmakra kell hasonlitani.*?
Ifi. Fasang Arpad zongoram(ivész
egy kordbbi, 1985-ben megtett
javaslatat felidézve a magyar
Himnusz szlletésnapjat a magyar
kultdra napjava tette volna, amely
Jkoncentraltan rairanyitand az
egész tarsadalom figyelmét arra,
hogy gazdag nemzeti kultdra
orokdsei vagyunk”.°® Varga Csaba
és Sz. Téth Janos'®® a régi népi
kultira elemeinek meg6rzését és
széles korben vald terjesztését
elengedhetetlennek tartotta a
magyar kultira fejlédése szem-
pontjabdl. A legkomplexebb,
mar-mar  programszer(i  elvi
hozzaszolast Koésa Ferenc film-
rendez6tdl hallhattdk a jelen-
l[év8k. Kobsa tételmondata Ugy
hangzott: ,Abbdl a ténybdl [...],
hogy a politikai fennhatésag élet-
veszélyes lehet a kultdrara és a
mUvészetekre nézve, egyaltalan
nem kovetkezik az, hogy a piac
parancsuralmaba nem doégélhe-
tink bele. Viszont, ha a politikai
fennhatésag mellé raadasként
megkapjuk a piacit is - biztosan
beleddglink...". Kbésa a hamis
alternativaktdl valé megszabadu-
Iast, a piaci és a politikai ,istensé-
gektdl” valé megszabadulast, egy
széval: a szabadsag biztositasat
tartotta a legfontosabbnak.'”® Az

164 ifj, Fekete Gyula hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 124-128.
165 Bogardi Zoltan (1947): kertészmérnok, politikus. 1983-t6l a Rakpart Klub egyik vezetd szervezéje. 1985-t8l gazdalkodott, 1988-89-ben

oktatds teruletét érintd rovidebb
hozzaszolasok kozil érdemes
megemliteni Sz. Toth Janosét,

aki a cseperedd népféiskolai
mozgalmak segitését nevezte

legfontosabbnak; Czakd Gaborét,
aki az azsiai ,kistigrisek” példajat
felidézve  nevezte  stratégiai
kulcsagazatnak  az  oktatast;
vagy Kodolanyi Gyulaét,'” aki
irasban benyujtott hozzaszola-
saban valamiféle ,sétald oskolak”,
orszagos haldzatban dsszefogott

szabadegyetemek elinditasat
javasolta.
1987-ben a ,maskéntgondol-

kodd” értelmiség koreiben mar
nem volt, nem lehetett vita
abban, hogy az egyes terlletek
mellett atfogd politikai reformra is
szukség van. A bevezetd el6adast
tartd Pozsgay Imre meg is probalt
megfelelni a varakozasoknak:
elengedhetetlennek nevezte
egy népszavazasi torvény, egy Uj
alkotmany, a koztarsasagi elnoki
intézmény bevezetését, illetve a

torvényhozas parttal szembeni
szuverenitasanak biztositasat.
Pozsgay  marxista  klassziku-

sokat - koztuk az eszmerendszer
névadojat - idézve, a kommunista
diktatura gyakorlataval meglehe-
tdsen szembenallé gondolatot
kifejtve ugy fogalmazott, hogy
.2 Szabadsag olyan mértékd,
amilyen mértékben korlatozzak

a Honismereti és Tarsadalompolitikai Klubok Orszagos Tanacsanak elndke. 1989-90 és 1991 és 1994 k6zo6tt az MDF elndkségének

tagja, 1990 és 1998 kozott a part orszaggyUlési képviselbje volt. 1992 és 1994 kozott a Babolnai Rt. igazgatotanacsanak elnoke.
166 Bogardi Zoltan hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 156-158.

167 Csurka Istvan hozzaszoélasa i. m. 1991, 34.

168 |fj, Fasang Arpad hozzaszélasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [82-84.] 83. A Hazafias Népfront Orszagos Tanacsa 1988 decemberében

hozott dontést janudr 22-e magyar kultdra napjava nyilvanitasarél.

169 Sz, Téth Janos (1947-2019): szociolégus, népmdveld. 1977-t6l az Orszagos Kozmdivel&dési Kdzpont osztalyvezetdje, 1987-tél

igazgatohelyettese. 1988-tél a Magyar Népfdiskolai Tarsasag titkara.
170 Kbsa Ferenc hozzaszoélasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [145-152.] 146.
171 Kodolanyi Gyula (1942): ir6. 1966-ban szerzett diplomat az ELTE magyar-angol szakan, 1970 és 1990 kozott tanitott a BTK-n. 1972-73-

ban és 1984-85-ben ACLS-, illetve Fulbright-6szténdijas volt az Egyesiilt Allamokban. 1988-t6l az MDF tagja, 1990 és 1994 kézott a

Miniszterelndki Tanacsadé Testllet vezetdje, 1992-t8l a Magyar Szemle folyoirat alapitd fészerkesztdje.
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az allamot".*”> Bihari Mihaly a
valsag megoldasanak egyetlen
eszkozeként a szocializmus, a
magyarsag és a demokracia
értékeinek Osszeforrasztasat
nevezte meg. Makovecz Imre'73
- els6sorban személyes élmé-
nyeir6l sz6lé - hozzaszoélasaban
vilagossa tette: a legfontosabb
tény, miszerint ,az a tarsadalmi
struktira, amelyben élek, [...]
egy totdlis allamrend, és mint
ilyennek, Magyarorszagon ennek
nincs belpolitikaja”, tovabbra is
érinthetetlen.’7” Szabad Gyodrgy
torténész a reformkort ajanlotta
példaként: amikor egy felkészult
nemzedék atfogé programot
tudott kidolgozni - a jobbagyfel-
szabaditastol a Corvinak hazaho-
zatalaig. A végcél pedig nem lehet
mas, mint ,Magyarorszag nemzeti
jogallamként valé Ujrateremté-
se".'’5 Szesztay Andrads szocio-
l6gus az egyhaz- és vallaspolitikai
reformkoncepci6é kidolgozasat, a
~harmadik generaciés szabadsag-
jogok” (a kérnyezet vagy a nemzeti
kisebbségek) képviseletét nevezte
fontosnak.'7® Tébben adtak hangot
annak a véleményuknek, hogy
a reformok megvaldsitasahoz
hianyzik a tdrsadalom hatalomba
vetett bizalma (Csengey, Lengyel,
Salamon  Konrdd, Pomogats
Béla, Varga Csaba). Arra is tobb
eléadd figyelmeztetett, hogy a

szUkséges reformok megval6sita-
sanak esetleges alternativaja egy
radikalis, véres, forradalmi atala-
kulas, amelyet azonban minden
aron el kell kerulni (Csurka,
Konrdd, Kbésa). Csengey Dénes
ugy vélte, hogy az Uj nemzeti
gondolatnak a jov8ben lehetetlen
eltekintenie a nemzeti flgget-
lenség kovetelésétdl - am ez nem
jelent feltétlendl ,csévas jelsza-
vakat” - forradalmat sem -, hiszen
a magyar torténelem tanusaga
alapjan az akar ,kiegyezés
keretei kozott is” megvaldsul-
hat.'77 Santa Ferenc'’® elméleti
jellegd, irasban leadott hozza-
szolasa meglehetésen nyiltan
fogalmazta meg ezt a dilemmat,
egyben egy békés rendszervaltas
modelljét is pontosan bemutatva:
.Minden tarsadalmi megrazkdod-
tatds megeldzésének legalkal-
masabb ellenszere az idejében
meghozott reform. Az egyetlen,
amivel elkertlhet§ a feszlltség
robbandasa. Semmi nem tételezi fel
inkdbb egymdst, mint forradalom
és reform; mert a gyBztes forra-
dalomnak szintelen reformok
utjan kell megujitania 6nmagat.
Cél és eszkdz semmiben nem
tarsul szorosabban egymashoz.
Ha a magyarorszagi kommunista
vezetés ezt teljes mélységében
felismeri, akkor tudnia kell, hogy
reform, megujulads csak szabad

172 Pozsgay Imre hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [11-22.]1 16-17.
173 Makovecz Imre (1935-2011): épitész. 1977 és 1981 kozott a Pilisi Parkerd6gazdasag féépitésze. 1981-ben alapitotta meg sajat onallo

emberek, intézményesen biztositott
és maradéktalanul  érvényesitett
szabadsdgjogok Utjagn valdsithatd
meg. Le kell mondania monopol
statusardl és kizarolagos jogairodl,
biralhatatlansagardl és sérthe-
tetlenségérél. [...] At kell adnia a
hatalmat az orszag lakossaganak,
a nemzetnek, a kodzosségre kell
biznia azt, hogy kit 6hajt politiku-
sainak, és kit nem."79

Lakitelek kétségkivil megvaltoz-
tatta a magyar rendszervaltas
mélyben érlel6dé folyamatanak
dinamikajat. Bir6 Zoltdn nem
véletlenll emlékezett Ugy, hogy
»a tobb mint tiz 6ras talalkozé
és eszmecsere az elszantsag, az
onmérséklet és a lelki toltekezés
nagy alkalma volt. Evtizedek
Ota az elsd. Talan Otvenhat 6ta
el6szér: a szabadsag pillana-
ta.®°  Feltételezhetjik, hogy
1956 tudata ott volt a fejekben
és a szivekben - ha emléke-
zete most nem is kerult el6
olyan intenziven, mint két évvel
kordbban. Lezsak Sandor nem
véletlenll idézte megnyitéjaban
Nagy Laszlét: ,A torkon vagott
forradalmak pirosat és gyaszat
viseljuk belll", hozzatéve: ,az
Ujabb torokra mért Gités végzetes,
onmegsemmisité lehet”.’®! A régi
tapasztalatok ismeretében (j
utakra van szukség. Az '56-0s

irodajat, a Makona Tervez§ Kisszovetkezetet. 1992-ben a Magyar MUvészeti Akadémia alapito tagja. A magyar organikus épitészet

meghatarozé alakja, nevéhez olyan maradandé érték( épuletek fliz6dnek, mint a paksi és a csikszeredai templom, a Pazmany Péter

Katolikus Egyetem piliscsabai épuletegyuttese, a makéi Hagymahaz és a sevillai vilagkiallitas magyar pavilonja.
174 Makovecz Imre hozzaszoélasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [51-54.] 51.

175

3

5 Szabad Gyodrgy hozzaszélasa. In: Uo. 61-62.

176 Szesztay Andras hozzaszélasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 100-101.

1

3

7 Csengey Dénes hozzaszoélasa i. m. 1991, 67-68.

178 Santa Ferenc (1927-2008): ird. 1954-t8l jelentek meg elsd irasai, 1956-ban részt vett a Pet&fi Kor tevékenységében. Hatvanas

években szuletett, torténelmi kdrnyezetbe helyezett regényei (Az 6todik pecsét, Husz dra) erkolcsi és tarsadalmi kérdéseket egyarant

feszegettek. 1994-t61 a Magyar M(vészeti Akadémia tagja volt.

179 Santa Ferenc irdsban leadott hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, [190-194.] 193.

180 Biro i. m. 1993, 16.

181 | ezsak Sandor hozzaszélasa i. m. 1991, 6. Az eredeti idézet helye: Nagy Laszlé: El8sz6. In: Elérhetetlen fold. Kilenc kolt6 versei. Szerk.

Angyal Janos. Budapest, lrészévetség KISZ-szervezet, 1969, 3.



résztvevd és elitélt Dénes Janos
jelenléte és hozzaszoélasa erdsit-
hette ezeket a ,nosztalgidkat”.
Dénes - derultséget és talan vala-
miféle fesziltségoldast is kivaltd
- felszélalasdban a Tdrsadalmi
Szerz8dés programjabdl is
idézett, mégpedig annak legpro-
vokativabb megnyilvanulasat:
,Kadarnak mennie kell”. ,En ugy
gondolom, ennek a kijelentésnek
feltétlenll a meggondolas targyat
kellene képeznie” - tette hozza.'s>
A legkonkrétabban, mély tisz-
teletet kifejezve - igaz, csak
frasban - Santa Ferenc idézte fel
'56-ot: ,Olyan emberek kezébe
kerllt az orszag, akik gydldlettel
voltak eltelve a magyar nemzet
irant, akik alkalmatlanok voltak
egy forradalmi folyamat leveze-
tésére. GyUldletuk oly mértéki
volt, hogy a nemzetet egészében
érdemtelennek itélték a szabad-
sagra, alkalmatlansaguk pedig
oly mértékd, hogy a forradalmat

végsd  veszélybe sodortak,
a despotizmus mocsaraba

sullyesztették. [...] A meggyalazott
nemzetet arra kényszeritették,
hogy ezrek életét felaldozva
forradalommal tisztitsa meg a
forradalmat. Meg is tette, remélve
azt is, hogy felszabadithatja
magat az  Onkényuralomba,
barbarizmusba sUllyedt szta-
linista elnyomastol.”&3

Szekér Noéra megfogalmazasa
szerint ,a lakiteleki taldlkozé
névsordt nézve az embernek

szinte az az érzése tamad, mintha
a belép6t egy-egy elgancsolt
»nemzetment8« probalkozas
felmutatasa jelentette volna".®*
Az 6ttusazo olimpiai bajnok Balczé
Andras, a Martonvasaron, illetve

Szentendrén  klubot szervezd
Bogdan Emil és Dragon Pal, a
kommunista diktatdra tabuirdl
filmeket készité Gulyas testvérpar,
aKilencek és a betiltott Mozgd Vildg
szerkeszt6i, Makovecz Imre vagy
Nagy Gaspar neve meger0siti ezt
a tézist. Lakiteleken egy pillanatra
a magyar értelmiség meghata-
rozo, sok kérdésben masképpen
gondolkod6 képvisel8i egy sator
alatt latolgattdk a magyar jovo
esélyeit - az aktualis ,vilaghely-
zett8l" fuggetlenll, sajat Utjukat
igyekezve kijeldlni. A helyzet
szépségét és kesernyés mivoltat
egyszerre  érzékeltették  Kosa
Ferenc gondolatai: ,Mi, [..] mai
magyarok, noha tudvan tudjuk,
mi minden torténhet velink és
az emberiséggel tiz perc alatt,
alunk itt az Alfold kozepén egy
satorban, [...] és Ugy beszélgetiink
egy emberibb és igazsagosabb
tarsadalomrél, mintha minden
csak rajtunk malana. Kulonos, de
eszlinkbe se jut, hogy tan mégse...
Ez a szelid és lirai feledékenység
a mi igazi esélyunk..."8> A kotott-
ségek és kényszerpalydk nélkdli
dnmeghatarozas igénye eszinkbe
juttathatja Szarszot. Az 1987-es
Lakitelek résztvevdi éppugy nem
kivantak kész modelleket atvenni
és a jovend® magyarsagra er6sza-
kolni, ahogy a balatonszarszéi
elédoék sem. Petrik Béla joggal
allapitja meg: ,,Ahogyan az 1943-as
Szarszo6i Talalkozé, ugy az 1987-es
Lakiteleki Talalkoz6 legf6bb blne
ugyanis az értékelések soran az
volt a politikai vezetés szemében,
hogy a kivanatos és egyedul
Gdvozité politikai és  kulturalis
berendezkedéssel szemben alter-
nativat kinalt, ha tetszik, nem allt
bele az id6 diktalta fésodorba.

A népi irék és a harmadik utas
mozgalom képvisel8i 1943-ban,
két évvel a vesztes vilaghaboru
befejezése el6tt, a hatalomba
készul6 kommunistakkal
szemben, a balra kilendul8 inga
mozgasaval ellentétesen, a parasz-
ti-polgari  demokracia  idedjat
ajanlottak egy feltétlen szovjet
orientacié helyett, a Nyugat és
Kelet kozo6tt egyensulyozd, a belsd
értékekre alapoz6é semlegesség
lehet8ségét. Az 1945-6s valasz-
tasok eredménye igazolta, hogy
sikerrel. A lakiteleki népi-nemzeti
ellenzék 1987-ben, két-harom
évvel a rendszervaltas el6tt egy
parlamentaris  nemzeti-demok-
rata tarsadalom eszményét villan-
totta fel, egy feltétlen észak-atlanti
dominanciaju, a globalis pénzigyi
vilagnak felajanlkozé orientaciéval
szemben, a nemzeti adottsagokra
és a kétezer éves keresztény
eurdpai értékekre és hagyoma-
nyokra épit6 modellét. Az 1990-es
valasztds eredménye igazolta,
hogy sikerrel."#¢

182 Dénes Janos hozzaszolasa. In: Lakitelek 1987 i. m. 1991, 132. Az eredeti idézet helye: Tarsadalmi Szerz6dés. Beszéld, 20 (1987/2), 4.

183 Santa Ferenc irdsban leadott hozzaszélasa i. m. 1991, 193.

184 Szekér Néra: EImult jovo. Az elsé lakiteleki talalkozé harminc év tavlatabdl. In: MDF-tanulmdnyok. Szerk. Szekér Nora - Szeredi Pal.
Lakitelek, Antoldgia, RETORKI Kényvek 32., 2018, [7-61.] 12.

185 Kbsa Ferenc hozzaszélasai. m. 1991, 152.

186 petrik Béla: A lakiteleki taldlkozé harom évtized multan. Hitel, 2017/11, [53-61.] 57.
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Palinkas Barnabas

A | rovidnadragos politizalas”

kezdetei

A Balvanyosi Szabadegyetem kezdetei és

torténelmi eloképei

1990. julius 21-én Atmenet a

diktatarabél  a  demokrdcidba
mottéval nyitotta meg kapuit
az els§  Balvanyosi  Nyari

Szabadegyetem. A  taldlkozo
Otlete még 1989 decemberében
Kézdivasarhelyen szlletett, ahol
a Fiatal Demokratak Szovetségét
(FIDESZ) képvisel6 Németh Zsolt
és orvos baratja, Szabd Miklés,
valamint a veltik utazé BBC-tudositd
és nem mellesleg az Angol Liberalis
Demokrata  Partot  képviseld
David Campanale és helyi fiatalok
éjszakdba nyuléan beszélgettek
arr6l, mit is kellene és lehetne
csindini a forradalom utani hely-
zetben. A szabadegyetem megszer-
vezésének otletén tul, a felfokozott
hangulatl napok eredménye egy

s 7

volt, melyben az alairék - az angol
Fiatal Szocial-Liberalis Demokratak,
a FIDESZ és a romaniai Magyar
Demokratikus Ifjusagi Szovetség

kézdivasarhelyi szervezetének
képvisel6i, egyben a késdébbi

balvanyosi talalkozé szervezbi -
hitet tettek az eurodpai egyestilés,
a vasfuggony felszamolasa, az
emberi szabadsagjogok, valamint
a piacgazdasagon és parlamen-
taris demokracian alapulé rend-
szerek kialakuldsa mellett. A kovet-
kez6kben arra vallalkozunk, hogy
kortljarjuk a ,tusvanyosi folya-
mathoz" vezetd fébb allomasokat,
és felmutassuk, milyen mintak és
elézmények alapjan szlletett egy
olyan szabadegyetem, amely a
rendszervaltas utani magyarsagpo-

ELOKEPEK ES ELOZMENYEK

Ha a balvanyosi taborozas,
szabadegyetem torténeti
gyokereit keressuk, akkor vissza
kell nydlnunk egészen a csehszlo-
vakiai magyar fiatalok két vilag-
habort kozotti ideologiai  Utke-
reséséhez és nem utolsésorban
mitoszt teremtd taborozasaihoz.
A Trianon utan feln6tté valé cseh-
szlovakiai magyar fiatalok - akik
egyetemi  tanulmanyaikat mar
nem Budapesten és nem magyarul
végezték, hanem Pozsonyban,
Brinnben és Pragaban - kultu-
ralis 6nszervez6dd csoportjai,? igy
a pragai Szent Gyorgy Kor,* majd
az ebbdl kinévé Sarlé mozgalom?®
és az ugyancsak pragai cserkész-

retorki.hu

négypontos nyilatkozat' aldirasa litika alakulasara is hatassal volt. korokbdl megalakuld Prohaszka

1 Eurdpa Fiataljai! A Fiatal Szocial-Liberalis Demokratak, a Fidesz és a MADISZ nyilatkozata. (Kézdivasarhely, 1989. december 31.) In:
Tiszta lappal. A FIDESZ a magyar politikdban, 1988-1991. Szerk. Bozéki Andras. Budapest, Fidesz, 1992, 231.

2 A ,balvanyosi folyamat” fogalma elsd izben talan az 1995-6s taborrdl az egyik szervezéként beszamold Klein Andrasnal tinik fel: ,,Rogton
folmerdl a kérdés: vajon az itt kialakult parbeszéd alternativaja lehet-e a jelenlegi hivatalos roman-magyar kormanykozi politikanak. Ha
szimbolikusan szeretnénk kozeliteni a témahoz, meg kell jegyezni, hogy éppen a szabadegyetem ideje alatt fulladt kudarcba Kovacs Laszlo
bukaresti Utja. Ebbdl messzemend kovetkeztetéseket levonni persze nem lehet, de megallapithatd, hogy Balvanyoson, ugyan a kormanyzassal
jaro felel6sség nélkdl, de konkrétabb eredményeket sikerult elérni. Bar még tavol allunk egy végleges és redlis alternativatdl, am annak
kialakitdsaban segithet a balvanyosi folyamat. [...] Az 8szinte parbeszéd elindult ellenzéki szinten. Am hogy lesz-e konkrét eredménye, az atté|
flgg, hogy a balvanyosihoz hasonlé folyamatok képesek lesznek-e befolyasolni a politikai életet, illetve ki tudnak-e nevelni egy, a demokracia
irdnt elkotelezett politikai réteget.” Klein Andras: VI. Balvanyosi Nyari Szabadegyetem. Pro Minoritate, 1995/2, 12-13.

3 Errdl bévebben: Bajcsi Ildiko: Ideoldgiai valaszutak a két vilaghaboru kozotti csehszlovakiai magyar ifjusag korében. Per Aspera ad
Astra, 2020/1, 7-25.; illetve UG: Kisebbségi magyar kiildetés Csehszlovakidban. A sarlés nemzedék k6z0sségi szerepvdllaldsa Trianon utdn.
Budapest, L'Harmattan, 2021.

4 Szent Gyorgy Kor: Az 1920-as-'30-as években Pragaban tanuld magyar egyetemi és f6iskolai hallgatd regdscserkészek 6nszervez6d6
csoportja, 1928-as gombaszogi taborozasuk utan a radikalis tagjaibol alakult a Sarl6-mozgalom.

5 Sarlé: Részben a pragai Szent Gyorgy Kor falujaré mozgalmanak radikalis tagjaibél és a Losoncon megjelené A Mi Lapunk c. folyéirat
szellemi holdudvarabol szervezd6dd baloldali magyar ifjusagi mozgalom a két vildaghaboru kozotti Csehszlovakiaban. Az 1931-es
pozsonyi kongresszusukon a mozgalomban vezetd szerepet vivd Balogh Edgar unszolasara és er6ltetésére a Sarlét beolvasztottak a

Kommunista Partba, ezutdn a mozgalom meghasonlott, és gyakorlatilag felmorzsolédott.



Korok® altal szervezett talal-
kozok, taborok az elsd el6képei
a Tusvanyosi folyamatnak. 1928
augusztusaban a Rozsny6hoz
kozeli Gombaszdgon taboroztak a
csehszlovakiai magyar cserkészek,
és a természet- és falujard hagyo-
manyok Ujragondolasan tul a Sarlé
mozgalom alapjait is itt raktak
le” A ,Gombaszdg-mitosz” itt
gyokerezik: késébb a CSEMADOK
(Csehszlovakiai Magyar Dolgozék

Kultiregyesulete) az  1960-as
évektél itt rendezte kozponti

rendezvényeit, majd a rendszer-
valtas utan, tobb kitérét kovetben,
a szlovakiai kot6désl egyetemista
klubok és az ifjusag legfontosabb
talalkozoja a Didkhalozat® és a
Sine Metu polgari tarsulas Aaltal

szervezett = Gombaszogi
Tabor lett.

Nyari

A Pragaban tanulé6 magyar egye-
temistdk Ady Endre Diakkore
1965-ben Nydri Ifjusdgi Taldlkozd
néven  Berzétek6roson, majd
1972-ig minden évben mas hely-
szineken (Abara, Pinc, Keszegfalva,
Kéménd, Kaposkelecsény,
Kortvélyes, Jaszd) szervezett talal-
kozét az egyetemista kluboknak.
A hetvenes évek kozepén a cseh-
szlovak  kommunista  hatalom
adminisztrativ. moédon  prébélta
meg ellehetetleniteni a magyar
ifjisag Onszervez8d6 taborait,® erre

valaszul hivtak életre 1975-ben®
a ma is létez6 Honismereti

Kerékpartirakat (HKT), amelyek

mozgotabor lévén Kkicselezték a

jogi korlatokat.* 1977-t8l Nydri
Mtivel6dési Tabor néven Orsujfalun
(majd  valtozé  helyszineken)

Ujrakezd8dtek az ifjusag kozos
taborozasai, és ezzel egyidében
jarasi taborok is indultak, amelyek
szintén az ifjusag 6nszervez&dését
segitették.

A csehszlovakiai magyar fiatalok

honismereti és  dnszervez6dd
csoportjai,? nyari  talalkozoi
er6sen hatottak a magyaror-

szagi fiatalokra, rdadasul anya-
orszagi el6adok is rendszeresen
szerepeltek a  klubmozgalom
rendezvényein. A magyaror-
szagi rendszerkritikus fiatalok a
hetvenes évektdl bekapcsolodtak

Prohaszka Korok: A két vilaghaboru kozott a csehszlovakiai magyar egyetemi és f6iskolai hallgatdk katolikus hitbuzgalmi és kulturalis
szervezete. Alapitoi részben a Szent Gyorgy Kor azon tagjai kozul kerultek ki, akik a gombaszdgi taborban zaszlot bontd Sarlo
baloldalisdgaval nem tudtak azonosulni. Uj Elet cimmel Kassan (1932-1941), majd Budapesten (1942-1944) adtak ki lapjukat.

A gombaszogi tabor torténelmi pontot képvisel a csehszlovakiai magyar ifjusag fejlédésében. A Sajo volgyében szétterul6 tiznapos
taborban fektették le a féiskolai hallgatok a népi gyoker( magyar cserkészet alapjait, hogy: »a kisebbségi magyar ifjusag a foldbdl és
a Szent Gyorgy Kor Sarléva, ott szliletett meg a Vetés, és ott bontakozott ki tisztabb képben az egész mozgalom lényege.” Szalatnai
Rezsé: Uj arct magyarok. Korunk, 1929/12, [875-881.] 877.

Az 1990-ben alakult Didkhalézat a Szlovakidaban, Csehorszagban és Magyarorszagon tanulé szlovakiai magyar egyetemistak kulturalis
és érdekvédelmi erny6szervezete.

,Az AED [Ady Endre Diakklub] 1975. marcius 15-én felhivassal fordult a f6iskolds klubokhoz, melyben a »Csak tiszta forrasbol«
eszmére hivatkozva fejezik ki: a fiataloknak igénylk van arra, hogy megismerjék nemzetiségi kultlrajukat, s tegyenek is érte. A tabor
megrendezésére a javasolt helyszinen, Nyarasdon a helyi Egységes FoldmUvesszovetkezet (EFSZ) tamogatasaval kertlt volna sor.
Hasonld, a szikséges ideoldgiai indoklasokat tartalmazé levelet kildenek a dunaszerdahelyi Jarasi NépmUvelési Intézetnek is. Az
EFSZ tamogatasanak ellenében 20 taborozo két hétig dolgozott volna a szOvetkezetben a nyari betakaritasnal. Mar-mar ugy tdnt,
hogy az igyekezetet siker koronazza, amikor Presinyszky Lajos, az el6készitd bizottsag elndke Dunaszerdahelyrél arrol értesitette a
szervezBket, hogy a taborozast a magas vizallas és »chygieniai okok« miatt nem tudjak megrendezni. A val6sagos tény természetesen
kicsit masképpen nézett ki. A SZISZ [Szocialista Ifjusagi Szovetség] jarasi elnokét magukhoz hivattak a SZISZ KB illetékesei, s utasitottak,
hogy a rendezvényt fujja le.” Puntigan Jézsef: Honismereti kerékparturdak 1975-1994. Dunaszerdahely, Lilium Aurum, 1995, 11-12.

Az els6 turat az AED Merva Laszl6 vezetésével 1975. augusztus 8-12. kdzott Pozsonyeperjes és Muzsla kozott rendezte, hogy minden
érdekl6dé fiatal megkdzelithesse, akar Pragabdl indul, akar a keleti végekrél. Beszamolé a taborrdl: Molnar Laszl6: Kerékpar, sator
és... Uj Ifjusdg, 1975. 09. 09. 2.

,Szabo Rezsd jogasz adta azt a zsenialis otletet, hogy kétnaponta Uj taborhelyre koltézzon a csapat, igy tudtuk kijatszani az akkori
szigor( megkdtést.” Ibos Emese: Negyvenodt éve minden nyaron kerékpéarral barangolnak. Uj Sz6 (Online), 2019. 07. 24. https://ujszo.
com/regio/negyvenot-eve-minden-nyaron-kerekparral-barangolnak (Utolsé letdltés: 2022. 03. 03.)

A csehszlovakiai magyar klubmozgalomrol lasd b8vebben: Czaboczky Szabolcs: Kék a satram, recece... Fejezetek a csehszlovdkiai magyar

ifjusagi klubmozgalom térténetébdl (1948-1992). Pozsony, Phoenix Library, 2021.
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a Honismereti kerékparturakba,
és jonéhanyan a csehszlovakiai

magyar  klubmozgalom  tabo-
raiban is feltlintek. A Rakpart

Klub* vezet8je, Horvath Mihaly*>
éppen az 1988-as Abroncsosi
Muvel6dési Taborban szenvedett
tragikus motorbalesetet. A Rakoczi
Szbvetség alapitdi kozul tobben -
Czenthe Mikl6s*®, Simén Andras?,
Balazs Gyorgy*® - az els6 taboroktdl
aktiv résztvevdi, szervez8i voltak
a kerékparos mozgalomnak, mig
Lezsak Sandor kezdeményezésére
lakiteleki fiatalok is bekapcsolédtak
a tdrakba.® Németh Zsolt mar
érettségi utan a felvidékiekkel bicik-
lizett, majd a nyari ifjisagi tabo-
rokban is részt vett,>® s6t 1992-ben

—-mar orszaggyllési képvisel6ként -
egy Orsujfalusi taborban ismerte
meg késébbi feleségét> Az itt
szerzett tapasztalatok, élmények
és mintak visszakdszonnek a
Balvanyosi Tabor gondolataban is,
annal is inkdbb, mert Tarnok Maria,
Tusvanyos késébbi magyarorszagi
fészervezbje, valamint a
Kisebbségekért - Pro Minoritate
Alapitvany  kuratériumi  elndke
parkanyiként szintén az ifjusagi
klubmozgalom rendezvényein,
taborain ,n6tt fel”.

A nyolcvanas  évek elejétél a
magyarorszagi klubmozgalom és
a szakkollégiumi halézat is megva-
|6sitott egy sor olyan rendezvényt

és programot is, amelyek kés6bb
mintaként szolgalhattak a balva-
nyosi szervezOknek: a Rakpart
Klubban, az efLapokban és a szak-
kollégiumiok védett férumain a
rendszerkritikus ifjusag egy sor
fontos - addig tabusitott - témat
vitatott meg. A monori talalko-
zbval gyakorlatilag parhuzamosan
zajlé V. Szakkollégiumi Talalkozo
néven szervezett, de valdjaban
elsd ilyen ifjusagi nyari taborban -
ahogy Monoron is - a kisebbségi
létben él6 magyarsag helyzete is
teritékre kerdlt, ennek témafe-
lelése Németh Zsolt volt. A szak-
kollégiumok  tovabbi  taborai,
majd a ‘88-as szarszoéi talalkozd, a
Magyarsagkutatd Csoport (1988-tél
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A harmadik, 1977-es tdran a felvidéki fiatalok mellett mar Budapestrél, Szegedrdl, sét Erdélybdl is voltak vendégek, mig az esti
tabortGznél tobbek kozott Benda Kalman torténész és Janosy Istvan iré el6adasait hallgathattak a résztvevoék. Molnar Laszlo:
Honismereti kerékpartdra Gomorben. Honismeret, 1978/1, 12-13.

Rakpart Klub: A nyolcvanas évek klubmozgalmanak meghatarozo, talan leginkdbb rendszerkritikus klubja, amely 1982-ben alakult a
Belgrad rakpart 24. szam alatt. Bar az Orszagos Béketanacs keretei kozott jott létre, annak tdmogatasa 1984-ben megszlint. 1986-
ban - az 1956-os forradalomrol sz616 1985. decemberi (Szabd Miklés) és a demokratikus politikai reformokrél (Bihari Mihaly) sz61é
eléadas miatt - felfliggesztették mikodését, csupan 1988-ban indulhatott Ujra. A vitak soran gyakran kertltek elé a gazdasagi és
politikai reform kérdései, valamint a hataron tuli nemzeti kisebbségek helyzete.

Horvath Mihaly (1953-1988): Az ELTE torténelem-népmuvelés szakan végzett. 1982-t6l a Rakpart Klub alapitéja és vezetdje, 1985-t6l
a Klubtandacs titkara. 1986-ban a Rakpart Klub m(ikodésének felfliggesztése utan a rovid ideig 1étezd Citromos Teahaz szervezdje.
1988-ban a Szabad Kezdeményezések Haldzata szovivéje.

Czenthe Miklés (1964): torténész, levéltaros. Az ELTE BTK torténelem-levéltar szakan végzett. Egyetemi tanulmanyai mellett
bekapcsolédott a Rakdczi Szovetség szervezésébe, a szervezet megalakuladsa utan a szervezétitkari feladatokat latta el. Jelenleg az
Evangélikus Orszagos Levéltar vezetdje, f6 kutatasi tertilete a Szepesség torténete.

Simén Andras: mérndok, fizikus. 1977-ben az els6 magyarorszagi résztvevok kdzott csatlakozott a felvidéki honismereti kerékpartirak
résztvevéihez. Eveken 4t egyik magyarorszagi szervezéje volt a biciklitiraknak. Részt vett a Rakdczi Szévetség megalapitasaban, majd
hosszu idén keresztul a szervezet titkari feladatait is ellatta.

Balazs Gyorgy (1951): néprajztudds. A debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem néprajz-foldrajz szakan végzett. Dolgozott a
szentendrei Szabadtéri Néprajzi MUzeumban, a Mezdgazdasagi Mizeumban, majd 1999-2010 kdzott Néprajzi Mizeum féigazgatod-
helyettese volt. F6 kutatasi tertlete a hagyomanyos malmok technikatorténete. Részt vett a felvidéki honismereti kerékparturak
szervezésében és a Rakdczi Szovetség megalakitasaban, ahol a 2010-es évekig aktiv tarsadalmi munkat végzett.

1973 6szén Lezsak Sandor magyar-torténelem szakos hallgatdként a kassai Fabry Klubban tartott el6adast a Tisza menti népszokasokrol,
majd par héttel késdbb szintén Kassan részt vett a csehszlovakiai magyar ifjusagi klubok képviseldinek talalkozéjan. Czaboczky i. m.
2021. 139-140. Az 1977-es lll. HKT-ra mar lakitekeiek is érkeztek, az egyik f6szervezé Mihalyi Molnar Laszl6 visszaemlékezése szerint
ekkor ,Lezsak Sanyi maga helyett Tabori Kalmant kildte Lakitelekrdl”. Puntigan i. m. 1995. 141. Ez a hagyomany tovabb folytatédik,
hiszen a Lakiteleki Népf6iskolahoz szorosan kot8dd IKON Egyestlet is rendszeresen szervez Honismereti Kerékpartdrakat.

Czéboczky i. m. 2021. 180-181.

Lasd Németh Zsolttal készlt interjunkat folydiratunk e szamaban.



Intézet)?> munkaja, az erdélyi segi-
tBakciok,> az  Erdély-tuntetés
mind-mind olyan &llomasai a
rendszervaltashoz vezeté Utnak,
amelyek, ha nem is kdzvetlenul, de
kdzvetve, hatasaiban mindenképp
alakitottak azt a szellemi kozeget
és barati kapcsolatokat, amely a
Balvanyosi Szabadegyetem életre
hivasat segitette.

AZ ELSO BALVANYOS

1989 decemberében a Temesvarrél
érkezd hirekre valaszul az ellenzéki
szervezetek december 18-4n este
szolidaritasi tlintetést szerveztek a

budapesti H8sok terén. Itt Németh
Zsolt mar bizva a romaniai forra-
dalom gy6zelmében, félelemmel
teli  6rommel Udvozélte az
eseményeket, és a roman-magyar
meghbékélés lehetbségét vetitette
elére.? December 22-23-a
kozott Lovas Zoltan Ujsagird és
Németh Zsolt elséként kereste
fel a Szilagymeny8re szamizott
T6keés LaszIot, > és kozvetitették az
aggddd magyarorszagiak Udvoz-
letét. Szenteste a HG&sok terén
rendezett 6kumenikus éjféli isten-
tisztelet utan®® - a Ceausescu
hazaspar kivégzése napjan - azelsd
segélyszallitmanyokkal egy id6ben

érkezett Erdélybe Németh Zsolt,
dr. Szab6 Miklos és a BBC-tudosito,
David Campanale, hogy tajéko-
zédjanak a kialakult helyzetrd,
és ,tolmacsoljdk Magyarorszag
és Nagy-Britannia szolidari-
tasat”. Felvették a kapcsolatot a
Kolozsvaron,  Marosvasarhelyen,
Sepsiszentgydrgyon és
Kézdivasarhelyen m(ik6dd magyar
és roman ifjusagi szervezetekkel.
A korut allomasaként, december
30-an Santha Attila?” meghivasara
a kézdivasarhelyi Ifjusagi Klubban
tartott - a hangulatnak megfele-
I6en igen emelkedett - el6adast
Németh Zsolt és David Campanale
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A Magyarsagkutatd Csoport (1988-t6l Intézet) Juhasz Gyula vezetésével jott létre 1985-ben az Orszagos Széchényi Konyvtarban. A
korabban az Allami Gorkij Kényvtar Nemzetiségi Kutatécsoportja altal végzett torténeti, nemzetiségi és bibliografiai kutatasokat vitte
tovabb. Feladata a hatarokon tuli (kisebbségi és emigracidban é16) magyarsaggal kapcsolatos komplex kutatasok szervezése, 6nallé
tanulmanyok, valamint szukség esetén kilpolitikai hattéranyagok készitése volt. Az intézet a kereteiben készult publikaciokat a
Magyarsdgkutatas cim( évkonyvben jelentette meg, akutatdk azonban szamos hazai és kulfoldifolyodiratban is kozoltek tanulmanyokat.
Amagyarsdgkutatds konyvtdra cimmel kdnyvsorozatot inditottak, amelyben olyan hidnyp6tld mivek kaptak helyet, mint pl. a kolozsvari
egyetem tOrténete, a romaniai magyarsag torténete 1918-t6l 1989-ig, a beregszaszi gimnazium térténete, valamint a kisebbségekre
vonatkozé dokumentumok gyljteménye stb. Az Intézetet 1992-ben a Teleki Laszl6 Alapitvanyba olvasztottak. Bévebben: Nador
Orsolya: A magyar mint idegen nyelv/hungarolégia oktatadsanak torténeti attekintése a kezdetektdl napjainkig. In: A magyar mint
idegen nyelv. Hungaroldgia. Tankonyv és szdveggytijtemény. Szerk. Giay Béla - Nador Orsolya. Budapest, Osiris, 1998, [55-126.] 121.
Errél a témardl lasd Ablonczy Balint a kdzelmultban megjelent publikaciéit: Ablonczy Balint: Szolidaritas és ellenallas. Reformatus
halozatok erdélyi segitakcidi a hetvenes-nyolcvanas években. In: Hagyomdny, identitds, térténelem 2019. Szerk. Kiss Réka - Lanyi
Géabor. Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Egyhaz és Tarsadalom Kutatéintézetének Reformacio Oroksége Mdihelye,
2020. 313-332. illetve U8: , Tenni nemcsak valami ellenében - am valamiért is lehet.” Erdélyieket tamogaté illegalis segélyszervezet a
Kadar-rendszer végén. In: Hagyomadny, identitds, térténelem 2020. Szerk. Kiss Réka - Lanyi Gabor. Budapest, Karoli Gaspar Reformatus
Egyetem Egyhaz és Tarsadalom Kutatoéintézetének Reformacié Ordksége Miihelye, 2021, 385-400.

Németh Zsolt beszédét kozli: Tiszta lappal... i. m. 1992, 227-228.

Lovas Zoltan 2020-ban igy emlékezett T6kés Laszl6 felkutatasara: ,A romaniai forradalom kell8s kozepén, 1989. december 22-én azzal
kildott ki engem és Németh Zsolt késdbbi kulligyi allamtitkart Erdélybe a FIDESZ, hogy talaljuk meg az akkor mar napok 6ta elérhetetlen
Tokést. [...] Még aznap kiértink Temesvarra a puspok fivéréhez, Andrashoz, 6t is ismertik, megbizott bennunk, és vele kiegészilve
hajnalban elindultunk Meny6re, ahova, mint kiderUlt, attelepitette Lacit a roman hatésag. Bezdrgettlink, semmi, megint zorgetiink, megint
semmi, mire a tesé bekiabalt, hogy »én vagyok az, az Andras, gyere mar ki, ne légy ilyen beszaril«. Erre kidugta orrat, hogy »és a szekusok?«.
[...] Mi meg huztunk haza a felvétellel, nem volt tréfa, csomé ellen8rzépont, ha nincs veliink T6kés Andras, aki perfektil beszélt romanul,
nem jutunk messzire, [...] Azért csak elértik a hatart, Vasarosnaménynél jottlink at, be az elsé kapitanysagra [...] mi be egy rend6r Zsiguliba,
szirénazva hoztak benntinket Pestig. Felfoghatatlan értékkel birt a film, az, hogy megvan T6kés, olyan volt, mintha Pet6fit talaltad volna
meg Segesvar utan, élve. Még Ugy is, hogy sajnos szinkronhibas volt a felvétel, és csak egy rovid szakasz maradt hasznalhato. A tévéfénok
Horvath Addmnak tetszett, betette a hiradéba, és kérte, elétte valamelyikiink mondja el két percben a magyar népnek, hogy mi a tosz
folyik odakint. Németh Zsolttal feldobtunk egy kétforintost, isten bizony igy tortént, én nyertem, betltem, elmondtam, és az okossagom
végére odabiggyesztettem, hogy masnap, vagyis december 24-én éjfélre, aki tud, j6jjon a H8sOk terére, 6kumenikus misére a romaniai
forradalom aldozataiért.” Nagy J6zsef: Mi lett a rendszervaltas legnagyobb botranyanak két fészerepldjével? 24.hu, 2020. 01. 23. https://24.
hu/kozelet/2020/01/23/dunagate-vegvari-jozsef-lovas-zoltan-titkosszolgalat/ (utolso letoltés: 2022. 03. 11.)

.Mellettem allé barataim, Lovas Zoltan és Németh Zsolt tegnapel6tt a FIDESZ Gdvozletét vitték Tékés Laszlonak. Tegnap visszatértek
és T6kés Laszlo Udvozletét hozzak a magyar népnek. Szilagymezdn [helyesen: Szildgymenyd] talalkoztak T6kés Laszldval, az ottani
fatemplom kis keritésébdl szarmazik az a szilank, amelyet most, mint jelképes gyertyat meggyujtanak. Emlékezzink.” Rockenbauer
Zoltan megnyité beszéde a H8sok terén rendezett karacsonyi 6kumenikus istentiszteleten. In: Tiszta lappal... i. m. 1992, 230.

Santha Attila (1968): koltd. A Balvanyosi Szabadegyetem alapitdja. 1994-t8l az Eléretolt Helydrség folydirat alapité szerkesztéje.
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a kdzép-eurdpai atalakulas

lehet8ségeirdl.

A fiatal angol Ujsagiré személyes
Erdély-élményeit is megosztva
biztatta a helyi fiatalokat, és felhivta
a figyelmet arra, hogy a bukott
rendszer emberei megkisérlik
atmenteni hatalmukat: ,A nyugati
vilag és a Nagy-Britannia-i Liberalis
Demokrata Part tdvozletét hozom
szamotokra. Most, amikor lehullott
a Kelet és Nyugat kdzott negyven
éve feszUl§ vasflggodny, szeret-
nénk biztositani titeket a nyugati
allamok feltétlen rokonszenvérél.
En  személyesen  harmadszor
jarok  Romanidban, legutébb
Brass6ban készitettem titokban
filmfelvételeket. Csodalatosnak
tartom, hogy sikerlt leraznotok a
nyakatokrol a vilag egyik legjobban
megszervezett  diktatdrajat, és
igazi revelaci6 szamomra, hogy
a csodalatos tdjat csodalatos
emberek teszik otthonossa. A
segitségnyujtas 6haja mar régéta
él bennunk, nyugatiakban, és talan
most érkezett el a cselekvés éraja.
Mindenesetre az, hogy az 1987-ben
kuldnvalasztott Tékés csaladot
Ujra egyesitették, tobbek kozott
az Angol Liberalis Demokrata Part
erélyes fellépésének is koszon-
het6. T8kés Laszl6 és felesége
er6feszitéseknek - akkor pillanat-
nyilag sikerllt enyhiteni. Mostan
egy Uj korszak kezdddik Romania
torténelmében. Legfontosabb,
hogy az orszagbhan a torvényesség
uralkodjon, amely liberalis alkot-
manyon és a liberalis jogok bizto-
sitasan alapul. Nem engedhetitek
meg, hogy a volt kommunista és
soviniszta er8k teret nyerjenek,

visszarendez6djenek. A reform-
kommunizmus fabol vaskarika,

amely halalra van itélve. Példa

Tamas, 196691-es szamu foto.

erre Magyarorszag, ahol a Magyar
Szocialista Part sem mentheti at
hatalmat. Es szerintem Gorbacsov
is elbukik, annak ellenére, hogy
6 inditotta el a valtozasokat, hisz
egy emberellenes rendszer nem
kozmetikazhat6, nem festhet6 at.
Egy magyarorszagi néni megkér-
dezte egy politikustél: »Ki talalta
ki a kommunizmust, a politi-
kusok vagy a tuddsok?« A valasz:
»Természetesen a politikusok.«
Mire a néni igy felelt: »Gondoltam,
mert a tudosok elébb patka-
nyokon kisérletezték volna ki.«
Es azért, hogy tébbé ne felel6tlen
politikusok, hanem képzett tudosok
legyenek a vezet8itek, szukséges
az egyetemek flggetlenné valasa,
maganiskolak |étesitése, a taninté-
zetek mindenféle ideolégiatdl valé
mentesitése. igy létrejohet egy igazi
vezetdgarda, amely a nép el6tt felel
tetteiért, és amely radikalis kove-
telésekkel elnyeri a nép bizalmat.
Radikalis id6ket éltink, és radika-
lisan kell cselekedni. Egyesek azt
fogjak mondani: »tdl gyorsak, tul
meggondolatlanok vagytok«. Am ti
ne hallgassatok rajuk. Ok azok, akik
a megfontoltsag alarca mogott a
régi vilagot szeretnék atmenteni. A
szocializmus sarkanya még mindig

Hallgatdsag az I. Balvanyosi Nyari Szabadegyetemen. Foté: Fortepan / Sziics
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él, és a levagott fejek helyett Ujak
nének. Ti, a fiatalsag vagytok a
szabadsag Szent Gyorgy-kardja,
amely leteriti a szbrnyet. Hisz,
ahogy a diktator is mindegyre hang-
sulyozta, a térténelem kerekét nem
lehet visszaforditani. igy legyen!"

Németh Zsolt beszédében tolma-
csolta a magyarorszagi kozhan-
gulatot és az Osszefogast, hogy
mindenki segiteni akar a romaniai
magyarsagnak. Felhivta a fiatalok
figyelmét, hogy a gyokeres valto-
zasok véghezviteléhez nekik is
tenni kell, akar az idésebbekkel is
vitaba széllva. ,Orilék, hogy Gjbdl
Romaniaban lehetek. Ot évig nem
johettem, ki voltam tiltva, mert
a moldvai csangoknal elkapott a
milicia, s a feketelistara kerultem.
De azért - masokkal egyutt -
figyeltem a romaniai eseményeket,
hakevesebbisvolt, lehetett azinfor-
maciém. Most a kézdivasarhelyi
MADISZ* vendégeként nemcsak a
magam, hanem a FIDESZ nevében
is beszélek. Elmondhatom, hogy
a romaniai forradalomnak oriasi
hatasa van a magyarorszagi
kdzhangulatra. Valésdgos mamor
Uszik a levegbben is: az emberek
radioval jarnak az utcan, pezsgbs

28 Részletek David Campanale, az Angol Liberdlis Demokrata Part képvisel6jének beszédébdl, amelyet 1989. december 30-an a

kézdivasarhelyi Ifjisagi Klubban tartott. (Lejegyezte: Santha Attila). Székely Ujsdg, 1990. 01. 13. 3. (Kész6ndém Nagymihaly Zoltan

segitségét, aki felhivta a figyelmemet a tuddsitasra.)

29 Magyar Demokratikus Ifjusagi Szovetség: a romaniai forradalom idején megalakult magyar ifjusagi szervezet.



Uvegek durrannak, igy kdszontik,
hogy Romanidban vége a dikta-
tdranak. A Voroskereszt, a Maltai
Szeretetszolgalat  falai  kozott
megindult az élet, adomanyok
érkeznek, egyfolytaban arrdl van
sz0, ki mit ajanl fel, ki mikor indul.
A legszebb az volt, amikor egy oreg
néni megmaradt gyogyszerét és
Otven forintot vitt be. Minden réteg
megmozdult, a taxisok ingyen
széllitgk a Romanidba induldkat.
Mindenki tenni akar valamit az
itteni  forradalomért. Mindezek
jelzik, mennyire sulyos nyomas-
ként nehezedett a magyarsagra
mindaz, ami Romaniaban volt,
ami a romaniai magyarsaggal
tortént. Most mindenki felszaba-
dult! Orémmel hallottuk, hogy
itt mar létrejott a MADISZ és az
RMDSZ.3° A FIDESZ nevében csak
Udvozolni tudlak benneteket, hogy
ilyen rovid id6 alatt szervezetet
alakitottatok, s mar programotok is
van. Hiszem, hogy a romansagnak
nemzeti érdeke a szabadsag kove-
telése, s ez a kisebbségek szabad-
sagat is kell, hogy jelentse. Hiszen
a roman nem nacionalista nép,
csak az elmult évtizedek sovi-
niszta demagogidja tette magyar-
ellenessé a tomegeket. S hogy ez
megszlinik-e egyik pillanatrél a
masikra? Nem! Ehhez hosszu évti-
zedekre lesz szUkség, de a folyamat
elkezd6dott. A magyarsag jovojét
egyébként Romaniaban nemcsak
az szabja meg, hogy mennyire lesz
szervezett, hanem hogy milyen
teret adnak a nemzetiségeknek a
kdzponti szervek. Nagyon fontos,

hogy milyen rendszert képzelnek el
Bukarestben. Ha ott az »emberarcu
szocializmus« eszméjét képviselik,
az zsakutca. Mert a kommunizmus
és sovinizmus egy t6rél fakadnak,
édestestvérek. Véleményem
szerint nagyon kell figyelni arra,
ami az egész orszagban torténik,
nem szabad elszigetelédni, kapcso-
latot kell teremteni a roman
szervezetekkel. Hiszem, hogy a
liberalis romansag segitékész és
hajlandé az egyuttmUkddésre. A
MADISZ-nak fontos szerepe lehet
az RMDSZ-ben is, akar a vitat is kell
vallalnia az »id6sek« szervezetével.
Véleményem szerint ezeknek a
szervezeteknek nemcsak az érdek-,
hanem a politikai képviseletet is
kell vallalniuk. Mert feltétlendil
szikséges az altalanos politikai
keretek megteremtése, amelyek
tudjak biztositani a magyarsag
jogait. Romanidban egyszer mar
megjatszottdk a nagylelkit a
nemzetiségekkel. Intézményeket
adtak, de lehet6séget nem, hogy
azokat megvédjék. Es - hosszl
tavon gazdasagi bazisra is sziksége
van a romaniai magyarsagnak.
Ezért a szervezeteknek gazdasagi
programja is legyen. S minden
szervezetnek a mordlis politizalast
kell megtanulnia és gyakorolnia.”

Masnap a MADISZ, az angol Fiatal
Szocial-Liberalis Demokratak és a
FIDESZ kozds nyilatkozatot adtak
ki Europa fiataljaihoz: ,Eurdpa
Fiataljai! Mi, Nagy-Britannia,
Magyarorszag és Romania fiatal
demokratdi  kifejezzik  kozbs

eszméinket és  torekvéseinket.
1.) Eurépa még mindig megosz-
tott. A kontinens egységesulését
nem lehet a kelet-kdzép-eurdpai
régio nélkul elképzelni. Tegylnk
meg mindent, hogy a vasfliggony
maradvanyait is felszamoljuk. 2.)
Udvozoljuk a kontinens kommu-
nista rendszereinek felborulasat, és
a piacgazdasagon és parlamentaris
demokracian alapulé rendszerek
kialakulasat. 3.) Hitet teszink az
emberiszabadsagjogok megterem-
tése mellett. Koveteljuk a vallasi,
nemzetiségi kisebbségek kdzdsségi
jogainak feltétlen  biztositasat.
4.) Felkérjuk Nyugat nemzeteit,
kormanyait, politikai szervezeteit,
hogy minden eszkdzzel jaruljanak
hozzd Kozép-Kelet-Eurdpa forra-
dalmainak sikereihez, a békés és
demokratikus atmenethez."*?

Ezt kovetben, a forradalmi
mamorban, az Oévet és a
Ceausescu-rendszert bucsuztato
szilveszteri hazibuliban szuletett
a nyari tabor Ootlete.®* Mar
konkrét el6addk neve is felmertlt
a tervezgetéskor, hiszen Kovacs
Attila MADISZ szervezd a Székely
Ujsdg janudri interjujaban ekképp
fogalmazott: ,Julius folyaman
szervezunk egy politikai tabort,
amelyen angol, magyar és roman
eldaddk beszélnének. Angliabdl
példaul David Steel és Schépflin
Gyorgy, az oxfordi egyetem
tanarai jonnek. Esténként pedig
a magyar nyelvterilet tanc-
egyUttesei huznak a talpalavalot.
Am egyelére a legfontosabb,

3¢ Romaniai Magyar Demokrata Szévetség: A Ceausescu-diktatira bukasat kovetden, 1989. december 25-én alakult meg a romaniai

magyarsag nemzetiségi kdzképviseleti és érdekvédelmi szervezeteként. A szvetség a romaniai magyarsag kulonbdzé érdekvédelmi

és politikai szervezeteinek legfébb kozdssége, mely orszagos és helyi szinten is - mas kisebb partok és szervezetek mellett - ellatja a

magyarsag politikai- és kozképviseletét. 1990-t8l minden valasztason parlamentbe tudott jutni, a Képvisel6hazba és a Szenatusba is
képvisel6ket juttatott. EIndkei: Domokos Géza (1989-1993), Markd Béla (1993-2011) és Kelemen Hunor (2011-).

31 Meg kell tanulnunk a moralis politizalast. Részletek Németh Zsolt, a FIDESZ képvisel6jének beszédébél. (Lejegyezte: Ambrus Agnes).

Székely Ujsdg, 1990.01. 13. 3.
32 Europa Fiataljai! i. m. 1992, 231.

33 Alig egy héttel a forradalom kitorése utan, mikdzben fegyveresek vigyaztak a kézdivasarhelyi garzonlakast, melyben harom orszag

ifjlusagi szervezeteinek képvisel6i szorongtak, olyan o&tlet szuletett, amely nemcsak korabban, de néhany hoénappal késébb is

abszurdnak tlinhetett.” Santha Attila: Eurdpai horizontok felé. Jegyzetek egy nyari szabadegyetemrdl. Mdivel6dés, 1990/8, [13-15.] 13.
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ne hagyjuk, hogy a forradalom
elsekélyesedjen."4

Az oOtletet kdvet8en hét honappal
- tdl a marosvasarhelyi fekete
marciuson és az orszaggy(lési
valasztasokon - Balvanyosfurdén
Atmenet o diktatirdbdél  a
demokrdcidba mottéval kezd6dott
a szabadegyetem, melyen elsd

alkalommal mintegy hatvanan
vettek részt. Az els6 alkalom

idépontja is szimbolikus volt,
hiszen éppen az Anna-napi bucsu
idejére kerult, amely a rendszer-
valtas el6tt a romaniai ellenzé-
kiek fontos talalkozbhelye volt.3®
A tdbor el6adoi kozott volt a
Londonban  tanité  Schépflin
Gyorgy, Litvan Gyodrgy torténész,
Pomogats Béla irodalomtorté-
nész, Lengyel Laszl6 kbzgazdasz és
Norman Stone brit torténész, de
a Ceausescu-korszakban Uldozott
értelmiségi csoport, a Limes Kor
tagjainak - Balazs Sandor, Biré

és Molnar Gusztav - részvétele is
szimbolikus jelent8séggel birt. A
szervez6k célja egyrészt az volt,
hogy megkezd6djék a roman-
magyar parbeszéd, masrészt, hogy
a fiatalok szokjak és ,tanuljak” a
demokraciat, a politizalast, mindezt
mégsem aktualpolitika, hanem
naponta egy-egy tudomanyag -
irodalom, torténelem, szociologia
kdzgazdasagtan, jog, politolégia -
egyetemesebb megkozelitésének
keretei kozott. gy foglalkoztak
a transzilvanizmussal??, Kozép-
Eurépa kérdésével, az elvandor-
lassal és az asszimilacidval, a jogal-
lamisaggal, a kisebbségi jogokkal
és a tObbpartrendszer kérdéseivel.
A roman-magyar parbeszédet
Smaranda Enache®® vezetésével
egy erdélyi civil szervezet, a maros-
vasarhelyi székhelyl Pro Eurdpa
Liga biztositotta. >

Tord T. Tibor tudositdsabél azt is
megtudhatjuk, hogy mar az elsd

voltak lazdbb elemek is: ,Az
el6adasok magyarul, romanul
és angolul folytak, hat napon at,
napi 3-4 6raban, a vitak tobbszér
atcsusztak a  délutdnba. Persze
azért a Szent Anna-téra, a
Balvanyosvarra, a Budods-barlangra
vagy a borvizstrandra is maradt
id8, esténként pedig tanchaz és
rockzene valtogatta egymast.
Kiloén  szinfoltia volt minden
napnak a tabori (Balvanyosi Budos)
radié mUsora, f6leg reggel szidtak,
amikor ébreszteni prébalta a
hajnalbanyulé beszélgetések, néta-
zasok résztvevait."4°

Az elsd tdbor valdban , balvanydon-
togetbre"s sikerult, sét bevaltotta a
hozzaflizott reményeket, és hagyo-
manyteremtd lett. Hianyérzetink
abbdl adddhat, hogy a program-
flzet azt igérte, hogy az el6adasok
szOvegét a Szazadvég Kiadé megje-
lenteti, de erre nem Kerult sor.
Ugyanakkor a FIDESZ - alapvet&en

Béla, Fabian Ernd, Lérincz Csaba
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szabadegyetem programjaban  a taborszervez6k korével nagy

Santha Attila: ,Ki kell ejteniink: antikommunizmus”. Beszélgetés MADISZ-képviselSkkel. Székely Ujsdg, 1990. 01. 06. 3.

Németh Zsolt egy ,Egy 60 f6s, j6 hangulatl, am szlk kor( balvanyosi tdborozasra” emlékszik. Masok, példaul Pomogats Béla joval
nagyobbnak érzékelte a résztvevok létszamat: , A tdborozason egyetemi hallgatok és fiatal értelmiségiek gytilekeztek vagy kétszazan” A
Hdromszék tudésitoja szintén 200-250 fére tette a szabadegyetem létszamat és megjegyzete: , Tobbnyire erdélyiek, de legalabb harmincan
vannak Magyarorszagrol, atjottek Csehszlovakiabol és Karpataljarol is. A létszamok nem véglegesek, naponként latni most is fémvazas
hatizsakokkal Balvanyosfurdé felé tarté kiranduldkat.” In: Németh Zsolt: Tusnadi jubileumra. Pro Minoritate, 2009/2, [3-4.] 3.; Pomogats
Béla: Balvanyosi utazas. Elet és Irodalom, 1990. 08. 10. 4.; Sylvester Lajos: Balvanyosi balvanydéntégetés. Haromszék, 1990. 07.28. 1., 7.
Loffler Anna: Balvanyostél Tusvanyosig, avagy egy tabor, amely politikai folyamatta érett. Polgdri Szemle, 2009/4. https://epa.oszk.
hu/00800/00890/00041/EPA00890_Polgari_Szemle_345.html (Utolso letdltés: 2022. 03. 10.)

A transzilvanizmus politikai megkdzelitésben az erdélyi régié érdekeinek érvényesitését kitizé politikai ideoldgia, mig az irodalomi
sikon a Trianon utan az egyUttéld népek kozeledését, megértését elésegiteni kivano sajatos ,erdélyi gondolat”. A tdborban Pomogats
Béla és Kantor Lajos (irodalomkritikus, esszéird, a kolozsvari Korunk fészerkesztgje) tartott el6adast a transzilvanizmusrol.

Enache, Smaranda (1950): tanar, emberi jogi aktivista. 1989 decemberében létrehozta az els6 marosvasarhelyi civil szervezetet, a Pro
Eurépa Ligat, mely a demokracia értékeinek tudatositasat tlzte ki céljaul. A Balvanyosi és Tusvanyosi Taborok rendszeres résztvevdje
volt. 1998 és 2001 kozott Romania finnorszagi nagykovete volt.

A 1991-es tabor idején mar roman politikai partnere is lett a Balvanyosi folyamatnak, ekkor a Polgari Szovetség is a tarsszervezdk
kozott volt. Lasd: Loffler i. m. 2009, illetve U8: A balvanyosi-folyamat, avagy egy generacié a Karpat-medencei magyar politikaban. Pro
Minoritate, 2009/2, 9-25.

A korabeli tudésitasok kozul - Santha Attila Mdvel6désben irt beszamoldja mellett - ez adja a legteljesebb Osszeallitast az egyes
elhangzott el6adésokrdl. Toré T. Tibor: Atmenet a diktatirabél a demokracidba... Temesvdri Uj Sz6, benne: Vété. (A Temesvari Magyar
Ifjusagi Szervezet Lapja). 1990. 08. 18. Ill., illetve Santha Attila i. m. 1990. 13-15.

,Egy majdani Osszegezést megel6zve maris kijelenthetjuk: Balvanyosfurdén pillanatnyilag talan a legjelentésebb demokratikus
szellemi 6ndsszeszedésnek vagyunk tanui. Mennyit féltettik az utanunk érkezd generacidkat, hogy visszaszoritottak, ki- meg
beszoritottak, kiiktattak, leirtak... Balvanyosfurdén a balvanyok, a tarsadalmi tabuk olyféle dontogetése folyik, olyan felkészultséggel
és receptivitassal, s higgylk, hogy olyan hatassal is, ami, nem is olyan soka, eme hirneves hely maradandé mondainak, legendainak

magassagaba emeli az itt torténteket.” Sylvester Lajos i. m. 1990. 7.



Foto: tusvanyos.ro

atfedésben lév6 - Kbzép-Eurdpai és
Kisebbségi Csoportjanak tajékoz-
tatéjaként a 1991-es Balvanyosra
jelent meg a Pro Minoritate folydirat,
ami a hatarokat tulélé kisebbségek
lapja” kivant lenni.

OSSZEGZES

A magyar-roman viszony rende-
z6désébe vetett kezdeti opti-
mizmus késébb tobb kisebb-na-
gyobb hullamvélgyet is megélt.
Mar a masodik tabor idején az
volt a szervez6k tapasztalata, hogy
.KOzép-Eurdpa népei egyre nehe-
zebben értenek sz6t egymassal,
ugyanakkor sokak reménye szerint

A rovidnadragos politizalas egyik megteremtdje Toré T. Tibor, az Erdélyi
Magyar Néppart (EMNP) késobbi elnike. Mellette: Pomogats Béla iroda-
lomtudds és Kantor Lajos iro, akik a transzilvanizmusrdl tartottak eloadast.

a Nyugat nem csupan partneréveé
valik a kozép-eurdpai népeknek
az elkovetkez6 években, hanem
egyrészt  mintajava, masrészt
vitaikban és egytttmikddésikben
»mediatoravak, kozvetitdjéveé is."s?
A szabadegyetem és a kisebbségi
kérdés parthovatartozastol flgget-
lenul sokakat megmozgatott, de a
kezdetektdl egyértelmien megha-
tdroz6 a szervez8k személyén
keresztul is a FIDESZ.%3

A harmincéves folyamat elemzé-
sére ez a tanulmany nem véllal-
kozhat, de elmondhatd, hogy a
FIDESZ-kormanyzatok magyarsag-
politikdjanak meghatarozd ira-

42 Németh Zsolt: ,Napfordul6 utan”. Pro Minoritate, 1991/2-3, 8-9.

nyanak alakuldsahoz a balvanyosi,
majd tusnadfirddi satrak alatt
szlletett gondolatok is hozza-
jéarultak, igy a Magyar Allandé
Ertekezlet (MAERT), statustérvény,
hatarokon ativel6 Ujraegyesités az
Eurdpai Uniéban, ©6nkormanyza-
tisag és autondmia, regionalizmus
és 0sszmagyar fejlesztési politika is
részben ide kotédik.**

Az eleinte ,sz(k", meghivasos-ba-
rati alapon alakulé taborozék
kore 1997-re kinbtte a balvanyosi
helyszint. A szabadegyetem atkdl-
tozott Tusnadfurdbre, raadasul
a homorodfurddi  éves Erdélyi
Diaktabor 1995-6s megszlinése
utan a lazabb, fesztivalos irany is
beépllt a rendezvény program-
jaba. A 2019-es harmincadik tabor
utan a 2020-as 31. Balvanyosi Nyari
Szabadegyetem és Diadktabor a
pandémia miatt elmaradt; el6szor
2021-re halasztottak, majd az Gjabb
jarvanyhulldmok miatt 2022. jdlius
19-24. kozott tervezik megren-
dezni.%> ,Tusvanyos” az elmult
harminc évben a barati taboro-
zastol és politikai ,0nképzéstdl”
eljutott odaig, hogy a FIDESZ, igy a
jelenlegi kormanyzat egyik legfon-
tosabb nemzetpolitikai mihelyévé
valjék, s egyben politikai talalkozoé-
hellyé és igazi tomegrendezvénnyé
nétte ki magat.

43 Az 1991-es Balvanyosi Tabor utan a Beszél6 riportere, Bretter Zoltan ,szemrehanydan” szembesitette Németh Zsoltot azzal, hogy

A

45

.Nemigen lattam SZDSZ-es szakértbket, résztvevéket sem, és féként nem el6adokat”. Németh Zsolt valaszaban elmarasztal6an
szOlt az SZDSZ magyarsagpolitikajanak gyengeségérél, és egyszersind elbrevetitette a tabor politikai arcélének alakulasat: ,Ebben
semmilyen tudatossag nincsen. A szervezéshez elegenddek voltunk a MISZSZ [Magyar Ifjusagi Szervezetek Szovetsége]-szel. Ami
pedig azt illeti, hogy a hatarokon tuli gyeket 6ssznemzeti alapon kellene csinalni, annak olyan kényszeres jellege van, amit mi nem
szeretnénk felvallalni. Megkockaztatom azt a kijelentést is, hogy az SZDSZ kisebbségpolitikaja eléggé gydnge labakon all. A kisebbségi
torvénnyel kapcsolatos el6készité munkakban a targyaldsok és az allaspontok kialakitasa elkezdddott, s ebben a folyamatban
Torzsok Erika, az SZDSZ kisebbségi csoportjanak vezetdje intenziven részt vett. Ugyanakkor az az érzésunk, hogy az SZDSZ-allaspont
még kialakulatlan. Azt sem érzem, hogy az SZDSZ egyenld hangsulyt tehetne a kisebbségi kérdésre a hatarokon innen és tul. Ez pedig
azértlenne igazan fontos, mert konnyen kialakulhat egy olyan polarizacio, amelyben az MDF, illetve a kormanypartok hitbizomanyava
az idegenben éI6, mig az SZDSZ hitbizomanyava a hazai kisebbségeket teszi. Azt hiszem, ez sem a hazaiaknak, sem a hatarokon
tuliaknak nem kedvezd.” Bretter Zoltan: Interju Németh Zsolttal: Folyoséi beszélgetések helyett. Kisebbségekrél és némely liberalis
partokrol. Beszél, 1991. 08. 03. 22.

Németh i. m. 2009, 4.

2021-ben Satoraljatjhelyen a Rakéczi Szévetség taboraban Ujrainditds-megtijulds, reStart-reNewal mottéval keriilt megrendezésre a

Karpat-medencei Nyari Szabadegyetem egyfajta , pét-Tusvanyosként”.
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AZ EDDIG MEGVALOSULT BALVANYOSI NYARI SZABADEGYETEM ES DIAKTABOROK IDORENDBEN

Ssz Id6pont Helyszin Motté
1. 1 1990. julius 21-29. Balvanyosfirdé | Atmenet a diktatirabél a demokrécidba
2. | 1991. julius 21-28. Balvanyosfurdd | Napfordulé utan
3. | 1992. jdlius 19-26. Balvanyosfurd®d | Ill. Nyari Szabadegyetem
4. | 1993. julius 20-24. Balvanyosfurdd | Romania Kelet és Nyugat k6zo6tt
5. | 1994. julius 20-23. Balvanyosfurdd | A baloldali nosztalgia K6zép- és Kelet-Eurépaban
6. | 1995. julius 17-22. Balvanyosfurdd | Kozds kihivasok az atmenet soran
7. | 1996. julius 22-27. Balvanyosfurdé | VII. Nyari Szabadegyetem
8. |1997. jdlius 21-26. Tusnadfurdé A posztkommunizmus nyomorusaga
9. | 1998. julius 20-25. Tusnadfurdd Kelet-K6zép Europabdl Europa felé
10 | 1999. jdlius 19-25. Tusnadfiirds g;jﬁfe—;grgga? Kelet-Eurépa? Balkan? - regionalizmus
11. | 2000. julius 24-29. Tusnadfurdé Politikusok révidnadragban
12. | 2001. julius 23-28. Tusnadfurdé Tiz évvel a Napforduld utan - kényszerek és lehetéségek
13. | 2002. julius 21-28. Tusnadfurdé A polgari kibontakozas Eurépaban
14. | 2003. julius 20-27. Tusnadfurdd EgyUtt vagy kulon utakon - Integracid és nemzeti érdek
15 |2004. jalius 18-25. | Tusnadfiirds L‘fl‘c’)ag‘g’ﬁesé u'%:ﬁ' = NEUEECrCp-ETERE) €7 [Hefpe!
16. | 2005. jalius 17-24. | Tusnadfiirds fgiiﬁ%t:gggf“”k?! - Az Europai Unio kihivasai és
17. | 2006. jalius 18-23. | Tusnadfirdé L%gy‘:m'fsg‘;; = Egy EslS GemERE, GEy eSS
18. | 2007. julius 17-22. Tusnadfurdé Vitan felul
19. | 2008. julius 15-20. Tusnadfurdé Mas kép
20. | 2009. jdlius 14-19. Tusnadfurdé Tusvanyos, természetesen! Hlsz esztenddm hatalom
21. | 2010. julius 20-25. Tusnadfurdé Nyilt lapokkal. Tusvanyos 21.
22. | 2011. julius 19-24. Tusnadfurdé Osszend, ami 6sszetartozik!
23. | 2012. julius 24-29. Tusnadfiurdé Tusvanyos a vilag kozepe!
24. | 2013. julius 23-28. Tusnadfurdé A miidénk
25. | 2014. jdlius 22-27. Tusnadfurdd Torténetekbdl torténelem!
26. | 2015. jdlius 21-26. Tusnadfurdé Tébb, mint fesztival!
27. | 2016. julius 19-24. Tusnadfurdd Itthon voltunk, vagyunk, lesziink Eurépaban!
28. | 2017. julius 18-23. Tusnadfurdé A biztos pont
29. | 2018. julius 24-29. Tusnadfurdd Szenvedélyiink Tusvanyos!
30. [ 2019. julius 23-28. Tusnadfurdé Egy a tabor! Tusvanyos harminc!




A 20. szazad (h)arcai

Tomaji Attila

Vékony jégen

Németh Laszlo (1901-1975) - a torténelem

arnyékaban

»En hozom az dlmot, Léthe-vizet
Es Budapest ujjong, dalol, fizet.
Bizancban is nott feledés moha,
De igy feledni nem tudtak soha.
En hozom az dlmot, Léthe-vizet.”

(Ady Endre: Budapest éjszakdja szol)*

Németh Laszl6 a  Moricz
Zsigmond utani korszak egyik
legjelentésebb magyar proéza- és
dramairdja, kritikusa és esszéis-
tadja. Ha életmilvének jelenkori
befogadastorténetére gondolok,
débbenten veszem tudomasul:
mintha nem lenne ra szikség.
Mara pusztan egy homezd, egy
vakuum, egy mar tiltast sem
igényl8 terra incognita mindaz,
amit ez a langész létrehozott, és
letett Magyarorszag és Europa
kozds asztalara. Nincs a magyar
irodalomnak és szellemtorté-
netnek még egy nagysaga, akit
ilyen sikeresen toroltek volna ki a
nemzet emlékezetébdl, jelenébdl
éstalanjovéjébdlis. Aziskolakban
még opcionalisan sem szerepel a
tananyagban egyetlen m{ive sem.

Egy hasonlé (de csak hasonlo...)
sorsu masik ir6rél mondhatta azt
egy egyetemi tanar a budapesti
bolcsészkaron, hogy Mdrai Sandor
nevli magyar iréd nem létezik, de
ezzel az ellenkezgjét is rogzitette
a diaksagban. Németh Laszlérél
manapsag meég egy ilyen mondat
sem hangzik el. Pedig hiabaval6
a forrast betaposni, mert Ugyis
kitor arrébb.

A mult a mi legfébb reményunk,
irta Pilinszky,> mégis mindig
akadnak, akik megprébaljak
végképp eltorolni. Ez a torekvés
ideig-6raig, akar évtizedekig is
eltarthat, és gyakran részleges
vagy teljes sikerrel jar. El6bb
Németh Laszl6 (altala is észlelt
és belatott) tévedéseit szaj-
k6zzak a tévedhetetlenek. Aztan
ezeket a ,tévedéseket” tényekké

vastagitjak, és arra hasznaljak,
hogy a valésagot elfedjék vellk.
Rettenetes, hogy a tényektél sose
ismerjik meg a valésagot, idézi
szintén Pilinszky Rilkét.? Aval6sag,
a forras jelen esetben a teljes
Németh Laszl6-i életmd. A kolozs-
vari Korunk egyik korabeli publi-
cistdja nemes egyszerlséggel az
irodalom fasisztdjadnak nevezte*
tizendt évvel késébb Horvath
Marton,> akinek a neve mara csak
a torténészhallgaték szamara
mond valamit, 1948-ban, az MDP
Politikai Akadémiajan tartott el6a-
dasaban igy beszélt réla: ,...az
ellenséges irékra és irodalomra
Németh Laszl6 a legjobb példa.
Németh Laszlé minden jel szerint
jelentékenyebb ellenség, mint
amilyen jelentékeny ir6..."¢ Persze
ezek a nevek mara eltlintek a
sullyeszt8ben, de aminek okozéi

1 Ady Endre: Budapest éjszakaja szél. In: U8: Szeretném, ha szeretnének. Budapest, Nyugat, 1910.

2 Pilinszky Janos: Mdltunk reménye. Uj Ember, 1975. 01. 05. 4.
3 U6: Két ,rendhagyd” szent. Uj Ember, 1980. 04. 06. 6.
4 ,Sz6ke Pal”" [Banyai LaszI6]: Az irodalom fasisztaja. Korunk, 1933/1, 79-80.

5 Horvath Marton (1906-1987): kommunista politikus, szerkesztd. 1948-1956 kozott vezetd szerepet jatszott a voluntarista

kultdrpolitika és a sematizmus magyarorszagi megteremtésében. 1945 és 1950 kozott a Szabad Nép felelSs szerkesztdje, 1950 és

1954 kozott szerkesztébizottsagi tagja, 1954 és 1956 oktébere kozott Ujra felel8s szerkesztéje volt.

6 |dézi: Domokos Matyas: Leletmentés. Budapest, Osiris, 1996, 238.
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voltak, a jelenség, az elitélés,
az ellenségkép ma is valtozat-
lanul él és lobog, s ha véletlenul
mindenek ellenére Németh sz6ba
kerul, Ujra meger@sitést nyer az a
szemlélet, hogy kivll tagasabb.
Ugyanis, ha ,beengedték” volna,
vele a min8ség is betort volna a
sz(k szobakba és a még szlikebb
homlokok mogé. Ezért Ujra és Ujra
el kell mondani, hogy ki és mi is
volt ez az iré. Mert Tandori Dezsé
haikujaval szélva: ,Azt mondjak,
mindig / rajtunk is mulik minden.
/ - Rajtam ne muljon!”

Németh LaszI6 a 14. szazad 6ta
banyavarosként és pénzveréhely-
kéntismert Nagybanyan szlletett
1901. aprilis 18-an. A nagybanyai
varosi  anyakényvbe Németh
Laszlé Karoly néven jegyezték be,
és a Hid utcai reformatus temp-
lomban keresztelték meg 1901
juniusaban. (Szuléhaza 1971-ben
a létezd szocializmus varosren-
dezési dihének esett aldozatul.)
A varoska, ahol egyébként
Tersanszky Jozsi Jené is szlletett,
akkoriban mintegy 10 000 lakost
szamlalt. A kozépfokd oktatas
torténete az 1547-ben Kopacsi
Istvan reformatus prédikator
altal alapitott Schola Rivulina
kdézéptanodaig vezethet§ vissza.

Edesapja, a  Mez6szilasrol
szarmazé Németh Jozsef -
a kolozsvari Ferenc Jézsef

Tudomanyegyetem egykori hall-
gatoja, Tersanszkynak is szeretett
tanara - foldrajzot, térténelmet
és testnevelést tanitott a varos
gimnaziumaban, édesanyja, Gaal
Vilma haztartasbeli volt. Németh
Laszlé mar kisgyerekként
elkertlt innen, mivel apjat
1903-ban Szolnokra, 1907-ben
pedig Budapestre helyezték at.
A csalad 1914 nyaran épp egy
velencei utazdson vesz részt,

mikor Szarajevéban, junius 28-an
Gavrilo Princip szerb diak leldvi
az Osztrak-Magyar Monarchia
tronorokosét, Ferenc Ferdinand
féherceget és hitvesét, Chotek
Zsofiat. Ez a terrorakcio valt az
els6 vilaghabord kitérésének
kozvetlen okava, pontosabban
régota keresett Urligyévé, lehet6-
ségetteremtve az eurdpaihatalmi
viszonyok atrendez8désére. Az
ezt kdveté mozgositasi parancsra
Németh Laszl6 édesapja népfel-
kel6 hadnagyként vonult be,
rovid kiképzés utdn a galiciai
harcmezére kerult, majd 1914
végén csapatat a Karpatokba, a
Premysl| kordli harcokba vezé-
nyelték. Németh J6zsef mar 1915
elején hadifogsagba kertlt, és a
kinai hatar melletti Acsinszkba
vitték. (Kevésbé ismert tény, hogy
a haboru kitdrésekor Németh
még katonatiszt akart lenni, a
Ludovikara készult.) Az apa csak
1921 oktéberében térhetett
haza, késébb megirta Hét év cimi
emlékiratat, amelyet Napldjaval
egyltt a csalad Orizgetett, s
csak 1993-ban jelenhetett meg.”
Ezekben az apa nélkul toltott
hosszU években alakul ki benne
az irodalom iranti érdekl6dés,
amiben jelent&s szerepet jatszott
a Nyugat folydirat rendszeres
olvasasa, valamint magyarta-
nara, az irodalomtorténetérdl
elhiresult Pintér Jend 6rai is a VI.
keruleti redliskoldban (kés6bb:
Kemény Zsigmond Gimnazium).
Németh Laszlé 1917 szeptembe-
rében a budapesti Toldy Ferenc
Férealiskoldba  iratkozik  be,
ahol részt vesz az onképz8kor
munkajaban, els6 irdsait itt
olvassa fel. 1918 nyaran G6daéllén
ismerkedik meg leend§ fele-
ségével, az akkor tizenharom
éves Démusz Gabriellaval. 1919
nyaran féltékenység miatt siker-
telen oOngyilkossaggal probal-
kozik, a lany ezzel eldicsekszik,

. - - =
Németh Laszlo sziilei, Németh
Jozsef és Gaal Vilma eskiivdi képe,
1899-bol.
Foto: Németh Laszlo Tarsasag

ezért Németh megszakitja
kapcsolatukat. Négy éven at nem
is beszélnek egymassal.

A vilaghaboru elvesztése utan,
1919 elején egyik baratjdhoz,
Oszoly Kalmanhoz irt levelei
egyikében igy tesz tanubizony-
sagot hazaja iranti szeretetér6l:
.0Oda az orszag, és én most
kezdem érezni: mitjelent Eurdpa
utolsd, rabszolga orszagaban
élni. Nem tudom, mi nagyobb
bennem: az dntdnt gylldlete
vagy a sajat tehetetlenséglink
folotti kétségbeesés. [...] Nem
tudom, mi a terved: maradsz
vagy mégy? En fonntartom
igéretemet: megyek profesz-
szornak, és ha nem lesz szlikség
professzorra,  nevel6skéddm,
kormoélok, és ha nem lesz
szUkség irnokokra, bedllok gyari
munkasnak. Mindegy. Mindegy.
Ett8l a rogtél nem valok meg
semmiért. Csindlok, amennyit
lehet;  csinalom  jél-rosszul,
dolgozok, de itt élek, és magyar
buzan élek. Most még jobban
szeretem az én nyelvemet;
Pet6fi, Arany, Ady nyelvét, mint
valaha, mert éppen az én népem
lesz az egyetlen nép, amelyik

7 Németh Jozsef: Hét év, 1914-1921; Napld, 1898-1911. Szerk. Heged&s Maria. Budapest, Magvet6, 1993.
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Pt

Németh Jozsef és Németh Laszlo
1905 Kkoriil. Az édesapa 1915 elején
Kkeriilt hadifogsagba, és csak 1921
oktoberében térhetett haza.

Fot6: Németh Laszl6 Tarsasag

csak a nyelvében élhet. En az
utamon maradok."”®

Elete els§ hasz  évének
legfontosabb eredménye, hogy
életben maradt, nem kerult a
frontra, a korszak tudatosan
tanulmanyozott szellemi éle-
te felkeltette becsvagyat az
irodalom irant, felismerte és
megnevezte az apja, anyja és
a tagasabb csaladjaban zajlo
pusztitd lelki-testi viszonyokat,
megértette a kett6s oOrokséget,
az eszményitett apa és a vele
szemben all6 anya alakjanak
jellemz8it, tudomasul vette a
csalad, az orszag, az életmod
és tarsadalmi berendezkedés

szétesését. Mindez egy életre
elegendé tapasztalatot adott

neki ahhoz, hogy készen alljon
a 20. szazadi valsag és modern
életérzés kifejezésére, mikdzben
a hagyomanyhoz fiz6dé meghitt
viszonya tovabbra is megmaradt.

1920-ban a pesti bdlcsészkarra
felvételizik, de elégedetlen a
képzés szinvonalaval, ezért atirat-
kozik az orvosi karra. Itt szerez
diplomat 1925-ben, és a Szent
Laszlé6 Koérhaz cselédkonyves
orvosa lesz. De elszakadni az
irodalomtél mar nem tud: intenziv
kapcsolatba lép kamaszkora
kedvelt iréjaval, Szabd Dezsbvel,
és a diplomaszerzés évében
beklldi egyik régi novelljat
(Horvdthné meghal) és tanulma-
nyat (Ady-vers genezise) a Nyugat
palyazatara. Decemberben
értesul arrél, hogy novellaja elsd
helyezést és o6tmillié koronas
palyadijat nyert.® Elszakadni
kamaszkori szerelmétél, Démusz
Gabriellatél sem tud, a szulék
tiltakozasa ellenére feleségul
veszi. Naszutra Bécsbe mennek,
innen irja meg Osvat Ernének
végzetes kihatasu levelét, amiben
nem kevesebbrdél szamol be, mint
hogy ,a magyar szellemi élet orga-
nizatora” akar lenni.** Nyilt sisak,
romantika, ifjakori hév és tulzas:
lényegében mintha azt jelentené
be, hogy Osvat szerepkorét
készul atvenni. Bar eleinte fogor-
vosként dolgozik, életét vissza-
vonhatatlanul az irodalom tolti
ki. Tanulmanyokat ir, a legtébbet
a Protestdns Szemlébe, f6leg a
hozza hasonlonak érzett nemze-
déktarsairdl, akikre ir6i lovag-
rendként tekint a magyarsag fele-
melkedéséért folytatott kulzde-
lemben. Keresi a helyét: 1927-ben
egyszerre dolgozik a Nyugat, a
Napkelet és a Protestdns Szemle
szamara, aztan kés6bb kevés
idére a Nyugathoz partol. 1928
nyarat Parizsban tolti feleségével,
ahol leginkabb - olvas: Proustot,

Gide-et, Ortegat, akikrél esszéket
ir. Leadja a Napkeletnek - ide
tomortlnek a Nyugatot elhagyé
fiatalok - elsd regényének, a 27
évesen irt Emberi szinjatéknak
els§ fejezeteit. Babits Mihaly
hivia a Nyugathoz tarsszerkesz-
tének. Ady, Méricz, Babits mellett
Erdélyi  Joézsefrél,  Reményik
Sandorrél, Szerb Antalrél, Pap
Karolyrdl, lllyés Gyularél, Szabd
Lérincrél, Halasz Gaborrdl ir
tanulmanyokat. Masokat, fiata-
labbakat is be akar mutatni,
de Babits ledllitia a sorozatot.
Hatvany Lajos'> is megtamadja,
aki, mivel Németh Laszlét Babits

egyik ~fegyverhordozojanak”
tekinti, figyelmezteti, hogy az
akkor  elnyert  Baumgarten-

dijért cserébe a ,zsidé-magyar
adakozd” szellemét is igyekezzék
megjeleniteni a tanulmanyai-
ban. Németh ezutan visszaadja
a dijat.

Trianont kovetéen, a halalos
sebet kapott orszag legjobbijai
seblaztol elgyotorten keresték a
tiszta forrast, melybdl ihatnanak,
a lehet8séget, hogy megfogal-
mazzak a magyar banatot, ahogy
Ady irta Elhanyagolt, véres sziviink
cimd versében:

~Sebeink megujulhattak szazszor,
Ugy adta az Elet:

Tamadtak a magyar sebeknél
Mindig tizesebb kelevények

S mi arvan, porban
Uszkdsodtunk.

En-sirasunkat végigsirnunk
Hangosabb sirasok
Nekink soha meg nem
engedték:

8  Németh LdszI6 élete levelekben, 1914-1948. Szerk. Németh Agnes. Budapest, Magvetd - Szépirodalmi, 1993.

9 A Nyugat novellapalyazata. Nyugat, 1925. 12. 25.

10 Osvat Erné (1876-1929): szerkesztd, irodalomkritikus, ird. 1908-1929 kozott a Nyugat folydirat szerkesztdje.

1 Németh Laszl6: Homdlybél homdlyba 1. Budapest, Magvet6 és Szépirodalmi Konyvkiado, 1977, 305.

2 Hatvany Lajos (1880-1961): Kossuth-dijas magyar ir6, kritikus, irodalomtorténész. A korszak magyar irodalmanak szamos

képvisel6jével volt szoros baratsagban, és tamogatta ket akar anyagilag is (legismertebbnek Ady Endre példaja tekinthetd).

13 Gombossy Sandor [Hatvany Lajos]: Levél egy Baumgarten-dijashoz. Szdzadunk, 1930/5, 278-284.
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Ugy licitalt reank, mint vasott,
Kegyetlen uzsoras: a mas sors.

Ha harcaink parazsa lobbant,
Vildgok gyultak ki,

Sohse tudott az igazsaghoz
Igazunk minket eljuttatni:
Hamupip8ke a magyar kin."*

A huszas években felerdsodott
az érdekl6dés a magyar falu és
népmdvészet irant, amely az igaz,
nemzeti Onismeret igényével
tarsult. Ennek is kdszénhetd az
empirikus szocioldgiai kutatasok
megkezdése. Nyilvan a trianoni
tragédia is kozrejatszott abban,
hogy a magyar értelmiség egy
részében igényként meriilt fel egy
Uj, realis nemzetismeret megszer-
zése, amit korabbi irék, igy Ady,
Moéricz vagy Szabd Dezsd eszméi
is termékenyitettek. Trianon 6ta
a hivatalos felfogas egyszerre
vallalta az dllam- és kultirnemzeti
felfogast(lasd SzentlIstvan-iallam-
eszme vagy Klebelsberg Kund
elképzelései), az Uj nemzedék
viszont, igy Németh is, utébbit
tartotta kovetenddnek. Németh
Laszléban Uj irodalmi és politikai
program koérvonalazodik, amelyet
hite szerint egy szinre 1ép4 fiatal
ir6i nemzedék valdsithat meg.
Els6, e programot kdrvonalazd
irasa Népiesség és népiség cimmel
jelent meg, amelyben leszégezi,
hogy ,Ami pedig a jelent illeti,
tagadhatatlan, hogy az egész
magyar tarsadalomnak egyetlen
rétege van, ahol a magyar poézis
szambavehetd érceket talalhat: a
fold népe.”s Elkuloniti egymastol
a népi és a népies irodalmat, ez
utdbbi nem mas, mint ,Petdfi

koltoi életformaja”, annak
utdnzasa, csak irodalmi iskola,

Oroklott jelmez és dogmatika
vagy ,életpéz’, ahogy Halasz
Gabor mondta. S amit meghirdet:
.2 magyar koltészet sohasem
lehet mas, mint népi. [...] legna-

gyobb  képvisel8iben  mindig
népi volt. [...] A legdekaden-

sebbnek 1atsz6, de igazi koltd
magyarrol mindig kimutathatod,
hogy a néptdl kapta azt a vitalis
szint, amely a nemkoltdktdl
megkulonbozteti. [...] a népiség: a
magyar koltészetnek és a magyar
népnek &8s egymasrautaltsaga:
természeti igazsag. Nagy magyar
kolté csak az lehet, aki a magyar
eredetiség medencéjébdl meriti
meg a maga eredetisége korsa-
jat.”¢ Ugyanebben az évben az Uj
reformkor felé cim( irdsaban arrol
szamol be, hogy ,Trianon 6ta egy
Ujirénemzedék el66rseiver8dnek
egyre slrlbb rajvonalba”, és hogy
.Ezekben a kritikus percekben
a magyar iré gorcsdsen keresi
népe létjogat. Folfedezi eréi
nagy tartalyat, a fold népét, s
folfedezi életereje bizonyitékat, a
magyar irodalmat. A magyar nép
Eurépa egyik legszivosabb népe,
mindent kibirt, és sorsa, alkata,
nyelve egy csodalatos, sejl6, de ki
nem alakult kultira humuszava
rétegezte."” Programad¢ irasait
egyre tobben olvassak, a magyar
szellem korabban szertedgazo
higanygoly6cskai egymas felé
fordulnak, programokka, tarsa-
sagokkd, szellemi muhelyekké
olvadnak 0&ssze. Kiemelendd
kozulik példaul az egyetemi
fiatalsagot tomorité, a népi
ir6k  mozgalmanak elindita-
saért sokat tevd Bartha Miklds
Tarsasag, amely Ady és Moricz
nevét tlizte zaszlajara. A tarsasag
1925-30 kozotti  munkajaban
részt vett Németh Laszlo, Kodaly
Zoltan, Féja Géza, Erdélyi Jézsef,

14 Ady Endre: Elhanyagolt, véres szivink. In: U6: A halottak élén. Budapest, Pallas, 1918.
15 Németh Laszl6: Népiesség és népiség. Napkelet, 1928. 02. 15. 274-276.

16 Uo.

17 U6 Uj reformkor felé. Napkelet, 1928. 04. 01. 535-539.

Németh Laszlo érettségi képe
(1919). ,,0da az orszag, és én most
kezdem érezni: mit jelent Europa
utolso, rabszolga orszagaban élni.
Nem tudom, mi nagyobb bennem:
az antant gyiilolete vagy a sajat
tehetetlenségiink folotti kétség-
beesés” - irta Oszoly Kilmanhoz
ebben az évben.

Fot6: Németh Laszl6 Tarsasag

Kodolanyi Janos, Jozsef Attila,
lllyés Gyula, akik irasaikkal egy
Uj agrarprogram irant keltettek
figyelmet. Ez végsd formajat
1930-ban nyerte el Jézsef Attila
a magyar ifjusagot megszolité Ki
a faluba! ciml, ma mar szintén
elhallgatott ropirataban.

Az Uj generaci6 els6 kozds estje
1929. februar 27-én még a pesti
Vigadoban zajlott, a Bartha
Miklés Tarsasag Uj Magyar Fold
koltdi estjén, ahol Németh Laszlé
foglalta 6ssze az Uj igényekkel

felléepd nemzedék hitvallasat.
Azonban a ,népiek” Debrecent
valasztottak szellemi koézpont-
juknak, itt szlletett meg a népi
irék legjelentésebb  féruma,
a Vdlasz (1934) is, amelynek

megalapitdsaban és szerkeszté-
sében (Fulep Lajos és Gulyas Pal
mellett) tarsszerkesztéként & is
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Démusz Gabriella és Németh Laszl6 1925. decemberi hazassagkotésiikkor.
Fot6: Németh Laszl6 Tarsasag

részt vett. A Vdlasz, bar a munka-
tarsak tobbsége a népi irany-
zathoz tartozott, a teljes magyar
irodalom orgdnuma akart lenni.
A debreceni helyszin kivalaszta-
sanak volt egy irodalompolitikai
vetllete is: a budapesti hege-
moénidval szemben az irodalmi
decentralizacio és policentrizmus
gondolata, amitél a vidék féva-
rossal szembeni szellemi szuve-
renitasanak megteremtését
remélték. Ez a torekvés egyal-
talan nem tekinthet§ elszige-
telt kisérletnek: a kor jénéhany
kiemelked§ iréja (Németh mellett
Kerényi Karoly*®* vagy Hamvas
Béla’®) messzemenden egyetér-
tettek vele. Ma mar - kissé leegy-
szer(sitve, hacentrum és periféria
évszazados vitajaként fogjuk fel a
varos-vidék ,kuzdelmét” - talan
jobban lathato, hogy a korabban
centrumnak gondolt févaros is

csak peremvidék volt, smaisaza
vilag nagy centrumaihoz képest.

Mar a harmincas évek elején
megérkezett az irodalomba
a népi irék Udjabb hullama,
példaul Szabo6 Pal, Veres Péter,
Sinka Istvan, Darvas J6zsef.
Eszrevehetéen ndvekszik a népi
irok hatdsa az irodalomban
és a kulonféle vallasi (pl. Soli
Deo Gloria) és politikai ifjusagi
egyesuletek (példaul a Turul
Szovetség) korében. Németh
Laszl6 Ember és szerep cimi
onéletrajzi esszésorozatanak
zsidékérdést is érintd fejezete is
ez id6 tajt jelent meg.>® Illyést, a
Németh-irastol nem fuggetlen, de
szelleméhez s céljaihoz méltatlan
vitaba akkor kényszeritette Zsolt
Béla és Ignotus Pal - miutan az
Oreg Ignotus* s Hatvany Lajos
megirtdk Németh LaszI6t tAmadd

cikkeiket?> - lappangd antisze-
mitizmussal vadolva meg lllyést,
valamint hitlerizmussal a népi
iromozgalmat és az akkor alig
egy honapos, még csak egyetlen
szamot megért Vdlaszt.* (Fontos
cikk e témakdérben Kardos
Pal  Zsidé vdlasza, amelyben
a debreceni irodalomtorté-
nész Németh és Illyés mellé
allt.y** Ugyanez a hangvétel volt
jellemz6 1945 utan is, de a vad
ekkor mar a népi irék szinte teljes
tdborara vonatkozott, holott az
lllyés vezette Magyar Csillag -
akar korabban a Vdlasz - nyil-
vanvaléan sikeresen kezelte a
leginkdbb mesterségesen szitott
népi-urbanus ellentéteket.

Németh Laszlé a magyar szellemi
életben betdltétt sulyanak néve-
kedését jelzi, hogy a Magyar Radio
elndke, KozmaMiklos 1934 nyaran
rabizta az irodalmi misorok szer-
kesztését. Ezzel parhuzamosan a
kormanyzati politika is igyekszik
a maga céljaira hasznositani a
mind nagyobb visszhangot kelt8
mozgalom eredményeit. Amikor
Zilahy Lajos otletére 1935 apri-
lisaban GOombos Gyula minisz-
terelnok tobb népi irét eszme-
cserére hiv meg, a csoportnak
Németh is a tagja volt. A Gombos-
kormany olyan reform-igére-
tekkel lépett fel, amelyekrdl a
népi irék is cikkeztek példaul a
Magyarorszdg cimd napilapban.
A Zilahy &ltal felvazolt Uj Szellemi
Front célkitlzése - cserébe a
beigért reformokért - a népi irék

18 Kerényi Karoly (1897-1973): klasszika-filolégus, vallastorténész, egyetemi tanar. 1948-ban hagyta el az orszagot, miutan Lukacs

Gyorgy egy irasdban megéllapitotta: nincs helye a magyar szellemi életben. Elete utolsé hadrom évtizedében Svajcban élt.

19 Hamvas Béla (1897-1968): ir¢, filozéfus. 1935-ben - Kerényi Karollyal egyutt - a tobbek kozott Németh Laszlot is tagjava fogadd Sziget-

kor alapitoja. 1948-ban Lukacs Gyorgy ,politikailag karosnak” nyilvanitotta tevékenységét, ezutan B-listaztak és kényszernyugdijaztak.

Elete végéig gyakorlatilag bels6 emigracidéba vonult.
20 Németh Laszl6: Ember és szerep. Kalangya, 1934.01. 01. 274-283.

21 |gnotus (Veigelsberg Hugo, 1869-1949): koltd, ir6 és Ujsagird. A magyar kritikatorténelem meghatarozoé alakja, a Nyugat elsé két

évtizedében, 1908 és 1929 kdzott a folyodirat fészerkesztdje.

22 |gnotus: ,Kalangya”. Magyar Hirlap, 1934. 05. 13. 5-6.; Hatvany Lajos: A szellem kilénitményesei. Ujsdg, 1934. 05. 27. 27-28.

23 7solt Béla: A nagyerdd és a nagyvilag. Ujsdg, 1934. 05. 27. 9.; Ignotus Pal: Az Gt. Esti Kurir, 1934. 06. 05. 4.
24 Kardos Pal: Zsid6 valasz. Vdlasz, 1934/2, 153-157.
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tamogatasanak megnyerése volt.

Az err8l sz6l6 vitdban felszé-
lalt Németh, lllyés, Kodolanyi,

Sarkoézi Gyoérgy, Tamasi Aron,
Féja Géza és masok, akik készek
lettek volna az egyuttm(kodésre.
Zilahy és Németh Imre?> kezde-
ményezésére GOmbos  1935.
aprilis 16-an személyesen is talal-
kozott Zilahy hazaban néhany
népi iréval (Féja, lllyés, Moricz
Zsigmond, Németh, Szabd Lérinc,
Taméasi Aron), de a kezdemé-
nyezés kudarcba fulladt, ugyan-
akkor kivaltotta az urbanusok
(Balint Gyodrgy, Ignotus Pal)
ellenszenvét, tovabb mélyitve az
éledez8 népi-urbanus ellentétet.
Az eredménytelen talalkoz6 utan
féleg a fiatal értelmiség lendult
mozgasba, mind tevékenyebbé
valtak szervezeteik és intézmé-
nyeik. A magukat mar nyiltan is
népinek vallé folyoiratok kozil a
Magyar Ut 1934-ben, a Kelet Népe
1935-ben, a Magyar Elet 1936-ban,
a Hid 1937-ben indult. 1939-ben
a Nemzeti Parasztpart hetilap-
java valt a Szabad Sz6, 1941-ben
rovid idére népi organumma lett
a debreceni Tiszdntul. 1939-ben
létrejott a Puski Sandor altal
alapitott Magyar Elet Kiad6, majd
a vele egyluttm(ikoédé Bolyai
Akadémia, valamint a Turul és az
Exodus Kiadé, amelyek tobbnyire
a népi irék munkait jelentették
meg.

4.

A harmincas évek elején Németh
Laszl6 korabbi irodalomkritikusi
tevékenységét felvaltja az ideol6-
giai jellegli programadas, meghir-
deti a ,min8ség forradalmat”,
amely egy ,kdzépsé” Ut lenne
a kapitalizmus és szocializmus

Babits Mihaly, Torok Sophie, Farkas Zoltanné, Németh Laszloné, Erdélyi Jo-
zsef, Németh LaszIlo és Illyés Gyula 1931 szilveszterén az Attila uti lakasban.
Fot6: Németh Laszl6 Tarsasag

kozott. A ,minbségszocializmus”
szerinte olyan szellemi és erkdlcsi
felhajtéerd lehet, amely a nemzeti
hagyomanyokbdl és az eurdpai
mUveltséghdl egy Uj elitet (,Uj
nemesség”) teremt: az Uj értel-
miség és a népi er6 egymasra
talalasabdl pedig egy megujuld
tarsadalom johetne létre. Hamar
kidbrandul azonban: az évtized
kozepétdl a tarsadalombol vald
kivonulds rezignalt kovetkez-
tetése jelenik meg mduveiben,
cikkeiben. Pedig épp ebben az
idészakban jut el a mozgalom a
tetépontjara. Darvas J6zsef, Erdei
Ferenc, Féja Géza, lllyés Gyula,
Kovacs Imre, Ortutay Gyula,
Szab6 Zoltan mivei, a ,falukutatd”
tadrsadalomleirdsok felrdzzak a
szélesebb kozvéleményt is. A
Vdlasz ekkorra nétte ki magat
az irodalom egyik szervezd-
jévé, és valt az 1937. madrcius
15-én megalakult ~ Marciusi
Front lapjava. A Marciusi Front
a széls6jobb, a faji demagogia,
a német térnyerés elutasitasa
és a tarsadalom megujulasanak
(foldreform, demokratikus sza-

badsagjogok stb.) programja
akart lenni, azonban a belsé vitak
felérolték, a kormanyzat betil-
tasokkal, sajtéperekkel Gldozte
az iréit*°. A Marciusi Front, majd
az 1939. junius végén létrejott
Nemzeti Parasztpart a népiek
politikai  tevékenységének s
teret engedett. Németh mind-
kett6tél tavol tartotta magat, a
napi politika nem volt a kenyere.
A helyzetet sulyosbitotta,
hogy 1935-ben hirdette meg
a Komintern a népfrontot, és
nemzetkozi haldézatanak tagjait
arra utasitotta, hogy Iépjenek
taktikai szovetségre a ,halado
er6kkel”, legyenek azok paraszti,
polgari-demokratikus vagy
szocialdemokrata csoportok. Ez
idében tlnik fel példaul Erdei
Ferenc, Darvas Jézsef vagy az a
Donath Ferenc, aki kommunista
ugynokkeént jelen volt az 1936-0s
Debreceni Diétan, részt vett a
népi mozgalom balra toldsdért
felel6s Marciusi Frontban, ott volt
a Nemzeti Parasztpart 1939-es
megalakitasan, s6t a Szabad 5z6
szerkesztbje lett, és a szarszoi

25 Németh Imre (1893-1970): szerkesztd, lapkiado, Ujsagird. 1935-ben a Vdlasz felel8s szerkesztbje, bar a tényleges szerkesztést

Németh és lllyés végzi. 1935 majusaban adja at a Vdlasz szerkesztését Sarkozi Gyorgynek, de a lapkiadasi jogot megtartotta a lap

megszlinéséig, 1938-ig.

26 A népi irdk elleni kormanyzati fellépések, perek - Gombos Gyula haldla utédn, amikor Daranyi Kalman volt a miniszterelndk - 1937-

1938-ban zajlottak, tobbek kdzt Féja Géza, Kovacs Imre, Illyés Gyula és masok ellen.



A 20. szazad (h)arcai

talalkozoén is feltlint.?” Mindezek
nyoman és hatasara 1938 végén
a Marciusi Front széthullott,
ahogy ekkor sziint meg a Vdlasz
is, és véglegesen elmélytltek a
mai napig tartd gyilkos, népi-ur-
banus vitak.

Sz6t kell ejtenlink Németh Laszlo
Erdély iranti felfokozott érdekl6-
désérél is, amely mar az 1920-as
évek kdzepén, palyakezdd korsza-
kaszaban is jelentkezik, mikor
az Erdély lelke a legujabb iroda-
lomban cim( tanulmanyat irja.?®
De késébb is, egymas utan kelet-
keznek a kimagaslét, az egyedit
és kulonost keresé tanulmanyok
és kritikak az erdélyi koltékrél és
ir6krél (Aprily Lajos, Berde Maria,
Gulacsylrén, MakkaiSandor, Nyird
Jozsef, Reményik Sandor, Tamasi
Aron, Tompa Laszl6), valamint

dramai (Bethlen Kata, Eklézsia-
megkévetés, Apdczai, A  két
Bolyai). Mindben ugyanazt, a

megmaradashoz vezetd utat
keresi, kutatja, hozzajarulast az
altalanos emberi értékekhez és
az egyetemes magyar gondolat
mélyebb kibontasahoz. Az 1928.
julius 5-7-én tartott marosvécsi
taldlkozét kdvet8en meghivjak az
akkor indulé folyoirat, az Erdélyi
Helikon munkatarsanak. Sajnos
nem tart sokaig ez az idilli helyzet,
mert mar 1933-tél, leginkabb
a marxista Korunk hasabjain,

megjelennek a fanyalgd kritikak
is. ,Sz8ke Pal™ 1933. januari
publicisztikajarol, amelyben
fasisztdnak és a  baloldal
ellenségének nevezi Némethet,
mar szoltunk korabban. Ezt a
tamaddé  hangvételt  folytatja
ugyanott ,Jeszenszky Erik” is3°,
Németh Laszl6 a Korunk 1934.
februari szamaban valaszol,*
amelyet kdvet8en Jeszenszky mar
nemcsak véleményét, de itéletét
is kozli: ,Németh Laszl6 egyéni
ideoldgiadja csupan a monopolka-
pitalizmus fasiszta ideologiajanak
egyéni megjelenési formaja."?
A Jeszenszky Erik-név csak az
egyik alneve a mogotte rejt6z6
Molnar Erik kommunista torté-
nésznek, aki 1944 decembere
és 1956 oktobere kozott a
magyar kormanyokban tajékoz-
tatasi, népjoléti, kalugy-, igazsag-
Ugy-miniszter volt. Mindez ma
mar alig is szamitana, ha nem
alapozta volna meg Németh
Laszl6 1945 utani megitélését
mind Magyarorszagon, mind
Erdélyben.  Németh  fontos
erdélyi targyd mdvei koézil meg
kell emliteni az 1935 nyaran
tett romaniai utazast kovetben
irt Utinapléjat, a  Magyarok
Romdnidbant, de egyéb, Erdélyért
aggddd munkait vagy beszédeit
is, mint példadul az Erdély
tnnepére cim( tanulmanyat (a
teljesebb magyarsag igénye; a

nemzeti kohézid6 novelésének
feladata; lelki 6nkormanyzat és
szocialis igazsagtevés fontossaga
stb.),?> a Kisebbségbdl kisebb-
ségbe cim(t (csoportérdekek
szemben a magyarsag ko0zos,
nagy, természetes érdekével
stb.),?* valamint az 1943-ban
elmondott Nagyvdradi beszédet
(@ nagy ellenség ellen nagy
lelket kell ndéveszteni; szolida-
ritas; gandhizmus stb.). Ezeket a
mUveket manapsag Ujra olvasva
aligha adhat igazat valaki is az 6t
tamaddknak.

1932 tavaszatdél Németh Laszlé
elhagyja a Nyugatot, kiszorul a
Magyar Szemlébdl az ,antisze-
mitizmus” rasilt bélyege miatt,
ugyanakkor a Napkelet se kozli
Jfiloszemitizmusa” miatt. Nem
kivan egyik szekértaborhoz sem
tartozni, ami minden korban -ma
is - felér egy halalos itélettel. Els8
kislanya (akinek Méricz Zsigmond
volt a keresztapja) halala utan
kezdett hozzd Gydsz cimd
regényéhez, és elsé dramajaval,
a Bodndrnéval is elkészult. Ekkor
jelenik meg a debreceni Gulyas
Pal tanulmanya rélaz3> ekkortol
datalhaté baratsaguk - a magyar
irodalom egyik legszebb férfiba-
ratsaga - is.>° E tanulmany kimoz-
ditja a holtpontrol, célt és iranyt
ad szadmara: Gulyads a magyar

« sz

27 Donath kés6bbi szerepe még egyértelmilbb: az 1943 juliusaban létrehozott Békepart (Iényegében a Kommunistak Magyarorszagi

Partjanak utdda) alapitd és vezetbségi tagja, 1944-ben a Szabad Nép szerkesztbje, a Magyar Frontban pedig a kommunistak

képvisel6je. A KMP 1945. majusi konferenciajat kdvetéen a vezet&ségbe is bekerll Apré Antallal, Farkas Mihallyal, Ger6é Erndvel,

Kadar Janossal, Nagy Imrével, Rajk L&szléval, Rakosi Matyassal és Révai Jozseffel egyiitt. Es Donath az egyik kommunista, aki 1946-

ban el6bb kidolgozza az MKP agrarprogram-tervezetét, amelyben taktikai szempontbo6l még ,a dolgozd parasztsag tulajdonanak

védelme” szerepel, majd & lesz, aki végrehajtja a mezégazdasag szovjetizalasat, a , kuldkok”, a ,falusi burzsoazia” (!) teljes kifosztasat.

28 Németh LaszI6: Erdély lelke a legUjabb irodalomban. Tdrsadalomtudomdny, 1926/5, 392-401.

29, SzBke Pal” Banyai LaszI6 (1907-1981) magyar kozird, torténész egyik alneve.

=

31 Németh LaszI6: Valasz nyilt levélre. Korunk, 1934/2, 150-156.

32 Jeszenszky Erik [Molnar Erik]: Megjegyzés az el6bbiekre. Korunk, 1934/2, [156-160.] 157.

33 Németh Laszl6: Erdély innepére. Magyar Elet, 1940. oktéber, 1-3.

34 Németh Laszl6 Kolozsvaron elmondott, 1940. november 12-ei beszéde.
35 Gulyas Pal: Németh Laszl6. Protestdns Szemle, 1932/6, 375-388.

w
=

Jeszenszky Erik [Molnar Erik]: Nyilt levél Németh Laszl6hoz, a , Tanu” szerkeszt&jéhez. Korunk, 1933/11, 861-863.

Ennek feltarasat Lisztoczky LaszI6 végezte el: Lisztdczky Laszlo: Gulyds Pal és Németh LaszIé baratsaga. Délsziget (35), 1996.
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és egy Onall6 foly6irat mega-
lapitasara biztatja. Itt és ekkor
hangzik el el6sz6r Németh Laszlé
szerepének elismerése a magyar
kritikairasban.

1932  augusztusatdl jelenteti
meg a Tandt, mert unja, hogy
a folydiratokat az Oregek szer-
kesztik, de a fiatalok irjak. A
Tanu 1932. évi létrehozasaval
szabad foérumot akar, tajéko-
z6dik és rogvest tajékoztatja is
olvasoit, azzal a nyilt céllal, hogy
névelje nemzeti dnismerettket.
1937 elejéig 6sszesen 17 flzetet
jelentet meg, egymaga irva
mindet. Bar irt6ézik a politikatdl,
Hitler uralomra jutasa utan egyre
aktualisabb, de az irodalmi célki-
tlizésektdl soha el nem szakadé
tanulmanyok sorat irja (Reform,
Uj politika, A R4dié feladatai stb.).
Egyik legjelentd8sebb kozlluk az
1933-as Debreceni Kdté mar-mar
kolt8i hangvétell dialégusa - az
els@ valtozat Kodolanyi Janos,
a végleges Németh munkaja
-, amelynek végs6é kovetkezte-
tése, hogy a bennlnket korbe
vev6 kis népek torténelmi
kozbssége szamara a magyarsag
egy ,Uj nemesség” vezetésével,
a mdveltség, a mindség révén
centripetalis, vezetd erévé valhat:
»Minél  sulyosabbak leszink
magunk, annal kozelebb csuszik
felénk e szovetség sulypontja,
s minél nemesebb szerephez
jutunk e szovetségben, annal
szabadabban bontakozhat ki
nemzeti erénk. Hatarainkat befo-
lyasunkban kell kitagitanunk: ez
az igazi revizi6."s

A vilagvalsag kora ez, a nyomor
irtdzatos. Németh Laszlé szerint
mar nem elég az irds, személyes
példamutatasra is sztkség van.
Felesége viszont épp ekkor
hatarozta el, hogy sajat otthonuk
lesz:  kolcsondkbdl felépittette
a Torokvész ati hazat, amit
Németh sosem bocsatott meg
neki. Ebbdl a helyzetbdl szuletett
meg példaul Biin ciml regénye.
1937-ben hétkotetesre tervezett
regényciklusabdl (Utolsé kisérlet)
csak néggyel készilt el. Hogy
nem sikerult befejeznie a ciklust,
abban koézrejatszhattak a Farkas
Gyula3® altal irt, 1867 és 1914
koézotti magyar  irodalomtoér-
ténet3* nyoman felizz6 dddz vitak.
FarkasebbenamUivébenanémet,
szlav és zsid6 asszimilacioval
magyarazta a magyar szellemi
élet szazadvégi  hanyatlasat.
Németh is részt kért a vitabdl, az
1939-ben irt Kisebbségben cim(
ropirata is tobbek kozott ezért
irédott. Azt veszi szamba, mikor
és hogyan veszett el a magyar a
magyarban. A magyar irodalmat
két szerencsétlenil megvalasz-
tott kifejezéssel, ,mélymagyar” és
~higmagyar” iréi tipusra, alkatra
bontva abrazolja.*® Amig az
elébbi a mindig lemarado, de az
igazi nemzeti értéket létrehozo,
melldzott alkotd tragikus sorsat
jeloli, addig az utdbbi a minden
koralmények kozott kdnnyedén
érvényeslld irét mutatja. Bar a
polémiaban Németh leginkabb a
Farkast tdmado Szekfl Gyulaval“
vitatkozott, olyan kifejezéseket
hasznalt és értékelési rendszert
vazolt fel, amelynek utébb altala
is elismerten téves elgondolasai,
fogalomhasznalata mai napig

TAND

NEMETH LASZELOG
HRITIKAT FOLYOIRATA

1952 SEEFTEMBER
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Németh Laszl6 egyszemélyes
kritikai folydirata, a Tanu els6
szamanak cimlapja. ,,A Tanu 1932.
évi létrehozasaval szabad foru-
mot akar, tajékozodik és rogvest
tajékoztatja is olvasdit, azzal a
nyilt céllal, hogy novelje nemzeti
onismeretiiket.”

Fot6: Németh Laszl6 Tarsasag

tartd  értelmezési  z(rzavart
eredményeztek. 1940-ben adta
ki Puski Sandor A minéség forra-
dalmdt, Németh a Tanu tizenhét
flzetében megjelent tanulma-
nyainak  valogatott  kiadasat.
Decemberben csatlakozik Moéricz
Zsigmondhoz, aki ekkor vette at
a Kelet Népe szerkesztését. Ettél
kezdve szellemi honvédelemre
rendezkedik be, hiszen pontosan
latja, akarkiis nyeri meg a vilagha-
borut, védekeznink kell, mert a
magyarsagot kiforgatjak nemzeti
multjabél és gyarmati néppé
sullyesztik. A nemzetiszocializ-
mussal és a kommunizmussal
szemben a magyarsagnak a sajat
atjat kell valasztania. Tévedett
volna?

37 Németh Laszl6: Mozgalom. In: US: A mindség forradalma - Kisebbségben |. Budapest, Plski, 1992, 553.

38 Farkas Gyula (1894-1958): tanar, irodalomtorténész, Németorszagban a Julius von Farkas névvaltozatot hasznalta.

39 Farkas Gyula: A magyar irodalom térténete. Budapest, Kaldor, 1934.

40 Németh Laszlo: Kisebbségben. Kecskemét, Elsé Kecskeméti Hirlapkiadd, 1939.

4 Szekf( Gyula (1883-1955): torténész, publicista, egyetemi tanar. A két vilaghaboru ko6zotti id6szak meghatarozo és vezetd torténésze,

1927 és 1939 kozott a Magyar Szemle fészerkesztdje, 1939 és 1944 kozott a Magyar Nemzet allandé publicistaja. 1945 és 1948 kozott

rendkivali moszkvai kdvet, majd nagykdvet.
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| Németh Laszlé az 1940-es években lanyaival. Fot6é: Németh Laszlé Tarsasig

1943, julius 31-én a Fuggetlen
Kisgazdapart egy Bajcsy-
Zsilinszky Endre altal megfogal-
mazott memorandumot nyujtott
at Kallay Miklés miniszterel-
néknek, javasolva a haborubol
valé  kilépést. Kallay 1943.
augusztus 5-én fogadta az
ellenzék vezetdit, majd a magyar
kormany targyalasi felhatalma-
zast adott Veress Laszlonak,
aki a kairoi és isztambuli titkos
targyalasokon Kallay megbiza-
sabdl képviselte Magyarorszagot.
0O irta ald 1943. szeptember 9-én
az angol kormany megbizottjaival
azt az el6zetes megallapodast,
amelyben Magyarorszag kotele-
zettséget vallalt arra, hogy ha a
szovetségesek elérik az orszag
hatarait, leteszi a fegyvert, és
hadserege atall. A tarsadalmi
status quo megdrzését a szovet-

ségesek el6tti  kapitulaciotol
remélték, hiszen rdévidtavon
a német, kozéptavon pedig a
szovjet megszallas fenyegette

az orszagot. El6bbivel a nyilas,
utébbival a kommunista uralom
jart volna egyutt, mindkett6t el
akartdk kerulni. A diplomaciai
jatszmak korébe sorolhato, hogy

a reformatus egyhaz is megki-
sérelte  érvényesiteni  kulkap-
csolatait, illetve hogy a kormany
bizonyos rendezvények enge-
délyezésével (példaul a szarszoi
konferencia) is jelezni probalt
a szbvetséges hatalmaknak.
Mindenesetre a haboruba ajult
Magyarorszag szellemi életének
kimagaslo csucspontja a Soli Deo
Gloria (SDG) nevl reformatus
didkszovetség Kabay Marton
Korének és PUski Sdndor Magyar
Elet Kiad6janak 1943. augusztus
23-28. kozott Balatonszarszon
rendezett tdbora és mintegy
hatszaz résztvevdvel folytatott
orszagos  konferencidja.  Ez
a joggal szimbolikussd valt
torténelmi esemény a népi
mozgalom legnagyobb 0sszej6-
vetele volt, bar tébb jel is utalt
a tdbor megbomlott egységére:
lllyés Gyula és Tamasi Aron nem
jelent meg, Szabd Zoltant meg
sem hivtak, és a népiekhez kozel
allé értelmiségiek kozul Zilahy
Lajos vagy Kerék Mihaly sem vett
részt a taldlkozéon. Koézés nyilat-
kozat elfogadasara sem kertlt
sor a tdbor végén. A Trianon
utani Magyarorszagon - Kkivé-
telesen ritka torténelmi hely-
zetben, hiszen kdzmegegyezés,

Trianon elutasitasa fogta Ossze
és lenditette tovabb a nemzetet -
egyrészt magat az orszagot kellett
Ujjaépiteni, masrészt, ami még
fontosabb feladatnak bizonyult,
a korszak eszmei Utkeresései
kozott kellett a leghelyesebb utat
megtalalni, és f6leg tudatositani.
Az SDG mar korabbanis rendezett
Szarszén taladlkozdkat, 1934-tél
pedig - miutan Soos Géza atvette
az SDG vezetését - programja
egyértelmld célként hatarozta
meg, hogy cselekv® egyhazra van
szukség, amelyik képes megol-
dasokat nyujtani a magyarsag

lelki egységére a foldmUves,
iparos és értelmiségi ifjusag
egyUttes taborozasaival, illetve

a magyarsag sorskérdéseire, a
népesedésfogyasra, az elvandor-
lasra, a parasztsag szocialis prob-
[émaira. Mindez a népi mozga-
lomhoz kapcsolta 6ket. A magyar
tarsadalom nagyobbik részét a
szegénysorban él8 és leginkabb
reformatus felekezet(i parasztsag
alkotta. Egeté kérdéssé valt a
foldkérdés megoldasa és az
egészséges birtokstruktura
megvaldsitasa, ami egyben a
parasztsag modernizalasaval
is egyltt jart volna. Ugyancsak
égetben surgbsnek mutatkozott
valaszt talalni arra, hogy vajon a
nagypolitika szoritasaba vergédd
Magyarorszag hogyan allhatna
ellen a nemzetiszocialista német
terjeszkedésnek és a majdani
kommunista  szovjet  elnyo-
masnak, megérzendé a magyar
flggetlenséget. Az 1943. februari
sztalingradi csata utan vagyunk,
amikorra sokak szdmara nyilvan-
valéva valt, hogy a németek elve-
szitik a haborut. Ujabb jelzés volt
az is, hogy az 1943. juliusi olasz-
orszagi partraszallast kovetéen
megbukott Mussolini, ami szintén
nem sokkal a szarszéi talalkozé
eldtt tortént.

Németh Laszlé nevezetes Szdrszoi
beszéde sem a semmibdl ,villant”:
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kdzvetlen el6zményei kdzott
ott talaljuk az 1942. novemberi
lillafUredi irétalalkozot vagy az
1943-as nagyvaradi el6adast.
Lillafireden azt kérte az allam-
hatalomtél, hogy tdamogassa az
értelmiségiek igyekezetét, a nagy
»Szellemi kézmunkakat”, hogy az
orszag minden pontjara keruljon
olyan ember, aki mf(veltséggel,
ontudattal teliti kornyezetét.s?
Nagyvaradi beszédében a
kisebbségi sorsba zuhant erdélyi
magyarok feladatait részletezte,
és a kozosségi erkolcs, a felelds-
ségvallalds, a jézan szamvetés
és az egymas irant tanusitott
szolidaritds fontossagara figyel-
meztette hallgatésagat. Németh
csak vonakodva engedett PUski
Sandor hivasanak, hogy felszo-
laljon Szarszén, a tanacskozas
harmadik napjan. Soha nem
nevezte népi irénak magat,
inkdbb szolidaritasat fejezte ki
azzal, hogy megjelent. El6adasa
a kommunistak korében eluta-
sitast valtott ki, és ennek kovet-
kezményei végigkisérték késébbi
életét. Beszéde kozéppontjdban
a magyarsag sorsanak haboru
utani, varhat6 alakulasa, és az
erre adandé lehetséges nemzeti

stratégia kialakitdsa allt, nem
volt kétsége ugyanis afeldl,

hogy a hamarosan bekdvetkez8
térténelmi valtozasok gyoke-
resen atirjak a magyar ut lehe-
téségeit. Ebben csak meger6-
sithette a vezér szerepére tord
Erdei Ferenc el6z6 napi el6adasa,
amely szerint a magyar tarsa-
dalom csak a nemzetiszocia-
lizmus és a marxista szocializmus
kozott valaszthat, és hogy ez

utébbi Magyarorszag szamara
jobb  lehet8ségeket jelent.”3

Ugy tinik, Erdei részben mar

A szarszo6i konferencia résztvevdi. Az elsé sorban Domotor Sandor, Sebes-

’”

tyén Laszlo, Bozodi Gyorgy, Veres Péter, Darvas Jozsef, Majlath Jolan, Erdei
Ferenc, Kiss Istvan, Nagy Istvan. A masodik sorban, balrél a masodik, csikos
kabatban Szent-Gyorgyi Albert. Fot6: Németh Laszl6 Tarsasag

itt - a reformatus egyhaz konfe-
renciajan! - elképzelhetének
tartotta azt a radikalis fordulatot,
amelyet a szovjet megszallas
és a kommunista hatalomat-
vétel majdan eredményezni fog.
Németh Laszl6 azonban tisztan
érzékelte, hogy egy kulsd erdk
altal hatalomra segitett politikai
rendszer fog uralomra jutni,
amely a magyarsag szamara
veszélyeket hordoz, gyarmatisors
var rank, ez ellen kell fellépnie az
ugynevezett harmadik oldalnak.
Nemcsak a diktatorikus rendsze-
rektél (nacizmus, bolsevizmus)
féltette a nemzetet, hanem a
nyugat-eurdpai  kapitalizmustél
is. Programja a magyar fugget-
lenségrél szélt, ezért ragasz-
kodott monomaniasan a belsd
er6kre  épitkez6,  sajatosan
magyar harmadik Ut eszméjéhez,
amelyet a legszigorubb min&sé-
gigény jellemez. Németh utopiaja
szerint csak egy ,értelmiségi
tarsadalom” szellemi és erkdlcsi

ereje vezethetné ki a magyar-
sagot (és az eurdpai nemzeteket)
a modern kor nagy valsagabol.
,En az osztélytalan tarsadalmat,
ha az nemcsak névleg van meg,
de az emberek mdiveltségében
is, masnak, mint értelmiségi
tdrsadalomnak el sem tudom
képzelni. Ez az osztaly az, amely a
tébbit lassan magaba dlelheti. [...]
ma az értelmiség a Noé barkaja.
Benne ring mindaz a hagyomany,
klzdés, emlék, amit az izgalomba
jott emberiség tan hajlandé volna
folaldozni. S benne menti magat a
Jov6 nagy utdpiaja is: az osztalyok
valédi Osszedlelkezése - egy
megtisztult értelmiségi kultura-
ban.”s4 Harmadikutas elképze-
lésében a magyarsag lényegét
szerinte kifejezni képtelen keresz-
tény-nemzeti kurzussal szemben
foglal allast, ugyanakkor a nyugati
(kapitalista) és a keleti (szovjet)
megoldast egyarant elveti. A
kordbbi  masfél  évtizedben
kifejtett nézeteire tamaszkodva

42 A lillafiiredi irdi értekezlet, 1942. november. Jegyz8kdnyv. Szerk. Kristd Nagy Istvan. Lasd: http://ezredveg.vasaros.com/z/pdf/zk_
Antologia_A_lillafuredi_iroi_ertekezlet.pdf (Utolsé letdltés: 2022. 01. 09.).

43 Erdei Ferenc: A magyar tarsadalom. In: Szdrszé. Az 1943. évi balatonszdrszéi Magyar Elet-tdbor elbadds- és megbeszéléssorozata.

Budapest, Magyar Elet, 1943, 12-40.

4 Németh Laszlo: Masodik szarszéi beszéd. In: A minéség forradalma - Kisebbségben Il. Budapest, Puski, 1992, 1290.
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miatt lemondott a katedrarol, a gimnazium tanari kara kiallt mellette, eli-
télve az ellene felszdlalok magatartasat. Foto: Németh Laszl6 Tarsasag

most is egy nemzeti radikalis
valtozas mellett tor landzsat,
amelynek vezetbéje a paraszt-
sagra tamaszkodé ,0j nemesség”
lenne, alapjat pedig egy radikalis
foldreform szolgdltatna. Németh
~Kert-Magyarorszag"” elképze-
lése egy Uj foldbirtokossagot
hozna létre, és egyesitené mind
a nyugati (individualizmus), mind
pedig a keleti (kollektivizmus)
berendezkedés erényeit, anélkil,
hogy egyik vagy masik mellett
tenné le a voksot. A kapitalista
vallalkozasnal kotottebb, a keleti
kollektivizmusnal szabadabb
nagylzemi termelést képzel el,
amelynek kdzpontjai a torténel-
mileg kialakult nagybirtokrend-
szer meglévd strukturaja alapjan,
a nemzeti integritds meg6rzé-
sével alakulnanak ki. Erdei Ferenc
a konferencia augusztus 25-i vita-
zardjan nyiltan kimondta, hogy
szamara ,harmadik Ut" nincs,
Németh Laszlot nem politikusnak,
hanem irénak tekinti, aki éppen
ezért soha nem tud kiegyezni az
aktualis politikai vonallal, amely a
hangsulyt mindig az aktualitasra
helyezi. Erdei szerint a politika
nem tehet mast a mindenkori
ir6i magatartassal szemben,

45 Erdeii. m. 1943,

| A hédmezdvasarhelyi leanygimnazium épiilete. Bar az ellene iranyuld vadak

mint hogy amig szlkséges,
felhasznalja, ideig-6raig elt(ri.%>
Egymassal verseng6 alterna-
tivak csaptak itt 6ssze, de amig
Németh a magyarsag szamara
keresett megoldast és kiutat,
addig a lelkes Lenin-rajongé, s
ha kell, mar a kommunistakkal
is szovetkezni képes Erdei sajat
karrierlépcsdit is épitgette.

A vildghabord utan persze
mindaz, ami Szarszén tortént,
tabukérdéssé valt. A nyolcvanas
évek kozepétdl viszont a kommu-
nistak igyekeztek a maguk
Ludvtorténetébe” illeszteni, mint
a Horthy-rendszerben folytatott
ellenallas egyik fejezetét, mint
egy kommunistak altal vezetett
népfrontos konferenciat, ahol
6k lettek volna a kovasz népe, a
magyar antifasiszta mozgalom
valédi képvisel8i. Szarszérél a
valésagnak és az igazsagnak
megfeleld6 modon kell gondol-
kodni: itt a reformatus egyhaznak,
az SDG-nek, a naciellenes nemzeti
szellemi ellendllasnak és a népi
iréknak egyarant megvan a maga
helye, mert ez egy k6z6s 6rokseég.
Az 1944. marcius 19-ei német
megszallas utan a konferencia

46 Kristd Nagy Istvan (1921-2010): kritikus, irodalom- és mlvészettorténész.

vezetdi kozul sokan vettek részt
az ellendllasban, maga Soos
Géza, aki az embermentés, a
nemzeti ellenallasi mozgalom
egyik kulcsfiguraja lett, mégis
emigralnia kellett a kommunistak

letartoztatasa eldl. Németh
szintén a letartéztatastol
tartva lllyés Gyulaval egyltt

bujkalt, zsilettpengét rejtettek a
cip6jukbe, ha a Gestapo elfogna
6ket. Németh ciantablettat is
tartott maganal. 1945 utan a
konferencia egyes résztvevdi,
mint példaul Erdei Ferenc, beke-
riltek a hatalomba, masokat az
elsd nagy koncepciés perben,
a polgari er6k és a Fuggetlen
Kisgazdapart felszamolasat
szolgald Magyar K6zdsség perben
itéltek el.

Pest ostroma utan a Toérdkvészi
uti hadz romokban, Puski Sandor
Békésre menekiti Németh Laszlo6t
és csaladjat. Némethet 1945.
marcius 15-én a renddrség letar-
toztatja, egy napon at a fal felé
fordulva all Féja Gézaval, végul
azonban kiengedik. Erdei Ferenc
ekkor mar parasztparti beligymi-
niszter - bar személyesen is ott
jar - nem igazolja ir6tarsat, szava
sincs hozza. A nyar folyaman
kulénb6z8 vidéki varosokban
munkat keres, Kristé Nagy
Istvan® segitségével szeptem-
berben Hodmezd8vasarhelyen
helyezkedik el a Bethlen Gabor
Reformatus Gimnaziumban. A
csalad szétszakad, felesége a két
kisgyerekkel Békésen marad,
a két nagyldany a Baar-Madas
Reformatus Gimnaziumba kerul
internatusba. Mivel nem volt
tanari diplomdja, a kinevezésérdl
sz6l6 hivatalos engedélyezési
eljaras csak lassan haladt. Oklevél
hianydban hol tanithatott, hol
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nem. Kdézben Illyés biztatasara
megirta tanulmanyat A tanigy
rendezésérdl. Szintén llyés
vonta be az altala vezetett Népi
Mdvel6dési Intézet munkajaba,
és meghivta az 1946 oktobe-
rében Ujra indul6, altala szer-
kesztett Vdlasz munkatarsai kozé.
Bar tobb alkalommal is sikeresen
jart kozbe Németh érdekében,
ez nem azt jelenti, hogy lllyésnek
komoly akaratérvényesitd lehetd-
sége volt. Sokkal inkabb azt bizo-
nyitja, hogy az egyik legfontosabb
~nemes vadnak” szamitott, akinek
kérulhurkoldsa a kommunistak
legh6bb vagya volt, mikdzben
a tobbi még szabad, kisebbnek
tartott ,vadra” is igényt tartottak
(volna). Révai Jozsef igy ir egyik
cikkében: ,Felesleges ma azon
vitatkozni, hogy az értelmiség
Szekfl Gyula vagy Németh Laszlo
mogott allé része jelent8sebb-e
a magyar Ujjaépités szempont-
jabol. Nem a szdmszer( aranyok
dontenek itt. Szikség van az
értelmiség mindkét taborara."s?
Kézben folytatddnak a Németh
elleni tadmadasok. A Népszava
december 8-i szamaban
Horvath Zoltan Tiszta vizet a
pohdrba! cimmel tobbek kozott

Németh Laszl6 igazoltatasat
sUrgette, 1946. januar 23-an
a radidban Schopflin  Gyula
Kutmérgezék cimmel elséként
Németh  Laszl6 felel8sségét

firtatta. Németh erre reagalva,
minthalétezne mégdemokratikus
dgymenet, elegansan lemondott
a tanari katedrarol. De
Hoédmez8vasarhely, a gimnazium
tanari kara kiall mellette, vissza-
hivijdk  helyettesit6  tanarnak,
elitélve az ellene 1azadd szellemi
torpék magatartasat. A helyi,
Ujjaalakult  Tornyai Tarsasag
elndke, Galyasi (Reisinger) Miklos

Illyés Gyula és Németh Laszl6 az 1950-es években.
Fot6: Németh Laszl6 Tarsasag

szocialdemokrata politikus javas-
latara a tarsasag tagjava valasz-
tottdk. A tamadasok és feljelent-
getések a kilénb6z8 sajtéorga-
numokban rendre folytatodtak,
Horvath Marton példaul igy ir:
A munkasirék nem irnak, mert
elvették téluk azt, amit gydldl-
hettek: a fasizmust és demokra-
ciankban nem talaltak még meg
azt, amit szerethetnek. A tulsé
oldalon mar inkdbb probalgatjak
az irok a kevés Ujsagpapiron
tollukat. (...) Jé/ tudjuk, hogy a
remekmdvek nem sziiletnek az Uj
élettel egylitt, megelbzik azt vagy
utana jonnek. De az emberek, a
harcban allé nép nemvarhaterre.
Mondjak el, kidltsak vilagga akar
alkalmi versek, dalok, darabok
és plakatok - kizdelmulnket a
munkaval, az éhséggel és belsd
ellenséggel. A mi harcunk, a
mi  munkank most kezdddik
igazan."s® Ebben a cikkben még
Babits emléke és Marai jelene
kerul o6ssztlz ald, de Németh
sem szamithat masra. Domokos
Matyas legalabb harminc

emlékezetes sajtétamadast
szamolt 06ssze, amely Németh
Laszlét  (gyakorta  masokkal
egyltt) érte. Hogy az elkdvetdk
nevét se feledjuk, ime néhany:
Horvath Zoltan (Népszava), Antal
Gabor, Boéka Laszlo, Faragd
Laszl6, Rénai Mihaly Andras,
Késa Janos, Zsolt Béla (Haladds),
Gogoldk Lajos (Kis  Ujsag),
Schoépflin Gyula (Magyar Radio),
Darvas J6zsef (Szabad Sz6), Keszi
Imre (Szabad Nép), valamint Erdei
Ferenc az elsé hazai koncepcios
per, a Magyar KozOsség Ossze-
esklvése kapcsan 1947 februar-
jadban Az 6sszeeskiivBk politikdja és
a harmadik ut ideoldgidja cimmel
irt Németh La&szlot is felel&ssé
tevd tanulmanyt.”® Az az Erdei,
aki az 1940-es évek elején a szél-
séjobboldali  Egyedil Vagyunk
palyazatara is irast kuldott, és
aki a Moszkvabdl hazatért bolse-
vistak altal 1944. november
7-én  Szegeden megalakitott
Magyar Kommunista Parttal
azonnal  kapcsolatba  [épett,
november 19-ét8l Révaival egyutt

47 |dézi: Domokos Matyéas: ,Mi (nem) lett volna, ha...”. Németh L&szl6 és a Méhes Zoltan-i sorsvélasztas: az 6ngyilkossag. In: U8: frésors.

Németh LdszIordl. Budapest, Nap, 2000, 55.

48 Horvath Marton: Babits halotti maszkja. Szabad Nép, 1945. 05. 31. 5.

49 Erdei Ferenc: Az 6sszeesklvdk politikaja és a harmadik Ut ideoldgiaja. Férum, 1947/2, [93-104.] 93.
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szerkesztve a Délmagyarorszdgot,
amely 1945-t8l kizarolag a Magyar

Kommunista  Part lapjaként
funkcionalt.

1946 juniusaban Németh
Laszléék rendbe teszik a
Torokvész ati hazat, augusz-
tusban a csaldad egy része

Budapestre koltozik. 1947 6szén
[llés Endre>° és lllyés Gyula tdmo-
gatasaval megjelent az Iszony,
amelynek megirasat még Moricz
Zsigmond kezdeményezte. Ennek
sikere utan Oriiltek cimen kezdett
regényirasba vasarhelyi hazi-
asszonyarél, amely 1956-ban
jelent meg Eget§ FEszterként.
1949-ben eladjak a Torokvész
uti hazat, és a Szilagyi Erzsébet
fasorba koltéznek. A fordulat
évében is folytatddik keserves
kalvariaja: bar kozlik a hirt, hogy
Baumgarten-dijas lett, nem kapja
meg. A Révai Kiaddé megkezdi
az Eget§ Eszter kiadatasi munka-
latait, de Horvath Marton ismét
ellenségnek nyilvanitja, ezért
leallitiak a kényv nyomtatasat.
Megélhetésiik nincs fedezve,
forditasokat vallal orosz, cseh,

lengyel, német, angol, norvég
nyelvekbdl, felesége mint

kavéf6z6 dolgozik. Anna Karenina-
forditasa Veres Péter kdzbenjara-
sara jelenhetett meg. 1952-ben
varatlanul Jézsef Attila-dijat kap,
és a Nemzeti Szinhaz felkéri
a Galilei cim{ drama megirasara.
1954-ben és 1955-ben is engedik
probalni az elkészilt darabot,
Major Tamassal, illetve Bessenyei
Ferenccel a f6szerepben, de a

szinhaz allanddan valtoztatasokat
kér.AMajorralfolytatottvitabanaz
egyik vadpont: Németh 6nmagat
abrazolja Galilei sorsaban és
az inkvizici6 az Allamvédelmi
Hatosag megfelelbje. Jelentkezik
életre  sz6l6  betegsége, a
hiperténia. A feszlltség miatt
kiutat keres, megoldasat a
dramairasban talalja meg: gyors
egymasutanban készllnek el
Uj darabjai, a /. Jozsef, a Petdfi
Mezbberényben és a Szérnyeteg.
1955 nyaran Sajkodra koéltozott.

Tovadbb dolgozik az Egetd
Eszter  kéziratdan, a regény
1956-ban végre megjelenhet.

Kdzben szamos folyéirat is jelent-
kezik, amelyeknek a Megmentett
gondolatok ciklusbél ad
részleteket kozlésre. Sor ker(l
a Galilei bemutatéjara is, 1956.
oktéber 20-4n a Katona J6zsef
Szinhazban. A szigligeti alko-
téhazban éri a forradalom
hire. Megjelent a Vajdahunyad
varaban, ahol Petéfi Part néven
Ujja alakult a népi ir6k hajdani
politikai tabora, a Nemzeti
Parasztpart. Tagsagot is vallalt
a part irdi iranyito testuletében.
Harom megjelent irdsban vazolta
fel a forradalom utani lehet6-
ségeket tekintetbe vevd, redlis
magyar politika korvonalait.>!
November 4-ét kdvetéen nem
mer otthon maradni, csaladta-

goknal, ismerdsoknél huzdodik
meg. A bujkadlas napjaiban,

november 10-a és 20-a kozott
veti papirra tizenharom feje-
zetbdl allé 6sszegz6 tanulmanyat
1956-r6l.>> Magda lanya és férje

emigral. Németh szivpanaszai,
magas vérnyomasa miatt a bala-
tonfuredi kérhazba kerdl. 1957.
marcius elején megtudja, hogy
Kossuth-dijra  jelolték, ahogy
tobbek kozott Szabd Lérincet,
Filep Lajost, Kodaly Zoltant,
Timar Jézsefet, Kiss Manyit,
Borsos Miklést, azokat, akiket
eddig félreallitott a hatalom.
Jelolésének természetesen nem
azazoka, hogy megvaltozottvolna
a ,besorolasa”, sokkal inkabb
arrél van sz6, hogy a hatalom
igy kivanja kifelé demonstralni:
az értelmiség jelentés része
végre megérti és tamogatja a
rendszert. Németh Laszl6 sajnos
elfogadta a dijat, bar nem ment
el az Unnepségre, a kitlntetést
felesége vette at, az Otvenezer
forint tiszteletdijat pedig a
vasarhelyi gimnaziumnak adta,
illetve a bortdnben lévé baratok
csaladtagjait tamogatta belble.
Mikor 1958 juniusaban Kallai
Gyulatols® felkérést kap, hogy
a part ,szakért6i” altal készitett
népi irékrél szo6lo alladsfoglalast
lassa el az észrevételeivel, ezt
irja  Kallainak: ,A tanulmany...
amelyet volt szives utanam
kuldeni... sajnalattal latom, az
én szamomra nem tervezet...
hanem itélet, amelyhez alkalmaz-
kodnom kell... kiallok a magyar
irék sorabdl..."s% 1959-ben
meghividk az  Irészévetség
szervezBbizottsagaba, és felkérik
egy moszkvai utazasra is. A
levert forradalom utan Kadarék
mindent elkdvettek, hogy rend-
szeruk szalonképesnek tlnjék a

50 [llés Endre (1902-1986): dramairé, kdnyvkiado. 1957-t8l a Szépirodalmi Konyvkiado igazgatdja.

5t Németh L4szlé: Emelkedd nemzet. lrodalmi Ujsdg, 1956. 11. 02. 2.; US: Partok és egység. Uj Magyarorszdg, 1956. 11. 02. 1.; US: Nemzet

és iro. Igazsag, 1956. 11.03. 1.

52 Evtizedekig kéziratban lappangott, az 1956-os forradalom 55. évforduléjara jelent meg. Németh La&szI6: A magyar forradalomrdl.

Budapest, Nap, 2011.

53 Kallai Gyula (1910-1996): kommunista politikus. 1945 és 1948 kozott az MKP KV, 1948 és 1951 kozott az MDP KV tagja. 1951-ben

letartéztattak, és 15 év bortdnblntetésre itélték, 1954-ben szabadult. 1956 novemberétdl 1989-ig a szlkkorl partvezetés tagja:

az MSZMP Ideiglenes Intéz6 Bizottsaganak, majd Kozponti Bizottsaganak tagja. 1949 és 1951 kozott kultgy-, 1957 és 1958 kozott

m(vel6dési, 1958 és 1960 kozott allamminiszter. 1965 és 1967 kdzott miniszterelnok.

54 Hagyatékban maradt levél. Idézi: Németh Agnes - Gal Mihaly: ,Az én szarnyam a bet(...". Lyukaséra, 2021/1.
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nagyvilag szamara. A nyilt ellen-
allas értelmét vesztette, az orszag
is beletor6dott a megvaltoztat-
hatatlanba. Németh Laszléra
- de masokra, példaul lllyésre
is - nagy nyomas nehezedett:
probaltak rabeszélni ket a publi-
kalasra, s6t, szovjet utazasokra is.
Németh tébb meghivast is vissza-
utasitott korabban, most nem
tudta, mitévd legyen. ,Nekem
iszonyu teher, de hatha hasznal-
hatnék az orszagnak” - jegyezte
fel maganak.’> Végiul beadta a
derekat. Feleségével szeptember
14. és oktéber 14. kdz6tt egy ho-
napra elutaztak a Szovjetuniéba
Kirdly Istvan® és felesége tarsa-
sagaban. (1955 végén Kiraly volt
az utastarsa lllyés Gyulanak is.)
Az itt tapasztaltakbol szuletett
1961-ben Utazds>? cim( szomoru
Jvigjatéka". Persze csaldédik most
is, tavollétében Ujra cikkekben
tamadjak. Visszahuzédik
Sajkodra, a Bolyai-témaval foglal-
kozik. Megjelenik a Vdltozatok egy
témdra cim( kotete, amelyben
tanulmany és drama forma-
jaban is feldolgozza Bolyai Janos
és Farkas életét. Naivul vagy
inkabb torhetetlen bizalommal
ismét hinni kezd abban, hogy a
forradalom tanulsagai el&segit-
hetik az altala ,min&ségi szoci-
alizmusnak” hivott  rendszer
kiépulését. 1962-ben  megje-
lenhet tanulmanykoétete Sajkodi
esték cimmel. Aczél Gyorgy>®
kérésére levél formaban megirja,
hogy mit gondol a magyar
oktatas, esztétika, iskola, szinhaz,
film stb. aktualis helyzetérdl.

i
3
g

| Németh Laszlé feleségével 1965-ben. Fot6: Németh Laszlé Tarsasag

Természetesen nem tagadhatja
meg 6nmagat, az irodalmi élettel
kapcsolatban példaul a carizmus
irodalmi renddrségét emlegeti,
azokat az iranyitokat, akik bar
szocialistanak valljak magukat, de
nem azok vagy nem alkalmasak a
betoltott szerepre, és hatalmukat
masok tonkretételére hasznaljak.
Az iras végul csak 1986-ban jelen-
hetett meg, a Valésdg juniusi
szamaban.5?

1963 végén szemében
Uvegtesti vérzések alakulnak
ki, készil a hipertonia szévéd-
ményeként fellépd vaksagra.
Megjelenik Kisérletez6 ember cim
tanulmanykoétete, amelyben
pedagogiai, forditéi s legutdbbi
betegségével kapcsolatos kisér-
leteir6l szamol be. Elkészul
régen dédelgetett, Irgalom cimi
regényével, amely az 1965-6s
kdnyvhétre jelenik meg. Ebben

az évben Kodaly Zoltannal
egyltt megkapja a Herder-dijat,
amelyet elsd alkalommal adtak
at hét kelet-eurdpai orszag kiva-
l6saganak. Novemberben bemu-
tatjak az Iszony filmvaltozatat,
ez az év egyben a negyvenedik
hazassagi és iréi évforduldja. Ezt
irja feleségének: ,De akarmilyen
szép a csalad, jelentds a mof,
legcsodalatosabb alkotasunk
mégis: a viszonyunk.. A te
vetélytarsad nem egy masik né
volt... hanem az Ideal, a Szerep...
nem illettiink Ossze... [de] egy
kapcsolat erejét, gyengéjét nem
az mutatja meg, hogy mennyire
rangatjak, hanem hogy
mekkora rangatas nem képes
elszakitani.”®° Allapota gyorsan
romlik, lanyanak, Juditnak irja
levelében: ,Reggelinél a csésze
a kezembdl kicsuszott, a ldbam
elnehezedett... Palydm nyilvan
befejez6d6tt. Mindenki azzal

55 Németh Laszlé: Utolsé széttekintés. Fletrajzi irdsok, esszék, dramdk, miihelyvallomdsok. Budapest, Magvet6-Szépirodalmi, 1980, 27.

56 Kiraly Istvan (1921-1989): irodalomtorténész, egyetemi tanar. Legfontosabb kutatasi terlete Ady Endre munkassaga volt.

57 Bemutatdja 1962-ben volt a Nemzeti Szinhazban.

58 Aczél Gyorgy (1917-1991):

kommunista politikus.

A Kadar-korszak egyik meghatarozé alakja,

poziciotol fuggetlendl

(mUvel6désiminiszter-helyettesként, az MSZMP KB titkaraként, annak kultdrpolitikai munkakdzosségének vezetdjeként vagy éppen

a Minisztertanacs elndkhelyetteseként) a kulturalis élet legfébb iranyitja.

59 Németh LaszIl6: Ha én miniszter lennék. Levél egy kulturpolitikushoz. Valdsdg, 1986/6, 1-45.

60 Németh Laszlé: Mérleg - 1965. Kardcsonyi ajdndék a hatvanéves Meminek az 1965-6s évforduldra. http://www.nemethlaszlo.eu/merleg.

html (Utolsé letdltés: 2022. 01. 09.)
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Németh Laszl6 Sajkodon az 1970-es évek elején.
Fot6: Németh Laszl6 Tarsasag

repul, amivel tud, az én szarnyam
a betd volt..."®

1967-ben  kozlik vele, hogy
Osszes m(vei kiadasra kerulnek,
de err8l irdasos megallapodas
nem szuletik. ElI8bb talalkoznia
kellett Kadar Janossal, ami
1968-ban meg is tértént az
ir6szovetségben. A talalkozérol
sz6l6 hir és a kozds fotd
megjelent a sajtéban, ezt mar
kovethette a szerzdéskotés is az
ot éven at, kilonbdzé kiaddknal
megjelené 18 kotet kiadasardl.
Minden kotetéhez kulon el8szot
ir. Szeretett varosdhoz kapcso-
|6d6 utolsé szép gesztusa, hogy
kérésére Hodmez8vasarhelyen
jelentik be az életm(isorozat
elinditasat. (Az utolsénak szant
Sorskérdések azonban Németh
Laszl6 életében nem jelent meg,
1989-ig kellett varni erre.®* Eppen
addig, amig a benne felvetett
magyar (sors)kérdésekre és(sors)
valaszokra a magyar tarsadalom
jobbara immunissa valt.) 1969
tavaszan, négy év irasszlinetet
kovet8en két hét alatt elkészil

61 Németh - Gal i. m. 2021.

utolsé irasaval, a Semmelweis
Ignacrél sz616 Az irds drdoge cim
dramajaval. A Szegedi Nemzeti
Szinhdz 1970. februadr 6-an
Hodmez6vasarhelyen  mutatta
be, majd februar 7-én Szegeden
jatszottak. A kovetkezd 6t évben
mar nem ir semmit, olvasni is
alig tud. Agyvérzése utan gyakor-
|6fizetekben tanul Gjbol irni:
.Ez volt az egyetlen igaz szen-
vedélyem. S szenvedély nélkul,
Uresen  maradtam.”®*  1975.
marcius 3-an hunyt el. 1976-ban
a hoédmezbvasarhelyi konyvtar
az 6 nevét vette fel, 1987-ben
itt alakult meg a Németh Laszl6
Tarsasag. Kéziratos hagyatéka
- dramak, tanulmanyok, onélet-
rajzi irasok versek, naplok és
levelek - 2011-ben a Petdfi
Irodalmi MUzeumba kerdlt.

»Bizdncban is nétt feledés moha,
/ De igy feledni nem tudtak
soha" - dalolta Ady 1909-ben,
Budapest éjszakdja szdl cimd
versében, és ma is friss ez a

dal. Németh Laszlé igy beszélt
Ady Endre cim( el6adasaban:
.Egész batran elmondhatjuk,
hogy 6 a magyarsag igazi
felfedezéje. Masok lehajoltak a
néphez, gondoztak nyelviinket,
megteremtettek egy-egy
vilagitéd magyar-alakot,
dohogtak sorsunk ellen; Ady
volt az els§, aki egybelatta
a magyar életet, nevet és
méltdsagot szerzett sorsunknak,
meghatarozta helyzetinket s az
europai kifejezésformak ellen
eredményesen tamasztotta fel a
magyar jelleget."*# Ady az origo,
az iranytl, belble vonta ki az
esszenciat, 6t kovette, folytatta,
mert az 8 régi magyarsaga valt
Németh megujulé életforra-
sava. Amit Ady megmagyaraz-
hatatlan és titokzatos modon
mind tudott, azt Németh egy
olyan értelmiségi, kozéposztaly-
beli csaladban kapta 6rékul, ahol
az eurdpai milveltség alapvetd
viszonyitasi pont volt. Ez a
mUveltség feldlelte a filozofiat,
az irodalmat, a nyelveket, a
zenét, a matematika és a termé-
szettudomanyok ismeretét, és
féleg az Osszeurdpai Osszeflig-
gések felismerését biztositotta
a szamara. Mindezekre tartotta
egyforman  veszélyesnek a
bolsevik és a nemzeti szocialista
gondolkodast, de végsdsoron
a kapitalista haszonelv(iséget
is. Németh Laszl6 szédmara
magatél értetddé volt, hogy a
tarsadalmi reform és meguj-
hodas képviselete csak annak a
tarsadalmi csoportnak a vezeté-
sével lehetséges, amely ennek a
széles eurdpai mUlveltségnek a
birtokosa, s amely a m(veltség
talajan allva lesz képes a
szellemi és tarsadalmi meguj-
hodasra. Az ezt a mozgalmat

62 Németh Laszl6: Sorskérdések. Szerk. Sebestyén Lajos. Budapest, Magvetd - Szépirodalmi, 1989.

6 Németh Laszl6 élete, munkatarsa. http://www.nemethlaszlo.eu/elete.html (Utolsé letdltés: 2022. 02. 01.)

o

4 Németh Laszl6: Ady Endre. In: Németh i. m. 1992/1, 449.
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vezetni képes ,Uj nemesség”
- amely fogalmat korabban
Nietzsche vezette be a diskur-
zusba - szellemi tartalmat majd
mindegyik tarsadalmi csoport,
de leginkabb a parasztsag arra
érdemes tagjait is felszivd kozé-
posztaly adhatta volna, ahogy
azt a Debreceni Katéban is kifej-
tette. Egy nagy magyar szintézis,
az eurbpai kultdra magyar
aganak megteremtésére toreke-
dett, amilyen Goethe kora volt a
németnek, vagy Dosztojevszkijé
az orosznak. A nemzeti sors-
kérdések atgondolasaval - a
régi magyar hitvitdzék szinte
nem e foldrél valé hevével -
probalt meg ellentmondasa-
ival egyltt valaszt adni az iszo-
nyatos traumakra, a vesztes elsé
vildghaborut, a forradalmakat
és a trianoni dontést kovetben
Magyarorszag el6tt allé dilem-
makra, kozéppontba helyezve
a ,mindségszocializmus” és
a ,harmadik at" eszméjét. A
~harmadik ut” - Nyugat és Kelet,
Eurdpa és a magyarsag értéke-
inek szintézise - tehat egyfajta
valasz az altalanos értékvesztés,
atdomegbe olvadé egyéni sors, az
eleven, él8 életet elurald anyagi
vilag jelenségeire, és a lelki-szel-
lemi-mordlis reform  sziksé-
gességét hirdeti. Az irredenta
politika helyett a kdzép-eurdpai
térség kisnépeinek 0Osszefoga-
saban, politikai szévetségében
hitt, a kultdra, torténelem
és nyelv altal meghatarozott
nemzeti sorskozosségben,
amely egyszerre ellensulyoz-
hatna a szovjet és a német tipusu
rendszert. Mar 1939 decembe-
rében, nem sokkal a masodik
vilaghabora  kitérése  utan,
arrél irt cikket, hogy a haboru
akar orosz, német vagy angol
gybzelemmel ér véget, csakis
kedvezétlen lehet a magyar

Németh Laszlé temetése a Farkasréti temetoben, 1975. marcius 7-én.
Fot6: Németh Laszl6 Tarsasag

sorskérdések  szempontjabdl,
és nem marad szamunkra mas,
mint az alkalmazkodas.%>

Mint Ady, 6 is szemben &llt a
fennalld tarsadalmi renddel és a
keresztény-nemzeti kurzus politi-
kajaval, és mar a harmincas évek
elejétél a tarsadalom gydkeres
atalakitasanak a szukségszer(-
ségét hirdette. Ezért taldl utat a
nemzeti radikalizmus iranyza-
tahoz, elutasitva a nemzet sors-
kozosségét figyelembe nem vevd
széls@séges bal- és jobboldali-
sagot, valamint a nemzeti szoci-
alista megkozelitést egyarant.
Politikai-kdziréi munkassaga a
kapitalista és a bolsevik-szovjet
tipusd rendszer alternativaja-
ként képzelte el a magyarsag
szamara egyedul elfogadhatd Uj
gazdasagi-tarsadalmi berendez-
kedést (kulsé forradalom), amely
azonban mit sem ér a fontosabb,
belsé forradalom nélkul, ugyanis
az e nélkul bekdvetkezd tarsa-
dalmi-gazdasagi valtozasok,
véleménye szerint, nem ered-
ményezhetnek a magyarsag
egészeét atjaro, gyokeres meguju-
last. Koncepciéjahoz egy életen
at h0 maradt. Ez a gondolat

65 Németh Laszlé: Agak és gydkerek. Magyarorszdg, 1939. 12. 23.

66 Németh i. m. Ady Endre, 1992/1.

hivatkozasi pont lett a magyar
szellemi életben, legjelent&sebb
tovabb vivgje talan Bibd Istvan.
Az 1956-0s magyar forradalom és
szabadsagharc kovetelései kozul
szamos ennek a gondolatnak a
programjaként is értelmezhetd.

Németh Laszl6 magyarsag és
Eurdpa viszonyarél gondolkodva
a magyarsag kulturnemzeti tradi-
cidjathirdette, és azt, hogy Eurépa
torténete az egyes nemzeti
kultdrak vallalkozasainak sokév-
szazados folyamata: ezek napja-
inkban is id&szerld problémak.
LKi itt a halott, Ady, vagy akik
elfelejtik”, kérdezi Németh fent
mar emlitett el6adasdban.’® A
kérdés ma is ugyanez: Ki itt a
halott, Németh Laszl6, vagy akik
elfelejtik?

(Lapunk ezuton is  koszo-
netet mond a Németh Laszlo
Tarsasagnak, amely lehetdvé

tette az irdsokban szerepl6 képek
felhasznalasat.)
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2011.
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,Legyetek és maradjatok példaadén
emberek az emberségben és nyelvetekben

hii magyarok!”

Fabry Zoltan harom levele a csehszlovakiai magyar

ifjasagi klubok képviseloi szamara

Stészt, a Kassa melletti egykori hungarus 6ntudatu,
német (manta) banyaszfalut elssorban Fabry
Zoltdn' helyezte a magyar irodalom és kozélet
térképére. A két vilaghabord kozétti kommunista
és antifasiszta irérél - sajnalatos médon - korszerd
életrajzi kotettel (még) nem rendelkeziink,> viszont
fokozatosan Ujabb adalékok kertlnek felszinre
nemcsak irodalmi, de politikai tevékenységérdl is.?
Legismertebb irdsa a magyarok deportalasa ellen
felszélalé A vddlott megszdlal cim(l pamfletszer(
esszé volt, amelyet 1946-ban a cseh és szlovak
értelmiségnek cimzett.” Az addig meggy6z8déses
kommunista ,stészi remete” mélyen csalddott
Csehszlovakia Kommunista Partjanak (CSKP)

vezet6iben, akik a haboru utani Ujraépités éveiben
tamogattak a magyar és német nemzetiségl cseh-
szlovak allampolgarok kitelepitését az orszagbdl.
Amikor a CSKP vezet6i elhataroztak, hogy a magyar
kozéletet Ujrainditjak, az ezzel megbizott Magyar
Bizottsag tervei kozott szerepelt, hogy a létreho-
zand6 csehszlovakiai magyar kulturalis egyesdilet,
vagyis a Csemadok elndke Fabry lesz.> A Csemadok
a kommunista diktatdra évei alatt a legfonto-
sabb magyar illet8ségl tarsadalmi szervezet volt
Csehszlovakidban, amely - adott id&szaktdl fliggden
- a partvagy épp annak befolyasa alél fuggetlenedni
kivan6 magyar korok érdekeinek érvényesitése
kozott lavirozott.©

1 Fabry Zoltan (1897-1970): ir6, esszéista. A két vildghaboru kozotti csehszlovakiai magyar irodalmi élet legismertebb alkotéja. Stoszon

szUletett, az elsé vildghaboruban a galiciai fronton szolgalt, mindez egész munkassagat meghatarozta. Leszerelése utan Budapesten

folytatott rovid ideig felséfokd tanulmanyokat. Pacifista magatartasu volt, az 1920-as évek masodik felében pedig a Csehszlovakia

Kommunista Prtja (CSKP) vonzaskérébe kerilt. Szerkesztette Az Ut nev(i kommunista folydiratot az 1930-as évek elején, amelyben

a Sarlé mozgalom tébb tagja is publikalt. Csehszlovakia fokozatos kulpolitikai elszigetel6dése idején a hitlerista nyomas alatt 1évé

koztarsasag integritasa mellett allt ki. A masodik vilaghaboru utan kiabrandul a kommunista part funkcionariusainak ténykedései

miatt, viszont hirneve és antifasiszta magatartasa miatt a partallam a ,megtdrte” 6t. Stészon hunyt el.

2 Fabry Zoltan életét eddig Kovacs Gy6z8, Csanda Sandor és Fonod Zoltan kisérelte meg feldolgozni, féként irodalomtorténeti

szempontokat kovetve. Kovacs Gy6z8: Fdbry Zoltdn. Madach, Pozsony, 1971.; Csanda Sandor: Fdbry Zoltan. Madach, Pozsony, 1980.;

Fénod Zoltan: Perben a térténelemmel. Fabry Zoltdn élete és munkdssdga. Madach, Pozsony, 1993. Erdemes megemliteni még azt a

Toth Laszlo altal szerkesztett kotetet, amely Fabry 1945-1948 kozott megjelent publikacidit és személyes irasait valogatasszerlen

kozolte, s amely részletes kronoldgiat is tartalmaz az iré életére vonatkozéan. Fabry Zoltan: Az 6rhely megszdlal. Naplo, emlékiratok,

cikkek, levelek, 1945-1948. Pozsony, Kalligram, 2007.

3 Popély Arpad: Fél évszdzad kisebbségben. Fejezetek a szlovdkiai magyarsdg 1945 utdni térténetébél. Somorja, Férum Kisebbségkutaté

Intézet, 2014.

4 El6szOr a pragai tavasz idején, 1968-ban jelenhetett meg nyomtatasban. Fabry Zoltan: A vadlott megszélal. Irodalmi Szemle (Pozsony),

1968/7, 577-591., 1968/8, 676-692.

5 Popély i. m. 2014. 127. A Csehszlovakiai Magyar Dolgozok Kultiregyestlete 1949. marcius 5-én jott létre. Els6 elndke Lérincz Gyula

(1910-1980) didszegi festémUivész lett, aki egyben a Sarlé6 mozgalom korabbi tagja volt.

6 Popély Arpad és Téth LaszI6 is a Csemadok ,kettés szerepére” hivja fel a figyelmet.
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A pragai tavaszt megel8z6 ,kora tavasz'’ libera-
lizalédasa a feltdrekvé fiatal magyar értelmiség
szamara Uj lehetéségeket biztositott. A didkok
keresték egymassal a kontaktust, ezek a kapcsolat-
épitések - félig illegalis médon - ifjusagi klubok-
ként format is oltottek. Az 1960-as évek kdzepének
legfontosabb didkkdrei és klubjai a pragai Ady Endre
Diakkor (AED, alakult: 1957 8sze), a pozsonyi J6zsef
Attila Ifjusagi Klub (JAIK, alakult: 1964. februar 21.),
a kassai Uj Nemzedék Ifjusagi Klub (UNIK, alakult:
1965 tavasza), a komaromi Petéfi Ifjusagi Klub (PIK,
alakult: 1965. junius) és a nyitrai Juhasz Gyula Ifjusagi
Klub (JUGYIK, alakult: 1965. oktéber 12.) voltak. Az
elbbi harom klub vezet6inek (Duka-Z6lyomi Arpad
- AED, Duray Miklés - JAIK és Varga Levente - UNIK)
szervez8készsége révén kerllt megrendezésre
1965 nyaran az I. Nyari Ifjusagi Talalkoz6 (NYIT) a
Rozsnyd melletti Berzétekéros hataraban. Ezek a
talalkozok fontos szocializaciés kozeget nyujtottak
a fiatal magyar értelmiség szamara az 1960-as
évek folyaman, ahol Dél-Szlovakia kulonb6zé pont-
jairdl szarmazd magyar nemzetiségli diakokkal
taldlkozhattak.®? A kovetkezd harom, Fabry Zoltan
altal irt levél e klubok képvisel6i szamara irédott,
amelyekbdl megtudhatjuk, hogy az akkor mar id6s
»Stdszi remete” milyen viszonyt is apolt a fiata-
lokkal. A levelek a somorjai Forum Kisebbségkutato
Intézethez tartozd Szlovakiai Magyar Levéltarban
talalhatéak az A. Nagy Laszl¢é? altal adomanyozott
iratok kozott.

Fabry Zoltan és a kassai Uj Nemzedék Ifjisagi Klub
tagjai 1966 koriil. Foto: Forum Kisebbségkutato Intézet
- Szlovakiai Magyar Levéltar

7 A cseh és szlovak szakirodalom az 1960-1961-t8l 1968 januarjaig terjedd id&szakot ,kora tavasz’-nak (predjafi/predjarie) nevezi.

8 Bd&vebben: Czaboczky Szabolcs: Kék a sdtram, recece... Fejezetek a csehszlovakiai magyar ifjusdgi klubmozgalom téorténetébdl (1948-1992).

Pozsony, Phoenix Library, 2021.

9 A. Nagy Laszlo (1948): pszichologus, politikus. Bagyoson (Bodina) sziletett, gyermekkorat Sarosfan toltotte. A pozsonyi Comenius

Egyetemen hallgatott pszicholdgiat és filozéfiat. Ezen id6 alatt aktiv tagja volt a Jézsef Attila Ifjusagi Klubnak (JAIK), a Nyari Ifjdsagi

Talalkozék (NYIT) egyik szervezje volt. 1968-1970 kozott a JAIK elndki posztjat toltotte be. 1978-ban a Csehszlovakiai Magyarok

Jogvédd Bizottsaganak egyik alapito tagja, kdzvetlenul a barsonyos forradalom napja utan pedig az 1989. november 18-an |étrejott

Faggetlen Magyar Kezdeményezés vezetd politikusa. 1990 és 1992 kozott a Szlovak Nemzeti Tanacs alelndke, 1998-tél a Magyar

Koalicié Partja parlamenti képvisel6je, 2009-ben atlépett a Most-Hid partba.
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Forrasok

Fabry Zoltan levele a pozsonyi J6zsef Attila Ifjusagi Klubnak

(Stész, 1965. majus 26.)*°

A pozsonyi Jozsef Attila Ifjusagi Klubnak Stés, 1965. V. 26.

Kedves ,minden tag"!
Szeretném ugy megkdszonni soraitokat, hogy az kdszénetnél, sablonnal tébb legyen: vallomas.

Ert mar az életben sok minden: elkeseredés, visszhangtalansidg, megértetlenség és megértés, siker,
elismerés, koszontés. Nem vagyok és nem voltam a napos oldal elkényeztetettje, és ha néha felém mosoly-
gott a nap, az sose volt embert, lelket, testet atjaré melegség. En, aki Ggy éreztem, hittem és tudtam, hogy
ezrek sz6szo6ldja vagyok, valéjaban mindig maganyos, magamra hagyott ember voltam. Nem mindennapi
figura, inkabb kivétel, szokatlan; valami, valaki, akire ma is Ugy néznek, mint egy exotikumra [sic/]. ,Stészi
remete”, ,maganyos bolény”: van e kifejezésekben sok igazsag, és mégis megtévesztd. Mert a vilag egy kis
pontban éppendgy jelen van, mint a glébuszban. De van magany-érzet, hidegség, ridegség, emberhiany. Es
igy laz, sikoly, tarulkozott a melegség, emberség az ember felé.

Ahuszas évek elején irta le Gy6ry Dezs6* egyik versében ezt a sort, ezt a villano portrét: ,sapadtlazban égé, hési
furcsa Fabry”. Mindegyik jelz6 igaz. Ez volt a kezdet, a kaotikusan meztelen tarulkozas. A h8si furcsasag mara
talan mar konturokat kapott, a sdpadt lazban égés is igazoldédott. De egy valami mindenképpen megmaradt: a
magany, az arvasag, a mindent megoldé és feloldd visszhang nélklldzése: az igazi, az emberi visszhang.

Maganyosan tdmeghang voltam és vagyok, de a tdmegvisszhang kézzelfoghatoén, lathatdn, hallhatén maig
sem értel.

Szobamba vilagot zartam, szobambol vilagga mehetek. Vilaggal tarsalgok, perlekedem, de hol maradnak az
emberek, akik igent bélintanak, akik megfogjak, megszoritjak a kezemet, az egyesek, a hangok, a szavak, az
ajkak, a levelek? Hol a sz6, mely mint messzi kedvesé, homlokot simit, hajba tar?

Erzitek, értitek, mit akarok mondani? Fel tudjatok fogni a maganyt, mely osztalyrésze az azzal szemben
Uszénak, aki azonban emberi hang, tényleges szolidaritas nélkil elstllyedhet?

10 Szlovakiai Magyar Levéltar - Férum Kisebbségkutatd Intézet, A. Nagy Laszl6 iratai.

1 F3bry Zoltan és a JAIK kozotti kapcsolatot az ir6 kezdeményezte akkor, amikor az frodalmi Szemle 1965. aprilisi szamaban megjelent
a Tejfoggal k6be miért haraptal? cim( esszéje Jozsef Attilardl. Fabry ebben az irasaban megemliti a JAIK-ot, amelyre az ifjusagi klub
nevében Varga Sandor térténelem szakos hallgatd reagdlt. A reakciéra Fabry majus 26-an valaszolt ebben a levélben. Fabry Zoltan:
~tejfoggal k6be miért haraptal”. J6zsef Attila szlletésének hatvanadik évforduléjara. Irodalmi Szemle (Pozsony), 1965/4, 289-291.

2 Gy6ry Dezsd (1900-1974): koltd. Rimaszombatban szlletett, a két vilaghabord kozotti csehszlovakiai magyar irodalom kiemelkedd
szerepléje. Legismertebb mUve az Ujarcd magyarok cim( kéltemény, amellyel az elsé kisebbségi magyar értelmiségi nemzedék
életérzését probalta kifejezésre juttatni. 1928 augusztusaban a pragai Szent Gyorgy Kor altal szervezett gombaszogi taborozas
résztvevdje, illetve az itt 1étrejott Sarld6 mozgalom egyik - ideiglenes - tamogatdéja. Az 1930-as években Dzuranyi Laszloval kozésen

szerkesztették a Magyar Ujsdgot. A masodik vilaghaboru utan Budapesten telepedett le.
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Miért nem sz6lnak hozzam, és miért oly kevesen? Miért ez a csdnd, miért ez a szo6fukarsag épp itt szlikebb
hazamban? Mert az ember nem lehet préféta a sajat hazajaban? Csak ennyi lenne a magyarazat? Mi az az
idegenség, ami nem oldédik épp itt a kdzvetlen kdzelben?

Levelezéseim partnerei kilencven szazalékban magyarorszagiak. Az ottani ifjisag hozzam sz6l, ért, forro-
sodik és melegit. Miért nem érzem ezt itt?

Es akkor befut a ti leveletek. Ti az én Jézsef Attila cikkem Rélatok sz616 passzusardl irjatok: ,E vivédasok...
kdzepette ért benniinket az On Uzenete... Kissé varatlanul, kedvesen, meghatéan, mégis mintegy felénk
nyujtott bajtarsi segit6kézként.” Ezt a mondatot én teljes egészében visszafordithatnam: én mondhatnam
Nektek ugyanezt. A kdszonetet! HosszU id6k utan ugy éreztem, hogy szlikebb hazdmban nem vagyok mar
egyedul. Az ifjusag feloldott, megoldott valamit. A jov6t. Ketténkért. A Ti kollektivitastok és az én maganyom
termékenyitén talalkozott.

Kodszonjuk meg egymasnak a nagy ajandékot!
Szeretettel,
tiszta szivvel

Fabry Zoltan

2.
Fabry Zoltan levele a pozsonyi Jozsef Attila Ifjusagi Klubnak

(Stdsz, 1965. julius 2.)=

Kedves fiatalok! Stés, 1965. VII. 2.

Késve irok, mert csak nemrég jottem haza kérhazbél.** Hosszu levélre még nincs energiam, és ezért csak a
legszUukségesebbre szoritkozom.

Nagyon oriiltem a levélnek, a visszhangnak. igy van ez j6l: egy nagy ivben, két tarté pillérként talalkoztunk és
vagyunk. Itt most valami olyan kezd&dik talan, mint volt régen a Sarl6-mozgalom.'> Az életnek, a jov8nek csak

13 Szlovakiai Magyar Levéltar - Férum Kisebbségkutatd Intézet, A. Nagy Laszl6 iratai.

4 Fabry Zoltan az els6 vilaghaboruban val6 szolgalata utan tidégondokkal kiiszkddott, tobbek kdzott ezért is tartdzkodott a jé klimaju
Stészon, illetve a falu felett talalhaté Stészfurddn. Egész életén keresztll betegeskedett.

15 A Sarlé mozgalom az 1928 augusztusaban szervezett gombaszogi cserkésztaborban alakult meg. A pragai Szent Gyorgy Kor tagjai
rendezték, amely azokat a magyar 6regcserkészeket fogta 6ssze, akik a csehszlovak févarosban végezték felséfoku tanulmanyaikat. A
hagyomanyos, Baden-Powell-i cserkészettdl eltérd iranyvonalat képviseltek, eszmei szempontbél a német Wandervogel mozgalommal
alltak rokonsagban. A Sarl6 baloldali iranyultsagu, kozéposztalybeli, illetve a munkas- és parasztrétegekbdl szarmazé fiatal magyar
értelmiségieket tomoritett magaban, akik a ,szlovenszkoi magyar nép” valos helyzetét akartak megismerni. Nagy hatassal volt rajuk
Ady, Méricz és Szab6 Dezsd munkassaga, a népiesség hatarozta meg a mozgalom eredeti eszmeiségét. Az 1930-as évek elején a Sarlé
vezet&sége radikalizalédott, 1931-ben pedig tagjaik kozul tébben beléptek a CSKP-ba. 1934-re a mozgalom szétesett. Jelentésebb
tagjai: Balogh Edgar, Szalatnai Rezsd, Jocsik Lajos, Peéry Rezsd, Brogyanyi Kalman, Vass Laszl6. Bévebben: Bajcsi Ildiko: Kisebbségi

magyar kildetés Csehszlovakidgban. A sarlés nemzedék kézbsségi szerepvdllaldsa Trianon utdn. Budapest, L' Harmattan - Impulzus, 2021.
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akkor van értelme, ha azt - komolyan és felel6sségteljesen - az ifjusag
jelenti.

Nemcsak én érzem és latom az ifjusag jelenlétét, részvételét, de a
viszonylagosan kintrél nézd és lat6. Ez esetben Szalatnai Rezsd'®
levelébdl idézek: ,Pozsonyban és Pragaban jartam, s az a benyomasom,
egyenesedik az emberek gerince nalatok, ami nagyon megnyugtato, j6
jel. A pozsonyi egyetemi hallgatok meghivtak eléadas megtartasara s ez
nekem is élmény volt, mert hozzaszélasaik derék és becslletes gondol-
kodasrol széltak... El6adasom el6tt egy diak felolvasta a Te leveledet, ez
volt a bevezetés.”?

A gombaszdgi, nyari taborozas a legkézenfekv6bb gondolat és terv.*®
Ha siker(l, megint a Sarléra kell gondolnunk. Ok is itt kristalyosodtak ki
orszagos tényez6vé. Persze, a legszivesebben ott lennék, de hat ez lehe-
tetlenség; és ezért nagy 6rommel Udvozldm a kisebb-sz(ikebb tervet és
megoldast: hogy Ti j6ttdk Stdészra megnézni a csodabogarat.*

Al A r" o *" P
Fabry Zoltan és az I. Nyari Ifjusagi
Csak az illuziokat kell leszallitani. En irasban vagyok az, aki Ti becstltok | Talalkozo résztvevdi Stoszon,

, . R , . , 1965 nyaran. Foto: Forum Kisebb-
és szerettek. Ember, aki irasban, iras kézben ldzasodik be és kap hangra. ségkutaté Intézet - Szlovakiai
Nem vagyok beszédes irdk fajtajabdl, vitatkozni is csak papiron tudok, | Magyar Leveltar

hallgatni masokat viszont nagyon bdlcsen tudok. De valamit - kis

élményt, emléket is talan egy-egy gondolatot mindenek ellenére is fogok

taldn majd adni.

Engem is aggaszt, nyugtalanit az arviz sUjtotta emberek sorsa, j6v8je. Milyen rettenetesen bizonyitja létét a
magyar Duna. Harom orszagban - a Csallokdzben, Magyarorszagon és Jugoszlaviaban - magyar tragédiak
futdszalagon!*®

K&szondm a Petdfi-szobrot tdlel6 képet.? Olyan ez, mintamikor a karamban &sszebujnak, egymast melegitdn
az allatok. Faznak! De a szobor hideg marvanya - Petéfi - melegit, 1angol, tiizel. Es ez feloldja a szorongést!

16 Szalatnai Rezsd (1904-1977) iré, tanar, irodalomtdrténész. Nagyszalatnan szlletett, a pozsonyi Comenius Egyetemen végezte
tanulmanyait. A Reggel cim{ aktivista napilap egyik publicistaja volt, a Sarlé egyik aktiv tagja a mozgalom kezdeti id8szakaban. Balogh
Edgar és a Sarlé kommunista szarnyanak radikalizalédasakor Szalatnai eltavolodott ettdl a kortél, majd az 1930-as évek elején éles
kritikaban részesitette a Sarlét. A pozsonyi Duna utcai gimnazium tanara volt tobb éven keresztul, a cseh és szlovak irodalom elsé
magyar nyelv( népszerdsitéje volt. 1948-ban attelepult Magyarorszagra, Budapesten hunyt el.

17 Szalatnait tébb alkalommal is meghivta a JAIK, hogy irodalmi el6adast tartson. Ezek kozul jellegzetes volt egy késdbbi, 1969. november
19-i klubest, ahol Szalatnai 6sszetlizésbe kerilt a csehszlovakiai magyar lira Uj nemzedékével, az ,,egyszemU éjszakasokkal”, akik az
azonos nevl antolégiardél kaptak neviket. Bévebben: Czaboczky i. m. 2021.

18 Fabry az I. NYIT-re utal itt, amely végil nem Gombaszogon, hanem Berzétek6rosdn valdsult meg 1965. julius 25. és augusztus 1.
kozott. Gombaszog mellett alternativ helyszinként még a Szadalmas melletti Evetes volgyet is szamba vették a tabor szervezéi.
B&vebben: Uo.

19 Az . NYIT keretein belll a talalkozo résztvevdi autdbusszal utaztak Stészra, ahol Fabry tébb 6ran keresztll beszélgetett a fiatalokkal.
Bévebben: Uo.

20 1965 nyaran hatalmas arviz pusztitott a csallokozi és Garam menti régioban, amely féként a Duna mentén fekvé falvakat érintette.
1965 augusztusédban az AED, a JAIK és az UNIK felhivast intézett sajat tagsaga, illetve a csehszlovakiai magyar didksag felé, mely
szerint egy ,brigadot” (6nkéntes munka) szerveznek Pat kdzségben, amellyel segiteni kivannak az arvizkarosultaknak ujjaépiteni
mindazt, amit elveszitettek.

21 1965. marcius 15-én a JAIK a pozsonyi Pet&fi-szobornal megemlékezést tartott az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc
évforduldja alkalmabol. Duray Miklés geologus-hallgatd, a JAIK akkori elnéke mondott tnnepi beszédet a jelenlévéknek. Ekkor a
sétatéri (ma Hviezdoslav tér) Petdfi-szobor még a pozsonyligetfalui varosrészben (Petrzalka) allt, a rendszervaltas utan pedig a

pozsonyi Medikusok kertjébe kerdilt.
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Beszédes kép ez nagyon. Melegitsétek egymast, legyetek egységesek, hogy aztan a nagyobb kdzdsségbe
lobogtathassatok a langot: a lancszemet. Pet6fi - Ady - J6zsef Attila!

Sikert, szerencsét, embereket és j6 id6t Gombaszdgre! Magamnak a stdszi latogatasra: egészséget, rendes
szivitemet, j6 kondiciét!

Szeretettel,

Fabry Zoltan

3.
Fabry Zoltan levele a pozsonyi J6zsef Attila Ifjusagi Klubnak

(Stdsz, 1966. julius 29.)*

Kedves JAIK Stés, 1966. VII. 29,

Sajnos, nagyon késén, 27-én érkezett leveletek. Erdemben megvéalaszolni - azonnal, hogy még a taborozasra
érhessen - egészségi allapotomban nem is tudnam. Ezt késébb fogom megtenni.?

Most nektek és mindnyajatoknak ott a taborban kivanok élményes, hasznos talalkozast, termékeny vitakat.
Es sose feledjétek a két f6 szempontot: legyetek és maradjatok példaadén emberek az emberségben és
nyelvetekben hi magyarok!

Szeretettel,

Fabry Zoltan

22 Szlovakiai Magyar Levéltar - Férum Kisebbségkutaté Intézet, A. Nagy Laszl6 iratai, Fabry Zoltan levele a JAIK-nak.

2 Fabryall. NYIT alkalmabol tzent az ifjusagi klubok képviseldinek, amely a kelet-szlovakiai Abaran kerult megrendezésre 1966. julius 27. és
augusztus 5. kozott. Irodalomtorténeti szempontbdl ez a tabor azért volt kiemelkedd, mivel a fiatalokat meglatogatta Németh Laszl6 iro,
a népi mozgalom egyik vezéralakja is. Németh eredetileg Stoszra késziilt Fabryhoz, viszont Varga Levente, az UNIK vezet6je kapcsolatba
|épett az iroval, s meghivta az abarai taborba. Végul Németh eleget tett a meghivasnak, Abarardél pedig Stoszra utazott. Bévebben: Kiss
Gy. Csaba: Vita a magyar irodalom jovéjérél a pozsonyi Irodalmi Szemlében. In: Németh LdszI6 a magyar miivelédéstorténetben. Szerk.
Balogh Csaba - Falus Marton. Budapest, Magyar M(vészeti Akadémia, 2020, 107-115.; Czaboczky i. m. 2021.
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,Szarszo ’88 volt a magyar

rendszervaltas
no return point-ja”

Németh Zsolt csaladi hattérrol, a

klubmozgalomradl és a ,,rendszervalto

nyari taborokrol

Mit tart a legfontosabbnak azok koézul a

hatasok koéziul, amelyek otthonrél érték,
és politikai érdeklédését, gondolkodasat

leginkabb formaltak?

A csaladi indittatdssal kezdeném. Edesapam
Németh Géza reformatus lelkipasztor, édesanyam
Kriza Judit vegyészmérnodk, az erdélyi Kriza familia
leszarmazottja. A csaladi legendariumban Kriza
Janos, unitarius népballada-gyljté puspdk a 19.
szazad koézepén centralis helyet foglal el. Erdélyi
rokonsdgunk nagyon kiterjedt. Noha édes-
apamrol gondoljdk sokan, hogy erdélyi volt, 6
felvidéki gyokerekkel rendelkezett, Nagysallén
szuletett. Amikor szuleimrél beszélink, fontos
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hangsulyozni, hogy a habord utani ébredési
mozgalomban lettek hivé emberek, édesapamat
ez inditotta el a lelkészi palya felé. A hatvanas
években szilleim Erden kezdtek egy nagy gylile-
kezetépitésbe, és nagyon intenziv ifjlsagi munkat
folytattak. Kapcsolatba léptek a magyar szellemi
élet progresszidjaval, az érdi gytlekezeti haznak
és pardkianak a vendége volt Santa Ferenctdl!
Mészoly Mikléson? at Borsos Miklosig® a szellemi,
mUivészeti élet szine-java. Ez a fajta tevékenység
persze szemet szlrt a partallamnak, nem tole-
raltak, és két koncepciés perben - 1968-ban és
1971-ben-bocsatottak el ésfosztottak megpalast-
jatél édesapamat, igy megakadalyozva két érdi
templomépitést. 1972-t8l aztan képzémdilvészeti

1 Santa Ferenc (1927-2008): iré. Brasséban szuletett, iskolait Kolozsvaron, majd 1945 utan Debrecenben folytatta. 1954-t8l jelentek

meg irasai, 1956-ban részt vett a Pet&fi Kor tevékenységében. Hatvanas években megjelent regényei (Az 6tddik pecsét, Husz ora)

a torténelem és erkolcsi felelésségvallalas problematikajat, valamint legfontosabb tarsadalmi kérdéseket allitottak kdzéppontba.

1987-ben részt vett az elsd lakiteleki talalkozon.

2 Mészoly Miklés (1921-2001): ird. 1943-ban jelentek meg elsé mUvei, 1950 utan dramaturgként, majd szabadfoglalkozasu iréként

tevékenykedett. A hatvanas években regényei és dramai (Az atléta haldla, Bunker, Az ablakmosd) nem vagy csak hosszu varakoztatas

utan jelenhettek meg. 1981-t8l a Magyar irészévetség elndkségi tagja, 1989-ben a Magyar Helsinki Bizottsag elsé elndke, 1991 és

1994 kdzott a Széchenyi Irodalmi és Mlvészeti Akadémia alapité elndke. 1993-ban a Demokratikus Charta szévivéje.

3 Borsos Miklos (1906-1990): szobrasz. Nagyszebenben szlletett, a csalad az 1916-as Erdélybe valé roman betdrés utan menekuilt

Gy6rbe. 1946-tél az IparmUvészeti Fbiskola tanara volt, am 1960-ban - tobbek kozott ,idealizmussal” és ,nacionalizmussal” vadolva

- elbocsatottak. 1960-t6l rendszeresen illusztralta a Szépirodalmi Kiado kiadvanyait.



Portré

ugynokként tartotta el a csaladjat, és ezaltal
eléggé kiterjedt tevékenységet tudott folytatni az
orszagban. De nem volt olyan hétfd este, amikor a
lakdsunkon ne tartott volna hazi istentiszteletet. A
rendszervaltaskor a rehabilitaciéja meglehet8sen
felemasra sikeredett, mint ahogy ez a magyar-
orszagi egyhazi rendszervaltozasnak sajnos
altaldnos része volt: a magyar keresztény egyhazi
establishment elmismasolta a keresztényuldozés
aldozatainak a rehabilitdsat, a kérdést mindegyik
torténelmi egyhaz meglehet8sen nagyvonallan
és felel6tlentl kezelte. Edesapam aztan aktivan
bekapcsolddott az erdélyi menekultek mentésébe,
a nyolcvanas évek masodik felétdl féllegalis
egyhazi tevékenységet folytatva. EI8szor a Csaba
utcaban, aztan a Rakosszentmihalyi Reformatus
Gyllekezetben folyt ennek a missziénak a
bonyolitdsa, amelyet apam és Panczél Tivadar
rakosszentmihalyi lelkész iranyitottak. 1992-ben
kaptak meg a Reménység Szigetét: a honvé-
delmi tarcatol, ahol formalis kereteket kapott az
Erdélyi Gyllekezet nevld egyhaz mikodése. Apam
halaldig ez adott keretet lelkészi mikddésének. A
kommunista évtizedekben alapvet8en az ifjusagi
misszié és a nemzeti dsszetartozas erdsitése volt
a két meghataroz6 iranyvonala tevékenységének,
és ezen keresztll értek engem is a legkdzvetle-
nebb hatasok.

Hogyan jutunk el az On személyes életében a
Fiatal Demokratak Szévetsége (FIDESZ) mega-
lapitasaig? Hogyan emlékszik vissza az ezt
el6készité idészakra?

1982-ben érettségiztem Budapesten. Egy év
katonasag utan 1983-t6l az egyetemista kozéletbe
kapcsolédtam be, tdrsaimmal a Kozgazon létre-
hoztunk egy K6zép-Eurdpa Klubot, majd 1984-ben
felvettek a Rajk Laszlé Szakkollégiumba.>
Barataimmal 1987-ben a Ko&zép-Eurépa Klub
bazisan alapitottam meg a Kdzgazon a Széchenyi
Istvan Szakkollégiumot.® Mindezekkel péarhuza-
mosan ‘83-ban |étrejott a Bibd Szakkollégium a
jogon.” 1985-ben mar kdzos szakkollégiumi talal-
kozét tartottunk Szarvason, ahol részt vettek a
Bibd és a Rajk mellett olyan M(iegyetemrdl és a
bolcsészkarrol szarmazé barataink, muhelyek
is, mint a 405-6s kér a Martos Kollégiumban,® a
Mlnnich Ferenc Kollégium? és a budapesti tanar-
képz6 Erdei Ferenc Kore,™ illetdleg az orszagbol
fokozatosan kapcsolddtak hozzank szegedi tanar-
képz8sok,’* a szombathelyiek altal létrehozott
Németh Laszl6 Szakkollégium,? illetve a debre-
ceniek Jaszi Oszkar Koére.* Tehat egy orszagos
halézat jelentette a klubmozgalomnak, a szak-
kollégiumi mozgalomnak a szociolégiai hatterét,
amire aztan késébb a FIDESZ is épult. A magyar-
orszagi ellenzéki életnek a hagyomanyos koérei
mellett - ami visszanyulik a népi mozgalomig,
illetdleg a demokratikus ellenzéknek az el6zmé-
nyét képezd értelmiségi baloldali csoportokig

4 AX.keruletben, egykori szovjet laktanya helyén, az Erdélyi Gyulekezet dltal szervezett szocialis intézményegytttes. A Magyarorszagon

él6, erdélyi szlletésli emberek kapcsolattartasat is el8segité gyulekezeti épulletben jelenleg harom intézmény mukaodik: az Erdélyi
Betegszallas, az Erdélyi Népfbiskola és a Karoli Gaspar Reformatus Teoldgiai és Misszidi Intézet.

A budapesti kdzgazdasagi egyetemen (akkor Marx Karoly K6zgazdasagi Egyetem) létrejott elsd szakkollégiumot 1970-ben alapitottak,
1973-ban vette fel az egykori kommunista politikus nevét. Alapité vezet&je Chikan Attila volt.

1987 februarjaban, a Kézgaz Tarsadalomtudomanyi Klub bazisan létrejott onszervez8d6 szakkollégiumi csoport, amely a budapesti
egyetemek hallgatéinak kivanta biztositani az elmélylltebb tudomanyos kutatas lehet&ségét. Az Egyetemi Tanacs 1988 februarjaban
ismerte el szakkollégiumként valé mikodését.

A budapesti egyetem jogi karan 1983-ban engedélyezett szakkollégium, amely 1985-ben vette fel Bibo Istvan nevét. Alapité igazgatdja
Stumpf Istvan volt. A szakkollégium el6zményének tekintheté a Kéri Laszlé nevéhez kothetd, 1977-tél 1étezd , Folyosd Szakkollégium”
tevékenysége.

A Budapesti MUszaki Egyetem Vegyészmérndki Karanak Martos Flora Kollégiumaban létrejott, az egyetemi és kozéleti kérdésekkel is
foglalkozo korét 1980-ban alapitottak. Vezetdje és f6 szervezdje Diczhazi Bertalan volt.

A Budapesti M(szaki Egyetem Gépészmérnoki Karanak 1966-ban atadott kollégiuma. 1968-t6l viselte a kommunista politikus nevét.
1990 6ta Karman Tédor Kollégium néven mikadik.

A budapesti Tanarképzd Féiskolai Karon az 1986-87-es tanévben jott Iétre az Erdei Ferenc Tarsadalompolitikai Kor, amely elsésorban
a magyar tarsadalomfejl6dés kérdéseirél szervezett el6adassorozatot, filmvetitéseket.

A szegedi Juhdsz Gyula Tanarképzé Féiskola Teleki Blanka Kollégiuma 1963-ban kezdte meg mikodését.

A szombathelyi Berzsenyi Daniel Tanarképz6 Féiskola Németh Laszlé Szakkollégiuma 1987 szeptemberében jott |étre.

A debreceni tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak 1985-ben alakult meg a Jaszi Oszkar Kor, tobbek kozott Valuch Tibor

és Nagy Istvan vezetésével.
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- tehat egy harmadik po6lus is képz8dott a nyolc-
vanas években. Ez az ifjusagi bazison létrejové
mozgalom aztan nyari tdborokat szervezett: a
'85-0s szarvasi utan '86-87-ben Kunfehértén,
Fehérgyarmaton és Velemen, majd '88. augusztus
végén a legnagyobb rendezvényként a Szarszé
'88-as Talalkozo6t szervezte meg.

On egy interjijdban Szarszé6 '88-at a
rendszervaltas egyik kulcsmomentumanak
nevezi.'* Miért tartja annak?

Ekkorra a FIDESZ mar megszervez8dott és e
keretek kozott, politikai szervezetként vett részt.
Az MDF mar kvazi mozgalomként 1987 szeptem-
berében megjelent, de még a szervezetszerd
megalakulas el6tt allt, hisz az csak néhany nappal
késébb Lakiteleken, a masodik lakiteleki talalkozo
keretei kozott indult el. Az utolsd csillagallasa
a magyar ellenzéknek, progresszidnak, amikor
egyltt allt mindenki egy fronton, a népi ellenzék,
a demokratikus ellenzék, a szocializmusnak a
reformer rétege, illet8leg az ifjusagi szakkollégium
és klubmozgalom, ez a '88-as szarszéi taborban
volt. Kitintetett szerepe van tehat a magyar rend-
szervaltozasnak a torténetében. Ez volt az, amikor
a no return point-ot elhaladta a magyar rendszer-
valtozas. Az 1988 marciusa és augusztusa kdzotti
fél évben sok minden tortént az orszagban.’> Sok
olvasatavan ennek az idészaknak. Aprilisban négy
reformert kizdrtak az MSZMP-b6l.*¢ Mdjusban a
pUunkosdi partkongresszuson Kadar Janos atadta
a stafétat Grész Karolynak. Ebben az idészakban
érlel6dott meg az MDF-ben is, hogy nem elég a
formatlan mozgalmi jelleg, meglehetdsen fluid
karakterrel, hanem politikai szervezetet kell |étre-
hozni a FIDESZ mintajara, amelyik mar létrehozta
a maga politikai szervezetét. Ebben a fél évben
tehat atléptik azt a pontot, amikor a magyar rend-
szervaltozas visszafordithatatlanna valt. Fontos,
hogy Lengyelorszagban is ezzel parhuzamosan
éppen ‘88 nyaran - a hatalom és az ellenzék

Rendszervaltd Szemle 2022/1-2

kozott komoly kiegyezési targyalasi folyamat
kezd6dott el. Ezek a folyamatok tehat még
egyfajta térségi konstellacidban is szemlélhet8ek.
Augusztus végén a szarszoéi taborral egy id6ben,
egyfajta utézéngéjeként kerilt sor Grosz Karoly
és Ceausescu talalkozéjara,’” ami arra inspiralta
a tabor résztvevdit, hogy felhivassal forduljanak
Grészhoz, hogy alljon ki az erdélyi magyarok
mellett.”* Tudjuk, hogy nem sokkal ezel6tt, 1988
juniusaban volt a falurombolas elleni gigatin-
tetés, ami '56 utan a legjelent6sebb tomegren-
dezvény volt, mintegy 80-100 ezer ember gyllt
Ossze a HBsok terén az MDF, a Bajcsy-Zsilinszky
Tarsasag és tobb szervezet, koztik a FIDESZ
egylttmikodéseként.’? Ezek azok a pillanatok,
amikor egy magyarorszagi felszin alatti ellenzéki
élet megszervezi 6nmagat és létrejonnek, kikris-
talyosodnak azok a szerepl8i a magyar politi-
kanak, amelyek aztdn mind a mai napig vala-
milyen formaban tovabb élnek. E hodnapok
fejleményei, ezen atalakuldsi folyamatnak a
meélyrehaté ismerete nélkul nem igazan érthet6
a magyarorszagi politikai, szellemi, gondolko-
legfontosabb oka is éppen ezekben az években
talalhaté meg, amikor is a klubmozgalomban és
a szakkollégium mozgalomban egy meglehetdsen
szolidaris k6zdsség alakult ki.

Az On altal emlitett szarvasi, és hosszabban
taglalt szarsz6i taldlkozé is eléggé kiesett a
kézgondolkodasbél. A kettdé kozétt - Szarvas
nagyjabél a monori ellenzéki talalkozéval
egy idében zajlott - eltelt harom év, szamos
eseménnyel. Mennyire voltak jelen mar
Szarvason azok a kérdések, amelyekrél a nagy
nyilvdnossag eldtt kevéssé lehetett beszélni,
mennyire volt mar kiforrott politikai jellege?

Szarvas volt az elsd alkalom, amikor &sszealltak
a szakkollégiumok. A témak nagyon kurrens,
meghataroz6 kérdések voltak: kozgazdasagi

14 Elek Istvan: A Fidesz létrehozasat komoly jatéknak tekintettik - Németh Zsolt. In: U8: Rendszervdltoztatdk husz év utdn. Budapest,

Magyar Radi6 - Heti Valasz, 2009, [24-29.] 27-28.

5 Errél b6vebben: Riba Andras LaszI6: Hatalomtechnika a pdrtdllam végéraiban. 1987-1989. Budapest, RETORKI, 2021.

16 Bihari Mihaly, Bir6 Zoltan, Kiraly Zoltan és Lengyel Laszlé. A velUk készilt kortars interjukat lasd: Bihari Mihaly - Bird Zoltan - Kirdly

Zoltan - Lengyel LaszI6: Kizdrt a pdrt. Szerk. Acs Zoltan - Hollai Andrea. Budapest, Primo, 1988.

17 Jonas Robert: Grosz Karoly és Nicolae Ceausescu aradi talalkozdja. In: A rendszervdltas mérféldkovei. Szerk. Hazi Balazs - Jonas Robert
- Nagymihaly Zoltan - Rapali Vivien - Strausz Péter. Budapest, RETORKI, 2020. 68-72.

8 A taborrdl valé tudésitast, kéztilk az aradi taldlkozot értékeld kdzleményt lasd: G. [Béki Gabriella]: Szarszé '88. Ujra tudjunk

egyuttgondolkodni nemzetlnk jovojérdl. Beszél6 25 (1988), 129-131.

19 B@vebben: Szekér Néra: ,Dunanak, Oltnak egy a hangja”. Az 1988-as Erdély-tliintetés szervezésének hattere. In: A torténelem utjan.

Unnepi tanulmdnyok Biré Zoltdn 75. sziiletésnapjdra. Szerk. Nagymihaly Zoltan. Lakitelek, Antoldgia, 2016, 203-216.
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reform, tarsadalmi egyenl8tlenség, koérnyezet-
védelem, kilhoni magyarsag kérdései. Azok
a témak jelentek meg, amelyek meghatarozé
maodon formaltak a magyar fiatalsag és a magyar
szellemi élet arculatat. Mindegyik napért, és
azon belUl minden témaért néhany személy volt
felel6s. Kaderjak Péter2® a Rajk Szakkollégiumbol
példaul a kornyezetvédelmi napért felelt.
Jogaszok voltak felel6sek a tarsadalompoliti-
kaért. Emlékeim szerint Urban Laci** a kbézgazda-
sagi reformnapért. Minden témahoz meg voltak
hivva ismert - els8sorban az ellenzéki és a legalis
szféra hatarmezsgyéjén mozgd - személyiségek,
kiemelkedd koponyak, akik el6adasokat tartottak.
Természetesen nem lehetett meghivni nyilt
ellenzéki személyeket, ugyanakkor a ,krém"” mar
jelen lehetett Szarvason is. A hataron tuli témaért
én voltam felel6s. Kiadtunk egy kis kiadvanyt is,*
amely tartalmazza az egyes témaknak a folve-
zetését és az el6adokat. A szarvasi taldlkozéonak
ez a dokumentuma mar nagyon jol tukrozi azt a
gondolkodast, ami aztadn kovetkezd lépésként
a FIDESZ alapité nyilatkozataban is megjelent.
A szakkollégiumi talalkozonak egyébként a IV.
Szakkollégiumi Talalkoz6 nevet adtuk. Ennek
van is egy legendaja: a negyedik megnevezést
taktikai alapon kapta, ezaltal sikerllt a part-
kézpont figyelmét elaltatni. Ezt késdbbiekben
egyébként nekem vissza is igazolta a partkézpont
egyetemi és féiskolai Ugyekért felel8s vezetdje.
Egyszer egy kulféldi uton mondta nekem, hogy
6t 6rjongve hivta az egyik KB-titkar, hogy mi
ez a IV. Szakkollégiumi Taldlkozd a nyar kell8s
kézepén. Elmondasa szerint éppen adilt, és
azonnali hatallyal meg kellett szakitania a szabad-
sagat, és Pesten kellett referalnia az ellenzéki
dsszejovetelrdl. Nyilvanvaléan a figyelmet Monor
elvonhatta, de ez hasonldé hatassal birhatott
az egész politikai vezetésre 1985 nyaran, mint
Monor. Monor ugye egyébként teljesen benne

| Az 1985-6s szarvasi taldlkozé jegyzékonyve.

volt a figyelmilnk kdzéppontjaban, ahogy késébb
Lakitelek is, amelyek nagyon foglalkoztattak az
ifjlusagot és a szellemi életet ezekben azid6kben. A
'88-as szarszobitalalkozé ebbél a szempontbdl még
latvanyosabb volt: egyszerre jelent meg karakte-
resen Mészoly Miklds és Csengey Dénes? példaul.
Szarvasnak inkabb szakmai jellege volt még: szak-
politikai elit vett részt rajta, a szarszdéi tabornak a
résztvevli és el6addi listaja viszont mar verte az
0sszes hasonlé szellemi kezdeményezést. A szak-
kollégiumkozi nyari taborok gyakorlata - NYATA
(Nyari Szakkollégiumi Talalkoz6) - igazan ekkor
vette kezdetét, de a mai napig létezik. E folya-
matot leginkabb az ef-Lapokban®: lehet végigko-
vetni, amely a KISZ KB kiadvanya volt. Prominens

20 Kaderjak Péter (1963): kozgazdasz. 1987-ben végzett a Marx Karoly Kdégazdasagtudomanyi Egyetemen, ahol ettdl az évtél tanitott is. A

Rajk Szakkollégium tagja, 1988 marciusaban a FIDESZ alapitoja, késébb a part kérnyezetvédelmi szakértdje. 1998-99-ben a gazdasagi

minisztériumban és az Allami Privatizaciés és Vagyonkezeld (APV) Rt. igazgatéségaban, 2000 és 2003 kézdtt a Magyar Energia Hivatal

féigazgatdjaként dolgozott. 2018 és 2021 kdzott az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium allamtitkara.

21 Urban Laszl6 (1959): kbzgazdasz. 1982-ben végzett a Marx Karoly Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen, 1983-tél a Mlszaki Egyetemen,
1985-t6l az ELTE jogi karan tanitott. 1989 és 1995 kozott a FIDESZ tagja, 1993-94-ben orszaggydlési képviselSje. 1995 éta kilonbozd

bankok (PostaBank, Magyar Nemzeti Bank, OTP Bank, EBRD) igazgatétanacsaban dolgozott.

22 A kiadvany 200 példanyban jelent meg, ,belsé hasznalatra”. IV. Orszdgos Szakkollégiumi Tabor. El6addsok, vitdak, térekvések. Szerk.

Bartok Istvan - Dobranszky Janos - Diczhazi Bertalan - Hahn Csaba - Kovacs Istvan - Kévér Laszl6. Szarvas, 1985.

23 (Csengey Dénes (1953-1991): ir6, politikus. 1978-tél jelentek meg irdsai a magyar sajtéban. A Fiatal irok J6zsef Attila Kérének

titkaraként vett részt az ellenzék mozgolodasaban. Részt vett és felszolalt a monori és az elsd lakiteleki taldlkozon. Az MDF alapitoja,

1990-91-ben a part orszaggyllési képviseldje.

24 A7 ef-Lapok a KISZ KB Egyetemi és F&iskolai Tanacsanak 1985-tél megjelent kiadvanya.
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szerepet jatszott a mi koézgazos akcidinkban B.
Kiss Tamas,?> aki a Széchenyi Kollégiumnak lett
késébb az igazgatdja. O a part felsl érkezett be a
mozgalomba. Részt vett egyébként még a '81-es
EFOTT-on,?® ami utdn komoly politikai retorzi-
O6ban részesult, partkarrierje hatranyt szenve-
dett, de meg6rizte kapcsolatait. Sok esetben
védelmet tudott nyujtani a Kézgazon folytatott
tevékenységhez. Mint ahogy Horvath Istvan??
belligyminiszter veje, Stumpf Istvan?® is jelent8s
védelmet adott a Bibédnak. Chikan Attila - aki a
Kozgaz partbizottsdgnak volt tagja és igy a Rajk
Szakkollégium szamara biztositotta ezt a fajta
parthatteret, védelmet - a szarvasi talalkozé utan
példaul partfegyelmit kapott. Mindharman fontos
szerepl6i voltak ennek az egyetemista és szakkol-
l[égiumi és klubmozgalomnak. Még egy legitimalé
védBerny6rdél meg kell emlékezniink a nyolcvanas
évek rendszervaltast megel6z6 idészakaban. Ezt
a partban egyre inkdbb marginalizal6dé és az
ellenzék iranyaba oriental6dd Pozsgay Imre, a
Hazafias Népfront titkara nyujtotta, nemcsak az
MDF, hanem a klub- és szakkollégiumi mozgalmak
irdnyaba is. A Hazafias Népfront alatt Iétrejott az
ugynevezett Klubtanacs, amelyben példaul Bogar
Laci?® - kdzgazdasz, gondolkodd - Pozsgay jobb
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kezeként tevékenykedett ebben az id6szakban. A
Klubtanacs nem ifjusagi koroket is integralt, ennek
a jelent8sége kifejezetten er8s volt. A honisme-
reti kordk is becsatlakoztak, itt Halasz Péter3®
nevét kellene megemliteni, aki a Honismeret cim{
folyoiratnak volt a vezetdje. Az elmult hisz évben
a gyimesi csangokhoz koltozott, koztik él népraj-
zosként. Vagy megemliteném a szentendrei Pet&fi
Kort, amelyet Dragon Pali3' vezetett, aki késébb a
Kisgazdapartban kétott ki. O szintén részt vett az
elsé és masodik lakiteleki talalkozon is.

On 1988-ban Szarszérél Lakitelekre ment.
Milyen kapcsolatban, ismeretségben volt az
MDF alapitéival?

Az elsd lakiteleki talalkozon azért nem voltam ott,
mert akkor az Egyesult Allamokban voltam egy
csaladi, barati kordaton, ahol végigjartam egész
Amerikat, és megismerkedtem az amerikai emig-
réacioval. A masodikon mar jelen lehettem, igy
tulajdonképpen a FIDESZ mellett az MDF alapit6ja
is lettem, 330-as tagkdnyvvel, 1988 szeptembe-
rében. Beszédet is mondtam,3> amelyet legutébb
Kodolanyi Gyuszi** emlitett nekem a beszél-
getésunk soran, emlékeztetve annak radikalis

25 B. Kiss Tamas (1958-2016): kozgazdasz. Az ef-Lapok szerkeszt6je, a Széchenyi Istvan Szakkollégium alapitéja és elsd igazgatoja, majd

27

28

29

30

32

33

a Rakoczi Szovetség altal alapitott A Csehszlovakiai Magyar Kulturaért Alapitvany titkara volt.

Az Egyetemistak és Foiskolak Orszagos Turisztikai Talalkozéjat (EFOTT) 1976 6ta rendezték meg, kezdetben a KISZ szervezésében.
1981-ben Fonyodligeten kertlt megrendezésre.

Horvath Istvan (1935): jogasz, bird, politikus. 1971-1975 kdzott orszaggy(ilési képviseld és az EInoki Tanacs tagja volt. Kétizben, 1980-
1985 kozott, majd 1987-t8l 1990 januarjaig volt bellgyminiszter. A Dunagate-botrany kirobbanasa utan kénytelen volt lemondani
tisztségérol.

Stumpf Istvan (1957): jogasz, politolégus. 1982-ben diplomazott az ELTE jogi karan, majd 1985-ben a BTK szociolégia szakan. 1982 és
1988 kozott a Bibo Istvan Szakkollégium alapité igazgatdja, 1987-t6l az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézetének tudomanyos
fémunkatarsa. 1985 és 1988 kozott a Szdzadvég felelds kiadodja. 1991-ben a Szazadvég Politikai Iskola alapitoja. 1988 és 1990 kozott
a Magyar Ifjusagi Szervezetek Orszagos Tanacsa (MISZOT) elndke, 1989 és 1990 kozott a Hazafias Népfront alelndke. 1998 és
2002 kozott a Miniszterelndki Hivatal vezet8je. 2010 és 2019 kozott alkotmanybiré. Jelenleg a felsoktatasi modellvaltasért felel6s
kormanybiztos.

Bogar Laszlé (1951): kdzgazdasz, politikus. 1973-ban a Marx Karoly Kozgazdasagtudomanyi Egyetemen szerzett kdzgazdasz
diplomat. Részt vett az elsd és a masodik lakiteleki taldlkozén, majd az MDF gazdasagi programjanak kidolgozasaban. 1990-tél 1998-
ig orszaggyUlési képviseld, 1990 és 1994 kozott a nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatok, 1998 és 2002 kozott pedig a Miniszterelnoki
Hivatal politikai allamtitkara volt. 2002-t8l a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem oktatdja.

Halasz Péter (1939): agrarmérndk, mlvelédésszervez, szerkeszté. Az 1956-os forradalom elsé évforduldja meglinneplésének
megszervezésében valo részvételért elbocsajtottak a Toldy Ferenc Gimnaziumbol. Agrarmérnok lett, de dnkéntes néprajzosként
leginkabb a Moldvéaban é16 csdngémagyarok életét kutatta. Evtizedeken keresztiil volt a Honismeret folyéirat fészerkeszt6je. 1990
utan, az Antall-kormany idején a Magyar M(vel&dési Intézet igazgatdja, késébb a Duna Televizid fészerkesztéje volt.

Dragon Pal (1945-2010): Ujsagird, ugyvéd, politikus. Részt vett a lakiteleki talalkozékon, az MDF megalakitasaban és a Flggetlen
Kisgazdapart Ujjaszervezésében. 1990-1994 kozott, majd 2009-2010 kozott orszaggylési képvisel volt.

Németh Zsolt beszédét lasd: A Magyar Demokrata Férum 1988. szeptember 3-i tandcskozdsdnak jegyz6kényve és sajtovisszhangja. Szerk.
Szeredi Pal. Lakitelek, Antologia, RETORKI Kényvek 35., 2018, 44-49.

Kodolanyi Gyula (1942): kolt8, irodalomtorténész. 1988-ban a masodik lakiteleki talalkozd résztvevdje. 1990 és 1994 kozott a

miniszterelndki tandcsado testllet vezetdje. 1992-t8l a Magyar Szemle fészerkeszt6je volt.
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hangvételére (6 egyébként most megjelent
konyvében szépen rekonstrudlja ezt az id&sza-
kot).3* Arra hivtam fel ott az MDF-eseket, hogy itt
az ideje a partta alakulasnak, és ezt a fajta fluid
mozgalmi, szervezet nélkili jelleget adjak fel, mert
nekik kell kivezetni a nemzetet a kommunizmus
erdejébdl. A beszédemet azzal fejeztem be, hogy
éppen akkor jelent meg Cseh Tamas3®> Mélyreplilés
ciml lemeze, melynek végén az el6éadé, amikor
mar nem tudja szavakkal elmondani a gondolatait,
igy sz6l: ,most hadd érzékeltessem zeneileg azt,
hogy mi a szabadsag”, és elfutyll egy dallamot.
Ezt a néhany taktust egy walkmanen a mikrofonba
jatszottam le, bekapcsolva az MDF alapité nagy
oregjeinek. Ereztem a rosszalladsukat akkor, de a
FIDESZ sz6vivéjétdl - hatan voltunk ekkor, és mas
pozici6 még nem is volt a szervezetben - végul is
toleraltak. Viszonylag koran megvoltak a kapcso-
latok egyébként az MDF-fel: miutdn marcius 30-an
megalakultunk, és hat embert rendérhatdsagi
figyelmeztetésben részesitettek (ekkor egyébként
néhanyakat Ugy megfenyegettek - példaul Csaba
lvant3® és Andrasi Miklést??, két rajkos sracot -,
hogy kiléptek a szervezetbdl), aprilis 10-én Csurka
Istvan3® meghivott magahoz, a Boszérményi uti

34 Kodolanyi Gyula: A vildgfa dgain. Budapest, Nap, 2021.

lakasara. O ekkor az MDF nevében 10 ezer forintos
tamogatasban részesitette a FIDESZ-t. Bar ezutan
persze voltak hulldmhegyek és -vblgyek a FIDESZ
és az MDF viszonyaban, tény: az elsd tiz napban
6k reagaltak el6szor a megalakulasunkra. Ez
mindenképpen szép gesztus volt az MDF részérél.

Egész politikai munkassaga osszekapcsolédik
a hataron tuli magyarsag sorskérdéseivel. A
klubmozgalmak3® sem csak Magyarorszagon,
de a szomszédos orszagok magyar kozossé-
geiben is egyre fontosabb szerepet kaptak.
Ha a felvidéki magyarokra és az orsujfalusi
taborokra gondolunk: ezeknek nagyon komoly
eldtorténete van a csehszlovakiai magyarsag
kéreiben, egészen a harmincas évekig. A ma is
él6 Gombaszegi Taborok és az ehhez kapcso-
16d6 mozgalom itt gydkerezik.

Gombaszog eredetileg a két habord kozotti
baloldali felvidéki mozgalomnak, a Sarlonak“®
volt a hagyomanya. Ennek a feltamasztasat a
hatvanas években a CSEMADOK-hoz* kothetjuk.

A felvidéki magyarok egészen a hatvanas
évektél képesek voltak arra, hogy ezeket a
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Cseh Tamas (1943-2009): zenész, eldadomUvész. 1970-t6l kezdtek kozdsen dalokat irni Bereményi Gézaval, elsé lemeze 1977-ben
jelent meg. A Mélyrepiilés cimG album - melynek egyetlenként Csengey Dénes irta a szovegét - 1988-ban latott napvilagot.

Csaba Ivan: kbzgazdasz. A Rajk Kollégium tagja, a FIDESZ alapitéja. Aprilis 8-an - négy tarsaval - rendérhat6sagi figyelmeztetésben
részesitették. A késébbi években a Magyar Tudomanyos Akadémia tanacsadojaként, a Kozép-Eurdpai Egyetem (CEU) oktatdjaként,
a Koltségvetési Tanacs osztalyvezet6jeként, a Magyar Nemzeti Bank vezet6 elemzd&jeként, majd az Eurdpai Bizottsag Gazdasagi és
Pénzlgyi Féigazgatdsaga elemzdjeként dolgozott.

Andrasi Miklés: kézgazdasz. A Rajk Kollégium tagja, a FIDESZ alapitéja. Aprilis 8-4n - négy tarsaval - rendérhat6sagi figyelmeztetésben
részesitették. A kilencvenes években brékerhazakban dolgozott ligyvezetd igazgatéként. 2000-tél az APV Rt. vezérigazgatd-
helyetteseként, majd a Budapesti Ertéktézsde felligyel6bizottsagi elndkeként és az MVM Rt. vezérigazgatd-helyetteseként dolgozott.
2009-10-ben a MAV elnék-vezérigazgatéja. 2014-t8l a KPMG helyettes igazgatoja.

Csurka Istvan (1934-2012): ir6, politikus. Részt vett és felszdlalt a monori és az elsé lakiteleki talalkozon, a nyolcvanas években
a nemzeti sorskérdések irant fogékony értelmiség egyik jellegzetes képvisel6je. 1987-ben az MDF alapitéja, 1988-t6l elndkségi
tagja, 1991-92-ben alelndke. 1990 és 1993 kozott a part orszaggydlési képviseldje, ez utdbbi évben kizartak a partbol, 1993-94-ben
fliggetlenként tevékenykedett. 1993-t6l halalaig az &ltala alapitott Magyar Igazsag és Elet Partja (MIEP) elndke. 1998 és 2002 kozott a
part szineiben orszaggy(lési képviseld.

A csehszlovakiai magyar klubmozgalomrél lasd bévebben: Czaboczky Szabolcs: Kék a satram, recece... Fejezetek a csehszlovdkiai magyar
ifjusdgi klubmozgalom torténetébdl (1948-1992). Pozsony, Phoenix Library, 2021.

A részben a pragai Szent Gyorgy Kor falujaré mozgalmabol és a Losoncon megjelené A Mi Lapunk c. folyoirat szellemi holdudvarabél
szervez8d§ baloldali magyar ifjusagi mozgalom a két vilaghaboru kozotti Csehszlovakiaban. A vezéralakjai k6zé tobbek kozott Balogh
Edgar, Boross Zoltan, Brogyanyi Kalman, Dobossy Imre, Jocsik Lajos, Peéry Rezs6 tartoztak. B6vebben: Bajcsi lldiko: Kisebbségi magyar
kuldetés Csehszlovdkidgban. A sarlés nemzedék k6z6sségi szerepvdllaldsa Trianon utdn. Budapest, L'Harmattan, 2021.

Csehszlovakiai Magyar Dolgozok Kulturegyestlete (CSEMADOK): 1949 marciusaban, a ,hontalansag évei” utan létrehozott kulturalis
szervezet. A kezdeti er6teljes partiranyitas utan a hatvanas évektdl kezdte ndvelni mozgasterét, és megfelelni a magyar kultdra
mUvelésére vonatkozé feladatanak, szamos orszagos rendezvény megszervezését inditva el. 1957-t6l Zselizen, majd Gombaszogdn
szervezték meg az ,orszagos dal- és tancinnepélyt”. 1968-ban Csehszlovakiai Magyar Dolgozok Kulturalis Szovetsége, 1990-td|
Csehszlovakiai Magyarok Demokratikus Szévetsége, 1993-t6l Csemadok - Szlovakiai Magyar Tarsadalmi és KozmUvel6dési Szovetség

néven mikodik és ma is az egyik legjelent8sebb szlovakiai magyar tarsadalmi szervezetnek szamit.

archivum.retorki.hu/folyoirat
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mivel&dési taborokat miikédtessék.“> En legel6-
szor 1982-ben keveredtem ezekbe a taborokba.
A miuvel6dési tadborokhoz altaldban nagyon
szorosan kapcsolédott a felvidéki biciklitura.
Ezeknek - a tdborokkal egyltt - Magyarorszagon
is kialakult egy tamogatdi kore: a késdbbi Rakéczi
Szdvetség megalapitéi - Simén Andras,”? Kun
Ferencz,** Czenthe Miklés,*> Balazs Gyuri4®
- nagyon aktivan részt vettek ebben. Ok
bekapcsolédtak a magyarorszagi klubéletbe is,
emellett fontosnak tartottak a felvidéki mellett
az erdélyi barati kapcsolatoknak az apolasat is.
Elébbiben a civil vildg egy fokkal szabadabban
létezhetett, kllondsen a nyolcvanas években,
amikor Erdélyben megkeményedett a diktatura:
ekkor mar a természetjaré 6sszejovetelek lebo-
nyolitasa is nehézségekbe Utkdzott. E civil kezde-
ményezések értelmezése nélkil nem igazan
lehet megérteni a felvidéki és erdélyi magyarsag
korabeli torténetét sem. Az egyhazak szerepe
szintén kiemelkedé volt a tulélési technikak
elsajatitasaban. Az elsé felvidéki biciklitiram az

Rendszervalté Szemle 2022/1-2

Ipolysagon volt, engem id8sebb m(iegyetemista
barataim, akik nalam id6sebbek voltak, és a gyule-
kezetlinkbe tartoztak - a kérmendi Németh Erné,
a debreceni Papp Andras -, csabitottak. A felvi-
dékiek kozul kiemelném még Himmler Gyorgy*?
nevét, aki a nyolcvanas években kdzépiskolai
tanarként a diakjaival nagyon aktivan vett részt
ezekben az eseményekben. A nyolcvanas évek
elejétdl fogva a Felvidéknek egyre kitlintetettebb
szerepe lett - szamomra is, engem 1985-ben egy
moldvai csdngdéjaras utan Kkitiltottak Romaniabal.
Ezek utan egyetemistaként tdbbszdr meghivott
a parkanyi Balassi Klub,”® ahol a magyaror-
szagi ifjusagi mozgalmakrél tartottam eléadast.
Az Erdély-jarasnak nemcsak a hazi gyulekeze-
tinkben, de a szakkollégiumban is nagyon er@s
kultdraja volt. Gyégyszer, élelmiszer, irodalom
(egyhazi is), Biblidk becsempészése a kdzdsségi
élet legizgalmasabb fejezete volt. A Széchenyi
Szakkollégiumban a legkeményebb id&szakban
- 1986-87-88-ban kifejezetten komoly gyakor-
lattd valt: Balazs Zoltan,*® Szalai Péter,>° Foltanyi
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A pragai Szent Gyorgy Diakkor, majd a cserkészmozgalom taboraibdl nétt ki 1928-t6l a Sarlé gombaszdgi tdbora. 1965 és 1972 kozott
az Ady Endre Diakkor szervezésében kerult sor el6szor Berzétekdroson a Nyari Ifjusagi Taldlkozora (NYIT). 1977-ben indult Ujra a
Nyari Mlvel&dési Tabor, az elsd tabort Orsujfalun rendezték. Tartottak tdbort Somodin, Ipolysadgon, Gombaszégén, Jaszon, Gimesen,
Koébdlkuton, Krasznahorkavaraljan, majd 2016 6ta folyamatosan Gombaszogdn rendezik meg a tabort, de ezzel parhuzamosan él a
Gimesi Mivel&dési Tabor is, amely felvidéki magyar egyetemistak és féiskolasok nem hivatalos k6z6s golyatabora.

Simén Andras: mérndok, fizikus. 1977-ben az els6 magyarorszagi résztvevok kozott csatlakozott a felvidéki honismereti kerékpartirak
résztvevéihez. Eveken 4t egyik magyarorszagi szervezéje volt a biciklitiraknak. Részt vett a Rakdczi Szévetség megalapitasaban, majd
hosszu idén keresztul a szervezet titkari feladatait is ellatta.

Kun Ferencz (1941-2021): a Rakoczi Szovetség kezdeményezdje és egyik alapitdja, halalaig tobb alkalommal az alelndki tisztséget
is betdltotte. Az 1980-as évek elejétdl jarta a csehszlovakiai magyar telepuléseket, gy(ijtotte a helyi magyarsag emlékeit. Kozosség-
és kultlraszervezd tevékenysége elismeréseként 2020-ban Magyar Erdemrend Lovagkeresztje kitiintetést kapott. Privdt ésvény
cimmel 2020-ban jelent meg a rendszervaltas éveit is megorokité naploja. Kun Ferencz: Privat 6svény. Naplétoredékek... 1988-2001.
Budapest, 2020.

Czenthe Miklés (1964): torténész, levéltaros. Az ELTE BTK torténelem-levéltar szakan végzett. Egyetemi tanulmanyai mellett
bekapcsolédott a Rakdczi Szovetség szervezésébe, a szervezet megalakulasa utan a szervezétitkari feladatokat latta el. Jelenleg az
Evangélikus Orszagos Levéltar vezetdje, f6 kutatdsi terlilete a Szepesség torténete.

Balazs Gyorgy (1951): néprajztudoés. A debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem néprajz-foldrajz szakan végzett. Dolgozott a
szentendrei Szabadtéri Néprajzi MUzeumban, a Mez8gazdasagi Mizeumban, majd 1999-2010 kdzott Néprajzi Mizeum fdigazgato-
helyettese volt. F6 kutatasi tertlete a hagyomanyos malmok technikatorténete. Részt vett a felvidéki honismereti kerékparturak
szervezésében és a Rakdczi Szovetség megalakitasaban, ahol a 2010-es évekig aktiv tarsadalmi munkat végzett.

Himmler Gyorgy (1954): gimnaziumi tanar, szerkeszt8, mlvel&désszervezd. 1979-ben a pozsonyi Comenius Egyetem torténelem-
filozéfia szakan végzett. 1981-t8l nyugdijazasaig a parkanyi gimnazium tanara. 1994-t8l a Parkany és Vidéke Tarsulas elndke. 1992-
2008 kozott a Pdrkdny és Vidéke regionalis havilap fészerkesztdje volt.

1982-ben, Parkanyban megalakult fliggetlen kulturdlis szervezddés, a szlovakiai magyar klubmozgalom egyik legjelentésebb
csoportosulasa, a masként gondolkodok meghatarozé féruma. 1982 6Ota vezetéje Himmler Gyorgy gimnaziumi tanar,
mivel6désszervezd.

Balazs Zoltan (1966): kdzgazdasz, politolégus. 1985 és 1990 kozott a Budapesti Kozgazdasagi Egyetem pénzigy szakan tanult, 1987
és 1990 kozott a Széchenyi Istvan Szakkollégium tagja. 2011 6ta az MTA Politikatudomanyi Intézetének tudomanyos fémunkatarsa.
Szalai Péter (1965): kdozgazdasz. 1989-ben végzett a Marx Karoly Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen, illetve ezen belul az altala is
alapitott Széchenyi Istvan Szakkollégiumban. 1991-1992 kdz6tt a Pro Minoritate folyoirat fészerkesztéje. 1991-t8l tobb magyarorszagi

biztositénal dolgozott kozépvezetdként, 2013-2014 koz6tt a Nemzetgazdasagi Minisztérium miniszteri biztosaként tevékenykedett.
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Arpéad,>* Both Vilmos®> és Ludanyi Arnold® is
aktivan vett részt ebben a munkaban - Both
Vilmos FIDESZ-alapité lett, Foltanyi Arpi pedig az
MDF iranyaba tajékozodott.

A felvidéki mdvel&dési tdborok alapvetéen a
kultdrara, néprajzra koncentraltak, a népi kultara,
népzene és -tanc elemeibdl épultek fel. Mind a
mai napig - Gombaszégon is - nagyon jellegzetes
eleme ezeknek a tdboroknak a kopjafaallitas. Meg
is mentettek néhanyat az elmult évtizedek kopjafai
kozul, és ezeket most Gombaszdgon folallitottak
Orosz Orsék,>* a Sine Metu.>> Ezek olyan izgalmas
és egyedulalldé hagyomanyok, amelyeket az
ember csak csodalni tud. A rendszervaltozassal a
felvidéki klubokban és nyari taborokban is egyre
hatarozottabban megjelent a politika. 1988-cal
kezd6d6en a FIDESZ is mindig nagyon jelentés
kontingenssel vett részt a nyari taborokban.
Jémagam példaul az 1992-es taborban, Orsujfalun
ismertem meg a kés6ébbi feleségemet is.

E taborok milyen befolyassal birtak a
Balvanyosi Szabadegyetem megalapitasara?

Nagyon jelent8s szerepik volt. Amikor 1989
decemberében lezajlott az erdélyi forradalom, és
mi is elvetédtink Székelyfoldre, és részt vettink
az ottani MADISZ-ok5¢ els6, alakulé Ulésein,
akkor a kézdivasarhelyi Ulést kovetéen - amelyen

Orban Viktor FIDESZ-alapit6 és Korosényi Andras poli-
tologus az I. Balvanyosi Nyari Szabadegyetemen.
Foto: Fortepan / Sziics Tamas, 196688-as szamu foto.

egy angol bardtommal, David Campanale-
val’’7 és egy magyarorszagi orvos baratommal,
Szabdé Mikléssal® vettink részt -, december
29-ér6l 30-ara virraddra szuletett meg a balva-
nyosi tabornak a gondolata, ami nyilvanval6éan
nem vonatkoztathaté el attél a mdvel6dési
taborkultaratél, ami Felvidéken mar volt. A
gondolat, hogy Erdélyben egy ilyen keretben
lehetne a magyar-roman ifjusagi parbeszédet,
jov6épitést elinditani, Osszefugg a felvidéki
hagyomannyal, a helyszinvalasztas pedig a kézdi-
vasarhelyiek otlete volt (a teleptlésnek mind a
mai napig Balvanyosfirdé az udiléhelye). igy
kerilt sor az elsé Balvanyosi Szabadegyetemre

2010 ota a Corvinus Egyetem oktatoja, illetve a Biztositds és Kockdzat szakmai folydirat szerkesztébizottsaganak tagja.

51 Foltanyi Arpad: kézgazdész. 1989-t6l az MDF Orszagos Valasztmanyanak tagja, az Ifjisagi Demokrata Férum (IDF) egyik vezetéje.

52 Both Vilmos (1966): kdzgazdasz. 1986 és 1992 kozott a Budapesti Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen tanult, 1986 és 1991 kozott a
Széchenyi Istvan Szakkollégium alapitéja volt. 1988-ban a FIDESZ alapito tagja. 1999-2000-ben a Napi Gazdasdg fészerkesztdje volt.

53 Ludanyi Arnold (1967): kozgazdasz. Budapesti Kdzgazdasdgtudomanyi Egyetemen tanult, majd 2003-ban ugyanitt szerzett PhD
fokozatot. Dolgozott a Pénzugykutatoé Rt-nél és a Nemzeti Hirkozlési Hatosagnal, illetve tanitott a Corvinus Egyetemen és a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetemen is. A Colosseum Budapest - allamigazgatasi és vallalati stratégiai tanacsadé cég tulajdonosa.

54 QOrosz Ors (1985): politikus, jogvédd. A Gombaszogi Nyari Tabor Ujraalapitdja, 2009 6ta fészervezdje. 2010-ben a tabort szervez6 Sine
Metu Polgéri Tarsulas alapitéja, vezetdje. 2019-ben a Magyar Kozosségi Osszefogas alapitoja, 2020 6ta alelnoke.

55 Sine Metu Polgari Tarsulas: 2010-ben létrehozott szervezet, melynek f6 feladata kezdetben a Gombaszogi Nyari Tabor szervezése
volt. 2011-ben a szervezet kezdeményezésére jott létre a Kétnyelvl Dél-Szlovakia Mozgalom, de szintén fontos feladatanak tartja a
felvidéki magyarsag elpusztitott vagy pusztitasra itélt emlékeinek felkutatasat és megmentését.

56 Magyar Demokratikus Ifjusagi Szovetség (MADISZ): A romaniai forradalom napjaiban, egymassal és a Romaniai Magyar Demokrata
Szovetség (RMDSZ) helyi szervezeteivel parhuzamosan megalakuld magyar ifjusagi szervezddések, amelyek orszagos, egységes
szervezetté 1990 januarjaban valtak a kézdivasarhelyi talalkozon. Néhany héttel kés6bb, Nagyvaradon kapta a Magyar [fjusagi
Szervezetek Szovetsége (MISZSZ) nevet.

57 Campanale, David: brit Ujsagiré. A BBC munkatarsaként és a Fiatal Angol Liberdlis Demokrata Part aktivistajaként tevékenykedett
Magyarorszagon és Erdélyben. A Balvanyosi Szabadegyetem egyik otletgazdaja. Sajat visszaemlékezései szerint kezdeti liberalis
demokrata felfogasat ekkorra mar a kereszténydemokrata eszmerendszer felvallaladsa valtotta fel. B6vebben a szabadegyetem
alapitéinak visszaemlékezéseivel: Dénes Ida: Forradalombdl szlletett szellemi tabor. Erdélyi Napld, 2014. 07. 28.

58 Szabé Miklos (1964): neonatolégus. 1988-ban végzett a Semmelweis Egyetem 4ltalanos orvosi szakan. Dolgozott a Sopron Varosi
Koérhazban, a Peter Cerny Alapitvanyi Ment&szolgalatanal. Jelenleg a Semmelweis Egyetem |. sz. Gyermekgyogyaszati Klinikaja

Ujszulétt Intenziv Osztalyanak vezetéje, a SOTE egyetemi tanéra, a Neonatolégiai Tanszéki Csoport vezet6je.
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ElGadoéi ,,sator” az I. Bilvanyosi Nyari Szabadegyetemen. A kép bal szélén
jarogipszben a foszervez6 Németh Zsolt. Fot6: Fortepan / Sziics Tamas,

196692-es szamu foto.

1990 nyaran. A brit elem nagyon fontos volt:
Campanale baratommal 1987-ben baratkoztunk
0ssze Magyarorszagon, ahova keresztény misszio-
nariusként érkezett, a kdvetkez6 évben, 1988-ban
pedig én kertltem Oxfordba a Soros Alapitvany
osztondijaval - amivel el6ttem Szajer Jozsef,>®
utdnam Orban Viktor®® volt kinn -, és ekkor nagyon
sok kapcsolatot épitettem ki. Az elsé tdborunkban
ennek kdszonhetben is vett részt Norman Stone®*
professzor, zsenialis térténész, az Osztrak-Magyar
Monarchia toérténetének kitliintetett szakértdje,
aki a kozelmultban hunyt el, itt, Magyarorszagon,
és utolsd kdnyvét Magyarorszagrél irta, Hungary:
a short history cimmel.®> (Hasonlé konyve
Torokorszagrol is megjelent.)® Vagy éppen a
résztvevlk kozul Schopflin Gydrgy®s nevét is meg

kell emlitenem, akivel hasonlé érdekl6désuink
|évén - én is a nacionalizmusnak a politikai elmé-
leteit kutattam az oxfordi évem sordn - szintén
ebben az idében baratkoztunk 6ssze, és aki a
FIDESZ-nek az egyik legnagyobb tekintély( tamo-
gatéja. Az els6é években még nagyon erds volt az
SZDSZ hatterébdl szarmazé szellemi embereknek
a jelenléte, latvanyosabb, mint az MDF-eseké.
Utdbbiakat persze lefoglalta ebben az idészakban
a kormanyzas kérdése is, de azért térekedtink
arra, hogy 6k is jelen legyenek, és minél szélesebb
legyen a résztvevdi kor. Tobb taborunkban részt
vett példaul a hataron tuliakkal foglalkoz6, akkor
Nemzeti- és Etnikai Kisebbségi Hivatalnak hivott
szervezetnek az elndkhelyettese, Zalatnay Istvan.
1991-ben arra is kisérletet tettlink, hogy a magyar

59

63

64,

Szajer J6zsef (1961): jogasz, politikus. 1981 és 1986 kdzott az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karanak hallgatéja, 1983 és 1986 kozott a
Bibd Szakkollégium tagja. 1986-87-ben Soros-6sztondijasként oxfordi vendéghallgatd volt. 1988-ban a FIDESZ alapitdja, 1990 és 2004
kozott orszaggydlési képviseldje, 1993-94-ben az Orszagos Valasztmany elndke, 1994 és 2002 kozott parlamenti frakciovezetdje.
2004 és 2020 kozott a part eurdpai parlamenti képvisel6je. 2020 novemberében egy brisszeli szexpartin valé részvétele miatt
lemondott képvisel6i mandatumarol, és kilépett a partbol.

Orbéan Viktor (1963): politikus. 1987-ben szerzett diplomat az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karan, 1983 és 1987 kézétt a Bibo
Szakkollégium tagja. 1989-90-ben Soros-6sztondijasként oxfordi vendéghallgatd volt. 1988-ban a FIDESZ alapitéja, 1990 o6ta
orszaggyUlési képvisel&je, 1990 és 1994 kozott frakciovezetbje, 1993 és 2000 kozott, majd 2003 6ta a part elndke. 1998 és 2002
kozott, majd 2010 éta Magyarorszag miniszterelnoke.

Stone, Norman (1941-2019): térténész. Az oxfordi egyetem professzora és a cambridge-i egyetem rendszeres el6addja, Margaret
Thatcher miniszterelnok tanacsaddja volt. 1962-t6l magyar nyelvet tanult Debrecenben. 1997-t6l ankarai és isztambuli egyetemeken
oktatott. Eletének utolsé éveit Budapesten téltétte.

Stone, Norman: Hungary: a short history. Budapest, Profile Books, 2009. Magyar nyelven: Magyarorszdg. Révid torténelmi vdzlat.
Budapest, Pallas Athéné, 2021.

U8: Turkey: a short history. London, Thames & Hudson, 2010.

Schopflin Gyorgy (1939-2021): térténész, politolégus, politikus. Csaladjaval egyltt 1950-ben hagyta el Magyarorszagot. 1967 és 1976
kozott a BBC Ujsagirdja. Kulonbozd brit egyetemeken tanitotta a k6zép- és kelet-eurdpai politikatorténetet, f6 kutatasi tertlete a
nacionalizmus, a nemzettudat és a nemzeti kisebbségek kérdéskore. 2004 és 2019 kozott eurdpai parlamenti képviselé a FIDESZ

szineiben.



Portré

és a roman szellemi élet krémjét 6sszetereljuk
egy kulon konferencia keretében, ami az id6sebb
professzorok szamara is megfelel6 feltételeket
jelentett. Megfejeltik Balvanyost egy egyhetes
illyefalvi konferenciaval, éppen ezel6tt készilt el
frissen Katé Béla puspok Urnak a konferenciakoz-
pontja. Nagyon rangos roman és magyar értelmi-
ségikdzonségettrombitaltunk 6ssze:el8bbirészrol
Emil Constantinescu,®> utdébbi részrél példaul
Véasarhelyi Mikl6s®¢ nevét emlithetjik meg. Sajnos
azonban Constantinescuék és a parbeszédre
fogékonyabb kordok fokozatosan kiszorultak a
roman ko&zéletbdl. Balvanyosrél Tusnadfirdére
koltozve®? lett egyre inkdbb egy nagyon karak-
teres nemzetpolitikai fékusza ,Tusvanyosnak”, a
roman részvétel azonban meglehetésen vékonyra
redukalodott. Voltak azért szérvanyos alkalmak,
amikor példaul Traian Basescu allamelnok ur
vagy a mai védelmi miniszter, Vasile Dincu veltnk
volt. A roman-magyar parbeszéd szalat tehat
sosem ejtette Balvanyos/ Tusvanyos. Mai napig
is fontosnak tartom, hogy amint lehet6ség van
ra, akkor adjunk ennek egy nagyobb hangsulyt a
nemzetpolitikai parbeszéden tulmutatéan.

Mi Tusvanyos jelentésége harom évtized tavla-
tabol? Mennyiben lenne mas a ,,magyar vilag”
nélkule?

Hogyha 0ssze kellene foglalni ennek a balvanyosi/
tusvanyosi vonulatnak a jelent8ségét, akkor azt
mondanam, hogy a FIDESZ szamara nagyon
fontos nemzetpolitikai felismeréseknek és iden-
titdsképzésnek lehetett az eszkéze. Az, hogy ma
centréalis helyet foglal el a magyarsag, a nemzeti
identitds, a nemzetpolitika a FIDESZ identita-
saban, abban azt gondolom, hogy ennek az intéz-
ménynek fontos szerepe volt. A kilhoni magyarok,
az erdélyi magyarok szdmara is nagy jelentésége
volt, hogy rahangolédjanak Magyarorszag aktualis
allapotara, illetbleg a magyar és térségi, eurdpai
politikai 6sszefliggéseknek az Osszetettségére, és
hogy ebben a dimenzidéban helyezzék el, l1assak

6nmagukat. Abban, hogy ma azt mondhatjuk,
hogy az erdélyi magyarsag szervezett, nagyon
komoly stabilizal6 tényez6 Romanian belll, és sok
eredményt tud félmutatni az elmult évtizedekben
a nemzeti érdekérvényesités terén is, illetve hogy
altaldban a kulhoni magyar politikai elitek félhal-
moztak szamos olyan eredményt, amire blUszkék
lehetnek, van szerepe a tusvanyosi folyamatnak.

NAGYMIHALY ZOLTAN — PALINKAS BARNABAS

Németh Zsolt (1963): kdzgazdasz, politikus.
1987-ben végzett a budapesti kdzgazdasagi
egyetemen (akkor Marx Karoly Kozgazdasagi
Egyetem). Egyetemi évei soran a Rajk Laszl6
Szakkollégium tagja, ill. a Széchenyi Istvan
Szakkollégium alapitoja volt. 1988-1989 kozott
Soros-0szténdijjal Oxfordban tanult. 1987-1990
kozott a Magyarsagkutaté Intézetben dolgozott.
A FIDESZ alapitéja, 1990 6ta a part orszaggy(lési
képvisel6je. 1998-2002, majd 2010-2014 kdzott
a Kaltgyminisztérium allamtitkara. A Balvanyosi
Nyari Szabadegyetem egyik elinditéja, az Erdélyi
Gytllekezet tiszteletbeli fégondnoka, a Rakoczi

Szovetség alelndke.

65 Constantinescu, Emil (1939): roman geol6gus, politikus. A romaniai forradalom utan a Polgari Szévetség, 1991-ben pedig a Romaniai

Demokratikus Konvencio (CDR) alapitéja. 1992 és 1996 kozott a Bukaresti Egyetem rektora, 1996 és 2000 k6zott Romania koztarsasagi

elndke.

66 Vasarhelyi Miklos (1917-2001): Ujsagiro, politikus. 1945-t8l a Szabad Nép munkatarsa, 1950-ben a Magyar Radié elndke volt. 1953-t6l

Nagy Imre politikajanak tamogatdéja, 1955 decemberében kizartak a Magyar Dolgozék Partjabdl. 1956. november 1-jétél a Nagy Imre-

kormany sajtofénoke, november 4-én a miniszterelndkkel és tobb kormanytaggal a jugoszlav nagykovetségre menekdilt, november

23-an 6t is Snagovba deportaltak. A Nagy Imre-perben 6t év bortdnblntetésre itélték, 1960-ban amnesztidval szabadult. 1988-ban

az Uj Marciusi Front, a Térténelmi Igazsagtétel Bizottsag (TIB) és a Szabad Demokratak Szévetsége (SZDSZ) alapitdja, 1990 és 1994

kozott a part orszaggy(ilési képviselbje. 1994 és 2001 kdzott a Soros Alapitvany kuratériumi elnoke.

67 A résztvev8k ndvekvd szdma miatt 1997-ben kéltozott at a szabadegyetem a kdzeli Tusnadfirdére.
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Makkai Béla: Magyarok temetéje, O-Romdnia. A regdti magyarsdg a dualizmus kori nemzetpolitikaban.

Budapest, Magyarsagkutaté Intézet, 2021.

A magyar-roman kapcsolatok és a dualizmus kori
nemzetiségipolitika margojan szamtalan szél-
jegyzetet véstek mar fel a torténészek. A terhelt
kapcsolat torténetét, egyes aspektusait sokan és
sokféleképpen megirtak. E viszony kevéssé ismert
oldalarél, a magyar allam romaniai segélyakcio-
jarol torténeti igényl, 6sszefoglald m{ azonban
még nem jelent meg. Makkai Béla torténész
legujabb kodtete éppen e hianytigyekszik enyhiteni,
ugy a Monarchia szérvanygondozasi program-
jait, mint a kivandorlastorténetet, nemkulénben
O-Roménia kisebbségiigyét, és a magyar-roman
kapcsolatokat illetéen.

A Thirring Gusztav nyoman' valasztott cimet visel6
munka (Magyarok temetéje, O-Romdnia. A regdti
magyarsdg a dualizmus kori nemzetpolitikaban), a
Magyarsagkutaté Intézet Kiadvanysorozatanak
részeként jelent meg 2021-ben. A kotet a szerz§
eddigi, immar harminc éve tartd kisebbségpoli-
tikai kutatasainak legujabb eredményeit foglalja
0ssze. Makkai Béla szamos, a magyar nemzeti-
ségipolitika és szérvanygondozas 19-20. szazadi
torténetét, a magyar allam kulhoni akciéit feldol-
goz6 milvet jegyez. Ide sorolhatdé - egyebek
mellett - a 2003-ban napvilagot latott szlavoniai és
boszniai,? valamint a bukovinai* nemzetgondozasi
programok torténeti igény( feldolgozasa.

A tébb mint négyszazdtven oldalas monografia,
tizenkét fejezeten keresztll targyalja a két roman
fejedelemségbe (1881-t8l, az egyesllés utan
kiralysag), a Regdtba kivandorolt magyarsag és az
8ketmegtartaniéshazacsabitaniigyekvdanyaallam
programjat: az akcid kezdeteit, céljait, eszkdzeit
és eredményeit. A kés6bbi kultuszminiszter,

Klebelsberg Kuno altal kidolgozott, Ugynevezett
romdniai akcié roévid tava célja a ,megtartas”,
hosszu tavu célja a regati magyarsag visszatér(it)
ése volt. A program, melynek keretében a magyar
allam segité kezét az O-Roménidba tavozott
100-150 ezernyi polgaranak nyujtotta, titkos
jellege ellenére is igen komplex és nagyszabasu
volt. Az allam a ,megtartas” leger8sebb és leghat-
hatésabb eszkozeit vette igénybe: a templomot, az
iskolat, az anyanyelvi sajtot, s vonta be ily médon
a segélyezési akcidba az egyhazat, az oktatast és
a kulturat.

Bar a kiadvany fékuszdban a Karpatokon tulra
telepllt magyarok segélyezésére létrehozott,
doéntéen kulturalis akciétorténet all, a szerzé
maodszeresen épiti fel mlivét: tlizetesen szemugyre
veszi a kitelepllés okait, a Regatba vandorolt
Jkritikus magyar tdmeg” gazdasagi és demografiai
viszonyait, felekezeti hovatartozasat [15-67.]. A
migraciotorténet-kutatds szakmai  kritériuma-
inak eleget téve ismerteti a kivandorlas 6sztonz6
tényezbit: a peremvidékek gazdasagi elmaradott-
sagat, a foldéhség megoldatlan problémajat, a
munkanélkuliséget, a tuloldal gazdasagi szivoha-
tasat, a letelepedést 0sztonz& roman intézkedé-
seket, a vallalkozasi- és addkedvezmények sorat.
Nem feledkezik meg ugyanakkor a Karpatokon
tuli bevandorlolét arnyoldalainak részletes bemu-
tatasardl, a roman részrdl minduntalan jelentkezd
xenoféob megnyilvanulasokrél és az asszimila-
ciés kisérletekrél sem. Az idegen ajku vallalkozé
réteg elromanositasanak mikéntjérél a szerzé
kilondsen érzékletes képet fest, mikor azt irja: ,Az
idegenekre a beolvadads természetes tényez@in
tul az asszimilacié célzatos, kényszeritd hatasai

1 Avalasztott cim tudatos, egyuttal témara szabott. Thirring Gusztav (1861-1941) magyar statisztikus, demografus nevezte a Regatot

»,a magyarsag évszazados nagy temetdjének”. Thirring Gusztav: A magyarorszdgi kivandorlds és a kiilfoldi magyarsdg. Budapest, K. n.,

1904, 6.

2 Makkai Béla: Végvdr vagy hidfé? ,Az idegenben él6 magyarsdg nemzeti gondozdsa” Horvatorszdgban és Bosznia-Hercegovindban 1904~

1920. Budapest, Lucidus, 2003.

3 UG: Reformatus segélyakcié a bukovinai Andrasfalvan. Protestdns Szemle, 2002/11, 1-15.; U8: Magyarsag-gondozas Bukovinaban.

Kisebbségkutatds, 2000/3, 446-477.
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Magyarok temetoje,
O-Romania
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is ranehezedtek. [...] A roman hatosagok a durva
nyomasgyakorlastél sem riadtak vissza: az iparo-
sokat a cégtablaikra rétt magyar irasjelek haszna-
latarél sulyos birsagokkal szoktattak le.” [41.]

A kivandorolt magyarsag ,megtartasa” érdekében
inditott romaniai akcié térténetének feltarasakor
lajstromba veszi az akcié kezdeteit, ugy a korabeli
politikusok és koreik torekvéseit és allaspont-
jait, mint a segélyezés részletes tervezésének és
megvaldsuldsanak torténetét. Kulén fejezetet
szant az egyhazépitésnek és az egyhazi élet fele-
kezetek szerinti targyalasanak [77-115.], a még
kalhoni létben is fennallé6 katolikus-reformatus
ellentéteknek, de a magyar nyelv{ kézoktatas jogi
és szervezeti felépitésének, az egyes iskolatipu-
soknak [129-176.], a kilhoni magyaroknak szant
Osztondijas anyaorszagi képzések [319-354.]
bemutatasanak éppugy, mint a regati magyar
sajtd [259-292.] szerepének. A tdrténet keretbe
foglalasat az utolsé fejezet teszi teljessé: az
akcié mérlegének megvonasa, az eredményekrdl
valé szamadas és értékelés, valamint a magyar-
roman viszonyra gyakorolt hatasanak elemzése
[397-428.].

Akutatassoranfeldolgozotthazailevéltariforrasok
terjedelme impozans. A Miniszterelndkségi
iratokhoz tartozé romaniai akciok katolikus és
reformatus iratai mellett a szerzd feldolgozta a
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz levéltari anya-
gainak - eddig dontbéen ismeretlen - a témahoz
kapcsolédd egységeit és egyéb, nyomtatdsban
megjelent forrasgyljteményeket is, mint a
segélyakciok kulcsszerepldinek memoarjai, a
regati magyar sajté gazdag anyaga. Eppen e gazdag
feldolgozas lattan hianyolhatja joggal az olvasé a
kulféldi forrasokat, gondolunk itt els6sorban a
romaniai - magyar és roman nyelv( - kuatfékre.
Nohaakotetszakmaisdgatnem csorbitja, az Gzenet
befogadasat ellenben neheziti, hogy a kiadvany
nem rendelkezik sem képi anyaggal, sem pedig
hely- és névmutatoval. Utobbi kiléndsen hasznos
lett volna a kereshet6ség szempontjabol, kivalt,
ha figyelembe vesszik a kiadvany terjedelmét. A
bizonyara takarékossagi okokbél kimaradt mellék-
letek ,hasznélati értékét” némiképp potolni tore-
kedett a kiadd azzal, hogy a honlapjan szabadon
letdlthetd elektronikus formatumban szerepel-
teti a mdvet (https://mki.gov.hu/assets/books/
mki_2021_makkai.pdf?joomla_image_width=0&-
joomla_image_height=0), biztositva ezzel a lexikai
egységek visszakeresésének lehetéségét.

A kritikai megjegyzések és az esetleges hianyos-
sagok ugyanakkor koradntsem csorbitjak a munka
értékét. A szerz6 nagy empatiaval és elhivatottan,
a ra jellemz6 magas szint(, irodalmi igényd nyel-
vezettel vezeti végig olvaséjat a romaniai akciétor-
téneten. A roman nemzetiségi politika arnyoldala-
inak részletes abrazolasa mellett, kell§ - és jogos
- kritikaval kezeli magyar nemzetiségi politikat és
megfogalmazva a torténet tanulsagat, meger6-
sitve a szorvanygondozasi és kisebbségpolitikai
kutatasok létjogosultsagat, miszerint ,a kozds
munka igy valhat targyilagos (kar)felmeréssé sajat
mulasztasainkrél, tulkapasainkrél, s olykor elbuké,
de akar kovetésre mélté kezdeményezéseinkrél
..." [440.]

RAPALI VIVIEN
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Kis Janos: Szabadsdgra itélve. Eletrajzi beszélgetések Meszerics Tamdssal és Mink Andrdssal. Budapest,

Kalligram, 2021. 2. kiadas.

Kis Janos életinterju-kotete 2021-ben masodik
kiadasban jelent meg a Kalligram gondozasaban. A
Szabadsdgra itélve ciml kotet Meszerics Tamassal
és Mink Andrassal 2009 és 2017 kozott lefolytatott
életut-beszélgetésekbdl all, a masodik kiadas két,
2020-ban készitett zaré beszélgetéssel bévilt. A
fejezetalkotd beszélgetések nyersanyagabdl Csalog
Zsolt feldolgozasa altal sziletett meg az interju-
regény. A beszélgetések stilusat tekintve érz8dik
egyfajta benséséges hangnem. A miifaj sajatossa-
gabdl fakadodan felmeruilhet a kérdés, hogy az inter-
juregény tekinthet6-e torténeti forrasnak, azonban
Kis Janos gyakorol némi onkritikat is a visszaemlé-
kezések soran, igy kozeledve az eltérd allaspontokat
képvisel§ olvasdkhoz.

Az interjuregény felépitése alapvetéen linearisan
halad, a beszélgetések olykor mégis ,elkalan-
doznak”. A kérbejart témakorok kimeritik a korszak
jelentésebb eseményeit és Kis Janos életének
fordulépontjait, ugyanakkor néhol nyitva maradnak
kérdések. Az akadémiai és kozéleti szféra kozti
vivodas visszatér6 motivum, mégsem kapunk
pontos valaszt ra, hogy mi tartja vissza a politikai
palyatol, azt leszamitva, hogy dnmagat mindene-
kel6tt filoz6fus emberként hatarozza meg.

Az interjuk készitésének id6pontjaban Kis Janos
mar egy kozéletb8l visszavonult filozéfus tanar-
ember, akire mégis jellemz8, hogy a beszélgetések
soran egy-egy torténelmi példan keresztll vagy
olykor kézvetlenul is minésiti, értékeli az orszagban
fennallé politikai helyzetet, rendszert.

Kis Janos életében csaladi meghatarozottsaga révén
fiatal koratdl jelent8s szerepet jatszik a politikai
gondolkodas. Kulturalis munkassaganak fokuszaban
a politikai filozéfia all, akadémiai hivatasat akar-
va-akaratlanul is er8sen atsz6tte a politika. A zart
kozeg és hattere ellenére fiatal koratdl fokoza-
tosan kezdte kritikusan szemlélni, megkérddje-
lezni a kommunista ideologiat, amelynek legfébb
gyengeségeként az alapvetd emberi jogok hidanyat
hatarozza meg. Nem hagyhatok figyelmen kival a
kilsé kornyezeti hatasok: egyfel8l a meghatarozé
egyetemi évek, amikor Markus Gyorgy tanitvanya

volt, akit ,Lukacs-tanitvanyként” a marxizmus rene-
szansza foglalkoztatott, masfelél a bel- és kalfoldi
politikai események tapasztalatai szintén formaltak
vilaglatasat. A Pragai Tavasz dontd hatast gyakorolt
Kis Janosra. Ami az 1956-osok szamara november
4-e volt, azt neki és szellemi kdrnyezetének 1968.
augusztus 21-e jelentette.

Kis Janos szerint az 6 és kdzvetlen kérének arculatat
mar a rendszervaltast megel&z6en a racionalitas, a
modernség, a komplexusok nélkuli nyugatbaratsag,
egy szabad és sokszinl Magyarorszag iranti
vagyakozas hatarozta meg, nemcsak a partallami
elnyomassal, hanem az Ady altal elatkozott magyar
provincializmussal szemben is. Ebben latta a
késbébbi Szabad Demokratak Szovetsége és a Magyar
Demokrata Forum kozti f6 kulturalis kulénbséget,
amely miatt késébb 6t és az SZDSZ-t komoly kritikak
érték, politikai gondolkodasat ,nemzetidegennek”
mindsitették. Az interjuban erre a kdvetkez6 médon
tért ki: ,[...] a nemzet nem azonos azok 6sszessé-
gével, akik velUk értenek egyet. A nemzet vitatkozo
kdzbsség, amelyben vita targya, hogy milyenek
vagyunk és milyenek legylnk.” [572.]

A kulfoldi kapcsolatokat a lengyelorszagi rendszer-
kritikus marxistak mellett egyes magyar emigrans
korok jelentették szamara (példaul Kemény Istvan,
Kende Péter, Krassé Gyorgy vagy éppen Szelényi
Ivan). Kutatasaibdl levont tanulsagként megallapi-
totta, hogy a november 4-e utani ellenallas valddi
tarsadalmi mozgalom volt, amely egyszerre igye-
kezett megszilarditani a maga flggetlen pozicidit,
és ésszerll kompromisszumot ajanlani Kadarnak.
LAzért, mert idegen tankon Ulve nem lehet egy
orszagot hosszu ideig kormanyozni. llletve el&fordul,
hogy lehet, de Kddarnak nagyon csekély esélye volt
ra. Kezdettdl volt ugyan valamiféle sz(k bazisa, am
ez tulnyomorészt rakosista kaderekbdl és korabbi
avosokbol allt, akik a part aruldjanak tekintették, és
alig vartak, hogy szabadulhassanak téle.” [423.]

Az 1985-60s monori tanacskozas jelent6ségét az
ellenzéki 6sszefogasban latja, ugyanakkor a népi és a
demokratikus ellenzék kozti vilagnézeti kildnbségeket
a kovetkezdképpen foglalja 6ssze: ,Mi azt kivantuk,
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hogy a magyar tarsadalom az érdekek, vilagnézetek,
életfelfogasok sokféleségét elfogadd politikai kdzos-
séggé valjon, 6k egy elképzelt homogén nemzeti
kultdra és identitas helyreallitasat tartottdk kivana-
tosnak.” [309.] A két tarsasag tovabbi vilagnézeti és
szocioldgiai szempontokbdl is kilonbdzott, a hosszu
tavla egylttm(kodés Utjaba azonban féként politikai
érdekellentétek alltak. Mindemellett id6érél id&re
felmerilt az Osszefogasra vald igény, érdek, illetve
szUkség. Ekkor a kozds pontot a két csoportosulas
gondolkodasaban a Kadar-rendszer kritikaja adta.

Az ellenzéki egyuttmi(kddés megszakitasat és a
demokratikus ellenzék lakiteleki talalkozéktdl vald
tavolmaradasat a ,népi tabor” tagjainak visszaem-
|ékezéseitél mer6ben eltéré okokra vezeti vissza.
Kis Janos szerint a legfébb akadalyt Pozsgay Imre
személyes politikai érdekeit szolgalo taktikaja jelen-
tette, miszerint Pozsgay a partvezetésnek a laki-
teleki részvétel toleralasaért cserébe a ,masként
gondolkodok” ,ellenzékiekr8l” val6é levalasztasat
igérte és a Hazafias Népfront erny@je ala akarta
vonni a Férumot. [438.] Meglatasa szerint a '80-as
évektdl paradigmavaltas tortént a rezsimmel vald
kompromisszumban, mivel az informalis enged-
mények szokassa valtak, mar nem volt érdemes
a réseket keresni a falon, hanem jogokat kellett
kovetelni, annak érdekében, hogy az alapvetd

emberi jogokat elismerjék. Az utébbinak teljesen
ellentmond a népiek helyzetértékelése, miszerint
éppen a Beszél6-kor radikalizmusa volt szamukra
vallalhatatlan, rdadasul 8k nem az illegalis megol-
dasokban gondolkodtak, hanem a szélesebb tarsa-
dalmi rétegeket is bevonni képes, legalis szféraban
kivantak cselekedni. Az egyezség felbontasat egyér-
telmen a tudtuk nélkdl, illegalitdsban, politikai
programként megjelent Tdrsadalmi Szerz6désben
lattak. Ugyanakkor a vita mogott meghuz6do fontos
motivacio volt, hogy kivel fognak egyezkedni majd
adott id6ben a hatalom képvisel6i, hogy az egyez-
ségnek tarsadalmi legitimacioja legyen.

A tervezett masodik monori taldlkozé elmaradasatél
kezdve a rendszervaltast kovetd elsé kormanyko-
alici6 végéig Kis Janos politikai ambiciéi kertlnek
elétérbe, majd a kudarcos eseményeket kovetéen
Ujfent az akadémiai kbzeg jelenti szdmara a vonzd
alternativat.

Tudomanyos tevékenysége soran valsagként élte
meg, hogy a marxizmustél kapott vilagképe nem volt
6sszhangban az emberijogok elveivel, tobbek kdzott
John Rawls amerikai politikai filoz6fus szabadsag-
problematikaja foglalkoztatta. Az alapveté emberi
jogok érvényesitésének elésegitését és a kilonbozé
vilagnézetek egymasmellettiségének elfogadasat
konzekvensen képviseli. Az altala legfontosabbnak
tartott tdrsadalmi és gazdasagi problémakra a
megoldast a globalizacidban latja, mivel véleménye
szerint ez a folyamat az egyenl6tlenségek csdkken-
tésére nyUjtana lehet8séget.

A visszaemlékezéseket olvasva, Kis Janos helyze-
tébe belehelyezkedve, Uj 1atdszoghdl ismerhetjuk
meg a térténeti eseményeket. Arnyalt képet kapunk
az egykori demokratikus ellenzék, a Beszé/6-kor, a
Szabad Kezdeményezések Hal6zata, majd a Szabad
Demokratak Szovetsége szellemi kozegérdl, a
tarsasag Osszetételének, valamint az azon beldli
viszonyrendszer alakulasarol. Az ilyen és ehhez
hasonlé mfajban készitett mlvek jellemzdje, hogy
els6sorban az egyént, a személyiséget mutatjak
be. Forrasértékét az interperszondlis kapcsolatok,
személyekhez és eseményekhez valé viszonyulasok,
a dontéseket megel6z6 vivodasok, illetve mogottes
egyéni motivaciok, a gondolkodasmoéd megisme-
rése adja. Mindezen hattérismeret elengedhetetlen
a torténeti tények helyes értelmezéséhez, ezért az
egykori kozéleti személyiségekkel készitett életrajzi
beszélgetések értéke vitathatatlan.

SzENAsI DOROTTYA
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Az elmult negyedév fontosabb eseményei
MEGJELENT RIBA ANDRAS LASZLO KOTETE

A rutinos olvas6 némi évatossaggal vesz kézbe szervezettorténettel foglalkoz6 kotetet, mert sokszor joggal
tart attdl, hogy szaraz, mérsékelten unalmas munkaval lesz dolga. Riba Andras LaszIé kdnyvével kapcsolatban
azonban nem kell emiatt aggddni. A kdtet ugyan a partallam 1987-1989 kdz6tti politikai ddntéshozatalanak
intézményi és szervezeti hatterét vizsgalja, mégis sokkal tobb puszta szervezettdrténetnél. Koszonhetd ez
Ujszerd megkozelités modjanak: a hatalom alakulasanak elemzésekor azokra a jelenségekre és korulmé-
nyekre dsszpontosit, amelyek eddig nem toltottek be kell6en hangsulyos szerepet a partallam megsziinését
feldolgozd munkakban. Emellett a szerz6 fontos parhuzamokra is ramutat, ezzel tagabb térténeti kontex-
sitja az 1945 utani politikai-hatalmi, uralmi valsagok vagy rendszerkorrekcios kisérletek azon legfontosabb
elemeit, amelyek az 1980-as évek végén is mintaul szolgalhattak. Mindezzel pedig szamos Uj felismeréshez
segiti hozza az olvasét a hatalomgyakorlas megvaltozé jellegével kapcsolatban.

TOTH JUDIT: KULAKBANAT

Munkatarsunk, Téth Judit Uj kotete a Rakosi-korszak agrartorténetének egy szélséséges fejezetét, a kulaknak
bélyegzett nagygazdak sorsat vizsgalja a Ludas Matyi mara mar feledésbe merdlt karikatlrainak segitségével.
A kulak kifejezést a Szovjetunidban mar az 1920-as években alkalmaztak a nagygazdak megkulénbdztetésére,
Magyarorszagon a kommunista diktatdra elsé éveit6l hasznaltdk a gazdaelit tagjainak megnevezésére. Mai
szemmel nehéz megérteniink és elfogadnunk, hogyan és miért szlletett, szllethetett meg a tobbszazas
nagysagrendet kitevé kuldkellenes karikatura. A korabeli propaganda a gazdaelitet ért felmérhetetlen
nagy veszteségbdl: a fold elvesztésébdl, az 6nallé6 gazdalkodas feladasabdl, a nagygazdak igazi banatabdl
dzott gunyt. A konyv ennek a folyamatnak az ismertetésével igyekszik bemutatni a cimként valasztott
Jkulakbanatot”. Toth Judittal Kuldkbdnat cim( kényvérdl Horvath Szilard is beszélgetett a Kossuth Radio
Emberemlékezet cim( podcastjaban.

BABITS MIHALY: A ROPULO FALU FILMBEMUTATO

Trianon 100. évforduldja kapcsan Babits Mihaly 1921-ben megjelent novelldja elevenedik meg egy vegyes
technikaval készult kisfilm keretében. A helyszin egy pesti kisvendégl® 1919 januarjaban. Az italoz6 és beszél-
geté emberek kozott feltlinik Babits Mihaly (Adorjani Balint) valamint a film f&szerepl8je, az ismeretlen,
de sok ember sorsat megjelenitd menekilt (Sinkovits-Vitay Andras), kinek fajdalmas torténete a valdsag
és a képzelet hataran jatszodik. A répiil6 falu diszbemutatéjat 2022. februar 18-an, az Uranidban tartottak.
A vetités utdn kerekasztal-beszélgetést tartottak az alkotok részvételével. A Gyarmati-Paor Zoltan altal
rendezett kisjatékfilm szakmai kozremiikddésében részt vett a RETORKI is.

EGYUTTMUKODESI MEGALLAPODAS A NEMZETI MUVELODESI INTEZETTEL

A Nemzeti MUvel6dési Intézetben a 2022. marcius 3-an megrendezett XV. stratégiai konferencian, amelyet
A kbzbsségi miivelbdés korszaka - 10 éves a Nemzeti Miivel6dési Intézet cimmel hirdettek meg, stratégiai
egyUttmidkodési megallapodas alairasara kerult sor a Rendszervaltas Torténetét Kutaté Intézet és Archivum
(RETORKI), a Népf6iskola Alapitvany és a Nemzeti M(ivel6dési Intézet (NMI) részérél. Az egyuttmiikddést
alairtak: Lezsak Sandor, a Népféiskola Alapitvany kuratériumanak elndke; Nyari Gabor, a RETORKI igyvezetd
igazgatdja és Zavogyan Magdolna, az NMI Ugyvezetd igazgatdja.
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A Rendszervaltd Szemle 2022/1. szamanak szerzoi
Biré Zoltan (Budapest, 1941)

Irodalomtdrténész, politikus. Egyetemi diplomat az ELTE Bdlcsészettudomanyi Karan szerzett, egyetemi
védte meg a Magyar Tudomanyos Akadémian A ,harmadik ut” és az 1945 utdni Vdlasz gondolatkére cimmel.
Szegeden tanitott a Juhasz Gyula Tanarképzd Féiskolan kdzel hlsz éven at 20. szazadi magyar irodalomtor-
ténetet. Legfontosabb kutatasi tertlete Ady Endre koéltészete és a 20. szazadi magyar irodalom elsésorban
torténeti-eszmetorténeti vizsgalata, kilonds tekintettel a népi ir6k mozgalmara. Az MDF alapitéja, 1988
és 1990 kozott elnOkségi tagja, 1989-ben elsd, Ugyvezetd elndke. 1990-ben kilépett a partbdl, az Gjonnan
létrejott Nemzeti Demokrata Szévetség alapitéja lett. 2013-2020 kézott a RETORKI alapité féigazgatoéija.

Czaboczky Szabolcs (Kassa, 1994)

Torténész. Kozépfokd tanulmanyait a kassai Marai Sdndor Gimnaziumban végezte, majd 2019-ben azELTE-n
szerzett mesterfokozatu diplomat torténelem szakon. Dolgozotta Trianon 100 MTA-Lendulet Kutatécsoport
munkatarsaként, jelenleg az ELTE BTK Torténettudomanyi Doktori Iskolajanak doktorandusza. F6 kutatasi
terllete a két vilaghaboru kézo6tti csehszlovakiai nemzeti kisebbségek tarsadalom- és mivel6déstorténete.
2016-ban Lappangds cimmel a PUski Kiad6é gondozasaban jelent meg elsd verseskotete, mig 2021-ben Kék
a sdtram, recece... cimd kdnyvében a csehszlovakiai magyar klubmozgalom térténetét dolgozta fel.

Jonas Rébert (Csenger, 1978)

Torténelem alapszakos, majd nemzetkdzi tanulmanyok mesterszakos diplomat szerzett a Kodolanyi
Janos Egyetemen. A féiskola és a RETORKI kdzds kutatdi dsztondijpalyazatanak keretében 2016 janiusa és
decembere kozott fél évet kutatoi 6szténdijasként toltott az Archivumban. Jelenleg a RETORKI tudomanyos
segédmunkatarsa, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Torténettudomanyi Doktori Iskolajdanak PhD hall-
gatdja. A Rendszervdlté Szemle szerkeszt6ségének tagja és fémunkatarsa.

M. Kiss Sandor (Budapest, 1943)

Torténész. 1967-ben az ELTE-n szerzett magyar-térténelem szakos tanari diplomat, majd 1996-ban kandi-
datusi cimet. 1991 és 1994 kdz6tt a Miniszterelndki Tanacsado Testulet kormanyfétanacsosa. Tagja volt az
1956-0s forradalom és szabadsagharc alatti sortiizek torténetét kutatd Torténeti Tényfeltard Bizottsagnak.
1997-t81 2013-ig a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bodlcsészettudomanyi Kar Torténeti Intézetének
alapito intézetvezet6je. 2013-t6l a RETORKI f&igazgatd-helyettese, majd tudomanyos igazgatéja. F8
kutatdsi terulete az 1956-os forradalom és szabadsagharg, illetve az azt koveté megtorlas torténete. A
Rendszervalté Szemle szerkeszt6bizottsaganak elndke.

Palinkas Barnabas (Budapest, 1987)

Torténész. A budapesti Sylvester Janos Protestdns Gimnaziumban érettségizett, majd a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerezte meg alap- és mesterszakos diplomajat.
2013-2019 kozott a Rakdczi Szévetség szervezeti munkatarsaként, majd rendezvényekért felel8s igazga-
tojaként tevékenykedett. Jelenleg a RETORKI Archivum fémunkatérsa, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Torténettudomanyi Doktori Iskolajanak PhD hallgatdja. A Rendszervdlté Szemle szerkeszt8ségének tagja.
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Péterfi Gabor (Aszéd, 1977)

Torténész, kutatdtanar. A szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem torténelem szakan végzett, majd az
ELTE BTK Torténelemtudomanyok Doktori Iskoldjaban szerzett doktori fokozatot. 2000 6ta az Aszodi
Evangélikus Pet6fi Gimnazium, Altalanos Iskola és Kollégium tanara. 2016 6ta kutatotanar, f6 kutatasi
terllete a huszadik szazadi magyar eszme- és politikatorténet, killonds tekintettel a népi irdk tevékenysé-
gére. 2017 6ta a Torténelemoktatdk Szakmai Egyesulet tankényvelemz6 munkacsoportjanak vezetdje, az
evangélikus iskolak torténelem tantargygondozdja.

Rapali Vivien (Budapest, 1990)

Torténész. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Torténelemtudomanyi Doktori Iskola doktorandusza.
Kutatasi tertilete a 20. szazadi magyar miszaki értelmiség torténete és a Mlegyetem képzési és 6sztondij
rendszerének vizsgalata. 2020-t6l a RETORKI munkatarsa. A Rendszervdlté Szemle szerkesztéségének tagja.

Szénasi Dorottya (Budapest, 1997)

Az Obudai Arpad Gimnaziumban érettségizett 2016-ban. Két szemesztert tdltétt Bécsben az Universitat
Wien hallgatojaként, majd 2020-ban politikatudomanyok alapképzési szakon szerzett diplomat a Pazmany
Péter Katolikus Egyetemen. Jelenlegi tanulmanyait az ELTE BTK gazdasagi és jogi szakforditd képzésének
keretében folytatja. 2021 6ta a RETORKI munkatarsa.

Tomaji Attila (Budapest, 1959)

Irodalomtorténész, kolt8. A budapesti Toldy Ferenc Gimnaziumban érettségizett, majd tanari diplo-
majat az egri Eszterhazy Karoly Fbiskola magyar-torténelem szakan és az ELTE BTK-n szerzett. Verseit és
tanulmanyait folyamatosan publikalja hazai folydiratokban - Holmi, Jelenkor, Kortdrs, Latd, Pannon Tikoér,
Parnasszus, Vigilia stb. - és az online irodalmi férumokon. 2022. marcius 15-én J6zsef Attila-dijjal ismerték
el munkassagat.

Ujvary Gabor (Budapest, 1960)

Torténész, levéltaros. A budapestiJézsef Attila Gimnaziumban érettségizett. 1979-1984 koz0Ott az ELTE BTK
magyar nyelv és irodalom-térténelem, 1987-1990 kozo6tt levéltar szakos hallgatdja. 2006-ban a térténe-
lemtudomany habilitalt doktora cimet szerzett. Dolgozott tobbek kézott az OSZK-ban, az ELTE szaklevél-
taraban, bécsi Collegium Hungaricum tudomanyos igazgatéjaként, a Balassi Intézet féigazgatdjaként és
KodolanyiJanos Féiskola tudomanyos rektorhelyetteseként és a MTA BTK Torténettudomanyi Intézetében.
2014-t6l a VERITAS Torténetkutatd Intézet és Levéltar tudomanyos fémunkatarsa és kutatécsoport-veze-
t6je. 2018-t6l a Kodolanyi Janos Egyetem Emlékezetpolitikai és Torténetiras-kutatd Intézet Torténetiras-
kutaté Tanszékének vezetdje. A Rendszervdlté Szemle szerkesztébizottsaganak tagja.

Zachar Péter Krisztian (Budapest, 1976)

Torténész, habilitalt egyetemi docens. Az E6tvds Lorand Tudomanyegyetem Bdlcsészettudomanyi Karan
szerzett torténelem-német szakos diplomat, 2006-ban ugyanitt szerzett doktori (PhD) fokozatot, majd
a Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen habilitalt. Oktatott az E6tvds Lorand Tudomanyegyetemen, a
Kodolanyi Janos Féiskolan és a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen is, jelenleg a Nemzeti Kézszolgalati
Egyetem nemzetkdzi dékanhelyettese. F6 kutatdsi terlletéhez tartozik a hivatdsrendiség és az egyhaz
tarsadalmi tanitasanak vizsgalata.



Hazi Balazs (Budapest, 1987) - felel6s szerkeszt6

Torténész, levéltaros. A budapesti Toldy Ferenc Gimnaziumban érettségizett 2006-ban. 2013-ban a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan szerzett térténelem mesterszakos
diplomat. Segédlevéltarosként a Magyar Orszagos Levéltar tobb projektjében is részt vett. 2013-2014-ben
az Orszagos Széchényi Kényvtar munkatarsa, majd 2014 oktoberétdl a RETORKI alkalmazasaban all. A
Bethlen Gabor Alapitvany titkara.

Nagymihaly Zoltan (Budapest, 1988) - fészerkeszto

Torténész. 2012-ben szerzett diplomat a Pazmany Péter Katolikus Egyetem térténelem szakan, ahol elsé-
sorban a 20. szazadi magyar torténelem és az emigracié kérdéseit kutatta, szakdolgozata a Ldtéhatdr c.
muncheni lap térténetét mutatta be. 2013-ban és 2014-ben a nemzetpolitikai allamtitkarsag K6rosi Csoma
Sandor-programjanak dsztondijasaként kétszer fél évet toltott a németorszagi magyar diaszpéra kdzossé-
geiben. 2014-t6l a RETORKI munkatarsa. A PPKE Térténelemtudomanyi Doktori Iskola hallgatéja, a Bethlen
Gabor Alapitvany kuratora.
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