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A PHILOSOPHALAS AKADALYAL

— Harmadik kézlemény. —

15. Tudomédnyoskoddsunk fejl6dé viszonyai, az e viszonyok
kozott meg-megnyilvdnuld felfogds kiilonkodései és az itt ezut-
tal megoldandé feladat lehet6 irdnyzatai kovetelték azt t6liink:
hogy az eddig eldterjesztett szakaszokban a tokélyoszton jelen-
téségére a kozonségesndl jéval nagyobb silyt fektessiink, Telje-
sitendének tartottuk a kovetelt eljdrdst; de kordntsem annak
tuddsa nélkiil, hogy az ily eljardst, a tokélyoszton érdekében,
mar mdsok is gyakoroltdk. Gyakoroltdk pedig azt, kiilondsen ott
és annyiszor, a hol és a hdpnyszor annak szdmbavételét az em-
beri természetre valé hivatkozds sziikségesnek mutatta.

Hdrom 16n e sorokban megemlitve: a tokélyoszton, az em-
beri természet és az eljards. E pontok kizott egy sincs, mely-
nek dtvizsgdldsdndl vagy felhaszndldsdndl az élesebben tartott
megkiilonboztetés hidnyozhatnék.

Mondjdk ugyan ezen édllitdsra némelyek, hogy mi a ratra,
az igaztalanra és roszra kozvetlentil nem Osztonoztetiink, termé-
szetiinknél fogva nem 1s Usztnoztethetiink : kovetkezbleg a to-
kélyosztonnek nincs éllentdrsa, melytél azt meg kellene Kkiilon-
boztetniink. Tegyiik, hogy az, a mit mondanak, igaz, tegyik,
hogy a tokélyoszton hatdskorén beliil az élesebb megkiilonbozte-
tés csakugyan nincs a maga helyén; kérdezhetni mégis tdlik,
vajon a felhozott érvben ki van-e médr mindaz meritve, a mit
a tokélybszton ligyénél szdmba lehet és szdmba kell venniink.
Aligha, mert a tdrgyi szempont mellett az alanyi, vagyis az a
szempont is nyom valamit, mely a tokélyosztonnek tsbbféleképen
médosulhatd felfogdsdra vonatkozik. Vajmi sokszor meg-

M. Philos. Szemle. II1. 16



242 A philosophélas akadalyai.

tortént mdr, hogy a hidnyos felfogdsnak engedSk a nézetbeli za-
. vartsdg tomkelegébdl csak az élesebb megkiilonboztetés utjdn
tudtak kivergddni. A tokélyosztén vildga sem ment a rd vonat-
kozé felfogdsnak csalszines egyoldalusdgaitol.

A mi az emberi természetet illeti, az sem érvényesiilhet
igazdn a megkolonboztetés ald es6 ellentétesség hatdrain kiviil
Bz is vildgos. Hiszen az ember idedlis és redlis, fels6bb és al-
s6bb észbeli és érzéki természetérdl csak az érintett hatdron be-
lill lehet sz6. Mik ezek, ha nem olyféle oldalak, melyek az em-
beri természet egységében egymdst kolesondsen foltétezik és ki-
egészitik ? Ha pedig ez 4dll, kiilonboznek, meg is kiilonbyzteten-
d6k tehdt egymdstol.

De a kovetelt eljirds sem lehet itt el az élesebb meg-
kiilonbbztetés, mint tnmaga egészének egyik oldala, nélkiil, Hogy
ezen eljdrds tisztdn tdrgyi, vagyis egyediil a kérdés alatti térgy
mivoltdhoz simulé legyen, az itt is oly kovetelmény, mely aldl
f6l nem menthet. Hédolni tartozik a kivetelménynek, de még
sem oly mértékben, hogy e miatt az 6t megilletd szabad moz-
gdsrol lemondjon. Kiizdenie kell, mert esak igy haladhat eldre.
Olykor az irdnyferditd elditéletek, mdskor a megszokottsdig er-
nyeszt6 badarsdgai, legtobbszor mégis épen ama viszonyok tér-
vesztett felfogdsa gordit eléje akaddlyokat, mely viszonyok cél-
irdnyos mtkodhetésének sziikségképeni foltétel. Az akadélyok
eltdvolitandék. De hogyan, ha azok felfogésit az élesebb meg-
kiilonboztetés vildgossd nem teszi ?

Az etBadottak beigazolhatdsa végett fordaljunk most mdr
a philosophia torténetéhez, hogy az ott lelheté tények sordbdl
épen azt emelhessiik ki, melyre a magunk elé thzott feladat
megolddsdndl igen nagy sziitkségiink leend. E tény a tokélyosz-
ton és az emberi természet kozott fenndlld viszony. Ismert do-
log, hogy e viszony felfogdsa és alkalmazdsakor f6lotte sok rés
nyilik az egymdstél eltéré vélemények szétédgazdsira. Innen az-
utdn a meghasonldsi mereviiltség, mely sohasem és seholsem tiint
még {6l kdrtékony hatds nélkiil.

Némelyek el6tt mindegy, akdr a tokélyoszton itéltessék
megeldnyisitendébbnek az emberi természet folott, akdr ez ama
folott, mert ez a dolog valddi becsén nem valtoztat. Az 6 néze-
titk szerint a tokélyGszttn és az emberi természet kolesondsen



A philosophilas akadélyai. %3

foltétezik egymdst. Ez azutin az ok, mely miatt 6k nem is
igen szokiak az eljdrds ilyen vagy olyan médja ellen boly-
gatoézni.

Amde mihelyt a széban forgd foltétezés kizelebbi meg-
hatdrozdsa siirgettetik ; azonnal megindul a szdrszdlhasogatdsha
dtesapni szeretd puhatolkoddsnak véleményekben gazdag berzen-
gése. Akkor deriil azutdn ki, hogy némelyek ama foltétezést
esetlegesnck, médsok ellenben sziikséglegesnek mondogatjdk. Na-
gyon tanulsdgos ilyenkor ama szempontok birdlatos dtértése, me-
lyekb6l a puhatolkodék kiindulnak. Ez itt hallani sem akar
més, mint sajat alapnézetének irdnydrdl. A figyelemre méltatott
tdrgy valamennyi oldaldval Usszehangzé vagy ssze nem hangzé
legyen-e amaz irdny, az 6t nem aggasztja. Neki elég, ha 6nmagdn
nyugvélag haladhat elére. Amaz ott oromest elfogadja mésok
nézetét is, de csak akkor, ha ezen médsoknak, mint elismert te-
kintélyeknek tantételeit ontetszéleg idézheti. Az ilyen elbtt az
idézhetés a szabad gondolkoddsnak minden méds f6lé emelhetd
zdloga. Olykor mind a két fél embere nyomatékoskodik, de a
nélkiil, hogy nyomatékoskoddsdnak alapja.irdnydban a beldtds
kell§ tisztasdgdt el6bb megszerezte volna.

Vannak azonban, kik, tdjékoztatélag akarvén hatni, elvek-
r8l is beszélnek. Hatnak is, de csak ideiglenesen; mert, sajdt
felfogdsuk hidnyos volta miatt, nem képesek arrél mdsokat meg-
gybzni: hogy az a talaj, melyrél buzdité elveiket hangoztatjik,
més legyen, mint veszélylyel hatiros ingovédny.

Akdr él6 széval, akdr irdsban induljon meg a tdr-
gyunkra vonatkozd vitatkozds, Ugy tapasztaljuk, hogy annak le-
folydsa alatt tobb izben szokott hivatkozds torténni két oly té-
telre, melyeket a vitatkozdk irdnytételektil tekintenek. S6t, ha
nem fejezik is ki azokat mindig hatdrozott szavakkal, mdr a
vitatkozds gondolatainak menete maga is elég viligosan sejteti,
hogy ama tételek a gondolatok menetére befolydssal vannak. Bizony-
sdg ez arra nézve, hogy a kérdés alatti tételek a vitatkozdk eldtt
fontossdggal birnak.

A széban forgd tételek ezek: a) homo est ens perfectibile;
b) perfice te ipum. Az ember, a tokély és az ezek kozdtti vi-
szony az, a mire e tételck felhaszndldsakor a felfogds kivdldlag
irdnyul. Eleinte tgy latszik, mintha e tételek megmozgatdsdval
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a legkisebb meghasonldsra sem’ nyujtatnék alkalom. Kz azonban
csak ldtszik tUgy, mert az Osszehasonlitott tényadatokbdl csak-
hamar ki szokott vildglani: hogy az idézett tételek megmozga-
tésa olykor egédszen mds ereflményt hoz el6 itt, egészen mdst
amott. Itt megnyugtatd, amott nyugtalanité. Hol kerssendé az ily
kiilonbség oka?

Els8, a mi a vizsgdlédS el6tt azonnal feltiinik, a tételek
egymdstél valé kiilonbozése. Az egyik elméleti, a mdsik
gzakerlati. Az egyik Gigy veszi az embert, a mint van, a mésik
a hogyan annak lennie kell. Az egyik képesnek mondja 6t arra,
hogy tikélyesedjék, a mdsik parancsolja, hogy onmagdt tokélye-
sitse. Az egyik nem hatdrozza azt meg végérvényesen, vajon
a viszony, mely az ember természete és a tokélyesedés kozott
vau, szitkségképeni-e vagy csupdn esetleges: innen ennek olda-
ldrdél a tétovdzds lehetbsége, A mdsik tétel felfogdsakor nem for-
dtlhat ilyesmi elé. Ez, mint erkilestudomdnyi fGelv, csak olyast
kivetelhet az embertfl foltétleniil, a mi erre nézve lényeges,
szitkségképeni, tehdt csak olyast, a mi nélkiil az ember, mint
olyan, sajit rendeltetését meg nem valdsithatnd. Innen enuek ol-
daldrél a felfogdst kovetd dllapot biztositottsdga.

A dolog igyléte mellett nem lehet a beldtébbak el6tt va-
ratlan, ha a tokélydszton alanyainak, vagyis a tokélyesedésre
igazdn kdpes lényeknek meghatirozdsakor két felekezet 1ép elé
melyek kozél az els6 a f6ld minden lényét, a mdsik a foldi 1¢-
nyek kozott csak az embert véli hivatdssal birdnak arra, hogy
a tokélyesség megvaldsitdsdnak iligyében részt vegyen. Az els6
felekezetet az empiristdk, a médsodikat az intellectualistdk teszik.

Az empiristak felfogasdnak kore, valamint egyebekben,
ugy a tokélydszton dolgdban sem emelkedih foliil a tapasztalds
korldtain. Rdjok nézve csak e horldtokon beliil léphet {5l igazédn -
magdnak az igazsdonak hatdskoddsa is. Az, a mi ezeken tul-
teljed, dbrdndviligi kép vagy élethias abstractio. Az § nézebiik
irdnya és kore szerint csak a termdszet és az ennek felfogdsakor
érvényre juttatott kiils6, meg belsd észrevétel az, a mi a toké-
lyesség dolgdban is mélté a komolyabb megfigyeldsre. Rajta is
vannak, hogy a természeti tdrgyak és a természeti tiineményck
sordbdl mindaz el6hozassék, a mi csak a bdrmitél szdrmazott
javitottsdgnak vagy tokélyesbitettségnek szinét viseli. Kétségbe
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nem hozhatd btzonyitékok el6ttilk a fold mivelése, a névények
nemesitése, az dllatok idomitdsa, az ipardszat alakité terjeszke-
dése, meg a mivészet el6hozvanyai koriil mutatkozd haladds
nyilvénulatai, melyeknek id6- és helyszerti folemlitésekor
biztosan dllitgatjdk, hogy a tokélyesedhetés a foldon nemesak az
embernek, hanem a lények tobbi osztdlydnak is julajnonitandé
legyen.

Hatdrozottan ellenkezik e nézettel az intellectudlistdk né-
zete. E szerint valamely lény megvaldsitandé rendeltetése azon
tehetségkort6l, és ennek azon hatdrozottsdgdtdl fiige, melylyel a
lény természeténél fogva, bir. A mire valamelyik lény, természe-
ténél fogva, nem képes, az annak sem rendeltetése, sem rendel-
tetésének létmozzanata nem lehet. Az eredeti tehetségkorrel és
annak hatdrozottsdgaval adatik azonfeliill még ama mdéd is, mely-
nek sajdtlagos megérvényesitése sziitkségképeni foltét arra, hogy
hogy a rendeltetés megvalésitottd véljék. E méd az emberi élet
hatdrai kozott az ontokélyesités. Ez pedig az ember magasabb
természetének egyik létmozzanata. Kovetkezbleg vildgos, hogy
azon lény, mely ily természettel ellitva nines, arra sincs kote-
lezve, hogy rendeltetésének az ontokélyesités tutjdn valé meg-
valositdsdra véllalkozzék. E gondolat lebegett Imre Jdnos
el6tt, midén Metaph. applic. 336. lapjin e tételt kimondotta :
Perfectibilitas est praedicatum soli homini in terra proprium.

16. Tehdt itt is egy oly ellentét, melynek sszhangzdsha
hozandé oldalai nem tlntetik 16l mindeniitt a kelld tisztasdgot.
Pedig erre itt sziikségiink leend, mert e helyen sem vdrhaté az
ellentéti oldalak kiegyenlitésének foganatossdga, ha azoktdl el6bb
a felvildgositdis minden idegenszeriit el nem tévolit.

Kérdezheté ezek utdn, hogy ugyan mire lehetne itt azt az
adandé felvildgositdst épiteni? Kétségkiviil a tokélysszionre. Ez
ama kizpont, melynél a felekezetek imént vdzolt nézetei taldl-
koznak. Ezt hangoztatta mind a két felekezet: kell tehdt a to-
kélybszton mivoltdban valaminek rejleni; a mi veliink azt sej-
teti, »hogy az a killonbség, mely a felekezeteket egymdstdl el-
vilasztja, épen nem sorozhaté az elhdrithatatlansdgok kizé. Leg-
alibb egyelére nem iitkoziink oly jelbe, mely 6t az elhdrithatat-
lansdgok kozé tartozénak mutatnd. Biztositanunk kell mind a
mellett e pont irdnydban is magunkat.
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A Diztositottsdg megszerezhetésének czéljdbdl vessiik fel
most méar e kérdést: mi az kiiléntsen, a mit az onmaga meg-
valésitdsdnak tigyében mozgd tokélyoszton, minden méds -eldtt,
értésiinkre juttat? Az, hogy ezen megvaldsitds bizonyos foltétek-
t6l fhgg. Els6 e foltétek kozott:

a) a czél. Tokélyvsztont, melynek mozgdskére minden czél
hatdskoddsa nélkiil szlikdlkodnék, gondolni sem lehet. Az snma-
gdban oredetiles meghatdrozoft 0sztén mozgdskore hatdrozott
irdnyrol, a hatdrozott irdny pedig hatdrozott czélrdl tesz bizony-
sdgot. All ez a tikélydszton hatdskorén belil torténdk irdnyd-
ban is. Az tnmegvaldsitds lefolydsa ott sem hajthaté végre ha-
tdrozott czél nélkill. Ha ezen czél csupdn kiilsd, kivill esik, ha
csupdn belsd, beliil esik a tokélyoszton alanydn. Ha pedig a czél
Oszszerti, akkor az el6bbiek, vagyis a hiils6 vagy a belsé czél
létmozzanatok gyandnt szoktak benne értékesiilni. A czél, mint
czél megvalésitandd, Az, a mi a megvaldsitdst siirgeti, az indok.
A czél megvaldsitdsa az indok 4ltal meghatott alanynak tiszte.
Ezt azonban az alany csupdn akkor feljesitheti, ha az arra sziik-
séges képességgel mar el van ldtva. Ez a

b) kepesség a misodik foltét. Hogy ez a képesség azonegy
legyen a bizonyos tokélylyel wvalé elldtottsdggal, az itt magdtcl
artetik. De honnan e tokély az alanyban? Csalédnék az azt itéld,
hogy valamely {okély, az dltala sziikségelt ok nélkiil, birtokol-
haté legyen. A kérdés alatti oknak léteznie kell. Mi az és hol
lelhet6 ? Vagy valamelyik lény a tokély alanydn kivil, vagy
maga a tokély alanya, vagy mind a ket egyiittes miikodésben
gondolva. Mivel pedig a tokély csek akker bizonytl valédinak.
ha mddjit a valdlagos tokélyesités ejti: biztosan 4llithatni,
hogy a tokélylyel valé elldtdsnak mddjit vagy a mds 4ltal vald
tokélyesittetés, vagy az ontokélyesités, vagy ezek Osszemiikodése
fejezi ki legérvényesebben.

A mds dltal vald tokélyesittetésnek sziikségképen: foltéte
az alany fogékonysdga; az Untokélyesités hasonlé foltéte az on-
teviség; a jelzett vsszemikodds szitkségképeni foltéte pedig ab-
ban osszpontosul, hogy az alany, az dsszemtikidés lefolydsa alatt,
onmagarol neesak, mint fogékonyan éntevével, hanem mint 6n-
tevGleg fogékonyrdl is tegyeu bizonysdgot. Lehetséges ez minde- .
niitt és mindenkor?
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Legalibb az utébbi kovetelményeknek a tdrgyalt tigy ha-
tdrai kozott sem az empiristdk, sem az intellectudlistik nem
képesek annak rende szerint eleget tenni. Az ok a fel-
fogds egyoldaltsdgdban rejlik. Az empirismus a tokélyoszton
alanydnak meghatdrozdsakor a sziikségelt onteviség irdnt, az
intellectualismus ellenben ugyanakkor a sziikségelt fogékonysdg
irdnt mutat oly viselkedést, melyet a fondksdgha val6 hanyatlds
nyomban szokott kivetni. Az, hogy ennek megtorténte utdn az
emlitett felekezetek a fondksdgok zdtonyai kizdl sajit nézeteik
utmutatdsa mellett szabadlhassanak ki, nem vdrhaté. Nem vir-
haté pedig azért, mert az, ki az egyoldalusdgokban taldlja oro-
mét, tdvol tartja magdtél mindazt; a mi 6t a felviligositds hely-
és iddszerti alkalmazdsdval bdarmily oldalrdl kijézanithatnd. Innen
azutdn a felfogds azon rogzéttsége, melynek kiovetkeztében az
empirista szintugy, mint az intellecualista csupdn azt méltatja
kells figyelemre, a mi az 6 egyoldaitisdgdnak kedvez, uldozi el
lenben mindazt, a mi azzal ellenkezik, vagy ellenkezni ldtszik.

Ha az imént mondottakat a mdr egyszer mondottakkal
egybevetjiik : tigy fogjuk taldlni, hogy az itt vdzolt eljards majd-
nem azonegy a szellemi fondksdgokat el6hozd és megrogiztets
eljardssal. Az ilyféle fondksdgokrdl pedig azt dllitottuk, hogy
épen 0k hdborgaljak a tisztdn vett philosophdldst a maga ren-
deltetésszertt haladdsdban. Minden ingadozds nélhiil sllithatjuk
tehdt most mdr azt is: hogy a tisztdn vett philosophdlds akadd- .
lyaihoz vezet6 ut nyomait feltaldltuk. Amde, mivel tévelyitk és
olykor veszélyesek is azon elGitéletbeli kodrétegek, melyek a
foltaldlt ugyan, de vildgosan még ki nem vehets Gitnyomok folott
boronganak : egy oly szivétnek utdn kell ldtnunk, mely minket
a tekervényes bajoskoddstél, ha lehet, barmely irdny érdekében,
megovjon. B szivétneket e két sz6 ismerteti meg veliink : »fel-
fogdsi fondksdge«.

Méltan kérdezhetné ezek utdn a kétkedés embore: hogy
ugyan mily alapon nyugodhatik az a nézet, mely a felhozott
két szé alatt vejlik ? Vagy létezik azon alap, vagy nem létezik.
Ha létezik, a philosophdlds tigyében vald biztos eligazodhatds ko-
veteli, hogy fol legyen mutatva. Ha nem létezik, az is hatdro-
rozottan kijelentendd, hogy igy annak nyilt tuddsa mellett egyszer
mdr abbdl a haszontalannak hiresaztelt sz8rszdlhasogatdssal jdré
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philosophéldsi viszketegségbtl kigydgytulhassunk. Léteziek-e tehdt
valédilag az a széban forgd alap ?

Vizsgilédjunk. Annyi bizonyos, hogy tettleg a tisztin vett
philosophdldsra csak az ész dlldspontjdig folemelkedett és annak
hatdrai kozott magédt otthonosnak érz8 és tudd ember viéllalkoz-
hatik igazdn. A mdsnemit 4lldspont embere is philosophdlhat
ugyan; de az olyannak philosophdldsa, a valami nem-philosophi-
cumtdél valé fiiggds miatt, nem lesz igazdn valddi, mert nem
igazdn tiszta. A philosophdlds, mely nem bizonyal valddinak,
mindenkor sinlik valamit6l, a mi idegenszerii a philosophidn be-
lil. Honnan az ily elem ? Bizonyos alappal kell birnia. Honnan
ezen alap?

Valamint minden masnemd, ugy a philosophiai tudds is a
tuddsosztonben leli fol a maga létezésének alapjdt. Hdt a tudés-
oszton? Ennek alapja a tokélydszton. Hét ezé? Ezé meg az
igazsdg eszméjén belil onmagdt ontudatosan felfogé és szabadon
tev6 szellem. Tudva van, hogy a maga valdédisdgiban vett szel-
lem csak az és olyan, a mivé és a milyenné az magdt az infej-
lesztés Gtjdn az ontokélyesités folyamatdnak fokain keresztiil
onérzdleg, ontuddlag és onakardlag teszi. Fs mit mivel a szellem
akkor, midén az ilynemt ontevést végrehajtja ? Kozvetleniil on-
magdt érzi 4t, kozvetve onmagdt érti 4f, Oszszertien Onmagdt
éli 4t. Mds szdval, a tisztdn vett philosophdldsnak ad, a rendel-
tetésszerti haladds utjdn, kétségbe nem hozhatd kifejezést.

Akdrmi legyen ilyenkor az, a mi 6t, az ily haladds folya-
matdn beliil, igazdn eldsegiti, azt fokszertileg méltdnylandd to-
kélynek, azt ellenben, a mi neki, az érintett haladds tigyében
hdtrdnyul szolgdl, sziikségképen eltdvolitandé akaddlynak fogja
ismerni. Mivel pedig a philosophidnak, mint tudomdnynak, hatd-
rai kozott, az eltdvolitandé akaddlyok kovetelt megismerése is
csak philosophiai, vagyis csak igazdn megalapitott lehet: elsd, a
mivel a tisztdn philosophdlé szellemnek foglalkoznia kell, az el-
tivolitandé akaddlyok alapjaival valé végezés.

Elesebben haté beldtds kell azonban hozzd, nehogy a kon-
koly eltdvolitisa mellett, a valddi blizamagok is dldozatul esse-
nek. Es igy, ha valahol, itt csakugyan szellemi sziikséglet a
kérdéses akadalyok alapjainak el6térbe valé dllitdsa. Hol taldl-
kozhatnank azokkal? -
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17. Hol taldlkozhatndnk ? Nem mdsutt bizonydra, mint vagy
a philosophidn, mint tudomédnyon kiviil, vagy a philosophidn,
mint tadomdnyon beliil, vagy mind a két oldal hatdrai kozott.
Szempontok, melyeket az eltdvolitds végett megismerendd akadsd-
lyok el6soroldsakor, bizvdst felhaszndlhatunk. Az elsé szempont
a kiilsd, a mdsodik a belsd, a harmadik az 6szszerli akadilyok
elésoroldsdt teendi lehetévé. Koriill kell azonban tekinteniink,
nehogy az akaddlyok kozé, mdr az elneyezés 4ltal is, némi za-
var csempésztessék be.

A folemlitettek utdn kénnyen juthatna valakinek eszébe az
ily kérdés: gondolhaté az, hogy ugyanazon akaddly kiilsd is,
philosophiai is legyen? Ha kiils6, nem lehet igazdn philosophiai;
ha philosophiai, nem lehet igazdn kiils.

Vildgos ; de mégis esak azon foltét alatt, ha a »philosophiai«
és a »kiils6« szavak elszigetelten hozatnak el6. Az elszigeteld
tartds megsziintével megszlinik a zavar elbidézése is. Téliink figg
tehdt ¢ helyen is a baj elhdritdsa. Frteni kell mindamellett
hozzd.

Mit éllitottunk ? Azt, hogy a philosophdlds kiilsé, vagyis
oly akadélyokba is titkézhetik, melyeknek alapjai a philosophidn,
mint tudoményon, kiviil keresend§k.

Hérom fogalom 16n ismét kiemelve: a philosophidé, az aka-
dalyé, meg az alapé. A philosophia szellemi el6hozvédny, az akadaly
szellemi fondksdg. Hat az alap, melybdl a kiilsé akaddlyoknak
erednitk kellene? Mind ez az alap, szellemi-e vagy nem-szellemi?
Ha szellemi, mi okndl fogva keresends a philosophidn kiviil ?
Ha nem-szellemi, mi az, a mi 6t a philosophidval, mint szellemi
el6hozvdnynyal, kizelebbi Osszefiiggésbe hozza? Az is vildgos,
hogy itt sem folosleges még, f6leg ndlunk, az Gtegyengetés. Lids-
sunk tehdt hozzd.

Eléadottaink szerint az emberi szellem akkor philosophal,
midén az valamely tdrgyra irdnyuld ismereteit az igazsig és bi-
zonyossdg egységének dlldspontjarél ontudatosan szintigy, mint
szabadon felfogja, 4thatja és rendszerezi. Kovetkezbleg a szellem
azonegy az el6hozé okkal, a rendszer azonegy az el6hozott
okozattal, a philosophdlds azonegy az elhozds folyamitdsdval.
Es ez mind a szellemen belill leledzik.

De, ha mindez a szellemen belil leledzik, gondolhatnd itt



250 A philosophilis akadalyai.

is valaki, ugyan mi kozik van akkor ezekhez a kiils§ akadd-
lyoknak ? Kérdés, mely ki nem keriilhet6. Ha biztosan akarunk
a kitlizott czél felé haladni, nem is tandcsolbaté a kikeriilés.
Eléje kell dllanunk. :

Az is 16n dllitva, hogy a philosophdlds akaddlyai szellemi
fondksdgok. Ha pedig ilyenek, nem lehetnek a szellemen kiviil,
hanem csak azon beliil. De min alapszik és mire valé a »kiilsé«
elnevezés ? Az e kérdésre adhaté vdlasz ilyképen hangzik. A sz6-
ban forgd »kiilséség« nem vonatkozik tulajdonképen a jelzett
fondksdgokra, hanem vonatkozik azon okokra, melyek az emli-
tett fondksdgok szellemiinkben valé elézsenditésének alapokil
szolgdltak. Ezen okok hatottak fendkitélag a szellemre, midén
az a megismerend$ tdrgyak felfogdsdval foglalkozott: innen a
felfogds fondk volta, mely azutdn kozvetlen okkd lén a kovet-
keztében elfogadott és iddjartdval megrigzott nézetek fondksd-
gdnak. Hogy az ily nézetek, ha egyszer megrogzottek, a philo-
sophidra irdnyulé megitéléskor sem hozhatnak el6 mdst, mint
fondkul hangzé itéleteket, az itt most mdr nem kivin magya-
razatot.

Miért is a philosophdlds, alapjaiknédl fogva kiilséknek 4l-
lithat6 akaddlyai kiviil eshetnek a phylosophidn, mint tudoma4-
nyon, de nem az ontevékenyités utjdn érvényeskedd szellem ha-
taskorén. E hatdskordn belill onmagdt érvényesité szellem vagy
a) 6nmagédt azonositja a létezlkkel; vagy b) a létezbket azono-
sitja onmagdval, vagy ¢) mind a két azonositdst egyiittesen hajtja
végre. Az els6 tevékenykedés elmdéletinek, a mdsodik gyakorla-
tinak, a harmadik Oszszerit6nek szokott neveztetni. Az els§ a
szellem életének ismeretekkel foglalkozd irdnykiorébe, a mdsodik
az ugyanazon élet cselekvényekben megnyilvdnalé irdnykorébe
esik, a harmadik a szellem életének valamennyi irdnykorét 4to-
leli. Az elsé a theoria, a mdsodik a praxis, a harmadik a theo-
ria és praxis egyesitettségének vildga. A phylosophalds kiilsg
akaddlyai a praxisnak, bels¢ akaddlyai a theorrdnak, Oszszerii
akaddlyai a katté egyiittesitettségének hatdrai k6zott vernek gyo-
keret. Hogy ez a gytkérverés csak bizonyos foltétektSl valé
fiiggés mellett legyen megvaldsithatd, az irdnt itt most mdr a
legkisebb kétség sem keletkezhetik.

18. Fentebb az ellentétnek, most meg az azonossdgnak ka-
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tegoridja 16n nyomatékosabban kiemelve, Viligos az ok, mely az
ilynemii kiemelést sziikségelte. Oly eredmény elhozdsdra torek-
sziink, melynél az iménti kazegoridk befolydsa nélkil gy, a
hogyan kivédnatos, czélhoz nem juthatnank. Oda kivdnunk ugya-
nis hatni, hogy a philosophdlds, az utjdban lelheté akakdlyok
eltdvolitdsa altal, barmely idegenszerti elemttl megtisztithaté le-
gyen. A siker azonban két, olyféle feltéttdl fiiggend, welyek, f6l-
adatunk tdrgydnak tekintetébdl, nagyon fontosak. El6szor ugyan-
is meg kell ismerkedniink a tdrgygyal, a hogyan az tényleges
viszonyai koziit jelenleg van. E megismerést az ellentétesség
categdridjinak segitségdvel fogjuk elérni. Mdsodszor el6érzésével
kell birnunk azon dllapotnak, mely foladatunk tdrgydnak felfo-
gasdt, ngyanannak tisztdn vett természeténél fogva, mindig meg-
illeti és kovetni is szokta. Fzen eldérzést egyediill az azonossdg
kategdridjanak itteni megérvényesitése fogja birhatovd tenni.

A philosophiai tudomény, a minSnek az mostani fejlett-
ségének elért fokdn mutatkozik, nem nyugtatja nmicg teljesen az
emberi szellemet. Ez tény, melyet sem kétséghe hozni, sem ta-
gadni nem lehet, Nem lehet pedig egyfelil a kiils6 viszonyok,
méasfeliil meg a felszaporodott rendszerek azon egymdssal vald
meghasonldsa miatt, melynek folytin egymds kolestnos lerontd-
sdra torekednek. Allapot, mely minden madst hozhat létre, csak
valédi megnyugvdst nem. Osztdlyrésziink tehdt most a kielégi-
tetlenséggel egyiitt jaré nyugtalansig. '

De madsfeliil az is tény, melyet szintigy nem lehet kétség-
be hozni, sem tagadni, hogy mi egy oly allapot utdni vigyé-
ddst fejtiink ki, mely teljesen megnyugtaté legyen.

A mdr elbadottak szerint ezen, egymdssal ellenkez6 dllapo.
tok lehetéségének forrdsdt a tokélydszton mivoltdban kell ke-
resniink. A tokélyoszton alakjiban énmagdt tevd, felfogd és ér-
vényesit6 szellem maga tesz arrdl bizonysdgot, hogy akkor, mi-
d6én nyugtalansdgdnak okait eltdvolitja, a megnyugvas foltéteit
pedig eldzsenditi és megéllapitja, csak azt hajtja végre Ontuda-
tosan és szabadon, a mit sajit eredeti rendeltetésének utjdn, te-
hét sziikségképen végre tartozik hajtani.

De mi az kiilonosen, lehetne itt is kérdezni, mi az kiilo-
ngsen, a mi 6t az ily ellentétek kozott mozgd ontevésre folyto-
nosan kényteti? Nem mds bizonydra, mint sajdt végessége és a
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r4 sziinet nélkill mddositélag haté viszonyok nélkiilszhetetlen
befolydsa. R4 nézve az ily befolyds, mig csak él, nélkiilozhetet-
len sziikséglet; mert az embrei szellem csak létezési viszonyai-
nak hatdrain beliil fejlédhetik igazdn azzd, mivé ontudatos sza-
badsdgdndl fogva, az ontokélyesités utjdn haladva, fejlédnie kell.
Csak létezési viszonyai kozott azonosithatja Onmagdt az igazdn
létezbkkel; csak létezési viszonyai kozott azonosihatja azokat
onmagdval: csak létezési viszonyai kozott foghatja tehdt fol on-
magit is, a létezGket is egyiittesen ugy, hegy azoknak felfogdsa
az igazsdgban, és, ennek erejénél fogva, a tikélyesedésben is,
mindinkdbb oregbedjék. Csak létezési viszonyai kozitt lehetséges
az 1s, hogy az érintett dregbedésnek érzése, tuddsa és akardsa
folytin a minél tejesebbé vdlé megnyugvdst mindinkdbb megva-
lésithassa onmagdban.

Hogy mindez csak a folytonos kiizdésnek czéltudatos fenn-
tartdsa mellett vdljék megvaldsithatdvd, az itt most mdr az ed-
dig eléadottakbdl sziitkségképen kovetkezik. A folytonos kiizdés
hivatdsunk betolthetésének sziikségképeni foltéte. Nines torekveés,
melynek irdnyaindl a kiizdés mell6zhetének bizonyulna Kiizde-
nie kell tehdt az embernek akkor is, midén philosophdl, vagyis
midén az ész alldspontjirdl az igazsdg es blzonyossig egységé-
vel tudomdnyosan foglalkozik. Kell pedig kiizdenie a philosophd-
Iénak I. azon akadédlyokkal, melyeketkiils6knek, II. azon akadd-
lyokkal, melyeket belséknek, ITI. azon akadsdlyokkal, melyeket 6sz-
szerliecknek neveziink. _

A kivetkezd szakaszokban ezekrdl leend szo.

Dr. Horvdth Cyrill.



A POSITIV PHILOSOPHIA RENDSZERE.
— Misodik kézlemény. —

V.

Az 1845-iki év jelzi azon hatdrt, mely Comtenak positivmi-
kidését az igazolhatatlan mysticismustél s a theologiai és meta-
physikai tévedésekbe valé viszezaesést6l elvdlasztja. Ha eddig az
volt a jelszava: tudni vagyis »voir pour prévoir: tel est le ca-
ractére permanent de la véritable science« * most a problemdt
ugy stylisdlja : »soumettre esprit au coeur« (Robinet i. mii. 237.)%*
A bebizonyitott tételek helyébe lépnek a sziv vdgyai s ezek
hozzdk létre a rendszernek tovdbbi dtalaktldsdt s a mddszernek
teljes elvdltozdsit.

Ezen viltozdst Comte mdr 1843 dta végzi magdban. Akkor
kezdi a »Politique positive« eszméjét szokdsa szerint magdban
fejtegetni s ezen fdradsdgos elmélkedések mdr hatdssal vannak
azon médra, miképen itéli meg a maga tdrsadalmi 4lldsdt térsa-
ival, baritjaival és elleneivel szemben. Mill-hez irott levelei ki-
valt 1845-ben mdr errdi tesznek tanusdgot, midén a gazdagok-
nak kotelességeit a tuddsokkal szemben fejtegeti. Hogy miké-
pen fejlsdstt benne az egész, arrél csak hypothetice lehet sz6
lani; idegbajra recurrdlni, mint azt Littré prdbdlja tenni, néze-
tem szerint itt nem elegendd. Sokkal mélyebben kell az okokat
fiirkészni, Comte jellemében s neveltetésében.

Comte nem csak nagyeszli ember volt, hanem nemes szivi,

# Cours de ph. p. VI. 618,

*% you le coeur doit désormais avoir encore plus de part que l'es-
prit.« Clotilde-hoz irt levél 1845, aug. 5. Hs pol. pos. I. 435 »Le sentiment
doit toujour dominer l'intelligences.
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résztvevd lelkiiletli is. * Kz utébbbinak hely nem jutott eddigi
életében ; folyton elfoglalva nehéz logikai problemdklkal, kinozva
az élet gondjaitdl, melyek vdgyait és izlését szabadon kiovetni
nem engedték, csalddi életében egy tudés aszszony despotismusa
altal korldtolva, végre szivteten ellenek dltal megfosztva az élet
alapjaitél, dlldsdtél, — a tulfeszitett ijjnak megla-
zuldsa, ez magyardzza Comtenak végzetes viltozdsit ez id6-
ben, mely régéta tarté sociologiai kutatdsaival taldlkozott s azok-
tél azon anyagot nyerte, melyet szerelmet 6hajté lelke vigyai
szerint construdlt 6ssze. A baj csak az volt, hogy Comte elha-
markodottan generalizdlt s a mi az 6 egyéni végyait kielégi-
tette, ezt az egész emberisé re nézve sziikségesnek, tudomédnyos
kivetelésnek hirdette. S épen ezen id§ el6tti 4taldnositdsban
kell azon defectiot litni, mely Comtendl a positiv. mddszertsl
valé eltérést onkényteleniil és gy okozta,” hogy ezen elvei dltal
meg nem engedett elvdltozdst épen az elvek altal kovetelt-
nek akarta magdval s médsokkal elhitetni.

Az igy elkészitett lelki talajba omlott a késéi szerelem
0szl zdpora, mely tavasz kordban positiv jellemii erktlesiséget
fejlesztett volna Comte gazdag szivében, most azonban, mikor
a riigyek erbtlenek voltak, csupdn az utolsé szikra fellobband-
sit jelezték, mely szép volt, gyonyorii jele és emléke nemes ér-
zelmeinek, de alanyi, egyéni, az ‘Oszszességre nézve hasznave-
hetetlen. A szellemi ellankadds értelmi irdnyban megengedte,
hogy a nem positiv elemek, melyek azonban tagadhatatlan rea-
lis 0sztonok az emberi lélekben, utolsé virdgot, valddi buvirdgot
hajtsanak, A viszonyt mint hdbortot el szoktdk itélni azok, a
kik az emberi szivnek szeretet utdni dhitozdsdt nem értik ; m4-
sok kigtnyoltdk s gyanusitottdk, akik nem képesek Gnzetlen,
tiszta lelki viszonyt képzelni az Osztén kozbevegyiilése nélkiil.
S fdjdalom (bdr az aszszony korldtolt eszli s sztonoktdl gyotrstt
természeténdl fogva termeszetes) ilyen volt Comtenak tulajdon
kedves neje is, a ki e nagy elmét soha sem birta megérteni. En

* Csak képét kell nézni, melyen a merengés és rajongis kifejezése
iil, hogy igaznak lissuk be ezen nyilatkozatit! »Mon organisation a recu
d'une trés-tendre mére certaines cordes intimes, é minemment fémi-
nine s, quin'ont pu encore assez vibrer, faute d’avoir été convenablement
ébranléese. Clotildehoz. R. 213.
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értem és tisztelem. El nem itélem, mert a szivnek joga van
hozzd, hogy egyszer szeressen életében; nem gyanusitom,
mert képzelek szerelmet, melyben a nemi Gsztén resondl, a nél-
kol, hogy a kisérd hang szerepébél kilépne; de sajndlom, hogy
oly ember, milyen Comte volt, majd Gtven évig volt kénytelen
séerelem nélkiil élni s a mikor lehetett volna szeretnie, akkor
kés6 volt mdr. Az elkésett szerelemnek mindig szomora szine-
zete van: leginkdbb a positivista Comte szerelmének.

1845-ben volt, mikor Comte egy szerény polgdri esalddban
megismerkedett Clotilde de Vaux aszzonysiggal. »Egy szeren-
csétlen, iszonyl esemény elvdlasztotta volt ez aszszonyt attdl,
kinek nevét viselte. s kit t6bbé latnia nem volt szabade<. Gyen-
géd és tisata érzelme, megnyer$ és szép kiilseje s az iszonyu
csapds dltal megnemesitett jelleme Oszszemiikodtek a sorsok
egyenlbségével egyiitt arra, hogy Comte els6 pillantdsra meg-
szeresse, ismeretségiik folytatdsdban megbecstilje e ritka aszszonyt
hogy érvényre lépjen benne a szerelem, melyet hizassdga
alatt nem ismert Mert neje irdnt lehetett »passione-ja, de
az igazi szerelem, mely a lelkek egyezésébll fakad, koztiik nem
létezett. Az ismerotség a legnagyobb gyengdédség jeleit mutatja,
bensébb lett, mikor Clotilde csalddjdban egy gyermek sziiletett,
kinek keresztsziillei Comte és Clotilde aszszonysdg voltak s a két
hetenkénti taldlkozds alatt, melyek egyike Comtendl, mdsika Clo-
tilde aszszonysdgndl volt, e bens6 viszony a legerdsebb kote-
1ékké véltozott 4t a két egysorsu ember kozott. Comte ezt a vi-
szonyt a legboldogitébbnak tekintette s mi csak szivbol oriilhe-
tiilnk, hogy szdmadra is, a sokat iildozott szdmdra, megnyilt egy
sziv, melynek felvidité melegénél komor valéja némi kedélyes-
ség szinezetét nyerhette. I viszonyt Comtetdl elvédltan él6 neje
maginak Comtenak levelébdl ismerte. Comte ugyanis, bdr 1842-
ben elvdlt volt téle, azért nem sziint meg vele, a kinek évenként
3000 frtot fizetett, bardtsigos levelezésben 4llani. Betegségében
érdeklédott irdnta, * s Comtené mindig remélte, hogy még le-
hetséges a viszszatérés. Azért Comte egész nyiltsdggal kozlé

* Lhsd dr. Foville levele Littréhez i. mii 491 1. Ugyanott van eld-
sorolva azon haladviny is, melyben Comte nejéhez irt levelei fogytak :
1842 (6 hoémap): 18; 1843—26; 1844—24; 18454, 1846—3; 1847—2;
1848—4; 1849—2; 1850 —26. Azontilsemmi. Az apadéis 1845-ben észlelhetd.
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véle Clotilde de Vaux-val vald viszonydt; 1847. jan. 10-én irott
levelében értesiti Clotilde haldldrdl, kit 6 »son éternelle collégue
et sa véritable épouse«<-nak tekint. Ha Comte neje egyikét is
litta volna azon leveleknek, melyeket elvdlt férje, szeretett Clo-
tildejénak irt, beldtta volna, hogy a visszatérés soha sem fog
tobbé bekivetkezni.* E levelekbél ugyanis nem szél egyéni
szerelem, bdr ez is benne van, hanem mystikus fana-
tismus egy phantastikus elv irdnt; s a hol a sze-
relmi 6szton ilyen elvi fanatismussal egyesiil, ott gydgyulds
tobbé nem remélheté.

A szives olvasé nem fogja rosz néven venni, ha Comte
tovdbbi tanainak magyardzatdul egyik levelét leforditom, mésok-
r¢l legaldbb kivonatosan emlékszem meg. 1846 jan. 25-én ezt
irja: »>Habdr el6addsaimnak ujbél valé megkezdése (az astrono-
mia népszerli elbaddsdt érti) ezentlil nagyon fogja estkkenteni
vasdrnapjaimmal valé szabad rendelkezésemet, mégis reménylem,
igen kedves bardtném (ma trés-chére amie), hogy nem fogja el-
venni télem véglegesen azon szerencsét, melyet oly gyakran él-
veztem az uiolsé hat hénap alatt, hogy e napon kivalt Onnel
foglalkozzam. Kedves nekem ezt Onnek bebizonyitani e két szi-
vélyes sor dtkiildése 4dltal is, miel6tt megnyité el6addsomra men-
nék. Az On nemes befolydsa ezentllra mélyebben osszekotitte
nilam a legmagasabb gondolatoknak szokdsos roptét a leggyen-
gédebb érzelmekkel. Ne legyen anndlfogva meglepetve, hogy én
ez évenkénti tizenhatodik szolgdlatot fel ak arom titokban avatni
egy kiilonos megemlékezéssel az én szeret6mre. Nem birom ldtni
e napnak visszajottét a nélkil, hogy azonnal eszembe ne juttat-
niam, hogy az én egész létem mennyire meg van szerencsésen
viltoztatva az utolsé megnyitds 6ta, azon nemes gyengédség dl-
tal, mely engem lelkesit. EE rovid mlengés killonben esak jobban
eldkészit azon szolgdlatra, melyet végzendd vagyok, az dltal, hogy
tilstilyra emelkedik bennem a legkedvezébb kedélyhangulat egy
ily philosophusi tett folé. — — Minél inkdbb fejlodik és erésbo-
dik bensd viszonyunk, anndl jobban érzem naponként, hogy ezen
tiszta egyesiilésink rdm nézve azon boldogsdgnak fofeltételévé
lett, melyet én mindenkor hér dlmodtam, de fijdalom! a nélkiil,

* »Je ne perds ni le désir ni 'espoir d’une réunions. Littré 498.
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hogy tapasztaltam volna, mieléit az On jétékony uralma ald ke-
rilltem. — — — — Mint értettem én ezt meg pi. tegnap, a
gyengéd szemlélédés és szabad nyilatkozds azon nagyon is gyor-
san mulé ordi alatt, melyeket minden hét nekem ujra meghoz
most az On magasztos magdnyossdgdban. Mindegyike a mi he-
tenkénti két zavartalan taldlkozdsunknak birja a maga sajit
szerencsés jellemét. Azon nap, melyen én Ont fogadom, gy ldt-
szik, hogy végre kezdek illendSen valédi otthonnal birni. De a
mikor Ont jovik latogatni, On az, a kit kivalt beesiilok. Az On
szerény asylumdnak nemes egyszerlisége élénkebben emlékeze-
tembe hozza az On kivételes szerencsétlenségét és az On szivé-
nek és szellemének kitiiné tulajdonait. Mindaz, a mi engem ott
kériil vesz, engem szeretettel parosult csodalattal hat 4t, melyet
fényes lakhely kevésbé birna feléleszteni bennem. Ezen tnkény-
telen ellentét az On helyzete s az On érdeme kozitt jobban be-
csiilteti meg velem azon szeretetre méité resignatiot, a mely Ont
képessé teszi arra, hogy tiirelmetlenség nélkiil vdrjon egy mél-
tobb jovoét. — — — — Isten onnel, nemes és gyengéd Clotildeom,
szdmitson 0rokké tiszteld szerelmemre, a melyre az On kedves
philosophusa ép oly biiszkének mint szerencsésnek érzi magdt.«
(Robinet 1. mtive 231—233. 1.) Ily levélnek elolvasdsa bizonydra
lelohasztotta volna Mme Comteban az 4ltala provocdlt elvdlds
megsziinése irdnti vérmes reményeket.*

Hogy a n6, ki a megvéniilt Comteban ilyfoki szenvedélyt
képes volt felkolteni, nemes érzelmi, de a sors csapdsai dltal
megpuhitott vagyh és élesitett eszli asszony volt, azt szabad azon
levelek tartalmdabdl is kovetkeztetni, melyeketi hozzd Comte inté-
zett. Fdjdalom, e leveleket Littré nem gyiijtotte, hogy Clotilde
mellett tantsdgot tegyenek, bar Comtbe leveleit elvdlt nejéhez
igen gondosan s épen azért részrehajldsdgrol gyantus buzgdésdggal
kozolte. Ezt pedig kellene tenni, mert tébhbféle homdly rejlik e
viszony rvészleteiben. Robinet konyvében ecsak néhdny toredék
van; de ha e toredékbdl lehet arra kiévetkeztetni, milyen trgy
koriil forgott e sajdtsdgos két egyéniségnek él6 sz()beh beszélge-
tése, akkor a Politique positive f6problemdjinak megértése nem
olyan lehetetlenség, hogy akkor, mint a jambornak ldtszé

#* Comte »je ne l'ai nullement provoquée«. R. 210. levél Clot.-hoz.

M. Philos. Szemle. TII 17
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Littré teszi, gyomorrdkot s idegbetegséget kellene Comtendl fel-
tételezni és segitségiil hivni. Ilyen nagyérdekt Kkivilt az 1845
aug. 5-én és 1846 jan. 1l-én irt levél

Az 1845 aug. 5-én irt levélben Comte kedvesét arrdl biz-
tositja, hogy 6 gyakorol red »la salutaire influence permanente
que vous étes ainsi appelée & exercer, fut-ce & votre insu, sur
ce long travail« (a politikdra). Eddigelé a nyilvdnos elismeréssel
vigasztalta magdt, most a magédnélet boldogsdgdbdl meriti viga-
szdt. — Fiatal kora dta torekedett arra, hogy a térsadalom ujjd-
sziiletésére miikodjék; de ehhez az ismeretek positivitdsdt tartotta
elsd sorban szitkségesnek. Most felveszi ujbdl az elsé tervet, mi-
utén az els6ben feldldozta életét »a la fondation d’une véritable
philosophie, base indispensable de tous les travaux ultérieurs
de rénovation sociale<. Ez utdbbi életének madsik feladata s azért
philosophiai fejldése »inévi tablement partagées en deux grandes
époques<. A mdsodik idészaknak feladata rendszeresiteni az ér-
zelmeket (»Systématiser nos sentiments essentiels<), s ez dltal a
positivismusnak erkolesi fels6bbségét is megalapitani. Ez idében
»le coeur doit avoir encore plus de part que lesprit.« Erre dt-
vezette 6t 1838-ban az aesthetika irdnti lelkesiilése. Hogy ezt
megtehesse, sziikséges, hogy az emberi sziv Osszes érzelmeit 4t-
érezze, mint az emberiség 6sszes egyéb reformatorai.
>Aprés avoir jadis concus toutes les idées humaines, il faut
maintenant que j’éprouve aussi tous les sentiments, méme en ce
qu’ils ont de douloureux: c’est une irrétistible condition préalable,
naturellement préscrite & tous les régénerateurs de humanité.<
Erre kiilonben anyja részérdl is nyerte a hajlanddsdgot, de »c’est
de votre salutaire influence, que j'attendes ma chere Clotilde,
cette inestimable amélioration.« S azért sziikségesnek ldtja, »d’in-
corporer intimement au positivisme, avec des améliorations radi-
cales, tout ce que le systéme catholique du moyen age
a pu réaliser, ou méme ébaucher, de grand ou de tendre.c —
E levél tehdt az uj irdnynak jelezéje, melyben Clotilde de Vaux
megerdsiti szive nemességével.

Az 1846 jan. 11-ér6l kelt levél részletekbe boesitkozik. E
levélben Comte Clotilde asszonysdggal kozli sociologiai alaptanit
a fejlédés harom korardl, a theologiairdl, mely bebizonyitdst nem
tlir6 fictidkon épiil, a metaphysikairél, mely személyesitett ab-



A positiv philosophia rendszere. 259

stractidkbdl indul és a positiv korrél, a mely a valdsig exact
megitélésébbl veszi eredetét. Az els6 megfelel a gyermeki kor-
nak, a médsodik, nem birvdn semmit is szervezni, 4tmenet az
els6 és a harmadik kozt. Minden emberi ismeret igyekszik a
harmadik phasis felé. De a metaphysikai szellem még mindig
erés s mindeniitt anarchidval végzédik. Foképvisel6je Rousseau
az egész tdrsadalmat kdrhoztatja, s hatdsa kiterjed a tulajdon, a
csaldd és hdzassdg institutidira egyardnt. Ezen szellem ellenében
a vallds tehetetlen, esak a positivismus fogja legy6zni, mennyiben
az el6bbinek tagaddsaival szemben positive kifejti az emberi
tirsadalom rendjét. Mert az ember szabad kozremiktdése ald
van vetve véltozatlan rendnek, s ezt akarja a positivismus a
fejlédés alapjdul feldllitani. Nevezetesen a csaldd és a hdzassig
elméletére nézve jotékony a befolydsa. A hdzassdgot az egyesii-
lés dllanddsdga jellemzi, mely az emberi természet helyes meg-
itélésébdl folyik. Az ember ugyanis 4ll: észbdl és tdrsas Oszto-
n6kb6l. Az els§ »est plus prononcé chez I'homme, et le second
chez la femme.« De mivel az ember élete dll gondolatokhbdl, ér-
zelmekb§l és akarati lelkekb8l, s ez utébbiakat az érzelmek
léptetik életbe, azért igaza van a katholicismusnak, mikor »pro-
clama réellement 'amour universel comme le vrai mo-
bile centrale de ’humanité.« Ebben rejlik az egyéni boldogsdg-
nak alapja. A hdzassdg pedig azért fontos, mert arra képesiti az
embert, hogy az § érzelmi tehetségeit (facultés affectives) legin-
k4bb kifejtse. Ezt teszi a hdzas érzelemben, a mely nem mds,
»sinon la véritabla amitié, consolidée et embellie par une incom-
parable possession mutuelle.« Ezen &sszehasonlithatlan kolestnos
birtoklds 4ltal megszabadulunk az »égoisme fondamental-tél.<
Hogy a hézassdg e céljit elérje, a tdrsadalomnak iinnepélyes
hozzdjdruldsa szitkséges, mely azt elvdlaszthatlannd teszi. Azért
»la virginité préalable, la fidélité continue et le veuvage final,
resteront toujours en honneurs, méme chez le sexe prépondérant. «
Ezen kozbs viszonyban minden nem a maga sajét hivatdsdt fogja
- legjobban teljesiteni s az aszszonyé az »influence consultative ou
modificatrice.« »Si par une impracticable aberration, les deux
sexes pouvaient jamais étre appelés a4 suivre indifféremment les
mémes carritres, on peut assurer que cette fatale concurrence,
loin de seconder l'essor féminin, le rendrait bientdt impossjble,
1Erjs
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en lui imposant des luttes trop inégales.« A positivismus az
egyedilli tan, mely képes egyesiteni rendet és haladdst, »en
montrant, que non-seulement 'ordre est & tous égards, la premiére
condition du progrés, mais que ... le perfectionnement humain
consiste surtont & développer de plus en plus I'ordre fondamen-
tal, qui contient, dés l'origine, le germe naturel de toute améli-
oration quelconque.« A hdzassdgban az elsé lépés eldére dllott a
monogamidban, melyet a polygamidnak tettek helyébe. sLa
tendance finale de notre espéce (est) vers la vie pleinement mo-
nogame.« Aztdin a médsodik lépést tette a katholicismus, mely a
ndknek hdzi feladatit s a férfinak valé aldrendeltetését tani-
totta. Betet6zi ezt mind a positivismus, a mely »successeur néces-
saire du catholicisme.« — Végiil Comte ajdnlja Clotilde aszzony-
nak, hogy mivének 50-dik fejezetét ujbol olvassa, mely legjobban
fogja Ot sociologiai dllispontjardl felvildgositani.

Ki birna csoddlkozni azon, hogy Comte a sziv gerjedelmeinek
ezen befolydsa alatt, melyek észjdrdsdnak annyira megfeleltek, mind-
inkdbb azon irdnyba terelte gondolatait, melybél ezen viszonyd-
nak magasztossdgdt megfejteni, annak fens6bb ihletet tulajdoni-
tani, azt némileg (sajdt maga eldtt is) mentegetni lehetett? A
szeretd sziv megfeledkezik sokrdl, a mit jézan dllapotban el-
mulasztani lehetetlennek gondolt, s kéjelegve a jelenben miultjd-
val s jovijével nem tor6dik. A megszokott irdny monomaniakus
szinezetet 0lt, s az idegen ember hajlandé elmezavaroddst fel-
tenni otf, hol csak a harmonia megszlint, kivdlt ha az illetd
egyéniség eddigelé értelme szigorusdga 4ltal tiint ki. Comte
e boldog onmegfeledkezésben toltotte az 1845 1ki évet. Annil
iszonyatosabb volt rd nézve az erszakos kidbrdnditds. Egy évi
legboldogitébb ismeretség utin Clotilde asszonysig meghalt (1846)
s az ember, ki egész életét egy gondolatnak dldozta, kinek egye-
diili tdmasza volt a szerelem ezen éteri alakja, — magdira ma-
radt, elhagyatva attél, kit oly rajongva szeretett, kitaszitva a
kidbrdandité valdsdgba, koriilvéve irigyektdl, ellenektsl, élet-
fentartisa eszkizeitll megfosztva. A magdnyossdg, mely a meg-
szokott boldogité egyiittlétet koveti, oh, az iszonyatos dllapot!
Comte dtélte ezt is De' e csapdstél nmem tért magdhoz; mindent
kihevert, szive torését nem birta kiheverni. A fdjdalom rajongdsa
fogta el s szentté avatta elOtte azon lényt, kinek szivjésdga oly
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boldogitélag bearanyozta volt sugaraival rideg életének kopar
ormait. Naponkénti cultust hozott be, melynek szentje Clotilde
de Vaux itszellemiilt alakja volt; — s a megtort férfit élte vé-
géig zardndokolt a hét minden szerddjin annak sirjahoz, kihez
szellemi kotelékek orokké elvdlaszthatatlantl flizték. Iratai ezen-
til ezen csendes melancholidtdl vannak dtlengve. »A te csod4d-
latra méltd szerénységed engedve végtére szenvedélyes kényor-
gésemnek. elfogadta mésodik kidolgozdsom méltdnyos ajdnldsit,
melyet az utélsé évben elkiildtem azon nemes gyongédség osz-
tonzése alatt, mely, a haldl daczdra, folytatni fogja meg-
szépiteni szomoru létemnek egész hdtra levd
részét. A te szent emlékezeted fogadja elismerésem ezen ho-

dolatit.c —— — — — »Neked egyedil, Clotildeom, koszonom
egy pdratlan éven dt a legédesebb emberi érzelmeknek késéi
de dontd kifejezését.c — — — — »Kgyedill te engedted meg

méltéan kifejteni a sziv ezen visszahatdsdt a szellemre, a mely
elmaradhatatlan volt hivatdsom egészére nézve.« (Politique posi-
tive I, IL. 1) :

Ez volt a fordalé pont, ekkor litta viligosan az 4j nagy
problemdt: aldvetni a gondolatot a szivnek. Akkor lett jelszava:
»a szeretet elvul, a rend alapul, a haladds- célul«(’amour pour
principe et Pordre pour base, le progres pour but). S ezen el-
szigeteltségébe anndl inkdbb meriilt el, minél kevésbhé kezdték
érteni kozel 41161, minél inkdbb csatlakoztak hozzd hasonld irdny-
ban rajongé férfiak. Comte most azon gondolatra jutott, hogy
nemecsak a tudomdny, hanem a tdrsadalom terén is fordulé pon-
tot képez; nemcsak az elmélet, hanem a gyakorlat mezején is
hatni van hivatva, pedig ez utébbihoz elég erélyessége soha sem
volt. Mint ilyen reformdtor a tdrsadalom részér6l kiovetelte, hogy
mig 6 fejével dolgozik helyette, addig az anyagilag tartsa el, s
innen érthetdk azon heves kifakaddsok, melyek a Stuart Mill-lel
folytatott levelezést besziintették. Itt azt dllitja, hogy Comte, az
egykori examinateur, el van telve hdldval a segélyezdk irdnt, de
Comte, a »Systéme de philosophie positive« szerzije kénytelen
jelezni a meggylz6dés elégtelenségét tanitvdinyaiban (>cette dép-
lorable absence de raies convictions« 1845. Dec. 18. Millhez).
Millnek, ki tdrsait védte, azt irja, hogy nagyon csekély fogalma
van azon erkolesi kotelezettségrél, melylyel irdnydban, kivélt a
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gazdagok tartoznak; hogy ismereteiben van >une lacune qui vous
est essentiellement personnelle« (1846. jan. 17.).

Ez mér egészen mds tirsadalmi felfogds, mint a milyent
eleintén l4ttunk; Comte, ki eddigelé a tdrsadalom positiv t6rvé-
nyeit kereste, egyszerre annak jov4jét igyekszik megszerkesz-
teni, s azért objectiv mddszerét subiectiv. mddszerrel valtja fel.
Legel6szor is, hogy tdrsadalmi tanainak alapot adjon, az elme
4j clméletét 4llitja fel. Mar a »Cours de philos. pos.<-ban is Gall
tandban ldtta azon positiv haladédst, melyet a tSle annyira meg-
vetett lélektan nézete szerinl tett volt, s e tannak ho:szas fej-
tegetést szentel (a 45. leckében). Most mint &j eredményt ismétli
(Polit. pos. L. 676), s médositja a »tableau cérébral<-ban, mely
szerint a szellemi munka az agyhoz mint szervéhez, van kitve,
mely agy tobbféle, egymdsra vissza nem vezethetd, functiét vé-
gez. Az 1851. év juliusdban kozlstt »Classification - positive des
dix-huit fonctions intérieurs du cerveaus-ban, (melyet melléklet-
ként taldlunk Robinet i. miivében, 52 laphoz, s mely a Polit. po-
sit. 1. 726. lapjdn jelent meg), az emberi elme 3 csoportra osz-
lik, melyek : az érzés (aimer), gondolkodds (penser) és cselekvés
(agir) irdnydban miktdnek. Az aimer az indulé s tartalmaz 7
egoistikus és 3 socidlis hajlanddsdgot (penchants). Az elsé 7 a
kivetkez6 : 1. instinet nutritif, 2. instinet sexuel, 3. instinct ma-
ternel (ezeket nevezi instincts de la conservation), 4. instinet mi-
litaire és 5. instinct industriel (mint instinet du perfectionnement),
Hozzdjarul 6. a besoin de domination és 7. besoin d’approbation.
A socidlis Osztontk : 8.. ragaszkodds (attachement), 9. im4d4s
(vénération), 10. josdg (bonté). E 10 &szton képezi a szellemi
élet elveit (principe).

Ez elveket életbe lépteti, mint eszkozik (moyen), 5 értelmi
functio, még pedig 4 a conception részérdl, t. i, 11. synthetikus,
12. analytikus, 13. Généralisation és 14. Systématisation, egy pedig
az expression részérdl, 16. communication.

A cselekvés pedig: tevékenység, mint 16. courage, 17. pru-
dence és szildrdsdg, honnan 18. persévérance.

Kénytelen voltam ezen tdbldzatot ide dllitani, hogy a szi-
ves olvasé mdr ebbél ldssa azon fictitiv alapot, melyre Comtenak
uj politikdja késziil épiilni. A tdbldzat a belsé megfigyelésbél
(pedig az igazi Comtendl csak az obj. mddszer hatdroz!) van
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osszedllitva, de sajnosan nélkiilszzitk benne azon kritikai esz-
mélést, melyet Comte eddigi mivei tanusitottak. Vannak ugyan
még egyes dolgozatai, a melyek a positiv korszaknak elveivel
szépen Usszeillenek ; de a rajongds hamar elnyomott minden ily
irdnyban valé nyilatkozdst. Ilyen positiv szellemti mtive ez idd-
bél kivdlt kettd, melyeket e helyen tiizetesebben akarok ismer-
tetni, miel6tt orokre bucsut vennénk a positiv philosophia ha.
misittatlan tanaitél.

Az els6 »Discours sur lensemble du positi-
vismec« megjelent az 1848. évi' juliusi forradalom befolyisa
alatt azon jellemzd felirattal: »Reorganiser sans Dieu ni roi, par
le culte systtmatique de I’Humanité<. Robinet ezen miinek tu-
lajdonitja azt, hogy a positivismust, mint »école philos.« és mint
»parti politique«, valamint »comme secte religieuse« életbe hozta.
Ez utélsé, a »secte religieusec, mdr jelzi a fundamentalis vélto-
zdst s a Comtetél annyira perhorrescédlt theologiai korszakba
valé visszaesést. Ezen Discours idején Comtenak sikertilt volt
mér (febr. 24-e Ota) egy tdrsasdgot létesiteni »Ordre et progrésc
jeligével (assosiation pour Vinstruction du peuple), melynek Comte
»S0ciété positiviste« nevét adta, s melybe belépésre egy fel-
hivdsban szélitott Comte mérezius 8-dn. A politikai hatdst, me-
lyet Comte téle, mint egykor a Jakobinusoktdl, vart, nem &llott
be, maradt egyszerii philosophiai tdrsasdgnak, melyben egyes
értekezleteket felolvastak a Comte 2-ik kordbdl valé irdnyban.

A mdsodik mfi a »>Calendrier positivistes, meg-
jelent 1849. év dprilisdiban s cime jellemzi az egésznek az ird-
nyit és szdndékdt. * A positivista naptdr a »nyugoti republicac
teriiletén a katholikus szentek nevei helyett az emberiség kiriil
érdemeket szerzett férfiak neveit akarja életbe hozni, s igy a
republikdban 1. magdban egységet hozni létre, 2. a multat a
jelenbe dtplintilni. Ez utébbi széndék mutatja mér Comte azon

* A czim az: »Calendrier positiviste no systéme général de commé.
moration publique, destiné surtout 4 la transition finale de la grande Ré.
publique occidentale, composée des cing populations avancées, francaise,
italienne, espagnole, britanique et germanique, tousjours solidaires depuis
Charlemagne ; par Aug. Comte, aufeur du Syst. de p hil. pos. et publié
au nom de la Societé positiviste. Paris, ayril 1849 (soixante-uniéme année
de la grande révolution).«



264 A positiv philosophia rendszere.

alapnézetét, mely szerint tobbet koszoniink a megholtaknak, mint
az él6knek, mely nézetnek forrdsa van a Clodilde-cultusban. A
naptdr oekonomidja igen elmés. Az év 13 hénapra oszlik, s
minden hénap 4 hétre, 7 nappal. E hdrom fokozat 3 tirténelmi
rangl férfiak neveivel van jelezve; az els6é (a hénap neve) az
egész korszak jellemzdje, a mésodik (52 név) a fémunkatdrsakat
fogalja magdban, a harmadik (a hét napjai szdmdra) ezen elv
féképviselSit hozza emlékezetiinkbe, a hol vélaszids lehetséges a
gazdag biségben. Példdul:

I. hénap: 1. hét: 2. hét: 3. hét: 4. hét:
Motse. Numa. Buddha.  Confuctus. Makomet.

1. nap: Prometheus Belus Fo-Hi Abraham

2. » . Hercules Sésostris Lao_-Tse Samuel

3. »  Orpheus Manu Meng_Tse Salamon

4. » Ulysse Cyrus Thibettheokratii Isaie

5. » Lykurgos Zoroaster Japan » Jénos kereszt.

6 » Romulus Druiddk Manco-Capae. Harun al Raschid.

Az egész érdekes naptir egyik (8-ik) kiaddsdt taldlhatni
Robinet i. miivében, 448. lap, s Comte maga ez id6ben ezen
naptér elnevezdseit haszndlta. Eltekintve azon ésszerli vondsatdl,
hogy az emberiségre nézve egész jelentéktelen emberek nevei
helyébe az emberiség nagyjait teszi, a Calendrier érdekes és ta-
nulsdgos utmutaté a torténelem tanulmédnyozdsdban, a mennyiben
annak egyes korszakait csoportositja s igy az egész haladdsba
dttekinthetd belatdst nyujt.

Mell6zziik ez alkalommal Comtenak magdn viszonyait, me-
lyekre az utdlsd, legszomorubb fejezetben tGjra rdtériink, s foly-
tassuk azoa irdnynak jellemzését, mely Clotilde de Vaux-val
kezdddik Comte életében. A »Société positiviste« eldaddsaindl
Comte elnskolt s itt tortént, hogy 1849 déta kozolte Gjonnan ké-
sziil6 miivének alapvondsait s részleteit. Fzen mti »Systéme de
politique positiv ou Traité de Sociologic instituant la religion de
PHumanité, Paris, 1851. 4 vol.<* A mii megjelenését pénzhidny
halasztotta, végre 1851-ben Joseph Lonchampt fedezte a kolt-
ségeket s igy jelent meg ez évben az els§ kotet. A »Politique

* A mii els6 kot. Discours pré.iminaire és Introduction fondamental
megjelent 1851. jul. a 2. kit. Statique sociale ou Théorie de l'ordre 1852.
m#jus, 2 3. kit. dynamigne soc. ou Théorie du progrés. 1853. szept., a 4
kot. Tableau de 'avenir humain 1854, aug.-ban.
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Positive« lényegeseu kiilombozik a »Course-tél gondolkoddsa és
moédszere dltal, de minden tévedései dacdra oly mi, mely a
rendszeresités Comfenak adott nagyszerli képességének orokké
maradé fényes tanubizonysdga. A kiilonbség kiilondsen a mdd-
szerben rejlik, mint azt Robinet ép tugy, mint Littré helyesen
észrevették ; a »Cours¢-nak mddszere obiectiv mddszer, a »Poli-
tique« modszere subiectiv. mdédszer. Amaz inkdbb szerkesztd,
de az elemekbfl az egészet, emez az egészbdt az elemeket. Nem
akarunk itt azon vitdba avatkozni, mely e mddszerviltozds
helyessége felett még mindig folyik, nézetiink szerint Littrének
igaza van Robinelval szemben, mikor azt a tételt vitatja, hogy
a positiv philosophidt positiv jellemiivé csak az obiectiv
médszer teszi, a mennyiben a subiectiv mddszer valamennyi
metaphysikdnak a jellemz8je. E mddszerviltozds mind a 4 kotet-
ben észlelhetd, legjobban a 4-ikben. Az els6 rész a fentemlitett
»discours« ismétlése, s kifejti a subiectiv logika fontossdgit s
a socialis tan alapjait. A mdsodik a socialis 1ét alapfeltételeit
taglalja, a tulajdon, a csaldd elméletét, a csaldd természetes dt-
menetelét tdrsadalommsd, a socialis organismus positiv elméletét
s végre ennek 4ltaldnos valtozdsi hatdrait. A 3-ik kotet a torté-
nelem philosophdja. Az emberiség fejlédése csak ezen statikai
alapoknak, a rendnek (ordre) fejlédése. El6re van® bocsdtva
hdrom sociologiai térvény, mely az emberi clme hdrom irdnydra
sz6l. A mdsodik fejezetben taldljuk az emberiség multjinak szer-
kesztését, nevezetesen nagy részletességgel a fétiche korszakot.
A harmadik fejezet adja a theokratikus dllapot rajzdt, mely a
fétichekorra az astrolatria kozbejottével kovetkezik. A theo-
kratia jellemzdje a kasztrendszer, ez a polythéisme conservateur.
A theokratia kifejlett hdrom alakkd: gordg, rémai és katholiko
feudalis alakzattd. — Mikor ezen fejlédési fokot elérte, bedllt a
a forradalom, mely 6t évszdzadon 4t tart s a positivismusban nyeri
megnyugvdsdt. Ezen forradalmi idészak kettds mozgalmat mutat,
Az egyikben a régi felbomlik (décomposition), a mdsik vele pdr-
huzamosban az {j alakul (recomposition). v. 6. I. jegyzet. — A
4-ik kitet a jovének constructidjs, melynek elve: az ész ald-
rendelése a sziv ald. Ez fogja képezni az emberiség valldsdt (re-
ligion de '’humanité), melyet févondsaiban 8sszedllit, még pedig a
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Grand-Etre elmélete, azutin a culte, erre a dogme, s végre a
régime vannak vizolva.®

Egyszer a mysticismus lejtéjére jutva, Comte a lejtén esés
torvényének, mely szellemileg is érvényes, engedve, mind mé-
lyebben bele élte magit a vallasalapité szerepébe, melyhez oly
kevés hivatdsa volt, s melyre médr korandl, de még inkdbb jézan
eszénél fogva sem volt képes. Ez irdnyban megerfsitette 6t
anyagi helyzete is, mely 6t a martyrium gondolatival eltltve, a
f6papsdg eszméjére vitte, mire katholikus nevelésénél fogva is
hajlott (v. 6. I. fej.) Hogy e nagy elmének ezén onmagival el-
lenmondé 16pését megértsitk, nézziik élete utélsé korszakait.

VL

Anyagi viszonyait Comte soha sem birta rendben tartani;
a finanzialis egyszer egyhez, ezt legnagyobb bdmuldi is megen-
gedik, ‘soha sem drtett. Az examinateur dlldsdval 3000 fr. évi
jovedelmet vesztett s miutdn 2000 ftot elvdlt nejének kellett fi-
zetnie, a fenmaradt 5000 fr. megélhetéshez kevésnek bizonyo-
dott. Ez okndl fogva mdr 1847-48-ban addssdgot kellett fizetni,
a mire azonban sem § sem bardtjai képesek nem voltak. Comte
1848. jul. 9-én végre egy »Appel au public occidental«-t tett
kozzé, melyben Kkitejtve szomorti helyzetét, melybe ellenségei
juttattdk, legaldbb annyit kér, hogy alkalmat nyujtsanak neki,
mathematikai leckeaddssal fentarthatni életét. Az »appel< nem
érte czéljit ; ellenkezdleg Laville, kinek intézetében eddig tani-
tott, 1848-ban kénytelen levén redukélni tandrai szdmét, Comteot
elejtette,, mi dltal ujra 3000 ftot vesztvén, mdr csak mint répe-
titeur htizta a 2000 ftot évenként. Ez végs6 csapds volt a meg-
tort férfitira ; kozolni jott azt Littréval, ki tanitvdnya lévén, ez
irdnyban is le volt hdldra kotelezve irdnta. »Ott ldttam magam
eldtt« tgy irja le Littré e jelenetet »nyugtalannak s szomorinalk,
egy embert, ki irdnt kett6s érzés milikidott bennem, bidmilat
miivei irdnt s philosophusi hédlddatossdge. Az egyetlen méd az

* A Grand-Etre az emberiség. Egy késtbbi mii »Synthése subiective«
mir a trinitasra tér vissza, melyben taliljuk : a foldet (terre), a tert (Es-
pace) és a grande fétiche.t (az emberiséget) !! Ekkor mir a planetikat is
¢loknek hitte s befolyasukat 4llitotta a természet s az emberi élet tiine-
ményeire. (Littré 564. lap.)
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volt, hogy 4llandé aldirds nyittassék szdmdra s Littré, miutdn e
végsd eszkiozhoz Comte beleegyezését kinyerte (Oct. 21. 1848.
irt levélben), megkezdte az aldirdst. A felhivds megjelent 1848.
nov. 12-én s ald volt irva: Ch. Jundzill, prof. de mathem.; —
Belpaume, csizmadia; Fili, mécanicien ; — P scal, philos, tantulé;
— Ch. Robin, dr. med. ; — Firmin Magnin, asztalos; = Littre
membre de I'Institut ; — Secoud, dr. med. — Contreras, med-
tanulé; — Francelle, érds; — Leblais, prof. de math.; — A.
Ribet, joghallgaté.

Ezen lépést, melyet Comte tett, nem birjuk helyeselni; de
keményen elitélni csak az birnd, a ki Comte életét nem ismeri.
Igaza van Dihringnek (Krit. Gesch. der Phil. 3-te Aufl. 1878,
p. 498.) »Er hatte nach Lage der Verhiltnisse nur die Wahl, so
oder gar nicht zu leben u. ihm ist jener missige Beistand mit
besserem Recht zu Theil geworden, als z. B. dem verschwende-
rischen Poetenu. Phantasiepolitiker Lamartine die bekannten co-
lossalen Summen.« Az elsé év gyiijtését folytattdk 1850. 51. 52.
ben, Littré évenként egy 10j korlevelet bocsdtott ki, melyhez
Comte maga részérdl is kozolt egy ily koszond irdtot. 1852. sept.
20-4n Comte, ki Littrében az elpértolt tanitvdnyt kezdte nézni,
egy levélben kijelenti, hogy maga akarja kezelni az aldirdst s
Littré készségesen dtengedte neki a terhet. 1849-ben az Osszeg
volt 2,928 fr., 1850-ben 3,268 fr., 1852-ben 4,205 fr.,, 1853-ban
5,600 fr., 1854-ben 7,400 fr., 1855-ben 7,004 fr., 1856-ban 7,056
fr., 1857-ben 8,246 fr.

Nyilvdnos el6addsait ez idSben is tartd ; igaz, hogy 1848-
ban az eddigi termet elvettték tdle, de Vieillard tandcsos koz-
benjdrdsdra 1849-ben a Palay-Royalban kapott egy termet, hol
az emberiség egyetemes torténelmét adta eld 20 iiléshen : »Cours
philos. sur Ihistoire générale de I'humanité, professé gratuite-
ment, en 1849, au Palay-Cardinal, par I'auteur du Syst. ‘de la
phil.-pos.« — Ezt folytatta 1850 és 1851-ben, megtoldva az agy-
rél sz6lé Gjabb tandval. A termet azonban 1851-ben végleg el-
vették s az elbaddsok véget értek.

Igy az ember egészen magdra hagyatva tétlen speculdtidkba
meriilt, a melyek Clotilde de Vaux emlékével dsszekotve anyagi
s szellemi dllapotdt tokéletesen megvaltoztattik. Helyzete anya-
gilag nem volt rosz; tanitvdnyai telhetbleg gondoskodtak rdla,
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ugyhogy Clotildeja naponkénti imdddsa s kedvencz eszméinek
kidolgozdsa, imddd tauitvdnyainak ragaszkoddsdval tetézve egész
életét kitolthette. De Comte élete most egészen G alakot oltstt.
Maga akart sajdt orvosa lenui s hogy szellemi miikoddse ne le-
gyen zavarva, erls diaetdnak vetette magdt ald. Ebben is bizo-
nyos médszert kivént litni mely szerintaz askesis ldspontjira jntott.
Clotilde de Vauxhoz irt egyik levelében igy irja azt le maga. >Meg
tudok kiilomboztetni hdrom fordalé pontot ®z én életemben :
1825. 1838 és 1845, Ezek jelezve vannak hdrom dlland6 anyagi
jel dltal, a mennyiben hogy végleges lemonddshoz jutottam el,
elészor a kdvérdl, azutin a dohdnyrdl s végre a borrdl
(1845. Aug. 5-én). Naponként viltozatlanul felkelt 6t érakor reg-
gel s lefekiidt tiz érakor; kezdte s végezte egy imddsiggal. Di-
aetdja azonbau ezzel végét nem érte; élelmet is sokkal keve-
sebbet vett magdhoz, mint egészséges organismusnak sziikséges.
Minek befolydsa alatt szemldtomdst lesovdnyodott. Azon koriil-
ményt, hogy tanitvdnyai réla anyagilag gondoskodtak, 6 szokott
generalizdldssal ugy fogta fel, mint a positivsmus mega-
lapitdj 4t megillet§ tdrsadalmi elismerést s héldt, és igy las-
san beleélte magdt azon valldsos rajongdsba, hogy 6 az emberi-
ség »fépapjac (grand prétre de 'humanité). Ez a gondolat szd-
mos lépésének magyardzéja.

Legel6szor 1851-ben lép fel mint ilyen s a société positi-
viste egyik iilésében leveleit breveknek jellemzi (Littré i
m. 617.) Korlevelei, melyeket az aldirds személyes kezelése dta
évenként kozzétett, (azért Circulaires annuelles) e lassankénti
valtozdsdt igen szépen jelzik. A vénség jelét abban litom, hogy
e levelek évr6l évre hoszszabbak .lesznek s mindent egy fixa
idea szempontjdbol tekintenek, abbdl t. 1. hogy a positivismus
nem csak tudomdnyos irdny, hanem vallds is. A kiorlevelek jel-
igéje : »République occidentale. Ordre et Progrés. — Vivre pour
autruic. Ilyen korleveliink 8 van. Az elsében a segélyben csak
»un devoir social«-t 14t, melyet vz emberiség neki ugy koteles
adni, mint a »clergé catholiquecnek. A 2-ikban fejtegeti, hogy
»la philos. pos. n’émane de la scincee réelle que pour abontir
4 la vraie religion<; a vallds tehdt a positivismus végezélja.
— A 3-ikban jelzi, hogy a segélynek folytonosnak kell lennie,
s sz6l magérél mint »prétre de I'Humanités, kinek »caractére
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sacerdotal achéve ainsi de se purifier«. A 4-ikben kijelenti, hogy
6 «complétai volontairement cette préparation pontificalee, lemond-
védn minden személyes igényekrédl s itt lelhetd a sectarius nyilat-
kozat, hogy »l'obligation de concourir an subside sacerdotal est
devenue tellement irrécusable, pour quiconque se reconnait po-
sitiviste, que je l’érigerai prochainement en condition prelimina-
ire d'une telle qualification« (Robinet 479 1) A 6-ikban a »sa-
cerdoce positife megalapitdsdt, mely eddig csak az emberiség
valldsa megllapitéjara szoritkozott, agy tekinti, mint, »premiére
condition d’une régéneration non moins indispensable & I'ordre
qu’an progrése, s kivdnja megdllapitani az »unité spirituelle-t»,
minden szellemi haladds megtl§jét. Ebbél folydlag a 7-ik circu-
laireben »nouveaux prétres«<-rdl beszél, kik pusztin ezen irdnynak
szdnjdk életiiket s azért kell a positivista t6két gyarapitani, hogy
ezek megélhessenek. Végre a 8-ikban kibuvik a szeg a zsdkbol
véglegesen, mikor azt mondja: »A mélté positivistiknak folyto-
nos példét kell mutatnia nemcsak valldsos aldrendelkezésben
szellemi fnokiik és bdrmely megbizottja irdnt, hanem polgdii
engedelmességben is a vildgi tekintélyek irdnt, barmilyen legyen
is eredetiik<. (Robinet 525 1)

Azt hiszem, hogy a haladds e nyolez circulaire-bon vildgos ;
egy tan, mely a szellemet dllandé bilincsekbe akarja szoritani,
nem a haladds tana; a kriticismusig nem ér fel, azt még csak dt
kell vinni a kriticismus tisztitd tiizén. S egy tdrsadalmi tan,
mely a szellemi munkét organisdlni akarja, a kozépkori katho-
likus egyhdzban végzédik. Mert a szellem szabad; azt sem a
tudomdny tételei meg nem ingathatjdk oromeiben s fdjdalmaiban
sem pedig szabad véleményét, eldonthetlen, hitbeli kérdésekben
zsarnoki dogmdk nem fogjdk lekotni. Comte ki oly nagy tudo-
médnyos appardtussal kezdte, a katholikus pdpdndl végezte. Iga-
zam volt tehdt, mikor a rendszer végén a Comteba belepldntalt
katholikus egyhdziassdgot ldttam kifejleni; csakhogy milyen
torpe alakzat a positiv vallds azon intézményhez képest, mely
a valldsos hit alapjin a kozépkori katholikus egyhdz nagyszerii
alkotmanydhoz képest! Comte a theolégidt tagadta, de elve
benne is élt s végs§ tanai egy szomorl kisérlet, a theologidnak
hit nélkili megifjitdsira.

Blainville, régi baritja, ki irdnt sokszor igazsdgtalan volt,
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kivélt mikor mdr fépapnak érezte magdt, 1850-ben meghalt hir-
telen egy vasiti kocsiban. Ennek haldlira mondott egy improvi-
sdlt beszédet, melyben mdr mint grand prétre elitéli az egois-
must egy oly férfiindl, kitdl egész életén 4t csak jot élvezett.
Legjobban jellemzi ezt & maga e szavakban: »Habitant une
tombe anticipée, je dois désormais tenir aux vivants une langage
posthume, qui sera mieux affranchi des divers préjugés, surtout
théorique, dont nos descendants se trouveront préservés.« (Synth.
subj. préf. p. IX.) Egy él6halott szdlott a kartdrsakhoz.

Ez idében egészen Clotilde irdnti affectusdnak hatalma alatt
dll, a mint azt a naponkénti imdib¢él ldthatni. Ott olvassuk a
kovetkez8 gydnyort részletet is. » A legnagyobb kinok kozott is,
melyek indulatbél eredhetnek, soha sem sziintem meg érezni azt,
hogy a boldogsdghoz sziikséges a sziv mélté megtelése; — még
fégjdalommal, igen, még fdjdalommal is, a legkeservesebb fdjda-
lommal. Amem te plus quam me, nec me nisi propter te.«
(Robinet 209. lap.) S e hatdsok alatt mddszere véglegesen elvil-
tozott. Ennek végs6 jele a »Synthése subjective ou Systéme uni-
versel des conceptions propres &4 I'dtal normal de I’'Humanité.<
1856. novemb. I. kot. (Systéme de logique positive ou Traité de
philos. mathém.) A nagyszabdst ml 3 részre volt tervezve. Az
els6, mely megjelent, a logikdt, a mdsodik a »Syst. de morale
positive ou Traité de I’éducation universelle¢, a 3-dik >Syst.
d'industrie positive ou Traité de 'action totale de ’Humanité sur
sa plancte« — tdrgyalta volna. Az egésznek szelleme ott lelhetd
az elsd rész bevezetésében. Az elsé nyilvdnvalé az értelem, a
mdsik a sziv, a harmadik a tett philosophidja lett volna, ugy, a
hogy azt a »Tableau cérébralec jelezte. A gondolat magdban szép,
de ha Comte azt akarta az els6 részszel, a mit Robinet 293. 1.
iiolvas bel6le, akkor a mdsik két résznek elmaraddsit nincs
ckunk sajndlni. Az els6 résznek az lett volna célja, hogy az
cmberi elmét hozzd szoktassa az aldzatossdghoz, mely ered abbdl,
hogy az ember, mint a math.-ban, kikeriilhetlen tételek el6it
titja magdt. — A »>Morale positivec terve olvashaté Robinet 295.
=96. lapjdn, s dllott volna két részb6l: 1. la connaissance de la
nature humaine, 2. le perfectionnement d: la nat. humaine. —
Ugyanez id6bél valé a »Catechisme positiviste« (mely a Polit.
posit. IV. kotetében taldlhat6), melyben az uj hit Ossze van
allitva.
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Folytonos értelmi munka, érzelmi izgatottsig s hozzd a tble
kivetett diaeta 1857-ben egészen tonkre tette volt testi erejét, mi
kivdlt gyomorbajiban jelentkezett. Ily gyenge dllapotban forré
napon hajadon f6vel kikisérte az érdemes Vieillard-ot a Pére
Lachaise temetébe, a honnan kimeriilten s bdgyadtan tért visz-
sza. Innen mind gyorsabb lépésekkel kozeledett sirja felé. Sept.
4-én reggel még meglehetésen érezte magdt; de mdr este szo-
mort sejtelmek fogtdk el lelkét s egy nyugtalan éj utdn sept.
5-én 1857 este 6', érakor agonia nélkiil kilehellte nagy lelkét.
Temetése sept. 8-4n volt, kevés kisérettel; a Pére Lachaiseben
nyugosznak hamvai. ;

Haldla utén szomort jelenetek tanuja volt azon lakds, mely-
ben Comte évek sordn 4t lakott volt. Comte egy terjedelmes
végrendeletet hagyott hédtra, melynek végrehajidsdval 13 férfitg
bizott meg Pierre Laffitte elntklete mellett. * X végrendelet né-
mely pontja a hdzassdgi szerzfdésbe iitkozvén Comte assszony
megtagadta beleegyezését, kitiltotta Comte akarata ellenére a
positivistdkat férje lakdsdbdl, kit »atheistdnak és bolondnak« ne-
vezett el s kinek tiszta viszonyédt Clotilde de Vaux-val s dpo-
l6jdval Sophie Thomas asszonynyal gyanusitotta. Minthogy az
asszony jogait kivetelte, kénytelen volt a kitelességet is elvdl-
lalni s Comtenak kifizette hdtramaradt ‘addssigait. Az asszony
nyilvdnos drverésre bocsdtd Comte butorait, rubdit, s ezen kegye-
letlen tettével igazolta Comte nézetét, ki mindig nélkiilozte benne
a gyengédség ndi vondsit. Mindezekben segédkezet nyujtott neki
Littré Emil.

A positivistdk dldozatainak végre sikeriilt az iskola meg-
alapitéjdnak lakdsdt visszaszerezni, s abban évenként tartjik
mainap is e nagy férfitirél valé megemlékezésiik iinnepét. A po-
sitivismus fejl§dése s torténelme azonban Comte életének leira-
sdba nem tartozik, s azért mds alkalomra dhajtjuk elhagyni.

* A végrendelet fopontjait 1. Robinet miivében 345. 1. s. k. A végre-
hajtok : Audiffrent, De Capellen, Willem de Constant, Rebecque bars, Deul-
len bankir, Don José Segondo Flores, Foley, dr. med., Aug. Hadery,
Pierre Laftitte, math. tanara, Jos ILonchampt, Fabien Magnin, Papot, prof.
math., Robinet, dr. med,; Comte van Limburg-Stirum.
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Alljanak végre itt sorrendben Comte Usszes fémiivei:

1. Séparation générale entre les opinions et les désirs.
1819. Jul.

2. Sommaire appréciation de I’ensemble du passé moderne
1820. April

3. Plan des travaux scientifiques nécessaires pour réorganiser
la société. 1822. Mdjus.

4. Considérations phil. sur les sciences et les savants. 1825.

5. Considérations sur le pouvoir spirituel. 1826.

6. Examen du traité de Broussais sur l'irritation et la folie.
1828. August.

E hat dolgozat ujra ki lett nyoma.tva, a Politique positive
IV. kit. Appendice-ban.

7. Cours de philos. positive. Paris, 1830—1842. 6 kitet.

8. Discours sur l'esprit positif. 1844. Febr.

9. Traité philosophique d’astronomie populaire. 1845.

10. Discours sur l'ensemble du positivisme. 1848. Jul

11. Calendrier positiviste. 1849. (a Polit. pos. 10 kotetében).

12. Systéme de politique positive ou traité de sociologie in-
stituant la réligion dé I'humanité. 1851 —1854. 4 kot.

13. Catéchisme positiviste ou sommaire exposition de réligion
universelle. 1852. Oct.

14. Synthése subjective ou systéme universel des conceptions
propres & l'état normal de ’humanité. T. I. contenant le systéme
de logique positive ou Traité de philos. mathématique. 1856.
Nov. 1 két.

Azon kiviil vannak kisebb felhivdsai és circulairjei. Némely
iratai, melyek azonban aligha fognak tandra vonatkozni, a tor-
vényszéki elnvk rendeletére, a végrendelet megsemmisitésekor,
egy jegyz6hiz lkeriiltek, a hol most is vannak.

ﬁu & A Bilm Kdroly.
\ { :
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okozva; mdsodszor aziltal, hogy az érzéki-észrevevés végbeme-
netele alkalmdval a miiktd6 szervek részérdl az activ 6ntudatba-
kényszeriileg ujbdl bevitetnek. — Kétszer egyidében ingeriiletbe
ejtett s felélénkitett képzetek azonban kell hogy kettds eréllyel
lépjenek fol az ontudat felszinére, mely kétszeres erélynél fogva
bizonydra alkalmassd vdlnak arra, miszerint az érzéki-észreve-
vésre sokszorozott mértékben oltoztessék red az objectivitds cha-
rakteristikus bélyegét. De ott, a hol az észrevett tdrgy objectiv
létezésének tudata kettdsen s azért intesivebben tdrsul az észre-
vevés képzet tomege mellé, ott az észrevevés folyamata egész
teljében is csak mennyileges értelemben szenvedhet el gyarapo-
ddst, a mint azt a figyelem lélektani actusa alatt tapasztaljuk.

A figyelem t. i. a hatdrozatlanul irdnyitott figyelem, lélek-
tani miivelete tehdt végs6 elemzésben a szervi-érzetek hatalmas
szerepkorének elismerésére vezet, mert azok a figyelem folyama-
tibdl kovetkeztetve az érzéki-észrevevés objectivitisdnak meg-
itélésében lényeges szerepet jdtszani vanpak hivatva. Azaz a
szervi-érzetek képzetel az érzéki-észrevevés képzet-tomegében
szintén kell hogy benfoglalva legyenek mindakkor, valahdnyszor
az észrevevés folyamata maga tdrgyilagos ingerokra akar visz-
szavezettetni. A hol az érzéki-szerv functidjardl jel nem tdmad
az ontudatban, ott az észrevevés képzet-terméke redlis szdrma-
zdsdban tagaddsba vétetik; a hol pedig ily jel valdban adva
lesz, ott az észrevevést okozd inger tdrgyilagos léte minden két-
sézet kizdrdlag elfogadtatik.

Mindezeket szem el6tt tartva kisérleteimb6l végtére kitet-
szik az is, hogy a normalis érzéki- észrevevés képzet-
tsszegében negyedik mellékképzet-csoportként
mindenkor a szervi- vagy zsigerérzetekbdl fa-
kadd szervi-képzetek is tdrsulnak. E csoport képzet-
elemei szintén akként ldnczolédnak az eredeti inger alap-képze-
téhez, mint a t6bbi csoportok mellékképzetei, hozzdtdrsuldsuk
4ltal b6vebb szineztetésben, sokoldalubb markirozdsban és hatd-
rozottabb jellegezésben részesitvén azt.

VI

Ennyi elemi, mondhatni alakité képzet sziitkséges tehdt ah-
hoz, hogy az érzéki-észrevevés folyamata tokélctes legyen.
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Sokszerii képzetek tdrsulnak Ossze minden érzéki észreve-
vés életbe lépése alkalméval, melyek kisérleteim értelmében k-
vetkez$ Gt csoportra oszthatok ; X

1.) az alap-képzetek csoportja, mely az erzéki
szervek utjdn felvett ingerek képzeteit foglalja magdban;

2) az activ dntudatot id6azonosan betolté
egyenes ingerképzetek és reprodukdlt képze-
tek csoportja, mely az ingerek s az azt koriilvevé kilvildg,
valamint a szemléld egyénisége kozti idUszerinti viszonyt adja
nekiink tudomdsul;

3.) az érzéki-észrevevést kisér6 érziiletek, mint va-
somotorikus képzetek csoportja;

4) a mozgds-képzetek csoportja, mely a mozgdst
8s térbeli kiterjedést valamint az irdnyt jelzd ismeretek 4ltal
képviseltetik ; s végre

5.) a szervi-érzetek képzetcsoportja, melynek
folyom4nya az érzéki-észrevevés- az objectiv ingertél vald fiig-
gésének tudata.®

Az érzéki-észrevevés tényében tehdt egy nagyon szivid-
ményes folyamattal van dolgunk, melynek bonyolédottsdga épen
abban rejlik, hogy sokszerii heterogeu képzeteket kell egymds
mellé tdrsitani, ha az illetd észrevevés egész képzet-Gsszege egy
vald, redlis kiiltdrgyként akar megitéltetni, azaz, ha az ingerek
létezésében activ ontndatunkbdl a kiilviligba akar projicidltatnl.

Es a tdrgyilagos észrevevés tényleg nem egyéb, mint adott
s tndomdsul vett képzeteknek a kiilvildgba vald kivetitése. —
Mert hiszen avval, hogy az elszenvedett érzéki-észrevevés tir
gydt nem csak ingerként engedjiik érzékszerveinkre behatni,
egyszerlien tudomdsul vevén az ingert, hanem azonfsliil Gssze is
kapesoljuk azt ontudatunkban a benniinket ugyanakkor éré mds
ingerekkel, kifestjik ama érzelmekkel, melyeket az inger én-

* Az érzéki észrevevés kieglszitd elemi alkafrészeihez tartoznak még
a szavak és nevek képzetei, a melyek az észrevevéshez szintén oda
fliz6dnek s melyekkel az illetd ingerokokat illetni szoktuk. Fzeket felesle-
gesnek tartottam kiilén felsorolni, mivel a szavak és nevek oly hallisi- és
mozgisi képzetekbdl vannak @sszetéve, melyek koziil az el6bbhiek mar az
id6azonosan reproducilt emlékképzetek csoportjiban, az utébbiak pedig a
mozghs-képzetek csoportjiban henfoglaltatnak.
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junkben kelt, viszonyitjuk a térhez és id6hez, melyben észrevesz-
sziik és fiiggésbe hozzuk sajit testi szerveink miikodésével ; va-
Iéban nem tesziink egyebet, mint hogy 0j- meg 1j, az ontudat-
ban tdmad¢ jelek dltal azon itéletiinknek adunk kifejezést, mely
szerint az illet6 tirgy — mint ingerek — rajtunk kiviil létezik.

Végelemzésben e szerint az érzéki észrevevés folyamata
tényleges itéletet rejt magdban, mert az egymdssal kapcsolatba-
lép8 képzetelemek mindegyikének megjelenésébdl, mint ugyan-
annyi psychikus signalbél, az észrevevésre keriild ingertdrgy
mindségére, térbeli s idébeli viszonyaira valamint én-iinkhoz
vald magatartdsdra stb. kovetkeztetink. — Mennél fogyatéko-
sabb a felsorolt képzetelemek szdma az észrevevés ssszképzeté-
nek alakuldsdndl, anndl hézagosabb azon itélet is, melyet ennek
fonaldn az észrevett tirgyrél magunknak képeziink. Innét aztin
ama nagy kiillombség, mely a feliiletes és behatd érzéki észreve-
vés kozt létezik, innét azon tokély, melyet a feln6tt ember ér-
zéki-dszrevevései mutatnak a gyermekével szemben, és ismét
azon lényeges differentia, melyben minden észrevevés képzet-
ogésze részesittetik fiiggbleg a testi- meg lelki- dllapottdl, fiiggd-
leg az észrevevd egyéniségtSl és fiiggbleg az észrevevést kozve-
fité koriilményektdl.

Ezekr6l, valamint az érzéki-észrevevésr6l egydltaldban,
mint az itélet egy nemérdl, legyen szabad fenti taglaldsaim
sordn mds alkalommal értekeznem.

Dr. Lechner Kdroly

m. kir. orszagos elmebeteg-apol-
dai igazgaté-fiorvos.



AZ ERZEKI ESZREVEVES ELEMI ALKATRESZEL

— Psychophysikai kisérleti tanulmény. —

L

Miutdn Osszes ontudattartalmunk csak azon emlékképzetel
tomege 4ltal van alkotva és teljesen feltételezve, mely emlékkép-
zetek elérement ingerbehatdsok nyomaiként az tntudatban vissza-
hagyattak : az érzéki észrevevésnek — mint a kiilingerbehatds
tudomdsul vételének — elemei is csak az észrevevés folyamata
altal megirokitett ezen emlékezetképekben keresend6k. Hiszen
végtére is az emlékképek avagy ingerképek képezik egyediili
alkoté részeit ama értelmi miiveletek sokféleségének, melyekbdl
szellemi és kedélyi életiink Usszes eseményei folépiilnek.

De ha az érzéki észrevevés szolgdl els6 sorban minden
lelki mitkodés alapjdn, és ha Ontudatunkban ecsak arrél tdmad-
nak fogalmak, itéletek, kovetkeztetések sth., a mirdl érzékeink
utjin tudomdst szereztiink magunknak: nyilvdnvalé, hogy az
érzéki észrevevés elemei gyanant valamennyi azon jel szerepel-
het dltaldinossigban, a mely az érzékeinkre haté ingerek be-
folydsa nyomédn az ontudatban visszamaradt volt. Azaz élet-
tapasztalataink Osszes emlékképei.

Az élettapasztalatok folyamédn szerzett s sntudatunkban fel-
halmozédott Osszes emlékképek oridsi tomegébdl kell tehdt ki-
keresniink azon elemeket, a melyekb6l minden egyes érzéki
észrevevésiink — mint kiilondllé szellemi folyamat — 6sszetétetik.
Ontudattartalmunk emlékképei azonban igen sokfélék s az ér-
zéki észrevevés folyamata sokkal bonyolddottabb, semhogy alkat-
elemeinek mindségére és mennyiségére nézve oly konnyli volna
egyenes kovetkeztetést vonni.

Két kérdés meriil itt fel, melyek mindegyike a red adott
valaszban tartalmazza egyszersmind a megolddst arra nézve is,

M. Philos. Szemle. III. 18
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a mit az érzéki észrevevés elemeirdl tudni kivdnunk. Az elsé
kérdés az, hogy miféle mindségiiek azon elemi képzetek vagy
emlékképek, melyek minden érzéki észrevevés alkalmdval az
ontudatba felemelkednek ? A médsodik pedig az, hogy hdnyféle
ily elemi képzet sziikséges ahhoz, t. i. hinyféle minéségti, hogy
valamely érzéki észrevevés tokéletes legyen ?

E kérdésekre valé vdlasz adhatdsira nézetem szerint nem
kindlkozhatik jobb alkalom, mint a kéros vagy tikeletlen érzéki
észrevevések tanulmdnyozdsa.

Tudjuk, hogy némely ideg- és elmebetegségek koéros érzéki
észrevevések kifejlddésére adnak okot. Tudjuk tavdbbd azt is,
hogy e koéros érzéki észrevevések az illetd betegeknél majd
tokéletes, majd tokéletlen alakban jelennek meg, részben fiiggo-
leg a betegségt8l, részben az egyéniségtél és egyéb kiilsé vagy
belsé viszonyoktdl. E tény az érzéki észrevevés folyamatinak
tanulményozdsira kiakndzhaté. — Mihelyest t. i. rdakadtunk va-
lamely koéros érzéki észrevevés tokéletlenségének okéra: azonnal
megtaldltuk az élettani érzéki észrevevés egy alkoté elemét is,
mivel tényleg e kimutathatévd lett hidnybél mindenkor rdutal-
hatunk a normdlis allapot egy résztényezéjére. Es minél tsbb
oldalrél keresiink ily hézagokat, anndl biztosabban alkothatunk
magunknak lassanként egy osszképet a teljes folyamatrél s an-
nak minden egyes alkatrészérdl.

Az elmebetegek kdros érzéki észrevevései, igymint a hal-
lucinatidk, illusick s mds kdprdzatok kétségteleniil becses adato-
kat szolgdltathatndnak a kérdés ily értelembeni eldéntéséhez. De
a beteg egyének e tdrgybani vallomdsai nem vehetk szdmba,
nem megbizhaték, még ha egydtaldban megszerezhetlk volndnak
is. Az érzéki észrevevések minden korillmények kizott subjectiv
természetilek maradnak, mig az elmebetegeken jelentkezd lelki
s szellemi tiinetek csak objectiv szemlélés tirgyaivd teheték. E
miatt az érzéki észrevevés hidnyait elmebetegeknél elemezés
céljabél tanulmdnyozni nem lehet. Sikeriilhet ugyan a folyamat
létezésérsl s lepergésérdl ndlunk is objectiv jelek dltal magunknak
tudomdst szerezni, de a tulajdonképeni subjectiv folyamat bon-
colgatdsdba nem ereszkedhetiink.

E megeytz6dés dltal vezéreltetve és az elmebetegek koros
érzéki észrevevéseinek ily irdnybani tanulmdnyozdsit medddnek
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elismerve; igyekezetem oda irdnyult, abnorm érzéki észrevevése-
ket onmagédndl teremteni, hogy azokat czéljaim szdmdra subjec.
tiv uton bonckés ald vehessem. Es ezen igyekezetem sikerében
biztam annyival inkdbb, mivel ismeretesek voltak el6ttein oly
egyének érzéki csaldddsal, kik teljesen épelméjiiek lévén értelmi
miveleteikben, semminem® m4s zavart soha nem kiilsltek volt,
bizonysdgdul annak, hogy egyéb tekintetben szabvdnyos agy-
miikodés mellett is léphetnek tel az érzéki csaléddsok bizonyos
nemei. — Kétségtelen pl., hogy Socrates, Mahomed, Torquato
Tasso, Rafael Sanzio, Luther Marton, Pascal, Githe, Benvenuto
Cellini, Jean Paul, Walter-Scott, Cardanus, Van Helmont, Andral
Leuret vagy Spinoza elmebetegeknek nem voltak tekintheték s
mégis ald voltak vetve hallucinatidknak és pedig nem jelenték-
telen mértékben, Socrates egész parbeszédeket folytatott a sze-
mei elétt megjelent Daimonion-nal. Mahomed ldtomédnyaira ala-
pitd a félviligot dtolels tanait. Torquato Tasso sajat Géniusdval
mulatott gyakorta s a szliz Mdria altal vigasztaltatta magat fdj-
dalmaiban. Rafael Sanzio éjjel folébredvén, ragyogd fényt6l kor-
nyezve litta meg azon idealis arcot, melyet hires Madonna-jdban
aztdn orokre megtestesitett. Luther Martonnak az o&rdog jelent
meg Wartburgban és red is dobta a jelenségre téntatartéjdt.
Pascal tudomdnyos mitkodésel kozben egy lingolé mélységet ld-
tott irdasztala mellett, mely 6t folyvdst elnyeléssel fenyegette.
Githe drusenheimi utjdban Onmagédval taldlkozott, léhdton iilve,
sziirke mezbe 6ltézkidve, mig phantastikus virdgok nyiltak ko-
ritllte Gsvényein. Jean Paul visiéja egy lednyfej volt és Walter-
Scott el6tt elhalt baratja, Byron jelent meg egy ablak fiiggony-
redéiben.

Bér mindezen esetekben robustus szellemi élettel bird egyé-
nek szenvedték el az érzéki csaloddsokat, mégis egyet teljesen
tagaddsba venni nem lehet, t. i. azt, hogy az illet6knél az érzéki
csalédasok megjelendsét kimutathatd, az idegrendszert lankaszté
s kifdraszté kirilmények elozték meg.

Egyrészt szemmel tartva azt, hogy subjectiv eredettt kép-
zetek csak reproductio utjdn lehet az ontudatba teremteni; més-
részt pedig azt, hogy ilynemti reproducdlt képzetek csak akkor
fognak a teljes érzéki csalddds s igy a valdsdg érzéki-észre-
veveés erejéig fekozddhatni, ha sikeril mindazon képzet-eleme-

18*
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ket az ontudatba félvinni, a mely képzet-elemek egy-egy egy-
szertt érzéki-észrevevés lélrejoveteléhez okvetleniil szikségesek ;
a taldlt kules segedelmével mesterséges érzéki-csaléddsokat ipar-
kodtam magamndl reproductié utjin létesiteni. Ugy vélekedtem
t. i, hogy, ha sikeriil el6idézni ily kdprdzatokat és azok tényleg
az élettani észrevevés erélyfokdi és minémiiségét elérhetik ; ak-
kor kétségtelen leszen, hogy benndk a tokéletes érzéki észrevevés
minden nélkiilozhetlen eleme foglaltatik, a mikor aztin keletke-
zésitkben minden nehézség nélkiil vehetSk subjectiv elemzés ald.
Ha pediglen, mi valésziniibb, ez nem sikeriil : akkor ismét azon
hidgnybdl, kell Kkitiintethetni az egyes képzet-elemeket egyen-
ként, a mely hidny éppen megkiilonbozteti a mesterséges kdp-
rdzatot a normdlis érzéki észrevevéstl és abbdl tdmadt, hogy
egyes képzett elemek nem voltak reprodukilhatdk.

Ily dton hittem az érzéki-észrevevés elemi alkatrdszeit fel-
taldlhatni és megismerni. Eredmény csak psychophisikai kisérlet
atjdn volt vdrhaté. — Az ide vonatkozé kisérleteket nmagamon
eszkozoltem és kiakndztam minden alkalmat arra, hogy bédrmi-
nemti érzéki-csaléddsokat létesitve, azokat, vonatkozdssal a psy-
chikai reproductidkra, behaté megfigyelés tirgydvd tegyem.

Bdrmily korilmények kozé helyeztem magamat, barmin
moédon cselekedtem azt és barmi nagy erélylyel iparkodtam repro-
dukdlni egyes emlékezetképeimet; sohasem sikeriilt az, hogy az
ily uton ontudatomra erdltetett emlékképek a tdrgyilagos inger
okozta képzetek értékével birtak volna. Rendesen e reprodukdlt
képzeteket még oly intensitdsra sem birtam hozni.. — Ha azon-
ban oly kioriilmények kozé helyeztem magamat, hogy hosszasabb
szellemi munka kivetkeztében agyam tetemesen ki volt firadva
idegrendszerem ki lett meriilve és foltétlen testi meg lelki nyu-
galom biztositdsa mellett érzékeim el6l el tudtam zdrni minden-
nemii ingerbehatdst: akkor reproductidim igenis a tényleges ér-
zéki-észrevevés intensitdsdig fokozddtak, és pedig tgyannyira,
hogy valdban ldttam alakokat, hallottam hangokat, éreztem ize-
ket és szagokat, sit tapintottam tdrgyakat is. — Egy tényez6
maradt azonban fen, mely e mesterségesen el6idézett, mintegy
akarattal teremtett érzéki-észrevevéseimet a hallucindtiéktdl meg-

killomboztette; s ez az volt, hogy a tdrgyilagossdg a realitds ér-
tékével sohasem léptek ontudatomba. Ellenkezileg — én nagyon
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j6l tudtam mindig azt, hogy e képzetek tdrgynélkiiliek, objectiv
inger dltal nincsenek gerjesztve s azért valédi érzéki-észrevevé-
sekkkel ossze nem téveszthetik. Ugyanezt vallja kiilomben a ha-
sonlé kisérleteket mds czélbdl tett tobbi buvdr is, kiknek legna-
gyobb része az érzéki csaloddsoknak ezen nemét majd a »psy-
chikus hallucindtick« (Baillarger *), majd az »abstract hallucina-
tick« (Kahlbaum **), majd »fausses hallucinations« (Michéa %),
»pseudohallucinatidk« (Hagen 1), vagy »hallucinoid dllapotok«
(Pohl 1) nevével illetik.

De ha mesterségesen reproductidé dltal tdmasztott kdprind-
jaim mindig feltinen kiilomboztek a rormalis érzéki-észrevevés
képzeteitsl : ugy a két folyamat elemeinek osszeilleszkedésében
lényeges kiilombséget kellett feltételeznem. Azért a kiilombség
kifiirkészésére irdnyitottam minden térekvésemet, azon remény-
ben, hogy ily tton a taldlt kiillombozetbdl, a hidnyuk éltal szem-
beotls, vagy kivételes hozzdcsatlakozdsuk 4ltal feltiing, egyes
elemek lényegére nézve b6vebb tdjékozdst nyerendek.

Kétrendbeli, reproductiét kiilsnboztethetiink meg; egyiket,
mely az agykéreg physiologikus miikodése mellett, az akarat
litszolagos befolydsa alatt, mint normdlis, szabvdnyos visszaem-
lékezés jelentkezik, és egy mdsikat, mely az agykéreg mdr né-
mileg abnormis — mert ellankadt — miikddése mellett, az aka-
rattél ldtszélag figgetlenill, mint objectivitdssal nem biré phan-
tasma kiiloli magit. Ez els6 az ugynevezeit visszaemldéke-
zés, a mdsodik a phantdsia. Az elsénél a képzetek azon
sorrendben, egymdsmellettiségben ¢és egymdsutdnban meriilnek
fel, a min6ben az eredeti érzéki-észrevevésnél mutatkoztak volt:
a mdsikndl pedig ettdl teljesen eltéréleg szokatlan, szabdlytalan
osszekottetésekben jelentkeznek azok.

Kisérleteim alkalmédval a reproductio mindkét nevezet
nemét igyekeztem behatébb vizsgdlat tdrgydva tenni. Meg-

* Baillarger : Archive gén. 1842. 3. — Mémoires de l'acad. d. méd.
1846. Tom. XII.

*% Kahlbaum: Allg. Zeitschr. fiir Psychiatrie. Bd. XXIII. p. i. 1866.

##% Michéa: Du délir. des sensations. Paris. 1846.

i Hagen: Allg. Zeitschr. f. Psychiatrie. Bd. XV p. i. 1368.

++ Pohl: Der hallucinat. Prozess. — Jahrb. f. Psychiatrie. Bd. IIL. p.
107, 1881.
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figyeltem normalis emlékképeimet, azok minden egyes jellegére
nézve részletesen, ép ugy mint a mesterségesen tdémasztott phan-
tasmdkat, Usszehasonlitvin Oketa rendes érzéki-észrevevésekkel és
megitéltem tapasztalataim eredményéb8l azt, hogy mennyire
képesek, mennyire nem, akdr a visszaemlékezési képzetek, akdr
a phantasmdk a valdésdgos hallucinatio értékéig fokozddni, azaz
mennyiben képesek azok, mennyiben nem az érzéki észrevevés
mindazon jellegét magukra olteni, jobban mondva mindazon kép-
zetelemeket magukba zdrni, mely jelek és elemek Gsszegitkben ra
nyomjdk a valddi érzéki-észrevevésre az igazi tdrgyilagossdg
bélyegét.

Hosszas kisérleteim eredményeként végtére azon meggyd-
z8désre jutottam, hogy a még oly élénk reproductiébdl szdrmazé
képzeteim is kivétel nélkiil merén nélkiilozték a valddi érzéki-
észrevevés szdmos jellegét és kellékét. Az alap-képzet, azaz azon
képzet, melyet érzéki-észrevevéskor az eredeti inger behatdsa
emel az ontudatba, ezen alap-képzet sohasem hidnyzott. Lattam
hallottam, szagoltam, stb. de a képzetek, melyek ilykép tdmadtalk,
esak szint, hangot, izt, szagot stb. hoztak ontudatomra, a nélkiil
hogy az érzéki benyomdsok a tirgyilagos eredet, a redlis 1étbél
fakadds jellegeivel birtak volna. Mintegy meziteleniil jelentek meg
a képzetek, életteleniil, hidnydban az érzéki-észrevevést alkoté
azon elemeknek, melyek ugy ldtszik hivatva vannak a felmeriilo
képzeteket az objectiv ingerektdl vald szdrmazds signdljaival
felruhdzni.

Akdr mozgatlan, czabar képek lettek légyen azok, melyek
ily Gton szellemi szemeim el6tt felmeriltek, akdr czadar vilto-
zdsban egymdst kergeté phantasmdkként lepték be dntudatom
szinterét; sohasem leltem fel bennsk — a legvigydzdbb kutatds
daczdra — mindazon jellegeket, melyek segedelmével ssze lehe-
tett volna Gket téveszteni a redlis érzéki-észrevevés képzeteivel
azaz a normdlis és reprodukélt észrevevési képzetek kozt jelle-
geikre nézve mindig taldltam szembestlé kiillombséget. Es e jel-
legekben hittem feltaldlhatni a normalis érzéki-észrevevés elem al-
katrészeit. Ldssuk azokat mindségiik s hdnyféleségiik szerint ko-

zelebbrol.
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IL.

Megadva azon viszonyokat, melyek kozott az emlitett pseu-
dohallucinatik ndlam fel szoktak lépni, egy tarka sora a leg-
¢lénkebb képzeteknek mertilt fel elfttem, stirt ldnczolatban, ca-
dar valtozatban és tobbé-kevésbbé valamennyi érzékszerveimre
kiterjedSleg toltvén be Ontudatomat. Egyszeri szinképektdl, esil-
lag- meg koralakoktol kezdve a legszov6dményesebb tdjképekig
és legttkéletesebb alakzatokig, szdmtalan érzéki-észrevevés buk-
kant fel, folytonos viltakozdsban, a nélkiil, hogy akaratom ezek
mindségét vagy mennyiségét a legkevésbé szabdlyozhatta volna.
Littam emberarczot, a mikoron épen élettelen targyak képét
iparkodtam képzeletemben foleleveniteni. Hallottam hangokat, a
midén izérzések megjelendsét vartam. Ereztem szagokat, a mikor
ldtni készilltem valamit és tapintottam tdrgyakat, a mikor taldn
hangokra figyeltem. Széval sohasem keriilt az a képzet oGntuda-
tomba, a meiyet akaratommal odaidézni kivédntam, hanem min-
dig vdratlan, nem remélt érzéki észrevevések meriiltek fel, tel-
jes ellentétben az éven jelen voltakkal és semmirendli érthetd
associationalis viszonyban egymdssal. — A képek kiilonben a
valédisdg élénkségével birtak majdnem és elég gyorsan vilta-
koztak egymédssal, tgy hogy néha alig birtam Jket észlelni. Mi-
helyest nagyobb figyelemmel kisértem részleteiket, azonnal el-
tiintek eldlem, vagy épen ama részok vailtozott meg, melyet ko-
zelebbi szemléletem tdrgydvd dJhajtottam tenni. Igy pl ha ldttam
egy gyermekarcot — az arczok rendesen ismeretlen vondsokkal
birtak — ¢és kozelebbrl néztem annak szemeit, hirtelen egy
nagy orr magaslott ki az dbrdzatbdl, mely sehogysem illett oda.
Midskor csak egyes testrészeket, kezeket, ldbakat stb. szemlél-
tem. Néha hidnyoztak beldle egyes darabok, mintha valamely
fényképnek kinyestélk volna egy-egy részletét. Ilyképen a leg-
badarabb dolgok, a legfurcsdbb dbrdzatok blvioltettek elém,
mindannyi csodds kép alakjdban, és anndl gyorsabban kergetvén
egymadst, minél inkdbb iparkoedtam Gket régziteni.

Ugyanez mondhatd a tobbi érzékekre vonatkozdlag is. —
Hallottam  madéresiripelést, fiilemilecsattogdst, kutyaugatdst,
macskanyivdkoldst, szélsiivoltozést, kakaskukokékoldst, lédobo-
gast, kocsizorgést, néptomegek rajdt, gbézsipoldst, egész karok
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- hangversenyél és czigdnyzenét ép Gigy, mint a hogy éreztem
kiilonboz8 illatokat, izeket, hideget, meleget és szdmtalan tapin-
tdsi benyomdst testfeliiletemen.

Valamennyi ilyféle képzetnek ama kizis sajdtsiga volt,
miszerint jol tudtam réluk azt, hogy tdrgynélkiili képzetek, és
miszerint azok akaratom hatdskorén kiviil dllva jottek-mentek
winden ldtszélagos osszefiiggés nélkiil, majd teljes épségiikben,
majd kisebb-nagyobb defectus dltal alakjukban megnyomoritva,
csorbdsan megjelenve.

A mi e tiinemények fiiggetlenségét illeti az akarattél, e
tekintetben azok megegyeztek volna a valédi hallucinatiékkal ;
de kiilosnboztek tolitk abban, hogy nélkiilozték azon sajdtsdgos
jellegeket, melyeknél fogva e képzetek fiiggése a kiilsé koril-
ményektdl s az észlel6 személyiségt6l rajtuk valamikép nyilat-
kozott volna. Azaz azon mellékképzetek hidnyoztak mell6liik, a
melyek segedelmével idSbeli s egyéb viszonyaikra - vonatkozélag
pontosabb kiegészitést szoktak nyerni a tudomdsra juté kép-
zetek.

Ha ldttam pl. képeket, vagy ha hallottam hangokat, —
mert a ]4tds és hallds terén keletkezett képzetsorok voltak a
legélénkebbek, mig a tobbi érzékeket illet6k inkdbb héttérbe
szorultak — mindig csak idegen alakok, idegen hangok voltak
azok, a miket szemléltem, anédlkiil, hogy csak valaha némi ha-
tirozottabb fogalmaim is tdmadtak volna azok honnan és miért
keletkezésér6l, azok miként és mikor szdrmazdsirdl, avagy azon
viszonyrdl, melyben e felmeriilt képek a kiilvilighoz és az én
egyéniségemhez dllottak.

Ellenkezbleg viselkednek a vald tdrgyilagos érzéki észre-
vevések képzetei. Ezek mindenkor bizonyos mellékképzetek
hozzdcsatlakozdsa 4ltal bévebb kiegészitést nyernek. — Ha pl
litunk egy mosolygé arcot a valdsdgban, tugy mindig tisztiban
vagyunk azzal, vajjon ez arc redink mosolyog-e vagy sem; ha
hallunk egy redlis hangot, mindig tudjuk azt is, vajjon benniin-
ket illet-e a szé vagy mést. Azaz oki osszefiiggésbe tudjuk hozn
igy a nevetést, mint a hangot valamely ugyanakkor szintén ér-
zékeinkre hatd kiileseménynyel, vagy ontudatunkban felélénkiils
emlékkép-csoport megjelenésével. Tehetjitk pedig ezt azért, mi-
vel a mosolygdst kifejez6 vondsok az arcban és a hangot festt
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ezen rhythmus, hangsuly stb. némi kiegészitéstnyernek amamellék-
jelek hozzdtdrsuldsa dltal, mely mellékjelek az iddszerint ntudat-
tartalmukbdl folélénkitett képzetek &ltal vannak megadva és
arra ldtszanak hivatva lenni, hogy az eredeti képzetet magit,
annak mindségében, kellben charakterisdljak. — Személyiinkbél
vagy a koriiltink levé kiilvildghdl kiindulélag tehdt mintegy az
érzéki észrevevések képzeteinek egy csoportja kapesolddik az
illeté eredeti elsédleges alapképzelethez, bévebben szinezve s k-
rilményesebben markirozva azt. Ezdltal az érzéki észrevevés
folyamata lényegében tulajdonképen bizonyos itél6 kivetkezteté-
sek folyomdnydnak bizonyul, mert egyes mellékképzetekbél,
mint hozzdftiz6dd jelekbll, az egész érzéki észrevevés mindségére
kovetkeztetiink.

E charakteristikus mellékképzetek hozzédcsatlakozdsdt pseu-
dohallucinatiéimhoz sohasem észleltem. S6t inkdbb mondhatom,
hogy azok épen az emlitett jellegeket merén nélkiilszték.

Ha néztem egy ily hallucindlt arczot, bdrmily kifejezés
volt is benne, nem voltam képes beldle kiolvashatni azt, hogy e
kifejezés benne kinek szol, mi dltal van okozva vagy mi célt
keres. A mosolyt pnem birtam sem rdm, sem médsra vonatkoz
tatni, a vig vagy szomoru vondsnak indokdt nem tudtam beldle
kiolvasni. Ha megiitstte fiillemet valamely hang, lett légyen az
mindjart sajat nevem is, ¢ hang nem volt hozzdm intézve, nem
eredt személyt6l, s egydltaldban nem hcrdta magdn azon signd-
lokat, melyeket médskor érzéki észrevevéseim sziikebb megitélhe-
tésére mindenkor ki tudtam akndzni. Es azon koriilmény, hogy
a ldtott arczok mindig ismeretlen egyéneket tiintettek elénkbe,
szintén azt bizonyitja, mikép a kiegészit§ mellékképzetek hidnya
elzdrta t6lilk azon jeleket, melyek egy kordbbi érzéki észre-
vevés képzetét engedték volna bennik felismerni.

Kisérleteimbél ezek szerint kivildglik, hogy a pseudohallu-
cinatik nincsenek arra képesitve, miszerint — hasonldan a tdr-
gyilagos eredetli érzéki észrevevések képzeteihez — kell eszme-
tarsuldsba lépjenek az ontudatban id6azonosan székels egyéb
képzetek sordval. Ezen érzéki csaléddsok mindig csak drvin,
szintelen(il szokelnek fel az ontudat felszinére, nélkiilozvén ez
okbdl ama jelek egy részét is, mely jelek dltal tdrgyilagos tton
szitlemlett képzetekkel ossze volndnak téveszthet8k.
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A normilis visszaemlékezés képzeteiben mdr inkdbb —
barha igen tikéletleniil - meg birtam taldlni e jeleket. Hidba
iparkodtam ugyanis akarattal visszaidézni emlékezetembe vala-
mely képzetet, az ép oly meziteleniil jelent meg mindig eldttem,
mint akdr az akaratlan phantasmédk. Egy kiilombség azonban
mégis mutatkozott kozottitk, t. i. az, hogy egy-egy, legfillebb
két mellékképzettel n.ég ki lehetett egésziteni Oket. Csakhogy
mialatt a mdsodik mellékképzet hozzdkerestetik az alapképzet-
hez, addig rendszerint veszend6be megyen az els§. Ha, hogy
példdval éljek, egy lovat képzeltem s aztdn hozzdképzeltem még,
hogy e képzelt 16 képzelt mezén legel ; e két képzet még vssze-
fért egymédssal. Mihelyest azonban hozzdképzeltem ezenfeliil egy
gulydst is, ki a Iéra iil, vagy pedig egy kutydt, mely a I6 utdn
ugat, akkor az eldbbi képzetek vagy azok egy része hdftérbe
szorult. Vagy elveszett a 16, vagy a mez8, vagy a kutya szellemi
szemeim el6l, mert mindhdrmat megtartani az ontudatban alig
sikeriilt, tobbet pedig egyszerre elképzelni épenséggel nem lehe-
tett. — Az, hogy lehetséges lett volna ily képzetisszefiiggések
mellett még a sajat személyemet is a képzelt l6val vagy mezével
némi osszekottetésbe hozni, avagy pedig ezalatt egy harmadik
személylyel képzeletben pdrbeszédet folytatni, mindezek dacdia
még tovabb is elképzelve magam el6tt a lovat, hatdrozottan ta-
gaddsba vehetem. De nemcsak én voltam erre képtelen, hanem
barki mdssal végeztettem hasonlé kisérletet, annak is kivihetet-
len maradt az mindétig.

Ebbdl az kivetkezik, hogy mialatt az objectiv érzéki észre-
vevés tartama kozben az él6 ontudatba vetitett alapképzet min-
denkor az ugyanott id6azonosan ingeriilet dllapotdban Ilétezd,
azaz tudomdsra jutott egyéb képzetek egy — mondhatni dridsi
— nagy tomegével folyhat 6ssze, sajdt szinezésére, kiegészitésére,
jellegesztetésére haszndlvdn fel azokat: addig az élettani akaratos
reproductié, t.i. a visszaemlékezés, valamint a hallucinoid phan-
tasmak alapképzetei a képzetek ily associativ @sszekapcesoltatd-
sdra képtelenek. A reproductié actusdban az emlékképzetek csuk
soronként, egyenként egymdsutini ldncolatban élénkitheték fel
és minden nagyobb képzettémegnek egyidében valé bedllitdsa az
él6 ontudatba lehetetlen marad.

Ezen kisérletek végeredményébdl azon kivetkeztetés von-
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haté, hogy minden tdirgyilagos eredetii érzéki észrevevés képzete,
a mint az Ontudat felszinére tédul, rogton szoros associatiba
lép amaz egyéb képzetek sordval, melyek ugyanakkor idéazonosan
az ontudatban épen lefolyéban léteztek, avagy associativ tton
oda visszaidéztettek volt. Szdval, a tdrgynak képe, melyet észre-
vesziink — bdrha nem is figyelnénk red — azonnal &sszeldncold-
dik szorosan ama képzetek tomegével, mely képzetek ugyan-
abban a percben Ontudatunk felszinére emelkedtek volt. — Igy
pl, ha egy 4dllattal taldlkozunk a mezlén, nemcsak az dllat képét
litjuk magunk el6tt, hanem tudomdst vesziink egyuttal mind-
arrél, mit korilotte vagy vele kapesolatban észrevesziink, a mi-
ben egyébkor megfigyelt hasonlé ldtvanyoktsl megkiilombiztetjiik
sth., és pedig olyképen, hogy csakis e mellékképzetek hozzd-
jaruldsdval vdlik tulajdonképen teljessé az észrevevésre keriilt
alapképzet.

Erzéki észrevevéskor tehdt a képzetek egy nagy seregét
tapasztaljuk mindig egyid6ben Gsszefiizhetni, mely képzetek ki-
egesziteni hivatvdk az eredeti alapképzetet, b6vebben szinezvén
azt és hatdrozottabb jelleget kolestindzve neki.

Ilyképen az érzéki szerv utjdn behatott inger 4ltal sziilem-
lett alapképzet (ldtdsi, halldsi, szagldsi vagy szervérzéki képzet)
mellé a mellékképzetek egy egész complexusa kottetik meg, és
pedig olyanok is, melyek directe a kiilinger 4ltal ingeriiletbe
nem ejtettek volt. E képzetcomplexus megmddositja mindségében
a tudomdsul vett eredeti képzetet, s értékére nézve megkiilon-
boztetni tanitja azt minden, mdskor észrevevés ald keriil6 ugyan-
azonos targy képétsl.

Az érzéki inger folytdn az ontudat felszinére emelt képzet-
tomeg alkotd elemei kozott e szerint nemesak a direct
inger okozta képzetek foglalnak helyet, hanem
a mellékképzetek id6azonosan az dntudatban
megjelennek és ép azért az ott tdmaddé inger-
képzetekkel azonnal associativ kapocsba
lépnek.

Az érzéki észrevevés folyamata tehdt nem oly egyszerii,
mint a mindének elsé pillanaira ldtszik, hanem valéban nagyon
szovevényes. Egy egyszertt példa taldn jobban fogja érzékit-
hetni a dolgok menetét.
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Legyen e tdrgy, melyet latunk, egy egér, s az alapképzet
mely e kiilinger dltal 6ntudatunkba tolatik, eredetileg egy ldtdsi
képzet. Bizonyos, hogy ezen ldtomdny észrevevésekor mi idd-
azonosan hallhatjuk is az dllat cincogdsdt, rdgesdldsdt vagy ka-
pargatdsdt s ez dltal halldsi benyomdsok képzeteit is tdrsitjuk a
latasiak mellé. De ezenkiviil szagolhatjuk is az egér penetrans
szagdt, szakképzetekkel egészitvén ki az észrevevés képzet-
csoportjat.

Ily aton tényleg hdromféle képzet meriilt fel ontudatom-
bau egyszerre, hogy kolesonos Osszetdrsuldsa dltal egy érzéki
észreveveésnek szolgdljon alapul. — De evvel az észrevevési-
képzet egész teljében, minden elemével s minden jellegével még
nem létesiilt. Mi azt is vessziik észre, hogy ezen érzéki észreve-
vés nem ftiszta reproducdldsa méar megel6z6 ugyanazos képze-
teknek, hanem 0ndllé 4j észrevevés, mely minden el8bbitél ha-
tarozottan kiilsmbozik, mert felismeriink rajta olyan jellegeket,
melyek a mostani észrevevés és az azelStti egérldtdsok kozott
lényeges differentidkat tiintetnek fel. Vagyis mi annak is joviink
tudomdsdra, hogy mily viszonyban van e ldtvdiny Osszes ugyan-
akkor ontudatunk felszinére meriilt tobbi képzeteinkkel. Tudjuk
pl. hogy a litott dllat hdborgat benniinket munkdnkban, hogy
osszerdgesdlja holminkat, hogy miként kell elijeszteni, vagy el-
fogatdsdrél gondoskodni, hogy 1nerre van az egérlyuk, hogy nap-
pal vagy éjjel litjuk, hogy magdnyosan vagy tdrsasigban va-
gyunk a jelenet szemtanui, hogy nincs idénk vele foglalkozni,
vagy ellenkezéleg egész figyelmiinket e ldtvdnynak szentelhetjiik
stb,, széval észrevessziik azt, hogy az egér képe tntudatunkban
a képzelek egy tdg korével kapesolddik azonnal Gssze, mely mel-
lékképzetek eszkiozlik azt, hogy a tulajdonképeni alapképzet 4l-
taluk mindségben megmédsittatik. Mds szemmel nézziik azért az
egeret vig tdrsasig kozepette, a mely mulat megjelenésén, mint
komor magdnyban, kivélt ba fontos dologban hdborgat benniin-
ket. Sokkal vadabbnak tiinik pl. egy kozvetlen kozelbdl ldtott
bika, ha nyilt mezén 4ll veliink szemkozt, mintha biztos korl4-
tok mogott észleljik azt.

E példdk is igazoljik, hogy az érzéki-észrevevés alapkép-
zete, a mint az ontudat felszinére tédul, azonnal associatéba lép
azon egyéb képzetek sordval s azon ez utébbiak fonaldn szii-
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lemld egész gondolatmenetekkel, melyek ugyanakkor az ontudat-
ban éppen lefolyéban vannak, avagy a felmeriilt képzet dltal re-
productive ott nyomban fel lettek élénkitve. Képzettdrsulds jon
kozottiik létre, mely tdrsuldsbdl itéletek fakadnak, ezdltal a leg-
egyszeriibb érzéki-észrevevést is mér egy szdvédményes logikus
actussd alkotvdn. Egy actussd, mely lepergése dltal bévebb ki-
egészitést, hatdrozottabb szineztetést s charakteristikusabb jelle-
geket kolesondz az illetd észrevevésnek, tgy hogy a szemléls
bel6lok azon viszonynak j6 tudomdsdra, mely viszony iddéazono-
san a kiillvildg és az észrevett tdrgy kozott egyrészt és ez utébbi
meg az ¢észrevevd személyisége kozt mdsrészt létezik. Az ész-
lel6 bel6le megitéli azt, hogy mily korilmények kozott teszi ér-
zéki-észrevevést, mily helyen, mily idében, mely térgyak kizepette
eszkozli azt és megitéli egyszersmind, hogy mind oki viszonyban
van az ésrevevés a kiils6 korilményekkel és az észlel§ egyé-
niségével, valamint annak id6szerinti eleven  6ntudat tartalmdval.*®

Erzéki észrevevéskor tehdt, mint az kisérleteimbél kideriil,
a képzetek egy nagy serege, egy egész complexusa kittetik min-
dig egyiivé, mely képzet-complexus a tudomdsul vett alapkép
zetet értékére nézve megkiilombozteti minden mdskor észreve-
vésre keriilt ugyanazonos tdrgy képétll, sajdtsdgos, minden egyes
észrevevésre nézve kizdrélagos természetii signdlokkal kornyezve
azt. B miatt a folyamat valdsdgos itéletet foglal magdban és szo-
rosan osszekapesolja a nyert képzetet egyéni id@szerinti eleven
ontudat-tartalmunkkal.

Mindezekb6l kifolydlag mondhatjuk, hogy az érzéki-észre-
vevés elem e i kozé elsésorban mindazon képzetek
tartoznak melyek az észrevevésre kerilt
ingerek szilte képzettel id6azonosan az
ontudat felszindre kerekednek, legyenek azok
akdr az észrevevéssel egyidejiileg keletkezett képzetek, akdr olya-
nok, melyek mdr létez8 associativ kapesok fonaldn az ontudatba
ugyanakkor felvonatnak.

* Az eleven ontudat alatt mindig értendd (Stricker szerint) azon kép-
zet-Osszeg, mely valamely id6egységben ingeriilethe hozatvan, az éntudat
felszinére emelkedett s tudomésunkra j6; megkiilonboztetésiil a potentia-
lis ontudattal, mely dntudatunkban nyugvé, de id8szerint tudomésunkra
nem jutd dsszes tapasztalatszerezte emlékképeink tomegét foglalja magiban.
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IIT.

Tovabb vizsgdlva subjectiv uton tdmasztott érzéki-észreve-
véseimet sokszerli megjelenésiikben, azon tapasztalatot tettem,
hogy azok még egy mdsodik lényeges jellegben is szlikolkdnek
feltind mdédon. E masodik jelleg abban kiilsli magdt, hogy a
reproducdlt képzetek barmikor és birmely korilmények kozitt
timadnak is, kedélyi érzelmek 4dltal kisérve soha
sincsenek. Evvel ellentétben a normilis érzéki-észrevevés kép-
zettomege mindenkor hatdrozott érziiletek kiséretében jelentkezik.

A mig tehdt az objectiv észrevevésbdl fakado érzéki-képze-
tek a melléjiik pdrosulé érzelmek &ltal kivétel nélkiil szoktak
kivdlé szineztetésben részesiilni; addig az akaratlanul reprodu-
calt phantasmdak valamint a visszaemlékezési képzetek az érzii-
leteket mindig nélkiilozik.

Szédmtalan kisérletem e tényt mindig ujbdl és ujbdl iga-
zolta. Akdr vig, akdr bts dbrizatokat ldttam; akdr szép, akdr
rit tdrgyak jelentek meg elttem; akdr kellemes, akdr kellemet-
len hangok lepték meg imbolyogva fiileimet; akdr élvezetes, akdr
utdlatos szagok vonultak el orrom el6tt: a mindséget constatdlni
képes voltam, de nem emlékezem egy alkalomra sem, hogy e

phantasmdim 4ltal bennem hatdrozott érzelmeket — még ha fu-
tolagosan is — keltettek volna. S6t ellenkezlleg igen jol emlé-
kezem arra, — mivel a sajdtsdg igén kirivdan jelezte magit —

hogy azon kedélyl kozony, melyben észlelésiik alkalmdval min-
dig léteztem, a legkisebb alteratiét sem szenvedte el dltaluk. Azon-
foliil mondhatom, hogy oly ldtvdnyossdgok is, melyek természe-
tiik- és vdratlan fellépésiiknél fogva a leghevesebb vagy legkel-
lemetlenebb érziileteket szoktdk kivdltani rendes kioriilmények
kozott, épp az dltal tiintették ki magukat, hogy kedélyéletemet
sehogysem érintették. Nem tudtam pl. gyonyérksdni a plastikus
zenehangok legbédjolébbjaiban; nem birtam megijedni a vadte-
kintetlt oroszldnyfej fogesikorgaté képétdl; hidegen hagyott a
legdrdmaibb jelenet; éslelkesiilésre képtelen maradtam az dsthetice
valdéban szép el6tt. Akdrminé volt az dntudatom elbtt elreppent
hallucionid képzet imbolygé alakja, sora vagy vdltozatossdga;
ke délyem egyardant nyugodt, szenvtelen maradt, nem vévén részt
soha a képzetek szokott szinezésében, mezitleniil hagyvdn azo-

i
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kat szdmomra, gy, mintha nem is én venném észre Gket, mintha
nem is én figyelném meg tarkabarkasdgukat. Nem ritkdn Ildt-
tam éktelentil eltorzitoit 4brdzatokat, fenyegets tekintetii arczokat,
vagy a haldl jeleit magukon visel6 képeket; a nélkiil, hogy akdr
az undor vagy meglepetés, akdr a szdnalom vagy borzadély ér-
zelme bennem csak minim4dlis mértékben is felkeltetett volna
dltaluk. — Kiilontsen gyakran észleltem ismeretlen hullafejeket,
melyek borzaszté elvédltozdsokon mentek keresztiil, ijedelmesen
meg voltak csonkitva és mindenesetre kellemetlen ldtvdnyt nyuj-
tottak volna rendes viszonyok kozott. Phantasmdim alakjdban
azonban semilyen érzelem kivaltdsira hozzd nem jérultak.

De nemesak a ldtds terén jelentkez§ képzetek mutattdk e
sajatsdgot, hanem a tobbi érzékek kirébe tartozé pseudo-halluci-
natiék is. Igy johettek tudomdsomra a legkinosabb hangok, me-
lyeknek hallatdira méskiilsnben rendesen a hideg futja végig
hdtamat, avagy fogaim szoktak csikorogni az 4ltaluk keltett
kellemetlen érziilet behatdsa alatt; a nélkiil, hogy kiilonos affectu-
sokat idéztek volna el6. A leghdjosabb ének, a legelragadtatébb
zene is teljesen érintetleniil hagyta kedély életemet, ugy tiintet-
vén elttem a hangharmonidt, mintha nem is rhythmikus meld-
didt, hanem csak a kaleidoskop szinképeihez hasonlé viltozé
hangképek sordt hallandm harmonikus egymdsutdnban futva dt-
vonulni ontudatomon. — Mindenesetre a rhythmus és melodia
hidnya e pseudo-hallucinatorikus zenében igen feltiind jelenség
és arra utal, miszerint a kivdnt érziiletek e hangképzetekhez
hozz4 nem tdrsulnak. — Tényleg figyelemmel elemezve a hang-
phantasmdk e nemét, ki lehetett benndk mutatni az egyes hangok
magossagdt és mélységét, tehdt a lengések szdmdt; a dur- és
moll-accordokat, harmonidkat, quinteket, quartokat, octivikat,
sth., széval az egyfitt hangzdsok intervalljait; sét még meglehe-
tett kiilonboztetni a hangszer nemét is, melyb6l a zene fakadt,
vagyis azon hangszinezést, mely a hanghullimok alakjdnak mddo-
suldsdbél ered : de tulajdonképeni melédidt bennok felismerni
sohasem sikeriilt. A phantasma minden koriilmény kozott csak
egy harmonikus hangelegy maradt, semmi més.

Tudjuk azonban, hogy a melddia lényegében nem egyéb,
mint bizonyos id6szabta rhythmus szerint egymdst kivets zene-
hangok sorozata (Volkmann, Waitz, Herbart, Wundt). Mdr a
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legrégibb kora népeknek is megvoltak sajit melodidik, daczdra
annak, hogy consonantidt ¢és zeneharmonidt nem ismertek még.
A zene torténelme vildgosan tantsitja, hogy a zenében a melo-
dikus momentum sok szdzaddal el6bb jutott érvényre, mintsem a
harmonikus. Legszebben ldthatjuk e tényt igazolva az utékor
szdmdra fennmaradt 6-skét balladdkban®, melyeknek vadonez
jellegit dallama oiy élénk szivrehatdsdggal beszél hozzink, mig
zeneértéket alig képvisel. Ugyanerre vallanak a mainap él6 vad
néptorzsek énekei is. Végs6 elemzésben meg a kolté kotott be-
széde sem egyéb, mint zenenélkiili melddia, mint consonantia-
mentes rhythmus.

A rhythmus pedig a zenében ugyanaz, mi a mtépitészet-
ben a styl, az ardnyossdg, t. i. a dimensidk térvényszerti rende **,
tehdt tisztdn #sthetikus érziileteknek kifolydsa. Ott, hol az épii-
letek alkatrészel szabvdnyos térbeli dimensiéik altal isthetikus
érzelmeket keltenek benntink, ott ardnyossdgot, stylszertiséget
fogunk taldlni; ott pedig, hol a hangtomegek alkatrészeinek tor-
vényszerii id6ben valé felosztdsa hasonlé érziileteket vdlt ki, ott
rhythmust, ott dallamot leliink. Mihelyest a zene megfosatatik az
érzelmek kiséretétsl, azonnal megsziinik melddia lenni és oly
kaleidophonikus hangharmonidvéd véltozik d4t, a min6t phantas-
maimban szdmtalanszor volt alkalmam észlelni.

Hangphantasmdim e sajdtsdgos min0sége tehdt hatirozottan
a mellett bizonyit, hogy a pseudo-hallucinatidk nemzette képze-
tek merden nélkiilozik a mellékképzetek azon neme 4dltali szi-
neztetést, a mely mellékképzetek az érzelmek tudomdsul vételét
kozvetitik.

A bangphantasmakndl még feltiindbben kiilslték ez éraziilet
mezitelenséget a hallucinoid tédpérzéki-észrevevések.

Ismeretes dolog, hogy misem hat rednk meglep6bben, mint
az elére nem vdrt tapérzéki benyomdsok hirtelen észrevétele.
Még a leggyengébb bardtsdgos villra-kopogtatds is — szinte
ijesztlleg érint benniinket, ha késziiletleniil taldl. Az drtatlan
légy okozta szelid boringer a legkellemetlenebb érziileteket fa-
kasztja, ha akdr a testi nyugalom élvezete mellett, akdr munka

* Percy: Relies of ancient English poetry. London. 1765.
*% M. Lazarus Das Lebep der Seele. Berlin. 1882, 1II. 229. oldal.
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folyamdban, a mdr-mdr kiszabott képzettsoraink ldnczolatdt vdrat-
lanul akasztja meg. De ismerve szervezetiink ez érzékenységét
tapingerek behatdsdval szemben, foltindnek mutatkozik a pseudo-
hallucinativ tap-képzetek azon csorbasdga, melyet a velik kap
csolatos érzelmek tekintetében kiilolnek. Tapérzéki phantasmdim
— mondhatom — mindig meglepd hidegen hagytdk kedély élete-
met. Ereztem fagyos lézszoritdst, ruhdzatom rincigdldsit, ldt-
hatlan ajkak forré leheletét, enyhe arcsimogatdst, kigydk ecst-
szdsit s egerek szaladgélését testemen, valamint szdmos egyéb
tapérzéki benyomdst; a nélkiil azonban, hogy csak egy izben is
kellemetlen vagy kellemes érziiletek kiséretében lepték volna be
azok ontudatomat. Még a meglepetés érzelme sem fiiz6dott hozza-
juk, holott hasonld vdratlan észrevevések normalis viszonyok
kozott legaldbb is ilynemi érziilet dltal lettek volna kisérve.

Mindezek igazoljdk, hogy a reproductio utjdn létrejott phan-
tasmdk nem szoktak érzelmek tdrsasigdban életbe lépni. E tekin-
tetben azok csorbdbbak még a physiologikus reproductionsl, mely
utébbi, ha még oly halavdnyan is és még oly tokéletleniil, néha
a visszaemlékezési képzet mellé némi kedélyérziileteket is enged
tdmasztani, és pedig ugyanazokat, melyek mdr akkor csatlakoz-
tak az illetd képzet mellé, a mikor e képzetek tdrgya legelsd
izben keriilt észrevevés ald. Igy pl. sikerill a savanyd almdhoz
a kellemetlenség vagy a taknyos ételhez az utdlat érzelmét kain
emlékezetben, de csak ugy, hogy azalatt, mig az illet§ érzelem
kifejlodésre jutna, az eredeti képzet, melynek fonaldn az el6bbit
felélesztettitk, majd egészen elhalavdnyul, avagy éppenséggel
egészen kiesik az activ ontudatbdl. Csak az érzelem emlékképe.
marad meg magiban.

De miben 4ll a kedélyérzelmek lényege? Azok mindig va-
somotorikus, azaz az edénymozgaté izmokbdl fakadé érzetek kel-
tette képzeteknek sziileményei. Tudjuk az ujabb agy-élettan, s
foleg Meynert * uttér6 buvdrlatal nyomdn, hogy az érzelem
tulajdonképen nem egy éb, mint kinyomata azon
éntudattartalomnak, melylyel miikodés alatt

* Prof. Th. Meynert: Ueber Fortschritte im Verstiidniss der krank-
haften psychischen Gehirnzustinde Wien. 1878. 29. old. — Ueber die Ge-
fiihle. Jahrbiicher fiir Psychiatrie. I1I. Bd. 1882.

M. Philes. Szemle. IIT.

19
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lev6 agyunk sajdt idészerinti tdpldlkozdsi vi-
szonyait tudomdsul veszi A szerint, a mint az agy —
functidja kozben — a tdpldltatds dyspnoetikus vagy apnoetikus
dllapotdba helyeztetik, azaz az agymikodés, mint élenyiilési fo-
lyamat élenyszegény vagy élenygazdag viszonyokba jut; bis
vagy dertlt kedélyhangulat véltatik ki. A rosszabbul vagy job-
ban valé tdpldltatis az agy véredényeinek sziikiilése vagy tdgu-
lasa dltal tételeztetik fel, az edények iirterének viltozdsait pedig
az edénymozgatd-izmok (vasomotores) eszkizlik. Ugy, mint min-
den izommozgds, az edényizmok mozgdsai is bizonyos izom-
érzeteket loknek fel az ontudatba mozgdsképzetek alakjdban, a
miért is a kedélyhangulatok kiilomboz8 nemei lényegiikben va-
lésdgos vasomotorikus képzeteknek mondhatdk.

Ily természetli képzetek hidnya okozta phantasmdim csor-
basdgit, mib6l kideriil, hogy azok mindennemii objectiv inger
dltal tdmasztott képzethez hozzd kell hogy csatlakozzanak, ez dltal
melléje egy hatdrozott, a képzet természetétsl fiiggs, mert ettdl fel-
tételezett érzelmet vagyis kedélyhangulatot tdrsitva. Bdrmit hal-
lunk, barmit ldtunk, bdrmit szagolunk vagy tapintunk, minden
e cselekvések kozben létrejovd redlis érzéki észrevevésiink egy
kellemes vagy kellemetlen érzelem dltal van kisérve. A tetszés
vagy visszatetszés, a kedv vagy kedvtelenség, az orom vagy bua
drzelme csatlakozik sokféle véltozataiban mindenrendii appercep-
tidkhoz és nemzi ezdltal lelki életiinknek Gsszes kedélyl mozgal-
mait. Ha valami kellemesen hat rednk, iparkodunk azt minél
gyakrabban érzékeink elé vezetni, ha pedig kellemetlen benyo-
mést gyakorol, torekediink attél megszabadulni. Annyi bizonyos,
hogy tdrgyilagos érzéki észrevevés ily kedélyi érzelem hozzd-
tdrsuldsa nélkiil nem is képzelhetd; minélfogva jogosan kivet-
keztethet6, hogy a vasomotorikus képzetek, azaz az
alapképzeteket a szitkséges kedélyérziilet jellegeivel kiegészits
mellékképzetek, a normalis érzéki észrevevés elemi
alkatrészei k6zé tartoznak.

Az érzéki észrevevés madsodik elemi képzet-
csoportjdt fentiek szerint a kedélyérzelmeket kivilté vas o-
motorikus képzetek képezik. Természetesen e képze-
tek is tulajdonképen oly mellékképzetek gyandnt lépnek fel, me-
lyek az eredeti inger okozta alapképzetekkel ssszetdrsulva, ez

i
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utébbiaknak bévebb szineztetést és hatdrozottabb jellegezést kol-
csonvznek s az észrevevés egész folyamatdt az itélet egy folya-
matavd bélyegzik.

IV.

Figyelemmel kisérve még ezentul is a subjectiv és objec-
tiv eredetil dszrevevési képzetek kozti kiillombséget, a mellék-
képzetek egy harmadik csoportja is volt még taldlhaté, mely a
subjectiv phantasmdkndl mindig hidnyzott, mig a tirgyilagos ér-
zéki észrevevés életbelépésekor annak foltétlen jelenléte minden-
kor megkivéntatik.

E harmadik csoport a mozgds és térbeli kiterjedés tudatdt
megadd képzetek csoportja. Bz is miivileg tdmasztott phantas-
mdim képeiben hidnyozvdn, ezdltal vilt kimutathatévi.

Hidba iparkodtam ugyanis kisérleteim alkalmdval subjectiv
képzeteimben mozgdst vagy térbeli kiterjedést, helyez8dés stb.
{6lfedezni, ez sohasem sikeriilt. Phantasmdim ecsak kidfdtyol-
képekhez hasonléan jottek és mentek, majd halvdnyabban, majd
élénkebben tlintek el6, stirii vdltakozdsban kovették egymdst, az
akarattdl teljesen fiiggetlentil jelentek meg és olykor darabosan
mint a képzetek részei, tormelékei meriiltek fel, de soha &ndllé
mozgdst nem drultak el. S6t készillve red beléjok valami moz-
gdst képzelni, rogton eltiintek el6lem, teljesen médsnemt, idegen
képzeteknek advdn helyet.

De nemecsak ondll6 mozgdsokat nem birtam észlelni rajtok,
hanem térbeli kiterjedést sem birtak és télem vald tdvolsdgukat
sem tudtam megitélni. Helyzetiik és irdnyuk tekintetében t. i.
soha tisztiba nem jottem. S6t még annak elhatdrozdsdra is kép-
telen maradtam, vajjon érzéki észrevevésem tdrgyai rajtam kiviil
léteznek-e vagy bennem? Ha hangot hallottam, nem tudtam, fii-
lemben cseng-e vagy a kornyezetb6l jott hozzdm. Ha képeket
ldttam, nem tudtam, a szememben helyezkedtek-e el azok vagy
kiviil a tdvolban. Egy szdéval a képzetek ingerokdnak térbeli
dimensiéit felismerni nem lehetett, 6ket a térben localisalni a
legjobb akarattal sem sikertilt.

Ebbél kifolyélag azon meggybzidésre jutottam, miszerint
reprodukdlt phantasmdim mellé a mozgds és a térbeli kiterjedés
jellegeit megadé mellékképzetek soha nem sorakoznak, azaz hogy

19*
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azok az elemi képzetek, mint characteristikus alkatrészek, egy
nemében feltind hidnyossdgot mutatnak.

Nem mésként van ez a physiologikus visszaemlékezés kép-
zeteivel. Ezek a mozgdsra és térbeli kiterjedésre vonatkozé mellék-
képzetek hozzdkapesoléddsa dltal szintén nem nyerhetnek hatd-
rozottabb kifejezést. — Képesek vagyunk ugyan a reprodukilt
emlékképekhez némi mozgést tdrsitani, de csak annyiban, ameny-
nyiben az akaratunk befolydsa alatt 4ll6 izmaink tsbb-kevesebb
beidegzése 4ltal valédi mozgdsokat végeziink. Ilyenkor tehdt va-
16di s nem képzelt mozgdsrdl lehet szé.

Ha pl. képzelink egy forgd, tehdt mozgé kereket, sikeriil
ugyan visszaidézniink emlékezetiinkbe a keréknek a képét, de
forgé mozgdst benne vagy vele csak akkor hozhatunk létre, ha
képzeletben egyuttal keziink, ldbunk, fejiink, szemiink vagy
egyéb testrésziink segedelmével forgd mozgdsokat tesziink. Tehdt
szilkséges, hogy akaratosan innervdljuk testiink bizonyos izom-
csoportjait, és pedig olyanokat, melyek fo-gé mozgdsok leirdsdra
alkalmasak. — Ugyanezt tapasztaljuk akkor, ha pl. kivdnjuk
emeltetni az illetd alak karjit. A képzelt alak mindaddig fog
mozdulatlan maradni, mig végre vagy a sajit karunkat nem
idegezziik be mozgédsra annyira, hogy tényleg érezziilk az inten-
ti6t a mozgdsra, vagy pedig szemizmainkkal nem tessziik ezt
olyképen, mintha tekintetiinkkel kisérni akarndk elejétdl végig
a képzeletben szdndékolt mozgdst. Izmainkat nem kell e czélbé)
valéban mozgdsba hoznunk, bdrha a végbevitt mozgds minden-
kor nagyban kinnyiti a gondolt mozgds elképzelését ; esak épen
annyira sziikséges azokat mozgdsra beidegezni, hogy hatdrozott
innervatid-érzetek keltessenek benntk. Ezen izominnervabid érze-
tek adjdk — tudomdsunkra jutva — a tulajdonképeni mozgds-
képzeteket.

Az e tekintetbeni vizsgdlatokat Stricker * eszkiozolte leg-
el6szor, kimutatvdn, hogy minden &ntudatunkba mozgdsrdl fel-

vett képzet utolsé sorban izomérzetek észrevevésén alapszik, és
hogy minden mozgdsra vonatkozd visszaemlékezésiink centrifugal
uton halad¢ ingeriilet dlial kozvetitett akaratos beidegzés sege-

* Prof. Dr, 8. Stricker: Studien iiber die Bewegungsvorstellungen.
Wien. 1852,
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delmével eszkoziltetik. Szerinte nincs az a motorikus képzetiink,
melynek felélénkitésekor, reproductié utjdn, egyszersmind hat4-
rozott izomérzetek ne sugdrozndnak be az ontudatba.

De ha ez igy van, akkor minden emlékezetiinben felélén-
kitett motorikus képzet valdsdgos és nem képzelt izomérzés 4l-
tal van feltételezve. Dacdra ennek egyszerre csak egy-egy moz-
géds-irdnyt vagyunk képesek ontudatunkba emlékezés utjdn
visszaidézni. Még Stricker sem tudott magdnak elképzelni egy
mozgd hépelyhekkel telt légkért, mert mindenkor annak ecsak
egy-egy nyugvé phasisai, avagy a pelyhek kiziil csak egyesek
mozgdsdt egyenként birta képzeletében felélénkiteni.

Ebbeli tehetetlenségiink a térbeli kiterjédésre vonatkozé
képzetekkel szemben is fenndll. A tdrgyak térbeli kiterjedését
hdrom dimensiéban egyszerre elképzelni sohasem sikeriil, Csak
egymdsutdni sorrendben, azokat gondolatban mintegy dttapogatva
és kiilombozd irdnyok szerint megmérve lehetséges a hdrom di-
mensidban valé térbeli kiterjedést elképzelni. Azaz sziikséges,
hogy az erre nélkiilozhetetlen izomérzetek egymédsutdn felgerjesz-
tessenek testiinkben.

Mindezekbdl kivildglik, hogy a motorikus képzetek fel-
idézése ontudatunkba reproductié utjdn nem sikeriil, miért is
phantasmdim és visszaemlckezési képzeteim mellett a mozgdsra
és térbeli kiterjedésre vonatkozdé mellékképzetek mindig hidnyoz-
tak. E hidny szintén hozzdjdrult ahhoz, hogy az illetd képzetek
csorbdk, hézagosak legyenek. Azok nélkiiloztek t. i oly jellege-
ket, melyek nélkiill a normalis érzéki észrevevés képzeteivel
egyenranguvd nem voltak teheték. De ha a motorikus képzetek
is signdlként szolgdltak arra, miszerint megkiilonboztessilkk a
subjectiv és objectiv eredetli képzeteket egymadstdl, akkor a nor-
mélis érzéki észrevevés képzettomegében kell hogy a motorikus
képzetek csoportja is mindenkor kivétel nélkiil képviselve legyen.

Ahhoz tehdt, misserint tudomdst szerezziink magunknak
valamely észrevevés alkalmdval arrél, hogy az észrevett tdrgy
mozog-e vagy sem, hogy tért foglal el és milyent, hogy téliink
bizonyos kimért tdvolsdgban létezik, széval, hogy azon schema-
tikus térhez, melyet magunknak ontudatunkban alkottunk, meg-
hatdrozott viszonyban létezik : ahhoz bizonyos mozgdsi képzetek
felélénkiilése sziikséges.
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Es honnét szdrmaznak ontudatunkban az érzékeink kozve-
titése dltal észrevett targyak feldl j6v6, azok mozgdsinak és tér-
beli kiterjedésének tudatit megadd mozgdsi képzetek ?

Ezeket tudvalevileg csak hosszt gyakorlat és sokszerii ta-
pasztalat Utjdn szerezzitk meg.

Az jsziilstt gyermek nem bir még tudomdssal a tirgyalk
objectiv létezésérdl. Erzékei el6it csak képek vonulnak el, me-
lyeknek realitdsirél — mint azt Kussmaul, Vierordt, Preyer,
Schroder van der Kolk s Burdach bizonyitja — csak hosszabb
id6 mulva gyéz6dhetik meg. A pici tdrgyat ép oly mozgédssal
fogja korill, mint a legnagyobbat, a hold utdn esakigy kapkod,
mint a gyertyavildg utdn, a szemei elé rohané tdrgyat csak
olyannak észleli, mint a messziségben lebegét, széval nem bir
még fogalommal arrél, hogy a tdrgyak tdle mily térbeli tdvol-
sigban léteznek s teriméjik mekkora. Ezen meggyéz6dést a
gyermek id6k sordn keresztiil szerzi meg magdnak, lassanként
gytijtve a hozzd vald tapasztalatot, és pedig azéltal, hogy kezé-
vel koriiltapogatja a tdrgyakat, ldbaival befutja a tért, kiilom-
bozd testrészeivel érinti a dolgokat, szemével azok filé, ala,
mogé s mellé tekint, fejét forgatva s fiillét irdnyitva a legjobb
ldtds s legtisztdbb hallds térbeli eszkozolhetését kipuhatolja stb.,
szoval, igyekszik bizonyos nemii mozgdsokat véghezvinni, a
mely mozgdsok épen czélszerliecknek mutatkoznak arra, hogy a
targyak térbeli kiterjedésének megfeleléleg az izomérzeteknek
— mint ugyanannyi ¢érzéki észrevevésnek — egy szakadatlan
sordt emeljék de egymds mellett az dntudatba. E sokszoros moz
gasok dltal végre az Ontudatban a mozgdsképzetek egy massiv
természetli sora tdmad, mint a térnek schematikus fogalma. Mi-
helyest azonban a mozgdsképzetek e mozaikszerit egymdsmelletti-
sége kiprébdltatott, az illetd izomérzetek emlékképeinek minden
ujbéli felélesztése alkalmdval a schematikus tér hatdrozott jelzé
képzetei lépnek az ontudatba, midltal az észlel6 az észlelt targy
térbeli kiterjedésérdl vesz tudom4st.

Minthogy pedig minden oly értelmi mivelet, mely tobb
képzetnek egymdshoz kapesoldddsa dltal jon létre, itéletet rejt
magdban; az érzéki észrevevés, mint az érzéki képzetek és a
mozgdsképzetek egylitthatdsdbdl fakadé képzetdsszeg, a tdrgyak
mozgdsa 6s térbeli kiterjedése tudatdt illet6leg, szintén csak
itélé kovetkeztetésen alapszik.
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Ilyképen a mozgds és térbeli kiterjedés minden ©ntudatos
felfogdsa motorikus képzetek dltal van feltételezve. A mozgds-
képzetek azon mozgdsok tudomdsvételébll szdrmaznak, mely
mozgisok az illet tdrgy észrevevésével egyidejiilleg activ ontu-
datunkba jutnak. Végsé elemzésben tehdt izomérzetekkel van
dolgunk, és pedig olyanokkal, melyek az érzéki érzetekkel egy-
szerre, azokkal bizonyos associationalis kapocsoan és mosaikszerit
rendben lépnek az dntudat felszinére.

Ezenizomérzetek sziilte képzetek ké-
dezik azédrzékieszrevevésharmadik elem-
csoportjat.

Ve

Littuk eddig a phantasmdk hidnyos men~jelenésébdl kivet-
keztetve, hogy az él6 Gntudatba felbukkané képzetek minden érzéki
észreveveés alkalmdval nemesak az id6azonosan jelenlevé mellék-
képzetekkel és a vasomotorikas képzetekkel tdrsulnak ossze, ha-
nem hogy ezenkiviil azokhoz mindenkor a mozgdsi képzetek
bizonyos mennyisége is fliz6dik még.

Az érzéki-észrevevés képzete azonban még evvel sem mu-
tatkozik elemeiben teljesnek. A subjectiv phantasmdk megfigye-
lésekor ugyaiis még egy negyedik képzetcsoport tiinik élénken
szemiinkbe tdvolmaraddsa dltal, ezen hidnyossdg 4ltal t. i. me-
lyet tdvolmaraddsival az illetd képzeteknek kiolestnoz.

Ha phantasmdimat megfigyeltem és ldttam képeket, hal-
lottam hangokat, stb., sohasem birtam tudomdssal arrdl, misze-
rint az én szemem ldtja vagy az én fillem hallja azokat, Sok-
szor ugy tiintek fel elbttem, mintha nem is a kiilvilighan t4-
madndnak, hanem inkdbb a fejemen vagy testemen beliil székel-
nének sziilkebben meg nem hatdrozhaté helyen. Mdskor ugy
tetszett, mintha rajtam kiviil meriiltek volna fel a térnek oly ré-
szeiben, a honnét érzékszerveinkhez ingerek rendszerint nem
is juthatnak. Igy pl. nem egyszer littam egész alakokat megje-
lenni a hdtam mogott, a mikor dgyban fekiidvén és fejemet
vissza nem forditvdn, e képekkel egyiitt minden kétséget kizd-
rélag lépett fei azon meggyézédés, hogy nem szemeimmel ldtom
azokat, hanem érzékszerveim kizvetitése nélkiil timadnak azok
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a képzeletben. — Erzékszerveim miikidésérsl phantasmdim észle-
lése alkalmdval egyaltaljdban tudomdsom nem volt soha.

Ismét mdskor érzékszerveimnek nem szereplése az dltal je-
lezte magét e psendohallucindtidkndl, hogy mintegy kodszeriileg
odalehelve, érzékfolotti, tiindéries alakban kiilolték magukat,
sokszor dttetsz6knek mutatkozva, ugy hogy a mogittik létezd
tirgyakat (ldtdsi képzeteknél) nem voltak képesek elfédni. Ezen
tinemény is a mellett sz6l, hogy ezen észrevevések alkalmdval
érzékszerveim nem mitkodtek. Hiszen csak az érzékszervekre
ingerként nem haté sajdtsdga a tdrgyképeknek tiintetheti fel azo-
kat érzékfolsttieknek el6ttiink. Torténik pedig az azdltal, hogy
az illet6 képzeteket az érzéki vildgba projicidlni nem sikeriil.
Az ingeriilet projectidja a kiilvildgha pedig nem egyéb, mintaz
ingert6li fiiggés tudata. Ezen phantasmaimndl tehdt oly képze-
tek hidnyoztak, melyek hiriil adtdk volna nekem azt, hogy ér-
zéki-észrevevésem fiiggésben van valamely kiilbehatdstél mint
ingeroktol.

De ha a phantasmédkat nem birtam a kiilvildagha projicidlni
még kevésbé sikeriilt az egyszerd visszaemlékezés sziilte repro-
- ductio-képzeteknél. — Ezeknél sohasem volt hatirozott tudomé-
som arrcl, hogy az illetd érzékszervem miikédnék, de mi tébb e
mellett még azon meggydézédésem is fendllott szildrdan, hogy az
ilyképen észrevevésre keriil6 képzetek objectiv tdrgyak ingere
4ltal nem lehetnek nemezve. Erzékszerveimben legfeljebb azt
birtam érezni, a mit minden figyelmezés alkalmdval mdskor is
éreznem lehetett, t. i, hogy az érzékszerveket akaratos izom-
mozgdsok segedelmsdvel mdsnemti dllisba, mddositott helyzetbe,
vagy mdsféle fesziiltségi viszonyba hoztam.

Mindebbdl kitlinik, hogy a reprodukdlt képzetek, mint olya-
nok, nélkiiloznek bizonyos jeleket — azaz képzetelemeket —
melyek a normdlis érzéki-észrevés képzet-tomegében mulhatlanul
Jelenlevéknek feltételezendék akkor, a midén azokat tdrgyilagos
inger dltal tdmasztottaknak akarjuk megitélni. — Mialatt mi
néziink valamely tdrgyat, legyen az egy rdzsa, az éntudatunkba
felemelkedett képzet hatdrozott fiiggési viszonyba 1ép ezen ré-
zsdval, ugy, hogy mi biztos tudomdsdra jutunk annak, miszerint
az illet6 képzetiink csak ezen rdézsa mint kiiltdirgybeli inger 4l-
tal okoztatott nem mds 4ltal.
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E meggybzédés az dltal érlelédik benniink, hogy észrevesz
szitk azt is, miszerint a mi szemiink, halldsi képzeteknél a mi
filliink, stb. az, melyre a rézsa- vagy hang-bél szdrmazé inger
hat, vagyis miszerint a mi érzékszerveink azok, melyek az inger
dttal a miikodés dllapotdba helyeztettek. Egyéltaljdban észrevesz-
szitk azt, hogy a mi sajdt szervezetiink egyes részei jottek az
inger folytdin miikodésbe. Szerveink tudomdsul vett mikodés-
allapota fiiggéshe s oki viszonyba hoz benniinket az észrevett
targygyal, mely viszonybdl, associationdlis itélet lepergése alak-
jéban, az illetd tdrgy, rézsa, hang, stb. tdrgyilagos, redlis létére
vonunk kiovetkeztetést.

Azon tudatot, hogy szerveink miikidésbe jottek csak ama
functiondlis elvaltozdsokbdl merithetjitk, mely elvaltozdsok
ezekben a miikddés ideje alatt életbe lépnek. Mi idegeink sege-
delmével tudomést vagyunk képesek szerezni magunknak min-
den egyes szerviink id&szerinti allapotdré], a mennyiben minden
bennsk tdmadt véltozds az ideg-kozpontnak, agyunknak hiriil
adatik. E hiriilvevés szervi-érzetek, azaz zsigererérzetek alakijd-
ban torténik, melyek az Ontudatot szakadatlan slrii sorban be-
népesitik.

Ezen szervi-érzeteknek az 6ntudatba besu-
garzb és az észrevevési-képzettel egyid6hben t4-
maddé képzetei eszkozlik tehdt, hogy az észre-
vett targy képzete fiiggének ismertetik fel ama
ingertél, mely inger a megfigyelés ald kerilt
targybdl felénk kiindul

Ha érzéki-képzetek teremnek ontudatunkban s mi egyui-
tal annnak is jutunk tudomdsdra, hogy a képzetek ingerét kiz-
vetité érzéki-szerviink functiondlis 4llapotban van: két képzet-
csoport lepi be egyszerre ntudatunk felszinét, mely ketté egy-
mdssal tdrsviszonyba lépve szabatosan koriilirtitélet lepergésére ad
alkalmat. Ez itélet abban 4dll, hogy a functio-tdmasztotta zsiger-
érzetek képzeteibdl, mint mellékképzetekbdl, az id6azonosan tu-
nomdsul vett érzéki képzeteknek, mint alap-képzeteknek, redlis
eredetére kivetkeztetiink. A hol az érzéki-képzetek fellépésével
egyid6ben ily szervi-érzetek képzetei nem szdllanak az activ 6n-
tudatba, ott hasonlé itélet képzésére jogositva nem vagyunk, a
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miért is ott az észrevett dolgokat kiilvildgi redlis tdrgyakra
vissza nem vezethetjiik.

A zsiger- vagy szervi-érzetek s azok emlékképeinek ezen
szerepkorét legjobban magyardzza a figyelem lélektani folyamata.

Tapasztalathbél tudjuk ugyanis, miszerint objectiv érzéki
észrevevéseink mddosuldsokat szenvednek el, qualitdsukat s inten-
sitdsukat illetéleg, fiiggleg attél, valjon sziilemlésiikben szdandé-
koltak voltak-e vagy sem, valjon akarattal figyeliink-e az érzéki
ingerre avagy nem? Igy pl. ha bdrmi zenehangot hallunk vélet-
leniil, a hang észrevevésekor nem tiinik fel nekiink abban sem
a mellékhangok, sem a felhangok egyike vagy mdsika, daczdra
annak, hogy azok tényleg benne foglaltatnak s az illet§ hang
zenszinezéséhez hozzdjdrulnak. De ha elére eltokélt szdndékkal
lessiitk a hang észrevevését és figyelmiinket forditjuk a mellék-
vagy felhangok valamelyikére, emlékezetiinkbe visszaidézve azt
elébb, agy hallgatva meg az illet§ hangot: akkor e figyelem
kozbenjdruldsa folytin valéban észrevesszitk benne azt, a mit
észrevenni vdrtunk, s6t mi tobb az alaphang mellett az emlé-
kezetbll reprodukslt mellékhang oly kirivévd is vdlhatik, mi-
szerint altala zeneértékére nézve az eredetileg észrevevésre keriilt
hang egészen megmdsittatik. Ily uton bizonyos hangemlékezet-
képek reproductidja dltal az észrevett hangnak teljesen idegen
szinezést is adhatunk, olyant, a mindvel tényleg sohasem birt, s
a melyet csak akkor veszit ismét el, ha a mellétdrsitott reprodu-
kdlt hangképzet ujbdl feledésbe menni engedtetik. — Ha fél-
homdlyban tekintiink meg egy képet, olyankor t. i. a mikor
annak csak korvonalait s azokat is homédlyosan vesszitk ki;
azonnal meglitjuk a kép detail-jait, mihelyest esziinkbe jut, hogy
az-illet6 képet mdr ismerjiitk, azaz mihelyest reprodukélt emlé-
kezet-képek segedelmével a ttkéletlen érzéki észrevevést kiegé-
sziteni sikertil. Vagy ha a legjobb falatozds kizben egy haj-
szdlra akadunk, az ennek fonaldn ontudatunkba felkel§ emlé-
kezetképek tomege nemecsak, hogy elfodi az illeté étel redlis
egyébkeént j6 izét, hanem azt teljesen meg is mdsitja, mert rossz-
nak, undoriténak, biizésnek s t5bb effélének fogjuk izlelni ezentil,

Ertelmi m{ikodésiink ezen nemét — mint monddm — a
figyelem nevével szoktuk illetni. A figyelem kiszabott emlék-
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képzetekre vald irdnyitdsa megvdltoztatja qualitdsdbnn a kiilbe-
hatds tdmasztotta érzéki képzetet.

A figyelem azonban nemecsak ezen alakban képes meg-
mdsitélag folyni be az érzéki észrevevésekre. Médosithatja azokat
intensitdsukra vonatkozdlag is, oly mddon, hogy semminemi
hatdrozott emlékképeket nem 4llit reproductio utjan az objectiv
ingernek képe mellé, hanem inkdbb tokéletesen ismeretlen érzéki
benyomdsokat vdrva s azok felfogdsdra késziilve, hatdrozatlan
alakban nyilvénul. — Igy pl. ha valaki azt mondja nekem:
vigydzz | most ldtni vagy hallani fogsz valamit! én azonnal meg-
valtozott ontudattal lesem a bekovetkezenddket, a nélkiil, hogy
bizonyos ismert emlékezetképek reprodukidltatndnak ndlam. Az
activ oniudatnak ezen megviltozdsa bizonyos fesziiltség érzete
alakjaban 1ép fel és lényeges valami, mert jobban képesit engem
a varandd inger apperceptidjira, jobban, mint a hogy a varatlanul
éré ingerek felfogdsdra képes szoktam lenni.

Fechner * és Wundt ** ezen fesziiltségi érzetet izomérze-
telire és zsigerérzetekre vezették vissza, hangsilyozva azt, hogy
mindig azon érzékszerviinkben lépnek fel, a mely szerv részérdl
viratik esetleg az érzéki benyomds, azaz, hogy a fiilben, ha
hangra figyeliink, a szemben, ha ldtdsra készillink és igy to-
vabb. De e ténynek tovdbbi magyardzatot adni sem Fechner,
sem Wundt nem tudott.

En részemrsl a figyelem e befolydsit egyrésst az érzék-
szerveinkben mutatkozé fesziiltségi érzetre, mdsrésst az érzéki
észrevevés folyamatdra, szintén behatébb vizsgdlatnak vetettem
alija, és taldltam, hogy figyelmezds alkalmdval — mint azt az
illetd buvdrok leirtdk — tényleg az egyes érzéki szervekben
kizelebb meg nem hatdrozhatd érzetek lépnek fel. Ezen érzetek
kiilonis charakterrel soha nem birnak s &éntudatomban csak
jelezni ldtszanak azt, miszerint eme vagy ama érzékszervemben
fog valami végbemenni. Mihelyest azonban a vdrt érzéki észre-
vevés bekivetkezett, az dltala ingeriiletbe hozott képzetek sokkal
intensivebb médon léptek ontudatom felszinére figyelmezéskor,
mint mdskiilsnben.

* Fechner: Elemente der Psychophysik. II. 475. old. Leipzig. 1860.
*% Wundt: Grundziige der physiol. Psychologie. Leipzig 1880. 2. Aufl.
Bd. II. 208. old.
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Ebbél azt kovetkeztettem, hogy azon sajdtsdgos szervi
érzetek, melyek érzékszerveimben az észrevevés vdranddsdgdnak
ideje alatt fel 16nek élénkitve, intensitdsukban fokozni vannak
hivatva a létrejové képzeteket. — Ha pedig azokat intensitd-
sukban fokozzdk, mi mellett a qualitist meg nem viltostatjdk,
természetitkre nézve csak oly emlékezet-képzetek lehetnek, me-
lyek a szillemlé képzettbmegben — mint mellékképzetek —
ugyis mdr benfoglalva szoktak létezni, azaz az érzéki észrevevés
rendes alakelemeihez tartoznak. .

Valamennyi eddig az érzéki észrevevés alakelemeiként fel-
sorolt képzetcsoport koziil esakis a széban forgé szervi érzetek
csoportja johet itt szdmitdsba. Hisz az activ dntudatban véletle-
niil székeld egyéb kdépzetek rendesen oly heterogenek, hogy
csakis a létrejové érzéki észrevevésnek qualitisit mdsithatndk
meg, de soha annak intensitdsdt. A kedélyi érziiletek pedig
azért nem johetnek tekintetbe, mivel, mindig médsodlagos termé-
szetiltek 1lévén, mint ilyenek egy ismeretlen érzéki benyomds
mellé megel6zbleg oda nem 4llithatdk, kiilsnosen akkor, a mikor
még azt sem tudhatni, valjon kellemes leszen-e a virt ingerbe-
behatds vagy kellemetlen ? Ugyanezt mondhatni a térbeli Kki-
terjedést és mozgdst markirozé izomérzetek képzeteirdl, vagyis a
mozgds képzetekrdl egyiltaljdban. Ezek sem lehetnek el6készits-
leg az ontudat felszinére tolva soha, mert a bekiovetkezend érzéki
benyomds tdrgydnak térbeli dimensiéi, irdnya vagy esetleges
mozgdsai mindig ismeretlenek elre, minélfogva a netdn elbre
reproductiv tton felélénkitett motorikus képzetek a késébb tdr-
gyilagosan felélénkitettekkel nem takarndk egymdst. Ellentétes,
egymdssal Ussze nem es6 mozgdsképzetek pedig nemhogy kol-
csondsen emelnék egymdst intensitdsukban, s6t ellenkezdleg cstk-
kentenék mindenkor egymdst signalértékiik erély fokdban.

Csak egyetlen egy lehetéség marad tehdt hdtra, t. i. az, hogy
az észrevevés intensitdsdt fokozdé figyelem psychikus miivelete
dltal, a functidra késziil6 szervnek fuctionalis zsigerérzetei ébresz-
tetnek fel elére — reproductio utjdn — az Gntudatban, minek
folytdn az észrevevésre az objectivitds b'glyegc kettbsen iittetik
red. Eldszor azdltal, hooy az illetd szervi-érzetek emlékképei aka-
ratos reproductio utjin dllittatnak be az ontudatba — ha még
oly halvdnyan is — ama bizonyos hatdrozatlan feszilltség érzetét
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okozva; mdsodszor aziltal, hogy az érzéki-észrevevés végbeme-
netele alkalmdval a miiktd6 szervek részérdl az activ 6ntudatba-
kényszeriileg ujbdl bevitetnek. — Kétszer egyidében ingeriiletbe
ejtett s felélénkitett képzetek azonban kell hogy kettds eréllyel
lépjenek fol az ontudat felszinére, mely kétszeres erélynél fogva
bizonydra alkalmassd vdlnak arra, miszerint az érzéki-észreve-
vésre sokszorozott mértékben oltoztessék red az objectivitds cha-
rakteristikus bélyegét. De ott, a hol az észrevett tdrgy objectiv
létezésének tudata kettdsen s azért intesivebben tdrsul az észre-
vevés képzet tomege mellé, ott az észrevevés folyamata egész
teljében is csak mennyileges értelemben szenvedhet el gyarapo-
ddst, a mint azt a figyelem lélektani actusa alatt tapasztaljuk.

A figyelem t. i. a hatdrozatlanul irdnyitott figyelem, lélek-
tani miivelete tehdt végs6 elemzésben a szervi-érzetek hatalmas
szerepkorének elismerésére vezet, mert azok a figyelem folyama-
tibdl kovetkeztetve az érzéki-észrevevés objectivitisdnak meg-
itélésében lényeges szerepet jdtszani vanpak hivatva. Azaz a
szervi-érzetek képzetel az érzéki-észrevevés képzet-tomegében
szintén kell hogy benfoglalva legyenek mindakkor, valahdnyszor
az észrevevés folyamata maga tdrgyilagos ingerokra akar visz-
szavezettetni. A hol az érzéki-szerv functidjardl jel nem tdmad
az ontudatban, ott az észrevevés képzet-terméke redlis szdrma-
zdsdban tagaddsba vétetik; a hol pedig ily jel valdban adva
lesz, ott az észrevevést okozd inger tdrgyilagos léte minden két-
sézet kizdrdlag elfogadtatik.

Mindezeket szem el6tt tartva kisérleteimb6l végtére kitet-
szik az is, hogy a normalis érzéki- észrevevés képzet-
tsszegében negyedik mellékképzet-csoportként
mindenkor a szervi- vagy zsigerérzetekbdl fa-
kadd szervi-képzetek is tdrsulnak. E csoport képzet-
elemei szintén akként ldnczolédnak az eredeti inger alap-képze-
téhez, mint a t6bbi csoportok mellékképzetei, hozzdtdrsuldsuk
4ltal b6vebb szineztetésben, sokoldalubb markirozdsban és hatd-
rozottabb jellegezésben részesitvén azt.

VI

Ennyi elemi, mondhatni alakité képzet sziitkséges tehdt ah-
hoz, hogy az érzéki-észrevevés folyamata tokélctes legyen.



302 Az érzéki észreveveés elemi alkatrészer,

Sokszerii képzetek tdrsulnak Ossze minden érzéki észreve-
vés életbe lépése alkalméval, melyek kisérleteim értelmében k-
vetkez$ Gt csoportra oszthatok ; X

1.) az alap-képzetek csoportja, mely az erzéki
szervek utjdn felvett ingerek képzeteit foglalja magdban;

2) az activ dntudatot id6azonosan betolté
egyenes ingerképzetek és reprodukdlt képze-
tek csoportja, mely az ingerek s az azt koriilvevé kilvildg,
valamint a szemléld egyénisége kozti idUszerinti viszonyt adja
nekiink tudomdsul;

3.) az érzéki-észrevevést kisér6 érziiletek, mint va-
somotorikus képzetek csoportja;

4) a mozgds-képzetek csoportja, mely a mozgdst
8s térbeli kiterjedést valamint az irdnyt jelzd ismeretek 4ltal
képviseltetik ; s végre

5.) a szervi-érzetek képzetcsoportja, melynek
folyom4nya az érzéki-észrevevés- az objectiv ingertél vald fiig-
gésének tudata.®

Az érzéki-észrevevés tényében tehdt egy nagyon szivid-
ményes folyamattal van dolgunk, melynek bonyolédottsdga épen
abban rejlik, hogy sokszerii heterogeu képzeteket kell egymds
mellé tdrsitani, ha az illetd észrevevés egész képzet-Gsszege egy
vald, redlis kiiltdrgyként akar megitéltetni, azaz, ha az ingerek
létezésében activ ontndatunkbdl a kiilviligba akar projicidltatnl.

Es a tdrgyilagos észrevevés tényleg nem egyéb, mint adott
s tndomdsul vett képzeteknek a kiilvildgba vald kivetitése. —
Mert hiszen avval, hogy az elszenvedett érzéki-észrevevés tir
gydt nem csak ingerként engedjiik érzékszerveinkre behatni,
egyszerlien tudomdsul vevén az ingert, hanem azonfsliil Gssze is
kapesoljuk azt ontudatunkban a benniinket ugyanakkor éré mds
ingerekkel, kifestjik ama érzelmekkel, melyeket az inger én-

* Az érzéki észrevevés kieglszitd elemi alkafrészeihez tartoznak még
a szavak és nevek képzetei, a melyek az észrevevéshez szintén oda
fliz6dnek s melyekkel az illetd ingerokokat illetni szoktuk. Fzeket felesle-
gesnek tartottam kiilén felsorolni, mivel a szavak és nevek oly hallisi- és
mozgisi képzetekbdl vannak @sszetéve, melyek koziil az el6bbhiek mar az
id6azonosan reproducilt emlékképzetek csoportjiban, az utébbiak pedig a
mozghs-képzetek csoportjiban henfoglaltatnak.
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junkben kelt, viszonyitjuk a térhez és id6hez, melyben észrevesz-
sziik és fiiggésbe hozzuk sajit testi szerveink miikodésével ; va-
Iéban nem tesziink egyebet, mint hogy 0j- meg 1j, az ontudat-
ban tdmad¢ jelek dltal azon itéletiinknek adunk kifejezést, mely
szerint az illet6 tirgy — mint ingerek — rajtunk kiviil létezik.

Végelemzésben e szerint az érzéki észrevevés folyamata
tényleges itéletet rejt magdban, mert az egymdssal kapcsolatba-
lép8 képzetelemek mindegyikének megjelenésébdl, mint ugyan-
annyi psychikus signalbél, az észrevevésre keriild ingertdrgy
mindségére, térbeli s idébeli viszonyaira valamint én-iinkhoz
vald magatartdsdra stb. kovetkeztetink. — Mennél fogyatéko-
sabb a felsorolt képzetelemek szdma az észrevevés ssszképzeté-
nek alakuldsdndl, anndl hézagosabb azon itélet is, melyet ennek
fonaldn az észrevett tirgyrél magunknak képeziink. Innét aztin
ama nagy kiillombség, mely a feliiletes és behatd érzéki észreve-
vés kozt létezik, innét azon tokély, melyet a feln6tt ember ér-
zéki-dszrevevései mutatnak a gyermekével szemben, és ismét
azon lényeges differentia, melyben minden észrevevés képzet-
ogésze részesittetik fiiggbleg a testi- meg lelki- dllapottdl, fiiggd-
leg az észrevevd egyéniségtSl és fiiggbleg az észrevevést kozve-
fité koriilményektdl.

Ezekr6l, valamint az érzéki-észrevevésr6l egydltaldban,
mint az itélet egy nemérdl, legyen szabad fenti taglaldsaim
sordn mds alkalommal értekeznem.

Dr. Lechner Kdroly

m. kir. orszagos elmebeteg-apol-
dai igazgaté-fiorvos.



DR. PETO0Z MIHALY BOLCSESZETI RENDSZERE.

— Els6 kozlemény. —

Azon irék miiveinek tanilmdnyozdsa kiozben, kik Magyar-
honban a boleselet terén tevékenykednek vala, nem minden ki-
vancsisdg s érdek nélkiil vettem kezembe dr. Petécz Mihdly,
volt torontdlmegyei fdorvosnak német nyelven irt s ma mir alig
kaphaté boleseleti munkdit.

T¢bbszor hallottam emlittetni, hogy ez az egyediili magyar,
ki onallé philosophia-rendszert alkotott. A tobbi tgy nevezett
philosophus — mondjdk — csak idegenek nyomdokain haladt,
s kezdve Apdcai Cseri Jdnostdl a legujabb korig csak az idegen
a magyar szellem-, érzés- és gondolkoddsmddtdl eliit6 rendszerek
mezején, a kiilfoldi, jobbdra német irék miiveibsl bongésztek,
ismertetvén azok irdnyait tobbnyire kivonatosan vagy alkalmazva
a boleseleti gondolkodds legkényelmesebb s hazdnkban szdzado-
kon 4t legelterjedtebb mddjdt, az eclecticismust — kivdlogatjdk a
rendszerek tomkelegébll a szerinttk igaz dolgokat. Fol-foltiintek
— hallhatjuk tovdbb hazdnk philosophidjarédl — idéksziskben
egyes kisérletek, melyek nagy garral, de kevés szerencséve
hirdették, hogy megalkottik az 6ndll6, eredeti s minden német-
t6l eliité, a jelen s mult valamennyi rendszereit6l kiilonboz6
magyar philosophidt, de csakhamar kideriilt, mint p. o. Hetényi
Jénos és Szontagh Gusztdv »sajitlag magyar< dgynevezett
»egyezményes, életszépit6, életnemesité s a valdsdggal szoros
kapesolatban levé« philosophidjdndl, hogy annak szdlai a leg-
sajdtosabb germdn szellem egyik képvisel6jének miiveibsl vannak
vsszeszbve, s igy tulajdonképen az idegen szellemi tdplilék van
eredeti magyarnak felttintetve. Ismerve tovdbbd a philosophidnalk
mai alldsdt hazdnkban, mely szerint boleseleti munkdtkoddsunk
alig 4ll egyébb6l, mint a kiilfoldi mivek ismertetésébdl, s mi
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t6bb nemcsak a rendszerek tekintetében nem vagyunk &ndllé
miivelk, hanem még az idegen rendszerek s irdnyok birdlatd-
ban is a kiilfoldi irdkat kovetjiik, a helyett, hogy a magyar ész
itél6 széke elé idéznék : ily koriilmények kozott nagyon termé-
szetes, hogy fokozott érdekkel s figyelemmel kezdém meg az
»6ndll6 rendszert alkoté« hirében dllé dr. Pet6cz munkdinak ta-
nulmédnyozdsat.

Miben dll az orvosnak e rejtélyes philosophidja ?

Vajjon csakugyan ondlld, az eddig ismert rendszerek alap-
gondolataitél fiiggetlen irdnyt alkotott-e ? Vajjon rendszere meg-
felel-e a magyar érzésnek s visszatiilkrozi-e a magyar észt? S
ha igen, mi vala annak oka, hogy iskoldt nem alkotott, hogy
hatdsa nyomot nem hagyott, s hogy sem kordban, sem a mai
napig nem lett korszakalkoté a magyar philosophia terén? E
kérdések lebegtek el6ttem, miel6tt iratainak blvdrldsit meg-
kezdém s dtolvasvdn hdtrahagyott munkdit, eloszlott azon remé-
nyem, hogy Petéczben eredeti rendszeralkotét sikertlt taldlnom,
s csak jobban megerdsodott azon meggy6z6désem, hogy Magyar-
honban a philosophidt miivel6k kozott eddig csak egy boleseld
vala, kinek ldngészszel megalkotott, s egyes tanitvdnyai &ltal
némely részében kidolgozott, de fdjdalom, kevesek dltal ismert,
philosophidja megfelel a magyar égaljnak, s az ez alatt fejldds
vérmérsékletnek, a magyar szivnek, léleknek s észnek — s ez
Horvdth Cyrill rendszere.

De ha nem mondhatjuk is Pet6cz rendszerét teljesen fiig-
getlen, 6ndllé gondolkodds eredményének, s alapvondsait tekintve,
sokban megegyezik Boscovits s Leibniz philosophidjdval, s bdr
azt sem mondhatjuk, hogy dr. Petdcz M. rendszere a magyar
szellem visszatiikrézdje, mindazondltal munkdiban oly sok ere-
deti vondsra, a tobbi boleselk eljdrdsdtul kiilonboz6 szellemi
tevékeységre, annyi szép, helyenként magasztos, koltéi szdrnya-
ldstt gondolatokra, eszmékre taldlunk, hogy — nem is tekintve
azon kortlményt, miszerint mindenesetre fontos mozzanatot ké-
pez a bolesészet torténetében — megérdemli a figyelmet s a ta-
nulményt.

Eletviszonyairél csak annyit sikertilt megtudnom, hogy
Torontdlmegye florvosa volt, majd Nyitrdra koltozott, hol mint
a kegyesrendilek hdzi orvosa szerepelt. Munkdi mai napsdg is a
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ritkasdgok kozé tartoznak s csak nagyobb kényvtdrakban kap-
haték. Tudomdsom szerint a kivetkezd munkdkat irta: -

1. »Die ‘Welt aus Seelen«, von Dr. Michael Petécz. Ofen
1833. 310 lap. Nyomatta Landerer Anna. 2. » Ansicht des Lebensc,
von Dr. Michael Petécz. Ofen, gedruckt mit Johan Gyurian und
Martin Bagd’schen Schriften. 78 1. 1838. 3. » Ansicht der Welte.
Ein Versuch die hichste Aufgabe der Philosophie zua losen, von
Dr. Michael Petdez. Leipzig. Brockhaus, 1838.

E mifivek mind német nyelven vannak irva. Valészintleg
azért hasznédlta e nyelvet, mert a philosophdlé kozonség figyel-
mét, itéletét akarta felkolteni, mdr pedig a magyar philosophdlé
elem, vaiamint mest, ugy Petfcz kordban is nagyon csekély le-
hetett.

Hogy irt-e ezeken kiviil mds miiveket, sokfelé tett kérde-
z0sktdéseim dacdra sem sikeriilt megtudnom. Fémunkdja, mely-
hez a tobbi eldkészitd, felvildgositd : az 1838 ban kiadott »An-
sicht dor Welt«. Ldssuk ennek alapvet6 gondolatait, terjessziik
elé irdnyat, céljdt, feladatdt tiszta tdrgyilagossdggal, hogy el6- és
balitélet nélkiil mondhassuk ki azutdn dr. Pet6cz philosophidja fo-
Istt itélebiinket.

E munka elészavdban igy szdl a szerz§: E mi feladata
a psycho-idealis vildgnézlet ama tételét bebizonyitani, misze-
rint a vildg az isten eszméinek lelkek dltal eldtiintetett, megva-
Idsitott Osszessége. Ertekezik az emberi foldi élet tuddsra leg-
méltébb dolgairdl: istenrdl, 1élekrdl, szellemrdl, kedélyrdl, vildg-
r6l, dllat-. novény-, emberrdl, az idealismus s realismusrdl, széval
a methaphysika legfébb kérdéseirsl. Vildgnézlete — mondja a
szerz — sok tantlmdnyt s utdngondoldst kivdn az olvasdtél. Ha
mnines is mindenkinek talentuma, de kedvének kellene lenni
mindenkinek a speculatidhoz, mely az ész dltal megismerni to-
rekszik az érzékek dltal észre nem vehetét. Nemesak az érzé-
kelheték léteznek, nemcsak egyediil ezek ismerhet6k meg, ha-
nem az érzékileg fil nem foghaték megismerésére adatott azész
(Vernunft); ki ezt nem haszndlja — emberi méltésdgdnak meg
nem felel; ez a legkitiin6bb adomdny, mi az embert az dllatok-
tél leginkdbb megkiilonbozteti,. Nem henye bdmuldsra, szemlé-
letre ékesittetett fol istennek e csoda temploma, a vilig, hanem
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a szemléletre kidllitott szépség behiv a testi szemekkel nem ldt-
haté szentélybe; az érzékelhet6 a nem érzékelhet6 megismeré-
sére szdlit fol.

Bgy 'elveszett, de ujra felfedezett vilig nézlete adatik itt
el6, mondja Petbcz. Egyediil, vezets kisérd nélkul,
ismeretlen és sotét utakon kellett megindulnia fetfe-
dezési utjdra, fenyegetd akaddlyok és ijesztd nehézségek mar
visszatérésre kényszeritik, de a tdvolbdl hangzé hivogatd szdza-
tok reményt s bdtorsdgot addnak neki, hogy végre c¢hajainak
czéljihoz, azon szigethez ért, hol mindent megtaldlt, mit az -el-
hagyott hazdban nélkiilozott ; hol érzéki vildg helyett, szellemi
életet, paradicsomot lelt. De valjon megtaldlta-e ezen szigetet,
valjon nem 4lom-utat tén-e? az itélheti meg szerz6 szerint, ki
bédtor az utat szintén megtenni s csak ez adhat hirt, valjon csak-
ugyan olyanok e szentély tdrgyai, ki szintén ott volt. A vdndor-
ldsi kedvvel birénak czen mystikus épiilethez a psychoidealismus
adja a kulcsot; de az ajtét, észlelve, tanulmdnyozva, az illetének
kell kinyitnia és ha elég erét érez magdban, ha elég bétor az
érzéki vildghdl a csodds j vildgba lépni: az sokkal tébb, ragyo-
g6bb dolgot szemlélhet, mint az itt el§adottak.

Hogy orvos iétére philosophiai tanulmanyokkal, tehdt hogy
hivatdsdnak korén kivill esé tdrgyakkal foglalkozik — erre nézve
Petbez kovetkezbleg szél: Az egészség és betegség szintén vi-
ligtinemény s a meddig a vildg fol nem oldott taldiny marad,
addig az egyes tiinemények szintén megfejthetetlenek maradnak
s igy az egészség és betegség mivoltdt is homdly fodi. A tulaj-
donképeni cosmologia, a philosophia, az dltaldnos vildgismeret
nem akart ezekkel a tiineményekkel foglalatoskodni s az orvos-
tanra hagyta. Bzen szétszakitds eredménye az lett, hogy egyik
sem érte el czéljat; amaz az Usszes vildgtiinemények ismereté-
hez, ez a beteg vildg ismeretéhez el nem juthatott A beteg vi-
lig ismerete csak a részleges ismerete; oly tudds, melynek kez-
dete, elve, legmagasabb tétele nem onmagdban, hanem a philo-
sophidban, az 4ltaldnos vildgismeretben, a vildgtinemények Gsz-
szességének ismeretében van. A philosophia sziikségel egy legmagasb
tantételt, mely az dltal lesz igaz, ha bellle az osszes vildgtine-
mények megmagyardzhaték. De hogyan lehetséges ez, ha a phi-
losophia kizdrja korébél a beteg vildg tiineményeinek vizsgdlatit,

20*%
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melyeken nem is prébédlja meg allitélagosan legfébb tantételének
érvényét ?

Minden tudds — egy egész; a részleges tudds mem tudds,
azért sem a bolcseld orvostan, sem az orvos philosophia nélkiil
tuddshoz nem juthat. Igazi tudds csak az orvostanilag képzett
philosophus és a philsophidban jértas orvos; mindkettdnek egy
kozos dlldspontot kell elfoglalniok ; cosmologoknak, vildgismer8k-
nek kell lennigk, ha az orvostanban vagy philosophidban igazi
ismeretekhez akarnak jutni. De a vildgossdgnak feliilr6l kell
jbnnie; az 4ltaldnos vildgiismeretnek kell el6ljdrnia; csak az
egész vildgot, a mindenséget atlité dlldspontrél lehet a legfébb
elvet az orvostan (Heilkunde) szdmdra megnyerni. A vildg nagy
taldinydt megoldé s tineményeit felvildgosité psychoidealismus
vildgnézletének a betegség s az egészség problemdira is a fé-
tételeket megadni tartozik s e tekintetben elStana a gydgytan-
nak, kovetkezbleg az orvos joggal foglalkozhatik s kell is foglal-
koznia vele. '

Ezutdn szerzé konyvének »Bevezetésében« a materialismus,
a pantheismus s nihilismus eszméit veszi vizsgdlat ald a kbovet-
kez$ gondolatmenettel; A kutaténak kozvetlen tudata van arrdl,
hogy ‘eszméket felfogé ismerd képességgel van ellitva. Az esz-
méket csak értelmiség producalhatja. Hogy a kutatd sajit esz-
méit felfogja — az bizonyos; arrdl is meg van gydzédve, hogy
vannak neki sajdt eszméi; de ugy ldtszik, vannak olyan eszmék
is, melyek mds értelmiségek eszméi. Vagy taldn ez csalédds?
Taldn a kutatén kiviil nincsennek mds értelmiségek és a kuta-
t6 esak sajdt eszméit fogia fol? Valjon nem sajit eszméje-e az
is, hogy kiville mds értelmiségek és azok eszméi léteznek ? Any-
nyi bizonyos, hogy a kutatd a belsején kivil létezé eszméket
csak akkor foghatja fol, ha azok ugy vannak el6sllitva kiilsGleg,
hogy megismerheték, mert az értelmiségek belsejébe nem ldthat.
De ki 4llitd ezon eszméket azon értelmiségen kiviil, melyhez
tartoznak ? Maguk az eszmék nem, mert ezek az értelmiség bel-
sejében léteznek — nem is tehetnek semmit. Maga tehdt az ér-
telmiség. De mi létezik az értelmiségen kiviil, melynek segélyé-
vel a bels6leg létezd eszméket felfoghatélag el6dllitja ? Milyen
ezeknek jellege ? Mindenesetre ismeréképesnek kell lennitk ;
mert az értelem csak akkor dllithatja ki eszméit egy mdsik se-
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gélyével, ha ez utébbival kizli, melynek tehdt a kozlott eszméket
fol kell fognia s ismernie. Demi ezen ismeretre képes eszkoz?
A materialismus szerint minden, téhat az ismeretreképes valami
is — materia. De létezik-¢ tulajdonképen a materia s mi az a
materia, e kérdésre Petéez szerint nem ad feleletet az anyag-
elviség s a viligmagyardzatban ismeretlen helyett csak 1j isme-
retlent nyujt. Mondjdk ugydn, hogy: ami érzékelheté az mate-
ria. Tehdt csak az érzékelhetd létezik és mds nem ? Fogadjuk el
s haladjunk tovdbb gondolatmenetiinkben.

A létezdk, a jelenlevék tehdt érzcékelhetk, s mint ilyenek
osszetettek. Az egyszerliek vagy Osszetettek ismer§ képesek-e?
Az anyagelviség nézetei e tekintetben — mondja Petbcz —
eldgazdk., Egyik szerint az ismerlképesség az egyszeriliséghez
van kotve, de nem valamennyi egyszerti ismer6képes, hanem a
sok s kiilénbtz6 egyszerliek kozott vannak ilyenek is, melyeket
e pdrton levé materidlista »materialis léleknek« nevez. De miért
ismerdképes az egyik, miért nem az a mdsik ? E kérdésre nem
adnak kielégitl feleletet s azért a szigort materidlista szerint az
ismerdképesség az Osszetett tulajdona; az Usszetett pedig sokféle
és kiilonbozd, de nem ismerbképes egyszerliek vegyiilete, tomege.
A materidlismus e nézete szerint az ismerdképesség, s igy az
ismerlképes lények, tehdt a legmagasabb értelmiség, az isten
léte is esetleges; fiigg az elddllitdsukhoz megkivdntaté anyagok
esetleges Osszetételét6l. Azonkiviil hogyan éllhat el az ismer6-
képesség kiilonboz6, de nem ismerdképes egyszeriikbdl ? Hisz az
ismer@jehetség nem részekbdl sszeiktatott valami.

Hosszas érvelését kordt jellemzben igy fejezi be szerzd:
»Csoddlatos, hogy a mult szdzadban a materia-
lismust szellemes emberek kiévették. Taldn eld-
szOr népszerliséget hajhdsztak a szlik kormdny-
rendszer korében komoly tanulmédnyokra mago-
kat nem adhaté nagy téomegnél mert ez utébbi
kénnyelmili vigyainak a materialismus hizeleg
2. Tetszelegtek maguknak a kiilonos képtelen-
sédgek miivészi keresztiilvitelében, s biiszkesé-
get taldltak abban, hogy atévedést nagy mliveé-
szi appardtussal, azigazsdg ldszatdval vontdk
be, vagy tetszelegtek maguknak merészségok-
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ben, hogy az értelemmel gnyt fizhettek igaz-
sdgtalansdgok hirdetése dltal. Lehet mélyebb
oka is. Terhes ugyanisa burokba szoritottle-
lekre nézve az igazsdg magasabbregioibaemel-
kedhetni: miért is megnyugszik inkdbb az igaz-
sdg lidtszatdban, csakhogy ne kelljen az igazsd-
got neki magdnak megerdltetéssel s fdradtsdg-
gal kutatnia, Tény, hogy az érzék ek csaléka ta-
nusdgdn nyugvd,aldtds ésakézelfoghatdssphae-
rdjdt meg mnem haladdé s dltaldn az érzéki
észrevevés szlik korén til nem terjedd materid-
lisztikus a malt szdzadban legttbb hivétnyert,
pedig a materialistikus nézet a mivelddésnek
legalsébb fokdn maradozd értelem nézete. Mai
napsdg errdl snnyira meg vannak gy6z6dve,
hogy valamely nézet megcdfoldsdra elég annyit
mondani: materialista, mi annyit tesz, mint kép-
telenség. Kia gondolkodé tisztes nevére igényt
tart, az pirulnailynézeteketvallani, jél tudvdn,
hogy eldrulnd az esetben, miszerint vagy nem
szerezte meg az igazi gondolkodédshoz sziksé:
ges el6ismereteket, vagy gyakorlds dltal még
nem jutotta valédi gondolkoddshoz megkivdn-
tatd készséghez figyelmezettséghez Amateria-
listdk legtobbszor utdnimddkozdk, kik meste-
riiknek szavaira eskiisznek, anélkiil, hogy az 6n-
4116 vizsgdléddsra hajlamuk vagy képességik
lenne.«

Az anyag nem elégiti ki tehdt a kutatékat. Taldn a lelkek
azok, melyek felfoghatéan elGdllitjdk az eszméket? De a lelkek
egyszeriiek, tehdt mind egyenlék, az eszmék sokfélék, kilonbd-
z6k ; hogyan lennének tehdt képesek a kiilonbozé és sokféle
megismerendbket elddllitani az egyszerli és egyenld lelkek? A
gondolkodd ezek utin konnyen juthat azon téves nézetre, hogy
a kutatén kiaiil mds értelmiségek (Intelligenzen) nem léteznek,
kovetkezlleg az eszmék, miket a kutatds megismer, csak sajdit
eszmél, tehdt mds megismerheté nines, mint az ¢ eszméi. Nem
létezik méds, mint a kutaté és eszméi, nines mds ismeret, mint
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az oOnismeret, Ime el8dll a magdt istennek tarté pantheista, allit-
vén, hogy 6 a sajit eszméit megismerd isten. Tetszik az ember-
nek, hogy ¢ alvajdré isten, hogy hosszli véndorldsi utjaban végre
tudatdnak kifejlédésével odajut, mit most homdlyosan érez, t. i.
hogy az isten benniink és mi az istenben élink, hogy istennel
egyesiiliink és hogy a halhatatlansdg istenné levés. Majd a nihi-
lizmusra tér 4t szerzd, mint a matorialismus s pantheismus vég-
eredményére, s igy folytatja : Kiilonboz6 formdkban adatnak el§
e nézetek és a korszellem meghajol eldttilk. Fejtegeti ezutdn e
nézet kovetkezményeit a tdrsadalmi életre. Egyrészrél a magit
istenitl egoistit mutatja be, mdsrészt a mystikust, ki 1étét az is-
tenség dimend mozzanatdnak tartja, s vdgyodik az istenisiilés
azon boldog pillanata utdn, midén teljes tudatira ébred istenné-
levésének, vagy pedig apathidba esve, egykedviien nézi a vild-
got s teljes kozonynyel tekinti annak szépségeit. Ezek a philo-
sophia sanyara gyiimolcsei, melyek a boldogsdgot megolve, nap-
rol-napra tenyésznek. Ily lesujté a philosophiai tudat eredménye,
azért idegenkednek igen sokau a philosophiai vizsgdlatoktél. A
materidlismusbél kiinduld philosophia természetes, hogy hosszli
kutatdsa utdn is zsdkmdny nélkiil térhet csak haza; ott keres,
hol semmit sem taldlhat, de kisértsilk meg psychoideatlis tton
haladni ; fényes, kivildgitott szentélybe jutunk, hol mit ldtni s
megismerni Ghajtunk, sugdrzé fényben thnik fol elfttink. Ez
aton a legf6lvidamitébb, a legmegnyugtatobb eredményhez ju-
tunk, s megtaldljuk mindazt, mit keresiink, mit elvesztettiink :
istent, vildgot, lelkeket, snmagunkat.

Az igazi létezbk, a valddi realék az eszmékkel elldtott ér-
telmiségek. Ezek eszméit elbdllitani lehet a térben létezd mds
értelmiségek 4ltal.

Szerz6 mar e helyen kifejezi azon philosophiai meggytzo-
dését, hogy a kutaté minden megismert eszméjét kiviilrol szerzi.
de kinek eszméi a térben felfoghatdan elddllitott eszmék ? Bizo-
nydra oly értelmiségéi, ki eszméinek teremtdje, kivel egy eszme
sem kozoltetett, s ki eszméit értelmiségek 4ltal tudatja a tobbi
értelmiségekkel, — vagyis e lény — isten, valamennyi eszme
teremt6je, a legmagasabb értelmiség.

A vildg ismerete isten létét foltételezi; nines isten, nincs
vildg. A vildg megfejtését megel6zi az isten létének bebizonyi-
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tdsa, De az isten 1étét — mondjdk a materialistdk — nem lehet
bebizonyitani ! Ok csak létet fogadnak el, isten nélkil.
Vannak ismeretek, — mondja szerz6 — melyek az érzé-

kelhet§ktdl szereztettek, s vannak olyanok, melyek a lelkek %te-
remtésekor kozvetleniil az istentll kozoltettek. Ily az isten dltal
nekiink kozvetleniil adott ismeret, — a 1étrél és térrél vald tu-
dds. A 1ét s tér sem nem real, sem nem ideal, nem intelligentia,
nem is idea. Mik tehdt? Minden lélek tudja ezt a teremtésekor
kozvetleniil istentSl nyert kozlés alapjdn, de e tuddsdt nem ké-
pes més lelkekkel kozleni, mi folosleges volna is, mert minde-
nikkel kozoltetett. A kedélyi tudat jellege ugyanis az, mint a
szerz6 kés6bben bévebben kifejti, hogy méssal nem kiozolheti.
Igy tudja a lélek a teremtéskor iste ntdl kozvetleniil vele kozlott
eszmek alapjdn, hogyan alkossa burkdt, s meg is alkotja, de a
burkdval sajit testével egyesiilt, s igy szellemévé vilt lélek nem
tudja, hogy 6 maga az, ki burkdt alkotd, s azt sem tudja, ho-
gyan alkotd! Lelki tudat szellemmel nem kozolhets. Hogy mi a

tér s 1ét, — azt sem az érzéki észrevevés, sem az érzéki észre-
vevésbdl az értelem utjdn nem tudja a szellem, hanem meg-
mondja az ontudat, hogy létezik tér s lét. Az ontudat — tudat

a létrsl. A 1étrdl a tudat az ontudatban adva van; ha a tudat a
1étrél adva.van, adva van maga a lét is, s igy isten léte apodic-
tice, cdfolhatlantl be van bizonyitva, mert ha 1ét van, kell a 1ét
eszmélyének is lenni, melynek a lét megfelel. Ha eszme van,
kell az eszmét el6hozd értelmiségnek is léteznie. HEszme, értel-
miség, gondolds gondolkodd nélkiill nem existdl. Az értelmiség
azonban kiillonbozik tGgy a testt6l, mint a lét eszméjétsl
Téves tehdt, hogy isten — a tiszta lét. Isten nmem a lét, mert a
lét foltételezve van a lét eszméjétél, melynek a l1ét megfelel;
foltételezve van az értelmiségtél, melynek belsejében a létnek
megfeleld eszme foglaltatik. Igaz. ugyan, hogy az értelem a létet
s a lét eszméjét meg nem eldzheti, de mdsrészt igaz az is, hog
a lét s eszméje az értelmiséget meg nem elézheti. Mindhdromnak
oroktél fogva kell lenniék, de ebbél nem kovetkezik, hogy a
lét eszméje es az értelmiség egy s ugynnaz, hanem csak az ko-
vetkezik, hegy orioktdl fogva elvdlaszthatatlanul egyiitt vannak.
Az eszme, melynek a lét megfelel — a tobbiek alap-
eszméje. Azon értelmiség, kinek belsejében 6riktsl fogva jelen van ez
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alapeszme, az a legmagasabb értelmiség. A lét tehdt foltételezi a leg-
magasabb értelmiséget ; a léttel egyiitt a legmagasabb értelmiseg, az
isten léte is adva van.A léteszmében sziikségképen valamennyi eszme
jelen van, azért teremtdje isten az sszes eszméknek. O az egye-
diili, ki eszméket hozhat létre ; mds értelmiség csak megismer-
heti ez eszméket. Isten 6roktdl létezd értelmiség, mig a tobbiek
eszméjét, melynek megfelelnek, isten hozta elf. Isten hozta létre
a vildg eszméjét, mely szerint a teremtés tortént.

A lelkek s értelmiségek ismeretképes lények. Az ismeret-
hez megismerhetd sziikséges. A lelkeken kiviil isten és eszméi
vannak. Ezek ismerhet6k tehdt meg, de csak akkor, ha az
isten eszméi istenen kiviil a lelkek szdmédra megismerhetben eld-
dllittatnak. El6tiintetheték pedig lelkek dltal.

Kimutatni, hogy érzékittetnek, testesittet-
nek meg isten eszméialelkek dltal, hogyan 4l-
littatnak el6 az eszmék, hogy megismerhetdk
legyenek,sbebizonyitani hogy a vildg az isten,
lelkek 4l1tal elddllitott eszméinek Osszes-
sége, —ezaphilosophia legmagasabb fel-
adata és a psychoidealismus megkisérli
aphilosophialegmagasabbfeladatdt meg-
oldani.

E néhdny sor Petfcz munkéjdbdl eléggé jelzi a sok tekin-
tetben eredeti gondolkodé sajdtos irdnydt s azon torekvését, hogy
a létez§ rendszerek romjain ujat épitsen s a philosophia sokat
taposott terén megtaldlja a szerinte igaz, az emberi boldogsdg-
hoz vezetd utat. Eljardsa minden izében kritikai. Elfszor a
létez6 gondolkod4si irdnyok hidnyait, az egyes rendszerek hibdit
igyekszik kimutatni, nem foglalkozvdn a rendszerek egyes kép-
visel6ivel, hanem csak a gondolkoddsi eredménynyel. A létezik
hibdinak s ellenmonddsainak kimutatdsa utdn foldllitja sajdt té-
telét akkeént, hogy szinte ldtjuk, mint sziiletik agydban a gon-
dolat, s mint késziti el lelkében annak formdjdt. Magdnak a
tételnek foldllitdsival nem elégszik meg, hanem maga hozza fel a
lehet6 ellenvetéseket, s csak akkor, ha lelkiismeretesen koriil-
sdnezolta, megerdsitette tételeit — megyen tovdbb. Azon eljdrdsa
hogy rendszere folépitésénck minden mozzanatdt fokozatosan,
mintegy szemlélhetéleg tdrja elénk, s hogy be enged ldtni
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agydnak miihelyébe — mindez bizonyos élénkséget kolesonoz
munkdjdnak. Nem pusztdn a taldlt végeredményt adja el6, hanem
lattatja a végeredményhez vezet6 gondolkoddsmenetet is.

Az egyes philosophusokra s tudésokra nem igen reflectdl.
Taldlunk egyes idézeteket Aritoteles-, Spinoza- és Platotdl,
Campanella- és Bayle, Shaftesburytél, de ugy ldtszik, el
akar vonatkozni a személyektél s csak a gondolati eredményt
vizsgdlja. Munk4jdban mindossze egy helyen emliti meg cifolga-
tisai kozben a neki nem tetsz§ irdny képviseldjét, midén t. i.
Lenhossék-nek »Darstellung des menschlichen Gemiithes in sei-
ner Beziehung zum geistigen und leiblichen Leben« ¢. s 1834-ben
2. kiaddsban megjelent munkdjit meglehet6sen élesen birdlgatja.

Mdédszerének azon élvét, mely szerint a philosophia ne le-
gyen pusztin a fogalmak szovedékébdl alkotott légvdr, hanem
a tapasztalati tudomdnyok adataival oszlopozott szildrd épiilet, s
hogy a jo philosophusnak a tapasztalati tudomédnyokban is jdr-
tasnak kell lennie, — ez elvet dltaldn hzlyeselniink kell.

Munkdjdban a természettudomény, az orvostan, az dsvény-,
novény- s dllattan nagy szerepet jdtszik, jélehet rendszerét nem
a tapasztalati tudomdnyokbdl nyert adatok alapjan épiti 61, ha-
nem eldszor megalkotja rendszerét, s azutdn illesztgeti e rend-
szerhez kora tudomédnyainak adatait. Megforditja tehdt a termé-
szetes haladdst, eljdrdst, de azért helyesnek tartjuk, hogy a phi-
losophia s az ugynevezett tapasztalati tudomédnyok egyiittes Gssz-
miikodését hangsulyozza a philosophiai rendszer megalkotdsdndl,
s dltalin az egyes ember szive és” lelkének kiképeztetésé-
nél. A boleselék, s a tapasztalati tudomédnyok mtiveléi bdr nap-
jainkban is szem el6tt tartandk ez elvet; napjainkban, middén az
ugynevezatt exact tuddsok némely fajdndl mdr divatos rigesz-
mévé vdlt az irtézds a philosophidtdl, mintha a philosophidval
valé érintkezés dltal a komoly s higgadt kutatds helyére kdprd-
zat s dbrdndozéds lépne. Petdcz erdsen hangstilyozza a szbvetke-
zést s onkénytelendl esziinkbe juttatja Lotzenak napjainkra vo-
natkozd szavait: »A philosophia szerencsétlen anya, ki sajdt
gyermekei dltal keserittetik. O, a minden magasabb torekvés
anyja, ki arra osztonoz, hogy a létnek elbttiink f6l-foltiing ellen-
monddsait egy harmonidba egyesiteni tudjuk, — ez anya alig
taldl mdr oltalmat azok serkentései és megtdmaddsai ellen, kik-
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nek lelki szemeit épen 6 nyitd fol.« Mivé lett volna az Oridsi
haladdst tev6 természettudomédny, ha a philosophia nem nyitotta
volna fol az emberek lelki szemeit! Nem célunk fejtegetni a
tapasztalati tudoméanyok és a philosophia kozt levé meghason-
lds katforrdsait, okait. — Iliacos intra muros peccatur et extra.
— Anpnyi bizonyos, hogy ez dddz ellenségeskedés ép tigy aka-
dalyozd az egyes tudomdnyok kolesonds érintkezésére, egyiittes
kifejlédésére, mint kdros az egyén harmonikus kimiivel6désére.

Minden esetre kivdnatos lenne, ha Petfcz elve napjainkban
viszhangra taldlna, s a philosophia karsltve haladna a tobbi tudo-
manyokkal, mert, mint Achelis német bolesel6 helyesen meg-
jegyzi, azon egyes ismerettoredékeket, miket az egyén egyes
tudomanyokbdl merit, elvi szeegyexztetésre kell hozni az dltal,
hogy vildgnézletet kell alkotnia a philosophia segélyével; ha ezt
nem teszi, ellenmonddsba jon Gnmagdval, szive felldzad értelme
ellen, vagy legjobb esetben kénytelen azon compromissumhoz
folyamodni, mely szerint a tudomdnyban szigorian az értelem
parancsaira hallgat, a gyakorlati életben azonban, nem torédvén
a tudomdny eredményével, 4tadja magdt gondialantl a kedély
kovetelményeinek.

Helyeseljiilk Petécznek azon irdnydt is, hogy lelke egész
tiizével harczol a rideg s napjainkban végleteivel mdr babondvd
valt materialismus ellen. B nézet ellen harsogtatott vddjaiban
korunk egyik legkitinébb boleselsjének kovetkezs szavait véljik
mintegy hallani: »Az emberi szellem Osszes tévedései kozott az
tinik f6l nekem a legsajdtsdgosabbnak, hogy annyira vetemed-
hetett, miszerint sajdt lényét, mit kiozvetleniil 4tél, kétségbe
vonja, s egy Kkiilsé természet eredményénck mondja, — azon
természet szilleményének, melyet csak mdsodkézbdl, ép azon
szellem kozvetitd tuddsdval ismer meg, melyet megtagadni akar.«
(Lotze: »Mikrokosmos.« I., 296.)

Igaz, hogy Pet6ez rendszerében nem egy bibdra akadurk,
igaz, hogy vilignézletén bizonyos idealis, kolt6i szin vonul ke-
resztiill, — de lehetetlen magasztosnak nem tekintentink azon
egyik alaptételét, hogy e vildg nem egy ziirzavaros chaos ered-
ménye, hanem az isten eszméinek, az isteni gondolatoknak rend-
szeres megvaldsitottsdga.

Ennyit mondhatunk 4dltalén Petdcz phiiosphiai irdnydrdl.



316 Ertesits.

Hogy pedig philosophidjinak nyitjat konnyebben megtaldlhassuk
s agydnak sajitos mozgdsdt anndl jobban megleshessiik, — cél-
szerlinek tartjuk osszehnsonlitani rendszerét Fechner G. Th. sok
irdinyban megegyez6b Gleseletével. E német philosophus bizonyos
tekintethen Pet6cz utédjanak nevezhetl, s sok vonds, mit Petécz
vildgosan ki nem fejezhetett az akkoni tudomdnyok fejletlensége
miatt, azt Fechner a mai kor természettudomédnydnak vivményai
mellett sokkal érthet6bben Kkitiintethetett. A hozzénk idében nem
tivol es6 s korunk szelleme dltal dthatott Fechner philosophidja
fényt derit Potécz rendszerére is, mely ahhoz oly viszonyban
van, mint a csira a kifejldditt, lombozatos fdhoz.

Budapest.
Dr. Buday Fdzsef.

ERTESITO.

Théot Fervenc bilecsészettiorténelme tanilok, egyszersmind
miivelt olvasék hasznalatéra. 3. kt. Ujkor. Debrecen,
1884, 140 1, 8-ad iv, 4ra 2 frt 80 kr.

Tizenkét ¢ves igéret beviltdsdnak eredménye a mii, mely-
nek czimét font leirtam, s melyet bilesészettel foglalkozé kiozon-
ségiinknek ezennel bemutatni kivdnok. Két elsébb kitete: az
6kor, megjelent 1872-ben, a k 6z épkor, megjelent 1874-ben,
annak idejében kell6 méltatisra lelt lapjainkban. Réluk most
csupdn az egész mil vidzlata kitiintetéséért emléksziink meg. Igy
nevezetesen tapasztalhatjuk, hogy Thét az anyagot iskolaszertien
osztotta be, s elsé kotetének f6cimeill Zellerrel bdtran azt irhatta
volna, hogy: a girdg bolesészet tortenelme, aminthogy a tirgya-
ldsban is Zellert koveti. A mdsodik kitet focime sem taldl tel-
jesen es pedig két okbdl. Nevezetesen tobbet foglalkozik az egy-
hdzatydkkal, mint a mennyire egy szorosb értelemben vett philo-
sophia-torténetnek erre sziiksége van. Az egyhdztan kifejlédésének
leirdsa nyugodtan bizhaté az egyhdztorténelemre. A mdsik ok,
a miért a kozépkor cime nem illik a kitetre, az, hogy befoglalja
az Ujkor egy részét is. Hogy tobbet ne emlitsek, itt van sz6
Giordano Bruno-rél, Verulami Baco-rél sth. .

Csak igy torténhetett, hogy a keziink alatti Gjk ort Das-
cartes-al kezdi szerzfnk, s a philosophia histéridk szokott fona-
lin menve, hogy csak a fébbeket emlitsem, Spinoza, Locke,
Hume, Leibnitz, Kant Fichte, Schelling, Hegel, Herbart, Scho-
penhauer életét és philosophemdjdt targyalja elég nagy terjede-
lemben és hiiséggel. A kitetet a bolcsészet legkizelebbi multja
Német-, Francia- és Angolorszdgban végzi be.
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fényt derit Potécz rendszerére is, mely ahhoz oly viszonyban
van, mint a csira a kifejldditt, lombozatos fdhoz.

Budapest.
Dr. Buday Fdzsef.

ERTESITO.

Théot Fervenc bilecsészettiorténelme tanilok, egyszersmind
miivelt olvasék hasznalatéra. 3. kt. Ujkor. Debrecen,
1884, 140 1, 8-ad iv, 4ra 2 frt 80 kr.

Tizenkét ¢ves igéret beviltdsdnak eredménye a mii, mely-
nek czimét font leirtam, s melyet bilesészettel foglalkozé kiozon-
ségiinknek ezennel bemutatni kivdnok. Két elsébb kitete: az
6kor, megjelent 1872-ben, a k 6z épkor, megjelent 1874-ben,
annak idejében kell6 méltatisra lelt lapjainkban. Réluk most
csupdn az egész mil vidzlata kitiintetéséért emléksziink meg. Igy
nevezetesen tapasztalhatjuk, hogy Thét az anyagot iskolaszertien
osztotta be, s elsé kotetének f6cimeill Zellerrel bdtran azt irhatta
volna, hogy: a girdg bolesészet tortenelme, aminthogy a tirgya-
ldsban is Zellert koveti. A mdsodik kitet focime sem taldl tel-
jesen es pedig két okbdl. Nevezetesen tobbet foglalkozik az egy-
hdzatydkkal, mint a mennyire egy szorosb értelemben vett philo-
sophia-torténetnek erre sziiksége van. Az egyhdztan kifejlédésének
leirdsa nyugodtan bizhaté az egyhdztorténelemre. A mdsik ok,
a miért a kozépkor cime nem illik a kitetre, az, hogy befoglalja
az Ujkor egy részét is. Hogy tobbet ne emlitsek, itt van sz6
Giordano Bruno-rél, Verulami Baco-rél sth. .

Csak igy torténhetett, hogy a keziink alatti Gjk ort Das-
cartes-al kezdi szerzfnk, s a philosophia histéridk szokott fona-
lin menve, hogy csak a fébbeket emlitsem, Spinoza, Locke,
Hume, Leibnitz, Kant Fichte, Schelling, Hegel, Herbart, Scho-
penhauer életét és philosophemdjdt targyalja elég nagy terjede-
lemben és hiiséggel. A kitetet a bolcsészet legkizelebbi multja
Német-, Francia- és Angolorszdgban végzi be.
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Thétot mindenekel6tt nemes conservativismus ldtszik vezp-
relni miive Osszedllitdsa s feldolgozdsdban. Els6 sorban tanitvéd-
nyainknak ir s az a meggy06zddése, hogy a gyonge philosophiai
képzetségli magyar ifjurdg kezébe csak oly kézikényv vald,
mely immdr megdllapodott véleményekr6l adhat szdmot. Igy pl.
az Aristotelesi felfogdssal homlokegyenest ellenkez§ amaz wjkori
tant, hogy a c él eszméje a dolgokban nem, legfsllebb a mi ér-
telmiinkben mutathato ki, Thét nem taldlja eléggé érettnek egy
kézikonyv szdmdra, s igy esik meg, hogy e koriilményre Spinoza
hosszas s érdekes tdrgyaldsdban nem fektet sulyt, pedig Spinoza
dllagdbdl a céltan melldzése Onként kovetkezik. — A cél kér-
désével szorosan Osszefiigg a 1é1e k kérdése. Szerzénk e tekin-
tetben is conservativ, s igy torténik, hogy nem ldtja opportunus-
nak Humendl kiemelni azt a felfogdst, mely a lélekben csupdn
az Ontudat tiineményei sorozatdnak egységes vonatkozdsi pontjit
taldlja Aztdn szerzénk kivdidan németlégkbrben mozog, gy ldt-
szik az a meggyl6zbdése, hogy a német a per excellentiam phi-
losophus nép. Kz lesz a magyardzata annak, hogy mfivében egyes
mdsodrangtt német philosophok nagyobb helyet foglalnak el s
bévebb méltatdsra taldlnak, mint a tudomdny mai dlldsa szerint
megérdemelnék. Igy Herbart, Schelliug, Fichte, Leibnitz. Ez
utébbindl bdtran kiemelheté lett volna, hogy monasait Giordano
Brunotol vette, ez esetben azonban az olasz szerencsétlen philo-
sophot kellett vala magasahb piedestalra dllitani. S6t azon német
gondolkoddkat is, kik tullépnek szerzénk conservativ kivdnal-
main vagy mellézi, mint példdul Dihringet, vagy érdemikndl
aldbbszéllitja, példdul Schopenhauert. Szerzénk mindez eljdrdsd-
ban csupdn egyet sajndlunk, azt hogy legaldbb a magyar philo-
sophial torekvések szdmédra nem taldlt 54 ivre terjedé nagy mun-
kdjdbau egy drva lapocskdt sem.

Fontebb mdr emlitettem, most 1smétlem szerzénk azon érde-
mét, hogy philosophjait lehetd hiiséggel targyalja oly irdlyban,
mely dtlag dicséretére vélik. Legzavarosabb nyelv valamint fo-
galmak tekintetében a munka bevezetése. Itt él példdul oly mon-
datszerkezettel : »a vildg ezen megszellemitésében a keresztyén-
ség dltal, magunktartdsdban a vildg irdnt tényleges (sic!) ésnem-
leges mozzanat foglaltatik« 1. ]. Nem elég szerencsével forditja
a német Vorstellen-t, minek tanuja a 14-ik lapon olvashatd e
mondat: »kétségtelen igazsdg. hogy én a napot, mint egy kis
mozg6, kerek tdnyért terjesztem eld.« Kant Ding an sich-
ének forditdsa mindentitt nehézségekre taldlt, gy értem, hogy
nem csak a magyarban, de egyéb nyelvekben is. Thét e klfe_]c
zést haszndlja: a dolog magdban, melynél véleményem szerint
tobbet ér Erdélyi Jdnos kifejezése: a dolog mivoltja.

E fogyatkozdsoktdl eltckintve Thét kényve a faradhatlan
Oszinte munkds képét mutatja s ohajtjuk, hogy 1j kiaddsdban
tobb kritikai elemmel taldlkozzunk. Bokor GFdzsef.
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Fiduard Reich. Dr. Med. Die Emancipation der Frauen,
das Flend vund die geistige Uberspannung. Grossenhain und
Leipzig. Verlag von Baumert und Ronge. 1884 A termékeny
ir6, kinek tomérdek miivét ezen munka végén felsorolva taldl-
juk (koztik egyet »Studien iiber die Frauen« 1875-bél), a ndi
emancipatio ménidja ellen irta jelen dolgozatit. A munka be-
vezetésében az emancipatiét a tdrsadalmi nyomor kifolydsaul
jellemzi, s igen helyesen mondja, hogy »emancipatid a sz6 szoros
érielmében nem létezik«, a mennyiben minden természeti lény
a maga 0Osztonei alapjdn élni s fejlédni kénytelen. A néi eman-
cip4tié tehdt nem egyéb, mint kidltds kenyér utdn, melyet né-
mely exaltdlt asszony, kiknek hozzd még rosz dolguk sincsen,
csupa hius:ighbdl hallat. — Pedig az asszonyt a megkisérlett uton
emancipdlni nem lehet; a vérnek s egyéb testi nedveknek 0sz-
szetétele is kiilonboz6 a két nemnél; az agyrendszer kevésbé
fejlett, ugy az izomzat is. Ha tehdt mégis emancipdlni akar-
jak, akkor ez csak a nyomor kifolydsa lehet. Az asszony azon-
ban nem alkalmas a tanitdsra, még a gyermekkerteknél is igaz-
sdgtalan s a gazdagok gyermekeit protegald, anndl kevésbé lehet
rdjuk tudomdnyok tanitdsdt bizni, mert — magnk sem értik, kik
tanitani akarjik ; nem alkalmas sem orvosi, sem jogi pdlydra;
az 6 helye oft van a csalddban s azért a tdrsadalomnak meg-
vdltoztatdsa az egyedilli eszkdz arra, hogy a nék nyomordt eny-
hitsiik.

Reich a jelen miiben is szokdsos modordval dolgozik, mely
modor, gy litszik, vénségével egyiitt folyton durvdbb és tumul-
tuarisabb lesz. Itt is citatumokat halmoz, minha azokkal lehetne
a dolgot megbizonyitani; beszél a legkiilonfélébb dolgokrdl, sok
oldalii olvasottsdgot feltlintetve. De dthaté pillantds nem rendezi
az iratot. Egészen helyesen (bdr nem udvariasan) »Eselei<-nak
mondja a ndemancipdtiét; helyesen a tdrsadalom lelketlenségében,
kapzsisdgban, pénzvézyban keresi az asszony sokszor szomora
helyzetének okait; helyesen itéli el az orrfintorgaté damiknak
nevetséges arrogantidjai, melylyel a férfiakkal egyenléen képe-
seknek hirdetik magukat a szdz grammal kénnyebb agyacskdl,
helyesen itél az orvosi pdlydra tolakodni szeretékrdl, kik leg-
alkalmasabbnak vélik ndéi orvosnak az asszonyt, s épen ezen
villomdssal egyiitt azt is valljdk, hogy az ilyen néi orvosnak
elébb nadrdgot kell huznia, miel§tt a boncolé terembe Iépne.
Mindezek és sok mds dolgok helyesen vannak megfigyelve. De
az egész munka rendszertelen kapkodds, s attdl féliink, hogy
az emancipitorok kapva kapnak az alkalmon, hogy a jo tigyet
is megtdmadjdk, mikor annak ilyen gyenge véd6i vannak. Mert
az egyes tapasztalatnak nyomatéka csak ott van, a hol egységes
elvil észjdrdsnak lincszeme gyandnt érvényesitheto. —£.
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