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TANULMANYOK

L. JUHASZ ILONA

Brassobdl Ipolysagra

Erdélyi menekultek az elso vilaghaboru
idején Ipolysagon és kdrnyékén?

ILona L. JuHAsz 94(=511.141)(498)"1916"
From Brasso to Ipolysag 355.48"1914/1918"
Transylvanian refugees in World War | in Ipolysag and surroundings 314.7 (498)"1916”

316.022.4(=511.141)(498)"1916”

Keywords: Transylvanian refugees, migration, World War I.

Bevezetés

Az elsé vilaghaborl néprajzi-torténeti vizsgalata gyerekcipdben jar, ez killondsen érvé-
nyes a mai Szlovakia teriiletén él6 magyarok vonatkozasaban. Az adatkozIok, akik atél-
ték az elsé vilaghaborut - a frontokon harcolé katonak és hozzatartozéik - ma mar nem
élnek, igy nem tudjuk kikérdezni 6ket az akkori torténésekrél. Marad tehat a levéltari
és konyvtari kutatas lehetdsége, hogy feltarhassuk a habori mindennapjaira vonatkozé
torténéseket a harctereken és a hatorszagban egyarant.

A ,nagy haboru” befejezése 6ta szamtalan fontos hadtorténeti és térténeti munka
szlletett, azonban ezekben altalaban csupan utalasokat talalhatunk a néprajzkutatas
szamara fontos témakra vonatkozéan. llyenek példaul a Karpati Falvak Ujjaépitése cim-
mel meghirdetett orszagos segélyakcid és az ehhez kapcsolodé kiilonféle elképzelések,?
Karoly Kiraly Gyermeknyaraltatasa 1918 nyaran,®* a habor( soran jotékony céllal arusi-
tott kulonféle targyak* szambavétele, s még hosszan folytathatnank a sort. A haborlinak
a hatorszag lakossaga mindennapjaira, a naptari Uinnepekre és az emberélet forduléi-
hoz kapcsolédoé szokasokra gyakorolt hatasa vagy e torténelmi eseményhez kapcsoldédé

1 A téma kutatasat a Magyar Tudomanyos Akadémia Domus Hungaricum Scientarium et
Atrium Osztondija tette lehetévé szamomra.

2 A Magyarorszag északkeleti részében 1915 nyaran az oroszok betorését kdvetdé harcok so-
ran lerombolt falvak Gjjaépitésére meghirdetett orszagos segélyakcio.

3 Az V. Karoly altal meghirdetett gyermeknyaraltatasi akcié keretében 1918 nyaran a magyar-
orszagi gyerekeket az osztrak tengerpartra vitték nyaralni, Magyarorszagra - tehat a mai
Szlovéakia terlletére is - pedig osztrak gyerekek érkeztek 6 hétre, akiket csaladoknal szalla-
soltak el.

4 llyen targyak voltak példaul: a Magyar Talizman, a Szbvetségi Hliség Gy(irdje, |d6reform
emléklap, Koronazasi emléklap stb.

-
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folkl6ranyag (a mikedvelé amat6rok alkalmi versei, a frontra invitalé kilénféle humoros
meghivok) és még szamos mas téma és miifaj kutatasa szempontjabol a korabeli sajtd
igazi kincsesbanya a kutatok szamara. A két vilaghabori emlékjeleirdl irt monografi-
am (L. Juhasz 2010) anyaggy(jtése soran is nagy segitségemre voltak a korabeli lapok,
sok eddig ismeretlen emlékjelrél is tudomast szerezhettem, valamint szamos Uj, fontos
adathoz jutottam altaluk.

A kil6nb6z6 témakhoz kotédé kutatasaim soran a regionalis és orszagos lapok at-
nézésekor figyeltem fel a Honti Lapokban 1916 szeptemberében megjelent hirre, amely
egy Brassobol Ipolysagra érkezett, erdélyi menekdiltekkel teli vonat érkezésérdl tuddsi-
tott, s amelyben egyebek kdzott ez allt: ,,....E hd 2-an délben egy 6rakor érkezett egyenest
Brassobol a mav mozdonyaval a brassoéi helyi érdeki vasut apré kocsijaibél 6sszealli-
tott vonat, melyet Scholtz Karoly Uzletvezeté fémérndk vezetett, ki Brass6bol Ipolysagig
a vonat mozdonyan, a gépész oldalan tette meg faradsagos utjat...”> A téma felkeltette
érdekl6désemet, s miutan kiderllt szamomra, hogy a mai Szlovakia vonatkozasaban
eddig senki sem foglalkozott e migracios targykorrel, elkezdtem a mai Szlovakia teri-
letére 1916 szeptemberében érkezett és itt ideiglenesen letelepitett erdélyi menekiil-
tekkel kapcsolatos kutatasaimat. Célom az volt, hogy a korabeli sajtéhirek segitségével
rekonstrualjam az akkori eseményeket, s ezaltal elvégezzem a kérdés alapkutatasat.
Eddig Kassa és kornyéke vonatkozasaban dolgoztam fel a sajtohirek alapjan a témat.
(VO. L. Juhasz 2012, 387-4086. p.) Az alabbiakban e kutatas tovabbi részeredményeként
az Ipolysagon kiadott Honti Lapokban megjelent anyag alapjan ezen a jarasi székhelyen,
illetve az Ipolysagi jarashoz tartozo6 falvakban ideiglenesen elhelyezett menekiltekkel
kapcsolatos eseményeket és azok néprajzi vonatkozasait rekonstrualom.

Torténeti hattér

Miutan Romania 1916. augusztus 27-én a hatar teljes hosszaban megtamadta Erdélyt
(Galantai 2001, 218-222. p.), az ott él6 lakossag nagy része elmenekilt. Az osztrak-
magyar hadvezetés szamolt az esetleges roman tamadassal, s 1916 augusztusara
elkészitettek egy tervezetet® is, amely szerint megvalosult volna a majd megtamadott
terliletek esetleges kilritése. Az illetékes szervek megkésett intézkedése, valamint
a magyar kormany eredetileg eltérd elképzelése miatt azonban a menekilés nem a ter-
vek szerint tortént, s a roman betorést kovetd kezdeti idészakot a szervezetlen, fej-
vesztett menekiilés jellemezte. (Csoti 1999, 227. p.) Késdbb a szervezést az illetékes
kormanyszerveknek siker(lt aranylag jol kézben tartaniuk. A menekiltek lakéhelyéhez
kozeli taborok Iétrehozasa helyett azonban gazdasagi megfontolasbol inkabb a szét-
telepitésiik mellett dontottek. (Cséti 1999, 232-233. p.) A mai Szlovakia terlletére is

5 Erdélyi menekiltek Hontban. Honti Lapok, 1916. szeptember 9., 2-3. p.

6 A tervezet szerint Maramarosb6l Szatmar varmegyébe, Csikbdl Maros-Torda varmegyébe és
Marosvéasarhelyre, Hiromszékbdl Udvarhelyre, Brass6bdl Nagy- és Kis-Kikillé varmegyék-
be, Fogarasbol Nagy-Kukiillé varmegyébe, Szeben varmegyébdl Nagy-Kikullé és Also-Fehér
varmegyékbe, Hunyad varmegyébdl Torda-Aranyos és Arad varmegyékbe, Krass6-Szorény
varmegyébdl Arad varmegyébe, Beszterce-Naszdd varmegyébdl Szolnok-Doboka és Kolozs
varmegyékbe kerliltek volna a menekliltek (Csoti 1999, 227. p.).
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irdnyitottak menekdlltekkel teli vonatokat, s kelettél nyugatig a magyarlakta vidékeken
tal tobb északabbra fekvo szlovak tobbségl teleplilésre is kerlltek erdélyi csaladok.
A falvakban és varosokban elhelyezett menekiiltek segélyezésére kilonféle jotékony-
sagi akciokat szerveztek a helyiek, de maga a beligyminiszter is utasitotta az illetékes
telepllések torvényhatésagi képviseldt a menekiltek ellatasanak és elhelyezésének
megoldasara. Azokon a szlovak telepiiléseken is gyljtottek szamukra, ahol nem voltak
elszallasolva. A korabeli lapokban néhany ritka kivételtél eltekintve kozzétették az er-
délyiek megsegitésére adakozo személyek és az adomanygydjték névsorat, valamint az
adomanyok dsszegét is.

A roman csapatok lassu, folyamatos elérenyomulasanak megallitdsaban a nagysze-
beni szeptember 28-29-i, valamint az oktéber 7-9-an zajlott brasséi Utkézet megha-
taroz6 szerepet jatszott. Az Osztrak-Magyar Monarchia, valamint a Német Birodalom
seregei oktober 10-én mar atlépték a Roman Kiralysag hatarait (Cséti 1999, 227. p.),
igy ezzel lehetdség nyilt a menekiltek visszatérésére is. Sandor Janos bellgyminiszter
a visszautazasi rendeletet ugyan mar 1916. oktéber 2-an kiadta, azonban a menekiltek
nem mindenhova térhettek vissza, ez attél fliggott, mely terlletekre engedélyezte a bel-
Ggyminiszter a visszatelepllést.

A Barcasagh6l Magyarorszag kilénboz6 terlileteire menekilt csangok térténetét Ve-
res Emese Gyongyvér dolgozta fel a kilonbdzd korabeli lapokban megjelent hiradasok
alapjan. (Veres 2008) Kotete témank szempontjabél azért is fontos, mivel éppen a Barca-
saghol érkezett az elsé menekiilteket szallité vonat Ipolysagra. (Veres 2008, 82-83. p.)

A menekliltek utaztatasarol, munka- és lakéhelylUkrol, segélyezésikrol, iskolaztata-
sukroél stb. kilon rendeletekkel gondoskodtak. I. Ferenc Jézsef a romanok tdmadasa
utan a magankincstarbél 100 000 koronas adomanyt juttatott segélyezésiikre. Hason-
16 nagysagrendii osszegekkel nyljtottak segitséget a févarosi bankok is. (Szijj-Ravasz
2000, 158. p.)

Az elfoglalt erdélyi terliltek visszafoglalasa utan 1917 februarjatél hirdette meg a ma-
gyar kormany a Pro Transsylvania segélyakciot a habord dulta erdélyi teriiletek Ujja-
épitésére és a lakéhelylkre visszatért, nincstelenné valt menekiltek megsegitésére.
(Szijj-Ravasz 2000, 158. p.)

Eddig a korabeli lapokon kiviil csupan egyetlen irott forrasban talaltam adatot a mai
Szlovakia tertletére menekiilt erdélyiekkel kapcsolatban. Dobrovolni Antalipolyszakallosi
kozségi kronikairo feljegyezései kdzott olvashatdé néhany sor a Hont megyei teleplilésre
érkezett erdélyi menekiltekkel kapcsolatban: ,Augusztus végén a romanok Erdélybe
tortek és ennek kovetkeztében Szakallosra is jott Udvarhely megyébdl mintegy 120 f6-
nyi székely menekiilt. A székelyek e népe vidék el6tt nem voltak ismeretlenek, mert e
tajat is a haboru el6tt szovott aru: agy és asztalteritdk, satdbbi, haziipari munkajukkal
gyakran bearultak. A menekilteket iskolakban és lres hazakban szallasoltak el, kik
mintegy két honapig voltak Szakalloson, mignem visszamehettek a romanok kiverése
utan szll6foldjukre.””

7 Az Ipolyszakalloson megjelent Ezredfordulé cim( kozségi lapban 1996-1997-ben folyta-
tasokban kozolték a helyi kronikas, Dobrovolni Antal parasztember bejegyzéseit a kdzségi
krénikabol.
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Az erdélyi menekultek az Ipolysagi jarasban
(A torténések rekonstrualasa a Honti Lapok alapjan idérendi sorrendben)

Az Ipolysagon megjelend Honti Lapokban Erdély megtamadasat kdvetéen folyamatosan
téma volt az erdélyi menekdltek ligye érkezésiiktbl egészen a hazautazasukig. A szoveg-
ben hosszabban is idézett irasokon til a Mellékletben egy gazdag valogatast is kozzéte-
szek, egyrészt hogy érzékeltessem az akkori korszellemet, illetve hogy a téma bemuta-
tasa ezeknek kdszonhetéen minél plasztikusabb legyen.®

A roman betorés hire

Erdély megtamadasarol a tobbi regionalis laphoz hasonléan az 1916. szeptember 2-an
megjelent szamaban a Honti Lapok is vezércikkben szamolt be A bocskoros olah ban-
dita. Romania meglizente a haborut Magyarorszagnak és Ausztrianak cimmel. Ugyanez
a szOveg megjelent a Budapest c. lap szeptember 12-i szamaban is.® Az iras - a késébb
megjelentekhez hasonléan - tébb szempontbdl is tanulsagos és hien tikrézi a korszel-
lemet, az akkori haborus propaganda nyelvezetét. A Honti Lapok vezércikkének szer-
zGje érzelmi tulfitottségét jol jellemzik az alabbi sorok: ,...Fegyverre magyar! Istenbe
és a magad erejébe vetett bizalommal vagj neki annak, akinél a kerek féldén nagyobb
ellenséged nincs, aki egy kanal vizben fojtana meg a magyarsagot, aki el akarja téled
venni Erdélyorszagot, s aki ar akar lenni folotted - a Tiszaig. Ur fol6tted az a Romania,
félszazad el6tt még a saruid szijat sem volt mélté megoldani, s aki minden valamire valo
kult(rajat a tizenhetedik szazadbeli Erdélyorszagtdl kapta.”* Altalaban a mai Szlovakia
terliletén megjelent mas regionalis, s6t orszagos lapokban e témaban (is) megjelent
irasokat is ez a hangvétel jellemezte.

Elso hirek a menekdlltek Ipolysagra érkezésérol

Ugyanabban a lapszamban, amelyben a fentebb emlitett, Erdély megtamadasarol sz616
els6 vezércikket is k0zOlték, az Erdélyi menekdltek nalunk cimmel megjelent révidebb
hirben mar arrél tajékoztatjak az olvasét, hogy Ipolysagra szeptember 2-an és 3-an
nagyjabol 600 menekliilt érkezik, emiatt a varos képvisel6-testilete szeptember 3-an
rendkivili kdzgydlést tartott:

»A hazankba orvul betort aljas olah csordak elél meneklé erdélyiekbdl koriilbelll 600 fényi csoport
a belligyminiszter rendelkezése folytdn ma és holnap vonaton érkezik Ipolysagra. Elhelyezésiik és el-
latasuk megallapitasa céljabdl Ipolysag képviselbtestiilete ma délutan 3 érakor rendkivili kdzgydlést
tartott. Tarsadalmunk is az 6 kiapadhatatlan aldozatkészségével bizonyara segitségére siet a hatosa-

8 Alapban megjelent irasokat betlihiven, javitasok nélkul kdzlom.
9 Ebben az id6szakban nem volt egyedi jelenség, hogy a lapok atvették a mas Gjsagokban
megjelent cikkeket.
10 A bocskoros olah bandita. Romania meglizente a haborit Magyarorszagnak és Ausztrianak.
Honti Lapok, 1916. szeptember 2., 1. p. A vezércikket teljes terjedelmében lasd a Melléklet-
ben!
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goknak, hogy a habar ideiglenesen is hajléktalanna valt menekil6k kdnnyeit felszaritsuk és telhetd
médon nélkulozéseiktdl, vagy éppen megélhetési gondjaiktol megvaltsuk. Fogadjuk erdélyi véreinket
tiszta vendégszeretettel meleg szives latassal.”**

A szeptember 9-én megjelent szamban mar tébb iras is foglalkozott Erdély megtama-
dasaval és a meneklltekkel. A roman betdrés cimmel kozolt vezércikk szerzéje lvanka
Istvan f6ispan volt, aki kissé ellentmond az el6z6 szamban megjelent vezércikkben le-
irtaknak, miszerint Magyarorszag felkésziilt a romanok arulasara. O varatlan esemény-
ként értelmezi a romanok tamadasat:

,...Az alattomos, hitszegdé romanok is reank tortek végre. Addig-addig hitegettek, altatgattak, mig 6k
az orosz segitségével szép csendesen folkésziltek, s titokban hatéarainkra nagy haderéket vontak,
s minket hiszékeny, becslletes szomszédaikat, szOvetségeseiket tdmadasukkal csalardan meglep-
tek: gyongén védett hatarainkon betortek. Betortek oly erével, hogy mi egyelére kénytelenek voltunk
visszavonulni, egyes hatarszéli varosokat, kdzségeket kilriteni, nékik atengedni.

Egy ilyen hitvany torpe ellenséggel tobb vagy kevesebb, egymagaban nem igen szamitana ez az 6ri-
asok harcaban. De ideig-6raig mindenesetre okoz kellemetlenséget, kivalt hogy annyira elbiztuk ma-
gunkat annyira megbiztunk bennik. Megbiztunk féleg kiralyuk germéan becslletességében. Ismét
tébb tehat egy csalddéassal. Ezt is jo lesz a flliink mdgé irni s tanulsagot vonni belble, hogy ne bizzunk
mi senkibe, csak az Istenbe és sajat er6nkbe és emberséglinkbe. No de majd eljaratjuk mi még vellk
az olah tancot. Amint 6k jaratjak a medvékkel. Hizunk mi még karikat az orrukba. Erre legyenek el-
készlilve. Nehéz lesz még nekik a bocskor, mikor a szorosokon vissza szoritjuk. Csak hadd toruljék ki
szemUkbdl az &lmot az olah hataron elszundikalt katonaink.”*?

A menekultek megsegitésével kapcsolatos informaciok

A f6ispan a lakossag érzelmeire is hatni kivand vezércikkében mar konkrétan kitér
a menekultek tgyére, a réluk valé gondoskodasra, kérve a varmegye lakossaganak se-
gitségét is:

,...az alavalo orvtamadas koévetkeztében nekink is jut feladat. A hatarszéli lakossag menekiltjeit
nekiink kell kebllnkre fogadnunk, akik tavol a harcterekt6l nyugodtan biztonsagban éliink. - Hajlékot
adni nekik, ahol meghuzhatjak magukat, élelmet, hogy ne éhezzenek, addig se, mig Ujra haza nem
térhetnek, mig a betdréket véres homlokkal vissza nem (izzlik az 6 rumuny hazajukba, rablo fészkeik-
be. Avagy amig bele nem haraptatjuk 6ket a flibe, a mi gyonyori Erdélylink selymes flivébe, amit Ggy
megkivantak. Mig a pokolra nem (izzlik, ahovéa kivanjuk, ahova valok. A menekdiltekrél gondoskodni
els6 sorban minden bizonnyal az allam feladata. S ez meg is fog torténni, de a tarsadalom segitsége
nélkll ez a segitség nagyon rideg és nagyon tokéletlen lenne.

Hatésagaink mar megkaptak az utasitast a meneklltek elhelyezése és ellatasa iranti gondoskodasra.
Osszeiratjak, hol mennyit lehet a torvényhatosag teriiletén elhelyezni, s hogyan lehet élelmezni. Ami
teljes vagyontalansag és munkaképtelenség esetében allami segitséghdl fog fedeztetni. Gondosko-
das torténik, hogy a munkabiré menekiltek keresethez jussanak, nehogy csupan kegyelem kenyéren
kellejen élniok. De a hatdésag magara hagyatva ennek a nagy korlltekintést, tapintatot, emberszere-
tetet, kdzvetlen érintkezést kivano feladatnak meg nem tudna felelni.

Felhivom tehat megyénk, térvényhatésagunk lelkes, hazafias, emberbarati munkara mindenkor kész-
nek bizonyult kdzonségét, hogy legyen e gondjaban is a hatésag segitségére, alljon mindenben szol-
gélatara, s fogadja foldult otthonaikbdl ide menekult erdélyi véreinket a mi szerencsésebb fekvési
biztos otthonainkban magyar vendégszeretettel, j6 testvéri indulattal és gondoskodassal. Hogy a ma-
gyar fold melegét, a magyar allam, a magyar nemzet oltalmat itt is érezzék. Es beldsséak, hogy ahhoz

11

Honti Lapok, 1916. szeptember 2., 4. p.

12 Aroman betbrés. Honti Lapok, 1916. szeptember 9., 1. p.
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h6é maradni a legkétségbeesettebb helyzetekben is érdemes. S ha visszatérnek kis Magyarorszagra,
halaval gondoljanak a nagymagyarorszagi testvéreikre, akik szorongattatasuk nehéz napjaiban annyi
szeretettel Olelték bket, a foldonfutokat kebleikre.
Ebben a nagy hazafias munkéban a nagy kézonséget iranyitani neki buzditani, elsé sorban a helyi
hadsegélyz6 bizottsagok feladata legyen, mint minden hasonldé mozgalom bevalt szervezeté.
Felhivom és felkérem tehat ezittal is 6ket, hogy a hatésaggal kardltve, mindent elkovessenek, hogy
menekdltjeink fodelet, kenyeret, munkat kapjanak, s a kozonséget neki buzditsak s hazafias, ember-
baréti tettekre valé készségét mindvégig ébren tartsak. S bizalmat 6ntve beléjuk a biztos gy6zelem
s egy szebb boldogabb jové irant, még a menekilteknek is kdnnylvé tegyék az aldozatok és szenve-
dések elviselését.
Istenben bizva, s magunkat és egymast el nem hagyva a jovében egy boldogabb békében is bizva
bizhatunk.
Kelt Ipolysag 1916. szeptember 1.

Ivanka Istvan

F6ispan”*3

Ugyanennek a lapszamnak a masodik oldalan beszamoltak a varmegyei kdzigazgatasi
tanacs ulésérdl, amelynek f6 témaja a roman betdrés volt. Teljes terjedelmében kdzol-
ték lvanka Istvan f6éispan itt elhangzott beszédét is.**

Beszamol6 az erdélyiek menekulésének korilményeirol

Ugyanennek a szeptember 9-én megjelent lapszamnak a 2. oldalan a Tollheggyel ro-
vatban Menekdltek cimmel megjelent terjedelmes riportban az Rp. szignéval ellatott
irds szerzbje eléggé hatasvadasz stilusban szamol be az Ipolysagra érkezett erdélyiek
menekulésérdl. Egy menekiilt kislannyal és kisfidval kapcsolatos meghaté torténetet is
k6z06l.%°

Az erdélyiek fogadasa, elhelyezése és segélyezése

Szintén a szeptember 9-i szamban a 2. és a 3. oldalon Erdélyi meneklltek Hontban
cimmel terjedelmes és részletes beszamold olvashatdé a menekiltekkel kapcsolatban.
A bellgyminiszter utasitasara az els6 erdélyi menekultcsoportot Ipolysagon és a szom-
szédos jarasi székhelyen, Korponan helyezték el. Ezek a meneklltek 6t napig utaztak
a brassoi helyi érdekil vasut kocsijaib6l dsszeallitott vonatszerelvényen. A menekiltek
megsegitésére és a vellk kapcsolatos feladatok ellatasara Fodor Vilmos fészolgabird
iranyitasaval egy bizottsagot hoztak létre a helyi tarsadalom képvisel6ib6él. A mintegy
150, Bacsfalubdl, Hosszufalubél és Sepsiszentgyorgybdl menekilt személyt szallitd vo-
natot a palyaudvaron egy holgybizottsag varta étellel és itallal.

,-..AZ érkez6 vonatot mar készen varta a nagyrészt Vords Kereszt dnkéntes apolondibdl alakult holgy-
bizottsag, élén Fodor Vilmos drné fészolgabirdnéval, készen tartva a menekdlék elsd éhcsillapitasara
szolgalo étel és italnemiiket. A holgybizottsag soraban voltak Draskoczy Jenéné és Margit, Schiller

13  Honti Lapok, 1916. szeptember 9., 1. p.

14 A kozigazgatasi tanacs Ulése. Honti Lapok, 1916. szeptember 9., 2. p. A cikket teljes terje-
delmében lasd a Mellékletben!

15  Honti Lapok, 1916. szeptember 9., 2. p. Az irast lasd a Mellékletben!
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Irma, Zmeskall Gyoérgyné, Szabados Zsigmondné, Tolgyessy Ferencné drné, Huber Emmi, Kinszky
Jozsefné, Adler Sandorné, Haldsz Sandorné, 6zv. Komaromi Ferencné, Muhlistein Gaborné, Hercz
Adolfné, Eichenvald Laura, Varadi Jakabné, drné és sokan masok.

Megkap6 latvany volt, mikor a vonatbdl ki6zonlétt mintegy negyven fényi gyereksereget a holgyek
kavéval, kalaccsal, gyimolccsel és sok nyalanksaggal elhalmoztak, mig a férfiak kozt teat és szivart
osztottak szét. A mintegy masfélszaz fonyi, Sepsiszentgyorgy, Bacsfalu és Hosszufalub6l menekiilt,
nagyrészt vasutasok és hozzatartoz6ikbol allé tomeget nagy kdzonség kisérte a Wolner-szalloba, ahol
terftett asztal varta. Ot napi faradalom utén Gj otthonukban az volt az elsé csaladias jellegii meleg
étkezésik...”®

E cikkb6l megtudhaté az is, hogy Ipolysagon mar a meneklltek érkezése el6tt meg-
szervezték elhelyezésiket a helyi maganszemélyek altal 6nként felajanlott lakasokban.
Tébb menekilt magaval hozta haziallatait is:

,Ezutan a menekilteket nagy hatosagi gondossaggal el6készitett elhelyezése kdvetkezett a maga-
nosok altal 6nként felajanlott lakasokban, s a vasittol egész napon szallitottdak a menekiltek szegé-
nyes, hianyos motyoit, mit nagy fejvesztettség kdzben dssze tudtak kapkodni. Akadt kozte baromfi és
sertés is. (...) Ipolysagon néhany hijan 200 menekl6 nyert ideiglenes Uj otthont.”"’

A menekiultek ellatasat kézpontilag az illetékes hatésagok szervezték, s a belligyminisz-
ter erre a célra 50 000 korona segélyt hagyott jova. Mivel ez az 6sszeg azonban nem
volt elegendd, Fodor Vilmos fészolgabiré adakozasra szoélitotta fel a lakossagot. Egyrészt
pénzbeli adomanyokat, valamint ruhat, batorokat stb. kért, s felhivta a figyelmet arra is,
hogy a menekilt 6vodas- és iskolaskorl gyerekeknek szikségik lesz tankonyvekre és
mas iskolai felszerelésre is:

,...A belligyminiszter ugyan utalvanyozott egyel6re 50 000 korona segedelmet, de ez korantsem ele-
gendd. Fodor Vilmos dr. fészolgabird lelkes hangl felhivast intézett Ipolysag és jarasa kozonségéhez,
hogy 6k, kik a habori megprobaltatasait nem ismerik, kiket a mindenhaté megévott eddig a haboru
altal el6idézett nyomorusagtol, testi és lelki szenvedéstdl, emberbarati és hazafias kotelességeiket
menekult véreink tamogatasa koril atyafisagos szeretettel teljesitsék.

A felhivas bizonyara nem fog célt téveszteni. Meg fog mozdulni megyeszerte az emberszeretet, s me-
nekult véreink fajdalmas népvandorlasa kivaltia mindenkiben a hazafias érzést és telhetdleg ada-
kozni fog.

Szlikség van pénzre, ruhara, élelmiszerre, berendezési targyakra, hazi eszkdzokre és a gyermekek-
nek, kik az ipolysagi 6voba és elemi iskolaba fognak jarni, tankdnyvekre, miegymasra.

A szeretet adomanyokat a fészolgabiréi hivatal veszi a4t naponta d. e. 10 és 11 6ra kozt, azokat nyil-
vantartja és eljuttatja oda, ahol arra val6ban sziikség van.

...A mar eddig befolyt és ezutan beérkez6 mindennemi szeretet adomanyokat feltlintetendd nyilva-
nos kimutatasokat a Honti Lapok ezutan hétrél-hétre kdzolni fogja.”*®

A Brassobol érkez6 vonatot kdvetben este egy masik menekilteket szallitd szerelvény
is érkezett a varosba. Ennek utasai kozil tdbb személyt Korponara szallitottak tovabb:

,...Este fél kilenckor érkezett meg a menekllék masodik vonata. Az utazasban eltér6dott menekuls-
ket, kiilondsen a noket és gyermekeket kavéval és teaval lattak le. Sajat kivansagukra az éjszakat

16  Honti Lapok, 1916. szeptember 9., 2. p.
17  Honti Lapok, 1916. szeptember 9., 3. p.
18 Honti Lapok, 1916. szeptember 9., 3. p.

-

eIoWOS ‘v7/€T0C WeAlojA "AX ‘e|wazs IAuewopniwolepesie] INNYOL



P

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XV. évfolyam 2013/4, Somorja

10 L.Juhaszllona

a vasUti kocsikban toltotték, meleg reggeli utan azok egy részét, korilbelll 138 egyént Korponara®®
tovabbitottak.”?°

Szeptember 7-én egy harmadik szerelvény érkezett az ipolysagi vasitallomasra, az
ezekkel az Gjonnan érkezett menekiltekkel az Ipolysagon tartozkodd erdélyiek szama
meghaladta a 300 f&t. %

Fodor Vilmos fészolgabiré az ellatasukkal kapcsolatos kiadasok biztositasa végett az
alabbi felhivast intézte a varos lakosaihoz:

»A roman betorés folytan jarasom terlletére is menekiiltek erdélyrészi honfitarsaink, kiknek legna-
gyobb része mindenét kénytelen volt ott hagyni.

Nekiink, kik a haborl megprobaltatasait nem ismerjlk, kiket a Mindenhaté megdvott eddig minden
a habord altal eléidézett nyomorUsagtol, testi és lelki szenvedéstdl, emberbarati és hazafias kételes-
ségiink, hogy hozzank menekdlt véreinket segitsiik, tamogassuk Ugy anyagilag, mind testvéri szere-
tetlinkkel, hogy elveszett otthonuk helyébe (j otthont teremtve, résziikre biztositsuk megélhetésiiket.
Az allami tamogatas magaban véve nem elegendd, a tarsadalom minden egyes tagjanak 6ssze kell
fognia, hogy szeretetadomanyaival megkonnyitse a hatésagok nehéz feladatat.

Szlkséglnk lesz pénzre, ruhara, élelmi szerekre, berendezési targyakra, hazi eszk6zokre, tankony-
vekre stb.

Az adomanyokat hivatalom fogja atvenni, nyilvantartani, és oda, ahol sziikség van, eljuttatni.
Jarasom 43 kozségében a gy(jtés munkajat magam nem végezhetem, felkérem segit6 tarsamul
a jegyz0, lelkész és tanitd urakat.

Sziveskedjenek kdzségenként felszdlitani a lakossagot, hogy ajanljak fel szeretetadomanyaikat, a fel-
ajanlottakat -, ki mivel kivan segiteni, irjak 6ssze és ezen kimutatast kildjék be slrgdsen hivatalom-
hoz.

En a szilkséghez képest fogok intézkedni azirant, hogy a beszallitds mikor torténjék.

A pénzbeli adomanyok hivatalomra cimzenddk.

Az esetleg el6bb beérkezd szeretetadomanyok hivatalomban naponta d. e. 10-11 6ra kozott fognak
atvetetni.

Ha a beérkezett szeretetadomanyokbél valamelyest fennmaradna, azt megyénk vordskereszt egye-
siletének fogjuk atadni.

Fogadjak mar elre is halas kdszonetemet menekiltjeink nevében is mindazok, akik szeretetiik me-
legével hozzajarulnak hontalanna valtak istapolasahoz.”?

A fészolgabird szeptember 12-re a varos holgyeit egy megbeszélésre hivta 6ssze, mely-
nek célja a gy(jtési akcid megszervezése volt. Lipcsei Ervinné vezetésével Iétrehoztak
egy holgybizottsagot, valamint 12 gydjtécsoportot is megalakitottak, amelyek Ipolysag
egyes részeiben a szeretetadomanyok gydjtésért feleltek:

1. Az Ujvarosban: Schmidt Arturné, Wertheimer Juci, Huber Emil.

Il Ujtelken: Perhats Imréné, Harczan Endréné, Haldsz Ferencné, Lamos Edit, Lamos Manci.

Ill. Kaptalan utca, Balassa utca, Zsido6 iskola utca, F6Ut: Kinszky J6zsefné, Szabados Zsigané, Halasz
Sandorné, 6zv. Komaromy Ferencné, Sziklai Jenéné.

IV. Kossuth Lajos utcaban: Mihlistein Gaborné, Hercz Adolfné.

V. Malom, Rézsa és Szondy utcaban: Dr. Tolgyessy Ferencné, Dr. Varadi Jakabné.

VI. Dedk és temetd utcaban: Kegye Sandorné, Bedrondy Irma.

VII. A Baross utca és a Varhegyen: Alberty Ernéné, Sirchich Elemérné.

19  Szlovak megfelel6je Krupina.

20 Honti Lapok, 1916. szeptember 9., 3. p

21  Erdélyi menekdlltjeinkért. Honti Lapok, 1916. szeptember 16., 1 p.
22  Honti Lapok, 1916. szeptember 16., 1. p.
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VIII. Iskola utca és tesmagi rész: Hedervéary Lajosné, Ebrey Istvanné.

IX. A Maria f6téren és Nagyhind utcaban: Albert Sandorné, 6zv. Makoviczky Czirjekné.
X. Petdfitér és utcaban, Zsinagoga utcédban: Dégel Ferencné, Martinovich llonka.

XI. Nagyt6zsdében gy(jtbiv és persely: Polgar Ignacné.

XII. Haditermény fébizomanyosi irodajaban: Schmidl Zsigané.”*

A menekiltek ellatasaval, életsziikségleti, egészséglgyi, iskolaztatasi stb. személyi viszo-
nyainak ellenérzésével az Ujvarosban Draskdczy Jendnét és két lanyat: Margitot és Agat
biztak meg, az Ovarosban pedig Dr. Fodor Viimosnét, Martinovich Istvannét és Schiller Ir-
mat kérték fel. A szeretetadomanyok atvételére és kiosztasara kilon bizottsagot hoztak lét-
re, amelynek tagjai Okolicsanyi Istvanné, Martinovich Istvanné, Dr. Fodor Vilmosné, Schil-
ler Irma, Muhlstein Gaborné, Draskoczy Jenéné, 6zv. Forster Frigyesné, Kegye Sandorné,
Barczan Endréné, Udvardy Jozsa, Berko Istvanné, Hedervary Lajosné, Csermak Ernéné,
Dégel Ferencné és Draskoczy Margit voltak. Az adomanyok atvételi és kiosztasi helyédl
a fészolgabiroi hivatali helyiségét jel6lték ki, ahol hetenként hétfén délutan 3 és 5 6ra ko-
z6tt hataroztak meg a szeretetadomanyok atadasanak idépontjat. Kinszky J6zsefné, Polgar
Ignacné, Hercz Adolfné, Schmidl Zsigané, Adler Sandorné, Makoviczky Czirjekné 6nként
ajanlkozott a vidéki szeretetadomanyokat gy(jték kildottségébe.?

A beszamolok a végén kozzétették azoknak a személyeknek a listajat, akik lapzarta-
ig els6ként adakoztak az erdélyiek javara. Nevik mellett feltlintették a pénzadomanyok
Osszegét is. Az adakozok sorat a féispan és Fodor Vilmos fészolgabird nyitotta:

JIvanka Istvan féispan 100 kor.
Fodor Vilmos dr. 100 kor.
Link Frigyes 100 kor.
Fischer Adolf 50 kor.
Lengyel Gyula 20 kor.
Vamos Béla dr. 40 kor.
Heffler Richard 50 kor.
Heffler J6zsefné 50 kor.
Schwarcz Sandor 20 kor.
Berczeller Lajos 12 kor.
Vermes Jozsef 100 kor.
Wollner Mark 100 kor.
Sosko Ignéac ipolyhidvégi tanité gyljtése 337 kor.
Schick Bertalan 20 kor.
Osszesen: 1099 kor.”

Ugyancsak részletesen kozolték, hogy a listan szereplé Soské Ignac ipolyhidvégi tanito
altal 6sszegyijtott pénzadomanyhoz kik s milyen ésszeggel jarultak hozza:

,Sosko Ignac gydjtéivén adakoztak: Lestyanszky Janos 1 K, Skultéti Jozsefné 1 K, Zuzalai Janosné 3 K,
Silsz Karolyné 1 K, Staszni Sandor 5 K, Sinka Janosné 2 K, Zabradi Vendel 1 K, Balint Ferenc 3 K, T6th
Istvan 4 K, Palinkas Sandor 3 K, Semetke Erazmus 2 K, Staszni Balint 2 K, Antalicz Istvan 2 K, Klein
Ferencné 2 K, Staszni Janos 2 K, Singer Odon 2 K, Liptdk Nandorné 3 K, Palinkés Benedek 4 K, Rag-
acs Vendel 4 K, Kosela Istvan 2 K, Abelovszky Vendel 4 K, Semetke Andras 2 K, Abelovszky Janos 4 K,
Czibulya Jozsefné 4 K, Ségor Janos 2 K, Sipéki Maria 2 K, Sajé Janosné 2 K, Bélint Jozsef 50 f, Kosela
Vendel 2 K, Klacs6 Janos 2 K, Dulé Sandorné 2 K, Hlavacs Vince 3 K, Csajka Mihaly 6 K, Kmety Janos

23  Honti Lapok, 1916. szeptember 16., 1-2. p.
24 Honti Lapok, 1916. szeptember 16., 2. p.
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2 K, Szurovi Janos 5 K, Halasz Janos 6 K, Sinka Istvanné 2 K, Zabradi Béla 5 K, Varga Vince 1 K, Antalicz
Bélané 2 K, Varga Janosné 1 K, Pribéli Janos 1 K, Paduch Maria 4 K, Semetke Méatyas 1 K, Hegediis Ké&-
roly 1 K, Heged(s Etel 1 K, Saloka Jozsef 2 K, Balint Vendel 2 K, Hocsék Istvanné 2 K, Ragacs Gyorgyné
1 K, Ragacs Verona 1 K, Szurovi Erzsébet 5 K, Szurovi Flérian 5 K, Téth Janosné 1 K, Dudas Palné 1 K,
Vaskov Jozsefné 1 K, Németh Kelemenné 1 K, Szajbert Karolyné 2 K, Szab6 Vendel 2 K, Barényi Kazmér
4 k, Balint Mihalyné 2 K, Veki Antal 2 K, Zabradi Marton 4 K, Turcsanyi Sandorné 2 K, Csakany Istvan
10 K, Botka Janos 5 k, Bédzsar Janos 2 K, Uzel Jozsef 2 K, Semetke Janos 1 K, Staszni Ferenc 1 K,
Hocsak Janos 5 K, Abelovszky Gaspar 2 K, Bodzsar Kalman 5 K, Csajka Istvanné 2 K, Ebenstreich Sebes-
tyén 10 K, Veiner Mér 3 K, Holla Jozsef 4 K, Abelovszky Jozsef 5 K, Skultéti Istvan 2 K, Abelovszky Lajos
5 K, Lestyan Mihaly 10 K, Skultéti Jozsef 2 K, Antalicz Kelemen 2 K, Mak Gézané 4 K, Csajka Vendelné
1 K, Csajka Janosné 1 K, Trevalecz Karoly 3 K, Turi Ferencné 4 K, Szabé Janos 1 K, Zabradi Istvan 4 K,
Zabradi Jozsef 2 K, Bornstein Abrahdam 1 K, Kenyeres J6zsefné 2 K, Abelovszky Sandor 4 K, Téth Jozsef
4 K, Bélint Lajos 3 K, Czibulya Jozsefné 6 K, Pal Istvanné 2 K, Abelovszki Antal 4 K, Téth Ferenc 4 K,
Zabradi Béla 2 K, Balint Janos 2 K, Bohus Janosné 1 K, Terényi Florian 4 K, Semetke Istvan 2 K, Lestyan
Istvan 6 K, Pal Janos 2 K, Volner Samu 2 K, Czibulya Etel 3 K, Zabradi Vince 2 K, Trevalec Elek 2 K, Hicso
Mihaly 2 K, Toth Vendelné 2 K, Zabradi Jozsefné 2 K, Balazs Istvanné 1 K, Stark Istvanné 2 K, Pintér
Istvan 4 K, Antalicz Mihaly 2 K, Toth Béla 2 K, Skultéti Sdndorné 3 K, Balint Mihalyné 2 K.”

Ezt a kimutatast a fészolgabiréi hivatalhoz eljuttatott természetbeni szeretetadomanyok
listaja kovette:

,Popper Mér a 25 liter 250 liter tej
Schmidl és Dekner a 20 liter 140 liter tej
Deckner Mihaly 50 liter tej
Schmidl M6r 200 kg bab
Schmidl Mér 1 6l fa
Polgar Istvan nyomtatvanyok
Martinovich Istvanné fehér és ruhanemd
Frischer Adolf 10 kg bab
Fodor Vilmos drné gyermekruha, agynemd
Mihlstein Gaborné férfi és néi ruha
Berczeller Marton 5 kg cukor, 1 Giveg rum, ¥4 kg tea
Kegye Sandorné gyermekruha
Tolgyesy Ferencné drné férfiruna” 2

A f6szolgabird az lilésen befejezésliil felkérte a munkaadodkat, hogy a munkaalkalmakat
az ipolysagi fészolgabiréi hivatalban slirgdsen jelentsék be, ugyanis az fogja kdzvetiteni
a munkat az erdélyi menekiltek részére. Eddig Toth Péter gépész, Péter Lajos acs és
.kerekes”, valamint Alexi Erzsébet menekilt jelentette be igényét munkavallalasra.

Kozhirré tette tovabba, hogy naponta reggel fél 8 drakor a tejkiosztas a menekiltek
részére a fészolgabirdi hivatalban lesz, valamint hétfénként reggel 8 6rakor ugyancsak
a hivatalban kerll sor a pénzbeli segélyek kiosztasara, s ugyanitt hétfénként 3 6rakor
osztjak ki a menekil6k részére a szeretetadomanyokbdl beérkezett élelmiszereket, ru-
hanemdieket, fat stb. is.?

Mas korabeli lapokhoz hasonléan a Honti Lapokban is megjelentették Foldes Zoltan
erdélyi menekiltekrdl irt Menekliltek cim( versét. Ebben a lapban A hétrél cim( rovat-
ban kapott helyet.?’

25  Honti Lapok, 1916. szeptember 16., 2. p.
26  Honti Lapok, 1916. szeptember 16., 2. p.
27  Honti Lapok, 1916. szeptember 16., 2. p.
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A lap szeptember 23-i szamanak 1. és 2. oldalan Erdélyi menekdiltjeinkért cimen tették
k6zzé a Fodor Vilmos fészolgabird altal iranyitott, Ipolysagon és a jaras teriiletén folyd
adomanygy(jtés részletes heti eredményét, névvel és az adomanyozott pénzdsszeggel,
illetve a természetbeni adomanyok feltlintetésével egylitt.?® Az ezt kdvetd lapszamokban
is rendszeresen megjelent az Erdélyi menekliltieinkért rovatban a heti kimutatas.

A szeptember 30-an megjelent szamban ugyancsak nagy teret kapott az erdélyi me-
nekdlltek Ugye. Az els6 oldalon kdzolték ,draskéci és jordanfoldi” Ivanka Istvan féispan-
nak a szeptember 28-an tartott 6szi torvényhatosagi kdzgyllésen az erdélyiek tamoga-
tasaval kapcsolatban elmondott beszédét, amelybdl nem hianyoztak az aktualpolitikai
gondolatok sem:

LErdélyt, a mi féltett kedves kis Erdélylinket maig se tudtuk még megtisztitani az alat-
tomos betoréktdl, akik védtelen hatarainkon kapcabetyarok modjara éjnek idején tortek
reank, szovetségeseinkbdl egy naprél a masikra, s6t egy éjen at ellenséglinkké vedlettek,
az antant bérgyilkosai lettek.

De Ut még a bosszU 6raja. Torkukra forr még az olah virtus. - Nem soké fognak dicsekedni
konny( sikereikkel, zsivany dicséséglikkel. Végez vellik a mi négyes szdvetséglink dicsé
hadserege.

Addig is azonban nekilnk itt most a hadi szolgaltatasokon kivil legelsé kotelességlink
a hozzank menekdlt erdélyi honfitarsainknak menedéket nydjtani. Fodelet a hajléktala-
noknak, ruhat a meziteleneknek, élelmet az éhezéknek. Hadd érezzék, hogy itt is a ma-
gyar haza foldje dleli 6ket kebelére, magyar ég borul védén és oltalmazon foléjiik. Erezzék,
hogy 6k itt nem foldonfutd idegenek, hanem szerencsétlen rokonok a szerencsésebb ro-
konoknal.

Mi, a szerencsés foldrajzi fekvésiinkben kozvetlenll még nem is tudjuk, hogy milyen is
igazaban a habord. Csak olvasunk és hallunk réla, s kdvetkezményeiben érezziik. De tavol
a harcterekt6l, még az agylk villanasat se latjuk, mennydorgését nem halljuk. 1116 tehat,
hogy azokat a szerencsétlen véreinket, akiket a haboru furidja otthonukbdl kilildozétt,
javaiktol megfosztott, akik legnagyobb részt csak puszta életiiket tudtak megmenteni az
iszonyatok éjszakajabdl, illik, hogy szeretettel fogadjuk 6ket hajlékainkba s vellik amink
van, legalabb az élet fentartas legsziikségesebb mérvéig, megosszuk.

Ddsan, béven magunknak sincs, 6k se szamitsanak tehat béségre és duslakodasra. De
hiszen nem is vendégségbe jottek. Azonban ha szlikdsen is, kell, és fogunk nekik annyit
juttatni, hogy éhinséget ne lassanak.

A varmegye szive mar is megdobbant. A kdzponti fészolgabiré Fodor Vilmos dr. kezdemé-
nyezésére az adomanyok igen szépen gylilnek, s az 6 helyes szervezésében a megye szék-
helyén, mint e tekintetben a legels6nek érintett helyen, a tarsadalom, s kiiléndsen annak
lelkes honleanyai mindent megtesznek, hogy az ide érkezett menekiiltek kell fogadtatas,
elhelyezés és ellatasban részeslljenek.

S a mint 6rdommel érteslltem, a Korponara irdnyitottak is megfelelé gondozasban része-
sliinek a polgarmester s az ottani tarsadalom altal. S meg vagyok réla gy6z6dve, hogy ha
redjuk kerll a sor, a tobbi jarasok sem maradnak hatra ilyetén hazafias és emberbarati
kotelességiik teljesitésében sem. Aminthogy jarasi hatésaguk vezetése és tamogatasa
mellett eddig is minden hasonl6 mozgalombdl kivették résziiket. Az elért eredmények di-
csérik Oket...”?

28  Honti Lapok, 1916. szeptember 23., 1-2. p.
29 Toérvényhatosagi kozgyllés. Honti Lapok, 1916. szeptember 30., 1. p.

-
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E lapszamban a mar megszokott Erdélyi menekdiltieinkért rovatban egyebek kdzt besza-
moltak a belligyminiszteri osztalytanacsos ipolysagi latogatasarol. Azzal a céllal érkezett
a varosba, hogy tajékozodjon a menekiltek helyzetérdl, s egyben arrél is informalta
a helyi illetékeseket, hogy a kdzeljovoben Hont varmegyébe Gjabb meneklltek érkezése

varhato:

LViczian Istvan belligyminiszteri osztalytanacsos e ho 27-ikén megjelent a belligyminiszter képvise-
letében Ipolysagon és Sartorius Istvan th. fészolgabird kalauzoldsa mellett megszemlélte az erdélyi
menekiltek elhelyezését és ellatasat, és tajékoztatta magat a fel6l, hogy a jarasban még mily szamu
menekilt helyezhet6 el. Tapasztalatai folott a belligyi kormany nevében a legnagyobb elismerését
fejezte ki.

Az az értesilink egyébként, hogy a kdzeli napokban varmegyénkbe nagyobbszami menekiltek ér-
kezése varhato, ezeket azonban mar a jaras egyéb kozségeiben és a tobbi jarasokban fogjak elhe-
lyezni...”3°

A korabbi lapszamok gyakorlatat kovetve ezuttal is kozzétették az adomanyozassal
kapcsolatos részletes, ezuttal is terjedelmes kimutatast.’* Ugyanitt jelent meg egy rovid
hir A féegyhazmegye k6érébdél cimmel arr6l, hogy ,a biboros hercegprimas az Erdélybdl
menekilt Hadnagy Janos porumbali plébanost kisegitdé mindségben Ipolytdlgyesen he-
lyezte el”.®

Az oktober 7-én megjelent szamban az Erdélyi menekliltjeinkért rovatban az alabbi,
mar rendszeressé valé bevezetd sorok utan tették kdzzé a pénzbeli és természetbeni
adomanyok szokasos pontos kimutatasat:

LErdélyi meneklltjeink irdant a szeretetteljes aldozatkészség lgy Ipolysagon, mint a vidéken is im-
pozans modon nyilvanul meg. A Fodor Vilmos dr. fészolgabird altal vezetett segitd akcio meghatdan
szép méreteit mutatjdk azok a végtelen szamsorok, melyen a Honti Lapok e célra szant hasabjain
allandéan megjelend kimutatasokban el6tlinnek, és a k6zonség soha nem kiapadd jotékonysagat
hangos széval hirdetik...”

A kimutatas végén a Foglalkozast keresnek alcim alatt olvashatd, mely erdélyiek és mi-
lyen jellegli munkat keresnek:

,Orban Dénes 15 éves erdélyi menekdlt iskolaszolgai vagy hason minGségli foglalkozast keres. Zsig-
mond Gergelyné erdélyi menekilt mosoné és vasaloné munkat keres.”

A lap oktéber 14-i szamaban az Erdélyi menekliltjeinkért rovatban kozolt, az eddigieknél
joval terjedelmesebb kimutatas végén egy hirdetés is helyet kapott, mely szerint ,Erdélyi
menekdlt 14-15 éves leanyt kdnnyebb haztartdsi munkara jé feltételek mellett elvallal
Batar Antal csend6rérmester Hévmagyaradon”.?

A hétrél cimU rovatban Gjabb 1600 erdélyi menekilt Hontba érkezésérdl tudosita-
nak, akiket az Ipolysagi, a Korponai, a Szobi, Vamosmikolai, valamint a Bati jarasban

30 Honti Lapok, 1916. szeptember 30., 1. p.
31 Honti Lapok, 1916. szeptember 30., 2. p.
32  Honti Lapok, 1916. szeptember 30., 3. p.
33  Honti Lapok, 1916. oktéber 7., 1-2. p.
34 Honti Lapok, 1916. oktober 7., 2. p.

35  Honti Lapok, 1916. oktober 14., 2. p.
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helyeztek el. A részletes hirb6l sok minden megtudhato, mint példaul, hogy konkrétan
hova kerliltek, illetve hogyan oldottak meg az étkeztetésiket, illetve szallitasukat a vas-
Gti allomasokrol:

A belligyminiszter azon erdélyrészi menekdlltekbdl, kik ezideig Jasz-Nagykun-Szolnok varmegyében
lettek elhelyezés céljabdl iranyitva, ezen megye tultomottsége folytdan 1600 menekiiltet varmegyénk-
be kildott.

A 80 vaslti kocsibdl all6 két vonat tizenegyedikén délutan 1 és 2 d6ra kozott érkezett az ipolysagi
allomasra, ahol azokat a holgybizottsag nevében Fodor Vilmosné dr.-né és Schiller Irma, a hatésag
részérdl pedig Fodor Vilmos dr. fészolgabird, Sartorius Istvan tb. fészolgabird és Horvath Sandor tb.
féjegyz0, a menekiltek ligyeinek alispani el6adéja fogadta.

Azonnal megkezdddott az érkezett 1600 Iéleknek az egész megye terlletére vald elosztasa, mely-
nek soran az ipolysagi jaras mintegy 260, az ipolynyéki jaras 415, a korponai 87, a szobi 113,
a vamosmikolai 610, s végul a bati 101 lelket kapott tovabbi kdzségenkénti elhelyezés végett. Az
elosztasnal figyelemmel volt a hatésag a meneklltek azon kivansagara, hogy az egy kozségbelieket
lehetbleg egy hontmegyei kozségbe helyeztessenek el. Az elosztast Horvath Sandor kdzponti eléadd
végezte. Sartorius Istvan th. fészolgabird, Saska Dezs6 megyei aljegyz6 és Palasthy LaszI6 dr. jarasbi-
rosagi jegyz6 segitsége mellett.

Az ipolysagi jarasba utaltakat a kozségekbdl odarendelt fogatok azonnal elszallitottak, a tobbiek pe-
dig a vasuti kocsikban toltotték az éjszakat és a reggeli 6rakban Ipolysagrdl indulé vonathoz csatol-
va széllittattak Drégelypalank, Hontnémeti, Szob, Ipolypasztd és Léva allomasokra, ahol az illetékes
jarasi fészolgabirak vartak 6ket. Az egyiranyba utazokat Horvath Sandor tb. féjegyz6 maga kisérte
egészen Lévaig.

A nagyszamU meneklltek Ipolysagon vald éleimezéséért igazan elismerés illeti meg Wolner Mark
itteni vendéglos nejét, és a harom ipolysagi pékmestert, akik az 1600 ember részére megrendelt ételt
és kenyeret Ugyszolvan par ora alatt allitottak el6. S igy a hatdsagnak segédkezet nyujtva lehetévé
tették azt, hogy a 21 nap 6ta utazo s a rendetlen taplalkozastol gyengélkedd meneklltek Ipolysagon
ehettek eldszor meleg ételt.

Kulonos szeretettel s valosagos lakomaval varta a menekiléket a vasitallomason Ipolypaszto kozség
lakossaga. Hisszlik azonban, hogy atyafisdgos szeretettel és meleg rokonérzéssel fogadtak a tobbi
kozségek is menekilt erdélyi véreinket.”3®

Hirek a meneklltek visszautaztatasarol

Az oktober 21-i szamban megjelent Erdélyi menekdiltieinkért rovatban ezittal is hosszU
kimutatas olvashat6 az adakozdokrol,> melynek végén helyesbitést is kdzolnek az el6z6
lapszamban kozolt adakozasi listaval kapcsolatban: ,A Honti Lapok 41. szamaban ki-
mutatott Rengvich Gyula teszléri kdzjegyz6 gylijtése Hontudvarnok kézségben nem 87
k. 60 f. hanem 87 k. 20. f. Nadeczky Ferenc tanité Szant6 gyljtése nem 4 k. 10, hanem
42 k.80 f.”3 Alap 3. oldalan arrél tudositanak, hogy a menekiltek elsé csoportjat Ipoly-
sagra szallité vonatot a férfiszemélyzettel egyltt masnap mar inditjak vissza Brasséba:*

,Az Ipolysagon elhelyezett erdélyi menekiilteket tudvalevéleg a Brass6 Haromszéki helyi érdek(i vasut
két szintén menekdlt vonata hozta Ipolysagra, melyek azéta allanddan az ipolysagi palyaudvaron
vesztegeltek. Az olah hordak csufos kivezetése utan most az erdélyi német hadvezetéség parancsara

36  Ujabb erdélyi menekiiltek Hontban. Honti Lapok, 1916. oktober 14., 2. p.

37  Honti Lapok, 1916. oktoéber 21., 1-3. p.

38 Honti Lapok, 1916. oktoéber 21., 3. p.

39 A szovetséges haderéknek oktéber 9-én sikerlilt visszafoglalniuk a romanoktdl az elfoglalt
erdélyi terlileteket, oktober 10-€n mar atlépték a Roman Kiralysag hatarait is.

-
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a meneklt vonat férfiszemélyzete egész szerelvényével Scholcz Karoly Uzletvezetd fomérndk vezeté-
se mellett holnap indul vissza Brasséba, ahol a két honappal ezel6tt elhagyott vonalain a forgalmat
azonnal meg fogja kezdeni.”*

A Menekiiltjeink hazatérése cimen megjelent hirben ugyancsak az erdélyiek visszautaz-
tatasanak tervét ismertetik, mivel a szévetségeseknek siker(lt visszafoglalni a romanok
altal elfoglalt erdélyi terlleteket:*

,Az Erdély szent foldjét beszennyezett oldh bocskorok kitakaritasa utan a beliigyminiszter taviratilag
rendelkezett az érdekelt hatésagoknal az erdélyi menekiltek visszatelepitését illetéleg. A rendelet
értelmében a hatésag most 0sszeirja a menekllteket, akiket harom csoportban fognak otthonukba
széllitani. A harom csoportot gyors-, személy- és kiildnvonatokon fogjak hazaszallitani. A gyors- és
személyvonatok a hivatalos hatosagi személyeket, a lelkészeket, tanitokat, orvosokat, gyogyszerésze-
ket és birtokosokat fogjak vinni. A falusi népet killénvonaton szallitjak. Az Ipolysagon és varmegyénk
egyéb terlletén elhelyezetett erdélyi menekdlt véreink is bizakodva remélhetik, hogy fajdalmas kalva-
ria jarasuk utan nemsokara visszatérhetnek kihdilt tlizhelyeikhez.”*

Egy menekult meglopasa

Az oktober 28-i szamban a kiilénbsen terjedelmes rendszeres Erdélyi menekdiltieinkért
rovaton til* Az erdélyi menekdiltek tolvaja cimmel megjelent hirben egy sajnalatos ese-
ményrél olvashatunk, miszerint az Ipolybalogon elhelyezett szentegyhazasfalui mene-
kultet a budapesti keresztfia meglopta:

,Az udvarhelyvarmegyei Szentegyhazasfalurél menekilt s jelenleg Ipolybalogon tart6zkod6 Farkas
Janos székely foldmivest meglatogatta keresztfia Farkas Péter 19 éves budapesti cipész segéd. Ta-
vozaskor azonban nemcsak kereszt sziilei blcsucsokjat, hanem ennél szerinte sokkal értékesebb
dolgot is magaval vitt, még pedig egy dr. ezer koronast és hat drb. szazkoronast. Fayl Gyula ipolynyéki
szolgabird slrgds tavirati megkeresésére a budapesti fokapitanysag Farkas Pétert Grizetbe vette, aki-
nél azonban mar csak 350 korona készpénzt talaltak. Beismerésben van, s az ellene a biinvadi elja-
rast Farkas Janos kérelmére meginditottak, akit a lopas annal is érzékenyebben érint, mert az ellopott
pénz volt j6forman 0sszes vagyona, amit az olah orvtamadas elél menekillve meg tudott menteni.”*

Annak ellenére, hogy az elfoglalt terliletek visszafoglalasa kapcsan mar széba kerult
a menekuiltek hazautaztatasa, a lap november 4-i szamanak az Erdélyi menekdltjein-
kért rovatban tovabbra is szerepelt a kimutatas az adakozasrol:

,Az ipolysagi jaras fészolgabirajahoz az erdélyi menekiltek részére Gjabban beérkezett

Pénzbeli szeretetadomanyok:

To6th Janosné drné Kistar K 5,-

Vértes Viktor korjegyz6 Egeg Ujabb gyijtése K 19,30

40 A menekllt vonat hazament. Honti Lapok 1916. okt6ber 21., 3. p.

41 A Séandor Janos belligyminiszter altal kiadott visszautazasi rendelet alapjan a menekiltek
csak fokozatosan térhettek vissza, attél fliggden, mely terlletekre engedélyezte a visszate-
lepllést.

42  Honti Lapok, 1916. oktéber 21., 3. p.

43  Honti Lapok, 1916. oktober 28., 1-2. p.

44 Honti Lapok, 1916. oktober 28., 3. p.
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Lehoczky Arpad Fels6szemeréd gy(ijtése K 258,20
Steinhibl Ambrus esperes Kemence gy(jtése K 86,70
Kovacs Janos bird Horvati gyljtése K 58,60
Hercegprimas O Eminenciaja Esztergom K 100,-

Domby Ignéac biré Kistompa gy(jtése K 22,80

Egyéb szeretetadoméanyok:
Popper Mér Ipolysag & 25 liter tej 175 liter tej
Téth Janosné drné Kistar 2 férfi kabat”*

Egy menekilt csalad kdszondlevele

Ugyanebben a november 4-i lapszamban A menekliltek halaja cimmel egy Brassobol
meneklt csalad ipolysagiaknak irt koszondlevele olvashatd, akik valoszinileg a Bras-
sbéba visszakUlldott vonattal hagyhattak el a varost. Az Ipolysagon elhelyezett csalad
Honti Lapokba bekuldott leveléhez a szerkesztéség hozzaflizte, hogy az ,egyszer(, de
kOzvetlenségével meghato levelet (...) eredeti irasmodjaban” kozlik:

JTekintetes Szerkesztéség!

Alézatal kérem tekintetes szerkesztéséget kegyeskedne par soraim kozlésinek helyet adne kedves
lapjaba. MU erdélyi menekiltek Brassébodl a helyérdeki vasutaktél Hont megyébe Ipolysagra letiink
internalva tdbcsaldadok ami sajnalat hogy kedves othonunkot és tlizhejiinkét a roman betérés foly-
tan otkelet hagynunk de szeret a j6 isten mert amilyen banatos szivel tavosztunk fészkiinkbdl mint
Oszel a fecske épen oly meleg othonra talaltunk Ipolységon nagysagos fészolgabird és kedves neje
szarnyaik alat mert minden joba ami csak Iétezik pénzbeli ruha czip6 élelmi cikkek tiizi anyag s mi
a f6 az a meleg szavak és vigasztalasok amiben minket kegyes volt részesiteni és a nagy kdzonség
a kik alanddan erds kardltve egyit mikotek és csaladainkat jelenleg is tdmagatyak s segitik ezuton
leghalasab kdszénetemet fejezem ki kegyes jo sziveségeért és allandéan sziviink melet fogjuk hor-
dani.

Egy menekilt vasuti csalad Brassobol.”*®

A november 11-i szamban csupan az Erdélyi menekdiltieinkért rovatban kbzzétett ado-
manyozok eléggé kurta listaja szerepel.”’

Ujabb menekiiltek érkezése

Bar korabban mar a menekiltek hazautazasarol adtak hirt, a november 18-an megje-
lent 47. szamban ismét az erdélyi menekultek Ujabb csoportjanak érkezésérdl tudositot-
tak és részletesen beszamoltak az egyebek kozott a Batban elhelyezett 100 meneklt
szamara szervezett gyljtés eredményeirdl is. A hontvarsanyi lelkész istentiszteletet is
tartott a menekultek szamara, amibdl arra kdvetkeztethetlink, hogy reformatus vallasu-
ak lehetettek:

,Erdélyi menekdiltjeink mintegy 100 fébdl all6 csoportjanak elhelyezése Batban Nadory Pal fészolga-
biré személyes kdzbenjottével tortént. A hatésag tamogatasara azon nyomban meginditott tarsadal-

45  Honti Lapok, 1916. november 4., 2. p.
46  Honti Lapok, 1916. november 4., 2. p.
47  Honti Lapok, 1916. november 11., 2. p.
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mi akci6 eddigi eredménye: 115 zsak burgonya, 21 zsak liszt, 1/2 zsak buza, 24 1/2 zsak bab, 16
zsak kaposzta, 1/2 zsak lencse, 3 zsék z0ldség, 1 1/1 zsak hagyma, 30 kg zsir, 20 kg szalonna, 108
darab tojas, 15 kenyér, ezenkivill fehérnemd, ruhanemd és labbeli. E természetbeni adomanyok gon-
dos szétosztasat Nandory Palné, Konkoly Thege Zoltannal, Soltész Gaborné, Soltész Jolan, Renner
Irma és Sipler Dezs6né végezték a legnagyobb korultekintéssel. A meginditott gy(jtés ezen felll eddig
910 korona 77 fillért eredményezett aprobb tételekben, melybdl Rudnay Béla és Wertheimer Vilmos
100-100 koronas adomanyat kell kiemelnlink. Nandory Pal fészolgabird kezdeményezésére Czeglédy
Pal hontvarsanyi ref. lelkész Kormendy tanité segédlete mellett e h6 12-én isteni tiszteletet tartott
a meneklilteknek, melyen nagy kdzonség vett részt és élvezettel hallgatta a lelkész magas szarnyala-
sU szénoklatat. Nagyon megindito jelenet volt, midén a lelkész imakdnyveket osztott ki beszéd kisé-
retében a menekilteknek, akik kdzll egyik konnyezve mondott kdszdnetet a lelkésznek, a rég nélkl-
16z6tt lelki vigaszért. A tarsadalom gondoskodasa dacara a menekdltek varva varjak azt a pillanatot,
midén - ha romokban is, de viszontlathatjak elhagyott otthonukat.”*

Erdélyi menekdltjeinkért rovat a november 25-i szamban is megjelent. Az itt kdzolt ki-
mutatasban figyelemre mélto, hogy a pénzadomanyoknal szerepel egy sor, mely szerint
Dénes Jozsefné torvényszéki végzés hatasara fizetett ki a menekiltek javara 10 koronat:

,Az ipolysagi jaras fészolgabiraja hivatalahoz az erdélyi menekiltek részére Gjabban beérkezett sze-
retetadomanyokat kdvetkez6kben mutatja ki:

Pénz adomanyok:
Ipolysagi kir. torvényszék 557.1916. szamu végzéssel Dénes Jozsefné adomanyaként 10.- K
Szabados Zsigmondné és Vamos Bélané Gjabb gy(jtése: 131.- K

Természetbeni adomanyok:
Popper Mér 2 izben a 25 liter tej 6sszesen 50 liter tej
Bati Berké Istvan 1 zsak petrezselyem, 1 zsék sargarépa

Szabados Zsigmondné és Vamos Bélané gydjtése:

Schnitzer N. 2 k, Daréci Janosné 5 k, Sziklai Jenéné 3 k, R6zsané dr-né 5 k, Frimmi Gyulané 2 k,
Wilhelm Karolyné drné 5 k, Szokoly Karoly 1 k, Varadi Jakabné dr.-né 2 k, Halasz Sandorné 1 k,
Martsan Bélané 2 k, Heffter Richard 2 k, Vamos lednyok 2 k, Czompd Ede 10 k, Sarpy Bélané 5 k,
Adler Sandorék 5 k, Vermes Jozsefné 5 k, N.N. 3 k, Berko Istvanné 5 k, Szabados Zsigmond 10 k,
Kohn Markné drné 5 k, Kinszky Jézsefné 5 k, Polgar Ignacné 2 k, Szabados Zsigmondné 5 k, Vamos
Bélané dr-né 10 k.

Az ipolynyéki jarasban Popellar Bertalan kékeszi korjegyzé a hozzank beklldott kimutatas szerint
korkozségeiben szép eredménnyel gy(jtott adomanyokat és pedig:

Terbegecen 10 k, Sirakon 6,80 k, Szelényben 21,80 k, Ipolyharasztiban 13 k, Kékesziben 10 k, 6sz-
szesen 61,60 k, tovabba nagymennyiségl blzat, rozsot, lisztet, zsirt, burgonyat, babot, zoldséget,
makot, agynemt.”*

A lap december 2-an megjelent 50-ik szamaban az erdélyi menekiiltekkel kapcsolatban

egy sor sem talalhato.

A december 9-i szamban Bukarest a mienk cimmel jelent meg a Bukarest elfoglala-

sar6l hirt ado vezércikk az alabbi bevezeté mondattal: ,Fels6bb intézkedésre e hd 7-én
délben 12 és 1 6ra kdzott Bukarest és Ploesti elfoglalasanak 6romére az egész orszag-
ban megkondultak a harangok.”*®

48

Erdélyi menekiiltjeink Batban. Honti Lapok, 1916. november 18., 2-3. p.

49  Honti Lapok, 1916. november 25., 3. p.
50 Honti Lapok, 1916. december 9., 1. p. A teljes cikket lasd a Mellékletben!
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Az Erdélyi menekdiltieinkért rovatban kozlik, hogy az erdélyi menekliltek részére az
Ipolysagi jaras foszolgabirdjahoz szeretetadomanyként 6zv. Rutkay Istvanné Kistlrrol
1 zsak burgonyat kildott a menekilteknek. Ugyanitt kozolnek egy helyesbitést is, mely
szerint a Honti Lapok 48. szamaban [november 25.] ,Szabados Zsigmondné és Vamos
Bélané altal beklldott 131 kor. nem az erdélyi menekiltek javara, hanem a Jozsef Kir.
herceg Szanatérium javara lett gyGjtve.”>!

Fodor Vilmos foszolgabiré beszamoldja az erdélyi me-
nekulteknek nyujtott segitségrol és az adomanyokrol

November 25-ét kdvetden a Honti Lapokban honapokig nem jelent meg egyetlen hir
sem az erdélyi menekliltekkel kapcsolatban, csupan az 1917. aprilis 7-i 14. szam-
ban foglalkoztak ismét ezzel a témaval. Egy részletes és terjedelmes beszamoldban
kozOlték, hogy az erdélyiek tulnyomo része visszatérhetett otthonaba, csupan 6 Csik
megyei csalad, dsszesen 28 személy maradt Ipolysagon, 6ket azonban attelepitették
Szalatnyara és Egegre, ahol megélhetést, napi keresetet is biztositottak szamukra a ha-
tésagok. A Fodor Vilmos fészolgabir6 altal szervezett segit6 akcio tehat véget ért, a me-
neklltek megsegitésére létrehozott segitdbizottsagot aprilis 4-én feloszlattak.

Az elnOkl6 foszolgabird altal elbterjesztett terjedelmes beszamolét nem kozolte tel-
jes terjedelmében a lap, csupan annak dsszefoglalasat, amelybdl azonban nagyon sok
fontos informaciéhoz juthattak az olvasék az erdélyi menekiiltekkel kapcsolatban:

,-..hogy lelkes kozOnséglink jotékonysaga elé tikrét tartsunk, az akcid hatalmas méreteibdl ezdttal
kozIUnk annyit, hogy a meneklltekre a segélyzé bizottsag kész pénzben 8573 korona 39 fillért adott
ki, az ellatasi napok szama 216 nap, az ellatott személyekért az egész itt tartozkodas alatt 59 200
volt. Készpénzbeli maradvany 2187 k. 35 fillér, melyet a segit6 bizottsag a Hontvarmegyei Voros-ke-
reszt Egyesiilet rendelkezésére bocsatott.

(...) EIn6kI6 foszolgabird azutan kijelentette, hogy Ggy maga, mint az erdélyi menekiltek nevében
kedves kotelességének ismeri, hogy a holgybizottsag elndkndjének, Lipcsey Ervin drnénak, a holgybi-
zottsag minden egyes tagjanak, a helybeli tanintézetek vezetbinek és a tantestllet minden egyes tag-
janak, a kir. tanfelligyel6ségnek, az orvosi karnak, a helybeli korhaz vezetéségének, a segit6 akcioban
kozremiikodott vidéki megbizottaknak, a jaras és a kozségek tisztviselbi karanak, eloljaréinak s kép-
viselGtestlleti tagjainak, a lelkészeknek, a tanitoknak, a varmegyei voroskereszt, a voroskeresztes
apold holgyeknek s mindazoknak, akik személyes kdzremiikodésiikkel az akcio sikeres lebonyolitasat
elémozditottak, azoknak, akik az erdélyi meneklltek részére szervezett gyljtést eszkozolték, vala-
mint azoknak, akik pénzbeli vagy természetbeni adomanyaikkal hozzajarultak ahhoz, hogy a gy(ijtés
sikeres volt és oly tekintélyes eredménnyel végz6dott, véglll mindazoknak, akik szeretetlikkel s gon-
doskodasukkal megkonnyitették a bizottsag altal vallalt kotelességiik teljesitését: szives és Onzetlen
kozremUikodésért halas koszonetét fejezze ki.

Droszt Artur inditvanyara a gy(lés elhatarozta s egyhangllag kimondotta, hogy ezen fent targyalt
nemzeti munka koril kifejtett igybuzgd faradsagot nem ismerd, korlltekinté tevékenykedéséért -
soha nem ml6 elismerését fejezi ki Fodor Vilmos jarasi fészolgabironak s azt ezen jegyz&kdnyvben
megorokiti. Hogy pedig e nemes hazafias munkat fel6lelé nemzetmentési akciot hiven visszatiikrozo
jelentés a jové nemzedék okulasara is megoriztessék, elhatarozta, hogy felkéri a megye féispanjat,
miszerint a jelentés egy példanyat belligyminiszterhez felterjessze, felkéri a varmegye alispanjat, hogy
a jelentés egy példanyat Hontvarmegye levéltaraban elhelyeztesse, és felkéri a Honti Lapokat, hogy e
jelentést a nagy nyilvanossag szamara egész terjedelmében lekozoltesse.

51  Honti Lapok, 1916. december 9., 2. p.
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Lipcsey Ervinné drné a holgybizottsag elnékndje a maga személyében és a fenti hatarozathoz valo
kiegészitéskép halas elismerését és meleg kdszontet mondott a jarasi fészolgabironak és a holgybi-
zottsadg minden tagjanak faradsagot nem ismerd faradozasaikért.

Ezzel a targysor véget érvén, elndkld fészolgabird megkdszénve a megjelentek szives érdeklddését,
a gy(lést berekesztette.”?

A Honti Lapok 1917. aprilis 14-én megjelent 15. szamaban Erdélyi menekdiltieinkért
I. Fodor Vilmos dr. fészolgabirénak az ipolysagi jarasban altala szervezett segitbéakciorol
sz6l6 beszamolo jelentése cimmel tették kdzzé a foszolgabird altal elbterjesztett, az
események idérendi sorrendjében leirt részletes, a 16., 17. és 18. szamban még tovabbi
3 folytatasban kozolt 4 részes beszamol6janak elsé részét. Ebben részletesen sz6olt min-
den fontos mozzanatrél, mint példaul a menekulés kérilményeirdl, illetve a helyi lakos-
sag menekultek irant tanusitott aldozatkészségérdl, akik igyekeztek mindent megtenni
annak érdekében, hogy Uj otthont teremtsenek a lakhelylket elhagyni kényszerilt erdé-
lyieknek. Részletezte a menekiltek fogadasanak és étkeztetésének megszervezését,
a lakossag ebben nyujtott segitségét s a lakasok biztositasat a menekiilteknek, illetve
az orvosi ellatast és egyebeket.>

Szeptember 5-én a foszolgabiré hivatalos felhivassal fordult a jaras kozségeihez,
amelyben a menekiltek részére pénzbeli és természetbeni adomanyok felajanlasat kér-
te, s egyben megalakitotta a segit6 holgybizottsagot. Nem csupan a jaras terlletérdl, ha-
nem a varmegye t0bb mas jarasabdl, de mas varmegyékbdl, s6t a harctérrdl is kildtek
tekintélyes adomanyokat. Osszesen 9919 korona 62 fillér pénzbeli tamogatas érkezett,
és a természetbeni adomanyok mennyisége is figyelemre méltéan nagy volt.

A fészolgabirdi hivatal minden téren, Ipolysagon és a vidéken egyarant a menekiltek
segitségére volt, legyen sz6 a maganugyeik elintézésérdl, a hozzatartozoik felkutatasa-
rél, levelezéslk lebonyolitasardl stb. Munkat szereztek nekik, a felnéttek és gyerekek
egyarant ingyenes orvosi ellatasban részesliltek (ingyen gyogyszerek és korhazi elhe-
lyezés).>*

A segitd bizottsag a belligyminiszter altal az orszagos tarsadalmi adomanyokbdl be-
gyllt pénzbdl a felruhazasara szant 3000 koronat cipok beszerzésére forditotta, mivel
a menekilltek nagy része nem rendelkezett melegebb labbelivel. Osszesen 112 pér ci-
pbt és 1 par bakancsot vasaroltak, azonban a bellgyminiszter altal juttatott 6sszeget
a helyi gy(jtésbol 586 korona 54 fillérrel kellett pétolni.>

Miel6tt a menekiltek Gtnak indultak hazafel€, a helyiek gondoskodtak réla, hogy az
allomason mindenki tejet, ennivalot és 4-5 napra valo élelmiszert kapjon. A Csik me-
gyei menekiltek kozil a jelentés idején még 28 személy tartdzkodott a régioban, 6ket
Szalatnyara és Egegre telepitették at, ahol munkat is biztositottak szamukra.>®

A foszolgabiré negativ jelenségekrdl is beszamolt. Tajékoztatasa alapjan akadtak
olyan menekiiltek is, akik folyamatosan koveteléztek, semmivel sem voltak megeléged-
ve, s olyan személyek is akadtak, akik nem akartak dolgozni, néhanyan a nekik juttatott

52  Erdélyi menekiltjeinkért. Honti Lapok, 1917. aprilis 7., 1. p.

53  Honti Lapok, 1917. aprilis 14., 2. p. A beszamol6 teljes szévegét lasd a Mellékletben!

54 Honti Lapok, 1917. aprilis 21., 2. p. A beszamol6 teljes szévegét lasd a Mellékletben!

55  Honti Lapok, 1917. aprilis 28., 2. p.

56 Azzal kapcsolatban, hogy ezek a menekiiltek mikor tértek vissza otthonaikba, a Honti La-
pokban nem talaltam informaci6t.
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cipbket azzal utasitottak vissza, hogy nem felel meg az 6 izlésiiknek. Paran lesz6ltak
a helyiek altal készitett ételeket, s6t olyan esetek is eldfordultak, hogy az ételt késébb
az Ipoly folyoba dobtak.

A fészolgabird az alabbi mondatokkal zarta beszamoléjat:

LAkcionk ezzel befejez6dott, bevégeztiik feladatunkat és iparkodtunk a vallalt kotelességnek megfe-
lelni oly médon, amint ezt nemcsak hazafias érzésiink és bajba jutott polgartarsaink iranti koteles-
séglink parancsolta, hanem gy is, ahogyan ezt szeret6 sziviink sugallta. S a szeretet jol bevégzett
munkajanak tudataban nyugodt lelkiismerettel elmondhatjuk, hogy sikerilt itt tartézkodasuk idejére
elvesztett otthonuk helyett Uj otthont teremteni résziikre. Ebben a nagy munkaban az oroszlanrész
mindazokat illeti, akik adomanyaikkal, munkajukkal, segitséglikkel lehetové tették a segité akciot,
fogadjak érte mindnyajan leghalasabb koszonetemet.”’

Osszegzés

Eddigi kutatasaim alapjan ugy tlinik, hogy az els6 menekilteket szallitd vonat a mai
Szlovakia teriletén éppen Ipolysagra érkezett. Az erdélyi menekiltekkel kapcsolatban
megjelent cikkeknek - kilondsen a négy folytatasban kozolt részletes ipolysagi fészol-
gabirdi jelentésnek kdszdnhetden atfogd képet kaphatunk az Ipolysagra és kdrnyékére
érkezett erdélyiekkel kapcsolatban az érkezéslikt6l az elutazasukig. A lap a roman beto-
rés hirét kdvetden folyamatosan beszamolt a torténésekrél, s a rendszeresen (hetente)
megjelend Erdélyi menekdltieinkért cim( rovatbol a varosban és az Ipolysagi jaras te-
riletén adakozé valamennyi személyr6l és adomanyaikrol is tajékozédhatunk. A pénz-
adomanyokon kivil kiilonb6zé élelmiszereket (tejet, kenyeret, babot, krumplit, kdposz-
tat, szalonnat, lisztet, zsirt stb.) ruhanemdieket, cip6t, haztartasi felszereléseket és mas
szlikségleti cikkeket, mint pl. tlizifa, szappan stb. is gydjtottek.

A segélyakciokba a tarsadalom széles rétegei bekapcsolodtak: az ipolysagi holgy-
bizottsag, a tanintézetek vezetdi és a tantestlletei, a tanfelligyeléség, az orvosi kar, az
ipolysagi korhaz vezetdsége, az egyhaz, a gyljtéssel megbizott vidéki megbizottak, va-
lamint Ipolysag és a jaras valamennyi teleplilésének eldljardi és képviseld-testiiletei is.

Nem hagyhatd figyelmen kivil, hogy a menekiltek érkezésekor, 1916 6szén mar két
éve folyt a habor(, hatalmas aldozatokat kdvetelve a hatorszag lakossagatol is. Néhany
hénapra a habor( kitérését kovetéen folyamatosan adakozniuk kellett valamilyen célra.
Ekdzben folyamatosan jelentds gondok voltak az éleimiszer-ellatasaban, cipéhiany volt,
folytak a kiilonb06z6 rekviralasok, s még sorolhatnank tovabb a haborl okozta megélhe-
tési és egyéb mindennapi nehézségeket. 1916 6szén mar az 6tédik hadikdlcsont hirdet-
ték meg, s a hadiarvak és -0zvegyek szama is egyre ndvekedett. A felsoroltak fényében
nagyra értékelhet6 az az adldozatkészség, amely a lakossag részérdl a menekliiltek irant
megnyilvanult. A lakossag tllterheltségérél tandskodnak a Fodor Vilmos ipolysagi f6-
szolgabiré beszamoldjaban leirtak is: ,Miutan a Pereszlényben, Honton, Tesmagon és
Gyerken elhelyezett menekiiltek ezen kdzségekben harom hénapig nyertek lakast és
ellatast, és a lakossag aldozatkészsége mar igen nagy mértékben igénybe véttetett,
azon alkalombél, a midén haza szallitas céljabdl Ipolysagra behozattak, és bevagoniroz-

57  Honti Lapok, 1917. majus 5., 1-2. p. A négyrészes beszamolét teljes terjedelmében lasd
a Mellékletben!
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tattak, de kozbejott, fels6bb intézkedés folytan elszallitasuk betiltatott, Gjbdl kivagoni-
roztattak, mar nem a fentjelzett 3 kézséghe kildettek vissza, hanem Drégelypalankon,
Ipolyhidvégen, és Ipolyvecén helyeztettek el, ahol éppen oly ellatasban részesitettek,
mint elézé lakhelylikon.”=®

Az 1916-ban az akkori Ipolysagi jaras terlletére érkezett 610 menekilt tehat
az alabbi 14 teleplilésen volt elhelyezve: Ipolysag, Drégelypalank, Egeg, Gyerk Hont,
Hontudvarnok, Ipolyhidvég, Ipolyvece, Ipolyvisk, Kemence, Pereszlény, Szalatnya,
Tesmag és Tésa. Ezek kozlil ma Drégelypalank, Hont, Ipolyvece, Kemence és Tésa Ma-
gyarorszagon talalhato, a tobbi pedig Szlovakidban.>® Fontos megjegyezni, hogy a mai
Korponai jarasban talalhaté Hontudvarnok® 1916-ban szlovak tobbségi telepiilés volt.

A menekiltek tarsadalmi dsszetételébdl és mentalitasbeli kiilonb6z6ségébdl adddo-
an akadtak bizonyos konfliktusok koztiik és a helyiek kdzott. Erre a fészolgabiro a jelen-
tésében is kitért. Akadtak olyanok is, akik semmivel sem voltak megelégedve és dolgoz-
ni sem akartak. Bizonyos meneklltek azért nem akartak elfogadni a nekik felajanlott
labbelit, mert nem tartottak divatosnak (holott ebben az idében a cipéhiany altalanos
volt), masok az ételt kritizaltak, s akadtak olyanok is, akik a folydba dobtak, vagy a ru-
hazatra kapott anyaghdl a legdragabb mindséget kovetelték. A fészolgabird azonban
megjegyezte, hogy ezek a sajnalatos jelenségek aranylag ritkan fordultak eld.*

Mas lapokkal ellentétben a Honti Lapokban nem kozolték a menekllteket érintd
rendeleteket és egyéb, kizardlag vellk kapcsolatos informacidkat. Az illetékesek jol
megszervezett, erdélyieket segitdé halézata alapjan feltételezhetjik, hogy ezekrdl sze-
mélyesen informalhattak 6ket. Hogy nem tették k6zzé a lapban, annak az lehetett az
egyszeril oka, hogy nem tartottak szilkségesnek, mivel nem helyi lakossagra vonatkoz-
tak a rendeletek.

A fészolgabiré emlitést tett rdla, hogy karacsonyi innepségeket terveztek a menekdl-
teknek, azonban erre csupan egy helyen kerlilt sor. Ennek okara a beszamolobol nem
derll fény.

Annak ellenére, hogy erre vonatkozé utalast nem talalunk, feltételezhetd, hogy szU-
lettek baratsagok a meneklltek és a helyiek k6z6tt mind a gyerekek, mind pedig a fel-
néttek esetében. Ugyancsak elképzelhetd, hogy a kdzos haztartasban €él6 helyi és erdé-
lyi asszonyok akar recepteket is cserélhettek, a gyerekek eltanulhattak egymas jatékait
stb.

Valészin(ileg a szoéveges folklor helyi hagyomanyaira is gyakorolt valamilyen hatast
a tébb honapos egyittélés. Sajnos, ennek kideritése ma mar szinte lehetetlen vallalko-
zas. A killonb6z6 témak kutatasanal azonban nem szabad megfeledkeznlink errél sem.

A masodik vilaghaboru idején mas nemzetiségli menekiltekkel egyltt szintén
szamos erdélyi is érkezett a mai Szlovakia magyarlakta teleplléseire, ennek vizsgala-
ta ugyancsak fontos lenne. Mas témak kutatasa soran az is kiderllt szamomra, hogy
akadtak olyan masodik vilaghaborus erdélyi menekiiltek (is), akik nem tértek vissza

58  Honti Lapok, 1917. aprilis 21., 2. p.

59 A telepiilések elnevezésének szlovak megfelelSje: Ipolysag (Sahy), Egeg (Hokovce),
Gyerk,(Hrkovce), Ipolyhidvég (Ipel'ské Predmostie), Ipolyvisk (VySkovce nad Ipfom), Peresz-
Iény (Preselany nad Iplom), Szalatnya (Slatina), Tesmag (TeSmak).

60 Szlovak megfelelgje Hontianske Dvorniky.

61  Honti Lapok, 1917. majus 5., 2. p.
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szUl6foldjukre, hanem itt telepedtek le véglegesen (pl. Kobolkuton). Ez akar az elsé vi-
laghaboriban menekilt erdélyiek esetében (is) el6fordulhatott. Mindenesetre - amint
azt a Honti Lapokban megjelent anyag is bizonyitja - a két vilaghabord migracios folya-
matainak vizsgalata tajainkon (is) még nagyon sok lehetéséget rejt magaban.
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Melléklet

A bocskoros olah bandita

Romania megiizente a haborut Magyarorszagnak és Ausztrianak.

A hosszU vajidasbdl, mely ezt a megoldast megelbézte, megsziletett a vildghabord legaljasabb és
leggyalazatosabb hadizenete. Romanianak semmi oka és semmi joga nem volt, hogy barminé
kovetelést tdmasszon a monarchidval szemben, nemzeti aspiraciéi nem vezethették Magyaror-
szag felé hatarait, a legkisebb jozansaggal mérlegelve a helyzetet, nem akarhatta az erdélyi Kar-
patokon tal kibdviteni, hiszen a kdzvetlen roman szomszédsagban jobbara szintiszta magyarsag
és a hazahoz hii szasz nép lakik. Romania a nemzetiségi egység elve alapjan inkabb Arad- és
Biharvarmegyék egyes jarasait kdvetelhette volna, semmint, hogy Marostorda és Szebenre vesse
tekintetét.

De nem is fontos, hogy milyen nézépontok vezették Romaniat, amikor meg akarta okolni a had-
lizenetet. A roman népet két esztendd 6ta kapraztatja el és részegiti meg a rubel és prébalja lelke-
siteni a nagyzasi hdbort, mely a latin testvériségbdl sziiletett. Hidba voltak és vannak Romanianak
bolcs és higgadt allamférfiai, akik tudtak és hirdették, hogy Romania terjeszkedési vagyait csak
Besszarabia felé elégitheti ki, és akik tudtak és hirdették, hogy Romanianak szigori semlegesség-
ben kell bevarnia a nagyhatalmak haboriGjanak befejezését.

-
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A mamor elvette az eszét ennek a szerencsétlen népnek, mely boldogan és gazdagon kerlilhetett
volna ki a vilag borzalmas szerencsétlenségébdl, mely biiszke lehetett volna ra évszazadokon és
évezredeken at, hogy vértelen(l allta végig a népek nagy pusztulasat.
Ongyilkos médra, minden elézetes targyalas nélkiil, hatulrél akarja belénk és szévetségeseinkbe
dofni a kést Romania. Romaniaval katonai konvencionk volt, szévetségesiink volt, fliggetlenségét
idés Andrassy Gyulanak koszonheti, harminc esztend6 6ta a kettés monarchia még a széltél is
védte Romania fliggetlenségi és gazdasagi torekvéseit, s ime, most kitlinik, - amit mi kilénben
mar rég tudtunk - hogy kigyét melengettiink a sziviinkdn. Megismétl6dott az olasz hitszegés,
a vilagtorténelem legaljasabb politikai blincselekménye. De most ne rekriminaljunk, hanem -
fegyverre!
Fegyverre magyar! Istenbe és a magad erejébe vetett bizalommal vagj neki annak, akinél a kerek
foldon nagyobb ellenséged nincs, aki egy kanal vizben fojtand meg a magyarsagot, aki el akarja
téled venni Erdélyorszagot, s aki Ur akar lenni folétted - a Tiszaig. Ur folétted az a Romania, fél-
szazad el6tt még a saruid szijat sem volt méltd megoldani, s aki minden valamire val6 kulttrajat
a tizenhetedik szazadbeli Erdélyorszagtol kapta.
Gréanitba harap az, aki Erdélyorszag bérceibe harap, s ezt a granitot - Karolyi Mihaly szall6igéje
szerint: magyar tigrisek fogjak védelmezni. De nemcsak magyarok és székelyek: ott vannak mar
a hataron nagyszovetségesiinknek, Németorszagnak is a csapatai, s mivel mar hetekkel ezel6tt
tudtuk és biztosra vehettiik az olah arulast: Erdélyorszag hatarainak megerdsitésére, csapatokkal
valé megrakasara minden 6vintézkedést megtettiink. Megtettlink nemcsak a védelemre, de ha
szlikség lesz ra: a tdmadasra is. Kotelességlink ezt az erdélyrészi magyarsag teljes megnyugtata-
sara hangsllyozni, s az orszag tudomasara hozni.
Romania Oroszorszaggal szovetkezve tdmadt rank, de az Al-Dunanal allé bolgar-német-torok ha-
dakkal egyitt kooperéalva, a két tliz kozé fogott Romaniat csakhamar le fogjuk verni és Romaniat
Szerbia sorsara foguk juttatni. Gy(il6ljik a habordt, de ha mar megtamadtatva el nem kerllhetjik:
soha ilyen népszer(i haborija nem volt Magyarorszagnak, mint ez a haboru!
Most majd megtudjak Romaniaban is, hogy mi az a haborl, megérzik majd, hogy 6mlik a vér,
hogy pusztul az érték, hogyan szliletnek az arvak ezrei, tizezrei. A roman asszonyok majd gyaszba
Oltdzhetnek, a bukaresti utcan, ahol mostanaig fényben és pompaban flirdétt minden, majd kato-
nasapkas bénak koldulnak. A mi lelkesedésiinkon, a végso gyézelembe vetett hitlinkon, erénkon
és Osszetartasunkon nem valtoztat a roman hadlizenet, hogy egy ellenséggel tdbb van, csak meg-
szazszorozza elszantsagunkat.
Kulondsen mi magyarok, akik annyit aldoztunk és annyit véreztlink mar ebben a borzalmas szor-
nyliségben, valljuk és hirdetjiik ezt dacosan felemelt fejjel, mert Romania elsésorban a mi ellensé-
glink, a mi kiilén ellenségiink, mely az Arpad hoditotta szent hazai foldre sévarog. Az északkeleti
Karpatokban oroszlanok viaskodtak és viaskodnak az oroszokkal, az erdélyi Karpatokban oroszla-
nokat s tigriseket talalnak magukkal szemkozt a bocskoros latinsag katonai. llyen harcot és ilyen
hésoket még nem latott a vilag, mint aminévé a magyar elszantsag most kimagaslik, ha hirlink
és dicséségiink oridsi volt az egész vilag el6tt eddig is, most ragyogni fog a magyarsag egész hési
mdltja és megmutatja a jelennek, hogy apaink évezredekre szerezték ezt az orszagot és mi meg-
védjliik és megtartjuk egy dics6ségben és boldog jovendbnek. A vérontas borzalmain keseregtiink,
bar nem akartuk a haborut soha sem, irtéztunk borzalmaitél, melyeket rankkényszeritettek. Most
megtanulunk igazan lelkesedni a haborGért, mert olyan aljassag és gyalazatossag ellen kell har-
colnunk, melyet csak tlizzel és vassal lehet elpusztitani.

(Honti Lapok, 1916. szeptember 2., 1. p.)
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A kozigazgatasi tanacs iilése

Varmegyénk kozigazgatasi bizottsaga e hé 6-an draskéci és jordanfoldi Ivanka Istvan féispan el-
noklése mellett rendes havi Ulését tartotta meg.

A fGispan az Ulést kdvetkez6 mélyhatasu beszéddel nyitotta meg:

Tekintetes kozigazgatasi bizottsag!

Felocsldva végre az elsé kabulatbél, mely lelkeinket az alavald, alattomos roman rablé-betdrés
hirére megszallotta, nagy nehezen helyreallt lelki egyensdllyal idvézIom szivesen a bizottsag meg-
jelent tisztelt tagjait, azon reményben, hogy értheté megddbbenésiink, igazolt folhaborodasunk,
a mélységes hazafili haragunk dacéara, honpolgari kotelességlinket e bizottsagban is férfias nyu-
galommal s nem csokkent kételességtudassal fogjuk teljesiteni.

Nem e bizottsag feladata a vilaghabori eseményeit, bar a mi legsajatabb harcaink és kiizdel-
meink is legyenek azok, e helyltt targyalni. De meg nem allom, hogy mikor e vérlazité betorés, e
hallatlan nemzetkozi perfidia, ez elképzelhetetlen, érthetetlen becsapad sikerének lesUjto hatasa
utan mi, mint a megye atyjai elészor vagyunk igy egy(tt, a torténtek felett megbotrankozasunknak,
elkeseredésiinknek, de elszantsagunknak is kifejezést ne adjak.

Nem azért, hogy a szajambdl vett kochdl tlzet okadjak az ellenségre, nem, hogy kézzel labbal
kritizaljak, mikor cselekedni kellene, avagy mar is blinbak-vadaszatban leljem kedvemet, mikor
az oldh medve még leteritetlen, nem azért, de, hogy e helyrél felajanljam készségemet, s hiszem,
tudom mindnyajunk készségét a haza védelmére. Ha kell, személylink szerint is. ,Eletiinket és
vérlinket a mi féltve féltet Erdélylinkért.”

LVitam et sangvinem” a mi koronas kisdedlinkért, melyet az anya Magyarorszag annyi szeretettel
tart mar ezredéve erés karjan.

Hiszen tudom, hogy egy sincs kozottiink, aki, amint a haza, a kiraly, a legf6ébb hadur szlikségét
latna, hogy minket is hadba szdlitson, allasra és korra val6 tekintet nélkill ne sorakoznék a zaszld
ala, ne ragadna a kezébe a neki kiosztott fegyvert s a harcvonalban a neki kijel6lt helyre ne men-
ne, oda ne allana, ahol a rést testével, avagy hulldjaval neki kell kitdltenie. Addig azonban, mig
a sor erre kerdl, neklink itt a helylink. Itt is a hazat szolgaljuk, mikor e varmegye kozigazgatasanak
intézésében mindenek dacéra teljes nyugalommal és odaadassal faradunk.

S mikor ez alkalommal az ide menekiilt szerencsétlen erdélyi testvéreinket a varmegye nevében
szives latasunkrol biztositom, a kozigazgatasi bizottsag Ulését ezennel megnyitom.

Az elndki megnyité utan az alispan és a szakreferensek adtak el jelentéseiket, melyeket a bizott-
sag, miutan kilondsebb intézkedést nem igényeltek, egyhangllag tudomasul vett.
Ateljes Uilés utan az albizottsagok kozll a gyamugyi follebbviteli klldottség és az adofelszamolasi
bizottsag intézett el hataskorébe utalt ligyeket.

(Honti Lapok, 1916. szeptember 9., 2. p.)

TOLLHEGGYEL c. rovat

Menekiiltek

Egy szedett-vedett faradt vonat érkezett ide, rajta 1adak, kosarak és mindenféle holmi kozott sa-
padt és bus emberek kuporogtak. Az almos, lemond6 és szomor( és ijedt férfi, ledny, asszony és
gyerek szemek halvanyak voltak és kékl6k mint az 6szi viragok és konnyel teltek meg, mikor a sok
embert meglattak, kik tele kézzel vartak redjuk. Sirtak, mert tudtak, hogy megvigasztaltatnak.
Sirtak, és szorongattak azt, amit magukkal hoztak, a ruhdkat, az agynemdiieket, az anyak gyer-
mekeiket s az egyik egy vasalot, semmi mast, csak egy vasaldt, amit hirtelen menekilés kozben
felkapott s Utkdzben nézett-nézett s szorongatott (igy, mintha az egész otthonat szoritana a keb-
Iéhez. Mosolyogni lehet rajta, ha nem volna olyan igaz, annyira az élet, ha nem lenne oly keserdi.
Ezeknek a szavaibdl, kdnnyeibdl és s6hajaibdl szedtem 0ssze ezeket a sorokat...

-

eIoWOS ‘v7/€T0C WeAlojA "AX ‘e|wazs IAuewopniwolepesie] INNYOL



P

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XV. évfolyam 2013/4, Somorja

26 L.Juhaszllona

...Azon az éjjelen felbugott a kirt és a trombitak rikoltoztak, aztan a lampak, gyertyak gydltak fel
s arany fénylk emberi arnyak kékjére s arcok sapadtsagara hullott és olyan szomord szemekre,
amilyenekrdl Dante irt. Mindentt futni kezdtek, aprd és nagy, ifji és 6reg emberi arnyak itt-ott,
akiknek nem volt ideje mar a ruhat is magukra kapni, s sotétben is atfehérl6k. Futottak mind-mind
el6re, mert hatul, honnan az éjszakai tolvaj jott, mar csillogott a t(iz a hegyek soététjében. A szala-
das zaja, a rohanas robaja s a siras zenéje Ugy vegyllt 6ssze, Ugy sz6lt, mint az erd6zligas vihar
idején, s mint fél6 madar szallt fel beldle itt is ott is egy-egy s6hajtas. S egy vonat sipolt folyton
s oly panaszosan, mintha értené is az emberiség nyomorusagat. Odarohantak, arra kapaszkodtak
fel, mint vizbefult hangyaboly, a vonat még egyet rikoltott, s az is futni kezdett onnan neki a sétét-
nek. Volt, aki mégegyszer visszanézett, volt, aki nem tudott visszanézni, csak lehullott valamire
s oly furcsan nydszorgott, hogy a sird gyerekek elhallgattak és rabamultak.
Mér reggel lett és Ujra este s a vonat egyre futott veliik tovabb-tovabb. Ok csak lltek, s hallgattak
oly furcsa hallgatassal, mint amilyennel a bdrtdndk mélyén a rabok hallgatnak. Eszre sem vették,
hogy elmaradtak mar a hegyek is s nagy, szép siksagokra értek, melyen annyi napfény, mint na-
lunk sosem. Kés6bb egy kanyarg6s ezlst vizhez jutottak, valaki halkan mondta: a Tisza - s meg
sem mozditottak a fejlket, pedig mennyire vagytak azel6tt utana. Csak egy kisgyerek mosolygott
a nagy vizre, s azt mondta: Nini! - de az anyja elh(zta, mintha fajna neki a gyerek mosolya, mint
szegényes ruhakon egy finom, draga ékszer régi szép napok egyetlen emléke.
Csak Budapest kozelében engedett kicsit a banatuk, itt megtisztitottak a gyerekek piszkos, sa-
padt arcat, letérolték a szemeiket s finom reménykedéssel tekintgettek kifele, ahonnan eléjik
szivarvanyolt a magyar févaros - de senki se varta 6ket. EIGszor hinni sem akartak, mert ajkukon
volt mar sz6:
- Itt vagyunk, messzirdl jottlink, nem jottiink, futottunk, mind magyarok és mind hajléktalanok,
szomoruak és betegek, oly bizalommal jottiink ide, annyi kdnnyel, amit itt akarunk elsirni, hogy
vigasztalhassatok.
De nem mondtak semmit, csak s6hajtottak s leliltek a kovekre, melyek hidegek voltak, mint az
0sz, a gyerekeket oda vontak az 6liikbe s haza gondoltak, arra, hogy hogyan csodalkozhattak
otthon a muskatlik, mikor reggel 1attak, hogy senki sincs, aki megdntdzze 6ket, aki megcirégassa.
X
Milyen szép az 6sz, a levelek még zbldek, s csak itt-ott van koztlik egy-egy sarga, mintha félne,
mintha nem merne mutatkozni s halkan azt mondana: Bocsanat, hogy itt vagyok. Gyerlink, nézziik
a fak sarga hervadasat, a levelek aranyra valasat, mint ha egy mesebeli tindér érintené varazs
vesszejével. Oly szép ez, oly gyonyord. S a tenger, a t6, az ég, a hold, a csillag, a virag, a hd, a mo-
soly, a dal, a szeretet, mennyi szépség van a vilagon. S miért sirnak ezek az emberek, s mért kell
futniok onnan, ahol oly j6 volt 6sszebujni, s kibamulni, az életre, a rozsara s a téli héfehér lepkéire.
S mért tornek rank vad, idegen emberek s mért akarjak elvenni Brassoét, Nagyszebent, Kolozsvart,
mely, mint egy iréember irja, olyan mint a bepréselt virag az imadsagos kényvben, olyan nekink.
S miért bantanak minket annyian, akik sosem bantottunk senkit. Mért vagyunk oly egyeddl a vila-
gon, pedig mennyien tudnanak szeretni, ha a sziviinkbe latnanak, ha megértenének.
Magyarok - olyan ez a sz6, mint egy virag neve amit (gy hivnak arvacska.
Kedves finom szép virag, de olyan elhagyatott, mindnek olyan szomori még a mosolygasa is.
X
Ide jegyzek, egy kis képet, kissé benne van a jové s a vigasztalas - Egy kis lednyrol szél s egy kis
filrol, akik menekdltek s ide jottek. A lednynak tele van a szeme kdnnyel, az édes anyja mesélte
el, hogy miért. A menekiilés el6tti napokban volt a kislany sziletésnapja s egy babat kapott ajan-
dékba. Nem volt az egész varosba szebb baba. Sz6ke volt és finom, a szeme nefelejcshél, a szeme
rézsaszin, mint egy kis hercegkisasszonyé s mar oly régen vagyott ra. Egész nap féslilgette, csokol-
gatta s este maga mellé fektette. Ejjel menekiilni kellett, s a nefelejts szem(i baba - istenem - ott
maradt, ott az agyban egyedil. Most azt siratja.
Feri kis fill rAnéz, s azt mondja:
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- Ne sirj Mariska, én elmegyek érte.
A kis leany félénken ra néz:
- Elhozod?
- En elhozom, mondja a fill, elkergetem a cslinyakat s elhozom a babadat.
Es az édesanyja hozza teszi: - addig irhatsz neki levelet.
S a kisleany megirja neki a levelet:
- Kedves Babal! Vigyazz magadra és j6l viseld magad és ne félj a cslinya olah katonaktol, ha jo
leszel nem bantanak. Tudod, hogy én szeretlek, csak varj szépen és ne félj, a Feri megigérte, hogy
elkergeti ket s akkor nem sokara visszajovok és Ujra jo lesz...
S Feri, aki lehet vagy hat éves, helyesl6leg bdlint a fejével.
Rp.
(Honti Lapok, 1916. szeptember 9., 2. p.)

A hétrol.

Szeptember 1.

Erdélyi menekiiltek Hontban.

Az Erdélybe orvul betdrt olah csordak el6l menekdlt erdélyiek egy csoportja a belligyminiszter tav-
irati intézkedésére varmegyénkben nyert elhelyezést és pedig egyelbre Ipolysagon és Korponan.
Elhelyezéslkre és ellatasuk biztositasara az eloljarosagtol és a helyi tarsadalomtdl egy szlikebb
bizottsag létesiilt, élén Fodor Vilmos dr. fészolgabirdval, ki helyes gyakorlati érzékkel és lelkes oda-
adassal tette lehet6vé, hogy a tarsadalom nemes szivi(i tAmogatasaval a tlizhelylktdl elszakadt
erdélyi testvéreink 6t napi keser(, s 6rok emlékezetl kalvariajaras utan nalunk Gj meleg otthonra
taldljanak.

E h6 2-an délben egy 6rakor érkezett egyenest Brassobol a mav mozdonyaval a brass6i helyi érde-
k(i vasut apr6 kocsijaibdl dsszeallitott vonat, melyet Scholtz Karoly lizletvezet6 fémérnok vezetett,
ki Brassobol Ipolysagig a vonat mozdonyan, a gépész oldalan tette meg faradsagos (tjat.

Az érkez6 vonatot mar készen varta a nagyrészt Voros Kereszt dnkéntes apolondibdl alakult
holgybizottsag, élén Fodor Vilmos drné fészolgabironéval, készen tartva a menekilék elsé éh-
csillapitasara szolgalo étel és italnemdiiket. A holgybizottsag sordban voltak Draskoczy Jenéné és
Margit, Schiller Irma, Zmeskall Gyorgyné, Szabados Zsigmondné, Tolgyessy Ferencné drné, Huber
Emmi, Kinszky J6zsefné, Adler Sandorné, Haldsz Sandorné, 6zv. Komaromi Ferencné, Mlhstein
Gaborné, Hercz Adolfné, Eichenvald Laura, Varadi Jakabné, drné és sokan masok.

Megkap6 latvany volt, mikor a vonathél kiozonlétt mintegy negyven fényi gyereksereget a holgyek
kavéval, kalaccsal, gyiimolccsel és sok nyalanksaggal elhalmoztak, mig a férfiak kozt teat és szi-
vart osztottak szét. A mintegy masfélszaz fényi, Sepsiszentgyorgy, Bacsfalu és Hosszufalubdl me-
nekdllt, nagyrészt vasutasok és hozzatartozéikbdl allé tdmeget nagy kozonség kisérte a Wolner-
szélléba, ahol teritett asztal varta. Ot napi faradalom utan (j otthonukban az volt az els6 csaladias
jellegli meleg étkezésik.

Ezutan a menekllteket nagy hatosagi gondossaggal el6készitett elhelyezése kovetkezett a ma-
ganosok altal 6nként felajanlott lakasokban, s a vasuttol egész napon szallitottdk a menekiltek
szegényes, hidanyos motyéit, mit nagy fejvesztettség kdzben 6ssze tudtak kapkodni. Akadt kdzte
baromfi és sertés is.

Este fél kilenckor érkezett meg a menekilék masodik vonata. Az utazasban eltér6détt menekils-
ket, kiilondsen a ndket és gyermekeket kavéval és tedval lattak le. Sajat kivansagukra az éjszakat
a vasUti kocsikban toltotték, meleg reggeli utan azok egy részét, korilbellil 138 egyént Korponara
tovabbitottak.

Ipolysdgon néhany hijan 200 menekllé nyert ideiglenes (j otthont. Ellatasuk hatésagilag van
szervezve, kilondsen a teljesen ellatatlanok megélhetésének biztositasa. A belligyminiszter
ugyan utalvanyozott egyel6re 50 000 korona segedelmet, de ez korantsem elegendé.

-
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Fodor Vilmos dr. fészolgabir6 lelkes hangu felhivast intézett Ipolysag és jardsa kdzonségéhez,
hogy 6k, kik a haborl megprébaltatasait nem ismerik, kiket a mindenhaté megdvott eddig a ha-
bord altal el6idézett nyomorlsagtol, testi és lelki szenvedést6l, emberbarati és hazafias koteles-
ségeiket meneklilt véreink tdmogatasa korll atyafisdgos szeretettel teljesitsék.
A felhivas bizonyara nem fog célt téveszteni. Meg fog mozdulni megyeszerte az emberszeretet,
s menekllt véreink fajdalmas népvandorlasa kivaltja mindenkiben a hazafias érzést és telhetleg
adakozni fog.
Szlkség van pénzre, ruhara, éleimiszerre, berendezési targyakra, hazi eszkdzokre és a gyerme-
keknek, kik az ipolysagi 6voba és elemi iskolaba fognak jarni, tankdnyvekre, miegymasra.
A szeretet adomanyokat a fészolgabiréi hivatal veszi at naponta d. e. 10 és 11 6ra kozt, azokat
nyilvantartja és eljuttatja oda, ahol arra valéban szlikség van. A mar eddig befolyt és ezutan be-
érkez6 mindennem(i szeretet adomanyokat feltlintetendd nyilvanos kimutatasokat a Honti Lapok
ezutan hétrél-hétre kézolni fogja.

(Honti Lapok, 1916. szeptember 9., 2-3. p.)

A hétrol rovatban:
Szeptember 15.
Foldes Zoltan:
Menekiiltek

Fejlinkon toviskoronaval
Bus-epeddn, bolyongva jarunk,
S mig kére hajtjuk a fejlnket,
Csak addig, pihenink meg,

Mig az édes otthon az almunk...

A haz, amelyben fecskecsalad,
Csicserg6 had, ropdosve szalldos,
Amelyre Isten fénye ragyog,
Edesanyaknak szive dobog, -

A haz ismét oly glérias most...

Az alom csak vagyonunk ma

S a Golgota-it sirama kisér.

Hlzzuk igankat, a hontalanok,

De hisszuk: a jajjunk mennybe hatott.
S szent hajnalodasnak pirja a vér...

Fejlinkon toviskoronaval
Bus-epeddn, bolyongva jarunk,
S mig kére hajtjuk a fejlnket,
Csak addig, addig pihenlink meg,
Mig az édes otthon az almunk.
(Honti Lapok, 1916. szeptember 16., 2. p.)
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Bukarest a mienk.
Fels6bb intézkedésre e h6 7-én délben 12 és 1 éra kdzott Bukarest és Ploesti elfoglalasanak
Oromére az egész orszagban megkondultak a harangok.
Legyen hangos az 6romtdl minden magyar hajlék, gyuljon ki a gyonyorliség tlize a szemekben és
dobogjon fel minden sziv a bliszkeségtdl és kieléglltségtdl. Ellenségeink legutolsdja, a legvadabb
és legaljasabb, a ki hullarablasra indult s békés falvainkba orvul betdrt, mint az éhes farkas, fején
talalva vonaglik gyéztes labaink alatt. A fiok Paris, minden romannak bliszkesége, a bojar gyonyo-
rok tanyaja, a vidamsagok és ziillések varosa, Bukarest elesett.
Nem ezt, épp az ellenkezdjét dlmodtak az arulok. Budapestre, a magyar szent birodalom ragyogd
székesfévarosaba akartak bevonulni, roman és kozak vilagot vagytak csindlni itt. Hogy henceg-
tek, hogy ittasodtak meg hébortos dbrandjaiktol, a mikor az elsé orvtamadas sikerllt az erdélyi
széleken.
S mily révid volt a mamor! Mintha tegnap tortént volna, a brassoi vereség, Tutrakan és Szilisztria
eleste, Csernavoda és Konstanza elfoglalasa, kilizetéslik a szorosokon at, végigkergettetésik
a roman sikfoldon, s most Bukarest eleste, a biztos és haldlos t6rddfés az aruld szivébe.
Gyonyori nap ez nekiink az igazsag, a becsilet diadalanak napja. S nincs okunk tagadni, hogy
a kielégitett bosszlérzet dagasztja kebliinket. Vampirmodra leskel6dott rednk a muszka zsold-
ba szegddott Bratianu, hogy kiszivija ereinkbdl a vért, csontjainkbdl a vel6t, a mikor letérében
lesziink. Konny(, olcsé zsakmanyra szamitottak: eskit tettek volna az orosz segitség ellenallha-
tatlan erejére s az antant végso diadalanak szantdk a maguk arulasat. S mind e bizonyossagok
szétmallottak mar az elsé hetekben, a mikor a magyar, osztrak, német, bolgar és t6rok oroszlanok
hatalmas csapasai kezdték leteriteni 6ket. Hol maradtak a cari hadak? Hol az antant szent fogad-
kozasai és igéretei? A car seregei egyltt szenvedik a vereséget és szégyent a romanokkal, s ha
a kozos balsors enyhiti a fajdalmat, legyen résziilk mindvégig - az ilyen enyhilésben.
Bukarest eleste megrendité hatassal lesz az antant orszagaiban. A roman févaros az ellenség
kezében. Vereségét, szégyenét jelenti annak a politikdnak, mely Ugy szerzi szovetségeseit, hogy
hazug igéretekkel bolonditja, hazug Urlggyel becstelenségekre csabitja s aztan veszni engedi
6ket. Az a pokoli diplomacia, mely ingerli a faldanksagot s idegen orszagokbdl véres cafatokat akar
letépni, hogy azt kielégitse, Ujra és mar hanyadszor cs6d6t mondott. Romania is oda fog kerilni
a kis népek pellengérjére, 6rok intelmdil, hogy a nagyok hizelkedése alnok, hogy uszitasaik mogott
becstelen 6nzés és aradozé szavaik mogott gyilkos méreg lappang.
Tudjuk, Bukarest eleste még nem a végsé diadal. De a fején talalt ellenség mar vergddik s szivé-
ben a félelem, lelkében a kétségheesés és dnvad mardosasat érzi. Hoseinket pedig a nagyszer(
siker lelkesiti Gjabb gy6zelmekre, s kitartasuk és dnfeldldozasuk nem lankad mindaddig, mig a mi
legigazabb, legkdzvetlenebb, legvéresebb Gsellenséglink végleg porba tiporva nem hever labaink-
nal. Ha valamelyike az ostoba és meggondolatlan kis allamoknak megérdemelte a szérnyd bln-
hédést, a roman az mindenekfdldtt. Elhetett volna nyugodtan, meghizhatott volna a haborus kon-
junktiraktdl s megmenthette volna legalabb a tisztesség latszatat. Nem akart becsliletes lenni,
mert rabl6dsztdneit nem tudta fékezni a mikor Ugy hitte, hogy gyengék lesziink az 6nvédelemre.
Mit adna ma a furfangos Bratianu, mit a pipogya Ferdinand, ha visszacsinalhatnak a gazsagot,
melyet harom hdnap alatt elkdvettek!

(Honti Lapok, 1916. december 9., 1-2. p.)

Erdélyi menekiiltjeinkért - I.

Fodor Vilmos dr. foszolgabironak az ipolysagi jarasban altala szervezett segitoakciorol sz6lé
beszamolo jelentése.

1916. évi augusztusi ho vége felé Romania hitszegése folytan bekdvetkezett az erdélyi betorés,
aminek kovetkeztében a roman hatarral szomszédos varmegyék lakossaga mindenét otthagyva
menekdlni volt kénytelen, ezen menekllési kényszer oly varatlanul kdvetkezett be, hogy az érde-
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kelt lakossag még a legsziikségesebbeket sem vihette magaval és kénytelen volt Ggy, ahogy a me-
nekilésre vonatkozo parancs érte, igen sok esetben még a szlikséges ruhazat és élelem nélkil is,
mindenét hatrahagyva, vasuton, kocsin vagy gyalogszerrel otthonat otthagyni, hogy magyarorszagi
testvéreinek szeretetére bizva magat, ideiglenesen Uj hazat keressen és megélhetését, valamint
életét biztositsa.

Szegény menekllSk a testvéri szeretetbe helyezett reménylkben nem is csalatkoztak, a roman
betorés altal érintett terliletek hatésagai és lakossaga a szerencsétlenségben vellk egyitt érezve
és sem anyagi, sem fizikai faradsagot nem kimélve a szeretet melegének oly nagy mértékével
fogadtak és arasztottak el a hontalanna valtakat mindjart megérkezésik pillanatatél kezdve, hogy
sikerUlt vellk a kiallott izgalmakat, faradalmakat és megprobaltatasokat feledtetni, és résziikre
ha csak ideiglenesen is, elveszett otthonuk helyet egy masikat teremteni.

Hontvarmegye teriiletén legelsébben Brassé-Haromszéki H E vast alkalmazottai iizletvezetésé-
glkkel egyltt érkeztek sajat 2 kiilon vonatjukkal.

A menekilSk érkezésérdl az értesitést 1916. Szeptember hd 2-an a reggeli 6rakban vettem azzal,
hogy a menekdlteket hoz6 els6 killén vonat még aznap délben fog az ipolysagi alloméasra beér-
kezni.

Az id6 rovid volt, hogy azonban a menekilék mégis kell6 fogadtatasban, ellatasban és megfeleld
elhelyezésben részesiilhessenek, haladéktalanul értesitettem az ipolysagi holgykdzonség néhany
lelkes tagjat és a Voros-keresztes apolondket, kozolve veliik a meneklldk érkezésének idejét, és
felkértem Gket, hogy a menekiil6k ellatasa céljabol mindenki hozzon magaval otthonrél élelmi-
szert, a gyermekek részére tejet és kavét, hogy mindjart a megérkezés utan még a vasuti alloma-
son megvendégelhessilik 6ket, mely alkalomra az ipolysagi Schmidl és tarsa féle marhaszallité
cég szives volt tejet a rendelkezésemre bocsajtani. Egyben haladéktalanul 6sszeirattam Ipolysa-
gon az Ures lakdsokat és felkértem azok tulajdonosait, hogy a naluk elhelyezendé menekdltek ré-
szére a lakasokat dijtalanul engedjék at, a menekildket fogadjak szivesen és testvéri szeretettel
segitsék at 6ket a megérkezés és elhelyezés elsé nehézségein.

Joval a kiilon vonat beérkezése el6tt hivatalos személyzetével és a kdzségi eldljarosaggal megje-
lentlink a vas(ti allomason, a felkért holgyek is mindnyajan pontosan ott voltak, magukkal hozva
az els6 megvendégeléshez sziikséges élelmiszert, és nyomban - id6kdzben tajékozédast szerez-
vén a menekllék szamardl, tarsadalmi allasardl és rendes életmodjukrdl -, a kdzségi eloljaro-
saggal egyetemben elkészitettiik a beosztasi és elhelyezési tervezetet Ugy, hogy amidén a kiilén
vonat déli 1 6rakor befutott, a sziikséges élelem a vasuti dllomason mar készen varta oket és
elhelyezésiik kilon-kilon lakdsokban biztositva volt.

A fogadtatasnal segitségemre voltak a megjelent holgyeken és eldljarosagi tagokon kivil a hely-
beli tanintézetek tantestuletei is.

Megérkezés utan nyomban 0sszeirtuk 6ket, lakasaikba beosztottuk, és ezutan a vasutallomason
megvendégeltik, orvosilag megvizsgaltattak és a betegek és gyengélkeddk a helybeli korhazban
elhelyeztettek.

Délutan 2 6rara mindnyajan ki voltak vaggonirozva és ezutan az egyik ipolysagi vendéglében ren-
des ebédet kaptak.

A délutan folyaman a kirendelt kocsikkal mindenkit a kijelolt lakdsokba szallitottunk és intézke-
dés tortént az irant, hogy addig, amig berendezkedhetnek és élelmezésiik a rendes kerékvagasba
jon, vendégléi Uton kapjanak mindnyajan reggelit, ebédet és vacsorat.

Szeptember h6 3-an a délelétt folyaman értesités jott a vasuttdl, hogy a menekiléket hozé maso-
dik kiilén vonat, amely legnagyobbrészt szintén vasutasokat hozott, aznap a délutani 6rakban fog
beérkezni és este 8 6rakor tényleg be is jott.

Ezeket éppen oly médon és szeretettel fogadtuk, mint az elséket, gondoskodtunk réla, hogy meg-
érkezéslik utan nyomban 6sszeirassanak, orvosilag megvizsgaltassanak, a betegek a helyi kor-
hazban elhelyeztessenek, és mindnyajan a vasutnal vacsoraban részesitessenek.

Mivel az elsé izben jott menekiltek szama oly nagy volt, hogy Ipolysagon tobbet elhelyezni nem le-
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hetett, intézkedtem az irdnt, hogy ezen masodik kilén vonattal jott menekiil6k - akik az éjszakat
sajat kivansagukhoz képest a vasuti kocsikban toltotték el -, megfeleld elhelyeztetés és ellatas
céljabol Korponara iranyittassanak.
A korponai polgarmesterrel szeptember 4-én érintkezésbe l1épvén, miutan a szilkséges megalla-
podasok létesittettek, ezen a masodik kilon vonattal jott menekllék szeptember 4-én a reggeli
vonttal Korponara iranyittattak, ahova délben megérkezvén megfelelé fogadtatasban és ellatas-
ban részesittettek.
(Folytatjuk)

(Honti Lapok, 1917. aprilis 14., 2. p.)

Erdélyi menekiiltjeinkért - II.

Fodor Vilmos dr. fészolgabironak az ipolysagi jarasban altala szervezett segitdakciorol sz6lo
beszamolo jelentése

Erkeztek még ezeken kiviil is jarasom terliletére erdélyi menekiilék, akik nagyobb része Ipolysa-
gon talalt elhelyezést és ellatast, néhanyan pedig Ipolyvisk és Tésa kdzségben lettek elhelyezve,
Ggyszintén Szalatnya kdzségben is, egy nagyobb csoportjuk pedig, mely szeptember méasodik fe-
|ében jott, Hontudvarnok kdzségben lett elhelyezve és az ipolysagi menekiltekkel hasonld banas-
moédban részesiltek.

Mindezen eddig felsorolt menekiiltek 6nkéntes, nem hatésagilag ide utalt menekdilék voltak.
Miutan kozel volt a valészinliség ahhoz, hogy még tobb menekilét kapunk, 6sszes kdzségeimben
Osszeirattam az Ures lakasokat, egyes szobakat és tomeglakasokul alkalmas helyiségeket, szer-
veztem a fogadobizottsagokat, biztositottam a vasuttol vald befuvarozashoz sziikséges kocsikat
azon célzattal, hogy amennyiben Gjabb menekiltek jonnének, ezek fogadasa, ellatasa és elhelye-
zése is biztosithato legyen, szem el6tt tartvan mindenkor azt, hogy a menekiil6k ne tdmeglaka-
sokban, hanem csaladonkint elkllonitve, kiilon lakdsokban nyerjenek elhelyezést és hogy jara-
som kozonsége élelmiszerek adomanyozasaval segitse megélhetésiik megkonnyitését.

A hatésagilag a varmegye teriiletére utalt erdélyi meneklldok oktéber hé 11-én érkeztek kiilon
vonattal az ipolysagi vasitallomasra, megel6z6leg megtorténtek a szlilkséges intézkedések az
irdnyban, hogy ezen menekl6k kozlil az ipolysagi jarasra esd rész Uj lakéhelyen megfeleld lakast
és élelmezést kapjon, hogy egy kozségbdl valok egy kdzségben helyeztessenek el és hogy a szik-
séges fuvarok, amelyekkel Ipolysagrol szét lesznek szallitva, a kell6 id6re rendelkezésre alljanak.
A menekllok a déli érakban érkeztek meg, szétosztattak altalam Gyerk, Pereszlény, Hont és
Tesmag kozségekben, nyomban kocsira rakattak és délutan 5 érakor mar Gj otthonukban voltak,
ahol a lakossag részérdl szivélyes fogadtatasban részesittettek és a sziikséges élelemmel ellat-
tattak.

Ipolysagon 334, Szalatnyan 4, Hontudvarnokon 18, Ipolyvisken 2, Tésan 6, Tesmagon 64, Honton
64, Pereszlényben 79, Gyerken 38, Kemencén 1 menekilé - dsszesen 610 - helyeztetett ily
forman el.

Miutan a Pereszlényben, Honton, Tesmagon és Gyerken elhelyezett menekiiltek ezen kdzségek-
ben harom honapig nyertek lakast és ellatast, és a lakossag aldozatkészsége mar igen nagy mér-
tékben igénybe véttetett, azon alkalombdl, a midén haza szallitds céljabol Ipolysagra behozat-
tak, és bevagoniroztattak, de kozbejott, felsébb intézkedés folytan elszallitasuk betiltatott, Gjbol
kivagoniroztattak, mar nem a fentjelzett 3 kozségbe kildettek vissza, hanem Drégelypalankon,
Ipolyhidvégen, és Ipolyvecén helyeztettek el, ahol éppen oly ellatasban részesitettek, mint el6z6
lakhelyukon.

1916 évi szeptember h6 5-én 4695.1916. szam alatt felhivast bocsajtottam ki jarasom kozsége-
ihez, melyben a menekiltek részére Ggy pénzbeni mint természetbeni adomanyok felajanlasat
kértem, s hivatalosan is folyamatba tettem a gy(ijtést, és megalakitottam a segité holgybizottsagot.
A jaras kozonségének szive megmozdult, mindenki gy az egyesek, mint a testlletek és intéze-
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tek egymassal versenyezve juttattak el hivatalomhoz adomanyaikat, Ugy hogy a gyjtés, amelyet
varmegyénk f6ispanja volt szives megnyitni, igen szép eredménnyel jart. Kéré szavam azonban
jardsom hatarain tul is visszhangra talalt és a varmegye tobb jarasaibdl, idegen varmegyékbdl, st
a harctérrdl is érkeztek hozzam tekintélyes adomanyok, a jaras tisztikara pedig faradsagot nem
kimél6 buzgdsaggal segitett a gyljtés nehéz munkajaban.

1916. évi szeptember hd 12-ére Ipolysagon a varoshaza termében Gsszehivtam Ipolysag holgy-
kozOnségét és a menekilbk Ugyei irant érdekléddket, az ezen alkalombdl megtartott gy(ilésen,
amelyen Ipolysag szinejava részt vett, megalakult a holgybizottsag, megbeszéltik, az Ipolysagon
rendezendd gy(jtést és megosztva a menekllék gondozasaval jard teendbket, az ezek ellatasaval
megbizott albizottsagokat megvalasztottuk és az errdl értesitést a Honti Lapok 1916. évi szeptem-
ber h6 16-an megjelent 38 szamaban kozzétettik.

A gy(ijtés Ipolysagon is igen szép eredménnyel végzodott.

A Hontudvarnokon elhelyezett menekiil6k gondozasat és felligyeletét Krupecz Istvanné Grné és
Krupecz Istvan alesperes, a Gyerken elhelyezettekét Kovacs Pal esperes plébanos, Pereszlényben
Ettenberger Sandor tanitd, Honton Siposs Jend tanitd, Tesmagon Styaszni Gyula tanito volt szives
elvallalni és mindvégig a legnagyobb buzgdsaggal teljesiteni.

A gy(ijtésbdl befolyt pénzbeli és természetbeni adomanyok a Honti Lapokban nyilvanosan nyug-
taztattak.

A gylijtés eredménye volt: 9919 korona 62 fillér pénz, tej 1999 liter, bab 20 és 3/4 zsak és 465
kg és 124 és 1/2 liter lencse, 22 kg. tojas 85 drb, bors6 60 kg, liszt 2 és %2 zsak és 12 szakajto,
hds 1 szarvas, kenyér 76 drb, cukor 5 kg, rum 1 Uiveg, tea ¥ kg, sargarépa 1 zsak, kdposzta 143
fej, paradicsom 3 kosar, mak 10 és %2 liter, griz 11 kg, hagyma 36 kg, krumpli 2 szekér és 156 és
15 788k, gabona 10 mm és 24 és Y2 zsék, szalonna 3 kg, takarmanyrépa 120 drb, t6k 218 drb,
tlzifa 2 és Y2 0l és 3 szekér és 6 szekér r6zse, mindenféle ruhanem( 6sszesen 772 drb, konyha
és hazi szerek 45 drb, nyomtatvanyok. Ezenkivll kaptak a menekilék kdzvetlenll a kdzdnségtol
is mindenféle ruhazati, éleimi és haztartasbeli cikkeket.

A f6szolgabirdi hivatalban a menekiltek részére tudakozo irodat Iétesitettlink, segitséglikre voltunk
maganlgyeik elintézésében, szétszort hozzatartoz6ik felkutatasaban, levelezésiik lebonyolitasa-
ban, otthon maradt csaladtagjaikrol és vagyonukrol valé értesités szerzésében, keretlink résziikre
munkaalkalmakat, kdzbenjartunk a vasutaknal val6 alkalmaztatasuk targyaban, beosztottuk és
elhelyeztiik 6ket munkaba, gondoskodtunk, hogy gyermekeik mind beirassanak iskolaba s tan-
konyvekkel lattassanak el és hogy Ugy a felnéttek, mind kildndsen a gyermekek ingyenes orvosi
segitségben, gydgyszerekben s korhazi elhelyezésben részeslljenek, mindezekben Ggy a helybeli
tanintézetek vezetdi mint az orvosi kar, amely vallalta az ingyenes gyogykezelést, és a kérhaz igaz-
gatosaga a legnagyobb el6zékenységgel a kezlinkre jart. A kdnyvelést, nyilvantartast és az ezzel
jard igen sok munkat Schiller Irma igazgatond volt szives id6t s faradsagot nem kimélve végezni.
A kikUldott holgyek s j6 magam is hetenként egyszer meglatogattunk minden egyes meneklét ott-
honaban, meggy6z6dést szereztiink arrél, hogy el vannak-e kelléen helyezve, megfelelok-e egész-
ségligyi viszonyaik, van-e elegend6 ruhazat, élelmiszer, jarnak-e a gyermekek iskolaba, a felnéttek
munkaba s a leadott észleletek alapjan nyomban megtorténtek a szlikséges Iépések a hidnyok
megszlintetése irant.

Hasonl6 eljaras lett kovetve a vidéken elhelyezett menekilék érdekében is, ahol ezen teenddk
ellatasaban a jegyz6kon kivil a birdk, a lelkészek és tanitok fejtettek ki nagy buzgalmat.

A meneklldk ellatasara harom forras allott rendelkezésemre, u. m. a bellgyminiszter altal varme-
gyénk alispanjanak kérelmére engedélyezett 6sszeg, az orszagos tarsadalmi adomanyokbdl szar-
maz6 s ugyancsak a belligyminiszter altal az alispan Gtjan hozzam juttatott pénzt, és az altalam
folyamatba tett gy(jtésbdl befolyt pénzbeli és természetbeni adomanyok.

A belligyminiszter altal a vérmegye alispanja Utjan rendelkezésemre bocsajtatott 6sszesen 21 000
korona, ezen pénzbdl fizettettek a napi egy koronas segélyek, és fedeztettek élelmi és elsérendd
szlikségleti cikkek is kis részben. A hetenként 1 napon hétfén délel6tt hivatalomban a holgybi-
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zottsag erre kijelolt 3-4 tagjanak jelenlétében fizetési jegyzék illetéen elismervények mellett lettek
kifizetve, a vidéken elhelyezett menekilék részére pedig postautalvanyon kiildettek el vagy az
illetdé kozjegyz6hoz vagy a kdzségben levé megbizotthoz. Az elsé ezen célra szolgald 0sszeget
szeptember 9-én vettem kézhez és 0sszesen 19 962 korona 34 fillér fizettetett ki, még pedig tgy
a napi segélyek, cimén, mint élelmezésre, kosztra, kenyérre, cukorra, petréleumra, zsirra, lisztre,
tejre, kenyérsitésre, cipdkre, ruhanemuiekre, sertésolté anyagra, konyhaszerekre, haztartasi cik-
kekre, cipbjavitasokra, cipdbdr, talp, stb-re, tifusz elleni oltdanyag stb.
(folytatjuk)

(Honti Lapok, 1917. aprilis 21., 2. p.)

Erdélyi menekiiltjeinkért - IlI.

Fodor Vilmos dr. fészolgabironak az ipolysagi jarasban altala szervezett segitéakciorol sz6lo
beszamolo jelentése

A varmegye alispanja a belligyminiszter altal az orszagos tarsadalmi adomanyokbdl begy(ilt pénz-
b6l a menekilék felruhdzasara 3000 koronat juttatott hivatalomhoz, mivel a pénz beérkeztekor
az id6é mar hidegre fordult s a menekilék kiléndsen a nék és gyermekek - hisz ezek voltak leg-
nagyobbrészt - igen nagy labbeli hidnyban szenvedtek, elhataroztatott, hogy ezen pénzen cipdket
szerziink be. Be is szereztetett és kiosztatott szeptember hd 30-an 54 par cipd, oktober 5-én 1 par
bakancs, oktober 6-an 58 par cipd, de ezen legutolsd beszerzésnél mar a tarsadalmi gy(jtésbol
kellett 586 korona 54 fillért pétolnom, mert a 3000 koronabdl nem futotta. Az erre vonatkozd
szamadasok fellilvizsgaltattak, s a varmegye alispanjahoz felterjesztettek.

Atarsadalmi gy(jtés céljara szamozott s altalam lattamozott gy(jtéiveket bocsajtottam ki s ezeket
elkildéttem mindenhova, ahol csak remélhettem, hogy kéré szom meghallgatasra talal. Kiad-
tam jarasom jegyz6i karanak, a lelkészeknek, tanitoknak, Ipolysagon pedig a hazrél-hazra valé
gylijtés eszkozlésére felkért holgyeknek. Gydjtottiink pénzt, elsérend(i élelmi és életsziikségleti
cikkeket. A gy(jtés eredményét mar fentebb részleteztem. Ezen adomanyokbdl adatott pénzbeli
segély szereztetett s osztatott ki allati takarmany, cipdk, férfi, néi és gyermek felsé ruhara vald
anyag, kész férfi ndi s gyermekoltonyok, férfi, néi és gyermek fehérnemdre valé anyag, kész trikod
ingek s nadragok, a labbelikre talpvéddk, cipbtalpak, kenddk, harisnyak, sapkéak, kalapok, orvosi
szerek, cipbre vald boérok s a cipbkészitéshez sziikséges anyagok, élelmiszerek, cukor, petréle-
um, adatott az elutazéknak Utra vald élelem, eszkdzoltettek cipd javitasok, készittettek Uj cipdk,
szappan, tlzifa, szén, zsir, haztartasi kellékek, edények, evéeszkozok, dobkalyhak stb. stb., széval
mindaz a mire a messze idegenbdl ideszakadt s mindeniiket legnagyobbrészt otthonhagyott me-
nekiléknek a mindennapi élethez sziikségiik volt.

A befolyt természetbeni adomanyok pedig u. m. tej, bab, tlzifa, férfi, n6i és gyermek felsé és alsd
ruhanemiek, egész 6ltonyok, téli felséruha, kenddk, kalapok, sapkak, harisnyak, keszty(ik, labbe-
lik, agynem(iek kenyér, gabona, cukor, rum, tea, konyha és evéedények, evéeszkdzok, burgonya,
kaposzta, mak, liszt, his, sargarépa, lencse, tojas, griz, hagyma, borso, petrezselyem, sth. rendsze-
resen az el6re megallapitott napokon szétosztattak oly mértékben, hogy senki sziikséget ne lasson.
A bevéasarlast a holgybizottsag erre felkért tagjai eszkdzolték, a szétosztast pedig rendesen hétfoi
napokon - hetenként egyszer ugyancsak a holgybizottsag kijelolt tagjainak kdzremikodésével
tortént, mégpedig a tej és tlizeldanyag naponta reggel 7-9 6ra kozott, a pénzsegélyek hétféi napon
délelétt 9-2 6ra kozott, a tobbi természetbeni adomanyok hétfén délutan 3-8 6ra kozott.

Ugy a pénz, mint a természetbeni segélyek szétosztasanal kiilonos figyelemmel voltunk arra, hogy
elsGsorban a betegek s gyermekek lattassanak el.

A varmegyei Voros Kereszt egyesiilet volt szives ott, a hol erre szlikség volt, agyakat, agynemiieket
s takardkat rendelkezéslinkre bocsajtani.

A menekil6k ellatasi és egészségi viszonyai egész itt tartozkodasuk alatt teljesen kielégit6k vol-
tak.

-
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A tarsadalmi gy(ijtésb6l adatott: Készpénzsegély 42 korona 20 fillér, tej 1999 liter, bab 1086 liter
és 2 zsak, lencse 22 kg, tojas 85 drb, bors6 60 kg, liszt 2 és V2 zsak 12 szakajto, his 1 szarvas,
kenyér 76 drb, cukor 5 kg, rum 1 Uveg, tea ¥ kg, hagyma 36 kg, krumpli 720 koséar és 16 zséak,
kaposzta 143 fej, paradicsom 3 kosar, mak 10 és Y liter, griz 17 kg, gabona szemes 10 mm,
allatoknak és a begydilt 6rolt liszt 1094 liter és 172 kg és 6 zsakkal, még abbdl siitétt 400 darab
kenyér, tlizifa 2 és %2 01 és 3 szekér és 6 szekér rézse, szalonna 3 kg, takarmanyrépa 120 drb, tok
212 drb, konyha és hazi berendezési cikkek 58 drb, ruhanem( 772 drb.
(Vége kovetkezik)

(Honti Lapok, 1917. aprilis 28., 2. p.)

Erdélyi menekiiltjeinkért - IV.

Fodor Vilmos dr. fészolgabironak az ipolysagi jarasban altala szervezett segitoakciorol sz6lé
beszamolo jelentése.

Pénzért beszereztetett és szétosztatott: cipd, bakancs és labbeli, ehhez val6 anyag 159 par, ruha-
nem( s kész ruhdk s 6ltonydk 510 drb, dobkalyha csével 2 drb, fistélt kolbasz 14 és %2 kg, szap-
pan 62 drb, tlizifa 6 méter, szén 2 mm, 3 és Y kg zsir, orvosi szerek, talpbér 22.75 kg, konyha és
hazi berendezési cikkek 81 drb, ezenkivil a vidéken elhelyezettek részére az ottani megbizottak
altal tej, egyéb élelmi és kozszlkségleti cikkek. Cipdkre és hozzavaldkra kiadatott 6104 korona 18
fillér, kész ruhakra, ruhanemliekre, ruhara és fehérnemiekre valéra 1997 korona 45 fillér, élelmi
szerekre 174 korona 80 fillér, munkadijakra és egyéb beszerzésre (cipbvarras, javitas, talpalas,
kenyérsltés, konyha szerek, haztartasi, orvosi cikkek stb.) 296 korona 96 fillér.

Megkiséreltik, hogy karacsony estéje alkalmabdl kardcsonyfa Ginnepet rendezziink a menekiil-
teknek, az azonban csak Ipolyvece kdzségben sikerllt, ahol Dedinszky Aladar ag. ev. lelkész sajat
kezdeményezésébdl meglinnepelte vellk a szent estét és karacsonyfat allitott fel.

Ellatast nyert az 0sszes személyeket és az itt tartézkodasi idét szamitva 330 személy 96 napon at
és 230 személy 120 napon at, az ellatasi napok szama 216 nap, az ellatott személyeké az egész
itt tartézkodas alatt 59 200, egyesek ugyanis id6kodzben eltavoztak.

Annak dacara, hogy Ugy a hatésag, mint a bizottsag sem fizikai munkat, sem anyagi segitség ada-
sat nem sajnaltak, és egész iparkodasukkal azon voltak, hogy senki semmiben sem szenvedjen
hianyt, amit a felsorolt adatok a legjobban igazolnak - amint ez kiilénféle gondolkodasu, foglalko-
zasU és vilagnézettel, valamint erkdlcsi alappal biré otthonukbdl idegenbe menekiilt s egyhelyen
nagyobb szamban elhelyezett embereknél eldfordult, bizony akadtak olyanok is, akik semmivel
sem voltak megelégedve, valogattak, kovetel6ztek, munkaba jarni s dolgozni egyaltalan nem
akartak. Ezek azonban csak kivételes eseteknek tekinthet6k, mert a menekllék zOme atérezve
a nehéz helyzetlikon segiteni akard és segit6 szeretetet, viselkedésével panaszra okot nem adott,
mert csak szérvanyosan fordult el6, hogy az j f6z6s cipot vissza utasitottak, mert gombos vagy
amerikai szabasi kell, felvert talpvédével elfogadni nem akartak, mert szégyen abban jarni,
a lakossag asztalahoz étkezésre hivatvan meg a mi ételeinket leszéltak vagy magukkal vive az
Ipolyba dobtak, a poszté s szovet fehérnemdiiekre vald anyag ellen a szin miatt kifogasokat emel-
tek vagy a legdragabb mindséget kdvetelték stb. stb.

Mihelyt gy6zedelmes hadaink Erdélyorszaghdl a betdré olahbandéat csifosan kiverték, s a felsza-
badult terlleten a viszonyok csak némileg is konszolidalédtak, menekiiltieink szivében felébredt
az elhagyott otthon utani vagyakozas, és dacara annak, hogy a visszatelepités még nem kezd6-
dott meg, egyesek engedély nélkil is siettek vissza hazajukba.

A visszatérés megengedése utan legeldszor a vasutak szallitottak vissza alkalmazottjaik hozzank
menekdllt csaladtagjait, ezek két nagyobb csoportban indultak Utnak, a vasutasok hazatavozasa
utan a hazaszivargas nagyobb méreteket 0ltott, Ggy hogy a belligyi kormany eltiltotta az utazasi
igazolvanyok kiadasat. Aki azonban tehette, elment engedély nélkiil lopva, annyira kivankoztak
haza s féltették otthon hagyott javaikat.
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Amidén egy-egy csoport Gtnak indult, gondoskodas tortént az irdnt, hogy az allomason tejet,
ennivalot és 4-5 napra élelmiszert kapjanak, s ezen célb6l a holgybizottsaggal mindenkor meg-
jelentlink az dlloméason a vonat induldsa elétt, ellattuk utasainkat a szlikséges élelmi szerekkel,
adtunk nekik Gtravald pénzt is, és elbucslztattuk 6ket.
lgy lassanként fogyott a menekiiltek szama, amig végre felsébb intézkedés folytan az utolsé
transzportot is Gtnak inditottuk marcius hd 12-én. A csikmegyeiekbdl még itt maradt egyelére 6
csalad és 2 maganos 6sszesen 28 Iélek, mivel ezek hazautazdsa még megengedve nincs, ezeket
Gjabban attelepitettiik Szalatnyara s Egegre, ott részikre a savanylvizk(tnal s az uradalmaknal
munkat biztositottunk, hol 2-3 korona esetleg tobb napikeresethez jutnak. Addig, amik hazajukba
vissza nem térhetnek, ezekre is épp Ugy fogunk gondolni s réluk gondoskodni, amint ez mar ha-
zatért tarsaikkal tortént.
Ezek utan megejtettiik az elszamolast, 6sszes szamadasainkat a jarasi szamvevével felllvizs-
galtattuk, s a holgybizottsaggal lezartuk. A hivatalos pénzek maradvanyat a kir. adéhivatalba be-
fizettlk s a szamadast a varmegye alispanjahoz felterjesztettiik, a maganadakozasrol vezetett
szamadast szintén szamvevdileg fellilvizsgaltattuk s lezartuk. A magan adakozasbél fennmaradt
1304 korona 03 fillér. A begyiilt természetbeni adomanybdl is maradt, ezen maradvanybdl marci-
us 26-an délutan Ipolysag nagykozség szegényeinek osztottunk ki burgonyat, babot, lisztet, cukrot
s petroleumot - 49 csaladnak, a fennmaradt mennyiséget pedig értékesitettiik, az értékesitésbol
0sszesen 883 korona 32 fillér folyt be.
A pénzbél fennmaradt 1304 korona 03 fillért és az értékesitésbdl befolyt 883 korona 32 fillért -
Osszesen 2187 korona 85 fillért - az V 355 szamu betétkdnyvecskére a Hontmegyei Népbankban
elhelyeztlk azzal, hogy amennyiben még segélyezésre lenne sziikség, az ebbdl fog eszkdzoltetni,
a megmarad6 dsszeg pedig 4695.1916. sz. a. 1916. Evi szeptember hé 5-én kibocsajtott hirdet-
ményemben foglaltak szerint Hontvarmegye Voroskereszt Egyesiletének fog atadatni.
Akcionk ezzel befejez6dott, bevégeztik feladatunkat és iparkodtunk a vallalt kotelességnek meg-
felelni oly médon, amint ezt nemcsak hazafias érzéslink és bajba jutott polgartarsaink iranti kote-
lességlink parancsolta, hanem Ugy is, ahogyan ezt szeretd sziviink sugallta. S a szeretet jol bevég-
zett munkajanak tudataban nyugodt lelkiismerettel elmondhatjuk, hogy sikerilt itt tartézkodasuk
idejére elvesztett otthonuk helyett Uj otthont teremteni résziikre. Ebben a nagy munkaban az
oroszlanrész mindazokat illeti, akik adomanyaikkal, munkajukkal, segitséglikkel lehetévé tették
a segit6 akciot, fogadjak érte mindnyajan leghalasabb koszonetemet.

(Honti Lapok, 1917. majus 5., 1-2. p.)

ILonA L. JuHAsZ
From BRrasso 1o IPoLYsAG
TRANSYLVANIAN REFUGEES IN WORLD WAR | IN IPOLYSAG AND SURROUNDINGS

The study contributes to the history of migration connected with World War | with so far
unknown ethnographic-historical additions. After Romania declared war to the Austro-
Hungarian Monarchy on 27 August 1916 and attacked Transylvania, masses of the
population living by the borderlines fled to various parts of Hungary, among them to the
territory of the current Slovakia, to settlements inhabited both by Hungarians and Slovaks.
A trainset full of refugees came from Brasso directly to Ipolysag as well, to a town near
to the current borders. The author of the study reconstructs the contemporary events
from the arrival of the refugees until their departure, according to press information
released in the regional paper Honti Lapok issued in Ipolysag. The study pays attention to
all important developments related to the refugees lodged in Ipolysag and surroundings,
such as supplying food, providing clothes, collecting financial aid and in-kind donations
etc. The paper is an important contribution to the history of World War I.
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BENDIKNE SzABO MARTA

,LEgy kozbenjaronk és sz6szolonk!”
A Maria-tisztelet jelei

az Also-Ipoly mentén

MARTA BENDIKNE SzABO 726.8(437.6)
,Be our Mediatrix and Advocate!” 246.3(437.6)
Signs of the Marian veneration in the Lower Ipel Valley 247.3(437.6)

232.931:73/75

Keywords: Small built outdoor sacral relics. Marian veneration. Outer and inner description of objects, the story
of their creation and the history of their modifications. Sahy, Preselany nad Iplom, TeSmak, Bernecebarati,
VySkovce nad Iplom, Kubanovo, Ipel'sky Sokolec, Lontov, Ipelské Predmostie, Velka Ves nad Ipfom, Slatina,
Ipel'ské Urany.

A Maria-tisztelet targyi jeleivel mind a hivatalos egyhazi épitészet, mind a népi szakralis
alkotasok vizsgalatakor gyakran talalkozunk. A Férum Kisebbségkutato Intézet koma-
romi Etnologiai Kbzpontja projektumanak keretében végzett adatgy(ijtés soran? feltlint,
hogy az Als6-Ipoly mentén az épitett szakralis kisemlékek jelentds része Sziiz Maria
tiszteletéhez kapcsolodik. Dolgozatom elsd részében felvazolom a paraliturgikus csele-
kedeteket, melyek gyakorlasanak intenzitasa vitathatatlanul hatassal lehetett a kisem-
Iékek épitésére. A masodik részben a vizsgalt huszonharom telepllés (Bernecebarati,
Drégelypalank, Deménd, Egeg, Felsotar, Ipolyfédémes, Ipolyhidvég, Ipolykiskeszi,
Ipolynagyfalu, Ipolysag, Ipolyszakallos, Ipolyvisk, Letkés, Lonto, Nagytur, Palast, Peresz-
Iény, Szalatnya, Szalka, Szazd, Szete, Tesmag, Vamosmikola) kdzll - terjedelmi okokbol
- az Ipolysagi kistérség tizenkét kozségének (a régié kozpontjanak tekinthetd Ipolysag
és részkozségei, Pereszlény és Tesmag; az Ipoly folyasirany szerinti bal partjan délnyu-
gati iranyban Bernecebarati; a jobb parton Ipolyvisk, Szete, Ipolyszakallos és Lontd;
a varostol keletre Ipolyhidvég és Ipolynagyfalu; északra Szalatnya, valamint északkelet-
re Ipolyfédémes), tehat a kdzponthoz legkdzelebb esé teleplilések kiiltéri Maria-emléke-
ivel foglalkozom részletesen.

A Maria-abrazolasok a szakralis jellegli alkotasok jelentds részét teszik ki, hiszen
a katolikus egyhazban Mariat megilleti a kilonleges tisztelet, a protodulia. Az ,égi hie-
rarchiaban” kdzvetlenll Jézus utan kovetkezik, igy tisztelete megeldzi a szentek tisztele-
tét. Az Istensz(il6ho6z rendkivil valtozatos, gazdag és mély értelmd szimbélumrendszer,
ikonografia kapcsolodik, mely 6sszekéti a foldi teremtményt a misztikus, Isten altal elére
kivalasztott Iénnyel: Maria a kivalasztott személy, aki az idvtorténet révén beteljesiti az
Ur akaratat, 6nkéntes Istenanyaséga altal részt vallal Jézus megvaltéi killdetésében.
A lelki tulajdonsagait, foldi és misztikus életének fontos mozzanatait kozvetit6 jelképek
a targyi és szellemi szakralis alkotasokban egyarant megjelennek. Az imadsagokban az

1 Dolgozatomban az Ujabb gy(jtés adatai mellett a projektum keretében gy(ijtottek egy részét
is felhasznalom (vo. Bendikné 2012).
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altalanosan elterjedtek kozil leginkabb a Maria-litaniakban, kdnyorgé imakban talalko-
zunk vellk. Az Ipoly mentén a Maria-Uinnepek alkalmaval leggyakrabban az dn. lorett6i
litaniat imadkoztak, amely megnevezését keletkezési helye, az olaszorszagi Loretto za-
randokhely utan kapta, itt kezdték imadkozni az 1500-as évek elején. Bar invokacioi az
évszazadok alatt folyamatosan béviltek, ma hasznalatos formaja is bévelkedik az 6sz6-
vetségi szimbdélumokban: Igazsag tiikre - Maria az Isten képmutatas nélkili igazsagos-
saganak kozvetitdje; Bolcsesség széke - Salamon tronusara utal, hatalmas és kivalasz-
tott; Lelki edény - Isten akaratanak, a megvaltas eszméjének befogadéja; Elefantcsont
torony - a tisztasag, erd, oltalmaz6 hatalom birtokosa; David kiraly tornya - a David
nemzetségébdl profétalt Messias, az Udvozitd Jézus hordozdja stb. (v6. Zolczer 2012)

Lonton az 1960-as években még élt a vasarnap délutani litdniazas szokasa, az
idészakhoz ill6 konyorgd ima elmondasara a templomban gylltek 6ssze a hivek. Leg-
inkabb a lanyok, asszonyok, férfiember csak elvétve. A pap nélkili, eléimadkozé altal
vezetett, mintegy fél- vagy haromnegyed 6ras ajtatossag a délutant létanyia el6tti és
utani idészakra osztotta, ugyanis a ,rendes” (tehat a tisztességes, jol nevelt) lanyok,
fiatalok csupan az ,utani” idészakban sétaltak, szérakoztak a faluban. A tarsadalmi és
szocialis valtozasok kovetkeztében az ezredfordulora ez a szokas eltlint, a lorett6i lita-
niat alkalomszerden, jobbara majusban, Maria hénapjaban, és oktdberben, kdzvetlendl
a szentmise utan (ritkdbban elbtte) imadkozzak, esetleg éneklik.

A masik legelterjedtebb Maria-tiszteleti imaforma a szentolvasé, vagy rézsafiizér.
Imadkozasahoz segédeszkozként altalaban a kereszttel ellatott 59 szemes ,,alap” olva-
s6t hasznaljak, ahol az (n. titkok a Jézus életérdl, Gdvtorténeti cselekedeteirdl valo el-
mélkedést segitik. A kis rozsaflizér az 6t Miatyank... és az 6tszor tiz, a megfeleld titokkal
kiegészitett Udvozlégy... elimadkozasabdl all, lezarva a fatimai fohasszal (O, Jézusom,
bocsasd meg blineinket, ments meg minket a pokol tiizétél, és vidd mennybe a lelkeket,
kiilbndsen azokat, akik legjobban raszorulnak irgalmadral). A nagy rézsaflizért a harom
,Kis” rozsaflizér, az 6rvendetes, fajdalmas és dicséséges egyszerre torténé elmondasa
adja. A Il. Janos Pal papa altal 2002 oktéberében bevezetett negyediket, a vilagossag
rozsaflizérét ritkdbban imadkozzak, mivel a leginkabb papi fellgyelet, illetve iranyitas
nélkil mikodd tarsulatok haromszor tizenot fos csoportokba tagolodnak (a tizendt titok
elosztasahoz), s az altalaban idés csoportvezetok gyakran megfeledkeznek a szamukra
Gjdonsagnak szamito titkokrél, az Gjabb, ,negyedik” csoport megszervezésérdl (I. még:
Barna 2011) Az emlitettek mellett klilonféle rozsaflizér-valtozatok ismeretesek (pl. Ma-
ria és Jézus Legszentebb Szivének, illetve az Oltari Szentségnek rozsaflizére, vagy Szent
Jozsefhez, Szent Annahoz, Szent Antalhoz, Szent Ritdhoz stb. mondott rozsaflizér). Ezek
kozOsen torténd elmondasara kuldnleges alkalmakkor, leggyakrabban a templomban
kerUl sor, otthon leginkabb egyéni indittatasbol imadkozzak. Az ezek soran hasznalt
olvasok kivitelezéslikben ugyancsak eltérhetnek a mar ismertetett formatél, allhatnak
harom (pl. Legszentebb Sziv Asszonya), de akar hét tizedbdl (Vigasztaldé Szentlélek Is-
ten) is, s6t, a kereszt helyére Mariat, illetve az adott szentet abrazoldé érem kerilhet.
A bulcsUbdl, zarandoklatrél hozott, rendszerint megszentelt érméket szintén az olvaséra
erdsitették, nagyjabol a masodik-harmadik tizedhez, csak igen ritka esetben a flizért
Osszekapcsold érem kozelébe.

A Rozsaflizér Tarsulat tagjai a titkokat havonta (pl. a honap elsé vasarnapjan)
cserélik, s a szamukra megszabottal naponta elimadkoznak egy-egy tizedet. A kdzos
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szentolvasé ajtatossagot szintén tarsulati tag, legtdbbszor a csoportvezetd iranyitja. Az
eléimadkoz6 feladata, hogy az Udvdzlégyben Jézus neve utan elmondja a titkot. Napja-
inkban egyre terjed6 sajnalatos jelenség, hogy csupan a tized elején jelentik be a titkot,
s uténa a tiz Udvozlégyet anélkiil imadkozzak. llyenkor eléfordul, hogy az imaba késébb
kapcsolodo nem tudja, melyik ,titoknal” tartanak éppen.

A tarsulati tagot megilleti a kivaltsag, hogy temetésekor a rézsaflizér-kbzosséget jel-
képezd ,nagyolvasot” (a tizedek és a szemek nagysagatol fliggden kb. 5,5-6 m hossz()
a temetési szertartas (kovetés) idejére a koporsédjara teszik, s csupan a sirhelyhez érve
veszik le. A szertartas alatt és az Gton minden tarsulati tag egy-egy égd gyertyat tart
a kezében. A sirhelyhez érve a nagyolvasot leemelik, és a sirba helyezés utan az eloltott
gyertyakat a koporsé utan vetik. Ujabb szokés, hogy a gyertyakat nem gyujtjak meg, és
nem dobjak a sirba, hanem a koszorik elhelyezése utan a sirhalomra teszik, s azokat
a hozzatartozok latogatasaik alkalmaval folyamatosan égetik el.

Mig a nyelvi eszk6z6k szinte hatartalan lehetdséget biztositanak a Mariat jellemzé
tulajdonsagok, megnevezések, megszolitasok, valamint életének az Udvtorténet szem-
pontjabol jelentds torténéseinek leirasara, addig a targyi vagy képzémdivészeti abrazo-
lasok mindezt az attribGtumok hasznalataval és a szinszimbolika eszkozeivel kdzvetitik.
Ezek ismeretének hianya vagy helytelen alkalmazasuk gatolhatja a zavarmentes gondo-
latkozvetitést, esetenként nehezen értelmezhet6 kreaciokat eredményezhet.

Az Ipoly menti katolikusok Jézus édesanyjat kilonleges tiszteletben részesitették;
tapasztalatom szerint szinte mindennapi életiik részének tekintették. Az otthonokat
falra flUggesztett, keretezett olajnyomatokkal, leggyakrabban Maria Szent Szive-ab-
razolasokkal, kivarrott képekkel, falvéddkkel, naptarakkal diszitették, a tisztaszobak
komédjaira, fali polcaira bucsUkrol, zarandokutakrol hozott, esetleg ajandékba kapott
kisebb-nagyobb fa-, porcelan- vagy gipszplasztikakat allitottak, az imakonyvekbe kis-
méretli, mariacskas szentképeket raktak. Ezek a targyak mind-mind az egyszer( em-
ber gondolat- és érzésvilagahoz kozeli, védd, oltalmazd, a megvalté Krisztus, illetéleg
a szinte felfoghatatlan hatalmu Atyaisten felé szeretett6l athatott kapcsolatot kdzveti-
t6 édesanya tiszteletérdl tantskodnak. Amint a csintalankodé-rosszalkodé gyermek az
anyjanal keres tdmaszt és menedéket, tble varja a jogos apai harag tompitasat, a blin-
tetés mérséklését, Ggy az esendd ember Sz(iz Maridaba kapaszkodva prébal ,megalini”
a Mindenhat6 szine el6tt.

A mobdosabb paraszti hajlékokban a naptarak, keretezett szentképek mellett hazi
oltarokat allitottak. Ezek el6képét a 16. szazadi - leginkabb Spanyolorszaghdl szarma-
z6 - iroszekrények beépitett szentélyeiben kereshetjik, melyek Magyarorszagon féleg
a 18. szazadtol terjedtek el, mégpedig a jezsuitak hathatds tamogatasaval (Varga 1980.
V0. Liszka 2000, 28. p.). A paraszti tisztaszobak diszeként szolgal6 ,oltarkaban” a kegy-
helyrél hozott képet, szobrot, a csaladi élet becses ereklyéit (a menyasszonyi koszorut,
a gyermek elsé hajfurtjét stb.) helyezték el. Az ipolyszakallosi falumuizeum gyljteményé-
ben falra akasztott, faragott hazi oltar lathato, mely esztergalt viragdiszitéssel, tetején
fafeszllettel készilt, Gvegezett részében szines Magyarok Nagyasszonya papirnyomat-
tal. A fehér inges (artatlan) Gyermek fején alacsony, nyitott koronaval anyja jobb karjan
Ul. Maria kék palastot (az istenanyasag szimboluma) és piros kontost (a termékenység,
élet és a szenvedés szine) visel, mely nyakanal latni engedi fehér ingét (szlizi tisztasag).
Fejérél finom, fehér fatyol (a tisztasag, artatlansag hangsulyozasa) omlik vallara, ahol
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gondor furtdk bukkannak ki aldla. A fatyolon nyugszik az ékkovektdl diszes, pirossal (ez
esetben a piros a hatalom szine) bélelt, pantokkal zart (Istenen kiviil senkinek sem ala-
rendelt), sarga korona (sarga - az arany szine, halhatatlansag, megdicséulés, uralkodoi
jelkép). A feltehetéen 20. szazad eleji szines nyomat szimbolikaja egyértelmi: a menny-
be felvett és ott megkoronazott Maria a Mennyek Kiralyn6je méltésag mellett Istvan ki-
ralyunk felajanlasa alapjan Magyarorszag kiralynéje. A Gyermek mezitlabas abrazolasa
a krisztusi szegénységet, kiszolgaltatottsagot mutatja. A keret felsé részén emelkedd
feszllet a keresztaldozatra utal.

Az Ipolyszakallossal szomszédos Szete falumlzeumaban képszekrény formajaban
talaljuk a hazi oltart. Az egykor a szentsarok padjahoz erdsitett sir(, csipkézett fara-
gassal diszitett ,oltarkaba” a lourdes-i Mariat mutatd, méretes gipszplasztika kerdlt.
A sotétbarnara pacolt, meglehetdsen sérilt Maria-haz belsejét fehér festékkel kenték
le, a szintén erésen kopott plasztikat (Maria kék 6vének kivételével) egykor aranyszin(
festékkel atfestették.

Kétségtelen, hogy a felsorolt példakon kivil az Ipoly mentén még szamtalan belté-
ri Maria-abrazolassal talalkozhatunk, akar festmény, akar plasztika formajaban. Mind-
ezek szambavétele, leirasa, elemzése azonban messze tllhaladja e munka terjedelmi
lehetbségeit.

Az épitett kultéri kisemlékek

Az épitett szakralis emlékek kozll az altalam vizsgalt terlleten hat templomot
(Bernecebarati, Ipolyhidvég, Ipolysag, Letkés, Szalka, Tesmag) szenteltek Maria tiszte-
letére, és a kétszaznegyvenkilenc kisemlék kozil nyolcvankettd, vagyis kb. az egyhar-
maduk kapcsolhatd a Szlizanyahoz. A népi emlékezet szerint a 20. szazadi habords-
kodasok, harcok, esetleg politikai dontések kovetkeztében mintegy tizenegy szakralis
kisépitmény megsemmisiilt (Ipolysag, Palast, Pereszlény, Szalka, Szete, Vamosmikola),
koztik harom Maria-kisemlék (Ipolynagyfalu, Ipolyszakallos, Lontd). A formai jellemzék
alapjan készllt statisztikai tablazatbol kitlinik, hogy az érintett terlileten a képoszlopok
szama a legmagasabb, jollehet helyenként a nem tipikus kivitelezés kovetkeztében
meglehetésen szubjektiv a besorolas; bizonytalansag mutatkozhat a képoszlopok, ka-
polnaszerl képoszlopok, illetve a kiskapolnak meghatarozasaban, elvégre egyéni el-
képzelések alapjan épultek. LEnyeg, hogy harom csoportban (képoszlop, kiskapolna és
kapolnaszeri képoszlop) egylittesen huszonkilenc, egymashoz tobbé-kevésbé hasonlitd
objektum szerepel. A lourdes-i barlangok, szobrok, képesfak és a fesziiletek mellékalak-
janak értelmezése - magatol értetédéen - nem okozott gondot, viszont a legljabb divat
szerinti, altaldban egyfiilkés, ivelt zarédasu, termésk6bdl épitett képoszlopokat kilon
csoportban tiintettem fel, 0sszesen tizenegy cimszd ala sorolva a kisemlékeket.
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1. tablazat. Az Ipoly menti szakralis kisépitmények formai jellemzdék szerinti megoszlasa
(darabban)

Kep- ‘KIS- Lourdes-i Mellék- Szobor KaRoInaszeru Képesfa Baflanglves
oszlop kapolna alak képoszlop képoszlop
13 11 12 10 9 5 3 4
Kapolnak Egyéb Siremlék
Képolna szent dombor- homlokzati | homlokzati lourdes-i ieta szoborfiilke
P Kati mi fulkében kép P
3 2 2 1 1 1 2 3

Az alkalmi szertartasokra szolgalé kapolnakat szintén szamba vettem; kilon emli-
tem alcsoportba osztva a szent kutak mellett épllteket (Ipolyvisk-Kdtyika-kapolna,
Ipolyfddémes-Medvekut). Az ,egyéb” kategoriaba kerlltek a reliefek, a homlokzati ful-
kék szobrai és a vamosmikolai kiltéri Maria-kép. A siremlék ugyan nem tartozik a szak-
ralis kisépitmények kdzé€, de némely esetben a Maria-tisztelet megnyilvanulasi formaja-
nak tekinthet6 (Ipolysag, Ipolyvisk, Lonto, Szalatnya, Szalka, Szete).

1.1. Az Ipoly alsé folyasan a jobb parti teleplilések regionalis kbzpontjanak még mindig
az egykori megyekdzpont, Ipolysag szamit. Legszembet(in6bb Maria-emléke a fotéri
Szeplételen Fogantatas-szobor.

Az altalaban fogadalombdl emeltetett Immaculata-szobrok a Janos latomasaiban
megjelend Apokaliptikus asszony, a Napba 0lt6zott Asszony, a Megvaltét szilé Maria
el6képei. A Nap Krisztust, a holdsarlé a vilag mulandésagat jelképezi. Maria feje ko-
ril a tizenkét csillag lzrael tizenkét torzsét vagy a tizenkét apostolt egyarant jelentheti.
A Sziizanya laba alatt a vilag mulandésagat szimbolizalé hold a 15. szazadig kilonbo-
z6 formakban jelenik meg, melyeket a keresztény Eurdopat fenyegetd torok veszedelem
hatasara az alkotasokon szinte egységesen a holdsarl6 valt fel>. A Sarlés Madonna
(Visitatio Beatae Mariae Virginis - jul. 2.) vagy Szepl6telen Fogantatas ilyetén abrazolas-
maodjat kilondsen a ferences rendiek alkalmaztak elészeretettel. A 16. szazadban a je-
zsuitak kiegészitették az ikonografiat a blnt jelképezd kigyoval, igy a 17-18. szazadtol
ez a képtipus a leggyakoribb Immaculata-abrazolas. A szeplételen fogantatas dogmajat
(Immaculata Conceptio), miszerint Sz(iz Maria anyjanak, Szent Annanak méhében az
eredendd biin nélkil fogant, IX. Pius papa 1854. december 8-an hirdette ki. (Térok 2007)

Az ipolysagi Immaculata-szobor allittatasanak 150. évforduléja alkalmabdl a varosi
hivatal tajékoztaté jellegl szorélapot adott ki, melyen Danis Ferenc helytorténész az
emeltetés korllményeit a kovetkez6képpen magyarazta: ,...Ipolysag a 19. szazad elsé
felében nehéz idoket élt meg... (...) a szabadsagharc kizdelmei utan pedig Gjabb el-
nyomas kovetkezett. 1831-ben a gyorsan terjedd azsiai kolerajarvany érte el az Ipoly
mentét. Terjedését eldsegitette a rossz gabonatermés miatti 1830-as nagy €hinség. (...)
A varos polgarai nem feledkeztek meg réla, hogy a nagy veszedelem legyézésében mi-
lyen sok lelki segitséget kaptak a Szlizanyatol. A szabadsagharc utani években adako-
zas indult a Nagyboldogasszony szobor felallitasa érdekében.”

2 http://www.lexikon.katolikus.hu/N/Napbadltozétt Asszony.html (Letdltve: 2013. szeptember 2.)
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A masik eredetmagyarazat szerint a szobor allittatasat Vajgeth Mihaly plébanos kez-
deményezte a varosban pusztité 1856-0s tlizvész utan, halabdl a teljes pusztulastol
valé megmenekillésért. A Szeplbtelen Istenanya szobrat 1858. szept. 15-én Nagykéri
Szcitovszky Janos esztergomi hercegprimas szentelte fel. A szobor négyszogletes talap-
zatl, kiszélesed6 barokk parkanyra allitott, akantuszleveles, korinthoszi oszlopfében
végzbdo, mintegy 7 m magas, 80 cm atmérdéjl, enyhén konuszos, kor alaprajzi oszlop-
ra kerlt. (Cstortoki-Mézes [é. n.]) Az oszlopf6é abakuszabdl félgombként emelkedik ki
a vilagot jelképez6 foldgomb, rajta a farkaba harapé kigyoval. Maria laba alatt a hold-
sarlé athalad a foldgémbdn, minddssze két cslcsa latszik. Az Istenanyat fatyol nélkdl,
hajadonfével, vallara és hatara omlo hajjal, mellén keresztbe tett kézzel abrazolja az
alkotas, a dicsfényt 11 db - fémvazra erdsitett - hatagu csillaghol alakitottak ki. A talap-
zat megerdsitésre széles, utdlagosan készitett, haromlépcsds betonalap szolgal. A de-
dikacio szovegét (A SZEPLOTELEN / ISTENANYA! / TISZTELETERE / IPOLYSAG M. VAROS
/ LAKOI 1858.) négyszogletes, mélyitett mezében a talapzatba vésték, foléje diszesen
kovacsolt vaskonzolt helyeztek, amely egykor lampas felakasztasara szolgalhatott, nap-
jainkban leginkabb manyag koszoru figg rajta.

A szobor fenntartasara Markovics Marton rozsny6i nagyprépost tett alapitvanyt,
amelyet 1870-ben a kovetkez6képpen mutattak ki: ,M. foldteherm. kétvényben 51 frt
45 kr toke, 2 frt 39 kr évi kamatjarulék.” (Az esztergomi... 1870, 60. p.)

Az 1900-as évek elején Totovics Kalman megyei fészamvevé kezdeményezésé-
re a talapzatot kovacsoltvas keritéssel vették koril, a Maria feje korili dicsfény pedig
szombattol hétfé reggelig vilagitott, ,,akkor kezeldje, Karpf Anna néni a villanyflzért le-
kapcsolta”. (Rozsnyo [€. n.])

A varos torténelmének viharos idészakaiban a szobrot tobbszor fenyegette a meg-
semmisités veszélye. Ipolysagon sokak el6tt ismeretes az 1919-es torténet, miszerint
a Magyar Tanacskoztarsasag Lenin-filk néven kézismert kommandojat azért vezényel-
ték a varosba, hogy felrobbantsa a Maria-szobrot. A csapat este nagy ivaszatot rende-
zett, az akci6t hajnali négyre tervezték. A parancsnok azonban a megbeszélt idére nem
jelent meg, s mikor érte mentek a szallasara, holtan talaltak 6t az agyban. Ett6l a cso-
port tagjai annyira megrémultek, hogy autéra kapva, hanyatt-homlok elmenekiltek a va-
rosbhél.®> Az Immaculata-szobor komolyabban a masodik vilaghaborl harcai kdvetkezté-
ben sem sériilt meg, s az eltavolitasara iranyuld kés6bbi torekvéseket is eredeti helyén
vészelte at. A haborl utani idészakban gyakorta pestisoszlopként emlegették, és nem
szerepel az 1962-es miemléki jegyzékben sem. A Memléki Hivatal csupan a rendszer-
valtas utan, 1994-ben jegyezte be 10768/1 és 10768/2 szam alatt, Maria-oszlop, illetve
Mennybe felvett Sz(iz Maria megnevezéssel, mint oszlopra allitott klasszicista plasztikat,
amely a 19. szazad masodik fele szobraszataban az épitészeti és képzomiivészeti ele-
mek fejlodését illusztralja.

Az id6 vasfogatol kikezdett szobrot a varos 1996-98 kozott restauraltatta, a mun-
kat Mézes Arpad és Csitdrtoki Andras végezték. (Csiitdrtoki-Mézes [é. n.]) A helyre-
allitaskor készitett jelentésben a szakemberek Immaculata-szobros Maria-oszlopként
emlitik, a részletes leirdsban aranyozasra és polikromozasra utalé nyomokat emlite-
nek: a drapériaknal halvanykék festékmaradvanyokat, a ruhaszegélyeknél, illetve az

3 Az els6 vilaghaborl utani spontan és szervezett szoborrongalasokhoz I. Liszka 2012.
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akantuszleveleken aranyozas nyomait talaltak. Csakhogy a szinmaradvanyok csekélyke
mennyisége nem tette lehetévé a hitelesen szines rekonstrukciét, ezért a homokké szo-
bor okkersarga védémazat kapott. A felUjitas utani felszentelést Birdczi Istvan esperes-
plébanos végezte. Nagyboldogasszony (innepén (augusztus 15-én) a szentmise utan
a hivek a templombdl kérmenettel vonulnak a szoborhoz ajtatoskodni.

Ugyancsak Rozsny6 Jozsef allitja, hogy ,ez a szobor a torténelmi Magyarorszag elsé
(a vilagon a masodik) Szeplbtelen Fogantatas szobra”. (Rozsnyd 1995) Téves allitasat
bizonyara a dogma 1854-es kihirdetése és az 1858-as szoborallitas kozt eltelt rovid,
minddssze négyévnyi idére alapozta. A valésagban azonban mar 1487-ben emeltek
Udinében Maria-oszlopot Immaculata-szoborral, s a késbébbi kutatasok soran a peresz-
Iényi Szeplbtelen Fogantatas-szobor Tari Gyorgy és Szarka Maria altali 1846-os allit-
tatasara is fény derlt. (Fabian 1867, 842. p.) Ezt a készobrot 2007-ben félig féldbe
sUllyedve, kettétérve fedeztem fel a temet6ben. Az alsé rész kiemelése és letisztitasa
utan valt csak egyértelm(ivé, hogy a régen keresett pereszlényi Immaculata-szoborra
bukkantunk, mely ma a Honti Mdzeumban lathato.

1.2. A Maria-tisztelet masik jele Ipolysagon a Fegyverneki Ferenc Kozos Igazgata-
sU Katolikus Iskola kertjében allo lourdes-i barlang. Az 1858. februar 11-én kezddd6
lourdes-i jelenéssorozat emlékére emelt objektumtipus a leggyakrabban eléforduld kis-
emlékek kozé tartozik. A szegény molnar lanyanak, Soubirous Bernadette-nek megje-
lend latomas ,fehér holgye” a Szeplbtelen Fogantatasnak vallja magat; szobranak el-
készitését Joseph Hugues Fabisch francia szobrasz vallalta a latnok leirasa alapjan:
+Fehér ruhdja volt és hozza kék Ov, a labain pedig egy-egy sarga rozsa. Ugyanilyen volt
a rozsaflzérének is a szine...” (Tamas 2001) A szobrot 1864-ben allitottak fel a jelenés
barlangjaban. Az eltelt 155 év alatt az alapmegfogalmazasnak tobbféle valtozata ala-
kult ki, szimbolikdja azonban Iényegesen nem valtozott: fehér ruha, kék 6v, fehér fej-
kend®d, ritkdbban kék. Maria ruhajanak szegélyén, labfején vagy laba alatt rozsak, keze
imara kulcsolt, karjan rozsaflizér, hiszen a jelenések soran mindig az engesztelésre és
a rozsaflizér imadkozasara kéri az emberiséget.

Az ipolysagi, zart terlleten alld, borostyannal befuttatott lourdes-i barlang atmenetet
képez a hagyomanyosnak tekintheté terméskdbdl és a régidban kdnnyen beszerezhetd,
sargas, tlri mészkobdl az 1990-es rendszervaltas utan emelt objektumok kozott. Dur-
van megmunkalt dolomitbol épitette a dacsokeszi Kosik Jozsef. Az objektum Dobos Pé-
ter iskolaesperes kezdeményezésére, a szilbk és pedagdgusok anyagi hozzajarulasaval
késziilt, 1996. jlnius 6-an szentelték fel. (Bukor-Szikora-Zachar szerk. 2013, 17. p.)
A viszonylag kis méretl barlangba egy 20. szazad eleji keramia Maria-szobor kerlt,
mely aranyszegélyes, aproé viragmintas kék dvvel, fehér ruhaja szegélyén aranyszind ré-
zsakkal mutatta a jelenés asszonyat. Ezt a plasztikat az ipolysagi Svihla Béla felljitotta,
majd az iskola kapolnajaba kerllt. Helyére az altalanosan elterjedt, szintén aranyszegé-
lyes fehér fatyolban és 6ltdzékben, kék dvvel, laba felett arany rézsaval késziilt Maria-
abrazolast allitottak, melyet ugyancsak Svihla Béla Ujitott fel.*

1.3. Mivel tébb szabadtéri Maria-emlék nincs a varosban, meg kell emlitenlink
Sipikal Julia (1925-1986) pietas siremlékét a kdztemetbben. A téglalap alaprajzu talap-
zat volutas diszitése, valamint a massziv oszlopot lezaré abakusz a klasszicista stilust

4 Adatkozl6: Pal Laszl6é (1968), Ipolysag.
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idézi, mig a Fajdalmas Anya szobra lathatéan Michelangelo hires Pietajanak ihletése
nyoman készilt.

Avilaghalén® Ipolysag nevezetességei kdzott a Hétfajdalmua Sziiz Maria 1770-ben ké-
szt kdpolndja is szerepel. Ezt a kapolnat azonban, mely a régi temetbben allt, a posta
épitésének kezdetekor, 1953 tajan sajnos lebontottak. Az (j kbztemeté megnyitasakor,
1906-ban masik, neogbtikus stilust kapolnat épitettek, véddszentjének kilétét azonban
ez ideig nem siker(ilt hitelt érdemlén kikutatnom. Ugyszintén eltiint kisemlékként kell
megemlitenem az 1907-ben felszentelt Honti Kalvaria harom mellékalakjat, Janos evan-
gélista, Veronika és Szliz Maria méretes szobrait, melyek feltehetéen az 1919-20-as,
Csehszlovakia kialakitasakor folyd harcok soran veszhettek el.

1.4.1. A kozigazgatasilag Ipolysaghoz tartozé Pereszlényben a mar emlitett, régi
Szepl6telen Fogantatas-szobron kivil két fesziilet mellékalakjaként, egy barlangives
képoszlop, valamint egy lvegfilkés Maria-haz formajaban talaljuk a Maria-tisztelet tar-
gyi emlékeit.

A masodik katonai felmérés térképén is jelzett hajdani, k6 Immaculata Gt menti ta-
lapzatara a tonkrement szobor helyett feltehetéleg a 20. szazad elején ker(lt a fabol
faragott, szinezett Szeplételen Fogantatas. Hogy a haza elétt allé szobrot megvédje az
idojaras viszontagsagaitol, Mokso Istvan vasvazas Uvegflilkét készitett szamara,® mely-
nek cslcsives badogtetején partaszerl szegélydiszb6l emelkedik ki a sima latin kereszt.
A két haboru kozti id6szakban féleg a lanyok, asszonyok jartak rendszeresen imadkozni
a Mariacskahoz. Itt végezték a majusi és oktoberi, illetve nyaridében a vasarnap dél-
utani litaniakat, Kisasszony napjanak (szept. 8.) hajnalan pedig imadkozva, énekelve itt
vartak a napkeltét, hogy a kel6 Napban meglassak Szliz Mariat. (Horvath 1946) Santha
Lajos 1913. majus 25-i hazassagkotésekor a nasznépet a falu kdzepén alldé szobornal
fényképezték le. (Horvath 1946) Az Ipolysagot Ipolyviskkel 6sszekoté milt épitésekor
(kb. 1968-ban) a kisemléket athelyezték. Mintegy 4 m-rel tavolabb vitték az Gttél, hogy
megkiméljék a kozlekedés ,mellékhatasaitél”. Az 1989-es rendszervaltas utani soroza-
tos lopasok miatt a szobrot a templomba menekitették.” A fehér ruhas, aranyszegélyes,
pirossal bélelt kék palastos, dsszetett kézzel imadkozo Maria fedetlen fején rézsakoszo-
raval all a Fold félgdmbjén, egyik mezitelen laba a foldgdmbot szeld, keskeny holdsarlén
nyugszik, masikkal a kimdlt kigyén tapos, melynek szajabdl kigurult a kisértés almaja.
Az Uresen maradt szoborfllkébe a csalad egy kisebb Maria Szent Szive-szobrot tett,
amit Mokso Istvan menye, Mokso Gyulané az édesanyjatél, Téth Margittol kapott. A kis-
emléket diszes, kékre festett, kapuval ellatott kovacsoltvas kerités veszi korll, a négy
sarkan kiemelt viragtartokban nyaron cserepes virag diszlik.

1.4.2. Atemplom mellett a fatimai jelenés Maria-szobraval allittatott jellegzetes kép-
oszlopot Hlugyik Etel 2007-ben. A portugaliai Fatima kozelében harom pasztorgyermek-
nek majustél oktéberig hat alkalommal jelent meg a ragyogo, héfehér ruhas, fatyolos,
kezében rozsaflizért tartd ndalak, aki a Rozsaflizér Kiralyn6jének mondta magat. A jele-
néssorozatot lezard napcsodat tobb tizezer ember latta. A Jelenési kdpolnat 1921-ben
szentelték fel, 1931-ben pedig a portéi plispdki kar Fatimaba zarandokolva felajanlotta

http://sk.wikipedia.org/wiki/Sahy (Letéltve: 2013. jlnius 24.)
Adatkozl6: Mokso Gyulané sz. Téth Marta (1959), Pereszlény.
Adatkozl6: Mokso Gyulané sz. Téth Marta (1959), Pereszlény.

~N O O



,LEégy kozbenjaronk és szészélonk!” 45

Portugaliat Maria Szeplételen Szivének. A portugalok a Szlizanya hathatés oltalmanak
tudtak be, hogy az orszag megmenekiilt a masodik vilaghabord borzalmaitol, ezért a nék
arany ékszereikbdl és 3000 dragakébol koronat készittettek, mellyel 1946-ban Marsella
biboros legatus megkoronazta a fatimai kegyszobrot.® A szobor masolata, a fatimai van-
dorszobor, jarja a vilagot; 1994. aprilis 14-t6l jlnius 9-ig szlovakiai korutat tett. Ipolysa-
gon aprilis 21-én fogadta a hivék kb. 8000 fés serege, innen 16.00 6rakor vitték tovabb
Nagyklrtosre. (I1zakovic 1994) Az id6 rovidsége miatt, persze, széba sem johetett, hogy
az orszag 6sszes plébaniatemplomaba elvigyék a kegyszobrot, ezért a plébanosok - f6-
leg Lengyelorszaghol beszerzett, mintegy 40 cm magas - gipszmasolatokat érintettek
a fatimai kegyszoborhoz, és a plébaniatemplomokban ezek elétt tartottak meg a zaran-
doklati ajtatossagot. A nehezen utazé idés, beteg hivekhez a fiokegyhazakba is elvitték
a Fatimai Szlizanyat, s a helyi ,zarandoklat” utan a szobrok altalaban a templomok-
ban maradtak. Sét, tdbb hivé sajat részére, ,otthoni hasznalatra” is vasarolt (a lelkiatya
kozvetitésével vagy az egyre szaporodo kegytargyboltokban) a lengyel devocionalis ipar
nem kiléndsebben draga termékeibdl.

1. kép. Szoborflilkés képoszlop (Pereszlény, Bendik Béla felv., 2007)

8 http://ujember.katolikus.hu/- (Letdltve: 2013. jdlius 13.)
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A pereszlényi, félkorives boltozatl képoszlop flilkéjében a kbbbl emelt talapzatra
szintén a megkoronazott Fatimai Maria gipszszobra kerUlt. A kék felhén lebegd, mezitla-
bas Maria arannyal szegélyezett és mintazott fatyolt, valamint ruhat visel, karjarél fehér
szemd, aranykeresztes olvaso, kezér6l barna skapularé fugg. A felhdre erbsitett harom
fehér galamb a harom latnok gyermeket, Francisco és Jacinta Martét, valamint uno-
katestvériiket, Llcia dos Santost jelképezi. A szoborfiilke fehérre festett, kovacsoltvas
diszracsan harom, aranyozassal kiemelt rozetta lathaté. A dedikaciét szintén aranyozott
betlikkel festették az épitmény szoborfiilke feletti ivére rogzitett fehér fémlapra: AVE
2007 MARIA. A fiilke alatti egyik fehér marvanytablan folytatodik a dedikéacio: A SZUz-
ANYA TISZTELETERE / ALLITATTA HLUGYIK E. A kisebb fehér marvanytabla fohaszt tartal-
maz: SZUZANYANK / LEGY OLTALMUNK / ES MENEDEKUNK. Az objektum tetejére ha-
romkaréjos szarvégzbdésl, aranyozott fémkeresztet allitottak. A jarélapokkal kirakott,
ugyancsak félkorives eléteret egy 1€pcsofok koti 6ssze az objektummal.

1.4.3. A Fajdalmas Szlizanya reliefjét Pereszlényben két feszlleten talaljuk mel-
Iékalakként. A templom melletti barokk fesziileten kiemelkedd parkany tamasztja ala
a Mater Dolorosa-dombormivet, amely fehér fatyolban, barna ruhaban, kezét mellén
keresztbe téve abrazolja Mariat.

1.4.4. Stefan Seben csaladi haza elékertjében, az 1963-ban emelt fesziileten ugyan-
ebben a p6zban latjuk a Fajdalmas Anyat, de az aranyozott fémplasztikat vasaroltak.
A fesziilet masodlagos elhelyezés(, a csalad régi lakdhazatdl koltoztették at az Gj haz
elkészlltekor, ezért az atépitésnél vesztett magassagabdl, a Maria-mellékalakot mar
nem lehetett eredeti helyére rogziteni; kissé megdontve a keresztszarhoz tAmasztottak.
A korpuszt és a plasztikat 2013-ban leszerelték és felljitottak.

1.5.1. Ipolysag masik részkdzségében, Tesmagon 6t Maria-emléket gydjtottem fel.
Kozvetlendl a kis magaslaton all6, Sz(iz Maria szlletésére szentelt templom tamfala
mellett épult 1967-ben°® a lourdes-i barlang. Az objektum porézus szerkezetl kdzetbdl
készllt, a templom felszentelésének 240. évforduldja tiszteletére 1998-ban a jobb ol-
dali barlangivre fekete marvanytablat erbsitettek a kovetkez6 felirattal: Vigyazz reank,
/ Edesanyank. / 1758-1858-1998. A barlangban a kék 6ves, aranyszegélyli ruhas-
fatyolos Maria-szobor karjan az eredeti olvaso ezistsziirke és aranyszinl szemekkel
készllt, a buzgd hivek utdlag még egy-egy fehér, valamint kék rézsaflizért akasztottak
lazan Osszeillesztett kezére, laban a roézsa piros. A felemelt arccal, térden imadkozé
Bernadette itt sotétsziirkével szegett, sziirke belsejl fehér fatyolt, barna 6ltdzetet, bézs
szind félkotényt, barnas-voros vallkendoét visel, cipdjét ruhaja eltakarja. Neki fehér olva-
sot illesztettek Osszetett kezére. A barlangrol az évek soran felfuttatott borostyant 2012-
ben eltavolitottak, hogy a kornyékiinkdn szokatlan épitékovek jol lathatok legyenek.®
A templomhoz vezet6 |1épcsdzet tdmfala az objektum korlli szakralis tér részét képezi,
amennyiben itt helyezték el a hét halatablat, melyek kozil eggyel Szent Antalnak, kett6-
vel Jézus Szivének, néggyel pedig Szliz Marianak mondtak kdszonetet:

1. KOSZONOM SZENT ANTAL HOGY MEG GYOGYITOTTAL. / JD
2. K6sz6ndm / Szliz anyam / hogy megsegitettél. / H.M.

9  http://www.mariasoft.sk/knazi/far.ntm (Letéltve: 2013. jilius 13.)
10 Adatkozlé: Pal llona (1952), Tesmag.



,Légy kOzbenjaronk és szoszélonk!” 47

3. Szlizanyam / kész6ném. / 1993 - 1998 H. ZS.

4. JEZUS SZIVE KOSZONOM / SEGITSEGEDET. / L. P.

5. FAJDALMAS / SZUZ ANYA / KOSZONJUK / SEGITSEGEDET. P.A.
6. JEZUS SZIVE KOSZONOM / HOGY MEGSEGITETTEL / R. M.

7. KOSZONOM / SzUzZ ANYAM / HOGY MEGSEGITETTEL / M. Z.

1.5.2. A falu féutcajan - szinte a templommal szemben - all a Setény Jozsef és neje
altal 1946-ban épittetett kiskapolna. A badoggal fedett épitménynek nemcsak a tetején
magasodik alul tablaszerlien kiszélesedd szard latin kereszt, hanem a félkorives ajtonyi-
Ias feletti falsikot is dombormivi kereszt disziti. A fehérre festett faajté felso, livegezett
felét keskeny lécekkel szintén kereszt alakban osztottak fel. Az ajté ivét és az éplilet
sarkait fehér meszeléssel hangsulyoztak, ami a sima oldalfal tetd alatti tompasz6gi ki-
hajlasa, valamint a bejarati oldal partafala altal kialakitott Iépcsdzetes elem a szemlél6-
ben oszlop oldalnézetének benyomasat kelti. A kdpolna oltarasztalara fehér ruhas, kék
palastos Maria Legszentebb Szive-szobrot allitottak, a foldre fehérrel letakart térdeplét
tettek. Az eredetmonda szerint 1944 decemberében, a front atvonulasakor, a harcok
el6l megbjo polgarok ezt a Maria-szobrot vitték magukkal az 6véhelyként szolgalé pin-
cébe, egész id6 alatt a bajbdl valé megmenekilésért imadkoztak a Szlizanyahoz, és
kapolnaépitésre tettek fogadalmat. A habord utan, 1946-ban, valéban felépilt a kapol-
nacska.* Az objektumot egylépcsds betonalapra allitott, fehér kovacsoltvas keritéssel
vették korul, melynek minden fels6, ivelt elemében egy-egy keresztet alakitottak ki, az
ajtoval szembeni kiskapu mellett pedig egy-egy (a kdrmeneteknél hasznalatosak minta-
jara készitett) lampast allitottak.

1.5.3. Noha nem tartozik a kisépitmények kozé, az egyik temetékapolnat is meg kell
emliteni, mivel oltarasztalan Istenanya-szobor all, mely Mariat piros 6ltdzékben, kék fa-
tyolban és palastban abrazolja, bal karjan a karjat kitaro, fehér inges Kisjézussal.

1.5.4. A kdzségen kivil, a f6Ut mentén, az ipolysagi kataszterhatar kdzelében pala-
val fedett satortetds, neogbtikus kiskapolnat talalunk, mely a 20. szazad elején épll-
hetett. A cslcsives ablakot és az ajtd kbkeretét halvanysarga meszelés hangsulyozza.
Az ablak, a bejarati cslcsiv és a fémajté felsd felének fémkeretes felosztasa egykori
szines 6lomuvegbetét-diszitésre utal, melyb6l mara csupan néhany mez6 maradt; a hi-
anyzé lapokat egyszer( ablakiveggel poétoltak. Az ajto feletti cslcsiv fémfoglalataira
kivllrél erdsitették a szintén fém, haromkaréjos szarvégz6désd, alul kiszélesedd, IHS
betljelen athaladd keresztet. A homlokzat két oldalat barazdalt pilaszterekre emelt,
négyszogletes, nyeregtetds altornyok diszitik, a felsé harmadukba vésett rozsat a vako-
lat feljitasakor szabadon hagytak. A partafal tetején a latin kékereszt tornyot imitald,
kétlépcsOs, négyszogletes labazaton all. A kapolnabelsét régebben kékre meszelték,
s aranyszin(, négyagu csillagokkal diszitették. Egy késdbbi festéskor az alapot atkenték
halvanysargara, de a csillagokat megtartottak. A talajt még az eredeti, szlirke és piros
hatszogletl burkolélapok boritjak. Az oltarasztalra kisméretl - inkabb az otthonokban
megszokott - lourdes-i szobor kerllt, Maria laban piros rézsaval. A kiskapolna gondoza-
sat Maté llona végzi, aki édesanyjatol vette at a feladatot.

11  Adatkozlé: Antalné Pasztor Maria (1934, Tesmag), Nagytur.
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2. kép. Ut menti kiskapolna (Tesmag, Bendik Béla felv., 2006)

1.5.5. A masik kiskapolnat Ipolyhidvég iranyaban talaljuk. Az enyhén ivelt tetejd, ba-
doggal fedett kisépitmény masodlagos elhelyezésii,*? az orszaglt szélesitésekor az Ut
nyomvonalabol mentették jelenlegi helyére. Félkdrives bejaratat szegletes, tizenkét sze-
mes, Uvegezett fémajto takarja, az ajto feletti iv livegezését két egyenld részre osztottak.
A kapolnacska tetején badoglapokbdl 6sszeallitott latin kereszt magasodik; minden bi-
zonnyal utélag készilt az eredeti, masszivabb vaskereszt pétlasara, ami a kisépitményt
egylépcsds beton elbterére kerlilt. Az oltarasztalon itt is lourdes-i Maria-szobor van, bar
kissé nagyobb a fentebb leirtnal. A halvanysargara meszelt, boltives kapolnabelsé meny-
nyezetére és féfalara ugyancsak négyagu, aranyszind csillagokat festettek, a két oldalsé
fal aranyszin( keretet kapott.

2.1. Utunkat folytatva Ipolyhidvég felé, az orszagut bal oldalan csakhamar megpillant-
juk a nemrégiben felljitott Fajdalmas-kapolnat. Ez a kisemlék szintén masodlagos el-

12  Adatkozlé: Pasztor Géza (1939), Tesmag.
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helyezés(, az 1963-as Utépités soran az Ut tlloldalarél kerlilt erre a helyre.r® A felljitas
soran sima falait és a boltozatos kapolnabelsét fehérre, négy kiilsé sarkan a falpillére-
ket sargara meszelték, a tetd bitumenes lemezboritast kapott, keriiletén keskeny, badog
szoritOkerettel. Vasajtajanak felsé része harom fliggbleges mezére osztott és livegezett,
ugyanlgy, mint a két részre tagolt, ajto feletti csucsiv. Kérben a fal aljat daralt kébol
készult vizelvezet6 drenazs védi, mellette keskeny viragagyat alakitottak ki. A kapolna-
ban az 1786-b6l szarmazo (Resko 2002, 11. p.) polikrémozott, sasvari tipusl kdpieta
barokk talapzaton all. A szobor a Fajdalmas Anyat fehérrel szegett lila 6ltozékben, kék
fatyollal, fején sarga, zart koronaval, 6lében a fehér agyékkotbs, halott Krisztussal ab-
razolja. A Mlemléki Hivatal 60-2683/1 szam alatt 1968-ban vette jegyzékbe, s 18-19.
szazadi, népies kultlrtorténeti alkotasként tartja szamon.**

2.2. Az ipolyhidvégi temetdben, a bejarattal szemben is all egy szinezett ké pieta,
amely szintén 1968-ban kerilt a Miemléki Hivatal jegyzékébe.r® A 60-2684/1-es szam
alatti objektumot hasonléképpen népies jellegli képzdmiivészeti alkotasként jellemez-
ték, keletkezésének idejét a 19. szazad masodik felére becsulték, ugyanakkor az MKF
(Masodik katonai felmérés) térképén mar szerepel. A barokk stiluselemekkel készilt
szobor négyszogletes talapzatat betonozassal erdsitették meg, labazatanak szoborfil-
kéjében a paldc vidék kedvelt szentje, az édesanyak oltalmazoja, Szent Anna alakja lat-
haté. A domborm( Sz(iz Maria édesanyjat fehér fatyollal, barna ruhaban, kék palasttal,
barna saruban abrazolja, amint jobb kezével csukott kdnyvet tdmaszt oldalahoz, bal ke-
z€t a szivére teszi. Az abakusz sasvari tipusu pietat tart, mely a Szlizanyat barna 6lt6zék-
ben, kék palastban, fehér fatyollal, laban barna saruval, fején aranyozott, zart koronaval
abrazolja, 6lében a halott Krisztust pedig aranyozott toviskoszorival és agyékkotdvel.

2.3. A kdzség Rozsaflizér Kiralyndje tiszteletére szentelt temploma mellett durvan
megdolgozott terméskdébdl épult 1992-ben a lourdes-i barlang. Félkdrives elbtere jaro-
lapokkal kirakott, az objektum el6tt egy Iépcsbfoknyi simara betonozott. A keritéfal bal
oldali részében hat Iépcsét alakitottak ki, a barlangiv jobb oldalara kerilt az ajanlas
fekete marvanytablaja a kdvetkezd szoveggel: SZEPLOTELEN SZUZ / Szitsd fol a sziil6k
szeretetét / Az élni akaré magzatok irant / Hogy megsziilethessenek / Mindannyiunk
javara / és éromére. A barlang belsé falara két fehér marvany halatablat erfsitettek.
Alourdes-i jelenés szobrait alacsony kéemelvényekre helyezték. A fehér ruhas, kék oves,
aranyolvasos Maria szlrke belsejl, arannyal szegélyezett fehér fatylat visel, a labfeje
feletti rézsa sarga szinl. Bernadette barna ruhaban, zold kdténnyel, drapp vallkendével,
laban fekete cipdvel, fején aranyszegélyes, szlrke belsejl fehér fatyollal, karjan arany-
szinl rézsaflizérrel, szivére szoritott kézzel térdel.

2.4. A nagy barlang épitésekor felmaradt kovekbdl a munkalatoknal segédkez6
Karvai Laszl6 kb. 0,90x0,90x0,70 m-es kis lourdes-i barlangot készitett a csaladi haza
el6tt (86. sz.), amit aztdn Dobos Péter plébanos felszentelt.*® A kis objektumban a fehér
ruhas-fatyolos, kék 6ves lourdes-i Maria-szobor laban aranyszinliek a rozsak, az el6tte

13  Adatkozl6: Pasztor Géza (1939), Tesmag.

14 http://sk.wikipedia.org/wiki/Zoznam_kulturnych_pamiatok_v_obci_IlpelskePredmostie (Le-
toltve: 2013. jlnius 24.)

15  http://sk.wikipedia.org/wiki/Zoznam_kulturnych_pamiatok_v_obci_lpelskePredmostie (Le-
toltve: 2013. junius 24.)

16  Adatkozlé: Karvai Laszl6 (1951), Ipolyhidvég.
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Osszekulcsolt kézzel térdeplé Bernadette-et fehér fatyolban, kék kdténnyel, piros 6lt6-
zékben és cipdvel abrazoltak. A kis szoboregylittes régebbinek tlinik, mint az 1992-ben
épult kisemlék.

3.1. A szomszédos Ipolynagyfalun két lourdes-i barlang, illetve kapolna készllt. Az
Ujabbat, a templomkertit 1998-ban emeltették az ipolyhidvégi mintajara; kivitelezéje
a dacsokeszi Kosik Jozsef. A terméskbbdl épitett barlang itt is félkaréjos el6térrel ké-
szlilt, egyenes padozatan alacsony, négyszogletes emelvényen all az aranyszegély( fe-
hér ruhas és fatyolos, kék Oves, arany olvasés Maria-szobor, a Szlizanya labfeje felett
rézsaszind, aranyszegély( rézsakkal. Bernadette lila ruhaban, fehér kéténnyel, barna
vallkenddvel, fején kék szegélyl fehér fatyollal, imadkozasra dsszetett kézzel térdel
el6tte a kdvekbdl kialakitott, kb. 10 cm-es talapzaton; labat ruhdja eltakarja. Az objek-
tumot borostyannal siriin befuttattak. A barlang mellett, az eléteret hatarolé bal oldali
kéiven emelt kbéoszlopra kerlilt az ajanlas fekete marvanytablaja, szvege azonos az
ipolyhidvégivel: SZEPLOTELEN SZUZ / Szitsd fél a sziil6k szeretetét / Az éIni akaré mag-
zatok irant / Hogy megsziilethessenek / Mindannyiunk javara / és éromére.

3.2. A régebbi lourdes-i barlangot, illetve lapos tetejl kapolnat malom melletti haza
sarkanal épittette Szabd Gyula molnar 1938-ban a Felvidék visszacsatolasanak emlé-
kére. A kvaderk6bdl emelt, négyzetes alaprajzi, szegletes épitmény két részre tagolo-
dik: a terméskdbdl kialakitott, boltozatos belsejl barlangra és a mintegy 1 méter mély

3. kép. Lourdes-i barlang, Szabé-kapolna (Ipolynagyfalu, Bendik Béla felv., 2013)
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el6térre, melynek egyenes mennyezetét négy szogletes pillér tartja. A bal oldali oszlop
bels6 oldalara zoldre festett adomanygyijté perselyt erdsitettek, amely a (racson atnyal-
va) kivilrél is elérhetd. Az elGteret sima vaspalcakbol hegesztett racs veszi koril, a szak-
ralis jelleget a bejarati oldal egyajtos racsozata felsé harmadanak kdzepén elhelyezett
méretes latin kereszt hangsllyozza. A kapuzat feletti athidalason olvashat6 a felirat:
EN VAGYOK A SZEPLOTELEN FOGANTATAS. Kézvetlenill a lapos betonteté alatt babos
mellvédszeri diszités, a homlokzaton magasabb, volutas diszparkany lathato. A szobor-
fllke belsé tere faragatlan k6tombjeivel a természetes barlangot utdnozza. A Mariat kék
ruhaban, kék 6vvel, hosszU, aranyszegélyl fehér fatyollal, aranyszin( olvaséval, labfeje
felett piros rozsaval abrazol6 szobrot alig megmunkalt kéemelvényre allitottak, csakugy,
mint a kissé alacsonyabban térdeld, barna ruhas, fehér fatyolos, kék kotényes, kék cipds
Bernadette-ét. A Maria-szoborhoz harom, egyre sz(ikild, sima |épcsbfok vezet, kétoldalt
a falra levélmotivumokkal ékes, kovacsoltvas gyertyatartot erdsitettek. A Iépcsbket és az
egyenesebb koveket vazak, viragtartok és lampasok elhelyezésére hasznaljak.

4.1. Alont6i lourdes-i barlang a Podhorszky és Jekelfalussy csalad kriptajanak felépit-
ménye, sirjelként értelmezhetd. A viszonylag nagyméret(i objektum durvan megmunkalt
kovekbdl késziilt, de a keskeny, csupan egy szobor befogadasara alkalmas szoborfllkét
kvaderk6bdl, a szobortalapzatot pedig faragott terméskbbdl alakitottak ki. Az objektum
tetejére sima latin kbkeresztet allitottak. Eredeti keramia Maria-szobra a masodik vilag-
haboru idején megsemmisilt (maradvanyait Szabé Istvan a kripta mogott elasta),’” he-
lyette a kozség 1999-ben, az itt eltemetett Jekelfalussy Jozsef statisztikus, az Orszagos
Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal igazgatéja szlletésének 150. évforduldja tiszteletére
0j, életnagysagl gipszszobrot vasarolt. Az addig nyitott flilkét ekkor egy fakeretbe eré-
sitett Uveglappal lezartak. A kék dves, aranyszegélyes fehér fatyoll és ruhajua Marianak
nincs rozsaflizére, kezére utdlag tettek fehér szemi olvasot, labfején pedig rozsaszinl
a rozsa. Mivel a kdzségben masik hasonlo jellegl kisépitmény nincs, a hivék egy ré-
sze az itteni Maria-szoborhoz jart imadkozni. A korilmények szélesebb korl értelme-
zésével tehat a tipusfogalmi meghatarozasokat fellazithatjuk, és - hataresetrol 1évén
sz0 - az objektumot kisemlékként is kezelhetjlik. A generacio-, illetve rendszervaltasok
soran a kozségben élok elveszitették kotdédéslket az egykori foldeslri csalad felé, ez-
altal részben megvaltozott az altaluk készittetett objektum funkcidja: a csalad Maria-
tiszteletérdl tandskod6 méretes siremlék egylttal a hivék altalanos Maria-tiszteletének
helyszinévé valt; a talapzatnal elhelyezett két fehér marvany halatabla is errél arulkodik.
A Jekelfalussy-kastély parkjaban szintén allott egy kisebb méretl lourdes-i barlang, azt
azonban, kb. az 1970-es évek elején lebontottak, mivel a kastélyban allami intézet mu-
kodott.

5.1. Pereszlénytdl kissé délnyugatra, a magyar-szlovak allamhatar tuloldalan az elsé
kozség az 1928-ban Bernece és Barati egyesitésével Iétrehozott Bernecebarati. Sziiz
Maria mennybevételének tiszteletére szentelt temploma mellett huszonnégy szakralis
kisemlékkel bir, ezek kdzll hatot sorolhatunk a Maria-tisztelet jelei kozé. Legkulonlege-
sebbnek a példaadé lourdes-ihoz leginkabb hasonlatos, a Lohanc-d(il6 alatti meredek

17  Adatkozl6: Szabd Istvan (1921-1997), Lonto.
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oldalba vagott sziklabarlang szamit. A ritkasagként szamon tartott lohanci Maria-kapol-
na keletkezésének torténetét néhai Maté Ferenc 1984-ben késziilt kéziratos munkaja
Orzi.*® Az adatkozI6 Maté Ferenc nagyapja, Sandor Istvan volt, aki a még idésebb Palin-
kas Ignactol hallotta a torténetet, 6 pedig az apjatdl, aki sajat kezével vajta a barlangot
a sziklafalba. Az eredetileg 1x1x1 m-es barlangba a készité a Szlizanya (kozelebbrdl
nem definialt abrazolasmaddu) szobrat allitotta. A két haborl kozti idészakban a kezdeti
kis barlangot kapolnaszer(ivé bévitették, s nagyobb szobrot helyeztek el benne.

4. kép. Lohanci sziklabarlang (Bernecebarati, Bendik Béla felv., 2008)

A torténet szerint az 1878-as boszniai hadjaratban a Palinkasok 6se katonaként vett részt.
Arulasra gyanakodva egy telepiilést foglaltak el, ahol, a parancs értelmében, még a bélcss-
ben fekvé gyermeknek sem kegyelmezhettek. A katonak hazrél hazra jarva atkutattak a fa-
lut, de sehol senkit sem talaltak, a lakossag elmenekiilt. Az egyik haz udvaran azonban Pa-
linkas egy bolcsében fekvo kisgyermeket talalt, akit némi habozas utan szuronnyal leszurt.
A gyilkossag miatt azonban hosszl éveken keresztlil furdalta a lelkiismeret, sét silyosan
megbetegedett. Egy alkalommal almaban szakallas éregembert latott, aki azt tanacsolta
neki, hogy lelki gydgyulasa érdekében a Lohanc el6tti sziklaba vagjon barlangot és helyezze
el benne a Szlizanya szobrat. Palinkas azonban csupan a masodik alomlatas utan kezdte
el a munkat. Faradsagos munkaval kivéste a barlangot és lourdes-i Maria-szobrot allitott
bele. A munka befejeztével egészségét, lelki nyugalmat is visszanyerte.

18 Maté Ferenc (1922, Barati - 2005, Vac)
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A masodik vilaghaboru soran a kapolnaban allé szobor megsériilt, de kijavitva visz-
szakerUlt a helyére. A kapolnat 1981-ben felUjitottak, azota lathatdé mai formajaban.
A régi szobrot kb. 1,20 m magas Ujabb lourdes-i Maria-szoborra cserélték, kiegészitve
a térdelé Bernadette alakjaval. Az egyenes mennyezet(i szoborfllkét vakolassal bélel-
ték, halvanykékre meszelték, s ugyancsak kékre festett, livegezett vasajtoval zartak le.
Az ajtd elbtt két vasoszlopra mianyag fedelet helyeztek, amely egydttal a flilke folé,
a sziklafalra er@sitett fesziletet is védi az id6jaras viszontagsagaitol. A barlangkapolna
el6tti kis térséget elészér Molnar Janos (melléknevén Tehenes Jancsi bacsi) diszesen
faragott keritése vette korll, amit az 1990-es évek végi felljitaskor cseréltek le a ma
lathatora. Az idelatogatok két fapadon pihenhetnek meg, a sziklakapolna Maté Ferenc
altal leirt torténetét pedig méretes informacioés tablan olvashatjak. A kapolnat Maria-
Unnepen és szombat délutanonként latogatjak a hivek.

5.2. Majdnem a templom bejarataval szemkozt, a keritd kéfalhoz tdmaszkodik az
enyhén ivelt betontetds, faragott kvaderkévekbdl 1970-ben emelt Maria-képoszlop. Ajta-
ja félkorives, fémkeretes Uveglappal fedett, a fllke asztalan jelenleg az aranyszegélyes
fehér fatyolban és 0Oltdzékben, kék palastban abrazolt, kegyelmet oszt6 Irgalmas Sziiz
Maria-szobor all. Eredetileg lourdes-i Maria-adbrazolast helyeztek az objektumba, ezért ma
is lourdes-i barlangként emlegetik. Az akkori plasztika kezére kildnleges, nagy szem( ol-
vasot helyeztek, amit az Uveget betorve ,egy ember” ellopott, hogy pénzzé tegye. A poten-
cialis vevo azonban felismerte a rozsaflizért, s visszajuttatta a kozosségnek, igy a tolvaj ki-
|étére is fény derlt. Tovabbi lopasoktol tartva késébb a szobrot a ma lathatdra cserélték.

5.3. A Szokolyi utca és a Gardonyi utca taldlkozasanal, a domboldal kéfallal tamasz-
tott teraszan taldljuk a Magyar-kapolnat. A kiskapolnat a 20. szazad legelején, felte-
hetbleg 1906-ban halabol emeltette Magyar Ferenc. A téglalap (2,43%x2,53 m) alap-
rajzi, cseréppel fedett nyeregtetés kisépitmény parkannyal lezart bejarati oldalanak
haromszogletli orommezejét a vakolatbol kiemelkedd, fehér, sargaval kontirozott latin
kereszt, a tet6t vaspalcabdl hajlitott kettds kereszt disziti. A faajtéd két, fliggdleges ablak-
szemre osztott, az ajtomellék felsd része faragott. Itt lehetett egykor a feliratos fémtabla,
amely most az oltarasztalhoz tamasztva lathato: Oh ti mindnyajan kik atmentek az uton,
/ figyelmezzetek, és lassatok, hogy van-e / nagyobb fajdalom mint az én fajdalmam.
A keresztmintas csipke oltarteritészéllel takart asztalon a tizenkét éves Jézus szobra
mellett két, egymastél csupan méretében kiilonbdzé Maria Szent Szive-szobor all, mely
aranyszegélyes fehér ruhaban, fehér fatyolban és kék palastban abrazolja a varandos
Szlizanyat, amint két kezével szeretett6l langolé szivét mutatja. A helyiek szerint a ka-
polndban eredetileg egy Krisztus-szobor volt, amely a kiglinyolt, megko6tozott kezd, t6-
viskoronas Megvaltot meztelen vallara teritett aranyszegélyes biborpalastban abrazolja.
Lopastdl tartva a szobrot 2000 korll a parokiara mentették. A szajhagyomany szerint
Magyar Ferenc a szobrot Olaszorszaghdl hozatta halabol, mert épségben tért haza az
elsé vilaghaboribdl. Jellemzd a népi emlékezet adaptalo hatasara, hogy az eredetlegen-
da megbrzésénél a tdbb mint tizesztendds id6eltolédason felllemelkedik. Amennyiben
pontos az épittetés idépontja, a kdpolnaban elhelyezett felirat alapjan minden valoszi-
nliség szerint az eredeti szobor Maria-abrazolas (esetleg pieta?) lehetett. Az sem kizar-
hatd, hogy az elsé vilaghaborU utan az épittetd valéban szobrot cserélt.t®

19 Adatkozlé: Gyenes Zoltan (1960), Bernecebarati.
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5.4. A Gardonyi utca als6 végén talaljuk a Fajdalmas kapolnat, amely ugyan nem
kisemlék, de Maria-tiszteleti jel. A cseréppel fedett, nyeregtetds, esdcsatornaval ellatott,
5,30 x 4,30 m-es éplilet nappali megvilagitasat a kétszarny(, faragassal diszitett faajto
Uveg ablakszemei mellett két ivelt, nyolc mez6re osztott ablak biztositja. Az ajtokeret
haromszogében faragott Maria-monogram, felette a cslcsdisz haromkaréjos szarvégzs-
désl kereszt. Az oromfalat ugyanilyen, de a vakolatbél kiemelkedd nagyobb kereszt di-
sziti, a tetdn kettbs kereszt all. A kdpolnaban az oldalfalak mellett faragott karos padok
allnak, az oltarasztalon a Fajdalmas Anya bordé ruhas, kék palastos gipszszobra a fehér
agyéktakards, halott Krisztussal. Az értékes eredeti, késé barokk pieta a templomba
kerUlt. Az objektum villanyvilagitassal ellatott, igy nagybojt idején a fajdalmas rozsafiizér
késb délutani, vagy koraesti imadkozasanak sincs akadalya.

5.5. A teleplilés szélén, a Kemencére vezetd folt jobb oldalan allé kiskapolnat a 20.
szazad elején épittette Szabd Janos gazda, amiért egy sllyos baleset utan felépult.°
A cseréppel fedett, nyeregtetds kisépitmény téglalap alaprajzu (1,74x1,80 m), szakralis
jellegét a fedélcslcsra allitott, vaspalcabdl hajlitott kettés kereszt mutatja. Ajtokerete
négyszogletes, livegezett faajtaja viszont félkorives és kovacsoltvas pantokon fordul.
A halvanysargara meszelt kapolnabelsét mintegy 1 m magasan fehérre festett faburko-
lat boritja. A fehér, csipkediszes teritével takart asztalra fehér ruhas, arannyal szegélye-
zett, sarga bélési kék kopenyes Szeplbtelen Fogantatas-szobrot allitottak: Maria jobb
laba a holdsarlon, bal laba alatt a kigyo altal kérulolelt fold félgdmbje az almaval és hat-
agu, aranyszini csillagokkal. A Szlizanya palastjanak jobb alsé sarka feltlizve keskeny,
arany O0vébe, keze az isteni irgalmassag kozvetitésének jeleként széttarva. A szoborra
egy-egy fehér és fekete szem( rozsaflizért akasztottak, labahoz harom par, térden imad-
kozb rézsaszin és kék ruhas gipszangyalt helyeztek.

5.6. A kOzség hataraban, a falutol keletre es6 Nemeshegyen allitélagos Maria-jele-
nés helyét jeldli a barlangives kapolnaszerl képoszlop. Maté Ferenc 1983-as kézirata
ezt az - az itt éI6k szamara szenzacidoszamba mend - eseményt is részletesen leirja.
»A nemeshegyi tabla R6th Simon uradalmahoz tartozott, akit durva modora miatt a fa-
lusiak nem kedveltek. 1933. jllius 16-an az itt csalamadét kaszalo béres és a blza-
tarlén legeltet6 libapasztorok fényességet lattak a kis volgyecskébdl a fak lombja folé
emelkedni, melyben egy alakot véltek felfedezni. Kezdetben Ugy gondoltak, a foldesir
jén ki a foldekre. Eppen az esti Urangyalara szélalt meg a harang, s a fénybdl immar
egy fehérbe 61t6z6tt n6i alak bontakozott ki. Mindannyian letérdelve imadkozni kezdtek.
A harangszé elmdltaval a jelenés is eltlint. A gyerekek otthon elmondtak a szll6knek,
milyen élményben volt résziik, de azok nemigen hittek nekik. Mégis hire ment a do-
lognak, s masnaptol egyre tobb kivancsiskodd kereste fel a helyet, amit aztan meg-
tisztitottak a boz6ttél, a domboldalba padkas Ul6helyeket vagtak, Maté Simon pedig
egy rogtonzott kapolnat készitett fabdl. A kdrnyékrdl is egyre tdbben jottek ide imad-
kozni. Az egyhaz igen tartézkoddan fogadta a jelenés hirét. Meszlényi Zoltan tanacsos
Horvath Rezs6 plébanos tarsasagaban polgari 6ltézékben jelent meg itt a hivek kdzott.
Nagyboldogasszony éjszakajan (aug. 15.) egy nyugatrol ivel6 vords fény vilagitotta meg
az égboltot, s hizodott keleti iranyban a falu és a Nemeshegy felett. A tudomanyos ma-
gyarazat szerint a jelenség a sarki fény hatasara keletkezett, am az egyszer(i emberek

20 Adatkozl6: Pomothy Ferencné (1934), Bernecebarati.
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égi jelnek tekintették. Tobb nemeshegyi megtérést tartottak szamon.” Maté Ferenc pél-
daként leirja, hogy ,a Kinszky-puszta alatti orszagutat javitd6 munkasokhoz a kdzpont-
bol ellendr érkezett, aki a nemeshegyi, szentnek vélt helyre is kivancsi volt, ezért egy
munkassal felkisértette magat. Az Gton meglehetdsen kételkedve és lekicsinyldn nyilat-
kozott a jelenésrdl, odaérve azonban a hely hangulatdnak hatasara szinte megnémult.
Visszafelé jovet is alig ejtett par szot, két hét maltan pedig a kdpolnaban levé képet egy
Maria-szoborra cserélte. A masodik vilaghabor( idején a kozelben duld harcok ellené-
re sértetlen maradt a kapolna. Adakoz6 hivek és Pomozi Janos, valamint neje késébb
feldjitottak, mlanyag tetejl kis es6hazzal lattak el.”(Maté 1983) A legutobbi renova-
laskor Maté Simon leszarmazottai a fakapolna helyén faragott kovekbdl épitett, ives
végzddeésl képoszlopot, illetve lourdes-i barlangot emeltettek.?t A fehér csipkével takart
oltarasztalra fehér ruhas, fatyolos, kék éves lourdes-i Maria-szobrot allitottak az elétte
térdelé Bernadette fehér fatyolt, barna ruhat, kék kotényt visel. A két részre osztott ivelt
ajto felsod részét dréthaldval erdsitették meg, a fehérre festett alsé részt sima latin ke-
reszttel diszitették.

5.7. A 20. szazad els6 harmadaban a kozség kataszteréhez tartozé Deszkas-pusztan
lakott a Forgacs csalad, amely vagy az uradalmi erdészet, vagy az erdész szolgalata-
ban allott. Forgacs Janos egy alkalommal lovas kocsijaval az Gtrdl a patakba zuhant.
A szerencsétlenség valosziniileg a késdbbi kapolnacska kdzelében torténhetett, s mivel
Forgacs Janos a balesetet sériilés nélkil tulélte, halabdl kis lourdes-i barlangot emelte-
tett.22 A terméskobdl épitett objektum javitas nyomat mutatja, a visszaemlékez6k szerint
egykor szobor allott benne, ma minddssze egy megfakult Maria Szent Szive-kép lathato
itt. Kérnyezete felujitas alatt all; patakk6bdl épult dsvény vezet hozza, s elbtte gerenda-
bol rott asztallal, padokkal arnyas pihendhelyet alakitottak ki.

6.1. Az ipolyszakallosi Hétfajdalmu Sz(iz 1890 korul épitett ,talati” kapolnaja a Ma-
gyar Tanacskoztarsasag, illetve a Csehszlovakia hatarainak kialakitasakor folyd, 1919-
20-as harcok soran erésen megrongalodott, s mivel a javitas elmaradt, hamarosan
0sszedolt. (Dobrovolni 1998) A kdzség harom szakralis kisemléke kozil minddssze a te-
met6 kett6s datalasi (1777-ben emelt, s feltehetbleg 1835-ben javitott) kékorpuszos
kozponti keresztjén jelenik meg a Fajdalmas Anya alakja. A domborm( a fatyolos, mezit-
labas Mariat kdvekbdl dsszerakott, forditott félgdmb alakl, a Golgotat szimbolizalé kis
talapzaton, szivére szoritott kézzel abrazolja.

7.1. Ipolyvisk hét szakralis kisemléke kozll a legismertebb a Kutyika. A Hétfajdalmu
Sz(iz Maria tiszteletére szentelt kapolnaja eredetileg a forras mellett épllt 1829-ben
(Csaky 2003, 185-186. p.), ma azonban a kutyika joval a kapolna alatt, az erd6ben
talalhaté. Legendaja szerint Sz(iz Maria egy nagy fa alatt fésllkddott, és a forras vizé-
ben mosakodott, ezért a viz a szem betegségeit gyogyito erdt nyert. Egy Gjmajori arato-
asszony azonban kimosta benne gyermeke pelenkajat, ezért a csodaforras egy idére
kiszaradt, s csupan kés6bb tort fel ismét mai helyén. A telepiléstél mintegy 3-4 km-re
északnyugatra, a Sz6l6k mogotti erdécskében levé Szentklthoz szeptember 15-ét ko-

21  Adatkozl6: Pomothy Ferencné (1934), Bernecebarati.
22  Adatk6zl6: Gyenes Zoltan (1960), Bernecebarati.
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vetd vasarnapon a két haborl kozti idészakban kdrmenettel vonultak a hivek. llyenkor
a Fajdalmas Szlizanyahoz tett zarandoklaton nemcsak a helybeliek vettek részt, hanem
a kornyezo telepulésekrol (Szazd, Szete, Ipolyszakallas, Lonto, Also- és Felsészemeréd,
Pereszlény, Ipolysag stb.) is érkeztek hivok. Az 1970-es évektdl a vallasi élet megnyilva-
nulasait erésen korlatozo tarsadalmi rendszer kovetkeztében a latogatok szama egyre
csOkkent, Hétfajdalmu Szliz Maria Gnnepén joszerivel csupan a helyiek kdzil néhanyan
merészkedtek ki a kegyhelyhez, mignem tobb éven keresztil teljesen elmaradt a zaran-
doklat, a Katyika bucsut a templomban tartottak. Az 1989-es rendszervaltas utan ismét
feldjitottak a kapolnanal valé szabadtéri misézés (az épitményben csupan a pap és mi-
nistransai férnek el) szokasat. Mivel azonban a hivek most mar gépkocsikkal, esetleg
autobusszal kdzelitik meg a Katyikat, a burkolatlan utak sartengerré valasa miatt esés
id6ben az innepl6k a templomba szorulnak.

A téglalap alaprajzu, vorosre festett badoggal fedett, fél satortetés kapolna négy-
szogletes, tdmor toronnyal épllt, melynek elsé emeletén egy enyhén ivelt, a masodikon
pedig harom cslcsives ablaka van. A megtort oldalvonall, gila alaku toronyteté csu-
csan gomb talapzatl latin kereszt van; jobb vizszintes szara hianyzik. A fehérre meszelt
kisépitmény hatso traktusanak kettés keresztjére villamharitot szereltek. Az objektum
el6tt 2004-ig fakereszt allott, amit Kovacik Erné csaladja miiko feszuletre cserélt.

A két, félkoriv végzddeésl kis oldalablak altal megvilagitott kapolnabelsét fehérre
meszelték, a bejaratot szegletes, szell6zéraccsal ellatott faajtd zarja. A vaskonstrukcios
oltarasztalt cakkozott szél(, csipkemintas, fehér oltarteritészéllel takartak le, ra Gjabb
keletl gipszpietat helyeztek. Az dbrazolas szorosra kotott fehér kendében, drapp szinl
fatyolban, sotétpiros 6ltdzékben és aranyszegélyes kék palastban mutatja a Fajdalmas
Anyat, amint az 6lében tartott, derékig fehér lepelbe csavart, nyitott szemi, halott Krisz-
tus felé hajol. A szobor mogott - feltehetden az eredeti, kisebb pieta szamara készitett
- két keskenyebb széls6 és egy szélesebb belsd térre osztott faépitmény lathaté: nyolc
karcsu, barna erezet(i fehér marvanyt imitalo oszlop tartja az enyhén cslcsives, harom-
részes tet6zetet. A drappra festett oromfalak alsé széle is cslcsives és kereszttel diszi-
tett. A k6zépsé mezbbe fémkorpuszos fafesziiletet fuggesztettek. A régi, valdszinileg
19. szazad eleji pietat a templomban 6rzik.

7.2. A Maria-tisztelet masik ipolyviski targyi emlékét a temetbben talaljuk, egy magas
latin kereszttel kombinalt, szoborflilkés m(iké siremlékben. Az Gveglappal fedett, félkor-
ives fulke belsé falanak kialakitasa a lourdes-i barlangot mintazza, benne Maria Szent
Szive-szoborral. A Szlizanya mélyen lehajtott feje alazatrél, sorsanak elfogadasarol be-
szél, felsd kontdsének egyre rovidild eleje elérehaladott terhességrél arulkodik, két ke-
zével szeretettdl langold, torrel atdofott szivére mutat. A szobor ikonografidja az Isten-
anyasag, s egylttal a vele jaro, elére megjosolt szenvedések tudatos vallalasarol beszél.
Sajnos, a névtabla hianya miatt nem tudhatjuk, n6 vagy férfi sirja f6l6tt magasodik-e.

8.1. Legalabbis azonos készitére vall a szomszédos Szetén lathatd siremlék, amely
szinte teljesen azonos az ipolyviskivel. A kopott, nehezen olvashaté névtabla szerint
Santa Istvan sirja felett 6rkodik. A Faggyas csalad siremléke megfogalmazasaban az
el6z6 kett6hoz hasonlit, csak joval diszesebb, és a barlangszeril szoborflilkébe itt szine-
zett, fehér ruhas, aranyszegély(i kék fatyolos-palastos, Maria Szent Szive keramiaszob-
rocska kerult.
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8.2. A szoborflilkés siremléknél IEnyegesen jelentésebb a Lontéval kdzds kataszteri ha-
tar kozelében, az orszaglt mellett lathaté Képecske, amit a rendszervaltas utan bar-
langives szoborflilkés képoszloppa épitettek at (vo. Bendik 2010).

9.1. Szalatnyan Ujfent csak a temet6ben taldlunk Maria-emléket, mégpedig a Dyrner
csalad siremlékét. A csaladi kripta felépitménye egy magas, karcsu, cseréppel fedett,
nyeregtetds, kapolna alaki képoszlop, melynek boltives szoborflilkéjében méretes fe-
hér marvany pieta all: a lehajtott feji Maria jobb keze a lepellel egyltt tamasztja az
Olébe helyezett, halott JEzust, mig bal kezével annak elernyedt kezét tartja. Jézus szeme
csukva, feje kissé el6rebillen, jobb keze élettelenil 16g, meztelen labanal a téviskoszoru.
A flilke hatso falat barna erezetli marvanylap boritja, rajta dombormvd, fehér marvany
kereszt a keresztszarakra teritett lepellel.

10.1. A Palasttol Ipolyfodémesre vezetd orszaglttol jobbra, a Kotyinka-volgyi templom-
rom mellett 1947-ben éplilt a badoggal fedett, négyszog alaku, tornacos Maria-kapolna.
Boltives belsé terét a lourdes-i barlangot idéz6 faragott kdvekbdl alakitottak ki, 1écka-
puval zart elétere oszlopos betonkorlattal hatarolt, barokk oromfala két négyszogletes
pilléren nyugszik. A badoggal boritott oromfal két szélsé cslcsat altornyocskakra allitott
kis keresztek, a k6zépsot massziv betonkereszt disziti; a mez6 szinte teljes fellletét ki-
tolti a felirat: EN VAGYOK / A / SZEPLOTELEN FOGANTATAS. A tornacot kivil-belill fehérre
meszelték, a tartéoszlopok és a tobbi kiils6 falrész szlirke nemesvakolat-boritast kapott.
A kétlépcsis, falazott oltarasztalon Irgalmas Maria-szobor all, amely fehér fatyollal, kék
palastban, rozsaszin 6vvel atkotott, aranyszegélyl fehér 6ltdzékben, irgalmat kozvetitd
kéztartassal abrazolja a Szlizanyat. A plasztika mellé kétoldalt diszes keretbe foglalt
Jézus és Maria Szive-képet éllitottak, a falon egy fekete (HALABOL /1.B.).) és egy fehér
(KOSZONOM / SZUZANYAM / HOGY SEGITETTEL. / SEGITS TOVABBRA IS!) marvany ha-
latabla, egy nagyméretli (kb. 70 cm) fémkorpuszos fakereszt és egy kis forgacskereszt
fligg, amelyen a korpusz helyére fatimai Maria-képet ragasztottak. A kdpolnacskanal
alkalmanként imaérat, so6t misét is tartanak. A Pozsony-Nagyszombati egyhazmegye
jegyzékében Sz(iz Maria Szeplételen Fogantatasanak tiszteletére 1946-ban felszentelt
kapolnaként szerepel.?3

10.2. A telepulilés elsé hazaihoz érve, az orszagluttol balra egy 2010-ben épitett
lourdes-i barlangot talalunk. A terep adottsagait kihasznalva, szakralis tér részeként ké-
szUlt. A faluszéli lejtés partoldal tiri kével kirakott tamfalaban alakitottak ki a szoborfiil-
két, ahova Maria és Bernadette - bizonyara Gjonnan vasarolt - szobra kerlilt. Az arany-
szegélyes fehér fatyolban, ruhaban, kék dvvel és aranyszemes olvaséval abrazolt Maria
kezére még egy kék lUvegszemes rozsaflizért tettek, ruhdja szegélyén a rézsa piros. Az
elétte kezét dsszetéve, térden imadkozd Bernadette fehér fatylat, barna ruhat, kék ko-
tényt és drapp vallkendét visel, cipbjét 6ltdzete eltakarja. A barlang tetején, kbalapzaton
felGjitott, badog es6vetbs, fémkorpuszos fakereszt all.

23  http://www.mariasoft.sk/knazi/far.ntm (Letoltve: 2013. jllius 15.)
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5. kép. Lourdes-i barlang (Ipolyfédémes, Bendik Béla felv., 2010)

10.3. A kozség Kelenye felé es6 végén, a temetbvel szemben, Jamrich Pal 151-es szam
alatti csaladi hazanak kertjében a lourdes-i barlang 1998-ban éplilt. A kb. 2x1,50x1,50
m-es terméskd objektum szoborfllkéjébe a sziirke szegélyes fehér fatyolban és halvany-
kék Ovvel atkotott ruhaban, sziirke szem rézsaflizérrel, labanal piros rozsaval abrazolt,
mintegy 60 cm magas lourdes-i Maria-szobrot a Szentkitnal vaséaroltak. Maria 0sszetett
kezére még két sotétsziirke gyongyolvasot tettek.

10.4. A falubél kiérve, az orszaguttdl balra, a flives legeldén allé kapolnaszerl kép-
oszlopot épittetdje utan a helybeliek Géza-kapolnanak nevezik. Velebny Géza és neje
kb. a 20. szazad els6 harmadaban engesztelésként emeltette a kisépitményt, mivel
harom gyermekik koran meghalt. A badoggal fedett, nyeregtetds, haromszegletl esoé-
csatornaval ellatott objektum magas, a felsé résztdl kissé szélesebb, téglalap alaprajzi
(1,60%2,10 m) talapzattal késziilt. A félkoriv alakl felépitmény cslcsos haromszogben
végzbdo fbfala a két négyszogletes oldalpillérrel keskeny elbteret alkot. A képoszlop
cslcsat félgdmbre allitott fém latin kereszt disziti. A fehérre festett, ivelt fakeretes ab-
lakkal lezart, boltives, fehérre meszelt szoborflilke (0,60%0,75%0,90 m) hatso falara
fémkorpuszos faragott fafeszlletet akasztottak, elétte helyezték el a kék fatyolos-pa-
lastos, aranyszegélyes fehér ruhas, kb. 40 cm magas Maria Szive-szobrot és a két kék
ruhas, térdel6 gipszangyalt. Eredetileg lourdes-i Maria-abrazolas volt a kapolnacskaban,
ezt azonban a csalad a lopasok el6l hazamentette. Az oromfal fllke feletti Uvegezett
mélyedésében Maria-kép lathato. A kisemléket alacsony betonalapra gombbel zart vas-
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oszlopokbdl és egyszeri drotkeretekbdl szerkesztett kerités védi a legelészd allatoktol,
s régebben ,keresztjaré napokon szoktak itt megallni, s Maria neve napjan jott ide ki
néhany asszony imadkozni” (Csaky 2010, 92. p.).

10.5. Tovabb haladva Kelenye felé, az (tt6l balra terméskébdl emelt emlékhelyet
talalunk, amit Jamrich Pal készitett 2012-ben egy régebbi képesfa helyén. Az 1,80 m
magas, 2,40 m széles és 0,70 m mély, lourdes-i barlangszerd, ivelt zarédasu, két flulkére
osztott objektum als6 részébe a fardl levett, szines nyomatu, Gvegezett Fajdalmas Anya-
képet helyezte, a fels6, kisebb flilkébe egy diszes (feltehetdleg froccsontott) fesziiletet
allitott.?*

10.6. Fa alapba allitott, bokrétas szarvégzédésd, attort mintazattal ontott vasfeszi-
let a pusztapincéki kereszt. Mellékalakja a kereszt tovében béven reddzott palastban,
mellén keresztbe tett kézzel all6 Fajdalmas Anya.

10.7. A kdzségtbl 6 km-nyire délkeletre, az Olvar-patak volgyében, terjedelmes erddk
kozt rejt6z6 Medve-kuttal tobb tanulmany foglalkozik (Hala 2000), eredetlegendaja is
tobbféle. Az egyik szerint a forras mellett két juhaszt tamadott meg egy medve. Az egyi-
ket megélte, a masik a forras vizét az allatra ontbtte, mire az megvakult, igy a juhasz
elmenekilhetett. A masik legenda arrél szél, hogy az olvari erdész eltévedt kislanyara ta-
madt a ragadozé, s a Szlizanya allt a gyermek elé, mire a medve el6bb megbénult, majd
elment.?® Ez a két torténet egyértelmiien a medve megjelenéséhez kapcsolja a forras
megnevezését. A harmadik valtozat szerint egy szegény kanasz vak kisfiat mosdatta
meg édesanyja a vizben, s a gyerek egyszerre latni kezdett.?® Ismét mas Ggy tudja, hogy
a szécsénkei grof felesége a forras vizében a Fajdalmas Szlizanyat vélte megpillantani,
s miutan ivott a vizb6l, kigyogyult sulyos betegségéhdl. Halabol a gyogyulasért a grof
szobrot vitt oda, és megépittette a kapolnacskat.?” Az utobbi két legenda nem indokol-
ja a Medve-kut elnevezést. Ismét mas adatkozld szerint a gyégyforras nevét a mellet-
te él6 remete, Medve Jozsef utan nyerte.?® Ipolyi Arnold 1854-ben megjelent Magyar
Mytholégiajaban mar Medvekut néven emliti a forrast (Didszegi szerk. 1978, 189. p.),
Medve Jézsef viszont a 20. szazad kdzepe tajan lakott a forrasnal,?® viskdjanak helye ma
is lathato. A kapolna épitésének ideje ugyancsak nehezen behatarolhatd. Szécsénkén
(Ipolyszécsénkén) két grof neve bukkan fel: a Lipthayakkal rokon Crouy-Chanel Frigyesé
(1823-1894), kinek neje a kdzségben is birtokos Lipthay Sandor unokaja, Gyurcsanyi
Teréz volt, valamint Somssich Odéné (1879-1960), kinek felesége, Helena Haan von
Haanendhal 1947-ben hunyt el, és Szécsénkén nyugszik. Mindenesetre az eredetle-
genda valtozatossaga, alakulasa, a tényekre valo raépulése kitling illusztracié a népi
emlékezet mikodésére, formald, modositod hatasara.

24 Adatkozl6: Molnar Laszlo (1968), Ipolyfédémes.

25  Adatkozl6: Fritz Sandor (1951, Ipolynyék), Ipolysag.

26  Adatkozl6: Fritz Sandor (1951, Ipolynyék), Ipolysag.

27  Adatkozl6: Bodzséar Laszl6 (1945, Ipolyfédémes), Egeg.
28 Adatkozl6: Molnar Laszl6 (1968), Ipolyfodémes.

29 Adatkozl6: Pasztor Géza (1939), Tesmag.
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6. kép. Medvekut (Ipolyfodémes, Bendik Béla felv., 2010)

A kisemlék mai alakjat az 1970-es atépitéskor nyerte, amikor az ipolyfédémesi Morvai
Klara csodalatos gyogyulasaért halabol a szilok kapolnat emeltettek a forras f6lé.3°
A boltives betonépitmény a meredek domboldalhoz tamaszkodik, a szoborfllke kiugroé
elsd része parkannyal ellatott, kockamintas nemesvakolat-burkolati alapon nyugszik.
Az alapfal kozepén badoglappal takarhato nyilas biztositja a forras vizébdl valdé meritést
és a felesleges viz elfolyasat. A fllke lekerekitett sarkainak nemes vakolatat mindkét
oldalon sima, kiemelkedd, hosszl szaru latin kereszt disziti, a fofal boltivére erésitették
a fekete fémszalagra két fehér kereszt kozé fehér betiikkel festett feliratot: EN VAGYOK
A SZEPLOTELEN FOGANTATAS. Az objektum tetejére haromkaréjos szarvégzddést feszi-
letet allitottak. A szoborflilkét sodrott vaspalcakbol hegesztett racsajtd védi, a szakralis
tér jellegének megfeleléen sugaras mintazatanak kézéppontjaba kis keresztet helyez-
tek. A keret fels6 részének kézepén minden bizonnyal egy magasabb kereszt emel-
kedett, amit azonban vandal kezek letértek. A kapolnaszerl képoszlop oltarasztalan,
magas talapzaton kapott helyet a Magyarorszagrol hozott, ezlistszegélyl fehér fatyolos

30 Azadatkézl6, Bodzsar Laszld (1945, Ipolyfddémes) egegi lakos maga is dolgozott az épitésén.
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és ruhas, kék Oves, ezlistolvasos lourdes-i Maria-szobor; a Sziizanya ruhaja szegélyén
a rozsat is ezistre festették, s kezére még egy attetsz6 Uvegszemes rozsaflizért akasz-
tottak. A térdel6 Bernadette fehér fatylat, barna ruhat, vilagoskék koétényt és cipét visel.
Egyik kezét kissé behajlitva, masikat nyitott ujjakkal kissé felemelve maga el6tt tartja,
kezére utédlag fekete szemi rézsaflizért akasztottak. A két szobron kiviil 2008-ban még
egy nagymeéretl, bekeretezett-livegezett festmény (Maria a galambokat etetd gyermek
Jézussal), egy Maria Szive-kép, egy Mater Dolorosa-kép, egy mianyag lourdes-i Maria-
emlék, egy piros ruhas, fél térden imadkozé gipszangyal, valamint egy kisebb, fehér ru-
has és fatyolos, bordo bélletli kék palastos Maria Szive-plasztika volt. Napjainkra a mé-
retes festmény, a Maria Szive-plasztika és az angyal eltlint, helyettiik diszes keretl Jézus
Szive-olajnyomat, illetve egy falapra erdsitett, a toviskoronas, halott Krisztust abrazolé,
faragott relief kerult a fllkébe.

Osszegzés

A vizsgalt teriileten a legelterjedtebb szabadtéri épitett kisemlékforma a kapolnaszeri
képoszlop, a szoborflilkés képoszlop, valamint a lourdes-i barlang, illetve a kélapokkal
fedett, ivelt végzddés(, barlangszeriien kivitelezett szoborfiilkés képoszlop, amit gyak-
ran akkor is lourdes-i barlangnak neveznek, ha nem lourdes-i Maria-szobrot helyeznek
el benne. Az objektumok k6z0s nevezdje azonban, hogy az Ipoly mentén valamennyit
kapolna, kapolnacskaként emlitik. A legtdbbjik négyszog alaprajzu, fedésiik tébbnyire
nyeregtetds, a fedéanyag cserép, badog, ritkabban (leginkabb felljitas utan) bitumenes
lemez.

A kapolnabels6 altalaban egy szinnel (fehér, elvétve halvany pasztellszin) meszelt,
a falfellilet mintazasaval (csillagok) csupan két tesmagi kisemléknél talalkoztam. Az
oltarasztal a templomi oltarhoz hasonléan fehér, finom vaszon vagy csipke, illetve csip-
kemintas terit6vel, ezek kombinalasaval, esetleg templombdl selejtezett oltarteritészél-
lel - néhol tobb rétegben - takart. Az asztalon leggyakrabban lourdes-i Maria-szobrot
lathatunk, amelyet eleve az allittataskor vagy pedig az eredeti kisplasztika eltlinése,
esetleg templomba mentése utan, pétidlagosan helyeztek oda. A lourdes-i Maria-szob-
rok beszerzése ugyanis - Ugy tlinik - Iényegesen egyszer(ibb volt, mint a tobbi tipusé,
a rendszervaltasig leginkabb a magyarorszagi blcsujaro helyeken, szent kutaknal sze-
rezték be. A kapolnacskakban Maria Szent Szive-, esetenként Szeplbtelen Fogantatas-
szobrot is talalunk, s Maria alakja a nem kimondottan neki szentelt kdpolnakban szin-
tén jelen lehet (Bernecebarati - Magyar-kapolna), mintegy jelezve a protodulia elvének
0sztonds megjelenitését. Az oltarasztalokon, bizonyara a templomi oltardiszités hata-
sara, a szobor mellett gyakori a gyertyatartéba helyezett gyertya, a vaskos, tarté nélkdl
is stabil, massziv szentképpel, esetleg 6ntétt motivummal készllt diszgyertya. Szinte
elengedhetetlen elem a mivirag (néha -koszor(), ami az éI6 viraggal térténd diszitéskor
sem marad el. Amennyiben nincs a telepllésen lourdes-i barlang, a templombdl kirakott
halatablak ugyancsak a Maria-kapolnakban nyernek elhelyezést.

A kisépitmények kiilsé szinezése mindig visszafogott, az eredeti (altalaban fehér)
meszelést a felljitasok soran tdbb helyen a nemes vakolat valtotta fel. Kerllve azonban
a lakéhazakon egyre elterjedtebb élénk szineket, leginkabb az elegans fehér, a baratsa-
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gos, meleg hangulatot indikald halvanysarga és barackszin tlinik fel. A hideg kékkel és
arnyalataival, a fad szlirkével vagy a kdrnyezetbe olvad6 zélddel sehol sem talalkoztam.

A szakralis jelleg hangsllyozasara az épitmény tetejét diszitd kereszt szolgal; az Ipoly
jobb partjan a latin kereszt az elterjedtebb, mig a bal parton a kett6s kereszt is gyakori.

A mezei oltarok csoportjaba sorolhaté kiiltéri épitett lourdes-i barlangok valtozatos
épitészeti megoldasokkal birnak. Megjelenitésiik egyik legelterjedtebb formaja a ter-
mészetes barlang benyomasat kelt6, faragatlan, illetve alig megdolgozott termésksbdl
épitett valtozat; a bemutatott objektumok Iényegében a jelenés szemléltetésének, az
adott kor lourdes-ibarlang-épitésének divatjat érzékeltetik. A 20. szazad elején készlilt
épitmények tllnyomo részénél ez a torekvés jol tetten érhetd.

A kvaderkd hasznalata mintegy atmenetet jelez a kdpolna felé (Nagyfalu), esetleg
a belso tér finomitasanak igényére utal (Lontd). A kisemlékek épitésénél a felsétari ké-
fejtéb6l szarmazo sargas-voroses mészkd hasznalata az 1989-es rendszervaltas utan
terjedt el, jellegzetessége folytan a vizsgalédonak mintegy kapaszkodét nyujtva az ob-
jektum idébeli behatarolasahoz.

A barlangokban elhelyezett plasztikak szinezése egylttal a gyartok lourdes-i je-
lenéssel kapcsolatos ismereteinek alapossagarol is arulkodik. A szegény sorbdl szar-
maz6 Bernadette Soubirous alakja elébb mezitlabas volt (Szalka, 1929), késbébb cipds
(Ipolyhidvég - fekete, Ipolynagyfalu, Szabé-kapolna - kék) vagy ruhaval eltakart labu
(Ipolynagyfalu - templomkert, Bernecebarati - sziklakapolna) valtozatban készllt, 61t6-
zé€kének szinezése csupan fantaziafliggd. Ugyanakkor a Szlizanya abrazolasanal ritka
a fehér 6ltozEéktdl és fatyoltdl vald eltérés (Ipolynagyfalu, Szabd-kapolna - kék ruha),
allandé jelleggel marad a kék Ov, am a részletek lassanként hangsulyt vesztenek. Bar la-
tomasa leirasakor Bernadette sarga (az isteni fény, bolcsesség szine) rozsakrol beszélt,
az Eurépa-szerte elterjedt lourdes-i Maria-szobrok egy részén voros (piros rozsa - Maria
és Jézus, illetve a martiromsag szimboéluma, Ipolyfédémes), rézsaszin (Lontod), esetleg
fehér (nagytari képoszlop) szinli viragokat latunk, de Szazdon és a Honti Mizeum gy(jte-
ményes kisplasztikajan rozsa nélkili abrazolasmoddal ugyancsak talalkozunk. Némely,
rendszervaltas utani Maria-plasztika mar rozsaflizér nélkil készilt (Lonto, Palast). EI-
terjedt szokas, hogy mind Maria, mind Bernadette kezére utdlag még tesznek rézsafi-
zért; esetenként kettd, harom, de akar tébb darabot is. Valoszinlileg a lourdes-i barlang
ihlette a napjainkban épuld, hasitott kélapokkal fedett, barlangot imitalé képoszlopo-
kat. Ezt a feltevést erdsiti, hogy az ilyen kisépitmények nagy részét a népnyelv akkor is
lourdes-i barlangként emliti, ha nem a kdzismert lourdes-i Maria tipust szobor all benne
(Pereszlény).
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MARTA BENDIKNE SzABO
,BE OUR MEDIATRIX AND ADVOCATE!”
SIGNS OF THE MARIAN VENERATION IN THE LOWER |PEL VALLEY

Substantial part of the small built sacral relics of the Lower Ipel Valley relate to the
veneration of Virgin Mary. In the first part of my study | outline the paraliturgical deeds
which could have affected the building of small relics by the intensity of their practicing.
In the second part | deal in detail with outdoor Marian relics in twelve municipalities of
the Sahy micro-region situated nearest to the centre. The most common forms of the built
outdoor relics on the examined area are picture columns resembling a chapel, picture
columns with statue cabinet and the grotto of Lourdes, respectively picture columns with
a statue cabinet shaped as a cave, covered by stone slabs with curved edge, often called
as grotto of Lourdes, even if they have placed inside not the statue of Mary of Lourdes. The
common feature of these objects is that they are referred to in the Ipel Valley as chapels
or little chapels. Most of them are of a square-shaped layout, mostly have a gable roof the
material of which is tinplate or more rarely (mostly after renovation) bitumen membrane.
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A 20. szazad elején, 1910-ben, a Magyar Kiralysag 6ssznépességének - Horvatorszag
nélkll - 45,5%-at alkottak nem magyar népek. Magyarorszag 325.411 négyzetkilomé-
ternyi terliletén 18.264.533 fét szamlalé népességébdl csupan 9.944.627-en vallottak
magukat magyar anyanyelviinek. A torténeti Erdélyben, a Partiumban és a Bansag keleti
részén honos romanok szama ekkor kozel az 6ssznépesség 16%-at tette ki, a Felvidé-
ken vagy Fels6-Magyarorszagon él6 szlovakok 11%-ban képviseltették magukat, a Délvi-
déken, Dunantilon, Felvidéken és Erdélyben szétszort németség ugyancsak kozel 10%-
ot képezett, a délvidéki szerbek és a karpataljai ruténok aranya 2,5%-2,5%-ot tett ki,
s a Horvatorszagon kivili, az orszag délnyugati hatarai mentén él6 horvatoké alig 1%-os
aranyt képviselt. Ezeken kivll korilbelll 2%-ban éltek egyéb népcsoportok az orszag-
ban, kdzottlk ciganyok, szlovének és az anyanyelviik szerint ugyancsak szerbhorvat bu-
nyevacok és sokacok. (Romsics 2001, 51. p.) A torténeti Magyarorszagon belll 1étezett
egy varmegye, mely etnikai sokszinliségével kivivta maganak a ,,Magyarorszag kicsiben”
jelz6t - ez volt GOMor-Kishont.

,Magyarorszag kicsiben”

GOmor és Kishont varmegye elsé izben 1786-ban egyesllt térvényesen. E korszak mind-
0ssze rovid négy évig, Il. J6zsef halalaig tartott. Mivel azonban az egyesiilés mind GOmor,
mind Kishont megyének egyarant kedvezett, 1803-ban masodszor is Iétrejott az egye-
silt varmegye, mely ezutan 1922-ig létezett ilyen formaban. Az Gjonnan térvényesen
egyesllt varmegye székhelye 1803-1849, illetve 1861-1882 kozott felvaltva Pelséc
és Rimaszombat lett, a cimre azonban tobb varos is igényt tartott, mig Rimaszombat
varosa végll 1883-ban végérvényesen atvette a megyeszékhely megtisztel6 cimét.

A torténelmi GOmMor megye etnikailag mindig is vegyes volt, magyarok, szlovakok,
németek éltek itt egyltt, a 16-17. szazadtdl kiegészlilve cigany és zsido kisk6zosségek-
kel. Ezek az etnikumok az évszazadok folyaman az alland6 kdlcsdnhatasok kovetkez-
tében erdteljesen befolyasoltak egymas mindennapjait, kultlrajat. A elsé 19. szazadi
munka, melybdl az egész megye nemzetiségi arculatardl képet kapunk, Fényes Elek
kotete. (VO. Fényes 1836-1840) Az ismert magyar statisztikus ekképp jellemezte az
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akkori Gomort: ,olyan mint »Magyarorszag kicsiben«, mely a vasiparban az élen jar,
az iparmlivészet, kereskedelem, mez6gazdasag, valamint a gyimolcstermesztés és
a méhészet terén kitlin6 eredményeket ér el.”* A ,Magyarorszag kicsiben” jellemzést
GOomorre Fényesen kivil masok is hasznaltak - példaul grof Andrassy Géza vagy Petdfi
Sandor. Pet6fi 1845-ben Uti jegyzetekjében emliti igy Gomort, grof Andrassy Géza pedig
a Gémor-Kishont varmegye cimi Borovszky-féle, Magyarorszag varmegyéit és varosait
bemutaté monografiasorozat elészavaban. (Borovszky 1903, 5. p.) A régié sokréti ter-
mészeti adottsagain kivll egy masik szempont is dominalt e meghatarozasban - ez
pedig a megye nemzetiségi 0sszetétele, melyet Fényest6l kezdve az egész 19. szazad
folyaman az anyanyelv hasznalata szerint csoportositottak egy-egy etnikumhoz. 1871-
ben ismét ndvekedett a megye teriilete, keleten Abadj-Torna varmegyétdl Gomor és Kis-
hont varmegyéhez csatoltak 7 falut - Barkat, Dernét, Harskutat, Kovacsvagast, Lucskat,
Szilicét és Szadvarborsat.

Munkankhoz a Gomoérrel foglalkozd korabeli szakirodalom és a varmegyei monog-
rafiak kozll a nemzetiségi eloszlasra vonatkozoakat vettiik gércsé ala. A legelsé em-
litésre méltd munka Gémor varmegye kozgylilési jegyz6kdnyveinek regesztai (1571~
1579), mely ugyan latin nyelven irédott, de szérvanyban magyar szavakat is tartalmazott
(V6. Toth 1996), majd Gomdr megye molnarainak 18. szazad eleji szlovak nyelvii
céhstatituma (I. Magyar néprajzi...), melyet Bél Matyas munkajanak Bod6 Matyas jovol-
tabol elkészilb elsé megyei leirasa kdvet GomMor varmegye leirasa (1749) cimmel (1. Bél
1992), s a 18. szazad még egy munkaval gazdagitotta a megyére vonatkozd szakirodal-
mat, ez pedig Gomdr varmegye katonai leirasa (1782-85). (V6. Csorba 1993)

A tovabbiakban a 19. szazad produkal szamunkra szebbnél szebb kdteteket, hol is-
meretterjesztd, hol tudomanyos igénnyel. A sort Ladislaus Bartholomeides 1806-1808
tajan latin nyelven irodott mve inditja; az elsé magyar jellegli munka a Magyar orvosok
és természetvizsgalok Rimaszombatban megrendezett 12. kongresszusa tiszteletére
megjelentett varmegyei monografia, mely a Gomér és Kishont térvényesen egyeslilt var-
megyének leirasa cim alatt jelent meg Hunfalvy Janos szerkesztésében 1867-ben. Igen-
csak értékes és mai napig gy(jtok szazai keresik faradhatatlanul a magyar millennium
emlékére kiadott Borovszky Samu-féle Magyarorszag varmegyéit és varosait felvonulta-
t6 monografiasorozatot. A manapsag mar csak mizeumok és konyvtarak, elvétve antik-
variumok mélyén megbuvo, paratlan eszmei értéket képviseld sorozat kozott fellelhetd
Gomoér-Kishont varmegye (1903) monografiaja is, mely a régié természeti, kulturalis és
torténelmi tényezdit egyarant figyelembe véve az egyik méltan legszebb és legvonzdbb
megyéjeként tlinteti fel szlikebb hazankat, s a kutatok szamara hitelességét tekintve
maig a ,varmegye Biblidjanak” szamit. A varmegyei monografiak hosszi éveken at tartd
szlinetének sorat lla Balint szakitotta meg, kinek négykotetes, Gomor telepliléstorté-
netét 1773-ig bemutatd szakirodalma a 20. szazad egyetlen GOmdor-monografiajanak
tekinthet6. A jelenkor szakirodalmabol Keményfi Robert két mive, A g6méri etnikai tér-
mozaik. A térténeti Gomodr és Kishont varmegye etnikai térszerkezetének valtozasa -
kiilonds tekintettel a szlovak-magyar etnikai hatar futasa (Keményfi 2002), valamint
A térténeti GEmOr és Kishont varmegye etnikai rajza. Az etnikai hatar és vegyes etnicitas
kérdése (Keményfi 1998) c. kdnyvei nyljtanak szamunkra sokoldall informaciot.

1 G6mor, 1875. januar 17., 3. sz. 2. p.
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A megye 19. szazadi etnikai 0sszetétele hlien tukrozi a torténelmi Magyarorszag
népének nemzetiségi sokszinliségét. Jelen tanulmanyban csupan a Gomort illetéen ha-
rom dominans nemzetiség, a magyar, a német és a szlovak viszonylat bemutatasara
szoritkozunk. Mig a megye déli részén a torténelem soran magyarok lakta teleplilések
alakultak ki, északabbra zomében szlovakok telepedtek meg, a Szepességhez kozel
pedig németek lakta falvak és varosok jottek |étre. Ez az elosztas nemzetiségi szem-
pontbdl nagyjabol még manapsag is érvényes, Rimaszombat varosa a szlovak-magyar
nemzetiségi valasztdhataron helyezkedik el. ,Van itt a tdinyoméan tiszta magyar faj és
a barkd mellett német és kilondsen a tétnak minden arnyalata és a vallasfelekeze-
tek mindenféle hitdgazata” - irja Andrassy Géza az emlitett monografia elészavaban.
(Borovszky 1903, 6. p.) A civilizacios nOvekedéssel és modernizacidval - a szazadfor-
duléra jellemzé gyors Utem( varosiasodassal és iparosodassal -, a migraciéval és a ter-
mészetes és néhol tudatos asszimilacios folyamatok (magyarosodas, ill. magyarositas)
kovetkeztében a megye és Rimaszombat varos lakossadganak nem csupan szocialis,
hanem nemzetiségi 6sszetétele is valtozasokon ment keresztil.

GOomor-Kishont varmegye nemzetiségi 6sszetételét Fényes Elek 1836-1840-es ada-
tai, a Magyar Kiralyi Kézponti Statisztikai Hivatal 1880-as, 1890-es, 1900-as, és az
1910-es népszamlalasi statisztikai, valamint Thirring Gusztav 1912-ben kiadott statisz-
tikai évkonyve alapjan mutatjuk be; ezekben a dominans magyar ajki népesség mel-
lett nem kertlheti el figyelmlinket a szép szamban megjelend szlovaksag és az ugyan
mar csekélyebb szamban jelenlévd, de annal nagyobb figyelmet érdemld, magat német
anyanyelviinek vall6 nemzetiség (Dobsinan bulénereknek nevezték 6ket) sem.

1. tablazat. Gomor-Kishont varmegye nemzetiségi dsszetétele (magyar, német, szlovak
vonatkozasban) anyanyelv szerinti felosztasban.

1836-1840 1880 1890 1900 1910
Magyar 86.158 86.140 93.695 103.413 109.994
Német - 5913 4770 4048 2930
Szlovak 91.493 74.960 74.731 74.417 72.232
Ossznépesség 183.478 169.064 174.810 183.414 191.745

Forras: A Magyar Korona... 1902, 6. p.; A Magyar Korona... 1909; A Magyar Korona... 1912, 102. p.; Keményfi
2002, 56 p.

A tablazat alapjan a bemutatott 70 éves id6intervallumot vizsgalva a népesség foko-
zatos gyarapodasa mellett lathatd, hogy az 1840-ben még szlovak tobbséglii GOmor-
Kishont 1910-re magyar tobbséglivé valt, ugyanekkor a német ajklak radikalis fogyat-
kozésa, szinte Iétszamuk felére vald csokkenése mutatkozik meg. Fényes adatai alapjan
a reformkorban tobb szlovak ajkl élt a megyében, mint magyar, a 40 év alatt, 1880-
ra a szlovakok szama mintegy 16.000 fével csOkkent. Ugrasszerlien megndvekszik
viszont a magat magyar anyanyelviinek vallok szama, 1880-1910 k6z6tt 23.000-rel
tobb gomori vallja magat magyarnak. Kérdéses, ez vajon természetes magyarosodasi
folyamatnak tudhaté-e be, vagy pedig a magyar kormany magyarositasi politikajanak
(Lex Apponyi). Keményfi szerint a 19. szazad masodik felének elmagyarosodasat, a ve-
gyes terliletek magyar homogenizaciojat tobb okra is vissza lehet vezetni, de a magyar
tarsadalom fokozatos polgarosodasabél addédo asszimilacios erd csak a varosokat jel-

b

ellowos ‘i7/€T0C WeA|0jA9 "AX ‘9|wazs Auewopniwojepesie] INNYOL



P

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XV. évfolyam 2013/4, Somorja

68 Kerényi Eva

lemzi (pl. a rimaszombati németség és zsiddosag asszimilacidja). A szerz6 kifejti, hogy
a dél-gomori szlovakok nem olvadtak be a magyarsagba, hanem a teljes kétnyelviiség
allapotaban éltek, ebben a helyzetben pedig az éppen ,megfelelébb” bevallast vallaltak
fel a teljesen tdmbszerl magyar és igy nyelvi nyomast gyakorlo kdrnyezetben. (Keményfi
2002, 59. p.) Ugy is fogalmazhatnank, hogy a 19. szézad végére az északi megyerész
megmaradt vegyes nemzetiséglinek - magyar, szlovak, német -, a megye kdzépsé z6-
naja fokozatosan délebbre tolodott és 1910-re mar szinte csak két etnikum - a magyar
és a szlovak - hatarozta meg vegyességét, a megye déli terliletei pedig szinte teljesen
egyveretiivé, etnikailag homogénné (90% magyar) valtak.

A megyebeli eloszlas mellett nem elhanyagolhaté a jarasok szerinti nemzetiségi
eloszlas sem, leginkabb a 95%-ban szlovakok lakta Garamvolgyi, Nagyrécei (80%) és
a Ratkoi (86%) jarast kell figyelembe vennink.

2. tablazat. Nemzetiségek szambeli megoszlasa a megyében, jarasok szerint.

1900 1910

Jaras Ossz. Magy. Ném. Szlov. Ossz. Magy. Ném. Szlov.
Garamvolgyi 14.441 464 97 13.713 14.341 939 42 13.172
Nagyrécei 18.644 3204 156 15.065 12.015 3688 64 7842
Rimaszécsi 33.496 32.047 57 1375| 32.389| 30.735 36 1480
Rimaszombati 33.100 6378 224 25976 | 32.038 7267 255 23.754
Rozsnyoi 30.157 14.738 365 14.647 30.231 14.519 356 14.660
Tornaljai 33.182| 32.880 67 179 20.288 | 20.026 68 111
Putnoki - - - - 14.895 14.782 49 37
Ratkoi - - - - 8624 925 43 7466

Forras: A Magyar Korona... 1909, 234-235. p.; A Magyar Korona... 1912, 232-233. p.

Megfigyelhetd, mig a Garamvolgyi jarasban a szlovakok szama az 6ssznépességhez vi-
szonyitva szam szerint csupan nagyon csekély eltérést mutat, addig a Nagyrdcei jaras-
ban a tiz év leforgasa alatt 15.065 f6r6l 7842 fére - a felére - csOkkent a szlovak anya-
nyelviiek szama, ez pedig mar radikalis valtozast jelent. Egyik jarasban sem mutatkozik
meg ennyire nagy aranyszamu kulonbség a két évtized statisztikai kimutatasa kozott,
csak Nagyr6ce esetében. Kérdéses, vajon ez a természetes magyarosodasi asszimila-
ciénak, vagy a 20. szazad elején lezajlott reformoknak kdszdnhetden, egyfajta tudatos
magyarositasnak tudhaté-e be.

Viszonylag magas szamaranyban képviseltetik magukat a szlovak anyanyelviinek
vallo lakosok a Rimaszombati jaras teriletén is, amint azt az 6sszesitett tablazat is jol
szemlélteti. Rimaszombat mint megyeszékhely nemzetiségi dsszetétele azonban jelen-
t6s eltérést mutatott a jarasi viszonyokhoz képest. A magyar ajki lakossag a folényét,
vagyis a varos magyar jellegét a dualizmus egész idészakaban megtartotta, szamuk
évrél évre ndvekedett az egyes népszamlalasi periodusokban. Mig 1880-ban a polgari
lakossag 87,4%-at magyar nemzetiségliek alkottak, 10 évvel kés6bb ez a szam csupan
hajszalnyi valtozassal 87,5%-ra novekedett, 1900-ban viszont mar 93,1%-ra szokott
Rimaszombatban a magyar nyelv(i lakossag aranya. A magyarokon kivil mar kevésbé
jelentds szazalékot képviselt a szlovak és a német ajku polgarsag. Rimaszombat va-
rosa 1890-ben 9,5% szlovak nemzetiségli lakost jegyzett, ez az érték 1900-ra 5,4%-



Asszimilacio és nemzetépités a 19. szazadi Gomorben 69

ra esett vissza. A német nemzetiségli polgarok jelenléte varosunkban a Bach-korszak
tavolodtaval csokkent, szazalékuk a szazadelén a szimbolikus 1,1%-ra redukalodott.
(Thirring 1912, 90. p.) A lakossag zome magyar anyanyelviinek vallotta magat, a varos
ezt a homogenitasat az elsé vilaghaboru végéig megtartotta. A szlovaksag és a német
anyanyelviinek vallé polgarok jelenléte azonban azt bizonyitja, hogy a hétkéznapi élet-
ben valoszinlileg a magyar mellett a szlovak és a német nyelv is jelen volt, ami a minden-
napok tdbbnyelviiségére utalhat.

Nézziink most egy 6sszehasonlitd tablazatot magyar, német és szlovak jellegl, ren-
dezett tanacsu tipikus gomori varos nemzetiségi 6sszetételére a harom fé anyanyelv
kritériumai szerint.

3. tablazat. Nemzetiségek szambeli megoszlasa harom varosban.

Varos Rimaszombat Dobsina Nagyroce
Ev 1880 1890 1900 1880 1890 1900 1880 1890 1900
Ossznépesség 4737 4812 5850 5592 4643 5109 1897 1817 1808
Magyar 4235 4865 5424 372 335 742 212 299 842
Német 128 130 69 3848 2997 2788 49 34 29
Szlovak 457 528 322 1324 1252 1509 1630 1474 932

Forras: A Magyar Korona... 1912, 116-117. p.

A tablazat jol szemlélteti a tobbséget alkoté anyanyelviiek szamat, ill. ramutat egyfajta
ndvekvd-fogyo tendenciara is. Mig a magukat magyar anyanyelviinek vall6 polgarok sza-
ma a harom varosban egyutt 20 év alatt 1200 fével emelkedett, ugyanekkor a német
anyanyelviek szama korulbelll ugyanekkora értékkel csokkent. A legnagyobb redukcio
a szlovakok szamaban mutatkozik meg, mig 1880-ban 3411 f6r6l beszélhetlink, szamuk
a 20. szazad kiszobére 2763 fore, vagyis egynegyedével csokken - a legradikalisabb
csOkkenést Gjbol Nagyroceén figyelhetjuk meg, 20 év alatt szamuk 1630-r6l 932-re esett
vissza. A jelenséget szoros 6sszefliggésbe hozhatjuk a magyarnyelv-ismeret terjedésé-
vel. Dobsinan a vizsgalt években (1880 és 1900) 5220-4367 kozott mozgott a nem
magyar ajklak szama, ezek kozll az 1900. évben 1679 idegen ajku tudott magyarul.
Nagyrécén hasonlé tendenciat mutatnak a statisztikai adatok, a megfigyelt id6szakban
szintén csOkkenés tapasztalhatd: mig 1880-ban 1685 nem magyar ajkit szamlaltak,
1900-ra ez a szam 966-ra redukalodott, kdzilik 501 beszélt és irt magyarul. A me-
gyeszékhelyen mérték a legkisebb aranyt a nem magyar anyanyelv(i lakosok kozul, az
emlitett 20 évben szamuk 609-r6l 400-ra cs6kkent, a 20. szazad kiszdébén ebbdl 330
személy tudott magyarul. (A Magyar Korona... 1912, 145. p.)

A kovetkezo tablazat jol szemlélteti az egyes varosok és kdzségek nemzetiségi elosz-
lasat magyar, német és szlovak anyanyelvl viszonylatban, 6sszehasonlitva a szamokat
a teleplilés 6sszes polgari lakossaganak ndvekedésével-csokkenésével. Olyan telepuilé-
sek kerlltek kivalasztasra a jarasok kozll, melyek a legnagyobb szamban képviseltetik
az adott nemzetiséget, ill. tipikus gocpontjai egy-egy nemzetiségi jellegli térekvésnek.

b

eflowos ‘v7/€T0C WeA|ojag "AX ‘@jwazs Auewopniwojepesie] INNYOL



P

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XV. évfolyam 2013/4, Somorja

70 Kerényi Eva

4. tablazat. Nemzetiségek szambeli valtozasa kiemelt telepliléseken.

Az Osszlakossag valtozasa évtizedenként (f6)

Nemzetiségek (1900/1910)

Telepilés 1869 | 1880 | 1890 | 1900 | 1910 | magyar | Német | szlovak

Rimaszombat 4796 | 4844 | 5562 |5850 |6912 5424 69 322

(1900) | (1900)| (1900)

6199 91 468

(1910) (1910) (1910)

Dobsina 5505 |5592 |4643 | 5115 |5029 746 2790 1509

(1900) | (1900)| (1900)

1739 1688 1503

(1910) (1910) (1910)

Nagyréce 2058 | 1897 1817 | 1812 | 1925 844 30 933

(1900) | (1900)| (1900)

1000 37 884

(1910) (1910) (1910)

Murany 1277 | 1235 | 1170 | 1187 | 1117 164 19 1000

(Nagyrécei jaras) (1900) (1900) (1900)

235 2 846

(1910) (1910) (1910)

Muranyhosszurét 1028 996 925 811 842 36 2 773

(Nagyrécei jaras) (1900) | (1900)| (1900)

32 - 807

(1910) (1910) (1910)

Tiszolc 3433 | 3511 | 3697 | 3959 | 3860 678 35 3203

(Rimaszombati j.) (1900) | (1900)| (1900)

515 40 3245

(1910) (1910) (1910)

Polomka 2684 | 2745 | 2897 | 3182 | 3119 98 16 3065

(Garamszécs, Garamvolgyi j.) (1900) (1900) (1900)

286 11 2780

(1910) (1910) (1910)

Pohorella 2463 | 2491 | 2464 | 2736 | 2807 74 15 2629

(Kohéaryhaza, (1900) | (1900)| (1900)
Garamvolgyi j.)

216 9 2570

(1910) (1910) (1910)

Vernar 666 681 680 623 673 20 4 584

(Garamvolgyi j.) (1900) | (1900)| (1900)

21 - 639

(1910) (1910) (1910)

Telgart 1493 1301 1502 1620 1494 41 10 1522

(Garamf6, Garamvolgyi j.) (1900) | (1900)| (1900)

30 8 1408

(1910) (1910) (1910)

Kokova 3949 | 3314 | 3661 | 4355 |4645 369 105 3737

(Rimaszombati j.) (1900) | (1900)| (1900)

710 107 3678

(1910) (1910) (1910)

Forras: A Magyar Korona... 1902, 226-231. p.; A Magyar Korona... 1912, 224-232. p.
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E telepllések etnikai 6sszetételének alakulasat tobb szempont szerint is meg lehetne
vizsgalni: a foldrajzi fekvéslk, az Gthal6zat, a kereskedelmi kapcsolatok és sok mas
tényezd alapjan, terjedelemi okokbdl erre itt nem tesziink kisérletet, erre csak a jovo
néprajzkutatoi szamara utalunk. A fent szemléltetett szamadatok és statisztikai kimuta-
tasok megértéséhez és a Gomdrben végbemend 19. szazadi asszimilaciés és nemzet-
épité folyamatok bemutatasahoz a tovabbiakban korszakonkénti bontasban kozelitjik
meg a varmegyét. Az 1848/49-es szabadsagharc idejébdl, a Bach-korszak és a provizo-
rium korabdl, valamint a kiegyezés utani dualista rendszer idészakabdl egy-egy momen-
tumot kiragadva probalkozunk meg varmegyénk vizsgalt targykorének bemutatasara.

Asszimilacio és nemzetépités az 1848/49-es szabad-
sagharc idején

Az 1848/49-es forradalom torténeti eseményeitdl eltekintve a szabadsagharcot egy
mas szemsz0ogbol prébaljuk meg a kovetkez6kben megvilagitani. Kezdjik rogton a leg-
elején Spira Gydrgy megallapitasaval, mely szerint a magyar forradalomnak joéval tobb
nem magyar latta hasznat, mint ahany magyar, ami abbdl adédott, hogy a szabadsag-
harc idején Magyarorszag (Erdéllyel egylttvéve) népessége nemzetiségi tekintetben
a kovetkez6képp tagolodott: magyarok: 5.380.827 f6, romanok: 2.477.611, szlovakok:
1.842.320, németek: 1.487.737, horvatok: 1.236.308, szerbek: 1.055.416, ukranok
478.310, zsidok: 276.157, egyéb nemzetiség: 194.422 6. (Spira 1980, 12. p.)

Koztudott, hogy a magyar liberalisok az Un. allamnemzet-fogalommal kapcsolatban
azt vallottak, a magyar korona alattval6i barmilyen szarmazasliak és anyanyelviek,
mindannyian az egy és oszthatatlan magyar nemzet tagjai - ebbdl kifolydlag a forra-
dalom kitdrése utan sem o6tlott fel bennik a nyelvhasznalati jogok kiterjesztésének
a gondolata, csak és kizarolag a magyar allamnyelv megszilarditasara igyekeztek l1€pé-
seket tenni. (Spira 1980, 13. p.) Eszerint bar a magyar liberalis nemesség altal képviselt
politika nem elégitette ki a nemzetiségi mozgalmak vezetdit, belattak azonban, hogy
a feudalis tespedtséghdl a polgari atalakulas sikeres lebonyolitasahoz a kormanyrudat
a liberalisok kezébe kell adni - ez bizonyitja a marciusban kitért magyar forradalom
iranti elismerés megnyilvanulasat mind szerb, mind horvat, mind roman, mind szlovak
részrél; az linneplékhoz csatlakozott Ludovit Stur, a szlovak nemzeti mozgalom liberélis
szarnyanak vezéralakja, akkor Zélyom varosanak kovete is. (Spira 1980, 16. p.)

A szlovak nemzeti mozgalmat tehat kezdetben az egylittmiikddés készsége jellemez-
te, Spira beszamol a GOmo6r megyében is kialakult mozgalomrol, melynek magyarellenes
vagy forradalomellenes megnyilvanulasa 1848 tavaszan nem volt tapasztalhato. A szlo-
vak nemzeti mozgalom képviseldi - Stdr, Hurban és HodZa vezetésével - a forradalom
idején egyébként tobb izben is intéztek peticiot egyebek kdzt a szlovakok lakta tobbségli
megyék igazgatasi nyelvének a szlovak megvalasztasa, valamint a szlovak nyelvi anya-
nyelvi oktatas népiskolakban valo bevezetése ligyében. Ezekre kildon-kilon kitérni nem
szeretnénk, csupan megemlitjik 6ket: 1848. marcius 28-an a mozgalom Liptd megyei
hiveinek a megyegy(iléshez intézett peticidja, 1848. majus 7-én a brezndbanyai szlova-
koknak a Batthyany-kormany elé terjesztett kivansagai, 1848. majus 10-én a szlovak
mozgalom vezetdinek tanacskozasan kidolgozott peticié a magyar kormany felé, legvé-

b

ellowos ‘v7/€T0C WeAlojag "AX ‘e|wazs IAuewopniwolepesie] INNYOAL



P

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XV. évfolyam 2013/4, Somorja

72 Kerényi Eva

gll 1849. marcius 19-én a szlovak vezetéknek az uralkoddhoz intézett peticidja. (Spira
1980, 243-245. p.)

A magyar vezet6korok a nemzeti - jelen esetlinkben a szlovak - koveteléseket azon-
ban ,pusztan panslavisticai irany kifolyasainak, vagyis orosz nagyhatalmi térekvéseket
szolgald bujtogatas gyiimdlcseinek” tekintették, a bujtogatok féken tartasa végett pedig
kormanybiztosokat kiildtek Arva, Liptd, Turéc, Trencsén és Nyitra megyékbe, valamint
elhataroztak a csaszari hadsereg Galicidban allomasozé magyar legénységl ezredeinek
egy részének a Felvidékre vezénylését. (Spira 1980, 27. p.) Nincs mit csodalkozni azon
tehat, ha ilyen korilmények kdzott a nemzetiségi mozgalmak a magyar forradalom tabo-
ratél sorra eltavolodtak a nemzetiségi kérdést el6térbe helyezve a szabadsagnal, mind-
ezt pedig tet6zte a jobbagyfelszabaditas kikialtasa ellenére megoldatlan parasztkérdés.
(Spira 1980, 33. p.) A szlovak nemzetiségi mozgalom és a szlovak gardak szervezésére
jelen tanulmanyban kitérni nem 6hajtunk. F6 célunk ramutatni arra, mennyire volt jelen
a szlovaksag a magyar honvédsereg taboraban, s hogyan és milyen eszkdzokkel siker(ilt
megnyerni a szlovak ajklakat a magyar gy érdekében - egy etnikailag vegyes varme-
gyén belll, GGmorben.

A csaszari-kiralyi hadsereg Bona Gabor szerint 1848 tavaszan a birodalom egyik
legfébb Osszetartd tényezdje volt, az altala képviselt 6sszbirodalmi szemlélet ellentét-
ben allt a szeparatizmussal, igy Magyarorszagnak az aprilisi torvényekben nyert belsé
onallésagaval, legfoképp pedig az addig egységes hadsereg két részre - birodalmi és
magyarorszagi - szakadasaval. Ez megmutatkozott abban is, hogy a tisztek és katonak
nagy részére az uralkod6haz iranti lojalitas volt jellemz6, igy a magyar nemzeti eszme
hatasara e hadseregben szolgalé magyarok csak fokozatosan (1848 oktéber-novembe-
rében) Iéptek at a honvédseregbe. (Bona 2000, 8. p.)

Az 6nallé6 magyar hadsereg gondolata 1848 aprilisaban vetddott fel elészor, a mi-
nisztertanacs majus 15-én hatarozott az elsé 10.000 f6bdl allé dnkéntes sereg felalli-
tasarol, majd megkezdddott a toborzas az elsé tiz honvédzaszloalj felallitasara - a kor-
many ezt a Iépést hivatalosan a nemzetbrségrél szol6 1848. évi XXII. tc. alapjan tette.?

Az Uj alakulatok parancsnokainak és tisztjeinek nagy részét a k. u. k. hadsereg ka-
tonai adtak; Bona szerint az alakuld honvédseregbe tortént jelentkezésnek két oka
lehetetett: a tisztikar egy részének elégedetlensége a fennalld feudalis tarsadalmi vi-
szonyokkal, a birodalom abszolutisztikus kormanyzasi formajaval és nemzetelnyomé po-
litikajaval szemben, a masik ok pedig az egzisztencialis problémak megoldasa lehetett.
(Bona 2000, 13. p.)

1848 nyaran a mar emlitett 6nkéntes honvédzaszléaljak és a csatlakozd csasza-
ri-kiralyi csapatok mellett az egyes varmegyék és varosok altal dsszeirt és fegyveres
szolgalatra kotelezett (besorozott) nemzetbrzaszldaljak mozgdsitasara is sor kerdlt.
Bona szerint a Batthyany-kormany idészakaban rendelkezésre allé haderé kilonb6z6
eredet(, szervezet(i és értékl csapataibdl, melyeknek csak egy kis részét alkottak az
els6é honvédzaszldaljak, az egységes honvédség felallitasara csak 1848 decemberében
kerUlt sor a mar emlitett harom forras, valamint a nemzetérség és a szabadcsapatok egy

2 Bona szerint az elsé 10 zaszléalj felallitasara 1848 majusa és augusztusa kdzott kerult
sor, juliustol tovabbi négy zaszl6alj szervezése ment végbe Erdélyben, valamennyi a k. u. k.
hader6 tevékeny kézrem(ikodésével. (Bona 2000, 9 p.)
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részének csatlakozasaval. (Bona 2000, 18. p.) ,Az orszag védelmére kiallitott honvéd-
hader6é 1848. december kézepén mintegy 85.000-90.000 gyalogosbdl, 8000-8500
lovasbol, 4500-5000 tiizérbdl, 6sszesen kb. 100.000-110.000 emberbdl allt.” (Bona
2000, 23. p.)

Alétszam utan érdemes megvizsgalnunk a honvédsereg nemzetiségi 6sszetételének
problematikajat is. Bona Gabor szerint a honvédtisztikar nemzetiségi dsszetételét ille-
téen csak a fels6 vezetésre vonatkozdan ismertek némi adatok (akik a szabadsagharc
el6tt vagy utan tiszti rendfokozatot viseltek a csaszari-kiralyi hadseregben), a forrasok
azonban meglehetésen hianyosak. A honvédtisztek nemzeti hovatartozasat ugyanis
sem a honvédseregben, sem pedig a csaszari-kiralyi hadseregben nem tartottak nyilvan.
Problémat jelent a 19. szazad kdzepének a nemzeti hovatartozast bonyolité ,hungarus”
szemlélet is, melynek alapjan etnikailag egyértelmiien németnek vagy szlovaknak ve-
heté személyek - akik, lehet, magyarul nem is tudtak - magukat magyarnak vagy pon-
tosabban fogalmazva a magyar politikai nemzet tagjanak tekintették. (Bona 2000, 8.
p.) Egyedili segitség tan az etnikai hovatartozas megallapitasanal a név, sziiletési hely,
vallas és nyelvismeret, mely szerint egyesek nagyjabol behatarolhatok.

Bona szerint a honvédsereg tabornoki és torzstiszti kara esetében a 830 tiszt kozel
70%-a tekintheté magyarnak (ez kb. 570 fonek felel meg - koztiik kb. 160 f6 szarmazott
a Felvidékrdl), 15,5%-ot tettek ki a németek és osztrakok (kb. 130 f6 - ebbd6l Magyaror-
szagrél 75 f6), a lengyelek 4,2%-ban szerepeltek, a szerbek és horvatok pedig 3,6%-ban
képviseltették magukat. A honvéd szazadosok esetében ez az arany a kovetkezoképp
alakult: magyarok: 80%, németek és osztrakok: 11%, lengyelek: 3,5%, szerbek-horva-
tok: 1,5%. (Bona 2000, 9. p.) Amint latjuk, a szlovakok jelenléte nem igazan mutatkozott
meg, ennek két oka ismert - egyik az, hogy tobbségik 1848/49-ben a magyar honvéd-
seregek ellen foglalt allast, a masik pedig, hogy a 19. szazad derekan a csaszari-kiralyi
hadsereg tisztikaraban, mely a szabadsagharc tabornoki és torzstiszti karanak dontd
hanyadat képviselte, szlovak nemzetiségl tisztekre ritkan akadt példa. Bona a honvéd-
sereg parancsnoki karab6l csupan néhany szlovak tisztrél emlékezik meg: Gasparetz
Janos (Besztercebanya, Z6lyom vm.), Hal6ska Adolf (Kiralylehota, Lipté vm.), Navratyll
Gyorgy (Csejte, Nyitra vm.), Prihoda Janos (Butkovan, Nyitra vm.) és Sklenka Vince
(Szakolca, Nyitra vm.). (Bona 2000, 133. p.)

Deak Istvan szerint annak, hogy a magyar honvédségben kb. ezer Habsburg-tiszt
szolgalt, alapvetd oka valdszinlileg nem a magyar hazafiassag, inkabb az ezredhliség
és a karizmatikus parancsnok (Gorgey) iranti csodalat lehetett. A forradalom soran mind
az osztrak, mind a magyar seregek tllnyomorészt besorozott Gjoncokbdl alltak - mind
a magyarorszagi osztrak megszallé erék, mind a magyar hatésagok nemzetiségre valo
tekintet nélkul katonai szolgalatra kényszeritették a fiatal férfiakat -, ugyanakkor mind-
két fél seregében sok ezer dnkéntes is harcolt, pl. szlovak banyaszok a legkivalobb zasz-
I6aljakban. (Dedk 1993, 57. p.)

SzomorU tényként kdnyvelhetjik el, hogy a fegyverletétel utan a legtdbb honvédtisztet
egyszerlien besoroztak a csaszari hadsereghe kdzkatonaként - bintetésil. Nagyrészt
azonban bel6llk kerilt ki a dualista Magyarorszag allami és varmegyei kdzigazgatasi hi-
vatalnokainak jelent@s része, tovabbra is megdrizve 1848 ,szabadsag, egyenldség, test-
vériség” jelszavat és liberalis eszméit, mint ahogy azt ,kicsinyitett valtozatban” Gomorre
vonatkozo6an is latni fogjuk.

b
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GOomor-Kishont varmegye egyszerre volt foruma mind a magyar, mind a szlovak nem-
zetiségi mozgalmaknak, szinhelye a Tiszolc és Nagyréce kornyéki panszlav izgatasoknak
és a hurbanistak garazdalkodasainak, Schlick hadainak és az orosz seregek betorésé-
nek, valamint Lenkey, Dembinszky és a Beniczky Lajos 6rnagy vezette honvédcsapatok
csatarozasainak. Gorgey Artlr, a magyar honvédek féparancsnoka 1849. julius 19-én
vonult be Rimaszombatba, és itt kezdddtek el az esetleges békealkuval kapcsolatos
targyalasok a cari haderd féparancsnokaval, Chrulew ezredessel. A szabadsagharc em-
Iékére alakult meg 1868-ban a GOmor-Kishonti Varmegyei Honvédegylet,® tomoritve az
egykori gomori aggharcosokat.

A megyei mlizeumban megtalalhaté az egylet 1848/49-es honvédjegyzéke, melybe
az Orszagos Honvédegylet kdzponti valasztmanya 6ttagl bizottmanyanak 1868. szep-
tember 17-én keltezett felhivasa folytan 6sszesen 691 egykori gomori honvéd igazoltat-
ta magat a rimaszombati és a rozsnyoi valasztmany el6tt az 1868/69-es években. (L. Az
1848/49-es honvédek...) Bona Gabor 6sszesen mintegy 25.000 szlovak ajki honvédrol
szamol be (Bona 1998b), akik a magyar hadseregben harcoltak, kdztik nem csak ma-
gyar anyanyelvi, hanem szlav és német felmendkkel rendelkez8, nem magyar ajki hon-
védrél kell emlitést tennlink, akik hol dnkéntesként, hol besorozott katonaként jatszot-
tak szerepet a harcmez6kon. Az utékor szamara fennmaradt egyleti iktatokdnyv oriasi
eszmei és informacioértékkel bir. A bejegyzett 691 gomori honvédnév mellett minden
esetben szul6falujuk/varosuk neve is szerepel, ill. a konkrét honvédzaszléaljhoz valo be-
sorolasuk, am foglalkozasuk és katonai multjuk térténete csak elvétve emlitédik a konyv-
ben, melyb6l nemzetiségi hovatartozasuk valészinisithetd. A német vezetéknevek zome
Dobsinar6l és kornyékérdl ered, a szlav nevek eléfordulasa egyértelmiien Gomor északi
részéhez kothet6: Murany, Muranyhosszurét, Nagyrécze, Kokova, Polomka, Pohorella,
Vernar és Telgart teleplilésekhez. E nemzetiségi vonal Iényegében ma is a szlovak-ma-
gyar nemzetiségi valasztovonalat képezi. Jelen tanulmanyban arra tesziink kisérletet,
hogy a honvédek vezetékneve alapjan bizonyitsuk be: a magyar szabadsagharc egykori
gomori honvédei kdzott szamos, a Kossuth-eszméket valloé, magyar dntudatu, asszimila-
16d6 szlav vagy német ajkl harcolt 6nkéntesként amellett, hogy természetesen szamos
honvéd fels6bb parancsra lett besorozva a honvédseregekbe. Szam szerint 82 nevet
vizsgaltunk tobb szempont szerint, a nevek szlav vagy német alakja (csengése), lakoé-
hely, annak nemzetiségi eloszlasa, 6nkéntes-besorozott alapjan. Vizsgaldodasunkhoz az
el6z6 fejezetben ismertetett teleplilések nemzetiségi eloszlasat vettik alapul.

3 Az 1867 utan orszagszerte tomegesen megalakuld honvédegyletek kettds célbdl alakultak:
egyrészt segélyegyletként a Ferenc Jézsef altal az 1848/49-es aldozatok szamara ajanlott
100.000 aranykoronas alapitvany elosztasa végett, masrészb6l a kiegyezéssel szemben
allo politikai tomegszervezetté val6 alakulas céljabdl, mint amolyan Ujabb szabadsagharcos
hadsereg magja. (L. Bona 1988, 66 p.)
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5. tablazat. Névvizsgalat: szlavnak vagy németnek tarthatdé gomori honvédek.
Telepiilés Honvéd vezetékneve 0B |K Zaszloalj
Nagyréce Mispat X 9.
Nagyréce Sztupjar X 48.
Nagyréce Krek X 9.
Nagyréce Krall (Hrabovi) X cs.-k. 3.
Nagyréce Hlobéczy X 19.
Nagyréce Janik X 19.
Nagyréce Szitniczky X 19.
Nagyréce Roszjar X 9.
Nagyréce Sziman X 19.
Rimaszombat Pivovaret X 38.
Rimaszombat Fogtovi X 3. Coburg
huszérezred
Pohorella Pletenyik X Vasa ezred
Kokova Vajvoda X 19.
Kokova Kniska X 9. Sandor
huszérezred
Murany Vitko, Martinsok, Bédis, Garlati, Valko, Rohats, Spisak, X besoroztatott
Rukavicza, Ferencsik, Hepka Rozsnyén
(nincs adat)
Muranyhosszirét | Mihalcsek, Paludzak, Paulini, Zuzindlak, Babula, X besoroztatott
Kekenyak Rozsnyén
(nincs adat)
Kokova Maczurik X -
Ratko Hrvol X 48.
Ratko Gyurinda X 54.
Polonka Harvan, Miklosko, Oczeli, Tkacsik, Rasztocsany, Svetlak, X -
Hajcsno, Predajna, Piljar, Sullej, Svidran, Wlasati, (nincs adat)
Buvalla, Kantorisz, Dupéak, Bacsos, Ornak, Hajcsus
Pohorella Hrtsak, Kopraida, Skolnik, Szikorak, Tomisko, Baloha, X -
Klinecz, Swittan (nincs adat)
Dobsina Szontagh, Lux, Czapf, Burger, Schvirian, Nikl, Neupauer, | X 19.
Magut, Graft, Langsfeld
Dobsina Tuchmayer, Smid X 12.
Dobsina Kirschner X 18.
Dobsina Haag X 1.
Dobsina Emericzi X Hannover
huszarezred
Telgart Martsinko, Figel, Jamrik, Nemtsok, Szamko, Doruska - - - 19.
Vernar Krutsko, Broszak - - - 7.

Forras: Az 1848/49-es honvédek... Jelmagyarazat: O = 6nkéntes; B = besorozott; K = kdzség altal felavattatott.

A vizsgalt adatok alapjan valoszinUsithetjik az egyes gomori honvédek nemzetiségi ho-

vatartozasat (anyanyelvét) - minderre az el6z6 fejezetben ismertetett szarmazasi he-
lylk etnikai statisztikai eloszlasa is kovetkeztetni enged -, ami utalhat egyfajta asszimi-
laciora, magyarsagszimpatiara.

b
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Nem minden idegen ajku gomori csatlakozott azonban a magyar szabadsagharc-
hoz, akadtak, akik a szlovak hurbanistak csapataihoz szegddtek. A gomori forradalmi
események szlovak mozzanatait részletesen elemzi esszéjében (Mina¢ 1989) Viadimir
Minag, bemutatva két géméri szlav hazafi, Jan Francisci és Stefan Marko Daxner élet(t-
jat, kik a szlovak 6nkéntes nemzeti gardakat szervezték a megyében. Mikor 1848-ban
Szentmiklossy Antal elsé alispan mint a balogvolgyi nemzet6rszazad szazadosa taborba
vonult, a megye kormanyzataval Fay Gusztavot, a késbbbi (1872-ben megvalasztott)
gomoéri féispant biztak meg. O volt az, aki huméanus érziileteinek engedve arra toreke-
dett, hogy megakadalyozza az 1848 oktoberétdl 1849 januarjaig Pelsécon raboskodo
szlovak vezérek - Daxner, Bakulinyi és Francisci - felakasztasat, amit a hazafias kozvé-
lemény tlrelmetlenll kdvetelt. Ebben tdmogatta 6t Bornemisza Samuel (az 1910-ben
gomori féispanna valasztott Bornemisza Laszld atyja) és Szentpétery Samuel pelsdci
reformatus lelkész is.* Bar egyértelmlen hazafiatlan torekvésrél volt sz6, az emberi
gesztus hattere mogott valdszinlileg taktikai szamitas allhatott, mely értelmében a for-
radalom kdzepette zajlé katonai 6sszecsapasok a magyar oldal szamara kedvezétlen
kimenetele kdvetkeztében a magyar fél célja a szlovakok megnyerése és a magyar nem-
zeti gy, ill. a magyar honvédcsapatok oldalara allitasa lehetett.

Spira Gyorgy szerint egyébként a felvidéki szlovak lakossag zome még a Nyitra me-
gye északnyugati szélén lako falvakban sem tamogatta a hurbanistakat, hanem éppen
a ,szlovak légio” ellen és a magyar forradalom mellett foglalt allast - mindebben tébb
tényezd is kozrejatszott. Az egyik, hogy a magyar fennhatdsag osztrak fennhatosaggal
valo felcserélésének az eshetdsége vajmi kevés szlovakban keltett 6romet, masrészt
a szlovakok tekintélyes hanyada a magyar forradalom jobbagyfelszabadité vivmanyai-
nak volt a haszonélvezbje, harmadsorban pedig pusztan vallasi inditéka volt: a szlovak
hadjarat kizarélagos evangélikusok altali vezetését a katolikus vallasi szlovakok gya-
nakvassal szemlélték. (Spira 1980, 75. p.) Valészinlileg ezek a tényezék dominalhattak
GOmMOr esetében is.

Hogy a nemzeti ellentétek 1848/49-es elfajulasa mennyiben keresztezte Gtjat a ma-
gyarorszagi nemzetiségi kérdés jovbbeli egészséges rendezésének, a kovetkezékben
latni fogjuk.

Asszimilacio és nemzetépités a Bach-korszakban és
a provizorium idején

Az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc utani események sulyos tanulsagokat
szolgaltattak a nemzetiségi kérdésben. Dedk Agnes szerint Magyarorszagon elsésorban
a forradalom soran tett szolgalatok megjutalmazasat vartak az osztrak kormanyzattol
a lojalitasukat kinyilvanitd nemzeti csoportok (esetlinkben a szlovakok), kollektiv elis-
merést és kollektiv jogokat, vezetdik jutalmat és kitlintetést vartak. Kitlintetést kapott
a szlovak Michal Miloslav HodZa is, azonban Ludovit Star és Jozef Miloslav Hurban kitiin-
tetési javaslatat a minisztertanacs mar nem fogadta el, mivel 6ket 1850 6szén panszlav
agitacié vadjaval katonai térvényszék elé allitottak. (Deak A. 2000, 54. p.) A nemzeti

4 GO6mér-Kishont, 1895. majus 2., 16. évf. 18. sz.



Asszimilacio és nemzetépités a 19. szazadi Gomorben 77

mozgalmak és a kormanyzat k6z6tti konfliktus tovabb élez6détt, miutan a csaszari mani-
fesztumok altal megigért jogokbdl és szabadsagokbol, legféképp pedig a horvatoknak,
szerbeknek, romanoknak és szlovakoknak igért egyenjogusitasbdl nem lett semmi, hol-
ott 1849. augusztus 20-an még a kdvetkezo sorokat irta J. A. Blackwell angol diplomata
Lord Palmerstonnak: ,Magyarorszag északi megyéibdl alakitand6 koronatartomanyrdl
beszélnek, melynek neve Szlovakia.” (Deak A. 2000, 103. p.)

Bach belligyminiszter 1851. julius 20-an jovahagyta az Ideiglenes utasitas a szabad
kiralyi és rendezett tanacsu varosok kdzségi ligyeinek intézésére c. iratot, mely az év
augusztus 31-én |épett hatalyba. A szabalyozas értelmében allami szervek hataskoré-
be keriilt a korabbi varosi igazgatas szamos teriilete (igazsagszolgaltatas, rendészet,
pénziigyek), tovabba allami felligyelet ala esett a tisztségvisel6k megvalasztasa vagy
kinevezése modjanak meghatarozasa, a kozségvalasztmany feloszlatasa, a varosi szer-
vek hatarozatainak jovahagyasa. (Dedk A. 2000, 119. p.) Dedk Agnes szerint az egyes
teleplilések ezaltal az allami adminisztracio kildnboz6é szintl hivatalnokainak kdzvetlen
felligyelete és iranyitasa ala kerlltek, igy a kozigazgatasban a nemzeti jelleg érvényre
juttatasanak nem igazan kedveztek a feltételek.

Bach 1849. szeptember 27-én elkészitett javaslata a magyarorszagi kozigazgatas
ideiglenes szervezeti elveire vonatkozdéan kimondta, hogy ,a politikai hivataloknak ve-
gyes lakossag esetén az 1849. marcius 4-i birodalmi alkotmany szellemében valameny-
nyi népfajt egyenléen kell védelmeznilk. Az elterjedt orszagos nyelveken irédott beadva-
nyokat el kell fogadni, s azokat az ligyfél nyelvén kell elintézni. Ettél eltekintve azonban
minden kozigazgatasi szerv hivatali nyelve Magyarorszagon a német”. (Deak A. 2000,
198. p.) Ennek ellenére Dedk szerint GOMor megyében még 1850 tavaszan is magyar
nyelv( Ugyintézés folyt megyei szinten, a német belsé hivatali nyelv érvényre juttatasa
pedig nagyon nehezen haladt.

Az oktatast illetéen Geringer 1849. november 6-i rendelete értelmében néptanodak-
nal az anyanyelven torténd oktatast rendelték eld, az elemi iskola negyedik osztalyaban
pedig mar el6irtak a német nyelv kdtelez6 oktatasat. (Deak 2000, 251. p.) A kézépisko-
lakat az 1849 6szén kibocsatott rendelet, az Entwurf der Organisation der Gymnasien
und Realschulen in Oesterreich szabalyozta, mely az anyanyelvii oktatas mellett foglalt
allast, elrendelte tovabba, hogy ,minden iskolaban tanitani kell a didkok anyanyelvét
és annak irodalmat, valamint lehetdséget kell biztositani a német nyelv és a tartomanyi
nyelvek elsajatitasara”. (Deak 2000, 258. p.) Thun Led kultuszminiszter e rendeletet
a magyarorszagi gimnaziumokra az 1850. IX. 7. tc. értelmében terjesztette ki, elbirta
tovabba a német nyelv kotelez6 tantargyként valoé oktatasat, s az Gjonnan bevezetett
érettségi vizsga fontos részéveé tette. (Deak 2000, 259. p.)

1851-ben az abszollt kormany az Entwurfban megfogalmazott elveket és szabalyo-
kat Magyarorszagon is raoktrojalta a protestans iskolakra. (,A gymnasiumok koteleztet-
nek a német nyelvet, mint rendes és mellézhetetlen tantargyat bevenni, a magyar és tét
nyelveket alaposan tanitani, s az »Entwurf«ban kimutatott atalakitadshoz - kilénos fi-
gyelemmel a gorog nyelvre, a mathematikai s természetismereti tudomanyokra, - mind
a taniték, mind a tanitvanyok akként készitsék el6 magukat, hogy azon atalakitas -,
melytél kiilénben is az egyes tanodak nyilvanos allasa s az allam el6tt érvényes bizo-
nyitvanyok kiadhatasanak joga feltételeztetik, - az 1851-52-ik évben minden Iényeges
pontjaiban életbe Iéptessék. Ahol kell6 anyagi eré nincs, ott az allam fog segélyt nyudjtani
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azon feltétel alatt, hogy az altala fizetett tanitokat az allam nevezendi ki.”) A benne fog-
lalt kdvetelményeknek természetesen a legtdbb iskola - igy killén-kiilén a rimaszomba-
ti, az osgyani és a sajogomori algimnazium sem - nem tudott megfelelni autoném jogai
megtartasa mellett. Ezen okbol kifolyolag egyesiilt tehat - végll a sajogomori tanintézet
nélkil - 1853 nyaran a rimaszombati reformatus és az osgyani evangélikus tanoda
Rimaszombat székhellyel.

A szabadsagharc utani évek asszimilaciés és nemzetépit6é politikdja Gomorben is
legjobban az oktatasligy terén prezentalhat6. Az iskolaintézményekben valé6 némete-
sitésre és magyarosodasra tokéletes példaval tudunk szolgalni Mikszath Kalmannak,
az egykori rimaszombati kisdiaknak a visszaemlékezései alapjan, de értékes informa-
cidkkal birnak Hork Jozsef és Szombathy Viktor feljegyzései is; valamennyien az akkori
legpatinasabbnak szamité tanintézet, az Egyesiilt Protestans Gimnazium diakjai voltak.

Mikszath 1857 -1862 koz6tt volt e rimaszombati redltanoda didkja. Dr. Veress Samu
gimnaziumi igazgato e szavakkal emlékszik vissza a korszakra: ,A levert szabadsagharc
s a tiz évig tartd passziv ellendllas sajatsagos hangulatot szilt a kézéletben, melynek
alapjat képezte a banat, keserliség, de volt benne remény és lelkesedés. Ez a hangulat
a 60-as évek elején bejutott az iskolak falai kozé is, hol a hazafias szellem( tanarok
buzgbd tdmogatasa mellett a tanitvanyok lelkét is megérintette. Az iskolak ez id6ben
nemcsak az abszolit miveltségnek és tudomanynak, hanem a hazafias érzelmeknek is
veteményes kertjei voltak s politikai életlink 67-ben kezdddé Gj korszakanak erés nem-
zeti irdnyzata j0 részben annak a férfilva nétt tanul6 ifjisagnak tulajdonithato, melynek
hazafias érzelmeit - az erdteljes germanizacioval jaré abszolutizmus idészakaban, mi-
kor a nyilvanos életben minden tiltva volt - titokban az iskolak plantalgattak és apoltak.”
(Veress 1909, 25. p.) Az itt diakoskodd Mikszath ekképp emlékezett vissza egykori ta-
naraira, kiknek tobbsége valaha Kossuth hadseregében szolgalt honvédként: ,Fagyos
vilag volt ez. Akkor minden melegség bent szorult az ilyen intézményekben. Ezek voltak
még a végvarak, amelyekben magyar levegbt lehetett szivni. Ezek a férfiak, akik akkor
itt tanitottak, nem afféle tanligyi bacsik voltak (ahogy most képzelné az ember), hanem
az utolso generalisok, akik titokban hadsereget nevelnek, ligyes politikusok, akik 6vato-
san, nagy furfanggal belecsepegtetik a rideg, szaraz tananyagba azokat az édes érzése-
ket, melyekbdl a hazaszeretet lombosodik ki, blivészek voltak, akik Ggy tudjak mutogat-
ni a multat, hogy benne latszik kidomborodva a jovo, préfétak voltak, akikben a hit nem
szétfoszI6 abrand, hanem él6 fa, amely gyokereit beleereszti a fogékony gyermeki szi-
vekbe. A tanari kar csupa méltdsagteljes tekintélyekbdl allott. Ezek az emberek olyanok
tudtak lenni, amilyenekké a tanitvanyaikat szerették volna nevelni. Egyesult Protestans
Gimnazium lévén a fele professzorok kalvinistakbol teltek ki, a masik fele a lutheranu-
sokbol. Ez utdbbiak kozt killondsen Terray Karoly és Fabry Janos alltak nagy magasla-
ton. Keményfejli magyarok mind a ketten, kik az 6 erés varukba vonulva, az iskola falai
kozé, semmit sem engedtek abbdl a szellembdl - amely immar Iépcsbzet volt a kazama-
takba és a bortdondkbe. De mégis Ugy rémlik nekem, mintha kissé 6vatosabbak lettek
volna a kalvinistaknal. Ezek, kilondsen Baksay Istvan és a vidam szellemi Szeremley
Karoly, ahol csak lehetett, a legartalmasabb tananyag kozt is élesen glnyolddtak a fenn-
allé rendszer felett - pedig akkor a megyeféndknek hosszu fiilei voltak és hosszl kezei.
A szokimondast és szabadszajlsagot kulonben tanitvanyaiktdl is szivesen vették. Bator,
nyilt, igaz embereket akartak beléllink nevelni. A tapintatlan 6szinteség hamarabb talalt
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naluk mentséget, mint az Ggyesen eltakart ravasz szandék.” (Mikszath 1908) E sorok
mindenesetre nagy merészségrél adnak tanubizonysagot a tanarok részérél egy olyan
korban, amikor a Bach-korszak politikai organumainak hataskore kiterjedt az egyhazi és
iskolai ligyekre egyarant.®

A légkor az alkotmany részbeni visszaallitasa folytan némileg enyhiilt. A magyar és
a nemzetiségi politikusok az dnkényuralom hal6jabél valé kibontakozas érdekében
1861. aprilis 6-an hosszu id6 utan Gjbdl 6sszehivtak az orszaggylilést. A megsziletett
kompromisszum értelmében ,az egységes nemzetet a magyar allam histériai fogalma-
nak megfelel6 magyar nemzet képezi, és az orszagban lakd népek: magyarok, szlova-
kok, romanok, németek, szerbek, ruténok stb. egyenjogl nemzetiségeknek tekintendék,
amelyek a histériai magyar allam fogalmaba tartoznak”. (Balogh 2002, 47. p.) A kdzpon-
ti hivatalok Ugykezelési nyelve a magyar lett, a kdzségek Ugykezelési nyelvét azonban
a gy(ilés szabadon valaszthatta meg, mint ahogy a kdzségi és egyhazi elemi iskolak is
szabadon rendelkeztek a hasznalandé oktatasi nyelvrél.

A Gomor-Kishonti Mizeum Torténeti Konyvtaraban hliségesen 6rzik az egykori gim-
nazium iskolai értesitbit és néhany osztalyzati kdnyvét. Jelen tanulmanyunkban rész-
letesebben Mikszath évfolyamat fogjuk megvizsgalni, hiszen didkoskodasa egybeesik
a Bach-abszolutizmus végével és a provizérium kezdeti korszakaval.

Az intézmény torténetével kapcsolatban tudjuk, hogy az osgyani evangélikus és a ri-
maszombati reformatus tanodak egyesitésével jott 1étre 1853-ban, és valt ezzel a kor-
nyék legnagyobb presztizsnek érvendd kdzépiskolai intézményévé. Egyhazi protestans
jellegébdl adédoan zomében agostai evangélikus hitvallasd (117) és reformatus (75)
hitfelekezetl diakok latogattak, de a gimnazium 1862/63-as iskolai értesitdjében
ugyanezen évben az 0sszes 202 tanuld kozll a fent szemléltetett protestans hallgato-
kon kiviil elvétve katolikus (5) és izraelita vallasu (5) diak is akadt. (Ertesités..., 4. p.)
Egy 1859-ben kiadott iskolai értesitd flzet egydntetlien jelzi olvaséjanak, hogy az intéz-
mény tanitasi nyelve a magyar, mely mellett ,német nyelven is kimerité oktatast vesznek
a gyerekek”. (Ertesitvény..., 11. p.) A német nyelv elsajatitasa azonban nem régton kez-
dédott, csupan a masodik évfolyamtol oktattak, mondvan, ,a tot ajkli ndévendékeinknek
nagyon farasztd volt a magyar és latin nyelven kivil még egy harmadik Gj nyelv nehéz-
ségeivel is ugyanazon egy éven at megklzdeni” (Tuddsitas..., 5. p.) A magyar nyelv tehat
Uj nyelvként kerll emlitésre, ami ramutat a korabeli csererendszer példajara is, mely
szerint nagyon sok észak-gdmori szlovak csalad épp a magyar nyelv elsajatitasa végett
killdte a magyarok lakta déli vidékre csemetéjét tanittatni.® Erkeztek azonban a megyén
talrél is, az alabbi, 1854-ben kiadott gimnaziumi értesité dsszesen 151 diakot jegyez
fel az 1853/54-es iskolai évben a kovetkezd, lakhelyek szerinti felosztasban: GOmor
(108 didk - ebbdl 41 rimaszombati), Nograd (20), Lipté (7), Zélyom (5), Turée (2), Hont
(2), Szabolcs (2), Bereg (1), Szepes (1), Abauj (1), Heves (1). (A Rimaszombatban...,
13-14 p.)

A kovetkezbkben a tanulok nemzetiségének megvizsgalasara tesziink kisérletet,
mégpedig szlletési helylk, vallasuk, atyjuk foglalkozasa és a jovenddbeli szakmara

5 Bach belligyminiszter rendelete a magyarorszagi politikai kozigazgatasi hatésagok szerke-
zete targyaban. 1850. szeptember 13., Bécs. (L. Pajkossy 2006, 343. p.)
6 Sokakon kivil emliti idézett mivében Vladimir Minac is. (V6. Minaé 1989)
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szant foljegyzések alapjan, melyek a gimnazium osztalyzati kdnyveiben maradtak fenn
az utokor szamara. Mikszath Kalman évfolyamat figyelembe véve az 1857/58 és az
1859/60-as éveket fogjuk két kiildnb6z6 szempont alapjan gorcsé ala venni. A korabe-
li gimnaziumi értesitd brosirak alapjan az 1857/58-ban megnyilt elsé évfolyamba 69
kisdiak (koztlik a kés6bbi jeles ird) vétetett fel: Gomorbdl 49 (ebbdl 20 rimaszombati),
a kornyezd megyékbdl pedig 20. A szomszédos megyék kozll Nogradbol (5), Zoélyombdl
(5) és a Szepességrol (4) érkezett a legtdbb diak. A tanuldk vallasi 6sszetételét meg-
vizsgalva ezen évfolyam diakjainak 52%-a evangélikus, 47%-uk pedig reformatus val-
lastnak vallotta magat, az izraelita és katolikus hitvallastak 1-1 fot tettek ki. A szll6k
foglalkozasat szemugyre véve 48%-os tObbséget alkotnak az iparosszakmat iz szllék,
magas arannyal képviseltetik magukat a szabad foglalkozast végzé értelmiségiek (25%)
és a foldmiivesek (23%). Nem elhanyagolhat6 a vendéglatas terén (8%) hivatast vallalo
szUlok és a birtokosok (8%) szama sem.’

Az 1857/58-as és az 1859/60-as iskolai évfolyam tanuldi kozott elsé olvasasra
szlav csengésli vezetéknévvel rendelkezd, tlinyomérészt szlovakok lakta teleplilésrél
érkezd és a szlovakokra jellemz6 evangélikus hitvallasa diakra bukkantunk, 6k valoszi-
nileg szlovak anyanyelviiek lehettek.

6. tablazat. Névvizsgalat: szlovaknak tarthaté gomoriek a Rimaszombati Egyesiilt Pro-
testans Gimnazium két évfolyamaban.

Diak neve Sziiletési hely Sziil6 foglalkozasa Vallasa Jovébeni szakmaja

Boto Janos Lukoviste (GOmMOr) foldmUves evangélikus | iparos
Dianiska Istvan Tiszolc (Gomor) foldmives evangélikus | iparos
Hudacsik Viktor Ré6ce (Gomor) tanité evangélikus | kereskedd
Laucsek Daniel Flirész (Gomor) lelkész evangélikus | lelkész
Haviar Daniel Dobéca (Gomor) jegyz6 evangélikus | tanitd
Bakulinyi Janos Rimabrez6 (Gomor) erdésztiszt evangélikus | erdész
Hudoba Gyula Z6lyom szamvevo evangélikus | kereskedd
Osztroluczky Karoly | Poltar (N6grad) lelkész evangélikus | orvos
Vansza Janos Flirész (Gomor) tanité evangélikus | tanitd
Benkar Jozsef Réce (Gomor) vasgyari tiszt evangélikus | kereskedd
Matuska Istvan Lipté hivatalnok evangélikus | orvos
Zvara Janos Tiszolc (GOmMor) polgar evangélikus | lelkész
Hrk Jozsef Likér (GOmMOr) vasgyari tisztvisel® evangélikus | lelkész

Forras: GM 23 352.

A fenti tablazat a nemcsak a helyi tésgydkeres gomori szlovaksag jelenlétére mutathat
ra, hanem a Bach-korszak soran be6zonl6 és hivatali posztokat bet6lté szlav anyanyel-
viiek felbukkanasara is a térségben, ugyanakkor a kovetkez6é tablazatban ésszefoglalt

7 Az Egyeslilt Protestans Gymnasium osztalyzati konyve. 1857-58. Rimaszombat, GOmor-
Kishonti Muzeum, Torténeti konyvtar. Iktatészam: 23 352 GM. (A tovabbiakban: GM
23 352); Az Egyestilt Protestans Gymnasium osztalyzati kényve. 1859-60. Rimaszombat,
GOmor-Kishonti Mdzeum, Torténeti kdnyvtar. Iktatészam: 23 353 GM (A tovabbiakban: GM
23 353)
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német vezetéknevl didkok szarmazasa német beteleplilt beamter, szepességi cipszer
vagy izraelita hitvallasu csaladi hattérre utalhat.

7. tablazat. Névvizsgalat: németnek tarthatoé gomoriek a Rimaszombati Egyesiilt Protes-
tans Gimnazium két évfolyamaban.

Diak neve Sziiletési hely Sziil6 foglalkozasa Vallasa Jovébeni szakmaja
Bartsch Rudolf Locse (Szepes) iparos evangélikus | iparos
Kubecher Karoly Szepes kézmdives evangélikus | keresked6
Krausz Arthur Lécse (Szepes) keresked6 evangélikus | keresked6
Fleischer Karoly Szepes polgar evangélikus | iparos
Kupferschmidt Otté | Sztrazsa (Szepes) gazda evangélikus | lelkész
Maugsch Istvan Késmark (Szepes) polgar evangélikus | gyogyszerész
Puhl Gyula Murany (Gémor) hivatalnok evangélikus | lelkész
Gregor Karoly Lengyelorszag cs.-k. hivatalnok katolikus katona
Steinhlbel Gyula Rahé (Goémor) festo evangélikus | hivatalnok
Brenner Méric Szerencs (Zemplén) bérl6 izraelita orvos
Friedmann Bernat Zemplén rabbi izraelita kereskedd
Klein Ignac Losonc (Nograd) - izraelita orvos

Forras: GM 23 352; GM 23 353.

Az asszimilacié és a nemzetépités az iskolai életben is megmutatkozott. Erdemes itt
megallnunk egy pillanatra és fellapoznunk Hork Jozsef diakkori visszaemlékezéseit az
1860. évnél: ,Ustdkos jart az égen és annak fényes képét megbamulni kitelepedtiink az
udvarra. Leteritettlink zold sz6rds, zOld barsonyos, piros diszes subainkat és odavartuk
jo baratainkat. El is jottek szépen! Legeldl Perecz bacsitol Mikszath Kalman és azutan
a szomszéd didktanyakrél a felvidéki tét filk, kik magyar szora jottek. Aztan eljott Beke
Laci is, a kozel lako Szeremley tanar Ur kosztosa és végll 6 vitte a szdt. Beszélt neklink
oly melegen, oly lelkesen és olyan részletesen mindenrdl, kilondsen az 1848. marciusi
ifjusagrol, hogy csak gy nyeltliik a szét és csak gy dobogott a sziviink.” (Hork 2010,
80. p.) Az 6 sorai koz6tt talalunk példat a német nyelv iranti ellenszenvre is: ,Elhata-
roztuk, hogy nem tartunk német 6rat és hogy senkinek sem szabad a leckéjét tudnia.
Szokhany Andris és Juhasz Jancsi becsuktak az osztalyt, eldugtak a kulcsot a kéménybe,
én pedig néztem. Ott kapott el a professzor. Az igazat megvallani nem akartam, hazudni
nem szoktam, igy hallgattam. Harap6fogéval sem birt bel6lem egy sz6t is kih(zni. Laka-
tost hivatott. Megnyilt a tanterem. Diihés lett. Engem a kdzépre allitott. Miutan a német
nyelv professzora bottal megvert, mert szandékosan nem mondtam el a leckét, rogton
népszerlvé lettem.” (Hork 2010, 77. p.) Erre a didkcsinyre Mikszath is visszaemlékszik
feljegyzéseiben, hiszen Hork Jozseffel osztalytarsak voltak (a lll. és a IV. osztalyt jartak
egyltt): ,Kimondtuk, hogy nem tanulunk németil. Negyvenen alltunk dssze és atadtuk
a német nyelv professzoranak azt a hatarozati javaslatunkat: »Nix dajts!« A professzorok
elrémiltek, értekezletet tartottak, kapacitaltak, biztattak, de nem hasznalt, a német 6ra
alatt Ures volt a tanterem.” (B. Kovacs-Majercsik-Adam 2010, 6. p.) Mindez a rima-
szombati Egyesilt Protestans Gimnazium falai kozt zajlott rogtdn a Bach-korszak utan.
Tors Kalman 1882-ben utdlag ekképp elevenitette fel az esetet: ,Mikor a Bach-idé meg-
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sz(int, roppant hazafiak lettlink valamennyien, de kivalt a tanulé ifjisag. Mikszath akkor
Rimaszombatba jart iskolaba, s hogy hazafiassagat dokumentalja, de tdn mas be nem
vallott okbdl is, propria auctoritate kitoriilte a német 6rat a leckerendbdl.” (B. Kovacs-
Majercsik-Adam 2010, 18. p.)

Az idegen légkdrben viragzé hazafiassag Horknél is el6tor: ,J6tt a marcius 15. Reg-
gel hétkor mar mind az iskolaban voltunk. Dapsy Pali egy hatalmas nemzeti zaszlét
hozott. Felragadta és azt mondta: Utanam! Mire a mit sem sejté tanarok megérkeztek,
a gimnazium didksaga mar a temeté melletti sdnc dombjan a Dapsy Pali magasra tar-
tott zaszlaja alatt énekelte: »Hazadnak renduletlendl 1égy hive, 6 magyar!« Mikor pedig
Dapsy Pali a lelkesité szonoklatba fogott, dob pergett, s lattuk a katonasag folvonulasat
»mit pflanztem Bajonett«. De akkorra mar Miklovics tanar Gr is futott, illetve loholt fe-
Iénk, csak Ugy szakadt rola az izzadsag: Jertek haza fiaim, jertek hirtelen mert lelének!
Miklovics odaszaladt a tiszthez, de nem tudott vele beszélni, nem értette a nyelvet (...)
a tiszt azt kommandirozza: Zum laden! Ekkor futva jott az iskola directora és mar mesz-
szir6l fehér lapot lobogtatott, melyet - amint a tiszt kozelébe ért - atadott. - Habt Acht!
- dob pergett, a katonasag elvonult. Hozzank fordult a director: Az ifjisagot megmentet-
tem, de az iskolat nem! Be fogjak csukni a gymnasiumot! (...) A filk elhataroztak, hogy
kéré deputaciot kiildenek a megyefénokhoz. A sors és az dnakarat is négy fiat kildott
ki a megyehazara, akik hajland6k voltak énmagukat felaldozni az iskolaért. A megyef6-
noknél magukra vették a lazitas vadjat.” (Hork 2010, 79-80. p.) A torténet csattandja,
hogy a megyeféndk parancsara a tanari kar altal szigorl blintetésben részesilé dia-
kokat kétheti hazi fogsagra itélték és becsuktak minden osztalyt a maga termébe egy
délutanra, bator szereplbink a Forradalmi és Csataképeket olvastak. ,Hogy mit csinalt
a tobbi osztaly, nem tudom, de aligha dicsérte egy is a németet! Bejott kozénk Miklovics
tanar dr is, hogy mind ott vagyunk-e? Mind ott voltunk... de § sem ment ki, 6 is hallgatta
aztan azokat a dicsé torténeteket...” (Hork 2010, 80. p.) E szemelvények is bizonyitékai
annak, hogy az abszolutizmus idején divott németesedési hullam Gémoérben nemhogy
tartésan megtelepedni, hanem altalaban a hétkdznapi életben meghonosodni sem tu-
dott, s ellenszenvet valtott ki.

Ahogy az elsb fejezetben is emlitettiik, Gomor-Kishont varmegye északi része z6-
mében szlovakok, déli része féleg magyarok lakta vidék volt, Dobsina kdrnyékén pedig
elszortan németek lakta telepllések sorakoztak. Az abszolutizmus idején kotelez6 jel-
leggel betelepedd osztrak hivatalnokok a kiegyezést kdvetben fokozatosan beolvadtak
a helyi magyarsaghba (V6. Szombathy 2010, 83. p.), ez a magat németnek vall6 lakossag
szamanak csOkkenésében is megnyilvanult. A 20. szazad elején a magat magyarnak
vallo gomori polgarok szama évrdl évre névekedett, ami nagy valdszinliséggel a magya-
rosodas és az asszimilacié szamlajara irhato. A megyeszékhely Rimaszombat magyar
jellegét bastyaként védte, s6t még az abszolutizmus idején is igyesen megorizte nemze-
ti voltat. A kozigazgatasban tevékenykedd magasabb beosztasl magyar hivatali szemé-
lyek a megtorlast kdvetd években visszavonultak birtokukra és nem vallaltak allast (pl.
Szontagh Bertalan fojegyz6-alispan), majd csak az alkotmany teljes visszaallitasa utan
bekbvetkezett restauraciot kdvetden jelentek meg Gjra a politika szinterén 1867-ben.

Az 1850-51-es években az osztrak kormanyzat nemcsak az orszag nemzetisé-
gi viszonyait szerette volna felmérni a népszamlalas soran, hanem bizonyos mértékig
a nemzetiségi Osszetétel megvaltoztatasan is torte a fejét, mégpedig német telepesek
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behozatalaval. A magyar kdzvélemény egyértelmiien elitéléen nyilatkozott a telepitési
tervekrél, a Felvidékre telepitett német lakossagrol pedig egy zempléni lakos ekképp
nyilatkozott: ,Mi a civilizatio ezen nadragtalan zaszl6saitol bizony nem félthetjik nem-
zetiséglink gyongitését, ily maroknyi nép a tét elem kdzepette, mely irigy szemmel néz
ezen jovevényeket, de kdztok mar nem egy surldédas is tort ki, és véres dsszeltkozést is
szUlt, - onfentartasi érdekbdl is kénytelen a magyar elemhez csatlakozni - vagy elpusz-
tulni -, de a mi vendégeink mar most is magyaroknak valljak magokat.” (Deak 2000,
139-140. p.) Ahhoz, hogy megtudnunk, vajon Gomorbe hany ilyen csaladot telepitettek,
mélyebb levéltari kutatasra lenne szlikségink.

Ugyanez a helyzet jatszédott le a hivatalnokok alkalmazasanal is, a megfelel6 képe-
sités és a politikai megbizhatésag miatt a magyar tisztvisel6k hattérbe szorultak, a ka-
tonai és a politikai hatésagokkal val6 érintkezés nyelvéll ugyanis a birodalmi alkotmany
a németet jeldlte meg - mindez a kormanypolitika részérél engedelmes végrehajtokat
kivant. Szombathy Viktor feljegyzései szerint is az 1850-es években szamos idegen,
osztrak, morva, cseh kozigazgatasi tisztviseld koltdzott felsébb parancsra magyar varo-
sokba, megyei székhelyekre s vette at a vezetést, ugyanakkor az északi szlovak terile-
tekrdl iparosok és kereskeddk is jottek vellik. Az egykori rimaszombati iré és miforditd
visszaemlékezéseiben e kedves versikével eleveniti fel az abszolutizmus idészakat, me-
lyet annak idején az emberek a postakiirt dallamara énekeltek: ,Sirmayzer, Rémayzer,
Lenner postamester, / Hepka, Repka, Hudoba, Krec. / Az éreg Findura, Burszky meg
a fia, / Mind a harom csizmadia.” (Szombathy 2010, 83. p.) Az iré szerint legtdbbjik az
1867-es kiegyezést kovetden is maradt a varosban, s magyar névvel beolvadt a tébb-
ségbe - ebbdl kdvetkeztethetlink a természetes Gton térténd magyarosodasra. Arra,
hogy az abszolutizmus kori germanizacé Gomorben nem talalt termékeny talajra, vi-
szont a magyarosodas mar annal inkabb, példa az is, hogy ,az utédok kozll Lenner
postamester fia a rimaszombati gimnazium magyar-gorég tanara lett, dédunokaja pe-
dig lemondott Rimavska Sobota tanacselndokségérdl s ment vissza tanarnak, Findura
fia Farkasfalvy Imre néven Rimaszombat és Vac torténetiréja lett”. (Szombathy 2010,
83.p.)

E korszak zarasaként nagyon réviden megemlitjik, hogy a provizérium idészakaban
jutott gdméri alispani székébe Stefan Marko Daxner tiszolci szilletésii szlovak anyanyel-
v( Ugyvéd, akit a korabbiakban mar emlitettlink. Inditvanyozasara és a mar ismertetett
1861. évi bizottmanyi jelentés értelmében - mely kimondta, hogy ,minden vallasfele-
kezetnek és nemzetiségnek szabadsagaban all kozép és felsd tanintézeteket allitani és
ennek oktatasi nyelvének meghatarozasa az alapitd egyént, ill. testlletet illeti” (Balogh
2002, 48. p.) - nyilt meg 1862-ben Nagyrécén, mely akkoriban a szlovak kulturalis élet
észak-gomori fiokja volt, az els6 szlovak evangélikus gimnazium, melynek felallitasat
annak idején a magyar nemzetiség(i Czékus Istvan esperes is helyeselte. (Adam 2010,
13. p.) Ugyanezen gimnazium kerll majd 1874-ben reflektorfénybe a megye pédiuman
és a ,panszlavizmus fészke” cimke alatt Szontagh Bertalan alispanunk révén bezarasra
- e kérdések boncolgatasara jelen tanulmanyunkban azonban nem kivanunk kitérni.
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Asszimilacio az 1867-es kiegyezés utan

1867 utan a nemzetiségi kérdés Uj fordulatot vett. EIGszor is, kdzel két évszazados kiz-
delem ért véget a Habsburg-dinasztia és a magyar nemzet kozott. Az 1868. évi nemze-
tiségi torvény (XLIV. tc.) értelmében ,Magyarorszag 6sszes honpolgarai az alkotmany
alapelvei szerint is politikai tekintetben egy nemzetet képeznek, az oszthatatlan egysé-
ges magyar nemzetet, melynek a hon minden polgara, barmely nemzetiséghez tartoz-
zék is, egyenjogl tagja. A nemzet politikai egységénél fogva Magyarorszag allamnyelve
a magyar lévén, a magyar orszaggy(ilés tanacskozasi s Ugykezelési nyelve ezentll is
egyedil a magyar”. (Pajkossy 2006, 525. p.) A torvény ugyanakkor azt is kimondta, hogy
»az allamkormany gondoskodni fog, hogy az orszagos birdi €s kdzigazgatasi hivatalokra,
s kulonosen a féispansagokra a kilonb6z6 nemzetiségekbdl a szikséges nyelvekben
tokéletesen jartas s masként is alkalmas személyek a lehet6ségig alkalmaztassanak”.
(Pajkossy 2006, 528. p.)

Az 1868-as rendezés azonban a nem magyar nyelvek és kultlrak iranti toleranciajat
egyre kevéshbé érvényesitette. Mig a kulturalis autonomia szamos attribGtumat biztositot-
tak a nem magyar ajku népek szamara (egyhazi, iskolai, kulturalis téren - pl. szabadon
hozhattak Iétre anyanyelvi iskolakat), addig politikai nemzetként nem ismerték el 6ket,
terlileti autonémiai koveteléseiket elutasitottak. 1868 utan a nemzetiségj torvény vissza-
szoritasra ker(lt, mivel az anyanyelv(i oktatas tamogatasa helyett inkabb a magyar nyelvi
oktatas kiterjesztésére, ezen keresztll pedig nyelvi-kulturalis magyarositasra torekedtek.
(Romsics 2001, 84. p.) Ezt bizonyitjak a kés6bbiekben kiadott Gjabb rendeletek, mint az
1879. évi XVIIL. tc., amely a nem magyar tannyelvi elemi iskolak szamara el6irta a ma-
gyarnak mint idegen nyelvnek a tanitasat (Balogh 2002, 105. p.), az 1883. évi XXX. tc.,
amely a nem magyar tannyelvi ko6zépiskolakban bevezette a magyar nyelv és irodalom
tantargyként valo kotelezé oktatasat (Balogh 2002, 108. p.), az 1891. évi XV. tc. pedig
a kisdedovok szamara irta eld, hogy a nem magyar anyanyelvl gyermekek foglalkoztatasa
0sszekotendd a magyar nyelv ismeretébe valo bevezetéssel. (Balogh 2002, 125. p.) Mind-
ezen rendeleteket Apponyi 1907. évi XXVII. tc.-e tetdzte, mely értelmében minden nem ma-
gyar tannyelvi iskola, az egyhazi és kozségi iskolakat is beleértve arra lett ktelezve, hogy
a magyar nyelvet olyan 6raszamban tanitsa, hogy a nem magyar anyanyelvi gyermek a ne-
gyedik évfolyam bevégeztével gondolatait magyarul €l6széval és irasban érhetden ki tudja
fejezni. A torvénycikk 17. §-a vilagosan kimondta, hogy ,minden iskola és tanito, tekintet
nélkll az iskola jellegére és arra, hogy az iskola allami segélyt élvez-e vagy nem, koteles
a gyermekek lelkében a magyar hazahoz val6 ragaszkodas szellemét apolni, és ennek
klilso kifejezéséll koteles az iskolan a fébejarat felett Magyarorszag cimerét elhelyezni,
a tantermekben a magyar torténelembdl vett falitablakat alkalmazni és nemzeti (inne-
peken az éplileten a magyar nemzeti cimeres zaszI6t kitlizni”. (Kemény G. 1971, 521. p.)

A fenti sorokat példazza a harom szlovak gimnazium bezarasanak esete is; egyikik
- a nagyrécei szlovak evangélikus gimnazium - Gomorhoz kotédik, s errél nem véletle-
ndl tanulmanyunk végén esik par mondat erejéig sz6. A magyar hazafiassag taplalasat
azonban a tovabbiakban az egyleti élet mlikddésén keresztiil probaljuk meg bemutatni.

1867 utan a gomoari tarsadalmi életben is valtozasok alltak be. Az egyes tarsaskorok
tevékenységi feladatkore a kiegyezés korszakanak mentalitasatol és hazafias lelkesulé-
sét6l duzzadozott, ez azonban a kialakult tarsadalmi helyzetben szinte magatél értet6d6



Asszimilacio és nemzetépités a 19. szazadi Gomorben 85

volt. A szokasosnal is nyomatékosabb hangsulyt fektetett ezeknek az eszméknek a han-
goztatasara a Gomor-Kishont Varmegyei Magyar Kézmiivelddési Egyesiilet (GMKE),
melynek nem titkolt célja volt a magyar nemzeti ligy piedesztalra emelése és a magyar
hazafiassag érzésének minél szélesebb néprétegek kdrében torténd terjesztése és apo-
lasa a megyén bell.

Az egylet a Magyarsagot és a népnevelést Sarosmegyében terjeszt6 egyesiilet (1883)
mintajara jott 1étre a magyar nyelvli miveltség tAmogatasa, erbsitése és terjesztése cél-
jabol. 1896-ban kiadott diszalbuma ekképp jellemezte megalakulasanak korilményét:
Llly egyesilet alakittatik megyénkben a mindinkabb terjedd panslavizmus ellen a ma-
gyar nyelv megvédése érdekében. Biztositani kell azt, amink még van, nyelvben és érte-
lemben is visszahéditani, amit mar elvesztettlink - mindezt lassan, nem erészakosan.”
(A Gbmdrmegyei..., 3. p.)

Az alapszabalyok kidolgozasara Szontagh Bertalan alispan vezetése alatt - aki ké-
s6bb a megalakult egylet elnd6kévé valasztatott - egy 125 tagu bizottsag neveztetett ki.
Borovszky Samu varmegye-monografidja szerint az egylet 1882. marcius 20-an alakult
meg (Borovszky 1903, 116. p.) Rimaszombat székhellyel. Az 1896-os diszalbum azon-
ban 1885. november 2-at jeloli meg az egyesiilet tényleges miikodése kezdeteként,
ekkor fogadtattak el ugyanis alapszabalyai a magyar kiralyi belliigyminisztérium altal.
A kbzmdivel6dési egylet alapitasi éve kozott azonban még egy harmadik évszam is gya-
korta felbukkan, ez pedig a Szontagh Bertalan alispan vezetése alatt megtartott elsé
alakulé (lés id6pontja, azaz 1884, mely 35 alapitd, 255 rendes és 157 tamogatd tagot
szamlalt. (Borovszky 1903, 116. p.)

1885-ben az Gjonnan megalakult egyesiilet 447 taggal birt, ez a szam 6t év lefor-
gasa alatt, az 1890. évre 2239 fére boviilt. (A Gémdrmegyei..., 3. p.) Az egylet 1886-
ban megvalasztott tisztikara és 70 f6s igazgatoi valasztmanya kozott sorra tlinnek fel
a korabeli Gomor-Kishont varmegye nemesi csaladjainak sarjai, kik kilonféle megyei
és varosi kOzigazgatasi tisztségeket toltdttek be: Szontagh Bertalan (gomori alispan),
Mihalik Dezs6 (a Coburg-uradalom (igyésze, a nagyrécei polgari iskolai gondnoksag
elndke), Fay Gusztav (g6mori féispan), Abonyi Pal (1848/49-es honvéd, a honvédegy-
let rimaszombati fiokjanak elndke), Baksay Istvan (az egyeslilt protestans gimnazium
tanara), Gro6 Vilmos (kir. tanfelligyel6, muzeumalapitd), Bazilidesz Gusztav (Jolsva
varos polgarmestere), Bornemisza Laszlo (f6jegyz6, kés6bb alispan), Borbély Lajos
(a Rimamurany-Salgétarjani Vasm Rt. vezérigazgatdja), Gomory Pal (helytartoi tana-
csos), HAmos Aladar, Hevessy Bertalan (a putnoki kerlilet orsz. képvisel6je), Kishonthy
Gyula (kés6bbi ideiglenes polgarmester Rimaszombatban), Maridssy Andor (a rozsnyoi
keriilet orsz. képviseldje), Sited Istvan (rimaszombati ligyvéd), Szentivanyi Arpad (a kovi
kerllet orszaggylilési képviseldje), Dapsy Vilmos (torvényszéki bird), Draskoczy Laszld
(a rimaszécsi kerllet orszaggyiilési képviseldje), Farkas Abrahdm (a rimaszombati ker.
orszaggy(ilési képviseldje), Fabry Janos (az egyesllt protestans gimnazium tanara, ma-
zeumigazgatd), Kubinyi Géza (varmegyei jegyz6), Kubinyi Aladar (klriai bird), Marton
Janos (félgyész), Szakall Vince, Boczkd Daniel és folytathatnam a sort. (Bévebben egy-
egy nemesi csaladrol I. Mihalyfalusi Forgon 2001) A nemesi csaladok képviseldi mellett
a valasztmany névsoran kereskeddk, iparosok (Andrik Samuel kalyhas, Engel Adolf r6-
fos, Hamaliar Karoly gyogyszerész sth.), egyhazi képviselbk (Glauf Pal, Terhes Pal evang.
lelkészek) neve is szerepel. (A Gomor-Kishont... 1886, 1. p.)

b
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Az egylet tevékenységi kére a hazafias iranyl népnevelés elémozditasa, félig-meddig
burkoltan a megye nem magyar ajkl népességének magyarosodasara és magyarosita-
sara iranyult. Ahogyan Torok Balint, az egylet 1886-ban megvalasztott elndke kdzgyU-
Iési beszédében kifejtette: ,Mi nem erészakoljuk nyelviinket senkire, mi csak modot és
alkalmat akarunk nydGjtani arra, hogy nem magyar ajki testvéreink is sajatitsak el nyel-
viinket - az allam nyelvét.” (A Gimérmegyei..., 4. p.) Az egyesiilet céljai tokéletesebb el-
éréséhez a helyi viszonyokat figyelembe véve, ellenérzés és felligyelet gyakorlasa miatt
tobb vidéki kort is 1étesitett - mig a tervekben 20 kor szerepelt 274 gomori teleplilés
Osszefonasaval, szam szerint 15-6t siker(lt 1étrehozni: Nagyrécén, Jolsvan, a Garam vi-
dékén, Ratkon, Rozsnyon, Csetneken, Pels6con, Rimaszombatban, Nyustyan, Kokovan,
Tiszolcon, Tornallyan, Vargedén, Nagy-Szlaboson és Uzapanyit-Balogon. (A Gémoér-Kis-
hont... 1886, 6. p.)

Az egyeslilet feladatanak betdltésére minden térvényes eszkozt felhasznalt és er-
kolcsi befolydsanak egész sllyaval hatott arra, hogy a magyar nyelv és hazafias szellem
a megye terliletén a tarsadalom minden rétegében elterjedjen és meghonosodjék. Ezen
igyekezetek elsésorban az idegen ajkl gyermekeket és a fiatal generaciot céloztak meg.
Az egyeslilet alapszabalyzata értelmében ,e cél elérésére allit kisdeddvo intézeteket,
elemi népiskolakat az illetékes hatdsag kozbejottével, a meglevoket segélyezi és felsze-
reli, a népnevelés terén, kilonésen a magyar nyelv és hazafias szellem terjesztésében
érdemeket szerzett tanitokat jutalmazza, a szegény, szorgalmas tanuldkat tankényvek-
kel latja el, az iskolai és népkdnyvtarakat, tovabba az olvasokoroket tamogatja és ilyene-
ket maga is |étesit. Az idegen nyelvii egyhazakat anyagi erejéhez mérten magyar ima- és
énekes konyvekkel latja el, ha ez irdnt kérvényeznek”. (A Gomér-Kishont... 1914, 4. p.)

Az egyeslilet alapszabalyai értelmében vagyonat és miikodési eszkdzét jorészben
a tagok dijai, adomanyai tették ki, az egyesllet céljaira pedig olyan neves személyek is
aldoztak, mint csikszentkiralyi és krasznahorkai grof Andrassy Dénes (200 forint alapit-
vannyal) vagy Fll6p szasz-coburg-gothai herceg (100 forint alapitvannyal). (A Gémdrme-
gyei..., 5. p.)

Az oktatasi rendszerbe az egylet inditvanyozasara Gn. évodakat mint iskolai el6ké-
szitd ,neveldéket” hoztak |étre. Kivétel nélkll magyar nyelviiek voltak, akarcsak a ne-
veléndk. Ovodak és menhelyek létesitésére 1885/86-ban 450 forintot, 1893/94-ben
mar 2023 forintot koltottek - tették mindezt a nemzeti kultlra apolasaért. Mig alapitasi
évében, 1885/86-ban az egyeslilet 2 6vodat tartott fenn 105 gyerekkel, 1889/90-ben
mar 10 6voda és menhely tartozott patronatusa és segélyezése ala 495 gyermekkel.
A statisztikai kimutatasok szerint 10 esztendd leforgasa alatt - 1885 és 1894 kozott
- O0sszesen 4790 gyermeket segélyezett. (A Gomormegyei..., 5. p.) Az egylet 1906-0s
évkonyve beszamol arrél, hogy 7 6voda és 6 kisdedo6vo tartozott patronatusuk ala, mely-
ben 6sszesen 545 kisgyermek nevelkedett, k6zuluk pedig 340 gyermek tanult meg fo-
lyékonyan magyarul. (Vary 1906, 6-7. p.)

Az egylet torténetét felvazoldé millenniumi diszkotet értelmében a kézmivel6dési
egyeslilet megalakulasa el6tt az iskolak csaknem felében szlovak volt a tanitas nyel-
ve, a millennium évében mar 10% kivételével mind magyar volt. Az egylet ériasi figyel-
met forditott a magyar nyelv tanitdsaban buzgblkodé tanitok jutalmazasara, az 1885
és 1894 kozotti években 1929 forintot aldozott e célra. (A G6mdrmegyei..., 6. p.) Az
irni-olvasni nem tudék szamara tanfolyamokat szerveztek, magyar nyelv(i tankoényveket
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osztogattak és nem utolsdsorban tdmogattak a regionalis sajtét, hogy a felnbttek se
kerlljenek ki az egyesllet gondoskodasa aldl.

Az egyesiilet 1887-ben kiadott jegyzokonyvében olvashatjuk, hogy ,Bornemisza
Laszl6 alispan a megye t6t ajkl lakoi koérében a Zsilinszky Mihaly altal szerkesztett két
tot hazafias lap, a Viast a Svet és a Novy Domovy Kalendar minél szamosabb példany-
ban valé terjesztését” szorgalmazta a koltségvetés terhére. (A Gémér-Kishont... 1887,
11. p.) Akinalatot 1912-ben a Krajan c., szintén szlovak nyelvi lap bdvitette, melyet 106
példanyban jarattak megyeszerte. (Vary 1913, 9. p.) A millenniumi diszalbum ugyan-
akkor azt is elarulja, hogy ,ezen szlovak lapoknak csak a nyelve volt tét, de szelleme
magyar”, ezért kellett minél nagyobb példanyban terjeszteni a megye szlovakok lakta
telepilésein. (A Gomdrmegyei..., 6. p.)

A magyar nyelv terjesztésén kivil az egylet egyéb kulturalis ténykedése sem elha-
nyagolhat6. Tagjai az 6hajtott cél elérése érdekében kilonféle jotékonysagi gyljtéseket
szerveztek, tdbb helyi tarsas egylet - jelen esetiinkben a rimaszombati székhely( Uri
Kaszind, a Polgari Olvasokor és a Noegylet - tAmogatasat élvezték, és ugyanlgy sza-
mos karitativ el6adast és kulturalis-szérakoztaté rendezvényt bonyolitottak le, melyek
bevételei mind a cél elérésére szolgaltak. A szellemi miivel6dés elémozditasa végett az
egyesllet olvasbdegyleteket szervezett (ilyen volt a nagyrécei kér vagy a tiszolci miiked-
vel6 kor - tan nem véletlendl a legnagyobb aranyszamot kitevd szlovak telepiléseken),
segélyezte a janosi, a harmaci és a hosszUréti népkonyvtarakat egyarant. Ahogy Torok
Balint egyesiileti elndk is megelégedéssel konstatalta: ,Megyénk legtobb lelkésze és ta-
nitéja rendes tagja az egyesiletnek, koszonhetjlik, hogy tobb egyhazkdzség az istentisz-
telet nyelvét totrol magyarra valtoztatta, az egyhazkozségek hiveit pedig magyar nyelvi
ima és énekes konyvekkel latta el.” (A GGmdormegyei..., 7. p.)

Az egyeslilet népszerliségérdl tantbizonysagot adhat az egylet 1907. (1908-ben ki-
adott) évkonyve, mely részletesen kozli az egylet javara tett alapitvanyok dsszegét és
adomanyoz6juk nevét, s melybdl valdszinlsithetd, hogy milyen személyek és honnan
adakoztak a célok érdekében. Az évfolyam kivalasztasa mar csak azért is érdekes, mivel
a Lex Apponyi kiadasanak évében jarunk.

A Gomor-Kishont Varmegyei Magyar Kozm(ivel6dési Egyesiilet 1907. évi tisztikara 8
fébol - koztik grof Andrassy Dénessel mint védnok -, valasztmanya 46 f6bél allt. Tagjai
a kovetkezO6képp oszlottak meg: 6rokos tagok (25 f6), rendes tagok (217 f6), partold
tagok (7 f6). (Vary 1908, 36-37. p.) Az egyeslilet javara tett dnkéntes adomanyokat
(alapitvanyokat), melybdl 133 adomanyozd neve keril feltiintetésre az évkdnyvben,
az alabbi kimutatasban prébaljuk meg szemléltetni, ramutatva arra, hogy a magyaro-
sodas/magyarositas ligyét nem csupan a megye magyar lakta telepilésein partoltak
tarsadalmi rangtél, vallastol és intézménytdl fuggetlenilil, hanem a szlovak és a német
nyelvterileten éI6k is. A 133 dnkéntes adomanyozd kozil 92 maganszemélyt és 41
tarsasagot (intézmény, egylet, varos) szamlaltunk, melyek kozil kivalasztottunk parat.

b
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8. tablazat. A Gomor-Kishont Varmegyei Magyar Kézmdivel6dési Egyesiilet 6nkéntes ta-
mogatoi (valogatas).

Adomanyozé Osszeg (korona)
Andrassy Dénes grof 5000
GOmormegyei ifjisag 1820
GOmormegyei egyetemi ifjisag kore 1200
Nemzeti kasziné 1400
Rimamurany-Salgétarjani Vasma Rt. 11.000
Fulop Szasz-Coburg-Gothai herceg 200
Chevra Kadischa Rimaszombat 100
Dobsinai Takarékpénztar 100
Engel Adolf (izr. kereskedd) 100
Fonciére Biztosit6 Tarsasag 100
Flrd6igazgatosag Csiz 100
GOomormegyei korjegyzok 100
GOomormegyei Nép- és Iparbank 100
Lévai Izso (izr. kereskedd) 100
Nagyrécei Kolcsdnsegélyzo-egylet 100
Nagyrécei mikedvel6 tarsasag 100
Nagyrocei takarékpénztar 100
NyUstyai takarékpénztar 100
Romai katolikus képtalan Rozsnyo 100

Forras: Vary 1908, 33-36. p.

Azért célszerlibb az 6nkéntes adomanyozok névsoraval dolgoznunk, mivel ebbdl hitele-
sebb képet kapunk a magyar nyelv és kultlra terjesztésében részt vevé személyekrdl.
Az egyeslilet tagjainak listajan ugyan szintén szerepelnek szlovak etnicitasu képviseldk,
viszont nem tudjuk pontosan megallapitani, hogy az illeté személy, tarsulat vagy tele-
pllés dnként Iépett-e be a kozmivelbdési egylet tagjai kdzé, vagy a jobb és kedvezdbb
érvényeslilés reményében, vagy pedig azért, mert ezt varta el téle az allami kozigazga-
tas. Abban sem lehetlink biztosak, hogy a szlovak kornyezetbdl szlovak csengési névvel
rendelkez6 személy azért 1épett-e be e magyarosodast népszerlsitd egylet tagjai kozé,
mert 6 maga is elmagyarosodott szlovak nemzetiségl volt, vagy szlovak hangzasu veze-
tékneve ellenére magyar anyanyelv(i csaladbol szarmazo és a magyar nyelv terjedéséért
buzgblkodo hazafias érzelmi egyénrdl van-e szb, aki sajat lakhelyén agitalt a helyi szlo-
vakok korében a magyar nyelv és kultlra Ugyéért.

Az egylet 1907. évi rendes tagokat (217 f6) felsorakoztatd listajan a mar korabban
megvizsgalt szlovak etnicitasl teleplilések nevei is feltiinnek - Garamszécs (Polomka)
kozség, Koharyhaza (Pohorella) kozség, Garamfé (Telgart) kozség, Vernar kdzség és
Kokova kozség is a GMKE tagjai kozott szerepel, de csatlakoznak a listahoz egyéb -
tiinyomoérészt szlovakok lakta - falvak is, mint Kiralyhegyalja (Sumjac)® kozség vagy

8 1910-ben 2558 lakosabol 2245 szlovak és 273 magyar volt. (A Magyar Korona orszagai-
nak... 1912, 102. p.)
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Klenéc® kdzség - elbbbi a Garamvolgyi jarasba, utébbi a Rimaszombati jarasba tarto-
zott, mindketté nemzetiségi 6sszetételének valtozasat a szazadfordulon tanulmanyunk
legelején tablazatba foglaltuk. A mar emlitett falvakbél az alabbi Iétszamban csatlakoz-
tak maganszemélyek az egyesiilethez: Garamszécs (13), Koharyhaza (9), Garamfé (4),
Vernar (3), Kokova (2), Kiralyhegyalja (15), Klenoc (8). Nagy meglepetésiinkre Muranyrol
csupan 2 fét jegyez fel az évkonyv, maga a telepilés sem csatlakozott az egylet 6rokos,
rendes vagy partol6 tagjainak soraba, mint ahogyan Dobsina tllnyomoérészt németek
lakta varosa sem, ahonnan csupan egyetlen f6rél szamol be a brosura. (Vary 1908,
37-40.p.)

A kiegyezés koraban élt ember a mindennapi életben is szembesiilt az asszimilacio
kilonféle formaival. Rimaszombatban szintén a magyar nyelv gydkeresedett meg mint
a miveltség nyelve a mindennapi és a hivatalos életben, a megyén belll és azon tul is,
de a mas ajklak szamara gyakran eszkdzként szolgalt csupan a szocialis felemelkedést
illetéen. A fejezet témazardjaként a korabeli allapotokat a napi sajto segitségével pro-
baljuk meg rekonstrualni, mely nagyon sok mindent elarul a 19. szazad masodik felének
mentalitasarol. Elsére ime, egy torténet: ,Egy helybeli kocsmaban harom tot fogyasztotta
a hegylevét, kdzben dicsérték a muszkat, s derekasan ittak a muszka-gydzelmek 6romé-
re. A magyar korcsmarost bosszantotta az atyafiak hencegése, de még inkabb az, hogy
a végén nem akartak garazda vendégei a bor arat megfizetni. A korcsmaros tehat, daca-
ra az egyik atyafi tiltakozasanak, aki arra hivatkozott, hogy 6 a lukovicsei biré, tehat joga
van ingyen inni - kitelepitette a fizetésképtelen vendégeit az udvarra. Amikor mar kint
voltak, a bird fenyegetve kialtott be a korcsmaroshoz: »Hiszen varj te magyar-kutya, majd
eljon a muszka s megtanit titeket.«” (Gémodri K6zldny, 1878. januar 13., 2. évf. 2. sz.)

A rovid kis anekdotat ismét Minac esszéjével lehetne megmagyarazni, amely a szlo-
vakoknak a torténelem soran betoltdtt szerepére igyekszik ravilagitani; elsé monda-
ta a ,Nincs torténelmiink, ezért talalnunk kell egyet!” (Mina¢ 1989, 7. p.) gondolattal
kezdd6dik, majd arra a megallapodasra jut szerzénk, hogy a szlovak nép az évszazados
megprobaltatasok ellenére és utan még mindig €l a sajat terliletén, csak épp a ,gar-
nitdrak” valtjak egymast a fejik folott - dsmagyarok, torokok, magyarok, osztrakok.
Az esszé Ludovit Stir nézeteit vetiti ki az olvasénak, ramutat az 1840-es évek Str-
generacidjanak germanofil voltara, Ausztria-ellenességére és Oroszorszagra mint nagy
példaképre, mely a ,szlav atya” szerepét testesiti meg. A tovabbiakban a szlovakok és
a csehek kozotti kilonbségeket feszegeti: mig a szlovakokat erds Oroszorszag-kdzpontd
és a panszlavizmus eszméjét hirdetd ,szegény” népnek mutatja be, amely sajat magat
6nallé nemzetnek tekintve az 6nall6 szlovak irodalmi nyelv megteremtését tiizi ki célul
(1843), szemben a csehekkel, akiket gazdag torténelmi hatterl népként jellemez, erds
ausztroszlavizmus-kézpontlisaggal és csehoszlovakista nézetekkel, akik a szlovakokat
nem tekintik 6nallé nemzetnek. (Mina¢ 1989, 10. p.) Szerinte a szlovaksag nagy problé-
majanak forrasa a magyarok, akik magukat uraknak tekintik, a szlovakokat pedig szol-
gaként kezelik. A fent bemutatott révid anekdotaban is e harom momentum kdszon visz-
sza a szlovak bird szavaibdl: eldészor az orosz muszka dicsditése (a panszlav birodalom
alma Oroszorszag vezetésével), masodszor a szlovakok tartos ittléte (,a sajat foldemen

9 1910-ben 4700 lakosabdl 4355 szlovak és 138 magyar volt. (A Magyar Korona orszagai-
nak... 1912, 102. p.)
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vagyok, tehat nem fizetek”) és harmadszorra a ,magyar Ur - szlovak szolga” modell
(,kiraksz a kocsmabol, mert Urnak érzed magad, s szolgaként kezelsz”). Az anekdota
csattanodja pedig egyértelmiien a levert szabadsagharcra utal vissza - a szlovak bird
még 30 év tavlatabdl is emlékezteti a gobmori magyart a cari seregek segitségével levert
forradalomra és az azt kdvetd megtorlasra.

E kettosség a kiegyezés korszakaban egyébként megfigyelheté mindkét oldalon:
1867 utan a magyar nemzet Ujbdl eléveszi 1848-at, ez megfigyelhetd az 1868-ban meg-
alakult Orszagos Honvédegylet |étrehozasanal és annak fidkjainal - ugyanugy a szlovak
is el6hlzza a forradalmat, de annak 1849-es eseményeit. Teszi ezt annak ellenére - és
ezt Minac is kifejti hivatkozott mivében -, hogy tudja, a szlovakok a szabadsagharcban
nem a sajat céljukért harcoltak és vivtak ki azt (Stir-nézetek), hanem egy masik nem-
zetnek (osztrakok) lettek babjai, és csatlakozva a csaszari seregekhez verték le a ma-
gyar forradalmat. Ez a keser( ut6iz annak ellenére is megmaradt a szlovaksagban, hogy
'49 utan az osztrakok lojalitasuk jutalmaul patinas allasokhoz juttattak 6ket — Minac
konkrétan Jan Francisci és Stefan Marko Daxner életpalyajara utal miivében, miszerint
Francisci bejarta a ranglétrat a Bach-huszarsagtol kezdve a liptoi foispansagig, Daxnert
pedig az események a gomori alispani székbe Ultették. (GOmMOri szliletésl szlovak anya-
nyelvl irénk - nagy vitat kavart és 1989-ig betiltott ~kdnyvének mondanivaléja az, hogy
nem a masok elnyomasan kivivott szabadsag a Iényeg, hanem egy nemzet kontinuitasa,
folyamatos jelenléte és nem utolsdésorban mas nemzetek elismerése.)

A fejezet legelején azt szogeztiik le, hogy a napi sajtd tlkrében tesziink kisérletet
a korabeli, kiegyezés kori allapotok rekonstrudlasara, anekdotank mondanivaldjanak
elemzése utan pedig térjink at a vizsgalt targyra. Hogyan jelent meg az asszimilacio
és a nemzetépités eszméje a helyi sajtoban? A regionalis sajto atkutatasa alapjan arra
a megallapodasra jutottunk, hogy az 1870-es évek elején megjelent hetilapok (Gémori
Lapok, Gom6r, Felvidéki KézIony) elvétve kdzzétettek hasabjukon kétnyelvl, magyar-
szlovak vagy pedig egynyelvii német hirdetéseket. Ennek oka tisztéan Uzleti szempont,
mely ily médon a megyén belll él6 nem magyar ajki nemzetiségeket vette figyelembe; az
1868-ban kiadott nemzetiségi torvényben nem taldlunk kimondottan a sajtéra vonatko-
26, kbtelez6 tobbnyelviiségre mutaté rendeletet. Csupan a kdzségi tisztviselbkre vonatko-
zban jegyzi a torvénycikk 21. paragrafusa, hogy a kozségbeliekkel valo érintkezéseikben
azok nyelvét kotelesek hasznalni, ugyanakkor a 20. § értelmében a kozségi gylilések mar
maguk valasztjak jegyz6konyvik s Ugyvitelik nyelvét. (Balogh 2002, 94. p.)

A Géméri Lapok 1872. december 8-i szamaban olyan kétnyelv( szlovak-magyar hir-
detés jelenik meg az (jsag hasabjain a kiadd és a szerkesztdi hivatal részérdl, melyben
,GOMOr és Kishont megye 0sszes kdzség nemes birai felhivatnak nyilatkozatukat 8 nap
alatt az irant a Gomori Lapok szerkesztéségéhez beadni, vajjon a hivatalos kézleménye-
ket tot nyelveni kozlését kik kivanjak? E felhivas azon indokbdl kozhirré tétetik, mert
azon panaszok merlltek fel a tot ajki megyebeli hazankfiai altal, hogy a lapok szamuk-
ra értéktelenek, nem értvén tartalmukat. Ezen panaszokat elharitandok tek. Kellner
Péter'® urat a forditas terén kézremikodésre felkérvén, azon kedvez6 valaszt nyertik,

10  Peter Kellner Hostinsky (1823-1873) - gdmori szlovak ird, Gjsagird, a Slovenské narodné
noviny szerkesztéje. 1862-ben a Rimaszombati jaras fészolgabiréja, Rimaszombatban élt,
itt is van eltemetve.
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hogy e részben segédkezet nyljtand”.** Ez a kozzététel teljesen értheté okokbdl kerdlt
be a lapba, hiszen az 1868-as nemzetiségi torvény értelmében ,az allam barmely nem-
zetiségéhez tartozd polgara anyanyelvén intézhet beadvanyt a hatésagokhoz, amely-
re szintén az anyanyelvén kell valaszt kapnia, a kdzségek és egyhazak pedig maguk
donthetnek a hivatalos nyelvhasznalatukrol”. (Pajkossy 2006, 528. p.) Ebbdl kifolydlag
sérelmezhették a megye szlovak ajki polgarai a hivatalos kdzlemények szlovak nyelvi
mellézését a helyi lapokban, bar ennek nyelvhasznalati szabalyozasara a térvénycikk
nem tért ki. A megjelent kétnyelv(i felhivas ellenére sem tapasztaljuk azonban tébb szlo-
vak nyelvi széveg megjelenését a regionalis lapokban, sét, szamuk az évek haladtaval
egyre csdkkent, mignem teljesen eltlintek.

Ugyanennek a problémanak a magyar valtozataval is szembestilhetlink az 1874-es
Felvidéki KézIdny hasabjain, melyben pont a magyar nyelv figyelmen kivil hagyasarol
tesznek panaszt a szlovak nyelvvel szemben. A cikk cime mar 6nmagaban is figyelem-
felkelt6, Nemzetiségek egyenjoglsaga, tartalma pedig hi tikorképe a korabeli tarsa-
dalmi allapotoknak: arra keresi a valaszt, milyen legyen Magyarorszag kozigazgatasi
nyelve. Ha ugyanis mindenki (igy irna és beszélne, ahogy neki tetszik, akkor abbdl a cikk
szerint ,zagyvalék” kerline ki. Példaként Csunderlik Jozsef tartalékos esetét hozza
fel a lap, ,aki a Losonczi cs. k. hadkiegészité parancsnoksagnal folyamodott az idei
fegyvergyakorlatoktoli felmentéseért”. A hatirat magyar nyelven kildetett el, a hatirat
alairasa mar német nyelv( volt, ahogyan a hatarozat elkiildésének cime is. A szabad ki-
ralyi besztercebanyai varosi kapitany altal Nagyr6cére kiildott kisérd levél cimzése még
magyar nyelv(, a kisér6 levél szovege azonban mar szlovak volt. Az Ujsag szerkesztosé-
ge ekképp reagalt erre az esetre, amely valészinlileg nem az elsé és utolsé lehetett: ,Ej,
ej, poctiwj kapitany ar! Hat 6n, mint egy szabad kiralyi varosnak felsébb kdzege nem tud,
vagy nem akar tudni magyarul? Levelének visszaklldését megmenté azon egy szécska,
mely annak cimlapjan all: strno, azaz slrgés, kilonben az jovében megtérténhet.”*?
Mindez utalhat arra a kovetkeztetésre, hogy a dominans és a hivatalos magyar nyelv
mellett a német és szlovak Ggyszintén jelen volt a mindennapi életben, ill. a német nyelv
hivatalos iratokon valé megjelenése (alairas, boriték cimzése) Ujbél visszautal a meg-
szokott német korrespondenciara az 1867 el6tti id6kbdl.

Ahogy egyre tavolodunk a '68-as évtdl, Ggy kezdenek eltlinni az idegen nyelvi hirde-
tések is, ami a nemzetiségi torvény visszaszoritasara utal. Balogh Sandor szerint a ké-
s6bbiek soran a liberalis indittatasi nemzetiségi torvény betartasaért folyt a kiizdelem,
a szélsbséges magyar nemzeti torekvések a torvény szigoritasat kivantak. (Balogh 2002,
95. p.) Az 1870-es években, a dualista rendszer megszilardulasaval parhuzamosan meg-
kezd6dott a nemzetiségi torvény Un. felllvizsgalasa a magyar kormanyzat részérél, és
olyan Iépések és intézkedések torténtek, amelyek utat nyitottak a magyar nacionalizmus-
nak. (Balogh 2002, 9. p.) A kozigazgatas kdzponti iranyitasa és ellenérzése megerdso-
détt, minderre indokként az allam magyar jellegének biztositasa szolgalt. A megyékben
igy a magyar nyelv hivatalossa tételével a nemzetiségek pozicidi jelentésen gyengiiltek.

Az 1880-as években felbukkano tovabbi lapok, mint a Gomédr-Kishont vagy a Gomoéri
Hirlap mar nem fektetnek figyelmet a két nyelven megjelené hirdetéseknek, a német

11 GOmdri Lapok, 1872. december 8.
12 Felvidéki KbzI6ny, 1874. augusztus 30.
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nyelv pedig szinte teljesen eltlinik a hasabokrol. A felvidéki és gomori ,panszlav moz-
galmakrél” leginkabb a Kassan megjelend Felvidéki KézIGny tudésit, elsésorban olyan
értelemben, mint veszélyes elemrél, mely Ggymond ,t6t testvéreinket, kikkel évszazad-
ok alatt békében és egyetértésben éltlink, megfertézi és a magyarsag ellen forditja”.*3
A magyar nyelv védelmében a helyi Gémdr-Kishont c. varmegyei hetilap kdzol gyakorta
tarcakat, melyekben az Uzleti életben még mindig tapasztalhaté német korrespondenci-
at és nyelvhasznalatot kritizalja, elsésorban a vendéglatas terén.

A Gomér-Kishont 1880. oktéber 24-i szamaban panaszcikk jelent meg a kereskeddk
német nyelvhasznalatarol: ,A magyarnak az volt a szerencsétlensége hosszl, hosszu
idén at, hogy mindig idegen dulta szellemét, idegen nyelv odazta el a hazainak szere-
tetét. Elsé volt a latin, azutan a német. A latin nyelvet kiliztik mindenlinnen az orszag-
hazbél, a térvényhozé termekbdl és helyette behozni akartak a magyart. De ez nem
sikerdlt, a mérges német nyelv rednk szaradt, nem zaratott ki. Ma mar gy(il6lik a német
nyelvet, nem azért mert német nyelv, de mert annak aran eladva, inkabb féladva lenne
a magyar természeti, nemzetiségi jog. Fogva vagyunk a német nyelv bilincseit6l. Pedig
az orszag lakoinak zOme édes honi nyelven beszél, ir, csak a kereskedd osztaly tesz csuf
kivételt. Egyedil a kereskeddk azok, kik a magyarsagért tenni nem akarnak, most is né-
metl viszik az Uzletet, németul korrespondalnak nemcsak az idegenekkel, hanem még
a hataron belil is - a tésgyokeres magyarokkal. Mikor egy bécsi cég magyar konyvveze-
toket, levelezdket is tart, mégis németll kapja a megbizast, a megrendelést a magyar
kereskeddktdl! Mintha masképen nem értenék meg egymast! Ismeretes a németeknek,
kilénosen a németeknek ellenlink valé agyarkodasa, szemtelen mérgelédése, kiallha-
tatlansagig fokozott ellenszenve. A magyarsag érdekében foglaljunk allast, mozogjunk!
A soknyelviiség Ugy is bant, a szlavizmus itt kozelbdl szorongatja a torkunkat, sajat tliz-
helylinkdn ne kinozzon a germanizmus is! F6bb lgyeiket, a kenyérkereset szellemi mun-
kajat végezzék magyarul! Anyanyelviink hivatalos nyelv, miveljék azt! Ha nem teszik azt
keresked6ink, megtagadjak fajukat, halatlanok lesznek hazajukhoz, hiitlenek kételme-
ikhez, s megtamadjak a nemzeti géniuszt!”'* E sorok azt az érzetet keltik az olvaséban,
mintha 30 évvel korabban irtak volna 6ket - azzal a kiilénbséggel, hogy akkor Habsburg
Birodalomrél beszéltek, 1880-ban pedig mar Osztrak-Magyar Monarchiarél; mig elsé
esetben passziv ellendllasban fejezték ki nemtetszésiiket a magyar érzelmi polgarok,
a kiegyezés utan az Gjsag hasabjain keresztiil az olvasdban azt a hatast keltették, mint-
ha a '67 utani Magyar Kiralysag tovabbra is a Habsburg Birodalom egyik tartomanya
lenne, melynek hivatalos nyelve a német.

A téma igencsak langra kapott, mivel még ugyanezen év november 14-én Gjabb pa-
naszrél cikkezett a sajtd, melyben folhivta mindenekel6tt a magyarorszagi kereskedo-
ket, hogy: 1. cégliket magyarul beiktatni; 2. kdnyveiket, levelezéseiket s lizletmenetiket
magyarul vezetni; 3. vevlikkel széban és irasban magyarul érintkezni sziveskedjenek.!®

A felhivasoknak meglett a vart hatasuk, ugyanis az egy héttel késébb megjelent
szamban mar 6rommel jelentették, hogy Rimaszombatban ,a héten 3-an kiildtek visz-
sza bécsi, német felirat( leveleket, Miskolczi Istvan cukrasz pedig ugyancsak odairta az

13  Felvidéki KbzIdny, 1874. marcius 22.
14  Gémor-Kishont, 1880. oktober 24.
15  GOmoér-Kishont, 1880. november 14.
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egyikre, hogy »nix dajcs«”2® Ujabb kisérteties hasonlat a Mikszath-korabeli allapotokra,
csak mas kontosben.

Tovabbi példaként emlitheté az a levélvaltas, melyet Badinyi Géza rimaszombati
magyar érzelm( kavéhaz-tulajdonos valasza valtott ki. Badinyi jatszokartyakat rendelt
Budapestrél - magyarul. A cég kildte is azokat, de német szamla kiséretében, mire
Badinyi Géza levelezélapon valaszolt, a kbvetkezd sorokkal: ,En az els6 magy. alt. kar-
tya tarsasagnal tettem megrendelést és nem az erste ung. spielkarten Fabriks Actien
Gessellschaft-nal. Szégyenlem, hogy ilyen magyar kenyéren él6 német tarsasag kozé
keveredtem. Magyarul uraim, csak magyarul.” Amire valaszul a cég egy szép udvarias
magyar levélben kdszonte meg a figyelmeztetést.'” Az alabbi eset is a magyar naciona-
lizmus és az 1870-es évektol fellépbé magyarositd politika példajaként kdnyvelhetd el.

A kereskedelem magyarosodasa érdekében az izraelita polgarokat is figyelmeztették
az Ujsag hasabjain, hogy vetkdzzenek ki hagyomanyaikbdl és szokasaikbol, haladjanak
ajart, megtort Gton, legyenek ne csak magyarul beszél6k, hanem testtel-lélekkel magyar
Ugyet szolgalok: ,Hagyjak oda a germanismus melegité tlizhelyeit s kozeledjenek 6szin-
te bizalommal, szilard |épésekkel a hazai oltar felé. Legyenek magyar kereskedok, legye-
nek magyarul gondolkod6 Uzlet-emberek, csapjak lomtarba a német ,sollen-haben”-nel
diszeskedd konyveket, ne fogadjanak el idegen nyelvii megkereséseket, levelezéseket,
irjanak és irassanak magyarul.”*8 Az alabbi szemelvény tokéletes példaként szolgal arra
a gondolkodasmodra, mely értelmében a magyar kormany az izraelita polgarokban egy
Gjabb lehet6séget latott, mellyel 6ket a magyar nemzeti ligy mellé lehetne allitani és
elmagyarositani. Késébb valdszinlleg ezen okbdl kifolydlag nyilvanitottak 1895. oktober
16-an a XLII. tc. értelmében az izraelita vallast torvényesen bevett vallasnak (Balogh,
2002, 139. p.), hogy ezentll azok nemzetiségként a magyart, s csupan hitfelekezeti
hovatartozasként jel6ljék a zsidét.

A helyi sajtdé hasabjain az 1880-as évekt6l kezdve folyamatosan lehet olvasni név-
magyarositasokrol, minisztériumi engedéllyel német és szlav csengésii nevek magyaro-
sitott valtozatanak hasznalatarol. A Gomér-Kishont 1881. augusztus 14-i szamaban en-
nek ellenkezd esetérdl szamol be a sajto: ,Egy Miska Janos nevi foldmdves folyamodott
a belligyminiszterhez, hogy Miska vezetéknevét »Krpcsjar«ra valtoztassa at. A miniszter
tekintettel a név idegen hangzasara, a kérvénynek helyet nem adott. Lehet, hogy Miska
Janosnak esze agaban sem volt, hogy eredeti jbhangzasi magyar nevét igy elgorbitse:
de hat az a pap, az a jegyz0, helyén talalja azt, hogy ily apré izgatasokkal bosszantsa
a kormanyt. Hat csak rajtal”*® A nemzeti dntudat, identitas bevallasanak - vagy épp
megvaltoztatasanak - példaja a fent emlitett Gjsagcikk.

A dolgozat zardakkordjaként a kiegyezés korszakanak egyik szomor( mozzanatat
szeretnénk kiemelni, melynek elemzésébe a téma kimerithetetlenségére és mélységére
valé tekintettel nem szeretnénk bocsatkozni - ez pedig a panszlavizmus és a nagyrocei
szlovak gimnazium bezarasa, melynek alapitasat korabban még magyar egyhazi képvi-
seld is tAmogatta, 1874-ben mégis ln. ,gomori panszlav bolcsének” titulalva, mintegy
a magyar eszmére, nyelvre és kultlrara veszélyes elemként bezartak. ,0 csaszari és ki-

16  GOémoér-Kishont, 1880. november 21.
17  Gémoér-Kishont, 1880. november 28.
18 GO6moér-Kishont, 1880. december 12.
19 GOmor-Kishont, 1881. augusztus 14.
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ralyi apostoli felségének, a vallas- és kozoktatasi m.kir. miniszter elGterjesztésére 1874.
aug. hd 20-an kiadott legfelsébb elhatarozasa alapjan, az ag. hitv. evang. nagy-réczei
fégymnasium és az ugyanottani tanitoképezde Gomormegye Gtjan végleg feloszlattatni
rendeltettek”?° - jelent meg a hir a lapokban.

Kemény G. Gabor szerint a szlovak kdzépiskolak bezaratasa egyik legjellemzébb
példaja a Trefort kozoktataslgyi miniszter altal képviselt erdszakos asszimilalé kultur-
politikdnak. (Kemény G. 1971, 425. p.) A nagyrécei gimnaziumot a szlovakok 1862-ban
a maguk erejébdl alapitottak és tartottak fenn. Ez a gimnazium volt a gdmori szlovaksag
egyedli kozépiskoldja, igy megsziintetése potolhatatlan veszteséget jelentett a szlovak
anyanyelv( diakok szamara. A kdzépiskola elleni hajsza Z6lyom varmegyébdl indult ki
Grunwald Béla alispan 1874. aprilis 15-i felirataval. Az evangélikus gimnazium ellen ma-
jus 18-20. kozott Czékus Istvan szuperintendens (ugyanaz a személy, aki 1862-ben
még helyeselte a tanintézet felallitasat) vezette le a vizsgalatot, melynek kdvetkeztében
a kormany a gimnaziumot a mar emlitett napon bezarta, feloszlatta, vagyonat pedig
elkobozta. Kemény Gabor Ugy Vvéli, a szlovak kdzépiskola, melyet a kormanyzat az ott
folyo allitélagos panszlav mozgalom és magyarellenes szellemben térténd nevelés mi-
att zaratott be, valéjaban a varmegyei kdzigazgatast kezében tart6 uralkodo réteg altali
koholt vadaknak esett aldozataul. (Kemény G. 1971, 425. p.) Mar emlitettiik, hogy be-
zarasaban nagy szerep jutott az akkori megyei alispannak, Szontagh Bertalannak, aki-
nek kdszonhetden egyesliilt késébb a GomMor-Kishont varmegyei Magyar KézmUivelddési
Egyesilet. (Adam 2010, 13. p.)

A helyi sajté az 1880-as évek elején megelégedéssel nyugtazta Nagyr6cérdl, mi-
szerint ,megyénk e derék varosa, mely azel6tt a panslavizmus fiokfészke volt, jelenleg
mar egész megmagyarosodva 6rvendetes jelét adja tarsadalmi élénkségének. Adja az
ég, hogy jovore is a magyarosodas nemes messibjat lankadatlan eréllyel tovabb foly-
tassal”?' Csak sejteni lehet, hogy emdgott épp a mar emlitett magyar kdzmdivel6dési
egyeslilet allt, és érte el mindezt szlovak ajktak lakta varosokban és falvakban magyar
Casiné egyeslletek és polgari olvasokorok mikodtetésével, mint a Nagyréczei Magyar
Kaszind-Egylet, a Nylstyai Magyar Olvasokor stb. amelyekrdl tanulmanyunk fejezetében
mar sz6 esett.

Nem csoda tehat, hogy a nemzetiségi részrél a legtdbb biralat kulturalis vonatko-
zasokban érte a dualizmus kori magyar nemzetfelfogast. (Szarka 1995, 40. p.) ,Az
egységes és oszthatatlan politikai magyar nemzet mar az 1870-es évek elején azokat
a nemzetiségi politikusokat latszott igazolni, akik a reformkori nemzetiségi kiizdelmek
ban a nemzetiségek semmilyen minéséglikben nem kapnak helyet, hacsak témegesen
nem valasztjak az elmagyarosodast. Ezért a panszlavizmus lidérceire hivatkozé hivata-
los nemzetiségpolitika tamadasaival szemben megpréobaltak rendszerbe foglalni sajat
nemzeti programjukat.” (Szarka 1995, 43. p.)

Osszességében tehat beszélhetiink asszimilaciérdl a 19. szédzadi Gémdrben, mint
ahogy magyar nemzetépitésrél is, mely végigkiséri a megye torténetét, mindez vissza-

20 Felvidéki Kozlény, 1874. augusztus 30.
21  Gomoér-Kishont, 1881. marcius 20.
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tlkroz6dik a nemzetiségi eloszlas statisztikai kimutatasain, melyeknél egyértelmiien
a magyar ajklak szamaranya mutat névekvé tendenciat évtizedenkénti felbontasban
nézve, ugyanakkor a német elem folyamatos jelenlétével is szembesilhetiink, mely
ugyan a Bach-korszak tavolodtaval csokkend tendenciat vazol fel a népszamlalaskor,
s Ugyszintén nem tekinthetlink el a magyarosodas és magyarositas mellett vagy épp
ellen torekvd szlovak Iépésektdl sem, melyek bemutatasara jelen tanulmanyunkban ki-
sérletet tettlink. A nem magyar ajklak tdmogatasa és ellenszeglilése azonban sajnos
»a kiegyezés nyoman |étrejott gazdasagi, politikai, hatalmi konstellacidban feler6sodott
magyar allamnacionalizmus igényeihez idomult. Mindazok a kdzeledési, megegyezési
kisérletek, amelyek nemzetiségi részrél a politikai magyar nemzet keretei kozott a tény-
leges nemzeti egyenjoglisagot kivantak volna biztositani, magyar részrél folényes vissza-
utasitasra, j6 esetben siket fllekre talaltak”. (Szarka 1995, 45. p.)
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Eva KERENYI
ASSIMILATION AND NATION-BUILDING IN THE 19™ CENTURY GEMER

The attribute of ,Hungary in small” was used in connection with Gemer by many authors,
not only by Elek Fényes: the historical county of Gemer has always been ethnically mixed
- Hungarians, Slovaks and Germans lived here side by side, then, from the 16-17"
century on, the list of nations was completed by small Gypsy and Jewish communities. In
the beginning of the 20™ century, in the year 1910, up to 45,5 percent of the total non-
Hungarian population of the Kingdom of Hungary - not including Croatia - was made up
by other than Hungarian nations. These ethnicities, in the result of constant interaction
over centuries, had strongly influenced each other “s daily life and culture. Working on my
presentation on the assimilation and nation-building processes taking place in Gemer in
the 19" century, | examined the contemporary literature and the local monographs on
the historical county of Gemer, with special attention to national distribution. | examined
the topic in a periodical breakdown: | present the assimilation and the nation-building
processes characteristic for the county in the period of the War of Independence
in 1848/49 on the example of the army, in the Bach era and the provisional period -
from the point of view of education, and, in the end, in the times of Dualism - after the
Compromise - from the aspect of the social life of clubs and associations. In the period
of the Compromise the population of Hungary faced the various forms of assimilation in
everyday life. In Rimaszombat, the former seat of the county, the Hungarian language took
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root among the Hungarians as the language of literacy, but they used it equally in everyday
life and in the official conduct, while for the non-Hungarian speakers it often served only
as means of social advancement. The Hungarian nation-building processes as well as the
accompanying assimilation endeavours are present in the history of the Gemer county
throughout the 19" century, and this is also reflected by the statistical records regarding
national distribution. These clearly show that the proportion of the Hungarian-speaking
population is of an increasing tendency, whilst we can observe the continuous presence
of the German element too, but, at the same time, there are Slovak endeavours in favour
of Magyarization as well as against it - this study attempts to present them too. | tried to
reconstruct the contemporary conditions in the examined period also with the help of the
daily press: it tells a lot about the mentality of people in the second half of the 19" century.
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A 2006. junius tizenhetediki szlovakiai parlamenti valasztasok utan a Magyar Koalicio
Partja (MKP) - noha 11,68 szazalékot ért el, ami az addigi legjobb valasztasi eredmé-
nye volt szazalékos aranyban - ellenzékbe szorult az addig kormanyz6 jobboldali par-
tokkal egyltt, s a Smer, a Szlovak Nemzeti Part (SNS) és a Demokratikus Szlovakiaért
Mozgalom (HZDS) alakithatott kormanyt. Az utolsé pillanatig azonban nyitott volt, hogy
az SNS vagy az MKP valik-e a koalicié tagjava. (Smer-HZDS-? Végre vége lehet Fico
barkochbajanak. Uj Szé, 20086. jinius 28., 1. p.) A magyar part azzal magyarazta lehet-
séges részvételét egy kormanyban a kisebbségekkel szemben addig nem sok empatiat
mutatd Robert Fico partjaval és a sokak szemében ellentmondasos politikusnak tar-
tott Vladimir Meciar mozgalmaval, hogy a hatarozottan kisebbségellenes SNS-nek ne
legyen lehetdsége tovabb gerjeszteni a kisebbségekkel szembeni intoleranciat. A Smer
valasztasa végil az SNS-re esett, igy az MKP nyolc év kormanyzas utan ellenzékbe
kerQlt.

Mint minden partban, amely kormanyon volt, az MKP-ban is eluralkodott a csalédott-
sag. Intrikak kezdbdtek a parton belll. A vidéki alapszervezetekben és a vezetésben is
felmerdlt a part elndkének, a part legnépszerlibb politikusanak, Bugar Bélanak a leval-
tasa, mert a valasztasi vereségért és a kormanyzas hibaiért valakinek vallalnia kell a fe-
lel6sséget. 2007. marcius 31-én az MKP tiszt(jitd kongresszusa levaltotta Bugar Bélat,
és kis tobbséggel (14 szavazat, 169:155) az addigi alelndkot és a Dzurinda-kormanyok
kisebbségekért felelés miniszterelndk-helyettesét, Csaky Palt valasztotta meg elndknek.
Bugar mar a valasztas el6tt bejelentette, hogy csak elndki poziciét vallal, ha ez nem
siker(l, kivonul a partvezetéshdl, s képvisel6i mandatumanak lejarta utan, 2010-ben
visszavonul a politikatél. A megvalasztott elndk, Csaky Pal ugyan felajanlotta a tisztelet-
beli elndki poziciot a korabbi elndknek, Bugar ezt nem fogadta el. Csaky az elndki kam-
panyban ugyanis azzal vadolta a korabbi vezetést, hogy egy gazdasagi lobbi iranyitja,
amit Bugar hatarozottan cafolt. A volt partelnok sértdédotten tavozott a kongresszusrol.
A part szétmallasa Csaky megvalasztasakor megkezdddott. Kdzvetlendl az elndkvalasz-
tas utan kilépett a partbdl Gyurovszky Laszl6 képviseld, volt régidfejlesztési miniszter,
aki egyébként az MKP egyik erés emberének szamitott.
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Csaky megvalasztasa és Bugar kivonulasa utan sokan az MKP radikalizalédasatol
tartottak. Mivel a kormanykoalicidban Robert Fico kormanyfé a kisebbségi témakat at-
engedte azoknak a minisztereknek, akik baratsagtalanul viselkedtek a kisebbségekkel,
igy a Szlovakiaban él6 magyarokkal szemben is, s egyre nagyobb volt a nemzetkdzi nyo-
mas a kormanyra, hogy az ilyen szempontb6l problematikus lgyeket (pl. Malina Hed-
vig megverése Nyitran, mert magyarul beszélt, vagy a nyelvtorvény szigoritasa, amely
bilintette a magyar nyelv hasznalatat bizonyos helyzetekben) masként kezelje, varhatd
volt, hogy a Csaky Pal vezette MKP konfrontativabb lesz a kormannyal szemben, igy
fokozddhat a nemzetiségi feszliiltség Szlovakiaban. Bugar Béla késdbb meglebegtette,
hogy ha az MKP radikalizalédni fog, népszerlisége pedig jelentésen csdkken, nem zarja
ki visszatérését. Elészor 2009. januar 30-an, egy szlovak hetilapnak nyilatkozott errél:
,Ondk az els6k, akiknek mondom. Az az igazsag, hogy egyre nagyobb nyomast érzek,
hogy visszatérjek. (...) Itt az ideje megtalalni a part vezetésének jobb maodjat. A vezetdk
kicserélése csak az egyik lehetfség.” Attol a pillanattol kezdve szinte biztos volt, hogy
Bugar visszatér.

A folyamatokat felgyorsitotta, hogy a Bugar emberének szamité Simon Zsolt korabbi
mez6gazdasagi miniszter, aki kiildndsen rossz viszonyt apolt Csaky Pallal és Duray Mik-
I6ssal, az MKP stratégiai alelnokével, 2009. aprilis elején elhagyta az MKP frakciodjat,
és a partbol is kilépett. Jarasi szinteken is elindultak a kilépések, a legtbbben a Lévai
és a Rimaszombati jarasban hagytak el a partot. A hdnap kézepén Bugar Béla, A. Nagy
Laszl6 és Gal Gabor bejelentette, tavozik az MKP frakcidjabél, mert a part nem olyan
irdnyban halad, mint kellene. Ekkor még hivatalosan senki sem beszélt Gj part megala-
kitasarol, bar Bugar idézett interjijaban mar azt mondja, nem a partelnok levaltasa az
egyetlen megoldas, de a lehetséges |épéseket nem részletezte.

2009. janius 7-én eurépai parlamenti (EP) valasztasokat tartottak az Eurépai Unio-
ban, igy Szlovakiaban is. A valasztasok el6tt Bugar Béla és a rebellisek az MKP tamo-
gatasara szolitottak fel a valasztokat. Majus 16-an az Orszagos Tanacs (OT) rozsnybi
Ulésén nem szliletett dontés arrol, hogy a harmak visszatérnek-e a part parlamenti frak-
cidjaba. Bugarék féleg a vezetés politikai stilusat biraltak. A dontést az EP-valasztas
utani OT-Ulésre halasztottak, vagyis janius 13-ra. K6zben ajanlatot kaptak egy platform
megalakitasara a parton belll, amit az alapszabaly megenged. Majus 26-an Bugarék
bejelentették, nem targyalnak tovabb az MKP vezetésével a parton belll kialakult hely-
zet rendezésérdl. A TASR hirligyndkségnek Bugar azt mondta, az EP-valasztasig mar
nem nyilatkoznak az ligyben, hogy ne gyengitsék a part poziciéit, de hivatalosan még
mindig nem jelentették be, hogy (j partot alapitanak. Junius hetedikén, kdzvetlenil az
EP-valasztas befejezése utan Bugar, A. Nagy, Gal és Bastrnak Tibor bejelentették, tavoz-
nak az MKP-bél, és Most-Hid néven (j partot alakitanak. Csatlakozott hozzajuk Simon
Zsolt és Gyurovszky Laszl6 is. Emellett tobb, a part vezetésében tevékenykedd politikus
is Bugarékkal tartott. Csaky Pal ekkor azt mondta, Bugarék rossz dontést hoztak, mert
a valasztoktdl nem kaptak mandatumot az Uj part megalakitasara. ,Szeretném megem-
liteni, hogy targyalasokat imitaltak vellink, mikdzben mar harmadik hete kézvélemény-
kutatas folyik a Focus Ugynokség szervezésében, amely azt teszteli, miként reagalnanak
az emberek egy Uj, Bugar Béla vezette politikai part alapitasara” - mondta Csaky.

20009. jdlius 3-an alakult meg a Hid, elsé kongresszusat jilius 11-én tartotta. Onma-
gat sem szlovak, sem magyar partként aposztrofalta, hanem polgari partként. Tagjainak
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megkozelitéleg 30 szazaléka volt szlovak, de mas kisebbségek, igy ruszinok és romak is
a part tagjava valtak. Az MKP sajnalattal vette tudomasul a Hid megalakulasat, és azt,
hogy a partot alapitd politikusok nem voltak hajlandéak tovabb targyalni az elédpart
vezetésével.

A 2010-es parlamenti valasztasi kampany a szlovakiai magyar térfélen valojaban
mar ekkor elkezd6dott. Permanens kampany folyt a valasztokért. Az elsé komoly meg-
mérettetés a 2009. november 14-i megyei valasztas volt, am az érintettek inkabb a par-
lamenti valasztasra koncentraltak. A megyei valasztasok eredménye azonban némi
meglepetést hozott, hiszen az MKP 40, mig a Hid csak két képviselbi helyet szerzett.
Addig az MKP-nak 58 mandatuma volt. Bugarék ezt azzal magyaraztak, hogy a part 6t
hénapja létezik, Csakyék szerint az eredmény bizonyitéka annak, hogy nincs szliikség
két magyar partra. Az eredményt az MKP és a Hid is 6vatos sikerként kdnyvelte el. A sza-
vazatok megoszlasa azonban mar arnyalta a képet. E szerint az a déli jarasokban az
MKP a voksok 60, mig a Hid a 40 szazalékat kapta.

A juniusi valasztasokig fél év volt hatra. A permanens kampany folytatédott. Az MKP
egyedl vagott neki a valasztasoknak, a Hid listajan ott voltak a Polgari Konzervativ Part
(OKS) jeloltjei.

20009. aprilis 9-én eldszor jelentetett meg fizetett, egész oldalas interjit az MKP
a szlovakiai magyar sajtoban: az Uj Szé 5. oldalan Csaky Pal partelndkkel készilt interji
jelent meg rs szigndval. A beszélgetés hirdetési szammal volt ellatva, a pagina tartal-
mazta a hirdetés sz6t, s noha az oldal aljan megjelentek az MKP eurdpai parlamenti
jeloltjeinek portréi, mégis olyan hatast keltett a beszélgetés, mintha a lap interjlja lett
volna. Ugyanaz a bet(tipus, ugyanolyan tordelési megoldasok, mint a napilap szerzoi
interjli esetében. Az interji témaja a koztarsasagielnok-valasztas eredményeinek ér-
tékelése, az MKP helytallasa és a part el6tt allé eurdpai parlamenti valasztas. Egyetlen
sz6 sem esik benne a partban érezhetben jelen levé ellentétekrol.

Ot napra ra Simon Zsolt volt mezégazdasagi miniszter kilép az MKP-b6l és a part frak-
ciéjabol. ,A partban munkamodszerré valt a hazugsag” - magyarazta kilépését Simon
az Uj Sz6 aprilis 15-i cimlapjan. Szerinte a partot Csaky Pal diktatorikus médszerekkel
irdnyitja, nem ad lehetéséget vitakra, az elndkség tagjai csak asszisztalnak a dontések-
hez, érdemben nem szélhatnak bele. Ugyanitt Bugar Béla volt partelndék azt mondta, az
elndkségnek maddositania kellene politikajan, ha meg akarja akadalyozni, hogy Simont
tébben is kovessék. Csaky Pal ugyanitt nem kommentalta a kilépést, helyette Berényi J6-
zsef elndkhelyettes beszélt. Sajnalatosnak nevezte Simon dontését, szavaival azonban
nem ért egyet. ,Ezek Simon Zsolt érvei, amelyeket nem kivanok kommentalni, féleg nem
most, amikor mar kilépett a partb6l” - mondta a lapnak. A harmadik oldalon készitett
interjiban Simon nem zarta ki egy (j magyar part megalakitasat, ha tovabb n6 az elé-
gedetlenség az MKP-val szemben. ,Ugy gondolom, hogy az MKP mar nem azokat az ér-
tékeket vallja, amiért én parttag lettem, nem azokat, amelyeket még két évvel ezelbtt is
vallott. Mar nem tudja megszélitani korabbi valasztoi jelentds részét, a tamogatottsaga
4 szazalékponttal sillyedt” - nyilatkozta. A partban feler6sodtek a kritikus hangok a ve-
zetéssel szemben, de a regionalis szervek vezetdi Csaky Pal elndok mogétt alltak. (Uj Szo,
20009. aprilis 16., 2. p.) Az elndk tovabbra sem kommentalta nyilvanosan a térténéseket.

A kovetkez6 napokban megkezd6dott a parttagok kilépése féleg a Rimaszombati és
a Lévai jarasban. Csaky nem tartotta tragédianak a tavozasokat, de szerinte az elndk-
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ség tagjai egyodntetlien megallapitottak, hogy ,a partban nincsenek olyan jelenségek,
melyek ezeket a kilépéseket indokoltak volna”. (Uj Szé, 2009. aprilis 21., 1. p.) Szerin-
te a kilépéseket valaki iranyitja. Bugar Béla ugyanitt hazugsaggal vadolja meg Csakyt,
s el6sz6r mondja ki, hogy 6 is elhagyhatja a partot. ,Ez a legjobb Gt ahhoz, hogy a part-
elndk szétverje a partot vagy masokat is kililddzzén - mondta Bugar. - Ertem ez alatt
magamat is.” (Uj Sz6, uo.)

Aprilis 22-én Bugér, A. Nagy és Gal bejelentik tavozasukat az MKP frakci6jabél. Si-
monnal ellentétben 6k nem hagytak el a partot. Abban biztak, hogy a part Orszagos Ta-
nacsanak Uléséig, vagyis majus 16-ig megvaltozik a partvezetés stilusa. A part vezetése
azonban nem értette, mit jelent a vezetési stilus megvaltoztatasa. Duray szerint példaul
nem torténtek olyan hibak a vezetésben, amelyek indokolnak a tavozok Iépését. Bugar
a masnapi Uj Szénak tgy nyilatkozott, hogy 2007-ben ugyan gy gondolta, tavozik a po-
litikdbdl, am ha az MKP vezetése folytatja az eddigi politikat, meg kell valtoztatnia a vé-
leményét. Csakyt hazudozassal vadolta, és azzal, hogy killdozi a partb6l az embereket.
Ugyanezen a napon, aprilis 23-an az MKP ismét egész oldalas fizetett interjut jelentetett
meg a napilap 5. oldalan fm szignéval. Ugyanez a széveg szerkesztGségi interjiként
megjelent aprilis 29-én a Szabad Ujsag hetilap 12-13. oldalan. Az interjiban Csaky Pal
Osszesen 5 kérdést kapott. Egy hasonlé méretli szerkesztdségi interjiban az alanynak
legaldbb 15-20 kérdésre kellene valaszolnia. Osszehasonlitasképpen, ugyanebben
a szamban egy negyedoldalas interjiban Bugar kilenc, mig Bastrnak egy egynyolcad
oldalas villaminterjliban hat kérdésre valaszol. Csaky egyébként a tavozok és a tavoz-
ni készll6k felelésségére apellalt. Arrol beszélt, hogy minden Iépésnek 6sszhangban
kell lennie a kdzosségi érdekkel és az erkodlccsel. ,A politika viszont nem arrél szol,
hogy feltétel nélkil szeressiik egymast, nem arrél, hogy mindenki szeressen mindenkit.
A politika arrol szél, hogy kildnbdzdséglinket tudomasul véve tudunk-e egylittdolgozni
koz0s céljainkért, kozos programunk megvalositasaért. Mondjuk ki nyiltan: az MKP-ban
komoly nézetkulonbségek léteztek 2007 el6tt is” - nyilatkozta.

20009. aprilis 26-an ismét targyaléasztalhoz ultek a felek. Masnap Csaky és Bugar
is pozitivan nyilatkozott a megegyezés lehetdségérdl. Csaky szerint lemondasa nem ak-
tualis, majd a 2011-es tisztljitdson méretteti meg magat. Bugar azt mondta, Csaky és
6 maga is megosztja a partot, marpedig az MKP-nak olyan elndkre van szlksége, aki
integralja a parton bellli nézeteket és embereket. Tovabbra is majus 16-at jeldlte meg
a megegyezés utolso lehetséges datumaként, vagyis az eurépai parlamenti valasztasok
kampanykezdetének id6pontjat.

2009. aprilis 28-an ismét fizetett interjival jelentkezett az MKP az Uj Sz6 5. olda-
lan, kl szignéval. Csaky ebben mar élesebben fogalmaz a harom renitenssel szemben.
El6szor azonositja partjat a szlovakiai magyarsaggal. ,Soha egyetlen magyar politikus
sem fordulhat szembe kdzosséglinkkel, valasztdink egy ilyen Iépést joggal blintetnének
szimpatiavesztéssel az adott politikus iranyaban.”

2009. méajus 15-én Bugéar Béla az Uj Szénak adott interjiiban arra a kérdésre, hogy
valészinlinek tartja-e egy Uj magyar part megalakulasat, azt valaszolta: ,Ez lenne a lehe-
t6 legrosszabb valtozat. Mindent meg kell tenni, hogy ne igy legyen.” Csaky Pal lemonda-
sat a partelnoki tisztségrol az egyik lehetséges megoldasnak tartotta. Akkorra kiderdlt,
a partelnok felajanlotta, 6sszel bizalmi szavazast kér maga ellen a part kongresszusan.
Bugar azonban ezt elutasitotta. ,Csaky részérél ez csak porhintés. A Lévai és a Rima-
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szombati jarasbol mar elmentek az elndkot kritizalok - azok is, akik korabban részt
vettek a kozgylléseken. Bizalmi szavazast kezdeményezni akkor, amikor a kritikusok
tavoztak, az semmi mas, mint a porhintés.”

Ugyanebben a szamban a harmadik oldalon az MKP fizetett, szoveges hirdetést je-
lentetett meg Az MKP vezetése megegyezést akar! cimmel. A nyilatkozat nagyon béki-
Iékeny hangot Ut meg. Ebben cafoljak ugyan Bugar Béla korabbi kijelentéseit, de ismer-
tetik javaslataikat a tavozoknak, s a szoveg végén arra szélitjak fel 6ket, térjenek vissza
az MKP frakcidjaba. ,Az MKP demokratikus part, ahol mindenki megtalalhatja helyét
és szamitasat. Nagyon sajnaljuk, hogy harom kollégank atgondolatlan Iépésiikkel ilyen
vitakat gerjesztett, artva ezzel kozosséglinknek harom nagyon fontos valasztas el6tt. Azt
tartanank helyesnek, ha visszatérnének a képviseldi klubba, s tovabbra is programunk
és a valasztoktol kapott felhatalmazas alapjan mennénk tovabb kdzos utunkon. Mi ezt
akarjuk, mi ezt javasoljuk. Az MKP tovabbra is a szlovakiai magyar kézosséget fogja
szolgalni, ehhez kérjik minden j6 szandékld ember megértését és tamogatasat most -
és jlnius 6-an is.”

A part Orszagos Tanacsa Rozsnyon Ulésezett. A harom renitens képvisel6 nem tért
vissza a part parlamenti frakcidjaba, de abban megegyeztek, hogy jlnius 13-an, az eu-
ropai parlamenti valasztasok utan térnek vissza a targyalasokhoz. Farkas Ivan, az OT
elndke azt mondta, karnyGjtasnyira vannak a megegyezéstél, Bugar Béla azonban nem
volt ilyen optimista. Szerinte a jlniusi id6pont az utolsé, addig a part vezetésének el kell
fogadnia, hogy platformot hozzanak |étre a part vezetésével elégedetlenek az MKP-n
beliil. A platform létrehozasat ugyanis az OT Rozsnyon elutasitotta. Az is eld6lt, hogy
a frakciobdl tavozott képviseldk is részt vesznek az EP-valasztas kampanyaban.

Bugar Béla az Uj Szénak adott interjijaban majus 18-an, a 2. oldalon azonban mar
egyértelmiien fogalmaz: ,Ha nem sikerlil megegyezni, akkor marad a tavozas, és masok
is kovetnek bennlinket.” Arra a kérdésre, mekkora esélyt 1at a megegyezésre, a kovet-
kez6t valaszolta: ,Szerintem 60 szazalék esély van, ebbdl 50 szazalékot képvisellink
mi harman, hiszen eddig még csak mi dolgoztunk ki egy javaslatot, mely elkerlilhetévé
teszi a partszakadast. A tovabbi 10 szazalékot pedig az elndkségnek az a néhany tagja
teszi ki, aki valoban dolgozik a megegyezésért. Nem elég csak elmondani, hogy kozel
vagyunk a megegyezéshez, tenni is kell érte.”

Majus 20-an interjat kozolt az Uj Szé Csaky Pallal, az MKP elndkével a 3. oldalon
Nem a sértédétt emberek platformjat kell Iétrehozni cimmel. Ebben a platform kiala-
kitdsanak tamogatasat ahhoz a feltételhez kéti, ,ha abbdl nem ellenvélemények, ha-
nem konstruktiv 6tletek kerliinének ki”. Arra a kérdésre, miért marasztaljak Bugarékat
a partban, azt valaszolta: ,Két dolog miatt. Elsésorban butasag Uj partot Iétrehozni. Ezt
senki sem akarja. Mindenkit, aki ezen gondolkozik, probalunk lebeszélni réla. Ugyanak-
kor nem feladatunk, hogy gesztusokat tegylink a kollégak felé ez ligyben. Tevékenysé-
glnkkel prébaljuk meggy6zni 6ket arrdl, hogy a partban demokracia van és mindenki
megtalalhatja a helyét. (...) Pozitivan értékelem azt, hogy a katasztréfa-forgatokdnyvek
nem teljesiltek be. Szombaton nem ker(lt sor partszakadasra és senki sem Iépett ki
a partbdl. Ez fontos. A nagygy(iléseken azzal kezdem a felszdlalasaimat, hogy a Magyar
Koalicio Partja egységes, és azt akarjuk, hogy egységes is maradjon, és erre mindenditt
taps a valasz. Szolgalnunk kell, nem a sértédott emberek pozicidjaba szoritani magun-
kat.”
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Majus 27-én az Uj Sz6 cimoldalan a Bugarék mar nem targyalnak Csékyval cimi
cikkbdl kiderll, a volt partelnok és kovet6i a junius hatodiki EP-valasztasok utan ta-
voznak a partbol. Csakyt hazugsaggal vadoltak, mert mast mond a sajtonak és mast
a targyalasokon. Csaky cafolta, hogy hazudna, és azt is, hogy mast mondana a médi-
anak, mint a targyaldpartnereinek. Bugarék azt is bejelentik, az EP-valasztasokig nem
nyilatkoznak a médianak.

Janius 5-én az egyik szlovak kereskedelmi televizid kozli, hogy Bugarék Gj partot ala-
pitanak, melynek neve Hid lesz. A jlnius hatodiki eurdpai parlamenti valasztas a belsé
viszalyok ellenére sikeres volt az MKP szamara, megbrizte két mandatumat. Janius 7-én
Bugarék bejelentik, hogy kilépnek az MKP-bdl, s vellik tart Bastrnak Tibor képviseld is.
igy az MKP 5 mand&tumot veszitett Simon Zsolttal egy(tt. A képvisel6kkel egyiitt tavo-
zott a part tdbb vezetbje, az orszagos elndkség és az Orszagos Tanacs néhany tagja,
jarasi eln6kok, megyei képvisel6k és polgarmesterek.

Junius 8-an az Uj Sz6 cimlapjan a Szakad az MKP - Bugarék tegnap kiléptek és
partot alapitanak cim( cikkben részben mar megvaltozik a két part kommunikaciéja. Az
addig inkabb békulékenyebb, a szlovakiai magyarsag egységét kivandé MKP tamadébb
hangot Ut meg. Bugarék tovabbra is a part vezetését biraljak. Csaky a cikk alapjan azt
mondja, Bugarék nem kaptak mandatumot a tavozasra. Nem tartja kizartnak azt sem,
hogy a part vezetése mandatumuk visszaadasara szélitja fel a tavozott képviselbket.
»Hallottam, hogy egyesek hidat akarnak épiteni az Eurépai Szocialis Alap és egyes szlo-
vakiai hospice-ok kozott” - utalt Csaky arra, hogy Bugar Béla egy magan-nyugdijasott-
hon résztulajdonosa. Hangsulyozta, hogy az MKP mindenki el6tt nyitva all, az Gj parttal
azonban nem akar egyUttmikddni. Bugar visszautasitotta Csaky szavait és azt is, hogy
visszaadjak mandatumukat. Arra hivatkozott, 6 maga 180 ezer preferenciaszavazatot
szerzett, ami nemcsak a part, hanem a sajat személyes érdeme is.

Janius 9-én Bugar Béla és az MKP-bol tavozott képviselbk bejelentették, hogy Hid-
Most Egylittm(ikddés Partja-Strana spoluprace néven Uj partot alapitanak. ,Ezt a partot
magyarok alapitjak, de most jon a masodik I1épés, a szervek |étrehozasa, amikor szeret-
nénk bebizonyitani, hogy a szlovakok és a magyarok képesek egyuttmikodni” - jelen-
tette ki Bugar. Ugyanezen a napon az Uj Sz6 3. oldalan az MKP fizetett politikai hirdetést
jelentetett meg Harom kérdés a kilépékhéz cimmel. Ennek teljes szévege: ,- MIERT kell
szétverni a nehezen dsszehozott egységes szlovakiai magyar politizalast? - MIERT kell
ezzel meggyengiteni a szlovakiai magyar kdzosség egységes érdekképviseletét? - Kl-
NEK az érdeke ez, mert nem a szlovakiai magyar k6z6sségé, az biztos. Mi a valds indok,
mi van emogott?”

Az Uj Sz6 jinius tizediki szamanak masodik oldalan egy-egy roévid interjd jelent meg
Bugarral és Csakyval. Bugar arra a kérdésre, hogy mi lesz a legnagyobb kllonbség az
MKP és a Hid kozott, a kdvetkezbket valaszolta: ,A modszerekben lesz a legnagyobb
kildénbség - mi a szlovak partokkal egylittm(ikodve akarunk eredményeket elérni. Ezt
a stratégiat igazolja az ellenzék 1998-as Meciar elleni sikere is. (...) Az egylttm(ikddés
mellett a masik fontos pillér a tisztesség, vagyis azok az értékek, melyek az utdbbi idé-
ben kivesztek az MKP-b6l.” Annak nem latta veszélyét, hogy az (j part veszélyeztetheti
a magyar képviseletet Szlovakidban: ,Mi 1998-ig megértik, hogy harom part létezett,
ebbdl kettdé ki sem allhatta egymast. Mi azokat a magyar valasztdékat akarjuk megsz6-
litani, akik nem mentek el szavazni, akiknek a jelenlegi politika nem felel meg.” Csaky
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ugyanitt arra kérdésre, hogy latja-e a lehetséges egylttmiikddés lehetéségét, azt vala-
szolta: ,A politikai egylttmkodés lehetbségét és értelmét nem latom, mert ha 6k egyutt
akartak volna mikddni vellink, akkor maradhattak volna a partban. (...) Programcélokat
nem latok mogottik. Valoszinlileg csak érdekek, személyi, illetve csoportérdekek van-
nak a hattérben. Nem latom, hogy nagy mozgasteriik lenne. Egyik baratomat tudnam
idézni, aki azt mondta, hogy nem latja, mit akarnak, de azt igen, hogy nagyon akar-
jak. llyen hattérre nehéz politikat épiteni. Nem tartom szerencsésnek azt sem, hogy
szlovak-magyar vegyes partot akarnak Iétrehozni. Ugy gondolom ugyanis, hogy sajnos
a szlovak politika mas iranyba megy.”

2009. junius 11-én Gjabb fizetett hirdetés jelenik meg az Uj Sz6 harmadik oldalén,
ezUttal a Magyar Koalicié Partja Orszagos EInokségének felhivasa Mindannyian mara-
dunk az MKP-ban! cimmel. A hirdetés szdvege teljesen mas, mint az eddigiek. Noha az
elején a part nehéz helyzetérdl szél, majd a platformok kialakitdsanak lehet6ségérol
(még gy is, hogy Bugarék mar tavoztak), s noha UGjra megjelenik az a momentum, mi-
szerint az MKP azonos a szlovakiai magyar kdzdsséggel, el6szor jelenti ki hatarozottan,
hogy a magyar kozosség egyetlen partja az MKP, s el6szor hasznalja az arulas kifejezést.
A hirdetés masodik felének szoévege: ,Nem latunk tehat okot arra, hogy barki is elhagyja
a Magyar Koalicié Partjat, s ezzel meggyongitse a szlovakiai magyar kdzosség érdekkép-
viseletét. Erre egyetlen parlamenti képvisel6nk, egyetlen tisztségviseldnk sem kapott
felhatalmazast valasztoinkt6l. Ujbél kinyilvanitjuk: a Magyar Koalicié Partja a szlovakiai
magyar k0z0sség egyetlen partja. Ez az egyetlen olyan politikai szervezet, amely a mi-
énk, amely a mi belsé akaratunkbol jott |étre és Dél-Szlovakiat képviseli. Nem hagyjuk
magara, nem aruljuk el a zaszl6t. Minden tagunkat és tamogatonkat arra kériink, dont-
son feleléssége teljes tudataban, s legyen tovabbra is az MKP aktiv, hiteles tagja, illetve
tamogatdja.”

Egy napra ra a Hid is fizetett hirdetést jelentetett meg az Uj Sz6 3. oldalan, de nem szé-
veges, hanem grafikus formaban, Bugar Béla arcaval, Tartson vellink! jelsz6val. Szévege:
JTisztelt Polgarok! Minden tamogatonkat szeretettel varom az Gjonnan alakulé szlovakiai
magyar part, a Hid - az egylttm(ikodés partja rendezvényére vasarnap, 2009. junius 14-
én, 15 orakor az egyhazkarcsai kultirhazban.” Emellett megjelennek a part vizualjaiban
a pozitiv jelszavak: egylittmkodeés, nyitottsag, tisztesség, felelésség, bizalom.

Janius 13-4n megtartotta Ulését az MKP Orszagos Tanacsa, a Hid pedig megtartotta
els6 alairasgyijté dsszejovetelét. Csaky Pal a hazugsag és az emberbutitas partjanak,
tovabba gazdasagi érdekcsoportnak nevezte Bugar Béla (j partjat. A part felszolitotta
Ot tdvoz6 parlamenti képviseldjét, adjak vissza mandatumukat, mert nem arra kaptak
felhatalmazast az MKP-valasztéitol, hogy tamadjak a partot. Csaky szerint Bugar Gj part-
ja, a Hid hazugsagon és félrevezetésen alapszik, s ezt bizonyitani is tudja. Informacioi
szerint a Hid internetes honlapjat mar majus 12-én bejegyezték, tehat akkor, amikor
még folytak a targyalasok a két fél kozott. A partelndk Ggy vélte, Bugarék be akarjak
csapni potencialis szimpatizansaikat, honlapjukon ugyanis mast irtak a szlovak és mast
a magyar valtozatban. Kiemelte, a part egyhazkarcsai akciojardl sz616 meghivd magyar
valtozataban ,szlovakiai magyar part” megalakulasarol volt sz, a szlovak verzidban
csak politikai part 16trejottérdl. (Uj Szé, 2009. junius 15., 1. p.)

Bugar Egyhazkarcsan jelentette be, hogy nem fognak reagalni az MKP tamadasaira,
ha viszont valaki az MKP vezet6i kozlil a Hidat gazdasagi lobbiszervezetnek nevezi, al-
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litasat a birésag elott kell majd bizonyitania. Azt ismét hangsllyozta, hogy az MKP-bol
kilépett képviselbk nem adjak vissza mandatumukat, am parlamenti bizottsagi elné-
ki posztjaikat igen, mert azok az MKP-t illetik. Bugar hangsulyozta: ,Ez magyar part,
de megnyitjuk struktdrainkat a szlovakok iranyaba.” A. Nagy Laszl6 szerint képletesen
fogalmazva azt szeretnék elérni, hogy a dunaszerdahelyi stadionban ne szidjak a szlo-
vakokat, a pozsonyi Slovan stadionban pedig a magyarokat. (Uj Sz6, 2009. junius 15.,
2.p.)

Az MKP ezutan massziv offenzivaba kezdett. A part sajat egységét, megtisztulasat
hangsllyozta mindenhol. Nagygy(ilést szervezett egységének bizonyitasara, a partstruk-
tlrakat pedig felszolitotta, hogy ne hivjak meg a Hid képviselbit a helyi rendezvényekre.
Az érsekujvari Millenium sportcsarnokban 1100 ember vett részt a part rendezvényén,
az MKP vezet6in, parlamenti és megyei képvisel6in kivil jelen volt Heizer Antal, Ma-
gyarorszag szlovakiai nagykovete, valamint Marké Béla, a Romaniai Magyar Demokrata
Szévetség elndke is. Szigeti Laszlo, az MKP érsekujvari jarasi szervezetének elndke azt
mondta, azzal a céllal rendezték meg a talalkozdt, hogy zarjak soraikat, hogy hitlikben
meger6sddve tavozzanak a sportcsarnokbdl. A part 12 ezres tagsagat addig 120 ember
hagyta el. Egy nappal korabban Ulésezett a part jarasi szervezete Rimaszombatban.
A szénokok a part egységének megdrzésérdl beszéltek. Erélyesen biraltak a kilépett ta-
gokat, az j partot alapitokat. A biralatok mellett ajanlast fogalmaztak meg a térség
polgarmestereinek, ebben arra kérik 6ket, idén nyaron lehetbleg ne hiviak meg falunapi
vagy egyéb kulturalis rendezvényiikre az alakuléfélben 1évé part képviselsit. (Uj Szo,
20009. jlnius 22., 2-3. p.) Szigeti Laszl6 sz6hasznalata a nagygyllésen ellentmondasos.
Noha a zarjuk sorainkat kifejezés érthetd olyan szempontbél, hogy a lehet6 legkevesebb
ember hagyja el a partot, kontraproduktiv viszont abbdl a szempontbdl, hogy azt lzeni:
az MKP nem nyitott, s6t, a partot a gettésodastol féltbknek ad igazat.

Az els6 olyan nagyinterjl, amelyben szinte az dsszes, kés6bb hasznalatos székap-
csolat és -fordulat eléfordul az MKP részérdl, szintén fizetett hirdetésként jelent meg az
Uj Sz6 5. oldalan, 2009. jilius 3-an. A -vl- szignéval jegyzett iras cime: Tovabbra is egy
magyar part van: az MKP. Az alany ismét Csaky Pal, am nem jelenik meg a fényképe,
ehelyett az érsekujvari 6sszejovetelen késziilt apro foto illusztralja az interjut.

A formulaciok a kés6bbiekben mint az MKP kommunikaciéjanak, széhasznalatanak
kO6zponti elemei jelennek meg. Ezek altalaban negativ Uzeneteket tartalmaznak:

- egy magyar part van, amely sikeres, er6s, megbizhat6 és egységes, ez pedig az

MKP, az 0j part nem magyar part;

- a Hid 8-10 ember 6nz6, személyes vagy gazdasagi érdeke, tisztazatlan a gazdasagi

hattere;

- a szembenallas befurakodik a (szlovakiai magyar) tarsadalmi és a civil szféraba;

- személyes tamadasok Bugar Béla vallalkozasa ellen;

- nem akartak vellink targyalni, a part weboldalat mar korabban bejegyezték, mint

a targyalasok a felek kdz6tt megszakadtak;

- a Hid a Smerrel akar paktalni, s akkor majd dél a pénz a parthoz;

- a Hid se kutya, se macska part, vagyis se szlovak, se magyar, értelmes szlovak oda

nem lép be;

- a média heccelte a tavozokat;

- az SNS-nek felel meg a helyzet a legjobban;
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- a Hid az asszimilacio6 partja, 6nként adjak fel magyarsagukat, nemzeti szempont-
bol ez vagohid;

- lehulltak az alarcok, latjuk, ki kicsoda, kit mi mozgat;

- a tavozok késbbbi koalicioban reménykednek, hogy az MKP hatan bejussanak
a parlamentbe, de ilyen nem lesz;

- a kézvélemény-kutatasok manipulaltak és manipulalnak;

- tobben |épnek be az MKP-ba, mint amennyien tavoznak.

Az emlitett interjiban harom tovabbi meglepé momentumot fedezhetiink fel. A Hid gaz-
dasagi hatterét folyamatosan firtaté partelndk a kovetkez6é formulat hasznalja: ,a ve-
link szemben partot alapitoé gazdag fiik”. A félmondat elsé része azt lizeni, hogy a Hid
az MKP-val szemben alakult meg, vagyis kiosztja a piacvezet6 és tronkoveteld part sze-
repét, igy a szlovakiai valasztasi teret lesz(ikiti a szlovakiai magyar valasztasi térre. A fél-
mondat masodik része, vagyis a ,gazdag filk” kifejezés egyrészt raerdsit a Hid mogott
hlzod6 gazdasagi érdekek hangsllyozasara, masrészt megprobalja bagatellizalni az (j
partot és annak alapitoit.

A masik elem a fizetett interjiban a kérdezd szerepe. Vele mondattatnak ki olyan
témak, amelyek ugyan a késdbbiekben tovabb rezonalnak majd a kampanyban (Bugar
Béla vallalkozasa, amelyre kdlcsont vett fel, de tamogatast kapott az allamtol és az Eu-
répai Szocialis Alaptol is - mindkettd a smeres Viera Tomanova vezette Munka-, Szocia-
lis és Csaladugyi Minisztérium hataskorébe tartozott), de a jol talalt negativ konnotacion
kivil nem tartalmaznak negativ informaciét, s a kérdezé olyan parhuzamot hasznal,
amely olyan mértéki csUsztatas, amit a partelnok nem mondhat ki. A kérdés: ,Sokan
meglepddtek azon, hogy épp Bugar Béla fordul szembe a sajat partjaval. Szlovak Ujsag-
ird kollégak is keresik ennek okat. A minap azt is felvetették, hogy ha Meciartdl meg
lehetett kérdezni, honnan vette a 40 millié szlovak koronat az Elektra Ggymond megva-
sarlasara, talan Bugar Bélatdl is megkérdezhetd, honnan volt neki tdébb tizmillié koro-
naja egy anyagilag igényes kastélyvallalkozas beinditasara. Azt irja a szlovak sajto, hogy
azéta viselkedik furcsan, amiota gazdasagi vallalkozasba fogott.” Csaky valaszaban
nem mond ki véleményt, inkabb csak azt erésiti meg, valéban van ilyen szébeszéd: ,Ez
érdekes felvetés, s én is taldlkoztam sok olyan véleménnyel, amely azt mondta, hogy
Bugar Ur nagyon megvaltozott, amiota gazdasagi tevékenységgel foglalkozik.”

A kovetkezo visszatéré momentum a média felelésségének firtatasa. Csaky szerint
a média heccelte a tavozdkat azzal a céllal, hogy meggyengitse az MKP-t. A valasz azon-
ban fordulatot vesz, s a partban maradtakat okosabbnak, a tdvozokat butdbbaknak
titulalja: ,Am én azt mondom, csébe hizni csak azt lehet, aki hagyja magét. Ez bizony
az intelligenciahanyados szintjének a kérdése is.” Nem szokvanyos médszer a politikai
ellenfelet egyszerlien lebutazni, az ilyen kifejezéseket kijelentéseikre, esetleg cseleke-
deteikre hasznaljak.

A Hid a szlovak partokkal is versenyezni akar cimmel jelent meg interju az Uj Széban
Bugar Bélaval a Hid alakulé kongresszusanak napjan, 2009. jdlius 11-én a 10. oldalon.
Bugar ebben reagalt Csaky fent emlitett néhany kijelentésére is. A gazdasagi tevékeny-
ségére szerzett pénzt kdlcsondkkel magyarazta, de azt is elmondta, nem fog reagalni
Csaky ,hazugsagaira”, hanem feljelenti 6t. Csaky nevét tizenkétszer emliti az interjaban,
mindannyiszor negativ kdrnyezetben. Vagy feleléssé teszi 6t a kialakult helyzetért, vagy
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hazugsaggal vadolja. Az interjiban megerdsiti, indul az Uj part elnoki posztjaért. Aznap
partelnokké valasztjak Bugart, s a Hid alelndke lesz a szlovak Rudolf Chmel irodalom-
tudés, aki a masodik Dzurinda-kormanyban kétszer t6ltdtte be a kulturalis miniszteri
posztot az Uj Polgar Szovetsége (ANO) szineiben.

Mig a két part a napi politika kommentalasaban egymassal volt elfoglalva,
s a tamadas-védekezés-ellentamadas elvét alkalmazta, a Hid kdzvetlenll megalaku-
lasa utan 0j, Gzeneteiben pozitiv billboardokkal rukkolt el6. Az oriasplakatjaik harom
szlogent tartalmaztak: ,,Az orvos nemzetisége? Nem akadaly, ha gydgyit. A pék nemzeti-
sége? Nem akadaly, ha jé a kenyér. A szomszéd nemzetisége? Nem akadaly, ha segitjik
egymast.”

Erdekesség, hogy a két part magyar szovegkdrnyezetben hogyan nevezte egymast.
Mig a Hid magyarul kovetkezetesen Hidnak, szlovakul Most-Hidnak nevezte magat, az
MKP a Hidat magyar nyelvi kozegben is Most-Hidnak nevezte, amivel azt akarta sugalini,
hogy a part nem magyar. Mig az MKP-t magyar kérnyezetben csak MKP-ként, szlovakul
csak SMK-ként nevezte mindkét part. Voltak ugyan prébalkozasok a Hid politikusainak
részérél, hogy SMK-MKP-nak nevezzék Csaky partjat, ha egy MKP-s politikus magyarul
Most-Hidat emlegetett, de ezek a prébalkozasok elhaltak, mert hiteltelennek tlintek.
Paradoxon, hogy éppen a Most-Hid volt az, amelyik szlovak kérnyezetben is hasznalta
magyar nevét, az MKP viszont nem.

Az els6 felmérést a Hid megalakulasa utana a Focus Ugynokség készitette, 2009.
augusztus 18-an hoztak nyilvanossagra. Ebben az (j part maris parlamenti befuté lett,
5,2 szazalékkal, mig az MKP 6,3 szazalékon allt, két szazalékkal lejjebb a legutdbbi
felméréshez képest. A két part egyltt majdnem annyit ért el, mint a legutdbbi valasztasi
eredménye volt az MKP-nak (11,68%). Duray Miklés MKP-aleln6k azzal vadolta meg egy
szlovak honlapon a Hidat, hogy megvasarolta a felmérés eredményét. A Hid egy rovid
idSre ellenszélbe keriilt. Mikulas Dzurinda, az SDKU elndke, korabbi kétszeres minisz-
terelndk egy masik szlovak honlapnak augusztus 23-an gyakorlatilag megismétli Csaky
szavait, és a Smer 6tddik hadoszlopanak nevezi a Hidat, emellett azt gyanitja, hogy
a part Uzleti korok megrendelésére jott Iétre.

Az 6sz egyik nagy eseménye szlovakiai magyar szempontbdl a nyelvtérvény elleni til-
takoz6 nagygyilés volt a dunaszerdahelyi DAC-stadionban. Az esemény el6tt a Hid politi-
kusai benyUjtottak egy modosito javaslatot, amely enyhitette volna a nyelvtorvény egyes,
a szlovakiai magyarok altal kifogasolt paragrafusait, amit az MKP nem tamogatott, mert
Simon Zsolt allitdlag nem egyeztetett vellk, emellett el6készitetlennek tartottak. A Hid
kifogasolta, hogy az MKP kisajatitia maganak a témat. A nagygy(ilésen az MKP vezeté-
sének dontése értelmében a hidas politikusok nem szélalhattak fel. Csaky Pal ezt azzal
magyarazta, hogy Bugar Béla nemkivanatos személy a felszolalok kozott, mivel fennall
a veszély, hogy a résztvevok kifutyllik. ,Azt sem lehet kizarni, hogy az emberek mas
modon is kinyilvanitanak véleményiket, mivel arulonak tartjak, aki elarulta valaszto6it”
- mondta Csaky a TA3 hirtelevizid szerint. Csaky az aruld kifejezést a szlovak sajtoban
alig szokta hasznalni, ez volt az egyik els6. Bugarék végll részt vettek a nagygylilésen,
de nem beszélhettek, a lelaton Ultek.

2009. augusztus 28-an Eurdpat itt is! cimmel jelenik meg fizetett interji az Uj Sz6
5. oldalan ismét rk szignoval. A beszélgetés a szeptember elsejei dunaszerdahelyi nagy-
gy(ilésre toborozza az embereket (ezen a napon lépett életbe a nyelvtérvény modosita-
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sa). De egy része a Most-Hid oriasplakatjaira is reagal. A beszélgetésben sem a kérdezd,
sem az alany tudatosan egyszer sem ejti ki a masik part nevét. A kérdés a nyelvtorvény-
re és a plakatokra vonatkozdan a kovetkezo: ,A kézelmultban megjelentek olyan orias-
plakatok, amelyek tartalmukban érintik ezt a kérdést. Azt hirdetik, hogy mindegy, milyen
nemzetiségli a pék vagy az orvos.” Csaky valaszaban a szlogenek egyetlen kifogasolha-
t6 momentumat ragadja meg, igy nem beszél a pékrdl és a szomszédrél, csak az orvos-
rol. ,Rossz szolgalatot tesznek ezek a plakatok. Nézetem szerint csak arra szolgalnak,
hogy dsszezavarjak az embereket, mert badarsagokat hirdetnek. Azt mondjak, mindegy,
hogy milyen nemzetiségli orvos gyégyit benniinket. Ez nem igaz, hiszen a modern or-
vostudomany allaspontja szerint a bizalmi viszony megteremtése az orvos és a beteg
kozott fél gyogyulassal ér fel. Az igazsag tehat épp ellenkezdje: nagyon fontos, hogy az
orvos a beteg anyanyelvén tudjon kommunikalni vele, s az orvos részérdl kell6 empatia
nyilvanuljon meg a beteg irant. Amit 6k mondanak, nem mas, mint nemzeti 6ntudatunk
blinds rombolasa. Mi az MKP-ban épp az ellenkezéjét mondjuk: fontos, hogy minél tébb
szlovakiai magyar fiatal végezzen egyetemet, s gydgyitsanak, iskolainkban tanitsanak,
onkormanyzatainkban bdlcsen vezessenek bennlinket.”

2009. oktéber 6-an ismertette az Uj Sz6 a cimlapjan a Férum Kisebbségkutaté In-
tézet augusztusi, csak a szlovakiai magyarok korében, 771 fon elvégzett reprezentativ
felmérésének eredményeit MKP-Hid 2:1 cimmel, majd oktober tizedikén két oldalon
A szlovakiai magyarok politikai orientacibja és értékrendje cimmel. Ebbdl kider(lt, hogy
az MKP tovabbra is 6rzi vezet6 szerepét a szlovakiai magyarok kozt, 49:23 aranyban va-
lasztottak volna az MKP-t azzal, hogy 22 szazalék nem tudott valaszolni, 5 szazalék pedig
szlovak partot valasztott volna. A politikusok népszerlisége teljesen mas képet mutatott.
Bugar Béla volt a legnépszeriibb 32,8 szazalékkal, hAromszor magasabb népszeriiségi
mutatéval, mint a masodik Csaky Pal, akinek népszeriisége 10,8% volt. Hasonl6 ered-
mények szilettek akkor is, mikor a felmérés résztvevdinek négy olyan politikust kellett
valasztaniuk, akit szivesen latnanak a parlamentben. A legtébben, a valaszaddk csak-
nem fele, 48,9%-a Bugar Bélat, 32,6%-a Csaky Palt jeldlte meg. Ezt az aranyt érzékelték
mindkét partban. A Hid ugyanis késébb egész kampanyat Bugar Bélara és annak arcara
épitette, mig az MKP Ggymond elrejtette Csaky Palt, sokszor még a fizetett politikai in-
terjikban sem hasznalta a partelndk arcat. Az emlitett felmérésben mas kérdésekre is
valaszoltak a megkérdezettek. Arra a kérdésre, hogy mi a véleményik a szlovakiai ma-
gyaroknak az MKP kettészakadasarodl és annak okair6l, a valaszadok donté tobbsége,
kozel 60%-a vélte Ggy, hogy nincs szlikség tobb magyar partra Szlovakiaban. A fennma-
rado negyven szazalék fele-fele aranyban oszlott meg a tébb magyar partot helyeslok és
a valaszt adni nem tudok kozott. Ezt az eredményt erdsitette az a tény is, hogy hasonlo
valaszokat adtak akkor is, mikor azt a kérdést kaptak, hogy a megkérdezettek jo don-
tésnek tartjak-e, hogy az MKP-bol egyes politikusok kivaltak. Az el6z6 kérdéshez képest
ugyan 10%-kal kevesebben voltak azok, akik szerint ez rossz dontés volt, am ez az arany
nem a helyeslék, hanem a valaszt adni nem tudok javara tolodott el.

Kozben az MVK (igynokség oktdber nyolcadikan masodikként hozott ki olyan kdzvé-
lemény-kutatast, amely szerint mindkét part bejutna a parlamentbe, de ezlttal a Hid
volt a népszer(ibb: 5,4% az MKP 5,1 szazalékaval szemben.

Kdzben folytatddott a két part kozotti lzengetés (Duray Miklés: A hidpolitika, a hid-
eszme mindig megbukott, Bastrnak Tibor: Az egypartrendszer még sose miikoddtt),
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egymast tették felel6ssé azért, hogy nem sziletett meg a nemzetiségi térvény. Az MKP
eln6kének a kongresszus elsoprd tobbséggel szavazott bizalmat, 297 kildottbdl 270
szavazott ra. Az MKP kommunikacidjaban amellett, hogy a tavozékkal a part megtisz-
tult, egyre nagyobb szerepet kapott az a momentum, hogy valéjaban a part megerdso-
dott. ,A kilépések nem rengették meg a partot, tdbben jottek a partba, mint elmentek”
- mondta Csaky. S6t, megprobalta a partba valo belépést erényként bemutatni, mig
a partbél tavozast erkdlcstelenként. A Szabad Ujsag idézte a partelndkot Uj programot
hirdetett az MKP cim( cikkében: ,Kdzénk jott Bastrnak féorvos Gr Komarombol, mond-
van: soha nem akart belépni egyetlen partba sem, de most erkdlcsi kotelességének
tartja, hogy a vezetéknevét megtisztitsa, s egyértelmiivé tegye, melyik oldalon all.” (Sza-
bad Ujsag, 2009. oktéber 21., 12. p.)

Ugyanebben a szamban interjit készitettek Ollés LaszIé politoldgussal, aki az MKP
kommunikaciojat tll negativnak tartotta. ,Tulajdonképpen az elsé idészakban - ami
mostanaig tartott -, az MKP vezetése kemény hangot hasznalt, épp azért, hogy minél
kevesebb tag hagyja el a partot. Az alakuldban 1évé konkurens part viszont elsésorban
a nyilvanossag felé szdlt, igyekezett bemutatni magat. Bugar Bélaék tehat kampanysze-
rlien viselkedtek, mig az MKP kritikus volt és sokkal inkabb a masik félrél beszélt, mint
sajat magarol. (...) Tehat ha a két part nem 6nmagarol és céljairél fog beszélni, hanem
arr6l, hogy a masik part miért rossz, az bizony csokkentheti a valasztasi kedvet. Pozitiv
Uzenetek kellenek.” (Szabad Ujség, uo., 10. p.)

Megkezd6dott a megyei valasztasok el6tti kampany, ezzel egyltt megjelentek az
els6 grafikus hirdetések. A Szabad Ujsagban nem jelentek meg Hid-hirdetések, csak az
MKP reklamozta magéat, az Uj Sz6t mindkét part hasznalta. A megyei valasztasi kam-
panyra jellemzd, hogy tébbnyire a partok nem kdzpontilag iranyitjak. Meghatarozhatjak
a motivumokat, a szinhasznalatot, esetleg a szlogeneket, de a konkrét lizeneteket nem,
hiszen azok f6képpen helyi jellegliek, nem orszagosak. El6fordulhatnak kivételek. S mi-
vel a szlovakiai magyar politikai térfélen éppen teljesen Uj helyzet allt eld, s ez volt az
els6 megmeérettetés a két part kdzott, szinte logikus volt, hogy az Gzenetek sok esetben
a kdzponti politikat érintik, az MKP a pozicidjat, a Hid a Iétjogosultsagat hangsulyozza.

A november 14-i valasztasok el6tt az elsé hivatalos, a megyei valasztashoz kdthe-
t6 hirdetés a Szabad Ujsag oktober 28-i szamanak 64. oldalan jelent meg, ugyanez
a hirdetés az Uj Sz6 november 3-i szamanak 24. oldalan. A hirdetés a dunaszerdahelyi
partszervezeté, klasszikusan piros-fehér-zold szinekben jatszik, rajta a part jeloltjei,
szlogene: Szavazz az egységre, szavazz az MKP-ra. Az egység sz6 a part kdzponti lize-
neteinek egyike volt. Ugyanebben az Uj Széban hidas hirdetések is megjelentek, szin-
tén konfrontacio nélkil. A hirdetések féleg a napilap keddi szamaban ésszpontosultak,
hiszen azon a napon a lap négy mutacidban jelent meg (1. Kozép- és Kelet-Szlovakia,
2. Nyitra megye, 3. Dunaszerdahelyi jaras, 4. Pozsony, Szenc és Galantai jaras), vagyis
a jeloltek olcsébban érték el a potencialis valasztot, hiszen a reklamok olcs6bbak vol-
tak, mert nem az orszagos kiadasban jelentek meg. Emellett pontosan azokhoz tudtak
sz6Ini, akik megvalaszthatjak 6ket, hiszen a galantai jeloltre csak a galantai jarasbe-
liek szavazhattak, igy teljesen folosleges volt példaul a galantai jeldltnek példaul az
Ersekujvari jarasban hirdetnie. A Hid hirdetései a 3. és a 4. mutaciéban jelentek meg.
Egységesen a part szinét, a narancssargat tartalmaztak, szlogenlk: Tarts vellink! Pod’
s nami! Az egyes jarasok jeloltjeinek fotoit tartalmaztak, Gal Gabor nagyobb portréjat,
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aki a Hid megyeielndk-jeldltje volt, és mindkét hirdetés aljan ott volt Bugar Béla olvas-
haté alairasa.

Az 6t nappal a megyei valasztas el6tt az Uj Széban megjelent hirdetéseiben ismét
eltérd taktikat valasztott a két part. Mivel a napilapban akkor nem minden oldal volt
szines, az a part jelentethette meg szines oldalon a hirdetését, amelyik koradbban lefog-
lalta a terlletet. A Hid hirdetése a huszonegyedik oldalon szinesben, az MKP-€ az 6tddik
oldalon fekete-fehérben jelent meg. Mig a Hid az egyszer(, pozitiv (izenetet részesitette
elényben, az MKP egyfajta lelki zsarolast alkalmazott. A Hid hirdetésén a part szine
dominalt, egy gesztenyeszerl mosolygds figura, a logd, Bugar alairasa, a valasztasok
idépontja és az Eleged van? Tarts vellink! szlogen szerepelt. Az MKP a hirdetés kdzponti
részeként egy kérdést tett fel a potencialis valasztonak: ,Vannak, akik azt allitjak, az
MKP - a szlovakiai magyarok egyetlen partja - elvesztette tamogatéit. On is igy gon-
dolja?” Azon fellll, hogy a kérdés nem mozgositdé hatasu, s az egyszer( lUzenet helyett
gondolkodasra 0sztonzi a valasztot, a kérdést megel6z6 kijelentés bonyolultsaga miatt
félreértelmezhetd, s pontosan ellenkezd lizenetet kdzvetithet, mint az eredeti szandék
volt: az MKP a szlovakiai magyarok egyetlen partja. A kérdést valasz koveti: ,Ha nem,
kérjuk, vegyen részt november 14-én a megyei valasztason és szavazzon az MKP jeldlt-
jeire. A MI JELOLTJEINKRE! Kdszonjuk! Egyiitt, szUl6foldiinkért!” A valasz negativ allitas-
sal kezd6dik, noha a szévegkornyezetben pozitivva valtozik. Emellett kizarja azokat, akik
ugyan Ggy gondoljak, hogy az MKP meggyengiilt, de a partra szavaznanak.

A megyei valasztas eredménye egyértelmi MKP-gy6zelmet hozott a képviselbk sza-
maban. 40 MKP-s, 2 hidas képviself lett az eredmény. A szavazatok aranyaban azonban
60:40 volt az arany. Az eredményt mindkét part elégedetten kommentalta. A Hid ter-
mészetesen a szavazatok aranyat emelte ki, az MKP a képviselbk szamat. Kozvetlenil
a valasztas utan Bugar mar a parlamenti valasztasokrél beszélt. Csaky az Uj Sz6 2009.
november 16-i szamanak masodik oldalan, a Hidveré napot tartott az MKP cim( cikk-
ben a kovetkezoket nyilatkozta: ,A Dunaszerdahelyi és a Komaromi jarasban a valaszto-
polgarok egyértelmii valaszt adtak arra a kérdésre, melyik partot tartjak a k6zosség le-
gitim és hiteles partjanak (...) Ugy latom, hogy az ellenfeliink nem is annyira az MKP-bél
kivalt politikusok voltak, hanem a kdzony. (...) A Most nev( part egy dolgot bizonyitott be:
rombolni tud!” A Dunaszerdahelyi és a Komarom jarasbol ugyanis csak MKP-s képvise-
I6k jutottak a megyei 6nkormanyzatokba. A nyilatkozat két utols6 mondataban Csaky az
alacsony részvételre céloz, illetve ismét csak szlovak nevén emliti a Hidat.

A valasztasok utan a partelnokokkel készitett két nagyinterjiban egy-egy érdekes
momentumot fedezhetiink fel. Mindketté az Uj Széban jelent meg. Cséaky Pal a Hiiség,
esély, biztonsag cimi interjlban féleg arrél beszél, kinek hasznalt a Hid megalakulasa,
s néven is nevezi: a Smernek. Az MKP részérdl a késobbiekben is gyakran felvetddik,
hogy konkurense a legnagyobb kormanypart megrendelésére jott Iétre. ,Szerintem a va-
lasztok nem akarnak megosztottsagot. Sokan Ugy érzik, hogy a Hid mogott a Smer all,
illetve az az akarat, hogy a Smernek legyenek j6 magyarijai (...) Nekem az a legnagyobb
bajom, hogy a Hid-Most a Smer fibkszervezete, nem 6nalld, és nem a szlovakiai ma-
gyarsag érdekképviselete all a fokuszaban” - mondja Csaky. Azt viszont nem zarta ki,
hogy az MKP a kés6bbiekben egylttmikodjon a Smerrel. Megismételte, hogy ,behoztak
a szlovakiai kozéletbe az arulas filozofiajat”. Noha korabban mar elhangzott, de a gydze-
lem hatasara az MKP elndke hangsllyosan elutasitotta a parlamenti valasztasok el6tti
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egylttmkodést az Uj parttal. ,Mar most kijelenthetem, hogy nem fogunk koaliciot kotni
a Most-Hiddal a jové évi valasztasokon.” (Ovatos sikernek tartjak a megyei valasztaso-
kat. Uj Sz6, 2009. november 19., 3. p.)

Bugéar egy napra réa ugyancsak az Uj Szénak a valasztas eredményeit értékelve elé-
szor nyilatkozott Ggy, hogy partja valoszinileg hibat kovetett el, amikor nem valaszolt az
MKP aruldzasara. S6t, azt is mondta, ezen valtoztatni kell. Partja gyengébb eredményét
az MKP 6csarlé kampanyaban latta, és ismét perrel fenyegetett: ,Birésagon kérjik majd
szamon Duray Miklos szavait, aki azt mondta, hogy a szlovak titkosszolgalat all a Hid
mogott. Most mar nem fogjuk tlirni a sardobalast, mindenkinek vallalnia kell kijelenté-
sei kovetkezményét. Lehet, hogy hibaztunk, amikor nem reagaltunk hatarozottabban
ezekre a vadakra a kampany soran” - mondta. (Bugar: hiba volt, hogy nem reagaltunk
az aruldzasra. Uj Sz6, 2009. november 20., 3. p.)

A kovetkezd honapoknak allandé témaja volt, hogy a két part egylttmUiikddik-e vagy
sem. Az MKP politikusai ezt egyértelmien elutasitottak. Még Bardos Gyula frakcidveze-
t6 is, aki a Hiddal kapcsolatban altalaban nagyon visszafogottan nyilatkozott, elutasi-
totta a lehetséges egyittmiikddést. O ezt éppen a Hid gyenge megyei valasztasi ered-
ményeivel indokolta. A Hid politikusai pedig rajatszottak erre az elutasitasra: eréltették
a lehetséges egyuttmikddést, hangsulyoztak, hogy a parlamentben is tdmogatjak egy-
mas javaslatait, ezzel is kinos helyzetbe hozva az MKP-t, amely a magyarsag egységét
és érdekeit hangsulyozta, de még abban az esetben sem volt hajlandé az egyuttmiko-
désre, ha mindkét part az 6tszazalékos parlamenti bejutasi kiiszob kérnyékére kerdl.
(Most athidalhatatlan az ellentét az MKP és a Hid kézt. Uj Sz6, 2009. december 12.,
2.p.)

A Hid - valészinlileg amiatt, mert az MKP tobbszér a Smert latta megalakulasa-
nak hatterében - bejelentette, nem kormanyozna a Smerrel a kdvetkezd valasztasok
utan. igy az MKP maradt az egyediili, parlamentbe jutasra esélyes part, amely a korabbi
jobboldali kormanypartok kdzll nem zarta ki az egylttmikodést Robert Fico partjaval.
Bugarék kozos ellenzéki programalternativat javasoltak, amit azonban a tébbi part lan-
gyosan fogadott. Az MKP pedig egyenesen elutasitott, és ismét hangsllyozta, a Hidat az
MKP nem tekinti targyal6partnernek. ,Szivesen targyalunk olyan politikai erékkel, me-
lyeknek feltehetden beleszolasuk lesz a jové évi valasztasok utan a kormanyalakitasba,
de ezek kdzé most nem tartozik a Hid” - mondta Berényi Jozsef elndkhelyettes. (A Hid
nem kormanyozna a Smerrel. Uj Sz6, 2009. december 10., 2. p.) Csaky Pal mindettd!
flggetlenll tovabbra is Ggy nevezte a Hidat, mint a Smer tréjai falovat, ahogy ezt korab-
ban Mikula$ Dzurinda megfogalmazta. (A Most-Hid a Smer tréjai falova. Szabad Ujsag,
2010. februar 17., 5. p.)

2010 elején folytatddott a pengevaltas a két part kozott. El6bb ismét Bugar vallal-
kozasa ker(lt teritékre. Csaky ismét Vladimir Meciar gyanuls pénziigyeihez hasonlitotta
Bugar Béla esetét, és feltette a kérdést, ha az Gjsagirok harom éven at kérdezgették
a HZDS elndkét arrdl, hogy honnan vette a pénzt az Elektra panziéra, Bugart is megkér-
dezhetnék, honnan vette a pénzt a vallalkozasara. Ramutatott, Viera Tomanova minisz-
tériumatoél 30 ezer eurét kapott a Hid elndke. Bugar cafolta allitasait: ,Azt kell monda-
nom, hogy Csaky Palbdl nagyon gonosz ember lett” - mondta. S azt ajanlotta Csakynak,
vallalkozzon 6 is. (Csaky Bugar zsebébe nézne; Bugar: Csaky is vallalkozhatna. Uj Sz6,
2010. januar 7., 1-2. p.)
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Nem hasznalt az MKP arculatanak, hogy Galantan lemondattak a Csemadok jarasi
szervezetének elnokét, Zsille Bélat, mert atlépett a Hidba. Ekdzben az MKP felhivast
intézett azon volt tagjai felé, akik a Hid |étrejottekor bejelentették kilépésiiket az MKP-
bél, hogy térjenek vissza. , Aki Ggy gondolja, hogy helyre kell allitani a szlovakiai magyar-
sag politikai egységét, erre lehetfséget biztositunk, jojjenek vissza a partba - mondta
Csaky. - Természetesen minden ilyen kérést egyenként vizsgalunk meg.” Elméletben
még Bugar visszatérését sem zarta ki. ,Ha Bugar Béla kéri visszavételét az MKP-ba,
akkor nagyon komolyan értékelni fogjuk” - jelentette ki a partelndk. Bugar szerint azon-
ban Csaky felhivasa pusztaba kialtott sz6. ,Csaky Pal ezt csindlja egész januarban” -
jelentette ki a Hid elndke. (Az MKP visszavarja a tévelygéket. Uj Szé, 2010. januar 18.,
2.p.)

Az év elején még teritékre kerllt a j6 magyar-rossz magyar ellentét, amely nem volt
jellemz6 a szlovakiai magyar tarsadalomra. El6fordult ugyan a kilencvenes évek leg-
elején, amikor a Flggetlen Magyar Kezdeményezés politikusait illették a rossz magyar
kifejezéssel, mert szorosabban egylttmikodott néhany szlovak parttal, de 2009-2010-
ben inkabb magyarorszagi importnak szamitott, ahol a nemzeti elkdtelezettségliek a j6
magyarok, a liberalisabban gondolkod6k a rossz magyarok. EzUttal azonban nem az
MKP osztalyozta a magyarokat a sajtoban, hanem maga Bugar Béla, aki a Hid-szim-
patizadnsokat és Hid-tagokat osztotta a rossz magyarok kategoriajaba, ezzel némi mar-
tirszerepet szanva a hidasoknak, Gjabb negativ, tamadé pozicidba szoritva az MKP-t,
mikdzben Csaky Pal nem beszélt ilyen intenciékban. (Ujabb Csaky-Bugar-csérte. Uj Sz4,
2010. februar 15., 1. p.)

Az MKP és a Hid egymast lejaraté kampanya nem csak a szlovakiai magyar térben
zajlott. Miroslav Kusy politologus szerint egymas besarozasa csdkkentheti mindkét part
népszerliségét. ,Varhatéan nagyon rossz hatasa lesz a valasztokra, hiszen a valaszté
elhiheti mindkét fél azon vadjait, amelyeket egymas fejéhez vagnak. Mindkét part sza-
vazatokat veszithet, hiszen az urnahoz jarulénak mas lehetdségei is vannak.” Szerinte
a két part vezetdinek is tudniuk kell, hogy ongyilkos stratégiat valasztottak. Ezt Kusy
marcius hatodikén a Bukas lehet az arokasas eredménye cimdi cikkben nyilatkozta az Uj
Szonak. Harom nappal kordbban Peczar Karoly, az MKP partigazgatdja egy vele készitett
interjiban a kdvetkezbket nyilatkozza: ,A Magyar Koalicié Partja a felvidéki magyarsag
érdekeit tartja szem el6tt, amelyhez a biztonsag és hliség feltétlenlil parosulnak. Hang-
sllyozom, pozitiv kampanyunk lesz, amely aktiv parbeszédre 6sztondz.” (Az MKP pozitiv
kampanyra késziil. Szabad Ujsag, 2010. mércius 3., 5. p.)

Ennek a nyilatkozatnak viszont teljesen ellentmond a Bardos Gyula MKP-
kampanyfénokkel késziilt mélyinterjd, amelyben Bardos igy értékelte a kampanyt: ,Els6-
sorban a part elsé embere tartotta fontosnak, hogy nagyon éles kampanyt kell folytatni,
ami alatt azt lehet érteni, hogy a masik lejaratasa, a masik ellehetetlenitése volt az
egyik f6 cél. A masik fé cél az volt, hogy elhitessiik, hogy csak egy magyar part van, és az
esélyes a bejutasra, a masik pedig nem, és aki nem akarja, hogy kosarba keriiljon a sza-
vazat, az rank kell, hogy szavazzon. (...) A part eInOke igéretet tett az elndkség el6tt, hogy
marcius végével felhagy a negativ kampannyal. Ez sem kdvetkezett be, hanem inkabb
még tdmadobba ment at.” (Keszegh Béla: A valasztasokat megel6z6 kampanyok. In ué
szerk.: A 2010-es parlamenti valasztasok a szlovakiai magyarok tlikrében. Komarom,
Kempelen Intézet, 2011, 57. p.)
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A Focus kozvélemény-kutatd felmérése aprilis 22-én azt mutatta, mindkét part 5,1
szazalékot ér el a valasztasokon, vagyis mindkét part a veszélyzonaban volt. Még mar-
cius kdzepén hozta nyilvanossagra az IVO Tarsadalomkutatéd Intézet sajat felmérését,
amely nem a partok népszerliségét, hanem az egyes politikusokét, illetve a partok va-
lasztébazisat mérte. E szerint a Hid els6sorban az MKP valasztoit szippantja el - 58
szazalékuk ennek a partnak forditott hatat. A felmérés azt is vizsgalta, hogy egyes par-
tok valasztéihoz mely partok alinak a legkdzelebb a sajatjukon kivil. Ennek alapjan az
MKP-valasztd az SaS-t, a Hidat és a KDH-t érzi ,rokon” partnak, a Hid valasztéi ugyanugy
- az SaS-t, az MKP-t és a KDH-t tartjak a legkbzelebbi partnernek. Az MKP valasztéinak
korében Csaky Pal volt a legnépszerlibb politikus 59 szazalékkal, 6t Bugar Béla kovette
25 szazalékkal, majd Berényi Jozsef 21 szazalékkal. A Hid valasztoi kozott a legnép-
szer(ibb Bugar Béla 81 szazalékkal, lveta RadiCova 22 szazalékkal, majd Csaky Pal 15
szazalékkal. Ebbdl egyértelmien kiderll, hogy Bugar sokkal népszer(ibb sajat valasztoi
korében, mint Csaky a sajatjaiéban, s a masik part valasztébazisaban is népszeribb
Bugar, mint emebben Csaky.

Csaky Pal marcius elején egy szlovak hirportal vendége volt, s olvaséi kérdésekre
valaszolt. Arra a kérdésre, hogy mi a kllonbség az MKP és a Hid kozbtt, a kovetkez6t
valaszolta: ,Az MKP az elvek partja, a Most pedig az Uzletembereké. Az MKP betartja
valasztopolgarainak adott igéretét. A Most viszont barmikor elarulja 6ket. Az MKP a tor-
vényhozasban szolid partnere lesz a parlamentbe jutott demokrata er6knek. A Most
nem jut be a parlamentbe.” A kérdésre, hogy kivanja-e Bugar Béla sikerét a valaszta-
sokon, egy Ujabb bevett formulat alkalmazott: ,Azt kivdnom, hogy sikeres legyen a val-
lalkozasai terén.” (Vélemények Hidrél, Bugarrél, Durayrél, Ficordl. Szabad Ujsag, 2010.
marcius 17., 5. p.)

Az MKP kampanyanak kovetkezd kdzponti lizenete az lett, hogy a Hid nem jut be
a parlamentbe. Csaky Pal mindenhol ezt nyilatkozta, s erésitett széhasznalatan is. Az Uj
Széban ismét egyoldalas fizetett interju jelent meg a partelndkkel, hosszu szlogennel:
,Az MKP az On partja! Az MKP a szlovékiai magyarsag igazi érdekeit képviseld egyetlen
part!” Az interjiban megjelenik egy Uj jelenség a Hid szamlajara, mégpedig hogy 1épé-
siiket politikai 6ngyilkossagként értékeli: ,Néhany volt kollégank - képletesen szblva -
kigyalogolt a hetedik emeleti ablakon. Okos ember nem koveti 6ket, az okos embernek
tudnia kell, hogy ez nem lehet a mi érdekiink. (...) llyen koériimények kozott ez nem
pluralizmusra valé jaték, hanem politikai dngyilkossag.” (Uj Sz, 2010. aprilis 1., 5. p.)

Az egyetlen interjunak latszo fizetett hirdetéssel a Hid aprilis 30-an jott. Az interji -
szemben az MKP egész oldalas hirdetéseivel - csak kéthasabos volt, és rovid, kozérthe-
t6 Uzeneteket tartalmazott. Egyértelmiien valasz volt Csakynak azokra a kijelentéseire,
hogy a Hid nem jut be a parlamentbe. A cim azt allitotta, a part egyenesen kormanypart
lesz. Mig az MKP részérél a negativ, tamado Uzeneteket a partelndk, Csaky Pal kozveti-
tette, a Hid Bugar Béla eln6kot megtartotta a pozitiv Uzenetek kdzvetitésére, az MKP-val
foly6 vitdba a masodik vonalat kildte. A Voros Péter képviseldjeldlttel készilt interjd Iz
szignoval jelent meg. Legfébb lzenete az volt, hogy Csaky Pal hazudik. A beszélgetés
kopfja frontalis tamadassal indit: ,Azt mondja, elege van a hazugsaghol, a mellébeszélés-
bél, a sardobalasbol. Ugy déntétt, elmondja az igazat a Hidrél, az MKP-rél és Csaky Pal-
rol. A Hid part elndkségi tagjat, Voros Pétert kérdeztliik.” Kérdés: ,Az MKP elndke, Csaky
Pal azt mondja, a Hidnak nincs esélye bejutni a parlamentbe, és a Bugar Béla partjara
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leadott szavazatok elvesznek. Mi err6l a véleménye?” Valasz: ,Az a véleményem, hogy
Cséaky Pal hazudik. A Hidnak ugyanis van esélye bejutni a parlamentbe. Eppugy, mint az
MKP-nak. Csak az a killénbség, hogy ha mindkét part bejut a térvényhozasba, a Hidnak
nagyobb esélye van arra, hogy bekeriljon a kormanyba is.” Noha a széveg tdmadé, mégis
megenged6 azzal szemben, hogy az MKP is bejuthat a parlamentbe. Ez a fajta kommuni-
kacio az MKP részér6l nem volt tapasztalhato. A Hid emellett nem az MKP-t mint partot
tdmadta, hanem Csaky Pal személyét, aki az MKP valasztobazisa alig tobb mint felének
volt szimpatikus. ,Mindenkinek el kell dontenie, melyek lesznek az elveszett szavazatok.
Szerintem azok, amelyeket olyan emberre adnak le, aki négy éven keresztil ott fog UlIni
a parlamentben, az egy(ttérzésérdl fogja biztositani a szlovakiai magyar valasztét, viszont
semmit sem tud majd elérni. Azért nem fog tudni megoldast kinalni, mert senki nem haj-
lando vele egylttm(ikddni. Ezt az embert Csaky Palnak hivjak. Az MKP elndkének most
is ugyanaz a stratégiaja, amivel 2007-ben Bugar Béla ellenében megnyerte a partelndki
valasztast - oszd meg, és uralkodj. Most mar azonban sajnos nem csak a sajat partjat
osztja meg, hanem a szlovakiai magyarsagot is. A gy(iloletkeltés, a pokhendi magatartas,
a hazugsagok sorozata - ez az 6 politikdja” - mondja Voros az interjiban. Arra a felve-
tésre, hogy Csaky szerint a Hid politikusai aruldk, hogy tonkretették a magyar egységet,
Vords egy Ujszer(i valasszal all el6: ,A szlovakiai magyarsag egységét Csaky Pal verte szét.
Azzal, hogy a Hid megalakult, nem az egységnek, hanem a szlovakiai magyar egypart-
rendszernek lett vége. (...) A szlovakiai magyaroknak el kell dontenilik, ki az az ember,
aki az érdekeiket a leghitelesebben, hazugsagok és sardobalas nélkil tudja képviselni.
Meggy6z6désem, hogy ez az ember nem Csaky Pal, hanem Bugar Béla.” Tehat megprébal
szembemenni azzal, amit az MKP elndke sulykolt a szlovakiai magyarsagba, vagyis hogy
az MKP azonos a szlovakiai magyarokkal, s hogy nem az egységnek lett vége, hanem
csak az egypartrendszernek. (Korménypért lehet a Hid. Uj Szé, 2010. aprilis 30., 24. p.)
A masik és egyben utolsd hasonl6 jellegli megnyilvanulas egy hétre ra jelent meg
az Uj Széban fizetett hirdetés formajaban, de nem interjiként, hanem irasként. Ezt
Solymos Laszl6, a Hid kampanyfénoke jegyezte. O is természetesen Csaky Palt tamad-
ta. Keményen, de humorosan is, amivel megprébalta komolytalanna tenni Csakyt. De
a kemény tdmadasban is akad olyan rész, amely megengedd: ,Tény, hogy a tarsadalmi
Iégkor a kisebbségeket illetben jelentdsen romlott. Nem allitom, hogy Csaky Pal és az
altala megvalositott politika az egyedili okozéja, de az bizonyos, hogy nem sokat tett
ellene. Mi a magunk részérdl azon dolgozunk, hogy ezt a légkdrt megvaltoztassuk. (...)
Nem kizarélagossagra torekszlink, hanem szévetségeseket keresilink ehhez. Nincs mas
Gt szamunkra, mint az egytttmikodés. Egyenrangl, partneri viszonyra van sziikség, és
ez csak Ugy alakithatd ki, ha az értelmes, joravald szlovak embereket a magunk olda-
lara allitjuk. Mi hissziik, hogy ez Bugar Bélaval sikerllhet. A gyil6lkodd és mocskolddo
kampanystratégia legnagyobb veszélye, hogy az emberek elfordulnak a politikatél és
nem mennek el valasztani. (...) Eppen ezért ériasi felelétlenségnek tartom Csaky Pal
részérél, hogy ezt a veszélyt figyelmen kivll hagyja és a sajat 6nds érdekeit el6bbre
valénak tartja, mint a szlovakiai magyarsag minél szélesebb képviseletét. Ne hagyjak,
hogy Csaky és a hozza hasonlok elvegyék abba vetett hitliket, hogy a dolgok jobba tehe-
t6k.” A hirdetésben két helyen hasznal humort: ,Csaky Pal mostanaban gy viselkedik,
mint Méricka a klasszikus viccben: mindenrél egy dolog jut eszébe. Jelen esetben Bugar
Béla és a HID. (...) Ami pedig Csaky Palt illeti, kérem, ha legkdzelebb talalkoznak vele,
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mosolyogjanak ra, dleljék meg. Biztos vagyok benne, ha észreveszi, hogy valaki szereti,
felocsudik és mar nem fog igy viselkedni. Lehetéségei szerint arra fog térekedni, hogy
ha mast nem is tud tenni, legalabb ne rontsa el a dolgokat. Tisztességes jutalom egy
dlelésért, nem?” (A HID bejut a parlamentbe! Uj Szé, 2010. majus 7., 12. p.)

Az MKP sértve reagalt ezekre a hirdetésekre. Szintén fizetett hirdetésben (kétszer
ugyanazzal a széveggel), amelyhez nem tarsult fotd. Azt az érzést keltve, hogy a part
egészében az elndk védelmére kelt. A védekezés valdjaban egy Gjabb tamadas volt:
,Tisztelt Olvasd! Megddbbenve tapasztaltuk, hogy az elmdlt napokban az Uj Sz6 ha-
sabjain, fizetett hirdetésként gusztustalan tamadasok jelentek meg a Magyar Koalicio
Partja és annak elndke, Csaky Pal ellen. Ezeket a hazugsagokat a Magyar Koalici6 Part-
janak azon volt tagjai jegyzik neveikkel, akik megszegték valasztdiknak adott igéretiiket,
s ezekben a hetekben is a szlovak nacionalistak tapsatél hajtva és tisztazatlan, arany-
talanul nagy forrasok altal finanszirozva a szlovakiai magyar politikai képviselet meg-
gyongitésén dolgoznak.” A tovabbi részben a ,hliség partja” szlogen jelenik meg, amely
a partot jellemezte a kampanyban. Erre a széveg is raerdsit: ,Az MKP a biztonsagot, a ki-
szamithatésagot, a szakmaisagot és a hliséget kinalja valasztéinak. Az MKP a magyar
egység partjal Az MKP az On érdekeit, a szlovakiai magyar kdzosség érdekeit képviseli.
Koszonjlk, hogy felelés modon, magyar emberhez méltéan készll szavazni. Koszonjik,
hogy nem hagyja magat megtéveszteni semmilyen hamis hang altal. Kdszonjik, hogy
kozOsséglink jovojét tamogatja.” (Uj Sz6, 2010. majus 12., 2010. méajus 14., 5. p.) De
akarva-akaratlanul, egy kirekeszté6 mondat kerilt a szovegbe: Kdszonjik, hogy felelés
moédon, magyar emberhez méltéan készil szavazni. Vagyis aki nem magyar emberhez
méltdéan szavaz, az valasztja a Hidat. Ez viszont mar nem a konkurens part kritikaja,
hanem annak potencialis valasztéjaé is. Bardos Gyula ezt és a hasonld megnyilatko-
zasokat a mar emlitett mélyinterjliban 6riasi hibanak tartotta: ,Amikor mar nem csak
azokat aruldzta le, akik atmentek a masik partba, hanem mar azokat is, akik valasztani
szandékoztak 6ket, ez mar egy kardinalis hiba volt. A valasztét is ebbe a kategbriaba
sorolni sértd volt és abszollt kontraproduktiv.” (Keszegh Béla: A valasztasokat megel6-
z6 kampanyok. In ud szerk.: A 2010-es parlamenti valasztasok a szlovakiai magyarok
tikrében. Komarom, Kempelen Intézet, 2011, 57-58. p.)

Méjustél megjelentek a Hid grafikus hirdetései az Uj Széban. (A Szabad Ujsagban
csak MKP-s hirdetések jelentek meg.) Mindegyiken a narancssarga dominalt, s mind-
egyiken ott szerepelt a Hid messze legnépszer(ibb politikusanak arca és neve. A kz-
ponti jelszé: Csinaljuk jobban. De mindegyiken szerepelt egy szakpolitikus vagy ismert
politikus is sajat szlogenével. PI: Egyenl6 esélyt minden régiénak (Simon Zsolt), Szak-
szer(i megoldasokat (lvan Svejna), Multrél, jovérdl észintén (Bastrnak Tibor), Talaljuk
meg a kdzos hangot (Gal Gabor), Alkotdé nemzeti kisebbségek (Rudolf Chmel), Magyarul.
Batran (Solymos Laszl6), emellett Bugar szlogenjei: Hidat nemzeteink k6z&, Munkalehe-
t0séget az embereknek, A siker zaloga, Nincs mas Ut, csak az egylittmkodés, Kultlrak-
ban gazdag orszag, Anyanyelviink, a mi megtarto erénk.

Az MKP Ujabb tdmadast inditott a Hid ellen. Bugar Bélaval készitett interjut
a Hospodarske noviny, amely 2010. majus 10-én jelent meg. Bugar ebben a kdvetkezd
kijelentést teszi: ,Az emberek majd rajonnek, hogy masként is lehet. Eddig gy volt, hogy
akar a macskara lehetett MKP-logét pingalni, az emberek azt is megvalasztottak. Mert
a cégér volt a fontos. Es igy van ez most is. Akarmilyen eredményt hozzanak is a valasz-
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tasok mind az MKP-nak, mind a Hidnak, mindkét partnak korrekciéra lesz sziiksége. Epp
azért, mert a hegemonia eltlint.” A Szabad Ujsag pontosan idézi a Bugar-nyilatkozatot.
(2010. majus 19., 19. p.). Ugyanezen a napon az MKP fizetett hirdetést jelentet meg az
Uj Széban ugyanebben a téméaban. , A mult hét végén Gjabb tamadasok célpontjava valt
a Magyar Koalicio Partja a Most-Hid part részér6l. Sajnalatosnak tartjuk az ilyen negativ
kampanyt, és visszautasitjuk a szlovakiai magyar kdzosség iranyaban megfogalmazott
beképzelt, sértd és félrevezetd kijelentéseket is. A szlovakiai magyarsagra sértd az, amit
Bugar Béla mondott a Hospodarske noviny c. napilapban, hogy ha egy macskara rafes-
tenék az MKP logdjat, a szlovakiai magyarok azt is megvalasztanak. A szlovakiai magyar
valasztok nevében is visszautasitjuk az ilyen arrogans kijelentéseket. (...) Az MKP nem
vadolhato azzal sem, hogy miatta fordulnak el az emberek azokt6l a polgarmesterektol
is, akik atalltak a Most-Hid oldalara. Tapasztalatunk szerint az emberek erkolcsi érzéke
mondatja, hogy ez rossz dontés, nemzetarulas volt...” A szbvegben mar nem az aru-
las, hanem az ennél sokkal stlyosabb, nem az MKP-ra és annak valasztéira, hanem az
egész magyarsagra vonatkoz6 nemzetarulas sz6t hasznalja a part. Es még egy sziras,
ami pletykaszinten marad a hirdetésben: ,Nem az MKP hozta nyilvanossagra, amit Po-
zsonyban mar honapok 6ta beszélnek, hogy a Most-Hid partot a Smer hozta létre és
pénzeli hatalmas 6sszegekkel a szlovakiai magyar politika megosztasa céljabol.” (Ta-
mad az egy(ittm{ikddés partja. Uj Szé, 2010. majus 19., 5. p.) A nyilatkozatban szerepld
macskas hasonlatrél kés6bb kiderllt, el6sz6r Bardos Gyula, az MKP alelndke hasznalta.

Az MKP hirdetése célba talalt. Masnap a Hid egész oldalas hirdetésben reagalt,
Tobbet ésszel cimmel. Egy eleddig nem hasznalt 6sszehasonlité hirdetéshez nydlt. Mi
tortént majus 19-én Szlovakiaban? - teszi fel a kérdést, s mindjart meg is valaszolja az
Uj Sz6 néhany, egy nappal korabbi cikkének cimét idézve: Arvizveszély, keleten a hely-
zet borzaszto, Kettds allampolgarsag, folytatddik a hisztéria, Készlltségben a szlovak
parlament, Mikolajt bantja, hogy magyarul gondolkodunk, Nincs pénz nyaralasra. Majd
jon a kérdés, Mirdl beszél az MKP majus 19-én? Erre valaszként az MKP Tamad az
egylittm(ikddés partja ciml hirdetésének masolatat vagtak be. Alatta Ujabb kérdések
és valaszok: ,Szlovakiai magyarok! Valoban ezek ma a legnagyobb problémaink? Valo6-
ban a magyar legnagyobb ellensége a magyar? Valdéban ez az (t vezet az egységhez?
Valéban ezt akarjuk? Mire van sziikségik a szlovakiai magyaroknak ma? Feszlltség
helyett: atgondolt megoldasokra. Félelemkeltés helyett: nyugodt életre. Asztalcsapko-
das helyett: megegyezésre. Indulatok helyett: j6zan észre.” A hirdetés szbvege véde-
kez6 volt, de egyben tdmado is. A hangsulyokat tudatosan helyezve mashova, mint az
MKP. Féleg itt Utkdzott ki, hogy az MKP termékorientalt partként viselkedik, mig a Hid
eladasorientalt partként. (Uj Sz6, 2010. méjus 20., 13. p.)

A Férum Kisebbségkutatd Intézet 2010 marciusaban kérddives felmérést készitett
a szlovakiai magyar feln6tt korl lakossag korében a valasztasi hajlanddsagrol és a part-
preferenciakrél. Ebbdl kiderilt, hogy a Hidat a stabil szlovakiai magyar valasztok 28 sza-
zaléka valasztana, az MKP-t viszont 62 szazalékuk. A szerz6 0sszegezve megallapitja,
hogy az MKP valasztéinal nagyon hangsulyosan az érdekképviselet, majd az eddigj tevé-
kenység a mérvado, a Hid valasztéinal pedig kiemelkedik Bugar Béla személye, tovabba
az érdekképviselet, majd a meggy6z6 program és a jeldltek iranti szimpatia. (Valasztasi
hajlandésag és partpreferenciak a szlovakiai magyarok korében. Uj Szé, 2010. méjus
29.,12.p.)
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Erre reflektalt az MKP kovetkez6 hirdetése, amely a valasztasokig tobbszor megje-
lent az Uj Széban és a Szabad Ujsagban is. ,Ne osszuk meg az eréinket! Valasszuk a biz-
tonsagot!” - hangzott a szlogen. A hirdetés grafikusan mutatja a 62:28-as aranyt, hozza
a szbveg: ,Az arany a szlovakiai magyar nemzetiségli biztos partvalasztok véleményét
mutatja, amely visszaigazolja, hogy csupan az MKP-nak van esélye bejutni a parlament-
be.” Alul a kovetkez6 szlogen: ,Valasszuk az egyetlen magyar partot!” A hirdetés sza-
mokkal alatdmasztott tényeket tartalmaz, és magabiztos, de egy dologrdl elfeledkezik.
A szlovakiai magyarok egy része, azok is, akik az egységet preferaltak, azt akartak, hogy
két magyar part jusson be a parlamentbe. igy ezek szinte természetesen arra gondolhat-
tak, hogy a kisebbiket kell megtamogatni, hogy az is bejusson.

Az MKP fent emlitett hirdetésével egy idében, majus 31-én jelent meg elészér az Uj
Széban a 13. oldalon a Hid talan leghatasosabb hirdetése. Fekete hattér el6tt Bugar
Béla mosolygos arca, az lzenet pedig a legegyszeriibb: IGEN, ott leszlink - és a valasz-
tasok datuma, a 2010. junius 12. A pozitiv igen mellett az ott leszlink kétértelm(: a part
bejut a parlamentbe, illetve azt is jelentheti, hogy a valaszté elmegy a valasztas napjan
a valasztasi helyiségbe, tehat mozg6sitd hatasu is. Jlnius 4-én egy Gjabb mozgositd és
a Hid novekvo esélyeit kommunikalé hirdetés jelent meg. A képeken az eddigi nagygyU-
Iéseiken megjelent tomegek - vagy legalabbis a fotdkon azoknak tlinnek -, s a szlogen:
Naprél napra tdbben vagyunk, Ondk is jojjenek el junius 12-én.

Junius 5-én az Uj Sz6 cimlapjan furcsa hirdetés jelent meg. Egy haromcentis na-
rancssarga savban egyetlen egy mondat, és akitél szarmazik: ,Aki az egységes magyar
politizalas ellen Iép fel, politikai hulla lesz” (Bugar Béla, 2005, OT-(lés). Mint kide-
rilt, az MKP hirdetésérdl van sz6. Az MKP Bugar korabbi kijelentéseivel szallt szembe
Bugarékkal. Ez a fajta negativ kampany teljesen ismeretlen volt eleddig. De egyben ve-
szélyes is. Hiszen Bugar példaul az utolsé idészakban tébbszor azt hangsllyozta, hogy
az MKP egységét Csaky Pal verte szét azzal, hogy kilizte a partbdl azokat, akiknek mas
véleménylk volt, s a valasztdé kdnnyen igy értelmezhette a mondatot. Az MKP altal al-
kalmazott taktika a megtéveszté reklamokkal még egyszer eléfordult, de akkor nem
valésult meg. Olyan hirdetést akart megjelentetni a Sme szlovak napilapban, amelyen
Csaky Pal és Bugar Béla kozosen szerepel, és az MKP, az ,egyetlen magyar part” meg-
valasztasara buzdit. A hirdetés kozléséhez, amelynek képi megjelenése teljesen azonos
volt az MKP egyéb hirdetéseivel, a Sme napilap nem jarult hozza. Az MKP tagadta, hogy
az 6 reklamja, a kozvetité Roko ligyndkség azonban megerdsitette, hogy az MKP a meg-
rendeld. (Bugar Bélaval hirdetett volna az MKP. Uj Sz6, 2010. janius 11., 2. p.)

Junius 5-én egy-egy egész oldalas interjlt jelentetett meg az Uj Sz6 Bugér Bélaval és
Csaky Pallal. Egy héttel a valasztasok el6tt sem valtozik a két politikus retorikaja. Csaky
az interjiban haromszor ismétli meg, hogy az MKP 9 szazalékot szerez, s6t, kormany-
part lesz. A Hidrol egyrészt azt mondja, nem kerll be a parlamentbe, mashol pedig,
hogy nem lesz tagja a kormanynak. Arra a kérdésre, hogy mi lesz, ha mégis, Csaky azt
mondja: ,fantazmagériakkal Griemberek nem foglalkoznak.” Valaszai arrogansnak tin-
nek, tllzott magabiztossagrol tanldskodnak. Bugar ezzel szemben békilékeny hangot (it
meg. Noha beszél az MKP tamadé kampanyarol és aruldzasarol, arra kéri az embereket,
hogy menjenek el valasztani még akkor is, ha nem a Hidra szavaznak. Sé6t, azt mondja:
»Annak is 6rlInék, ha az MKP is bejutna.” (Csaky Pal szerint az MKP kormanypart lesz,
Bugar Béla szerint most lehet valtoztatni. Uj Sz6, 2010. janius 5., 4-5. p.)
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A kampany utolsé napjaira egyértelmiivé valt a két part taktikaja. A Hid tovabbra is
arra szoélitotta fel a szlovakiai magyarokat, hogy mindenképpen menjenek el valaszta-
ni, az MKP pedig a Hid gyengének vélt pontjaira prébalt ramutatni. ,Néha élesebben
fogalmazunk, de ez azért van, hogy a valasztok tudjak, hogy mi tortént, hogy szomba-
ton szabadon donthessenek” - fogalmazott Bardos Gyula MKP-kampanyfénok. A kam-
panyrendezvényeiken részt vevék megnyilvanulasaib6l az derllt ki szamukra, hogy még
mindig sokak el6tt nem vilagos, hogy miért tavoztak az MKP-bél a part korabbi meghata-
roz6 személyiségei. A Hid nem tervezett hasonlé valaszlépéseket. ,Semmiképpen sem
fogunk olyan negativ eszk6zokkel élni, mint 6k, mivel Ggy gondolom, hogy ez artalmas,
neklnk ugyanis az a célunk, hogy minden szlovakiai magyar jojjon el valasztani, de ezzel
a modszerrel inkabb elriasztjuk 6ket. (...) A magunk médjan valaszt adunk ra” - mondta
Solymos Laszl6 Hid-kampanyféndk. (Negativ és unalmas. Uj Szé, 2010. janius 8., 1. p.)

A valasztasok kozeledtével a két part elarasztotta hirdetéseivel az Uj Szét. Most mar
csak azokkal foglalkozunk, amelyek valami Gjat hoztak az eddigiekhez képest. Janius
9-én az MKP két grafikus hirdetést is megjelentetett a lapban, az egyikben a kérdések
dominaltak valasz nélkil, a masikban egy kérdésre jott a valasz is. ,Ki mas akarna, hogy
Dél-Szlovakidban megértsék egymast az emberek, ha nem mi? Ki mas tudna, hogy mire
van szlksége Dél-Szlovakianak, ha nem mi? Ki mas képviselné Dél-Szlovakia érdekeit
a parlamentben, ha nem mi?” A masik hirdetés: ,Melyik szlovak politikai eré vallalja fel
a magyarok érdekképviseletét Szlovakiaban? Egyik sem! A biztonsag az MKP: a hiiség
partja!” Mindkét hirdetés béklilékeny hangot Ut meg, nem a masik parttal foglalkozik,
bar az is tény, hogy nem szerencsés egy hirdetésben a til sok kérdés, hiszen gondolko-
dasra készteti az olvasét.

Masnap viszont mindkét part tdmadé hirdetéssel jelentkezett. Egy Bardos Gyula
MKP-frakcidvezetbvel készilt fizetett interju alatt grafikai hirdetés jelent meg: ,Ne en-
gedjuk, hogy meggyengitsék a szlovakiai magyar nemzeti k6zosség parlamenti képvise-
letét! Valassza az egyetlen magyar partot, szavazzon a Magyar Koalicié Partjara!” A Hid
masodszor jelentkezett konfrontativ grafikai hirdetéssel. A Tébbet ésszel! szlogen alatt
a jlnius 5-10. kozotti idészakot irja le, hogy mit csinalt az MKP és mit csinalt a Hid.
Példaul:

Mit csinal az MKP? Mit csinal a Hid?

janius 5. Aruléznak. Parkanyban segélykoncert az arvizkarosultak-
nak. 2000 eur6t gydjtottink!
janius 6. Ocsérolnak. Segélykoncert az arvizkarosultaknak. Ersekuj-

varban 1400 eurét gydjtéttink! 10000 tamo-
gat6 a HID rendezvényein.

A valasztasok el6tt még két interjd jelenik meg Csaky Péllal. Az Uj Széban fizetett (2010.
jinius 10.), a Szabad Ujsagban (2010. jinius 9.) szerkesztéségi. Az MKP elndke mind-
kettében sokkal visszafogottabban nyilatkozik, mint addig. A téma egyikben sem az,
hogy az MKP bekerlil-e a parlamentbe, hanem hogy kormanytényezéveé valik-e vagy sem;
a part hatalmas potencialjarol beszél, és arra buzditja az olvas6t, hogy valasszon, és az
egyetlen magyar partot, az MKP-t valassza. Jinius tizedikén Bugar Béla is megszolitja
az Uj Sz6 olvasbit, s ugyanigy visszafogottan szavazasra és a Hid valasztasara buzditja
Oket.
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A vélasztas napjan, jinius 12-én az MKP négy hirdetést jelentetett meg az Uj Sz6-
ban. Ebbdl kettd a Hid esélytelenségére hivja fel a figyelmet. A cimlapos hirdetés szbve-
ge: ,A dontés az On kezében van! Ne dobja el szavazatat! Ne feledje, a megyei valasz-
tasokon az MKP 40, a Most 2 képviselbje kapott bizalmat!” A cél egyértelm(, a szamok
az MKP sikerességét tamasztjak ala. A masik hirdetés is egy szammal dolgozik - am
az hamis -, a Hid esélytelenségét hangsllyozva. ,J6l gondolja meg, kit valaszt. Egyedl
az MKP-nak van esélye bejutni a parlamentbe. A Most-Hid partra a kézvélemény-kuta-
tasok szerint csak a valasztok 2,9%-a szavazna.” A Hidat ugyanis a Median kivételével
mindegyik kdzvélemény-kutatd bejutd partként mérte (de a Median is ennél magasabb
értékkel). A cél viszont egyértelm(i: ha ennél magasabb szammal dolgozik a hirdetés,
a valaszt6 lgy érezheti, mégis bejuthat a Hid a parlamentbe, s ha Ggy gondolja, hogy
az MKP mindenképpen bejut, szavazataval segit a Hidnak, hogy az is jusson be. A 2,9
ellenben szazalék Iélektanilag til alacsony szam arra, hogy egy ember igy gondolkozzon.
A harmadik oldalon Bugar Béla Igen-hirdetése jelent meg.

A valasztasok eredményei sokkoltak a szlovakiai magyar kdzvéleményt. A Hid 8,12
szazalékkal siman jutott a parlamentbe, az MKP 4,33 szazalékkal kiesett. A part ve-
zetése masnap lemondott. Csaky Pal elndk szerint a kampany intenziv volt, de nem
ezzel magyarazhat6 a sikertelenség. Bardos Gyula kampanyfénok késdbb a kdvetke-
z6ket mondta az MKP kampanyarol: ,Olyan orszagos jellegli hirdetések és reklamok is
megjelentek, amirél halvany lila g6zink nem volt. Ezekr6l a part elnéke dontott. Olyan is
volt, hogy modosultak azok a szévegek, amit tobben lattunk. A part elndke Ugy gondolta,
hogy joga van ehhez. (...) Az Uzenet is rossz volt. A politikai hibak mellett 6riasi takti-
kai hibakat kovettlnk el. llyen volt a biztos 8-9 szazalékos bejutasok hangsllyozasa.
Hiba volt a Smerrel kapcsolatos nem egyértelmd allaspont, de itt is a part elndkének
a szava volt a dominans. (...) Ha az MKP nem csinal semmit, akkor sem érhetett volna
el rosszabb eredményt.” (Keszegh Béla: A valasztasokat megel6z6 kampanyok. In ué
szerk.: A 2010-es parlamenti valasztasok a szlovakiai magyarok tlikrében. Komarom,
Kempelen Intézet, 2011, 58. p.)

Politolégusok is az MKP kampanyaban lattak a bukas okait. Olldés Laszl6 a kdvet-
kezbket nyilatkozta: ,Tobb oka van a sikertelenségnek - a kampany hajrajaban tébbet
foglalkoztak az ellenfellikkel, a Hiddal, mint sajat magukkal. Az ilyen nagyon erételjes,
negativ kampany egy idé utan visszait. (...) A Hid nem az MKP-val foglalkozott, a sajat
Uzeneteit kozvetitette. Nagyon jol felépitett kampanya volt. A part sikerének egyik 6
oka, paradox modon, hogy az MKP foglalkozott vele. Tulajdonképpen az MKP segitette
a Hidat a j6 eredményhez, maga nem biztos, hogy el tudta volna érni.” Ravasz Abel és
Gal Zsolt politologusok is azt hangsulyoztak ugyanitt, hogy az MKP kampanya negativ és
tamado volt. (Uj Szé, 2010. jinius 14., 4. p.)
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NORBERT MOLNAR
ComMMUNIcATION BETWEEN SMK aND MosT-HiD IN THE HUNGARIAN PRESS IN SLOVAKIA BEFORE THE
ELECTIONS IN 2010

The study examines the election campaign of the two Hungarian parties participating in
the recent Slovak parliamentary elections as it was performed in the Hungarian press
published in Slovakia. Outlining the process of the split of the previously coherent SMK
(established earlier by merge of several parties) into SMK and the new Most-Hid, we
monitored in chronological order and evaluated the press message sent to the voters
belonging to the Hungarian national minority in Slovakia. The seemingly irreconcilable
conflict between the two political parties had been manifested on the pages of the
only Hungarian-language daily of the Hungarians in Slovakia: the parties performed
a campaign for their potential voters and against each other on this printed media surface.
Amid the gradually intensifying infighting and skirmish, SMK argued along the strategy of
“we are the only legitimate representatives of the Hungarians in Slovakia”, while Most-
Hid started off with the argument “we think that the representation of the interests of
the Hungarians is feasible in cooperation with the Slovaks only”. SMK accused those
who left the party and founded the new that they had disarrayed the unity and that they
risked the representation of the interests of the Hungarians in Slovakia, while Most-Hid
reproached the mother party that it was not partner with the democratic Slovak parties.
The study illustrates the election campaign of the two parties lasting more than a year
(from spring 2009 until summer 2010 - until the very day of the elections) with the help of
verbatim quotes from interviews, statements, declarations, responds to declarations, paid
advertisements published in the press, and by presentations of the linguistic and visual
image of the two parties.
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Bevezetés

A Kkisebbséghez (és a tobbséghez) tartoz6 személyek nyelvi fejlédésének megismerése
szempontjabol alapvetd jelentéségliek azok az adatok, amelyek arra utalnak, hogyan
kezelik az érintettek nyelvileg a nemzetiségileg vegyes terileteken a kommunikaci-
0s helyzeteket. Mindez elsésorban a csaladon belili helyzetekre vonatkozik, ugyanis
a csalad hatasa megmutatkozik mind a gyermekek nevelésében, mind az egyéb csa-
ladtagokra gyakorolt befolyasban. A csalad fontos szerepet jatszik a nyelvi ismeretek és
szokasok atadasaban, valamint a gyermekek nyelvi orientaciéjanak (tudatanak) alaku-
lasdban/alakitasaban is.

Afoként a Dél-Magyarorszagon (az Alféldon) €16 szlovak kisebbségi lakossag kdrében
megfigyelheté nyelvi folyamatok vizsgalatakor tudatositanunk kell, hogy a magyarorsza-
gi szlovak kisebbség életének sajatos alakulasara és etnikai jellemzdire (I. Divicanova-
Krupa 1999; HomiSinova 2009) val6 tekintettel e k6zosség nyelvhasznalata a szlovak
egynyelvlségtdl a magyar nyelvi kommunikacié dominanciaja jellemezte aszimmetrikus
kétnyelviiség iranyaba tolddott el, a szlovak nyelv egyre kevésbé hasznalatos a magan-
szféraban, a csaladi kdrben (Divicanova 2002, 2004; Zilakova 2002, 2004; Homisinova
2003, 2006, 2007, 2008, 2011; Uhrinova 2008, 2011).

Jelen tanulmanyban a Magyarorszagi és szlovakiai szlovak fiatalok nyelvi-kommuni-
kacios viselkedése a szlovak beszélt nyelv intraetnikus hasznalatanak kontextusaban
cimd, 2010-ben megvalositott kutatasi projekt? egyes eredményeit elemzem, a két be-
szél6csoport vonatkozasaban elsésorban a kétnyelvliségi helyzetet (a szlovak és a ma-
gyar nyelv ismerete) és a nemzedékek kozotti kommunikacié nyelvét vizsgalom.

1 A tanulmany a VEGA 2/93/2009 szamu kutatasi projekt keretében készilt.
2 A projektrél bévebben |. Maria HomiSinova Koncept vyskumného projektu. http://www.
saske.sk/cas/3/2011.

b

ellowos ‘7/€T0T WeA|oja9 "AX ‘Bjwazs iAuewopniwolepesie] INNYO4



P

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XV. évfolyam 2013/4, Somorja

124 Maria Homisinova

Az alkalmazott mddszer, az adatelemzés viszonyitasi
kerete, az adatfeldolgozas modja

A kutatasi projekt célkitlizéseivel 6sszhangban a kutatas soran alkalmazott médszer
kivalasztasakor a cél az volt, hogy alkalmas legyen a résztvevék nyelvismeretének
a vizsgalatara (a tobbségi és a kisebbségi nyelv, azaz a szlovak és a magyar/magyar
és szlovak nyelvismeret szintje a két orszagbhan €16 szlovak fiatalok korében), valamint
annak feltarasara, milyen hatassal van az adatkozl6k nyelvismerete a generaciok kdzot-
ti kommunikaciora, illetve milyen szinten birjak adatkozl6ink a kommunikacio nyelvét,
s ennek milyen szerepe van a szlovakiai szlovak (SZF) és a magyarorszagi szlovak fiata-
lok (MSZF) csaladi nyelvhasznalataban.

Jelen tanulmany viszonyitasi kerete két elemzési szintet tartalmaz, ezeket a vizsgalt
beszél6csoportok viszonylataban vizsgaljuk:

a) tobbségi €s a kisebbségi nyelvismeret elemzése (azaz, hogyan értékeli sajat nyelv-

ismeretét az adatkozld), a kétnyelviiségi helyzet elemzése;
b) A nemzedékek kdzotti kommunikacio elemzése.

A nyelvtudas mutato

A nyelvtudas (nyelvismeret) mutaté esetében a vizsgalatba bevont személyek 6nértéke-
Iése volt a meghataroz6, azaz hogyan értékelték adatkozIGink sajat magyar és szlovak
nyelvtudasukat. A kutatas a szlovak standard nyelvvaltozatnak, pontosabban annak be-
szélt valtozatanak a hasznalatara iranyult, a nyelvtudas mutatd esetében azonban - az
egyes nyelvvaltozatok egyértelmiibb elkilonitése érdekében - a szlovak irodalmi nyelv
és a szlovak beszélt nyelv kifejezéseket hasznaltuk, s ezeket magyaraztuk is. A magyar
nyelv esetében feltételeztiik, hogy mind a két beszél6csoport - a magyar etnikummal
kapcsolatban all6 kozosségként - valamilyen szinten beszéli a magyar nyelvet.® Adott
kontextusban a nyelvi viselkedés mutaté (bizonyos fenntartasokkal) a két vizsgalt beszé-
I6csoport kétnyelviiségérdl is tajékoztat.

A kutatasban - az alkalmazott médszer keretében - rakérdeztliink az adatkdzI6k
nyelvismeretének szintjére is. Az adatkdzl6knek meg kellett itélnilik, hogyan, milyen
szinten beszélnek:

3 Ezt a Szlovak Tudomanyos Akadémia Kassai Tarsadalomtudomanyi Kutatéintézetében (és
egyéb kutatdhelyeken) megvaldsitott szamos Gjabb, a nemzetiségi kérdést vizsgalo (a ki-
sebbségek nyelvi viselkedésére is iranyuld) empirikus vizsgalat is igazolja, igy példaul:

- A magyarorszagi szlovak értelmiség korében végzett vizsgalat (1998/1999); eredményeit
I. HomiSinova 2003.

- A magyarorszagi szlovak csaladok etnikai identitdsaban megfigyelheté nemzedéki valto-
zasok empirikus vizsgalata (2000/2001); eredményeit I. HomiSinova 2006, 2008.

- A magyarorszagi szlovak kisebbségi 6nkormanyzatok alkalmazottainak/tagjainak csaladi
és nyilvanos nyelvhasznalatara iranyulé szociolingvisztikai vizsgalat (2006/2007); ered-
ményeit |. Homisinova 2007.

- 1990-ben, 1992-ben, 1995-ben, 1998-ban, 2004-ben, 2007-ben megvaldsult egyéb szlo-
vakiai terepkutatasok (l. a kutatéintézet kutatasi jelentéseit a www.saske.sk honlapon).
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- szlovak irodalmi nyelven (az a nyelvvaltozat, amelyet a tévében, radidban hasznalnak),

- szlovak beszélt nyelven (a mindennapos kommunikaciéban hasznalt nyelvvaltozat,
kdznyelv),

- szlovak nyelvjarasban,

- magyar nyelven.

Az adatkozI6k hétfokozatl skalan (1 - egyaltalan nem beszélek ezen a nyelven; 7 - na-
gyon jol beszélem a nyelvet) értékelték nyelvismeretiiket, illetve nyelvtudasukat.

A nemzedékek kozotti (csaladon bellli) kommunikacio
nyelve mutato

E mutatéval célunk a csaladon bellli nyelvvalasztas vizsgalata volt, illetve az is érde-
kelt bennlinket, hogyan nyilatkoztak adatkdzI6ink a (kdzelebbrél nem jellemzett beszélt)
szlovak és a magyar nyelv hasznalatardl. A kérdés igy hangzott:

Nagyrészt melyik nyelven beszél most:

a) nagyapjaval, b) nagyanyjaval, c) apjaval, d) anyjaval, e) testvérével, f) rokonaival

(csaladi koérben).

Az alkalmazott 6tfokozat( skala az alabbi valaszlehetdségek kozotti valasztast tette
lehetévé: 1 - csak szlovakul, 2 - inkabb szlovakul, mint magyarul, 3 - azonos mérték-
ben szlovakul és magyarul, 4 - inkabb magyarul, mint szlovakul, 5 - csak magyarul.

A mindkét mutaténal alkalmazott tdbbfokozatos értékeléskala az alabbi elemzések
elvégzését tette lehetévé: beszél6csoportonként khi-négyzet (y2) préba alkalmazasaval
relativ gyakorisagi eloszlas (valaszok %-os megoszlasa, N = valaszaddk szama csopor-
tonként: SZF ; MSZF . 2. és 4. grafikon), bizonyos megkotésekkel kdzépérték-szamitas
(a teljes minta M, ..., valamint az egyes csoportok M., M, ., esetében a szamtani
kozép, ill. a kozépértékek - és a mddusz, azaz a leggyakoribb valasz), Spearman-féle
rangkorrelacios egylitthatd, az atlagok kozotti kiilonbség értékelésére varianciaanalizis:
F teszt alkalmazasaval (szignifikanciaszint p<0,05) a két mutatd kozotti 6sszefliggések-
re utal6 kétszempontos (two way ANOVA) széraselemzés (1. és a 3. grafikon).

Eredmények

Az elemzés eredményeit az emlitett viszonyitasi keretben interpretalom, figyelembe véve
a vazolt elemzési iranyokat.

A nyelvismeret szintje (a kétnyelvlség jellege)

A gyakorisagi eloszlas azt mutatja, hogy az SZF csoportban a szlovak irodalmi nyelv
ismeretének esetében a médusz (a leggyakrabban valasztott valaszlehetdség) az alkal-
mazott skalan a 7-es (az adatkdzI6k 62%-a); a szlovak beszélt nyelv esetében szintén
7-es (74,8%), a szlovak nyelvjaras esetében az 1-es, a 4-es és a 7-es (mindegyiket az
adatkozlok 20%-a valasztotta), a magyar nyelv esetében pedig a 4-es valasz (25%) volt.
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Az MSZF csoportban az alabbi eredményeket kaptuk: szlovak irodalmi nyelv 5 (31%),
szlovak beszélt nyelvaltozat 4 (24%), szlovak nyelvjaras 3 (25%), magyar nyelv 7 (86%)
valasz. Mar ebbdl az attekintésbdl is latszik, hogy az egyes csoportok kdzott a sajat
nyelvtudas megitélése eltérd, a kildnbség statisztikailag szignifikans. A korrelaciéelem-
zés igazolta, hogy az SZFgg csoport valaszai esetében a legerésebb dsszefiiggés a szlo-
vak irodalmi nyelv és a beszélt nyelv ismerete kézott mutathaté ki (0,587), s ugyanez
érvényes az MSZFg3 csoportra is, de magasabb korrelacios egyutthatéval (0,703).

1. grafikon. A nyelvtudas szintje - a széraselemzés eredménye a hétfokozatd skalan
Az adatk6zlék nyelvtudasa
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Az 1. grafikonon abrazolt kozépértékekbdl jol latszik, hogy a szlovakiai szlovak fiatalok
(SZFgg) sajat bevallasuk szerint nagyon jol beszélik a szlovak irodalmi nyelvet (=6,32),
akarcsak a szlovak beszélt nyelvvaltozatot (=6,48), a nyelvjarast viszont atlagos szinten
(=3,97), a magyar nyelvet pedig atlagon fellli szinten (=4,81) beszélik. A magyarorsza-
gi szlovak fiatalok csoportjaban (MSZF1oq) igazolast nyert, hogy legjobban a magyar
nyelvet beszélik (=6,72), a kdzépérték még magasabb volt, mint ahogyan a szlovakiai
szlovak fiatalok sajat szlovak nyelvtudasukat (irodalmi nyelv, beszélt nyelv) értékelték.
A magyarorszagi fiatalok csoportjaban ezutan kovetkezik a szlovak irodalmi és beszélt
nyelv (mindkettd esetében atlagon fellili értékeket mértiink (=4,58; 4,66), az adatkoz-
I6k atlagon alulinak mindsitették a nyelvjarasi valtozat ismeretét (=3,15). Az egyes cso-
portok kozotti eltérések a szlovak irodalmi és beszélt nyelv, valamint a magyar nyelv
viszonylatadban statisztikailag szignifikansak (p<0,000; F=80,27).

A tovabbi elemzések céljara az eredetileg alkalmazott hétfokozatu skalat gy modo-
sitottuk, hogy a valaszok alapjan harom adatkdzl6i csoportot kiildnitettliink el: akik az
adott nyelvet/nyelvvaltozatot egyaltalan nem vagy csak gyengén beszélik (1+2+3 valasz
=1); akik az adott nyelvet/nyelvvaltozatot atlagos szinten beszélik (4=2), s végil azok,
akik az adott nyelvet/nyelvvaltozatot j6l vagy nagyon jol beszélik (5+6+7=3). Ezzel az
elemzési modszerrel az adott mutatéra vonatkozd eredmények mas szempont alapjan
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mutathatdak be. Az érdekelt benniinket, hogy igazolast nyernek-e a két alcsoport nyelv-
hasznalataban korabban megfigyelt trendek. Az eredményeket grafikonon mutatom be,
a nyelvismeretre vonatkoz6 valaszok alapjan kialakitott harom (j csoport valaszait sza-
zalékos megoszlasban abrazolom.

2. grafikon. A nyelvtudas szintje - a széraselemzés eredménye a haromfokozatu skalan

100 4

B SZF
B MSZF

Szl. irodal. ny. |Szl. beszélt ny.| Szl. nyeljaras | Magyar ny.

A grafikonbdl egyértelmen kitlinik, hogy ezek az adatok szinte ,masoljak” a korabban
mar bemutatott adatokat, s ezek az eredmények is igazoljak a két adatkozldi csoport
nyelvismeretét jellemzé eltéréseket. A grafikonbo6l megallapithato, hogy a szlovakiai szlo-
vak fiatalok (SZF7g ) nyelvtudasukat a skala pozitiv mezgjében helyezték el: a legmaga-
sabbra a szlovak irodalmi (90,99%) és beszélt nyelvi (94,9%) tudasukat értékelték, jol
vagy nagyon j6l beszélik az adott szlovak nyelvjarast (38,4%), tovabba magyar nyelvtu-
dasat a skala pozitiv mezdjében értékelte az adatkozl6knek tdbb mint a fele (54,5%).
Ebbdl arra kdvetkeztethetlink, hogy e csoport esetében a mindennapi kommunikacio-
ban a szlovak beszélt nyelv a dominans, de az adatkozIék fele j6l vagy nagyon jol beszél
magyarul is. Ha e csoporthoz szamitjuk azokat is, akik sajat bevallasuk szerint atlagos
szinten beszélik a magyar nyelvet (25,3%), megallapithatjuk, hogy a csoporton belil
a tobbség (mintegy 80%) meglehetdsen jol beszéli a magyar nyelvet, az adatkozl6kkel
kontaktusban levé szlovakiai magyarsag nyelvét. Ez a tény lehetévé teszi, hogy bizonyos
tarsadalmi helyzetekben adatkdzIGink e nyelvet hasznaljak.

A magyarorszagi szlovak fiatalok (MSZFgg) helyzete a vazolttol diametralisan eltérd.
Az adatkozI6k a szlovak irodalmi nyelv, a szlovak beszélt nyelvvaltozat és a nyelvjaras
esetében kisebb mértékben valasztottak a skala pozitiv mezéjében elhelyezked6 vala-
szokat (irodalmi nyelv, beszélt nyelv 58%, nyelvjaras 19%), viszont magyar nyelvtudasat
szinte a csoport valamennyi tagja nagyon pozitivan értékelte (95%). Ebbdl arra kdvet-
keztethetlink, hogy e csoportban a mindennapi beszédhelyzetekben a magyar nyelv
a dominans.
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A két adatkozI6i csoport valaszainak gyakorisagi eloszlasa kozotti eltérések minden
esetben statisztikailag szignifikdnsak voltak.

A nemzedékek kozotti kommunikacio

A valaszok gyakorisagi elemzése azt mutatja, hogy a szlovakiai szlovak adatkozl6k cso-
portjaban minden csaladtag esetében a leggyakrabban valasztott valasz a ,csak szlo-
vakul” volt (nagyapjaval 45,1%, nagyanyjaval 38,8%, apjaval 51,6%, anyjaval 57,1%,
testvéreivel 60%, egyéb rokonaval 36,7% beszél csak szlovakul). Osszességében meg-
allapithatjuk, hogy e csoportban a szlovak nyelv hasznalata generacionként névekvo
tendenciat mutat.

A magyarorszagi szlovak fiatalok esetében eltéré eredményeket kaptunk. Minden
csaladtag esetében a modusz (a leggyakrabban valasztott valasz) a ,csak magyarul”
volt (nagyapjaval 57,9%, nagyanyjaval 51,6%, apjaval 69,4%, anyjaval 69,4%, testvé-
reivel 65%, rokonokkal 46% beszél csak magyarul). Ebbdl az attekintésbdl is nyilvanva-
16, hogy a vizsgalt csoportok esetében a generaciok kdzotti kommunikacié nyelvében
minden szinten jelentfs, statisztikailag szignifikdns eltérés mutatkozik (p<0,0000).
A Spearman-féle korrelacios vizsgalat igazolta, hogy az SZFg3.9g csoport valaszaiban
a korrelacios egyltthato értéke 0,635 és 0,829 - a magyarorszagi MSZFgg.g( csoport
esetében pedig 0,232 és 0,722 koz6tt mozog. Az 6sszefliggés a nagyszlldk és szlilbk
esetében erésebb.

3. grafikon. A nyelvvalasztas szintje - a csaladon beliili nyelvhasznalat megoszlasa
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Az adatkozIok valaszainak atlagértékeibdl kitlinik, hogy a két csoport kozott jelentds
eltérések mutatkoznak a nyelvvalasztas tekintetében. A szlovakiai szlovak fiatalok
(SZF7g) a csaladtagokkal valé kommunikacioban inkabb a szlovak nyelvet, a magyar-
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orszagi szlovak fiatalok (MSZFg») viszont - a beszélgetStars személyétdl fuggetlenul -
a magyar nyelvet preferaljak. Ami a beszélgetétars személyét illeti, jelentésebb eltérést
figyeltiink meg a szlovakiai szlovak fiatalok csoportjaban, akik a nagyszll6kkel és a ta-
volabbi rokonokkal a szlovak mellett magyarul is beszélnek (az adatkozlbk a nagyszile-
ikkel szinte azonos mértékben beszélnek szlovakul és magyarul). A kapott eredmények
nem meglepbek, ha figyelembe vesszik, hogy a szlovakiai adatkézléknek a fele a nagy-
szUI6k anyanyelveként a magyart jelolte meg (a nagyapak esetében 52%, a nagyanyak
esetében 57%).

A tovabbi elemzés soran az eredeti 6tfokozatu skalat (gy modositottuk, hogy a ka-
pott valaszok alapjan harom adatkozl6i alcsoportot alakitottunk ki: a ,csak szlovakul”,
»inkabb szlovakul, mint magyarul” valaszt valasztok csoportjat a nagyrészt szlovakul
besz€l6k csoportjaként hataroztuk meg - 1; az ,azonos mértékben szlovakul és ma-
gyarul” valtozatot valasztokat kétnyelviinek neveztik - 2; az ,inkabb magyarul, mint
szlovakul”, illetve ,csak magyarul” valaszt megjel6l6ket a nagyrészt magyarul beszélék
csoportjaként neveztiik meg - 3. Az adatkozI6k ilyen dsszefoglald csoportositasa (egy-
egy csoportban tobb adatkdzldvel) a nyelvvalasztas tekintetében jobban tikrozi a ,szlo-
vak”, a ,szimmetrikus kétnyelv(”, illetve a ,magyar” iranyultsagot.

4. grafikon. A kommunikaci6é nyelvének megvalasztasa az SZF és az MSZF csoportban
a nemzedékek kozotti dsszevetésben
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nagyapa |nagyanya| apa anya |testvérek| rokonok

1 - az inkabb szlovakul beszélok csoportja; 2 - a kétnyelviien kommunikalok, 3 - az inkabb magyarul beszé-
16k csoportja

Az adatkozI6k valaszainak gyakorisagi eloszlasan alkalmazott khi-négyzet préba ebben
az esetben is (minden relaciéban) statisztikailag szignifikans eltérésekre mutatott ra
(p<0,0000).

Az eredmények Osszevetésekor megallapithatjuk: a szlovakiai adatkozI6k esetében
egyértelm(, hogy a kommunikacié nyelvének a megvalasztasakor kizardlag vagy nagy-
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részt a szlovak nyelv jon szamitasba; egylttal az is lathato, hogy a szlovak nyelv valasz-
tasanak szazalékos aranya nemzedékenként emelkedd tendenciat mutat (a nagyszi-
I6kkel és az apaval 70%, az anyaval 78,6%, a testvérekkel 84,7%). A magyarorszagi
szlovakok csoportjaban a nemzedéki eloszlas tobbé-kevésbé azonos képet mutat, mint
a szlovakiai csoport esetében, kilonbség van viszont a nyelvvalasztasban, ugyanis
e csoportban a magyar dominal (a nagyszilékkel 80%, az apaval 87,8%, az anyaval
83,7%, a testvérekkel 83,5%), a szazalékos arany kiléndésen magas az idésebb gene-
raciok esetében.

Osszefoglalas

A bemutatott eredmények nem terjeszthetdk ki a két orszag teljes (szlovak) fiatal népes-
ségére (a mintavétel nem volt reprezentativ), ennek ellenére jeleznek bizonyos tenden-
ciakat, és érdekl6désre tarthatnak szamot. Adataink a magyarorszagi és a szlovakiai
szlovak tanuléifjusag nyelvi kommunikacios viselkedésének bizonyos jellegzetessége-
ir6l tantskodnak, amelyek kdzott - a kétnyelvl nyelvi helyzet kdzotti egyfajta hasonlo-
sag, valamint annak okan, hogy adatkozl6ink beszélik a szlovak és a magyar nyelvet is
- relevans Osszefliggések |étezhetnek.

Az egyes nyelvek/nyelvvaltozatok ismeretére és a nemzedékek kozotti kommunika-
cié nyelvére vonatkoz6 adatok alapjan néhany altalanosithaté megallapitas fogalmaz-
hatdé meg.

A nyelvi mutato szerkezetébdl (milyen nyelveket/nyelvvaltozatokat ismer, beszél az
adatkozld) kitlint, hogy a kétnyelvliiség megnyilvanulasi formai a két vizsgalt csoport-
ban - a szlovakiai, illetve magyarorszagi szlovak fiatalok - eltéréek, ezeket az egyes
beszélécsoportok helyzete és jellemz6i (diszpozicii) hatarozzak meg. A nemzetiségileg
vegyes terlileten él6 szlovakiai szlovakok - sajat bevallasuk szerint - jol beszélik a szlo-
vak irodalmi és a beszélt nyelvet, atlagos szinten beszélik viszont az adott nyelvjarast
és a vellk egyUtt €16 magyarsag nyelvét. A magyarorszagi szlovak fiatalok nagyon jol be-
szélnek magyarul, a szlovak nyelvet (a kutatas soran vizsgalt nyelvvaltozatokat) atlagon
fellli szinten beszélik.

A nemzedékek kozotti kommunikacié mutatd szerkezete azt mutatja, hogy a két
csoport kozott elsésorban a nyelvvalasztas tekintetében mutatkozik kilonbség: a be-
szélgetbpartner személyétol flggetlenlll a szlovakiai szlovakok a csaladtagokkal valo
kommunikaciéban inkabb a szlovak nyelvet, a magyarorszagi szlovakok viszont inkabb
a magyar nyelvet preferaljak. A beszélgetépartner személyét tekintve a szlovakiai szlova-
kok csoportjaban figyelheté meg jelentésebb eltérés: a legidésebb nemzedék viszonyla-
taban (az adatkdzl6k nagysziilei) a szlovak nyelv mellett a magyar is megjelenik.

(Forditotta Szabomihaly Gizella)
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MARIA HomISINOVA
KNOWLEDGE OF COMMUNICATION LANGUAGES AND INTER-GENERATION RELATIONS OF THE LINGUAL
BEHAVIOUR OF THE SLOVAK YOUTH IN SLOVAKIA AND HUNGARY — EMPIRICAL CONTEXT

The intention of this paper is to present results of an empirical research on the lingual
communication behaviour of the Slovak youth in Slovakia and Hungary today. The
research was performed in both countries in 2010. We examined expressions of the
spoken form of the Slovak language in the countryside, typical for the application of the
written language as a form of a social contact in school - with friends, mates and in family.
The referential framework of this article consists of two analytical levels: 1. analysis of
the level of command of the Slovak and Hungarian languages (in the case of the Slovak
language we analysed its lingual appearances), 2. inter-generation relations of the lingual
communication.



SzerHI) GORGYIICSUK

Politikai ellenallasi akciok Karpataljan
az 1956-o0s magyar forradalom koruli
idoszakban, 1955-1959 kozott

SZERHI GORGYIICSUK 94(439)"1956”
Actions of political resistance in Transcarpathia around the Hungarian Revolution 94(477.87)"1956"
of 1956, in the period between 1955-1959 3316.022.4(=511.141)(477.87)"1955/1959”

Keywords: Protest actions of young Hungarian individuals and groups in Transcarpathia. Support of the ideals
of the Hungarian Revolution of 1956. Anti-Soviet agitation and leaflets, desertions. Arrests, perquisitions,
retaliations, imprisonments.

Az 1956-0s magyarorszagi forradalom az els6 olyan jelentés esemény volt Eurépaban
a masodik vilaghaborl utani idészakban, amely repedést jelzett a totalitarius rezsimen.
Nem fliggetlenil a lengyelorszagi eseményektdl 1956. oktdber 23-an mintegy 200 ezer
demonstralo kovetelte a nemzeti flggetlenséget, a demokratizalast, a Rakosi-kormany
altal elkovetett hibak helyrehozasat, a repressziok vétkeseinek felelésségre vonasat.
(MpoHbko 1997, 70. p.) Mikdzben Nagy Imre miniszterelndk amellett foglalt allast, hogy
a szovjet csapatok vonuljanak ki az orszag tertletérdl (Kopoab 2002, 14. p.), 1956.
november 4-én a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany a szolnoki radiéadén
keresztll felhivast intézett a magyar néphez, melyben egyebek kozott azzal a kéréssel
fordult a szovjet hadsereg parancsnoksagahoz: ,segitsen néplinknek a reakcio sotét
erbinek szétverésében és abban, hogy helyredllithassuk a rendet és a nyugalmat
hazankban”. (MpoHbko 1997, 74. p.) A tragikus kdvetkezmények ismertek.

A karpataljai allami levéltar szamos olyan dokumentumot 6riz, amelyek bizonyitjak,
hogy a karpataljai fiatalok a magyarorszagi események hatasara megélénkulé rendszer-
ellenes tevékenységet folytattak. A szovjet titkosszolgalat, a KGB listazta azokat a kar-
pataljaiakat, akik nyiltan vagy burkoltan szimpatizaltak a magyarorszagi népfelkeléssel.
KozUllk sokakat itéltek el forradalmi és szovjetellenes roplapok terjesztéséért. (Dupka-
Horvath 1996, 255. p.)

A propagandagépezet mindent megtett annak érdekében, hogy a valés informaci-
Ok ne jussanak el a vidékre, mint ahogy Magyarorszag teriiletén is igyekeztek leplez-
ni a valés eseményeket sajat embereik el6tt is. A Magyarkomjatrél (Nagysz6l6si jaras)
szarmazé Zan Péter példaul, aki a Magyarorszagon allomasoz6 szovjet hadseregben
szolgalt jaszberényi allomashellyel, igy emlékezett vissza az egyik epizddra: ,Balsors
sUjtotta a szakaszparancsnokot, Csuhunov f6hadnagyot; vezeténk minden alkalommal
a magyar boltokbdl 6sszelopott holmikkal volt felpakolva. Egyik alkalommal alig ért visz-
sza, mert keresztlll6tték a mellkasat. Tulajdonképpen ezért nem is ért vissza, mert az
utcan holtan esett 6ssze. Vellink kés6bb egy masik verziot kozoltek, a jovobe tekintve,
miszerint targyalasra ment a magyarokhoz, és alnokul megolték. De a valddi torténetet
minden kdzkatona ismerte.” (3aH 1998, 14. p.)
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A szovjet beavatkozas ellen Karpataljan elsésorban a magyar fiatalok léptek fel akti-
van és szervezetten. Mozgd csoportokat szerveztek, amelyek a szovjet csapatok magyar-
orszagi bevonulasa ellen tiltakoz6 roplapokat ragasztgattak ki. Négy magyar csoportrol
van tudomasunk, melyek Ungvaron, Nagysz616son, valamint Galocsban (Ungvari jaras),
Kaszonyban (Beregszaszi jaras) miikodtek. Vannak feljegyzések egyéni akciokrol is.

A felgdngyolités a roplapok felfedezésével és lakossagi beszolgaltatasaval vette kez-
detét. Tasij Agnes és Miscsenko Ljudmila, az ungvéri 11. sz. kdzépiskola 7. osztalyos
tanul6i a Ruszka utcaban talaltak szovjetellenes roplapokat, melyeket atadtak az isko-
la igazgatéjanak, Horodeckij Anatolijnak. Nemsokara Tasij Agnes ugyanilyen réplapo-
kat talalt ugyanezen utca 29-es hazanak udvaraban, melyet szomszédjanak, a megyei
lgyészségen dolgozd Kovalcsuknak adott at. Jersov alezredes, a KGB f6osztalya 4-es
részlegének vezetdje kiilon feljegyzést készitett az 1955 aprilisa és november 20. ko-
z6tt Ungvar lakosai altal beszolgaltatott szovjetellenes réplapokrél. (A YCBY 3o 5711,
T. 2. Apk. 29.)

A roplapok szerzdségét az Ungvaron €16, szlovak nemzetiségliként nyilvantartott
Benyak Nandornak és a turjaremetei (Perecsenyi jaras), ukran nemzetiségl Orlovszki
Vincének tulajdonitottak. 18 roplaprél allapitottak meg grafolégiai vizsgalattal, hogy azo-
kat Benyak Nandor készitette. (A YCBY 30 5711, T. 2. Apk. 176-179.)

Az ungvari ellenallok csoportja 1955 tavaszan alakult meg. Tagja volt Benyak Nan-
dor, Orlovszki Vince és Kulcsar Janos Tibor. A csoportot Benyak Nandor, a varos 10. sz.
magyar tannyelv(i kozépiskolajanak tizedik osztalyos didkja vezette. (Dupka 2006a,
15. p.) 1955. december 15-i kihallgatasa alkalmaval Benyak azt vallotta, a kommunis-
tak ellen akartak harcolni az emberek boldogsaga érdekében. (A YCBY 30 5711, T. 1.
Apk. 29.) A csoport cselekvési tervet dolgozott ki, a tagok eskiit tettek, a feladatok kozé
tartozott az 6sszejoveteleken valo részvétel és a roplapok készitése. (A YCBY 30 5711,
T. 1. Apk. 32.)

Benyak és Orlovszki rabeszélésére 1955 augusztusaban csatlakozott a csoporthoz
Kulcséar Janos Tibor. Kulcsar belépése f6 indokanak azt tartotta, hogy hitt a csoport ve-
zetéjének azon allitdsaban, miszerint ha az emberek megtapasztaljak a példajukon,
hogy a szovjethatalommal szemben igenis fel lehet venni a harcot, akkor majd tdbben
is csatlakoznak hozzajuk. (A YCBY 30 5711, T. 1. Apk. 201.) Maga is készitett magyar
nyelvl roplapokat, Benyak Nandort pedig versben éltette, a szovjet rezsim elleni buzgd
harcosként: ,Gy6zni fogunk, Benyak a vezet6nk... Az emberek a féldeken dolgoznak,
nagy kar, hogy nem sajat maguk, hanem az allam javara. Nincs semmi hasznuk ebbél,
hidba dolgoznak, szomord... A kommunista uralom alatt az embernek nincs joga, mert
az 6 allamuk, az 6 hatalmuk, de mi csak egyet akarunk, egyenként felhdzni 6ket a fara.”
(AYCBY 30 5711, T. 3. Apk. 43. [Mellékletek.])

A roplapokkal kapcsolatban Benyak Nandor azt vallotta, hogy nagyrészt sajat kezl-
leg irta 6ket. Igy az 1-es szamd ligyiratban targyalt réplap a kdvetkezét hirdette: ,A béke
sz6 nevében a kommunistak minket, istenhivéket, sajat rabszolgaikka akarnak tenni! Az
amerikaiak szabadsagot akarnak nekiink adni! Adjatok tovabb.” (A YCBY 30 5711, T. 3.
1. sz. melléklet.) Benyak szerint 6 és Orlovszki korllbelll 15 ilyen roplapot masoltak.
Az id6pont 1955 aprilisara tehetd. Elismerte, hogy korllbelll 6t roplapra rairta: ,Halal
a kommunistakra.” Ugyanezt krétaval felirta 1955 szeptemberében a radvanci alloma-
son a vagonokra és a raktaréplletek falaira. Volt olyan roplap is, amelyikre a kbvetkez6
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szoveg keriilt: ,Halal a kommunistakra!!! Elien az amerikai kormany.” (A YCBY 30 5711,
T. 3. Apk. 13. [Mellékletek. 4. csomd.]) Mint lathatjuk, a csoport tagjai nagy reményeket
fliztek az amerikai kormany tdmogatasahoz a szovjethatalom elnyomasa aléli felszaba-
dulasban.

Az ungvari csoport roplapjai a fiatalokat, a munkasokat, a gazdakat, az értelmiséget
szélitottak meg, a kommunistak elleni harcra szblitottak fel, felhivast tartalmaztak az ,,(j
felszabadit6 hadsereg” soraiba vald belépésre, a kolhozok (kollektiv mez6gazdasagi val-
lalatok) szabotalasara. (A YCBY 30 5711, T. 1. Apk. 49.) Benyak Nandor otthonanak atku-
tatasakor kozel negyven szovjetellenes roplapot talaltak. (A YCBY 30 5711, T. 1. Apk. 35.)

A Karpataljai Megyei Birosag zart birésagi Ulésen targyalta az ungvari csoport Ugyét.
1956. marcius 20-an a birésag Benyak Nandort, Orlovszki Vincét és Kulcsar Janos Tibort
az Ukran SZSZK Biintet6 Torvénykonyve |. részének 54-10. cikkelye (,olyan propaganda
vagy agitacio, amely a szovjethatalom megddntésére, megrenditésére vagy meggyen-
gitésére, vagy pedig bizonyos ellenforradalmi cselekmények végrehajtasara szolit fel,
valamint ennek megfelel6 tartalmu irdsos anyag terjesztése, eléallitdsa vagy tarolasa”;
KpumiHanbHUM KOAEKC..., 27-28. p.), valamint 54-11. cikkelye (,minden olyan szervez-
ked6 tevékenység, amely az ebben a részben targyalt blincselekmények el6készitésére
vagy végrehajtasara iranyul, vagy tagsag valamely, ebben a részben targyalt blincselek-
mény el6készitésére vagy végrehajtasara |étrejott szervezetben, alakulatban”; Kpumi-
HaAbHUI KOAEKC..., 28. p.) alapjan itélte el.

Sajatos modon a Karpataljai Megyei Birosag enyhité korilményeket is figyelembe
vett, Ggymint blntetlen el6élet, fiatalkorisag. Ezzel magyarazhatd a korban viszonylag
szerény biintetés: Benyakot és Orlovszkit 6-6 év, Kulcsart pedig 4 év javitd munkatabor-
ra itélték. (A YCBY 30 5711, T. 2. Apk. 301.) Biintetésliket a Mordvin Koztarsasag teri-
letén toltotték le, ahol a kor politikai foglyainak nagy része lt. A teljes blintetést egyik
elitélt sem toltotte le, mert 1958-ban amnesztiat kaptak.

Ugyancsak 1955-ben alakult Nagysz616s6n a 3. sz. kdzépiskola diakjaibdl egy cso-
port, melynek f6 célkitlizése Karpataljanak Magyarorszaghoz vald ,visszacsatolasa”,
miszoval - a szeparatizmus volt. A csoport minden tagja alnevet hasznalt. Létrehoz6ja
a tizedik osztalyos Buzanyi Laszl6 volt (alnevén Fica), aki még ebben az évben édesany-
javal egyltt Magyarorszagra koltozott. Ettél kezdve a csoportot osztalytarsa, lllés Jozsef
irdnyitotta. A csoport tagjai kilencedik-tizedik osztalyos tanulék voltak (Varga Janos,
Milovan Sandor, Dudas Istvan), valamint az iskolat akkorra mar elvégz6, munkanélkli
Kovacs Zoltan. (Dupka-Horvath 1993, 73. p.) Az utdbbi visszaemlékezésébdl tudjuk,
hogy a csoport tagjai roplapokat terjesztettek az iskolaban és a varosban. (Dupka-
Horvath 1993, 98. p.) A roplapok a magyar lakossagot engedetlenségre és a kommunis-
ta hatalom elleni nyilt fellépésre buzditottak. Kilon hangsulyt fektettek a szeparatista
gondolatokra, Karpatalja Magyarorszaghoz val6 visszacsatolasara. Foglalkoztak a szov-
jet megszalld hadseregnek Magyarorszagrél vald kivonasaval, valamint a demokratikus
rend helyreallitdsanak kovetelésével. (Dupka-Horvath 1993, 98. p.)

lllés Jozseftdl tudjuk, hogy a csoport tevékenységét felélénkitette, amikor 1956. ok-
tober 23-24-én orosz tankok jelentek meg Nagysz6l6son. (Dupka-Horvath 1993, 73.
p.) Milovan Sandor emlékei szerint a tankok konvojat beregszaszi jarasi fiatalok tintas-
Uvegekkel dobaltak meg. (Dupka-Horvath 1993, 98. p.) 1956 6szén csatlakozott a cso-
porthoz Dudas Laszl6, Milovan Sandor, Kovacs Zoltan. (Dupka 2006a, 14. p.) Az 1957.
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jalius 25-i kihallgatason a csoport vezetdje, lllés J6zsef azt vallotta, hogy Kovacs Zoltan-
nal két szovjetellenes roplapot ragasztottak ki a nagysz6l6si piacon. (A YCBY 30 5723,
T. 1. Apk. 37.) Varga Janos kihallgatasa soran elmondta, hogy a roplapok elkészitését
Illés Jozsef szervezte, Paladi Vilma, Paladi Ida, Seres Jolan - a 3. sz. kdzépiskola tanuldi
(1957-ben érettségiztek) - csak a terjesztésiikrdl voltak informalva. (A YCBY 3o 5723,
T. 1. Apk. 162-163.)

Varga Janos szerint a roplapok terjesztése soran akkor kovették el a helyrehozha-
tatlan hibat, amikor az egyik réplapot az iskola hirdetétablajara tették ki. A KGB ettdl
kezdve folyamatosan szemmel tartotta a tanintézetet, hogy felderitsék a terjesztéket.
(Dupka-Horvath 1993, 87. p.) Az iskola igazgatoja is tett eréfeszitéséket, hogy a tette-
sek nyomara bukkanjon. Igy jutott el Dudas Istvanhoz, aki beszélt neki a csoport altal az
iskolaban folytatott tevékenységrél. Az iskolaigazgato a tudomasara jutott informaciokat
titkos jelentésben osztotta meg a KGB jarasi szervezetének vezetbjével. 1957. majus
20-4n Dudas Istvant beidézték a KGB épliletébe, ahol az ,ismert modszerekkel” kival-
lattak. (Dupka-Horvath 1993, 49. p.) lllés elmondta, hogy a roplapok szovegét annak
alapjan fogalmaztak meg, amit az akkoriban a hatésagok altal tiltott Szabad Eurépa
Réadioban hallottak. (Dupka-Horvath 1993, 74. p.)

1957. junius 20-an Dudas Istvant, junius 24-én pedig a csoport tobbi tagjat is le-
tartoztattak. A lanyokat, akik tudtak a roplapok terjesztésérél, de nem vettek részt se
a megirasukban, se a terjesztésiikben, nem tartéztattak le, hanem tanikként hallgat-
tak ki 6ket. (Dupka-Horvath 1993, 88. p.) Az 1957. jlnius 24-i letartdztatasukra mind
egyforman emlékeztek, mert utolsé iskolai vizsgajukat tették le aznap. (Dupka-Horvath
1993, 49.p.)

Az lllés Jozsef és Milovan Sandor letartéztatasarol sz616 parancsbol tudjuk, hogy
a magyar iskola didkjai ,a magyarorszagi ellenforradalmi zendilés idején” szovjetelle-
nes magyar nacionalista roplapokat készitettek. (A YCBY 30 5723, T. 1. Apk. 12.; T. 2.
Apk. 78.) 1957. marcius 10-13-an Milovan Sandor barataival, Illés Jézseffel, Dudas
Istvannal és Kovacs Zoltannal egyiitt felosztottak egymas kozott a teenddket a ropla-
pok megirasaval, masolasaval és terjesztésével kapcsolatban, melyekben felsz6litottak
a magyar lakossagot az oroszok elleni harcra, arra, hogy koveteljék a magyarok auton6-
miajat és foldet. (A YCBY 30 5723, T. 1. Apk. 12.; T. 2. Apk. 78.)

A Karpataljai Megyei Birésag 1957. augusztus 26-27-én zart Ulésen targyalta
a zabolotnei (llosvai jaras) lllés Jozsef, a feketeardéi (Nagysz6lGsi jaras) Varga Janos,
a nagysz06l6si Kovacs Zoltan és Dudas Istvan Uigyét az Blintetd Torvénykonyv Il. részé-
nek (haborus idokre vonatkozé) 54-10. és 54-11. cikkelyei alapjan. (A YCBY 30 5723,
T. 4. Apk. 191.) Az 1941-es szliletés(i Milovan Sandor 9. osztalyos, magyar nemzetiségli
tanulé Ggyét a fenti két cikkelyen tal a Blinteté Torvénykonyv 196. cikkelye (,robbané-
anyagok vagy fegyverek, 16fegyverek engedély nélkiili készitése, tarolasa, adasvétele,
valamint t6érok, finn kések és mas hidegfegyverek a Népi Belligyi Bizottsag engedélye
nélklli hordasa, készitése és tarolasa”; KpumiHaabHUI KOAEKC..., 84. p.) alapjan is vizs-
galtak. Milovan Sandor Gigy emlékezett vissza, hogy tér volt nala, valamint egy miikddés-
képtelen pisztoly. Ez elegendd volt a torvénytelen fegyverbirtoklas vadjahoz. (Dupka-
Horvath 1993, 100. p.)

A Karpataljai Megyei Birosag lllés Jozsefet hat, Varga Janost 6t, Kovacs Zoltant négy,
Dudas Istvant harom, Milovan Sandort pedig négy év javité munkataborra itélte. (A YCBY
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30 5723, T. 4. Apk. 193-194.) Ezenkivil a Karpataljai Megyei Birosag blnlgyekkel
foglalkozd Birdosagi Kollégiuma kimondta: ,A 3. Sz. Nagysz6l6si Kdzépiskolaban, ahol
a diakok tObbsége magyar nemzetiségli, nem folyik semmiféle politikai-nevel6 munka.
Az iskola diakjai a kollégiumban kartyaznak, és mindenféle felligyelet és nevelés nélkdl
magukra hagyjak 6ket.” (A YCBY 30 5723, T. 4. Apk. 193-194.) Err6l tajékoztattak Uk-
rajna Kommunista Partja Karpataljai Megyei Bizottsagat is.

Varga Janos visszaemlékezésébdl tudjuk, hogy a politikai foglyokkal kerdilt egy ta-
borba a Mordvin Koztarsasag terliletén talalhaté 24 fogolytabor egyikében. (Dupka-
Horvath 1993, 89. p.) A teljes blintetést nekik sem kellett lelinilik, mindannyian am-
nesztiaval szabadultak. (Dupka-Horvath 1993, 49. p.) 1991-ben az Ukran SZSZK 1991.
aprilis 17-i , A politikai represszidk aldozatainak rehabilitalasarol” sz616 torvénye alapjan
mindannyiukat rehabilitaltak. (PeabiritoBaHi ictopieto..., 142-145. p.)

A nagysz6l6si csoport leleplezése soran a KGB tudomasara jutott, hogy hasonld
csoportosulas jott Iétre Kaszonyban (Beregszaszi jaras) is, amelynek tagjait szovjetel-
lenes roplapok készitésével és terjesztésével vadoltak. (Dupka-Horvath 1993, 52. p.)
A kaszonyi csoport tagja volt Szécsi Sandor, a Papi Altalanos Iskola (Beregszaszi jaras)
tanara, valamint kollégaja és unokatestvére, Ormos Maria és annak testvére, az ép-
pen munkanélkili Ormos Istvan. (A YCBY 3o 5737, T. 1. Apk. 189.) Szécsi a vallatasok
alkalmaval tagadta a csoport |étrehozasat, Ggy vélekedett, hogy nem folytattak szovjet-
ellenes propagandat, minddssze egy ,szeparatista” eszméket hirdetd roplap készilt.
(AYCBY 305737, T. 1. Apk. 52)

A kaszonyi csoport torténete 1956. november 2-an vette kezdetét, amikor Szécsi
Sandor felkereste otthonaban Ormos Istvant és Mariat. A magyarorszagi helyzetet be-
szélték meg, és gy dontdttek, hogy Karpataljanak ki kell valnia a Szovjetuniébdl és
csatlakoznia kell Magyarorszaghoz. Mindannyiuknak személyes oka is volt arra, hogy
ellenségesen vélekedjenek a szovjethatalomrél. Az Ormos testvérek apjat, Ormos Jozse-
fet elitélték mint kulakot a karpataljai kollektivizalasok idején; 1949-ben 25 év szibériai
Gulag taborra itélték. (Dupka-Horvath 1993, 52. p.) Ormos Istvan azt allitotta, hogy ma-
gyar allampolgarok a szovjet hataron atkiabaltak Karpataljara, hogy a lakossag lazadjon
fel a kommunistak ellen. (A YCBY 30 5737, T. 1. Apk. 190.) Ezt az atkiabalast masok is
hallottak vele egy(tt, a csonkapapi Toth Béla és a kaszonyi Horti Lajos.

Szécsi Sandor az 1957. oktéber 31-i ungvari kihallgatason arr6l beszélt, hogy ami-
kor Magyarorszagon ,kitdrt az ellenforradalom”, egy csoport forradalmar, akik magukat
a szabad Magyarorszag harcosainak nevezték, Miskolcrol radidbadasokat szerveztek.
Ennek hatasara kezdett el roplapot irni. (A YCBY 30 5737, T. 1. Apk. 31-32.) A roplap
a ,Felhivas!!!” cimet kapta: ,Egész Magyarorszag langba borult. A hési magyar nem-
zet életét kockaztatva kivonult a harcmezére a Szovjet Oroszorszag elnyomo igajanak
megdontésére. Mi is ezt az igat hdzzuk... A magyar tlr, de nem felejtl... Hiszen mi is
magyarok vagyunk, koveteljik, hogy egyesitsenek minket a szabad Magyarorszaggal...
Ne higgyetek a kommunistaknak.” (A YCBY 30 5737, T. 2. Apk. 56.)

Szécsi szerint a roplap megirasanak célja az volt, hogy a magyar forradalom tamoga-
tasara buzditsak Karpatalja magyar lakossagat. (A YCBY 30 5737, T. 1. Apk. 46-47.) Ov-
intézkedéseket is tettek a leleplez6dés elkerililése érdekében: Ormos Maria iras kdzben
keszty(it hlzott a kezére (A YCBY 30 5737, T. 1. Apk. 53-54.) és nyomtatott betlikkel irt.
(A YCBY 30 5737, T. 1. Apk. 192.)
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Nem derUlt ki az Ggyben, hogy ki tette kdzszemlére a réplapot Kaszony kézpontja-
ban, mivel a vallatasok soran senki nem vallalta magara. (A YCBY 30 5737, T. 1. Apk.
45., 129.) A nyomozas soran kider(lt, hogy még legalabb harom személy tudott a szov-
jetellenes ropiratrol: Istvan és Maria anyja, Ormos Erzsébet, testvériik, Méhész Erzsé-
bet, valamint Szécsi Sandor testvére, Barnabas. Azonban mindharman szerencsések
voltak, mert nem vontak 6ket blnvadi eljaras ala, a bizonyitékok nem elégséges volta-
ra hivatkozva. (A YCBY 30 5737, T. 2. Apk. 32.) Lehetséges, hogy ebben kozrejatszott
a hruscsovi enyhUlés is.

A Karpataljai Megyei Birosag 1958. januar 24-én hozott itéletet az ligyben. Szécsi
Sandort a Blintetd Torvénykonyv I. rész 54-10. és 54-11. cikkelyei alapjan 6 évre itélték,
amibdl masfél évet Ult le a Mordvin ASZSZK terliletén egy politikai foglyoknak fenntar-
tott tdborban. Ormos Istvan és Maria 4-4 évet kapott. Istvan blintetését Mordvinfoldon
toltotte le, Maria pedig Moszkvan tul, a kelirivszkiji néi taborban. (Dupka-Horvath 1993,
53. p.) Ok is amnesztiaval szabadultak, Istvan 3 év, Maria 1 év és 11 hénap utan. Fel-
lebbezést is benyljtottak az itélet ellen, azonban a Karpataljai Megyei Birésag helyben-
hagyta a korabbi itéletet. 1991-ben mindnyajukat rehabilitaltak.

A kaszonyi csoport csoportként valészinlileg nem is létezett, és minddssze egyetlen
ropiratrél volt sz6, mégis ugyanolyan blintetési tételeket szabtak ki rajuk, mint a szerve-
zetten és sokkal aktivabban tevékenykedd ungvariakra.

1957 6szén hozta Iétre Galocsban (Ungvari jaras) Pasztellak Istvan, az ungvari 2. sz.
esti iskola 9. osztalyos tanul6ja iskolaskoru fiatalokbdl allo szovjetellenes csoportjat.
Céljuk az volt, hogy ha a nemzetkozi helyzet egy a Szovjetunio elleni haborlihoz vezetne,
akkor maguk is fegyvert ragadjanak a szovjet ellen. 1957 végén csatlakozott a cso-
porthoz Pasztellak osztalytarsa, Perduk Tibor, akit Pasztellak helyettesévé valasztottak
meg. Ekkoriban szlletett meg az esklszdveg, mely szerint nem mondanak le a szovjet
elleni harcrol. (A YCBY 30 5608, T. 3. Apk. 294.) A galocsi csoport tagja volt még Molnar
Laszl6, aki a raktarosi teendbket latta el, és Szanyi Janos titkar. 1958 elején Paszteljak
Istvan és Perduk Tibor bevontak a csoportba Dedk Ferencet. (A YCBY 30 5608, T. 1. Apk.
256.)

A galocsi ifjak is az 1956-0s magyarorszagi forradalom hatasara kezdték meg a szer-
vezkedést. Perduk Tibor, Molnar Laszl6 és Szanyi Janos is azt vallottak, hogy f6 feladatuk-
nak a fegyvergy(jtést és -vasarlast tekintették, és azt tervezték, hogy a szovjethatalom
barmely helyrehozhatatlan magyarellenes Iépése esetén azonnal felkeléssel reagalnak.
(AYCBY 30 5608, T. 1. Apk. 100.) 1957 6szén a galocsi csoport tagjai fegyvereket, tol-
tényeket és taposdaknakat keresve azokat az erd6ket és mezbket jartak, ahol a haboru
idején fegyveres 0sszecsapasok zajlottak. (A YCBY 30 5608, T. 1. Apk. 93.)

A hazkutatasok soran tébb fegyver is el6kerilt. Pasztelldak Istvannal egy tbrszerd
bajonettet, revolvert, karabélycsovet taladltak; Perduk Tibornal egy kilféldi karabélyhoz
valé markolat nélkili bajonettet; Szanyi Janosnal kilféldi pisztolyt, hadi puskahoz valo
toltényt, térszerl bajonettet; Molnar Laszlénal hattoltényl pisztolyt, kilfoldi puskakhoz
val6é patront, TT-pisztolyhoz és kiilfoldi pisztolyhoz valoé patronokat, automata fegyver
ravaszat, térszeri bajonetteket; Deak Ferencnél leflirészelt csdvi puskat, kilféldi puska
revolverrészét, térszerl bajonettet. (A YCBY 30 5608, T. 3. Apk. 142-143.) Granatokat,
puskaport stb. is koboztak el t6llk. A vizsgalat soran kider(lt, hogy a fegyverek nagy
része hasznalatra alkalmatlan.
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Perduk Tibornal a KGB ,Ez Magyarorszag” feliratl brosurat talalt, amely a magyar
kormanyt dicsérte Adolf Hitler hatalmanak idészakaban, megkodszonve Karpat-Ukrajna
Lfelszabaditasat”. (A YCBY 30 5608, T. 1. Apk. 185.) Az (igy dossziéjahoz csatolva lettek
a Pasztellak Istvan altal irt magyar nyelvl szovjetellenes roplapok, amelyek munkahe-
lyén, a Szikra Kolhozban és a galocsi Uzlet ajtajara lettek kifliggesztve 1958. oktéber
22-én. (A YCBY 30 5608, T. 1. Apk. 46.) A roplap Karpatalja lakossagat arra buzditja,
hogy kezdjék meg a harcot a szovjethatalom, a kommunista part és a szovjet kormany
ellen. (Dupka 2006b, 168. p.) A szovjetellenes roplapok irdsara a BBC, a Szabad Eur6-
pa, az Amerika Hangja radiéadasok szolgaltattak az ihletet, amelyek 1958. oktéber 23-
an megemlékeztek annak az eseménynek a masodik évforduléjarol, amikor a magyar
békevagyat elfojtottak a kommunizmus erdi. (Dupka 2006b, 167. p.)

Pasztellak Istvan 1958. november 27-i vallatasakor Uj név bukkant fel: Gecse End-
réé. A csoport vezet6je azt allitotta, hogy gyakran latogatta Gecse Endre reformatus
lelkipasztor lakasat, aki neki és Szanyi Janosnak konyveket adott olvasni. (A YCBY 30
5608, T. 1. Apk. 120.) Ezt megerGsitette a kihallgatasok alkalmaval Szanyi Janos is, hoz-
zatéve, hogy Gecse Endre azt mondta nekik: a szovjethatalmat megelézden haza volt
és sok foldje, amit a kommunistak azonnal elvettek. (A YCBY 30 5608, T. 1. Apk. 319.)

Amikor visszaadtak a konyveket Gecse Endrének, Magyarorszag torténelmérél be-
szélgettek, egyebek kozott arrdl, miidézte elé az 1956-0s eseményeket. 1956-r6 Gecse
Endre azt mondta Pasztellak Istvannak, hogy jogos volt, mert a magyarok a Szovjet-
uniotol fuggetlendl, szabadon szerettek volna élni. (A YCBY 30 5608, T. 1. Apk. 124.)
Pasztellak a lelkész lakasat Galocsban hetente 2-3-szor latogatta 1957 elejét6l 1958
Oszéig, amikor a tiszteletes Husztra koltozott. Olyat soha nem allitott a kihallgatasok
soran, hogy a tiszteletesnek koze lett volna a csoport I1étrehozasahoz, a KGB nyomozoi
azonban Gecse Endrét kezdték gyanusitani a galocsi ifjusagi csoportosulas megszerve-
zésével.

1958. december 2-an letartéztattak az 1907-es szlletésl Gecse Endre reformatus
lelkészt, aki megerdsitette Pasztellak Istvan és Szanyi Janos vallomasat, de allitotta,
hogy szépirodalmat adott nekik olvasni, nem pedig szovjetellenes irodalmat. (A YCBY
30 5608, T. 2. Apk. 86.) Gecse Endre lakasanak atkutatasakor nagy mennyiségi iro-
dalmat koboztak el (A YCBY 30 5608, T. 2. Apk. 89.), melyek egy részérdl azt allitotta,
hogy nem az 6 tulajdonat képezik, az Ujsagok, kdnyvek, brosurak egy lelkésztarsatol
kerlltek hozza és az egyhaz tulajdonaban vannak. Elékerilt egy koérlevél is, amely arra
sz6litott fel, hogy a hiveket a magyar polgari nacionalizmus szellemében és szovjet ha-
talom ellenében kell nevelni. (A YCBY 30 5608, T. 2. Apk. 113.) Gecse Endre tagadta,
hogy Pasztellakkal az '56-0s eseményekrdl beszélgetett volna. (A YCBY 30 5608, T. 2.
Apk. 143-144.)

Gecse elismerte, hogy a nala talalt iratok, nyomtatvanyok egy része szovjetellenes
tartalommal birt, ezeket csak térténelmi értéklik miatt 6rizte meg. Az 1959. januar
3-i vizsgalat soran a hatésag bizonyitottnak latta, hogy a Gecse Endre lakasan elkobzott
irodalom ellenforradalmi és szovjetellenes tartalmu. (A YCBY 30 5608, T. 2. Apk. 251.)

A lelkész feleségének visszaemlékezése szerint Gecse Endrét 1958. december 2-an
Huszton vették Orizetbe és a KGB ungvari bortonébe szallitottak at, ahol vallatas koz-
ben ,véletlenll” halalra verték. A feleség szerint férje nem akart egylttmuikodni a val-
latokkal, azaz nem ismerte el, hogy 1956-1958 kozott Galocsban magyar nacionalista
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szellem( szovjetellenes propagandat folytatott volna a fiatalok korében és fegyveres
felkelésre szélitotta volna fel 6ket. (Gecse 2003, 9. p.)

Gecse Annanak, a lelkész testvérének elmondasa szerint: ,Az ligyészségen egyet-
len bizonyiték Hitler Harcomjanak koétete volt, amelybe beleirtak Bandi nevét. Pedig 6
ki nem allhatta, ha valaki beleirta a nevét a konyveibe.” (Gecse 2003, 9. p.) Amerikai
kapcsolatot erdltettek ra, amely abban allt, hogy Huszt lakosai megajandékoztak egy
palasttal, amit Amerikabdél kapott anyaghol készitettek. (Dupka-Horvath 1993, 56. p.)
Fontos megjegyezni azonban, hogy a levéltari dokumentumok szerint Hitler kdnyve nem
kerllt el6 a hazkutatasok soran sem a tiszteletesnél, sem a fiataloknal, és a palastrol
sem tudni semmit. A hivatalos verzi6 szerint Gecse Endre 1959. januar 4-én halt meg
érelmeszesedés és magas vérnyomas okozta infarktus kovetkeztében az ungvari bortén
falai kozott. (A YCBY 30 5608, T. 2. Apk. 271.) A blintetdeljarasat felfliggesztették. A KGB
nyomozé6i Gecse Endre és a galocsi fiatalok Ugyébdl nem tudtak politikai Ugyet krealni.
Csak Pasztellak Istvant és Perduk Tibort itélték el, a tobbiek pedig - Szanyi Janos, Mol-
nar Laszl6, Dedk Ferenc és masok - tanlkként szerepeltek.

1959. januar 30-31-én Ungvaron zart birosagi Ulésen targyaltak Pasztellak Istvan
és Perduk Tibor Ugyét. A birosag figyelembe vette Pasztellak Istvan beismerd valloma-
sat, aki szllei, Pasztelldak Anna és Istvan befolydsara énként feladta magat és vallott
szovjetellenes tevékenységérdl. (A YCBY 30 5608, T. 1. Apk. 56.)

Az Ukran SZSZK Blintetdé Torvénykonyve I. részének 54-10., 54-11., valamint 196.
cikkelyei alapjan Pasztellak Istvant 6 évre, Perduk Tibort pedig 2 évre ifjisagi javito
munkataborba kildték. (A YCBY 30 5608, T. 3. Apk. 265.) A teljes biintetést nem toltot-
ték le, mert 1959-ben amnesztiaval szabadultak. Molnar LaszI6t nem itélték el, mert
alig mult 13 éves, viszont egy éven keresztlil rendszeresen be kellett jarnia a kozségi ta-
nacshoz, ahol a KGB ligyeletes tisztje ,beszélgetett” vele. (Dupka-Horvath 1993, 58. p.)

Nem csak csoportok miikddtek Karpataljan, hanem egyéni ellenallékrol is van tudo-
masunk. Volt, aki roplapokat készitett, volt, aki csak széban hangoztatta szovjetellenes-
ségét. Egyikiik Marcsenko Petro, akit azzal vadoltak meg, hogy 1956. oktéber 31-én az
ungvari 18-as szamu blfében, mas allampolgarok jelenlétében fejtette ki szovjetellenes
nézeteit, nyomdafestéket nem t(ir6 szavakkal szidta a szovjet vezetést, a Szovjetunié
Kommunista Partjat. (A YCBY 30 6011, Apk. 3.) A letartéztatott nem tagadta, hogy ott
volt a bifében, de azt allitotta, hogy nem emlékszik semmire, mivel erésen ittas volt.
(AYCBY 30 6011, Apk. 27.) A nyomozoknak bevallotta, arrdl beszélt, hogy a Kommunista
Part vezetdsége helytelenlil dontdtt arrél, hogy kenyérrel és mas élelmiszerekkel segitse
Magyarorszagot. (A YCBY 30 6011, Apk. 30.) Minden egyéb vadat elutasitott.

Marcsenko ellen tandskodott Zavizion Ivan, a bifé egy masik vendége, aki helye-
selte a szovjet fellépést a magyarok lazadok ellen. (A YCBY 3o 6011, Apk. 40.) A bl-
fésnd, Zavizion Nagyija azt allitotta, hogy a magyarorszagi eseményekkel kapcsolatban
Marcsenko kijelentette: a Szovjetunidban csak az él jél, aki tagja a Kommunista Partnak.
(AYCBY 30 6011, Apk. 43.) Pitjakovjak Joszif arra panaszkodott, hogy miutan Marcsenko
megtudta, hogy tagja a partnak, erésen szidalmazni kezdte. (A YCBY 30 6011, Apk. 53.)
A vallomasok alapjan februar 11-én és 13-an Ungvaron zart birésagi ilésen targyaltak
az ligyet, Marcsenkét blindsnek talaltak az Ukran SZSZK Blinteté Torvénykonyve |. rész
54-10. cikkelye alapjan és harom év bortonre itélték. (A YCBY 30 6011, Apk. 158.) ,Ré-
szegen tett kijelentéseiért” mind a harom évet lellte. 1992-ben 6t is rehabilitaltak.
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Voltak masok, is akik a szovjethatalom ellen Iéptek fel, mint példaul Bella llona
tanar, aki 1956-ban szovjetellenes roplapokat irt és terjesztett, s ezért 3 évre itélték.
Masfél éven keresztll vallattak. A vallatasok soran a nyomozdok kegyetlen kinzasokhoz
folyamodtak - injekcidkat adtak neki, a b6rén nyomtak el a cigarettacsikket. (Dupka
200643, 61. p.)

Szovjetellenes agitaciéért 1956-ban 4 évre itélték Margitics Volodimir ungvari dia-
kot. (Dupka 200643, 63. p.) Szovjetellenes roplapok készitéséért és terjesztéséért 1956-
ban Déri Janos és Melnyik Jevhen 6 évet kapott. Dori blintetését a Mordvin Koztarsasag
vorkutai taboraban toltotte, ahol egy zendilés soran laba megsérilt, melyet késdbb am-
putalni kellett. (Dupka 2006a, 63. p.) Késbbbi sorsa ismeretlen.

Az '56-0s magyarorszagi események soran a szovjet hadsereg soraibdl szamos de-
zertalas tortént amiatt, hogy magyar katonak nem akartak sajat testvéreik, a magyarok
ellen harcolni. A sztalinizmus idején az 1927-1930 koz6tt szliletett magyar vagy né-
lannak nyilvanitottak 6ket. A ,vezér” halala utan azonban a helyzet megvaltozott. Nagy
szamban szolgaltak magyar fiatalok a szovjet hadsereg soraiban, de nem akartak részt
venni a magyar forradalom elfojtasaban, ezért dezertaltak. Koztlik volt Lukacs Matyas
kozlegény, akit a szovjet hadsereghdl valo dezertalasért 4 év Szibériaban letdltendé
bortonre itéltek. 1957. december 23-an amnesztiaval szabadult. (Dupka 2006a, 66. p.)
Bucsella Jozsefet 1956-ban dezertalasért halalra itélték, a blintetés végrehajtasakor
sllyosan megsérilt, de életben maradt, blintetését a Mordvin Autondm Koztarsasag
7. sz. javitd munkataboraban letdltendd 35 év szabadsagvesztésre valtoztattak.

A vizsgalt idészakban Karpataljan mintegy 35 ezer ember ellen folyt eljaras vagy
vizsgalat politikai blncselekmény gyanujaval. A karpataljai birosag targyalasai a KGB
altal Magyarorszagon megalkotott forgatokdnyv szerint zajlottak, és a legfébb cél az
volt, hogy féleImet keltsenek az emberekben, elvegyék kedviiket a proletar diktatiraval
és a szovjethatalommal szembeni fellépéstdl. (Dupka-Horvath 1996, 255. p.) A szov-
jet katonai beavatkozas Magyarorszagon arra kényszeritette a nagyhatalmakat, hogy
moédositsanak kilpolitikai stratégiai elveiken, felerdsitette a ,hideghabord” politikajat,
jelentdsen csokkentette a Szovjetunié nemzetkozi tekintélyét, kiélesitette Varsoi Szerz6-
dés tagallamai és a NATO kozotti ellentéteket.

(Forditotta Sterr Attila)
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I[rodalom

A YCBY 30 5608 = ApxiB YCBY B 3akapnatcbkiit obaacTti [Ukrajnai Biztonsagi Szolgalat
Foigazgatosaganak Karpataljai Megyei Levéltara] Cnp. Ne 5608 (Macteasik
l., Mepayk T., Teue E.) B 3-x TOmax.

A YCBY 30 5711 = ApxiB YCBY B 3akapnartcbkin obaacTi [Ukrajnai Biztonsagi Szolgalat
Foigazgatosaganak Karpataljai Megyei Levéltara] Cnp. Ne 5711 (beHsik H.,
OpnoBcbkui B., Kyauap .) B 3-x Tomax.

A YCBY 30 5723 = ApxiB YCBY B 3akapnatcbkiit obAaacTi [Ukrajnai Biztonsagi Szolgalat
Foigazgatosaganak Karpataljai Megyei Levéltara] Cnp. Ne 5723 (Ineiw |.,
Bapra f1.) B 4-x TOmax.

A YCBY 30 5737 = ApxiB YCBY B 3akapnartcbkiit obaacTi [Ukrajnai Biztonsagi Szolgalat
Féigazgatosaganak Karpataljai Megyei Levéltara] Cnp. Ne 5737 (Ceiun
L., Opmow M., Opmouu C.) B 2-x TOMaXx.

A YCBY 30 6011 = ApxiB YCBY B 3akapnartcbkiit obaacTi [Ukrajnai Biztonsagi Szolgalat
Foigazgatosaganak Karpataljai Megyei Levéltara] Cnp. Ne 6011 (Mapueh-
Ko I.).

Dupka Gyorgy 2006a. ‘56 Karpatalja. Hatasvizsgalat hivatalos iratok, vallomasok tlikré-
ben. Ungvar-Budapest, Intermix Kiado.

Dupka Gyorgy 2006b. A Magyar forradalom és szabadsagharc hatasa Karpataljan. In
Balla Balint-Szo6llésy Pal (szerk.): 50 év. 1956-2006. Basel-Budapest,
Eur6pai Protestans Magyar Szabadegyetem.

Dupka Gyoérgy-Horvath Sandor 1993. '56 Karpataljan. Dokumentumgydjtemény. Ung-
var-Budapest, Intermix Kiadé. 73. p.

Dupka Gyorgy-Horvath Sandor 1996. A Magyar forradalom és szabadsagharc hatasa
Karpataljan (Ukrajnaban). In Székelyhidi Agoston (szerk.): Magyar '56: ha-
tasok a Karpat-medencében. 1. k. Budapest, Magyarok Vilagszovetség-
ének 1956-0s Bizottsaga.

Gecse Géza et al. 2003. J6 pasztor volt. Gecse Endre karpataljai martir tiszteletes emlé-
kezete. EmIékkonyv. Ungvar-Budapest, Intermix Kiado.

Koponb 1. 2002. Yropceka peoarouis 1956 poky. [Az 1956-0s magyar forradalom.]
Yxropoa, BuaaBHuuTBO B. MNaaska.

KpumiHanbHmii koaekc YPCP [Az Ukran SZSZK Blinteté Torvénykonyve] OgiliarbHuii
TEKCT i3 3MiHamu i AONOBHEHHAMM Ha 1 ciyHa 1945 poky 3 aAoAaTkamu
i nocraresiHumu Matepiarnamu. KUiB-XapkiB, YKpaiHCbke AepXaBHe
BWAABHULITBO.

MpoHbko B. 1997. YropuwimHa. Tpareais 1956 p. [Magyarorszag. 1956 tragédiaja.]
YKpaiHCbKWi iICTOPUYHUI XypHaA, Ne 5.

PeabinitoBaHi ictopieto [A torténelem altal rehabilitalva]. 3akapnarcbka obaacTb: Y 2-x
KH. KHura nepta. 2003. Yxropoa, 3akapnarrs.

3aH T. 1998. KoHTtppeBoawouia un pesoatouis. [Ellenforradalom vagy forradalom.]
HoBuHu 3akapnatrs, 24 XOBTHS.
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SzerHI) GORGYIICSUK
ACTIONS OF POLITICAL RESISTANCE IN TRANSCARPATHIA AROUND THE HUNGARIAN REVOLUTION OoF 1956,
IN THE PERIOD BETWEEN 1955-1959

The Trancarpathian State Archives have deposited a number of documents proving that
the youth of Transcarpathia, influenced by the events in Hungary, carried on an intensifying
anti-regime activity: the Soviet secret service, also known as KGB, had made a list of
those Transcarpathians who openly or covertly sympathized with the Hungarian uprising.
Many of them were convicted for spreading revolutionary and anti-Soviet leaflets. In
Trascarpathia it were first of all the young Hungarians who took active and organized
action against the Soviet intervention. They organized moving groups and posted leaflets
protesting against the entry of the Soviet troops to Hungary. We have learnt about four
Hungarian groups operating in Uzhhorod, Vinohradiv and Haloch (Uzhhorod district),
and in Koson~ (Berehove district). There are records on individual actions as well. In the
examined period there were prosecutions or investigations for political crime suspects
in Transcarpathia against approximately 35 thousand people. The Transcarpathian court
trials were executed according to the scenario created by the KGB in Hungary, and their
main objective was to generate fear in people and discourage them from taking action
against the proletarian dictatorship and the Soviet power.
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KONFERENCIA

BAuko JANOS
A nevek szemiotikaja

A Nyirai Konstantin Filozéfus Egyetem Kozép-eurépai Tanulmanyok Karanak Magyar
Nyelv- és Irodalomtudomanyi Intézete, valamint a Magyar Szemiotikai Tarsasag (Buda-
pest) k6zds szervezésében 2013. szeptember 18-19-e kdzo6tt kerllt sor Nyitran A ne-
vek szemiotikaja cim(i konferenciara.

A rendezvényt Bauko Janos nyitotta meg, majd Barczi Zséfia dékanhelyettes Gdvo-
z0lte a résztvevoket. Téth Katalin tolmacsolasaban zoborvidéki népdalok hangzottak
el. Ezek utan kovetkeztek a plenaris el6adasok. Horrmann IsTvin Név és jelentés cimmel
a tulajdonnevek gazdag jelentésrétegzettségérdl értekezett. RAmutatott a névtudomany
és a szemiotika interdiszciplinaris jellegére, a két tudomanyterilet szoros 6sszefliggésé-
re. VoicT ViLmos, a Magyar Szemiotikai Tarsasag elndke, A népmesei nevek szemiotikaja
el6adasaban a népmesék gazdag és szines névvilagarol beszélt. A nevek szemiotika-
ja egyszerre kdnnyen és nehezen leirhatd jelenség. A magyar népmesei nevekrdl tobb
adattar all rendelkezéslinkre. Az el6éadd ezek névanyagat mutatta be néhany altalanos
jeltudomanyi tanulsaggal.

A tovabbiakban a név és hatalom viszonyanak értelmezése kerlilt a tanacskozas koz-
pontjaba. Szirmal Eva A név hatalma - a hatalom nevei cim(i el6adasaban ,az emléke-
zés helyeiként” emlitett utcanevekrél beszélt, melyeknek hasznalata, valtozasa az adott
kor politikai rendszerével is dsszefligg. A meg/elnevezés olyan eszkdz, amely minden
korban, minden tarsadalomban a hatalmi reprezentacié megerdsitésére szolgal. Azt te-
kintette at, hogy kiillonb6z6 korszakok névadasi stratégiai miképpen tikrézik a hatalom
altal kdvetenddnek itélt ideologiat. NEMETH ZoTaN Név, alnév, hatalom cimmel a név és
alnév viszonyat, identitasalakité funkciéjat, a névhasznalatba ir6dd hatalmi kérdéseket
vizsgalta meg. A névhasznalatot nem valamiféle természetes adottsagként, hanem kul-
turélis elnyomé stratégiak megjelenéseként mutatta be. A névbe kddolt manipulacio
harom szinten értelmezédik: a nemi, a nemzeti és a globalizacios érdekeltségek eréte-
rében. TotH Szerge) @ hatalmi diskurzus orosz nevekre gyakorolt hatasat vizsgalta az Ide-
ologiak, rezsimek, diktaturak a nevek tlikrében cim( el6adasaban. A névadasi szokasok
atalakulasaban nagy szerepet jatszott az emberek hatalomhoz valé alkalmazkodasa.
Németorszagbhan a german eredetl nevek kerlinek talsulyba, Oroszorszagban a politi-
kai-ideologiai tényezok az 1920-as évektdl kezdve voltak nagy hatassal a névvalasztasi
szokasokra.

Egyes el6adasok a név és identitas kapcsolataval foglalkoztak. HAINDRICH HELGA ANNA
A keresztnév mint az identitas szimbolikus jele cimmel egy romaniai magyar, svab
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eredetl telepllésen, Csanalos kdzségben végzett interjukbol nyert adatok alapjan
vizsgalta meg, hogy a keresztnév egy adott kontextusban tud-e jelként funkcionalni,
illetve utal-e az elnevezett identitasara. Azzal a kérdéssel is foglalkozott, hogy a név-
adok tudatosan valasztanak-e olyan nevet, amely utal az elnevezett identitasara.
Bauko JiNos A tulajdonnév identitasjel6lé funkciojardl cimi eléadasaban a szlovakiai
magyarok altal hasznalatos személy-, hely- és intézménynevek identitasjel6lé funkci-
ojaval foglalkozott. A tulajdonnév egyik f6 funkcidja a tarsadalmi meghatarozottsagi
identifikacio, differenciacié. A neveknek etnikai identitasjel6l6 szereplk is van, utal-
hatnak az egyén, illetve beszél6kdzosség nyelvi hovatartozasara. A névszemiotikai
tajképet alkotjak a hivatalos névtablakon szerepld tulajdonnevek, melyek informaciot
kozblnek az idegenek szamara a lakossag nyelvi dsszetételérdl, a nyelvek statusarol,
a névpolitikarél. ScHirm AniTa A nevekhez két6dé nyelvhasznaldi vélekedésekrél cimi
el6adasaban egy 68 adatkozl6vel készitett kérdbives felmérés eredményein keresztil
a laikus nyelvhasznaldk nevekre vonatkoz6 hiedelmeit és vélekedéseit mutatta be.
A neveknek kezdett6l fogva magikus erét tulajdonitottak, ezt bizonyitjak a kilonféle
raolvasasok és nyelvi babonak. A természeti népeknél a nevekbe vetett hit a mai na-
pig tetten érhetd, am a névmisztika napjainkban is megjelenik még a modern tarsa-
dalmakban is.

Farkas Tamas Név és névtelenség cimmel a névvel vald megjeldlés témakorével,
a névtelenség szerepével, valamint az elnevezés és az atnevezés kilonféle funkcidival
foglalkozott. A névadast a névtelenséghez képest vette szemigyre. Kitért a névtipusok
kategoriainak nyelvi és kulturalis meghatarozottsagara, eltéréseire. Témajat kiilonb6z6
nyelvekbdl és forrasokbdl vett példakkal mutatta be. Uwviri Epir a Névtelen mesterek
és szignaturak a kdzépkori miivészetben cim(i el6adasaban az anonimitas és a mu-
vészszignatlrak kérdéskorét vetette fel. Arra a kérdésre kereste a valaszt, vajon mi-
kortdl jeldlik a nyugati alkotasokat szignatirakkal, mit fejeznek ki az egyhazi éplletek
szobraszati emlékein a roman kortol eléforduld név-jelzések. Bar altalaban csak a re-
neszansztél valik jellemzdvé a szobraszok elismerése, nevilk fennmaradasa, valéjaban
mar a 12. sz. elejétdl ismerliink szobraszdics6ito feliratot.

T. Somoayl Macpa A tulajdonnevek helye az iroi szétarakban cimmel a készilé Mikes-
szétar tulajdonneveket tartalmazd szécikkeirdl beszélt. Megemlitette, hogy a magyar
iroi szétarakba a Petéfi-szotart kivéve nem vették fel a tulajdonneveket. Ennek okat
abban latta, hogy gondot jelent a megfeleld cimszo kivalasztasa mind a személy-, mind
a helyneveknél. Kiilon nehézség az azonositas, hogy kire, mire vonatkozik az adott név.
A tulajdonnév és koznév kildnvalasztasa is problematikus.

Mikesy GABOrR A jelentésszerkezet valtozasai mikrotoponimiai nevek kérében cimi
el6éadasaban a bel- és kilterlleti foldrajzi nevek etimologiajarol és jelentésérdl beszélt.
A helynevek jelentésstruktuira-valtozasanak okai kozott megtalalhatjuk a nyelv valtoza-
sait, egyes névadasi inditékok elhomalyosulasat, a foldfelszin, a térszerkezet, a névvé
valas folyamatanak sajatossagait.

A cégek névvalasztasi szokasait a Cégnevek etimoldgiaja cimii elbadasaban Massanyi
Kinaa Eva vizsgalta. Ramutatott arra, hogy a j6 cégnév mar fél iizleti siker. Az eltalalt név
bizalmat ébreszt, kdnnyen megjegyezhetd, otletes, talald, és utal az Uizleti tevékenység-
re. A korpuszt szakkiallitdsokon, valamint telefonos, személyes interjikon és interneten
gy(ijtétte.
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Az irodalmi névadassal tébb eléadé foglalkozott. AnagyaL LAszL6 a Nevek holdudvaraban
(a Krudy-hésék ,varazshegye”) cimi el6adasaban Krudy Gyula Boldogult Grfikoromban
cimd regényének névvilagat kutatta, a név és referencia dsszefliggéseivel, a nevek
jelentéstani hal6zataval foglalkozott. Arra is ramutatott, hogy Kridy megérzi az egyes
nevek hangulatat, illatat, izét, s6t szinét is. Buky LiszLo Nevek lirai kérnyezetben cim
eléadasaban a Wedres Sandor lirajaban eléfordulé személynevek gyakorisagat, stilaris
hatasat vizsgalta. Stiz Mariann Az irodalmi nevek mint szignalok lizeneteinek kivalasz-
tasa cimmel Lazar Ervin mesehdéseinek névvilagat vizsgalta meg 6vodasok, kdzépisko-
lasok, egyetemistak korében végzett kérdbivek és interjik segitségével. Azt elemezte,
hogy a felfogd hogyan valasztja ki az izenetet, amelyet a szignalnak, azaz szandékosan
produkalt jelnek tulajdonit. Az irodalmi nevek ugyanis szignalok, hiszen az ir6k tudato-
san adnak nevet hiseiknek, hogy valamiféle képzetet keltsenek vellik a felfogdkban.
Petres Csizmapia GaBRIELLA Mesés nevek a Rumini-vilagban cim( el6adasaban Berg Judit
Rumini-sorozatanak szines névvilagat vizsgalta. Arra mutatott ra, hogyan alakitjak a tu-
lajdonnevek a meseregény-sorozat szlizséjét és miképpen determinaljak alakjait. Arra
a kérdésre kereste a valaszt, vajon mennyire szélesiti ki egy meseregény értelmezési
regisztereit a humoros, illetve beszél6 szerepl6- és helyszinnevek valasztasa. N. TotH Ani-
KO Kotelez a név? cim(i eléadasaban Grendel Lajos New Hont-trilégiajaval foglalkozott.
Azt vizsgalta, mi a hely- és személynevek jelentésfunkcidja, sajatos jelekként hogyan
épllnek be a regényszerkezetbe, illetve az egyes regények elbesz€él6i és/vagy szereplbi
milyen kovetkeztetést vonnak le a nevek jelentésébdl. Benvovszky Kriszrian Egy rosszhird
utca és kérnyéke - Poe-ljrairasok névszemiotikai tanulsagai cim(i el6adasa elmaradt.
A kétnapos konferenciat élénk vitak és tartalmas hozzaszélasok gazdagitottak.
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KONYVEK

Jankovits Laszlo: Nobilis ingenio. Janus
Pannonius koltészete. Arad, Magyar PEN
Club, Concord Media Jelen, 2012, 188 p.
/Irodalmi Jelen Konyvek/

JVele jelent meg irodalmunkban a rene-
szansz tematika: az egyén, a maganem-
ber testi-lelki problémaival; a csaladi 6sz-
szetartozas érzése; az édesanya iranti
szeretet; a csaladnal szélesebb kdzdsség:
a haza, a hazai taj, az ember atlelkesitet-
te természet és a humanista értelmisé-
gi legnagyobb élménye és ihletforrasa:
a kultira, a tudomany, a mivészet és
foképp a koltészet kultusza” - irja Janus
Pannoniusrél Gerézdi Raban. Alighanem
a fenti megallapitassorozatbél az utols6
a leglényegesebb: a koltészet kultusza.
Aligha van olyan kolténk, aki tet6tdl tal-
pig ilyen mértékben atstilizalta volna sa-
jat szovegjelenlétét, mint Janus, aki az
antik kolték kultuszanak és az antik és
késbbbi forrasokbol ismert vergiliusi élet-
palyamodellnek megfeleléen épitette fel
megszbovegesilé Odnmagat és életmuivét.
A vilagok, az id6k, hatarok kozti kozvetitd
szerepre utald mitolégiai Janus istentdl
kolcsonzott név felvétele mellett a ritualis
koltévé avatast megverseld epigrammak
is tokéletesen mutatjak: egy minden ele-
mében gondosan megtervezett egorol van
itt sz6, egy irodalmi stratégia szerint elgon-
dolt énrdl.

Janus Pannonius koéltészete minden
tekintetben artisztikus, és latin nyelvi-
ségének koszonhetben akar egy kllon-
leges €kko, egy hatalmas intellektualis
hattérkultira aranyfoglalatab6l ragyog
ki. A humanista koltészet elitista karak-
terl: egy szellemi koztérsasag polgarai
szamara irdédott, nemzetkozi jellegli és

arisztokratikus. A magyar olvasdk zéme
csak forditasban fér hozza az életmiinéz,
a forditas pedig tudvalevéleg nem nydjthat
teljes leképezésélményt, a szdvegek par-
beszéde, az intertextudlis hal6zat vagy az
allGziérendszer pedig konnyen séril vagy
atrendezdédik, a modulaciorél nem is be-
szélve. Minden forditas alapvetden értel-
mezés is, igy egy adott forditéi gondolat
kényszer( egyszer(sités révén létrehozott
alkalmi és hasznalati terméke. A kutato,
mint latni fogjuk, sokszor kényszerdil filolo-
giai korrekciokra még a meglévé klasszi-
kus magyaritasok esetében is.

A magyarorszagi Janus Pannonius-filo-
I6gia meghatarozd alakja, Jankovits Lasz-
16, aki még 2002-ben publikalt Accessus
ad Janum cimld monografidjaval Gj ira-
nyokat szabott a kutatasnak, Gjabb Janus
Pannonius-monografiaval jelentkezett.
A miértelmezés hagyomanyaira és a szo-
vegalkotasra, a szerzbi életpalyamodellek
hagyomanyara és kilonésen az iskolai
mielemzési, retorikai és szoveggenerala-
sai mechanizmusokra figyelve tette atte-
kinthetévé az életmiivet. Az Ggynevezett
retorikai elégyakorlatok iranyabdl olvasva
az epigrammakoltészet karaktere mellett
kirajzolodnak azok az elmozdulasok is,
melyek a sémarendszerhez viszonyitva ki-
ugrasztjak Janus Pannonius koltoi erénye-
it, s egyaltalan értékelhetévé teszik a leg-
ambivalensebb epigrammat is.

A Nobilis ingenio cim( olvasébarat
monografia rendkivil szellemesen és Ié-
nyegre téréen mutatja be a hazai Janus-
filolégia eredményeit, fejleszti tovabb
Jankovits koncepciéjat. A koényv erénye
azonban nem merdl ki ebben: Uj, revelacio
erejl észrevételek itt is vannak, még akkor
is, ha szerényen buljnak meg a filologiai
fejtegetések, ékszerészi apromunkalatok
kozott. A legjelentésebb ilyen talan A du-
nantali mandulafa cimen ismert epigram-
ma magyar értelmezésével kapcsolatos
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meglatas. A kanonizalt értelmezést nagy-
mértékben befolyadsolta Wedres Sandor
zsenidlis dramaturgiai érzékrol taniskodo
magyaritasa (illetve a szamara készitett
nyersforditds szerzéjének értelmezése):
eszerint az északi hiis rogokoén idénap
elétt kiviragzd, pusztulasra karhoztatott
mandulafa a tarstalansagra és igy pusz-
tulasra itélt értelmiségi sors allegoridja.
Csakhogy a ,tristior veris germina fundit
hiems” filol6giailag pontos értelme nem
»,am csodaszép rugyeit zizmara fogja be
majd”, hanem Jankovits szerint ,nagy ke-
servesen a tavasz rigyeit fakasztja a tél”.
Vagyis: a vers értelme pontosan a Weores-
féle kOltéi interpretacio ellentéte, azaz
a mandulafa (a tehetség, a koltészet) cso-
dakat mivel a kietlen, hideg, téli pannon
foldon, legydzi a telet. Csukas Istvan re-
mek Par sz6 a viragzé mandulafarél cimi
kolteménye mintha megelblegezte volna
ezt az olvasatot: ,de makacsul és mas célt
nem ismerve / diadalmasan beleviragzik
minden tavaszba, / s nem kér védelmet
s nem kér biztatast, / még helyeslést se
kér, csak elkiabalja / minden titkat s nem
fél se fagytol, se széltdl, / habar a gyanak-
vo vilag a ruhdja - / rajta, fa, biztatom,
tegyél szabadda, / titkom elmondom és
védelmet se kérek, / hogy is kérhetnék,
alazatban legyek az elsg, / s viragzasban,
ameddig csak élek!”

A cimmé emelt nobilis ingenio fordu-
lat kivalo otlet: a fordulat nem pusztan
a Pannonia dicséretébdbl csenghet vissza
ismerésen (bar ott a haza valik a tehetség
révén nemessé), de az 6kor is megkapja
a nemességet mind miivészete, mind ra-
termettsége folytan, s ami ennél is fonto-
sabb, a sajat lelkéhez irt elégidban maga
a koltéi lélek valik tehetsége révén ne-
messé. ,Olyan nemesség ez, amelyet nem
a testi, vérségi szarmazas ad: sem a haza-
nak, sem az egyes embernek. Parban jar
a mesterséggel, de nem kotédik az anyag-

hoz. A lélek hordozza magaban” - irja
maga a szerz0. A nemesség ilyen felfoga-
sa Janus Pannonius koltészetének egyik
fontos motivumfonala lesz italiai 6nrepre-
zentaciojanak kimunkalasa tekintetében
is. A Janus Pannonius-€életrajz is Iényegé-
ben ennek a vezérmotivumnak rendelddik
ala: a tizenharom éves koraban Italiaba
ker(il6, diplomaciai feladatok ellatasara
kiképzendd ifju beilleszkedése, szembe-
sllése masok és dnmaga idegenségével
természetszerilileg generalta a ,barbar”
vilag tévhiteken és bizalmatlansagokon
alapulé megitélésének koltdi megjelenité-
sét. S hogy ez a személyes és kolt6i atala-
kulas milyen sikeres lehetett, jol tanusitja
Guarino 1453-ban irt levele Francesco
Barbardonak: ,Ezt a Janust, bentlaké dia-
komat, aki nemzetségében pannoéniai, de
italiai erkolcseiben, tanultsagaban csoda-
latos, de még inkabb débbenetes, ajanlom
szamodra, fogadd be 6t tieid soraba.”
Jankovits Laszlo pazar korképet kinal
arrél az oktatasi maédszerrdl is, melyben
a szinte csodagyerekként szamon tar-
tott Janus részeslilt: e tekintetben a mai
pedagogiai elvekhez viszonyitva talan
a mnemotechnikus tudas kardinalis sze-
repének felértékel6dése a legérdekesebb.
Vergilius mveinek legfontosabb részeit pl.
fejbol kellett tudni: ez a bazis nem pusztan
a latin stilisztika és koltészet magasisko-
lajanak pragmatikus tarhazat jelentette,
hanem az id6mértékes verselés biztonsa-
gat is. A retorikai gyakorlatok termékeny
és inspirativ szerepe is itt kerul teritékre:
a Quintilianusnal megismert modszerek
és az antik retorikai gyakorlatok kemény
iskoldja képessé tette a hallgatét, hogy
barmikor képes legyen a szabalyoknak
megfeleléen megalkotni egy mesét, szen-
tenciat, Osszevetést, jellemabrazolast,
cafolati vagy bizonyitasi érvrendszert stb.
versben vagy pr6zaban egyarant. A Janus
Pannonius-epigrammak értelmezhet6-

-
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ségének egyik kulcsa is ebben a rend-
szerben van: még az Ugynevezett pajzan
kélteményeké is, melyek természetesen
mindamellett, hogy rendkivil szérakozta-
toéak, elsésorban a normativ rendszerek-
hez és az intertextualis kapcsolatrend-
szerekhez viszonyitva adjak ki teljesebb
jelentésiiket és fedik fel teljesebb jelen-
tésességiket. E verscsoportokkal és azok
értelmezés-, illetve forditastorténetével
kilon fejezet foglalkozik. A legitimacié itt is
vergiliusi gyokerekre megy vissza: az okori
Vergilius-életrajzok és nyomukban a hu-
manistak egy része is a nagy kolté-vatesz
fiatalkori bohdsagaiként tartottdk szamon
a Priapus termékenységisten tiszteletére
irt verseket. Ezek az elégyakorlatok jelen-
tettek ugrodeszkat a koltbnek a komo-
lyabb mifajok iranyaba: ez magyarazza
azt, hogy a kor koltészetében a priapikus
koltészet ilyen jelentékeny poziciét vivha-
tott ki maganak.

A Bdcsu Varadtol cim( koltemény
értelmezése és mifaji megitélése szin-
tén el6térbe kerll. A md verstani szem-
pontb6l mindenképpen kilonleges he-
lyet foglal el a kolté mivei kozott, hiszen
szabalyosan visszatéré refrénnel tagolt
hendecasyllabusokban irodott, a kiada-
sok pedig hol az epigrammak kozt, hol az
elégiak kozt tartjdk szamon. A legutébbi,
Mayer Gyula-féle kritikai kiadas visszaso-
rolta az epigrammak kozé. Jankovits sze-
rint a kolteményt a 15. szazadi eléirasok
szerint is sokkal inkabb elégiaként illene
érzékelnlink, s ezt a szOveghen megkép-
z6d6 narracio, illetve az Un. szlintaktikon
(elvalaskor mondott beszéd) retorikai ter-
mészete is alatdmasztani latszik. Erdemes
lett volna talan e fejezetben ismertetni
Boda Miklos 6tletét is, mely szerint e kolte-
mény Iényegében szerepvers, nem Janus
blcslzik benne, hanem tulajdonképpen
Vitéz Janos, aki esztergomi érsekké vald
kinevezése utan a Duna partjara siet. Ez

a frappans, filologiai érvekkel is megta-
mogathatd Gtlet a vers tdbb referencialis
utalasara is koherens magyarazatot ad, és
a Janus-megszéblalasok narrativ technikait
is szinesiti.

A humanista koltészet, mint Jankovits
irja, ,hatrafelé nyitott”: épp ez a hagyo-
many felé torténé tagulas neheziti meg
olykor a mai olvasé eréfeszitéseit a meg-
értés aktusaban. Mar csak ezért is kima-
gaslo jelentdséggel bir a szévegkapcsola-
tok hal6zatanak felderitése, s e hal6zatok
erésségének probaja egy-egy szoveghely-
hez val6 vélt vagy val6s viszonyban. Janus
harom klasszikus koltéi mifaja (epigram-
ma, elégia, panegyricus) kozll kétség-
telendl a panegyricus a legnehezebben
megkozelithetd: itt a kortars torténések
referencialitdsa mellett a torténeti halo
mogé vetitett antik utalasrendszer kettds
ismerete nyujthat némi fogodzot. Jankovits
Laszl6 Janus Pannonius epikus koltészetét
kiilonds szigorral itéli meg: a De laudibus
Renati Siciliae regis (René sziciliai kiraly
magasztalasarél) cim( alkotas ellentmon-
dasainak funkciojat egyelére nem sikerilt
feltarni, rdadasul a kolté olykor éppenség-
gel ambivalens vagy 6nmaga ellentétébe
fordulé megoldasokkal is él. A Marcello-
panegyricus és még inkabb a Guarino-
dicsének zsenialitdsa azonban pontosan e
problematikus logikai konstrukciok fényé-
ben latszik toretlenebb szépséglinek.

Janus Pannonius koélt6i onteremtésé-
hez azonban hozzatartozik a referencialis
én és annak legendaja iranti folyama-
tos irodalomtudomanyi érdeklédés is.
Jankovits LaszI6 érzékenyen allitjia elénk
a politika sodrasaba kerdlt koltét is, ahogy
az udvari koltdé pozicidjanak analizisét is
megkapjuk. Ez utobbi karakterrajz szem-
pontjabol kivalt érdekes az a kolt6i tech-
nika, mely Janus Pannonius Drakula vajda
(azaz Ill. Vlad Tepes) foglyul ejtésérdl irt
kolteményében 0ltott testet: a diadalének
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a kétes politikai helyzetet egy tobbféle-
képpen is megnyild, a helyzet ingatagsa-
gat tikroz6 versben ragadta meg. Matyas
a kegyetlen despotat az iszlam hitre tért
Szép Raduval szemben épphogy partolta:
s6t, a testvére miatt tronfosztott Ill. Vladot
mintegy ,tlszként” tartotta Magyaror-
szagon. A vérontas nélkili diadal erényét
Unnepelve a koltdé a zsarnok behodolasat
magasztalja. Az udvari kolt6 szerepe ki-
I6ndsen bonyolult: nem elég a dicséités
erénytoposzainak klasszikus ismerete, de
az antik hagyomany toposzaival val6é hat-
térmunkahoz kulondsen éles intellektus
szlikséges, amennyiben a kolt6 a jelen ho-
rizontjan tali Gzenetet is kdzvetiteni szan-
dékozik.

A Kkonyv legszebb fejezete talan az
elégidkat bemutatd rész, mely egységes
kompozicioként, egy hipernarrativa feltér-
képezésének felelGsségét felvallalva ko-
zelit ehhez a szdvegkorpuszhoz: , A témak
valtozasa délr6l északra, a nyarbdl a télbe,
a békébdl a haboruba, az egészséget ado
forrashoz vezetd utazastél a betegség be-
zartsagaba és az onnan kivezet6 at felé
torténik.” Egy sajatos értelmezéi idéuta-
zasra invital bennlinket a szerz6: ,nézzik
meg kissé részletesebben ezt a gyljte-
ményt, mintha egy 15. szazadi muvelt hu-
manista szemével olvasnank.” Ez a vissza-
helyezkedés nem pusztan kaland, hanem
kihivas is, hiszen felveti a kérdést, vajon
képesek vagyunk-e a ma embereként
Janus Pannoniushoz viszonyitva muvelt
humanista olvaséként viselkedni? Zava-
runkat szépen eloszlatja a szbvegekkel
valé érzékeny banasmod, a szerz6é koril-
tekintd attitidje. Ertékes korrekciok itt is
béven akadnak, ezek kozul egyet emelnék
ki: A lazbeteg Janus a taborozé Balazsnak
cimen ismert elégia Balazsat Huszti Jozsef
nyoman Magyar Balazzsal szoktak azono-
sitani, am az Gjabb kutatasi eredmények
fényében a cimzett Keszi Balazs.

Az utbélet feltérképezése o6nalldé mo-
nografiatis megérne: a holfilologiai kaland-
regényként, hol eszmetoérténeti mintaként
is tanulmanyozhato fejezet részletesen ta-
jékoztat a szbveghagyomany rejtelmeirdl,
a Janus Pannonius-kultusz kialakulasarél
és a kulonféle ideoldgiai vagy torténelmi
kataklizmak kozt is pulzalé dinamikajarol,
az értelmezések szélséségeirbl, melyek
egyike vagy masika maig 6roklédik még
tankonyveinkben is. Az al- vagy fiktiv Janus
Pannonius-versekkel kapcsolatban jegyzi
meg Jankovits Laszl6 az 6rok nagy igazsa-
got: , A nagy koltdk gyakran alkotnak hala-
luk utén is.” Es pontosan ez a nagy kélték
igazi mércéje, elég Homérosz vagy Vergili-
us, netan Balassi példajat venni alapul.

Jankovits Laszl6 fontos, gazdagon il-
lusztralt kdnyve frappans esszényelvet al-
kalmaz, a legkorszer(ibb és legalaposabb
0sszegzése a magyar és kilféldi Janus-
filologia eredményeinek, kivaléan alkal-
mas oktatasi célokra is.

Csehy Zoltan

L. Juhasz llona: A harmincnégyes konél...
Halaljelek és halalhelyjelek az utak men-
tén. Somorja-Komarom, Férum Kisebb-
ségkutato Intézet-Etnologiai Kozpont,
2013, 246 p.

.Szerencsés utat!” Igen sok nyelven hall-
juk és latjuk a jokivansagot, gyakran egye-
nesen az (t menti tablakon is. Meg aztan
,JO megérkezést!” is kivannak ugyancsak
sokfelé. Mikozben a jokivansagok jelenlé-
tét Gtjaink mentén hangsllyozzuk, gyor-
san hozza kell tenni, érteni, hogy az utazas
bizony gyakran éppenhogy szerencsétlen-
séggel és nem a jO megérkezéssel végzo-
dik! Aki ma autéval utazik, az Gt mentén
sok olyan emlékjelet talal, amelyek egye-
nesen az Ut mentén ott tértént szeren-

-
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csétlenségre, balesetre, halalra utalnak.
Emlékeztetnek az aldozatokra, a rokonok
és baratok fajdalmat tikrozik, s6t még
arra is felhivjak a kozlekeddk figyelmet,
hol kilénosen veszélyesek az Utszaka-
szok. A mi lakasunkhoz legk6zelebb, alig
par szaz méterre, a Ménesi Ut és a Szlret
utca keresztez6dése el6tt van ilyen emlék-
jel - ott, ahol Ggy 10 fokos szogben eltér
az Gt irdnya. Mindannyiunk kézelében lat-
hatok ezek: a jarmikozpontd mai kultira
dokumentumai. A leginkabb jellemzéek
az egyéni emlékjelek, még akkor is, ha
tébben is meghaltak a karambolban. K6z-
ismertek - mégsem sokszor tértént meg
ezek 0nallé vizsgalata: kultdratudomanyi
témaként.

L. Juhasz llona konyve mind ez ide-
ig a legrészletesebb attekintés az ilyen
szlovakiai és magyarorszagi emlékekrol.
A szerz6 maga mondja, hogy két évtizede
gy(jtotte anyagat, azt is tudjuk, ez id6 alatt
tobb tanulmanyban foglalkozott a téma
egyes részeivel. Ma biztosan nala van
a leggazdagabb dokumentacio, nemcsak
leirasok, fényképek, hanem az esemény-
hez kapcsolédd emberekkel vald beszél-
getések szovege, Ujsagcikkek, emlékmi-
sorok anyaga. Tlzetesen attekintette az
ide tartoz6é (nem tul gazdag, am sokféle)
magyar irasokat, tud arrél, hogy szlovak
kutatok alig foglalkoztak a témakoérrel. O
viszont j0 nemzetkozi tavlatokat és gaz-
dag konyvészetet mutatott be. Foként né-
met kutatok fedezték fel e téma kllonféle
vonatkozasait, és elég jo torténeti szem-
pontokat meg statisztikai felméréseket
egyarant felhasznaltak. Noha a szerz6 utal
mas vidékekre, mondjuk Amerikara is,
nyilvdn nem az volt a feladata, hogy a vi-
lag minden tajarél egybegy(ijtsén hasonld
adatokat és ezeket domlesztve emleges-
se. Pedig nyilvan mas az amerikai, arab,
orosz, kinai stb. ,feldolgozasa” az Gt menti
szerencsétlenségeknek, hiszen a halal-

nak, a temetésnek és temetdknek, a tal-
vilagnak is mas és mas felfogasat ismerik.
Juhasz llona kdnyve attekintés, nem vész
el a részletekben, nem idézi széveg szerint
mindazt, amit az ilyen emlékekrél feljegy-
zett.

Annal fontosabb, hogy szemléjében
igen sok ide (is) tartozd jelenséget mutat
be, kdnyve igen logikus, részletesen tagolt.
Minthogy adatfelvétele pontos, megallapi-
tasai valésagosak - az olvasé nem is el-
lenkezik vele, inkabb tovabbgondolja azt,
amirdl olvasott, és a maga példait megproé-
balja elhelyezni a bemutatott fejezetekbe.

Mar a kdnyv legelején is feltlinik a meg-
nevezés problémaja: miért volt célszerd
a korabban ,halaljel”-ként hasznalt meg-
nevezést ,halalhelyjel”-1é cserélnie; mivel
az it menti emlékjelek éppen a helyszinen
vannak, és az ottani jelképzés a funkcio-
juk. (A szerz6 is utal arra, hogy ez a ki-
[6nbség azutan meg is nyilvanul a jelek
milyenségében.) A sz6 szoros értelmében
vett halaljelek viszont legtébbszor masutt
vannak, mint ahol a meghalas bekdvetke-
zett: a temetbkben, amelyeket a legtbbb
kultdraban el is kilonitenek a mindennapi
élet szinterétdl. Noha a temet6i halaljelek
is lehetnek indexek, ikonok és szimbélu-
mok egyarant (hogy a szemiotika Peirce
adta tipologiajara utaljak), a halalhelyjelek
sokkal egyszeriibben és nyilvanvalobban
indexikus vagy ikonikus jellegliek: egy bu-
kosisak, rendszamtabla ugyan elképzelhe-
t6 lenne a temetéi sirjeleken is - am ott
nem, az utak mentén viszont tipikusak. Az
Ut menti emlékjelek felépitése azonban
elvalaszthatatlan a sirjelekétél (tagabb
értelemben a szakralis kisemlékektdl), és
Juhasz llona be is mutatja ezt a kolcson-
hatast.

A szerz6 tlizetes magyar tudomanytor-
ténetet ad, és azt sem tartom hibanak,
hogy inkabb referal, mint kritizal. Am egy
olyan mondatot hianyolok, amelyben le-
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szOgezi: az eddigi magyar leirasok éppen
hogy nem értelmezték a jelenséget vagy
annak részeit: gyakran csak mozaiksze-
rien beszamoltak minderrél. Ha pedig
altalanositottak, azt elég fellengzésen
tették. De hat kezddk voltak a téma fel-
ismerésekor, és csak mara érhettliink el
odaig, hogy attekintésben lassuk mindezt.
Példaul a ,szabadsag” vagy a ,végtelenbe
tavozas” csak a szerzd altal idézett em-
Iékversek és mas szovegek alapjan értel-
mezhetd - és korantsem minden esetben
egyértelmden.

Természetesen itt tovabb is gondolkoz-
hatunk néhany osszefliggésrol! Példaul
a temeték nalunk hosszu ideig egyhazi
temet6k voltak, elég szigori szabalyokkal.
Nem Osszehazasodott fiatalokat nem te-
mettek egy sirba, egy felborult szekér da-
rabjait nem hasznalhattak sirké gyanant.
Az (t szélén viszont ez az altalanos jelen-
ség, és az is gyakori, hogy nincs vallasos
jel az emléken - de az nem is megszentelt
foldon all.

Ugyanakkor a szakralis szféra igazan
erésen hat a halalhelyjelek kialakitasanak
mikéntjére. Nemcsak valédi siremléket
vagy emlékkeresztet allithatnak, hanem
mas szakralis kisemlékek hol halalhelyjellé
valtoznak, vagy éppen forditva megy végbe
ez a folyamat, amint Juhasz llona konkrét
esetenként leirja. A szerz6 réviden bemu-
tatja a motoros kozlekedés el6tti hasonld
jeleket is. Ezek szama nem tdl nagy. Még-
is, van koztlik érdekes: példaul a szeren-
csés kimenetell balesetek esetében. Az
ilyesmit és az ezért valé halaadast az ex
voto festett tablak ezerszamra Orokitik
meg Eurépaban. Azt viszont érdemes len-
ne megfigyelni, az ilyen hazai vallasos fest-
ményeken van-e halalos balesetre mutaté
abrazolas?

Juhasz llona még a tatrai ,szimboli-
kus” baleset-temetbre, a Iégi szerencsét-
lenségek hasonlo emlékjelezésére is kitér.

Minthogy mifelénk nincs tenger, nem is
feltlind, hogy a vizi szerencsétlenségnek
nem talalta hasonlé adatat. (Kalféldon
azonban van ilyen emlékjel.) Erdemes lett
volna utananézni, a lezuhant neves 6ce-
anrepuld, Endresz Gyorgy halalanak volt-e
hasonlé emlékezése.

Juhasz llona kulon is foglalkozik egyes
sajatosjelenségekkelis: pl.a ,halottetetés”,
a ,szellembicikli”. Mindkét esetben évek
mulva vissza kellene térnie a témahoz - mi
valtozik akdzben. A halottetetés elég ritka
jelenség Magyarorszagon, a baleset okozta
hirtelen halal azonban alkalmat adhat eh-
hez. llyenkor még az is fontos, hogy meg-
kezdett/megkezdetlen palack ital, vagy
pakli cigaretta van-e az emléknél. A sajto-
ban megjelené emlékezéseket ki rendelte
meg? Es az Ujsag mely oldalan jelennek
meg? Minthogy a horvat folklérkutato Vitez
Rajkovic jovoltabdl éppen a horvat és szerb
parhuzamokat ismerjiik a legjobban, ott az
Ujsagok egész oldalan lathatok a béséges,
csaladi, s6t a nemzetség korében kelet-
kezé gyaszjelentések, meg aztan a halot-
tak emléknapjain erre visszatérd Ujabb
hiradasok. (A kutatok is kiemelték, hogy
ez annyira megkivant dolog, hogy példaul
Tito - pontosabban Broz - nemzetségének
tagjai is kozzétettek ilyen, egyaltalan nem
allami vagy hivatalos Ujsagkozleményeket.)
Juhasz llona példaértéklien mutatja be né-
hany tipikusnak mondhaté eset dokumen-
az adott kozOsség (csalad, barati kor stb.)
az elhunyt emlékéhez (a helyi sajtoban
periodikusan megjelené emlékversek, az
évforduléra torténd emlékezések, interne-
tes bejegyzések stb.). Itt is feladata lehet
a tovabbkutaténak, hogy az ilyen emlék-
iratok, emlékversek kozosségeit kilon is
figyelje. Itt is szinte az a legfontosabb ko-
rilmény, melyik kdzdsség milyen mozza-
natokat, értékeket emlit meg az emlékezd
szbvegekben.

-
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Noha megszoktuk a szerz6 mindenre
odafigyelését, mégis mindig Gjabb gyongy-
szemeket talalt - és talal az olvaséja.
Amikor Orban Balazst idézi, aki szerint
a tipikus székely sirversekben a ,visszabe-
szélgetés a tulvilagrél” mennyire jellemzé
- csakugyan megdorzsdltem a szemem.
Hiszen ez kbzismert jelenség az antikvitas-
ban (!): ez a proszopopoiia, olyan széveg,
amit élettelen targyak és halottak szaja-
ba adnak! (Orban Balazs nyilvan ismerte
a jelenség latin nevét: fictio personae is.)
Es noha a szépirodalom maig ismeri, akar
Franz Kafka is - sirfeliratainkon mégis
sokkal régibb, egyszer(ibb, de cseppet
sem tarstalan jelenség. ,A siron talrdl
jové hang” kiulonosen jol illik az Gt menti
emlékjelekhez: hiszen itt a kdvetkezd au-
tés szamara nem altalaban az élet véges
voltarél, hanem kozlekedési balesetrdl,
szerencsétlenségrdl szol a halott, gyakran
igazan didaktikus modon.

A konyv kitér a balesetek megel6zését
célz6 kilonféle ovintézkedésekre, megel6-
z0 ritusokra is. Példaul a keleti keresztény-
ségben kiilon ikon az ,Gton jarok Mariaja”
(a Hodigitria, a sz6 egyébként annyit tesz:
»az, aki az utat mutatja”), amelyet kis fém-
ikonként az utazék csakugyan magukkal
is vittek. A modern autészentelés, amikor
Szent Kristof-matricakat vagy szentképe-
ket osztanak, ehhez képest propagandisz-
tikusabb, am ,olcs6bb” megoldas. (Egyéb-
ként épp e mondatok irasa kozott latom,
hogy a Travel Channel a barcelonai Szent
Kristof-os autdszentelést mutatja, amely
eszerint turistacsalogatoként szerepel
a televizioban...)

Ha valaki meg akarja hatarozni, milyen
tudomanyszakhoz is tartozik ez a konyv,
latszolag konnyl dolga van. A szerzd mo-
dern néprajzi targylnak tartja mivét. En
azonban jobban hangsuilyoznam, hogy
a néprajzon belll folkloristaszemléletl ez
a munka, és nem csupan akkor, amikor

a halalos balesetek szinhelyén megjelend
szellemekrdl (fehér menyasszony, hideget
fuvall6 oriasdenevér) kozol adatokat. Ezek
szama nyilvan még csak novekedni fog.
Azonban a munkaban olvashatunk a poli-
tikus, Alexander Dubcéek halalos autébal-
esetérdl, alvilagi autérobbantasos (mind-
maig teljesen felderitetlen) leszamolasrol
is. Ha morbidnak tiinik is a kdvetkeztetés:
leginkabb modern kultdratudomanyi mun-
kénak nevezhetjik a kotetet.

Az nem baj, ha egy leir6 monografia
arra torekszik, hogy anyagat attekintse,
masok szamara is lehetévé tegye a tajéko-
z6dast, am az sem baj, ha a szerz6 maga
is ir egy altalanosito fejezetet - legkivalt
a kotet végén. Erre nyilvan azért nem ke-
rult most sor, mivel igen sokféle kdvetkez-
tetést lehetne levonni.

llyen példaul a szerencsétlendil jartak
,Statusa” a tdlvilagon. Leghatarozottab-
ban a rémai katolikus egyhaz képviseli
azt, hogy a halalra fel kell készlilni, és ezt
a folyamatot az utolsé kenet csak befejezi
és szentesiti. A hirtelen elhaltak tehat nem
egyszerlien jutnak el az 6rokkévalésagba,
a mennybe. Ezt a befejezetlenséget va-
lahogy fel kell oldani, és erre is utalnak
a halalhelyjelek. Vajon mi tlikrozédik ebbdl
a szovegekben? Kilondsen erds-e az ilyen
felfogas akkor, ha fiatalok hunytak el?

Nyilvanvald, hogy az emlékjel allit6i
nem 6csaroljak a halottakat, nem nevezik
megérdemelt blintetésnek a halalt: az ita-
lozas, gondatlan vezetés, sebesség-6riilet
vagy éppen a drogozas ,logikus” kovetkez-
ményének. Nem tudom, hogyan lehetne
olyan statisztikara szert tenni: 0sszesen
hany orszaguti halalos baleset utan nem
allitanak emlékjelet, és miért? Kozis-
mert a protestans teologiaban az a felfo-
gas, hogy nem a halottaknak, hanem az
él6knek szbl a temetési prédikacié. Hany
adatunk van arra, hogy a pap néven ne-
vezi a szerencsétlenség okat és dva inti
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nemcsak a lelkiismeretlen gazolét, hanem
a buli utan szaguldoz6 motorosokat is. Va-
I6szinlileg ha birdsagra kerll a halaleset,
ott batrabban fogalmaznak az Ugyvédek
és birak... A halalhelyjelek 6nmagukban is
felvetik ezt a problémat is, és ha latszolag
hallgatnak réla - az is vélemény.

Nyilvan lesz olyan olvasd, akit mar
a téma is borzongassal tolt el és nem
akar e szomorl és szerencsétlen vilag-
rol semmit sem megtudni. Ugyanakkor
a halalhelyjelek éppen arra hivjak fel a fi-
gyelmet, hogy tudomasul kell venni azilyen
tényeket, érdemes megismerni 6ket és el-
gondolkozni rajtuk. A latszélag ezoterikus
és természetfeletti témaval foglalkoz6 Ju-
hasz llona két labbal all a valésag talajan.
Neki is kifinomult érzéke van az Uj jelen-
ségek felfedezésére, és a maga mivét is
modern alkotasnak tartja. Igaza van: Ko-
maromban megint megsziletett egy olyan
monografia, amit példaul vehetnek mind
szlovak, mind magyar kollégai - nemcsak
adatait, hanem szemléletét tekintve is.

Es maga is érezte, kell 6rém és re-
ménysugar is. A 8. fejezet (,szlléskd”) egy
valodi eseményt és emlékjelét mutatja be:
az autouton, éjjel sikerrel lezajlott gyer-
meksziilést. Es magatdl értetédik, hogy
az emlékjel megalkotasahoz itt a konyv
egészében targyalt példak szolgaltak el-
lenpontként.

Indokolatlan lenne, ha a szerzd kényve
végén moralizalasba, teologizalasba, pré-
dikalasba kezdene. Am a kiviilallé a legap-
robb és legszemélyesebb adat olvasasakor
okvetlenll is magaba tekint és életrél meg
halalrél gondolkodik. E kényvben latszolag
nagyon egyértelm(, és sajnos egyaltalan
nem ritka tragédiakkal talalkozik: a hirte-
len haldllal. Minalunk ennek keresztény
feldolgozasa valt altalanossa. Olykor csak
elvartta és megszokotta, maskor egyene-
sen mély értelm(vé is. A halalhelyjelek
nemcsak a nehezen belathato kanyarokra,

a sebességkorlatozasra figyelmeztetnek,
vagy a jozan vezetésre biztatjdk az arra
jarokat. Azt is sugalljak: mindannyian uta-
zunk: valéban is, képletesen is. Legalabb
ezerkétszaz éves az az antiphona-szdveg,
amely Media vita(e) in morte sumus (...)
sancte et misericors Salvator, amarae
morti ne tradas nos formaban kdzismert
(,Eletiink kdzben a halalban vagyunk [...]
szent és irgalmas Megvaltd, ne vigy ben-
ninket a halal keser(iségébe”). Luther
egész énekben irta le. Es ha a temetében
ott vannak is az elfelejthetetlen halottak
- ott mégis, a maguk helyén valahogy k-
l6nvalnak a mindennapi élettdl. Am az Gt
mentén a valodi élet zajlik egyre tovabb,
és az egyik mérfoldkénél ott a jel: media
vita in morte sumus.

Juhasz llona nemzetkdzi mércével is
tarstalanul sokréti és kivaldé munkaja re-
mélhetbleg nemcsak 6t 6sztonzi a folyta-
tasra, hanem masokat is.

Voigt Vilmos

-
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