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TANULMANYOK

Kiss JOzZSEF

Kisérlet 6nallo szlovakiai Magyar Ifjisagi
Szdvetség |étrehozasara 1968-1969-ben

JozSEF Kiss 329.78(=511.141)(437.6)"1968/1969"
An attempt to establish a separate Hungarian Youth 061.213(=511.141)(437.6)"1968/1969”
Organisation in Slovakia during the years 1968-69 316.022.4(=511.141)(437.6)"1968/1969”

Keywords: hungarian youth clubs in Slovakia, the Czechoslovak Youth Association, youth summer
camps, Hungarian Youth Association.

A négy évtizeddel ezelftt elfojtott csehszlovakiai reformkisérlet mind a tudomanyos
feldolgozasokban, mind a publicisztikai megkozelitésekben féként a politika terule-
tére szoritkozik, s aranylag ritka a tarsadalmi mozgas feltarasara, megvilagitasara
iranyuld igyekezet. Fokozottan érvényes ez a szlovakiai magyar kisebbség életében
lezajlott eseményekre, fejleményekre, amelyek tdbbnyire a nemzetiségi alkotmany-
torvény sziletésének és jovahagyasanak folyamatahoz kapcsolodnak. Mara jofor-
man az egykori kdzvetlen résztvevik tudatéban is elhomalyosulnak az 6nalld magyar
nemzetiségi ifjisagi szervezet |étrehozasa érdekében kifejtett eréfeszitések emlé-
kei. A cseh/szlovakiai magyar irodalom lexikondban még cimsz6 sem szerepel errdl
a kisérletrdl. Igaz, ma az 6nalld nemzetiségi szervezetek megléte annyira természe-
tes, hogy tobb generacié szamara nem is nagyon érthets, miért is kell ennek a kér-
désnek figyelmet szentelni. A Magyar Ifjusagi Szévetség (MISZ) Iétrehozasanak szor-
galmazasa az akkori id6kben viszont szinte forradalmi tettnek szamitott, amelyért
az Ggynevezett konszolidacio idészakaban a MISZ megalapitasa korll tevékenyke-
dbéknek szakmai kibontakozasuk ellehetetlenitését és egyéb silyos megtorlasokat
kellett elszenvednilUk.

Sajat emlékeit felelevenitve, azokbol kiindulva szlletett a Magyar Ifjlisag Szdvet-
ség elnoki tisztét betoltd Varga Sandor irasa, a Popély Arpad altal osszeallitott ko-
tet pedig ezt megel6z6zen néhany, a témaval kapcsolatos dokumentumot teljes ter-
jedelemben tett kozzé.* Varga Sandor (gyszolvan mindvégig cselekvl részese volt
a végll is hamvaba holt szévetség formalédasanak, s a beavatottsag hitelességé-
vel villantotta fel a hattérben, Ggymond a kulisszak mogott lezajlott eseményeket is.

Jelen tanulmanyban viszont a folyamatoknak az elemzésére iranyuld térekvés
a meghatarozd szempont. Természetesen ez nem Iéphet fel a legfontosabb csomé-
pontoknak és a folyamatok 6 vonaldnak megragadasan tilmend igényekkel. igy a fo-
lyamatokbol kibomld vagy kiaknazhatd korabeli elképzelések és gondolatok hagyo-
manyértékének a feltarasara helyez4dik a hangsily. A téma a szb valddi értelmében
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kortorténeti jellegli, megkoveteli a korabeli viszonyokba vald beagyazddast szem el6tt
tarto és a mai latdszoget alkalmazé szemléletnek és modszertani kdvetelményeknek
az érvényesitését. Az immar negyven éwvel ezeltti tarsadalmi korGimények kozott
megfogalmazodott felismeréseket és célkitlizéseket javarészét az id6 milasa és a tor-
ténelmi viszonyok alakuldsa blvopatakszerlien eltlintette. De miltnak és jelennek
mai tavlathol torténd konfrontalddasa sok mindent Gjra felszinre hoz, és megitélésre
késztet. Persze ez nem jelentheti a jelenbdl elbtoluld és kindlkozd elvardsok mecha-
nikus, térténelmietlen visszavetitését a miltba, de azért fokozott figyelmet igényel az
akkori adott helyzetben, a benne éI6k altal nem érzékelt 6sszeflggések mai lattata-
sa. Ugyanakkor az értékelés nem nélkllozheti a korabeli lehet6ségeket és azok fel-
hasznalasat elmulaszté szubjektiv természet(i okok és okozatok 6sszefonddasanak
kitapintasat és azoknak dontéshozatalhoz k6t6d6 mindsitését.

Az adott témaval kapcsolatban kivaltképp érzékeny kérdést jelent a résztvevik
frazeologiaja, illetve szemléleti beallitottsaga és hattere. Nem férhet kétség hozza,
hogy a MISZ megalapitbi elétt a demokratikus szocializmus 6sztonszer(ien kovetett
eszménye lebegett, de annak eszmei alapjairdl ugyancsak homalyos, sét zavaros is-
mereteik voltak. Nemcsak torténelmietlen, hanem méltanytalan is lenne az akkori
generaciotol késbbbi és mostani gondolkodasmodot szamon kérni, de sziikség van
az ismeretek mai szintjébdl kiindulo korképnek és magatartasformaknak a megyvila-
gitdsara. A szerz§ ehhez a kovetelményhez igazodva élt azzal a lehetGséggel, hogy
sajat emlékeivel és reflexidival érzékletesebbé tegye a Magyar Ifjisagi Szovetség
alapitéinak a kisebbségi |ét és dntudat értéktartomanyaban mozgb tenni akarasat.
igy probalta némiképp arnyalni az alig par iratot tartalmazd eredeti levéltari forras-
anyagb0l és a sajtokozleményekbdl megjelenithetd torekvéseket.

A kdzosségi dntudatra ébredés Utkeresésre 6sszpontositd értelmezésnek tud-
hatd be, hogy a feldolgozasba jobbara csak azok a nevek, személyek kerlltek be,
akiknek a részvétele az események f6 sodrahoz tartozik, s a sajtbban megjelent ira-
saik egyfajta 6ndokumentacionak is szamitanak, ami még nem jelenthet eleve tel-
jes értékl rangsorolast. Szamos, az apromunka elvégzését vallalo, féként vidéki
klubszervezd neve ismeretien maradt, szereplik azonban elvalaszthatatian a Magyar
Ifjisagi Szovetség Iétrehozasa érdekében hozott aldozatvallalastél. Talan van ra re-
mény, hogy e két megkozelitési és feldolgozasi mod 6sztonzést ad emlékeik meg-
elevenedéséhez, igy a kutatasok elmélyitéséhez és a mai olvasdkdzonség széle-
sebb rétegeihez is eljutd 6sszkép kialakitasahoz, nemkilénben a térténelmi szerep-
vallalas helyértékének megtalalasahoz.

A klubmozgalom nyomdokain

Az 6nalld szlovakiai Magyar ifjisagi Szbvetség létrehozasahoz meghatarozd 6sztdn-
zést adott a hatvanas évek kdzepén kibontakozott klubmozgalom, annak is két leg-
erdsebb oszlopa, a pozsonyi Jozsef Attila Ifjisagi Klub (JAIK) és pragai Ady Endre Di-
akkor (AED).2A dontd 16kést azonban a Csehszlovak Ifjlisagi Szervezet (CSISZ) Szlo-
vakiai Kézponti Bizottsaganak 1968 marciusaban a centralizalt szerkezet lazitasa-
rél, a merev munkamodszerek felszamolasarol, a rétegszervezetek létrehozasardl
sz016 hatarozata adta. Ezutan a kdézponti bizottsag magyar tagjai magyar ifjisagi
szervezet megalakitasat célzo javaslatot terjesztettek eld, s a klubmozgalom meg
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a CSISZ kozds akcidjaként hivtak dssze 1968. aprilis 6-ra Pozsonyba a magyar fia-
talok orszagos értekezletét. Ezen Csikmak Imre szamolt be a CSISZ-ben kialakult
helyzetrdl, jellemezve, hogy milyen munkéat végzett az egységes ifjisagi szervezet
a magyar fiatalok koérében. Megallapitotta, hogy a magyar fiatalok problémaival
a kozponti szervek csak akkor foglalkoztak, ha erre a felsGbb szervek, igy a partkoz-
pont iranyelvei, illetve utasitasai folytan rakényszeriltek. Az egyes magyarlakta jara-
sokban készult felmérések inkabb csak jelezték a problémakat, a megoldaskeresés
pedig hossz( tava folyamat bonyolultsagara hivatkozo reagalassal talalkozott. Csik-
mak Imre arra is ramutatott, hogy a kilénféle hatarozatok végrehajtasahoz a szlo-
vakiai szerveknek nem volt kell§ hataskoriik, az orszagos szervek pedig ezeket nem
intézték. A beszamold hangsullyosan kitért az egységes szervezeten bellli, a két-
nyelviség terén uralkodd helyzetre. ,A CSISZ jarasi szervei valamiféle furcsa egyez-
séget kotottek, de nem tudom, kivel, hogy a gylilések és értekezletek szlovak nyel-
ven folynak (kivételt képez a Dunaszerdahelyi jaras).”® Ehhez hozzatette, hogy a leg-
fontosabb propagaciés és segédanyagok sem jutnak el az alapszervezetekhez ma-
gyar nyelven. ,Nem nemzeti sért6dottség vezet benniinket, amikor a kétnyelviiség
elvének betartasarol beszéliink, hanem csupan jogaink gyakorlasa” — hangsilyozta
a beszamold.* Ugyanakkor azt is leszogezte, hogy ,nem elszakadni, hanem nagyon
is szorosan egy(tt akarunk mikodni a kilénb6z8 nemzetekkel és nemzetiségekkel,
de kiléndsen a szlovak fiatalok szervezeteivel, hiszen érdekeink azonosak, kézdsek
gondjaink, kozosek bajaink, k6zosek célkitlizéseink. Célunk az, hogy olyan ifjisagi
szbvetséget hozzunk |étre, amelyt6l a fiatalok nem idegenkednek...”®

Az Ggymond felvezetésnek szant beszamold adta meg az orszagos értekezlet-
nek, illetve az 6nallé magyar ifjisagi szervezet |étrehozasanak tervezetérdl az 6ssze-
jovetelen megalakitott Magyar Ifjisag Kdzponti Tanacsa (MIKT), illetve annak szer-
vezBbizottsaga altal meghirdetett vita alaphangjat. Magarol a véleménycserérél nem
maradtak feljegyzések, Duray Miklos két eléadasanak szévege azonban arrdl tands-
kodik, hogy ezek jatszottak meghatarozd szerepet a tanacskozason. Duray maso-
dik, a széveg margojan talalhatd megjegyzése szerint a tanacskozas délutanjan el-
hangzott el6adasa javarészt a demokratizalodasi folyamat tarsadalmi-politikai, ma-
gat a politikai rendszert értékell fejtegetésekre 6sszpontosult. Térténelmi visszapil-
lantassal villantotta fel azokat a korGlményeket, amelyek folytdn a szlovakiai ma-
gyarsag évtizedeken at megadoan viselte az 6t érinté érdemi dontésekbdl valo kire-
kesztettséget. Eles szavakkal biralta a rendszer altal kivalasztott magyar funkciona-
riusok felkésziletlenségét és behddold magatartasat. Kivaltképp talalénak tekinthe-
t6 mai szemmel is az a megallapitas, hogy egységesen lakott magyar terlleteken
az emberek nem érzékelik annyira a nemzetiségi visszaszoritottsag megakadalyoza-
sanak szlkségességét és modjait, mint a programalkotasra hivatott értelmiségi elit.
A kozottlk levs szerves kapcsolat elmélyitésében jelolte meg a nemzetiségi egység
kialakitasanak fontossagat.®

Duray Miklos beszédét egyarant jellemezte a radikalizmus és a problémak gyo-
keréig hatolni igyekvs nyiltsdg. A mai miszéval politolégiainak nevezhet6 elemzé-
készségével és politikai felismeréseivel Duray — a pozsonyi Comenius Egyetem Ter-
mészettudomanyi Karanak hallgatdjaként — jocskan kiemelkedett tarsadalomtudo-
manyi végzettségl kortarsai kozul.

Duray Miklos eléadasa minden bizonnyal felforrdsodott, heves kirohanasokkal ki-
sért légkorben hangozhatott el. Ezzel alighanem kapcsolatba hozhaté, hogy az Uj If-
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Jjasag aprilis 2-i szamaban cikk jelent meg az egy héttel korabban, a Jozsef Attila If-
jusagi Klubban a nyitrai féiskolasok kildottségével és mas vendégeknek a részvé-
telével tartott dsszejovetelrdl.” Az iras szerint Duray Miklds megnyitbjaban arra mu-
tatott ra, hogy a szlovakiai magyarsag kdrében még mindig nem alakult ki egységes
és erGteljes kozvélemény a nemzetiségi és egyéb nagy fontossagi kérdésekben, s
ezt valamiféle ,tudathianyra” vezetett vissza. A vendégként jelenlevd Babi Tibor, Do-
bos Laszl6, Széke Jozsef és Fonod Zoltan higgadtsagra, megfontoltsagra és targyi-
lagossagra intette a fiatalokat. Dobos LaszI0 arra figyelmeztette Gket, hogy a szlo-
vakiai magyarsag politikai tényez6vé valasa nem térténhet meg egy csapasra. Hang-
sllyozta a politikai élet megtisztitdsanak fontossagat, de azt tanacsolta, hogy a fi-
atalok el6bb dolgozzanak ki hatarozott programot, s alaposan fontoljak meg, kibe
helyezik a bizalmukat. Babi Tibor hianyolta a fiatalok politikai érzékét és vilagos
programjat, mert szerinte ,jorészt csak 0Ossze-vissza vagdalkoznak”. Magaban
a cikkben egy olyan kurta megallapitas is szerepel, hogy a fiatalok csalédast okoz-
tak tajékozatlansagukkal.

Ebben a légkorben minden bizonnyal felfigyeltetének szamithatott Duray Miklos-
nak a sajtdban megjelent valasza Rudolf OlSinskynak a Kultdrny Zivot 15. szamaban
kozolt reagalasara, amelyet Rudolf OISinkybdl feltehetéen az emlitett 6sszejovete-
len az egyik didk részérdl feltett kérdés valtott ki.® A felvetés a Magyar Népkoztar-
sasagnak a szlovakiai magyarsaghoz vald viszonyat érintette, s ez OlSinskyt mar 6n-
magaban szinte diabolizal6 kommentarra ragadtatta.® A térténet igazi kordokumen-
tum, amely eklatansan tikrézi a szlovak—-magyar kapcsolatok kézelmaltjanak isme-
retében a szlovak értelmiség részérfl mutatkozott hézagokat, félreértéseket és az
ebbdl eredd torz értelmezéseket. Ugyanakkor Duray Mikldsnak a problémakér meg-
itélésében, nemzetkdzi dokumentumok ismeretében mutatkozd nem csekély jartas-
sagarol is bizonysagot adott.

igy aligha véletlen, hogy a MISZ szerepének, fontossaganak a magyar fiatalok
szélesebb rétegei korében torténd elvi, de ugyanakkor kozérthetd kifejtésére Széke
Jozsef, az Uj Ifiisag fészerkesztdje vallalkozott.” A CSISZ belsé életének, a funkci-
onariusok gondolkodasanak alapos ismeretében hivhatta fel a figyelmet egy olyan
érvre, melynek kimondasahoz a felsGbb koérékben szerzett kapcsolatok is jogcimet
adtak. ,Szerintem nem vehetjik komolyan egyes szlovak vezetknek azt az 6hajat,
hogy egy szervezetben akarnak élni, dolgozni veliink, amikor provokativ meneteket
szerveznek Dél-Szlovakia magyarlakta vidékeire, amikor egyetlen hivatalos nyelvwé
akarjak tenni a magyarlakta vidékeken a szlovakot, amikor a szervezet tagjai Surany-
ban lekopdosik a magyarul beszéld tagtarsaikat, amikor a bratislavai fGiskolasok
lapja kitelepitéssel fenyeget, mert nemzeti jogainkért emeliink szo6t.”** Széke Jozsef
a MISZ alapitdi kdzott talan leghamarabb ébredt ra a kommunista part akcidprog-
ramjaba bekerllt mondatban rejlé lehetGségre, mely szerint a nemzetiségek 6nallo-
an és Onigazgatassal intézhetik az Gket érint6 Ugyeket.

»Ez konkrétan a mi esetlinkben annyit jelent, hogy a part akciés programjara ta-
maszkodva a Csemadok KB javaslatai szerint térekedniink kell megteremteni sajat
nemzetiségi allamhatalmi szerveinket, sajat tarsadalmi szervezeteinket, kulturalis
és tudomanyos intézményeinket, amelyek részei és egyenjogl partnerei lesznek az
O0sszallami szlovak szerveknek, szervezeteknek.”*?

Sz6ke Jozsef hangsllyozva, hogy a Magyar Ifiisagi Szovetség allami és helyi
szinten képviselné a magyar fiatalok altalanos és specifikus érdekeit, egyértelma-
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en leszogezte — ami a kilonb6z6 anyagokban kissé attételesebben jelent meg —,
hogy a magyar fiatalsag ,belesz6lna az orszagos politikaba, részese lenne minden
szinten a hatalomnak”.*®

Szb8ke Jozsefnek a MISZ Iétrehozaséat az (n. nagypolitika dsszeflggéseibe helye-
z6 cikksorozata ravilagitott azokra a nehézségekre, amelyek a MISZ programjanak
meghatarozasa és kidolgozasa koril eleve felmeriltek. Ennek soran a MISZ a szlo-
vakiai magyar fiatalsag érdekvédelmi szervezeteként kivant szinre 1&€pni.** Ahhoz vi-
szont nem férhetett kétség, hogy a Iétrejovd, alulrdl épitkezd szervezet Gnmagaban
és oner6b6l nem képes érdemlegesen betolteni ezt a szerepkort. Az érdekek sok-
rétlisége és az ehhez igazodo kotédések szalainak felfejtése viszont olyan helyzet-
ben valt eleve surgéssé, amikor a szbvetkezés alanyait illetéen nagy volt a bizony-
talansag. A kulturalis igények kielégitése, a fiatalsag szellemi gyarapodasanak eld-
segitése, az oktatasi lehetéségek minél teliesebbé tétele nem valdsulhatott meg
a nemzetiségi tarsadalmi-politikai kozegbe és intézményrendszerbe vald szerves be-
tagozodas nélkil, hiszen épp ekkortajt még csak felsejlett a szlovakiai magyarsag
kozOsségi Iétének elismertetése. Annak dimenzidit a Csemadok marciusi allasfog-
lalasa ihlette, s 6sztonds, alaposabb atgondoltsagot nélkuloz6 kovetelések egész
aradata jelezte. A magyar ifjisag szocialis helyzetének és érvényesulési esélyeinek
javitdsa viszont a nemzetiségi kereteken tUlmutatd Osszefogast kivant. Azonban
a felboml6 egységes CSISZ Uj elvi és féderacids alapon elképzelt atszervezése nem
ny(jtott tiszta képet arrél, hogy ezen belll milyen helyzetbe kerdl, €s milyen mozgas-
teret kaphat a magyar ifjisag 6nallé szervezete. igy a tobbiranyl kotédés és az dnal-
l6sag dsszehangolasanak, az integracionak és a kllénvalasnak a kérdése megre-
kedt altalanos, deklarativ szinten, mikdozben elérelépés nem torténhetett a kotédés
szélainak elevenné tétele és érzékelhetésége nélkil. Ugyanis még az empatiat ta-
ndsitd szlovak fiatalok szamara sem volt konnyl a tébbiranyl elkételezettség nyo-
mon kisérése, ugyanakkor sokan hajlottak arra a sz(iklatokorliségre, hogy a magyar
fiatalok kezdeményezésében csupan etnikai hovatartozasnak és 6sszetartasnak a
kizarblagos kifejezésre juttatasat lassak. Ebben a helyzetben a MISZ szervezdi ma-
gara az épitkezésre, a klubok haldézatanak a bévitésére, a szervezeti 6sszekovacso-
|6dasra helyezték a hangsulyt. Nyilvanvalova valt ugyanis, hogy a MISZ szervezeti
potencialjatél fligg az 6nallésag optimalis érvényesiilése.

Errdl vallott Varga Sandor irasa, amely gyakorlati Gtmutatasokkal szolgélt a sz6-
vetség tagbazisat képezd klubok Iétrehozasahoz.*® A cikk arra hivta fel a figyelmet,
hogy a MISZ jogilag még nem létezik, varni kell a hivatalos elismerésre, s addig
a szOvetség a CSISZ SZKB részeként formalddik, innen kap némi anyagi tamoga-
tast. Az aprilis 6-i 0sszejovetelen ugyanis felszdlitotta a magyar fiatalokat, hogy
hasznaljanak ki mindennemdi, szovetkezetektdl, szakszervezetektdl, 6nalld rendez-
vényekbdl szerezhet$ anyagi forrast a klubok miikodéséhez. A felszélitas f6 indité-
ka minden val6szin(iség szerint az volt, hogy tajékoztatast nydjtson az elbizonytalan-
koddknak, akik szembetalaljak magukat a MISZ megalapitasat tulajdonképpen ille-
galis szervezkedésnek tekinté megnyilatkozasokkal. Varga Sandor ramutatott, hogy
a nacionalista szeparalodas szlovak részrél jov6 vadjat nem lehet kizarni, de hang-
sllyozta: a MISZ Iétrehozasa a kommunista part akcidprogramjanak szellemében,
»a marxi—lenini elvek és az internacionalizmus jegyében alakul”.*® A szocialisan és
a miveltségi szintben meglevé kilonbségek altal tagolt nemzetiségi szervez6désen
bellli specifikumok szem elbtt tartdsa s ugyanakkor a k6zos nemzetiségi érdekek-
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ben megtestesilé koherencia kialakitasa (j 6sztonzéseket kolcsonzott a kordbbi
évek nyari tdborozasainak hagyomanyait folytatni kivano igyekezethez.

Az 1968-as nyari taborozas

A taborozas elGkészitésérdl, az Uj helyzethez igazodd program kialakitasarol feltehe-
téen csak a szervezGk személyes feljegyzéseiben maradtak meg kozvetlen adatok.
Magéanak a jalius 12-t6l 22-ig tart6 taborozasnak a lefolyasarol is csak az utélag,
mar augusztusban kézzétett dokumentumok alapjan rajzolédik ki némileg 6sszeallo
kép. EbbGl azonban nehezen érhetf tetten vitak, nézetek, vélemények, allasfogla-
lasok, javaslatok, otletek 6sztonzé egymasra hatasa. Ami azonban kiderithet6: ho-
gyan keveredett a MISZ szerepének, mibenlétének tisztazasa, a szlovakiai magyar-
sag allamjogi helyzetének alkotmanyos rogzitése, tovabba a mind bizonytalanabba
valb politikai helyzet alakulasa fol6tti meditalas és a demokracia friss vivmanyai mi-
atti aggodas. Ugy tlinik, hogy ebben a légkorben kissé elhomalyosultak olyan, az in-
tellektualis szférara és az irodalmi életre kiterjed6 megnyilatkozasok, amelyek a ma-
gyar nemzetiségi fiatalsagnak szellemi értékek iranti velleitasara utaltak.

Az Uj Ifiisag hasabjain napvilagot latott a pragai Ady Endre Didkkornek Fabry Zol-
tanhoz intézett levele, melyben a megillet6dés és a megtiszteltetés hangjan mond-
tak koszonetet a Mesternek, hogy UdvozlSlevél kiséretében tekintélyes pénzossze-
get bocsatott rendelkezéslkre. Ma sem vesztette el Uzenet értékét a koszonblevél-
ben megfogalmazott igéret: ,Mi, pragai magyar egyetemistak és fGiskolasok tavol
szuléfoldunktdl, idegen kornyezetben magunkra hagyatva mar évek hosszi soran
minden igyekezetiinkkel arra térekszlnk, hogy hovatartozasunkat bizonyitsuk, a ma-
gyarsaghoz flizé szalakat szorosabbra hizzuk. Nem akarunk csehszlovakiai magyar-
sagunktol elszakadni, természetesnek tartjuk, hogy korébe vald visszatérésiink
utan komoly feladatok varnak rank.”*

A rendszervaltozas 6ta ezek a feladatok tovabb béviltek. A Csehorszagban tanu-
|6 magyar diakok maguk is egy szalat vagy hajszalcsovet jelentenek, melyen keresz-
tUl valami atszivarog a ,masik allambdl”, a cseh szellemiségbdl ide a szul6foldre.

A fabryi (zenettel parhuzamosan Németh Laszlo személyisége is kdzvetlen va-
razserét jelentett a magyar féiskolasok szamara. Az ird két évvel kordbban ellatoga-
tott a Laborc vidéki Abaran taborozo fiatalok kozé, ahol el6adast tartott a magyar
irodalom helyzetérdl.*® Az Irodalmi Szemle nyari szama épp a keszegfalui tdborozast
megeléz8en a véleménycsere és vitainditds szandékaval megjelentette Németh
Laszl6bnak a magyar irodalom jovéjével foglalkozo tanulmanyat. Ebben a szerzé Ggy
vélekedett, hogy a magyar irodalomnak legvonzobb korszakai ,mindig akkor alakul-
tak ki, amikor a remény vetését elrontd jégverés utan az elGtapogatd szigetekbe ve-
rédik, s a reménytelen onfeldldozas lassan megint kitermeli a reményt..."”*°

Nem val6szin(i, hogy a tadborozok jo része késztetést érzett a meditalasra, vagy
hogy egyaltalan ismerte és olvasta Németh LaszI6 fejtegetéseit. Az irodalmi berkek-
ben otthonos résztvevék azonban alighanem képesek voltak olyan Iégkort teremte-
ni, melyben Németh Laszl6 gondolatai a nemzetiségi |étérzést és tudatot aramkoré-
be vonb revelacio erejével hatottak. Errél tantskodott az lrodalmi Szemle szeptem-
beri szamaban napvilagot latott A IV. Nyari Ifjisagi Talalkozo résztvevdinek a Magyar
iroszovetséget és a ,kedves magyar irdkat” (idvozld és megszolitd felhivasa. Eb-
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ben kdzolték, hogy a taborozas 8. napjat a magyar irodalom kérdésének és a szlo-
vakiai magyar iras problémainak szentelték, itt keresve a fiatalsag tenni akarasa-
nak lendiletet ado szellemi forrasvidéket. S ez mar az irodalmon tdlmend nemzeti-
ségi dnértéktudatot is kifejezésre juttatta.

»A mi mozgalmunk gondolatanak kdzvetlen hagyomanyozéjat az id6ben oly ne-
vezetessé valt Sarlot is az irodalom, Ady, Méricz Zsigmond, Szab6 Dezsé ihlette.
A mi ihletGink és kifejez8ink magyar irok és gondolkodok: vitdink soran legtdbbszor
Németh Laszld, Illyés Gyula, Fabry Zoltan nevét hallani, s minden bizonnyal nem vé-
letlentl az dvéket. Németh LaszI6 a magyar szellemi hatarok szellemiségének Ko-
zEép-Eurdpaig és Eurdpaig tagitasanak legjelentésebb fundamentozbja és hirdetdje.
lllyés fogalmazta meg szadmunkra az olyan tartalmakat, mint »szellem-
Magyarorszag«, s a magyar irodalom »6tagu sipja«, s Fabry Zoltantél tanultuk meg,
hogy »Hazank, Eurbpa«. Ezek az irok nemcsak szépirodalmi munkaikban egyenérté-
kliek és -érvényliek, de elméleti munkassaguk kozéppontjaban is a népek és kultd-
rdk egymasra hatdsanak és kultGrprovincializmust szlntet6 egyetemességnek
a gondolata all.”?* A résztvevlk hianyérzettktdl indittatva hivtak fel a figyelmet arra,
hogy a kdzép-eurbpai népeknek és kultlrak egymast gazdagitd kolcsdnhatasanak
nincs foruma, nincs olyan magyar nyelv(i folyoirat, amely lehetévé tenné a folyama-
tos parbeszédet. ,A csehszlovakiai magyar irodalom a cseh és szlovak irodalom ha-
tasanak, az erdélyi magyar irds a roman irodalmi hatasoknak, a jugoszlaviai magyar
irok szerb, horvat és szlovén kollégaik hatasanak, s rajtuk keresztll az egész ma-
gyar irodalom kozép-eurdpai hatasoknak sokkal inkabb ki van téve, mint barmelyik
mas Duna-taji nép irodalma...” — all a felhivasban.®? E megallapitas akkortajt mar
nem volt felfedezs erejli, s6t talan evidensnek szamitott a térség szellemi elitjének
korében s alighanem a tagabb értelmiségi kdzegben is. Felfigyeltetéen hathatott vi-
szont olyan folyoirat megjelentetésének a kezdeményezése, amely el6mozditana az
,egymasra hatas simabba és eredményesebbé tételét”. A tagabb eurdpai egyutt-
gondolkodas szorgalmazasabol természetszerlien adodott a kisebbségi magyar iro-
dalmarok hidszerepe, bar ez a késébb meghonosodott kifejezés nem szerepelt
a szbvegben. Ennek szellemében fogant az az elképzelés, hogy a folybiratban
»,a magyarorszagi, erdélyi, jugoszlaviai, karpat-ukrajnai és csehszlovakiai magyar iro-
dalmarok alkotasai egymas mellé kertlhetnének, s igy izlések, nézetek, vélemények
szembesulhetnének”.%

Gatlasoktdl mentes fiatalos kezdeményezGkészség és szinte forradalmi merész-
ség parosult e javaslatban, amely mai szemmel talan elGrelatasként is felfoghato.
Ma mar a kisebbségi magyar irodalmakat t6bb mint félszaz, tehat szinte valameny-
nyi kdzponti és sok vidéki lap a magaénak vallja. Létrejottek a magyarorszagi és
a kisebbségi egylttgondolkodas forumai. S ezeken egyre inkabb nyilvanvalova valik,
hogy az egyetemes magyar nemzeti egylivé tartozas elmélyitése csak a kisebbségi
ko6zOsségek sajatossagainak figyelembevételével, olyan jellemjegyek érvényesulé-
sének szem elGtt tartasaval torténhet, amelyek a kisebbségi helyzetbe kerilt ma-
gyar kozdosségek szamara a fennmaradas és a tilélés esélyének meghatarozo té-
nyezGjévé valtak. S e folyamatban kivételes szerepet toltott és tolt be az irodalom
és a szellemi értékteremtés. igy ezek révén szorosabbra f(izdhetnek az anyanem-
zethez val6 kotédés egyéb szalai is. Ehhez azonban sziikség van a kisebbségek ko-
zOtti irodalmi és szellemi aramkor folyamatos mikodtetésére. Viszont Ggy tlnik,
hogy a mai politikakézpontl egylttgondolkodas eluralkodasa kdzepette, amikor
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ugyan kialakultak a politikai egyeztetés forumai, épp a magyar kisebbség szellemi
potencialjanak 6sszefogasa szorul hattérbe. Igaz, hogy a kisebbségek kdzotti kap-
csolattartasban olykor még a Karpat-medence egymastdl jocskan tavol esé szegle-
teiben szervezett nemzetiségi rendezvények sem nélkildzik a kdlcsénds részvételt.
Mégis a parbeszéd, a tapasztalatcsere, a k6zos és eltérd problémak rendszeres
megvitatasa, netalan érvanyagok és stratégiak kézos kidolgozasa irant nem mutat-
kozik kell6 érdeklGdés.

A keszegfalui legeldn fel(itott satortdborban szlletett felnivas szamolt a megva-
|6sitas nehézségeivel, s kifejezetten realitasérzékre vallott annak tudatositasa: ah-
hoz, hogy ,idGvel realizdlodhasson, foglalkoznunk kellene vele, vitatkoznunk kelle-
ne rdla”.*

Ugyancsak megfontoltsagrél tanlskodott az a felismerés, hogy a lap kiadasara
a Magyar irék Szovetsége lenne hivatott, ami nemcsak a magyar févaros és a ma-
gyarorszagi irodalom kozponti helyzetébdl adodik, emellett az is szerepet jatszott,
hogy ott vannak a legkedvezdbb anyagi feltételek is egy ilyen vallalkozashoz. S az
mar szinte természetszeriinek szamitott, de alighanem a kisebbségi 6nmanifeszta-
las Onérzetes szandéka is sugallhatta, hogy kisebbségi irodalmakbdl szarmaz6 va-
logatasrol kulon helyi szerkesztéségek gondoskodjanak.

A MISZ |étrehozasahoz, illetve kikialtasahoz vezet6 folyamatban ehhez foghato
szellemi és ugyanakkor kozéleti hatdsugard koncepcidalkotasra mar nem kerult sor.
Az allasfoglalas cslcsteljesitménynek tekinthetd. A keszegfalui, maig torzoban ma-
radt elképzelés évtizedekkel elézte meg korat.

A Sarld-hagyomany felelevenitése a taborozason

A Magyar Ifjisagi Szovetség |étrehozasan faradozo fiatalok gondolati ihletdjukként
— ahogy ezt a fenti idézetek tanlsitjdk — aposztrofaltak a Sarl6 mozgalmat. A tabo-
rozas megrendezése majdhogynem naptari datumként egybeesett a Sarl6 megala-
kulasanak 40. évforduldjaval. S igy szinte a megemlékezés természetes velejardja
volt, hogy a taborba ellatogatott a Sarld néhany alapitd tagja, akikkel a fiatalok él-
ményszamba mend meleg hangl beszélgetést folytattak. Az Uj Sz6 dsszeallitast ko-
z6It Dobossy Laszl6, Balogh Edgar és Jocsik Lajos eléadasanak a Sarld-hagyomany-
b6l kibomld, Uzenetnek szant gondolataib6l.? Alighanem a megilletédottség erejé-
vel hatottak a résztvevlkre Gy6ry Dezsé koltdi benséséggel megelevenedd emlék-
képei: ,Ordkre belém vésbdott a draga-emléki taborkép... A satrak az erdd szélén,
almafak alatt. Folottik a pragai féiskolasok liliomos tabori zaszl6ja, a tAbor mogott
a Fekete-viz forras sotét sziklahasadasai, az akkor még csak sejtett cseppkbbarlang
jéghideg vize. Kivettem a hatizsakombol a vords sarldval diszitett édesanyam varr-
ta 6t zaszI6t, és szétosztottam GOmor, Matyusfold, Csallokdz, Tiszahat és az Ipoly-
vidék, meg az orszag mas tajairdl 6sszesereglett fiataloknak...”?® Dobossy Laszld
végigtekintett az irodalmi példaképek és a sarlds irodalmi kisérletek tiikrében a ka-
nyargb Ujrakezdések palyaivén, eljutva az 6sszegezéshez: ,bizonyara gyakran téved-
tlink, megtéveszteni azonban soha nem akartunk, gy(il6ltik a kétlakisagot, az alnok-
sagot, az altatast és 6naltatast, de hittliink benne, hogy a fertzetlen nép erejével
olyan vilagot teremthetlink magunk koértl, amely példa lehet masoknak is.”?” A tébb
mint kétszaz tadborozd szamara feltehetéen nem jelentett kiilondsebb meglepetést
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Jocsik Lajos jelenléte a sarldsok kozott. Nyilvan csak a legtajékozottabbak tudtak
arrdl, hogy az 1948 utani években nemcsak hattérbe szorult a magyarorszagi szel-
lemi életben, hanem kifejezetten hitehagyottként prébaltak egyes politikai korokben
kezelni. igy az akkori helyzetben kevesen ismerhették fel a Sarlo eredeti szandékai
mellett hitet tevd szavaiban kifejezésre juttatott 6hajanak inditékait: ,Csak éljink
még akkor, akik a szocializmus frontjan valo végsé 6sszetalalkozasunkkor hitelesen
emlékezhetlink.”?

Ez id6 tajt a Sarld fejlGdéstorténete mar nem volt teljesen ismeretlen az akkori
fiatal értelmiségiek koérében, bar erre még ranyomtak bélyegiket az 6tvenes évek
folyaman a hatalom (tegylk hozza, a szarmaztatott, a nemzetiségi kdzeget iranyitd
hatalom) részérdl kelletlenséggel fogadott, illetve gunyorosan terjesztett halloma-
sos ismeretek. A szlovakiai magyarsag egyszemélyes képviselGje a hatalomban,
Ldrincz Gyula hivatalosan igyekezett elhatarolni magat a Sarl6tol, minthogy kortéar-
sai tudtak a Sarldé és a szlovak kommunista értelmiség kozoétti, a harmincas évek-
ben kialakult szoros kapcsolatokrol. A DAV két vezet6 alakja, Clementis és
Novomesky burzsoa nacionalizmus vadjaval a bortonbe kertilt, a DAV pedig 1963-
as rehabilitalasig e vad egyik f6 ideologiai megalapozdjanak mindsilt. Lérincz Gyu-
la ambivalens helyzetbe kerdlt. El kellett tirie, hogy harcostarsa, a Sarld vezéralak-
ja, Balogh Edgar Romaniaban megjelent, dokumentumokra és személyes, a Sarl6-
val kapcsolatos emlékekre is tamaszkodd Egyenes beszéd cim(i kotetét Fabry Zol-
tan a kiemelt elismerés hangjan méltassa az Ilrodalmi Szemlében.*® Ugyancsak ki-
nos lehetett szamara az is, hogy a hatvanas évek elején asszisztalnia kellett Balogh
Edgarnak az Ady koltészetével foglakozo, de a Sarld szerepére is bdven kitérd eld-
adasahoz, amely pozsonyi latogatasa soran a Comenius Egyetem magyar tanszéke
altal szervezett Gsszejévetelen hangzott el.® Igaz, a hatalom ellenérzé szerepében
volt kdvetkezetlenség és bizonytalansag. igy 1954-ben konyv alakban megjelenhetett
Szalatnainak a Petdfi Pozsonyban cim(i tanulmanya,® melyet az 6tvenes évek elején
képesitést szerzett magyar pedagdgusgeneracié egyfajta tankonyvpotloként hasz-
nalt. Az induld értelmiségi nemzedék ebbdl szerzett tudomast a sarlosoknak a Pet6-
a korabeli rossz minéségi fényképfelvételt, melyen a kolt6 jaszolba elhelyezett szob-
ra szinte egy koporsdban nyugvd éI6 halott benyoméasat kelti az utdkor szamara.

Szalatnai kbnyvérdl Fabry Zoltan tollabol szarmazd meleg hangl méltatas jelent
meg az Uj Széban.** Mindez az egyéni buzgalmaktdl, nagyvonal(sagtol, kockazatval-
lalasi készségtll és felelGsségatharito praktikaktol is fuggott.

Ldrincz Gyula sarlés hagyomanyokhoz valé viszonyat nem csak a politikai hely-
zethez vald alkalmazkodas befolyasolta. Zavard korilményt jelentett szdmara Sza-
latnai személye is, akivel szemben ideoldgiai okokbdl, szocidldemokrata maltjabol
és talan irigységbdl adddd személyes elfogultsagot tanisitott. Minden bizonnyal eb-
b4l kifolyolag Szalatnai Rezs6 a szlovakiai magyar sajtoban jo egy évtizedig szinte
persona non gratanak szamitott.

A hatvanas évek kozepétdl az érezhetd liberalizalodas nyoman a helyzet megval-
tozott. Szalatnai Rezs6 mind gyakrabban jelentkezett irasaival az Irodalmi Szemle
hasabjain. 1966-ban fellépett a Jozsef Attila Ifjisagi Klubban. Az ott lev6k szamara
a Sarlorol tartott eléadasa, a Sarld példajat szinte kanonizald néhany megnyilatko-
zasa egyrészt némi megdobbenést valtott ki, de a tobbség, féleg a miszaki féisko-
lasok, ekkor szereztek a Sarld élményszamba mend felelevenitésébdl teljesebb ké-
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pet a mozgalom tulajdonképpeni mibenlétérdl. Szalatnait felhaboritotta, hogy az
asztalok kordl GI6 fiatalok oldott hangulatban, sérosivegek mellett hallgatjak az eld-
adast, s tanaros szigorral rétta meg a tarsasagot.*

Turczel Lajos Két kor mezsgyéjén cimmel ez idd tajt megjelent konyvének® és
a Jozsef Attila Ifjusagi Klubban elhangzott el6adasanak® pezsditd hatasa szinte ki-
nélta a sajnos fel nem ismert Gtmutatast a Sarl6-hagyomany kozéleti hatberévé val-
tasahoz.

A Sarl6 felbomlasanak okai és az 6nalld magyar ifjisagi szervezet létrehozasa-
nak indoka k6z6tt ugyanis kézenfekvd volt a parhuzam. A Sarld fejlédésrajza Turczel
kényvében eljutott ahhoz az akkor még kockazatos s évatosan kimondott konkl(zi-
6hoz, hogy a Sarl6 mozgalmi kereteinek feldldozasa, a ,lecsatlakozas”, vagyis be-
olvadasa a kommunista partba ,az ifjisagi mozgalom fejlédése szempontjabol nem
tekinthetd teljesen kedvezd l1épésnek”.?® Ramutatott arra, hogy az értelmiségi ifjd-
sag szélesebb koérei ezutan elfordultak a Sarlétol, s az élgardat nem tudtak vagy
nem voltak hajlandok kévetni a kommunista part soraiba, vagyis nem értettek egyet
a Voros Baratsag ifjlumunkas szervezettel torténd 6sszeolvadassal. Ugyanakkor Tur-
czel azt is hangsllyozta, hogy ,a Sarlora f6képp a haladd erGket szélesebb vilagné-
zeti alapon 0sszefogd antifasiszta népfrontpolitika idejében, a Magyar Fiatalok Sz6-
vetségének szervezésekor lett volna sziikség, s ekkor a Sarldhoz hasonld orszagos
hatas( ifjisagi szabadcsapat a magnes szerepét tolthette volna be”.¥’

Ennek a térténelmi tapasztalatnak kell§ kozéleti-politikai mezbe 6ltoztetése kiva-
16 lehetdséget rejtett magaban az 6nalld Magyar Ifjisagi Szévetség funkcidjanak tor-
ténetileg is megalapozott indoklasara. Turczel Lajos kényvében a Sarl6 nyomon ko-
vethetd fejlddésrajzabol egyértelm(ien kidomborodott, hogy a kommunista mozgalo-
mig még el nem jutott fejlédésszakaszhoz fliz6dik a Sarl6 leggylimolcs6zébb, szé-
les hatokorl cselekvGereje. Ebbdl természetszerlien taplalkozhatott 1968-ban
a magyar fiatalok szamara a minél tagabb és szabadabb mozgastér szervezeti kiala-
kitdsanak kovetelése. A part kozvetlen fennhatésaga alél megszabadulni igyekvd
Csehszlovak Ifjisagi Szdvetség atalakitasa, ifijisagi foderacid létrehozasa szinte
visszaigazolta a Sarld végkifejletébdl levonhatd kovetkeztetéseket, vagyis a ragasz-
kodast a sajat Gtjat jard ifjisagi szervezet 6nallésagahoz. Ehhez jarulhatott még a
népfrontpolitika idején, az egykori, a kdzvetlenll a kommunista partnak alarendelt
Csehszlovakiai Komszomolbdl kivalt, a nemzetiségi kézegben miikods 6nalld de-
mokratikus szervezetek létrehozasanak iizenete. Igy alakult meg 1936-ban a Ma-
gyar Fiatalok Szovetsége.* Persze az ilyesfajta hivatkozasoknak az atalakul6 ifjisa-
gi mozgalom hektikus 1égkdrében aligha lehetett kilbndsebb foganatja. De szamol-
ni lehetett volna a két vildghaborl kozotti kommunistak még szamottevd csoportja-
ival, akikre talan nosztalgiaébresztéssel is hatast lehetett volna gyakorolni. Nem ér-
dektelen emlitést tenni arrdl sem, hogy a Magyar Fiatalok Szévetségének alighanem
egyetlen falusi szervezete annak idején a csallokdzi Bogyan alakult meg,* s ott
1968-ban is miikodott ifjusagi klub, az errdl sz616 kdzlemény azonban nem valtott
ki semminem{ térténeti, a MISZ 1étrehozasahoz és elfogadtatasahoz felhasznalha-
t6 asszociacidkat.”> Ehhez képest a vidéki partapparatusoknak tdbbnyire sikerilt
a maguk oldalara allitani a régi kommunistakat, és felerGsiteni a dubceki politika-
val szembeni ellenallasukat. Ezen bellll a fiatalok radikalizmusa kivaltképp szemet
szart nekik.
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A taborozas lizenete a politikanak és a szlovakiai magyarsagnak

A taborozas résztvevdinek megbizasabol egyfajta 6sszegezést készitett a szervez6-
bizottsag, amely harom héttel késdbb Iatott napvilagot az Uj Ifiisag hasabjain.** Az
értékelés a szlovakiai magyar fiatalsag helyzetét felmérd, de az egész csehszlova-
kiai magyarsagnak ajanlott vallomas erejl 6nreflexid szandékaval készilt. S ennek
elmélylltsége helyenként szinte kolt6i szarnyalasi stilussal parosult, az allasfogla-
lasoknak olykor a szlovak politikai nyelv masolasat tikroz6 nyelvi sutaségaival
szemben. Az elemzés készitéi fontosnak tartottak, hogy ,a taborozason lezajlott vi-
tak, beszélgetések |égkorét az idG jozan itélGképességet, ésszerl differencialodast
parancsol6 tavlatabdl visszaidézve mondhassa el 6rdmmel és batran: nem csak
pusztan létezink”.*> Ebbdl kiindulva forduldpontnak nevezték az 1968-as keszegfa-
lui talalkozot, amely Uj fejezetet nyitott a szlovakiai magyar ifjisag térténetében. Be-
igazolodva lattak, hogy ,a csehszlovakiai magyar ifjisagnak szellemi sdlya van,
csak érvényt kell szerezni a haladod, tarsadalomformalo er6nek. Ez lesz az elkovet-
kezd idGszak feladata.”*® Ebben meghatarozd szerepet tulajdonitottak az alkotma-
nyos jogok alapjan biztositott kisebbségi képviseleti szervekre tdmaszkodod szlova-
kiai magyar kozélet kialakitasanak. A tarsadalmi tudatba ,pozitiv értelemben be kell
vinni a csehszlovakiai magyarsagot. El kell kertintnk a tarsadalom periférigjarol. Vo-
natkozik ez a csehszlovakiai magyar tarsadalom egészére, nem csak az ifjusagi
mozgalomra” — sz6lt a jovéalakitads szentencidja.* Igy a tarsadalmi struktdra atala-
kitasahoz kapcsol6dd gondolatok jegyében kapott hangot a Magyar Ifjisagi Szévet-
ség létrehozasanak szorgalmazasa. ,Tudataban vagyunk annak, hogy a Magyar Ifjd-
sagi Szovetség egy masik jelentls tdmegszervezete lenne Csehszlovakia magyarsa-
ganak (a Csemadok mellett), s ez a mostani tarsadalmi formalédas idején nem ha-
nyagolhato el.”*® Ez a kitétel nyilvan arra utalt, hogy a CSKP akcioprogramja elvileg
utat nyitott bizonyos tarsadalmi pluralizmus kibontakozasa szamara, melynek lehe-
téségével kell6 hatarozottsaggal és elGretekintéssel éini is kell.

Ezzel kapcsolatban érdekes Duray Mikldsnak az Uniés Tanoda Alapitvany altal
Osszeallitott kotetben szerepld interjljaban arra a kérdésre adott valasza, hogy szU-
lettek-e a politikai struktlra atalakitaséara is kiterjed6 elképzelések, Duray retros-
pektiv szemlélettel értelmezve a kérdést igy valaszolt. ,Mai parhuzammal élve koé-
rUlbelll olyan lehet8ség rejlett a Magyar Ifjisagi Szovetségben, mint a magyarorsza-
gi rendszervaltas el6tt a Fideszben. Utdbb, amikor mar lehetett, politikai partta valt.
Lényegében a Magyar Ifjisagi Szovetség is egy ilyen politikai szervezédési tartalé-
kot jelentett volna.”*® Persze e téren csak a visszaemlékezésekre lehet hagyatkoz-
ni, s eléggé valdszin(i, hogy ha még elbkeriinének is hiteles jegyz8konyvek vagy leg-
alabbis személyes feljegyzések, erre utald kijelentéseket aligha talalhatnank benne,
mert feltehetGen kulondsebb elgondolkozasra nem igen késztetd alkalmi megjegy-
zésként hangzottak el.

A taborozas légkorét persze nem hagyta érintetlentl a napi politika alakulasa
sem. A Csehszlovakia Kommunista Partjanak (CSKP) részvétele nélkil lezajlott var-
soi értekezlet utan a dubceki politika ellen elszabaduld tamadasok kdzepette a ta-
borozok korében természetesen a kozéleti allasfoglalasok erbteljes hangot kaptak.
Ezekben megnyilvanult a MISZ |étrehozasanak és helyzetének, a nemzetiségi kér-
dés rendezésének, a demokratizalédasi folyamat tovabbvitelének és a dubceki ve-
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zetés iranti elkotelezettségnek az egymassal vald 6sszefonddasat tudatosité hozza-
allas. Ezt a magatartast a politikai fejlemények veszélyjelzéseinek tarsadalmi fele-
IGsségérzetet felerGsité nyomatéka hatotta at: ,Nem engedhetjik, hogy Csehszlo-
vakia — amely januar 6ta mélyen demokratikus és tényleg szocialista fejlédést kez-
dett — a barati orszagok rossz informacidinak és félreértéseinek kdvetkeztében visz-
szajusson a januar elétti allapotba” — allt a tdborozas tobb mint 200 résztvevijének
allasfoglalasat kifejez6 Felhivasban.*

Ugyanakkor a taborozas résztvevéi levelet kuldtek a CSKP KB-nek, Szlovakia
Kommunista Partja (SZLKP) Kézponti Bizottsaganak, a Rudé Pravéonak, a Csehszlo-
vak Tavirati Irodanak és az Uj Szénak. A levél — hitet téve a januari politika folytata-
sa mint a demokracia egyedili biztositéka mellett — a kisebbségi kérdés rendezé-
sét a demokracia probakdveként aposztrofalta. A résztvevdk elismeréssel nyugtaz-
tak, hogy a nemzetiségi kérdést érint6 targyalasokra a Csemadoknak a marciusi al-
lasfoglalas szellemében fellépd képviselbit is meghivtak, de aggalyokat is kifejezés-
re juttattak: ,Attol tartunk, hogy a targyalasok igazsagos és objektiv eredményét és
egyben a nemzetiségi kérdés tényleges megoldasat negativ iranyban befolyasolhat-
ja az a tény, hogy a szlovak politikusokat olyan kompromittalt egyéniségek is képvi-
selik, mint példaul dr. Daniel Okali. Sajnalattal vettik tudomasul, hogy a felsGbb
kormany- és partszervek nem foglaltak vilagosan allast a radidban és a sajtoban je-
lentkez6 — a nemzetiségi kovetelések képviseldit ért — tdmadasok ellen. Ez az allas-
foglalas befolyasolhatta volna a kdzvéleményt és a nemzetiségi kérdés demokrati-
kus megoldasat.”“®

Erdekes, politikai érettséget sejteté megfogalmazas utalt arra, hogy a kisebbsé-
gek egyenjoglsaganak, vagyis allamalkotd szerepének lebecslilése a kisebbségek
korében azt az érzést alakitotta ki, hogy Csehszlovakia nemzetallam, a csehek és
szlovakok allama, és az allam sorséért a kisebbségek nem felelések. ,Ez a regio-
nalis szeparatizmus hangulatat keltheti, és az ilyen elképzelések egészen az irre-
dentizmusig fajulhatnak.”*° Ebbdl a megallapitasbol persze kiérzédik a torténelmi ta-
nulsag 6sszegezésével parosuld egyfajta tudatos figyelmeztetésnek szant politikai
hataskeltés is.

Par nappal taborozas befejezése utan, jlalius 26-an a MISZ programja is elnyer-
te a bellgyminisztériumnak augusztus 5-én megkuldott végleges formajat.* A prog-
ramban a taborozason elfogadott allasfoglalashoz képest dvatosabb megfogalma-
zasban szerepel a MISZ eszmei alapjainak és politikai célkitlizéseinek meghataro-
zasa. Nem érz6dott benne kildnosebben a demokratikus szocializmus ugyan homa-
lyos, de mégis 6sztonzést jelentd téziseinek hatasa. Egyfajta multbeli utorezgések-
re utalt a marxi-lenini elvekhez vald, szinte frazisszer(ien kinyilvanitott ragaszkodas.
Ugyanilyen benyomast kelthet az a kitétel, hogy a MISZ soraib6l olyan fiatalok ke-
riljenek ki, akik mélté tagjaiva valhatnak Csehszlovakia Kommunista Partjanak. Per-
sze e mogott azért sirlin ott szerepelt a demokracia kdvetelményének hangsilyoza-
sa. Az eszmei alapvetés igyekezett 6sszekapcsolni az internacionalizmus szellemét
a nemzeti és a szocialis sajatossagoknak a féderacio Iétrehozasaval is indokolt tisz-
teletben tartasaval. Azonban tovabbra is komoly nehézségekbe tkozott az ifjisag
k6zds érdekeinek és az 6nalld nemzetiségi szervezeti keretek dsszhangba hozasa-
nak az indoklasa. ,Kétségtelen, hogy a magyar fiatalok Iétérdekei és f6 célkitlizései
Iényegében megegyeznek hazank mas nemzetiségl fiataljainak a létérdekeivel és
célkitlizéseivel. Ezek a célkitlizések csak nemzeti formaban juthatnak el a konkrét
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megvalosulas stadiumaba. Ebbdl a ténybdl adédnak programunk sajatossagai” —
szOgezte le a program eszdvege.®* Mindennek a megértése azonban empatiat ki-
vant, s ennek hijan jécskan teret kaphatott az elutasitdé magatartas. A programban
hangsulyt kapott, hogy a magyar fiatalsag igényt tart a kozéletben vald szereplésre,
és részt kivan venni az 6ket érint§ dontéshozatalban. Konkrét kovetelményeket tar-
talmazott az oktataslgyi érdekvédelem kérdéskore, igy a magyar didkok szamara-
nyuknak megfeleld felvétele a felsGfokd tanulmanyi intézményekbe. Ugyanakkor al-
lami 6sztondijak nydjtasat szorgalmazva szerepelt a programban a magyar fiatalok
magyarorszagi tanulmanyainak elémozditasa is. A szervezeti szabalyzatban a politi-
kai fejlemények hatasat tikrozte, hogy a kisebbségben maradt vélemények képvi-
sel6i szorgalmazhatjak a tobbség tdmogatasanak megnyerését.

A Magyar Ifjisag Kozponti Tanacsa a MISZ tervezett Il. kongresszusanak dssze-
hivasaig a MIKT-hez és az Uj Ifilisag szerkesztéségéhez eljuttathatd véleményeket
és észrevételeket kérve jelentette meg e dokumentumokat.s?

Idékozben kezdtek felerésodni a kisebbségi kdzegben az id6sebb magyar part-
és kozéleti funkcionariusok részérdl jové tamadasok. Mar a taborozas soran sza-
mos panasz hangzott el azzal kapcsolatban, hogy a klubok megalakitasa a helyi
szervek ellenallasaba Utkozik, nacionalista és soviniszta megnyilvanulasnak tekint-
ve azt. Bajta kdzségben a partszervezet elnbke személyesen ,vetett véget az ilyes-
fajta fasiszta gyulekezetnek”.% Varga Sandor épp a helyi hivatalos tisztségviselGk-
nek ezeket a vadjait tartotta a leginkabb megalazonak, a csehszlovakiai magyar if-
jusag életszemléletére és gondolkodasara roppant karos hatassal jaré csapasnak.®
Véleménye szerint a magyar fiatalok 6nallé szervezetének szorgalmazasat elszaka-
dasnak, a t6bbi fiataltol valo elkulonllésnek tekintd kirohanasok racionalis érvelés-
sel visszaszorithatdok, de maga a milt atkos és mar leklizdottnek vélt ideologiai-po-
litikai lerakddasainak tovabbélése mar komoly, tudatos kartevésnek szamit, amely
mogott hatalmi érdekek hizdédhatnak meg. Varga Sandor erre a helyzetre a magyar
fiatalok akkori gondolkodasardl, szinte szandékairdl érzékletes képet nyujtd, mara
ugyancsak naivnak tekinthetd kifakadassal reagalt: ,Bizony meg kell kongatni a
vészharangot! Gondolkozzunk, emberek! Miképpen lehet 15-20 éves fiatalokat na-
cionalizmussal, sovinizmussal, fasizmussal vadolni. Mi szolgaltat erre alapot? Hi-
szen sok serduld fid és lany talan még e szornyl szavak mélységét sem ismeri. Ki
nevelte volna Gket ilyenekké? Az iskola? Hat a szocialista tarsadalmunkban ilyen is-
kolaink vannak? Ezt fel sem tételezhetjik. Vagy talan a szil6k nevelték Sket ilyenek-
ké? Képtelenség.” %

Varga Sandor a megel6z6 hisz év politikai gyakorlatara vezette vissza az igazi
okokat, s mondta ki annak tehetetlenségi nyomatékat éltetd tisztségvisel6k cimé-
re: ,Az alapveté pedagogiai érzék hianya, a talbuzgd politizalas, a szocializmus el-
lenségeinek mindenaron val6é keresése nem lehet sajatja az ifjisaggal foglakozb fe-
lelés gondolkodasld embereknek.”*

Az iras latlelet az akkori fiatal nemzedéknek a demokratikus szocializmus meg-
valdsitasa iranti naiv hitérél, amely nem tudta vagy talan nem is akarta tudomasul
venni, hogy milyen mélyek a gyokerei a mult beidegzGdéseinek, kivaltképp a szlo-
vak-magyar egyuttélés terlletén. Igaz, keserlien szemlélték a szlovak didksagnak
agymond ,az elnyomott dél-szlovakiai testvérek megmentésére szervezett” nemzet-
ébresztd uszitasait. S nem kis megrazkodtatassal élték meg a Csemadok marciusi
allasfoglalasa elleni tamadasokat is. Varga Sandor a szlovakiai magyarsag kollektiv
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magatartasaba kapaszkodva kereste a magyar nemzetiség erkodlcsi igazsagérze-
tének szinte blszkeségre jogot add bizonyitékait. Erzelemtd! f(itott szavakkal mél-
tatta a magyar lakossagnak az agcsernyGi és pozsonyi targyalasok idején tanusitott
jozan magatartasat, a dubceki vezetés melletti kiallasat, a Csehszlovak Szocialista
Koztarsasag iranti ,toretlen hliség kinyilvanitasat”.

Ez id6 tajt mar jelentkezni kezdtek a belsé akadalyok is. A Magyar Ifjisag Koz-
ponti Tanacsanak jalius 28-an tartott tlésérd| tajékoztatd Galan Géza az Uj Széban
megjelent rovid kézleményben arra is felhivta a figyelmet, hogy elsésorban egyné-
hany jarasi CSISZ-funkcionarius akadalyozza a MISZ megalakitasat.®”

llyen helyzetben érte a szlovakiai magyar ifjisagi mozgalmat a Varsoi Szerz6dés
hadseregeinek bevonulasa.

Az augusztusi invazi6 utan

A taborozas résztvevlinek tobbségét otthon, még a vakacio utolsd napjait csaladi
korben eltoltve, sokkszer(ien érte a megszallas, a fejlemények alakulasaval kapcso-
latos bizonytalansagban. A MISZ szervezinek Pozsonyban tartdzkodo tagjai sem tud-
hattak t0l sokat Dub&ekék elhurcolasanak, majd a moszkvai megallapodasnak a ko-
ralményeirdl. A még szervez6d6 MISZ sorsa miatti aggddas dsszefonddott a korabbi
vezetés helyén maradasabdl adddo reményekkel és az elért vivmanyok megovasanak
lehetéségeit keresd latolgatasokkal, szamolva a kedvez6tlen kilatasokkal is.

Erzékletesen vall errdl a lelkiallapotrdl Duray Miklos: ,Magam is augusztus 21-e
utan néhany orara meginogtam, és barataimmal beszélgettem arrél, hogy lehet,
most kellene olyan embereknek belépni a kommunista partba, akik elkdtelezettjei
a reformoknak, a valtozasoknak, mert ezzel meg lehet még menteni. De csupan né-
hany 6ras megingasrol volt szd, mert mélyebben belegondolva teljesen vilagossa
valt, hogy mindez nem lehetséges. Hangsllyozom, ez a megingas nem ideologiai in-
dittatasi volt, hanem kimondottan 1968 elsé fele vivmanyainak a megmentésével
kapcsolatos latolgatas.”*

Az augusztusi invazié végul is nem ejtette letargiaba a MISZ megalakitasanak hi-
veit és a magyar ifjisagi mozgalom résztvevdit, nem akasztotta meg a MISZ létre-
hozasara iranyuld igyekezetet. A Magyar Ifjisag Kdzpont Tanacsanak Végrehajtéo Bi-
zottsaga szeptember 4-én Ulést tartott, s az ezen elfogadott hatarozataban felkérte
a tanacs tagjait, a MISZ megalakult és magalakulo szerveit és tagsagat, hogy foly-
tassak tevékenységiket a Tanacs 4. (lésén, a lapban parhuzamosan lekdzolt, jlni-
usi hatarozatainak szellemében. S ezzel kapcsolatban a szeptember 4-i végrehajtd
bizottsagi ilés nyomatékosan figyelmeztetett arra, hogy a MISZ nevében csak az Uj
Ifiisdgnak a mozgalom szamara ekkortdl rendszeresitett oldalan — melyet Galan Gé-
za egyéb sokrétli szervezdi feladatokat is ellatva szerkesztett — megjelend hataroza-
tokhoz igazodva mikodhetnek és nyilatkozhatnak. Az Ulés résztvevsi nagyra értékel-
ték a magyar fiataloknak ,a kritikus napokban tandsitott magatartasat, a koztarsa-
sag egysége és vezetli melletti kiallast”, s arra hivtak fel az alakulo szervezet tag-
sagat, hogy ,tegyenek fokozott er6feszitéseket a termelé munkaban, a tanulasban,
hogy minél jobb eredmények elérésével bizonyitsak a varsdi paktum alakulatai itt-
tartdzkodasanak az indokolatlansagat”.®® A hatarozat ugyancsak elismeréen szolt
a MIKT-nek azokrol a Pozsonyban tartdzkodo tagjairdl, akik a kilféldi csapatok be-
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vonulasa utani napokban, a nehéz korilmények kozott is kifejtették allaspontjukat
a médiaban.®

A Végrehajtd Bizottsag Ulését kovetben Varga Sandor az ott elhangzott biztatast
araszto utasitdsoknak személyes hangvételli, de egyben demonstrativ kinyilatkozta-
tasnak szant irasaval adott nyomatékot. ,Céljainkat nem adtuk fel, Gjult elhatéaro-
zassal, nagyobb lendilettel Ujrakezdtik a munkat.” Tovabbi klubok alakitasara sz6-
litott fel, arra intve tarsait, hogy ,Ne hallgassatok azokra a szonokokra, akik a
CSISZ vagy a nemzeti bizottsagok hataskoérével visszaélve klubjaink betiltasarél sz6-
nokolnak”. Lehet, hogy a szerz6 maga is kételyeket érzett ennek elérését illetéen,
mindazonaltal a nehézségek leklizdését vallalo elszantsaggal, a MISZ mielGbbi kiki-
altasanak reményében tekintett a jovlbe: ,Kedves barataim, mozgalmas, nehéz, ki-
tartd munkat igénylé napok, hetek varnak rank.”®

Varga Sandor batoritasként utalt arra is, hogy a pozsonyi Pravda rendkivili ki-
adasa kozolte a MIKT allasfoglalasat, ami erkolcsi t6két jelenthet a targyaldasztal-
nal a MISZ elismertetéséhez.

Akadalyok jelentkezése a MISZ megalakitasanak Gtjaban

Ezek tulajdonképpeni hatterére és Osszefliggéseire az ezt kovetkez4 hetekben de-
rillt fény. Az Uj Ifiisag kozolte Kollar Jozsefnek, a CSISZ Dunaszerdahelyi Jarasi Bi-
zottsaga elndkéhez és alelndkéhez intézett nyilt levelét.®? Ebben hivatkozott Zirig Ar-
pad irasara, amely megszolaltatta a CSISZ jarasi bizottsdganak néhany vezet6jét.®
Plavy Dezsé Zirig kérdésére valaszolva kijelentette, hogy a jarasi CSISZ-vezetGség
nem szorgalmazza a klubok létrejéttét, és a Magyar Ifjisagi Szévetség |étrehozasat
sem tamogatjak, mert jarasukban barmelyik alapszervezetiket felruhadzhatnak
a MISZ elnevezéssel, minthogy a szervezetek tlinyomo tdébbsége magyar nemzeti-
ségli. Hangsllyozta, hogy senkit sem akadalyoznak a hovatartozas megvalasztasa-
ban, felmérést is készittettek, amelybdl viszont az derlilt ki, hogy a megkérdezettek
90 szazaléka a MISZ-hez akar csatlakozni. Vizi Sandor azon is felhaborodott, hogy
»Mi jogon szervezik Sz6kéék és Csikmakék a MISZT”. Nyilatkozott Zirignek Cserge
Karoly agrarmérnok is, aki Ugy vélekedett, hogy a CSISZ fels6bb szervei a jaras ke-
retei k6zé szoritjak a fiatalok aktivitasat. Kildon alcimben korrekt véleményként jel-
lemezte Zirig cikke Stefan Ferenceinek, a kommunista part jarasi vezetd titkaranak
a valaszat, aki ugyan a ,MISZ, avagy CSISZ” kérdésében nem foglalt allast, de nyo-
matékosan megjegyezte: ,az itt €16 magyar nemzetiségi kisebbségnek is legyen jo-
gi képviseleti csoportja, amely az § specifikus problémaival foglalkozik”. Kollar Jo-
zsef sajnalatosnak nevezte a dunaszerdahelyi funkcionariusoknak Zirig irasaban fel-
taruld magatartasat. A CSKP akcidprogramjara hivta fel figyelmiket, amely szerinte
silyen és hasonlatos szervezetek megalakitasara egyenes felhivast tartalmaz”.®
Plavy Dezs6 Kollar Jozsef nyilt levelére terjedelmes cikkben valaszolt.®® A reaga-
lasban egyarant jelen voltak a sért6dottség, az irbnia és a kérdéshez feleldsen vi-
szonyuld hangvétel elemei. Plavy hangsilyozta, hogy mar a hatvanas évek kdzepé-
16l mind jarasi szinten, mint a CSISZ felsGbb szerveiben jegyz6konyvekkel hitelesit-
hetéen kialltak a magyar fiatalok érdekei mellett az internacionalizmus szellemé-
ben. Alighanem jogos 6nérzetességgel mutatott ra, hogy vallaltdk a tdmadasok el-
haritasanak erkolcsi-politikai terheit egy olyan jarasban, amely szinte egyedulalld
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abban, amennyi szenny z(dult radjuk az elmilt hénapokban. De szerinte az 1968
elGtti torzulasok egyforman sujtottak az orszag egész ifjlisagat, s a CSISZ valsaga-
nak okait nem a strukturalis kérdésekben kereste, hanem abban, hogy milyen anya-
gi és kaderfeltételeket képesek teremteni az ifijisag érdekeinek érvényesitéséhez,
mennyire tudjak befolyasolni a partszerveknek, Gzemeknek, nemzeti bizottsagoknak,
szOvetkezeteknek az ifjisaggal szembeni magatartasat. S ehhez kapcsolodva tette
fel az elhanyagolhatonak aligha tekinthetd kérdést: ,vajon ha elismered a tomeg je-
lentGségét a tarsadalmi mozgasban, akkor hol van a nagyobb erd? Az egységes vagy
a teljesen szétforgacsolt szervezetben?” A partiskolai szoveg hatasat tikrozé kérdés
viszont nem nélkllézte a racionalitast. Utalt arra, hogy a magyar fiatalok sajatos
problémait (fGiskolai végzettség megszerzése, magyar tanitasi nyelv(i tanonciskolak
kialakitdsa a jobb szakmakban, az érvényesulési lehetGségek korlatozottsaga)
a CSISZ fels6bb szerveiben is tobbszor eléhoztak. Am szkeptikusan allapitotta meg,
hogy a MISZ ezekre a kérdésekre szintén legfeljebb felhivhatja a figyelmet.

Ugyancsak fejtérést okozhatott az a mar nemzetiségpolitikai-tarsadalompszicho-
I6giai kihatas( felvetés, hogy szamos faluban él egypar szlovak, kilén klub vagy
szervezet alakitdsahoz elegendd tagbazissal nem rendelkezo fiatal, mi legyen velik,
a MISZ-hez vagy a falun Kivili szlovak rétegszervezetekhez csatlakozzanak? Kivalt-
képp kényes kérdést jelentett a szlovak iskolaba jard, a magyar kultiratdl elszaka-
do iskolasok kérdése. A sajtbban nem maradt nyoma, hogy a MISZ megalakitasan
faradozo berkekben folyt-e ezekrdl a kérdésekrdl érdemi vita. Persze az elfogadha-
t6 megoldast nyilvan meghozta volna az U ifjisagi foderacio miikddési mechanizmu-
sanak kikristalyosodasa.

A dunaszerdahelyi érvelést azonban athatotta a MISZ szerepének tagabb, a ma-
gyar kisebbségi I1ét egészén belll mozgb elhivatottsag-keresés lebecsilése. Nyilvan-
vald, hogy a dunaszerdahelyi jarasi vezetGség ragaszkodott a CSISZ keretei kozott
szerzett posztokhoz, ami persze pozicioféltéssel is egyltt jart, s ebbe belejatszott
a MISZ egyes alapitéi részérdl mutatkozd tapintatiansag is. igy nem alaptalanul til-
takozott Plavy Dezsé az ellen, hogy ,bozontos bajszl Sztalinnak” titulaljak 6ket, ami
Zirig cikkében valdban szerepelt. Osszességében ugyanis érzéketlenségre vallott
volna megtagadni a dunaszerdahelyi ifjisagi vezet6ktSl a magyar fiatalok érdekeit
a maguk modjan szolgalni igyekvd elkotelezettségét.

A MISZ szerepvallalasanak kristalyosodasa €s a kisebbségi et dimenzioi

A fdderacio |étrehozasa és a nemzetiségi alkotmanytérvény jovahagyasa korili bizony-
talansag a magyar ifjisag figyelmét és aktivitasat ismét kdzéleti sikra terelte: allasfog-
lalasokat fogalmaztak és kildtek a kilonb6zd allami szerveknek és kozéleti méltdsa-
goknak. A Jozsef Attila Ifjisagi klub az SZLKP KB elsé titkaranak, Gustav Husaknak
megkulldte az ifjisagi szOvetség atalakitasaval kapcsolatos, a magyar fiatalok tébbsé-
gének magatartaséara hivatkozo allaspontjat. Ugyancsak eljuttatta a nemzetiségekrdl
sz016 alkotmanytdrvény megvitatasa soran felmerilt észrevételeket.®

Az 6nélldé nemzetiségi szervezet Iétrehozasara iranyuld térekvés talan kelléen nem
is tudatosulva mindinkabb szembe talalta magat a tébbiranyl funkcidé betdltésének
pontosabb kdérilhatarolasaval, az altalanossagok szintjén hangoztatott érvek labilita-
saval. A fiatalok szbrakozasi és miivelGdési igényeinek anyanyelvi kbzegben torténd ki-
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elégitésével kapcsolatban — amint ezt a dunaszerdahelyi példa is mutatta — fel lehe-
tett hozni azt az érvet, hogy ez tulajdonképpen biztosithatbé a korabbi birokratikus kor-
latoknak az egységes szervezeten bellli lebontasaval is. Az ifjisag sajatos érdekeinek
feltarasa komoly szociolégiai vizsgalodasokat kdvetelt. A legnagyobb homalyt az énal-
16 szervezetnek a kisebbségi-kozosségi érdekszolgalathoz vald kotédése, az abban el-
foglalt helyének, a kapcsolodasoknak a megragadasa jelentette. E téren mélyreha-
tobb elképzelések nemigen szilettek. Az Uj Ifiiisag hasabjain azonban érezhetd volt,
hogy a nemzetiségi lét tagabb keretei kdzott mozgd késztetések felvillanasa kapcsan
a szlovak ifjisagi mozgalomban egyre erésebben jelentkeztek az 6nallé magyar ifjlisa-
gi szervezet megalakitasaval szembeni elutasitd vélemények.

A szlovakiai magyar felsGoktatas problémait a kisebbségi szellemi élet kiteljese-
désének keretei k6zé betagozo javaslattal jelentkezett még a taborozas utani na-
pokban a pragai Karoly Egyetem kémia szakos hallgatdja, Lacza Tihamér.®” Felveté-
sében a magyar kozépiskolai végzettségi fiatalok fGiskolara jelentkezése a szlova-
kiai, illetve orszagos mutatoktdl vald szamottevé lemaradasabol indult ki. Ezt
a tényt a nyitrai Pedagogiai FGiskola magyar tagozatan oktatd Kardos Istvan mar
a hatvanas évek elsé felében végzett felmérések alapjan kimutatta. Az okok, illetve
a megoldasi lehetdségek keresése soran joggal tapintott ra a dél-szlovakiai magyar-
sag bels6 szocialis struktlrajanak aranytalansagabdl ad6dbé motivacids tényez6k
gyengeségére és a hianyos szlovaknyelvtudas szerepére. Lacza Tihamér viszont ki-
mondta — ami aligha tetszhetett a magyar pedagogustarsadalomnak —, hogy a f6 ok
szerinte a magyar tanitasi nyelvi kozépiskolak alacsony szinvonalaban rejlik, ami ar-
ra vezethetd vissza, hogy ,kevés a jol képzett tanarunk”. A kiutat ebbdl az 6nmaga-
ba visszatér§ blvos korbdl a magyar tanarképz6 egyetem |étrehozasaban latta.
Lacza elképzelése szerint az alapfokd, illetve a fels6bb tagozatl pedagdgusképzés
onallositasahoz a kdzépiskolai tanarképzés tarsulna, s ez a magyar intézmény
a szlovakiai magyar tudomanyos kdzpont szerepét is betdltené. Lényegében ez
a modell — béar a nyitrai fGiskolan, a mai egyetemen mar a nyolcvanas évek kozepé-
16l kozépiskolai oktatasra képesité diploma is szerezhet6 — csak a Selye Janos
Egyetem |étrejottével valosult meg — vallalva némi tudomanyos kutatofeladatok el-
|ataséat. Lacza elképzelése még az egyes tanszékeken megszervez6d6 tudomanyos
tevékenység feltételeinek megteremtésére is kiterjedt. llyen szervezeti hattérre ta-
maszkodd tudomanyos periodikum megjelentetése és ismeretterjesztd folydirat ki-
adasa is szerepelt javaslataban. Végll felvazolta a természettudomanyi szakokat is,
belevéve a kisebbségi szellemi élet sziikségleteihez igazodd tanszékek struktirajat.
A novénytani és allattani tanszékkel kapcsolatban felhivta a figyelmet a tanszékek
és a termeldszOvetkezetek kozotti kutatas és gyakorlat kolcsdnhatast gazdagitd
egyuttm(kodés lehetGségeire. Lacza irdsanak végén ugyan fantasztikusnak, irreélis-
nak tlnd fogadtatassal szamolt, de joggal hangsulyozta gondolatmenetének a ma-
gyar kisebbség kulturalis-szellemi gyarapodasat szolgald inditékait.

A kisebbségi kultGraban latszolag sziik kort érintd, de hosszabb tavon komoly
identitaserdsité kezdeményezéssel allt el Batta Gyorgy a Fiatal miivészek alkoto-
csoportia a MISZ-ben? cimmel megjelent irasaban.® Szerinte a szlovakiai magyar
szellemiség mar eljutott arra a szintre, hogy felvetédhet a kérdés: miként allithatna
szolgalataba az irodalmon, az Ujsagirason, képzémlvészeten és folkloron kivil a fil-
met és a televiziot is. ,Nemcsak nézGi, hanem szerzGi is szeretnénk lenni filmek-
nek, dokumentumoknak, s erre nem csak a megdrokitetlenil hagyott kiildénleges Un-
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nepségek, események inditanak. (Fabryrdl alig készllt filmdokumentum, a Tompa-
Unnepség is Ggy zajlott, hogy sem a tévé, sem a Hiradd nem sugarzott réla besza-
mol6t.) Vannak sajat alkot6i tapasztalataink és torvényszerlien kialakult igényeink
is, hisz vannak témak, amelyeket csupan a film tud minden dimenziéban kifejezni”
— irta Batta.®® Ezutan a film és a televizibé vonzerejére hivatkozva igyekezett a vidéki
fiatalsagot is megszolitani, emlitést téve ,esetleg egy kis korszerl miniszinhaz” ko-
zelebbrél nem ismertetett |étrehozasarol.

Az iras kifejezetten az augusztusi beavatkozas utani csiggedtségnek elejét ven-
ni akard értelmiségi mozgositas és perspektivakinalas szandékaval készllt, ami
nem volt hijan a nemzetiségi kdzdsségszolgalat iranti felfokozott nemzedéki elhiva-
tottsadg hangsllyozasanak. ,Ragadjuk meg az alkalmat, s lassunk neki ezekben
a nehéz napokban is mar, hogy tomoriljink, hogy tudjunk egymasrél, hogy 6ssze-
fogjuk azt a fiatal nemzedéket, amelyre rovidesen a csehszlovakiai magyarsag prob-
Iémainak megoldasa var” — intézte Batta a fiataloknak szant felsz6litast.” S nyilvan
a biztaté hangnem felerdsitését szolgalta a kiegészitésként kozolt néhany bonmot-
szerlien tdmor szellemes hozzaszolas: ,Az elképzelést jonak és okosnak tartom.
Beszallok. (Dobos Laszl6 ird, a Csemadok elndke). Na végre! (Kopodcs Tibor, egy ma-
ganyos grafikus. T6zsér Arpad kélt8, az Irodalmi Szemle szerkesztéje focizni késziilt,
amikor kezébe nyomtuk a kéziratot. Elolvasta, enyhén pesszimista arckifejezésén
megjelent egy grammnyi der(i, és a hallgatasat tamogatasnak éreztlk.”™

T6zsérben minden bizonnyal kétkedést valthatott ki — s alighanem a realitasok-
bol kiindulva — tébbek kozott a vallalkozas anyagi hatterének megteremtése és fo-
lyamatos biztositasa. Pedig rovidesen § maga is érdekes, az értelmiségi szerepval-
lalas lehet(ségeit feszegetd irassal jelentkezett.”> A nemzedéki ellentétek tarsadal-
mi kihatdsanak turgenyevi értelmezésére utald irasdban a nemzedéki ,kuldon-szo-
las” intézményes forumainak megteremtésére iranyuld térekvések lehetdségeivel
szinte hlvos racionalizmuséaval nézett szembe. Az augusztusi beavatkozas utani
helyzettel kurtdn szamot vetve szigezte le: ,a meglevikkel kell hat tervezniink, de
alaposabban.” TGzsér az akkortajt akar revelacioként is hatd felismeréssel adott
latleletet a szlovakiai magyar kdzosségen bellli fiatal korosztaly, illetve a nemzedé-
kek k6z6tti viszony torténelmi-szocioldgiai jellemzdirél. ,A szlovakiai magyar tarsa-
dalom sajatos fejlédése folytan ugyanis szinte minden Iétezési formank, minden in-
tézménylnk egykoru, valamennyi az 5015l 55-ig terjed§ idGszakban alakult. Az 57-
ben, 58-ban és késdbb induld, s a mar készen allo |étezési formakba belekénysze-
ralé fiatalok tehat akkor is a »fill« szerepére itéltettek, ha korban csak néhany év
valasztotta el Gket az apaktol.”™ Tézsér az életkori 6sszeolvadasban a ,betoltott po-
zZiciok és szolaslehetGségek” alapjan vonta meg a nemzedéki hatarvonalat, s hata-
rozta meg a sajat forum nélkili nemzedék meglétét. Irodalmi berkekbdl kiindulva
mutatott ra az Uj Symposion korili jugoszlaviai és a Forras-sorozathoz koét6dé erdé-
lyi nemzedéki csoportosulas szerepére. A szlovakiai magyar kdzeget pasztazva vi-
szont csupan kisérleteket emlithetett fel: legkorabbiként az Ifj0 Sziveket, majd A Jo-
zsef Attila Ifjisagi Klub ,arctalanként” aposztrofalt Hang cim( lapjat.” Az Uj Ifjisag-
rél sz6lva megallapitotta, hogy ,eddig azt is inkabb a bizonytalansag, a mindent, te-
hat a semmit csinalas jellemezte”. Ezekbdl az arckeresd nekibuzdulasokbdl az Ifji
Szivek Utjanak alakulaséat vette kozelebbrdl szemugyre. Hangsllyozta, hogy az
egylttes nem a Népes™ Ujraszervezésébdl nétt ki, hanem az 1955-ben Sarlé néven
,szervezkedni akard” fGiskolasok mozgalmaban gyokerezett. T6zsér meghokkents-
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en elgondolkodtato tényként, keserlien allapitotta meg, hogy a Ifji Szivek mennyire
idegen testté valt a szlovakiai magyar kdzéletben, ,mennyire nem tudott (vagy nem
akart!) egyuttalakitoja lenni a szlovakiai magyar szellemiségnek”.”® S ezutan szinte
onkéntelentl szblalt meg a nosztalgiat is tukroz6 emlékezet, felidézve a kezdeti ne-
kibuzduldsokat és elhivatottsag-érzést. ,Az Ifji Szivek els6 turnéi valéban az egyko-
ri sarlosok »falujaraséra«, kiszallasaira emlékeztettek. Emléksziink vidéki kalando-
zasokra, joizli gyUjt6utakra, amikor gyalog jartunk falurél falura, hatunkon a Csema-
dok KB ménkl nagy magnetofonjaval, s emlékszink viharos gy(lésekre és meghitt
beszélgetésekre, ahol tervek szillettek. Tervek, amelyekbdl sajnos semmi sem lett.
Az Ifji Szivek (mikbzben az ultra népitdl az ultra kozmopolita, de mindig ugyanarrol
a szellemi provincializmusrol arulkodd balettig tancolt) elhagyta a »népmivészet«
jelzGt, helyette azonban nem vett fel semmilyen (j arculatot, s a mai napig egy alak-
talan, dmlesztett allapotban van.”””

T6zsér kritikus, elevenbe vagd retrospektiv helyzetelemzés alapjan arra a felis-
merésre jutott, hogy Uj, vagy a Csemadokhoz, vagy a Magyar Ifjusagi Szoévetséghez
csatolt egyittes |étrehozaséara van szikség az 56-t6l felnGtt fiatal nemzedék torek-
véseihez. ,Csak magyar szerv ellendrzése biztosithatja benne a szlovakiai magyar
szellem kontinuitasat” — szbgezte le szinte axidbmaszerlien.”® Hangsllyozta, hogy
a valtoz6 id6 és az Osszetettebbé valo feladatok megkovetelik a népmdivészeti
egylttes gyakorlatanak meghaladaséat. Felvazolta az elképzelt egylttes belsé tago-
lasat, amely magaban foglalta volna egy kamarajellegl, kisérleti prozai szinpad ki-
alakitasét is. Ez — ahogy irta — ,ellenpdlusa lehetne az egyetlen s dramaturgiajaban
meglehetdsen konzervativ szinhazunknak”.™

Ezen a ponton T6zsér irasa a nemzedéki kereket feszegetve mar a nemzetiségi
kultiira kozosségi értékteremtésének irdnyaba mutatott. Ugy vélte, hogy az atszer-
vezett, belsbleg tagolt egyuttes ,viszonylagos komplexségénél fogva valdoban foru-
ma lehetne annak a nemzedéknek, amely nincstelenségénél fogva szintén komplex
igény(”.2° Ez az igény mar eleve a nemzetiségi kozosségi I1ét intézményes kiteljese-
déséhez kapcsolodott, szinte azon belll a kulturalis szféraban meglevd Grok betol-
tésének vonzerejét jelezte. Erre utalt az atszervezett egyliittes szervezeti hovatarto-
zasanak rugalmas értelmezése. ,Az atszervezést — gy tlinik — az egylttes magyar
szervhez (Csemadok, MISZ?) csatolasaval kéne kezdeni.”®*

T6zsér irasa 1968 oktdberében jelent meg, s jelezte azt a hangulatot, melyben
megfogant a szlovakiai magyar értelmiség orszagos tanacskozasa megrendezésé-
nek gondolata. Erre csak joval késébb, november 23-24-én Otéatrafiireden ker(ilt
sor, ahol a résztvevGk a kisebbségi kultira és tudomany kérdéseit, problémait,
perspektivait vitattak meg. A f6 el6adasokat Turczel Lajos, Kardos Istvan és Szabd
Rezs0 tartotta, s felolvastak Fabry Zoltannak a szlovakiai magyar szellemi magatar-
tas folytonossaganak megdrzésére felszolitd Rang és hiiség cimli megrenditd Uze-
netét. A tanacskozason megfogalmazodott a szlovakiai magyar értelmiség szakmai
potencidlja 6sszefogaséat, intézmények és szakcsoportok |étrehozaséat elbiranyzo
tervezete.® A sajtokdzleményekben nincs nyoma annak, hogy a vitaban felszélalt-e
valaki az alakuléfélben levé MISZ képviseletében. Varga Sandor és Tézsér Arpad
a szlovakiai magyar értelmiség egészének platformjara helyezkedve nyilatkozott az
Uj Ifidsagnak.® Ez a tény 6Gnmagaban arrdl taniskodik, hogy a fiatal magyar értelmi-
ség nem tudott elGalini olyan koherens, ha nem is programmal, de legalabb vazla-
tos koncepcidval, amely a szlovakiai magyar szellemi felpezsdiilés hatokdrének fo-
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kozott érzékelését jelezte volna. Ennek nyilvan objektiv okai voltak, hiszen az egye-
temek falai kozul kikerll§ fiatal magyar értelmiség még csupan fontolgatta a tudo-
manyos palyara |épés lehetlségét. A tarsadalomtudomanyok teruletén pedig mind-
ez csak egy rendkivul sz(ik korre korlatozodott. Szerepet jatszott azonban a MISZ
tarsadalmi mozgalomként torténd szervezGdését és a szakmai értelmiségi szolgalat
felvallalasat 6sszekapcsold késztetések erdtlensége is. Ez a magatartas, ahogy ezt
mar mas, politikai vonatkozasban emlitettik, leginkabb a Sarld 6rokségének értel-
mezésében érhetd tetten. A Sarldval kapcsolatos megnyilvanulasokat a negyven év-
vel korabbi mozgalom szellemi szféraban mozgd beallitottsaganak és a MISZ szé-
les korl tagsagra tdmaszkod6 tarsadalmi-mozgalmi iranyvételének szembeallitasa
jellemezte, holott a Sarldénak a szellemi értékteremtést mozgalmi dinamizmussal
parositani kivano igyekezetét jorészt az ideologiai tévat, a kommunista mozgalom-
ba valé beolvadas hilsitotta meg. S ez Turczel Lajos tatrai el6adasaban immar
konyve kereteibdl kiemelkedS hangsilyt kapott. Duray Miklos az 1968-as év végén
a fiatal magyar értelmiség addig megtett Gtjat szakaszokra bontva a Sarl6hoz vald
viszonnyal kapcsolatban joggal allapitotta meg, hogy a mdltban ,az egyik biralat
a hajbokolast kivanta télink, a masik az eszmék gyartasat, tarsadalom-filozofiai né-
zetek sorozatat. Az elsé koztarsasagbeli Sarlot hoztak fel példaképdl. Igaz, elismer-
juk a Sarl6t, de hibaibdl is okoltunk” — szdgezte le Duray Mikl6s.®* Ha ez a mozga-
lom szuverenitasanak a feladasahoz vezet$ Gt silyos hibaként torténd kezelésére
vonatkozott, akkor ez a Kinyilatkoztatas nyilvan a Turczel Lajos eléadasabol kicsen-
gb Uzenet érzékeléseként is felfoghatd. De az okulds palettdja kissé tarkabb.
A MISZ |étrehozasara iranyuld mozgalom belsé ereje kétségkivil raszolgalt az elis-
merésre. De alighanem kissé leegyszer(isité (ha mégoly valésagos tendencidk csi-
réira tapintott is ra) az a megitélés, hogy ,ezzel lényegében tlindttik az els6 koztar-
sasag Sarl6-mozgalmat, mert mar nemcsak az intellektus szellemi erejére tamasz-
kodhatunk, hanem 6nmagunkra is, mint tomegre, tarsadalmi erére”.®® Bar a Sarl6 is
megprobalt ilyen dimenzidkban gondolkozni, hatasa mégiscsak a szellemi szféra sik-
jan jelentkezett. Ezt a hianyzd allamilag tamogatott tudomanyos és kulturalis tevé-
kenységet a szakcsoportokon bellli szellemi dnépitkezéssel, 6Gnmdiveléssel potolni
igyekvl torekvések jelezték. A Sarld f6ként a szociografia és a szocioldgiaval hataros
vizsgalodasok terliletén ma is mindsithet6 kiemelkedd eredményeket ért el. A tomeg-
befolyasolassal kapcsolatos elvarasaik azonban mar eleve fellegjarasnak bizonyul-
tak. Azonkivll a lecsatlakozas nyoman egyszerre jelentkezett a vélt, Ggymond tdmeg-
tdmogatas elerGtlenedése és a szellemi értékteremtés erforrasainak elapadasa.
llyen megkozelitésben 1968-ban a MISZ szorgalmazasanak tarsadalmi kihatasa és
hatbereje is, minden biztato jel ellenére — még ha a klubok lancolata végig is hlzo-
dott a magyarlakta teriileten — a val6sagban szintén mérhetének mutatkozott. A moz-
galmi jelleg spontan lelkesedést tlikr6z6 magatartasban volt tetten érhetd, a szelle-
mi készenlét pedig korantsem nyilvanult meg azzal az intenzitassal, amit a tébbségi
kozosség elutasitasaval szembeni kdzéleti érvelés megkivant.

A MISZ kikialtasa

Id6kozben egyre inkdbb erésodni kezdtek az 6nalld magyar ifjisagi szervezet |étre-
hozasét ellenzé hangok. Szeptember 18-an a pozsonyi YMCA-ban a szlovéakiai ifju-
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sagi mozgalom torténetében elGszor k6zos Ulést tartottak a szlovakiai ifjisagi szer-
vezetek, amelyen Robert Harencar az adott politikai helyzetet Gustav Husak elézd
napi kijelentése alapjan ismertetve kijelentette: ,teljes mértékben ala kell vetni ma-
gunkat a moszkvai egyezménynek, és nyiltan fel kell szamolnunk a januar utan elké-
vetett hibainkat.”®® Ezutan Vladimir Borodovcak, a CSISZ SZKB szlovakiai elndke elb-
terjesztette a szlovakiai kdzponti bizottsagnak az j szOvetség szervezeti felépitésé-
re vonatkoz6 javaslatat. A fejlemények azonban bonyolultabba valtak. A Magyar Ifj-
sag Kozponti Tanacsa oktober 12-13-ara tervezte a MISZ kikialtasaval egybekotott
els6 orszagos konferencidjat, amely azonban felsébb utasitasra elmaradt. A MIKT
végrehajto bizottsaga ezért oktober 16-ara értekezletre hivta 6ssze tagjait. A résztve-
vOk tiltakoztak a magyar fiatalok masodik orszagos konferencidjanak 6sszehivasat el-
lehetetlenité adminisztrativ beavatkozas ellen. Az allasfoglalas az ifjlisag kilonb6z6
és sajatos érdekeit kifejezd foderativ szervezetben megvaldsuld dsszefogasban jelol-
te meg a Svoboda, Dubé&ek, Cernik, Smrkovsky altal képviselt politika hathat6s szol-
galatat. ,Az ifjlsag széles rétegeinek toérekvése és tevékenysége a CSISZ apparatu-
saval és tisztségviselbinek erds ellenallasaval talalta magat szembe. Akik a mdltban
hozzaszoktak a »mindentudd« szerepét jatszani, most is ezt téve hamisan, hogy 6k
az ifjisag nevében beszéinek, és erre csakis 6k hivatottak.”®

A Csehszlovak Ifjisagi Szovetség Szlovakiai Kdzponti Bizottsaga november 21-22-
én megtartott plenaris Ulése a szovetség jovébeni szervezeti felépitését vazold doku-
mentumban a magyar fiatalok helyét csak jogalanyisag nélkuli minimalis jogkdrrel ren-
delkez$ tanacs formajaban rogzitette.® Ezutan kerllt sor a magyar fiatalok Il. konfe-
rencidjanak 6sszehivasara, amely 133 magyar ifjisagi klub 12 320 fiataljat képvisel
120 kuldott részvételével a MISZ alakuld kongresszusava nyilvanitotta magat.®

Az ott elfogadott dokumentumok a CSISZ SZKB kongresszusanak hatarozatai el-
leni tiltakozas jegyében és hangvételével fogalmazodtak. ,A magyar fiatalok konfe-
rencidja tiltakozas”, mondta ki egyérteimiien a kikialtasrol szold kozlemény. Majd azt
is leszogezte, hogy ,a csehszlovakiai magyar fiatalok sorsat, szervezeti arcélét csak-
is a csehszlovakiai magyar fiatalok hatarozhatjak meg — természetesen a Csehszlo-
vak Kommunista Part ideolégidjanak szellemében”.®® Ugyanakkor ez a kinyilatkozta-
tas egyet jelentett a januari politika melletti kiallassal. A megalakulas ismertetése ta-
jékoztatott arrdl is, hogy a kiuldéttek 35 tagl Kdzponti Tanacsot, héttagl elndkséget
valasztottak, elndkké Varga Sandort, alelnokké pedig Duka Zolyomi Arpadot valasz-
tottak. Jovahagytak és véglegesitették a MISZ programjat és alapszabalyat.

Magaban a hatarozatban kifejezésre juttatott tiltakozas a CSISZ SZKB novembe-
ri pléenumanak allasfoglalasa ellen iranyult, hangsulyozva, hogy az 6nalld6 magyar if-
juséagi szervezet megalakitasanak elutasitdsa nem egyeztethet6 6ssze a CSKP KB
és az SZLKP KB hatarozatainak szellemével.** Persze ez az érv gyenge labakon allt
abban a helyzetben, amikor a kétfrontos harc iranyvételének elfogadasa tulajdon-
képpen megnyitotta az utat a dogmatikus er6k megerésddése szamara. Az az elts-
kéltség, hogy a MISZ egyltt kivan miikodni a szlovak ifjisag haladb szervezeteivel,
valamennyi, a MISZ megalakitasat szorgalmazé dokumentumban. De ekkor mar
tényleges sulyat mindinkabb leszallitottak a hivatalos politika felhangjai. A kuldét-
tek azonban ennek ellenére éles hangot Utéttek meg: ,mindig is harcolni fogunk
azért, hogy a magyar fiatalok problémairdl senki se dénthessen a magyar fiatalok
demokratikusan megvalasztott képviselSi nélkil, a MISZ nélkil.”*?
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Kilén pontként szerepelt az alakuldé kongresszus kommunista kildétteinek Szlo-
vakia Kommunista Partja Kézponti Bizottsagahoz intézett levele. Ennek tartalma és
hangvétele is nyiltsdgot, hatarozottsagot tikrozott, s bar a part oltalmat kereste,
nem mutatott valamiféle meghatralasi hajlandésagot, késztetéseket, magara a part-
ra hivatkozva intézett tdmadast a CSISZ SZKB-nak az 1968. marciusi plénuman el-
fogadott hatarozathoz képest gybkeresen megvaltoztatott allaspontja ellen. A part
segitségét kérG szavakkal fejez6dott be a levél: ,Féld, hogy visszautasitas esetén
a magyar fiatalok tébbsége passzivitasba vonul, kézénybe meril, kidbrandul.”*® Ez
az aggaly legalabb annyira kifejezte a magyar fiatalok racionalis, de érzelmektél sem
mentes felismerését, mint amennyire a progressziv erék felelGsségére is apellalt.

Remények taplalasa

Az 1969-es év kongresszusok szdvevényét hozta az ifjisagi mozgalomba. A CSISZ
utolsd szlovakiai kongresszusa kimondta a szervezet feloszlatasat, és megalakult
a hat szervezetet tomorité Szlovakiai Ifjisagi és Gyermekszovetségek Tarsulasa
(SZGYISZT). Ennek szerkezeti felépitésében azonban csak a szocialis érdekeket vet-
ték figyelembe. A magyar ifjisag nem kapott 6nalloé szervezeti statust, bekerilt azon-
ban az Uj szervezetbe a Magyar Ifjisag Kdzponti Tanacsa mint tanacsado testilet.*

A kongresszus lefolyasanak részleteit még Varga Sandor irasanak megjelenése
el6tt dy (tehat Duray Miklds altal hasznalt) szigndval kozzétett tajékoztatas, illetve
allasfoglalas vilagitotta meg. Ebben a szerzd ismertette azt a helyzetet, amikor Ggy
tlint, hogy magyar kildottek elhagyjak az Uléstermet, minthogy csak felszoblalasi jo-
got kaptak, s a szavazasban nem vehettek részt. Ekkor egy jegyzkonyvileg rogzitett
allasfoglalast nydjtottak be, tiltakozva az ellen, hogy az alapszabalyzat nem biztosit-
ja a magyar fiatalok szamara az egyenjogl részvételt a szlovakiai ifjisagi mozgalom-
ban. A dontést a foderalis Kdzponti Tanacstol vartak.®

A magyar ifjisag 6nalld szervezetének bevonasat az Uj féderacidbba azonban
a SZGYISZ orszagos pragai kongresszusa is elvetette, Duray Miklos szerint a szlo-
vakiai kuldottek elutasitd magatartasa folytan.*

Ez id6 tajt a MISZ Kozponti Tanacsa elndkségének tagjai, Duka Z6lyomi Arpad
Ugyvezetd elndk, Gyorgy Istvan, Macza Mihaly és Duray Miklos a Szlovak Szocialis-
ta Koztarsasag altalanos bellgyi igazgatdsaganak meghivasara targyaltak a MISZ
jogi legalitasarol. Negativ allaspontra helyezkedett a Szlovak Nemzeti Front, a CSISZ
Szlovakiai K6zponti Bizottsaga és a Mivel6désligyi Megbizotti Hivatal. Tamogato al-
lasfoglalas csak a Csemadokbdl érkezett. A MIKT képviselGi Ggy dontottek, hogy to-
vabb targyalnak a Szlovak Nemzeti Front Kézponti Bizottsagaval.®”

A Magyar Ifjsag Kdzponti Tanacsanak igyekezete ezek utan az V. nyari taboro-
zas elbkészitésére dsszpontosult. Ezzel kapcsolatban az Uj Ifilisdg munkatarsa, Né-
meth Istvan cikksorozatot inditott, melyben attekintette a korabbi taborozasok lefo-
lyasat. Ramutatott arra, hogy a tdborozas gondolata a kezdetekben azzal az elkép-
zeléssel parosult, hogy ,a talalkozon parhuzamosan fog egymas mellett haladni az
Onképzés, az Onrealizalas a szbrakozassal, aktiv pihenéssel”.®® Utalt a talalkozok
programjaba bekerllt beszélgetésre Fabry Zoltannal, Németh Laszldval, a varosné-
zésekre, a torténelmi nevezetességek megtekintésére, a szociologiardl, az ifjisagi
mozgalmakrol, a pedagdgusok kiildetésérdl folytatott eszmecserékre, a helyi értel-
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miséggel valo ismerkedésekre, a vendéglato falu lakossaga szamara adott miiso-
rokra. Ezt kovetden felvillantotta, hogy fokozatosan az atgondolatian, kapkodé szer-
vezés folytan miként kanyarodtak el a taborozasok az eredeti koncepciétol, hogyan
allt eld az a helyzet, hogy vajmi kevés valdsult meg az az egyébként tartalmas, id6-
szer( kérdések megvitatasanak szandékaval készllt programokbdl, s a résztvevok
még ,.szorakozni, sportolni, firédni sem flrddtek eleget”.*® Németh Istvan latvanyos
fordulatot vart a kéméndi talalkozotol. Nagy reményeket flizott az ifjisagi mozgalom-
rol, a csehszlovakiai magyar fiatalok tarsadalmi mozgasanak kérdésérdl és a cseh-
szlovakiai magyar ifjusag feladatairdl meghirdetett vitdhoz, amelyre csak az eluta-
zas elbtti utolsd napon kerilt sor. Duray Miklds el6adasanak roviditett valtozata
a taborozast kovetden jelent meg az Uj Ifilisagban.’® Eszerint az el6adas gondolat-
menetében kodzponti szerepet kapott annak a kérdésnek a boncolgatasa, hogy a tor-
ténelmi-tarsadalmi kérilmények miként nyomtak ra bélyegiiket a fiatalsag radikaliz-
musanak és ,onformalodasi” lehetGségeinek korlatok kozé szoritdsara, ami végul
is megteremti a talajt a tarsadalmi életbdl vald kirekesztésre. Ebbdl kiindulva muta-
tott ra, hogy a masodik vildghaborl utan a szlovakiai magyar fiatalsag szamara szb
sem lehetett 6nallo arculat kialakitasardl. Ugyanakkor kedvezdbb multbeli ,kegyel-
mi allapotokba” kapaszkodva ismét eljutott Sarldbol merithetd 0sztonzések fesze-
getéséhez. ,A Sarld elsésorban azért rokonszenves, mert megfogalmazta azt a tar-
sadalmi-erkodlcsi kdvetelményt, melyre K6zép-Eurdpanak olyan sziiksége van, mint
az éhezének egy falat kenyérre! Ez pedig nem mas, mint Kozép-Eurdpa népeinek
O0sszefogasa.”** Az irodalmi hidszerep mar megfogalmazodott a Sarld keszegfalui
taborozasan elfogadott felhivasban. Duray érezhetSen til akart volna lépni a kbzép-
eurbpai egyiuttm(ikodésnek ezeken a keretein. De az id6 tajt legfeljebb a szocialis-
ta integracio ugyancsak homalyos frazisaiban talalhatott volna fogddzokat. A sarlo-
sok Kelet-Eurbpa-koncepcidja viszont olyan szoros allamkozi kapcsolatok kialakita-
séra iranyult, amely biztositja a kisebbségek szamara, hogy megdrizhessék az anya-
nemzettel valo szellemi egylvé tartozast. Ez a kelet-eurdpai foderacio koncepcidja-
ban 6ltott testet, amely eleve utdpisztikus elképzelést jelentett. De olyan viszonyok
megteremtése, amely lehetévé teszi a hatarokon atnyild osszetartozas apolasat az
anyanemzettel, nem nélkllozte a jovBbe mutatd kilatasokat. Persze ez az adott id6-
szakban nem jelenthetett kdzvetlenil megvalosithatd célkitlizéseket, de a kisebb-
ségi létnek perspektivat kinald, egyfajta stratégiahoz igazodd erkoélcsi gondolkodas-
modhoz és magatartashoz nyUjtott tAmpontokat, s ebben rejlett sajatszerlisége. Ma
mar az Europai Unib viszonyai k6zo6tt kedvezd feltételek alakulnak ki a kisebbsége-
kért vallalt kolcsonos felelGsség érvényesliléséhez, a hatarok atjarhatdosagahoz,
s ezzel kapcsolatban talan nem lenne érdektelen a Sarldhoz ebben a szellemben
visszany(l6 gytkerek keresése.

Duray e jocskan elrugaszkodott tarsadalmi, k6zép-eurdpai ivpalyaval is a hagyo-
manyok kisugarzd erejét igyekezett valahogy tetten érni, mikdzben a kdzvetlen kora-
beli jelenbe beépithetd folytonossagot a sajatos arcél kialakitasanak fontossaga-
ban jelolte meg. Ismét visszatért a Sarldé és a MISZ egymashoz méréséhez: ,most
Ggy latszik, hogy az elsé koztarsasagbeli hagyomanyok eléggé serkentbleg hatottak
ahhoz, hogy egy lappangd gondolat, pontosan meg nem fogalmazott 6haj lassan
gyokeret eresszen, s évek soran fokozatosan valdsagga valjék, |étrejojjon a cseh-
szlovakiai magyar fiatalsag klubmozgalma, masodik vilaghabora utani ifjisagunk
legjelentésebb megmozduldsa. Témeghatasaval Iényegesen tlindtte a Sarl6t, jelen-

eflowos ‘7/600¢ WeAjoje *|X ‘ejwezs Augwopmuwolepesie] INNYO4

-



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XI. évfolyam 2009/4, Somotja

26  Kiss Jozsef

tésége tarsadalmi, kulturalis szempontbdl nagyobb.”*%? Persze Duray megallapitasa
csak az eltér$ tarsadalmi, torténelmi feltételeket figyelembe véve allhatja meg — vi-
tathatdéan — a helyét. Mindenestre az 6sszehasonlitasban elsikkadt egyfajta para-
doxnak is tekinthetd, visszajara forduld parhuzamossag érzékelése. Mig a Sarld
szellemi potencialjadhoz hianyzott a kell6 tomegbazis, az alulrdl szervez6dott MISZ
nem jutott el a szellemi feltoltédésnek az allapotaba. S itt a tdborozas I1égkorében
ennek a helyzetnek a meglétére utald olyan mozzanatoknak a jelei jutottak kifeje-
zésre, amelyeket a tdborozas résztvevéi nem is érzékeltek. Igaz, ma is csak utdla-
gos logikai kapcsok keresése alapjan mutathatok ki.

Németh Istvan kitért a féiskolasok el6z6 napi tanacskozasara, melyen hol teljes,
hol csak csaladi nevet tartalmazo adatkdzlése szerint részt vett ,,Bubenko, Baba, Fo-
dor, Nydl Katalin, Kalacska, Korpas, Egyhazi, Keszeg, Grendel Lajos, Nagy Laszlo, Sza-
mak Mihaly, Bene Zsolt, Kollar Péter, Lacza Tihamér”.*® A szerzd Ggy jellemezte a be-
szélgetést, hogy a gondolatok kavargasaban szamos hasznos javaslat, vélemény
hangzott el. Tébbek kozbtt a pozsonyiak felvetették a klubmozgalom atszervezésének
a kérdését. ,A pozsonyiak Ugy érzik, hogy a klubozas eddigi forméaja elavult, és at kel-
lene térni az 6nmivel6 formara. Vagyis ne csak vendégeket fogadjanak a klubokban,
hanem sajat maguk is alkalomadtan vagy rendszeresen tartsanak beszamolokat, elé-
adasokat... A javaslat, hogy a klub keretein belll m(ikod6 koroket »klubositsake, és
tarsadalmi 0sszejovetelekké kell alakitani” — a cikk szerint eléggé jarhatonak tiint.
A résztvevik aligha tudatositottak, hogy ez irany( elképzeléseikkel tulajdonképpen ko-
zel kerlltek a Sarlo altal képviselt, de ki nem teljesedett mozgalmi modellhez.

Sajnos, Németh Istvan cikkében valahogy nem maradt hely sem a Duray fejte-
getéseit kovetd vita lefolyasanak, sem pedig Michal Horvath irodalomtérténész eld-
adasanak, a szlovak—-magyar irodalmi kapcsolatokrol sz616, érdeklédéssel, kérdés-
feltevésekkel fogadott fejtegetéseinek ismertetésére. Németh Istvan a taborozast
értékelve Dobos Laszlora hivatkozott, aki az atgondoltsag, tervszerliség és kovetke-
zetesség fontossagat hangsuilyozta. ,Azt hiszem, ez az, ami hianyzott az V. Nyari If-
jusagi Taborbol” — vélekedett Németh Istvan. Végil is kifejezte azt a reményét, hogy
,talan Ggy vonul be ez a talalkozd kis »torténelminkbe«, hogy ez volt az elsd »»hi-
vatalos«, »hivatalosan elismert« taborozasunk.”**

Ezek utdn Németh Istvan még tobb izben is visszatért, féként a taborozas szer-
vezésében mutatkozott biralnivaldkra. Rosszalldan allapitotta meg, hogy az utolsd
nap ziirzavaraban csak alig tiz-hGsz klub képviselGje vett részt azon a beszélgeté-
sen, ahol a kassai ipariskola atépitéséhez kértek segitséget kémdivesek toborzasa-
hoz. Szintlgy felrotta a kezdettdl fogva megnyilvanuld ,raérGsséget”. A szervezést
illetéen viszont figyelme a tabori faliljsag felt6ltésétdl kezdve a séatrak felallitasaig
és az asztalok elhelyezéséig szinte minden részletre kiterjedt.'® Németh Istvan bi-
ralataiban érezhetden a taborozasok egyik alapitd tagjanak egyfajta onérzetesség-
gel parosuld felelésségérzete szblalt meg.

Aligha lehetett kétséges, hogy a cikksorozat a maga elmarasztal6 itélkezésével
legaldbbis fenntartasokat, ha nem egyenesen nehezteld, sé6t talan elitéld reakcio-
kat valt ki a mozgalom és a taborozas vezetGi és résztvevsi korében. S ezek nyilvan
mar a nyari vakéaciorol a fGiskolai kollégiumokba fokozatosan visszatérd diakok ta-
lalkozasain csapodtak le. A MIKT elnbksége viszont mar augusztus 20-an foglalko-
zott a nyari taborozas értékelésével. Az err8l sz6l6 kozlemény Az Uj Ifiiségnak
ugyanabban a szamaban jelent meg, amelybe Varga Sandor — aki ekkor mar nem
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toltdtte be az elndki tisztet — irt cikket a taborozas visszhangjardl, a tagabb ifjisag-
szocioldgiai €s nemzetiségi léthelyzet korlatainak dsszefliggéseire is kitérve.'*® Az
Uj Ifiisag az irashoz rovid, a lapot és a maga munkatarsat mentegetni igyekvd hang-
nemben fogalmazott kiegészitést fizott: ,Varga Sandor cikkének nagyon orultink,
mert a taborozas kapcsan nagy vonalakban emlitést tesz annak pozitivumairdl is,
amit mi a cikkeinkben emliteni feleslegesnek tartottunk. Annal is inkabb, mert a ha-
gyomanyainkra visszatekintve az Uj Ifjisdg sohasem volt hive a dekazasnak, a cen-
tizésnek, vilagosabban annak, hogy az 6t deka j0, és az rossz elvét” alkalmazza.**”

A szerkeszt6ség megjegyzésében volt j6 adag malicia. Varga Sandor a kiegyen-
sUlyozott atfogd 6sszképet kérte szamon, s a taborozast, annak altala pozitivnak te-
kintett mozzanatait szembesiteni igyekezett (ahogy Németh Istvan is tette) a meg-
el6z4 évi nyari talalkozoval. S6t megprobalta beilleszteni azokat a klubmozgalomnak
és a taborozasoknak a hatvanas évek kozepéig visszanyuld fejlédésvonalaba. Mind-
ezt az a torekvés hatotta at, hogy kimutassa az el6bbre 1&épést tikrozé eredménye-
ket. ,Nem arr6l abrandozott az eddigi NYIT-ek utan a maroknyi magyar fiatal, hogy
milyen jo lenne, ha a magyar fiatalok tdmegesen vennének részt a NYIT-en, ha fel-
figyelnének rank szlovak koérokben, ha pénzt kapnank a taborozasra stb.”**® Varga
Sandor az 6rdmteli optimizmus hangjan Ggy vélekedett, hogy az abrandok megvalo-
sultak. Az iras |atdszoge a taborozasok tarsadalmi jelentéségének érzékeltetésére
iranyult. Alatamasztasul hangsulyozta a kéméndi taborozasnak, a taborozas kozéle-
ti sGlyanak novekedését: a taborba ellatogatott a SZGYISZT elndke, az SZLKP KB
elnbkségének tagja, Robert Harencar, aki idvozlGbeszédet is mondott. S vele egyutt
megjelentek a szlovak ifjisagi szervezetek elndkei, jelen volt a Szlovak Nemzeti Ta-
nacs alelndke, a szlovak kormany minisztere, mas kozéleti személyiségekkel egye-
temben. Kiemelte, hogy a részvétel tdmeges volt, tdbb mint 400 személyt vonzott
a taborba, a Csehszlovak Televizi6 riportban, a Csehszlovak Sajtéiroda és a szlovak
lapok hirekben tajékoztattak az eseményrdl, s még a magyarorszagi lapokban is tu-
dositottak rdla olvasoikat, a jugoszlaviai Dolgozo cimi szakszervezeti lap pedig ter-
jedelmes irast jelentetett meg a kéméndi taborozasrol. ,Viszont egy évvel korabban
a szlovak sajtd és a kdzvélemény nem vett tudomast a magyar fiatalok nyari talal-
kozbjardl, s ilyen magatartast tanisitottak az ifjisagi vezetdk is. Csupan a Smena
napilap méltatta a taborozast egy gunyoros fricska erejéig” — jegyezte meg Varga
Sandor.*® S ehhez hozzatette: Keszegfaluba ellatogatott Dobos Laszlé személyében
a Csemadok KB (j elndke, s eljottek a taborba a sarldsok. Tovabba elismeréen
nyugtazta, hogy a jugoszlaviai Uj Symposion is irt a keszegfalui élményekrél, nyilvan
tamogatva a magyar kisebbségek szellemi életének dsszefogasat célzo lapalapita-
si elképzelést. ,Ez volt minden” — summazta a megel6z4 évi tdborozas hozadékat
Varga Sandor. S ebbdl szintén kiérzédik a keszegfalui taborozassal szembeni egy-
fajta erdltetett lekicsinylés.

Varga Sandor végiil is a kéméndi talalkozo alapjan a nyari taborozasokat a nem-
zetiségi kereteken tllmutato, latszoélag az igényeket leszallitd, de a nemzetiségi 6n-
tudatot erdsité értéktartomanyba helyezte. ,Barhogy nézzik is, mégiscsak szinte
kb6zép-eurbpai szinten (legalabbis magyar etnikai terllleten) tudomast vesznek
a csehszlovakiai magyar fiatalokrol. Tudjak rélunk, hogy évente taborozunk, hogy
kulturalt kérulmények kdzoétt nyaralunk, vitatkozunk. Tudjak, hogy van szamos ma-
gyar fiatal Csehszlovakiaban, tudjak, hogy vannak klubjaink, vannak tehetséges kol-
16ink, képzémivészeink, Gjsagirdink stb. Egyszdval tudjak, hogy létiink nemcsak fi-
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zikai, hanem szellemi életlink is van” — hangs(lyozta Varga Sandor.'*° Persze a szel-
lemi elit szamara Magyarorszagon és masutt sem mentek e tények felfedezésszam-
ba. De a kisebbségi k6zosségek, s azon belll a fiatalok iranti érdeklédés ugyancsak
szlk kérben jelentkezett.

A cikk nem vonta kétségbe Németh Istvan jéindulatat, de az altala nydjtott ké-
pet torznak, egyoldalinak nevezte, amely nélkllozi az objektivitast. A szerz6 elis-
merte a fogyatékossagok feltarasanak jogosultsagat, de szerinte Németh Istvan
szamara ,egy elképzelt idealis tabor idealis taborozokkal volt a mércéje”. A kémén-
di taborozast Varga Sandor egyfajta leckeként is aposztrofalta, mely az objektiv
adottsagok figyelembevételének, a jozan, illGzibmentes valésagszemléletnek a
szlUkségességére figyelmeztetet. Ezzel a konkllziéval az irds a jov6be mutatott, ta-
lan mar megsejtve, hogy a tapasztalatok és tanulsagok levonasara a helyzet meg-
valtozasanak korliményei kozott nagy szilkség lesz. S talan a vitdzok nem is tuda-
tositottak, hogy valdjaban az értékelés egymassal szemben allé6 hangsulyai és érvei
ellenére mindkett6jik szandéka egybevagott. Arra torekedtek, hogy a jové fejlemé-
nyeire, a visszarendezG8dés korilményei kozotti lehetséges értékmegbvasra készit-
sék fel a mozgalom hiveit.

A Magyar Ifjisagi Szdvetség Kdzponti Tanacsanak elndksége szeptember 10-én
levelet intézett az ifjlsagi szervezetekhez, melyben felhivta azokat, hogy a magyar
fiatalok szamara a legmegfelelGbb Ut, ha a klubok az egyes ifjisagi szervezetek tag-
jaiva valnak.*t

A remények szertefoszlasa

Az Uj Ifiisag mar oktober elején olyan részleteket kozolt Rudolf Belannak, a ZGYISZ
titkaranak az ifjusagi szervezet Ulésén elhangzott beszédébdl, amelyekben eléreve-
titették arnyékukat a visszarendezddési tendencidk.''? Igaz, a beszédet felvezetd
szerkesztGségi szovegben még szerepelt az a megallapitas, hogy a CSISZ megsz{-
nését helyesnek és jo6 megoldasnak tartjak, de hangsulyt kapott, hogy tovabbra is
blszkének kell lenni a CSISZ huszéves munkajara. Ugyanakkor az is nyomatékosan
hangzott el, hogy a CSISZ hagyomanyaibdl és kereteibdl sarjadt ZGYISZT kozvetlen
és egyeduli utédnak tekintik.

Egyébként Belan beszédében is s(ir(in szerepelt a ,konszolidacios és integraci-
0s folyamat elmélyitésének” szorgalmazasa, az ifjisagi mozgalom egységének meg-
teremtése, a CSKP vezetl szerepének érvényesitése.

Ezt kovetden elindult a ZGYISZT atalakitasa az egységes, immar lenini alapokon
allé Szlovakiai Ifjisagi Szervezetté, amely 1970-ben j6tt Iétre. Ennek folyaman még
kisérletek torténtek a magyar fiatalok sajatos igényeinek hangoztatasara, ezek azon-

A Magyar Ifjisagi Szovetség |étrehozasara iranyuld térekvésekbdl atmentett és
megdrz4dott tapasztalatok, valamint szervezeti-eszmei értékek hatasa a klubmozga-
lomban és a Szocialista Ifjisagi Szervezet gyakorlataban mar kilon vizsgalodast igé-
nyel. Osszegzésil megéllapithatd, hogy a Magyar Ifjisagi Szovetség |étrehozasaért
kifejtett igyekezet jelent6sége nem hatarolhatd be a kisérlet meghilsulasaval. A tor-
téneti latdsmodhoz ugyanis hozzatartozik az események, folyamatok latens tovabb-
élésének szem el6tt tartasa. Fokozatos torténelemmé valasukban a folyamatok ko-
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rilhataroltsaga viszonylagos. Az igazi mérce az, ha tagabb, akar egész peridduso-
kat, idészakokat atfogd idGszelvényben mutatkozik meg mdltbeli eseményeknek
a jelent befolyasolo, alakitd szerepe.
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33.sz. 2. p.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Interji Duray Miklossal. In Zseb8k Csaba—Keresztes Gaspar—Klenner Zoltan—Alexander
Papp-Agnesa Nemcova: A prégai tavasz és a kisebbségek. H. n., Uniés Tanoda Alapit-
vany, 2005, 42. p. Hivatkozik ra még: Popély Arpad: i. m. 18. p. A szerz$ eziton mond
koszonetet Klenner Zoltannak az 6sszeallitas téle kapott szovegéért.

A IV. Nyari Ifjisagi Tabor Felhivasa. Uj Ifiisag, XVII. évf. (1968. augusztus 6.) 32. sz. 2.
p.
A IV. Nyari Ifjisagi tabor magyar fiataljainak levele. Uj Ifiisag, XVII. évf. (1968. augusz-
tus 6.) 32. sz- 2. p.

Uo.

Az aldbbi dokumentumok 1968. augusztus 5-én Utrakeltek a beligyminisztérium felé. Uj
Ifjdsag, XVII. évf. (1968. augusztus 12.) 33. sz. 3. p.

Uo.

Galan Géza: Elkészilt a MISZ programja. Uj Sz6, 1968. augusztus 3. 6. p.

Kele Lajos: Bizzunk a jovében. Uj Ifitisag, XVII. évf. (1968. jllius 29.) 31. sz. 2. p.
Nem lehet sz6 nélkil tdrmi. Uj Ifidsag, XVII. évf. (1968. augusztus 19.) 34. sz. 2. p.
Uo.

Uo.

Galan Géza: Elkészilt a MISZ programja. Uj Sz6, 1968. augusztus 3. 6. p.

Interji Duray Miklossal. In Zseb8k Csaba—Keresztes Gaspar—Klenner Zoltan—Alexander
Papp-Agnesa Nemcova: i. m. 42. p.

A Magyar Ifjisag Kozponti Tanacsa Végrehajtd Bizottsaganak hatarozata. Uj Ifiisag, XVII.
évf. (1968. szeptember 10.) 35. sz. 2. p.

Az Uj Sz6 1968 augusztus 27-i killdnszama kozolte A Magyar Ifiisag Kozponti Tandcsa-
nak a magyarorszagi kormanyzat és tdmegtajékoztatas cimére sz016 tiltakozast a meg-
szallas ellen. ,Ujbol tudtara adjuk a magyar kormanynak és a magyarorszagi sajténak,
radidnak, hogy nemcsak elitéljuk &ket, hanem helyettik is szégyelljuk magunkat.” Koz-
li még Popély Arpad: i. m. 174. p.

Varga Sandor: Kedves Barataim. Uj Ifitisag, XVII. évf. (1968. szeptember 17.) 36. sz. 2. p.
Kollar Jozsef: Nyilt levél Plavy Dezs6hdz és Vizi Sandorhoz. Uj Ifiisdg, XVII. évf. (1968.
szeptember 17.) 36. sz. 2. p.

Zirig Arpad: Korbe-korbe. Uj Ifiisag, XVII. évf. (1968. augusztus 6.) 32. sz. 7. p.

Kollar Jozsef: Nyilt levél Plavy Dezs6hoz és Vizi Sandorhoz. Uj Ifiisag, XVII. évf. (1968.
szeptember 17.) 36. sz. 2. p.

Valasz Kollar Jozsefnek. Uj Ifitisdg, XVII. évf. (1968. oktdber 1.) 39. sz. 2. p.

A Férum Kisebbségkutatd Intézet Levéltara, Klubmozgalom.
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Lacza Tihamér: En igy gondolnam. Uj Ifiisag, XVII. évf. (1968. augusztus 6.) 32. sz. 2.
p.
Batta Gyorgy: Fiatal m(ivészek alkotécsoportja a MISZ-ben? Uj Ifiisag, XVII. évf. (1968.
szeptember 17.) 36. sz. 2. p.

Uo.

Uo.

Uo.

Tézsér Arpad: Apak és filik nalunk. Uj Ifiisag, XVII. évf. (1968. oktdber 8.) 40. sz. 2. p.
Uo.

A Hang az ifjisagi klubok forumaként, a Népmdvelés mellékleteként jelent meg havon-
ta Pozsonyban, 1966 aprilisatdél 1966 novemberéig.

Népes — Csehszlovakiai Magyar Népm(ivészeti Egyuttes, amely vegyes karbdl, tanckar-
bol és népi zenekarbdl allé hivatasos egylttesként 1953. januar 1-1955. marcius 31.
kozott mikodott. Fenntartdja egy ideig a Csemadok Kozponti Bizottsaga volt, a szakmai
irdnyitast a Kulturalis Megbizotti Hivatal latta el, amely késébb a fenntartja is lett.
Tézsér Arpad: Apak és filk nalunk. Uj Ifiisag, XVII. évf. (1968. oktéber 8.) 40. sz. 2. p.
Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

Uo.

A csehszlovakiai magyar kultira és tudomany képviselGinek orszagos értekezletérdl ki-
adott zaronyilatkozat. Hét, XIIl. évf. (1968. december 8.) 42. sz. 2-3. p. Kozli még:
Popély Arpad: i. m. 213-216. p.

Az értelmiség talalkozoja. Uj Ifiiisag, XVII. évf. (1968. december 3.) 48. sz. 4. p.

Duray Miklés: A klubmozgalom fejlédési szakaszai. Uj Ifitisag, XVII. évf. (1968. decem-
ber 27.) 52. sz. 2. p.

Uo.

A legfrissebb helyzetkép. Uj Ifiisag, XVII. évf. (1968. szeptember 24.) 37-38. sz. 2. p.
A magyar fiatalok allasfoglalasa. Uj Sz6, 1968. oktbber 26. 2. p.

Ifiasagi foderaciot! Uj Ifidsag, XVII. évf. (1968. november 26.) 20-51. sz. 1. p.
Kikialtottak a Magyar Ifjisagi Szovetséget. Uj Ifiisag, XVII. évf. (1968. december 24.)
50-51. sz. 2. p. Kozli még: Popély Arpad: i. m. 229-230. p.

Uo.

A csehszlovakiai magyar fiatalok konferencidjanak hatarozata. Uj Ifiisdg, XVII. évf.
(1968. december 24.) 50-51. sz. 2. p. Kozli még: Popély Arpad: i. m. 78. 223-224. p.
Uo.

A MISZ alakuld kongresszusa kommunista kildotteinek levele Szlovakia Kommunista
Partja Kozponti Bizottsdgahoz. Uj Ifiisag, XVII. évf. (1968. december 24.) 51-52. sz. 2.
p.

Varga Sandor: Két kongresszus néhany tapasztalata. Uj Ifiisag, XVII. évf. (1969. febru-
ar18.) 7.sz. 7. p.

-dy-: Mi a valésag? Uj Ifiisdg, 1969. XVIII. évf. (februar 11.) 6. sz. 1. p. Kozli még: Popé-
ly Arpad: i. m. 232-233. p.

A pragai kongresszus tanulsagai. Uj Ifiiisag, XVIII. évf. (1969. marcius 25.) 12. sz. 1. p.
Kozli még: Popély Arpad: i. m. 252-253. p.

A MISZ alapszabalyanak elutasitasat tartalmazd 1969. majus 26-an hozott belligymi-
nisztériumi végzést 1969. jinius 3-an kozolte az Uj Ifiisag. Az indoklas szerint a kisebb-
ségekrél szolo alkotmanytorvény csak kulturalis-tarsadalmi szervezetek |étrehozasara
ad jogot. Tovabbi érvként szerepelt, hogy a szlovakiai ifjisagi szervezetek j, a Nemze-
ti Front altal jovahagyott struktiraja elegendd teret biztosit a szlovakiai fiatalsag érde-
keinek érvényesitésére, nemzetiségi tagolodas nélkul is.
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jus 27.) 21. sz. 2. p.
99. Uo.
100. Duray Miklds: Az egyéni kezdeményezéstdl a tomegmozgalomig. Uj Ifiisdg, XVII. évf.
(1968. augusztus 19.) 33. sz. 1. p.

101. Uo.

102. Uo.

103. Németh Istvan: NYIT — méasodik félidS. Uj Ifiisdg, XVIII. évf. (1969. augusztus 5.) 31.
sz. 2. p.

104. Uo.

105. Németh Istvan: Taborozasok utan — taborozasok elétt. Uj Ifiisag, XVIII. évf. (1969. au-
gusztus 19.) 33. sz. 2. p.

106. Varga Sandor: Idealok és valosag. Uj Ifiisag, XVIII. évf. (1969. szeptember 9.) 36. sz.
2. p.

107. A szerkesztéség megjegyzése. Uo.

108. Varga Sandor: Idealok és valdsag. Uo.

109. Uo.

110. Uo.

111. A magyar ifjisag helye az ifiiségi szervezetekben van. Uj Ifitisdg, XVIII. évf. (1969.
szeptember 16.) 37. sz. 2. p.

112. Belan, Rudolf: A gyermek és ifjlisagi mozgalom tavlatai. Uj Ifiiisag, XVIII. évf. (1969.
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JOzSEF Kiss
AN ATTEMPT TO ESTABLISH A SEPARATE HUNGARIAN YOUTH ORGANISATION IN SLOVAKIA DURING
THE YEARS 1968-69

This study examines the starting initiative of hungarian nationality in Slovakia
during the process of democratisation in 1968-69. In this study , the analysing
method, the discovering of processes, is the determining aspect. It points at
those socio-political circumstances, which besides the Czechoslovak Hungari-
an Workers Cultural Association (Csemadok), enabled the formation of
the next organisation as a factor of national entity and identity. It emhasizes
that the founding members of the Hungarian Youth Organisation supported the
dubcek governance. It also reveals those reasons and circumstances as a con-
sequence of those, this attempt failed. In this context it describes the dismis-
sive attitude of slovak organisations, against that, neither the struggle of
those slovak functionaries who virtually supported the establishment of this
hungarian organisation, could be effective.



MESZAROS MAGDOLNA

A szlovakiai magyarok politikai orientacioja

(A 2009 nyaran lefolytatott kérddives felmérés
eredményei alapjan)

MAGDOLNA MESZAROS 329.4(437.6)(=511.141)
The political orientation of hungarians in Slovakia 316.022.4(437.6)(=511.141)
(based upon own research made in the summer of 2009) 316.347(437.6)(=511.141)

Keywords: Political orientation of Hungarians in Slovakia, importance and sustainability of own culture
and nationality, political interest, the picture of ideal hungarian party in Slovakia, preferences of the two
hungarian parties in Slowakia, preferences of politicians and criteria for trust and support, the media as
an important source of information about politics and the concret types of media preferred by Hungarians
in Slovakia, political independece of media.

A kutatast inspiralo hattér

Hosszl évek utan a szlovakiai magyar kozéletben olyan valtozasok élltak eld, ame-
lyek Gj kérdéseket vetettek fel, s ezeket a Forum Kisebbségkutatd Intézet kérdGives
kutatas Gtjan folottébb sziikségesnek és érdekesnek tartotta megvizsgaini.

Szlovakiaban 1998 utan Gjra tdbb magyar part létezik. 2009. jdlius 11-én tébb
honapos eldkészulet utdn megalakult a Most-Hid (a tovabbiakban: Hid) part. Ez a
tény jelent@s visszhangot valtott ki a szlovakiai magyar kozéletben, és bizonyos mér-
ciait. Természetesen egy masodik magyar part megjelenése a szlovakiai politika
szinterén hatast gyakorolt a Magyar Koaliciora (MKP) is, f6leg eddigi rendithetetlen
egyeduralma” logikusan abbdl adddott, hogy a Hid megalakulasaig egyetlen magyar
partként mikodott Szlovakiaban. A szlovakiai magyarok eddig tehat nem valaszthat-
tak, ha magyar partra akartak leadni voksukat a valasztasokon. A Hid mint egy 0j
magyar part viszont az elkovetkezd valasztasokon mar megoszthatja a szlovakiai
magyarokat. Ezért kutatasunk elengedhetetlen és fontos részeként szerepeltek
olyan kérdéscsoportok is, melyek a két part jovébeli politikai esélyeit latolgatjak.

Kutatasunkkal tehat probaltuk megismerni a szlovakiai magyarok viszonyulasat
a két magyar parthoz és politikai orientaciojukat, vagyis azokat a szamukra fontos
célokat és értékeket, melyeket szerintlik a szlovakiai magyarokat legjobban és leg-
hatékonyabban képvisel6 partnak reprezentalnia kell.
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A felmérés korllményei

A felmérést 2009 augusztusaban a Forum Kisebbségkutatd Intézet meghizasabdl
Mészaros Magdolna (kutatasvezetl), Mrva Marianna, Szilvassy Timea és Kelemen
Zsofia szociologushallgatd végezte Szlovakia magyarlakta vidékein — Pozsonytdl
Kirdlyhelmecig. A minta reprezentativ, tehat tlikrozi Szlovakia magyar nemzetiségl
lakossaganak Osszetételét. 771 kitoltott kérdGiv allt rendelkezésiinkre.

A kutatas célja

A kutatas célja az volt, hogy kérdGives modszerrel felmérjik a szlovakiai magyarok-
nak a két parthoz valé viszonyuldsat, a partpreferencidkat, az ismert politikusok
varasait. Fontosnak tekintettik a fGbb demografiai mutatok, a regionalis kilonbsé-
gek, a magyar tobbségli régiok és a szorvany kilonbségeinek vizsgalatat is.

Ez a tanulmany a felsorolt f6 szempontok szerint taglalja a szlovakiai magyarok
tanulmanyban az eredmények alapos ismertetése mellett e témakdr mélyebb réte-
geinek és rejtett dimenzidinak feltarasat tliztik ki. Ez azt jelenti, hogy azon 6ssze-
flggésekre fogunk ramutatni, melyek dgymond megbujnak a felszin alatt, és a szo-
ciolégus szamara is csak a millsi szociologiai imaginacio teljes fokl bekapcsolasa-
val valnak lathatéva.

Ezen kutatasi témakodr esetében két fontos tényt tartunk elengedhetetlennek ki-
emelni, pontosan azért, mert ezek eredményezik e témakor specifikus és folottébb
aktualis kompakt egységét:

1. A Hid nem vallja magat elsédlegesen magyar partnak. Ebben a kutatasban vi-
szont mi mégis magyar partként kezeljik. Miért? Mert kutatdi hipotéziseink alapjan
elsGsorban a magyar népességet lesz majd képes megszolitani politikai programja-
val és vezet$ alakjaval, Bugar Bélaval, akinek — mint az korabbi kutatasokbdl kide-
rilt (Lampl 2007) — szimbolikus jelentésége is van. A szlovakok szamara viszont a
Hid mégis inkdbb magyar part, ezért feltehetdleg kisebb mértékben érzik majd ma-
gukat megszolitva, mint a magyarok. Persze ezen hipotézisiink adatokkal val6 ala-
tamasztasardl majd csak az elkdvetkezé parlamenti valasztasok gondoskodnak.

A Hid ,kétnyelviisége” viszont egy érdekes és kissé ellentmondasos szituacidba
is torkollhat. Bugar Béla partja ugyanis f6 célként — ahogy mar azt a Hid partnév is
jelzi — a szlovakok és a magyarok ,0sszekotését”, egyuttmikodését tlizte ki. Ezt
épp azzal probalja elérni, hogy nem vallja magat elsddlegesen magyar partnak, ha-
nem olyan partnak, amely olyan emberi és politikai értékrendet és célokat képvisel,
amelyek nemzetiségtdl flggetlenll fontosak lehetnek egy szlovak allampolgar sza-
mara. A Hid ily mérték{ torekvését tokéletesen bizonyitjak az driasplakatjaik (pl. ha
jo a kenyér, nem szamit a pék nemzetisége, illetve egy orvos esetében is az sza-
mit, hogy j6 szakember legyen, és nem az, hogy magyar vagy szlovak).

Ennek kapcséan viszont felmerlilhet egy égetl kérdés: nem lehetséges, hogy a
Hid épp azért, mert nemzetiségtdl fuggetlendl minden allampolgart igyekszik meg-
szblitani, elvesziti (demotivalja) a magyarok egy részét, mégpedig azokat, akiket bi-
zonyos mértékig zavar, hogy a Hid nem kizarblagos magyar part? Megvalaszolando
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kérdés az is, hogy ez a szituacié milyen médon és mértékben befolyasolja majd az
MKP tovabbi politikai mikodését, iranyultsagat és legfGképpen tdmogatottsagat.

2. Fontos megjegyezni, hogy a felmérés 2009 nyaran készilt, mondhatnank
»Szélcsend” idején. Ez alatt a Hidnak a politika szinterén vald megjelenése, de po-
litikailag még csak részleges kibontakozasanak id6tartama értendd. A szlovakiai
magyarok politikai preferenciai és a politikdval kapcsolatos nézetei mar ez id6 alatt
is mdédosulhattak, vagy akar meg is valtozhattak, de még nem feltétlenll polariza-
|6dtak.

A szociolégia nagy teoretikusa, Pitirim Sorokin ezzel kapcsolatban azt vallja, hogy
egy Uj, kevésbé ismert tarsadalmi tény vagy szituacid6 megjelenésekor (ebben az
esetben a Hid mint Gj magyar part |étrejdtte) az emberek még bizonytalansagban
szenvednek, keresik 6nmagukat, fokozatosan probaljak alakitani nézeteiket. Ez a
szélcsend allapota, amely minden ilyen esetben megelézi a tarsadalom tagjainak pro-
filirozasat (polarizalédasat). Pontosan ezt az allapotot akartuk felmérni, mert érdekelt
minket, hogy gondolkodnak az emberek az Gjrol, amikor az még teljesen friss.

A kutatas eredményeiben is tisztan lathatd ez a szélcsend allapota, amelyrél sok
esetben a ,nem tudom” véalaszlehetGség magas szazalékaranya arulkodik. Feltéte-
lezzik, hogy a szlovakiai magyarok ,nem tudom”-mal valaszold, vagyis még nem
profilirozott csoportja fokozatosan — ahogy a partok a médian keresztll egyre tébb
informacidval fogjak ellatni a potencialis valasztokat — kialakitja politikai profiljat. EI-
méletileg ez azt jelenti, hogy a Sorokin szerinti ,0jdonsag” (itt a Hid mint Gj magyar
part és a modosult pozicidba keril6 MKP) bekeril a politikaibdl a tarsadalmi diskur-
zusba, és amikor mar a tarsadalmi klima szerves részéve valik, elmlik a szélcsend,
a szlovakiai magyarok nagy része megtaldlja a maga partjat, melyet preferalni és
konzisztens esetben tamogatni is fog a valasztasokon. Ez a helyzet t6kéletes plat-
formot képez a Forum Kisebbségkutatd Intézet jovObeli kutatasaihoz, azaz valaszt
ad arra a kérdésre, hogy mire érdemes a kdvetkezGkben fokuszalni a szlovakiai ma-

Egy ilyen specifikus szélcsend allapotaban lefolytatott felmérésnek meglatasunk
szerint van pozitiv, de negativ oldala is.

A politikai szélcsend idején végzett kutatas el6nye, hogy felfedheti az emberek
Ltiszta”, politikusok altal még nem befolyasolt véleményét. Ezek a politikai partok
szamara is fontos informaciok lehetnek, mert ezek alapjan alakithatjak politikai arc-
éluket és programjukat, ha sikeresek akarnak lenni a politikaban és féleg a valasz-
tasokon.

Hatranynak szamithat viszont, hogy az emberek informaciok hianyaban elkezde-
nek maguknak sajat, gyakran az igazsagtol eltér6 elméleteket gyartani, és ezek
alapjan kialakitani politikai preferenciaikat, nézeteiket (Sopoci 2004) .

A politika szociologidjaval foglalkozo egyik legismertebb szocioldégus, Robert A.
Dahl azt allitja ugyan, hogy az emberek ilyen esetben is eljutnak politikai profiljuk ki-
alakitasahoz, de egy demokratikus orszagban nagyon hatranyos, ha az allampolga-
rok politikai orientacioja nagymértékben feltevéseken, emdbcidkon és szimpatiakon
alapul. Dahl szerint ilyen pilléreken nem lehet magas fokd demokratikus rezsimet
kiépiteni, ezért az abszolUt demokracia szerinte csak egy idealis, nem realis alla-
pot, és ezért a magukat demokratikusnak vallé orszagokban a demokracia csak né-
mely jelei taldlhatok. Az idedlis (viszont redlisan csak megkozelithetd, de soha nem
elérhetd) demokratikus durkheimi tipust nevezi demokracianak, mig a realisan mu-
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kddS demokraciat poliarchianak. Dahlbdl kiindulva Szlovakidban is poliarchikus po-
litikai rezsim uralkodik. Nagymértékben fligg viszont a valasztd allampolgaroktol,
hogy mennyire kozeledik az orszag az idealis demokracia mintajahoz, mivel 6k va-
lasztjak meg, milyen politikai eszméket és értékrendet képviseld politikusok képe-
zik majd az orszag deciz szférajat. Ez okbdl is nagyon fontos megismerni az allam-

Kutatoi kérdések

— Milyen a szlovakiai magyarok magyarsagtudata, mennyire fontos szamukra a nem-
zeti kultarajuk megGrzése, és milyen szintl a korukben a politika iranti érdeklédés?

— Milyenek a szlovakiai magyarok elképzelései és elvarasai az Gket legidealisab-
ban képviselni akard part esetében?

— Milyen a szlovakiai magyarok part- és politikuspreferenciaja, milyen kritériumok
szerint dontenek, és hogyan latjak a két magyar part esélyeit a szlovakiai politika
szinterén az egyes kozigazgatasi szinteken?

— Milyen a szlovakiai magyaroknak a Hidrél mint Gj magyar partrol alkotott véle-
ménye?

— Melyik konkrét médiumbdl tajékozédnak a szlovakiai magyarok az Gket érint6
politikai eseményekrdl, és hogyan viszonyulnak a média politikai fliggetlenségének
kérdéséhez?

Az eredmények elemzésénél igyekeztiink felmérni a lehetséges valtozasokat a
Forum Kisebbségkutatd Intézet el6z6 hasonld témakord kutatasaival vald dsszeve-
tés segitségével (Lampl 2007). Mivel kutatbi hipotéziseink szerint ezek a kllénbsé-
gek pontosan a Hid mint masodik magyar part megalakulasanak is nagyobb mérték-
ben betudhatok, szeretnénk ezen teoretikusan megalapozott feltevéseinket empiri-
kusan is szaturalni, és igy kutatoi hipotéziseinket igazolni vagy cafolni. Az empirikus
alapot ezen célunk eléréséhez az altalunk elvégzett kutatas és a Férum Kisebbség-
kutatd Intézet el6z6 hasonlo témakor( kutatdsainak alapos elemzése és 6sszeha-
sonlitasa képezi.

Ezen tanulmany a kutatdi kérdések alapjan igyekszik feltarni a szlovakiai magya-

A magyarsagtudat fontossaga és megorzése

Kutatasunkban az elsd vizsgalt teriletnél a szlovakiai magyarok magyarsagtudata-
ra voltunk kivancsiak. Err6l azért fontos szamunkra pontos képet kapni, mert felté-
telezzik, hogy a magukat magyarnak valld6 és nemzetiséguket, nemzeti kultdrajukat
megtartani vagyo és akard magyarok esetében van nagyobb értelme a szlovakiai
magyar partok problematikajanak kérdését kutatni, elemezni. Egyszerlien azt is
mondhatnank, hogy az a szlovakiai magyar, akinek nem fontos a magyarsaga, nagy
valészinliséggel nem magyar partra adja a szavazatat a valasztasokon. Az altalunk
végzett kutatasban pedig pontosan az érdekelt benniinket, hogy a szlovakiai magya-
roknak milyen a szlovakiai magyar partokrol és politikusokrol kialakitott preferenci-
aja és politikai orientacioja.

A kutatas eredményei azt bizonyitjak, hogy a szlovakiai magyarok magyarsagtu-
data a magasabb és kdzepes szint kézott mozog. Ezt az allitast az igazolja, hogy a



A szlovakiai magyarok politikai orientacioja 37

megkérdezettek 57%-a fontosnak és 35,1%-a kdzepesen fontosnak tartja a magyar-
saggal kapcsolatos kérdéseket. Tovabba a szlovakiai magyarok 81,7%-a kimondot-
tan buszke, mig 14,2%-a kdzepesen blszke magyarsagara. Pontosan ezek a muta-
tok arulkodnak leginkabb a magyarok magasabb szintli magyarsagtudatarol.

Ezenkivlil a nemzeti kultdra fenntartasanak fontossaga is sokat elarul egy cso-
port nemzettudatardl. A szlovakiai magyarok szamara ez a kérdés is nagy fontos-
saggal bir, amit a kovetkez4 adat tamaszt ala: 77,4%-uk ért nagymértékben egyet
azzal, hogy a szlovakiai magyaroknak feleléssége megoérizni sajat kultUrajukat, mert
csak igy biztosithaté a fennmaradasuk.

A megkérdezettek ugyancsak fontosnak tartjak, hogy a magyarok Szlovakiaban
szervezett kozosségként élienek (49,3%). Egy kisebbség esetében foléttébb szik-
séges, hogy ily modon aktivan kommunikaloé kézosséget alkosson, mert a tagokban
csak igy ébreszthetd fel a csoporthoz tartozas szelleme, ebben az esetben a ma-
gyarsagtudat. Egy szervezett kdz6sség az, amely generaciordl generaciora konzer-
valja a magyarsag érzését és azt, hogy mit jelent kisebbségi magyarnak lenni Szlo-
vakiaban.

A magyarok magasabb szinten kiforrott nemzetiségtudatat igazolja az is, hogy az
itteni magyarokat a nemzetiség kérdése mindig is foglalkoztatta (69,9%), valamint
az is, hogy magyarnak lenni szamukra kulénleges (53,1%).

Itt fontos megjegyezni, hogy azokrél a magyarokrol, akiket nem foglalkoztat a
nemzetiség kérdése, vagy Ugy érzik, hogy magyarnak lenni olyan, mint egy akarme-
lyik mas nemzet tagjanak lenni, nem feltételezhetjik automatikusan, hogy alacsony
szintl a magyarsagtudatuk. A nemzettudat megnyilvanulhat tudniillik Ggy is, hogy
egyszer(ien nem nyilvanul meg. Mit értiink ezen? A nemzeti hovatartozas, a nyelv és
kultira apolasa és meglrzése lehet annyira természetes és magatol értetédsd, hogy
nem is kell kiildndsképpen gondolkodni rajta, esetleg demonstralni. Idealis esetben
a magyar kisgyermek mar az anyatejjel magaba szivja a magyarsagot, s ez késdébb
olyannyira természetes részévé valik, hogy a késGbbiek soran a nemzetisége kérdé-
se nem is foglalkoztatja. A felmérésbdl is kiderult ezen tendencia megalapozottsa-
ga: a szlovakiai magyarok 85,7%-a teljesen természetes dologként éli meg magyar-
sagat Szlovakiaban, pontosan azért, mert magyar az anyanyelve és magyar kult(ran
nétt fel.

Mar fentebb megallapitottuk, hogy kevésbé lenne szocioldgiailag gylimolcs6z6 a
preferalt magyar partokrol és politikusokrol kérdezni olyan magyarokat, akik egyal-
talan nem szimpatizalnak a magyar partokkal. Hasonloképpen egy kutaté szamara
értékesebb, azaz kifejez6 adatokkal telitettebb egy olyan terllet kutatasa, amely
irdnt a megkérdezettek érdeklédnek. Ezért is voltunk kivancsiak, hogy mennyire ér-
dekli a szlovakiai magyarokat a politika, mivel kutatasunk fé témaja a politikai ori-
entacio, amely ennek szerves alkotéeleme. Az eredményekbdl megtudtuk, hogy az
itteni magyarok 68,2%-at érdekli a politika. Ez a szazalékarany egyenes aranyban né
azzal, hogy a politika milyen kozelrdl érinti a megkérdezetteket, s egyenld aranyban
né a politikai kérdések és események fontossagaval is. Az adatok szerint tehat a
magyarok 75,3%-a érdeklGdik a politika irant, ha az mar csaladjat is kozvetlenll
érinti (pl. bizonyos Uj térvények elfogadasa), mig egészen 78,8%-a kdveti a politikat
fontosabb politikai események idején (pl. valasztasok, népszavazas). Altalanosan
tehat elmondhatd, hogy a szlovakiai magyarokat érdekli a politika, ezért feltételez-
hetd, hogy egy adott szinten otthon vannak ezen a terlleten, s figyelik azt. Ez a po-
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litikdhoz valo attitlid a kérdésekre adott valaszaikban is tikroz6dott, ezért a szlova-
kiai magyarok politikai érdeklédésének kérdését konzisztens egésznek tekinthetjuk

Az idealis szlovakiai magyar part képe

A kovetkez6 kutatasi terllet a szlovakiai magyaroknak az ideélis szlovakiai magyar
partrdl alkotott elképzeléseire tért ki. Konkrétan azt akartuk megtudni, hogy szerin-
tik milyennek kell lennie egy, a szlovakiai magyarok érdekeit képviselni akard part-
nak, milyen politikai értékrendnek és céloknak kell alkotniuk meglatasuk szerint po-
litikai programjat.

A szlovakiai magyarok szemében az idedlis szlovakiai magyar partnak a lehet6
legjobb eredmények elérésére elsGsorban a kovetkezd terileteken kell torekednie.

A legfontosabb kovetelmény, hogy az idealis magyar part részletes, a valasztok
szamara atlathaté politikai programmal rendelkezzen; ezt a valaszadok 93,1%-a
gondolja igy. A valaszaddk 92,4%-a ért egyet azzal, hogy a szlovakiai magyarokat
képviselni akarb partnak igyekeznie kell felzarkoztatni a gazdasagilag fejletlen szlo-
vakiai magyar régiokat; 90,9%-a tartja fontosnak, hogy az Sket megfeleléen képvi-
selni akard partnak szivligye legyen a szlovakiai magyar iskolarendszer fenntartasa
és bovitése is. A nyelvhasznalat széles kor(i biztositasa és bdvitése is a part f6 pri-
oritasai kozé kell, hogy tartozzon a magyarok 85,4%-a szerint. A valaszadok 89,1%-a
szerint az idedlis magyar part f6 feladatai kozé tartozik a kulturalis intézmények mi-
k6désének tamogatasa és fejlesztése, mig 78%-a a civil szervezetek fejlesztését és
Gjabbak megalakulasat is fontos feladatnak tekinti. A valaszadok 78,5%-a szerint az
idedlis partnak tdmogatnia kell a hatar menti regionalis egylttmikodést. Emellett
86%-a tartja még fontosnak, hogy a szlovaksaggal vald jobb viszony kialakitasara va-
16 torekvés szerepeljen az idealis part programjaban. Egy part vezeté személyisége
els6dlegesen reprezentativ és kommunikativ szerepet t6lt be, ezért nem mindegy, ki
kerll egy partban a legmagasabb posztra. A szlovakiai magyarok is hasonléképpen
gondolkodnak, mert 76,4%-uk (gy gondolja, hogy az érdekeiket legjobban képviselni
tudd partnak mindenképpen egy karizmatikus vezetGre van sziksége.

Az ideadlis part prioritdsai meghatarozasanak kontextusaban sziikségesnek tart-
juk ismertetni azokat a terlleteket és kérdéseket is, amelyeket a szlovakiai magya-
rok szerint nem kell, hogy az Gket reprezentald part elsédlegesen megoldjon. Ezek-
ben a kérdésekben oszlik meg leginkdbb a szlovakiai magyarok véleménye: a
Benes-dekrétumok Uigye, az autondmia kérdése, a terlleti kdzigazgatas atalakitasa,
a magyarsag hatarokon ativeld egyesitése, a nemzeti identitas és asszimilacio prob-
lematikaja, valamint egy magyar part képviseldinek nemzetisége.

A tanulmanyban nincs lehetGséglnk kitérni az 6sszes mutatora, ezért csak a je-
lenleg két legaktualisabb kérdést elemezziik mélyebben. Ez az autondmia és asszi-
milacié problematikaja. Ezeknél a kérdéseknél 6sszehasonlitottuk egymassal az
MKP szimpatizansai és a Hid tdmogat6i véleményét. Az adatok elemzésébdl kiderlt,
hogy az MKP valasztbinak 47,9%-a gondolja, hogy a szlovakiai magyarokat képvisel-
ni akard partnak térekednie kell a szlovakiai magyarsag autondmiajanak megterem-
tésére. A Hid tamogatbinak 32,1%-a tartja fontosnak az autondémia tdmogatasat.

Az adatok arrél taniskodnak, hogy mindenképpen létezik szlovakiai magyar iden-
titds. Szlovakiai magyarnak lenni a megkérdezettek szerint kiilonleges, egyértelmi-
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en nem ugyanaz, mint magyarorszagi magyarnak lenni. A szlovakiai magyarok tébb-
sége szamara Szlovakia jelenti az otthont és nem Magyarorszag. Szlovakiaban szi-
lettek, itt nGttek fel, itt alapitanak csaladot. Ezek a tények is nagymértékben hozza-
jarulhatnak ahhoz, hogy az itteni magyarok 38,5%-a nem ért egyet a szlovakiai ma-
gyarsag autondémiajanak gondolataval, 24,5%-a kdzepes mértékben ért egyet ezzel
a kérdéssel, mig a megkérdezettek 37%-a vallja magat autondomiapartinak. Amint
latjuk, az autonomia ellen és mellett voksolok részaranya majdnem megegyezik. Ez
viszont sokkal inkabb a jelenlegi kormany magyarokat negativan érinté 1épéseinek
tudhaté be, mint a Magyarorszaghoz tartozni akarasnak, mivel a jelenlegi politikai
és tarsadalmi klima nagymértékben befolyasoljak a magyar—szlovak viszony fokoza-
tos rosszabbodasat és a most uralkodd félottébb nyugtalanitd helyzetbe vald kicsd-
csosodasat. Ugyanakkor a jelenlegi magyarorszagi politikai klima sem kedvez, ha-
nem inkabb art a szlovakiai magyarok helyzetének.

A kutatas eredményeinek elemzése soran felfigyeltlink viszont egy nagyon nyug-
talanité mutatéra. Konkrétan a magyar nemzeti identitds megerGsitésének, tamoga-
tasanak és az asszimilacid megfékezésének a kérdésérdl van szb. A szlovakiai ma-
gyarok 29,9%-a, tehat majdnem egyharmada tartja kdzepesen fontosnak, hogy az
idealis part foglalkozzon ezzel a kérdéssel. Létezik tehat egy relative nagy csoport,
amely szamara a nemzeti identitds kozepesen fontos kérdés. Szerintink féleg 6k
alkotjak a magyaroknak azt a csoportjat, amelyet Lampl Zsuzsanna koztes identita-
sGaknak nevez (Lampl 1999). Ezek azok a magyarok, akik esetében a legnagyobb
az asszimilacié veszélye a jovore nézve. Kulbn megvizsgaltuk az MKP és a Hid va-
lasztocsoportja kozotti kuldnbségeket, és megallapitottuk, hogy az asszimilacio
megakadalyozasanak fontossagarol egyforman gondolkodnak mind az MKP, mind a
Hid tamogatoi.

Az idealis partrol alkotott elképzelés mellett megkérdeztik azt is, hogy melyik
szlovakiai magyar part felel meg leginkabb a szlovakiai magyarok elvarasainak. Er-
rél a kérdésrdl ilyen eredmények szllettek: a megkérdezettek 40,7%-a az MKP-t,
mig 19,7%-a a Hidat tartja szimpatikusnak. Fontos viszont hozzatenni, hogy 39,9%-a
Ggy gondolja, hogy egyik part sem felel meg igazan az elvarasainak. Hipotéziseink
szerint épp ez a csoport a szélcsend allapota elmultaval még polarizalédni fog, az-
az nagy résziuk majd donteni fog az egyik part mellett. Nyilvan ez utan is marad olyan
csoport, amely szamara sem az MKP, sem a Hid politikdja nem lesz elfogadhato,
de ez mar sokkal kisebb csoport lesz, mint a jelenlegi 39,9%-0s.

1. tablazat. Melyik szlovakiai magyar part milyen mértékben felel meg a szlovakiai
magyarok elvarasainak?

Frekvenciak | Szazalékok | Valid szazalékok | Kumulativ
szazalékok
Valid MKP 309 40,1 40,3 40,3
Hid 151 19,6 19,7 60,1
Egyik sem 306 39,7 39,9 100,0
Osszesen 766 99,4 100,0
Nem 5 6
valaszolt
Osszesen 771 100,0
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2. tablazat. Az MKP és a Hid valasztéi jarasok szerint szazalékban megadva

Jaras MKP | Hid
Dunaszerdahelyi | 15,5 | 25,4
Esekujvari 18,0 | 113
Galantai 3,6 8,6
Kassai 2,1 1,4
Komaromi 10,1 |5,9
Lévai 9,1 5,3
Losonci 5,5 6,6

Nagykiirtosi 4,2 0,7
Nagymihalyi 1,9 1,3

Nagyrdcei 1,0 24
Nyitrai 2,5 2,0
Pozsonyi 1,6 1,3
Rimaszombati 6,5 8,6
Rozsnydi 1,5 2,6
Szenci 6,5 5,3
Toketerebesi 5,2 8,0
Vagsellyei 5,2 3,3

A tablazat azt mutatja, hogy az MKP szavazoi leginkdbb az Ersekujvari (18%), a
Dunaszerdahelyi (15,5%) és a Komaromi (10,1%) jarasbol, a Hidat tamogatok féleg
a Dunaszerdahelyi (25,4%), az Ersekujvari (11,3%) és a Rimaszombati (8,6%) jaras-
bol keriilinének ki.

Az, hogy melyik part felel meg leginkabb a megkérdezettek elvarasainak, az ada-
tok szerint nem fugg a nemtdl, azaz nem lehet azt mondani, hogy valamelyik part
szimpatikusabb lenne a férfiaknak vagy éppen a néknek.

A korral valo 6sszevetésnél viszont mar mutatkoztak 6sszefliggések. Minél id6-
sebb korban van valaki, annal nagyobb mértékben szimpatizal az MKP-val, mig a fi-
atalabb korcsoportok inkabb a Hidat tartjak megfelelébb partnak. Nagyon nyugtalan-
to viszont a jovére nézve, hogy a fiatalabb korcsoportok tébb mint felének egyik ma-
gyar part sem felel meg. Ki fogja majd igy a szlovakiai magyar partok valasztébazi-
sat alkotni a jovGben, és ki fogja a magyarsagtudatot atadni a kdvetkez6 generaci-
oknak, ha 6k nem?

Partpreferencia

A politikai orientacio egyik legfébb alkotéeleme a partpreferencia. Célként ezért a
szlovakiai magyarok ,partiziésének” feltérképezését tlztik ki. Azt szerettiik volna
megtudni, hogy melyik partot tartjak a szlovakiai partok kézil a legszimpatikusabb-
nak, melyikre szavaznanak a valasztasokon.

Ha a kovetkezb hétvégén lennének parlamenti valasztasok, a szlovakiai magya-
rok 75,2%-a elmenne valasztani. A valasztasokon résztvevbk 49,4%-a az MKP-,
23,2%-a a Hidat, 1,2%-a az SDKU-t, 0,9%-a a SaS-t és 0,8%-a a Smert preferalna.
A t6bbi Szlovakidban |étezb part szinte egyaltalan nem szoblitotta meg a szlovakiai
magyarokat.
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A felmérés soran a partpreferencia okait is kutattuk. A szlovakiai magyarok az
alabbi két f6 kritérium alapjan déntenek partpreferencidjukrol.

Kiderult, hogy féleg azért valasztanak egy konkrét partot, mert az védi leginkabb
a szlovakiai magyarok érdekeit (26,3%), valamint azért, mert megbiznak az adott
partban (21%).

Megvizsgaltuk azt is, hogy az MKP-ra és a Hidra szavazbk csoportja miért valasz-
tana éppen az adott partot. Az MKP valasztdi leginkabb azért valasztjak ezt a partot,
mert leginkabb Ok védik a szlovakiai magyarok érdekeit (40,8%), mert megbiznak
bennuk (30,8%), és mert a stabilitast képviselik (14,3%). A Hid valasztoi féleg azért
dontenek e part mellett, mert szerintik 0j lendiletet hoznak a politikdba (33,3%), t6-
rekszenek a szlovak partokkal vald egyittmiikodésre (19,9%), és mert leginkabb 6k
védik a szlovakiai magyarok érdekeit (14,6%). Azok kozll, akik elmennének valaszta-
ni, 22,7%-a nem tudja megmondani, miért szavaz az altala valasztott partra.

Rakérdeztink arra is, hogy a szlovakiai és magyarorszagi partok kdzil kivel kel-
lene egyuttmikodnie a preferalt partnak. Ezt azért tartottuk fontosnak, mert a va-
lasztott szlovakiai és magyarorszagi part politikai iranyultsaga sokat elarulhat a
megkérdezett masodlagos politikai orientaciojarol. Az elsédleges politikai orientaci-
6t megismerhetjik abbdl, hogy milyen politikai értékeket képviselb partra szavazna
a valasztasokon, mig a masodlagos politikai orientacidé azokrdl a politikai célokrol,
értékrendrdl, beallitottsagrol és programokrol szol, melyek a megkérdezett politikai
iranyultsagan masodik helyen vannak, tehat nem a legfontosabbak, de még mindig
fontosak szamara. A masodlagos politikai orientacié felfedheti a megkérdezettek
politikai beallitottsaga ,rejtett” elemeit is, melyeket nyiltan nem deklaral, de a poli-
tikai partner megvalasztasanak kritériumaiban lathatdan kittkdznek.
gyar part, az MKP és a Hid politikai iranyultsaga hatarozza meg, amely a deklaralt
politikai programjukbél indul ki.

A szlovakiai magyarok 28,8%-a szerint az altaluk preferalt partnak a szlovak partok
kozll az SDKU-val kellene egy(ittm(ikodnie, 19%-a szerint a KDH-val, 5,2%-a szerint a
Smerrel. A megkérdezettek azon csoportja, amely Ugy gondolja, hogy az altala valasz-
tott partnak semmilyen mas parttal nem kellene egyuttmikodnie, 8,1%-ot tesz ki.

Megvizsgaltuk, hogy melyik szlovak parttal kellene egyuttmikodnie az MKP-nak
a valasztoi szerint és kivel a Hidnak ugyancsak a valasztéi szerint. E tekintetben
nem talalhaték szignifikans kilonbségek, mert mindkét part valasztoi az SDKU-t és
a KDH-t tartjdk a legmegfelel6bb partnernek a szlovak partok kozil.

A magyarorszagi partok kozil a kedvenc partnak leginkabb a Fidesszel kellene
egyuttm(kodnie (34,3%), az MDF-fel (4,4%) és a Jobbikkal (4,1%), mig a tobbi ma-
gyarorszagi parttal valo egyuttmiikddés gondolata a szlovakiai magyarok elenyészd
aranyat szélitotta meg. A valaszadodk 22,1%-a szerint az altala preferalt partnak nem
kellene egylttm(ikodnie egyik magyarorszagi parttal sem. A magyarorszagi partok-
kal valé egyuttm(kodésrdl hasonloan gondolkodnak az MKP és a Hid valasztéi, az-
az mindkét csoport az emlitett partokat preferalja a magyarorszagi partok kozil.

Ebben a kontextusban megvizsgaltuk azt is, hogy az MKP és a Hid valasztbi ho-
gyan vélekednek arrdl, hogy Magyarorszag milyen mértékben szbljon bele a szlova-
kiai magyarokat érinté kérdésekbe. Megmutatkozott, hogy az MKP valasztdi sokkal
nagyobb aranyban gondoljak azt, hogy Magyarorszag aktivan beavatkozhat a szlova-
kiai magyarsaggal kapcsolatos Ugyekbe, mint a Hid tdmogatoi.
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Nagyon fontosnak tartottuk, hogy tisztaban legylink a szlovakiai magyarok vélemé-
nyével a két szlovakiai magyar part, a Hid és az MKP egyuttm{ikodésének lehetbsé-
gét illetGen is. A valaszadok 64%-a gondolja Ugy, hogy fontos az egylttmiikodés a
kért part kézott, 21,4%-a szerint ez kbzepesen fontos, mig 13,6%-a azt vallja, hogy
ez nem fontos. Ezekbdl az adatokbdl is kider(l, hogy a szlovakiai magyarok dominans
része gy véli, fontos, hogy a szlovakiai magyarok dsszetartsanak, és egymast segit-
sék. Az adatok szerint az MKP-t, valamint a Hidat valasztok egyforman gondolkodnak
a két part egyuttmiikodésének fontossagardl. Nem lehet tehat azt mondani, hogy az
egyik part valasztdi jobban tdmogatnak ezek egyuttm(kodését, mint a masiké.

Kedvenc politikus

A partpreferencia mellett pontos képet akartunk kapni a szlovakiai magyarok politi-
kuspreferenciairdl is. Ezért megkértik a kutatas alanyait, hogy nevezzék meg ked-
venc politikusukat. Az eredmények alapjan a legkedveltebb politikusként Bugar Béla
konyvelhetd el, mivel a megkérdezettek 32,1%-a Gt valasztotta. A Hid vezetd alakja-
nak népszer(isége hatassal lehet az (j magyar part tamogatottsagara és politikai
eredményeire. Ha viszont valakinek Bugar Béla a kedvenc politikusa, feltételezhetd,
hogy a Hid lesz a kedvenc partja, de ennek még nem kell biztosan igy lennie, ezért
inkabb megvizsgaltuk ezt az 6sszefliggést is. Az adatok viszont valéban azt bizonyit-
jak, hogy a Hid valasztéi 79,1%-anak éppen Bugar Béla a kedvenc politikusa. Az MKP
valasztoi kozil Bugar Bélat kedvenc politikusként csupan 16,8% jelolte meg. Az MKP
valasztoi korében a legnépszerlibb politikusnak Csaky Pal szamit, mivel az MKP-t va-
lasztok 19,8%-anak 6 a kedvenc politikusa. Amint Iatjuk, a szlovakiai magyarok ked-
venc politikusa Bugar Béla. Ha viszont azt nézzlk, ki a kedvenc politikusa kilén a Hid
és kuldn az MKP valasztbinak, lathato, hogy a Hidat valasztok tovabbra is Bugar Bé-
lat preferaljak, viszont az MKP valasztotaboranak kedvenc politikusa Csaky Pal. Fon-
tos hozzatenni, hogy Bugar Béla az MKP valasztoinal is népszer(i, mivel masodik he-
lyen all a kedvenc politikusok dobogbdjan 16,8%-0s tamogatottsaggal.

A szlovakiai magyarok korében népszeri politikusoknak szamit még Csaky Pal
(10,8%), Bauer Edit (5,7%), Duray Miklés (3%), Bardos Gyula (3,3%), Berényi Jozsef
(1,6%), Miklés Laszlo (1,6%), Szigeti Laszld (1,6%). A tobbi politikus 1%-nal alacso-
nyabb tamogatocsoporttal rendelkezik. A szlovakiai magyarok 33,6%-anak nincs
kedvenc politikusa.

Azt is megkérdeztiik, hogy a kedvenc politikus midta a megkérdezett kedvence.
A szlovakiai magyarok tobb mint felérdl elmondhatd, hogy stabil, hossza tava politi-
kuspreferenciaval rendelkezik. A valaszadok 50,6%-a ugyanis gy nyilatkozott, hogy
kedvenc politikusa szamara mar az MKP megalakulasa 6ta ugyanaz. A valaszadodk
16,6%-a politikai sikerek alapjan valaszt kedvenc politikust, mivel ezen csoport ked-
venc politikusa azéta szamukra a legszimpatikusabb, miéta az MKP kormanyban
volt. Jelen van viszont egy aranylag nagy csoport (27,9%), amely nem tudja, mi6ta
érzi Ugy, hogy a konkrét politikus a kedvence.

A szlovakiai magyarok elsédleges politikai orientacidjarol sokat elarulnak az
egyes konkrét szempontok és kritériumok, amelyek alapjan déntenek arrél, hogy
melyik politikust fogjak tamogatni. A megkérdezettek véleménye szerint a legfonto-
sabb, hogy egy politikus szakértelemmel rendelkezzen (91,2%), jo| kommunikaljon
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(89,8%), legyen megfontolt és bolcs (87,4%), legyen erkdlcsds (84,7%), jol beszél-
jen szlovakul (80%), rendelkezzen politikusi tapasztalattal (65,7%), és végul — de
nem utolsdésorban — fontos az is, hogy egy politikus ahhoz, hogy elnyerje tamoga-
tottsagukat, szimpatikus is legyen (57,7%).

Kilén megvizsgaltuk, hogy vannak-e eltérések a kedvenc politikust meghatarozo
kritériumokban, ha 6sszehasonlitjuk az MKP-t és a Hidat valasztok csoportjat. Az ered-
mények azt mutatjak, hogy a két part valasztdi kézott nincsenek szignifikans kulénb-
ségek az egyes kritériumok kdzott. Ez azt jelenti, hogy a Hid és az MKP valasztbi sza-
mara egyforman fontosak az el6bb emlitett kritériumok a kedvenc politikus megvalasz-
tasanal. Az egyetlen kritérium, melyben nagyobb mértékben eltérnek a két part valasz-
t6i, a politikus kora. A Hid valaszt6i nagyobb mértékben tartjak fontosnak a kedvenc
politikus korat (32,5%), mint az MKP valaszt6i (19,7%). Mivel ennél a mutatonal Iénye-
ges kulonbségek Utkoztek ki a két part valasztoi kozott, a jovében érdemes lenne fel-
mérni, hogy a fiatalabb vagy az idGsebb politikusokat részesitik-e el6nyben.

Felfigyeltink viszont két népszerliségi kritériumra, melyek fontossagat illetéen
nagyon megoszlanak a vélemények. Konkrétan a médiaszereplés és a nem politiku-
si mult megitélésérdl van szb. A szlovakiai magyarok 33,8%-a tartja fontosnak, hogy
az altala tamogatott politikus sokat szerepeljen a médiaban, 33,6% szerint ez ko-
zepesen fontos, mig 32,7%-a szerint ez nem fontos. Hasonl6 szazalékaranyok figyel-
het6k meg annal a kritériumnal, hogy mennyire fontos a preferalt politikus kivalasz-
tasanal, hogy legyen politikusi maltja: 34,9% tartja ezt fontosnak, 38,8% kbdzepesen
fontosnak és 25,4% nem tulajdonit ennek a szempontnak fontossagot. Amikor meg-
néztik kildon az MKP és a Hid valasztécsoportjat, hasonld szazalékaranyokkal talal-
koztunk, és nem talaltunk eltérést a két part tamogatbinak nézeteire e két kritériu-
mot illetGen.

Konzisztens esetben feltételezhetd, hogy az emberek kedvenc politikusaikat sze-
retnék viszontlatni a parlamentben. A Forum Kisebbségkutatd Intézet szociologiai
felméréseinek térténete viszont arrél tandskodik, hogy a valaszok nem mindig logi-
kusan kotédnek egymashoz, ezért kell minden latszélagosan egyértelm( 6sszeflg-
gést és korrelaciot alaposan megvizsgalni. Amikor ugyanis rakérdeztiink azokra a
konkrét politikusokra, akiket a szlovakiai magyarok szivesen latnanak a parlament-
ben, kissé mas részaranyokat és esetenként mas neveket is kaptunk, mint amikor
a kedvenc politikusaik felSl kérdeztik Gket.

A szlovakiai magyarok a parlamentben legszivesebben Bugar Bélat latnak, vi-
szont mar csak 24,2%-a gondolja igy, mig kedvenc politikusanak még 32,1%-a jeldl-
te meg. A megkérdezettek masodikként Bauer Editet (21,1%), harmadikként Bardos
Gyulat (16,5%) tartjak legmegfelel6bbnek a parlamenti tevékenységre. Kisebb, de
azért a tobbi politikussal 6sszevetve még mindig nagyobb parlamenti tamogatottsa-
got tudhatnak maguknak a kovetkez6 politikusok: Csaky Pal (6,3%), Berényi Jozsef
(3,9%), Bird Agnes (3,3%), Andruské Imre (3,1%) és Bastrnak Tibor (2,1%). Ezek az
adatok azt bizonyitjak, hogy a szlovakiai magyarok azokat a politikusokat latnak leg-
szivesebben a parlamentben, akik mar az ottani posztokon eddig bizonyitottak, az-
az megitélésuk szerint jol végezték munkajukat.

Kulén megnéztik azt is, hogy az MKP valaszt6i kiket latnanak szivesen a parla-
mentben és kiket a Hid valasztéi. Az MKP valasztoi a parlamentben legszivesebben
Bauer Editet latnak (27,6%), masodikként Bardos Gyulat (22,4%) és harmadikként
Bugar Bélat (18,2%). A Hid valasztoi esetében ez a sorrend mas, mivel legtdébben
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Bugar Bélat akarnak latni a parlamentben (44,9%), masodikként Bauer Editet
(25,9%) és harmadikként Bardos Gyulat (11,6%).

stabil, konzervativ és kdzosségi értékeken alapul. Fontos kritériumnak szamit az is,
hogy egy politikus politikai téren sikeres legyen, és megfeleléen védje a szlovakiai
magyarok szamara fontos értékeket és célokat, azaz a lehet$ legjobban reprezen-
talja érdekeiket a szlovakiai politika szinterén.

A Hid mint Gj magyar part |étrejotte és ennek elézményei

Mar a Forum Kisebbségkutato Intézet eléz6 kutatasaiban is szerepelt az a kérdés,
hogy a szlovakiai magyarok megitélése szerint szikség van-e tdbb magyar partra,
de ebben a kutatasban tettik fel elészor Ggy ezt a kérdést, hogy redlisan is |étezik
tébb magyar part Szlovakiaban.

A szlovakiai magyarok 60%-a Ugy gondolja, hogy nincs szlikség tébb magyar part-
ra, 20,7%-a pedig Ugy véli, szlkség van tdbb magyar partra Szlovakiaban. Majdnem
ugyanennyien (19,4%) viszont nem tudjak, hogy kell-e vagy nem kell tdbb magyar
part. Megvizsgaltuk, hogyan vélekednek err6l a kérdésrdl kilon az MKP és kilon a
Hid szimpatizansai. Az MKP-t valasztok 16,9%-a szerint szikség van t6bb magyar
partra, mig a Hid valasztéinak 36,4%-a gondolkodik igy.

A fenti szazalékaranyok szinte pontosan megegyeznek azokkal, melyeket a ko-
vetkez6 kérdésre adott valaszokbol kaptunk: jo dontésnek tartja-e, hogy az MKP-bol
egyes politikusok kivaltak? A valaszadok 51%-a nem tartja j6 dontésnek az egyes
politikusok kivalasat, viszont j6 déntésnek tartja 20,2%-a, mig 28,6%-a nem tudja,
hogyan itélje meg ezt a kérdést.

Az eredmények azt bizonyitjak, hogy azok, akik Ggy vélik, nincs sziikség tébb ma-
gyar partra, nem tartjak j6 dontésnek az egyes politikusok kivalasat az MKP-bol. Per-
sze ez forditva is érvényes: azok, akik szerint tdbb magyar part kell, nem nézik rossz
szemmel, hogy egyes politikusok kiléptek az MKP-bol.

Az is érdekelt minket, hogy a szlovakiai magyarok megitélése szerint mik voltak
a f6 indokok, amelyek miatt az egyes politikusok kiléptek az MKP-b6l. A legtdbben
(27,6%) Ugy vélik, hogy ez a partvezetés modszerei miatt tortént, 21,6%-uk meggys-
z6dése szerint hatalomszerzés céljabol 1éptek ki az egyes politikusok, mig 7,4%-uk
szerint a hattérben személyes konfliktusok voltak. Az adatok elemzésénél érdekes-
nek bizonyult, hogy hogyan vélekednek a kilépések indokairdl az MKP és hogyan a
Hid tdmogatbi. Az MKP szimpatizansai szerint a legf6bb indok, ami miatt az egyes
politikusok kiléptek az MKP-b6l, a hatalomszerzés iranti vagy volt. A Hid szimpati-
zansai viszont f6 indokként a partvezetés modszereit emlitik.

Fontosnak tartottuk, hogy megtudjuk, milyen partnak tartjak a szlovakiai magya-
rok a Hidat mint 0j, a magyarok érdekeit képviselni vagyd partot — még politikai prog-
ramjuk és céljaik kikristalyosodasa el6tti idGszakban. Az is érdekelt minket, miként
itélik meg a Hid jovGbeli politikai esélyeit az egyes politikai szinteken, és hogy ez
milyen hatassal lesz az MKP népszerliségére a politikdban. Rakérdeztink a legfon-
tosabb eltérésekre is a két part kozott.

A megkérdezettek szerint a Hidnak a jovében minden egyes szinten van esélye po-
litikai sikerek elérésére. Leginkabb orszagos szinten tartjak az emlitett partot esélyes-
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nek (36,9%), majd kerlleti (36,7%), megyei (36,5%) és helyi szinten (35,7%). Ez azt
jelenti, hogy lényegében nincsenek eltérések, azaz elmondhatjuk, hogy mindharom
szinten egyforma esélyt |atnak a Hid esetében politikai sikerek elérésére.

Ezeket az adatokat ismerve érdekesnek mutatkozott ravilagitani arra is, hogy
mennyire tudja majd a Hid jovébeli politikai sikerei altal befolyasolni az MKP nép-
szerliségét. Az eredmények olyan véleményt mutatnak, hogy keruleti és legféképpen
orszagos szinten a Hid létrejotte és politikai tevékenysége biztosan ront majd az
MKP népszerliségén. Konkrétan 50,6% gondolja azt, hogy kerlleti szinten ront a Hid
az MKP népszer(iségén, mig orszagos szinten mar 58,9% véleménye ez. Helyi és
megyei szinten viszont a szlovakiai magyarok Ugy gondoljak, hogy a Hid nem fogja
befolyasolni az MKP népszerliségét.

Amikor azt szerettiik volna megtudni, hogy miben latjak a f6 eltéréseket az MKP
és Hid kozott, a kovetkezd eredményeket kaptuk: a valaszadok 33,6%-a gy hiszi,
hogy egyértelmlen a szlovakokkal valé kozrem(ikodés mértéke és mindsége a leg-
fontosabb megkulonboztetd jegy, 18,8%-a szerint a partvezetés stilusa, 12,2%-a
szerint pedig az, hogy mennyit foglalkoznak a szlovakiai magyarsaggal kapcsolatos
kérdésekkel. A szlovakiai magyarok 10,2%-a szerint nem lesz semmilyen eltérés a
két part kdzott. Ezen kérdés esetében is viszont kilitkézott, hogy 20,8%-a nem tud-
ja, milyen eltérés van a két part kozott. Feltételezhet6en ez a csoport a jovében mar
kisebb lesz, mivel a kutatas ideje alatt a Hid még nagyon (j part volt, és sok ember
még nem volt tisztaban politikai céljaikkal, értékorientacidjukkal és politikai prog-
ramjukkal, melyek alapjan megitélhették volna a két part kozti eltéréseket.

A média mint a politikai informaciok forrasa és ennek fiiggetlensége

Kutatasunk fontos részét képezte a médiafogyasztas felmérése a szlovakiai magya-
rok kérében. Konkrétan azt akartuk feltérképezni, hogy milyen hirforrasokbdl érte-
sliinek a szlovakiai magyarok az Gket érinté politikai eseményekrdl. A kapott ered-
mények szerint elmondhat6, hogy a legtébben az Uj Sz6bdl szerzik politikai ismere-
teiket, konkrétan a megkérdezettek 89,9%-a. A tobbi médiumot is figyelik, de azt
mar joval kevesebben: 3,3% tajékozodik a televizobdl, 2,4% a Szabad Ujsagbol,
2,2% a radiobol és 1,3% az internetrdl.

A média politikai fliggetlenségének problematikaja a média elemzésének kontex-
tusaban mindenképpen nagyon fontos kérdésnek bizonyult. Ezt az alapozta meg,
hogy az6ta, hogy két magyar péart van Szlovakidban, nagyobb a veszélye a konkrét
médium részlehajldsanak. Ebben a kontextusban legféképpen az Uj Széra és a Sza-
bad Ujsagra fektettik a hangsulyt, mivel ezek informalnak a legnagyobb mértékben
a szlovakiai magyarokat érinté politikai eseményekrdl. Tudni akartuk, hogy miként
latjak a szlovakiai magyarok ezt a helyzetet, azaz hogy meglatasuk szerint nyiltan ta-
mogatja-e valamelyik konkrét sajtb az egyik partot. Ezt kbvetéen konkrétan ra is kér-
deztlnk arra, hogy elfogadhatonak tartja-e valamelyik sajtd konkrét parttél vald rea-
lis vagy potencialis fuggdségét.

A szlovakiai magyarok 46,3%-a nem tartja elfogadhatonak, hogy az Uj Sz6 nyil-
tan tamogasson egy konkrét partot. Viszont egy nem sokkal kisebb csoport (36,9%)
ezt elfogadhatonak tartja. A Szabad Ujsag esetében 42,1% nem ért egyet a nyilt ta-
mogatassal, mig 35,6% a nyilt tamogatasban nem lat semmi kivetnival6t.
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Amikor konkrétan feltettik a kérdést: On szerint flggetlen-e az Uj Sz6 és a Sza-
bad Ujsag a politikai partoktdl, mindkét esetben azt az egyontetl valaszt kaptuk,
hogy ez a két Gjsag nem fiiggetlen a politikai partoktdl. Az Uj Szét a valaszadok
34,8%-a, mig a Szabad Ujsagot 30,8% tartja egy konkrét part felé hajlénak.

Osszegzés

Ezen tanulmany megprobalt a felmérés adatai szerint objektiv 6sszképet nydjtani a
szlovakiai magyarok politikai orientaciojardl és értékrendjérdl.

A kutatasbol kiderllt, hogy a szlovakiai magyarok kozepestsl magas szintl ma-
gyarsagtudattal rendelkeznek, mivel fontosnak tartjak a magyarsaggal kapcsolatos
kérdéseket, és blszkék magyarsagukra. Elmondhatd az is, hogy érdeklédnek a po-
litika irant, s errdl kialakult véleménnyel rendelkeznek.

A felmérés szerint az idealis part harom legfontosabb ismertetbjegye: atlathatd
politikai program, az elmaradott magyarlakta régiok felzarkoztatasa és a magyar is-
kolarendszer tamogatasa mint cél.

A magyarok a valasztasokhoz is aktivan allnak hozza. Tébbségik elmenne sza-
vazni, ha a kovetkezd hétvégén lennének a parlamenti valasztasok. Legtobben az
MKP-ra, utana a Hidra, mig harmadikként az SDKU-ra adnék le szavazatukat. Ezek
tehat a szlovakiai magyarok kedvenc partjai.

A kedvenc partnak a szlovak partok kozul elséként az SDKU-val, masodikként a
KDH-val és harmadikként a Smerrel kellene egyittmikodnie. A magyarorszagi par-
tok kdzll leginkabb a Fidesszel, ezutan az MDF-fel és a Jobbikkal kellene megtalal-
ni a kdzés hangot.

A legtobben ugyancsak fontosnak tartjak az MKP és a Hid egylttm(ikodését.

A kedvenc politikusnak egyértelmien Bugéar Béla szamit, 6t Csaky Pal és Bauer
Edit koveti. A legtobb ember esetében kedvenc politikusuk mar az MKP megalaku-
lasa 6ta annak szamit.

A parlamentben a magyarok legszivesebben Bugar Bélat, Bauer Editet és Bardos
Gyulat latnak.

A legtdbb magyar Ggy véli, hogy nincs sziikség tébb magyar partra, ezért az egyes
politikusok kilépését az MKP-b6l nem nézik j6 szemmel. Ennek ellenére a kivalt po-
litikusok altal megalapitott Hidnak nagy politikai esélyeket adnak minden szinten.
Ugy gondoljak, hogy az Uj part féleg a szlovaksaggal valéo kommunikacié mindségé-
ben és mennyiségében tér majd el az MKP-t6l.

A szlovakiai magyarok az éket érintd politikai eseményekrdl legféképpen az Uj
Sz6bo| tajékozodnak. A média, féleg az Uj Sz6 és a Szabad Ujsag politikai parttol
valé fugglségének kérdésérdl azt vélik, hogy nem jo, ha ezek fluggnek valamelyik
parttol. Ennek ellenére viszont Ggy gondoljak, hogy sem az Uj Sz6, sem a Szabad
Ujsag nem mondhaté politikailag fuggetlen szlovakiai magyar lapnak.
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MAGDOLNA MESZAROS
THE POLITICAL ORIENTATION OF HUNGARIANS IN SLOVAKIA
(BASED UPON OWN RESEARCH MADE IN THE SUMMER OF 2009)

This paper handles a very differenciated and difficult question: the political ori-
entation of Hungarians in Slovakia. The research, upon is based this study,
conceived in the time, when Hid as the second hungarian Slovak party was
founded. This new political situation can occur changes in political opinion and
preferences of Hungarians in Slovakia.

In this study, we try to shelter the wide range of partial problems and ques-
tions, which are important building parts of this compact whole, that we call
political orientation and preferences.

The reader will get a picture of these partial fields: the importance of own
culture, nationality and poltics for Hungarians in Slovakia, the parties and polti-
cians, that they preffer, their description of the ideal party that could represent
the needs of hungarians in Slovakia. Last but not at least this study informs
about their media consume, in the terms of which concrete media they pref-
fer, in order to get information about poltical issues. Also we give the reader
research datas about that how they see the political independence of media
at all and also in concrete.
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KOCSIS ARANKA

Magyar falusiak a szlovak fovarosban

Varosiasodas €s etnicitas a két vilaghaboru
koz6tti Pozsonyban’

ARANKA Kocsis 316.347(=511.141)(437.6)
Hungarian villagers in the slovak capital 316.77(=511.141)(437.6)
Urbanization and ethnicity in Bratislava between two World Wars 316.022.4(=511.141)(437.6)

Keywords: colonies and workerquarters (ghetto?) at the citymargins of Bratislava, ethnical identity, edu-
cation.

Pozsony 1918-ig regionalis jelentéségli varos, régiokdozpont volt. Nagyvarossa a
csehszlovak allam kereti kozott, a két vilaghabord kozti évtizedekben valt, amikor
a politikai események és dontések eredményeképpen egyik pillanatrdl a masikra Qj
szerepkorbe kerllt, s egy orszagrész, Szlovakia kozpontja, févarosa lett. A nagyva-
rosséa valas osszetett, tobb vonatkozasaban politikai dontésektdl fliggd, sok vonat-
kozasaban viszont spontan folyamata jelentds terlleti és népességniévekedéssel, a
varos tarsadalmaban strukturalis és etnikai atalakulassal jart egyutt.

Mig a megel6z4 évszazadokban, a kézépkortol fogva Pozsony tobbségében né-
metek lakta telepiilés volt, a magyarok szama a 19. szazad masodik felében, a ki-
egyezést kovetden ndvekedett meg benne, a szlovakoké pedig a 19. szazad végé-
tél, a varos iparosodasaval kezdett emelkedni és jelentésen megugrott 1918 utan.*
Az allamfordulatot kdvetGen, az 1920-30-as években bearamlok nagy tomegét el-
sésorban a munkalehet6ségek vonzottak az igazgatasi, gazdasagi és kulturalis koz-
pontta szinte egyidejlleg vald varosba. Pozsony peremén ekkoriban gomba modra
néttek ki a foldbdl a munkasnegyedek, amelyek lakossaga az orszag legkllonbo-
zG6bb vidékeirdl és jorészt falusiakbol ver6dott 6ssze, ami ranyomta bélyegét az el-
s6 évtizedek formalodo, népességében, kultirajaban heterogén, arculatat, identita-
séat keresé varos képére.

Az 1930-as évek masodik felében fogalmazddott meg ,Nagy-Bratislava” terve,?
amely a varosvezetés részérdl a nagyiv(i épitkezések, beruhazasok mellett tudato-
san tervezett terllet- és lakossagndvekedést is jelentett, s amelynek részeként koz-
ségeket csatoltak a févaroshoz. A terv a masodik vildghaborl utan teljesedett ki,

*A dolgozat egy terjedelmesebb munka részeként az Agentura Pacis Posonium Egyesdilet (Po-
zsony) keretében folyo Pozsony véaros torténelmei cimi kutatasi programban késziilt a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Titkdrsaga, valamint Hataron Tuli Magyar Tudomanyos Oszténdij-

programja (Budapest) és Frideczky Janos (Pozsony) tamogatasaval.
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amikor kozigazgatasi atszervezés révén, egészen pontosan 1946-ban és 1972-ben
jelentés mértékben megduzzadt Pozsony teriilete a hozzacsatolt falukkal és lakos-
saga falusiakkal.

Elészor Karolyfalu kerllt févarosi igazgatas ala 1942-ben. Ugyanekkor tervben volt
még tovabbi négy szomszédos telepliilés, Récse, Lamacs, Pozsonyhidegklt és Po-
zsonysz0l0s kozigazgatasi atszervezése is, erre azonban a kozelgd front és idéhiany
miatt ekkor (a tervek szerint 1945. januar 1jén) mar nem kerilt sor. A varos tertle-
te eszerint a duplajara, lakosainak a szama pedig 170 ezerre névekedett volna.

A megkezdett munka 1946-ban folytatédott, amikor Nagy-Bratislava terve Gjra
elGkerult. Ekkor dsszesen hét faluval bévilt a févaros, a kordbban tervezett négy
mellett Férév, Dévény s a Duna jobb partjan fekvé Ligetfalu is a része lett. Majd
1972-ben Gjabb nyolc telepllést kebelezett be a varos, Pozsonybeszterce és
Dévénydijfalu mellett kéztlk volt az a harom dunantali kézség — Horvatjarfalu, Duna-
csun és Oroszvar — is, amelyek a nevezetes pozsonyi hidféként 1947-ben keriiltek
Csehszlovakidhoz, s amelyek a 20. szazad elsé felében még haromnyelvd, horvat,
német és magyar teleplilések voltak. S ekkor csatoltak a févaroshoz harom csall6-
kozi magyar falut, mégpedig PozsonyplUspoOkit és Vereknyét, valamint Pozsony-
pUspoki részeként Szunyogdit; ez utébbit nem sokkal ezt megelézéen, 1950-ben
mar dsszevontak Pozsonypuspokivel. E falucsatolasokkal a févaros terllete harom
évtized alatt végll csaknem az addigi négy és félszeresére ndvekedett, lakosainak
a szama pedig az 1921. évi 93 198-r61 1980-ra 380 259-re gyarapodott.®

Dolgozatunkban a Pozsonyba, illetve Pozsony igazgatasa ala kerilt falusiakkal
és falusi k6zosségekkel foglalkozunk, azon belll is a magyarokkal. Itt most legel6-
szOr is azokkal, akik a két vilaghabor( kozti témeges méretli betelepllések soran
kerultek a févarosba. Munkank egy kiterjedtebb kutatas része, amely megprobalta
szamba venni ezeket a k6z6sségeket és megvizsgalni, hogy a nagyvarossa valo Po-
zsonynak varosiasodasuk gyorsitott és kilondsen a 20. szazad masodik felében ko-
rantsem organikus folyamatara gyakorolt hatasa hogyan és milyen jelenségekben
nyilvanult meg leginkabb. Kiemelten figyeltlink az identitas valtozasaira, azon belll
is az etnikai vonatkozasokra, azaz az asszimilacioé problémajara. A varosiasodas té-
majat tehat a faluk és a falusiak, méghozza a magyar faluk és lakosaik feldl koze-
litve f6 kérdésiink a varosiasodas és az asszimilacié kapcsolatara 6sszpontosit.

A demografusok, térténészek a népszamlalasok nyelvi adatai alapjan ugyanis azt
figyelték meg, hogy a 20. szazad folyaman Csehszlovakiaban a magyarok — ahogyan
a Magyarorszaggal szomszédos orszagokban é16 kisebbségi magyar k6zosségekben
masutt is és a bekoltdzések ellenére is — a varosokban fogyatkoztak meg legna-
gyobb aranyban. Abban a 18 dél-szlovakiai varosban, amelyben szamuk az 1991-es
népszamlalas szerint meghaladta az 5 ezret — vagyis statisztikai értelemben varos-
nak mindsiltek —, aranyuk 6sszességében az 1910-es népszamlaskor mért 70,8
szazalékrol a szazad végére 18,8 szazalékra esett.* Kilondésen markans ez a jelen-
ség a nagyvarosok viszonylatadban. A népszamlalasok adatai szerint az elmdlt sza-
zad folyaman az emlitett 18 varos kozll Pozsonyban és Kassan, a két szlovakiai
nagyvarosban volt a magyarok térvesztése a legerSteljesebb, az 1910-ben szamolt
40,5, illetve 75,4 szazalékrdl a szazad végére aranyuk mindkét esetben alig 4 sza-
zalékra csbkkent.®

A népszamlalasok nyelvi adatai feldl nézve tehat Ggy tlnik, hogy a varosiasodas
a 20. szazad végére a szlovakiai magyarsagot érintd egyik legégetébb kérdéssé
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valt. A probléma feltehetéen akkor is keveset veszit a jelentéségébdl, ha a nyelv
szerepét nem kivanjuk talhangsilyozni, és elfogadjuk, hogy az etnikai identitas kér-
dése nem sz(kitd le a nyelvi kultlrara, és a népszamlalasi statisztikakbdl nem ve-
zethet§ le az asszimilacid 6sszetett folyamata.®

Az asszimilaciot folyamatnak tekintve Milton M. Gordonra hivatkozunk itt, aki
a jelenségnek tobb egymasra épulb stadiumat kuldnboztette meg. A befogadd nem-
zet nyelvének és kulturalis kodjainak elsajatitdsa — az akkulturacié — ebben a folya-
matban csak a kezdeti szakasz, amelyet Gordon szerint nem feltétlenll kévetnek
a teljes beolvadashoz, felszivodashoz vezet6 tovabbiak, a befogado tarsadalom for-
malis és informalis szervezédéseibe, intézményeibe valé betagozodas, tudatos be-
Iépés, a strukturdlis integralodas, a tobbség nemzeti tudaskészletének elsajatitasa
és a vele vald azonosulas s a t6ébbi.’

A varosi milibhoz valdo alkalmazkodas problémajat elemezve a nemzeti-etnikai
identitas jellemzdinél mindezeket szem el6tt tartva igyekszink nyomon kévetni és
megismerni a csoportkohéziéra hato tényezéket és azokat a tilélési stratégiakat,
amelyeket a csoportok Gnazonossaguk megdrzése és tovabborokitése érdekében ki-
fejtettek a Pozsonyba bekolt6z4k, illetve a varos igazgatasa ala vont telepllések ma-
gyar kozosségeiben. Pozsonyi példankkal ilyenforman annak a kelet-k6zép-eurdpai
képnek az arnyaldsahoz kivanunk hozzajarulni, amelyben a belsd migraciokat és
a tarsadalompolitikai térekvéseket a 20. szazad folyaman a nemzetiségileg addig
sokszinl terlileteken és varosokban is a legtdbbszor egyiranyl asszimilacios folya-
matok kisérték és a tobbségi nemzet térnyerését eredményezték. S ahelyett, hogy a
migraciok Gjfajta multietnikus és multikulturalis szerkezetek kialakulasahoz vezettek
volna — mint Eurépa nyugati részében sokfelé vagy az Egyestilt Allamokban —, itt az
etnikai homogenizalodas, az egynyelviiség és egykultirajisag iranyaba fejlédtek.®

A két vildghaborld kozotti idészak, azaz a betelepll6k magyar csoportjainak
szambavétele soran itt most elsdsorban a kozosségképzbdés jeleire, a kozosségek
etnikai alapl szervez8désének lehetéségeire és az etnikai identitas reprezentacioi-
ra figyellnk.

A fovaros peremén

A Pozsonyt kelet és északkelet feldl koriilolelS sik hatar s a Duna talsé partjan, Li-
getfalu szomszédsagaban fekvl teriletek a 20. szazad elsé évtizedeiben nagyrészt
még mezdgazdasagi terlletek voltak. A szantokat helyenként mezdk, parkok, lige-
tek és a varosi polgarok kertjei tarkitottak. S jorészt itt telepedtek meg a 19. sza-
zad végétdl fogva a varos iparosodasanak f6 kozpontjai, a gyarak, ipartelepek. Az
1920-as és 1930-as években ezeken a kilterlleteken, a varos és a gyartelepek
szomszédsagaban alakultak ki azok a koloniak, amelyekben a Pozsonyba arado vi-
dékiek alkalmi vagy hosszl évekre sz6l6 otthonra talaltak.

A 19. szazad utolsd harmadaban iparosodni kezdd Pozsonyban a szazadforduld
éveiben mar jelentés szamdi iparvallalat mikodott, és egyre nétt a benniik dolgozd
munkasok szama. Az elsdk kozt megtelepedett a dohanygyar (1853), majd a tol-
ténygyar (1871), a Dynamit Nobel gyar (1873), a lengyar (1888), a kabelgyar
(1894), a cérnagyar (1895), a zomancedénygyar (1896), az Apollo olajfinomitoé
(1895), a Stollwerk csokoladégyar (1896) s az Uj szazad elsb éveitl a Matador gu-
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migyar: ezek olyan ipari Iétesitmények voltak, amelynek a neve ma is ismert, ma is
€l Pozsonyban — akar varosrész vagy utca neveként —, s egyikiik-masikuk még az ez-
redforduldn is mikodott. Csehszlovakia megalakuldsa utan, az elsé koztarsasag
idején ugyanakkor az iparvallalatok szama jelentds létesitménnyel tovabb nem bé-
vilt, a meglévék fokoztdk vagy éppen ellenkezbleg, csokkentették, s6t leépitették
termelésiket. Az 0j allamkeretben kialakuld politikai és gazdasagi viszonyoknak, a
cseh nagyipar és pénzlgyi szektor érdekeinek megfelel6en atalakuld iparszerkezet
a hlszas-harmincas években tdbbek kdzott és tobb esetben pozsonyi gyarleépités-
sel is egyltt jart. A munkat keresd falusi tomegeknek az iparosodassal elkezd6dott
varosba aradasa azonban ezekben az évtizedekben és ennek ellenére sem sz(int
meg, sét mindinkabb novekedett. Ugyanakkor nemcsak az ipar, a gyarak, hanem a
févarosi rangra emelkedett varosban e két évtized alatt folyd nagyaranyl épitkezé-
sek, a kozigazgatas megduzzadt adminisztracidja és vele a varosba kolt6z6 Gj hiva-
talnokréteg, a kulturalis, pénziigyi és gazdasagi kézpontépitéssel szamban is gyara-
pod6 polgarsag, annak életmddja s nem utolsésorban a dunai kikot6 fejlédése
ugyancsak (j munkalehetGséggel csabitotta a vidéki also rétegeket.

A szegény s f6leg falusi kdrnyezetbdl kikertlé tomegek azonban a szazadforduld
ota folyamatosan lakashiannyal kiizd6 Pozsony belsé teriletein a két vilaghabor
kozotti évtizedekben legtobbszor mar nem talaltak lakast. S6t, a varos addigi sze-
génysége is fokozatosan kiszorult a belsé teriletekrdl. A régi és sokszor romos épii-
letek helyén, amelyekben az otthonaik voltak, a hiszas-harmincas évek nagy épit-
kezései soran modern és elegans bankok, iroda- és lakbhazak éplltek, a varosi és
a vidékrdl bearadd also tarsadalmi csoportok pedig — részben a varosvezetés tuda-
tos szegregald politikajanak kévetkeztében is — a varos peremére, a kllteriletekre
szorultak. Pozsony siksagok felé nyitott északkeleti, keleti és déli kilterlletein kor-
szakunkban igy sorra néttek ki a foldodl néha szinte egyik naprol a masikra a mun-
kas-, kezdetben tdbb esetben még inkabb nyomornegyedek.

A peremekre szorult szegénység a lakossag szambeli ndvekedésével, majd a vi-
laggazdasagi valsag nyoman egyre inkabb elmélyiilt, és kezelése egyre tObb pénzt
szivott el a varosi haztartas koltségvetésébdl. A varosvezetés — amely tisztaban volt
a ,belsd kolonizalas” jelent6ségével — lakasépitésekkel, a szOvetkezeti épitkezések
tamogatasaval, koztlk kedvezményes telek- és épitGanyag-eladassal s tovabbi szo-
cidlpolitikai juttatasokkal, segélyezési rendszerek miikddtetésével igyekezett korda-
ban tartani a problémat. A munkanélklliségen, amely a hlszas évek végétdl egyre
nagyobb méreteket 6Itott és a folyamatos bekoltézések miatt a gazdasagi valsag
utan, a harmincas évek végén sem enyhiilt, jelentés mértékben sajat eréforrasok-
b6l is probalt enyhiteni (munkahelytermtéssel, kozmunkak, ingyenkonyha mikodte-
tésével, élelmezési, his- és levesakciokkal stb.).° A szegény tdmegek ellatasaval és
tamogatasaval jaro terheket azonban egyre nehezebben viselte a varos, amely kélt-
ségvetésének novekvd hianya a févarosi ranggal jaroé anyagi kiadasok — tobbek sze-
rint tllz6 koltekezés® — miatt kuldnben is mind komolyabb gondot okozott a ma-
gisztratusnak.

A varos maga a szazadfordulotol kezdve épitett sziilkség- és munkaslakasokat,
és |étesitett lakotelepeket az alsd tarsadalmi rétegek szamara. Addig Pozsonyban
— az iparosodas kezdeteitdl — magankezdeményezésbdl (jotékonysagi akcioként) és
a gyarak jovoltabol keletkeztek ilyenek. A gyarak, illetve a gyarosok a sajat alkalma-
zottaik szamara, azok kozll is elsGsorban a kiemelt munkakorben dolgozdknak épi-
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tettek lakasokat, és hoztak Iétre kolonidkat, amelyek révén azonban csak egy szlk
réteg jutott otthonhoz. Az Gj allam keretei k6zott viszont ezek a mddok tovabb mar
nem mikodtek, szerepliket mindinkabb a varos, valamint az épitkezési szbvetkeze-
tek vették at.**

A varosvezetés konkrét terveir6l, a munkaslakasok és -negyed, szegénytelepek
|étesitésével kapcsolatos elképzeléseirdl, de e telepek alakuldsanak spontan folya-
matair6l is viszonylag keveset tudunk. A kutatdk szamara évek 6ta zarva tartd varo-
si levéltarban a vonatkozo forrasok kozvetlen tanulmanyozasa egyelbre lehetetlen.
A témat kulonbozé szempontbdl feldolgozd vagy érintd kevés szami publikacio mel-
lett?? igy az alabbi vazlatos 6sszefoglalashoz elsdsorban a korabeli sajtéra tamasz-
kodtunk.

Ezek szerint az allamfordulatot kovetd két évtizedben folyamatosan szllettek a
varosvezetés Ujabb és Ujabb elképzelései a lakasallomany bdévitésére vonatkozban,
az allami és varosi alkalmazottak, kishivatalnokok szamara kialakitandé kertvarosok,
telepek s ezeken a gyakran jelentds (akar 80-90 szazalékos) allami tAmogatassal
készulb igényesebb lakasok, szegénynegyedek és szikséglakasok tervei egyarant.

Kozvetlenll az allamfordulat utan, 1919-ben megfogalmazodott példaul egy, a
Karolyfalui Gton mintegy 560 csaladi hazzal és népjoléti intézménnyel egylitt angol
és német mintara létesitend( kertvaros terve. Ez a terv azonban részben pénzhiany,
részben — ahogy a korabeli sajtd tudésit — ,ellenmozgalom” miatt meghilsult, bar a
kormany 90 szazalékos tamogatast is kilatasba helyezett. Ugyanebben az évben
nagy bérhazak épitéséhez fogott a varos, a kovetkezd években szikséglakasokat és
barakkokat is emelt, 1921-ben a dinamitgyar elGtt az Amerikabdl hazatelepeddk
szamara tervezték egy nagy telep létrehozasat, ami azonban szintén csak terv
marad.** A varosatyak személyesen maguk is buzgon kutattak az Uj megoldasok
utan, tanulmanyutakat tettek a szomszédos orszagokban, és tapasztalatgy(jtéseik
nyoman Uj programok és j lako6tdombok, telepek szilettek. 1923-ban példaul a ta-
nacs egyik bizottsaga Bécsbe utazott, hogy megismerkedjen az ottani ,telepllémoz-
galommal”. A sajtétuddsitas szerint e tanulmanylt hatasara alakitottdk meg a
Rosenheim Szovetkezetet, és (j épitéprogramot dolgoztak ki. Egy 132 kislakasbol
allé haztomb épitésének terve a Téglamezdn az 1926. évi bécsi nemzetkozi varos-
és lakasépitd kongresszus utan fogalmazodott meg. A Westend kertvaros ,eszmé-
je” pedig — amely 300 csaladi hazat foglalt volna magaba — egy 1927. évi berlini
tanulmanyit tapasztalatai nyoman merdilt fel. Az épitkezések elémozditasara a hi-
szas évek legelején Gj torvények 1éptek érvénybe, amelyek hatasara sorra alakultak
a lakasépité-szovetkezetek, és a kovetkezd években ezek jutottak mind nagyobb
szerephez Pozsony lakasalloméanyanak bévitésében.

Mindezen igyekezet és kényszeritd eré nyoman kilenc év alatt 10 ezer lakas
épult Pozsonyban és kozvetlen kornyékén, s a hiiszas évek vége felé gy t(int, hogy
»a lakaskérdés kozeledik a megoldas felé”.** Hogy ez mennyire nem igy lett, azt ak-
kor valoszinlileg senki sem sejtette a varosatyak kozul. De mar az U évtized legele-
jén, 1931-ben a népjoléti elGadd Ujra tdbb mint 7 ezer a varoshéazara benydjtott la-
kaskérvényrdl szamolt be.** A harmincas évek folyaman a lakasinség — a munkanél-
klliséghez hasonldoan — alig latszott enyhilni, ami mind azt jelzi, hogy a févarossa
valt Pozsony a két vilaghabora kdzott nehéz helyzete ellenére mindvégig a helyét ke-
resé vidéki tomegek célpontja maradt.
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Részben a varos tdmogatasaval, részben spontan modon j6éttek l1étre azok a kil-
s6 munkas-, gyakran még inkabb nyomortelepek, amelyek a belvarosbol kiszoruld
és fGleg a vidékrdl arado legszegényebbek otthonai lettek a hliszas-harmincas évek-
ben. A varos hozzajaruldsa kialakulasukhoz sajat épitkezései mellett elsGsorban te-
lekkiutalasokat, az épitkezési szovetkezeteknek nydjtott kilonféle kedvezményeket
— ingyen vagy kedvezményes &ron vald telekhez, épitéanyaghoz jutast — jelentett. igy
szulettek meg az 1920-as években Pozsony szélein, kulterlletein és szomszédsa-
gaban az olyan kol6nidk, mint a Szalmakunyho, Téglamez8, Emyhaza, Hohenay,
Westend, Dornkappel és a Duna jobb partjan, Ligetfalu mellett Auliesl és Zabos.

Emyhéza torténete még a hiszas évek elbtt elkezdddott. Az elsé munkashaz épi-
tését a varosvezetés itt 1918-ban engedélyezte egy pozsonyi épitkezési részvény-
tarsasag szamara. Késdébb, 1925-ben ugyanez a tarsasag egy teljes koloniat terve-
zett a terlletre. Emyhaza azonban még az évtized végén is a legszegényebb negye-
dek kozé tartozott, lakdinak tdbbsége munka nélkill, tamogatasbol élt. A tervezett
és megvalosult épitkezések ellenére sokan szikséglakasokban, s6t fabodékban
laktak, még 1929-ben sem volt megoldva az egészséglgyi ellatas és a kanalizacio
gondja a telepen. Az utbbbi e varos széli telepeken szinte mindenutt hianyzott idé-
szakunkban, az olyan helyeken is, ahol pedig mar volt vizvezeték.

Westend kialakuldsa az 1920-as évek elejére tehetl. A varosvezetés 1931-ben
tetszetds elbvarost tervezett ide négycsalados kertes hazakkal, azonban idésza-
kunkban végig mégis itt is tdbb volt az alkalmi épitmény, mint a szilard fald haz.

Elévaros jellege leginkabb FGrév és a Duna jobb partjan, Ligetfalu kérnyékének
volt, ahol féleg csaladi hazak épliltek, és sok munkas telepedett meg. Am Férév
szomszédsagaban is kialakultak olyan szegénynegyedek is, mint Kis- és Nagybren-
ner vagy a tilparton Zabos, amely utobbi ekkor még Férév hatarahoz tartozott.*” Za-
bosban az els6 hazak az elsd vilaghaborl eltt éplltek egy nyari vendégld, eredeti-
leg erdészhaz szomszédsagaban. 1921-ben 12 haz allt itt, 1946-ban 340. Kis eld-
kertes hazaival az emlitettek koziil ennek a telepnek volt leginkabb falusias jellege.

Aulieslbe a huszas évek elejétll fogva nagyrészt pozsonyi csaladok koltoztek,
olyan szegény munkasok és munkanélkiliek, akik a szanalasok és a szegénység
miatt nem tudtak megtartani varosi lakasukat. Egy részik Aulieslben is éveken at
fabddéban vagy szikséglakasban nyomorgott.

Dornkappel dldinek felparcellazasarol és a vagyontalan csaladok szaméara ked-
vezményes aron vald arusitasardl 1925-ben hatarozott a varos, de mar ezt megeld-
zBen is allt itt néhany haz, és voltak alkami épitmények. Két év milva egy lakasépi-
t6 szOvetkezet igényelt Gjabb telkeket sajat tagjai szamara a dilében csaladi hazak
épitéséhez, majd ugyanez a szovetkezet a kdvetkezG évben viz, villany bevezetésé-
re és csatornazasra kért engedélyt az dnkormanyzattdl. A varos épitéanyaggal is se-
gitette a megtelepedést a kolonian, és a belsb varosrészek szanalasaibol kikerild
téglat s egyebet kedvezményes aron adott el a dornkappeli épitészovetkezetnek. Az
épitkezések ellenére a bekoltozok jelentls része itt is néha évekig alkalmi épitmé-
nyekben, dsszetakolt deszka- és badoghbodékban hizta meg magat vagy engedély
nélkil épitett hazakban, szoba-konyas lakasokban zsifolddott. A két vilaghabora ko-
zO6tt a varos egyik legszegényebb és a szegénységgel jard gondokkal (munkanélki-
liség, blindzés, prostitlcid) leginkabb kiizdd része Dornkappel volt — nem utolsosor-
ban a varosvezetés tudatos tervei nyoman.*®
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A Pozsonyba arad6 és e kiltertileteken megtelepedd vidékiek kozott jelentds volt
a magyarok szama, elsGsorban a kornyezd agrartertletekrdl, az olyan csalldkozi,
matyusfoldi, Komarom, Ersekdijvar, Parkany kornyéki falukbol vald foldnélkili szegé-
nyeké, akik a foldreform parcellazasaibdl nemzetiségik miatt kiszorultak, vagy mint
cselédek, napszamosok a felszamolt nagybirtokokon elveszitették munkajukat, és
a nagyvarosban kerestek megélhetést.'® Szamukrol pontos, de még csak megkdze-
lité adatokkal sem rendelkeziink. A korabeli sajtdbodl és visszaemlékezGink nyoman
egyelBre annyi latszik vilagosan, hogy a legtébbszér haromnyelvili, magyar-német-
szlovak telepek kozétt olyanok is kialakultak, amelyeken a magyarok voltak tébb-
ségben, és a dominans nyelv a magyar volt. llyen volt a varos keleti részén Dornkap-
pel, a Duna tdlpartjan, Ligetfalu mellett Zabos, Auliesl, a bal parton, Férév szom-
szédsagaban Kisbrenner.

E telepek kozil legtobb ismeretiink Dornkappel elsé éveirdl és évtizedeirdl van.
ErrSl a kultelki koloniardl tobb alkalommal is hirt adott, Ugyeivel foglalkozott a kora-
beli magyar sajtd, az évtized végén pedig egy szociografia is megjelent rbla, llia J.
Marko (jsagird, kolts és fotografus munkaja Pragaban. A kovetkezGkben ezekre ta-
maszkodva foglaljuk 6ssze azokat a szempontunk szerint jellemzd vonasokat, ame-
lyek a két vilaghabor( kozotti évtizedekben Dornkappel kultelki tarsadalmat jelle-
mezhették.

A dornkappeli bevandorlok

Az akkori varos szélétdl hat kilométerre fekvd, llia J. Marko leirdsa szerint meglehe-
t6sen kietlen, kopar teriilet, a Dornkappel-diil§ a Csallokozon at Komaromba veze-
té vasltvonal mellett, a Nagyszombati Gt, a téglamez6i Masaryk-kolonia, az elha-
gyott dinamitgyar és Kuheida kozott terllt el. A hiszas évek masodik felében itt 1&-
tesllt telep lakossagat a févarosban megjelend politikai napilap, a Hiradé — amely
kuldndsen sokat és rendszeresen foglalkozott Pozsony varossal, gondosan szamon
tartotta a pozsonyi magyar kulturalis élet eseményeit, a magisztratus Gléseirdl pe-
dig allando rovatban szamolt be — gyakran egyszer(ien csak magyar nyelviiként em-
matyusfoéldi féld nélkdli falusiak, a nagy uradalmak egykori cselédei, béresei és nap-
szamosai, a vidék ,hajotorottjei” telepedtek meg Dornkappelben. Legtébben a bére-
sek voltak. A masodik hullamban a Marko szerinti falusi ,elitréteg”, urasagi iparosok,
kovacsok, lakatosok, lovaszok, bognéarok, kocsisok, kertészek érkeztek. Majd a nap-
szamosok, legvégll pedig a varos, Pozsony ténkrement munkasai telepedtek le itt.
Mindezek mellett sok olyan kilénds elem is alkalmilag vagy huzamosan lakasra ta-
lalt Dornkappelben, amely Eurbpa orszagutjairdl ezekben az években éppen Pozsony-
ba vetddott; csehek, morvak, oroszok, szerbek, bolgarok, romanok, s6t kinaiak. A
sokszinliség és a nyormor miatt a helyiek altal Mexikdnak nevezett telepen 1928-ban
1300-an, 1930-ban 2953-an, 1936-ban pedig mar 6000-en éltek.

Sokan azzal a szandékkal koltoztek a févaros peremére, hogy itt majd pénzt gy(j-
tenek, és visszatérnek a falujukba. Az évek mulasaval azonban ez az alom tébbek
szamara egyre tavolibbnak tlint, hiszen lehetdségeikbdl a puszta megélhetésre is
alig futotta. A telepesek egyharmada egész évben munka nélkll volt, és segélybdl
tengbdott. A masik fele munkasként probalt boldogulni. Marko szerint ekkor (a har-
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mincas évek masodik felében) a pozsonyi gyari munkasok egynyolcada Dornkappel-
bél jart be munkahelyére. Viszont miutan falusiak és képzetlenek voltak, féleg a ne-
héziparban dolgozé — magyar és német — pozsonyi munkaselittel szemben 6k kap-
tdk a munka nehezét és aljat. Nagy részik (tobb mint fele) — elsésorban a csalloko-
zi uradalmak egykori cselédjei és napszamosai — ugyanakkor csak alkalmi munkat
kapott az épitkezéseken, tépitéseknél, a varosi parkok rendezésénél. Jobb munka-
hoz a pozsonyi gyarakban csak Ggy juthattak, ha beszélték az allamnyelvet, belép-
tek valamelyik vezeté kormanypartba, és eltitkoltdk nemzeti dntudatukat.?

A kezdeti években a dornkappeli munkasok szinte kizardlag férfiak voltak, a har-
mincas években az iparszerkezet atalalkulasaval azonban egyre tobb lett koztik a
nd, az olyan fiatal és iskolazatlan vidéki, aki a nehézipar leéplilése utan olcsé mun-
kaeréként jutott munkahoz a vegyi- vagy a textilizemek valamelyikében. Az évtized
masodik felében mar tébb volt Dornkappelben a némunkas, mint a férfi.?

Sokan ugyanakkor a pozsonyi, récsei, pozsonyszGlési német szGl6sgazdaknal
dolgoztak alkalmi sz6lémunkasként, kapasok, sziiretelSk voltak. Es mezégazdasagi
munkasok maradtak azok a vidéki bekoltozbk is, akik a varos keleti szélén, Férév
és Vereknye felé elterllS bolgarkertészetekben keresték a kenyérrevalot.

A telepi élet kezdeteitdl fogva lakasépité szovetkezetek miikodtek Dornkappel-
ben, amelyek hiteleket intéztek, telekvasarlasokat bonyolitottak, épitGanyagot vet-
tek és arusitottak.

A legnagyobb dornkappeli épitkezési szévetkezet 1928-ban mar 1300 tagot
szamlalt. Alapitdi és vezetsi maguk a helybéli munkasok voltak. Epitkezési telekhez
Dornkappelben csak az juthatott, aki belépett a szbvetkezetbe, és fizette a tagdijat
(ami nem kevés, 5 korona belépési és 2 korona havi dij volt). E legnagyobb szdvet-
kezet tagjai az elsG és tehetls telepesek kozil keriltek ki, s a kovetkezGkben 6k
képezték az elit réteget Dornkappelben. Jelentds tomegek ugyanakkor kivll reked-
tek a szbvetkezeten és a sajat otthon alapitdsanak lehetGségén is. Ok voltak az al-
kalmi hajlékok lakoi, a bérldk és az agyra jarok azok hazaiban, akiknek mégis sike-
rilt megkapaszkodniuk, és a dornkappeli kezdeti évek utan tovabbkoltoztek a varos-
ba. S 6k éltek a hajléktalanszallason, abban a vagy 160 féréhelyes, kéttermes nagy
szlrke barakkban, amelyet varos 1932-ben emelt a kolénia délkeleti szélén, majd
a mellé épitett szikséglakasokban is.

Akik telekhez jutottak Dornkappelben, azoknak is azonban csak egy része, a leg-
jobb modban levSk tudtak szilard fal( hazat épiteni parcelldjukra. A varos tobbszor
adott az épitészovetkezetnek 6reg, bontasbol kikerllt épitéanyagot ingyen, maskor
kedvezményes aron. De még igy is a hazak 33 szazaléka hitelbdl épllt. Sok parcel-
lan, utcarészen pedig hosszl évekig csak alkalmi épitményekben, deszkabdl, ba-
dogbdl, téglatormelékbdl dsszetakolt bodékban vagy pincelakasokban tengbdtek a
bevandorlok (amihez az épitéanyagot gyakran a kornyék épitkezéseirdl loptak; szét-
hordtak példaul a kozeli dinamitgyar leépitett hiitéhazat). A hazak tilnyomo tobbsé-
ge alapozas nélkll készilt, falaik vizesek és penészesek voltak.?* Marko szociogra-
fidja szerint ekkor egy szobara 6,17 személy jutott, egy szoba pedig atlagosan 4 x
4 méter nagysagu volt Dornkappelben. A telep hossz( évekig nem volt csatornaz-
va.?®

Epiltek egyszobas sorhazak, és voltak a telepen szépen rendezett utcak, széles-
séglkkel a teljes parcellat elfoglaldé hazak is a kolonian, manzardtetdvel, virdgos- és
z6ldségeskerttel. Az ilyen részeken falusias hangulatl volt az élet. Vasarnaponként
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a legények, lednyok harmasaval-négyesével 0sszekapaszkodva sétaltak az utcan,
az egyik utca végében egész évben koérhinta miikodott, szomszédsagukban szantok
terjengtek.

1931-t6l autdbuszjarat kototte 6ssze Dornkappelt a varossal. Addig sok munkas
a reggeli csallokodzi vonatokkal utazott f6l Pozsonyba, a gyarakba, még tébben jar-
tak biciklivel. Az autbbuszt viszont kevesen vették igénybe, mert dragabb volt a vo-
natnal.

1933 nyaran végul a Varosi Takarékpénztar, majd a tébbi pénzintézet is leallitot-
ta a hitelnydjtast a dornkappelieknek, mert a legtdbben kozilik nem fizették a fel-
vett kolcson részleteit, hiszen a gyarleépitések miatt kdzben munkanélkilivé val-
tak.*®

Erdekvédelem és tarsas élet a kolonian

E sokfeldl futott, etnikailag is sokszin(i lakossag tarsadalmi dnszervez6désének je-
lei forrasainkban az érdekvédelem és az egyeslleti aktivitas terlletén figyelhetd
meg leginkabb. Az emlitett épitészOvetkezetek mellett a helyi kozosségek munkas-
mozgalmi egyesuleteket, szinjatszocsoportokat, testnevelG-egyesiileteket tartottak
fenn és mikodtettek.

A szines tarsas élet e kezdeti években nyelvi-etnikai alapon szervez&dott a kolo-
nian. Gondolhatnank, mar csak a nyelvi ismeretek miatt is, hiszen a hatarteriletek
és szorvanyok magyarjain kivil a tombben él6 magyarok — mint a Dornkappelbe kol-
16z8k rajait kibocsatd csallokoziek — a két vilaghaborl kozott még egyaltalan nem
tudtak szlovakul, amint a szlovak vidékekrdl frissen bekoltoz6k sem magyarul. Azon-
ban kdzismert, hogy Pozsony varosadban magaban is, ahol a két vilaghaborl kozotti
és azt megel6zéen, a Csehszlovakia megalakuldsa el6tti évtizedekben ugyancsak
élénk volt az egyeslileti és tarsasagi élet — és amely &slakossaga ekkoriban még
szokasosan haromnyelviiként hatarozta meg magat —, az egyesuleti (tarsadalmi) ak-
tivitas itt is a nyelvi-etnikai elkilonilések talajan szervezdott. igy tobbszordsen is
természetesnek vehetd, hogy nem volt ez masképp a kultelki lakossag formalodo
kozosségeiben sem. Dornkappelben ilyen médon alakultak a sportegyesiletek,
amelyek kézll a magyarok — a csehszlovakiai Magyar Labdarigd Szbvetség tagja-
ként — a Testvériség Sportegylet futballcsapataban ragtak a bért, és bonyolitottak
bajnoki mérkbzéseiket a kornyezé magyar faluk csapataival.?’” De akar kocsmai tar-
sasagok is ezen az alapon mikodtek.

A kocsmak kiemelt szerepet jatszottak a helyi kdzosségek tarsadalmi, a partok
és az egyletek szervezeti €letében, ami persze altalanos jelenség volt ekkoriban. A
Pozsony széli munkasnegyedek kocsmainak némelyikében még sziniel6adasokat is
tartottak a helyi kulturalis egyesiiletek.?

Kocsmabdl Marko leirasa szerint 6t volt Dornkappelben, két-két kocsma szlovak,
illetve cseh, egy pedig magyar, négyben ,dzsesszt” jatszottak, egyben ciganyzenét.
A dornkappeli lakossag a kocsmakat a nemzeti partok, politikai csoportosulasok
szerint latogatta. A magyar munkasok példaul szombaton és vasarnap tartottak az
egyikben a gylléseiket, a masik kocsma a kormanypartiak, megint egy masik az el-
lenzékiek gyllekezbhelye volt.
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A fiatalsag kdrében kitort kocsmai verekedések is leginkabb nemzetiségi alapon
estek meg, ami mogott Marko szerint azonban valéjaban a falu-varos, a ,beképzelt
varosi ficslrok” és a ,sértédott falusiak” kozti ellentét hizodott meg.

Erdekellentét feszilt a varos és a koloniak munkasai kozétt is, hiszen az egyre
nagyobb szadmban téduld ,felvildgosulatlan” vidékieket a gyarvezetdk a harmincas
években gyakran sztrajktorékként hasznaltdk a fegyelmezett, szervezett és nagy
munkasontudattal rendelkezd, féleg magyar és német pozsonyi munkasokkal szem-
ben, amikor a leépuld pozsonyi gyarakban egyre erésddtek a bérharcok. A dornkap-
peli munkasok legtobbje szervezetlen, bar Marko szerint kommunista meggy6z6dé-
s(i volt. Munkahelylkon lehet6leg nem Iéptek be egy partba sem — amint szakszer-
vezetbe sem —, vagy ha mégis, akkor a munkaltaté elvarasai szerint, és ilyenforman
a munkahelyvaltassal egyitt valtogattak parttagsagukat is.®

Mindezekbdl az adatokbdl téredékességiik ellenére is annyi kiolvashatd, hogy e
kiltelki kolénia lakéinak tarsadalmi onszervez6dése e kezdeti években az etnikai
identitas talajan és lakohelyi szinten formalédott. A magyar kiltelki munkassag a
varosi magyar munkasokkal a tarsadalmi érdekellentétek, de feltehetéen az eltérd
tarsadalmi eredet miatt sem talalt szolidaritasi kapcsolatot, és igy munkahelyi in-
tegralédasaban sem jatszottak az utdbbiak szerepet.

Az iskola Ugye

A magyar kozosségek dnszervez6désének és tllélési stratégidjanak kiemelt teriile-
te lehetett a harmincas években s az 6sszetartozas érzését erdsithette Dornkappel-
ben az iskola Ugye, az iskolahoz kapcsolodd kollektiv akcidk. A korabeli magyar saj-
td, mint a magat fuggetlennek jel616 Hiradd napilap vagy az ellenzéki magyar partok
napilapjai, a Pragai Magyar Hirlap és az Uj Hirek tobbszor is foglalkozott az évtize-
den at megoldatlan kérdéssel. Jankovics Marcell ird6, a harmincas években a
Szlovenszkoi Magyar Kultlregyesilet (SZMKE) orszagos elndkének visszaemlékezé-
sei nyoman ugyancsak tudhatd, hogy az anyanyelv{i oktatas gondja a két vilaghabo-
ri kdzott végigkisérte a telep életét.*

A hidszas, de kiléndsen a harmincas években — a gazdasagi valsag ellenére — a
varos kulonésen nagy gondot forditott és tekintélyes 6sszegeket aldozott elemi és
polgari iskolak épitésére. Kozuluk tobb éppen az Gjonnan Iéteslilt kilsd telepek va-
lamelyikén nyitotta meg kapuit, ahol ezek a varosi tamogatassal sziletett allami 1é-
tesitmények voltak az elsd gyermekintézmények. Az osztalyteremhidny mindennek
ellenére a két évtizeden at mindvégig nagy gondja maradt a varosvezetésnek, s a
magisztratus a folyamatosan és nagy tempoban névekvl lakossagszammal ezen a
tertleten sem tudott 1épést tartani.

A ,nagyszabasU iskolaépitési program” részeként készllt el a harmicas évek ko-
zepére egy elemi iskola a Lamacsi Uton a Westend-telep és a t6lténygyar kdrnyéke
szamara, egy allami elemi és polgari ,hatalmas, modern” épllete a Téglamezdn,
egy haromosztalyos elemi a Nagyszombati Gton. A Vladimir Krno polgarmester ira-
nyitasa alatt szlletett Nagy-Bratislava-,almok” kozt szerepelt egy iskola Emyhazan,
egy a Viragvolgyi utcaban, egy 6voda Westenden.** Ezeknek az iskolaknak azonban
egyike sem volt sem magyar, sem német tanitasi nyelv(i, de még csak ilyen parhu-
zamos osztalyok sem mikodtek bennuk, amit a magisztratus magyar képviselGi és
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a magyar lapok tudositoi gyakran sérelmeztek, hiszen — mint irtdk — ezeken a terd-
leteken nagy szamban éltek magyar és német csaladok, akik ha gyerekeiket anya-
nyelvikon kivantak iskolaztatni, azt csak a varosban vagy a dinamitgyari népiskola-
ban tehették meg, amelyek viszont tavol estek varosszéli és kilteruletektdl.®

Kulondsen szembetling volt a hatdsagok elutasitd magatartdsa Dornkappel ese-
tében, amelynek magyar lakossaga éveken at ugyancsak hiaba kérte a magyar nyel-
vl iskolat.®

Az iskola Ugye Dornkappelben 1929-ben kezdddott el egy, a varos altal e célra
adott telekkel, amely elGszor azonban csak jatszotérként funkcionalt, majd cseh-
szlovak tannyelv( allami iskola nyilt a telepen, el6szor egyosztalyos ideiglenes ele-
miként, amely teljes szervezettség(ivé, késGbb polgari iskolava béviilt.

A magyar szul6k a harmincas évek elején kezdték meg akcidikat a telepen a Ma-
gyar Nemzeti Part pozsonyi helyi szervezete segitségével. A huzavona tébb évig tar-
tott, 1936 tavaszan mar a varosi képviselb-testlilet is megszavazta egy parhuzamos
magyar osztaly dologi kiadasait, de a tanitds mégsem kezdbdott el.>* Az anyanyelvi
oktatas nélkil maradt dornkappeli szegény gyerekek szamara szervezett tarsadalmi
mozgalmat a Szlovenszkdi Magyar Kultlregyesilet pozsonyi csoportja is segitette a
harmincas években, és mas kilss telepek és ,tavolabbi perifériak” iskolasaihoz ha-
sonléan vonat- vagy autébuszjeggyel tdmogatta a varosi magyar iskolakba vald be-
jarasukat. Az egyesilet 1937-ben a Hiradéban is kozzétett felhivasaban példaul ko-
zel 100 dornkappeli szegény gyerekért hirdetette meg pénzgyljtési akcidjat.®

Hasonloképpen aktivizalodtak az anyanyelv(i iskola Ggyében a magyar szil6k a
harmincas években Zabosban, amint ennek anyakozségében, Féréven és Ligetfalu-
ban is.

A férévi magyar szil6k 1936 6szén, mig kérelmeik elbiralasara vartak, heteken
at nem jarattak iskolaba a gyerekeiket. 84 gyerek szamara kérték ekkor a parhuza-
mos magyar osztalyok megnyitast a német nyelvli elemiben. Zabosban — amely F6-
rév hataraban, de a Duna jobb partjan fekiudt — ugyanekkor 168 iskolakoteles gye-
reket szerettek volna magyar szuleik anyanyelv(i iskolaba jaratni. Itt ezen az szon
66 gyerek semmiféle iskolat sem latogatott, mert a szdmba johet6 magyar iskolak
— az auliesli allami magyar, a pozsonyi R6zsa utcai romai katolikus felekezeti isko-
la — telitettek voltak: ,A zabosi magyar gyerekek koziil 66 sehova sem jarhat. Ebbdl
31 els6 osztalyba jarna, ha megnyilt volna a mar kibérelt helyiségekben a magyar
kozségi iskola. Jelenleg a hatvanhaton felll 29 latogatja — magyar hijan — a Sloven-
ska Liga altal fenntartott 4 taner8s zabosi szlovak iskolat, 5 az auliesliben, 11 a
Notre Dame intézet magyar elemijében, 7 pedig vidéken latogatja a magyar iskolat
nagyszuleinél, hiszen »a gyermek nem maradhat buta«. A kill6nb6z6 polgari iskola-
kat 14 gyermek latogatja. Ezenfellil tavasz 6ta Zaboson letelepedett csaladok 22
magyar gyermeke, akik az iskolai kérvényben nincsenek felvéve, szintén iskola nél-
kal all.”s®

A ligetfalusi magyar szllék 1933-ban kezdték mozgalmukat, hogy a helybeli alla-
mi polgari iskolaban — a német parhuzamos osztalyokhoz hasonldéan — magyar par-
huzamos osztalyok is nyiljanak. De hidba ismételték meg ezt kévetGen minden év-
ben kérésliket az iskolai referatusnal, és irtak 6ssze a tankodtelesek szamat, s a
ligetfalusi kozségi képviselb-testilet is hidba szavazta meg minden évben Ujra a do-
logi kiadasokat, az iskolai referatus kilonféle kifogasokkal mindannyiszor elutasi-
totta Gket.
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Zabosban végil 1937 decemberében nyilt magyar iskola, s Féréven is lett ettdl
az évtdl anyanyelvli oktatds a magyar gyerekek szamara.®” Mindez akkor, amikor
mar a politikai helyzet is atalakuldéban volt az orszagban.

Dornkappelben viszont még a kovetkezé évben is tovabb hizddott az iskola
Ggye. 1938 februarjaban a szul6k és az Gket tamogatd, mar emlitett Szlovenszkoi
Magyar Kultlregyesilet képviselSi személyesen a pozsonyi alpolgarmesterhez for-
dultak panaszukkal. Tobb mint 280 magyar iskolakoteles gyerekrdl szdltak ekkor,
akik magyar iskola nélkil vannak a telepen, s akik vagy 10-12 kilométert kénytele-
nek naponta gyalogolni a legkdzelebbi pozsonyi magyar iskolaba, illetve a helyi
csehszlovak iskolaba jarnak. A polgarmester ekkor mar jogosnak tartotta a kildott-
ség kérését, és megigérte a tamogatasat. A varosi tanacs pedig 6sztél 59 gyerek
szamara megszavazta a parhuzamos magyar osztaly nyitasat és dologi kiadasait a
helyi csehszlovak elemi iskola mellett. Az Ggyben végil maga Esterhazy Janos, az
Egyesult Magyar Part Ugyvezet6 elndke is eljart Pragaban az illetékes minisztériu-
mokban, s két magyar osztaly m(ikddéshez megkaptak a sziikséges pénzt. Majd tiz-
évi kuzdelem utan igy végil szeptember elején megnyilt a dornkappeli magyar isko-
la mint a Masaryk-kolonia csehszlovak nyelvl allami iskoldjanak magyar parhuza-
mos osztalya. Az intézményt a volt kisegit6 iskola egyik helyiségében helyezték el,
egyetlen kis teremben 70 gyereket, harom évfolyam névendékeit zsifoltak 6ssze.®®

A harmincas évekre az allamhatalom agressziv fellépése és a magyar iskolaha-
|6zat leépitésének tobb hullama utan s a megmaradok hatranyos megkilonbdzteté-
se mellett az iskolakért kiizd6k akcidi olyan helyeken tudtak latvanyos forméaba szer-
vezddni — a kisebbségi magyar iskolaligy két vilaghabor( kozotti torténetét feldolgo-
z6 Popély Gyula megfigyelése szerint —, ahol sok volt az iskola nélkll maradt elége-
detlenkedd, és ahol volt tarsadalmi, politikai vagy felekezeti er6 ezek o6sszefogasa-
ra és iranyitasara. Eredményesnek azonban ilyen helyen is a legritkdbb esetben vol-
tak nevezhet6k, a magyar nyelvli oktatas visszaszoritdsa és az iskolak leépitése,
tobb hullamban, végigkisérte az elsé koztarsasagbeli két évtizedet, méltanyos keze-
Iésre a hatalom részérdl a harmincas évek legvégén, az orszagos és nemzetkozi po-
litikai helyzet valtozasanak kozepette is alig kerilt sor.*®

A mi példank a févaros peremén ezek kdzé a ritka pozitiv kimenetel(i esetek ko-
zé tartozik. Az ok, az orszagosan jellemz38khoz hasonldan, Dornkappelben is egy-
részt az ,elégedetlenked6k” nagy szamaban, masrészt a szervezd erbben kereshe-
t6. Az utdbbiban, a helyiek formalodo onkifejezési és érdekérvényesitési megnyilva-
nuldsaiban azonban jelentds szerepet jatszott a kivllrdl jott segitség, azoknak a po-
zsonyi értelmiségi kdrdknek az aktivitdsa (SZMKE, Magyar Nemzeti Part), amelyek
tagjai fontosnak tartottak, hogy e vidékrdl felkertlt magyar tomegek nyelvi-etnikai
massaga ne olvadjon fel a nemzetiségileg ekkor mar erételjesen egyszinlisédni kez-
dé févarosban.

Osszegzés

A végkifejlet kdzismert. E varosszéli koloniak, munkasnegyedek nyelvileg, etnikailag
és kulturalisan gyakran egyarant sokféle népességében formalédoé magyar kdzossé-
gek tartdsan nem tudtak meggydkeresedni. Azokon a telepeken sem, ahol nagyobb
szamban éltek vagy egyenest tdbbségben voltak a magyarok, mint Dornkappelben
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és Zabosban, és ahol az elkllonilt (szegregalt) lakohelyi kdrnyezet is lassithatta
(volna) a teljes beolvadasuk folyamatat. Es annak ellenére sem, hogy az etnikai
identitas talajan vald énszervez6déshez e kezdeti években szamos format talaltak,
és tarsadalmi aktivitasukat raadasul az orszagos magyar szervezetek is segitették.
Az ellenirdnyba hatd tényez6k mellett — mint az allamhatalom toérekvései vagy a va-
rosi munkahely integrald hatasa — mindezek asszimilaciot lassitd befolyasa lathato-
an mégsem volt elég egylttesen sem, a két vildghabord kozotti id6ben e k6zossé-
gek kohézidja és csoporttudata nem alakult ki, illetve nem erésddoétt meg annyira,
hogy a haborit kovetd Gj tarsadalmi-politikai berendezés sokkal agresszivabb hatal-
mi torekvéseinek és spontan folyamatainak ellent tudjon alini.

E lakdhelyi koz6sségek meggyokeresedésének és etnikai identitasuk rogziilésé-
nek nem kedveztek az elsd koztarsasagbeli korilmények. Az allamhatalom képvise-
IGinek tudatos térekvése volt, hogy a févaros szélein Iétrejott telepek etnikai-nyelvi
sokszin(iségét fokozatosan felszamoljak (t6bbek kozott a magyar nemzeti identitas
és kultdra intézményes atoérokitésének, az anyanyelvi iskoldk létesitésének meg-
akadalyozasaval). A szegénységgel, kulturalis hatranyokkal és egyéni identitaszava-
rokkal egyarant kizdé falusiak tomegei pedig mindennek kevéssé tudtak ellenalini.
A k6zds malt és értékrend megformalasahoz az egyéni identitasok stabilitasa és az
id6 egyarant hianyzott.

A masodik vildghaborit kévet6 években, a kisebbségi irodalomban a hontalan-
sag éveiként emlegetett 1945-1949 kozotti idészakban, amikor a magyar tannyel-
vii iskolak is megszlintek mindenutt az orszagban, e févarosszéli munkasnegyedek
magyar népességét, alakuld kézdsségeit ugyancsak meghurcolta az allamhatalom.
Ezekrdl a telepekrdl is voltak kitelepitések Magyarorszagra, majd a berendezkedd G
politikai hatalom a k6z0sségképzésben jelentds szerepet jatszo tényezbknek, az ad-
dig sokszin(i és élénk egyesiileti életnek is véget vetett. Es a szétzilalodott etnikai
kozosségek a késdbbiekben mar nem tudtak Gjrastrukturaini magukat.

A mai Trnavka — amely az egykori Dornkappelt is magaban foglalja — varoské-
pében nyoma sincs a magyar vagy akar német etnikum valamikori jelenlétének,
nyelvik is eltlint a nyilvanos terekrdl. A németek a habort kovetd kitelepitésekkel
valdésagosan is elvesztek az Uj arcat keresé févaros szamara, a magyarok pedig leg-
alabbis lathatatlanokka valtak a Pozsonnyal a hatvanas évektdl lassan egybeépiild
telepen. Dornkappel néhany hangulatos utcajaval ma egy kis sziget a févarosbdl ki-
vezetd nagyforgalmi utak, bevasarlokozpontok és az Gjabb lakotelepek szoritasa-
ban. Atépitett, 6sszkonfortosséa alakitott egykori munkashazai az ezredforduld utan
egyre inkabb a kdzéprétegek otthonaiva valnak.

Zabos, a két vilaghaborl kézotti masik leginkabb magyar negyed, a Duna talpart-
jan teljesen felszamolodott a hetvenes években elkezd8dott nagy ligetfalui lakote-
lep-épitések soran. Zabost két IépcsGben szanaltak, 1975-ben, majd a maradékot
1982-ben, mindéssze harom csonka utca maradt meg belble a KikotSi hid labanal
néhany eredeti elGkertes kis csaladi hazzal.

Az egykori Zabost felszippant6 varosrész Ligetfaluban, amint a Dornkappelt ma-
gaban foglald Trnavka is, ma egynyelv( és egy kultlraji varosnegyed Pozsonyban.*
S bar a hatvanas évektdl az Gj lakotelepek éplilésével a vidéki magyarok Gjabb hul-
lamai érkeztek a févarosba, ezek nyelvi, etnikai, kulturalis massaga az egyes varos-
részekben, a nyilvanos szintereken a tovabbiakban nem jelent meg. Ez azonban mar
egy masik fejezet.
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Az 1910-es népszamlalas szerint a magyarok és a németek aranya a varosban 40,5,
illetve 41,9 szazalék volt, a szlovakok szama elérte 12 ezret, s az 6sszlakossag 14,9
szazalékat tette ki. Az 1921-es népszamlas adatai szerint a szlovakok szama ekkorra
37 ezerre (39,7 szazalékra) névekedett, a németeké ugyanakkor 27,7, a magyaroké
22,2 szazalékra csbkkent (A Felvidék telepliléseinek nemzetiségi [anyanyelvi] megosz-
ldsa... 1995).

A korabeli magyar sajtbéban is Nagy-Bratislavaként emlegett terv Vladimir Krno polgar-
mester nevéhez kotddve 1947-ig, tizéves idGszakra jeldlte ki az épitkezések és beruha-
zasok, a terilet- és lakossagnovelés nagyvonall iranyelveit Pozsonyban, amelyek meg-
val6sitasat azonban az orszagos politikai események hamarosan megakasztottak.

A falucsatolasok révén 1946-ban 11 ezer, 1972-ben 17 ezer hektarral névekedett a féva-
ros terllete, s 6sszerllete igy csaknem 37 ezer hektar lett (Horvath 1990, 31-41. p.).
1910: 70,8; 1920: 42,8, 1930: 31,4; 1980: 18,8; 1991: 18,8 szazalék (Szarka 2002,
195-218. p.).

A magukat magyarnak vallok aranya a népszamlalasok adatai szerint a szazad folyaman
a kovetkezGképpen alakult Pozsonyban: 1910: 40,5; 1920: 22,2; 1930: 15,3; 1980:
4,8; 1991: 4,6; Kassan: 1910: 75,4; 1920: 21,2; 1930: 16,4; 1980: 4,0; 1991: 4,6
szazalék (Szarka 2002, 200-201. p.).

A nyelvi kultira egyedili determinansként valé kezelését tudoméanyosan elfogadhatat-
lannak tartja Gyani Gabor a 19. szazad végi Budapest akkulturacids folyamatait elemez-
ve (Gyani 1995, 101-113. p.).

Gordon 1978.

Szarka 2002, 195. p.

1937-ben, amikor a vilaggazdasagi valsag ereje mar enyhllt, és a munkanélkiliek sza-
ma orszagosan csdkkent, Pozsonyban a munkanélkiliség tovabb névekedett, és mint-
egy 6500 munkanélkilit tartottak szamon. A varosvezetés a jelenséget a vidékiek fo-
lyamatos févarosba 6zo6nlésével magyarazta elsGsorban. Ezért is kérte beadvanyaban a
munkanélkiliek bizottsdga a magisztratustol annak megakadalyozasat, hogy ,a vidéki
munkanélkiliek allandéan Pozsonyba 6zonljenek, mert enélkil lehetetlen a munkanél-
klliséget leklzdeni”, tovabba hogy pragai mintara varosi munkara csak pozsonyi mun-
kasokat vegyenek fol, az id6s munkanélkilieket pedig helyezze el a varos kilon telepe-
ken (Emelkedik a munkanélkiliség Pozsonyban. Pozsony lakossaga meghaladja a
148.000-et. Hirado, 1937. januar 5. 3. p.; Pozsony varos. Intéz6 bizottsagot alakitanak
a munkanélkiliek érdekeik megvédésére. Hirado, 1936. oktober 20. 2. p.). — A munka-
nélklliek gondozasara és tamogatasara a harmincas években vagy tizféle segélyezd in-
tézmény m(ikodott Pozsonyban, és ebben a ,labirintusaban” a Hiradé napilap tudosito-
ja szerint ,csak a notdrius koldusok ismerik ki magukat, akik kell§ gyakorlatra tettek
szert” (Pozsony varos. Intéz$ bizottsagot alakitanak a munkanélkiliek érdekeik megvé-
désére. Hirado, 1936. oktéber 20. 2. p.).

A varosi koltségvetés allamfordulat utani irrealitdsairdl, az adossagok mértékérdl és
okairdl lasd Neumann Tibor varosi képvisel6 beszamoldjat (Pozsony varos sulyos anya-
gi helyzetének okai. Pragai Magyar Hirlap, 1937. februar 14. 8. p.).

Viera Obuchova a pozsonyi munkasnegyedekkel fogalkozd munkajaban az épit6k szem-
pontjabol kilonboztet meg négyféle modot, ahogy a gyaripar kezdeteitSl az els6 cseh-
szlovak koztarsasag végéig targyalt idészakban munkaslakasok Iétesiltek Pozsonyban,
mégpedig: 1. egyéni (j6tékonysagi) kezdeményezésbdl; 2. a gyar(tulajdonos); 3. a varos
altal; 4. 6nerdbdl (példaul szovetkezeti formaban) épitve. Eszerint az els6 munkéaslaka-
sokat Pozsonyban — 0sszesen 280-at — baré Walterskirchen alakitotta ki egy kaszarnya-
b6l 1873-ban. Az 1873-ban |étesilt dinamitgyar az 1880-as és 1890-es években, majd
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1913-ban a gyar szomszédsagaban hozott Iétre munkaskoléniat. 1905-ig 6sszesen 700
munkaslakas épllt a gyarak révén Pozsonyban a sajat alkalmazottaknak, nagyrészt az
addig a kornyezé teleplilésekrdl bejard munkasoknak. A varos a 20. szazad elejétdl épi-
tett munkaslakasokat. Az els§ tervek a vas(t dolgozoi szamara késziltek 1901-ben.
Ugyanekkortol vannak példak az 6nerébdl vald épitkezésre. Ez az utdbbi forma az 1920-
as évektdl jutott igazan szerephez, amikor egy sor munkéaslakasokkal fogalkozo épité-
szOvetkezet jott l1étre Pozsonyban. Az elsG két mod, az egyéni kezdeményezésbdl és a
gyarak altal valo épitkezés 1919 utan ugyanakkor teljesen eltlint a varos lakasallomany-
bévitésének modozatai koziil (Obuchova 1986). A témahoz lasd még Sona Kovacevicova
két tanulmanyat a pozsonyi munkasnegyedekrdl és -lakasokrol (Kovacevicova 1985; ud
1987), tovabba a Slovensky ndrodopis Pozsony néprajzanak szentelt 1987. 2-3. tema-
tikus szamat, amelyben tébb tanulmany foglalkozik az Gn. népnegyedek, peremteriletek
és népességik kérdésével.

Lasd az eléz6 jegyzetben.

Kovacevicova 1985, 36-37. p.

Pozsony varos. Kilenc év tanulsagai a lakaskérdés terén. Hiradé, 1927. november 5. 3.
p.; NagyszabasU kertvaros készll a Westend-telkeken. Hiradé, 1927. november 17. 3.
p.
Uo.
Pozsony véros. Hiradé, 1931. janius 21. 3. p.

Zabos teriilete korabban egy Duna-sziget volt. A 18. szédzad méasodik feléig a Duna bal
partjan fekidt, majd a féag megvaltoztatasaval kerllt a jobb partra. 1938-ig tartozot F6-
rév kataszterébe, és 1946-ban Ligetfaluval egyltt csatoltak a févaroshoz.
Dornkappelbe tervezte a varosvezetés egy szegénytelep létesitését; 1932-ben itt épitett
meg egy nagy, 160 személy befogadasara alkalmas barakkot a hajléktalanok szamara,
amely mellé késGbb szilkséglakasokat is emeltek; az Elisium nevii szegénytelep lakos-
séagat Ligetfalubol ugyancsak Dornkappelbe tervezték attelepiteni 1938-ban, amikor egy
arviz elleni védgat megépitése soran a telepet szanalni kellett (Eltlinik az Elisium. Uj
Hirek, 1938. szeptember 22. 4. p.).

A foldbirtokreform sajatossagainak és a dél-szlovakiai magyarlakta agrarvidékek tarsa-
dalomszerkezetére gyakorlot hatasanak j6 6sszefoglalasat adja legljabban Simon Attila
a két vilaghaborl kozotti telepes falvakkal foglalkozé6 munkajaban (Simon 2008, 23-62.
p.).

Marko 1938.

Marko 1938, 135, 188. p.

Marko adatai szerint pl. a cérnagyar 1600 nédolgozdjabol 180, a gumigyar 700-800
munkasabol 44 volt ekkor Dornkappelrél, a miiselyemgyarban 60-80, a kabelgyarban 15
dornkappeli dolgozott, s az utdbbihoz hasonlé6 szadmban voltak a Klinger-cég
lengyaraban, a Siemens, a Dynamit Nobel és a Stollwerk gyarban alkalmazottak is
(Marko 1938, 111-115. p.).

Az egykori bolgarkertészek emlékét 6rzi nevében ma is Dornkappelen a Bolgar utca.
1936 végén kétszobas lakas 78, szoba-konyhas 443, (n. lakbkonyhas 378, pincelakas
10, manzardtetds 11 volt a telepen; firdGszoba 5, WC 573 lakasban volt (Marko 1938,
39. p.).

A rossz szocidlis és egészséglgyi viszonyok mutatoja tobbek kozott a magas csecsemo-
haland6sag (1936-ban pl. 22 csecsemd — 16,29 szazalék — halt meg a telepen), vala-
mint a szocialis tdmogatast igényl6k magas szama (pl. az ingyenleves-akcié 1929 telé-
t6l 800 igénylbvel kezddott el) (Marko 1938, 142., 164. p.).

1937. aprilis utolsd hetében pl. 981 munkanélkili volt a telepen, ami a csaladtagokkal
egyltt 2091 fét jelentett (Marko 1938, 141-142. p.).
http://www.fkzlateklasy.sk/index.php?content=club.
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Ligetfaluban a Gammel vendéglében miikedveld szinielGadasokat is tartottak. A helyi Fe-
lebarat katolikus kultGregyesulet miikedvel§ csoportja 1934 szeptemberében példaul a
Gyimesi vadvirag cim(i népszinm(ivet, oktdberben a Szlovenszkdi Magyar Kultiregyesu-
let — talan a fentebbi Felebarat egyesiletével azonos — helyi csoportja a Székik az asz-
szony cim{i operettet adta el6 a ,legjobb igényeknek megfeleléen ujonnan felszerelve
diszletekkel” (Egyeslleti élet. Hiradd, 1934. szeptember 16. 12. p.; oktdber 13. 6. p.).
Marko 1938, 127. p.

Marko errél minddssze annyit tartott szilkségesnek megemliteni, hogy a varostdl iskolai
célra kapott telken jatszoteret alakitottak ki, €s nem épllt iskola (Marko 1938, 15). M&-
sutt viszont olyan szUl6k mondatait idézi kdnyvében, akik szamara a magyar nyelv és
kultlra elveszithette presztizsét, és gyerekeiket szlovak vagy német iskolaba jarattak,
mondvan, a magyar nyelvel semmire sem megy a gyerek, még utcasepré sem lehet be-
I6le, ,a magyar nyelv holnap Ggyis meghal” stb. (Marko 1938, 128. p.).

Megakadt a pozsonyi nagyaranyu épitkezés. A t6ke elvesztette érdekl6dését a magan-
épitkezések irant. Szétfoszlottak a krndi ,Nagy-Bratislava” almai. Uj Hirek, 1938. okt6-
ber 21. 6. p.

Pozsony varosa. Epiilnek az (j iskolak, de sehol sem oktatnak magyarul és németul. Hir
adé, 1929. november 14. 2. p.; Pozsony varos. A varos iskolaépitkezései. Hirado,
1936. augusztus 11. 2. p. — A magyarokhoz hasonloképpen hianyoltak és vartak gye-
rekeik szdmara az anyanyelvi iskolat a német szil6k is Dornkappelben. KépviselGjuk
1937-ben a nemzetgylilésben példaul 103 dornkappeli német gyerek érdekében szblalt
fel (Senat Narodniho shromazdéni R. Cs. r. 1937. http://www.senat.cz/zajimavosti/
tisky/3vo/tisky/T0906_01.htm).

JItt kell azonban megemlékeznlink arrél, hogy a varos nagyszabasul iskolaépitkezései
mellett sem jutott eddig pénz ahhoz, hogy a magyar anyanyelv(i lakossagbdl allo
Dornkappelben feléplljon a magyar elemi iskola” (Pozsony varos. A varos iskolaépitke-
zései. Hirado, 1936. augusztus 11. 2. p.).

A magyarsag hatévi szivos kizdelme a a dornkappeli magyar iskoldért. Pragai Magyar
Hirlap, 1938. jdlius 1. 2. p.

Fehivas magyar tarsadalmunkhoz! Hiradé, 1936. szeptember 25. 2. p.; A magyar isko-
laligyek fajo sebei a pozsonyi SZMKE Ulésén. Hiradé, 1937. januar 10. 7. p.

A Szlovenszkoi Magyar Kultlregyesiletnek a pozsonyi kiiltelki magyar szil6k magyar is-
kolavalasztasat tamogatd tevékenységérsl Jankovics Marcell is megemlékezik a Hisz
esztendd Pozsonyban cim( munkéjaban (Jankovics é. n., 197-198. p.).

Doéntsén az iskolaligyi minisztérium. A férévi és a zabosi magyar iskolak tgye. Hirado,
1936. oktober 11. 5. p.

A magyar iskolaligyek fajé sebei a pozsonyi SZMKE Ulésén. Hirado, 1937. januar 10. 7.
p.
280 magyar gyermek évrél-évre varja a magyar iskola megyitasat. Amig a magyar tébb-
ségli Dornkappel magyar iskolahoz jut... Pragai Magyar Hirlap, 1938. februar 18. 6. p.;
Magyar polgari Ligetfalun, magyar elemi Dornkappelben. Pragai Magyar Hirlap, 1938. ju-
nius 29. 4. p.; A magyarsag hatévi szivos kiizdelme a dornkappeli magyar iskolaért. Pra-
gai Magyar Hirlap, 1938. jilius 1. 2. p.; Magyar iskolagondok Pozsony periférigjan. A
ligetfalusi magyar szil6k 6t év ota kérik a polgari iskola magyar parnuzamos osztalyait
s hatéarozott igéret ellenére még az (j tanévben sem nyiltak meg azok. Tiz évi kiizdelem
utan végre megnyilt a dornkappeli magyar iskola, de egy teremben hetven tanulét zsu-
foltak dssze. Uj Hirek, 1938. szeptember 15. 3. p.

Popély 2005, féleg 130-32., 223., 238., 270-271., 283-389. p.

Az 1991-es népszamlalas alkalmaval a Ruzinov varosrész — amely tobbek kozott az egy-
kori Dornkappelt is magaban foglalja — 73 086 lakosabol 2865 (3,9 szazalék), Ligetfa-
luban az 128 317 lakosb6l 5332 lakos (4,1 szazalék) vallotta magat magyarnak
(Narodnostnéa Struktdra obyvatelov v SR, 1992).
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ARANKA Kocsis
HUNGARIAN VILLAGERS IN THE SLOVAK CAPITAL

This paper, as a part of a broader research, handles those hungarian villagers,
who came into the Slovak capital becaming Bratislava, in the time of massive
insettlements between two world wars. After the foundation of Czechoslovakia
(1918), the until regionally important Bratislava grew in theritory and in num-
ber of population into a large city, and it became the administrative, political,
economical and cultural centre of this part of the country, and Slovakia as
whole. Among villagers who were flowing into the capital, were en masse poor
people from surrounding agrarian regions with hungarian population, who were
due to their nationality, omited from the subdivisions of the czechoslovak
agrarian reform, or they lost their work on the ruined landproperties and they
were looking for work and living in the large city. In these decades at the mar-
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gins of Bratislava formed such workersettlements, where the hungarians were
building the majority and the dominant language was the hungarian. This paper
analyses the alignement into a community of the hungarian population in
these settlements, the possibilities for formation of ethnical communities and
for preservation of their identity in the time of Czechoslovakia. It pays more
attention to the surviving strategies of these communities in the course of
adaptation to the urban environment.
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A nyelvi genocidium fogalma

Mindenki jol ismeri az ENSZ Egyezményét a népirtas blintettének megelézésérdl és
megbintetésérdl (1asd pl. Kardos 2003, 149-50), de a nyelvi genocidium fogalmat
kevesen ismerik, sok nyelvész sem ismeri. Magyarul a fogalommal elészor
Skutnabb-Kangas tanulmanyaban talalkozhattunk, ebbdl idézek (1998, 8-9):

~Amikor az ENSZ-ben annak az egyezménynek az el6készitésén dolgoztak, amely
késbbb a népirtas blintettének megelézése és megbiintetése targyaban kelt nem-
zetkdzi egyezmény néven valt ismertté, a nyelvi és kulturalis genocidiumot mint sd-
lyos, emberiség elleni blincselekményt egyutt targyaltak a fizikai népirtassal (lasd
Capotorti 1979). Mikor a konvenciot végll elfogadtak, a nyelvi és a kulturalis geno-
cidiumrol sz616 3. cikkely nem kapott elegendd szavazatot ahhoz, hogy bekerllhes-
sen az 1948-as végss egyezménybe. Ami viszont megmaradt beldle, az a nyelvi ge-
nocidium meghatarozasa, melyet az ENSZ legtdbb tagallama elfogadasra javasolt.
A nyelvi genocidiumot Ggy definialjak (3. cikkely 1. pont), mint »annak a megtiltasat,
hogy a csoport a mindennapi érintkezésben vagy az iskolakban nyelvét hasznalhas-
sa, vagy hogy a konyvnyomtatas, illetGleg a kiadvanyterjesztés a csoport nyelvén
torténjék.«

Az ENSZ definicidja értelmében vett nyelvi genocidium vilagszerte gyakorlat. Egy
Gshonos vagy kisebbségi nyelv betilthato nyiltan és kdzvetlendl torvények, borton-
blntetés, kinzas, gyilkossag valamint megfélemlités altal. [...]

Egy kis nyelv hasznalata burkoltan, kdzvetett modon, ideoldgiai és szervezeti
eszkdzokkel is tilthatd. Kiléndsen Nyugaton [...] éppen az oktatasi rendszerek e
pusztitas kozvetlen végrehajtoi. Mindig vannak olyan 6vodak és iskolak, ahol az Gs-

*Az MTA székhazaban 2009. augusztus 19-€n a Nyelvhasznélat és jogi szabalyozas a tudo-
many tukrében cimi konferencian elhangzott eléadas irott valtozata.
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lakos vagy kisebbségi gyermekek mellett nem allnak olyan kétnyelv(i tanarok, akik
hivatalosan hasznalhatnak a gyermekek nyelvét a mindennapi oktatas és az 6vodai
kommunikacié eszkdzeként. Ez ugyanaz, mintha megtiltanak a kisebbségi nyelvek
hasznalatat »a napi érintkezések soran vagy az iskolakban«. Ez a helyzet jellemzd a
legtobb bevandorld és menekilt kisebbségi kdzosség gyermekeire Nyugat-Eurbpa
osszes orszagaban, az Egyesult Allamokban, Kanadaban és Ausztralidban éppigy,
mint a legtobb szlleté nemzetallam tobbségében korabban, sét sokban még ma
is.”

Nyelvi genocidium az oktatashan

A nyelvi genocidium egyik kitlintetett szintere az oktatas, kiléndésen az allami kdz-
oktatas. Amikor egy A anyanyelv(i kisiskolas csak B tannyelvl iskoldba jarhat, ma-
gyaran amikor egy allam bizonyos polgarait megfosztja az anyanyelven torténé isko-
laba jaras lehetGségétdl, akkor nyelvi genocidium torténik. (Az allamok ezt azért te-
hetik meg kénnyen, mert az oktatashoz vald jog emberi jog, de az anyanyelv(i okta-
tashoz vald jog nemzetkoézi jogi értelemben nem az.)

Harom mai magyarorszagi példa

Mieldtt bemutatok harom hazai példat, le kivAnom szogezni, hogy — ellentétben sza-
mos magyar politikussal, kormanytisztviselével és mas véleményhangoztatoval —
messzemenden egyetértek Kaltenbach JenGvel, aki nemrég a kovetkezd nyilatkoza-
tott tette: ,Magyarorszagon a kisebbségek helyzete elvileg, a jogi deklaraciok szint-
jén rozsas, de a valésagban les(jtoé. [...] Elsorvasztottuk ezeket a kisebbségeket,
ez a folyamat még a XIX. szdzad masodik felében és a XX. szazad els felében nagy-
részt bevégeztetett. Ezt Nyugat-Eurdpaban jol tudjak, de mi nem szeretink erre gon-
dolni.” (MTI-kdzlemény, 2009. jalius 23.)

Ha egy kisebbségi szUl§ valaszthat a lakdhelyén mikodé tobbségi tannyelvi és
kisebbségi tannyelvii iskola k6z6tt, akkor emberi jogi szempontbdl nem éri sérelem.
Ha nem valaszthat, nyelvi emberi jogait* sérti meg a hatalom. Amikor 2007. januar
2216l forrashianyra és a kis létszamra (15 ) hivatkozva megszintették a puszta-
ottlakai roman altalanos iskolat,? akkor a nyelvi genocidium egy esetét valdsitottak
meg az illetékesek. Hasonlo politikai tett volt az is, amikor a gyulai varosi kdzgyl-
Iés egyetlen gyulai intézmény tamogatasi kérvényét utasitotta csak el a 2007. évi
pénzigyi tdmogatasok targyalasakor: a ,N. Balcescu” Roman Gimnaziumét.® Meg-
jegyzem, hogy az Eur6pa Tanacs Regionalis vagy kisebbségi nyelvek europai karta-
janak magyarorszagi alkalmazasar6l sz6l6 2007. janius 20-an elfogadott jelentés 2.
pontjaban Magyarorszagnak azt tanacsoltak, hogy ,javitsak a kisebbségi nyelvek ok-
tatdsanak pénzigyi helyzetét, és noveljék a forrasok stabilitasat” (lasd Application
43). Pusztaottlakan és Gyulan az ajanlassal ellentétes folyamatok zajlanak...

A hazai cigany népesség egy része tannyelvi diszkriminacié aldozata, s ebbdl ko-
vetkezGen valik munkanélkllivé. Kemény Istvan 1994-ben végzett cigany vizsgalata-
b6l tudjuk, hogy az altalanos iskola nyolc osztalyat el nem végzd 25-29 éves romak
kozott ,a legnagyobbak és valoszinlileg a legfontosabbak az anyanyelv szerinti ki-
I6nbségek” (1996, 74). A nyolc osztalynal kevesebbet elvégzGk a magyar anyanyel-
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vii ciganyoknak 22,9%-4t, a roman anyanyelviieknek 41,6%-at és a cigany anyanyel-
viieknek 48,2%-at teszik ki. A roman és a cigany anyanyelvi gyermekeknek szinte
mindegyike kénytelen egy szamara idegen nyelven (magyarul) megkezdeni iskolai ta-
nulmanyait, mivel Magyarorszagon cigany tanitok alig talalhatok, és a cigany nyelv(
oktatas is ritka, mint a fehér holl.

A nem magyar (tehat roman/beas vagy cigany) anyanyelv( ciganyok koz6tt tehat
az altalanos iskolat el nem végzék kétszer annyian vannak, mint a magyar anyanyel-
vl ciganyok kozott. A cigany anyanyelviiek szama az 1990. évi népszamlalas sze-
rint hazankban 48 072 volt,* ami nyilvanvaléan alacsonyabb szam a valésagosnal.
Kemény (1996, 83) azt is irja, hogy ,Egyel6re a roma gyerekek nagy tobbségénél
[...] az a gond, hogy tartds munkanélkiliség var azokra, akik az altalanos iskolat
nem végzik el”. Azt Iatjuk tehat, hogy a nem magyar anyanyelv(i cigany gyerekeket
érd tannyelvi diszkriminacio, vagyis az, hogy iskolaikat el sem kezdhetik anyanyel-
vikon, dsszefligg iskolazatlansagukkal, ami aztan egész életiikre meghatarozza he-
lyiket a munkaerdpiacon. Az oktatasban érvényesuld tannyelvi diszkriminacié a ma-
gyarorszagi ciganyok egy részét munkanélklliségre karhoztatja. A magyar allam eb-
ben az esetben a nyelvi genocidium politikajat mikodteti. Phillipson és Skutnabb-
Kangas (1997, 25-26) a kovetkezOket irjak: ,Az iskolak — direkt vagy indirekt mo-
don — nagyon is »megtilthatjak a csoport nyelvének hasznalatat a napi érintkezés-
ben vagy az iskolaban«. Ha nincsenek kisebbségi tanarok az évodakban és az isko-
lakban, vagy ha az oktatds nem a kisebbségi nyelven folyik, akkor a nyelv haszna-
lata indirekt moédon meg van tiltva a napi érintkezésben és az iskolaban, ez de facto
a nyelvi népirtas politikgjat jelenti. Az, hogy az oktataspolitika alakitbi vagy az érin-
tett tanarok ennek tudatadban vannak-e, teljesen mas kérdés. Az etnicista és
lingvicista cselekvési modok a tébbségi tarsadalmi rend részei, s mint mas hege-
monikus cselekvési modok, nem egykdnnyen diagnosztizalhatok, értheték meg vagy
gybzhetdk le.”

A hallassériltek oktatasaban évszazadok Ota két ellentétes felfogas uralkodik.
Az oralizmus szerint a jelnyelv hasznalata hatraltatja a helyes artikulacié és a szgj-
rol olvasas megtanulasat, ezért az oralista tanarok a jelnyelvet nem alkalmazzak,
esetenként tiltjak. A vizualizmus szerint a jelnyelv a siketek anyanyelve, az oralis
nyelv viszont masodik vagy idegen nyelvlk. A vizualista tanarok az akusztikus és a
vizualis kommunikacio egylttes alkalmazasat szorgalmazzak, és a siketeket 6nalld
szociokulturalis kozésségnek tekintik. Baker—Jones (1998, 563) szerint ,A sikete-
ket nagyon gyakran olyan deficit-tipus( oktatasban részesitik, amely a halldék nyel-
vébe és kultlrajaba »meriti ala« Gket ahelyett, hogy a jelnyelvet mint anyanyelvet
hasznalnak.” (Az alamerité, mas néven mélyviztechnika oktatasban [angolul: sub-
mersion program] az iskola az anyanyelvet nem, a tdbbségi nyelvet elégtelen fok-
ban fejleszti, vd. Skutnabb-Kangas 1997, 39-40. Az ilyen megkdzelitések ,nincse-
nek 6sszhangban a nemzetkdzi normakkal”.?)

A siket gyermekek (egy részének) esetében a hangzo nyelv nem hasznéalhatd, 6k
természetes anyanyelvként csak egy jelnyelvet tanulhatnak meg. Ha hallo szuldk si-
ket gyermekikkel nem jelnyelvet hasznalnak (mert nem tanuljak azt meg), a gyer-
meket megfosztjak a szdmara elérhetd egyetlen nyelvtdl, s ez a gyermek értelmi és
érzelmi fejlédését karosan befolyasolja. llyen esetben a jelnyelv nem-hasznalata a
mentalisan egészséges gyermek nyelvi emberi jogat sérti, jogfosztas. A nalunk ma
uralkodd szurdopedagogia (lasd pl. Csanyi 1995) a kétnyelv(iséget nem hozzaado,
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hanem felcserélé modon kozeliti meg, vagyis a hangzd beszédet és a jelnyelvet nem
egymast segité-gazdagitd, hanem egymast kizard viszonyban levének képzeli.® Ami-
kor a siket gyermeknek megtiltjak (megakadalyozzak) a jelnyelv hasznalatat, akkor
nem az anyanyelv hasznalatahoz f(iz6d6 jogatdl, hanem barmely nyelv (a nyelv) hasz-
nalatahoz f(iz6d6 jogatdl fosztjak meg!

A ma hatalyos kodzoktatasi iranyelvekben a ,4.3.3. A NAT alkalmazasa a helyi
tanterv készitésénél” részben a jelnyelv ,oktatasa a 7. évfolyamtdl kezdve vala-
mennyi tanul6 szdmara kivanatos”.” Ha feltételezziik — hatalmas johiszemiiséggel —,
hogy ezt a szoveget nem a siketek megnyomoritasara irtak bele a NAT-ba, akkor
csak a szOvegezGk és hatalyba léptetk végtelen tudatlansagaval magyarazhatjuk
azt, hogy a 7. osztalytol, tehat 12-13 éves kortol tartjadk csak kivanatosnak a jel-
nyelv oktatasat. Hosszi lenne felsorolni azt a magyar szakirodalmi listat, melybdl
mindenki megtudhatja, hogy az ilyen oktatast asszimilacids célokra hasznaljak: akit
12-13 éves koraig megfosztanak az anyanyelv iskolai hasznalatanak lehet6ségétdl,
azt emberileg alazzak meg, az emberi 1ét Iényegétdl fosztjak meg. A NAT ezt teszi a
magyarorszagi siketek egy részével. Ha a kormany utan a parlament is elfogadja a
magyar jelnyelvi torvény tervezetét (Iasd Matalin 2009), akkor megsz(inhet a ma-
gyarorszagi nyelvi genocidiumnak ez a szelete.

Kornyez6 orszagbeli példak

Amikor idén januarban a Maros megyei tanfelligyelGség kisérletet tett arra, hogy az
1892 magyar nemzetiségl 8. osztalyos didk szamara mindossze 1400 kilencedik
osztalyos hely jusson, mikdézben 3360 roman diaknak 4200 hely jutott volna,® ak-
kor a roman koézoktatasban a nyelvi genocidiumra tettek kisérletet.

Amikor a karpataljai Fancsika magyar tannyelvii iskolajat 1970-ben bezartak, ak-
kor nyelvi genocidiumot hajtottak végre az oktatasban.®

Az 1990-es években a szerb oktatas ,ésszer(isitése” Nagybecskereken meg-
tizedelte a magyar altalanos iskolai és kézépiskolai tagozatokat, a roman és szlo-
vak tannyelvl tanitast pedig megsziintette.® A kisebbségi tagozatok ,ésszer(si-
tésérdl” sz016 1990. évi szerb térvény és annak végrehajtoi nyelvi genocidiumot
kovettek el.

Az allami oktatasi rendszernek nyelvi genocidium végrehajtasara torténd haszna-
lataban azonban ma térségiinkben kétségtelenil Ukrajna jar élen.

Pedagogiai szempontbdl kulcsfontossaga van a hozzaadé és a felcseréld nyelv-
tanitasnak. Amikor egy masodik nyelvet (vagyis: nem-anyanyelvet) oly médon tanita-
nak valakinek, hogy ennek kdvetkeztében az anyanyelv tudasa és hasznalata nem
sérul, de a masodik nyelv elsajatitasa kovetkeztében az illet6 nyelvi repertoarja bé-
vll, akkor hozzdadd nyelvtanitas zajlik. Amikor a masodik nyelv tanitdsa az elsé
nyelv (= anyanyelv) karara torténik, akkor felcserélé nyelvtanitas zajlik. Erre az egyik
legljabb példat Ukrajndban latjuk, ahol az oktatasi tarca vezetdjének, lvan Vakar-
csuknak 2008. majus 26-an kiadott 461. szamu rendelete hatalyba helyezte a nem-
zetiségi iskolak szamara az ukran nyelv oktatasanak javitasa céljabol kidolgozott
agazati programot, mely a 2008-2011. kozotti évekre érvényes. A cselekvési terv
alapjan 2008. szeptember 1-jét4l a nemzetiségi nyelven oktatd iskolak 5. osztalya-
iban Ukrajna térténetét két nyelven kell oktatni: anyanyelven, illetve ukranul (a fa-
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kultativ 6rak terhére). A 6. osztalyban (2009. szeptember 1-jét8l) mar csak ukran
nyelven kell oktatni ezt a targyat. A 6. osztalyban a féldrajzot kell két nyelven oktat-
ni, a 7.-ben a matematikat, majd a kdvetkez4 osztalyban teljesen at kell allni ezen
tantargyak allamnyelven torténd oktataséara (lasd Csernicskd 2009). Amint Csernic-
sko (2009, 39) megallapitja: ,Ukrajna [...] a mai nemzetiségi és nyelvi sokszin(iség
helyett inkabb a nemzetiségi szempontbdl szines, amde nyelvileg homogén (mégpe-
dig ukran egynyelvii) allam modelljét tekinti mintanak. A szovjet internacionalizmus
kontdsébe bijtatott oroszositas utan az alcazott ukranositas kovetkezik.” Ami ma
Ukrajnaban zajlik, nem mas, mint az allamilag szervezett nyelvi genocidium az okta-
tasban. Pedagbgiai szakkifejezéssel az atirdnyito oktatast tették kotelezévé az Gsho-
nos nyelvi kisebbségek szamara is, ennek f6 célja a nyelvi asszimilacid. Gyakran ré-
szesitik atiranyitd oktatasban az Egyesiilt Allamokba bevandorld kisebbségeket is,
és ez az a ,kétnyelv(i” oktatasi modell, melyet a Vilagbank tdmogatott példaul 1992-
ben Dél-Afrikdban (szemben a nyelvi jogi szempontbdl sokkalta kivanatosabb hozza-
ado, anyanyelv-erésité programokkal, 1asd Phillipson 2009).

A mai Szlovakidban nemigen talalunk példat arra, hogy az oktatast az er6szakos
nyelvi asszimilacié szolgalataba allitjak. Az igaz, hogy a (cseh)szlovak allam évtize-
dek 6ta modszeresen és kdvetkezetesen lingvicista politikat folytat, s az is kétség-
telen, hogy az 1995-6s szlovak allamnyelvtérvény lingvicista volt, mai ,javitott” val-
tozata szintén az. Az allamilag tamogatott lingvicizmus** 2006 6ta (jb6l virul Szlova-
kidban. Ennek egyik kdvetkezménye a sok kozil a szlovakiai magyaroknak a szlova-
kokénal alacsonyabb iskolazottsaga: a 2001-es népszamlalasi adatok szerint alap-
fokl végzettséggel rendelkezett a szlovakok 19,7%-a, de a magyarok 30,5 %-a, fel-
sGfoku (egyetemi és féiskolai) végzettsége volt a szlovakok 8,2%-anak, de a magya-
rok 4,5%-anak (Gyurgyik 2006, 54). Magyarul ez azt jelenti, hogy a szlovak allam gy
van berendezve, hogy részben a kisebbségek finanszirozzak a tdbbség oktatasat is.
Mivel magyarok és szlovakok egyforman fizetnek adot Szlovakiaban, de a magyarok
lényegesen iskolazatlanabbak, a diszkriminalt kisebbség fizeti a dominans tébbség
magasabb iskolazottsaganak koltségeit. igy van ez egyébként Romaniaban, Szerbi-
aban s persze Magyarorszagon is.

Noha arra nemigen talalunk példat, hogy egy felvidéki telepilésen a 21. szazad-
ban a magyar sziil6ket megfosztottak volna a tannyelwalasztas lehetGségétdl, vagyis
hogy egy magyar iskolat bezartak volna, minek kévetkeztében a magyar gyerekek im-
mar csak szlovak tannyelv(i iskolaba jarhatnanak, arra sok példa van, hogy a ma-
gyarok nem érvényesitik meglevs nyelvi jogaikat. A felvidéki magyarok szamottevd
része nem él a magyar anyanyelvi oktatas jogaval és lehetGségével: k6zismert, hogy
a magyar szUl6k korulbelll egynegyede szlovak tannyelv(i iskolaba iratja gyermekét,
,S €zt a szlovakoktol atvett érvrendszerrel indokolja” (Lampl 2008, 118), vagyis:
nem j0, ha magyar iskolaba jar a gyerek, mert akkor nem tanul meg szlovakul, és
nem fog tudni érvényesulini. Erdélyben is hasonlé a helyzet. Sorban Angella (2000)
tanulmanya arra is fényt deritett, hogy a roman tannyelvii altalanos iskolaba jaro
magyar vagy vegyes csaladbdl szarmazd gyermekek egyharmada magyar nyelven
kezdte a tanulast (6voda, 1-4. osztaly), majd ez utan irattak at szileik 6ket roman
tagozatra. Karpataljan is tdbb helyen (pl. Nagydobrony, Verbdce) elGfordul, hogy a ko-
rdbban magyar tannyelvii iskolaban a helyi magyar szul6k kérvényei alapjan indita-
nak a magyar mellett ukran tannyelvii osztalyt is.'? Fontos megjegyeznlnk, hogy em-
beri jogi szempontbdl nem talalhatunk semmilyen kivetnivalét abban, hogy példaul
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a dunaszerdahelyi magyarok jelent8s része asszimilaciés palyara allitja dvodas ko-
ri gyermekeit, amint ezt az 1. dbra mutatja:

1. abra. A dunaszerdahelyi lakossag nemzetiségi megoszlasa, valamint az ottani
6vodasok megoszlasa anyanyelv és tannyelv szerint*®

A lakossag nemzetiségi aranya, az 6vodasok anyanyelvi és
tannyelvi megoszlasa Dunaszerdahelyen (forras: j Sz6, 2008.
szeptember 24.)

79%

O magyar
M szlovak

lakossag 2001-ben 6vodasok o6vodasok tannyelve
anyanyelve 2008-ban
2007/2008-ban

Az ilyen esetekben nem a tobbségi nemzet altal mikodtetett nyelvi genocidium
okozza a magyarok fogyasat (hisz a magyar szil6knek van lehetéségik a tannyelv
megvalasztasara), hanem a bizonyara j6 szandéku, de a valasztasuk kdvetkezmé-
nyeit felmérni képtelen magyar szil8k. Es 6k sokan vannak, nagyon sokan. Pukkai
Laszl6 (2009, 130-131) adataibdl szerkesztettem a 2. abrat:
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2. abra. Néhany szlovakiai telepilés magyar lakossaganak aranya és a magyar tan-
nyelvii iskolaba jarék aranya

Neéhany szlovakiai telepiilés magyar lakossaga (%) €s a telepiilésen magyar
tannyelvii iskolaba jarok aranya (%), forras: Pukkai 2009

90,05

100 ~ 87,92 87,24 90,16

82,78 83,15

74,69

szazalék

Galanta Nagyfodémes Pered Vagkiralyfa Vizkelet

M A telepiilés magyar lakossaga %-ban
O Az MKP-ra leadott szavazatok %-ban, 2002-ben
I A telepiilésen magyar tannyelvii iskolaba jard tanuldk aranya %-ban

Skutnabb-Kangas (2000, 502) szerint egy nyelvi emberi jogi nyilatkozatnak tébbek
kozott azt is tartalmaznia kellene, hogy ,minden anyanyelvcsere 6nkéntes (beleért-
ve, hogy az érintettek tudataban vannak az anyanyelvcsere hosszi tava kovetkez-
ményeinek is), nem kierdszakolt”. A galantai, nagyfédémesi, peredi stb. magyar
szUl6k dontései tObbé-kevésbé 6nkéntesek, de nem allithatjuk, hogy a szlldk tisz-
taban vannak dontéseik hosszl tava kdvetkezményeivel. S ezért nem a szlovak na-
cionalistak felelGsek, hanem azok a magyarok, akik szakszerlien és hatékonyan ta-
jékoztathatnak Gket e dontés varhatd kovetkezményeirdl, de nem teszik.

Jegyzetek

1. Nyelvi emberi jogok abban az értelemben (ma még?) nem l|éteznek, ahogyan |éteznek
emberi jogok, mivel az ENSZ elfogadta az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatat 1948-
ban, de még messze vagyunk attél, hogy elfogadjon egy nyelvi emberi jogi nyilatkozatot
is. Mindazonaltal a nyelvi emberi jogokrol sz016 nemzetkdzi szakirodalom az utébbi évti-
zedekben jelentés méretlre nétt, magyarul 1asd pl. Kontra (2004).

2. Vb. Romanian Global News, 2007. januar 9. Az olyan allitasok, hogy ,A magyarok olyan
jogokat kdvetelnek maguknak a hataron tal, amelyeket hataron belll nem biztositanak”,
nem teljesen 1égbdl kapottak. Aki valamelyest ismeri a hazai nemzetiségek maltjat s je-
lenét, tudja, hogy a nyelvi emberi jogok tekintetében Magyarorszagnak bdven van s6por-
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10.

nivaléja a maga héaza tajan. Nyelvi emberi jogi szempontbdl semmi killénbség nincs egy
negyedi (Szlovakia) magyar, egy pusztaottlakai roman és egy als6szentmartoni cigany
kozott. Pontosabban: vannak koztik kilonbségek az elszenvedett jogsértések tekinteté-
ben, de nem lehet kiildnbség abban, hogy melyikiiket milyen jogok illetnek meg. Aki sze-
rint ,az erdélyi magyarsagot egészen mas (kulénb) jogok illetik meg az anyanyelvi isko-
laztatasban, mint példaul a magyarorszagi ciganyokat” (lasd Kontra 1991, 7), az kultu-
ralis rasszista vagy szimplan csak ostoba ember, akinek fogalma sincs a mai eurdpai
sztenderdekrdl, példaul a Hagai ajanlasokrdl. Az igaz, hogy a romaniai magyarok eseté-
ben korabbi hasznalati szinterekrdl (pl. egyetem, kozigazgatas, igazsagszolgaltatas) szo-
ritottak és szoritjdk ma is ki a magyart, a magyarorszagi ciganyok esetében viszont nem
errdl van sz6 (mert nalunk még mindig nincs empaétia, stratégia és cselekvGképesség a
nem-magyar-anyanyelv{i ciganyok nyelvi jogainak érvényesitésére). Vagyis az els§ eset-
ben a korabbi jogokat sz{ikitik, a masodikban viszont meg se adja a toébbség a jogot a
kisebbségnek — ez a kulonbség azonban nyelvi emberi jogi szempontbdl egyszerien ir-
relevans.

V6. Foaia Roméanesca, 2007. november 16. 4. p.

A 2001. évi népszamlalas szerint pedig 48 685-en vallottak magukat ,.cigany anyanyel-
viinek”. Valbjaban ez a szam a cigany anyanyelv(iek és a beas anyanyelviiek egylttes
szama. A beas ciganyok beas nyelve a romannak egy archaikus nyelvjarasa. Amikor a
hazai kisebbségek anyanyelvi felsorolasaban a Kdzponti Statisztikai Hivatal (KSH) a be-
4s és a romani valaszokat egyarant a cigany megjelolésii adatok kozott szerepelteti, an-
nak ellenére, hogy a beas és a romani (= cigany) nyelv az indoeurépai nyelvcsalad ki-
I6n agaiba tartoznak (mivel a beas a kentum-ag latin nyelvei kézé tartozik, a cigany vi-
szont a szatem-ag ind nyelvei kdzé), akkor homogenizal. Feltehetd, hogy a KSH az 1993.
évi kisebbségi torvény szovegét koveti, de ez nem mentség, hiszen ha a ciganyt és a
beast 6sszevonjak, akkor még inkadbb 0sszevonhatnak a szerbet és a szlovakot (mint
szlav nyelveket), vagy 6sszevonhatnak a németet és a romant (mint a kentum-aghoz tar-
toz6 nyelveket). A KSH ezen eljarasa hozzajarul a beasok lathatatlanna tevéséhez (vo.
Phillipson-Skutnabb-Kangas 1997, 25). lly médon a KSH eljarasa diszkriminativ, méas
szoval lingvicista: egyes nyelveket 6sszevon a tablazatokban, masokat nem. A romani
és beas nyelvek ilyen egyuttes kezelését a magyar jelentést értékeld strasbourgi szak-
emberek is kifogasoltak a Magyar Kormanynak A regionalis vagy kisebbségi nyelvek eu-
ropai kartajaval kapcsolatos jelentése kapcsan (lasd Application 9).

Hagai ajanlasok 17. p.

Bartha—Hattyar-Szab6 (2006, 897) ezt irjak: ,A siketoktatds hazankban a mai napig
erésen oralista elveken nyugszik. A siketség a hallas hianyabol eredS probléma, ame-
lyet a hangzb6 magyar nyelvre alapozott fejlesztS technikakkal kell korrigalni. A kétnyel-
viség filozofidja hivatalosan nem jelenik meg a nevelési-oktatasi folyamatban. A sike-
tek hét specialis iskoldjaban tdbbnyire halld tanarok tanitanak, akik a jelnyelvnek a ma-
gyar nyelv elsajatitasara gyakorolt karos hatasara hivatkozva — hivatalosan - tiltjak a jel-
nyelv hasznalatat az iskolai tanulas folyamatanak elsd, érzékeny szakaszaban, akkor,
amikor azt leginkabb sziikséges volna tamogatni.”

2/2005. (lll.1.) OM rendelet a Sajatos nevelési igényl gyermekek 6vodai nevelésének
iranyelve és a Sajatos nevelési igényl tanulok iskolai oktatasanak iranyelve kiadaséa-
rél. Magyar Kézlbény, 2005. marcius 1. (26. szam) 967-1040. p. Idézet: 992. p.

Lasd ,Diszkriminacidgyanis a Maros megyei tanfelligyelGség dontése.” Kronika, 2009.
januar 25.

2001-ben Fancsika 2059 lakosabdl 770 volt magyar nemzetiségli. A magyar nyelvet
19916l kezdték Ujra tanitani a faluban — fakultacidként, az ukran tannyelv( iskolaban
(lasd Karmacsi 2009).

Lasd ,,Magyar osztalyok (Gjra) vannak”... Magyar Szé, 2009. januar 24.
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11. A lingvicizmus a rasszizmus, szexizmus stb. analdgidjara alkotott szakkifejezés, nyelvi
alapon meghatarozott embercsoportok kozoétti diszkriminaciét jelent.

12. Csernicsko Istvan személyes kozlése, 2009. augusztus 5.

13. ,Csokken a magyar ovisok szama.” Uj Sz6, 2008. szeptember 24.
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MIKLOS KONTRA
LINGUISTIC GENOCIDE IN EDUCATION IN THE CARPATHIAN BASIN

When the United Nations did preparatory work for what later became known as
the Genocide Convention, linguistic and cultural genocide were in fact dis-
cussed alongside physical genocide. One example constituting cultural geno-
cide was specified as “Prohibiting the use of the language of the group in daily
intercourse or in schools, or the printing and circulation of publications in the
language of the group” (Skutnabb-Kangas 2000, 316). In many countries pub-
lic education is the prime arena where linguistic genocide is committed. This
paper presents three such cases in Hungary today: the closing down of the
Rumanian school in Pusztaottlaka in 2007, how some Gypsies are deprived of
the right to mother-tongue-medium education and become unemployed for life
as a consequence, and the banning of Hungarian Sign Language in schools for
the Deaf. Examples in Hungary’s neighboring countries include: (a) the educa-
tion authorities in Mures/Maros County, Rumania, planning only 1400 places
for Hungarian-medium 9th graders when there were 1892 8th graders in 2009,
(b) the “rationalization” of Serbian education in Zrenjanin/Nagybecskerek, Ser-
bia following the implementation of the Serbian Education Law of 1990, and
(c) the ongoing Ukrainianization of public and higher education in Ukraine.
Although linguistic discrimination in (Czecho)Slovakia in the last several
decades has undeniably hurt the national minorities, in Slovakia today there
are no examples of linguistic genocide in education for Hungarians. When
many ethnic Hungarian parents choose to send their children to Slovak-medi-
um schools, Human Rights are not violated. However, one of their Linguistic
Human Rights, “that any change of mother tongue is voluntary (includes knowl-
edge of long-term consequences), not imposed” (Skutnabb-Kangas 2000,
502) is very likely violated, because such parents are ignorant of the long-term
consequences of their choice.
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A mai Szlovakia terillete a 11. szazadtdl a Magyar Kirdlysag, 186718l pedig az
Osztrak—Magyar Monarchia részét képezte, majd a mult szazad elején az 1918. ok-
tober 28-an kikialtott Csehszlovak Kdztarsasagba tagozddott be. 1938-1939-ben
az elsé koztarsasag szétesett: a Lengyelorszag megtamadasara készilé Németor-
szag a cseh orszagrészben |étrehozta a Cseh—Morva Protektoratust, Szlovakia déli,
féként magyarok lakta terileteit a bécsi dontés értelmében Magyarorszaghoz csa-
toltak, mig az északi részeken megalakult a német érdekeket szolgald Gn. szlovak
allam. A masodik vilaghdborli utan a gydztes nagyhatalmak érvénytelenitették a
mincheni és bécsi dontéseket, melynek kovetkeztében visszarendezddtek az elsd
vildghabora befejezése utan megallapitott hatarok. 1969. januéar 1-jétél a mai Szlo-
vakia teriilete a cseh—szlovak allamszovetség részévé valt, majd az 1989-es valto-
zasok utan egyre er6sddd szlovak autondmiatdrekvések kovetkezményeként 1993.
januar 1-jén megalakult a fuggetlen Szlovak Kbéztarsasag (Szabomihaly 2002, 19).

A (cseh)szlovakiai kisebbségek nyelvének hasznéalatat 19186l kezd6dben k-
|16nb6z6 alkotmanytorvények, nyelvtdrvények, illetve ezek rendelkezései szabalyoz-
zak, amely egyértelm{en bizonyitja, hogy a kisebbségi nyelvek érvényesitése az
egyes nyelvhasznalati szintereken elsGsorban jogi kérdés. Nyelvhasznalati jogok
alatt tehat ez esetben azoknak a szabalyoknak az 0sszességét érthetjik, amelyek
nyelvi szempontbdl szabalyozzak a lakossagnak a kdzhatalomhoz val6 viszonyat (vo.
Gyobnyor 1994, 84).

A csehszlovak jogrendben elGszor az 1918. évi 64. szami torvény 3. §-a rendel-
kezett (gy, hogy Szlovakiaban szlovak nyelven kell intézni a hivatalos Ugyeket, s

*A tanulmany a komaromi Selye Janos Egyetem |. Nemzetkdzi Tudomanyos Konferencigjan
2009. szeptember 7-én elhangzott eldadas szerkesztett valtozata.
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hogy az egyéb nyelvek hasznalatat kilon rendelet szabalyozza majd. Mivel azonban
belathat6 idén belul nem jelent meg Uj jogszabaly a nyelvhasznalattal kapcsolatban,
a rendelkezést a tobbség gy értelmezte, hogy a magyar nyelvet Szlovakia terlletén
ugyanazon jogok illetik meg, mint Magyarorszagon az 1868: XLIV. tc. szerint értel-
mezett nemzetiségi nyelveket (Gydnydr 1994, 91). A hivatali nyelvhasznalatot sza-
balyoz6 rendelkezések a szbban forgd idészakban folottébb kedvezbek voltak: a
kozségek kozgylilései maguk valasztottdk meg az Ugyvitel nyelvét, a kozségi tiszt-
ségviselGknek a lakossaggal valo érintkezésben az Ggyfél valasztotta nyelven kellett
kommunikalniuk, s a kozségek sajat térvényhatésagukhoz és annak kdzegeihez, va-
lamint a kormanyhoz intézett beadvanyaikban sajat lUgykezelési nyelviket is hasz-
nalhattak (Gyonyor 1994, 93).

Ez az allapot azonban nem tartott sokaig, az 1920. évi 122. szam( nyelvtdrvény
1. §-a ugyanis egyértelmiien kimondta, hogy ,A csehszlovak nyelv [sic!] a koztarsa-
sag allam- és hivatalos nyelve”. A szbban forgd térvény azonban Iényegében csak a
hivatali nyelvhasznalatot szabalyozta, az ideiglenes alkotmany — melybe bekerlltek
az 1919-ben aléirt Gn. saint-germain-en-laye-i kisebbségi szerz6dés bizonyos rendel-
kezései — ugyanis a magan- és kereskedelmi jellegli érintkezésben, valamint a val-
lasgyakorlas és a sajto terlletén szabad nyelvhasznalatot biztositott valamennyi al-
lampolgar szamara (lasd bévebben Gyonyor 1993, Popély 1993). A fentiek értelmé-
ben a birdsagoknak és a kdzhivataloknak el kellett fogadniuk a kisebbségi nyelven
irodott beadvanyokat is, s a kisebbségi kdzosségekhez tartozd Ugyfelekkel vald
érintkezés soran kotelesek voltak az azok altal valasztott nyelven kommunikaini.

A kisebbségi nyelvhasznalatban 1939-ben, az (n. szlovak allam kikialtasa utan
kovetkezett be Ujabb valtozas. Az 1939. jllius 21-én elfogadott alkotmany 95. cik-
kelye szerint az 6shonos nemzetiségi csoportok csak abban az esetben gyakorol-
hattak nyelvhasznalati jogaikat, ha a szlovak kisebbség hasonld jogokat élvezett az
illetd nemzetiségi csoport anyaorszagaban (Gyényor 1994, 216). Mivel a zsidokat
és a romakat nem tartottak Gshonosoknak, 6k anyanyelvik hasznalatat illetéen a
legalapvetdbb jogokkal sem rendelkeztek (Szabomihaly 2002, 21).

A masodik vilaghaborit kovetd idészakban, 1945 és 1948 kozott a csehszlova-
kiai magyar és német kisebbség gyakorlatilag semmiféle jogokkal nem rendelkezett.
Az 1948-as (j alkotmany kihirdetéséig hatalyban maradtak ugyan a korabbi kisebb-
ségvédelmi rendelkezések, ezek azonban az 1945-ben kiadott 33. szamul elnoki
dekrétum szerint a kollektiv blindsség elve alapjan allampolgarsagatol megfosztott
magyar és német lakossagra nem vonatkoztak. Az allamhatalom ebben a térténel-
mi korszakban a nemzeti elnyomas legszélsGségesebb eszkozeihez folyamodott:
nyilvanos szintereken betiltotta az érintett kisebbségek nyelvének hasznalatat, be-
zarta iskolaikat, s megkezdte a német és a magyar lakossag kitelepitését.

A teljes jogfosztottsag évei utdn azok a szlovakiai magyarok, akik hliségeskut
tettek, visszakaphattak allampolgarsagukat. A kormany 1952. jalius 17-én elfoga-
dott hatarozataban — az 1948-as (j alkotmanyra hivatkozva — ugyanakkor elrendel-
te, hogy a magyarlakta jarasokban és kdzségekben az allami szervek és kozintéz-
mények nevét magyar nyelven is fel kell tlintetni, s hogy a nemzetiségileg vegyes
kozségekben miikodd nemzeti bizottsagok szamara magyar nyelven is el kell készi-
teni az allamigazgatasi szervek iranyelveit. A hatarozat arrél is intézkedett, hogy a
dél-szlovakiai nemzeti bizottsagok adjanak ki magyar nyelv(i hatarozatokat, végzése-
ket és igazolasokat. Jogszabalyban azonban csupan az 1956-ban elfogadott 33.
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szamU alkotmanytérvény 2. §-a rendelkezett arrél, hogy a Szlovak Nemzeti Tanacs-
nak biztositania kell a magyar és az ukran nemzetiségl allampolgarok szamara a
gazdasagi és kulturalis fejl6déshez szilkséges kedvezl feltételeket. Az 1960. évi
an. szocialista alkotmany 25. §-anak rendelkezése szerint a magyar, az ukran és a
lengyel nemzetiségli allampolgarok szamara az allam biztositja az anyanyelv( okta-
tas, valamint a kulturélis fejl6dés lehetéségét.

A kisebbségi nyelvhasznalat terliletén az 1968. évi 144. szam( alkotmanytor-
vény 3. §-a hozott alapvetd valtozast. Eszerint a magyar, a német, a lengyel és az
ukran allampolgarok szamara az allam biztositja a sajat nyelven torténd mivelGdés
jogat, tovabba azt a jogot, hogy az altaluk lakott terlileteken nyelviiket a hivatalos
érintkezésben is hasznalhassak, a nemzetiségi kulturalis szervezetekben val6 to-
morilés jogat, valamint a sajat nyelv(i sajtdhoz és tajékoztatdshoz vald jogot
(Szabomihaly 2002, 21-22).

A tébbségi nyelv és a kisebbségi nyelvek jogallasa a rendszervaltozas utan sem
mutatott el6relépést: a nemzeti kisebbségek nyelvének a szlovak nyelvvel vald
egyenranglsagat Szlovakia az 1989-es fordulat utan sem ismerte el. A Szlovak
Nemzeti Tanacs 1990. oktdber 25-én jovahagyott nyelvtdrvénye kimondja, hogy az
allam- és kozigazgatasi szervek tevékenységik soran kotelesek a szlovak nyelvet
hasznalni. A hivatalos iratok szlovak nyelviiek, s torvény védi a hivatalos nyelv, a
szlovak tisztasagat. Azokban a varosokban és falvakban, amelyekben az utolsé nép-
szamlalasi adatok alapjan a nemzeti kisebbség aranya eléri a telepilés lakossaga-
nak 20%-at, a torvény engedélyezi a kisebbségi nyelvnek a hivatalos érintkezésben
vald szbbeli hasznalatat. Az allamigazgatasi alkalmazottak és az énkormanyzati dol-
gozOk ugyanakkor nem koételesek elsajatitani, illetve hasznalni az adott kisebbség
nyelvét, tovabba a térvény a hivatal hataskoérébe utalja, hogy mérlegelje a kisebbsé-
gi nyelv hasznalatanak lehetGségét, célszerliségét és modjat (lasd bdvebben Gyo-
nyor 1993; vo. Szabdmihaly 2002, 23; Misad 2009, 73). Az 1990. évi nyelvtdrvény
egyik kdvetkezménye, hogy a magyar nyelv hasznalata a hivatali érintkezésben szin-
te kizar6lagosan csak a szobeliségre korlatozodik, a csekély szamd magyar nyelven
irodott hivatalos dokumentum pedig altalaban nem 6nall6 fogalmazvany, hanem
szlovak eredetibll készllt forditas.

Alig 6t évvel az 1990. évi nyelvtdrvény elfogadasa utan, 1995. oktdber 15-én a
Szlovak Koéztarsasag Nemzeti Tanacsa jovahagyta a 270. szam( an. allamnyelvtor-
vényt, amely 1996. januar 1-jén lépett hatalyba. Az Gj térvény Iényegében az 1990-
es nyelvtérvénynek a hivatalos nyelv hasznalatat elir6 rendelkezéseit terjesztette
ki a hivatalos kapcsolattartason til az oktataslgyre, a tomegtajékoztatasra, a koz-
mivelGdésre, a rendvédelmi szervezetekre, a hadseregre, a t(izoltosagra, a birdsa-
gi eljarasokra, a gazdasagi életre, valamint az egészséglgyre. A tdrvény értelmében
a Szlovak Koztarsasag teriiletén a szlovak nyelv el6nyt élvez barmely mas nyelvvel
szemben, ez mindennem{ hivatalos érintkezés nyelve (vO6. Szabomihaly 2002,
25-26; Misad 2009, 73). A rendelkezés 3. §-anak 1. pontja szerint az allamnyelv
szOban és irasban vald ismeretének bizonyitasa a koézszolgalati szerveknél (allami
szervek és szervezetek, terileti Gnkormanyzatok, kézszolgalati intézmények) feltéte-
le a munkaviszonyba valo felvételnek. Ugyanezen paragrafus 3. pontja kimondja,
hogy az allam- és kozigazgatasi szervek tanacskozasai allamnyelven folynak, hogy
allamnyelven irddik az dsszes hivatalos dokumentum, ezen a nyelven kell vezetni a
kozségi kronikakat (a nem hivatalos, kisebbségi nyelven vezetett kronika csak az al-
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lamnyelven irédott hivatalos valtozat forditasa lehet), illetve allamnyelven kell meg-
fogalmazni a nyilvanossag szamara készil6 tajékoztatasokat, értesitéseket is. A
toérvény 4. pontja arrdl rendelkezik, hogy a kdzigazgatasi szervek és az altaluk létre-
hozott szervezetek minden egyes informacios rendszerben, valamint az egymassal
folytatott kommunikacidé soran is az allamnyelvet kételesek hasznalni. Az 5. pont
alapjan a kozigazgatasi szerveknek cimzett beadvanyokat az allampolgarok az allam
nyelvén kotelesek benydjtani. A kdzfeliratokon, tajékoztatd tablakon és reklamfeli-
leteken idegen — tehat pl. kisebbségi nyelv(i — sz6veg csak a szlovak szoveg fordi-
tasaként s kizarélag az allamnyelven irddott széveg utan jelenhet meg (Misad 2009,
73-74).

Az allamnyelvtdrvény elfogadasakor a szlovak kormany és parlament igéretet tett
arra, hogy révid id6n belll torvényt hoz a kisebbségek nyelvhasznalati jogairdl is. Az
1999. évi 184. szamu toérvény azonban a kisebbségi nyelvhasznalat jogait csupan
a hivatali érintkezésre szlkiti le, s a kisebbségi nyelvnek bizonyos hivatalokban va-
|6 hasznalatat csak az olyan teleplléseken teszi lehetévé, amelyeken az utolsd nép-
szamlalasi adatok szerint az adott kisebbségnek az 6sszlakossaghoz viszonyitott
szamaranya eléri a 20%-ot. Ezeken a telepliléseken az dnkormanyzathoz és a tele-
plulésen miikodo allamigazgatasi szervekhez cimzett irdsos beadvanyokat a magan-
személyek az adott kisebbség nyelvén is beterjeszthetik, s ezekre a hivatal kisebb-
ségi nyelvl valaszt is kildhet. A helyi 6nkormanyzat Glései — ha azzal minden jelen-
levé egyetért — kisebbségi nyelven is folyhatnak, s szlovak nyelvi{ tanacskozas ese-
tén a kisebbséghez tartozd képviseld anyanyelvén is felszblalhat, am az esetleges
tolmacsolas koltségeit az énkormanyzat koételes fedezni. A hivatal munkavégzése
soran az allamnyelvet hasznalja, de meg kell teremtenie a kisebbségi nyelv haszna-
latdnak lehet6ségét, dolgozdja azonban nem kdételes a helyi kisebbség(ek) nyelvét
beszélni (vd. Lanstyak 2002, 42-44; Szabdmihaly 2002, 27; Misad 2009, 73-74).

Az 1995. évi 270. szamu torvény 2009. szeptember 1-jét6l hatalyos modosita-
sénak alapvetd rendelkezései nem tartalmaznak jelent8s valtozast az 1995. évi al-
lamnyelvtérvény szabalyozasainak viszonylataban, mégis (j veszélyeket hordoznak:
a korabbi torvény egyes rendelkezéseinek kiegészitései egyre erlteljesebben bele-
avatkoznak a kisebbségek nyelvhasznalati szintereinek belsé lgyeibe, illetve ma-
nyelvére, illetve az orvos és paciens kdzotti kommunikaciora vonatkozd rendelkezé-
seket). S bar a szdban forgd szabalyozas kilonb6z6 nemzetkozi forumokon is nagy
visszhangot valtott ki, kevés az esélye annak, hogy a szlovak fél megvaltoztatja al-
laspontjat: a nemzetkdzi jogra szakosodott szakemberek szerint Eurbpaban ma
nincs olyan intézmény, amely formalis jogi procedira keretében vizsgalhatna a nem-
zeti kisebbségek lgyeit. A kisebbségek képviselbi esetleges panaszaikkal az inkabb
politikai forumnak tekinthetd Eurdpai Parlamenthez, Eurépai Tanacshoz vagy az Eu-
ropai Biztonsagi és Egyuttmlkodési Szervezethez (EBESZ) fordulhatnak, amelyek
ajanlasokat fogalmazhatnak meg a kérdéses Ugy vonatkozasaban. Hasonloképpen
latott napvilagot az EBESZ-nek a mbdositott nyelvtdrvénnyel kapcsolatos elemzése,
amely leszégezi, hogy a jogszabaly célja legitim, s hogy a dokumentum nem mond
ellent Szlovakia nemzetkozi kotelezettségeinek. A szervezet ugyanakkor felkéri a
szlovak felet, hogy az egyes rendelkezéseket tegye egyértelm(ivé, s hogy legyen el6-
vigyazatosabb a pénzbirsdgok kiszabasa soran, mert ezek a szankciok fesziltségek-
hez vezethetnek. A dokumentum felhivja a figyelmet arra is, hogy ha egy orszag
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nyelvtérvényt fogad el vagy szigorit, akkor azt minden esetben ellensilyoznia kelle-
ne a hivatali kisebbségi nyelvhasznalat lehetdségeinek bivitésével.

A kisebbségi nyelvek hasznalatanak lehetGségeit szabalyozd rendelkezések
Szlovakiaban elsGsorban a legnagyobb Iélekszami kisebbséghez tartozd magyar be-
széI6kozosséget érintik. A kisebb |élekszdmU német, lengyel, horvat és bolgar ko-
z0sségek tagjai anyanyelviiket valojaban csak a kdzosségen belll, az oktatasban (a
2001-2002-es tanévben az orszagban egy német tannyelv( allami, illetve egy bol-
gar tannyelv(i magan altalanos iskola mikodott) és a kulturalis életben hasznalhat-
jak (Szabomihaly 2002, 29), jelenleg ugyanis nincs olyan telepilés, ahol szamara-
nyuk elérné a térvény altal megszabott 20%-ot.

A szlovakiai magyar kisebbség nyelvi jogainak vonatkozasaban a nyelvpolitikaval
foglalkozd szakemberek gyakran hivatkoznak Finnorszagra és Dél-Tirolra, illetve az
ott él6 kisebbségek térvényesen szavatolt jogaira. Mindkét rendezést modell érté-
klinek tekinthetjik, szemben a szlovak parlament altal a kézelmiltban elfogadott
nyelvtérvény-modositassal, amely egyérteimlen deklardlja a hatalomnak a nemzeti
kisebbségek ellen iranyuld asszimilalo térekvéseit.

A 2001-es népszamlalas szerint a magyar kisebbség Szlovakia lakossaganak
9,7%-at alkotja (520 528 f4), Finnorszag lakossaganak 5,8%-a (296 774 f4) svéd
anyanyelv( (ennél |ényegesen alacsonyabb a bennszllott lappok, illetve az egyéb
népcsoportok aranyszama), az olaszorszagi Dél-Tirolban él6 német ajk( lakossag
szamaranya pedig 68,3% (281 167 f6). A svéd nyelv statusardl Finnorszagban az al-
kotmany 14. cikkelye rendelkezik, amely kimondja, hogy Finnorszag nemzeti nyelvei
a finn és a svéd, s hogy mindkét nyelv egyarant lehet tdbbségi és kisebbségi nyelv,
attél fuggben, hol és milyen 6sszeflggésben hasznaljak (Horn 1996, 2). Az 1919-
ben Ausztritdl Olaszorszaghoz csatolt Dél-Tirolban az ott él6 osztrakok kisebbség
nyelvi jogai megegyeznek az olasz népcsoport tagjait megilleté jogokkal. Az erre vo-
natkoz6 autonémiarendelkezés 99. térvénycikke kimondja, hogy a német nyelv a ré-
gibban azonos szerepet t6lt be, mint az olasz, amely a hivatalos allamnyelv (Jancsi
é. n., 3). Az 1995. évi szlovak allamnyelvtdérvény korantsem ennyire tolerans: beve-
zet6 rendelkezései szerint a Szlovak Koztarsasag terlletén az allamnyelv a szlovak
nyelv, s a szlovak nyelv el6nyt élvez a Szlovak Koztarsasag teriletén beszélt mas
nyelvekkel szemben (lasd 1. §).

Szlovakiaban a kisebbségi nyelvek hasznalatanak szabalyait az 1995. évi Gn. al-
lamnyelvtoérvény, az 1999. évi nyelvhasznalati térvény, valamint a 2009. évi modo-
sitott nyelvtdrvény rogziti. A fentiek értelmében a nemzeti kisebbséghez tartoz6 sze-
mély csak az esetben hasznalhatja anyanyelvét a hivatalos érintkezésben, ha az
adott kisebbség a teleplilés lakossaganak legalabb 20%-at alkotja (az érintett tele-
pllések jegyzékét a Szlovak Koztarsasag kormanya kormanyrendeletben hatarozta
meg az 1991-es népszamlalas adatai alapjan).

A finn nyelvtorvény 3. cikkelye szerint a hivatalos érintkezésben minden finn al-
lampolgarnak joga van anyanyelve hasznalatahoz. Ez azt jelenti, hogy egy svéd anya-
nyelvi személy egy lappféldi finn tdbbségl varosban is kérheti, hogy a rendbrség
svéd nyelven hallgassa ki. Az anyanyelv hasznalataval kapcsolatban Finnorszagbhan
gyakran alkalmazzak az Un. terlleti, illetve személyi elvet. Eszerint azokon a telepU-
|éseken, ahol a lakossag tébb mint 8%-a a masik nyelvet beszéli (figgetlendl attol,
hogy a finn vagy a svéd nyelvrél van sz6), minden hivatalos informaciot — tobbek ko-
z0Ott a kozdti jelz6tablak feliratait is — biztositani kell mindkét nyelven. Az egynyelvi
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telepuléseken (ahol a masik nyelv beszélGinek szama nem haladja meg a 8%-ot) az
allampolgarnak — fuggetlendl attél, hogy finn vagy svéd anyanyelv(i — a telepllés
nyelvét kell hasznalnia (Horn 1996, 3).

Dél-Tirolban mind az olasz, mind az osztrak népcsoportnak minden tarsadalmi
szituacidban joga van sajat anyanyelvét hasznalni. Egy 1946-ban alairt egyezmény
alapjan mind a k6z-, mind az allamigazgatasi jellegli hivatalok kotelesek biztositani
az anyanyelven torténé Ggyintézést, s a hivatalnokok kotelesek azt a nyelvet hasz-
nalni, amelyen az Ugyfél fordul hozzajuk (Jancsi é. n., 6).

A Szlovak Nemzeti Tanacs altal elfogadott 1995. évi allamnyelvtdrvény a hivatalos
kapcsolattartason tdl a kozélet egyéb terlleteire, koztiik az oktataslgyre is kiterjeszti
eldird rendelkezéseit. Bar az alkotmany a nemzeti kisebbségekhez tarozd személyek
szamara szavatolja az anyanyelvi miivel6dés jogat, a hatranyos megkilonboztetést
maguk az érvényben levé nyelvtorvények — beleértve az Gjonnan elfogadott modosita-
sokat is — teszik lehetévé. A kisebbségek egyenjoglsagat sértd rendelkezések kozé
tartozik a kisebbségi féldrajzi nevek hasznalatanak korlatozasa: a szlovak nyelvtorvé-
nyek példaul a térképeken (a kisebbségi oktatasban hasznalt térképeken, illetve isko-
lai atlaszokban is) kimondottan tiltjak a kisebbségi névhasznalatot (lasd 3a. §). S ak-
kor még nem emlitettik a magyar tannyelvi oktatasi intézményekben hasznalatos
féldrajztankdnyvek kalvarigjat: tdbb hénapos huzavona utan a parlament ugyan elfo-
gadta azt a térvényjavaslatot, mely szerint a kisebbség nyelvén irddott tankdnyvekben
az els6 helyen szerepelhet a magyar foldrajzi megnevezés (s kozvetlenll utdna annak
allamnyelvi megfelelGje), két kormanypart azonban nem tud belenyugodni a dontésbe,
s az alkotmanybirdsaghoz fordul jogorvoslatért. A térvény diszkriminativ jellege abban
is megnyilvanul, hogy a kisebbségi oktatasi intézményekben elbirja a teljes pedagdgi-
ai dokumentacio allamnyelven is torténd vezetését, mégpedig a szlovak nyelv elsébb-
ségével. Ennek az eurbpai szellemiséget telies mértékben nélkilozé rendelkezésnek
semmilyen gyakorlati haszna nincs, ugyanakkor tébbletmunkara kényszeriti a kisebb-
ségi iskolak pedagogusait s magat az intézményt is.

Finnorszagban az oktatas nyelve — a tanuld anyanyelvétdl fuggben — a finn vagy a
svéd. A telepllések — nyelvi statusuktol fuggetlenlil — mindkét oktatasi nyelven kote-
lesek fenntartani als6é tagozatos altalanos iskolai csoportot, amennyiben barmelyik
osztalyban legalabb tizenharom valamely nemzeti nyelvhez tartozo gyermek van. Felsd
tagozatos, illetve kozépszint(i iskolai korzet kialakitasara akkor van lehetdség, ha leg-
alabb kilencven gyermek ugyanazt a nemzeti nyelvet beszéli. Az orszagban tébb két-
nyelv(i felsGoktatasi intézmény miikodik, pl. a Helsinki Egyetem, a M(iszaki és az Al-
latorvosi Egyetem stb., s csak svéd nyelven folyik az oktatas a Svéd Kereskedelmi F6-
iskolan, valamint a Svéd Szocialis- és Teleplléstgyi FSiskolan. A tobbi finnorszagi
nemzeti kisebbség oktatasi intézményeit az allam vagy a telepilések tartjak fenn: a
lapp, a roma és az orosz kdzosség sajat iskolaiban tanulja anyanyelvét, a tatar-tirk
nyelv oktatasat pedig az iszlam egyhazkdzosség biztositja heti egyoras nyelvkurzusok,
illetve két-harom hetes nyelvi taborok keretében (Horn 1996, 4-5).

Dél-Tirolban az iskolai képzés legfontosabb alapelve az anyanyelvi oktatas. Tor-
vény mondja ki, hogy az 6vodai, az altalanos iskolai, valamint a kdzépszint(i okta-
tas a tanuldk anyanyelvén, azaz olaszul vagy németlil zajlik, s a pedagdgusoknak
anyanyelvi beszél6knek kell lennilik. A rendelkezések figyelembe veszik a specialis-
nak szamitd nyelvi kdrnyezetet is, ezért az altalanos iskola masodik osztalyatdl kez-
dédéen minden tanulénak koételezd a masodik nyelv tanuldsa, ami az olasz tannyel-
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v iskolaban a németet, a német tannyelviiben pedig az olasz nyelvet jelenti. Dél-Ti-
rolban nincsenek kétnyelvii iskolak, sokan ugyanis Ugy vélik, hogy bevezetésikkel
sérlilne az anyanyelvi oktatashoz val6 jog (Gulyas 2007, 2; Jancsi é. n., 5-6).

Szlovakidban — az allamnyelvtérvénynek koszonheten — torvény szabalyozza az
orvos és a paciens kodzotti kommunikacid modjat. A rendelkezés szerint az egész-
ségligyi személyzet a paciensekkel rendszerint allamnyelven érintkezik, az allam-
nyelvet nem ismerd allampolgar vagy kulfoldi személy esetében olyan nyelven is,
amelyen a pacienssel kommunikalni lehet. Az egészségligyi intézmények teljes Ugy-
vitele szlovak nyelvi (Iasd 8. § 4. pont).

Finnorszagban a pacienseknek jogszabalyban biztositott joguk az anyanyelvikén
torténd egészségugyi ellatas. Minden egészségligyi korzetben |étezik egy specidlis
tanacs, amely az egészséglgyi dolgozok kisebbségi nyelvi képzését biztositja, illet-
ve fellUgyeli. A Helsinki Kézponti Korhazban az egészséglgyi szolgaltatas — beleért-
ve az orvos és a paciens kozétti kommunikaciot, illetve az egészségligyi dokumen-
taciot is — kétnyelv(i: parhuzamosan finn és svéd nyelvl (Horn 1996, 4).

Dél-Tirolban a hivatali nyelvhasznalatot szabalyoz6 rendelkezések a mindennapi élet
egyéb terlleteire, igy az egészséglgyre is vonatkoznak. Alapvetd tétel, hogy az anya-
nyelv hasznalatat minden helyzetben lehetévé kell tenni. A funkcionalis kétnyelviiség el-
vét nemcsak az egészséglgyi intézményekre, hanem a gyakran magankézben levd
gyogyszertarakra is kiterjesztették: 19906 a gyogyszerek csomagolasan mind olasz,
mind német nyelven fel kell tlintetni a szilkséges informacidkat (Jancsi é. n., 6).

A szlovak allamnyelvtorvény szerint kotelezben allamnyelviiek az Uzletekben,
sportlétesitményekben, vendéglato-ipari egységekben, repulbtereken, palyaudvaro-
kon, tdmegkodzlekedési eszkdzokodn elhelyezett, a nyilvanossag tajékoztatasat célzd
feliratok, reklamok és kdzlemények. Ezek ugyan mas nyelvre is lefordithatok, az ide-
gen nyelvi sz6vegek azonban csak az allamnyelvi szOveg utadn kovetkezhetnek
(lasd 8. § 6. pont).

A finn alkotmany kimondja, hogy a kormanyzatnak azonos alapelvek szerint kell
biztositania a finn és a svéd lakossag kulturalis, szocialis és egyéb jogait. A modo-
sitott nyelvtdrvény egyik cikkelye szerint azok a vallalatok és kdzszolgaltatd tarsasa-
gok, amelyekben az allam vagy a kétnyelv(i telepllés részvényesként van jelen, ko-
telesek szolgaltatasaikat mindkét (finn és svéd) nyelven biztositani (Horn 1996, 4).

Dél-Tirolban a nyelvi kérdés nem csupan a kdzhivatalokkal, de a maganszféraval
kapcsolddoéan is felmerll. A kdzlekedési tarsasagok, pénzintézetek, allamilag elis-
mert maganiskolak szamara kotelezé a kétnyelv(i szolgéltatasok biztositasa. Sét, az
eléirasok még a tartomanyi telefonkonyvre is vonatkoznak: a benne talalhaté infor-
macidkat ugyanazon koéteten belll mind olasz, mind német nyelven kdzzé kell tenni
(Jancsi é. n., 6).

Ha 6sszegezni szeretnénk a fentieket, arra a kdvetkeztetésre kell jussunk, hogy az
érvényben levd finnorszagi és dél-tiroli nyelvtorvény olyan rendelkezésekbdl all, ame-
lyeket a szdban forgd orszagok kisebbségi csoportjainak igényei hataroznak meg. A
szlovak nyelvtorvények — beleértve a kdzelmdltban térténé modositasokat is — ezzel
szemben a szlovak nyelvet az Gshonos kisebbségek nyelve folé helyezik, s torvényi
szinten deklaraljak ez utébbiak masodlagossagat. A kisebbségi nyelvek hasznalatat
szabalyozd rendelkezések gyakran korlatozzak, sét sértik a kisebbségek jogait, de sér-
tik Szlovakia nemzetkodzi kotelezettségvallalasat (lasd A regionalis vagy kisebbségi
nyelvek eurdpai chartajahoz vald csatlakozas) és sajat alkotmanyat is.
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KATALIN MISAD
CONTROLING REGULATIONS FOR THE USAGE OF MINORITY LANGUAGES IN SLOVAKIA, FINNLAND
AND SOUTH-TYROL

The validation of minority languages int he formal administrative intercourse is
principally a question of the law. Nothing proves this better than the fact, that
the actual governance, beginning from 1918 with the foundation of the first
Czechoslovak republic till nowadays controls the usage of mother tongue for
minorities living in the area of Slovakia, with constitutional law, language law,
the official state language, laws for minority language usage and other regula-
tions. This paper drives the attention to the dangers which are hidden in the
above mentioned orders for regulation of minority languages usage.
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Bevezetés

A kisebbségek védelmében, jogainak rendezésében az utdbbi évtizedekben Eurdpa-
ban fokozatos és tartds elGrelépés tortént. Ez vonatkozik a nemzeti kisebbségekre
is. A nemzeti kisebbségek nyelvének megtartasa, sajatos kultdrajanak apolasa,
nemzetiségi mivoltanak megélése viszont nagyon ¢sszetett tarsadalmi, gazdasagi,
politikai probléma. Az eurbpai integracio folyamataban megsziilettek azok a jol is-
mert nemzetkdzi egyezmények, amelyek dgymond minimalis szinten hol nagy altala-
nossagokban, hol részleteiben is garantaljak a nemzeti kisebbségek jogait. A kdzép-
és kelet-eurdpai allamok az eurbpai integracio részeseivé valas elsbbsége miatt a
nemzeti kisebbségek nemzetkozi jogi normait belsé jogrendjukbe kényszerlinek
adaptalni. Az egyes allamokban a nemzeti tdbbség ezt rakényszeritett megoldas-
ként éli meg, nem pedig a nemzeti tdbbség és a kisebbség kdzdsen kimunkalt ren-
dezési megegyezéseként. Ez a legf6bb akadalya annak, hogy a nemzeti kisebbsé-
gek jogallasanak belsb szabalyozasaiban az illet6 nemzeti kisebbség sajatos, spe-
cialis igényei is helyt kapjanak. Ebben és a nemzeti kisebbségek autondmiainak a
priori elutasitasaban keresendék ma az eurdpai integracion bellll és az egyes alla-
mokon belll is a nemzeti tébbségek és kisebbségek kézott meg-megujuld konfliktu-
sok okai. Valészinlileg a nemzeti kisebbségek részvételének biztositdsa az Gket
érinté Ugyek intézésében, ennek jogrendi és gyakorlati kimunkalasan, valamint az
autonomia mint legitim kisebbségvéds eszkoz szamara megfeleld tarsadalmi és po-
litikai terep biztositasan, keresésén keresztill vezet az Gt a jovében a leendd konf-
liktusok megel6zéséhez.

E probléma masik oldala az, hogy a nemzeti kisebbségek képesek-e, ki tudjak-e
hasznalni a jogrendi adottsagokat sajat kisebbségi tarsadalmuk fejlesztésére, nyel-
vik, kultdrajuk megGrzésére. A kisebbségi Iét egyes szegmenseinek elemzései alap-
jan mutathatok ki azok a tarsadalmi valtozasok, amelyek a nemzeti kisebbségek
életét jellemzik. Ezek egyik |ényeges terlilete az iskolai miivel6dés. A kisebbségek
megmaradasanak talan legfontosabb feltétele a nyelvhasznalat, hogy minden teri-
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leten dpolhassak anyanyelvi kultirajukat, hagyomanyaikat. Az iskolai mivelddésnek
potolhatatlan szerepe van a nemzeti torténelem, irodalom és az identitastudat ki-
alakulasahoz oly fontos egyéb ismeretek elsajatitasaban, tovabbvitelében.

A Szlovak Koztarsasag Statisztikai Hivatala (Statisticky Grad Slovenskej repub-
liky, a tovabbiakban: SUSR) mar bejelentette, hogy megkezdddtek az elbkésziletek
a 2011-es népszamlalasra. A 2001-es népszamlalas a szlovakiai magyar nemzeti
kb6zdsség szamara sokkoldan hatott, hiszen a szlovakiai magyar lakossag szamara-
nya 8,24%-kal (46 768 f6vel) csokkent az azt megeldzb tiz év soran.

Az iskolai mlivel6dés alakulasaval a statisztikak tikrében az elmilt idészakok-
ban mar tébb tanulmany is foglalkozott. (Szabd 2004; Hushegyi 2003; Kozma
2003, 2000a, 2000b; LaszI6 1998, 2000, 2006). Az iskolai mivelédés fejlédésé-
nek tendenciai 2005-ig részleteiben is fel vannak dolgozva (Laszl6 20086). Jelen ta-
nulmanyunkban az utols6 évek statisztikai adatainak elemzésével a 2001-es nép-
szamlalas utani 8 év statisztikai adatait vetjik ossze a fejlédési, valtozasi tenden-
ciak felszinre kerlilése érdekében. A szlovakiai magyar iskolai mlvel6dés terén Ié-
nyegesnek latszo valtozas allt be azaltal, hogy megalakult a magyar nyelv(i fels6ok-
tatas 6nallé intézménye, a Selye Janos Egyetem Komaromban.

Az aladbbiakban az intézményes nevelés és oktatas teljes vertikumat vizsgaljuk,
vagyis az 6vodai nevelést, valamint az alap-, kozép- és felsGoktatast egyarant. A to-
vabbiakban csak a nappali tagozatos oktatas-nevelés statisztikai adatainak elemzé-
sére térlink ki, mivel a kdzoktatas terén ez az abszolit dominans és mértékado kép-
zési forma. Ezt tesszik azért is, mert az Gn. extern (levelezd, esti) vagy specialis is-
kolak hivatalos statisztikai rendszerint nem tartalmazzak a nemzeti kisebbségekre
vonatkoz6 adatokat.

A népszamlalasok kozotti tiz év elég hosszl id6 ahhoz, hogy a nemzeti kisebb-
ségek mlivel6désében olyan valtozasok menjenek végbe, amelyek |étében veszé-
lyeztethetik. Ezért szikséges vizsgalni a népszamlalasi évek kdzott zajld valtozaso-
kat, azok tendenciait, hogy az esetleges negativ fejlddési tendenciak idejében legye-
nek felfedve, és azok semlegesitésére intézkedéseket lehessen hozni.

Korcsoportok nemzetiségi 6sszetétele

A magyar nemzetiség kozoktatasaval kapcsolatos 6sszehasonlitasok, elemzések,
kovetkeztetések korrekt feltarasa érdekében a magyar nemzetiségliek aranyait ot-
éves bontasban vesszik alapul. A SUSR évenként kiadott demografiai, népmozgal-
mi becslései nem vagy csak ritkan tartalmaznak becsléseket a nemzeti kisebbsé-
gekrdl. Ezért a kisebbségekre vonatkozo statisztikai adatokhoz csak sajatos mod-
szerek alkalmazasaval juthatunk el.

A népszamlalasok szolgaltatjak az egyedili pontos, megbizhatd hivatalos adato-
kat. Ezek alapjan lehet kikalkulalni meglehetGsen nagy pontossaggal a népszamlala-
sok kozotti évek statisztikai adatait az egyenletes elosztas elve alapjan. ElGrejelzések
megfogalmazasahoz, a tendenciak kitapintasahoz azonban sziikséges kiszamitani a
2011-es népszamlalas lehetséges statisztikai adatait. Ehhez itt két forrast haszna-
lunk fel. Az egyik a 2008-ban a SUSR (VDC 2008) altal 2011-re kozzétett elbrejelzés
Szlovakia lakosainak szamarol. A masik forras a Gyurgyik LaszIo altal végzett kutata-
sok eredménye a szlovakiai magyar lakosok szamanak 2011-re esedékes becslésére
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(Gyurgyik (2008). Gyurgyik Laszl6 2011-re egy pesszimista és egy optimista becslést
készitett a szlovakiai magyarsag szamanak alakulasarél. Mi itt elemzéseink alapjaul
ezen két elbrejelzés atlagat vettlik. Ezek alapjan készithet6 el a szlovakiai magyar
0sszlakossag és a korcsoportokra osztott lakosok szazalékos aranya a szlovakiai
0sszlakossaghoz és a korcsoportos lakossaghoz viszonyitva (lasd az 1. tablazatot).

A 2001 és 2011 kozotti évekre e tablazatban |1évé statisztikai adatokat a két szélsé
év adatai kuldnbségének egyenletes elosztasa alapjan kaptuk meg.

1. tablazat. A magyar nemzetiségliek aranya korcsoportok szerint

Korcsoport/év A magyar nemzetiséglick szdzalékos aranya

1991 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
0-4., 6voda 854 | 7,62 | 746 | 730 | 7,04 | 698 | 682 | 6,65| 649 | 633 | 6,17 | 6,01
5-14., alapiskola 897 | 7,70 | 761 | 752 | 743 | 734| 725| 7,15] 706 | 697 | 688 6,79
15-19., kozépiskola 954 | 836 | 824 | 811 | 799 | 786 | 7,74 | 7,62 | 749 | 737 | 724| 7,12
20-24., egyetem 1009 | 850 | 840 | 830 | 819 | 809 | 799 | 7.89| 7,79 | 7,68 | 7,58 | 748
Teljes populacid 10,76 | 9,68 | 9,59 | 949 | 940 | 930| 921 | 9,12 | 9,02 | 893 | 883 | 874

E becslések esetében tudatositanunk kell, hogy a korcsoportok csdkkenésére a
végsl, valds szamadatokat csak a 2011-es népszamlalas fogja szolgaltatni. Az is-
kolai statisztikai évkdnyvek adatai viszont arra utalnak, hogy a magyar nemzetisé-
glek fogyasa a korcsoportok mentén még az altalunk koz0It adatokat is meghalad-
hatja.

Az intézményes mivelGdés terén a magyar nemzeti kozosség szempontjabol Ié-
nyegében négy dimenzidé mentén torténd valtozasokat fontos megvizsgalni. Ezek

— a korcsoportokon belill a magyar nemzetiségi fiatalok;

— az iskolaba jaro gyerekek és fiatalok korében a magyar nemzetiségliek;

— a magyar tannyelv(i intézmények és az ezeket latogatdé magyar nemzetiséglek;

— a szlovak tannyelv(i intézménybe jaré magyar nemzetiségliek szamanak és sza-
zalékos aranyainak valtozasai.

Az bvodai nevelés és alapiskolai oktatas

A korcsoportokon belul a magyar nemzetiségli gyermekek szamanak, de mindenek-
el6tt szazalékos aranyainak becsilt csokkenése jelenti az egyik legizgalmasabb
vizsgalati témat. Ez ugyanis nagyban flgg a szlovakiai népszaporulat alakulasatol
és az asszimilacidés folyamatok intenzitasatél, kisebb mértékben még mas jelensé-
gektdl is (pl. migracid stb.). Az 6vodas gyermekek korcsoportjanak tekintett (0-4)
évesek korében ténylegesen 1991 és 2001 kozétt a magyar nemzetiségl gyerme-
kek aranya 9,82%-kal csokkent, becsléslink szerint mar 2001 és 2008 kodzott ez az
aranycsokkenés 14,83%-ra tehetl. Tehat nem az aranycsokkenés Gtemének lassu-
lasaval, hanem inkabb gyorsulasaval lehet a most folyé évtizedben szamolni. Az
alapiskolas gyermekek korében az el6z6 évszazad utolsd évtizedében a magyarok
aranya 14,16%-kal csdkkent. 2001 és 2008 kdzott ezen aranycsdkkenés becslése
8,31%-ot tesz ki (lasd az 1. tablazatot). Ezen adatok jelzik, hogy a szlovakiai magyar
nemzeti kisebbségi tarsadalom egyik legsilyosabb létproblémaja a népszaporulat
és az asszimilacio. A gyermekvallalas és a nemzetiségvallalas problémait és azok
okait akar gazdasagi, megélhetési, akar egyéni, tarsadalmi, biztonsagi és érvénye-
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silési szempontbdl kozelitjik meg, a megoldasok keresésénél nem kis szerep tu-
lajdonithaté a mlvel6désnek és a nevelésnek. Ezek azok a teriiletek, ahol a kisebb-
ségi tarsadalomnak adottak az elérelépés lehetGségei.

Az 6vodai nevelésben és az alapiskolai oktatasban részt vevé gyermekek, tanu-
I6k korében a magyar nemzetiségliek aranyanak kovetni kellene a korcsoportokon
bellll a magyar nemzetiségliek aranyat, hiszen mindenekelGtt az alapiskolai oktatas
minden gyermek szamara kotelezd. A statisztikai adatok viszont ezt nem igazoljak.
A magyar nemzetiségli 6vodas gyermekek és alapiskolas tanuldk aranya évrél évre
magasabb, mint az egyes korcsoportokon belll a magyarok aranya. Ugyanis példa-
ul a magyar nemzetiség(i 6vodasok, ill. alapiskolasok valos aranya a 2001-es nép-
szamlalaskor 7,87%, ill. 8,03% volt. Ezzel ellentétben a korcsoportokon belll az ara-
nyuk 7,62%-ot, ill. 7,70%-ot tett ki. Ez tobbek koz6tt azt is mutatja, hogy a korcso-
portok aranyait meghaladva, 2001-ben 379-cel tobb magyar nemzetiségli gyermek
jart évodaba és 2052-vel tobb alapiskolaba. A 2008-as évre ez a gyermektdbblet
becsléslnk szerint 1255-re, ill. 4231-re emelkedett.

A magyar nemzetiség(i 6vodas gyermekek és alapiskolas tanuldk, valamint a kor-
csoportokon bellil a magyar fiatalok aranyai ko6zo6tt kimutatott eme dilemma, latszo-
lagos ellentmondas megokolasanak hianya mar régen kiséri a kisebbségi miveld-
dést. Az 1990-es évek elsé felében a magyar alapiskolasok szama még hianyt mu-
tatott, majd ezt kovetden fokozatosan emelkedik a magyar tanul6tobblet (lasd a 2.
és 3. tablazatot és LaszI6 2006, 98). Egyértelm(i statisztikai magyarazatot erre nem
igen lehet adni. Az dvodai nevelés terén meglévé magyar gyermektobbletet a ma-
gyar kisebbség szempontjabdl pozitiv jelenségként lehet értelmezni. Az alapiskolai
oktatasban viszont ez mar nem olyan nyilvanval6. Ha pedig az alapiskolai tanulé-
tobbletet a kozépiskolai magyar nemzetiségli tanulok hidnyaval hozzuk 6sszefug-
gésbe (ami valoszin(), akkor negativ jelenségnek konyvelhetjik el. Ezekre a felveté-
sekre vagy a magyar tanul6tébbletnek a roma populaciéval kapcsolatos ¢sszefiig-
géseire hiteles valaszokat csak tovabbi szociologiai és demografiai kutatasok ad-
hatnak. Mindenképpen a magyar nemzeti kisebbség szempontjabol ez fontos kuta-
tasi terep kellene, hogy legyen.

2. tablazat. Az 6vodai nevelés statisztikai adatai

Tanév Ovodak Gyermekcsoportok Gyermekek
szama MT szama MT szama MT szama szama %-ban
SZ MT | %-os |SZ MT | %-os Sz MT | %-ban | MN MN- | KL -HI, MN | MN KO
aranya ardnya MT +TO -MT
2001-2002 | 3243 | 277 | 8,54 7491 | 550 | 7,34 150587 | 9313 | 6,18 11854 | 2541 | 11475 | +379 | 7,87 | 21,44 | 7,62
+102 | 43,15
20022003 | 3235 | 275 8,50 7524 | 555 | 7,38 151125 | 9484 | 6,28 11894 | 2410 | 11274 | +620 | 7,87 | 20,26 | 7,46
+98 | +3,03
2003-2004 | 3210 | 278 | 8,66 7488 | 553 | 7,39 150718 | 9566 | 6,35 11581 | 2015 | 11002 | +579 | 7,68 | 17,40 | 7,30
+96 | +2,99
2004-2005 | 3046 | 275 9,03 7117 | 540 | 7,59 149232 | 9542 | 6,39 11613 | 2071 | 10655 | +958 | 7,69 | 17.83 | 7,14
+92 | +3,02
2005-2006 | 2945 | 278 | 944 6795 | 510 | 7,51 141814 | 8890 | 6,27 10892 | 2002 | 9899 | +993 | 7,69 | 18,38 | 6,98
+79 | +2,68
2006-2007 | 2928 | 278 | 9,49 6736 | 510 | 7,57 140014 | 8922 | 6,37 10566 | 1644 | 9549 | +1017 | 7,55 | 15,56 | 6,82
+79 | +2,70
2007-2008 | 2910 | 271 9,31 6739 | 502 | 7,45 139374 | 8825 | 6,33 10372 | 1547 | 9268 | +1104 | 7,44 | 14,92 | 6,65
+79 | 42,71
2008-2009 | 2871 | 270 | 9,40 6908 | 507 | 7,34 138186 | 8723 | 6,31 10223 | 1500 | 8968 | +1255 | 7,40 | 14,67 | 6,49
+80 | +2,79

SZ - szlovakiai adat, MT — magyar tannyelvi; MN — magyar nemzetiségl; KL — magyar nemzetiséglinek
kellene lenni a korcsoporton bellli ardnyok szerint; -HI — a magyar nemzetiségliek hianya — (KL — MN),
ha MN nagyobb, mint KL; + TO — a magyar nemzetiséglek tébblete + (MN —KL), ha MN nagyobb, mint
KL; KO — a magyar nemzetiségliek szlovakiai aranya a megfeleld korcsoporton beldl
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3. tablazat. Az alapiskolai képzés statisztikai adatai

Tanév Iskolak Osztalyok Tanulék
szdma MT szdma MT szdma MT szdma szdma %-ban
Sz MT | %-ban | SZ MT | %-ban | SZ MT Y%-ban | MN MN- | KL -HI, MN | MN- | KO
MT +TO MT
2001-2002 | 2406 | 262 | 10,89 | 28539 | 2128 | 7,47 626645 | 40892 | 6,53 50304 | 9412 | 48252 | 42052 | 8,03 | 18,71 | 7,70
435 | 4145
2002-2003 | 2396 | 259 | 10,81 | 27916 | 2092 | 7,49 602360 | 39347 | 6,53 47342 | 7995 | 45840 | +2155 | 7,86 | 16,89 | 7,61
+37 | +1,54
2003-2004 | 2387 | 260 | 10,89 | 27117 | 2049 | 7,56 579011 | 37590 | 6,49 45352 | 7762 | 43542 | +1810 | 7,83 | 17,12 | 752
+35 | +1.47
2004-2005 | 2342 | 262 | 11,19 | 25924 | 1984 | 7,65 555335 | 36249 | 6,53 43783 | 7534 | 41261 | +2521 | 7,88 | 17,21 | 7,43
+35 | +1,49
2005-2006 | 2304 | 256 | 11,11 | 25012 | 1905 | 7,62 532188 | 35317 | 6,64 42285 | 6968 | 39063 | +3222 | 7,95 | 16,48 | 7,34
+35 | +1,52
2006-2007 | 2283 | 252 | 10,04 | 24165 | 1895 | 7,84 508130 | 33964 | 6,68 40930 | 6966 | 36839 | +4090 | 8,06 | 17,02 | 7,25
+33 | +1.45
2007-2008 | 2254 | 248 | 11,00 | 23446 | 1868 | 7,97 482566 | 32778 | 6,79 38766 | 5988 | 34503 | +4263 | 8,03 | 1545 | 7,15
+31 | +1,38
2008-2009 | 2237 | 245 | 10,95 | 23351 | 1857 | 7,95 459173 | 31538 | 6,87 36649 | 5111 | 32418 | +4231 | 7,98 | 13,95 | 7,06
+29 | 41,30

SZ - szlovakiai adat, MT — magyar tannyelvli; MN — magyar nemzetiségl; KL — magyar nemzetiséglinek
kellene lenni a korcsoporton belilli aranyok szerint; -Hl — a magyar nemzetiségliek hianya — (KL — MN),
ha MN nagyobb, mint KL; + TO — a magyar nemzetiségliek tobblete + (MN —KL), ha MN nagyobb, mint
KL; KO — a magyar nemzetiségliek szlovakiai aranya a megfeleld korcsoporton beldl

Szlovakidban vannak magyar tanitasi nyelv(i oktatasi intézmények, ill. olyan intéz-
mények, amelyekben szlovak, ill. magyar tannyelvli osztalyok is miikodnek. Ezen
utdbbiakat fogjuk Un. vegyes iskoldknak nevezni. A magyar tannyelv(i intézmények
és még inkdbb a magyar nyelvii oktatast biztositd intézmények szazalékos aranya
tartésan lényegesen meghaladja a magyar nemzetiség(i gyermekek aranyat. Ebben
az elmalt nyolc évben sem tortént sok valtozas. Az aranyok Iényegesen nem valtoz-
tak, és 12% koral mozognak. A magyar nemzetiségl gyermekek/tanulok aranya pe-
dig 8 és 7,5 szazalék koérul ingadozik (lasd a 2. és 3. tablazatot). Felfigyelhetiink vi-
szont arra, hogy a magyar tannyelv(i 6vodak aranya 8,54%-r6l 9,40%-ra emelkedett,
amely 10%-0s aranyndvekedést jelent. Ennek kdvetkezményeként névekedett a ma-
gyar nevelési nyelv(i dvodakba jard gyermekek aranya. Ez a kedvezd jelenség az
alapiskolai oktatasban is kitapinthatd, ahol a magyar nyelvi{i oktatasban részesild
tanulék aranya 6,53% 6l 6,87%ra emelkedett az elmdlt 8 év alatt. Ezt a ndveke-
dést minden bizonnyal a magas magyar alapiskolai tanul6tobblet idézte eld.

Ha kiszamitjuk a szlovakiai 6vodak és alapiskolak szamabol a magyar nyelvii ne-
velésben/oktatasban részesiil gyermekek/tanulok aranyai szerinti 6vodak és alap-
iskoldk szamat, akkor ezektdl a 2008-2009-es tanévben a magyar tannyelvli 6vo-
dak/alapiskolak szama 89/91-gyel volt tdbb. Ez arra utal, hogy egy magyar tannyel-
v intézményben atlagban lényegesen kevesebb gyermek/tanuld jar. 2008-ban
Szlovakiaban egy 6vodaban/iskolaban atlagban 48/205 gyermek volt. Egy magyar
tannyelv( intézményre 32/128 gyermek jut. Ez tobbek kozott befolyasolja az intéz-
mények mikodtetésének anyagi feltételeit, infrastrukturalis felszereltségét, de az
egyes tantargyak tanitdsanak képesitett oktatokkal vald lefedését is. Az atlagban
2-3 tanul6val kisebb magyar tanitasi nyelvi osztalyok sem tekinthet6k a tanitas
szempontjabdl szamottevs el6nynek.

Altaldban a nemzeti kisebbségekre, igy a magyarokra is jellemz8, hogy tobben
valljgk anyanyelvilknek a magyart, mint magukat magyar nemzetiséglieknek. Igy
a magyar tannyelv( intézményekben tanulnak magyar anyanyelvi, szlovdk nemzeti-
ségl tanuldk is. Ezek szamardl kozvetlenll az altalanos nyilvanos statisztikak
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a nemzetiséggel és tanitasi nyelvvel kapcsolatos adatokkal egyiitt nem adnak tajé-
koztatast. Ezért a szlovak nyelven tanuld magyar nemzetiségliek statisztikai adata-
inak vizsgalata helyett azoknak a magyar nemzetiségli fiataloknak a szamat vesszik
alapul, akik a nem magyar tannyelvii intézményeket latogatjak (MN-MT). E statisz-
tikai adatok valtozasai nagy val6szinliséggel kovetik a szlovak tannyelvl iskolakat
latogatd magyar nemzetiség(i tanuldk adatainak valtozasait.

Eppen e statisztikai adatsorok tantskodnak az dvodai nevelésben és az alapis-
kolai oktatasban 2001 és 2008 koz6tt a magyar nemzetiség szempontjabol lezaj-
lott kedvezd valtozasokrdl. Hiszen a magyar nemzetiség(i tanuldk szamanak, illetve
a magyar tanitasi nyelvl intézményeket |atogatok szamanak kilonbsége az emlitett
8 év alatt az 6vodai nevelésben 2541-r6l (21,44%) 1500-ra (14,67%), az alapisko-
lai oktatasban 9412-r6l (18,71%) 5111-re (13,95%) csokkent. Az anyanyelvi neve-
Iés és oktatas szempontjabdl ezen kedvez$ valtozasi, fejlédési tendenciak arrdl ta-
naskodnak, hogy az elmilt 8 év alatt a magyar nemzetiség részér6l megnétt az
igény a magyar nyelvii 6vodai nevelés és alapiskolai oktatas irant. Ezen igénynove-
kedés egyben az asszimilacios mérték csdkkenéséhez is hozzajarul, amely egy
esetleges népszaporulati hullamvolgybdl valo kilabalas esetén, hosszu tavon is sta-
bilizalhatna a magyar 6vodai és alapiskolai mlvelGdést és annak rendszerét.

A vazolt kedvez6 fejlGdési tendenciakat 6sztonzé tarsadalmi jelenségek kozott
megemlitendbk tobbek kozott a magyar nemzeti kozosség politikai képviseletének
kormanypozicidja (1998-2006), a féleg magyarorszagi alapitvanyokon keresztul
a magyar iskolak szellemi, érzelmi, anyagi tamogatasa, de talan a magyarok altal
lakott telepllésekrdl a szlovak tobbségl varosokba vald betelepulés gazdasagi,
anyagi inditékainak megsz(inése is.

A kdzépiskolai oktatas helyzete

Szlovakidban a 2008-ban elfogadott Uj kézoktatasi térvény a kdzépiskolakat harom
— gimnaziumok, szakkdzépiskolak és konzervatériumok — kategodriaba sorolta. A sta-
tisztikai adatfeldolgozasok a 2008-2009-es tanévre mar ennek megfeleléen készil-
tek. Az 6sszehasonlitd kovetkeztetések attekinthetébb elkészitése érdekében visz-
szamendleg 6sszedolgoztuk a korabbi évek statisztikai adatait a 2008-as metodika
szerint azzal a kllénbséggel, hogy a konzervatériumok adatait 6sszevontuk a szak-
kozépiskolak statisztikai adataival. Ezt az is indokolja, hogy Szlovakiaban nincs ma-
gyar tannyelv(i konzervatérium, amely a szlovakiai magyar kbzmivelédés alapvetd
hidnyossaganak tekinthetd. igy végil a kozépiskolai miivelédés statisztikai adatai-
nak elemzését két iskolatipus, a gimnaziumok és szakkdzépiskolak adatain keresz-
tal végezhetjik (lasd a 4. és 5. tablazatot).
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4. tablazat. A gimnaziumi képzés statisztikai adatai

Tanév Iskolak Osztalyok Tanuldk
szama MT szdma MT szama MT szdma szama %-ban

SZ | MT | %-ban | SZ MT | %-ban | SZ MT | %-ban | MN | MN- | KL KL- | MN | MN- [ KO | KL-

MT MN MT MN

2001-2002 | 217 | 17 7.83 2916 | 193 | 6,62 86239 | 4982 | 5,78 6093 | 1111 | 7210 | 1117 | 7,07 | 18,23 | 8,36 | 15,49
+8 +3,69

2002-2003 | 220 | 17 7,73 3062 | 210 | 6,86 91661 5449 | 5,84 6573 | 1124 | 7553 | 980 | 7,14 | 17,10 | 8,24 | 12,97
+8 +3,64

2003-2004 | 223 | 17 7,62 3308 | 232 | 7,01 100057 | 6069 | 6,07 7219 | 1150 | 8115 [ 896 | 7,21 | 1593 | 811 | 11,04
+8 +3,59

2004-2005 | 234 | 18 7,69 3351 | 237 | 7,07 99738 5991 | 6,01 7149 | 1158 | 7969 | 820 | 7,17 | 16,20 | 7,99 | 10,29
+7 +2,99

2005-2006 | 238 | 18 7,56 3409 | 231 | 6,78 99758 | 5762 | 5,77 6895 | 1113 | 7841 | 946 | 6,91 | 16,43 | 7,86 | 12,06
+7 +2,94

2006-2007 | 246 | 19 7,72 3465 | 230 | 6,64 99931 5620 | 5,62 6638 | 1018 | 7775 | 1137 | 6,64 | 15,34 | 7,78 | 14,62
+7 +2,85

2007-2008 | 252 | 19 7,54 3523 | 225 | 6,39 99915 5467 | 547 6410 | 943 | 7614 | 1204 | 6,42 | 14,71 | 7,62 | 15,81
+7 +2,78

2008-2009 | 251 | 19 7,57 3581 | 225 | 6,28 99821 5117 | 5,13 6320 | 1203 | 7477 | 1157 | 6,33 | 19,03 | 7,49 | 1547
+7 +2,79

SZ - szlovakiai adat, MT — magyar tannyelvii; MN — magyar nemzetiségl; KL — magyar nemzetiségiinek
kellene lenni a korcsoporton bellli aranyok szerint; KO — a magyar nemzetiségliek szlovakiai aranya a
megfelel6 korcsoporton beltl

5. tablazat. A szakkdzépiskolai képzés statisztikai adatai

Tanév Iskolak Osztalyok Tanuldk
szdma MT szdma MT szama MT szdma szdma %-ban

SZ | MT | %-ban | SZ MT | %-ban | SZ MT %-ban | MN MN- | KL KL- | MN | MN- | KO | KL-

MT MN MT MN

2001-2002 | 713 | 18 2,52 7853 | 394 | 5,02 198595 | 8636 | 4,35 15524 | 6888 | 16603 | 1079 | 7,82 | 44,37 | 8,36 | 6,50
+41 | +5,75

2002-2003 | 638 | 19 2,98 8063 | 406 | 5,04 207080 | 9173 | 4,43 15936 | 6763 | 17063 | 1127 | 7,70 | 42,44 | 8,24 | 6,60
+38 | +5,96

2003-2004 | 635 | 16 2,52 8664 | 447 | 5,16 226459 | 10026 | 4,43 17089 | 7063 | 18366 | 1277 | 7,55 | 41,33 | 8,11 | 6,95
+42 | +6,61

2004-2005 | 604 | 16 2,65 8636 | 452 | 5,23 225796 | 9951 | 4,41 16780 | 6829 | 18041 | 1261 | 7,43 | 40,70 | 7,99 | 6,99
+40 | +6,62

2005-2006 | 581 | 16 2,75 8403 | 432 | 5,15 218052 | 9810 | 4,50 16222 | 6412 | 17139 | 917 | 7,44 | 39,53 | 7,86 | 5,35
+40 | +6,88

2006-2007 | 588 | 17 2,89 8239 | 420 | 5,10 212594 | 9625 | 4,53 15602 | 5977 | 16455 | 853 | 7,34 | 38,31 | 7,74 | 5,18
+40 | +6,80

2007-2008 | 560 | 17 3,04 7967 | 407 | 5,11 203477 | 9134 | 4,49 14539 | 5405 | 15505 | 966 | 7,15 | 37,18 | 7,62 | 6,23
+38 | +6,79

2008-2009 | 515 | 13 2,52 7851 | 398 | 5,07 196080 | 8470 | 4,32 13522 | 5052 | 14686 | 1164 | 6,94 | 37,36 | 7,49 | 7,93
+40 | 7,77

SZ - szlovakiai adat, MT — magyar tannyelv(i; MN — magyar nemzetiség(i; KL — magyar nemzetiséglinek
kellene lenni a korcsoporton beluli aranyok szerint; KO — a magyar nemzetiségliek szlovakiai aranya a
megfelel korcsoporton bell

A jogszabalyok alapjan a gimnaziumi tanulmanyokat nyolc, a szakkdzépiskolai tanul-
manyokat pedig tiz kllonb6z6 tanulmanyi forméaban lehet végezni, amelyek kozul hét
mindkét iskolatipusban megtalalhato (lasd SRS-SR 2008). Itt kilén-kilon e specia-
lis tanulmanyi formak statisztikai elemzésére nem térink ki.

A kozépiskolai oktatas statisztikai adatainak elemzése tébb oknal fogva is ki-
emelten fontos. Mar a kdzépiskolaban és onnan a felsGoktatasba valo belépéssel
teremthetd meg a késdébbi munkaerdpiacon vald érvényesilés alapja. Ez kilondsen
fontos a magyar nemzeti kdzosség szamara, amelyet jelenleg az orszagos atlagtol
nagyobb aranyban sijt a munkanélkiliség.

A kozépiskolas (15-19 évesek) korcsoporton belll a magyar nemzetiségl dia-
kok aranyanak csdkkenése tovabb folytatddott. 1991 és 2001 kozdtt a csOkkenés
12,37%-ot tett ki (LaszI6 2006, 105), és az utbbbi nyolc évben becslésiink szerint
elérte a 10,41%-ot (lasd a 4. tablazatot). A felmend korcsoportokon bellil a magyar
nemzetiségliek aranyanak csokkenése, ezek valtozasai egyben bizonyos mutatoja
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is az asszimilacios folyamatok hatasanak. A kdzépiskolas korcsoporton bellll a ma-
gyarok aranya 2001-t8l 2011-re becslésink szerint 14,83%kal fog csokkenni,
amely magasabb, mint a korabbi évtized 12,37%-0s cstkkenése. Ha megnézzik az
alapiskolasok korcsoportjdban a magyarok aranyat az emlitett két egymast kovetd
évtizedben, amely 14,16%-0s csokkenésrél 11,82%-0s becsllt csbkkenésre valto-
zott, akkor arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a kdzépiskolas korban intenzi-
vebb lett a magyarok nemzetvaltasa, asszimilacioja. Habar e kdvetkeztetést becs-
Iések és sejtések szintjén vontuk le, kdzvetlenil statisztikai bizonyitékok nélkil,
mégis a kisebbségiek szempontjabdl odafigyelésre alkalmas Iétproblémanak lehet
tekinteni. A magyar nemzetiségliek a korcsoporton belll is folytatddd csbkkenése
mar rairanyitja a figyelmet az asszimilacié okainak keresésére a magasabb korcso-
portok kodrében. Mert itt valdjaban arrdl van sz, hogy azok, akiket magyar nemzeti-
séglieknek jegyeztek be, a felndvekvés folyaman mikor, hogyan és miért valtoztat-
jak meg nemzeti hovatartozasukat.

Az volna az optimalis, ha a magyar nemzetiségl kozépiskolas fiatalok szlovakiai
aranya megegyezne, vagy legalabbis kevéssel térne el az egyes korcsoportokon be-
[Uli aranyatol. A statisztikai adatok viszont Iényeges kilonbségrél adnak szamot.

2001-ben 15,49%kal volt kevesebb magyar nemzetiségl gimnazista, mint a kor-
csoportbeli aranyok szerint lenni kellett volna (KL — MN). Ez a hiany 2004-re
10,29%-ra csokkent, majd ett6l kezdve gyorsan felszokott 15,81%-ra, hogy aztan a
2008-as adat (15,47%) e hianygyarapodas megsziinésérdl, sét csbkkenésérdl ad-
hatott szamot (lasd a 4. tablazatot). A szakkdzépiskolai oktatasban hasonld folya-
matok jatszodnak le, két éves eltolddassal. A magyar nemzetiségl gimnaziumi dia-
kok hianyanak szazalékos aranya végul is 2001-2008 kodzo6tt nem valtozott, a szak-
kdzépiskolas diakok hidnyanak aranya viszont az elmdalt 8 év alatt 6,50%-r6l 7,93%-
ra emelkedett. A teljes kdzépiskolai képzésben (gimnazium + szakkdzépiskola) a di-
akhiany a 2001-es 9,22%r6l 2008-ra 10,47%-ra emelkedett. Ezen statisztikai adat-
sorok jelentds ingadozasainak okait egyelGre nem ismerjiik. Ebben valdszinlileg sze-
repet jatszhatnak a mostani évtizedben a kdzépiskolai oktatasban végbemend szer-
kezeti valtozasok, amelyek altalaban a magyar kisebbséget késve érik el, de az
okok kézll a magyarok altal lakott régiok megoldatlan gazdasagi problémainak ra-
hatasat sem lehet kizarni.

Ha a magyar nemzetiségli kozépiskolasok kozvetlen aranyat vesszik szemuigyre,
akkor is fokozatos lemaradas jegyeit lehet észrevenni, hiszen mindkét iskolatipus-
ban kulon-kilon is, de a teljes kozépiskolai oktatasban is Iényeges csokkenésrdl ta-
niskodnak a statisztikai adatok. A teljes kozépiskolai mivel6désben az utbbbi
nyolc év aranycsOkkenése 11,5%-ot tesz ki. Ezt egyértelmlien a magyarok korcso-
porton bellli aranycsbkkenése idézi el6. A magyar kisebbség részérdl a negativum
itt az, hogy az elmdlt nyolc év alatt sem sikerilt a korcsoport és a magyar diakok
kozti aranykilénbségen javitani (0,54, 0,55). Mivel mindkét arany (KO, MN) csok-
kent, ezért ugyanazon kilonbség lIényegében kilénbséggyarapodasként jelenik meg
(lasd a 4. és 5. tablazatot).

Lényegében a magyar nemzetiségli kozépiskolas didkok 10,47%-0s hianya, ame-
lyet kiildnbozb oldalrdl vilagitottak meg a fenti statisztikai adatok is, jelenti a ma-
gyar kisebbség egyik modernizacids tartalékat.

A statisztikai elemzések alapjan agy is fogalmazhatunk, hogy az Eurépai Unidhoz
valo csatlakozas, az allamhatarok gyakorlati megsz(inése, a magyar egyetem meg-
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alakitasa stb. nem hatott 6szténzéen a magyar nemzeti kdzosségre a kozépiskolai
mivel6désben meglévé modernizacios tartalékainak aktivizalasara. A gazdasagi,
tarsadalmi okok, probléméak mellett vagy azokkal dsszefliggésben nem erdsodott a
magyarsag mivelGdési igénye, amely az iskolai nevelés hidnyossagara is utal. Az el-
mualt nyolc évben tovabb mélyllt az orszagos atlaghoz viszonyitva a magyar nemze-
tiség lemaradasa a kdzépiskolai oktatasban.

A magyar tannyelvl intézmények tekintetében a gimnaziumok pozicidja tekinthe-
16 elfogadhaténak. 2008-ra aranyuk (7,57%) nagyjabol a korcsoporton belllli magya-
rok aranyat (7,49%) kozelitette meg. Ha ehhez hozzavessziik az Un. vegyes (szlovak,
magyar osztallyal rendelkez8) gimnaziumokat is, akkor a magyar nyelvi(i oktatast biz-
tositd gimnaziumok szama és aranya joval magasabb, mint a magyar nemzetiségl
gimnazistak aranya, ill. a magyar nyelv(i oktatasban részesil6 gimnaziumi didkok
aranya. Mig tehat Szlovakiaban egy gimnaziumra atlagban 398 diak jut, addig a ma-
gyar tannyelvi gimnaziumokban atlagosan 269 didk tanul, amely hatranynak tekint-
het6.

A szakkozépiskolai oktatasban az intézmények szempontjabdl teljesen mas a
helyzet. A magyar tanitasi nyelvli szakk6zépiskoldk szdma és Szlovakiai aranyai is
messze elmaradnak a magyar korcsoport aranyatol. A vegyes szakkdzépiskolai in-
tézmények aranya joval magasabb a magyar tannyelvii iskolak aranyatol. Ez a jelen-
ség csak a szakkodzépiskolaknal all fenn, amelynek okai még a malt szazad 50-es
és 60-as éveire vezethetOk vissza. Ugyanis akkor alakult ki a magyar tannyelvi is-
kolak rendszere, és ezen intézményalapitasi folyamat keretein belll nyilvan politikai
okok miatt a parthatalom a magyar szakk6zépiskolak nagyobb szamu |étrehozasa-
hoz nem jarult hozza. Ehhez okot is talalt azzal, hogy igy gazdasagosabb a szakko-
zépiskolai gyakorlati oktatas. Az elmdl nyolc évben ugyan a vegyes szakkdzépisko-
lak szama alig valtozott, de I1ényegesen megndtt (5,75%-r6l 7,77%-ra) azon iskolak
aranya, amelyekben magyar osztalyok is vannak. A magyar nemzeti kisebbség
szempontjabol ez egy fontos valtozas annak ellenére, hogy ezt formalisan orszagos
szinten a szakkozépiskolak szamanak csokkenése idézte eld. Ugyanis a szakkozép-
iskolak integraciéja miatt Szlovakiaban nyolc év alatt 713-r6l 515-re apadt az isko-
lak szama. A magyar nemzeti kisebbségnek kedvezs politikai lehetbségei voltak az
elmdlt években ahhoz, hogy a magyar nyelv(i szakk6zépiskolak aranyat novelje akar
Ggy is, hogy szamukat megtartsa. Hiszen a 2001-es 18 magyar tannyelv(i szakko-
zépiskola 2008-ban mar 3,50%-ot tett volna ki a 13 iskola 2,52%-a helyett. Itt Gjbdl
az elszalasztott lehetéségekrdl beszélhetlink. Azon gimnaziumok szdmanak aranya,
amelyekben magyar nyelven lehet tanulni, 2001 és 2008 kodzo6tt csdkkent, a szak-
kozépiskolak esetében viszont emelkedett. Osszegezve: magyar nyelvii oktatast is
biztositd kozépiskoladk aranya az emlitett idészakban 9,03%-r6l 10,31%-ra emelke-
dett. A 4. és 5. tablazatbol konnyen kiolvashatok az egy iskolara, osztalyra esd at-
lag kozépiskolai didkszamok, amelyek a magyar nyelv(i oktatas esetében |ényege-
sen alacsonyabbak az orszagos atlagnal.

A magyar tanitasi nyelvi kozépiskolakat, illetve a magyar nyelven tanuld didkok
adatait vizsgalva felfigyelhetlnk arra, hogy a korcsoport |étszamanak csdkkenése
ellenére a magyar nyelvli oktatasban részesulé gimnaziumi tanuldk aranya két év
alatt 5,79%r6l 6,07%ra emelkedett. 2004-t6l viszont egyenletesen csOkkent a
2008-as 5,13%-ra. Ez a folyamat latszik bekdvetkezni a szakkdzépiskolai oktatas-
ban is azzal a kulénbséggel, hogy itt a csics 2006-ban volt, és mérsékeltebb volt
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a csokkenés Uteme. A magyar nyelv(i oktatasban részesllé kozépiskolasok aranya-
nak ndévekedése azért volt biztatd, mert fokozatosan semlegesitethette volna a ko-
zépiskolai képzésben a magyar nemzetiségl tanulok hianyat. A magyar nyelv(i okta-
tasban részesll6 tanuldk aranyanak folyamatos csokkenése az utbbbi néhany év-
ben méar a magyar nemzetiségl tanuldk hianyanak emelkedésére utal a hatralevé
években.

A magyar nemzeti kisebbség modernizacios tartalékat a kozépiskolai mlvel6dés
terén azok a kozépiskolas korosztaly magyar nemzetiségl fiataljai alkotjak, akik
nem folytatjak tanulmanyaikat kdzépiskolai szinten. A fenti adatok arra utalnak,
hogy a magyar nyelvli kdzépiskolai oktatasi lehetGségek sem hatottak aktivizaloan
a modernizéacios tartalékokra.
jak a figyelmet. Mivel a hivatalos statisztikakbdl hidnyoznak a magyar tannyelv{ is-
kolakat Iatogatd nem magyar nemzetiség(i tanulok adatai, ezért itt is a magyar nem-
zetiségl tanulok és a magyar tannyelvi iskolak tanul6i szamainak kulonbségét vesz-
szik alapul. Ezek szazalékos aranyainak valtozasai nagy valdszinliséggel kovetik a
szlovak tannyelv(i iskolakba jar6 magyar nemzetiségliek aranyanak valtozasait. A 3.
és a 4. tablazatbol kiolvashatd a magyar tannyelv( gimnaziumok, illetve szakkozép-
iskolak tanul6i szamanak aranya a magyar nemzetiség(i tanuldk szamahoz viszonyit-
va. Nyolc év alatt ez a szam a gimnaziumok esetében 81,77%-r6l 80,97%-ra, szak-
kdzépiskolak viszonylataban pedig 55,63%-rol 62,64%-ra valtozott. Ez azt is jelenti,
hogy a magyar gimnaziumok pozicioja kissé gyengiilt, mig a szakkdzépiskolak pozi-
cidja lényegesen javult. Osszességében a magyar nyelvii kdzépiskolai oktatasban
részesild tanulok szama 63,00%-r61 68,48%-ra emelkedett.

Ez azt jelenti, hogy a magyar nyelv(i gimnaziumi oktatas poziciét vesztett, mivel
emelkedett 2001 és 2008 kozott a Szlovak tannyelv( gimnaziumokat latogatd ma-
gyar nemzetiségl didkok szama és aranyai is (MN — MT). A szakkozépiskolai okta-
tasban viszont ezek az adatok csokkend tendenciat mutatnak. igy ezeket 6sszevet-
ve végull is az emlitett idészakban 37,00%-r6l 31,52%-ra csokkent a szlovak nyelven
tanulé magyar kdzépiskolas diakok szama.

A magyar nyelvii kozépiskolai oktatas tehat nem a modernizacios tartalékokbol,
hanem a szlovak nyelv(i oktatasbodl vont el didkokat. A magyar nemzetiség szem-
pontjabdl mindenképpen hatranyos valtozas a gimnaziumi mlvel6désben megmu-
tatkozd csbkkenési tendencia, hiszen ezzel csékken a magyar fiatalok esélye a fel-
s6fokl tovabbtanulasra is.

A felsGoktatasrol

Az aldbbiakban a nyilvanos és magan felsGoktatasi intézmények nappali hallgatoi-
nak statisztikai adataira fogunk tdmaszkodni, a katonai és renddrtiszti képzést foly-
tatoé allami intézmények statisztikai adatai nélkul.

Szlovakidban valdjaban az 1989-es politikai rendszervaltast kovetden kezd$dott
el a felsGoktatas fokozatos és tartds tomegesedése. 1990 6ta a nappali tagozatos
hallgatok szdma 2,58-szoroséra nétt. A magyar nemzetiség(i hallgatok szamanak
2,44-szeres novekedése csaknem kovetni tudta ezt a nagyaranyd fejlédést. A ma-
sodik vilaghabor( 6ta a magyar nemzeti kdzosségen belll a diplomasok aranya
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azonban messze elmaradt a magyar kisebbségnek egyrészt az orszag teljes lakos-
sagahoz, masrészt az illetd korcsoporton (20-24 évesek) bellli aranyatol.

Az egyetemista korcsoporton (20-24 évesek) belll a magyar nemzetiségliek ara-
nya 1991 és 2001 kozott 15,76%-kal cs6kkent Szlovakidban. Ez az aranycsOkke-
nés a 2001 és 2011 kozott, eldrejelzésiink szerint 12%-ra modosul, amely arra is
utal, hogy a magyar fiatalok asszimilaciéjanak Gteme a mostani évtizedben némileg
mérséklbdik (1asd az 1. tablazatot). Azonban a 12%-0s csbkkenés még igy is tal ma-
gas ahhoz, hogy e jelenség a kisebbségi tarsadalomnak és politikai képviseletének
figyelmét elkerllje. Ha Osszevetjik ezeket a statisztikai adatokat az intézményes
oktatasban részt vevd fiatalok alacsonyabb korcsoportjaindl mutatkozd aranycsok-
kenéssel, megallapithatjuk, hogy az (j évszazad elsd tiz évében a szlovakiai magyar-
sag asszimilacidja tovabb folytatodik, intenzitdsa Iényegesen nem csdkken — jolle-
het ennek val6s okait eddig nem sikerllt feltarni. Enélkil pedig lehetetlen hathat6s
programot kidolgozni az asszimilacié csokkentésére. Ha e nemzeti kisebbségi alap-
problémat nem kezeljuk idében, akkor az tovabb generalja dnmagat.

A magyar nemzetiségliek hianya a felsGoktatasban 1991-ben 52,17%-0s volt. Ez
az arany 2001-ben 46,89% volt, majd 2008-ra 40,48%-ra cstkkent. Ennek ellenére
az 6sszhallgatdi szam nagyaranyl névekedése miatt tovabb nétt 3713-r6l 4287-re
a magyar nemzetiség(i hallgatok hianya. A magyar nyelv( felsGoktatas bévilésével
még azt sem sikerdlt elérni, hogy a hallgatok szamanak hianya ne névekedjen. Mi-
vel a szlovakiai magyarsag talan legfontosabb modernizacios tartalékardl van szo,
a 18 év alatt elért fejlédés nem tlinik kimagaslé eredménynek. Ezt tdmasztjak ala
tobbek kozott a 2008-as statisztikai adatok is: a magyar nemzetiség korcsoporton
bellli aranya szerint 10 591 magyar nemzetiségli hallgatonak kellett volna lenni
Szlovakiaban, de csak 6304 volt (lasd a 6. tablazatot). Mar ez is azt mutatja, hogy
a magyar kisebbségnek a felsGoktatas iranti igénye csak lassan ébredezik. Ezt a fo-
lyamatot |ényegében a magyar egyetem létrehozasa sem gyorsitotta fel. Az okok te-
hat mashol keresenddk, és sokkal mélyebbre nydinak. A magyar nemzetiségil hall-
gatok aranyainak valtozasai is sok tanulsaggal szolgalnak. Ezeket célszerl Gssze-
kapcsolni a Selye Janos Egyetem (SJE) létrehozasaval, amely 2004-ben kezdte el
miikodését. A magyar nemzetiségli hallgatok 1991-es 4,83%-0s aranya 2002-re
4,55%-ra valtozott, majd 2008-ban 4,64%-ot tett ki. Az egytized szazalékos aranyja-
vulast minden bizonnyal a Selye Janos Egyetem miikodése hozta. E kedvezd fejl6-
dési folyamat annal inkabb pozitivként értékelhetd, mivel ennek készonhetben a
korcsoport egészén belll, illetve a hallgatok kozott a magyar nemzetiségliek aranya
kozelebb kerilt egymashoz, hiszen ezek kilénbsége 3,99% 16l 3,15%ra modosult
az elmdlt nyolc év alatt (lasd a 6. tablazatot).
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6. tablazat. A magyar nemzetiségl hallgatok a szlovakiai felsGoktatasban

Akadémiai év Hallgaték Hallgatok szama | Tanulok MTK

szdma szdma szazalékban MN Y-ban

Sz MN MN MTK-bol
SZ | KL HI MNSZ-SJE | SZ | KL=KO | HI MNSZ-SJE | SJE (MN 100%)

2001-2002 93159 | 4206 | 7919 | 3713 | 4206 4,51 | 8,50 46,89 | 4,51 0 2650 63,00
2002-2003 98461 | 4480 | 8271 | 3791 | 4480 4,55 | 8,40 45,83 | 4,55 0 2910 64,96
2003-2004 98400 | 4197 | 8167 | 3970 | 4198 4,27 | 8,30 48,61 | 4,27 0 2779 66,21
2004-2005 107022 | 4828 | 8765 | 3937 | 4448 4,51 | 819 44,92 | 4,17 7,87 (380 hall.) 3216 66,62
2005-2006 114554 | 5215 | 9267 | 4052 | 4473 4,55 | 8,09 43,73 | 3,93 14,23 (742 hall.) | 3513 67,36
2006-2007 123309 | 5692 | 9852 | 4160 | 4725 4,62 | 7.99 42,22 | 3,86 16,99 (967 hall.) | 3902 68,55
2007-2008 129804 | 5978 | 10242 | 4264 | 4741 4,61 | 7,89 41,63 | 3,69 20,69 (1237 hall.) | 4167 69,70
2008-2009 135957 | 6304 | 10591 | 4287 | 4948 4,64 | 7.79 40,48 | 3,68 21,51 (1356 hall.) | 4319 68,48

SZ - szlovakiai adat, MN — magyar nemzetiségl; KL — magyar nemzetiséglinek kellene lenni a korcso-
porton belli ardnyok szerint; -HI — a magyar nemzetiségliek hianya — (KL — MN), ha MN nagyobb, mint
KL; KO — a magyar nemzetiségliek szlovakiai aranya a megfeleld korcsoporton beldl; MNSZ — magyar
nemzetiségliek Szlovakiaban; KO — a magyar nemzetiségliek szlovakiai aranya a megfelel$ korcsoporton
belll; SJE - Selye Janos Egyetem; MTK — magyar tannyelv(i kbzépiskolat végzett magyar nemzetiség(i fel-

sBoktatasi hallgatd

A korcsoporton beliil a magyar nemzetiségliek aranyanak cstkkenése folytan a ma-
gyar hallgatok aranyanak stagnalasa valojaban a magyar kisebbség felsGfoki mive-
I6désében beallt javulasat jelzik.

A felsGoktatas is globalizalodik. Megnétt az igény a kulfoldi tanulas irant féleg
ott, ahol nyelvi akadalyok nincsenek. Ennélfogva a szlovak fiatalok el6tt megnyiltak
a csehorszagi egyetemeken valo tovabbtanulas lehetdségei. Ugyanez elmondhatd
a szlovakiai magyar fiatalokrdl is a magyarorszagi egyetemek iranyaban. A kalféldén
tanuld szlovak allampolgarsagl hallgatok némileg modosithatjak a hazai statisztikai
adatokat. Teljesen megbizhaté 6sszehasonlithaté adatokkal a kilféldon tanuld hall-
gatokkal kapcsolatban nem rendelkezink. Nagy valdszinliséggel azonban ezek sta-
tisztikailag jelentésen nem idéznek eld valtozasokat a hazai statisztikai aranyokban.
Ezt tamasztjak ala azok az adatok, amelyek szerint a csehorszagi egyetemeken tébb
mint 25 ezer szlovakiai fiatal és Magyarorszagon pedig tdbb mint 2 ezer magyar
nemzetiségii szlovakiai hallgaté tanul (lasd Uj Sz6, 2008. jalius 11.). Figyelemre
méltd azonban az, hogy gyakorlatilag 2001 és 2007 kdzétt alig valtozott a Magyar-
orszagon tanuld szlovakiai magyar nemzetiségl hallgatok szama (2074, ill. 2178).
A csehorszagi felsGoktatasban azonban a nem cseh allampolgarsagu hallgatok sza-
ma 2000 és 2006 kozott 7486-r6l 24 641-re ndvekedett. E hallgatdok tdlinyomo ré-
szét szlovakiai fiatalok alkotjak, nem beszélve arrdl, hogy a szomszédos Ausztria-
ban is sok szlovakiai egyetemista tanul.

Jelenleg Szlovakidban négy nyilvanos egyetemen folyik magyar nyelv(i oktatas: a
komaromi Selye Janos Egyetemen (SJE), a nyitrai Konstantin Egyetem Kézép-eurd-
pai Tanulmanyok Karan (KTK), a pozsonyi Comenius Egyetem Magyar Nyelv és Iro-
dalom Tanszékén (MNyIT) és a besztercebanyai Bél Matyas Egyetem Hungarisztika
Tanszékén (HT).

Mind a négy intézményben a tanulmanyi programoktdl fuggben valtozik a magyar
nyelven folyd oktatas aranya, de egyetlen programban sem folyik teljes terjedelem-
ben az oktatas magyar nyelven. Ezen programok hallgatdit soroljuk Szlovakiaban
a magyar nyelv( felsGoktatasba.

A Szlovakiai felsGoktatasi intézmények magyar nemzetiségl hallgatbinak
13,05%-a részesult magyar nyelv(i képzésben 2001-ben. 2008-ban mar a magyar
nyelvi felsGoktatasban volt a magyar nemzetiségli hallgatok 31,44%-a (lasd a 6. és
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a 8. tablazatot). Ha azonban a 2001-es adatokat kiegészitjlk a magyarorszagi in-
tézmények Un. kihelyezett nappali képzéseivel, amelyek 2004 utan a SJE részévé
valtak, akkor a 2001-es adat 23,75%-ra mddosul. A Selye Janos Egyetem 2008-ra
mar eljutott a teljes O6téves képzési idbig, igy a magyar nyelv(i képzés 31,44%-0s
hallgatdi aranyanak javulasa az elkdvetkezd id6ben mar nem varhato.

7. tablazat. A hallgatok elosztasa tanulmanyi szakok szerint a magyar nyelvii felsé-
fokl oktatasban 2008-2009-ben

Tanul- Pedagodgusképzés (1.1) Kozgazdaszképzés (3.3) Huménképzés (2.1)
manyi szak | Osszesen | Ebbol Osszesen | Ebbél Osszesen | Ebbél Osszesen
tanitoképzés | tanarképzés vallalati menedzser tolmacs- | nemszl. | teologia
(1.1.5) (1.1.1) menedzser | (3.3.15) forditd ny. és (2.1.12)
(3.3.1) (2.1.35) | irodalom
(hung.,
2.1.29)
Nappali 1119 275 844 659 478 181 204 99 71 34 1982
Levelezd 825 571 254 497 402 95 34 0 34 0 1356
Osszesen 1944 846 1098 1156 880 276 238 99 105 34 3338

8. tablazat. A négy magyar intézmény hallgatdinak szama 2008-2009-ben

Intézmények | 1 2 1+2 3 4 1+2+4

Tanitd Tanar Pedagogus Magy. ny. ésirod. | Egyéb Osszesen

Nap. | Ext. | Ossz. | Nap. | Ext. | Ossz. | Nap. | Ext. | Ossz. | Nap. | Ext. | Ossz. | Nap. | Ext. | Ossz. | Nap. | Ext. | Ossz.
SJE 246 | 530 | 776 440 | 224 | 664 686 | 754 | 1440 | 266 | 149 | 415 693 | 497 | 1190 | 1379 | 1251 | 2630
KTK-KFE 29 41 70 318 | 30 348 347 |71 418 254 |21 275 344 | 201 | 545 691 | 272 | 963
BTK-KE 86 86 86 86 86 86 7 7 93 93
HTK-BME 65 65 65 65
Osszesen 275 | 571 | 846 844 | 254 | 1098 | 1119 | 825 | 1944 | 606 | 170 | 776 1109 | 698 | 1807 | 2228 | 1523 | 3751

SJE — Selye Janos Egyetem; KTK-KFE — Kozép-eurdpai Tanulmanyok Kara, Konstantin Egyetem; BTK-KFE
— Bolcsészettudomanyi Kar, Konstantin Egyetem; HTK-BME — Human Tudomanyok Kara, Bél Matyas
Egyetem

A szlovakiai magyar nyelv(i fels6fokl képzés hallgatoi a magyar tannyelv(i kozépis-
kolakbol kerlilnek ki. Azt azonban a statisztikai adatokb6l nem lehet kiolvasni, hogy
Szlovakidban a magyar nemzetiség(i hallgatok kozott mennyi a magyar tannyelv( ko-
zépiskolakban végzettek szama. Nagy valoszin(iséggel azonban feltételezhetjik,
hogy ha a magyar nemzetiségli kozépiskolasok 68,14%-a tanult magyar tannyelv(i
kozépiskolaban (ennyi az utolsd 5 év szazalékos aranyainak atlaga, lasd a 4. és az
5. tablazatot), akkor a magyar nemzetiségli felsGoktatasi hallgatok ugyanilyen ara-
nya jart magyar tannyelv(i kozépiskolaba.

Ezek szerint a 2008-as statisztikai adatok alapjan 4296 magyar nemzetiségl
hallgatd végezte magyar nyelven kdzépiskolai tanulmanyait. A négy magyar intéz-
ményben 2008-ban 1982 nappali tagozatos hallgato tanult. Ebbél tehat arra lehet
kovetkeztetni, hogy a magyar tannyelv(i kbzépiskolat végzett nappali hallgatoknak
mar 46,14%-a magyar vagy részben magyar nyelven végzi tanulmanyait. Ez igy 6n-
magéaban kivalé eredménynek tekinthet8. Erdekesnek igérkezik azonban kdzelebb-
rél is megvizsgalni a magyar nyelv( felsGoktatas szerkezetét.

A négy magyar intézmény 1982 nappali hallgatoja kdzil 1119 készll pedagogus-
nak, 659 hallgatd végzi tanulmanyait két kdzgazdasagi tanulmanyi szakon, 204 hall-
gatd pedig humantudomanyi képzésben részesll harom tanulmanyi szakon (lasd a 7.
tablazatot). Osszesen tehat Szlovakiaban nyilvanos egyetemeken hét tanulmanyi sza-
kon folyik magyar vagy részben magyar nyelven az oktatas. A négy magyar nyelvi{ ok-
tatast kinalo intézményben folyd nappali, valamint levelezd, esti (Gn. extern) tagoza-
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tos tanulmanyi szakon tanulok szamat a 7. tablazat mutatja be. A 8. tablazat tartal-
mazza a négy magyar intézmény hallgatéi szamanak teljes statisztikajat.

Ha a szlovakiai magyarok altal lakott régiok szakemberigényét vesszik figyelem-
be, akkor a 362 tanulmanyi szak mellett a magyarul tanulhatd 7 szak eltorpll, és
a magyar nemzetiségl diplomas szakemberek helytelen struktirajanak kialakulasat
vetitik elére. Az ilyen struktiraju szlovakiai magyar nyelvii felsGoktatas szerepe és
jelentésége a magyar kisebbség gazdasagi, szocialis problémainak hosszi tava
megoldasa szempontjabdl mar most er6sen megkérddjelezhetd.

A statisztikai adatok egyérteimien jelzik a magyar pedagdgusképzés tildimenzi-
onaltsagat. A magyar tannyelv( alap- és kozépiskolai oktatas altal Szlovakiaban igé-
nyelt 3200-3500 tanitd és tanari allas folyamatos betdltésére elég évenként kibo-
csatani 100-150 jol korilhatarolt szakképzettségli magyar diplomas pedagogust. Ez
azt is jelenti, hogy a szlovakiai magyar pedagogusképzésben jelenleg 3-4 szeres til-
ban a tanarjel6lt 1098 hallgatd koézil 776 magyar nyelv és irodalmat tanult, holott
Szlovakidban 502-550-re tehetd a magyar nyelv és irodalom szakok tanari allasok
szama (lasd a 8. tablazatot). A magyar nyelv( természettudomanyi szakos tanarkép-
zés mar gyakorlatilag megszlint. Ehhez még hozza kell tenni azt is, hogy a szakon-
ként kis 1étszam( szlovakiai magyar tanarképzés a jelenlegi normativ allami tdmo-
gatasok mellett teljesen képtelen énmagat fenntartani. A szlovakiai magyar felsGok-
tatas gyors szerkezeti valtassal egyitt merében mar eddig nem alkalmazott megol-
dasokat igényel ahhoz, hogy életképesen szolgalhassa a nemzeti kisebbség gazda-
sagi, tarsadalmi felemelkedését.

Nem mellékes azonban az sem, hogy a szlovakiai magyar felsGoktatasba milyen
kozépiskolai felkésziltségl diakok Iépnek be. A felsGoktatas szamara az oktatas
szinvonala szempontjabol el6nyds, ha az Gjonnan felvett hallgatok kozott minél ma-
gasabb a gimnaziumot végzettek aranya. Ezt a statisztikai adatot érdemes dsszeha-
sonlitani a gimnaziumban tanul6 didkok szamanak az 6sszes kdzépiskolas diakok
szamahoz viszonyitott szazalékos aranyaval. Szlovakidban 2004-ben a kdzépiskolas
didkok 30,64%-a jart gimnaziumba. A magyar tannyelv(i k6zépiskolai oktatasban ez
az arany 37,58% volt. Ezek fliggvényében a szlovakiai felsGoktatasba 2004-ben be-
Iépd hallgatok 51,90%-a végezte kozépiskolai tanulmanyait gimnaziumban. A Selye
Janos Egyetem esetében ez az arany 52,51%-0s, a Kdzép-eurdpai Tanulmanyok Ka-
ran pedig 65,39%-0s volt. 2008ra ezek az aranyok sorrendben 49,56%ra, ill.
46,69%ra és 48,99%-ra valtoztak (lasd a 9. tablazatot). Ezek a statisztikai adatok
mindenekelStt két fontos megallapitast sugallnak. A magyar tannyelv( gimnaziumi
didkok aranya meghaladja az ilyen orszagos aranyokat, amelynek 2004-es 6,94%-
os tobblete 2008-ra 3,93%-ra csokkent. [Ide a 9. tablazatot]

A masik tanulsag, hogy ez a gimnaziumi oktatasi elény nem jelenik meg a ma-
gyar felsGoktatasba Gjonnan felvett hallgatok korében, hiszen az orszagos aranyhoz
viszonyitott 2004-es magasabb, gimnaziumot végzett elsGs egyetemi hallgatok ara-
nya a magyar felsGoktatasban 2008-ra mar az orszagos arany ala kerllt. Ez is a ma-
gyar nyelv(i miivel6dés pozicidvesztésének jele.
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9. tablazat. A magyar nyelv(i kozép- és felsGoktatas kolcsdnhatasarol (szazalékban)

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
A gimnaziumi diakok aranya az 6sszes | MT | 37,58 | 37,00 | 36,86 | 37,44 | 37,66
kozépiskolas diakokhoz viszonyitva Sz 30,64 | 31,39 | 31,98 | 32,93 | 33,73

A felsdoktatasba belépd, gimnaziumot | SJE | 52,51 | 50,12 | 43,33 | 39,22 | 46,69
végzett hallgatok aranya KTK | 5448 | 55,89 | 51,35 | 47,75 | 48,89
Sz 51,90 | 51,42 | 51,84 | 48,41 | 49,56

MT - magyar tannyelv(i; SZ — szlovakiai adat; SJE — Selye Janos Egyetem; KTK — Kozép-eurdpai
Tanulmanyok Kara

Most vizsgaljuk meg a magyar nyelv( felsGoktatas bdviulése altal elGidézett valtoza-
sokat a négy magyar intézményen kivili felsGoktatasban!

A magyar nemzetiségli hallgatok aranya a szlovakiai felsGoktatasban az elmdalt
nyolc év alatt alig valtozott (4,51%, 4,64%, lasd a 6. tablazatot). Viszont a Selye J&
nos Egyetem nappali tagozatos hallgat6i 2008-ban mar a magyar nemzetiségl hall-
gatok 21,51%-at tették ki. Ebbdl maris kovetkezik, hogy a Selye Janos Egyetemen ki-
vili szlovakiai egyetemeken a magyar nemzetiség(i hallgatok aranya elég Iényege-
sen, 4,51%r6l 3,68%ra csokkent. Egy masik megkozelitésben: ha a tobbi egyete-
men a 2001-es aranyt 2008ra alkalmazzuk, vagyis ha ezen egyetemeken tanuld
134 601 hallgatd kozott 4,51%ban volnanak a magyar nemzetiségliek, amely 6071
hallgaténak felelne meg, akkor ezeken az egyetemeken 2008-ban 1123 magyar
nemzetiségl hallgatoval van kevesebb, amely 18,50%-0s magyar veszteségnek kony-
velhetd el (lAsd meg a 6. tablazatot). Olyan szakokon tanulé magyar nemzetiségl
hallgatokrol van ugyanis sz0, amely szakokon magyar nyelv(i képzésre nincs mod.

Ha az 1123 hallgatdi szamot kivonjuk a Selye Janos Egyetem 2008-as 1356 ma-
gyar nemzetiségl hallgatéi szamabdl, akkor a magyar nyelv(i felsGoktatas 2004
utan megvaldsult fejlesztésének hozadékat 233 hallgatdban jeldlhetjik meg, amely
évekre lebontva kozel 50 hallgatét jelent.

Ezt az orszagos adatsort most bontsuk le az egyetemek szintjére! Mivel a szlo-
vakiai magyar nemzetiségl hallgatok nagy tobbsége (2001-ben 93,49%-a és 2008-
ban 89,33%-a) nyolc egyetemen — Comenius Egyetem (UK), Safarik Egyetem (UPJS),
Konstantin Egyetem (UKF), Bél Matyas Egyetem (UMB), Szlovak MUszaki Egyetem
(STU), Kassai MUszaki Egyetem (TUK), Kozgazdasagtudomanyi Egyetem (EU), Szlo-
vak MezGgazdasagi Egyetem (SPU) — tanul mar évek, s6t évtizedek ota, ezért vizs-
galatainkat ezen nyolc egyetemre terjesztjik ki kiilonds tekintettel a utolsé 6t évre
(lasd a 10. tablazatot).
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10. tablazat. Nyolc egyetemen a magyar nemzetiségi hallgatok szdmanak és szaza-
Iékos aranyanak alakulasa

Hallgatok szama
Akadémiai 2001-02 | 2002-03 | 2003-04 | 2004-05 | 2005-06 | 2006-07 | 2007-08 | 2008—09
év/Egyetem
UK 683 730 678 723 758 770 793 815
UPJS 253 279 334 372 346 404 202 235
UKF 870 1043 1014 1175 1137 1193 1130 1116
UMB 76 105 100 102 109 116 100 127
STU 850 796 712 701 739 832 961 1007
TUK 481 323 386 425 431 447 418 406
EU 319 332 314 345 358 374 393 449
SPU 400 404 370 343 305 276 285 267

Szazalékban

Akadémiai 2001-02 | 2002-03 | 2003—04 | 2004-05 | 2005-06 | 2006-07 | 2007-08 | 2008-09
év/Egyetem
UK 4,09 4,20 3,98 4,02 4,02 3,92 4,09 4,16
UPJS 6,45 6,54 7,18 7,64 6,71 6,66 3,22 3,59
UKF 18,72 20,10 17,80 18,23 15,62 15,78 14,41 14,29
UMB 1,28 1,66 1,55 1,52 1,41 1,44 1,16 1,45
STU 6,26 5,85 5,68 5,11 5,33 5,88 6,36 6,48
TUK 5,09 3,37 4,12 4,02 4,19 4,03 3,70 3,33
EU 3,81 3,93 3,71 3,96 4,07 3,77 3,94 4,21
SPU 6,18 6,07 5,86 5,51 4,91 4,33 4,42 4,00

A magyar nyelv(i felsGoktatas bévllése, mindenekeldtt a 2004 utani intézmények
megalakulasa észrevehetl valtozasokat hozott tobb szlovakiai egyetemen. E tekintet-
ben a Selye Janos Egyetem létrehozasanak nagy vesztesei a kassai Safarik Egyetem
(UPJS), ahol 2004 és 2008 kozott a magyar nemzetiségii hallgatok aranya 7,64%-r6l
3,54%ra csokkent, a nyitrai Konstantin Egyetem (UKF) (18,23%r6l 14,29%a), a Kas-
sai Mlszaki Egyetem (TUK) (4,02%-16l 3,33%-ra), valamint a nyitrai Szlovak Mezégaz-
daségi Egyetem (SPU) (5,51%r6l 4,00%-ra). Talan nem meglepd, hogy ezaltal a ma-
gyar hallgatok két hagyomanyos erGs bastyaja, Nyitra és Kassa gyengult meg. Megle-
pé viszont az, hogy a tobbé-kevésbé humantudomanyi képzésen kivil miiszaki és ag-
rér irdnyzat( egyetemeken is csokkent a magyar hallgatok aranya. Orvendetes viszont,
hogy a Selye Janos Egyetemen indult kdzgazdaszképzés nem csdkkentette a pozso-
nyi Kézgazdasagtudomanyi Egyetemen (EU) a magyar nemzetiségli hallgatok szamat,
sGt ezen az egyetemen az utdbbi 6t évben kozel egyharmadaval nétt a magyar hallga-
tok szdma. Ez alatt az id6 alatt a pozsonyi Szlovak Miszaki Egyetem mutatja fel a ma-
gyar nemzetiségl hallgatok szamanak legnagyobb gyarapodaséat (7016l 1007-re),
amely figyelemre méltd, 43,65%-0s emelkedést jelent.

A magyar nemzetiségli felsGoktatasban elallt fent elemzett szerkezeti valtoza-
soknak tehat vannak pozitiv és negativ jelzései is. Viszont Gjbol elmondhatd, hogy
a magyar nyelvii felsGoktatas elsésorban nem azt a 2,5-3 ezer magyar iskolaba ja-
ro, a felsGoktatas irant eddig nem érdeklé modernizacios tartalékot képezd fiatalt
serkentette tovabbtanulasra, hanem azokat a hallgatokat vonta magahoz, akik
egyébként is a felsGoktatasban szandékoztak tovabbtanulni. Az alapkérdés tehat
még mindig megoldatlan. Hogyan lehetne elérni azt, hogy Szlovakidban a magyar
nemzetiségl felséfokld hallgatdk szamanak aranya elérje a korcsoporton beluli ara-
nyokat, és képzésének szakstruktlraja megfeleljen a szlovakiai magyar nemzeti ko-
zdsség sokiranyd igényeinek?
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ATTILA KOMZSIK — BELA LASZLO
THE STATISTICAL REFLECTION OF INSTITUTIONAL EDUCATION OF HUNGARIAN MINORITY LIVING IN
SLOVAKIA

This paper gives a general overview about the full-time education of Hungari-
ans in Slovakia. From the pre-school education to the university one according
to the official statistics data. It says that the rate of the members of the Hun-
garian nationality is higher among the elementary school students than in the
given age group. Out of the education at secondary grammar schools the posi-
tions of Hungarian language education have become much stronger on each
level of education. It means also that there is a decreasing tendency of Hun-
garian young people studying at schools with Slovak teaching language. The
statistics also show that in the secondary school education there is a need
and lack of more than two-thousand, cca. 10% of Hungarian students than it
should be according to the national data. The higher education is the field
where the Hungarian community takes the less part. It can be seen in the num-
ber of Hungarian university students in 2008 (6304) that is much less than it
should be (10591) according to the age category rates. The good point is that
in a 7-year-long period the defect has decreased in 5.5% but the remaining
40,48% is still really huge. Because of the fact that in higher education in Hun-
garian langugage to initiate new study programmes with high interest can be
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very problematic and the Hungarian institutes that were established in 2004
have a 5-year-long experience, in the next years the position of higher educa-
tion of the Hungarian minority will stagnate that can be influenced by the world
economic recession, too. Overstructuralization of the Hungarian higher educa-
tion or finding new strategic solutions can bring the result of effective mobiliza-
tion of modernizing stocks in the existing higher education of the Hungarian
community.



MESzAROS LAJOS

Szuverenitas és emberi szabadsag

Eszmefuttatasok a kiadatas intézményével kapcsolatban*

Lajos MEszArROS 341.645
Sovereignty and human freedom 341.44
Thoughts concerning the institution of extradition 341.231.14

Keywords: sovereignity, democracy, extradition, the outscourcing of sovereignity, sovereignty shoted with
human rights.

A szuverenitds manapsag is stilusos fogalom. J6 ,label” (cégér), mert erd és vala-
miféle titokzatossag sugarzik bellle. A szuverenitas sziletésének eredeti modern
valtozatanal nem kevésbé stilusos térténelmi alak — Richelieu biboros allt, akinek
a kozpontositott korlatlan monarchiardl és a nemzeti szuverenitasrol sz6l6 eszméi
halala utan a vesztfaliai békében valosultak meg tokéletesen, s amelyet bizonyos
mértékig napjaink térképei is tlkréznek.! Richelieu Franciaorszag érdekében még
a protestansokkal is szovetkezett, és kegyetlenul elbant a magasabb addbehajtas
ellen tiltakozd felkel6kkel. Meggy6zdésem, hogy hirnevét nem meghazudtolva, a
law and order-hez kdzelebb allva, mint a testvéri szeretethez, a biboros a szuvere-
nitds minden valtozataban képes lenne a kiadatas intézményét Franciaorszag java-
ra forditani. Hiszen éppen azért volt a modern szuverenitas letéteményese, hogy
minden (nagy) nemzet a sajat teriletén épithesse sajat , Franciaorszagat”.

A kiadatas intézménye 0l illusztralja a szuverenitas miikodését annak kilénbo-
zG valtozataiban. Az a természetes személy, aki mas allam terlletén tartozkodik, és
leggyakrabban fogva tartott, mas allam hatalméanak van kiadva. A korabeli definicio
Ggy jellemzi a kiadatast, mint vadolt vagy elitélt személyek kényszer(i atadaséat
a megkeresett allam hatalmabol vagy az eljard, illetve bintetést kimondd allam
hatalmabdl.?

A két vilaghabor( kozotti altalanos kiadatasi feltételek alapjaban véve azonosak
voltak a mai feltételekkel. Sajat allampolgarok kiadatasanak tilalma érvényesiilt
(személyi feltétel), mert a szuverén védte a sajat nacidhoz tartozokat. Ugyszintén ki-
fejezetten tiltva volt azon személyek (allampolgarok) kiadatasa, akik ellen csupan
kihdgas miatt kezdddott eljaras. A deliktum miatt megindult eljaras mellett a kiada-
tas tovabbi feltételei kdzé tartozott, hogy a kiadatas alapjaul szolgalé cselekmény
mindkét allamban blntethetd kellett, hogy legyen, hogy a cselekmény nem évdlt el.
Ervényeslni kellett a terlleti fennhatésag elvének,® a védelem elvének,* az excep-

*A szuverenitas hatarai cimmel Budapesten 2009. oktober 1-3. k6z6tt megrendezett V. Eurdpai Jogasz
Foérumon elhangzott eléadas szerkesztett valtozata.
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tio rei iudicatae és a politikai, a katonai, a fiskalis és a sajtoval kapcsolatos cse-
lekmények kiadatasa megtagadasanak elvének. Mar az emlitett némely feltételben
bizonyos fokig felismerhets az emberi jogi komponens. Példaként a katonai blincse-
lekmények szolgalhatnak. Emberi jogi tartalom érzékelheté a kiadatasi jogcimek
megtagadasanak intézményében is. A kizarblagossag elve alapjan a megkeresé or-
szag a kiadott személlyel szemben csak amiatt a blincselekmény miatt folytathat le
eljarast, vagy hajthatja végre a biintetést, esetleg adhatja tovabb kiadatasra, amely
alapjan a kiadatast kérte. A kizarblagossag elve, amely a kiadatas lényegét a legin-
kabb kifejezi, azt is jelenti, hogy a megkeresett allamnak érdekében all, hogy a ki-
adott személy sorsara befolyassal legyen a kiadatas utan is. Mas szbval az a tény,
hogy a megkeresett allam az elkbvetst elfogta, azt jelenti, hogy az elkdvetd neki
JJar’, tehat a megkeresett allam hatarozza meg a kiadatas feltételeit. Nem kevés-
bé feltliné ez a bintetés kizardlagossaganal, amikor a megkeresett allam kizarja bi-
zonyos bintetések alkalmazasat, illetve az itélkezést csak rendes birdsagoknak
tartja fenn.

Az implicit emberi jogi elemek ellenére eljarasi szempontbdl és kdzvetetten anya-
gi jogi szempontbdl a kiadott személy inkabb targya, mintsem alanya volt a kiadata-
si eljarasnak. Szlovakia terlletén a recipialt magyar jog alapjan a kiadatasrél az
igazsagugy-miniszter dontott, mikézben a birdsagnak csupan tanacsadoi szerepe
volt, a minisztert nem kototte a birdsag allaspontja. A totalitarius id6szak targyala-
sat szandékosan mell6zzik az értékrendbeli killonbozések miatt.

A masodik vildghaborl eldtti kiadatasi eljaras a klasszikus bels§ és kilsé szu-
verenitast illusztralja. Korabeli szdvegekben az olvashatd, hogy kdzvetlenll az alla-
mi fennhatdsag a kiadatasi igény és kotelesség hordozbja, nem pedig a birdosag
vagy a hivatal, amelyhez a kiadatasi kérelemmel fordultak. A kiadatasrél kormany-
szinten egyezkedtek, csak nagy ritkdn ment at ez a kompetencia miniszteri szintre.

2005-ben Szlovakidban 0j bluntetdeljarasi torvényt fogadtak el. A rekodifikacio
ideolégusa az akkori igazsagugy-miniszter, Daniel LipSic volt. Tanulmanyait a Harvar-
don végezte, és mint konzervativ beallitottsagi személy, nem titkolja szimpatigjat a
law and order értékrendjéhez és az Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birdsaga birdjahoz,
Antonin Scalidhoz. Az (j blntetGeljarasi térvény tartalmaz amerikai elemeket (vadal-
ku), a cseh buntetSeljaras reformjanak néhany elemét, és mindezt az eredeti 1961-
es kodex talajan. Feltételezhetéen a konzervativ igazsaglgy-miniszter befolyasolhat-
ta ideolbgiailag a kiadatasi eljaras Gj térvényi szabalyozasat is. A térvény hatalyos
szbvege szerint a kiadatas eljarasi kérdéseirdl és engedélyezésérbl a rendes biro-
sagok dontenek két szinten. Amennyiben a birdsagok a kiadatasrol negativan don-
tenek, az igazsaglgy-miniszter a kiadatast nem engedélyezi. Ha a birdsagok poziti-
van hataroznak a kiadatasrol, a miniszter ezek utan végleges dontést hoz a kiada-
tasrol. Az igazsaglgy-miniszter nem kell, hogy engedélyezze a kiadatast, ha a meg-
keresett allam joga tiltja a halalblntetést, a megkeres6 allam joga viszont ismeri
ezt a blntetést, vagy ha fennall a veszélye annak, hogy sérliine az emberi jogok és
alapvetd szabadsagok védelmérdl szolo egyezmény 6. cikkének 3. bekezdése. A tor-
vény szévege tehat az emberi jogok kérdését a birdsagok kiadatasi eljarasaival kap-
csolatban melldzi, de explicit modon koti az igazsagugy-miniszter engedélyezési el-
jarasahoz.

A kils6 szuverenitds abban nyilvanul meg, hogy kizardlag a miniszter képviseli
az allamot az idegen hatalom felé. A t6bbi hazai autoritds csupan kiegészité ténye-
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z6. A belsd szuverenitas abban nyilvanul meg, hogy gyakorlatilag a formai engedé-
lyezés kérdésein kivll kizarélag az igazsaglgy-miniszter engedélyezi a kiadatast, aki
politikai diszkrécidval rendelkezik a kiadatas emberi jogi kontextusaval kapcsolat-
ban is.

Két évvel ezelbtt Szlovakidban az arra jogosult szervek elfogatéparancs alapjan
elfogtak és letartoztattak egy algériai allampolgart. Hazajaban tavollétében itélték el
terrorizmussal 6sszefliggs cselekményekért, és az ottani hivatalok az elitélt kiada-
tasat kérték azért, hogy jelenlétében is lefolytassak az eljarast. Szlovakia Legfel-
s6bb Birdsaga a buntetbeljarasi torvény grammatikai értelmezése alapjan nem ta-
lalt olyan okot, amely miatt megtagadhatta volna a személy kiadatasat, nem kivant
azonban foglalkozni az eset emberi jogi 6sszefliggéseivel. A kiadatasra vard sze-
mély nem varta meg az igazsagligy-miniszter dontését, és alkotmanyjogi panasszal
fordult a Szlovak Koztarsasag Alkotmanybirdsagahoz, amelyben kifogasolta, hogy az
addigi kiadatasi eljaras soran sériltek alapvetd emberi jogai, féleg az Egyezmény 3.
cikkében garantalt eljarasi jogok és a Szlovak Koztarsasag Alkotmanya 16. cikké-
nek 2. bekezdésében garantalt testi és lelki integritdshoz és a maganélethez vald
joga, tovabba relevans jelentésekbdl kiindulva kifogasolta a kinzas és az emberte-
len banasmod tilalméanak lehetséges megsértését a megkeresd orszagban, tehat
hazajaban.

Az Alkotmanybirdsag a dontéshozatalnal abbdl az elvbdl indult ki, hogy az Alkot-
many kozvetlenil érvényesilé norma, és alkalmazhatosaga el6nyben részesil mas
normaval szemben. Pontosabban ez az elv a birbsagokat koti, amelyek fuggetlensé-
gukre valo tekintettel az els6k kozott hivatottak arra, hogy védjék az alapvetd embe-
ri jogokat és szabadsagokat a sajat és az idegen hatalommal szemben. Az Alkot-
manybirésag 2008. jinius 26-an a Il. US 111,/08 déntésében® gy hatarozott, hogy
a LegfelsGbb Birdsag azzal, hogy nem vette figyelembe az embertelen banasmoddal
kapcsolatos védhetd kifogasokat, a kiadatas emberi jogi oldalaval nem foglalkozott,
megsértette az Egyezmény 3. cikkébe foglalt proceduralis jogokat és az Alkotmany
16 cikkének 2. bekezdésében garantalt alapjogot. Az Alkotmanybirdsag az igazsag-
Ugy-miniszter pozicidjaval kapcsolatban azzal érvelt, hogy a miniszter indokolasi ko-
telezettség nélkuli dontéshozatala az eljarasi garanciak hianyaban, a kiadandd sze-
mély részvétele és érvelése nélklil nem felel meg az Egyezmény 13. cikke és az Al-
kotmany 16. cikke 2. bekezdése feltételeinek. A kasszacid (hatalyon kivil helyezés)
utan a Legfelsébb Birosag Gjbdl megtargyalta az ugyet, elvégezte a ,substantial
ground” tesztet (nyomos okok tesztjét), és gy dontétt, hogy a kiadatast nem enge-
délyezi.

Az eset az Alkotmany és az Egyezmény alkalmazasa szempontjabol is érdekes.
A jogalkotas rendje szempontjabdl az érvényes szabalyozasban térvényhoz6i mu-
lasztas tapasztalhatd. Konkrét normakontroll keretén belll szinte lehetetlen a jog-
orvoslat, hiszen ami nem létezik, azt nem lehet megsemmisiteni. llyen esetekben
a joghézag athidalasa miatt indokolt az Alkotmany és az Egyezmény rendes birdsa-
gok altali kdzvetlen alkalmazasa.®

A szuverenitas tudomanyos fogalma ideélis, modell értékl fogalom.” Hasznos
mint referencia fogalom. Minden allamnak alkalmazkodnia kell az allamkézi viszo-
nyokhoz, a geopolitikai helyzethez. Allamaink az Eurépa Tanacs tagjai, amely érték-
rendbeli kontrasztként szolgalt és szolgal a totalitarius allamokkal szemben. Az Em-
beri Jogok Eurbpai Birdsaga (EJEB) szamos hatarozataban, a Soering-esettel® kez-
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dédden, a Chahal-tggyel® folytatva egészen Saadi-esettel*® bezarélag kiallt amellett,
hogy a megkeresett allam felelésséggel tartozik a kiadott személyek sorsaért a ki-
adatas utan is. Roviddel Szlovakia Alkotmanybirésaganak prezentalt hatarozata
el6tt az EJEB a Saadi v. Italy hatarozataban egyhangllag megallapitotta az ember-
telen banasmod tilalmanak abszollt jellegét. Az emlitett esetek valdjaban a kulsd
szuverenitas (kiadni barkit akinek akarok, akit akarok) korlatozasat jelentik, de az
Alkotmanybirbsag szamara nagy megkdnnyebbllést jelentett, hogy az EJEB még
a terrorista panaszosok esetében sem engedett a targyalt doktrinajabol, még akkor
sem, ha az interveniald allamok, Olaszorszag és Nagy-Britannia kormanyainak érvei
ésszerliek voltak. Az olasz kormany azzal érvelt, hogy a ,substantial ground” tesz-
tet a veszélyeztetett orszag érdekében kell elvégezni, ez pedig az adott esetben
Olaszorszag volt. Az Egyesult Kiralysag kormanya azt javasolta, hogy valtoztassak
meg, illetve tisztazzak a Chahal-hatarozat doktringjat. Az emberi jogok bolcséje, az
Egyesiilt Kiralysag allaspontjaban kevésbé romantikus, inkabb pragmatikus angol-
szasz allaspont érzédik az emberi jogok védelmével kapcsolatban.

Az embertelen banasmaod tilalimanak a szabadsagjogok kdzott kivaltsagos helye
van, mert latszolag paradox mbédon szigoribban védett, mint az élethez val6 jog. Az
élethez valo jogot pl. az énvédelem esetében horizontalisan ki lehet egyensilyozni.
Az embertelen banasmédot nem lehet.

Az EJEB tehat igazolta Ahron Barak, az izraeli LegfelsGbb Birosag volt eindokének
ismert mondasat, amely szerint a demokraciat hatrakotott kézzel is védeni kell.**
Azt a demokraciat, amely az emberi egylttélés, a térténelmi élet természetes bel-
s6 gravitacidja.™?

A kiadatlan személyek sorsa megoldatlan, és ultimativ jellegénél fogva talan
megoldhatatlan is. A megkeresett allam ugyan atveheti és lefolytathatja a bluntetd-
eljarast, de ez valoszin(ileg platonikus lehet arra valo tekintettel, hogy az egyes al-
lamok kozrendi szabalyai rendszerint eltéréek. A kiadatas problémaja tehat (elsé-
sorban) nem abban rejlik, hogy a megkeresett allamnak érdekében all az emberte-
len banasmaoéd, hanem abban, hogy nem tudja, mit kezdjen a fogva tartott személy-
lyel. A komplikalt és egyellre befejezetlen szlovakiai menekiltiigyi eljaras ennek to-
kéletes példaja. A jovGben kellemetlen kovetkezménye lehet az esetnek, ha a recip-
rocitasra hivatkozva nem lesz készség ilyen orszagho6l szlovak allampolgart kiadni.

A kdzelmiltban Szlovakia Alkotmanybirdosaganak két szenatusa kozott nézetelté-
rés alakult ki, mert mas-mas véleménylk volt a ,substantial ground test” megitélé-
sét illetGen a csecsenekkel kapcsolatban, akiket az Orosz Foderacio kért kiadni.*
A kérdés azonban mar nem az volt, hogy a kiadatasi birdsagnak az esettel emberi
jogi szempontb6l is kell foglalkoznia, hanem az oroszorszagi helyzet értékelése valt
vitatotta az emlitett kisebbséggel kapcsolatban.

Ezen kaotikus helyzet mar-mar tragikomikus bizonyitéka azon fogva tartott guan-
tanamoiak egy csoportja, akik Uldoztetésnek, embertelen banasmodnak lennének
kitéve hazajukban. Az Egyesiilt Allamoknak ezért pl. Palau szigetallamot kell kérni,
hogy fogadjak be az ujgurokat, akik veszélyeztetve lehetnének Kinaban.* Mas ha-
rom guantanamoi személyt Olaszorszag tervez befogadni, és Magyarorszag is befo-
gad egy személyt. Egy szuverén allam tehat egy masik szuverén allamot kér olyan
személyek befogadasara, akik 6t veszélyeztették, mikdzben nem akarja, hogy ezek
a személyek a sajat hazajukban legyenek veszélyeztetve.
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Nem kevésbé érdekes a belsd szuverenitas perspektivaja. Az allami szervek bi-
zonyos esetekben politikailag dontenek, illetve Ggynevezett mérlegelési jogkdrben.
Az ilyen esetekben az allami szerveknek magasabb mértékl szuverenitasa van.
A kozvetlendl érvényeslG Alkotmany koncepcidjanak a materialis jogallam felfogas-
modja felel meg: konkrét személy alanyi jogaival kapcsolatban birdsagi felllvizsga-
latot kell biztositani, hogy flggetlen birdsag védelmezhesse az emberi szabadsag-
jogokat az onkénnyel szemben. Err8l szOIt a targyalt kiadatasi eset. A miniszter, el-
szigetelten latva a blntetGeljarasi kddexet, szuverén modon jart el a kiadandd sze-
méllyel kapcsolatban és a tobbi allami szervvel is a kiadatasi eljaras soran. Az Al-
kotmanybirdsag viszont a birdbsagot is bevonta a déntéshozatalba, amivel Iényege-
sen leszlikitette a miniszter mozgasterét.

Nemzetkozi szempontbdl ezzel dsszefliggésben a Kadi-esetet lehet par excel-
lence emliteni. Az EU, az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak hatarozatat megvalositva, za-
rolta Kadi (r vagyonat.*® Arra vald tekintettel, hogy az EU, amelyet kdtnek az embe-
ri jogok, az utasitast mint sajatjat hajtotta végre, és az ENSZ nem rendelkezik olyan
sajat birosagi rendszerrel, amely a maganszemélyek szamara hozzaférhets lenne,
az Eurdpai Birdsag Ggy dontoétt, hogy Kadi ar birdsagi védelmet kell, hogy kapjon.

Belfdldi viszonylatban is lehet talalni példakat arra, amikor az allami szerv egy-
részt kozjogi és politikai helyzetben van, masrészt meg allamigazgatasi pozicidja
van. Szlovakia Alkotmanybirdsaga mar ilyen dsszefliggésben elutasitotta az Orsza-
gos Birdi Tanacs dontéseinek felllvizsgalatat, legutdbb az Eurdpai Birdsag birdi je-
I6Itjével kapcsolatban (Ill. US 79/04, IIl. US 128/09).

A tarsadalmi kapcsolatok terén erésen befolyasolnak prekoncepcidink, konven-
cidink azzal kapcsolatban, hogyan szemléljunk egy tarsadalmi jelenséget. Amennyi-
ben valtoznak a kérlilmények, néha jo konzervativan kitartani az eredeti elképzelés
mellett, maskor viszont Uj konvenciét kell kialakitani. Meggy6z6désem, hogy a sza-
badséagjogokkal atsz6tt és korlatozott szuverenitas hossz( tavon hatarozottan jobb,
mint a szuverén szuverenitas, még akkor is, ha Richelieu biboros talan értetlendl in-
gatna a fejét.
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LAaJos MESZAROS
SOVEREIGNTY AND HUMAN FREEDOM
THOUGHTS CONCERNING THE INSTITUTION OF EXTRADITION

The text deals with the concept of sovereignty. Based on the particular extra-
dition case decided by the Constitutional Court it contrasts Vestphalian and
pre-war understanding of the sovereignty with the current one, limited by the
human rights. It did not avoid problems related to the current model. Some
decisions of public bodies incl. UN end EU must be reviewed by the judicial
body because they strongly affect human rigts. Other decisions remain politi-
cal with the wide discretion of an authority. The text mentions also concept of
direct applicability of the Constitution and human rights treaties. More broad-
ly the article adresses question of conservativism and modernism in the area
of law.



DOKUMENTUM

Csehszlovakia — 1989
A rendszervaltas éve a magyar diplomaciai
jelentések tikrében

Az 1989-es esztendd a kelet-eurdpai rendszervaltasok éveként vonult be a torténe-
lembe. Bar az események mindenltt 1989 Gszén kulminaltak, a rendszervaltas fo-
lyamata az egyes orszagokban kilonbdzd idépontban indult, s rendkivil eltérd inten-
zitas( volt. A csehszlovak politikai vezetés a nyolcvanas évek masodik felében a po-
litikai és gazdasagi rendszer atalakitasaban élen jaro két szomszédjaval — Lengyel-
orszaggal és Magyarorszaggal — ellentétben inkabb csak retorikajaban, mint érdemi
intézkedésekben kovette a gorbacsovi reformokat. A csehszlovak tarsadalom altal
is igényelt atalakitas és demokratizalas kovetkezetes megvaldsitasa ugyanis tor-
vényszer(ien felvetette volna az 1968-as események hivatalos értékelése felllvizs-
galasanak igényét, megkérddjelezve egyittal a pragai tavasz elfojtasa utan hatalom-
ra ker(lt politikai garnitira legitimitasat is.

Csehszlovak részrél fenntartasokkal és egyre névekvd ellenérzéssel fogadtak a
magyarorszagi valtozasokat is, kildnésen az ellenzéki politikai mozgalmakkal foly-
tatott parbeszédet, az 1956-0s magyarorszagi és az 1968-as csehszlovakiai esemé-
nyek atértékelését, a nagymarosi vizi erém( épitésének felfliggesztését s a hataron
tali magyar kisebbségek iranti érdeklédés megnévekedését. A hatalom gyakran ma-
gyarorszagi inspiraciot vélt felfedezni a magyar kisebbség kilonb6z6 korei altal
1988-1989 folyaman egyre hatarozottabban megfogalmazott kisebbségpolitikai ko-
vetelések mogott is.

A szlovakiai magyarsagra kétségtelenll nagy hatast gyakorolt a csehszlovakiai-
nal 6sszehasonlithatatlanul szabadabb magyarorszagi politikai Iégkér. Amig a korab-
bi években a csehszlovak nemzetiségi politika biralatat csaknem kizarélag az illega-
lis Csehszlovakiai Magyar Kisebbség Jogvédd Bizottsaga vallalta fel, addig a rend-
szervaltast megelz6 egy évben mar az 1968 utan félreallitott reformkommunistak
és a koréjuk tomoruls értelmiségiek, valamint a magyar kisebbség hivatalos szerve-
zetei (a Csemadok és az irbszOvetség magyar tagozata) is a part- &€s allami szervek-
hez intézett beadvanyaikban hivtak fel a figyelmet a nemzetiségi politika visszassa-
gaira, és tettek javaslatot azok megoldasara. Ezekben sirgették tobbek kdzott a
hetvenes-nyolcvanas évek soran megszintetett, illetve leépitett nemzetiségi szer-
vek visszaallitasat, a nemzetiségi nyelvhasznalat térvényi biztositasat, a magyar
6voda- és iskolahéalozat bévitését, a magyar nyelv(i pedagdgusképzés megoldasat,
a magyar nyelvl sajto, a radio- és tévéadas, valamint a nemzetiségi intézményhalo-
zat blvitését, a nemzetiségi kutatasok intézményesitését, a kollektiv kisebbségi jo-
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goknak Csehszlovakia készild Gj alkotmanyaban valo rogzitését és egy atfogd nem-
zetiségi térvény kidolgozasat.

A rendszervaltas évforduldja alkalmabdl a pragai magyar nagykdvetség és a po-
zsonyi magyar fékonzulatus tizenot — elsGsorban a magyar kisebbséggel kapcsola-
tos — dokumentumanak kdzreadasaval kivanunk hozzajarulni a rendszervaltas évé-
nek jobb megismeréséhez. A magyar kilképviseleti szervek jelentései kitling atte-
kintést adnak tobbek kdzott a csehszlovak allami és partvezetés kisebbségpolitika-
jarél, a magyar kisebbség térekvéseirl, a part- és allami szervek elé terjesztett be-
advanyairol és azok fogadtatasarol, a Magyar Televizid Panorama cim{i misoranak
szlovakiai visszhangjarol, a nagymarosi vizi erémi épitésének felfliggesztése utani
szlovak reakciokrol, végll pedig a november 17-i és az azt kovetd eseményekrdl, a
csehszlovakiai demokratikus atalakulas kezdeteirSl és kisebbségpolitikai vonatko-
zasairol.

Popély Arpad

Dokumentumok

1.

Pozsony, 1989. januar 25. Téth Jozsef pozsonyi magyar f6konzul jelentése Ivan
Knotek szlovak miniszterelndk-helyettes és a Csemadok vezetsi kzotti megbeszé-
Iésrol.

SzigorUan titkos!

9/1/Szt/1989. Targy: A szlovak kormany elndkének
Ea. Varadi Lajos megbeszélése a CSEMADOK
Készllt: 3 példanyban vezetbivel a magyar nemzetiséget
2 pld. Kbzpont érintd kérdésekrdl
1 pld. sajat Melléklet: 1 db

A szlovak kormany elnoke januar 19-én fogadta a CSEMADOK elnokét és f6titkarat
a kormany mellett m(ikod6 nemzetiségi tanacs titkarsaga vezetdjének jelenlétében.
A talalkozordl a szlovakiai kdzponti lapok bd terjedelmi kozleményt jelentettek meg.

A magyar nemzetiség helyzetét érinté megbeszélés alapjat az az anyag képezte,
amelyet a miniszterelnok kérésére allitottak 6ssze, miutan a Kapu cim{ folydiratban
megjelent Duray Miklésnak a magyar kormanyhoz intézett felhivasa. A mintegy 30
oldalas, tablazatokat is tartalmaz6 6sszefoglald sok tekintetben aldtdmasztja azo-
kat a megallapitasokat, amelyeket a Kapuban kézolt felhivas tartalmazott. Kilénoé-
sen az oktatas kilonbozd szintjein meglévs hidanyossagokra, a magyar tannyelv( is-
koladk pedagbgusképzésének problémaira, a kétnyelviiség hasznalataban észlelhe-
t6 kovetkezetlenségekre, a helységnevek hasznalatara, az allami nemzetiségi intéz-
mények megsziintetésére stb. hivja fel az anyag a figyelmet és tesz javaslatokat a
probléméak megoldasara (a szlovak nyelv( anyagot mellékeljuk).

Ezt az 6sszefoglalot egészitette ki szdban Sido elvtars a CSEMADOK elndksége
altal jovahagyott allasfoglalas alapjan. Ennek tartalmarél a 14/6,/Szt/1988. sz. je-
lentésben irtunk.
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A megbeszélés konstruktiv 1égkdrben zajlott le. Az irasbeli anyagban, ill. a sz6-
beli kiegészitésben felvetett problémakat elfogadva a miniszterelndk igéretet tett,
hogy annak szellemében Iépéseket tesznek a helyzet javitasara. EImondta, hogy ko-
rabban — mas politikai koérilmények kozétt — a Szovjetunid nemzetiségi politikajat
modellértéklinek tekintették, és Csehszlovakiadban is ennek megfeleléen kezelték a
nemzetiségi kérdést.

Ma mar a karabahi események, ill. a balti kdztarsasagokban zajlé folyamatok
kapcsan is latjak, hogy ennek a kérdésnek nagyobb figyelmet kell szentelni. Sem-
miképpen nem akarjak, hogy a magyar—-roman viszonyhoz hasonld helyzet alakuljon
Ki orszagaink kozott.

Igéretet tett, hogy az oktatasiigyi kérdésekben gyors intézkedéseket hoznak.
Szikségének tartja a nemzetiségi iskoldk meger6sodését, s visszaallitasukat a kis
telepliléseken. A kétnyelv(iség kérdésében kérte Sido elvtarsat, hogy egy kulén
anyagot dolgozzon Ki.

Jelezte, hogy érdeklédéssel figyelte az Gj alkotmany kidolgozasara |étrehozott bi-
zottsag elsd Ulésén a CSEMADOK elndkének hozzaszolasat. Sido elvtars ezen az
Ulésen a nemzetiségi jogok bdvitéséért szallt sikra, s szorgalmazta, hogy az Gj al-
kotmany tartalmazzon szankciokat olyan vétségekért, mint az elnemzetlenités, ill. a
nemzetiségek alkotmanyos jogainak megsértése.

A kormany mellett m{ikdd6 nemzetiségi tanacs és titkarsaganak 6sszevonasat a
tanacsi szervek bizottsagaval, ill. annak titkarsagaval a kormanyfé elhamarkodott
és meggondolatlan |épésnek nevezte. Jelezte, hogy a titkarsagot is vissza fogjak al-
litani eredeti statuszaba ugyanigy, mint ahogy a nemzetiségi tanacs esetében ezt
mar megtették.

A CSEMADOK vezetbinek latogatasa a miniszterelndknél tobb szempontbdl is fi-
gyelemre méltd. A targyalas ténye, s ennek széles kor(i propagalasa a hirkozl§ szer-
vekben dnmagaban is demonstralja, hogy a vezetés a korabbiaknal nagyobb figyel-
met fordit a nemzetiségi kérdésre. Az anyag elkészitésére vonatkozd miniszterelné-
ki instrukcio is figyelemre méltd volt, miszerint nem ,kozmetikazott, rézsaszin(i”
anyagra kivancsi, hanem a tényleges allapot objektiv bemutatasara.

A targyalas konstruktiv szelleme bizonyitja: megvan a készség a magyar nemzeti-
séget érintd problémak enyhitésére, ill. megoldasara. Egyel6re még nehéz egyértel-
mU valaszt adni arra a kérdésre, hogy a miniszterelntk allasfoglalasa a teljes szlo-
vak vezetés véleményét tikrozi-e? Tény, hogy a szlovak part elsd titkara tavaly nya-
ron a nemzetiségi tanacsok és a nemzeti bizottsagokkal foglalkoz6 tanacs, illetve
ezek titkarsaganak dsszevonasa mellett foglalt allast, ami a gyakorlatban az intéz-
mény felszamolasat jelentette volna. A minisztereln6k mostani allasfoglalasa ezzel
homlokegyenest ellenkez6. A jelenlegi belpolitikai erévonalakat figyelembe véve
azonban nehezen képzelhetd el, hogy a miniszterelnok ellentétes véleményt képvisel-
ne, mint a szlovak part KB elsé titkara. Feltételezziik, hogy a megvaltozott politikai
viszonyok hatasara esetleg Janak elvtars is modositott korabbi merev allaspontjan.

Pozsony, 1989. januar 25.
Dr. Téth Jozsef
fékonzul

Magyar Orszagos Levéltar, Kiligyminisztérium-TUK, 1989-Csehszlovakia, 28. d.,
00341/2-1989.
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2.

Pozsony, 1989. februar 15. Toth Jozsef pozsonyi magyar fékonzul jelentése a Szlo-
vak Irok Szovetsége Magyar Szekcidjanak ,Kultdra, atalakitas és demokratizalas”
cim{ beadvanyarol.

SzigorUan titkos!

14/Szt/1989. Targy: A szlovakiai magyar irok
Ea. Varadi Lajos ,Kultlra, atalakitas és
Készllt: 3 példanyban demokratizalas” c. beadvanya
2 pld. Kdzpont Melléklet: 1 db
1 pld. sajat

Amint arrél az Uj Sz6 is beszamolt, februar 9-én tanacskozast tartott a Szlovak irok
Szovetségének Magyar Szekcidja. A tanacskozas f6 célja annak az anyagnak a meg-
targyalasa volt, amelyet néhany irodalmar készitett ,Kultdra, atalakitas és demok-
ratizalas” cimmel, s amely kapcsoldédva a Csehszlovakiaban is meghirdetett tarsa-
dalmi, politikai atalakitdshoz és demokratizalédashoz, elsésorban a nemzetiségi
politika, kultira és oktatasugy idGszer( kérdéseit foglalja 6ssze és tesz javaslato-
kat azok megoldasara. Az anyag értelmi szerzGi: Zalabai Zsigmond, Grendel Lajos,
Tézsér Arpad és Fonod Zoltan, a szlovakiai magyar irodalom jeles képviseldi.

Az anyagot a szavazasban résztvevGk egyhangllag jovahagytak, s eljuttatjak
Milo$ JakesShez, a CSKP KB ftitkarahoz, valamint Ignac Janakhoz, az SZLKP KB el-
s titkarahoz.

A szlovakiai magyarsag képviselGivel folytatott beszélgetés soran az anyaggal
kapcsolatban olyan véleményeket lehet hallani, hogy az igen arnyalt, j0l szerkesz-
tett dokumentum, amely pozitiv hozzaallassal veti fel a magyar nemzetiség politikai,
kulturalis és oktatasi problémait, konstruktiv megoldasokat javasol és nem kovetel.
Az anyag erGsségét a nemzetiségi Iét és az Alkotmannyal 6sszefliggd kérdések meg-
fogalmazasa jelenti, kevésbé jol sikerllt a nemzetiségekkel foglalkozd allami intéz-
ményrendszer kibontasa.

Tajékoztatasul kozoljuk még, hogy a magyar szekcid anyagaval parhuzamosan
egy masik beadvany is készll, amelynek értelmi szerzbje Dobos Laszlé neves ird és
bizonyos koréje csoportosuld személyek. (Ezt az anyagot késdbb terjesztjik fel.) A
két dokumentum keletkezésének a ténye is jelzi, hogy a szlovakiai magyarsagon be-
IUl tdbb csoport is létezik.

Pozsony, 1989. februar 15.
Dr. Toéth Jozsef
fékonzul

Magyar Orszagos Levéltar, Killigyminisztérium-TUK, 1989-Csehszlovékia, 29. d.,
00756/1-1989.
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3.

Pozsony, 1989. mércius 20. Téth Jozsef pozsonyi magyar fékonzul jelentése har-
mincharom szlovakiai magyar értelmiségi beadvanyardl és a szlovak partvezetés al-
tali fogadtatasarol.

Szigordan titkos!

14/1/Szt/1989. Targy: A szlovakiai magyar értelmiség
Ea. Véaradi Lajos egy csoportjanak beadvanya
Készilt: 3 példanyban a nemzetiség helyzetének

2 pld. Kézpont javitasara

1 pld. sajat Melléklet: 1 db

A kdzelmdiltban 33 szlovakiai magyar értelmiségi — elsGsorban irdk — beadvanyban
fordultak M. Jakeshez, a CSKP KB fétitkarahoz és |. Janakhoz, az SZLKP KB elsé
titkarahoz. A levél értelmi szerzbje Dobos Laszl6 ird és Szabd Rezsd, de a szlovaki-
ai magyar irodalmi élet olyan jeles képviselGi is csatlakoztak hozzajuk, mint Duba
Gyula, Grendel Lajos, Tézsér Arpad, Gal Sandor stb. Ugyancsak alairta Sziegl Fe-
renc, a nemzetiségi kormanybizottsag titkara.

A levél attekintést ad a nemzetiség tarsadalmi allapotardl és helyzetérdl, s kife-
jezi aggodalmat a csehszlovakiai magyarsag sorsaval kapcsolatban. Egydttal javas-
latot tesz mindazoknak a kérdéseknek a megoldasara, amelyek a nyelvhasznalat,
az oktatasligy, a tudomanyos kutatas, a kozmivelédés és a hirkozlés terUletén
fennallnak.

Javasoljak tovabba a nemzetiségek egyéni és kollektiv jogainak lefektetését a
készuld Uj alkotmanyban, beleértve a nemzetiség onigazgatas elvét is. (Lasd mellé-
kelt anyagot.)

A levél tartalma jelent8s felbolyduldst okozott az illetékes szlovak szerveknél, s
tartalmaval megismertették az SZLKP KB EIndkségének tagjait is. Februar 28-an
konzultacio jellegli tanacskozasra hivtak 6ssze a magyar nemzetiségl politikusokat.

A tanacskozas 0. Saling, az SZLKP KB titkaranak vezetésével zajlott, s a magyar-
sag olyan jeles képviselGi vettek részt rajta, mint Krocsany Dezs@, az SZNT alelné-
ke, Dudas Kalman, az SZLKP KB EInOkségének tagja, a dunaszerdahelyi jarasi bi-
zottsag vezetd titkara, Benyd Maté, a Szlovak Nemzeti Front titkara, Sidd Zoltan és
Lukacs Tibor a CSEMADOK elndke, illetve vezet§ titkara, Kiss Jozsef, az Uj Sz6 f6-
szerkesztdje, tovabba néhany jarasi partbizottsag titkara, nemzeti bizottsagi elnok,
valamint neves termelGszovetkezetek elndkei.

A tanacskozason a résztvevik kulonbozd allaspontot foglaltak el. Egyesek gy
értelmezték, hogy az dsszejovetel célja a levél tartalmanak, ill. az azt alairok elité-
lése, s ennek megfeleléen mondtak véleményt. igy pl. elhangzott, hogy az egész be-
advany mogott a magyarorszagi események allnak, a Magyar Televizid, a Magyar Ra-
did és egyes lapok sugalljak a levél alairdinak mindazt, amit az anyag tartalmaz. El-
hangzott olyan vélemény is, hogy a levél a csehszlovak politikai rendszer bomlasz-
tasat célozza, s volt, aki azt mondta, annak 6ril, hogy az alairok kdzott egyetlen
munkas sem szerepel. Ezzel szemben tdbben ramutattak (Krocsany, Sidd, Kiss Jo-
zsef), hogy valds problémarél van szo, a levél pozitiv és racionalis elemeket tartal-
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maz, amelyeket figyelembe kell venni és lehetéségekhez képest megoldani. A part-
nak elemeznie kell az eddigi hatarozatok megvaldsulasat, és a vezetés részére dol-
gozzanak ki egy olyan atfogd anyagot, amely realis képet ad a nemzetiség helyzeté-
r6l s azokrol a problémakrol, amelyek e terlleten a kovetkezd idGszakban megol-
dasra varnak. Végil is ez dontétt, s a tanacskozason olyan kép alakult ki, hogy a
beadvanynak ténymegallapitd értéke van, foglalkozni kell vele, egy parbeszéd alap-
jat képezi. A szlovak miniszterelndk is gy nyilatkozott a kormanyulésen, hogy az
anyag targyalasi alapul szolgal.

llyen el6zmények utan kerllt sor marcius 2-an a szlovak partkozpontban beszél-
getésre a levelet alaird parttagokkal. A beszélgetésen résztvevéknek az elsé benyo-
masa az volt, hogy bizonyos bocsanatkérést varnak télik. ElGszor a bizottsag be-
szélt, amelyben Saling mellett jelen volt Murin miniszterelndk-helyettes, a nemzeti-
ségi bizottsag vezetbje, P. Koy$ kulturalis, Kilar oktatasi miniszter, valamint az ille-
tékes KB osztalyvezetdk.

Az alairok szemére vetették azt, hogy miért kildték a levelet Pragaba, hiszen ez
az Ugy elsGsorban Szlovakiara tartozik. Ugyancsak nehezményezték, hogy a levél
alair6i a magyar nemzetiség képviselSiként tlntették fel magukat, mivel a kisebb-
ségnek vannak valasztott képviseldi, akik felelésséggel ténykednek a magyar nem-
zetiség Ugyében. Azt kutattak, milyen alapon jutottak a parttag alairok kdzos plat-
formra olyan személyekkel, mint Dobos LaszI6 és Szab6 Rezsd, akiket 69 utan ki-
zartak a partbol. Meg akartak tudni, ki volt az anyag értelmi szerzéje. Szemreha-
nyasként hangzott el, hogy lebecsilik Csehszlovakia nemzetiségi politikajanak érté-
keit, a nemzetiség eleve mindent elitél, még mielbtt az intézkedés j6 szandékarol
meggy6zédhetnének. Példaként emlitették, hogy fékonzulunk mar akkor felvetette a
varban a nemzetiségi kormanybizottsag 6sszevonasanak kérdését mas bizottsag-
gal, amikor még meg sem szlletett a végleges dontés. (Megjegyezziik, a tervezett
intézkedést elsd alkalommal I. Janak, az SZLKP KB elsé titkara vetette fel pragai
nagykovetlinknek bemutatkozo latogatasa alkalmaval.)

Kétségbe vontak a levél jo szandékat. Erzékenyen érintette Sket az is, hogy az
anyag bevezetdje réviden ismerteti az 1918-as kisebbséggé valas folyamatat, s e
mogott bizonyos irredenta kicsengést érzékeltek. Ugyancsak szova tették, hogy mi-
ért foglalkozik az anyag a 45-48 kozotti idGszakkal, amit mar el kellene felejteni.
Elhangzott olyan kérdés is, hogy mi lenne, ha mindezt megjelentetnék a szlovak Uj-
sagokban, vajon milyen lenne erre a szlovak lakossag reagalasa? Még az is elhang-
zott, hogy Grosz Kéroly magyar miniszterelndk is megdicsérte Csehszlovakia nem-
zetiségi politikajat, akkor 6k miért elégedetlenek?

A levél alair6i tobb oldalrol kozelitették meg a kérdést, de a végsd kicsengése a
hozzasz6lasoknak az volt, hogy ez nem part- és szocializmusellenes dokumentum,
nem sérti sem a part, sem a szocializmus, sem pedig a kdztarsasag érdekeit. Az
anyaggal hozza kivantak jarulni a part nemzetiségi politikdjanak tovabbfejlesztésé-
hez, szélesebb értelemben véve az talakitas sikeréhez. Ertékes hozzaszolasa volt
Grendel Lajosnak, aki néhany nappal késGbb a szlovak irodalmi hetilap, a Literarny
tyzdennik hasabjain is hasonl6képpen nyilatkozott a kisebbség gondjairél, a szlo-
vak-magyar egyuttélésrol:

»Az alkotmany széleskorl jogokat biztosit a nemzetiségeknek, ezek megvaldsitasa
azonban még varat magéra, beleértve a nyelvtorvényt is. A csehszlovakiai magyarok-
nak nincsenek olyan térekvéseik, amelyek sértenék a csehszlovak allam vagy a szlo-
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vakok nemzeti érdekeit.” Ugyancsak érdekes volt Duba Gyulanak és Keszeli Ferenc-
nek a felszblalasa, az utbbbi érzelmi oldalrdl kdzelitette meg a kisebbség gondjait.

Az oktatasi és a kulturalis miniszter részérdl tobb figyelemre méltd megjegyzés
hangzott el. igy pl. sziikségesnek tartjak az 6vodak, az iskolai oktatas és a pedago-
gusképzés helyzetének felllvizsgalasat, Gjra kell értékelni a toérténelemoktatast is
annak érdekében, hogy a magyar torténelem mélté helyet foglaljon el a tananyag-
ban. A kulturalis miniszter ugyancsak helyeselte, hogy kibévitsék a komarnéi ma-
gyar mizeumot, s erdsitsék az etnografiai kutatasokat, esetleg kozponti magyar
konyvtarat hozzanak létre Kassan, amire az anyagiak is meglennének. Ujabb sajto-
organum létrehozasa helyett pedig esetleg az Irodalmi Szemlét lehetne bdviteni.

A beszélgetéssel az alairok dsszességében elégedettek voltak. A kezdeti provoka-
tiv kérdések ellenére a parbeszéd konstruktiv Iégkérben zajlott, bar egyenlStlen pozi-
ci6bOl indult, hiszen a nyolc — zommel politikdban amatdrnek szamité — irodalmarral
szemben (a mU igazi partonkivili szerzGit nem hivtak meg) 14 hivatasos politikus allt,
mégsem volt egyoldall a beszélgetés. Konkrét igéretet ugyan nem kaptak, a talalko-
z0 puszta tényét, a parbeszéd megindulasat s azt az igéretet, ,ha gondjuk van, meg-
hallgatjak Gket”, dnmagaban is pozitivumként értékelték. Ugyancsak pozitivum, hogy
az anyag jogi részét JakeS tovabbitotta az orszagos alkotmanybizottsagnak.

Pozsony, 1989. marcius 20.
Dr. Toth Jozsef
fékonzul

Magyar Orszigos Levéltér, Kiligyminisztérium-TUK, 1989-Csehszlovéakia, 29. d.,
00756/3-1989.

4.

Pozsony, 1989. marcius 23. Toth Jozsef pozsonyi magyar f6konzul jelentése ,A
csehszlovakiai magyarok memoranduma 1988~ cim{i dokumentumrél.

Szigordan titkos!
6/1/Szt/19809. Targy: Csehszlovakiai magyarok
Ea. Varadi Lajos memoranduma
Készilt: 3 példanyban
2 pld. Kézpont
1 pld. sajat

A Kozpont altal megklldétt , A csehszlovakiai magyarok Memoranduma 1988” azonos
a januar 19-én altalunk megkuldott 6/Szt/1989. szami szlovak nyelvl anyaggal.

Az id6kozben befutott informaciokbol kitlinik, hogy az anyagot elsGsorban
Komarno és Dunaszerdahely korzetében él6 magyar nemzetiségli értelmiségiek ir-
tak ala, tovabba néhany ismertebb ird, kolt6. A dokumentum értelmi szerzdit nehéz

pontositani, az alairok kozott akad néhany olyan személy, akiket kulonbozd szalak
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kotnek a Duray vezette Csehszlovakiai Magyar Kisebbség Jogvéds Bizottsagahoz,
de csak a ,masodik vonalnak” tekinthet6k. Bar az alairok kozott Duray Miklos is
szerepel, valdszind, hogy neve csak elGzetes jovahagyas utan kerllt a listara, mert
az anyag végsd formajanak elkészilte idején Duray mar az USA-ban tart6zkodott.

Az alairok kdzott kevés az ismert név, olyan, aki a szlovakiai magyar nemzetiség
korében aktivabb szerepet vallal. Az anyag komolysagat csdkkenti, hogy egész csa-
ladokkal irattak ala, tehat valogatas nélkil mindenkivel, aki elérhetd volt.

A szlovakiai magyarsag mérvadod kdérei a memorandumhoz nem csatlakoztak, bar
az abban megfogalmazott gondok és problémak dsszességében dsszhangban van-
nak azokkal, amelyeket akar a CSEMADOK, akar a szlovakiai iroszovetség Magyar
Szekcibja vagy a 33-ak altal alairt, s a 14/Szt/1989. felterjesztett anyagban meg-
fogalmaztak. Ez elsGsorban annak kévetkezménye, hogy a beadvany megfogalmaza-
sa alapvetden ellenséges hangnemd, s nem veszi kellGképpen figyelembe a cseh-
szlovakiai realitasokat. Mérvadd korokben Ugy értékelik, hogy az ilyen jellegl peti-
cidé nem viszi el6bbre a szlovakiai magyarsag Ugyét, s a hivatalos szerveknél azzal
éppen ellentétes hatast valt ki. Dobos Laszld példaul (a 33-ak altal készitett bead-
vany értelmi szerzéje) egyértelmiien elutasitotta ennek alairasat.

Ezt bizonyitja az a tény is, hogy amig a 33-ak dokumentumat a vezetés targyala-
si alapnak mindsitette, addig ezt a memorandumot szocialistaellenes, tarsadalom-
ellenes beadvanyként értékelték. Ennek megfeleléen a kormanyszervek s a nemze-
tiségi tanacs titkarsaga az anyaggal érdemben nem foglalkozik. Informaciéink sze-
rint jelenleg a megyei bellgyi szervek vizsgaljak az alairok kilétét.

Pozsony, 1989. marcius 23.
Dr. Toth Jozsef
fékonzul

Magyar Orszagos Levéltér, Kiligyminisztérium-TUK, 1989-Csehszlovakia, 28. d.,
00341/3-1989.

5.

Pozsony, 1989. &prilis 11. T6th Jézsef pozsonyi magyar fékonzul jelentése a Szlo-
vak Irok Szovetsége EInbkségének a Magyar Szekci6 beadvanyrdl folytatott vitajarol.

SzigorGan titkos!

14/2/Szt/1989. Targy: A csehszlovakiai magyar irok
Ea. Varadi Lajos beadvanyanak megvitatasa
Készllt: 3 példanyban a Szlovak iroszovetség

2 pld. Kézpont EIndkségében

1 pld. sajat

Amint arrdl mar a 14,/1/Szt. jelentésben beszamoltunk, a Szlovak iroszévetség Ma-
gyar Szekcibja egy anyagot készitett a magyar kisebbség helyzetérdl, s javaslatot
tett a problémak megoldasara.
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Ezt az anyagot némi habozas és huzavona utan megklldték Milo$ JakeSnek, a
CSKP KB fétitkaranak és Ignac Janaknak, az SZLKP KB elsé titkaranak. Egydttal ta-
jékoztatasul az anyagot benydjtottak a Szlovak Irészovetség elndkének is.

A Szlovak Iroszovetség vezetése — feltehetbleg a partkdzpont javaslatara — Ggy
dontétt, hogy az anyagot az elndkségi ilésen egyetlen napirendi pontként a magyar
szekcid vezetésével kdzosen megtargyalja. Az Ulésen megjelent Rudolf Jurik, az
SZLKP KB kulturalis osztalyanak vezetdje, a kulturalis minisztériumot pedig J. Kot,
a mivészeti fGosztaly vezetdje képviselte.

A kozel 2 6ras tanacskozas — tdbb forrasbol szarmazé informaciok alapjan — po-
zitiv eredményekkel zarult. A talalkozot megel6zéen az alairok kozil sokan attol fél-
tek, hogy a vita esetleg a szlovak—magyar értelmiség szembenallasat fogja eredmé-
nyezni, s szlovak részrél tamadni fogjak az anyagot. Ezzel szemben az Ulésen meg-
lepS fordulat toértént, a szlovak irbk — az elmilt 40 évben elsd alkalommal — az
anyag megallapitasaival egyetértettek, és az ott felvetett javaslatokat tamogattak.

Bar Fonod Zoltan, a Komensky Egyetem Magyar Tanszék vezetbjének bevezetd-
je utén S. Smatlak, ismert irodalomtérténész részérdl még elhangzott arra vonatko-
z6 megjegyzés, hogy hianyos a magyarsag szlovak nyelvismerete, s ezzel foglalkoz-
ni kellene az irdszovetségnek. Am ezutan Dobos Laszl6 fejtette ki, hogy a szlovak
nyelv tanitdsa nem lehet a retorika targya, amint az az elmdlt 20 évben tértént, hi-
szen ,a magyar nyelv pusztulasaroél van sz6”.

A fordulatot V. Minac fellépése jelentette, aki egyértelm(ien kiallt az anyag meg-
allapitasa mellett. Jelezte: ,megtehetnék, hogy kiemelik az anyag egyes, az ir6szo-
vetség hataskoérébe tartozo részét, de nem lenne helyes, mert az abban foglaltak a
nemzetiségi politika egészét érintik, igy azzal komplex médon kell foglalkozni.”
Mintegy sorskozosséget vallalva az aldirbkkal, ,egyuttkiiszkodésrdl, egylttgyotrs-
désrél” beszélt. Kifejtette, hogy ez nem csak magyar, hanem szlovak Ugy is, silyos
problémardl van szb. Megjegyezte, ,kar, hogy mi — szlovakok — ilyet nem irhatunk,
nincs hova menni panaszkodni, pedig a federacidban egyre kevesebb a szlovakok
jogkore”. Kijelentette, hogy az a bizonyos eurbpai haz nem épul fel, ha mi itt Kozép-
Eurépaban nem lesziink egymashoz igazsagosak. Ez a hozzaallas adta meg a ta-
nacskozas alaphangjat, amely aztan egyértelmlen a beadvany tdmogatasaban nyil-
vanult meg. A szlovakiai magyar irok kozil Dobos Laszlé az anyagban foglaltakon tdl
elmondta: j6 lenne, ha a két orszag nemzetiségi politikaja azonos elveken alapulna.
Vagyis tartalmazna olyan jogokat, mint az érdekvédelem, jogegyenlGség, a nyelv-
hasznéalat egyenlésége, az Onigazgatas, valamint nagyobb autonomitas. Ezt kéri a
szlovakiai magyarsag, s ezt sugalltdk bevenni az Gj magyar alkotmanyba is, amely-
nek tervezete tartalmazza is ezeket az elveket. Ugy latjak, hogy Kozép-Europaban
egyetlen parbeszédre van lehetGség, ezt pedig a magyar—szlovak parbeszéd. Szlo-
vakidban a magyar nemzetiségnek egy olyan intézményrendszer all rendelkezésére,
amely alapjat képezheti egy eurdpai szintli és rangl intézményrendszernek. Végul a
csehszlovakiai magyar irok altal készitett beadvanyt az iroszévetség egyetlen ellen-
vetés nélkul tamogatodlag elfogadta.

A résztvevBk a tanacskozast dontd jelentéségli eredménynek értékelték, s az
Ulés datumara utalva — nagypénteki megegyezésnek — nevezték el, mint a szlovak
és a magyar értelmiségnek a parbeszéd iranyaba tett elsé 1épését.

Erdekes volt a partkdzpont kulturalis osztalyvezetsjének magatartasa, akit a ke-
mény vonal képviseldjeként ismernek. Hozzasz6las nélkil hallgatta végig a parbe-
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szédet, s a végén csak azt tette szova, hogy miért kildik az ilyen anyagokat Praga-
ba, mivel ez olyan latszatot kelt, mintha a szlovakoknak problémaik lennének a ma-
gyarokkal. Erdemben az anyaghoz nem szdlt hozza, lényegében sz6 nélkil szenve-
dett vereséget az altala képviselt iranyzat (korabban a lapok fészerkesztéinek érte-
kezletén Ggy nyilatkozott, hogy a beadvanyt alaird parttagoknak legalabb fegyelmi
blntetést kellene kapniuk).

A talalkozot kovetben mas Ugyben tett |atogatas alkalmabdl J. Solovic, majd ké-
s6bb V. Min&c¢ is kezdeményezben szolt az elndkségi Ulésrbl. Roviden ismertették
a tanacskozas eredményeit, pozitivan értékelve az ott elhangzottakat. Minac el-
mondta, hogy a beadvanyban nem talalt olyan megfogalmazast, amely ellentmonda-
na a lenini nemzetiségi politika elveinek, tehat azokat teljesiteni kell. Kilonésen az
oktatas teriletén vannak jelent6s gondok, 1atjak, hogy az iskolak korzetesitése, 6sz-
szevonasa hatranyosan érintette a nemzetiségi iskolakat, aminek kovetkeztében az
ott tanuld didkok szama csoOkkent. Elképzelhet6nek tartja, hogy az 6sszevonasok
soran eléfordultak szandékos intézkedések is. Kilbn megemlitette a szakmunkas-
képzés helyzetét, ahol a magyar nemzetiséglieknek csak egyharmada tanul magyar
nyelven. ,Figyelembe kell venni, hogy az ipari szféra jelent6s része szbvetségi fel-
Ugyelet alatt all, vagyis Pragaban dontenek. Szlovakia is csak egyharmad koztérsa-
sag, s sok szempontbdl igy kell a dolgokat nézni.”

Az iroszbvetség elndksége és a magyar szekcid vezetGsége kozott Iétrejott ta-
nacskozast donté jelentéséglinek értékelhetjik abbdl a szempontbdl, hogy elsd iz-
ben tdmogattak a szlovak értelmiség vezets kérei a magyar nemzetiség térekvése-
it. Ugy tlnik, a szlovak értelmiség progresszivebb szarnya fogékonyabba valik a
nemzetiségi kérdés irant, s hajlanddsagot mutat egylttm(ikodni a magyar nemzeti-
séggel.

Ezekre a jelenségekre érdemes odafigyelni, s erdsiteni velik a kapcsolatot,
amely hozzajarulhat a rendszeres magyar—szlovak parbeszéd beinditasahoz, kap-
csolataink erdsitéséhez.

Pozsony, 1989. aprilis 11.
Dr. Téth Jozsef
fékonzul

Magyar Orszagos Levéltar, KilugyminisztériumTUK, 1989-Csehszlovakia, 29. d.,
00756/4-1989.

6.

Pozsony, 1989. mdjus 10. Toth Jozsef pozsonyi magyar fGkonzul jelentése a Pano-
rama magyar kisebbséggel kapcsolatos adasainak és Dub&ek-interjljanak szlovaki-
ai visszhangjarol.

Szigor(an titkos!
20/1/Szt/1989. Targy: Szlovakiai vélemények
Ea. Varadi Lajos a Panorama adasairol
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Készilt: 3 példanyban
2 pld. Kdzpont
1 pld. sajat

Szlovakiaban a politikai vezetés és a lakossag kérében nagy visszhangja volt a Pa-
norama magyar nemzetiség helyzetét bemutatd adasainak, ill. a DubCekkal készult
interjinak.

Hivatalosan a Dubcek-interji kapcsan tiltakoztak, de ugyanilyen érzékenyen érin-
tette Gket a nemzetiség helyzetével foglalkozd el6z6 két adas is. Akkor azonban
még olyan dontés szlletett, hogy kdzvetett cikkekkel valaszolnak az adasban el
hangzottakra. Az interjat kovetden kifejtett hivatalos csehszlovak allaspont szerint
ez a misor nem segitette a két szomszédos szocialista orszag viszonyanak alaku-
lasat, beavatkozast jelent Csehszlovakia belligyeibe, s egylttal az atalakulas ellen-
zGinek ad érveket. Bér nyiltan a Panorama adasat itélték el, ramutattak, hogy a m{-
sort az MNK hivatalos televizibja sugarozta, amit mindenképpen baratsagtalan |é-
pésnek tekintenek. A DubCek-interja biralatat egyben felhasznaltak arra is, hogy til-
takozzanak a szlovakiai magyar nemzetiség helyzetével foglalkozd kétrészes riport
ellen, amit a csehszlovak nemzetiségi politika biralataként értelmeztek, s megvadol-
tak, hogy nemzetiségi ellentéteket szit. Ezt 6sszefliggésbe hozzak azokkal a bead-
vanyokkal is, amelyeket az utbbbi id6ben a magyar nemzetiség kulonb6z6 korei jut-
tattak el a part- és a kormanyszervekhez, s amelyek egyes szlovak kérdkben meg
nem értést, visszatetszést valtottak ki.

A hivatalos reagélas a sajtoban olvasoi levelek formajaban jelent meg. 0. Saling
KB titkar utasitasara részben a Pravda partlap szervezésében, részben pedig a ja-
rasi partbizottsagok felkérésére kerllt sor az Un. ,olvasdi levelek” megirasara, amit
aztan az Uj Sz6 is atvett. Egyes jarasokban, varosokban az élenjaré dolgozok részé-
re szervezett aktivaértekezleteken elére megirt szempontok szerint szbltak hozza az
arra felkért személyek, amit aztan az (jsagok publikaltak. A Dunaszerdahelyi jaras-
ban a vezetd titkar, Dudas Kalman utasitast adott ki, hogy taggy(iléseken kell elitél-
ni a Panorama adasat. Tobb helyen elSfordult, hogy a parttitkar a tagsag megkérde-
zése nélkll nevikben irt tiltakozo levelet. A tagsag amikor ezt megtudta, kdvetelte
a parttitkar lemondasat.

A legkeményebb biralat a Pravda aprilis 26-i szaméaban jelent meg;: ,Ujsagiroi eti-
ka arculcsapasa” cimen. A cikk nyiltan azzal vadolja a Panoramat, hogy tamadta és
sértegette Csehszlovakiat, biralta az orszag nemzetiségi politikajat, a helyzet és a
tények megfelel6 ismerete nélkul mindsiti az orszag politikai rendszerét, kommunis-
ta partjat és annak vezetését.

A szlovakiai magyarsag a négy adast szimpatiaval kdvette, bar a nemzetiség sor-
saval foglalkozd két adassal szemben bizonyos fenntartasaik voltak. (Ezt mar Szt. je-
lentésben kordbban jeleztlk.) A szlovakiai magyarsag mértéktartd, vezetd korei ugyan-
akkor Ggy latjak, hogy nem volt szerencsés egymas utan foglalkozni a magyar nemze-
tiség kérdésével és a DubcCek-interjlval. A nemzetiség helyzetének bemutatasa soran
elkdvetett pontatlansagok, féligazsagok és tendencidzus beallitasok nem segitették,
hanem rontottdk a nemzetiség helyzetét. Egyrészt bizonyos ellenérzést valtott ki a
szlovak kdézvéleményben, masrészt érvet szolgaltatott a vezetésnek arra, hogy az adas
kapcsan a magyarsag jogos igényeit is elutasitsa. Ezt a tényt hasznaltak ki arra is,
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hogy tamadjak a DubCek-interjit. Azzal érveltek, hogy mennyire vehetd komolyan az a
mUsor, amely példaul ennyire torz képet fest a szlovakiai magyarsag helyzetérsl?

A szlovakiai magyarsag korében egyébként nagy felhaborodast valtott ki, hogy a
politikai vezetés a magyar nemzetiséget hasznalja fel ilyen célokra. Az Uj Sz6 szam-
talan levelet kapott, amelyben a levélirok tiltakoztak és felhdborodasukat fejezték
ki az Gjsagban megjelent olvasoi levelek ellen. (Az Uj Szo fészerkesztbje és helyet-
tese a kampany beinditasakor tavol volt munkahelyétdl, ezért kerult sor az olvasoi
levelek teljes atvételére a Pravdabdl. KésGbb 6sszevonasokkal, az alcimek elhagya-
saval igyekeztek tompitani a levelek hatasat.) A CSEMADOK nyiltan visszautasitot-
ta a felkérést, hogy itélje el a Panorama adasat. Azzal érveltek, hogy nem kivannak
részt venni olyan akcidban, amely ellentétet szit a magyarsag koreiben.

A szlovak lakossag a Dubéek-interjira az els6 adast kovetden figyelt fel, s oriasi
érdeklédés elézte meg a masodik részt. (A magyarul nem érték Dubéek tompitott ere-
deti beszéde alapjan vagy tolmacs Gtjan kdvetkeztettek az interji mondanivaléjara. Jel-
lemzd volt az érdeklGdésre, hogy az elsé részrdl videofelvételek Gtjan sokan utolag ta-
jékozodtak.) Kilondsen értelmiségi (irdk, mlivészek), valamint a Matica slovenska ko-
reiben figyelték rokonszenvvel a Dub&ek-interjat. (Ebben a korben a jelenlegi vezetés-
sel szemben egy bizonyos ellenzéki csoport kezd kialakulni, amely egydttal a csehek-
kel szemben is szovetségeseket keres, s megprobalnak nyitni Magyarorszag felé is.)
Az adassal kapcsolatban tébben Ggy értékelték, hogy ez segitséget nydjthat az atala-
kitas tényleges beinditasahoz Csehszlovakiaban, s bizonyos politikai mozgast indithat
el. Mértéktartd szlovak korok is Ggy itélik meg, hogy a hirkodzlé szervekben a Panoréa-
ma ellen inditott kampany primitiv volt és az étvenes évek stilusat idézte.

Osszességében a Panorama emlitett négy adasa a lakossag korében kivaltott
szimpatia ellenére kétoldall kapcsolatainkra mindenképpen negativ hatassal van,
a hivatalos politikai, gazdasagi és kulturalis kapcsolatok elhideglilését eredményez-
te. (Ezt a f6konzulatussal szembeni magatartasban is érzékeljik.) Ugyancsak nega-
tiv kbvetkezményekkel kell szamolni a nemzetiség vonatkozasaban is. Az utobbi idd-
ben a magyar nemzetiség részérdl mutatott aktivitas, Ugy tlint, legaldbb részben
megértésre talal a szlovak vezetésben. Az emlitett adasok kovetkeztében e terile-
ten is tapasztalhatd bizonyos merevedés, bizalmatlansag. Ugy véljuk, hogy az ilyen
adasok foloslegesen terhelik kétoldall kapcsolatainkat, rontjak a szlovakiai magyar-
sag pozicibit, s megosztjak Gket.

Pozsony, 1989. majus 10.
Dr. Téth Jozsef
fékonzul

Magyar Orszagos Levéltar, Kilugyminisztérium-TUK, 1989-Csehszlovakia, 29. d.,
002047 /4-1989.
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7.

Pozsony, 1989. janius 7. Téth J6zsef pozsonyi magyar fékonzul jelentése a nagyma-
rosi vizi erémii épitésének ledllitasat kovetd szlovak reagalasokrol.

Szigordan titkos!

28/Szt/1989. Targy: Szlovakiai reagalasok

Ea. Varadi Lajos a Nagymarosi Vizm(i

Készilt: 3 példanyban épitésének leallitasat kovetden
2 pld. Kdzpont
1 pld. sajat

A Nagymarosi Vizm( leallitdsara vonatkozo minisztertanacsi dontést kovetden erds re-
agalasokra kerllt sor Csehszlovakiaban, s kiilonésen Szlovakiaban, ahol a vizlépcsé
épitésébdl mar korabban is ,nemzeti Ugyet” csinaltak. A hivatalos nyilatkozatok mel-
lett szamos kommentar és cikk jelent meg arra vonatkozdan, hogy érthetetlennek tart-
jak a magyar kormany dontését. Ugy értékelik, hogy a hatarozat elsésorban politikai
okokra vezethet0 vissza, az alternativ csoportoknak tett gesztusrol van sz6, a kormany
igy kivanja a heves tiltakozast ellensilyozni, s népszerliséget szerezni koriikben. A hir-
kozl6 szervek szakitva a DubCek-interji utan kdvetkezett taktikaval — amikor a lakos-
sagot ,szblaltattak meg” —, most szamos szakember véleményét kérték ki, akik a viz-
m(i épitésének elényeit ecsetelték. Az esetleges negativ kihatasokat egyaltalan nem
emlitették, vagy |ényegtelennek, kdnnyen elharithaténak tlntették fel.

A Televizibban megszoblaltattak az épitkezésen dolgozd magyar nemzetiséglieket
is, akik a korabbi gyakorlattdl eltér6en — magyar nyelven — az épitkezés befejezése
mellett foglaltak allast. A miniszterelnoki talalkozot kdvet6 mérsékeltebb hangnem
utan a magyar parlament nagymarosi vitajaval egyidejlleg (j lendlletet kapott a viz-
Iépcs6 megépitése melletti allasfoglalas. Kételyeknek szinte senki nem ad hangot,
a kornyezetvéddk ezzel ellentétes véleményét szigorlan eltitkoljak. A hivatalosan
kozolt és a tdmegtajékoztatasi eszkdzokben megjelent cikkek mellett propaganda
indult partvonalon a magyarorszagi dontés elitélésére, ami bizonyos értelemben ma-
gyarellenes hangulat kialakulasahoz vezetett. Ez elsGsorban a vizm(ivel kapcsolato-
san merllt fel, de kapcsolddott a Magyar Televizidban megjelent kiilonbozd riportok-
hoz is. (A nemzetiségekrdl sz6l6 adas, a Dublek-interjl.) Egyes helyeken a parttag-
sag részére aktivaértekezleteket tartottak, ahol elitélték a magyar kormany donté-
sét a vizm{ épitésének szlineteltetésérdl. Szerz6désszegéssel vadoljak a magyar
kormanyt, aminek kovetkeztében Szlovakiat jelentds karok érik. (Kilonésen negativ
visszhangja volt az an. fuggetlen nemzetkozi jogasz véleményének, aki a magyar t6-
megtajékoztatasi eszkdzokben kétségbe vonta a szocialista orszagok egymas kozot-
ti szerz6déseinek komolysagéat.) Olyan hangokat is lehet hallani, hogy a magyarok
jelentGs gazdasagi karokat akarnak okozni Szlovakianak.

A magyarellenes propagandaban tovabbra is jelen van a Panorama adasaival
szembeni fenntartas. Bizonyos eltolodas tapasztalhatd a korabbi propagandahoz
képest, most mar a f6 hangsilyt nem a Dubcek-interjira helyezik, hanem a korab-
ban sugarzott, a szlovakiai magyarsag helyzetérdl készult kétrészes mlsorra. Korab-
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bi allaspontjukat atértékelve ezt tartjak sulyosabbnak, mint olyan adast, amely meg-
kérdbjelezi Csehszlovakia nemzetiségi politikdjanak eredményeit, s gyilolkodést
szit az orszagban él6 nemzetek és nemzetiségek kozott. Hasonld hangnemben nyi-
latkozott I. Janak, az SZLKP KB elsd titkara is a Nemzeti Front elndkségi Glésén. A
magyar tajékoztatasi eszkdzoket szlovakellenes propagandaval és nacionalizmussal
vadoljak.

A legutdbbi események, a magyar—-csehszlovak viszony élezédése bizonytalansa-
got s helyenként félelmet valtott ki a Szlovakidban él6 magyar nemzetiség korében.
Az aggodalom részben Osszeflgg azzal, hogy az elmdilt fél év soran jelentls kezde-
ményezések torténtek a szlovakiai magyarsag részérdl, melynek bizonyos eredmé-
nyei mar mutatkoztak. Ugy tiint, hogy a szlovak vezetés kész bizonyos kompromisz-
szumokra, engedményt tesz a nemzetiség kulturalis-oktatasi igényeinek jobb kielé-
gitésére. Az eimilt hetek eseményei azt mutatjak, hogy a vezetés részérdl nétt a bi-
zalmatlansag a nemzetiség kezdeményezéseivel szemben, s jelenleg merevebb, el-
utasitobb allaspontot foglalnak el.

Tovabbi bizonytalansagot okoz, hogy a bds—-nagymarosi épitkezés szlovakiai ol-
dalan dolgozok mintegy 80%-a magyar nemzetiségli. Amennyiben az épitkezés leall,
Ggy jelentds fesziiltség keletkezik a dolgozok korében, mivel vagy munka nélkil ma-
radnak, vagy tavolabbi terlletekre vezényelik Gket. A magyarsag korében egyre in-
kabb olyan hangulat alakul ki, hogy a két orszag kozotti feszlltséget elsésorban az
itt 16 magyar nemzetiség szenvedi meg.

Pozsony, 1989. janius 7.
Dr. Toth Jozsef
fékonzul

Magyar Orszagos Levéltér, Kiiligyminisztérium-TUK, 1989-Csehszlovakia, 29. d.,
00550/9-1989.

8.

Pozsony, 1989. augusztus 24. Szerencsés Janos pozsonyi magyar fékonzul jelenté-
se az 6rsujfalui Honismereti Ifjisagi Tabor magyarorszagi meghivott el6adbi fellépé-
sének megtiltasarol.

TITKOS!
96-1/T/1989. Pozsony, 1989. augusztus. 24.
Készilt: 3 pld.-ban Targy: Informaciok az Orsijfaluban
Kapja: 2 pld. Kézpont megrendezett honismereti
1 pld. sajat ifjlsagi tabor rendezésével
El6ad6: Varadi Lajos kapcsolatos bonyodalmakrol

Amint azt a magyar Gjsagok is megirtak, augusztus elején Orsujfaluban a magyar
nemzetiség altal szervezett honismereti ifjisagi tabor magyarorszagi meghivottai-
nak fellépését az illetékes jarasi tanacs nem engedélyezte, s az egyhetes rendez-
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vény irant az allambiztonsagi szervek ,meglepben nagy érdeklGdést tandsitottak”.
Ez ellen a kecskeméti anyanyelvi konferencia résztvevdi tiltakoztak, majd az augusz-
tus 16-i Magyar Nemzet ismételten visszatért az Ugyre. A tabor szervezése kordl ki-
alakult problémakroél tébb forrasbol szarmazo informacidk alapjan az alabbiakat ko-
z6ljok:

A nyari taborok régi hagyomanyra tekintenek vissza, egyetemi didkklubok szerve-
zésében elészor 1965-ben kerllt sor, majd a 70-es évek végétdl a Csemadok helyi
szervezetei is bekapcsolddtak a honismereti taborok szervezésébe. Az orsuijfalui
honismereti tabor a pragai Ady Endre, a nyitrai Juhasz Gyula és a pozsonyi Jozsef
Attila egyetemi klub és a komaromi jarasi Csemadok szervezésében jott I1étre. A ta-
bor irant jelentds érdeklédés nyilvanult meg, amit a kdzel 200 résztvevs is bizonyit.
Ez t6bb volt, mint a zselizi kdzponti tdborban megjelentek szdma, ami feltehetdleg
a programban kozolt magyarorszagi meghivottak személyével és a meghirdetett té-
makkal flggott 6ssze.

A program ismeretében a jarasi tanacs Vigh Karoly, Lengyel Laszl6 és Székely
Andras fellépését megtiltotta. Erre az eléadok személye, politikai nézeteik, valamint
az el6adasok témaja és varhato tartalma miatt kertlt sor. Vigh Karoly torténészrél
tudjak, hogy a Duray Miklos vezette jogvéd$ bizottsaghoz kozel all, s nacionalista
beallitottsaglnak tartjak. Lengyel Laszlo elGadasa pedig a B6s—Nagymarosi Vizlép-
cs6 témajat érintette volna, és tudvalévs, hogy a csehszlovak fél nézete a vizmii
Okologiai hatasat illetéen merbben eltér a magyarorszagitol.

Bar az utdbbi id6ben a Magyarorszagrol érkezett el6addkkal szemben bizalmat-
lansag nyilvanul meg, dsszességében mégsem allithatd, hogy nem engedélyezik a
magyarorszagi eléadok fellépését. igy pl. a zselizi kdzponti rendezvényen is tobben
szerepeltek Magyarorszagrél (pl. Beke Kata, Szarka Laszl6 és Kiss Gy. Csaba).
Ugyanakkor nem veszik jo néven, ha tllsdlyban vannak a magyarorszagi eléadok, s
olyan témakkal foglalkoznak, amelyeket helyi el6adokkal is meg lehetne oldani.

Az emlitett személyek részvételét a jarasi tanacs tiltotta meg, err6l azonban a fel-
s6bb szerveknek is tudomasuk volt. A bellgyi szervek szokasosnal is nagyobb érdek-
I6dése a rendezvény irant annak a kovetkezménye, hogy az elmilt idészakban t6bb
olyan eseményre kerllt sor, amit az illetékes szervek ellenzéki akcidnak tekintenek.
Ide soroljak az Ersekijvar kdrnyékén az oktatas Ugyét érintd beadvanyt, amelyet tobb
mint 1500-an irtak ala, vagy az érsekuljvari Csemadok és a SZISZ szervezésében juni-
us 16-an Stadioé RT néven megvaldsult neoavantgard miivészeti vallalkozast. A zselizi
kdzponti rendezvényen is elhangzott ellenzékinek nyilvanitott hozzaszolas.

Ezeket az eseteket a nyugat-szlovakiai partbizottsag vezetd titkara a Csemadok
elnokével folytatott beszélgetésen is felvetette, hangsilyozva a Csemadok felelGs-
ségét az ismertetett esetekben. A vezetd titkar az Ors(jfaluban rendezett nyari ta-
bor kapcsan kifejtette, hogy ellenzik a kildonbdz6 magyarorszagi ellenzéki szerveze-
tekhez tartozd személyek csehszlovakiai meghivasat és fellépését egyes rendezvé-
nyeken, s ezt a jovGben sem fogjak engedélyezni. (Az 6rsijfalui tabor egyik szerve-
zGjét, dr. Bajnok Istvant, aki a Magyar Nemzetnek is nyilatkozott, id6kézben a bel-
Ugyi szervek kihallgattak.)

A Csemadok KB elndke valaszaban hivatkozott arra, hogy a helyi szervek 6nall6-
an dolgoznak, a kdzpont nem szdl bele munkajukba, mert akkor a kezdeményezé-
készség szenvedne csorbat. Az érsekujvari alairasgyljtési akciot nem a Csemadok
szervezte, az pedig természetes dolog, hogy a killénb6z6 rendezvényeken mindenki
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sz0t kap, aki véleményét ki akarja fejteni. Ugyanakkor a Csemadok jarasi szervei
elGtt tobbszor is kifejtették, hogy a csehszlovakiai politikai helyzetet figyelembe vé-
ve kell a ktlonb6z6 rendezvényeket megszervezni és ennek megfeleléen mérlegelni
az el6adbk személyét is.

Osszességében érzékelhetd, hogy a szlovak illetékesek részérél az utobbi idében
nagyobb figyelem tapasztalhatd a magyar nemzetiség kulonbozd akeidi irant, s a ko-
rabbiaknal érzékenyebben reagalnak minden eseményre, s ott is ellenzéki megmozdu-
last sejtenek, ahol korabban ez fel sem merdlt. (Az érsekajvari Stadié RT tavalyi ha-
sonl6 rendezvénye pl. senkinek sem tiint fel.) Kilénésen odafigyelnek magyarorszagi
vendégszereplGk személyére, s varhato, hogy egyesek fellépését a késGbbiekben sem
engedélyezik. Ez kapcsolatainkban tovabbi sirlddasi feluletet jelenthet.

Szerencsés Janos
fékonzul

Magyar Orszagos Levéltar, Kuligyminisztérium-adm., 1989-Csehszlovakia, 41. d.,
8317/T-1989.

9.

Pozsony, 1989. oktober 24. Szerencsés Janos pozsonyi magyar fékonzul jelentése
a Csemadok Kozponti Bizottsdganak a szévetség nemzetiségpolitikai kezdeménye-
zéseivel foglalkozo Ulésérdl.

Adminisztrativ!

22-8/adm/89 Pozsony, 1989. oktober. 24.
Készilt: 3 példanyban Targy: A Csemadok KB VIII. Ulése
Kapja: 2 pld. Kézpont

1 pld. sajat

El6ad6: Varadi Lajos

Szeptember 29-30-an kerllt sor a Csemadok KB VIII. Glésére Pozsonyban. Az Ulés
napirendjén a korabbi hatarozatok teljesitésének ellendrzése, a Csemadok KB elno-
kének beszamoldja, a jov6 évi munkaterv jovahagyasa és az évzard helyi és jarasi
konferenciak el6készitése szerepeltek.

Az elndk beszamolbjaban el6szor az elmilt id6szakban végzett munkardl adott
szamot, s részletesen ismertette azokat a Iépéseket, amelyeket a Csemadok veze-
tése tett a szervezeti élet megerGsitésére, illetve a nemzetiségi 1ét, a kulturalis, ok-
tatasi és egyéb igények jobb kielégitése érdekében. igy példaul beszamolt Knotek
volt miniszterelnoknél tett latogatasardl, ahol atadtak a Csemadok KB EIndkségé-
nek levelét, amelyben kezdeményezték a nemzetiségi oktatas tovabbi fejlesztését,
a kulturalis igények jobb kielégitését, a hianyz6 nemzetiségi intézmények visszaalli-
tasat, a kétnyelviiség kovetkezetes alkalmazasat, beleértve a helységneveket is, a
radio és TV magyar nyelv(i adasanak javitasat, a pedagogusképzés, a nemzetiségi
6vodahalozat bdvitését, a nemzetiségi kérdésekkel foglalkozo bizottsagok és testi-
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letek megalakitasanak Ugyét. Ugyancsak beszamoltak arrdl, hogy a Hazafias Nép-
front EIndksége szintén napirendre tlizte a Csemadok tevékenységét, ahol hasonld
kezdeményezéseket tettek a nemzetiség Ugyében.

A tagsag részérdl a fenti témaval kapcsolatban szamtalan észrevétel érkezett, s
surgették az adott témak folyamatos napirenden tartasat, s a felvetett kérdésekben
az illetékes szlovak szervek intézkedését.

Kulén vita alakult ki az Gj alkotmanytervezettel 6sszefliggésben, ahol az az allas-
pont alakult ki, hogy a Csemadoknak aktiv részesévé kell valni az (j alkotmany ki-
dolgozasa folyamatanak, s kezdeményeznie kell a nemzetiségeket érint6 kérdések-
ben. A vitaban felszblalok szorgalmaztak, hogy a Csehszlovakia tertletén él6 nem-
zetiségek tovabbra is allamalkotdként szerepeljenek az alkotmanyban, ahogyan azt
a 144 /68-as alkotmanytorvény kodifikalta, s egyben biztositsak kollektiv jogaikat is.
Ezért a Csemadok elnbke mellett egy 5 tagl, jogaszokbol alld szakértbi bizottsagot
hoztak |étre, amely szakmai tamogatast nydjt jogi kérdésekben. Hatarozat sziletett,
hogy az alkotmanytervezetet elemz& munkabizottsag allasfoglalasat és az anyagot
megfeleld idépontban a Csemadok KB elé terjesztik. Ugy latjak, még a tarsadalmi
vita el6tt kell az alkotmanyban rogziteni ezeket a nemzetiségi jogokat, amely egy-
ben garanciakat is tartalmaz azok betartasara.

A KB Ulés jovahagyta a Csemadok 1990. évi munkatervét, tovabba a KB iranyel-
veit a jarasi konferenciak szamara, amelyben javasoljak az alapszervezeteknek és
a jarasi bizottsagoknak: az (j valasztasoknal maguk déntsék el, hogy nyilt vagy a tit-
kos szavazast alkalmaznak. Ugyancsak jovahagyta a KB eln6kségének a kormany
vezet6 személyiségeihez kildott, a szlovakiai magyar nemzetiség allamjogi, tarsa-
dalmi helyzetével, kulturalis életével, tovabba a nemzetiségi oktatasigy idészeri
kérdéseivel kapcsolatos, korabban emlitett dokumentumat.

A Csemadok KB elntksége altal egy 5 tagl bizottsagot neveztek ki, amely felke-
resi |. Janakot, az SZLKP KB elsd titkarat, a Nemzeti Front KB elndkét. Ezen a talal-
kozdn a Csemadok KB elndksége dokumentumanak szellemében ismételten szor-
galmazni fogja javaslataik miel6bbi valéra valtasat, az SZLKP KB mellett m(ikodd
Nemzetiségi Bizottsag |étrenozasat, amely bizonyos garanciat jelentene a nemzeti-
ségi kérdés mindenkori politikai kezeléséhez. Ugyancsak szorgalmazni kivanjak,
hogy a kormanyhivatal nemzetiségi osztalyat ismételten allitsak vissza, amely a le-
nini nemzetiségi politika megvaldsitasanak egyik fontos intézménye.

A KB Ulését a problémak nyilt és kritikus feltarasa jellemezte, és érezhetd volt a
nyiltabb, a Csemadok vezetésével szemben a kordbbiaknal szdmonkérébb hang-
nem, s bizonyos tirelmetlenség az illetékes szlovak szervek iranyaba. A nemzetisé-
gi problémakban az utdbbi idében tobb kezdeményezés szlletett, amellyel ugyan a
partkdzpont és a kormany foglalkozott, de eddig viszonylag kevés eredmény sziile-
tett. A KB Ulés most tulajdonképpen a korabbi javaslatokat kivanja napirenden tar-
tani és 6sztdndzni a vezetést arra, ismételten magas szinten kezdeményezzen a
szlovak vezetésnél.

Szerencsés Janos
fékonzul

Magyar Orszagos Levéltar, Kllligyminisztérium-adm., 1989-Csehszlovakia, 41. d.,
9996-1989.
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10.

Pozsony, 1989. november 1. Szerencsés Janos pozsonyi magyar fékonzul jelenté-
se a XVIII. Fabry Zoltan Irodalmi és Kulturalis Napokrél és a csehszlovakiai magyar
tudomanyos élet intézményes kereteinek megteremtésére vonatkozd kezdeménye-
zésrol.

Adminisztrativ!

105-1/adm/1989. Pozsony, 1989. november 1.
Készilt: 3 példanyban Targy: XVIII. Irodalmi és Kulturalis
Kapja: 2 pld. Kézpont Napok Kassan

1 pld. sajat Hiv. sz.: 678/Bts/351.nyilt tav.

El6ad6: Varadi Lajos

A Csemadok KB rendezésében oktdber 21-22-én Kassan kerdlt sor a XVIII. Fabry Zol-
tan Irodalmi és Kulturalis Napokra, amelyen a Fékonzulatus képviseletében Varadi La-
jos konzul, a Pozsonyi Kulturélis és Tajékoztatasi Kézpont képviseletében pedig Kiss
LaszI6 igazgato vettek részt. A kétnapos Unnepi jellegil tanacskozason a korabbi évek-
tél eltéréen a szliken vett irodalmi kérdéseken til napirendre tlzték a szlovakiai ma-
gyar nemzetiség tudomanyos életének és kutatdmunkajanak helyzetét és problémait.
Ezen bellil foglalkoztak a Csemadok keretében tevékenykeds amatGr kutatok, illetve
tarsadalomtudomanyi szakbizottsagok, valamint a hivatasos kutatok altal végzett
egyéni kutatdbmunka tovabbi fejlesztésének feltételeivel és sziikségleteivel.

Puspoki Nagy Péter szlovakiai torténész vitainditd el6adasaban azt fejtegette, hogy
hatékony kézm(ivel6dési munkarol addig nem lehet beszélni, amig az nem tadmaszko-
dik intézményesen szervezett hivatasos szintl kutatdbmunka eredményére. Csak en-
nek segitségével adhat6 helyes valasz a szlovakiai magyarsag jelenének és jovojének
kérdéseire. A tarsadalomtudomanyi kutatasok terén felhalmozddott megoldatlan prob-
Iémak a nemzetiségi kisebbség egészének fejlédését tehetik kérdésessé.

Ezt kvetGen a résztvevdk egyontetlien szorgalmaztak, hogy tarsadalmi kutatasi
helyeket hozzanak létre, amelyek a magyar nemzetiség kilonb6z6 kérdéseinek ku-
tatasaval foglalkoznak. Végul a Fabry Napok résztvevéi levelet fogalmaztak a Cse-
madok KB-nak, amelyben felkérik, hogy megfelel6 forumokon kezdeményezze:

— A magyar nemzetiségi kisebbség tudomanyos tanacsanak felallitasat, amely
iranyito szervként 6sszehangolna a csehszlovakiai magyarsagot érintd tarsadalom-
tudomanyi kutatasok programjat.

— Tarsadalomtudomanyi kutatasi 6sztdondijalap |étesitését, amely 6szténdijakkal,
palyazatokkal tamogatna az intézmények keretein kivil folyd kutatoi tevékenységet.

— Onéllé tudomanyos kutatéintézet felallitasat a magyar nemzeti kisebbség ré-
szére, amelynek munkatarsai politologiai, jogi, demografiai, szociologiai, pedagogi-
ai, szociolingvisztikai, kulturalis, térténelmi, kbzgazdasagi, néprajzi és egyéb vizsga-
latokkal foglalkoznanak.

— Kdzponti mizeum megalapitasat, amely a csehszlovakiai magyarsag kultara-
jat, maltjat és jelenét dolgozna fel.
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— A pozsonyi Comenius Egyetem magyar tanszékéhez kapcsoldédd hungarologiai
kutatbosztaly Iétesitését, amely az irodalom és nyelvhasznalat vizsgalataval foglal-
kozna torténeti és elméleti, illetve nyelvjarasi és szaknyelvi szempontbol.

— A tudomanyos kutatas fejlddésének és személyi feltételeinek biztositasa érde-
kében a tarsadalomtudomanyi szakemberképzés és szakmai tovabbképzés atfogd
rendszerének kialakitasat.

— A magyar nemzeti kisebbség tarsadalomtudomanyi kutatasaban elért eredmé-
nyek kozzétételének és a hazai és a nemzetkdzi tudomanyos életbe valé bekapcso-
lasa megfelelb feltételrendszerének kialakitasat, beleértve a konyvkiadas, valamint
a lap- és folybirat-kiadas terlleteit is.

A levélben foglalt javaslatok fentiek szerinti megfogalmazasa — bar hosszabb ide-
je foglalkoztatjak a szlovakiai magyar nemzetiséget — attérést jelentenek a korabbi
idészakhoz képest. Lathatd, hogy az értelmiség egy részében megvan az elhataro-
zas egy ilyen intézmény |étrehozasara. Amennyiben nem sikerul megfelel§ allami ta-
mogatashoz jutni, akkor egyéni adakozashdl, illetve kilénbozd vallalkozasok hasz-
nabdl kivanjak beinditani a nemzetiség szempontjabol fontos tevékenységet.

A témat folyamatosan figyelemmel kisérjik, és amennyiben a magyarorszagi se-
gitség igénye valamilyen formaban felmeril, azt jelezzik.

Szerencsés Janos
fékonzul

Magyar Orszagos Levéltar, Klligyminisztérium-adm., 1989-Csehszlovakia, 44. d.,
1037-1989.

11.

Praga, 1989. november 15. Barity Miklos pragai magyar nagykovet jelentése veze-
16 csehszlovak politikusok nemzetiségpolitikai megnyilvanulasairdl.

SZIGORUAN TITKOS!

103/SZ.T.1989./ Praga, 1989. nov. 15.

Készult: 3 példanyban Targy: Felsé szintli csehszlovak
Kozpont: 2 példany vezetGk nemzetiségpolitikai
Sajat: 1 példany megnyilvanulasai

ElGado: Dr. Gogolak Gabor
Gépelte: Manyokiné

Mikozben 1989 eddig eltelt idészakaban a szlovakiai magyarsag helyzete kapcsan a
nemzetiség és annak képviseldi részérbl egyfajta offenzitas volt jellemzd (33 magyar
értelmiségi levele, szlovakiai magyar irok beadvanya, a CSEMADOK KB levele a sz6-
vetségi és szlovak vezetés részére, Fonod Zoltannak, a pozsonyi Komensky Egyetem
magyar tanszéke vezetéjének, Révész Bertalannak, a nyitrai Pedagogia FGiskola ma-
gyar tanszéke vezetGjének a magyar nyelvli oktatas kiteljesitésével kapcsolatosan
megjelent irasai, az (j alkotmanyt elkészitd bizottsdgnak a nemzetiségi jogok garan-
talasa kapcsan kifejtett igéretes felfogasa, a 18. Fabry Napoknak, tovabba a Szlovak

eflowos ‘7/600¢ WeAjoje *|X ‘ejwezs Augwopmuwolepesie] INNYO4

-



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XI. évfolyam 2009/4, Somotja

128 DOKUMENTUM

iroszovetség magyar szekcidjanak az intézményesitett nemzetiségi tudomanyos élet
|étrehozasara irdnyuld javaslatai stb.), s ezeket kezdetben hivatalos szlovak részrdl bi-
zonyos tolerald hangnem, tovabba egyes nemzetiségi kovetelések elvi elismerése, sét
gyakorlati megoldasuk igérete kisérte (pl. I. Knotek volt szlovak kormanyfé szemléle-
te, a nemzetiségi kisiskolak visszakorzetesitésének igérete stb.), addig 1989 szep-
temberétbl — nem fliggetlenithetéen a magyar—csehszlovak viszony globalis alakulasa-
t6l — a hatalom részérdl (s mindenekeldtt a szlovak vezetés oldalardl) az ez iranyd to-
leransabb tonus érezhetden negativ irdnyba csapott at.

A helyzetet jol érzékelteti Lukacs Tibornak, a CSEMADOK KB Ugyvezetl titkaranak
azon allaspontja, miszerint ,a CSEMADOK 14. orszagos kozgylilésén elfogadott javas-
latoknak, a NEMZETI FRONT-tagsag 3 éve alatt beterjesztett anyagaiknak, a szlovak kor-
many vezetGivel tobb alkalommal folytatott megbeszéléseken szilletett kozos allasfog-
lalasoknak mind a mai napig nincs érdemi lecsapodasa a politikai és kdzigazgatasi gya-
korlatban. Elvi allasfoglalasok szllettek ugyan, de a konkrét intézkedések késnek.”

Ismét hangsulyosabba valik, hogy a nemzetiségi kérdés Csehszlovakiaban — a leni-
ni nemzetiségpolitika kovetkezetes érvényesitésének kdszonhetéen — megoldodott (J.
Lenart), a vezetGk a korabbiakkal ellentétben kevesebb figyelmet szentelnek az esetle-
ges hianyossagoknak, az egyes nemzetiségi kdvetelések jogossaga elismerésének.

Jobban el6térbe kerlt az orszag egységének, népei és nemzetiségei egyuttmi-
kodésének, testvériségének, az 6sszekoté elemeknek a kiemelése. Ez Szlovakia-
ban a nemzetiségek irdnyaba a szlovak nyelvoktatas szélesitésének hivatalos igé-
nyével is parosul, mikdzben a koradbban bdvebb figyelmet kapd nemzetiségi jelleg-
zetességek, sajatossagok hangoztatasa gyakorlatanak visszaszorulasa érzékelhe-
t6. Elmaradnak a nemzetiségek |éte garancidinak biztositasat kordbban tobbszor is
igér6 vezet6i megnyilatkozasok.

Mindezeket alatdmasztja a szlovak kormany november 1-jei, a nemzetiségi kul-
tlra és oktatas helyzetét megtargyald Ulésérdl a CSKP KB-bol szarmazd azon infor-
macid, miszerint a szlovak kormany a kérdést hatarozott belligynek és alapvetden
rendezettnek itélte, bar igéretet tett a nemzetiségi oktatas (elsGsorban a pedagé-
gusképzés) hianyossagainak felszamolasara is. Ennek konkrétumairdl, garanciairol
ugyanakkor nem esett sz6.

A fentiek jegyében — féleg szlovak részr6l — tamadas indult az ezen eredmények
elégségességét megkérddjelezd6 nemzetiségi kovetelések ellen: ,Hatarozottabban
fel kell 1épni a kildnbozb Gn. kezdeményezések ellen, amelyek szervezbi a nemze-
tiségi kapcsolatokban a viszaly magjainak elvetésére és fesziltség szitasara tore-
kednek” (l. Janak).

A vezetGi biralat érzelmi toltetet is kap, s a megndvekedett nemzetiségi aktivi-
tast elsGsorban nem a belsd hidnyossagokra vezeti vissza (hisz ez biralata jogossa-
ganak elismerésével érne fel), hanem — Ggymond — a kilsé — magyarorszagi — naci-
onalista befolyas er6sodését latja benne. ,Nagy veszély a nacionalizmus 6sztonzé-
se... némely kérdk az MNK-ban a nemzetiségi kérdéssel vald visszaélésre téreked-
nek a Csehszlovakiahoz vald viszonyukban is” (M. JakeS). Az ,is” nyomatéka azt az
értelmezést sugallja, hogy Magyarorszag mas relacidban is ,visszaél” e kérdéssel.

A nacionalizmusnak e fenti vadja kdzvetett biralatat jelenti azon felfogasunknak,
miszerint a szomszédos orszagokban él6 magyarsagot is a magyar nemzet részé-
nek tekintjuk, s a vellk valé gondoskodast nem a szomszédos allamok kizarélagos
bellgyének.
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Kiemelendd ugyanakkor, hogy a csehszlovak felsé szintli vezetésbdl J. Lenart és
I. Knotek (mindketten szlovakok) — bar 6k is valljak a nemzetiségi kérdés |ényegé-
ben megoldott voltat, és nem osztjak azon nézetet sem, miszerint annak megolda-
sa nem kizarolagos belligy — legutdbbi megnyilatkozasaikban kerilik az M. Jake$ és
I. Janak altal kovetett ez iranyl szélsGséges megfogalmazasokat, s sikra szallnak —
a politikai és ideologiai nézetkllonbségek ellenére is — a szomszédos orszagokkal
vald kapcsolatok fejlesztéséért.

A fentiekbdl megallapithatd, hogy a fennalld szocializmusmodellhez mind gércso-
sebben ragaszkodo6 csehszlovak vezetés napjainkban — retorikaja ellenére — demok-
racia-felfogasaban, igy emberi jogi politikdjaban, s ezzel szoros dsszefliggésben
nemzetiségpolitikai nézeteiben is a meglévs szint alapvets elégségességére hivat-
kozva kerili az érdemi intézkedéseket, a |ényegesebb valtozasokat.

Barity Miklos
nagykovet

Magyar Orszigos Levéltér, Kiligyminisztérium-TUK, 1989-Csehszlovakia, 28. d.,
00341/6-1989.

12.

Praga, 1989. november 20. Barity Mikl6s pragai magyar nagykdvet szamijeltavirata,
amelyben beszamol a november 17-i pragai diaktiintetésrdl és az annak elfojtasét
kovet6 megmozdulasokrol.

Pénteken délutan hivatalos nyilvanos megemlékezést tartottak Pragaban a cseh f6-
iskolak bezarasanak és a diakvezetSk kivégzésének 50. évforduldja alkalmabol.

A hivatalos lnnepségre a flggetlen diakszdvetségek, az ellenzéki csoportok ,ra-
szerveztek”, és a hivatalos rész befejez6dése utan Praga kozpontjaban a Vencel té-
ren és a hozza csatlakozd utcakban a diakok tintetni kezdtek.

A tintetk a part jelenlegi vezetése és a kormany levaltasat, didkautondémiat, a
tarsadalom demokratizalodasat kovetelték. Szinte kezdetétdl fokozodd erdvel hang-
zottak el a jelenlegi rendszer, a politikai vezetdk elleni jelszavak, Utemesen kiabalt
kovetelések.

KésObb a CSKP KB fétitkara és mas elndkségi tagok ellen név szerint is fellép-
tek. A rend@rség a tuntetést majdnem két 6ran at tartd tevékenységgel feloszlatta.
Az elhGz6das oka az volt, hogy a tlintetés fokozatosan zavargassa valtozott.

Szombaton a zavargasok folytatédtak. Elterjedt a hire annak, amit a nyugati ra-
didallomasok mint szenzaciot kozoltek, hogy a rendbrség brutalitdsa kovetkeztében
az egyik diak a kérhazban sériléseibe belehalt. A Narodni tfida utcaban, azon a he-
lyen, ahol a didkot a renddrség megverte, megjelent egy tabla emlékhelyként.

A Fuggetlen DidkszOvetség aktivistai a kornyezd villanyoszlopokra nemzeti és fe-
kete szinl szalagot kotottek, a helyszinen gyertyat gydjtottak. Kisebb csoportokban
egyre tbbb ember gyllekezett itt és a Vencel téren a Szt. Vencel szobra korul.

Réplapok és M. Smidt, az allitélagos halott temetésére sz616 meghivok jelentek
meg. A roplapokon a didksag koveteléseit k6z0Iték, egy tovabbi, hétfén 11 orara az
altalanos orvosi kar éplilete el6tti nagygylilésre hivtak a didkokat.
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Szombaton délutan kozel 20 000 f6 gyulekezett a Narodni tfidan, an. vitakorok
alakultak ki az utcaban. A diakok kozott neves szinészek is lathatok voltak. Végil a
rend6ri erék az utcat az esti drakban kilritették.

A renddri akciot a didkszervezetek, a hozzajuk csatlakozd miivészszovetségek,
valamint a pragai ifjisag févarosi és felsGoktatasi bizottsaga elitélték. Kozos nyilat-
kozatukat, valamint a renddri akcid kivizsgalasat koveteld felhivasukat a hétféi
Mlada fronta cim(, az ifjisagi szovetség kozponti lapja is teljes terjedelmében ko-
zOlte. Vasarnapra az dsszes pragai szinhazak sztrajkba léptek, tiltakozasul a rend-
Ori akciok ellen. Egyes vidéki szinhazak is csatlakoztak hozzajuk (Liberec, Plzen,
Kolin, Usti és egy szinhaz Pozsonyban).

Vasarnap folytatodott a tiltakozasi hullam Praga utcain. Telefonon hivtak egymast
a pragai fGiskolasok, kozépiskolasok, és egyhetes sztrajkra szdlitottak fel mindenkit.
Az utcai gyllekezéseket a kés6 délutani rakban a rend6rok mar nem zavartak.

A tdmegtajékoztatasi eszkdzokben délutan sorozatban céafoltak M. Smidt halal-
hirét, az esti hiradéban megszolaltattak a két azonos nev(i didkot, akik kozul vala-
melyik allitdlag meghalt volna.

Vasarnap este a diaksag a varos tdbb szinhazaban gylilekezett, és ott Ggyneve-
zett vitaférumokat tartottak. A Varosi Ifjlisagi Bizottsag képviseldi itt nyilt szinen vi-
tatkoztak a didkokkal. A legnagyobb dsszejovetel a Cinoherni klubban volt, ahol
megjelent Vaclav Havel vezetésével a Charta 77 teljes vezetése.

Havel javaslatara a jelenlévlk elfogadtak azt a javaslatot, hogy a dialégusrol
most mar at kell térni a konfrontaciora, itt az alkalmas id6épont. A flggetlen diak-
szervezetek elhataroztak, hogy a Szinmivészeti FGiskolan hétfén |étrehozzak az al-
landd didksztrajkbizottsagot. Egy tizf6s delegaciot menesztettek Adamec kormany-
f6hoz a kovetelésekkel.

Uj elem az, hogy a tv és a tdmegtajékoztatasi eszkdzok szbltak a tiintetSk kove-
teléseirdl, délutanig viszonylag hitelesen igyekeztek beszamolni, mi toérténik az ut-
cakon.

Vasarnap délutanig viszonylag nyugalom volt a varosban. Délutan még feloszlat-
tak egy kb. 30 000 fés tdmeget a Majus 1 hidnal, de késd délutanra a tintetdk ki-
sebb csoportokra oszlottak fel, majd behlzédtak a szinhazakba és kollégiumokba.

Személyes tapasztalataink és kilonb6zé kapcsolatainkkal folytatott beszélgeté-
seink alapjan a november 17-i eseményekrdl az alabbi — a teljességet még nem tik-
rozé — értékelést tesszik:

Kapcsolataink mindenek el6tt arra mutattak ra, hogy semmilyen tekintetben nem
volt helyes a politikai vezetés helyzetértékelése a november 17-i évforduld eldtt.

A févarosi kozhangulat joval rosszabb volt, mint ahogyan azt a vezetés latta.
Nem volt konszolidalt helyzet az ifjisag korében. A vezetés csak azt a hangulatot
vette figyelembe, amelyet a mailt hét végén megtartott ifjisagi szdvetségi orszagos
konferencia plénuma mutatott, kevésbé azokat az eléggé radikalis kdveteléseket,
amelyek a hat kulonb6zé szekcidban keriltek a figyelem kozéppontjaba.

Itt kovetelték a radikalis reformokat, személyi valtozasokat a politikai vezetés-
ben, annak az Utnak a kdvetését, amelyre a Szovjetunidban, Lengyelorszagban, Ma-
gyarorszagon és legutbbb az NDK-ban és Bulgariaban is ratérnek

Mivel a SZISZ-konferencia egésze nem volt képes a radikalis koveteléseket ma-
gaéva tenni, az ifjisagban, kiléndsen annak legérzékenyebb rétegeiben, a didksag
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korében az elégedetlenség tovabb er6s6dott. A politikai vezetés az 1939. novem-
ber 17-i eseményekrdl vald megemlékezés elSl nem tudott kitérni.

Ez volt az els6 olyan tuntetés Pragaban, amelyhez a nem engedélyezett struktd-
rakon Kkivill csatlakozott az ifjlisagi szOvetség févarosi bizottsaga, a SZISZ felsGok-
tatasi, jarasi jogl bizottsaga, tovabba a pragai szinhazak vezetése, esetenként
egész tarsulata. Ezzel az eseménysorozattal szemben mar nem lehetett azzal érvel-
ni, hogy ,belsé és kulsd reakcid” szervezte volna.

Jelent@s a Szocialista Part nyilatkozata, amely a mostani helyzetben hatarozott
elGrelépést kovetel a reformok terén és azok torvényes biztositasaban a politikai di-
alégus alapjan.

Egyik politikai kapcsolatunk az egész eseménysorozat f6 vonasanak azt tartja,
hogy ,ez mar nem latvanyossagra tupirozott, suhancok altal heccbdl végrehajtott za-
vargas volt”, hanem komoly tdémegek — nemcsak fiatalok — mentek az utcéara.

Bevalt az ellenzék taktikavaltasa, hogy nem ,csendes sétakra”, hanem latva-
nyos konfrontacidkra orientalodik. Az események valamennyi kivaltd tényezdje
egylttesen eredményezte, hogy ebben az esetben mar hatalmi harcrél van szo,
amely fokozatosan egyre nyiltabba valik. Jelszavaik a politikai, az allami vezetés, an-
nak egyes tagjai, kilondsen M. Jakes$ ellen iranyultak.

Azt tapasztaljuk, hogy a tlintetés kapcsan kialakult helyzet ,feloldaséara” nincse-
nek felkészilve. Szombaton és vasarnap sem sikerilt a megmozdulasokat leszerel-
ni. Szamos szinhaz nem tartott eléadast, és helyette még a fizetévendégek részvé-
telével is politikai gyliléseket tartottak.

Kapcsolataink veszélyesnek tartjak azokat a felhivasokat, hogy a kovetkezd na-
pokban folytatddjanak a nyilvanos tlintetések és sztrajkok. A politikai vezetés zavar-
ban van, nincsenek megbizhatd ismeretei az izemekben, intézményekben, hivata-
lokban levé hangulatrdl. A mai napon (november 20.) helyzetfelmérés folyik, ame-
lyeknek eredményeit figyelembe kivanjak venni.

Egyes politikai vezetdk kimondjak, hogy az er6 alkalmazadsa nem volt helyes,
csak korlatozni és tompitani kellett volna az eseményeket. Ovakodni kell attél, hogy
barmely tintetésnek aldozata legyen ebbdl, mert annak belathatatlan kévetkezmé-
nyei lehetnének.

A 20-i reggeli 6rakban 1évé helyzet mutatta, hogy a didkmegmozduldsok folyta-
tédnak. Praga mintegy hat kil6nbozd helyén gyllekezések, nyilvanos vitaforumok
kezdGdtek. Megalakult a didk sztrajkbizottsag, amely aktiv szervezésbe kezdett.

A FGvarosi Partbizottsag parbeszédet kezdeményezett a szinhazak tarsulatainak
vezetdivel. Vasarnap este F. Pitra, a cseh kormany elnoke rovid tv-beszédben for-
dult az orszag lakossagahoz, nyugalomra, a rend fenntartasara intve, a kilénbozd
sztrajkfelhivasok elutasitasara kérve a kdzvéleményt. Ez a nyilatkozat nem bizonyult
elégségesnek a helyzet lecsillapitasara.

November 20-an a déli 6raktol Glésezik mind a harom kormany. Munkajukat ne-
heziti, hogy a CSKP KB EIntksége vasarnapi késGig tartd tlésén dontésig nem ju-
tott el. Kbvetkezménye, hogy a harom kormany kdzds nyilatkozata — a 20-i esti tlin-
tetésekkel, amelyeken orszagos méretekben sok szazezren vettek részt — nincs
O6sszhangban.

A november 20-i tlintetések szinte valamennyi vidéki k6zpontba, ahol felsGokta-
tasi intézmény van és Szlovakidba is atterjedtek. Intenzitdsuk névekvd tendenciat

eflowos ‘7/600¢ WeAjoje *|X ‘ejwezs Augwopmuwolepesie] INNYO4

-



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XI. évfolyam 2009/4, Somotja

132 DOKUMENTUM

mutat. A radio- és a tv-kdzvetitések is tikrozik, hogy a politikai kdvetelések taimen-
nek a diaksag kovetelésein, egyre hatarozottabban a politikai szféraba csapnak at.

A politikai vezetés szervez6 munkéja a tomegek, a dolgozo kollektivak tamoga-
tasanak elnyerésére iranyul. Jelennek mar meg ilyen nyilatkozatok.

A radi6 és a tv viszont elsé izben objektivnek értékelheté moédon mutatta be a
szazezres tlntetéseket. A KB Elndksége ma délutan (20-an) Gjra dsszellt. Megtar-
gyalta az Gzemek, gyarak politikai hangulatat is.

Elterjedt annak a hire, hogy a Szbvetségi Kormany kapcsolatot létesitett V.
Havellel.

-B. -

Magyar Orszagos Levéltar, Kaligyminisztérium-TUK, 1989-Csehszlovékia, 27. d.,
004082/3-1989.

13.

Pozsony, 1989. december 6. Szerencsés Janos pozsonyi magyar f6konzul jelenté-
se a Csemadok nemzeti kisebbségek politikai képviseletének kibdvitésére vonatko-
20 kezdeményezésérdl.

22-9/adm/1989. Pozsony, 1989. december 6.

Készilt: 3 példanyban Targy: Csemadok-kezdeményezés a

Kapja: 2 pld. Kézpont nemzetiségek képviseletének
1 pld. sajat szélesitésére

Készitette: Varadi Lajos
Gépelte: Baranyné

A Csemadok KB EIndksége az elmilt napokban hatarozatot fogadott el arra vonat-
kozbdan, hogy az illetékes szerveknél kérni kell a nemzetiségek képviseletének bévi-
tését a szlovak kormanyban, illetve a Szlovak Nemzeti Tanacsban.

Az EInbkség felhatalmazasa alapjan Sidd Zoltan, a Csemadok elndke levélben
fordult a szlovak kormany, illetve a Szlovak Nemzeti Tanacs elndkéhez, amelyben
javasoljak, hogy a Szlovak Nemzeti Tanacs és annak valasztott és végrehajtd szer-
veiben a nemzeti kisebbségek szamaranyuknak megfelelGen legyenek képviselve. A
Szlovak Nemzeti Tanacs egyik alelndke egylttal a Nemzeti Kisebbségek Tanacsa-
nak elndke legyen. A Nemzetiségi Kisebbségek Tanacsa a Szlovak Nemzeti Tanacs
keretében a magyar és az ukran nemzeti kisebbség akaratat és a kisebbségi 6n-
igazgatast képviselné. A Nemzeti Kisebbségek Tanacsanak hataskdrébe az alabbi
feladatok tartoznanak:

Foglalkozna a nemzeti kisebbségek életének minden kérdésével; véleményt
mondana bel- és kulpolitikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis kérdésekben; el-
lendrizné a nemzeti kisebbségekre vonatkozd térvények, hatarozatok és mas ren-
delkezések betartasat, tehat mindazokat az intézkedéseket, amelyek valamilyen
formaban érintik a nemzetiségek életét. Figyelemmel kisérnék ezen intézkedések
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hatasait a nemzeti kisebbségekre és egyes tagjaikra, javaslatot tennének a Nemze-
ti Tanacsnak a nemzetiségi miniszter és miniszterhelyettes, tovabba az oktatasi és
kulturalis allamtitkar személyére.

Allamigazgatasi vonalon javasoljak, hogy a kormany egyik alelndke a nemzeti ki-
sebbségek Ugyeiért felels miniszter legyen, akit kizardlag a nemzetiségek soraibol
valasztananak a Nemzeti Kisebbség Tanacsanak javaslatara. Amennyiben a nemze-
tiségi miniszter ukran nemzetiségi lenne, helyetteséil automatikusan magyar nem-
zetiség(it valasztananak és forditva.

A levélben végil azon meggy6zG6désliket fejezik ki, hogy a Csemadok EIndksége
javaslatanak megvalositasa névelné Csehszlovakia nemzetkdzi tekintélyét az orszag
nemzetiségi politikaja kapcsan.

A levél mar november 23-an kész volt, azonban a Nemzeti Front elndkségi Ulé-
sén |. Janak altal elmondott kemény beszéd — amelybdl kisejlett a visszarendezé-
dés veszélye — dvatosségra intette a Csemadok vezetdit, s a levél tovabbitasat ké-
s6bbi idépontra halasztottak. Erre december 1-jén ker(lt sor, elsGsorban azzal a cél-
zattal, hogy a szlovak kormany atalakitdsa soran mar vegyék figyelembe ezeket az
igényeket is. Ugyancsak hasonld elgondolas motivalta a Szlovak Nemzeti Tanacs el-
nokének kuldott levelet is, mivel itt is jelentGs mozgasra lehet szamitani, kllondsen
ami a Nemzeti Tanacs elndkségének 6sszetételét illeti.

A Csemadok december 6&-i rendkivili KB Ulése az ismertetett levél szellemében
egy delegaciot kildott a miniszterelnbkhoz és a Szlovak Nemzeti Tanacs elndkéhez,
ezzel is nyomatékot adva a levélben foglaltaknak. A miniszterelndok a Csemadok ja-
vaslatat elfogadta, s igéretet tett, hogy a szbvetség altal javasolt Varga Sandort a
kormany egyik miniszterelndk-helyettesévé nevezi ki, aki egydttal a nemzeti kisebb-
ségek Ugyeiért felelés miniszteri posztot is ellatja. (Varga Sandor jelenleg levéltari
dolgoz6, 1968-ban egy ideig a Csemadok KB titkara volt, majd késbbb a szévetség-
bl kizartak, Duray Mikloshoz kozel allo személy, 6 vette at a Kisebbségi Jogvédd
Bizottsag vezetését Duray amerikai tanulmanydtja idejére.)

A Szlovak Nemzeti Tanacs elndke ugyancsak igéretet tett arra, hogy a Csemadok
javaslatait figyelembe veszik. A Szlovak Nemzeti Tanacs elndkségének Ujravalaszta-
sakor ennek megfeleléen Nagy Kazmér lett az egyik alelnok, aki eddig belkereske-
delmi miniszteri posztot t6It6tt be. Ugyancsak igéretet kaptak arra vonatkozdan,
hogy a szlovak parlament keretében visszaallitiak a Nemzetiségi Tanacsot, s ennek
elndke Nagy Kazmér lesz.

A Csemadok EIndkségének aktivizalodasa jelzi, hogy a szervezet igyekszik az or-
szag belpolitikai helyzetének kedvezd alakulaséat felhasznalni a nemzetiség igényei-
nek kielégitésére, s egylttal elejét venni azoknak a biralatoknak, amelyek a szlova-
kiai magyarsag korében, illetve az utobbi napokban alakult kilonb6z6 mozgalmak-
ban feler6sodtek a Csemadok vezetésével szemben, és amelyek Iényege, hogy a
Csemadok nem tolti be megfeleléen az itteni magyarsag érdekképviseletét.

Szerencsés Janos
fékonzul

Magyar Orszagos Levéltar, Kulligyminisztérium-adm., 1989-Csehszlovakia, 41. d.,
9996,/1-1989.
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14,

Pozsony, 1989. december 21. Szerencsés Janos pozsonyi magyar fékonzul jelenté-
se a szlovak-magyar viszonynak a csehszlovakiai tarsadalmi és politikai valtozasok
megindulasa utani alakulasaroél.

SZIGORUAN TITKOS!

51/Szt/1989. Pozsony, 1989. december 21.
Készilt: 3 példanyban Targy: A szlovak—-magyar viszony
Kapja: 2 pld. Kdzpont alakulasa Szlovakiaban a

1 pld. sajat tarsadalmi-politikai valtozasok
El6ad6: Varadi Lajos beindulasat kovetden

Gépelte: Baranyné

A Csehszlovakidban végbemend tarsadalmi, politikai valtozasok az elmult 1 honap
soran minden komolyabb nemzetiségi ellentétektdl mentesek voltak. A szlovakiai
magyarsag egy részében a folyamatok kezdetén félelem mutatkozott, visszaemlé-
kezve az 1968-as eseményekre, amikor jelentds szlovak—magyar nemzetiségi ellen-
tét alakult ki. Ennek reflexidéi a magyar kisebbségben most is jelentkeztek. Ezzel is
magyarazhato, hogy a dél-szlovakiai magyarlakta terlleteken a kezdeti idészakban
visszafogottabb volt a lakossag magatartasa, csak fokozatosan, az orszag mas te-
rileteinél lasstbb tempdban indultak be a valtozasok. Ez a tajékozottsag hianya
mellett éppen a nemzetiségi viszalykodastol vald félelemmel magyarazhaté. Az ag-
godalom azonban egyelGre alaptalan, mert a tarsadalmi valtozasokat az elmdlt id6-
szakban az uralkod6 cseh és szlovak nemzet, valamint a nemzetiségek 6sszefoga-
sa jellemezte, s hattérbe szorultak a nemzetiségi ellentétek. A cseh Polgari Forum
és a szlovak Nyilvanossag az Er6szak Ellen mozgalom (VPN) a november 17-i ese-
ményeket kdvetben szoros egységet demonstralva egyittmikodott, s ez Iényegében
kihatott a szlovak—magyar viszony alakulasara is, amely kiléndésen a VPN és a Flg-
getlen Magyar Kezdeményezés (FMK) kozott alakult ki. A VPN vezetGi vilagosan lat-
jak, hogy a nemzetiségi ellentét szitdsa csak a visszarendez6dés hiveinek hasznal-
na. Ez tukr6z4dik a polgari mozgalom akcidprogramjaban is, amely a nemzetiségi
kérdés igazsagos megoldasa mellett foglal allast.

Az elmilt néhany hét eseményei, a nemzetiség altal szorgalmazott elképzelések
és kezdeményezések tobb eredményt hoztak, mint az elz8 j6 néhany év. igy pl. ma-
gyar nemzetiségli miniszterelndk-helyettest neveztek ki a szlovak kormanyban, a
kulturdlis, oktatasi és mezGgazdasagi minisztériumokban magyar nemzetiségli mi-
niszterhelyettesek kinevezésének nagy a valoszin(isége, a Szlovak Nemzeti Tanacs-
ban nemzetiségi bizottsag |étrehozasa. Ismételten visszaallitottak a kormany nem-
zetiségi titkarsagat eredeti allapotaba, s amit korabban hossz( évek kiizdelmével
sem sikerllt elérni, most a legtermészetesebb modon sikerllt, egy Gjabb magyar
nyelv{ napilapot, a Napot beinditani stb.

Megitéléslink szerint a nemzetiségi problémak, illetve a szlovak—-magyar viszony
kiélezGdésének veszélye tovabbra is fennall. Nem zarhatd ki a régi rend hiveinek ta-
madasa, vagy legalabbis annak kisérlete a nemzeti érzés szitasaval a nemzetisé-
gek ellen, bar azok a probalkozasok, amelyekkel a korabbi vezetés egyes tagjai a
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valtozasok kezdeti napjaiban probalkoztak, nem jartak sikerrel (Murin volt miniszter-
elndk-helyettes, I. Janak, az SZLKP volt elsd titkaranak megnyilatkozasa). Ide sorol-
hatok a magyarorszagi szlovaksag helyzetével kapcsolatos szlovak aggodalmak is,
amelyek ugyan az utobbi idében héattérbe szorultak, azonban ez a kérdés barmikor
ismét a felszinre kerilhet. Tovabbi kérdés, hogy az (j valasztasi térvény hogyan fog-
ja érinteni a valasztoi keriletek terlleti meghatarozasat. Amennyiben azokat igye-
keznek Ggy kialakitani, hogy a magyar nemzetiség(i lakossag a lehetd legkevesebb
koérzetben legyen tdbbségben, az Gjabb konfliktus forrasava valhat.

A tarsadalmi valtozasok hatasara a magyarsag Onszervez4dése, sajat érdekei-
nek fokozottabb érvényesitése helyi szinten is feler6sodott. A nemzetiség lakta ja-
rasok azon vezetdi, akik ismertek voltak magyarellenes magatartasukrol vagy a szlo-
vak érdekek kritikatlan kiszolgalasarol, a rendkivili jarasi konferenciakon mind meg-
buktak. igy a komaromi mez8gazdasagi titkar Opalek, az érsekijvari Mészaros vagy
a rozsnydi Koren Arpad. Dudas Kalman pedig, a magyar nemzetiség kozil legmaga-
sabb posztot bet6ltd dunaszerdahelyi jarasi vezetd titkar az elsék kozott volt, akik-
nek lemondasat kdvetelték, mivel ismert volt a szlovak érdekek kritikatlan és maxi-
malis kiszolgalasarol. |. Janak volt elsé titkart pedig a komaromi jarasi konferenci-
an a résztvevék nem engedték felszblalni sem. Mindez azt mutatja, hogy a magyar
nemzeti kisebbség 6ntudata és ,batorsaga” megndvekedett, és fokozott mértékben
képes sajat sorsanak alakitasara helyi szinten is.

A megujulas Gtjara Iépett Csemadok tevékenységével ugyancsak nagymértékben
befolyasolhatja a nemzetiségi kérdés, a szlovak—-magyar viszony alakulasat. A szer-
vezet tovabbi sorsa még nem tisztazott, a tagsag csak ezutan fog doénteni arrél,
hogy a magyarsag érdekképviseletét is felvallalo tarsadalmi szervezet marad, vagy
pedig politikai partta alakul at. Ez utébbira akkor kertine sor, ha tarsadalmi szerve-
zetként nem indulhatnak a valasztasokon, illetve ha a Nemzeti Front felbomlasa
utan erre kényszeritik a kdrilmények. A kdzel 100 ezres tagsag olyan bazist jelent
a szervezetnek, amelyre megfelelGképpen épiteni lehet. A jelenlegi elképzelés az,
hogy az egymas utan alakuld mozgalmak és kezdeményezések fol6tt allé szervezet
maradna, amely képes lenne koordinalni és 6sszefogni azokat. A Fliggetlen Magyar
Kezdeményezést kivéve jelenleg is j0 a kapcsolatuk minden magyar szervez6déssel.
Az FMK azonban neve ellenére a VPN, illetve a Polgari Forumtél kapja az utasitaso-
kat, s nem mutat hajlandésagot a Csemadokkal vald egyuttmikodésre.

A Szlovakiaban mikodd Demokrata és Szabadsag Parttal j0 kapcsolata van a
Csemadoknak, s ezek részérSl nem latnak egyelére veszélyt a nacionalizmus ger-
jesztésére. Egyeldre kérdéses, hogy a Matica slovenska bazisan alakuld Nemzeti
Part milyen politikai iranyvonalat fog képviselni. Ezzel kapcsolatban vannak aggodal-
mak, ismerve a Matica allaspontjat. (Ugyancsak aggodalmak vannak a Matica Gjon-
nan szervez4dd alapszervezetei miatt, amelyek a nemzetiségileg vegyes terileteken
az ellentétek egyik oka lehetnek). Ugyanakkor olyan vélemények is vannak, ha a
Matica partta alakul, akkor csak egy lesz a sok szlovakiai part kdzll, és kevésbé
lesz veszélyes, mint a jelenlegi formaban.

Ezek a kilonb6z6 vélemények és megfontolasok természetesen egy allanddan
valtozd helyzetet tikroznek, a politikai er6vonalak még nem kristalyosodtak ki. A je-
lenlegi tarsadalmi-politikai valtozasok azonban éppen a demokracia kiszélesedésé-
bbl adddoan Iényegesen nagyobb teret biztositanak a szlovakiai magyarsag alulrdl
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épitkezd, az 6nszervez6dés magas szintjét mar korabban is elért tevékenységéhez,
a nemzetiségi Iét és jogok fokozottabb érvényesitéséhez.

Szerencsés Janos
fékonzul

Magyar Orszagos Levéltar, KiligyminisztériumTUK, 1989-Csehszlovakia, 27. d.,
004649-1989.

15.

Praga, 1989. december 27. Barity Miklos pragai magyar nagykévet jelentése a no-
vember 17. utani csehszlovakiai demokratikus atalakulasrol.

SzigorGan titkos!
Ervényes: visszavonasig!

5/4/SZT/19809. Praga, 1989. december 27.

Készilt: 3 példanyban Targy: A csehszlovak demokratikus
Kbzpont: 2 példany atalakulas elsé szakaszanak
Sajat: 1 példany értékelése

El§add: LaszIo Imre
Gépelte: Tékicsné

1989. november 17. olyan tarsadalmi robbanast inditott el Csehszlovakiaban,
amely radikalis fordulatot eredményezett az orszag belpolitikai fejlédésében, és le-
het6vé tette a demokratikus atalakulds meginditasat.

E torténelmi jelentéséglinek értékelhets attorést a demokratizalas iranyaban az
elmlt két évtizedben az orszagban fokozatosan beért politikai-tarsadalmi és erkél-
csi valsag hatasara keletkezett tarsadalmi fesziltség és elégedetlenség valtotta ki.

Az utbbbi években mind nyilvanvalébba valt, hogy a csehszlovak tarsadalom fej-
I6dését megakasztd, akut problémava terebélyesedett az a sajatos korulmény, hogy
a csehszlovak tarsadalom a meghirdetett atalakitas és demokratizalas vezetésére,
végrehajtasara nem ismerte el az 1968-as megujulasi kisérlet elfojtasat vallalé po-
litikai vezetés illetékességét, hitelességét és képességét, amit a CSKP vezetése
csak sajat legitimitasanak megtagadasa aran, az 1968-as események atértékelésé-
vel tudott volna a tarsadalommal elfogadtatni. E paradox helyzetbdl adddo feszllt-
séget még fokozta a partvezetés helytelen helyzetértékelése. A Xlll. kongresszust
kovetden a kontinuitas erGteljes hangsllyozasaval a partvezetés abbdl a hibas ér-
tékelésbdl indult ki, hogy a lakossag elégedett a kialakult helyzettel, egységesen ta-
mogatja a CSKP politikajat, nem fogadja el az ellenzék Iétét és kdveteléseit.

E hibas feltételezés megakadalyozta a partvezetést abban, hogy megfelelGen és
kell6 id6ben reagéljon az orszag belsd fejl6désébdl és a nemzetkozi kornyezet ala-
kuladsébol eredd kihivasokra.

A reformgondolat halogato, késedelmes és kényszer(i elfogadaséat kovetéen a
partvezetés igyekezett az atalakitast a gazdasagi szférara korlatozni. A KB 7. plénu-
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ma utan fokozatosan érezhet6vé valt a politikai rendszer lemerevedése. A hatalmi
eszkozokkel biztositott tarsadalmi vezets szerepe birtokaban a partvezetés elzarko-
zott a tarsadalmi parbeszéd elfogadasatol. A politikai és vallasi alapon szervezddd
ellenzéket ellenségnek bélyegezve elGsegitette a partvezetés elszigetelGdését a tar-
sadalomt6l, amit az adminisztrativ-direktiv iranyitdsi modszerek is fokoztak. A hatal-
mi monopdlium kdvetkeztében, a biralatok elfojtasaval mindinkabb elszakadt a va-
|6sagtdl a part ideoldgidja és tajékoztataspolitikaja. Egyre markansabban jutott ki-
fejezésre a partvezetés egységének bomlasa, novekvd belsd zavarai.

A tarsadalmi elégedetlenség kialakulasahoz hozzajarult az orszag gazdasagi
stagnalasanak, hanyatlasanak tudatosodasa is, bar 6Gnmagaban ez a tényez6 — az
alacsony szintl, de altalanos szocialis biztonsag miatt — nem lett volna elegendd
ahhoz, hogy a tdomegek az utcara menjenek. Kétségtelen azonban, hogy a ,kis 1épé-
sek” politikaja a gazdasagban, az 6vatos és felemas reformok, amelyek nem szin-
tették meg az ellatasi gondokat, a gazdasagiranyitas merevségét, a kedvezGtlen ter-
melési struktarat, hozzajarultak a k6zhangulat romlaséahoz, és nyilvanvalova tették,
hogy a gazdasagi reform a régi politikai struktira megvaltoztatasa nélkul nem old-
hatd meg. Egyre inkabb Ossztarsadalmi problémava nétt a kdrnyezetvédelem elha-
nyagolasa is.

A CSKP vezetése nem vonta le a sziikséges tanulsagokat a szomszédos szocia-
lista orszagokban bekovetkezett valtozasokbdl sem. Erezhetd volt a partvezetés ki-
varasa, a moszkvai valtozasokra valé spekulalas, amit a radikalisabb reformintéz-
kedéseket vallald orszagok egyre eréso6dd biralata kisért. A reformtérekvések er6so-
dése a Szovjetunidban, a szovjet allaspont fokozatos modosuladsa 1968-at illetéen
a rendszer legitimitasanak alapjait ingatta meg. A keletnémet valtozasok nyilvanva-
|6va tették a rendszer elszigetel6dését. Egyidejlileg a csehszlovakiai valtozasok sur-
getése, tamogatasa nemzetkozi Uiggyé valt, amit jol tikrozott az emberi jogi és al-
lampolgari kezdeményezéseket kiséré nemzetkozi szolidaritas erésodése is,

Az atalakitasnak pusztan a ,gyorsitas” eszkdzeként vald felfogasa, ami egyenér-
tékl volt a kontinuitds fenntartasaval, az ideologia sikjan jelenitette meg, hogy a
CSKP az atalakitas keretében elutasitja a szocializmus minGségileg (j szakaszara
valo attérés szilkségességét.

A november 17. 6ta bekovetkezett, rendkivil gyors Utemd belpolitikai fejlédés
egyik alapvetd jellemzje, hogy a tomegmegmozduldsok hatasara megkezdSdott és
kovetkezetesen folyik a CSKP politikai és ideoldgiai monopolhelyzetére épulé part-
allam struktirainak leépitése.

A CSKP az Uj helyzetben rakényszeriilt a pluralista struktlraban az egyenjogu
partnerségen alapuld tarsadalmi parbeszéd elfogadasara. A part valsaghelyzetének
tudataban az j partvezetés nagy erGfeszitéseket tesz I[épéshatranya ledolgozasara,
egy Uj tipusd, modern baloldali part kialakitasara. A CSKP Gj akciéprogramja mar ha-
tarozott elhatarolddast mutat az el6z6 partvezetés politikajatdl, hibaitdl, és tudato-
san tamaszkodik a szocializmus megujitasara 1968-ban tett kisérlet maig érvényes
pozitiv elemeire. Az (j partvezetés vallalta az 1968-as események atértékelésének
ideoldgiai, politikai és személyi konzekvenciait. Az 1968-at kovetben félreallitott
kommunistak rehabilitalasaval parhuzamosan a CSKP KB EIn6ksége és a part rend-
kivili kongresszusa megtisztitotta a partvezetést a korabban politikailag vagy erkol-
csileg kompromittalodott vezetSktdl. A rendkivili kongresszus egyik f6 feladatanak
tekintette, hogy gytkeresen atalakitsa az alapszervezetek bizalmat elvesztett Koz-
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ponti Bizottsagot, amelyben a korabbinal sokkal jelentésebb képviseletet biztositott
a part alapszervezeteinek. Radikalisan csdkkentik a part apparatusat is. Az esemé-
nyek hataséara a parton belll nyiltan fellépé és maris komoly toémegbazissal rendel-
kezd reformiranyzatok léte megkoveteli a part szervezeti szabalyzatanak modosita-
sat. Varhatd, hogy a part kuldn valasztasi programjaban mar kevésbé kategorikus
megfogalmazast kapnak az akcidprogram sarkitottabb megkoétései. Varhatdan konk-
rétabba és rugalmasabba valik az akcidprogramban meglehetGsen elnagyolt gazda-
sagi és tarsadalmi kibontakozas Gtja. Erre enged kovetkeztetni, hogy a partvezetés
mar most elfogadja a gazdasagi szféraban a tulajdonformak egyenjogisagat, a sza-
bad vallalkozas |étjogosultsagat.

Masrészt az elmult hénap tanulsaga, hogy a korabban sporadikusan és kulénfé-
le elszigetelt csoportokra tagoltan fellépd ellenzék helyett a hatalom ezdittal az
egész tarsadalom ellenallasaval kerilt szembe. Ennek soran sajatos, Uj jelenség
volt a didksag és a diakmegmozdulashoz csatlakozé miivésztarsadalom 6nélld po-
litikai fellépése, amely katalizdtorként hatott a kilonb6z6 tarsadalmi er6k mozgosi-
tasaban.

Az erGszakmentes és egységbe kovacsolodott ellenallasbol nétt ki a széleskor
nemzeti mozgalommaé terebélyesedett Allampolgéri Forum (szlovak Nyilvanossag...)
mint a Nemzeti Front ellenpdlusa. Az ellenzék nem csupan legalissa valt, de parbe-
szédre kényszeritette a hatalmat, s&t olyan meghatarozé erejl politikai tényezéve,
centrumma formalodott, amely reélis alternativat kinalt a hatalommal szemben. Az
alternativ politikai akcibegység (front) létrejottével egyidejlleg Gj szint kaptak, G
életre keltek a CSKP korabban szintelen nemzeti frontos partnerpartjai is, amelyek-
kel a PF maris erds kotGdéseket épitett ki. Az 1968-as ,pragai tavasz” és az 1989-
es ,pragai 6sz” egyik alapvetl eltérése talan éppen az 1989-es események széles
tarsadalmi jellegében ragadhatd meg. A valtozasok alulrdl jov6, dssztarsadalmi ko-
vetelésén tilmenden 1989 radikalizmusa, dinamizmusa és a létrejott valtozasok je-
lentGsége tekintetében is meghaladja az 1968-as kisérletet.

Az elmalt hetekben lehetségessé valt a tényleges pluralista politikai struktira és
az ennek megfelel6 allamigazgatas, jogallam alapjainak lerakasa. Kialakultak a ko-
aliciés kormanyzas valasztasokig érvényes keretei. A szovetségi és nemzeti korma-
nyok kézmegegyezésen alapuld, a pillanatnyilag mindenki altal elfogadott maxima-
lis megoldast tukroz6 dsszetétele biztositani tudja a politikai kozélet és az allam-
igazgatas stabilitasat a valasztasokig terjedd idészakra. A végrehajtoé hatalom szint-
jén az erdviszonyok tisztazasat kovetben megkezdbdott a torvényhozd hatalom szer-
veinek a pluralista feltételekhez vald igazitasa is. A Szovetségi Gyllés — tisztikara-
nak megujitasat kovetéen — mind gazdaséagi, mind jogi szempontbdl a demokratikus
atalakitast kedvezGen befolyasold intézkedéseket hozott. A Szovetségi Gydlés jelen-
legi 6sszetételében is kész volt elfogadni a CSKP vezet6 szerepe és a marxista—le-
ninista ideologia kizarblagossaga alkotmanyos régzitésének megsziintetését.

Bar formailag még lezaratlan az allamféi poszt betoltésének kérdése, megalla-
pithatd, hogy az Allampolgari Forum a politikai egyeztetd targyalasokon e kérdésben
is érvényesiteni tudta akaratat. A CSKP (jabb taktikai vereséget szenvedett el azal-
tal, hogy a népszavazasra vonatkozd kezdeményezését a Polgari Forum le tudta sze-
relni. A tarsadalom (a szlovak lakossagot is beleértve), a Szovetségi Gylilés egy-
arant magaéva tette a Polgari Férum érvelését, hogy e latszolag demokratikus meg-
oldas erésen lefékezné az atszervezés folyamatat, az elndki rendszer irdnyaba bil-
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lentené ki a jelenlegi hatalmi egyensilyt, felesleges fesziiltségeket okozna, és kony-
nyen szembeallithatna az orszag nemzeteit. A Polgari Forum elndkjeldltje, V. Havel
politikai realitasérzéket és toleranciat tiikr6z6 december 16-i tévébeszédében meg
tudta nyugtatni az esetleges megtorlasoktol tartd6 kommunistakat, egyuttmikodés-
re hivta fel a CSKP reformerdéit, tdmogatasardl biztositotta a kommunista szévetsé-
gi kormanyfét, és elismeréssel szolt L. Adamec érdemeirdl a tarsadalmi parbeszéd
meginditasaban. Azon kikotése, hogy megvalasztasa esetén ,oldalan” kivanja tud-
ni A. Dubceket, a megfogalmazas homalyossaga ellenére nem volt hatastalan gesz-
tus az 1968-as nemzedék és a Dubceket tdmogatd szlovak orszagrész bizalmanak
megnyerése szempontjabol. A Szovetségi Gylilés november 19-i Ulésszakan V.
Havel egyontetli tAmogatasa mar tikrozte a beszéd kedvezd fogadtatasat.

Az elmilt hetek fejl6dése megsziintette a csehszlovakiai atalakitasban a politi-
kai és a gazdasagi szféra mozgasanak korabbi jelent8s faziseltérését. A radikalis
politikai valtas a kozeljovBben bizonyara éreztetni fogja hatasat a gazdasagi refor-
mok kovetkezetesebb és szélesebb kor(i érvényesitésében is, a gazdasagi atalaki-
tas motorjava valhat.

A belpolitikai fejlédésben eddig tapasztalhatd tendenciak alapjan az elkovetkezd
idészakban élesedd politikai harccal kell szamolni, amelynek elGterébe, az alapve-
t6 fordulatot kisérd politikai hullamverés letisztultaval, egyre inkabb a reform vagy
rendszervaltas kulcskérdése kerll. A reformiranyzaton bellil fokoz6doé polarizalédast
valthat ki a reform hatarainak kérdése is.

Az eddig megismert programelképzelések alapjan (bar még egyik politikai erd
sem rendelkezik letisztult jov6képpel) Ggy tlinik, hogy az eurbpai munkdsmozgalom
szocialdemokrata hagyomanyaibol, a népi demokratikus és a polgari humanista
0rokségbdl egyarant meriteni kivano ,Obroda” — kiegészlilve a CSKP reformszarnya-
val és a Polgari Forum mérsékelt erbivel — e stratégiai célkitlzések Utkozése soran
kompromisszumos megoldast kinalhat. Egy ilyen koalicid mar f6 vonalaiban elGre-
vetitené a jovo évi valasztasok utan varhato politikai paletta meghatarozo szinfoltja-
it. A konzervativ baloldal és a jobbkdzép (Kereszténydemokratak, Polgari Forumbdl
kivald, késbbb megalakuld jobbk6zép vagy jobboldali kis partok) perifériara szorula-
séaval egy dominans balk6zép tomb alakulhatna ki, amelyben jelentds szerepet kap-
hat a Szocialista Part, a Szocidldemokrata Part és olyan formaciok is, mint a termé-
szetvéddket tomorits ,zoldek” partja. Programja alapjan e tomorilésbe sorolhatd a
valésagosan meglévs és eddig elhanyagolt érdekek kifejezésére hivatott, ) Agrar-
part is, bar valédi céljait illetéen kételyeket tamaszt, hogy a szlovak Nyilvanossag
magyar tagozata szerint a szélsébalos kommunista erék hatalmanak atmentésére
tett kisérletrdl van szo6.

A ,hogyan tovabb?” kérdésre adandd végleges valaszt a politikai er6k a szabad
valasztasokra bizzak. Ennek elGkészitése érdekében az elkdvetkez6 hdnapokban fel
fog gyorsulni az elézetes vagy keretprogramok konkretizalasa, valamint az Gj korul-
mények kozott hatékonyabbnak itélt (j vezetbi gardak kialakitasa, véglegesitése. A
valasztasi kizdelmek soran szamithatunk az egyhazak fokozottabb aktivitasara is.
A partprogramok megfogalmazasat az is sietteti, hogy valamennyi politikai er§ érvé-
nyesiteni kivanja érdekeit és céljait a sarkalatos tdrvények kidolgozasanal (tdbbnyi-
re jov6 januarban, februarban varhatd parlamenti elfogadasuk).

A pluralista-koaliciés berendezkedésnek az allamigazgatas és a képviseleti szer-
vek alacsonyabb szintjeire valo kiterjesztése soran konfliktusokat okozhat vidéken
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a konzervativ erék egyes helyeken tapasztalhatd ellendllasa, pozicidféltése. A de-
mokratikus rendszer alapjainak megerGsitése soran el6térbe keril a birdi testulet,
a fegyveres erk és szervezetek, az elndki és kormanyelnoki hivatalok mentesitése
a parttevékenységtdl, valamint a torvényhozo, a végrehajtd és birdi hatalom kovet-
kezetes szétvalasztasa.

Gazdasagi téren a Komarek—Dlouhy-Klaus-féle gazdasagi cslcsvezetés a gazda-
sag élénkitésére a korabban elutasitott piaci és pénzligyi szabalyozokat is igénybe
kivanja venni. Az (j gazdasagi kormanyzat elsé |1épései is jelzik, hogy erésbdni fog
Csehszlovakia nyitdsa Eurbpa (elsGsorban az NSZK és Ausztria) irdnyaba, de eré-
sodni fognak torekvései a kapcsolatok normalizalasara az Egyesiilt Allamokkal és
mas allamokkal is (pl. Dél-Korea, Izrael, Vatikan).

A kovetkezd fejlGdési szakasz békés jellegének biztositdsa szempontjabdl fon-
tos tényezdnek tartjuk, hogy az atmeneti id6szakban koalicids ellendrzés ala helyez-
ték a bellgyi tarcakat, az allambiztonsagi szerveket, maris sor kerllt a Munkasér-
ség parthadsereg-jellegének megsziintetésére (fegyvereit beszolgaltatta a hadse-
regnek), a Szovetségi Gyllés garancidkat kapott az Gj honvédelmi kormanyzattdl a
hadsereg semlegességét, illetve a tarsadalmi koévetelésekkel valé azonosulasat il-
letGen.

Barity Miklos
nagykovet

Magyar Orszagos Levéltar, Kilugyminisztérium-TUK, 1989-Csehszlovakia, 27. d.,
004082/9-1989.



Javaslat a magyar tannyelvi iskolak részére
folyd pedagdgusképzés problémainak
megoldasara és intézményesitésére

Egy tiz éwvel ezel6tt sziletett, nem publikalt dokumentum margbjara

A rendszervaltas el6tti két évtizedben Szlovakidban tobb olyan intézkedés l|atott
napvilagot, amelyek célja a magyar nyelv(i oktatas visszaszoritasa volt. A legemlé-
kezetesebb az 1979-ban és 1983-ban elbkészitett térvényjavaslat volt: mindkettd a
magyar tanitasi nyelvi{ iskolakban az egyes tantargyak szlovak nyelv(i oktatasat ira-
nyozta el6. A magyar nemzeti kisebbség erds, széles korl tiltakozasa miatt e tor-
vényjavaslatok nem kerlltek elfogadasra. A tiltakozasok f6 6sztonz8i a Duray Mik-
|6s altal iranyitott kisebbségvédelmi csoportosulasok voltak, amelyek mellé felsora-
kozott a Csemadok, s elfogadasuk ellen tiltakoztak a magyar tobbségl lizemek, in-
tézmények, kozigazgatasi egységek és maganszemélyek is. Az emlitett hatalmi in-
tézkedésekkel 6sszhangban alacsonyabb szintli dontések is torténtek a magyar
nemzeti kisebbség |étfeltételeinek szlkitésére. Ezek kdzé sorolhatd a magyar nyel-
vl pedagdgusképzés korlatozasa, amelyre az iskolai nyelwaltas utan mar nem lett
volna szikség (lasd a javaslat 2. részét). Ez azonban mar nem hivott életre széles
kord tiltakozast, mivel a pedagdgushiany csak a nyolcvanas évek masodik felében
kezdte éreztetni hatasat. A latszat kedvéért meghagyott minimalis szintl nyitrai ma-
gyar pedagbgusképzés fellenditésére tett igyekezet a nyitrai fGiskolai oktatok, a
Csemadok, a kormany és a minisztérium nemzetiségi osztalya részérél azonban
nem hozott Iényeges elbrelépést. Ennek kovetkezményeként bontakozott ki 1988-
ban a nyitrai féiskolai oktatok és hallgatok szervezett fellépése a teljes szervezett-
ségli nyitrai magyar pedagogusképzés visszaallitasaért, amelyrél a kozvélemény
még mindig keveset tud. E kévetelmények melletti hatarozott nyitrai kiallas, a leg-
felsébb allami és partszervekhez benylijtott peticiok eredményeként méar az 1989.
szeptember elsejével kezd6d6 akadémiai évben sikerll a magyar tagozatra felvett
hallgatok és a szakparositasok szamat megduplazni. A rendszervaltassal teljesen
Uj helyzet allt el a magyar pedagbgusképzésben is. Mar 1990-ben 186 elsééves
hallgat6 iratkozott be a magyar tagozatra, amely a minimalis szlikséges 5 év alatt
teljesen kiépllt, és az 1995-1996-0s akadémiai év 753 hallgatéjaval és az évfolya-
monkénti mintegy 25 tanari szakparositasaval mar teljes egészében biztositani tud-
ta a magyar alap- és kozépiskolak tanito- és tanarutanpotlasat.

A kézelmdalt térténelmi tapasztalatai ahhoz a felismeréshez vezettek, hogy a ma-
gyar pedagogusképzést intézményesiteni kell. igy sziiletett meg mar 1990 januérjé-
ban a nyitrai magyar pedagogusképzésre épilé komaromi székhelyl Jokai Mor Egye-
tem tervezete, amelynek a pragai Szovetségi Gyllésben vald gyors jovahagyasa hil
abrand volt. Szlovakiaban a gyorsan aktivizalodd magyarellenes nacionalista tarsa-

eflowos ‘7/600¢ WeAjoje *|X ‘ejwezs Augwopmuwolepesie] INNYO4

-



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XI. évfolyam 2009/4, Somotja

142  DOKUMENTUM

dalmi és politikai 1égkorben bukasra volt itélve az immar a nyitrai Pedagogiai Flis-
kola keretén belll a teljes magyar tanit6- és tanarképzést magaban foglal6 Nemze-
tiségi és Etnikai Kultirak Karanak létrehozasara tett magyar kezdeményezés is.

Az ezt kovetS négy évben (1994-1998) a magyar nyelv(i kdzoktatas és pedagd-
gusképzés visszaszoritasanak, korlatozasanak 1978-1984 kozotti forgatdokdnyve
latszott megismétiédni, de mar egy mas, demokratikusabb kornyezetben, az eurd-
pai kisebbségvédelmi rendszerek és dokumentumok hatasa alatt.

Ekkor és ilyen kérilmények kdzdtt mar nem volt esélye az Un. alternativ oktatas
bevezetésének sem. A magyar pedagogusképzd intézmény létrehozasanak gondola-
ta azonban tovabb élt, s alapvetl célja egy magyar egyetem megalapitdsa volt. A
Magyar Koalicid Partja 1998-ban belépett az (j szlovak kormanyba, amelynek téb-
bek kozott az lett az ara, hogy le kellett mondania a magyar egyetem |étrehozasa-
rél. Ennek ellensilyozasara bekerllt a kormanyprogramba, hogy a kormany megfe-
lel§ intézményi szinten a létez6 egyetemek keretén bellll meg kivanja oldani tébbek
kozott pedagdgusok képzését is a kisebbségek nyelvén. Ebben a magyar nemzeti
kisebbség szakmai és politikai képviselete egy magyar kar |étrehozasanak tamoga-
tasat |atta a kormanyzat részérdl.

1999. marcius 26-27-én kétnapos tanacskozas volt Kovacspatakon a felsGok-
tatasrél is. E tanacskozason meghivott oktatasligyi szakemberek vitattak meg a
szlovakiai magyar intézményes mivelddés problémait. Az értekezlet megbizasabol
készllt el a most kozolt, eddig nem publikalt javaslat, hogy még a nyari szinidd el6tt,
a masodik kovacspataki értekezleten megtargyalasra keriilhessen. A kovacspataki
értekezletnek azonban mar nem volt folytatasa. Most, tiz év utan vilagosan kitapint-
haté ennek hianya, mert az elsd értekezlet olyan forumsorozat induldséat jelezte,
amelyen meg lehetett volna targyalni a szlovakiai magyar kozmivel&dés stratégiai
kérdéseit, és konkrét szakmai anyagok is készilhettek volna a magyar nyelv(i okta-
tas maig sllyos problémaival kapcsolatban.

A kovacspataki értekezlet elmaradasanak és a Magyar Koalicié Partjanak Okta-
tasi Bizottsagaba 1999. augusztus 30-an tortént elbterjesztés alkalmaval tapasztalt
k6zOmbosség valtotta ki a mellékelt levelet, amelyre érdemi valasz nem érkezett.
Még 1999 szeptemberében allamtitkari felkérésre elkészllt a javaslat egy masik
valtozata, amely a kar |étrehozasanak idépontjat 2001-re roviditette le.

A nyitrai Konstantin Egyetem a javaslatban kidolgozott formaban mar az
1999-2000-es akadémiai évben |étrehozta a Magyar Szekcidé (a magyar tagozat Uj
megnevezése) intézményét, és torténete folyaman elészor jottek létre a nyitrai ma-
gyar pedagbgusképzés valasztott képviseleti szervei. Nagymértékben az egyetem
rektoranak koszonhetéen — a Magyar Szekcid képviseleti szerveinek aktiv hozzaja-
rulasaval — az egyetemen a javaslatban megfogalmazott elvek alapjan 2003-ban
megalakult a teljes magyar tanitd- és tanarképzést magaban foglalé egyetemi kar.
A teljesség kedvéért azonban megjegyezzik, hogy az egyetem szenatusa mar 1992.
jalius 1-jén szlletett hatarozataval szabad utat engedett a kar |étrehozasanak, ko-
zel fél évvel az 1992-es parlamenti valasztasok utan megalakult kormany program-
janak meghirdetése eldtt.

A javaslat tartalmaval kapcsolatban azonban el kell mondani, hogy kidolgozasa-
nak idépontjaban a felsGoktatasi intézmények nem nyilvdnos, hanem allami intéz-
mények voltak, még nem volt sz6 a bolognai folyamatrdl, sem a normativ allami ta-
mogatasrol és az Eurdopai Unidba vald belépés is nagyon tavolinak tlint. Kézben az
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akkreditacios kritériumok is megvaltoztak, szigoribbak lettek. Mindezek késdbb Ié-
nyegesen bonyolultabba, kiszamithatatlanabba tették az (j intézmények Iétrehoza-
sat, mlkodtetését.

Az ezt kovetd események a mai napig és a jovébe mutatoan is arrdl taniskod-
nak, hogy az intézményes mivelGdés teljes egészére kiterjedden a szlovakiai ma-
gyar k6z6sségnek nincs atfogd oktatasi koncepcidja. Talan egy elkésett masodik ko-
vacspataki értekezlet ezen lenditeni tudna.

LaszI6 Béla

Javaslat a magyar tannyelvu iskolak részére
folyo pedagogusképzés problémainak
megoldasara és intézményesitésére

. A magyar tannyelvii iskolak részére folyd pedagogusképzés elemzése

1. Nemzetkdzi ajanlasok

A nemzeti kisebbségek védelme, e kisebbségekhez tartozé személyek szabadsagjogai
a nemzetkozileg védett emberi jogok integralt részét képezik. igy van ez leszogezve
tobbek kdzott az Eurdpa Tanacs Miniszteri Bizottsaga altal 1994. november 10-én el-
fogadott Keretegyezményben is. A nemzeti kisebbségek jogainak rendezése terén a
nemzetkdzi dokumentumokban az a filozéfia honosodott meg, hogy nem lehet minden
kisebbség szamara elfogadhatd jogi normakat érvényesiteni. A kisebbségi jogokat
aszerint szilkséges érvényesiteni, amilyen helyzetben a kisebbség van, amilyen szin-
tl a kisebbség tarsadalmi és kulturalis élete, és az allamoknak tamogatni kell, és le-
hetéségeket kell teremteni e jogok érvényesitéséhez. Az emlitett elvek alapjan kell
megitélni a nemzeti kisebbségek jogait mint az altalanos emberi jogok részét.

A mivelGdés terén a Szlovak Koztarsasag Alkotmanya a nemzetiségi kisebbsé-
gekhez vagy etnikai csoportokhoz tartozd polgaroknak a térvény altal szabalyozott
feltételek mellett szavatolja a nyelvikon torténé miveltségre vald jogot (34. cikk 2.
bekezdés).

A nemzeti kisebbségek altal hagyomanyosan vagy jelent8s szamban lakott teri-
leteken, elegendd erre vonatkozo igény megléte esetén — amennyire az lehetséges
— és oktatasi rendszerlk keretein belil térekedni kell arra, hogy a nemzeti kisebb-
ségekhez tartozd személyeknek megfeleld lehetGséglk legyen a kisebbségi nyelvet
megtanulni vagy azon a nyelven oktatasban részesuini. Tobbek kozott megfeleld le-
het6ségeket kell teremteni a tanarképzéshez (Keretegyezmény 14. cikk 2. bekez-
dés, 12. cikk 2. bekezdés).

Az oktatasugyet illetéen azokon a terlleteken, ahol a regionalis vagy kisebbségi
nyelveket hasznaljak, ezen nyelvek mindegyike helyzetének megfeleléen lehetévé kell
tenni az egyetemi és mas felsGoktatasi képzést az érintett regiondlis vagy kisebbségi
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nyelveken, és biztositani kell az oktatok ehhez sziikséges alap- és tovabbképzését (A
regionalis vagy kisebbségi nyelvek eurdpai chartgja, 8. cikk, e) 1., h) bekezdés).

Az Eurbpai Tanacs Parlamenti Kozgy(ilésének 1353 (1998). sz. ajanlasa a kisebb-
ségek részvételérdl a felsGoktatasban azt az elvet is kimondja, hogy a kormanyoknak
el kell ismemilik a felsGoktatasi tevékenységben vald részvétel és erre a célra intéz
mények alapitasanak alapvetl szabadsagjogat, ezen intézményeket hivatalosan tamo-
gatni kell, amennyiben kielégit6 mindségi szintet értek el, megkilonboztetéstsl men-
tesen és a szabalyok betartasaval, és erre természetes igény nyilvanul meg, a nyelv
nem lehet szempont az intézmények vagy képesitések elismerésekor.

A nemzetkdzi dokumentumok elfogadasatdl, ill. ratifikalasatol fluggetlenul az
egyik kritériuma az allamok demokratikus voltanak megitélése, a kisebbségi jogok
mint az alapvetd emberi jogok betartasa és érvényesitése.

A Szlovak Kéztarsasagban a magyar nemzeti kisebbség szama tekintetében, kul-
turédlis szintjével, alap- és kbzépiskolai rendszerével igyekezve megfeleld feltételek
kialakitasara, amely lehetdséget biztosit sajat identitasanak megtartasara, fejlesz-
tésére, természetes modon érdekelt sajat tanitasi nyelvii felséoktatasi intézmény
létrehozasaban. E javaslatban a sajat felséfoki intézmény megalapitaséanak egyik
alternativaja van feldolgozva éspedig egyetemi kar megalapitasanak folyamata, pe-
dagogusok, szocialis és kulturalis szakemberek képzésére.

2. A pedagogusképzés rovid attekintése

A masodik vildghabor( utdn a magyar tannyelv(i iskolak részére a pedagdgusképzés
1950-ben kezdGdott a pozsonyi pedagdgiai gimnaziumban. Az alsé tagozatos tanitok
képzésére tovabbi magyar pedagogiai gimnazium létesilt 1953-ban Rozsnydn. Kdzben
195261 Komaromban miikodott pedagogiai gimnazium pedagdgusok képzésére az
6vodak részére. 1951-ben alakult meg Pozsonyban a Comenius Egyetem Magyar Nyelv
és Irodalom Tanszéke. 1951-1952-ben ezen egyetem Pedagbgiai Karan 5 tanulmanyi
szakon 44 hallgatoval megindult a magyar tanarképzés. Ezt kovetéen 195316l az Gjon-
nan alakult FelsGbb Pedagbgiai Iskola Pozsonyban atvette az alapiskolak felsé tagoza-
tos tanarképzését, és ezen iskola magyar tagozata biztositotta a pedagogusok képzé-
sét a magyar tannyelv(i iskolak részére is. A Pedagogiai FGiskolan — amelyen kozépis-
kolai tanarok képzése folyt — azonban a magyar tagozat mar nem alakult meg, és csak
kdzépiskolai tanari szakon, de 1956- re ezt is megsziintették.

Az 1959-ben zajl6 Gjabb atszervezések folytan megszlintek a tanitoképzd peda-
gogiai gimnaziumok és mindkét tipusi pedagogiai féiskolak. A helylkbe Iép6 Peda-
gogiai Intézetek — 1964-t8l 6nalldo Pedagogiai Karok — atvették az also tagozatos ta-
nitok és a felsG tagozatos tanarok képzését. Az ilyen pedagbdgusok képzése a ma-
gyar iskolak részére Pozsonybdl Nyitrara helyezGdott at, és a nyitrai Pedagogiai In-
tézet hataskorébe kerilt.

Nyitran a Pedagogiai Kar Intézetben 1960-ban alakult meg a magyar tagozat, és
ettSl kezdve a pozsonyi egyetemen folyd magyar nyelv és irodalom szakos tanarkép-
zésen kivul alapiskolai magyar nyelv(i pedagogusképzés csak Nyitran volt.

A nyitrai Pedagbgiai Kar magyar tagozatan 1960-t6l 1974-ig biztositva volt meg-
felelé szamban és igényelt szakparositasokban pedagdgusok képzése a magyar ta-
nitasi nyelvii alapiskolak részére. 1969-ig a magyar tagozaton évente atlagban 140
hallgatd szerzett diplomat, a hetvenes évekre ez a szam 80-ra és a nyolcvanas
évekre 30-ra csOkkent le.
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1978-ban a Nyitrai Pedagdgiai Kar magyar tagozatat gyakorlatilag megsziintet-
ték, és csak az als6 tagozatos tanitoképzést hagytak meg évfolyamonként 20 kori-
li didkszammal. 1977-ben vezették be a kézismereti tantargyak egységes tanarkép-
zését az 5-12. évfolyam szamara. Nyitrdn a magyar tannyelv{ iskolak részére 6nal-
16 tanarképzd tancsoportok szervezésében 1981 és 1991 kozott csak 62 hallgatod
fejezte be tanulmanyait.

199116l a Pedagogiai Kar statltumaban Gjbdl legalizalva volt a magyar tagozat
léte, és 180 hallgato lett a tagozatra felvéve. A nyitrai Pedagogiai Féiskola és harom
karanak 1993-ban t6rténd megalakulasakor és a fGiskolanak 1996-ban Konstantin
Egyetemre vald atnevezésekor sem az egyetem, sem a karok stat(tumaiba nem ke-
riltek be a magyar tagozatok létezésének deklaralasai. Ez vezetett a térténelem fo-
lyaman immar masodszor a magyar tagozat mikodésének megsziinéséhez. 1960-
161, a féiskola megalakulasatol elészor sz(int meg a magyar tagozat iranyitasaért fe-
lelés dékanhelyettesi funkci6. A Pedagdgiai és Bolcsészettudomanyi Karon 1997-tel
kezd6dben megszlntették a hallgatok felvételét a magyar tannyelv( iskolak részére
folyo tanarképzésre. Az alsd tagozatos tanitoképzésen kivll csak a Természettudo-
manyi Karon maradt meg valtozatlan feltételek mellett a magyar iskolak részére fo-
lyd kdzismereti tantargyak tanarképzése. A magyar tagozat tevékenységének korlato-
zasa az utobbi harom év alatt oda vezetett, hogy a nappali és levelezd hallgatok sza-
ma a tagozaton Iényegesen csdkkent, mig az 1995-96-os akadémiai évben 753 hall-
gatd készllt magyar pedagogusnak, ez az 1998-1999-es akadémiai évre 520 hall-
gatdra csokkent le, amely tébb mint 30%-0s cstkkenést jelent.

A folvazolt torténelmi attekintésbdl egyértelmien kovetkezik, hogy a magyar tannyel-
vl iskolak részére folyo pedagdgusképzés legsilyosabb problémaja a rendszertelenség
és az, hogy nem volt folyamatos. 1956-1981 kozdtt hianyzott a kézépiskolai magyar
tanarképzés. 19796l 1990-ig a teljes megszlinés veszélye alatt tengddott a magyar
pedagdgusképzés, és 199514l Gjbol ebbe a helyzetbe kerllt. A nyitrai magyar pedago-
gusképzésben részt vevs hallgatok szama az évek soran igen nagy ingadozast mutat.
A hatvanas években a hallgatok szama évenként 550 korll mozgott, a hetvenes évek-
ben ez 350-re, majd a nyolcvanas években 130-ra csokkent le. A kilencvenes évek ele-
jén a hallgatok szamanak gyors névekedése utan 1996-t6l a magyar tagozat tanulma-
nyi csoportjaiban a hallgatok szama Gjb6l meredeken csodkken.

A masik sllyos probléma a tanulmanyi szakok rendszertelen meghirdetése. En-
nek eredményeként az 1998-1999-es akadémiai évben az alap- és kdzépiskolakon
oktatott tantargyak mintegy fele szamara folyd magyar pedagdgusképzésben a hall-
gatok szama nagyon alacsony. Erinti ez tobbek kozott a szlovak nyelvet, amelyet az
ot évfolyamban csak 10 hallgaté tanulja, angol nyelvet 15, német nyelvet 6, zenei
nevelést 17, képz6mivészeti nevelést 9, testnevelést 20, 6kologiat 17, foldrajzot
27 tanuld hallgat.

A magyar pedagogusképzés emlitett allandosult problémainak kévetkezménye-
ként a magyar alap- és kdzépiskolak permanensen bizonyos tantargyakat oktato pe-
dagogusok hianyaval kiszkddnek, amely befolyasolja ezekben az iskolakban folyo
oktaté-nevelé munka szinvonalat.

A magyar iskolak részére folyd pedagbgusképzés torténete azt mutatja, hogy
mindig ki volt téve az allami és az egyetemi szervek és vezeték klls6é beavatkoza-
sanak. Ezeknek a kilsé beavatkozasoknak azért is lehettek olyan erételjes negativ
kovetkezményei, mert a magyar pedagbdgusképzésnek eddig nem volt szilard, jogi-
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lag garantalt szervezeti struktirdja és dontéshozatali 6nallosdga e képzést érintd
Ugyek tekintetében.

A felsboktatasi térvény értelmében egy felsGoktatasi intézmény kitelékében az
egyedtli olyan szervezeti egység, amely keretein bellil az eddigi problémakat meg
lehet oldani, a hidanyossagokat ki lehet klisz6bdini, a kar. E javaslat céljai k6zé tar-
tozik a kézeljovében a magyar tanitasi nyelvi iskolak részére folyo pedagoguskép-
Zés szervezeti stabilizalasa, személyzeti ki€pitése €s ezaltal annak elérése, hogy Uj-
bol megfelelé szamban és szakparositasokban képezhessen pedagogusokat ezen
iskolak szamara oly médon, hogy minimalis szintre kertljén az allami és az egyete-
mi akadémiai szervek beavatkozasa e képzés sajatos kompetenciaiba.

3. Az oktatasi dolgozok szamarol

A Szlovak Koztarsasagban |éteznek magyar tanitasi nyelvii iskoldk és szlovak-ma-
gyar tannyelv(i iskolak, amelyekben szlovak és magyar tannyelv(i osztalyok vannak.
Ezen magyar tannyelv(i osztalyok egy részében azonban tobb tantargyat szlovak
nyelven oktatnak, és az ilyen kétnyelvii iskolakban a pedagdgusok gyakran szlovak
€s magyar nyelven is tanitanak. Ezek a kdrilmények nehezitik a magyar nyelven ok-
tatd pedagdgusok szamanak a meghatarozasat. Ezen tiimenden a hivatalos iskolai
statisztikak ilyen adatokat altalaban nem tartalmaznak. A pontos adatokat j6l meg-
kozelité adatokhoz azonban eljuthatunk a |étezd statisztikai adatok alapjan.

A legfrissebb adatok e téren 1998-bdl szarmaznak, amikor az Iskolai Informaci-
0s és Prognosztikai Intézet az Oktatasi Minisztérium szamara elkészitette a peda-
gogusok képesitésérdl és az iskolakban folyd oktatas szakszerliségérdl szo16 jelen-
tését (Slovensky ucitel, VI, 1999). E forrads szerint a magyar tanitasi nyelv(i iskolak-
ban (6vodak, alap- és kdzépiskolak) 4750 oktatasi dolgoz6 van alkalmazva, ame-
lyek kozll 4131 tanito. A szlovak—magyar tannyelv( iskolak 3599 oktatasi dolgozo-
jabol 2879 tanito.

A nyitrai Pedagbgiai Kar dolgoz6i altal 1991-ben végzett kutatasok alapjan a ma-
gyar alap- és kozépiskolak pedagbgusainak 85,6%-a képesitését a magyar nyelv
pedagdgusképzdkben, ill. a felsGoktatasi intézmények magyar tagozatain szerezte
meg, ide sorolva a pozsonyi Comenius Egyetem Magyar Nyelv és Irodalom Tanszé-
két is. Azon pedagbgusok szama, akik a szlovak nyelv( felsGoktatasban szerezték
meg képesitésiket, és magyar tannyelv( iskolakban tanitanak: 595 (14,4%), és ez
nyilvdn nem haladja meg a szlovak—-magyar nyelv( iskolak magyar tanitasi nyelvi
osztalyaiban oktatd pedagdgusok szamat. Ezért a magyar nyelven folyd pedagogus-
képzés terjedelmét és struktlrajat a magyar tanitasi nyelvi iskoldk pedagogusalla-
sainak szama szerint szikséges megszervezni.

A fent kozolt statisztikai adatokbdl kiindulva (Slovensky ucitef, V1,1999), ame-
lyek szerint az oktatasi dolgozok 15,69%-a 6vodakban dolgozik, megallapithatd,
hogy a magyar tannyelv(i alap- és kozépiskolakban 4000 koril mozog a fels6foki
végzettséget igényl6 pedagdgusallast betoltd oktatdk szama.

Ha ezeket az adatokat kiegészitjik a szocialis Ugyek és a kultdra teruletein dolgo-
z6 szakemberek magyar nyelv(i képzésével, akkor magyar nyelv(i felsGfokl képzést
kellene biztositani 4500-5000 tanuld szémara. E szambdl kiindulva, a természetes
reprodukcio biztositasa érdekében, évente 130-140 hallgatonak kellene végeznie a
magyar nyelvii felsGoktatasban. A legfrissebb informaciok szerint a Konstantin Egye-
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tem magyar tagozatan a hallgatok 15%-a nem fejezi be a tanulmanyait, és 8%-a nem
kivan elhelyezkedni azon a szakterlleten, amelyen képesitést szerzett. Ennélfogva a
magyar nyelvi képzésbe évente 160-180 hallgatonak kellene belépnie.

A magyar nyelvii iskolak részére folyd pedagbgusképzés miltbeli rendezetlensé-
ge miatt Takacs E. és Smelik L. (1995) kutatasai szerint 1996 és 2000 kozétt 639
also tagozatos tanito és 979 felsé tagozatos tanar éri el a nyugdijkorhatart. Hason-
16 helyzet varhaté 2000 utan is, mivel ebben az idGben Iépik &t a nyugdijkort a hat-
vanas években a magyar tagozat erGs évfolyamaiban végzett hallgatok. Ezeknek a
tényeknek meg kellene jelennitik a magyar tannyelv( iskolak részére folyd pedago-
gusképzésbe felvett hallgatdok magasabb szamaban.

Az elmondottakbol kévetkezik, hogy szervezésileg olyan feltételeket kell teremte-
ni a magyar nyelvii pedagogus és egyéb rokon szakember képzésére, hogy az el tud-
ja latni egyszerre 750-850 egyetemi haligaté képzését. Az ilyen szami hallgatok
képzéséhez 80-90 magyar nyelven eldadni tudo egyetemi oktatora van sziikség.

4. A jelenlegi allapot a Konstantin Egyetemen

A magyar tannyelv(i iskolak részére folyd pedagbgusképzést 1960-ban helyezték at
Pozsonybdl Nyitrara. E képzésre, tehat a magyar tagozatra szokas volt killén meghir-
detni a hallgatok felvételét. Az igy felvett hallgatok mar nyilvantartasba vétellk soran
szakok szerint a magyar tagozat 6nallé tanulmanyi csoportjaiba lettek besorolva. A
nappali és levelez6 hallgatok szamadatait az 1998-1999-es akadémiai évben kulon
a kozismereti tantargyak tanarképzésére (5-12. évfolyam) és kilén az als6 tagoza-
tos tanitdképzésre (1-4. évfolyam) a kovetkezl tablazatban foglaltuk ossze.

1. tablazat. A hallgatdk szama karok szerint

5-12. évf. 1-4. évf. Osszesen
Nappali | Levelezé | Osszesen | Nappali | Levelezé | Osszesen | Nappali | Levelezd | Osszesen
Természettud. Kar 189 0 189 0 0 0 189 0 189
Pedagogiai Kar 38 0 38 109 39 148 147 39 186
Bolesészettud. Kar 113 32 145 0 0 0 113 32 145
Konstantin Egyetem 340 32 372 109 39 148 449 71 520

A kovetkezl tablazatban a hallgatok szamai évfolyamokra bontva talalhatok.

2. tablazat. Hallgatok szama karok és évfolyamok szerint

1 2 3 4 5 6

NILIO[N[L]IO[N[LI[O [ N[LIO|N[LI[O|[N]L[®
(51’1(2) 54|0|54 41| 0|41 |37| 0|37 |28 0| 28|20/ 0/|20|189| 0] 189
(52'(2) 3(o|3|8|10] 8|8 |o| 8 |10]0|1]|9|o|9|3]| o 38
(5'3’1(2) 15| 6| 21| 19| 14| 33| 19/ 10| 20| 30 | 0 | 30 | 30| 2| 32| 113 32| 145
(5@152) 72| 6| 78| 68| 14| 82| 64/ 10| 74| 68 | 0 | 68 | 68| 2 | 70| 340 32| 372
(1K_'i) 18| 0| 18|31|10] 41 |25| 9| 34| 35| 0| 55| 0|0 010939 148
KE 90| 6|06|99|24| 123 89| 19| 108] 103| 20| 123| 68| 2 | 70| 449 | 71| 520
(6sszesen

N — nappali, L - levelezd, O — dsszesen, TK — Természettudomanyi Kar, BK — Bolcsészettudomanyi Kar,
PK — Pedagbgiai Kar, KE — Konstantin Egyetem
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A tovabbi tablazat a hallgatok szamat tartalmazza a tanult szak és évfolyamok sze-
rint. Zarbjelben a levelezd hallgatok szamadatai talalhatok.

3. tablazat. A hallgatok szama szakok szerint

1. évf. 2. évf. 3. évf. 4. évf. 5. évf. Osszesen
1. Matematika 20 22 22 15 17 96
2. Informatika 9 6 6 4 9 34
3. Fizika 18 11 13 9 8 59
4. Biologia 31 17 14 13 12 87
5. Kémia 11 11 11 11 12 56
6. Foldrajz 10 9 5 3 0 27
7. Okolbgia 9 5 3 0 0 17
TK 5-12. 108 81 74 55 58 376
1. Magyar ny. 21 (6) 33 (14) 27 (10) 23 23 127 (30)
2. Angol ny. 1 4 5 5 5 20
3. Német ny. 4 0 0 4 1 9
4. Olasz ny. 0 1 0 0 0 1
5. Szlovék ny. 0 0 0 4 6 10
6. Torténelem 6(3) 12 (8) 14 (7 12 7 S1(18)
7. Filozéfia 1 3(2) 5(3) 7 6 22 (5)
8. Politologia 2 2 0 0 0 4
9. Etika 403 1(1) 1 0 1 7(4)
10. Esztétika 3 503) 0 0 6 14 (3)
11. Kulturologia 0 6 6 3 4 19
12. Ujségiras 0 0 0 3 0 3
13. Katechetika 0 0 1 0 1 2
BK (5-12.) 42 (12) 67 (28) 59 (20) 61 60 289 (60)
1. Zenei nevelés 0 6 4 5 5 20
2. Képzémiiv. nev. 1 3 1 3 1 9
3. Testnevelés 2 2 5 6 5 20
4. Pedagogika 2 4 0 0 0 6
5. Pszichologia 1 1 3 6 7 18
6. Technikai nev. 0 0 3 0 1 4
PK (5-12.) 6 16 16 20 19 77
PK (1-4.) 18 31(10) 25(9) 35 (20) 0 109 (39)

TK - Természettudomanyi Kar, BK — Bolcsészettudomanyi Kar, PK — Pedagogiai Kar

Az utolso tablazat adatai szerint az alap- és kdzépiskolakban tanitott tantargyak szem-
pontjabdl néhany tantargy tanulmanyaira alacsony, s6t elégtelen szama hallgatd volt
felvéve. Ez mindenekel6tt a nevelési tantargyakat, idegen nyelveket érinti. E tantargya-
kon kivil sziikséges emelni a hallgatok szamat a tébbi tantargyak esetében is.

A szakpérositasok szerkezete sem megfeleld. A magyar tanitasi nyelv(i iskolak
olyan helyzetben vannak, hogy olyan pedagdgusokat igényelnek, akiknek a szakpa-
rositas egyik tantargya erds, vagyis nagyobb 6raszamban oktatjak. Az oktatas szin-
vonala szempontjabdl fontos, hogy az iskolak ne kényszeriiljenek képesitett tan-
erGkkel tanitani olyan tantargyakat, amelyekre nincs képesitésik. Az ilyen problé-
mak megoldasait bizonyos értelemben orvosolnak a szakbdvités nagyobb lehet6sé-
gei kiegészité tanulmanyok formajaban. Az iskolék és a pedagdgusok az ilyen tanul-
manyok irant érdeklGdést mutatnak, és az egyetemnek ebben az irdnyban nyitot-
tabbnak kellene lennie a magyar nyelv(i képzés terén is.

A kovetkezl tablazat azon féallasi fGiskolai oktatok szamardl nydjt attekintést,
akik a Konstantin Egyetemen dolgoznak, és magyar nyelven is képesek eléadaso-
kat tartani.
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4, tablazat. Az oktatok szadma
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TK — Természettudomanyi Kar, BK — Bolcsésszettudomanyi Kar, PK — Pedagbgiai Kar, KE — Konstantin

Egyetem

A magyar nyelven oktatd tanari kart 50 fGiskolai oktatd alkotja. Rajtuk kivil tovabbi
8 oktatdra lehet szamitani a magyar nyelv(i oktatas szempontjabol, akiknek olyan
munkabeosztasuk van, hogy be lehet Gket vonni a magyar tagozaton folyo oktatasi

folyamatba.

Komoly problémat jelent azonban az, hogy az egyes tanszékeken nincs kiépitve
a magyar tagozat tanari kara. Az alaptantargyak magyar nyelv(i oktatasanak biztosi-
tasa tanszékenként 4-7 magyar nyelven elGadasok tartasara képes oktatot igényel.
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A magyar tannyelvii iskolak részére folyd pedagbgusképzés tovabbi lénye-
ges problémaja az, hogy a magyar tagozaton az egyetemi tanarok és docensek at-
lagéletkora 59 év. Nagyon nehéz lesz az elkdvetkezd években az ilyen mindsitési
oktatokat potolni. Ekdzben az egyik legfontosabb feladat az, hogy az egyetemrdl ta-
vozd magyar tagozati oktatok helyett olyan fGiskolai oktatok legyenek felvéve, akik
magyar nyelven képesek tanitani.

Ebben a javaslatban tobbek k6zott fel van dolgozva a magyar tannyelvi iskolak
részére folyo pedagogusképzés komplex kiépitése, amely 800 kériili hallgatéval és
megkozelitdleg 80 oktatéval szamol. Ekbzben a hallgatok szakok szerinti eloszlasa-
nal az alap- és kbzépiskolak igényei szerint sziikséges eljarni. Nagyon fontos, hogy
olyan (j oktatok legyenek felvéve, akik rendelkeznek tudomanyos-pedagogiai foko-
zattal. Az (j oktatok felvételénél be kell tartani, hogy egyenletesen legyenek eloszt-
va a tanszékekre az alap- és kézépiskolai tantargyak magyar nyelvii oktatasa érde-
kében.

5. A magyar tagozat jellemzése

A magyar tagozat megnevezés ugyanlgy hasznalatos a kdznyelvben, mint a tudoma-
nyos, szakmai irodalomban. Ezt a fogalmat a pedagbogusképzésben a Pozsonyi Fel-
s6bb Pedagogiai Iskolan kezdték hasznalni 1953-1960 kozott. Ezt atvette a nyitrai
pedagdgusképzés is. A nyitrai fels6fokl pedagdgusképzés kezdetén, 1960-ban va-
I6jaban Nyitran egy intézmény keretén belll két egyenrangl szlovak és magyar ta-
gozat jott létre, és a hivatalos dokumentumokban is igy jelent meg. A hallgatok és
az oktatdk is a szlovak vagy magyar tagozatra voltak felvéve. A tanulmanyi Ggyek in-
tézése is kuldn tortént. A magyar tagozat oktatdi az egyes tanszékeken azonban
mar nem alkottak 6néll6 tagozatot, és az akadémiai szervekben sem jottek létre a
tagozatok 6nall6 iranyitasi struktirai. 1993-ig csak a dékanhelyettesi funkcid Iéte-
zett bizonyos kijel6lt kompetenciaju jogkorokkel. Ez valdjaban egy aszimmetrikus
modell volt, amely az egyes id6szakokban j6l, rosszul vagy egyaltalan nem miiko-
dott (lasd a 2. részt) aszerint, milyen volt a part, az allam és az iskola akadémiai
szerveinek a politikaja, hozzaallasa a magyar pedagdgusképzéshez és altaldban a
nemzetiségi oktataslgyhoz.

E modell alapvet hidnyossaga az volt, hogy a magyar tagozatot val6jaban so-
sem vezették, tevékenységét sosem iranyitottdk a tagozat képviseli, a tagozat
kompetenciai sosem voltak az intézmény statGtumaiban régzitve. A totalitarius rend-
szer idején ennek kllonosebb jelentésége nem volt. A rendszervaltast kovetben ro-
vid idére a fGiskola statGtumaba ugyan bekerilt a magyar tagozat 1étét és kuldeté-
sét kimondo rész, de a hamarosan harom karra bomlott féiskola és karainak aka-
démiai szervei mar nem mutattak hajlandésagot statGtumaikba beépiteni a magyar
tagozatok Iétét kimondo jogszabalyokat. Az egyetem és a karok statGtumainak vagy
tanulmanyi szabélyzatainak azon részei, amelyek kiildnb6z6 formaban emlitést tesz-
nek a magyar nyelv(i képzésrdl, nem jelentenek jogi védelmet a magyar iskolak ré-
szére folyd pedagdgusképzés teljes megsziintetéséhez, ha ezt a kompetens akadé-
miai szervek meg akarnak tenni. Ez tértént 1978-ban, és a megsziintetés folyama-
ta zajlik a mostani id6ben 1996-t6l.

A magyar tagozat fogalmat tehat formalisan hasznalhatjuk a hallgatok és okta-
tok megjelblésére, akik tanulnak és tanitanak a magyar tanitasi nyelv(i iskolak ré-
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szére folyd pedagdogusképzés szamara adminisztrativ modon vezetett tanulmanyi
csoportokban. Igy volt ez eddig.

A magyar tagozat azonban jelentheti az egyetem és karok valddi szervezeti egy-
ségét is, amelynek |étezése, jogkore, kompetencidja, tevékenysége, vezetl szervei
és ezek kapcsolatai az egyetem t6bbi szerveihez szilardan be lesz épitve a statltu-
mokba és az egyetem, karok tdbbi dokumentumaiba, vagy ez mind a magyar tago-
zat 6nalld miikodési, szervezeti szabélyzatdban lesz jogszerlien rendezve.

A magyar tannyelvii iskolak részére folyo pedagogusképzés miikdtetését a to-
vabbiakban nem lehet az akadémiai funkcionariusok és szervek joakaratara alapoz-
ni. A jévében mar sosem szabad megengedni, hogy a képzés a politika jatékszere
legyen, és az akadémiai funkciondriusok és szervek akaratatol és szandékatol flgg-
jon.

E képzést a magyar nemzeti kisebbség képviselbinek kellene iranyitani és ezért
a felelésséget is vallalni. A magyar pedagogusképzésnek végre jogi biztonsagot kell
kapnia a tartés miikédéshez, hogy megfelelhessen a magyar tannyelvi alap- és ko-
zépiskolak elvarasainak.

[l. Javaslat a kar |étrehozasara

6. Alapvetd elemzések

a) (cél) Alapvetd célja ennek az anyagnak egyetemi kar megalapitasa, amely peda-
gogusokat képezne a magyar tannyelv( iskolak részére, tovabba kulturalis, népm-
veld és egyéb szakembereket képezne a magyar nemzeti kisebbség igényei szerint.
A maltban e karnak tébb tervezete és elkészllt, amelyek alapul szolgalhatnak az
Akkreditacios Bizottsaghoz benyljtandd javaslat elkészitéséhez.

Az ukran és ruszin kisebbség sajat iskolaik szamara pedagdgusok képzését az
Eperjesi Egyetemen szervezte meg.

A tdbbi nemzeti kisebbségek (német, horvat, bolgar, lengyel stb.) — kisebbségi
helyzetiknél fogva — nem tartanak igényt pedagoégusok képzésére sajat nyelvikon.
Helytelen lenne azonban a tébbi nemzeti kisebbségeket a kar |étrehozasabol ki-
hagyni. E nemzeti kisebbségek részvételének formait a kar megalapitasaban (pél-
daul sajat kultarajuk, térténelmik kutatasat szolgald intézet stb.) konkretizalni le-
het az Akkreditacios Bizottsaghoz benyljtandd kari tervezet elkészitése alkalmaval.

b) (hely) Ebben az anyagban a nyitrai Konstantin Egyetem keretein beltl m{ikodd
kar |étrehozasanak javaslata van kidolgozva. Szlovakiaban egyedil ennek az egye-
temnek vannak tapasztalatai, és ezen az egyetemen van hagyomanya a pedagogus-
képzésnek magyar tanitasi nyelvl iskolak részére (lasd 2., 4. rész), és ezen az egye-
temen vannak a legjobb feltételek az ilyen kar létrehozasara (lasd 4. rész). Ameny-
nyiben az egyetem akadémiai szervei nem mutatnanak szandékot a kar létrehoza-
sara, akkor meg kell keresni Szlovakiaban vagy kilfélddn azt az egyetemet, amely
hajlandd lenne az emlitett kar létrehozasara. Ebben az esetben is az (j kar akadé-
miai k6zosségét a Konstantin Egyetem magyar tagozatanak hallgatbi és oktatoi al-
kotnak, atlépve a kart l1étrehozd egyetemre.

Gazdasagi szempontjabdl is legel6nydsebb a kart a Konstantin Egyetemen létre-
hozni. A kar tevékenységéhez szilkséges infrastruktira Iényegében rendelkezésre
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all. Uj befektetést csak a kar fejlesztése és a feltételek megteremtése, valamint az
iranyitd, vezet6 és adminisztrativ munka megteremtése jelent.

Helyénvalok azok az érvelések is, amelyek szerint legalkalmasabb az volna, ha
a kar nemzetiségi kornyezetben miikddne. E probléma elemzésével, megoldasaval
ez az anyag nem foglalkozik. A kar Nyitran kivili elhelyezésének problémaja csak
részben szakmai, akadémiai probléma, de gazdasagi és egyéb problémaival a he-
lyi, regionalis 6nkormanyzati szervek, az oktatasiigyi kormanyzat és a kart Iétreho-
z6 egyetem akadémiai szerveinek kompetenciai kézé sorolhaté.

Ebben az anyagban ki vannak dolgozva a nyitrai Konstantin Egyetem keretein be-
IUl a magyar nyelvli pedagbgusképzést és egyéb szakemberek képzését szolgald kar
|étrehozasanak szakmai és legiszlativ feltételei.

c) (jogi 1épések) A kar |étrehozasanak jogi kereteit a felsGoktatasi térvény és a
Konstantin Egyetem statltuma tartalmazza. Kart a rektor alapitja az egyetem Aka-
démiai Szenatusanak beleegyezésével az Akkreditacids Bizottsag elGzetes vélemé-
nyezése és a Szlovak Koztarsasag Oktatasi Minisztériumanak beleegyezésével (Tt.
324/1996, 4. cikkhely 2. bekezdés). A térvény tovabba kimondja, hogy az Akadé-
miai Szenatus az Akkreditacids Bizottsag elGzetes véleményezése utan egyetérté-
sét fejezi ki a rektor kar alapitasara tett javaslataval (Tt. 324/19996, 10. cikkhely
1. bekezdés a) pontja).

Ezek alapjan kar alapitasanak folyamata a kovetkez4: A rektor elGterjeszti az
Akkreditacios Bizottsaghoz a kar tervezetét. A bizottsag véleményezése utan a ja-
vaslattal egyetértését kifejezi az Akadémiai Szenatus és végll az oktatasi miniszté-
rium. Ezutan a rektor megalapitja a kart a felsGoktatasi térvény 4. cikkelyének 4.
bekezdése alapjan.

Az egész folyamat azzal kezd6dik, hogy a rektor elkészitteti a kar tervezetét az
Akkreditacids Bizottsag feltételei szerint. Ebben az esetben |ényeges, hogy a rektor a
kar olyan tervezetét terjessze az Akkreditacios Bizottsag elé, amellyel egyetértenek a
kozvetlenul érintettek, mindenekel6tt a magyar tagozat hallgatoi és oktatoi, és amelyet
tamogatjak a magyar, valamint a tobbi nemzeti kisebbség legitim képviseldi is.

A rektor altal benydjtott karalapitasi javaslatnak részletesen foglalkozni kellene
a tobbi nemzeti kisebbség részvételével a kar megalapitasaban, és ki kellene tér-
nie kulturalis, szocialis szakemberek képzésére is.

d) (id6rendi 1épések) A felsGoktatasi torvény értelmében (4. cikkely 3. bekezdés)
a kar megalapitasaval egy id6ben az is megallapitasra kerl, hogy az Gjonnan |étre-
hozott karon milyen tanulmanyi szakokon lehet tanulni.

Az Akkreditacios Bizottsag véleményt mond a kar tanulmanyi szakokra tett javas-
latokrol (17. cikkely 2. bekezdés a) pont). Ebbdl kovetkezik, hogy az Akkreditacios
Bizottsag szamara elkészilt kari tervezetjavaslatnak tartalmaznia kell a karon tanul-
hat6 tanulmanyi szakokat és a tanulmanyokat biztosité oktatok teljes névsorat. Ah-
hoz, hogy az Gj kar mar |étezésének kezdetekor magiszteri szinten pedagdgusokat
képezhessen a magyar tannyelv(i alap- és kozépiskolak részére a szakok igényelt
széles skalajaban, a jelenlegi magyar tagozat oktatdi karat ki kell egésziteni a ta-
nulmanyi szakokat garantalé mindsitett oktatokkal.

Ezt a fejlesztést javasoljuk megvaldsitani az elkdvetkezd harom évben. E fejlesz-
tés részletes tervét a tovabbi részek tartalmazzak.

A 2001-2002-es akadémiai évben a c) pontban felvazolt legiszlativ intézkedése-
ket kellene megvaldsitani Ugy, hogy a rektor a kar alapitolevelét legkés6bb 2002 ap-
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rilisdban kiadhassa, és a kar akadémiai szerveinek megvalasztasa utan a kar el
kezdhesse miikddését 2002. szeptember elsejével.

e) (feltételezett fejlesztés) A Konstantin Egyetemen a magyar iskolak részére fo-
lyd pedagdgusképzés jelenlegi allapotanak felvazolasa a 4. részben talalhat6. Ah-
hoz, hogy a magyar tagozat haroméves fejlesztési programja meghozza a kivant
eredményt, meg kell teremteni a megfelelS jogi és szervezési feltételeket. Nyilvan a
tanulmanyi szakok, a hallgatok és oktatok szamanak igényelt fejlesztését — az ed-
digi tapasztalatok alapjan — nem lehet elérni, ha a magyar tagozat csak formalisan
létezik, mint eddig. A magyar tagozat komplex fejlesztése céljabol igényelt pénzesz-
kozok fogadasa és meritése mellett Iényeges felmutatni ezek elényds célszerl fel-
hasznalasat is. Ezen okoknal fogva a magyar tagozat |étét és ezzel egyiitt szerveze-
ti struktarajat, hataskorét, valasztott szerveinek kompetenciait szilkséges rogziteni
az egyetem és karainak statitumaban. Tehét Iétre kell hozni az elkévetkez6 harom
évre a valosagos és miikodd magyar tagozatokat az egyetemen és a karokon. A kar
|étrehozasa utan ezek a tagozatok természetes moédon megszlinnek. Az ilyen tago-
zatok jogi keretei részletesen ki vannak dolgozva a kovetkezd részben.

7. A magyar tagozat jogi helyzetének rendezése

A nyitrai Konstantin Egyetemen a magyar tagozat aszimmetrikus modellje alakult ki.
Ez azt jelenti, hogy nem létezik két egymas mellett mikodd szlovak és magyar ta-
gozat. Amennyiben mikédé magyar tagozatot szeretnénk létrehozni bizonyos mini-
malis szervezeti dnallésaggal, dontéshozatali kompetenciakkal a magyar iskolak ré-
szére folyd pedagdgusképzés specialis Ugyeiben, mindenekeldtt rogziteni kell 1éte-
zését az egyetem és a karok statitumaiban.

Javasoljuk a Konstantin Egyetem statGtumanak 7. cikkelyét kibdviteni a 9. be-
kezdéssel, amely igy hangzik: A Magyar Tagozat a Konstantin Egyetem része, amely
a Konstantin Egyetem Akadémiai Szenatusaban (vagy vezetGségében) jovahagyott
sajat szervezeti szabalyzata alapjan fejti ki tevékenységét.

A statGtum 13. cikkely 6. bekezdését — mint értelmét vesztett részt — javasoljuk
a jogszabalybdl toroini.

Mindharom kar stat(tumait javasoljuk hasonl6 széveggel kiegésziteni:

— a Természettudomanyi Kar statGtumaban a 4. cikkelyt kiegésziteni a 4. bekez-
déssel;

— a Bolcsészettudomanyi Kar statGtumat kiegésziteni az 5. cikkely 9. bekezdé-
sével;

— a Pedagbgiai Kar statGtumat kiegésziteni az 5. cikkely 10. bekezdésével,
amelynek a szovege a kovetkez6:

A Magyar Tagozat a kar része, amely tevékenységét a Szenatus (vagy a kar ve-
zetése) altal jovahagyott sajat szervezeti szabalyzata alapjan fejti ki.

A Magyar Tagozat szervezeti szabalyzatat a kovetkezd elvek alapjan kellene ki-
dolgozni, amelyek egyben minimalis kdvetkezményeket jelentenek az ilyen szabaly-
zat elkészitéséhez.

1. A Magyar Tagozatot a magyar tannyelv( iskolak részére folyd pedagdguskép-
zés szamara kialakitott tanulmanyi csoportok hallgat6i és azok az oktatok alkotjak,
akik e hallgatokat magyar nyelven oktatjak, és kinyilvanitjak szandékukat e Tagozat-
hoz tartozni.
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2. A Magyar Tagozat hallgatéi az illetd kar hallgatdi a térvényben, a statGtumban
és tanulmanyi szabalyzatban rogzitett jogokkal és kotelezettségekkel.

3. A Magyar Tagozaton a tanitasi nyelv magyar. A hallgatd valaszthat mas nyel-
vl el6adasokat, szeminariumokat is.

4. A Magyar Tagozaton a felvételi, szemeszteri, allam- és egyetemi doktori vizs-
gak magyar nyelven folynak. A hallgatdok a vizsgaztatok beleegyezésével mas nyel-
ven is vizsgazhatnak. A szakdolgozatok nyelvét a hallgatd valasztja meg a témave-
zetbvel tortént egyeztetés alapjan.

5. A Magyar Tagozat szervezeti egységei a szekciok. A szekcidt alkotjak az egyes
tanszékek magyar tagozatos oktatéi, a doktorandusképzésben levé hallgatéi és az
adott tanulmanyi szak hallgatéinak a képviselGje. A tanszéki szekcidk élén a szek-
cibd vezetGje all, akit a szekcid tagjai valasztjak meg, és a tanszékvezets (vagy a dé-
kan) nevezi ki.

6. A Magyar Tagozat dontéshoz6 szervei:

— a szekcidk;

— a Magyar Tagozat Kari Tanacsa;

— a Magyar Tagozat Egyetemi Tanacsa.

7. A Magyar Tagozat végrehajtd szervei:

— a szekcid vezetdje;

— a Magyar Tagozat dékanhelyettese;

— a Magyar Tagozat rektorhelyettese.

8. A Kari Tanacsot az egyes szekciok delegalt képviselbi alkotjak. A Kari Tanacs
€lén a magyar tagozati dékanhelyettes all, aki iranyitja és szervezi a Tanacs tevé-
kenységét. Az Egyetemi Tanacsot a Kari Tanacsok altal egyforma szamu delegalt ka-
ri képviselbk alkotjak. Az Egyetemi Tanacs élén a magyar tagozati rektorhelyettes
all, aki iranyitja és szervezi a Tanacs tevékenységét.

9. A Magyar Tagozat teljes kompetenciai kdzé tartozik:

— a Magyar Tagozat tanulmanyi csoportjainak és hallgatéi szamanak elddntése;

— a Magyar Tagozat hallgatdi szamara a felvételi vizsgak és zarbvizsgak szerve-
zése és lebonyolitasa;

— a Magyar Tagozat hallgatéi szamara a magyarorszagi résztanulmanyok engedé-
lyezése és lebonyolitasa;

— fejlesztési projektek kidolgozasa a Magyar Tagozat szamara. A palyazatok le-
bonyolitasa és a tanarok felvételének javaslasa;

— a Magyar Tagozaton folyd tanulmanyok szaméara specialis tantargyak és azok
tervezetének javaslasa;

10. Az egyetem, ill. a karok és a Magyar Tagozat szervei kdzdsen dontenek, biz-
tositjak és kozos felelésséget vallalnak a kovetkez6 Ugyekben:

— a Magyar Tagozat vizsga- és palyazati bizottsagi tagjainak javaslasa;

— a dékanhelyettes és rektorhelyettes javaslasa;

— a statitumokban és egyéb elGirasokban a Magyar Tagozat Ugyeit érintd valtoz-
tatasok javaslasaban.

11. A kari és egyetemi akadémiai szervek teljes hatarkérébe tartoznak a térvény-
bél, a statitumbdl és a tovabbi elSirasokbdl adddd valamennyi tovabbi Ggyek inté-
zése, mindenekelbtt:

— a vizsga- és pélyazati bizottsagok elndkeinek és tagjainak kinevezése a Magyar
Tagozaton;
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— a hallgatdk és alkalmazottak felvétele a Magyar Tagozatra;

— a Magyar Tagozat hallgatoi tanulmanyi lgyeinek intézése;

— a magyar tagozati dékanhelyettes és rektorhelyettes valasztasa és kinevezése;

— ellenérzb tevékenység a Magyar Tagozat Ugyeiben.

12. Az Egyetemi és Kari Tanacsok kidolgozzak és jovahagyjak sajat szervezeti
szabalyzataikat, amelyek tartalmazzak a Magyar Tagozat szerveinek jogkoéreit, kap-
csolatait az akadémia szervekkel, kotelességeit és a dontések meghozatalanak
modjait.

Az itt javasolt legiszlativ szabalyok, elGirasok és intézkedések valdjaban a Ma-
gyar Tagozat eddigi torténetének kilonboz6 idészakaiban a tevékenységet, mikodé-
sének minimalis kereteit jellemzd feltételek szintézise alapjan késziltek el. Feltéte-
lezhetd tehat, hogy a térténelmi fejlédés és a jelenkori gondolkodas olyan eredmé-
nye, amely az érintett felek szamara elfogadhat6, és amely a kar |étrejottéig a ma-
gyar iskolak részére folyd pedagogusképzést stabilizalna.

8. A magyar tagozat fejlesztési programja

A fejlesztési program jogossagat indokolja a magyar iskolak részére folyé pedago-
gusképzés jelenlegi nem megfeleld allapota (lasd a 4. részt), ezen iskolak szamara
a jelenben és a jovBben a oktatasi dolgozok igénylete (lasd a 3. részt) és a magyar
nemzeti kisebbség alapvetd kovetelménye e képzést stabilizaldé megfeleld, mikods-
képes kar |étrehozasara.

A fejlesztési program e javaslatban harom évre van szétdolgozva, tébb okbdl is.
Az eddigi ismeretek alapjan a magiszteri stidiumok szakjainak akkreditalasa féalla-
sl docens nélkil lehetetlen. A tanszékek magyar tagozati szekcidinak ilyen iranya
kiépitése a legszilkségesebb alap- és kdzépiskolakon oktatott tantargyak figyelem-
bevétele mellett legalabb két évet vesz igénybe. A hallgatok szamanak emelése és
az egyes szakok tanulmanyi csoportjainak kialakitasa is bizonyos idét igényel. Az
igényelt fejlesztések szamara a személyi, gazdasagi, infrastrukturalis feltételek
megteremtését sem lehet rovidebb idd alatt megnyugtatoan befejezni. A fejlesztés
harmadik évében valosul meg a kar jovahagyasanak folyamata, akkreditacidja, meg-
alapitasa és akadémiai szerveinek megvalasztasa.

A fejlesztés és valtoztatas szilkségességét tamasztja ala, hogy az 1998-1999-es
akadémiai évben a magyar nyelv(i pedagbgusképzésben 121 hallgatd végzett, és a
janiusi terminusban 102 hallgat6t vettlink fel. A hallgatok szama tehat megint csok-
kent, és a beiratkozasok alkalmaval ez a csdkkenés még nagyobb aranyd is lehet.

A kovetkezl tablazatban a fejlesztési programtervezet szamadatait k6zoljuk.

1. tablazat. A hallgatoi Iétszamnodvekedés tervezete
1999 2000 2001 2002

végez | felvett | végez | felvett | végez | felvett | végez | felvett

Konstantin Egyetem 121 102 100 185 110 180 95 180

Magyar Tagozat 485 570 640 725
hallgatéinak szama
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2. tablazat. A hallgat6i 1étszamndvekedés szakok szerint

1999 2000 2001 2002

végez | felvett | dsszesen | végez | felvett | §sszesen | végez | felvett | 6 1 | végez | felvett | & 1
Magyar ny. 23 23 127 23 30 134 27 30 137 33 30 134
Angol ny. 5 4 19 5 20 34 5 20 49 4 20 65
Német ny. 1 5 13 4 15 24 0 15 39 0 15 54
Szlovék ny. 6 0 4 4 20 20 0 20 40 0 20 60
Térténelem 7 3 47 12 15 50 14 15 51 12 15 54
Filozéfia 6 2 18 7 10 21 5 10 26 3 10 33
Kulturologia 4 4 19 3 8 24 6 8 26 6 8 28
Katechetika 1 0 1 0 8 9 1 8 16 0 8 24
Bolcsészettudomanyi 53 41 248 58 126 316 58 126 384 58 126 452
Kar (5-12.)
Matematika 17 30 109 15 30 24 22 30 132 22 30 140
Fizika 9 13 38 4 15 49 6 15 58 6 15 67
Informatika 8 21 72 9 20 83 13 15 85 11 15 89
Bioldgia 12 17 92 13 15 94 14 15 95 17 15 93
Kémia 12 15 59 11 10 58 11 10 57 11 10 56
Foldrajz 0 6 33 3 10 40 5 10 45 9 10 46
Okoldgia 0 6 23 0 10 33 3 10 40 5 10 45
Természettudoményi 58 108 426 55 110 481 74 105 512 81 105 536
Kar (5-12.)
Zenei nev. 5 0 15 5 10 20 4 10 26 6 10 30
Képzémiiv. nev. 1 0 8 3 10 15 1 10 24 3 10 31
Testnevelés S 0 15 6 15 24 5 15 34 2 15 47
Pedagogia 0 0 6 0 5 11 0 5 16 4 S 27
Pszichologia 7 0 11 6 5 10 3 5 12 2 5 16
Pedagogiai Kar 18 0 55 20 45 80 13 45 112 16 45 151
(5-12.)
Konstantin Egyetem 129 149 729 133 281 8771 145 276 1008 155 276 1139
(5-12.)
Konstantin Egyetem 55 27 120 34 45 131 40 45 136 18 45 163
(1-4)

Az itt folvazolt fejlesztési programterv szerint a magyar tagozat hallgatéinak a szama
2002-re 725-re emelkedne. Megjegyezziik, hogy az 1995-1996-0s akadémiai évben
a tagozat hallgatoinak a szama 733 volt. A fejlesztési keretszamok a szakparosita-
sokhoz kotoéttek. Ennélfogva ezek fliggnek a felvételre jelentkezett hallgatok szama-
tol és a felvételi vizsgakon elért eredményeiktdl. A kilencvenes évek elsé felének ta-
pasztalatai arra utalnak, hogy ha meghirdetjik a felvételi vizsgakat az egyes szakok-
ra, akkor a tanulmanyok irant lesz érdeklGdés. Szikséges megemliteni, hogy a fej-
lesztési program a felvett hallgatok olyan szamaval szamol, amely a magyar tagozat-
ra az 1990 és 1995 kozott az elsd évfolyamba felvett hallgatok szamat jellemezte.

A fejlesztési program |ényegében azt a célt kdveti, hogy 2002-re a tagozat hall-
gatdinak a szama elérje az 1995-1996-0s akadémiai év hallgatdi szamat.

A legfontosabb e téren az, hogy a 2000-2001-es akadémiai évre mar meg le-
gyenek hirdetve a felvételi vizsgak valamennyi igényelt és szikséges szakra, ill.
szakparositasra, és kovetkezetesen legyenek a felvételi vizsgak realizalva a magyar
tagozat szakparositasaira.

Az Gj oktatok felvételét 2002-ig a magyar tagozatra fokozatosan kell megvalosi-
tani a felvett hallgatok szamatol figgden. A kiindulasi allapot a magyar tagozaton
adva van az oktatok jelenlegi szamaval és szakorientacidjaval (lasd a 4. részt).

Az 0j egyetemi oktatok felvételének alabbi programterve tébbek kézétt azon is
alapul, hogy a magyar tagozatrol tavozo tanarok helyett minden esetben magyarul
oktatni tudd tanarok legyenek felvéve.

Az oktatok effektiv kihasznalasa és leterhelése szempontjabdl javasoljuk évente
két alkalommal, februar és szeptember elsejével felvenni az oktatokat.
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Az 1999-2000-es akadémiai év téli szemeszterére harom tanar lesz felvéve a
magyar tagozatra.

A magyar tagozat oktatdi szamanak novelési programja, felvétele 2002-ig a ko-
vetkezd tablazatban van részletesen feldolgozva.

3. tablazat. Az oktatok felvételi tervezete szakok szerint

Osszesen A felvettek szama Osszesen

Szak — tanszék 1999 1999 2000 2001 2002 2002
szept. | Osszesen | februdr | szept. | dsszesen | februar | szept. | Ssszesen | februdr | szept. | dsszesen

Magyar ny. 8 1 1 1 1 10
Angol ny. 0 1 1 1
Német ny. 1 1
Szlovak ny. 1 1 1 2
Torténelem 1 1 1 2 1 1 4
Filozoéfia—politologia 4 1 1 1 1 6
Bolcsészettudomanyi Kar 15 1 2 3 1 2 3 3 3 24
Matematika 7 7
Fizika 4 1 1 6
Informatika 4 1 1 5
Biologia 4 1 1 1 1 6
Kémia 3 1 1 1 1 5
Foldrajz 1 1 1 2 1 1 4
Okoldgia 0 1 1 1 1 1 1 2 4
Természettudomanyi Kar 23 3 3 1 3 4 1 3 4 1 1 2 36
Zenei nev. 4 1 1 2 6
Képzémiiv. nev. 2 1 1 1 1 4
Testnevelés 4 1 1 1 1 6
Pedagogia 2 1 1 1 1 4
Pszichologia 2 1 1 1 1 4
Pedagogiai Kar 14 4 4 4 4 1 1 2 24
Konstantin Egyetem 52 3 3 2 9 11 2 9 11 2 5 7 84

Osszességében tehat négy év alatt (2002-ig) 32 j egyetemi oktatét javaslunk felven-
ni a magyar tagozatra. Ez Ggyszintén csak keretterv az oktatok felvételére és az egyes
tanszékekre torténd leosztasra, amelyet befolyasolhat az egyes szakok tanari allasai
iranti érdekiGdés, de a béralap is, amely e célra rendelkezésre lesz bocséatva.

A Konstantin Egyetem 1999-ben az allami koltségvetésen keresztill céliranyosan a
nemzeti kisebbségek iskolai részére folyd pedagdgusképzés fejlesztésére 960 ezer
korona béralapl és 500 ezer korona egyéb kiadasokra szant tamogatast kapott.

A magyar tagozat fejlesztési programjanak pénzigyi tamogatasa ezen a szinten
az elkovetkezd harom évben megkozelitéen lefedi a program legsziikségesebb ki-
adasait. Részleteiben azonban a béralapon kivul sziikséges figyelembe venni az
egyéb kiadasok eloszlasat is (felvett Gj oktatok munkafeltételeinek kialakitasara,
szamitégépek vasarlasara, tantermek felszerelésére).

llyen 6sszefuggésekben a fejlesztési program lefedéséhez a kovetkezd minima-
lis pénzligyi keretekre lesz sziikség.

8. tablazat. A fejlesztési program pénzigyi tételei (SKK-ban)

1999 | 2000 | 2001 | 2002
Béralap 960 | 870 | 870 | 630
Nem beruhazasi kiadasok | 500 | 150 | 150 50
Beruhazasi kiadasok 0| 200 | 300 | 100
Osszesen 1460 | 1320 | 1320 780

Abban az esetben, ha 2002. szeptember 1-jével az Uj kar elkezdi miikodését, akkor a
kar tevékenységének elinditdsahoz tovabbi pénzeszkdzokre lesz sziikség. E keretbe
sorolhatok az adminisztracios dolgozok bére, a tanszéki és kari vezetés bérkiegészi-
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tése, a tanszékek és a dékani hivatal irodai és technikai eszkdzdkkel vald felszerelé-
sének koltségei és végul az egész kar miikddésbe hozasanak egyéb kiadasai is.

A kar megalakulasahoz és miikodtetéséhez szilkséges kiadasokat tételesen a
torvény értelmében az Akkreditacidos Bizottsag részére készitett karalapitasi javas-
latnak kell tartalmaznia, és a minisztériumban tértént jovahagyasa utan céliranyos
tamogatasként az egyetem koltségvetésén keresztul kerll felhasznalasra.

A magyar tanitasi nyelv( iskolak részére folyo pedagdgusképzés itt javasolt fejlesz-
tésének megvalositasa nagyban fUgg a magyar tagozat |étezésétdl és miikodésétdl.

Enélkal, Ggy, mint a maltban (a magyar tagozatra felvevé 12 tanar helyett, akik-
nek a béralapjuk is megvolt, magyarul nem tudd, mas beosztasl tanarokat vettek
fol 1990-ben és 1991-ben, a Nemzetiségi Kultlrak Karanak megalapitasahoz 1993-
ban juttatott pénzeszkozoket és (gyszintén a Nemzeti Kisebbségi Mlvelbdés és
Kultdrak Intézete szamara 1994-ben a koltségvetésbdl atutalt pénzeket Iényegében
mas célokra hasznaltak fol) e fejlesztési projekt pénzlgyi eszkdzei Gjbol szétfolyhat-
nanak az egyetemi koltségvetésben a kivant effektus és eredmény nélkdl.

E fejlesztésre kiutalt pénzeszkozok esetében szigorlan, egyértelmlen meg kell
kovetelni, hogy csak a magyarul el6adni tudd Uj oktatok felvételére hasznalhatok fel,
azzal a feltétellel, hogy a magyar tagozat hallgatdi szamara 6nallé tanulmanyi cso-
portok lesznek kialakitva.

9. Feladatok és megvaldsitasuk

Végezetll a f6 feladatok idérendi leirdsara térink ki, amelyeket sziikséges teljesi-
teni a magyar tannyelv( iskolak részére folyd pedagdgusképzés sllyos problémai-
nak komplex megoldasa érdekében.

1. Potfelvételi vizsgak kiirasa a magyar tagozat szamara. Ezt az indokolja, hogy
1997-1999-es évekre a Bolcsészettudomanyi és Pedagogiai Kar megsziintette hall-
gatok felvételét a magyar tagozatra. A Konstantin Egyetemen 1999 jluniusaban le-
bonyolitott felvételi eredmények alapjan a magyar oktatok képviseldi a kovetkezd ta-
nari szakparositasokra javasoljak a potfelvételi vizsgakat meghirdetni: magyar nyelv
és irodalom-képzémdiivészeti nevelés, magyar nyelv és irodalom-zenei nevelés, ma-
gyar nyelv és irodalom-szlovak nyelv és irodalom, angol nyelv és irodalom—képzd-
m(ivészeti nevelés, angol nyelv és irodalom-zenei nevelés, német nyelv és iroda-
lom-képzém(ivészeti nevelés, német nyelv és irodalom-zenei nevelés, foldrajz—test-
nevelés, 6kologia—testnevelés.

Megvalositok: rektor, rektorhelyettes, dékan, dékanhelyettes.

Hatariddk: jalius, augusztus, szeptember 1999.

2. Felvételi vizsgdk meghirdetése a magyar tagozat szamara az elkdvetkezG
évekre a Konstantin Egyetem mindharom karan valamennyi igényelt szakra:

Bolcsészettudomanyi Kar: magyar nyelv, angol nyelv, német nyelv, szlovak nyelv,
torténelem, filozofia, kulturologia, katechetika.

Természettudomanyi Kar: matematika, fizika, informatika, bioldgia, kémia, fold-
rajz, 6kologia.

Pedagobgiai Kar: zene, rajz, testnevelés, pedagbgia, pszicholdgia, alsb tagozatos
tanitoi szak.

Megvalositok: rektor, rektorhelyettes, dékanok, dékanhelyettesek.

Hatariddk: oktdber, november 1999, 2000, 2001.



Javaslat a magyar tannyelv( iskolak részére... 159

3. A magyar tagozat |étét és miikodését szabalyozd statltum kiegészitésének ki-
dolgozasa és jovahagyasa.

Megvalbsitok: rektor, rektorhelyettes, dékanok, dékanhelyettesek, a szenatus elndke.

Hatariddk: oktdber, november 1999.

4. Palyazatok kiirasa és lebonyolitdsa a magyar tagozat tanarainak felvételére.

Megvalositok: rektor, rektorhelyettes, dékanok, dékanhelyettesek.

Hatariddk: januar, jlnius, 1999-2002.

5. Pénzugyi dotacio jovahagyasa a magyar tannyelvi iskolak részére folyd peda-
gogusképzés fejlesztésére.

Megvalbsitdk: a kormany alelndke, miniszter, allamtitkar, rektor, rektorhelyettes.

Hatariddk: december 1999, 2000, 2001.

6. A fejlesztési program teljesitésének és az erre céliranyosan kiutalt pénzigyi
eszk0zok felhasznalasanak ellenérzése.

Megvalositdk: allamtitkar, rektor, rektorhelyettes, a magyar tagozat kari és egye-
temi tanacsanak elnokei.

Hatariddk: évente kétszer, januar, jalius.

7. Karalapitasi javaslat kidolgozasa és elGterjesztése az Akkreditacids Bizottsag
részére.

Megvalositdk: rektor, rektorhelyettes, magyar tagozati tanacsok.

HataridGk: szeptember, oktdber 2001.

8. A kar alapitasanak jovahagyasa a Konstantin Egyetem Akadémiai Szenatusaban.

Megvalositok: rektor, rektorhelyettes, szenatus elndke.

Hatarid6k: januar, februar 2002.

9. A kar alapitasanak jovahagyasa a minisztériumban.

Megvalositdok: kormany alelndke, miniszter, allamtitkar.

Hatarid6k: marcius, aprilis 2002.

10. A kar megalapitasa.

Megvalositdk: rektor.

HataridG: aprilis 2002.

11. A kar akadémiai szerveinek megalapitdsa és az akadémiai tisztképviselGk
megvalasztasa.

Megvalositdk: rektorhelyettes, megbizott dékan.

Hatariddk: janius, jalius 2002.

10. Befejezés

A magyar tannyelv( iskolak részére folyd pedagdgusképzés problémainak megolda-
sara és intézményesitésére kidolgozott javaslat nem szamol alternativakkal. A fej-
lesztési program lényegében egy minimalis feltételrendszer, amelynek teljesitése
esetén a képzés (jbol elérhetné a miltban mar meglévd szintjét. A magyar nyelv(
pedagdgusképzést csak megfeleld szervezeti struktira kialakitasaval lehet stabili-
zalni. A jelenlegi allapotok megtartasa vagy 6nalld egyetem megalapitasa lehetné-
nek ezen javaslat alternativai. Az elsé a folytatddd nemzetiségi konfliktusok forrasa-
va valna, megfosztva a magyar nemzeti kisebbséget a sajat nyelven valdé mivel6dés
jogatol, a masik megoldas a jelen politikai kériiményei k6zott nem aktualis.

E javaslatban szerepld pénziigyi eszk6zok nagysagrendje nyilvan nem lehet aka-
dalya a fejlesztési program megvaldsitasanak. A jelenlegi kormany programjaban
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szintén elkoételezte magat a kisebbségek nyelvén folyd pedagogusképzés, teoldgus,
kulturalis és népml(ivel6 szakemberképzés problémainak megoldasa mellett. Eddig
ezen a terlleten alapvetd elképzelés megoldasara nem kerilt sor. Nyilvan ez szak-
mai probléma is, de mindenekelétt politikai problémaként jelenik meg. E problema-
tikaban érintett és érdekelt felek a kormanyzat, az egyetem, a nemzeti kisebbségek
legitim képviselSi és a magyar tagozat oktatbinak és hallgatoinak a képviseldi. Ez a
javaslat olyan inditékkal készilt, hogy az érdekelt felek rendelkezhessenek a lehe-
téségek szerint viszonylag teljes, komplex elemzéssel és javaslattal, hogy felgyor-
sulhasson a megegyezés folyamata, és a lehetd legrovidebb idén belll el lehessen
kezdeni a felhalmozott problémak megoldasat, mindenekel6tt a nemzeti kisebbsé-
gek megelégedésére.

A javaslat a nyitrai Konstantin Egyetemen volt kidolgozva, figyelembe véve a ma-
gyar tagozat tdbb tanaranak és hallgatéjanak véleményét és elképzelését.

Prof. RNDr. Laszl6 Béla, CSc.
az Algebra és Szamelmélet Tanszék vezetdje

1999. janius
Algebra és Szdmelmélet Tanszék, TTK, KE Nyitra
Nyitra, 1999. september 3-4n
Tisztelt
Csiky P4l MiniszterelnGk-helyettes Ur!
Bugér Béla Elnok Ur!
Szigeti Laszlé Allamtitkar Ur!

Mellékelten kllddm az altalam elkészitett komplex javaslatot a Magyar pedagogusképzés problémdinak

megoldésira, valamint intézményesitésére, amelynek elkészitését marciusban Kovicspatakon vallaltam. Az
anyag mér jiniusban kész volt, virva a megtirgyalasit. Az idd siirgetése miatt igy d6ntdttem, hogy elkészitem
nyomtatott forméban és az illetékesek rendelkezésére bocsitom. 1999 augusztus 30-&n az MKP Oktatasi
Bizottségdban mar meg volt térgyalva, Ezen kivill dtadtam a Rektor Urnak is.
) Az Egyetemmel koncepcié nélkiil térgyalgatni majdnem hogy felesleges. Megitélésem szerint e
Javaslatot siirgbsen véglegesiteni kellene az MKP-ben és konkrét elképzelés birtokéban kellene folytatni a
tovéi:!bi tirgyaldsokat az egyetem vezetésével. E javaslat barmilyen tovibbi megtargyalasiban szeretnék részt
venni.

Mindenekeldtt azonban &rillnék ha veletek, vagy az Altalatok kijelslt személlyel mihamarabb
megbeszélném a javaslat tovabbi sorsat.

Barmikor rendelkezésetekre 4llok. Vérom a visszajelzést.

Oszinte tisztelettel

Lész16 Béla
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Bordas Sandor: Az agressziv kdd. Székesfe-
hérvar, Kodolényi Janos Fdiskola, 2009,
178 p.

A Bordas Sandor kotetéhez irt elegans el6-
szavaban Buda Béla okkal emeli ki: a kétet
egyrészt szintetizal kiilonb6z4 tudomanyteri-
letek kozott, masrészt a teéria és a praxis
(politikai gyakorlat is!) viszonylatédban. Hang-
sllyozza: a szerz6 vezérmotivuma a kultura-
lis kod mint metafora és modell. Kisérletek,
megfigyelések konceptualis egysége.

Bordas Sandor bevezetdjében a jelen ko-
tetét tevllegesen elGkészits, sajat maga,
munkatarsai és masok erdfeszitéseire utal,
de jelzi Az agressziv kod felépitését is. ElOl-
jaréban elmondja az el6zményeket, utal
azokra a kutatasi helyszinekre, publikaciok-
ra, amelyek prediszponaltak Az agressziv ko-
dot.

Ezutan a hat 8 fejezetbdl alld6 mi maso-
dik fejezete Kommunikacidéelméletek és 6sz-
szeflggések cimmel Weber emlitését kove-
t6en a habermasi cselekvéstipusok apropé-
jan szembeallitja a kommunikativ cselekvést
a stratégiaval. Utal Luhmann-nak az alrend-
szerekben involvalédok informacié-szelekta-
laséara. (Luhmann egyébként disztingval a ho-
rizontalis és a vertikalis csaladok vonatkoza-
saban.)

A kultdra fogalmanak az értelmezését ad-
va tobbek mellett Mead és Lewin kalauzol
benniinket Elias megkozelitéséig. Erveket ta-
lalunk a kreolizacié és a hibridizacioé elkildni-
tésének a fontossagara. A kultlra és a szo-
cializacio vilagaban négy kommunikacios kli-
ma megnevezését adja Bordas: a laissez-
faire csaladok mellett a protektiv (védd), a
konszenzusos és a pluralisztikus csaladok ti-
pusat nevezi meg.

Ezzel szamomra — nem el8szor és nem
utoljara — olyan rendszert prezental, amely
joggal tlinhet (megitélésem szerint) mdter-
méknek.

Nem Ggy, mint az 6ngyilkossag motivaci-
0s hatterének kulturalis megkllonboztetése
— hogy tudniillik a danoknal a szeretett hoz-

zatartozok elvesztése késztet inkabb ongyil-
kossagra, mig a teljesitmény kudarca moti-
valja tébbnyire ongyilkossagra a svédeket.
Nagyon szimptomatikus Bordas megallapita-
sa: 1953 és 1966 kozott a vajdasagi magya-
rok 66,4 szazezrelékkel vilagelsSk voltak az
ongyilkossagi statisztikaban. (Itt joggal utal
vissza a szerz6 a luhmanni paradigmara.)

A szerepek igen keveset mondd ,definia-
lasa” utan osztalyozasukra lellink. A kommu-
nikacié alaptulajdonségai koérében a Palo
Alto-i iskola frappans megallapitasa foglal
helyet: ,a nonverbalis viselkedést inkabb
normativnak, mint kommunikativnak” foghat-
juk fel (31. p.).

Watzlawickék ezen, a ,nem lehet nem
kommunikalni” axiomara alapoz6do tételét
érdemes lett volna joval részletesebben po-
entirozni.

A negativ kdd — agressziv kdd alfejezet
Kézdi Balazzsal startol. Kézdi masok mellett
Austin beszédaktus-elméletére tamaszkodik,
s Ggy Véli: a negativ kbd egzisztalhat nem
pusztan 6nmegsemmisitd, hanem egy masik
kultira kodjat lerombolo, kilsé agressziv
kodként is — méas nemzet vagy etnikum fel-
szamolasahoz tendalva.

Bordas erre a polgarhabord nyoman szét-
esett Jugoszlavia példajat hozza fel, beis-
merve, hogy az agressziv kdd kimutatasa a
szerb kultdraban, nyelvben, gondolkodasban
bévebb elemzést érdemelne, s hasznos len-
ne az igy nyert adatokat mas kultdrak hason-
16 szempont( adataival egybevetni. (Persze
az, hogy a nyelvi kddok mennyire képesek az
agressziot kifelé vagy befelé terelni, dnma-
gaban talany.)

Szellemes a ,harmonika jelenség” (a
konfliktusok megoldasi kisérlete soran a
partnerek mintegy ritmikusan kozelitenek, il-
letve tavolitanak) bemutatasa. Ezt arnyalhat-
juk azzal: amennyiben méd van, inkabb le-
begtetni kell a fizikai er6szak alkalmazaséa-
nak a lehet6ségét, semmint élni vele.

A szlovakok hiposztazalt agressziv kodja
valoszin(leg revans (is) a 57 éves magyar el-
nyomas miatt.

A szerbek 1945-6s mészarlasa (40-50
ezer magyart irtottak ki) egyik motivuma le-
het annak, hogy 1953 és 1966 kozott az 6n-
gyilkossag-gyakorisag listajat Szabadka és
kérnyéke vezette: a vajdasagi magyarok igen
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erésen frusztraltak voltak ugyanis; autoag-
resszio volt ez, s a zart — vertikalis kommu-
nikaciés kapcsolatok ebben a populacidban
csak még zartabba — vertikalisabba lettek.
(Ez a szandékkal reflektalt fejtegetés példa
az egyébként is el6forduld atfedésekre:
amint recenzidombol is kiderll, a szerz6 mar
korabban is el6rerukkolt a most szintén fel-
bukkand tényekkel.)

A torténelmi emlékezet halott, ha a kol-
lektiv emlékezet nem élteti a személyeset
(tarsadalmi reflexié6 formajaban megemléke-
zésekben, nemzeti Unnepekben demonstra-
|6dik) vagy organikus: ez esetben szenvedé-
lyekkel atitatott értelmezésekre bukkanha-
tunk. Ez a dichotomizalas Lévi-Staruss ,hi-
deg” és ,forr6” emlékezet-tipusahoz konklu-
dalhat. ElGbbi felejtd, bolcsességet kutato,
utébbi dinamizald, valtozasokat 6hajto.

A szerz6 hatékonyan ismerteti az identi-
tas problémakorét. Ebbdl kiemelem azt, amit
Ricoeurrdl ir; ki kicsoda?” — erre a kérdésre
az adekvat valasz narrativ természeti: az el-
mesélt térténetek felelhetnek azaltal, hogy a
dramatizalt elbeszélésben az érintett szemé-
lyiség egyszerre irja és olvassa is életét.

A konfliktusrél szélva Bordas azt mondja:
a jelenlegi vilagrendszerek ideologikus harc-
tere a kultdra, a konfliktusok ugyanis kultu-
ralisan determinaltak. Ez természetesen el-
fogult olvasat, miként erre Bordas - sza-
momra kissé szerényen — utal: a kulturalis
antropologia attit(idje, és nem univerzalis ér-
telmezési keret. Hozzam kozelebb all
Simmel: nala a csoportok konfliktusképzSdé-
séhez a diszharménia—harmoénia, disszocia-
cib-asszociacioé mezsgyéjén at ivel az (t.

A szerz$ szamba veszi a konfliktusok ti-
pusait, szintjeit, kialakulasanak okait, folya-
matat, érinti a veszteség és a gyasz lelki jel-
lemzGit, s Luhmannhoz fordul: ,a béke... az
allami rend eredménye” (65. p.). Tegylk hoz-
za rogton: ez a definicidé nyilvan nem a sze-
mélyes béke konstitualédasanak a szenten-
cigjat adja.

A m{ harmadik fejezete a feltarés.

Innentdl valik origindlisabba Bordas, hi-
szen az el6z6 rész megitélésem szerint egy
komoly, szisztematizalni kivano, olykor-oly-
kor talan kissé eklektikus propedeutika.

Bordas az altala vizsgalt populaciét ha-
rom csoportba sorolta; elemezte a Szlovakia

déli részén él6 magyarokat, a Dél-Szlovakia-
ban él6 szlovakokat s a homogén (szlovak)
teruleten élGket. Szociologiai felmérésében
az esetszam 1500, a pszicholégiai modsze-
rekkel vegzaltaknal 150 f4.

A kollektiv javak elérése érdekében kirob-
bant etnikai konfliktusok Szlovakidban ere-
dendden tipikus kdzép-eurdpai karakterlek;
forgatdkodnyvik: a tébbségi etnikum az anya-
orszaga hataraihoz kozeli kisebbséggel keril
szembe. Eldéntendd: itt ki a martir, s kit illet
hegeménia. Az elkllonbdzések egyik forrasa
minden kétséget kizarban a populizmus:
ilyen attit(id(i politikusok alig is birtokoljak a
tobbség véleményéhez, hangulatahoz torté-
né alkalmazkodas képességét, és sugalljak
6nnon  attitldjik helyességét, norma-érté-
két.

Bordas (és kisérletvezetd teamje) a ko-
rabban emlitett harom csoportba 700, 17
évesnél idGsebb alanyt valasztott, 634, 582,
624 Kitoltott kérddivet mondhat magaénak a
szociologiai felmérés keretében. [Bajba ju-
tottam a szamokkal: Bordas 1500 fét jelol
meg a szocioldgiai felmérés alanyaiként, a
75. oldalon viszont harom alcsoport 700-
700 alanyarél (ez szamomra 2100) szo6l!]

A reprezentativ szocioldgiai stadium leza-
rasaként Bordas joggal, argumentaltan hang-
sllyozza: a konzervativok ellenallasat lesze-
relendd a nemzetiségi konfliktusok megolda-
sanak legadekvatabb eljarasa a kis |épések
politikdja lehet. Ez 6sszehangolhatna a ,ma-
gyar futurizmust” és a szlovak ,retro-utdpiz-
must”.

A pszichologiai modszereket illeten:
Bordas a mélyinterja felvétel kdvetelményeit
és céljait frappansan vazlatolja, am az imén-
ti dicséré jelz6t kissé arnyékolja vélemé-
nyem szerint példaul az, amit Allport nyoman
fogalmaz, nevezetesen: szerinte a mai tar-
sadalomban nem lehetetlen, ,hogy mire fel-
né a gyermek, addigra megszabadul bizo-
nyos hovatartozastél, de az osszes cso-
porthovatartozast mégsem vetheti le” (82.
p.). Ha az 6sszeset nem is (pl. faji identita-
sat nyilvan nem), meggy6z6désem: a jelen-
kori torések olyan mély arkokat ashatnak
egy csaladon belll is a generaciok kozott,
amelyek szinte felismerhetetlenné teszik az
identitas atplantalasat...
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Az ongyilkossagrol megint duplumra le-
lUnk (v6. 28., 85. p.)

Nagyon |ényeges viszont a pszichologiai
mérések dsszefoglalasa. Eszerint: a szlova-
kok tetteit inkdbb motivaljak az emoéciok; az
eltanult negativ attitlidok jobban vallanak a
magyarokra; a megkérdezettek tébb mint fe-
le emlitett etnikai frusztraciét a masik fél ré-
szérbl; a szlovak nemzetiséglieket jobban
bantja az, hogy a magyarok nem beszélik az
6 nyelvuket, mint forditva; a magyarok fejlet-
tebb identitastudatlak; a magyarok szlova-
kokrol alkotott képe lényegesen negativabb,
mint amit a szlovakok képeznek a magyarok-
r6l; a magyarok a hajlamosabbak a szepara-
|6dasra.

A kotet negyedik fejezete a kezelést mu-
tatja be. Kiscsoportos tréningeken tortént a
kezelés, Szlovakidban, Magyarorszagon és
Erdélyben, serdllé- és ifjikordak mezényé-
ben. Bordas felsorolja a tréning &t alappillé-
rét: dnismeret, kommunikéacid, asszertiv vi-
selkedés, a massag elfogadasa, teamépi-
tés.

Rogers alapjan nevezi meg — 15 etapban
— a csoport folyamatvazlatat.

A 100 o6ras tréningen (a szerz$ tapaszta-
lata szerint a pszicho- és a szociodrama egy-
befolyik) Ggy tlnik, Moreno is meghatarozd
szereppel birt. A szerz6 ésszefoglalja az alta-
lunk imént felsorolt 6t alappilléres tréning ta-
nulsagait.

A hat csoporttalalkozén harom gimnazi-
um diakjaival szervezett tréningen tébb tesz-
tet explikaltak Bordasék, némelyikiiket a ta-
lalkozas elején és a végén is. Ezek: empétia-
teszt, attitidmérés, konfliktusmegoldas-
teszt, tolertamciamérés.

Tesztelték tovabba az elGitéletek, az ér-
tékrendi tipolégia, az egyttélés tipusainak a
vilagat.

Beszamol a szerz6 a véleményformalok
tréningjérél (1996 és 2001 kozétt a Marai
Sandor Alapitvany szervezésében) — évi 8-10
tréningre kerllt sor Szlovakiaban. A trénin-
gek hozadéka a szerz$ szerint az: mind a di-
akok, mind a véleményformalok kérében egy
aranylag lassU folyamatot inditott el az atti-
tldvaltozasban, a kommunikéciés készség
javulasaban, a konfliktuskezelésben egy-
arant.

A fiatalok esetében a valtozas gyorsabb
volt, mint az idésebb generacional.

A mii 6todik fejezete az ElGrejelzés cimet
viseli. Ebbe Bordas a ,Feszlltség-elérejelzé
Rendszer (FER)” ismertetését adja. E kér-
déskor felvezetése igen nagy ivii (mondhat-
nank, kolt8i), s a valasz ra pusztan a jozan
ész mikodtetésével konnyen megadhato:
nem.

De lassuk a kérdést: ,lehetséges-e egy
tarsadalom, egy régio fesziltségének a mé-
rése azzal a céllal, hogy megakadalyozzunk
egy etnikai konfliktus kirobbanasat?” (135.
p.) Tudomasom szerint ilyetén kaland még
egyetlen szakembernek sem sikerult, s ma-
ga a feltételezés is hajmereszt6.

A vizsgalati szempontok szem eltt tarta-
saval Szlovakia teruleti felosztasa utan a 96
vizsgalati alanyt egyéves idGtartamig kovet-
ték nyomon: szociolégiai, orvosi és klinikai
pszichodiagnosztikai, frusztracio, majd is-
mét orvosi és klinikai pszichodiagnosztikai
feltarassal. (Leleményes, hogy a frusztralas
utan kerllt sor egy korabbi eljaras megis-
métlésére!)

Ezen feltarasok szabatos leirasa feltétle-
ndl egyik érdeme Az agressziv kédnak.

Az exploracidéban kulcszerepre tett szert
a Rorschach-teszt: igen akkuratus, megnye-
r6 interpretalasa utan a Wechsler-féle intelli-
genciateszt két altesztjét, az empatiatesztet,
a szociometriai hald detektalasat, az MMPI-
kérdGivet, illetve feldolgozasukat adja a ko-
tet. Imponal6 a felsorolt moédszertani sokol-
dalGsag, a gazdag arzenal.

Az eredmények Osszegzése soran Bor-
das emliti (tdbbek kdzott) a jungi kollektiv tu-
dattalan mezG8jének az interpretacioba beso-
rolandé momentumat.

Korrekt s szlikségszer(ien kissé rezervalt
konkl(ziéval bicsuzik ez a fejezet: A FER-
kutatas ,azt a fesziltséget, ami Szerbiat jel-
lemezte a felmérés idészakaban, és amire a
mbdszer valbjaban |étrejott, objektiven, tudo-
manyosan elfogadhatdéan nem tudta prezen-
talni” (165. p.). Szimpatikus, példasan pe-
dans summazat az idézett passzus, amely
kell6 distanciaval értékeli a komoly felké-
szlltséggel, kitartd buzgalommal kapott
eredményeket.

A hatodik fejezet dsszefoglalas, amely a
korabbi 6sszegzések kvintesszencigjat tar-
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talmazza. Ezt egy hasznos, 191 tételbdl allo
irodalomjegyzék zarja.

Benyomasaimat egybefogva: Bordas
Sandor kotete minucidzus elszantsaggal le-
folytatott elméleti stldiumok és praktikus,
experimentumok sokasagat felvonultatd te-
repmunka szintézise.

Aktualitasat felesleges hangsilyoznom.

Az egyetlen nem-pozitiv megjegyzés: véle-
ményem szerint joval fegyelmezettebb szer-
kezetl, szikarabb felépitési is lehetett volna
a kotet. Ez azonban — adédhat — a recenzens
megalapozatlan reflexidja...

Balogh Tibor

Ollés Laszlo: Az egyetértés konfliktusa. A
Magyar Koztérsasag alkotmanya és a hata-
ron tdli magyarok. Somorja, Forum Kisebb-
ségkutatd Intézet, 2008, 160 p. /Nostra
Tempora, 16./

A kotet azt vizsgalja, hogy milyen értelmezé-
sei lehetségesek a Magyar Koztarsasag al-
kotmanyanak a kisebbségben él6 magyarok-
kal foglalkozd szdvegrészletének, valamint
azt, hogy hol hazdédnak az alkotmanyos
egyetértés lehetséges keretei a magyar ki-
sebbségek kérdéskorében. A szerz$ szeret-
ne hozzajarulni a mostanra kiélezett konflik-
tusok mérsékléséhez, valamint a magyaror-
szagi politikai partok zokkenémentesebb
egylttmlkodéséhez egymassal s a hataron
tali magyarok szervezeteivel, s éaltala a ma-
gyar kisebbségek hatékonyabb magyarorsza-
gi tamogatasat szeretné segiteni.

Modszerét tekintve a szerz6 a vizsgalo-
das soran mindenekelbtt az alkotmanyossag
alapelveire tamaszkodik, mivel a kérdéskor,
még ha altalanosan is, de szerepel a Magyar
Koztarsasag alkotmanyaban, ezért kovetke-
zik belle az alkotméanyos egyetértés a hata-
ron tali magyarokat érinté alapkérdésekben.
Ezt kovetSen az alkotmanyos egyetértés ér-
tékrendjével érvelve kivanja igazolni, hogy a
szovegbll alkotmanyos kotelességek ered-
nek. Ennek kapcsan megkisérli megvonni a
magyar kisebbségekre vonatkoz6 alkotma-
nyos kotelesség hatérait, majd arra a kér-
désre keresi a valaszt, hogy kire mekkora fe-
lelGsség nehezedik altala.

Mindenekel6tt a probléma természetét,
azaz a kisebbségi Iét alkotmanyos kérdéseit
vizsgalja, mikdzben kitér azokra a politikai és
tarsadalmi sajatossagokra is, amelyek eltér-
nek a nemzetileg tobbségi helyzetben él6ké-
tél. A magyarorszagi magyarok ugyanis tobb-
ségi helyzetbdl alkotnak véleményt a hataron
taliakrél alkotmanyos kérdésekben is. Kifej-
ti, hogy a Magyar Koztarsasag kotelességé-
nek, valamint felel6sségének jellegét és
mértékét az alkotmanyossag szabalyainak
olyan felfogasa szerint kell megvonni, amely
a kisebbségi Iét alkotmanyos kérdéseit is
tartalmazza.

A kettés allampolgarsagrol tartott nép-
szavazas még lathatobba tette a magyaror-
szagi politika egyik, a rendszervaltas oOta
rendszeresen felmerulé konfliktusat, neveze-
tesen azt, hogy a hataron tdli magyarok vo-
natkozasaban nincs egyetértés a magyaror-
szagi politikai er6k k6zott. Ugyanakkor torté-
nelmi |éptékkel mérve nem is régen, a rend-
szervaltas elején, az ellenzéki kerekasztal
Ulésein még olyan mérték( egyetértés jott
létre a legjelentGsebb politikai iranyzatok ko-
z6tt, hogy a magyar kisebbségek kérdéskore
az orszag irott alkotmanyaba kerllhetett. Az
orszag alaptorvénye tudvalevdleg leszogezi,
hogy ,A Magyar Koztarsasag felelGsséget
érez a hatarain kivll él6 magyarok sorsaért,
és elémozditja a Magyarorszaggal vald kap-
csolatuk apolasat”.

Am annak ellenére, hogy a rendszerval-
tds meghatarozo iranyzatai képesek voltak
megegyezni ebben a szévegben, a magyar ki-
sebbségek lgye mégis rendszeresen megje-
lend mély feszlltséget, megoldatlan konflik-
tusokat okoz Magyarorszag politikai életé-
ben. Pedig sokan és sokszor hangoztattak,
hogy leginkabb a hataron tdli magyarok a
karvallottjai az ilyen konfliktusoknak, hiszen
kisebbségi helyzetlik okan nekik volna a leg-
nagyobb szikségik allandésagra és minden
jelentés magyarorszagi politikai erd tartos,
egymassal 0sszefogd tamogatasara.

A Magyar Koéztarsasag a hataron tdli ma-
gyarok helyzetének magyarorszagi alkot-
manyjogi szabalyozasaval egy sajatos alkot-
manyos problémaval kerilt szembe. Olyan
nemzeti kisebbségek tagjainak kivan kisebb-
ségi jogokat biztositani, akik nem élnek Ma-
gyarorszagon, €s nem polgarai a magyar al-
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lamnak. Nekik egyrészt sajatos jogokra vol-
na szikséguk, melyek segitenének a kisebb-
ségi helyzetlkbdl eredd problémaik megol-
dasaban, masrészt pedig e jogoknak annak
ellenére érvényesnek kellene lennilk, hogy
alanyaik nem tartoznak a Magyar Koztarsa-
sag szuverenitasa ala.

A jogok természetét tekintve kétségkivl
kisebbségek, hiszen nemzeti kisebbségek
jogairél van sz6. Am, a szerz$ szerint, ha e
kisebbségek helyzetét 6sszevetjik a Magyar-
orszag hatarain belll él6 nemzeti kisebbsé-
gekével, akkor szamos kildnbséget tala-
lunk. Ugyanakkor tébb fontos azonosséagra is
fel kell figyelntnk.

Az alabbi kuldnbségekkel kell szamot
vetniink: 1. a hataron tdli magyarok, szem-
ben a magyarorszagi kisebbségek tagjaival,
nem allampolgarai a Magyar Koztarsasag-
nak; 2. a magyar kisebbségek tagjai, eltérd-
en a magyarorszagi nemzeti kisebbségeket
alkoté személyektdl, magyarok.

Olles ramutat, hogy az alkotméany megfo-
galmazasa szerint a Magyarorszag hatarain
Kivll é16 magyarok ,sorsaért” ,érez” felelGs-
séget a magyar allam. Ez az elsd pillantasra
koltinek tetsz6 megfogalmazas szerinte
aranylag pontosan értelmezhetd. A szoveg-
kornyezetbll kovetkezben aligha vonhatd
kétségbe, hogy a hatarokon tdli magyarok
sorsaért érzett felelésség mindenekelbtt a
magyarok nemzeti sorséért viselt feleléssé-
get jelenti. Még ha a szoveg nem is sziikiti a
sors fogalmanak jelentését, altalanos érte-
lemben aligha lehet felel6s a hatéaron tali
magyarok sorsaért, hiszen az emberi sors-
nak vannak olyan elemei is, amelyek nem
kotédnek allamhoz, illetve nemzeti hovatar-
tozashoz. Ugyanakkor a nemzeti sors problé-
makodre kapcsan felveti, mit is jelent a sors
fogalma. A tovabbiakban azt vizsgalja, hogy
miben rejlik Magyarorszag ,felelGssége”. A
Jfelelésséget érez” megfogalmazas egyik le-
hetséges értelmezése, hogy itt az allam egy-
fajta érzelmi allapotéardl van sz6. Maga az al-
lam folyamatosan &térzi a hataron tali ma-
gyarok helyzetét, és folyamatosan igyekszik
fenntartani ezt az érzelmi allapotot. Am ez az
interpretacid tdébb nehézséget eredményez.
Egyrészt allami intézményeknek nincsenek
érzései. Erzéseik legfeljebb a benniik tevé-
kenyked$ hivatalnokoknak lehetnek, &k

azonban nem azonosak a modern allammal,
s dontéseiket nyilvanvaléan nem vezérelheti
érzelmi allapotuk.

Masrészt pusztan egyfajta érzelmi alla-
pot fenntartasa nem jelenti a magyar kisebb-
ségek érdemi segitését. Ezért énmagaban
nem tekinthetd tényleges felelGsségvallalas-
nak. A nemzeti identitdsnak nyilvanvaldéan
vannak érzelmi alkotéelemei is, ezek jelentd-
ségét semmiképpen nem szabad alabecsul-
nink. A nemzeti 6sszetartozas az egylivé tar-
tozas érzését is jelenti — de nyilvanval6an
nem csak ezt.

Ezért a masodik, a szerz4 szerint helyes
értelmezés szerint a ,felelésséget érez”
megfogalmazas nem pusztan az allam vala-
miféle érzelmi allapotat jelenti, hanem a ha-
taron tali magyarok iranti felelésség tényé-
nek elfogadasat. A masodik interpretacio
szerint az alkotmany azt szbgezi le, hogy a
Magyar Koztarsasag felelGs a hataron tali
magyarokért. S ennek kimondasabél az is
kovetkezik, hogy e felel6sséghb6l a Magyar
Koztarsasagnak kotelességei erednek.

Tehat a széveg a magyar allam alkotma-
nyos kotelességét szdgezi le a kisebbség-
ben él6 magyarokkal szemben. A magyar al-
kotmanyossag elmult masfél értizedének ta-
pasztalatai okan nem mellékes hangsuilyoz-
nunk, hogy mivel alkotmanyos kotelességrdl
van sz0, a Magyar Koztarsasagnak a pilla-
natnyi politikai eréviszonyoktdl flggetlenl
vannak kotelességei a magyar kisebbségek-
kel szemben. Kovetkezésképpen a koteles-
ség nem csak a magyar allam egy részét, ha-
nem egészét terheli. A politikai pluralizmus
alkotmanyos alapelvének szempontjabol
vizsgalva mindegyik kormany, és ami nem
kevésbé fontos, mindegyik ellenzék koteles-
ségérdl van sz0. Az allam intézményeinek
szempontjabdl pedig az egyes intézmények
sajatos felelGsségérdl kell beszélnlnk az al-
kotmanyos felelGsség egyes terlleteinek vo-
natkozasaban.

Persze éppen a felel6sség szamon kér-
hetdsége és a kotelességek érvényesithets-
sége okan kell megvonnunk a magyar allam
felel6sségének és kotelességeinek hatarait.

Mindenekel6tt feltétlentl le kell szogez-
nink, hogy a Magyar Koztarsasag nyilvanva-
I6an nem egyedul felel a hatarain tdli magya-
rokért, hiszen masik allam polgérai. Az emli-
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tett felelG6sség ezért csak korlatozott lehet,
minthogy azok a személyek, akikre iranyul,
mas allamok szuverenitasa ala tartoznak, te-
hat az 6 felelGsséglk vitathatatlan. S éppen
ezért szamon is kérhetd.

Am Magyarorszag részleges felelésségét
az elébbi megallapitds nem teszi megfogha-
tatlanna. Mindenekel6tt leszogezhetjik, jol-
lehet az érintettek nem a Magyar Koztarsa-
sag polgarai, hogy a mindenkori magyar poli-
tika jelentGsen befolyasolhatja életiiket. Na-
gyobb hatéassal van rajuk minden tovabbi or-
szagnal. Azok a konkrét teriletek pedig,
amelyeknél Magyarorszag valos felelGsségé-
rél beszélhetlnk, szerintlink atgondolhatok.

Ollss allaspontja szerint, minthogy a ha-
taron tdli magyarok kérdéskore szerepel a
magyar alkotmanyban, ezért kovetkezik bels-
le az alapvet$ egyetértés a hataron tali ma-
gyarokat érint6 legfontosabb kérdésekben,
esetlkben a mindenkori magyarorszagi poli-
tikai tdbbségnek nem lenne szabad egyedill
déntenie a magyar kisebbségeket érintd leg-
jelentésebb kérdésekben, és persze az alli-
tas forditottja is igaz, nem lenne szabad ilyet
tennie a mindenkori politikai kisebbségnek
sem. A koztik folyd politikai versenynek te-
hét korlatozottnak kellene lennie e kérdés-
ben. Az altalanosan fogalmazd alkotmany-
szbveg ugyan nem adja meg az egyetértés
mértékét, s igy kozvetlenll nem szabja meg
a politikai verseny korlatait sem, de tomor-
sége ellenére nydjt olyan tampontokat, ame-
lyek mentén megvizsgalhatjuk a kérdést.

MindenekelStt meg kell ismételnlnk,
hogy a politikai verseny korlatainak megvo-
nasahoz elébb az alkotmanyos egyetértés
terét kell megrajzolnunk.

Az alkotmanyszéveg megfogalmazasa so-
ran kialakult egyetértés azt mindenképpen
jelzi, hogy az ellenzéki kerekasztal résztvevai
szerették volna, ha a hataron tdli magyarok
megdrzik magyarsagukat. Tovabba abban a
kérdésben is kozds allaspontra helyezked-
tek, hogy a Magyar Koztarsasagnak segite-
nie kell 6ket ebben, tehat aktivan kell csele-
kednie érdekikben.

Am az elmult évtized konfliktusai és ki-
valtképp a kettés allampolgarsagrol tartott
népszavazas kapcsan kirobbant durva 6sz-
szecsapas azt mutatjak, hogy két alkotma-
nyos szempontbdl alapvetd fontossagi kér-

désben sem formalisan, sem pedig informa-
lisan nem sziletett megegyezés a targyald
felek kozott.

Az, hogy a mindenkori kormanynak és el-
lenzéknek egyetértésben kell munkalkodnia
a kisebbségi magyarokért, tehat az Gket érin-
t6 legfontosabb kérdések nem lehetnek a
magyarorszagi hatalmi harc eszkozei.

Miben rejlik Magyarorszag felelGssége,
az alkotmany szovegébdl erednek-e a Ma-
gyar Koztarsaséagot terheld kotelességek a
kisebbségi magyarokkal szemben, s ha igen,
milyenek?

A szerz$ szerint mindehhez maganak az
alkotmanyos egyetértésnek a moralis alapja-
it kell megvizsgalnunk a hatéaron tdli magya-
rok kérdésében. Majd pedig vonatkoztat-
nunk kell a kisebbségi Iét nemzeti sajatossa-
gaira. Megjegyzi, hogy nemcsak tiszta megol-
dasok juthatnak az ember eszébe, hanem az
egyes elvek kevert alkalmazasa is. Itt, Ko-
zép-Eurépéban kuldénésen sokan hajlamosak
eltérd elvek és stratégiak valtogatasara, sét
egyidejl alkalmazasara. Torténelmi tapasz-
talataik tdl gyakran sigjak, hogy a tiszta
megoldéas elérhetetlen, ezért inkabb a meg-
oldasi lehetGségek masokénal kedvezdbb
keveredési aranyara kell térekedni. S ezen a
meggy6zG6désen az a rendszeresen ismétlé-
dé végkifejlet sem valtozat, hogy az efféle
kevert stratégiak kovetkeztében gyakran ma-
ga a cél veszik el.

A magyarorszagi tamogatast illetéen nyil-
vanvalonak tartja, hogy a magyar kisebbsé-
gek politikai térekvéseinek s az &ket megje-
lenitd szervezeteknek szlkségik van Ma-
gyarorszag segitségére. Emellett azonban
donthet Ggy a magyar politika, hogy a politi-
kai tdmogatast elvalasztia a tamogatasok
tobbi formajatol. Tehat nem rendeli Gket a
politikai ala, hanem természetiknek megfe-
leld segitséget nydjt. Ugyanakkor a politikai
tamogatasok rendjét is at kell gondolnunk.
Nemcsak azért, mert a politika az ember
nemzeti mivoltanak egyik Iényeges eleme,
hanem azért is, mivel egy nemzeti kisebbség
a politika altalanos nemzeti dimenzibjan tal
sajatos problémakkal is szembesiil. A tamo-
gatas tartalmat tekintve fontosnak tartja
mindazon teriletek segitését, amelyek elen-
gedhetetlenek a magyar identitds megtarta-
sahoz.
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Ugyanakkor azt is nyilvanvalénak tartja,
hogy a kisebbségben él6 magyarok kozt is
van kllonbség. Ezért felvethetd az igazséa-
gossag olyan elvének érvényesitése, amelyik
a nemzetileg legrosszabb helyzetben Iév6ket
tekinti a leginkabb raszorultaknak. S emiatt
nem tekinti olyan rétegnek, amelyik a legki-
sebb tdmogatasra jogosult, hanem éppen
Gket adottsagaiknak megfeleléen akarja se-
giteni.

Ha minden kisebbségi magyarra vonatko-
zik Magyarorszag alkotmanyos kotelessége,
akkor az intézményrendszernek biztositania
kell mindenkinek a hozzéaférést az emlitett
kotelességbdl eredd javakhoz és lehetdsé-
gekhez. Méghozza nemcsak formalis, ha-
nem redlisan is. Ugyanakkor nyilvanvaléan
mindegyik magyar kormanynak megvannak a
maga politikai célkitlizései a hataron tali ma-
gyarokkal kapcsolatban, am Ollos szerint
ezek nem jelenthetik azok kirekesztését a ta-
mogatasok korébdl, akik éppen nem illenek
bele az adott kormany aktualis térekvéseibe.

Mindenekel6tt azért, mert az alkotmany,
nagyon helyesen, nem tesz kilénbséget ma-
gyar és magyar kozott. Az ilyen kilonbségté-

tel a magyarok hol egyik, hol masok csoport-
jat rekesztené ki a magyar alkotmanyossag
értékrendjébdl, értésiikre adva, hogy az ép-
pen aktualis magyarorszagi politikai tobbség
képviselGi csak csokkentett értékl magyar-
nak tekintik 6ket, ha magyarnak tekintik egy-
altalan. Sét az is elGfordulhat, hogy a magya-
rok szamottevl rétegei semelyik kormany
idején sem juthatnak tdmogatashoz. A tdmo-
gatasoknak mindenekel6tt a magyar kisebb-
ségek intézményeinek hatékonysagat kelle-
ne javitania. Ez segiti ugyanis megmaradasu-
kat. Ugyanakkor persze politikai tdmogatas-
ra is szlkséglk van a kisebbségben éI6 ma-
gyaroknak. Am a politikai tamogatast el kel-
lene valasztani a tarsadalmi szervezetek ta-
mogatasatdl, s mindegyiket a sajat termé-
szete szerint kellene segiteni.

Ollos kotete nem csak a kisebbségi kér-
déssel foglalkoz6 szakembereknek irodott.
Alkotmanyos kérdésrdl Iévén szd, mindenki
haszonnal forgathatja, akit érdekel a Magyar
Koztarsasag alkotmanyos értékrendje és a
hataron tali magyarok jovdje.

Toth Karoly

eflowos ‘7/600¢ WeAjoje *|X ‘ejwezs Augwopmuwolepesie] INNYO4

-



2

FORUM Tarsadalomtudomanyi Szemle, XI. évfolyam 2009/4, Somotja

Szamunk szerzo6i

Balogh Tibor (1948)
pszichologus (Szegedi
Tudomanyegyetem, Szeged,
Magyarorszag)

Kiss Jozsef (1944)
torténész (SZTA Politikatudomanyi
Intézete, Pozsony, Szlovakia)

Kocsis Aranka (1953)
néprajzkutato (Agentura Pacis
Posonium, Pozsony, Szlovakia)

Komzsik Attila (1974)
matematikus (Konstantin Egyetem,
Nyitra, Szlovakia)

Kontra Miklos (1950)

nyelvész (MTA Nyelvtudomanyi Intézet,
Budapest; Szegedi Tudomanyegyetem,
Szeged, Magyarorszag)

LaszI6 Béla (1940)
matematikus (Konstantin Egyetem,
Nyitra, Szlovakia)

Mészaros Lajos (1955)
alkotmanybird (Szlovak Koztarsasag
Alkotmanybirdsaga, Kassa, Szlovakia)

Mészaros Magdolna (1985)
egyetemi hallgaté (Comenius Egyetem,
Pozsony, Szlovakia)

Misad Katalin (1961)
nyelvész (Comenius Egyetem, Pozsony,
Szlovakia)

Popély Arpad (1970)
torténész (Férum Kisebbségkutatd
Intézet, Somorja, Szlovakia)

Toth Karoly (1959)
irodalomtérténész (Férum
Kisebbségkutatd Intézet, Somorja,
Szlovakia)



