TANULMANY

Az erdélyi katolikus vallaspolitika rendszere
(1761-1774)

Kovdcs Kalméan Arpad

Ez a tanulmany egy készil6 nagylélegzeti munka alapvetése.
Kiindul6épontja Trocsanyi Zsoltnak 1978-ban leirt alabbi két megallapitasa:
Mivel az erdélyi torvények védték a tobbségi felekezetnek a kozépkori
templomhoz val6 jogat, az elvett templomok és iskolak szamat az 1690 és
1780 kozotti egész idGszakra nézve minddssze néhany tucatra tehetjiik.
Néhany erdszakos foglalastdl eltekintve igényt formalni a templomokra a
tobbség kimutatasaval lehetett.! Kutatasaim soran szeretném Osszeéllitani
az erdélyi templom-iigyek pontos jegyzékét és kronologidjat. Ez a
topografiai és kronologiai Osszefoglalas fogozokat nyuajthat a hely- és
koztorténeti kutatasok szamara, hogy az esetek pontos feldolgozasaval a
kor politikai er6vonalai lathatova valjanak. Meggy6z6désem szerint ebben
az ligycsoportban ugyanis a kor vallasi életének olyan centrumaéra talalunk,
mely mintegy lakmuszpapirként mutatja ki a rendi, az allampolitikai és a
(kor értelmezésében vett) nemzeti gondolkoddsmod értelmezéseit olyan
kulcsfontossaga kérdésekben, mint a privilégiumok, bevett vallas, szabad
vallasgyakorlat, vallasi célokra forditott kozjovedelmek. Hadd hivatkozzam
korabbi tanulmanyaimra. E folyo6irat hasabjain megjelent tanulmanyom-
ban meghatdroztam a ,szisztéma” hivataltorténeti fogalmat, és
végigkovettem az erdélyi vallasi uni6é rendszerszintli Osszefoglaldsanak
kisérleteit.2 Mar korabban felhivtam arra a figyelmet, hogy a forrasok
alapjan kirajzolodik egy erdélyi misszids politika tigykore, melyen beliil
pontositanunk kell a miikodési elvekr6l és a teriiletiségér6l valo
ismereteinket.3 Szerzétarsammal, Rajki Zoltdnnal felvetettiik, hogy a
politikai szektafogalom pontosabb megértéséhez hasonlé tanulméanyban
kellene attekinteni a ,szabad vallasgyakorlat”, a ,vallasgyakorlat
szabadsaga”, a ,vallasszabadsag” fogalomhalmazat.4 Bizonyitottam, hogy
az 1775-re beérd altalanos politikai iranyvonal, a ,nemzeti gy(lolségek
mérséklése” (,Linderung der nationalen Gehissigkeiten”) a katolikus
bevandorlas és polgarjog-szerzés megkonnyitésének politikai igényébdl
nétt ki. A ,szasz koncivilitas” el6készitésének munkélatai a roménsag
esetében kompromisszumos megoldasként nem haladtdk meg a

1 TROCSANYI ZSOLT: Az 1790-es évek erdélyi rendi reformmozgalmanak torténetéhez.
Az 1790/[17]91-i orszaggylilésrdl kikiildott egyhéziigyi és taniigyi rendszeres
bizottsag. Bp., 1978. 10. p.

2 KovAcs KALMAN ARPAD: Az erdélyi vallasi uni6s politika rendszerének f&bb jellemzéi
(1762-1772) In: Egyhaztorténeti Szemle, 2012. 2. sz. 10—28. p.

3 UO: A katolicizmus terjesztése az erdélyi protestansok kozott az 1760—70-es években.
In: Egyhaztorténeti Szemle, 2008. 4. sz. 3—47. p.

4 KovAcs KALMAN ARPAD — RAJKI ZOLTAN: Kisérlet a ,szektakérdés” fogalméanak
Osszehasonlito elemzésére eltérg tarsadalmi-politikai rendszerekben.
(Kutatasmodszertani vézlat és vitaindit6 alapvetés) In: Iskolakultira, 2013. 1. sz. 72—
89.p.
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jobbagyvédds allami politika szintjét, igy csak attételesen hatottak ezen
etnikum nemzeti emancipaciojara.> Azt a torténeti szakirodalomban mar
ismert tényt, hogy a terezianus egyhaz- és vallaspolitika Erdély katolikus
tobbségének megteremtését, de mindenképpen a rajuk hatd asszimilacios
nyomas aldli tehermentesitésiiket célozta,® azzal a megéllapitassal
egészitettem ki, hogy a bécsi udvari elit a tobbség megteremtését csak a
vallasi uni6 (gorog katolicizmus) tdmogatasaval latta elérhet6nek, a
katolikusok nagyobb tarsadalmi stlyatél pedig a tobbi kozigazgatasi
reformmunkalat” erételjesebb lendiiletbe jovetelét varta.® Az egyhaz-
politikat allami finanszirozasi kérdésként vizsgilé tanulmanyomban az
erdélyi tizedekkel kapcsolatos fontos politikai dontéseket tudtam feltarni.o
Végiil sikeriilt megtaldlnom az erdélyi vallaspolitika megfeleld
magyarorszagi parhuzamait.1o

Egy bonyolult, szévevényes, rendkiviili 6sszefiiggéshaloval rendelkezd
kérdéskorr6l van sz6. Mint az el6zGekbdl is kideriilt, a katolikus
vallaspolitika jol felépitett intézkedéssorozatot mutat fel, melyek
tapasztalatait 1774-ben, 1775-ben és 1777-ben jol kidolgozott hivatali
instrukciok is Osszegezték. Legijabban megtaldltam azokat a hianyzo
lancszemeket is, melyeket allamtanacsbeli forrasaink ugy tekintenek, mint
ami megfelel a katolikus vallaspolitika rendszerszintli sszefoglalasanak
is.

5 Kovics KALMAN ARPAD: Hin zu einer Gemeinschaft der Rechte? Von einer
katholischen Impopulationspolitik zum sdchsischen Konzivilitatsrecht. Der Kampf
um die Linderung der nationalen Gehéssigkeiten in Siebenbiirgen in den 1760-70-er
Jahren im Wandel von Religions- und Gesellschaftspolitik. In: Annales Universitatis
Apulensis. Series Historica, 2013. L. sz. 41-60. p.

6  Kirche—Staat—Nation. Eine Geschichte der katholischen Kirche Siebenbiirgens vom
Mittelalter bis zum frithen 20. Jahrhundert. Hrsg.: Bahlcke , Joachim — Zach, Krista.
Miinchen, 2007. (tovabbiakban: BAHLCKE—ZACH, 2007.)

7 ,[die] anderweiten zu des Landes Aufnahm [sic!] gereichenden Unternehmungen” =
Jtartomany felviragoztatasat szolgal6 tobbi munkalat”.

8 KovAcs KALMAN ARPAD: A kisebbségi jogok problémakére a terezidnus korszakban az
erdélyi romanok példajan. 1. r. In: Kisebbségkutatds, 2012. 4. sz. 782—810. p.

9 KovAcs KALMAN ARPAD: Die Wiener Kirchenpolitik als staatliche Finanzierungsfrage
in Siebenbiirgen der 1760er und 1770er Jahre. In: Economy and Society in Central
and Eastern Europe. Territory, Population. Ed.: Dumitran, Daniel — Moga, Valer.
Alba Iulia, 2013. 77—-86. p. (tovabbiakban: KOVACS, 2013.)

10 KovAcs KALMAN ARPAD: Padanyi Biré Marton és a bécsi vallaspolitika erévonalai az
1750-60-as években. In: Emlékkonyv Padanyi Bir6 Marton haldlanak 250.
évforduldjara. 2014. (Megjelenés alatt.)

1 V6. Haus-, Hof- und Staatsarchiv (tovabbiakban: HHStA.) Staatsratsprotokolle
(tovabbiakban: StRP.) 2946/1767 Curr. Nota des Hof Kriegs Raths Praesidenten ddo
13. Decembr.[is] 1767. Herrn B[aron] von Stupan den 23. Decembr.[is] um 8 Uhr
Abends [in die Circulation gegeben] vide 170 de Ao 1768 (exp. den 19. Jan.) Uber den
von dem Grafen von Hadick eingesendeten Vorschlag wegen des Contributions-
Grénitz-System, dann Religions-Weesen in Siebenbiirgen. HHStA. StRP. 170/1768
Curr Herrn D. v. Stupan den 3. Febr. um 1 Uhr Mittags vide 2946 de Ao 1767 Wegen
Abfassung einer biindigen Instruction fiir den neuen Gubernatorem in Siebenbiirgen,
dann des Contributions-Grénitz System und Religions Weesen alda.
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Findczy Ern6 adatai szerint Maria Terézia 1762-ben kiilénb6z6
megfontolasokbél megsziintette az erdélyi fékormanyszéken beliill a
katolikus tagokbo6l mar 1696-ban megalkotott Consilium Catholicumot
(Katolikus Tan&csot).? Ez az intézkedés sziikségessé tette az 1760-ban
erGteljes uralkodoi dorgalast kapott Katolikus Status (Status Catholicus)
reformjat.:3s Ahogy Borié allamtanécsos egyik 1762. novemberi votuméaban
fogalmazott:*4 Mindabbol, amit eddig az erdélyi vallasiigyben targyaltak,
kideriil, hogy még milyen kevés torténik Erdélyben a lelkek gondozasara,
holott a katolikusok ezekben az orszagokban a hitetlenek kozott lakva
nagyobb istapolasra szorulnanak, mint masutt. Ezt azonban csak egy sajat
allando plébanossal lehet elérni. Tanulméanyai szerint az uralkodo koteles a
lelkészek megfelel6 szintd eltartasara egy szerény Osszeget forditani. Isten
egy ilyen adomanyt, mas moédon, tobbszorosen meg fog aldani. A vilagi
allam maga is nagy hasznot haz abbol, ha az uralkodé vallasat propagaljak,
és Erdélyben ez az el6relatas még inkabb sziikséges. Hasznos lenne az, ha
Erdélyben egy rendszer késziilne az egyhazi status szdmara. Ezt megkapna
a kancellaria és azon keresztiil a plispokok. A rendszerben lefektetett célok
megvalositisahoz sziikséges anyagiak a cassa parochorumboél kaphatodk,
amely Magyarorszagon kiviil Erdély szamara is rendelkezésére all.’s Ha az
egyhazi status rendszerének berendezése megtorténik, és a fejlédés oda
halad, Borié a cassa parochorumbdl torténg kisegitésen kiviil ajanlani fogja
tovabbi évi meghatarozott segély kiutalasat a kincstarbol. Tovabbi segitség
varhat6 azaltal, hogy Lip6t egyik rendelete értelmében® az 4j katolikus
tizedet a lelkésznek kell kifizetni.” A fogarasi egyesiilt gorog pilispok
teologusat a piispok tartozik ellatni. Nagyon kivanatos lenne, ha minden
szasz varosban katolikus nyilvanos iskolakat szerveznének., miként
Brassoban és utana Besztercében tortént.

Végiil mégsem a stitus reformja valdsult meg. 1767-ben Bajtay
plspok a status catholicus megkeriilésével a katolikus egyhazi ligyeket
annak a Gubernium kebelén beliil alakult bizottsagnak a kezére jatszotta,
melynek eredeti feladata a Portugal Alap kezelése lett volna. Ezzel az

12 FINACZY ERNO: Az Gjkori nevelés torténete. (1600—1800) Bp., 1927. 142. p.; MARTON
JOZSEF — JAKABFFY TAMAS: Az erdélyi katolicizmus szdzadai. (Képes egyhdzmegye-
torténet.) H.n. [Kolozsvar] 1999. 50. p.

13 A rendek az erds uralkoddi nyomaés ellenére is csak negyedikként jel6lték az eurdpai
1éptékli miveltségérdl hires piaristat, Bajtay Jozsef Antalt, akit Maria Terézia ennek
ellenére kinevezett piispokkeé.

14 Idézi: EMBER GYOZO: Az osztrdk Allamtandcs, 1761-1768. Bp., 1983. Kézirat: Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (tovabbiakban: MNL. OL.) P 2093. (= Ember
Gy6z6 hagyatéka.) 153. dob. 1-1000., 154. dob. 1001-1508. p. (tovabbiakban: EMBER,
1983.) 1299—1300. p. Hivatkozéssal: HHStA. Staatsratsakten (tovabbiakban: StRA.)
4186/1762-re.

15 Kaunitz allamkancellar erdteljesen ellenjavallta ezt a tervet: szerinte a magyarok
Erdélyre tamasztott igényét erdsitette volna, ha a katolikus lelkészpénztarbol
Erdélyre is forditanak. EMBER GYOzO: Egy katolikus allamférfi a XVIII. szdzadban.
Bar6 Borié Egyed. In: Regnum, 1936. (tovabbiakban: EMBER, 1936.) 344. p.
Hivatkozassal: HHStA. StRA. 1848/1765.

16 Az 1699. szeptember 5-i Ggynevezett katolikus potdiploma értelmében.

17 A tizedekkel kapcsolatos perekre nézve 1d. 9—10. sz. jegyz.
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eljarassal Bir6 Vencel értékelése szerint a plispok raadasul a katolikus
érdekek ellen cselekedett.’® Hadik generalis 1767. november 7-i
felvilagosit6 leirasa Erdély allapotar6l az 1764-t6l folytatott vallasiigyi
munkalatok 6sszefoglalasa, de nagyban megelGlegezi az 1774-ig bevezetett
vallasiigyi rendelkezéseket is.?9 A katolikus vallasiigyet illet§ javaslatai a
kovetkezbk: 1.) Sziikséges, hogy a szasz nemzet a vallasi ligyekben kiadott
legfelsébb rendeleteket pontosabban és kotelességtudobban betartsa, és
tébbé ne merészelje sajat eszkozeivel elnyomni a magukat katolikusnak
vallokat. Ne merészelje a kiviilr6l betelepedSket tavol tartani a céhekt6l és
a polgarjogtol. Nem akadalyozhatja meg a katolikusok betelepedését az
igen f6los mennyiségben rendelkezésre &ll6 székbeli foldekre, és
semmilyen mo6don nem vethet tévelygéseket az uralkodd vallas terjedésé-
be.2 Az ,Irrungen einzustreuen” egyébként utalas Maté evangéliumanak
13. részére, a konkolyvetd példazatara. Ez a kifejezés burkoltan Brukenthal
javaslataira és annak érvényesitésére utal. A katolikus kormanyzati elit
még tiz évvel késébb is Brukenthal befolyasa ellen kiizd6tt. Koller grof illir
deputaciés elnok ismerte az 1767. februari nagy vallasiigyi targyaldsok
jegyz8konyveit és/vagy Hadik elGterjesztését, mert 1774. november 24-i
iratdban ugyanazt az ,Einstreuungen” kifejezést hasznalja, mint ami
,Ofelsége legiidvosebb szandékait més utakra vinné”. Ez pedig egyértelmii
tartalmi idézése a lovassagi tibornok 1767-es gondolatainak.2!

Erdély lekoszong f6hadiparancsnoka a katolikus vallas felviragoz-
tatasa és terjesztése leghatasosabb eszkozének tartja a Portugal Fundussal
tett legkegyelmesebb alapitvanyt és az alappal kapcsolatban elrendelt
guberniumi tanicskozasokat. Ezen a helyen kozbeveti, hogy a vallasi unios
politika hasonldan elGrevive eszkoze kétségteleniil az lenne, ha az allasban
1évé unitus klerikusokat a katolikus egyhaziakkal egyenlé el6nyokben
részesitenék.22

A Portugal Alap kamatai terhére kegydijat (,Pension”) javasolt
kiutalni a katolikus vallasra téré protestans lelkészek, prédikatorok és
tanult egyhaziak szamara. Allitolag (1766-0s) tartomanyvizsgalata
(,Landes Visitation”) alkalmaval akadt olyan emberekre, akik bar neki,
személyesen beismerték tévelygésiiket, a megtérést6l mégis visszariadtak
att6l valo félelmiikben, hogy nem tudjak magukat és ovéiket eltartani. A

18 BIRO VENCEL: Die katholische Restauration — Karl VI., Maria Theresia, Joseph II. In:
Kirche — Staat — Nation. Eine Geschichte der katholischen Kirche
Siebenbiirgensvom Mittelalter bis zum frithen 20. Jahrhundert (Az erdélyi
katholicizmus multja és jelene). Aus dem Ungarischen von Juliane Brandt, Erzsébet
Schock, Michael Schock und Adalbert Téth. Hrsg.: Bahlcke, Joachim — Zach, Krista.
Miinchen, 2007. 157-175. p. 167. p.

19 Aufgeklarter Stand des Gros Fiirstenthum Siebenbiirgen, was dabey dem
allerhGchsten Interesse abtriglich, und dem Dienst nachtheillig, auch wie denen
Mingeln zum gedelichen Besten abgehalten werden konnte?” Megtalalhat6:
Osterreichisches Staatsarchiv Kriegsarchiv Hofkriegsrat (tovabbiakban: HKR.)
1767/142-7.

20 HKR. 1767/142-7 951-V.

21 MNL. OL. A 98. (= Magyar Kancellariai Levéltar. Transylvanica.) 7. cs. 214rv—216v;
233r—237v. Grof Koller 1774. nov. 24-i notaja: 215v—216r.

22 HKR. 1767/142-7 96r.
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megtérésre hajlé nem katolikus lelkészek példajaként hozza azt a nem
sokkal korabban megtért igen képzett kolozsvari kalvinista papot, aki jo
fizetését elhagyva tért at, utana viszont a sziikségben magara hagyatva
nyomorban kellett eltdvoznia az él6k sorabdl, pedig mar kevés ilyen
személy is hatalmas haszonnal jarna a térités szamara.23s A ,fundus
convertitarum”mal kapcsolatos 1767 nyara és 1774 jaliusa kozott
végrehajtott politikai iranyvaltasokat mas helyen mar targyaltam.24 Ezen a
helyen csak azt a tényt szeretném kiemelni, hogy Kaunitz az Allamtanacs-
ban a legélesebben kikelt Hadik e javaslata ellen. Votumaban hivatkozik a
gondolkodé vilag itéletére, melyre az adott id§ kortilményei k6zott, a nem
katolikusok érzelmei révén kiilonos hatast gyakorolnak az ilyen targyak.
Kimélend6 a protestansok szabad vallasgyakorlatra vonatkozo
érzékenysége is. Az ilyen modon megtérékben ugyanis a protestansok
szabadsaguk megsértésének eldszelét éreznék. Es kiilonben is, milyen
vallasi buzgalmat lehet tgymond elvarni azoktdl, akik evilagi haszon
kedvéért térnek meg?2s

Hadik az arvahazat a lehetd legfontosabb dolognak tartja, melynek
haszna néhany éven beliil egyértelmiien meg fog mutatkozni nemcsak a
vallasra, de a tarsadalmi kozéletre nézve is. Azt a jaradékot (,,Zustand” —
sic!), melyet a lutheranus lelkészek olyan helyektl hiznak, ahol pedig
egyetlen 1élek sem él vallasukbol, az arvahaz ellatasat szolgild alappa
kellene tenni. Hasonloképpen lehetne még egy alapitvanya az drvahaznak.
A szasz nemzet az altalanos értelemben vett (tehat nem egyhazi célokra
eladomanyozott és nem foldestri jogon szedett) szasz tizedeket — Hadik
tudomasa szerint — akkor éppen 12 ezer forintért vette a kincstartol
arendaba, mig nyilt licit mellett ez a jovedelem — szintén Hadik becslése
szerint — akar ennek kétszeresét is hozhatna.2¢

A Hadik-féle elGterjesztést véleményezé Lacy udvari haditanacsi
elnok konkrét elGterjesztések megfogalmazasat javasolja a felvetett
pontokban. Borié szerint napr6l napra ujabb és Gjabb példak latnak
napvildgot a katolikus vallds elnyomott helyzetér§l Erdélyben. Politikai
hitvallasat (,politischen Beruf’) ismétli. Tavol &ll t6le, hogy a vallasi
vakbuzgb6sag szerint cselekedjen, de régebbi és tijabb példak egyarant
bizonyitjak, milyen veszélyes, ha a tartomany népe és fejedelme nem
ugyanazt a vallast kovetik. Az uralkodonak iigyes és kitartdé moédon kell
terjesztenie hitét. A vallasi erészak viszont mindenképpen keriilendd.
Bliimegen egyetértett a haditanacsi elnokkel, Starhemberg tovabbi
véleményeket és elGterjesztéseket varna.27

23 HKR. 1767/142-7 96V.

24 KOVACS, 2013.

25 ,Was wiirde wohl solches, besonders bey denen jetzigen eben dieses Gegenstandes
halber sich immer mehr an Tag legenden nachdenklichen Welt lauften, in denen
Gemiithern der Acathol.[iken] wiircke? Was wiirden sie wohl im Absehen auf das
inzwischen kommende freie exercitium Rel.[igionis] denken? Sie wiirden Vorlafer
sehen, der ihre Freyheit stort. Was fiir ein Religionseyfer ist von solcen Leuthen, die
aus zeitlichen Griinden zu einer Rel.[igion] {ibertretten, zu erwarten?” HHStA. StRA.
Kaunitz'sche Voten Akte 2946/1767.

26 HKR. 1767/142-7 96v-97r

27 HHStA. StRA. Kaunitz'sche Voten Akte 2946/1767.
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Az 1762. decemberi Borié-féle votum és az 1767. november 7-i Hadik-
féle vallasiigyi szisztéma értelmezése az 1690 és 1716 kozott lezajlo Habs-
burg-uralomvaltas koraba vezet vissza benniinket. Ennek témankba vago
legfontosabb rendelkezései a kovetkezdk voltak: Az 1690—-1691-es Diploma
Leopoldinum szerint a felekezetek egymashoz val6 viszonyaban nem tor-
tént valtoztatas, a katolikusok megbékitésére elrendeltetett, hogy épithet-
nek Kolozsvarott 4j templomot imahazuk helyén, és Fehérvarott megujit-
hatjdk Bathori Krist6f leromlott templomét, valamint ugyanazon
szabadsaggal gyakorolhatjak vallasukat és épithetik templomaikat, mint a
tobbi bevett vallasok hivei, tehat ha kevesen vannak és jovevények, akkor
magantton, ha szdmosabbak, akkor nyilvdnosan.28 Ez utdbbi rendelkezés
elméletileg (protestans felfogas szerint) elharitott minden akadalyt a kato-
likusok vallasegyenlsége el6l. A diploma ilyetén szovegezése ugyanakkor
legaldbbis megkérdGjelezi azt a protestans egyhéaztorténeti irodalomban
bevett toposzt, mely szerint a nyilvanos és a magéan vallasgyakorlat megkii-
lonboztetése a magyar jogban addig ismeretlen dolog volt.29 Ez a gyakorlat
az erdélyi jogban a késGbbiekben is megmaradt. Kornis grof rangelsé kan-
cellariai tanacsos egy 1775-0s elGterjesztésében a harom erdélyi nemzet
jogainak vizsgélatakor a vallasi kiilonbségeket nem latta athidalhatatlan-
nak abban, hogy megkonnyitsék a szaszok bevandorlasat a megyei teriile-
tekre. Ennek a folyamatnak a sziszok lutheranus hite azért nem jelentette
volna akadalyat, mivel az evangélikusoknak joguk van hazaknal istentiszte-
letet tartani. Bar ez elsGsorban a protestdns elemet erdsitené itt, elénye-
ként Kornis megemlitette, hogy ezzel mégis inkabb a katolikus vallas nyer-
ne, mert a megyei teriileteken a hivatalok betoltésénél a bevandorolt
szaszokra a protestansok kozott a katolikus vallas hatranya nélkiil lehetne
gondolni, ez pedig tobb lehetfséget adna a féleg lutheranusok altal betol-
tott szasz széki tisztségek és magisztratusok katolikusokkal valo elegyitésé-
re is.3° Az ellentmondés tehat, ami Hadik 1767-es és Kornis 1775-0s elGter-
jesztésében a bels6 vandorlas irdnyaban mutatkozik, csak latszdlagos.
Mindkét helyen Erdély népességének elegyitésérol, osszekeverésérdl van
sz0, hogy ez a népességkeveredés rendi, nemzeti és vallasi elkiiloniilésiik
merevségét is a kozponti dllamhatalom szamara kedvezé modon oldja.

Az 1693. aprilis 9-i vallasiigyi potdiploméaban gy rendezték az egyko-
ri katolikus javak kérdését, hogy a rendek igéretet tettek arra, hogy 15 ezer
forinton visszavaltjak a kolozsmonostori uradalmat, és odaadjak azt katoli-
kus egyhéazi célokra. Az 1693. majus 14-i Alvincziana Resolutio elrendelte
Kolozsvarott a piactéri unitarius templom atadasat a katolikusoknak (ami
azonban csak 1716-ban valbsult meg), a jezsuita rend kérdésében pedig
kimondta, hogy a katolikus ifjasagot megfelel6 személyek tanitsdk. Katoli-

28 BAHLCKE—ZACH, 2007. 119. p.

29 Kritika nélkiil veszi 4t ezt a nézetet példaul: FATA Marta: Glaubensfliichtlinge aus
Ungarn in Wiirttemberg im 17. und 18. Jahrhundert. Forschungsaufriss mit einer
Dokumentation der Exulanten. In: Mindennapi valasztasok. Tanulméinyok Péter
Katalin 7o0. sziiletésnapjara. Szerk.: Erdélyi Gabriella — Tusor Péter. Bp., 2007. 519—
550. p.; 540. old.

30 MNL. OL. A 98. 6. cs. 45r—54r. (Névtelen) jelentés a hairom nemzetrél. V6. SCHASER,
JOHANN GEORG: Denkwiirdigkeiten aus dem Leben des Freiherrn Samuel v.
Brukenthal, Gubernators von Siebenbiirgen. Hermannstadt, 1848. 42. p.



Az erdélyi katolikus vallaspolitika rendszere (1761-1774) 9

kus piispok kinevezésére csak 1696-ban keriilt sor, s6t katolikus piispok
hivatalat csak 1716-ban tudta Erdélyben elfoglalni, mikor is a reformatusok
a lehetd legnagyobb csendben atengedték a valamikori piispoki székesegy-
hazat. 1699. november 12-én a jezsuitdk {innepélyesen bevonultak
Szebenbe.3! Az 1699-es katolikus potdiploma eltorolte a romai katolikusok
vallasegyenlGsége ellen hozott torvényeket, statitumokat, szokasokat. En-
nek a rendelkezésnek csak az volt a problémaja, hogy nem hatarozta meg,
melyek ezek (A rendelkezés becikkelyezése is csak joval kés6bb, az 1744-es
orszaggylilésen tortént meg.). A fenti dokumentum ezen tdl kimondta,
hogy a romai katolikusok a tobbi vallasfelekezettel (kiilonésen a reforméa-
tusokkal) azonos kivaltsagokkal rendelkeznek. Ezt azonban nehéz volt a
gyakorlatban megvalositani, hiszen példaul a kivaltsagok kozé tartoztak a
tizedadomanyok is. Végiil egy — akkor és ott — szilikséges és méltanyos ren-
delkezése: a romai katolikusok tizednegyedét nem az akatolikus papoknak,
hanem sajat egyhazuk papjainak fizetik.32

A katolikusok szdmos esetben kérték az Approbata és Compilata kato-
likusellenes cikkelyeinek eltorlését. (1712, 1724, 1730.) A protestans rendek
sokéig ellenalltak, mert a katolikusellenes torvények eltorlésében a négy
bevett vallas rendszere, végs6 soron pedig Erdély rendi alkotmanya meg-
bontasanak veszélyét lattak. A jogegyenlGség kovetelését azonban a katoli-
kusok mindig kiegészitették mas, ellenreformacids célkitiizésekkel is. Az
orszaggytlésen a protestans ellenakci6 még 1730-ban is el tudta érni, hogy
az orszaggytilés és a korméanyszervek ne dontsenek. ITI. Karoly 1731-ben
ugy targyaltatta meg az iigyet, hogy az akkor mar nyomaszt6é katolikus
tobbségli Gubernium kiilonb6z6 tligyrendi és egyéb indokokkal kirekesztet-
te a tanicskozasbol a legtekintélyesebb protestans tanacsosokat. Az igy
megtisztitott Gubernium a kovetkezd elGterjesztést tette. A négy bevett
vallasfelekezet egyenl§sége toroltessék el. A nem katolikusok vallasgyakor-
latanak engedélyezése — a magyarorszagi példa szerint — a kiraly tetszésé-
tdl fiiggjon. Adjak vissza a katolikusoknak az altaluk alapitott templomo-
kat, iskoldkat és javadalmaikat. A kolozsvari jezsuita akadémia egyetemmé
fejlesztendd, a protestansoknak viszont meg kell tiltani a kiilfoldi egyete-
mek latogatasat. Nyomda felallitasat kiralyi engedélyhez kell kotni, csak
cenzurazott mivet lehessen kinyomtatni. A vegyes hazassagok tigyei a ka-
tolikus szentszék elé tartozzanak.3s III. Karoly mar korabban eltiltotta Er-
délyben is a templomoknak és iskolaknak kiralyi beleegyezés nélkiili alapi-
tasat.34 A protestansokat 1731 és 34 kozott biintetSperrel, biintetGperes
feljelentésekkel és karhatalmi erével szoritottak ra ennek betartasara.ss Bar

31 ENDES MIKLOS: Erdély hdrom nemzete és négy vallasa autonomiajanak torténete. Bp.,
1935. (tovabbiakban: ENDES, 1935.) 273. p.

32 BAHLCKE—ZACH, 2007. 129. p. Bar6 Borié 1762-ben és grof Hadik 1767-ben egyarant a
katolikus p6tdiploma kett6s rendelkezésére hivatkoztak.

33 TROCSANYI ZSOLT: Habsburg-politika és Habsburg-korményzat Erdélyben, 1690—
1740. Bp., 1988. (tovibbiakban: TROCSANYI, 1088.) 422. p.; U6: Uj etnikai kép, 6j
uralmi rendszer. (1711—1770) In: Erdély torténete 1606-t6l 1830-ig. Szerk.: Makkai
Laszl6 — Szasz Zoltan. Bp., 1986. (Erdély torténete harom kotetben, I1.) 971-1038. p.
(tovabbiakban: TROCSANYI, 1986.) 1007. p.

3¢  HOMAN BALINT — SZEKFU GYULA: Magyar torténet. V. kot. Bp., 1936. 132. p.

35 TROCSANYI, 1988. 420. p..
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az 1731-i javaslatokat nem hajtottak végre, mégis meghatarozoan befolya-
soltak a késébbiekben folytatott kbzponti vallaspolitikai irAnyvonalat.
Templom-elvételek Erdélyben a 18. szazad elsé felében leginkabb
azon varosokra voltak jellemzGek, ahol jelent6sebb csaszari katonasag
allomasozott. Koziililk is kiemelkedtek a szdsz varosok. Régi, romos
allapotba keriilt kozépkori templomokrdl és rendhazakrdl volt szo,
melynek el/visszavételét a kozosség zsaroldsnak érezte, és az esetek nem
nélkiilozték a katonai er6 demonstrativ alkalmazisat sem, ami a
sérelmeket tovabb fokozta. Az igy szerzett templomok hivekkel vald
megtoltése a kevés attéré mellett elsGsorban az itt letelepedd kiszolgalt
katonakbol, valamint cseh- és morvaorszagi betelepiil6kbdl tortént.36 A
meg/visszaszerzett templomokba szerzetes papsagot vezettek be, akik
ellattdk a plébania adminisztralasanak feladatait is. Legjelent&sebbek
koziiliik a ferencesek és a jezsuitak. Az erdélyi ferencesek életében a 18.
szazad az Gjrafelviragzis idészaka volt. A korabbi négy kolostor (a
csiksomlyoi, a mikhazai, a szarhegyi és az esztelneki) mellett a legtobb
alapitas, Gjraalapitas, visszaszerzés a 18. szazadban tortént. Visszaszerzett
kolostoraik a kovetkez6k voltak: a vajdahunyadi (1710), a nagyszebeni
(1716) a medgyesi (1721), a brassoi (1724), a kolozsvari (1725), a szaszvarosi
(1728).37 A fejedelmi id6kben elhagyott besztercei minorita templomot a
rend 1724-ben kapta vissza. A kozépkori erdélyi szerzetesrendek koziil a
domonkosok visszatelepiilése nem volt sikeres, akiknek valamikori
épliletein részben tjabb alapitast szerzetesrendek osztoztak, mint példaul
Besztercén a piaristak vagy Nagyszebenben az orsolyita apicak. Az
ingatlanszerzésben a szerzetesrendeket (k6zép- és tijabb kori alapitasiakat
egyarant) természetesen nemcsak az érzelmi kotelékek motivaltak, hanem
az épiilet tényleges allapota is. Igy magyarazhatjuk a besztercei piaristak
mozgasat a valamikori domonkos templom, az ispotaly és a kapolna kozott,
valamint azt, hogy a jezsuitdk Brasséban 1713-t6l a valamikori klarisszak
Szent Janos-temploméat hasznaltak, majd annak leégése utan 1718-ban
megkapjak a valamikori domonkos Szent Péter és Pal-templomot, melyet
korabban, 1711-t6] a ferencesek hasznaltak. A varosi tanacs a leégett és a
jezsuitak altal elhagyott valamikori ferences apacak zardijat 1724-ben
visszajuttatja a kisebb testvérek rendjének. A templomok atadasat
altalaban koriiltekint6 egyezkedés kisérte. Igy példaul, amikor 1728-ban
Tiege f6hadiparancsnok utasitasira a volt domonkos templomot
visszaadjak a katolikus egyhaznak, amelybe 1730-ban az Orsolya-rendi
apacak vonulnak be, ennek fejében az evangélikusok az egykori ferences
apacak templomat vehetik hasznalatba istentisztelet céljara. Ezt az
Erzsébet utcai kis templomot addig a Luther-kovet6k raktarnak és
iskolanak hasznaltik.3®8 Az Erdély teriiletén fekvd, de nem az erdélyi
stefanita (Szent Istvanrol elnevezett), hanem a magyarorszagi marianus

36 ENDES, 1935. 358. p.

37 Ld.: Erdélyi ferences rendtorténet. In: Ferences rendtartomdny honlapja. Online:
www.ofm.hu/06_rendtortenet_magy.html — 2008. 4prilis.

38 A bekezdés adataira 1d.: LESTYAN FERENC: Megszentelt kovek. A kozépkori erdélyi
plispokség templomai. Stilusok, zord id8k, hitvallasok (katolikus, lutheranus,
reformatus, unitirius) valtozasaiban. Gyulafehérvar, 2000. (2. kiad.) (tovabbiakban:
LESTYAN, 2000.) ,,Beszterce”, ,,Brass6” és ,Nagyszeben” szdcikkek.
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rendtartomanyhoz tartozé korosbanyai kolostor esetében a visszaszerzés
azért nem okozott vallasi fesziiltséget, mert a fejedelmi id6kben romma
valt templomot és kolostort az alapjaibdl kellett Gjra felépiteni.3?

Bar6 Borié 1762 0Oszén az egyik Erdéllyel kapcsolatos uralkodoi
rezoldciot igy proponalta:

»A katolikusok ezekben az orszagokban [a magyar Szent Korona
orszagaiban] a hitetlenek kozott lakva nagyobb istapolasra
szorulndnak, mint masutt. Ezt azonban csak egy sajat allandé
plébanossal lehet elérni. Az tGjonnan allitott lelkészek megfeleld
ellatasarol az uralkodé fog gondoskodni.”

Borié votuméaban Bajtay piispok szavairat© és az allami finanszirozast
szerzetesmissziok szamara eldirt 1761. februar 5-i iranyelvekre hivatkozik,
melyeket a bécsi udvar a magyar korona orszagaiban is alkalmazni kivant.4
De honnan vette Borié allamtanacsos 1762 legvégi javaslatat, hogy az
erdélyi katolikus vallasligy megoldasat nem a szerzetesmissziok, hanem
sajat, allami javadalmas, 4lland6 plébanosok allitasa jelentené? Az Erdélyi
Udvari Kancellaria 1762 6szén foglalkozott a zilahi kalvinistak kérelmével.
Templomukat, amely régen a katolikusoké volt, nagyitani akarjak. A
telepiilés 300 katolikus csaladja ugyanakkor kérte, hogy a templomot 6k
kapjak, a reformatusok épitsenek tjat. Ezt a megoldast Borié partolta, s6t
javasolta, hogy a kancellaria tegyen jelentést, hol nincsen Erdélyben
katolikus pap, és hol vannak olyan papok, akik anyagiakban hianyt
szenvednek.42

Az 1763-as szektaligyi targyalasok soran a nyakas és az evangélikus
vallason tallépd transzmigransok (ausztriai kényszerdeportalt Landlerek)
és herrenhutiak sorsdul a kilizetést szantdk, az alvinci anabaptistak
megtlirt dllapotat semmissé nyilvanitottak, és az unitariusokkal egyiitt a
katolikus misszi6 célpontjaiva tették Gket. Bar Bajtay piispok elGszor (az
anabaptistak ellen végiil be is vetett) erGszakos, kiirtdsukra torekvd
1épéseket akart az unitariusok ellen javasolni, err6l végiil t6bb ok miatt is
letett, az Allamtanacsban pedig Borié bar a piispoknél is hatarozottabban
javasolta az unitarius vallasnak a ,tiirt” kategoriaban val6 megtartasat.4s

Bajtay piispok missziésiigyi javaslatai nyoman az alabbi f6bb pontok
korvonalazodtak. 1.) Kutatast kell inditani, hol vannak (el-) visszaveend§
templomok vagy egyhazi javak, vagyis elarvult egyhazak (mai
szbhasznalattal templomok), kaptalanok, konventek vilagi személyek altal
bitorolt javai.44 2.) Az unitarius karomlasok iigyét szigortan ki kell

39 Az erdélyi ferences provincia torténete. In: Erdélyi ferences rendtartomany
honlapja. Online: www.ofm.ro — 2008. éprilis.

40 A kiralyné siirgeti a missziot, de hogyan lehetséges ez, ha a szentségek szamara
megfelel§ helyekr6l nem gondoskodnak?”

41 Akérdésre Id. a 10. sz. jegyz.-ben idézett tanulmanyt.

42 EMBER, 1983. 1282.; 1297—1298. p. Hivatkozéassal: HHStA. StRA. 3333/1762.

43 A kérdésre 1d. a 4. sz. jegyz.-ben idézett tanulmanyt.

44 A valamikori katolikus javak utan elrendelt kutatas a végs6 valasz az Erdélyi Udvari
Kancellaria 1762 §szi aggalyaira is. Az Udvari Kamara kérte a politikai szervnél, hogy
a fiscus regius a kozlevéltarakat hasznalhassa. A kancellaria ezt csak olyan esetekben
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vizsgalni, és gondoskodni kell réla, hogy ilyen tobbet ne fordulhasson el6.
3.)- Az uralkodbéi dontés elrendelte az unitariusoknak a
hivatalokbo6l val6 kizarasat. 4.) A piispok terjesszen el6
részletesebb tervezetet a misszidsiigy rendezésére.4
Hivataltorténetileg ennek a rezoliciénak a valamikori katolikus javakra és
a hivatalokra vonatkoz6 része tekinthetd a titkos piispoki kiilonvélemények
intézménye elrendelésének.

A misszid és iskola Gsszekapesolasara példa az anabaptista missziot
1764. november 11-t6] végz6 Delpini (vagy Delphini) pater 1765 elején tett
jelentése a misszi6t akadalyozo6 tényezSkrdl. Delphini javaslatai nyomén az
Allamtanacsban sziiletett uralkoddéi dontés témank szempontjabdl a
kovetkez6 rendelkezéseket tartalmazta: 1.) Alvincen egy katolikus
iskolamestert kell alkalmazni. Ez az iskolaépités 1765 folyaman meg is
valésult 400, majd ezt kiegészitve 326 forintos koltséggel. Az 1765
aprilisatol alkalmazott iskolamester havi tiz forintos illetményt kapott, ami
a tanitok esetében a megfelel6 megélhetéshez meghatarozott 75 forint éves
jovedelemhez képest jo fizetésnek mondhat6.46 5.) A két anabaptista
prédikator, Joseph Kohr és Martin Roth tudtéra kell adni, hogy attérésiik
esetén korabbi fizetésiiket élvezhetik.47 Ez utobbi anyagiasan gyakorlatias
kiegészités egyébként azonosithatéan Bliimegen hatasara keriilt a
dontésbe, aki egyébként a wvallasi kegydijak gyakorlata alapjan
emlékezhetett hasonldé kedvezményekre. Erre a javaslatra utalt Hadik is
korabban latott 1767. november 7-i elGterjesztésében, melyért Kaunitztol
akkor és ott oly kemény kioktatast kapott.

Delphini 1765. februir 22-i elGterjesztése nyoman az imahazat
elvették az Ujrakeresztel6ktSl és a katolikusok kizardlagos hasznalatara
adtak at, és szamos anabaptista konyvet elkoboztak. Ez utébbira Delphini
kiilon6s hangsulyt helyezett, mert a fontebb emlitett harom szasz helyen
ezen konyvek segitségével tudtak tériteni. Delphini kérésére sor keriilt az
igyekvébb (,eifriger”) lelkipasztor (,Minister”) kiiktatasara, aki a
kozosséget valdjaban vezette. Joseph Kohrt a piispok kérésére Kornis
Gabor el is fogatta, és mint a kiralyi paranccsal ellenszegiil6t atadta az
egyhazi fels6bbségnek. Bajtay a volt f6igazgatot végiil Kolozsvarra kiildte és
az ottani rektor feliigyeletére bizta.4® A hivatalos jelentés szerint 1766-ban
az anabaptistdk nagy része megtért, rangels6 papjuk, Roth Marton a

engedte meg, amelyekben a fiscus regius nem mindsiilt privilegiatusnak. Borié szerint
ez a kincstarra nézve karos, mivel a kamarai levéltirak nincsenek rendben. A
kancellariat6l az tigyben felvilagositast kell kérni. Idézi: EMBER, 1983. 1282.; 1297—
1298. p. Hivatkozéssal: HHStA. StRA. 3333/1762.

45 EMBER, 1936. 335. p.; MISKOLCZY ISTVAN: Bajtay J. Antal. Bp., 1914. (tovabbiakban:
MISKOLCZY, 1914.) 53—54-. p. V0. 10. sz. jegyz.-ben idézetteket.

46 HHStA. StRP. 733/1765 Theophilius Delphini péter, Jézus-tarsasagi misszionarius
februar 22-i elGterjesztése, cirk.: mare. 25. (exp. Apr. 1.) Resolution Puncto 1m,

47 KLIMA, HELMUT: Das Verhalten der Wiener Regierung unter Maria Theresia gegen
die siebenbiirgischen Wiedertaufer und Herrenhuter. Ein Beitrag zur theresianischen
Religionspolitik. In: Siidost-Forschungen, Jahrgang 1942. 119—136. p. (tovabbiakban:
KLIMA, 1942.) 130. p. Hivatkozassal: HHStA. StRA. 733/1765.

48 MISKOLCZY, 1914. 57. p.; KLIMA, 1942. 128. p.
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piispok el6tt letette az eskiit.49 1767—-68-ra a jezsuita misszi6 teljes sikert
ért el Alvincen. Ennek nyoman javasolta Delphini, hogy a 1étrejott ij német
katolikus kozosség szamara vegyék el a reformatusok templomat, mert a
ferences templomot a nagyobb tavolsag miatt nem tudjak latogatni. Az
akatolikusoknak (vagyis a reformatus magyaroknak) pénzbeli tAmogatast
kell biztositani elvett templomuk helyett, hogy sajat j imahazukat annak
segitségével felépithessék. Bar a szokések miatt a kozosség létszama
ugyancsak lecsokkent, az attértekkel egyiitt a katolikusok szama mar
kétszeresen meghaladta (volna) a reformatusokét, igy azok a tobbségi elv
alapjan is igényelhették. Az Gjrakeresztel6k szerény imahéaza ekkor mar
azért sem volt elégséges a térit6knek, mert az egyhazkozség templomi
kornyezetbe helyezésével gy6zelmiiket is ki akartak fejezni, valamint az
attértek hitét ezzel is meg akartak erdsiteni.s A Kancellaria azonban Alvinc
esetében politikai okokkal magyardzva nem tamogatta az elvételi
javaslatot, és hidba fogalmazott meg az ligyben Cserei kancellariai tanicsos
kiilonvéleményt. Az Allamtanacsban sziiletett dontés kimondta:

sMindaz mell6zend6, ami altal a katolikus vallas javara torténd
intézkedések megalapozott panaszra adhatnanak alkalmat, és a
munkalatokat arra kell irdnyitani, hogy szelid mértékletességgel a
megfelel§ elémenetel annal inkabb biztosithato legyen.”s!

Bar az Allamtanacs jegyzékonyvei nem részletezik a templomelvétel ellen
sz6l6 politikai érveket, ezek a kovetkezGk lehettek: a.) Maria Terézia a
szektasokkal ellentétben a bevett vallasok jogaira tekintettel kivant lenni.
b.) Az alvinci privilégiumok meggjitasaval a bécsi udvar tovabbra is kiilon
egységként kivanta kezelni a ,fekete németek” ko6zosségét;52 valamint c.)
bar a templom katolikus alapokon épiilt, és ez formajan latszik is, a 17.
szazadban a reformatusok teljesen leromlott allapotabdl reformatus
épitési elvek szerint huztak fel Gjra.ss Az Allamtanacs jegyzSkonyveibél
megallapithato az is, hogy az Gj katolikus templom épitését az ekkor méar az
erdélyi katolikus vallasiigy javara rendelkezésre 4ll6 Portugal Alapbol
finansziroztak, és hogy a morva testvérek katolikus kozossége nem tudta
megfelel6 moédon eltartani plébanosat és iskolamesterét, mert ezek
ellatasat szintén ebbdl az alapbol kellett biztositani.s+

49 KLIMA, 1942. 132. p. A szebeni magisztratus aktdinak 167/1766-0s jelzete alapjan.

50 Ld. kés6ébb Kutyfalva, Marosjara és Magyarpataka reformatus templomfeldjitasi
igyeit.

5t ,Alles das, wodurch die fiir die cath. Religion zu trefende Verkehrungen zu einiger
gegriindeten Beschwerde Anlass geben konnen, vermeiden und dahin arbeiten solle,
womit durch bescheidenen glimpf der gewtirige Fortgang desto forderlicher gewirket!
werden moge.” Idézi: KLIMA, 1942. 133. p. Hivatkozassal az Udvari Kamara 1768.
januar 2-i iratara.

52 Halmagyi Istvan napléi, 1752—53. 1762—69. és iratai, 1669—1785. Kozli: Szadeczky
Lajos. Bp., 1906. (Magyar torténelmi évkonyvek és naplok a XVI-XVIII. szdzadokbol.
1V.) (tovabbiakban: Halmagyi-naplok, 1906.) 313. p.; ENDES, 1935. 340. p.

53 Ld. LESTYAN, 2000. II: két. 63. p. ,,Alvinc” szdcikk.

54 HHStA. StRP. 559/1767 (Stupan) (Curr) az Erdélyi Kancellaria két, februar 20-i és
27-1 jegyz6konyve erdélyi vallasi iigyekben, cirk.: marc. 17. (exp. apr. 16.), Resolution
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Az Erdélyi Udvari Kancellaria 1765. aprilis 16-an elGterjesztést tett az
abrudbanyai katolikus lakosok egy kérelmérdl, amelyben ezek kérelmezték,
hogy az el6deik altal épitett, de akkor éppen az unitariusok altal birtokolt
templomot visszakaphassak (,,zu restituiren”).5s A kancellariai elGterjesztés
foglalkozott még Udvarhelyszék alkiralybirdjanak egy jelentésével is, mely
az elszakadok (,Abtrinnigen”) elleni intézkedéseket és Szitas- (Székely-)
keresztir templomainak feltjitasat targyalta. Az ligyben sziiletett dontés
elfogadta a Kancellaria javaslatat, de errdl a dologrdl a Guberniumnak két
hénapon beliil tajékoztatast kellett adnia.s®

Elképzelhetd, hogy a guberniumi jelentéstételt és kiilonosen annak
kancellariai elGterjesztését az iigymenet lasstsaga mellett az id6kozben
bekovetkezett események és személyi valtozasok is késleltették. A
késlekedés miatt az abrudbanyai unitariusok engedély nélkiil kezdtek
épitkezni 1765-ben elvett, kozépkori eredeti templomuk poétlasara. Ez a
katolikus fels6bbségek tudomasara jutott, akik javasoltik, hogy a
templomot katonai er6vel vegyék el az unitariusoktdl. A birodalmi eliten
beliil ismét az 1763-as megfontolasok keriiltek el6térbe. Az Allamtanacsban
meg-fogalmazott dontés kimondta, hogy a templomot ne vegyék el katonai
er6vel, hanem elégedjenek meg a birdsagilag kimondott biintetéssel, a
katolikusoknak azonban templomuk tjjaépitésére a mar erre 1étezé alapbol
kell segitséget adni.5” Az enyhébb eljaras valoszintisithet6 a galfalvai és
székelykali unitariusok altal engedély nélkiil épiilt templomok iigyében is,
mivel a rezolicié erre a kérdésre nem tér ki, hanem sokkal ink&bb arra
akarja raszoritani az unitariusokat, hogy harmad- és negyedfoki rokonok
katolikus egyhazjog szerint ,vérfert6z6” hazassagait az uralkod6 elé
terjesztett kérvény mellett diszpenzaciés  illeték  lefizetésével
engedélyeztessék.s8

A két honapos tajékoztatasi hataridé ellenére Szitaskeresztar
katolikus temploménak felajitasi iigyével csak 1768 elején talalkoztam djra
az Allamtanacs jegyz6konyveiben, amelyekben az Erdélyi Udvari Bizottsag
Bajtay piispok intézkedéseivel kapcsolatban terjesztett el6. A romai
katolikus ordinarius Udvarhely és Aranyos székekben hat j plébaniat és
hozza hat iskolat allitott fel, hozzakezdtek Székelykeresztar templomanak

auf das Protokoll vom 27 Febr 1767 ad imum et 2dum.

55 Ezen a helyen meg kell egy pillanatra allnunk, és vissza kell emlékezniink: egy erdélyi
katolikus kozosség 1765-0s kérelmében ugyanazt a kifejezést hasznélta, mint Biro
Miérton veszprémi pilispok koriilbeliill egy évtizeddel korabbi Réméba tett
jelentéseiben (,ecclesiae restitutae).

56 HHStA. StRP. 1024/1765 Erdélyi Kancellaria apr. 16-i elGterjesztése, cirkulaciéba
adva m4j. 2-4n, dontés expedialva m4j. 3-an.

57 HHStA. StRP. 559/1767 az Erdélyi Udvari Kancellaria két jegyz6konyve febr 20-i és
27-i datummal, cirk.: marcius 17., exp.: 4prilis 16. Resolutio ad Protocollum de 277me
Februarii ad 1mum,

58 HHStA. StRP. 64/1768 Curr. Vortrag der Commission in Transylvanicis vom 2.
Januar[ii] 1768. Herrn B[aron] von Stupan den 9. Januar[ii] um 8 Uhr Abends [in die
Circulation gegeben] vide 2034 de Ao 1767 402, 2231, 2964 de Ao 1768 (exp. den 9.
Jan.) Uber die von dem Joseph Ozdy wider den Sigmund Szent-Ivinyi gemachte
Anzeige, dann in Ansehung der von den Antitrinitarern zu Géalfalva und Kal (?D4l?)
ohne ErlaubnuBerrichteten Kirchen
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renovalasdhoz,  valamint javasoltdk egy  plébanos  allitasat
Balvanyosvaraljan. Bajtay bekiildott jelentésében alazatos hangua
védekezésre kényszeriilt késedelmessége miatt. A Breuner oberste
Justizstelle elnok, erdélyi megbizott kancellar és vallasligyi elnokon
keresztiil hozza intézett leiratban bocsanatkérését Maria Terézia azon
bizalom birtokaban fogadta el, hogy a jovében jobban fog igyekezni
mindazon legfelsébb parancsok és féleg azok érvényesitésére, melyek Isten
dicsGségét és a katolikus vallas tovabbi felemelését és kiterjedését (,zu
mehrerer Erhebung, und Erweiterung der catholischen Religion”)
szolgaljak. Ezeknek végrehajtasat pedig plispoki kotelezettségeinél fogva is
(,nach seiner bischoflichen Obliegenheit”) haladéktalanul el kell érnie.
Ettdl fiiggetleniil pedig érvényben kellett maradnia annak a januar 13-i
rendelkezésnek, miszerint ezen egész iigykor kezelését a katolikus
vallasiigyi bizottsagnak kell 4tvennie, melynek a piispok is tagja.s

Bajtay piispok megsiirgetése utdn az év végére elGrelépés tortént a
katolikus vallas tekintélyének hatalmi biztositasa terén. Az 1768. december
1-jei uralkodoi dontés értelmében a katolikusok ellen elkovetett becsmérls
tamadasok jogi foruma a Gubernium lett. 1768-ban Udvarhelyszék
Karacsonyfalva kozségében viszont tettleg is megtdmadtak a katolikus
kormenetet. Az egyébként békés unitariusok ez esetben attdl féltek, hogy ez
a vallasi esemény egy misszios, templomfoglald céli vonulassa alakul at. A
kormenet szétverésérél a kiralyn6 csak 1771 decemberében szerzett
tudomast, amiért szemrehanyasokat tett a Guberniumnak és a blinosok
szigori megblintetését kovetelte.b© Az esetet feltar6 Miskolezy Istvan
figyelmét ugyanakkor elkertilte egy tény. A dontés valoban neheztelést fejez
ki amiatt, hogy az 1768. december 1-jei dontés értelmében a nyomozas
soran felderitett [unitarius] vezéregyéniségeket (,die ausfindig gemachten
Radelsfithrer”) nem tartbztattak le azonnal, és nem fogtak a megfelel6
bir6sig, vagyis a Gubernium el6tt biiniligyi perbe Gket. A hivatkozott
uralkod6i rendelkezés viszont amiatt is komolyan megrétta a
f6kormanyszéket, hogy egy évek oOta botranyos tett Ggy maradhatott
biintetés nélkiil, hogy kozben figyelmen kiviil hagytak azt az 1769. januar
27-1 legfels6bb dontést, amely az ligy pontosabb kidolgozisara adott
parancsot. A hivatkozott rendelkezés a nem katolikus nyomdatermékekre
vonatkozé cenzira megszigoritasa volt a katolikus hit kigiinyolasanak
tilalméval. Bar az iigy akkor a reformétus Heidelbergi katé katolikusellenes
kijelentései miatt pattant ki,6* Maria Terézia altalaban véve megtiltotta a
katolikus tanoknak mint az uralkodé vallasanak nyilvanos szidalmazasat
vagy megsértését. Nem véletleniil sérelmezték a reformatusok 1773-ban,
hogy hittételeiket mar a szészéken sem védhetik, mert a katolikus

59 HHStA. StRP. 68/1768 Curr. Vortrag der Commission in Transylvanicis vom 13.
Januarf[ii] 1768. Herrn B[aron] von Stupan den 19. Januar[ii] um 1 Uhr Mittags [in
die Circulation gegeben] vide 2864 de Ao 1767 (exp. den 26. Jan.) Die Veranstaltung
des siebenbiirgischen Bischofen Baron Baitay wegen Errichtung 6 neuer Pfarren und
6 Schulen in dem Udvarhelyer und Aranyos Stuhl, dann der Reparation der
catholischen Kirchen zu Szitis-Keresztir. Ingleichen wegen Anstellung eines Pfarrers
zu Belvanyos Verollya (sic!) betr.

60  MISKOLCZY, 1914. 53. P.

61 TROCSANYI, 1986. 1034. p.
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tanitisok elleni beszédeiket Ofelsége és a dicsGséges dinasztia
megsértésének veszik, holott mi sem &ll tavolabb téliik, mint a felséget
megsérteni, s6t ez hitelveikkel allna szemben, hogy barki az 6
tudomasukkal miivelne ilyet, a felségsért6t pedig maguk adnak a mélto
legfels6bb biintetésre.62

A karacsonyfalvi lazadasnak mindsitett Osszet(izés résztvevdit végiil
elitélték, de a biintetés végrehajtasa helyett megengedték szamukra, hogy
katolikus templom épitésével rojak le biintetésiiket; amit 1779-ben részben
végre is hajtottak.63 A panaszt és elégedetlenséget kivaltd6 templomelvétel
helyett inkdbb az olyan pénzbiintetések gyakorlata terjedt el, melyek
jovedelmeit a katolikus templomépitésnél is hasznalni lehetett.

A piarista plispok 1768. majus 14-i és 18-i négy iratabol harom
érintett templomiigyet.®4 1.) A vajdahunyadi ferencesek szamara megitélt
évi 300 forint segély (,,Stipendium”) mellett Hunyad megyei plébaniak
létrehozasanak tervei. 2.) A béi kalvinistdk botranyos magatartisa, mivel
kiganyoltdk a katolikusokat, amikor azok egy szobrot allitottak fel.
Székelyb6n forralta az indulatokat, hogy a marosvasarhelyi jezsuitak
missziés munkéja kovetkeztében tobben Kkatolikusok lettek, avagy
rekatolizaltak, igy 1767-ben a vizsgilat 51 reformétussal szemben 94
katolikust mutatott ki. Ennek alapjan a katolikus egyhazkozség visszakérte
a katolikus 6sok altal emelt templomot, melyet az uralkodéi dontés a
tobbségi elv alapjan meg is itélt. A reformatusok ezzel szemben
scsalfasagnak” bélyegezték az eljarast.65 Léstyan Ferenc valoszintleg
félreértette ,a régi birtokosok ekként kiszorittatvan” kifejezést, mely
véleményem szerint arra utal, hogy telepiilésnek régbéta magjat alkotod
el6kel§ nagygazdak tovabbra is reformatusok maradtak. Elkeseredett
ganyolodasuk tovabb rontott helyzetiikon, hiszen a szentrontasi, tordai és
karacsonyfalvi unitariusok példajan lathatjuk, Maria Terézia elszanta
magat ,a katolikus vallas tovabbi felemelését” szolgalé rendeletek
érvényesitésére, igy a hasonlé botranyokozasok megtorlasara. 4.) A
magyarbolkényesi (sic!) kalvinista egyhazkozség Gj templom épitését
kérvényezte. Az alsobolkényiek régi templomukat, mely egy dombon all6
fatemplom volt, még 1741-ben koltoztették le a falu kozepébe, a patak
mellé. Mivel ennek helyébe csak 1786-ban épithettek k6templomot, az tigy
katolikus piispoki véleményezése csak elutasitdo lehetett, mely nézetet
azutan a Kancellaria is atvett.

1765. november 26-an dontés sziiletett a Portugal Tdéke erdélyi
misszids célokra valé odaszanasarol,’6 bar kamataibél csak 1767-161
torténtek meg az elsé tényleges kifizetések. Az agynevezett Portugal Téke
az a 400 000 forint volt, melyet a feloszlatott portugal jezsuitak

62 MNL. OL. B 2. (=Erdélyi Udvari Kancellariai Levéltar. Acta Generalia.) 1678/1773
tartalmi Gsszefoglalas (a reformatusok kérelme). Die Dritte Beschwerde.

63 LESTYAN, 2000. I. kot. 310. p. ,Homordédkaracsonyfalva” szocikk.

64 HHStA. StRP. 1262/1768 den 27. May um 1 Uhr mittags Curr. Vier Schreiben des
siebenbiirgischen Bischofes Baron Bajtay ddis 14n und 18n May (exp. Den 4n Junii).

65 LESTYAN, 2000. ,Székelyb§” szocikk.

66 HHStA. StRP. 2609/1765 grof Hatzfeld nov. 20-i irata az Udvari Haditanacs, az
Erdélyi Kancellaria és az Udvari Kamara kozotti concertéacioérdl az erdélyi plébania-,
iskola- és templomiigy javitisat illetGen (exp. nov. 26.).
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vagyonabol mint iires joszagot (,bonum vacans”) Maria Terézia még 1765
oktoberében szerzett meg.%” A Portugél Téke jovedelmei a katolikus papok
fizetésének javitasat, katolikus lelkigondozok vagy iskolamesterek allitasat,
illetve katolikus templomok, plébania- vagy iskolaépiiletek épitését vagy
felGjitasat szolgaltak. Az Erdélyben alkalmazott rdémai katolikus
misszionariusok — eddigi kutatasaim alapjan — fizetésiiket rendszerint az
ugynevezett Portugal (Misszids vagy Vallas-) Alapbdl kaptak. A nevezett
alapot 1773 utan egylitt kezelték a valamikori jezsuita vagyonnal, és Erdélyi
Vallasalapnak is nevezték. Azokat a katolikus lelkipasztorokat, akik
fizetésiiket ebbdl az alapbodl kaptak, a késébbiekben kiralyi javadalmasok-
nak hivtak. A lelkigondozas feltételeinek megjavitisa mellett Erdélyben
els6dleges fontossagi misszidés eszkoz volt a katolikus ifjasag jobb
nevelése. Ezért fektetett az allamhatalom rendkiviil nagy stlyt katolikus
iskolamesterek allitasara és iskolak épitésére, melynek koltségeit szintén a
fent latott alapra terhelte. Az Allamtanécsban sziiletett dontés 1771 végén a
szaszrégeni romai katolikus iskola épitésére 3000 forintot utalt ki a
Portugal T6ke kamataibol, hogy az minél hamarabb elkésziiljon. Az
uralkodéi hatarozat elrendelte egy katolikus iskolamester allitasat is.68
Mivel azonban az igények messze meghaladtak lehetGségeit, az alap
pénzeit kimélni kellett, azokat csak nagy koriiltekintéssel szabadott
folhasznalni. Noha szabad volt a Portugal Alapbdl a szész teriileteken 1év6
valamikori, tehat visszavett katolikus templomok felGjitdsara forditani,
ezzel Osszefiiggésben arra nagyon oda kellett figyelni, ,nehogy legalabbis
valami addssag legyen a dologban, hogy az Gsszegeket ebben az esetben is
kiutaljak”.6o

A kamara (,das Camerale”) is igyekezett azokt6l a hozzajarulasokto6l
szabadulni, melyeket a korabbi évek régi, romladoz6 szerzetes templomaik
rottak ra, melyek semmilyen mas alapitvinnyal (,Fundum”) nem
rendelkeztek.7o Az Erdélyi Udvari Kancellaria hirom, 1763-ban indult
épitkezésre utalt: a korosbanyai ferences és a brassoi jezsuita templomok
felépitésére illetve barokk atépitésére,” valamint a szebeni orsolyitak
templomanak kibGvitésére és zardajuk kialakitasara,”2 mely utobbi két

67 HHStA. StRP. 2402/1765 Kaunitz-Rittberg herceg oktober 30-i elbterjesztése az
Almirante di Castiglione altal a Banconal elhelyezett, a missziokra szant 400.000
forintot illetGen (cirk. okt. 31.); HHStA. StRP. 2904/1765 grof Hatzfeld dec. 21-i
elGterjesztése az Almirante di Castiglione 4ltal a Banconal elhelyezett a misszidkra
szant 400.000 forintot illetd legkegyelmesebb rendelkezést illetGen.

68 HHStA. StRP. 4267/1771 Auersperg dec. 11-i elGterjesztése cirk. dec 21.

69 ,daB nicht etwa jemand die Schuldigkeit wenigst einiger Concurrenc obliege, damit
auch hierinfalls die Gebiihr angeordnet werden moge.” HHStA. StRP. 1503/1771 az
Erdélyi Kancellaria in Religiosis marc. 8-i jegyzG6konyve, cirk.: apr. 23-a4n., No 1;
Resolution ad 1.

7o MNL. OL. B 2. 1591/1773 d., irat. No 3. (Ld. kor4abban.)

7t LESTYAN, 2000. II. két. 167. p.; L. kot. 26. p. ,,Korosbanya”, ,,Brass6” szocikkek.

72 HHStA. StRP. 4120/1771 az Udvari Kamara nov. 23i elGterjesztése, [hogy] a szebeni
orsolyitiknak a 40 ezer forint t6kére legkegyelmesebben elhatarozott alapit6 levél
[értelmében milyen intézkedések] adattak ki, cirk.: dec. 6, exp.: dec 7.; HHStA. StRP.
1800/1773 az Erdélyi Vallasi Consessus aug. 6-i elGterjesztése, cirk.: aug. 12., exp.:
aug. 13.
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épitkezés 1772-ben fejezddott be. Bizonyos épitkezésekbe csak a kincstar
segitségével és hozzajarulasaval lehetett belefogni. Amikor 1771
augusztusanak végén bar6 Bajtay beterjesztette a besztercei minorita és a
brasséi jezsuita templomok épitési terveit, az Allamtanics azzal a
rendelkezéssel tovabbitotta az ligyet az Udvari Kamara akkori elnokének,
Hatzfeld grofnak, hogy a Kincstartésag (Thesaurariatus) segitségével
vizsgaltassa ki, tényleg okvetleniil sziikségesek-e ezek az épitkezések, ,és
hogy tényleg fennallnak-e ezek az kotelezettségek”.73

A templomépitésnél némely esetben az allamhatalom mar a szasz
helyeken él6 katolikusok segitségével is szamolhatott. Szerdahelyen
példaul Martin Reder kiralybir6 1769. marcius 5-én ingyen egy telket
ajanlott fol templomépités céljara.”# Nem valdszind ugyanakkor, hogy
végiil sort kellett ejteni erre az adomanyozasra, mivel Szerdahelyen egy
romos allapotban 1év4, visszaszerzett kozépkori templomot épitettek Gjja,
részben megGrizve a gotikus formékat, részben barokk elemekkel egészitve
ki ezeket.”s Amikor 1771 legelején a piispok folkiildte a templom, a
plébania- és az iskolaépiiletek terveit és koltségvetéseit, az Allamtanacs
ezeket az iratokat a levéltarba tétette.7®

1767-t6] az allamhatalom célul tiizte ki az erdélyi missziok szdméanak
megnovelését.”7 Az uralkodoéi szandék mindenképpen vonatkozott a mozgd
misszidkra, melyeket az erdélyi réomai katolikus piispoknek, bard
Bajtaynak 1768-td] kezdve Maria Terézia rendelete alapjan a német és a
cseh O6rokos tartomanyok mintdjara Erdélyben is be kellett vezetnie. A
plspoknek ezen kiviil egyetemes joghatésigot kellett a térit6k részére
biztositania ,ad casus necessitatis”.”® Ez azt jelentette, hogy a
misszionariusoknak sziikséges esetben a térit6 munka mellett joguk volt a
szentségek kiszolgaltatasara és istentiszteletek rendes megtartasara. Ez az
intézkedés f6leg olyan teriileteken volt fontos, ahol a plébanosok
jovedelmeikb6l nem tudtak kaplant (segédpapot) tartani. A szegénység
kovetkezménye az volt, hogy egy ilyen plébanos megbetegedése esetén a
misékkel egyiitt a teljes lelkigondozas is megsziint, mivel egy masik lelki
gondoz6 nem tudott gy segitségiil jonni, hogy sajat hiveit el ne hanyagolta
volna.7? Karintidban térit6papoknak a legjobb (,auferbdulichsten”)
szerzeteseket alkalmaztak, és négyiik szamara agynevezett misszioshazakat

73 ,und wenn allenfalls die dieBfillige Schuldigkeit obliege” - HHStA. StRP. 3173/1771
Baron Bajtay datumozas nélkiili irata cirk. szept. 12.

74 MNL. OL. F 53. (= Gubernium Transylvanicum. Commissio in publico-ecclesiasticis.)
3535. két. Commission in Publico-ecclesiasticis. Ulésjegyz6konyvek, 33/1769. majus 9.

75 ex ruderibus Domus Vetustae Ad formam ex Veteri et nova mixtam constructae”. —
MNL. OL. F 53. 3535. két. Commission in Publico-ecclesiasticis. Ulésjegyzékonyvek,
137/1770. december 18.

76 HHStA. StRP. 137/1771 Br Baitay irata

77 HHStA. StRP. 559/1767 (Stupan) (Curr.) az Erdélyi Kancellaria két, febr. 20-i és febr.
27-i jegyz6konyve erdélyi vallasi iigyekben cirk. marc. 17. (exp. 4pr. 16.). Resolution
auf das Protocollum vom 20. Febr. 1767 Ad 11.

78 MISKOLCZY, 1914. 63. p.

79 (Osterreichisches Staatarchiv (tovabbiakban: OStA.) Alter Cultus 29 21/22 aNr 16 21
ex Februario 1761 Innendésterreich 7r.
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épitettek.8c Nézetem szerint Erdélyben Bajtay piispok 1768-ban egy mozgo
missziot tudott elinditani az erdélyi Mihaltz Istvan (neve Mihalcz, Mihalz,
Mihalez és Mihalec alakban is el6fordul), a csehorszagi szarmazasu, a
tavol-keleti misszioban tevékenyked6 és portugal fogsagbol éppen 1767-
ben szabadult Johann Koffler (neve Kofler alakban is el6fordul), a cseh
provinciabol Erdélybe kiildott Matthias Schmidt és a szintén idegen Franz
Weber részvételével.8t Bar a szakirodalom a harom idegen jezsuitat a
szebeni misszi6 illetékességi korébe helyezi, és adataink vannak Mihaltz
atya szebeni kapcsolataira is, a mozg6 misszié hatalmas teriiletet jart be.
Csak igy lehetséges ugyanis, hogy 1771 novemberében a Szebentdl lehetd
legmesszebb es6é Kapnikbanya vallasi zavarait Koffler atya jelentette Bajtay
piispoknek.82 Latasom szerint az erdélyi mozgd missziokban 1772-ben
kovetkezett be 1ényeges valtozas, amikor Bernad Mihély atyat is Erdélybe
kiildték, hogy részt vegyen az erdélyi misszios munkalatokban.8s Az erdélyi
mozgd misszi6é misszionariusait ekkor kettéosztottak. Mihaltz atyat Bernad
atya mellé az unitariusok kozé kiilldték misszioba. Nevezetes tettiik volt
1772. november 30-an a sinfalvi unitarius templom elvétele.84 Bernad és
Mihaltz atydk mar a jezsuita rend feloszlatdsa el6tt misszionariusként
Varfalva és Sinfalva plébaniait adminisztraltak azok filidival egyiitt,5 ahol
is munkahelyén Bernad Mihaly 1779-t6]l valodi plébanos lett.86 Mihalcz
(,Mihalcz”) atya érdekében Koffler atya mellett grof Bliimegen cseh-
osztrak f6kancellar, az erdélyi vallasiigyek ekkori iranyitdja a jezsuita rend
feloszlatdsa kapcsan szot emelt. Mint az irat kimondja, az atya buzgbsaga
és épililetes életvitele (,durch seinen Eifer, und auferbaulichen
Lebenswandel”) altal sokat tett az igaz vallas terjesztéséért, kiillonosen az
aridnusok kozott.87 Istvan pap, a sinfalvi plébaniat egy ideig tovabbvive,
késbbb visszatért Szebenbe, és ott az arvahaz hitoktatoja lett.s8

Borié bar6 félelme 1767-1768 fordul6jan Bajtay erdszakos
javaslataitél nem volt alaptalan. Amikor ugyanis az erdélyi piispok azt
javasolta, hogy a marosvasarhelyi reforméatusok templomat vegyék el,

80 (3StA. Alter Cultus 21 ex Februario 1761 innen Osterreich folio 3r-22 v Protocollum
Directorii in Publicis de dato 26. Jan. 1761 Die Kirntnerischen Religions Sachen.

81 Fletrajzi adataikra 1d.: GYORGY LAJOS: Fejezetek Martonfi Jozsef erdélyi piispok
(1746-1815) életrajzabdl. Bp., 2009. (tovabbiakban: GYORGY, 2009.) 91-97. p.;
ADRIANYI, GABOR: Johann Koffler. In: Neue Deutsche biographie. Band 12. Berlin,
1979.; BABARCZI DORA: Magyar jezsuitdk Brazilidban a 18. szdzad kozepén. Szeged,
2011. (Kézirat. PhD-disszertacid, Szegedi Egyetem BTK Torténelemtudomanyi
Doktori Iskola Modern kor Program. Online. SZTE Doktori Repozitérum:
http://doktori.bibl.u-szeged.hu/1439/

82 MNL. OL. A 108. (= Magyar Kancellariai Levéltar. Ungarn und Siebenbiirgen.) 20. cs.
4r. Gr. Bliimegen 1771. december 3-i irata.

83 GYORGY, 2009. 83. p.

84 A sinfalvi templom elfoglaldsa 1772. nov. 30-an. I-II. Kozli: Benczédi Gergely. In:
Keresztény Magvetd, 1883. 113-118. p; 37., 114. p.

85 Ld. pl.: Hofkammerarchiv. Jesuiten und Doméanen Akten Ad Num 150 ex Jan 1774
Auersperg gubernator 1774. januar 7-i irata.

86 GYORGY, 2009. 83., 93. p.

87 MNL. OL. B 2. 1773/1623. Bliimegen grof 1773. okt. 20-i elGterjesztése.

88 GYORGY, 2009. 83., 93. p.
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blintessék azokat, akik koziilik nem akarnak 4ttérni, Borié allamtanacsos
kijelentette, hogy ez az eljaras ellenkezik az orszag alkotményaval és az
okos kormanyzas alapelveivel egyarant. Ofelsége nem akarja a
felekezeteket jogaikban haborgatni. Az attérés ne er6szak, hanem belsé
meggy6z6dés eredménye legyen.89

A réaszoruld szegényebbek szamara a kioszthaté anyagi segélyek
rendelkeztek kiilonos vonzerével. Ilyenekre bard Bornemissza mar 1767
nyaran utalt egy Halmagyi Istviannal folytatott beszélgetése soran. A
kincstart6 azon reménységének adott hangot, hogy a Portugal Alapbdl a
neokonvertitak anyagi megsegitésérdl is gondoskodnak majd.s° Végiil nem
ez a terv valdsult meg, hanem az 1768-ban primési és maganadoményokbol
létrejott kolozsvari Konvertitdk Haza példajat altalanositotta a kozponti
allamhatalom 1774 és 1777 kozo6tt, amikor a polgari és egyhazi hat6sagok és
testiiletek, valamint a rémai katolikus papsig misszidja mar haloként
atsz6tte Erdélyt, és ez a hal6é a romai katolikus egyhaz szamara sok olyan
embert kifogott, akik szegénység, aggsag, betegség és mas testi vagy lelki
fogyatkozas miatt vagy nagyravagyasbdl a katolizalassal akartak sorsukon
javitani.ot A konvertitajaradék elrendelését I1. Jozsef 1773-as erdélyi atja is
siettette. A tarsuralkod6-tronorckos végsé jelentésében, a vallasiigyi
részben rendkiviil negativan nyilatkozott az erdélyi missziosiigyrol:

sVéleményem szerint kiillonosen az ugynevezett misszionériusok a
vallas szamara sokkal inkabb hatranyosak, mint hasznosak. Azok az
utasitasok, melyekkel biiszkélkednek, leginkabb vilagi okokbdl
sziilettek, és sokszor csak a visszaélésekkel, igérgetésekkel és
fenyegetGzéssel foglalatoskodnak, mint ahogy magam is lattam egy
falut, ahol az Gjonnan megtértek a szemem lattdra mondtak meg a
misszionariusnak, hogy hitehagyottak lesznek, és a masik hitre
visszatérnek, mert nem tartattak be azok az igéretek, melyeket nekik a
misszionarius tett.”92

A misszionariusoknak az 1767-es uralkoddéi szandékra alapozott
igéreteit valdra valtandé 1774. jalius 2-an Maria Terézia 3000 rénes
forintot rendelt évenként kiutalvanyoztatni az erdélyi kamarai pénztarbol
szegény konvertitak és katolikus kamarai hivatalnokok gyermekei kozt az
év junius 22-t6] kezdve. A fundus convertitorum iigyeit kezdettdl fogva az
egyhaziigyi bizottsag végezte, melynek felallitasit a november 10-i

89 EMBER, 1936. 335. p. Borié votuma egyértelm(i hivatkozis egy a magyarorszigi
megyésplispokok szaméra kiadott 1753-as direktivara. Ld. Magyarorszag torténeti
kronologidja. Fészerk.: Benda Kalman. II. kot. 1526—1848. Bp., 1989. (3. kiad.) 1753.
év.

9o Halmagyi-naplok, 1906. 313. p.

91 JAKAB ELEK: A r. kath. hittéritési alap (fundus convertitarum) rendeltetése és
torténete. In: Keresztyén Magvets, 1883. 2. sz. 99—113. p. (tovabbiakban: JAKAB,
1883.) 99—100. p.

92 Cialatoria impdratului Iosif al IIlea in Transilvania la 1773 / Die Reise Kaiser Josephs
IL. durch Siebenbiirgen im Jahre 1773. Bd. I. Ed.: Bozac, Ileana — Pavel, Teodor. Cluj-
Napoca, 2006. 758. p. Megjegyzendd, hogy II. Jozsef kritikdja elsGsorban nem a
missziondriusok személyének, hanem hamis misszi6i gyakorlatuknak szolt.
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rescriptum rendelte el, és ennek 1775-0s és 1777-es valtozasai ezt az
iigycsoportot is befolyasoltak. II. Jozsef tronra 1épésével a kegyadomanyok
megsziintetése allami maximéava valt, igy az uralkod6é 1781. februar 1-jei
rendeletével az erdélyi neokonvertitdk jaradékat is eltorolte.9s Mégis, az
unitarius misszi6 és az anyagi el6nyokkel osszekapcsolt prozelitaszerzés
megtette hatisat. A korondi, sepsiszentivanyi, véckei, szentharomsagi,
bozodujfalvi, homorddkaracsonfalvi, nagyernyei, mészkdi, alséjarai stb.
eklézsiakban az unitariusok lassanként annyira megfogytak, hogy szamuk a
romai katolikusokénal kevesebb lett, és igy tobb helyen templomukat is
elvesztették. A guberniumi Osszeir6 biztosok ezekben az esetekben nem
voltak tekintettel arra a tényre, hogy leginkdbb az elad6sodottak,
nyomorékok, szegények, parasztok és aggok, egyszéval az alacsonyabb
rendiek és miiveletlenek tomegébdl telt ki a tobbség, és hidba hang-
stlyoztak az unitariusok, hogy ilyen kérdésekben a szavazatokat nem
megszamlalni, hanem sulyozni kell. Ezekben a helységekben az unitariusok
annyira meggyongiiltek, hogy II. Jozsef tiirelmi rendelete utan is évtizedek
teltek el, mig sok helyiitt ismét némi erét gytjtve, templomot és iskolat
épithettek.o4

A tobbségi elv mellett 1770 koriil egyértelmtien kimutathat6 az a
gyakorlat, hogy a katolikusok azon az alapon jelentettek be igényt egy
templomra, hogy azt valamikor a katolikusok épitették, de id6kozben
megroggyantak, romosakka valtak, ezért vagy liresen alltak, vagy nem
egyhazi célokat szolgaltak (példaul istalloként hasznéltak). Ezek koziil a
Ko6zép-Szolnok megyei Mindszent és a BelsG-Szolnok megyei Girolt
templomainak iigye az Allamtanécsot is megjartak.os

Az 1770-es év masodik felében bar6 Bajtay erdélyi plispok a szorcsei
(,Borescienser” — valoszinileg elirds a Borcseienser helyett) és a zovanyi
reformatus alattvalok templomfal- és toronyfeltjitasi kérelmérdl
nyilvanitott Ofelsége parancsanak megfeleléen véleményt.”6 Az Allam-
tandcs az iratot tovabbkiildte Breunerhez azzal a mellékelt paranccsal,
hogy a vallasi iigyosztaly (,Religions ConseB”) nyilvanitson véleményt a
plispok mellékelt iratarol.o” Bajtay jelentéseit — tobb méasikkal egyiitt — az
1770. december 18-an tartott vallasiigyi targyalason vették el6.98 A szoresei
(,Szorcser”) reformatusoknak megengedték templomfaluk kijavitasat, de
csak az eredeti méretben.9 A szilagyzovanyi templom renovalasakor, 1770-

93 JAKAB, 1883. 99.,101-102. p.

94 JAKAB, 1883. 112—113. p.

95 MNL. OL. B 2. 1773/1678. Die Nota des siebenbiirgischen Gubernatos Grafen von
Auerperg vom 25. Aug. Die Klag-Punkten, welche die gesamte Reformirten in
Siebenbiirgen wider die Catholiken eingereichet haben betreffend. Az sérelmi irat és
Auersperg gubernitor hozzafiizései az Allamtanécsot is megjartak. HHStA. StRP.
1914/1773 die Nota des siebenbiirgischen Gubernatos Grafen von Auerperg vom 25.
Aug. circ. am 31. Aug.

96 HHStA. StRP. 3217/1770 baro Baitay plispok nyilatkozata (,Alisserung”) szeptember
1-i keltezéssel, cirk.: szept. 13., exp.: szept 15.

97 HHStA. StRP. 3217/1770 Billet an Gr Breuner exp.: szept 15.

98 HHStA. StRP. 227/1771 az Erdélyi Kancellaria in Religiosis jegyz6konyve 1770. dec.
18-i keltezéssel, 1771. cirk.: jan. 16., recirkulalva febr. 3-an, exp.: febr. 6-an.

99 LESTYAN, 2000. L. két. 121. p. ,,Szorcse” szocikk.
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ben festett kazettakkal boritottdk be a mennyezetet. A torony felGjitasa
kapcsan guberniumi vizsgalatot rendeltek el, mert a hozzaépitett kapuzatot
a templom megnagyobbitdsaként értékelték. A vizsgilat eredményeként
1774-ben az imahazat egy évre bezartak és a zarlat idejére lepecsételték,
mert a reformatusok kiralyi engedély nélkiil bévitették portikusukkal az
épiiletet.100

1771-ben a kutyfalvi reformatusok templomtornyuk uajjaépitését
szerették volna elérni. Bajtay piispok azt jelentette, hogy az 1j k&torony
épitését mar 1769-ben elkezdték az alapok lerakéasaval, s6t az Gj kétornyot
id6kézben mar harom 6l magasan a korabbi fatorony magassaga folé
haztak fel. Eleve illetlen dolog volt, hogy ugy folyamodtak épitési
engedélyéért, ugyanakkor még az uralkodoéi hozzajarulas kézhezvétele el6tt
munkihoz fogtak. A tovabbi koriilmények ismerete végett fontos
megemliteni, hogy a kutyfalvi kalvinistdk alig tettek ki tobbet 27
héizasparnal,’or és sajat er6bdl nem is tudtak lelkészt eltartani. Ennek
megfelelGen a toronyépités dolga teljesen kozombds lett volna szamukra,
ha vargyasi Daniel Istvin bar6 nem arasztotta volna rijuk bGséges
adakozdkészségét. Ennek volt koszonhet6, hogy a templomot 4j
urasztalaval, kelyhekkel és szdszékkel diszitették. A patrénus szandéka
pedig az épitkezéssel nem kevesebb volt, mint hogy a falak megemelésével,
tovabbi ablakok nyitasaval, az Gj tetGvel és a meszeléssel a sanctuarium
tekintélyesebb kinézetet kapjon, maga a torony pedig sajét falaira épitve
magasittassék meg. A pilispok és az Erdélyi Vallasi Ugyosztaly egybehangzo
véleménye szerint a tapasztalat azt mutatta, hogy az akatolikusok egy id6
oOta odaig jutottak, hogy ha engedélyt kapnak imahazaik feldjitasara, akkor
azt arra hasznéljak fel, hogy minden helyen sokkal szebb templomokat
épitenek, mint a korabbiak voltak. Raadasul a feltjitaskor ezeknek az
istenhazaknak, melyek a korabbi id6kben a katolikusokéi voltak, az alakjat
is teljesen megvaltoztatjak, és ezen a modon a katolikusok emlékezetét
teljesen megsemmisitik. Kutyfalva esetében a Gubernium megbizatott
azzal, hogy az épitkezést azonnal allittassa le. Az erdélyi f{6kormanyszéknek
emellett vizsgélatot kellett inditania, melyben fel kellett deritenie, a.) ki
adta erre az eljarasra a tanacsot, és ki ajanlotta ebben val6 védelmét, hogy
mind a mar megkezdettet befejezzék; mind hogy a falak megemelésével a
templom egy részét megnagyobbitsak. A vizsgilat eredménye mellé a
Guberniumnak csatolnia kellett véleményét, mi modon kellene ezt a fajta
elvetemiiltséget megbiintetni.

Marosjaran a reformatusok romladoz6 fatemplom helyett
kétemplomot akartak épiteni. Bar a katolikus piispok a templom szomort
allapotat maga is elismerte, javaslata alapjan csak a fabdl valo helyreallitast
engedték meg nekik. A magyarpalatkai ,imahaz”-ato2 illetGen a pilispok
jelentette, hogy bar ennek egyik boltive némiképpen kitorott, egyébként

wo Szildgyzovany  reformatus temploma. In:  Szilagysdg portal.  Online:
http://szilagysag.eloerdely.ro — 2013. februar.

101 A gyiilekezet 1étszdmanak ilyen forméaban torténé megadasa a hazasparonként kirdtt,
minden fizetGjére egységesen vonatkozo egyhézi adbhoz, a parbérhez igazodik.

102 Bett-HausBer”: Az akta mellékleteinek tovabbi vizsgalata deritheti ki, ki nevezte a
marosjarai és a magyarpalatkai templomokat elGszor lekicsinylGen imahéznak, Bajtay
piispok, Cserei kancellariai tanacsos vagy esetleg mas.
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viszont a romossiagnak semmi olyan nyoméat nem lehetett rajta felfedezni,
amely a rakoltés tervezett mértékét indokolta volna. Az imahaz kijavitasat
a kérelmez6k semmi méssal nem indokoltdk, minthogy egyuttal ki is
bé6vithessék, de ezen a mdédon az alakjat is meg tudtak volna valtoztatni,
melyrél pedig latszik, hogy a korabbi id6kben a katolikusoké volt. Ennek
kovetkeztében Bajtay és a Kancellaria arra az egységes véleményre jutott,
hogy csak a kitorott boltiv kijavitasat kellene nekik megengedni. A
marosjaraiak esetében, akik addigi igen leromlott fatemplomuk helyébe
kébol akartak egy ajat felhtizni, csak az eredeti anyagbol valo kijavitast
engedték meg. Igy a katolikusok — akik szintén épitkezni akartak — meg
tudtdk gy6zni a reformatusokat, hogy vallasuk nem kedves az
uralkoddnak.03 A helyi reformatusok gondolkodasanak megvaltozasatol és
a mutatésabb katolikus templomtél a piispok és a Torda megyei
katolikusok (akiknek legbefolyasosabb iigyvivGje a f8szolgabird volt) az
attérések megszaporodasara szamitottak, ami a nevezett lelki okokbol
semmiképpen sem kovetkezne be, ha a reformétus templomok megszépité-
sét megengedték volna.o4 Az elébbiek tiikkrében egyértelmiien kijelenthetd,
hogy a protestins templomfeltjitdsi kérelmek katolikus elbiralasa
egyértelmien katolikus misszi6s szempontok szerint tortént.

A kérdést az 1772. februar 19-i vallasi iigyosztaly kapesan altalanos
érvénnyel rendezték is. Uj templomok épitésének tilalma alatt tehat
semmiképpen sem volt értend§ a sziikséges feldjitas (,die nothige
Reparation”), csak ha bévitenek vagy hozz4 is épitenek valamit. Ez aldl a
szabaly aldl azok a valamikori katolikus templomok sem képeztek semmi
kivételt, melyeknek birtokaban ismét a katolikusok voltak, és az adott iigy
(,der gegenwirtige Casus”) is ebben a szellemben volt elintézends. A
korabbi években engedély nélkiil épitett két templom biintetGiigyét a
Gubernium el6tti perben kellett el6venni, de egytttal a templomokat vissza
kellett szolgaltatni, és Gjra meg kellett ket nyitni. Ennek ellenére a
F6kormanyszéknek véleményt kellett abban a kérdésben nyilvanitania,
hogy hagyjak-e meg a templomokat az aridnusoknak, vagy vegyék-e el
ismét t6liik.’s Mint korabban lattuk, ezek az iigyek inkabb a templom
meghagyasa, de kemény, katolikus épitkezésekhez igénybe vehetd
pénzbiintetések kiszabasa felé mozdultak el.

Erdély kapcsan kimutattam, hogy a magyar korona e kiilon
kormanyzott részében a szazad elsé felében leginkabb a kozépkori
kolostorépiiletek visszaszerzése és a hagyomanyos rendek (els6sorban a
ferencesek) tjra felviragoztatasa és az Gjabb kori rendek (elsGsorban a

103 Wodurch selbe bald auf andere Wege gebracht”. A ,selbe“ névmas ebben a
szovegkornyezetben a legnagyobb valdszinliséggel az el6z6 sorokban szerepld
,Calvinern” szdra vonatkozik, akiknek egyiigy(ibbjei (,einfaltigere”) mint a votum is
kimondja: ,auf die Gedancken gebracht wiirden, daf sothane Verschonerung ihrer
Kirchen aus Gunsten des Landes-Fiirsten (welche ein Wohlgefallen an ihrer Religion
trage) beschehen.”

104 MNL. OL. B 2. 1463/1771. Protocollum Consilii in Religiosis de Sessione 8va Martii
1771. Sub Praesidio supremi Justitiae Collegii Praesidis Caroli Comitis a Breuner
habita. Nro 2.

105 HHStA. StRP. 640/1772 a Consessus in Religiosis Transsylvanicis febr. 19-i
jegyz6konyve, cirk. marc. 10. Resolutio ad 8 et ad 7.
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jezsuitak és piaristak) letelepitése volt az elsGdleges cél. Az Osszes
valamikori katolikus templom visszaszerzésének programja 1731-ben
fogalmazodott meg, de e program gyakorlati meginditasira harom
évtizedet kellett varni. Erételjesebb katolikus aktivitas 1761-ben indult el,
amikor belsG-ausztriai tartomanyok (elsGsorban Karintia) példajara
Erdélyben is elindult a misszidk szaporitasa. A missziok legfébb mezeje az
unitariusok lettek, de gyakorldterepiil elézbleg az 1764-68-as alvinci
anabaptista misszi6 szolgalt (annak legerdszakosabb vonasai nélkiil). A
misszios lehetGségek biztositasara a titkos kiillonvélemények, az uralkodoi
dontést meghatarozod el6zetes informaciok hatokorét nemesak a templom-
elvételi vagy mas néven templomrestiticiés iigyekre terjesztették ki,
hanem a protestansok templomfelqjitdsi kérelmeinek engedélyeztetési
eljarasaira is. Templomelvételt azon az alapon lehetett kérni, ha 1.)
misszids tevékenység vagy telepités nyoméan tamadt olyan katolikus
kozosség, amely ezt kérni tudta. 2.) Ki lehetett mutatni, hogy az igényelt
épiiletet a kozosség, a ,katolikus el6dok” épitették. 3.) Az ingatlan éppen
nem szolgalt egyhazi célokat. 4.) A templomot birtokba vevé kozosség
olyan allapotban volt, vagy olyan helyzetbe lehetett azt hozni, hogy képes
legyen templomat, papjat és a visszavett vagy létrehozandd iskolajat
fenntartani. A tényleges anyagi er6 nélkiili egyhazkozségek templomai
jovedelmi alapjaul a visszaszerzett (tized)jovedelmek és a Portugal majd a
Vallasalap szolgalhattak. 5.) A katolikusok tobbségi helyzetét ki lehetett
mutatni. Ez ligyekben az allam az allasbetoltésekkel igyekezett az
el6kelébbeket, és anyagi segéllyel az alacsonyabb rétegeket a katoliciz-
mushoz lancolni. A protestdnsok templomfeltjitasi kérelmei politikai
lehetGséget Dbiztositottak arra, hogy a gylilekezetet rakényszeritsék
temploma feladisara, de az erdélyi torvények értelmében még ilyen
esetben is anyagi tamogatast kellett biztositani szamukra segitségiil 4j
templomuk felépitéséhez. A templomelvétel veszélye vagy az épitési
engedély megadasanak elhtzasa olyan lelki nyomést eredményezhetett,
amelyben a cselekvés indulatai gyakran adtak alkalmat az allamhatalom
biintetGjogi fellépésére. Az ezekben az ligyekben kiszabott pénzbiinte-
téseket a katolikus templomépitések céljaira forditottak. Altaldban egyre
inkabb érvényre jutott az a Borié allamtanacsos altal 1763 januarjaban
megfogalmazott elv, hogy nem a templomelvétel, hanem a plébania és a
katolikus isteni szolgalat tényleges megszervezése a fontos.






KOZLEMENYEK

Az 1848-as nemzeti zsinat elokészitése. A
fels6papsag és a radikalis als6papsag értelmezése
— az erdélyi egyhazmegye tiikrében!

Tamasi Zsolt

A magyarorszagi romai katolikus egyhadzmegyék a 19. szazadban
egyértelmiien igényelték az egyhazmegyei zsinatok mellett a nemzeti
zsinatok megtartasat. A nemzeti zsinat igényének megfogalmazasanal a
szazad elején Rudnay Sandor hercegprimas sziikségét latta egy atfogd belsd
reformnak, aminek kezdeményezésére 1819-ben tortént esztergomi érseki
kinevezése utan lett lehet&sége. A jozefinista papnevelés éreztette hatasat,
a lelkipasztorkod6 papsag fegyelme egyre tobb kivannival6t hagyott maga
utan. Az altalanos egyhazi allapotok romlasa kozepette hirdette meg a
nemzeti zsinatot 1822-re Pozsonyba.2 A katolikus egyhaz allamegyhaz
jellege miatt a javasolt targyalasi pontokba a kiraly beleszolhatott,
gyakorlatilag meghatirozva a zsinati tematikat.3 1848-ban egészen maés
események miatt keriilt teritékre a zsinati gondolat. A pozsonyi
torvénykezés egyhazat érint6 pontjai 6nvédelmet tettek sziikségessé, s ezzel
parhuzamosan a forradalmi hangulat egy radikalis valtozas lehet&ségét
villantotta fel. Az eltér6 kezdeményezési indok mellett viszont
megfigyelhet( a folytonossag gondolata is. 1848-ban a magyar piispoki kar
altal Osszeallitott targyaldsi pontoknal szerepelt ugyanis, hogy ,a régi
Nemzeti iratokbdl hasznéltassanak a haszonvehet6k”.4 Ezt a folytonossagot
jelzi, hogy a kés6bbiekben is hivatkozasi alap maradt az 1822-es
dokumentaci6.5s Témank szempontjabol jelentds kiemelni, hogy 1849-ben a

1 A kutatas az Eurdpai Uni6 és Magyarorszag tamogatisaval a TAMOP 4.2.4.A/2-11-1-
2012-0001 azonosité szamu ,Nemzeti Kivalésdg Program — Hazai hallgatdi, illetve
kutatéi személyi tamogatast biztositd rendszer kidolgozasa és miikodtetése
konvergencia program” keretében a Magyary Zoltin Posztdoktori Osztondij a
konvergencia régioban (A2-MZPD-12-0172) tdmogatéasaval késziilt.

2 HERMANN EGYED: Az 1822-i erdélyi egyhdzmegyei zsinat. Bp., 1936. (Kiilonlenyomat
a bécsi grof Klebensberg Kuno Magyar Torténetkutatd Intézet 6todik Evkonyvébél.)
5.p.

3 SZANTO KONRAD: A katolikus egyhaz torténete. II. kot. Bp., 1988. (tovabbiakban:
SZANTO, 1988.) 400. p.

4 Ham Janos levele Kovacs Miklos erdélyi piispokhoz a zsinati pontokrol. Pest, 1848.
jalius 20. — Gyulafehérvari Erseki és Fékaptalani Levéltar (tovabbiakban: GYEFKL.),
Fond: Piispoki Iratok (tovabbiakban: PI.) 389. dob. 3. csop. 994/1848.; Az erdélyi
egyhazmegyei zsinat jegyzékényve. — GYEFKL. Fond: Egyhazmegyei Zsinatok
(tovabbiakban: EZs.), d. I. 1/e. 1085/1848.; ,Vélemény azon zsinati targyakrol,
melyekrsl készitend§ megyezsinati munkalat kassai nagyméltosaga piispok Urnak
leszen bekiildend4.” — GYEFKL. EZs. d. I. 1/e. szadm nélk.

5 Erdélyben példaul az 1869-es papi gytilés szervezésekor reviedalva az 1822-es erdélyi
Statutat 6 teljes szekci6 és tobb mint 80 paragrafus esetében olvashatjuk, hogy egy-
egy sz6 megvaltoztatasaval, illetve valtoztatas nélkiil tovabbra is érvényben marad.
Teljesen valtozatlanul maradnak (manet ut in libro): Pars I: Sectio III § 9, 10, 13-14;
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szabadsagharc koriilményei kozott Horvath Mihaly papai megerGsités
nélkiil kinevezett csanadi piispok, vallas és kozoktatasi miniszter szintén
nemzeti zsinatot,® el6készitésként egyhazmegyei zsinatokat tervezett
tartatni. Mivel ez az 6nall6 magyar katolikus egyhaz 1étrehozasat tervezve
skizmatikus megoldast vetitett el6, az amugy is kétes egyhazjogi megitélési
nemzeti zsinatok engedélyezésével tobbé mar nem talalkozunk,” s6t az
egyhazmegyei zsinatok szervezését is hattérbe szoritotta IX. Pius papanak
1849-es rendelete.8 Ilyen koriilmények kozott az 1867-es kiegyezéssel jaro

Sectio IV § 5, 9-10, 25 ({j sorszama: 27); Sectio V § 7-10, 12, 15, 18, 19, 21, 23-26, 28,
32, 34-35; Sectio VI § 4, 7; Sectio VII § 7, 9-20, 23-23, 26; Sectio VIII § 3, 6, 8; Sectio
X; Sectio XI § 1-3; Sectio XII; Sectio XIII § 1-3, 6, Sectio XIV § 9 -10 ({j sorszamuk 6-
7); Sectio XV. Pars II: Sectio II § 1-2, 5; Sectio IV § 2b, 3b-c, 5-6; Sectio VI § 2-4;
Sectio VII § 1g,h,k,1,m,0; Sectio IX § 1-2, 3b, 4, 5a,e; Sectio X § 2, 3a-c; Sectio XII § 1-
4, 6-7; Sectio XV; Sectio XVI § 1; Sectio XVII § 6; Sectio XVIII § 1-2; Sectio XIX § 1-5.
Kisebb moédositasokkal maradnak: Pars I: Sectio IV § 13 (manet usque verba: jus
habent. Inde vero a verbis: Iono etiam usque finem exmittatur); Sectio V § 1 (excepta
mentione Vice-ADiaconi manet integer), § 13 (manet ea cum modificatione, quam
circulares quoad formulas matriculearum praescribunt), § 20 (manet usque verba:
sequestro subjicietur), § 27 (manet juxta formulates et circulares recentiores
modificatus), § 30 (manet excepto puncte h.); Sectio VII § 21 (in penultima serie inde
a verbis ordo vero usque finem omittatur), § 24 (manet usque ad verba votum
significare possit. Reliqua omittuntur utque finem); Sectio XVII (manet integra
utpote legibus patrae superstructa). Pars II: Sectio I (Utpote patrius legibus firmata
manet), Sectio III § 3 (punctum 7-um manet ut in libro), § 4 (punctum 8-um manet
ut in libro punct 9-um autem punctus emanet); Sectio VI § 5 (per Synodum
modificandus); Sectio VIII (Vaccinae materiae incolatio ad variolas pestiseras
evitandas manet integra); Sectio XI ([d]ejunium quadragesimale manet); Pars III:
Lludicio V.V. Patrum Synodi relinquitur, an Ordinem judiciarium a L. Barone Ignatio
Szepesy Eppo Tranniae editum, vel vero novam Instructionem pro judiciis
Ecclesiasticis a Rauscherio concinnatum velit adoptare?” Statuta diocesana juxta
vigentes ordinationes modificata, 1869. jtinius 14. — GYEFKL. PI. 631. dob. 4. csop.

6 Az augusztusra tervezett nemzeti zsinat célja, a Kozlonyben janius 15-én kozzétett
Vallas és Kozoktatdsi Minisztérium 161. szam alatti rendelete szerint a ,magyar
kath[olikus] egyhaznak a szabadsig alapjan torténend§ wjjasziiletésére, s mind az
4lladalom iranti viszonyainak, mind belkormény szabélyozasara modot és alkalmat
nyGjtani, s az egyhaznak az alladalom irdnyaban szabalyozand6 viszonyait térvény
4ltal is biztositani kivanvan, ezen iligyek elismerésére f[oly6] é[v] aug[usztus] 20.
napjan Pesten oly kozgyillés fog tartatni, melynek tagjai az Osszes magyar
kath[olikus] egyhazat képviseljék.” Vaci Piispoki és Kaptalani Levéltar (tovabbiakban:
VPKL.) Protocollum consistorialia. 1847-1849, 1849. janius 30.

7 Egyhazjogilag az egyhazmegyei, tartomanyi és egyetemes zsinatokat tekinthetjiik
szabélyosnak. A nemzeti zsinatok esetében, mivel az uralkodok a nemzeti egyhizak
alapitasa miatt a legf6bb egyhazi hatésagga kivantdk tenni, Osszehivasukat az
Apostoli Szentszék a 19. szazadban nem engedélyezte. Az 1822-es pozsonyi nemzeti
zsinatot is az uralkodé engedélyezte, s hatirozatainak tovabbitdsa szintén Bécs
kozvetitésével kellett volna megtorténjen. Ennek késleltetése volt az egyik oka az
1822-es nemzeti zsinat gyakorlati eredménytelenségének. SZANTO, 1988. 400. p.

8 IX. Pius elrendelte, hogy a megyei zsinatokat boldogabb id6kre halasszak, mert ,az
al-szabadsignak karhozatos szelleme szdmtalanokat az egyhaziak koziil is elkabitott,
kik nem azon szabadsagot, mely Krisztus Urunktdl valé keresik, hanem azt, mely
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4j helyzetben a megyéspilispokok ugyan tudataban voltak az egyhazmegyei
zsinatok sziikségességének, viszont nemzeti zsinatot mar nem mertek
tervezni. Gyakorlatilag papi gytilésekkel, piispoki korlevelekkel hidaltak at
azt az (rt, amit egy nemzeti zsinat tolthetett volna be az egyhidzmegyék
életében. A megtartott plispoki konferencidkkal is igyekeztek potolni a
zsinatokat, viszont ezek nem mindsiiltek torvényhozé férumnak.?
Figyelembe véve, hogy az 1822-es nemzeti zsinati dokumentumok a
jozefinizmus hatédsa alatt keriiltek megfogalmazasra, az 1849-es nemzeti
zsinat tdl radikalis valtozasokat tervezett, a 19. szizad elsGé felét
meghatéarozo realis torekvések felszinre keriilése a leginkabb az 1848-as
tervezetekben foghaté meg. Az elmaradt nemzeti zsinatra torténd
el6késziiletek sorra keriilhettek, igy még, ha nem is érték el céljukat, s nem
keriilt sor egy egységes Statuta kidolgozasara, az elGkészit6 munkalatok a
magyarorszagi egyhazmegyék probléméaira és megoldas-javaslataira
ravilagithatnak. A nemzeti zsinati tervben a legtovabb azok az
egyhazmegyék mentek el, amelyek megtartottak az egyhdzmegyei zsinatot,
s annak hatarozatait a nemzeti zsinatot el6készit6 bizottsagoknak
bekiildték, vagy a hatarozatok egy részét alkalmaztak.

Az alapfelvetés az elmarad6 nemzeti zsinat miatt az, hogy a nemzeti
zsinat tervének megfogalmazodisa utan a felsGpapsidg és a radikalis
alsopapsag értelmezésében a késziil6 javaslatoknak méar egyhizmegyei
zsinati szinten igyekeztek érvényt szerezni, vagy mindenki a nemzeti zsinat
torvényeit akarta csak el6késziteni? Ebb6l a szempontb6l az erdélyi
egyhdzmegye megtartott zsinatanak elemzése ravilagithat arra, hogy
milyen szempontok hataroltdk be a nemzeti zsinat el6készitését, s ezek
koziil melyek valthattak meghatarozova.e

A 19. szazadban folyamatosan jelentkez$ igény a nemzeti zsinatra,
illetve az egyetlen, egyhazjogilag is nemzeti zsinatnak nevezhet§ 1822-es
zsinat hatarozatainak alland6 visszakoszonése a szazadban tartott magyar
zsinati, vagy zsinat-jellegli targyalasokban, sziikségessé teszi annak
vizsgalatat, hogy miért jelentkezett ennyire hangstlyosan 1848-ban a
nemzeti zsinat terve. Ennek megértésében elsé 1épésként a kiilonbozd
tipust zsinatok lehet8ségeit sziikséges megvizsgalni.

A katolikus egyhazban a zsinat id6legesen miikodé egyhazkormanyzati
szerv. Ennek legjelentGsebb valtozata az egyetemes zsinat (,synodus
oikumeniké”). A katolikus egyhaz értelmezésében az egyetemes zsinat a
vilagegyhaz piispokeinek iinnepélyes gyiilekezése, amely a papa vezetésével
és kivansagara gyl 0ssze, hogy az egyhézat érint6 ligyekben tanicskozzon,
és torvényeket hozzon. Ezekbdl Gsszesen 21-et tart szamon a katolikus
egyhaz.t A zsinatokon hozott térvények egyhazjogi alapja, hogy a katolikus

hizlalvan a testet, és a testi érzékeknek tomjénez, a lelket azonban megoli.” Pécsi
Piispoki és Kaptalani Levéltar, Protocollum 1849, 1277/1849.

9 BALOGH MARGIT: Vannak-e még fehér foltok az egyhaztorténetirasban? In: A 20. szdzad
egyhdz- és tarsadalomtorténetének metszéspontjai. Tanulminyok a pécsi
egyhdzmegye 20. szézadi torténetébdl. Szerk.: Bankuti Gadbor — Varga Szabolcs —
Vértesi Lazar. Pécs, 2012. (tovabbiakban: BALOGH, 2012.) 21. p.

10 A megtartott erdélyi zsinatok kutatasa része az OTKA NK 83799 projektnek.

1 Niceai (325), I. konstantinapolyi (381), efezusi (431), kalkedoni (451), IL
konstantindpolyi (553), III. konstantinapolyi (680), niceai (787), IV. konstantinapolyi
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egyhazban a papi hatalom teljességét birtokl6 piispokok rendelkeznek csak
torvényhozo joggal. A megyéspiispok a rabizott egyhazmegyében egyediili
torvényhozo, azokban az iigyekben, amelyek nincsenek a papanak, vagy az
egyetemes zsinatnak fenntartva. Az 1545-ben kezd6d§ trienti zsinattél az
1869-es I. vatikani zsinatig eltelt nagyon hosszii idGszak alatt a trienti
zsinaton megfogalmazott hatarozatok adtak jogalapot a kiilonb6z6 rész-
zsinatok tartasara. A trienti zsinat II1. iilésszakin (1562. januar 18 — 1563.
december 4) el6irtak, hogy az érsekek 2-3 évente tartsanak tartomanyi
zsinatot, illetve a megyésplispokok évente tartsanak egyhizmegyei
zsinatokat is.12

E két zsinat-tipus kozil papai megerdsités nélkiil is hatalyba
léptethetGek az egyhdzmegyei zsinaton hozott hatarozatok. Az
egyhdzmegyei zsinat megtartdsa egyhazjogilag tobb feltétel egyiittes
meglétét igényli. ,Megyei zsinat (synodus diocesana) az, melyen a piispok
[vagy ennek kiilonos megbizasa folytan kozhelyettese, székiiresedés esetén
pedig a kaptalani helyettes], a megyebeli papsaggal a megyét illets fegyelmi
és féleg lelkipasztori {ligyekre nézve tanacskozik.”3 (A hivatalos
megnevezésben nem a ,concilium”, hanem a ,synodus” fogalom szerepel,
az egyhdzmegyei zsinat ugyanis nem torvényhoz6, hanem csak
tanacskozasi szerv, amelynek tagjai nem piispokok, csak az elnokletét latja
el az egyhdzmegyékben egyediil torvényhozo joggal rendelkezd
megyéspiispok.) A megyei zsinatot a megyéspiispok hivja egybe, a ,vilagi
hatalom beleegyezésének kikérése nélkiil”, kitlizve annak id6pontjat,
helyszinét. (Ez az egyhazjogi szabaly viszont éppen a 19. szdzadban nem
érvényesiilhetett, a katolikus egyhaz &allamvallas jellege miatt a kiralyi
beleegyezésre is sziikség volt.) Az egyhdzmegyei zsinat rendesen hirom
napig tart. (De a plispok belatasa szerint ezen id6t megroviditheti, vagy ha
a koriilmények tgy kivanjak, meg is hosszabbithatja.) ,, A zsinaton egyediil
a plspok torvényhozo és bird, az Osszes papsag csak véleményez6 és
tanicsado, nem pedig hatarozé szavazattal bir.”4 A megyei zsinat feladata:
» @ megyei zsinatot megel6z6 tartomanyi zsinat végzéseit, a rémai papa
rendeleteit, a rbmai congregatiok hatarozatait kihirdetni és foganatositani;
a megye sziikségleteihez képest 0j torvényeket hozni, a régi, a jelen
koriilményekre nem alkalmazhaté torvényeket modositani vagy végképp

(869), L., I1., IIL., IV. laterani (1123, 1139, 1179, 1215), L. lyoni (1245), II. lyoni (1274),
viennei (1311), konstanzi (1414), bazeli (1431), V. laterani (1512), trienti (1545), L.
vatikani (1869), II. vatikani (1962). ADRIANYI GABOR: Az egyhaztorténet kézikonyve.
Miinchen, 1975. 73—74. p.

12 MARTON JOZSEF: Keresztény tjkor. Marosvaséarhely, 2006. 84. p.

13 SZEREDY JOZSEF: Egyhazjog. Kiilonos tekintettel a Magyar Szent Korona teriiletének
egyhdzi viszonyaira, valamint a keleti és protestins egyhédzakra. I. Pécs, 1883.
(tovabbiakban: SZEREDY, 1883.) 258. §. 653—659. p.

14 A plispok ennélfogva nem koteles a t6bbség véleményét kovetni, maga sajat nevében
hozza és hirdeti ki a hatirozatokat. Azért &mbar a piispok a zsinaton egybegytilt
papsaghoz a hatarozatok felolvasasa utan ezen szavakat intézi: placet-ne vobis? Mire
a papsag placettel szokott felelni, e felelet nem gy tekintendd, mint a zsinat részéréli
hozzédjarulds vagy megerGsités; hanem ez altal az Isten, pilispok és tarsak el6tt
iinnepélyesen megigérik, hogy ezen hatarozatokat pontosan megtartandjak.”
SZEREDY, 1883. 258. § 653—659. p.
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megsziintetni, a talan még ki nem hirdetett vagy feledékenységbe ment
torvényeket, ha hasznos és sziikségesnek latszik, kihirdetni vagy felajitani;
a megye allapotat, sziikségleteit feltiintetni,’s széval targyalni: a megye
javat illet6 mindazon kérdéseket és iigyeket, melyeket, amennyiben a
megyei zsinatok korén tdl nem terjeszkednek, a f6pasztor akar
onszantabol, akar papjainak javaslatara tanacskozas ala kivan bocséatani.”
A zsinat hatarozatait rendszerint csak a piispok irja ala, de alairhatjak
mésok is. A zsinat végzéseire nézve az apostoli Szent Szék megerdGsitése
nem sziikséges; azért ,azokat a pilispok a neki helyesnek latsz6 modon
azonnal kihirdetheti”; kihirdetésiik utan az egész megye teriiletére kotelezé
erével birnak. ,, A zsinat végzéseit a plispok értelmezi, neki van joga azoktol
sziikség esetén felmenteni is; 6§ 6rkodik a felett is, hogy azok a papsag és
hivek részér6l pontosan teljesittessenek.”6 Nem elhanyagolhaté azonban,
hogy a plispok, mint egyediili torvényhoz6, nem emelhet térvényerdre
olyan intézkedést, ami meghaladja hataskorét, vagy ami ellentétes az
egyetemes egyhazi szabélyozassal.

A tartoményi zsinat (,concilium provinciale”) egy egyhaztartomany
(érsekség) piispokeinek az érsek altal egybehivott értekezlete az adott
tartomany egyhézi iigyeiben torténd tanacskozas és hatarozathozatal
céljabol.7 Az ilyen jellegli zsinatok tartasat nemcsak, hogy elGirta a trienti
egyetemes zsinat, de Roma se gorditett ezek elé akadalyt. Ugyanis a
tartomanyi zsinat hatarozatai a papai megerésités altal ellendrizhetGek,
eltér6en az uralkod6 engedélyéhez kotott nemzeti zsinatokétol.’® Nem
véletlen, hogy a 19. szdzadban a Rémai Szentszék nem jarult hozza a
nemzeti zsinatok (,concilium nationale”) tartisdhoz, s a kanonjog
rendszerezésekor, 1917-ben a kanonokban nem is szerepelt a nemzeti
zsinat fogalma. Csak az 1983-as Egyhazi Torvénykonyvben jelenik meg Gjra
ennek a lehetGsége, plenaris zsinat név alatt. (439-446. kanon.)

A korai szdzadoktdl mar megtartott nemzeti zsinatoknak az ad sajatos
szinezetet, hogy a késébbiekben a katolikus egyhazon belil az
episzkopalista torekvések (f6leg a gallikanizmus és a febronianizmus) gy
akartdk a plispokok jogkorét novelni, hogy ezzel parhuzamosan
korlatozzak a papa egyhazkorményzati jogat. Az episzkopalistdk a nemzeti
egyhazak alapitisa érdekében igyekeztek a nemzeti zsinatokat
allandositani, s legfébb egyhazi hatésdgga tenni. (Ami természetesen

5 Jlletve még: az ifjusag vallas-erkolesi nevelésérdl, hittani tankonyvekrdl, tovabba a
hittanitasi és fegyelemfonntartési célszeri moédokrol, azutan a hivek kozott elterjedt
kiilonféle vallasi visszaélések, ferdeszokasok és kicsapongasok megsziintetésérdl
gondoskodni: &jtatos tarsulatokat létesiteni, terjeszteni s kellen szabalyozni; a
misedijakat megszabni; az jtatos alapitvanyokat, ha a sziikség és koriilmények agy
kivanjak, megvaltoztatni (Conc. Trid. Sess. XXV. c. 4. de ref.); bizonyos eseteket a
gyontatoszékben a piispoknek fonntartani; Hitbeli vagy vitas tigyek nem tartoznak
korébe, valamint barmely birdskodés sem; ez egyediil a piispok teend6i kozé tartozik.

16 S7ZEREDY, 1883. 653—659. p.

17 BALOGH, 2012. 19. p.

18 Az 1822-es pozsonyi nemzeti zsinatot is az uralkodé engedélyezte, s hatarozatainak
tovabbitasa szintén Bécs kozvetitésével kellett volna megtorténjen. Ennek késleltetése
volt az egyik oka az 1822-es nemzeti zsinat gyakorlati eredménytelenségének.
SZANTO, 1988. 400. p.
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egybeesett az uralkodok érdekével is.) Ezzel magyarazhat6, hogy a
zsinatnak ezt a forméjat a Romai Szentszék a 19. szazadban nem
engedélyezte.’9 Att6l fliggetleniil, hogy az engedélyezése kérdésesnek
mindsiilt, a korabeli egyhazjogi Osszegzések a formai szabalyait
folyamatosan rogzitették.2e Szeredy Jozsef egyhazjogi Osszegzése szerint a
nemzeti zsinat egy orszag, nemzet Gsszes piispokének ugyanazon orszag,
nemzet patriarchéja, primasanak vagy els6 érsekének elnoklete alatt, a
kozos egyhaziigyek feletti tanicskozas és hatarozathozatal végett tortént
Osszegylilekezését jelenti.r ,Meghivatnak ezen zsinatra az orszag vagy
nemzet valamennyi fépasztorai, s ezen feliil még a kaptalanok, az apatok,
prépostok s a szerzetes-rendek fénokei.” A meghivottak, hacsak
elérehaladott kor, betegség vagy méas fontos ok nem forog fonn,
személyesen kotelesek megjelenni, a meg nem jelenés esetére magokat
meghatalmazottjaik altal képviseltetik. ,Hataroz6 szavakkal birnak az
érsekek, piispokok, kaptalani helyettesek, és a piispokéhez hasonld
joghatosaggal biré praelatusok. A tobbieknek, valamint a meghivatni
szokott kitlinébb hit- vagy kanonjogtudosoknak (theologi canonistae) csak
tanacskozo szavuk van.” A tandcskozas targyat hitagazati és fegyelmi iigyek
képezik. ,Hitagazati iigyekkel csak annyiban foglalkozik, amennyiben az
egyes hitczikkelyeket a kath[olikus] egyhdz alaptételei szerint kifejti és
ismétli. Oly fegyelmi szabalyokat azonban, melyek az egész egyhazra
vonatkoznak, milyenek pl. a bojt, vagy coelibatus ligye stb. a zsinat meg
nem véltoztathat.” A meghozott hatarozatokat kihirdetés el6tt az apostoli
Szentszékhez kell felterjeszteni, aki a megerdsitést a Congregatio Concilii
meghallgatisa utan adja. A megerdésitett és kihirdetett hatarozatok az egész
orszag vagy nemzet egyhazteriiletére kotelezéek.22

A magyar nemzeti zsinatok 6sszehivasara a fenti 6sszegzés értelmében
is az esztergomi hercegprimas volt jogosult. 1822-ben ennek nem volt
formai akadalya, viszont 1848-ban komoly értelmezési problémat jelentett,
hogy a székiiresedés pillanatdban ki az, aki 0sszehivhatja, a targyalando

19 Forster Janos véleménye szerint ,erdsen kozépkori iz s akkor is élte viragkorat,
amikor minden egyhéazi és vilagi ligyet szerettek Osszekeverni.” FORSTER JANOS: A
piispokmegyei zsinat. Gyulafehérvar, 1907. 3. p.

20 Még ha a nemzeti zsinatokat nem is nézte j6 szemmel Réma, a 19. szazad elsé felében
az adott politikai széttagoltsagi keretben a Papai Allam egyetlen igazan jelentds
védelmezGi csak a Habsburg uralkoddk voltak, akikkel szemben a papak nem voltak
olyan helyzetben, hogy a plispokok védelmében felléphessenek. Ezért el kellett
fogadnia Rémanak, hogy az osztrdk monarchia sajatos megoldasokat valaszt, a
klerikalis elit képzését Romabol Bécsbe helyezi at, a zsinatok Gsszehivasat a papai
engedély helyett a csészari akarathoz koti, megtartja a placetumot stb. V6. LAKATOS
ANDOR: Zsinatok az tjkori Kalocsa-Bacsi Féegyhdzmegyében. Eladas hattéranyaga.
Kalocsa, 2012. november 15. Online: Kalocsia Féegyhdzmegyei Levéltar:
http://archivum.asztrik.hu (2013. november.) (tovdbbiakban: LAKATOS, 2012.)

21 Amelyen ,hatdroz6 szavakkal birnak az érsekek, piispokok, kaptalani helyettesek, és a
piispokéhez hasonlé joghatosiggal biré praelatusok. A tobbieknek, valamint a
meghivatni szokott kitin6bb hit- vagy kanonjogtudbsoknak (theologi canonistae)
csak tanédcskozd szavuk van.” A tandcskozas targyat hitagazati és fegyelmi iigyek
képezik.

22 S7ZEREDY, 1883. 258. § 648. p.
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kérdések listajat javasolhatja, illetve ki az, aki a nemzeti zsinat elnokletét
vallalhatja. Az esztergomi fékaptalan 1848. majus 2-4n kiadott
korlevelében ki is emelte, hogy az érdekérvényesités legjobb formajanak a
nemzeti zsinatot tartandk, de amig az esztergomi hercegprimasi szék
betdltésére sor keriilne, addig is jo lenne elkezdeni a késziileteket: ,, mig ez
megtorténnék, az annak idejében, sziikség esetére mas egyhazmegyei
fonok elnoksége alatt is megtartandd nemzeti zsinathoz sziikséges
el6késziiletiil, megyéjében zsinatot 6sszehivni méltdztassék”.23

A nemzeti zsinat 6sszehivasa koriili jogi bizonytalansagot jelzi, hogy a
vaci egyhazmegye felhivast intézett az egyhazmegyei vezet6khoz 1848.
majus 11-én.24 Az iranyitas atvételére tett probalkozasukban felkérik az
Osszes megyés fépasztort és kaptalani helyettest, hogy a zsinatra torténd
késziil6dés miatt ,megyéikben kibocsatott, vagy kibocsatando
rendeleteiknek ezen egyhidzmegyei kormannyal” kozoljék.2s 1848. majus
20-4n kiadott korleveliikben viszont az esztergomi fékaptalan korlevele
hataséra elfogadva a primasi székhely els6bbségét, mar csak azt kérik az
esztergomi székeskaptalantol, hogy a tematika a szigortan vett egyhazi
ligyek feletti intézkedés legyen.26 Ugy az esztergomi, mint a véci kaptalan
nemzeti zsinatot tervez6 1épéseivel parhuzamosan a magyar
megyéspiispokok joggal érezték magukat illetékesnek a nemzeti zsinat
szervezése kérdésében. Az 1849-ben a papai megerdsitéssel is kinevezett
primas, 1848-ban még csak pécsi megyésplispoki cimet visel§ Szcitovszky
Janos mér a pozsonyi orszaggyiilésen megfogalmazza az érdekérvényesités
els6 1épésének szant peticid szévegét. A peticios felhivas a nemzeti zsinat
meghirdetésével parhuzamosan jutott el az egyhdzmegyékhez, igy Erdélybe
is.

1848 nyaran korvonalazddni kezdett a nemzeti zsinat elndkletének
kérdése is. Az esztergomi érseki szék liressége miatt jog szerint az elnoklet
a kalocsai érseket, Nadasdy Ferencet illette, viszont § janius végén éppen
szemmitétnek vetette ald magat, Bécsben. Mivel az orvosi beavatkozas
utani felépiilés gyorsasdgdban nem lehettek biztosak, a magyar
megyéspiispokok a rangidds erdélyi piispokot, Kovacs Miklost kérték fel az
elnoki tisztségre.2” Harom nappal a felkérést kovetGen — janius 25-én —
végiil sor keriil az iiresen 4ll6 piispoki székek, illetve a hercegprimasi szék
betoltésére is,28 amikor az uralkodd Ham Janost nevezte ki.29 A nemzeti

23 Az esztergomi kaptalani gy(ilés hatarozata, Esztergom, 1848. méjus 2. — GYEFKL. PI.
389. dop. 3. csop. 687/1848.

24 VPKL. Protocollum consistorialia. 1847-1849. A kés6bbiekben az egységesség
biztositasat az esztergomi székeskaptalantol varva kérik, hogy a tematika a szigortian
vett egyhazi ligyek feletti intézkedés legyen. 1848. m4jus 20. — Uo.

25 VPKL. Piispoki Hivatal Iratai. Egyhdzmegyei Zsinatok. 1848. Protocollum
consistorialia. 1847-1849. 1848. majus 11.

26 Uo. 1848. méjus 20.

27 GYEFKL. PI. 389. dob. 3. csop. 871/1848.; Bémer Lészl6 varadi piispok levele Kovacs
Miklés erdélyi piispokhoz. Nagyvarad, 1848. junius 22. — GYEFKL. PL. 390. dob. 2.
csop. 703/1848.

28 A kinevezett személyek a f6kegyiri jog rendszere kovetkeztében azonban plispoknek,
érseknek csak akkort6l kezdve tekinthet6k, amikor megkapjak a papai bullat, s sor
keriil felszentelésiikre. TOMCSANYI LAJOS: A f6kegyur szerepe a piispokok
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zsinat elnokségi kérdése ezzel megoldodott. Ham Janos a maga részérdl fel
is vallalta a nemzeti zsinat szervezését, hivatalosan megkiildve a
targyalasra javasolt pontokat az egyhazmegyéknek.se A felsGpapsag altal
kidolgozott tematika az 1848-as, az uralkod6 altal szentesitett pozsonyi
torvények katolikus egyhazat érinté cikkelyei miatt sziikségessé valt
onvédelmet igyekezett elGkésziteni. Ezért elsGsorban a bels§ autondémia
biztositdsanak anyagi és jogi feltételeit, a papsig felkésziiltségét, a
sziikséges liturgikus reformokat csoportositottdk. A javasolt pontok
esetében a magyar piispoki kar elképzelését tamogatva elfogadta, hogy 6t
megyéspiispoks? altal vezetett bizottsdg jojjon létre, akikhez az adott
témakorokben késziil6 egyhdzmegyei javaslatokat kellett bekiildeni
véleményezésre, Osszegzésre, a nemzeti zsinatra torténé elGkészitésre.
Ham Janos az erdélyi piispokhoz irt elsé levelében kifejezte reményét,
hogy a nemzeti zsinaton jelen tud lenni.32 Az erdélyi egyhazmegye fejeként
kellett volna ott egyhdzmegyéjét képviselnie, illetve az iranyitasa alatt
megtartott egyhdzmegyei zsinat javaslatait elfogadtatnia. Kovacs Miklos
plispok azonban mar szeptember 20-an levélben értesitette Nadasdy
Ferenc kalocsai érseket, hogy a nemzeti zsinatra — amelynek datumat mar
kitoltdk az orszaggytlilés befejezésének 28. napjara — nem tud elmenni.
Levelében kifejtette, hogy nagyon Ohajtott volna megjelenni a nemzeti
zsinaton, mintegy befejezni azt a munkat, amelyet egyhazmegyéjében a
megyei zsinaton elkezdett,33 viszont ebben a betegsége akadalyozza: ,nem
ritkAin orvosi segélyre szorulok... testem, a hossz id6k soran at
elerGtlenedett f6ldi része onstlya alatt leroskadni kez[d]ne, kivalt e mind
inkabb zorduld téli id6ben”. Az egyhézjogi elGirasoknak megfelelGen élve
jogaval, ,méltosagos és fétisztelendd Fogarasy Mihalyt, val[asztott] skodari
piispok, apat és kanonok urat, mint az erdélyi megyének dicsért és tisztelt
koszorazott fidt és neveltjét, a magyar nemzeti zsinatra személyes
meghatalmazottamnak mai napon kineveztem, megbiztam, és felkértem,
miszerint az erdélyi megyének érdekeit, mint személyesem és
meghatalmazottam a magyar nemzeti zsinaton erélyesen partolni, védeni
és el6mozditani méltdztassék”. Ugyanakkor err6l az Ohajarél Fogarasy
Mihalyt is értesitette. E feladatra ,kinevezem és felkérem” sz6fordulatot
hasznalva jelolte ki. Azért, hogy hathat6san helyettesithesse 6t, megkiildte
neki a vegyes Statusgy(ilés és az egyhdzmegyei zsinat jegyzOkonyveit,
amelybdl ,méltosdgod Erdélynek kivansigait és terveit3+ megértendi”.

kinevezésénél. Bp., 1922. 53. p.

29 ADRIANYI GABOR: Piispokok kinevezése és elmozditasa 1848—1849-ben. In: Uj Ember
Kalendérium, 1999. Bp., 1999. 49. p.

30 Ham Janos levele Kovacs Miklos erdélyi piispokhoz a zsinati pontokrol. Pest, 1848.
jalius 20. — GYEFKL. P1. 389. dob. 3. csop. 994/1848.

31 Lonovics Jozsef egri érsek, Zichy Domokos veszprémi piispok, Szcitovszky Janos
pécsi plispok, Rudnyanszki Jozsef besztercebanyai pilispok, Ocskay Antal kassai piispok
elnokletével.

32 Ham Janos levele Kovacs Miklos erdélyi piispokhoz a zsinati pontokrol. Pest, 1848.
jalius 20. — GYEFKL. PI. 389. dob. 3. csop. 994/1848.

33 Kovacs Miklos erdélyi piispok levele Nadasdy Ferenc kalocsai érsekhez. 1848.
szeptember 20. — GYEFKL. EZs. d. I. 1/e. 1085/1848.

34 Itt a levélben szerepelt a ,.€s hatirozatait” fogalom is, de ezt utélag athtuztak.
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Fogarasy Mihaly cimzetes skodari piispok feladatanak eleget téve, addig is,
amig a nemzeti zsinaton a képviseletet ellathatna, egyelére tajékoztatta
Kovacs Miklos piispokot a magyarorszagi eseményekrdl. Oktober 19-én
kelt levelébdl tudjuk meg,35 hogy ,jelen koriilmények kozt a Nemzeti zsinat
tartasa talan tavaszig is el fog halasztatni”. Egy héttel késébb keltezett
levelében hasonld hireket kozolt: ,,ha e mostani zavarok kozt, melyek végét
elére ellatni nem lehet, megtarthatik-e ez évben a zsinat, nagyon
kételkedem, talan jobb is lesz azt tavasszal megtartani ekkor
Excellenciadhoz is lehetne reményiink”.36A nemzeti zsinat megtartisa
azonban teljesen elmaradt a kozbejott valsagos események miatt.37

A nemzeti zsinat elmaradt ugyan, viszont az el6késziiletekre sor keriilt.
Erdélyben Kovacs Miklos pilispok nagyon komolyan vette az
el@késziileteket, a nemzeti zsinat tervébe kezdettdl kész volt belekapcso-
16dni. Az el6készit6 jellegli, Szcitovszky Janos pécsi piispok altal javasolt
peticios akcid3® esetében mar méajusban kérte, hogy ezek alairasara sor
keriiljon  egyhdzmegyéje teriiletén. Korlevelében megfogalmazta:
~sziveskedjék a religio és egyhaz legszentebb ligyében szerkesztett, ide
mellékelt, s a legkozelebbi erdélyi orszagos, s ha itt célt nem érnénk, a
magyarhoni nemzeti gy(ilésre is mulhatatlanul beadand6 pontokat egy,
minél el6bb tartand6 keriileti gytlésben hatalyos kozremunkalasaval
partolni, indokolni és lehetéleg felvilagositassal e koziigyiinket oda vezetni,
hogy a keriiletbeli plebanos urak, legszentebb jogaink érzetétdl athatva, a
meggy6z6dés és keresztény szeretet utjan minden rendd hiveiket
egyhazunk érdekében megnyerni, s az alairasra birni siessenek... s az igy
elkésziilt iveket még e folyd ho lefolyta el6tt hozzank bekiildeni
buzgolkodjék”.39 A peticidk alairdsat szorgalmazo korlevelének kikiildésé-
r6l értesitette a magyar piispoki kart is. Az esztergomi kaptalannak irt
vélaszlevelében ramutatott, hogy ,felszolitisunk az erdélyi megyében
termékeny foldre taldlt, Ggy hogy 6rémmel irhatom, hogy a magyarhoni
katholikusoknak 4altalunk is elfogadott peticidja, egy-rokonszenv és
partolasra buzdit6 levél kiséretében megyémben épen azon naptdl fogva
jarja a korutat, melyben 6nok felszolitasa kolt”.40

Az erdélyi megyéspiispok a peticidk alairasanak tAmogatasaval jelezte,

35 Fogarasy Mihaly levele Kovacs Miklos erdélyi piispokhoz. Pest, 1848. oktéber 19. —
GYEFKL. EZs. d. I. 1/e. 1206/1848.

36 Fogarasy Mihaly levele Kovacs Miklos erdélyi plispokhoz. Pest, 1848. oktober 26. —
GYEFKL. EZs. d. I. 1/e. 1296/1848.

37 SZEREDY, 1883. 258. §. 648. p.

38  Amely csak a vallési és iskolai alapitvanyi javak szabad kezelését kérte: ,Alulirottak a
bevett minden valldsra nézve torvényszertileg kimondott viszonossag elve szerint
o6hajtjuk és koveteljiik, hogy mi katholikusok a vallas- és iskolaalapitvanyi javadalmakat
magunk, minden maés vallasnak befolyasa nélkiil kezelhessiik és azokrol szent Egyhazunk
és iskolaink sziikségeire rendelkezhessiink.” Szcitovszky pécsi piispok korlevele az
esperesekhez. 1848. majus 20. — GYEFKL. PI. 389. dob. 3. csop. 703/1848.

39 GYEFKL. PI. 389. dob. 4. csop. 707/1848.; Kovéacs Miklés piispok korlevele a keriileti
esperesekhez. Alairas nélkiil. Gyulafehérvar, 1848. méjus 1. — GYEFKL. PI. 389. dob.
11. csop. 821/1848.

40 Csiktusnadi Kovacs Miklos erdélyi plispok valaszlevele az esztergomi fékaptalanhoz.
Gyulafehérvar, 1848. majus 20. — GYEFKL. PI. 389. dob. 3. csop. 687/1848.
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hogy az egységes, a magyar plispoki kar altal javasolt formaban igyekszik
egyhazmegyéjét mozgositani, s tervezett egyhazmegyei zsinataval is a
tervbe vett nemzeti zsinat munkalatait szeretné el6késziteni. A tobb mint
két évtizedes varakozas utan a zsinatozasi lehet6ség viszont nem csak a
fels6papsagot, hanem az als6papsagot is mozgositotta.4r Az alsdpapsag a
targyalasokba sajat torekvéseit igyekszik elGtérbe helyezni, mikozben az
orszagosan egységes szempontok szerint kialakitott zsinati rend
segitségével a felsGpapsag csak az altala javasolt témék targyalasat szerette
volna megejteni. Az alsépapsdg mozgoldodasanak intenzitasat latva a
felsGpapsig igyekezett orszagszerte egyre szlikebb kereteket szabni az
érdekérvényesités keretéiil szant nemzeti zsinatnak. A magyar piispoki kar
Eotvos Jozsef vallas és kozoktatasi miniszterrel megallapodott, hogy az
esetleges felfordulasok elkeriilése miatt — mik6zben megyei zsinatokat és
zartkori megbeszéléséket is sziikséges tartani,s2 figyelembe véve az
alsopapsag kovetelGzése altal elGvetitett lehetGségét annak, hogy az
egyhazon beliil lazongas fordulhat el, s egy ilyen felfordulas sem a
kormanynak43 sem a piispoki karnak nem lehetett érdeke+4 — ésszertibb az
egyhazmegyei zsinatok helyett csak egyszerii tanacskozasokra 0sszehivni a
papsagot.

A nemzeti zsinati tervnek erdélyi recepcidja szempontjabol nagyon
fontos, hogy Kovacs Miklos egyhazmegyés piispok folyamatosan és
kovetkezetesen az egész szervezési folyamatban sajat zsinatdt a nemzeti
zsinat elGkészitéseként kezelte, eredményesen szoritva hattérbe azokat az
alsopapsagi kezdeményezéseket, amelyek az 6nall6 egyhdzmegyei zsinatt6l
vartak kéréseik azonnali megoldasat. Az erdélyi egyhizmegye zsinati
bekapcsolodasat azon til, hogy a vildgiak bevonésaval keriilt sorra tobb
olyan anyagi kérdés megtargyaldsa, amely az erdélyi romai katolikus
vegyes Status hataskorébe tartozott,s az teszi igazan sajatossa, hogy

41 A zsinatot kovetel§ alsopapsag kérését viszont kevés kivétellel teljesitette a
megyésplispok. Az erdélyi zsinat mellett Kalocsén is sor keriilt ennek megtartasara.
LAKATOS, 2012.

42 Nadasdy Ferenc kalocsai érseknek az Eotvos Jozsef vallas— és kozoktatasiigyi
miniszterrel janius 3. és 5. kozott tartott plispokkari talalkozoérol és az ez alkalombol
folytatott pilispokkari tanacskozasokrdl. 10/a. Buda, 1848. janius 1. ElsG jelentés.
1848/49 és ami utana kovetkezett. Valogatott dokumentumok a Kalocsai Erseki
Levéltar 1848 és 1851 kozotti anyagabol. (Forraskiadvany). Szerk.: Lakatos Andor —
Sarnyai Csaba Maté. Kalocsa, 2001. 27. p.

43 A forradalmi kormany felhivasai folyamatosan a békés atalakulast kérték, amelyet az
egyhézon beliili felfordulas veszélyeztethetett.

44 Ennek a veszélyére figyelmeztet a bécsi nuncius is jalius végén, Romanak kiildott
titkos jelentésében: Nunciusi titkos jelentés a magyarorszagi vallasi és politikai
helyzetr6l. Roma, 1848. jalius 26. — Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara.
Mikrofilmtar. 17952. Vol. 321. no. 68. Augusztus 1-jén mar konkrétan figyelmeztet az
alsopapsagi radikalizmus veszélyeire, rimutatva, hogy ezért fél a magyar piispoki kar
a nemzeti zsinat megtartasatol. — Uo. no. 85.

45 Az erdélyi fejedelemség koraban létrejott Status jogkorébe tartozott az anyagi, alapitvanyi
és iskolatigyek intézése. A Statusban tobbségi szavazattal dontSképesek voltak a Status-
tagok (vilagiak és klerikusok), a plispok ezen a féorumon csak az elnokletet latta el. MARTON
JOzsEF: Katolikus egyhaztorténet. I1. Kolozsvar, 2001. 260. p.
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Erdélynek Magyarorszaggal torténé Unidjanak kimondasa a nemzeti
zsinatba val6 bekapcsolodas kizaro jellegi el6feltétele volt. Az Unidt ugyan
elovetitette a pozsonyi torvénykezés, viszont amig ennek erdélyi
orszaggyllési elfogadasa nem tortént meg, addig érdemben a nemzeti
zsinati munkalatokba se kapcsolodhatott be az erdélyi egyhazmegye. Mégis
a nemzeti zsinatra valo6 késziil6dés Erdélyben mar 1848 majusaban, még az
Uni6 tényleges életbe 1épése el6tt elkezd6dott.46 A konkrét tennivalok
megbeszélése érdekében a majus 18-ai levelében a gyulafehérvari papsag
»pinkosd ho 20-an reggeli 10 6rara a mostani koriilményekben az egyhaz
részérdl sziikséges teenddk feletti tanacskozas végett, a praeposti terembe
osszehivatnak” Kovacs Miklos pilispok altal.47 Itt elhangzik a plispok
nyilatkozata, amelyben a zsinatok értékét hangstlyozza. A hozzaszoélasok
utdn hatérozat sziiletett, hogy ugyan egyelére a zsinat tartidsa nem
lehetséges, de hogy az Uni6 utdn az egyhizmegyét annak tartdsa
késziiletleniil ne taldlja, a kibocsatand6 korlevélben az esperesek
felszolittassanak, hogy az egyhdzmegyei zsinatra az anyagot kezdjék el
OsszegyUjteni.48 A hatirozat értelmében Kovacs Miklos piispok ki is kiildi
ezt a korlevelet.49 Egyhazmegyei zsinati terve kezdetektdl részét képezte a
magyar puspoki kar altal tervezett nemzeti zsinati késziilédésnek. Ezt
bizonyitja, hogy ekkor, még az Uni6é kimondasa el6tt is, még aznap, vagyis
majus 20-an Szcitovszky Janos pécsi pilispokot is  tajékoztatja
korlevélérol.so

Szemere Bertalan beliigyminiszter az Uniorol sz6l6 nyomtatott levelét
junius 14-én kiildte meg Kovacs Miklos piispoknek,s' de egy nappal ezt
megel6z6en Fogarasy Mihaly valasztott skodari plispok méar ezt az
értesitést megtette. ,Erdélynek egyesiilése megtorténvén, az erdélyi
egyhazmegye érdekei nem allnak tobbé elszigetelve a magyar egyhazétdl, a
kapocs mar szorosabb leend”. igy az erdélyi, nemzeti zsinatot el6készits
egyhazmegyei zsinatozas eldl is eltlintek az akadalyok, ezért targyunk
szempontjabol fontos részlettel folytatja levelét:

46 Méjus 20-an megfogalmazta, hogy egyelGre a zsinat tartasa nem lehetséges, de hogy az
Uni6 utan az egyhdzmegyét késziiletleniil ne talalja, az esperesek a megyei zsinatra az
anyagot kezdjék el Osszegy(jteni. Ld.: A gyulafehérvari képtalan és tanéarok
részvételével tartott egyhazi tandcskozas jegyz6konyve. Gyulafehérvar 1848. méjus
20. — GYEFKL. P1. 389. dob. 4. csop. 707/1848.

46 Piispoki korlevél az erdélyi egyhazmegyéhez. 1848. majus. [20.] — GYEFKL. PI. 389.
dob. 4. csop. 707/1848.

47 Kovacs Miklos plispoknek tandcskozéasra hivd levele a fehérvari papsaghoz. 1848.
méjus 18. — GYEFKL. P1. 389. dob. 4. csop. 707/1848.

48 A gyulafehérvari kiptalan és tanarok részvételével tartott egyhazi tanacskozas
jegyz6konyve. Gyulafehérvar, 1848. majus 20. — GYEFKL. PI. 389. dob. 4. csop.
707/1848.

49 Piispoki korlevél az erdélyi egyhazmegyéhez. 1848. majus. [20.] — GYEFKL. PI. 389.
dob. 4. csop. 707/1848.

5o Kovacs Miklés piispok levele a pécsi piispokhdz. 1848. majus 20. — GYEFKL. PI. 389.
dob. 2. csop. 703/1848.

st GYEFKL. PI. 392. dob. 35. csop. 857/1848.; Szemere Bertalan nyomtatott kérlevele
Magyarorszag és Erdély egyesiilésérdl. 1848. junius 14. — Uo. 868/1848.



36 Egyhaztorténet Szemle XV/2 (2014)

,El0szor is a piispokoknek itt Pesten és pedig sajat lakasomon tartott
értekezleteirdl kivanom Excelentiadat tudositani. Meg kell jegyeznem,
hogy azok junius 1-s6jét6l 7-dikéig tartottak [...] a conferentidkban a
piispokok elhataroztdk a Nemzeti Zsinat megtartasat, és pedig a
megnyitdsi napot szeptember 24-re tették, helyiil Esztergomot
véalasztottdk. A targyakat kiszemelték, miképp az ide csatolt
mellékletben fel vannak jegyezve [...] A zsinatba csak azok fognak
meghivatni, kik de iure et conseutudine eddig is meghivattak [...] A
szemindriumokr6l Ggy gondolkoznak, hogy mivel tobbé a megyei
szeminariumokat fenntartani nem lehet, négy vagy Ot nagyobb
szeminariumot fognak feléllitani.”s2

A pilispokok tandcskozasardl Kovacs Miklos erdélyi piispok méar korabban
értestiilt a Religio és Nevelés oldalairdl. Tekintve, hogy ,,czéljat ezen, nekem
hivatalosan értésemre nem adatott értekezletnek, nem tudhatom; tudnom
pedig a magyar katholika egyhazéihoz hasonlé érdekekt6l vezéreltetett
erdélyi egyhazmegyémnek jelen teendGinek biztos és czélravezetd
elintézésében, nem csak hasznos, hanem sziikséges volna”, megkérte tehat
plspoktarsat, hogy tajékoztassa a tanacskozasrol, illetve érdeklGdott a
tervezett nemzeti zsinatrdl is: ,mikorra fog a nemzeti zsinat kihirdettetni?
Hol fog tartatni és kinek elnoklete alatt? Mily ardnyban fogja minden
megye koveteit felkiildeni? Mik lesznek f6bb targyai? Fognak-e vilagiak is
megjelenni, és mily aranyban? sat[6bbi]”.53 E levélre adott valaszként
foglalta Gssze roviden a fentiekben a tervezett nemzeti zsinatnak targyait
Fogarasy Mihaly valasztott skodari piispok.

Mikozben Kovacs Miklos megyéspiispok az egységes szempontok
mentén a nemzeti zsinatot el6készité egyhdzmegyei zsinatat szervezi, az
erdélyi radikalis als6papsag nagyon intenziv szervezkedésbe kezdett, hogy
onalléan értelmezhet6 egyhazmegyei zsinatra keriilhessen sor. A kézdi-
orbai keriilet papsaga az egyhazmegyei zsinat sziikségességét a forradalom
teremtette Gj helyzettel indokolta. Megfogalmaztak, hogy a keriilet papsaga
Lhatarozottan vissza utasitand minden, a kor szellemébdl kin6vé tjitasi ferde
viszketeget,” de a ,megyei Nemzeti Zsinatoks4 megtartasanak altalanossa valt
6hajtasat ilyennek nem tartjuk, annéalfogva annak rendeléséért, megtartasaért
konyorgilink”.s5 A gyergy6i papsag majus 22-én kelt korlevelébens® kifejtette,

52 Fogarasy Mihaly vélasztott pilispok levele Kovacs Miklos erdélyi pilispokhoz. 1848.
janius 13. — GYEFKL. PI. 389. dob. 3. csop. 990/1848., 945/1848., 850/1848.

53 Kovacs Miklos erdélyi piispok levele Fogarasy Mihaly valasztott skodari piispokhoz.
Gyulafehérvar, 1848. janius 4. — GYEFKL. P1. 389. dob. 10. csop. 745/1848.

54 A megnevezés jol jelzi az alsdpapsag bizonytalansigéat: tudnak a nemzeti zsinati
tervrél, de mégis inkabb az egyhdzmegyei zsinatt6l remélik probléméaik megoldasat. A
szohasznalatban végiill egy egyhazjogilag nem ismert fogalmat hasznalnak:
egyhazmegyei nemzeti zsinat.

55 Kadar Antal esperes és Elekes Istvan jegyz$ altal alairt esperesi tanacskozasi
jegyz6konyv, atkiildve Kovacs Miklos pilispoknek. Gelence, 1848. Plinkosd hava 17. —
GYEFKL. PI. 393. dob. 37. csop. 688/1848.

56 Mészaros Antal gyergydi esperes beadvanya az erdélyi Consistoriumhoz,
Gyergyoszentmiklos. 1848. majus 27. — GYEFKL. PI. 393. dob. 37. csop. 823/1848.
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hogy ,a buda-pesti papsag 12 pontbdl allé peticigjats” [...] annak minden
pontjat ill6 komolysaggal, higgadt ésszel megvizsgalok, tgy talaltuk, miképp
azok nem csak a buda-pesti, de az egész magyar clerus sérelmeit, kéréseit
foglaljaAk magukban, azért egész készséggel, egyes akarattal azokat
magunkéva tettiik, elfogadtuk”. Ugyanakkor e kérdések ,legtobbike csak egy
nemzeti, vagy megyei zsinaton eldonthetd,” ezért kérték ennek — az
egyhazmegyeinek — Osszehivasat. A Gyergyoujfaluban megtartott rendkiviili
gytlés jegyzOkonyvébols® kideriil, hogy ezt egyrészr6l a pilispoki
konzisztérium atjan kérték kieszk6zolni a megyéspiispoknél, de ugyanakkor
shogy pedig ezen folyamodasunk annal sikeresebb legyen, annak
partolasara felszolitandonak véltiik a szomszéd Esperes urakat, u[gy]
m[int] a fel- és alcsiki, haromszéki, sepszi és miklosvari, megint az
udvarhelyi, M[aros]vasarhelyi, kiikiill6i és tordai esperes urakat, ezen
kérelmiink partolasara.” A beadvany és a keriiletekhez kiildott korlevél
tartalmilag azonos, az indoklasban viszont eltérést taldlunk. A piispoki
konzisztériumhoz irt beadvanyban az egyhazjogi szabalyokat felsorolva
kiemelték az évenkénti egyhdzmegyei zsinatolas szabalyat, a zsinat azonnali
Osszehivasat a kepe probléméval indokolva.s9 Kitérve a papi nyugdijalap
kérdésére, burkoltan jelezték, hogy az alap koltségvetésére is kivancsiak. A
keriileti esperesekhez irt felhivisukban ramutatva az &talakulasok
nagysagara, feltették a kérdést, hogy ,vajon Egyhazunkban, melyben
szolgalunk, - vajon Statusunkban, melynek tagjai vagyunk a tokély azon
pontjan allanak é fegyelmi intézeteink, rendszabélyaink, melyeket még a
jelenkor mindent magaval ragadé arja is sérthetleniil, bantatlanul kell,
hogy hagyjon? S midén ezen kérdésre 6n meggy6z6désiink, tapasztalasunk
szerint nemmel felelt” — kérték, hogy a budapesti papsag pontjait az esperesi
keriiletekben is targyaljak meg. Ezt kovetGen az esperesekhez irt korlevél
folytatdsa sz6 szerint megegyezik a konzisztoriumhoz irottal, de a
szohasznélatban erGteljesebb fogalmakat hasznaltak. Itt mar nem csak
kivancsiak a koltségvetésre, hanem szamoltatni akartak a kezel6 urat, kifejtve,
hogy a papi nyugdijalap veszélyben van. Korlevelilk mérhet6 hatdsa, hogy
ennek szellemében fogalmazta meg mar méjus 24-én beadvanyat a Bels6
Szolnoki keriilet is.© Korlevelik masik hatasa, hogy a gyergyoi
beadvanyban szereplé meglatasok (példaul az un. kepekérdés, elaggott
papok és a papnevelde t6kéje stb.) targyalasara az egyhazmegyei zsinaton sor
keriilt.

Annak behatarolasaban, hogy az erdélyi 1848-as nemzeti zsinatot
el6készitd egyhazmegyei zsinaton az el6készit6 jelleg vagy az oOnallo

57 A beadvanyban az alairok az egyhézon beliili demokratizal6 javaslatok mellett sikra
szalltak az anyanyelvi liturgia, a papsag méltanyos és aranyos fizetése, a vilagi ruha
viselése, a teljes papsag bevondsaval tartandd évenkénti zsinatolas mellett.

58 Gyulafehérvari Féegyhazmegyei Levéltar Gyergydi Gy(jtélevéltara (tovabbiakban:
GyFL. GyGyL.): Gyergyoszentmiklosi Plébania iratai. Helyi egyhazi archontolégia.
1276-1861. Gyergydi esperesi keriilet papsaganak gytlési jkt. 1814-1862. 1848. majus
22. Gyergyoujfalu, rendkiviili gy(ilés jegyz6konyve.

59 E felett, ha csak azt nem akarjuk, hogy a vilagiak rolunk nélkiiliink 6nkarunkra
hatarozzanak, mtlhatatlanul 6ssze kell gy(ilniink ment6l elébb.”

60 Gajzagd Kristof Bels6 Szolnoki esperes levele Kovacs Miklés piispokhoz.
Szamosiijvar, 1848. majus 24. — GYEFKL. PI. 389. dob. 11. csop. 821/1848.
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egyhazmegyei zsinati jelleg bizonyult meghatarozonak, els6dleges
fontossagti azoknak a radikalis kéréseknek a sorsa, amelyeket az
alsépapsag az egyhazmegyei zsinat szintjén igyekezett megoldani. Mar az
egyhazmegyei zsinat megnyit6jan a résztvevék megprobaltak atvinni, hogy
az egyhazmegyei zsinat ne csak el6készit6 jelleggel birjon. Az egyik
résztvevG rakérdezett, hogy ,vajon ezen gyiilés csak egyszeriien
tanacskozményi gy(lés leend, vagy pedig olyan, mely szétobbséggel
érvényes hatarozatokat hozhat? Mely kérdésnek megvitatasa utdn elnokls
plispok ur ezen zsinatot oly erejlinek nyilvanitja, minének azt a Tridenti
zsinati kOz-zsinat hatarozza”.6* A résztvevs nevét, aki a kérdést feltette, a
jegyz6konyv ugyan ebben az esetben nem Orizte meg, de valoszintisithetd,
hogy a kérdést feltev pap Andrési Antal gyergydalfalvi plébanos, gyergyoi
keriileti jegyz6 volt. A zsinat elGkészitése soran az onalldan értékelhetd
egyhazmegyei zsinat szervezését leginkabb a gyergydi keriilet siirgette. Ez
az esperesi keriilet messzemenden elfogadta Andrasi Antal tekintélyét, aki
a térség legmagasabban képzett papja volt. Miutan Kolozsvart a gimnaziumi
tanulmanyait elvégezte, 1827 és 1829 kozott a filozdfiai alapképzésben
Gyulafehérvaron részesiilve, teologiai tanulmanyait Pesten folytatta. Két évi
pesti tanulmény utan a kolerajarvany miatt visszakeriilt ugyan 6t honapig
Erdélybe, majd a jarvany megsziintével folytathatta tanulmanyait, de ekkor
mar Bécsben, a Pazmaneumban. Pappé szentelése utan®? révidesen, 1833-
16193 tovabb folytatta bécsi tanulményait, de ekkor mar az Augustineumban,®4
ahonnan egyhazjogi és torténelmi szigorlatai letétele utan visszarendelték
Gyulafehérvarra teoldgiai tanarnak. Egy évig tanitott dogmatikat, utdna hét
évig egyhazjogot és torténelmet. ,Ez alatt voltam egyszersmind prefektus,
administrator, szamvevd, iilnok, majd feleskiidtem iigyvédnek” — vallja
onéletrajzaban.ts Egészségi okok miatt®® keriilt sor elhelyezésére, ,,az orvosok

61 Az erdélyi egyhdzmegyei zsinat jegyz6konyve. Elsé iilés, 4. pont. — GYEFKL. EZs. d. 1.
1/e.1085/1848.

62 Erre 1833. julius 14-én keriilt sor Pozsonyban, a felszentelést egyhdzmegyés piispoke,
Kovacs Miklos végezte. FERENCZI SANDOR: A gyulafehérvari (erdélyi) féegyhdzmegye
torténeti papi névtara. Bp.-Kolozsvar, 2009. 152. p.

63 1833-ban szerepel a novendékek névsordban. TUSOR PETER: A bécsi Frintaneum
tagjai  Magyarorszagrdl, 1816—-1918. In. Lymbus. Magyarsdgtudomanyi
forraskozlemények. Bp., 2007. 211. p.

64 A bécsi Augustineum a Habsburg-birodalom sajatos egyhazi elitképzd intézménye
volt. 1816-ban alapitotta I. Ferenc csiszar. Rendeltetése dinasztiahli, megbizhato
egyhéazi elit nevelése volt. A teolbgiai tanulmanyaikat befejezett, rendszerint
felszentelt papnovendékek altalaban 2-3 évet tolthettek a csaszar és kiraly kozelében.
Altalaban 8-10 magyarorszagi hallgatéja volt, de 1824 és 1848 kozott csak évi 6. A
jeloltek kivalasztdsdban a szemindriumi eloljarok véleménye volt a meghataroz6. A
budapesti Kozponti Szeminarium az Augustineum utanpoétlasaban kulcsfontossaga
volt, mert ennek a pesti szeminariumnak a hallgat6i tanulhattak egyetemi szinten
teologiat. A végzett novendékek esetében az Augustineum vezetGsége tett javaslatot
az elhelyezésiikre. Lelkipasztori foglalkozas helyett oktatéi vagy aulai szolgalatra
javasoltak 6ket. TUSOR PETER: A bécsi Augustineum és Magyarorszag, 1816—1918. In.
Aetas, 2007. 1. sz. 32—40. p.

65 Andrasi Antal Onéletrajza. In. Liber oblongus in pelicea compactura, de fundis,
peculia, supellectiti Templi et constitionis Parochialibus, inclesatus ab Inventaris ani
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jonak lattdk és mulhatatlannak a légvaltoztatast”, s igy Keriilt
Gyergyoalfaluba megvalasztott plébanosként 1844-ben. Marcius 4-én érkezett
meg, s mar majusban ki is nevezték kertileti fGjegyzonek, oktoberben pedig
Csik-Gyergy6 és Kaszonszék lilnokének is. A gyergyoi keriilet altal készitett
beadvanyokon egyforman érzédik alapos teoldgiai, elsGsorban egyhazjogi és
egyhaztorténeti képzettsége, de ugyanugy tetten érhet6, hogy pesti és bécsi
tanulmanyai alatt kialakult kapcsolatait apolva els6 kézbdl értesiilt az
orszagos valtozasokrol és torekvésekrol. Az 1848 augusztusaban megtartott, a
zsinatra javasolt témak véleményezésére Gsszegylilt gyergydi keriileti gytilés
jegyz8konyve tételesen rogziti is, hogy ,ezekre feleletét jegyz6 Andrasi Antal
elSlegesen el készitve, fel olvassa, mit a gytilés pontonként meg vitatva igen
kevés észrevétellel magaéva tett.” Nem tekinthet6 a véletlen miivének, hogy
az egyhazmegyei zsinaton hivatalbdl jelen levd Mészaros Antal esperes mellett
a kertilet képvisel6ként Andrasi Antalt delegalta.t” Az egyhdzmegyei zsinat
munkalatait megel6z6 vegyes Status-gytilésen szintén mindketten jelen
voltak, a Status-gy(ilés kérésére a megyéspiispok a vilagi jegyzG, Vinkler
Ferenc mellé egyhizi jegyzOnek a jelenlevSk kérésére Andrasi Antalt jelolte
ki.68

Az erdélyi egyhdzmegyei zsinaton elhangzo, az el6készit§ bizottsagok
altal Osszesitett javaslatok targyaldsa soran megallapithatd, hogy az
erGteljesen jelentkezd als6papsagi dontési vagy jelenléte mellett a
megyéspiispok kézben tartotta a targyalasokat,® kitartva a nemzeti zsinatra
torténd elGkésziilet mellett. Az els6 zsinati nap jegyz6konyvének felolvasisa
utan, 1848. szeptember 2-an a jegyz6konyvbe bekeriilt, hogy a piispok ,,nem
ellenzi, hogy a mar megallapitott gytlési hatarozat kérelmi alakba
felterjesztessék” a nemzeti zsinat elé.

T6bb olyan kérdéskorrel is talalkozunk az erdélyi egyhdzmegyei zsinat
jegyz8konyvében, ahol egyértelmi, hogy a résztvevSk csak javaslatokat
Osszegeznek, s a megoldast a kérelmi alakban torténé felterjesztés utan a
nemzeti zsinattdl vartdk. A gyermekek elsGaldozasdnak szertartadsanal
példaul utaltak arra, hogy irdnyadonak az 1843-as mainzi Studenmaier
Geist des Christenthumst Ritual dem Geiste und Anordnungen der Kath.

1697. Consegneuter ante Ruinea Gyergyo6iens. — Bérbe kotott hosszikas konyv az
Egyhazkozség foldjeir6l, a pénztarrol, a templomi berendezésrél és az Egyhazkozség
szabalyzatarol, végzéseirdl, az 1697-es leltarrol. Feljegyzések Gyergy6 romlasa el6tti
id6b8l. Az eredetib8l késziilt fénymasolat, Fiilop Sidndor magéngylijteménye.
Miésolatban: GyFL GyGyL.

66 (Onéletrajza szerint: ,ennyi hivatalos foglalatossiggal, a sziinetlen olvasast
egybekapcsolva, kénytelenitettem éj-nappal dolgozni, mi megronta egészségemet s
1842-ben majbajban meghalok vala, ha az ElGpataki 5 héti cura ne segilyen rajtam.
Csakugyan ez id6 6ta egeszségem oly gyenge, kedélyem levert és biiskomor volt.”

67 Az erdélyi egyhazmegyei zsinat jegyz6konyve. RésztvevSk névsora. — GYEFKL. EZs.
d. L. 1/e. 1085/1848.

68 Az erdélyi katholikus vegyes Status gy(ilésnek Kolozsvarott 1848-ik év Kisasszony
hava 27-kén tartott iilésének Jegyzékonyve. — GYEFKL. EZs. d. I. 1/e. szam nélk.

69 Nem lényegtelen ramutatni, hogy csiktusniddi Kovacs Miklos erdélyi piispok jogi
diplomat is szerzett Kolozsvart, miel6tt nagyvaradi teologiai tanulmaényait elkezdte
volna. JAKUBINYI GYORGY: Romaéniai katolikus, erdélyi protestans és izraelita vallasi
archontolégia. Gyulafehérvar, 2004. (2. kiad.) 31. p.
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Kirche cimi konyvét, illetve az 1833-as tiibingeni — stuttgarti Ritualékat7°
kellene tekinteni, viszont ezek célszerti magyarositasat a nemzeti zsinat
teenddi kozé soroltak.”” Hasonldan a szentmise el6tt vagy utanra javasolt
ima mondasat a papaért, kiralyért, egyhazi és vilagi vezetékért, illetve a
népért, a nemzeti zsinat altal megvitatasra javasolt kérdéskorben is a
nemezeti zsinatra biztak egy megfelel§ formula 6sszeallitasat, mikozben az
esperesi el6készit§ javaslatokbodl kicseng, hogy voltak esperesi keriiletek,
amelyek konkrét megoldassal késziiltek.”2 Hasonléan a nemzeti zsinatt6l
vartak, hogy a moldvai magyar katolikusok (csangdk) nyelvi és vallasi
identitasinak  meglrzésére  megfelel6  dontés  sziilessen.’3s A
legnyilvanvalobban a Kollonich-féle szerzédés esetében figyelhet6 meg,
hogy javaslattétel nélkiil a nemzeti zsinatra bizzak a résztvevék a kérdés
rendezését, f6leg mert ez Erdélyben nem is volt érvényben. De ugyantgy a
moraliter deficiensek (vagyis erkolesi hianyossagok) kérdésénél is csak
rogzitik azt az elvet, hogy ha ismételt megfenyités utan sem adna a pap
jelét a javulasnak, akkor el kell bocsatani. A fenyités modjarol viszont nem
sz6l az egyhazmegyei zsinati jegyz6konyv, csupan azt adja tudtunkra, hogy
a fenyitési rendszer és az elbocsatas modjanak kidolgozasara bizottsagot
kivannak a nemzeti zsinat altal kineveztetni.

Ezen egyértelm példak mellett az egyhdzmegyei zsinaton tobb
alkalommal a megyésplispok kénytelen volt a radikalis és az azonnali
életbe léptetést vard papsag akaratat megfékezve az egyhdzmegyei zsinat
el6készits jellegét kihangsilyozni. Szeptember 2-4n, amikor hozzajarult,
hogy az el6z6 nap elhangzott javaslatok a nemzeti zsinat elé keriiljenek
felterjesztésre, egy kikotéssel élt: a kanonokok kinevezésére vonatkozo
tervezet felterjesztéséhez nem jarult hozza. Az egyhdzmegyei zsinat ugyanis
azt fogalmazta meg, hogy az egyhazmegyés papsag zsinatilag fog harom
személyt jelolni egy-egy stallumra.” Az ebben a kérdéskorben a javaslatok
Osszegzésére megbizott egri érsekhez torténd felterjesztésben az erdélyi
egyhazmegyei zsinati jegyzOkonyvi kivonatban viszont egészen mas
szerepelt: ,hasonléul a kanonokok véalasztasat is a megyés pilispok

70 STUDENMAIER: Geist des Christenthumst Ritual dem Geiste und Anordnungen der
Kath. Kirche. 2. Anlage. Stuttgart und Tiibingen, 1833.

7t Vélasztméanyi munkalat azon zsinati targyakrol, melyekrdl készitend§ megyezsinati
munkalat a veszprémi nagyméltosagi piispok Urnak leszen bekiildendd. — GYEFKL.
EZs. d.I. 1/e. Szdm nélk.

72 A gyergyoi keriilet mintaként a Szepesy imakonyv megfelelG részeit, illetve a Ritualé 485.
lapjanak leforditasat ajanlotta. Gyergy6i keriilet beadvanya. Gyergy6csomafalva, 1848.
augusztus 1. — GYEFKL. PI. 389. dob. 11. csop. 1010/1848.

73 Csak javaslatként fogalmazva meg, hogy magyar nyelvii (nem pedig olasz) lelkészeket
és tanitokat kell hozzijuk kiildeni, s ugyanakkor magyar nyelvii konyvekkel is
ajanlatos volna Gket ellatni. Gyulafehérvari papsag beadvanya. Gyulafehérvar, 1848.
jalius 31. — GYEFKL. PI. 389. dob. 11. csop. 1010/1848.; Az erdélyi egyhdzmegyei
zsinat jegyzékonyve. Els6 iilés, 6. pont. — GYEFKL. EZs. d. L. 1/e. 1085/1848.;
Vélemény azon zsinati targyakrol, melyekr6l készitend6 megyezsinati munkalat a
besztercebanyai nagyméltésagu piispok Urnak leszen bekiildends. D. a. 2. — GYEFKL.
EZs. d. I. 1/e. Szam nélkiil.

74 Az erdélyi egyhdzmegyei zsinat jegyzékonyve. ElsG iilés, 7. pont. d. 13. — GYEFKL.
EZs.d. 1. 1/e. 1085/1848.
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kinevezési joganak tiszteletben tartisa mellett, Ohajtandk az erdélyi
megyének Kkeriiletei”.”s Kovacs Miklos tehat nem jarult hozza, hogy a
szabad pilispoki kinevezés jogat megszoritd6 egyhdzmegyei zsinati kérés
egyaltalan felterjesztésre keriilhessen.

A liturgikus kérdések targyalasakor a Gergely-féle naptar betartasat a
gorogkeleti szertartastiak kozott is a Julianus-féle naptar helyett az erdélyi
egyhazmegyei zsinat résztvevei szintén megprobaltak a hatalyos egyhazjogi
szabalyok ellenére dontéserére emelni. Egyértelm volt, hogy ennek
érdemi eldontésére csak a soron kovetkez6 nemzeti zsinat képes, ha azt a
Romai Szentszékhez valo felterjesztés utdn a papa jovahagyja, s
kihirdethet6vé valik.76 Mégis megprobaltak er6ltetni, hogy méar az
egyhazmegyei szinten érdemi dontés torténjen. A valaszméanyi munkaban
kozdhajként keriilt megfogalmazasra, hogy a gordgkeletiek Julianus-féle
naptara eltoroltessék. A valasztméanyi jegyz6konyvben végiil ezt a teljes
részt kihtzzak, s jol lathato, hogy mas tintaval, tehat utélag odairjak: ,a
nemzeti zsinat eszkozolje ki az egyformasigot”. Az utolsd, erre vonatkozo
mondatot (minthogy ez a G[orog]Kat[oliku]sok hitvallasaval nem
ellenkezik) Gjra csak kihaztak.”7 Az el6készit§ valasztmanyi jegyz6konyv-
ben alkalmazott javitgatasok jelzik, hogy a zsinati munkélat soran a
dontéshozast feltehet6en a megyéspiispok megakadalyozta, csak ahhoz
jarulva hozza, hogy a javaslat a nemzeti zsinat elé keriiljon felterjesztésre.

Hasonl6 a bgjti fegyelem esete is, ahol, mar a kérdés targyalasanak
kezdetekor figyelmeztette a résztvevGket a megyéspiispok, hogy a
jegyz8konyvbe csupan vélemény és oOhajtas forméajaba jegyezzék fel a
hozzaszolasokat, hiszen a bojtét a nemzeti zsinat fogja szabalyozni7® a
papaval torténé egyeztetés soran.?9 Az egyeztetés sziikségességét indokolta
az is, hogy az egész egyhazat érint§ kérdésben (méarpedig a bojti fegyelem
ilyen)8c még a nemzeti zsinat sem hozhatott volna érvényes dontést. Az
erre vonatkozé egyhazjogi el6iras ugyanis eléggé egyértelmi: ,A bojt az
egyhdz parancsa szerint szigorian megtartand6; a trienti zsinat is
meghagyja a piispokoknek,8? hogy a bojtét, amennyiben csak lehet,

75 Az augusztus 27-re Osszegyllé Erdély megyei zsinat tanacskozési targyainak rovid
atnézete, — az egri érseknek bekiildendS pontok. 13. d. — GYEFKL. EZs. d. L. 1/e.
Szam nélk.

76 SZEREDY, 1883. 258. § 645-648. p.

77 Vélasztményi munkéalat azon zsinati targyakrol, melyekrdl készitend§ megyezsinati
munkalat a veszprémi nagyméltésagn piispok Urnak leszen bekiildends. a. 4. — —
GYEFKL. EZs. d. I. 1/e. Szam nélk.

78 E targyalasi pontot a magyar piispoki kar részér6l Fogarasy Mihaly valasztott skodari
plispok eleve azzal a megjegyzéssel kiildte meg, hogy érdemben csak a nemzeti zsinat
fogja targyalni.

79 Ettdl fliggetleniil 1849-ben Kovacs Miklos megyésplispok az egyik plébanos kérését
figyelembe véve egy partikularis dontéssel a maréfalvi kozségnek engedélyt ad az
adventi bagjt aldli felmentésre, megfogalmazva azt is, hogy ez nem &ltalanos engedély,
hanem csak dtmeneti rendelkezés. Kovacs Miklos piispok valaszlevele Csergé Antal
méréfalvi lelkésznek. 1849. november 4. — GYEFKL. PI. 391. dob. 24. csop. 516/1849

80  S7ZEREDY, 1883. 258. § 645-648. p.

81 Conc. Trid. Sess. XXV. de delectu cibor.
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mindeniitt megtartassak.”®2 A piispoki figyelmeztetés miatt a
jegyz6konyvbe a radikalis reformokat siirget6 javaslatok utan oda is keriilt,
hogy ,tartassék szem el6tt az egyhazi szellem és szabaly.” A megjegyzésre
sziikség is volt, ugyanis a talfiitott reform-vagy miatt esetenként az is
el6fordult, hogy a zsinaton résztvevé képvisel6k annak ellenére, hogy
tudataban voltak annak, hogy kéréseik egy része nem megoldhat6 nemzeti
— s még kevésbé egyhazmegyei— zsinati szinten, mégis megprobaltik ezt
keresztiilvinni. A colibatus esetében példaul a szebeni és fogarasi esperesi
keriileti jegyz6konyv ennek eltorlését ,fiiggetleniil az esztergomi Zsinat
belé vagy belé nem egyezésétGl” kérte.83 A megfogalmazas jelzi, hogy a
radikalis papsag komolyan hitte, hogy az 06néll6 egyhdzmegyei zsinat egy
vilagegyhazat érint§ fegyelmi torvényt képes megvaltozatni. Az erdélyi
egyhazmegyei zsinaton, annak ellenére, hogy természetszertien ennek a
kérdésnek a targyaldsa nem volt a felsGpapsag altal tervezve, mégis sor
keriilt a megvitatdsara. A résztvev6 papsag a zsinaton ,hatarozottan oda
nyilatkozik, miszerint a papi nétlenség a maga Gtjan toroltessék el, és a
hazassdg minden feltétel nélkiil engedtessék meg”, annak ellenére, hogy a
plispok jelezte, a kérdés targyalasara az egyhazmegyei zsinat nem illetékes
forum. A kompromisszum megsziiletik, a jegyz6konyv alaposan enyhiti az
elhangz6 papi dontést, amikor rogziti, hogy ,a coelibatus megtartasa vagy
consiliumé véaltoztatdsa, mint az egyetemes egyhéizat érdekl§ iigy, a
nemzeti zsinat teendGi kozé soroztatik”.84 Tehat Kovacs Miklos a papsag
véleményét meghallgatja, tovabbitja, s ezzel egyhdzmegyei zsinatdnak
elokészits jellegét hangstilyozza ki. Ertelemszertien a bojt és a colibatus
kérdésében, még ha a papsag kérésével egyet is értett volna, akkor se
hozhatott volna egyh4zmegyei szinten joger6s dontést. Az egyhazmegyei
zsinat utidn, amikor a megyéspapsag szembesiilt azzal, hogy példaul a
colibatus esetében a kovetelését valéban a piispok csak tovabbitotta,
névtelen levéllel kiilon is kovetelik az azonnali hatalyba léptetését
kérésiiknek.85

Azon tal, hogy az egyhazmegyei zsinat jogkorét meghaladd
kérdésekben Kovacs Miklés a nemzeti zsinatra bizta a dontést,
hozzaallasanak értékelése szempontjabol fontos megvizsgalni eljarasat
azokban a kérdésekben, amikor egyhizmegyei szinten torvényerére
emelhetett volna egy-egy javaslatot, s ezt a jelenlévék kérték is. Ezek
esetében is azt latjuk, hogy az el6készité jelleg mellett kitartva a pilispok
mindent a nemzeti zsinat elé kivant terjeszteni. Példaul az egyhézi tinnepek
részleges szabalyozasanak a kérdéskorében is ezt a megoldast valasztotta,

82 S7ZEREDY JOZSEF: Egyhazjog. Kiilonos tekintettel a Magyar Szent Korona teriiletének
egyhazi viszonyaira, valamint a keleti és protestans egyhazakra. II. Pécs, 1974. 503. §
1224. p.

83 Erzsébetvarosi keriilet beadvanya. Brasso, 1848. julius 20.: Erzsébetvaros, 1848.
augusztus 9. — GYEFKL. PI. 389. dob. 11. csop. 1010/1848.

84 Vélemény azon zsinati targyakrol, melyekrdl készitend6 megyezsinati munkalat
kassai nagyméltosagi piispok Urnak leszen bekiildends. — GYEFKL. EZs. d. 1. 1/e.
Szam nélk.

85 ,Coelibatusnak rogtoni eltorlését komolyan koveteljiik minden pépai vagy érseki
befolyast kirekesztve.” Aladiras nélkiili beadvany a piispokhoz. Iktatva: 1848.
szeptember 6. — GYEFKL. PI. 393. dob. 37. csop. 1148/1848.
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annak ellenére, hogy ebben az esetben a zsinaton résztvevék a hatalyos
egyhazjogi elGirasok betartasaval készitették el6 a tervezetet. A kanonjog
ugyanis az A&ltalanos iinnepek (,festa universalia”) megiilése mellett
lehetGséget adott orszagonként, egyhdzmegyénként, illetve ennél kisebb
teriiletenként torténé szabalyozasokra. A szabalyok feléllitasara a
tartomanyi és a nemzeti zsinat, de maga a megyésplispok is jogosult volt.
Eppen ezért ez a kérdés az egyhazmegyei zsinaton eldonthetd lett volna. A
valasztmanyi munkalat fel is sorolta, hogy mely linnepek maradjanak a
helyiikon,8¢ kérve ugyanakkor, hogy Kisasszony napja, ha hétkoznapra
esik, vételezzék el6 az azt megel6z6 vasarnapra. Amennyiben hétkoznapra
esnének a templomok véddszentjeinek iinnepei (templombucsik) és a
Boldogsagos Sziiz Maria fogantatasanak {innepe, a javaslat szerint azokat
jobb lenne attenni a kovetkez§ vasarnapra. Annak ellenére, hogy a dontést
a pispok meghozhatta volna, ebben az esetben is kitartott az el6készité
jelleg mellett, csak kérve a veszprémi piispoknek elkiildott javaslatban,
hogy ,némely, koznapokon esG linnepek attétessenek az azokat kovetd
vasarnapokra”.

A kérdést arnyaltabbé teszi, hogy a megyéspiispok esetenként néhany
javaslatot elfogadva partikularis torvénykezéssel, a nemzeti zsinattol
fliggetleniil alkalmazta az egyhdzmegyei zsinaton megfogalmazott
elképzeléseket. Igy példaul rovidesen az egyhdzmegyei zsinat utin a
Jkeriileti papsagnak a zsinati pontokra bekiildott feleletei rendén felfejtett
kivansagat” figyelembe véve, a keriileti jegyz6k kinevezésében elfogadta a
kertileti jeloléseket.87 Szintén 1848 szeptemberében Kovacs Miklos plispok
vélaszlevelében Santha Imre Kkilyénfalvi plébanos és Torok Antal
nyugalmazott gyergyoalfalusi kantor felterjesztésére,®® amelyben kérték, hogy
a Gyergyo6 keriileti tanitok 0zvegyei és arvai gyamintézetének alapszabalyat
hagyja jova, a jovahagyast egy kitétellel tette meg. Ebben ramutatott, hogy a
benytjtott alapszabalyzat ,II. fejezet 2-ik cikkelyének azon kitételét: hogy a
legszegényebb pap hétra maradott vagyonabol 5 pleng6] florin]tot a
gondnokok kévetelhetnek”, nem hagyhatja jova, hiszen a ,,a papoknak szabad
végrendelkezési joguk levén”, ezt 6 is tiszteletben tartja. Marpedig a papok
szabad végrendelkezési jogat éppen az 1848-as egyhazmegyei zsinaton
mondtak ki, s a piispok a gyakorlatban, a zsinati munkalatok befejezése utan
mar egy héttel, mint hatalyos rendelkezésre hivatkozik.

A szérvanyos kivételektdl eltekintve, amelyek tulajdonképpen csak
egy-egy kérdésben hozott pilispoki rendelkezés, nem pedig altalanos

86 Karacsony, ujesztendl, vizkereszt, husvét, aldozdcsiitortok, piinkosd, trnapja,
Gyertyaszentel6—, Gyiimolcsolto—, Nagyboldogasszony, Szent Péter és Pal, Szent
Istvan kiraly tinnepnapja és mindenszentek iinnepe.

87 Gabor Janos vizaknai plébanost a fogarasi keriiletbe, Matskasi Janos tiiri plébanost a
fehérvari keriiletbe, BoOgozi Lajos erzsébetvarosi plébanost az erzsébetvarosi
keriiletbe, Andrasi Ferenc tordai plébanost a torda—aranyosi keriiletbe és Gyorfi
Lajos szaszrégeni plébanost a marosi keriiletbe. Kovacs Miklos esperesi keriiletei
jegyzGket kinevez korlevele. Kolozsvar, 1848. szeptember 13. — GYEFKL. PI. 389.
dob. 11. csop. 1010/1848.

88 Kovacs Miklos piispok vélaszleve Santha Imre kilyénfalvi plébanos és Torok Antal
nyugalmazott gyergyoalfalusi kéntor felterjesztésére. 1848. szeptember 9. — GYEFKL.
PI. 391. dob. 18. csop. 1114/1848.
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érvényl szabalyként jelentkezett, az egyhazmegyei zsinati dokumentacio
azt bizonyitja, hogy Kovacs Miklos egyhazmegyei zsinatat a nemzeti zsinat
el6készitésének szanta. Amikor 1848. szeptember 20-an levélben
értesitette Nadasdy Ferenc kalocsai érseket, hogy a nemzeti zsinatra
személyesen nem tud elmenni, ramutatott, hogy ezt els6sorban azért
fajlalja, mert ott lehetett volna befejezni azt a munkat, amelyet egyhéz-
megyéjében a megyei zsinaton elkezdett: ,,azok utan, miket megyémben, a
foly6 ho elején tartott megyei zsinat alkalméval, egyhazam javéra tenni
igyekeztem, felléphettem volna még a nemzeti zsinaton is”.89 Az el6készit§
jelleg mellett a magyar egyhazmegyékkel kozos allaspont kialakitasara
torekedve az 1848-as nemzeti zsinat tervébe Kovacs Miklos piispok
feltétleniil kész volt belekapcsolodni. Ezzel parhuzamosan az
egyhazmegyés radikalis papsag kéréseit abban a reményben készitette el
az esperesi keriileti gytiléseken, hogy a magyar egyhazmegyékben
jelentkez6 hasonld torekvésekhez kapesoldédva azoknak a nemzeti zsinaton
érvényt szerezhessenek. Erzékelve viszont, hogy a nemzeti zsinat sordn a
megyéspiispokok elsGsorban a politikai valtozasok miatt fontossa valo
onvédelmi 1épéseket fogjak elGtérbe helyezni, s latva, hogy a legtobb
plspok eltekintett az egyhazmegyei zsinatok megtartasatol, s csak papi
gytléseken készitették el a javaslatokat, minden kérésiiknek mar az
egyhazmegyei zsinaton igyekeztek érvényt szerezni, még az egyértelmtien
az egyhazmegyei, s6t még a nemzeti zsinat hataskorét is tallépd
javaslataiknak is. Kival6 érzékkel Kovacs Miklds pilispok megengedte, hogy
papsaga minden kérését elGterjeszthesse, arra viszont nagyon tigyelt, hogy
a zsinati jegyz6konyvbdl egyértelmiivé valjon, hogy a teljes egyhdzmegyei
zsinati anyag csak el6készitd jellegli a nemzeti zsinatra. S végiil, amikor a
nemzeti zsinat elmaradt, annak ellenére, hogy az egyhidzmegyei zsinaton
megfogalmazott kérések koziil, amelyeket fépasztorként kivitelezhetének
tartott, néhanyat érvényesitett is pilispoki rendeleteivel, nem valtoztatta
meg az erdélyi egyhazmegyei zsinat el6készité jellegét. Az elmarado
nemzeti zsinat miatt az el6készités fazisaban megrekedd egyhazmegyei
zsinatat nem fejezte be azzal, hogy piispoki hatalmaval élve Gj Statutat
adjon egyhazmegyéjének. Ebben természetesen szerepe volt az 1822-es
erdélyi, a nemzeti zsinattol fiiggetlen Szepesy-féle erdélyi Statuta viharos
fogadtatasanak, az 1848-as politikai helyzetnek, az 1849-es papai tiltasnak
is. A radikalis erdélyi alsopapsag a maga részérdl kénytelen volt elfogadni,
hogy egyhdzmegyei szinten nem sikeriilt érvényt szerezni térekvéseinek,
ami miatt egyrészt az oOnkényes életbe léptetés kétes megoldasaval
probalkozott, illetve a kovetkezd, 1849-ben tervezett nemzeti zsinat
el6készitésébe is bekapcsolddott.

89 Kovacs Miklos erdélyi piispok levele Nadasdy Ferenc kalocsai érsekhez. 1848.
szeptember 20. — GYEFKL. EZs. d. I. 1/e. 1085/1848.






Etatizmus, liberalizmus és egyhazkép dualizmus
kori egyhazkritikai vitairatokban

Rada Janos

»-.. amodern allam a régi egyhazzal incompatibilis.”

A régebbi egyhaztorténet-iras? igen sotét képet festett az 1867 és 1900
kozotti korszakrol, amelyet gyakran egyhaz-, s6t vallasellenesként lattatott,
de legalabbis egy olyan torténeti periddusként, amely silyos kihivast
jelentett a katolikus egyhdz szamara. E korszak ugyanis az egyhaz és az
allam elvalasztasa felé mutato6 liberalis egyhazpolitikai reformok kora volt,
az egyhaznak tehat fel kellett adnia hagyoméanyos, tulajdonképp
allamegyhazi pozici6it. Ezekben az egyhazias szemléletli, meglehetGsen
egyoldali elbeszélésekben, amelyekben a Kkatolicizmus legfontosabb
kihivojaként rendre a liberalizmus jelent meg, igen sok szd esett az
egyhazat a kozvélemény részérdl ért timadasokrol is. E tanulméany feladata
a kor egyhazkritikai gondolatvilaganak a feltérképezése vitairatok alapjan,
ekozben pedig annak bizonyitasa, hogy a liberalisként aposztrofalt korszak
egyhazkritikai diskurzusédban, amelyben a szerz6k a kor megkivanta
liberalis egyhazpolitikai reformok mellett érveltek, épp olyan fontosak, s6t
gyakran fontosabbak voltak az etatista, mint a liberalis gondolatok.

Eotvos Jozsef absztrakt egyhazpolitikai programja, amelyet A XIX.
szazad uralkod6 eszméinek befolydsa az dllamra cimi mivében
fogalmazott meg, kivald példaja a korabeli liberalis, illetve liberalis
katolikus egyhézpolitikai elképzeléseknek, ekképp fontos tAmpont lehet a
liberalizmus kérdésében. Eotvos amellett érvelt, hogy a polgari szabadsag
abbdl a kereszténységbdl eredt, amely mindig is a szabadsag vallasa volt.
Epp ezért lett karos, hogy az egyhaz allami fiiggésbe, partfogasba keriilt. Az
egyhaznak tehat, ahogy egykor is fiiggetlen volt az &llamtdl, djra
fliggetlenné kell valnia, ezt pedig az allamnak sem szabad
megakadalyoznia. Masrészt az egyhadz sem varhat tobbet az allamtol
maganal a szabadsiagnal. E tocqueville-i gondolat3 tulajdonképp azt
jelentette, hogy a katolikus egyhaznak le kell mondania allamegyhazi
pozici6irdl, privilégiumairoél, hiszen — irta a szerzé — ,a vallas egyediil

1t ToLDpy ISTVAN: Elmélkedések az egyhazreformrol. Lipcse, 1868. (tovabbiakban:
ToLDY, 1868.) 112. p.

2 PlL: HERMANN EGYED: A katolikus egyhdz torténete Magyarorszagon 1914-ig.
Miinchen, 1973.; KARACSONYI JANOS: Magyarorszag egyhaztorténete f6bb vonéasaiban
970-t6l 1900-ig. Veszprém, 1929.; SALACZ GABOR: Egyhaz és allam Magyarorszagon a
dualizmus kordban, 1867-1918. Miinchen, 1974.; TOROK JENO: A Kkatolikus
autonémia-mozgalom, 1848-1871. Adalékok a magyar liberalis-katolicizmus
torténetéhez. Bp., 1941. (tovabbiakban: TOROK, 1941.)

3 ,Aki magin a szabadsigon kiviil is var valamit a szabadsigtol, az szolgasigra
sziiletett.” Bar a liberalis Tocqueville e gondolatait nem az egyhéazzal kapcsolatban
fogalmazta meg, maga is problémaként tekintett az egyhaz allami szolgasagara, és
értékként annak régi szabadsagara. TOCQUEVILLE, ALEXIS DE: A régi rend és a
forradalom. Ford.: Hahner Péter. Bp., 1994. 143-146., 181-182., 197. p.
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természetes 4llasa keresztyén allamokban: ha a vilagi és az egyhazi
hatalom fiiggetleniil allnak egymas mellett”. Itt fontos volt az is, hogy egy
fliggetlen, onkormanyzattal biré egyhaz a kozponti hatalom térnyerésének
is gatat szabhat, ekképp a szabadsag fontos bastyaja lehet az allamban.4
Eotvos tehat liberalisként elvetette az allam mindenhatosagat, tehat a
korlatlan kozponti hatalmat, és itt érhetd tetten az egyik legfontosabb
kiilonbség kozotte és a késébb hivatkozott szerz6k kozott, akik — mint
késébb lathat6 lesz — igen gyakran épp a kozponti allami hatalom
kiterjesztésére és megerGsitésére, illetve az attdl fiiggetlen hatalmi
tényez6k felszdmoldsara hivatkoztak, amikor az egyhazpolitikai reformok
mellett érveltek. A centralizaci6 és a liberalizmus koriili dilemma
egyébként is jelentékeny kérdés volt a dualizmus koraban. A koradualista
allam eszkoztara ugyanis igen sziik volt, a hatalomra jutott liberalisok
feladata lett tehat, hogy erdfeszitéseket tegyenek az allami mozgastér
kibovitéséért is. Eotvos, Dedk és tarsaik, tobbek kozott épp liberdlis elveik
miatt, mérsékeltek maradtak e kérdésben, mikozben a politikai
gondolkodok egy fiatalabb generacidja mér egy fokozottabb allami
szerepvallalas mellett tett hitet a reformok érdekében.s

Ami a torténeti kontextust illeti, igen fontos az egyetemes
egyhaztorténet, amelyre egyébként az egyhazkritikai irodalom is rendre
hivatkozott. A katolikus egyhaz korabeli politikajat jol demonstralhatja IX.
Pius 1864. évi Syllabusa, amely a kor egyhaz elitélte tévedéseit foglalta
pontokba, ekképp — tobbek kozott — a lelkiismereti szabadsagot, a
tudomanyok és a vélemények szabadsigat, az egyhiz és az é&llam
elvalasztisat, vagy épp azt a gondolatot, hogy ,a romai papanak lehet, s6t
kell az el6haladassal, a liberalismussal és az 1j civilisatioval kiegyezkednie
és ahhoz alkalmazkodnia”. A dokumentum tévedésként jegyezte azokat a
teéridkat is, amelyek az egyhaz kizarolag lelki, tehat nem-vilagi hatalmarol,
illetve az allamok egyhaz feletti jogair6l széltak, igy példaul arrél, hogy
»,midén mindkét hatalom toérvényei Osszeiitkoznek, a polgari jog bir
folénnyel”.6 Tulajdonképp a Syllabus képviselte elvek szerint jart el IX.
Pius 1868-ban, amikor semmisnek, az egyhdz szamara nem létezének
nyilvanitotta az osztrdk liberalis egyhazpolitikai torvényeket. E rémai
politika vezetett az I. vatikani zsinathoz, amely dogmaként fogadta el a
papai tévedhetetlenséget. E dogmara egyébként Németorszag a
kultarharccal, Magyarorszag pedig a felgjitott kiralyi tetszvényjoggal
valaszolt.” ,A zsinat plispokei a papa kolompossaga alatt koriilalljak a
modern civilisatid6 nagyszerd palotajat, s vasott utczagyerk6cok modjara
sarral dobaljak be annak falait” — fogalmazott a Papramorgoként publikald

4 EOTVOS JOZSEF: A XIX. szézad uralkodé eszméinek befolydsa az allamra. II. Pest,
1871. (2. kiad.) (tovabbiakban: EOTVOS, 1871.) 539—556. p.; TOROK, 1941. 53—61. p.

5 CIEGER ANDRAS: A hatalomra jutott liberalizmus és az 4llam a dualizmus elsé felének
magyar politikai gondolkodasédban. In: Szdzadvég, 2001. 20. sz. 95-118. p.
(tovabbiakban: CIEGER, 2001.) 96—107. p.

6 A Syllabus magyar forditasat 1d.: FUssy TAMAS: IX. Pius papaséaga. III. Bp., 1880.
518-545. p.

7 FAZEKAS CsaBA: Egyhazak, egyhazpolitika és politikai eszmék az Osztrak—Magyar
Monarchidban. Miskolc, 2008. (M{ihelytanulmanyok, 4.) Online: Magyar Elektronikus
Konyvtar: mek.oszk.hu (2013. november) (tovabbiakban: FAZEKAS, 2008.) 9—11. p.
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Korody Sandor,® a zsinat alatt igen aktiv antiklerikalis szerz6 Bardtfiilek
cimi kiadvanyaban. Sorai kivalo példai lehetnek a tipikus korabeli
reflexidknak.

Ekkorra Magyarorszagon is id&szertivé valtak az egyhazpolitikai
reformok, E6tvos pedig kezdeményezte annak a katolikus autonémianak a
felallitasat, amelynek gondolata rendre akkor meriilt fel, amikor alapvetd
valtozasok keriiltek kilatasba egyhaz és allam viszonyaban. A vitak hamar
ramutattak, hogy az autonémia mast és mast jelentett az eltér6 érdekekkel
bir6 csoportok szamara. Amig Eotvos nyoméan a liberalisok az 1j
intézményt a papsag és a vilagi hivek kozos 6nkormanyzataként képzelték
el, addig a piispoki kar lényegében jogbiztositasi céllal kivanta azt — az
allam altal gyakorolt egyhazi jogkorok atvételének szandékaval —, de a
laikusok valos befolyasa nélkiil. Ugyanakkor a radikalis korok szaméara az
autonémia a katolikus egyhaz demokratikus és nemzeti jellegli, gyokeres
reformjanak lehetGségét jelentette. E tabor tehat egyhazfegyelmi
reformokat is felvetett, amig Eo6tvos az autondémia ilyen hatéskorét
elvetette. Végiil egyik elképzelés sem valdsult meg.r° A vatikani zsinat és az
autonémiamozgalom Kkeltette fesziiltségeket szemléltethetik az egyhizi
reform irant elkotelezett Hatala Péter sorai, amelyekben arrél értekezett,
hogy a piispoki kar félt az auton6miatdl, ugyanis felismerte, hogy ,a
magyar kath. vilagi intelligentia nem hajland6 az egyhazi hierarchidban, ez
id6 szerint labra kapott, s a csalatkozhatlan papasigban dogmatizalt
egyhazi absolutismusnak, a hazatlan ultramontanismusnak, a f&papi
kényuralomnak, vakon engedelmeskedni”.:

Amig Eotvos az Uralkodé eszmékben, amelyet elGszor 1851—-1854-ben
publikalt, még nem irt ultramontanizmusrol, addig késGbb e fogalom valt
az egyik, ha nem a legfontosabb kulcsfogalommé az egyhazkritikai
irodalomban. Katus Laszl6 definiciéja szerint az ultramontanizmus ,a
Roémara, mint a katolicizmus egyetlen kozpontjara tekint6, a papa irant
feltétlen engedelmességet tantsitd, a megvaltozott vilag Gj jelenségeivel,
problémaival kapcsolatban t6le eligazitist var6 iranyzat”.’2 E jelenség 19.
szazadi egyhazkritikai interpretaciojat példazhatjak Toldy Istvans sorai,
amelyeket a jeles irodalomtorténész fia Elmélkedések az egyhazreformrol

8 Az antiklerikalis és politikai ellenzéki Kérody munkassagarol 1d.: VARKONYI ANDRAS:
Az elfelejtett ,papramorg6”. In: Vildgossag, 1962. 7—8. sz. 92—96. p.

9 PAPRAMORGO [KORODY SANDOR]: Barétfiilek. Szent elmélkedések a papsag vérszomja,
az inquisitié gaztettei, az Gj Syllabus karomkodéasai és a zsinat egyéb botranyai felett
igazhivék szdmara. Pest, 1870. (tovabbiakban: KORODY, 1870/a.) 6. p.

10 SARNYAI CsABA MATE: A katolikus autonémia megkozelitési lehetGségei
Magyarorszagon 1848-t6l a szazadforduloig. In: Szdzadvég, 2001. 21. sz. 85-101. p.,
93-98.p.

11 HATALA PETER: Az én hitvallissom. Bp., 1875. (tovabbiakban: HATALA, 1875.) [El8sz0,
I.p.]

12 KATUS LASzLO: Liberdlis katolikusok és katolikus liberalisok Nyugat-Eur6paban a 19.
szazad derekan. In: Allam és egyhaz a polgari atalakulas koraban Magyarorszagon,
1848-1918. Szerk.: Sarnyai Csaba Maté. Bp., 2001. 17—28. p.; 17. p.

13 Toldy antiklerikalis irodalmi munkassigar6l 1d.: GUTTER JOZSEF: Egy elfelejtett
antiklerikalis publicista nyoméban. Toldy Istvin emlékezete. In: Vildgossag, 1970. 1.
SZ. 52—55. .
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cimi vitairatdban jegyzett. ,A rémai egyhaz nemcsak statust alkot a
statusban, hanem megtamadja annak erkolcsi alapjat, melyen nyugszik.
Ezen erkolcsi alapok egyik legf6bbike a hazafisag. — De az ultramontan
hierarchia nem sziil6f61djén, hanem az olasz havasokon tdl talalja hazajat.”
Ugyanakkor a katolikus papok a politikai és a tarsadalmi reakcio
elkotelezett harcosaiként jelentek meg a szovegben, akik a hierarchia
érdekeit szolgaljak a haza érdekei helyett. E hierarchia célja pedig a
tarsadalom, s6t az allam feletti papi hatalom fenntartasa volt. Toldy,
amikor egy, a kor megkivanta egyhdzreform mellett érvelt, gyakran
hivatkozott arra is, hogy ,a katholikus egyhaz szervezete a legridegebb
absolutismusnak mintaképe”.4 Tipikus gondolatok voltak ezek az
egyhazkritikai szovegekben, amelyek a vatikani zsinattal még inkabb
el6térbe keriiltek. Ugyanis a pipai primatust meger6sité tévedhetetlenségi
dogmat, amely 1ényegében az ultramontan irdnyzat gyGzelmét, valamint a
liberalis irdnyzatok vereségét jelentette az egyhazban, a kortarsak gyakran
ugy értelmezték, hogy az egyhdz — elutasitva a szazad alkotmanyos és
demokratikus vivméanyait — Gjra az abszolit monarchia mellett tett hitet.’s
A Syllabus képviselte egyhdzi irany is fontos szerepet jatszhatott
abban, hogy az 4llami oOnvédelem gondolata Kkeriilt elStérbe az
egyhazkritikai vitairatokban megfogalmazott programokban, amig a
liberalis gondolatok gyakran héattérbe szorultak. ,A korményok jézanul
nem tamogathatnak tovabb oly hatalmat, mely elvi ellentétben all az 4llam
életfeltételeivel, mely ldzadést prédikal hiveinek a torvény ellen, melynek
papjai brevidriumjokban naponként az allam elleni lazitasokkal taplaljak
lelkoket” — irta Korddy. Késébb Antisyllabusaban, amelyben az eredeti
pontokra utalt, de nem mint tévedésekre, olyan allitdsokat fogalmazott
meg, hogy ,az egyhazi hatalomnak a maga tekintélyét az allamhatalom
engedélye s beleegyezése nélkiil gyakorolnia nem szabad”, hogy ,az egyhaz
szolgai s a papa a vilagi ligyek vezetésébe valo minden befolyasbol
kizarandok”, vagy épp, hogy a ,kiralyok és fejedelmek nemcsak ki vannak
véve az egyhaz joghatésaga aldl, de felette is allanak”.’® Toldy mar a
hivatkozott vitairatdban is az allam egyhaz feletti jogait hangsulyozta. ,Az
allam természeténél fogva a legfébb hatalom a maga teriiletén. Nem fér
meg az allamsouverainitas fogalméval, hogy maga mellett még egy masik
kormanyt tlrjon; hogy kiilfoldi, elérhetetlen, absolute 1étez6 hatalomnak
modot nyujtson ligyeibe beavatkozni” — fogalmazott a szerz6.7 Kés6bb, A
katholikus egyhazi autonomia és veszélyei cimii ropirataban ismét arrol
értekezett, hogy a katolikus egyhaznak csak akkor adhat6 szabadsag, tehat
autondmia, ha megtorténik tobbek kozott az egyhazszervezet demokratikus
reformja, mégpedig a vilagi katolikusok bevonasaval, az egyhazi javak
részleges szekularizacioja és a szerzetesrendek eltorlése. Arrol is irt, hogy a
magyarorszagi katolikus egyhaznak fiiggetlenednie kell Roméatol. Ellenkezd
esetben az allam, ha egy idegen hatalomt6l fiiggd, ugyanakkor jelentékeny
poziciokkal és privilégiumokkal bir6 egyhaznak ad szabadsagot, amely
sidegen organismus” az allamban, merényletet kovet el maga ellen. Toldy

14 ToLDY, 1868. 24., 29—-30., 84-85., 94., 195. p.

15 A zsinatrol és a kozvéleményrdl 1d.: TOROK, 1941. 201—245. p.
16 KORODY, 1870/a. 101-102., 114—119. p.

7. TOLDY, 1868. 97. p.
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katolikusként fogalmazta meg e programot.’® Az egyhaz, illet6leg Roma,
nyilt hadat iizent maganak a modern allamnak, elkarhoztatta a
tirelmességet, a lelkiismereti szabadsagot, a modern civilisatiot, s6t magat
a modern allamot” — fogalmazott Simonyi Ivan Allam és egyhdz cimii
vitairatdban, amelyben tulajdonképp a liberalis egyhazpolitikaval
polemizalt. Szerinte nem kaphat szabadsagot egy olyan egyhaz, amely nem
ismeri el mas felekezetek hasonlé jogait, valamint magat az allam és a
torvény folé helyezi, azok a liberalisok pedig, akik mégis egyhazi
szabadsagrol beszélnek, az ultramontanizmus érdekeit szolgaljak. Ugyanis,
ha az allami kontrolltél megszabadulna, az ultramontanizmus még
nagyobb hatalomra tehetne szert. Simonyi szerint egyébként is képtelenség
»egy vilagi és lelki auctoritisnak egymas mellé allitisa”. A katolikus
egyhazat tehat, amellett, hogy meg kell fosztani elGjogait6l, még szigortibb
allami gyamsag ala kell helyezni. Az allamnak a maga hataskorébe kell
vonnia a papsag képzését és a stallumok betoltését, meg kell hataroznia az
egyhazvagyon maximumat, el kell torolnie minden szerzetesrendet, zardat
és kaptalant, s6t még a colibatust is, és feliil kell vizsgalnia mind a pépai
bulldkat, mind a kdnonjogot, mégpedig az allami térvények alapjan. Ahogy
Toldy, tigy Simonyi is utalt arra irdsaban, hogy maga is katolikus volt.9
Késébb egyébként antiszemita koziroként és politikusként miikodott.2e

A vitairat-irodalom az egyhazi—egyhazpolitikai kérdéseket egy olyan
diskurzusba illesztette, amely rendre az egyhazi hatalomrol és az allami
szuverenitasrdl szolt. Igaz, kiilonosképp a vallasszabadsig és a polgari
hézassag kérdésében, a liberalis elvek és jelszavak is fontosak voltak.
~Hogy csak némileg plausibilis jogcimmel birjon az universalis
uralkodasra, Roma feltallta azon tant, hogy egyhaza az egyediil iidvozit6”
— fogalmazott Koérody, majd arrol értekezett, hogy a vallasszabadsagot
elitéls Syllabus-tétel egyik tanulsiga épp az, hogy az egyhdz a 19.
szazadban is uralkodni akar. Ugyanis az intolerancia, amely egykor az
eretnekiildozéseket és az inkvizici6ét generalta, amelyekrdl egyébként igen
sokat irt a szerz§, mindig is az egyhazi hatalom alapja volt. Arrél is irt,
hogy ,a kiilonbség a milt és jelen kozt csak az, hogy ma mar nem onthat a
papsag annyi vért, mint hajdan”.2* Toldy is gy fogalmazott, hogy ,az
uralkodé vallas a tlirelmetlenség, a vallasiildozés elvének megtestesiilése”.
Az allamnak tehat alapvet6 feladataként fel kell szamolnia a katolikus
egyhaz allamegyhazi privilégiumait, és egyenjogtsitania kell a
felekezeteket, a vallasokat. Toldy, ahogy mas szerzok is e kérdésben, az
allami értéksemlegesség liberalis elvére hivatkozott.2>

A IX. Pius altal elitélt és semmisnek nyilvanitott 1868. évi osztrak
liberalis egyhazpolitikai torvények egyike épp arroél a polgari hazassagrol

18 TOLDY ISTVAN: A katholikus egyhazi autonomia és veszélyei. Pest, 1870. 92—95., 102—
107., 116. p.

19 SIMONYI IVAN: Allam és egyhaz. Bp., 1874. (tovabbiakban: SIMONYI, 1874.) 1013, 15.,
19., 24—25., 32—40., 51—-52., 144—147. p.

20 SZINNYEI JOZSEF: Magyar irok élete és munkai. XII. Bp., 1908. (tovabbiakban:
SZINNYEL) 1098-99. col.

21 KORODY, 1870/a. 46., 84—86. p.

22 TOLDY, 1868. 160—-161. p
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sz0lt,23 amely ekkorra Magyarorszagon is az els6k kozott szerepelt a
vitairatokban megfogalmazott egyhazpolitikai kovetelések kozott.
LAlkotmanyos allamban a polgari hazassag intézménye altal a hazassagot
megmentik az egyhaz tyrannismusatol” — fogalmazott Kérédy Coelibatus
és polgari hazassag cimi vitairataban, amelyben amellett érvelt, hogy a
héizassagban — mint polgéari szerz6désben — az alkotményos éllam az
illetékes. Bar alapvetGen liberalis érvekre hivatkozott, igy példaul a
jogegyenlGségre és a lelkiismereti szabadsagra, a szovegben el6térbe keriilt
a kultarharc gondolatvilaga is. Tehat arrol irt, hogy a magyar papsag, ha a
polgari hazassag ellen izgat, kés6bb pedig nem ismeri el azt, tehat a papai
iranyt koveti, akkor nem ismeri el az allam fGségét és joghatésigat sem,
ekképp hazaarulast kovet el. ,De hiszen a hazaarulas kenyere az
ultramontidnoknak” — jegyezte meg a szerzg.24

Az egyhazpolitikdban, ekképp az egyhazkritikaban is igen fontos volt
az oktatds kérdése. Amig Eotvos — bar az 1868. évi népoktatasi torvénye
teret engedett a nem-felekezeti alsofoktl oktatisnak, és erre az egyhaz
oktatasiigyi monopo6liuma elleni tdimadéasként tekintett?s — nem torekedett
a felekezeti oktatds felszdmolasara,2¢ addig az egyhazkritikai vitairatok
jellemzSképp épp a teljes szekulariziciot foglaltak programjaikba. ,A
nyilvanos iskolaknak az allam, illetéleg a vilagi hatalom vezetése alatt kell
allniok; és pedig oly mddon, hogy semmi mas tekintélynek, sem az iskolai
fegyelembe, sem a tantargyakba s tanrendszerbe, sem a tanitok
alkalmazasdba semmi beleszoldsa ne legyen.” Az idézett gondolatokat
Korody jegyezte Antisyllabuséban,?” de ezen a parton allt Toldy is. ,,Aki a
gyermeken uralkodott, befolyéssal fog birni a férfira is” — irta a szerzd, aki
szerint a papsag tobbek kozott épp e hatalomért ragadta magahoz az
oktatast, és a régi Magyarorszag egyik legnagyobb hib4ja volt, hogy hagyta
ezt. ,Kecskére biztuk a hajat, midén azon hierarchia kezébe adtuk a
taniigyet, mely csak addig tarthatja fenn talsalyat allaméletiinkben, mig
népiink tudatlan, miveletlen marad” - fogalmazott a szerzd.28
Hasonloképp a tudomany monopoéliuma volt az egyhazi hatalom egyik
legfontosabb alapja annél a Simonyinal is, aki a liberalis tanszabadsagot
olyan karos elvként lattatta, amely teret engedhet az ultramontan szellemi
oktatasnak. ,Felekezetlen allamban felekezeti iskolanak nincsen helye” —
jelentette ki a szerzd, aki szerint az allamnak a maga hataskorébe kell
vonnia az oktatast.29

A szerzetesrendek allami eltorlése ugyancsak gyakran meriilt fel
kovetelésként a 19. szazadban, még a radikalis katolikus papsag részérol
is.32 A rendekkel kapcsolatban még inkabb el6térbe keriilhetett az idegen

23 FAZEKAS, 2008. 9. p.

24 PAPRAMORGO [KORODY SANDOR]: Coelibatus és polgari hazassig. Pest, 1870.
(tovabbiakban: KORODY, 1870/b.) 66—67., 136., 142—147., 152—154., 159—164. p.

25 FAZEKAS, 2008. 9. p.

26 Eotvos, aki hitt a liberalis tanszabadsagban, az oktatas kozpontositasat is elvetette.
Ld.: EOTVOS, 1871. 287—298. p.

27 KORODY, 1870/a. 117. p.

28 ToLDY, 1868. 184-189. p.

29 SIMONYI, 1874. 15—-16., 29., 83—84., 137-138. p.

30 TOROK, 1941. 43. p.
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befolyastdl, valamint az att6l vald félelem, hogy idegen testet képeznek az
allamban. ,Ki ne ismerné azon nagy kaszarnyakat, melyekbdl a papai
absolutismus Orseregei megszallva tartjak hazankat?” — tette fel a kérdést
Toldy, majd arrdl irt, hogy a szerzetességre fokozottan igaz mindaz a rossz,
amellyel egyébként a vilagi papsagot is jellemezte. ,Abban az 6rok harcban
pedig, melyet az egyhaz még ma is folytat a felviligosodas ellen, a
szerzetesek Roma legkitartobb, legfanatikusabb, legligyesebb el6harcosai.”
Toldy a rendek eltorlését kés6bb allami feladatként jegyezte.3: Akarcsak
Simonyi, aki szerint az egyhaz, ha megkapna kivant szabadsagat,
elarasztana az orszagot baratokkal, apacakkal és jezsuitakkal. Arrol is irt,
hogy a szerzetesek, akiket az egyhaz mindig is tavol akart tartani az allami
torvények hatalyatol, feltétlen engedelmességet fogadnak a rendre kiilfoldi
generalisaiknak, amit egy allam sem tlirhet meg. A legtobb tdmadas
természetesen a jezsuitakat érte. Simonyi példaul a jezsuitikat a katolikus
egyhaz igazi uraiként emlitette szovegében.’2 Méasutt a jezsuitizmus
tulajdonképp az ultramontanizmus szinoniméjaként szerepelt az
egyhazkritikai irodalomban. (Toldy példaul arrol irt, hogy a fiatal papok
jezsuitdkként és ultramontanként 1épnek ki a papi szeminariumokbol.)3s

Gyakran keriilt az egyhazkritika fokuszaba a papi 4gyassag, illetve a
colibatus is, amelynek eltorlését egyébként még a radikalis papsag is
felvetette a katolikus autonémia koriili vitdkban.s4+ Koérédy a papsagot
nemcsak agyassiggal, hanem a legsulyosabb szexuéilis aberraciokkal is
vadolta, amelyeket a colibatus természetellenes mivoltdval magyarazott.
Szerinte a papak célja a colibatussal az volt, hogy a tarsadalombdl
kiszakitott papsagot ,a papai hatalom rabszolgajava” tegyék, és valdoban —
jegyezte meg kés6bb a szerz6 —, az intézmény ,hatalmas emeltytije lett a
papai s altaldban a papi hatalomnak”. Koérédy amellett érvelt, hogy a
colibatust, amely a tarsadalom feletti papi hatalom érdekeit szolgilja, az
allamnak el kell torolnie.3s Hasonloképp irt Toldy is a ,papasag korlatlan
tyrannismusat a papsag felett” biztosit6é intézményrdl, amely a papokban
,az embert s a hazafit” egyarant elnyomta. ,igy lett a papsagbol szilardan
organisalt hadserege Rdma hatalmi térekvéseinek” — fogalmazott a szerzd,
aki szerint, mivel a colibatus ellenkezik az allami érdekekkel, az allamnak
joga, sét kotelessége is, hogy eltorolje azt.3¢ Simonyi irasaban is megjelent
az a gondolat, hogy a colibatus elszakitotta a papsagot a tarsadalom
érdekeit6l. ,A pap még hids volt a mi hasunkbél, vér a mi vériinkbdl.
Veliink ment a csatdba és veliink egylitt vett részt a haza és emberiség
érdekeiben” — irta a kotelezd papi nétlenség el6tti id6krol a szerzd, aki a
colibatus eltorlését szintén allami feladatként jegyezte.3”

,A hierarchia, dogmaival uralkodni kivant az ész, a tudomany felett,
megtamadta a polgari szabadsidgot a csalatkozhatlan tekintélyiinek
hirdetett Syllabussal” — jegyezte Hatala Péter Az én hitvallasom cimi

3t ToLDY, 1868. 223—227. p.

32 SIMONYI, 1874. 16., 29., 44—45., 82—83., 144. p.
33 ToLDY, 1868. 23. p.

34 TOROK, 1941. 43. p.

35 KORODY, 1870/b. 18—20., 44., 48—49. p.

36 TOLDY, 1868. 200—206. p.

37 SIMONYI, 1874. 94., 144. p.
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miivében. A filologus és teologus, aki tobbek kozott a pesti egyetem rektora
is volt, végiil pedig szakitott a katolikus egyhédzzal és unitarius hitre tért,38 e
vallastorténeti munkajaban torekedett cafolni mind a papa, mind pedig az
egyhaz tévedhetetlenségét, s6t Jézus isteni természetét is a Szentiras
alapjan. A dogmatikus és hierarchikus egyhazzal, amelynek célja szerinte is
a papi hatalom fenntartasa volt, a régi id6k szabad és tolerans, jézusi
kereszténységét allitotta szembe.39 (A Constantinus el6tti, hatalmi
poziciokkal még nem bir6 Gsegyhdz idealizalasa masutt is megjelent az
egyhazkritikai irodalomban, igy példaul Simonyinal is.)4 Hatala kés&bb
arrol értekezett, hogy a halad6 keresztényeknek feliil kell emelkedniiik a
felekezetiségen, majd meg kell alapitaniuk a fiiggetlen magyar nemzeti
egyhazat, mégpedig épp e jézusi, Gskeresztény elvek szerint. E nemzeti
egyhaz alapjaként tekintett az unitarius egyhdzra. Egyhazpolitikardl itt
keveset irt, de akkor, bar maga is utalt egy, a katolikus egyhaz jelentette
fenyegetésre, valamint arra, hogy a papok inkabb a papat kovetik, mint az
allami torvényeket, mégis a liberalis egyhazpolitika mellett tett hitet. Az
allam tehat teremtse meg a teljes lelkiismereti és vallasszabadsagot,
valamint a felekezetek egyenjogtisagat, de — amig nem sértik a torvényt —
ne avatkozzon e felekezetek iigyeibe.4

Amikor a fent hivatkozott vitairatok megjelentek, a kormanyok még a
kiegyezés rendszerének stabilizalasara torekedtek, és nem kivantak
konfrontalédni a katolikus egyhazzal. Késébb Tisza Kdlméan hasonloképp
keriilte a konfliktust, az dllam és az egyhaz elvalasztasat szolgal6 fontosabb
liberdlis egyhazpolitikai torvények tehat, mint példdul a polgari
hézassagrol, a polgari anyakonyvezésr6l, vagy épp a vallas szabad
gyakorlasarol sz6lo, egészen az 1890-es évekig elmaradtak. A kultarharc
ekkor a keresztelések koriili vitdkkal indult, az allam és az egyhaz kozotti
konfliktusban pedig a katolikus papsagot gyakran Romabol batoritottak és
tiizelték fel.42 Szigetvari Ivan4 Ldzaddé papok cimi ropiratdban, amely
1893-ban jelent meg, a kultirharc gondolatvilaga artikulalédott. A szerzé a
katolikus egyhézat olyan felekezetként irta le, amely ,nem tlir meg maga
felett hatalmat, az allam hatalméat sem, hanem folytonos torekvése, hogy az
allamot leigazza”. A kultarharcot a papsag &allam elleni kiizdelmeként
definialta. Utalt arra is, hogy a katolikus papsagot Romabdl iranyitjak. E
harcban tehat — emlékeztette a szerzé az utokort — ,az allam legfGbb
érdekei, egész hatalma forgott kockan”, f6 kérdése pedig az volt, hogy ki
birja a hatalmat a négy folyé és harmas bérc honaban”. Nacionalista
szolamok is megjelentek a szovegben. ,Evtizedek ota folytatjuk a
magyarositast, nyelviink hodit minden téren, csak a kath. theologiat nem
birja meghoditani; ennek a nyelve idegen marad orékké, hogy ez idegen
nyelven dirigalhassak a papsagot Roméabol” — fogalmazott a szerzé. Bar
Szigetvari f6ként liberalis elvekre hivatkozott, igy példaul arra, hogy a
vallas maganiigy, kés6bb radikalis programjaba foglalta a felekezeti

38  SZINNYEI, IV. 1896. 493—496. col.
39 HATALA, 1875. 66., 113., 173. p.

40 SIMONYI, 1874. 91-92. p.

41 HATALA, 1875. 173—-177. D.

42 FAZEKAS, 2008. 10-15. p.

43 SZINNYEI, XIII. 1909. 846—848. col.
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iskolak, az iskolai vallasoktatas, de még az utcai kormenetek felszamolasat
is.44 A Hallgassanak a papok! cimli anonim ropirat szerzéje a fiatal
Gardonyi Géza volt.4s Miutan a papokat a denevérekhez hasonlitotta,
amelyek félnek a fényt6l, tehat a felvilagosodastél, ugyancsak
megfogalmazta a tipikus vadat: ,A zsidopap soha nem agal az allam ellen, a
lutheranus papnak nincs oka fenekedni; a reformétus papjaink hazafisaga
kétségbevonhatlan; csak a katholikus papsag az, a melynek nem Budapest
parancsol, hanem roma, s nem a magyar nemzet boldogulésa a térvénye,
hanem a papi uralom biztositasa.” Ugyanakkor azt is felvetette, hogy a
kormany a papok érdekeit is szem el6tt tartja a polgari hazassag
kérdésében, pedig az egyhaz rendre haboriban all az allammal. Gardonyi
mint ,romai katholikus polgar” publikalta e ropiratot .46

A kult@rharc idején mar hivatkozasi alapként is egyre inkibb a
nacionalizmus jelent meg az egyhazkritikai irodalomban. A Harc a
nemzetdllam ellen cimd ropirat szerzgje tobbek kozott arrdl irt, hogy hidba
vette el II. Viktor Emanuel Romat, a Vatikan még mindig nem mondott le a
vilagi hatalomro6l. A kultrharc marpedig mindig is e hatalomért folyt
Eurépaban. ,Es kétségtelen az is — fogalmazott a szerz6 —, hogy a papasag,
ez a vilagra sz616 hatalom, soha sem allott talan jelentékenyebb aramlattal
szemben, mint a mit a jelen szdzad uralkod6 eszméje: a Nemzetiségi eszme
inditott.” A ropirat azzal zarult, hogy a magyar allam és a rémai karia
harca, tobbek kozott a polgari hazassagrol sz6ldé torvénnyel fontos
fejezetéhez érkezett. ,Az ifji Nemzeti Eszme harca ez a Vilagi Uralom
életunt ideajaval” — hirdette a szerz§ —, eredménye pedig ,,a nemzeti eszme
térfoglalasa”.47 Etatista és nacionalista gondolatok uraltdk a Beksics
Gusztav4® publikalta Ultramontanismus és nemzeti allam cimi vitairatot
is, amelyben mér explicite megjelent az a gondolat, hogy ,sziikség van erés
allami ontudatra, melynek legf6bb és legerélyesebb kifejezése a nemzeti
fejlddés utjaAn minden gitat letipré allami akarat”. A szerz jelentékeny
veszélyként lattatta a felekezeti szellemet és az ultramontanizmust, amely
gyakran liberalisként hatd jelszavakra is hivatkozhatott. ,,A liberalizmus
azonban nem mehet tovabb, mint a hol mar az allami érdekbe titk6znék” —
fogalmazott a szerz6, majd amellett érvelt, hogy a katolikus autonémia
ellentétes az allami—nemzeti érdekekkel, ugyanis a katolikusok java része
nemzetiségi, ekképp a katolikus autonémia nemzetiségi autonémiaként is
miikédhetne. Beksics egyébként is elvetette azt a liberalis egyhazpolitikat,
amely az egyhaz allamtol val6 elvalasztasat célozta meg, és arrol irt, hogy
az allamnak elég a legfontosabb funkciékat magihoz ragadnia. A polgari
hazassag itt mar Ggy jelent meg, mint ,az allami és nemzeti czélok

44 RUTILUS [SZIGETVARI IVAN]: Lazad6 papok. Bp., 1893. 4-17. p.

45 GARDONYI GEZA: , Vilagossiggal meglepett denevérfészek”. In: Vildgossdg, 1961. 7. sz.
30—34. p. — A folybirat nem kozolte a szovegkiadd nevét.

46 [GARDONYI GEzA]: Hallgassanak a papok! Miért prédikalnak a r. kath. papok a polgari
hézassag ellen? Bp., 1894. 3—5., 14—15. p.

47 TREBLA KADDER [REDDAK ALBERT]: Harc a nemzetillam ellen. A kulturharc mai
jelent8ségében. Kolozsvar-Bp., 1894. 8—10., 33—36. p.

48 Eletpalyajarol és politikai gondolkodasarél 1d.: MULLER ROLF: A liberalizmus és a
hazaszeretet hitvallasa. Szabadsiag és nemzet Beksics Gusztav politikai
gondolkodasaban. In: Hitel, 2008. 5. sz. 106—115. p.
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megvalositasanak egyik legf6bb eszkoze”, amely lebonthatja a felekezetek
kozotti hazasodas akadalyait, igy pedig segitheti a nemzetiségek és a
zsid6sag beolvadasat.49 Beksics, aki fiatalként katolikus papi palyara lépett,
majd elhagyta azt, e vitairatot Febronius alnév alatt publikalta. A
febronianizmus egy olyan 18. szazadi német egyhazpolitikai elmélet volt,
amely tébbek kozott a Romatdl fliggetlen, ugyanakkor a csaszartol és a
fejedelemtd] fiigg6 nemzeti egyhazak alapitiasat hirdette.so A kultarhare
alatt publikalt szovegek kapcsan fontos, hogy ekkorra a politikai
gondolkodasban mésutt is egyre gyakrabban kerekedtek feliill a nemzeti
gondolatok a liberalis gondolatokon, a liberalis paradigma tehat az
etatizmus felé mozdult.s

Osszegzésként elmondhaté, a dualizmus kori egyhazkritikit az
indukalta, hogy a katolikus egyhaz elutasitotta a liberalizmus elvi alapjait,
ekképp a polgari allam megkdovetelte az egyhazpolitikai reformokat is, és
ragaszkodott hagyoményos allami—tarsadalmi pozici6ihoz. Ugyanakkor a
IX. Pius papa képviselte katolikus felfogas az &llami szuverenitas
tagaddsaként is hathatott. E politikai és ideoldgiai konfliktus 1égkorében
egyarant az egyhazkritikai vitairatok az egyhazpolitikai reformot
tulajdonképp egy allami—nemzeti 6nvédelmi kiizdelemként lattattik, e
kiizdelemben pedig gyakran a liberalis szabadsidgok korlatozasat is
lehetségesnek, s6t sziikségesnek itélték. Tehat etatista szempontok
keriiltek el6térbe. KésGbb, a kultirharc idején a liberalis jelszavak mellett
egyre hangsilyosabban jelentek meg nacionalista jelszavak is az
egyhazkritikai diskurzusban. A vitairatokba foglalt egyhazpolitikai
programok, amelyek elszakadtak a liberalizmustol, olyan pontokat is
tartalmaztak, amelyeket nem is a polgari 4llam, hanem majd csak az 1945
utani, a partallami diktatdra felé halad6é allam hajtott végre, amikor
példaul a felekezeti iskolakat és a szerzetesrendeket egyarant felszamolta.s>

49 FEBRONIUS [BEKSICS GUSZTAV]: Ultramontanismus és nemzeti allam. Bp., 1891. 12—
15., 60—69., 95—99. p.

50 Magyar Katolikus Lexikon. III. FGszerk.: Di6s Istvan. Szerk.: Viczian Janos. Bp., 1997.
520—521. p.

5t Ld.: CIEGER, 2001. 107—116. p.

52 ROMSICS IGNAC: Magyarorszig torténete a XX. szdzadban. Bp., 2005. 326., 360. p.






A katolikus politika dilemmai Magyarorszagon
1945—46-ban”

Hantos-Varga Marta

Serédi Jusztinidn biboros, hercegprimés halila (1945. méarcius 29.) és
Mindszenty Jozsef esztergomi érsekké torténd kinevezése (1945.
szeptember 14.) kozott szazhatvankilenc nap telt el. E par honap alatt —
mely id6 egybeesett a koztes-eurdpai! politikai erdviszonyok ismételt
modosulasaval — egyértelmiivé valtak a ,katolikus érdekek” képviseletének
mikéntjét és a kovetend§ stratégiat kozvetleniil érint§ véleményeltérések.
1948 végéig, az Gj f6pasztor letartoztatiasaig, mindegyik ekkor felmeriils
kérdés napirenden maradt. Az eszmecserék, beadvanyok, elemzések négy
téma koriil forogtak: 1) a demokracia értelmezése, 2) a tarsadalmi
kozéletben valo részvétel lehetGségei, 3) a katolikus politikai cselekvés
forméja, s mindebben 4) a klérus szerepének mértéke és maodja.

E tanulmany keretei kozott — az Esztergomi Primési Levéltar
iratanyaga alapjan — kozismert katolikus személyiségek nézeteit
Osszegezziik és iitkoztetjiik a hierarchia politikaformal6 szerepérdl, annak
modozatair6l. Egy relevans, atmeneti idészak eseményeinek narracidjahoz
meg nem keriilhet§ adatokat és szempontokat szeretnénk sorakoztatni. A
Mindszenty-Barankovics vitdra nem tériink ki, nem a Demokrata Néppart
torténete, hanem annak tagabb kozege all irasunk fokuszaban.

Kiindul6opontunk a korabeli — az 1960-as évekig érvényes -
egyhazmodell felidézése, mivel az egyszerre hatarozta meg a mikodést és a
mentalitast. Schiitz Antal piarista egyetemi tanar 1923-ban jelentette meg
a katolikus dogmatika nagyszabasu foglalatat. Az egyhazrol szo6l6 fejezet
hlien tiikrozi a 16. szazad oOta dominans fogalmi hangsilyokat.2
Nyomatékot kap az egész emberiséghez fordul6 ,idvozité intézmény”
kiilonleges szerepe, mely ,az id6k végéig valbsitja az emberek
megszentelését”. Tagjai a kozos hit megvallasa mellett elsGsorban a
Lkegyelem-eszkozok” (szentségek) felvétele és a ,torvényes felsGbbség
iranti hodolat” (a papsag hivatali hatalma iranti engedelmesség) altal
keriil(het)nek kozosségbe egymassal és Istennel. Az intézményesség
torténelmi jelensége miatt — amely nem azonos az intézményi 1ét tényével
— két aspektus, a klérus funkciobdl eredd kivételes rangja, s ilyenforman a
hierarchiai  ala-folérendeltség domborodik ki. A  megszilardulo

7z

Klerikalizmus a vilagiakat eo ipso mésodrendii allapotba helyezte. Ugy

*

A kutatds a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 Nemzeti Kivalésag Program cimi
kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurdpai Unié tamogatasaval, az
Eurépai Szociélis Alap tarsfinanszirozésaval val6sul meg.

t Koztes-Eurbépa” (Zwischeneuropa) modernkori torténelmi, valamint hatalmi
politikai szempontokat kiemel6 fogalma e kontextusban a hagyomanyos terminusnél
(Kelet-Kozép-Europa) plasztikusabban szemlélteti régionk helyzetét. E teriilet nem
csupan kisallamok alkotta hatirsav, hanem iitk6z6zona a nagyhatalmi/birodalmi
terjeszkedés (ezen idészakban a német, illetve szovjet ambiciok) szamara.

2 SCHUTZ ANTAL: Dogmatika. A katholikus hitigazsagok rendszere. Esztergom, 2008.

(Reprint.) (tovabbiakban: SCHUTZ, 2008.) II. két. 122—124. p.
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jelentek meg, mint a papsag apostoli hivatasanak ,fliggeléke”, ahogy ezt a
nézetet az Actio Catholica-rél sz6l6 nyilatkozataiban XI. Piusz és XII. Piusz
papak is megerdsitették.s

A dokumentalt dontések, 1épések helyes interpretacidjahoz tehét
érdemi adalékot ad a teologiai lat6szog megfontolasa is. Ez az egyhazkép az
I. Vatikani zsinat (1870) utan élte viragkorat. Az okok Osszetettek. Az
europai politikai berendezkedések laicizalodasa ugyanigy veszedelmesnek
tlint, mint a ,modernizmus” boélcseleti-teologiai iranyzata, mely a
szazadfordulon ,beliilrél timadta” a hitletéteményt. Tagadhatatlan egyfajta
fenyegetettség-érzés, mely tovabb erdsitette az egység garancidjaként
felfogott legfelsé illetékességi kort. De ezen tdl az sem felejthetd, hogy az
egységesitésre torekve liberalis allamok helyi szinten valésdgosan is maguk
ala akartak gy(irni a ,koztes testiiletként” m{ikod6 egyhazakat.

Magyarorszagon a két vilaghabora kozotti évtizedekben a katolikus
egyhaz jo vagy szivélyes viszonyt apolt az adllamhatalommal. Nem kellett
tartania a szétvalasztas rémétdl. E dolgozat targyara nézve nem mellékes,
hogy a Horthy-kor kasztszerd tarsadalmi rétegz6dése jellegzetes
kommunikéciés stilussal parosult. Minden megmozdulast, politikai
eseményt, valamint a személykozi kontaktusokat altaldban is athatotta
ezen évtizedek ,talilledelmes, az érdekeket taladminisztrald, mesterkélten
tekintélytisztel§ neobarokk szelleme”.4

Két korszak hataran: Egy ismeretlen levél Serédi Jusztiniantol
Amennyiben célkitlizésiinket kovetve az egyhazi tekintély és a vilagi elem
kapcsolatat a politikai cselekvés specifikus néz6pontjabol boncolgatjuk, az
1945 elbtti torténelmi tapasztalat egysikinak tinik. Kétségtelen a
(fels6)klérus befolyasa. A két vilaghabort kozotti id6szakban az alakulé és
szamos alkalommal jjaszervez6dé  keresztény partok erkolesi
tamogatasért, anyagi szubvencibért a piispoki karhoz folyamodtak.s Uj
alakulat a hierarchia elismerése nélkiil nem johetett 1étre, amint ezt 1943-
ban a Katolikus Szocidlis Népmozgalom torténete is tanusitja.6

Az is tudvalevs, hogy 1944 oktoberében expressis verbis vilagnézeti
partként” sziiletett meg az a (Keresztény) Demokrata Néppart, mely valds,
bar kérészéletli politikai stlyt az 1947-es augusztusi valasztasok utan

3 DULLES, AVERY: Az egyhaz modelljei. Bp., 2003. 37—48. p.; GIANONE ANDRAS: Az
Actio Catholica torténete Magyarorszagon. Bp., 2010. (tovabbiakban: GIANONE,
2010.)

4 ALMASY JOZSEF: A katolikus politika alapjai. In: Katolikus irok 4j magyar kalauza.
Bp., 1941. 513. p.

5 GERGELY JENO: A katolikus egyhaz torténete Magyarorszagon, 1919—1945. Bp., 1999.
(tovabbiakban: GERGELY, 1999.) 105-120. p.; LASZLO T. LASzLO: Egyhaz és allam
Magyarorszagon, 1919—1945. Bp., 2005. (tovabbiakban: LAszL0, 2005.) 206—212. p.

6 A Katolikus Szocidlis Népmozgalom a politikai katolicizmus mélypontjan egy aj,
markéansabb politikat folytatdé partot volt hivatva helyettesiteni mozgalmi, azaz
kevésbé szabalyozott keretek kozott. LASZLO, 2005. 257—276. p.; BALOGH MARGIT: A
KALOT és a katolikus tarsadalompolitika, 1935-1946. Bp., 1998. (tovabbiakban:
BALOGH, 1998.) 148-150. p.

7 BALOGH SANDOR — IZSAK LAJOS: Magyarorszagi partprogramok, 1944-1988. Bp.,
2004. 14-16., 74. p.
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kapott, mikozben Mindszenty Jozsef biboros® bebortonzéséig rendszeresen
felbukkant egy masik, iranyithatobb vilagnézeti part alakitasanak terve.

Kézenfekvének tlinhet a hattérmagyarazat: a laikusok altal képviselt
dinamika, s6t reformvagy megtort a dontést maganak fenntart6 fépapsag
hatalma miatt, akar a kormanyzattal szembeni tdlz6 6vatossag (Serédi
jogaszi habitusa), akar a merev szembehelyezkedés (Mindszenty karaktere)
indokolta. Mivel mindkét esetben egy kiilonleges torténelmi szituaciorol
van sz6 (erGs jobb-, illetve baloldali nyomaés), a fentebbi allitas
tényszertiségét az emlitett egyhazképen feliil finomithatja egy tjabb
hermeneutikai réteg. A Kkeresztény tarsadalom- és allamfelfogas
kulcsfogalmainak ismerete (,lelkek java”, ,kozjo”, ,természetjog”, ,igaz-
sagossag”) nagyban segitheti az allam és az egyhaz viszonyanak, valamint a
politikai katolicizmus akcidinak ,objektivebb” értékelését.9y Ezért
emblematikus az alabbi, két korszakot ,,0sszekotG” akta.

1945 tavaszan, mikor is Grész Jozsef kalocsai érsek vette at a katolikus
plspoki kar elnoki tisztségével jard feladatokat, a Serédi-hagyatékbol
el6keriilt egy, a maga idejében nem iktatott levél. 1944. februar 28-4n a
hercegprimas ragyogbd érveléssel valaszolt a katolikus politikusok
Osszefogasat slirget§ Marothy-Meizler Karolynak.’e A tdrténelmi
krizishelyzet ekkor mar evidens. A Harmadik Birodalom o6todik éve
Magyarorszag szomszédja, a habord forduléponthoz érkezett. A Kallay-
kormény titkos targyalasair6l értesiil6 német vezetés épp ugyanaznap
véglegesitette az orszdg megszallasit jelent§ Margaréta tervet. Meizler
palyaja elején még keresztényszocialista politikus, majd a Keresztény
Nemzeti Szocialista Front, végiill a Nyilaskeresztes Part prominens
személye. 1936-t6] képvisel6hazi tag, késébb a Pesti Ujsag fészerkesztje.
1938-ban az els6 zsidétorvény parlamenti vitaja alkalméaval egy hatarozati
javaslatban akarta hatéalyon kiviil helyezni az emancipacidés torvényt, s
megtiltotta volna a zsidok és keresztények kozotti hazassagot és nemi
életet.” Ekkoriban a Tisztelt Hazban az egyik legtobbet szerepl§ tag.

Egyhazféként, nemkiilonben kozjogi méltosagként Serédi biboros
feladata az évek el6rehaladtaval kiilonosen kényes lett. A hazai
szélsGjobboldal  specifikumaként a partprogramokban keresztény
szbhasznalat kapott helyet.? Az 1939-es valasztasok eredménye pedig
ravilagitott, hogy radikalis szocialis propagandajuk tomegeket mozgositott.
E jelenség a klérus nem egy tagjat nyugtalanitotta.:3s Mindennek tetejébe

8 XII. Piusz 1946. februar 21-én krealta biborossa Esztergom érsekét, Magyarorszag
primésat, Mindszenty Jozsefet, aki az eseményre, a magyar hatbsagok
akadékoskodésa utan az amerikai katonai misszié gépén utazott Romaba.

9 HANTOS-VARGA MARTA: Interdiszciplinaris szempontok a katolikus politikai cselekvés
értelmezéséhez. In: Sapientiana, 2013. 2. sz. 45-76. p.

10 Esztergomi Priméasi Levéltar (tovabbiakban: EPL.) 245/1945. (A keresztény partok
egységérél.)

1 GYURGYAK JANOS: A zsidokérdés Magyarorszagon. Bp., 2001. 140. p.

12 PAKSA RUDOLF: SzélsGjobboldali mozgalmak az 1930-as években. In: Magyar
jobboldali hagyomany, 1900—1948. Szerk.: Romsics Ignac. Bp., 2009. 275-304. p. A
keresztény nemzetiszocialistakrdl: Uo. 299—300. p.

3 1942 méarciusdban a piispokok elé keriilt egy vélemény: ,Ha eretnekség [a
nyilaskeresztes ideologia], ne legyen katolikus tagja; ha kozombds, maradjanak a
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Magyarorszag kiilpolitikai kényszerpalyan mozgott. A konzervativ Egyesiilt
Keresztény Part ez idGre eler6tlenedett, fakova valt. A katolikus tabor egy
vékony szelete, a ,hitlerizalé” iranyzat parbeszédet javasolt a nyilasokkal. 4
A reformkatolikusok egy Kkicsiny csoportja ellenben a totalis
berendezkedések képében ismerte fel a hazara leselkedd igazi veszélyt.
Sz6sz616i ragaszkodtak a nemzeti 6nallésaghoz, a parlamentaris képviseleti
rendszerhez és az ,embereszme” (az emberi méltosag) csorbithatatlan
értékéhez.’s A haboru utdn a kereszténydemokratik ugyanezen értékeket
vallottak.

1944-ben a hercegprimis a Meizlernek irt fogalmazvany els6
szakaszaban az 4llam keresztény definiciojat adja. Felting, hogy a levél
tobb pontjan is kiemeli a politikusok személyes felelGsségét. Az egyediil
helyes politika kritériumaként mér a feliitésben az igazsagossagot és a
felebarati szeretetet nevezi meg. A nemzet kohézidja érdekében a kiilonféle
viszonyrendszerekben, igy az allampolgarok egymas kozotti kapcesolatai-
ban, de a hatalom és az egyén relaciojaban is érvényesiilnie kell ezeknek az
erényeknek. Hogyan? Természetjogi argumentacioval vezeti le az allam
kotelezettségeit, beleértve az isteni torvények kovetését, amely hathatosan
biztosithatja a politikai kozosség céljanak elérését: a polgarok anyagi, testi,
szellemi, lelki boldogsagét. Allitja, hogy az ezzel valé szembehelyezkedés
vezetett el a vilaghaborts borzalmakig.6 A nyilaskeresztes reprezentins-
nak sz616 gondolatok teljesen egybecsengenek Serédinek 1942-ben, a Szent
Istvan Térsulat 87. kozgytilésén elmondott beszédével. A minden egyes
ember és minden egyes nemzet azonos méltosagarol és alapértékérdl szolo
el6adas? zarégondolata a teoretikus sik utidn gyakorlatiassa valt:

,A politikdban szintén nem azt kifogasolja az egyhaz, hogy hivei — mint
polgarok — a nemzet igazi érdekeit kiillonb6z6 utakon, de megengedett
és torvényes eszkozokkel kivanjak elémozditani, hanem azt, hogy
olyan politikat kovessenek, amelynek célja az Isten torvényeivel vagy a

hivek a partban, és érvényesitsék ott a katolikus elveket. [...] Nagy baj iit6képes
katolikus politikai part hianya.” A vita utan a végsé allasfoglalast a hercegprimas
fogalmazta meg. Szerinte az Apostoli Szentszék ,mar behatéan foglalkozott a
kérdéssel, de a fenti mozgalmakkal szemben cenztirat nem alkalmazott. Ez a sokszor
johiszemt parthivekkel szemben kevésbé volna alkalmazhat6 a piispoki kar részérdl”.
BEKE MARGIT: A magyar katolikus piispokkari tandcskozisok torténetei és
jegyz6konyvei, 1919—1944 kozott. Miinchen—Bp, 1992. (tovabbiakban: BEKE, 1992.)
IL. két. 321. p.

14 GERGELY, 1999. 112-113. p. Nyisztor Zoltan pap koziré 1938 marciusaban vetette fel a
nyilasokkal vald egyiittmiikodés gondolatat Serédinek. A f6papsag elzarkozott ezeldl.
BEKE, 1992. 148. p.

15 HANTOS-VARGA MARTA: Szemben a totalis nacionalizmussal — Almasy Jo6zsef politikai
publicisztikaja, 1939—1943. In: Egyén és politikai gyakorlat. Szerk.: G6zsy Zoltan —
Vitari Zsolt. Pécs, 2013. 75—89. p.; UO: A katolikus politikai cselekvés megkozelitése a
két vilaghdborta kozotti Magyarorszagon. In: Kutatasi Flizetek, 19. Pécsi
Tudomanyegyetem. Pécs, 2013. 163—184. p.

16 EPL. 245/1945. 1. p.

17 SEREDI JUSZTINIAN: Az emberek és nemzetek helyes értékelése. In: Katolikus Szemle,
1942. 4. SZ. 97. p.
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nemzet igaz érdekeivel ellenkezik, vagy azt, amely a kiilonben helyes
célt meg nem engedett és torvénytelen eszkozokkel akarja elérni.”8

A fellelt haromoldalas kéziratban a rendkiviil precizen fogalmazott
elméletet nem csupan kiegésziti a hiteles megvalositasra utalas, hanem
mind terjedelemben, mind a hangstlyozast tekintve a praxis kap nagyobb
fontossagot. Olyannyira, hogy a hercegprimés elvarja, hogy a keresztény
jelzé ideolobgiai, taktikai hasznalata helyett az evangéliumi értékrend legyen
a cselekvés legfébb, a partfegyelmet is feliilird iranyitd elve. Az
egyiittm{ikodést, a partok koalicidjat csak azok kozott és csak olyan
mértékben tartja megvaldsithatonak, amennyire a vilagnézeti/lelkiismereti
szempont a politikai haszon elé keriil. A bekezdés egyszavas pontosito
beszirasai kulcsgondolatokat hivatottak kiemelni. A ,magyar haza” e
kontextusban a fiiggetlen orszdg szinoniméja, ,Krisztus véaltozatlan
torvénye” a jogvédelem transzcendens hivatkozdsi pontja. E betoldasok
legfontosabbika a ,bator és kovetkezetes” politikai munkéra vonatkozott. A
kovetkezetlenség a primas szohasznédlatiban, amint azt az 1943. évi
kozgytilési beszédébdl tudjuk, az igazsag és az erkoles elhagyasat, egy
(rész)érdek uralmat jelentette.9 A Mardthy-Meizlernek szant levél 6
gondolategysége vilagos iizenet:

~A mondottakb6l kovetkezik, hogy hazankban is — nemcsak most,
hanem mindig — csak az lehet a helyes politika, amelyben minden
magyar allamférfinak és politikusnak egyet kellene értenie és ennek
megfelelGen cselekednie: hogy ne csupan negative fogjanak Gssze a
barmely oldalrél jové és Krisztus tanitasaval, tehat a [utdlagos
besziras: magyar] haza, illetve a magyar polgarok igazi javaval is
ellenkez§ irdnyzatokkal szemben, tovabba, hogy ne csupan tordljenek
partprogrammjaikb6l mindent, ami nem egyezik Krisztus torvényeivel,
hanem hogy programmjuk és politikai munkajuk positive is Krisztus
[utblagos beszlras: valtozatlan] torvényeihez igazodjék, maguk pedig
batran és [utblagos beszuras: kovetkezetesen] 6sszefogjanak a Krisztus
tanitasat kovet$ politika mellett akar Ggy, hogy kiilonboz6 politikai
partokba tartozo és a most Kkifejtett iranyelveket helyeslé tagok a
partfegyelemnek elébe helyezik Krisztus torvényeit (melyeket az
Egyhaz hivatott hitelesen magyarazni) és ennek a helyes politikdnak
érdekében entente-ba 1épnek egymassal, akar pedig agy, hogy olyan
kozos partot alakitanak, amelynek tagjai torvényhozo és egyéb kozéleti

18 Uo. 100. p.

19 A kozélet bel- és kiilpolitikai viszonylatban még inkabb tele van kovetkezetlenséggel,
mert az elhatarozasok és a cselekvések rugdja igen sokszor nem az igazsag, hanem az
érdek [...] bar a koziiletek rendszerint a tobbségi elv alapjan fejezik ki akaratukat,
mégis nem egyszer nagy kovetkezetlenséggel engedik, vagy tlirik, hogy egy torpe
kisebbség ragadja magahoz az iranyitast vagy a hatalmat, és a nagy tobbség igazodik a
kisebbség akaratahoz. [...] A parthliség vagy szovetség megkotése és felbontasa
egyarant az igazsagon, valamint az erkolesi torvényeken alapuljon, és mindig
Osszhangban legyen az érdekelt nemzetek igazi kozjavaval.” SEREDI JUSZTINIAN: A
kovetkezetlenségrdl. In: Katolikus Szemle, 1943. 4. sz. (tovabbiakban: SEREDI, 1943.)
99-100. p.
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munkassagukkal hazank életét az emlitett vonatkozasokban Krisztus
torvénye szerint kivanjak iranyitani.”ze

A keresztény allamfogalom és az abbol fakad6é helyes politika
ismérveinek ismertetése utan a biboros szoba hozza annak méltd
képviseletét. A politikusok ,magan- és nyilvanos élete” nem térhet el a leirt
elvektdl, st sziikséges a (koriilirt) karrierpolitizalas felhagyasa. A primas
tamogatja az erds sajtojelenlét, a K.S.V. tulajdonéban 1év6 Uj Lap atadasat,
feltéve, hogy az el6fizet6i bazis azokbdl a tarsadalmi korokbdl keriil ki,
amelyeknek lapjai a kozelmultban a ,bel-és kiilpolitikai er6viszonyok
alakulasa miatt népszeriek voltak a tomegek el6tt”.2r Serédi a
nemzetiszocialista ideolégia keresztény szimpatizdnsainak visszatéritésére
gondolt. Katolikus politikusok ,entente-janak” csak ez az utja.

Lehetséges, hogy a felelet 1945 aprilisaig fiokban hevert. Mégis értékes
dokumentum. Egyhazf6ként, tekintélyként fordul egy nyilas vilagi
politikushoz. Az érvek kijelentések. A pozitiv torvényt megalapozé isteni
torvény szamos emlitésével egyszerre veszi célba a vallasi meggy6z6dést, s
az azt valld személyt, az ligyvédet. Jollehet a hercegprimas egyetlen part
mellett sem exponalhatta magat, a katolicizmust védjegyként hasznald
politikai képz6dmények programja kapcsan nem csupan meglatasokat
fogalmazott meg. Fentebbi irdsa az el§vigyazatos szovegezés ellenére is
direktiva a szélsGjobboldal katolikus politikusai szdméra. Mélyebb értelme,
a mondanival6 teljes tartalma a kozéleti résztvevik el6tt a Szent Istvan
Tarsulat kozgy(ilésein mondott beszédei miatt félremagyarazhatatlan
volt.22

Hatasa viszont csekély. Valamivel korabban, 1943 oktéberében, Apor
Vilmos gy6ri piispok a realpolitikai helyzetb6l kiindulva vetette fel a
papsag kozéleti orientdlasanak halaszthatatlansagat. ,Fontos volna
tudniok, hogy a jobb- és baloldali partokkal szemben mi a meghitizando
hatar, miképp O&rizzék meg intézményeink és egyesiileteink katolikus
jellegét. Esetleges haborts bonyodalmak esetére atmutatasok volnanak
sziikségesek.” A piispokkari konferencian ismét a biboros véleménye
gy6zott. ,Oeminencidja veszélyesnek tartja, hogy a piispoki kar a nagy
nyilvanossag el6tt politikai iranyitast adjon. Egyébként részint személyes
érintkezésekben, részint egyes felmeriilt esetekkel kapcsolatban, részint
maga, részint a piispoki kar korvonalazta allaspontjat.”23 A hatalmi elit
meggylOzésének preferalasa az allampolgarok vilagos atbaigazitasa helyett
nem vezetett eredményre. A katolikus egyhaz Serédi szandéka24 ellenére a

20 EPL. 245/1945. 2. p. (Eredeti helyesirds. Az aldhtzott szavak a hercegprimas
kiemelései.)

2t Uo. 3. p.

22 A havonta megjelend Katolikus Szemle az elGadast kovet6en kozreadta a hidnytalan
szoveget. A neokatolikus Jelenkor kotetet adott ki: Serédi Jusztinian biboros
hercegprimas 6t beszéde. Bp., 1943.

23 BEKE, 1992. II. kot. 391—392. p. Serédi az esperesek tajékoztatasara iranyelvek
kidolgozasaval bizta meg Apor és Svoy piispokoket.

24 Noha Krisztus egyhdza mindig kereste és most is keresi a békét mas vallasokkal és a
kiilonb6zé emberi koziiletekkel, nevezetesen az allamokkal: az Istent6] reabizott hit-
és erkolesi igazsagok, valamint Krisztust6l rendelt kegyelemkozvetit§ eszkozok
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habort befejeztével stlyos 6rokséggel kiiszkodott.

Iranyitas és kiigazitas

A felsorakoztatott tények egy els6 konklazié megfogalmazasahoz vezetnek.
Marothy-Meizler a politikai életet kozvetlentil érint§ témaban — barmilyen
motivacid vezérelte — a hercegprimashoz fordult.

Minden itt hivatkozott javallatbél kideriil a Kklérus Kkitiintetett
véleményformal6 szerepe, valamint a dontési szintek hierarchizalédasa. A
két vilaghabort kozotti Magyarorszagon a papsag egyébként is részese volt
az orszagos vagy helyi szintd torvényhozasnak: a fels6klérus ex officio
férendihazi tagsdga mellett kiilonb6z6 partallasa papképvisel6k iiltek a
képvisel6hazban. Vidéken a torvényhatdsagi bizottsagok munkatarsai.2s A
végrehajto hatalomban a kultuszminisztériumi allasok révén vettek részt.
Ha a katolikus tarsadalmi- és kozéletre pillantunk, azt latjuk, hogy a
sajtoban a pap-0jsagirdk élénk publicisztikat folytattak,26 az egyesiiletek
pedig a vilagi elnok mellett egyhazi referenssel is rendelkeztek.2” A klerikus
tehat fensGbbség, allasfoglalasa meghatarozo.

A hercegprimés szerepkore eredendéen kimagaslik, mi t6bb, 1937-t61
az Orszagtanacs negyedik tagja. Az O0ssznemzeti politikai szempontokat a
keresztény allameszme értékrendszerén keresztiil itéli meg.28 Serédi levele
a vitathatatlan tekintély — adott esetben — pozitiv lenyomata. Nyilvanvald
irinymutatads egy laikus politikus szdméara. Kiigazitds. A valdsag
Osszetettségét jelzi, hogy 1944 els6 napjaiban (mindezzel parhuzamosan)
egy pap kozironak, Nyisztor Zoltdnnak az Egyhdzi Lapokban tett
kijelentésével kapcsolatban, miszerint a hazai liberalisok és demokratik a
keresztény vilagnézetnek ,sziiletett ellenségei”, a szélsGjobboldal (nyilas)
képvisel6i azonban csak hiitleniill és durcasan elbitangolt, de
visszaédesgethet6 gyermekek”, ,eltévedt baranyok”.29 Czapik érsek, az
Actio Catholica tligyvezet§ elnoke a heves visszhangok ellenére sem foglalt
allast.30

Uj korszak: eltéré nézépontok

A haborta vége cezira. Nem mindenki altal felismert korszakhatar. A
katolikus egyhaz a ,kozjogi Orvény” (Mindszenty) els6 hoénapjaiban
elviekben a tarsadalom 70%-at3t fogta at, az allamhatalom ideiglenes

kérdésében semmit el nem alkudott, semmit fel nem adott.” SEREDI, 1943. 103. p.

25 GERGELY, 1999. 109., 100. p. Az Egyhazi Torvénykonyv 139. kanon 4.§-a ordinariusi
engedéllyel lehetévé tette a papok politikai szerepvallalasat. Codex iuris canonici
(1917). In: Intratext Library. Online: http://www.intratext.com — 2014. januar.

26 MOLNAR ANTAL — SZABO FERENC SJ: Bangha Béla SJ emlékezete. Bp., 2010.; NYISZTOR
ZoLTAN: Otven esztendd. Bécs, 1962.

27 GERGELY, 1999. 124-176. p.

28 Az egyhdz sem egyes emberekért, sem més vallasokért, sem més emberi
koziiletekért, nevezetesen az allamokért sajat életét [hitelveit] fel nem aldozhatja.”
SEREDI, 1943. 103. p.

29 NYISZTOR ZOLTAN: Olvasni a csillagokban. In: Egyhazi Lapok, 1944. 1. sz. 1-2. p.

30 Nyisztor az Actio Catholica Gjonnan kinevezett alelndke volt ekkor. GIANONE, 2010.
149. p.; ADRIANYI GABOR — CSiKY BALAZS: Nyisztor Zoltan. Bp., 2005. 167-176. p.

31 Magyarorszag a XX. szdzadban. II. kot. Szerk.: Kollega Tarsoly Istvan. Szekszard,
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jellege folytan torvényileg biztositott jogai még nem csorbultak, ,bevett
felekezetként” miikodhetett, egyesiileteinek tobbsége idélegesen wjjaala-
kulhatott, iskolarendszere a haboruas karokat leszamitva érintetlen maradt,
s a kotelezd hitoktatas keretében a jovSben is vallalhatta az ifjisag erkolesi-
és vallasos szellemli nevelését.32 Ellenben miikodésének anyagi bazisat
képezd latifundiumait 1945 marciusdban megrendité csapas érte. A
foldreformss az egyhazi célvagyon jorészét érintette. A régidban egyediilallo
méretli (862 ezer kh-t kitev§) foldbirtok kilencven szizalékat az allam — a
torvény betdje ellenére — karpotlas nélkiil sajatitotta ki.s+

Az 1945. évi majusi pilispokkari konferencia utan érkezett Esztergomba
egy szakszer(i, nemzetkozi kitekintéssel biré elemzés, Janosi Jozsef jezsuita
Pro memoridja.3s A beadvany el6bb a kardinalis torténelmi valtozasokat
érzékelteti, majd a partalakitas és a sajto kérdéseivel foglalkozik. Részletes
analizisének hermeneutikai kulcsa — véleményem szerint — két mondat. Az
irat masodik felében, az idészerd teenddk Osszegzésekor a kritikai
hangvételhez az egyhaz nevében végzett cselekvés mozgatorugdjara valo
emlékeztetés parosul:

Az elmilt 25 évben annyi politikai hiba és blin aziluma volt a
keresztény jelszav politika, hogy aki valoban az Egyhaz lelki
kiildetésének biztositasa céljabol akar politizalni és nem az Egyhazat
akarja egy politikai koncepci6 szekere al4 fogni, annak
leggondosabban iigyelnie kell arra, hogy az Egyhaz érdekében
politizaljon, de ne az Egyhaz terhére.”s¢

Janosi a demokratikus népjogok kivivasanak elodazéasat, tovabba a
szocialis kérdés megoldasa és a foldreform elSli megfutamodast roéja fel.
Témank szempontjabol a befejez6 gondolat a legfontosabb, nem kizart,
hogy a levél egyik mondanivaléja:

,Célszertinek tartandk, ha a katolikus szellemid tudoményos és
politikai élet kivaldsagaibol egy szellemi grémium alakittatnék, amely

1997. 386. p.

32 A koaliciés korményzast modszeresen kisajatit6 kommunista part 1épésrél 1épésre
torte meg a katolikus egyhaz tarsadalmi, kozéleti és oktatési pozicioit: 1946. évi 233.
BM. sz. rendelet ,,A Cserkészszovetség és a KALOT feloszlatasarol” (1946. jalius 4.);
1947. évi XXXIIIL. tc. ,A bevett és az elismert vallasfelekezetek kozott az elismert
vallasfelekezetek hétranyara fennallo kiillonbségek megsziintetésérdl” (1947.
december 4.); 1948: évi XXXIII. tc. ,A nem &llami iskolak fenntartiasanak az allam
altal valo atvétele, az azokkal Osszefiiggd vagyontargyak allami tulajdonbavétele és
személyzetének allami szolgalatba vald 4tvétele targyaban” (1948. janius 16.); 1949.
évi 5. tvr. ,A vallasoktatas targyaban” (1949. szeptember 6.).

33 1945. évi 600. M.E. sz. rendelet ,A nagybirtokrendszer megsziintetésérél és a
foldmiives nép foldhozjuttatasarol” (1945. mércius 17.); megerdsitést nyer az 1945.
évi VI. tc.-ben.

34 ROMSICS IGNAC: Magyarorszag torténete a XX. szdzadban. Bp., 2005. 283—284. p.

35 EPL. 712/1945. (Az iratcsomén rovid felirat: ,Budapesti szeminariumi lakdsomon
adta 4t egy klerikus minden megjegyzés nélkiil, azt hiszem, P. Janosi munkaja.”)

36 Uo. 12. p.
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az Egyhaz aktualis kérdéseivel allandéan foglalkoznék, azokat
feldolgozna és elaboratumait a nagyméltdsagt Piispoki Kar elé

z 9

terjesztené.”s”

Mivel a szerzd alapvetGen tarsadalom- és partpolitikai kérdéseket feszeget,
a szélesebb kort és allandd konzultacié 6haja a vilagiak nagyobb mérvii
bevonasara tett javaslat. Janosi, aki azutdn a Demokrata Néppart
tanicsadojas® lesz, e levélben a mult konzekvencidinak levonésat siirgeti.
Szerinte az aktiv és autentikus kozéleti szereplés feltétele az egyesiiletek,
els6ként a cstucsszerv, az Actio Catholica (papi és laikus tagokbol allo)
szakbizottsagainak revizidja. Ezekbdl és ezek élérdl kell eltavolitani az
antidemokratikus eszmék hiveit, s a tarsulatokat politikailag is hitelképes
személyiséggel kell megtjitani.3 Természetszertileg a végs6 hivatkozasi- és
dontési pont szemében is a felsGhierarchia.

1945. oktober 7-én az j hercegpriméas beiktatasi beszéde politikai

vetiiletli munkaprogram:

~Hidnyzik nem egy alkotményos tényezénk, de az el6dok helyén van
mar az orszag primasa. Ha a balszerencse elmiltival a nemzet
jozansaga hidat ver az orvény felett, mint Pontifex, mint hidverd és
tobb mint 900 év jogin az orszag elsé zaszlosura, a Ti érseketek, az
orszag primésa is ott lesz kozjogi életiink helyreallitaisdban és
tovabbvitelében.”40

Mar most fontos alahdzni, hogy Mindszenty Jozsef kontroverzidkat kivaltd
megnyilvanuldsait egyéniségén kiviil#t lelkipasztori elkotelezettsége,42 s
annak az 0j politikai helyzetben sajatosan ra valld interpretacidja
magyarazza. Mivel kora magyar egyhdzanak gyermeke, az allam és az
egyhaz kapcsolatét a Schiitz-féle Dogmatika szemlélete alapjan értelmezte,
melyet a hercegprimasi rang évszdzados gyOkerli kozjogi szerepkoress
er@sitett. A hivatalos meghatarozas ,oldallagos hatalomrol” [potestas
indirecta], az allam aldrendel6désérdl beszél. Az egyhaz ,,a dolgok rendes
menetében az ideigvalé javak folotti rendelkezést mindenestiil az allam
kezében hagyja, de ha ellentétbe jutnak az Egyhaz céljaval, vagy annak
biztositasara sziikségessé valnak, joga van a megfelel6 médon rendelkezni
folottiik”.44 Mindszentynél tehat szorosan oOsszefonodott a f6pasztori
kiildetés és az (altala) ehhez rendelt politikai cselekvés. Frappans példa
erre, hogy székfoglaloja napjan mar a szlovakiai magyarok iigyében

37 Uo. 17. p.

38 JZSAK LAJOS: A Keresztény Demokrata Néppart és a Demokrata Néppart, 1944-1949.
Bp., 1985. 36. p.

39 EPL. 712/1945. 16. p.

40 EPL. 2925/1945.

41 NAGY TOHOTOM: Jezsuitak és szabadkémiivesek. Szeged, 1990. 180-193. p. Nagy sz6
szerint kozli a Szentszék felkérésére irt jellemzését Mindszentyrdl.

42 TOROK CSABA: Mindszenty Jozsef biboros, a lelkipasztor. In: Mindszenty Jozsef és
kortérsai. Vértana és hitvall6 piispokeink. Bp., 2012. 50—94. p.

43 BALOGH MARGIT: Mindszenty Jbzsef. Bp., 2002. 93—96. p.

44 SCHUTZ, 2008. 141. p.
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ténykedik, majd két év mulva, annak ,sikertelensége” arra készteti, hogy
tudassa XII. Piusz papaval a biborosi cimrdél valé lemondasi szandékat.4s

1945 6szén mindezzel parhuzamosan Lepold Antal, a néhai Csernoch
hercegprimas titkdra mondja el meglatasait a katolikus politika esélyeir6l.
A valasztasi el6késziiletek honapjaiban, a kettészakadt Demokrata Néppart
okozta pillanatnyi {ir idején, kiegyensulyozottan jellemzi a nyugat-eurdpai,
s a bonyolultabb hazai helyzetet:

sMa nemcsak a liberdlis és szocidldemokrata partok szerepelnek,
hanem Oroszorszag gy6zelme és hatalma miatt er6hoz jutottak a
kommunista partok is. Kivanatosnak latszik, hogy a vilagnézetileg
kozombos vagy mérsékelten ellenséges polgari illetve nem
kommunista partok mellett egy kifejezetten katolikus part alljon, mert
a keresztény elvektdl fiigg Europa civilizacidja s a keresztény elveket —
sajnos — ma mar csak a katolikusok magyarazzak és képviselik
ortodoxe. [..] Ha arr6l kell wvéleményt mondanom, hogy
Magyarorszagon a mostani koriilmények kozott szervezziink-e kiilon
katolikus partot, igen nehéz helyzetben vagyok. 46

El6tiinik az a dilemma, mely nem egy reflexi6 hatterét adja. Egyfeldl a
katolikus egyhdz az el6z6 politikai éra alatt egészen kivételes poziciot
foglalt el az allami, tarsadalmi életben, méasfel6l 1945 tavaszatdl az
értékkozvetités korabbi felemas mddja egy Gj politikai erétérben negativan
csengett. A Katolikus Népszovetség Janosi iratdval egyideji Pro
memoriajabol4? mar kétféle néz6pont vilaglott ki. Az egyik oldalt Kern
Aurél allasfoglaldsa reprezentalja legplasztikusabban: ,a katolicizmus
sulyos erkolesi valsagba jutott, még ne partpolitizaljon”. Eszerint a
sejtszerd, egyesiileti, hétkoznapi kozosségszervezd jelenlét a megoldas. A
maésik latészog képviselGje, Lutter Alajos viszont keresztény (katolikus)
part szervezésére buzdit. Az utolsoként felszolalo Czettler Jené mikozben a
Népszovetség és az Actio Catholica kolesonos fliggetlensége (az egyesiileti
élet felajitasa) mellett voksol, zarszoként arra hiv, hogy kérjék ,a Piispoki
Kar aktiv tAmogatésat, de ne irdsban”.48

Imént emlitett feljegyzésében Lepold Antal végsé soron az atlathatobb
jovébe+ helyezi egy 1j vilagnézeti part alakitasat. Osszegzésiil szintén
hozzateszi, hogy ,keriilni kell a latszatot, mintha a part a hierarchia
exponense, vagyis a katolikus egyhaz szerve volna”.

Az eddigiekbdl is kitlinik, hogy a katolikus tarsadalmi-, kulturalis-,
politikai és kozélet reorganizacidja, atformalasa, a megvaltozott mili6hoz

45 BALOGH MARGIT: Lemondasi szandék, bevégzett letétel. Mindszenty biboros ,esete”
XII. Piusszal és VI. Pallal. In: Magyar Tudomany, 2013. 5. sz. 558—562. p.

46 EPL. Mindszenty periratok, V-700/11. 86. p.

47 EPL.799/1945.

48 A Pro memoria a felszblalok kozott emliti dr. Baranyay Jusztint, Strecke Erndt,
Lutter Alajost, Sztrisovszky Mihalyt, grof Palfty Jozsefet, Dr. Kern Aurélt, Mihalovics
Zsigmondot, Kozi-Horvath Jozsefet, Borian Ferencet, Czettler Jendt.

49 EPL. Mindszenty periratok, V-700/11. 87. p. (Felekezeti part akkor sziilethet, ,ha
Magyarorszag fliggetlensége helyredll és a megszallo hatalom beavatkozasa
megsziinik” — véli Lepold.)
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valo adaptalasa lehetetlennek tlint a klérus hozzajarulasa és iranyitasa
nélkil. Az Actio Catholica kompromittalédott vezetGinek levaltasa
egyébirant a piispokok ellenallasa miatt nem volt lehetséges.sc A
demokratikus kozhangulat, a nyugat-eur6pai minta, valamint XII. Piusz
mérfoldkének szamité 1944. évi karacsonyi radidiizenete mégis egy
visszafogottabb egyhazi irdnyitas lehetGségét jelenitette meg.

A hercegprimas 1945 decemberében létrehozott egy ,Hatos
Bizottsagot” — vilagi- és szerzetespap tagokkal.s' Janosi Jozsef javaslata
nem talalt meghallgatasra. Feladatul azt kaptak, hogy ,félre nem értheté és
vilagos valaszt” adjanak az altala feltett harom kérdésre. Ezek koziil az elsé

7 7 7.7

a katolikus politika szazadel6 6ta visszatéré témaja volt:

~Alapitassék-e Gj part vagy pedig a mar meglévé vagy késébb alakuld
politikai partokon beliil szervezddé katolikus blokk képviselje-e a
katolikus érdekeket?”s2

A tanacskozds nem az .entente”-ot, a mar létez§ partok katolikus
Jfrakcidinak” egylittm{ikodését részesitette el6nyben, hanem egy 1j
forméci6 alakitasat, melyben a keresztény értelemben vett ,konstruktivnak
mindgsithets er6k tomoriilhetnek”. Ervként hangzik el, hogy ,az orszag
jelentGs része a hercegprimésban latja — felekezeti kiilonbségek nélkiil —
azt a magyar férfiat, aki koriil felsorakozni lehet”. Mihalovics Zsigmond a
primésnak kiilon levélben kivonatolta a torténteket.53

1946 tavaszan a Baloldali Blokk megalakulasaval a kommunista part
megkezdte ellenfeleinek modszeres és alsdgos kiszoritasat a hatalombol,
melyet szétforgacsolasuk, 6sszemorzsolasuk kovetett.

A biboros &ltal életre keltett szakértSi csapat ,Katolikus Kozélet
Egyhazi Bizottsaga” néven egy munkatervben pontositotta sajat hivatasat.
Vallaltak, hogy kidolgozzak

-egy katolikus partmozgalom sziikségességének, 1ényeges jellegének,
taktikajanak és programjanak egyhazi oldalr6l mérlegelt szempontjait.
E szempontok legmagasabb egyhazi approbalasa [ti. a hercegpriméas
beleegyezése] esetén targyaldsba kezdenek a Demokrata Néppart
nemzetgytlési képviselGivel, f6varosi bizottsagi tagjaival és a part
vezetGivel a klérus és a part bels6leges egyiittmiikodésérol.”s+

Emellett nem hagytdk figyelmen kiviil a létrehozandé 14j politikai
csoportosulas jellemzGit sem, s az Un. ,Nemzeti Néppart” képében
vizionaltak azt. A részletek kozott eldkeriil egy fontos elem: ,,A hivatalos
Egyhaz, csak a hattérbdl és csendes tamogatiast nyGjtson, nem volna
szabad az osztrdk piispoki kar Dollfuss idejében valé nyilt tdmogato

50 GIANONE, 2010. 157—-161. p.

51 Banass Laszl0, Badalik Bertalan, Kerkai Jend, Baranyay Jusztin, Kozi-Horvath Jozsef,
Kiss Istvan.

52 EPL. Mindszenty periratok, V-700/11. 35—40. p.

53 Uo. 276. p.

54 Uo. 124. p. (Datum hidnyaban feltételezhet6, hogy 1946 tavaszdn, nyaran
szovegezték.)
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magatartasat kovetni.”

Juniusban Mindszenty biboros Mihelics Vid érdekl6dé levelére, aki a
Kozponti Katolikus Korben a katolicizmus kozéleti helyzetérdl tartott
el6adast, azt valaszolja, hogy vilagnézeti harc folytan vilagnézeti part is
sziikségeltetik, s a nyugati értelemben vett demokracia nem zar ki egy ilyen
alakulatot.ss Még ebben a hdénapban a félhivatalos Magyar Kurir be is
jelenti az 4j partot, mely ,az eddig engedélyezett egyetlen parttal sem
azonos”.56 Korody-Katona Janos erre hivatkozva ir az egyhazfének. Arrdl
szamol be, hogy egy 0j part az Gszinte demokracidra vagyok szdmaéara
svalodi elant” jelentene, de értestilései szerint Sulyok Dezsé és Palffy Jozsef
a biboros tudtaval folytat targyalasokat partjaik egybeolvadasarol, holott a
Szabadsagpartban ,paholyalapitd szabadkémiivesek, kapitalistak, régi
liberalisok, régi demagogok is helyet foglalnak”. Ugy tartja, hogy ,a tiszta
és konzekvens keresztény politika sorsat” nem szabadna a Sulyok-parthoz
kotni, ezért Mindszenty kozbelépését kéri az alku megakadalyozasara, azzal
egészitve ki folyamodvanyat, hogy a priméas adjon felhatalmazast ,az arra
alkalmas embereknek, hogy a kiilonb6z6 csoportokkal bizalmas
targyalasok megindulhassanak”.s” A keresztényszocialista, majd a habort
utdn a kisgazdapartban tevékeny Koérody-Katona értesiilései pontosak
voltak. Sulyok zart {ilésen jelentette be partja képviselGtagjai el6tt az
arculatvaltozast, a part ,keresztény alapokra” helyezésének tényét,s8
miutan Endrédy Vendel zirci apat el6tt kotelezettséget vallalt a katolikus
érdekek képviseletére.s9

1946 augusztusaban a domonkos tartomanyfénok, Badalik Bertalan a
kisgazdapart  altal  ambicion&lt  Onkormanyzati  vélasztasokkal
Osszefliggésben révid, de tartalmas levélben a kovetendS taktikarol
tajékoztatja a hercegprimast.bc A kivant, de a probalkozasok ellenére
mégsem létezd felekezeti/vilagnézeti part kapcsan jegyzi meg: Az atiitd
sikerhez sziikséges felkésziiltséggel — kiilonosen személyi téren — nem
rendelkeziink.” Mindszenty nem tétlenkedett, arra kérte Svoy Lajos
székesfehérvari plispokot, hogy nevezzen meg par személyt, akik szivesen
vallalnanak szerepet ,a keresztény elvekért harcolé politikai part
elinditasanal”.s:

Az 1945 aprilisat kovetd els6 masfél év atkeresésének egyik leghtibb
tikkre az Actio Catholica Kulturalis Szakosztilya Tarsadalompolitikai
Munkacsoportja 1946 8szi ankétjanak oOsszefoglaldja.2 A talalkozon a
magyar katolikus politika alapkérdéseit vitattak meg. A klerikdlis part

55 Uo. 130. p.

56 Uo. 133. p.

57 Uo. 127. p.

58 Uo. 208. p. (Az irat keltezése: 1946. oktober 26.)

59 Uo. 223. p. (Az irat keltezése: 1946. szeptember 6., illetve 16. A két alaird eltérd
id6épontban szignalta a dokumentumot.)

60 Uo. 155. p. (A kisgazdapart végiil onként levette a napirendrél a valasztasok iigyét.)

61 Uo. 279. p. (Svoy plispok négy személyt emlit: els6ként Székesfehérvar volt
polgarmesterét, Csitiry Emilt, majd Thaisz Andort, Fejér megye volt alispanjat,
tovabba Szabo Ferenc volt szocialis el6adot és Hiitter Lip6t tanitot. A levél tanisiga
szerint Thaisz és Szabo neve ekkor B-listan szerepelt.)

62 Uo. 203—207. p.
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vagy latkusok iranyitasa? cimi alfejezetben pro és contra érvekkel tértek
ki a koordinalas és vezetés feszélyez$ kérdésére. Nem is olyan rég Janosi
Jozsef a francia, belga, olasz, osztrak kereszténydemokracia sikereire
utalvan arra figyelmeztetett, hogy Europaban mindeniitt ,a
katolicizmusnak radikalis, szocialis és népi politikai” iranyzata, vagyis egy
Ujjasziiletett, demokratikus gondolkodasd, a hierarchiat6l kevésbé fiiggd
aga tort el6re. Lepold Antal szintén atgondolandénak tartott egy
tapasztalatot. Amikor egy katolikus (tehat a klérus valamiféle ellendrzése
alatt all6) part valamiképp részesedik a hatalomboél, gazdasagi- és
belpolitikai kérdésekben is kénytelen allast foglalni és donteni. igy annak
miikodéséért a nép nemcesak vilagnézeti, hanem egyéb téren is ,,a katolikus
egyhazat teszi felelGssé”.

Az Actio Catholica reziiméje — az alcim altal — mar az alternativa
megfogalmazasaban lattatja a problematikat. A ,klerikalis part” szokatlan
megnevezés. S itt természetesen nem a baloldali propaganda ellenséges
jelz6je. Meglep6 szokimondassal nyilvanitja ki a régi politikai tradicié
jelenlétét. A tétet ez a beadvany tarja fel a legkendzetlenebb médon. Egyik
oldalon, a papsag meghatiroz6 befolyasat feltételezve, a tarsadalom
nagyobb részének esetleges visszakozéisa varhato, a masikon ezzel szemben
a hierarchia tdmogatasdnak megvonasa. Klerikusok iranyitasa esetében a
hozzaértés hianya jelenti a kockazatot, a mérleg talsé serpenyGjében a
vildgiaknak az eszmétdl valo eltévelyedése foglal helyet (amint erre a
keresztény-nemzeti Magyarorszag nem egy példat szolgaltatott):

~A hierarchia kozvetlen politikai vezet§ szerepe mellett sz6l a
tévedhetetlen tan egyenes képviselete és bizonyos konzervativ
megfontolasok. Ellene szl az, hogy ellenszenvet valthatna ki bizonyos
korokben, a papsag esetében erdket vonna el a lelkipasztorkodasbol,
specidlis politikai felkésziilést és gyakorlatot igényelhetne és az egyhazi
személyek kompromittdlhatndk magukat. Nyilt kérdés, hogy hogyan
befolyasolhatnd a katolikus jellegii politikai megmozdulds iranti
kozbizalmat.

Laikusok iranyitasa mellett sz6l az, hogy konnyebben mozoghatnak,
specialisan késziilhetnek fel, nagyobb hozzaértésre tehetnek szert, nem
kompromittaljak kozvetleniil az Egyhazat. Katolikus jellegii part vagy
partok miikodésénél elengedhetetlen az, hogy a hivatalos katolikus
tanitashoz, és az ott szerepl6 személyek az egyhazfegyelemhez tartsak
magukat. Ellene sz6l, hogy nagyobb az elvi tévedés lehetGsége és
esetleg ellenszenvet ébreszthetne a hierarchia részérd6l. Nyilt kérdés,
hogy a katolikus politikai mozgalom laikus iranyitdsa esetén hogyan
volna biztosithat6 a kolesonos bizalom a klérussal.”63

63 Uo. 205—206. p.
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Konklazié: rovid el6retekintés

A masodik orszaggytilési valasztasok (1947. augusztus 31.) el6tt Gjfent
el6térbe keriilt ,a vallaserkolesi gondolatot” felvallaldé part kérdése. Egy
1947. julius 15-1 Pro memoria® id6hiany miatt egy mar regisztralt politikai
szervez6dés kiaknazasat szorgalmazta. Az auktor Sulyok Dezsé
Szabadsagpartja ellenében a Barankovics-féle Demokrata Néppart
atformalasat latolgatta, mégpedig irdnyadd politikusai egy részének,
féképp vezetGjének semlegesitésével. ,Amennyiben a Demokrata Néppéart
kereteinek kialakitasa terén (penetralas) mindazok a személyi és targyi
el6feltételek teljesiilnének, amelyeket az arra hivatott tényezék a
vilagnézeti gondolat képviseletében a part jelenleg 1étez6 keretével
szemben szabnak” ,%5 egy, az egyhazi vezetés elGtt is hitelesitett vilagnézeti
part indulhat. A megszabott kikotések — ahogy még e honapban kideriilt —
a valosagban egyet jelentettek volna a direkt irAnyitassal, a partvezetés és a
partsajtd kézbentartisaval.®¢6 Bar a beadvany kizarta ,a hierarchia aktiv
részvételét” a  valasztasi  iigyekkel kapcsolatban  (helyette a
skozremiikodést” preferalta), mondvan, hogy ,sem altalanos politikai, sem
egyhazpolitikai szempontb6l nem lenne kivanatos egy deklaraltan egyhazi
vagy papi feliigyelet alatt all6 politikai part létesitése,” a Badalik
tartomanyf6nok és Endrédy apat képviselte biborosi kovetelménysor
tartalmaban inkabb ehhez allt kozel, mintsem a maésik, a participacios
lehetGséghez, amelyet kovetkez6képp definidltak: ,egy vilagnézeti
tartalommal megtoltott part a hierarchia részérdl toleranciat élvez annak
fejében, hogy a hitelvi és vilagnézeti kérdésekben a hierarchia
iranyitasahoz igazodik”.

A 20. szazadi magyar torténelem egyik legizgalmasabb, varakozassal,
valos és csalfa lehetGségekkel tiizdelt rovid idészakaban — a vesztes habora
és a békeszerz6dés megkotése kozott — a magyar katolikus egyhaz felsé
vezetése nem tudta maga mogott hagyni megszokott miikodési
mechanizmusait. Egy demokratizalodé tarsadalomban a katolikus
érdekeket” demokratikus gondolkodasmdd (a laikusok iranti bizalom és a
vilagiak dontési autonomiaja) nélkiil képviselte. E magatartas eredete
részben a kora tjkorban rogziilt egyhazmodell, részben a sajatos koztes-
eurdpai politika-, tarsadalom- és egyhaztorténeti fejlédés, részben
Mindszenty hercegprimas karaktere és politikai helyzetmegitélése,®” s nem
utolsésorban annak a ,fels6bb cél”-nak a féltése, amelyet a Katolikus
Kozélet Egyhazi Bizottsaga ontott szavakba:

LIsten ama 6rok szandékai utan kell kutatnunk, amelyek érvényesiilni
hivatottak a mai magyar élet koriillményei kozott, akar az allami élet
tekintetében, akar a wvallas-politika, a kultur-politika és gazdasagi-

64 Uo. 229—233. p.

65 Uo. 232. p.

66 GERGELY JENO: A kereszténydemokracia Magyarorszagon. In: Multunk, 2007. 3. sz.
150. p. A legérzékenyebb pontok: Barankovics lemondéasa a f6titkari posztrdl, a
partvezetGség 60%-a Mindszenty hiveib6l keriilhet ki, a Hazdnk szerkesztGségét a
hercegprimas nevezi ki, a vilignézeti tanacsad6 a Piispoki Kar iranyitasat koveti.

67 Nagy Tohotom levele Mindszentynek, 1946. junius 24-én. Kozli: BALOGH, 1998. 188—
197. p.
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politika teriiletén. Ez Gton lesz a katolikus kozélet a joakarati emberek
szemében az Egyhiz javara »argumentum fidei et motivum
credibilitatis«.”68

A fels6klérus regulazd szerepét a konkrét kontextusban, az emlitett

szempontok 0sszességét figyelembe véve szabad mindsitentink.

68 EPL. Mindszenty periratok, V-700/11. 124. p.
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A sajovarkonyi plébania anyakonyvi forrasai
(1695. augusztus 18. — 1737. majus 4.)!

Kovacs-Veres Tamas Gergely

A torténeti Borsod varmegye északi hatarat jelképez6 Hangony-patak
kozépfolyasa mentén fekszik a torténelmi Bolyok kozség.2 Romai katolikus
temploma mar az Arpad-korban is allt.3 A késébbiekben két, kb6l épiilt
egyhazzal rendelkezett.4 A torokkori pusztitasok hatasara a kornyék
telepiilései hanyatlasnak indultak. 1556-ban a fiileki bég felégettette
Bolyokots és templomat,® igy a telepiilés idélegesen néptelenné valt.
Nemcsak az itt é16k, de maga a katolikus egyhaz is sok kart szenvedett. A
jelentds vilagi kartételek mellett az anyaszentegyhaz hitéleti valsaggal is
kiizdott. A 16. szazadban Nyugat-Eurépaban megindulé reformacio
hazéankat is athatotta. Els6sorban a nagybirtokosok, mint Perényi Gabor”
abatji, és Bebek Ferenc gomori f6ispan hatasara a borsodi fGesperesség
falvainak fele még e szdzad kozepén protestans lett. Péld4jukat kovetve a
helyi kozépbirtokossag is hasonléan jart el. Tetézte a problémat, hogy 1550
és 1596 kozott e teriilet a torok hodoltsdghoz tartozott. A 17. szazad els6
felében a protestins erdélyi fejedelmek uralma ala keriilt az egész megye,
amelyben 1699-re csupan 7 katolikus plébania maradt. Varkony® falu az
egri kaptalan birtoka volt, amelynek tulajdonlédsa egészen az Arpadok
koraba nytlik vissza.? 1327-ben a helybeli pap a képtalant képviselte, 1544-
ben pedig mér annak kizarblagos territoriumaként tiinik fel.:c Ebbdl

t A dolgozat rovid osszefoglaldsa 2012. november 21-én A sajévarkonyi plébania
legkorabbi anyakényve (1695-1737) ciml el6adasban hangzott el, az
Interdiszciplinaritas a régidkutatasban elnevezési fiatal kutatok szaméara rendezett,
III. nemzetkozi konferencian.

2 Bolyok, Ozd és Sajovarkony kozségek 1940. januar 1-jén egyesiiltek Ozd
nagykozséggé, 1949-t6l varos.

3 KovAcS VERES TAMAS GERGELY: Bolyok kozség a kozépkori oklevelek tiikrében, 1301—
1526. Bp., 2011. 12. p.

4 Eszterhazy Karoly piispok egyhazlatogatasainak jegyz&konyvei. Borsod varmegye,
1768-1769. Szerk.: Kovacs Béla. Eger, 1998. 218. p.

5 BOROVSZKY SAMU: Borsod varmegye torténete a legrégibb id6ktdl a jelenkorig. Bp.,
1909. (tovabbiakban: BOROVSZKY, 1909.) 85-86. p.

6 Ozd. In: Magyar Katolikus Lexikon. I-XV. Szerk.: Diés Istvan — Viczian Janos. Bp.,
1993—2009. Online: http://lexikon.katolikus.hu (2012. szeptember.) (tovabbiakban:
Kat.Lex.)

7 Sobds Imre Perényi Pétert emliti, de fia esetében sokkal inkdbb kimutathat6 a
protestantizmus tamogatasa. Ld.: SOOS IMRE: Az egri egyhdzmegyei plébaniak
torténetének attekintése. Bp., 1985. (tovabbiakban: S00s, 1985.) 37. p.

8 1904 Ota Sajovarkony néven ismeretes, ma Ozd véros része.

9 BOROVSZKY, 1909. 17. p.

10 SARKOZI ZOLTAN: A telepiilés torténete a Vasmi alapitasa eltt. In: Az Ozdi Kohaszati
Uzemek torténete. Szerk.: Berend T. Ivan. Ozd, 1980. (tovabbiakban: SARKOZI, 1080.)
26. p.
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kovetkez6en a reformacié sem itt nem tudott gyokeret verni, sem pedig a
késGbb Véarkonyhoz kapesolodé filiakban. Tehat Varkony, Bolyok és Ozd
kozségek a katolikus vallds kis szigeteiként emelkedtek ki a kornyezd
protestantizmus tengerébdl.

A kozépkorban 6nalld plébaniak miikodtek Bolyokon, Ozdon és
Varkonyon, de a torok korban nyilvanvaléva valt, hogy nem &llnak meg a
labukon. Nincs adatunk arra vonatkozoban, hogy pontosan mikor lettek a
varkonyi egyhaz filiai. Egy korabbi feldolgozas szerint Ozd mar 1597-ben
Varkony iranyitasa ala keriilt, Bolyok pedig 1623-ban valt
leanyegyhazava.’t Az 1597. esztend6bdl ismeriink egy, a dézsmaszed6k
részére kiallitott nyugtat, melyet a varkonyi plébanos adott ki
gabonajarandbsaganak atvételét kovetSen: ,En Melhior Somogi parochus
varkoniensis attam az en kezem roasat ez tisztelet[es] uraimnak hogi
ennekem igazan meghattak az sedecima parst ugi mint abafaluabol es
osdrol az ugi mint crucis 3 ma[nipulos] vero 6 en is attam levelemet es
pecetes levelemen kezem vonésat m.p. Blasius I[itte]r[a]tus.”2 Igaz, hogy
Somogyi Menyhért nem tiintette fel az évszamot a kiadott menedéken, am
az az 1597-es tizedjegyzékhez van csatolva. A nyugtat a dézsmas segédje,
Balazs dedk is alairta, aki a gabonatized adminisztraciéjaban vett részt.
Ebben az évben a bor dézsmalasat is 6, valamint az egri Szab6 Tamés és
Erdeli Gyorgy végezte. A plébanos az iras szerint tizenhatod részt kapott, 1
gelima és 21 kéve mennyiségben (1,02 mézsa).'s

A kovetkez6 levél mar mindhirom telepiilést megemliti: ,Ego
Johannes Dosay pastor eccl[esi]ae Varkonien[sis] cum filialibus Boliok
Adafalva et Ozd percepi octavam partem ab egregiis dominis Thoma
Katona Francisco Ventei et Andrea Zakani una cum Stephano Széke
decimatoribus suae majestatis frugflum] auth[umnalis] g[e]l[imas] 2
man[ipulus] 1 den[aros] 8 de quibus eosdem dominos decimatores quietos
reddo, in cujus rei testimonium dedi quietantiam sigillo proprio
confirmatam. Dat[um] ex Vadna Anno 1620 die aug[u]st 23. Idem qui
supra.” — ,En, Dosay Janos a varkonyi egyhaz pasztora, Bolyok, Abafalva

u A datumokat az Ozdi Kohaszati Uzemek torténetében olvashatjuk, ahol a fejezet iroja
— Sérkozi Zoltan —Borovszky Samunak, a Borsod-Abatj-Zemplén megyei Levéltarban
1év6 kéziratos feljegyzéseire hivatkozik. Borovszky pedig minden bizonnyal a
dézsmajegyzékekhez csatolt nyugtdk adataib6l indult ki az évszamok
meghatarozasakor. Ld. SARKOZI, 1980. 30. p.

12 Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Levéltara (tovabbiakban:
MNL. BAZmLt.), XV-32. (= Mikrofilmgy(ijtemény. Dézsmajegyzékek.) 1597. év 369.
tek.

13 Gelima = mas néven kalangya vagy kepe, amely altaldban 15-60 kévébdl allt. A 16.
szazadban vidékiinkon a 30 kévés fajtaja divott. De mint az a dézsmajegyzékekbdl
kideriilt, 1601 és 1609 kozott attértek a 32 kévét tartalmazd gelimara. 1609-ben 40-
nel, 1616-ban 32-vel, 1619-ben 30-cal, 1620-1621-ben 40-nel, 1622-ben pedig 30-cal
tették egyenértékiivé azt. Ha a vidékiinkon elterjedt gelimaval szdmolunk, amely 30
kévét tartalmazott, kévénként 2 kg-os cséplési sulyt kalkulalva, akkor egy gelima 60
kg szemes gabonat ad. Ld.: 16. szazadi dézsmajegyzékek. Borsod, Heves, Bereg, Bihar
és Kozép-Szolnok megyék. Szerk.: N. Kiss Istvan. Bp., 1960. (tovabbiakban: N.Kiss,
1960.) 9. p.

14 Helyesen Abafalva, masnéven Kisvarkony.
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és Ozd filidkban a nyolcad részt 4tvettem a jeles Katona Tamés, Ventei
Ferenc és Zakany Andras uraktdl — Szdéke Istvannal egyiitt — 6felségének
decimatorait6l Gszi buzabdl 2 gelimat, 1 kévét és 8 dénart, mellyekrdl
ugyanezeknek a decimator uraknak ezt a nyugtatvanyt kiadtam, ennek az
iigynek a bizonysagara kiadtam ezt a sajat pecséttel megerdGsitett nyugtat.
Kiadatott Vadnén, 1620. augusztus 23-an. Ugyanaz aki fontebb.”'s Ez
esetben 1,22 mézsa Gszi biiza a plébanos jarandosaga.

Bolyok az 1622-ben kiadott nyugtiban is leanyegyhazként szerepel:
»Ego plebanus Merchensis Georgius Zerdahely percepi ex decimis octavam
partem cub[ulus] frugu[m] quat[tJuor den[aros] 30,5 ex possessione Sajo
Nemet et Czenter Osd Baljok ex philiali[bus] coram dominus (sic!) egregiis
decimatorib[us] videlicet d[omi]nus (sic!) Franciscu[s] Vetey et Johannes
Mihaliko super quibus sua[m] dominationem quieto. Datum 24. augusti
An[n]o 1622. Idem qui supra.” — ,En, Szerdahely Gyorgy mercsei
plébanos a dézsmakbol a nyolcad részt 4 kobol buzat és 30,5 dénart
dtvettem Sajonémeti falubél és Center,”” Ozd, Bolyok filidkbol, a tekintetes
dézsmas urak el6tt, tudniillik Vetey Ferenc és Mihaliko Janos urak el6tt,
amelyrdl az uraknak® adom ezt az elismervényt. Kiadatott 1622. augusztus
24-én. Ugyanaz aki fontebb.”9 A 4 kébol2e biza 2,32 mazsanak felelt meg.
Bolyok ekkor 50 danért fizetett cathedraticum?! cimén.

Az igazolasok jol mutatjak a helyi egyhézi viszonyokat. Mivel nem
allnak rendelkezésre minden évbdl, igy pontosan nem lehet megmondani,
hogy Bolyok és Ozd mikor valt Varkony filidjava. Nem csak a pusztitisok
kovetkezményét kell ebben latnunk, hanem a paphianyt is, mely ilyen
1épésre sarkallta az egyhazat. A kozépkorra és a torok korra vonatkozo
iratanyag — ha volt is — sok méssal egylitt teljesen megsemmisiilt. Az azt
kovet6en megmaradt anyakonyvek viszont még mindig a sajovarkonyi
plébania hiivosében pihennek, annak ellenére, hogy napjainkban mar
Bolyok és Ozd is 6nallé e tekintetben,?2 és a sajovarkonyi egyhazi teend6ket
is az 6zdi tisztelendd ur latja el oldallagosan. A Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltaranak gytjteménye mikrofilmtekercseken 6rzi az egyhazi
anyakonyvek maésolatait, amelyek lelGhelyei és fontosabb adatai — sok
egyéb mellett — egy online adatbazisban is elérhet6k a vilaghaléon.zs A
levéltarnak azonban nincs tudomésa ennek létezésérSl, miként ez

15 MNL. BAZmLt. XV-32. 1623. év 378. tek.

16 1904 utin Sajomercse.

7 1978-ig 6nallé telepiilés, azota Ozd véros része.

18 A ,suam dominationem” egyes szidmban van, de a nyugta bizonyosan mindkét
decimatornak sz6lt.

19 MNL. BAZmLt. XV-32. 1622. év 377. tek.

20 Ebben az id6ben a kassai gabonakobdl volt az elterjedt mértékegység, amely 58,2 kg-
nak felelt meg. Ld. BOGDAN ISTVAN: Magyarorszagi (ir-, térfogat-, stly- és darabmér-
ték 1874-ig. Bp., 1991. (tovabbiakban: BOGDAN, 1991.) 294—299. p.

21 A templom lelki gondnoksagaért és a lelkész anyagi hatterének biztositasa cimén kis
értéki illetéket fizetett a piispoknek.

22 Bolyok 1930-ban lelkészség, 1944-ben pedig 6nallé plébania lett. Ozd mar 1919-ben
6nallésodott.

23 A Magyar Nemzeti Levéltar Orszigos Levéltaranak Adatbézisa:
http://193.224.149.8/adatbazisokol (2012. szeptember.)
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adatbazisukbdl is kittinik. Mas forrasok azonban emlitést tesznek rola.24

Az egyhazi anyakonyvek megjelenése a 15. szazadra nyulik vissza, de
vezetésiiket kotelez6 jelleggel csak a tridenti zsinat (1545—-1563) rendelte
el.2s Azonban Eurépaban és Magyarorszagon mar ezt megelG6zGen is (a 14.
szazadbol illetve a 15. szizad elejérdl) vannak adatok, amelyek az egyhazi
anyakonyvezés nyomaira utalnak.2 Hazankban az 1515-0s veszprémi
zsinat jitasa volt a keresztelési anyakonyvek vezetésének elrendelése a
lelki rokonsag ellenérzése és az életkor konnyebb megallapitasa céljabol.
Magyarorszag teriiletén 1895-tel bezarélag egyhazi, felekezeti
anyakonyvezés tortént. Az allami anyakonyvezést az 1894. évi XXXIII.
torvénycikk vezette be, amely 1895. oktober 1-jén 1épett hatalyba.

A varkonyi plébanian 1évé egyéb iratok — mint a Historia Domus —
mellett egy kis alaktl konyvecske keriilt elG, a boritd belsejére felirtak az
1695-t6]1 Varkonyon tevékenykedd plébanosok nevét — igaz, néhany
évtizeddel késGbb.27 A boritétoredéken csak évre pontosan jegyezték fel
ezek hivatali idejét, az anyakonyvi szovegekben azonban sajat maguk
pontosabban is szolnak beiktatasukrdl és annak idejérdl. A lista nem emliti
Party28 Istvant, aki 1695-ben volt plébanos.

1696 tavaszan Csomortanyi Imre nevével talalkozunk a bejegyzések
kozé ékelt, toredékes szovegrészben: ,Anno 1696 [...] pater Emericus
Csomortani actualis plebanus [...] [ecc]lesiae Sancti Nicolai in Véarkony.”
(3. p.) — ,Csomortdny Imre atya, Szent Miklos egyhdzanak jelenlegi
plébanosa Varkonyon.” Erdekessége, hogy felttinik benne a Szent Miklos
tiszteletére szentelt varkonyi templom.

1697. marcius 26-t6] kezdve mas vezette a matriculat: ,Ego Nicolaus
Enekes p[ro] t[unc] licentiatus in Sajo Nemethi.” (3. p.) — ,En, Enekes
Miklos jelenleg sajonémeti licenciatus.”

A konyv 244. oldalan 1év6 oklevél — melyrél a késébbiekben
részletesen szbélok — 1699-ben Csomortianyi Imrét tiinteti fel aktualis
plébanosként.29 Ezt az informaciot mas forras is alatdmasztja.s°

A keresztelések kozott olvashatjuk: ,Anno 1704 die 6 gbris Matthias
Varassy pro tunc plebanus Varkoniensis.” (23. p.) — ,Az 1704. év
szeptember hd 6. napjan Varassy Matyas most varkonyi plébanos.” Nem

24 A Magyar Katolikus Lexikon sz(ikszaviian megemliti Sajovarkonyra vonatkozoban:
LAnyakonyvei 1695-t6l.” (Ld. 6. sz. jegyz.) Az Ozdi Kohaszati Uzemek Térténetében:
»1695-ben kezdték el vezetni”. Ld. SARKOZI, 1980. 35. p. Ugyanezzel az évszammal
indit: A magyarorszagi katolikus egyhazi levéltirak anyaganak fondjegyzékei.
Plébaniai levéltarak. Szerk.: DOKA KLARA. 2/A. két. Bp., 1987. 54. p.

25 A Magyar Orszagos Levéltar Filmtardban mikrofilmen &rzott anyakonyvek
katalogusa. Tematikai konspektus. Szerk.:. Kalniczky Laszl6. Bp., 1998.
(tovabbiakban: KALNICZKY, 1998.) 12. p.

26 MEGYERI-PALFFI ZOLTAN: Név és jog. A névviselés jogi szabalyozasinak fejlédése
Magyarorszagon. Bp., 2013. 78—80. p.

27 A felsorolas utolsé soraiban a ,,Parochus Varkonyiensis Alex. Sz.” bejegyzés olvashato,
Szavas Sandor pedig csak 1759-t6] volt varkonyi plébanos.

28 Sods Imre Pathy Istvannak irja. S00s, 1985. 183. p.

29 Quod r[everelndus d[omi]nus Emericus Csomortanyi modernus plebanus
Vérkonyiensis.”

30 S008,1985. 183. p.
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sokkal késébb: ,P[ater] Gabriel Szentmiklosy ingressus sum plebaniam
Varkonyiense[m] in vigilia SS[anctorum] apo[sto]lorum Simonis et Judae
Anno 1706. dum Germani cu[m] Rascianis furtib[us] grassarent[ur] in
Hungaria.” (31. p.) — ,[En,] Szentmiklosy Gabor léptem be a varkonyi
plébaniaba, Simon és Judas szent apostolok iinnepének elGestéjén 1706-
ban [1706. oktéber 27.], amikor a németek a racokkal kegyetlenkednek
Magyarorszagon.” A boritéfedélen is hasonloképpen orokitik meg mindezt:
ssuc[clessit Gabriel Szentmiklosy tempore kuruczonico Anno 1706.” —
sutdda Szentmiklosy Gabor a kuruc id6kben, 1706-ban”.

1709. marcius 5-t6l Paldy Istvan vezette a gyiilekezetet. 1714.
augusztus 16-4n egy jabb anyakonyvi bejegyzéssel talalkozunk, amelyben
a leend$ utdd igy irt: ,ego Josephu[s] Petraskos! p[ro] tunc paroch[us]
Balaton[iensis]” — ,én, Petrasko Jozsef jelenleg balatoni plébanos.” (49. p.)
Majd 1714. szeptember 9-t6l lett Petrasko Janos Jozsef egri kanonok és
borsodi f6esperes a lelkipasztor. (50. p.) 1730. december 6-an Bolyki
Ignécot iktattak hivatalaba, aki igy orokitette meg az eseményt: ,Laudetur
Jesus Christus postquam a[dmodum] r[everendus] d[omi]nus Josephus
Petrasko canonicus Agriensis et v[ice] archidiaconus Borsodiensis in
D[omi]ne pie obivisset ego pl[ater] I[gnatius] Bolyki sum installatus in
parochum Varkoniensem die 6 xbris A[nno] 1730” (101. p.) — ,,Dicsértessék
a Jézus Krisztus! Mibdta az Ur kegyelmében meghalt a fétisztelends
Petrasko Jozsef tr, egri kanonok és borsodi alesperes, én, Bolyki Ignac
vagyok beiktatva a varkonyi plébanidba az 1730. év december hd 6.
napjan.” O egészen 1746-ig3? 4llt a gyiilekezet élén.

A konyvet végiglapozva elmondhato, hogy — egy eskiiformulat, illetve
néhany rovid bejegyzést leszamitva — latin nyelven irdodott.33 A
»cimoldalon” a ,Protocollum” (jegyz6konyv) és a ,Liber [Parochialis]”
(egyhazkozségi) konyv szavak olvashatéak. Alattuk jol kivehet6en a
»Baptizatoru[m]” (kereszteltek) és az 1695-0s évszam lathat6é. Majd a
yFilialium quoq[ue] Bolyok et Ozd” — ,filidi is Bolyok és 0zd”. El6tte
szerepelhetett Varkony neve anyaegyhazként, de az a rész megsemmisiilt.

A konyv az 1695-ben sziiletett csecsem@k keresztelésére vonatkozd
bejegyzésekkel indul, az els§ augusztus 18-an kelt. 1737. majus 4-én
keltezték az utolsé ilyen beirast (148. oldal), ezt kovetSen az elhunytakra
vonatkozé informaciok kovetkeznek. Mivel a korszakban mindhirom
telepiilésnek kisszamu lakossaga volt, igy egy konyvben vezették a
keresztelésekre, hazassagokra és halalozasokra vonatkozo6 adatokat.

A matricula — a korszak mas forrasaihoz hasonl6éan — latin nyelven
ir6dott, bejegyzései formulakra épiilnek, jelentds szadmu abbreviaciot
tartalmazva.34 A keresztelések esetében a sziil6k utdn a keresztsziil6k

31 A Magyar Katolikus Lexikon Petraskd alakban emliti a nevét. Ld. 6. sz. jegyz.

32 Ld. 6. sz. jegyz.

33 Ez tton is koszonetemet fejezem ki dr. T6th Krisztina egyet. adjunktusnak a latin
nyelvil szovegek atirdsahoz és forditasdhoz nyujtott segitségéért, valamint szamtalan
gyakorlati tanacséért és lektori tevékenységéért.

34 A szovegben szerepl§ latin és magyar nyelvi roviditéseket [ ] kozott oldottam fel és a
magyar nyelvii betold4sokat is ilyen forméban jeloltem. A magyarazatok ( ) kozott
talalhatbak, a szovegelhagyast [...] jeleztem. A latin szovegrészekhez nagykotdjellel
kapcsolodnak a forditasok.
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megnevezése kovetkezik. Van azonban kivétel ez aldl: ,,1696. november 20.
Baptizavi i[n]f[an]tem n[omi]ne Andrea[m] ex parentibus Michaele Nagy
et Margarita[m] (sic!) Christon, matrina ejus Elizatbetha Ipacs.” (4. p.) —
~Megkereszteltem az Andras nevii csecsemot, sziilei: Nagy Mihaly és
Kriston Margit, keresztanyja Ipacs Erzsébet.” A ,nomine” kifejezés helyett
idénként a ,cui impositum nomen” — ,akinek neve” formulat is
alkalmaztak.

A feljegyzések dont6 hanyadaban csupan a keresztelés napjat tiintették
fel, a tényleges sziiletési datumot nem. Néhany kivételt ez aldl is talalunk:
,»,1703. marcius 18. Baptizavi infantem n[omi]ne Josephu[m] natu[m] 16 ex
parentibus Michaele Antal et Anna Nemet de Varkony. Patrini fuerunt
Gasparus Csizmadia et Anna Bencs de eodem loco.” (19. p.) -—
~Megkereszteltem a Jozsef nevili 16-an sziiletett csecsemét, sziilei: Antal
Mihaly és Német Anna Varkonyrol. Keresztsziil6k voltak: Csizmadia
Géspar és Bencs Anna ugyanarrdl a helyrél.” 1703. marcius 16-a pénteki
napra esett, 18-a pedig vasarnapra. A korszak jellegzetessége, hogy a
lelkipasztor a kereszteléseket altaldban a vasirnapi istentisztelet utan
végezte el. Az eseményeket mindig utdlag, akar néhany nappal késGbb,
emlékezetbdl vagy elGzetes feljegyzések alapjan vezette be az anyakonyvbe,
ami pontatlansdgokhoz vezethetett.35 Ez azt is jelenti, hogy a sziiletés és a
keresztség id6pontja nem esik egybe, a koztiik eltelt id6 néhany nap esetleg
egy-két hét is lehetett. A bejegyzésekben a sziiletés és a keresztelés
napjahoz viszonyitott eltérésekre hasznaltik a ,pridie” (el6z6 nap) az
~eadem die” (aznap) és a ,postridie” (masnap) kifejezéseket.

A helyi telepiilések magyar népessége mellett néhany helyen az itt €16,
kisszamt ciganysagra is talalunk utalést: ,1704. janius 30. Baptizavi
i[nfante]m ex natione zingarica Georgyu[m] parentes ejus Casparus Csuha
et N. N. patrini Mathaeus Hagyo et Catharina Nemet” (22. p.) —
~Megkereszteltem a cigany etnikumd Gyorgy [nevi] csecsemét, sziilei:
Csuha Gaspar és N. N., keresztsziil6k: Hagy6 Matyas és Német Katalin.”

Maga a lelkipasztor is vallalhatott keresztsziilGséget: ,,1710. jinius 8.
Baptizavi infantem n[omi]ne Stephanu[m] ex parentibus catholicis
Stephan[us] Csak et Anna Havas, patrini ego pleban[us] Steph[anus] Paldy
Varkon[iensis] et Dorothea Kutacs. Uraiensis.” (43. p.) -
~Megkereszteltem az Istvan nevi csecsem6t, sziilei: Csak Istvan és Havas
Anna katolikusok, keresztsziil6k: én, Paldy Istvan varkonyi plébanos és
Kutacs Dorottya. Urajiak.” Mellette lapszélen a kovetkez6 megjegyzés
olvashat6: ,Iste Stephanus fuit canonicus, cantor agr[iensis] et abbas.” —
»,Ez az Istvan volt a kanonok, az egri énekl6kanonok és az apat.” A
kommentart egy kés6bbi plébanos irta oda, kézirasa alapjan valoszintileg
Petrasko Jozsef.

A reforméci6 hatasara tobb katolikus felekezet is 1étrejott, melyek az
anyaszentegyhaz értékrendje szerint eretneknek mindsiiltek, és sokat
kellett még varniuk egyenjogusitasukra. Tobb helyiitt a plébanos utalt is a
sziil6k vallasi hovatartozasara: ,1711. februar 21. Baptizavi infantem
nfomilne Petru[m] natu[m] ex parentibus hereticis Petro Kovacs et
Juditha Hromecz Bolykiensib[us]. Patrini fuer[unt] Stephan[us] Sarkozy et

35 SiPOS SANDOR: Debreceni anyakonyvek. In: Hajda-Bihar Megyei Levéltar évkonyve,
17. Szerk.: Gazdag Istvan. Debrecen, 1965. 145. p.
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Catharina Antal Varkonienses catholici.” (45. p.) — ,,Megkereszteltem a
Péter nevii csecsem6t, aki bolyoki Kovacs Péter és Hromecz Judit eretnek
sziil6k gyereke. Keresztsziil6k voltak: Sarkozy Istvan és Antal Katalin,
varkonyi katolikusok.” A Kkeresztsziil6k altalanossdgban nem férjet és
feleséget jeloltek, hanem csak a sziil6k altal felkért feleket. A késGbbiekben,
ha férj és feleségrdl volt szo, akkor azt pontosan rogzitették (X consors
ejusdem Y). Elvétve a ,patrini fuerunt” kifejezés helyett a ,eundem
susceperunt” - ,ugyanét tartottak (t.i. a keresztviz al4)” formula is feltiinik.
(6. p.) A nemesség ténye ritkin jelenik meg a bejegyzésekben: ,patr[ini]
Martin[us] Csat6 et n[o]b[i]lis Catharina Antal, o[mn]es Varkony[ienses].”
(56. p.) — ,keresztsziil6k: Csatd6 Marton és nemes Antal Katalin,
mindannyian varkonyiak.”

A feljegyzésekben kiilonboz foglalkozasok is fel-feltinnek: ,1722.
februar 22. Bapt[izavi] inf[antem] n[omi]ne Annam Adami Petrasko et
Reginae Sigmond c[atho]l[ici]. Patr[ini] fu[erunt] Fridericus Hajndrich
braxator Vérkonyiensis et consors ejusdem Regina Szopko.” (67. p.) —
~Megkereszteltem az Anna nevii csecsemdét, [akinek sziilei:] Petrasko Adam
és Zsigmond Regina katolikusok. Keresztsziil6k voltak: Hajndrich Frigyes
varkonyi sorf6z6 és felesége Szopkd Regina.” Valamint: ,1727. januar 8.
Bap[tizavi] inflantem] n[omi]ne Matthiam Andreae Enekes et Elisabethae
Antal c[atho]l[ici]. Patr[ini] Matthias Holub educil[l]ator et Juditha
Ladanyi.” (86. p.) — ,Megkereszteltem a Matyas nevli csecsemét, [akinek
sziilei:] Enekes Andras és Antal Erzsébet katolikusok. A keresztsziilgk:
Holub Matyas kocsmaros és Ladanyi Judit.”

Az 1695 és 1737 kozott keletkezett adatokon végigtekintve elmondhato,
hogy dontSen az egyelemii keresztnévadas volt a jellemz5. Azonban
el6fordult a kételemi is, elsésorban a nemesség korében. Az ikrek esetében
véltozatos a névanyag, de minden bizonnyal vallasi okokbol az ,Adam és
Eva” nevek kedveltek voltak a keresztségben: ,1717. december 13.
Bap[tizavi] infantes gemellos ex illegitimo thoro natos Adamum et Evam,
matre Dorothaea Galambos hic per transen[n]am pariente[m], patr[ini]
fu[erunt] Adami Gregorius Morocz et Catharina Putor, Evae vero Joannes
Oszrokaczky et Catharina Forgics.” (55. p.) — ,Megkereszteltem a
torvénytelen agybol sziiletett ikreket, Adamot és Evat, anyjuk Galambos
Dorottya itt, ut kozben sziilt meg, Adam keresztsziilei: Morocz Gergely és
Putor Katalin, Evaé pedig: Oszrokaczky Janos és Forgacs Katalin.”

A tobbelem( keresztnévadas jelenik meg a kovetkezSben is: ,1719.
mércius 11. Adm[odum] r[everendus] d[ominus] Michael Pukancsay
pleban[us] Sz[ent] Simon[iensis] bapt[izavi] infantem n[omi]ne
Catharinam An[n]a Mariam, d[omini] Pauli Bollyki et Helenae Utasi
c[atho]l[ici], patr[ini] fu[erunt] perill[ustr]is ac g[e]n[ero]sus d[ominus]
Philip[p]us de Dickvaler capitaneus i[nclyti] regiminis Althann et consors
ejus[dem] magnifica d[omilna Anna Maria N. in Sz[ent] Simon
hybernantes.” (58. p.) — ,[En, az] igen tisztelt Pukancsay Mihély
szentsimoni plébanos uUr megkereszteltem a Katalin Annamaria nevi
csecsemét, [akinek sziilei:] Bollyki Pal ar és Utasi Heléna, katolikusok,
keresztsziil6k voltak: a szentsimoni téli szalason 1év6 nagyméltosaga és
nemzetes Dickvaler Fiilop ar az Althann ezred kapitanya és felesége N.3¢

36 A plébanos nem ismerte a feleség vezetéknevét, igy azt ,N.” roviditéssel helyettesitette.
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Annamadria nagysagos arnd.” Mindezt a varkonyi plébania anyakonyvébe a
kozeli Szentsimon kozség plébanosa jegyezte be. Az ilyen athallasok azért
szerencsések, mert mas telepiilések papjairdl is informaciét kapunk. Nem
csak ebben a példaban, de masutt is olvashatd, hogy csaszari sereg
kvartélyozik a helyi telepiiléseken, és ezek katonai a késébbiekben
hazasulandoként, sziil6ként vagy keresztsziil6ként tlinnek fel. (69. és 221.
p.) Koztilk magas rangu tiszteket is taldlunk, akik igyekeztek kolesonosen
j6 kapcsolatot apolni a helybeli birtokos nemességgel.

Az anyakonyv hasznalatanak idészakaban nemcsak plébania miikodott
Varkonyon, hanem ehhez kapcsolédban egyhazi iskola is. Hogy ez milyen
multra tekint vissza, ebb6l a forrasb6l nem deril ki, viszont
iskolamestereir6l tobb izben is olvashatunk: ,die 24 novembris baptizavi
infant[em] no[mi]ne Juditham natam die eadem ex parentib[us] Stephano
Sarkézi p[ro] tunc ludimagistri Varkonyi[ensis] et consorte ejus Catharina
Antal. Patrini Petrus Kovécs [et] Elizabetha Pap.” (31. p.) — ,[1706.]
november 24-én, Judit néven kereszteltem meg az e napon sziiletett
csecsemét, sziilei: Saarkozi Istvan, aki most varkonyi iskolamester és
felesége Antal Katalin. Keresztsziil6k: Kovacs Péter és Pap Erzsébet.” 1710.
februar 4-én keresztsziil6ként vett részt egy keresztelésen, ahol ,scholae
magister’-ként (iskolamester) jelenik meg. (41. p.) 1716. augusztus 16-an
pedig: ,eccl[esi]lae Varkonien[si] rectoris” — ,a varkonyi egyhaz rektora”
tisztséggel szerepelt.

Kés6bb egy maésik iskolamester tinik fel: ,1720. oktéber 10.
Bapt[izavi] inf[antem] n[omi]ne Josephum Martini Puskas ludi mag[ist]ri
Varkonyien[sis] et Annae Bellanyi c[atho]l[ici]. Patr[ini] fu[erunt]
Adalbertus Fiirjes et Catharina Pap, Omaéanyienses.” (62. p.) -
~Megkereszteltem a Jozsef nevili csecsemét, [akinek sziilei:] Puskas Marton
varkonyi iskolamester és Bellanyi Anna, katolikusok. Keresztsziil6k voltak:
Fiirjes Béla és Pap Katalin, Omanyiak.”s” Puskds Martonnak 1722. aprilis
5-én Anna nevii lanya (68. p.), 1729. majus 23-an pedig Janos nevi fia
sziiletett. (96. p.) Mindharom bejegyzésnél iskolamesterként szerepel,
tehat 9 éven keresztiil folyamatosan hivatalaban volt. A ludimagiszter nem
feltétleniil volt szakképzett ember, sok esetben csak irni-olvasni tudott, és
ezt ilyen alacsony szinten elegendének vélték az oktatd tevékenységhez.3s

Tobb kovetkeztetés vonhatd le az alabbi jegyzetb6l: ,,1721. december
15. Bapt[izavi] inf[antem] n[omi]ne Paulum Petri Kovacs et Judithae
Grolmis c[atho]l[ici] Bollykien[ses]. Patr[ini] fu[erunt] Joseph[us] Kotényi
I[udi] m[a]g[iste]r Sz[ent] Simoniensis et consors ejusd[em] Susanna
Miko.” (66. p.) — ,Megkereszteltem a Pal nevili csecsem6t, [akinek sziilei:]
Kovacs Péter és Grolmis Judit, bolyoki katolikusok. Keresztsziil6k voltak:
Kotényi Jozsef szentsimoni iskolamester és felesége Mik6é Zsuzsanna.”
1703. szeptember 2-an a hazaspar akatolikusként (acatolicis, vagyis: nem
katolikus) ttinik fel, Kovacs Péter kalvinista (calvino), felesége pedig
lutheranus (lutherana) volt. (20. p.) Az 1711-ben még ,eretnekként”
(hereticis) megjelend Kovacs Péter és felesége 1714. december 5-én mar

37 Csokva és Omany Arpad-kori kozségek, 1943-ban egyesiiltek a mai Csokvaomannya.

38 TOMISA ILONA: Irott és firatlan jogszabalyok ttvesztGjében. In: Magyar
egyhaztorténeti vazlatok, 1989. 1-2. sz. Online: http://www.c3.hu/~mev/ (2012.
oktéber.) (tovabbiakban: TOMISA, 1989.)
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katolikusként (conversus) szerepel. Viszont egy 1716. junius 22-én ir6dott
jegyzetben Kovacs Péter ismét kalvinista (calvinistis) vallason volt. (51—52.
p.)

Ez a kisnemesi Kovacs csalad GOomor varmegyébdl szarmazott at
Bolyok kozségbe.39 Azon a vidéken mar joval kordbban a reformatus vallas
divott. Miutan a familia Bolyokra telepiilt at, rovid id6n beliil 4ttért a romai
katolikus hitre, amely a falu egész népességére jellemz§ volt. Az egyes
személyekhez kapcsoldodo keresztnevek irasaval altalaban semmi probléma
nincs. Azonban a vezetéknevek esetében pontatlansagok, torzitasok
figyelhet6k meg. FGként az idegen eredetd nevek korében, amelyeket a
plébanos hallas utan csak nehezen tudott feljegyezni. A példaban az is
észrevehet§, hogy ez esetben a szomszédos Szentsimon kozség
iskolamestere, Kotényi Jozsef és felesége Miké Zsuzsanna vallalta a
keresztsziiléséget. E felkérésnek olykor magas rangu tisztviselGk is eleget
tettek: ,1723. mé&jus 30. Bapt[izavi] inflantem] n[omi]ne Josephum
glenerosi] d[omi]ni Pauli Bolyki et Juliannae Kiss c[atho]l[ici]. Patrini
fuerunt p[rae]ter me baptizantem perill[ustr]is ac ge[nerJosu[s] d[omi]nus
Andreas SzentPétery inclyti co[mi]t[aJtus Borsodien[sis] iudliu[m] et
Regina Szopko.” (72. p.) — ,Megkereszteltem a Jozsef nevii csecsemdét
[akinek sziilei:] nemzetes Bolyki Pal ar és Kiss Julianna, katolikusok.
Keresztsziil6k voltak: rajtam, a keresztel6n kiviil a vitézl§ és nemzetes
Szentpétery Andras ur a tekintetes Borsod varmegye szolgabiraja és
Szopkd Regina.” A nemesi varmegye tisztségviselGi szamos feladatot lattak
el, és a comitatus torvényhozassal, végrehajtassal és igazsagszolgaltatassal
kapcsolatos politikai funkciokat is magaban hordozott.4°

A kovetkez6 feljegyzés érdekessége, hogy az elhunytakra vonatkozd
anyakonyvi bejegyzéseken végigtekintve, sem 1730-ban, sem elGtte és
utana nem taldlhat6 Bollyki Palra vonatkozé utalas: ,1730. aprilis 23.
Bapt[izavi] infantem n[omi]ne Ignatium g[enerosi] d[omi]ni Pauli Bollyki
jam posthumi et Jullian[n]ae Kiss c[atho]l[ici]. Patr[ini] fuerunt:
a[dmodum] r[everendus] d[omi]lnus Alexander Szentlaszai plebanus
Sz[en]t Simonien[sis] et Regina Szopko consors braxatorii Vark[oniensis].”
(99. p.) — ,Megkereszteltem az Ignac nevii csecsemét, aki mar a nemzetes
Bollyki Pal ar halala utan sziiletett és [anyja] Kiss Julianna, katolikusok.
Keresztsziil6k voltak: az igen tisztelt Szentlaszai Sandor szentsimoni
plébanos tr és Szopkd Regina a varkonyi sorf6zo felesége.”

Majd egy egészen szokatlan is felbukkan: ,1734. december 12.
Baptizata e[st] infans sine imposito nomine et sine patrinis ex perplexitate
monachi baptizantis filia Stephani Nagy et Elisabethae Vas. Bolyk” (134.
p.) — ,A csecsem$ és a keresztsziil6k nevének feljegyzése nélkiil lett

39 Cimeres nemesleveliiket III. Ferdinand magyar kiralyt6l kaptak 1642. januar 24-én.
KOVACS VERES TAMAS GERGELY: A bolyoki Kovécs csalad nemesi oklevele. In: Az Ozdi
Miivel6dési Intézmények Lajos Arpad Honismereti Korének évkonyve, 18. Szerk.:
Alaban Péter — DSbor Istvanné — Kocsik Laszl6. Ozd, 2011. 74—77. p.

40 PAPP LASZLO: Az onkormanyzatisag vazlatos attekintése, kiilonds tekintettel a hosszt
19. szazad alkotmanyos megoldasaira. In: De iurisprudentia et iure publico, 2012. 1—
2. szam. 1. p.; UG: The concept of autonomous local governments and their different
forms of appearances in the traditions of our national public law. In: Journal on
European History of Law, 2012. No. 1. 62—65. p.
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megkeresztelve, a plébanos elfoglaltsiga miatt, Nagy Istvan és Vas
Erzsébet lanya. Bolyok.”

Nemcsak plébanosok, néha mas egyhazi személyek is vezették az
anyakonyvet: ,1724. januar 25. R[everendus] p[ater] Alexius Madiz
franciscanus baptizavit” (74. p.) — ,Tisztelend6 Madiz Elek ferences atya
megkereszteltem” vagy ,,1726. januar 23. R[everendus] p[ater] Adalbertus
Gallovics franciscanus baptizavit” (81. p.) — ,Tisztelendd Gallovics Béla
ferences atya megkereszteltem,” illetve ,,1729. januar 2. [...] p[ater] Daniel
Sivecz minorita gvardianus Agrien[sis].” (94. p.) — ,,Sivecz Daniel minorita
atya egri gvardian.” A gvardian tisztséget megtalaljuk a ferenceseknél, a
kapucinusoknal és a minoritaknal is, 6 volt a kolostor f6noke, eléljardja, és
tisztségét harom évig toltotte be.

A keresztelési bejegyzések utan kozvetleniil az elhunytakra vonatkozd
beirasokat olvashatjuk az alabbi bevezet6vel: ,Nomina defunctorum a
reparatae salutis anno 1716. in hunc librum insertorum.” (149. p.) — ,Az
elhunyt személyek nevei, melyeket az iidvosség helyreallitisanak 1716.
évét6l ebbe a konyvbe bejegyeztek.” 1716. aprilis 17-vel indulnak és 1731.
december 10-vel zarulnak a rajuk vonatkozé adatok. (149-161. p.) Az
eltemetett személyek kora valtozd, a csecsemOktSl egészen az
aggastyanokig: ,1719. marcius 5. Sep[elivi] Stephanum Antal
Varkonyiensem, s[anc]t[iss]imis poeni[tenti]ae et extremae unct[ionis]
s[aJer[a]lm[en]tis munitu[m]. An[n]Jor[um] circit[er] 120.” (150. p.) —
sEltemettem a varkonyi Antal Istvant, a legszentebb bilinbanat és az utolso
kenet szentségével megerdsitve. 120 év koriili.”

E részbe ékel6dik be (1717. majus 19-e és oktober 23-a kozott) egy
plébanos altali megjegyzés, melyben egy hiv§ egyhazat tdmogatta: ,Pro
loco sepulturae in eccle[si]a Bollykiensi exteriori assignavit 7 f[lorenos]
unglaricales] apud suum affinem Matthaeum Bali quae pecunia e conversa
pro casula in Bollyok facta noviter” (149. p.) — ,A temetkezési helyért a
bolyoki egyhdz kiils6 részén letett 7 magyar forintot, a sbgora, Bali
Maténal, aki viszont nemrég a pénzbdl Bolyokon miseruhat készittetett.”

A Bolyki csalad tagjait nem mindig a templomkertben (coemeterium -
cinterem) temették el, hanem a familia birtokaban 1év6 kapolnaban. Ennek
épitési idejét nem ismerjiik, utoéletét azonban annal inkabb. Az Arpad-
korban is létez6, Mindenszentek tiszteletére felszentelt egyhaz a 18.
szazadban annyira tonkrement, hogy lebontottak. A hivek az épitGanyag
egy részének felhasznalasaval a Bolyki csalad nyoleszog alakt kapolnajat
bévitették ki a ma is all6 bolyoki templomma. A kipolna megmaradt
Otszogll része napjainkban is lathat6 a templom keleti végén. Mindezt
megorokiti szamunkra a kovetkezd: ,1719. marcius 28. Sepelivi in
eccle[si]Jae Bollykiensis sacello Helenam Utasi d[omi]ni Pauli Bolyky
consortem s[anc]t[iss]imis poeni[tenti]ae et euch[a]ri[sti]ae sacramentis
munitam. Annor[um] 17.” (151. p.) — ,Eltemettem a bolyoki egyhazban
taldlhat6 magankipolnaba Utasi Helénat, Bolyky Pal ar feleségét, a
legszentebb blinbanattal és az oltariszentséggel megerGsitve. 17 éves
[volt].”

Tragikus esetekkel taladlkozunk a kévetkezo években: ,,1721. januar 30.
Sep[elivi] infantes gemellos 292 die post baptismum defunctos: Joannem et
Catharina[m] Andreae Enekes.” (152. p.) — ,A keresztelést koveté méasodik
napon eltemettem az elhunyt ikreket: Janost és Katalint, [akik] Enekes
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Andras [gyerekei voltak].” Végigtekintve az 1721. januar 8-a és marcius 5-e
kozotti beirasokon, 6sszesen 10, hat éven aluli gyerekrdl olvashatunk, akik
életiiket vesztették! Majd: ,1721. jinius 13. Sep[elivi] in Varkonyien[si]
caemeterio Franciscum Bartha Agriensem in fluvio Rima insperate
submersum. An[no]r[um] 58.” (152. p.) — ,A varkonyi temetGben
eltemettem az egri Bartha Ferencet [aki] menthetetleniil elmeriilt a Rima
folyoban. 58 éves [volt].” Illetve: ,,1723. december 13. Sep[elivi] in Ozd
Catharinam Bartha viduam Sataiensem per transen[n]am de nocte repente
mortua[m] An[n]or[um] cir[citer] 34.” (154. p.) — ,Ozdon eltemettem
Bartha Katalin satai 6zvegyet, aki ut kozben az éjjel varatlanul meghalt. 34
év koriili.” Tovabba: ,,1729. marcius 7. Sepelivi Paulum Nagy, in sylvis a
ligno inopinate tactum. Annor[um] 25. Ozdiensem.” (159. p.) -
sEltemettem Nagy Palt, [akit] az erd6ben varatlanul fa iitott [agyon]. 25
éves 0zdi.” A kovetkez6 példa egy személyes sorsrdl arulkodik: ,1729.
majus 31. Sep[elivi] Annam Gal virginem circit[er] 100. An[n]Jor[um].”
(159. p.) — ,Eltemettem Gal Anna kb. 100 esztendds hajadont.”

Kozben egy helybeli mesterember is jobblétre szenderiilt: ,1727.
december 2. Sepelivi Wolffgangum Csutor fabrum s[anc]t[iss]imis
poeni[tenti]ae [et] euch[a]ri[sti]lae et extremae unctionis sacramentis
munitu[m]. An[n]or[um] cir[citer] 36.” (157. p.) — ,Eltemettem Csutor
Farkas kovacsot a legszentebb biinbanattal, az utols6é kenettel és az
oltariszentséggel megerdsitve. 36 év koriili.”

A konyv 211. oldalan indulnak — mindenféle bevezet6 nélkill — a
hézassagkotésekre (matrimonium, coniugium) vonatkozo beirasok, melyek
kezd6 datuma 1705. januar 25-e. Bar ezeket megel6zi egy 1709. november
23-i és 26-i formula. Mindezek a 243. lapon fejez6dnek be, a zar6 datum itt
1735. aprilis 23-a. Az 1712. januar 31. utdn kovetkez6 bejegyzések
hianyoznak, majd csak 1714. november 4-i ddtummal folytatédnak tovabb.
Az 1722-es évre vonatkozo egyik, irassal teli lapot kivagtak.

Lassunk néhany mintat a korszakbol: ,1709. junius 24. P[rae]missis
trib[us] denuncia[ti]o[ni]b[us] defectuosum in visu Andrea[m] Nemes ex
Csepany copulavi cu[m] virgine N.: ancilla Martinni Bolyki ibidem in
Bolyk. Testib[us] fide dignis p[rae]sentib[us].” (216. p.) — ,,El6re bocsatvan
harom kihirdetéssel, a latasaban sériilt (vak?) Nemes Andrast Csépanybol
osszeadtam N. hajadonnal: aki Bolyki Marton szolgaldja, ugyanott Bolyo-
kon. A hiteles tantk jelenlétében.” Az eskiiv6i szertartast megel6z6 harom
vasarnapon a plébanos a templomban kihirdette a hizasulandok nevét.
Ennek célja a torvényellenes vagy érvénytelen hazassagok megakadalyoza-
sa volt. Majd: ,1712. januar 17. Praemissis p[rae]mittendis et nullo
impedimento invento copulavi Joan[n]em Székelly cu[m] relicta Stephani
Farkas cora[m] toto pago in eccl[esi]a S[ancti] Nicolai ep[isco]pi.” (219. p.)
— LA kihirdetenddék kihirdetésével és akadaly nélkiil 6sszeadtam Székely
Janost Farkas Istvan ozvegyével a teljes falu el6tt, Szent Miklés piispok
egyhazaban.” A beiras hidnyossaga, hogy az emlitett 6zvegyasszony neve
kimaradt beldle, igy csak a volt férjét ismerjiik. Hasonl6 tartalmu formula:
»,1719. januar 11. Conjunxi in matri[moniJum juvenem Michaelem Hegedds
cum virg[ine] Anna Hajdu orphanos p[ro] tunc in Sajo Németi
habitantes...” (225. p.) — ,Osszeadtam a h4zassagban Heged(is Mihaly ifjat
Hajdu Anna hajadonnal, [akik] arvak, és jelenleg Sajonémetiben laknak

[...]1”
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A Rakoczi-szabadsagharc (1703-1711) lecsendesedését kovetGen az
idegen nemzetiségli katonak egy része leszerelt, és szolgélati helyén
maradva a falusi népességbdl igyekezett feleséget szerezni maganak: ,1715.
februar 24. Conj[unxi] in matr[imonium] Bartholomaeum Bérgér militem
olim caesareanu[m] ex regimine Cusaniano sub compania capitanei Ross
existent[em]; sed tunc jam lit[t]eris grationalib[us] sive dimissionalibus
obtentis: cum virgine Christina Farkas pro tunc in Varkony serviento:
testib[us] p[rae]sentib[us] Iacobo Rudolff ex eodem regimine et Paulo
Bardos Darocziensi: ittem (sic!) attestantib[us] D[omi]no Matthia Dobovai
et D[omi]no Mértino Bollyki de eadem officialib[us] inclyti comitatus
Borsodiensis ordinariis.” (221. p.) — ,Osszekotottem a hazassagban Berger
Bertalan egykori csaszari katonat, [aki] a Cusani ezredben, Ross kapitany
szazadaban szolgalt, de most mar a kegyelmi vagy elbocsatd levelet
megkapta: Farkas Krisztina hajadonnal, aki most Varkonyon szolgil: a
tanuk jelenlétében Jakab Rudolf ugyanabbodl az ezredbél és Bardos Pal
Daro6crolst: hasonloképp bizonyitjadk Dobovai Matyas és Bollyki Marton
urak, ugyanannak a tekintetes Borsod varmegyének rendes tisztvisel6i.” A
német eredetii Berger Bertalan nem feltétleniil tudott rogton beilleszkedni
a falusi tarsadalomba, hiszen egy szolgaloval lépett frigyre. Tanti kozott
talaljuk korabbi bajtarsait, igy Bardos Palt, aki a csaszari seregben szolgalt.
Borovszky Samu munkéjaban emlitést tett a ,Lénarddaroczy” Bardos
csaladrol, amelyet I11. Ferdinidnd magyar kiraly (1637-1657) 1647. junius 9-
én nemesitett meg.4+2 A familia egy része Bolyokra koltozott at, és
leszarmazottaik ma is ott élnek.

A 18-19. szazadban a lakodalmakat altalAban a menyasszony
lakdhelyén tartottak.43 A feleknek tehat értesiteniiik kellett azt a plébanost,
ahol csecsemGkorukban megkeresztelték &ket, hogy ugyanabba az
anyakonyvbe vezesse be hazassagkotésiik adatait is.44

Emlitésre keriil a varkonyi harangoz6 és az iskolamester is: ,1727.
februar 5. Conju[n]xi in matrifmoniJum Joanne[m] Ostroziczki viduu[m]
campanatore[m] Véarkonyien[sem] cum Susanna Sinyawszky virg[ine] in
Vérkony famulante. P[rae]sentib[us] Casparo Antal, Martino Puskas ludi
m[a]g[istlro caeterisq[ue].” (236. p.) — ,Osszekotottem a hazassagban
Ostroziczki Janos 0Ozvegy varkonyi harangozot a Varkonyon szolgald
Sinyawszky Zsuzsanna hajadonnal. A jelenlévok: Antal Gaspar, Puskas
Marton iskolamester és masok.”

Egészen tavoli vidékekrdl is érkeztek ide telepesek: ,1728. jlnius 27.
Conj[unxi] in matrifmoniJum Georgium Csizer juvenem ex Collonia
oriundum cum Barbara Richter virgine Leutsoviae nata p[ro] tunc in Ozd
famulantes: p[rae]sentib[us] et testimonium lit[t]eris suis perhibentib[us]
Christiano Wurmb corporali Francisco Hauffstetter e compagnia
ill[ustrissilmi d[omi]ni comitis capitanei Venceslai Brainer et reliquis.”
(238. p.) — ,Osszekotottem a hazassigban Csizer Gyorgy ifjut, [aki]
Ko6lnbdl szarmazik Richter Barbara hajadonnal, aki 16csei sziiletésti és

41 Ma: Lénarddaroc.

42 BOROVSZKY, 1909. 223. p.

43 A témarol 1d. részletesen: BARTH DANIEL: Eskiivd, keresztels, avatas. Egyhaz és népi
kultara a kora Gjkori Magyarorszagon. Ford.: Gulyas Judit. Bp., 2005.

44 KALNICZKY, 1998. 13. p.
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most Ozdon szolgalnak: a jelenlévik és az Gket megnevezs bizonysaglevél,
Wurmb Christian kaplar Hauffstetter Ferenc szazadabdl, a méltosagos
Venceslai Brainer megyei kapitany ar és masok.” A Collonia kifejezés
ebben a formaban hibasnak tekinthets. Colonia (teljes nevén: Colonia
Claudia Ara Agrippinensium) a németorszagi Koln varosanak régi
megnevezése.

A beirasok kozott egyetlen olyan esettel talalkozunk, amely magaban
foglalja valamelyik hazasuland6 életkorat: ,,1729. februar 13. Al[dmodum]
r[everendus] d[omilnus Joannes Kedves paroch[us] Harskutiensis
conjunxit in matrifmoniJum Georgium Zarnocsai juvene[m] Kraszno
Varallyien[sis] cum Sophia Petrasko virgine 15%m annum agento
plrae]sentib[us] perill[ustr]i ac g[enerosi] d[omi]no Paulo Bollyki, Joanne
Molnar, Gregorio Boda et reliquis fidedignis.” (239. p.) — ,[En,] az igen
tisztelend6 Kedves Janos harskati plébanos dr a hazassigban
Osszekotottem Zarnodcsai Gyorgy kraszndvaraljai ifjut Petrasko Zsoéfia 15
éves hajadonnal. A jelenlévs [tantik] nagyméltosagh és nemzetes Bollyki
Pal ar, Molnar Janos, Boda Gergely és més kozhiteld személyek.”

1731. januar 28-t6l 1734. februér 7-ig nincsenek hazassagra vonatkozo
bejegyzések. Altalanossagban elmondhatd, hogy ezek a matriculdban évek,
hoénapok és napok szerint vannak sorba rendezve, annak megfelelGen, hogy
a pap mikor végezte az adott tevékenységet. Tehat figyelemmel kell
lenniink arra, hogy a sziiletések és haladlozdsok pontos datuma az
anyakonyvt6l eltérhet, hiszen az egyhaz szdmara az volt fontos, hogy az
adott iigyben mikor jarultak elé a gyiilekezet tagjai, és ez is keriilt
feljegyzésre.

A 17. szazad végérdl és a 18. szézad elejérdl szarmazod bejegyzésekbdl
kivilaglik, hogy nemcsak a kiindulaskor emlitett harom telepiilés (Bolyok,
0zd, Varkony) lakossagara vonatkoznak. A kornyez6 és tavolabbi kozségek,
varosok lakosséga is fel-feltlinik benniik. Ezzel visszautalok arra a korabbi
gondolatomra, miszerint Varkony a korszakban a katolicizmus koézpontja
volt. A visszaszorul6ban 1év6 rémai katolikus vallas, — és ezzel
parhuzamosan a plébanidk — kényszertiséghdl is idevonzottak az e vallason
maradt hiveket, hogy szamukra kiszolgéltassdk a kiilonféle szentségeket
(els6sorban a keresztelését, hazassagét).

A vegyes tartalma anyakonyvi bejegyzések a 243. oldalon érnek véget.
Ezek utan egyéb, ugyancsak 1ényeges forrasok kovetkeznek. A 244. oldalon
egy oklevél szovege olvashato:

Paria lit[t]erar[um] sub authentico A tiszteletremélt6 egri kaptalan
v[enera]bilis capituli Agriens[i] altal kiadott oklevél hiteles atirata:
extradatarum:

Nos capitulum Agriensis eccle[si]ae, | ,Mi, az egri egyhaz kéaptalanja
recognoscimus tenore p[re]sentium | megvizsgaltuk jelen okleveliink
significantes  quib[us]  expedit | erejével, tudatvin mindazokkal,
universis quod r[evere]lndus | akiket illet, hogy Csomortanyi Imre
d[omi]nus Emericus Csomortanyi | tisztelendd ur, a jelenlegi varkonyi
modernus pleban[us] | plébanos Kkoteles alazattal kérte
Varkonyien[sis] requisivent nos | téliink, adjunk neki igazolést arrdl,
debita cum instantia, quatenus | hogy a varkonyi plébanosoknak jog
eidem dare vellemus testimoniales | szerint és régtél fogva a tizedekbdl
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lit[t]eras super eo, quod plebanis
Varkonyiensibus de jure et ab
antiquo ex decimis regalib[us]
possessionis Varkony quarta
debeat. Cujus petitioni tanq[ua]m
justae et legitimae volentes
satisfacere, testamur p[re]sentibus,
quod dicto d[omilno plebano
Varkonyien[si] debeatur quarta ex
decimis regalib[us] de territorio
possessionis n[omi]ne Varkony tam
in dioccesi (sic!) Agriensi, quam
Strigoniensi situato
provenientib[us]: quemadmodum
expresse habet[ur] annotatum in
libro Sancti Joannis apud nos
authentico. In cujus rei majorem

Varkony falu negyeddel tartozik.

Akinek  éppugy jogos, mint
torvényes kérésének eleget
kivanvan tenni, jelen oklevéllel
tandsitjuk, hogy a mondott
varkonyi  plébanos turnak a
Varkonynak nevezett falu — amely
agy az egri, mint az esztergomi

egyhazmegyében talalhaté -, a
teriiletér6l  szarmazo  tizedbdl
negyeddel tartozik, amint az

kozolve és hitelesen fel van jegyezve
a nalunk 1év6 Szent Jénos
konyvében.

Ezen iigynek a megerdsitésére, mi
ezt a bizonysaglevelet az emlitett
plébanos tdrnak jogai jovend@beli

firmitatem hasce nostras | védelmében, hasznalatban 1év6 és

testimoniales memor[ato] d[omi]no | hiteles kaptalani  pecsétiinkkel
plebano jurium futura p[ro] cautela | kiadtuk.
sub usitato et authentico capituli | Kassan, azaz szokésos

sigillo  n[ostlro  extradedimus. | lakhelylinkon, a nevezett helyen az
Cassoviae solito videlicet | Ur 1699. évében, oktéber hénap 6.
residentiae n[omi]ne loco die sexta | napjan.

mensis octobris An[n]Jo D[omi]ni

millesimo sexcentesimo | Pecsét helye egri
nonagesimo nono. L[ocus]S[igilli] | kaptalan

capitulum Agriense

Az egri (székes)kaptalan torténete az Arpad-korba nytlik vissza. Az
egri plispokség mellett m(ikodott egészen a 16. szdzad végéig, majd a
protestansok 1580-ban el{izték a varbol, és Rudolf csaszar (1576—1608) a
varosban levé Szent Mihaly templomot adta neki. 1596-ban Eger torok
kézre keriilt, és a kaptalan részére, hiteles helyi székhelyként Kassat
jelolték ki. Innen 1613-ban Jaszora, majd 1649-ben ismét Kassara
koltozott, amely a plispok rezidencigja is lett. A kaptalan visszatelepedése
Egerbe 1725-ben fejez6dott be.4s

Az egri kaptalan Szent Janos konyve egy olyan gylijtemény, amely
kiillonb6zé id6ben és mas-méas célra késziilt Osszeirasokat tartalmaz és
jogbiztositd iratok Osszeallitaisibol jott létre. Alapszévege 1570-ben
keletkezett. Ebben kétszer is el6fordul az arloi kertiletben (Districtus Arlo)
talalhat6 Bolyok és Ozd kozség.46

A 226. és 228. oldalak kozott felsoroltak a varkonyi plébania- és
stolajovedelmét:

45 Egri székeskiptalan. In: Kat.Lex.

46 Az egri kaptalan Szent Janos konyve. In: Szabolcs-Szatmar-Beregi Szemle, 2007.
251. p.; KOVACS BELA: Liber Sancti Johannis capituli Agriensis. Az egri kaptalan Szent
Janos konyve. Eger, 2005. X., 27., 80. p.
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Proventus parochiae in Varkon

A lecticis par hominum kil[am] 1,
metr[etam] avenale] 1, polt[uras]
16
Servi uxorati metr[etam] 1,
media[m] metr[etam] avenale] 1,
polt[uras] 8
Autumnalis seminatura kila 10

et in filialibus pariter kila
10
Vernalis seminatura kila 10

et in filialibus pariter kila
10
Sabellicum trium annor[um], salis
lapidem unum, vel in natura vel in
aere.
Ita etiam in filialibus sabellicum
unum triu[m] annor[um] et
lapidem salis unum.
Butiri medias majores 6

Ita etiam filiales n° 6
Pro missae sacrificio vini vas trium
urnar[um] 1

In filialibus autem duas
urnas vini
Prata pertinentia ad parochiam
defalcare, et omnem laborem
praestare, vel si prata sint deserta
tenentib[us] currus aertivus n° 10
A plébaniahoz tartozo rétet le kell
kaszalni, és azon minden munkat
el kell végezni,
Ligno sufficientia portare et in area
parochiali secare.
In Bolog prata spectantia defalcare

A varkonyi plébania jovedelme

A fejenkénti parbérekbdl 1 kila
(btiza), 1 mérdg zab és 16 poltura.+”
A nés szolgaktol 1 mér6 (buza), fél
mérG zab, 8 poltura.
Oszi vetésbdl: 10 kila

és a filidkbdl is hasonloan:
10 kila
Tavaszi vetésbdl: 10 kila

és a filidkbdl is hasonléan:
10 kila
Egy harom éves sertés, egy s6 kocka
vagy természetben vagy pénzben.
Es a filidkbol is egy harom éves
sertés és egy s6 kocka.
Nagyobb icce48 vajbol: 6

és a filakbol is: 6
A szentmiséhez 3 hord6 bor,

a filidkbol pedig két hordd
bor.

vagy ha a rét puszta lenne, akkor 10
nyari szekér [szénat] kell
szolgaltatni.
Elegend6 felvagott
plébania udvarara.
Bolog-ban a rétet le kell kaszalni,
mint Varkonyban.

Ozdon két nyari szekér szénabol: 2
Az 6zvegyekt(l 3 rofnyid9 szovet,

és nekik a kerti munkat is el kell

fat hozni a

47 A kila fold-, és tirmérték, amely 45,56 és 241,72 liter kozott valtozott. Altalanossag-
ban, mint Borsod és Gomor varmegyékben: 1 kila = 1 pozsonyi méré = 62,08 liter,
amely 46,56 kg bazanak felel meg. A mérg Girmérték, amely 31,04 és 95,171 liter ko-
z6tt ingadozott. 1697 és 1807 kozott 1 pozsonyi mér6 = 74 icce = 62,08 liter, illetve
46,56 kg. Ld. BOGDAN, 1991. 2904—299., 328—348. p. Az orszagba araml6 lengyel pén-
zek hatdséara I. Lip6t csészar (1657—-1705) kezdett polturat veretni, ennek értéke V2
garas vagy 1 Y2 krajcar volt. 1753-ban megsz{int. Poltura. In: Kat.Lex.

48 Az icce Grmérték, amely 0,6074 és 1,7835 liter kozott valtakozik, és szamos helyi val-
faja ismeretes. 1 borsodi és az ugyanakkora arléi icce is = 1 budai icce = 0,8393 liter.

BOGDAN, 1991. 187—-216. p.

49 A r6f textiliadk mérésére hasznalt hosszmérték. Ertéke 58,3 és 78,3 cm kozott véltozik.
A régi budai: 58,3 cm, az 4j 78,3 cm, a kiralyi: 62,5 cm, a magyar réf, vagyis a sing
62,2 cm, a pozsonyi pedig 78,3 cm. R6f. In: Kat.Lex.
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sicut in Varkon.
In Ozd duos currus aestivos foeni
ne2
Viduae telae ulnas 3
Quae laborem hortensem praestare
tenentur.
Terrae arabiles pro canabibus 2
Pro dote ecclesiae Varkoni[ensis]
seminaturam facient k[i]las 4

Pro Ozdiens[i] kil[as] 2
Pro Bolkiens[i] kil[as] 3

Proventus stolaris

A baptismate panis 1, gallina 1 seu
polturae 8

Ab introductione similiter.

A sepultura communi polturae 16
Si autem cum concione et sacro
cantato sepelit:

A concione imperialis seu polturae
60

A sacro cantato 1
floreno] 1

Si autem legit sacr[um] can[ta]tum
in loco pol[tu]r[ae] 16

In filialib[us] autem p[ro]pter
maj[u]s fatigium mariani 2

A copula contrahentium
matrim[onium] ab auditoribus
hujus parochiae 1 ungaricalis 1

Ab externis autem adm[odum]
qualit[a]tem hospitis sicut parocho
convenire placuerit.

Facta est haec conventio Anno
1713. die 20. februar[ii]

Rh[enensi

Coram me Gregorio Sorger,
canonico Agriensi, actuali
archidiacono et visitatore

comitatus Borsodiensis.

végezniiik.
Szant6fold kendernek: 2
A varkonyi egyhaz javara vessenek el
4 kilat.
Ozdon 2 kilat.
Bolyokon 3 kilat.

Stobla jovedelem

Keresztelésért 1 kenyér, 1 tyik vagy 8
poltura.

A bevezetésért szintén.s°

A kozonséges temetés 16 poltura.

Ha pedig azt prédikacioval és szent
énekkel temeti:

A prédikacidért egy tallér vagy 60
poltura.

A szent énekért 1 rénes forint.5
Ha pedig azon a helyen szent
szoveget olvas fel 16 poltura.

A filidkban pedig a nagyobb
faradsagéért 2 marias.

A héazassagkotésekért ennek a
plébanianak hiveit6l 1 magyar

[forint].

Az idegenektfl pedig a vendég
helyzete szerint, ahogy a plébanos
megallapitja.

Létrehoztuk ezt a megegyezést 1713.
februar 20. napjan.

El6ttem  Sorger  Gergely egri
kanonok, jelenlegi f8esperes és
Borsod varmegyei egyhazlatogato
[pecsét helye]

El6ttem  Sz6ll6ssy Janos arloi

50 A bevezetés més néven egyhazkel§ liturgikus egyhézi aldas volt, amely a gyerekagy
idejének végét jelentette. A sziilést kovets 1-6 héttel, amikor az anya elGszor mozdult
ki, &ltaldban a vasarnapi mise utdn, a pap aldasiban részesiilt. Célja a halaadas a
szerencsés sziilésért, a gyerek bemutatdsa a templomban, és kettejiikk Szliz Maria

oltalméaba ajanlasa.

51 A rénes forint, azaz a rajnai forint 60 krajcarral vagy 80 magyar dénarral volt egyen-
16. 33, késGbb 40 polturaval tették egyenértékiivé. Forint. In: Kat.Lex. A marids garas

eziistpénz, értéke 34 dénar.
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Coram me Joanne Sz6llGssy
plebano Arli[ensi]

Coram me Joanne Sztankovycs
plebano Csernen[si]

Coram me Georgio So6s Plebano
Mercsen[si]

Coram me Martino Bolyyky (sic!)
m.p.

Coram me judicae loci
Joanne Korody

Edituo Casparo Enekes X
Petro Nagy incola Ozdiensi et
edituo ejusdem loci X

Casparo Nagy i[n]cola Ozdiensi X
Michaelo Forgon edituo Bolykiensi
X

hujus

Emerico Voros judicae Bolkiensi X

plébanos [pecsét helye]

El6ttem Sztankovycs Janos csernei
plébanos [pecsét helye]

El6ttem So6s Gyorgy mercsei
plébanos [pecsét helye]

El6ttem Bolyky Marton s.k. [pecsét
helye]

E helynek biraja Kor6dy Janos.
Enekes [keze
vonasa]

Nagy Péter 6zdi lakos és e helynek
egyhazfia [keze vonasa]
Nagy Gaspar o0zdi
vonasa]

Forgon Mihaly bolyoki egyhazfi
[keze vonasa]

Veres Imre bolyoki bir6 [keze

Gaspar  egyhazfi

lakos [keze

vonasa]

A tridenti zsinat el6irta, hogy minden plébanidhoz tartozzék egy allando
jovedelemforras, a fundus (pro dote ecclesiae), melynek részei: szanto,
kaszalo, bizonyos szamt jobbagy, erdd, nadas, legel6hasznalat valamint
egyéb kiegészitések.52 Fontos volt az egyhazi add és a pap jovedelmének
irasba foglalasa, mivel ez nem volt altalanosan szabalyozva. Ezek korét a
plébanos és a hivek kozosen rendezték. Korabban minden bizonnyal a
szokasnak megfeleléen adtak, és csak a késGbbiekben foglaltdk irasba
mindezt. A Lkovetkezd tételekbsl tevédott Ossze: egyhazkozségi ado
(proventus parochiae), a plébanos megélhetéséhez valé hozzajarulas
(proventus stolaris) és az altala végzett kiilonféle tevékenységekért jard
dijak (keresztelés, hazassagkotés, temetés). Az egyhazkozségi ado alapja a
parbér (lecticale) volt, melyet a hazasparok fizettek pénzben vagy
terményben.53

A megallapodas 1713-ban kelt Sorger Gergely vizitator felligyelete mellett.
Az alairdk kozott talaljuk a kornyékbeli plébanosokat, akik sajat pecséttel
rendelkeztek. Majd Bolyky Méarton, Bolyok kozség birtokosaként szerepel
cimeres pecsétjével, melynek vorosviasz nyomatan a heraldikai korona és a
sisakdisz magassagaban a ,,B M” monogram olvashat6. A tandk kozott volt
Varkonyon Korédy Janos bird és Enekes Gaspar egyhazfi, Ozdon Nagy
Péter egyhazfi és Nagy Gaspar lakos, Bolyokon pedig Veres Imre bir6 és
Forgon Mihaly.

A 229-230. oldalon egy, a szenatorok kinevezésekor hasznalt eskii szévege
olvashaté:

Formula Juramenti Senator[um] / A szenatorok eskiijének szovege

,En N. N. Eskiiszom az egy igaz él6 Istenre, ki Attya, Fid, es Szent

52 TOMISA, 1989.
53 Parbér. In: Kat.Lex.
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Lélek Tellyes szent Haromsag egy bizony eorok Isten; & Boldogsagos
sziiz Mariara, és I[s]t[ennek] minden szenteire, hogy ebben az idén
valo Esztend6ben readm bizot edreg Tanacsbeli Tisztemnek,
hivatallyaban tehetségem szerént hiven igazan eljarok, valakiknek
iigyok, vagy Torvények elottem forog; vagy igazgattatik mindeneknek
szemely valogatas nélkiil igazat tészek, itillek magam lelki ismeretem
szerent igéretet, adoményt, szeretetet, gyiilolseget, Attyafiusagot
Sogorsagot komasagot, testi es vilagi baratsagok elvesztesének felelmét
félre teszem, egy szoval, minden emberi tekentetet hatra vetek elmem
szerent & menyire a kozonséges igassagot meg ismerem, mindenek
Szegenyek[ne]k Arvaknak gazdagoknak, ithon valoknak uton jaroknak
ozvegyeknek, egy szoval minden gyamoltalanoknak, ligyefogyotaknak,
és valakik hozzam folyamodonak Lelkes igassagot tanacslok és itillek.
Mindenek felet pedig az el6 I[ste]nnek tisztességére és el6 menetelére,
minden  Tehetségem  szerént  ligyekszem es  tOrekszem.
Szentegyhdzunknak is iavait oltalmazom 4 menyire téllem lehet, és
hozzam illik kévet kezendo szerencsés, és szerencsetlen allapotokban
Birak és Falunk mellet elol allok és ezen szegeny helyiinkben lakozo
kossegnek iavara igyekezem, és el0 menetelere. I[steln engem ugy

segellyen, Boldog Asszony es I[ste]nnek minden szentei.”

Hasonlé eskiimintakkal a reformatusoknéal is talalkozunk a 16-17.
szazadban.54 Ugyancsak Sorger Gergely latogatasa alkalméaval rogzitették a

varkonyi iskolamester jovedelmét,

hasonléak (236. p.):

melynek elemei az elGbbiekhez

Proventus ludimagistri
Varkon[iensi]

Quodlibet par hominu[m] tritici
metr[etam] 1 polt[uras] 8

Servi uxorati tritici metr[etam]
media[m] polt[uras] 4

Autumnalis seminaturae kilas 4
Vernalis seminaturae kilas 4

In filialibus autumnalis
seminaturae kil[as] 4

Vernalis seminaturae kilas 4

Ex foeno currus foeni 3

Ex filialibus currus 2

Ex butiro medias majores 2

Ex filialibus medias 2

Communiter unum lapidem salis
Communiter duorum annor[um]
sabellicu[m] 1

Viduae duas ulnas telae

A vérkonyi iskolamester jovedelme

A lakosoktol fejenként 1 mérg buza
és 8 poltura.

A nés szolgaktdl fél mérs buza és 4
poltura.

Oszi vetésbdl 4 kila.

Tavaszi vetésbdl 4 kila.

A filidkbol 6szi vetésbél 4 kila.

Tavaszi vetésbdl 4 kila.
Szénabol 3 szénéisszekérrel.
A filidkbol 2 szekér széna.
Vajbdl 2 nagyobb iccével.
A filiakbol 2 iccével.
Kozosen egy so kockat.
Kozosen 1 két éves sertést.

Az 6zvegyektol két r6fnyi szovet.
Minden egyes telepestél egy szekér

54 Reforméatus egyhazlatogatasi jegyz6konyvek, 16-17. szizad. Szerk.: Dienes Dénes. Bp.,

2001. 379—430. p.




88 Egyhaztorténet Szemle XV/2 (2014)

Quilibet hospes
lignor[um]

unum currum

Coram me Gregorio Sorger
canonico Agriensi, archidiacono et

visitatore actuali comitatus
Borsodiensis m.p.
Coram me Joanne Sz6llGssy

plebano Arli[ensi]

Coram me Joanne Sztankovycs
plebano Csernen[si]

Coram me Georgio So6s Plebano
Mercsen[si]

Coram me Martino Bolyky m.p.

fa.

El6ttem  Sorger Gergely egri
kanonok, f&esperes és jelenlegi
Borsod varmegyei egyhazlatogato
s.k. [pecsét helye]

El6ttem Sz6ll6ssy Janos arloi

plébanos.

El6ttem Sztankovycs Janos csernei
plébanos.
El6ttem  Sods
plébanos.

Gyorgy mercsei

El6ttem Bolyky Marton s.k.

A 233-236. oldalak kozott tobbféle kézirdssal és tintaval, szoveges
formaban ismétlédik meg a plébanosi és iskolamesteri jovedelem
felsorolasa. A hérom telepiilés kiilon-kiilon tlinik fel benne. Az els6 részek

7

datalas nélkiil irédtak. Erdekessége, hogy a kés6bbi id6kben valamelyik
plébanos betoldasokat flizott a szoveghez, javitotta azt:55

Proventus parochi ecclesiae
Varkonyiensis et filialium ejusdem
Bolyok et Ozd fuit id olim

Varkony: Quilibet hospitum jugalia
pecora ad minus  quatuor
habentium tenent[ibus] suo
parocho cruci tritici, avenae
kila[m] una[m], decem mediis sive
justis vini, vel in defectu vini
flo[renum] 1 ung[aricalem]. Galina
una. Inquilinor[um] Vvero
unusquisque nemine  excepto
undecim manipulos tritici, unam
metretam avenae, dare Sed si duos
boves vel equos habet, tenent[ibus]
16 manipulos tritici dare. Decim
mediis vini vel flo[renum] 1.
Galina[m] una[m]. Communiter 12
kilar[um] hujus loci seminatura[m]
tenent[ibus] praestare autumnalem
cum omni labori  p[rae]ter
triturationem ex semine parochi.
Item laborem vineae spectantis ad
ecclesia[m] vel parochia[m]. Item

A varkonyi plébania és annak
filidzinak Bolyoknak és Ozdnak a
jovedelmei ahogy az hajdanaban
volt

Véarkony: Minden, legalabb négy
marhas igaer6vel bird telepes a
plébanosanak koteles adni [egyl]
buza keresztet, egy kila zabot, 10 icce
vagy kivant [mennyiség(i] bort, vagy
bor hidnyaban 1 magyar forintot.
Egy tytkot. A zsellérek pedig kivétel
nélkiil tizenegy kéve buzat, és egy
méro zabot adnak.

De, ha két okriik vagy lovuk van, 16
kéve buzat adjanak.

Tiz icce bort vagy 1 forintot.

Egy tyukot. A kozosség 12 kilat
koteles adni a plébanidnak a helyi
6szi vetésb6l, minden munkaval,
kivéve a cséplést.

Az egyhazhoz vagy a plébanidhoz
tartoz6 sz6l6kben végzett munkakat
is [el kell végeznilik]. 6 forintot

55 Ezeket a betold4sokat d6lt szedéssel jeloltem.

56 Alatta az ,orgias” sz6 kihtizva.
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flo[renos] 6 pro larido, et sale
butiri medias majores 6. Prata
pertinentia ad parochiam (vel si
deserta alia usque ad octo currus
aestivos) defalcare et omnem
laborem tenent[ibus]
com[m]uniter praestare.

Ligna ad indigentiam sufficientia
portare. Viduarum quilibet
tenent[ibus] parocho dare tres
ulnass® telae tenuis item laborem
hortensem exstirpando inutiles
herbas cum puellis orphanis, item
sectionem cauliu[m].

pedig szalonnara és soéra, és 6
nagyobb icce vajat. A plébanidhoz
tartozo6 rétet (vagy ha puszta, akkor a
nyar folyaman nyolc szekér [szénat
kell adni]) le kell kaszalni és a
kozosségnek minden munkat el kell
végeznie. Sziikséges és elegendd fat
hozni. Mindegyik 6zvegyasszonynak
harom rdfnyi vékony szovetet kell
adnia és elvégezni a kerti munkat,
kiirtva a karos fiiveket az arva
lanyokkal, tovabba egy kaposztas
részt.

Bolyok: Hospes (sicut in Varkony)
tenent[ibus] dare suo parocho
crucem tritici vel duas kilas in
semine item unam kilam avenae.
Inquilinus medium tenet in his.

Hospes tenes denariis 60,
inquilinus 30, com[m]uniter
flo[renos] 4 pro larido et sale, duas
pintas butiri. Seminaturam

autumnalem faciunt com[m]unis
quantum capiunt agri pertinentis
ad parochiam et omnem laborem
plrae]stare ejusd[em]. Prata
pertinentia defalcabunt et omnem
laborem absolvent. Viduae sicut in
Varkony, plrae]ter laborem
hortensem unusquisque galina[m]
una[m]. dare

Ozd: Tum hospes tum inquilinus
segregati sicut Bolykienses. In
com[m]uni solutione pro larido et
sale flo[renos] 2 item duas
media[s] butiri, duo currus aestivi
foeni boni, galina una quilibet
hospitient[es]. Pro sacrifitio missae
tum in matre tu[m] in filialib[us]
vino tenent[ibus]. N[ota]B[ene] si
in Varkony vineae spectantis ad
ecclesifam] fructi, si caret hoc
parochus pro se reservans
teneret[ur] vino p[ro] sacrificio.

Proventus ludi magistri

Bolyok: A  telepesek  (miként
Varkonyon) a plébanosuknak adnak
[egy] kereszt buzat vagy két kilat, a
vetésbdl pedig egy kila zabot. A
zsellér ezeknek a felét adja.

A telepes 60 dénart, a zsellér 30-at,
a kozosség 4 forintot szalonnara és
sora, két pint vajat. Az Gszi vetést
kozosen végezzék el a plébaniahoz
tartoz6 foldon és minden munkat
teljesitsenek ugyanannak.

Majd a rétet és tartozékait kaszaljak
le, és minden munkat teljesitsenek.
Az ozvegyek, miként Varkonyon, a
kerti munkan feliil, fejenként egy
tyakot adjanak.

Ozd: A telepesek és a zsellérek el
vannak  valasztva, miként a
bolyokiak. Ko6zosen fizetnek
szalonnara és sbéra 2 forintot, két
icce vajat, két jo szekér szénat, és egy
tytkot [ad] minden egyes telepes. Az
aldozé miséért az anyaegyhazban és
a filidkban is bort adnak. J6l jegyezd
meg: ha Varkonyon az egyhazhoz
tartoz6 sz6l6k vannak, hasznaljak
azt, ha nincsenek, a plébanos az
aldozasra maga tegyen félre bort.

Az iskolamester jovedelme

Varkonyon, Bolyokon és Ozdon a
telepesek [1] kila buzat kotelesek
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Tam in Varkony tam in Bolyok et
Ozd hospes tenet[ur] dare magistro
kilam tritici. Inquilinus metretam
unam.

adni az iskolamesternek. A zsellérek
pedig egy mérot.

Item in Bolyok unusquisque
pulllum] wunu[m]. Tot currus
lignor[um] in utraque filiali quot
sunt  hospites boves  jugales
habentes. Item viduae duas orgias
telae tenent[ibus] dare ej[us]d[em].
In Varkony unam pintam vini
tenent[ibus] quilibet hospes.
Varkony duas kilas tritici ex proprio
semine magistri tenent[ibus]
inseminare metere et inpraestare
eodem modo, Ozd duas kilas Bolyok
quoq[ue] duas. In propriis agris
incolar{um].

Conventio (praeter supra notata)
plebani Varkoniensis tam in matre
qua[m],etia[m] in filialib[us] Bolyk

et Ozd per adm[odum]
r[everendissimus] d[ominus]
Joan[n]em  Zorger cathedralis

eccl[esi]lae Agriensis canonicu[m]
cathedralem nec n[on]
archidiaconu[m] Borsodiensem
AlnnJo 1709. 20 aprilis emandata
est in seminatura vernali hoc modo.
Varkony inseminabit 6 kilas avenae.
Bolyk 4 Ozd vero 2 kilas ex semine

parochi quam  demetent et
comportabunt.
Praesentibus AA[dmodo]

RR[everendo] DD[omino] Stephano
Torok plebano tunc Mercsensi v[ice]
archidiacono Borsodiensi, Stephano

Bencsik plebano Apatfalvensi et
Stephano Paldy plebano
Varkoniensi.

Pariformit[er] conventio

ludimagistro eade[m] seminaturae
autumnalis,

Bolyokon pedig minden egyes
ember egy csirkét. Annyi szekér fat,
— afilidkban is — ahany 6kros gazda
van.

Az oOzvegyasszonyok pedig két ol
szovetet kotelesek adni
ugyanannak. Varkonyon egy pint
bort adjon minden telepes.

Varkony két kila bazat adjon a sajat
vetésébdl az iskolamesternek, vesse
be, arassa le és ugyantgy teljesitse,
Ozd két kilat, Bolyok is [ennyit
adjon]. A lakosok sajat foldjeikbdl.

A varkonyi plébanos szerzédését
(mint fent mondtuk) mint az
anyaegyhazban, tgy a filidkban,
Bolyokon és Ozdon is a
nagytiszteletli Zorger Janos ur az
egri  székesegyhdz  kanonokja,
tovdbba borsodi féesperes 1709.
aprilis 20-a4n jovahagyta a tavaszi
vetést illetGen a kovetkez6 modon:

Varkonyon el lesz vetve 6 kila zab.
Bolyokon 4, Ozdon pedig 2 kila a
plébanos vet6magjabol, amelyet
learatnak és behordanak.

A jelenlév6k a nagyon tisztelend6
Torok Istvan mercsei plébanos ar,
aki jelenleg borsodi esperes,
Bencsik Istvan apatfalvi plébanos és
Példy Istvan varkonyi plébanos.

Szintén ugyanez az iskolamester
szerz6dése az Gszi vetést tekintve,
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in qua dare auditores difficultarent.
Confirmata est impositive ut supra
notatu[r] est An[nJo et die
plrelfat[is].

A Dbaptizmate panis un[um] et
galina seu polturae 8 ab
introductione similit[er].

A sepultura com[m]uni polt[urae]
16 si autem cu[m] concione et
sacro cantato sepelit a concione
imperialis seu polt[urae] 60 a
cantato sacro flloreno] R[h]enensi
2 a com[m]uni canto polt[urae] 16
si autem legit sacru[m] cantatu[m]
in loco polt[urae] 16 in filialib[us]
autem p[ro]pter majus fatigium
mariani duo.

Ludimagistro autem si requiem
cantat sub sacro, mariani duo, aut
secundu[m] qualit[aJtem hospitis
uti fieri poteret.

A copula contrahentiu[m]
matrimoniu[m] ab auditoribus
hujus parochiae fl[orenus] un[us]
ungaricalis a denuncione
den[arius]. 12 Ab externis autem
s[ecun]du[m] qualitatem hospitis
sicut parocho convenire placuerit.

amelyet azonban a hivek
nehezményeznek megadni.
Megerésitették, ahogy  fentebb
jegyeztiik, a mondott évben és

napon.

A Kkeresztelésért egy kenyér és tyuk
vagy 8 poltura, a bevezetésért
szintén.

A kozonséges temetés 16 poltura, ha
pedig azt prédikacioval és szent
énekkel temeti, a prédikacioért [1]
tallér vagy 60 poltura, a szent
énekért 2 rénes [forint]. A
kozonséges ének 16 poltura, ha
pedig azon a helyen szent szoveget
olvas fel 16 poltura, a filidkban pedig
a nagyobb faradsagaért két mariés.

Ha pedig az iskolamester a halotti
mise alatt énekel, két mariast [kap],
vagy a telepes helyzete szerint,
amennyit lehet.

A hazassagkotésekért ennek a
plébanianak hiveitl egy magyar
[forint], a kihirdetésért 12 dénar.

Az idegenekt6l pedig a vendég
helyzete szerint, ahogy a plébanos
megallapitja.

A forras szovegében el6forduld 1709-es datumbol lathato, hogy ez a
korabban leirt plébaniai jovedelmeknél hamarabb keletkezett. A cimben
szerepl$ ,fuit id olim” kifejezés utal r4, hogy a hajdani viszonyokat
orokitették meg. Az Gjabb (1713-as) jovedelem Osszeirasakor az addzas
alapja a hazaspar (parbér). A régiben viszont kézépkori el6zményekre utal,
hogy az adozokat gazdasagi erejiik alapjan kategorizaltak, és a telkes,
igaerdvel (négy marha) biré jobbagyféket érintette elsésorban. Ugyancsak
erre utal, hogy mig Gjabban meghatarozott mértékid (mérd, kila) terméket
kellett beszolgaltatni, addig itt egy kereszt biiza a jarand6sag. Vidékiinkon
a 16. szazadban a 30 kévés kereszt (gelima) divott, amely kicséplése utan
kb. 60 kg szemtermést eredményezett.5? Majd késébb nem kévében adtak
meg a mennyiséget, hanem mér6ben, viszont a kett6 egyenlé mennyiség

57 N.KIss, 1960. 9. p.
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lehetett. A két marhas igaerGvel biré gazda, valoszintileg a féltelkes
kategoriaba sorolhatd, végiil pedig kitér a zsellérekre (inquilinus) is. Tehat
egy rétegzett falusi tarsadalom képe bontakozik ki el6ttiink.

Az 1709-ben kelt varkonyi plébanos szerz6dése Zorger (Sorger) Janos
jelenlétében irddott, aki kés6bb, 1713-ban az egri székeskaptalan
nagyprépostja lett.5# O minden bizonnyal Sorger Gergely rokonsagiba
tartozott.

Az anyakonyv utolsd, 236. oldalan a kovetkezd kérlel6 formulat
talaljuk:

Mendici quaestoria peticio / Kéreget6 kérleld kérése

sDécsértessék a Jesus Christus. Krisztusban kedves atyamfiai edes jo
uraim s aszonyaim én kéregedtek Isten dicsGségére segétse
k[e]g[yelmete]k[nek] n[emes] Borsod v[ar]Jmegyében Varkont 1év§
Sz[en]tléleknek pusztilasra indult templomat lészen
k[e]g[yelmete]k[nek] jatalma az Ur Istentl mind é vilagon mind
holtok utan Orok életben. Isten aldassa terjedgyen kégyelmetekre.
Amen”

A ,cimként” szerepl6 ,Mendici quaestoria peticio” adoméanyozasra,
adakozasra val6 felkérést, kéregetést fogalmaz meg. E minta halmozza a
rokon értelmi szavakat, ezzel alizatossagot fejezve ki. Az 1770-es évekig
két temploma is volt Varkonynak. A falu belsejében all6t Szent Miklos
plispok tiszteletére szentelték, ez 1497-ben épiilt. A masik, ,régi” templom
a falun kiviil, egy dombtetén allt a Szentlélek dicsGségére, amely az 1746-0s
canonica visitatio sordn mar hasznalaton kiviil allt romos allapotban.59
Viszont a feljebb emlitett egyik bejegyzésbdl tudjuk, hogy 1712-ben még
hézassag kottetett ebben az egyhéazban. Igy akkor még nem lehetett rossz
allapotban. Ez a kéreget6 formula tehat a 18. szazad elsé felében
keletkezett, sajnos datalas nélkiil. A lelkipasztor a hivek megszolitasan
faradozott, hogy azok tdmogassik a régi templom renovalasat. A két
egyhaz sorsar6l a késGbbiekben dontés sziiletett, az 1769-es egyhazi
vizitacié soran Eszterhazy Karoly plispok tgy rendelkezett, hogy a falu
belsejében allot kell bviteni és korszer(siteni.

Az épen maradt hats6 boritdlap bels6 oldalan olvashatjuk a
kovetkezoket: ,Farkas Benedek egy borntut adott az varkony templomra.”
alatta pedig: ,A Bolyki Templomra valo Ablakoker az Vvegesekkel meg
alkuttunk 15 Magyar forint[ban].”

A Kkatolikus egyhazi anyakonyvezés sok évszazados multra tekint
vissza, és az id6k folyaman sok valtozason ment keresztiil. Nem tudjuk,
hogy a korabbiakban vezettek- e hasonlo feljegyzéseket Varkonyon, ha
igen, akkor azok mara elvesztek.

58 Egri székeskaptalan. In: Kat.Lex.
59 S008S,1985. 183. p.
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Summaries in English

The Catholic Church Policy System in Transylvania

(1761-1774)
Kovacs, Kalman Arpad

Transylvania, this part of the Hungarian Holy Crown under Habsburg
reign in the 18th century had its religious and political position, that only
10 percent of the population were roman catholic and religious rights of
the Protestants were embedded in all of the legal documents of the
country. The author evinced in this study, that the Viennese government
had in the fist half of the century the primary aim to revindicate medieval
monastery buildings and to set there traditional and later grounded ordens
(first of all the Franciscans, Jesuits, Piarists and in the female education
the Ursula nouns). Revindicating all the medieval churches was drawn up
in 1731, but this program began only 30 years later to come slowly into
practice. Stronger catholic missionary activity was began in 1761 in
Transylvania at the example of the inner Austrian lands. The increasing
number of catholic missions propagated their faith fist of all under the
Unitarians (Arians), but the training ground was the Anabaptist
(‘Hutterian’, ‘new Christian’) mission from 1764 to 1768 (aside from the
most violent features of this mission). Missionary options were, that the
scope of the separate votes and secret information of catholic officials were
extended not only to church restitution processes, but also to the
protestant church renovation petitions. Catholic church restitution could
be demanded upon 1) created catholic parish as a result of catholic
missionary; 2) catholic (medieval) type of the church; 3) the non
ecclesiastical use of the formal sacral building. 4) satisfaction financial
base and funds of the Catholics to renovate their church and school and
hold their parson and school-rector. 5) The (social, propercial or
numerical) majority of the Catholics in the community. In this case were
the upper class with the candidate to public offices and the underclass with
the entice of financial assistance allured to the catholic church. The church
renovations petitions caused an opportunity to force the protestant
community to give up their formal church and to build a new one. In that
case they could acquire central financial assistance to this project. In the
mental stress caused by the long-lasting process and the legal and religious
humiliation occurred some violent and abusive actions from the side of the
protestants. The financial penalties for those were dedicated often to the
catholic church (re)constructions. After 1763 were more and more the
principle of state chancellor Borié approved: not the property of the
(medieval) church is important but the real organization of the catholic
parish and worship services.
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Preparing for the National Synodus in 1848.
Interpretations of the High Priests and the Clergy
— in the Mirror of the Transylvanian Dioecesan
Tamast, Zsolt

After the national synod plan was cancelled in 1848, the top priesthood
and the radical minor orders lagged behind, being put into words, the
interpretation was different. They tried to obtain validity for the diocesan
synodical level for the proposals in progress while they emphasized the
preparatory character .The reason of this is, that the diocesan synodical
decisions can be put into life without papal approval, while the decisions in
the national synod's it is necessary to submit to Rome. Rome did not look
with a good eye at the national synods, so who pressed the reforms; needed
to be approach to the diocesan synod. We see that the bishops did not
make time for the diocesan synods’ keeping in most bishoprics in national
relation, that they let them prevent the radical endeavours. Diocesan
synods is getting to the row at the same time preserved the preparatory
character in his case. Because of the cancelled national synod these were
unfinished, and left over. The same in Transylvania, too. The preparation
of the diocesan synod kept in Transylvania graphically on the other hand,
how these different interpretation forms appeared.

Etatism, Liberalism and the View of the Church in
the Controversial Pamphlets Written in the Time
of Dualism
Rada, Janos

The civic development and the reforms of the ecclesiastical policy
generated tensions between the Catholic Church and the civic state in the
19th century Hungary as well. Earlier, the ecclesiastical history writing that
drew a rather dark picture of this period, described this conflict as a
complex conflict of liberalism and Catholicism in which the Catholic
Church lost its former privileges. The essay scrutinizes the anticlerical
literature of the age and it does not only point to the liberalist but the
etatist ideas in the texts as well. The pamphlet literature inserted the
ecclesiastical and ecclesiastical policy questions in such discourse, which
was always about the power of the church and the sovereignty of the state.
In fact, the texts always interpreted the ecclesiastical policy reform as a
governmental-national self-defence fight against the Catholic Church,
which was a significant political factor in the country. However, it was felt
possible even necessary to apply restrictions against the liberal human
rights in this fight. Therefore, the etatist views became stronger. For
example, the abolition of celibacy the liquidation of religious orders and
denominational schools were also demanded. Later, during the cultural
struggle in Hungary during the 1890’s, nationalist slogans started to
appear more accented besides the liberal slogans in the discourse on the
critics of the Church.
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Dilemmas of the Catholic Politics in 1945 and 1946
Hantos-Varga, Marta

The study, based on documents found in church archives, investigates the
problem of the guidance / directive of Catholic politics in 1945 and 1946, in
one of the most exciting periods of 20% century Hungarian history, a
transitional period which was interwoven with real and deceptive
possibilities. The article reaches the conclusion that in the interval between
the lost war and signing the peace treaty the leadership of the Hungarian
Catholic Church could not leave their habitual functional mechanisms
behind. In a society developing democratically, the Catholic Church
advocated ‘catholic interests’ without democratic mentality (in connection
with issues such as having confidence in laymen or the autonomy of
laymen’s decisions). On the one hand, the origin of this behaviour was the
church model established in the early modern times, on the other hand,
the development of the political, social and ecclesiastical history of the
region, as well as the character and political judgement of archbishop
Mindszenty, and last but not least, the solicitude for the ‘benefit of the
souls’ (salus animarum), which has always been the supreme goal of
ecclesiastical action.

The Registry Entries of the Parish in Sajévarkony
(18 August 1695 — 04 May 1737)
Kovacs-Veres, Tamas Gergely

In his work the author studies the earliest christening, marriage and death
registry entries of Sajovarkony Parish between 1695 and 1737. He starts
with the introduction of the local and ecclesiastical relations of the era then
he continues to explain the relations of the mother and the affiliated
church using still existing certificates that were made out during tithing by
the parsons. The registry allows the monitoring of the succeeding parsons’
and schoolmasters’ activities as well. The author presents the life of the
population in Bolyok, Ozd and Vérkony parishes by means of Hungarian-
Latin source texts. The author proves that the formula-based entries
include not only the most important factual data but other historical and
cultural information as well. To support his findings he writes about the
various religious denominations, the lower levels of education, the
accommodation of the army and the occupational lines. Finally, he lists the
certificates, oath text formulas, and the parsons’ and schoolmaster’
incomes which had been originally entered into the book separately from
the mentioned entries in bilingual format. The agreements, recorded in
different periods, trustworthily reflect the social stratification of the
villages and the level of individual financial contribution.
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Pillanatképek a magyar reformatus lelkészség
torténetébol

Csohany Janos

Lelkészképzés
A reformécié kezdetén nem ritkan romai katolikus vilagi lelkészek, vagy
szerzetesek, koztiikk szadmos ferences barat, olykor magasabb rangu
klerikusok, kanonokok, apatok, archidiakonusok (fGesperesek) adtik a
reformatus lelkészek egy részét.! Nem egyszer 6k elGszor evangélikusokka
lettek, és késGbb tértek a helvét hitvalldsa, mai széval a reforméatus
egyhazba. A kovetkezd lelkészi nemzedék mar a reformécié jegyében
végezte tanulményait, vagy tanulmanyai alatt lett a reformaci6 hive, koztiik
is az 1550-es években nem egy evangélikus lelkészbél tért 4t reformatussa.
A lelkészek nagyobb része hazai fGiskolan végezte tanulményait és
szolgalatba allasa el6tt tett vizsgat az egyhazkeriileti kozgytlés, akkori
nevén szuperintendencialis vagy generalis zsinat el6tt. Oket itthon
tanultaknak, domidoctus-oknak hivtak. Szolgalati helyet az egyhazmegyék,
reformatusoknal traktusok zsinata Dbiztositott, amelyen az egyes
egyhazkozségekben adandd lelkészi javadalmat is meghatiroztdk, annal
kevesebbért senki sem vallalhatott lelkészi 4allast abban az
egyhazkozségben.

Szamos tanulmanyait itthon befejezett diak kiilfoldi egyetemekre,
akkori szohasznalattal akadémidkra ment tovabbtanulni, koltségeiket hazai

*

Elhangzott az Eurdpa, a keresztyénség és a magyar reformatussag miiltja, jelene és
Jjouvdje c. konferencian, 2013. augusztus 4-én Kassan.

1 MAKKAI LASZO: A keresztyén egyhiz torténete Magyarorszagon a XVII. szazad végéig.
Debrecen, 1991. (A Debreceni Reformatus Teoldgiai Akadémia Egyhaztorténeti
Tanszékének Tanulményi Fiizetei, 15.) (tovadbbiakban: MAKKAI, 1991.) 23-36. p.;
TOTH ENDRE: A tiszantali egyhézkeriilet igazgatasinak és az esperesi
egyhéazlatogatisnak rendje 1762-b6l. Részletek a magyar reformitus egyhaz
igazgatasanak torténetébdl. Debrecen, 1964. 81. p. (tovabbiakban: TOTH, 1964.) A
szerz6 részletesen ismerteti a Tiszantali Reformétus Egyhazkeriileti és Debreceni
Reformatus Kollégiumi Levéltirban 4ltala talalt Constitutiones Venerabilis
Superintendentiae Trans Tibiscamae, ad regimen ecclesiarum in eiusdem gremio
existentium pertinentes cimen 1762-ben a superintendencialis zsinat helyett és
nevében miikodott gytilés alkotta esperesi vizitacios utasitast, amelyet bevezetéssel és
megjegyzésekkel is ellatott. Az egész addigi magyar helvét reforméacid
egyhézigazgatasi, iskolazasi torténetét is bemutatja, s6t kitekint a késébbi korok
egyhéazalkotmanyanak alakulasara. Ezért szinte lehetetlen egy-egy kérdésnél a mi
konkrét lapjara hivatkozni, mert ugyanarrél tobb helyen sz6 van. A Constitutiones-t
Téth Endre szovegében ezen a moddon idézi, ezt tessziik mi is, ha magarol a
Constitutionesrdl lesz sz6. Ld. még: BOLCSKEI GUSZTAV: A kezdetektdl a varadi iskola
beolvadéséig. (1660) In: A Debreceni Reformétus Kollégium torténete. Bp., 1988. 9—
42. p.; FEKETE KAROLY: A Debreceni Egyetem bolcsGje a varos Reformétus
Kollégiuma. In: A Debreceni Egyetem torténete 1912—2012. Szerk.: Orosz Istvan — ifj.
Barta Janos. Debrecen, 2012. 15—18. p.
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patronusok, rektorian toltott éviik alatt keresett pénziikbél, tovabba
kiilfoldi egyetemeken palyazhaté oOsztondijakon — ezek kozott voltak
kifejezetten magyarorszagi diakoknak sz6lok is — tanultak. A kiilf6ldon
eltoltott 6sztondijas tanulmanyi id6 kiilonbozé volt, akadtak, akik éveket
toltottek hazajuktol tavol, és tobb egyetemet is felkerestek, sok esetben
més-mas orszagban lévoket. A kilfoldrél hazatért didkokbol un.
akadémikus lelkészek lettek. Az akadémikus lelkészeket is a generalis
zsinat vizsgaztatta és ordinalta, lelkészi allast pedig nekik is a traktualis
zsinat dontése alapjan lehetett vallalniuk. Néhanyan hazatérve egy-egy
féiskolan tanari allast toltottek be kiilonbo6zé név alatt és kiilonbozd ideig.
A 17. szazadban kezd6dott a hosszabb ideig, a szdzad vége felé az
élethosszig tartd professzorsag bevezetése, addig fél- vagy egy tanévet
toltottek rektorként a féiskolan, ahol 6k voltak az akadémiat jart tanarok és
az intézmény tanulmanyi igazgatdi, a tobbi tanar (publikus praeceptor) a
nagydidkok koziil keriilt ki, akik bizonyos szamu tanéven keresztiil végzett
tanitas utin kiilfoldi akadémidkra mentek a praeceptori fizetésiikb6l. Ez
egyrészt olcs6va tette a hazai protestdns iskolazast — mivel az
evangélikusok iskolarendszere is hasonld volt —, masfel6l biztositotta a
kiilfoldi tanulményutakra jutast, a rectorok, illetve késébb a professzorok
pedig a legfrissebb nyugati tudoméanyos eredményeket hoztak haza. Egyes
korszakokban a politikai hatalom éppen ezért akadalyozta, mas
id6szakokban egyenesen tiltotta a protestans diakok kiilfoldi tanulmény-
utjat. A kommunista uralom idészaka is ilyen volt.

A hazai reformatus lelkészképzés az évszazadok soran élen jart a hazai
iskolazasnak a kor szinvonalan tartasa terén, ezért a reformatus iskolak,
féiskolak is felvették a versenyt mas felekezetekéivel és az allami hasonld
intézményekkel. 1914-ben megnyilt a debreceni egyetem, amelynek
reformatus hittudomanyi kara els6nek tagolodott egy allami egyetembe
egészen 1950-ig, amikor az 4llam mas egyetemek teoldgiai karaival egyiitt
azt is kiiktatta az egyetem kotelékébdl.2 1990-ben azonban ismét megkapta
a Budapesti Reformatus Teoldgiai Akadémiaval egyiitt az egyetemi jogot,
hasonlé helyzetben van a kolozsvari és a komaromi teoldgia is. A
lelkészképzés torténetében minden korban a legjobban képzett lelkészeket
igyekezett adni a gyiilekezeteknek, tanintézeteknek és a 19-21. szdzadban
egyre gyarapodo 1j szolgalati 4gaknak.

A reformacié kora kezdeti szakaszaban kialakult kényszerhelyzetben
sziiletett lelkészképzéséhez tért vissza a Szovjetuni6é idején a karpataljai
magyar reformatussag. Az ateista szovjet allam nem engedte reformatus
lelkészképzo intézet felallitidsat, hanem amikor mar katasztrofalis lett a
lelkészhiany, azt megengedte, hogy néhany ifja lelkipasztorok hazanal
tanuljon. A kiillonbo6z6 tantargyakat kiilonb6z6 lelkipasztorok oktattak, és
akkor, amikor az egyes targyakat tanultdk a teologus novendékek, az azt a
targyat oktat6 lelkipasztor pardkidjan tortént oktatdsuk. A reformacio
koraban Huszar Gal romai katolikus presbiter ranga plébanost vadolta

2 FEKETE KAROLY: A Reformatus Hittudomanyi Kar. In: A Debreceni Egyetem torténete
1912—2012. Szerk.: Orosz Istvin — ifj. Barta Janos. Debrecen, 2012. 115-140. p.;
SzABO LASZLO AMBRUS: A Debreceni Reformétus Teoldgiai Akadémia megalakulasa és
miikodése a Kollégiumban. In: A Debreceni Reformatus Kollégium torténete. Szerk.:
Barcza Jozsef. Bp., 1988. 307—-324. p.
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sajat egyhazi bir6saga a lutheri eretnekség hirdetése mellett azzal is, hogy
hazanal fiatalokat képzett ki és bocsatott ki evangélikus lelkészi szolgalatra.
Err6l a karpataljai reformatus lelkészek vagy tudtak vagy nem, viszont
ismerték a zsid6 hitfelekezet ugyanilyen rendszerti rabbiképzését és egyes
keresztyén kis felekezetek prédikatorképzését. A karpataljai gyakorlat
bevalt. Sikeriilt talélni az elképzelhetetlen méreti és modszert
egyhaziildozést, lettek fiatal lelkészek, akik végezték szolgalatukat és a
gylilekezetek megmaradtak.

Az 1990 utani csonka-magyarorszagi lelkészképzéshez az allam a
hallgat6i 1étszamnak megfelel6 tamogatast, un. fejkvotat adott. Ez azt
eredményezte, hogy a teoldgiai tanintézetek arra torekedtek, hogy minél
magasabb legyen a hallgatéi létszam, ezért egyrészt megnydjtottdk a
képzési id6t, masrészt szinte korlatlan szdmban vették fel a jelentkezdket,
tekintet nélkiil arra, hogy alkalmasaknak latszottak-e a lelkészi szolgalatra
vagy sem. A teologia elvégzése utdnra nem biztositottak képzettségiiknek
megfeleld allast sem szdmukra. Tovabba felszabdaltak a teologusképzést és
a pusztan teologiat tanulni oOhajtokat nem is képesitették lelkészi
szolgalatra, sem mas egyhazi beosztasra. A lelkipasztori és teologusi szakon
kiviil egyéb szakokat is inditottak, amik hasznosak és sziikségesek.
Masfel6l a képzési id6 meghosszabbitdsa érdekében olyan tantargyak
oktatasat is beiktattdk, amik nem feltétleniil tartoznak a lelkészi szolgalat
jobb végzéséhez. Sajnéilatosan tulképzés allt eld, és gy latszik, hogy az
egyhdzkorményzat nem tudott még megbirkézni az Gj feladattal, hogy
valoban nagyon sziikséges munkateriileteken kozponti koltségvetésbdl
lelkészi, misszionariusi alldsokat létesitsen, ezeket arra alkalmasokkal
toltse be. Mindez nem csupan a reformatussag létszamanak vészes
csokkenését allithatnd meg, hanem lelki megelevenedést, Gj reformaciot
hozna a magyarsag életébe, és segitené a globalizacio, vilagvalsag, Eurdpa
elmohamedanosodasa, mas nem keresztyén vallasok rohamos terjedése és
egyéb katasztrofaval fenyeget6 helyzetnek a megoldasat.

Gyiilekezeti lelkészség. Az egyhazkozség patronusi igazgatasas

A magyar alkotmanyos jogrendben a reforméacié el6tt és utan sem
érvényesiilt a cuius regio eius religio elve, hanem helyette a ius patronatus
l1étezett. Ez azt jelentette, hogy az orszagban nem az uralkodé szabta meg
az orszag vallasat, hanem a helyi egyhazkozségek felett patronusi joggal
rendelkez6 természetes vagy jogi személyek. A kiraly csupan a kiralyi
birtok egyhazkozségei patronusa volt, a szabad kiralyi varosok pedig sajat
maguk patrénusai, e jogukat valasztott 6nkormanyzati szerviik gyakorolta.
A mez6varosok, amelyek szama 800 és 900 kozott mozgott, a foldesuri
hatalomtél valo fiiggésiik mértéke szerint a foldesurukkal kozosen
gyakoroltdk a patronusi jogot. A jobbagyfalvak teljesen foldesuruk
patronusi joghatésiga alatt alltak. A patrénus joga volt a patronatusa ala
tartoz6 egyhazkozségekbe lelkészeket szolgilatba allitani, csupan azzal a
korlatozassal, hogy elézetesen az illetékes piispoknek be kellett mutatnia a

3 MAKKAI 1991. 29—35. p.; CSOHANY JANOS: A magyar reformatus egyhéazalkotmany
alapelvei. In: Egyhaztorténeti irdsok. Debrecen, 1994. (A Debreceni Reformatus
Teoldgiai Akadémia Egyhaztorténeti Tanszékének Tanulmanyi Fiizetei 29.) 11—24. p.
(tovabbiakban: CSOHANY, 1994.)
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kiszemelt papot (ezt hivtak praesentationak). A piispok, ha nem volt az
illeté ellen kanonjogi kifogasa, akkor jovahagyta a patréonus dontését.
Tehat a patronus és a felettes egyhazi hatdsag kozos joga volt a lelkészi
allas betoltése, ami a reformécié6 utan sem valtozott. Ez magyarazza
részben a reformacié gyors terjedését és azt, hogy a reformaciot tiltd
orszaggyllési torvényeknek nem tudtak érvényt szerezni, mivel a patréonusi
jog er6sebb volt azoknal, és a patronusok megvédték az altaluk beallitott
lelkészeket. Majd az ellenreformacioé koraban, a 17. szdzadban fordult a
reformacié egyhazai ellen a patronusi jog, amikor a f6leg f6uri patronusok
katolikus hitre tértek, és kényszeritették a patréonusi hatalmuk alatt allo
egyhazkozségeket is a katolizalasra. Kiilonosen érvényes volt ez a fépapi
vagy szerzetesi, kaptalani birtokok patronatusa alatt él6 jobbagyfalvakra
vagy mezG6varosokra.

A protestans egyhazkozségeket patronusuk, illetve annak megbizottai
igazgattak. Onkorményzati szerviik nem volt, sem a lelkész igazgatasa alatt
nem alltak, s6t a lelkész maga is alkalmazott volt. KettGs fliggésben volt a
protestans lelkész, egyfel6l egyhaza torvényeit kellett végrehajtania, amire
a szénior és az egyhazmegye vezetSi ligyeltek, masfel6l a patrénus
feliigyelete alatt allvan annak is meg kellett felelnie, igy azonban, hogy az
egyhazi torvényekkel ne {itkdzzék. A szénior kiilonben védelmet biztositott
a lelkésznek a patronusi tulkapasok ellen és megtorolta azokat. Karolyi
Géaspar reformatus esperesként kiatkozassal biintetett egy egyhazkozséget.4

Hierarchikus egyhazkormanyzat a 16-17. szazadbans

A 16-17. szazadban az egyhazi kozépszintd és fels6 vezetés, a szenioratus és
a szuperintendencia teljes mértékben lelkészi igazgatas alatt allt Erdélyben
1682-ig, a Magyar Kiralysagban 1734-ig. Erdélyben a reforméatus egyhaz
orszagos egyhézi szervezetben élt, ugyanakkor a Magyar Kiralysag és a
Torok Hodoltsag teriiletén él6 reformatusok nem alkothattak orszagos
egyhazi szervezetet. Legnagyobb szervezeti egységiik az egyhazkeriilet vagy
szuperintendencia volt. A szuperintendencidk egy részének hatara atnyult
a kiralysagi és a hodoltsagi teriiletekre, vagyis politikailag vegyes volt a
felségteriilet, amelyen tevékenykedtek. Ez a hierarchikus egyhazszervezet
ugyan mer6ben ellenkezett a kiilfoldi reformatusok hitelveivel és
gyakorlataval, de Gseink ezt valasztottak, mert ennek megvolt az orszagos
torvényekben elismert jogéllasa, és a reformécidokor nem akartak azzal
ellenkez6 egyhazalkotmanyt meghonositani. A reformatus traktusok
zsinatainak (nevezték semigeneralis zsinatnak, partikularis zsinatnak is)
kizarélag a traktusba tartozo lelkészek voltak a tagjai, azok viszont
valamennyien. BelGliikk valasztottdk a széniort és a széniort segitd
tisztségviselOket. Vilagi tagja nem volt a zsinatnak. Ugyanez volt a helyzet a

4 Az eset Tarcal mezGvarossal esett meg 1584 jiniusidban. SZABO ANDRAS: Karolyi
Géspar. (1530 k. — 1591) Bp., 1984. 49—50. p.; UG: A rejt6zkodd bibliaforditdé —
Karolyi Gaspar. Bp., 2012. 93—96. p.

5 CSOHANY, 1994.; MIKLOS ODON: A magyar protestans egyhazalkotmény kialakul4sa a
reformaci6 szdzadaban. Papa, 1942.; CSOHANY JANOS: A magyarorszagi protestansok
abszolutizmuskori bécsi kormanyiratok tiikrében. Bp., 1979. (tovabbiakban:
CSOHANY, 1979.); SZENTPETERI KUN BELA: A Magyarorszagi Reformétus Egyhaz kiils
rendje. Bp., 1948.
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mai egyhazkeriileti kozgytilésnek megfelel6 szuperintendencialis vagy
generalis zsinat esetében is. A kizarolag lelkészekbol 4ll6 generalis zsinati
tagok valasztottak a piispokot, akit szuperintendensnek is neveztek, az
1608. évi magyar orszaggytilési torvény is Ggy ismerte el az evangélikusok
és reformatusok vallasszabadsagat és autoném egyhazalkotmanyéat, hogy
maguk valaszthatjak szuperintendenseiket, tehat a szuperintendens szo6t
hasznalta, de mindkét egyhdz sajat korében piispoknek nevezte altalaban
ezeket a legmagasabb vezet6 tisztségeket.

Vilagi talsdaly, az egyhazalkotmanybal paritasos
egyhazalkotmany

Az orszagos politikai helyzet megvaltozasa kényszeritette a reformatus
egyhazat alkotménya megvaltoztatasara. I. Apafi Mihaly erdélyi fejedelem
1682-ben reformatus féurakat allitott a reformatus piispok mellé az egyhaz
hathatos igazgatasa és sziikség esetén védelme érdekében. Ez hamarosan
sziikségessé is valt, hiszen 1690-t6l Erdély uralkod6ja a mindenkori
magyar kiraly lett, aki katolikus vallast és a Habsburg dinasztia tagja volt.®
A Magyar Kiradlysagban 1715-ben hozott olyan térvényt a katolikus
tobbségli magyar orszaggytilés, amely gyakorlatilag lehetetlenné tette a
protestdns egyhazak autondém testiileti igazgatasi szerveinek, az
egyhdazmegyei és egyhéazkeriileti zsinatainak megtartasat. Az {igyek
intézésére ezért sziikebb testiileteket hoztak 1étre mind az evangélikusok,
mind a reformatusok, amelyekben tualstlyban voltak a tekintélyes vilagi
egyhaztagok, f6urak, ill. kozépbirtokos nemesek. Ez az egyhdz védelme
érdekében sziikséges volt és eredményesnek bizonyult. Hossza folyamat
utan, az 1860-as években, de végs6 soron 1881-ben a debreceni zsinaton
sziiletett meg az immar egységes reformatus egyhaz, amely az erdélyi és
korabbi magyarorszagi egyhazkeriileteket egyesitette. Az 1881-es
egyhazalkotmany paritasos alapon biztositotta az egyhazmegyék, az
egyhazkeriiletek és az orszagos egyhaz vezetésében a lelkészi és vilagi elem
részvételét. Az egyhazkozségekben pedig bevezette a presbiteri
egyhazkormanyzatot, amelynek egyik elnoke a lelkész, méasik elnoke a
fégondnok lett, ami akkor kotelez6 hatallyal meg is valosult és bizonyos
valtoztatasokkal maig is érvényes.

Lelkészek az egyhazkozségben a  papmarasztastél a
presbitériumok allandésulasaig

Kett0s fiiggésben éltek a reformatus lelkipasztorok — amint mar emlitettiik,
- a torténelem soran éppen ezért igen nehéz volt megfelelniiik a veliik
szembeni elvarasoknak, amiket a torvények és a korabeli egyéb forrasok
igen részletesen elénk tarnak. A papmarasztds volt az egyik olyan
intézmény, ami az évszazadok soran eredeti rendeltetésének ellenkezGjére

6 CSOHANY, 1979.; CSOHANY JANOS: Magyar protestans egyhaztorténet, 1711—-1849.
Debrecen, 1994. (A Debreceni Reformétus Teologiai Akadémia Egyhaztorténeti
Tanszékének Tanulményi Fiizetei 5.) (3. kiad.; tovabbiakban: CSOHANY, 1994.) 21—
37., 54—62., 110-118. p.; UO: Magyar protestans egyhaztorténet, 1849-1918.
Debrecen, 1973. (tovabbiakban: CSOHANY, 1973.) 61—-66. p.; UO: A Reforméatus
Egyhaz 1881. évi Debreceni Zsinata. In: Theologiai Szemle, 1981. 5. sz. 200—294. p.;
UO: Az 1881. évi Debreceni Zsinat megnyitisa. In: Confessio, 1981. 4. sz. 43—47. p.
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fordult, és 1étbizonytalansagban tartotta a gylilekezeti lelkészeket. Az 1567-
ben a debreceni zsinaton Melius Juhasz Péter tiszantuli plispok vezetésével
megalkotott (jo részben altala fogalmazott) torvények — az tn. Articuli
Maiores és az azok tomoritésébdl keletkezett Articuli Minores — még a
lelkészek védelmére alkottdk meg a papmarasztast. Minden évben, amikor
kitelt a lelkipasztor szolgalati ideje, § nyilatkozhatott arrdl, ha akart, hogy
meg 6hajt-e maradni addigi szolgalati helyén, ha nem, akkor az esperestdl
kérhetett 4j szolgalati helyet. 1607-ben mar arr6l dontott a szatmarnémeti
zsinat, hogy minden lelkész minden évben jelezze a gyiilekezetnek, hogy
ideje kitelt, és ha az nem marasztja, akkor jelentse az esperesnek és kérjen
0j szolgalati helyet. Nem sokat hasznalt az 1623. évi tasnadi zsinat
hatarozata, amely az évenkénti papmarasztast agy modositotta, hogy a
tanultabb lelkészek két évig, a kevésbé tanultak harom évig maradjanak
egy szolgalati helyen, és csak azutan legyenek maraszthatok vagy
meneszthet6k. Az évi papmarasztas ennek ellenére altalanos lett,” amig
Erdélyben 1778-ban kiralyi rendelet meg nem tiltotta azzal a kikotéssel,
hogy csak cégéres biin esetén, akkor is egyhazi fels6bbség kivizsgalasa utan
lehessen meneszteni a lelkészt, egyébként halalukig maradjanak szolgalati
helyiikon.8

A Magyar Kiralysagban 1791-ben a budai reformatus zsinat is
megsziintetni igyekezett a papmarasztast, azzal az engedménnyel, hogy
hiromévenként lehet egy-egy egyhidzmegyében egyszerre meneszteni
azokat a lelkészeket, akiket semmiképpen nem akarnak marasztani. A
bihari egyhazmegyében 1835-ben,9 a tiszantuli egyhazkeriiletben altalaban
1840 tdjara sz{int meg a papmarasztds, ami nem csupan rendkiviil
megalazé intézmény volt, hanem az emberi rosszindulatnak szinte
korlatlan teret engedett, amivel szemben a lelkipasztor kiszolgaltatott volt.
Amennyiben a lelkipasztor valoban cégéres blinoket kovetett el, meg kellett
volna adni az egyhazi hatésagnak a lehetGséget, hogy fegyelmi Gton jarjon
el.

A lelkészek nyugdijardl szazadokon at nem volt sz6. Az emberek mai
szemmel nézve fiatalon haltak meg. Hossz tanulasi id6 utan igen rovid
ideig szolgalhattak a lelkészek. A 40-es éveikben elmentek a mindenélék
atjan. Bocskai Istvan 49 évesen hunyt el, ugyanannyi id6s volt Bethlen
Gabor is, akit Kemény Janos emlékirataban gy emleget, hogy ,az oreg
fejedelem”. Ha nem tudott élete végéig szolgalni az idGs lelkipasztor, mert
alkalmatlanna valt a szolgalatra, ha nem volt ,valamije”, vagy eltartasara
kotelezhetd gyermeke, akkor egyhazmegyéjétdl koldulodlevelet kapott, hogy
annak felhatalmazasaval adomanyokat gy(jthessen, ilyet kaptak a
lelkészozvegyek is. 1762-ben a Tiszantali Egyhazkeriilet gy rendelkezett,
hogy a lelkészek Onként adjanak jarulékot sajat fizetésiikb6l az
egyhazmegyei nyugdijalapba, ami segélyezheti a megélhetésre és
szolgalatra képtelenné valt lelkészeket, valamint 6zvegyeiket és arvaikat.w°
1896-t6l kaptak az orszagos reformatus egyhaztél nyugdijat az Gzvegy

7 TOTH, 1964. 33—34. P.

8  KANYARO FERENC: A papmarasztas eltorlése. In: Keresztény Maguvetd, 1903. 216—217. p.

9 MOLNAR AMBRUS: Papmarasztds Barandon a 18-19. szdzadban. In: Néprajzi
Latéhatar, 1997. 1—4. sz. 400—406. p.

1o TOTH, 1964. 15—16. p.
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papnék. 1898-ban vezette be az allam az alacsony jovedelmii lelkészeknek
a fizetés-kiegészité tin. kongruat. 1907-ben a reformatus egyhaz nyugdijat
szavazott meg lelkészeinek, 1908-ban lelkészi nyugdijintézet alakult, és
1914-ben folyositottak elGszor nyugdijat a reformatus lelkészeknek.

1762-b6l maradt fenn a Tiszantali Reformatus Egyhazkeriiletben
elkészitett esperesi viziticids szabalyzat.? Hosszi latin cime helyett
Constitutiones cimen hivatkozunk ra. Hosszadalmas és alapos eldiras,
kérdés-felelet formajaban késziilt, valosagos filmforgatokonyvhoz hasonld
a Constitutiones, amely részletes, sokszor a mai lelkész szamara is
megszivlelendd kérdéseket tesz fel, tele van azonban a mai ember szdmaéara
a személyiségi jogokat mélyen sértG kérdésekkel. Szinte tgy kezeli a
lelkészt, mint eleve gyantsitottat. Nem kiméli a csaladi életére vonatkozo
teriiletet sem, el az Oltozkodésig, a hajviseletig, az étkezésig, a tarsas
érintkezésig. Mint legtermészetesebbet emliti meg, hogy mindezt azért
teszi, hogy az Isten ligye ne karosodjék.

Az egyhazkozség igazgatdsdban a presbitérium 1617-ben jelent meg
Papan. Kanizsai Palfi Janos esperes vezette be. Aztan, amikor § dunantali
plispok lett, az 1630-ban tartott papai zsinaton az egész egyhéizkeriiletben
kotelezGvé tette. Nagy segitséget jelentett a hamarosan kibontakozo
ellenreformaci6 elleni védekezésben, hogy ott az egyhizkozségeknek a
helyi kozségi eloljarosagtol szervezetileg fiiggetlen igazgatasi szerve volt. A
puritdnizmus hatasara az 1640-es években Erdélyben, a Tiszantdlon és
Tiszaninnen kibontakozott a presbiteri egyhazigazgatds mozgalma. Ez
azonban az 1646-ban tartott szatmarnémeti nemzeti zsinat hatarozatat
torvénykonyvbe foglald Geleji Katona Istvan erdélyi pilispok kanonos
konyve szerint nalunk még nem idGszer( és tilos. Ennek ellenére bizonyos
helyeken megmaradt. Az 1791. évi budai zsinat vezette be a Magyar
Kiralysag teriiletén egyhazunkban a  presbitériumok koételez6
megszervezését. E zsinat hatarozata azonban nem lépett életbe, mert a
kirdly nem szentesitette. 1822-ben végiil kiralyi szentesitést nyert a
presbitériumok felallitisanak kotelezése. Nem a budai  kanonok
rendelkezése alapjan, hanem az 1819 és 22 kozott iilésezett generalis
konvent altal hozott rendelet alapjan. Felallitasa azonban vontatottan és
nem egyértelmlen haladt.:s Végiil az 1881. évi debreceni alkotméanyozo
zsinat irta el kotelezen a vilagi hatésagtél fiiggetlen presbitérium
felallitasat  és miikodtetését.  Azota  lehet  zsinat-presbiteri
egyhazkormanyzatinak nevezni a magyar reformatus egyhazat.

1 CSOHANY JANOS: Szaz éve alakult a Reformatus Lelkészegyesiilet. In:
Lelkészegyesiilet, 2007. 3. sz. 1—4. p.; UG: Tanulméanyok Debrecen és a reformatussag
multjarol. IV. két. Debrecen, 2007. 193-199. p.

12 TOTH, 1964.

13 MAKKAI LASzLO: A magyar puritinusok harca a feudalizmus ellen. Bp., 1952.; UG6:
Egyhéz és vallas Hajdtiszoboszlon. In: Hajdiszoboszlé monografidja. Szerk.: Dankd
Imre. HajdGszoboszld, 1975. 511-532. p.; SZABO GYORGY: A demokratikus
egyhdzszervezet kialakuladsanak kezdetei hazénkban. (A presbiteri rendszer
fejlédésének torténete a magyar reformatus egyhazban.) In: Confessio, 1986. 2. sz.
27-38. p.; CSOHANY, 1994. 110—118. p.; CSOHANY, 1979. 34—39. p.; CSOHANY, 1973.
61—66. p.; AGOSTON ISTVAN: A magyarorszagi puritanizmus gyokerei. Bp., 1997.; UG:
A Biblia. Hitiink és életiink zsinérmértéke. Bp., 2005.
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Lélekben tisztelgiink lelkipasztor Gseink emléke el6tt, akik a mai
ember szaméra elképzelhetetlen koriilmények kozott alltak helyt az
evangélium hirdetése és egyhazunk épitése szolgalataban még akkor is, ha
ezért sokszor nem kaptak koszonetet, de nem is emberek koszonetéért
szolgaltak.






BESZAMOLO

A hazai Kkatolikus fels6oktatas konyvkiadasi
tevékenysége

Csima Ferenc

Az elmult két évtizedben a hazai felsGoktatas egésze, és ezen beliil az
egyhazi felsGoktatas jelentds atalakulason ment keresztiil. Uj intézmények
jottek létre, a Bologna-folyamat bevezetésre keriilt részben a hitéleti
oktatasban is (osztatlan maradt az 6téves teoldgus és a hatéves papképzés),
s széleskorli képzési kinalat koziil valogathat, aki a katolikus egyhaz
valamelyik fGiskolajan vagy egyetemi karan kivan tanulmanyokat folytatni.
Legvaltozatosabb képzése a négy karral és egy fakultds jogl intézettel
rendelkez6 Pazmany Péter Katolikus Egyetemnek van. Bolcsész- és
Tarsadalomtudomanyi Kara a nyelvi szakoktél kezdve a ’klasszikus’
bolcsész szakokon at a tanarképzés és a tarsadalomtudomanyi oktatas
széles skal4jat foglalja magéban. A Jog- és Allamtudomanyi Kar az
osztatlan jogaszképzés mellett nemzetkozi igazgatdsi és igazsagligyi
igazgatasi alapképzést nyudjt. Az Informaciés Technoldgiai és Bionikai Kar
pedig a  természettudomanyokkal hataros teriileteken  képez
mérnokinformatikusokat, = molekularis  bionikus és  infobionika
mérnokoket. A hitéleti képzést a Hittudomanyi Kar és a Kéanjogi
Posztgradualis Intézet biztositja teologus, katolikus kozosségszervezd,
katekéta-lelkipasztori munkatars, illetve kdnonjogasz szakokon.

Az Apor Vilmos Féiskola elsGsorban az oOvodapedagogus és a
tanitoképzés szinhelye szocidlpedagogia szakkal kiegészitve. Teologus és
katekéta-lelkipasztori munkatars képzést biztosit az Egri, az Esztergomi, a
Gyéri és a Pécsi Piispoki Hittudomanyi Féiskola, ez a Veszprémi Erseki
Hittudomanyi FéGiskolandl a szocidlis munkds, a Szent Atanaz
Gorogkatolikus Féiskolanal kantor szakkal egésziil ki. A Sapientia
Szerzetesi Hittudomanyi Fé&iskola civil hallgatokat is fogad lelkipasztori
munkatéars, teologus és tanari szakokon. Legjobban a Gal Ferenc Fdiskola
képzési kinalata alakult at, amely nevében is jelezte a valtozast, elhagyta a
‘hittudomanyi’ jelz6t, és a hitéleti, vallasi-kulturalis szakok mellett
mez6gazdasagi képzést is nyujt.!

Az egyetemek, féiskolak konyvkiadasi tevékenységének elemzésekor
sajatos szempontokat kell figyelembe venniink. Mindegyik felsGoktatasi
intézmény jelentet meg kiadvanyokat, azonban ezek egymastél nagyon
eltérd jellegliek. Els6sorban felsGoktatasi jegyzetekrol beszélhetiink, amely
az adott intézmények képzési kinadlatdhoz igazodnak. A Lkonyvtarak
altalaban nem gytijtik az oktatasi célt jegyzeteket és tankonyveket, de ez
nem altalanos érvényl szabaly. Egyrészt az adott intézmény konyvtara
feldolgozhatja és allomanyba veheti a sajat kiadasa tankonyveit, jegyzeteit,
masrészt amennyiben a jegyzet, tansegédlet, segédanyag és egyéb kiadvany

1 Késziilt az Educatio Tarsadalmi Szolgaltaté6 Nonprofit Kft. www.felvi.hu c. adatbazisa
alapjan. A felsorolds nem tartalmazza a szakképzéseket és a szakiranya
tovabbképzéseket. Hozzaférés (valamennyi alabbi internetes oldalhoz hasonlban):
2014. janudr.
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szamara ISBN szamot kérnek, az igy megjelentetett kiadvany jo esetben
bekeriil a nemzeti bibliografiaba, és — kotelespéldanyok révén — a nemzeti
konyvtarba, valamint a konyvtari katalogusokba. El6fordulhat az is, hogy
egyetemi, fGiskolai kényvek tematikiajuknal fogva a szélesebb
nagykozonség érdekl6dését szamon tartva, akar nagyobb kiadokkal torténd
egyiittm{ikodés keretében tortén6é kiadasi folyamat eredményeként
bekeriilnek a hagyomanyos konyvkereskedelem csatornai kozé, és barki
konnyen megvasarolhatja azokat. Egyes intézmények karonként mas
modon szervezhetik meg a konyvkiadast, tovabba nagysagrendileg is mas
1éptékkel mérhet6 egy négy karral rendelkezd egyetem és egy Kkisebb
hittudomanyi f6iskola konyvkiadasa.

Az aldbbiakban hangstlyosan az 6néllé konyvkiadasi profilt kialakito
intézményekkel foglalkozunk. Nem célunk minden kiadvany ismertetése,
felsorolasa: kiemelt figyelmet a konyvsorozatok kaptak, hiszen ezek a
kiadvanyok méar eleve egy szerkesztési koncepciot tiikroznek. Az
elemzésnek nem tirgya a bels6 kiadvanyok, az online-, illetve sajat
hélbzaton megjelentetett elektronikus konyvek vizsgalata.

Pazmany Péter Katolikus Egyetem

A Pazmany Péter Katolikus Egyetem kiemelkedd helyet foglal el a hazai
felsGoktatasi intézmények kozott. Az egyetem nem rendelkezik olyan
onallo kiadéi és terjeszt6i héalbzattal, mint az Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem esetében az ELTE Eotvos Kiado, vagy a Semmelweis
Egyetem esetében a Semmelweis Kiadé. (Uj kezdemenyezes a PPKE Jog-
és Allamtudoményi Karan a Pazmany Press.) Igy is szdmos kiadvanyt
jelentet meg Onalldéan vagy mas konyvkiadokkal egylittmiikodve. A PPKE
honlapjan (www.ppke.hu) a tudomdnyos kiadvanyok meniipontban a
foly6iratok mellett mindossze két konyvsorozat van feltiintetve: a
Hittudomanyi Kar Studia Theologica Budapestinensia és a Kanonjogi
Posztgradualis Intézet Bibliotheca Instituti Postgradualis Iuris Canonici
Universitatis Catholicae de Petro Pazmany nominatae sorozata. Az
egyetem nevéhez azonban ennél joval tobb konyvsorozat és kiadvany
kothetd.

Katolikus egyetem 1évén a kutatasoknal is fokuszba keriil a vallas és
tudomany kapcsolata: a vallasfilozofia, a vallaslélektan, az egyhaztorténet,
a szakralis kommunikacié és mivészet stb. A kiadvanyok is sokrétiiek:
éppugy megtaladlhatok kozottiik a nemzetkozi tudomanyos élet latoterébe
keriilt idegen nyelvli kotetek, mint a hazai tan- és szakkonyvkiadas fontos
munkai.

A PPKE Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Karanak kiadisaban
szamos kotet jelent meg az egyetem, illetve a kar létrejétte Ota. Egyes
sorozatok  kutatocsoportok,  kutatomtihelyek, illetve  tanszékek
gondozasaban jelennek meg. Az aldbbiakban — miutan az 0sszes kiadvany
felsorolasa nem célunk — a kiemelt kutatdsok keretében megjelent
sorozatokat és kiadvanyokat ismertetjiik.

A Pazmany Péter Katolikus Egyetemen alakult Egyhaztorténeti
Kutatécsoport  (jelenleg ~ MTA-PPKE  Lendiilet  Egyhaztorténeti
Kutat6csoport) gazdag hagyomany orokose: a Fraknoi Vilmos altal kiadott
Monumenta Vaticana Hungariae kutatasat folytatja szellemi értelemben.
A kutatomiihely gondozasidban jelennek meg a Collectanea Vaticana
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Hungariae sorozat kiadvanyai, amely immar — két alsorozatban — tizenkét
kotetnél tart. A konyvek magyar, olasz és angol nyelven lattak napvilagot. A
sorozat Artner Edgar Magyarorszag mint a nyugati keresztény miivelédés
védbbastydja kéziratban maradt kotetével indult 2004-ben. Tusor Péter
Magyar torténeti kutatasok a Vatikdnban cimmel o6nélléan is
megjelentetett kotete targyalja az Apostoli Szentszék levéltaraiban végzett
magyar kutatisokat a 16. szizad végétl napjainkig, részletes
bibliografiaval, angol nyelvii Gsszefoglaloval és kutatasi segédlettel. A
legutobb, 2012-ben megjelent kotet Tusor Péter szerkesztésében keriilt
kiadasra a Magyarorszdg és a rémai Szentszék — Tanulmanyok Erdé
biboros tiszteletére cimmel, az irasok a vatikani magyar kutatasok jelenlegi
allasarol, irdnyairdl nyujtanak attekintést.

A kar Magyar Irodalomtudoményi Tanszékének kiaddsiban jelennek
meg a Pdazmany Irodalmi Miihely sorozat kotetei. Tobb alsorozata van,
amelyek az irodalomtudomany, a forraskutatds és forraskiadas, a
bibliografia teriiletérél kozolnek miiveket. A Tanulmdnyok alsorozatnak
tizenegy kotete jelent meg 2000-t6l; tobb kotet a Pazmany-kutatéssal
foglalkozik. Az alsorozatban kaptak helyet a nemzetkozi Balassi-
konferencia tanulményai, és a tanszék tanarai tiszteletére Osszeallitott
koszont6kotetek is. A Pazmany Péter-bibliografia kiilon, a Bibliografidk,
Katalbgusok alsorozatban szerepel. A Forrasok alsorozat hét kétetében a
peregrinacids irodalomtol a szerzetesi prédikacidk feldolgozasan at Dobai
Székely Samuel levelezései kaptak helyet. Az Opuscula Litteraria kotetei
hallgat6i- és tudomanyos diakkori dolgozatokat kézolnek.

Az MTA-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatocsoport 2012.
julius 1-jén kezdte meg miikodését Szelestei Nagy Laszlo vezetésével, a
PPKE BTK Magyar Irodalomtudomanyi Tanszékének kutatési
programjaként, a 2006-ban alakult Lelkiségtorténeti Mihely
folytatasaként. A kutatas témaja a barokk irodalom és lelkiség a Karpat-
medencében, célja az 1800 el6tti nyomtatott és kéziratos imadsagok,
népénekek, prédikaciok szambavétele, feldolgozasa, a ro6luk sz0l6
szakirodalom bibliografidjjanak folyamatos gondozasa, az arra érdemes
szovegek kozreadasa. A Lelkiségtorténeti tanulmdanyok sorozat a fentiek
tiikrében biztositja a kutatécsoport publikacios tevékenységét. Az alsorozat
els6 kotete Lelkiségtorténeti  szamvetés Szelestei N. Laszld
szerkesztésében. A tovabbi kiadvanyok az egyetemen megtartott
lelkiségtorténeti konferenciak elGadasait tartalmazzak. 2013-t0l 1j
kezdeményezés a Lelkiségtorténeti forrasok alsorozat kiadasa, amelyben
Szent Bernat vilagosvolgyi apatiirnak Az jé élet médjarol valo konyve és
Loyolai Szent Ignac Lelkigyakorlatok (Magyar forditas 1663-bél) c. miive
jelentek meg. Szintén a tanszék sorozata a Kotelezd ritkasagok, amelyben
Fay Andras A Bélteky-haz c. regénye, Asboth Janos és Toldy Istvan
Valogatott miivei, Erdélyi Janos Szinmiivei és Osszes kélteményei,
valamint XIX. szdzadi magyar fantasztikus regények keriiltek kiadasra.

A Magyar Nyelvészeti Tanszék gondozasaban jelenik meg a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem Magyar Nyelvészeti Tanszékének kiadvanyai
sorozat, 2012-ben keriilt kiadasra a nyolcadik kotet.

A Pazmany Torténelmi Miihely / Torténelmi tanulmdnyok
alsorozatanak kotetei a magyar és az egyetemes torténelem témakorébdl
kozolnek irdsokat, a Khronosz alsorozat a Torténelemtudomanyi Doktori
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Iskola publikacios foruma.

Bar eltér6 kiaddi jelzéssel, de a Miivel6déstorténeti mithely /
Rendtorténeti  konferenciak sorozataban jelennek meg a hazai
szerzetesrendek  tevékenységér6l,  kulturalis  oOrokségérél  tartott
tudomanyos konferencidk elGadasai. 2005-t6l a ferences, a jezsuita, a
domonkos, a palos, a ciszterci, a piarista, a bencés rendek kotetei lattak
napvilagot.

A Studia Orientalia sorozat konyvei a qumrani szovegek és az Okori
kelet jogforrasaib6l kozolnek valogatast, valamint oOnallé kiadvanyok
dolgozzak fel az 6kori Kozel-Kelet és az 6kori Izrael és Juda torténetét.

A Pons Strigoniensis és alsorozatainak kotetei a cseh és szlovak
irodalom, torténelem, nyelvészet, miivel6déstorténet, valamint a cseh, a
szlovak és a magyar kultara érintkezési pontjaihoz nyijtanak betekintést.

A Pazmany Szociolégiai Miihely konyvsorozatnak mindossze egy
kotete jelent meg, de a Pazmany Tarsadalomtudomdny sorozat a Loisir
kiad6 gondozasaban folytatta a szociologiai és szocidlpolitikai mivek
kiadasat. A sorozatban jelent meg Tomka Mikl6s tobb vallasszociologiai
targyi munkéja, tanulmanyai, tovabba két angol nyelvli kotet a kelet-
eurdpai vallasossagrol.

A PPKE Jog- és Allamtudomdanyi Kardnak gondozasiban tobb
sorozatban jelennek meg kiadvanyok, esetenként eltérd kiadoi jelzéssel. A
Jogtudomanyi Monografiak cimi alsorozat a Karhoz kot6dé vezetd
oktatok 6nallé tudoméanyos miivei szdmara teremt forumot. Az elsé kotet
2010-ben jelent meg Kovacs Péter: A nemzetkézi jog fejlesztésének
lehetGségei és korlatai a nemzetkdzi birésagok joggyakorlatdban cimmel,
a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomdanyi Karanak
Konyuvei sorozat részeként. A Tanulmanyok alsorozat 2010-t8] gytijtemé-
nyes tanulméinykoteteket, esetenként egy szerz6 tanulméanyait
tartalmazzak. A Xenia sorozat a jogtudomany neves személyei tiszteletére
Osszeallitott koszont6kotetet tartalmaz — esetenként mas intézményekkel,
kiadokkal egyiittmiikodve. A kiadvanyok tanulmanyai &ltalaban
tobbnyelviiek. Onallé sorozatot kaptak a tankonyvek, A Pdzmdny Péter
Katolikus Egyetem Jog- és Allamtudomanyi Kardnak tankényvei néven,
immar tucatnyi kiadvannyal a legkiilonb6z6bb jogi és jogtudomanyhoz
kozeli témakban. 2013-ban két Gj alsorozat indult: a Doktori Ertekezések
PhD-dolgozatoknak ad helyet, a Tehetségpont pedig a kar hallgatéinak
tanulményaibdl valogat. A kotetek kiadasjelzésénél 2011 6ta a Pdzmany
Press megnevezés szerepel.

A PPKE Hittudomanyi Kara — teologiai jegyzetek kiaddsa mellett —
gondozza a Studia Theologica Budapestiensia cim{i sorozatot, amelynek
2011-ig 35 kotete jelent meg. Tobb konyv wjabb kiadasban latott
napvilagot. 2003-ig 32 cimet sorol fel a Katolikus Lexikon?, azota
mindGssze 3 Gj kiadvany jelent meg (a korabbiak 1j kiadasait nem
szamitva) a sorozatban. A koteteket a Marton Aron Kiado jelentette meg,
az utolsé harom kotet az Uj Ember Kiadéval kozos kiadas.

A Szent Istvan Tarsulat a kiadéja, de a PPKE Kdanonjogi
Posztgradudlis Intézet a gondozdja a Bibliotheca Instituti Postgradualis

2 Studia Theologica Budapestiensia. In: Magyar Katolikus Lexikon. 12. két. Bp., 2007.
Online: http://lexikon.katolikus.hu
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Turis Canonici sorozatnak, amelynek négy alsorozataban — Institutiones,
Manualia, Studia, Dissertationes — jelennek meg kotetek kiilonféle
kanonjogi, egyhézjogi, és jogtudomanyi témakban.

Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskola

1990 el6tt a szerzetesrendek maguk gondoskodtak a névendékek teologiai
képzésérsl, onallo teologiai fGiskoldkat tartottak fenn. A bencés Szent
Gellért Hittudoményi Fdiskola, a piarista Kalazantinum, és a Ferences
Hittudomanyi Féiskola biztositotta a teologiai képzést a novendékeknek. A
rendszervaltozas utan j helyzet allt el6 a szerzetesrendek életében:
Ujraindulhattak a korabban betiltott rendek, megsziint a létszambeli
korlatozas. ,A bencések, ferencesek és piaristak ekkor jutottak arra, hogy
egyesitik féiskolajukat. Be kellett 1atniuk, az er6k folosleges pazarlasa, hogy
tucatnyi hallgatdé szamara o©nall6 tanari kart tartanak fenn. [...]
Hatékonyabb, magasabb szinvonali, gazdasigi szempontbdl is el6nyésebb
képzést lehet folytatni egy kozos fGiskolan, amelynek tanari karat
els6dlegesen a harom alapité rend tagjaibol valogatjak 6ssze”s — olvashato
Lukéacs Laszlonak az 4j f6iskolat bemutat6 irdsaban.

A szerzetesi kezdeményezés egyszerre talalkozott a magyar
kormanyzati szdndékkal, amely (els6sorban) az allami felsGoktatasi
intézmények integracijat tlizte ki célul, és a Szentszék siirgetésével, amely
a kisebb szerzetesi intézmények 6sszevonasét szorgalmazta. Igy fokozatos
el6készit6 munka utan hivatalosan 2000. januar 1-jével jott létre a
Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskola, amely a szentszéki
jovahagyast mar 1999-ben megkapta. Jelenleg a teologus szak mellett a
katekéta-lelkipasztori munkatérs képzés, és egyéb posztgradualis képzések
is zajlanak az intézményben.

A féiskola a bels6 hasznalatra szant jegyzetek, segédanyagok kiadasan
tal 2009-t6l tanszéki, illetve intézeti hattérrel tobb sorozatot gondoz,
amelyek a L'Harmattan Kiado6val kozos kiadasban jelennek meg.

2009-ben indult A Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Foiskola
Bibliatudomany Tanszékének kiadvanyai sorozat, amely bibliai téméaja
forditasi, kutatastorténeti és egzegetikai konyveknek ad helyet. A sorozati
koncepci6 a kotetek belsé fiilén olvashaté: ,Szakmai igényességii
monografidkat, forditasokat, és szerkesztett Lkoteteket kozol a
szentirdstudomany és segédtudomanyai targykorébol valamint -
esetenként — rokon tudomanyagak Gj kutatasainak eredményeibdl.” Az
elsé kotet Morzsdk Ddanieltél Barukig — ujabb tanulmanyok a korai
zsidésag irodalmarol cimmel Xeravits Géza valogatott tanulményait
tartalmazza. A masodik kotet Szabé Xavér Salamon zsoltarai c. kotete,
amely bevezet§ tanulmanyt, a forditast és magyarazé jegyzeteket
tartalmaz. Hasonl6 szerkesztési elvek mentén Kkeriilt kiadasra Adorjani
Zoltan Job testamentuma forditaskotete. Izsdk megkotozése — torténet és
hatastorténet Xeravits Géza szerkesztésében a fGiskola tudomanyos
szimpo6ziuman elhangzottak gylijteménye. Karasszon Istvan konyvei
6szovetségi témakat dolgoznak fel: Az Oszovetség mdsik fele tanulmanyai
a fogsag utani Izrael irodalmat, torténelmét és teoldgijat targyaljak; Az

3 LUKACs LASzZLO: A ,Sapientia”. Régi-1j teologiai f6iskola szerzeteseknek. In: Tdvlatok,
2000. 47. $z. 110. P.
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Oszovetség regénye. Sugarutak és zsdkutcak a kutatastorténetben c.
munka pedig a kutatastorténet mai kérdéseit és dilemmait elemzi. Az
Angyalok az ékortél Szent Tamasig Xeravits Géza, Tamasi Balazs, Szabo
Xavér szerkesztésében bevezetést nyujt a zsido-keresztény kultarkor
angyalokra vonatkozo6 elképzeléseinek alapjaiba. Martos Levente Balazs
Misztikus malom. Zsoltaridézetek a pali levelekben munkajaban az tn.
irashasznalati kutatds mentén vizsgalja, hogy a meglévs szent iratok egyes
szakaszai — ez esetben az 6szévetségi zsoltarok — miképpen bukkannak fel
egy késébbi szovegkorpuszban, Szent Pal leveleiben. Elena Bosetti Enekek
éneke c. kotete az Oszovetség koltSi szépségli konyvének kortars olvasata.
Simon T. Laszld: A kezdetek vardzsa és lendiilete. Kozelitések a Lukdcs-
evangéliumhoz és az Apostolok cselekedeteihez az jszovetségi fejezetek
olvasasahoz ad tdmpontokat, és Lukics mivének 4j forditasat is kozli. Az
igényes nyomdai gondozast és azonos tipografiaju kotetek mindegyikének
cimlapjan a kotet témajahoz illeszkedd illusztracioé lathatd; a szerzdi és a
cimadatokon kiviil a sorozat elnevezése is olvashatd. A konyv gerincén
lathaté a sorozati szdmozas, a konyvek utolsdé oldala — konyvészeti
adatokkal — felsorolja az eddig megjelent kiadvanyokat. Xeravits Géza
nemcsak a sorozat szerkesztGje, és esetenként szerzGje, hanem a konyvek
arculatanak tervezdje is. 2009-t8l évente 2-3 kétet latott napvilagot 2012-
ig; 2013-ban csupan egyetlen cim jelent meg, igy a sorozat a 11. sorszamnal
tart.

A keresztény egyhazaknak — igy a katolikus egyhdznak is — sajat bels6
szabalyozasi jogrendszere van, amely a teologiai képzésben is szerepet kap.
A f6iskola Egyhazjog Tanszéke 2010-ben inditotta Sapientia Juris c.
sorozatat, amelyben — gy{ijteményes kotetekben — féként kiillonbozd,
egyhazjogot érint§ tanulmanyok kaptak helyet. Az els6 kotet Orosz Andras
Lorant szerkesztésében Emberi jogok a Katolikus Egyhdz életében és
Jjogdban cimmel jelent meg. A mésodik kotet olasz nyelvii tanulmanyokat
kozol Orosz Andras Loérant és Ujhazi Lorand szerkesztésében Vita
consecrata e diritti umani nella Chiesa Cattolica dell’Europa centro-
orientale ed altri saggi di diritto canonico cimmel. A harmadik kétet: Az
Egyhazi jogi személy — a régi és az 1j egyhdziigyi térvényben Csiziné dr.
Scholsser Annamaéaria kanonjogi doktori disszertacidjanak kiadasa. A
negyedik kotet Orosz Andras Loérant és Ujhazi Lorand szerkesztésében
jelent meg Egyhazi intézmények jogi szabdlyozasa cimmel.

A féiskola Fundamentalis Teol6gia Tanszéke gondozza a Sensus fidei
fidelium sorozatot, amelynek nyitokoétete 2011-ben jelent meg Richard
Gaillardetz A katolikus teolégia megalapozasa cimmel. A masodik kotet
Mit jelent hinni? — vallasfilozéfiai megfontolasok cimmel Bernhard Welte
tollabo6l 2013-ban keriilt kiadasra. A sorozat a II. Vatikani Zsinat Lumen
Gentium c. dogmatikus konstitaci6jabol meritette elnevezését, miszerint a
hitérzék (a sensus fidei) ,a keresztény ember adottsidga, mellyel a hit
dolgaiban képes megkiilonboztetni az igazat a hamist6l a Tanitéhivatallal
egységben”.4

A Filozofia Tanszék Scintillae Sapientiae sorozatanak eddig megjelent
két kotete a fGiskolan tartott konferencidk eladasat kozli. A Tedria és

4 Hitérzék. In: Magyar Katolikus Lexikon. 4. kot. Bp., 1998. Online:
http://lexikon.katolikus.hu
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praxis kozott, avagy a filozofia gyakorlati arcardl cimi kétet az 6kortol
napjainkig tekinti at a filozoéfiai életforma, a filozofia, a hit és a teologia
kapcsolatat, valamint a filozofia terapiads olvasatanak témait hazai
szerzOktll. A Korunk iranytiije — a Caritas in veritate kezdetii enciklika
jelentéségérol cimli kotet Bakos Gergely szerkesztésében XVI. Benedek
papa harmadik enciklikajara reflektal. A tanszék 2013-ban 1j sorozatot
inditott Amici Sapientiae elnevezéssel: az els6 kotet Hit és ész — teolégiai
és filozofiai kozelitések cimmel Szeiler Zsolt, Bakos Gergely OSB és
Sarkany Péter szerkesztésében jelent meg.

A Gratuitas Szerzetesteoldgiai Intézet a Sapientia Féiskola egyik
intézete, tevékenységének célja — tobbek kozott — a szerzetesség teologiai
reflexijanak elGsegitése, amelyet szerzetesi és lelkiségi kiadvanyok
megjelentetésével valosit meg. 2010-t6] két sorozatot jelentet meg: a Kis ut
a hivataskeresés, a dontési helyzetek, a szerzetesi életallapot megéléséhez
kivdnnak segitséget nytjtani, a Vita consecrata sorozat pedig a szerzetesi
képzés, a novendéknevelés, a regulak és a konstiticiok vilagdba nyujt
bevezetést. A kotetek szerz6i, szerkeszt6i papok, ill. szerzetesek. A Kis 1t
els6 kotete Fabio Ciardi Hogyan kovessem? — Valasz Jézus hivasara c.
munkija. A kis konyv a hivataskeresés utjan kivan eligazitast adni;
fejezetei a monasztikus élet, a papsag, az aktivabb szerzetesség, a
misszionarius életit és a hizassag jellemz4it vilagitjak meg. XVI. Benedek
Joseph Ratzingerként irt Orémétok szolgai — Elmélkedések a papi
lelkiségrdl ciml miive a papi szolgélathoz ad példakat szentirasi szovegek
meditativ megkozelitése alapjan. Bernhard Waldmiiller: A kozdsségi
dontés c. konyve a kozosségben felmeriil6 dontéshelyzeteket elemzi, Stefan
Kiechle Hogyan dontsek? kotete az egyén szemszOgébdl vizsgalja ezt a
kérdést. Rainero Cantalamessa miivei az evangéliumi tanacsok
(szegénység, sziizesség, engedelmesség) témait jarjak korill o©nalld
kotetekben. Az Engedelmesség jelent meg els6ként 2011-ben, ra egy évre a
Sziizesség, és 2013-ra varhat6 a Szegénység c. konyv.

Amedeo Cencini: A Fiu lelkiilete — A szerzetesképzés menete c.
miivével indult a Vita Consecrata sorozat. A konyv tébb oldalrél kozeliti
meg a szerzetesi novendéknevelés kérdését: a pedagdgiai szempontoknal
kitér novendéknevel§ (noviciusmester, spiritualis), valamint a kiils6 és
belsé kornyezet szerepére. Figyelembe veszi a képzés rendi- és az egyén
lelki dimenzibit, és kiilon fejezetet szan arra, hogy a felmeriil6 kérdéseket a
novendék szemszogébll elemezze. A masodik és a harmadik kotet
megjelenése elGkésziiletben van, a sorozat viszont folytatéodott. A negyedik
kotet Timothy Radcliffe: Uj dalt énekeljetek az Urnak — a keresztény
hivatds konyve tobb részbdl épiil fel: tartalmazza a szerzé — aki 1992 és
2001 kozott a domonkos rend legf6bb eloljaroja volt — leveleit a sajat
rendjéhez, elemzi a szerzetesidentitas kérdését, és a mai vilag helyzetére és
szerzetesség kapcsolatara reflektal. Az 6todik kotet A ferences regula —
Korai és mai értelmezések cimmel ferences rendtorténeti tanulméanyokat
kozol a rendi regula kapcsan hazai és kiilfoldi ferences szerzok tollabol. A
hatodik kotet Az embervezetés miivészete cimmel a vezetSi szerep
kérdéseit elemzi — nemcsak szerzetesi kontextusban.

A Sapientia Féiskola kiadvanyaival jelents helyet foglal el a hazai
teologiai konyvkiadasban. Mint lathattuk fentebb: ez szélesebben
értelmezendG teriilet, hisz magaban foglalja a szerzetesteologiat és a



A hazai katolikus felsGoktatis konyvkiadasi tevékenysége 111

filozofiat is.

Szent Atanaz Gorogkatolikus Féiskola

A magyarorszagi katolikus hivék egy része a keleti (bizanci) ritust
katolikussaghoz tartozik, koznapi elnevezéssel 6k a gordgkatolikusok.s
Teolbgiailag Romaval teljes egységben vannak, a kiilonb6zé hagyoméanyok,
az eltér6 liturgikus orokség és az egyhaztorténelem eseményei sajatos
arculatot kolesonoznek a hazai gorogkatolikussagnak.

A Hajdudorogi Egyhdzmegye Papnevel$ Intézetét és a Gorog Katolikus
Hittudomanyi Féiskolat Dudas Miklos plispok alapitotta 1950-ben.
Korabban a novendékeket Ungvaron, illetve Budapesten képezték. A
féiskola az egész orszag teriiletén él6 gordg katolikusok szamara képez
papokat, a hallgatok is az orszag egész teriiletér6l érkeznek, bar
tilnyomorészt Kelet-Magyarorszagrol, ahol a gorogkatolikussag zome él. A
rendszervaltozas utan a f6iskola civil (vilagi) hallgatoknak is lehetGvé tette
a beiratkozast, a teologian kivill més szakok is indultak (hittanar,
lelkipasztori munkatars, kantor.) Az egyetemi szintd képzés keretében a
féiskola a romai székhely( Papai Keleti Intézet Pontificio Istituto Orientale
affilialt és aggregalt intézménye lett, igy a hallgatoknak lehetGsége van a
teolégiai baccaleuratus, illetve licencia fokozat megszerzésére.¢

A Szent Atanaz Gorogkatolikus Féiskola az évek soran fokozatosan
alakitotta ki konyvkiado6i profiljat. A bels§ jegyzetekt6l a tanszéki
kiadvanyokon &t jutott el az 0Onalld arculattal és igényes tipografiai
megoldasokkal rendelkezé Collectanea Athanasiana sorozatig. A f6iskolan
megrendezett konferencidk és szimpoziumok elGaddsai konyvként is
megjelentek a tanszékek ltal gondozott kotetekben, erdsitve az intézmény
tudoméanyszervezé munkajat; esetenként 6nall6 miivek is napvilagot lattak.

Az Athanasiana-fiizetek 13 kotete 1999 és 2006 kozott jelent meg. Kis
terjedelmii kiadvanyokr6l van sz6, f6leg gorogkatolikus liturgikus
témakban. A 13 fiizet koziill 8 szerzGje Ivancsé Istvan gorogkatolikus
teologus és pap. Irasai a liturgikus kéziratokrol és forditdsokrol (Az 1879-es
hajdiidorogi liturgikus fordito bizottsag és tevékenysége; Régi liturgikus
kézirat Hittudomanyi Féiskolank Konyvtaraban), liturgikus kotetekrdl (A
magyar gorog katolikus egyhdz szerkonyvei; A magyar gorog katolikus
egyhdz Evangéliumos koényve; Danilovics Janos Altaldnos egyhazi
énekkonyve), és Mariapocshoz kapcsol6dd kiadvanyokrol (Mariapécshoz
kotédé magyar nyelvii liturgikus jellegii kiadvanyaink, A mariapdcsi
vallasos ponyvairodalombél, Dokumentaci6 a mariapocsi kegykép
harmadik  konnyezésének centenariumarol vilagarél) nyajtanak
attekintést. Pregun Istvan: A sdtanizmus jelensége és veszélyei cimi irasa
a bulvarmédiaban gyakorta felkapott témanak rovid teoldgiai reflexioja, a
Tanulmanyok a keleti hdzassagjog korébdl c. kotet Szabd Péter tollabol a
szentségi hazassig keleti jogi szabalyozasaban ad eligazitast, Kincses
Gyula: Gorog katolikusok iskoldja Pocsajban cimd munkéaja iskola- és

5 Egyhazi allasfoglalas szerint a gorogkatolikus (egybeirt) alak hasznaland6. Egyes
kiadvanyokban viszont tovabbra is a kiilon irt forma szerepel. Az aldbbiakban az
egybeirt alakot hasznaljuk, kivétel az egyes dokumentumok kiadéi jel6lése, ahol
minden esetben a kiadvanyokban feltiintetett modot hagytuk meg.

6 http://www.atanaz.hu / Intézményiink / Intézményiink torténete.



112 Egyhaztorténet Szemle XV/2 (2014)2014.09.23.

helytorténeti dolgozat egyben. A sorozatban kapott helyett John Zizioulasz
ortodox teologus-metropolita négy irasa. A Két tanulmdny cimi kotet A
Szimbolika és valésag az ortodox istentiszteletben és Az apostoli
folytonossag és utédlas, az Ujabb két tanulmany cimi fiizet Az egyhdz
misztériuma az ortodox hagyomdnyban és Az Eucharisztia és Isten
Orszaga munkakat tartalmazza.

A fGiskola Liturgikus Tanszéke két sorozatot gondoz. Ivancsé Istvan
szerkesztésében jelent meg a Liturgikus orokségiink 11 kotete 2002 és
2010 kozott. A sorozatban a féiskolan rendezett liturgikus szimpo6ziumok
anyagai kaptak helyet. A Liturgikus Tanszék Kiadvanyai sorozat harom
féle kiadvanyt tartalmaz. Az egyik csoportba a Tanszék profiljanak
megfelelen a gorogkatolikus liturgiaval és szertartasokkal kapcsolatos
kiadvanyok tartoznak. Ivancsé Istvan Gordg katolikus szertartastan cimi
munkéja liturgikus helyeket, eszkozoket, a legfontosabb szertartasi
elemeket, valamint a liturgikus id6t mutatja be, tovabba a szentségek és a
szentelmények ismertetése is helyet kapott a kotetben. A magyar
gorogkatolikussag korlevélben kozolt liturgikus rendelkezéseinek
forrasgytijteménye Ivancs6 Istvan szerkesztésében a gorogkatolikus
pispokok liturgikus rendelkezéseit tartalmazza az egyhazmegyei
korlevelekbdl 6sszegytijtve. Ivancs6 Istvan a Gordg katolikus liturgika elsé
részében Aaltalanos bevezetést ad a téméba, a méasodik részében pedig
ennek alapjan nyolc istentisztelet rendjét elemzi. A Liturgikus
konkordancia a ,,Dicsérjétek az Urat” cimii gorog katolikus énekeskonyv
oktoéchoszahoz a jelenleg hasznalatban 1év6 gorog katolikus énekeskonyv
alapjan késziilt. Ivancs6 Istvan Az Aranyszaji-liturgia végzésének modja
liturgikus dokumentumaink tiikrében mive a liturgia végzésének modjat
mutatja be a legrészletesebb rubrikalis el6irasokat tartalmazo liturgikus
konyvekbdl, illetve piispoki rendelkezésekb6l. Ivancsd Istvan A keleti
liturgidk c. miive alapvet§ ismertetést nyudjt az 6t nagy rituscsaladhoz
tartozo liturgidkrol. A masik csoportot a konyvészeti jellegli kiadvanyok
alkotjak. Az Ivancsé Istvan altal végzett gy(ijtés eredménye a Gorog
katolikus liturgikus kiadvdanyaink dokumentdcioja ciml kétkotetes
munka. Az elsé kotet a nyomtatasban megjelent miiveket sorolja fel, a
mésodik kotet kiegészitéseket, tovabbi miiveket, és a nyomtatasban meg
nem jelent kiadvanyokat tartalmazza. Szintén konyvészeti jellegli munka
Ivancsé Istvan miiveirdl késziilt bibliografia Ivancs6 Bazil gyijtésében. A
harmadik csoport mindossze egyetlen kiadvanyt tartalmaz. Ivancs6 Istvan
Gorog katolikus kislexikona a lexikonmiifaj miatt keriilt kiilon emlitésre. A
kislexikon a legfontosabb cimszavakat targyalja liturgikus téméakban.

A Szisztematikus Teolbgiai Munkak sorozatban harom kiadvany latott
napvilagot: az elsé kotet az Alszeghy Zoltan sziiletésének 9o. évforduldja
alkalméabol rendezett tudomanyos iilés irasos anyagat tartalmazza Ivancsé
Istvan szerkesztésében, a masodik és a harmadik kotet Keleti teolégusok és
nyugati interpretdaciojuk a XX. szdzadbdl konferencia elGadasai két
kotetben.

Az Erkolcsteolégiai  Munkak sorozat gondozbja a féiskola
Erkolesteologiai Tanszéke. Egy konyv kivételével mind a féiskolan
rendezett erkolesteologia szimpdziumok elGadésait tartalmazzik. Az els6
kotet tanulményai A gyonds szentsége cimmel jarjak koriil a kérdés
teolégiai vonatkozasait. A mésodik kotet Az élet kezdetével kapcsolatos
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erkolcsi felelosség cimmel jelent meg. A kotet bioetikai vonatkozasa
témakat targyal teoldgiai kontextusban a mesterséges megtermékenyitéstol
a prenatalis beavatkozasok erkolcsi dilemmain &t az &ssejtkutatas
kérdéséig. A sorozat harmadik kotete — Soltész Janos: Megélni az
evangéliumot c. munkaja — 6nallé monografia. A konyv irasai valtozatos
témakat oOlelnek fel az evangéliumi iizenet, a bioetika, az emberi
kommunikaci6 és a hitvédelem kiilonféle teriiletérél. Az emberi méltésag
megtartasa az utolsé pillanatig c. kotet a halal, a szenvedés és a
gyaszmunka kérdésérdl kozol irasokat. A kotetek szerkesztSje ezuttal is
Ivancso Istvan.

A f6iskola 2008-ban inditotta el a Collectanea Athanasiana sorozatat,
amely tobb alsorozattal rendelkezik. A sorozat els6 kotetében a szerkeszték
— Szabé Péter és Véghse§ Tamas — roviden Osszefoglaltdk a kiadasi
koncepciot:

+E szembeotl6 hidny potlasara torekszik a jelen kotettel induld sorozat.
[...] Mint tervezett alsorozatai is jelzik, a teologiai kutatas kiilonb6z6
célzati és modszer(i tevékenységi koreinek egyarant féorumot kivan
biztositani. A Studia alsorozatban gyiijteményes kotetek, konferencia-
anyagok, illetve 0nall6 monografikus miivek kiadasat tervezziik.
Textus/Fontes alsorozata forrasszovegek hozzaférhet6vé tételét
szolgalja majd. Manualia alsorozata a kézikonyvek, traktatusok
miifajdba tartoz6 munkak megjelentetését célozza. Az Institutiones
alsorozata az Intézet oktatasi tevékenységéhez sziikséges, megtijuld
tankonyvek kiadasara indul. Végiil a Varia kiegészit6 alsorozat — a
‘Collectanea’ profiljaba ill6 — olyan tudomanyos értékdi munkak
befogadasara, melyek miifaji jellegiiknél fogva nem sorolhat6ak a fenti
kategoridkba. A ‘Collectanea’ igy a keleti ‘szent tudomanyok’ egyes
teriiletein jelentkezd, kiilonb6z6 miifaji publikaciok mind teljesebb
korének kivan egységes formai keretet biztositani. E miivek
egybefogasa azt a célt szolgalja, hogy Intézetiink tudomanyos
tevékenységének java kifelé is konnyen beazonosithatd, egységes
arculatot nyerjen, ebb8l adéddan pedig kiadvanyaink kovethet6bbé, s
egyben konnyebben elérhet6vé valjanak.””

A Studia alsorozatban jelent meg a sorozat nyitokotete Rémabél
Hungariaba. A De Camillis Janos Joézsef munkacsi piispok halalanak 300.
évfordulojan rendezett konferencia tanulmdnyai cimmel. A masodik kétet
ugyanezen konferencia idegen nyelvii (német és olasz) elGadasait
tartalmazza. A sorozat harmadik kotetében Symbolae — a goréog katolikus
orokségkutatds utjai. A Nikolaus Nilles SJ halalanak 100. évforduléjan
rendezett konferencia tanulmdnyai szerepelnek, az egyes tanulmanyok
magyar és idegen nyelveken kovetik egymast. A negyedik kotet Véghsed
Tamas monografidja ,..mint igaz egyhdzi ember..” A torténelmi
Munkacsi Egyhdzmegye gorog katolikus egyhazanak létrejotte és 17.
szazadi fejlédése cimmel. Szintén 2011-ben jelent meg az 6todik kotet,
amely egyhazmiivészeti targyt szakmunka. Terdik Szilveszter ,,...a mostani

7 Bekoszont6. In: Romabol Hungariaba. Szerk.: Véghse6 Tamas. Nyiregyhaza, 2008.
(Collectanea Athanasiana I. Studia. vol. 1.) 5-6. p.
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vilagnak izlésse, és a ritusnak moédja szerint” Adatok a magyarorszagi
gorog katolikusok miivészetéhez c. konyvében a gorogkatolikus
templomépitészet és a templomi berendezések miivészi megformalasarol
ad attekintést.

A Textus/Fontes alsorozat elsé kotete A Keleti Egyhdzak Kanonjainak
Torvénykonyve. A konyv alcime szerint oktatdsi céld szovegkiadas, a
boritén a Keleti kddex CCEO 1990 cim szerepel. A masodik kotet Barkdczy
Ferenc egri piispok kiadatlan instrukcidja az Egri Egyhdzmegye teriiletén
el6 gorogkatolikusok szamara (1749) — 19. szdzadi kéziratos
gorogkatolikus szerkonyvek Nyirgyulajbol és Fabianhazarol cimi
forraskiadvany és szovegkozlés Véghse6 Tamés és Nyirdn Janos
gondozasaban. A boriton a Barkdczy instrukcio és a Kéziratos szerkonyvek
felirat olvashat6. Baan Istvan Theofdnisz Mavrogordatosz, paronaxiai
érsek, munkdcsi adminisztrator munkassagat mutatja be a magyar és
angol nyelv(i harmadik kotet.

A Manualia és az Institutiones alsorozatbol eddig egy-egy kotet jelent
meg: Szab6 Péter A keleti egyhdzak szentségi joga. Osszehasonlité
bemutatas 2012-ben, illetve a 2013-ban a Gorégkatolikus Szent Liturgia —
Kottas tankonyv.

A sorozaton kiviili kiadvanyok kozott konferenciakotetek, teologiai és
bibliai tanulminyok és egyhaztorténeti-egyhdzmiivészeti kotetek
szerepelnek. Mindenképp kiemelend§ Puskas Bernadett A gorég katolikus
egyhdz miivészete a torténelmi Magyarorszagon c. munkaja, amely a
téma atfogd ismertetését adja.

A f6iskola két kiadvinnyal emlékezett meg az alapitds Otvenedik
évérdl: ,Egy szajjal és egy szivvel” — A Szent Atanaz Gorog Katolikus
Hittudomanyi Féiskola Jubileumi Emlékkényve (1950-2000) Ivancsod
Istvan, az Orékség és kiildetés 1950-2000. A Nyiregyhdzi Gérég Katolikus
Papnevel6 Intézet és a Szent Atandz Gordg Katolikus Hittudomanyi
Foiskola alapitasanak 50. évforduldja alkalmabol rendezett tudomanyos
konferencia anyaga, Janka Gyorgy szerkesztésében jelent meg 2000-ben,
illetve 2001-ben. Ecclesiam aedificans cimmel koszontGkotetet kapott
Keresztes Szilard gorogkatolikus piispok 70. sziiletésnapjara 2002-ben.
Orientalium dignitas cimmel jelent meg a XIII. Le6 papa altal kiadott
Keletiek méltésaga kezdetd apostoli levél centenariuma alkalmabol tartott
szimpo6zium anyaga Orosz Laszl6 szerkesztésében és forditasaban.
Kiadasra keriiltek a maériapocsi kegykép konnyezésének évfordulodira
szervezett konferencidk elGadasai is: Mdariapocs, 1696 — Nyiregyhdza,
1996. Torténeti konferencia a mdriapocsi Istensziil6-itkon elsé
konnyezésének 300. évfordulojara 1996-ban, illetve ,Téged jottiink
koszonteni.” A  mariapocsi kegykép harmadik  konnyezésének
centendriuma alkalmabol rendezett nemzetkozi konferencia anyaga
2005-ben.

A fentiek alapjan lathatjuk, hogy féleg a tudomanyos konferenciak és
tanicskozasok anyagait gondozta-gondozza a fGiskola, de 1j
kezdeményezésekkel fontos kiadvanyok szakmai mthelyévé valt.
Amennyiben a Collectaena Athanasia sorozat és alsorozatai folytatodnak,
ugy egy szinvonalas tudoméanyos béazissal gazdagodik a hazai teologiai
konyvkiadas, amely hosszi évtizedekre is hivatkozasi alap lehet mind a
felsGoktatasban, mind a hittudomanyok vilagaban.
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Gal Ferenc Féiskola — Gerhardus Kiadé6

A szegedi hittudomanyi képzés mindossze néhany évtizedes maultra tekint
vissza: Glattfelder Gyula pilispok a trianoni hatar-htzasok utan az
egyhazmegye kozpontjaban, Szegeden alapitotta meg a FGiskola el6djét. Az
els6 tanév 1930-ban indult. A papnevels intézetet és a féiskolat a jezsuitak
vezették  1950-ig, a  szerzetesrendek  miikédésének erdszakos
felfiiggesztéséig, késébb Egyhazmegyekozi Hittudoméanyi Fdéiskolaként
miikodott. A rendszervaltas utan nappali tagozaton is megindult a vilagi
hallgatok képzése, 1995-ben elnyerte a Pazmany affilidciot. Az intézmény
2008-ben felvette a Gal Ferenc Hittudomanyi Féiskola nevet, 2012-t61 Gal
Ferenc Féiskola néven miikodik.8

A f6iskola korabban is adott ki jegyzeteket, f6képp belsé hasznalatra.
2009-t6l azonban 6nall6 konyvkiadot alapitott Gerhardus Kiadé néven.
Azo6ta tobb mint kéttucatnyi kiadvany latott napvilagot magyar és idegen
nyelven kiilonféle szakteriiletekrfl. Tobbféle sorozati kezdeményezést is
inditott egyhaztorténeti és szlovak-magyar kultirkozi témakban.

Egyhaztorténet témakorébdl eddig két kiadvany latott napvilagot:
Zakar Péter A tabori piispokség torténete 1773-1868 c. munkaja 2010-ben
és Kovacs Jozsef Visitatio canonica a gyulai plébanian (1715-1993) kotete.
Ez utébbi a Szeged-csanddi egyhdzmegyei konyvtar sorozat els6 tagja. A
vallasi néprajz teriiletérdl a kiad6 részt vallalt a Szegedi Valldsi Néprajzi
Konyvtar két kotetének kiadasaban is. Az Olvasé — tanulmdanyok a 60
esztendGs Barna Gdbor tiszteletére a neves néprajztudoés koszont6kotete,
Poveddk Istvan AlhGsok, hamis istenek? — hds- és sztarkultusz a
posztmodern korban c. munkaja korunk jelenségének etnologiai olvasata.
Barna Gabor Isten szolgaja, Balint Sandor, a szolgalé szeretet példaképe
cimmel allitott Ossze kis fiizetet. A média vilaganak témakoréb6l harom
konyv jelent meg. Marton Arpad A felettes mi — kulturdlis és médiaetika a
samanok koratél a showmanek koraig avagy korszertitlen elmélkedés a
szimbolikus és a diabolikus vilaglatas valaszitjan cim@ konyve, Antal
Zsolt: Kozszolgdlati média Eurépdban — az dllami részvétel koncepcidi a
tdjékoztatasban c. munkaja, és Tadeusz Zasepa — Pavel Izrael A televizi6
otthonunkban c. kis kotete.

Szab6 Maria Bevezetés a bibliai héber nyelvbe munkéja segédanyag az
Oszovetség nyelvi hatteréhez. A Szomszédok, baratok, testvérek sorozat a
féiskola Hungaroszlovakologiai Kutatokozpontjahoz kothetd. A sorozatban
a magyar-szlovak kozos kulturalis orokség egyhazi, illetve torténelmi
vonatkozasai kaptak helyet. Az els6 kotet Cantus catholici — Szollsi
Benedek magyar és szlovak katolikus énekeskonyve. A masodik kotet
Szent Cirill, Szent Metéd - Szent Istvan kotet Sztakovies Erika
szerkesztésében, a harmadik A kettds kereszt a magyar és a szlovak
cimerben Téth Sandor Janos szerkesztésében. A konyvek magyar-szlovak
nyelviiek, hatlapjukkal egybekotve. Szintén a Gerhardus adta ki a Szlovak
népdalok — Bartok Béla Tot népdalok cimii gytlijteményének ,piszkozata”
cimi forraskiadvanyt. A fentieken kiviil t6bb tanulmanykétet is megjelent
a keresztény szakkollégiumoknak a felsoktatasban betoltott szerepérdl,
illetve a hallgatok Keresztény Tudomanyos Didkkori Konferencian
elhangzott valogatott el6adasai is.

8 http://www.gff-szeged.hu / Magunkrdl / A f6iskola torténete.
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Pécsi Piispoki Hittudomanyi Féiskola
A Pécsi Egyhazmegyében a torok hodoltsag megsziinése utan fél évszazad
elteltével 1étesiilt papnevels intézet. A szeminarium alapkévét 1742. junius
4-én Berényi Zsigmond pilispok helyezte el, s 1746. szeptember 4-én
szentelte fol Szent Pal tiszteletére. 1951 augusztusaban a szeminarium
épiiletét at kellett adni allami iskola céljaira. A rendszervaltozast kovetGen,
1991-ben Mayer Mihaly pécsi megyéspiispok a f6iskolat Gjraalapitotta, és
az oktatast a jovend§ papok nevelése mellett kiterjesztette hittanarok és
vilagi teoloégusok képzésére is.o

A Pécsi Piispoki Hittudomanyi Fé&iskola 2005-6ta jelentet meg
konyveket; a Seria historiae dioecesis Quinqueecclesiensis sorozatot a
féiskola altal alapitott Pécsi Egyhaztorténeti Intézet gondozza. A
kiadvanyok borit6jan a PHF és sorszam lathatd; ezt a szdmot az Osszes
féiskolai kiadvdny megkapta, de ez a szdmozias nem azonos a fentebb
emlitett sorozat szdmozasaval. 2012-ig 14 kiadvany jelent meg, ebbél 9 a
Seria historiae dioecesis Quinqueecclesiensis sorozatban. A megjelent
kiadvanyok tobbnyire a fGiskolan rendezett tudomanyos konferenciak
szerkesztett el6adéasait tartalmazzak. A pécsi egyhdzmegye a 17-18.
szazadban és a Katolikus megiijulds és a barokk Magyarorszagon
egyhaztorténeti, A magyar egyhaztorténet-iras forrasadottsagai, A 20.
szazad egyhaz- és tarsadalomtorténetének metszéspontjai, Az 1945 utani
magyar katolikus egyhaztorténet uj megkozelitései kotetek inkabb
modszertani jellegli miivek. A sorozatban nem konferenciakétet az Ecclesia
semper reformanda et renovanda konyv, amely Katus LAaszo
tanulmanyaib6l valogat, és Varga Szabolcs Irem kertje c. pécsi
helytorténeti munkéaja. Két forraskiadvany — egyhazlatogatasi jegyz6konyv
— is megjelent a sorozatban. Rad6 Balint (VI.) I. Jakab kiraly politikai
teologidja c. munkajat az intézet gondozta, de nem része a sorozatnak.
Dobos Laszlé szerkesztésében jelent meg a Kateketikai szoveggytijtemény
és Dobos Laszl6 nyolevanadik sziiletésnapjara késziilt az Ime, kiment a
magveté vetni cimi kateketikai tanulmanyvalogatas. Kiilonlegességnek
nevezhet6 Kovacs Gusztav A pdciens neve: Doktor House c. munkaja,
amely bioetikai kérdésekre keres valaszt a népszerli televiziés sorozat
alapjan, ekképp kapott helyet egy hittudomanyi sorozat kiadvanyai kozott.

Apor Vilmos Katolikus Féiskola
Zsambékon a Szent Keresztr6l Nevezett Irgalmas NOGvérek 1929-ben
nyitottak meg Tanitondképzd Intézetiiket, amely kevesebb mint hisz évig
miikédhetett: 1948-ban  maéas, egyhazi intézményekkel egyiitt
allamositottak. A tanitéképzés is megszilint, csupan 1977-ben indult Gjra.
1983-t6l Zsambéki TanitoképzG Foiskola néven 6nalld intézménnyé valt,
1993-t6l fenntartdja a katolikus egyhaz. A Zsambéki Katolikus Tanitoképz6
Féiskola 2000-ben felvette Apor Vilmos piispok nevét, 2004-t61 Vacon
mikodik. o

Az Apor Vilmos Katolikus Fdiskola folytatta a Zsambéki Tanitoképzd
Féiskola (és a Corvinus Kiad6) gondozasdban megjelent Hét szabad
miivészet konyvtdra sorozatot valtozatos téméaju kotetekkel. Az 6nalld

9 http://www.pphf.hu / Szervezet / A fGiskola torténete.
1o http://www.avkf.hu / Magunkrol / Torténet.
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kotetek koziil a f8iskola oktatéja, Nemeshegyi Péter 85. sziiletésnapjara
kapott koszontGkotetet A jésag ize cimmel. Nemes Gyorgy Kommunikdcio
— 1igazsdgossagban és szeretetben a szerz6 doktori disszertacidjanak
atdolgozott és bovitett kiadasa. Szintén kommunikaciés témat dolgoz fel
Szatloczky Gajdoczki Zsuzsanna Parbeszédkultira — az eurdpai polgari
neveléseszmények oroksége alapjan — az ,és-és” kultiirgja c. konyve. A
tanitast segit6 szoveggylijtemények  kozott kapott helyet a
Csaladpedagégia — tanulmanyok, dokumentumok, irdsok és a Bioetika —
az emberti élet erkolcsteologidja c. jegyzet. A f6iskola rendszeresen szervez
tudomanyos konferencidkat, az el6adasok tobb kotetben jelentek meg:
Miivészetek szerepe a személyiségfejlesztésben — nemzetkézi miivészeti
nevelési konferencia 2008-ban és ,Gravissimum educationis” — a
keresztény nevelés feladatai és kihivdsai a harmadik évezred elején
cimmel 2013-ban.
Gyori Hittudomanyi Féiskola
A gy6ri papnevelés és hittudomanyi képzés évszazados multra tekint
vissza. A Papneveld Intézet alapitasa 1627-ben Dallos Miklds gy6ri pilispok
nevéhez fliz6dik. Sinzendorff Fiilop pilispok ezen épiilet bGvitésével hozta
létre 1732-ben a Hittudoméanyi Féiskolat, és vezetését a pannonhalmi
bencésekre  bizta. II. Jozsef  megsziintette az  egyhazmegyei
szemindriumokat, ezekben az években sziinetelt a papképzés GyGrben. A
kommunizmus évtizedei alatt mtikodhetett a fGiskola; a pécsi, a
szombathelyi és a veszprémi egyhazmegye novendékei is itt tanulhattak. A
rendszervaltast kovetGen megindult a hitoktat6i képzés, és megtortént a
féiskola romai affilidcioja (Papai Laterani Egyetem Teologiai Fakultas) is.»
A fGiskolanak tobb jegyzete megjelent bels§é hasznalatra liturgika
(Mar6ti Gabor), pedagogia (Pem Laszl6 és Rédly Elemér) és dogmatika
(Szab6 Gyula) témakorokben, tobb kiadasban. Kés6bb kezdte meg az
intézmény a Studia theologica Jaurinensia cimmel egy konyvsorozat
gondozasit, amelynek eddig nyolc kotete jelent meg f6leg bibliai
témakban. Ot kétetnek Schmatovich Janos a szerzGje: a Papok és bolcsek
az Oszovetségben — torténeti és teolégiai nézépontok és az Isten 1jj szava
— A préfétdk kiildetése az Oszovetség vilagaba vezeti az olvasot. Az
Udvoziténk érkezése — a varakozas beteljesedése az Ujszovetség teriiletére
kalauzol, a Bevezetés az Ujszovetségbe — a beteljesiilés emlékezete pedig
két kotetben nyujt alapvetd tajékozodast. Szent Pdl levelei — élet és tanitas
alcimi kotet a pali levelek tiikrében vazolja az apostol alakjat. Szintén
Szent Pal munkajat mutatja be Martos Levente Balazs a Legyetek
kovetéim! — képek a tanité Pal apostolrél c. kotetében. O a szerzbje a
Szivembe rejtem szavaidat — jegyzetek Isten szavanak teolégiajahoz
kotetnek is. Zsebedics Jozsef Fejezetek és emlékek a Gyori Papnevels
Intézet életébodl, 1910-1966 forraskotete a gyori papképzésnek allit emléket,
hasonloképpen a sorozaton kiviil megjelent ,,Ut coelo assurgant!” ,,Hogy
az égig ndjenek!” 375 éves a Gyori Hittudomanyi Féiskola és Papneveld
Intézet 2002-2003 cimii, Alban Jobzsef szerkesztette kotethez. Simon
Jozsef ,A szolgdlat munkdjara...” cimmel 60 éves papi jubileuménak
tiszteletére, Schmatovich Janos Apparatus biblicus cimmel 7o0.

1 http://www.gyhf.hu / F8iskola / Kiildetésnyilatkozat.
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sziiletésnapjara kapott koszontékotetet.

Veszprémi Erseki Hittudoméanyi Féiskola

A Veszprémi Erseki Hittudomanyi Féiskola jogel6djét, a Papnevels
Intézetet Volkra Janos veszprémi piispok alapitotta 1711. oktéber 26-an.
1745-t6] 1952-ig (a vilaghaboruk alatti kisebb megszakitasokat leszamitva)
zavartalanul folyt a papképzés Veszprémben. 1952 méarciusdban erdszakkal
megsziintették a szemindrium miikodését. Majdnem negyvenévi
kényszersziinet utan, Szendi Jozsef veszprémi megyéspiispok 1991-ben
Ujraalapitotta a Veszprémi Hittudomanyi Féiskolat teoldgia és hittanari
szakkal.’2 A fGiskolan a hitéleti képzéseken kiviil 1995 6Ota szocidlis munkas
képzés is folyik, ami tiikkr6z4dik a f6iskola konyv- és jegyzetkiadasaban is.

A fGiskola tobb konyvsorozatot gondoz. Ezek egyike a fGiskolan
szervezett konferencidk anyagainak megjelentetése Veszprémi Erseki
Hittudomanyi Féiskola / Konferenciasorozat sorozati cim alatt. A kotetek
kozott rendszeresen megjelentek az Okumenikus hitoktatéi forum, illetve
konferencia el6adéisai. Ezen kivil a csaldd és iskola, illetve a
karitasztevékenység és a csaladok, az euroatlanti integracio és regionilis
egylittmiikodés, illetve egyhaztorténeti téméju konferecidk anyagai
keriiltek kiadasra.

A Veszprémi Erseki Hittudomanyi Féiskola lelkiségi sorozataban négy
kotet keriilt kiadasra: A barataim vagytok! — elmélkedések Istenrdl,
Krisztusrél, emberrél, egyhdzrél és A jo harcot harcolva — iinnepi
gondolatok ciml munkak Kuminetz Gézatol, Az id6tallé papi eszmény
Szab6 Kornéltdl, és Newman cimmel valogatas Newman biboros miiveibdl.

A Veszprémi Erseki Hittudomdanyi Féiskola / Konyvsorozat
elnevezésili sorozata elsédlegesen a hitéleti-pedagbdiai munkat segitik. A
Gyakorlati keresztény pedagogia — etikai megkozelitésben Marosi Szilvia,
Trosits Andras szerkesztésében két kiadasban is megjelent. Gardonyi Maté
Egyhaztorténete két kotetben tagyalja a témat 6kor kozépkor, illetve tGjkor,
modern kor bontasban. Az Erkolcs, ember, tarsadalom az etikatanar
tovabbképzéshez kozol tanulmanyokat. Szalai Istvan A gyermek- és
ifjiisagvédelem rendszere Magyarorszagon konyve a szocialis munkas
képzéshez kapcsolhatd. A sorozat utoljara megjelentetett kotete Csernai
Balazs Die Fremdwahrnehmung des Christentums im Spiegel der
Gerichtsszenen der Apostelgeschichte c. doktori disszertacidjanak német
nyelvii kiadasa.

Tovabbi intézmények

Tovabbi katolikus hittudomanyi f&iskolak is miikodnek Magyarorszagon,
amelyeknek nincs a fentiekhez hasonl6 6nall6 konyvkiadasi tevékenységiik.
Bels6 hasznalatra szant jegyzeteket és tanulasi segédleteket jelentetnek
meg, és esetenként egy-egy kiadvanyt gondoznak is. Igy keriilt kiadasra az
Egri Erseki Hittudomanyi Féiskola kozremtikodésével Csizmadia Istvan A
kiengesztel6dés szolgalatat biztam rad - a pap szerepének
hangsiilyvaltozasai a biinbanat szentségének liturgiatorténetében cimi
munkaja. Két teologusi életmi bemutatéaséra is vallalkozott a fGiskola: Kiss
Istvan teoldgiai tanar élete és munkdassdga — egy élet Krisztus Urunk

2 http://www.vhf.hu / Torténeti ismertetés / A fGiskola torténete.
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szolgalataban 1999-ben, a Kandra Kabos, 1843-1905 c. kotet 2000-ben
jelent meg; mindkett6 Szecskd Karoly munkaja.

Az Esztergomi Hittudomanyi FGiskola kiadasdban jelent meg
Slovenska krestanska kultiira — osudy a osobnosti ciml kotet szlovak
nyelvii kiadoéi jelzettel (Ostrihom, Vysoka skola teologicka), amely a 2010.
aprilis 7-én Esztergomban a Szlovdk keresztény kultiira — sorsok és
egyéniségek cimmel rendezett konferencian elhangzott el6adasok szévegét
tartalmazza. A kotetben 0sszefoglalé olvashaté magyar és angol nyelven.

A Kkatolikus fels6oktatasi intézmények konyvkiadasa legalabb olyan
sokféle, mint maguk az intézmények, illetve azok képzési kinalatai. A
szakmai reflexi6, a tudoményos munkéssag és naprakészség egyik eszkoze
a konferencidkon val6 részvétel. Orvendetes, ha egy-egy emlékezetes
el6adas nem meriil feledésbe, és konyv alakjaban megjelenhet. Erre szinte
mindegyik intézménynél van példa. A felsGoktatasi konyvkiadas mésik f6
profilja a tankonyvek, oktatasi segédanyagok megjelentetése. Amennyiben
ez a tevékenység tallép a belsé jegyzet publikalasanak szintjén, és markans
tipografiai-szerkesztési koncepciot kovet, féleg konyvsorozatoknal, gy
felkeltheti az egyetemi és fGiskolai hallgatokon kiviili, tudomanyos
érdeklfdésti olvasok figyelmét is. Ez persze azonban a konyvkiadason
tilmen6 kérdéseket is felvet: a kiadvanyok reklamjat és a kiilonféle
csatorndkon val6 terjesztését. Kovetend§ példa lehet a konyvesbolti
hélbzattal rendelkezd kiadoval torténd egyiittmiikodés, amelyre a
fentiekben is lathattunk példékat.






Egyhaztorténészek 1. orszagos talalkozoja. A katolikus
egyhaztorténelem oktatasanak helyzete (Nemzetkozi
trendek, j szempontok, hazai szakkonyvek és
tematikak)

Pécs, 2014. majus 12—13.

A Pécsi Pilispoki Hittudomanyi Féiskola (PHF) keretein beliil miikod6
Pécsi Egyhaztorténeti Intézet (PEI) munkatarsainak régi torekvése egy
olyan, rendszeresen miikodd forum létrehozasa, amelynek keretei kozott
az egyhaztorténettel foglalkoz6 kutatok bemutathatndk @jabb
eredményeiket, és ahol lehetGség nyilna a kozos gondolkodasra,
egylittmiikodések kialakitasara. A nyit6 alkalomhoz fajstilyos témat, és
majd mindenkit érint6 kérdéseket allitott kozéppontba az Intézet: Mit
tanitunk egyhaztorténelem cimén az egyetemi, fGiskolai kurzusokon,
illetve a kozépiskolai tanorakon? Milyen jegyzetek és segédanyagok
allnak rendelkezésre? Milyen nemzetkozi tapasztalatok, szempontok
atvétele lenne sziikséges? E kérdésiranyok kapcsan nyilt lehetGség arra,
hogy a katolikus egyhaz torténetével foglalkozé kutatok és oktatdk
parbeszédet folytassanak az egyetemes és magyar Kkatolikus
egyhaztorténet kutatasi feladatairol és oktatasi kihivasairdl.

A konferencia vezértémaja az 0sszejovetel masodik napjan keriilt
megtargyalisra. Az ezt megel6z6 napon a szervezdk Hitéleti valtozasok
és keresztény identitds az 1970-es, ‘80-as években Magyarorszdgon,
kiilonos tekintettel a pécsi egyhdzmegyére cimmel fiatal kutatok
szaméara biztositottak bemutatkozasi lehetGséget. A rendezvény négy
el6adasa vezette fol azt a kerekasztal-beszélgetést, melyben a
meghivottak az el6adisokon elhangzottakra is reflektalva osztottak
meg a korszakkal kapcsolatos tapasztalataikat, ismereteiket. A
programmal a szervezdk egyrészt a 2013-ban hasonlé metddus szerint
megvalodsitott, nagy sikerd konferencia (A plébaniak élete/a plébania
torténete Magyarorszagon az ’'50-es, '60-as években) dilemmaéit
gondoltak tovabb, mdisrészt az egyhaztorténész talalkozora érkezd
vendégek és el6adok szamara biztositottak a rahangolddashoz
sziikséges szakmai keretet. A két konferencia el6adasait és a felkért
partnerek hozzaszolasait a PEI hamarosan ebook formajaban adja
kozre. A rendezvényt CZIGLANYI ZSOLT, a PHF rektora nyitotta meg, a
konferenciét és a kerekasztal-beszélgetést BANKUTI GABOR, a PTE BTK
Modernkori Torténeti Tanszékének oktatdéja moderalta. GONDA GABOR
A kép mar nem a régi. Hitéleti valtozasok két délkelet-baranyai
plébanian az 1960-as, ’yo-es, '80-as években cimmel Majs és
Nagynyarad  kozségek vallasi  életének  jellegzetességeit  és
kiillonbozdségeit elemezte, elsésorban a helyi Historia Domusok
bejegyzéseinek tiikrében. SZIGETI DALMA el6adisaban — Az ifjiisagi
pasztoracié kézosségteremtd formai Pécsett az 1970/1980-as években
— interjukra épitve mutatta be mindazokat az igényeket és
lehet&ségeket, melyek a ’80-as évek kozepére szamos, egymassal is
kapcsolatot tartd kiskozosség formaldédasadhoz vezettek. Harmadik
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eléadoként  KELEMEN DAvVID Egy  falusi  egyhazkézség
vallasgyakorlatanak jellegzetességei az 1970-es, 1980-as években
cimmel mutatta be prezentaciojat, melynek kozéppontjdban az
osztrdk—magyar hatar kozelében fekv6 Sopronkovesd vallési élete allt.
A konferencia els6 programpontjanak zarasaként GAL ANDRAS
Paphiany a pécsi egyhdzmegyében cimmel egy mai napig aktuélis
jelenség okait fiirkészte.

Az el6adasokban felvetett szempontok egyben a kerekasztal
kérdéseit is kijelolték: Hogyan alakultak a korszakban a gyiilekezetek
életének legfontosabb eseményei, a kozosség kulturalis igényei
(népmissziok, kormenetek, bucsuk szerepe, plébanidk alapitasa,
Osszevonasa); valtozott-e a plébanosi szerep és vilagkép? A
hagyomanytorés, a tarsadalom atomizacidja és az ezzel jar6 andémia
milyen kihivasok elé allitotta a plébaniat?

A tradicionalis vallasi kultara leépiilése mellett integralddott-e egy
ujfajta vallasi kultira? A szentségi pasztoraciora épiil6 ,konzervald”
stratégia mellett milyen 4j lehetGségek kinalkoztak a hit tovabbadésara
és megélésére? A papsag fogyatkozisaval véaltozott-e a laikusok
szerepe? Az egyhazi élet mely teriiletein volt leginkabb/legkevésbé
érzékelhet6 a II. Vatikani Zsinat hatdsa? Milyen véaltozatai voltak a
vallasi identitds megtartasanak, a politikai, tarsadalmi és az egyhazi
normarendszerek kozotti ellentmondasok feloldasanak?

A beszélgetés CZIGLANYI ZSOLT rektor, HORVATH ISTVAN, a pécsi
székesegyhazi kozosségi életbe akkoriban vidéki egyetemistaként
bekapcsolodd gyermekorvos, KOSZEGI MELINDA, az elsG pécsi Bokor
baziskozosség tagja, valamint PUSKAS LAJOs diakdénus, a pécsi
egyhdazmegye els6, ,féllegilis” vilagi plébaniavezetSje részvételével
zajlott. Annyit mar a megjelentetés el6tt meg kell jegyezniink, hogy a
beszélgetés intenzitdsa a megadott kronoldgiai és a tervezett idGbeli
kereteket is szétfeszitette. Az interaktiv beszélgetésen a hallgatosag
korébsl tobben is felszolaltak. Az a kvantitativ adatokkal is
kétségteleniil igazolhatd szekularizaciés modell, mely egyébirant az
MSZMP ideolégusainak a vallas elhalasara vonatkoz6 prognoézisat is
igazolta, szamos kérdést vet fel. A téma sajatossagait is figyelembe vevs
interdiszciplindris megkozelités jelent6sen 4rnyalja e tézis
megéallapitasait, és némely esetben talhaladja annak modszertani
kereteit.

Az este zarasaként a kozonség SZAKONYI KAROLY Addshiba cimi
draméjanak televizios felvételét tekintette meg. A vetitést kovetd
kozonségtalalkozon Szakacs Emilia beszélgetett a darab ir6javal a mi
keletkezésének Kkoriilményeir6l, az azt befolyasold tényez6krol.
Amellett, hogy Szakonyi Karoly felvazolta a szinm{ értelmezési
lehet8ségeit, szamos miivel§déstorténeti adalékkal is szolgalt az 1970-
es évekrdl.

A Kkovetkezd, keddi napon GOzsY ZOLTAN, a PTE BTK
Ujkortorténeti Tanszékének oktatdja koszontdtte a konferencidn nagy
szamban megjelent hallgatosagot. A programot TOTH TAMAS, a Pépai
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Magyar Intézet rektoranak el6adasa (A Katolikus Egyhaz
torténelmének oktatasa Romaban) nyitotta. Az el6ad6 elsGsorban az
egyhaztorténet oktatasdnak romai feltételrendszerét mutatta be.
Részletesen kitért a gradudlis/posztgradualis egyhéztorténeti
végzettség megszerzésének lehetséges tjaira, valamint a kinti levéltari
kutatasi lehet6ségekre. Az el6adast kovetd kérdésekre adott valaszaban
Téth Tamas kitért arra is, hogy szdndékukban all a kinti 6sztondij-
lehetGségek intenzivebb bemutatéasa és kihasznalasa.

A délutani szekcié egy konyvbemutatoval vette kezdetét: GONDA
GABOR  Kitaszitva. Kényszermigracié, nemzetiségpolitika és
foldreform németek altal lakott dél- és nyugat-dundntili
telepiiléseken 1944-1948 cimd konyvét BANKUTI GABOR ismertette. Az
igen jelent6s alapkutatisokon nyugvé munka a PEI sorozatanak XI.
koteteként jelent meg.

Ezt kovet6en ADRIANYI GABOR, a bonni egyetem professzor
emeritusa ismertette Hermann-Joseph Scheidgennek, a kolni egyetem
oktatojanak el6adasat (A Katolikus Egyhdz torténelmének oktatasa
Németorszagban). Az el6adas els6sorban a németorszagi teologiai
karok oktatasi és oktatasszervezési gyakorlatat mutatta be, tobb
esetben személyes oktato6i tapasztalat alapjan. Az el6adas utin igen sok
kérdést kapott ADRIANYI GABOR, ezekkel kapcsolatban kifejtette, hogy
sziilkség van a magyar egyhaztorténet-iras eredményeinek kiilhoni
megismertetésére, valamint a  hazai egyhaztorténet-oktatas
szervezettebb kereteinek megteremtésére.

A németorszagi helyzet utan a hazai kusza viszonyokat, A katolikus
egyhaztorténelem tanitasa a magyarorszagi fels6oktatasban cimmel,
a kiilonféle felsGoktatasi intézmények egyhaztorténeti képzéseinek és
kurzusainak tematikain keresztiil JANKA GYORGY, a nyiregyhazi Szent
Athanaz Gorogkatolikus Hittudoméanyi Féiskola tanara mutatta be. Az
el6adas plasztikusan vazolta fel az egymastol igencsak eltéré oktatasi
rendszereket. Konkltzi6ja, hogy a hazai felsGoktatasban (azon beliil
kiilonosen a hittudoméanyi fdiskolak esetében) az egyhaztorténeti
kurzusok tematikai, a felhasznalt kotelez6 és ajanlott irodalmak
rendkiviili sokszintiséget mutatnak, azok 0Osszehangolasara pedig
kisérlet sem tortént eddig. Sok esetben a téma korszakolasa is nagy
eltéréseket mutat. Nem véletleniil fogalmazodott meg az elGadast
kovetd reakcidkban az egységesités kérdése. A felvetésre adott valaszok
egy része az integralas (oktatis, jegyzet stb.), mas része a
differencidltsdg fenntartasa mellett foglalt allast. Kiilon vitat képezett
az egyhaztorténeti jegyzetek kérdése, hiszen Gardonyi Maté egyetemes
egyhaztorténeti jegyzete mellett sziikség lenne egy hasonld szerkezetd,
ytanithat6” és ,tanulhat6” magyar tematikajui jegyzet kiadasara is.
Janka Gyorgy prezenticidjanak részeként ODROBINA LASZLO,
tanszékvezet§ féiskolai tanar mutatta be a szegedi Gal Ferenc
FGiskolan folytatott akkreditalt egyhaztorténeti képzést, FORGO
ANDRAS, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem adjunktusa pedig a Tusor
Péter altal elkészitett egyhaztorténeti jegyzetre hivta fel a hallgatosag
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figyelmét.

A konferencia nagy érdeklédéssel vart zaro el6adasat GIANONE
ANDRAS Kkozépiskolai tanar, torténész, a Katolikus Pedagogiai
Szervezési és Tovabbképzési Intézet munkatarsa tartotta A Katolikus
Egyhaz torténelmének oktatdsa a magyar kézoktatdsban cimmel, a
torténelem és a hittanoktatas adottsagait és lehet6ségeit elemezve. Az
el6adas kitért a hasznalatban 1év6 hittan- és torténelemkonyvek
egyhaztorténeti vonatkozasaira, illetve bemutatta a késziil6 alternativ
tananyagok néhiny tGjdonséigat is. Gianone Andrés precizen mutatott
r4d arra, hogy a Kkatolikus egyhaz Okori és kozépkori torténete
Osszességében megfelel6 mennyiségben keriil el§, a 18—20. szazadi
vonatkozasok ugyanakkor alig keriilnek megemlitésre. Elmondta, hogy
rendszeresen jelzik a tankonyvszerz6k felé a hibakat, fals
értelmezéseket, de a felfedezett hibak javitasa igy sem kovetkezetes.

A plenaris el6adasokat szakmai workshop kovette. A PEI
szandékanak megfeleléen bemutatkoztak azok a jelentGsebb
tudoményos véllalkozasok, kutatasi projektek, amelyek meghatarozo
eredményeket értek el, illetve fontos modszertani kérdéseket vetnek
fel. A nyiregyh4zi Szent Athaniz F6iskola ,,Gorog Katolikus Orokség”
Kutatocsoportjanak A Karpdatok Eurorégié gorog katolikus kulturdlis
orokségének kutatdsa és megdrzése: a torténelmi munkdcsi
egyhdzmegye bizanci szertartasi katolikus kozossége kialakulasanak
és fejlédésének kutatdsa (1646-1818) és magyarorszagi targyi
emlékeinek feltérképezése elnevezésli OTKA programjat, a palyazat
elnyerésének nehézségeit és az elmilt harom évben elvégzett intenziv
szakmai munkat VEGHSEO TAMAS, a kutatécsoport vezetGje, fiskolai
tanar mutatta be. A nyiregyhaziak vallalkozasanak koszonhetGen
folyamatosan jelennek meg a gorogkatolikus egyhdz torténetével
kapcsolatos alapmunkak, melyeket széleskori forrasbazis és megfeleld
modszertani ismeretek alapjan allitanak Ossze. Témavalasztasaik
mogott tudatos koncepcid lathatd, az eddig megjelent kotetek egymasra
épiilnek, kiegészitik egymast. Nem csupan az intézet kiadvanysorozata
(Collectanea  Athanasiana), hanem bemutatott honlapjuk is
példaértékd.

BALOGH MARGIT (tudomanyos fémunkatars, az MTA BTK
Tarsadalomkutaté  kozpontjanak igazgatéja) az MTA BTK
zsinattorténeti OTKA programjat és az annak keretében megvalosult, a
PEI-vel egyiittmiikddve publikalt kotetet ismertette.! Az impozans
munka egy eredményes tudomanyos Osszefogast testesit meg: egy
koriiltekintéen elGkészitett projekt keretén beliil két miihely és szamos
elkotelezett kutato sikeres egyiittmiikodését.

A programban a szervez6k hangsulyt fektettek a Pécsi
Egyhazmegye  torténetével kapcsolatos kutatdsi eredmények
bemutatasara is. FEDELES TAMAS, a PTE BTK Kozépkori Torténeti

1 Katolikus zsinatok és nagygyiilések Magyarorszigon a 16—20. szazadban. Szerk.:
Balogh Margit — Varga Szabolcs — Vértesi Lazar. Bp.—Pécs, 2014. 517 p.
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Tanszékének oktatéja a Pécsi Egyhazmegyei Bizottsdg Pécsi
Egyhazmegye Torténete 1. kotetét mutatta be. A péesi piispokség
kozépkori torténetét feldolgozo kotet kapesan Fedeles Tamas kifejtette,
hogy remélhet6leg folytatddik a monografia, és kiteljesedhet a nagy
vallalkozas.

A talalkozét a PHF PEI bemutatkozasa zarta. GOZSY ZOLTAN és
VARGA SzZABOLCS kiemelték, hogy a jovére 10 éves intézet arra
vallalkozott, hogy fokozatosan tarja fel, adja kozzé az egyhazmegye 18—
20. szazadi forrasait, és erre épitve sorra jelentesse meg a korszakra
vonatkoz6 tanulmanykoteteket, szintéziseket. A hazigazdak nevében a
konferencia eredményeit és a lehetséges perspektivakat is Osszegezte
Varga Szaboles és GOzsy Zoltan. Kifejtették, hogy a két nap
megmutatta, sziilkség van az egyiittgondolkodasra, illetve az
eredmények bemutatasara, megvitatasara.

A szervez6k célja, hogy az el6adasok és az altaluk generalt vitdk
anyagai egy szerkesztett Evkonyv formajaban is megjelenjenek, amely
minden évben reprezentalni a magyar egyhaztorténeti kutatasok friss,
tematikus eredményeit. A szervez6k a Regnum Egyhdztorténeti
Evkényv szinvonalat tartjdk szem el6tt, ez az etalon a tervezett
kiadvany szamara. Ennek felelGssége egy alland6 szerkeszt6bizottsag
tagjaira, valamint az aktudlis szam szerkesztGire, az évenként
megrendezésre keriil§ talalkoz6 hazigazdaira — 2015-ben a nyiregyhazi
Szent Athanaz Féiskolara — harulna.

(ism.: Bankuti Gabor2 — Csibi Norbert — Gézsy Zoltan — Varga
Szabolcs — Vértesi Lazar)

2 Dr. Bankuti Gébor publikiciét megalapozo kutatisa a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-
0001 azonositd szdmt Nemzeti Kivalosag Program — Hazai hallgatdi, illetve kutat6i
személyi tdmogatast biztositdé rendszer kidolgozasa és miikodtetése konvergencia
program cim@ kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eur6pai Unio
tamogatasaval, az Europai Szociélis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.






Tusor Péter akadémiai doktori disszertacigjanak
nyilvanos védése

2014. majus 28-4n szerdan délel6tt zajlott le a Magyar Tudomanyos
Akadémia Székhazanak Felolvas6termében TUSOR PETER egyhaztorténész,
a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Torténettudomanyi Intézete
docensének akadémiai doktori védése, melynek végén az akadémia rendes
tagja, OROSZ ISTVAN professor emeritus torténész elnoklete alatt Osszeiild
biralébizottsag, a titkos szavazast kovetGen maximalisan tamogatta a
jeloltnek az akadémia doktora cim odaitélését. A cimre jelolt kutatdé Egy
»epizéd” Magyarorszdg és a romai Szentszék kapcsolataibdl: Pazmany
Péter esztergomi érseki kinevezése (Mikropolitikai tanulmany) cimi
munkajahoz ERDO PETER biboros, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
nagykancellarja, az MTA rendes tagja; PETER KATALIN a
torténelemtudomany  doktora, az MTA  Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézetének kora wjkorral foglalkozd
kutat6é professor emeritusa; illetve TOROK JOZSEF PhD, a Pazmany Péter
Katolikus Egyetem Hittudomanyi Karanak egyhaztorténelem professzora
fogalmazta meg opponensi véleményét. Végezetiil pedig mindharman a
cim odaitélését kérték a jelolt szamara.

Az akadémia doktora cimet végiil elnyer6 jelolt 1967-ben sziiletett
G6dollon. A kecskeméti piaristaknal érettségizett, egyetemi tanulméanyait
az Eotvos Collegium tagjaként az Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Karan végezte, mely felsGoktatasi intézmény
koztudoméast, hogy az emlitett akadémiai értekezésében is vizsgalt
Pazmany Péter biboros 1635-ben Nagyszombatban alapitott egyetemének
(egyik) jogutddja. Igy Iényegében kozvetve mar ekkor kapesolatba keriilt az
egykori jezsuita fépappal, illetve annak 6rokségével, kinek a késGbbiekben
mar torténészként kutatta palyajat, s jelen esetben, akadémiai doktori
dolgozataban annak esztergomi érseki székbe keriilésének koriilményeit
tarta a bizottsag, illetve az érdekl6d6 tudomanyos kozosség elé. Az ELTE-n
szerezte meg 2001-ben PhD fokozatat R. Varkonyi Agnes témavezetése
mellett, majd a Szegedi Tudomanyegyetemen habilitdlt 2012-ben
irodalom- és kultiratudomanyokbdl. ELTE-s tanulményai idején, mint
hallgat6 az Eotvos Kollégium munkijaba is aktivan bekapcsolédott. A
felsGoktatasi tevékenységét 1999-ben kezdte meg a Pazméany Péter
Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan, ahol az els6 id6kben latint
tanitott, majd a Torténettudoméanyi Intézetben lett adjunktus, végiil pedig
docens mindmaig. Kutaté torténészként megfordult a jelent§s hazai és
hataron tuali levéltarakon kiviil tobbek kozott Bécsben, és rendszeresen
kutat a Vatikan rendkiviil értékes levéltari anyagaiban is. Szakmai
felkésziiltségével, illetve idegen nyelveken is megjelent publikacibival
nemzetkozi szinten is elismertséget szerzett maganak tudoményos
korokben. Kutatdsi szakteriilete Magyarorszag kora ujkori egyhaz-,
diplomécia-, politika- és miivel6déstorténete, a vatikani magyar kutatasok
historiografiaja. Tusor Péter kezdetekt6l az Erd6 biboros tamogatasaval
2002-ben elinditott Collectanea Vaticana Hungariz sorozat szerkesztGje,
tovabba mind az Egyhdaztorténeti Szemle, mind pedig a Publikationen der
Ungarischen Geschichtsforschung in Wien szerkesztGbizottsaganak a
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tagja. Kezdetektdl részt vett az ugyancsak Erd6 biboros kezdeményezésére
megalakult PPKE Egyhaztorténeti Kutatécsoport munkajaban, mely végiil
2012. julius 1-t6l az MTA-PPKE , Lendiilet” Egyhaztorténeti Kutatocsoport
néven végzi munkajat Tusor Péter vezetése alatt.

Jelen akadémiai disszertaci6janak — mint annak cime is mutatja — a
magyar katolikus konfesszionalizacié jeles jezsuita alakjanak a magyar
egyhazi hierarchia élére torténd emelkedésének hatterét és koriilményeit
kivinta a tudomény nyilvdnossiga elé tarni, annak egyhazpolitikai és
politikai vonulatat egyarant felvazolni. Sarkalatos helyet foglal el tézisei
kozott a protestansbdl katolikussé lett Pazmany Péter jezsuita volta, a
szerzetes viszonyuldsa rendjéhez, s viszont a rend — és rendtarsai — vele
szemben tanudsitott magatartasa. Kiemelt pontja a disszertacionak, ahol a
kutatd beazonositja a jezsuita szerzetespap esztergomi kinevezésének
legfontosabb magyar tamogatéjat. Ugyancsak emlitésre mélt6 momentuma
Tusor Péter megirt munkajanak Pazmany Jézus Tarsasag-beli voltanak a
szerepe, s az ebbdl ad6d6 bonyodalmak és nehézségek alapos és részletes
bemutatasa, az, hogy miként keriilhetett ilyen hattérrel, sok akadaly
ellenére mégis Pazmany a kiraly utani, a nador melletti legmagasabb
kozjogi méltosagra a Magyar Kiralysagban. A részletez6 eredmények
messze meghaladjak a korabbi, haromszdz évre visszanyul6 kutatasok
szintjét. Kritikai alapossiggal tarul elénk, hogy milyen procedtaridkon
kellett végighaladnia — beleértve Szomaszka noviciatusi kitérgjét, s a
jezsuitak javadalmakhoz jutasat gatold ekkor hatalyos vilagi torvényeket —
ahhoz, hogy V. Pal papa végiil az esztergomi érsekség élére kinevezhesse,
mely poziciobdl adoddan Magyarorszag koronazo fépapjava lehetett, s igy a
II. Matyas kirdly utani Habsburg-6rokosodési kérdésben is fontos szerep
juthatott szamara. A tézisek kozott ugyancsak jelentGs helyet foglal el a
magyar jezsuita és a nagyhatalmu bécsi pilispok, a Titkos Tanécs elnoke,
Melchior Klesl biboros patrénus—Kkliens kapcsolatanak vizsgalata: a végiil
majd megbukott osztrak fépap politikai ,jatszmaja” a korabeli
nagypolitikdban, s annak mikropolitikai vonatkozasa.

Erd6 Péter biboros — Pazmany primas-érseki székének jelenlegi
bet6ltéje — ez alkalommal mint az értekezés opponense részletesen mondta
el allasfoglalasat Tusor Péter munk4jarol, neves egyhazjogaszként vilagitva
meg, hogy az altala is az Akadémia doktora cimre alkalmasnak tartott
kutat6 kanonjogilag is pontos érvelésekkel targyalta az érseki szék
betoltésének jogi vonulatat. Péter Katalin professzorasszony a szakmai
alapossag mellett kiemelte a mi egyes részeinek kiilonosen olvasmanyos
jellegét, mely véleményt osztva Torok Jozsef professzor is elmondta, hogy
az Akadémia doktora cimre jelolt Tusor Péter munkajaban hosszt évek
kutatobmunkija nyert format, s két el6tte felszolalo opponens-tarsahoz
hasonléan 6 is tdmogatasarol biztositotta a jeloltet. Hargittay Emil, az
irodalomtudomanyok kandidatusa, a PPKE BTK egyetemi tanara, a felallt
biralébizottsag egyik tagja, mint Pazmany-kutatd szolt hozza Tusor Péter
akadémiai doktori értekezésének Orosz Istvan elnck altal megnyitott
vitajdhoz, a jelenlegi Pazmany-kutatas szemszogébdl tekintve at a jelolt
altal feltart informaciokat. Végezetiil Orosz professzor, bizottsagi elnok
visszatérve a Klesl-Pazmany-féle patronus—kliens kapcsolatra, ezen
korabbi torténelmi idGszakokban hasznalatos terminus technicusoknak az
6 esetilikben val6 Tusor Péter altali alkalmazasanak modjara kérdezett ra,
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melyre a jelolt egyértelmii valaszt is adott.

Ezt kovet6en Orosz Istvan a nagyszamu jelenlévs (koztiik a jelolt
csaladtagjai, baratai, kollégai, ismerGsei, az MTA-PPKE ,Lendiilet”
Egyhaztorténeti Kutatdécsoport megjelent tagjai) el6tt bejelentette, hogy a
bizottsag rovid megbeszélés utan a benyudjtott akadémiai disszerticiot
elfogadva, s az opponensek részletes szakmai allasfoglalasat is figyelembe
véve a Magyar Tudomanyos Akadémia doktora cimet Tusor Péter
torténésznek odaitélte. A gratulaciok fogadasa utin az eseményt az MTA
Kodaly Zoltan termében all6fogadas zarta.

(ism.: Sagi Gyorgy)






RECENZIOK

A. MOLNAR Ferenc — OszLANSzKI Eva: Szenci
Molnar Albert zsoltarainak szoveghagyomanyozo-
dasarol. A zsoltarok eredeti és a mai magyar
reformatus énekeskonyvben levéo szovegeinek
osszehasonlitasa (kommentarokkal). Masodik,
bovitett és javitott kiadas.

Debrecen, Debreceni Egyetem Magyar
Nyelvtudomanyi Tanszék, 2012. (Nyelvi és
Miivelodéstorténeti Adattar, Kiadvanyok 14.) 440
old.

Hogyan épitsiik be Szenci Molnar Albert zsoltarforditasait egy j magyar
reformatus gyiilekezeti énekeskonyvbe? A végletekig leegyszertisitve igy
lehetne megfogalmazni a kérdést, amelyet A. MOLNAR FERENC és
OsZLANSZKI EvA kotete korbejar. A probléma rendkiviil sokrét(i, irodalom-
és miivel6déstorténeti szempontbdl is jelentds. A forditasok (1607) 6ta
eltelt id6 alatt a nyelviink rengeteg valtozason esett at. A zsoltarok
gyakorlati, folyamatos hasznélatra, gyiilekezeti, valamint egyéni éneklésre
sziilettek. Kérdés viszont: nem tudoményos vagy irodalmi kiadasban,
hanem egy altalanosan hasznalt gylilekezeti énekeskonyvben, sziikséges-e
ragaszkodni a hagyomanyosan forditott szévegekhez? Lehet-e rajtuk
modositani? Mik azok a pontok, amelyek mentén egy Gj énekeskonyvet
lehet Osszeéllitani és mik azok a kikeriilhetetlen szempontok, amelyeket
mérlegelni kell? Egyik kérdés a mésikba torkollik.

A. MOLNAR FERENC és OSzZLANSZKI EvA munkijanak célja — a
szempontokat figyelembe véve — egy bevezetéssel ellatott, kommentalt
adattar létrehozéasa volt, amely Szenczi Molnéar Albert zsoltarforditasainak
eredeti szovegét veti Ossze az 1948-ban [1949-ben] kiadott, ma is
altalanosan hasznalt magyarorszagi reformatus énekeskonyvekben
szereplé valtozatokkal. Ahogyan ez a sz6 is mutatja, a szovegeken
kiilonb6z6 mobdokon valtoztattak a konyvek Osszedllitoi. Egy Gj
énekeskonyv létrehozasahoz pedig ezeket a valtoztatasokat mérlegelni kell.
A munka erre iranyult, segitséget kivin nytjtani ehhez - a
zsoltarszovegeknél Osszevet, mérlegel, megoldasi lehetfségeket kinal —
emellett bemutatja magukat a szovegeket, amelyek mas kutatasi
teriileteken, mas kérdésekhez (példaul nyelvtorténeti vizsgalatok szamaéra,
a forditastechnika teriiletén) is fontos forrasként szolgalhat. Az 1948-as
énekeskonyv anyagat Osszedllitd bizottsdg, mint az el6széban irjak is,
fontosnak tartotta, hogy kiilonosen a Szenci Molnar-zsoltarok esetében
lehet6leg ragaszkodjon az eredeti szoveghez. Ott azonban, ahol ritmikai-
zenei szempontok, az altalanos nyelvfejlGdés, illetve tartalmi problémak (a
tll részletes, hosszu fogalmazas vagy az 6szovetségi zsidosaghoz, Davidhoz
vald sajatos, erGs kotédés) megkivantik, a szovegen nem egyszer az
énekelhet6ség, a befogadas érdekében (némileg) modositottak, a
versszakokbol pedig elhagytak. Az énekeskonyv Osszeallitasa elsGsorban a
bizottsag el6addjanak, Csomasz Toth Kdlmannak a munk4ja és érdeme.

Az adattar létrehozasa el6tt ugyanakkor szamos (fentebb mar réviden
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emlitett) kérdést figyelembe kell venni. A konyv Bevezetéssel kezdddik,
amely a jelzett problémakkal kapcsolatban szamba veszi a szakirodalom
kiilonbozé allaspontjait a problémékat illet6en, majd a szerz6k véleményét
is megfogalmazza, illet6leg bemutatja a kotet koncepcidjat, valamint
vazlatosan ismerteti szamos mas (ijabb) énekeskonyvnek a Szenci Molnéar-
forditasokhoz val6 viszonyat.

A kiindul6pont maga Szenci Molnar Albert. Alakja és munkassaganak
jelentGsége hatalmas, hatdsa megkérdGjelezhetetlen. A zsoltarforditasai
szdmos szépirodalmi szerz6nek és mialkotasnak parafrazisahoz
szolgalhattak alapul (ez is mutatja, mennyire beépiiltek a szovegek a
koztudatba). Szenci Molnar forditasainak megtartasa sziikséges — cél és
érdek —, szavait énekeljiik, olvassuk, felhasznaljuk, azok akaratlanul is
felidéz6dnek.

Azonban maés tények is kozrejatszanak. Nem ismeri mindenki szordl
szora mind a 150 zsoltart, a gyiilekezeti gyakorlat sem azt mutatja, hogy a
kozosség mindet énekelné. Tovabba a nyelv, mint mind tudjuk, valtozott.
Bizonyos kifejezések régiesnek hatnak, masok elavultak és vannak szavak,
melyek jelentése megvaltozott vagy nem ismert a szélesebb kozonség
szamara. Mi tehat a teend6? Ki kell hagyni bizonyos zsoltarokat vagy
versszakokat zsoltdrokon beliil? De meddig lehet elmenni és mi a
szelektéalas alapja? Nyilvanvaloan mas szempontokat kell figyelembe venni
attol fiiggben, hogy mi a célja a késziil6 munkanak. Egy gyakran hasznélt
énekeskonyv Osszeallitasa, mely akar a zsoltarokon kiviil mas énekeket is
tartalmaz, vagy egy olyan énekeskonyvé, amelyb6l ha nem is énekli a
gylilekezet mind a 150 zsoltart egyforma rendszerességgel, azokat nemcsak
éneklésre, hanem egyéni zsoltarolvasisra is ajanlja. A szakirodalom
véleményei ellentétesek. Van, aki szerint bizonyos zsoltarok, illetve
versszakok (leggyakrabban a kiilonb6z6 atok-zsoltarok) kihagyandok,
masok szerint eretnek dolog elvenni az Istentdl ihletett irdsbol: azt a maga
teljességében kell vizsgalni és kézre bocsatani.

Ami az archaizmusokat és a szovegvaltoztatasokat illeti, szintén iitk6z6
véleményekkel és gyakorlattal talalkozunk. Olvashatunk olyan kijelentést,
hogy az énekeskonyvnek nem kell zsoltirmazeumnak lennie! (meg6rizni
véaltozatlanul minden bet(it az eredeti forditasban), de a szavak, netan
szovegrészek esetenként (szinte) szabad cserélgetése sem lehet ajanlott.
Ennek soran a szoveg nem egyszer csak nyomokban tartalmazza az eredeti
forditast.2 Ez a kérdés (miket valtoztassunk) mar onmagaban Gsszetett. Az
Adattar is két csoportja osztja a szovegmoOdositasokat. Mashogy kell
kozelitentink a régies formak kisebb, esetleg csak hangalaki
valtoztatasihoz, mint a sz6-, szérend— vagy szokapcsolatcserékhez.

Az ,egyszeribb” archaizmusok Gjabba tételét a legtobben elfogadjak,
hiszen ezek nem okoznak értelmezési problémat, és ezaltal kozelebb keriil
a szoveg a mai olvasbhoz (példak erre az ki > aki, orca > arc). Erthetébbé
valik a mondanivalo, a nyelv kozhasznalatabdl kiszorult alakok (példanak
itt a téd, alit) mell6zésével is. Ugyanakkor nem lehet és nem is szabad
mindent felaldozni az érthetGség vagy az egyszertisités oltaran. Az emlitett

t  DIENES Dénes: Szenci Molnar Albert életmiive és zsoltaréneklésiink felbuzditdsanak
kérdései. In: Sarospataki Fiizetek, 1997. 2. sz. 22—37. p.
2 Ahogyan az 1923-as énekeskonyv teszi helyenként.
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alit *vél, gondol’ jelentésében nem azonos az allit-tal, amire tobb helyen
cserélték. A konyv szerz6i (és mas szakirodalom is) jegyzeteket,
magyarazatokat ajanl, ezek eddigi elmaradasat pedig hianyolja. Mas a
helyzet a nagyobb valtoztatasokkal (pl.: ,Ki [az Isten] az szép folhékon
megyen ” — ,Ki puszta foldeken megyen”; 78. zsoltar). A kotet ilyen
iigyekben is tesz javaslatokat: jo, elfogadhaté vagy inkabb mellzend§ az
énekeskonyvben 1év6 (Csomasz Toth Kalman-féle) modositas, vagy masok
is ajanlhatok (itt: ,Ki a felh6k szarnyan megyen”; vo. Biblia). Ugyanakkor,
mint a szerzdk irjak is, ajanlasaik javallatok, altalaban nyilvan tobbféle,
mas megoldas is lehetséges.

A Bevezetés ezeket a problémakat mutatja be tobb iranybdl, tébb
énekeskonyv néz6pontjabol is. Kiemelendd, hogy mennyire korszertien
kozelit a probléméahoz (egy tobb mint hatvan évvel korabban
megfogalmazott véleményt nem feltétleniil tekintene ma mar relevansnak,
de a Google-t is segitségiil hivja), és a célkozonséget is bevonja a kérdések
koriiljarasaba (felmérések a hivék korében, egyes gyiilekezeti gyakorlatok
vizsgalata). A szerz6k sajat véleményét roviden foglalja 0ssze,3 a munka
célja nem elsGsorban ez, itt pusztan a kérdés kontextusanak felvazolasara
szolgal, bemutatasra, hogy az olvasé hogyan kozelitsen a zsoltar szovegek
felé, hogy miért volt fontos az Adattar elkészitése. (Mindemellett a
Bevezetés oOnmagaban is értékes Osszefoglaléja a zsoltarszovegekkel
kapcsolatos  kérdéseknek, szakirodalomnak, nemcsak az Adattar
bevezetGjeként, hanem a Szenci Molnar Albert zsoltarforditasokkal valo
munka bemutatasaként is jelentds.)

A Bevezetés roviden més, korabbi énekeskonyveknek is kitér a Szenci
Molnar-zsoltarokhoz valé viszonyara. Részletesebben az 1921/2001-es
magyarorszagi és partiumi, valamint az 1923-as erdélyi énekeskonyveket
veti Gssze. Bemutatja a hibas(nak értékelhetd) valtoztatasokat, hianyolja a
mar emlitett szOmagyarazo6 1lab- vagy végjegyzeteket. Mindkét énekeskonyv
szintén torekszik a konkrét 6szovetségi kotédések csokkentésére (ezzel a
gyakorlattal tobb énekeskonyv él, emlithetd itt a kiilonb6zd zsidésaghoz
kothetd okori fogalmak — pl. bizonyos hangszerek — atnevezése is). Az
1923-as énekeskonyv példaul szolgal annak a bemutatisara is, hogy az a
szandék, mely kozelebb kivanja hozni a szoveget a mai énekl6hoz, tilzasba
vihetd, és ott, ahol mér eltér a zsoltarok szovegvilagatol, kifogasolhato.

Az Adattdr — amely a konyv nagy részét teszi ki — Szenci Molnar
eredeti szovegét és az 1948-as keletd, mai magyarorszagi énekeskonyvben
(Enekeskonyv magyar reformdtusok hasznalatara) 16v zsoltarszovegeket
hasonlitja Gssze, tablazatos formaban egymas mellé helyezve Gket. Egyik
oldalon az eredeti, Szenci Molnar Albert forditotta zsoltar, a mésikon az
1948-as énekeskonyv szovege. A kisebb valtoztatasokat délt, a nagyobbakat

3 Annak megfogalmazasara részletesebben ld.: A. MOLNAR FERENC: Szenci Molnar
Albert zsoltarainak nyelvi problémai a reformatus énekeskonyvben. In:
Egyhaztorténeti Szemle, 2009. 3. sz. 56—69. p. (korabbi cikkeit is felhasznalva);
OSZLANSZKI EVA: Viltoztatasok Szenci Molnar Albert zsoltarszévegein a mai magyar
reformatus énekeskonyvben. Debrecen, 2007. (Kézirat, egyetemi szakdolgozat;
témavezetG: A. MOLNAR Ferenc. Online: Debreceni Egyetem BTK Magyar
Nyelvtudomanyi Tanszék: mnytud.arts. unideb.hu/szakdolgozatok.php - 2014.
februar.)
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félkovér kiemeléssel jelolték. Azoknak a versszakoknak a szamat,
amelyeket az 1996-os ugynevezett ,talalkozas” (a Magyar Reformatus
Vilagtalalkozora késziilt) énekeskonyv, a Magyar reformatus énekeskonyv
is kihagyott, aldhtazassal. Minden zsoltar utan talalhato egy rovid(ebb) vagy
hosszabb kommentar, ami értékel is. A valtoztatasokat elfogadja vagy
elveti, illetve Gj megoldast ajanl. A kotet szerz6i ugyanakkor ramutatnak,
hogy nem egyetlen, vitathatatlan megoldas képzelheté el, azok elvetése
vagy megfogadéisa tovabb mérlegelhets. Tovabba nem targyalnak minden
apr6 (vagy nagyobb) valtoztatist, elsGsorban az Gj megoldasokra, a
kihagyasok elfogadasara vagy a valtoztatasok feleslegességére, hibaira
iranyulnak, a nem targyaltak a mar kommentaltak analogiajara azonban
értékelhet6k. Fontos az is, hogy a forditasokat kifejezetten a szoveg
szempontjabol vizsgaltak, a dallam, a ritmika (melyek kiviil esnek az adott
kutatasok teriiletén) foliilirhatjak a megjegyzéseket.

A munka (ahogy magat is megnevezi) ,a tanar és a (hajdani) didk
orvendetes egyiittmiikodése”. A felosztas szerint A. MOLNAR FERENC irta a
Bevezetést és készitette a zsoltarszovegekhez kapcsolodé kommentarokat,
OszLANSZKI EvA pedig magukat a szovegeket gondozta, vetette Ossze és
megjelolte a koztiik 1év6 kiilonbségeket. A két szerz§ véleménye
megegyez0, ez is indokolja a rajuk vonatkozé t6bbes szamu fogalmazast.

A Bevezetésben is tobbszor megfogalmazédik a munka sziikségessége,
hiszen most egy 4j énekeskonyv Osszeallitasanak elGkésziiletei folynak. A
véazolt problémak tiikrében ennek a fontossaga, illetve idGlegessége nem
kérdéses. Az Adattar Osszevetései ehhez nytjthatnak majd kapaszkodot,
tovabba segitséget a problémak Gsszegzésével, megoldasok ajanlasaval.

Az Adattar bizonyos szempontbol teljes, hiszen mind a 150 zsoltart
targyalja, bemutatja. A munka azonban befejezetlen is. Egyrészt eszkoz
valami elkésziiléséhez, méasrészt tovabbi kérdésekhez vezet, 0Onall6
megoldasok alkotasara késztet. Mindezzel teljesiti, ami a célja: 6sszefogja a
zsoltarokat, de tal is mutat rajta. Nem csupan egy passziv adatbézis,
hanem egy gondolkodasra, kutatasra késztetd, gyakorlatban hasznalhaté
munka. (Az interneten is tobb helyen hozzaférhetd.4)

(ism.: Fazekas Jiilia)

4  Miskolei Egyetem BTK Magyar Nyelv— és Irodalomtudomanyi Intézet
(http://magyarszak.uni-miskolc.hu); Debreceni Egyetem  BTK  Magyar
Nyelvtudomanyi Tanszék (http://mnytud.arts.unideb.hu), Reformatus Egyhézzene
(http://www.egyhazzene.reformatus.hu).






Protestans martirolégia a kora ajkorban. Szerk.:
Csorba David — Fazakas Gergely Tamas — Imre
Mihaly — Téth Zsombor.

Debrecen, Debreceni Egyetemi Kiado, =2012.
(Studia Litteraria) 317 old.

A Studia Litteraria irodalom- és kultiratudoményi folyo6irat 2012/3-4.,
tematikus szdma azon a Debrecenben megrendezésre keriilt konferencian
alapszik, amely A protestans martirolégia kora Ujkori alkalmazdsai cimet
viselte. Ezt a tudoményos talalkozot 2011 februarjidban rendezte meg a
Reformaciokutatd és Kora Ujkori Miivel6déstorténeti Mihely. A
konferencia — amelynek cimét Imre Mihdly a Debreceni Egyetemen
professzor javasolta — egy eddig kevésbé kutatott teriiletet, a protestans
mértirologiat emelte a koztudatba. Igy lehetSséget adott a téma irdnt
érdekl6dGknek, valamint a kutatoknak a témakorbe valé minél alaposabb
elmélyiilésre. Kezdetben, mint a wolfenbiitteli konyvtarral kozosen
megrendezett magyar-német Osszejovetelt képzelték el, de ez sajnos
meghitsult, illetve ,csak” egy magyarorszagi konferenciara redukalédott.

A tanulmanykdétet (mondhatni monografia) kozel haromszaz oldalon
mutatja be a témaval foglalkoz6 magyarorszagi tanulmanyokat, attekintg
és rendszerezd jelleggel irodott. Féleg a szakért6knek szol, de a laikusok
szamara is tanulsigos és izgalmas olvasnival6. Egyetlen negativumaként
azt emliteném meg, hogy nagyon hidnyoltam a kétetbdl azt a részt, amely a
szakmai kifejezések magyarazataval és megnevezésével foglalkozna.
Figyelemfelkeltd kiils6 és a preciz belsG elrendezés teszik szemléletessé a
kotetet. A konyv szerkeszt6i mindezért dicséretet érdemelnek.

A monografia irdsait harom blokkba sorolnam: az els6k kozott
emliteném azokat a miiveket, amelyek egy-egy szerz6re és azok
munkassagara fokuszalnak; a masodik részbe azokat a tanulméanyokat,
amelyek atmenetet képeznek az egyéni szerz6k/miivek és az altalanosabb
témak kozott. A harmadik blokkban pedig az atfogobb irasokrél szolnék.

Az els6 csoportba Acs PAL, D. TOTH JUDIT, FABINY TIBOR, IMRE MIHALY,
LAsZLO ANIKO, OLAH ROBERT és PENZES TIBORC SZABOLCS kozleményeit
teszem. A sort Acs PAL tanulmanyéval kezdem, amelyben az MTA BTK
Irodalomtudomanyi Intézet tudomanyos tanacsaddja Sztarai Mihaly 1560-
as Thomas Cranmerrdl sz6l6 histérias énekét veszi el6 és elemzi
mélyrehatéan. Az iras plusz hozadéka, hogy a szerzé parhuzamba Aallitja
Sztarait és korat Thomas Cranmer canterbury érsekkel és annak koraval.
D. TOTH JUDIT, a Debreceni Egyetem docense a nemrégiben — 2011-ben —
elhunyt leuveni professzor, Boudewijn Dehandschutter kutatasi teriileteit
(gorog és keleti patroldgia, Martyrium Polycarpi cimi mt, a martirsag
fogalmanak alakulasa a torténelem folyaman) vizsgalja, és avat be ezaltal
az Okeresztény kor martirolégidjanak elméletébe. FABINY TIBOR, a Kéaroli
Gaspar Reformatus Egyetem tanara, irdsaban John Foxe martirologiaja
alapjan bemutatja nekiink a fiatalon elhunyt, de ennek ellenére sok
konyvet irt angol John Frith-t. Frith neve azért jelentés a téma
szempontjabol, mert 6 volt az els§ protestans, akit Anglidban a hitéért
égettek meg. Fabiny felhivja a figyelmet arra is, hogy Frith neve nemcsak
ezért fontos a protestansok szamara, hiszen személye egy vitasorozatrol is
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ismert, az Un. arvacsora-vitar6l, amelyet Morus Taméssal folytatott az
oltariszentség kérdésérdl. IMRE MIHALY, a Debreceni Egyetem professzora
és egyben a konferencia téméajanak ,atyja” Johann Heinrich Heidegger és a
martirsag kozotti kot6déssel, illetve az e témaban irddott irdsmiiveivel
foglalkozik. Heideggert ugy tarja elénk, mint aki a vértanisag és a
magyarsag szamara — segitette és az eurdpai plénum elé tarta a magyar
galyarabok torténetét — is tekintélyes személyiség volt. LASZLO ANIKO, a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem PhD-hallgat6ja tanulmanyaban Johann
Heinrich Alsted életmtivével és wvallasi nézeteivel (chiliasmus,
millenarizmus) ismerkedhetiink meg. Alsted személye szerinte azért
jelentGs e tematikaban, mert tudos ember 1évén probalta a tudomanyt és a
vallasi nézeteket Osszeegyeztetni; Déniel konyve alapjan példaul azt is
kiszamitotta, hogy 1694-ben lesz az a datum, amikor az igaz egyhaz végsé
gy6zelmet arat az Antikrisztussal szemben. OLAH ROBERT, a Tiszantuli
Reformatus Egyhazkeriileti és Kollégiumi Nagykonyvtar konyvtarosa
irdsaban a Szent Bertalan-éji mészarlast és annak magyar recepciojat —
leginkabb a Parisi lakodalom cimi 1766-os miivet — vizsgalja. Horderejét
abban latja, hogy szerinte kell§ vigasztalast nyujt a 18. szdzadi magyar
allapotok elviseléséhez. A Karoli Gaspar Reforméatus Egyetem
tanarsegédje, PENZES TIBORC SZABOLCS értekezése azokra a munkakra figyel
fel, amelyek a gyaszévtized (1671-1681) alatt a kolozsvari nyomda
kiadasiban jelentek meg. Ezekre a miivekre egyarant jellemz6 a harcias
hozzaallas és a szenvedés retorikaja. E kiadvanyok koziil — amelyek olyan
szerz8kt6l szirmaznak, akik a Kkatolicizmus erfszakos téritése miatt
kénytelen voltak Erdélybe vagy Debrecenbe menekiilni — valasztotta ki a
Koleséri Samuel segitségével késziilt Sion vdrdt. Ez a mi Czeglédi Istvan (a
vallasiildozés elsé martirja Magyarorszagon) utolsé munkéaja, amelynek
megjelenését haldla miatt nem érhette meg. Az értekezés masodik részében
a szerz6 bemutatja Czeglédi munkajat, illetve életének eseményeit.

A maéasodik blokkban GYORI L. JANOS és P. VASARHELYI JUDIT
tanulményat emlitem meg. El6bbi szerz6 a Reformétus Miivel6dés- és
Iskolatorténeti Kutatbintézet igazgatoja, tanulmanya Szoll6si Mihaly 1668-
ban megjelent Sion Lednya cim mivével foglalkozik. Ez volt az elsé
magyar nyelvli kotet, amely megprobalta egységbe rendezni az eddigi
martirium-torténeteket, kitartva Szent Agoston azon nézete mellett, hogy
nem csupan a vértantsag, hanem a hitbéli meggy6z6dés allhatatossaga is
martirsagként kezelhet6. P. VASARHELYI JUDIT, az Orszagos Széchenyi
Konyvtar osztalyvezetGje, ra jellemzé modon Szenci Molnar Albert feldl
kozeliti meg a vértanusag témajat. Ramutat arra — és okokat is talal —,
hogy hiaba érdekelték Szenci Molnart a martirok és azok kdvetendd
példaja, mégsem készitette el a leghiresebb 16. szazadi martirokrél sz6lo
konyv — valoészintileg a Jean Crespin-féle martyrologium - magyar
forditasat.

A harmadik, egyben utolsé részben CSORBA DAVID, FAZAKAS GERGELY
TAMAS, MIKO GYULA, OZE SANDOR, TOTH ZSOMBOR és VOIGT VILMOS {rasait
emelem ki. CSORBA DAVID, a Nyiregyhazi F&iskola docense miifajtorténeti
megkozelitésbol vizsgalja meg az adott témakort. Féleg azokat a
magyarorszagi szovegtipusokat — maértirexemplum, martiremlékirat,
martir-életrajz, keresztény kalendarium, martirkatalégus, martyrologium
— veszi sorra, amelyek a nyugat-eur6pai kdnonhoz hasonl6, vagy éppen
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eltér6 modon kezelik a vértanisag kérdését. FAZAKAS GERGELY TAMAS, a
Debreceni Egyetem adjunktusa értekezésében azzal foglalkozik, hogyan is
valt fontos metaforava a magyar reformatus irodalomban az arvasag és az
ozvegység — altalanosabb kifejezésben a ndi szenvedés motivuma. A szerzo
kutatdsai nyoman egyértelmiien kirajzolodik, hogy a gyamolatlan, gyenge
és esend§ né a szenved6 egyhazi kozosség megtestesitGje. MIKO GYULA, a
Debreceni Reformatus Kollégium Gimnaziumanak tanaraként a Felvinczi
Sandor lelkipasztor hallara irott prédikaciokat és epigrammakat vizsgilja,
és mutat ra arra, melyek azok a retorikai eszkozok illetve elemek, amelyek
mértirra emelhetnek egy megboldogult személyt. OzE SANDOR, a Pazmény
Péter Katolikus Egyetem docense tanulméanydban azt a kérdést elemszi,
hogy egy katona martirnak szdmit-e. Tanulménya elején leszogezi, hogy
szerinte egy katona nem mindsiil a sz6 eredeti értelmében martirnak, &m
személyes véleményének ellentmondva mégis azt mutatja be, hogy miért is
tartottdk a hazéaért, a vallasért életiiket aldoz6 katonakat — példaul
Hunyadi Janost, Zrinyi Miklost — vértantiknak. Ezen a kérdéskoron kiviil
foglalkozik még Luther Martonnak a habortiskodasrél sz6lé azon
véleményével, miszerint a t6rok had csupan egyszer( vallasi probatétel a
kereszténység szaméra. Az MTA BTK Irodalomtudomanyi Intézetének
tudoméanyos munkatirsa, TOTH ZSOMBOR a kozépkortél kezd6dben
foglalkozik az egyhazzal kapcsolatos f6bb kérdésekkel, vazlatosan
demonstralva a kalvinista martirologia tradicidjat. Ezek mellett veszi a
faradtsagot és sorra szemlélteti a kora Ujkori martirsag témakorében
napvilagot latott legjelentésebb kiilfoldi és hazai munkédkat. VOIGT
ViLmosnak, az E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem professzor emeritusanak
irdsa az evangélikus vallds, azon beliil is a szepességi lutheranusok
torténetére fordit nagy gondot. E téren szerinte a legjobb forras a Munyai
Antal-féle Historia Ecclesiae Evangelicae [...] tredecim oppidis Scepusii,
amely 1830-ban irédott. Munyai kotetét ugy jellemzi, mint egy hiteles
adattirat, amely a torténelmileg hiteles dokumentumok segitségével tarja
elénk a 13 szepességi varos hitéletét a kezdetektdl egészen 1830-ig.

A Protestans martirolégia a kora wkorban cimi kotet értekezései
eléadas formajaban mind elhangzottak az emlitett 2011-es debreceni
osszejovetelen, mélyitve a vértanusagroél szold kutatast. A Studia Litteraria
kiilonszamanak utészavaban IMRE MIHALY veszi sorra és mutatja be —
mintegy Osszegzésként — a kiilfoldon és Magyarorszagon megjelend
irasokat, miifajokat, torténeteket és kutatasokat, igy prébalva meg
kapcsolatot teremteni a nyugati és az itthoni szakirodalom koz6tt. Tovabba
a szerz6 roviden targyalja még a monografia tanulmanyainak fontossagat,
tanulsagait, és arra buzdit minden egyes kutatot, hogy nyomozzon a
témakorben, mert ez egy olyan teriilet, amelyet kutatni kell és kutatni
érdemes.

Kecskeméti  Gabornak a 2013. oktober 25-i, budapesti
konyvbemutatéon elmondott szavait idézve, ez a tanulmanykdétet ,,jol
megesinalt dolog, amelynek fényes jovGje van”. Ebben a szellemben
kivanom, hogy a kutatas sikeresen folytatédjon tovabb, és még sok ilyen
kaliberd monogréafia sziilessen.

(ism.: Vrabel Tiinde)






BARATH BELA LEVENTE: Hegymegi Kiss Aron Tiszantil millenni-
um kori piispoke. Egy 19. szazadi reformatus egyhazkormanyzo
eletut_]anak ismertetése. Onéletrajzi visszaemlékezései, valoga-
tott miivei és palyafutasiahoz kapcsol6dé dokumentumok alap-
jan. A Fiiggelékben Szab6 Andras tanulmanyaval.

Budapest, Helikon Kiado, 2012. (A csengertjfalusi O’svath és
vele rokon csaladok torténete, dokumentumai és irasai. V.) 407.

p.

1815-1908: Hegymegi Kiss Aron végigélte a hosszii 19. szazadot,
kortarsként szemlélGje és résztvevlje volt a szdzad fontos magyarorszagi
véltozasainak. A kisnemesi eredetli, reformatus papcsaladbdl szarmazo
Kiss Aron szép ivet leiro életttjanak — 1848-as onkéntes tabori lelkész,
1900-ban reformatus piispokként a f6rendihaz korelnoke — 4llit emléket a
konyv. Nem egyszertien €letrajz (az is szerepel benne, rola és éltala irott),
de dokumentumkétet, Hegymegi Kiss Aron valogatott irasaival, kortarsak
rola sz6l6 szovegeivel.

Az Elbsz6 O’svath Gyorgynek, Kiss Aron piispok dédunokijanak
tollabdl szarmazik, aki A csengerijfalusi O’svath és vele rokon csaladok
torténete c. sorozat tAmogatoja, megjelentetdje.!

Az életrajzi kotet Ot nagyobb egységre tagolodik. A Részleges
leszarmazasi tablazat O’svath Gyorgy osszedllitidsaban a hegymegi Kiss
csalad eredetét Kiss Albertig, I1. Rakoczi Ferenc ezredes kapitanyaig vezeti
vissza, illetve Kiss Aron harom hazassagabol szairmazo gyermekeit, unokait
stb., az O’svath csaladdal val6 kapcsolatat mutatja be napjainkig.

Az 1. nagy fejezetben - Egy 19. szdzadi reformatus
egyhazkormanyzé palyafutasa — Barath Béla rovid bevezeté utan négy
szakaszra osztva ismerteti meg veliink Kiss Aron életatjat. A bevezetés
Ravasz Laszl6 idézete, a Reformatus Szemlében 1908-ban megjelent
méltatas Ravasz tollabdl, 1ényegre toréen osszefoglalja, mit is jelent Kiss
Aron élete az utokornak (akar ma, szaz évvel késébb is): ,Atélte majdnem
az egész XIX. szazadot, Klio kedves szazadat. Gyermekségében a
harmincas évek reformmozgalmai toltotték el lelkét abrandokkal és
heviiletekkel. Ifjikora vérrozsakkal virdgos, hisz ott kiizdott a 48-as
honvédek kozott. Férfikora az elnyomas ellen folytatott kockazatos
kiizdelemben telt el, 6regségében pedig, mint a legnagyobb egyhéazkeriilet
feje, 4j epochaba vezérli népét: a XX. szazad korszakaba. Valamint szazada,
gy maga is forradalmi kezdetbdl athaladt a valsagok és kiizdelmek koran,
mig a gylimolesozés idejét megérte és bb aratdsnak orvendhetett. [...] Vele
koltozik egy egész korszak: a XIX. szdzad magyar protestantizmusanak
korszaka.” (29. p.)

A Palyakezdésben Barath Béla a szatmaéri reformatus egyhidzmegye
bemutatisaval, a reformétus lelkészcsalddok korabeli életének
felvazolasaval a protestans egyhaztorténetben nem jaratos olvasb szdmaéara
is ismerdssé teszi, milyen kozegbe sziiletett 1815-ben Kiss Aron, idésebb

1 A sorozat el6z6 kotetei: O’SVATH PAL: Bihar varmegye Sarréti jarasa leirasa. Bp.,
2009.; UG: ,Pandarkorom emlékei...” és egyéb irasok. Bp., 2010.; Az Alménfalvy
Niamessny csalad torténete és dr. Niamessny Mihaly a XX. szazad kozéletében. Bp.,
2011.; Ifj Niamessny Mihaly és a temesvari levente per 1919—1920. Bp., 2010.
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Kiss Aron kisnaményi prédikator fiaként. Az iskolaztatasra keriilve sor a
szatmarnémeti reformatus gimnazium, majd a sarospataki kollégium
reformkori tanitasi rendjét ismerjiik meg. A koran arvasagra jut6 Kiss Aron
tanulva és tanitva végezte el iskolait. A pataki kollégiumban beépiilt
személyiségébe a folyamatos 6nképzés igénye, ezért is toltott egy esztendot
L6csén a német nyelv elsajatitasa céljabol, ha mar anyagi lehetGségei nem
tették lehet6vé a kiilfoldi peregrinaciét, melyet alapos nyelvtudas nélkiil
kiilonben sem tartott elég hasznot hozbénak. Szelek szdarnydn — folytatodik
az élett 1839 és 1855 kozé es szakasza. A debreceni lelkészképesits vizsga
utan Szatmarnémetiben, az egyhazmegyei f6jegyz4i tisztet is betolts lelkész
mellett toltotte ki kéaplani éveit Kiss. Az 1804-ben létrehozott
szatmarnémeti katolikus pilispokség Ham Janos idején erGteljes
fejlédésnek indult, a piispok intézetalapitasokkal, épitkezésekkel katolikus
kozpontta fejlesztette a varost. Ebben a ,versenyhelyzetben” kellett a
reformatusoknak helyt allni, lemaradasukat az iskolaztatas terén behozni.
Kiss Aron harom évig a németi vérosrészben kaplantanitoként
tevékenykedett, élete soran késébb is folyamatosan sziviigye volt az iskola s
majdan plispokként a szatmarnémeti gimnizium és fels6bb leanyiskola
felfejlesztése szintén nevéhez kotédik. A mésodik lelkészképesits vizsga, az
onallé papsag feltétele utan Porcsalmén kezdte meg Kiss Kalman lelkészi
szolgalatat. Itt Nyilas Jozsef, Moricz Zsigmond dédapja helyét vette at Kiss.
Barath Béla kozérthetGen, a korabeli egyhazi gyakorlatot ismerve vilagit ra,
mi volt az irodalomtorténetbe is bevonult eseménysorozat, a lelkészcsere
hatterében. Erdemes az itt Osszefoglaltakat (56—58. p.) Osszevetni az
irodalomtdrténész Szabé Andras altal irt, a Fiiggelékben kozolt Kiss Aron
életrajz megfelel§ passzusaval (376—378. p.), mas-mas hangsillyal, de
mindkét szerz$ azt bizonyitja, Kiss semmiképp sem volt el§idézbje annak,
hogy Nyilas Jozsefet az egyhazmegye vezetése egyhazkozségébdl
elmozditotta és Csécsére rendelte. Az Gj porcsalmai lelkész hamarosan
egyhazmegyei tisztséget, aljegyz6séget nyert, vizitalt az esperessel, didkkori
irodalmi ambici6ival leszamolva az egyhaztorténet felé fordulva publikalni
kezdett az egyhazi sajté hasabjain. 1848-as tevékenysége jorészt késGbbi
forrasokbo6l allithaté Ossze, a szatmari egyhazmegye tisztGjitasan
f6jegyz6vé valasztottak, ott volt az Eotvos Jozsef vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter 4altal szeptemberre Osszehivott pesti tanacskozason, ahol a
protestans egyhdzak és az A&llam viszonyat targyaltdk. A szatmari
nemzetéroket kisérve, ha nem is hivatalos tabori papként, de részt vett a
’48 6szi hadmiiveletekben, ott volt a ,,dési futasnal”. A késébbiekben méar
otthon a lelkesités, kitartas feladatat latta el lelkészként, egyhazmegyéje
nevében 6 fogalmazta meg a hdédoloé nyilatkozatot a Habsburg-haz
tronfosztasat koveten. Igy nem keriilhette el a szabadsagharc utani
megtorlast sem, hosszabb ideig az ecsedi lapon bujkalt, mig wjra
elfoglalhatta helyét parokiajan. (Szabé Andras kozli Haynau és Kiss Aron
regényes talalkozasat a pardkia kapujaban, mely talalkozasnak koszonhette
Kiss megmenekiilését. 384. p.) Egyhdzkormanyzoként két korszak
hataran (1855-1892) cimmel kovetkezik Kiss Aron életének kozponti
szakasza, amikor is el6bb esperesi tisztségben, végiil a piispoki székbe
emelve fontos szerepe volt a reformatus egyhdz modernizacidjaban, a
polgari allamhoz val viszony kialakitasaban. A korszak reformatus egyhazi
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életében jelentds személyiségeknek, igy Kiss Aronnak késSbbi palyafutasat
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meghatéarozta, hogy a szabadsagharc utan az 6nkényuralom évtizedében
miként foglalt allast az autonoémia kérdésében. Az uralkodo altal kiadott
protestans patens (1859) elleni orszagos tiltakozéas aktiv résztvevoi koziil
tobben esperesi, piispoki, f6gondnoki tisztet nyertek el (Torok Pal, Balogh
Péter, Zsarnay Lajos, Raday Gedeon, Tisza Kalman). A szatmari
egyhazmegye tiszttijito gytilése 1860-ban emelte Kiss Aront az esperesi
székbe, melyet harmincegy éven at toltott be. Esperesként gondosan
vizitalta az ala tartozo eklézsidkat, lovai ,a tractus martirjai” nevet kaptak a
folyamatos utonlét miatt, helyiiket csak fokozatosan vették at a kiépiilg
vasuti haldzat vasparipdi. Templomok, templomtornyok, parokiak, tanit6i
lakasok, iskolak épiiltek, wGjultak meg, harangok, orgondk keriiltek a
templomokba az energikus esperes és gondnoktarsa, Vallyi Janos
kozremiikodésével. A kozépfokd oktatdas terén a méar emlitett
szatmarnémeti gimnazium és fels6bb leanyiskola felfejlesztése is ekkor
kezd6dott. Az 1881-es debreceni zsinat aktiv tagjaként ott volt az egységes
magyar reformatus egyhaz megsziiletésénél. Addig a négy magyarorszagi
reformatus egyhézkeriilet 6nallo életet élt, csak bizonyos kozos tigyekben
értekezett egymaéssal, ezutan jott létre az erdélyi reformatus egyhézzal
kiegésziilve az orszagos tandcskozd szervezet, a konvent. Kiss Aron
egyhaztorténeti munkassagaval, a 16-17. szazadi egyhazi kéanonok
Osszegylijtésével és magyar nyelven torténd kiadasaval (mai napig hasznalt
kiadasok) hozzdjarult a zsinati el6készit6 ~munkalatokhoz, a
partikularizmusban él6 egyhazkeriiletek egységesitéséhez. Palyafutasanak
megkoronazasa volt 1892-es pilispokké valasztasa — Fények és arnyak
(1892—-1908) —, melyet elGsegitett, hogy egykori egyhdzmegyei
gondnoktarsa, Vallyi Janos ekkor mar a tiszantali egyhazkeriilet
fégondnoka volt. Negyvenkilenc évi porcsalmai lelkészség utan koltozott
Kiss Aron Debrecenbe, hogy a piispokséggel egyiittjaréan a Nagytemplom
lelkésze legyen. A tiszantali reformatus egyhazkeriilet szazadvégi
allapotanak bemutatasaval Barath Béla kitind hatteret rajzol (102. s kov.
p.), hol is kellett atvenni a kormanyzoi tisztet a hetvenhatodik évében jaro
Kiss Aronnak: a ,mai kdzép-eurdpai mértékkel mérve orszagnyi teriileten”,
az agrarkonjuktara évtizedében, a modernizaci6 korszakaban, amikor a
varosok felduzzadtak, oriasi gyiilekezetek keletkeztek, méasrészt a
tanyasodas révén a tanyakon él6k lelkigondozéasa, iskolaztatasa vart
megoldasra. A hatalmas kiterjedésti keriiletben a reformatussag egyes
megyékben nagy tobbségben élt, mig a széleken-végeken sok helyiitt
elenyész6 kisebbség volt, amely egyuattal nemzeti kisebbséget is jelentett.
Kiss Aron ,egy sokféleképpen megosztott és kiélesedS konfliktusokkal
jellemezhet6 korszakban toltétte be magas egyhazkormanyzati tisztét”
(126. p.), és id8s kora, gyengiil6 ereje ellenére igyekezett maradandot
alkotni. Sziviigye volt az iskolak kérdése, a debreceni kollégium
felfejlesztése egy majdani reformatus egyetemmé. Az egyhazpolitikai
torvények meghozatala idején épiilt meg a galyarab emlékmi Debrecenben
1895-ben. A millennium évében a reformétus egyhaz képviseletében a
pispok ott volt a nagy Magyarorszag torténelmi helyszinein tartott
iinnepségsorozaton — Pusztaszer, Munkacs, Dévény, Vaskapu. 1899-ben a
férendihaz tagja lett, mint a hivatalban legid6sebb harom reformatus
plispok egyike, s6t 1900. oktdber 13-an korelnckként az iilés elndke volt.
Az 1848-as hagyomanyokat 4pol6 Kiss Aron — marcius 15-i iinnepségek,
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Kossuth temetésén részvétel és emlékez6 gyaszszertartas — elfogadta, hogy
Magyarorszag fennmaradasanak zaloga az Osztrak-Magyar Monarchia s
ezzel egyiitt a Habsburg uralkodohaz. Ferenc Jozseft6l 1907-ben ,az egyhaz
érdekében és altaldban a kozpalyan kifejtett sok évi buzgd és érdemes
miikddése elismeréséiil” megkapta a Lipot-rend kozépkeresztjét. (140. p.)
1908-ban 93 évesen hunyt el, fejedelmi pompaval temették el: ,Nem 6
kivanta, de a tiszantili reformétus egyhéazkeriilet és Debrecen méltosaga” —
irta fia, Hegymegi Kiss Kalman. (142. p.)

Az életrajzot 0sszeallitdo Barath Béla alapos bibliografiaval zarja ezt a
részt, majd két fejezet dokumentumgytijtemény kovetkezik: II. Valogatds
Hegymegi Kiss Aron onéletrajzi és kortorténeti vonatkozasi irasaibol. Ttt
két sajat fogalmazasi onéletrajzot talalunk 1839-bdl és 1877-bdl, valamint
fiznak, dr. Kiss Aronnak feljegyzéseit apja életébsl. Majd tbb egyhézi
kortorténeti forras kovetkezik: a Fiiggetlenségi Nyilatkozat kiadasa
alkalmabol a szatmari egyhdzmegye hodold nyilatkozata, levelek Torok
Palhoz, n4szahoz az 1881-es debreceni zsinat alkalmabol, innepi beszédek,
egyuttal multra visszatekintések: A szatmari reformatus egyhizmegye
negyedszazados viszontagsaga és fejlédése (1882), Grof Dégenfeld
Schomberg Imre tiszantali ref. egyhazkeriileti f6gondnok emlékezete
(1883). Az egyhézpolitikai torvények idején és mas alkalommal kiadott
fépasztori levelei, iinnepi igehirdetései, végiil verseibdl egy csokorra valé.
II1. Eletével és munkdssagaval kapcsolatos egyéb korabeli irasok: Tompa
Mihaly levele, melyben Kiss verseirdl nyilatkozik, tinnepi koszont§ 25 éves
esperesi jubileuma alkalmabdl, t6bb emlékbeszéd halala utan, Kilmén fia
visszaemlékezése apja életatjara (1914). A IV. fejezet, a Képmelléklet kivalo
mingségli fot6i életkozelbe hozzdk a piispok alakjat: hivatalos
olajfestmény, csaladi fot6, az esperesi karral kozos fénykép,
nemességmegerdsité oklevél, férendihazi meghivo, a 13 aradi vértantt
abrazolo sétapalca, a Lipot-rend kozépkeresztjének oklevele stb. Az itt és az
életrajzi fejezetben is taladlhat6 térképek a Tiszantdli Reforméatus
Egyhazkeriilet elhelyezkedését, Kkiterjedését szemléltetik, felekezeti,
nemzetiségi megoszlasat, illetve Trianon utéani valtozasat.

A kotet végére — V. Fiiggelék — keriilt a Szabé Andras altal irt
rovidebb Kiss Aron életrajz, melyet O’svath Gyorgy megbizasabol készitett
az 1990-es években, és kiilonosen irodalomtorténeti vonatkozasokban
hasznosan egésziti ki a Barath Béla-féle életrajzot.

Osszegezve elmondhatjuk a kiilsejében is szinvonalas kiviteli
kotetrdl, hogy a tudomanyos alapossaggal megirt életrajz, a gondosan
osszevalogatott dokumentumgytijtemény, a részletes bibliografia, a kitling
fénykép- és térképmelléklet mélt6 emléket Aallit a reforméatus
egyhazkormanyzé életGtjanak, egytuttal hasznos és élvezetes olvasmany a
korszakkal foglalkozo6 szakembernek és érdekl6dé olvasonak egyarant.

(ism.: Szatmari Judit)






UNGVARY KRISZTIAN: A Horthy-rendszer mérlege.
Diszkriminacid, szocialpolitika és antiszemitizmus
Magyarorszagon, 1919—1944.

Pécs—Budapest, Jelenkor — OSZK, 2012. 649 old.

Az utols6 oldalak befejezése utan arra a megéllapitasra jutottam, hogy mint
torténészként, mint pedig politologusként kimeritette minden
érdeklédésemet Ungvary Krisztian legtjabb konyve. A Horthy-korszak
szocialpolitikdja, valamint antiszemitizmusa akarva-akaratlan napjaink
legvitatottabb elemévé, a kozbeszéd egyik allando szereplGjévé valt, igy
tudomanyos tartalma mellett tovabbi aktualitast és fontossagot is kapott a
mi. Nem meglep§ a szerz6t6l a témavalasztas, hiszen f6bb publikacioi
kozott taladlunk olyan 20. szdzadi torténelmi, olykor moralis kérdéseket is
feszeget6 irast, amely felvetések kiilonleges pikantériat is tudnak
kolesonozni egy-egy konyv megjelenéséhez, vagy éppen annak ut6életéhez.

Visszatérve a Horthy-korszakot vizsgalé konyvhoz, mar a bevezetd
elolvasasa kozben vildgossag valik szamunkra, hogy nem egy olyan anyagot
tartunk a keziinkben, ami mar egy egyébként is slirin kutatott idGszak
sablonos témajaval foglalkozik, hanem épp ellenkezbleg, azokra a hibakra
hivja fel a figyelmet, amelyek félreértelmezhetik a korszakot és az
események ok-okozati Osszefiiggéseit. A konyv az egyik els§ torténeti
munka, ami a zsidosag torténetét, kifosztasat és mindezek el6zményét egy
merSben 4j oldalrdl, a ,tettesek” szemszogébdl vizsgalja. Felveti annak
lehet6ségét, hogy megértve a tettesek cselekedeteinek okat, a holokausztig
vezet6 események konnyedén megismételhetGek lennének akar
napjainkban is. Azonban ahhoz, hogy megismerjiik a ,tettesek” inditékait
és megértsiik mi is tortént Horthy kormanyzésidganak idején, a korszak
Ujravizsgalasa elengedhetetlen. Ungvary a holokausztig vezet§ utat a
gazdasag, a szocialpolitika és a modernizacié szemszogébdl elemzi, mivel
szerinte az antiszemitizmus dinamizmusa csak igy érthet6 meg. Ahogy a
szerz$ Osszegzi, nem a ,mi” és ,hogyan” kérdésre keresi a valaszt, sokkal
inkabb a ,miértekre” kivancsi. Tiszta képet kivan kialakitani Horthy Miklos
személyérdl, annak alul-vagy talértékelésérdl, a korszak helyzetérdl, a
folyamatosan valtozé politikai kultarakrol és dontésekrdl, az
antiszemitizmus fejlédésérdl, a vezet6 politikai személyek befolyasarol.
Ugyanakkor a hattérben felhivja a kutatasi egyoldaltisag problémajara a
figyelmet, mindezek mellett Osztondéz arra is, hogy Gj perspektivakat
hasznaljon a magyar torténész szakma egy-egy kor feltérképezéséhez, és az
esetleges torténelmi, politikai, szociologiai vagy egyéb hézagok
betoméséhez. Az ir6 véleménye szerint hiba ennek a térténelmi korszaknak
a megismerésében, ha csak egyik vagy masik oldalrol akarjuk feltérképezni
a tényeket. Szerinte a probléma gyokere egy t6rdl fakad, igy érdemes lenne
ezt a koztes allapotot megtalalni a kommunista és naci blincselekmények
kozott, masképp nincs megérthet6 és elfogadhaté magyarazata az
értékelésnek. A konyv értékét és pontossagat noveli, hogy tobb szaz kiils6s
irodalomra hivatkozik, mindezek mellé parositva o©nallé Kkutatasi
eredményeket is. Jogosan meriilhet fel a kérdés, hogy akkor miért
kiilonleges Ungvary Krisztian konyve, miért ennyire egyedi? Erre a
kritikdra azonban konnyedén valaszol maga a m@. Van, ahol
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megrokonyodést eredményez, van ahol az ember helyeslen bologat, van
ahol értetleniil felhizza a szemoldokét.

A konyv ok-okozati Gsszefliggésben vizsgalja a zsidosag helyzetének
alakulasat, kiilon vizsgalva a Gombos-, az Imrédy-, a Teleki-, és a Kallay-
kormany rendelkezéseit és kormanytevékenységét. A szerzd kitér a magyar
zsid6 lakossag szocialis, gazdasagi és politikai helyzetére, valamint ezzel
parhuzamosan részletes képet ad a két vilaghdbord kozotti magyar
szocidlpolitikarél (pl.: munkanélkiiliség, életszinvonal, tarsadalmi
osztalyok kozotti kapcesolatok és kiilonbségek). Az eseménytorténeti
allomasok, amik nyilvan itt is szerepelnek, csak segitik a megértést, nem a
f6 mondanivalgjat adjadk a miinek. Szamtalan 4j utalas képezi szerves
részét az anyagnak, mint példdul Matolcsy Matyas t6keakkumulalési
gondolata, vagy Eckhardt Tibor ,helycserés” foldoszté javaslatai. Az
ujdonsag abban rejlik, hogy a speciélis perspektiva, ami altal Ungvary a
korszakot vizsgalja, mer6ben kiilonleges, és segitségiil hivva ezeket, a
korszak gondolkodéi altal megalkotott téziseket, mas megyvilagitasba
helyezheti az antiszemitizmus megértését. Mindazoknak, akik ,csak”
altalanos attekintést keresnek a korszakrdl, ajanlott irodalom lehet ez az
Osszefoglalg, akik viszont szeretik a kiilonleges gondolatokat, 4j
megvilagitasokat, azoknak érdemes siir(in forgatni Ungvary konyvét.

Tullépve az els6 oldalakon, ahol a magyar ellenségkép atalakulasa és a
liberalizmus értékvesztése a f6 téma, elkezd6dik a magyar zsidosag
bemutatasa. Fontos megjegyezni, hogy a zsidosag jelenléte Magyarorsza-
gon kiemelt fontossaga volt a polgarosodas, a fejlédés és a modernizacié
szempontjabol. 20. szdzad eleji adatokbol kideriil, hogy a vezet6 és
értelmiségi foglalkozastiak korében feliilreprezentalva volt a zsiddsag. Az
orvosok 47%-a, az é&llatorvosok 74%-a, a gyogyszerészek 69%-a, a
vegyészek 72%-a vallotta magat zsid6 vallastnak. Az elsé vilaghabort utan
modszeresen csokkent ez a szazalékos arany, melyet Ungvary a kutatasai
nyoman a népszaporulat negativra fordulasaval, a vegyes-hazassagokkal, a
kikeresztelkedéssel, valamint a polgari iskolak szamanak novekedésével és
az analfabetizmus tarsadalmon beliili csokkenésével magyarazott. Azaltal,
hogy az allam vezetése komoly pénzosszegekkel és jobbnal jobb
lehetGségekkel csabitotta iskolapadba a fiatalsagot, elindult egy folyamat,
ahol a feliilreprezentalt zsidosag szama a polgari foglalkozasok teriiletén
csokkenni kezdett, és az 1920-as évekre ki is szorultak a kozalkalmazotti
szférabol. Ugyanakkor ez az allapot a tarsadalom jelent6s részében nem
tudatosult, és mielébbi valtozasokat, a zsid6 ,bedzonlés” megallitasat
kovetelték. Tuljutva a statisztikai adathalmazokon, ismertetve a politikai és
szocialis helyzetképet elériink a konyvben a gazdasagi élet bemutatasahoz.
A zsid6sag anyagi helyzetét elemz6 korabeli irasokat kell6 forraskritikaval
kell illetni, hiszen az elemz6k nagy szazaléka elfogultan, vagy politikai
nyomas alatt irtak gazdasagi talstlyrol. Ebben a fejezetben sz6 esik arrol,
hogy a zsidésag szignifikinsan magasabb adobkat fizetett a nem zsido
tarsadalmi rétegeknél, valamint nem volt gazdagabb az atlagnal.
Pontosabban nem tett szert gyorsabban magasabb jovedelemre, mint az
atlag, pusztan a csaladi gazdagsag okan mar ideje koran rendelkeztek
alapt6kével. Mindezek ellenére el kell mondanunk, hogy a zsid6
nagyvéallalatok kimagaslé piaci ereje okan kénnyedén at tudtak hidalni a
valsaghelyzeteket, és az allami gazdasagpolitika valtozasait még a masodik
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vilaghabort elGestéjén is. A zsidosidg vagyoni feliilreprezentaltsaganak
ténye sokakban azt a benyomast keltette, hogy a kapitalizmus alapvetéen
zsido jelenség. Lényegesen jobban éltek Magyarorszagon, mint barmelyik
mésik tarsadalmi osztaly, s6t Eur6paban is kimagaslé vagyonnal
rendelkeztek. A konyv azonban vilagos képet mutat arr6l, hogy nem
mutathat6 ki szoros 0sszefiiggés a vagyoni helyzet és az antiszemitizmus
er6sodésének mértéke kozott. Inkabb a tarsadalmi szerep lehetett az, ami
az elGitéleteket felkorbécsolta.

A faji alapu szocidlpolitika létrejotte és novekedése, a kiilonboz6
keresztény partok, majd kés6bb antiszemita mozgalmak sziiletése és
megerdsodése folyamatosan végigkisérte a zsidosdg mindennapjait a 19.
szazad kozepétll egészen a 20. szdzad kozepéig. Volt, ahol szervezett
csoport forméjaban, volt, ahol csak maganemberi véleményként, volt, ahol
konkrét part alakult. Az 1917-es valaszt6jogi torvény vitdja volt az, ami
el6szor veti fel a ,zsidokérdést”, s6t kozponti témaig nbtte ki magat.
Nemcsak a sajt6, hanem késébb a kozélet is elkezdett foglalkozni ezzel a
kérdéssel. A faji alapd szocialpolitika kezdetei fejezet ezekkel az okokkal,
kovetkezményekkel, Osszefliggésekkel foglalkozik. A harmadik nagyobb
egység a zsidoéellenes torvényjavaslatokat taglalja, kitekintve a liberalis
jogelvek szisztematikus elvesztésére. Ungvary Krisztian kitér a numerus
clausus eurdpai elhelyezésére, a torténelmi el6zményeire. A szerzd
megallapitja, hogy az antiszemitizmus nem feliilr6l, hanem egy alulrél
indul6 folyamat része volt, és az egyetemeken is komoly tdmogatottsagot
kapott. Ez komoly fesziiltséget sziilt a tarsadalmi rétegek, a fiatalsag, a
didkok, a tanari kar és mind mas csoport kozott is. Mindezek a
megmozdulasok, tiltakozasok, tiintetések azt bizonyitottak, hogy komoly
tomegigény hizodott meg a faji torvénykezés mogott. A tovabbiakban az
1920-as valasztasok eredményeit olvashatjuk, ami vilagosan megmutatja a
képviselGk tarsadalmi 6sszetételének megvaltozasat.

A Horthy-rendszer iddszakdban gombaméd szaporodtak a magyar
sonvédelmet hirdetd”, kifejezetten széls6séges politikai szervezetek. 1918
telén létrejon az Ebred6 Magyarok Egyesiilete, 1919 juliusiban a
KettGskereszt Vérszovetség (KKV), valamint az Etelkozi Szovetség, ami a
KKV 1923-as feloszldsa utan Magyarorszag legnagyobb szélsGjobboldali
mozgalma lett. Fontos programpontok voltak ezeknél a partoknal a
Trianon elleni harc vagy a Kkeresztény magyar tarsadalom nemzeti
osszefogasa. Ezek a titkos, féltitkos paramilitaris szervezetek a rendszer
ezen idGszakaban egyre komolyabb befolyassal rendelkeztek a helyi és
orszagos iligyekben. Az Etelkozi Szovetség tagjai koziil olyan személyiségek
is kikeriiltek, mint Gombos Gyula, Bajcsy-Zsilinszky Endre vagy Ekchardt
Tibor. A szerz6 az elkdvetkez6 oldalakban tovabb boncolja a zsidokat érintd
jogi intézkedéseket, torvényeket a vagyonadodztatas koriili rendelkezéseket,
valamint megjelenik a biirokratikus antiszemitizmus is, ami a jogszabalyok
olyan szintl, kiskapuk altali kijatszasat jelentette, amivel a zsidokat nem
engedték bizonyos jogok (pl.: ipariz6 jogositvanyok megvasarlasa)
megszerzéséhez. Ebben az idGszakban egyre jobban elterjedt a zsidd
vallasaak kozalkalmazotti poziciokbol valé kirtgasa, valamint a zsido
keresked6k diszkriminicidja. Egyediil a Bethlen-kormany idészakaban
szorult hattérbe a szélsGjobboldali kiilonitmények és csoportok miikodése,
népszeriisége.
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Egy 1jabb nagy egységet foglal magaban Magyarorszag
szocialpolitikdjanak elemzése 1921 és 1937 kozott. A fejezetben szo esik a
parasztsag és munkasosztaly életszinvonalarél, a munkanélkiiliség
kérdésér6l, a mez6gazdasagi munkasosztily viszontagsagairdl, az
adorendszerrol és az ezt a tarsadalmi réteget érint6 jogi szabalyozasrol. A
kovetkezd egységben az értelmiségi réteg munkanélkiiliségi problémait
veszi gbres6 ala a szerzd, kitérve a tarsadalom igényeire és lehetGségeire a
konszolid4ciés idGszakban, valamint a trianoni békeszerzédés utani
évekre. Vizsgal a tovabbiakban kiilfoldi példédkat is a piacgazdasag és
tarsadalom kapcsolatanak kérdéskorében, a taglalt orszagok kozott emliti
az USA-t, Angliat és Franciaorszagot. Itt kap az olvasé egy atkotést az el6bb
felsorolt allamok és a magyar progressziv fajvédelem terén. Egy aj
fejezetben szd esik az el6bb emlitett progressziv fajvédelem létrejottérol,
térhoditasarol, mechanikajardl (Endre Laszlo és a g6dolléi szocidlpolitikai
mintajaras), az antiszemitizmus érdekvédelmérsl és a biirokratikus
antiszemitizmusr6l. Mint korabban emlitettem, Ungvary Krisztian a
konyvben egy jelentGs részt szentel a kiilonb6z6 korményok szocial-
politikdjara, dontéshozatalara és fajvédelmi koncepciéjanak megismerte-
tésére. Ennek keretein beliil megismerjitk a Gombos-, az Imrédy-, a Teleki-
, valamint a Kallay-kormany intézkedéseit, a sorok kozé beékelve egy-egy
magyaraz6 fejezettel, melyek az antiszemitizmus er6sodését, az egyhazi
antiszemitizmus 1étrejottét, valamint a szélsGjobboldali szocialpolitikat és
gazdasagot elemzik. Sz6 esik még a torvénykezésrdl (elsGsorban
zsidotorvények), valamint a kozpontositasrol, a honvédség arjasitasardl, a
német nyomasrdl, valamint azokro6l a kiegészité rendelkezésekrdl illetve
torvénymodositasokrol, amik nem keriiltek bele a zsidétorvényekbe és a
feledés homalyaba meriiltek. Egy sz0, mint szaz, a szerz6 megalapozza azt a
hatteret, ami elengedhetetlen ahhoz, hogy lassuk és értsiik azt a
folyamatot, ami a zsidésag deportalashoz vezetett, valamint a magyar
tarsadalom zsido6ellenes gondolkodéasat eredményezte.

A konyv utolsd, nagyobb szakaszahoz érve eljutunk egy, a zsidosag
torténetének vizsgalasa soran megkeriilhetetlen korszakhoz, a
deportélasok idészakahoz. Horthy Miklos megitélése nagyban fiiggott az
ezekben az években hozott dontéseitdl, viselkedésétdl, megnyilvanulasa-
itol, valamint a nemzetkozi helyzet nyomasatol. Kezdetben olvashatunk az
1939 utani német kitelepitésrdl, amit maga Horthy is iidvozolt, hiszen egy
kiilon levelében még Hitlernek is megirta, hogy minden kisebbségre
kellene alkalmazni ezt a modszert, hogy az anyafoldjiikre visszajussanak.
Maga Teleki Pal is szorgalmazta a Kkitelepitéseket, létre is hozta a
Nemzetpolitikai Szolgalatot a végrehajtasra. Ungvary ehhez az allapothoz
kapcsolja gondolatvilagdban més nemzetiségek ki-, és a magyarok
betelepitésének  struktarajat, eljutva a zsidok kitelepitésének
megszervezéséhez 1920 és 1941 kozott. A tovabbiakban sz6 esik a
Harmadik Birodalomroél, a végsé megoldas genezisérél és a habora
finanszirozasarol, kitérve természetesen a magyar megszallas gondolatara.
Zarasként olvashatunk a magyar hatalmi elit és a holokauszt kapcsolatarol,
a deportalasok fejl6désérél és magyar kapcsolatairdl, a ,végsé
megoldasrol” és arrol, hogy a mindez mennyire volt koztudott a népesség
korében, és végiil a legfontosabbrol, hogy Horthy Miklos és kore milyen
allaspontot képviselt zsidokérdésben.
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Miutan az utolsé oldalon is végigpasztazott a szemiink, ahol a
vagyonelkobzas és Ttjraelosztds a téma, akarva-akaratlan kérdések
tomkelege sziiletik meg a fejekben. Hova is helyezhetjiik Horthy
személyét? Maga Ungvary Krisztian is kettGsséget érzett és adott is vissza
olvas6i szamara a konyvben, hiszen Magyarorszag kormanyzoja kezdetben
elitélte a zsid6torvényeket, s6t igyekszik menteni az embereket, majd 1944
utdn mégis a deportilasok és a magyar holokauszt-torténet legf&bb
felel6sévé valik. Masik kérdés lehet, hogy akkor miként is kell értékelni a
korszak kozéposztalyat és ugy altalaban a magyar tarsadalmat? Mégsem
volt akkora ,ellendllds” és ,megvetés” a magyarsag részérdl
zsidokérdésben? Az iras visszaigazolist ad arra, hogy a magyarsag és a
zsidosag kozotti ellentétek fokozatosan er6sodtek a méasodik vilaghabortiba
val6 sodrodasunk alatt, kezdve a modernitastol valo félelemmel, az anyagi
kiilonbségek novekedésével, a hagyomanyos polgari palyak tipizalodasaval
(pl.: az ligyvédek, végrehajtok az esetek tobbségében zsidok voltak, a
hivatali értelmiségiek pedig szinte kizarolag csak a magyar kozéposztalybol
keriiltek ki.). Ujra kell értékelni a korabeli konzervativizmus felel§sségét,
mivel az egyetlen ment66v lehetett volna abban az esetben, ha a kor vezet6
politikusai koziil tobben vallaljak mindezt. Kiilonbséget kell tenni viszont a
konzervativizmus és a jobboldalisag kozott, hiszen ekkoriban inkabb az
utobbi dominalt.

Nem felelGtlenség tehat azt llitani, hogy egy korszakos miivel allunk
szemben. Merében egyedi, Gj a megkozelités, részletes, pontos, a tényeket
minden oldalrél megfelelGen legalizilja. Talan egyetlen kritikaja lehet a
konyvnek a talzott részletesség, ami egy ilyen téméaban irédott miinél
nyilvanval6an el6ny, viszont a folyamatos olvasas esetén egyszer-egyszer az
ember képes belefeledkezni az események, tények sokasagaba. Egyediil
ezen a téren lehetne fogast talalni Ungvary Krisztian alkotasan, ez azonban
korantsem von le abbdl a kiilonleges értékébdl, amit magaban hordoz. A
téma aktualitasa, az ird ,kiillonleges” személyisége és a mili mer6ben 1j
tartalma pedig garancia lehet arra, hogy komoly ut6élet var a konyvre és a
benne rejlé kutatasi eredményekre.

(ism.: Nagy Tamas)



