


Zombori
Laszlo
latomasai

a halaszatrol

Zombori Laszl6 festém(ivész 1937-ben szliletett Szegeden. Ma is
ott él, alkot. Mestere Vinkler Laszl6 volt. 1911-ben Koszta-érem-
mel tiintették ki, tobb izben ismegkapta a ,,Szegedi Nyari Tarlat” di-
jat. Onall¢ kidllitdson mutatkozott be Szegeden, Budapesten, H4d-
mez@vasarhelyen, Miskolcon, Erden; mivei eljutottak Jugoszlavia-
ba, a Szovjetunidba és az NDK-ba is.

Mivészetének legfébb értéke abban rejlik, hogy egyrészt hii az
alféldi hagyomanyokhoz, mésrészt minden (j europai torekvést fel-
hasznal képi megfogalmazésaiban. Ez az dsszetettség mutatkozik
meg vizualis gondolkodaséaban. ,,Holtag” cim{i festményén a paras
vizi dsvény felé halad a magényos halész, halja, az 6rok tartalék, a
parton hever. Mindent beborit a hajnali szllet6 fény tnnepe.
,Halok kdzott” cim(i festménye valdsagos abban, hogy egy halaszt
abrazol, aki haldival, mindennapi munkaeszkézével foglalatosko-
dik; jelképes is, hiszen ez a halérendszer olyan szvevény, mely az
élet megannyi csapdajat és buktatéjat is felvilantja. érzékelteti,
hogy a Halasz, az Ember elkeriili a veszélyt, munkaval és gondolko-
déssal kizd létéért.

Losonci Miklés
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halasz-horgasz vitahoz

A BALATON HALASZATAROL

A Balaton haldszata a haléletta-
ni és a célszerli halgazdalkodasi
szempontok ©sszeegyeztetésével, a
gazdalkodas kovetelményeinek meg-
feleléen, a szdzad els6 évétél foko-
zatosan alakult ki. Egymas utan ve-
zették be a halaszbokrok (brigadok)
tertiletén a kb. 600 m-es halék utan
az 1000—1200 m hosszl, a té6 mély-
sége szerint kialakitott mélységu, az
atlag halallomany nagysaganak meg-
felel6 szemb@ségli, hosszG zsdkos ha-
lokat és a két motorossal torté-
nd, csorlés huzasu technikat. A Ba-
laton haldszatat a haboru el6tt a
hosszU tavra szerz6dott részvény-
tarsasag és a jelenleg m(ikodo, al-
lami  tulajdonban levé Balatoni
Halgazdasag nem a haldllomany
maximalis kizsakméanyolasara ren-
dezte be, hanem az allomény ész-
szer(i fenntartasa és tartdés haszno-
sitasa érdekében tevékenykedett és
tevékenykedik.

Ez volt a kilonbdz6 tipusu val-
lalatok jol felfogott érdeke, jovoét
biztosig tevékenysége. A héaboru
el6tt es \utan, a nyari hénapokban,
éjMl /halaszva 5, az 6szi honapok-
ban /6 haldszbokor (Siéfok 1, 2; Ti-
hany, Szemes Fonyo6d, Keszthely)
foga a halat. Termelése az id&ja-
ras’és haljarés adta lehetéségeken
belil atlaghan évi 1500—1800 ton-
na volt. A fogds 80%-a keszeg és
garda (koncér, kele), 20% Un. ne-
mes hal, elsésorban sull6 (Eur6pa-
hirG balatoni fogas), kis részben
ponty, 6n, harcsa volt.

A Balatonnak az O0Otvenes évek
végétél kezdéd6 fokozatos, majd a
hetvenes és nyolcvanas években rob-
banésszer(i eutrofizalédasa és egyéb
antropogén hatas, gyodkeresen meg-
valtoztatta, jobba tette a halallo-
many, elsésorban a keszegallomany
ndvekedését, de a silléallomany le-
csokkenését is okozta. A t6 udil6-
jellegének fenntartdsa érdekében
sziikségessé valt az eutrofizalodast
okoz6 antropogén foszfor- és nit-
rogénvegyiletek csdkkentése, azal-

gaev6 (-sz(ir6) halak betelepitése.
Gazdasagi megfontolasokbol a té
halallomanyanak szélesitése, szine-
sitése, az eddig kevésbé kihasznalt
taplalékforrasok hasznositdsa (és a
nem kevéshé fontos valutabevétel
biztositdsa) érdekében torténik az
angolna évenkénti betelepitése.

A Balaton halalloméanyaban két
pusztit6 ddglést okoztak a partrdl
bekerilt novényvédd szerek 1965-
ben és 1975-ben. Ezt a haldlloméany
érzékenyebb fajai (sull6, késullg,
6n) csak hosszu évek utan és csak
részben volt képes kiheverni. Nem
tudtuk a novényvédd szerek karos
hatasat felmérni a gazdasagilag nem

jelentés halakra (pl. slgér, géb,
kecskerak, tavi- és vandorkagylé,
vagoédurbincs, torpeharcsa stb.).

A halak szervezett kifogasa a hal-
allomany ésszer(i gazdasagi haszno-
sitdsa nemcsak mint termel&tevé-
kenység fontos, hanem a t6 vizmi-
néségének javitdsa érdekében, Ki-
emelten szikséges. Mint szamos ta-
nulmanyomban kimutattam, a hal-
alloméany egésze taplalkozasa utjan,
névekedése soran, szerves és szer-
vetlen anyagokat halmoz fel (akku-
mulal) testében, ezzel az eutrofiza-
l6dasi folyamat ellen hat. A halak
testében felhalmozott szerves anya-
gokban levé foszfor- és nitrogénve-
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gylletek (az eutrofizalédast okozé
névényi tapanyagok) akkor jutnak
ki a tobdl véglegesen, amikor a ha-
lat akkor fogjak ki, amikor az noé-
vekedésben van még, de az ivar-
érettséget mar elérte. A gazdasagos
és az eutrofizalodas csdkkentése ér-
dekében torténd halkitermelésnek
akkor kell bekovetkeznie, amikor a
keszeg eléri a 200—350 g sulyt (4
éves kort), garda 150—250 g-ot, sil-
16 a 350—500 g-ot (4—5 évet).

Osszefoglalva, a halallomany a
kérnyezeti adottsagok keretei kozott
folyamatosan megujulé, magat Uj-
ratermeld, de emellett 6nszabalyozé
természetes taplalékforras, melynek
szakszer(i és ésszer(i kihasznalasa
nemcsak gazdasagi, hanem vizming-
ségjavito érdek is.

HALTELEPITES

Mivel a Balaton partjai, mond-
hatni, talzottan rendezettek, vizal-
lasa kis hatarok kozé szabalyozott,
a halak koézil a mindenitt ivée —
ivohely szempontjabél igénytelen —
értéktelen aprohalak (rasbora, kisz,
ezlistkarasz) kivételével, csak a
csuka és keszeg, goéndér (bodorka),
pirosszem( kele képes emberi se-
gitség nélkil eredményesen szapo-
rodni. A ponty, bar ivik a téban is,
a lerakott ikra életben maradasa-
ra nem sok a remény, mert a se-
kély vizben nylizsg6 apréhalak ro-
vid id6 alatt felfaljak az ikratvagy
a larvat. A sullének, ragadozé on-
nek, gardanak a szaporodasi sikerét
a mindenkori id6jaras befolyasolja.
A viharos aprilisi szelek iszappal
takarjak le az akadora rakott ikrat
(stll6, ragadoz6 6n), a lebegd gar-
daikrat partra veti a viharos szél.
A k6sillé ivasat, ivohelyét, ivaside-
jét, ivasi szokasait még homaély fe-
di.

Az 1965 és 1975-ben lezajlott, no-
vényvédd szer okozta nagy halpusz-
tulds, a DDT és méas hasonlé rovar-
irt6 szer rendszeres hasznélata és
egyéb haztartadsi szerves vegyi anya-
gok, nehézfémek (6lom, krom stb.)

1961—
69. é
atl.
Ponty 2 ny. (Di 69
Sullg fészek (db) 3550
Sillé elénev. (1000/db) —
Sillé 1 nyaras (db) 6000
Angolna lveg (mill, db) 2,3
Csuka zsenge (1000/db) —
Csuka el6nev. (1000/db) —
R. én el6nev. (1000/db) —
Busa -
Keszegfészek ' (db) 6741
A halasitas értéke (eFt)
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vizbe jutdsa egész biztosan els@sor-
ban az ovariumban fejl6dé ikrat
karositja, annak életképességét csok-
kenti. Ezért tdmeghalunk, a keszeg

kivételével, minden nemes halat
(ponty, sillé, csuka, ragadoz6 6n,
busa, angolna) kivulrél szarmazé

ivadékkal telepiteni kell a Balaton-
ba. A keszegféléknek sem art, ha
ivasi idejik alatt az altalanos tila-
lom alatt védelemben részesiilnek.

Balatoni haltelepitések

A BHg borokafészkek kirakasaval
segiti ivasuk, szaporodasuk sikerét,
a horgaszok, tulszaporodott allo-
manyra hivatkozva, ennek koltsé-
geihez nem jarulnak hozzad. Ezért
Is érthetetlen, hogy miért kovetel-
nek fogaskorlatozast a Balatoni Hal-
gazdasag részére. A ponty, csuka,
ragadozd 6n telepitése els6sorban a
horgaszok érdekében torténik, mi-
vel a BHg halfogdasi kimutatasa sze-

1970—
79I é. 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987
atl.
129 170 180 182 223 226 232 220 220
6 649 6273 5883 5250 5576 4693 2570 6071 3994
434 992 935 912 1520 3387 2521 1746 2095
8 000 — 4280 5500 — 8420 — 16648
3,2 3,2 4 19 2,3 58 — 4 4
121 — — — — _ — _ —
40 100 200 200 250 250 250
21 585 1885 50 168 1163 202 552
20 42 40 40 20 — — —’ —
1302 15 000 15700 17 656 8141 10 683 11 414 — —
16 000 18225 18545 18 376 21755 22044 26949 31835



rint a haldszok ezekbdl a halakbdl
keveset fognak. A horgaszok foga-
sa egyéni bevallas alapjan s,
pontybdl, csukabol, ragadozé &nbél
és ma mar harcsabol, sull6b6l s
lényegesen tébb, mint a haldszfo-
gas. A BHg anyagilag is igen jelen-
tés szerepet vallal a halasitasban, a
haltelepités megszervezésében, le-
bonyolitdsdban. Ez csaknem telje-
sen a horgaszok érdekében torténik.
Vonatkozik ez féként a pontycent-
rikus haltelepitésre, ami egyaltalan
nem balatoni halészati érdek. Hogy
a horgaszok pontyvisszafogasa még-
sem n6 ugrasszerlen, sok okra ve-
zetheté vissza. A parti nagy raga-
dozdk megehetik a nem eléggé
»,ugyes”, frissen behelyezett ponty-
ivadékot, lelkiismeretlen pecasok Ki-
fogjak azokat, még ,retdr ponty”
korukban. Tudvalev6, ez a méreten
aluli ponty olykor tomegesen ,ta-
madja meg” a horgaszok csalijat,
féként kezdetben, amikor még cso-
portokban bandazik.

Talan fokozni lehetne a ponty ro-
vasara is az 6n és csuka népesité-
sét.

Tanulméanyozni kellene a sikere-
sebb megmaradas érdekében a Kki-
helyezés maodjat, helyét (helyeit),
idejét és végrehajtasat. Ez kutato-
munkat is igényl6 feladat.

Elek Laszlo felvételei

A BALATONI HALASZATOT
KORLATOZO INTEZKEDESEK

A BHg mar eddig is — horgasz-
kérésre hozott feligyeleti intézke-
désre — szamos, a gazdasagossagat
és a viz mindségét javité halkiter-
melést jelent6sen veszélyeztetd, kor-
latoz6é intézkedést tett a horgéaszat
koveteléseire. Bar tudta, hogy ezek
egynémelyike a horgaszoknak sem-
mi vagy csak jelentéktelen el6nyt
hoz, csupan a halészati tevékeny-
séget korlatozza.

Nem &rt ezeket a korlatozé intéz-
kedéseket tételesen felsorolva, em-
lékezetbe idézni:

1. A halfogas behatarolasa, évi

1200 tonnara. A halfogas behataro-
lasa elsésorban a keszegallomanyt
érinti. A Balaton-viz eutrofizaléda-
sanak (novényi tapanyagokban valé
feldlsuldsanak) robbanésszer(i meg-
jelenése el6tt tobb volt a BHg ke-
szegfogasa, mint napjainkban, meg-
haladva a halasz—horgész fogas
Osszegét is. Az eutrofizalédas haté-
sara b6ségesebb taplalékhoz jutd
dévérkeszeg-allomany ma sokkal
nagyobb testl és oOregebb, mint az
50-es években végzett vizsgalatok
sordn volt. Kulénésen szembetlind
ez a keszthelyi és fonyddi brigadok

keszegfogasaban. Az 1200 tonnas
fels6 hatart a BHg a halaszbriga-
dok 5-r6l 4-re valdo csokkentése és
a halaszhonapok korlatozdsa kovet-
keztében (lasd alabb) mar évek 6ta
nem tudja teljesiteni.

2. 5-r6l 4-re csOkkentette a ha-
laszbrigddok szamat a tihanyi bri-
gad megszintetésével. Ezzel gyakor-
latilag megsz(int a tihanyi kutban
és kornyékén gyakorolt, olyan hires
gardafogéas (a latott hal fogésa).

3. Péntek déli 12 4ratdl, hétfé, 0
ora 1 percig, szlineteltet minden hal-
fogéasi tevékenységet a Balatonon.
Azért, hogy a haladszat a hét végén
ne zavarja a horgaszatot. Ennekel-
lenére, a horgadszok fogasi esélye
semmivel sem javult azzal, hogy a
haldszok nem ,zavarjak” a horgasz-
tevékenységet.

4. A partok megkozelitésének
korlatozdsa. A haldszdereglyék és
-hajok a déli parton 200 m-ig, az
északi parton 100 m-ig nem koze-
lithetik meg a nadas szélét, illet6-
leg a partot. Ezzel a szabalyozassal
a horgaszok tobb mint 5000 ha Ki-
zar6lagos ,horgaszvizhez” jutottak a
Balatonon, nem sz&molva az ehhez
jové, kb. 300 ha nadast, aminek a
vizzel boritott része szintén kizar6-
lagosan a horgaszok rendelkezésére
all. (A csénakos horgadszoknak 1
km-nél messzebbre a parttél be-
menni nem szabad, ezt nem a ha-
laszat, hanem életvédelmi okok
miatt, a vizi renddrség tiltja.)

A horgadszat eredményességére
ennek a korlatozdsnak szinte semmi
jelent6ségé nincs. S6t a horgdasz
hasznot hGz a haldszok maximum
heti egyszeri megjelenéséb6l. A mély
vizen megzavart halak a haléhazas
el6l a nadas felé menekilnek, ez-
zel megn6het a ,parti haldszmen-
tes” sav halbdsége.

Ennek a sdvnak a szélessége mar
nem novelhetd, mivel a halét a be-
keritett halak zomének elmeneki-
lési veszélye nélkil csak sekély vi-
zen (max. 1—15 m) lehet kiemel-
ni. Még beljebb, a mély vizre kény-
szeritve a halé kiemelésének a he-
lyét, a halaszat eredményessége ke-
ril veszélybe, ami a nyari, meleg
vizi halaszatoknal, a hal fiirgesé-
ge kovetkeztében egyébként sem
nagy.

5. A haldszmentes Asz6f8i-6bol
(az egyik legjobb halésztanya, mely
mindig biztos fogast igért) termé-
szetvédelmi teriletté nyilvanitasa és
a haldszatb6l valé kivonasa. (A
horgdszokat ez a megkdtés nem
érinti.)

6. A fajlagos pontyfogasi tilalom
eltorlése is els6sorban a horgaszok-
nak kedvez.

Dr. Woynarovich Elek

(Folytatasa kovetkezik)
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Eszrevételek, javaslatok, egyeztetések,

Intézkedések a Balaton halaszatanak,

horgaszasanak ugyében

A cim kissé tagolt, de logikai
rendben az elmult két év esemé-
nyeit koveti a Balaton haldszata-
val kapcsolatosan.

E cél a szakmai
csak a legszikségesebb mértékben
érinti, miutdn dr. Woynarovich
Elek nagy tapasztalatl ésa Balatont
hidrobiolégial, ichtiolégiai szem-
pontbdl kulénésen jol ismer6 nem-
zetk6zi szaktekintélyliink, a kiala-
kult vita kapcsan szikségesnek
érezte, hogy kell6 részletességgel ir-
jon a Balaton halaszatarol. Cikkso-
rozataban, mely harom részben je-
lenik meg lapunkban, nagy mély-
ségben, jelentds adatbemutatassal és
a helyes 0Osszefliggésekre kitérve ir
a Balatonrél. Bizonyara sokak egyet-
értenek velem abban, hogy ez a ta-
nulmany figyelemfelkeltd, Gj isme-
reteket nyujté, a Balaton halallo-
manyaért felel6sséget ébreszt6.

Mint ismeretes, hiszen a napila-
pok a legkilénbdz6bb beallitottsag-
gal és tartalommal foglalkoztak az
uggyel, 1988. év elejétél a balatoni
halaszatot egyre negativabb, elma-
rasztal6 vélemények érték. A jég-
mentes tél, mely az utébbi 7—8év-
ben alig fordult el6, kedvezett a ha-
laszatnak és mig maskor ilyenkor
december—januar—februarban a
halaszhajok allnak a jeges allapot
miatt, most lehetett folyamatosan
halaszni. Régebben a Iék alatti ha-
laszat is folyt, de az utobbi évtize-
dekben ez elmaradt. Csupan a lék-
horgaszas folyt. Ez az 1988. év ele-
ji helyzet sokaknak szokatlan volt,
kulonosen akkor, amikor a halész-
fogasok, a ,hideg vizes” allapotnak
megfelel6en, jé haldszzsakmanyt
biztositottak. A kezdeti ,vélekedé-
sek” egyre inkdbb taldlgatasokba,
majd allitdésokba csaptak &t, és vé-
gul vadaskodéas alakult ki a Bala-
toni Halgazdasaggal szemben. Meg-
indult egy altalanos mindsités, és
annak széles kor( elterjesztése,
melybe a kdérnyez6 megyék Ujsagjai
is bekapcsolddtak. Tobb, az év ele-
jén esedékes horgaszférumon isna-
pirendre kerillt e balatoni halaszat
és a gazdasdg tevékenysége, kiéle-
z6dtek a haldsz—horgész viték.

A panaszok alapjan a MEM szak-
ért6i csoportot bizott meg az 1988.
év elején kialakult ,nagy” stlléfo-
gas hatdsanak megvizsgalasara.
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részletezéseket

Megallapitdst nyert, hogy a te-
nyészallomany nem Kkerilt veszé-
lyeztetésre, a fogas nagysdga az
id6szaknak megfelel§. Az éves fo-
gas 1988-ban, dsszesenben, nem ha-
ladta meg az utobbi évek atlagat.

Ezek utan sem csillapodott a hor-
gaszok mindsitése, s6t egyre altala-
nosabba valt és gyakran durva hor-
gaszvadaskodasok keriltek nyilva-
nossagra. A hivatkozasok alapja 125
ezer balatoni horgdsz szempontja-
bél indultak ki, hangoztatva az ide-

genforgalmi — kulfoldi horgaszér-
dekeket is.
Mindezekre alapozva, a Mohosz

1988 majusaban kezdeményezte a
Balaton horgéaszati fogasanak atvé-
telét a Balatoni Halgazdasagtél. A
MEM megitélése szerint a felszinen
tartott indokok és a koOvetelések
irdnya nincs tekintettel tébb fontos
tényezdére, azok egyoldalian egyes
horgaszok elképzeléseit tartalmaz-
zdk. Egyébként a horgéaszok jelen-
t0s része sem értett egyet a hala-
tasaval, de szorgalmaztdk a hala-
szat bizonyos mérték( korlatozasat.

Miutdn a Balatoni Halgazdasag
Uzemi tevékenységét érint6 kérdé-
sekrél volt sz, természetszer(i az
Ugy rendezésében a gazdasag el-
s6dleges jogu. Ugyanis a haléaszati
torvényt sért6 magatartdst nem ta-
pasztalt, igy ezzel kapcsolatos ha-
tésagi intézkedést a MEM nem tar-
tott indokoltnak. Ezért kérte a Mo-
hoszt, hogy a Balatoni Halgazda-
saggal allapodjanak meg a horga-
szati lehetéségek javitasa, illetve a
haldszat bizonyos korlatozésa ugyé-
ben. Megjegyzem, hogy a MEM ma-
gatartasat az is befolyasolta, hogy
1986. decemberben a Balatoni In-
téz6 Bizottsag elndkségi és plena-
ris Ulésén, majd 1987-ben, a Mo-
hosz elndkségi és orszagos vezet6-
ségi Ulésén a Balatoni Halgazdasag
tevékenységét megfelelének, hasz-
nosnak mindsitették. A hirtelen
véleményvaltozas nyilvanval6an
egy adott id6szak tapasztalataibol
indult ki, a helyes gazdalkodasi
Osszefliggésekbdl kiragadva.

Toth Arpad felvétele



A Mohosz kezdeményezésére a
MEM, a Balatoni Halgazdasdg meg-
hivasaval, egyeztetétargyalast hi-
vott 0Ossze, miutan a két érdekelt
nem tudott kdzeledni egymashoz. A
felfokozott hangulat nyilvanvaléan
Ltolta” maga eldtt a Mohosz veze-
tését, mig a Balatoni Halgazdasag
gazdasagi megfontolasai és a jelen-
legi, igen nehéz gazdasagi helyzet,
nem tették lehet6vé a megegyezést.
A MEM miniszterhelyettesi egyez-
tetésen az érdekeltek elGterjesztései

tavol alltak egymastél. A MEM
irinyként javaslatot tett egy kol-
csonds engedményeken alapulé

megoldéasra. A javaslatot elemzések-
b6l szdrmaz6 adatokbdl és az oko-
logiai kovetelményekbdl alakitottuk
ki. Ebben a Balaton haldszatanak
térbeni korlatozasa és fogasanak
mennyiségi csokkentése szerepelt,
tovabba az Uzemi okok miatt, a
horgaszas igényeire tekintettel, a
halaszds id6beni és halfajkorlatoza-
sanak kérdését a Balatoni Halgaz-
dasag—Mohosz-megallapodés felé
tereltlk.

1989 januérjaig megallapodas nem
jott létre, s6t a MEM-et is elma-
rasztaltak egyes sajtoférumok, hogy
»tétovazik”. Az fel sem merilt ben-
nik, hogy tajékozddjanak (Veszp-
rém Megyei Naplé, Népszabadsag
sth). teljeskor@ien, hiszen akkor a
helyes mindsités a mérlegelés,
egyeztetés lett volna. Pontosan azért
nem lehetett a dontést elsietni, mert
a sokirany( érdekeltség mellett a
tdmegeket is érint6 kérdésrél volt
sz6. Egyébként éppen ezt a helyze-
tet megértve, segitette el6 a Bala-
toni Halgazdasdg a megoldasokat.

»Tekintettel arra, hogy az érde-
keltek kozott ebben az tUgyben 1988
méajusa Ota folyik egyeztetés, de
megéllapodds a mal napig nem
szlletett, egyes sajtéorganumok pe-
dig visszatéréen, a hangulatot és
nyugtalansagot fokozva foglalkoz-
tak az uggyel, elkeriilhetetlenné valt

Kneisz Janos felvétele

a MEM Aéllasfoglaldsa és hatdsagi
intézkedései.

Az aldbbiakban meghatarozottin-
tézkedéseket még a kdvetkezék in-
dokoljak:

— a Balaton halészati hasznosi-
tdsanak egyik fontos feladata a hal-
allomany szabdalyozasa az o©kologiai
kévetelményeknek megfeleléen. Ezt
el6térbe hozzak, a balatoni hidro-
I6giai viszonyokat, a természetes
jellegli kornyezetet és a haléletko-
rilményeket ért jelentés valtozasok,
de befolyassal van a ndvekvdé hor-
gaszkeresettség is, mely a mai gya-
korlat szerint er8sen szelektiv ha-
tast, hiszen féleg a nemeshal-fogas
a cél. Az is kozismert, hogy az Uj
taplalékkonkurens halfajok szapo-
rodnak — tulszaporodnak. Az allo-
manyszabalyozashoz szikséges fel-
tételeket — mely a BHg birtokaban
van — eszkozok, tarold-feldolgozo
hattér, szakismeret stb. — tovabb-
ra is biztositani kell.

Ismételten széba kerilt:

— A Balaton haladlloméanya a t6
természetes hozama, melynek ész-
szer(i gazdasagi kihasznalasa jelen-
tés kozellatasi és exporttényezd.

— A horgaszsport az duléssel és
az idegenforgalommal is 0Osszefligg,
a horgaszlétszam folyamatosan
emelkedik. De emelkedik a hor-
gaszosszefogas is a Balatonon, mely-
nek kovetkeztében, az egy fbre es6
zsakmany nem csokkent. A balato-
ni atlag horgaszfogas jobb az or-
szagosnal, ugyanakkor a nemeshal-
arany is joval kedvez6bb, mint a
halaszfogasé. A ndvekvé horgasz-
keresletre tekintettel azonban, in-
dokolt szamitdsba venni a halész
—horgéasz fogas aranyositasat.

— A Balatonbdél kifoghato hal-
mennyiseg  fliggvénye a potencia-
lis keszletnek, ezért elkerilhetetlen
az 0Osszfogds maximalizalasa. Je-
lenlegi ismereteink szerint 1600—

1700 tonna hal éves kifogésa nem
okoz zavart a t6 haldlloméanydaban

és biztositja a természetes repro-
dukcids lehetéségeket.
A MEM allasfoglalasa: a BHg

modositsa lzemtervét 1989. januar
1-t6l, mely érvényben marad 1995.
évig.

— A BHg halfogasa évente ma-
ximalisan 950 t, busa nélkul.

— A halészés tilos: Balatonkene-
sét6l Balatonberényig a 300 m-es
parti sdvban, Keszthelyt8l, az észa-

ki parti savban, 100 m szélesség-
ben. A kikot6i mélék — 20 db —
korial 1000 m-es &tmér6vel szamol-

va.

— A nyari haldszas és a ponty
haldszdsara vonatkozé korlatoza-
sokban kolcsénosségi alapon (pénz-
Ugyi érdekeltség) allapodjanak meg
a felek.”

A Mohosz-javaslatokat nem Ki-
vanom részletezni, de a jelenlegi
intézkedéseket lényegesen meghala-
doé igényekrél volt szo.

A halédszati torvény szellemének
megfelel6en kerilt rendezésre a ko-
zel hétéves vita. Mikdézben a Bala-
toni Halgazdasag tevékenysége kor-
latozasra kerilt, remélem, megér-
tik a horgaszok is, hogy a szamuk-
ra kedvez6, 0j lehet6ségek nem in-
dokoljak a végletekig mend vitakat,
az alland6 szembenallast. Az érdek-
kilonbségek tényszerliek, de a
megfelel6 haldszati tevékenység nél-
kil a halasznak is kevesebb jut a
zsakmanybol. Ugyanis a Balaton
haldlloméanya viszonylag szegényes
a viz jellege miatt, és csak céltuda-
tos gazdalkodassal juthat ilyen hor-
gasztomeg halhoz. A Balatoni Hal-
gazdasag tevékenységével a lehet-
séges mennyiségl és Osszetétell hal-
allomany alakul ki. Ezt bizonyitja
az is, hogy a hprgaszfogas halfaj-
szerkezete é&llandéan javul a ne-
mes halak ardnya és az 0Osszes fo-
gas is évrdl évre né.

Ideje lenne a BHg balatoni te-
vékenységét érdemi moédon miné-
siteni és elismerni. Ez a horgaszok
érdeke is!

Dr. Dobrai Lajos
MEM-f6tanacsos

FIZESSEN

ELO

HALASZATRA
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Uj iparszer( haltermel§

UZEM

a Haltenyesztesi Kutato Intezetben

Hazankban az els6 magyar—nor-
vég vegyes vallalat (MAGNOR) a
HAKI-ban épit fel egy iparszer(
haltermel§ Uzemet.

Magyarorszagon az édesvizi hal-
tenyésztés nagy hagyomanyokkal
rendelkezik. A halaszat a magyar-
sag 6sfoglalkozasa, irja Herman Ot-
t6 a ,Magyar Halaszat Kényvé”-ben.
A magyar kutaték, szakemberek Ki-
emelkedd eredményeket értek el a
mesterséges pontyszaporitds, -neme-
sités és -tenyésztési technolégiak
kidolgozasaban, amely technolégia-
kat és a magyar pontyfajtdkat vi-

lagszerte eredményesen alkalmaz-
z8k.
Az évi 39—40 ezer tonna hazai

haltermelés 30%-a a 139 ezer hek-
tar természetes vizb6l, 70%-a a 23
ezer hektar teriletld tdgazdasagbhol
szarmazik. Az el8allitott haltdémeg
65%-a ponty (Cyprinus carpio L.),
25%-a novényevé hal (Hypopthal-
michthys molitrix Va., H. nobilis
Rich., Ctenopharyngodon IdellaVal.)
és 10%-a egyéb halfajok.

Magyarorszag évente 4—5000 ton-
na halat exportal, melyb8l az ér-
tékes ragadozé halak ardnya nem
szamottevd.

Az &shonos ragadozdé halak, ale-
s6harcsa (Silurus glanis L.), a sil-
16 (Stizostedion lucioperca L.) és az
Intézetben honositott, értékes hal-
faj, a Iénai tok (Acipenser baeri) és
hibridjei exportjaban kedvez6 nyu-
gati piaci lehet6ségek vannak.

Ezen halfajok termelésének no-
velése jelent6s kutaté-fejlesz6 mun-
kat igényel. A kedvezétlen kutata-
si és fejlesztési, valamint pénzigyi
lehet6ségek, az egyre jobban elhasz-
nalédé milszerpark, a nemzetkdzi
informaciocsere nehézségei azonban
nagymértékben gatoljak a kutato-
munka kiszélesitését és az eredmé-
nyek gyakorlati elterjesztését.

A kutatds, m(szaki fejlesztés fel-
tételeinek, egy Uzemi szint(i, ipar-
szer( haltermel6 Uzem beruhazaséa-
hoz sziikséges forrasok megterem-
téséhez, vilagszinvonalli berendezé-
sek beszerzéséhez adott lehet6séget
a magyar—norvég vegyes vallalat
szarvasi létrehozésa.

A vegyes vallalat alapitdo valla-
latai és intézményei a kdvetkezdk:

Magyar cégek:
Magyar Hitel Bank Rt.
Vizépitbipari Troszt,
Hydroexport Vallalat
Haltenyésztési Kutatdintézet
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Norvég cégek:

MARENOR Akvakultdra-fejleszté
Véllalat

AGROTRADING

Kulkereskedelmi vallalat

A vallalat neve:

MAGNOR Akvakultara-fejleszt6
Kft.

A tervezett program a vilagszin-
vonall, fejlett norvég berendezések
alkalmazasan, a hideg vizi halak-
ra (lazac, pisztrang) kidolgozott nor-
vég tchnoldgia, valamint a hazai,
meleg vizi akvakultira kutatasi-fej-
lesztési eredményeinek célszer( 6t-
vOzetén alapul.

A vegyes vallalat az értékes hal-
fajok (harcsa, lénai tok) iparszerd



termelésére, feldolgozasara, és nyu-
gat-europai piacokon torténd érté-
kesitésére, valamint komplex, ipar-
szer(i haltermelé lzemek harmadik
orszagha torténd exportjara léte-
silt.

A Szarvasi Haltenyésztési Kutatd-
intézetben megépitésre kerild, 900
m2-es, termalvizre alapozott rend-
szer referenciatizemként fog mkaod-

fog el8allitani. A rendszer (izembe

allitasaval megnyilik a lehet6ség
olyan halfajok hazai, nagyuzemi ter-
melésére, amelyeket eddig hazank-
ban nem vagy csak extenziven ter-
meltek. A rendszerben el8allitott
les6harcsdnak jé exportlehetésége
van, és kedvezd &ron értékesithetd
(7,6—85 DM/kg) a nyugati piaco-
kon. A masik termelésre keril6 hal-
ni és elsésorban tenyészanyagot
faj a lénai tok, ill. a kecsege és a
Iénai tok hibridje.

A tok mutatés formaja, szélka-
mentes, igen értékes hlsa miatt, na-
gyon keresett halnak szamit a t6-
kés piacon. A geotermikus viz le-
het6vé teszi az egész évi folyama-
tos termelést. Az iparszer( halter-
melési technoldgia alkalmazéasa az
AIlfoldon nagy témegben rendelke-
zésre 4ll6 terméalvizek hasznosita-
sanak 0j Gtjat nyitja meg.

Az (j haltermelé Uzem adottsa-
gai (termalviz, egész éven at tor-
ténd termelés, magas mdszaki szin-
vonal stb.) lehet6vé teszik az oriés
édesvizi garnélardak (Macrobrachium
rosenbergii) termelését is. Az édes-
vizi rak, mint Gj, exportképes ter-
még. béviti a MAGNOR altal el6al-
litott termékek listajat.

Az intézetben foly6, exportorien-
talt termékek el6allitdsara irdnyulo
kutatasi és fejlesztési munkat, amely
magaba foglalja a toktenyésztés és
az édesvizirdk-tenyésztés nagylizemi
termeléstechnolégiajanak kidolgoza-
sat, OMFB- és MUFA-tdmogatas-
bol, illetve sajat forras felhaszna-
lasaval végezzik. Az igy kidolgo-
zott technoldgia, know-how, szaba-
dalomként, mint szellemi termék ke-
ril hasznositisra és értékesitésre. A
tok- és raktenyésztés fejlesztése
olyan 0j program hazéankban, mely-
b6l az iparszerli termeléstechnolé-
gidk és a miiszaki megoldasok &n-

magukban is exportalhatok, figye-
lembe véve a vilag élelmiszer-ter-
melésében fontos szerepet jatszo

akvakultira helyzetét.
Miller Ferenc

Szemelvények Veszprém megye halaszati

A magyar honfoglalds koraban
él6 Regino, primi apat azt irja ro-
lunk "az ugorok atbarangoljdk a
pannonok és avarok pusztasdgait, s
vadaszatb6l és haldszathdl szerzik
meg mindennapi eledeliiket”.

A korai Arpad-korbél is szamos
emléke maradt meg a magyar ha-
laszbokornak, s egy csomd halasz-
ember nevét is ismerjik. Ez id6ben
nem elégedtek meg haldis folydink-
kal és folos ronavizeinkkel, hanem
halastavakat is rekesztettek.

Halaszatunk egyik leg6sibb maéd-
ja a rekeszt6éhalaszat Elvonul6é ar-
vizek tocsogdiban az ember kony-
ny(szerrel foghatta 0ssze az ott ma-
radt halakat, s nyilvan ez vitte ar-
ra a gondolatra, hogy amit a ter-
mészet csak rendszertelentil tesz,
azt maga rendszeresen végezze. En-
nek egyik formaja a dugazas. Ez
GUgy torténik, hogy a pataknak uj-
medret asnak, régi medrét meg az
Uj szaja alatt elgatoljak. Az elapadt
mederben kdénny(lszerrel fogjak meg
a viz nélkil maradt halakat. Né-
hany hét mdulva a régi mederbe
eresztik a patakot, s ekkor meg az

multjabol

Uj mederszakasz marad
itt szedik dssze a halakat.

A halaszat népszerli modja még
a ceégeallitds. A folydvizbe allitott
kilonb6z6 cégefajtdk azon az élet-
tani megfigyelések alapulnak, hogy
a hal lehetéleg nem tér el iranyatdl,
ha pedig valami eltériti, akkor rést
keres rajta, s tovabb folytatja Gt-
jat. A patakot V-alakban épitett
ké- vagy vesszéfallal zarjak el, a
fal csucsanal nyilast hagynak, hogy
a hal itt atjuthasson, a nyilashoz
azonban halobol vagy vessz6bdél font
zsakot allitanak, amelybdél a beju-
tott hal méar nem tud kiszabadul-

szarazon,

ni.

Allovizekben kitapasztaltak a ha-
lak jarasanak iranyat, s vejszéket
allitottak uUtjukba. A terelészarnyak
kdzepe tajara henger alaka kirtd
keriilt, amelynek nyilasa, befelé
gylirédve, egyre szikilt. A beleke-
rilt halakat merit6haléval szedték
ki. Kilonbdzé formaju varséakat is
alkalmaztak, hasonlé mddon. A var-
sakat kezdethen vessz6bél, majd ha-
16b6l készitették. Nem csak egyesé-
vel, s nem csak a felszinhez kozel

Gsz6 halak fogasara hasznaltak.
Varsabokrokat dltettek a haljaras
megfigyelésére, levert colopokhoz
régzitették a varsat, télen pedig jég
alatti haldszatra szerelték fel. Ezen-
kivil nagyon val6szin(i, hogy a gya-
korlott magyar fijaszok nemcsak
kedvtelésbdl lovoldoztek a folyd ha-
laira, hanem élelemszerzés okabol
is. Arpad-kori okleveleink emlitik
a nyilas halaszatot, s Jankd Janos
ugyanezt taldlta meg az altdjiak
kozott. A szigonnnyal és horoggal
valé haladszat as a szegény ember
élelemszerzési modja volt.

Megallapithatjuk, hogy a honfog-
lalaskori és a kora koOzépkori ha-
laszatunk célja természetesen nem-
csak az élelemszerzés, hanem nyers-
anyag-biztositdas (pl. enyv az ijké-
szit6knek) a kézmiivesek részére is.
Ebbdl a sokrétd igényt kielégité ha-
laszathol fejlédott ki a XIH—XIV.
szazadi, eurépai szinvonalon allo,
nemcsak a belfoldi, de a kulfoldi
igényeket is kielégit6 magyar ha-
laszat.

Dr. Mayer Istvan
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Pintér Karoly: Magyarorszag halai, biol6gidjuk és hasznositasuk cimd konyve kapcsan

Gondolatok haltani

kutatasaink helyzetérol

Huszonhdrom évnek kellett el-
telnie ahhoz, hogy Berinkey Laszlé
Halak — Pisces cim kotete utéan
Gjbél napvilagot lasson egy olyan
szakmunka, amely tudomanyos igé-
ny( ismertetését adja Magyarorszag
halainak. Huszonharom év életlink
egyharmadat teszi ki, érthetd hat,
hogy a téma irdnt érdekldéknek
nemzedékei vartak mar egy ilyen
jellegld kényv megjelenésére.

Id0kdzben ugyan konyvesboltok-
ba kerilt egy-egy hasznos kiad-
vany — gondolunk itt pl. Pénzes
Bethen és Tdlg Istvan horgaszok
szaméara irt halbiol6giajara, illetve
Wiesinger Marton és Z. Szab6 Ja-

nos Halak cim(, valamint Botta
Istvannak a 88 szines oldal a ha-
zai  halakr6l cimmel megjelent

kényvecskéjére —, ezek azonban
vagy az olvasok mas rétegeihez szol-
tak, vagy képeskdnyv jellegiknél
fogva, inkabb fokoztak, mintsem
csillapitottak az érdekl6d6é kdzdnség
informacidéhségét.

Valos igények kielégitésére val-
lalkozott tehat az Akiadémiai Ki-
ad6, amikor kozreadta Pintér Ka-
rolynak a Haladszat-beli inmerteté-
seib6l kibontakozé, kotetté formalt
m u kajat.

Tekintsik &t réviden, mit isme-
rithetiink e szép kiviteli kényv 200
oldalnyi ismeretanyagabdl.

A hasonlo jellegl haltani mun-
kéak rendszerint tobbé-kevéshé
részletesen targyaljak a halak ana-
tomiajat és élettanat. A szerz6 tu-
datosan szakit e gyakorlattal. Be-
vezet6jében néhany jol kivalasztott
abran bemutatja azokat az alak-
tani  jellegzetességeket, amelyek
nélkulozhetetlenek a hatarozashoz,
de ezzel le is zarja a témat. Ugy
vélem, helyesen teszi, hiszen akit
Magyarorszag halai érdekelnek, az
aligha arra keresi benne a vélaszt,
hogy milyen altaldban a halak vaz-
rendszere vagy kivalasztasa.

A bevezetés utdn — ugyancsak
réviden — attekintést kapunk ha-
laink  rendszertani  besorolasarél,
amit a csaladdok elkuldnitését szol-
gal6 hatarozékulcs kovet.

A kdényv tébbi részét lényegében
halaink bemutatdsa teszi ki. A csa-
ladok rovid jellemzését és az oda
tartoz6 fajok azonositdsat meg-
kénnyit6d hatdrozokulcsokat részle-
tes fajismertet6k kovetik.

Az ismertetések — mindig azo-
nos sorrendben, alcimekkel is Kki-
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emelve — a halak kulsé leirasaval,
foldrajzi  elterjedésével, bioldgiai
jellemzésével és hasznositasi lehe-
té6ségeivel foglalkoznak.

A fajok leirasat a szerzé roviden,
de lényegre mutatéan adja meg.
Mellézi a morfometriai adatok fel-
sorolasat, s a merisztikus bélyegek
kézil is csak a legfontosabbakat,
tobbnyire a pikkelysorok szamat,
illetve a hatdszé és az andlis Usz6
sugarszamat emliti meg. Ugyanak-
kor azonban — kovetve a Lovassy-
féle j6 hagyomanyokat (Id. Lovas-
sy Sandor: Magyarorszag gerinces
allatai és gazdasagi vonatkozasaik,
Budapest, 1927) — rendszeresen fel-
hivja a figyelmet azokra a jellem-
z6 vonasokra, amelyek a hasonld
megjelenés( fajokat egymastol meg-
kilonbdztetik. Ennek kdszénhetéen
halaink tébbségénél a szlkre sza-
bott leirds is elegendé a pontos ha-
tarozashoz, s csupadn a kiléndsen
hasonlé és nagy valtozékonysagot
mutaté fajok esetében kell részle-
tesebb szakirodalomhoz nydlni se-
gitségért (pl. killéfajok).

A 78 fajleiras ko6zil minddssze
egyhez szeretnék észrevételt flizni.
Nevezetesen ahhoz a megallapitas-
hoz, hogy a homoki kill6 teste ma-
gasabb, mint a felpillanté KkillGé.
A Tisza vizrendszeréb6l és a Ra-
babdl el6kerilt példanyok egyodnte-
ten amellett sz6lnak, hogy e meg-
allapitds csak a faroknyélre igaz,
a testre nem, s ugyanezt erdsitik
meg a koényv abrai is.

A fajok foldrajzi elterjedését —
hasonléan a leirdshoz — szintén ré-
vidre fogottan ismerteti a szerzé.
Ennek ellenére megemliti a fonto-
sabb alfajokat és beszamol a jelen-
t6sebb honositasi probalkozasokrol
is.

Mégis, itt a legnagyobb a hiany-

érzetiink, mert a helyenkénti uta-
lasoktol eltekintve, végul is nem
kapunk valaszt arra az alapvet6

kérdésre, hogy az egyes fajok mely
vizeinkben, s azoknak mely részein
fordulnak el6.

Tudjuk, évtizedek, mi tdbb, em-
berélt6k o6ta sulyos hianyossaga és
adossaga ez haltani kutatdsaink-
nak. Nem is a szerz6t illeti hat a
kritika, hanem a tudoményszerve-
zésnek azt a tévedését, amely a
faunisztikat talhaladottnak mingsi-
tette, s gyakorlatilag szam(izte a ku-
tatdsbol. Azt a felfogést birdlom,
amely a korszer(iség blivdletében,

tébbre értékel egy biometriai ru-
tinvizsgalatot, mint egy gondos te-
repmunkéan alapulé o6kofaunisztikai
felmérést. Csodalhaté-e, hogy igy
nem jutottunk el6bbre?

Pedig faunank kutatdsat még ak-
kor sem hanyagolhatndnk el, ha
pontosan ismernénk multhéli alla-
potat (amirél persze, sz6 sincs), hi-
szen a vizeinket ér6 emberi hatéa-
sok kovetkeztében halallomanyunk
is gyorsulé Gtemben valtozik. Ho-
gyan kovethetnénk figyelemmel e
valtozasok jellegét, ha ismeretlen
el6ttink a kiindulasi helyzet? Ho-
gyan vizsgalhatnank a vizi 6koszisz-
témak kapcsolatrendszerét, ha al-
kotéelemeikben is bizonytalanok
vagyunk? Hogyan o6vhatnank meg
természeti értékeinket, ha létikrél
sem tudunk? Ritkdnak vélt halaink-
rol derdl ki, hogy tomeges el6for-
duldstak, masokrél pedig, hogy va-
l6szin(ileg nem is élnek hatarain-
kon belil, mégis tdérvény védi Oket.
Miért? Mert nincs réluk elegendd
informaciénk.

Nem vitas, a kutatasnak tul kell
lépnie a faunisztikdn, &m a maso-
dik lépéshez el6bb az els6t kell
megtenni! Es miért ne probalhat-
nank meg bevenni e munkaba hor-
gasztarsadalmunk érdekl6d6 tag-
jait, miként tette azt madartani
egyesiletink a sajat aktivistaival?
Hiszen a horgédszok kozott is akad-
nak szélesebb érdeklédésliek, akik
felfigyelnek egy-egy érdekesebb je-
lenségre, egy korabban még nem fo-
gott fajra. Vagy olyanok, akik a fo-
gasi naplé altal megkivantnéal rész-
letesebb  feljegyzéseket vezetnek
egy-egy vizterulet halairél. Férumot
kellene hat teremteni szadmukra!
Rovatot inditani a Haldszat vagy
a Magyar Horgasz hasabjain (pl.
,Haltani megfigyelések, néhéany sor-
ban” cimmel), ahol kozzétehetnék
észleléseiket, tapasztalataikat, sigy
azok valéban kézkinccsé vélhatna-
nak. Sok ilyen adat szikséges ah-
hoz, hogy halaink elterjedésérél
olyan  térképeket rajzolhassunk,
melyeken nem bizonytalanok a ha-
tarvonalak, hanem a vizhél6zatra
berajzolt pontok jelzik az adott faj
lel6helyeit.

A felmerilt otletnek még szamos
részletér6l lehetne sz6lni, de tér-
junk vissza Pintér Karoly kényvé-
hez, amely — alcimének megfeleld-
en — els6sorban halaink biolégia-



janak és hasznositdsanak szentel
nagyobb figyelmet.

Bioldgia cimszé alatt féként a
fajok él6helyi viszonyairol és élet-
modjarél, tovabbad taplalkozasuk-
rél, ndvekedésikrél és fejlédésik-
rél kapunk képet.

A halismertet6knek talan ezek a
legértékesebb részei. A szerzd tal-
Iép benniik a régi, mar koztudott-
nak tekinthet6 ismeretanyagon, s a
legljabb kutatasi eredményekre ta-
maszkodva, igen sok téren jelent6-
sen b@vit; azt. Els6sorban a hazai
és a kornyez6 orszagokban megje-
lent publikaciékbdél merit, korrekt
hivatkozdsokkal és irodalomjegy-
zékkel segitve a tovabbi tajékozo-
das lehet6ségét. Ahol mod nyilik
rd, Osszeveti és Utkdzteti a kuta-
tasi eredményeket, s nemegyszer (j
kdvetkeztetésekre jut ezaltal. Oly-
kor még megerd@sitésre vard tapasz-
talatokrdl is beszadmol, igy veti fel
pl. a tejes ezlstkaraszok hazai el6-
forduldsanak kérdését. Azért eme-
lem ezt ki, mert szeretnék radmu-
tatni, hogy az el6bbiekben emlitett
haltani rovat az ilyen jellegld kér-
dések eldontésében is sokat segit-

hetne. Magam is talalkoztam mar
ilyen példannyal (1987 tavaszén
fogtam a kiskOrei tarozébol), és

meglehet, sokan masok is, de egye-
16re nincs hol kdzzétenni egy ilyen
apré adatot, igy nem is valhat is-
mertté.

tehat b6-
séges anyagot ad koOzre a szerzé.
Ugyanakkor azonban a hazai kuta-
tdsoknak olyan hianylistajat tarja
elénk, amely évtizedekre sz6l6 prog-
ramot jelenthetne. Jelenthetne, de
nalunk egyelére nem folyik intéz-
ményesen 0Osszehangolt természetes
vizi kutatds. Néhany szakemberiink
igyekszik e téren Iépést tartani a
vilaggal — egy-egy téméaban oly-
kor kivalé eredményeket produkal-
va —, de az 6sszkép meglehet8sen
lehangol6. Jellemz6 példa, hogy leg-
fontosabb halunknak, a pontynak,
természetes vizi novekedésérdl —
hazai adatok hijan —kilféldi szer-
z6k tapasztalataira kell hivatkozni.
Mas kérdés — és taldan némi opti-

mizmusra is alapot adhat —, hogy
id6kozben két vizteriletuinkdn is
folytak ilyen vizsgalatok, de ezek
eredményei a kézirat lezarasakor
még nem voltak hozzaférhet6k.

A természetes vizi kutatdsok elha-
nyagolasdban nyilvan anyagi szem-
pontok is szerepet jatszottak, de a
szemléletbeli okok sem Iényegtele-
nek. Alkalmazott haltani kutata-
saink valdéban kiemelkedd eredmé-
nyei lattan, még szakembereink ko-
rében is kialakult olyan vélemény,
hogy az intenziv technolégidk ko-
raban folosleges a természetes vi-
zekkel foglalkozni. lgaz, mar jo év-
tizede tdértént, hogy amikor egyik
haldszati kutatonk el6tt szdéba hoz-
tam a természetes vizi vizsgalatok
elhanyagolt voltat, azzal intett le,
hogy amit nem kutatnak, azt nyil-
van nem is érdemes kutatni. Felte-
het6leg ma arnyaltabban fogalmaz-
na, mint akkor, hiszen lassan talan
méar véaltozéban van a természet-
hez f(iz6d6 viszonyunk megitélése,
de alapvetd szemléletvaltozasrol
még aligha beszélhetiink.

Az U(jabb kitér6 utan kanyarod-
junk vissza a kotet halismertet8i-
nek befejez6 részéhez, amely hala-
ink hasznositasat targyalja. Ezek-
b6l a szakaszokbdél szadmadatokkal
is alatamasztott képet kaphatunk az
adott halfaj termelési eredményei-
rél, valamint a haldszatban, horga-
szatban és akvarisztikdban betdl-
tott szerepér6l. De a kdzvetlen hasz-
nositds mellett (vagy esetenként:
helyett) ramutat a szerzé a kdzve-
tett, pl. prédaként torténé haszno-
sulds lehet6ségeire, illetve az eset-
legesen okozott karokra is (pl. tap-
lalékkonkurencia,
Eppen e szélesebb kitekintés miatt
talan jobb lett volna hasznositas he-
lyett jelent6ség alcimet adni e sza-
kaszoknak, melyekben egyébként a
faj védettségére vonatkozé meg-
jegyzésekkel is taldlkozunk. Fel kell
azonban hivni a figyelmet, hogy
id6kdzben 18-r6l 26-ra nétt védett
halaink szama (Id. Tahy Béla cik-
két a Haldszat 1989. évi 1. szdma-
ban), igy a kozolt adatok kiegészi-
tésre szorulnak.

ikrafogyasztas).

A konyv szbdvegét 78, tobbségében
mas forrashdl atvett szévegkdzi ab-
ra mellett Lewit Péter 61 szines
képe illusztralja. A gondos valo-
gatds eredményeként gyakorlatilag
minden targyalt faj képe megtalal-
hatéo a konyvben, igy az szinte ké-
pes halhatdrozéként is hasznélhato.

Lewit Péter festményeinek jelen-
tés részét mar a Mohosz halismer-
tet6 plakatjain megcsodalhattuk, de
Gjabbakkal is talalkozhatunk a ko-
tetben. Egy-két, kevéshé sikerilt
képtél eltekintve, ez utébbiak is a
morfolégiai jellegzetességekre gon-
dosan Ugyel6, szép alkotasok. A
pikkelysorok szamat tekintve ugyan

eléfordulnak apré pontatlansagok
(nytldomolyké, sujtadsos kisz), de
tébbségik olyan élethld abrazolas,
amely mar 6nmagaban is elegendd
az adott faj azonositasara. Zavard-
lag csupdn az hat, hogy apré ter-
metl halainkat olykor 2—3-szoros
nagyitasban latjuk viszont (pl. fir-
ge cselle, kuta baing), illetve hogy
az egyazon oldalon &bréazolt halak
méretei nem mindig tikrdézik a
valédi ardnyokat (pl. marna — Pe-
tényi maéarna, kurta baing — Kkisz).
Elismeréssel szdlhatunk végil a
Szegedi Nyomdarél, melynek jo
munkajat az esztétikus kivitelezés
és a strapabirénak latsz6 kotés mel-
lett, a nyomdahibdk viszonylag cse-
kély szdma mindsiti. Az értelemza-
varé hibadkra azonban felhivjuk a
figyelmet. A 77. oldal utols6 bekez-
désében alfaj helyett halfajt, a 108.

oldal 4. bekezdésében C. a. aura-
tus helyett C. c. auratus-t, a 110.
oldal &brajanak szovegében test-

magassag helyett fejmagassagot, a
129. oldal 10. bekezdésében parzo-
szerv helyett paros szervet, a 177.
oldal 3. bekezdésében mellisz6 he-
lyett mellékGszét olvashatunk. A
szovegkdrnyezetre figyelve azon-
ban, ezek az ,értelmes” hibak is
korrigalhatok.

Osszegzésként elmondhaté Pintér
Karoly konyvérdl: olyan ismerettar-
hoz jutottunk &ltala, amely — ha-
csak nem egy-egy specialis terilet-
r6l van sz6 — a szakemberek sza-
méara is sok G(j informaciot tarto-
gat. Ismeretanyaga — egyszer(i és
kozérthetd stilusdnak koszonhetben
— azok szamara is hozzaférhetd,
akik most ismerkednek halainkkal,
de gondosan valogatott forrasgydj-
teménye a kutatok tdjékozodasat is

segitheti. Olyan kotettel gazdago-
dot tehat haltani szakirodalmunk,
amelynek mindannyiunk konyves-

polcan helye van.

Dr. Harka Akos
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TOprengéseim
az eutrofizalédasrol

Emlékezetem szerint, kb. 30 év-
vel ezel6tt taldlkoztam el8szor az
eutrofizacié fogalméaval, annak s
a mesterséges valtozatdvol. Beval-
lom, kezdetben Ggy gondoltam, hogy
a kérdés tullihegett, a hidrobiolo-
gusok sajat fontossagukat bizony-
gatjak és végre talaltak egy élet-
szagl problémat, amely az addig
belterjes kutatasaik zart kérét fel-
tori.

A tavolinak tiné fogalom azon-
ban kb. tiz éve — a Balaton kap-
csdn — szinte berobbant a kodztu-
datba és még a teljesen laikusok-
nak is volt véleményik. Tobbszor
éreztem, hogy at kellene gondol-
nom az egészet, de csak halogat-
tam. Most viszont néhany cikk el-
olvasdsa és — legutobb — tébb len-
gyel kollégaval vald beszélgetésem
arra késztetett (kényszeritett), hogy
belevagjak. Ugy gondolom hogy ha-
rom kérdésre kell valaszolni:

— mi az eutrofizacio,

— karos-e az eutrofizacid, és
igen)

— hogyan védekezhetiink ellene?

(ha

Nos, probaljuk meg.

EUTROFIZACIO,
EUTROFIZALODAS,
EUTROFIZALAS

Vizmin6ségi kérdésekben kétség-
kivul legtekintélyesebb hazai szer-
z6nk, Felfoldy Lajos,, ,,A bioldgiai

vizmindgsités” (1987) cim{ kdényvé-
ben azt javasolja, hogy mell6zzuk
az eutrofizdcio szakkifejezést és a
folyamatot eutrofizalédasnak nevez-
zilk, melynek mesterséges valtoza-
ta az eutrofizdlas. Javaslatat elfo-
gadva, a tovabbikban ehhez tartom
magam. Ugyanott: ,,Az eutrofizalo-
dds a viz novényitdpanyag-dasula-
sara bekovetkez6 bioldgiai reakcio,
a novényi termelés erésségének no-
vekedése” — definiciot olvashatjuk.
Késébb kifejti, hogy a tréfia méré-
sére, ,,szamszerisitesére” egyfeldl az
elsédleges termelés, méasfelél az al-
gaszam, ill. az a—klorofill-tartalom
meghatarozasa ad lehet6séget (L
tablazat). A gondolatmenet veleje:
ha a fenti paraméterek mérészama
— hosszabb-révidebb id6 mualtaval

— novekszik, Ugy a viz — a ko-
rabbi allapothoz képest — eutré-
fabb lett, vagyis eutrofizalédott.
Eszerint eutrofizalédas = trofiand-
vekedés. Ezt — a magam részér6l
— nem tudom elfogadni, egyfel6l,

mert az eutrofizalédast mindig a
szaprobizalédas folyamata, masfeldl
a viz teljes biomasszajanak ndve-
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kedése is kiséril Osszességében négy
dolog novekszik egyidejlleg: a
tdpanyag, a trofia, a szaproébia és
a biomassza, melyek kozil az els6
az ok, a tovabbi harom az okozat.
Az utébbi harom viszont oly szoros

koélcsénhatasban all egymassal,
hogy azok kdézil barmelyiket egy-
oldaltan kiragadni — megitélésem

szerint — hiba.

Uhlmann (1978) — Oddm (1956)
nyoman — egy olyan mez&ben he-
lyezi el a kilonb6z6 tavakat (vizti-
pusokat), amelyek fiigg6leges ten-
gelyén a napi oxigéntermelés (tr6-
fia), a vizszintesén a napi oxigén-
fogyasztas (szaprobia) szerepel. Sze-
rinte az oligotrof vizre az jellemz6,
hogy mind az oxigéntermelés (P),
mind az oxigénfogyasztds (R) egy-
arant 0,2—0,3 g 02m3 d kozotti,
igy a P/R = 1-gyel. Az eutr6f viz
koordinatai: oxigéntermelés 1—2 g
02m3 d, -fogyasztds 0,3—04 g
02mBR d, a P/R 3 korili. Az eutr6f
téra tehat nemcsak a tréfia és
szaprébia ndvekedése a jellemzé,
hanem a P/R-é is (1. abra)!

Probaljuk meg mennyiségesiteni
az eutrofizalodas folyamatat. A k-
16nb6z6 funkciécsoportokhoz  (fito-
és zooplankton, valamint a hal) tar-
tozé szervetek él6 tomegét — a je-
lent§sen eltér6 széarazanyag-tartal-
mak miatt — nehéz &sszevetni, igy
egységesen szerves szénben fejezem
ki a biomasszakat az aldbbi 0Ossze-
fliggések alapjan:

— 1 mg klorofill—a = 700 mg al-
gatomeggel, ill. 35 mg C-nel;
— 1 ml zooplankton = 12 mg G-

néi és
— Ig hal = 150 mg C-nel.

Az 1 tabladzatban a kiilénh6z6
trofitdsokhoz tartozé klorofill—a-

értékek taldlhatok. Az oligotréf viz
atlagos  klorofill—a-tartalma 2
mg/m3, amely 1400 mg algat és 70
mg szenet reprezentdl m3-enként.

A zooplankton mennyiségét 5
ml/m3-re becsiléom, amely 60 mg
C/m3-t ad. A haldllomanyt 120

kg/ha-nak veszem, vagyis 1800 mg
C/m3. Az eutréf viz altalogas klo-

rofill—a-tartalma 75 mg/m3, ami
525 g/m* ¢él6 algaval és 263 ¢
C/m3-rel egyenl6. A zooplankton

mennyisége 25 ml/m3, vagyis 0,3 ¢
C m3, a haldllomany 800 kg/ha, te-
hat 12 g C/m3 A példa adatait a
2. tablazatban foglaltam dssze, mely-
b6l megallapithatd, hogy az ,eut-
rofizalédas soran” a biomassza 1,93-
rél 14,93 gC m3-re, 7,7-szeresére no-
vekedett! Az eutrofizdlédas folya-
mata tehat egy olyan térdiagram-
mal firhat6 le, amelyben az Uhl-
mann-féle mezd kiegészil egy bio-
masszatengellyel. A bdkkend itt az,
hogy mig a P és az R dimenzidja
02m3 d, ill. ¢/m3 d 1 gC = 32
g ), a B-6 C m3. Célszer(i a bio-
masszat ,dinamikussa” tenni, vagy-
is a biomassza-valtozast abrazolni!
Egy té biomassza-ndvekedése —

megitélésem szerint — csak a hal-
allomanyon  keresztil ragadhato
meg, mert a fito- és zooplankton

biomasszdja egy tenyészidon vagy
éven belil hol ndvekvd, hol csok-
ken6, igy ezeket é&tlag biomassza-
ként célszer(i szamontartani.

A 2. tadblazatban bemutatott oli-
go- és eutr6f tavakat kiegészitem
egy halastoval, melynek — sajat
merésem szerinti — biomassza-ada-
tai a kovetkezdék: fitoplankton: 10
g C, zooplankton: 05 g C és hal-
alloméany 21 g C kdbméterenként.

A harom t6 oxigéntermelése, pon-
tosabban szénkdtése az aldbbi:

oligotrof t6: 51- 125= 88mgC/m3d,

eutréf t6: 900-1500=1200 mg C/m3d,
halasto: 3125 mg C/m3d.

A légzés, ill. a szénfelszabaditas
adatait — a kulénbéz6 szervezet-
csoportokra — részben az iroda-
lombél, részben sajat méréseim

alapjan adom meg. Az Uhlmann-
féle abran az alga-tdmegtenyészet-
hez 25 g O2m.3 d oxigéntermelés és
045 g 02m3 d oxigénfogyasztas

A vizek trofitdsanak mérészamai

Elsédleges

termelés
Trofitas mgC/m2d
Oligotr6f 51— 125
Mezotrof 251— 500
Eutrof 901—1500
Politrof 2500—4000
Hipertrof >4000

1. tablazat
A—Klorofill Algaszam
mg/m3 106 ind/1
1— 3 0,01— 0,05
11— 20 01 — 05
51—100 1 — 10
201—800 101 —500
>800 >500



1 abra. A kilonb6z6 ekoszisztémak pozici
zislk és respiraciojuk alapjan (Uhlmann, 19

tartozik, eszerint az oxigéntermelést
1,8%-0s légzés terheli. Ezt — tavi
korilmények  kozott — aldbe-
csiuljek ,érzem”, igy a sajat mo-
delljeimben 5 %-kal szamolok. A
zooplankton légzése 14 g 02d 1 g
(zooplankton) C-biomasszara, ill. a
szénfelszabaditds 0,44 g C/d. A ha-
lak légzése, ill. szénfelszabaditasa
50 mg 02d, ill. 16 mg C/d 1 g (hal)
C-biomasszéra.

Az eddigiek alapjan tehat ismer-
juk a harom tétipus elsédleges ter-
melését, a szervezetcsoportok atlag
biomasszajat, valamint az ezeket
terhel6 — biomassza-ardnyos —
légzést. Nem ismerjiuk viszont a bio-
massza-gyarapodast. Feltételezésem
szerint az oligotr6f té esetében 110
kg/ha az ,indul6” és 130 kg/ha a
»,Zar0” biomassza, vagyis a noveke-
dés 20 kg/ha, ill 2 g/mP. Az aktiv
novekedés id6szakat 150 napra be-

ALGA SURUSEG

2. abra.

%a napi foitészinté- SSZ
) tartalom kozott

cstlve, 13,3 mg/m3 a napi tdmeg-
gyarapodas. Mivel 1 g hal 150 mg
C-nek felel meg, a napi C-beépi-
tés 2 mg kobmeéterenként. Az eut-
rof téban a halgyalapodast 400 kg/
ha-ra becsiltem (600 kg/ha-rél 1000
kg/ha-ra), amely — a fenti logika

alapjan — 267 mg tdmeggyarapo-
dassal, ill. 40 mg C-beépitéssel
egyenlé, naponta, kobméterenként.

A halast6 indulé halallomanya 300
kg/ha, zardja 2500 kg/ha volt. A
napi témeggyarapodas 1467 mg/m3,
a szénbeépités 220 mg/m3. Ugy tln-
het, hogy mar mindent tudunk, de
— sajnos — nem igy van. Egyrészt
meg kell, becsuljuk a kilonb6z6
szervezetcsoportok anyagleadasat,
méasrészt annak a C-mennyiségnek
a hanyadat, amely lebontasra ke-
ral, és igy azt a bakterioplankton
légzése terheli, valamint annak,
amely nem keril az anyagforgalom-

2. tdblazat
Az oligo- és eutrdfi atlagos biomasszai
Trofitas és Biom assza
szervezetcsoport eredeti gC/m3
Oligotréf
Fitoplankton 2mg klor.—A/m3 0,07
Zooplankton 5ml/m3 0,06
Hal 120 kg/ha 1,80
0sszesen : 1,93
Eutrof
Fitoplankton 75 mg klér.—A/m3 2,63
Zooplankton 25 ml/m3 0,30
Hal 800 kg/ha 12,00
6sszesen: 14,93

O0sszefliggés az algaslrliség és a fajlagos klorofill-a
?Iguttkay, 1997 ¢ J1ag

8)

ba és lebontatlanul keril az iszap-
ba. Erre a becslésre csak a dolgo-

zat utols6 harmadaban vallalko-
zom.

Karos-e az eutrofizalédas?

Hogyan lehet, szabad ezt a kér-
dést egyaltalan feltenni — mond-
hatjak a széplelkek. A mi felada-
tunk a természetet eredeti allapota-
ban meg6rizni! Nos, ehhez két dol-
got célszer(i hozzatenni:

— az eutrofizadlédas természeti fo-
lyamat és

— a vizminéségnek nincsen
lanos mér6észama”.

Az a viz, amely kezelés nélkil is
alkalmas ivasra, haltermelésre —
valészinl, — kevéssé alkalmas és
viszont. Ugy tlnik, hogy a vizmi-
néség és annak valtozasa csak szub-
jektiven itélhet6 meg, hiszen Gdu-
lIésre nyilvanvaléan az oligotrof, 6n-
tozésre, haltermelésre viszont az
eu-, s6t politrof viz a kedvezd. De
még ez sem feltétlenlil igaz, mert
pl. az iparszer(i haltermelésre az
oligotr6f viz a kedvezébb és még
sokaig lehetne sorolni, hogy me-
lyik a ,jo viz” és melyik a ,rossz”
(Felfoldy, 1987). Van-e vajon egy
objektiv szempont, amelynek alap-
jan az eutrofizdlédds mindsithetd?
Ugy gondolom, hogy van, a ,nor-
malis mikodés” kritériuma.

A vizekben — Kkissé leegyszer(-
sitve — négy szervezetcsoport (fi-
to-, zoo- és bakterioplankton, vala-
mint a halak) 06sszm(ikodése vald-
sitja meg a biologiai termelést.
Amig ez zavartalan és (enyhén)
bévil6 — biologiailag —* nem le-
het kifogas, még akkor sem, ha a
t6 ekdzben — mondjuk — esztéti-
kailag sokat veszit vonzerejébdl.

Lalta-
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Produkcio

KLOROFILL a  /jg/I

A bioldgiai termelés novekedése
azonban csokkenti a rendszer sta-
bilitasat! Ez kiléndésen az egyre Ki-
egyensllyozatlanabb  oxigénhéztar-
tasra vonatkozik. Ahogy n6 a nap-
pali taltelités (és az ebbdl szar-
maz6 deficit), ugy csokken a haj-
nali minimum. Ehhez mar csak
egy kedvez6tlen meteoroldgiai kons-
tellacio kell és fellép a halpusztulas.
Az addig él6 allapotban levé ésigy
az anyagforgalombo6l kivont tap-
anyag Ujra ,m(kdédésbe lép”. Els6
lépcs6, hogy jelent6ésen megné a
viz szaprobitdsa, a P/R értéke akar
1 ala eshet, és nyilvanvaldan csok-
ken a B értéke is (a halak meg-
déglottek). A kovetkezé 1épcsé,
hogy a felgyorsult lebontas ugras-
szerlien megnoveli a fitoplankton
tapanyagkinalatat, amely vizvirag-
zashoz vezet. Es lehetne még foly-
tatni a kiszdmithaté és kiszamitha-
tatlan események sorozatat. Nos,
ezt értem én a nem ,,normalis” m(i-
kodés alatt. Megitélésem szerint az
eutrofizalédast (a katasztrofa fel-
léptéig) objektive normalis fo-
lyamatnak kell tekintenink még
akkor is, ha szubjektive esetleg kart
okoz.

Hogyan védekezzink az
eutrofizalédas ellen?

Ha roviden akarok valaszolni:
sehogy. Az eutrofizal6édas egyrend-
kivul lasst, 6nmagat fékezd termé-
szeti folyamat. Vegyik észre,
amennyiben az 1. tablazatban sze-
repl6 paraméterekb&l hanyadosokat
képezink (3. tablazat), az deril Ki,
hogy akar az 1 milli6 algara esé
a—klorofill, akar annak napi C-
termelése — kilondsen az eu- és
politr6f szakaszban — nagysagren-
diekkel kisebb, mint az oligotrof
szakaszban. Hasonlé a helyzet az
egységnyi a—klorofillra es6 szén-
termelésnél is. Ugyanezt a tenden-
ciat irtam le, halastavi vizsgalata-
im alapjan (Ruttkay, 1978), melybdl
két abrat itt is bemutatok. Azt ta-
pasztaljuk tehat, hogy a drasztikus
»algasodast” egy szerényebb a—Kklo-
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3. abra. Osszeflg-
gés az alga-pro-
dukci6 és a klo-
rofill-a tartalom
kozott (Ruttkay,
1978)

rofill- és még szerényebb elsédle-
ges termelésndvekedés kiséri.

Mikodik egy masik ,fék” is, a
biomassza-névekedés. Minden tap-
anyag, amely az él6 szervezetek-
ben tarolédik, csdkkenti a viz ol-
dott tdpanyag kinalatat, és ezzel az
els6dleges  termelés  intenzitasat.
Persze, itt is fellép egy ellenhatas
(feedback): a nagyobb biomassza-—
nagyobb respiraciojan keresztil —
felgyorsitja a ,bels6 anyagforgal-
mat”. Az eutrofizalédas tehéat, hol
serkentve, hol fékezve Onmagat, bal-
lag a kiszabott Gton. Jelenleg azon-
ban nem az eutrofizalédas, hanem
az eutrofizalas jelenti a valodi ve-
szélyt!

Mit tehetlink az eutrofizalassal
izemben?

A lakonikus véalasz:
»tobblet tdpanyagot” a toba! Egy
olyan td, amelybe csak annyi viz
folyik, ami a parolgast ellenstlyoz-
za, nyilvanvaldan bekoncentralddik.
Mas a helyzet, ha a befolyds meg-
haladja a parolgast. Ez esetben a
befolyé viz hozamat (m”/s) és kon-

iojat (mg/m3), valamint a
kifoly6 viz hasonlé paramétereit
kell dsszevetnink (rrfi/ls * mg/m3 =
= mg/s):

befoly6 viz mg/s $ kifolyé viz
mg/s,
vagyis, ha id6egység alatt tobb tap-
anyag lép a rendszerbe, mint ameny-

ne vigylnk

nyi tavozik, akkor eutrofizalunk, ha
kevesebb, akkor oligotrofizalunk.
Akarmilyen kézenfekvo ez az okos-
kodas, félrevezetd.

A ,tapanyagok” ui. — egy adott
t6 esetében — nem egyenranguak!
Vannak, amelyek limitaljak a bio-
logiai termelést, és vannak, amelyek
nem. El6fordulhat, hogy a tébol ta-
voz0 viz tdbb tdpanyagot visz el
idéegység alatt, mint amennyit a
taplalé behoz, mégis eutrofizalunk,
mert a to él6vilaga csak a limitald
tdpanyago(ka)t tartja vissza. Ez a
modszer tehét csak akkor ad hasz-
nalhatd informaciét, ha minden tap-
anyagra kulén-kilén meghataroz-
zuk a ,,mérleget”.

A problémakoér azonban — saj-
nos — még ennél is bonyolultabb.
A dolgozatban szerepl6 definicié a
tapanyagduasulast jeldli meg az eut-
rofizdlédéas okaként. Ebb6l kévet-
kezik, hogy az eutrofizaltsag fok-
méréje — kézenfekv6én — a tap-
anyagtartalom (-készlet). Ennek a
vilagos okfejtésnek azonban ismét
tdpanyagok tekintetében — nyi-
tott! Vegyik a két legfontosabb tap-
elemet a N-t és a P-t. Kdztudott,
hogy a vizekben kisebb-nagyobb in-
tenzitdssal N fixalas (kotés), ill.
denitrifikalas (felszabaditas) folyik,
amelyek meghaladhatjak a tapviz-
zel bejové, ill. a talfolyon tavozéd
N mennyiségét. A t6 tehat — a nit-
rogén szempontjabél — a légtér
felé nyitott. A foszfor esetében a
»nyitottsdgot” a fenék iranyaba ta-
pasztalhatjuk. Senki sem tudja
megmondani, hogy egy — sekély
— té iszapjanak hanyad része te-
kinthet6 az anyagforgalomban ak-
tivan részt vevének, holott akéar
csak a fels6 néhany centiméteré-
ben ,tarolt” P tobb lehet, mint a
vizben oldott és az él&lényekben
egyiutt véve! Mindebbdl kovetkezik,
hogy a t6 tapanyagtartalma, ,-kész-
lete” meghatarozhatatlan (jelenleg)
és a tapvizzel bejové, ill. a talfo-
lyén tavoz6 tapanyagokat nem le-
het a ,valédi készlettel” korrekten
Osszevetni, igy annak jelentéségéta
valésagnak megfeleléen  értékelni.
Mindazt azért tartottam szikséges-
nek kifejteni, hogy magyarazatot
adjak arra, hogy az eutrofizaltsag
mér6szamat miért nem az okkal,
a tapanyagtartalommal jellemez-
zik, hanem az okozattal, a trofia-

val, valamint a szapr6biaval és a
biomasszaval. Es még valami.
Az emberek doént6 tébbségét

egyaltalan nem érdekelné az eut-

3. tablazat

0sszefliggés az elsédleges termelés, a klorofill—a koncentracio
és az algaszam kozott, kiilonb6z6 trofitasfokok esetén

mgC/éra
Trofitas mg a—Kklor.
Oligotrof 1,83
Mezotrof 1,00
Eutréf 0,67
Politrof 0,27

rigy C/d riop—K lorofill
106alga 10fialga
2933 67
1250 50
218 14
1 17



rofizdlodas, ha annak nem lenne
egy er6s algasodas (esetleg az un.
bentikus eutrofizalédas: hinaraso-
das) a kovetkezménye. Ugy gondo-
lom, ez is fontos szerepet kapott
abban, hogy az eutrofizaltsdg fok-
mérdjeként az elsédleges termelést
tették. Ez azonban zavarok forra-

sava is valt, hiszen ,ha csokken-
ted az algaszamot, csOkkentetted az
eutrofizalodast is” — mondjak. Ez

— persze — nem igaz! Az eutrofi-
z4lédast nem lehet herbicidproblé-
mava egyszerdsiteni!

A fejezetcimben feltett kérdésre
a valasz: meg kell keresni az adott
té6 limitalé tdpanyagat és els@sor-
ban ennek visszatartasarél, nem
toba eresztésér6l kell gondoskodni.
Kordbban a vizek dént6 tdbbsége
P-limitalt wvolt, amely még az N-
fixalast is fékezte (ez a folyamat is

igényel P-t). Ma azonban — a
nagy P-tartalm0 mos6- és tisz-
titoszerek témeges alkalmazasanak
kovetkeztében — a tavak jelent6s

része N-limitalttd valt (pl. a Bala-
ton is), ehhez viszont a légkér N-je
kiapadhatatlan  forras. Ugy ti-
nik tehat, hogy a f6feladat tovabb-
ra is els6sorban a foszforterhelés

csdkkentése, mivel nitrogénbdl a
tavak ,0nellaték”, kulondosen  ak-
kor, ha ,foléslegben” van foszfor

a vizben.
Na és a halak?

Eddig az eutrofizalédasrél, az
eutrofizalasrol, ezek lényegérél, a
védekezés modozatairdl értekeztem.
A kérdések kérdése viszont az: mit
lehet csinalni egy, mar eutrofizalo6-
dott téval? (Meg kell jegyezzem,
hogy egy eutrofizalédott t6 nem
feltétlentl eutré6f. Gyakoribb, hogy
poli- vagy hipertré6f. Az elnevezés
csak eleink naivitasat tukrozi, akik

még nem tudtak, mire képes az
ember.)
Nemzetkdzi tapasztalatok  sora

bizonyitja, hogy onmagaban a kil-
s6 terhelés meérséklése is sokat ja-
vit a helyzeten, csokken az algaszam,
megindul az oligotrofizal6das. Le-
het-e ezt a folyamatot a halak se-
gitségével gyorsitani? Nos, errél a
vélemények — enyhén szdlva —
megoszlanak.

Nézziik a szélsGségeket. Az egyik
tabor érvelése: a hal csak a tdban
eleve meglevé tapanyagokat képes
hasznositani (allochton N-t és P-t
nem visz a vizbe), sét haldszatkor
a testikben levé tdpanyagokon ke-
resztiil csokken a té tdpanyag-kész-
lete”. A maésik tabor érvelése: mi
(nem irdasztal-tedriakat gyartunk,
hanem) a tavat kérdezzik, az pe-
dig — (n. téban té kisérletek alap-
jan — ezt valaszolja: a halak eut-
rofizalnak. Mindkét allaspontot nem-
zetkdzi szinvonald tudésok képvise-
lik. a dilemma ..Ruttkay-stilusban”
nem oldhaté fel. Magyarazatot per-
sze. prébalok adni.

Vegyik el6szér a ,halellenes” al-
laspontot. Az Un. téban t6 kisérle-
ti metodika — ahol alul-felil nyi-
tott. mdanyag hengerekkel rekesz-
tenek ki egy ,kis tavat” a ,nagy-
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4. abra. A (zoo)plankton-fogyaszté ha-

lak hatasa a viz atlatszésagara, foszfor
tartalmara és  klorofill-a tartalmara
(Lynch és Shapirot, 1979)

bol” és a kis tavat manipulaljak
(pl. tébb halat helyeznek bele, mint
amennyi a nagy toban az adott fe-
liletre esne, vagy forditva, minden
halat eltavolitanak) — csak kell§
ovatossaggal interpretalhaté. Mi a
lényeg? Ha nincsen hal a henger-
ben, Ggy a fogyasztéjatél ,,megfosz-
tott” zooplankton korlatlanul  fel-
szaporodik és kifalja az algat: ,,csok-
kent az eutrofizaltsag”! (lgaz, fosz-
fatnovekedés is tapasztalhaté, mert
nincs alga, amely felvegye.) Ha sok
a hal, az kifalja a zooplanktont,
megn6é az algaszam: ,ndvekedettaz
eutrofizaltsag”! (lgaz, foszfatcsdkke-
nés is tapasztalhaté, mert sok ar

alga, amely azt elfogyasztja.) Mind-
ez a 4. abran jol lathaté. Skozi-
frén helyzet: attdl fligg6en, hogy
az algaszambol vagy a foszfatkon-
centraciobo6l indulok ki, az ered-
mény forditott. Tényleg skizofrén
a helyzet? Szerintem nem, csak
manipulalt! ,Normalis” korilmé-
nyek kozott ui. annyi alga szaporo-
dik el, amennyi pl. foszfor van a
vizben, annyi zooplankton, ameny-
nyi az alga és annyi hal, amennyi
a zooplankton. igy, alulrél épitkez-
ve! Ha ebbe valaki ,beletenyerel”,
persze, hogy zavar tdmad. Baj ez?
Nem tudom. Aki csindlja, annak
nem, hiszen épepn az a célja, hogy
»zavart keltsen”.

Shapiro és Wright (1984) kozle-
ménylk szerint (Hrbacek nyoman)
a kovetkez6ket probaltak ki: egy
12,6 ha-os t6 halalloméanyat Rote-
none-nal kiirtottak, majd Udjranépe-
sitették a tavat, de a korabbi, plank-
tonevé haldominancidval szemben
jelentésen megemelték a ragadozo
halak részaranyat. Mi tortént? A
nagy test(i zooplankton tagok (Daph-
nia-fajok) erételjesen elszaporodtak
és az algaszam csdkkent. A plank-
tonevé haldllomany visszaszoritasa,
s6t a ragadozokkal valé ,karban-
tartdsa”, a leghatékonyabb sz(r6-
szervezetek (Daphnia) dominancia-
jat eredményezte, amely csOkken-
tette az algaalloméanyt. Ez a mod-
szer tehat azzal ér el ,,eredményt”,
hogy az élelmi lancot valahol meg-
szakitja, célszerlien gy, hogy an-
nak a fitoplankton ,essen aldoza-
tul”. Csokkent ezzel az eutrofizalt-
sag? A to0 tdpanyagkészlete nyil-
vanvaléan nem, de a legirritdlobb
kovetelmény, a sok alga, igen.

Régi gondolat, hogy az algaszam
mérsékléséhez hasznaljuk fel a fe-
hér busat. Koztudott, hogy a fe-
hér busa nem minden algafajt ké-
pes megemészteni, igy a varhat6 ha-
tds sem egyértelmd. Szadmos, egy-
masnak ellentmondd eredményi ki-
sérletr6l tudunk, és a vélemények
— itt is — megoszlanak. Sajat ta-
pasztalatom: olyan téban, amelyben
a fehér és pettyes busa dominal
(nincs vagy kevés a ponty), a Daph-
nia magna o6riasi allomanya alakul
ki (olyan a té6, mintha nem lenne
benne hal), amely ,Daphnia-tiszta-
ra” szlri a tavat. A — szinte ko-
mikus — eredmény tehat az. hogy
a busak nem az algafogyasztasuk-
kal, hanem a kisebb testl zooplank-
ton fajok fogyasztasaval jarulnak
hozz4 az algaszam csOkkentéséhez
oly médon, hogy az igazan hatékony
algafogyasztoknak, a Daphniaknak
okészitik el6 a terepet”. Elvileg itt

4. tablazat

A szervezetcsoportok légzése az oligo- és eutrof tavakban,
valamint a halastéban

Eutrof
Szervezetcsoportok Arényszamok  Oligotré6f mgC/m3d Halasto
Fitoplankton R/P = 0.05 4 60 156
Zooplankton R/B = 0,44 26 131 219
Hal R/B = 0,016 28 187 328
0sszesen 58 378 703
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is  élelmildnc-megszakitasrol van
sz6, mivel a Daphnianak nincs fo-
gyasztdja!

Mind a Shapiro-mdédszer, mind a
sajat tapasztalatom Iényege, hogy
egy specialis halalloméanyon ke-
resztil (ragadoz6-, ill. busadominan-
cia) olyan szituacié jon létre, hogy
a zoo-, ill. makroplanktonnak nin-
csen fogyasztdja, tehat a t6 agy
,m(kddik”, mintha nem lenne ben-

ne hal. Az embernek onkéntelenil
az amerikai pionirok logikaja jut
eszébe: a legjobb indian a halott
indian. Erdemes azonban ezen a
»tomiikddésen” elgondolkodni. Ko-
rabban ,normalisnak” azt nevez-
tem, amikor a kilénb6z6 szerve-

zetcsoportok harmonikusan  dssze-
m(kdédnek. Ez adja a rendszer sta-
bilitasat! Hosszabb tavon vajon ez
a ,zavarkeltés”, destabilizdlas mi-
lyen kovetkezményekkel  jarhat?
Hlszéves, halastoparti tapasztala-
tom szerint a ,,Természet” mindig
megtalalja a maodjat, hogy figyel-
meztessen minket: mar megint
.megerészakolsz™! Monokultaras
pontyos t6. Természetszer(i?

Nyilvanvaléan nem. Kovetkez-
mény? Egy Cyclopida-Bosmina do-
minanciait zooplankton és kékal-
gas vizvirdgzas. Miért? Mert a
ponty — gyakorlatilag — nem tud-
ja megenni a Cyclopidot és a Bos-
minat, az utébbiak pedig egyes kék-
algafajokat. Busa monokultdra:
Daphnia-invazi6, kristalytiszta viz,
majd johet a bentikus eutrofizalo-
dds — sekély tavak esetén.

Es akkor fogjuk meg a bot ma-
sik végét. Ha egy ,féloldalas hal-
adlloméanyban” nem bizhatunk, te-
gyik harmonikussa. Waojnarovich
(1988) érvelése lenyligdz6: ,, ... ha
nem visszik be folyamatosan... a
fenti anyagokat (P, N, C), a hal és
a halasto biolégiai folyamatai Ki-
meritik a tartalékokat és szanalmas
lesz a haltermés”. Azutan megfor-
ditja: ,,ha adva van egy emberi te-
vékenységgel eutroffa tett viz, a
megfelel6 haldlloméany kézvetlen és
kdzvetett tevékenységével lehetfsé-
gink van azt jelent6sen csdkkente-
ni, az eutrofizalédas elszabadult ke-

rekét visszaforgatni.” Hat ennyi
lenni? Az ember nem is érti az
okoskoddkat.

Prébaljuk megragadni a Ilénye-

get. Az ,antihalas” ideolégia foté-
tele (szerintem): az élelmi lancot
meg kell szakitani. A ,prohalas”
ideoldgia fététele (ismét szerintem):
az élelmi lancot harmonikussa kell
tenni, az anyagforgalmat ,fel kell
porgetni”. Hat ezek az ideoldgidk
nehezen fognak kozds pontot talal-
ni. De vegylk észre: az antihalasok
az algaszamot akarjak csdkkenteni,
a prohalasok a tapanyagot. Az
egylk mdédszer erre jo, a masik ar-
ra, persze, hogy nincsen kozés pont.

Es akkor porgessiuk fel az anyag-
forgalmat! Ismét egy mondéas ugrik
be nekem: és mondd, j6 ez neklnk?
Majd meglatjuk. A vizekben a
(tap)anyag 3 formaban van jelen:
vizoldott, él6 és élettelen. A ,leg-
veszélyesebb” a vizoldott, mivel en-
nek fuggvénye az els6dleges terme-
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OLIGOTROF TO

P 838
R 82
P/R 107

EUTROF TO HALASTO
1200 3125
530 985
2,26 317

5. abra. Harom tétipusszén-forgalmi modellje

lés, az energiabefogds. Az ¢él6rél
mar emlétettem, hogy ,funkciéja”
ellentmondasos, egyfel6l csokkenti

az oldott format, masfel6l gyorsit-
ja az anyagforgalmat. Ez lényegé-
ben azt jelenti, hogy az az ,anyag-
hiany”, amelyet a biomassza kép-
visel, az anyagforgalom gyorsitasa-
val kompenzalédik. Az a paradoxon
jon létre, hogy a nagyobb tapanyag-
koncentracié a lasstu, a kisebb a
gyors anyagkdrforgast indikalja. Az
intenzivebb biolégiai termelés szik-
ségszeri velejaroja a novekvo
anyagcseretermék. Olah Janos (1985)
irja: ,,...a foszfor minden egyes
korforgasanal jelent6s mennyiség
kotédik nehezen mobilizalhat szer-
ves anyaghoz, ami az Uledékben
fosszilizalédik”. Es ezzel elértiink a

harmadik anyagformahoz, az ¢élet-
telenhez. Az élettelen  (szerves)
anyagokban tarolt tapanyag —

hosszabb-rovidebb ideig — ugyan-
csak kivonodik az anyagforgalom-
bél. Nem nehéz belatni, minél tdhb
anyagcseretermék keletkezik, annal
nagyobb az esély arra, hogy tdhb
anyag essék ki tartésan az anyag-
forgalombal.

Es most eljutottunk a legnagyobb
paradoxonig: eutrofizalassal az eut-
rofizalas ellen! Persze, ez csak szo-

jaték, de van racionalis magja. A
vizb6l — biolégiai médszerekkel —
csak két dton tudjuk a tadpanyago-
kat eltavolitani: egyrészt ,beépitjuk”
az él6 szervezetekbe (elsésorban a

halakba), maésrészt ,beépitjuk” a
(nehezen bonthaté) anyagcsereter-
mékekbe. Ez az eljards nem igér
gyors és latvanyos sikert, de leg-

alabb O6nmagaban hordozza a tap-
anyagdlsulas fékjét. Azt talan hoz-
z4 se kellene tennem, hogy az éven-
te megtermel6d6 halat (egy részét)
le kell halaszni, majd fiatalabb kor-
osztallyal Ujranépesiteni a tavat,
vigyazva arra, hogy minden tapla-
lékszervezetnek legyen fogyasztoja!

AZ EUTROFIZALODAS
MODELLJE

Az eutrofizalodas kérdéskorét tob-
bé-kevéshé koruljarva, térjink visz-
sza a dolgozat elején targyalt mo-
dellhez. A bézisszamok: az oligotréf
té szénkotése 88 mg C/m3 d, a bio-
massza novekedése 2 mg C;71B d,
az eutrof toé 1200, ill. 40 mg C/m3
d, mig a halastéé 3125, ill. 220 mg
C/t3 d. Az els6dleges termelésnek
tehat 2,3%-a az oligo-, 3,3%-a az
eutréf és 7,0%-a a halastéban ,hal-
la valik”. A tovabbiakban a feladat



ennek a tobb mint 90% szénnek
az ,elprédalasa”. Az egyes szerve-

zetcsoportok — biomasszaval ara-
nyos — légzése szamithaté (4. tab-
lazat), amelyek — 0sszességiikben

— az oligotréf viz esetében 66, az
eutr6f tonal 38, a halastonal 34%-
at ,viszik el” az elsédleges terme-
lésnek. A tobbi a szervezetcsopor-
tok anyagleadasa. A kérdés egyfe-
I61 az, hogy ez mennyi szervezet-
csoportonként, masfel6l, hogy a le-
adott anyag (C) hanyad része keril
bakterialis lebontasra és hanyad ré-
sze nem. Uhlmann &llitdsa szerint
az oligotrof téban a P/R = 1-gyel.

A ,mi” oligotréf tavunkban az
anyagleadas 88—(52-f-2)=28, ami
48%-a a légzésnek. Ugy ,dontot-

tem”, hogy a bakterialis lebontéasra
kerilé anyaghanyadot az egyes szer-
vezetcsoportok légzésének 40%-ara
teszem. (Vegylk észre, itt most ,be-
loptam” a bakterioplanktont, ponto-
sabban annak légzését. Meg sem Kki-
sérlem a bakteridlis légzést a bak-
térium-biomassza fel6l megkdzelite-
ni, helyette szubsztrataranyossa tet-
tem, oly médon, hogy béar leplezet-
ten, de érvényesitettem a Michaelis
—Menten-torvényt is.)

Mar csak egy probléma maradt,
mekkora az egyes szervezetcsopor-
tok anyagleadasa. Induljunk ki el6-
sz0r a halakbdl. Sajat vizsgalataim
szerint, ha a hal kell6 mennyiség
természetes taplalékhoz jut, agy
30% koruli az energiahasznositasa,
45% a légzése és 25% az anyag-
leaddsa. ToOgazdasagi korilmények
kozott a tragyazas hatasara — a
zooplankton-kinalat bd&séges, tehat
a fenti aranyok érvényesek:

biomassza-
gyarapodas 220 mg C/m3d
légzés 328 mg C/mRd

anyagleadas 236 mg C/m3d

0sszesen: 784 mg C/m~d

Ennyi tehadt a haldllomény é&tla-
gos napi tapanyagsziikséglete vagy
méasképp fogalmazva, a zooplankton
napi termelése. A zooplankton tap-
lalékhasznositdsa elérheti a 40%-ot
is. melynek alapjan a taplalékszik-
séglete becsiilhetd:

termelés
1égzés
anyagleadas

784 mg Cfrri3d
219 mg C/m~d
1003 mg C/mRd

Osszesen: 2006 mg C/m3d

A halastoban a napi szénkotés
3125 mg/m3, a fitoplankton légzése
156 mg C/m3 d, anyagleadasra ma-
rad 960 mg C/m3 d. Amint mar je-
leztem, a lebontéasra keriil6 anyagot
a légzés 40%ara becsilom, igy a
leadott anyag mindenitt két rész-
re bonthatdé: lebontottra és nem le-
bontottra.

A halasténal részletezett logikat
érvényesitettem az oligo- és eutrof
tavaknal is, melyeket az 5. d&bran
foglaltam oOssze. A lényeg: a P/R az
oligo-, eutrof és halastd sorrendjé-
ben novekszik (1,07; 2,26; 3,17),
mert fokozatosan emelkedik a hal-

R mgC/m3d

P,R  mgC/m3d

6. dbra. Harom tétipusnak a P—R, B—P és B—R pozicidja

alloméany napi termelése és a le-
bontdsra nem Kkerulé anyag rész-
aranya. Itt tehdt mennyiségileg is
tetten érhet6 az eutrofizalédas on-
fékezése. Most megallok, mert le-
kiizdhetetlen gyanum tadmadt, az

olvas6k nagyobbik héanyada gy
gondolja: ,szakszer(ien és (igyesen
hasal a pasas”. Hogy az utébbi

mondatho6l inkabb a szakszer(iség,
mint a hasalas kerekedjék felil, ja-
vaslom, hogy ellen6rizzik az ada-
tokat az egységnyi biomasszara esé
napi termelésen, a P/B-n keresztil
is (5. tablazat). Az adatokbo6l meg-
allapithaté, hogy az alga fajlagos
napi termelése a trofitdsi fok no-
vekedésével drasztikusan csokken,
ezzel szemben mind a zooplankton,
mind a haldllomany termelése foko-
aztosan javul. Nem tudom, hogy
méasok szamara mennyire meggyo-
z6ek az 5. tdblazat adatai, a magam

részér6l GUgy gondolom, hogy a
becsléseim jogossagat tamasztjak
ala.

ELMELETI BOLCSESSEGEK

Amint azt a dolgozat elején fir-
tam, az eutrofizdlodast ,haromté-
nyez&sként” fogom fel: tro6fia, szap-
robia. biomassza-ndvekedésként, sét
— Uhlmannra tamaszkodva — a
P/R novekedéseként is! A harom
tényez6t egységesen C/m3 d-ben tud-
juk kifejezni, igy — latsz6lag —
nincs akadalya a térbeli abrazolas-
nak. Azért csak latszélag, mert én
életemben egyetlen hasznalhaté ,,tér-

abrat” sem lattam, igy a 6. abran
a B—P és B—R vetileteket muta-
tom be. Ugy gondolom, hogy az
eutrofizalédasnak ez a felfogasa jol
kdzeliti — s6ét dinamikus dimenzidit
tekintve — meg is haladja a Dévai
Gy., Juhasz Nagy P. és Dévai |I.
tri6 (1981—82) ,Javaslat a vizmin6-
ség fogalomrendszerének egységes
értelmezésére” cimil dolgozataban
kifejtettekhez, kiemelve a ,vala-
mennyi tulajdonsag konkrét értékei”

koral a trofiat, a szaprobiat és a
biomasszat. [,A vizmindséget (al-
lapotot) ... a vizek valamennyi (n)

tulajdonsaganak konkrét értékeibdl
adodo pont jellemzi az e tulajdon-
sagokbol képzett n-dimenziés attri-
batumtérben. ... Az allapot a va-
l6sagban mindig egy pontaggrega-
tumként jelenik meg az n-dimen-
zios attribGtumtérben.”]

Az eddig leirt sok bolcsesség el-
lenére sem kerilém meg az eutro-
fizdlodas — altalam helyesnek vélt
— definidlasat: eutrofizalddas a
vizek (tavak) biolégiai termelésé-
nek novekedése, amelyet az él6 és
tdpanyagok — természetes Gton va-
16 bedusuldsa okoz. A definici6
».Szépséghibaja”, hogy a vizek bio-

loaiai termelésének nincsen egy
olyan ..elegans” mér6szama, mint
az elsédleges termelésnek, de hat

mit csinaljak, ha az eutrofizalédas
egy ilyen bonyolult, soktényezds fo-
lyamat?

Ruttkay Andrés
Haltenyésztési Kutatdintézet

5. tablazat

Az egységnyi biomasszara esé napi termelés a kiilénb6z6 szervezet-
csoportokndl, eltéré trofitasi fokok melleit

Szervezetcsoportok

Fitoplankton
Zooplankton
Hal

Gsszesen

Oligotrof

82/ 70551,17
41/ 60=0,68
2/1800=0,001

Eutrof Halasto

816/ 2630=0,31  2006/10 000= 0,20

322/ 300=1,07 784/ 500=1,57
40/12 000=0,003  220/21 000= 0,010
58 378 703



A vizmin6ség-védelem jelent6sé-
ge vilagszerte novekedik, mivel a
tarsadalmi-gazdasagi fejlédés ko-
vetkeztében a szennyezd hatésok
egyre novekednek. Kuléndsen ve-
szelyeztetettek az alldvizek, tavak,
holtagak vizmindsége, mivel egyre
tobb novényi tapanyag jut beléjik.

Szabolcs-Szatmar megye egyik
legnagyobb holtmedre a Cégény—
matolcsi Holt-Szamos, mely a Sza-
mos folyd mult szdzadi szabalyoza-
sa révén alakult ki. A holtmeder 25
km hosszl, tobb teleptlés talalhato
a partjai mentén. 1984-ben, majd
1985—86 telén, a Holt-Szamoson
bekovetkezett jelentés halpusztula-
sok orszagosan is rairanyitottak a
figyelmet. Rendkivil id&szerld volt
egy Osszetett, komplex mi(szaki és
gazdasagi vizsgalat, amely a holt-
meder jelenlegi helyzetének tény-
szer(i felmérése utan javaslatot
dolgoz ki a vizmindség javitasara.

I. JELENLEGI HELYZET

A Szamos folyészabalyozasi mun-
kalatait Boros Frigyes mérndk ter-
vei alapjan, az 1858—1865. évek ko-
z0tt, mintegy 30 atmetszéssel kezd-
ték meg. A tunyogmatolcsi Holt-
Szamos 25 km hosszU holtmeder is
igy keletkezett. Az Ecsedi-lap sza-
balyozésa révén a holtmeder rend-
kivil fontos funkciot kapott, neve-
zetesen a lap K-i szélén megépitett
keleti dvcsatorna befogadodja lett.

1914—17. kozott megépllt Gydr-
telek mellett a pusztalaki zsilip,
mely kilonvalasztotta a keleti Ov-
csatorna és a lapi fécsatorna viz-
gy(jt6jét. Jelenleg a Holt-Szamos
vizgy(jté teriilete 446 km2 melybdl
151 km2 magyar, 295 km2 roman
teriletre esik. Vizkormanyzasi mi-
velettel (pusztalaki zsilipen keresz-
tul) tovabbi 257 km2 nagysagu te-
rilet vizei is a holtmederbe kor-
ményozhatok.

A hidrolégiai adottsagokbél az
alabbiakat lehet megallapitani: a
holtmeder vizhaztartasi, vizmérleg-
elem adatait kell részleteiben meg-
ismerni ahhoz, hogy részletes jel-
lemzést és ebb6l kévetkeztetést
tudjunk levonni. Megallapithato,
hogy emberi beavatkozasok egész
soraval — zsilipek, osztémiivek za-
rdsa, nyitasa — lehet6ség van a
vizgy(jt6 terlileten a csapadékbol
szarmaz6 természetes lefolydsok
kormanyzéasara.

Tunyogmatolcs: a Ho
komplex vizgazdalkodas

A vizmérlegvizsgalatot sokéves
0sszesitd adatokbol végeztik el:

C+ Li—P—La=0
ahol:

C = a Holt-Szamos feliletére hul-
16 csapadék

P = a Holt-Szamos vizfellletének
parolgasa

b, ss>a Holt-Szamos vizgy(jt6jének
felszini hozzafolyasa

L2=a holtmederbdl kibocsatott
viz

A vizmérleg-elemek részletes vizs-

galatab6ol megallapitottunk, hogy a
hozzafolyas a legddnt6bb, ennek
nagysaga 95%-os aranyt képvisel.

Ez azt is jelenti, hogy a Holt-Sza-
mos vizgy(jt6jér6l évente atlago-
san annyi a lefolyds, hogy az ha-

romszor nagyobb, mint a meder
térfogata.
A vizmin6ség jellemzése, illetve

részletes feltardsa a
sulyponti része.

A Holt-Szamos vizterében Kkiala-
kul6 vizmin6séget a hozzafoly6 ke-
leti dvcsatorna vizmin6sége dont6-
en meghatarozza. A keleti 6vcsa-
torna kisebb részben romén teri-
leten mar kap szennyezbanyag-ter-
helést, azonban a tyukodi konzerv-
gyarbol hazai terlileten szennyezé6-
dik leginkabb. Az orszaghatarnal a
keleti ©Ovcsatorna szennyezettsége
még 2,5—9,1 mg/l. KIO-ban mérhe-
t6 szervesanyag-, ammoéniumion-
tartalma 0,8—6,8 mg/l. A tyukodi
konzervgyar a térség legjelentdsebb
szennyvizkibocsatéja. A termelés fo-
kozatos fejlesztésével a kibocsatott
szennyviz mennyisége is fokozato-

tanulméanyok

{-S2amos
| tanulmanya

san novekedett. 1985—86-ban a na-
pi atlagos szennyviz mennyisége el-
érte a 2000 m3/d értéket. A gyari

szennyvizek csak mechanikai tisz-
titasra kerillnek — fivszitaval a da-
rabos részeket valasztjak le —, s a

nagy mennyiségl szerves anyag ol-
dott allapotban kerill a keleti ov-
csatornaba. A gyari szennyvizek a
Holt-Szamosban, illetve a keleti 6v-
csatornaban szennyezett, illetve ese-
tenként er6sen szennyezett vizmi-
néséget okoznak (1. tablazat).

A Holt-Szamos vizmingségi szem-
pontbdl rendkivil kedvez6tlen hely-
zetbe kerillt: a viz oxigéntartalma
rohamosan csdkkent, a zdldalgék,
ostoros sarga bardazdas moszatok és
egyéb algatdrzsek rendkivili  mo-
don elszaporodtak.

A viztér er6sen eutrofizdlédott, B

viz trofitdsa — a szervesanyag-ter-
melé képessége — kritikus meérete-
ket o6ltott. A Holt-Szamos vizmin6-

ségét az igazgatdsag masfél évtize-
de vizsgalja, és igy az eutrofizalo-
dasi folyamatrél elég megbizhato
képlink van. Ezek jellemzgit 2., 3.
és 4. tablazatban mutatjuk be.

A Holt-Szamos jelenlegi allapo-
tdnak jobb megismeréséhez részle-
tes geodéziai felvétel (500—500 in-
énként keresztszelvényezés) tortént.
A mérések szerint a meder iszap-
vastagsaga 0,1—2,6 m kozotti és:a
teljes iszapmennyiség 917 000 m?.
Ennek a mennyiségnek a 67%-a a
keleti dvcsatorna betorkolldsa alatt,
mig 33%-a a betorkollas felett ta-
lalhat6. A mederiszap laboratoriu-
mi vizsgalata nem bizonyitotta az
elére varhaté talzott szervesanyag-
értéket. Az iszap szervesanyag-tar-
talma 3—17,4% kozott mozog, de

1. tablazat

A szervetlen nitrogénformak és oldott O-foszfation 80%-0s tart6ssaggal
el6forduld értékei (1985)

Keleti csatorna Holt-Szamos Holt-Szamos

Vizmin@ségi paraméterek

NH4+ —N mg/l
NO02—N mg/l
NO3 —N mg/l
PCk*-—? mg/l

Trofitas jellege

hatarszelvény

Géberjén Tunyogmatolcs

2,90 1,72 2,11
0,07 0,02 0,05
ZL0 9f*0 9Z‘0
91‘Z 0s'o 09*1
Politrof Politrof Politréf



2. tablazat

A chlodophyll—A az &sszes algaszam és a viz szaprobitasi értékének
dinamikaja a Holt-Szdmos vizében, Géberjén térségében

1 9 8 3. 1 9 8 4.
Bioldgiai jellemz6k 01. 31, 04. 18. 08. 29. 10.17. 01.31. 03.12. 07. 09. 10. 16.
Clorophill—A mg m3 69,6 12,6 83,7 40,4 54,3 56,4 47,1 53,8
Osszes alga 10sind/1 2228 194 5120 758 1718 1604 3162 1619
Cyanophyta 103 ind/1 20,4 3,2 1413 0 0 0 89,6 0
Euglenophyta 103 ind/1 5 24 81,9 10,2 8.8 1506 0 153
Chrysophyta 103ind/1 1820 70,4 1188 189 16 15,2 64 285
Pyrrophyta 103 ind/1 25,6 52,8 0 0 276 80,8 1126 173
whlorophyta 103 ind/1 177 43,2 2437 558 1431 24 1882 1008
Szaprobitas S 1,74 1,75 1,94 1,94 2,48 2,05 1,96 2,41
3. tablazat
A zooplankton Osszetételének valtozdsa a Holt-Szamos vizében
19 8 3. 1 9 8 4. 1 9 8 5

Megjelent ) ) . . )
zooplankton- s % 888 5 8 4 owuw % ow BRSS9 8 g -
csoportok - < S B S o o in > =] : 5 5

o o o o — — E) o 6 ?H - O O g B 8 8
Rotatéria 288 850 50 352 480 668 1010 522 620 334 90 435 1 0 2227 2960 259 1587
Cladocera 0 5 36 8352 0 0 26 28 7 214 27 00 7 0 138 173
Copepoda 27 21 57 108 128 8 5 16 48 7 105 39 8 1 97 0 104 120
Ostracoda 0 5 56 0 o0 0 0 0 0 7 300 7 0 o0 0
Naupliusz 3%7 70 38 8 48 4 27 48 464 46 48 39 0 0 525 620 54 133
Egyéb 21 44 13 67 0 o0 0 o 4 17 133 54 0 0 17 0 o0 0
6sszesen: 691 990 168 729 9008 680 1042 612 1164 411 429 597 9 1 2880 3740 555 2013

4. tablazat
A chlorophyll-—A az dsszes algaszdm és a viz szaproobitasi értékének
szezondlis valtozdsa a Holt-Szdmos vizében, Tunyagmatolcs térségében

"RIAI/ACHQI 40110 T wrr 198 3. 1 9 8 4.

01.21. 04. 18. 08. 29. 10.17. 01.16. 03.12. 07.09. 10.16.
Chlorophill—A mg/m3 404 26,5 61,4 35,8 _ 46 7,6 294
Osszes alga ezerind/1 330 302 2194 538 545 971 282 883
Canophyta ezer ind/1 4 3,2 215 0 141 0 0 0
Euglenophyta ezer ind/l 0,8 16 420 20,5 10,2 339 64 13
Chrystophyta ezerind/l 231 33,6 553 143 51 0 173 0
Pyrrophyta ezerind/l 20 178 205 50, 192 309 25,6 454
Chlorophyta ezerind/l 73,6 16,4 799 369 197 323 19,2 416
Szaprobitas (S) 1,73 1,87 2,05 1,99 2,66 2,04 2,13 2,73
még igy is jelent6s a nitrogén-, 250—260 ezer tonna terméket allit A gyar 1985. évvel bezarolag,

foszfor- és kaliumtartalma.

11. A HOLT-SZAMOS
vizminédségromlasanak

okai
A potenciadlis szennyez6k kozil
mindenekel6tt a tyukodi konzerv-

gyar bels6 vizgazdalkodasat vettik
el6térbe. A gyar atlagosan évente

el6, szezonalisan.

Vizsziikségletét 3 db mélyfarasa
katbo6l nyeri, szezonban 2899 m3/d,
szezonon kivil 1116 m3/d és csdcs-
ban 3436 m3d a kitermelt viz meny-
nyisége. Az ipari szennyvizeit csak
mechanikailag tisztitja. A régi, meg-
lev6 medenceiben dlepiti a szenny-
vizeit. a kdzelmultban ivszitdkkal a
finomabb darabos részeket is elta-
volitja.

husz alkalommal 6sszesen 22 362 300
Ft szennyvizhirsagot fizetett.

A konzervgyar évek sordn oxi-
génfogyasztasban mérhetd, nagy
mennyiségl szerves anyagot juttatott
a keleti Ovcsatornaba, illetve ezen
keresztil a Holt-Szamosba. A Holt-
Szamos mentén nem elhanyagolhaté
a diffiz szennyezés hatdsa sem.

Az 0t telepllés egyikében sincs
szennyvizcsatornazas, a szennyviz
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elszikkasztasa révén jelentds diffaz
szennyezés éri a Holt-Szamost.

A mez6gazdasagban hasznalt mi-
tragyamennyiséghb6l is jelent8s
mennyiségl tdpanyag juthat a holt-
mederbe.

A vizsgalatunk szerint a talajviz-
mozgas a Holt-Szamos felé mutat,
és igy valoban fennall a diffaz
szennyezddés veszélye.

A Holt-Szamos makrovegetacidja
rendkivil gazdag: a holtmeder egyes
részein a sas, nad, kaka, hinar szin-
te teljesen elboritja a viztukrot.
Evente ez a gazdag vegetacié nem
keriil letermelésre, &sszel elpusztul-
va, szervesanyag-tomege a viztér-
be kerul.

Il. A HOLT-SZAMOS
VIZMINOSEGENEK
CELALLAPOTA

A Holt-Szamos elsésorban belviz-
tarozéként hasznositott és minden
mas, jovBben hasznositas esetén is
ennek kell prioritast adni.

Ett6l flggetlenil azonban nem
térédhetiink bele, hogy potenciali-
san mas célra is alkalmas viztémeg
valésagosan is ne hasznosuljon. Itt
els6sorban halészati hasznosulasra

gondolunk.
A vizmin6ségi célallapot mini-
malis igény szerint az, hogy a

Holt-Szamos jelenlegi bioldgiai in-
stabil allapotabo6l legaldbb tlirhet6
(Il. osztalyl) vizmindséglvé valjon.
Ez azt jelenti, hogy a MI 16—173/3
/83. szamU mdszaki irdnyelvekben
meghatarozott vizmin&ségi paramé-
tereket ne lépje tul.

IV. A VIZMINOSEG-JAVITAS
LEHETOSEGEI

Hatésagi eszkdzokkel: fokozott el-
lendrzés, vizgy(jt6rél szo6l6, 1964.
évi IV. sz. torvény elGirasait be-
tartva, a Holt-Szamos kornyezeté-
ben minden potencialis szennyez6
korében.

A helyi tanacsokkal egylttmd-
kodve, az 5'1970. OVH szamu ren-
delkezésb6l fakadé vizmin&ség-vé-
delmi feladatok ellatasa.

— miszaki beavatkozasokkal: a
tanulmany soran tdbb lehetéséget
megvizsgaltunk, nevezetesen:

1. j6 min8ségi belvizzel valg,
tobbszori és rendszeres atmosatas a
keleti 6vcsatorna és a tunyogmatol-
csi zsilip kozotti szakaszon; 2. a
holtmeder  6koritofilpdsi végeén
épitend6, arvizvédelmi zsilipen ke-
resztil, az él6 Szamos vizével atmo-
satni a teljes holtmedret; 3. iszap-
eltdvolitds a holtmeder teljes hosz-
szaban, kotrassal;, 4. optimalisra
megemelt lGzemvizszint, vizpoétlas a
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meglevé tunyogmatolcsi
kivételi mdvon keresztul.

A masik két valtozat kozul a
legolcsobb valtozat az 1. szamd, mi-
vel ezt a természet elvégzi. A ke-
leti Ovcsatorna tavaszi, nyar eleji
belvizhullamaibdl minden évben le-
het6ség van a holtmeder vizszintjé-
nek megemelésére, majd lelrités
utan ismételt megemelésére. Vizs-
galatunk szerint vizmin&ségi szem-
pontbél elényds a holtmeder lizem-
vizszintjének megemelése. Optima-
lisnak a 110,10 mBf. magassagul, tu-
nyogmatolcsi zsilipen levé mércén
4-300 cm-es vizszintet tartjuk (ez-
altal a 2.5 milli6 m3 viztdémeget 4,0
milli6 m3-re megndveljuk).

A 4. sz. valtozatnal azt a valto-
zatot vizsgaltuk meg, amikor a
megemelt vizszintl viztémeget a
romlé vizmin6ség miatt, friss viz-
zel potolni kell. A po6tlast a tunyog-
matolcsi Ontdéz6firt fécsatornajan at
lehet megoldani.

Az 0Ontozéfirt tdpcsatornajabdl az
épitend6 6sszekdtbcsatorna kapacita-
sa 2,2 m3/sec lenne, és 10 napos
Uzemid6 alatt, az emelt szintld ta-
rozotér térfogatanak 50%-at lehet-
ne pétolni.

A holtmeder kisebb kotrasaten-
nél a valtozatnal elfiranyoztuk. A
tunyogmatolcsi zsilip el6tti, 300 fm
hosszi mederszakasz kotrasaval és
ugyanitt, de mintegy 700 fm hossz-
ban a sas, nad teljes kitermelésé-
vel, a vizmozgas feltételei jelentd-
sen javulnanak. A holtmeder kele-
ti dvcsatorna betorkollasi szakaszén
szintén kisebb kotréassal, egy vezér-
arok nyitasat iranyoztuk eld.

A vizmin@ség-javitasnak biologiai
lehet6ségét is latunk. A makrovege-
tacion beltil a nad sz(r6hatasat fel-
tétlentl ki kell hasznalni. A part
menti. 6—8 m széles nadast &ssze-
figgéen célszerli meghagyni, a me-
derben levé ndvényzetet azonban
évenként szikséges eltavolitani. A
holtdg biolégiai vizmin&ség-javita-
sanak masik lehetésége az okszer(,
extenziv halasitds. A tanulmanyunk
készitésekor ebben a kérdéshen Kki-
kértik a Szarvasi Haltenyésztési
Kutatéintézet irasos véleményét. A
szakvélemény szerint a haléllo-
many fajtabéli, okszeri megvalasz-

ontdz6viz-

tasdval — ponty és novényevé ha-
lak egylittese — az extenziv hala-
szat a muszaki beavatkozasokkal

folytathato.

Az Ulzemelési szabalyokat a ha-
laszati hasznositonak be kell tar-
tani ! Ezek legfontosabbjai:

— ki kell kérni a VIZIG illetékes
szakdgazatdnak a véleményét,

— a halaszati hasznositdas kovet-
keztében a viz min6sége nem ro-
molhat.

— a halak takarméanyozésa
megengedett,

— a téli lékeléseket, fényfolyosok
nyitasat, hoéeltakaritast rendsze-
resen végezni kell,

— a viz min6ségét rendszeresen el-
len6riztetni kell.

nem

V. MUSZAKI BEAVATKOZAS
koltségiranyzata

A IV. sz. pontban megfogalma-
zott miszaki beavatkozdsok koltsé-
geit — 1986. évi arszinten — az

alabbiakra becsuljuk:

— nadkaszalas (1,2 millio

m?d 2,4 mFt
— fakitermelés, cserjeirtas 0,4 mFt
— hidromechanizéaciés kot-

rds a Holt-Szamos

0—700 fm-e kozott,

30000 m3 4,2 mFt
— vezérarok nyitasa a

keleti dvcsatorna tor-

kolatanal, 6000 m3 0,4 mFt
— tunyogmatolcsi 6nt6z6

fécsatorna kotrasa,

0—15 fm kozott 0,1 mFt
— tunyogmatolcsi zsilip-

csatorna torkolata

kotrésa 01 mFt
— cs6szzsilip épitése 0.8 mFt
— tapcsatorna, zsilipes
ateresszel 2,6 mFt
dsszesen: 11,0 mFt
OSSZEFOGLALAS

A tanulmény célkitlizése az volt,
hogy komplex, mélyre haté vizsga-
latokkal tarjuk fel a jelenlegi viz-
min@ségi helyzetet, az azt létrehozo
okokat és a javitds lehetséges mad-
jait, a beavatkozas lehet6ségeit.

Az elvégzett hidroldgiai, vizmi-
néségi vizsgalatok, geodéziai fel-
mérések mélyre haté elemzése utan,
az elmualt évek nagymértékd hal-

pusztuldsainak okaként, a tyukodi
konzervgyar szennyvizkibocsatasa
mellett tdbb  kodzrehaté tényezd

egylttes hatasat is megallapitottuk.

Az ok-okozati 0sszefliggések miatt
az alabbiakat tartjuk szikségesnek:

— mindenekel6tt a tyukodi kon-
zervgyar tisztitatlan szennyvizei-
nek minél hamarabbi elterelésé-
vel az odntozéses elhelyezés meg-
oldésat,

— a holtmeder intenziv, évi tobb-
szOri atmosatadsat jé mindGségl
vizzel,

— a part menti, kdzvetlen szilard
és folyékony szennyezd forrasok
megsziintetését,

— a meghatéarozott, kisebb volu-
men( kotrasok elvégzését,

— a makrovegetacié (s&s, nad, fa)
évi rendszeres letermelését, a

parti sz(ir6sdv meghagyasat, és
végil,
— okszerl, extenziv halasitas vég-

zését a haldszati hasznosité gon-
dos végzésével.

Kiraly Istvan
osztalyvezet6
(Fels6-Tisza Vidéki
Vizlgyi lgazgatésag)

Dr. Drager Péter
féiskolai adjunktus
(Mez6gazdasagi Fdiskola,
Nyiregyhaza)



Haﬂyo,ményos
alaszat

Kerekes Tamas
képriportja

115



MI A TEENDO — HA SAPROLEG-
NIAS A PISZTRANG? L. C. Wil-
loughby behatéan vizsgalta a Sap-
rolegnia gombaval fert6zétt) piszt-
rangok alloméanyat és a beteg ha-
lak gyogykezelésének lehetfségét. A
szerz6 dolgozatat 14 abra illusztral-
ja. JOURNAL OF FISH DISEASES
(1989) Vol. 12. No. 1.

U JKONYV. Jonathas Shepherd és
Niall Bromage szerz6parost6l most
jelent meg egy kdényv ,Intenziv hal-
gazdasdg (= INTENSIVE FISH
FARMING) cimmel. A 35— angol
fontért forgalomba hozott kdnyvet
a Blacwell Scientific Publications
kiad6 jelentette meg.

EXPORTSTATISZTIKA. 1. V. Zila-
nova cikkében statisztikai adatokat
kozdl a legismertebb halexportald
orszagokrol. E szerint, éves atlagban
az egyes orszagok az alabbi értékd

halat (tovabba puhatestlt, rakot
sth.) exportaljadk: Kanada 1744 —
USA 1481 — Déania — 1381 — Dél-
Korea 1188 — Norvégia 1171 — Ja-
pan 897 — lzland 858 — Hollandia
766 — Kina 645 — Szovjetuni6 587
milli6 US-dollar értékben. RUBNOE
HOZJAJSZTVO (1989) No. 3.

MONOGRAFIA — A TARKA GEB-
ROL. H. Ahnelt tanulmanyaban
részletesen foglalkozik Eurdpa egyik
legkisebb halanak — a tarka géb-
nek (Proterorhinus marmoratus) —
anatomiajaval, biolégidjaval és el-
terjedésével. A szerz6 allitasa sze-
rint ez a legfeljebb 10—13 centire

megnové halacska a legutolsé jég-
korszak eltlinése utdn — a Duna
kdzvetitésével — érkezett Bulgarian,
Jugoszlavian, Magyarorszagon ke-
resztil az osztrak Duna-szakaszra.
Ahnelt vizsgélatai szerint, a tarka
géb legnyugatibb elterjedési kdrzete
Linz térségére tehet6. De varhatd,
iranydba. OSTERREICHS FISCHE-
hogy id6vel tovabb nyomul nyugat
REI (1989) Jahrg. 42. No. 1

BOLHARAKOKKOL ELLENOR-
ZIK. A Weser foly6 torkolati ré-
szén — a brémai egyetem kutatoi

— két éven keresztul figyelik, el-
lenérzik majd a foly6 altal szalli-
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tott nehézfémek (a kadmium, az
o6lom, a nikkel és a cink) mennyi
ségét, évszakos megoszlasat. E rend-
kivil fontos kdrnyezetvédelmi vizs-
galatot — tdbbek kozott — zold
algakkal és bolhardkokkal hajtjak
végre. Ugyanis e primitiv novények
és allatok viszonylag nagyon gyor-

san és alaposan jelzik a viz ilyen
jellegli szennyezését és ennek nyo-
man konnyen levonhaté a sziksé-
ges tanulsag, melynek nyoman meg-
kezdhet6 a védekezés. A nehézfé-
mek ,,szemmel tartdsa” annal isin-
kabb fontos, mert a Weser torko-
lati részén nagy kiterjedés( rak és
kagylé akvakultirak vannak. DUZ
(1988) XII. 24.

MINDEN TARTALEKUKAT FEL-
TIK. A vlagyivosztoki tengerbiold-
giai kutatointézet munkatérsai
anyagcsere-vizsgalatokat végeztek
az ivo lazacokkal kapcsolatban. En-
nek soran megallapitottdk, hogy a
~mindennapi életben” a tengeri la-
zacoknak a legfontosabb energiafor-
rasai a szénhidratok és a zsirok. Ha
ivasra kerul a sor — s ilyenkor az
édesvizi foly6kba, patakokba Usz-
nak —, akkor ott nem taplalkoznak.
Megallapitottdk, hogy az ivni vonulé
lazacok szervezetilk izomfehérjéit
hasznaljak energiaforrasként. En-
nek sordn e fehérjék aminosavakra

bomlanak, mikézben a majban és
a harantcsikolt izomzatban glikoz
(sz6l6cukor) képzédik — és ez ke-
ril a szervezet szamara felhaszna-
lasra energia formajaban. Az ivo-
helyre vonulas, tovdbba a faradsagos
ivas sordan a lazacok szervezetében
visszafordithatatlan valtozasok ko-
vetkeznek be: elvesztik teststlyuk-

nak kozel felét, anyagcseréjikben
zavar keletkezik, melynek nyoman
— de féleg az ivas utan — sorra-

rendre elpusztulnak és soha t6bbé
nem térnek vissza a tengerbe...
NAUKA | ZSIZNYI (1988) No. 12.

A DELFINEK HALLASA. Kézis-
mert, hogy a delfinek hallasa rend-
kivial kifinomult és jészerivel leg-
inkabb a kibocsatott ultrahanggal
tajékozoédnak. Szovjet kutatok a
kozelmultban megallapitottdk, hogy
az emberi ful szaméara is érzékel-
het6 hangokat — feltételezhet6en —
bels6 érzelmeik kifejezésére hasz-
naljak. Ellenben az 50—100 kHz-es

Mirol
a kulfoldi

ultrahanggal maéar tdjékozédnak,
szinte ,latnak” — méghozza Jugy,
hogy a hangot kibocsatjak, majd a
visszaver6dd hangokbdl allapitjak
meg az ,,0Utk6z6” anyag méretét, mi-
ndségét és tavolsagat. Megallapitot-

tak azt is, hogy a kis frekvenciaju
hangokat — jojjenek azok barmely
iranybol is — konnyen érzékelik,
ellenben a nagy frekvenciaju han-
gokat legkdnnyebben akkor halljak,
ha azok eldlrél vagy hatulrol ér-

keznek. ZNANYIJE-SZILA (1989)
No. 2

KAMPANY — A HALAKERT!
Ausztriaban, 1989—90-ben, nagy-

szabast kampéany indul az &shonos
halfauna védelme és megmentése
érdekében. A szomszédos orszag
azért hatarozta el ezt a védelmi ak-
ciot, mert halfajaik 57%-a veszé-
lyeztetve van. Nem beszélve arrol,
hogy 7, kordbban el6fordult halfaj
teljesen eltlint az osztrak vizekbdl.
A halvédelem kampanyt az Eurépa
Tanacs messzemenden tamogatja és
tovabbi orszagokat arra biztat, hogy
csatlakozzanak e fontos kornyezet-
védelmi akciéhoz — irja R. Hofer
és P. Sonnewend-Wessenberg. OS-
TERREICHS FISCHEREI (1989)
Heft 2 3.

TOBB MINT EZEREVES A Szovjet-
uniéban, a Dnyeper folyé egyik szi-
gete kozelében, tébb mint ezeréves
halaszbarkat talaltak. A teljesen ép
jarm(ivet két méter vastag iszapré-
teg takarta és konzervalta — ily

hosszG ideig. TASZSZ (1989) DAS
@)
TOMEGES DELFINPUSZTULAS.

TOobb mint 3000 delfin pusztultel az
USA Kkeleti partvidékén. A sokaig
rejtélyes allattragédia okéara most
végre fény derilt. Az tortént, hogy



szamol be

sajto?

a delfinek féleg olyan halakat fo-
gyasztottak, amelyek el6z6leg mér-
gezd algakat ettek. Az idegmérget

(toxint) tartalmazd, ill. termel6 al-
gdk a halakra nem, de a delfinek-
re annal pusztitobbak voltak — al-
lapitottdk meg a szakemberek.
DEUTSCHER ANGEL SPORT (1989)
No. 3.

OLIK A BALNAKAT — ,TUDO-
MANYOS ALAPON?™! Mint ismere-
tes — és err6l rovatunkban mar
korabban beszamoltunk — a bal-
ndk vadaszatat 1988-t6l betiltottak.
A drasztikus rendelkezés azért valt
id6szer(ivé, mert Foldink legna-
gyobb eml6sei végveszélybe keril-
tek az intenziv vadaszat miatt. A
tiltds kulondsen érzékenyen érintet-
te a japanokat, akik évszazadok 6ta
igen eredményes balnavadaszok hi-
rében &llnak — vilagszerte. A fel-
kel6 Nap orszaganak bdalnavadaszai
most ,tudomanyos alapon” mésza-
roljak a tengerek oriasait! A mi-
nap tért vissza négy hdénapos Gtja-
rél a ,,Nisshin Maru No. 3”. A To-
kioban kikotott feldolgozohajo 241
balnat fogott és hozott magaval, a
Déli-Sark térségébd6l. A radikaliz-
musardl oly jol ismert ,,Greenpeace”
kornyezetvédelmi szervezet maris
éles tiltakozast jelentett be a japa-
nok sajatos értelmezés( ,,tudoméa-
nyos alap(” balnavadaszata ellen.
Mindez a japanokat nem zavarja
kiilondsebben — bizonyitja ezt leg-
utdébbi nyilatkozatuk is, mely sze-
rint nekik évente és atlagosan 825
balnat kell elejteniik ahhoz, hogy
kitizétt tudomanyos vizsgalatukat
maradéktalanul és eredményesen be-
fejezhessék ... A legfrissebb hirek
szerint a japan illetékesek hajlanak
ra — a nemzetkdzi nyomasnak en-

gedve —, hogy a vizsgalati program
keretében az elkdvetkez§ években
minddssze 300 béalnara terjeszik Ki
a vadaszatot. NEUE ZURCHER
ZTG. (1989) No. 95.

HEROIKUS,KUZDELEM AZ OLAJ-
SZENNYEZES ELLEN. Mint arrdl
a napilapok, a radi6 és a tévé is be-
szamolt, az alaszkai tengerrészen za-
tonyra futott EXXON VALDEZ tan-
kerhajobol 38 millié liter nyersolaj
omlott 1989 marciusaban a tenger-
be. A sok-sok négyzetkilométeren

szétteril6 olajsz6nyeg a tenger él6-
vildgat szamottevéen Kkarositotta. A
katasztréfa utan nyomban megkez-
dédott a szennyez6 anyag eltavoli-
tdsa. De mivel az adott térségben
szinte napirenden vannak a viharok
és az emeletmagas hullamzasok —
ezért a védekezés érthetéen heroikus
eréfeszitéseket kivan és csak vonta-
tottan halad. 30 nap leforgasa utan
mind6ssze 13%-4at sikerult a Kkiém-
16tt ko6olajnak 0Osszegydjteni — te-
temes koltségekkel! NEUE ZUR-
CHER ZTG. (1989) No. 95.

MODERN HALASZBARKAK. Len-
gyelorszaghan megkezdték egy 0j
— a B—280 tipusi — halaszbarka
tdmeges gyartasat. A 27 méter hosz-
sz0 és 7 méter széles vizi jarm(-
ben 140 m3-es raktar &ll rendelke-
zésre. A radarral, echolottal és
URH-adoval felszerelt barkaval ki-
tinéen lehet halaszni pl. a Balti-ten-
geren. Kezeléséhez 8 fényi személy-
zetre van sziikség. Az Ujdonsag
irant maris érdekl6dik az NDK,
Csehszlovadkia, az NSZK és Svéd-
orszdg. DEUTSCHER ANGELSPORT
(1989) No. 3.

NYUGDIJBAN AZ UTOLSO TAN-
KER. A vilag legnagyobb édesvizi
tavan, a Bajkal-tavon, ,nyugdijba”
vonult az utols6 lzemanyag-szallito
uszaly. Tobb tanker nem kozleked-
het a Bajkalon — igy is o6vni ki-
vanjak a tiszta vizl t6 még kedve-
z6nek mondhaté allapotat. DEU-
TSCHER ANGELSPORT (1989) No.
3

ZOQPLANKTON — NAGYUZEMI
GYUJTESE. G. U. Meylahn tanul-
manyaban részletesen ismerteti, hogy
mi maddon lehet az alldvizek fel-
szini rétegeib6l tomegesen zooplank-
tont gydjteni és azt f6leg a haliva-
dék szaméara hasznositani. A par-
ton rogzitett, motorral mikodtetett
csorlék hazzak-vonjak a viz felszi-
nén lebegé planktonhalékat. Egy-
egy haléval — esetenként — 50—
250 kilényi zooplankton is gy(jthet6
és hasznosithat6. Egyébként az igy

»Kitermelt” zooplankton — szaraz-
anyagra szamitva 59,6% nyers fe-
hérjét, 52,2%, a halak szamara
hasznosithaté fehérjét, tovabba 7,9%
rostanyagot, 16,6% nyers zsirt tar-
talmaz. ZEITSCHRIFT FUR DIE
BINNENFISCHEREI DER DDR
(1989) Band 4. No. 4.

KOPONYA ES ARANY. Az Oland-
szigetek térségében megtalaltdk —
a hulldmsirban — a svéd ,KRO-
NAN” csatahajét, mely 1676-ban el-
sillyedt a danok és hollandok elle-
ni kizdelemben. Az archeolégusok
viz alatti feltardsaik sordn nem-
csak az egykori tengerészek kopo-
nyéait, de temérdek zsoldot — arany-
ban —, agyukat, étkészleteket, orvo-

si felszereléseket, navigalémi(iszere-
ket stb. is taldltak. NATIONAL
GEOGRAPHIC (1989) aprilis.

IDEN 216000 TONNARA SZAMI-
TANAK. 1989-ben — minden ko-
rabbi rekordot megddntve — 216 000

37 000 tonna

tonna lazacot termelnek majd, eb-
b6l 179 000 tonnat az Atlanti-6cean
és 37000 tonnat a Csendes-6cean
akvakultiraiban. FISH FARMING
INTERNATIONAL (1989) Vol. 16,
No. 4.

MINISZTERI SZEMLE. Az angol
mez6gazdasagi, halaszati és élelmi-
szeripari miniszter John McGre-

gor megteklntette a ,,SCOT
TROUT” pisztrangos gazdasagot és
feldolgozot. FISH FARMING IN-
TERNATIONAL (1989) Vol. 16. No.
4,

KINAI GARNELATERMELES. A
Kinai Népkoztarsasdgban jelenleg
/totbb mint 4000 farmon foglalkoz-
nak a kis testl, ehet6 garnélarak

(Panaeus chinensis) szaporitasaval
és nevelésével. Az ivarérett — és
fogyaszthaté allatok sdlya 25—30

gramm. A kinaiak évente atlagosan
100 000 tonnanyit termelnek az em-
litett garnéldbol. FISH FARMING
INTERNATIONAL (1989) Vol. 16.,
No. 4.

Dr. Pénzes Bethen
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Tegnap. Ma! Holnap?

Malachitzold

Mind a hagyomanyos, mind az
intenziv haltenyésztésben a para-
zitds betegségek lekiizdése teriile-
tén az elsd jelent6s lépést az 1960-
as évek elején, a malachitzéld al-
kalmazasba vétele jelentette. Azéta
ennek a trifenilén-metan festéknek
a halparazitak elleni felhasznalasa
széles korben elterjedt. A textilfes-
tési célra eldallitott, illetve a kife-
jezetten allatgydégyaszati alkalmazas-
ra készitett termékek kozott a ma-
lachitz6ld készitmények széles ska-
laja van forgalomban. Bar az elsé
kezelések 6ta folyamatosan me-
riltek fel aggalyok a malachitzéld
felhasznéldsa ellen, a szer hitele
egész a mai id6szakig, komolyan
nem rnedilt meg. Jelenleg azon-
ban egyre gyakrabban talalkozunk
olyan elgondolkodtatd jelenségek-
kel, amelyek a malcahitzéld alkal-
mazasat megkérdéjelezik. igy érde-
mes attekinteni a szerrel kapcsola-
tos tudasunkat, tapasztalatainkat,
lehet6ségeinket és szamba venni
azokat a feladatokat, melyek tel-
jesitése mellett a malachitzold al-
kalmazasa tovabbra is veszélymen-
tes lehet mindaddig, amig valami-
lyen mas, a szoban forgd célokra
alkalmas, teljes érték( szerrel fel-
vélthatjuk.

A malachitzéldhéz hasonlo, tri-
fenil-metadn festékek baktériumaolé
hatdsat mar a szdzadforduldn fel-
ismerték, miutan magat a készit-
ményt a textil-, papir- és keramia-
iparban széles kdérben alkalmaztak.
Gombaellenes szerként a 30-as évek
kozepétdl ismerik. Az 50-es évek-
ben igénybe vették mint élelmiszer-
adalékot, orvosi fert6tlenitészert és
bels6 parazitdk elleni készitményt.
A halgazdasagokban igazi karrier-
jét a 60-as évek eleje oOta futja, mi-
ota felismerték, hogy az egysejtd,
csillés, kilsé él6skod6ket az eddig
alkalmazott szereknél hatékonyab-
ban pusztitja, és eredményesen ve-
het6 igénybe az egyik legveszélye-
sebb parazitds betegség, a darakor
ellen.

A malachitzéld a haltenyésztés-
ben még nagyobb jelent6ségre az-
altal tett szert, hogy kiderdlt: a
mesterséges keltetés soran az ikra
Saprolegniaval torténd fert6zésétis
képes megakadalyozni. A szer sza-
mos jo tulajdonsaga mellett, alkal-
mazasanak ellenz6i is akadtak, és
hasznalataval kapcsolatban a koz-
ismert gondokat vetették fel. Napja-
inkban a malachitzélddel kapcso-
latban szamos, megalapozott isme-
rettel rendelkeziink. Ezek kozul csak
a halgazdasagi vonatkozasuakat fog-
laljuk Ossze.
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Kétséget kizardéan tudjuk, hogy
baktérium és parazita elleni 6l6ha-
tdsat az emlitett él6lények 16gz6-
enzimjeinek bénitasaval fejti ki. A
halakra hasznéalatos toménységben
az emberre, az emlésokre és a ma-
gasabbrend(l, melegvéri él6lények-
re veszélytelen. Bar szalmonella-
baktériumokban mutéaciét képes els-
idézni, feltételezett teratogén (torz
fejlédést okozé) hatadsarol erGsen
megoszlanak a vélemények. Ennek
ellenére vagy épp ennek kovetkez-
tében, az USA-ban nem vették fel
a halgazdasadgokban alkalmazhat6

készitmények listajara, illetve a
FAO/WHO szakértéi bizottsaga a
»feltételezhetéen veszélyes” szerek

kézé sorolta.

Mivel azonban a halgazdasagok
jelenleg semmilyen hasonlé képes-
ségl szerrel nem rendelkeznek, ma
is kiterjedten hasznaljak vilagszer-
te. Nalunk az ikra msterséges kel-
tetése soran, a sprolegnia-fert6zés
megel6zésére, a costiasis, chilodono-
sls, trichodinosis és a darakér meg-
el6zésében és leklzdésében nélku-
16zhetetlen.

Legnagyobb mennyiségben a 70-
es évek végén, a 80-as évek elején
hasznaltdk. lgénybevétele azéta a
rosszul  értelmezett takarékossag
kovetkeztében jelentésen  vissza-
esett, és a kordbban felhasznalt, né-
hany szaz kilogramm mennyiség-
nek csupan egyharmadat fogyaszt-
jak. A ,takarékos alkalmazas” ered-
ményeképpen a darakoros esetek
szama jelentésen megnétt, és az el-
pusztult halak &radbdl méar tdbb
mézsa malachitzoldet vehettek vol-
na.

Mivel az intenziv haltenyésztés-
sel rendelkez6 orszagok oriasi ma-
lachitzéld-mennyiségeket  hasznal-
nak fel (Anglia pl. egy tonnat éven-
te), és mert a szert a FAO/WHO-
bizottsag ,.feltételezhetéen veszé-
lyes” szerek kozé sorolta, megin-
dult a kutatds abban a vonatkozés-
ban, hogy a szer bekerllhet-e a
flrdetést kdévetéen az élelmiszerek-
be. A széles korl vizsgalatok ered-
ményeképpen a Német Szovetségi
Koztarsasagban 1984-ben ennek a
lehet6ségét megéallapitottak, és 1985-
ben pl. véletlenszeriien vett 68 aru-

pusztrang-minta kozil 17-ben a
malachitzéld-maradékot 0,02—2,4
mg kg mennyiségben ki is mutat-
tak.

Hazai tapasztalataink szerint a
szer altal el6idézett élelmiszer-

szennyezéssel szintén szamolhatunk.
Konkrét mérési eredményeink egye-
16re nincsenek, de nem egy alka-

lommal lattuk, hogy a malachit-
z0ld-kezelésen atesett piaci hal ha-
sa a mélyfagyasztas vagy a mari-
nirozas soran a szer jellegzetes szi-
nét mutatva elszinezédik, jelezve,
hogy a reziduumképz6dés hazai ko-
rilményeink kdzott szintén létrejon.

A jové vonatkozdsdban tapaszta-
lataink alapjan tobbé-kevéshé helyt-
allo6  eldrejelzést fogalmazhatunk
meg.

Ez év aprilisaban, Minchenben,
az euro6pai halpatolégus allatorvo-
sok altal rendezett, ,,A halak gydgy-
kezelésének jelenlegi irdnyai” ci-
m{ konferencidn komolyan felme-
rilt a malchitzéld alkalmazasanak
betiltasa, majd, mivel ez a résztve-
v6k nagy tobbségének véleménye
miatt meghidsult, a kérdés széles
koérl vizsgalatanak igénye. Ameny-
nyiben ezek a vizsgalatok az eddigi
feltételezéseket bizonyitjak, a rezi-
duumképz6désre vonatkozo tapaszta-
latokat megerdsitik és az emlitett
egysejtii él6skod6k lekiizdésére va-
lamilyen alternativ mddszert talal-
nak, a malachitzdld felhasznéalasat
a nyugati orszagokban betiltjak, il-
letve a malachitzélddel kezelt hal
bevitelét nem engedélyezik.

Az élelmiszerekkel béven ellatott
nyugati orszagokban ugyanis egyre
inkdbb el6térbe keriil a vegyi szeny-

nyez&dést6l mentes, Un. ,bio”-tap-
lalék fogyasztasanak igénye, és az
a szandék, hogy az ilyen élelmi-

szerért tébbet is fizetnek. igy nem-
csak a halexport, hanem a belfoldi
halfogyasztas, valamint a halte-
nyésztés szinvonalanak meg6rzése
érdekében is, elsérendl érdekiink,
hogy az emlitett vizsgalatok nalunk
is megkezd6djenek, és ha szeré-
nyebb lehetéségek mellett, de mi is
részt vegylnk az emlitett kérdések
tisztadzasaban. Ha ugyanis a halte-
nyésztésre vonatkozo6 vilagprognozi-
sok helyesek, kozel az id6, amikor
az exportnal nemcsak virusmentes-
séget, hanem a ,nulla” malachizéld
reziduum-tartaimat is meg fogjak

kdvetelni, és a vizsgalatok hianya
halexportunk ellehetetlentiléséhez
vezethet.

Mivel a jelenlegi koltségvetési

szemlélet az ilyen jellegli vizsgala-
tokat a termel6k érdekének tekinti
és anyagilag nem tdmogatja, a kolt-
ségeket a haltenyészté gazdasagok-
nak és a forgalmazoknak kdzosen
kellene el6teremteni.

Dr. Szakolczai Joézsef

Dr. Csaba Gydérgy



Eredmeények és tervek
a horgaszmozgalomban

Ez év janiusdban a Magyar Or-
szagos Horgasz Szovetség 0n. ,fe-
lez6” kuldottkozgydilést tartott, me-
lyen a vezet6ség beszamolt az el-
mult harom év eredményeirdl és a
kordbban hozott hatarozatok telje-
stilésének helyzetér6l. A vezetéség
el6terjesztette az UGjonnan hozott
jogszabalyokhoz igazitott alapsza-
baly tervezetét is, majd az elhang-
zott vitdk 0Osszegezéseként, hatéro-
zatokat fogadtak el a horgdszmoz-
galom el6tt all6 tovabbi feladatok-
rol.

A kozgy(lés firasbeli beszdmoléja
és a fotitkar szobeli kiegészitése
egyarant foglalkozott azokkal a ha-
tasokkal, melyek a tarsadalom gaz-
dasagi és politikai életében végbe-
mentek, és amelynek hullamai a
horgészatra is kihatottak. Azt lehe-
tett volna varni, hogy a nehezed6
életkoriilmények hatasara a hor-
gaszlétszam novekedése mérséklddni
fog. Ezzel szemben 1988 végére, 848
egyesiuletben, tobb mint 340 ezer
horgaszt tartottak nyilvan. A gon-
dokat fokozza, hogy — mint a
multban, Ggy most iIs — a ndveke-
dés dont6 reésze a févarosban és
Pest megyében jelentkezett, ahol a
zsufoltsag mar eddig is a tlrékeé-
pesség hataran volt. A szdvetség
halgazdalkodasi tevékenységének
hatékonysagat mi sem bizonyitja
jobban, hogy ilyen korilmények
kozott is sikerult az egy fére jutd
horgdszzsadkmanyt orszagos viszony-
latban szinten tartani. Ehhez nem-
csak a minden eddiginél nagyobb
halkihelyezés jarult hozza, hanem
az a tény is, hogy komoly anyagi
aldozatokkal, sikerilt ujabb vizte-
rileteket megszerezni a horgéaszok
szaméara. A csaknem 600 ha Uj viz-
tertlet kozul kett6 Haziréti és Szi-
las-pataki taroz6) a févarosiak ked-
velt horgaszhelyévé valt, mig Haj-
di-Bihar megyében, a komadi és a
latoképi taroz6 a debrecenieknek
teremtett jobb lehet6séget, a Nobg-
rdd megyei hasznosi és maconkai
taroz6 a banyasz horgaszoknak Kki-
nal kikapcsolédast, a Paksi Atom-
erémid melletti tavak a téli horga-
szoknak nyujt lehet6séget, amellett
haltermelésa célokat is szolgal, mig
a monoki tarozé a szerencsi horga-
szok régi oOhajat valtotta valdra.
Hossz( vitdk utan, a Kis-balaton-t4-
roz6 200 ha terlletén is lehetdvé
valt a horgaszat, ami igen gyorsan
nagyon keresett hogaszhellyé valt.

Koéztudomast, hogy a horgaszke-
zelésben lev8 vizterlletek déntd
tobbsége kis terlletl, halaszati hasz-
nositasra alkalmatlan vizekbd&l All.

Mar az 1986-os kiildottkdzgydlés ha-
tarozatot fogadott el ezek rekonst-

felGjitasarél. Mivel a
kisebb egyesiiletek anyagi erejét
ezek a munkalatok meghaladjak, a
szOvetség vezetd testiletéi az el-
mult 3 évben tébb mint 20 millid
Ft-ot biztositottak segély és kol-
cson forméjaban a meglevé horgasz-
vizek iszaptalanitdsdhoz, hdvitésé-
hez.

Az anyagi alapokat egyre tekinté-
lyesebb hanyaddal bdéviti az az al-
lomanyszabalyozé tevékenység, me-
lyet a horgaszati és halgazdalkoda-
si osztdly munkatéarsainak iranyita-
saval végeznek a horgaszvizeken.
Még tobbet is hozhatna a busaha-

piac és biztosan lehetne szamitani
arra, hogy a haloban levé hal at-
vevlre taldl. Az anyagi biztonsag
fokozdsa és a halellatdis mind na-
gyobb mérvl, sajat termeléshdl
torténé biztositdsara a vezetés a hal-
termelé kapacitast tébérlettel és Uj
tavak épitésével segitette elé. EIG-
készités alatt all egy 100 ha-s halas-
té épitése &, melynek elkésziultével
szamitani lehet arra, hogy a hor-
gaszvizek népesitéanyaganak mint-
egy felét mar sajat haltermeld egy-
ségekben fogjak eldallitani.

A beszamold érdekes szinfoltja az
elmalt években sziiletett horgaszre-
kordok tablazata. Néhany halfaj-
ban nemzetk6zi rangot jelent ered-

laszat, ha végre stabilizalédna a  mények szilettek:

Régi rekord A fogé neve Vizterilet, ahol a A hal t6-
Halfaj (@ rekordhalat fogta mege ()
Ponty 25400 Mardédi Antal Alcsiszigeti holtag 27 200
Pisztrang 5950 Klucsar Janos Viszl6-patak 5 500
Domolyko 6250  Pul Jozsef Gonyli Duna 3500
Amur 28510 Nagy Istvan Pécsi té 27 200
Compo 3150 Hazafi Gyorgy Velencei-té 3150
Angolna 4 150 Hazafi Gyodrgy Balaton 3800
Harcsa 95800 Kuperckd Istvdn Faddi Holtag 78 000

Béar a hivatalos lista nem tartal-
mazza, megemlitjik, hogy Kkivilrél
akasztva, csaknem 50 kg-os busat
is zsdkmanyolt mar egy horgész.

Javulé eredmények szilettek a
nemzetkdzi halfogd versenyeken is.
Az 1986-0s, franciaorszagi VB-n a
magyar csapat 5. helyen végzett,
egy évvel kés6bb, a portugéliai vi-
lagbajnoksagon, Hunyadi Szabolcs
egyéniben lett otodik.

A horgészsport nemzetkdzi kap-
csolataiban elsé helyre kivankozik
a nemzetkdzi szovetség (CIPS) 1987.
évi, magyarorszagi kongresszusa,
mely nemzetkdzi elismerést szerzett
a magyar horgaszoknak. Rendszeres
kétoldali kapcsolatok alakultak ki
a szomszédos orszagokkal, els@sor-
ban a szocialista tdbor tagjaival,
akikkel évente egyeztetik a rendez-
vényeket, versenyeket, s6t udulési
kapcsolat is alakulgat. A Mohosz
felismerte a horgaszturizmus szere-
pét. Az idei évben testileti Glés fog-
lalkozott a fejlesztés kérdéseivel, le-
het6ségeivel és megbiztdk a Hor-
gaszcikk-készit6 Vallalatot, hogy
inditsa meg ilyen irdnyd szervez6-
munkajat, hogy a jov6ben szélesit-
sk a szervezett horgasztatast. A
kozgydlés elé kerild jelentés elis-
meréssel szélt a Horgaszcikk-készit6
Véllalat tevékenységérél, bemutat-
va a fejl6dés naturdlis mutatoit és

azt az eredményt, amit az uzlet-
halozat fejlesztése révén, a horga-
szok jobb kiszolgalasaban betdlt.
Soha nem tapasztalt érdekl6dés
kisérte a kildottkozgy(lésen a szo-
vetség gazdalkodasarol szélo jelen-
tést. Nyilvanvald, hiszen a hataro-
zati javaslat egyik pontja az eddi-
gi tagdijak évi 70 Ft-os emelésére
iranyult. A vitdkat az valtotta ki,
hogy a beterjesztett mérlegadatok
alapjan ma még nem aggaszté a
helyzet, de, ha a jovét tekintjuk és
azt a realitast, hogy legkdzelebb ha-
rom év mulva jon 0ssze valésziniileg
hanoslé kuldottkozgydlés, ahol a
kdzosség allasfoglalasat ki lehet kér-

ni — a felvetés helyénvalo.
Ami a hatarozati javaslatot ille-
ti — a kozgy(lés jovahagyta a ko-

rabbi iranyelveket, azok a megval-
tozott korilmények ellenére, ma is
idétalléan jeldlik a horgaszsportfel-
adatait. Kulondsen fontos feladat-
ként jelentkezik ugyanakkor a ki-
sz0bon all6 Gj halaszati jogszabaly-
alkotds soran a horgaszérdekek er6-
teljes képviselete, az egység er6si-
tése. Miutan a balatoni horgaszati
lehet6ségek javitasaban mindeddig
nem sikerllt dont6 eredményeket
elérni, a kuldottkézgy(Glés tovabbi
lépések megtételére adott megbi-
z4st a vezetésnek-

Dr. Tahy Béla
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Halfeldolgozas
a demokratikus Jemenben

AJemeni Népi Demokratikus Koz-
tarsasdg partmenti teriletein, &s-
id6k 6ta folytatjak a szaritas és s6zas
tradicionalis iparagait, kulondsen
meghonosodott ez HADRAMAUT és
MAHRA Kormanyzdsagok halasz-
falvaiban.

A halhUs tartdsitasanak ezt a for-
majat a tengerrel rendelkez6 arab
orszdgok mindegyikében megtalal-
hatjuk. A tart6sitds e mddja a taro-
lasi  lehet6ségeket is  kitagitja.

Jelentds mennyiségl szardiniat és
anchoviat szaritds utan allati takar-
méanyként hasznalnak fel, mert kiva-
l6an pétolja az allatok zéldtakarmany
szlikségletét. A takarmany készités
mellett a mdtragyael8allit6 kom-
bindtok is felhasznaljak. Meglehetd-
sen kis mennyiségben keriil exportra
a kozeli azsiai orszagokba.

Az elmult tiz évben a tradicionalis
iparnak e formaja fokozatosan héttar-
be szorult méas eljarasokkal szemben
és 1979-ben végleg meg is szlint.
Napjainkban csak kisebb halasz-
falvakban alkalmazzak még ezt az
eljarast.

A halkonzerv készitésének médja

A FAO statisztika azt mutatja,
hogy a konzervipari célra felgasznalt
halmennyiség folyamatosan ndvek-
szik, 1970-ben 8,14 milli6 metrikus
tonna, ami 1980-ra 10,74 millié
metrikus tonnara és 1984-re 10,9
milli6 metrikus tonnara emelkedett.
Ez a konzervgyartds novekvé jelent6-
ségére mutat ra, és a kovetkezdékkel
jellemezhet6:

— A vasarlo a konzervalt halmennyi-
ségnek csak 60—70%-at tudja
hasznositani, de ez az érték 60%-
ra csokkenthet a halhl(s f6zésével,
stertiizaldsdval. A konzervhal fo-
gyasztas egyik legnagyobb el6nye,
hogy megdrzi annak az asvanyi
anyagnak, kalciumnak, foszfornak
vasnak a legnagyobb hanyadat,
amelyeta halhls tartalmaz.

— A konzervgyartas projekt munka-
modszerének kidolgozaséara sikeres
tanulméanytervek  késziltek,
munkak kozos jellemz6je, hogy a
nyersanyag teljes mértékd fel-
hasznalasat tekintik els6dleges
szempontnak. A konzervipar &ltal
feldolgozott halmennyiség 60—
70%-a emberi fogyasztasra keril.
A megmarad6 30—40% az emberi
fogyasztasra alkalmatlan része-
ket, ilyen példaul a fej, az uszo-
nyok, a bels6 szervek stb. Ezekbdl
a fel nem hasznalt részekbdl hal-
lisztet, olajat és egyéb terméke-
ket készitenek.
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— A konzerv olyan ételféleség, amely
azonnal talalhaté nem igényel,
Osszetett technikai felkésziltseget
sem. Meglehetésen egyszer(i annak
taroléasa, szallitasa. Masrészt a hal-
konzervek szavatossagi ideje 0t év,
bar vannak ezzel kapcsolatban
bizonyos feltételek, igy annak
csomagolasi moédja, a csomagolé
anyag mindsége, a konzervalas
modja, valamint a sterilizalasi
eljaras modszere. Ezek figyelem-
bevételével allapitjAk meg az
eltarthat6sagi idét.

— A halhas tarolasanak egyik leg-
megfelel6bb moédja a konzervalas,
lehetévé teszi a kiillonb6z6 fajtasu
és méretl halfajok egyidejd fel-
hasznalasat is.

A halkonzervipar 1976-ban kezdte
meg mkodését a Jemeni Népi
Demokratikus Koztarsasagban. Az
els6 gyarat SHUERIi-ban, a févaros-
tol 170 km-re épitették fel, ezt kovet-
te a MUKALLA Cityben Ilétesuld,
iamely 700 km-re Adentél kelet
ranyban helyezkedik el, 1979-ben
készilt el. A shuqry gyar tervezett
évi kapacitasa 4 milli6 halkonzerv
el6allitasa volt, mig a Mukalla gyaré
ennek dupladja évi 8 milli6 darab
konzerv.

A HALKONZERVIPAR
FEJLODESET
BEFOLYASOLO TENYEZOK

A Jemeni Népi Demokratikus Koz-
tarsasag halkonzerv iparanak jelen-
legi helyzetét e kovetkez6 akadalyozé
tényezok eredményezték.

— Az emlitett két konzervgyar a
tervezett termelési értéknek csak
a felét tudja el6éallitani. Ezt min-
denek el6tt az magyarazza, hogy a
munkaid6 — egy milszak —
meglehetésen rovid az adott kapa-
citas eléréséhez. A foglalkoztatot-
tak 80%-at n6k képezik. Komoly
gondot okoz okoz a n6i munkaerd6
két miszakban val6 foglalkozta-
tdsa, mivel a Jemeni NDK-ban
él6 tarsadalmi tradiciok gatoljak
a nb6k éjszakai foglalkoztatasat.
Ez azonban megoldhaté lenne
oly médon, hogy bizonyos szabé-
lyozasok bevezetésével a munka-
id6t 2—4 oraval meghosszabbita-
nak, valamint anyag, igazdasagi
6sztonz6 erdket is alkalmazna-
nak.

— Mindkét konzervgyar termelése
csak a tervezett felét éri el, els6-
sorban a fent részletezett problé-

\' makkal magyardzva. A mellékelt
tdblazat tartalmazza a tervezett
és az aktualis produkcidt, amely-
ben vildgosan elénk vetiti a két
lizemegység termelésének alaku-

1asét.

TERMELESI KOLTSEGEK

A magas el6allitasi koltségek, vala-
mint a kulsé er6forrasoktél valo
fligg6ség szintén, mint akadalyozé
tényezé merilt fel. A csomagolo-
anyagoktol kezdédéen a munka-
eszkozok alkatrészéig, minden im-
porthol szarmazik. Fokozza a terme-
lési kOltséget ezek mellett még az is,
hogy a tervezett kapacitasnak csak a
felét képesek eldallitani.

1, tablazat

A tervezett és a tényleges termelés a Shuéra és a Mukalla gyarakban
(millié tonna)

Shugra gyar

E . %-a a o
v terv. ténylege terv o-a a
menny menny. menny kapac.
1976 2 1,2 60 30
1977 4 2,6 65 65
1978 4 38 95 95
1979 4 0,3 7,5 75
1980 2 14 70 35
1981 2 2,1 105 53,5
1982 2 1,6 80 40
1983 2 2,2 110 55
1984 2 2,2 110 55
1985 2 3,0 150 75
1986 2 3,0 150 75
1987 2 3,6 175 88

Mukalla gyar
0/-
terv.  tényleges f;«rava %-a a
menny.  menny. menny kapac.
2,4 19 79,2 23,2
31 2,7 87 32,9
41 42 102,4 51,2
41 41 100 50
41 41 100 50
41 50 122 63
4,1 5,0 112 63
31 50 122 63



A Halaszati Minisztérium Kkildn-
b6z6 intézkedéseket tett a termelé-

kenység fokozasanak érdekében. Meg-
bizta a Mukalla gyarat a konzerv-
dobozok készitésével, import fém-
lemezek felhasznaldsaval. igy a Mu-
kalla gyar biztositja a halkonzervek
csomagoléanyagmennyiségét. Ez bi-
szont csak részmegoldast jelent a
probléma orvoslasara. AJemeni NDK
konzervipardban felmerilé probléma
az 0Osszes iparositasba kezdd orszag
ko6zds gondja. A konzervgyartas ter-
melési koltségeinek csokkentése bizo-
nyos mértékd kiadasok elhagyasaval,
valamint a munkatevékenység foko-
zasaval és a gazdasagi verseny ergsité
sével, egyrészt a két termeld egység
kozott, masrészt az egyes szekciok
kdzott lenne megoldhato. Az adddé
konkurencia feltételezhetéen meg-
novelné az egyéni kezdeményezése-
ket, és kedvezben érintené a teljesit-
mény alakulasat is.

KONKURENCIA

A szabalyozasi rendszer az, ame-
lyet barmely fejl6dé orszag adop-
talni tud helyi ipardnak kialakitasa-
hoz, a kilfoldi termékekkel szemben.

AlJemeni NDK-ban a konzervipar-
nak jelent6s mértékd konkurencia-
val kell szembenéznie. A fejlett ipar-
ral rendelkez8 orszagok elényos hely-
zetet élveznek a hazai iparral szem-
ben, hiszen az importalt termék ol-
csobb és a fogyasztd szivesebben
vasarolja, mig a hazai konzerv fo-
gyasztoi ara 350 ful. (kb. 1U$) addig
az importbol szarmazéé 150 fil.
(0,4 TLS). A kulfoldi termékek mellett
sz6l az is, hogy azok sokkal mutato-
sakban csomagoltak, mint a hazaiak.

A hazai ipar szamara el6nytelen
verseny megfékezésére a Kormaéany
feladata lenne, hogy kiszoritsa az
orszagho6l vagy jelent6s mértékben
csdokkentse a kulfoldi termékek be-
hozatalat. Bizonyos intézkedésekkel

megfékezhetd lenne az illegéalisan be
hozott halkonzervek mennyisége.

ERTEKESITES

A Jemeni NDK lakossaga a friss
halhlisssl szemben a fagyasztott hal-
hust részesiti elényben. Ezt indokol-
ja, hogy a fagyasztott halat joval
kénnyebb tarolni, valamint beszerzé-
sekor merilnek fel olyan akadalyok
mint az él6hal esetében.

A halkonzerv export a szomszédos
orszagokba szintén nem megoldott,
hiszen azok nagyrésze kéolajtermel6
orszag és igy a mezdégazdasagi ter-
mékek, az élelmiszer ipar jelent6s
része importh6l szarmazik. Nagyon
kis mennyiséghen vasarolnak hal-
konzervet és azt is els6sorban az
eurépai orszagoktdl valamint Japan-
tol. AJemeni NDK halkonzerv ipara
nem fogja tudni fevenni a versenyt
a nemzetkdzi piacokon a kialfold
termékeivel szemben. Sajnos csak
korlatozott mértékid fejlesztésre nyi-
lik lehetdség, igy varhatéan ha a
felmeril6 problémaéakra nem sikeril
helyes megoldast talalni komoly gon-
dokkal kell a jov6ben szembenézni

NYERSANYAG-ELLATASs

A konzervgyar folyamatos nyers-
anyag ellatdsa nemcsak a Jemeni
NDK-ban jelentkez6 probléma, az
egész arab orszagbhan szamolni kell
ezzel. A konzervgyar nyersanyag-
-ellatdsa csak szezonélis idészakokra
korlatozédik. Rendkivil szoros kap-
csolatban all a halaszati termeléssel,
annak folyamatossagaval.

Az orszdg konzervipara sok, az
ellatas hianyossagabdl adodo akada-
lyozé tényezdvel keriilt szembe, mert
a nyersanyag-ellatas, kilondsen
1979—1980 években rendkivil ala-
csony volt. A Shuqra Haléaszati
Szdvetkezet nem tudta biztositani a
gyarnak a szikséges halemnnyiséget,
mert maga is slUlyos halhiannyal
kiizdott. Az érintett hatésagok kény-
telenek voltak a févaroshol szallitani
a két lzemegységnek a sziikséges hal-
mennyiséget. Ez az eljaras megfelel6
megoldast jelentett a halellatas fenn-
akadasanak megszintetésére, vala-
mint az Adenben lév6 hitéhazak
tarolasi gondjainak megsziintetésére.

Anial Hameed
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HAZAI

SZERKEZETVALTAS. A Gyoma-
endrédi Viharsarok Haléaszati Ter-
melészOvetkezetben a szerkezetvaltas
volt az, ami az elmult 6t esztendd-
ben megteremtette az eredményes
gazdalkodas feltételeit. Eredményeik
az elmualt o6t év alatt 166, a brut6-
16 jovedelem 90, az egy f6re jutod
személyi jovedelem pedig 70 széa-
zalékkal novekedett. Latszolag te-
hat nincs ok a panaszra, azonban
az allami tdamogatds és az elvonéas
kozott, kulondsen a halészati sz6-
vetkezetekben, igen  kedvezé6tlen
arany alakult ki. Az el6relépésttu-
lajdonképpen az tette lehetévé, hogy
a halfeldolgozads mellett az alapte-
vékenységet mas feldolgozétevé-
kenységgel tették nyereségessé. A
Viharsarok Halaszati Tsz 1986 ele-
jén allapodott meg a Tszker export-
tartalékokat feltdré kdézpontjaval egy
nyulvagohid létrehozasaban. Az el-
mult évben mar tébb mint 2 millio
hazinyulat véagtak le Gyomaendrd-
don, s ezzel 6.7 milli6 dollar arbe-
vételhez segitették hozza a kilkeres-
kedelmet. Tobbek kdzdtt errdl is be-

szélt dr. Csoma Antal, a halaszati
tsz elndke:
— A nyullvagéhid kialakitasa

utan kezdtink hozza djra a halfel-
dolgoz6 kapacitas kiépitéséhez. Meg-
vasaroltuk a bikali halfeldolgozé
lizem gépeit, megépitettik a hal-
fustol6t, s a Torokszentmiklési Ba-
romfifeldolgoz6 Vallalattal kozoésen,
egy 0j termékkel, a busdbdl késziilt
halvagdalttal is jelentkeztink a pia-
con. A Biogal megrendelésére sike-
rilt el6allitani nyers halolajat bu-

sa melléktermékekbdl. A Pénzugy-
minisztérium és a MEM elfogadta
eladésodasunk csokkentése érdeké-
ben benyljtott péalyazatunkat, s ez
az elkdvetkezendd években is nye-
reséges gazdalkodast kovetel.

Az elképzelések kozott elhangzott
még, hogy a szOvetkezet egy vad-
feldolgoz6 izem felépitését tervezi,
melyet akar vegyes vallalati forma-

ban kivannak Uzemeltetni. (Békés
Megyei Népujsag)
VOLT EGYSZER KET TO.

Arnét és Sajopalfalva nemcsak ar-
rol hires, hogy koruk meghaladja a
félezer évet, hogy ivdvizik mindig
kitiné volt, s az utébbi esztend&k-
ben szép héazakat emeltek itt... A
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két, Miskolchoz kozeli kozség kozott
talalhat6 két t6. Tehat a tdrténet
Gugy is kezdhetd, hogy volt egyszer
két to.

Alighanem Spitzmiller Balazs volt
az elsé, aki tavat bérelt Magyaror-
szagon. Kilenc éve ennek.

— Akkor ez szinte szenzaci6szam-
ba ment. A terlletet kordbban mar
ismertem, mert vezet6ségi tag vol-
tam anndl a horgészegyesiletnél,
amely a vizet kezelte. Gondolkod-
tam, szamolgattam, s megmondom
6szintén, sajnaltam veszni hagyni
ezt a miniparadicsomot... Annak
idején persze, rengeteg adminisztra-
cioval jart a dolog lebonyolitasa. A
Lhivatalnak”, s persze, nekem sem
volt birtokomban olyan gyakorlati
jartassag, mint amilyennel most in-
tézhet6ek hasonlé tgyek. Szdval, én
arra gondoltam, hogy eldrasztom a
miskolci piacot hallal. Telepitek,
etetek, s dsszel lehalaszva a zsak-
manyt, némi hasznot is kasszirozok.

Akarhogy is forgatjuk a szot,
Spitzmiller Balazs: vallalkoz6. A
haltenyésztésben laikus. A vizhez
annyit értett, mint egy vérbeli hor-
gasz. Ez nem kevés, de egy ilyen
vallalkozdshoz kevés volt. Az igaz
ugyan, hogy sajat tavan eddig 6
fogta a legnagyobb halat, egy 9700
grammos pontyot, de a halgazdasag
kezdeti terve kudarcot vallott. Zsak-
manyt nem hozott, csak rafizetést és
bosszlsagot.

— A két té egyenként egy-egy
hektarra tehet§. Hajdan kavicsot
banyasztak itt. A meder feneke
egyenetlen. Ha kisebb a viz a szi-
getek is kilatszanak. Mindebb&l ko-
vetkezik, hogy nem lehet lehalész-
ni. A szegedi kenderfondban csinal-
tattam egy nyolcvanméteres halot,
profi halaszokat szerz6dtettem a
Hortobagyrol... Alig fogtunk va-
lamit. A hal elmenekilt. Ekkor ad-
tam fél a halgazdasag gondolatat. s
mentve a menthet6t, a tavakat meg-
nyitottam a horgaszok el6tt. Szom-
baton és vasarnap, valmint innep-
nap latogathaté a td, a napijegy a
helyszinen valthato.

A hal6ért Berényi Jozsefnek hiv-
jak. a Vasvillnél dolgozik, targon-
cavezet6. Az asszony Palfalvan pos-
tahkivatal-vezeté’, s Sajovamoson lak-
nak.

— Nem kénnyd mesterség ez. En
nem vagyok hatésdg. De néha ugy
kellene fellépnem, hogy rend és bé-
ke legyen a kdérnyéken. Aki megve-
szi a napijegyet, aki betartja a ha-
gyomanyos horgéaszszabaly okat,
azokkal nincs bajd. De jonnek ide
olyanok is. akiknek semmit sem ér
a szép sz6. Nem akarnak fizetni,
részegre isszak magukat, randaliroz-
nak. Nézzen csak szét!

A gazda szerint e két pici té tual
van telepitve. Rekldamnak sem utol-

s6, hogy itt a hals(r(iség nagyobb,
mint mashol... Ez a rendhagyé val-
lalkozas rendhagyé feltételekkel m-
kodik. Nem kell horgaszengedély a
horgészathoz, de a személyi igazol-
vany bemutatasa kotelez6. Egyszeri

alkalommal a horgasz foghat ha-
rom méretes pontyot, 6t kilogramm
keszeget és karaszt, valamint egy
sullét vagy csukat. Tilalmi id&szak
pedig nincs. (Eszak-Magyarorszag)

SZERETNEK, HA TOBB HAL KE-
RULNE A TOBA. Halas vizét és
horgaszlehet6ségeit Dunan innen, Ti-
szan tual ismerik; hirét vandorhor-
gaszok vitték messzi vidékekre. A
kaposvariaknak szinte Mekkaja e to.
Nevét nemrég vette fol a legUjabb
somogyi horgaszegyestilet. Ennek el-
nt')llzét, dr. Kovach Gébort kérdez-
tuk:

— Eddig sem volt hiany horgész-
ban a té partjan. Mi indokolta a
Deseda HE megalakitasat?

— Epp a desedai horgaszok széa-
manak novekedése. Mivel pedig a
t6 nem egyesileti viz (intézébizott-
sagi kezelésben van ugyanis), sokan
— annak ellenére, hogy itt toltik a
szabadidejiket — nem érzik igazan
magukénak. Nos, els6sorban ezen
a gazdatlansagérzeten  szeretnénk
valtoztatni. Nem 0j dolog ez: a ka-
posvari horgaszok korabban tébb-
szor is folvetették egy onallé dese-
dai egyesilet létrehozasat; feltéte-
lei azonban nem voltak meg. Ez
valésult meg most a Deseda HE
megalakulasaval. A megyei birésag
nyilvantartasba vette az Gj torvény
alapjan. Ott a mienk az elsé be-
jegyzett horgaszegyesilet.

— Van-e valamilyen
Uj egyesiletnek?

— Termeészetesen, és nem is egy.
Egyesiletinknek nincs vagyona, igy
az 0j tagokt6l nem kér egyszeri be-
lIépési dijat és olcsobb a tagdijunk
is. S mert f6képp a desedai horga-
szokat tomoriti, csak az 6 érdekei-
ket képviseli.

— Terveik?

— Rendszeresebbé és él6vé kivan-
juk tenni az egyesiilet, a tagsag és
a vizkezel6 kapcsolatat. Kalon — fi-
gyelmet forditunk a fiatal horga-
szokra. lgyeksziink segiteni az ered-
ményes horgaszmodszerek elterjesz-
tését és a ,,gazda” felel§sségérzeté-

elénye az



vel a kornyezetvédelmet; a vizmin6-
ség-védelemhez az egyetem szakem-
bereinek tamogatdsa adja a megfe-
lel6 tudomanyos hatteret. A tarsa-
dalmi ellenérzés révén hatékonyab-
ban ugyelhetink az ide jar6 van-
dorhorgéaszokra.

Szandékunkban all egy kozdsségi
létesitmény, horgasztanya épitése is.
Erre természetesen csak akkor ke-
rilhet sor, ha a Deseda HE taglét-
szama lényegesen nagyobb lesz. S
ami a horgasz szamara a legfonto-
sabb: mivel a befizetett tagdijak-
b6l a milkddésre csak minimalis
Osszeget kell forditanunk, a Deseda
HE azt is el6segiti, hogy évente tdbb
hal keriljon a téba. (Somogyi Nép-
lap)

NEM LESZ TOBB HALPUSZTU-
LAS? A tyukodi konzervgyar
szennyvizét 1986 6szét6l a Holt-Sza-
mosbhol elterelték, majd véglegesen
kizartdk, 1987 oktoberétél a koréb-
bi befogadén kivil helyezik el, el-
Ontdzik. 1986-ban részletes helyzet-
felmérd, -elemzdé tanulméanyt készi-
tettek a vizmindség javitasa és a
kérnyezeti rekonstrukcié érdekében,
s feltarva a vizminéségromlas okait,
javaslatot adtak a sziikséges miisza-
ki beavatkozdsokra. Ennek széles
kor( tarsadalmi vitaja és az érde-
keltekkel tortént, tobbszori konzul-
tacidja utan. sor kerllt néhany, lé-
nyeges feladat megvaldsitasara.

Azéta fontos 4alloméasdhoz érke-
zett a tunyogmatolcsi Holt-Szamos
kérnyezeti rekonstrukcidoja Ugyanis
a Kdrnyezetvédelmi és Vizgazdalko-
déasi Minisztérium 5,7 millié forintos
anyagi tamogatasaval, az igazgato6-
sag kivitelezésében elkészilt az a
vizp6tlé cs6zsilip, melyen keresztil
a Szamos folyéboél, a tunyogmatolcsi
ontdéz6csatorna kozvetitésével, vizet
juttathatnak a Holt-Szamosba. Er-
re akkor lehet sziikség, ha a viz-
gy(jté terlletr6l természetes uton,
a keleti évcsatornabdl nem kap kel-
16 utanpétlast, viszont a holtag viz-
min6sége. a meteorolégiai viszonyok
ezt szikségessé teszik.

A Holt-Szdmos torkolati szaka-
szan. 15 kilométer hosszban, vezér-
arkot kotortak, ennek segitségével
intenzivebb vizmozgas és vizcsere
éghet6 el a tunyogmatolcsi leeresz-
tézsilip irdnyaba, mintegy tiz Kkilo-
méteres mederszakaszon.

A megvei tanacs és az igazgato-
sag — mint a Holt-Szamos kezel6-
id — a szikséges feladatok (temes
végrehajtasa érdekéb°n. 1987 6szén
k6z6s intézkedési tervet adott Kki,
melvnek teljesitése soran tovabbi
fejlemények torténtek a kornyezeti
rekonstrukci6 érdekében is. igy a
helyi tanacsokkal egvitt. er6feszi-
téseket tettek a parti sav illegalis
szemétleraké helyeinek megszinte-
iéire a kornyezé kozségekben ke-
letkez6 szennyvizek szakszerd el-
helyezésére Tunyogmatolcsi gatdr-
haznal fasitottak, meginditottdk a
rendszeres nadvagast most a leva-
gott nad ZXgcélszer(ibb hasznosita-
si lehetéségeit kutatjak. (Kelet-Ma-
gyarorszag)

ISZAPBAN CSAK A RAK TE-
NYESZIK ... Evekkel ezel6tt, ha az
ember elvet6dott a Miskolchoz ko-
zeli Harsanyba, nyaridében nemigen
hagyta ki az alkalmat, hogy a m-
Gtrol ledgaz6, gorongyds kis beko-
téuton kocsival ne zo6tydgjon le a
téig. Karéjaban nadbuga tenyészett,
korotte lagy ivelésd, erd6vel bori-
tott dombok, mdldin pecéasok logat-
tdk a labukat, a part menti, sekély
vizében a kornyékbeli gyerekek pan-
csoltak.

Két évvel ezel6tt viszont, korbe-
jarva a tavat, mar szivfajdito lat-
vanyban volt részem. Kilondés mo-
don ,hélyagzott” a viz felszine,
mintha alant, a mélyben, sotét er6k
munkéalkodnanak, és az oxigén utan
vagyakozo halak ezistds villanas-
sal ugraltak a levegébe.

Haldoklott a harsanyi t6, partjan
az ember lépésrél 1épésre fonnyadt,
szaraz haltetemekbe botlott. Eltln-
tek a pecésok, és el a furd6z6 gye-
rekek is..A viz szintje er6sen le-
apadt, a t6 blizossé valt, s belega-
zolva, az Uszni vagy6 rogton térdig
stllyedt a mancsos iszapba.

Az egykori halparadicsombdl zol-
des szinl pocsolya lett, hirtelen
megszaporodtak benne a rakok. A
rakok, amelyek — legaldbbis na-
lunk — senkinek nem Kkellenek.

A huszonhat hektaros halasté
egyébként a Harsanyi Petéfi Ter-
mel&szovetkezet tulajdona. Mint ha-
lastd, egykoron Kkitliné pénzforras
volt. Ma o6nalloésult vizi vilag,
amelyben a latszdlagos kaosz ellené-
re, a természet azért megteremtet-
te a maga rendjét. Kérdés, az em-
ber tehet-e még érte — oOnmaga-
nak — valamit.

Choma Tivadar téeszelnok csak
himmaog az érdekl6désre, mondvan,
a to olyan mértékben ,leiszapold-
dott”, hogy szadmitasok szerint leg-
alabb nyolcmilli6 forintba kerilne
a rendbe hozatala. A raforditasi
kdltség megtérilése pedig kozel hu-
szonot év lenne.

Az iszapol6dés, sajnos, nem rit-
ka jelenség tavainknal, és tébbnyi-
re az emberi beavatkozas eredmé-
nye.

y_ Amikor 1968-ban ,feldjitottuk”
a tavat — mondja az elndk —, ez-
zel parhuzamosan, a vizligyi igaz-
gatésagnak iszapfogét kellett volna
létesitenie. Pénz hianyaban ez el-
maradt, és a kés6bbi, részleges
munkak mar nem allitottak meg a
folyamatot. Egyre nehezebben ment
a lehaldszas, késébb maéar lehalédsz-
ni sem nagyon volt mit, mert a hal-
allomany gyors pusztulasnak in-

dult. Most itt tartunk ... Apad a
tavat taplalé Csincse-patak vizszint-
jeis ...

— Mi lesz akkor a harsanyi t6-
val?

— Mindenképpen szeretnénk meg-
menteni, de ez nem csak rajtunk

mulik. Megmondom @szintén, ad-
dig egy vasat sem koltink szivesen
erre a téra, amig az allam nem ad
hozz4 tdmogatasként 40—50 szaza-
16k koltségtéritést. A megyei tanacs-
tél a hetvenes évekt6l kapjuk az
igéreteket, ezenkivil mast nemigen.
A kornyéken a foldhivatal engedé-
lyével mi méar j6 néhany telketér-
téekesitettlink, az emberek vikend-
hdzakat épitenek a telkeken.

— Es gyonyodrkddhetnek a hal-
dokl6 téban? Mert uUszni és hor-
gaszni abban most nem lehet.

— Lehetne. Vizfeltdltéssel vald-
sagos vizi paradicsomot lehetne ab-
bél létesiteni. Sporthorgaszasra, mi-
egyébre ... De ehhez, mint mond-
tam, pénz kell. Sok pénz!

— Jelen allapotaban hasznalhaté-e
egyaltalan valamire ez a t6?

— Mi mar gondolkodtunk azon
is, a magunk hasznara forditjuk a
megindult természeti folyamatot:
példaul tenyésztjik benne a rako-
kat. Nyugaton ennek nagy piaca
van. Ha jok az értesiiléseim, egy
rak tenyésztési koltsége o0t cent ko-
ril van, az &ra pedig, ha eléri ati-
zen6t dekas nagysagot, tiz-tizenot
dollar is lehet... Sz&zhalombattan
tenyésztenek rakot, talan mi is be-
levagunk. De még ez nem biztos ...
(Szabad Fold)

HALERT KONTRA MASZEKOK.
Megszoktuk, hogy az izletes husu
hal csak ritkan keriil az asztalunk-
ra. Azért, mert sokba keril, és azért
is, mert nem lehet kapni. Ugy ti-
nik. ezek az akadalyok elharulhat-

nanak, hiszen a tarolékban olyan
sok pikkelyes uaszkal, hogy a gaz-
dasagok arr6l panaszkodnak, nem

tudjak eladni. Varga Jozsef, a Hal-
ért Vallalat gyongyosi fiokvezetdje
elmondta, hogy a dragasdg miatt
nincsen nagy kereslet az egészséges
taplaléknak szamitd6 husfélére. Bar
a termel6k nagy mennyiséget tudna-
nak biztositani, azt a kereskeddk
képtelenek fogadni, j6 ha a felét el
tudjak adni a tavalyinak. Hiaba hat
a domping, még a szallitéautok sin-
csenek kihasznalva. A visszas hely-
zet megoldasara a vallalat és ater-
mel6 gazdasadgok vezet6i targyalas-
ba kezdtek, és az alku arengedményt

eredményezett.
Az akcié februar 20-t6l a kovet-
kez6 lehalaszasi szezon kezdetéig,

vagyis kortlbelil 6 hdénapig tart. A
népszer( pontd 90—95 forint helyett
80—85-be kerll, a busat pedig 12
forinttal olcsébban. 35-ért kinaljak.
Ezek az arak nagyjabdél megegyez-
nek a maszekok ajanlataval, bar
elénydsebb lett volna, ha naluk ol-
csObban arusitananak.

A b6ség ellenére, tovabbra is csak
bizonyos napokon talaljak telve a
vev6k az akvariumokat. A konku-
renseket ezért sem tudjak majd sa-
rokba szoritani, hiszen azok tdbb
helyrél, rugalmasabban szerzik be
vortékajukat. A kinalatot bdvitheti,
hogy a Hadnagy utcdban nemrég
bezart halboltja helyett egy-két hA-
ten belll Gjat nyit a Gondola Kkis-
szOvetkezet a Csebokszari-lakdtele-
pen. (Népujsag, Heves)

Simon Melinda
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A tenger kincsel (1.)

A tengerek, a végtelen Oceanok
mélye mar az &sid6kben izgatta az
emberek képzeletét. Az &sember a
tengerparti sziklakrél figyelhette a
hullamok jatékat, a vizbdl kiugralé
csillogé halakat és kivancsian mére-
gethette azokat a furcsa formaju
élélényeket, amelyeket holtukban Ki-
sodort a tengermozgas a parti
fovenyre. Ez a kilénds vilag irék,
kolt6k fantaziajat is megmozgatta

azokban az id6bken, amikor az
ember mar papirra tudta vetni
gondolatait.

Victor Hugo: ,,A tenger munkasai”
cim{ regénye 1866-ban jelent meg
Péarizsban. A nagy ir6 az aldbbi
ajanlo sorokkal vezeti be kdnyvét:
,,Guernesey szigetének ajanlom ezt a
kdonyvet, a menedéket és a szabad-

sagot nyiuté sziklabércnek, az 6si
normann fold e zuganak, ahol a
tenger derék fiai élnek, e zord és

szivvidité tajnak, amely most védén
befogad, s ahol bizonyara sirom is
domborul.”

Victor Hugo e regényének nincs
annyi szerepl6je mint pl. a ,,A nyo-
morultak”-nak és nem is olyan
eseménydds irds. A Kkis angol-nor-
mann szigeten kivil a regény f6-
szerepl6je maga az 6cean. Tengerkoz-
pontt mi ez, kevés szerepl6vel. Er-
dekes figura a cambion, olyan nének
a fia, akit az 6rdog ejtett teherbe, 6
az ,,0rddngds Gilliat” aki egy szikla-
barlangban megviv egy polipszor-
nyeteggel. A regényben csontvézas,
hullds polipjelenet. ..

Ez a regény egy kis enciklopédia,
amelyben a szerz6 csak Ggy ontja a
haj6zasi, a tengerészeti, meteorol6-
giai, allat és novénytani érdekessége-
ket, szakkifejezéseket, kuriozumokat.
Honnan meritette az ihletet Victor
Hugo, e maga nevében remek irés-

3. 4bra
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hoz? Taldan még Normandidban, vagy
kés6bb Guernesev szigetén ilt nap-
hosszat a tengerparti sziklan, figyel-
te a hullimok jatékat, majd el-
ballagott a koézeli haldszkikotébe és
megszemlélte a tengerrél hazatérd
halaszhajo zsakmanyat: a halakat,
rdkokat, polipokat. Talan egy-egy
halfaj azonositasa érdekében id6n-
ként belelapozott az Enciklopédiaba,
rdcsodalkozott annak abraira, jegy-
zetelt ezekb6l a kdtetekb6l, amelyek
irasaibol és képeibdl most kis izelitét
adunk Olvasodinknak.

Bevezetének roviden annyit, hogy
a cikkeinkben kozolt allatfajok tobb-
sége kifogott és pontosan megmeért,

1 abra

2. abra

illetve lemért példany. Az Enciklo-
pédia a halak, rakok stb. méreteit a
18. szazadbeli Franciaorszag mérték-
egységeiben adja meg. Egy livre kb.
fél kg-nak felel meg, egy hivelyk
3 cm-nek, egy lab kb. 33 cm-nek.
Az Enciklopédia altal megadott mére-
teket egy-egy fajra nézve nem lehet
altalanositani, mert ezek egyedi pél-
danyokra vonatkoznak. A nagyszer(
miben az allatfajokra vonatkozo
utaldé sorokat idéz6jelbe tesszik.
Az Enciklopédidban olvashato leira-
sok természetesen nem azonosak, a
mai peciz allatrendszertani meghata-
rozasokkal, néha altalanos a faj
megnevezése pl.: ,tengeri rak”, néha



S. abra

7. dbra

foldrajzi helyhez kotott pl. ,,Maliki-
-szigetek”-i rak stb. Kezdjiuk talan a
halaknal.

A lazac (J. abra), ez a kétlaki
allat, amely a tengerb6l ivni jar fel
a folyokba, gyakorisaga, izletes husa,
furcsa életmddja miatt kerilt be az
Enciklopédia abrai kdzé. A képen
lathat6 példany Kkissé félelmetesebb,
mint maga a valésagban. A rombusz-
halfélék csaladjaba ma mar tudjuk
tébb faj tartozik.

Az oOrias rombuszhal (Scopthalmus
maximus) 1m korili hosszaval nem-
zetségének legnagyobb képviselGi
kozé tartozik. Pikkelyei nincsenek,
testén csontdudorok helyezkednek
el. Mit ir réluk az Enciklopédia?
»Ez a hal a laposhalak kozé tartozik,
elég nagyra né, széle-hmwssza majd-
nem egyforma. Hosszuk 4&ltalaban:
2,514b.”

2. dbra)

A 3. é&bran orbis-t, gdémbhalat
latunk. ,Ezt a fajt nem lehet dssze-
téveszteni, mert olyan mint egy

8. abra

foldgomb, poérog mint egy farokkal
ellatott goly6. Szajnyilasa kicsi, fogai
elég szélesek. Atmérdjik altalaban
18—20 hivelyket tesz ki. A Nilus-
-torkolatnal haladsszak.”

Tengeri ingola a 4. abran. ,,Sima-
testl, pikkelyek nélkili. Hasi és hat-
Usz6i nincsenek. Ennek a csalddnak

édesvizi fajai is vannak, azoknak
jobb az ize. E példany hossza: 2
14b.” Adalékul fenti sorokhoz. A

tengeri ingola hisa joiz(, de nehezen
emészthet6. Az E. fenti fajt Lam-
petra marinus néven emliti, a mai
rendszertani kdnyvekben: Patro -
myzon marinus-ként olvashato.

A tengeri kigyok testiik oldaliranyu
hullammozgasaval Gsznak (5.
abra). Ebben segiti 6ket oldalt lapi-
tott evezéfarkuk. A maldjok, indo-
nézek, fikjp-szigetiek halasszak a
tengeri kigyokat, sitve, vagy fézve
fogyasztjak is huasukat. ,A tengeri
kigyonak a fiile alatt van egy Usz0ja.
Hosszusaguk &ltaldban: 5 lab. Nem
allitanam, hogy hasat meg lehet
enni.”

A rajak kovetkeznek. Angyalraja
f6. abra). ,,A porcoshalak osztalyaba
tartozik az angyalarja, amelynek
széles teste és sok esetben akkorara
né, mint az ember. Bére kemény és
ércles, igy alkalmas arra, hogy fat és
elefantcsontot csiszoljanak vele. Ha-
muszirke a szine, kissé barnas ar-

nyalatokkal, igen nagy a szaja, a
nyelve pontozott. Rendkivil hegye-
sek a fogai, kis szemei vannak. Mell-
Usz6i megnagyobbostak, hatiszoi a
farokrész kozelébe keriltek. Az an-
gyalraja évente kétszer ivik. Homok-
ba buajva él, kis halakat fogyaszt.
Hlsa kemény és rossz iz(G.”

Tovises raja (7. &bra). ,Testfor-
maja rombusz alaka, feje el6l hegy-
ben végz6dik. A tovisek végightzaod-
nak a hatdn egészen a farkaig.
A tiuskék tulajdonképpen csontok,
amelyekb6l a fejére is jut néhéany.
A tovises raja hata feketés arnyalatd.
Ez alegjobb iz(i raja, emberi fogyasz-
tasra, bar hisa kissé kemény.

A porolycapa (8. abra). Tengeri
hal, fejforméaja az embert a kalapacs-
ra emlékezteti. Feje széles, szemei
kinn tlnek a fej végein. Szaja nagy,
hegyes fogai harom sorban helyez-
kednek el benne. Nyelve széles,
orrlyukai a szemei mellett vannak.
A porolycdpa hasa fehéres, hata
feketés szinl. Husanak rossz a szaga
és az ize, emberi fogyasztasra nem
alkalmas.”

A halak vilagab6l mutattunk be
néhany fajt, kozottik olyant s
mint a porolycapat, amely ma mar
ritkadn akad a haladszok halojaba.

Endresz Istvan
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A halaszat jogi

szabalyozasanak torténete (ll.)

I, AZ 1888. EVI HALASZATI
TORVENY ELOKESZITESE ES
KEPVISELOHAZI VITAJA

1879-ben még ugy vélekedett a
foldmdvelési kormanyzat, hogy egy
korszer( haléaszati torvény megalko-
tdsat csak a szomszédos orszadgok-
kal valé érdekegyeztetés hatraltat-
ja. Az 1888-ban, a képvisel6haz al-
tal elfogadott, s az uralkodd altal

szentesitett XIX. te. — a haldaszati
térvény — 71. §-abol kitetszéen ,a
szomszédos allamokkal a halaszat

egyoOntetli gyakorlatat illet6leg” vé-
gl is nem sikerllt egyezségre jut-
nia a magyar allamnak. Jogos te-
hat a kérdés: miért hGzodott még-
is majdnem 10 esztendeig a térvény
el6készitése?

A rendkivil szertedgaz6 sajtopo-
Iémiak, s az ezt betet6z6 képvisels-
hazi vita érveit és ellenérveit ez
alkalommal lehetetlen lenne sorra
venni. Az indulatos, olykor szemé-
lyeskedd, de a haldszat fellendité-
sét, mint legfébb célt valtig han-
goztaté eszmecserék tétje, az ellen-
tétes vélemények ltkdzépontja
azonban viszonylag kénnyen meg-
hatarozhat6. A torvényel6késziték-
nek a haldszati jogtulajdonosok feu-
dalizmushél orokolt maganjogi
szemléletével kellett dsszhangba
hozniuk a kozgazdasagi célt: a ha-
laszati gazdalkodas allami segédlet-
tel végrehajthaté fellenditését, mint
legf6bb jogelvet. Vagyis: el kellett
fogadtatni a haldszatban érdekelt
kozvéleménnyel, hogy az &llamnak
— mert a kozérdeket képviseli —
joga is, kotelessége is a maganér-
dekek olyan korlatozasa, amilyet a
kormanyzat javasol.

A haldszat maganjogi vonatkoza-
sai a vizjogi torvény parhuzamosan
folyé el6készitése, majd elfogadasa
miatt kertltek el6térbe. Amikor a
vizhasznalat, a vizi munkalatok, a
vizi tarsulatok sok egyéb részlet-
kérdésével is behatéoan foglalkozé
1885. évi, XXIII. tc.-et tdrvénybe
iktattdk, azt is deklaraltdk, hogy
»a vizek partja és medre a parti
birtokos tulajdona és a parti bir-
toknak elvélaszthatatlan alkatré-
sze” (4. 8). Ezzel a tobbéves vita-
ban kialakult, s a polgari jogsza-
balyalkotds szempontjabol feltétle-
nal korrekt allasponttal szalltak
szembe azok, akik a halaszati jo-
got, mint a feudalizmusbdl atmen-
tett nemesi el6jogot szerették volna
elfogadtatni.

Jogtorténeti szempontbol egyértel-
m( és vilagos volt az ellentdbor
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allaspontja. A magyar torvényho-
z4s évszazadokon &t a kisebb Kira-
lyi haszonvételek (az Un. regalék)
kozé sorolta a halaszati jogot, s ab-
bél az alapelvbdl indult ki, hogy a
viz is a parti birtok tulajdonosaé.
A jobbagynak nem lehetett parti
birtoka (csak hasznaléja volt a fold-
birtokos tulajdonaban levé fold-
darabnak, tehat hal&szati joga sem
lehetett. Mivel az 1836. évi VI. te.
8. §-a — valtozatlanul regéléként
kezelvén a haldszatot — a jobba-
gyokat eltiltotta a halaszattol, s
mivel az 1853. évi, Urbéri patens
24. §-a szerint az (rbéres viszonyok
rendezése nem terjedt ki a regalék-
ra, a jobbagyok nem vélthattdk ma-
gukhoz ezt a nemesi el6jogot. Ha
helyteleniil alkalmaztdk a térvényes
eléirasokat, a parti birtokkal egyutt
kerulhetett ugyan halaszoviz is a
volt jobbagyok vagy kozségek hasz-
nalataba, a rossz gyakorlat azon-
ban nem lehet jogforrds. A haldsza-
ti  torvényt ,ezredéves torvényho-
zgsunknak joél megvetett alapjan”

kell felépiteni — érveltek —, ez
csakis a regdle-jog elismerése le-
het.

A polgari jogallam kiépitésének
évtizedeiben a valamikori  nemesi
el6jogok atmentésének igyekezete
csokonydsen konzervativ felfogasnak
tinik. Az igazsdg kedvéért hozza
kell tennem az elmondottakhoz:
akik ezt a véleményt képviselték,
egyszersmind a haltenyésztésnek, a
halgazdasag fejlesztésének élharcosai
voltak. Ha tevékenységik ilyen vo-
natkozasait is figyelemre méltatjuk,
semmiképp sem tekinthetjuk 6ket a
feudalizmusbol itt felejt6dott régi
vagast Udriembereknek. Kilondsen
indokolt a haladszat fellenditése te-
rén kivivott személyes érdemek el-
ismerése Migazzy Vilmos grof ese-
tében, aki pisztrangtenyészt6 telepet
tartott fenn felvidéki birtokdn. Az
6 kezdeményezésére szervezték meg
1880-ban, Rodzsahegyen, a ,Fels6-
magyarorszagi halaszegylet”-et. Az
egyesiilet elndkeként szerkesztette s
adta ki 1881—1885. kozott Aranyos-
maréton a Halaszati Lapok cimd
szakko6zlonyt, melynek cikkiréi —
a foldbirtokosok és a haldszatban
érdekelt gazdasagi szakemberek —
a halaszati torvény elsé szamu pro-
pagaléi, de a kormanyzati elképze-
lések szenvedélyes biraléi voltak.
Amikor a pisztrangtenyésztést szor-
galmazé fels6-magyarorszagi egyle-
tet 1885-ben budapesti székhelyd,
Orszagos Haléaszati Egyesiletté szer-
vezték &t, ennek a szervezeti kere-

teit s a févarosi lapok
hasznalta fel Migazzy,
nek hangoztatasara.

A feudalis el6jog atmentésének
igyekezetét mindenképpen raciona-
lis érvekkel tdamogattak Migazzyék.
Szerintik: ha a térvény elismerné
minden parti birtokos volt jobbagy
haldszati jogat, tulsdgosan elapro-
z6dna a halédszati jogosultsag, s ez
a rablégazdalkodast szentesitené. Ha
viszont nagyobb vizterulettel gaz-
dalkodhat a jogtulajdonos, sokkal
inkabb eleget tud tenni a halte-
nyésztés (a telepités, az ivadékgon-
dozas, a halfogas id6ébeli korlato-
zasa stb.) toérvényben megfogalma-
zott kdvetelményeinek.

A halaszati jog elapr6zédasatol
valo félelem nagyon is indokolt
volt, s ezért fogalmaztdk meg Mi-
gazzyék a szOvetkezetek szervezésé-
nek eszméjét is. Kezdeményezésiik-
re jottek létre a felvidéki pisztran-
gosok hasznositasat vallalo szdvet-
kezetek  (érdekegyesitd, &nkéntes
tarsulasok), majd pedig 1884—1885-
ben, a Balatonon osztozé jogtulaj-
donosok szdvetkezetszer( tarsuldsa.
Mivel a szovetkezés, az érdekegyez-
tetés eszméjét a haldszati térvény-
be is atmentették, a felvidéki fold-
birtokosok érvelése nem volt tel-
jesen eredménytelen. Azzal az igen
lényeges kilonbséggel kerilt be
azonban a torvénybe a haldszati
tarsulatok szervezesének — mint a
haltenyésztés okszer( fejlesztése leg-
fébb biztositékdnak — eredeti gon-
dolata, hogy az d&nkéntesség he-
lyére a kényszert allitotta (14. &
31 §).

A regale-jog elismerését egyéb-
ként mar a torvényjavaslat el6ze-
tes targyalasakor, 1885-ben elvetet-
ték, mondvan: 1848 6ta e nemesi
el6jog teljesen elértéktelenedett,
nem egyéb rendetlenségnél, s a mar
elfogadott vadaszati térvény (az
1883. évi XX. te.) is a regale-jog
elértéktelenedésébdl indult ki. A
képvisel6hazi vitdban nyiltan mar
senki sem vallalta a polgari tulaj-
donfelfogast keresztez0 feudalis ki-
valtsagok atmentését. Az évtizedes
vitdknak mégis lett annyi eredmé-
nye, hogy a torvény 3. 8-a burkol-
tan — a kor jogaszai szamara
azonban félreérthetetlenul! — csak
elismerte a haldszai jog regéale-ere-
detét. Lehet6séget adott ugyanis ar-
ra, hogy a volt foldbirtokosok a nem
parti birtokukhoz tartoz6 vizeket
megtarthassak, ha jogosulsadgukataz
alispani hivatalnal bejelentik és bi-
zonyitani tudjak a haldszatuk fo-

hasabjait
véleményé-



lyaftiatossagat. Eotvds Karoly, a
szélsébal vezérszonoka, ezt a parag-
rafust tdmadta a iegindulatosabban
a képvisel6hazi Ulésen. Részletesen
fejtegette, hogy a polgéri tulajdon-
nak teljesnek kell lennie, nem le-
het ,semmiféle feudalis czafrangok-
kal’ megterhelni.

Ugyanakkor Eotvos is, masok is,
a tulajdonnal val6 szabad rendelke-
zés allami korlatozasa ellen szintén
szOt emeltek. A jogi végzettségl ir6d
szarkaszcikusan el6adott példakkal
fliszerezve bizonygatta, hogy a sza-
badsdgjogok semmit sem érnek, ha
a népnek joga van kovetet valasz-
tani, de amikor vadéaszni vagy ha-
laszni akar a maga birtokan, az al-
lamt6l kell engedélyt kérnie. A tor-
vényjavaslat beterjesztéje, grof Szé-

chenyi Pal foldmivelés-, ipar- és
kereskedelmi miniszter, mereven
visszautasitott minden ilyen érve-

lést, kifejtvén, hogy a magantulaj-
don feletti szabad rendelkezés ra-
dikélis korlatozasa nélkil elképzel-
hetetlen barmiféle haldszati tor-
vény. Ha tilalmakkal és korlatoza-
sokkal nem szabnak gatat a szabad-
saggal megindokolt rablégazdalko-
dasnak, ,pusztulasnak indult hala-
szatunk felelevenitése, s kézgazda-
sagi jelent6séggel biré termelési ag-
ga emelése el nem érhet6”.

Ha nem is engedte elvitatni a
kormanyzat az allamhatalommal el-
lendérzott és szankcionalt korlatoza-
sok célravezet6 voltat, egyes konk-
rét tilalmak észer(iségét vitatdé ész-
revételeket hajland6 volt elfogadni.
A rugalmassag féképp az ivo hal
védelmét célzo altalanos tilalom fo-
kozatos  szlkiilésében  figyelhet6
meg. Bar az el6készit6 vitdk soran
tobben az ,individualis” (a kulén-
b6z6 halfajokra eltér6 mddon meg-
allapitott) tilalmat javasoltak, a mi-
nisztérium még 1885-ben is a két
és fél hdnapos, altalanos tilalom
mellett kardoskodott. Vagyis ugyan-
azt az allaspontot képviselte, mint
az 1870-e4 években, amikor a me-
gyei szabalyrendeleteket szorgal-
mazta. 1888 aprilisdban a kozigaz-
gatasi bizottsag elé kerilt torvény-
javaslatban viszont — a vitdk ered-
ményeként — mar nem volt sz6
altalanos tilalomroél: csak a felso-
rolt halfajok fogasat tervezték el-
tiltani, s a harcsa és a csuka pl.
nem szerepelt a védendd halak ko-
z0tt. A szakbizottsdg tovabb sziki-
tette a tilalmi listat: megengedte
~egyes kozonségesebb, nagyon sza-
pora és csekély értékld halfajok (a
compd, domolyk6, garda, karasz, ke-
lehal, lednyhal, 6n és paduc)” ivas
alatti fogasat, s a képviseléhaz is
ezt fogadta el.

A tiltott fogasi modok és eszko-
z0k egy részével kapcsolatban nem
volt érdemi észrevétel a vitdk so-
rdn. A mérgezés és robbantas, va-
lamint a viz halaszati céld elapasz-
tdsanak tilalma pl. minden tervezet-
ben valtoztatds nélkil megtaldlha-
t6, s a képvisel6k mellette sem, el-
lene sem széltak. A kozigazgatasi
bizottsag &ltal megtargyalt térvény-
javaslat még a halak 16vését és
szUrasat — tehat a szigonyozast —,

valamint a barmilyen alakl vessze-
nek az eltiltasat is inditvanyozta,
ahogy a megyei szabalyrendeletek
tobbsége. Ezeknek a tilalmaknak a
képvisel6hdz elé kerilt szdvegben
s a vitaban mar nem volt nyoma,
igy nem is kerilhetett be a tor-
vénybe. (Ennek ellenére — a nép-
rajzi gy(ijtések tanlGsdga szerint —
gy vélekednek a haldszok, hogy az
1888. évi torvény tiltotta meg a
szigonyozast)!

A hal6k és mas szerszamok 4
cm-ben minimalis szemmérete mar
az évtized elején ugyanigy fogalma-
z6dott meg a térvényjavaslatokban,
s a vita sem hozott felszinre konk-
rét ellenvetést. Csupan azt fontol-
gattdk néhanyan, hogy esetleg a
haldszokra lehetne bizni: milyen
haloval tudjak kifogni a tdrvényes
méret( halakat.

A legélénkebben az éjszakai ha-
laszat tilalmara reagaltak a képvi-
sel6hazi vita résztvevli. A helyi vi-
szonyokat jol ismerd képvisel6k azt
fejtegették, hogy a Balatonon, a
Fert6-tavon és a Velencei-tavon Ki-
zarélag éjszaka szoktak halaszni.
Ennek — szerintik — az a prakti-
kus oka, hogy a nappal fogott hal
azonnal megbuddsédik a nyari me-
legben, az éjjel fogottat viszont fris-
sen piacra lehet vinni. A miniszter
ebben a kérdésben is makacsul Kki-
tartott az eredeti szovegezés mel-

lett, mondvan: a pisztrdngos pata-
kokon igen elterjedt a faklyafény
mellett végzett halfogas, s ezt a
rabléhaldszatot korlatozni kell. Min-
denesetre megigérte, hogy a nagy
tavakon — a 24. § értelmében —
sajat hataskorében felfiggeszti a
tilalmat. (A halaszok altalanos til-
takozasa miatt, 1889-ben, majd 1891
ben, két kiegészité6 rendelettel gya-
korlatilag az" egész orszag terliletén
fel kellett fliggeszteni az éjszakai
haldszat tilalmat.)

Ez a rovid attekintés azt bizo-
nyitja, hogy a tobb évtizedes el6-
keészités sordn tobbet vitatkoztak a
maganjogi és a kozjogi elvekrél,
mint magarél a halaszati gyakorlat-
rél. A korlatozasok és tilalmak leg-
fébb elvei méar az 1860-as években
megfogalmazédtak. Ehhez képestin-
kabb enyhiiltek, mint szigorodtak a
halallomanyt védeni hivatott rend-
szabalyok. Mivel azonban a hala-
szati gyakorlatrol maguk a hala-
szok alig-alig fejthették ki vélemé-
nyiket, a halaszati jogtulajdonosok
és vallalkozok vitatkoztak a sajto-
ban, a képvisel6hazban pedig olya-
nok, akiknek nem is volt kézvet-
len ismeretik a halaszatrol, sejte-
ni lehetett, hogy nem fogadja a ha-
laszok részér6l lelkes elismerés a
haldszati torvényt.

Szilagyi Mikl6s

FELHIVAS
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és erdészeti termelés, nemzeti erdforrasok, készletek, piaci kereslet
és kinalat id6soros adatai, pénzigyi és kereskedelmi mutatoi.

A FAO-tagorszagok nemzeti, foldrészenkénti adatai, azok orszag-
csoportok szerinti csoportositasa, valamint a Vildgbank altal vég-
zett szamitasok atvételének és hazai adatbankka valé feldolgozésa-
nak szandékaval, a MEM Statisztikai és Gazdasagelemz8 Kozpont-
ja (STAGEK) felmérést készit ezeket az inforaciékat hasznositani
kivané intézmények és vallalatok korérél.

A MEM STAGEK el6zetes szamitasai szerint, kell§ szamu felhasz-
nal6 esetén egy-egy termék termelési vagy forgalmi vilagadatai a

tervezett adatbankbdl évenként

mintegy 50—60 Ft-os szolgaltatési

koltséggel lennének igénybe vehetdk.

A kozpont kéri a FAO szamitégépes adatokat igénybe venni ki-
vano intézmények és vallalatok miel6bbi jelentkezését. Cim: MEM
—STAGEK, dr. Palfy Gyula f6osztalyvezetd, 1355 Budapest 55. Pf.: 6.

Tel.: 311-137.
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Kovats Margit: Polip

Tisza-parti festok

Szeged kdrnyékének meghatarozoja a Tisza,
igy az ott és kdrnyékén €16 festdk egyik allandé
élménye a folyd, a vizi élet.

Dorogi Inre ,,Tiszai halaszok” cim( tempe-
raképe a Moéra Ferenc Mlzeum tulajdonaban
van. Osszegezi dokumentaris tisztességgel a viz
és ember nagy talalkozasat, hiszen a Tisza csak
arvizkor ellenség, maskor életet ado barat.

Kovats Margit Mindszenten sziletett, s egyik
fémive a vegyes technikaval késziilt ,,Polip”. A
hal kérnyezete veszély, elnyel6 mélység. A polip
szovevényes formajat természettudomanyos
hliséggel orokiti meg a festd.

Novak Andrés ,, Tenger”-e a moccanatlansa-
got, az alig rezdiil6 szélcsendet testesiti meg olaj-
festményén. A vizi csend viiagat villantja fel aviz
alatti névényzet mozgalmassagaval Pataki Fe-
renc, a halak lathatatlan, el6liink rejt6z6 labirin-
tikus, lenge-laza névényhalozattal besz6tt ott-
honat. Zombori Laszlo a ,, Téli nadas” renddé
s(iris6d6 halmazat ragadja meg, azt a hatarzo-
nat, ahol térben a mi életiink véget ér, s a halak
rejtélyes élete kezdédik. Mindezt a szinek, for-
mak kulturalt fogalmazasaval valtoztatja m(ivé-
szetté.

Losonci Miklos






