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M ennyit nyom —

-  A TÓGAZDASÁGI ETETETT PONTT BÉLTAHTALKA?.
A tógazdasági ponty etetése álta

lában májusban kezdődik és kedve
ző időjárás esetén szeptember végéig 
is eltarthat. Ebben az időszakban a 
tóban élő ponty bélcsatomája soha
sem üres, mivel az többé-kevésbé te
lítve van természetes és mesterséges 
táplálékkal, és ki nem ürített bélsalak
kal. Ezt a tényt jól ismerik a tógaz
dák, de jól ismerik a halkereskede
lem dolgozói is. Természetes, hogy 
a tógazda jó dolognak tartja, ha a 
ponty bélcsatornája tele van. A ke
reskedelem dolgozói is osztják ezt a 
véleményt, de csak addig, amíg a 
ponty lehalászásra, átadásra és el
szállításra nem kerül. A ki nem 
ürült ponty ugyanis nemcsak igen 
nagy mértékben növeli a szállítási 
és tárolási kockázatot, de arra is al
kalmas, hogy esetenként megzavarja 
a termelés és kereskedelem közötti 
jó viszonyt.

A hal általában, de különösen a 
tógazdasági ponty, nyáron a legké
nyesebb. Szállítása és tárolása ebben 
az időszakban a legkockázatosabb, 
mivel ilyenkor tudja legkevésbé el
viselni a természetellenes környeze
tet.

Az etetési időszakban kihalászott 
és azonnal elszállításra kerülő ponty 
béltartalmának túlnyomó része a 
szállítás alatt ürül ki. Amikor a szál
lítás befejeztével pl. a halasvagont 
kirakják, a medencék alját sokszor 
ujjnyi vastag ürülék borítja. Az ürü
lék megfertőzi a szállítóvizet, és ez
által nagymértékben fokozza az 
egyébként is igen nagy elhullási 
kockázatot.

Az élő hal, különösen a nagyobb 
menyiségű élő hal, pontos súlyának 
a megállapítása nem könnyű fel
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adat. A ki nem ürült ponty „tiszta” 
súlyának a megállapítása még nehe
zebb, és gyakran okoz nézeteltérést 
a termelés és a kereskedelem kö
zött.

Ezek után érthető, ha a kereske
delem — egyrészt a szállítási és tá
rolási kockázat csökkentése, más
részt a mérlegelési nézeteltérések ki
küszöbölése érdekében — csak ki
ürült belű pontyot akar átvenni.

A Központi Döntőbizottság 1018/ 
1954 sz. határozata is — többek kö
zött — megállapítja:

„Átadni csak kiürült belű (gyom- 
rú) halakat szabad, tehát a halak 
etetését a tavakban, adott esetekben 
a teleltetőkben is, az átvétel előtt 
legalább 48 órával be kell szüntetni. 
Kivételes esetekben (nagyvízi halá
szatnál) azonban, ha a szállításra 
kerülő halmennyiség kihalászása ezt 
szükségessé teszi, a kisebb mérvű 
etetést megrendelő nem kifogásol
hatja, de ezt a körülményt a halak 
mérlegelésénél figyelembe kell 
venni.”

Ezek után nem érdektelen annak 
megállapítása, hogy a nyári hóna
pokban az etetett ponty béltartal
mának mekkora a súlya. A közhite
ken túlmenően ennek a kérdésnek a 
tisztázása azért is fontos a tógazdá
nak, hogy a próbahalászatokon pon
tosabb adatokat kapjon a halak 
tényleges növekedésétől.

A béltartalom súlyának megálla
pításával kapcsolatban érdekes kí
sérleti eredményeket közöl az AFZ 
1959. évi 3. száma.

Számos intenzíven etetett két- és 
háromnyaras ponty béltartalmát 
vizsgálták meg, mégpedig augusztus 
hó folyamán. A vizsgálat eredmé-
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nyét a következőkben foglalták Ősz- 
sze:
P o n ty  sú lya B él és b é lta r ta lo m  sú lya

dkg dkg %
30 2,5 8,3

100 10— 10,—
110 9,— 8,2
110 11,— 10,—
120 8,— 6,6
120 10,— 8,3
120 11,— 9,3
130 10,— 7,7
130 14,— 10,9
140 11,— 7,8
140 13,— 9,3
140 16,— 11,4
160 14,5 9,—
160 18,— 11,2
160 19,— 11,9
170 20,— 11,8
190 19,— 10 —

Az üres bélcsatorna súlya a 100
dkg-os pontyoknál a testsúly 3—4 
százaléka, a béltartalom pedig álta
lában 6 dkg volt. Körülbelül ugyan
ez az arány a nagyobb pontyoknál 
is, tehát próbahalászatkor a lemért 
halsúlyból — a béltartalomra — 6 
százalékot ajánlatos levonni.

A kereskedelem — érhető okokból 
— kiürült belű pontyokat akar át
venni. De ha már — kivételes ese
tekben — ki nem ürült pontyok át
vételére kényszerül, jogosan elvár
hatja a termelőtől, hogy ezt a kö
rülményt a halak mérlegelésekor ve
gye figyelembe.

Földényi Sándor

A Jungwirth-féle injektoros táp
zsilip mintatervét — üzemelési le
írással együtt — végre megkaptuk.

ö t évvel ezelőtti csehszlovákiai 
tanulmányutunk legkiemelkedőbb 
tapasztalata volt a Jungwirth-féle 
haltárolási rendszer, amely a telel- 
tetők tárolási kapacitását nagymér
tékben megemeli. A berendezés do
kumentációját még 1956 elején meg 
kellett volna kapnunk, de annak el
küldése — több ízbeni sürgetésünk 
ellenére — mai napig késett. Ennek 
valószínűleg az volt az oka, hogy a 
berendezés akkoriban még Cseh
szlovákiában is újszerű volt, azóta
— gyakorlati tapasztalataik alapján
— már tökéletesíthették és így a 
külföld részére is átadhatják.

A tervnek igen nagy hasznát vesz- 
szük a folyamatban levő műtárgy
tipizálás során. A teleltetők tápzsili- 
peindk egyik alternatívájaként 
ugyanis légszívós megoldást vettünk 
tervbe, amelyet — elég költséges ki
képzési formában — már idehaza is 
alkalmaztunk (1. a 144. oldalon levő 
képet).

A dokumentációt, amelyet a cseh
szlovák állami halgazdaságok tre- 
boni tervező részlege készített, 
nyomban leadtuk fordítás céljából. 
Így rövidesen ismertethetjük ezt a 
korszerű és igen gazdaságos haltáro
lási rendszert, az injektoros zsilip 
egyszerű és ötletes megoldási formá
jával együtt.

Dr. Fóris
Ilyen  dobás a próbahalászatban a legszebb rem ényekre jogosít

(W oynárovich felv.)
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F e l e l ő s  s z e r k e s z t ő :  Pékh Gyula országos halászati főfelügyelő.

A  pontyok növekedéséről...
A „Halászat”' ez év áprilisi szá

mában a népesítésről írtam. Né
hány hozzám eljutott reflexióból 
arra következtethetek, hogy a 
cikk megírása nem volt hiába
való, és az ott közöltekkel „a nagy 
termés felé vezető útf’ egyik kapu
ját nyitottam meg. Szükséges 
azonban további gondolatok fel
vetése, hogy a kérdés még tisztáb
ban állhasson előttünk.

Mindenek előtt két alapköve
telményt kell leszögezni. Egyik 
az, hogy halaink a tenyészidőben 
nem betegszenek meg, nem áll be 
hosszabb ideig étvágytalanság. Ez 
gondolatfűzésünkhöz teljesen új 
helyzetet teremtene. A másik pe
dig az, hogy a rendelkezésre álló 
időben ésszerűen takarmányo- 
zunk és az etetést sem a tenyész- 
idő elején, sem a végén nem hagy
juk el.

Áprilisi munkámban leszögez
tem: a legjobb pontytözstől sem 
szabad azt kívánnunk, hogy növe
kedési rekordot érjen el, mert ezt 
sok takarmánnyal és rosszul érté
kesülő természetes táplálékkal 
kell megfizetnünk. Táblázatot is 
közöltem, melyben irányadó szá
mok vannak arra vonatkozóan, 
hogy a különböző nagyságú pon
tyok a hat hónap elteltével mi
lyen nagyok legyenek. Munkám
ban azonban nem tértem ki arra, 
hogy a tenyészidőben milyen le

Kihelye
zési súly 

(dkg)

Súly a tenyészidő folyamán 
(dkg) •Lehal.

súly
(dkg)VI. 1. V II. 1. 1 mii. 1. IX . 1.

0,5 5,4 7 14,5 18 20
1 9,5 12 25,5 31,5 35
2 11,4 14,5 29 36 40
3 13,5 17 33 41 45
5 16,3 20 37 45,5 50
7 20 24,5 45 55 60

10 25 30 53 64 70
15 32,5 38 65 78 85
20 42,5 50 85 100 110
25 51 60 100 120 130
30 60 70 116 138 150
35 69 80 132 157 170
40 78 90 148 175 190
45 86 100 164 184 210
50 94 108 176 210 225
60 110 128 207 245 265
70 128 146 235 277 300

gyen a ponty növekedése. Ennek 
az adatnak a birtokában ugyanis 
már év közben megállapíthatjuk 
azt, hogy a meglevő halsűrűség a 
tóban megfelelő-e, továbbá a halak 
fejlődése „tervszerű”, vagy pedig 
nem.

Erős P. a „Tógazdasági halte
nyésztés a gyakorlatban” című 
könyvnek 128. oldalán vizsgálja a

Rezéti pillanatkép
(MTI Foto , Já rm a i B é la  felv.)

halnövekedésre ható tényezőket. 
Itt grafikont is közöl a ponty nö
vekedéséről. Adatait elsősorban 
buzsáki tapasztalatai alapján közli. 
Ehhez azt fűzhetjük hozzá, hogy a 
június hónap folyamán elmaradó 
növekedés nem tekinthető általá
nosan jellemzőnek. Trágyázással 
a planktonbőség júniusra is kitol
ható, tehát a júniusi természetes 
táplálékhiány nem törvényszerű 
és ezzel elesik a növekedés vissza
esése is. A ponty tenyészidő folya
mán történő növekedéséről az iro
dalom nem tájékoztat. A próbaha
lászati adatok sokaságát kellene 
feldolgozni és értékelni az ország 
egész területéről, hogy ebben a

kérdésben még további, megalapo
zottabb adatokat kapjunk. Míg 
azonban ez nincs meg, a megle
vőkkel kell „gazdálkodnunk”.

Az Erős-féle növekedési görbe 
szerint, ha az ápr. 1-i kihelyezési 
súlyt 0°/0-nak és az okt. 1-i leha
lászási súlyt 100°/0-nak vesszük, 
akkor június elsejére a teljes 
súlygyarapodás 25°/0-át, július 1-re 
23°/0-át, augusztus 1-re 72%-át, 
szeptember 1-re 90°/0-át kell el
érni. Ezt figyelembe véve táblá
zatban állítottam össze a pontyok 
elérendő súlyadatait. A próbahalá
szat adatait 10°/o-kal ajánlatos 
csökkenteni. (Frissen jól lakott és 
rendszeresen táplálkozó pontyok 
béltartalma kb. ennyit tehet ki.) 
A táblázatban a kezdő súlyt a 
súlygyarapodáshoz hozzáadtuk.

Végül egy kéréssel kell fordul
nom tógazdáinkhoz. A ponty nö
vekedési adatai igen elszórtan, 
rendszertelenül kerülnek birto
komba. Egyes helyesen benépesí
tettnek vélt tavak kihelyezési, 
próbahalászati és lehalászási ada
taiból a fenti táblázat, — mely 
még csak irányadónak tekinthető 
— kiegészíthető és végleges for
májában megszerkeszthető. Juttass- 
sanak el tehát hozzám az elmúlt 
évek adataiból minél többet, hogy 
ezzel is előbbre vihessük halter
melésünket.

Szükséges adatok: év, tószám, 
nagyság, kihelyezett súly, db, át
lagsúly (egyelőre csak egységes 
anyaggal népesített tavak adatait 
kérem), próbahalászat (súly) má
jus 1. (ha nincs ilyen adat, az sem 
baj) június 1., július 1, augusztus 
1, szeptember 1., lehalászva súly 
db, átlagsúly. Tüntessük fel azt 
is, hogy a próbahalászat mért ada
tait a béltartalomra számítva hány 
°/o-kal csökkentették.

Az adatokat kérem címemre el
juttatni (Tihany, Biológiai Kutató- 
intézet).

Dr. Woynárovich Elek



(Egyben válasz  a h ason ló  cím ű, 1960. 
ápr. szám ban  m eg je len t W oynárov ich  
c ik k re  is.)

A  bio lóg iai k u ta tá s sa l foglalkozó  em b er 
ú j és ú j u ta k a t k e re s  és ta lá l. K ésőbbi 
k é rd és  az, hogy  ezek az ú j u ta k  jók-e, 
vagy  csak  passzíve szo lgálják  a m in d en 
k o ri fe jlő d ést egy-egy, ta lá n  csak  n eg a
tív  m eg á llap ításu k k a l, de ez ese tb en  is 
hasznosak . Sok ese tb en  ta lá lk o zn ak  m á
sok  m egállap ítása ival, vag y  cá fo lják  azo
k at, vagy  h elyeslik .

W oynárov ichhak  a H alásza t f. évi áp 
r ilis i szám ában  m eg je len t hason ló  cím ű 
c ik k e  is egy ily en  ta lá lkozás, m e ly b en  az 
én  k u ta tá sa im m a l is fog lalkozik , h e lyes- 
lőeh  és b írá ló an  eg y arán t.

Ak igazság fe ld e ríté sé t igyekszem  szol
gáln i akkfi>r, m ik o r a  k é rd ésb e n  e lfog la lt 
á llásp o n to m at ism erte tem , m e ly  ta lá n  a 
kö lcsönös m eg érté s t tu d ja  előm ozdítan i. 
W oynárov ich  és köztem  n in cs sem m i elvi 
e lle té t tu d o m án y o s fe lfo g ásu n k b an , csak  
ú gy  érzem  a  közös nevező t n em  h a tá ro z 
tu k  m ég m eg, és ezért k iseb b  g o ndo la t
kü lö n b ség ek  a d ó d h a tn ak  és ez te rm észe 
tes  is.

T e lje sen  e g y e té rtek  ab b an  W oynáro- 
vichcsal, hogy  a te rm észe te s  hozam  nem  
állandó, han em  nag y o n  is változó  é rték . 
E fe lfogásom nak  sok h e ly ü tt h an g o t is 
a d tám  és a v á ltozékonyság  o k a it is k u 
ta ttam . De b á rm e n n y ire  vá lto z ik  is  a te r 
m észetes hozam , e rre  a fo galom ra  szük
ség ü n k  v an  és a te rm e lésb en  rá  v ag y u n k  
u ta lv a  a rra , hogy  v a lam ily en  e lő re  fe l
v e tt é r té k re  tám aszk o d ju n k  m ég a k k o r  is, 
h a  u tó lag , — a leh a lászás u tá n  — k id e 
rü ln e , hogy h e ly te len  é r té k e t v e ttü n k  
fel, ille tv e  a te rm észe tes  hozam  nem  a 
te rv e in k  szeilsit a lak u lt. A  te rm észe tes  
hozam  te h á t  m eg n y u g ta tó  m ódon  c sak  a 
lehalászás u tá n  h a tá ro zh a tó  m eg  u tó lag o 
san, az e lm ú lt ten y ész id ő re  vonatkozóan , 
de é r té k é t e lő re  k e ll fe lv en n ü n k  és b á r 
m ily en  lab ilis  is  ez az előzetes é r ték , m ég
is e rre  k e ll te rm e lé sü n k e t alapozn i, m e rt 
m in t később  vázo lt k u ta tá so k  k id e r íte t
ték , a te rm észe tes  hozam  nag y ság á tó l 
függ a gazdaságosság i h a tá ro k o n  b e lü l 
e lé rh e tő  összes hozam , en n ek  a la p já n  í r 
h a tju k  elő a szükséges ta k a rm á n y m e n y -  
ny iséget, a n ép es íté si d a rab sz ám o t stb .

V izsgáljuk  ezek u tá n  m eg, hogy  m égis 
m ik ép p en  leh e t ezt a n ehéz  k é rd é s t á t
h id a ln u n k .

F e le le te t a d n ak  e rre  az e lm ú lt év ekben  
fo ly ta to tt te rm elésb io ló g ia i k u ta tá so k  ir á 
n y a i és eddig  e lé r t e redm ényei, m ely ek 
k e l a te rm észe tes  hozam  v á lto zék o n y sá
g á n ak  tu d a tá b a n  egyéb te rü le te k e n  k e re s 
tü k  a m egoldást. M indenekelő tt a ta k a r 
m ányozás h a ték o n y ság án ak  v iz sg á la tá t 
tű z tü k  k i célul. E m e v izsgála tok  e red m é
n y ek ép p en  s ik e rü lt k id e r íte n i a te rm é 
szetes hozam  és a  tak a rm án y o zás  m érv e  
közti k apcso la to t, am ivel k ilé p tü n k  az 
add ig  h aszn á la to s s ta tik u s  felfogásból.

E m lékezzünk  vissza azo k ra  az időkre , 
am ik o r .a te rm észe tes  hozam ot m ég á llan 
dó n ak  v e ttü k  fel. A zt m o n d tu k  ak k o r, 
hogy enn ek  a tó n a k  a te rm észe tes  hoza
m a pl. 100 kg. E lő ír tu n k  ta k a rm á n y o z á s ra  
x  m enn y iség ű  ta k a rm á n y t, m o n d ju k  k u 
k o ric á t és azt m o n d tu k , hogy  4,5 k g  k u 
k oricábó l n y e rü n k  a te rm észe te s  hoza
m on  fe lü l 1 kg  p o n ty h ú st. Ezzel a m erev  
szem léle tte l e lé rk ez tü n k  oda, hogy  a  fe l
e te te tt  tak a rm án y m en n y iség  a la p já n  a 
h aszn á la to s ta k a rm á n y e g y ü tth a tó  seg ítsé
gével k isz ám íto tt „ ta k a rm á n y h o z a m ” le
v onása  u tá n  a te rm észe tes  ho zam ra  k is 
é r té k e t k a p tu n k , vag y  é r té k e  n u lla , ső t 
n eg a tív  szám  le tt. N y ilvánvalóvá  vált, 
hogy  ez a rég i m ódszer n em  v á lik  be, 
ú ja t  k e ll k e re sn ü n k .

Ez ú j ú t  k e resé se  k ö zben  első lép ésk én t 
a  tak a rm án y o zás  tö rv én y sze rű ség e it és a 
te rm észe tes  hozam m al fen n á lló  k ap cso la 
tá t k e lle tt k id e r íte n i és szaba to san  m eg
fogalm azni. M egdőlt a  rég i m ódszer, és 
a  régi statikus állapot helyett, egy  ú j

d in am ik u s  e lm éle t lépett, am ely  szerin t 
a ta k a rm á n y e g y ü tth a tó  a te rm észe tes  h o 
zam  n ag y ság a  és a ta k a rm án y o zás  m é r
vétő l függő változó  é rték . E szerin t a  ta 
k arm án y o zás m érv én ek  m egvolna a leg
gazdaságosabb  p o n tja  és a ta k a rm á 
nyozás gazdaság o sság án ak  h a tá ra i, ha  
a te rm észe te s  hozam  é r té k é t e lő re  is 
m ern én k . E rre  ép ítve  pon tos szám ítások
k a l m e g á lla p íth a tn á n k  a tó b an  fe le te ten 
dő ta k a rm án y m en n y iség e t. A te rm észe
tes  hozam  é r té k é t azonban  csak  a le h a 
lászás e red m én y éb ő l tu d ju k  kellő  b iz ton 
sággal eső u tán  k ö p ö n y eg k én t az e lm ú lt 
ten y ész id ő re  u tó lag o san  v isszaszám ítan i.

N em  v á lt azonban  fö löslegessé a m u n 
k á n k . T ovább  k e ll h a lad n u n k . A  n épe- 
sítés  k é rd é sé n e k  v izsgála ta  a következő  
lépés. A M aucha-féle  te rm elésb io lóg ia i 
v izsgála tok  m eg h a tá ro z ták  a nép esítés  és 
hozam  k ap c so la tá n a k  tö rvény szerű ség e it. 
E szerin t v an  a n ép es íté sn ek  o lyan  értéke , 
am ely  m e lle tt a hozam  m ax im ális  és a 
n ép es íté sn ek  is m eg v an n ak  a gazdaságos- 
ság i h a tá ra i. H ogy a m ax im ális  hozam  el
éréséh ez  szükséges d arabszám ot, az op
tim ális  n ép esítés  m érték szám át m eg á lla 
p íth assu k , ahhoz szükséges vo lt k ü lö n 
böző k ezd ő sú ly ú  p o n ty o k  növeked ésén ek  
v izsgála ta . A p o n ty  kü lönböző  népesítés 
m elle tt m ásk ép p en  növeked ik . H a m o n d 
ju k  1 k á t. ho ld  tóba  csu p án  1—2 p on ty  
k e rü l, ak k o r  ez az 1—2 h a l elegendő  tá p 
lá lék o t ta lá ln a , növekedő  k épességének  
m ax im u m át é r i el. U g y an ak k o r azonban  
az 1 k á t. ho ld  tó te rü le tre  eső te rü le th o 
zam  ezen  1—2 h a l g y a rap o d ás i sú ly áv a l 
lesz egyenlő . H a a h a la k  szám át növel
jü k . o ly an  n ép esítési szám  köv e tk ez ik  be, 
am ik o r m á r  tá p lá lé k k o n k u rre n c ia  lép 
fel, és ezen tú lm en ő  n ép es íté sk o r a h a 
la k  eg y ed sú ly g y ara p o d ása  m á r  csökken , 
m íg  a te rü le th o zam  m ég em e lk ed n i fog a 
m ax im um ig . A te rü le th o zam  m ax im u m á
n a k  m egfelelő  n ép es ítési d a rab sz ám o t n e 
v ez tü k  el op tim ális n ép esítésn ek , m íg  az 
így  k a p o tt eg y ed sú ly g y a ra p o d ást az op
tim ális  n ép esítés  m e lle tti égyedsú lygya- 
rap o d ásn a k , vagy  op tim ális növ ek e
désnek . (E rre  h iv a tk o z ik  W oynárovich.)

Az á lta lam  közö lt táb láza tb an  (Tógaz
daság i H alten y ész tés  a G y ak o rla tb an , 142 
oldal) a k ezd ő sú ly o k n ak  m egfelelő  op ti-

Légszívó zsilip a Bánhalm i Állam i Gazda
ság telelő inél

(Fóris felv.)

m ális  n ö v ek ed ő k ép esség én ek  é r té k e i sze
rep e ln ek . M indenek  e lő tt k é t fogalm at 
szükséges tisztázn i. Az én  fe lfogásom  sze
r in t  h e lyesebb  és szükséges szé tválasz
ta n i  a  „n ép es ítési d a rab sz ám ” és „k ih e 
lyezési d a rab sz ám ” fogalm át. A  n ép es í
té s i d a rab sz ám  ü zem gazdaság i fogalom . 
E zen azt a d a rab o t értem , am ely  a te r 
m elésb en  tén y leg esen  ré sz t fog venn i. A 
k ihelyezési d arab sz ám  ped ig  az e lő re  szá
m íth a tó  k a lló d ás d a rab sz ám áv al nagyobb . 
T eh á t:

K ihelyezési d arab sz ám  =  N épesítési
d arab sz ám  +  K alló d ási d arabszám .
V alószínű  W oynárov ichcsal i t t  v an  fel

fogásbeli d iffe ren c ia  kö z tü n k . Az idézett 
táb lá z a tb a n  a n ép es íté s i d a ra b sz á m ra  vo
natkozó  eg y ed sú ly g y ara p o d áso k  szere
peln ek . T erm észe tesen  m in d en t leh e t tö 
kéle tes íten i, és h a  a h a la k  te lje s ítő k é p e s
sége a n em es íté si m u n k a  e red m én y ek én t 
növekszik , a k k o r  a  tá b lá z a t é r té k e i is 
eszerin t v á lto zh a tn ak . De m eggyőződé
sem , hogy 5 dek ás kezd ő sú ly tó l fe lfelé , a 
táb láza t m a  m ég h e ly tá lló  é r té k e k e t ad. 
0-tól 5 dek ás k ezd ő sú ly n á l le h e tn e k  k i- 
sebb -nagyobb  e lté rések , m e r t  i t t  az a d a 
to k  szám a nem  volt elegendő  és e x tra -  
p o lá ltam  is, de a m eglévő a d a to k  ezt az 
ex trap o lác ió t igazo lták . Meg k e ll m ég 
jegyeznem , hogy  a leh a lá sz á sk o r v issza
n y e r t d arab szám m al szám oltam  és nem  
a k ihelyezéssel, m ert ez b izo n y u lt b izto 
sabbnak . É rte lm ezésem  sz e rin t a n ép esí
té s i d a rab szám  tö b b n y ire , h a  v a lam i 
ren d k ív ü li nem  jö n  közbe, egyenlő  a le 
halászási darab szám m al. M ert csak  a 
leh a lászásk o r v isszak ap o tt d a rab szám  v e tt 
rész t az egész szezón te rm e léséb en . (P er
sze ez a m eg h a tá ro zás csak  e lm éle ti é r te 
lem b en  helyes, hisz a ten y ész id ő  közepén  
e lő fordu ló  pu sz tu lá st, vagy  au g u sz tu si 
nagy h á ló s n y á r i h a lá sza to n  k ifo g o tt d a 
rab szá m o k a t m á r  figyelem be k e ll venni).

E k ité rő  u tá n  té r jü n k  vissza az e lőbb iek 
hez. A ta k a rm á n y  h a tá so sság án ak , m a jd  
a n ép esítés  m érv é tő l függő te rü le th o zam  
és eg y ed sú ly g y arap o d ás összefüggése inek  
fe ltá rá sáv a l m e g ism ertü k  a tö rv é n y sz e rű 
ségeket és ezek a la p já n  m á r  b iz tonságo
san  tu d n á n k  is gazdálkodni, h a  a te r 
m észetes hozam ot e lő re  m eg leh e tn e  h a 
táro zn i. Ez azonban  nem  lesz e lé rh e tő  k í
vánság , m ivel r a j tu n k  k ívü lá lló  té n y e 
zők tő l (Időjárás, fényv iszonyok  stb.) függ.

E zek  u tá n  ú g y  tű n h e t  fel, m in th a  az 
edd ig i te rm elésb io ló g ia i k u ta tá s  h iábavaló , 
fö lösleges m u n k a  vo lna. V aló jáb an  az is
m ere tlen  te rm észe tes  h o zam ra  egész p a 
lo tá t é p íte ttü n k  e lm é le ti k u ta tá sa in k k a l, 
de az a lap o t csak  ta lá lg a tju k  hozzá. Ügy 
lá tsz ik  első p illan a tra , hogy  zsáku tcáb a  
ju to ttu n k . De k o rá n tse m  így  áll a  h e ly 
zet, h a  rég i g o n d o lk o d ásu n k a t m egváltoz
ta tju k . A ddig ju to ttu n k  el, hogy  a te rm é 
szetes hozam  nem  állan d ó  é rték , han em  
sok tényező tő l függően  szab á ly ta lan u l 
változik . Jö vendő  fe lad a tu n k , m es te rsé 
gesen  irá n y íta n i a  te rm észe te s  hozam ot, 
hogy  nagyobb  ingado záso k tó l m en tesen  a 
k ív án t é r té k e t é r je  el. E rre  v an  leh e tő sé
günk . A W oynárov ich -fé le  szén trág y ázás 
ú tjá n  a te rm észe tes  hozam  fe lem elésén ek  
m é rté k é t és a te rm e lé sü n k  a la p já t képező 
é rté k e t e lő re  m ost m á r  te rv ezzü k  m eg és 
é r jü k  el. E n n ek  fü g g v én y éb en  e lő írh a tju k  
m á r  a m egfelelő  ta k a rm án y m en n y iség e t, 
összes hozam ot, n ép es íté s i d arabszám ot, 
egy ed sú ly g y arap o d ást. A zu tán  a ha ln ö v e
ked és ten y ész id ő re  eső ü te m é t te rvezzük  
m eg úgy, hogy  a k é th e te n k é n t m e g ta r
tan d ó  p ró b ah a lá sz á to k n á l e llenő rizhető  
legyen , hogy  h a la in k  a te rv e z e ttn e k  m eg
fe le lően  fe jlő d n ek -e?  H a nem , — úgy  a 
trág y ázás t fokozzuk, vag y  egy id e jű leg  a 
ta k a rm á n y t c sö k k en tjü k , neh o g y  a gazda
ságos te rm e lés  h a tá ra i t  á tlép jü k . H a jo b 
b an  fe jlő d n ek , ak k o r  fokozható  a ta k a r 
m ányozás és a trág y ázás  m érsék e lh e tő . 
E gyszóval a te rm e lés i id ő b en  örökösen  
figyelem m el k e ll k ísé rn i a te rm e lé s  m in 
d en  k om ponensét, m in t az autóvezető , 
a k in e k  egész ú to n  a v o lán o n  k e ll ta r ta 
n ia  kezét, hogy  k o cs ija  ne  az á rokba, 
h an em  az e lő re  m eg h a tá ro zo tt cé ljáb a  é r
jen . Így  a  ré g i s ta tik u s  te rm e lés i elvek 
hely éb e  egy d in a m ik u sa n  m ozgó, ö rökké 
változó  ú j re n d sz e r  lép e tt, am e lly en  ú r rá  
len n i nagyobb  k ö rü lte k in té s t és gondo
sabb  gazd á lk o d ást igényel, de h á lá s  fe l
adat, m ert nem  u tó p ia  töb b é  a h o ld an 
kén t! 6—8—10 m ázsás h a lte rm e lé s  sem .

Dr. Erős Pál
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Mit eszik —
— a balatoni vágódurbincs ivadéka ?.

5600 süllő-gyomor vizsgálata alap
ján Woynárovich végérvényesen 
igazolta a balatoni vágódurbincs jelen
tőségét. Ez a „kígyót-békát elszen
vedett halacska adja a fél kg alatti 
süllő táplálékának 64%-át. A bala
toni fogas vizsgálata ezért feltétle
nül megkívánta a varsinta fokozot
tabb megismerését is. 1957 óta fog
lalkozunk vizsgálatával és 1050 iva
dék felboncolásával már tiszta képet 
kaptunk az ivadék-kor táplálkozási 
viszonyairól. Az idősebb korosztá
lyok táplálékvizsgálatával és növe
kedés vizsgálatokkal folytatjuk ez- 
irányú munkánkat. A varsinta-iva- 
dék táplálékvizsgálatát a 10 mm  
testhosszúságú példányoknál kezd
tük el. Az anyagot méretcsoportok 
szerint vizsgáltuk.

A 10—14,5 mm hosszúságú iva
dékban főként 400—500 [a, hosszú 
Copepoda lárvákat és 500—1500 /u-os 
ágascsápú rákokat találtunk. Ennél 
a csoportnál Chironomida lárvák 
egészen ritkán fordultak elő:

A 15 mm hosszúság elérésével a 
varsintaivadék táplálkozása gyöke
resen megváltozik. A zacskószerű 
gyomor kialakulásával a táplálék
szervezetek száma a növekedéssel 
párhuzamosan emelkedik. A 15—20 
mm hosszú ivadék a planktonszer
vezetek mellett 40—60°/o-ban már 
árvaszúnyog lárvákat (1,5—6 mm) 
is fogyaszt.

A 20,5—25 mm hosszúságú egye- 
dek között a Chironomida táplálék 
%-os előfordulása tovább emelkedik 
(67%).

A 25—50 mm testhosszúságú egye- 
deknél érdekes a táplálékszerveze
tek eddiginél változatosabb előfor
dulása. A planktonszervezetek és az 
árvaszúnyog lárvák mellett mind 
több bolharákot, rovarfélét találunk 
a gyomrokban. Itt kezdődik az idő
szakonként fő táplálékot képező 
tegzes bolharák fogyasztása is. Ennél 
a fajnál érdekes a táplálék összeté
telében jelentkező nagymértékű in
gadozás élőhelyenként és évenként.

Az 50 mm-t meghaladó példá
nyoknál már jelentéktelen a táplá
lékszervezetek minőségi változása. 
Itt főként az egyszerre elfogyasztott 
egyedszám emelkedik. Az emésztő
csatornában általános a 100—200 
Planktonról a 3—15 árvaszúnyog 
mellett, őszre a planktonszervezetek 
száma csökken a táplálékban. Ilyen
kor főleg a Chironomida lárva ké
pezi a gyomor- és béltartalmat. 
Gyakori a nyáron ritka nagyságú 
19—20 mm hosszú árvaszúnyog lár
va is.

A balatoni vágódurbincs ivadéká
nak a leggyakoribb fő táplálékszer
vezete az árvaszúnyog lárvája. Ez a 
Megállapításunk csupán részben 
e9yezik a külföldi adatokkal. Ezek 
a Chironomidák mellett többféle 
nagyobb méretű táplálékszervezetet

(rovarfélék, gyűrűsférgek, bolha
rákok) említenek. A  Balatonban 
számottevő mennyiségben ezeket 
csupán a tegzes bolharák képviseli, 
de mint már említettem, meglehe
tősen nagy ingadozással találhatók 
a táplálékban.

A balatoni varsinta időszakos fő táplá
léka a tegzes bolharák. A képen  bem uta
tott két példány épen került a vágódur
bincs gyom rából a m ikroszkóp boncasz

talára. A kép alsó szélén m illim éter- 
beosztás

(Tőig felv.)

A  vágódurbincs változatos össze
tételű és méretű tápláléka a rendel
kezésre álló szerkezetek tökélete
sebb „kihasználását” eredményezi. 
Ez növeli a süllő-táplálékként köz
vetve hasznos vágódurbincs értékét, 
hisz a tó fenék aprótestű plankton

rákjait éppen úgy „alakítja át* ér
tékes süllőhússá, mint a nagyobb 
árvaszúnyog lárvákat.

A  varsinta ivadék táplálékszerve
zetei döntő többségben a vízfenék 
állatvilágából kerülnek ki. Ez azt 
bizonyítja, hogy' a varsinta ivadék 
élőhelye a tófenék közeiében van, 
tehát találkozik a süllőével. Ez az 
„együttélés” avatja a varsintát a 
legfontosabb süllőtáplálék-szerve- 
zetté.

A  külföldi és a saját tapasztala
tok szerint a varsinta rendkívül fa
lánk és élelmes hal. A  süllőivadék
kal ellentétben gyomra mindig tö
mött. Ha nincs más, úgy szerényebb 
táplálékkal is beéri és ilyenkor nem 
éhezik úgy, mint a süllőivadék. Ez 
egyébként az állandóan keresgélő 
életmódjával is magyarázható.

A  varsinta élelmességét és a ba
latoni példányok táplálékának egy
hangúságát számba véve is beiga
zolódik a Balaton fenék-faunájának 
minőségi szegénysége. Az élelmes, 
folytonosan keresgélő és tömegesen 
előforduló varsintaivadék bizonyo
san megtalálná a kevésbé elterjedt, 
a kutatók által esetleg hozzáférhe
tetlen táplálékszervezetek lelőhelyét 
is. Mondhatnánk, feltérképezi a tó
fenék állatvilágát, éppen azt a terü
letet, ahol gyűjtési lehetőségeink 
eléggé korlátozottak.

Július második felétől kezdve a 
vágódurbincs ivadékainál feltűnő a 
hasűri szervek elzsírosodása. Ezt a 
tényt és az emésztőcsatorna állandó 
teltségét tekintve a táplálék-ellá
tottság megfelelőnek látszik. A  var
sintaivadék táplálékszegénysége 
ezek szerint nem lehet akadálya a 
balatoni süllőállorilány minőségi 
(I— II. o.) és mennyiségi javulásá
nak, így ennek érdekében egyéb 
meggondolásokat kell keresnünk.

Tőig István

A győri Előre htsz félintenzív ha
lastavi gazdálkodását az idén is to
vább fejleszti. Ennek során meder
mélyítést, zsilipépítést és csatorna
karbantartást végez kb. 100 000 Ft 
költséggel.



Plem szeretném a szót szaporítani, 
nem is a viták élesítése a szándékom 
e sorok megírásánál, hanem csupán 
egy-két gondolatot szeretnék hozzá
tenni — az elmúlt hónapokban — a 
„Halászat93-bán megjelent hasonló 
tárgyú közleményekhez.

Ügy érzem, azt senki sem vonja 
kétségbe, hogy a ragadozók tenyész
tésének mily nagy jelentősége Van a 
tógazdasági halhústermelés terüle
tén. Erről már sokat beszéltünk az 
elmúlt években. Termelési értekezle
tek, ankétok napirendjének mindig 
egyik fontos pontja volt e feladat 
megtárgyalása.

Szinte szégyenfoltja a lehalászási 
eredményeknek a cca 15 vagon 
évente lemért szeméthal. Ezenkívül 
jelentős mennyiség jut több helyen 
méretlenül is állatok etetésére. De 
mennyi lehet annak a szemétből tö
megnek a súlya, ami lecsapoláskor 
átfér a zsilipek rácsán és a leeresz
tett vízzel eltávozik a tóból, vagy 
mit nyomhat a tófenék tócsás mélye
déseiben visszamaradt apróság, amit 
rendesen lemérgeznek...?

A szeméthalak nagy része a tápláló 
vízzel érkezik — persze ahonnan jön, 
ott is a nemeshalak életterét károsí
totta — ezért lehalászáskor lemért 
súlya alapján a tó hústermelésében 
okozott kártételét nehéz megállapí
tani. Annyi bizonyos, hogy a fenti 
szeméthal mennyiség pontyélettér 
károsító hatása a legszerényebb szá
mítások szerint is országosan, csak 
10 vagonokban mérhető, értéke mil

liókban fejezhető ki. Az 1 kh-ra eső 
halszaporulatot 10—20, sőt helyen
ként 30—60 kg-mal csökkentheti.

Nem kell részletezni a szemétha
lak egyéb kártételét sem (fertőző 
betegségek, halparaziták terjesztése, 
nemeshalak ikráinak, zsenge ivadé
kainak fogyasztása stb. ...), azok a 
gyakorlatban ismeretesek. Tudjuk, 
jól, hogy a ragadozó halak tenyész
tésével a fenti kártétel jórészt meg
szüntethető. Az elfogyasztott szemét
hal mennyiség ragadozó halhús for
mában hasznos milliókkal növelheti 
a tógazdaságok bevételeit.

Az elmondottakon túl a piac 
igénye is sürgeti c ragadozó halak 
tenyésztésének kiterjesztését. A fo
gassüllő minden mennyiségben igen 
jó áron exportálható, keresetté kezd 
válni kivitelre a harcsa is. Nőnek a 
belföldi igények, választékosabb árut 
keresnek a piacon. E tekintetben is 
elsősorban a fogassüllő és a harcsa 
jöhet számításba.

Mégis a fenti súlyos indokok elle
nére a ragadozó halak tenyésztése az 
utóbbi 8 évben semmit sem lépett 
előbbre. Vannak helyenként pozitív 
kezdeményezések, de ezeket a hoza
mok tekintetében kiegyenlíti az 
egyéb területeken bekövetkező vissza
esés.

Bár az utolsó két évben lehalászott 
ragadozóhalak összsúlya 1952-höz 
képest mintegy 45—56°/0-os emelke
dést mutat, a töibblet csak arra ele
gendő, hogy az időközben felszaporo
dott új tóterületek haltermelésében
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is biztosítsa a régebbi területek hoza
mában előforduló 5—6 kg 1 kh-ra 
eső lehalászott ragadozó halat, így 
végeredményben 8 év alatt közel 
megduplázódott a harcsa, másfél- 
szeresére nőtt a lehalászott fogas
süllő súlya. Felére csökkent a csuka, 
ami a ragadozó haltermés összetéte
lében némi minőségi javulást is je
lent.

Mi ennek a szomorú helyzetnek az 
oka? Nem tudok teljesen egyetérteni 
az előttem szólók okfejtésével, azért, 
mert az nemegyszer pesszimista, 
másrészt elhallgatja a ragadozóhal 
tenyésztés korlátozottságának fontos 
üzemi okait.

És tán mindjárt az utóbbi gondo
latnál maradva tisztázni kellene elő
ször azt, hogy a ragadozó halból 
milyen minőségi piaci árut állítsanak 
elő a tógazdaságok?

Ügy gondolom, itt nem lehet sok 
vita, véleményem szerint a minőség 
elsősorban I—II. osztályú legyen. A  
süllőnél ezt főképpen az export igé
nyek indokolják, de egyre inkább 
ezt keresi a belföldi piac is. A  Ba
laton ma a fogas-süllő termés (Áll. 
Gazd.) 90°/0-át adja és főként III.,
IV. osztályú árut termel. Ennek gaz
daságossági okai vannak. Erre nem
csak azért törekszik a vállalat, mert 
a fiatalabb korosztályok jobb hatás
fokkal transzformálják a takarmány
halat, abból kevesebbet igényelnek 
az 1 kh hústermeléshez, hanem ezen
túl azért is, mert a nagy fogasok táp
lálkozásában értékesebbb halak is 
szerepelnek, így azok előállításának 
önköltsége lényegesen magasabb.

A természetes vizekben a raga
dozók táplálkozása nem irányítható.
A tógazdaságokban viszont a táplál
kozásuk korlátok közé szorítható, a 
helyesen megszervezett kihelyezésen 
keresztül. A harcsát is indokolt a tó
gazdaságban minőségi (főleg III. 
osztályú) áruvá nevelni.

A ragadozók nagyobb súlyra neve
lése (I., II. oszt.) a tógazdaságban ma 
még ezért is indokolt, mert kihelye
zésükhöz nem rendelkezünk kellő 
mennyiségű tényészanyaggaU így cl 
meglévő állománnyal úgy kell gaz
dálkodni, hogy azt mindaddig, míg 
kihelyezése — nagysága miatt — az 
áruponty tenyésztéssel összeegyeztet
hető, a tóterület minél nagyobb szár 
zalékánák benépesítéséhez fel kell 
használni.

A fentiek után, ha már tisztáztuk, 
hogy milyen minőségű ragadozót 
állítsanak elő a halgazdaságok, ke
ressük meg, hogy annak megterme
lése milyen üzemelési módon a leg
előnyösebb.

Ügy érzem, a ragadozó haltenyész
tés eddigi sikertelenségének egyik 
jelentős okához érkeztünk e kérdés 
felvetésével. Az elmúlt években a 
halgazdaságok tavaikat főleg vegye
sen népesítették. A  hasvízkór kárté
telei miatt a kihelyezés után elhul
lott tenyészhálat zsengeivadék ráhe- 
lyezéssel igyekeztek pótolni. így ne-

Ragadozó halak lehalászása az állami gazdaságok halastavaiban

Év Harcsa
kg

Fogassüllő
kg

Csuka
kg

Feketesügér
kg

összesen
kg

Üzemelő
tavak

kh

1 kh-ra eső 
ragadozó 

kg

1952 58 373 23 035 15 794 5913 98 115 17 127 5,72
1958 65 477 24 306 18 967 6360 115 119 17 764 6,48
1954 63 948 29 57Ö 16 483 7860 117 869 19 081 6,64
1955 59 575 26 571 14 987 5007 106 140 20 989 5,05
1956 81 048 31 084 19 188 5359 136 679 23 433 5,83
1957 93 134 30 554 20 259 661 144 608 24 393 5,93
1958 102 278 41 330 1 178 9096 153 882 25 175 6,11
1959 92 355 30 661 8 729 6011 137 756 25 816 5,33
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Vizeink egyik  rákfenéje a törpeharcsa. Nagyobb m értékben kell tenyésztenünk  
feketesügért, hiszen, ha a hírek igaznak bizonyulnak, ez a b iológiai védekezés 

egyetlen  m ódja, m ás ragadozó hal nem  eszi m eg
(B erke felv.)

tó.g.a'z.da&ág.L tenyÁs&tÁSe-
^^WWV^WWWWtfVWWWWVWW^VS

vélték elő a következő év kihelyezé
séhez szükséges nagyobb egyedsúlyú 
ivadék egy részét is.

A tógazdaságok általában szűkösen 
voltak ellátva évről-évre pontyiva
dékkal, ami a kihelyezés alacsony 
darabszámában is megmutatkozott. 
Ezért érthető, hogy mellőzték a raga
dozó hal kihelyezését, mert a követ
kező évre szükséges tenyészanyag 
biztosítása érdekében minden darab 
fiatal ponty megőrzésére kellett töre
kedni.

A  tavak vegyes népesítése mellett 
tehát nem is volt kellő adottság a ra
gadozóhalak intenzívebb tenyészté-

I
sére. Különösen nem lehetett azok
ból I., II. osztályú minőségű árut 
előállítani azért, mert ahhoz leg
alább 30—40 dkg-os egyedeket kel
lett volna kihelyezni, melyekből kh- 
anként 2—3 db a vegyes népesítésre 
kihelyezett egynyaras pontyivadékot 
könnyen felfalta volna.

Az újonnan épülő nagy tógazdasá
gok már évek óta egyöntetű tenyész
anyag kihelyezésével 3 éves üzemben 
népesítik tavaikat. A tóterület 10%- 
án általában ivadék terem 5*—10 000 
db kai. holdanként. 15—20%-án tör
ténik a nyújtás, amikor a tavakat 
2—3000 db ivadékkal népesítik. A 
terület 75%-a piaci halat terem, 
melyhez 4—500 db —r indokolt eset
ben ennél is több — egyedet helye
zünk ki 1 kh víztükörre. E népesítési 
mód mellett .a váltóüzemű tógazda
ságokban a tenyészanyag jóformán 
teljes egészében a szárazművelésből 
visszatért tavakban termelhető meg. 
Ezekben természetszerű egészséges 
tartási körülmények edzett, kiváló 
minőségű tenyészanyag előállítását 
biztosítják.

E népesítési mód mellett a piaci 
hal mellé mindenütt megfelelő számú 
és nagyságú ragadozóhalat lehet ki
helyezni. A ragadozók a ponttyal 
együtt válnak piaci áruvá és minősé
gük — anélkül, hogy kárt okozhat
nának a kihelyezett nemes halállo
mányban — elérheti az I., II. osz
tályt.

Részben igazuk van azoknak, akik 
panaszkodnak a ragadozó halak ala
csony értékesítési lehetőségére és az 
előállításukkal kapcsolatos többlet- 
munkát az árban nem látják megté
rülni. Az ár rendezése jogos kíván
ság. Ügy gondolom, ha a halászat 
részéről ezt a kérdést illetékes he
lyen felvetik, orvoslásra szorul. De 
ez az egy negatív körülmény nem 
vakíthatja el a haltenyésztők szem
léletét, a ragadozó halak tenyésztésé
nek helyes értékelése tekintetében, 
mert látni kell azt, hogy azok köz
vetett haszna a húsukért kapott ér
téknél lényegesen nagyobb a tógaz
dasági termelésben.

Nem fogadható el az idegenkedés 
a ragadozó halak tenyésztése tekin
tetében azon indokok alapján sem, 
hogy kezelésük sok munkatöbbletet 
jelent és ennek ellenére nagyok az 
elhullásból származó veszteségek.

Igaz, hogy a süllő különösen gondos 
bánásmódot igényel, de ha azt meg
adjuk, a veszteségeket minimumra 
lehet csökkenteni. E kérdésre Ko
vács Iván is utal cikkében és a tar
tóhálóban váló összegyűjtést ajánlja. 
Ez mindenesetre segít, de nem old 
meg minden problémát, ami a süllők 
életben maradásához szükséges.

Az olyan halastó ' halászatánál, 
amelyben süllőt is tenyésztenek, a 
hálóhúzást már magasabb vízzel meg 
kell kezdeni. A  süllő „jó hálós hal”, 
az első húzással zöme bekeríthető. A 
hálót sosem szabad teljesen össze
húzni addig, míg abból a sül
lőket ki nem szedjük. A süllős 
tavak halászatánál a kihúzó helyen 
mindig legyen legalább 10 db tiszta 
vízzel feltöltött vödör, amibe vízből- 
vízbe fejjel lefelé begyűjtjük a sül
lőket. Ha közeire kell azokat szállí
tani, akkor nagyobb süllő szállító 
edényekbe öntjük a vödrökből és az
zal visszük a tároló helyre, ahol be
számoljuk. A tenyészsüllő súlyát 
rendesen csak becsüljük, vagy pró
bamérésekkel a megszámlált darab
szám alapján állapítjuk meg. Ha a 
süllőt távolabbra kell szállítani, 
akkor a gyakorlatban használt hal- 
szállító járműre öntjük fel és igyek
szünk minél előbb a rendéltetési 
helyére juttatni.

Sokan tálán költséges játéknak te
kintik a süllők gondos kezelését. 
Arra kell gondolni e kérdés elbírá
lásakor, hogy a világpiacon minden 
kg süllőért 80—90 dollárcentet ka
punk. Tehát ha a lehalászást végző 
dolgozók mindegyike naponta csak 
1 süllő életbenmaradását biztosítja, 
a következő év termeléséhez, az 
azt jelenti, hogy az az 1 süllő a tó 
termelésében kifejtett egyéb előnyös 
tevékenysége mellett jövőre értékes 
hústermelésével népgazdasági szin
ten visszatéríti a halász napi mun
kabérét. Vagy ha azon tűnődünk, 
hogy 10—15 vagy 20 db süllőért 
érdemes-e a szállítóeszközt útra bo

csátani, gondoljunk arra, hogy azt a 
20 db süllőt a következő évben 
5—600 Ft-ért lehet a világpiacon 
értkesíteni. Vagyis 4—5 db süllő 
értéke fedezi a szállítóeszköz napi 
önköltségét...! E számok világosan 
aláhúzzák a ragadozó hálák gondos 
kezelésének fontosságát és látni azt 
is, hogy a ráfordított többletmunka 
a későbbiekben sokszorosan meg
térül.

A ragadozó halak tenyésztésének 
különböző problémáival e sorokban 
nem kívánok foglalkozni, mert hisz 
azokról a korábbi közlemények részle
tes ismertetést adták. Azt kellene 
talán még a gyakorlatban jobban el
határolni hogy hol, milyen adottsá
gok mellett, melyik ragadozót te
nyésszük külön-külön vagy egyiket 
másikat vegyesen is. Azt gondolom, 
hogy mivel a Dunántúlon lényege
sen kisebb és könnyebben kezelhető 
tóegységek vannak, itt elsősorban a 
fogassüllő tenyésztése indokolt. A  
Tiszántúlon, ahol a hál gondosabb 
kezelése nehezebben oldható meg, a 
kiterjedt tóterületek miatt nagyobb 
tömegű hál kerül egyszerre a hálóba, 
a harcsa tenyésztése előnyösebb. A 
jelenleginél intenzívebben kell fog
lalkozni g jövőben a fekete sügérrel. 
Igyekezni kell tenyésztésének lehe
tőségeit a Hortobágyon is• kipróbálni. 
Ha tényleg beigazolódik róla az, 
hogy a törpeharcsát előszeretettel 
fogyasztja, e tavak termelésében 
igen hasznos ragadozó lehet.

A ragadozó hálák tenyésztésének 
kiterjesztése napjainkban a tógazda
ságok egyik igen fontos feladata. A  
lehetőségek pesszimisztikus latolga
tása nem viszi előbbre e kérdés meg
oldását. Az most a teendő, hogy a 
halászati dolgozók és vezetők össze
fogása hárítson el minden akadályt 
és teremtsen meg minden lehetősé
get annak érdekében, hagy a tógaz
daságokban a ragadozóhálák te
nyésztése minél eredményesebbé
váljék. Kibiánszky Miklós

147



V ÍZ IQ O L Y Ó  H E L Y E T T  -

—  pergelő torpedói!.
A vízigolyó, a vízzel tölthető úgy

nevezett buldó-gömb korántsem tar
tozik a  horgász arzenál legújabb 
sütetű fegyverei közé, Vám annak 
már vagy húsz esztendeje is, hogy 
megjelent a  színen és .új lehetősé
geket teremtett a pergető horgászat 
világában. Hiszen segítségével olyas
mi is lehetséges, amire álmunkban 
sem gondoltunk, elérhetővé teszi a 
folyóvizeknek olyam távoli bajLin- 
járta helyeit, ahová hajdanában a 
világrekorder sporthajigáló sem volt 
képes eljuttatni a  horgát, illetve vil
lantó j át, kishalát. De minek folytas
suk, a vízigolyó ma már nálunk is 
annyira ismert és népszerű horgász
eszköz, hogy feleslegesszószaporítás 
mindazt felsorolni, amit nyújtani 
tud.

A hozzánk elkerült külföldi vízi
golyók mégsem tudták meghódítani 
horgászainkat, a nyugati buldók 
ugyanis pisztrángozás céljaira ké
szülték, a  védekező hal minden ter
hét a  gömbbe tűzött vékony mű
anyagcsap viselte, ha a hal nagyob
bacska volt, szakadás-törés volt a  
kellemetlen közjáték. A golyó alakú 
testbe illesztett kemény műanyag- 
csap nem tömített jól, a golyóba 
hol befolyt, hol pedig kifolyt belőle 
a víz, vagy éppen kicsúszott a csap. 
A csapon levő zsinórbefogó furatok
ban a  legtökéletesebben megkötött 
clinch csomó is megcsúszott, hiszen 
tudjuk, hogy vastag testen nem tart 
jól. De ne csodálkozzunk, a buldók 
a pisztrángvadászok számára készül
tek, akik örömünnepet ülnek, ha 
egyszer az életben sikerült megfog- 
niok azt a „majdnem egykilóst” és 
többnyire húsz-harminc dekás apró
ságokkal tusakodnak. Nálunk pedig 
a legnépszerűbb és a legjobb sportot 
nyújtó balin is csak akkor balin, ha 
jóval túl van a kétkilóson, a  mi na
gyocskáinknál bizony cSődött mon
dott a külföldi vízigolyó.

A vízigolyó csak akkor vált nép
szerűvé nálunk is, amikor a  magyar 
követelményeknek és viszonyoknak 
megfelelő típus született meg* Az e 
sarok írója által konstruált vízigolyó 
csapja rugalmas lágy műanyagból 
készült, mely jól tömít, a  csapon vé
gig acélhuzal van vezetve a végén 
két füllel, a védekező hal terhét te
hát nem alacsony szakítás zilárdságú

műanyagrudacska viseli, hanem a 
gyakorlatban szinte elszakíthatalan 
fémhuzal. A huzal két végén kiala
kított fülecske pedig olyan kis át
mérőjű, hogy a clinch csomó azon 
megcsúszni, kioldódni nem képes.

A magyar vízigolyó nagy sikert 
ért él, hetek alatt sok ezer került

„A tyus” pedzőzik a Tiszában a híres lovas 
kanyar aljában

(B erke felv.)

belőle horgászkézbe, szinte megro
hanták érte a boltokat, mondhatni 
forradalmat okozott balinvadászaink 
között. Mi sem jellemzőbb használ
hatóságára: a kapitális harcsazsák
mányairól ismert horgászunk esete 
a Duna alsó folyásán. Sorban fogta 
a legszebb balin okát, pedig úgyne
vezett döglött napon ügyködött, 
igaz, a víz csak ott volt döglött, 
ahová a horgászok hajítottak, ott 
azonban, ami lőtávolon kívül vök, 
vígan raboltak a mohó pikkelyesek. 
Barátunk vízigolyójával elérte a ba- 
lincsordált, hiszen csak oda kellett 
úsztatnia a villantój át. A helybeliek, 
akik az illetékes nagykereskedelmi 
szerv különös üzleti elvei miatt még 
csak nem is hallottak az új ho gász- 
eszközről, rohamot intéztek, hogy el
könyörögjék a tartalék golyót, volt,

aki egyheti teljes ellátás ígért azért 
a vízigolyóért, melyet a fővárosban 
egy csomag büdösebb cigaretta árán 
vesztegettek a horgászboltok.

A vízigolyónak azonban hátrányai 
is vannak, gömb alakja miatt nagy 
a vízellenállása, amikor a víz felszí
nén sétál tova. Ez nemcsak felesle
gesen terheli a többnyire finom per
gető botot, hanem a víz szárén erős 
zugyborékakat keltve kapásra in- 
gerli a rablókat. Persze nem a vil- 
lalnítóra kapnak, hanem a golyóra, 
melyen nem veszíthetnek rajta, 
horgot pedig a golyóra . erősíteni 
nem vezet célhoz, hiszen aránylag 
nagy gömbre esetleg felerősített ho
rog aligha ülhet meg a halszáj bán. 
Ezért fejlesztették ki külföldön a 
vízigolyó lorpíedó alakú, áramvona
las mintáját, mely erősen áramló 
vízben is könnyen siklik vontatásra 
tova és nem Okoz erős légellenállást 
a hajításkor sem.

Semmi akadálya, hogy megszüles
sék az orsó alakú magyar vizi golyó, 
mely csak formájában tér el a golyó
tól. Nagysága pedig a mi viszonya
inknak megfelelően körülbelül ak
kora lehet, mint a .tologatható an- 
tennás kis* keszeg úszó teste. A tor
pedó is elkészíthető rugalmas, hu
zallal bélelt tömítő rudacskával, két 
di ótfüllel.

A torpedó a vízigolyóvlal ellentét
ben egy-két ráadás lehetőséget is 
kínál, maga is fogós, eredményes 
műcsaliként használható.

Azt hinnők, hogy az üvegszerűen 
átlátszó, színtelen testet a hal is 
ugyanannak látja, mint jómagunk? 
Tévedés, a hal a belül üreges, leve
gővel teli testet fényes ezüstnek 
látja, akár mi az akváriumban fel
szálló légbuborékot. A rablóhal te
hát könnyen vélheti zsá'kmányhalnak 
az ezüstösen csillogó hal alakú tes
tet. ha tehát nyújtott végére kulcs- 
karikával hármashorgot akasztunk, 
úgy rabol reá, akár az excemter- 
óiomra. Ha a torpedóba kevés vizet 
töltünk, a vizet tartalmazó rész már 
nem csillog ezüstösen, ha a betöl
tött vizet gondolatnyi kék, zöld vagy 
piros tintával megfestjük, még érde
kesebb, még vonzóbb lesz a rabló
nak, hiszen az üreges testben levő 
színes folyadék a vontatás következ
tében hullámzik, szinte mozog belül 
az egész csali, élni látszik.

Még értékesebb műcsalivá fej
leszthető a torpedó — bár ezt a 
„ziccert” is kihagyta a külföldi ipar 
— ha vastagabb fejrészére kis cel
luloid nyelvecskét ragasztunk vavy 
rögzítünk gumicsődarabkával. Az így 
megreformált torpedó ugyanúgy tá- 
moiyo'g-vpnaglik-kí győzik, akár a 
fából vagy műanyagból készült, ná
lunk nemigen használt műhal. 
Rablóink nemcsak a torpedó után 
kapcsolt villantóra kapnak, hanem 
magára az erősen „élő” torpedóra is, 
két legyet ütünk egyetlen csapásra. 
A nyeivecske nagyságát és szög
beállítását ki kell persze kísérle
tezni, ha nagyobb, erősebb a tá
molygás, a szögbeállítás pedig a me
rülést szabályozza.

(Farhasházy)

a vontaid* iránya

148



— a
Tíz éves vendég —

B A L A T O N B A N . . .

Vendég? Nem! A „vendégidőt*’ 
jóval meghaladva már házigazda 
a magyar tengerben a pontusi 
tanurák, latin nevén a Lynmo- 
mysis benedeni Czerni. Betelepí
tését követő elszaporodása és a 
tavalyi-idei rendkívül sűrű elő
fordulása alapján végérvényesen 
meghonosodottnak tekinthetjük a 
Balatonban. Maradjunk a sor
rendnél és nézzük, miként jutott 
új lakóhelyére és mit várhatunk 
ott tőle.

Uvegszerű átlátszósága és rej
tett életmódja, de talán megjele -̂ 
nésének újszerűsége miatt — bár 
a szakemberek várták —• csak 
1946. szeptemberben kerültek elő 
az első hazai bizonyító példányok 
A lágymányosi téli kikötőből fogta 
Woynárovich az első magyaror- 
sági Mysidaceát, vagy hasadtlábú 
rákot. Rendje egyetlen hazai kép
viselője, rokonaik a tengerekbe 
folyó vizekben, kevert tengeröb
lökben élnek. A deltavidékről pár 
száz, sőt egy-két ezer km-es fel
vándorlásukra is találunk adato
kat, így az édesvíz nem akadá
lyozza elterjedésüket.

A hasadtlábú rákok a halak 
táplálékszervezeteiként komoly 
tényezői a vizek halászati haszno
sításának. Mint törmelékfaló, 
puhatestű és nagyméretű (10—30 
mm) rákok elterjedési területü
kön a legjelentősebb táplálékszer
vezetek sorába tartoznak. Segítői 
a kevert-vízű tengeröblök és a 
folyódelták „mesés” halgazdagsá
gának.
A Mysis-ek jelentőségének tu
datában a hazánkban már bőven 
gyűjthető pontusi tanúrákot 1950 
augusztusában Woynárovich Elek 
a soroksári Duna-ágból betelepí
tette a Balatonba. Alsóőrstől a 
Zala-torokig mintegy 150 ezer pél
dányt helyezett ki. 1951, 1952.
években már fogtak a parti híná- 
rosokban a Balatonban áttelelt 
Lymnomysis állományból. Ezután 
a kikötők csöndes öbleiben már 
mindig megtalálhattuk a Balaton 
új vendégét és az utóbbi években 
a nyíltvíz hínárosaiban is töme
gesen foghattuk.

A tíz évvel ezelőtt betelepített 
Lymnomysis tehát megszokta a

Balaton különleges környezeti té
nyezőit. Nagymértékű elszaporo
dása azt bizonyítja, hogy kitűnő 
életkörülményeket talált az itteni 
hínárosokban.

Betelepítésének a halászatra 
gyakorolt hatását ma még nem 
mérhetjük fel teljesen. Az elkö
vetkezendő években „ismerhetik” 
majd meg a halak az új tömeges 
táplálékszervezetet. Természetesen 
csak azoknál a halfajoknál szá
míthatunk erre, amelyek a nö
vényzetről, a Lymnomysis fő tar
tózkodási helyéről szedik táplálé
kukat. Itt is főként a halivadék 
táplálékkészletét növelheti a pon
tusi tanúrák. A közismerten apró
testű balatoni sügér ivadékának 
gyomrában tömegesen találtam a 
Lymnomysis-t. Tömegét látva ön
ként adódott a kérdés: a betele
pítés előtt vajon mivel táplálkoz
hatott a 3—8 cm testhosszúságú 
sügér? Ez már a múlt titka ma
rad, de az már biztos, hogy jelen
leg a Lymnomysis a főtápláléka, 
és újabban azelőtt csak ritkán 
látott 10—20 dkg súlyú sügéreket 
is fognak a parti horgászok.

A Balaton haltáplálkozási ösz- 
szefüggéseit ismerő szakemberek 
előtt a manapság mutatkozó sze
repét meghaladva egy messzebb

menő lehetőség realitására vilá
gít rá a Lymnomysis „pályafu
tása”. Betelepítőj ének régi terve 
a nagyobb testű (20—30 mm) al- 
dunai Mysidaceá-k balatoni meg
honosítása. A befogási, szállítási 
lehetőségek és az országhatár 
számbavétele már nagyobb fel- 
készültséget, meggondolást igé
nyel, mint egy belföldi „áttele
pítés”. Nos, a számbajövő, betele
pítendő fajokkal azonos körülmé
nyek között élő Lymnomysis si
keres betelepítése a meghonoso
dás eredményességével kecsegtet 
azoknál is, így éppen ideje, hogy 
komolyan hozzálássunk legalább 
adminisztratív előkészületekhez.

Aki még nem tudná, a sokat 
emlegetett hiányzó balatoni lánc
szem pótlói lennének az aldunai 
tanúrák vendégek. A német, len
gyel, szovjet és a ro(mán süllős 
vizek értékes szervezetei a Mysi- 
dace-ák. A plankton és a hal
ragadozó időszak között a süllő
ivadék fő, csaknem egyedüli táp
lálékát képezik. Jelenlétük bizto
sítja, hogy a halragadozásra kép
telen süllőivadék a plankton- 
szervezeteknél nagyobb testű ál
latokat fogyaszthat. Ezáltal nem 
marad le olyan reménytelenül a 
növekedésben, mint a balatoni 
„örökplankton evő” példányok. 
Mysidaceákon élve, bár szeré
nyebb növekedéssel, de áttelelhet 
a süllőivadék, és megvárhatja a 
következő tavasz halivadékkal te
rített asztalát. Tőig István
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Ü vegszerűen átlátszd pontusi tanurák nőstény példánya
(Konok felv.)
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belterjes nagyüzemi mezőgaz
daság kialakítását népgazdaságunk 
azzal is nagymértékben segíti, hpgy 
megfelelő nagyságú beruházást 
nyújt a vízgazdálkodás arányos fej
lesztéséhez. A céltudatos tervek 
nyomán olyan vízügyi létesítmények 
valósultak meg, melyek hatására 
tájegységeken belül megváltoznak 
a gazdálkodási formák. Az aszálytól 
legjobban sújtott vidékek vízhez ju
tottak. A duzzasztóművek, szivattyú- 
telepek, öntözőrendszerek révén ma 
már tározók, halastavak, öntözőte
lepek tarkítják a valamikor termé
ketlen, egyhangú területeket.

A művek ez évben 34 000 kát. hold 
halastóra és 140 000 kát. hold öntö
zőtelepre szolgáltatnak vizet. A gra
vitációs és szivattyús fővízkivételek 
teljesítménye ez évben 160 m3/mp. 
A 40 öntözőrendszer és közel 100 
öntözőfürt elsődleges műveinek a 
teljesítményét az 1. sz. kimutatás 
mutatja. Ezenkívül 1200 km hosszú 
öntöző és 2000 km lecsapoló csator
na szállítja a vizet a felhasználók 
részére.

A tógazdasági üzemek fejlesztését 
is elősegítő főművek üzemelése gra
vitációs vagy szivattyús módon tör
ténik. Ennek a csoportosításnak 
megfelelően ismertetjük néhány 
fontosabb főmű kivonatos adatát.

GRAVITÁCIÓS FŐMŰVEK
1. A  Körösvölgyi öntözőrendszer
A  Körös-öntözőrendszer nem egy

ségesen zárt rendszer, hanem föld
rajzi és gazdasági adottságok szerint

több kisebb-nagyobb kiterjedésű, 
egymástól elszigetelt területű rend
szerekből tevődik össze. Kialakítá
sát a békésszentandrási vízlépcső 
tette lehetővé. A visszaduzzasztott 
Körös, valamint a régi holdmedrek 
útján 15 millió m3 víz tárolása vált 
lehetővé. Ezzel 25 000 kát. hold víz
ellátását lehet biztosítani. A vízlép
csővel megemelkedett vízszín tel
jesen gravitációs üzemelést nem tesz 
lehetővé. A duzzasztás folytán azon
ban a szivattyúk emelési magassága 
1—3 m-ig csökken.

A vízlépcső azonban nemcsak a 
víznyerést segíti elő, hanem növeli 
a hajóutat is. Kb. 100 km-es hajó
út létesült, mert á Körösök Kőrös- 
ladányig, a Hortobágy-Berettyó pe- 
dik Turkevéig vált hajózhatóvá.

Az öntözőrendszer főműve — a 
békésszentandrási vízlépcső — duz
zasztóműből és hajózsilipből áll. 
1942-ben helyezték üzembe. Építése
kor 400 000 m3 földmunkát, 25 000 m3 
kőburkolati munkát és 13 000 m3 vas
beton munkát hajtottak végre.

A duzzasztómű a Körös anyamed
rének a tengelyében épült meg. Az 
építés idejére a folyót elterelték a 
medréből. A duzzasztómű két nyílá- 
sos műtárgy. Egy nyílás szélessége 
22 m. A nyílásokat MAN-rendszerű, 
kettős, kampós tábla zárja el. Az 
elzáró szerkezetek összsúlya — az 
emelőművekkel együtt — 314 tonna.

A hajózsilip abban az oldalqsa- 
tornában épült meg, amelyen át el
vezették a Körös vizét a duzzasztó
mű építése idején. Hossza 85 m, szé
lessége 12 m. 1200 tonnás hajók zsi-

Elsődleges főművek jelenlegi kapacitása I. sz. kimutatás

A főmű

jellege milyensége
meny-
nyisége

teljesít
ménye

Erőgép Szivattyú

db m 3/mp db LE db m8/mp

Gravi
tációs

Duzzasztómű .................
Zsilip .................................
Szivornya ........................

11
29
11

92,7
9,8

Szi- Szivattyú telep ............. 4 10 2 640 10 17,0
vaty- tJszó s z ív . t e l e p ............. 44 210 9 990 210 58,4tyús Szivattyú á l l á s ............... 63 79 3 359 79 24,9

összesen: .................. 162 102,5 299 15 989 299 100,3

Ví&katáfoa&itá&L fc
lipelhetők át rajta. A hajózsilip 
lipkamrájának oldalfalai a talaja 
szonyok miatt vasszádpallókból ké
szültek. A zsilipkamra ürítést, 
tését a támkapukba beépített szeg 
menstiltók útján lehet elvégezn 
Mozgatásuk történhet elektromoto 
rokkal, vagy szükség esetén kéz
zel is.

Az építéstől eltelt 20 év alatt 
Körösvölgyben a vízhasznosítá 
olyan fejlődést ért el, amelyet 
rendelkezésre álló vízkészletből má 
nem lehetett kielégíteni. Ezért a fo 
kozódó igények miatt — az időköz 
ben megépült tiszalöki öntözőrend
szerből — 18 m3/mp vízhozamot jut
tatunk le a Tiszából a Körösvölg 
kisegítésére. A Hortobágy-Berettyó ] 
főcsatornán leérkező pótvízzel és 
rendelkezésre álló Körös-vizekkel 
hasznosítók jelenleg 1300 kát. hold 
halastavat és 50 000 kát. hold öntö 
zőtelepet tartanak üzemben, 
vízkiszolgálására 70 db szivattyúz ás 
helyen 120 db szivattyúgépcsoport 
áll rendelkezésre 40 m3/mp teljesít
ménnyel. A Körösvölgyben kiala
kult vízhasznosítás tehát nemcsa J 
beváltotta, hanem túl is nőtte a ter
vezéskor megszabott elgondolásokat. 
Az elkövetkező évek egyik fontos 
munkája a kevesebb vízzel törté 
hasznosítás kialakítása lesz.

2. A  tiszalöki öntözőrendszer
A tiszalöki öntözőrendszer a Ti- 

szavölgy vízhasznosításának legna
gyobb műve. A gravitációs rendsz 
rek között építési sorrendben máso 
dikként készült el. Teljes kiépülése
kor 200 000 kát. hold terület gravi-" 
tációs vízellátását biztosítja. A rend
szer uralta területen, a természet 
által szűkén kiszabott csapadékot 
már pótolni lehet. Ezzel pedig elér
hető, hogy az Alföld különlegesen ] 
kiváló éghajlatában rejlő nagyérté 
kű napfényt kitűnő termények 
állati termékek előállítására hasz 
náljuk fel. Megvan a lehetőség 
napfényben rendelkezésre álló tö 
méntélén hőmennyiség és kémia 
hatásnak konzerválására olyan 
nőségi termékekben, melyet mind a I 
hazai, mind a külföldi fogyasztók j

te il

K eleti Főc
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A békésszentandrási vízlépcső zsilipje és a duzzasztóm ű
(B alogh felv.)

(ívei-iak üzemeltetése
szívesen vásárolnak. A rendszer te
rületén eddig elért, eredmények ezt 
valóságosan bizonyítják is.

A tiszalöki öntözőrendszer több 
főmű útján felel meg feladatának: 
Ezek: a tiszalöki vízlépcső, a Keleti 
főcsatorna — a K fürtfőcsatornák
kal, a Nyugati főcsatorna — a nagy- 
iváni tározóval.

a) A tiszalöki vízlépcső
Az öntözőrendszer legjelentősebb 

műtárgya a Tisza 524 folyam km-ben 
1950—54 között Tiszalöknél megépí
tett vízlépcső. Építési meggondolá
sok és költségcsökkentés miatt nem 
a Tisza-mederben, hanem száraz te
rületen épült meg, és elkészülte után 
átmetszéssel vezették rá a folyót. 
Építéséhez 5 millió m3 földet moz
gattak meg, 87 000 m3 vasbetont, 
116 000 m3 terméskövet és 3200 ton
na vasszerkezetet, — gépberendezést 
használtak fel. A vízlépcső duzzasz
tóműből, hajózsilipből, vízierőműből 
áll.

A duzzasztómű elsődleges feladata 
visszaduzzasztani a Tiszát arra a 
szintre, mellyel az öntözőrendszer 
uralta terület gravitációs vízzel lát
ható el (92—94 m A. f). A mű a Ti
sza tengelyére merőlegesen épült 
meg és a 3 db, egyenként 37 m nyí
lásszélességű mozgatható billenőtáb
lás gáttal 8 m-es duzzasztást lehet 
elérni. A folyó természetes halállo
mánya érdekében itt is készült a 
hallépcső. A duzzasztás folytán a 
Tisza vize 94,5 m A. f. üzemvíszint- 
tel áramlik be az öntözőrendszer fő
csatornájába. A duzzasztómű 1954. 
május 1 óta van üzemben és látja 
el az ország legaszályosabb vidékét, 
a Hortobágyot vízzel.

A hajózsilip oldja meg a vízlépcső 
másodlagos feladatát, a hajózás biz
tosítását. A duzzasztás folytán a Ti
sza Dombrádig, a Bodrog pedig az 
országhatárig vált hajózhatóvá. A 
85 m-hosszú és 17 m széles hajózsi
lip biztosítja a folyami vontatógőzö
sök és 1200 tonnás uszályok áthajó- 
zását az alvízről a felvízre, vagy 
megfordítva. A Tiszán és Bodrogon 
130 km hosszúságú hajóút létesült.

közúti ívhiddal

A vízierőmű végzi el a vízlépcső 
harmadlagos feladatát, a felduzzasz
tott folyó vizében rejlő energiának 
a hasznosítását. Évenként 55 millió 
kWó elektromos áramot állít elő. Az 
erőmű 62,5X47,8 m alapterületen 
épült meg. Gépháza 37 m magas 
vasbeton építményben helyezkedik 
el. Az erőmű 3 db KAPLAN-rend- 
szerű turbinával dolgozik. A turbi
na 4,8 m 0 -jű  és a szárnylapátai ál
líthatók. A három turbina 5 m hasz
nos esés mellett 95 m3/mp vízmeny- 
nyiséget emészt. Teljesítményük 75 
perc fordulatnál 5700 LE.

b) A  Keleti Főcsatorna és a K-fürt 
főcsatornák

A  főcsatorna a vízlépcső felett, 
torkolati mű nélkül ágazik ki a Ti
szából és 60 m3/mp vízmennyiséget 
szállít a 4+700 szelvényben épített 
tiszavasvári hajózsilipig. Ennél a 
műtárgynál keleti és nyugati ágra 
oszlik. A már teljesen kiépített Ke
leti Főcsatorna 35 m3/mp vízmeny- 
nyiség szállítására alkalmas. A ké
sőbbi időben elkészülő Nyugati Fő
csatorna 25 m3/mp vízmennyiséget 
fog szállítani.

A Keleti Főcsatorna Hajdúnánás, 
Haj dú böszörmény, Balmazújváros, 
Hajdúszoboszló, Kaba, Földes, Be
rettyóújfalu határát érintve 98 km 
hosszal Bakonszegnél torkollik a 
Kék-Kállóba, illetve a Berettyóba. 
A főcsatorna fenékszintje 89,20 m 
A. f. magasságú és esés nélküli, — 
vízszintes kiképzésű. A vízszállítá
son felül hajózásra is alkalmas. Egy 
irányba 1000 tonnás, mindkét irány
ba 700 tonnás uszályok közleked
hetnek rajta. Építésénél 9 millió m3 
földet mozgattak meg.

A felső és alsó torkolati műtár
gyon felül megépült 10 db 1—5 
m3/mp teljesítményű bujtató. Ezek 
a belvíz-levezetésit segítik élő. A Ke
leti-Főcsatornából kiágazó 12 fürt
főcsatorna torkolatához olyan vízki
vételi zsilipek készültek, melyek a 
vízvételezés mellett kis hajók átzsi- 
lipelésére is alkalmasak. A keresz
tezett útvonalak forgalmának bizto

sítására 20 db vasbeton közúti ívhíd 
és 4 db vasszerkezetű vasúti híd 
épült.
c) A  Nyugati Főcsatorna és a nagy- 
wáni tározó

A  Nyugati Főcsatorna építése a 
harmadik 5 éves tervidőszakban in
dul meg. A 73 km hosszú főcsa
torna négyszeres rendeltetéssel fog 
működni. Gravitációs vizet biztosít 
az általa uralt területeken épülő ha
lastavaknak és öntözéseknek, össze
gyűjti a belvizek egy részét, feltölti 
a nagyiváni és más később létesí
tendő tározókat és végül 50 tonnás 
uszályok részére hajóutat biztosít. 
Teljesítménye a 42 km-ig 25, innen 
pedig 15 m3/mp lesz. Kilométeren
ként 4 cm-es fenékeséssel készül. A 
vízszintingadozások kiküszöbölésére 
5 db vízszintszabályozózsilippel lát
ják el. A közúti forgalom biztosítá
sára 14 db vasbeton közúti híd meg
építésére lesz szükség. 6,5 millió m3 
földmunkát kell építésekor elvé
gezni.

Mind a Keleti, mind a Nyugati Fő
csatornák kiépítése szükségessé teszi 
síkvidéki tározók létesítését részben 
a belvizek elhelyezésére, részben ön
tözővíz tározása miatt. A tározók 
emellett halasítási feladatot is elfog
nak látni. így van ez már a Keleti 
Főcsatorna mellett kiépült K—V tá
rozónál is. A Nyugati Főcsatorná
val lesz feltölthető a legnagyobb tá
rozó, — a nagyiváni.

Balogh Bálint

2. 8Z. kimutatás
Üzemeltetési teljesítmény adatok

Megnevezés Egység
Üzemeltetési év

1960 1965

Üzem eltetett 
terület :
ö n tö z é s .............
h a la s tó .............

ezer kh 
ezer kh

150
34,4

360
70,4

K iszolgáltatott 
vízmennyiség : 
öntözés .............

h a la s tó .............

millió
m 8 665

310
856
643
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A FAO kiadásában megjelenő 
World Fischeries Abstracts 1960/1-es 
számában foglalkozik azzal a hatal
mas haladással, mely a szovjet halá
szatot jellemzi. Mint tudjuk, a szov
jet tervgazdálkodás előírása szerint 
a halfogást 2,9 millió tonnáról évi 
4,6 millióra kell fokozni az elkövet

kezendő öt eszten
dőben, ami szük
ségessé teszi az 
Atlanti Óceán fo
kozott halászatát. 
A szovjet halászat 

1954-ben jelent meg az atlanti vize
ken és a munkát azzal kezdte, hogy 
alapos kutató munkával újabb és 
újabb halgazdag területeket fedezett 
fel a legkorszerűbb elektronikus és 
akusztikai haldetektorok és berende
zések bevezetésével. így a Davis 
szorosban és Labrador környékén 
sikerült rendkívül nagy zsákmányt 
biztosító lelőhelyeket találni, de si
kerrel jártak a grönlandi vizeken 
végzett kutatások is.

A Der Fischwirt 1960/6. számában 
Mn. foglalkozik az egyre égetőbb 
kérdéssel, a szintetikus mosószerek 
káros • hatásaival, melyet már kis 
koncentrációban is kifejtenek a víz
ben élő halakra, valamint a plank- 
tonikus haltáplálék-szervezetekre. Az 
eddigi vizsgálatok kiderítették, hogy a 

mosószerek, melyek 
a vegytisztító vál
lalatok és a ház-

_ tartások szennyvi-
zével kerülnek a 

—==—  halasvizekbe, in
kább fizikai, mint kémiai hatásúak, 
a káros fizikai hatás viszont igen 
kis koncentrációban is jelentkezik. 
A mosószerek ugyanis erős habkép
zők, a halasvíz felületén képződő 
hab pedig még igen vékony rétegben 
is mintegy szigetelő réteget iktat a 
víz és az atmoszféra közé, a víz oxi
génfelvétele a levegőből erősen csök
ken, aminek következtében oxigén
hiány lép fel. A káros fizikai hatás 
annál nagyobb, minél turbulensebb a 
víz, hiszen a víz hullámzása, átcsor- 
gása gátakon és egyéb akadályokon 
elősegíti a habképződést. Egyelőre 
hiányzanak azok az adatok, melyek a
mosószerkoncentráció és a káros ha
tás arányát jeleznék, annyi azonban 
bizonyos, hogy a vízfelületen képződő 
kis mennyiségű hab is nagy kárt okoz 
a haltápláfékszervezetekben. A szin
tetikus mosószerek okozta vízszeny- 
nyezés ügyében alakult bizottság vé
leménye szerint a kérdés megoldásá
nak kulcsa: olyan mosószerek előál
lítása, melyek megfelelő mosóképes
ség mellett gyors biológiai elbomlásra 
képesek, vagy pedig bizonyos, a víz 
élőlényeire nem káros vegyszerek 
hozzávegyítésével foszthatok meg

habképző tulajdonságuktól. A kísér
letek megindultak, eredményről 
egyelőre nem számol be a szaksajtó.

A nemzetközi hűtésügyi intézet 
kiadványában A. P. Makasev ismer
teti azt az igen érdekes új eljárást, 
melynek célja a frissen fogott hal 
eltartása hosszabb időn át. A mód
szer lényege az, hogy a halat széndi
oxid atmoszférába 
helyezik, ez a gáz 
hat az ozmotikus 
egyensúlyra, emeli 
a hidrogénion kon
centrációt és igen 
erősen késlelteti, sőt gátolja a bom
lást okozó mikroorganizmusok fejlő
dését, megakadályozza az ízre rossz 
hatású zsíroxidációt is. Az eddigi kí
sérletek szerint a 20—70° 0 CO2-0t 
tartalmazó atmoszféra 1,5—1,8-szer 
hosszabbítja meg a hal frissen tartá
sának idejét 15—16 C-on, ha azon
ban a halat 5—8 C ’-on tartják, úgy 
ez az érték az 5—7-szeresre emelke
dik. Az eljárás egyszerű és olcsó, a 
szakértők szerint kifejlesztése esetén 
igen értékes gyakorlati eredmények 
várhatók.

Dr. Manfred Ruf, a bajor bioló
giai kísérleti intézet kutatója az 
Alig. Fischerei Ztg. 1960 13-as szá
mában részletes tanulmány kereté
ben foglalkozik azoknak a vizsgála
toknak az eredményeivel, melyek 
célja a halasvizek és a halak rádió
aktív fertőzésének kvantitatív meg
határozása volt. A 
vizsgálatokra a 
legkorszerűbb mű-( 
szereket és labo
ratóriumi módsze
reket használták 
fel, a dolgozat az elmúlt három év
ben végzett meghatározások ered
ményei alapján vonja le a következ
tetéseket. Megállapították, hogy az 
uránérc feldolgozása során Ran—226 
sugárzó anyag jut a vizekbe, ez az 
anyag az ivóvízből és a vízben élő 
állatokból nyert élelmiszerek útján 
az emberi csontrendszerbe kerülhet. 
A reaktorok hűtővize is juttat su
gárzó anyagot az élővizekbe, külö
nösen akkor, ha a hűtőrendszerben 
korróziós folyamatok játszódnak le. 
Tekintélyes mennyiségű sugárzó 
anyagot juttatnak a vizekbe az A és 
H bombák kísérleti robbantásai, a 
por, a felhők és a belőlük képződő 
csapadék igen nagy távolságokra 
juttat el veszélyes mennyiségű rádió
aktív részecskéket, a vizek azonban 
mindössze egy százalékát veszik fel 
ezeknek az anyagoknak. A vizsgála
tok eredményei szerint a robbantások 
okozta veszély sokszorosa annak, 
amit más származású fertőzések 
okoznak. A bajor vizek vizsgálata 
szerint azok rádióaktivítása igen 
csekély, megállapítható volt, hogy az

atombombarobbantások felfüggesz
tése után a sugárzás erősen csökkent. 
A bajor vizekből származó halak 
keményszöveteiben ugyan kimutat
ható ma is a Sr—90, de olyan kis 
mennyiségben, hogy aggodalomra ok 
nincsen. A rádióaktív anyagok egyre 
szélesebb körű előállítása és felhasz
nálása szükségessé teszi, hogy rend
szeres vizsgálatokkal ellenőrizzék a 
vizek sugárzásának szintjét.

A víz elektromos vezetőképességé
nek gyors és a gyakorlati követelmé
nyeknek megfelélő pontosságú meg
határozására szolgáló új rendszerű 
műszert ír le a közlemény, mely a 
The Progressive Fisih Culturist c. 
folyóirat idei 2-es számában jelent 
meg. Az elektromos halászatban igen 
fontos annak az 
árammennyi ségnek 
és feszültségnek 
betartása, mely 
még nem pusztító, 
hanem csupán bé
nító hatású a halakra minden utó
lagos károsodás nélkül. A kívánatos 
hatást kiváltó árammennyiség azon
ban a víz elektromos vezetőképessé
gétől függ, az áram ot jobban vezető 
vízben kisebb árammennyiség is erős 
hatású, az áramot rosszabbul vezető 
vízben viszont nagyobb áram érté
kekkel kell dolgozni. Az igen1 érde
kes új műszer nem más, m int na
gyon érzékeny ohm-méter, melyhez 
rövid kábel kapcsolja a belül üreges 
mérőcellát. A csőszerű cellát a vízbe 
mártva és a szárazelemek áramát 
bekapcsolva, a készülék műszere 
empirikus skálán azonnal jelzi a  víz 
ellenállását, működési tartománya 
100 és 300 000 oihm között van, gya
korlatilag tehát az összes vízfajták
hoz megfelel.

Az Alig. Fischwirtschaftszeitung 
1960/24—25-ös száma érdekes talál
mányról számol be, mely a hagyomá
nyos hálós halászatot és az elektro
mos halfogást kombinálja. A tengeri 
halászat során a hajó vontatta hálóba 
került hal a háló zsákjában zsúfoló
dik össze és csapkodása erősen fel
sérti bőrüket, letépi pikkelyeiket, 

ami piaci értékü
ket erősen csök
kenti. A találmá
nyi leírás szerint a 
háló zsákjában két 
elektród van be

fonva, a bevezetett áram az elektró
dok egymáshoz képest kis távolsága 
miatt igen erős hatású akkor is, ha 
feszlütsége és intenzitása kicsiny. A 
megbénított, vagy a szándékosan 
elölt hal sokkal kevésbé sérül meg 
az ilyen háló alkalmazása esetén. 
Másik megoldás szerint a katód a 
háló zsákjába van befonva, az anód 
pedig a háló „szája” előtt foglal he
lyet. Az anód az ismert elektromos 
hatás következtében azt a halat is 
belejuttatja a hálóba, melyet az 
egyébként elkerülne. így a fogási 
eredményt fokozza anélkül, hogy a 
háló hatásos méretét megnövelni 
volna szükséges.

(farkasházy)
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A halasvíz termőképességét csök
kentő, elhatalmasodott hínámövény- 
zet ritkítása és irtása mind a mai 
napig tökéletesen meg nem oldott, 
fontos probléma, mely régi, akár 
maga a tógazdálkodás. A kimerítő 
fizikai erőkifejtést és tekintélyes 
munkaerő ráfordítást igénylő ősi 
csuklóskaszát felváltotta a motorhaj
totta önjáró kaszálógép, melynek 
ma könnyen kezelhető, gazdaságos 
üzemű, termelékeny típusai állanak 
a tógazda rendelkezésére, hatható
san segítik, hogy a gondjaira bízott 
vízterületet megszabadítsa a halhús
hozamot rontó túlburjánzott hínár
tól. De bármennyire is termelékeny 
a gépi kasza, egyszerű és gazdasá
gos az üzeme, a jövő mégis a vegy
szeres hínárirtásé, aminek természe
tes előfeltétele, hogy a kutatás olyan 
vegyi anyagot találjon és kísérletez
zen ki, mely kis koncentrációban is 
fejlődésgátló, pusztító hatású a vízi
flórára, ugyanakkor azonban nem 
károsítja a halat és annak táplálé
kát, az apró víziszervezeteket.

Se szeri, se száma az eddig kipró
bált vegyszereknek, melyek közül 
egyes arzénvegyületek igen eredmé
nyeseknek és gyakorlatban használ
hatóknak ígérkeznek.

Nemrég jelent meg a brit Mező- 
gazdasági és Halászati Minisztérium 
hivatalos kiadásában Aylwin P. 
Chancellor tanulmánya, mely a ta
vak vízinövényzetének vegyszeres 
ellenőrzésével, ritkításával és irtásá
val foglalkozik, ismertetvén azokat 
a biztató eredményeket, melyeket az 
oxfordi egyetem kutatóintézetében 
értek el.

Saját és mások kutatásainak ered
ményeképpen megállapítja Chancel
lor, hogy a vúinövényzet vegyszeres 
irtására jelenleg legmegfelelőbb, leg
gazdaságosabb és egyben kevéssé 
veszélyes anyag a nátrium arzenit. 
Ez a vegyszer, bár, mint minden víz
ben oldható arzénvegyület erős mé- 
rég, a közhiedelemmel ellentétben 
abban a koncentrációban, mely a hí
nárnövényzetet pusztítja, a halakra 
nem veszélyes.

A nátrium arzenit könnyen oszlat
ható el a vízben törzsoldatának per
metezésével, jól és gyorsan kevere
dik el a tó vizével, nem foroig fenn 
tehát annak a veszélye, hogy mé
reganyaggal túltelített zónák kelet
keznek. A kisebb vízterületek egyet
len permetezéssel kezelhetők, a na
gyobbakat célszerű szakaszokban ar- 
zénezni, a permetezések között egy
két napos szünetet iktatva be. A ha
lak ugyanis érzékenyek a kellemet
len ízű vegyszerre akkor is, ha a víz 
az ártalmas méregmennyiségnél sok
kal kevesebbet tartalmaz, a szaka
szos kezelés lehetőséget ad a halnak 
arra, hogy a még nem arzéntartalmú 
zónákra váltson át, majd azok le- 
permetezésekor ismét visszatérjen a

régebben kezelt területekre, melyek
ből a növényzet már kivonta a mé
reganyagot.

A  vegyszeres kezelés eredményes
ségének és veszélytelenségének elő
feltétele a megfelelő koncentráció 
betartása, amihez ismerni kell a tó, 
illetve a kezelt szakasz vízmennyisé
gét. Ez a terület nagyságából 
és az ájtHagos vízmennyiségből 
könyen kiszámítható. Teljes pontos
ságra szükség nincsen, mert a hínár 
kipusztításához szükséges arzénkon
centráció tartomány sáv ja eléggé szé
les. A  szükséges méregkoncentrá
ció a növényzet sűrűségétől is függ, 
általában kis tavakban 2—3 mg/liter 
töménység kielégítő hatású, nagyobb 
vízfelületeken azt 4—5, illetve 5—6 
mg/literre célszerű emelni. Ügyelni 
kel a nátrium arzenit As tartalmá
ra, mely a stabil arzéntrioxid egyen- 
értékkel fejezhető ki, a különféle 
származású gyártmányok As tartal
ma ugyanis erősen változó.

Egyetlen permetezés általában az 
egész évadra elegendő, az arzén vi
szont nem pusztítja el a fenéktalaj
ba, iszaprétegbe temetkezett magva
kat, melyek a következő vegetációs 
periódusban kikelnek. A  permetezést 
tehát célszerű az egymásután követ
kező egy-két esztendőben megismé
telni. Legalkalmasabb időszak a 
késő tavasz vagy kora nyár, amikor 
a hínámövényzet a legerőteljesebben 
növekszik. A tapasztalatok szerint az 
arzénes irtás a következő hínárfaj
tákra a legpusztítóbb hatású: Elo- 
dea, Zanichella, Potamogeton, Cera- 
tophyllum, Ranunculus, Callitriche,

Myriophyllum, Vtricularia és Alis- 
ma. Ellenállók a Chara, a Lemna és 
a vízililiomok különféle fajtái.

Állatkísérletek mutatták ki, hogy 
halakra a 19 mg/liter arzéntrioxid- 
dal egyenértékű nátriumarzenit-kon- 
centráció sem mérgező, a növények
re és halakra káros töménység kö
zött fennálló nagy különbség tehát 
értékes előnynek minősíthető. De ve- 
tszélytdlen a hínárirtáskor használt 
méregmennyiség a kezelt vízből ita
tott jószágra is, hiszen Timmermans 
ismert adatai szerint a letális adag 
szarvasmarhánál 2—4, lónál 2—3, 
birkánál, 0,4—0,6 gramm arzéntri
oxid, az itatás során ennek a mér
gező adagnak csak kis töredéke ke
rül az állati szervezetbe anélkül, 
hogy bármilyen hatást váltana ki. 
Mindazonáltal figyelni kell az arzén 
kumulatív hatására, felhalmozódá
sára a szervezetben, célszerű ezért 
a kezelés után 2—3 napon át szüne
teltetni a tó vizének itatásra való 
felhasználását, ennek az időnek el
teltével a vízinövényzet felvette az 
arzént, a víz teljesen méregmentes
sé válik. Természetesen ügyelni kell 
permetezéskor, hogy a törzsoldatból 
ne kerüljön méreganyag a parti nö
vényzetre, a méreg okozta sós íz 
ugyanis fokozott legelésre készteti 
az állatokat, melyek így mérgező 
mennyiségeket is kebelezhetnek be. 
A permetezés művelete kellő gon
dosság esetén (védőszemüveg, gumi
kesztyű stb.) veszélytelen, ügyelni 
kell természetesen arra, hogy a lég
áramlás ne a dolgozó felé fújja a 
permetet.

A nátriumarzenit gátolja az algák 
fejlődését is, nagyobb töménységben 
algapusztulást is okozhat, de abban 
a koncentrációban, mely a szub- 
mersz növényzetet pusztítja, még 
nem öli el teljesen az algavegetá
ciót, csak mennyiségét csökkenti.

K.
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Szép a tündérrózsa, de káros a tógazdaságban és más halas vizekben
(W oynárovich felv.)
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A Magyar Duna kutató Á llom ás által alkalm azott, a  kopoltyúfedőbe erősíthető
haljelek

(T óth  Já n o s  felv.)

^ g y r e  több hírt hallhatunk ar
ról, hogy a természetes vizek hal
állományára vonatkozó vizsgála
tokat széles körben bevezetett hal
jelölési kísérletekkel is kiegészí
tik. Ez a módszer nem új keletű. 
Hazánkban Unger Emil már 1927- 
ben végzett ilyen vizsgálatokat. 
Az eszközök fejlődése, különösen 
a műanyag jelek ill. jelfelerősítők 
alkalmazása az utolsó időkben 
egyre eredményesebbé teszi az 
ilyen kísérleteket.

A Duna vízrendszerében másutt 
megindult haljelölési kísérletek
hez kapcsolódva ez a munka ha
zánkban is megkezdődött. F e l 
h í v j u k  o l v a s ó i n k  f i 
g y e l m é t  arra,  h o g y  f e n n 
á l l  a l e h e t ő s é g e  a n n a k ,  
h o g y  h a l á s z a t  v a g y  h o r- 
g á s z a t  k ö z b e n  o l y a n  h a 
l a t  f o g n a k ,  a m e l y  k ü l 
f ö l d ö n  v a g y  h a z a i  e r e 
d e t ű  j e l z é s t  v i s e l .  Ebben 
az esetben a következő a teendő. 
Először is alaposan megnézzük a 
jelet. Azon különféle betű, ill. 
szálm jelzéseket találunk. Ezeket 
igen pontosan leírjuk. Megjegyez
zük azt is, hogy melyik fajhoz 
tartozik a hal, amelyik a jelzést 
viseli. Ezután megmérjük a hal 
súlyát és hosszát, megállapítjuk, 
hogy a fogás hol és mikor történt. 
Az így felírt adatokat elküldjük a 
Földművelésügyi Minisztérium 
Halászati Felügyelőségének (Buda
pest V., Kossuth L.-tér 11.). Az

értesítéshez mellékelve elküldjük 
a halról levett jelet is.

A jobb áttekinthetőség érdeké
ben lássunk egy példát:

1. A jelen talált jelzés: Buda
pest M. D, Á. 0427.

2. A megjelölt hal faja. Márna
3. A megjelölt hal súlya: 1,26 kg
4. A megjelölt hal hossza: 45 cm
5. Hol fogták: Duna, Paks alatt 

1528 fkm
6. Mikor fogták: 1960. X. 11. d. 

u. 2. órakor
A Földművelésügyi Miniszté

rium Halászati Felügyelősége a 
hozzá érkezett bejelentés alapján 
tájékoztatja azt a hazai vagy kül
földi intézményt, amely a jelölést 
végrehajtotta.

Nézzük meg most közelebbről, 
hogy mi az elméleti és gyakorlati 
érteimé ennek a kísérletnek. — 
A természetes vizeinket benépesítő 
halállomány egyes fajainak életéi 
ről még mindig nagyon keveset 
tudunk. A halászati fogási statisz
tika tájékoztat ugyan a hozzávető
leges mennyiségi viszonyokról, az 
egyes fajok növekedéséről, az ívás 
vagy az élelem keresés érdekében 
végzett vándorlásairól azonban a 
statisztika adataiból nem követ
keztethetünk. Pedig ezek igen 
fontos adatok, tájékoztatnak arról, 
hogy egy-egy vízterületnek mi
lyen gazdasági értéke van, az év 
folyamán hogyan és főleg miért 
változik a halállománya, érde
mes-e mesterségesen népesíteni
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és ha igen, mivel. —• Ez az egyet
len módszer, amelynek segítségéi
vel magabiztatóan tisztázni lehet, 
hogy a folyók és folyamok egyes 
szakaszainak halállománya milyen 
távolságra és milyen mértékben 
hatol át más szakaszokra, vagy 
pedig milyen mértékű az elszige
teltsége az egyéb szakaszok halál
lományától.

A Duna alsó medencéje pl. — 
amelyet a Kárpátokat áttörő zuha
tagos szakasz választ el a mi kö
zépső Duna-medencénktől — hal
ban igen gazdag vízterület. A 
ponty az összes fogásokban 30—40, 
sőt néha még ennél is nagyobb 
%-kal mutatkozik. A többi ún. 
jóhal is gyakrabban fordul élő. 
Máig sem tisztázott kérdés, hogy 
ez a gazdag halállomány mennyire 
hat a Vaskapu és a többi al-dunai 
zuhatag felett fekvő Duna-szakasz 
halállományára.

Nem tudjuk, van-e számottevő 
hal, fel-, ill. levándorlás ezen a 
szakaszon és ha igen, melyek azok 
a fajok, amelyek tömegesen ván
dorolnak. Kétségtelen, hogy az 
egyes halfajok ebben a tekintetben 
nagymértékben különböznek egy
mástól. A tokfélék, ha nem is tö
megesen, de mindenesetre számot
tevő mennyiségben képesek felfelé 
is keresztülhaladni a Kárpátokat 
áttörő sebes sodrású Duna-szaka- 
szon. A velük szembeállítható 
másik szélsőséget a törpeharcsa 
esetében tanulmányozhatjuk. Ez 
a faj a Dráva-torok környékén 
igen erősen elterjedt és ezen a 
vidéken szaporaságával szinte a 
halászat átkává vált. A mi Ferenc- 
csatornai, bajai és mohácsi Duna- 
szakaszunkon is nagy tömegekben 
fordul elő. A Duna romániai és 
bulgáriai szakaszán ezzel szemben 
teljesen ismeretlen jeléül annak, 
hogy a Vaskapu, a Kazánszoros 
és a többi al-dunai zuhatag elter
jedési akadályát képezi.

Igen gyakran hallható észrevé
tel a természetes vizek pontyiva- 
dékolásával kapcsolatban, hogy az 
így kihelyezett pontyivadék leván
dorol a Duna alsóbb szakaszaira 
és a kihelyezés gyümölcsét mások 
aratják le. Ebben a kérdésben is 
az egyetlen megbízható módszer
nek a jelölési kísérletek elvégzése 
látszik. Csak ezzel lehet megfelelő
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tájékozottságot szerezni, amelynek 
alapján reális álláspontot foglal
hatunk el a pontyivadék kihelye
zés ügyében.

Vannak holtágaink, amelyek 
ivadékolásra alkalmaisnak látsza
nak. Ezekben sem hanyagolható 
el a haljelölés. Itt nem a vándorlás 
vagy elterjedés kérdéseit tanul
mányozzuk ezzel a módszerrel, 
hanem az egyedi növekedést. Ha 
egy holtágban a megjelölt halak 
növekedése következetesen lassú, 
ebből következtethetünk arra, 
hogy az illető holtág erősen túlné
pesedett és ennek a helyzetnek a 
megjavítása nélkül nem célszerű 
újabb költséggel ivadékot kihe
lyezni.

ívás idején a legtöbb halfaj 
hosszabb-rövidebb vándorútra kel 
és előfordul, hogy 5 kg-os pontyok 
mutatkoznak olyan helyeken, ahol 
azelőtt és azután is csak mutató
ban fordul elő egy-egy méretet 
megütő példány. A halj elek alap
ján némi tájékoztatást kaphatunk 
arról, hogy ezek alulról vagy fe
lülről érkeztek-e és hová tűntek 
el ívás után.

Végül vannak • igen titokzatos 
életű, hosszú vándorutakat meg
járó lakói is a Dunának és víz
rendszerének. Ilyen például az 
angolna. Ma is nyitott kérdés, 
hogy a nálunk előforduló példá
nyok honnan jönnek, hová tarta
nak és meddig jutnak el. Meg
nyugtató választ erre is csak a 
haljelölési kísérletek adhatnak.

Foglalkoznunk kell még röviden 
azzal, hogy hogyan történik a hal 
megjelölése. Erről azért érdeimes 
tájékozódni, hogy adott esetben 
tudjuk, hogy keressük a halon a 
jelet és azon mit találhatunk. — 
Az olyan haljelölési kísérlet ese
tében, amelyet nem tógazdaságban 
növekedési vizsgálat vagy té
ny észanyag megjelölés céljából, 
hanem természetes vízben az előb
bieken túlmenően a halvándorlás 
követésének céljából hajtanak 
végre, a halra felszerelt jelen nem 
elég feltüntetni egy számot, amely 
a halegyedet a többitől megkü
lönbözteti, hanem célszerű ezen 
kívül olyan megjelölést is alkal
mazni, amelynek alapján a jelö
lésről teljesen tájékozatlan is va
lami támpontot kap a további

teendőihez. Ezért az ilyen jeleken 
a halat jelölő számon kívül rend
szerint — esetleg rövidítve — 
feltüntetik annak az intézmény
nek a nevét és székhelyét is, ame
lyik a jelölést végrehajtotta. A 
jel elhelyezése a halon különféle 
módon történhet. Egyes esetekben 
az úszóra erősítik a jelet. Különö
sen kedvez a jelfelerősítéshez a 
ponty bognártüskéje. Más esetek
ben műanyag cérnával mintegy 
fel varrják a hal testének valamely 
részére a jelplakettet. Sokszor al
kalmaznak a kopoltyúfedőbe be
erősített jelzést.

A jelzés alkalmával feljegyzik, 
hogy milyen fajú halat jelöltek 
meg, milyen súlyú, milyen hosz- 
szúságú volt, hol és mikor eresz
tették el és milyen számú jelpla
kettel történt a megjelölése.

A visszafogáskor felvett ada
tokból és az eredeti feljegyzésből 
tehát megtudható, hogy az illető 
halegyed súlyban és testhosszban 
mekkorát nőtt az eltelt időszak
ban, a megjelölés helyétől merre- 
felé tartózkodott és az eltelt idő 
alatt közelítőleg milyen távolságot 
járt be. Mint látjuk, tehát nem 
elég csupán a megjelölt hal jelző
számát vagy plakettjét elküldeni a 
F. M. Halászati Felügyelőségének, 
hanem igen fontos* hogy a felso
rolt méréseket is a lehetőségig 
pontosan elvégezzük és az adato
kat is elküldjük. A legnagyobb 
jót a jelölési kísérlet érdekében 
akkor tesszük, hogyha a kifogott 
megjelölt halat — miután a szük
séges felírni valókat feljegyeztük 
— életképes állapotban ismét út

jára bocsátjuk. így az nem csupán 
egyszer, hanem esetleg többször 
is kifogható és útja, valamint fej
lődése hosszabb időn át is követ
hető. Ezt azonban csak akkor te
hetjük meg, ha a jelplaketten lát
ható betűket és számokat bizony
talanság nélkül el tudjuk olvasni 
és azt pontosan feljegyezzük.

Minden haljelölési kísérlet tu
dományos értékén kívül a gyakor
lati halászat gazdasági érdekeit is 
szolgálja és minden olyan intéz
mény, amely ilyen kísérletek be
állítására időt és pénzt áldoz, fel
tételezi, hogy ezt a halászok és a 
horgászok is felismerik és kive
szik részüket a munkából azzal, 
hogy a felhívásnak — amely a 
jelölt halak megmérésére és a hal
jel elküldésére szólítja fel őket — 
eleget tesznek.

Tóth János

Szépen fölfejkteztette termelőesz|- 
közeinek állományát a mohácsi Pe
tőfi htsz is. A bédai halászházat ki
tatarozták, villannyal, rádióval sze
relték fel, a mocskosi Duna-foknál 
halásztanyát építettek, most már 
nemcsak Mohácson van halcsarno
kuk, hanem Pécsett is. 20 m hosszú 
raktárát létesítettek. Van 100 q hal 
befogadására alkalmas nagybárká
juk, Esox hínárvágó gépük, egy 4 
hengeres beépített hajójuk, 4 db 
„Budai”, 1 db „Archimédes” és 2 db 
„Csepel” motorjuk. Ebben az évben 
a hálókat jórészt felújították, a mo
torokat generáloztatták. Soron kö
vetkezik kis teherautó beszerzése és 
a halászcsárdában elektromos lég
hűtéses pult beállítása.
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Az NDK természetes halasvizei
nek a területe kb. 130 000 hektár, te
hát mintegy 225 000 kát. hold. A 
mesterséges halasvizek, a pontyos és 
pisztrángos tógazdaságok vízfelülete 
kereken 14 000 hektár, ami kb. 24 200 
kát. holdnak felel meg.

1959-ben a természetes halasvizek 
kát. holdanként 14,3 kg, összesen 
32 255 q, a tógazdaságok kát. holdan
ként 196,3 kg, összesen 47 542 q piaci 
halat adtak. Az összes halasvizek 
1959. évi áruhaltermése tehát 79 797 
q-t tett ki.

Termelőszektoronként ez a meny
nyiség a következőképpen oszlott
meg:

q %
Á llam i h a lásza t 41 629 52,2
H alászati szövetkezetek 12 369 15,4
E gyéb szocialista  üzem 2 537 3,2
N em  szocialista  üzem 23 262 29,2

ö sszesen : 79 797 100,0

A természetes halasvizekből kiha-
lászásra került:

H alfaj M ennyiség(q) %
A ngolna 3 543 11,0
C suka 4 939 15,3
Com pó 1 792 5,6
Süllő 1 495 4,6
P o n ty 1 164 3,6
M aréna 785 2,4
E gyéb nem es hal 1 781 5,5

15 499 48,0
M ásodrendű 7 192 22,3
A pró  hal 9 564 29,7

ö sszesen : 32 255 100,0

A tógazdasági piacii haltermés
megoszlása a következő volt:

H alfaj M ennyiség  (q) %
P o n ty 46 317 97,43
P isz trán g 495 1,04
Compó 530 1,11
C suka 90 0,19
E gyéb 110 0,23

ö sszesen : 47 542 100,00

A tógazdaságok 1959. évi tény ész
anyag termése 18 605 q-t tett ki, te
hát a bruttó terméts összesen 66147 
kg-nak felel meg.

Ha a most közölt adatokat, ame
lyek a DFZ f. évi 4. számában je
lentek meg, összehasonlítjuk a ren
delkezésre álló régebbi adatokkal, 
megállapíthatjuk, hogy az utóbbi 
években az NDK belvízi halászata 
igen szép eredményeket ért el. íme 
a termelési eredmények összehason
lítása, mégpedig q-ban:

1956 1959
P o n ty  I—H. o. 26 968 47 481
C suka 4 419 5 029
A ngolna 2 990 3 548
Com pó 2 515 2 322
Süllő 1 004 1 496
K eszeg I. o. 608 896
M aréna 404 785
P isz trán g , lazac 439 532
S ügér I. o. 364 512
E gyéb 307 356
N em es h a l 40 018 62 957

M ásodrendű 9 272 7 243
A pró h a l 9 461 9 597

ö sszesen : 58 751 79 797

A közöltekből kitűnik, hogy három 
év alatt az össztermés 35,8%-kal nö
vekedett. De az össztermésen belül 
a nemes hal mennyisége már 57,3Vo
kal, a pontyé pedig 76,1%-kal emel
kedett.

Ezt a szép eredményt az NDK ha
lászata nem ugrásszerűen, hanem az 
elmúlt három év alatt fokozatosan 
érte el. A terméseredmények ugyan
is a következőképpen alakultak:

Év M ennyiség  (q) °/„
1956 58 751 100,0
1957 67 248 114,4
1958 68 921 117,3
1959 79 797 135,8
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A M. T. A. B iológiai K utatóintézet „Lóczy Lajos” kutatóhajója gyakran m egy  
kutatási anyagért a balatoni halászokhoz

(W oynárovich felv.)

Annak ellenére, hogy az NDK-nak 
nemcsak a belvízi, hanem a tengeri 
halászata is évről évre számottevő 
mértékben fejlődik, a hal iránti ke
resletet saját terméséből kielégíteni 
nem tudja. Vonatkozik ez különösen 
a pontyra, amely iránt egyre foko
zódik a kereslet. A hiányzó mennyi
séget az NDK behozatallal igyekszik 
pótolni. A pontyot főképpen Jugo
szláviából, Magyarországból és Len
gyelországból importálja. Pontyex- 
portunk az NDK felé évről évre 
emelkedik:

ÉV M ennyiség  (q) %
1955 3 750 100
1956 4 660 124
1957 6 127 163
1958 7 078 189
1959 7 859 210

Exportunk emelkedése — nemcsak 
az NDK, de bármely viszonylatban 
is — mindenképpen kívánatos, sőt — 
szakmai szempontból — feltétlenül 
szükséges is. Az őszi lehalászások 
idején ugyanis a kereskedelem — 
főképpen telelőhiány miatt — olyan 
mennyiségű tógazdasági halat kény
telen átvenni, amennyire a belföldi 
piacnak megközelítő mértékben 
sincs szüksége. Ilyenkor feltétlenül 
szükség van az exportra, mégpedig 
egyre nagyobb exportra, mivel tó
gazdasági haltermésünk is évről évre 
jelentős mértékben emelkedik.

Évekkel ezelőtt az NDK még át
vett 100 dkg-on aluli és vegyesen 
tükrös-pikkelyes pontyot is. Ma már 
nagyobb részt I. o. pontyot igényel 
és ragaszkodik a tükröshöz. A mi
nőségi követelmények emelkedése 
azonban nemcsak NDK viszonylat
ban, nemcsak az export területén 
tapasztalható, hanem a belföldi fo
gyasztásban is. Termelőink jó része 
tudatában is van ennek, és igyek
szik évről évre egyre jobb minőségű 
árut előállítani. Az 1959—60. gazda
sági évben az állami tógazdaságok
ból piaci értékesítésre került pon
tyok 45%ra I. osztályú, 35%-a II. 
osztályú volt és mindössze 20%-a 
volt 1 kg-on aluli. Ez a nagyság sze
rinti megoszlás körülbelül megfelel 
a bel- és külföldi piacok összesített 
követelményeinek. Hiba azonban, 
hogy viszonylag még mindig kevés 
tükrös pontyot termelünk. Különö
sen kevés a „magashátú” tükrös 
pontyunk, amely iránt a külföld 
élénken érdeklődik.

Dr. R.

AZ ESZTERGOMI ÜSZŐ FALU 
HTSZ — mint ismeretes — határ- 
szakaszon, tehát félmedres vizen 
folytat termelőmunkát, ezt is nagy
mértékben szennyezik a különböző 
vegyi anyagok, mint pl. kátrány, 
karbolineum, fenol, lúgkő, amit a 
kiterjedt iparvidék üzemei a Duná
ba vezetnek. Ugyanekkor az ipar
vidék igényei halellátás iránt egyre 
fokozódnak. Ezért az Úszó Falu ve
zetősége tovább folytatja előkészítő 
munkáját tógazdaság építése érde
kében. Megfelelő hitel engedélye
zése esetén a tó megépítésére lehe
tőség nyílna és az iparvidék ellátá
sát jelentősen fokozni lehetne.
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Jobbra a nagy víz, balra a kis 
tavak. A nagy víz mögött a Bada
csony jól ismert csonkakúpja kö
szönti az érkezőt, a vasút másik ol
dalán az évezredes mocsaras, nap
jainkban átalakuló Nagyberek egyik 
új színfoltja, a tógazdaság hívja fel 
magára a figyelmet. Rövidke séta 
visszafelé a vasútállomástól és már
is bent vagyok a Felsősomogy me
gyei Halgazdaság zardavári tóegysé
gében.

Bizony alaposan megváltozott ez 
a táj az utolsó másfél évtizedben. 
Valamikor, rövidnadráigos koromban, 
amikor még tó
nak híre-hamva 
sem volt, sokszor 
megfordultam itt 
(olyan volt a ta
laj, mintha rugó
kon jártam volna, 
csupa tőzeg volt 
minden), baktat
tam a Berek csatornái partján és 
szedtem a tündérrózsát, no meg a 
gilisztát a horgászathoz. Most rá 
sem ismerek.

. .mintha rúgókon 
jártam volna...

Bent a gazdagságban Csősz Dezső 
halászmesterbe ütközöm. Lerí az 
arcáról, hogy jól mozog a hal. Tény
leg, ez az első szava.

...a  csokoládé színű 
halászmester...

Közben, amint a 
töltést rójuk, itt 
egy csobbanás, ott 
megvillan egy 
aranyhasú, iga
zolva a csokoládé 
színű halászmes
ter derűs jóked
vét.

Aztán szívesen 
fogadják a takar
mányt? — kérdez
tem menet közben.

Igen, ma (júl. 15-én) 30 q körül 
van a napi adag. Rozs, konkoly és 
herealj. Csak ez a betyár időjárás 
ne volna olyan változékony, a sok 
északi szél gyakori vÍTZlehűléssel jár, 
a ponty pedig rögtön reagál rá és 
nem eszik úgy, ahogyan Üllenék.

Mi van a tavakban?
Az I. számú, 87 holdas tóba hol

danként 2800 db 2,4 dg átlagsúlyú
ivadékot helyeztünk ki nyújtásra.

A II. sz., 144,5
kh-as tó három
évig tőzegkiter
melés alatt áll,
úgyhogy ezt csak 
az ősszel veszi át 

...megvillan egy-egy Újra a gazdaság. A  
aranyhasú... JJJ. SZ., 134,8 hol

das tóba holdan
ként 280 db 36 dekás átlagsúlyú pon
tyot helyeztünk ki. Egy a bökkenő. 
Nagyon érezzük már a telelők hiá
nyát.

öröm ránézni a szép, tiszta tófe
lületre. Megtudom a halászmester
től, hogy már négyszer kaszáltak az

I. és a III. tavon is. Az Esox már 
február 25-én útjára indult.

Szidtam az előbb az északi sze
let, — fűzi tovább a szót Csősz kar
társ —, de azért tett az jót is ve
lünk. Jóvoltából gravitációs úton ke
rült be a víz a tavakba, így lényege
sen csökken az önköltségünk, mert 
tavaly ilyenkor már 15 hordó gáz
olaj fogyott el vízszívatásra.
Közben beérünk a 
„támaszpontra”. A 
raktárhelyiségben 

meggyőződtem ar
ról, hogy nemcsak 
a tavak tiszták 
Zardaváron. Min- a homúMairi 
den haló kijavít- gumicsizmák szárral 
va, a szákok a fa- lefelé glédában 
Ion sorakoznak, a állnak .. 
hosiszúiszárú gumi
csizmák egy állványon szárral lefelé 
glédában állnak.

Ma van a váltás napja.
Milyen váltás?
Az Agráregyetem nyári gyakor

latra beosztott hallgatói jönnek le 
ismerkedni a halászélettel. Egy cso
port 2 hétig dolgozik.

Milyen munkát végeznek a hall
gatók?

Minden, a gazdaságban előfor
duló munkából kiveszik a részüket 
becsülettel. Etetnek, szákot, dobó
hálót kötnek, meg ami akad.

Dobni is tudják a dobóhálót?
De mennyire! Nem is halász az, 

aki ahhoz nem ért!
No, * *de menjünk néhány lépéssel 

arrébb a laboratóriumba. Biztosan 
ott is akad valami érdekesség. Hát 
akadt is. öreg este volt már, de ezt

csak az erőteljes villanyvilágításon 
lehetett észre venni, a munkatempón 
nem. Kárpáti Árpád tud. kutató és 
„hadsegéde”, Gönczy János végzik 

táplálkozás bioló
giai vizsgálataikat.
Tavalyi munkájuk 
folytatásaként azt 
vizsgálják, hogy az 
ivadék milyen mi- L 
nőségű és mennyi
ségű táplálékot 
vesz fel, s ennek 
alapján igyekeznek 
a halak táplá
lék minőségi igényeit és a pro
duktivitás fokát kísérleti úton meg
határozni. örvendetes, — mondja 
Kárpáti Árpád —, hogy a zardavári 
tápvíz az ivadék-kísérletekhez sok 
Copepodát, Rotatoriát és Nauplius 
lárvát szállít. Valószínűleg nagymér
tékben elősegíti a fejlődést az a kö
rülmény is, hogy évek óta nem ta
pasztalt hatalmas Chironomus-rajzá- 
sok vannak.

...végzik táplálkozás 
biológiai 

vizsgála taikat...

Későre jár az idő, elbúcsúzom at
tól a tógazdaságtól, ahol a tudomány 
és a gyakorlat kapcsolatáról és a 
felsőfokú szakkáderek gyakorlati ne
veléséről egyszerre nyílt lehetősé
gem meggyőződni. —tay—

A kiskunhalasi Harcos htsz a Har-
ka-tavat visszakapta a Vízig-től, már 
üzemel is rajta. A szövetkezet terv
be vette a tó teljes kiépítését és be
rendezését intenzív halgazdálko
dásra. *

A tokaji Tiszavirág htsz Tokaj 
községben ivadéknevelő tavat és 20 
kát. hold területű tógazdaságot léte
sített. További halastavak építését 
vették tervbe, így akarják pótolni a 
tiszalöki vízmű hátrányos kihatásai 
folytán előálló hiányokat.
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„H ortobágy” szivattyú biztosítja a zardavári k ísérleti tavak vízellátását
(Kárpáti felv.)



Már 1931-ben írtam az akkori 
„Halászatiban egy cikket „Ne le
gyen tilalom a Dunán és Tiszán“ cím
mel, ami akkor úgy hatott, mintha 
egy bicskával akarnám egy vár fa
lát ledönteni, arra nem reagált sen
ki a vezető körökből, a halászok so
raiból pedig ahhoz senki nem volt 
szokva, hogy nekik is legyen véle
ményük. Tehát maradt kiáltás a 
pusztaságban. De azt a kérdést — 
úgy érzem, kötelességem állandóan 
a felszínen tartani. A szomszéd ál
lamokban nincs tilalom.

Tudni kell ugyanis, hogy az egész 
dunai folyamrendszer hal-rezer- 
voárja az Al-Dunán, itt is a delta- 
vidéken van. Onnan rajzanak ki ívás- 
kor ide mihozzánk is tömegekben, 
— ívás után oda visszatérnek — de 
ilyenkor nem szabad megfogni. Ki
nek van ebből haszna?! és kára?

Egy másik országos nagy halá
szati problémánk:

A Tisza, a Körösök és más szabá
lyozott folyóink mentén is ott van 
a sok ősi száraz vagy félszáraz holt
meder. Némelyik igen jó talajú és 
így mezőgazdasági objektum, mások 
erre nem annyira alkalmasak, eset
leg vizenyős, steril terület. Területi
leg igen jelentősek olyannyira, hogy 
tógazdasági hasznosításuk egy nagy 
országos koncepcióba vonása fenn
áll. Ezzel egyidejűleg a természetes 
vizekként létező holtágaknak tógaz
dasági jelleggé átalakítása megkét
szerezné e fenti akció jelentőségét.

Ha ehhez még a Duna—Tisza kö
zén fennálló adottságokat hozzá
vesszük és felhasználjuk haltenyész
tésre, olyan perspektíva tárul elénk, 
ami feljogosíthat majd a régi áb- 
rándú „kert Magyarország” név mel
lett a hal, illetve „ponty Magyar- 
ország” melléknévre. Gondolok itt 
az izsáki Kolontóra, vagyis annak 
lecsapolt területének tógazdasági 
hasznosítására is olyan területekre, 
amelyek az Alföldön elszórtan sok 
helyen találhatók. Ilyen a Puszta- 
vacsnál kezdődő Pótharaszt, Bugyi, 
Kunszentmiklós vonalán húzódó tur- 
jános, vizenyős rét is, ami bár sava
nyú, de meliorálással hasznos hal
termő területté válna.

Még néhány szót a korszerű halá
szati eszközökről, módszerekről.

Hát ebben a kérdésben mi magya
rok rosszul állunk. Halászaink túl
nyomó többsége még teljesen ősi 
szerszámokkal dolgozik, újabb csak 
az elektromos halászat. Néhány év 
előtt a Balatoni Halászati Vállalat-

Az újpesti Május 1 htsz termelése 
az elmúlt tavaszi hónapokban ked
vezően alakult. Minden remény 
megvan arra, hogy ebben az évben 
a Május 1 is az 1000 q-n felül ter
melő htsz-ek sorába emelkedik.

H A L Á S Z M E S T E R
Q O N D O L A T A I . . .
nak egy korszerű fogó szerszámot 
készítettem el. Ez alkalommal szem
ügyre vettem az üzem berendezését. 
De bizony az egyetlen nagy hálónál 
egyebet ott nem láttam, fognak is 
vele eleget, mert olyan vízben mint 
a Balaton, bármivel is lehet fogni 
azt, ami meg is hagyja magát fogni. 
De a pontyot, amire a játék megy, 
amit nehezen és netm mindig lehet 
fogni, azt nem fognak, vagy legalább 
is nem annyit, mint a már évek óta 
kihelyezett ivadék alapján feltételez
hető állomány mellett fogni ok kel
lene. Nincs egy halászcsónaknak ne
vezhető járművük, kis szerszámokat 
egyáltalán nem vezetnék, sem az 
előbbi, sem az utóbbi üzemeltetését 
nem ismerik. Jobb és újabb fajta 
szerszámot, amit ott elkészítettem

Érdekes szerkesztőségi cikkben 
foglakozik az Alig. F;wztg idei 27-es 
száma a halak zsírtartalmával, és 
megállapítja, hogy a zsírtartalom az 
egyes fajokon belül is erősen változó. 
A haltest kémiai felépítése élete 
folytán változik, tehát a zsírtartalma 
sem állandó. Jó példa ennek igazo
lására az ángolna, melynek kisebb 
példányai átlag 
10, nagyobbjai már 
30°/q zsírt tartal- 
maznak, de a zsír 
elosztása a testré
szek szerint is igen 
különböző. A tonhal legzsírosabb 
része (max. 47%) a hasi kötőszövete, 
farokrészében 32—36, hátrészében 
27—32 a zsír, testének középtájai
ban azonban mindössze 3,5—7,7% 
mutatható ki. A haltest zsírtartalma

nekik, a tihanyi tavon alkalmazták, 
de ott az egyenetlen fenéken nem ér
vényesülhetett teljesen. Ezért, amint 
tudom, nem is próbálkoztak vele 
tovább, pedig Németországban (ott 
halászkodtam 15 évig) a legjobb fogó
szerszámok egyike volt. Folyóinkon 
és legtöbb más vizeinken is csak ősi 
szerszámok vannak. Járműveik min
denütt primitivek.

Hát bizony volna itt sok-sok teendő 
oktatással, bemutatással, szervezés
sel stb. ahhoz, hogy a parlagon 
heverő lehetőségeket életre keltsük. 
A halászat mesterségének igen sok, 
nálunk ismeretlen eleimét ismerem, 
mint öreg okleveles halászmester 
(Németo)rszágban szereztem okleve
lem) erőmhöz képest igen szívesen 
közre is adnám ezeket, de nincs hozzá 
alkalmam. Különös örömmel is ten
ném azt, mert az előbb vázolt gon
dolatok megvalósítása szinte csak 
egyedül a szocialista gazdasági rend
szerben valósítható meg a legideáli
sabb an.

az ivarérettség idejében erősen meg- 
változhatiks de hat a zsírszövet kép
ződésére az időjárás is, a tápláltság 
fokáról nem is beszélve. A  tógazda
sági halak zsírtartalma is változik, 
ez nagyrészt annak tulajdonítható, 
hogy a halak melegebb hónapokban 
erősebben táplálkoznak. Román ku
tatók megállapításai szerint a ponty 
zsírtartalma 3—14% között mozog, 
a legnagyobb mennyiségű zsír a nyár 
végén rakódik le a haltestben, a 
„készlet” azonban erősen csökken a 
téli hónapok folyamán. A  zsírképző
dés a pontyon erősen függ a takar
mány minőségétől, így a főleg kuko
ricával táplált jugoszláv ponty sokkal 
zsírosabb, mint a zsírszegény szemes
takarmánnyal etetett máshonnan 
származó.
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Szo ják Ernő 
oki. halászmester
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Az első „her”-es hónap, ezért az 
őszbe sorolják, pedig valójában és 
csillagászatilag is javarésze a nyár
ba számít egész 21-éig, az őszi nap
éjegyenlőségig. Az évek többségében 
nem is cáfol rá erre. Az első tenni
való ezért az augusztus végén be
vált takarmánymennyiség további 
rendszeres adagolása, természetesen 
gondos ellenőrzéssel a halak étvá
gya szerint. Mindaddig adjuk a ta
karmányt — még októberben is —, 
amíg 4—6 órán belül elfogyasztják 
azt. Ha erősen csökken az étvágy, 
ne sajnáljuk a fáradságot, a keve
sebb takarmány is hasznunkra vá
lik. A takarmányozás utolsó szaka
szában, ha gyarapodás már nem 
lenne, cél az elért súly fenntartása. 
A jövőt illetően fontos, hogy az iva
dék és a még kihelyezésre kerülő 
másodnyarcosok jó erőben teleljenek 
be. A két-háromny arasok 10 C° 
alatt nem táplálkoznak, az ivadék 
alacsonyabb hőmérsékleten is, nyil
ván nagyobb növekedési erélye 
készteti erre.

Itt kell megemlíteni, hogy egyes 
helyeken még mindig az etetőkarók
hoz teszik a sertéstrágyát (felváltva 
a takarmánnyal). Ez helytelen. A  
célszerű mód: vízzel hígítva lehető
leg az egész tófelületre, csak az ete
tőhelyekre ne! A szeptemberi trá
gyázás hatásosságáról egyébként 
még nincsenek kísérleteink. Az ér
tékesítés megkezdése vagy annak 
közelgő ideje miatt nem ajánlatos, 
mert ronthatja a hal ízét.

Itt van második tennivalónk az 
értékesítés, piaci halunknak a saját- 
és a köz érdekében való legjobb el
helyezése. Kifejtettük már más al
kalommal, hogy a tsz tógazdaságok 
fő feladata a halhúsfogyasztás meg- 
kedveltetése és elterjesztése vidé
ken. Az állami nagyüzemek a Hal
értékesítő Vállalaton keresztül el
látják a városokat és exportra is 
termelnek. A HALÉRT nem állíthat 
fel fiókokat néhány heti vagy egy
két hónapi árusításra a falvakban, 
a tsz-eknek nagyobb részt saját ma
guknak kell helyben és a környéken 
az eladást lebonyolítaniok. Ez nem 
zárja ki, hogy városi csarnokainkban 
ne árusítsanak, vagy a nagyobb üze
mek ne exportáljanak. Mind az 
állami, mind a tsz tóterületek terv
be vett tetemes növelése olyan

mennyiségű termelést eredményez, 
mely feltétlenül igényli a hazai vá
rosi és vidéki fogyasztás lényeges 
emelését. A  halhús megkedvelése, a 
hozzászokás nem megy egyik napról 
a másikra, haladéktalanul meg kell 
erre az akciót kezdeni, hogy amikor 
néhány éven belül a nagyobb téte
lek megjelennek, fennakadás ne le
gyen.

Az eladás mennyiségét leginkább 
azáltal emelhetjük, ha az árusítást 
tartósan, lehetőleg két hónapon át

H ÁLÓ -ÁRJEGYZÉK
'CS usä

Halászháló kenderszál- g ’o
fonalból N

2 fcC
Nm. 3.50 L 3 ágú (régi 6.) eo

+=> +=>
°

15 m m  szem bőségű 114,50 127,50
20 m m  ,, 108,52 120,84
25 m m  ,, 108,98 121,36
30 m m  ,, 106,80 118,93
35 m m  ,, 104,64 116,53
40 m m  ,, 104,83 116,73
50 m m  ,, 104,24 116,08

Nm . 6 L 3 ágú  (régi 10.)
10 m m  szem bőségű 203,09 226,16
15 m m  ,, 190,72 212,38
20 m m  „ 182,34 203,05
25 m m  ,, 178,88 199,19
30 m m  ,, 175,60 195,54
35 m m  ,, 171,37 190,83
40 m m  ,, 171,04 190,46
50 m m  ,, 178,42 198,68

Nm . 13.5/3/3 ny . k a rn a k  
p a m u tcé rn áb ó l
15 m m  szem bőségű 158,34 176,32
20 m m  ,, 152,15 169,43
25 m m  ,, 149,62 166,61
30 m m 148,81 165,71

H A L Á S Z A T
S zerkesz tő : P é k h  G yula 

S zerkesz tőség  és k iad ó h iv a ta l: 
B udapest, V., B á th o ry  u tca  10. VI. em. 

T elefon : 113-473
K iadó: A  M ezőgazdasági K önyv- és 

F o ly ó ira tk iad ó  V állalat.
F ele lős k iad ó :
LÁNYI OTTÖ

T erje sz ti a M agyar P osta . E lőfizethető  a 
P o sta  K özponti H írlap  Iro d án á l (Bp. V., 
Jó zsef n á d o r  té r  1.) és b á rm e ly  posta - 

h iv a ta ln á l.
E ’őfizetési díj 1 év re  26,— F t. C sekkszám 
laszám : eg yén i 61.268, kö zü le ti 61.066 (vagy 
á tu ta lá s  a MNB 47. sz. fo lyószám lájára). 

2837-689/2 — R évai-nyom da, B udapest.

végezzük, szeptember elejétől no
vember közepéig folyamatosan el
látjuk — remélhetőleg állandóan 
növekvő számú vevőinket. A halá
szat költsége emelkedik ugyan, de 
ez bőven megtérül a magasabb el
adási árból. A tó egy alkalmas öblé
ben vagy sarkában etetve ott kiha
lászhatjuk a heti vagy néhány napi 
szükségletet, melynek eltartása az 
eladás idején bárkában, vagy egyéb, 
a helyi körülmények szerint kínál
kozó módon történhet. A lehalászás 
fő ideje a jövőben is október-no
vember lesz, és a termelés emelke
désével arányosan növekedni fog 
ebben az időszakban az értékesítés 
gondja is.

P. N.

35 m m  szem bőségű 148,80 165,70
40 m m  ,, 148,91 165,82
50 m m  „ 148,43 165,29

Nm . 34/6/3 ágú  perion-
cérn áb ó l
15 m m  szem bőségű 371,02 413,16
20 m m  ,, 370,39 412,46
25 m m  ,, 374,52 417,06
30 m m  ,, 373,73 416,18
35 m m  ,, 368,56 410,42
40 m m  ,, 371,88 414,12
50 m m  ,, 372,78 415,12

Nm. 34/2/4 ágú perion-
cérnábó l
30 m m  szem bőségű 525,62 585,32
35 m m  ,, 532,55 593,04
40 m m  ,, 534,26 594,95
50 m m  ,, 525,44 585,12
60 m m  ,, 509,12 566,95
70 m m  ,, 505,15 562,52
80 m m  „ 505,28 562,67
90 m m  „ 504,49 561,79

100 m m  ,, 505,15 562,52

P e rio n c é rn á k :
34/6/3 ágú 479,19 523,70
34/2/4 ágú 468,85 512,40
P erio n zsin ó r:
2 m m  átm . 4 ágú 556,96 608,70
P erio n k ö té l:
3— 5 m m  átm . 225,09 246,—
6—10 m m  átm . 209,54 229,—

11—15 m m  átm . 195,81 214,—
16—20 m m  átm.‘ 192,15 210,—
D obóháló

k en d erfo n a lb ó l db 440,02 490,—
— p erlo n fo n a lb ó l db 590,88 658,—
V adfogóhálók :
É lőnyúlbefogóháló

perionbó l garn . 78 575,— 87 500,—
Fogolyháló  perio n b ó l db 16 702,80 18 600,—
ö zh á ló  k en d erb ő l 10 táb . 21 444,— 23 880,—
A H algazdaság i T röszt v á lla la ta in a k  és az 
Á llam i G azd aságoknak  b ru ttó  te rm elő i 
áro n  szám lázunk  5 százalékos kezelési 
kö ltség  fe lszám ításával.
S zövetkezetek  stb . fogyasztó i á ro n  v ásá
ro ln ak .
Cím: Szegedi K en d erfo n ó g y ár H álóüzem e
Szeged, V ictor H ugo u tc a  4. T el.: 32-33.

A ( B u d a p e s t ,  V., V i g a d ó  u. 6. T e l e f o n :  188-970, távirati cím: Halérté
kesítő Budapest) az ország egyedüli halnagykereskedelmi vállalata, a haltenyésztés
sel és halászattal foglalkozó állami vállalatok, gazdaságok és intézmények haltermé
sének kizárólagos értékesítője. Termelőszövetkezetek haltermését is részben vagy 
egészben megvásárolja. — Budapesti nagykor, telepek: IX., Csarnok tér 5. (tel.: 
180-207) és IX., Gönczy Pál u. 4. (telefon: 188-721). Élőhalszállító vagonpark: Buda- 
pest-Kelenföld p. u. (telefon: 268-616). Fióküzletek: Baja, Debrecen, Gyöngyös, Győr, 
Kaposvár, Kecskemét, Miskolc, Pécs, Siófok, Szeged, Székesfehérvár, Szolnok, Tata

bánya, Veszprém. Balatoni kirendeltség: Siófok.
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Molnár Vidor tuzséri halász k iem eli a k é 
rész lárva szedő bágert (1), alaposan  
„m egm atatja” az iszapot „a bogarak ér
dekében” (2), jó helyre „bökött” (3), már 
repülésre érett „öreg” lárvák (4), „gyü le
kező” a szapolyban (5), fenékhorogra k e
rül a kedvelt csem ege (6). Ha nem  kerül

a horogra és eljön az ideje, a kérész 
lárva k ijön  a vízből, m egkapaszkodik va
lam iben a víz szélén és levetkőzik  (7), ved- 
lés után a tiszavirág otthagyja a „nad
rágját”, elrepül és leéli „tiszavirág-életét” 

(B erke felvételei)


