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A Balaton pontyositasa.
Irta: Répassy Miklds.

A Balatonban aranylag kevés a ponty; a zsdkmany-
nak alig 1—2do-a. Kozelfekvé tehat a gondolat, hogy
ennek a hasznos kereskedelmi halnak a szaporitasaval
emeltessék a Balaton haldszatanak értéke. A ,,Halészat,,
idei évfolyamaban tobb kozlemény foglalkozik ezzel a
kérdéssel, kiilonbéz6 nézépontokbdl vilagitvan azt meg.
Az egyik kozlemény hivatkozik egyik idevonatkozo
tanulmanyomra is, legyen szabad tehat nekem is — szinte
azt mondhatnam személyes kérdésben — hozza szblani
ehez a mindenesetre nagyjelent6ségl halaszat-gazdasagi
problémahoz. Az imént emlitett cikkekben felhozott rész-
leteket nem akarom ez alkalommal érinteni, csak az
Unger dr. altal felvetett bioldgiai szempontot, melyet
magam részér6l is igen figyelemre mélténak tartok.
Utalni akarok azonban azokra a fejtegetéseimre, amelyek
,.Halgazdasagi probléméak* cimi cikkemben (L ,,Halaszat*
1918. év22. és 23. szamat) foglaltatnak. Ebben a cikkemben
a Balatonnal bévebben foglalkoztam éppen abban az
id6ben, amikor a ponttyal valé népesitést a hivatalos
korok egy része is szorgalmazta. Csakhogy nem vették
figyelembe, hogy a Balatonbdl kifogott évi. zsakmany a
rossz munkasviszonyok kovetkezményekép annyira meg-
csappant, hogy alig tette ki a normélis években atlagban
kifogott halzsakmany felét. Fejtegetéseimnek eredmeénye
éppen ezért az a véleményem volt, hogy
Balatonb6l azt a halat sem tudjak kifogni, ami magatol
terem benne, semmi célja és értelme nincs, hogy a
halallomanyat mesterséges népesitéssel ndveljék. Megfeleld
munkaerérél és haldszerszamokrdl kell tehat mindenek
el6tt a Balaton szamara gondoskodni.

De kifejezést adtam még annak is, hogy. ennek a
munkaerének s a halaszds mddjanak alkalmazkodnia kell
azoknak a halfajtdknak a természetéhez, amelyeknek az
ilyen halasitasi munkanal szerep jut. Kell, hogy uarra

tudjunk lenni teljesen ama halfaj felett, amelynek mester-
séges feljavitasaval a té egész halaszatanak értékét emelni
akarjuk.

De még elébb a ,,Haldszat* 1916. évi 10. szamaban
kozolt ,,A Balaton pontyai“ cimi tanulmanyomban, a
zsakmanynak akkori er6s megcsappanasanak okait kutatva,
megallapitottam szemben azokkal, akik azt az addigi
»thlhajtott” haldszatnak akartdk betudni, hogy az egyedil
a hianyos munkaerében keresendd. Akkor irtam a kovet-
kez6ket: ,,Persze nagy kérdés mar most az, hogy az
ezekben az esztenddkben elszalasztott, de a Balatonban
megmaradt halat meglehet-e majd a kdvetkezd esztend6ben
mint a rendes atlagos fogasokon tilmené tobbletet keriteni?
Az els6 feltétele ennek mindenesetre a ,,megfelelé tanult
nagy munkaeré“ volna.“

Lassuk mar most, hogy alakult a helyzet azétatdl
a Balatonon.

A dolog egyszer(ibbé tételére a tuloldalon kézoljik
a Balaton fogasi statisztikgjat az utols6 25 évben.

Eppen huszonét esztendé 6ta miikodik a Balaton
Halaszati R T. s azétatél vannak pontos megbizhatd
adataink a Balatonbdl évenként KikerGl6 halzsakmanyrol.
A kimutatasban az els6 1909/1901. évi Uzemév atszamitott
adatokat tartalmaz, mert a részvénytarsasag 1900 januar
1-én vette 4t a Balaton halaszatat, Uzemi éve pedig julius
1-t6l junius 30-ig tart; ezt az els6 Uzemi évet egyébként
mint kezdd évet csak a teljesség kedvéért vettik fel, de
nem is vesszik szdmitasba. A kovetkezd 24 év aztan
egyszer 6 éves id6szakokra, egyszer pedig 12 éves id6-
szakokra van osztva.

Mindenekel6tt  kitlnik a tablazatbol, hogy a
harmadik 6 éves idGszak alatt a Balatonb6l ki nem fogott,
de —azel6z8 id6szakok adataibdl kdvetkeztetve — benne
volt hal a normalis viszonyok beallta utan igenis kikerdl
a Balatonbol; az utols6 6 éves id6szak évi atlaga ugyanis
kereken 1500 méterméazsaval mulja felll az els6 két 6 éves
normalis id6szak évi atlagat. A 12 éves idészakokat véve
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azonban figyelembe, az utolsd id6szak évi atlaga az els6
id6szak évi. atlaga alatt marad mintegy 1000 méter-
mazsaval Tekintettel azonban arra. hogy a legutols6 év
zsdkméanya még mindig novekedd irdnyzatot mutat —
az eddigi évi zsdkmanyok kozott & legnagyobb, — minden
remény meg van arra, hogy hosszabb id6szakon at el fogja
érni az atlag az els6 12 év atlagat, ;leszamitva esetleg
azt a veszteséget, ami a hajaknak a harmadik 6 éves
id6szak gyenge munkaereje ;kovetkeztében feleslegesen
hosszU ideig val6 benmaradasa miatt/all el6 (elvénhedés,
elkallédas sth.). A Balatonban tehat bizonyara be fog allani
az az egyensulyi
kozott,' amelyrél ,,A Balaton pontyai* cim( dolgozatomban
(14 1) mér széltam s amelybdl aztdn azt kovetkeztettem,
hogy semmi biztos alapunk nincs arra, hogy a, Balaton
-halhozamét valami f

tobbszOrdzni lehessen; ennélfogva ,,a halhozam megtébb-
szOrozését célz6 halasitastdl kulondsebb éredményékét
remélni nem ieTTeiT 7V

A helyzet semmikép sé valtozott azota oly médon,
hogy akkori érveimet meglehessen donteni. S6t az
dr. részér6l felvetett biolégiai mozzanat most még job-
ban ravilagit erre a, kérdésre,

A kimutatasbol kivehet6leg a silanyabb és értékes
halfajok — .(amelyek kozé a ponty is tartozik) — ardnya
a zsakmany nagysagatol szinte flggetlen, tehét er6teljes
vagy gyenge haldszat nem befolyéasolja; Ez mindenesetre
arra mutat, hogy a Balatonban a természetadta viszonyok
a haldllomany ilyen ardnyanak kedveznek s e tekintetben
js bizonyos egyensulyi allapot all fenn. Miutdn ez az
arany Kkérulbelol a 85: 15 arany szammal fejez6dik ki,
nyilvanvald, hogy a Balaton tdmeg zsakmanyaét a silanyabb
érték(i halfajtdk adjak. Ha 0&sszevetjik az els6 és
masodik 12 éves id6szak zsdkmanyat, a hiany a masodik
id6szak rovéséra

90159 49 — 77514-49 = 12645-00 q.; ha csak a

allapota halterméképesség és a fogas
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silanyabb halféleségeket vesszlk, akkor a kilémbség

76405-58 — 64592-01 = 11813-57 q.;vagyis csak-
nem ugyanannyi.

Mindenesetre ezek & silanyabb halféleségek, koztik
kiilonosen a keszégfélék donték a vizb6l kikerild zsak-
many nagysaga tekintetében. Ezek. kdzo6tt vannak, amint
Unger dr. megallapitja, a ponty koszios versenytarsai,
ezeknek a sorait kell tehat ritkitani; még pedig olyan
mértékben, fi mészetes szaporodasukat az intenziv
halaszat ne csak éHéhsiilvozza. hanem oly mérvii legyen,
hogy torzsallomanyukat fogyassza. Ekkir_ lesz ugyanis
3 Hogy
aTalaszatridk mekkora ell éhez, azt még nemi
tudjuk; nem tudjuk azt sem. ki lesz hajland6 ezt az érét
a kell6 mértékre fokozni, illetleg annak a fokozésnak
koltségeit viselni? Ennek a munkéanak pedig céltudatosant
kellene megel6znie a mesterséges pontyhalasitast. Ez
jelentené azt, hogy urra lett a halaszati er6 a vizen, A
zsdkmanystatisztikanal-ennek-abban kellene nyilvanuiniaT'
hogy a kovetkez6 id@szakokban normalis viszonyokat
feltételezve, égy bizonyos idé mualva ugyanazon erével
val6 halaszatnal a zsakmanyhak kimutathatdan csékkenni
kellene; ezjelentené azt, hogy a Balaton haladlloménya
az er6teljes haldszat kovetkeztében fogyott meg. Ezt eddig
a fogési statisztika még nem mutatta; be kellene tehéat
varni még egy tovabbi hosszabb id6szakot, hogy ennek
a lehetdsége beigazolddjék. Akkor azutan volna értelme
annak, hogy a kifogott silany halak helyébe ponty-ivadékot
helyezzenek, s azzal a silany és értékes halfajok aranyat
megjavitani megkiséreljék.

Térjink ezek utan a a most megkezdett ponty-
halasitasi munkara. Kéztudomas szerint (zleti alapra van
fektetve. Annak a félteVésévei indult meg, hogy a Balaton-
ban a rendes, most mar 25 éven at Kitapasztalt hal-
allomanyon feldl is lehet/még pontyot ne-
velni ; évenként tobb ezer méterméazsat. Dobranszky

*HALFOGASOK A BALATONBAN 25 EVEN AT.-



67 -

szerint 2—10,000 g-4s termés sem tartozik a Kizar-
hatd esetek kozé (Halaszat 1925. év 7-8 szam).
A ponty mostani csekély mennyiségét azzal indokolja
Dobranszky
kész ivadékot helyez ki, akkor eredményt reméj. De hat
az mégis alig képzelhet6 el, hogy a Balaton kdzel 200
km. hosszlsagu partjai mentén pontyivasra alkalmas
terliletek ne volndnak. De vannak is; hiszen Kenésétdl
kezdve a veszprémi és aztan a zalai part le Keszthelyig, a
Kisbalatonig igen sok alkalmas ivohelyet mutat; még
a somogyi bozotokbdl, a kozismert nagyszer(i pontyivd
helyekbdl is maradt valami. Nem lehet tehat azt allitani, hogy
ez volnaaz oka, hogy a Balatonbdl oly kevésponty keril Ki;
atlag évenként 200 q., de ez is csak azbta,” miota a
pontyfogas id6szaki tilalma évr6l-évre fel van filiggesztve.

Azutdn bajos dolog rafogni a pontyra, hogy ivas
tekintetében kényes. Hiszen el8szor is V né-
napon at ivik; az ikraja, hamar kikel s igy
Legfeljebb annyit lehet mondank hogy szeszélyes. >
nak évek, amikor a ponty ivésa bizony nem sikeril, de
aztdn vannak évek. 'amikor" rengeteg a pontyivadékj
mint pl. tavaly is volt. Ez a szeszélyesség azonban
olyan nagy viznél, mint aTTalaton, kiegyenlitédik. Ezt
sem lehet tehat okul odaallitani. A fogassull§ pl. minden-
esetre kényesebb ivas tekintetében a pontynal, el8szor
is sokkal rovidebb ideig ivik; nalunk aprilis ho az ivési
ideje, egy hdnap, tehat harmadrésze a ponty ivasi idejének.
Ikraja 10—14 nap alatt kél ki, vagyis haromszor-négy-
szer annyi id6 alatt, mint a ponty ikraja, tehat sokkal
inkdbb ki van téve az ikra egyik legnagyobb veszedel-
mének, az eliszapolédasnak. Meégis a Balatonban a
kifogott zsdkmanynak koérilbellil 10%-a fogassili6; pedig
ez a hal alaptermészeténél fogva nem tdmeghal, hiszen
mint ragadoz6, a békés természetl tdmeghalakbdl éh
A..ponty pedig,. amely alaptermészeténél fogva témeg-
hal, amint mar jeleztlik, a Balatonban sokkal kisebb,
aiig 1—2% aranyszammal szerepel. Vagyis a Balaton
természeténél fogva rossz pontyok viz.

Hiszen latjuk, hogy milyen a j6 pontyos viz pl. aj
Velenczei tonal; ott a zsdkmany tdlnyomo része, egész!
batran vehet6 80%-nak, ponty. Sull6 a természettdl fogva;,
egydltalan nincs benne; a betelepitési Kisérletek ered-
menye pedig minddssze elvétve egy-egy példany./?7

Ezeket a gyakorlati tapasztalatok szolgaltatta ada-
tokat, annak, aki a Balaton halasitasaval foglalkozni
akar, bintetlenal figyelembe nem venni nem lehet.

Hogy... miért..nem-jé...pontyos viz a Balaton, arra .

a bioldgiai kutatasok majd talan teljesen megokolt feleletet
adhatnak az elkdvetkezend6 Ujabb 25 év maltan. Addig,
azonban a Balatonon minden pontyhalasitasi munka

legfeljebb csak igen dicsérétréméltd merészségl Kisérlet-.
nek mindsithet§, — de semmi esetre sem jé Uzletnek! .

Haltermelésink multjabaol.
Irta: Landgraf Janos.
(Folytatas.)

Végrehajtasat illetbleg a munkat a haldszati jogok
igazoltatdsanak megoldasaval kellett kezdeni, hogy eleve
tisztdzva legyen, hol, kit illet a haldszas joga. Az ide
vago igények bejelentésére a torvény egy évi hataridét sza-
bott, az igényeknek letargyaléséara nézve pedig tovabbi fél-
esztendd volt kitlizve. Amint mar emlitettem, ez a része
a torvénynek az egész orszagban a lehet6 legsimabban
bonyoldédott le. Egyedil Arva varmegyében Aallott el
mulasztas amiatt, mert a megye székhelyén tamadt tiiz-
eset alkalmaval allitolag a megyei levéltarban elfekvd

halaszati igénybejelentések is elégtek. Evek multan azon-
ban ez az allitds tévesnek bizonyult, amire a miniszter
a jelzett igényeknek utdlagosan valo elintézésére kotelezte

dr.hogy a ponty kenyes az ovasngl Hldidkes hatésagot* Miutan a kozigazgatasi hatdsag

igazold hatarozata ellen & biriokbifdsagnal lehetett jog-
orvoslattal élni, teljesség okaért megemlitem azt is, hogy
minddssze néhany olyan esetr6l van tudomasom, ahol a
felek perre menték a haldszati jog targyaban. Bar lehet-
séges, hogy a sirna megoldashan részé volt a halaszati
jogok nagymérv(i értékhanyatladsanak is, féleg a kisebb
vizeknél, de szerintem elsé sorban annak tudhatd az be,
hogy az igényjogosulisag igazolasat kénnyen megszerez-
het6 bizonyitékokhoz kototte a torvény ott, ahol a jog-
folytonossag nem volt. kétséges.

A tulajdonjog tisztaz&sa utan keriilhetett csak sor a
halaszati tarsulatok szervezésére. Mint jeleztem, kdzottik
els6 volt a Balatoni Hal&szati Tarsulat. Ezt kovette a Velen-
cei tavi haldszati jogtulajdonosok témoriilése, majd pedig
a dunai érdekeltségek szervezése. Az ehhez sziikséges
adatokat magunknak kellett Osszeirni, mivégh6l &llami
altisztek vagy a helyszinen, a teriletileg érdekelt kdzség-
ben, vagy az allami kataszteri hivatalokban teljesitették
az Osszeirast, s hivatalbol inditottuk meg az eljaréast.
A Dunén, az osztrdk hatartdl fogva Dravatorokig terje-
d6leg 12 halaszati tarsulat alakitasat kezdeményeztiik,
kés6bb a Tiszat, majd a halaszat gazdasagi jelentGségé-
nek sorrendjében, a Korosoket, a Marost, a Szamost, a
Réabat stb. vettik sorra, mig végre a kisebb hegyvidéki
pisztrangos vizek is munkaba kerilhettek.

A téarsulatalakitas féleg kezdetben sok id6t, nagy
tirelmet, tapintatos, buzg6é és meggy6z6 okfejtést feltéte-
lez6 feladatnak bizonyult. Hiszen a magyar ember,
kivalt gazdasagi téren, természetszerlileg idegenkedik
minden olyan kodzosségtél, amely &t sajat akaratanak
teljesuilésében barmily csekély mértékben feszélyezheti.
A halészatot illetbleg ahhoz volt szokva; hogy bérl6je
akkor adjon részére halat, amikor & erre raéhézik.
S most a tarsulat 6t ebben akarja megakadalyozni, mert
hat az egyén akarata helyébe a kozosség akarata Iép,
természetes, hogy ezzel a gondolattal nem tudott kony-
nyen kibékilni. A nagyobb jogosultak persze t6lik tel-
het6leg ragaszkodtak a haldszati jognak @nalléan val6
izéséhez, aminek folytan a miniszter déntése volt kikéren-
d6é minden egyes esetben, hogy a tervezett tarsulat
kotelékében a haldszat (izését mi modon végezzék. Noha
mar az el6terjesztésben részletesen kifejtettilk azokat az
okokat, amelyek csakis tarsulati (izem keretében oldha-
tok meg okszer(ien, s igy a miniszter mindenkor a tar-
suldsi kényszer mellett dontott, az eljards ezen kozbe-
vetett intézkedessel honapok tartamara meghosszabbodott.

Amde még egy masik, nagyobb hatrany is fejl6-
dott ebbbl. Nevezetesen az az érdekeltség, amely nem
tudott vagy nem akart a miniszteri ddntésben meg-
nyugodni, elkeriilend6 a torvény ama rendelkezését,
amely szerint a tarsulni nem hajlandé érdekeltség hala-
szata 6 évre a hatdsag altal lesz bérbeadandd, — kény-
szer(iségh8l megszavazta ugyan a tarsulast, de tényke-
dését munkakedv és joakarat nélkdl, tisztan latszat
kedvéert végezte. Nem egy haldszati tarsulatnal éveken
at kellett ezt a semmittevést tirelemmel szemlélni, bizva
a jo gy el6bb-utébb biztos gy6zelmében.

Helyreigazitas. Lapunk augusztusi szamaban a ,Sport-
horgaszat a Balatonon“ c. kdzleménybe sajtéhiba csUszott be.
Amennyiben nem a ,j6 halnak”, hanem a siillének a keszeg- és
gardahoz viszonyitott mennyisége volt 10°/0. Az &sszes ,,jo hal*
az 1924/25, évben 20)Qot is Kkitett.



A gardarol.
irta: Unger Emil dr.
(Folytatas.)

Vizsgalataimhoz az Utmutatdst a hazai szak-
irodalomnak szorvanyos adataibdl nyertem, kuléndsen
pedig a ,,Halaszat“ 1923. évi marciusi szdmaban meg-
jelent L.
agarda taplalkozasara vonatkoz6 hazai irodalom és néhany
kulféldon megjelent kdzlemény tartalmara is hivatkozik.

A fentebb mér emlitett t6i szarmazo kul-
foldi adaton kivil, melyet Bade, majd Hofer is atvett,
de csak mint ,,allitélagos* adatot, dr. Lukacs kézleménye
az egyetlen, mely agarda ragadozd természetérdl beszamol,
egészen hatarozottan allitva, hogy jol kifejlédott kiszt
(Alburnus lucidus) talalt benne, melynek farka a zsak-
manyul ejtett garda szajabol még kilatszott. Megémliti
azt is, hogy a garda ragadozd hajlama a tapasztalt
balatoni halaszok korében koztudomésu dolog. (Halaszat,
XXIV. évf. 15, lap.) Ez az utdébbi annal figyelemre
méltobb, ha meggondoljuk, hogy Herman Otté és kés6bb
dr. Vutskits Gyorgy, akik a balatoni halasz néppel
tudvalevéleg nagyon sokat érintkeztek és lIrasaikban a
halaszok tapasztalatait természetesen felhasznaltadk, a
gardardl sehol sem emlékeznek meg, mint ragadozé halrdl.

Dr. Lukécs kbézleménye mindazonaltal nem tisztazza
teljesen a garda taplalkozasanak kérdését, mivel a halaszok
allitdsan kivil csak egyetlen sajat megfigyelésen alapuld
adatra tdmaszkodik. A kozleménynek nem is volt ez a
célja; az a Balaton téli halaszatanak akkoriban éppen
aktualis eseményeivel foglalkozik, s csak méasodsorban
irja le a gardara vonatkozé nagybecs(i megfigyelést. Ez
annal érdekesebb, mert téli idére, jég aldl zsakmanyolt
gardara vonatkozik (1923. februar 20—27.).

Folmertlt tehat a kérdés, hogy a garda, ha a
haldszok szerint ,télen bejar kiiszozni“ a kikotdbe, s
altaldban ha nem is él hallal, szeret kiiszézni nagyon*
miként viselkedik a taplalkozasra altalaban sokkal ked-
vez6bb nyari idészakban, mikor a halak anyagcseréje
tudvalevéleg a leggyorsabb, s a legtobbet esznek. Még
szabatosabban: mi hat a garda f6taplaléka?

Ezt a kérdést akartam miel6bb kétségtelendl tisz-
tzni vizsgalataimmal. Természetes, hogy ez csakis a
helyszinén val6 béltartalomgyijtéssel és ez anyagnak
pontos vizsgalataval lehetséges. A dolog azonban nem
olyan egyszer(, mint amilyennek latszik, s talan ez is
hozzajarult ahhoz, hogy ilyen kézénséges halfajunk tap-
lalkozésa sokaig a bizonytalansdg homalyaban marad-
hatott. Tavasztdl 6szig ugyanis régebben a gardafogas
szUnetelt, s manapsag is — ugylatszik — minimalis szokott
lenni. Nehézséggel jar tehat a vizsgalati anyag megszerzése
is. Az idén aprilis 30-an Fonyodon, majus 6-an és julius
24-én pedig Sidéfokon volt alkalmam az ottani halasz-
telepeken a'gardaanyagot megvizsgalni, mikdzben Ujabb
nehézség mertlt fol,

A halak boncolasakor kitlint, hogy béltartalom
atlag csak minden masodikban volt, az is tébbnyire
olyan erdsen elemésztett, hogy egyszer(l, makroszkopikus
vizsgélattal annak minemiségét felismerni éppen nem
volt kénny( feladat.

Egy fonyddi példany volt a legnagyobb, melyet
eddig vizsgaltam. 40 cm. hosszu ,,vezérgarda.” Béltar-
talma sargas-szirkés pépszert anyag, melyrél csak a
laboratériumban deriilt ki, hogy elemésztett halhis. A
siéfoki majusi példanyokbdl kettében a Marci nevd

*) L. K betlik mégott Dr. Lukacs Karoly, a Balaton Halaszati
R. T. érdemes (igyvezet6 igazgatdja szerénykedik.
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légy (Szent Mark legye) maradvanyai voltak hatarozottan
felismerhetdk,*) masik ketté ellenben még ekkor, a nagy
»légyesd idején is ,klsz0zott.” Julius 24-én Ujra 6
darabot vizsgaltam. Ezek kozll kett6nek a bélcsatornaja
tres volt, négy pedig kiiszmaradvanyokat és rovarmarad-
vanyokat tartalmazott. Erdekes lesz megjegyeznem, hogy
a kiszmaradvanyok nemcsak a nagy vezérgardakbdl,

K.,,.Levél a Balatonrol” ¢, kézleménybGl*) mglgm az atlagos, s6t a rendesnél kisebb 23—25 cm.

hosszU gardakbdl is el6kertltek. Legutdbb augusztus

Szent Mark legyének maradvanyai a garda belébél,
facettirozott rovarszem lathato.
Eredeti mikrofotografia.

els6 felében kaptam vizsgalati anyagot. Az eredmény ismét
ugyanaz volt: kisz- és rovarmaradvanyok vegyesen
voltak a bélcsatorndban. A garddk boncoldsakor még
valami kideriilt. A pontyfélék csaladjaba tartozd békeés
halfajokéhoz viszonyitva, a gardanak igen révid a bél-
csatornaja. Ennek megvilagitasara alljon itt néhany szam-
szer(i adat egyes pontyféle halfajok testhosszara és
bélcsatornajuk hosszlsagara, valamint e ketté viszonysza-
mara vonatkozélag:

kdzépen a

a hal hossza a bélcsatorna hossza viszonvszama
on 28-5 27 1:1
garda 29 26*5 1:1
arda 29 32 1:1-1
evakeszeg 27-5 39*5 1:1-4
ponty, nemes 20 40 1:2
ponty ” 29 64 1:2

Lathat, hogy a garda bélcsatorndja a Kkizardlag
ragadoz6 6nével majdnem egyenld hosszd, mig a keszegé
és a pontyé kilondsen sokkal hosszabb, mert ez utébbiak
kevésbbé taplalo eleséget fogyasztanak. Ez a korllmény is
arra mutat, hogy a garda ragadoz6 természet(i, bar magéa-
ban nem minden esetben biztos az ilyen kovetkeztetés.**)

Végeredményben vizsgélataim alapjan a garda taplal-
kozaséara vonatkozolag a kovetkez6ket lehet megéllapitani.

A garda apré halakkal, a Balatonban leginkabb
kusszel taplalkozd, ragadozo természetli hal, mely emellett
Ugy ivadék, mint kifejlett kordban is el&szeretettel kap-
kodja a vizbe hulld rovarokat is. Taplalkozasiban ez utdb-
binak is Iényeges szerepe van. A planktonnak azonban
csak igen alarendelt szerepe lehet, amennyiben az egészen
kis ivadéktdl is eltekintiink. A fenékfauna mint taplalék
szintén alig johet tekintetbe, minthogy a garda a viz
fels6 rétegeiben szokott leginkabb tartézkodni. Szajanak
felfelé nyilé alakja is alkalmatlanna teszi a fenéken val6
taplalékkeresésre.

*) L Halaszat 1925. junius 15-i szamaban.

**) Dr. Edward Babak: Uber den Einfluss der Nahrung auf
die Lange des Darmkanals. — Biol. Centralblatt, 23., 447—483.,
519—528. — 1903,
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Répassy Miklés a garda haldszataval is foglalkozott
a ,Halaszat* 1916. majus 15-én (XVIi.evf. 10. sz) meg-
jelent LA Balaton pontyai“ c. tanulmanyaban (Kulén-
lenyomatban is megjelent), hol a fogasi eredmények
15 évi statisztikdjat és ennek alapjan a gardafogasok
grafikonjat is kozli. (95. lap 2. rajz.) Most modunkban
van mar 25 évi fogési statisztikat is kozdlni, mely a

kovetkezd:

Gardafogasok a Balatonon 25 éven at:

év métermazsa
1900/1907 — — — — — — 3288*(4
1901/1902 — — — — — — 130951
1902/1903 — — — — — — 902-25
1903/1904 — — — — — — 3136*57
1904/1905 — — — — — — 1783-09
1905/1906 — — — — — — 150850
1906/1907 - — — — — 680-51
1907/1908 — — — 1760.01
1908/1909 — — — — — — 130837
1909/1910 — — 1120-03
1910/1911 — — — — — — 970-10
1911/1912 — — — — — — 150524
1912 1913 — — — — — — 2120-35
1913 19144 — — — — — — 59101
1914/1915 — — — — — — 73405
1915/1916 — — — — -r. — 60849
1916/1917 — — — — — — 26348
1917,1918 — — -m — — — 18187
1918/19199 — — — — — — 45379
1919/1920 — — — — — — 80107
192011921 — — — — — — 1292-15
1921/1922 - — — — — — 703-13
1922/1923 — — — — — — 120419
1923/1924 — — — A — 112792
1924/1925 — — — — — — 2537-98

A gardafogas csokkend iranyt mutatott a Balatonon
mar akkor is. Még inkdbb csokken ez a kovetkez6 tiz
évi ciklusban, mikor is a habord vége felé és a kovetkez8
forradalmi id6szakban a halészat intenzivitasa altaldban
er6s visszaesést mutatott, mely visszaesés azonban a
forradalom utéan helyredlld konszolidalt viszonyok mellett
1920—21 ¢6ta mar megsziintnek tekinthetd, sét emel-
kedést mutat. Az idei (1924—25) halaszati év eredménye
az eddigi eredmények kozott rekordot mutat fel. (12,204 89
méterm.) A gardafogds eredménye is ebben az évben
az eléz6 évek igen nagy csokkenésével szemben 2,537°98
métermazsaval olyan emelkedést tiintet fel, hogy ennél
nagyobb fogas huszon6t év alatt csak kétszer fordult
el6: 1900/901-ben 3,268'04 métermazsa, 1903/904-ben
3,136'57 métermazsa. A harmadik legnagyobb fogas
1912/13-ban 2,12035 métermazsa, tehat ennél jéval
kisebb. A tobbi években a gardafogas tmég a 2,000
métermazsat sem érte el, s6t gyakran az 1,000 méter-
mazsan is joval alul maradt. Volt olyan békeév is, amikor
a hatszaz métermazsat sem (itétte meg, a haboru utolsé
el6tti s arakovetkezd forradalom évében pedig a kétszaz
mazsan is alul maradva, ez is_jelzi az akkori minden-
képen siralmas A&llapotokat. Eppen ez a korilmény:
a héborls és forradalmi id6szak a kézelmuiltban meg-
zavarja a Balaton halészati statisztikajanak a képét és
ovatossagra int, ha abbdl kovetkeztetéseket akarnank
levonni.

Amint Répassy mar idézett cikkében még a béke-

Vizsgalataim eredményei azt mutatjak, hogy a garda
szaporodasa nagy mértékben fligg taplalékanak :a kiisznek
és a vizbehull6 rovaroknak a mennyiségétél. Ez utdébbihoz
igazodik a kiisz mennyisége is. Szbval a garda taplal-
kozasi konkurrense a kiisznek és egyben az utdbbizsak-
manya is az el6bbinek. A sillének pedig mind a kett6
zsdkmanya, amint ez a kovetkez6kép abrazolhato:

Vizbehullé rovarok
| |
i T
kiisz — garda
sullg

A sill6 (és az ©n) intenziv haldszata (elméletileg
legaldbb) ezek szerint védi a garda és a kiisz allomanyt.
Viszont a garda intenziv halaszata védi a kiisz-allomanyt
és igy legtobb taplalékot juttat a stllének. A kisz allandé
haldszata, mint az Németorszaghan divik a gyéngy-
eszencianyerés kedvéért, artana a slllének és a gardanak
is; utébbinak kilondsen artalméara lenne, mert egyrészt
elvonna t6le a legkiaddsabb taplalékat, masrészt a siillének
még fokozottabb mértékben esne zsakmanyul a garda.

Multkoriban a friedrichshageni porosz Edesvizi
Halaszati Intézet igazgatéja Dr. Wundsch azt kérdezte
télem, miért nem halasszak a Balatonban a kiiszt gydngy-
eszencianyerés kedvéért, és a kiiszhaldszat németorszagi
tanulmanyozasara hivta fel figyelmemet. Nem tudhatta
természetesen, hogy a Balatonban a garda mily tdmegben
kerull hdléba és hasznéltatik ilyen célra is. Valaszomban
felvilagositottam, hogy véleményem szerint a kiisz tul-
szaporodasa lehetetlen a Balatonban, ha nem is halasszak,
oly sok az ellensége, mely bel6le él (Sull6, garda, &n.).

Helyesen cselekszik tehat a Balaton Haldszati R.
T., ha a kiszt rendszeresen nem halasztatja. Ezzel 6vja
1 a sill6 legfontosabb taplalékat, 2. a garda taplalékat
és el6mozditja a garda szaporodasat, mely hal a legszebb
nyersanyagot adja a gyodngyeszenciahoz, lepikkelyezése
pedig sokkal kiadésabb munka, mint az apré kiiszé lenne.

A ponty kapésa (pedzése).
Irta: L. Kiss Aladar.
(Befejezd kozlemény.)

Lehetséges az is, hogy a Lajta és. Gydngyds ara-
dasa nem Kkészteti a pontyot a Rébanak fels§ folyasaba
valé felvonulasra, nem mint a tisztdin R&ba aradasnal,
amikor az ember sajit szemével latja a dombord viz-
savokat, melyeket a felfelé sikl6, a viz szintjéhez kozel
Usz6 halak okoznak. Kapas pedig, ami természetes, csak
a Raba aradasa el6tt és tisztul6 apadaskor varhatd. Zavaros
vizbep pontyotritkdbban lehet fogni, kapasatehat minimalis.

Hymi okozza ezt, nem tudom, de ugy hiszem,

.hogy a lejott Lajta és Gydngyds aradasanak fenékiszap

beli 15 ev statisztikajara tamaszkodva megallapitotta a -anyagdsszetételében kell az okot keresniink.

gardafogasok csokkenését, de ennek nagyobb jelent6-
séget nem tulajdonitott, Ugy most, 25 év statisztikai
adatai alapjan még mindig nem merném azt allitani,
hogy a garda torzsadllomanya meg lenne tamadva. Az
idei rekord fogas utan, véleményem szerint, még hosszl
évek kellenek ahhoz, hogy ebben a dologban tiszta
képet lehessen alkotni.

Folyovizi pontyrol lévén sz6, annak kapaséanal
(pedzésénél) észlelteket 6hajtom még papirra vetni.

Nélunk parafadugé pedz6vel, mint az Szeged
vidékén altaldban szokas, pontyra nem horgasznak, hanem
a horognyél csap6végér6l minden pedz6 nélkil ér a
vizbe a zsinor, a fenéken Iév6 olomsuly altal kifeszitve.
A ponty kapésat (pedzését) ilyenkor a horognyél csapo-



vége jelzi. Parafadugd pedzénél a kapas tobbféleségét
nem lehet oly feltlin6en észrevenni.

A ponty kapasanal (pedzésénél) a csaponyél ezen
jelzését figyeltem éveken Kkeresztill s hogy milyen tapasz-
talatra jutottam, mutatom be egydttal szemiélteibleg is
az aianti rajzon.

Pedz6 jelzést (vagyis mid6én a ponty a gombdcot
a szajaba vette, hogy lenyelje, vagy el akar vele menni,
de az akadalyba (tkozik, lévén a horog a zsinodrral
Osszekottetésben), — négyfélét tapasztaltam:

A pontynak szemléltet6 kapasa (pedzése).

{QK XA \\ ' eonWU A\o & I\igecV-

Ezen négy kilonb6z6 pedz6jelzés mindegyikénél
figyelmemet sohasem kerilte el, hogy milyen nagysagu
pontyot fogtam a fgombdc csalival s hogy az milyen
koralmények kozott akadt & horgomra.

Kuloén is felemlitem, hogy a horog minden egyes
esetben a vizfenéken volt, tehat nem lebegd helyzetben.
Kapasnal pedig a horognyélnek csapévég mozgasa a
viz felé korulbelll 6 - 7 nfn-t tett ki.

Az 1 sz. gyenge kapasndl a pedzdjelzés néha,
hogy Ugy fejezzem ki magam, annyira halvany volt,
hogy a nyél csapévégének vizfelé vald mozgasa igen
sokszor nem volt mélyebb 3—5%,-nél, gy hogy azt,
kilonosen vizfodrozasnal, csak az igazan éber figyelem
vehette észre.

Gyenge kapast rendesen akkor vettem észre, elészor,
mid6én nagy ponty akadt a horogra, masodszor, mid6én
a pontytanyamnal sokkal tobb eleséget szortam bele a
vizbe, mint az okszeriileg meg lett volna indokolva. Mas
szoval kifejezve, ez a jelzés nem volt mas, mint a jollakott
pontynak a kapésa. Tapasztalatom szerint ezen kapésnal
tudtam a legnehezebben megakasztani a pontyot. A horog-
nyél megvagasa ugyanis oly gyors kézmozdulatot igényel,
hogy t6bbszor megkéstem vele, plane, ha a kapas nagyobb
id6kozokben, szinte varatlanul jelentkezett.

A 2. sz. rendes kapasnal a jelzés egymasutan két-
szer ismétlédott. Ezen kapasnal kulonféle nagysagu pon-
tyot fogtam s a hal megakasztdsa mar sikeresebb volt.

A 3. sz. szabalyos kapasnal a jelzés szintén kétszer
ismétlédott, de a csaponyél vége ezutdn nem maradt
meg eredeti alldsdban, hanem a masodik mozgas utan
a vizbe meriilt. Ezen kapasnal a pontynak megakasztasa
igen biztos volt. A nyél végének ezen mozgasat azzal
magyardzom meg, hogy a ponty, midén a csalit (gombocot)
bekapta, két nyelést végzett s azutan a szajaban Iév6
csalival tovabb akart allni és ezéltal a nyelet magéaval
hGzta a vizbe. A hal megakasztasa ez esetben még
biztosabb volt a hosszabb ideig tartd jelzés miatt, vagyis
a megvagasra tdbb idd jutott.

A 4. sz. falank kapasnal szinte feltind a pedz8
jelzés, amennyiben a nyél csapOvége a kapasnal, minden
mas mozgas nélkil, egyenesen belehajlik a vizbe. A mily
mohon kap a ponty a csali utdn, olyan biztos ezen
kapasnal a pontynak megakasztasa, amennyiben szajaban
a csalival mindjart szokni is igyekszik és igazan mond-

70 —

hatd, hogy nagyon ugyetlen horgasznak kell annak lenni,
a ki ezen kapasnal elszalasztja a pontyot.

Es sajatsadgos, hogy ezen legutdbbi kapasnal majd-
nem kivétel nélkil szép példanyd pontyokat fogtam, dgy
hogy a legkisebb is elérte az 1 kgr. sulyt.

Nézetem szerint a pontynak gombdccal val6 fogasa
a legérdekesebb, mivel legnehezebb ezen csali haszna-
latdval a halat megakasztani, egyszoval izgat6, nagy
figyelmet, éberséget von maga utidn és alaposan probéra
teszi a horgédsz ugyességét, gyorsasagit a megvagasnai.

Nagy eredménnyel lehet horgaszni pontyra, ha a
csali kovesztett (f6tt) knkoricaszem. llyenkor akar nem
is figyeli az ember a kapast, mivel a ponty ugyszélva
magat akasztja meg, majd beleverdesi a vizbe a csapo-
nyelet, Ugy hogy azt meg sem kell vagni. Mondom, hogy
a kukoricaszemmel val6 horgaszas nékem szérakozast
sohasem nyuijtott.

A kukoricaszemmel val6 horgéaszasnal a horgot
keresztillszurjuk a Kkukoricaszem csirajanal és lassan
visszahlzzuk, amig a horog szaka lathat6. A horog vége
1— 2 Wornyire ki is allhat a szemb6l, mivel tapasztalatom
szerint a ponty ett6l nem idegenkedik, de mésrészt kony-
nyebben magakad.

Egy elénye van a kukoricaszemmel valé horgaszas-
mak, hogy tiszta viznél, midén sokszor keszegrajok lepik
el a pontytanyat, nem tudjak lecsipkedni a csalit a
horogrol.

A gombdccal valé horgaszas elénye, hogy nem
tisztatlan a kezelése, mint mikor foldi gilisztat teszlink
a horogra, mely csali alkalmazasakor ugyszélva minden-
féle hal raakad, kilonésen az er@szakos durbincsok
sokasaga, melyek nagyon probara teszik a horgasz tirel-
mét. Gomboccal fogtam azonban még marnat és paducot
is, melyek ezen eledelt szintén nem vetik meg.

A gombdcot rendszerint a sokféle keszeg lopkodja
el, de ezen is lehet segiteni azéltal, hogy vagy nagyobb
gombdcot tesziink a horogra, vagy a horgot nem a
fenékre eresztjiik, hanem a fenék felett kortlbeltil 6— 10 Ki-
nyire lebegé helyzetben hagyjuk. Ilyenkor a keszeg mar
sokkal nehezebben tudja lecsipkedni és a ponty meg-
akasztasa is biztosabb. Hogy milyen nagysagu o6lom-
nehezéket hasznaljunk ekkor, azt megmondja maga a
horgaszd nyél eréssége és a viz sebessége.

Részemr6l mindig szerettem, ha a keszegraj okve-
tetlenkedett a pontyozasnal, el6szor azért, mivel tapasztalat
szerint mar messzir6l odacsalta a pontyokat, masodszor
pedig, mivel ha megszint a s(r{in ismétl6dd keszegkapas,
ez jel volt arra, hogy most nagyobb hal Kkerilgeti a
csalit, mely a keszegeket onnan vératlanul elriasztotta.

A csapdvegnek ezen hirtelen beéallott mozdulatlan-
saga mintegy felhivta a horgaszt a nagyobb éberségre.
Szinte szalldigévé valt nalunk ilyenkor az a mondas:
.Nem eszik a keszeg, ponty van a tanyan!*

*Ha letildék horgaszni s a ponty mar j6llakott a tanyan,
vagy kozvetlen a kulminacié utén, vagy pedig a beéllott
hlivosebb &szi napokon észrevettem azt is, hogy a ponty
04 lézeng a horgaim kozott s néha-néha lenyomodik a
csapdvég, amint a pontynak teste a zsinérhoz ér. llyenkor,
Ggy mondjak nalunk, hogy ,dorgdlédzik” a ponty, a
figyelem fokozottabb, mivel egy-két 6ran belul mar itt
is a rendes kapas.

Két esetet kell még megemlitenem. Az egyik, hogy
arajzon lathato, kdzelfekvd Répca torkolatdban pontyoztam
egy izben, midén a gombdc-csalival sehogysem boldo-
gultam. A pontyok minduntalan oly (gyesen levették
a csalit, hogy hidba volt minden probalgatdsom, mig
azutan az etetésre tartogatott fétt buzaszembdj tettem a



horogra 2— 3 szemet, mellyel azutéan.révid id6it beldl
12 darab pontyot fogtam.

A masik eset, hogy nalunk bevett szokas volt, de
szinte vérré valt a koztudatban, hogy tavasszal, marcius
masodik felében a ponty csak foldi gilisztara eszik. Sok
évvel ezel6tt, még Ujonc horgasz koromban probaltam
ki ily kora tavasszal, -|- 14 C° nappali h6mérséklet mellett
a gombodc-csali alkalmazésat s egy-egy délutan 2 —4
darab 1 kgr.-os pontyot fogtam. De (gy hiszem, semmj
sem uj a nap alatt s horgésztarsaim kozll tébben meg-
prébaltak mar ezt.

Végul felhozom még, a gombdccal vald horgaszés-
nal a horog nagysagat'illetéleg, hogy tavasszal és Gsszel
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Hivatalos arjegyzés. Augusztus hdban a forgalom lanyha

az arak a ho 22-ig emelkedtek, azutan valtozatlanok maradtak
Nagybanvalo eladasnal az €l6 ponty jegyzése a ho

kezd6ddtt meg és kgként 30,000—50,000 K erc el halban
a ponty 12,000—32,000, harcsa 30,000, csuka 18,0u0—35,100, a
dunai sill6  18,000—35,000, a dunai fogas 35,000,-55.000, a
balatoni stll6 1kg-ig 40,000—50,000, a balatoni fogas 1—2 kg-ig
50,000 - 60,000, 2-3 kg-ig 60,000 -70,000, 3 kg-on felil 70,000-
80,000, balatoni 6n 12,000—25,000, balatoni keszeg 6,000—8,000,
dunai keszeg 4,000,-6,000, méama 14,000,-32,000. kecsege Kicsi
.45,000—60,000 apré keveri hal 3,000 K kozott ingadozott kilo-
grammonkint.

Kicsinybenvalé arusitasnal az aringadozasokat korondban és
kilogrammban az aldbbi dsszeallitas mutatja:

1925. augusztus 1. 1925. augusztus 29.

) ) ¢ 1€ © a) Edesvizi (¢16) hal: Vésar- Nyilt . Vasar- Nyilt
egy-ket szammal kisebb horgot szoktunk hasznalni, abbol cont csarnokokban  piacon csarnokokban ~piacon
2. . . P onty, nagy . . 50000—60000 (40000—60000 — C
kiindulva, hogy a ponty falanksaga ebben az idGszakokban "% J2dy, - 2900050000 550045000 20000200001 00040000 <
sokkal kisebb, mint nyaron és a megakasztasa is biztosabb ~ Harcsa paoy .- 080000 s
volt. _ _ Csuka,- nagy - . f- 135000—40000. \50000—50000
Ezen kis tanulméanyomat befejezem azzal, hogy suis g™ =25000—40000

bar tudom, hogy az nem teljes, amennyiben egyrészt

Fogas dunai
Karasz . .

25000—30000 25000—30000 16000—1600

jegyzeteim nyomén is még kiegészitésre szorulna, mas-  Gompo. "
részt pedig, hogy nem ezem tape-rrabt alapjan  Kagey 45000—50000 3500045000 40000—4000
Olyan adatokkal, melyeket més hazai vizeken valé ppntyo- — Kecsege, "Ii(?gsyin-y

zaskor észlelt volna az ember. De talan lesz még alkalmam.
Fogadjadk kedves horgésztarsaim ezt a keveset is

Aprc’;: Jrévért hal
b) Edesviz! jegeit (nem éI6) hal;

. P : 4 Ponty, nagy . 30000—40000 \ 25000~ 40000 (20X
szivesen "t6lem s hogy pontot tegyek kis tanulmanyom Gy sy s R
végére, Herman Ott6 szavait kell idéznem: ,lgazi hor- felvagdalva . 30000—60000,35000+-50000 120
% n A . . « Harcsa, nagy ....  50000-100000,50000 -80000 L —f
gasz csak az lehet, aki valoban szereti a természetet! kicsiny . ..  30000—50000 :40000- -60000 ZHm—mn
.  szelétive , 60000-100000 /83000 100000 g%—_l%m c A
Csuka, nagy . .., . 80000—40000 32000 -32000 —4
., kicsiny... ..  20000—25000) 15000--30000 %%m
Ssallé dunai .. ... 80000—50000-i25000- -40000" o, A
Fogas dunai . A. ..  50000—70000 j40000- -60000 >
sullg, balatoni 1kg-ig ~ 40000—60000150000 -60000 4 1 50000—60000
Fogas balatoniklfz SE000-—70000) 600006000
, s s - .-ig, — f
1000 kat. holdas tdgazdasagban hosszu gya- 23 Kg-ig,  Ga000—sooo0r 00000 | 70000-70000
korlattal rendelkez6, ambicozus, hozzaérté 3 kg.-on felul  75000-100000 ] 80000—90000

Keszeg, balatoni. . .
Keszeg dunai

7000—15000" 8000-10000
8000-13000 10000—10000

10000—15008) JEED—000

10000—10000" 5000—1200})

12-én

Garda, balatoni , , .
Onhal (balin) bal

halaszmester

toni .
Karasz . 8000—12000  8000—15000
i .. . Cpmpo 25000—30000 - 25000—25000 —
4 A\|
alkalmazast nyerhet Ajanlatok ,Uradalmi fara 2004000 — 2000035000 2500030000
- V4 113 F'e . z -Kecsege, nagy . . . . 70000-100000 — 60000—80000. —
felugyelGség, Tata“ cimre kildendok. ¥ Kicsiny .. 40000—60000 50000—6G000  40000—55000 35000—5000°
Apro kevert hal 8000—16000 14000—15000  5000—15000 —
ISZErANG oo

J-
" A lap kiadasaért felelés: Dr, Unger Emil.

F. W. LUHRIG A.-G. GOTTINGEN
SPORT- ES HORGASZO-ESZKOZOK GYARA

VILAGOS ES SOTET BAMBUSZ- HICKORY-, GREENHART- ES GERELY-
FABOL KESZULT, VALAMINT TONKIN-HORGASZBOTOK, DOBO-, FOMO-
ES CSUKAHORGASZASRA SZOLGALO HASITOTT HORGASZBOTOK, FA-
ES FEMCSEVEK, OLASZ ES KOZONSEGES FONOCSALJK, MESTERSEGES
CSALETEKHALAK ES LEGYEK, MIMBENFAJTA PEDZOK
ES HORGOK, ELSORENDU KENDER- ES SELYEMHORGASZ
ZSINOROK, HALASKOSARAK ES VEDREK,- KENDEK- ES

DROTZSAKOK STB. KULONLEGES. GYAR-

TASA. KEPES ARJEGYZEKET KiIVANATRA,

MINTAT SZAMLA ELLENEBEN KUL-
DUNK. KEPVISELOT KERESUNK.

L ] EEEEN LIy 4
LT
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Kbézponti iroda: Budapesti kereskedelmi telep és raktar:
BUDAPEST, V. BELA-UTCA 8. BUDAPEST, IX, ERKEL-UTCA 3.
Telefon 79-48. és 113—52. Telefon nappal: J6zsef 48—48, éjjel: Budafok 128.
Veszink és eladunk mindenfajta halat minden mennyiségben, szallitunk sajat tégazdasagainkbo
itkenyésztett gyorsndvésl, nemes egy- és kétnyaras tenyészpontyot és tenyészanyapontyokat.
HALASZHALO |
HALASZHALOK :
> puha inslég és kotél, halofonal, parafa-alattsag, f
legjobb mindségli, 3—2-sodratd, hossziszalii » rebzsindr minden mennyiségben kaphato <
kenderfonalbdl készilt, ugyszintén > P
halaszkotelek, inslég,. horog, . <
halészcérnélgj Ik,észen és >> ., , , ,
megrendelésre
Kaphatok, v ADAM MIKSA R,-TARSASAGNAL BUDAPEST
» <«
A Félzlet: Fiokizlet: <
HIRSCHFELD ARMIN , N
- - I IV, Ferenc Jozsefrakpart 6-7.  VII., Thokdly-at 16. <
|EH:E’H',| m m HERCEG-UTCA 38, » A Ferenc Jozsef-hid és Erzsébet- A Keleti pélyaudvar indulasi M
% hid kozott. oldalaval szemkozt. A4
:T: Telefon: Jézsef 61-48 Telefon : Jozsef 61-17 3
IHIRIIIIIBiIiBBIIHIiBHIIIIIfII BBBBHBBBaBBBfIBHi&aBflIfla iBBBBIIIBiiBHIIBIIi
N Halaszati es gazdasagi felszerelések: . ... . .
Kozponti iroda: —  JaLT S S SIESER -y kivsiftsspatol
halaszcsdnakok, haltartok, csénakbarkak, apacsatok, nadvagokések, személvesen
BUDAPEST, csaklyak, hizo- és kormanyevez6k (kérisfabol), sport- és luxuscsonakok, . 0,
V.. Alkotmanv-utca 20 evezOk. Kotélaruk: ruhaszaritokotél, rudalokotél, nyakld, marha- és meggy0zddhet!
" y * borjikotél, istrang, szantégyepll, nyereg sth. gyartdsa és eladasa
n

m HIRMANN ISTVAN IPARTELEPEI VAC

™ Telefon: 17951  KOSDI-UT 52. @ (Vasut mellett) © TELEFON 72. Kérjen arajanlatot!

m
mMmlIBIBSU EBBBBBHEBBIIBBIiBaBaHIiKIRi&iliHBBBBBaiBBBBHBBRSIfIBgIfl&fIBBBBBflaBBBBlI IBBHBRBBinHBBIIE

Nyomatott a vaci kir. orszagos fegyintézet kdnyvnyomdajaban.



