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HIVATALOS RESZ.

A magyar foldmiveléstigyi miniszter ur 2574/1918. szdm alatt az
alabbi rei deletet adta ki:

Tudomasomra jutott, hogy az orszdg tobb vidékén, dgy to-
gazdasagokban, mint termeészetes vizek' haldszatat bérl6 egyes
vallalkozoknal fosztogatdsok torténtek és hogy ez javarészben
abban a tévhitb?n taldlja magyarazatat, hogy a halaszat (izését
a kormanyhatdsag szabadda tette. Tekintettel arra, hogy a hal-
termelés kozgazdasagunkban és kdzélelmezésiinkben igen fontos
szerepkort tolt be: a haldszat Gjra nem maradhat abban a bizony-
talansagban, a melybe az emlitett korilmények juttattdk és meg-
akadalyozandé az, hogy a kozviz k halaszatanak értékesitésénél jelen-
leg altalanosan szokasos bérleti rendszer a termelésnek helyrehoz-
hatatlan kéréara felbomoljon.

Felhivom tehat Czimedet, hogy ennek érdekében minden meg-
kivantaid intézkedést tegyen meg, annak kozlése mellett, hogy az
egyes vidékeken fterjesztett ama hiresztelés, mintha a kormany a
halaszat részére vonatkozo torvényes korlatokat felfu?(gesztette
volna, minden alapot nélkiiléz. A halastavak, valamint a kozvizek-
hez f(iz6dd halaszati jogok teljesen azonos megitélés ala esnek,
mint az orszag polgarainak barmi mas vagyona és Ugy a halas-
tavak, mint a halaszati jog tulajdonosai, illetve bérlGi, teljes mér-
tékben igényt tarthatnak a halban, illet6leg a halaszatban rejl
vagyonoknak torvényeink altal biztositott oltalmazésara.

A kozhatdsag koteles tehdt a fosztogatokkal szemben fellépni
és cselekményeikért 6ket felelésségre vonni.

Tekintettel pedig arra, hogy a halaszat (zését illet6leg a régi
gyakorlatra val6 hivatkozds nagyban alkalmas a halfosztogatasra
hajlamos elemeknek, kozottik foleg az orvhalaszoknak félreveze-
tésére, illetve felbatoritasara, felkérem Czimedet, hogy mindenitt
ott, a hol haltermelés, illetve halaszat folyik, a lakossag minél szé-
lesebb rétegeinek tajékoztatasa végett gondoskodjék ezen leiratom-
nak alkalmas moédon valé kézhirré tételérdl.

Budapest, 1919. januar 24.

A miniszter helyett
Laehne s. k.

A magyar féldmivélésiigyi miniszter a Felsdraba halaszati tar-
sulat alapszabalyait és (zemtervét az 1918. évi 2599. szam alatt
kelt elhatarozasaval jovahagyta.

Birtokreform és halastavak.
irta: Scheiber J6zsef mérnok.

A magyar népkormany birtokprogrammja mar a leg-
kozelebbi id6ben megval6sul. E programui végrehaj-
tdsara alkotandd torvény sok nagybirtokot parczellaz
és a foldnélkili honpolgarokat foldhoz juttatja. Az alko-
tandd torvényben — hallomés szerint — a kormany
kell6 el6relatassal gondoskodik mindazon szervekrél és
intézményekrdl, melyek az elérendd czélt lehetbleg biz-
tositjak.

Nélkilézzik azonban a kormanynak a birtokreformra
vonatkoz6 programmjaban a talajjavitas altal elérhetd
tobbtermelésre vonatkozd intézkedését, mar pedig a
tobbtermelést most a legvégs6ig kell fokozni, hogy
az orszag a red nehezedd rendkivil nagy terheket el-
birja.

JE czikk keretében nem foglalkozom a talajjavitas
egyik agaval: az alagcsOvezéssel eés oOntozessel, errdl
mas helyen kozoltem fejtegetéseimet, itt csak a talaj-
javitds, vagyis a tobbtermelés egy kilonleges eseté-

rél, a & haltenyésztésrol akarok megemlé-
kezni.

A kormany, a nyilvanossagra jutott programmja sze-
rint, mintegy 5 millio kat. hold foldet 10 évre elosztva,
tehat évente 500,000 holdat akar felparczellazni és kis-
birtokosok kozoétt felosztani; nincs azonban Kkizarva,
hogy pénziigyi vagy egyéb gatldo okok miatt e mennyi-
ségnek csak felét birja az allam felparczellazni, akkor
is évente atlag 250,000 hold fold kerll felosztas altal
sok Kishirtokos kezére. A felosztandd birtokon sok-sok
tizezer hold olyan terllet van, mely min6ségénél, fek-
vesénél és vizviszonyainal fogva mesterséges haltenyész-
tésre kivaléan alkalmas, egyéb gazdasagi mivelésre
pedig csak nagyon problematikus eredménynyel hasz-
nalhat6. Ezen nagy kiteljedést terliletet a felosztés altal
azon veszély fenyegeti, hogy az a haltermelést6l 6rok



id6kre elvonodik, mert az (j gazda, a sok kishirtokos
gondolni sem fog halastavak létesitésére; ahhoz sem
pénze, sem érzéke, sem szakértelme nincsen. Mind-
ezen gatl6 okoktol eltekintve, az egyes Kkisbirtokos
egyedil nincs is abban a helyzetben, hogy mesterséges
haltenyésztés irdnt esetleg taplalt j6 szandékat kivihesse,
mert egyrészt kisajatitasi és kozlekedési kérdések meg-
nehezitik, néha lehetetlenné is teszik a kivitelt, de mas-
részt a halastd létesitése oly munkéalatokat is igényel
(pl. tap'alé csatorna, vizelvezetd csatorna, hidak stb.),
mely munkak nagy koltségét a kis parczella nem birja
el, hanem csak a felparczellazott eredeti nagybirtok
volna képes a koltséget torleszteni.

Bln volna az arra alkalmas teriileteket 6rokre meg-
fosztani azon lehet6ségtél, hogy azok mesterséges hal-
tenyésztés altal a tobbtermelés szolgalataba allhassanak.
A terUleteknek tobbtermelésre vald berendezését koz-
gazdasagi, kozélelmezési, s6t valutéris érdekek is ki-
vanjak.

Szikséges volna ez okb6l, hogy a kormany még a
parczellazand6é birtok felosztasa el6tt mdédot nydjtson
arra, hogy a felosztandé és mesterséges haltenyésztésre
alkalmas birtoktest leend6 Uj gazdai, a Kisbirtokosok,
kozOsen halastavat létesitsenek.

E czél elérésére még a parczellazési terv elkészitése
el6tt megéllapitandd volna, hogy a felosztandd birtok-
test mely része alakithaté at czélszer(ien halastova és
hogy a halastd létesitése mind koltséget igényel. E kolt-
séget a birtok ardnydban érdekelt kisgazddk a fold
vételaraval egyitt torleszthetnék.

A halgazdasdg Osszes beruhdzasanak pénzigyi részét
ugyanazon allami pénzintézet végezhetné, a melyik a
birtokreform egyéb financzidlis Ugyeit fogja lebonyo-
litani.

ilymddon a kisgazdak azon helyzetbe jutnanak, hogy
haltenyésztéssel jovedelmiiket szaporitsdk, a mit6l 6rok
id6kre el lesznek zarva, ha a most kinalkoz6 alkal-
mat a kormany meg nem ragadja. A czél elérésére
a Birtokrendezési Tanacs megfelel6 osztalya, illetve
az alaja rendelt hivatal, megfelel6 szamu, a halastavak
tervezésében, épitésében és Uzembentartdsdban jartas
és az orszagos halaszati felligyel6seg felugyelete és
vezetése alatt alld6 miiszaki kozegekkel volna kiegészi-
tendd, kik a birtokrendezési valasztmanynyal egyiitt
még a felosztasi terv elkésziilte el6tt a helyszinen meg-
allapitandk, hogy a felosztandd birtoktesten van-e oly
tertllet, mely czélszerlien volna haltenyésztésre hasz-
nalhatd és min6 koltséggel volna a teljes berendezés
letesithet6. Ezen megallapitas akkor is szlkséges volna,
ha a kiszemelt teriilet nem azonnal, hanem csak a jové-
ben volna halastova atalakitandd, de a halgazdasag
tervezetének még a felosztési terv el6tt vagy ezzel
egyidejlleg kellene elkésziilnie, mert ez a felparczel-
lazéssal szorosan &sszefligg. A mig a halasto létesité-
sére rea kerllne a sor, addig a halastonak Kkijelolt
terliletet mint kozos legel6t vagy egyaltalan mint kdzos
tulajdont hasznalnak a kozos tulajdonosok.

Sem telekkonyvi, sem technikai, sem pénzlgyi aka-
dalya nincs annak, hogy a halastd részére sziikséges
terlet akér szOvetkezeti alapon, akar birtok aranyaban
kdzOs tulajdon legyen; hogy pedig a halgazdasag
a befektetett t6két elég jol kamatoztatja, azt az orszag-
ban lGzemben lév6 halgazdasadgok eléggé igazoljak.

Halak rekviralasa.

Tobb helyen megtortént az, mar el6zbleg is, hogy a
helyi hatésagok to6gazdasagi halakat rekviralni akartak;
Gjabban meg a vidéki nemzeti tandcsok, néptanacsok
intézkednek ilyen irdnyban. Ez utébbiakra vonatkozolag
tisztdba kell egyszer mar végre azzal jonnink, hogy
miota az orszagnak kormanya van, csakis ez a kormany
s csakis annak a szerveiként m(ikodd hatdsagok illeté-
kesek torvényes intézkedésekre.

A rekvirdlds jogat egyes hatésagok a még mindig
érvényben 1év6 4207/1915. M. E. rendeletre alapitjak,
a mely rendelet az életsziikségleti czikkek hatosagi
igénybevélelér6l szol. Két dolgot hagynak azonban a
hatésagok figyelmen kivil. Elészor is, hogy a rekvjra-
lasra a helyi hatésagok a rendelet 11. §-a szerint csak
a kozélelmezési miniszter felhatalmazésa alapjan jogo-
sultak; masodszor, hogy rekviralni egyaltalan csak az
ember elsérend( életszukségletének kielégitésére koz-
vetlenul szolgald ingd dolgokat lehet, a mint azt éppen
a hivatkozott rendelet 3. 8-a félre nem érthet6 mddon
kimondja.

Mar most kéztudomasu, hogy melyek azok az élelmi-
szerek nalunk, a melyek az ember els6rend( életszik-
ségletét elegitik ki. llyenek a kenyérmagvak, a meleg-
vér(i allatok huasa, a tej, a burgonya s igy tovabb. De
bizonyara senki sem fogja pl. a baromfit, a gyu-
molcsot stb. elsérend(i élelmiczikknek mindsiteni, leg-
kevéshbé pedig azoknak egyes, kiilonleges fajtait, mond-
juk a baromfi kozul a pulykat, a gyimolcsnél a kortét stb.

Nyilvanvald a hatésagok szandékabdl, hogy a hala-
szat terén az ilyenféle megkilonboztetést illetdleg tel-
jesen tajékozatlanok. El6szor is a halat semmiképp,
még egész Aaltalanossagban sem sorolhatjuk Magyar-
orszagon els6rend( életszikséglet kielégitésére szolgald
élelmiczikknek. Hiszen népilink halat még a boldogabb
idében is csak pénteken, egyszer egy héten evett, de
azt is hanyadiK ember? Nem azért, mintha nem ked-
velné, hanem, mert a halaszat termelése az egész orszag-
hoz képest ardnylag csekély volt. Hiszen éppen azon
igyeksziink s dolgozunk, hogy tébb legyen; de egyel6re
a hal csak mint egyéb élelmiszert, legf6képpen, mint a
hast részben potld eledel vehetd szamitasba. Az évi
haltermelésiink szakszer( becslés szerint 80,000—2100,000
métermazsara tehetd; ha ezt mind idehaza fogyasztjuk
el, akkor sem jut tobb fejenként és évenként Vs kg.-nél.
Ebbe azonban természetesen mindenféle és fajta, a leg-
kilonbozbbb vizekbe?! szdrmazd hal is bele van értve.
A togazdasagokban termelt hal ennek a mennyiségnek
bizonyara alig az egynegyede, az tehat még kevésbé
szolgalhat elsérendl életszlikséglet Kielégitésére. Mi
alapon akarjak hat az ilyen halakat a hatésagok rekvi-
ralni ? Nem talalndk e teljesen fondk dolognak, ha
valamely vidéken pl. a hol baromfit b&ven nevelnek,
csak éppen a pulykdra vagy kacsara vetné a szemét
a hatdsag, — vagy a gylimolcsnél csak a szilvat vagy csak
az alméat akarna rekviralni.

Akkor tehat, a mikor a hat6sagok a
halat akarjak rekvirdlni, ahhoz minden jogalapjuk
hidnyzik. Hogy nem a szikség kényszeriti 6ket ra, azt
legjobban az igazolja, hogy nem minden halat, hanem
csak éppen a tdgazdasagokban nevelt jobb mindsegd,
nagyobb munka és nagyobb kéltség aran termelt s igy
dragabb pontyot akarjak lefoglalni. Ez nem vezethet a
kdzelclmezés javitasara, hanem legfeljebb csak arra, hogy
egyes kivaltsagosok, jobb moduak, hozzdjussanak ol-
csobb aron a pontyhoz. Az ilyen eljards mindenesetre



teljesen elvenné a kedvét mindenféle haltenyésztének
a munkatol s vegeredményben a kdzélelmezés rosszab-
bodésara, nem pedig javuldsira vezetne. Ez pedig a
hatosag eljarasanak nem lehet a czélja.

A minisztériumok felfogasa egyebként eddig ugyanazt
az allaspontot juttatta érvenyre. A kdzélelmezesi minisz-
ter, mint az orszagos koOzélelmezési hivatal elndke
93.125/1917. sz. alatt E. varmegye alispanjahoz intézett
rendeletében a féldmivelésugyi miniszterrel (63.127/1917.)
egyetértbleg megtagadta a 4.207/1915. M. E. rendelet
11. § alapjan a felhatalmazast ahhoz, hogy E. varos
részére a hatardban lévé tégazdasag halait elrekviral-
hassa »miutan a varos polgarmesterének maodjaban all
a szobantorgd termel6nél a varos halszikségletét napi
aron biztositani".

Es ez a dolog lényege.

Az ugyanis teljesen méltanyos kdvetelés, hogy valamely
tégazdasdg termésébdl els6sorban a kornyek sziikség-
lete elégitessék ki. De csak annyiban, a mennyiben
igazi szukségletr6l van sz6. Annak semmi értelme
sincs, hogy ha pl. valamelyik tégazdasdg egész termése
500 g, a mellette fekvé varos évi szlkséglete pedig
csak 200 ¢, az egész 500 g ott rekedjen; s6t az ilyen
eljards az egész orszadg kozelelmezésének nagy karaval
jar, mert az élelmi czikkek természetes elosztodasat
akadalyozza s mig egyik helyen sziikséget idéz el6, a
maésikon felesleges pazarlasra, pocsékolasra vezet.

Az is magéatol ertet6dd, hogy az ilyen kiloénleges
élelmiczikknek nagyobb termelési koltsegeit az 4rmeg-
szabasnal figyelembe kell venni. Ha ez meg nem tor-
ténik, megszlnik annak termelése, mert veszteséggel
senki sem dolgozik. De figyelembe kell venni a leg-
kdzelebbi piaczok arait is, mert kiilonben megint csak
igen konnyen visszafelé sul el a dolog. Tapasztalhattuk
nem is egy helyltt azt a kilénds dolgot, hogy ha a
termeld tulsagos olcson bocsatotta ariba a helyi fogyasz-
tds szamara a halakat, annak a halnak j6 része éppen
nem a helyi fogyasztokhoz jutott, hanem élelmes ar-
dragitok elcsempészték a szomszéd piaczokra s ott
blusas nyereséggel adtak tdal rajta.

Nem jogtalan er@szakoskodas, hanem csak a mél-
tanyossagot, igazsagot és legféképp a kozérdeket szem
el6tt tartdo kolcsonds megegyezés és megértés vezethet
itt is czélhoz.

A tarsulas elve a halaszatrél sz6l6 Ujabb
torvényekben. (Folytatas.)
Irta: Répéssy Miklos.

A torvény még csak a malt évben lépett életbe, a
varhatd eredményekr6l tehat csak mint sejtésekrdl
beszélhetiink. Dr. Delius idézett jellemzd megjegyzésére
gondolva, a mi korilbel6l a legtobb orszag legtdbb
haldszara réillik, gazdasagi tarsulatok alakitasa — hia-
nyozvan a kényszer, — valami nagyon bd&ven nem fog
a nyomaban jarni.

Epp ugy, mint a hogy nem jelezhet6 kulondsebb
eredmény a mér hatodik évébe 1épd bajor térvénynél
sem. Amint lattuk, ez a torvény sem helyezi a f6sulyt
a haldszatnak tarsulati Gton valo gyakorlasara. A gazda-
sdgi tarsulatok alakitasa egyaltalan csak az érdekeltek
tobbségenek hozzajaruldsaval lehetséges.

A torvényalkotok elsésorban csak a halaszati jogok
egyesitésére helyeztek sulyt. Mutatja ezt kilondsen a
belligyminisztériumnak a torvény vegrehajtasa tigyében
kiadott 1908. aug. 13-4n kelt legels6 rendelete, (Alig.

Fisch.-Zeitung. 1908. 19. szdm) Abban elsésorban is
azt teszi a Kkerlleti hatdsadgok kotelességéve, hogy a
halaszati jogok mindsége tekintetében tajékozddjanak
a veghdl, hogy melyek hagyhatok meg 6nallé kezelés-
ben, melyek foglalandék kozds Uzemekbe (Abt. Il
Abschnitt 1). Hangsulyozza e rendelet, hogy e tekin-
tetben nem szabad szablonszer(ien, egységes mérték
szerint eljarni. Maga a vizszakasz terjedelme még nem
dontd, hanem legf6képpen az, hogy czélszer(i tartos
mivelésre alkalmas-e? Kilondsen tekintetbe veendd a
halészati Uzem mddja, igy pl. kisebb pisztrangos pata-
kok aggodalom nélkil hagyhaték meg o6nallo (zeml
vizeknek, ha joval kevesebb is hosszuk 2 kilométernél.

Figyelembe veend6 a halasviz jellege a tekintetben
is, hogy sporthalészatra val6-e, avagy,- hogy ez id6-
szer(iit bérbe van-e adva?

A rendelet 3. pontja lelkére koéti aztan a hatdsagok-
nak, hogy a halaszati érdekeltekkel valo érintkezés
soran tajékozodjanak az irant, mely vizeken Kkivanatos
halaszati tarsulatok alakitasa (Abt. Hi. Abschn. 5.);
kezdeményezzék azok alakitasat és tamogassak az érde-
kelteket ebbeli torekvésiikben.

Mas rendeletet a torvény veégrehajtasara vonatkozolag
nem is ismerink, nyoméat a szakfolyoiratokban sehol
nem talaljuk. Valészinlileg nem is igen jelent meg,
miutdn az el6bb idézett rendelet méar egész altalanos-
sdgban utal az orszaggydilési targyalasok napldiban fog-
laltakra, mint a végrehajtasnal iranytadokra.

Arrol sem sok hir jutott el hozzank, hogy a tarsu-
latokra vonatkozd rész veégrehajtdsa mikép sikerult.
Csak 6 évvel a torvény életbelépte utdn olvastunk az
egyik szaklapban egy rovidke kozlemenyt (Korrespon-
denzblatt fir Fischzichler 1915. 11. szam), a mely
szerint Bajororszagban abban az id6ben 74 nyilvanos
jogu, a haldszati torvény alapjan alakitott halészati
tarsulat volt. Azokbo6l 66 folydviz, 4 természetes to
és 4 mesterséges td haldszatanak mlivelésére alakult.
A tarsulatiig mdvelt vizek hossza 3946 kilométer.
A 4 mesterséges td teriilete 3930 Tagwerk. 39 tovabbi
tarsulat alakitdsa folyamatban van. A'tarsulatok tevé-
kenységét ugy a belligyminisztérium, mint a bajor
halaszegyesilet is anyagilag, illetbleg tenyészanyag
adoményozasaval tAmogatja; ez a tevékenység kiilénben
a vizek okszer( mivelésére s felligyeletére terjed Kki.

Tehat a hasznositdsara, ugylatszik nem; vagyis a
torvény idevonatkozd rendelkezése csak a vedelmi tar-
sulatok alakitasa tekintetében jart eredménynyel a gya-
korlatban.

A gyakorlatban mind két torvénynél koénnyebben
kezelhet6nek, megfelel6bbnek kell jelezniink az also-
ausztriai halészati torvényt.

Ez a torvény, a mint fennebb elGadtuk, nem teszi a
dolgot bonyolulttd azzal, hogy a halaszati jogok egye-
sitésére kétféle utat-madot jeloljoén meg. Igen természetes
s szakszempontbdl teljesen megokolt moédon minden
folyovizet Uzemszakaszokra oszt be. Ez az els§ 1épés.
Aztdn els6sorban s igen egyszerlien a hasznositas
kérdését oldja meg, a mi az elé6z6 két torvényben
teljesen bizonytalan dolog. Az lizemszakaszok egy részét
a kozségi hatésagok kozbejottével bérbeadas Utjan
hasznositjak, masokat pedig meghagynak a jogtulajdo-
nos ez iranya rendelkezése alatt. A halvédelem, a vizek
halaszati mivelésének kérdesét pedig a tdbb Uzem-
szakaszra, egybefligg6 vizvidékekre, kiterjedé hataskord
bizottsdg révén oldja meg, a melynek megfelelé anyagi
eszkodzokkel valo ellataséarol is gondoskodik. Ily modon
hézag egyaltalan nem mutatkozik a torvényben.



Hogy a gyakorlatban mikép valt be a dolog, igen
szépen latjuk pl. a kozvetlen szomszédsagunkban a
Dundn a magyar hatartél Tullnig, aztdn a Morva, a
Thaya folydkra, a nagy és kis Tulln patakokra és a
Wienfluss-ra és mellékvizeikre kiterjedd ,,Fischereiaus-
schuss II. in Wien" miikddésébdl.

A hataskorébe esé vizhalozat tekintélyes; maga a
Duna szakasza kereken 70 kilométer, a Thaya foly6
282 kilométer, ugyhogy mintegy 500 kilométerre tehet
a vizfolyasok hossza. Ezeken a vizeken az (izemszaka-
szok a kovetkezOképp oszlanak meg:

1 Duna 23 sajat kezelés(i és 3 bérleti szakasz
2. Thaya ......... 17 . . 12 . "
3 Morva ... ... 8 > o - " "
4. Nagy Tulin 2, \ , 1 "
5. Kis Tulln ... - . /1 . "
6. Weidlingbach 1 . .- " u
7. Wienfluss 1 .1, "
8. Schmidabach 2 » - " "
9. Pulkaubach... 2 n ; u u

Osszesen 56 sajat kezelésl és 18 bérleti szakasz

Egyltt tehdt 74 szakasz. A mint lathato, az Gzem-
szakaszoknak csak Va-ad része olyan, a melyen hatosagi
bérbeadas utjan hasznositjak a halaszatot; 2s-ad részik-
ben megmaradt e tekintetben a jogtulajdonosok sajat
rendelkezési joga.

Mind e 74 szakasz koOzOs Ugyeit Ugy az igazgatas,
mint a haldlloméany fenntartasara s emelésére vonatkozo-
lag a ,,Fischerei Revierausschuss" viszi. Ennek miikodését
legjobban jellemezhetjiik egyik, pl. a haborat kozvet-
lentl megel6zott 1913. évi jelentésébdl Kivett adatokkal.
(Oest. Fischerei Zeitung. 1914. Nr. 7.) Tobbek kozott
azt mondja a jelentés: ,Kllonben pedig folytatta a
»Fischerel Revierausschuss" ebben az évben is — eddig
hidbavalé — harczét az ipari Uzemekkel s azok partfogoi-
val, a kdzigazgatasi hatosagokkal." A vizek szennyezese,
halatereszt6k létesitése, orvhalaszat lekiizdése, kartékony
allatok pusztitasa stb. azok a kérdések, a melyek kordl
ilyen harczok tdmadtak. Es bizony a jelentés igen erésen,
de jogosan biralja nemcsak az alsofokd hatosagok, ha-
nem a legfels§ forumok eljarasat is.

A , Revierausschuss" 1913. évi bevétele 10,487 K 41 f
volt; f6bb tételek: halaszkdnyvek (Fischerbiichel) Ki-
allitasabol 7802 K 80 f, (izemszakaszdijakbol (Revier-
taxe) 1025 K 42 f; orvhalészat bintetéspénzeibdl 383 K
A kiadasok a zarszdmadas szerint 7959 K 03 f-t tettek
ki. Es pedig: halasitads koltsége 3587 K 50 f; halellen-
ségek pusztitsaert és Orzésért 1130 K; irodai személy-
zet és irodai koltségek 2532 K 13 f.

A mint e tételekb6l lathatd, a halallomany fenntarta-
séra és emelésére iranyuld érdemi munka mindenesetre
igen jelentékeny volt. A kihelyezett anyag volt: 7000 drb
ponty, 20,000 drb gal6cza, 3000 drb szivarvanyos pisz-
trangivadék, 2.000,000 siill6ikra és 5000 drb mas kiilon-
féle hal. Elpusztitottak 173 drb gémet, 7 vidrat, 102
kormorant, 730 drb siralyt, jegmadarat stb.

Erdekesek a Revierausschuss eddigi 17 évi m(iko-
désének adatai is. Ez alatt az id6 alatt kihelyeztek dssze-
sen 89,680 drb ponty-, 145,500 drb galécza-, 38,370 drb
szivarvanyos pisztrang- és 5930 drb mas kilonféele
halivadékot és 28.500,000 drb sull8ikrat. Elpusztitottak
3210 drb gémet, 356 drb vidrat, 3734 komorant, 75 drb
bavart, 7000 drb sirélyt, jégmadarat stb.

A bevétel ez id6 alatt haldszkdnyvekb6l kereken
100,000 K-t tesz ki, az Uzemszakaszdijakbdl pedig
12,575 K 17 ft. (Folyt, kov.)

Levél Tolnarol.

A mi birtokunkban lev6 holt Dunan a kovetkezd halfajok tar-
tozkodnak :

1 Ponty (vad, cseh és tikros). 2. Fogassulls. 3. Kozdnséges

csuka. 4. Harcsa. 5. Dévér. 6. Balint.
9. Amerikai naphal. 10. Czompé.
keszeg. 13. Karikakeszeg.

Tobbféle hal nem tartézkodik a mi halaszati teriiletiinkon. E hal-
fajok kozétt legjobban gyarapodik a csuka s a sill6, mert sok
ktszegféle van a Duna agaban. Csukak kozott 4—5 kilds példanyt
is volt mar szerencsénk fogni; ha fehérhal van, a csuka évente
korilbelll P/a kgr.-ot gyararapszik.

Nagyobb mennyiségli pontyot csak &szszel és télen lehet dobé-
haléval a godroknél s a flizfabokroknal fogni; nyaron e halfaj
leginkdbb a csekély vizen tartdzkodik a hindr kozétt s ott pedig
leginkdbb az orvhalaszok fogjak horoggal s nyomohaloval.

A mi biitokunkban levé holt Duna mellett van egy 23 holdas
halastavunk, melyben cseh pontyot tenyésztiink; az idei januari
arviznél a viz bele folyott s mikor aztdn apadt, a hal kifelé hizo-
dott, fogtunk is a Diinadgban 3 métermazsat beléle. Mind gyo6-
nyorl sarga volt, mint az arany: e hal val6szinlleg nem asta el
magat, goédorben nem volt Mindenesetre érdekes, hogy januarban
a ponty jar s a hinar kozott tartozkodik; valészinlleg éhes s
eslik; adag 2—3 kgr.-ak voltak, nagyon szépek s kovérek. Bizo-
nyara az enyhe tél s az arviz okozta.

Sullét nem fogtunk, csak aprét, mely nem szamit.

A tiszta arterileten nagyon szétmegy a hal. Ezen segithetiink.
Aradaskor mélyebb helyekre (2—3 m.) fiizfabokrokat kell siilyesz-
teni. Az ilyen bokroknal szivesen ivik a sill6, de aztan nagyon
kedvelt bavohelye a siillének, pontynak, harcsanak stb. Ha a viz
leapadt, akkor koril kell fogni haléval a bokrot; mikor koéril van
allitva, csaklyaval felszedik a bokrot s kihlzzdk a tanyat. Néha
5—6 métermazsa hal is keriil a haléba és 5—6 kgr.-os pontyok.
Minél nagyobb a bokor s minél tovabb van a vizb.n, anndl tébb
hal gyllik oda; télen ott el is adssa magat a hal.

Varsaval valé halaszatra j6 a vizaradasos helyet flizfavessz6vel
bedltetni. llyen flizvessz6s helyen, épp Ugy, mint a nadban, szivesen
jar a hal és a varsdkat eredményesen lehet felallitani; van eset,
hogy 4—5 kgr. kevert hal fogédik meg egy ilyen varsaban; ha
tiszta helyen allitjuk fel, semmi se megy bele.

Az igazi halasz testestdl-lelkést6l védi és kiméli a halat. A mi
haldszati Uzemiinknél apré halat, mérték alulit, egyaltalan nem
fogunk ki. En a 25 dgr.-on aluli pontyot s siill6t mind vissza-
helyezem a vizbe. Csak az a nagy baj nalunk, hogy sok az orv-
halasz ; 3-4 kozségh6l gyilekeznek &ssze mindenféle szerszammal,
G. m. horoggal, dobd-, nyomécsuhéval s szigonynyal. Valdsaggal
kiraboljak a vizet. A hatésadgnak sokkal jobban kellene az ilyen
egyéneket bintetni. Mi az, ha egyszer(i kihagasért elitélik 20--30
korona pénzbirsagra, vagy 1—2 napi elzarasra! A mult évi ivas
idején 6téd magammal 12 drb nyomét, 3 drb dobodhalét s 25 drb
horgot vettem el télik s 20 kgr. ivéhalat.

Ezekre az egyénekre mas halaszati térvényt kellene csinalni.

Sajnos még sok hivatasos haldsz s bérl6 is van, a ki a szaporu-
lattal egyaltalan nem torédik, ellenkez6leg, a nyilt Dunadgakat
csapda mddjara elrekeszti s borzasztd sok-sok ivéhalat fog ssze.
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7. Dorgencs. 8. Karész.
11. Jaszkeszeg. 12. VVorosszarnyd

KERDESEK ES FELELETEK.

Kérdések.

2. A Hortobagy mellett 1évd foldemen van egy ér, kiterjedése

2 kat. hold, ebb&l halastavat szandékozom létesiteni, olyan forman,
hogy a kOzepét az egész hosszaban (téglalapalak() 5 méter szé-
lessegben 150 centi mélyre- kikubikoltatom. A viz fenntartasara egy
artézi kutat faratok.

Kérdem els6sorban, mit méltéztatnak ehhez a tervhez szélani?



Milyen fajta aprohalat kellene bele engedni és mennyit? Mester-
séges taplalas nélkil mennyi keriilhet kifogasra &sszel?

Mindenesetre kozepes szamitast kérnék, megjegyezni kivanom,
hagy az ér olyan helyen teriil el, a hol vadmadarak kartékonysa-
ganak nincs Kkitéve. F. G.

3 A t...i Nagyto alatt levé haltariokban 1917. augusztusanak

masodik feleben tdbb darab elpusztult pontyot és sillét észleltiink a
vizszinen és vizszéleken. Attél tartva, hogy a haltartokban levd
nehdny méterméazsanyi halbol tébb is pusztult el, a haltartdk vizét
leeresztettem. A viz apadtaval lattam, hogy a haltart6 minden hala
mar telje-en kimult allapotba ott hever a fenéken. A hal-
pusztulas okanak kideritése volt els§ feladatom. A 429 kat. holdnyi
terjedelemmel biro t...i Nagytavat egy, a fels6bb részeken 66—75
kat. holdas s néhany kisebb terjedelml halastavon keresztiil folyo
patak taplalja. Augusztus honapban — a f6leg nagyobb tavakban
tenyész6 — apr6 s egyéb békasz6l6 és hinarfelék tenyészetilk be-
fejezte utan feloszlasnak kezdenek indulni. Az oszladozé névényi
részek, rostok atavakban felszakadnak s megindulnak a fels6 tavak-
bol a folydba, majd a legalul levé ,,Nagytoban" elvirult s elszaba-
dult vizi novényzettel egyesiilve, részben a vizsodratdl, részben a
leveg6 aramlasa kovetkeztében keletkez6 hullamoktél hajtva, a nadas
széleken, sasos zatonyokon, szélt6l védettebb partokon 6sszesodrdd-
nak s marvanyos rajzl, kékeszold szinezetl, er6sen b(zl6 Usz6
lepedéket alkotnak. Ezt a ndvényrostokbol alld lepedéket erés dél-
keleti iranybol jovG szél nagy erGvel a délnyugati iranyra kereszt-
ben fekvd totoltés zsilipje elott levé vasbol kesziilt halracsnak verte.
A felkorbacsolt vizen himbal6zé lepedék a halracson erdsen habzd
allapotban jutott keresztill s a zs'lip alatt levd haltartd vize folott
mintegy 60—70 czm. magas habréteg tamadt. A haltart6 harom
szakaszb6l all, melyeket két halracs kilonit el egymastdl: a
fels6 rész a Nagytd zsilipje alatt, joforméan csak egy rovid patak-
szakasz, mig a kozépsé rész mintegy 18 holdnyi terjedelm( széle-
sebb teriilet; a masodik halracs alatti haltarté szintén nagyobb
terlilet. A két halracs kozotti részen allapodott meg a zsilip el6tt
levd rostélyon atver6dott s még a zsilip alatt levd halrdcson is a
viz sebes sodratdl athajtott hab. A haltartonak e vastag habréteg-
gel befedett részén fordult elé a halpusztulas; a felette levd részen,
a hol a viznek erés aramléasa volt, éppugy, mint az-alatta fekvd részen,
a halak teljes épségben megmaradtak. A legalsébb részen a hab
tovabbterjedésének a halracs vetett gatat s az teliesen habmentes
volt. A viz leeresztése utdn a hab a haltart6 medrében lellepedett
s mikor rovid idd alatt megszikkadt, ugyancsak a fent emlitett lepe-
dékhez hasonlé kékeszdld szinezetll, nemezszer(i sz6nyeget alkotott.

Az egész jelenséget 24 Orai id6kozon belll észleltik s szeren-
csére a halak is még mind értékesithet6k voltak.

Szerény véleményem szerint a halpusztulas oka levegd-, okszigén-
hiany nem lehetett, mivel a sebes folyasi s magasrdl es6, b8 vizzel
elegendG levegl juthatott hozzajuk, de talan inkabb az, hogy a
habréteg a vilagossagot zarta el t6lik? Ennek a feltevésnek azon-
ban ellentmond az a koéri'mény, hogy a halak éjjel sem jutnak
vilidgossaghoz s ez bajt nem hoz rajuk. Mérgez6 hatasa sem lehe-
tett a felhabzott lepedéknek, mivel a kozvetlen kdzelségben volt s
csak halracs altal elkiilonitett halaknak semmi bajuk sem lett.

Nagyon lekdtelezne a tekintetes szerkeszt6ség, ha fent vazolt
jelenségre vonatkozd szakvéleményét becses lapja hasabjain nyilva-
nitani sziveskedne. Fodermayer R.

Feleletek.

2. Kérdésébdl nem latjuk elég tisztan a helyzetet. Abbdl, a mit
elmond, mégis azt képzeljuk, hogy a sz6banforgd ér valami
vizéllasos hely, a melyen legalabb tavaszszal valami sekély viz
Osszefut. MezOgazdasagi mivelésre tehat nem igen alkalmas, tonak
meg rém elég mély; nyaron bizonyara egészen el is apad. A kellé
melységet akarja mar most a kikubikolassal elérni s a viz elapadasat
az artezi kattal megakadalyozni. Az i'y médon fe ntartott viz-
medenczében pedig hal t akar nevelni.

Semmiképp se biztathatjuk tervének végrehajtasara.

Halastavat kiasassal létesiteni, minden egyébtdl eltekintve, arany-
talanul sokba keriilne. Nem tudjuk milyen hossz( az ér s igy nem
tudjuk, hogy mekkora terlletet akar kiasni. De akarhogy legyen
is a dolog, miutan vizre csak a kiasott godorben lehet szamitani,
a kiasas koltségét a kiasott teriileten nevelhet§ halmennyiséggel kell
aranyban hozni. Ha egy kat. holdnyi, tehat 1600 D-0l nagysagu mélye-
désrdl van sz6, a mi kereken 6000 m2 abbol 1*50 m. mély ledsas-
nal 9000 kobméter fold kerulne ki. Miutdn azt ki Kkellene az ér
szélére hordani, kdbméterenként a mai viszonyok kozott legalabb
5—6 koronadba kertilne, vagyis csak maga a kidsas 45,000755,009
koronaba !

De hat ez még csak maga a godor. Az artézi kat ko'tségét még
hozzavet6legesen sem lehet e®re megallapitani. De bizonytalan
az is, hogy mennyi vizet és milyen vizet fog adni?

Valami sok vizre ugyan ilyen k;s terlletnél nincs sziikség; ha
csak az elparolgas és elszivargas potlasarol kell gondosVodny kat.
holdanként a nyari hénapokban naponként mintegy 200 hetoliter
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viz elegendd volna; annyiszor 2C0 hektolitert kellel.e tehat a kut-
nak adni, a hany kat. holdnyi a halasto.

Az artézi kutak vize azonban csak akkor alkalmas halastd tap-
lalasara, ha semmi idegen anyagot nem tartalmaz, ha lehetéleg a
kdzonséges forrasok vizéhez hasonlé. Tudjuk, hogy ez nem mindi
van igy ; sokszor kénes izli gazok vannak benne, nr leg stb. Ha eze
a hatranyos tulajdonsagok csak kisebb mértékben vannak jelen,
akkor a vizet megjavithatjuk Ggy, hogy mielSit a toba engedjik,
hosszabb Gton a szabad levegon folyatjuk, f6 viznek azonban
halastd szaméara, az artézi kat vize sohi sem mondhatd, mert
szegény viz; nem tartalmazza azokat az anyagokat, a melyek a
hal taplalékaul szolgalé alsébb rendl szervezetek fejlédésére sziik-
ségesek. Ha ilyen viz aztan ,,asott” godorbe jut, a melynek feneke
sivar, éretlen altalaj, ott ugyan kevés haltermésre van Kkilatasunk.
Ha annak rendje s modja szerint létesitett s taplalt halastonal egy
kat. holdrél csak a természetes haltaplalékot véve szdmitasha, éven-
ként atlagban 100 kg. halhlsra szamithatunk, asott s artézi vizzel
taplalt téban annak 13-val—\V4-vel kellene megelégedniink;
60.000—70.000 korona befektetésnek minden esetre kevés ered-
ménye lenne évi 30—35 kg. hal.

De aztdn még egy hiba volna tervénél. A 150 czentiméteres le-
asasnal bizonyara oly mélyre jutna le, hogy a tavat nem tudna le-
csapolni ; arra pedig iddszakonként, ha belterjesen akar gazdal-
kodni, feltétlenil szikség van. Epp Ggy, mint a hogy a legelre
kihajtjuk az allatot, hazatereljiik azt ismet szambavéve darabonként,
kell tudnunk a halastavat is népesiteni s az abban felnevelt halat
ismét kiszedni bel6le. Erre pedig csak akkor van mdd, ha a td
vizét id6szakonkeént teljesen lebocsajthatjuk. Enélkil mindig csak
amolyan ,vad" halaszatfélér6l lehet sz6, a melynél a fentebb meg-
adott évi hozammal tdbbet elérni a legjobb igyekezettel sem igen
lehetne.

Ha mar most mindehhez hozzavesszilk, hogy a viznek és ég-
hajlatnak megfelel6i g ott csak pontyhalrdl, tehat nem valami
draga féleségrdl lehet szé, nyilvanvalo, hogy a befektetés még a
legjobb esetben sem, vagyis akkor sem fizetné ki maga , ha csak-
ugyan sikeriilne megfelel0 artézi vizzel a t6 fenntartasat biztositani.

Az elmondottakbol megérthet, hogy a gyakorlatban halas-
tavat kidsassal soha sem csinalunk és hogy artézi kutat halastd
kedvéért nem &sunk. Csik arrdl lehet mindig sz6, hogyha valami
okbol valami g6dér maradt vissza (pl. toltésépitésnél anyag-
godor), azt hasznaljuk fel esetleg halasténak; vagy ha valami
egyéb czélbél mar van artézi kutunk, annak felesleges vizét hasz-
naljuk fel halasto taplalasara. igy nem jO szamitasha a godor ki-
asasanak, az artézi kut létesitésenek koltsége és a kut vizével tiszta-
ban vagyunk gy mennyiséget, mint minGségét illetGleg.

Ha bovebben 6hajt ezekrol a dolgokrdl tajékozddnj, ajanljuk a
foldmdivelésiigyi minisztérium kiadasaban megjelent ,,Edesvizi hala-
szat és halgazdasag" cziml munkat; megkildi a minisztérium
kdényvtara (Budapest, V., Orszaghaz-tér 11.), ha 1 K-t utalvanyoz oda.

3. A mult év augusztusdban tortént és fentebb leirt jelenségek-
nek igazi mivoltat, természettudomanyos magyarazatat adni és ezen
az egyedil helyes alapon a halpusztulas okat Kideriteni utolag,
minden vizsgalat nélkil, pusztan a leirdsra tAmaszkodva, nem lehet
Az aladbbiakban ko6zolt magyarazatot tehat legfeljebb valdszinliség-
nek tekintsék a kérdés foltevéje és lapunk oivasoi.

Tobb toégazdasagban volt mar alkalmam tapasztalni, hogy bizo-
nyos hinarfajok, kilondsen az egész keskeny, szalaslevell béka-
sz6l6fajok (pl. Potamogeton pusUlus) miutan befejezték évi vege-
taczié-perodusukat, vagy tan el6bb is, ronamosan és oridsi tome-
%ekben egyszerre elpusztulnak. Ezt a jelenséget, mely a t... i t6-

an augusztusban kovetkezett be, masutt joval korabban, julius-
ban, s6t juniusban is észlelték mar.*) Mindenitt kisebb-na?(yobb
karos hatassal jar a halakra ennek a hinarpusztulasnak a kovet-
kezménye, mely abban all, hogy az elpusztult névényzet a meleg
vizben gyorsan rothadasnak indul s bomlasi termékei a vizben
oldddva, ennek kémiai dsszetételét erésen megvaltoztatjak: oldott
szerves anyagokkal telitik. Az ilyen viz a legkedvez6bb taplalé-
talaja a kulénféle rothaszté baktériumoknak, melyeknek csirai min-
denutt jelen vannak, de ebben a megvaltozott Osszetétel(i vizben
most rendkiviil gyorsan szaporodnak, az elpusztult ndvényzetnek
oldott anyagaibol taplalkozva, azokat fokozatosan elbontva, a viz
blizés rothadasat okozzak, oxigénjét elvonjak s alkalmatlanna teszik
arra, hogy tiszta vizhez szokott él6 szervezetek benne megélhesse-
nek. Ha a rothaszté baktériumok e munkajukat mar — hacsak
részben is — elvégezték, akkor mellettik masféle szervezetek is
érvényesiilnek; féképpen esetleg olyan mikroszkopikus nagysagu
novények, melyeknek kékes zold festGanyaguk van (pl. Oscillatoria-
fajok). Ezek alkothatnak szabad szemmel is igen feltling kékes-
z0ld, marvanyos rajzi lepedéket a viz szinén, baktériumokkal

# Lasd b6évebben: Dr. Unper; ,,A ponty természetes taplaléka"
ez. el6adasaban. Halaszat, XVIil. évf. 122. lapon felul (1917., 12.
és 13. szamokban).
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egyuttesen is, a mi igen gyakori eset. Természetes, hogy az ilyen
oriasi tomeg( mikroszkopikus vegetaczid a viz lebocsatdsa vagy
elparolgasa utdn magaban is, de rendszerint mas névényi torme-
lékkel keverve, , kékes-zold szinezet(i, nemezszer( szc’inyeget" alkot
a vizfenéken, a mint ezt az észlel§ olvasénk oly talaldéan leirta,
hogy majdnem bizonyos, hogy ez a vegetaczi6 volt ott jelen s
kozvetlentil ez is okozhatta a halpusztulast reszint oxigénhiany,
részint talan az emlitett kékeszold moszatok festGanyaganak mér-
gez6 hatdsa kovetkeztében. lIgaz, hogy ez az utdbbi, a mérgezés,
csak akkor kovetkezhetik be, ha a moszatok elhalnak s a fest6-

E(/a bel6lik a vizbe kijut, de akkor mar a moszatok is rothadas-

indulnak, ezek rothadasa csak fokozza az oxigénhianyt, dagy
hogy karos hatasuk mérgezés feltételezése nélkil is eléggé meg-
magyarazhat6. Az er6sen habzd téviz mindig arra vall, hogy benne
thlsok a rothadasra képes oldott szervesanyag. A viz esése, bubo-
rékoltatasa ugyan pétolja az oxigénhianyt, de csak ideiglenesen:
a baktériumok tevékenysége a pétlast 1s felemészti, ha nem is
mindjart, de kés6bb biztosan Ujra beall az oxigénhiany mindaddig,
% milg a szervesanyagok nagy resze meg nem emésztédott, fel nem
omlott.

Ez alapon meg lehet magyardzni azt is, hogy miért nem pusz-
tultak el a halak a haltarté fels6 és alsé részeben s miért éppen
a kozépsGben. A felsGbe eséssel jott a habzo, szerves anyagokkal
telitett, rothadasra hajland6 allapotban, kisebb-na yobb mérték
OX|genh|anynyaI Az esés az oxigéntartalmat ideiglenesen nodvelte
s igy a halak a fels§ részen nem pusztultak el. A kdzépsé rész-
ben azonban mar Ujra beallott az oxigénhiany, a baktériumok Ujra
felemésztették azt hamarosan, volt is ra idejik, mert ez a rész
terjedelmesebb és nyugodtabb all6 viz, mint a fels6, azért is allott
meg itt a hab s a halak oxigénhiany miatt elpusztultak. Az also
részen pedig valoszinlleg azért nem pusztultak el a halak, mert
ide mar a viz kirothadva és annyira megtisztulva érkezett, hogy
zold algak is megélhettek benne, oxigént fejlesztettek és esetleg
Ujabb esés is ndvelte az oxigéntartalmat. D/. U. E2

TARSULATOK. EGYESULETEK.

Adomanyok az Orszagos Halaszati Egyestllet halrajzi
munkalatainak czéljaira:
Eddig kimutatott 6sszeg (L Halaszat 1919. jan. 1—15) 6047*94 K
1 Isgum Karoly Tolna i e N
2. 1SgUM REZSO-. .evvvveirieeciiieieies cerieeerenes eereeneans pr »

Osszesen: 6089*94 K
Budapest, 1919. februar 1. Répéssy Miklds titkar.

Az Orszagos Halaszati Egyestlet t tagjait kérjuk, hogy
tagdijaikat ne a szerkeszt6ségbe kildjék, mert akkor az esetleg
elofizetésként szamoljuk el, a mi zavarra ad okot, hanem a kovet-
kez§ czimre: Knttner Kalman egyesileti pénztaros, Budapest,
V., Sziget-utcza 5.

A tagsagi dij egy évre 6 K Alapito dij legalabb 100 K.

a) Alapitotagdijat befizette 1918. deczember 15. Gta: Efszrich
Ferencz és Schmauder Antal (100 K), Sera Daniel (100 K), H. T6th
Lag')os (100 K).

Rendes tagsagi dijat fizettek: ifj. Barath Istvan (1919.), Bariss
Gyula (1919.), Beksits Tibor (1919.), Bitter Béla (1919.), Ozv. Bitt6
Ferenczné(1919.), Borbély Géza (1919.), Csanadi Ferencz (1919.), Csapd
Odon (1919.), Czilling Jozsef (1919.), Darany Agoston (1918-19.)
dr. Dobranszky Beéla (1919.), Fanda Agoston (1919.), Fekete Gabor
(1919.), Feitscher Erné (1919.), Fodermayer Rezs6 (1918—19.),
ifj. Forschner Ferencz (1919.), Foldvari Imre (1919—20.), dr. Gosztony
Mlhaly(1919) dr.Hirsch Alfréd (1917-18.). Hirsch Geza(1917—18.),
Isgum Rezs6 (1923—25), Ozv. Isgum Adamné és fiai (1921.).
Ivkovits Dusan (1918—19.), Jilling Jézsef (1919.), Kardos Gyorgy
(1919.), Koncz Istvan (1919.), Kovacs Istvan (1919.), Kurucz Istvan
(1919.), Macha Ferencz Jozsef (1919.), Makfalvy Géza (1919—20.),
Marék Andras (1919.), Meller Henrik (1919.), Mozsg6i urad. tiszt-
tartésaga (1919.», Német Ferenczné (1919.), Osztrak-magyar allam-
vasUttarsasag (1919.), Palicskd Janos (1919.), Pap Tihamér (1919.),
Papp Sandor (1919.), Pécs Jozsef (1919.), Ro*enberg Markusz
(1917—19.), Rosenbllth Bernat (1919.), Scheiber Jozsef (1917—19.),
Schmeringer Jozsef (1917—20.), Schlosser Gyula (1919.), Simonffy
Gyula (1918—19.), Szal Ferencz)dzsef(1919.), Szab6 Jozsef (1919—21.),
Szab6 Roman (1919.), Szalkay Zoltan (1919.), Tury Sandor (1919.),
Udvardy Janos (1918—19.), Vadasz Vilmos (1918—19.), Vecsey
Sandor (1918.), Vincze San or (1918.), Vizkeleti Pal (1919.), Weiland
Jozsef (1917—18.), Windisch Aladar (1919.).

Héal6anyag kiutalasa. Lapunk 1918. évi augusztus 15-iki
16. szamaban kozzétett kimutatashoz folytatdlag jelezzlk, hogy azéta
haldanyag kiutaltatott az O. H. Egyesiilet Gtjan Varga Mihaly szegedi
halégyarosnal még a kdvetkez6knek:
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1 Thurans'ky Tihamer (Réviear»yvar) 50 kg. — 2. All mii erd6-
gondnoksag (Geletnek) 15 kg. — 3. Vincze Ferencz (Ersekcsanad)

15. kg. — 4. Elekes Janos (Csongradmindszent) 10 kg. — 5. Ozv.
Rafas Maténé (Réaczkeve) 30 kg. — 6. Batthyany uradalom (Nagy-
csakany) 15 kg. — 7. Rakita Jozsef (Kereke%/haza) 15 kg.
8. Taranyi gazdasag (Tarany) 20 kg. — 9. Bdd6 Mihaly és tarsal
(Dunavecse) 25 kg. — 10. Sulyok Janos (Gy6r) 20 kg. — 11. Fekete
Gyorgy (Gonyl) 15 kg. — 12. Eszterhazy uradalom (Lesencze-
istvand) 15 kg. — 13. Borz Janos (Esztergom) 25 kg. — 14. Borz
Andras (Esztergom) 25 kg. — 15. Gulyas Andras (Békés) 6 kg. —
16. Ozv. Torok Istvanné (Szeged) 20 kg, — 17. Lovati Ferencz
(Réczalmas) 50 kg.  18. Uszleber Antal (Tolna) 50 kg. — 19. Stdger-
mayer Antal (Szolnok) 30 kg. — 20. Balazsa Joézsef (Csongrad)
10 kg. —21. Szabd Janos (Orveny) 40 kg. — 22. Antalffy Gyoérgy
(Szeged) 50 kg. — 23. Kocsy Jmre (Dunafoldvér) 50 kg. — 24. Fojdl
eAntal (Tolna) 30 kg. — 25. Ozv. Biré Ferenczne (Szeged) 100 kg. —
26. Csap6 Odon (Kiskunhalas) 20 kg. — 27. Répasi Lajos (Kis-
kunhalas) 10 kg. — 28. Séra Daniel (Szolnok) 20 kg. 29. Tari
Sandor (Csongrad) 10 kg. — 30. Wolf Marton és tarsai (Paks)
25 kg. — 31. Kovacs Istvan (Gony() 15 kg. — 32. Marék Andras
(Taksony) 15 kg. — 33. Tatai togazdasag (Tata) 40 kg. — 34. Erdédy
uradalom togazdasaga (Somlévar) 10 35. Oberfrank Antal
(Taksony) 50 kg. —36. Luntzer Matyas (Mosonszentandras) 30 kg. —
37. Kiss Andras (Budapest) 10 kg. — 38. Perecz Istvan és tarsai
(Algy6) 20 kg. — 39. Tatar Sandor (Békésgyula) 1 kg.
40. Gestetner Salamon (Gyér) 20 kg. 41. Eisenbacher Jozsef
(Szigetcsep) 50 kg. — 42. Horvath Dezs6 (Tiszaszentimre) 25 kg. —
43. Malovits Janos (Tiszaszentimre) 25 kg. — 44. Durstin Ferencz
(Ujpest 20 k? — 45, Kurucz Istvan (Budapest) 15 kg. — 46. Kacser
Istvan (Szazhalombatta) 6 kg.  47. Fodor Gaspar és tarsai (Csongrad)
25 kg. — 48. Szénét lzidor (Bodrogkeresztur) 30 kg. — 49. Lévay
Janos (Szolnok) 20 kg. — 50. Stein testvérek (Tiszavezseny) 20 kg. —
51. Pdcs Jo/sef (Tiszasarud) 10 kg, — 52. Cz:ganek Janos (Vacz)
20 kg. — 53. Pozsar Andras és tarsai (Csongrad) 15 kg. —
54. K. Toth Mihaly (Debreczen) 30 kg. - 55. Fodor Gerzson
(Okécske) 6 kg. 56. Fereneu Ferencz (Martély) 2 kg.
57. Fereneu Gaspar (Martély) 3 kg. — 58. Rosenbliith Bernat (Rad)
60 kg. 59. Rozman Karply (Tiszaujlak) 25 kg. - 60. Ifj. Barath
Istvan (Okécske) 10 kg. — 61. Szentéi Ferencz (Mindszent) 20 kg. —
62. Muladi Imre (Csongrad) 10 kg. — 63. Palicsko Janos (Szeged)
5 kg. — 64. Velenczetavi halgazdasag 30 kg. — 65. Mayer Andras
és tarsai (Budapest) 20 kg. —66. Eiszrich Ferencz és tarsa (Soroksar)
40 kg.  67. Szolnoki halaszok (Szolnok) 70 kg. — 68. Ozv. Németh
Ferenczné (Budapest) 20 kg. — 69. Dékany Elek és tarsa (Nagy-
bajcs) 15 kg. — 70. Pap Otto (Ujpest) 7 k 71. Heller Gabor
(Ujpest) 21 kg. — 72. Isgum Ferencz (Paksg 30 kg. — 73. Lovati
Gyorgy (Réaczalméas) 30 kg. 74. Borz Kalman (Esztergom)
40 kg. — 75. Récz Jozsef és tarsai (Paks) 15 kg. — Ez alkalommal
tehat az dsszes érdekelteknek egylittesen 1817 kg. haléanyag utal-
tatott ki az Orszagos Halaszati Egyestlet Gtjan. (—gh.)

VEGYESEK.

Nagy Ferencz haldsz tragédiaja. Bizony egyszer(i ismeretlen
név, csak a viznek volt szerény munkasa Komaromban, mint sok-
sok mas tarsa, mégis mindnyajunk szivébe markol az a révidke hir, a
melyet elmalasarél az ,Est" kozél: ,,Szerdan (februar 5-én) a kora
délutani drakban terjedt el a hire annak (Komaromban), hogy az
Erzsébet-hidrdl egy cseh 6r Nagy Ferencz halaszt a Dunén, csénakja-
ban agyonl6tte. Az eset mély benyomast keltett, de a kdzonség
higgadt viselkedését nem zavarta. A cseh imperializmus elsé aldo-
zatdt, a szerencsétlen véget ért halaszt, ki negyvenkét hdnapot
toltott a fronton, tegnapel6tt délutan temették impozans részvét
mellett." Ennyi az egész. De nekiink éppen elég. — Nyugodj béké-
vel szegény Nagy Ferencz haldsz. Legyen konny( a redd boruld
komaromi magyar féld!

A halaszok, mint munkasok. Tobb helyrél hallottuk, hogy
a halaszbérl6k, halaszati jogtulajdonosok és a halaszok kozott vitas
kérdések merlltek fel a munkaad6 és munkas viszonyanak szabalyo-
zasat illet6leg; lassanként sikeriil azonban mindenfelé a megegye-
z6s. igy a ,,Veszprémmegye" irja januar 19-iki szamaban, hogy a
.Balatonon most a parti lakosok halasznak. A halaszati r.-t. magaéva
tette az érdekl6dék ama Ohajat, hogy haldkat és hajokat bocsatott
a halaszok rendelkeze'sére, a kik most felesben halédsznak. Azonban
azon telepek halaszai, a hol a tarsasag hal6i és hajéi vannak, nem
engedték meg, hogy a tarsasdg nas kozségeknek is lehetévé tegye



a halaszatot, hogy azoknak is adjon halot, jéllehet azok is a Balaton-
parton laknak, hogy azok is ehessenek keszeget és gardat.”

Tudomasunk szerint nem felesben, hanem, harmadaban halasznak
a balatonmentiek. A minlhogy éaltaldban az a szokas, hogyha a
bérl6 adja a szerszamot, akkor a részes halaszok harmadaban végzik
a munkat. Az azonban tény, hogy a részvénytarsasag nem tud
minden kdzségnek halot adni, egyszerien ,,azért, mert nincs" !

Szolnok vidékén, Budapest koérnyékén is voltak hasonlé moz-
galmak, de itt is, ott is megtortént a megegyezés.

Bizunk is benne, hogy a halaszat terén is megértik mindenfelé
az Uj kor amaz igazsagat, hogy a tarsadalmi egyittélés egyen-
stlyaban a munkas és munkaadd egyenrangl tényez6; a kdlcsdnds
megértés meg fogja tehat hozni a halaszat terén is eredményképpen
azt, a mire oly égetd szilksége van mar szerencsétlen hazanknak —
a békés munkat!

Kenderanyagok 0j arszabasa. A 6046. M. E. szamU kormany-
rendelet a kikészitett kender és kenderkécz forgalombahozatalanak
korlatozéasarol szolé 1917. évi, 4051. M. E. sz&mu rendelet modo-
sitasa targyaban a kovetkezOket rendeli 1919. januér 15-én kezd6dé
érvénynyel:

A Kenderkdzpont az altala atvett kenderanyagokért 100 kg.-ként
a kovetkez0 arakat koteles fizetni, a melyek egyuttal hatararaknak
is tekintend6k Magyarorszag egész teruletére nézve:

/. Kézi tilolasu kenderanyagok. 1 Aztatott, kézi eszkozon tilolt
kenderért, mely 12% hulladéknal tébbet nem tartalmazhat, 660*— K.
2. Aztatott, kézi eszkdzon tilolt kenderért gerebenezve, mely 5°0o
hulladéknél tdbbet nem tartalmazhat, 980 — K. 3. Szakalkenderért,
aztatott, kézzel tilolt kenderb6l, a mely 5% hulladéknal t6bbet nem
tartalmazhat, 830 — K. 4. Bocskai gerebencsért (<=pitzkdcz) 420~— K.
5. Torési koczért (brechkocz) 200'— K. 6. Aztatott, kézi eszkdzon
tilolt hosszuszall, tisztitott kenderkdczért, a mely 30% hulladéknal
tobbet nem tartalmazhat, 485*— K- 7. Asszonyfonokoczért (két-
czugoskoczért), mely 5% hulladéknal tobbet nem tartalmazhat,
530-— K-

Il. Gépi tilolast kenderanvagok. a) Azott kenderanyagok : 8. Az-
tatott, hibatlan mindségl géppel tilolt kenderért, mely 5% hulla-
déknél tobbet nem tartalmazhat, 835— K, 9. Aztatott, hibatlan
mindségl géppel tilolt kenderért gerebenezve, mely 2% hulladék-
nal tobbet nem tartalmazhat, 1100~— K. 10. Szakallkenderért, az-
tatott, géppel tilolt kenderbdl (istrangbortli), mely 3% hulladéknal
tobbet nem tartalmazhat, 940— K. 11. Aztatott, hibatlan min6-
ségl tilolasi koczért. mely 30% hulladéknal tdbbet nem tartalmaz-
hat, 620— K. 12. Aztatott, el6gyaratolt tilolasi kdczért, mely 17%
hulladéknal tobbet nem tartalmazkat, 725*— K. 13. Aztatott, gya-
ratolt szalagos koczért, mely 10% hulladéknal tobbet nem tartal-
mazhat, 780*— K. 14. Aztatott tépéskdczért, mely 7% hulladéknal
tobbet nem tartalmazhat, 750*— K b) Azatlan kenderanyagok:
15. Azatlan, hibatlan min&ségl géppel tilolt kenderért, mely 10%
hulladéknal tébbet nem tartalmazhat, 580*— K. 16. Azatlan, hibat-
lan mindség tilolasi koczért, mely 35% hulladéknal tdbbet nem
tartalmazhat, 380*— K. 17. Azatlan tépéskoczért, mely 10% hulla-
déknal tobbet nem tartalmazhat, 490*— K

Ezek a multhoz képest ugyancsak megndvekedett arak a halasz-
szerszamok tekintetében még csak a nyersanyag arat jelentik.

Tudomasunk szerint edd;g még csak is erre a kikészitett kender-
anyagra vonatkozolag tortént kormanyin.ézkedes; a kenderzsineg,
kotél és haloléhés arai nincsenek hatosagilag megszabva, hanem
ezeket a Kender és Jutaipari Bizottsag (Budapest, V., Maria-
Valéria-u. 12)) ellenérzd jovahagyasa mellett a fondgyarak és halo-
gyarosok kilon-kiloén allapitjak meg a gyartasi viszonyok valtoza-
sainak figyelembe vételével. Az ezeket illet6 armegallapitasi kérdé-
sekben tehdt panasz esetén legczélszerlibb a nevezett bizottsaghoz
fordulni felvilagositasért.

(~gh.)

A Péteri-té6 kornyékén tdmadd vizek fokozatos elzarasanak kér-
dését fejtegetvén, MurakOzy Endre a Vizigyi és Hajozasi Kozlény
mult évi 12. szamaban a halaszatot érdekld igen figyelemreméltd
dologra hivja fel az érdekeltek figyelmét. Kifogasolja, hogy a
harmas-algy8i armentesit6-tarsulat szerint a Péteri-t6, valamint a
beléje torkold erek s mesterséges csatornanak belvizgyjt6 teriletei
nem tartoznak a tarsulat arterébe s azt ajanlja, hogy a belvizren-
dezési munkaitokat ezekre a tarsulathoz szervesen kapcsol6dd teri-
letekre is ki kell terjeszteni a vizjogi torvény 43. §-a alapjan.

gy felszabadulndnak, irja aztan, ezek a teriilletek a fokozatos
elzarasok kényszere aldl, a melyek a toérvény 57. §-aval is alig hoz-
haték 0sszhangzasba.
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A belvizrendezésnél tekintetbe lehetne venni a fels6 birtokossag-
nak azt a kivansagat, hogy 6k csak a karttev6 vizt6l akarnak meg-
szabadulni. Az erekben, a vizvonulasi utakon meglevd szikes tava-
kat egyaltalan nem kivanjak lecsapolni, mert az igy szarazon
marad6 szikes helyeket Ggy sem lehet mezégazdasagilag mdvelni.
S6t azt sem banjak, ha a tobbnyire szarazon allé vak szikek is
viz ald kerlilnek, miutan igy semmi hasznot nem latnak bel6 Uk.
A tavakat azutdn halaszatilag hasznositani is lehetne. Az ilyen
tésorozat a tarsulatra is igen elény6s volna, a mennyiben a tavaszi
arvizekb8l nagy mennyiség raktarozodnék el a vizvonulési utakon.
Vagyis a belvizrendezéssel kapcsolatosan készitett halastavak a
tarsulatnak ugyanazt a szolgalatot tennék, mint a fokozatos elzara-
sok, a fels6 érdekeltségre azonban egészen mas volna az eredmény.
A mig most ugyanis a fokozatos elzarasok esetleges végrehajtasa-
val gazdasagilag mdivelt teriiletek is szenvedhetnek, halastavakkal
a sivar, meg nem munkalhat6 ierileiek hasznot hajtéva valnak.

A tavak halaszati hasznositasa esetleg kapcsolddhatnék a Péteri-
téhoz, mint a melyet halaszati bérl6je mar évek soran at okszer(ien
kezel.

Az érdekek dsszhangbahozésahoz vezet§ Ut tehat nyitva all, csak
rea kell a tarsulatnak lépni s el lehet rajta jutni a szébanforgd
terliletek jobb hasznositasahoz, sokat igéré tébbtermeléséhez."

A habor( aldozata. Az esztergomi fékaptalan Zenyéri uradalma-
ban a somogymegyei Tapsony kozséghen 1908. év folyaman létesilt
egy mintegy 60 kat. holdnyi kiterjedésii négy nagyobb tobdl, két
kis i 6tobdl és harom teleltetébdl all6 mesterséges tdgazdasag. Az
lizem 1916. év végéi? zavartalan volt, s eltekintve az 1915. és 1916.
évi héaborus esztend6kt6l, a mikor ember, anyag és takarmany
hianydban csak a legnagyobb er6feszitéssel tudta az uradalom a
togazdasagot (zemben tartani, a tégazdasdg termelési eredményei
kielégiték voltak. Az 1916. évi kedvezOtlenebb termelési eredmény
a tavak elvaduldsara volt visszavezethet6: rengeteg nad, sés, kaka
verte fel azokat; az uradalom haldszmesterét, majd az ennek pét-
lasara mashonnan felfogadott (j haldszmestert bevonultattak, emberi
er6 pedig, melynek segitségével a tavak karbantarthatdk lettek volna,
egyaltalan nem allott rendelkezésre! Ezek a viszonyok arra az
elhatarozasra inditottdk az uradalmat, hogy a tavakat feljavitas
czéljabol felvaltva ugarolni fogja. 1917. évben az ugarolas az |I.
szam( (18 kéat. hold) t6 szarazon hagyasdval megkezdddott. Az
ugarolas szépen is sikerilt; a nad, s&s, kaka az év végére eltiint
és szelidebb gyep kezdett keletkezni a téfenéken. A régi, beisza-
polédott halagyakat Gjra kidsni azonban mar munkaerd hianyaban
nem lehetett, azért tovébbra is szérazon maradt, a kovetkezd
1918 évben az uradalom mar kaszalénak hasznalhatta. Felbuzdulva
az ekként elért eredményen, 1918-ban a Il. szamu (23 kat. hold) és
Il. szaml (7 kat. hold) tavakat is szarazon hagytak, Ugy, hogy a
mult év tavaszan mar csak a IV. szamG (14 kéat. hold) tavat
népesitették be mintegy 1800 darab kétnyaras és egynyaras ponty-
tyal. Minthogy pedig az ivas az ivotavakban majusban nem sikerdilt,
ugyancsak ebbe a téba helyezték at juniusban a tenyészpontyokat
is, melyek itt utdlag szépen le is ivtak. A nyar folyaman, mint az
a prébahalaszatokbol kitlint, a kihelyezett anyag jol gyarapodott,
teljes joggal szép reményeket flizott hat az uradalom az egyetlen
14 kéat. holdnyi nagysagi tdéra 0Osszezsugorodott halasgazdasag
eredményéhez. A lehalaszas idejére azonban Kilitétt a forradalom.
A bedllott zavaros viszonyok kozétt az uradalom jonak latta a
halakat a téhan hagyni, a vizet feiduzzasztottak és a lecsapold
zsilip deszkait leékelték. Mindez azonban semmit sem hasznalt!
A fegyveresen visszatért katonasdg, miutdn mar Kkiirtotta a vidék
vadaskertjeit, a togazdasdgot vette sorra. November 18-a4n kozel
150 ember, kdzte vagy 40 fegyveres, megrohanta a tavat, fejszékkel
szétvagdalta a zsilipdeszkakat és leeresztette a té vizét. Ezutan az
id6kozben 200 l1éleknél is tobbre felszaporodott népség, férfi, asszony,
leAny mind belerohant a sekély vizbe s a benne levd halakat a
tenyészpontyokkal egyiitt kiszedte; a mi esetleg még benne marad-
hatott volna, mind megszokott a kivagott zsilipen &t.

Ez lett tehat, a tapsonyi tdgazdasag vége 10 évi mikdodés utan.



Pedig — kilonésen a mai viszonyok kozdlt — kozélelmezési
szempontbdl sem volt jelentéktelen a toégazdasaghdl szarmazé
70—100 g halhds termés.

A pontyivadék kivalogatasa. Altalaban tapasztalhato, hogy
az egynyaras pjntyivadék, ha egyivasu is, kulonbdzéképp fejlédik.
Oszkor a lehalaszasnal mindig akadnak koztiik szépszammal fel-
tin6en fejlédott példanyok. Sok tégazda abban a hiszemben volt,
hogy ezeknek a példanyoknak kilon tenyésztésével valami rend-
kivili fejlédésre képes torzset lehet rovid id6 alatt nevelni. A gya-
korlat azonban nem igen igazolta ezeket a vérmes reményeket,
a mint azt tieyking német haltenyészt6 is beismeri (Fisch. Zeitung
1918. Nr. 42), a ki pedig maga ajanlgatta az ily modon valo ki-
valogatast.

A tény az, hogy az ilyen feltin6en fejlett egynyaras ivadék a
masodik s harmadik évben egyaltalan nem mutat kulondsebb fej-
I6dést s atlaghban az els6 évben kisebbnek maradt kortarsai utoi Is
érik. A masodik és harmadik nyaron a ponty fejl6dése altalaban
sokkal egyenletesebb is, mint az els§ nyaron; ,tdlfejlett" példa-
nyok legfoképp csak az egynyarasok kozott talalhatok.

Igen figyelemreméltd, a mit erre,, vonatkozélag Schiemenz Pal,
a hirneves német halbioldgus mond. O ennek az egyenetlen fejlédés-
nek az okat betegségben keresi. A mint irja (Ueber 'die Diingung
unserer Fischgewasser. Korrespondenzblatt, 1919. Nr. 1) vizsga-
latai mindig arr6l gy6zték meg, hogy a visszamaradd ivadék min-
dig valami betegségben, kiléndsen valami bélbajban szenvedett;
igy aztdn konnyen érthetd, hogy fejl6dése nem lehetett rendes.

Mindenesetre ajanlatos lenne a dologgal a gyakorlatban tiizete-
sebben foglalkozni.

A halaszat Angliaban. A haborGs évek arra késztették az
angol kormanyt, hogy a halaszatot minden kigondolhaté mddon
fejleszsze. Tudvalevo dolog, hogy az angol kozélelmezes a haborl
alatt szintén atélt oly idoket, a melyek a krizis jellegét viselték
magukon. Az angol kormany most aztan, akarhogy alakul is a
jovo, a kozélelmezés tekintetében fiiggetlenné akarja tenni az
orszagot a kulféldtdl. Mar az el6z§ évben is 50,000 font sterlinget
utalt ki a kormany bizottsaga a halaszflotiila szamara oly czélbal,
hogy az egyes barkakat motorokkal szereljék fel s igy a halfogast
gyorsabba, s anrébbé 1egy€k, nagyobb témegeket juttassanak tehat
a halkereskeddknek és konzervgyaraknak. A halfogas tdmogatéasa-
val magaval természetesen nincs még a feladat megoldva. Gondos-
kodni kell arr6l is, hogy a halak romlatlanul s jémin&ségben
kertiljenek a fogyasztokhoz A bizottsdg e végbdl = gondoskodik
alkalmas kikétéhelyek, kirakoddk épitésérdl; laboratériumokat ren
dez be, a hol a konzervalds legjobb mddjainak megallapitasara
kisérleteket végeznek. Nagy Osszegeket juttattak az egyes konzerv-
gyaraknak is, ha arrol volt sz6, hogy sirgés munkat vegezzenek;
a tulmunkat, a hirtelen anyagbeszerzes tobbkoltségét fedezték abbol.
Ezekkel az intézkedésekkel elérték azt, hogy barmilyen nagy meny-
nyiséghben allott is friss hal rendelkezésre, az mind az emberi élel-
mezés javara esett.

Ezzel kapcsolatban érdekes az a hir, hogy Anglia halaszati korei
mar régota sirgetik a halaszati minisztérium felallitasat. Egyel6re
még nem biztos, hogy kivansaguk teljesiil-e, de hogy a halaszat
érdekében nagyon sok torténik, az tagadhatatlan. Emlegetik azt is,
hogy esetleg vizgazdasagi minisztériumot szerveznének, a melybe
a tengeri s édesvizi halaszat mellett a vierék és vizhasznalatok
ligye is beletartoznék.

Togazdasagok figyelmébe!

Hortobagyi halastonal. Tavaly az @szi lehaldszasok idején
jelent meg «Az Ujsagaban az alabbi kis koéltemény; akkor el-
kertlte a figyelmiinket, most figyelmeztetett ra egy olvasonk. Olyan
pompas humorral jellemzi a hortobagyi viszonyokat, hogy nem
tartjuk most sem késének, ha olvasdinkkal is megismertetjuk:

Hortobagyi halasténal...

Hortobagyi halastonal
hangos, larmas urak jartak.
Volt modjaban mit hallgatni
az artatlan pusztasagnak ...
Egyik szonok: vizmivekrdl,
masik: hallzletr6l beszélt,
A harmadik: sorsunk fel6l,
mint egy taltos Ugy jovend@it...

A negyedik: kivitelrél
elmélkedett hévvel... hosszan :
«Kincseket vél latni — agymond —
a hullamzé téhabokban™.
Egy nagy hizott civis meg csak
annyit szolott immel-ammal:
— Uram Isten! mit akarnak
ezekkel a pocsolyakkal!?
Valyi Nagy Géza.

Hivatalos arjegyzés szerint a budapesti kdzponti vasarcsarnok-
ban januar hoénapban él6 halbol csak ponty és harcsa keriilt nagy-
ban eladasra; a jegelt halbél e hénap els6 felében a ponty azon-
ban teljesen hianyzott.

A nagyban val6 eladasi arak ingadozasai kilogrammonként és
koronadkban 1919. februar 1-e és 5-e kozt: édesvizi {él6)\ ponty,
nagy 16—20, kicsiny 16—17, harcsa, nagy 30—32; édesvizi
jegelt (nem 08) \ ponty, nagy 14—16, kicsiny 10—12, harcsa, nagy
30—32, kicsiny 22—2S, csuka, nagy 20—22, kicsiny 17—18, fogas-
sullé, dunai 26—32.

100 holdat kitevé ponty-tavaimhoz, Somogy megyében, szent-
gylirgy napra valé belépéssel, megbizhat6 és gyakorlott

halaszmestert teresek.

Ajanlatok , 5r. fi.1l alatt e lap szerkeszt6ségéhez kiildend6k.

If-Halaszmestert,

togazdasag kezelésében gyakorlott egyént, keres a buzsaki

Jankovich-Bésan uradalom 85 holdas tdgazdasagahoz

majusi belépésre. Igénybejelentések és bizonyitvanymasolatok

Schmidt Ferebc urad. féerdész, Buzsak (Somogy m.)
czimére kiildenddk.

uc')d

Veszek tobb €zer metermaZSd é16 pontyot, czomp6t, karaszt stb.
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ASABDITOGAZDASAG

Levélczim: Tégazdasag Sard, (Somogym.).

Surgonyczim: Tégazdasdg Kiskorpéad.
6szi és tavaszi szallitasra elad 1—2—3-nyaras javitott wittingaui

Vasutéllomas: Kiskorpad.
pontyot és anyapontyot, bajororszagi

aischgrfindi 1—3-nyaras és anyapontyot, japanpontyot (higoi), aranyorfat, naphalat, amerikai térpehar-
csat, 1—4-nyaras tavi czomp6t, fogassullét, megtermékenyitett fogassulléikrat és minden egyéb tenyészhalat.
A togazdasag kizarolag csak tenyészhalat termel.
A-jegyzékkel szolgdl a Togazdasagi Intézéség Sard, (Somogy megye).

“Patria” irodalmi vallalat és nyomdai részvénytarsasag nyomasa, Budapest, UllGi-6t 25.



