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Bevezetés

Az Esterhdzy hercegi csalad levéltara kutatastorté-
netének feldolgozésa soran figyeltiink fel Licskay
Sandor fraknodi varnagy személyére. A kutatastor-
ténetek altalaban csak az utokor altal szamon tar-
tott torténészek, levéltarosok munkaira fokuszal-
nak, am Licskay levelei és jelentései sok érdekes
torténeti, mivelddés- és muivészettorténeti adalé-
kot tartalmaztak, amelyek arra sarkalltak benniin-
ket, hogy a frakndi hercegi levéltar és gyijtemé-
nyek gondozasaban kulcsszerepet jatszo ,protole-
veltaros” mindennapjait bemutassuk. A fraknoi
varban és a kismartoni kastélyban talalhaté — év-
szazadok soran felhalmozott iratokat tartalmazé —
Esterhazy-gyijtemény a 19. szdzad masodik felé-
ben indult el a professzionalizacid rogds utjan, a
csaladi irattarbol igy lett egy nyilvanos, de tovabb-
ra is magantulajdonban 1évé levéltar. Ezen az uton
az els@ lépéseket szamos esetben még nem a
szakmailag megfelelé képzésben részesiilt hercegi
alkalmazottak, hanem mara feledésbe meriilt tarsa-
ik tették meg. Ok nem hagytak maguk utén klasz-
szikus értelemben vett szakmai életmiivet, telje-
sitményiiknek kevés dokumentuma sziiletett. Ep-
pen ezért tekinthetd hianypotld esetnek a hercegi
levéltarosnak, Merényi Lajosnak, majd az 6t kdve-
té Gaszner Jozsefnek és Hajnal Istvannak a fraknoi
varnaggyal folytatott hivatali levelezése a 20. sza-
zad elsé évtizedeiben, amely a frakndi gyijtemé-
nyek gondozasat és fejlesztését dokumentaljak.

A vargondnok személye nem teljesen ismeret-
len a torténeti kutatds szamara, hiszen Licskay
Sandorrol Ress Imre is emlitést tett a Hajnal Ist-
vanrol szold cikkében.! A Napkelet 1925-ben
szenzacidoként szamolt be arrdl, hogy Ludwig van
Beethoven Esterhdazy Miklos hercegnek irt C-dar
miséjére és a zeneszerzé 1807 szeptemberében
Kismartonban val¢ tartézkodasara vonatkozo leve-
lek és szamldk keriiltek el6. A forraskdzlésében a
zenetorténész Papp Viktor els6ként Hajnal Istvan
hercegi levéltarost, majd pedig a Beethoven-
biografus Hevesy Andort emelte ki. Bizonyéara
Hajnal hivhatta fel a forraskézlé Papp figyelmét a
korabban ott szolgald és ekkor mar idés vargond-

! Ress 2004: 294.

nokra, illetve arra a tényre, hogy ezt a fontos kul-
tartorténeti dokumentumot nem ¢ talalta. ,, [...]
Licskay Sandornak, a fraknoi var parancsnokanak
jar elismerés, mert a hercegi csaladnak ez a hiisé-
ges embere taldlta meg azt az aktacsomot, amely-
bdl a levelek és a hozzdjuk tartozo iratok eldkeriil-
tek.”?

Licskay Sandor hercegi vadaszként fiatal kora-
tol az Esterhdzy csalad szolgalataban allt. Vada-
szati teljesitményének emlékeit Léka vara oOrzi,
ahol a muzeumban a mai napig fellelhetéek az
altala 1893 és 1897 kozott 16tt madarak, amelyek a
helyi madargyiijteményt gazdagitjak. fgy darazs-
olyvot, orgébicset, selyemfarkut, pacsirta sélymot
¢és erdei baglyot, valamint magtdrd pintyet ejtett
el.3 1890-ben az Orszagos Erdészeti Egyesiiletnek
volt a tagja.* Azonban Stvenes éveire a latdsa meg-
romlott és kénytelen volt palyat modositani, igy
keriilt Lékarol Fraknd varaba gondnoknak 1901-
ben.> Ez karrierjében viéltozast jelentett, csaladja-
val a varba koltozott, ahol — megfeleld vilagitas és
fiités hijan — nem a legidealisabb munkakdriilmé-
nyek kozott dolgozott, munkajat és a hétkdznapjait
sokszor megkeseritette a falakbol arad6 hideg,
amely a kdszvényét is sulyosbitotta. A varban rajta
kiviil édesanyja és felesége, valamint az Orzést
ellatd hercegi granatosok laktak, utébbiakkal tobb-
szor keriilt anyagi jellegti konfliktusba (1. kép). A
latogatoktdl befolyd 6sszeget minden évben a var
gazdasagi intézéje osztotta szét kozottik, az 5-6
granatosnak nagyobb 1étszamuk okan is tobb pénz
jart. Licskay Merényi Lajosnak irt panaszlevelében
sajat és felesége munkajat hangsulyozza, kettejik
kozos teljesitményét allitva szembe a granatosoké-
val. Licskaynak kellett a latogatokat az egyes ter-
mekben kisérni és feliigyelnie, hogy a herceg tu-
lajdondban kar ne essék. Azonban hétvégenként,
amikor sokan keresték fel a mar ekkor is turista
célpontként szolgalo varat, a felesége is besegitett
neki, illetve O tartotta tisztan a var azon termeit,

2 Papp 1925: 438.

3 Aumiiller 1967: 14, 15, 18, 32, 43, 36.

4 Erdészeti Lapok 1890: Hirdetd-melléklet V.

° Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Frakn6vér, 1910. decem-
ber 2. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL
OL), Esterhazy csalad hercegi levéltara (E. It.), P 114, C/V.
koteg, £.258-259.
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amelyeket a nyilvanossdgnak megmutattak. 1913
tavaszan az el6z6 évi 1100 koronanyi bevételbdl
Licskay csak 380 koronahoz jutott hozza, amelyet
megalazdan kevésnek talalt, mig a granatosok a
koszt feljavitasara majdnem ennek a dupléjat kap-
tak.

1. kép. A medvesiiveges granatosok a fraknoi var bejara-
tanal (Balogh Rudolf felvétele a Vasarnapi Ujsagban,
1912).

WEn szamitottam, hogy legkevesebb ha tobbet
nem, de legalabb 400 koronat csak kapok, mar
csak azert is, hogy ezen bevételnek azt lehet mon-
dani majdnem felét szegény feleségem keresi, a
granatosoknak meg semmi dolga sincs a latoga-
tokkal, mert bizon ha feleségem iinnep és vasdrna-
pokon nem segitene, igen szép keveset vennék be,
mert nem minden ldatogato gyozi kivarni, mig én
lejovék, a grandatosokat meg nem lehet mar a lelta-
ri felelGsségem végett sem kiildeni. Igy hat szegény
feleségem is megérdemlette volna, ha valami kis
osszeget ezen bevételbol kapott volna, mert 6 csak-
ugyan nagyon sokat faradt a var tisztan tartasaban
is.”® Licskay hivatali ideje alatt Esterhazy Miklos,
majd 1920-t6]1 Esterhazy Pal herceg allt a hitbizo-

¢ Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1913. marcius
3. P 114, C/IV. koteg, £.168-169.

many ¢€lén, a kozvetlen fondke pedig a mindenkori
hercegi levéltaros volt, igy 1919-ig Merényi Lajos,
1919-1922 ko6zott Gaszner Jozsef és 1922-t6l
Hajnal Istvan. Mint maga az Esterhazy csalad, és
mint minden Esterhdzy alkalmazott megélte azt a
sulyos traumatikus helyzetet, hogy 1921-ben a
birtokok egy részét Ausztridhoz csatoltak, Kismar-
tonba és Frakndba is osztrak csapatok vonultak be
¢és ekkortol kezdve egy megvaltozott jogi kornye-
zetben és mas feltételek kozott kellett miikddniiik.
A vargondnok feladata tehat rendkiviil sokrétii
volt: a var épiileteit €s kdrnyezetét rendben tartani,
a gytjteményeket gondozni és latogatdkat fogadni.
Licskay hivatasos vadaszként nem rendelkezett
megfeleld képzettséggel, igy autodidakta modon
sajatitotta el a sziikséges ismereteket, amelyben az
6t partfogd és minden bizonnyal ebbe az allasba
juttaté Merényi Lajos segitette. Licskay jelentései,
amelyekb6l kb. 45-50 ismert szamunkra, az
1903-1929 kozotti évtizedbdl (Merényi €s masok
utasitdsai és valaszai egyelore nem keriiltek eld),
érdekes torténeti forrasok, mert betekintést enged-
nek abba, hogy milyen erdfeszitések eredménye-
ként lett az irattarbol levéltar, a poros kincstarbol
kolesonzd gylijtemény, a félreesd varbol latogatod-
kat vonzd kozpont. Ahogy Merényi a Vasarnapi
Ujsag olvasoi szamara 1912-ben kedvcsinaloként
elmondta: ,,Frakno nagy dldozattal jo karban
tartott vara is a kozmiiveltség tigyét szolgalja ma
(mint egy vidéki muzeum), miitorténeti szempont-
bol is kivalo varkapolndja- s otvosmiiveivel, cos-
tume — kéz- és csaladtorténeti szempontbol érdekes
képeinek, s rendkiviil tanulsagos régi iratai-, s
buitorai- és fegyvereinek gazdag tardval [...]"”"

A var épiilete és kornyezete

A frakndi var az évszazadok soran elveszitette
erdd funkciojat és a 19. szazad végére egy Oriasi
raktar képét mutatta, ahova az Esterhazy-
kastélyokbol azokat a fegyvereket, butorokat,
ruhakat szamiizte a csalad, amelyekre mar nem
volt sziikség a mindennapokban és nem feleltek
meg az Ujabb korok kényelmi vagy esztétikai elva-
rasainak (2. kép). Ezek mellett az Esterhazy Pal
altal a 17. szdzad végén kialakitott un. Kunstkam-
mer termekben a régi és egzotikum szamba mend
kincseket is itt 6rizték, valamint a csaladi archivum
uradalmakbo6l szdrmazé hatalmas anyagat, az un.
gazdasagi levéltarat vagy ahogy Ress Imre megfo-
galmazta: ,,a jogbiztosito iratok kivdlogatasa utan

" Merényi 1912: 585.
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a kiilonbozé uradalmi szervek, kozponti szakhiva-
talok selejtezéstol megkimélt maradék irattarait,
valamint az wuradalmi alkalmazottak illetmény-
kényveit, a kézségi urbariumokat és ésszeirdsokat,
az uriszéki- és robotjegyzokonyveket és még sok
minden mds egyedi jellegii iratanyagot.”® Mikorra
Licskay a var gondnoka lett, termeket toltdttek
meg a felhalmozodott és nem rendszerezett iratok.
A hatalmas épiilet folyamatos karbantartast
igényelt, Licskay sokszor jelentette, hogy nyii-
zsognek a varban az iparosok, akikre feliigyelnie
kell, 1904-ben példaul azt irta, hogy ,,most a ka-
zamatdkat és a fekete torony mellett 1évé Ossze
hanyt térmeléket hordatom, és az felsé és also
udvart hozatom rendbe, és ha evvel végeztem,
akkor kitnn a var elétt van sok rendbe hozni valé.”®
A varban, illetve annak kornyékén észlelt minden
fontosabb eseményrdl értesitette munkaadojat. A
var elmaradott infrastrukturajat is ekkoriban kezd-
ték modernizalni, elséként a vagyonvédelmet fej-
lesztették, igy a fegyvertar és az irattar, korabban
csupan fabol késziilt ablakait megerositették. Lics-
kay a kovetkez6képpen szamolt be errdl a munka-
adodjanak: ,,a mult év 6szén megrendelt vastablakat
a franciskaner szoba melletti irattar ablakokba a
mult héten bedllitottam, ugyszinte a her[cegi] tiszt-
tarto urtol engedélyt kaptam, a kdpolna elleni
szoba két ablakjara is vastablakat csinaltatni, mert
ezen szobdakba hoztam le a masodik emeleti irattart
és a franciskaner szobdban 1évé fa spalett tablakat
meg bevonatom bddoggal és azutin a fegyvertar
feliil biztonsagban lesziink.”'° Ugyancsak az eset-
leges betoroktdl vald félelem arra motivalta Lics-
kayt, hogy hercegi engedéllyel bizonyos korabbi
ajtokat befalaztasson, igy a termek kdzotti atjarast
megsziintesse, levalasztva egymasrol a gylijtemény
egyes részeit. ,Hivatalos tisztelettel értesitem,
hogy a mai napon elszedtiik a szamvevdi irattarba
a kincstar feldli oldalon az aktikat dllvannyal
egyiitt, minek folytan tisztelettel értesitem, hogy
veszely nem torténhetett volna, miutan azon ajton
kiviil, amelyet a kincstarban lattunk, még egy ajto
van és az is a kincstarbol zarando és az irattari
oldalon vasplével van bevonva, de azért minden-
nek dacara én még is huzatok eléjbe téglafalat,
amely még a mai napon elkésziil, és igy ezen oldal-
rol semmi veszélytol nem kellonk tartani, azon

8 Ress 2004: 294.

° Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar 1904. oktober
4.P 114, C/V.£262-263.

10 Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovér, 1907. méjus
22.P 114, C/V. koteg, £.188-189.

feliil én meg ugyis tartok magam éjjeli inspekci-
ot.

»l1

2. kép. Frakno vara (A Turistasdg és alpinizmus maga-
zinban Sztrékay Lajos felvétele, 1929).

Emellett a var kornyezetének rendbe tartasa,
szépitése és erddsitése is feladatai kozé tartozott:
,,Bdtorkodom Nagysdagos uramat arrol is értesite-
ni, hogy daprilis hoban a var déli oldalan 4000 drb
fekete és 5000 drb erdei fenydt kiiiltettem, a vadvi-
zi arkokba meg 1200 drb kiozénséges akacot. A
felujitasi illetve erddsitési munkdlataimat a tegna-
pi nap Miklos Karoly hlercelgi erdész gyakornok
urral altal vizsgaltuk, és ¢ is minden tekintetben
Jjonak talalta, a csemeték igen szépen fejlodnek, és
ha nem kapunk igen forro augusztust, lesz is mun-
kdamnak sikere.”'? 1908-ban tovabbi 7000 fenyd és
3000 akac kitiltetésére keriilt sor, ,,szépen fejlédnek
ugy a mult évi, mind az idei és most mar a var
oldalai teljesen be vannak erdésitve, és a vadviz
arkok meg kétve.”'3 1908 6szén egy kozeli erddtiiz
rettentette meg a varbelieket, amit sikeresen elol-
tottak: ,,Ugyszinte bdatorkodom értesiteni, hogy a
mult pénteken deél utan 4 orakor erd?d tiiziink volt a

! Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1906. janius
25.P 114, C/V. koteg, £.242.

12 Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknévar, 1907. majus
22.P 114, C/V. koteg, £.188-189.

'3 Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1908. méjus
21.P 114, C/V. kéteg, £.191-192.
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Rozalia felé uigy nevezett Reitsteigon [...], mivel én
értesittettem, és a grandatosokkal futolépésbe a
helyszinre mentiink, a jo Isten segitségével igen
nagy veszedelemnek utjat alltuk.”*

Latogatok

Frakno véara a 19. szdzadtdl fokozatosan kitarta
kapuit a latogatok elott, a szdzad végére mar igazi
turistalatvanyossag lett az erdditménybdl. A Bur-
genldndische Landesbibliothek Oriz két fraknoi
vendégkonyvet, az els6t 1886—1906 kozott még
részben Steinhardt Gyorgy vargondnok idején, a
masikat 1907—1928 kozott Licskay alatt vezették.
Utobbiban a legelsé bejegyzés is az 6 kezétol
szarmazik: ,,1907 Az Isten dldasa legyen Frakno-
var latogatoin Megnyittatott 1907. évi julius ho
21-én vasarnapi napon”. Az utolso lapon szintén a
varnagy bejegyzése olvashato: ,, Licskay Sandor
volt Fraknovar gondnoka ezen vendégkonyv nyita-
sakor 1907. julius hé 21-én.”'> A tobb nyelvii sok
szaz beiras a legkiilonfélébb rangu és tarsadalmi
helyzetli ember elégedettségét tiikkrozte vissza, akik
azzal a jolesd érzéssel tavoztak a varbol, hogy sok
érdekességet megtudtak a hercegi csaladrol. Iskolai
csoportok, egyesiiletek tagjai, nemesi €és polgari
csaladok, politikusok és hires miivészek egyarant
megfordultak a falak kozott, legyen egy példa a
neves soproni torténész tollabol: ,,Dr. Vitéz Hazi
Jeno, Sopron sz. k. varos folevéltarosa, 1924. nov.
18-an itt jart és a régmult dicsoségen elmerengve
egy szebb jovon abrandozott, mely biztosan elko-
vetkezend, ha minden magyar ugy akarja!” (3.
kép).

Licskay egyik 6 feladata az érdeklédok, turis-
tak fogadasa és kalauzolasa volt, akik egy megha-
tarozott utvonalon haladhattak és kozben Licskay
csaladtorténetét hallgattdk magyar vagy német
nyelven. 1929-ben a Turistasig és Alpinizmus
magazintol Sztrokay Lajos jart varban és Licskay-
r6l is megemlékezett az Utleirasaban: ,,a varban az
egyenruhas kapus magyarul fogad, no és az éreg
vargondnok valamennyi kozott a legboszebb ma-
gyar... Németiil ad elé, mert a hallgatosag java-
részt osztrak. De nyelvezetén erdsen érezheté a
magyaros akcentus, mert hat az anyanyelvét mégis
csak jobban beszéli és biiszke arra, hogy Sopron-
ban jarta iskoldit.”'® A bucsuziskor még valtottak

' Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1908. oktober
14. P 114, C/V. koteg, £.246.

' A két kotet jelzete: Burgenlindische Landesbibliothek,
15844-B és 15844-B-P

16 Sztrokay 1929: 192.

néhany szot, Licskay még mindig nehezen viseli
Frakno elcsatolasat: ,,Hat ’iszen, forgalom az van
[...], meg ahhoz is értenek, mint lehet a semmibdl
valami szépet eldvardazsolni, ami az idegeneket
idecsalja, de azert tessék elhinni, sokszor gondo-
lunk dam vissza a régi jo iddkre, a békevilagra,
amikor hatarszél, utlevél, vamor idegen fogalmak
voltak résziinkre... no és vegiil katonaéveimet Sop-
ronban toltottem a honvédeknél, szivesen emlék-
szem vissza ama napokra... hiszen az apam, éreg-
apdam is magyar ezredben szolgdltak!”"
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3. kép. A vendégkonyv egyik oldalan Hazi Jend bejegy-
zése (vilagos hattérrel kiemelve).

Hajnal 1925-ben a mar korabban is emlitett
Papp Viktor zenetorténészt vitte magaval, ezt je-
gyezte fel: ,,Fraknon is jartunk s ez alkalommal
ujra biiszke lehettem Licskay varnagyra; észrevet-
tem Papp tandcsos ur is meg volt lepédve, milyen
korrekt fogalmai vannak neki a Hercegi Hazndl
szerepelt zeneszerzokrol. A var és gyijteményei
Hercegséged vendégére ldathato nagy hatast tettek,
valamint az ott uralkodo rend és tisztasag is. Lics-
kayval Liszt Ferenc életére vonatkozo adatok kuta-
tasat beszéltiik meg; s azota mar be is kiildott ne-
kem egy csomag aktat, melyek, ha nem is igen

17 Sztrokay 1929: 193.
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jelentékenyek, mégis érdekes adatokat tartalmaz-
nak.”'8

1929 majusaban Resid Szavfet torok nemzet-
gylilési képviseld kért engedélyt a var megtekinté-
sére és fényképfelvételek készitésére. Hajnal Ist-
van levéltaros egy listat adott at Licskaynak, hogy
mely torok eredetli targyak johetnek a fotozasnal
szamitasba: ,,a varudvar kitja, lépcséhadz: Scander
bég allan vezer képe, 1. emelet: Thokoli Imre képe,
1. emelet: vezekényi torék-magyar csata képe, az
ott elesett harom Esterhazy temetésének képe,
lobogo az 1683. évi bécsi csatabol, Sobjeski Janos
képe, torok sator, varlobogo, dob pajzs, a pdpai
torok-magyar csata képe, Pdapa bevétele a torck
altal, az érsekujvari térok-magyar csata képének
folytatasa.” A torok csak egy sziik kisérettel mehe-
tett és Licskaynak ,jfokozott figyelmet” kellett a
biztonsagra forditania, a fényképezésrél pedig
senkinek nem beszélhetett.'” A gondnok 1929.
junius 27-én szamolt be a latogatasrol: a képviseld
ur egy né és egy Ur tarsasagaban érkezett, az utob-
bi forditotta franciara Licskay szavait, fényképezés
nem volt, minden tetszett neki, s végiil azzal bu-
csuzott a varnagytol, hogy ,.a magyar és térok igen
j6 bardtok.”*°

A var gylijteményei

Amikor 1883-ban a Magyar Toérténelmi Tarsulat
tagjai latogatast tettek a varban, akkor a kapolnat, a
kincstarat, a fegyvertarat, a képtarat és a levéltarat
mutattdk meg nekik, a pincében pedig a hires 300
éves Luther-bort kostoltdk meg.?! A szépen kialli-
tott gylijtemény gyakran okozott meglepetést gaz-
dagsagaval és sokrétliségével, ahogy Szadeczky
Lajos megfogalmazta: ,némi datalakitissal parat-
lan XVII-i szazadi muzeumma lehetne berendezni”
(4. kép).??

Licskay tehat ezen gyljteményekért tartozott
felelosséggel, idonként leltaroznia kellett, errdl
beszamolt munkaado6janak, amely arra is ravilagit,
hogy néha az alkalmazottak sem voltak vele tiszta-
ban — és igy persze a tulajdonos sem — hogy ponto-
san milyen értékeket Oriznek a varban. A var félre-
es6 helységeiben még ekkor is lehetett régi targya-

% Hajnal Istvan Esterhazy P4l hercegnek, Kismarton, 1925.
junius 24. P 114, J/1. koteg, £.1924.

!9 Hajnal Istvan Licskay Sandornak Budapest, 1929. méajus 25.
P 114, 49. cs. £.63.

20 Licskay Sandor Hajnal Istvannak, Fraknovér, 1929. junius
27.P 114, 49. cs. £.74.

21 Szadeczky 1883: 76-81.

22 Szadeczky 1883: 76.

kat talalni: ,,Ezen régi miseruhdk az ig. leltarakba
nincsenek felvéve, mert mikor mi 1902. no[vem]ber
ho 6-an megkezdettiik itten Bdolony tiszttarto urral
a leltarozast elészor is a vari kapolnaban kezdet-
tiink, de miutan a sekrestyébe csak mi csak 8 drb.
miseruhat talaltunk (4 régi, 4 ujabb) a régi lelta-
rakba meg 14 drb volt.”>® Majd késébb igy folytat-
ta a tobbi ruha megtaldlasanak a torténetét: , En
ezen hianyzo 6 drb. miseruhat csakis 1904. évben
talaltam meg egy mellékhelységben régi ladakba,
amirol nagysagos uramnak 1905-ben tettem is
szoébeli jelentést.”** Czirdky Margit hercegné 1906-
ban Kismartonba kérette a miseruhakat, s mivel
még évek mulva sem érkeztek vissza, Licskay
1911-ben Gsszeallitott egy listat roluk azzal a meg-
jegyzéssel, hogy azok a tartozékaikkal egyiitt igen
rossz allapotban voltak.

4. kép. Murad szultan satra 1686-bol (Balogh Rudolf
felvétele a Vasarnapi Ujsagban, 1912).

A targyak restauralasa és tisztitasa szintén sok
idot vett igénybe: ,,batorkodom nagysagos uram-
nak tisztelettel jelenteni, hogy az also fegyverta-
rakban mar nincsen egy drb fegyver is, mert azo-
kat mind felhozattam és oly tiszta, most mar min-
den fegyver és osszes felszerelésiink, hogy 6rom

# Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1910. decem-
ber 2. P 114, C/V. koteg, £.258-259.

* Uo.

» Licskay Séandor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1906. jinius
13. P 114, C/V. koteg, £.240.
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rdajuk nézni, még csak a képek és harci lobogok
tisztitasa van hatra, de az marad a jovo tavaszra
[..]”.%

Esterhdzy Miklos herceg idejében gyakorlatta
valt a nagyobb kiallitasokra vald kolcsonzeés,
Bécsbe és Budapestre egyarant. Licskaynak egy-
részt fogadnia kellett a targyakat kivalogato szak-
embereket, masrészt pontos nyilvantartast kellett
vezetnie a kiadott targyakrdl vagy éppen adatokat
kellett kiildenie, mint 1903-ban harom festményrdl
(Nyary Krisztina, Esterhazy Miklos és Laszld
portréir6l), amelyeknek a méretét és a rajtuk 1évo
feliratot irta meg Merényi Lajosnak.?’ A kiallitas-
rol visszaérkez0 targyakat gondosan regisztralta, a
hianyokat azonnal jelentette: ,,hivatalos tisztelettel
értesitem a tekintetes hivatalt azzal, hogy az ’As-
perni’ csata 100 éves kiallitas tinnepélyre kiildott
harczi dolgunkat folyo ho 20-an visszakiildotték
Bécsbdl, amit én az 1s6 emelet 14ik szamu szoba-
ba, vagyis az elébbi helyére tettem. A két drb kard-
rol, melyek szintén Pleininger tisztartosagi segéd-
tiszti urnak altal adtam, nem irtak semmit, igy hat
még Bécsbe lesznek.” ™
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5. kép. Camillo List és Wilhelm John alairasa a vendég-
kényvben 1905-bdl (vilagos hattérrel kiemelve).

% Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar 1904. oktober
4.P 114, C/V. koteg, £262-263.

%7 Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknévar, 1903. oktober
29. P 114, G/IV. koteg, £.874.

% Licskay Sadnor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1909. julius
24. P 114 G/IV. 4. koteg, £.933.

A vargondnok levelezésébdl nemcsak a hercegi
csalad érdekeivel vald azonosulds rajzolodik ki,
hanem az is, hogy mennyire féltette a gondjaira
bizott targyakat. Gyantsnak tekintett mindenkit,
aki a gylijtemények azon részeit szerette volna
megtekinteni, amelyek nem voltak kiallitva. Ehhez
kiilon irasbeli engedély kellett a hercegt6l és Lics-
kay minden esetben személyesen feliigyelte a
latogatokat. Figyelte, hogy az egyes targyakra
miként reagélnak, mi keltette fel az érdeklddésiiket
és mirdl beszélgetnek. Aggodalmairdl réviden
beszamolt Merényinek is. Kiilondsen bosszantotta,
ha valaki rajzot vagy fényképet szeretett volna
késziteni. Bizonyos esetekben nem értette, hogy az
engedély pontosan mire vonatkozik és igy levél-
ben fordult felvilagositasért: ,,[...] a fényképek és
rajzok publikaldasa ki van zarva, ezt én arra értem,
hogy fényképezni és rajzolni nem szabad?”®
Maskor el is utasitja a kérelmezét: ,,a mai napon
egy kapitany jott hozzam, azon kijelentéssel, hogy
6 neki a nagysagos urtol engedélye van a vari
szobakban fényképi felvéeteleket végezni? De miu-
tan nekem erre irasbeli felhatalmazdsom nincsen,
a kapitany ur kérelmét megtagadtam.”® Ezen az
1905. augusztusi napon a hercegnek azt is megirta,
hogy amennyiben nem sajat maga feliigyeli a lato-
gatdkat, hanem azt a granatosokra bizza, kdnnyen
kar eshet a hercegi javakban. ,,a kapitiny urat
magat eresszem a szobdkba, azt nem tehetem,
sehogy sem. [...] Ami meg a granatosokat illeti,
hogy taldn azokbdl egyet oda allitani, azt sem
tehetem, mert azok barmelyikfe] oda adna egy
liter borért még a lelkét is.”3' Bar a levelekben
nincsen nyiltan megfogalmazva, de az érzddik ki
beldliik, hogy a latogatok akar lophatnak is a gytij-
teménybol.

Masrészt egyfajta nemzeti érziilet is tetten ér-
heté nala, amely kiilonosen az osztrakok ellen
iranyult, akikben nem bizott. Camillo Liszt, a
csaszari fegyvergyljtemény kuratora (K.u.K
Curator des Waffensammlung des Allerhéchsten
Kaiserhauses) 1905 augusztusaban engedélyt kért
tudomanyos kutatasra maganak és a bécsi Heeres-
museum konzervatoranak, Wilhelm Johnnak,
mindketten elismert szakérték voltak a teriiletiikon
(5. kép).*?

» Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknévar, 1905. szept-
ember. 23. f.158.

¥ Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1905. augusz-
tus 24. P 114. C/V. kéteg, £.174-175.

! Uo.

32 Camillo List Esterhazy Miklos hercegnek, Bécs, 1905. au-
gusztus 31. P 114, C/V. koteg, £.286-287.



Kunt G., Viskolcz N., Gesta XVIII (2019), 3—11.

6. kép. Ost terme lobogdkkal (Balogh Rudolf felvétele a
Vasarnapi Ujsagban, 1912).

Oktoberben 6t napot toltottek Fraknon a fegy-
vertarban, Licskay argus szemekkel figyelt ¢és
jelentett: , kutatasaik nemcsak fegyverekre voltak,
hanem ugy a harci lobogok mint néhany képrdl is
csinaltak felvételt, amint én a beszédjiikbol kiértet-
tem, valosziniileg meg fogjak a gyiijteményiinket
rabolni, pedig csakugyan biin volna még a legki-
sebb targyat is kiadni, foképp mikor most én min-
dent tisztaba tettem, amit a bécsi urak is elismer-
tek.”¥ Latogatasuk eredménye az lett, hogy Ester-
hazy Miklos hercegtdl targyakat kértek kolcson
egy nagy bécsi hadikiallitasra, a 80 darabrodl sz616
elismervényt 1906 marciusaban allitottak ki.>*
Helyes volt tehat a vargondnok megérzése, amikor
ezt fogalmazta meg Merényinek: ,,ennek ugy hi-
szem, az lesz a vége, hogy majd a szebb targyaink
egymdas utin Bécsbe vandorolnak, mint a tébbi
128. drb.”® Ezek a bejegyzései megerfsitik a
levelekbdl kirajzolodd azon képet, hogy a targyak
kolcsonadasat és eladasat egyarant blinnek tekin-
tette, és azokhoz kifejezetten ragaszkodott — talan
jobban, mint a herceg, aki csak néha napjan latta
gyljteményeit és targyait nem ismerte pontosan.
Licskay sajat statuszanak megerdsitése és biztosi-
tasa érdekében gyakran hangstulyozta fontossagat,
precizitasat, szembeallitva lelkiismeretességét a
herceg mas alkalmazottaival: ,most 9-éve, hogy
itten vagyok, igen szeretném, ha a jové nydron

3 Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1905. oktober
19.76. cs. C/V. f.145.

3 Verzeichnis... Bécs, 1905. augusztus 31. P 114, C/V. kéteg,
£.292-294.

3 Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1905. augusz-
tus 26. P 114. C/V. koteg, £.171-172.

leltar reviziot tartanank, annak dacdara, hogy én
minden valtozdst pontosan dltal irattam.”®

1929-ben még részt vett abban a nagy vallalko-
zasban, melynek soran a csaladi portrékat egy
megbizott fényképész végigfotozta a hercegi rezi-
denciakon, igy Fraknoéban is (6. kép). Licskay a
franziskaner szobaba hordta a festményeket, ahol a
fényképész kényelmesen el tudta végezni a munka-
jat, dsszesen 55 reprodukci6 késziilt.?’

A levéltar

Licskay levéltarosi tevékenysége is figyelemre
méltd, els6ként kezdte meg a fraknoi irattar rende-
z€sét és lerakta a hatalmas anyagban valo eligazo-
das alapjait. Ehhez clsajatitotta a 17-18. szazadi
német és latin iratok olvasasat, és a rendezésen tal
Merényi Lajos, illetve késébb Hajnal Istvan kuta-
tasi kéréseinek is igyekezett megfelelni.

Evekig eltartott, mig a levéltar bizonyos részeit
rendbe hozta és mutatokkal ellatta. A kedvezotlen
munkafeltételek miatt — a fraknéi var levéltari
szobaiban, fltés hijan, csak a melegebb honapok-
ban lehetett dolgozni — a nyari honapokban &ssze-
gyljtott anyagot lakasaban halmozta fel és azokat
a tél folyaman nézte at. Hogy mit végzett, arr6l
mindig beszamolt: ,,Ami a Il-ik emeleti irattar
rendezést illeti, mar sokat dolgoztam, de teljesen
meég a jovo évben sem végzek, mdr csomokban
kiilon raktam az 1. Fasciculus szamokat az XXX-
dik szamig, és talaltam benndk igen sok kiilonféle
szerzodéseket, amiket szinte majd a télen a laka-
somban fogok év és sorszam szerint csomagolni,
ugy szinte a Fasciculus szamokat is.”*® A munka
els6 részével 1908-ban végzett: , tisztelettel értesi-
tem, hogy a jo Isten segitsegével a mult szombaton
vegeztem az Irattar rendezéssel, és reménylem,
hogy ugy végeztem, hogy Nagysagos Uramnak is
tetszeni fog.”* Majd kés6bb igy folytatta ,,iigyszin-
te szandékozom a jové nydrom, ha Isten éltet, az
foldszinti Osszes Irattirakba rendes és pontos
mutatot késziteni, mert azokba az nincs. A francis-
kanerszoba melletti Irattarbol is lehordattam az
ottan lévo var és birtok konyveket, és minden koz-
ségenkint van rendezve, ugy szinte a kozségi és

* Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1910. decem-
ber 2. P 114, C/V. koteg, £.258-259.

7 Licskay Sandor Hajnal Istvénnak, Fraknovér, 1929. marcius
15. 49. cs. £.2299

3 Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar 1904. oktober
4.P 114, C/V.£.262-263.

¥ Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1908. janudr
27.P 114, C/V. koteg, £.185-186.
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templomi szamaddasok is, ugy a kismartoni tiszttar-
tésagi, mint az alsé uradalmakhoz tartozo kézse-
gekbeliek is mind, sor- és évszamok szerint vannak
rendezve, és mutaté tabldzattal ellatva.”*

Idénként kutatasokat is kellett végeznie, 1904-
ben Esterhazy Pal Antal herceg 1848. évi miniszte-
ri kinevezésének okiratat kérte téle Merényi, de
atnézve az 1847-1849. évi indexeket, semmit nem
talalt ezzel kapcsolatban.*! Mellékelten kiildott
kilenc aktat, amelyekben ,,6 hercegsége mint Mi-
nister is van czimezve, és az oOsszes iratok a 48.
idokrol  keltenek, ugyan ilyen hangzasu iratok
vannak itten tobb is, és ha sziikség lenne redja
elkiildhetném, tudniillik a fraknoi varbol tortént
fegyverek és agyuknak a nemzetdrség részére tor-
tént kiaddsarol szélnak.”** Ebben a téméaban még a
késSbbiekben is keresgélt, azonban sikerteleniil.*®
1908-ban a Kismartonban letelepedett zsidosagrol
kellett adatokat kuldenie: ,,a multkor hozzam inteé-
zett levelére valaszolva tisztelettel értesitem, hogy
csak a tegnapi nap folyaman kezdhettem meg a
kismartoni «Védzsidoky tigyében a kutatast; eddig
talaltam a kovetkezé évekrél conscriptiokat 1748-
1761-ig, 1823-rol és 1848-t61-1859-ig; az
1748-1761 években az is meg van, hogy az illeté
miota van hercegi «Schutzy alatt és hogy kinek lett
elengedve a fizetés, 0k kétféle jarandosagot fizettek
tudniillik, Schutzgeld és Montour jarandosagot, ha
valami van itten, reménylem, hogy megtaldlom, de
az a baj, hogy az Irattarak nehezen melegiilnek
dltal. Tegnap kaptam a bécsi Palais Verwaltungtol
egy dtiratot, melyben arrol értesitenek, hogy felad-
tak cimemre 15 lada iromanyokat és a fészamve-
voséget is értesitik, hova fogom én ezt beoszta-
ni?”%

Licskay munkaval t6ltott hétkdznapjairél meg-
lehetdsen sokat tudunk. Arrél azonban, hogy a
szabadidejét mivel toltotte, alig beszélnek a leve-
lek. Feltehetéen ennek egy részét a munkan tulmu-
tatdan is a leltarozassal toltotte, valamint olvasott
kiilonféle konyveket a magyar térténelemrdl. 1904
oktoberében ezzel fordult Merényihez: ,,Igen kér-
ném nagysagos uramat, ha az igért Wesselényi féle
Osszeeskiivés torténeti konyvet alkalmilag megkap-
nam altal olvasasra” (feltehetleg Pauler Gyula

40 UO.

4 Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar 1904. oktober
4.P 114, C/V.£262-263.

“ Uo.

43 Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknévar, 1905. februar
1.P 114, C/V. £.266-267.

* Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovar, 1908. méjus
21. P 114, C/V. koteg, £.191-192.

Wesselényi Ferencz nador és tarsainak &sszeeskii-
vése 1664-1671, Budapest, 1876 cimii miive) a
kérés mellé mas kézzel odajegyezték: ,,megkiilde-
tett 1904. november 4-én.”* Egy masik alkalom-
mal a kovetkezé szoveggel juttatott vissza egy
konyvet — jelezve, hogy az olvasottakat szamos
esetben a hercegi gylijteményekben Orzott tar-
gyakhoz kototte: ,,ltten kiildom a Magyar Haditor-
ténelem emlékek konyvet, abba csinaltam oldal-
jegyzeteket, hogy a targyak mely szamu szobdkban
taldlhatéak.”*® Az emlitett konyv a Magyar had-
torténelmi emlékek az Ezredéves Orszagos Kialli-
tason Szendrei Janos szerkesztésében (Budapest,
1896). Mint ismert, a kiallitdisra Esterhazy Pal
herceg engedte at gyijteményének tobb mint 900
jeles darabjat, amit az elészoban halaval méltat
Szendrei.

A hercegi csalad a hiiséges, régota szolgald al-
kalmazottakat megbecsiilte. Licskaynak a 60. szii-
letésnapja alkalmabol Esterhazy Pal herceg ajan-
dékat Hajnal Istvan levéltaros nyujtotta at egy kis
iinnepség keretében Fraknén 1923 karacsonyan.
Lvan szerencsém Orvendetes tudomasara adni,
hogy hosszii, hii és eredményes szolgdlataiért O
Hercegsége elismerése jeléiil egy monogrammja-
val és a hercegi korondval diszitett eziistordt ke-
gyeskedett Onnek ajandékozni.”*’ Hajnal megha-
todva szamolt be Horvath Gabornak, a herceg
személyi titkaranak az eseményrdl: ,,6 Hercegsége
ajandékanak ataddasara Frakno vdarnagyanak iin-
nepélyesen megtortént. Merényi tandcsos ur beve-
zetd szavai utdn én beszéltem és amikor O Herceg-
sége es a Hercegi Haz elismerését és bizalmat
hangoztattam, meglepetéssel lattam, hogy a ke-
mény Licskay batyank arca kénnyben azik. Alig
tudott a zokogastol elfojtott hangon koszonetet
mondani és kérni engem, hogy legmélyebb hodola-
tat és haldjat tolmdcsoljam a Herceg Urnak. Egy
kis ebéd volt az dtadas utan;, még Ruzsa portds
bacsi — akit elvittiink, hogy egy altiszt és legyen
jelen — is kivagott egy toastot. A végén a fraknoi
prior is sirva fakadt, szegény derék magyar pa-
punkat nagyon bantja, hogy valosziniileg ott kell
hagynia Fraknot. Beszélgettiink sokaig és Licskay
sorban felemlitette életének epizodjait, amikor a
hercegi csalad tagjainak tehetett kiilonosebb szol-
gdlatokat és azok bizalmukkal és elismerésiikkel

4 Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknovéar 1904. oktober
4.P 114, C/V. {.262-263.

46 Licskay Sandor Merényi Lajosnak, Fraknévar, 1905. februar
1. P 114, C/V. £.266-267.

47 Hajnal Istvan Licskay Sandornak, 1923. december 18. P 114
46. cs. £.43.
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tiintettek ki ot. Akarmilyen idegent felmelegithette
volna az a természetes és ipari hiiség, amely min-
den szavabdl kidradt.”*®

Licskay Sandor 1926-ban is a helyén volt, ek-
kor Hajnal Istvan félevéltarosnak kdszonte meg a
nyugdijiigyében vald intézkedését,* de nyugdija-
zésa igencsak elhtizodott. 1929-b6l, sét, 1931-bol
is ismertek jelentései, amelyeket vargondnokként
jegyzett.’® 1931 majusaban azt irja Licskay, hogy
nyugdijkérvényét folyd ho 22-én benyujtotta, és
méltanyos elbiralasban reménykedik.’! A kérelme
nyar végére meghallgatasra talalt, a Hercegi Koz-
ponti Igazgatdsag ugyanis szeptemberben értesitet-
te Harich Janos levéltarost, hogy Licskay nyugdi-
jazasa folytan ,,a gondnoki teenddket egyeldre ket
havi probara, Licskay feliigyelete alatt ifj. Berger
Jozsef erdddr veszi at”, a leltarozas pedig mar
folyik, és felszolitjak, hogy kiildje meg a gond-
noknak a fraknoi var latogatoknak megmutathato
targyainak a jegyzékét.>> Harich mar masnap to-
vabbitja a parancsot Licskaynak azzal, hogy a
Jjegvzék nyoman kell a vari teendok ideiglenes
orzésével megbizott Berger Jozsef erdodrnek a
sziikséges  tudnivaldkat elsajatitania.” Ezutan
nincs tobb adat rdla, de a harom évtizednyi fraknoi
szolgalat bizonyara szépen zarult, a hercegi csalad
altalaban nagyvonaltian gondoskodott nyugdijas
kort, hiiséges alkalmazottair6l.

Koszonetnyilvanitas

A tanulmanyban ismertetett kutatdmunka az
EFOP-3.6.1-16-00011 jeli ,,Fiatalod6 és Megujulo
Egyetem — Innovativ Tudasvaros — a Miskolci
Egyetem intelligens szakosodast szolgald intézmé-
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