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Szakirodalom

A Szepesség banyaszati és kohaszati emlékei

Technické pamiatky spojené s banskou a hutnickou
¢innog’ou na Spisi. lll¢ag’. Severozapadnfg’ Spisa.
SpisSska Nova Ves, 2014. 229 p. A/4.
ISBN 978-80-971834-2-4

HADOBAS SANDOR

A Szepesség a torténelmiMagyarorszdg egyik legnevezetesebb
ércbanya-vidéke volt. A terllet a trianoni hatanoggvonasa utan,
a csehszlovak allamban is fontos szerepet jatszapisadgban. Az
1960-as évekt a fokozatos hanyatlas jelei mutatkoztak, s mire
1993-ban létrej6tt az onall§xlovdkia, az itteni ércbanyaszat és a
rateleplb kohdszat mar elvesztette jekésdgét, majd gyakorlati-
lag teljesen megéint. A termelés befejérése utan szazaval ma-
radtak vissza a kilénbézniiszaki és egyéb objektumok, melyek
funkcié és gazda hijan lassan pusztulnak vagy €k@sdrombolas
aldozataiva valnak. Ezekhez csatlakozik a tavolamlit hagyaté-
ka, a sok évszazadra, vagy talan évezredre vis§kabgnyaszat
és fémniivesség fennmaradt gazdag emlékegyiittese.

Az igl6i székhellyel kddd Banicky spolok Spis a szepesi ba-
nyaszok szakmai-hagyomdingé szervezete. Tagjai kozott meg-
taldlhatok az egykori ércbanyaszok és kohaszolgmiat a mai
banyaipar (hiszen askkavics, homok és mas asvanyok termelése
természetesen tovabbra is folyik) képviselgyarant. Az egyikd
feladatuknak tekintik, hogy felhivjak a figyelmettérség banya-
szati és kohaszati emlékeire, és megismertessg&lessbb nyil-
vanossagot a két egymasra utalt szakma szepesgstgietével.
Ezt a szandékot 2007. oktober 19-én nyilatkozatbanegedsi-
tették.
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Az elhatarozast tettek kovették: munkajuk erédyeként sorra
lattak napvilagot a banyaszat és a kohészat temharklékekeit
dokumentélo kotetek. 2008-b#gis és a varos torténelmi tertlete
(Novoveskd Huta, Hnilcik, Hnilec, Mlynky)* keriilt sorra. A 2012-
ben megjelent masodik kotetb&winicbdnya és vidéke szerepel.
A jelen ismertetésiink targyat képelzarmadik rész, amely 2014
végén hagyta el a nyomdat,Saepesség északnyugati részének
anyagat adja kozre. Az 1918-ig teijeitloszakra nézve magyar
szempontbdl is fontos munka pillanatnyilag itt tae méar folynak
az ebkészlletek a negyedik kotet kiadasara, meljgaizsl kelet-
re e$ térséget dolgozza fel. A nagy vallalkozas igyk/élajd tel-
jessé. Mindezeketladimir Klauco, a Banicky spolok Spis elnoké-
nek a 3. részhez irt utészavabdl tudtuk meg. (Aykék kiadasa-
ban nagy szerepet jatszott RBoghus — rozvoj Spisa” nevii non-
profit szervezet, és pénzlgyi tdmogatést nyujtozhSzlovdkia
kulturalis minisztériuma is.)

A szbban forgd kotetet, azsebekhez hasonloéan, édsei épi-
tész-hazaspaReter Kling ésAdriana Klingovd (mindketten a hi-
szerkesztette. Az egyes részek siem mar emlitettKlingovd
mellett jeles helyi banyasz-torténész szakembefetef Daniel,
dr. Adridn Harnic¢dr €ésMaridn Jancura. A Kutatast és az anyag-
gyijtést a szakirodalom és a terepi felvételek metidib levél-
tartban végezték, amelynek eredményeként szamois) ledizolet-
len iratot, térképet és archiv fotot hoztak nyilvésdgra a kiad-

1 A kénnyebb azonosithatésag kedvéért kozoljik aegtien eforduld
szlovak helységnevek magyar megfé@teemlitésik sorrendjében: No-
voveska Huta fgldhuta; Hnilik — Kishnyilec, Kisnyilas, Szepespatak;
Hnilec — Nagyhnyilec, Nagynyilas; Mlynky — Hollépatak; Svabovce —
Svabdc, Svdabfalva; KiSovce —Kissoc (Horka [Ldndzsdsotfalu] része);
Stratena -Sztracena; HrabuSice Kdposztafalva, Smizany —Smizsdn,
Szepessiimeg; Hranovnica —Szepesvéghely; Vernar —Verndr; Mengu-
sovce -Menguszfalva; Lugivna —Lucsivna; Stola =Stéla; Spisska Tep-
lica —Szepestapolca; Poprad -Poprdd; Vikartovce —Vikartéc; Kravany
— Kravjdn; Spisské Bistré Hernddfalu, Kubach; Swiava —Szépfalu;
Strba —Csorba.
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vanyban. A ma is fellelh&tobjektumokrdl sajat szines felvétele-
ket kdzdlnek (a tobbséguket Kling készitette), szam szerint ko-
ralbeldl haromszazat.

A kényv anyaga 4 részre tagolodik, ezékdz el$ harom aSze-
pesség északnyugati részének egy-egy terlletét targyalja.

Az el$ aPoprddtol délkeletre e% egymassal szomszédsi-
bovce és Kisovce kHzségek térségében folyt jelémtmanganba-
nyaszattal foglalkozik. (6-97. old.) Mivel nagyrész20. szazadra
esett, ennek hagyatékaként maradtak fenn a leghbgramban a
kulonbo® tipusu dokumentumok éstisraki-épitészeti emlékek.
A mangéanlebhely geologidjanak rovid ismertetésd. (Jancura)
utén a banyaszat torténete Klingovd) kovetkezik a kezdeteddt
a masodik vilaghabort végéiisoveén az 1850-es évekréyd-
bovcén 1870-re tehét a termelés megindulasa, amely nem csak
mangéanra, hanem vasércre is iranyult. Astigist és az izemi ada-
tokat aMagyar Bdnya-kalauz kbtetei alapjan mutatja be a 19. sza-
zad végeéig. Ezutan az adomanyozott banyatelkeletészelsoro-
lasa és leirdsa szerepel a banyakdnyvek alapjjd,antenyaszati
jogositvanyok tulajdonosait ismerhetjik met Klingovd). Az
utobbiak kozott voltak aCoburgok, a Szent-Ivdnyiak, Ernst Pri-
hradny, tovdbba neves hazai és kulfoldi banya- és kokasaigok,
ami az ércdifordulas fontossagat bizonyitja. A tovabbiakbarDa 2
szazad elejét a masodik vilaghabora végéig, onnan pedig a leg-
utobbi idbkig kovethetjik nyomon a mangantermelés torténetét
(M. Jancura), amely 1971-ben fejédott be. A banyaiiveket, a
fejtési technoldgiat és az tizemi épitményeketrims@szi a kbvet-
kez fejezet M. Jancura). A fennmaradt objektumok bemutatisa
zarja a Svabovce-kiSovcei mangadnbanyaszatrol szskasztA4.
Klingovd). Ebben a rovid szbveges bevézetan 6sszesen 44 abra
szerepel, térképek, Uzemi létesitmények, lakoharmainkas cso-
portképek vegyesen.

A kovetked rész (98-130. old.) a Il. terllet, az ugynevezett
»Szlovdk paradicsom™ (Slovensky Raj) és kornyéke emlékeit veszi
szambaJ. Daniel €sA. Klingovd). (A Szlovdk paradicsom a Dob-
sina éslglo kozott elterlid erdds-hegyes vidék, sok turisztikai ne-
vezetességgel, nemzeti parki statusszal.) Itt gdspati tevékeny-
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ség keveésbeé volt jellerizszemben a vasimességgel. Az utdbbi-
nak harom jelerdts telephelyét ismertetik a székz

Stratendn grdf Csdky Ldszlo 1815-ben a meg8at kincstari réz-
olvaszté helyén nagyolvasztot létesitett, de nelepiiett mellé
feldolgoz6-Uzemet. A nyersvas frissitésé@saky-uradalom Hra-
busice hataraban rendezkedett be: a nagyolvaszté beihdéths
egyidsben két frisstthamort és egy nyujtohamort allitott fel. Az
1830-as években az igldirangous Lajos bérelte a két Uzemet,
majd 1841-ben megvéasaroltaCaburg hercegi vallalkozastra-
busice 1881-benStratend 1927-ben fejezte be a termelést. Két ér-
dekesség: egy ideig a mecenzéfi vashamorosok aiicab fino-
mitott vasat dolgoztadk fel szerdruva; a sztracewyolvasztd
nevezetessége, hogy azéklkodzott szerelték fel levégelome-
legits berendezéssel a kor neves kohasz szakenMgiiery Jdinos
kisérletei alapjan.

A térség harmadik nevezetes vasenSmiZanyban volt, amit
grof Csdky Istvdn |étesitett 1805-ben. Az Uzemet két kulonallo te-
lep alkotta, egy nagyolvasztoval, harom frissés egy nyujtéha-
morral, 120 munkassal. 1838-barPahradny-csaldd (egyes for-
rasok szerinErnd, masok szerinDdniel) vette bérbe, és nagyara-
nyu fejlesztésekbe kezdett. Ennek nyorfigmpes megye egyik leg-
nagyobb, orszagosan is jeléntvasnive lett. 1887-ben fejezte be
mikodését, miutdn nem vehette fel a versenyt az dkkolétre-
jové vasipari nagyvallalatokkal.

Ebben a részben olvashatunk még a hrabu8isglhanyaszat-
rol és a smizsani soraktarrol ig. Daniel.)

A szbveget térképek és fotdk egészitik kiZzésen 26).

Megjegyezziik, hogy ezzel a terilettel kapdbala viszonylag
Uj magyar nyelit szakirodalom all rendelkezésre (asrbankem-
port Zoltan munkaira gondolunk, példaul: Vasgyartas a Szepes
megyei Smizsanban a 19. szazad &$eben,Torténelmi Szemle,
1993. 1-2. sz.), amit a székza jelek szerint nem ismernek vagy
nem hasznéltak. Viszont 6rémmel fedeztiuk félrabusicérdl szo-
|6 részben drangous Lajossal kapcsolatos hivatkozastBainyd-
szattorténeti Kozlemények egyik, 2010-ben megjelent tanulmanya-
ra (Trangous Lajos, a reformkor sikeres bdanya- és kohovdllalkozo-
ja), amely bizonyéara az internetes hozzéaférés alapyéént.
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A lll. szakasz &zepesség nyugati részének emlékeit regisztral-
ja, ahol az dlbbiekhez képest szerényebb volt a banyaszati-koha-
szati tevékenység. Ennek ellenére sok objektum dhdemn és
dokumentalhaté ezen a tertlen is, mert a kiterjedatas és a
néhol eredményes termelés mindenitt hagyott nyomoiaga
utan. Errefelé elissorban vask rézérc és eziist vonzotta a vallal-
kozokat.

A kdnyvnek ez a terjedelmes része (131-209telies egészé-
benA. Harnicir munkdja, aki kordbban (szétarsakkal egyiitt)
tébb tanulmanyt kozolt a témaban a prag@iodni Technické Mu-
zeum Szakkiadvanyaiban. Torténelmi bevégében megallapitja,
hogy a teriletil nagyon kevés adat all rendelkezésre; a legjobban
talanHranovnica ésVerndr iparagi tevékenysége dokumentalhato.

ECHNICKE PAMIATKY

SPOJENE S BANSKOU A' HUTNICKOU CINNOSTOU NA SPISI

lll. CAST - SEVEROZAPADNA CAST SPISA

¥ Be
7N
e —

S FINANCNOU PODPOROU

ROCHUS-ROZVOJSPISA MINISTERSTVA KULTURY
nnnnn kovi organizacia SLOVENSKEJ REPUBLIKY

A konyv boritélapja.
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Ezutdn a fennmaradt banylanek ismertetése kovetkezik, igen
sok (6sszesen 170!) &bra segitségével. A térkéloddamentumok
mellett a banyaszati kutatas és termelés nyomainfgdasok, hor-
pak stb.) szerepelnek a fotékon, a kovetkeepilések kdzigaz-
gatasi teruletét: Mengusovce-Lucivna (a Borik nevi dombvonu-
latban),Stéla, Lucivna-Lopusnd dolina, Spisskd Teplica, Poprad-
Kvetnica, Vikartovce, Kravany, Spisské Bistré, Hranovnica, Ver-
ndr, Suriava, Strba.

A konyv zaro, IV. szakasza egy sokaig ,tildshazamito té-
mat targyal: &ozie chrbty hegyvonulatban (magyarkkcske-hadt,
Poprddtol délnyugatra, alacsony-Tdtra eloterében, a legmaga-
sabb pontja 1255 m) egykor folyt urdnkutatast ésmelést J.
Daniel, 210-227. old.) A feltArasok 1951-52-ben kéek, €s
tobb telepllés hatarara kiterjedteléldg a Dibravin, a Kozie
chrbty legkeletibb részén vezettek eredményeisgky Stiavnik,
Svdabovce, Kravany, Vikartovce). A termelés a lemélyitett aknak-
ban az 1960-as évek masodik felében indult megede volt je-
lentss, és 1971-ben mar be is fejditt. A felszinre hozott uran-
ércet tovabbi feldolgozasra vasutOsehorszdgba €s talanUkraj-
ndba szallitottak.

Osszegezve a konylrelmondottakat, megallapithatjuk, hogy
a szer#k — az ebz6 kotetekhez hasonléan — ezuttal is hianypotlo
munkat végeztek, melynek kdszordet részletes, jol dokumen-
talt és megbizhatd attekintést nyerhetiriikapesség Ujabb régid-
janak banyéaszati és kohaszati emléKkeiErdekbdéssel varjuk a
tervezett negyedik, befejgkdotetet.
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A foldtudomanyok a numizmatikaban

STORK, Gerd-HeinrichGeowissenschaften im Spiegel von
Medaillen und Miinzen. (Hrsg. Naturhistorische Gesellschaft
Hannover — Niedersachsisches Landesmuseum Hannhover.
Hannover, 2014. 724 old., ill. ISBN 978-3-929444139
(Naturhistorica. Doppelband. 154-155. 2012-2013.
ISSN 1868-0828)

SZEMAN ATTILA

lgényes, tematikus éremtani munka a hanname&zmények
vaskos kiadvanya, amelynek alapj8liH. Stork magangiijtemé-
nye szolgaltDr. Reiner Cunz numizmatikai szakéftirta a kisé-
szOveget, aki egyszersmind egyik lektora is voitimek. A ki-
adast tobb intézmény is tamogatta, ami gazdagosztialt, szép
kotet elkészitését tette lefieé.

A koényv a féldtudomanyok nemzetkdzi érmésaetragat fog-
lalja 6ssze, tehat mindenképpen interdiszciplingrngletet dolgoz
fel. Meg kell azonban jegyezni, hogy a németekofgdsaban a
Geowissenschaft, azaz foldtudomanyok fogalma val6jaban nem
tartalmazza a banyaszatot, csak az annak egy résgép €s a
banyaszatbol szarmazé geologibt, bben az esetben — mint-
hogy G.-H. Stork geoldégus — valéjaban a tdgabb értelemben vett
geologia képezi a tntémajat. igy a tarstudomanyok kapcsolodd
részei alapvéen a bioldgia, adslénytan €s a geografia targyko-
rébsl kertilnek ki. Kulon foglalkozik a geoldgiai intéZmyekkel,
az asvanyokkal, a kovuletekkel, féldrengésekketzed6arakkal,
illetve arvizekkel, 6t még az alagutakkal is. Ezzel természetesen
atkalandozik a vasuttorténet teruletére, de azigddgt is a banya-
szok készitették...

A foldtudoméanyok jeles képvis@lol szol6 rész a kotet legje-
lentssebb egysége, ameBibG. Agricola, R. Amundsen, V. J. Be-
ring, R. Ch. Darwin, A. v. Humboldt, azM. Lewis ésW. Clark pa-
ros, illetveF. Nansen tiszteletére készult érmeket nagy szadmuk mi-
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attis ki kell emelni. Mellettiik helyet kaptak otygolihisztorok is,
mint pl. G. F. Leibniz ésLeonardo da Vinci. A tuddsok kdzuHg-
ricola az, akit — bar et&llegesen orvos volt — az utokor leginkabb
banyaszként ismer. A rola készilt érmek is alaprebanyaszati
kotodediek. A felfededk és hajosok a geografia miatt kerlltek a
kotetbe. Tudosaink kozil bamborvis Lordnd 1998-ban kiadott
2000 forint névértékezist veretének képét, illetdczy Lajos ne-
vét megtalaljuk a kétetben. Uggnik, hogy a mar 1950-ben elké-
szllt Mikoviny Sdmuel emlékérminket nem ismerik hatdrainkon
tal, igy 18. szazadi kiemelkédold- és banyamérmérnodkinket a
2000-ben kiadott kdrmdci szlovak 500 koronason réeti. Nem
allazonban ezzel egyedBlgrn Igndc 1986-ban készilt magyar ér-
mét sem ismerték, és osztrak érme alapjan mutbgakersze ez
nemzetiségi besorolasukat is meghatarozza.

Sorrendben és terjedelemben egyarant a fadiddyok koré-
be tartozd intézmények, tarsulatok, bizottsagogiitetek érmei
kerlltek a méasodik helyre. Az attekintbstget a kontinensek sze-
rinti foldrajzi csoportositas konnyiti me@urdpa, Azsia, Afrika,
Amerika, Ausztrdlia (Ocednival egyitt). Hazanknal — Magyar
Allami Féldtani Intézetet, a lapkutatok bizottsagat koven aMa-
gyar Orvosok és Természetvizsgdlok vandorgyiléseinek nagysza-
mua érme taladlhaté meg. E rendezvények 1842 és k&Adkt be-
jartak a torténelmiMagyarorszdg legnagyobb részét. Felirataik
szerencsére magyar nyiébk, ezért fel sem merilt mas orszaghoz
tortérs besorolasuk, bar ugyanazon allamkeretek kozogikiek,
mint a kdnyvben mas orszagokhoz kerilt érmeinlggadk.

A Selmeci Akadémia centenariumi érntdt:trdk-Magyar (Os-
terreich-Ungarn) besorolas alatt hozza, ami 6nmagaban megfelel
lehetne. 8t, a korirat forditAsabaMdria Terézidr helyesen ki-
ralynének nevezik. Elfelejtik azonban megemliteni, hdd¢ygyar-
orszdg kirélyngjérol van szoPedig a koriratban ez is egyértéim
en meg van jeldlve. Kissé az is kérdés szamomigy huért az
asvanytani abrazolasok, s miért nemFaldrudomdnyi intézmé-
nyek” fejezetben kerult ismertetésre. A szervezeteksréerteti a
Selmecbdnyai Akadémia jutalomérmei k6zul a banyantéérmet,
melynek eredeti darabjait a bécsi pénzverdébetotédlk eb. Ezt
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egyszeilen és egyerteltien Ausztridhoz soroltdk be, s a név utan
is 0sszesen annyit jegyeztek mega,Szlovdkia’. Az utdbbi évti-
zedekben sajnos egyre jobban terjed a német kigdikban, hogy
egy-egy régi banyaszatunkhoz tartozé targyat cggkriutatnak
be. Pediglagyarorszdg a birodalmon belll de jure 6néll6 orszag-
nak szamitott, s az érem latin korirata is kirdlyek neveziMdria
Terézidt. Mdria Terézia legmagasabb rangja valoban a magyar ki-
ralyné volt, s ez akkor is igy van, ha ezt a roviditésibanKaise-
rinnek, azaz csaszabfcsaszarnénak oldottak fel. lllett volna meg-
jegyezni, hogy ezeknek az érmeknek bizony magyaatkmzasai
vannak, és kozolni a varosoknak a kibocsatas idej@élasznalt hi-
vatalos magyar neveit is a német és a mai szlowdletn

Geowissenschaften

im Spiegel von
Medaillen und Miipzen

2013
]

|

A konyv boritdja.
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A természeti kegimények” fejezetben egyeduli kepvisek
a vilagorokség részéveé valt , AGGTELEKI KARSZT BARNG-
JAIl, 2005” koériratl ezlUstérme. Hianyolom itt Nagydgi tellur”
emlékérmet, melyet 1896-ban verettékgydgon banyaszott érc-
bél Selmecbdnydn, és ennek egy Ujraverése 1973-bol szarmazik.
Sokat hamisitottaléként 6lombdl, ami jelelsen elterjedtebbé tet-
te. Tudomanytorténeti szempontbol rendkivil jelerdz az érem,
hiszen egy Uj elem, a tellur (vegyjelela megtaldlasanak emilé-
kére verték. Ezt az elemEtdélyben, a nagyagi banyaban azonosi-
tottak 1783-ban. A felfedezés disggét a németleinrich Klap-
roth kémikus elorozta ugyan az &l&nyleges leirojatolMiiller
Ferenc banyamérnoki, de a lebhely azonossaga kétségtelen. Az
erdélyi érchegységbealatndin ésNagydgon banyasztdk, maga-
nak az ércnek az elnevezése is innen eraty{ggit”).

Ez a kdnyv leginkdbb a nemzetkdzi kitekintedkalmas, s ter-
mészetszdien elésorban a német érmek megismerését teszi lehe-
tové. Megallapithatjuk, hogy a magyar banyaszat snhkeei és a
réluk készult érmek, jeletiségikhdz képest, némiképp alulrepre-
zentéltak a riben. Meg kell fontolnunk, vajon mi lehet ennek az
oka? Annak, hogy a csehszlovak érmek, melyek maggsokat
szlovakként népszésitenek, eljutottak a németigibkig, mikoz-
ben az esetenként régebben késziilt magyar érmeldtigha moz-
gattak a német szakembereket holmi magyarelleneslofgtok.
Sokkal inkabb érmeink és kultdrank terjesztésénakyossagaira
kell gondolnunk. Erdemes lenne tehat elgondolkddaarra le-
hetséget kapdknak, hogy szélesebb kdrben kellenestégja az
orszagimazsunk szempontjabdl jetesmagyar banyaszmdalt kultu-
ralis javait.

Az magyar érmék leirasat és technikai addlaiten mérték-
ado6 aHuszdr — Varannai (1977) alapri, mellette pedig &uszdr
— Procopius (1932) kotet a meghatarozé, de meg kell emliteni
Ddry — Kubinszky (1985) jelenis vasuti érmekatalogusat is. Saj-
naljuk, hogy Torok PalMagyarorszdgi érem- és plakettmiivészet
1850-1945, Budapest, 2011 cifimmiive nem kerllt be a szakiroda-
lom-jegyzékbe.

A kotetet bibliografia, illetve jol hasznalbbaszemély- és fold-
rajzinév-mutatok zarjak le.
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Maderspach Livius

(Ruszkabanya, 1840. februar 1. — Rakospalota, 1&2&ptember 29.)

Bdnyamérnok, szakiro, magyar kirdlyi banyatandcsos. Felsofokii tanul-
mdnyait Grazban és a karlsruhei polytechnikumban, majd 1862-t61

a selmecbdnyai Bdnydszati Akadémidn végezte. 1871-t6l a Gomor vdr-
megyei Berzétén vasgydr-igazgato, 1897-10l pedig a Hernddvolgyi Vasi-
pari Rt. iizemvezetije. Szamos cikket irt a Rozsnyo-vidéki vasércbdnyd-

szatrol, a szepességi antimon- és a Garam-volgyi cinkérc-eldforduld-

sokrol, valamint a dinamit felhaszndldsdrol a Banydszati és Kohdszati
Lapokba, a Természettudomdnyi Kozlonybe és a Foldtani Kozlonybe. F6

miive: Magyarorszdg vasércfekhelyei (Budapest, 1880).
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Tanulmanyok

Az urbura

WEISZ BOGLARKA"

A Magyar Kiralysag teriiletén az Arpad-korbanemesércek,
azaz az ezist és az arany banyaszata kozublatzitelekinthetjuk
jelenttsebbnek. A tatarjaras ddzakdaig két ezistbanyaszati koz-
ponttal, Selmecbanyaval (Hont m.) és Radnaval @eszvidék)
szamolhatunKk.A tatarjarast kovéen ezek mellett jeleés eziist-

YA szerd az MTA BTK Lendiilet K6zépkori Magyar Gazdasagtie
Kutatécsoport (LP2015-4/2015) veéjet.

1 v6. Selmecbéanya: 1217: Codex diplomaticus Hungaeieclesiasticus
ac civilis I-XI. Studio et opera Georgii Fejér. Bagd1829-1844. (to-
vabbiakban: CD) /1. 206., 1228: Arpadkori 0j o&nytar I-XII. Koz-
zé teszi Wenzel Gusztav. Pest-Budapest 1860-18Fvabpiakban:
AUO) VI. 462., 1274: Vysady miest a mestk na Slovensku |. 1238—
1350. Ed.Cubomir Juck. Bratislava 1984. (tovabbiakban: VMNES),
1286: Monumenta ecclesiae Strigoniensis I-Il. &gill et edidit Ferdi-
nandus Knauz — Ludovicus Crescens Dedek. Strig@14—1924., IV.
Ad edendum praeparaverunt Gabriel Dreska — Geys#eBr— Andreas
Hegedis — Tiburcius Neumann — Cornelius Szovak — Stephdming-
li. Strigonii—-Budapestini 1999. (tovabbiakban: MES)217., 14. sz.:
Das Stadt- und Bergrecht von Banska Stiavnica/SohemUntersu-
chungen zum Frihneuhochdeutschen in der Slowakeillio Tapani
Piirainen. Oulu 1986. (tovabbiakban: Piirainen 198Radna: 1235: Az
orosz évkonyvek magyar vonatkozasai. Ford.: Hodiukial. Budapest
1916. 398-399., 1241: Scriptores rerum Hungaricaempore ducum
regumgue stirpis Arpadianae gestarum |-Il. Ederpirigraefuit Eme-
ricus Szentpétery. Budapestini 1937-1938. (tovédilaia: SRH) 1. 564.,
1268: Urkundenbuch zur Geschichte der DeutscheSighenbirgen I.
(1191-1342) Bearb. von Franz Zimmermann — Carl \&terdermann-
stadt 1892. (tovabbiakban: UGDS I.) 99-100., 131GDS I. 296., 14.
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kitermelés kezddott meg Besztercebanyan (Zélyom m.), Bakaba-
nyan (Hont m.) és Gdlnicbanyan (Szepes m.), valaRazsnyo-
banyan (Gémér m.) islglén (Szepes m.) és Jaszon (Abadj m.) is
folyt — a réz, illebleg az 6lom és 6n mellett — jarulékos ezlstki-
termelés Noha a 13. szazad méasodik félébbb kisebb aranyba-
nyara is utalnak forrasaink pl. Besztercebanyapgcdén (Liptd
m.), Rimabanyan (Hont m.), Berzéte vidékén (GomQr daszon

és Szatmarnémeti (Szatmar m.) kornyékéz, aranybanyaszat
fellendilése Kérmocbanya (Bars m.) alapitdsa (13p8tan kez-
dsdoétt meg® Az eziistbanyakban is feltételezh&isebb mennyi-
sédi arany-ebfordulas, a folyok fovenyaranyanak mosasa pedig —
melyre tdbbek k6zott az Aranyos folyonév is utalz-orszag ki-
I6nb6d terlletein hagyomanyosnak mondhaté. Arrél, hogy a
basgirdok [=magyarok] ,hegyei sok ezlstot és aramggenek
magukban” mar Abu-Hamid al-Garnéti ir a 12. székzézepér,

az aranymosasrol pedig a Descriptio Europae Oligiigasz6l’

sz.: Das Stadtrechtsbuch von Sillein. Ed. llpo Tapairainen. Berlin—
New York 1972. 155-160.

2 V6. Besztercebanya: 1255: Codex diplomaticus &stepris Slovaciae
I-Il. Ad edendum praeparavit Richard Marsina. Bilatrae 1971-1987.
(tovabbiakban: CDES) Il. 341.; Bakabanya: 1321:0Mkpri okmany-
tar 1-VII. Szerk. Nagy Imre — Nagy Gyula. Budap&878-1920. (to-
vabbiakban: AO) I. 619.; Gélnicbanya: 1282: Az Adg#azi kiralyok
okleveleinek kritikai jegyzéke I-Il. Szerk. Szertgrgy Imre — Borsa
Ivan. Budapest 1923-1987. (tovabbiakban: Reg. Ar2)3. 295-296.,
1287: CD V/3. 125-126. (Reg. Arp. 3464. sz.); Rgdsdnya: 1291.:
CD VI/1. 155.

® V9. Jasz6: 1290: CD VI/1. 59.

* V6. Besztercebanya: 1255: CDES II. 341.; Lipcs263t VMMS 44—
45.; Rimabanya: 1268: AUO VIII. 212-213.; Berzét@43: CD IV/1.
289-290.; Jasz6: 1255: CDES |I. 344-345.; Szatmdetie 1268: AUO
VIII. 198.

® CD VIII/3. 295-297.

® Abu-Hamid al-Garnati utazasa Kelet- és Kézép-Eabam 1131-1153.
Kdzzétette O. G. Bolsakov és A. L. Mongajt. Budafg&85. 58.

" Egy Délkelet-Eur6pat leiré foldrajzi munka a XIszazad elejét. In:
Magyar toérténeti széveggjtemény. 1000-1526. Szerk.: Bertényi Ivan.
Budapest 2000. 193.
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A tatarjarast megé&té idészakbol rendelkezink a legkevesebb
adattal a banyak tktdeését, a banyakbol szarmazé bevételek meg-
oszlasét illeden. A két legnagyobb eziistbanya, Selmecbanya és
Radna kiralyi kézben voftAz uralkodé ugyanakkor mésok sza-
mara is biztositott banyaszati lebstget. Amikor Il. Andras 1211-
ben a Német Lovagrendnek adomanyozta a Barcadéggegé-
ben engedélyezte szamukra, hogy arany és eziUskut@tnassa-
nak, mivel kimondta, hogy a megtalalt arany és eefy része a
kiralyi kincstarba kertljon, fennmaradé része azonlaz 6vék
maradhaf. E teriiletet 1222 éit Il. Andras elvette a Német Lo-
vagrenddl, de 1222 tavaszan visszajuttatta nekik. Az eldkier
adott oklevélben a kiraly és a Lovagrend kozoszesedés koze-
lebbi meghatérozéasra kerilt, mivel az uralkoddbéhyaszott arany
és eziist felére tartott csak igéMyHogy a megoszlas valéban ilyen
aranyban tortént volna, kérdésessé teszi Ill. Hasgpdpa meg-
erssitd diplomdja, melyben egy kézeleldbmeg nem hatarozott
rész atengedésgétaniskodik'!

8 1217-ben Il. Andras Selmecbanyan neki jaré joweeeksl 300 mar-
ka kifizetését rendelte el Hontpdzmany nembeli Tafféa Sdndornak
(de redditibus, qui nobis in Bana solent proverstatiuimus annuatim
persolvendam, CDES |. 173.), ami arra utal, hoggaistbanya, ille-
t6leg annak jovedelme kirdlyi tulajdonban volt. Ragsrhiradasabol
értesilink arrdl, hogy a radnai eziistbanya a kisitpkaban volt (rex
Cadan... pervenit ad divitem Rudanam inter magnost@s positam
Theutonicorum villam regis argentifodinam, SRH364.).

° Praeterea eis concessimus, quod si aurum veltargehi in praedicta
terra Borza inventum fuerit, una pars ad fiscuntipebit, reliqua ad
eos devolvetur — UGDS I. 11. (Reg. Arp. 261. sz.).

1% praeterea eis concessimus, quod si aurum veltargen predicta ter-
ra Burza inventum fuerit, media pars ad fiscumuegper manus frat-
rum deportetur, reliqua ad eosdem devolvetur — hidenbuch zur Ge-
schichte Siebenbirgens I. Bearb. Georg Daniel TeutsFriederich
Firnhaber. Wien 1857. (tovabbiakban: UGS |.) 1%dRArp. 380. sz.).

M utsi aurum vel argentum in praedicta terra cemtigeperir, una pars ad
regium fiscum pertineat, reliqua vero vestris usideputetur — UGDS
l. 22-23.
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A kiraly és egy eladomanyozott terllet birts&ok0zotti ne-
mesfém-megoszlas mas aranyarol szamol be IV. BERS.1évi
oklevele, melyben az uralkoddé elrendelte, hogy awiben a
johannitak a nekik atengedett Petriz fold terlletéanyat talalnak,
akkor a fold egyotodét engedjék at testvérénekmidahaks? A
fennmarado6 4/5-nyi terilétr; illetve mas birtokukrél szarmazo
arany vagy ezust utdn egyharmad rész a rendh&hgriknad pe-
dig az orszag szokéasa szerint a kiralyi kamarggsi'?

Mivel ezen utobbi oklevél az orszag szokassistinek tekinti
a kiraly és a foldbirtokos kdzott a kétharmad-egyted megosz-
last a banyak tekintetében, feltehetjik, hogy angedett Barca-
ség terlletén talalt arany és ezlst esetében wpmrez egyhar-
mad-kétharmad részesedésre utalt az 1211. évgledelll. Ho-
norius papa 1222. évi oklevele. Ennek persze elteored Il. And-
radsnak az 1222. évi oklevele, azonban az abbahatdafele-fele
aranyu részesedeést inkabb tekintjik a lovagok i¢éel, mint egy
korabban létez gyakorlat érvényesilésének. A banyakbdl befolyd
jovedelemre utal Il. Andréas 1217-ben, amikor a BanySelmec-
banyan) neki jaré jovedelmeirszolM

12 Ezen 6todrész abban az esetben, ha maijsaz aranybanya, akkor
visszakeril a rendhaz tulajdonaba.

13 ltem vitra Drawas concessimus eidem domui terrami® exemtam
de Comitatu de Posoga; sed si auri fodina fueritnibenta, eximius
frater noster Colomanus Rex, et Dux totius Sclaamndebet habere
quintam partem eiusdem terrae; si forte auri fodiessaret, videlicet
qguod non inueniretur ibi aurum, debet illa quinersprestitui domui
prius dictae; si vero inueniretur aurum et argentuiitlis quatuor par-
tibus eiusdem terrae, quae remanebunt domui, adlgna earum, seu
etiam in aliis terris a quibuscunque collatis ghabet in qualibet parte
regni nostri: statuimus: quod tertiam partem prowem auri et argenti
libere percipiat dicta domus; duae vero partesegihm cameram de-
uoluantur iuxta regni nostri consuetudinem apprafat- CD IV/1.
109-110. (Reg. Arp. 637. sz.).

14 |stud etiam non est praetereundum silentio, qumansam predicta pe-
cunie, per tres anni vices et tempora, videlicdegto Paschatis, sancti
regis ...de redditibus, qui nobis in Bana solent prore, statuimus an-
nuatim persolvendam — CDES 1. 173. (Reg. Arp. 324).
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Ki lehetett az a személy, aki a kirdly érdekekellgyelte, intéz-
te a banyak ulgyeit a tatarjarastelidészakban? A forrasok éir
hallgatnak, azonban feltételezhetjuk, hogy olyamsdynek kellett
lennie, aki a banyanal tartozkodott, és nem cskigyelte, de 6n-
maga is értett a banyaszathoz. Vébata banyamesteroeliét kell
keresnuink személyében. A kulfoldi banyaknakagister montis a
12. szazad végétjelenik meg a forrasokbdn A Magyar Kiralysag
teriletén Szomolnokbanyan a kiraly altal kinevebéthyabirdval
(in officio iudicatus montanorum de Smeulnychbana) talalkozunk'®
amely tisztség azonban csak az Anjou-kori forraaokblenik meg,
és inkabb kothéta tatérjarast kovétidészak szervezetéhez, mint
az azt megéké korszak tisztségvis@ihez. A kibanyaszott nemes-
érc a kiralyi kincstarba kerult, melyre mind a tigtaast megeéizo,
mind az azt kdvétforrasok utalnak’ igy az egyes banyéakat iranyi-

5P|, 1193: magistrum montis qui dicitur perichmeiist Urkundenbuch
des Benedictiner-Stiftes St. Paul in Karnten. HrBgda Schroll. Wi-
en 1876. 98.; 1212: montis magistrum qui uuolgaiperaister dicitur
— Urkundenbuch des Herzogtums Steiermark. |-Il.rBegahn, Josef.
Graz 1875-1879. (tovabbiakban UHS) 180.

18 v6. ipsum Magistrum Kokoss, in dicto officio iuditis montanorum
[de Smeulnychbana], in quo nos eum constituimu-\V0I/3. 238—
239.

17'1211: Praeterea eis concessimus, quod si aururargehtum ibi in
praedicta terra Borza inventum fuerit, una pardisecum pertinebit,
reliqua ad eos devolvetur — UGDS I. 11.; 1222: f&ra@a eis concessi-
mus, quod si aurum vel argentum in predicta tewez8 inventum fu-
erit, media pars ad fiscum regium per manus fratdemportetur, reli-
gua ad eosdem devolvetur — UGS I. 17.; 1222: ausim vel argen-
tum in praedicta terra contigerit reperir, una padsregium fiscum
pertineat, reliqua vero vestris usibus deputetUGbsS |. 22-23.; 1243:
quod, quidquid auri intra terminos Berzethe ad dteg marcas argen-
ti, vel infra in aestimatione subsistat, ipsi ppiant pacifice et quiete;
quidquid autem ducentas marcas transcendens repéutrit, tertia
parte pro dominis reseruata, fisco regio debeaplicgyi — CDES |Il.
85.; 1283: ut si in aliqua terrarum ecclesie Stigasis archiepiscopa-
tus seu Capituli, argentifodinam, aurifodinam, estifodinam inueniri
contigerit, totum commodum seu lucrum plene et digfalcacione ali-
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to0 személyek val6sziteg kozvetlenul a kirdlyi kincstar élén allo
tisztségviseinek tartoztak elszamolassal.

Valtozasra a tatarjarast kotemn kerdlt sor, ekkor jelenik meg
ugyanis forrasainkban az urbura kifejeZéamit a tatarjaras utani
banyaszbetelepllés kbévetkezményének tekintiink. dyes ba-
nyakeruletek kozoétt vandorld banyaszok elterjesdtdbanyaszati
szokéasaikat, hagyomanyaikat és szokasjogikatcseh és német
teruletekél érkez banyaszok magukkal hoztédk a banyaszati sza-
badsag Bergbaufreiheit) fogalmat, ismeretét. E szabadsagels
sorban az ércek utani szabad kutatasban nyilvaned, amiért
cserébe a banyaszok a banyaszati jogot biztogtdeynek, a re-
gélé-birtokosnak bizonyos szolgaltatasokkal, jaekkal tartoz-
tak?® Az egyes banyarendelkezésekben, banyajogokbark &fine
l6nb6z forméajaval talalkozunk! Az admonti apatsag a Zezzen-

qua,tam illud, quod de Huiusmodi fodinis ad fiscRegium, seu illud,
quod ad terre dominos iuxta adprobatam Regni nostrsuetudinem,
deuolui consueuit, ecclesie Strigoniensi in perpetelemosinam, ob
remedium anime nostre concessum, sibi uendicasayalc perpetuo
et inreuocabiliter possidere pleno iure — MES 861

18 A szakirodalom szerint a kiralynak jaré urburaater esetében tized,
ezlist esetében nyolcad rész) lefizetése utan &ddgalt banyaszok a
maguk szaméara termelhették ki az érceket. A remelsze Karoly val-
toztatott, aki cseh minta alapjan a magéanbirtoledaltiatd asvanykin-
csek esetében a tulajdonosnak juttatta az urburadekt.Homan Bd-
lint: A Magyar Kirdlysag pénzigyei és gazdasagpolitikeairoly R6-
bert koraban. Budapest 1921. (Reprint: BudapesB.2b0-152.E.
Kovdcs Péter: urbura. In: Korai magyar torténelmi lexikon. (%-5za-
zad). Bszerk.: Kristd6 Gyula. Szerk.: Engel Pal-Makk FereBuada-
pest 1994. 701 Kristé Gyula: Karoly Robert konszolidacidja (1323-
1342) In: Engel Pal-Krist6 Gyula—Kubinyi Andras: §§arorszag tor-
ténete 1301-1526. Budapest 1998. 72.

19 Willecke, Raimund: Bergbau. In: Lexikon des Mittelalters. Bd. 1. Miin
chen 1980. 1949-1950.

2 Willecke, Raimund: Bergrecht.In: Lexikon des Mittelalters. Bd. 1iiv
chen 1980. 1957-1959.

2L 1158-ban |. Frigyes az eziistbanyakat a regaléémégz tekintette:
Regalia sunt hec: ...argentarie — Monumenta Geiameddistorica. Dip-
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hegyi banyéaiban a kitermelt éfilrészesedett. 1185-ben az apéat-
sdg minden banyarész utan hetente egy-egy vodi, @zenfelll

a haszon kilencedérewdna pars totius questus) tartott igényt.
1186-ban és 1202-ben mar csak a kilencedrész kabvavala-
mint meghatarozott évenkénti pénzfizetést — kdakeitt. 1216-ban
pedig a banyak nyolcadréséélszarmazd ércmennyiséget kdve-
telte az apats&g.Mas eljarast mutat a tridenti banyarendelkezés,
mely tobb oklevél (1185, 1208, 1213, 1214) egyétélstevodik
dssze? A fold- és regalébirtoko¥ a tridenti piispok a banyaszok-

lomata regum et imperatorum Germaniae. X. Bearbiniith Appelt.
Hannover 1979. (tovabbiakban MGH DF 1. X.) 29.; 91blec itaque
regalia esse dicuntur: ... argentarie — MGH DF |; é8go Warnke
szerint ez egyben a banyaszati szabadsag elvémekdiését is jelen-
tette. Ingo Warnke: Wege zur Kultursprache. Die Polyfunktionalisi-
erung des Deutschen im juridischen Diskurs (12009).8Studia Lin-
guistica Germanica 52. Berlin/New York 1999. 38R késsbbiekben
azonban az ezist és mas fémek banyai kapcsértdrbszor lemon-
dott az egyhazak, illetve vilagiak javara. Pl. 1158GH DF 1. X/II.
58.; 1159: MGH DF 1. X/Il. 65.; 1162. MGH DF I. X/1209.; 1162:
MGH DF I. X/Il. 226.; 1163. MGH DF 1. X/Il. 270.;164: MGH DF I.
X/. 362.; 1164: MGH DF I. X/Il. 370.; 1167: MGH PI. X/II. 476.;
1178. MGH DF I. X/lll. 308.; 1189. MGH DF [. X/IV279. Talalunk
arra is példat, hogy a banyabol befolyo jovedeldmegy részét en-
gedte at a csaszar. PIl. 1189. MGH DF 1. X/IV. 287.

22 Emellett a salzburgi érsek birta a tizedet e bépga (Decima pars do-
mino archiepiscopo de iure dabitur). 1185: UHSBK6sz.; 1186: UHS
I. 679. sz.; 1202: UHS II. 55. sz.; 1216: UHS W21 sz.; VO.Paulinyi
Oszkdr: Avéllalkozas kezdeti formai a feudaliskori nedrebanyészat-
ban. Budapest 1966. 38—43. (Ertekezések a tort&rimanyok ko-
rébsl. 40.);lan Blanchard: Mining, Metallurgy and Minting in the Midd-
le Ages Il. Afro-European Supremacy, 1125-1225ttGant 2001. 702—
703.

% Codex Wangianus. Urkundenbuch des HochstiftesnTridrsg.: Ru-
dolf Kink. Fontes rerum Austriacarum. Oesterreiches Geschichts-
Quellen.11/5.Wien 1852. (tovabbiakban: Codex Wangs) 441-454.;
Legujabb kiadasa: Europaisches Montanwesen im Hivedtafter. Das
Trienter Bergrecht 1185-1214. Hrsg.: Dieter Hagermaarl H. Lud-
wig. Kéln 1986.



tol adot szedett, melyet két csoportra oszthategl:fix addéra és
a tulajdonképpeni — a kitermelt érc utan fizeterdanyaadodra. A
fix adét a banyaszok fejenként fizették a banyabegrett teve-
kenységuk utan, mig a banyaaddt nem éllapitottak eliee, ha-
nem a puspok, vagy annak eldljaroja hatdrozta meglkameérté-
két? Ez 4ltalaban a kitermelt érc tizedének — mindeedik vo-
dor érc beszolgaltatasanak — felelhetett fidgas eljarast figyel-
hetiink meg a cseh terlleteken. Itt 1227-ben endlitettszor a
banyakbdl befolyd jovedelmeket, amikor I. Ottokditd? hivének
adomanyozta Jemnice varos kornyéki aranybanyaknbag€s ur-
burdjat” Az iglaui banyajo§ értelmében pedig a banyaban a ki-

24, Frigyes 1189-ben engedélyezte a tridenti piispkla plispokség te-
riletén a banyaszatot. Codex Wangianus 96.

% Codex Wangianus 1185: 441-442.; 1208: 447.; 1288:; Vo.Pauli-
nyi O.: A véllalkozas kezdeti formai i. m. 65-6@4qlme, Rudolf: Die
Entstehung des Tiroler Bergrechts 1185-1214. Mittgien des Insti-
tuts fur Osterreichische Geschichtsforschung. 9284) 318-319.,
321-322., 329-329.

% paime, R.: Die Entstehung des Tiroler Bergrechts i. m. 329.

27 ysum et urburam auri fodinarum, que nunc ibideriticuitu civitatis
Jamnic sum, atque in futurum fuerint ibidem repertgternberg, Kas-
par: Urkundenbuch zur Geschichte der b6hmischegvanke. In: Stern-
berg, Kaspar: Umrisse einer Geschichte der béhmis@ergwerke.
II. Prag 1836. [Reprint 1980.] (tovabbiakban: Skemg UB) 7.

2 A banyajognak harom valtozatat ismerjiik: két l&negy német nyel-
viit. A legkorabbi latin nyelfr szévegvaltozatot (Latin A) a szakiroda-
lom 1250 koril keletkezettnek tekinti, &ebb szévegezésmasodik
latin szdvegvarians a Xlll. szadzad végen, XIV. szhelején keletkez-
hetett (Latin B), mig a legteljesebb német n{iddanyajog a XIV. sza-
zad el$ felében kerlt lejegyzésre. Die Regesten der Archin Mark-
grafthume Mahren und Anton Boczek’s Berichte Uberrbrschungen
in diesem Lande. I/1. Hrsg.: Chlumecky, P. RitBrinn 1856. 13.;
Willecke, Raimund: Bergrecht. In: Lexikon des Mittelalters. Bd. 1l
chen 1980. 1957-1959.; Ugyanakkor az edgbvegvarians mai for-
majaban — diplomatikai érvek alapjan — nem keldikéztt a 13. sza-
zad vége éltt. Die Regesten der Archive im Markgrafthume i.18.
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raly és az eskiidtek is banyarészhez jutdftdkz a szabélyozas
azonban figyelmen kiviil hagyta a foldbirtokdsgkinek a joga
csak 1260-as éveldt mutathat6 ki: az ets hét lehenbl egyhar-
mincketted rész, az urbura harmada, valamint egydiélek illet-
te meg® Az iglaui banyajog német nyd@iwaltozata ezek kozill
mar csak a foldbirtokosnak jaré banyarésetrfenlehen), és a
foldbirtokosnak az urbura harmadahoz valé jogatitetid A
foldbirtokost banyatelekhez juttatta az 1278. ésiz-+glaui banya-
jogra visszavezethgt- deutschbrodi banyajog ¥smely azonban
az urburat nem emlitetfa.

2 Latin A: Et ubicunque mons vel stollo inventus ekboratus fuerit de
jure habebit in eo quod dicitur hanghende quartumidium laneum
et in eo quod dicitur lighende unum laneum altitdg@rofundum in
equali statura. Siquis autem novum montem invemeeibsurentur ei
septem lanei exutraque parte domino regi unus @que parte bur-
gensibus unus — Sternberg UB 13.; Latin B: Siquiem novum mon-
tem invenerit mensurentur ei VIl lanei ex utraquete domino regi
unus ex utraque parte burgensibus unus — SterkliA.

%0 A foldbirtokos joganak egy sajat banyarész bidskban valé meg-
nyilvanulasahoz véZycha, Adolf: Das Recht des &ltesten deutschen
Berg-baues bis ins 13. Jahrhundert. Berlin 1899776

Y in primis septem laneis mensuratis tricesimam s@am partem do-
minus abbas obtinebit, quod vulgari Ackersteil rupatur et de urbura
que datur domino terre datur sibi tertia pars niegiin laneo domini
regis de urbura tertiam partem dominus abbas d#tiréem in laneo
domini abbatis datur sibi tercia pars de urburdesseptima parte ter-
ciam partem metalli obtinebit in eodem laneo et moaliis tantum —
Sternberg UB 23.

32 Unde misset ykwederhalben der funtgruben virdetedipn, donoch an
yczlicher syten eyn konigeslehen unde dornoch eygdrlehen unde
eyn herrenlehen — Urkundenbuch der Stadt FreilmeBachsen. Il. Er-
misch, Hubert. Leipzig 1886. (tovabbiakban: UBF 281.

3 Unde uff welches herren eygen bergwerck fundehwride gemessen,
er nymmet dovon eyn dritteil der urbar — UBF 11428

34 Si quis invenerit novum montem mensurentur sipiesm lanei et ex
utraque parte mensuretur domino regi laneus, pastedno henrico et

11
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A Magyar Kiralysag tertletén sem a kirdly, serfdldbirtokos
nem jutott hozza a banya egy meghatarozott részétaerem a
kiraly, illetéleg a foldbirtokos joga csak a kitermelt ércek égy
zonyos hanyadara vonatkozott. A selmeci banyajoghynek kap-
csolata az iglaui banyajoggal vitathataifan rendelkezése szerint
egy foldesurat a foéldbirtokan talalt és kimeért baéman az urbura
harmada illette meg, mig a banyaszok altal égttdtok, malmok
utédn —a banyaszabadsagnak medfelel nem részesedett, ugyan-
akkor a banyaszathoz sziikséges fat biztositarettéIBar a sel-

fratribus suis primo, dictis postea juratis lanenss sicut regi — Stern-
berg UB 38.

%5V6. Tomaschek, Johann Adolf: Der Oberhof Iglau in Mahren und seine
Schoffenspriiche aus dem 13-16. Jahrhundert. Incisii®68. [Aalen
1970.] 4-5.;Kaspar Sternberg: Umrisse einer Geschichte der béhmi-
schen Bergwerke. Prag 1836. [Reprint 1980.] 39glAdycha szerint
az urbura minden olyan banyanal megtalalhatd, rkepcsolatba ke-
rult a cseh-morva banyajoggé@icha, Adolf: Das béhmische Bergrecht
des Mittelalters auf Grundlage des Bergrechteslgtau. I-Il. Berlin
1900. I. 144.; VOGregor, Ferenc: Die alte ungarische und slowaki-
sche Bergbauterminologie mit ihren deutschen Bazigiedapest 1985.
70-71. Ennek azonban ellene mond a freibergi bagyanely ugyan
kapcsolatban volt az iglaui banyajogg@lagnke, I.: Wege zur Kultur-
sprache i. m. 383.), de urburara vonatkozo kitétefh talalunk benne.
V6. UBF II. 267-276., 285-299.

% A killonbod vélemények dsszefoglalasavizkelety Andrds: A selme-
ci varos- és banyajogrél, a Magyar Nemzeti Mlzeumitrattt kézira-
torténetébl. |. Szerk.: Zsamboki Laszl6. Miskolc 1982. 20172®Ra-
iner Paul: Vorstudien fir ein Wérterbuch zur Bergmannsspeaohden
sieben niederungarischen Bergstadten wahrend denduhochdeut-
schen Sprachperiode. Tubingen 1987. 41-43., 49.

37 |st das iemant hwttnn, oder Mwlinn pawt auf eihesrnn aigen do das
perckwerich aufleit, es sein halt gaistliche, odeitliche herrn So ist
das perckwerchs freiheit, das er keinen tzins dasbnAuch auf we-
liches herrn aignn perckwerch fwndn wirt vnd gemesslerselb herr
nymbt dauon das dritte tail, der Vrbar, vnd wassdlsg perckwerich
holtz bedarff ynn die gruebnn, vnd zu allerlay odft, das sol vnd
mag in derselbig herr, mit nichte werenn — Selmegha/aros kdzép-

12



meci banyajog keletkezését nem tehetjik a 14. dnat&orabb-
ra® mégis a banyaszabadsag elvére vonatkozé megasiapit- s
mint a kégbbiekben latni fogjuk, az urburara vonatkozot i6r—
vényesnek tekintjik a tatarjast kovatdészakra. Azaz a banya-
szabadsag a Magyar Kiralysag teruletén azt jekentebgy a ba-
nyaszok szabadon kutathattak ércek di&@npanyahoz sziikséges
létesitményeket szabadon felépithették, annak hbdkrsenkit
sem kellett részesitenitik, a banyaszathoz nélkétéden fa ki-
termelését is szabadon megtehették.

kori jogkényve. Selmecbhanya varosi és banyajogielkéd Codex des

Stadt- und Bergrechts von Schemnitz. Fordité: FuRbier, Szakmai

lektor: Dr. 1zs6 Istvan. Budapest 2009. 51.
% A selmeci banyajog keletkezési idejét tekintvémlvélemények ala-
kultak ki a szakirodalomban. A székzegy része IV. Béla korara he-
lyezi (pl. Kachelmann, Johann: Geschichte der ungarischen Bergstédte
und ihrer Umgebung. II. (bis zum Jahre 1301.) Scfiem1855. 114.;
Tomaschek, J. A.. Der Oberhof Iglau in Mahren i. m. 6.; Wenzel Gusz
tav: A magyar banyajog rendszere. Pest 1872.7130kdny Sziics Er-
nd: A magyar banyajog torténetének vazlata. In: Darkéiny S#cs
Ern6—Dr. Radnay Jézsef-Dr. Kiss Laszl6: Magyar Banyaglapest
1970. 22.; Kodex des Stadt- und Bergrechtes vorei8aofiz. Fassung
nach der prachtvoll gefertigten Handschrift aus dehre 1572. Zur
Herausgabe bereitete Jozef Vozar. Koddex mestskéramského préa-
va Banskej Stiavnice. Znenie podl'a skvostne vyhet@ho rukopisu
z roku 1572. Na vydanie pripravil a prelozil Jogeizar. KoSice 2002.
15-16.;1zs6 Istvdn: A selmeci banyajogrol egy jeles évfordul6 alkal-
mabol. Banyaszati és Kohaszati Lapok. Banyaszab/20(29-34.),
masik része azonban a XIV. szazadban — a szeékesgy korabbi ék-
ményének lehéségével — irasba foglaltnak tekinti. Pkobszt, Giin-
ther: Die niederungarischen Bergstadte. lhre Entwicglumd wirt-
schaftliche Bedeutung bis zum Ubergang an das Habsburg (1546).
Minchen 1966. 184Faulinyi O.: A véllalkozas kezdeti formai i. m. 9.
Egyedil a besztercebanyaiak kivaltsaglevelébeilurat korlatozast,
amennyiben IV. Béla az ércek utani kutatast Zolyonegye teriiletére
korlatozta. Iltem aurum, argentum et omnia alia tieefger totum co-
mitatum de Zolum infra metas suas exquirere potetam in terris
guam in nemoribus, silvis, et aquis — CDES II. 341.

39
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IV. Béla 1255-ben engedélyezte a besztercgpdseknek, hogy
Zbélyom megye terlletén aranyat, ezlstot és mindas fémet
keressenek, az aranybanyak utan tized részt, & éginz egyéb
fémek banyai utan nyolcad részt tartoztak fiz&twi.diploma ek-
kor még nem nevezte urburanak a kiralynak jarétrésak annak
nagysagat hatarozta meg. Az urbura kifejezégkéis 1256. de-
cember 16-an kelt oklevélben talaljuk meg, melyigte kiraly-
nak — az ezist- és aranybanyakbol — jard urbuealdizaz eszter-
gomi érseket illette mel}. Az urburara, azaz a kiralynak jaro ti-
zedre arany estén, és nyolcadra az ezlst és méak Esatében
mas oklevelek is utalnak, bar nem hasznaljak alfogfa és nem
adjdk meg a részesedés nagysagat sem. 1263. &pitismidn
az uralkod6 engedélyezte a lipcseieknek, hogy leedeés vizei-
ben szabadon kutassanak arany, ezlst és réz mentedte, hogy
mas arany- és eziistbanyak modjara szolgaljanaélgnak’ 1271.
augusztus 25-én V. Istvan a szepesi szaszok kérgsgengedte
nekik, hogy asvanyok és fémek utdn kutathassartzngakban,
és a kibanyéaszott érceket sajat hasznalatukradétdide a kiraly
jogat épségben hagyj&k1280. augusztus 18-an IV. LaszI6 Fiilop

“0'ltem de aurifodina solvent decimam, de argento e¢rde aliis omni-
bus metallis octavam partem solvere teneatur — CDE®1. (Reg.
Arp. 1059. sz.); ugyanezt megismételte az uralkb2e6. szeptember
3-4n kiadott oklevelében. CDES Il. 372-373.

“I nec non super decimis exigendis de urbaris regiohetis et exactis in
quibuslibet argenti fodinis et auri fodinis — CDHS389-390. (Reg.
Arp. 1122. sz.)

*2 ceterum concessimus, ut in silvis nostri et atipram habeant facul-
tatem querendi mineram auri, argenti et cupri utigwe poterunt in-
venire. De omnibus, cum invenire poterunt nobivisat secundum,
qguod de aliis aurifodinis et argentifodinis reg@nsueverunt impedire
servicium maiestati — VMMS 45. (Reg. Arp. 1344)sEzt megismé-
telte V. Istvan 1270. janius 24-én. VMMS 52-53. gRArp. 1933. sz.)

3 Postremo ipsis petentibus hanc concessimus gragiaenendi mineras
et metalla in montanis inventa tollere et suis usiapplicare salvo iure
nostro dedimus potestatem — VMMS 55-56.

14



papai legatusnak 100 ezilist méarkat ajanlott fel gp&xz kornyéki
Golnichanya eziistbanyajanak jovedel$iéh

Az uralkod6 a banyabdl neki jar6é jovedelméetdleg az ur-
buréat teljesen vagy részben atengedhette a fdlskbsanak. 1262-
ben IV. Béla — az urbura tizedének biztositdsaetiel az eszter-
gomi érsekség birtokain és hatarain belll tal&@hgr ezist és mas
utan a teljes urburat az érsekségnek biztosftott283-ban IV.
Laszl6 — hivatkozva V. Istvdnnak a varadi egyh@mnsara biztosi-
tott kivaltsagra — elrendelte, hogy ha az esztergosekség vagy
kaptalan foldjein ezlst-, arany- vagy vasbanyé&tnahak, akkor
annak az egész hasznéat az esztergomi egyhaz élverigloma
meg tovabb is megy, hiszen e jovedelmet — az orszédkasanak
megfeleben — két csoportra osztja, egyrészt a kiralyi kifncgk,
masrészt a foldesurnak jaré részekr&291. december 31-én |ll.
Andras az esztergomi érsekségnek adoméanyozta Rizemyat

4 quod dictae centum marcae per nos et successomeis, sigulis per-
petuis temporibus persoluantur, de argenti fodiostra Quiylnylich-
bana vocata, circa Scepes — CD V/3. 30. (Reg. 8866. sz.); Ha
azonban ezt a 100 markat az ezistbanya jovedélmémm lehetne ki-
fizetni, akkor a kiralyi kamara vagy kincstar k@&glezt megtenni.

> Item quod ubicunque in possessione ipsius Ec@e3idgoniensis, et
infra suas metas metallum auri et argenti, vel quachn aliud inuenia-
tur, ipsi ecclesie dinosscitur pertinere in totduwra percipienda —
MES I. 475. (Reg. Arp. 1302a. sz.).

“® Praeterea iuxta tenorem priuilegii karissimi matrostri, Waradinensi
Ecclesie condonati, concessimus eciam, ut si bualiterrarum ecc-
lesie Strigoniensis archiepiscopatus seu Capdaujentifodinam, auri-
fodinam, et ferrifodinam inueniri contigerit, totutommodum seu luc-
rum plene et sine defalcacione aliqua, tam illushdyde Huiusmodi
fodinis ad fiscum Regium, seu illud, quod ad tetoeninos iuxta ad-
probatam Regni nostri consuetudinem, deuolui cariswecclesie Stri-
goniensi in perpetuam elemosinam, ob remedium anivs&re conces-
sum, sibi uendicare ualeat, ac perpetuo et inrdailitea possidere ple-
no iure — MES Il. 166. (Reg. Arp. 3257. sz.).
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az eziistbanya kiralyi nyolcadaval egylitth banyabdl befolyo
telies jovedelem &truhdzasara csak egyhazi intégeh&al kap-
csolatban talalkoztunk.

Mas eljarast figyelhetlink meg vilagi foldbktsok esetében.
1275-ben IV. Laszl6 Dénes volt nador fiainak, Miklak és Dé-
nesnek visszaadott 20 ekényi féldet, amelyet IVlaBésonci
szantofoldjukBl és erdejukbl vette el ezistbanyaszat okan, cse-
rében azonban biztositotiéet, hogy a losonci eziistbanyaszoktol
a kiralynak juté nyolcadrész (urbura!) harmadat raggpk?® Mas
esetben IV. Laszl6é Andras fia Matyasnak a IV. Bital — Albert
fia Andrasnak — adomanyozott, mafdet— mivel ott aranybanyat
talaltak — elvett Cseremna foldjéért, cserébe eggd megyei fold-
teriiletet biztositott Azaz vilagi féldesurak birtokan talalt banyak
esetén két gyakorlattal taldlkozunk: az uralkoddaaya nivelé-
sének idejére elvette — majd annak kimerulése vigszaadta — a
foldteruletet, mikdzben biztositotta az eredetjubnosnak az ur-
bura harmadat, vagy a banyaval renddikidbirtokért cserébe
egy masik foldterlletet juttatott a foldbirtokosreakiraly.

" octaua quoque regali tocius argenti fodine, qireiln esse dignosci-
tur, nulla in eadem nobis, vel nostris posteridepael particula reser-
uata — AUO X. 29. (Reg. Arp. 3845. sz.).

“8in Losunch in terra arabili et silvis pro opergerti fodinariorum, re-
cepeat terram viginti aratrorum eo siquidem pagtmd de octava par-
te, que de argenti fodinatiis in Losunch conmofartisibi regio no-
mine provenerit terciam partem perciperent predilitioluas et Dio-
nisius iuxta sue locacionis articulum atque cursuhtazai okmanytar
I-VIIl. Kiadjak: Ipolyi Arnold — Nagy Imre, Paur Bn — Rath Karoly —
Véghely Dez8. Gyér—Budapesil865-1891. (tovabbiakban: HO) VII.
156-158. (Reg. Arp. 2608. sz.).

“9in concambium terre sue Cermula vocate, interidsiCeremle et Ink-
le in Lyptow existentis,quam ab ipso abstulimusadn ipsa terra auri-
fodina est reperta, quandam terram Numsyr vocataifuroch exis-
tentem de nostra Maiestate Regia sibi conferreag@mur— AUO IX.
207.; A cserét megésitették 1290-ben, majd 1293-ban. Ez utdbbi ok-
levél szerint a teriiletet V. Béla vette el, a edebonyolitasa azonban
csak IV. LaszI6 alatt tortént meg. AUO X. 1-2.; Ragp. 1I/4. 113.
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Erdekes adatot talalunk a 13. szazad wégémikor Aba nem-
beli Péter fiai és unokatestvéreik, Sandor fiaddetjak Lipdc (Sa-
ros m.) birtokukat® A felek megegyeztek, hogy ha aranynak,
ezustnek, vagy barmilyen fajta fémnek az érceigyvedbanyat,
vagy sokutat talalnak e birtokon — barmely félndkreokrészén —,
akkor az ezelk#l szarmazé jovedelmeket a felek kézdsen szedik
be. Ezen fémeknek, sdbanyaknak vagy sokutaknaknkamsai pe-
dig azon félhez fognak tartozni, akinek a birtokéss talaljak az
érceket, a sot és a sokutat, és a munka megkezazéséhunkasok
szAmara a pénzt a felek kdzdsen fogjak biztositamiivel az
egyezséget lll. Andras 1299. jdlius 28-an kelt v&lélsl ismer-
juk, el kell fogadnunk, hogy a 13. szazad végénaganbirtokon
talalt ércek kibanyaszaséara a foldesuraknak istdséguk nyilt,
felteheten ehhez banyaszati engedélyt kaptak az uralkqdéol
6k is kotelesek voltak — a tobbi banyaszhoz hasontoa kiraly-
nak jaré urbura medfizetésére. Bar elképzélhbbgy erre csak
meghatarozott mennyis@égrc utan volt szilkség. 1243. janius 2-
an IVv. Béla kiradly Méaté fiainak, Fulopnek és Detréreloma-
nyozta Berzéte birtokot azzal a kitétellel, hogyBeazéte hatarain
belul kétszaz eziist markaté@rany van, akkor afik szedjék be,
ha kétszaz markat meghaladot talalnanak, akkor lazélgi kincs-

0 A déli rész Elesk varaval és a Toph folyé melletti féldekkel Sandor
fiaié, az északi rész Péter fiaié lett.

*1 Hoc adiecto, quod si minera auri et argenti, udlsuis generis metal-
lorum, aut salifodina seu puteus salis reperta sahteperiri poterint
in futurum in possessione memorata, videlicet incjpme utriusque,
prouentus huiusmodi partes communiter percipietiabebunt, culto-
res autem seu operarij metallorum eorundem etosiié seu putey
salis ad illam partem pertinebunt, in cuius poreio@perta fuerint me-
talla, sales et puteus salis memorata; et pecuagwpus incoandum
ipsis operarijs partes dare communiter tenebun#io. X. 331-332.
(Reg. Arp. 4258. sz.); +1311: AO |. 241-245. (Anjari oklevéltar
[-XXV. Szerk. Almasi Tibor — Blazovich Laszl6 —Gad.ajos — Kristd
Gyula — Piti Ferenc — Sék Ferenc — Téth Ildiké. Budapest-Szeged
1990-2006. [a tovabbiakban: Anjou-okit.] Ill. 2G{.).
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tarnak szolgéltassa be, de az egyharmad rész &é inaradjon?
1307./(1337.) marcius 12-én Karoly kirdly engedélgeKozma
fia Lukacs, Leusték fia Detre és Ivan fia Miklospidkalamint
Kistapolcsanyi Gyula fia Gergelyn&khogy Dobrocsna, Boho és
Nevidzén neit birtokaik hatérain belil és a Nyitra megyei Divék
volgyben aranyat, ezistot, mas érceket és fémekathassanak,
banyakat nyithassanak, azok jovedelmét a kiralyjaai urbura
kivételével élvezhessék. Rdadasul az urbura ketakesajuk biz-
za, fenntartva annak leléstgét, hogy a kébbiekben azt masok
kezelésébe is atengedhe¥se321-ben Ratot nembeli Lorand fia-
inak Murany birtokdnak telepitési engedélyéarrol értesuliink,
hogy a féldesurak egy kélsbiekben talalt banya kapcsan arrdl in-
tézkedtek, hogy agket illetsé banyahaszon harmadéat a telélpit
élvezhesséR® Raadasul a széban forgd Murany birtok betelepité-
sének engedélye a szepesi Granic birtok betelépi&smaodjara
tortént> igy feltételezhet, hogy e birtok kapcsan is szerepelhetett
a banyara vonatkozo kitét8IA foldesurak kezében I8\banyakra

*2 quod, quidquid auri intra terminos Berzethe adetiti@s marcas argen-
ti, vel infra in aestimatione subsistat, ipsi ppiant pacifice et quiete;
quidquid autem ducentas marcas transcendens repéutrit, tertia
parte pro dominis reseruata, fisco regio debeaplicgpi — CDES |Il.
85. (Reg. Arp. 744. sz.)

3 V6. Engel Pdl: Kbzépkori magyar genealégia. In: DVD Konyvtar IV.
Csaladtorténet, heraldika, honismeret. (tovabbiakEangel Genealo-
gia) Divék nem Bosséanyi ag 1. tabla.

> V8. Engel P.: Genealdgia i. m. Tapolcsanyi (Kistapolcsanyi).

% Wenzel Gusztdv: Magyarorszag banyaszatanak kritikai torténetelaBu
pest 1880. 318—-319. (Anjou-okilt. II. 134-135 kogo6tt

* Jtem si que fodine in eadem posessione reperigrjm, tercia pars
nostri iuris de eisdem fodinis cedet in ius et pietatem eorumdem —
AO . 644. (Anjou-oklt. VI. 391. sz.)

*" de nostra gracia, more seu consuetudine altedasegsionis eorum-
dem de predicta terra Zeps Greniz vocata — AO4. 64

8 1308-ban Aba nembeli Janos Libl6 Pataka (Ujluliéd)jaban letele-
pulsknek engedélyezte, hogy birtokan talalt aranyais&# és séaknat
— illetéleg barmely mas ércet — szabadon kitermelhetikn(lggiicum-
gue habitant in nostra possessione aurum, metahgenti, salis fodi-
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mas forrasok is utalnak, igy 1312-ben kelt oklew@)yben néhai
Batiz testvére Miklés maga, és rokonai nevébeaktizott az el-
len, hogy ércbanyaikatodinas minerarum) harom éve elfoglalva
tartjak, és a banyak jovedelmeit-¢ventus fodinarum) nem adjak
vissza nekik® 1320-ban Akos nembeli Benedek fiai megosztoztak
birtokaikon, megegyeztek, hogy Uj ezlst-, 6lomz; iéagy arany-
banyak — Ardo birtokon Igv ércbanya kivételével — hasznat és
jovedelmeit (ilitates et proventus) kozosen fogjak élvezni. Az Ar-
do birtokon 1é% 6lombanya és az urbura feleu dimidietate ur-
bure) Domokosé, az urbura masik fele Mikl6sé és LasHté® A
diploméban szereplurbura kapcsan — mely véllieh az 6lomba-
nyahoz kaéddott — azt kell feltételeznink, hogy itt nem a kira
altal birt bAnyaadora, hanem a banyabdl befolyédélemre vo-
natkozott a kifejezé¥. Ugyanakkor el kell ismerniink, hogy az ur-
bura eladomanyozasa — mint az esztergomi érselsggben is
lattuk — nem volt ismeretlen gyakorlat. 1312-betkaroly is élt
ezzel a jutalmazasi formaval, amikor Elias fia &stnak és 6roko-
seinek adomanyozta az igléi réz vagy barmely mésrgsutén ja-
ro kiralyi urbura negyedéygartam partem vrbure nostre de cup-
ro, vel cuiuscunque minere).62

A tatérjarast kovétidészakban a forrasok a banya utan jaré
jovedelmet két csoportra osztottak, egyrészt dykiek, masrészt
a foldesurnak jaré bevételekre. A kiralyi rész takat urburat, a
foldesuri rész alatt az urbura harmadat kell ém&nAmikor 1327.
majus 17-én |. Karoly arrél rendelkezett, hogy aauva egyhar-

nam, vel alia quecunque genera metallorum repewintingat, nostra
licentua mediante liberi sint colere, parare, eusd. Regesta diplo-
matica nec non epistolaria Slovaciae. |. Ed.: Vimcgedlak. Bratisla-
va 1980. 247. (Anjou-oklt. Il. 307. sz.).

*9HO VII. 368-369. (Anjou-oklt. Il 409. sz.).

€9 AO 1. 545. (Anjou-oklt. V. 690. sz.).

81 Az urbura, mint a banya, illéeg a banyabél befoly6 jévedelem kife-
jezése a 15. szazadtol a vasbanyaszatban is isaleV/6. Heckenast
Gusztdv: A magyarorszagi vaskohaszat torténete a feudabzkora-
ban. A XIIl. szdzad kozep#ta XVIII. szdzad végéig. 57., 77.

%2.CD VIII/5. 79. (Anjou-oklt. 111, 361. sz.).
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mada a foldesurat illetf nem egy (j eljarast régzitett, hanem egy
mar ismert gyakorlatot. A valtoztatas csak annyif@entkezhe-
tett, hogy az eljarast az egész orszagra vonatkazpalelte el.

Mi &llhatott a kirdly rendelkezésének héatteréb Az intézke-
dést az uralkod6 Szepesi Rikalf fiai, Kakas, J&®Rikalf kérése
nyoman foglalta irdsba, akik unokatestvéreikkely&o fia And-
ras fiai, Janossal és Péterrel egyetemben 132ilsj@2-én mar
ezen rendelkezésre hivatkozva kérik a banyakatltaaizo foldte-
rileteik birtokladsanak megésitését, kilén kiemelve az urbura
harmada feletti jogot i¥. Azaz egyéni érdekek alltak az altalanos
eldiras hatterében, a csalad ugyanis szoros kapcaolath ugy a
kirallyal, mint a banyaszattal. Rikalf fia Rikalfdhcséni Maté el-
len vivott Kassa melletti csataban, és egyéb katswmményekben
nylijtott segitségéf. Rikalf fia Kakas az 1320-as években kiralyi
megbizasbdl Selmecbanyan banyabirdi tisztségéitttdle, mely
bizalmi allasnak tekinthét®

Az Uj banyéaszati rendszer felligyeletére,dled az Gj kiralyi
jovedelem, az urbura kezelésére egy 6nallé szeradaieult ki. A
kirdlyi jovedelmet az urbura-székl (exactores urburarum) szed-
ték be®” akik megjelenésiikkor feltételezbien a kiralyi kincstar-
hoz,a 13. szdzad végén pedig méar a banyakamar&kliad sze-
mélyek lehetteR® Az urburat évente egyszer szedték®baz

83 CD VIII/3. 198-199. (Anjou-oklt. XI. 221. sz.).

% AO 1. 305-307. (Anjou-oklt. XI. 316. sz.).

V6. Anjou-oklt. IX. 257. sz.; Anjou-oklt. X. 35Xz.; Anjou-oklt. XI.
212. sz.

% ipsum Magistrum Kokoss, in dicto officio iudicatasontanorum [de
Smeulnychbana], in quo nos eum constituimus — CI3/1239.

671256: CDES II. 389-390.

% Az 1300 és 1305 kozott szerkesztett Jus Regale@viorum (Consti-
tutiones Juris Metallici Wenceslai 1l.) — a kuttengi banyajog — a ba-
nyabért behajté tisztviséitet urburariusnak nevezte, akik a banyafel-
ligyeb szerepétis betdltotték. Urburarii autem dicuriurbura, guam
ipsis tota fide committimus gubernandum, ut uniuergopulum mon-
tanum nobis acceptabilem reddant atque gratums defensorem nos
constituit oriens ex alto, ab omni injuria consetva quibuslibet noxis
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egyes banyak élén a banyamesRrgmeister) allt,° mely tiszt-
ség — feltehéen — legkésbb a XIIl. szdzad végén mar létezett. A
selmecbéanyai jogkdnyv szerint a banyamestert ashémgs birdja
(és tanacsa) vélasztotta, de bérex kirdlyi kamara gondosko-
dott.* A banyamester feliigyelte a banyakat, intézkedeérgatel-
kek kiosztdsanal, adomanyozaséanal, a banyaszati@yereseé-
nél’? Mivel keresetét a kiralyi kamara biztositotta, iraly ér-
dekeinek védelmépét lathatjuk személyében. A banyamestereket,
az urburaszeiket a 13. szazad végén a kialakul6ba®,léermalo-
d6 banyakamarak feligyelték. A banyakamarara wistibnyomot
1290. december 21-én kelt oklevélben talaljuk, fetylll. Andras
megengedte a jasz6i monostornak, hogy birtokaéit talindenféle
fémrdl, tudniillik a réz, a vas, az 6lom és az 6n — kiv@z aranyat
€s az ezlstot — szabadon rendelkezzen, azokékiekl conduc-

defendendo discordiasque sedent inter suos suhdhiigsi concordi-
am reformando... Zycha, A.: Das béhmische Bergrecht des Mittelal-
tersi.m. Il. 46.

69 1339: Exceptis nostris vrburis, quas vrburarii triogreter Comitem
Lipoldum, quibus easdem locauerimus, annis singutisninistrabunt,
more et modo Regni nostri requirenteWenzel G.: Magyarorszag ba-
nyaszatanak kritikai torténete i. m. 319. (AnjoutoXXIIl. 366. sz.)

0 Az orszéagos hataskbbanyamesterre csak a XIV. szazad vége 6ta ren-
delkeziink adatokkal. V&Raulinyi Oszkdr: A banyajoghatdsag centra-
lizaciéjanak elé kisérlete Magyarorszagon. (A Miksa-féle banyarend-
tartds bevezetésének@irténetébl.) Szazadok 114. (1980) 4-5.

L Nw setz wir zwm erstnn, wie, vnd von wem mon pameich em-
phahnn soll vnd welicher tzeitt, So ist zu wiss@as der Rieht(er) vnd
der Rate einer itzlichnn Perckstatt, hat zu se&nan gesworen Perck-
maister, Vnd der sol seinen sold habnn von der Keamdes Kwnigs —
Selmecbéanya varos kézépkori jogkonyve i. m. 40edkbrabbi kézirat
nem tartalmazza a tanacsra [und der Rate] vonatiészi, azonban a
késsbbi kéziratok mindegyikében szerepel. V6. Das Stadt Berg-
recht von Banska Stiavnica/Schemnitz. Untersuchuzgen Frilhneu-
hochdeutschen in der Slowakei. Ed. llpo Tapaniaiign. Oulu 1986.
72.,101.,125., 157, 191.

2v6. Selm. Bj. 458, 468, 478, 568, 57§: Das Stadtd Bergrecht von
Banska Stiavnica i.m. 46-48., 50-51.
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tor) kiadhassak, az ebhbjar6 és szokasos részt beszedhessék, ezen
fémekre vonatkozoan pedig a kamaraispanoknak Késéte nem
lehetett”® Az (jj rendszer teljes kiépiilésére azonban nenitisaiia

13. sz4zadban, az csak a 14. szazadban fog ldefejeit még a

14. szazadban is talalunk adatokat arra, hogyadkaatd azt illeté
urbura kezelését a banyak birtokosainal hagyta.

Az Arpad-kort a kibanyaszott nemesfénigkimlo részesedés
tekintetében két korszakra oszthatjuk. Az etiszak a tatarjara-
sig bezardlag tartott, melyre vonatkozéan viszopRevés adattal
rendelkeziink. Ennek ellenére megallapithatjuk, hadyanyak a
kiraly tulajdonaban voltak, a banyabol befolyo jdgkem is a ki-
ralyt illette. Abban az esetben, ha a féldbirtolelyan a banya ta-
lalhatd, eladoméanyozasra keriilt, a foldbirtokostaayabol szar-
maz0 érc egyharmada illette meg. A tatarjarast iévevaltozas
kovetkezett be, mely élsorban a cseh, illéleg német teriletek-
rél betelepuilt banyaszoknak tudhatdé be. A banyaszolydsza-
badsagot kaptak, amelynek kdszéidbat szabadon banyaszkod-
hattak, csak a kiralynak jaré urburat, az aranylanitani tizedet,
az ezust és méas fémek utéani nyolcadot kellett itetniuk. A ba-
nyatulajdonosok kérében megjelennek az egyhazi ékg fol-
desurak is. A maganfoldesurak terlletén feltariyBlresetén ha-
rom gyakorlatot figyelhetink meg: a banyat magaiggaié fold-
terlletet az uralkodé egy masik birtokért cserélegsmerezhette a
foldbirtokostdl, de difordult, hogy a foldesurak a kiralynak jaré
urbura mellett maguk Uzemeltették banyaikat, a hdiknesetben

3 Concessimus insuper eidem monasterio ex benignitagiae gratia
speciali, quod praepositus et conuentus ipsius sterinomne genus
metallorum, praeter aurum et argentum, cupri siliterii, plumbi stan-
ni, siue quod intra metas et terminos possessiosem terrarum eis-
dem monasterii inueniri contingat, locandi condtibgs, liberam ha-
beant facultatem, debitam et asuetam ex inde pertgortionem; nul-
la impetitione occasione ipsorum metallorum rem#meomitibus ca-
merae nostrae, pro tempore constitutis — CD VIgL. 5

" 1307: Wenzel G.: Magyarorszag banyaszatanak kritikai torténeta.i.
318-3109.
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Adatok a rudabanyacskai aranybanyaszat
torténetéhez'

DR. EGEY ANTAL

Rudabdnydcska a hajdaniZemplén megyében (a maiBorsod-
Abaiij-Zemplén megye zempléni része), okaj-Hegyalja legésza-
kibb részén fek¥y Sdtoraljaiijhelytél, Zemplén megye egykori
székhelyéil nyugatra, a feiltnéen szép vulkani kapokbdl allé Gj-
helyi hegycsoport legmagasabb hegy@f@ashegy kdzott levb
Fehér-patak volgyében fekszik. Tavolsag&droraljaiijhelytdl 5
km, a tle délre le Kdrolyfalvdtsl 6 km, Sdrospataktsl Kdroly-
falvdn @t 12 km. A hozza legkozelebboelsbzségekzZemplénben
Széphalom (azebtt Kisbdnydcska) 3,5 km, és a mar abaduji részben
fekvo Vdgdshuta.

Ha az Ujhelyi hegycsoport6tirospatak felél a Kdrolyfalvdn
keresztul épitett titon kozelitjik meg, legészor aSzava-cso-
port (& Nagy-, a Kozép- €s aKis-Szava) 300 m feletti, vulkani ku-
pokat utanzé csucsait latjuk. Az Ujhelyi hegycsoposzava-cso-
porttol keletre fekszik, melynek nyugati szélénHalyagos és a
Szava-csoport k0z6tt van a 267 m magaigybdnyi-hegy, ahol
egykor az aranybanyaszat folyt. Az Ujhelyi hegycsbpagjai: a
Magashegy 510 m, aSzdr- (v. Kopasz-) hegy 346 m, &dtorhegy
468 m, af'ekete-hegy 581 m, aVdrhegy 337 m és &émahegy 173
m.

! Dr. Egey Antal (1903-1994), &drospataki Reformdtus Kollégium ne-
ves tudos tanara a rudabangai- és Asvdanybdnydszati Miizeum meg-
bizadsabdl az 1970-es évek végén levéltari kutatdsdgzett az alig is-
mert rudabanyéacskai kézépkori aranybanyaszattatdadatban. Kuta-
tasi jelentése a muzeum adattardban talalhatés|Eooljok a legér-
dekesebb részleteket, remélve, hogy a témara var@atijabb kutata-
sokra 6sztdnzik napjaink szakembereitsferkesztd.)
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Mar a Kkorszakban lakott volt a vidék, amitKairolyfalva és
Rudabdnydcska kornyékén talalt obszidianpengék és nyilhegyek
igazolnak. A honfoglal6 magyarsag is birtokba vetteeriletet.
Arpdd-kori legel$ neve Ujhely egyik hatarrészének neve utan
Széphegy volt. (DONGO GYARFAS G. 1907, 2-3.) A kozépkor-
ban a hegyek kozott egy banyasztelep jott Iétrdyme& arany-
termelése a 14-15. szazadban jéistehetett, de megézése utan
idével feledésbe ment, s a kozség eredeti neve iswvélbbzason
esett keresztul.

Rudabanyacska aranybanyaszatanak
XIV-XVLI. szazadi adatai

A rudabanyacskai banyatelep valésldg mar azArpdd-kor-
ban, az akkori hatarok és elnevezések szerint/zlyhez tartozd
., Széphegy aranyldbdndl”, aCseprentés- (vagy Cseprentd = Csep-
renew) diilében keletkezett, ahol a banyasznép féldk6zosségben
élt. (AZT VIII. kot. 289. old.) A banyatelepek hesjy kozott, a
lakott helyektl félrees terlleteken keletkeztek. Lakdi a banya-
szat szakmunkait és a telep mindennapi szukségkéizvetlenul
vagy kozvetve biztositottak (vajarok, hevérek, lsduk, favagok,
szénégeik, fuvarosok, mesteremberek, kereskedtb.) (WEN-
ZEL G. 1880, 25. old.)

Valoszifi, hogy méar a XIV. szazadban 6néll6 faluvé letteles
killonitettékUjhelytél. (DONGO GYARFAS G. 1907. 185-186.)

A 13. szazadbaWdlmdn kirdly Széphegyet €s kornyékét az
olasz (Vdpoly kornyéki), de itt magyarra leRatholdus (Rdtor) co-
mesnek ajandékozta. (AZT VIII. 133.) Utddai Kokas (Kakas =
Gallus) gréfok voltak; arr6l azonban, hoditéphegyen a banya-
szat mar abban azdblen megkezgtl6tt volna, nem tudunk. Rd-
tot-nemzetség széphegyi birtokdba a 14. sz. elején a spanydkere
td, de szintén magyarra léifich bdn Gydrgy kerllt, a sévarbod-
sok 6se Rébert Kdroly ,,Mich bdn Gyorgy unokditol, a Sods fiiik-
tol banyaregdlé jogdn vdltotta magdhoz csere titjdn, és csatolta fi-
Ok-bdnyatelepnek Telkibdnydhoz a széphegyi possessiot.” (AZT II.
101., 131.) A banya akkor kiralyi birtok volt. AzzX (VIII. 132-
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133.) szerint: Mich bdn fiai Patak vdrdt és az iijhelyi Ordosi (Ar-
do) Borsi Kowachy (Kovdcsi, Borsi mellett) Thuroniai (Toronya)
birtokot, tovdbbd Zemplén vdrdt, Ladamuch (Ladmdc) falut, mint
nevezett birtokait cserébe adjdik Porustan (Borostydn) vdrdért és
tartozékaiért Kdroly kirdlynak.” (AZT VIII. 132. old. jegyzet). Ez
a csere aiys regale” jogan 1321-ben torténRdbert Kdroly ural-
kodasanak 13. évében, s minden bizonnyal a patakirtokok-
hoz tartozdUjhely hataraban fekvSzéphegy, ahol a banyakol6nia
volt, értékével magyaradzhat6. Az akkori banyiaeiés technika-
jabdl, melynek nyomaival a kdzelmultban feltart bévdgatokban
talalkozunk, feltételezhét hogy a széphegyi banyatelep, mint fol-
desuri banya fivelése az utolsdrpddok idejében elkezbhetett,
€s annak gazdasagi értéReébert Kdroly idejében derilt ki. Az
Arpddok alatt folyamatosan jéttek tiroli, thiringiai nérekt szasz
banyaszok és mas szakmunkasok az orszagba, akiepitettek
és kulonféle kivaltsdgokban részesitettek. (KACHEAMMN, J.
1870.)

Széphegy banyészata fiok-banyatelepkéatkibdnydhoz tortént
kapcsolasaval szoros 6sszefuggésbe kerult az uadbbla a ba-
nyavarosok fefildéstorténetét tekintjuk — banyatelépa banyava-
rosig —, akkor azt is feltételezhetjuk, hogy a kEEmatTelkibd-
nydn mar az utolsdrpddok idejében megindulhatott. (WENZEL
G. 1880, 29.)

Tekibdnya hatéraitKdroly Robert rendeletére a szepesi kapta-
lan 1341-ben szabdlyozta, az okmanyaKagy Lajos 1344-ben
megebsitette. 1390-benZsigmond idejében hatarmoédositas tor-
tént. (WENZEL G. 1880. 90.) A két banyatelep kaatst igazol-
ja Szirmay Antal munkaja (SZIRMAY 1803, 45):Katona 9. kit.
504. lapjdn felhozza I Lajos kirdlynak kamarai ispdnjdhoz Cartk
Mikloshoz in-tézett rendeletét Smolnich (Szomolnok) és Telkibd-
nya irdnt 1347-ben, melynek a telkibdnyai hegy tovében fekvd
Aranyldbu Bdnydcskdn fiockbdnydjuk volt.” (AZT I1l. 101.) Az
Aranyldbi jelz6 az aranybanyaszatra vonatkozilBduydcska va-
I6szinileg szlav eredét — 1360-barKoriatovics Todor ruténeket
telepitett a kornyékre és a telepreglekezdve taldlkozunk &u-
dabdnydcska névvel is — auda a szlav nyelvekbeércet jelent.
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A 14. sz. végeénzéphegy a gazdag kass&noll csaldd birtoka
volt, melyhezKnoll Péter és testvereMiklos 1390-benZsigmond
kirdalytol Gjabb terlleteket kapott jutalomképpen a széphkigit
lyi birtokbdl. (WENZEL G. 1880, 107. és AZT VII1.13-320.)

Az adomanyozott Kirdlyi mértékiink szerint ot ekealja fold”
kijelolésére (Ujhely, Telkibanya és Patak kir. \gok hataraibél) a
kiraly a jaszOiJdnos prépostot bizta meg. Az adomanyozoé-levél-
b6l megallapithatd, hogy a 14. szazad vé§éiphegynek a Knoll
csalddon kivil més birtokosai is voltak, tébbek kdzott @rodi
Czudar csaléd is. Az adomanyozott birtok-kijelolésgkiennma-
radt okmanybol Kirdlyi hatdrjdrds Bdnydcskdn 1390-ben — AZT
VIII. 281-285., 317-320.) kiemeljik a banyaszatmnatkozo ré-
szeket: ,,..ezutdn ugyancsak a Halyagos hegynek az oldaldn bizo-
nyos sz0lok felett, bizonyos vetés mellett foldhantot emeltettek; és
attol a hatdrhalomtol lejovén Siitovilgy nevezetii volgyben, abban
a volgyben is egy foldhalmot emelgettek és abban a volgyben ér-
keztek egy bizonyos érctdrndhoz, melynek kozonséges neve stol és
most is bdnydsznak benne. (ad quoddam fossatum metallin, in vul-
go Stol vocatum, nunc ipsum laboratum); attol a bdnydszdroktol
(tdrndtol) indulva mintegy mdsfél, vagy valamivel nagyobb kirdlyi
ekealjnyi foldnek a hosszdban ugyanabban a volgyben egy it mel-
lett foldbol halmot hdnyattak és ott abbol a volgybdl keleti irdnyba
kijovén, egy sziiretjdro titon a szolok kozt a Széphegy nevezetii
hegy ldbdndl foldhalmot csindltattak és attol a foldhdnydstol a
Szava-volgy nevii volgybe...” Mindezekl®sl meg kell allapitani,
hogy a banyatelep kérnyékén rigazdasagi tevékenység folyt,
tobbek kozott s#omivelés is, mint ma. A hegyek, volgyek elne-
vezése magyar voltésa hatarjaro levébzéphegy-nek nevezi a
Bdnyihegyet, ahol a banyaszat folyt. (AZT 1X. 201., 319.) (Azc-
tarnak elszlavosodott német erddgdtol” neve azt igazolja, hogy
Zsigmond elétt — Robert Kdroly idején — betelepitett olaszokon
kivul elosbb németek, majd szlavok is dolgoztak a banyabare-A
zeth szerep a német banyaszoké lehetettuémet idomu »Stol-
ner« formdjdra alakult szldv »Stolndbdl« a »stol«.” (AZT VIIL.
261))
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Erdemes megjegyezni, hogy a ,vajasok” nyoraaibrnyék né-
pe még a mult szdzad kdzepén is ,sztolnaknak” rievéEOF-
FER A. 1927, 2)Arudabanyacskai hatarjaras okéden folytato-
lagosan olvashatjuk:., és abbdl a vilgybdl egyenest menve a nagy
tithoz érkeztek, mely Patak kir. vdarosba megyen, arrol az iitrdl le-
térve egy foldhdnydst halmoztattak és attol nyugati irdnyba a Sza-
va nevii hegynek (mentek) és annak a hegynek legtetején a bd-
nydszdrkot és egy nagy kovet hatdrul megjelolvén (et eadem per-
tem occidentis ad montem Zavahege vocatum et in acumine ipsius
montis unum locum fodium montane et unum magnum lapidem pro
matis assignantes); innen ugyancsak a hegynek gerincén egy md-
sik hasonloképp Szava nevezetii hegynek (menve) és annak az or-
rdn is egy bdnydszdrkot tiztek ki mezsgyéiil és azutdn a harmadik,
szintén Szava nevii hegyre jutva és arrol is leereszkedve egy tithoz
értek, mely a Csepred nevezetii hegyre (megy) és ott az iit mellett
foldhancsikoldst végeztettek és azon az iiton a Cseptomld irdnyd-
ban jo tdavolnyira menvén eljutottak a Kirdlyszdllds nevii helyre.”

A leiras szerint az adoméanyozott teriilet magabklfegaz egész
Zsigmond-korabeli banyatelepet, pontosan azt a teruletet, melyet a
legutobbi idben a haron$zava-hegyen megtaléltak (és amelyek-
rél a tovabbiakban sz6 lesz.)

A banyatelep pedig @sepptomlé nevi dillében volt, ahol a
banyasznép, mint mar emlitettik, foldk6zdsségbenAelsepp-
tomlé elnevezés a banyaszat korabali technikdjaval kdgtos. A
banyaviz ellen ,vizfogot” (csepptotitl = septemlew) készitettek,
ahova a banyaszok felfogtak egyik nagy ellenségigkeizet. (AZT
VIII. 890.)

A ,vizfogd” elnevezéséib arra lehet kdvetkeztetni, hogy azok
késziti magyarok voltak.

A hatarjarasrol fennmaradt okmany azt is itjazthogy 1390-
ben a banyaban komoly termelés volt. 1430-ban Zségmond ide-
jében ,Szépbdnya a Knollok és Onodi Zudar csaldd kozott peres
differencidknak lett tdargya,azonban a Knoll csaldd birtokdban ma-
radt.” (WENZEL G. 1880. 107.)

A banya XV. szazadi banyaszatardl nyujt adsttagy 1434-
bél kelt ,,Anjou-kori 6rékvallasi” (= adomanyozo) lekénely sze-
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rint ozv. Perényi Miklésné, Onodi Czudar Jdnos felesége szépba-
nyai uradalmanakS¢epbdnya) hataraban |&v Nagygdti rétet az
Ujhelyi palosoknak adoméanyozza. Az adomanyozo-leagyes
részleteibl megallapithatd, hogy a XV. sz. éléelébenSzépbd-
nya hatdrdban magyar elnevezések voltak.
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A régi bdanyahelyek a foldtani térképen. (PODANYI B. 1975.)

w--Dizonyos Szépbdnya uradalmunk hatdrdban 1évé Nagy-Gdt
rétiinket, melynek hatdrai ezek: eldszor napkeleten kezdve egy Al-
soka nevezetii patak dtjdroja.... Ismét délfelé fordulva egyenesen
Szaniszlo-kiitjdnak nevezett forrdsig.... ismét folytatva Nyugat felé
az Alsoka nevii patak felett haladva egy régi malomhelyig, ahol
egykor hegyi ércet fejtettek, ismét pedig észak felé a hegyi lakok
bdnydi mellett.” Nyilvanvalo tehat, hogy egyes banyahelyek mar
vagy kimeriltek, vagy nem imelték 6ket, viszont a hegyekben is
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éltek emberek, akik banyaszattal foglalkoztak, m aekdzseégben,
hanem a banyak kornyékén laktak. (AZT VIII. 67.)

1450-berkKnoll Jdnos €s ségorakolmann Jdanos Pdldczy Ldsz-
lo orszagbirénak adta &képbdnydr 900 aranyforintért. (WEN-
ZEL G.1880.107.) Egyéb adat szewdlsczy csak a széphegyi bir-
tokot (erdiséget, ortast, rétséget) vette meg 900 aranyfotinte;
ércbdnydk ura ugyanakkor a kir. hercegfi, a legmagyarabb kirdly-
nak, Corvin Mdtydsnak édesként becézett természetes fia, Jdnos
herceg ir, kinek bdnya gréfja, vagyis bdnydjdnak kormdnyzdja
Ldbatlan Mihdly volt. O hozatta ide ismét a magyar bdnyatelepe-
seket.” (AZT VIII. 209., 293.) (Ugyancsak 1450-ben, amwkHu-
nyadi Janos Giskraval Mékovesden fegyverszinetet kotott, a
telkibanyai banyak jévedelme [bizonny&dépbdnydé is] Giskrdt
illette.) (AZT Il. 8-9.) Mdtyds kirdly haldla utdnCorvin Jdnos béa-
nyajat 1490-beThurzo Jdanos krakkoi polgarmesteGyasrgy fiaval
egyutt vette meg. (PALLAS, 16. 173 prvin Jdnos banyai tehat
vétel Utjan szallottak &dkdczi-csaldddal SO6gorThurzo-csalddra.
(PALLAS, 16. 178.)

Az Ausztridbol szarmaz@Thurzé Janos® vetette meg az alapjat
a csalad gazdagsaganak ésojémek. Kivalé szerepet jatszott a
magyar banyaszat torténetében. 1446MatVidszlotol engedélyt
kapott rézolvaszto feléllitdsara. Az akkori n&#ts Fugger csa-
ladbdl résilt, nagy vagyonat még novelte.

Val6sziri, hogy a széphegyi banyakat is a haszonszerzés remé
nyében vasarolta. A XVI. szazad masodik feléBendi Czudar
Jdnosné €sThurzo Jdnos voltak Széphegy birtokosai. (AZT VIIL.
67. és VIII. 261.) Halala uta@yorgy fia folytatta apja munkajat,

2 Velencében munkéasként, alruhaban elleste, hogghiraknemesféme-
ket kilonvalasztani a nem-nemes féniekinegtanulta a rézolvasztas
abban az idben legkorszdibb maddjat, és élete kockaztatdsaval mene-
kilt Velencélsl. Kulfoldon rézkereskedésizott a Fuggerekkel. 1508-
ban halt meg. Sirfeliratad, Venetis Thurzé didieit confusa metalla se-
cernendi artem, quo regno commoda multa attulit Hungariae.” (Velen-
ceiektl tanulta el a mddjat, hogyan kell elklloniteni @ndzizott fé-
meket, ezzel nagy hasznara volt MagyarorszagnskENZEL 1880,
165-167. és AZT VIII. 262. 293.)
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kdrmdoci kamaragrof, zolyomidispan volt, a széphegyi banyakat
minden bizonnyal tovabb iweltette.

1526-ban és 1527-bénFerdindnd Szapolyai Jdnos 6sszes ja-
vait, kdztlk Telkibdnya banyavarost 0sszes tartozékaival egyitt,
hiitlensége miatt atengedtdburzo csaldd szepesi aganakhurzo
Eleknek. Ebben az iében a felvidéki banyak & hanyatlasnak in-
dultak. (WENZEL G. 1880. 217.)

A XVI.szazad folyaman,Bhurzé banyagrofok kihaltaval, 1548-
ban Telkibdnydt Serédi Gdspdr, 1556-ban a kincstar birtokaban
talaljuk, ké$bb, mint aPerényi, Dobd, Lordntffy csaladok birtoka,
a sarospataki varhoz tartozott.

.Vdrosi rangjabol kiesett ugyan, bdanydszata mindezdltal — no-
ha mdr csekély jelentéséggel birt — megmaradt.” (I. Ferdindnd
Goncot €sTelkibdnydtr 1556-ban négy évirBerényi Gdabor gondja-
ira bizza.) (WENZEL G. 1880, 218-219. old.)

1560-bamVliksa csdszdr Dobé Istvannak adomanyozza. (AZT
II. 101.) Mindezek a valtozasaRudabdnydcskdra, mint Telkibd-
nya fikbanyéjara is vonatkoztathatok. A banya tovambkodé-
séBl tudomasunk nincs. (WENZEL G. 1880, 1079lkibdnya
XVIII. szdzadi banyaszatardl vannak ugyan adataileka szép-
hegyi banyaban és kdrnyékén megmaradt nyomok ergdiader-
melést nem igazolnak, itt legfeljebb csakddakos kutatést lehet
feltételezni. (PALLAS Il. 603., XVI. 60. és AZT MII289-293.)

A banyaszat megsziinése

Egyes adatok szerint a rudabanyacskai aragglsaat mar a
XV. sz.-ban befejemott. Megsinését alidézhette az ércek ki-
merulése vagy a tarnak beomlasa. Emiékéit az ,Aranybanya-
pataka’ neiu »cserg-viz«, mely a Banyi-hegy aranyos agabol
ered, melynek mai neve »Kamenovi potok«, vagyisekokozul
kifolyo patak.” (AZT VII. 246. és AZT VIIl. 209.) Ms adatok
szerint a rudabanyacskai aranybanyaszat valdsgim XVI. sza-
zad elején, 1526 utanis® meg, vagy legalabbis igen kisméiték
lehetett. Az Gjhelyi varosi és megyei levéltarakbtibl az idstol
kezdve nem keriltek @ladatok a rikddésédl. A varmegyei le-
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véltar 1526-ban leégett, igy az esetRe@abdnydcskdra vonatko-
z6 dokumentumok elpusztultak. Kébi banyaszatara csak kovet-
keztetni tudunk. (HOFFER A. 1927. 2.)

Az ezt kovet idékbdl vannak olyan adataink, melyek egykori
aranybanyaszatéat igazoljak, de méggsére tAmpontul nem szol-
galnak. Az egyik ilyen adat egy 1774tkeletkezett hatarperben
olvashatd, melWagy Patak (Sdrospatak) €S Rudabdnydcska KO-
z0tt folyt le. Ebben az iratban egy arérly fél malomié szerepel,
mely hatarpontul szolgéalt. (Zemplén vm.-i levéltBaec. Juridic.
64.)

A masik adat szintén egy hatarggnmlod, melySdrospatak és
Sdtoraljaiijhely koz6tt folyt le 1804-ben: ebben is szerepel az
waranyorld fél malomkd”, mely az Ujhelyi hatart kilonitette el a
pataki hatartdl, s melyet aanybdnya patakba dontottek. (AZT
VIIl. 246-247.) Ezek az adatok is azt igazoljakghRudabd-
nydcskdn egykor aranyat banyasztak. Ennek igkejére — mint
az ebbb emlitettlik — csallelkibdnydval kapcsolatban lehet ko-
vetkeztetni. Felteh8t hogy az itteni termelés dsszefliggésben allt
a banyavaroséval, igy a XV. szazad végén és a dkzadban, a
Thurzok idejében, majderédy Gdspdr (1548), a kir. kincstar bir-
toklasa (1556), valamim®erényi Gdabor (1556-1560), és 1560-tol
aDobdo ésLordntffy csaladok alatt is.

Rudabanyacska és kornyékének névvaltozasai

Legel$ Arpdd-kori neve Széphegy. (DONGO GYARFAS G.
1907. 3.) Ezen a néven szerepel Zsigmond koralg89-en. A
Bdnyi-hegyet szinténSzéphegy néven talaljuk. (AZT IX. 281. 319.
old.) A Bdnyi-hegy eredetilegBdni-hegy volt. 1393-barZsigmond
kirdly a varost Ratakot) a varralPerényi Miklés bannak adoma-
nyozta, réla nevezték a hegy@ini-hegy-nek (HOFFER A. 1927.
3-4.), melylél a bdanya utan szlav hatasminyi-hegy lett.

A Széphegy hataraban I&v patakok, hegyek, volgyek stb. neve
is mind magyarNagy Lajos idejébenAranyldbii Bdnydcskdnak
emliti a kirdlynak kamarai ispanjahoz intézett levé\z Aranyld-
bii Rudabdnydcska nevet valosziileg mar a XIV. szdzadban kap-
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ta, amikor onallé faluva lett, és kiilonvalt Ujhélyt(DONGO
GYARFAS, G. 1907. 185-186.) 1428-b&wépbdnya (Zepbanya) a
neve Qlio nomine Zeb banya villa prope oppidum Vyhal immedi-
ate jacene), majorsagUjhely kdzelében (DONGO GYARFAS G.
1907. 4. és ZEMPLEN 1905. 103.) 1440-benldszié idejében
szinténSzépbdnya néven szerepel az okiratokban, mint oppidum
Vyhel kbzelében, 1450-ben ugyancsai¢fbdnya (Zepbanya) a
neve (AZT IV. 258-260.) é¥. Ldszlo idejében is (AZT V. 231.) A
XV. szazadban szinté$xéphegy néven emliti egy 1439éb vald
adomanyozoélevél, és a hatardbané|derrdsok, rétek, patakok
nevei magyar nevek. Azt kell megallapitani, hogyXi¥/-XV.
szdzadban mind a két elnevezés szerepel a for@sokbgyis a
magyarSzéphegy €sSzépbdnya, illetve a magyarranyldbii mel-
Iéknév + a szlav eredeBdnydcska és Rudabdnydcska. A KUlon-
b6z nemzetiség telepesek (olasz, német, szlawbd elmagya-
rosodtak, majd szlavosodtak. Puurzé banyagrofok utan a he-
gyek, volgyek, erélségek, patakok nevei lassan szlavok lettek,
csak néhany magyar név maradt bizonysagként, péaauany-
bdnya pataka (AZT V. 246-247.) Az Aranyldbi melléknév a
késsbbi idékben csak azt jelentette, ho@yidabdnydcska a XV-
XVI. szdzadban mdédos kdzség volt a még folyo, vagyemrég
felhagyott banyaszata kovetkeztében. Ez & jebb olyan hely-
ség esetében is megtalalhatd, ahol aranytermet@sem volt.

E helyen megemlithetjik még a kovetkest. Az AZT VIII.
kotetében olvashatjuk: Bizonydra az a bdnydszlakossdg, mely
Bdnydcskdn mdr akkor tobb mint 100 esztendeje bdnydszta az
aranyérceket, volt a telepitje Kisbdnydcskdnak.” (ma Szépha-
lom). A mai Széphalom a XV. szazadi okiratokl&sbdnya (Kys-
banya) néven szerepel. Az Uj kdzség a nagyobb banyaségél
kapta mind a ,kis”, mind a ,banyacska’ nevet: yem lehet ta-
gadni, hogy vildgra jovetele alkalmdval helység bdtyjdanak, a vele
szomszédos Aranyldbiu Bdnydcskdnak lett kisoccse. Kétségtelen,
hogy az Urnak 1440. esztendejében mdr begyokeresedett volt az a
helységnévpaldnta, mely ma Széphalom névvel a volt nagy nyelv-
pallérozordl, Kazinczy Ferencrdl hires, nevezetes.” (AZT VIII. 38.)
Lehetséges, hogiazinczy idejében még élt 8zéphegy, Szépbd-
nya név emléke.
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A banyaszat megsziinése utani idok

A rudabanyéacskai aranybanyaszat nem volt magya, de a
XIV-XV. szdzadban jovedelmézlehetett. (HOFFER, 1927. 6.)
MegsZinése utan feledésbe merdlt, ellentétben a telkdiéng-
nyaszattal, mely a XIV-XV. szazadi viragzétkddése utan a
XVI. szdzad kozepén bekovetkezett sulyos banyasesédenség
kovetkeztében hosszabbsid megstint, de a XVIII. szdzadban
ismét megindult, és megszakitasokkal a XIX. széaadbfolyt. A
Telkibdnya utani érdelddés a mai napig semist meg. (SZE-
KYNE FUX V. 1970, 19.)

Rudabdnydcska egykori banyaszatanak emlékét a mult homa-
lyabdl fel kellett tarni. Esegitette a teljes feledést az is, hogy a
banyak fokozatos kimerulésével és a banyaszat riegszvel a
banyaszlakossag részben elvandorolt, részbenviétkit, helyik-
re késbb,a XVII. szazadtélgleg a XVIIl. szazadbahelss-Zemp-
lénbdl Gjabb szlovak lakosséag telepiilt. (NIEDERMULLERIBSO0,

90. old.)

Ujabbkori kutatasok

Rudabdnydcska egykori banyaszatara éskzor Hoffer Andrds
debreceni egyetemi tanar hivta fel a figyelmet.

1925-ben foldtani felvételezése soran a falidtéban, &agy-
bdnyi-hegy keleti oldalaban, 270 m magassagban megtalalé a b
nya egykori, 18 m mély akngjat, a hegy oldalabdozza vezét
tarnat és avagy-Szava déli oldaldbdl kiemelketl Szarvasdlls te-
tején a prébavajasok nyomait. Levéltari kutatddaibertette a
banyaszat torténetét és a falu névvaltozasait. #dégai viszo-
nyok alapjan szikségesnek itélte a tovabbi kutk#dso

A . vilaghaboru utédr. Jaské Sdandor ésdr. Méhes Kdlmdn a
foldmivelésigyi miniszter megbizasabdl kutattak at alaesti
Ok is megtalaltakRudabdnydcska tobb évszazaddal @b felha-
gyott aranybanyajanak emlékeit, az aknat, a taadtirzasnyo-
mokat, az ércnyomos vonulat helyét, irAnyat, mekfet masfél
km szélességben tanulmanyoztak. Mindezek alajidn sziksé-
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gesnek Vélték a teriilet komolyabb atkutatasat. KDS. - ME-
HES K. 1951.)

FoglalkozotRudabdnydcska egykori bAnyaszatav&bliner Je-
ndé miszaki BtanacsosKecsk) is, aki a rendelkezésre allé adatok
és a talalt nyomok alapjan komolyabb kutatomunkét jevasolt.
(POLLNER J. 1947.)

Ezek utan jelent me&gpbel Ervin tanulmanya (GBEL E. 1956),
amely a korabbi kutatok munkajat kiegészitette Ndgybdnyi-
hegy DK-i oldalan, kb. 200 m tszf. magassagbanjekb. 17 m
mély akna Kzeteit tizetesen megvizsgalta. Az aknabdl azonban
az altaro felé haladni nem tudott, igy a banyab@agyi Pdllfy
Andrds altal 1950-ben kibontott, az aknatol 75 m tavabsag kb.
190-200 m. tszf. magassagbandlealtarén keresztil hatolt be.
Megéllapitotta az altar6ban bejarhaté és &lbehyildé vajatok
hosszat és iranyat, ezek 0sszege 240 Wadbdnyi-hegy kulszi-
nén 64 régi kutatogddrot mért bel LA kutatégidor ENy-i végén
valosziniileg egy beomlott lejtésakna bejdrata lehetett. A 38.A ku-
tatégodor DK-i végén viszont egy mdsik lejtakna vagy akna bejd-
ratdt sejthetjiik. A godrék hdnydjdban trachitot taldltam.” (GO-
BEL E. 1953, 53.) A satorhegyi zoldkbvesedés éatatigbdrok
helyzetéldl megéllapitotta az ércesedés iranyat. Az ércesadés
utévulkani niikédések idejében ment végbe, hidrotermélis kova-
sodassal kapcsolatos, kdlitrachithoz kotott, saaffijelledi. A ku-
tatogodrok ENy-i szarnyan talalt 1,5 m vastag linmsitelér is
pirites telér elbomlasabdl szarmazik. Az ércesedéslkibanyai-
hoz hasonld, itt is a riolit és trachit hataran nan a nemesfém-
tartalmd kvarctelérek. A dzetvizsgalat 6sszefoglalé eredményei
szerint az arany abketek repedéseit kitélthidrotermalis kvarcos-
pirites erek piritjeilBl szarmazo limonitban talalhat6. A 8. és 11.
sz. mintak aranytartalma az elemzés szerint 1,40,%3 g/t. A
mintak az aknabdl, &f és oldaljaratokbdl valok. BZETMIN-
TAK é.n.)

Az altaré ércét a kdzépkor folyaman kitermieli# Il. harantér
par cm-es limonitos telérjébvett mintdk némelyike jeleis meny-
nyisédi aranyat tartalmaz ugyan, de kitermelése nem géagdas
Megjegyzend még, hogy egyes mintak csekély ezlstot és rezet is
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tartalmaznak, avastartalom azonban némelyikben jelentds, tobb
helyen tilhaladta a 10 %-ot, sot a 20,88 és 49,65%-ot is elérte.”
Ezt azért emlitjuk meg, mert Rudabanyacska vasgydsaatarol
is van adatunk: Vulkanikus tufdjdinak arany-eziist bdnydin kiviil,
mint Vdlyi irja, vasbdnydi is voltak, de csekélyesek.” (AZT VIILI.
289-293.)

Gébel Ervin azzal fejezi be munkdjat, hogy mivel a megtalalt
kalitrachit a telkibanyai ércesedéssel valo kaateblgazolja, ajan-
latos lenne &udabdnydcskdt Telkibdnydval 6sszekd ENy-DK-i
ércesedési vonalat 1-2 km széles savban felkughindokolnak
Szabo Jozsef adatai is, mely szerintRudabdnydcskdtol ENy-ra 6-
km-re &\ ,Nyilazé-Bdnydban” erés piritesedést talalt. (SZABO
J. 1866.)

A rudabényai Erc- és Asvanybanyészati Mizeum
banyafeltaré6 munkaja

Murvay LdszIé, a rudabanyaErc- és Asvdanybdnydszati Miize-
um igazgatoOja tervbe vette e nagy étiéks elég ép allapotban
megmaradt kézépkori banyanak, mint paratldiszaki niiemlék-
nek a helyreallitdsat. Az 1974-ben végzett feltArinka eredmé-
nyét Poddnyi Benjamin ismertette (PODANY!| 1975)Szépbdnya
kozépkori vdgatainak djranyitdsa cimen. A feltaré munka iranyi-
tasat és ellgirzését a muzeum igazgatdja végezteo Eéend-
ként szabadda tették a kdzel 25 éve feltart bejaratelyet a viz
hordalékkal toltétt fel. Megtisztitottak a tormelékés acsolatok-
kal latték el. Az akna mélységét 18 m-ben allatétomeg, szaja 3
m atmééjii, mely tdlcsérszéen 6-8 m-re szélesedik. Az aknatol
északnyugati irAnyaban kb. 50 db horpa huzédik gvégihegy
gerincén, méretik az egészen kiidsitO00 m-ig terjed. Gdbel E.

64 kutatogddrot mért be.) Kezdetben tehat kulsbi@nyaszat
folyt. A felszini ércesedés kimerllése utan hakottehegy belse-
jébe. A banyatTérh Sdndor rudabanyai banyamg&rvezetésével
bejartak, felmérték, lefényképezték, mintékat \etezek felhasz-
nalasavallorh Sdandor elkészitette a banya helyszinrajzat a vaga-
tok keresztszelvényeivel.
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A banya két részre oszthat6: egy rovidebbtkéke egy hosz-
szabb, majdnem észak-déli iranya részre, melybevathy-kert-
ben feltart (a mellékelt térképen R 1) tarnabejarateted keleti
résznek is kilon bejarata volt (R 20), de magasabiten. Ez je-
lenleg beomlott allapotban van, helyét a hegyohlddbhaté nagy
kéfolyas elarulja. Megnyitasa nagyobb munkat nem igére; A
vagatok méretei: 0,8-0,9 m széles, 1,85-2,4-1,6 agas, tehat
kozlekedésre alkalmas volt, csak az észak-déléheszcsatlakozo
szakaszon s$kilt dssze a vajat minimalisra, melyhez felfelé ha-
rom lépcével csatlakozott. A &zet anyaga igen kemény elkvar-
cosodott riolittufa. A vagatok készitése a kdzépkmerszamokkal
igen nehéz és lassu munka lehetett, effrinselhelyezett mécs-
fulkék is igazoljak.

A banya nagyobb része az északi irarp@dat, melyre ad
zetben leé repedések, torések majdnem éhegesek. Az ezeket
kitolts telérekben (limonitos, kaolinos, kvarcos) valtala kémek,
melyek megszabtak a fejtések iranyat. A legnagyeftbs az R
24-es ponttdl indult ki (80-100 cm széles), de ttsé grammig
kitermelték a centiméternyi széles erecskéket saranylag sok
medd kézet kifejtése az igen keményaetben elgondolkodtato.
Feltételezhét, hogy a még nem ismert banyarészben esetleg gaz-
dagabb érctartalom is lehetett. dvlgat a vetk mentén balra ka-
nyarodik, és egy omlasban ér véget. A kilszini ésrayatérkép
O0sszevetéséb megallapitottak, hogy a térmelék a teldriés az
aknabdl szarmazik, és hogy az akna a hegy tetéj@naknaval
azonos, amit a tormeléken athuzésekégaram is igazol. Mivel a
févagat az omlasnal egy kefuihgatban oldalt folytatodik, felte-
he®, hogy a banya tovabb is hizédik. Abbdl, hogy é4aéj és az
akna kozti szintkilonbség — kb. 50 m — joval tobilnt az akna
lemérheb mélysége, egy kozbehszint |étezésére lehet kbvetkez-
tetni, amit alatamaszt az R 22-es pontbdl kiindudgatban |&§
»vakakna felett felfelé indulé jdrat”, tovabba az B 8. pontjdndl
elhelyezkedo, felfelé indulo, eltomodott, guritonak ldtszé vdgat.”
Ezek szerint a banya feltarasat még folytatni kelle
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Rézexport Magyarorszagrol Gdanskba
a 16. sz. elso felében

STANISLAW GIERSZEWSKI

I. Az eurbpai gazdasagi életben a 16. és 4azasl a keleti-
tengeri kereskedelem korszaka volt és kétségtéey, thogy a
Keleti-tenger mentén akkor a ddki kikoté vezet szerepet jat-
szott. A varos a 16. sz. 8lgelében érte el fejdésének csucspont-
jat, mint a lengyel kereskedelem legfontosabb kigpoA kivi-
telben kozvetitette a mé&zés erdgazdasag, valamint az allatte-
nyésztés majd minden piacra szant termékét. Agdeikoton
keresztll hoztdk be a bort, gyimolcsokészereket, posztot és
selymet, vAsznat és csipkét, sot és herihgitkét utdbbit tobbek
kozott az akkori Magyarorszag teriletére szaltottOnnan vi-
szont, részben lengyelorszagi fogyasztasra, iIhaznélasra, rész-
ben export céljaira gdaki kozvetitéssel bort és olyan fontos
nyersanyagokat szallitottak, mint a réz és a vaslagyarorszag-
rél Gdaiskba iranyuld exporttal azért érdemes és fontosaffog
kozni, mert egy tengeri kikétjelenttsége mindig hagymeértékben
flgg a felvew piac nagysagéatol, azaz annak termelési potencialja
tol és piaci lehéiségeibl.

Ismeretes, hogy a Magyarorszaggal folytatgyel kereske-
delembl mar részletes irodalom all rendelkezéslinkre, pregh-
mos Aaltalanos és specialis informaciét tartalmazdEmegtud-
hatjuk, hogy milyen nagy jelefgédi volt Magyarorszag rézex-
portia Lengyelorszagon keresztil egész Eurdépa szanmdint
Ember Gyzé Magyarorszag kilkereskedelmére vonatkoz6 kuta-
tasaibol kiderul, a magyar expoikEnt Nyugatra iranyult. Az

Y M. Bogucka: Handel Baitycki wzyciu Polski i Europy XVI-XVII wie-
ku, ,Kultdra i Spolcczenstwo”, R. XVI. 1. szam, 72-
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1542. évi vamkonyvek lathato, hogy a kereskedelemnek csak
9%-a ment északnyugat és alig 8%-a északkelet fdiéel azon-
ban igen valdszii) hogy szamos arut vammentesen szallitottak ki
(megle, hogy épp az aranyat, eziistét és a Tezataz anélkiil
hogy a vamkonyvekbe bevezették volna azokat, a ¢nedtl mas
forrdsokra tamaszkodva kell vizsgalnunk.

Il. Vita targyat képezi, hogy milyen jellégolt a Magyaror-
szag és Lengyelorszag kozotti kereskedelem, amelgeakiroda-
lom kovetkezetesen tranzitkereskedelemnek nevekeRanutat-
nunk arra, hogy ezt a fogalmat a 20. sz. elejétanik és S. Kut-
rzebd lengyel szerdk munkai vezették be, és Kb mas szetik
atvették. A fogalom vitathatatlanul megallja a tit)\ha egy meg-
hatarozott teriileten &t torig€nszallitas megjeldlésére szolgal.
Megfontolandonak tartjuk azonban hasznélatat akiattranzit’-
on egyik orszagbol a masikba iranyuld olyan sZatitértink,
amely kozvetid helyeken tortéh atrakodas nélkil megy végbe.
Ebben az 6sszefliggésben nem értek egyet S. Kutétidispont-
javal, mely szerint a krakkéi kereskddkozvetity tevekenysége
jellegzetes tranzitkereskedelem lett volna.

Mint ismeretes, és az emlitett sa&rmunkaibaol kivilaglik, a
réz kivitele Magyarorszagbdl Lengyelorszagon ketddengyel,
de nemcsak krakkoi, hanem kislengyelorszagi (Nowsz SBiecz,

2 Gy. Ember: Zur Geschichtc des Aussenhandeis Ungarns im h6.-te
Jahrhundert, ,Studia Historica Academiae ScientrariHungaricae”
1960, 10-11Ugyand: Ungarns Aussenhandel mit dem Westen um die
Mitte des XVI. Jahrhunderts, ,Der Aussenhandel Gts¢heuropas 1450—
1650. Die ostmitteleuropaischen Volkswirtschafternihiren Beziehun-
gen zu Mitteleuropa” c. kotetben, Kéln-Wien, 19886, tdbbek kdzott.

% Gy. Ember: Ungarns Aussenhandel, 90.

* 8. Kutrzeba, J. Prasnik: Dzieje handlu i kupiectwa krakowskiego, ,Rocz-
nik Krakowski” XIV. 8. és 25. Lasd mé§) Kutrzeba: Handel Krakowa
w wiekachsrednich na tle stosunkéw handlowych Polski ,Rozpraw
Akademii Umiejetnosci. Sprawozdania z poziadzeridigtu Histo-
ryczno-Filozoficznego”, t. 44. Seria Il. t. 19, ki@, 1903. 17, 24-25.

® Mint pl. a lengyel kiraly 1505. évi, a szabad &tulisra vonatkozo ité-
letében: ,pro transitu et via libera” E Bujak: Materialy do historyi
miasta Biecza (1361-1632), Krakéw, 1914. 110. szdm
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Krosno, Sanok) kereskékl kozvetitésével is tortént, akik allando
kereskedelmi kapcsolatban élltak a defsagyarorszagi varosok-
kal. E kozvetités két szakaszban zajlott le: Kréldkéés a kis-
lengyelorszagi varosokbdl (mint J. Matecki kutatddhkiderdl)
rezet, bort és magyar szilvat szallitottak a mazé@s kujaviai va-
rosok kereskesl Gdaiskba. Ezek a keresk&édkozvetitették a he-
ring szallitdsat is Krakkoba, ahonnan Magyarorszagtak el.

[1l. Mivel ebben az esetben a lengyel kereékeshjat kereske-
delmésl (Eigenhandel) van sz0, akik rendszeresen korigiit a
magyar importaruk eladasat, amelyek egy részéhnskda keresz-
til exportaltak, Uj megjelslést kellene tal&ini.

A kikots befolyasa ala tartozo terulet megjeldlésére aaysil
irodalom a héatorszag (Hinterland) sajatos fogalha&znalja, ami
térre és idre egyarant vonatkozik, azaz olyan terlletre, armay
hatarain belil torténik a kiulonb&zavak széllitdsa a kikétés a
kozlekedési rendszer minden egyes pontja kozothahg szerd
legfontosabb ismertétiegyének tartja a legalacsonyabb szallitasi
és kirakodasi kéltséget, azaz a legnagyobb nyeeesig

Vizsgaldédasaink szempontjabol nagyon fontagyholyan te-
riletrsl van sz6 (a gazdasagi szempontokon tul), amelyliikad
hataroktdl fuggetlenill egy bizonyos pont vonzaskéreértozik.

IV. Nem célunk, hogy e vonzaskér pontos hittémagvonjuk,
ez tobb okbol sem lenne lehetséges. iSkdatorszaganak kiter-
jedése arufajtanként is valtozott, és modosultédliszsi viszony-
latoktol, az évszakoktdl, a konjunkturdlis ingadsmddl fliggen
is: valtozdsok bedllhattak egy éven belll is, ned®sszu évek
folyaman.

® J. M. Matecki: Zwiazki handlowe miast polskich z Giskiéin w XVI i
pierwszej potowie XVII wieku, Wroctaw—Warszawa—Kéak 1968, 70-73,
87-91, 109, 115, 130, 141, 177.

" Ld. T. Wit definiciéjat: Teoretyczne aspekty terminu ,zapeqortu”,
.Gospodarka Morska” R. Il. 1949, z. Ill, 254. Hozzdsonl6ans. Bere-
zowski: Zaplecze i region, ,Gospodarka Morska” R. 1l. 19491V. 382. A
jovedelem kérdését hangsulyozgaHilchech: Porty morskie, Warszawa,
1936, 42. éB. Kasprowicz: Podziat tadunkéw mlzy polskie porty mors-
kie, ,Gospodarska Morska” R I. 1948, z. I. 18.
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Ezért szukségesnek tartjuk, hogy az egyesaéregymastol
elvalasztva targyaljuk. Magyarorszag terulétérengyelorszagba
rezet, vasat, 6kroét, szilvat és bort szallitoteakellenkeé iranyba
pedig posztot, sét, 6lmot és angolnat. Az dlmotmtngmeretes
lengyel banyakbdl fetsmagyarorszagi kohokba szallitottak, ha-
sonléképpen a so6 is Magyarorszagra ment. A Magyaagrol fel-
hajtott 6kroket lengyelorszagi fogyasztasra szaésilszarazfoldi
aton exportaltak. Csak lengyelorszagi hasznélatra, tehat nem to-
vabbi, Gdaskon keresztll torténexport céljara szallitottak Ma-
gyarorszagrol a bort a 16. sz. kbzepéig.

Forrasok igazoljak a posztd, hering és rézomjgt Gdaskon
at, tobbek kdzott magyarorszagi hasznalatra. Hiémglo azonban
az adatok a Gdakbdl j6\6 kilféldi poszté és hering magyaror-
szagi eladasara vonatkozbéan. A krakkoi vamkamar@o/18.,
1533/34. és 1549/50. évi regisztefdibsupan az derll ki, hogy a
lengyel hal legfontosabb vévBartfa, Késmark, Kassa,dkse,
Pozsony és Liptdszentmiklés keresieebltak '® Vannak azonban
ismeretlen adatok is: az élsmeretlen a lengyel halimport, a ma-
sodik ismeretlen a magyarorszagi import nagysageheAinget
Magyarorszagra (éppugy, mint a szilvat Magyaroms#aghem

8 K. Pieradzka: Handel Krakowa z \8grami w XVI w., Krakko, 1935.
227,R. Rybarski: Handel i polityka handlowa Polski w XVI stuleciu,
Warszawa, 1958, t. I. 69, M. Matowist: Gornictwosredniowieczne;j
Europiesrodkowej i wschodniej jako element struktury spafemgos-
podarczych XllI-XV. w., ,Przeglad Historyczny”, 63. 1972. z. 4.
590. Megemlitik a tiszafa kivitelét is Lengyelorgba (1552).0. R.
Halaga: KoSice—Balt. Vyroba a obchod v styku vychodosl®ksich
miest s Pruskom (1275-1526), KoSice, 1975, 41.

® S. Kutrzeba: Wista w historii gospodarczej dawnej Rzeczyposppli
Warszawa, 1920, 29:. Komordczi: Uwagi na temat wywozu ggier-
skich win do Polski w XVI-XVIII w., ,Rocznik Lubelg” t. 11l. 1960,
84-91.E. Fiigedi: Dér Aussenhandel Ungarns am Anfang des 16. Jahr-
hunderts, ,Der Aussenhandel Ostmitteleuropas...Katetben, 69-70,
73. Ld. még:0. R. Halaga: Spojenia slovenskych miest s Polskom a
Rusou do 16 stor. ,Historicke Studie” XI. 1966, 1&38J. M. Malec-
ki:i. m. 82, és IX. tablazat.

K. Pieradzka: i. m. 230 éR. Rybarski: i. m. II. kétet, 174.
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elsbsorban a Visztuldn, hanem szarazfoldi uton széhitp még-
hozza kerid utakon, Kozép-Lengyelorszag véarosain keresztul.
Ezért hidnyosak a krakkéi vamkamara feljegyzésednekivil he-
ringet Kis-Lengyelorszagbdl éppugy kildtek Cseh-Marvaor-
szagba, valamint Sziléziaba's.

Véleménylnk szerint a Magyarorszagra iranyali@xportot il-
letéen csak homalyos feltevések lehetségesek. Felthediehogy
Gdaisk felvew piacanak kdzpontjat a szepességi varosok képez-
ték, hatarai azonban tovabb, déli iranyba nyulkatanellett szol
Kassa részvétele a halkereskedelemben.

Tobb okbdl sem lehet arrdl beszélni, hogy fB#avasforgal-
maban Magyarorszag dénszerepet jatszott volna, jollehet né-
hany szer& azt dllitja, hogy a vasat onnan a 15. és 16. dhara
Gdaiskba szallitottak® Lengyelorszag, mint ismeretes, a vasat mar
kdzépkorban Magyarorszagrél importélta. A 16. sdés felére
vonatkozbéan azonban nincsenek egyérieadatok. A Visztula-
menti varkamara (Wloctawek) altal bejegyzett vasdmskba vit-
ték. A gdaski vamkodnyvekben bejegyzett vas szarmazhatott Ma-
gyarorszaghol, Lengyelorszagbdl, de mindengkebvedorszag-
bol. A vasat Svédorszagbdl importéltak @Gskba, Gjrakovacsol-
tak és osmund vasként visszaexportalitak.

V. Minket mindenekétt Gdaisk rézszallité tertlete érdekel.
Eltekintve a lengyelorszagi rézkitermelidst rezet Gdaskba két
magyarorszagi kitermélerulet$l szallitottak, az uan. als6-magyar-
orszagi (Selmecbanyaval és Kérmdcbanyaval, minpéitokkal)
és fel$-magyarorszagi (Golnicbhanyaval és Szomolnokkallez)é
banyakbdl. Ezeknek az eurdpai rézkereskedelem szejapol
fontos terlleteknek a kapcsolatai Lengyelorszaggatsenek ez
ideig kelbképpen tisztazva. A szakirodalomban azt az egybehang
z6 megéallapitast taldljukplieg az als6-magyarorszagi tertletekre

1 J. M. Matecki: i. m. 70-73, 87-91, 130-131, 141, 17R, Rybarski: i.
m. Il. kotet, 79, 172-174.

2R Rybarski: i. m. |. kbtet 136B. Zientara: Dzieje matopolskiego hut-
nictwazelaznego XIV-XVII. wiek, Warszawa, 1954. 158-160.

13 igy H. Samsonovicz is: Badania nad kapitalem mieszczanskim iGda
ska w II. potowic XV wieku, Warszawa 1960, 26.
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vonatkozoan (J. Vlaho¥iforraskutatasai), hogy a 15-16. szazad
forduldjan éppen ott eszkdzolték a legnagyobb lefékeket a
banyaszatba, és ennek megfi@al ott kdvetkezett be a legna-
gyobb mértéi fejlédés is, hogy akkoriban ez a tertlet a vilag réz-
kitermelésének legfontosabb centrumai kézé tartoZonhagyt-
kés Thurzok és Fuggerek (1495-1525) ¢kds(1546-ig) egyedil a
Fuggerek vallalkozasa révén nagy iramban haladiteankelés.
Igazolhatd, hogy ennek a korzetnek Lengyelorsz&giogulo réz-
exportja nagyobb jelesédi volt, mint a fel§-magyarorszagié.

A gdaiski rézszallitasok tovabbra is magyarazatra szakuln
Tény, hogy a 15. sz4zad végiészarmazo gdanski és a 16, szazadi
(elblagi) vamkonyvekben a réz szdrmazasat nem mindigetilént
fel, mégis edfordulnak olyan megjeldlések, mint ,szepességi’l;go
nici”, ,szomolnoki”, vagy ,schmolenci’, amelyek téaha fel$-
magyarorszagi banyakra utalnakrels;-Magyarorszag keleti ré-
szei és Gdask kozti kereskedelmi kapcsolatok meglétét bizenyit
ja, hogy Gdaskban a 16. szazad kdzepe tajan volt egy rozsnyoi
keresked cég, amelyik banyatermékekkel kereskedett. Hierony
mus Krameier és egy masik gdanski polgar arrakistrletet,
hogy maga invesztaljon a magyar banyasztbem kizart, hogy
tobb példaja is volt a Gdak és a fels&-magyarorszagi terulet ko-
z6tti kdzvetlen kapcsolatnak. A gazdaségi élet ggejabdl ki-
I6n6s jelensédi volt Kassa varos kornyéke, mint Gdlt egyik
szallito korzete és a 13. szazadtél Kelet-Europtofokereskedel-
mi kdzpontja. O. R. Halaga szerint a réztermeleéa 6. szazad
huszas éveiben a 15. szazad d&déhez képest jelefgen csok-
kent (Szomolnok). 1491-1525 k6zott a kassai régjése keres-
kedelme mas iranyt vett. E periédus végére az Kkstdalytatott

Y K. Pieradzka: i. m. 143, 146.

15 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Gidku (atovabbiakban: WAP
Gd.). VO.:W. Stark: Libeck und Danzig in der zweiten Halfe des 15-
ten Jahrhunderts, Weimar, 1973. 129R. Halaga véleménye szerint
(KoSiceBalt, 190-191, 195.) ezek a 16. szdzadra vonatkoz&ak
technolégiai, de semmi esetre sem szarmazasi ritggek.

1 WAP Gd. 300, 53/1069 — 1550. marc. 6, 11. ésjdn.levelek.
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kereskedelem feleannyi volt, mint a Déllel folytat@s a nyugati
forgalomnak csupan egyharmadat tett& ki.

A rezet illeben azonban nehezen lehet ilyen szamitasokat veé-
gezni. Figyelembe kell venni, hogy a magyarorszégexportot
Eszak felé nemcsak a FuggBhurzo-tarsasag szervezte, hanem
Thurzo6 Janos a sajat szamlgjara is. Mint ismerétas;zé Janos a
15. sz4zad végén banyakat vasarolt a Szepessé&ggmmdinok és
Golnicbanya kornyékén), illetve Besztercebanya kékén; ezek
kodzul csak az utobbiak kerlltek a &Bb alapitott Fuggeil hurzo-
tarsasadg kezébe. Szédesuk értelmében a Thurzék vették at a
Lengyelorszaggal és a Fuggerek a Nyugat-Europé&valetencé-
vel folytatott kereskedelmet. A megallapodast azonbhem tar-
tottak be. A Krakké melletti Mogila rézkohdi szam&lamelyek
csak a sajat tulajdonaban defelss-magyarorszagi banyak rezét
dolgozték fel) Thurzé Janos Besztercebanya vidékervasarolt
rezet. Hozz4 hasonldan, ellentétben a megkotétzéahessel, a
Fuggerek is szallitottak rezet Krakkén kereszti&i@kba’® Ezért
feltételezhet, hogy a Magyarorszagrol Lengyelorszagon étfskia
ba kerub rézmennyiségnek nem az egésze szarmazott a kidet-s
vakiai banyakbal.

VI. A forrasok nem tartalmaznak semmiféle atlat16. szdzad
elss felében Gdaskba szallitott magyarorszagi réz 6sszmennyiseé-
gére vonatkozdan, becslésre azonban mégis varbéeéigeiindu-
I6pont a Fuggerek Krakkdn keresztil Gsligba iranyul6 rézkivite-
lének adatai szolgalnak (kiegészitve a ThurzOktddére vonat-
koz6 informéciokkal), valamint a Visztula menti viéamara (Wioc-
tawek, Kujavia) regisztereinek szamadatai. A Divélgorjan és

" Kassa szerepére vonatkozéanAdFiigedi: Kaschau eine osteuropai-
sche Handelsstadt am Ende des 15-ten Jahrhung#ridja Slavica”
II, 1956. Szamos utalast talalhatunk O. R. Halab&n#&oSice-Balt).

18 J. Prasnik: Obrazki z przeszkwi Krakowa, Krakéw 1902, 74, 79,
Viachovi¢: Produktion und Handel mit ungarischen Kupfer imté6
und im ersten Viertel des 17-ten Jahrhunderts. Messenhandel Ost-
mitteleuropas...” c. kotetben, 6QB3, Molenda: W sprawie badahuty
miedzi w Mogile pod Krakowen w XV i XVI wieku, ,Peglad His-
toryczny” t. LXVI, 1975. z. 3. 373-374.
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M. Jansen altal publikalt adatok szerint a Fuggefeikkon at
Gdaiskba az alabbi rézmennyiséget szallitotfak:

Mennyiség

mazsaban Evi atlag
1495-1504 23960 kb. 2400
1504-1507 - -
1507-1510 32078 kb. 8000
1510-1513 77 734  kb. 20 000
1513-1516 49 823  kb. 12 500
1516-1519 40 345  kb. 10 000
1519-1526 63878 kb. 8000

Idetartoztak a Thurzok sajat szamlara folytdtereskedésének
adatai. A szekések szerint, amelyeket bevezettek Krakkd varos
tanacsanak jeggkonyveibe, (természetesen nem hidnytalanul) a
kévetke® mennyiséd rezet szallitottak Gaamkba®

1510: 2233 mazsa
1512: 2200 mazsa
1513: 5103 mazsa
1514: 9337 mazsa
1515: 5439 mazsa
1517: 16357 mazsa

A késbbi adatok a wtoctaweki folyami vamkamara regiszter
bél szarmaznak, amelyben a Gdhiba iranyuld rézszallitmanyok
adatai a kovetkeik: **

19 Divéky A.: Fel$-Magyarorszag kereskedelmi dsszekéttetése Lengyel-
orszaggal, dleg a XVI-XVIII. szdzadban. Bp. 1905, 54 &6& Jansen:
Jacob Fugger der Reiche. Leipzig, 1910, 156-158.

20 J. Ptasnik: Obrazki..., 77-78.

2L Regestra thelonei aquatici Wladislaviensis sae¢uli Id. S. Kutrzeba
ésE. Duda, Krakéw, 1915, 453-455.
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Mennyiség
Ev méazsaban

1537 464
1546 4 599
1555 10 458
1556 5 757

1557 240
1558 108
1561 90
1568 6 496
1569 630
1572 7 860
1573 300

1574 9312

A Gdaiskba iranyuld szallitAsokra vonatkozo, regisztaéla-
tok nem teljesek, tobb okbdl sem. A felmagyarorszagi rezet Duk-
la, Nowy Sicz, Nowy Targ, Biecz és Mienice vamkamaraiban is
regisztraltdk és csak egy rékzutott Krakkoba. A szallitmanyok
masik részét (mint ezt a fenti varosok vamkamalkaitta szazad-
bél szarmazo6 adatai igazoljak) kereskeaasaroltak fel, sajat ré-
sziikre vagy import céljabét.Az arut északi iranyba gyakran sza-
razféldi Gton szallitottdk® A magyarorszagi réz egy része szaraz-
foldi uton, mégpedig a kovetké&zitvonalon kertlt Lengyelorszag-
ba (Gdaskba) Cieszyn—Wroctaw—Pozrd orun. W. Wolaski
becslései szerint a 16. szazad dlslében Wroctawon keresztl
évente kb. 12 ezer mazsa rezet (Magyarorszag évelésének
kb. fele) szallitottak, a legnagyobb mennyiségberz&cinbe? A

22 R. Rybarski: i. m. |l. kbtet 220-223. VO.T. Slawski, Produkcija i wy-
miana towarowa Biecza w XV i XVIl wieku, Rzesz61968. 195.

2 A wioctaweki vamregiszterekbe altalaban csak &kdiakereskedket
jegyezték be, a plockiagszi és lowiczi kereskeiket csak ritkan. (1537,
1568, 1572-74) — Regestra thelonei aquatici Wladishsis..., 453-
455,

%4 M. Wolanski: Schlesiens Stellung im Ostenhandel vom 15. bis ¥dm
Jahrhundert, ,Der Aussenhandel Osteurapas . kétetben, 135. V6.
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Fuggerek Krakko varos tanacsaval 1527-ben édésben biztosi-
tottak a maguk szdméra a szabad rézszallitast aknac¥isztu-
lan, hanem szarazfoldi utakor?Ts.

A szakirodalomban az a nézet az uralkodo, lodg. szdzad-
ban a rézszallitds a Visztulan jelentmértékben novekedett, és
hogy a legnagyobb mennyiségezet ezen az aton szallitottak
Gdaiskba?® Ebs| kiindulva vizsgaljuk meg az 1510-1516 kozétti
évek szamadatait. A Thurzok sz&téseiben szergpmennyiség,
amelyet bevezettek a krakkoi varosi tanacs jékgmyveibe, ha
hozzaszamitjuk a hianyz6 évek becsléseink szatmt$éges ada-
tait, kb. 30 ezer mézsat tesz ki. Ha hozzaadjulad0 ezer ma-
zsa rezet, amit ugyanazokban az években a Fugieaékon at
Gdaiskba szallithattak, akkor becsléseink szerint 17&F enazsa
kordli mennyiséget kapunk, amit akkoriban a Visatukzallitot-
tak Gdaskba. Ha feltételezzik, hogy a magyarorszagi rézet
ként a Visztulan szallitottak, akkor ehhez a mesdgiez hozza
kellene szamitani a kis-lengyelorszagi varosokaatdi szallit-
manyait is Gdaskba (becsléseink szerint az egész szallitmanynak
egy negyede), valamint a Wroctawon, Pamwraés Tordon ke-
resztiil szallitott rezet is, amit sehova sem jegedel?’” A
Gdaiskba iranyuld rézszallitmanyok 6sszmennyiségét si0-1
1516 kozotti években kb. 200 ezer, azaz évi atladda 30 ezer
méazsara lehet becsiiffi.

Ahhoz, hogy a Gdakba irAnyulé rézszallitast egészében jelle-
mezhessuk, az eddigieket ki kellene egészitenséké évek ada-
taival, a wioctaweki vamkonyvek alapjan.

Nem szabad figyelmen kivul hagyni, hogy nemegeész réz-
mennyiség jutott el Gdakba, amit oda szallitottak. Egy részét
mar Utkdzben, a Visztulan éppugy, mint szarazfatdkon értéke-

J. Viachovic: Produktion ..., 605.

B K. Pieradzka: Handel Krakowa . . ., 160, 164.

% gy J. Viachovié: Produktion..., 6070. R. Halaga: Ko$ice—Balt...,
293.J. M. Matecki: i. m. 134. M.Wolanski: i. m. 135.

2T Err8l az atvonalrél . Viachovi¢: Produktion ..., 605.

2 1495-1546 kozott Magyarorszagrél Lengyelorszagha 841 mazsa
rezet vittek ki. LdJ. Viahovic: i. m. 607.
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sitették, mivel a lengyel bélpiac jelends mennyiség rezet vett
fel, kilébnésen ebben a reneszansz korszakban.os3ak gazdag
rétege nagyon kedvelte a rézedényeket. 8éaltitottak eb ha-
rangokat és fegyvereket, azzal fedték a templomégadtastélyo-
kat, hasznaltdk érmeként és pénzként egyarantzet kerakkoban
pl. Oroszorszagnak vagy Wilnénak is eladtak (15233)%° A réz
egy részét szarazfoldi utakon Nyugatra exportaligy,pl. Krak-
kobdl és Wroctawbol tovabbi nyugati piacokfa.

VIl. Gdaisk tengerentuli rézkivitelére vonatkozéan a kikot
vamkényvek szolgalnak adatokKal:

Mennyiség
Ev mézséaban
1470/71 720
1475 229
1490 370
1491 320
1492 192
1530 1713

? Ld. M. Bartkiewicz: Odziez i wnetrza doméw mieszczanskiech w Pol-
sce w drugiej potowie XVI i w XVII wieku. Wroctaw—\afszawa—
Krakow—Gdask, 1974, 85A. Wawrzyriczyk: Studia z dziejéw handlu
Polski z W. Ks. Litewskim i Rosja w XVI w., Warszaw1965, 65S.
Mielczarski: Koszty transportu i ich wptyw na udziat kupcéw wntla
lu zbazowym w Polsce XVI wieku, ,Kwartalnik Historii Kultty Ma-
terialnej”, R. XIIl. 1965. 2. szam, 270.

30 M. Wolanski: Zwiazki handloweSlaska z Rzeczpospolita w XVII wie-
ku ze szczgblnym uwzglednieniem Wroctawiea, Wrocth961, 246.

3L V. Lauffer adatai: Danzigs Schiffs- und Warenverkehr am Edele
XV.-ten Jahrhunderts, ,Zeitschrift des Westpreugstn Geschichts-
vereins”, H. XXIIl. 1894, 36 é&l. Samsonowicz: Handel zagraniczny
Gdaiska w drugiej potowie XV wieku (rejonizacja handla podtawie
ksiag cta palowego), ,Przeglad Historyczny” t. 47, 19%62. 326. Az
1530-as év a vamkdnyvek adatai szerint — WAP G@,130 11. Az ott
megadott mértékegységeket mazsara kellett atszamolA megfe-
lel6 mddszertani Utmutatasok megtalalhatdk: Matowist: Handel
zagraniczny Sztockholmu i polityka zegtrena Szwecji w latach 1471-
1503, Warszawa, 1935, 40, 84. Stark: i. m. 129-131.
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A 16. szazad disfelédl (az 1530-as év kivételével) nem ma-
radtak fenn a kik@i vamkonyvek, ezért biztos kovetkeztetésekre
nem lehet jutni. A Gdaskba irdnyulé rézszallitas adataival 6ssze-
vetve, a 15. szdzad végén a rézexport ndvekdddmmzélhetlink.

A Magyarorszagrol Gdeskba szallitott réz egy részét Gdkban
helyi szikségletekre feldolgoztak (J. Vlahtadatai szerint az oda
szallitott rézmennyiség 14%-4t.)

Kérdés, hogy a gdanski vamkonyvek adatailtagzzak-e az
egész tengerentuilra iranyuld magyar rézexportaorBios (a 16.
szazad masodik felébval6 elbbgi vamkonyvek alapjan), hogy az
elblagi kikoton keresztul is exportéltak magyar rezet (szepességi
libetbanyait). Az sem kizart, hogy a rézszallitmé&ugy része bal-
lasztnak szamitott, €s igy nem regisztraltak.

A hajézas torténetében ismeretesek olyan lesmtdkor az aru
a hajo nagyobb biztonsaga érdekében ballasztkémbigalt. igy a
kozépkorban a Bretagne-bol a Keleti-tengeren e#fisbdt, vagy
a 18. szdzadban a Nagy-Britanniaba szallitott lezdert, vagy
orosz vasat ezért nem terhelték fuvardijjal, vagkaninimalis mér-
tékben. Az orosz vas — szemben a svéddel — azéntge nagy
konkurenciat, mert koniiyaruk kiegészitéseként szallitottak. Sved-
orszagbol pedigoleg féemeket széllitottak, igy a szallitasi koltsé-
geket nem mérsékelhett&k.

Gdaskban ugyanaz toérténhetett a rézszallitmanyokkiall, &z
oroszorszagi vassal. Ezt bizonyitjak a tenger mélyéemelt, 15.
vagy 16. szazadbodl szarmazo an. rézteherhajokglasgdkozpon-
ti tengerészeti muzeum leletei), amelyeken viasztadrut talal-
tak, azonkivil acél-, vas- és rézlemezeket a Hgjn,a rakomany
alatt® 1530-ban Gdaskbol is rezet széllitottak egy korinyako-

32 J. Viachovié: Produktion..., 607.

3 M. K. G. Hildebrand eldadasa: Le navire et I'économie maritime du
Nord a I'Europe du Moyen-Age au Xflsiécle. Travaux du troisiéme
Colloque International d'Tustoire maritime tenu Bset 31 mai 1958,
Paris, 1960,111-118.

3 P. Smolarek: Miedziowiec ..., ,Morze” R. XXXI/LII. 1976. 3. sz, 9.
V6: a mlzeum igazgatdjanak nyilatkozataval: Belkaosu, ,Kultu-
ra”, 10. szam, 1976. mérc. 7, 9.
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mannyal (viasz, len és kender mellett) és nem gab&ada mdd-
szer tobb énnyel is jart. Ha Gdaskban meg is vamoltak a rezet,
a Sund tengerszoroson mar vammentesen vihettélisagn mas
aruk alatt elrejtve feklidt a hajofenéken. Ez algaai koltségeket,
killonésen draga aruknal jeléaen csokkentett8. A réz ballaszt-
ként tortént hasznalatat bizonyitja (még ha a vénskaban be is
jelentették) a réz és vas idényjeliegvitele. Az 1530. év adatai-
bél kiderll, hogy csupan februarban és marciushamagy viha-
rok idején) Gdaskbdl az osmund-vas 3/4 részét, a vas 90%-at és a
réz évi 6sszes kivitelének 2/3-at exportaltak. Anfearadé meny-
nyiséget a tdbbi hdnapban, augusztusig bezaroklitsttak. Ha-
sonld kovetkeztetések adddnak a witoctaweki vamzegyisvizs-
galatabdl is: az 1537-1574 kozotti években bejeyyéerakoma-
nyokat mar a hajozasi idény kezdetén (aprilis-nizgn} szallitot-
tak Gdaskba. Ez arra utal, hogy kulféldon a legnagyobke&iet
a réz irant (éppugy, mint a gabona irant) az ég btmapjaiban
mutatkozott. A szallitasi feltételek is ezekberdadpokban voltak
a legkedvedbbek, télen a szarazra fagyott utak, koratavasszal
magas vizéllas miatt a VisztuldhA rézrakomanyok nagy sulya
kovetkeztében ezeknek a tén§lezek nagy jeleriségik lehetett.
M. Matowist véleménye, amely szerint a csesbly érték
svéd réz irant Gdmk szinte semmi érdgldést sem mutatott, el-
lenérzésre szorul. A 15. szdzad masok felének szamdoiata
nyitjak, hogy az import nem volt elhanyagolhaté t&lér, s hogy
ezt minden bizonnyal visszaexportaltak, M. Maloweist jelenték-
telennek tekintett&. V. Lauffer és H. Samsonowicz adataibél ez-
zel szemben kideril, hogy 1470/71-ben f&kdban 6leg Svédor-
szagbodl, és részben mas balti kil 1718 mézsa rezet im-
portaltak, mig csupan 720 mazséat exportéltak. BEfba beho-
zatal 29 méazsat, a kivitel 229 mazsat tett ki, 1b&0 a behozatal
158 mazsa és a kivitel kb. 2000 mazsa. 1506-banskba tenge-

% L. Koczy: Nowezrédla do dziejow handlu Polski na Morzu Baityckim,
»Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych” Kétet, 1937.

3 J. Dgbrowski: Krakéw a Wegry w wiekachsrednich, ,Rocznik Kra-
kowski” t. XIlII. 1911, 210K. Pieradzka: i. m. 57-58, 60.

37 M. Matowist: i. m. 40-41.
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ri Gton 803 mazsa réz érkez8ti\ 15. szazad végén a Keleti-ten-
ger mentén Lubeck jatszotta & $zerepet a rézkereskedelemben.
A Gdaiskbdl szallitott réznek ott kisebb jelésége volt, mint a
svedorszagi réznek. Az 1493-1495 kodzotti évekbsméalorszagi
szallitmanyoknak alig 7-13%-at érte®eWV. Stark kutatasai alap-
jan ismeretes, hogy a Magyarorszagrol szarmazd edaskbil
Libeckbe szallitottak, legnagyobb részét azonban anéeleti-
tenger partvidékén aruba bocséatoftak.

Gdaiskbol a magyarorszagi réélég a nyugat-europai piacok-
ra keriilt, mindenekétt Antwerpenbd’ Keresett aru volt azonban
Spanyolorszagban és Portugéliabaff i8.nagy kereslet az eurd-
pai piacokon a gdanski rézszallitmanyok irant amzadyaradzhato,
hogy ez jobb miésédi, dragabb fajta réz volt. Gfisk 1530. évi
vamregiszterei un. rothkupfdili’ s ,plechkupferél’” beszélnek.
A magyarorszagi banyakbal tiszta rezet (,gefrinflenp és ,gaar-
kupfer”) széllitottak, amelyet kereskedelmi célokr&dask kor-
nyéki rézkovacs tihelyekben Gjrakovacsoltdkvalészirileg ezért
lehetett a magyarorszagi versenyképes.

VIIIl. A magyarorszagi rézzel valé gdanski lskedelem fefi-
dési tendenciai a téredékes forrasok ellenére egégitdgosak.
Bizonyos, hogy a 15. szazad utols6 negyedében raskidia zkivi-
tel, a magyarorszagi rézkitermelés akkori valsalgdnegfeleben

BV, Lauffer: i. m. 311-323H. Samsonowicz: Handel zagraniczny Gda
ska, 325-326.

% Kozelebbi adatokat ld. Mafowist: i.m.21, 40. é8V. Stark: i. m. 130-
131.

“'W. Stark: i. m. 133-134.

gy K. Pieradzka: i. m. 166, 2020. R. Halaga is: KoSice—Balt 293 és
J. Vlachovi¢: Produktion..., 601, 604, 607.

“2 5. Rahle: Danzigs Handelsbeziehungen zu Portugal und Spajilen-
zigs Handel in Vergangenheit und Gegenwart” c. tkiéte, H. Bauer
és W. Millack kiadasaban, Gisk. 1925, 118Kestner: Danzigs Han-
del mit Portugal im 16-ten Jahrhundert, ,Zeitsahdés Westpreussi-
schcn Geschichtsvereins” H. 1. 1880, 97-98.

* WAP Gd. 300, 19, 11. V8. Viachovi¢: Slovenska mé v 16. a 17.
storasi, Bratislava. 1964, 35, 37 &% R. Halaga: KoSice—Balt, 191-
193.
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csokkent. Késbb a termelés névekedése, majd Ujbdli csokkenése
figyelhe® meg.

J. Vlahoy véleménye (a sundi forrasanyag alapjan), hogy a
Gdaiskba irdnyulé magyarorszagi rézexport a 16. széadadpe
tajan csokkent, kevéssé meggy.** Helyesebbnekiinik J. Ma-
tecki megallapitasa, hogy a Krakko és @slak6zotti kereskede-
lem méar a szazad élmegyedében cstkkenést mutatott, mivel a
rézkivitel Magyarorszagrol Nyugat felé mas utakortént™ Ezt
igazolja az atény is, hogy aFuggerek rézsz&li@daskba ugyan-
abban az idben visszaesett. Ez minden bizonnyal dkitezdetét
jelezte, amikor a svéd réz egyre&dsebb és sikeresebb verseny-
tarsként jelentkezett az eurdépai piacokon, és anmakmagyaror-
szél%i3 rezet Hamburgba szllitottdk egyre nagyoblnngiség-
ben:

Meg kell még emliteniink, hogy a Gdkba iranyuld rézszal-
litmanyok minimalis mennyiségben valédeyg lengyel rezet is
(Checiny, Miedziana Gora) tartalmaztak. Minden artal, hogy
lengyel rezet nagyobb mennyiségben csak a szazaddikéelé-
ben széllitottak Gdekba, amikor Kielce rézkitermelése jelent
sen megndvekedett Hogyan magyarazhaté kiilénben a @slda
irAnyulé magyar rézszallitas 16. sz. masodik negjyed bekovet-
kezett visszaeség#iszolo tétel, ha ugyanazonsgkzakban a wioc-
taweki vamkamaraban a réz jelémndvekedését jegyezték fel?

* J. Viachovic: Slovenska mé..., 119. V6..M. Matowist: Wschéd a za-
chdd Europy w XIII-XVI wieku. Konfrontacja struktuspotecznogos-
podarczych, Warszawa, 1973, 258.

5 J. Matecki: i. m. 29.

6 pach Zsigmond Pal kutatasai a rézkivitelnek csakimdlis csokke-
nését mutatjak ki, Id.: The Role of East-Centratdpe in internatio-
nal Trade (16th and 17th Centuries), ,Etudes higtes 1970, pub-
liées a I'occasion du XIfiCongrés International des Sciences Histori-
ques par la Commission Nationale des Historiensgrmg”, 1. kotet,
Bp. 1970, 217-264.

*"V. Pazdur: Gornictwo w Zagtebiu Staropolskim w epoce feudglne
,Rocznik Swietokrzyski”, I. kétet, 1962, 160.
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Torténészek egész soranak nagyszamu és dafatésai iga-
zoljak, hogy ebben az ddzakban Magyarorszag Eurdpa legfonto-
sabb rézszdllitéja volt. Ezért feltételezhatogy a fel§-magyar-
orszagi kereskdik kapcsolatai Gdeskkal a 16. szazad éldelé-
ben tovabbra is fontos szerepet jatszottak. A réakedelem ki-
emelked jelentségét Magyarorszag gazdasagi életében bizonyit-
ja, hogy exportjaban a réz azé&lselyen szerepelt, s bizonyitja a
rézfeldolgozas, a kédimesség gyors fdjtiése is.

O

Stanislaw Gierszewski (1929-1993) lengyel torténész tanulmdnya ere-
detileg a Szdzadok 1977. évi (111. évf.) 3. szamdban, az 534-543. old.-on
Jelent meg. Az ujrakozlésre a Szdzadok szerkesztoségének engedélyével
keriilt sor (amiért e helyen is kdszonetet mondunk), abban a reményben,
hogy sikeriil felkelteni a hazai kutatok érdeklodését a kozépkori gazda-
sdagtorténetiink szempontjdbol fontos téma, a rézbdnydszat és rézkereske-
delem irant. Magyar részrol ugyanis mindossze Paulinyi Oszkdr tanul-
mdnya (A kozépkori magyar réztermelés gazdasdgi jelentésége, Bp. 1933.)
emlitheté ebben a vonatkozdsban, szemben a Gierszewski dltal is emlitett
kiilfoldi szerzokkel. (A szerkeszto.)

Stanislaw Gierszewski (1929-1993).
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Kozlemények

A foldtani fejezet ismertetése '
Hunfalvy Janos természetfoldrajzi miivébél

DR. BOGNAR LASZLO

Hunfalvy Jdnos ,A Magyar Birodalom természeti viszonyainak
leirdsa” (Pest, 1865) cirih miivének lll. kotete a Ill. szakasszal
kezdsdik, amelyMagyarorszdg foldtani, bdnydszati és dsvdnytani
viszonyait ismerteti. (3-61. old.)

Ennek 1. fejezete, aYdtaldnos foldtani vdzlat 60 oldalon ke-
resztil részletes leirdséat adja az osztrak birodaltal (akkoriban)
kiadando altalanos foldtani térképen szefegl kilonbod kozet-
képletnek, amelyek a birodalomban és ezen belidrableli Ma-
gyarorszdagon megtalalhatdk voltak.

Itt kell megjegyezni, hogy a nem idgdes szovegeket is igye-
keztem a szetizeredeti sz6hasznalataval 6sszefoglalni, mely talan
leginkabb jellemzi a 150 évvel e#tl, a reformkort kovet nyelv-
jitasi szaknyelvet is.

A kozetképletek (=#zettipusok) két dosztalyra oszthatok: a
réteges, vagyisiiledékes, valamint akitéduldsi €stomeg-kézetek
féosztalyara.

,16\ réteges kozeteket 4 focsoportra osztja, amelyek a kovetke-
zok™:

" A Bdnydszattorténeti Kozlemények el6z6 (XIX.) szaméaban a 150 évvel
ezel6tt megjelent korszakos jelent6ségli mili banyaszati és asvanytani
fejezetével foglalkoztunk. Az évfordul6 jegyében eziittal egy Gjabb rész
ismertetését, értékelését kozoljiik. (A szerkesztd.)

' A Hunfalvy éltal hasznalt kézetnevek mai megfelelSjének azonositasa-
hoz 14sd: Bognér Laszlé: Az asvanyok attekintése Hunfalvy Janos ,,A
magyar Birodalom természeti viszonyainak leirasa” cim{ miive harma-
dik kotetében. = Bdnydszattérténeti Kézlemények XIX. Rudabanya,
2015. 68-84. old.
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I. Az antropozods, vagyis azorképzodmények, melyekben az
ember Iétének nyomai talalhatok;

a) Aziradmdnyi, mostkori képletek (Alluvium):
1) Folyévizi lerakddmanyok és homokttoia
2) Némely mésztuff képletek;
3) Bzeg képletek.

b)Negyedkori (6z6nvizi) képletek (Diluvium):
4) Losznek nevezett agyagos lerakddasok;
5) A kavics, némely konglomeréatok, az an.d@mhovek és

jegnetorlaszok meg jegneszegélyek (Maagn

Il. Kaenozods vagyharmadkori (Molasse) képddmények:
a)Neogén (miocén, Ujabb harmadkori) képletek:
6) Edesvizi mész- és kvarckovek;
7) Kongeria rétegzet (homok és a tahabg vaczarnak, pal-
lagnak nevezett agyag);
8) Bazalttuff (palla);
9) Cerithium rétegek (mész- és homolekdy
10) Régibb cerithium rétegek (hernalsgica);
11) Trachyttuff;
12) Lajtamész;
13) Tengeri agyag- €és homokrétegek.
b)Eocén (régibb harmadkori) képletek:
14) Fels eoczén tagok (fefsbécsi vagy karpati homokk
flysch)
15) Alsé eoczén tagok (nummulit képletek)
16) Cosina rétegeknek nevezett édessiakbdasok.

lll. Mezozods vagymdsodkori képBHdmenyek:
a)Krétaképzédmények:
17) A gozauféle rétegek;
18) A plaeni vagy krétamész;
19) Az un. kockakvagy quader képlet;
20) A régibb karpéati homoklés homoké konglomeratok;
21) A gaultféle rétegek (hippuritmész);
22) A kaprotina és spatang rétegek;
23) A rossfeldféle rétegek és neokom-amymészkovek
neokom dolomit, marga);
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b)Jiira képletek:

24) Fels jura (strambergi, szarukbves és plasseni mészkdo-
vek);

25) Also jura (vilsi és klausai rétegek);

26) Felsliasz;

27) Alsé liasz mindkétben: hierlatzi, adnethi, gresteni réte-
gek, foltos méargak;

28) Dachsteini mész és kdsszeni rétegek;

29) Bdolomit.

c)Triasz képzédmények:
30) Raibli rétegek;
31) Halstaetti €s csindi rétegek;
32) S. Cassiani rétegek mind&ekieuper;
33) Virgloriai mész;
34) Guttensteini mész mindkettagylomeész;
35) Werfeni rétegek (tarka homékkerrukano képlet).

IV. A paleozoés vagyelsokori, vagyisatmeneti képZdmények:
a) Dyasz képletek:
36) Az un. veresfekd.
b) Koszénképletek:
37) Kiszén-paldk ésdszén homokkdvek (gailvolgyi réte-
gek);
38) Kulmi rétegek;
39) Kszén-mész.
c) Devoni képletek:
40) Devoni més#k
41) Devoni pal@k
42) O veres homotk
d) Siluri képletek:
43) Fels siluri képlet (keselykdves meésyzKgrauwacken-
kalke]);
44) Also siluri képlet (kesel§k

A Kkitédulasi és tomegkozetek
Q)A jegocos (=kristdlyos) paldk és tomegkdzetek:
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45)Os agyagpala;
46) Faggyu- és chloritpala;
47) Szarutlinle-pala (=amfibol-pala);
48) Szemcsés mészks mészcsillam-pala;
49) Csillampala és gnjjsz;
50) Kdzponti gnéjsz;
51) Granit;
52) Szienit;
53) Z6ldi6 vagy diorit;
54) Szerpentin.
b) Fiatalabb kitodulasicketek:
55) Kvarcporfir;
56) Augitporfir és melafir;
57) Trachit (kvarctrachit és sziirke trachit);
58) Trachitporfir (rhyiolit);
59) Phonolit;
60) Bazalt és dolerit.

Ezen (a felsorolt) dzetek kdzil egy-kedta magyar tartoma-
nyokban eddigelé még nincs kimutatva.

Hunfalvy Jdnos kdnyvének ebben a fejezetében, a korabeli bi-
rodalmi foldtani térkép &zettipusainak megfel&tn, részletesen
felsorolja az egyes képdmeények foldrajzi elterjedését, és tébb-
nyire megadja azok terlletét is négyzetmérféldben.

A tovabbiakban nem részletezziik az egyeetfajték elterje-
dését, de a megnevezetizkttipusok kozul szolunk a széraltal
kiemelt érdekességealfr valamint a kor féldtani kutatasanak mi-
kéntjébe is bepillantunk.

A loszrol igy ir a konyv.,,...a hegyek oldalain tetemes magas-
sdagra vonul fel, a régibb kizeteket kopenyszeriien kornyezvén. Te-
riiletét tobbnyire mély vizmosdsok, horhosok jellemzik. A Magas
Tdtra oldaldn néhol még 4-5000 ldbnyi magassdgban is taldlta-
tik.” ,, Tarczalndl a pinczék tobbnyire loszben vannak.”

Az Alfoldon asziksé a negyedkori képletek feluletén keletkezik,
tovabba megemliti, hogy egyes negyedkori rétegeldvanyport
taldltak. A barlangok csontmaradvanyainak ismestetgoran Kki-
emeli, hogy hazank barlangjaiban még nem talaltakezi ma-
radvanyokat.
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A neogénnél felhivja a figyelmet arra, hogy egyes vidékeken
még nincsenek kélen megvizsgalva, ezért a lajta- és a cerithium-
mészk-rétegeket gyakran a legszorosabb kapcsolatuk kiatis
névendurva mésznek nevezik.

A felss kongéria-agyag, vagyis télyog elterjedését tekegpl
részletességgel sorolja.

Hunfalvy Jdnos.
(Nagyszalok, 1820. janudr 21. — Budapest, 1888. december 6.)

A trachit-terileteken megemliti, hogyHagyaljdn és aMdtrd-
ban a neogén agyagetyiroknak nevezik, amely a szilrke trachit
malladéka, és sokkal termékenyebb, mint a 16sz.

A neogén homok és kavics nagy terileteket fed, és sOswzi e
det.
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A cerithium-mész és cerithium-konglomerét tijibe a lajta-
meésszel kapcsolatban fordub el kiléndsen Budai-hegycsoport-
ban. Ez a kép&dmény sok helyiitt talalhatd, de nem terjedelmes
témegekben.

A neogén kégmlmény legalso tagja az als6 vagy tengeri agyag,
mely még nincs kulénvalasztva a kongéria agyag@dért azon
helységeken, melyeket mint kongéria-agyag lelhelyeit el6soroltunk,
bizonyosan a valdsdgos tengeri agyag is kiiiti magdt.”

Részletesen fejti ki Erdély neogén képletsituéal arra, hogy
Hauer akerekkoveket is a cerithium-rétegek kézé szamitja. Megem-
liti, hogy az erdélyi neogénben talalhatdis@- és barnaszén-tele-
pek, valamint foldi katrany ésklaj, melyekdl a konyvének mas
koteteiben részletesen fog széini.

Az eocén osztélyzatrdl tdbbek kozott ezeket irjdapnak oly
homokkd, agyag és mdrga rétegek is, melyek mind az igazi eoczén
mind a neogén képzddményektdl kiilonboznek s melyek e két kor-
szak kozott esvén oligoczén képletnek neveztetnek. ... Nevezetesen
a budai mdrga és a kisczelli agyag az oligoczén képletbe valok.”

Eocén nummulitmeszt homakkélkul kilondsen a budai he-
gyekben talalunk.

WFoczén rétegeket Magyarorszdgban 4-5000, Erdélyben 6-
8000 ldabnyi magassdgban is taldlunk, de minthogy sok eoczén
hegy utolag emelkedett a trchit, grdnit és mds kozetek kitoduldsa
dltal, azért azon magassdgot, melyet az eoczén tenger a mostani
tenger szintje folott elérhetett, nem igen hatdrozhatjuk meg.”

A mesozods vagy mdsodkori képzédmények kbrében Kkulon
alfejezetben targyalja a kréta-, jura- és a trié@&zdményeket.

A kréta képzédményeknek Magyarorszdgon nagyobb kiterjedé-
se van, mint az eocén rétegeknek. Agok rendszeréhez tartozé
hegységekberiss-Magyaroszdgon, kivalt a Dundn tul a kréta-
képleti mészkovek foglalnak el nagy terlletet, ahol a dféde
homokl6é nem talalkozik, helyét mészképletek foglaljak redye-
zetesen a hippuritmész (gault) krétamarga és atiaprész.

Az északiMagyarorszdgban a krétakép&dmény fel$ tagjai-
nak megfelel marga és homokks a neokom marga és dolomit is
nagy teruleteket borit. A félskrétamarga és homoklegymassal
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véltakozik, s itt-ott konglomeratokat is foglal nddg, melyek mint
fészkek, egyes szakadékokban fordulnéki@iiélyben a kréta kép-
letek, mint altaldban az eocénnal régibb réteged csekély teri-
letet foglalnak el.

A jura képzédményeknek is egynél tobb rétegcsoportjat talaljuk
honunkban;Erdélyben rendesen az augitporfir kiséMagyaror-
szdgon a szarukoves és szarunélkititambergi rétegek, ugwil-
sziek is igen sok kisebb-nagyobb szakadékban forduliék A
Bakonyban kivéalt az also jura tagjai talalhatok.

Lidsz képddmények aDéli Magyarorszdgban is ebfordulnak
foltos margak és grosteni rétegek formajaban, ganasak efféle
meészK alkotja a siklosi hegység egy részét éguasdny-hegyet.

JKiilonben a dundntili keriiletben a dachsteini mészkd sok
helyiitt elofordul, igy a Pilis-Gerecse és Budai hegycsoportokba és
a Bakonyban, valamint Duna-Almds és Esztergom kozott a loszte-
riiletbdl bukkannak fel egyes szakadékai a dachsteini mészkonek.”

WA triaszképzédmény tagjai kiilonbdzé mészkovek, dolomitok,
homokkovek, paldk és konglomerdtok. Mészképletei Magyarorszd-
gon nincsenek még kello hatdrozottsdggal azoktol elkiilonitve,
melyek a liasz és jura képzédményekhez tartoznak.”

LAzon kvarcos paldk s részint homokkovek meg kvarcos dskoze-
ti konglomerdtok, melyeket a werfeni paldkkal és verrukdnoféle
rétegekkel azonositanak, az orszdgnak majdnem minden részein
Sfordulnak elé és rendesen a jegoczos kizetekbdl dllo hegységeket
szegélyezik.”

Az elsckori vagy paleozods képzodmények kOzul el$nek akds-
szénképzédményekrdl azt irja Hunfalvy, hogy ezek kevés helyen
fordulnak eb, melyek k6zott megemliti/ppony ésVisnyo telepl-
léseket. Szerinte az 6sszésenképldt kézetek tobb mint fele a
Bdnsdgban talélhato.

A keselykd (szilar) képpdmények csak néhany helyen talalha-
tok a magyar tartomanyokban, és csupan némelyikagjal van-
nak képviselve.

Ajegiczos éstomegkdzetek aranylag nagy teruleteket foglalnak
el, azonban még részletesen nincsenek megvizséglegymastol
megkulonbdztetve. A birodalmi intézet altal kiadfiitdtani tér-
képpel szemben — itt a sz&r#Hauer vizsgalataira hivatkozik —

63



megkulonbdztethék a granitok, szienitek és dioritok csoportjai,
amelyeklsl a granitok hatfélék, s a szienitélkbhétfélét tovabb
kulonit el; mindezeket Magas-Tdtra kézeteinek tanulmanyozasa
soran kovetkeztette.

A jeg0Ocos &zetek kulonbo& csoportjaiMagyarorszdgban is
eléfordulnak, de kilon elterjedésiik még nincs szalatdsmu-
tatva, ezzel szemben részletesen ismerteti az dgyesek elter-
jedését dagyarorszdgon kivili terileteken.

A grdnit- €S szienitkézetekrél megemliti, hogy &elencei-to
ENy-i oldalan Pdzmdnd ésSzékesfehérvdr kdzott, valamint &zek-
szdrdi-hegycsoportban mutatkozik. A szienitil azt irja, hogy az
Magyarorszdagon kevés helyen fordul &l

Cotta vizsgélataira hivatkozik, melyek szerint az asvanyag
kulonbo® Osszetétdl kozetek egylivé tartoznak és ediign to-
dultak ki, mikdzben kitédulasuk a kornyeréteges ézeteket at-
alakitotta, és jegdcds mészkovet, vagyis marvargnatos &ze-
teket eredményeztek, és kozelikben érctelepek taknad

A melafir, gabbrd, szerpentin, diorit és porfir kézetek altalaban
kisebb tdmegekben fordulnaksemelyeket tertletenként részlete-
sen felsorol, és végil négyzetmérféldben adja meixetek 6ssz-
terlletét.

A kitéduldsi vagy vulkdni kézetekrdl igy ir: ,A jegoczos paldk

és jegoczos tomegkozetek részint dtvdltoztatott, részint régibb
kitoduldsi, plutoi kdzetek, melyek az eoczén iddszakot megelozték.
A szorosabb értelemben vett kitéduldsi vagy vulkdni kdzetek pedig
mind a fold belsejébdl todultak ki, még pedig a harmadik korban,
tehdt az eoczén és neogén iddszakok alatt. Ide tartoznak a bazalt
és trachitkdzetek, melyek hazdnkban kitiindleg vannak képviselve,
nagy hegységeket alkotnak, s az illeté vidékeknek sajdtos jellemet
kolcsonoznek. A tomott bazaltot és trachitot rendesen tuffkozetek
kisérik, melyek vagy szintén kitoduldsi termények, vagy tomott ko-
zetek tormelékeibdl tamadt s a vizbdl lerakodott réteges képletek.”

Legfiatalabb kitodulasideetnek abazaltor tartjak, melyMa-
gyarorszdgon sok helyutt fordul €. Ezeket részletesen taglaja,
majd igy folytatja: A bazalttuffrendesen a tomott bazaltbdl dllé
hegyeket kornyezi, de ezektol kisebb nagyobb tdvolsdgra is mutat-
kozik.”
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Erdélyben viszont a bazalt csak alarendelten és szérvanyosan
fordul eb, féleg bazalthompolyok vagy konglomerét forméjaban.

A trachithegységek sokkal nagyobb terlleteket foglalnak el és
az orszag domborzataban lényeges részt veszbtekagy terile-
tek alakzatanakéf tényedi. ,,A magyarorszdgi trachitokat mdr
Beudantismertette meg nagy alapossdggal és ijabban baré Richt-
hofen Hauer Stacheds legfrissebben Szabd Jozsgbglalkozik be-
hato ismertetésokkel, és vizsgdlatai dltal mdr is sok ij eredményre
Jjutott.”

WAz egyes trachit csoportok, osztdlyok és féleségek részletes
leirdsdba és jellemzésébe, valamint az egész osztdlyozds alapjanak
fejtegetésébe itt nem bocsdtkozhatunk, s ezt anndl inkdbb melloz-
hetjiik, minthogy azoknak elterjedési teriilete és hatdrai még nin-
csenek kimutatva.”

Hunfalvy az egyes trachitvidékeket a kutatok altal meglbatar
zott tipusonkeént, foldrajzilag és fajtanként is prmositja, részle-
tezve az azokat ovérachittuffokkal.

A trachitndl és trachituffn@unfalvy ismerteti azt is, hogy eze-
ket a K6zeteket mire hasznositjak: az épitésen tUkgvezésre, az
utak kavicsoldsdra alkalmas koveket szolgdltatnak, némely félesé-
geikbol jo malomkdveket készitenek, és némely tuffokat koszorii-
lésre és csiszoldsra is lehet haszndlni. Magyarorszdgban a legtobb
kozépkori lovagvdr trachithegyen és trachitkobdl épiilt.”

Ennek a fejezetnek a végén négyzetmérfoldhaers asszesiti,
hogy milyen koru kzetféleségek mekkora tertleteket foglalnak el.

Fiiggelék rész is taldlhato a fejezet végén, mefildrengések-
rol ad rovid attekintést. Ez a rovid szakasz azzadlddik, hogy a
Magyarorszdgon tapasztalt foldrengések torténelme s egyéb vi-
szonyai kimeritleg még nincsenek targyalva.

A szer# ismerteti/eirteles Lajos Henrik volt kassai tanar nyom-
tatdsban is megjelent 6sszesités&kigpdt-medence teriletén ki-
pattant foldrengéselir és ezek feltételezett kdzpontjairol.

Torténelmi attekintésében a XV. szazadig @ssadleg a ren-
delkezésre all6 feljegyzések alapjan felsoroljaagyobbnak itélt
foldrengéseket, és elég érdekes véleménnyel zdiiggeléket:

«Nevezetes, hogy a foldrengések kimutatott fo kiinduldsai pont-

Jjai kozol egy sem esik a vulkdni hegységekbe. Az olaszorszdgi tiiz-
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hdnyok kirontdsaival, gy ldtszik, a Magyar- és Erdélyorszdgban
tapasztalt foldrengések kozol egy sem volt Osszekottetésben. Ko-
mdrom, Moor és Gyor vidékén a foldrengések a nydri félévben for-
dultak eld leginkdbb; a tobbi vidékeken ellenben a legtobb foldin-
dulds a téli honapokra esett. A legtobb foldrengés egy részt igen
nedves, mds részt igen szdraz években tapasztaltatott, s amely
években foldrengés volt, ugyanazokban tobbnyire az éjszaki fény is
latszott.”

A fejezet Osszesitéseként kijelenthetjuk, hflgyfalvy kony-
vének féldtani szakasza megfelelt a kor tudomaismereteinek.
Felhasznélta és feldolgozta az akkori szakirodalmgelvezete
pedig a mai kor emberének is érdekes, tudomanyetité&urio-
zum, amely kuléndsen figyelemre mélto.
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100 éve jelent meg dr. Papp Karoly: A Magyar
Birodalom vasérc- és koszénkészlete
cimi miive

DR. VITALIS GYORGY

A Magyar Kirdlyi Foldtani Intézet altal 1915-ben kiadott 964
oldal terjedeln, 1 térképmellékletet és 255 4brat tartalmazd m
elbzménye a stockholmi nemzetk6zi geoldgiai kongressrus
1910-ben kozzétett munka élkotetébenDie im ungarischen
Staatsgebiete vorhandenen Eisenerzvorriite cimi, Magyarorszdg
vasérctelepeit 120 oldalon bemutaté kdzlemény. 831 évi to-
rontdi kongresszuson pedig ugyanc®akp Kdroly alLes ressour-
ces houilliéres de la Hongrie cimmel megjelent tanulmanyaban 51
oldalon hazank &széntelepeit vazolta ésédzénbanyaszatanak
statisztikjat kozolte.

Papp Kdroly 100 éve megjelent munkaja nemcsak &zdéelk-
ben emlitettek forditasat adja, hanem azokétebesen kilvitve,

a vonatkoz6 magyar szakirodalmat, valamint az atélgek ba-
nyaszati feltarasait és statisztikai adatait igdlgmbe veszi.

A szo6ban forgd munka kétrészre oszlik: I. rész: Magyar
Birodalom vasérckészlete, a |l. résza Magyar Birodalom kdszén-
készlete. Ezekhez jarul a jO tajékozodastsgity pontos tartalom-
jegyzék, valamint a Papp Karoly altal tervezeMagyar Biroda-
lom vasérc- és kbszén-telepeinek dtnézetes térképe.

I. Vasércek

A szerd a Magyar Birodalom vasércbanyészatat hét kerlletre
osztva targyalja.
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l. Az el$ keriiletben &zepes-Gomori Erceshegység vasércte-
lepeit foglalja 6ssze. Bemutatja a.) a geolégiazenyokat, majd
ismerteti b.) az érctelepeket.

1.Szepes vdarmegye vasérctelepeMagyarorszdgon a leggazda-
gabbak kozé tartoznak. Tobbek kozott ismertetighz-tiollopata-
ki, az iglérosztokai, a bindtbanyai, a merényi, taésbanyai, a
gblnicbanyai és a szomolnokiéérdulasokat. Megadja a banya-
mezdk helyszinrajzat, a telepek jellethasvanyait, a vegyelemzé-
si, valamint a termelési adatokat.

1. &braA konyv szerzdje, dr. Papp Kdroly (1873-1963) geoldgus,
egyetemi tandr, a Magyar Tudomdnyos Akadémia levelezd tagja.

A Szepes-Gomaori Erceshegység vasércei kozott leggyakoribb a
sziderit, vastartalma 38-40 % kortl van.

2. Gomor varmegye vasérctelepei kozubsdsban — kimerét
részletességgel — a dobsinai vasércekkel foglddkdxripatvask
(FeCQOs) tobbnyire barnavagké valtozott. A patvasgk(sziderit)
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tiszta, ritkan van benne kénkovand, gyakrabbanniatzénsavas
mangant és titAnnyomokat, kisebb mennyiségben ietkek dob-
sinai kobalt- és nikkel-, valamint a réz- és hidaéryyakra is kitér.

Ezt kdveden a sajovolgyi banyakakélsdsajo, Alsdsajo, Rozs-
nyd) ismerteti. A csetnellifradek és alolsvdtsl nyugatra e Vas-
hegy vidékén nagyobb toméaa limonit, tlagosan 45 % vastarta-
lommal, a mélység felé itt issaiderit uralkodik.

3. Abauj-Torna, 4. Borsod, 5. Heves, 6. Nogrdd, 7. Hont, 8.
Bars, 9. Zélyom és 10.Lipté vdrmegye vasérctelepei kevésbé je-
lentssek. Példaul orsod vdrmegyei Rudabdnydn szintelimonit a
féérc, vastartalma alig éri el a 40 %-ot.

Il. A méasodik kerlilet aZszakkeleti-Kdrpdtokra terjed ki. Itt a
Mdramaros vdrmegyei vasercterlet@yertydnliget, Terebesfejér-
patak vidéke), valamint &zolnok-Doboka vdrmegyei macskame-
z6i mangan-vasérctelepek @szterce-Naszod vdrmegyében az
oradnai kovand- [pirit-] banyak érdemelnek figyetme

lll. A harmadik vasérckerlletbeBahar-hegység és azErdélyi-
érceshegység vasérctelepei tartoznak, nevezet&sskéh €sTorok-
mii magnesvastelepeagura saca €sSalesti vorésvask-banyai,
tovdbba aTorocks vidéki vasércek. Ezek mellett megemliti az
aluminiumérceket, a mangan- és rézbanyéakat, valanigepvas-
érc-telepeket.

IV. A negyedik vasérckerlletbe Saé¢kelyfold €s aBarcasdg
vasérctelepeit soroljd/dvarhely virmegyében a |ovéteiSzentke-
resztbdnydn az andezittufaban barna-, vords-, opal- és patvask
fordul eb. Bodvajon gyepvasérc ismert.

Az Eszakkeleti-Kdrpdtokban, a Bihar-hegységben, valamint a
székelyfoldi vasérctelepekben 25-40%tagonit uralkodik. A bi-
har-hegységbauxit az aluminium mellett 15-20 % vasat is tartal-
maz.

V. Az 6todik vasérckeriletetRojana Ruszka hegységben Hu-
nyad vdrmegye hatalmas vaswonulata Vajdahunyad, Gyaldr,
Vaspatak) és aKrasso-Szorény vdrmegyébdl dtnyiilo ruszkicai és
nadragi telepek képviselik. A gyalari véskonulat adoméanyozott
banyatelkeit 8. dbra szemlélteti.
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2. dbraA telek-plocka-gyaldri vaskévonulat adomdnyozott banyatelkei.
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A hunyadi vaskvonulatban afagyar Kincstdr 45%-0sharna-
vasércet termel, a mélyebb szintekbegiderit az uralkodé érc. A
térség egyes helyein 55 %+@8gnetit is mutatkozik.

VI. A hatodik vasérckeriletetBrassd-Szirényi Erceshegység
vasérctelepei: a) 8Szarks-Godjdna €s azAlmdshegység vasércte-
lepei, valamint b) aZrceshegység granodiorit-vonulata képviseli.

Ezek kozul arményes ésllona magnesvasérc-telepeie-
hddia manganvasérceit)gradina kovandos érceitDubova vo-
rosvaseérc-készleteit, az aldunai krémvasércekeVaks (Mora-
vica) €sDogndcska vasérceit, a dognacskai kénkovand-telepet, a
vasléi magnesvask es vorosvasktelepet, valaminOravicabd-
nya, Szdszkabdnya ésUjmoldova kovandfészkeit emlitem meg.

A Krasso-Szorényi Erceshegységben a leggyengébb érc is 40%
atlagos vastartalmu, denaignetit- €shematit-telepekben itt-ott a
60%-ot is eléri.

VII. A hetedik vasérckerilet Horvdt-Szlavonorszdgi Sziget-
hegységekben és aDindri-Alpok horvatorszagi vonulataiban el-
szértan talalhato vasérctelepeket foglalja magabgedb vdrme-
gyében paleozdos paldkban barna- és patétesicsékBeslinac-
Tergova vidékén, vorosvasércéudendl vannak.

Osszefoglalva a vasércekre vonatkozokat, a konyv megallapit-
ja, hogy a hét vasipari keriilet kozottSaepes—Gomori Erces-
hegység van az elé helyen, amennyiben az 1907. évben 123 km
adomanyozott tertleten 1.215.500 tonna vasércetupédtd Ma-
sodsorban a hunyadi vagklep koévetkezik, amely 10 Knteriile-
ten 262.000 tonna vasércet, s harmadsorban a lsadsényi
vasipari keriilet, amely 6 Kamyi teriileten 160.000 tonna vasércet
termelt. A tobbi négy vasipari kerllélbelenyés# mennyiség
vaseérc kerult él.

Mindent ésszevetve a Magyar Birodalom vasérckészlete a ko-
vetked:

A: a feltart mennyiség: 33.109.850 métertorasevc,

B: reménybeli mennyiség: 78.926.800 métertaras®rc.

Osszesen vasolvasztasra alkalmas:112.036,686rtonna
vaserc.

G: jelenleg vasolvasztasra nem hasznalatos: 32.48GH
termazsa vasérc.

A + B + G 0sszevéve: 144.466.650 métertonna vasérc.
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I1. Készéntelepek

A vasérctelepek targyaldsa soran a foldrajzi eglségerinti
besorolas kinalkozott, a&&zéntelepeket azonbarfi#drani korok
szerint csoportositva targyalja.

A) csoport. Paleozbos és mezozbészkn- és feketeszén-tele-
pek.

I. Karbonkori kdszéntelepek. Krassé-Szorény varmegye fels-
karbonkoru Kszenei dliszafa-vjbdnyai, a Bigéri-, a Kemenesszé-
ki-medencében, valamint Lupdk hatardban vannak. Ezt kogeh
Kitér aZempléni-szigethegység készénnyomaira, akszaki-Kdrpd-
tok reménybeli telepeire ésModrus-Fiume vdrmegyei Lokva vi-
déki készén-ebfordulasokra.

1. Permi kdszénnyomokat Krasso-Szorény vdarmegyében Goru-
Jja ésKlokotics vidékén talaltak.

II. A lidszkori feketeszén-telepeket a krasso-szorényi berzasz-
kai és drenkovai, a biger-vidéki, valaminRasica-doményi €s az
Anina-stdjerlaki leléhelyek képviselik.

A mecsek-hegységi lidszkoru széfmidulasokPécs vidékén,
Komlo, Magyaregregy, Kdrdsz, Szdszvdr, Nagymdnyok €S Tolna-
vdralja kozségek hataraban vannak.

Brasso vidékének lidsz &széntelepeiteketehalom, Almdsme-
26 €sVokdny, valamintKeresztényfalva hataraban talaljuk.

IV. Krétakori feketeszén-telepeket a Krasso-Szorény vdarmegyei
Ruszkabdnydndl, aSzeben vdrmegyei Sebeshely €s aBihar vdrme-
gvei Nagybdrdéd kornyékésl ismertet.

Nagyobb jeledsédiek a Veszprém vdrmegyei ajkai fekete-
szén-telepek.

B) csoport: harmadkori (terciér) barnaszéngek.

V. Az 6harmadkori eocén széntelepek kozUl a tatabanyai barna-
szén-medenceTtabdnya, Bdnhida, Kornye) €s az esztergom-
vidéki (Dorog, Tokod, Annavélgy, Csolnok, Mogyords) széntele-
peket ismerteti.

A Budai-hegység eocén széntelepei kdzBllisszentivdn, Pilis-
vorosvdr, Nagykovdcsi, Pilisszdnto ésSolymdr, tovabba aVigrdd
vdrmegyei Kosd, majd aFejér varmegyei Modr széntelepeit ismer-
teti.
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VI. Oharmadkori oligocén széntelepek kozill nevezetesebbek:
az Abauj-Torna vdarmegyében levé somodi ebfordulas, melysl
Léczy Lajos négy jelentését is kozli. Ezutankamdrom vdrme-
gyei Zsemlye, azazVértessomlyd, majd aBakonybdl a szapari és a
[Bakony]csernye-vidéki barnaszéntelepek kovetkeznek

A MAGYAR BIRODALOM
VASERC- ES KOSZENKESZLETE

EGY TERKEPMELLEKLETTEL ES 255 ABRAVAL

IRTA

PAPP KAROLY di

M. KIR. OSZTALYGEOLOGUS

KIADJA A M. K. FOLDMIVELESUGYI MINISZTERIUM
ALA TARTOZO M. K. FOLDTANI INTEZET

BUDAPEST
FRANKLIN-TARSULAT NYOMDAJA

1915

3. abraA konyv belsd cimlapja.
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Részletesen ismertetiFunyad vdarmegyei zsilvolgyi oligocén
medence petrozsényi, lupényi, vulkani banyait, eledy tobb
részvenytarsasag uzemeltetkdlozs vdarmegyei Almdsvolgy Szén-
telepeinek kiterjedését és zartkutatmanyait, valae dramaros
vdrmegyei Szénnyomokat is bemutatja. A horvatorszagi széntel
pek kozul jelenisebb aSzerém vdarmegyei verdniki széntelep, mig
Pozsega, Zdgrdb €sVarasd varmegyék kisebb széntelepeket tar-
talmaznak.

VII. Alsé-mediterrdn (alsé-miocén) kori széntelepek kOzé a
Sopron vdrmegyei Brennberg €sRéczény banyai, valamint &Vdg-
rdd varmegyei Salgdtarjan kornyéki barnaszénbanyak tartoznak.

Noszky Jend utén megkulonbozteti: 1. a matraalji, 2. a zagyvai
3. a salgotarjani, 4. Histerenye-Mdtranovdk kdzotti, 5. a szilvas-
ké-medvesi, 6. a karancsi és 7. az ipolyvolgyi széieeet.

Megemlitia Nograd varmegy€kerhdt szandai, herencsényi és
becskei széntelepeit.

VIII. A felsé-mediterrdn (kozép-miocén)korii széntelepeket is a
részvénytarsasagok szerint csoportositia. Mi ittkez a varme-
gyékbeli elhelyezkedésuk szerint, a jetsetbeket kiemelve ko-
zoljuk.

Borsod viarmegyében Diosgyor, Parasznya, Ormospuszta, Disz-
noshorvdt, Sajészentpéter, Sajokazinc, Kirdld, Sajovdrkony-Som-
sdly barnaszenelajokaza ésSzuhogy gyenge lignitjei teleptilnek.

Nyitra vdrmegyében a nyitrabanyai Handlova), Hunyad vdr-
megyében a fejérkorosvolqyi Brdd, Kordsbdnya), Krasso-Szorény
vdarmegyében az almasvolgyi Rozovics, Lapusnik) €s a Mehadia-
vidéki, Baranya vdarmegyében a hidasi széntelepek vannak.

VIlla. A szarmatakori széntelepek és lignitek soraban leirja az
erdélyi szénfoszlanyokaBészterce, Kishomordd-volgy, Nagyga-
lambfalva), a Mehéadia-kornyai-6bdlbeli és a dubovai ligngekA
Vas vdrmegyei Pinka®-kornyéki lignit-ebfordulasokrdl Bugldc,
Hatdrfalva) Vitdlis Istvdn cikkét kozli.

A Szatmdr ésMdramaros vdrmegyék hataros részein 1é\Ava-
si-medence Szén- és lignit-éforduldsaival részletesen foglalkozik.
A horvatorszagi szarmata széntelepek kozttheusd, Zdgrdb és
Pozsega varmegyeiekdl ir.

C. csoport. Fiatal harmadkoru, pliocén ligkite
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IX. Pontusi-pannoniai koru lignitek Sopron vdrmegyében Laj-
tafalun, Veszprém vdarmegyében Vdrpalotdn €sNagyvdzsony KorUl
vannak. Fontosak Heves vdrmegyei matraaljai és ®orsod vdr-
megyei bikkaljai lignittelepek. A horvatorszagi lignitéébrdula-
sok Varasd, Belovdr-Koros €s Zdgrdb vdrmegyében telepulnek.
Bihar varmegyében a Bodonos-dernai lignitbanyak jelésék.

X. Levantei kori lignitek Szlavonia és aSzékelyfold terlletén
foglalnak helyet. AzUdvarhely ésHdromszék vdarmegyék hatéros
részein szerefllignittelepeket az. dbra szemlélteti.
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4. abraAz erddvidéki lignittelepek Udvarhely és Hdaromszék megyék ha-
tdros részein a barot-kopeci-medence és benyiilo obleik feltiintetésével.
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Osszefoglalva az elmondottakat Magyar-, Horvat- észlavon-
orszdg készénkészlete:

A. A tényleges készlet 316 kneriileten 357.958.418 tonna.

B. A valészifi készlet 1100 kfteriileten 1.359.749,000 ton-
na. A + B 6sszesen 1416 kreriileten1.717.707,418 tonna.

A konyv legértékesebb részePapp Kdroly altal tervezett 4
Magyar Birodalom vasérc- és kdszén-telepeinek dtnézetes térké-

pe .

A 2.000.000 méretaranya szines térkép minds&éne-, mind a
készéntelepek elhelyezkedését igen szemléleteseiitt édyrazol-
ja.

Nagyobb rémai szdmokkal jelzi az I-VII. vagipkeriletet, a
rémai szamok mellett a kdnyvben szeéeidifejezetek szerint 6sz-
szesen 120 vasércs@rdulas arab szamokkal kovettiet

A térképen a vaspat (sziderit) (S) és a mésdv@ankerit) (A)
sotétbarna; a barnavasérc (limonit) (L) és a kostav&Q) ezlist; a
vorésvasérc (hematit) (H) és magnesvasérc (map(éjibarna; a
mangan- (Mn) és aluminium-vasérc (Al) halvanybamaasko-
vand (Py), a krémvasérc (Chr) és a tithnvasérc \({@ipsesbarna
szinnel szerepel; végul az arany-, ezist-, réamglantimon- és
cinkérceket fugdleges vonalkazassal tinteti fel.

A készéntelepeket — a kdnyv fejezeteinek megielel- a fold-
tani korok szerint, kisebb métetémai szamokkal tineti fel. A
romai szamok melletti arab szadmok a konyv alfepinek szamat
jelzik. EZ&ltal itt is minden kdnnyen kovethet

A levantei koru lignitek (X 1-4) halvanysarga;pannoniai-
pontusi lignitek (IX 1-6) drapp; a féimediterrankord barnaszén-
telepek (XVIII 1-9) halvanyzéld; az als6-mediterrkord barna-
széntelepek (VI 1-2) szirkészold; az oligocénkoaénakiszénte-
lepek (VI 1-6) rézsaszin; az eocénkoru baésakntelepek (V 1-
5) piros; a krétakoru feketeskzéntelepek (IV 1-4) ferdén vonal-
kazott vilagoskék; a liaszkoru feketeslizéntelepek (Il 1) barna és
a karbonkoru &széntelepek (I 1-8) barna szinnel szerepelnek.

A Szepes-Gomdiri Erceshegység (I) vasérctelepeinek, valamint
a Salgdtarjan-vidéki €s a borsodi also- és félmediterran (VII,
VIII) barna-készéntelepek térképrészletét a 5. abran kozoljuk.
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5. abraRészlet Papp Kdroly térképébdl: a Szepes-Gimori Erchegység
vasérctelepei (I); a Salgotarjdn-vidéki és a borsodi széntelepek (VII,
viI).

% % %

LA Magyar Birodalom vasérc és készénkészlete” cimii mii Sok-
oldalu részletességgel mutatja be a 100 évvebiizisimereteket,
ami a jelenkorban is mintaul és példaul szolgalkkgemlékezé-
sunk csak di6héjban tarja az olvaso elé azt arhatalmunkat,
amely rendkivili alapossaggal és hozzaértésselléltetnmind-
azokat az adatokat és megfigyeléseket, melykat Kdroly pro-
fesszor még Magyar Kirdlyi Foldtani Intézet osztalygeologusa-

ként végzett.
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Archivum

Kincstari vasércbanyak fébejarasi
jegyzokonyve 1892-bol

Sajto ala rendezte és kozreadja: HADOBAS SANDOR

Az 1867. évi kiegyezést koveévtizedekben az illetékes ma-
gyar minisztérium irdnyitasa ala kerult kincst@mpaiizemek éven-
te ismétbdé fontos eseménye volt lainyabejdrds vagy fébdnya-
bejdrds. (A modern idkben ,lizemi szemlé”-nek nevezték a ha-
sonl6 procedurat.) Altalaban minisztériumi rendelgaman keriilt
ra a sor, €s a megvizsgalt banya vagy banyacsopgstsagatol
flggden tobb napig is eltarthatott. A bejarason a fetettatésagok
képvisebi és a helyi szakemberek tlizetesen felmérték am lize
allapotat, a folyamatban lévmunkalatok allasat, a termelési kér-
déseket, a foldtani, szallitasi, személyi problémmékfejlesztési fel-
adatokat, egyszdéval minden lényeges dologra kkéemelyek a
banya nikddésével kapcsolatosak voltak. A bejaras végelztéve
jegyzokényvben rogzitették a tapasztalt tényeket és zeléia-
nyossagokat. Az utdbbiak megsziintetésére éésaaki fejlesztés
érdekében hatarozatokat is hoztak a bizottsagokjekneszintén
bekerultek a dokumentumba. Az abban foglaltak géfsét azutan
a kovetke# banyabejaras alkalméaval értékelték, glleziek.

Ajegydkonyvek a banyaszattorténeti kutatdsok érdekesreés f
tos forrascsoportjat képezik, mert mindenre kitérjenegbizhato
adatokat szolgéaltatnak a vizsgalt banyatuzem kon#éeli alla-
potardl. A Bdnydszattorténeti Kozlemények korabbi szamaiban
(VIIL., IX.) két részben mar publikaltunk egy tedgmes ébejara-
si jegydkonyvet 1893-bdl, mely a kincstar gomori vasércladny
rol késziilt, s killéndsen a vashegyi létesitményekgyalta. Sze-
rencsés médon egy magafiggmenytdl most ebkerilt és a ren-
delkezésiinkre all az egy évvel korabbi, 1892-egji#gnyv, amely
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mas banyak mellett szinténVasheggyel foglalkozik részletesen.
Kozlését azért tartjuk érdemesnek, mert a két dekuiom alapjan
folyamataban kovethétaz tzem munkdja, a vezetés modszere, az
ugyanott le$ masik banyatizemmel val6 egyditikidés és a meg-
hatarozott feladatok teljesitése.

A 662 m-edashegy (Zeleznik) tombje a torténelmiGomor me-
gyében, Jolsvdtél nyugatra,Szirk, Rdkos ésTurcsok kozségek ha-
romszogeében terdl el. Nevezetessége, hogy aMeégiarorszdg
egyik legnagyobb vasérckészletét rejtettdehnt 42-46% vastar-
talmu limonit, valamint sziderit formajdban. Azeiti banyaszat és
vasnivesség a 14-15. szizadtdl dokumentalhatd, de yédékan
talalt salakhalmokbdl kdvetkeztetve még tavolabbnasszanyul-
hat. A kincstar az 1730-as években szerzett barighbt a Vas-
hegyen az Ujonnan létesdilt tiszolci koho ércellatasanakolitasa-
ra. A hatalmas Iéhely méas vallalkozék szadméara is teret adott:
egyszerre tobb iranybdl, szamos kisebb-nagyobb berrfolyt a
termelés. A szbéban forgd banyabejaras idejére aroakkincstar
mellett mar csak Bimamurdny-Salgdtarjani Vasmii Rt., aHeinzel-
mann-féle vasgydr €s aCoburg hercegi vasmiivek 0sztoztak a vas-
érckincsen. A trianoni hatarok megvonésa utan hszéevak al-
lam kezébe kerilt a volt kincstari banyarész, esttel maganval-
lalatok Gizemei tovabbra isitkddtek, egészen a masodik vilagha-
boru végéig. Az &llamositas utan, a szocialistba@rdnég mint-
egy két évtizedig élt a vashegyi banyaszat, azdatokille ércet
1965. junius 24-én hoztak a felszinre.

Itt €s most nem célunk a vashegyi banyaszténétét ismer-
tetni. Az érdelddoket Volny Jozsef (1867),Eisele Gusztdv (1905),
Papp Kdroly (1915) éGustdv Frdk (1987} munkéaihoz utasitjuk.

Y Volny Jozsef:Gomir megye bdnyaipara (1867). Rudabanya, 2003
(reprint); Eisele Gusztav (szerkQomdr és Borsod vdarmegyék bdanyd-
szati és kohdszati monografidja 1. Gomor és Kishont torvényesen egye-
siilt vdrmegyének bdnydszati monografidja. Selmecbanya, 1907; Papp
Karoly:A Magyar Birodalom vasérc- és készénkészlete. Bp. 1915; Frék,
Gustav:Banictvo v Zelezniku. Dejiny banictva a tryednych bojov. Ko-
Sice-Rimavska Sobota, 1984. Kizreads.)
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Az 1890-es évek elején a kincstar még visamgizerény ter-
melést folytatott &/ashegyen, mindossze 60-80 munkéssal. Ezért
sok tekintetben raszorult a jéval nagyobb volutn&rsulati ba-
nyaszat segitségére. Bna Rt. ugyanis akkor mar 60@vel mi-
velte banyait, és kiépitett infrastrukturaval rdkeeett. A kincstar
kénytelen volt a tarsulattdl rakodoteret és sAdliitehebséget bé-
relni a 13 km hosszu Vashegy-likéri kotélpalyaikérrdl vasuton
fuvaroztak tovabb az ércet a tiszolci kohdba. (Acktar csak j6-
val késbb, 1901-02-ben épiti majd meg a Vashegy-tiszaioélk
paly4jat, aminek létesité$émar az 1892. évi bejaras soran tar-
gyaltak.) A jegydkonyviol kittinik, hogy banyavagatokatstsba-
nyatelkeket és munkasokat is bérelt egymastol kalisen a két
banyaluzem. Kapcsolatuk mégsem lehetett harmonikest né-
hany vitds kérdés nyitott maradt, azokat aétgsvallalati szer-
vekhez iranyitottak.

A banyabejarasi bizottsagbhan szereggemélyek kozil a kor
neves szakembere valWdgner Vilmos (1839-1900) éBrdnszky
Vendel (1845-1915) Erdekes, hogy 1892-béiisele Gusztdv (1861-
1911) volt aRima Rt. vashegyi banyainak az igazgatoja, valami-
lyen okbol mégsert képviselte a tarsulatot a megbeszéléseken.

Néhany sz6 a kéziratrol: kélggyei mindenben megegyeznek
az altalunk koradbban ismertetett 1893. évi dokuomantal, igy
ezek bemutatasatdl eltekintiink. Terjedelme 7 szathoz (28 sza-
mozatlan oldal). Erdekessége, hogy az iires hatlmhies egészé-
ben megmaradt az iveket 6sszefogd nemzetii sAimeget a pa-
pirhoz e6sit6 viaszpecséMagyar Kirdlyi Vasgydri Gondnoksdg
korirattal. Az eredeti szévegen csak kisebb hefgsskorrekcio-
kat végeztiink, amelyek a jobb megértést szolgé§glbe-kulon-
iras, kozpontozas, cz helyet c stb.), a nyelvieggetességeket
azonban meghagytuk. Szégletes zarojelben a koziaagészité-
sei szerepelnek. Néhany helyen labjegyzetlietiihk magyaraza-
tot a leirtakhoz.

2 Wagner Vilmos életrajza @Bdnydszati és Kohdszati Lapok 1900. évi év-
folyamanak 44-46. oldalan olvashaBdnszky (vagyBranszky) Vendel
nekroldgja ugyancsak a BKL-ben, az 1915. évi édnlyll. kdtetének
330. oldalan talalhatd, arcképével.kpzreado.)
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Jegyzokonyv
Felvétetett Vashegyen 1892. évi oktdber h6 25-apjam.

Targy
A vashegyi banyalébejarasa a m. kir. pénzigyministerium f. évi ok-
téber hé 13an 65089. sz. alatt kelt rendelete atapj

Jelen voltak
Navay Gyula kir. banyatanacsos, a pénzugyteinisn vasnioszta-
lyanak megbizottja.
Wagner Vilmos k.&banyatanacsos, z[6lyom] brézéi m. kir. vasgyari
hivatal Hnoke.
Branszky Vendel kir. bany@hérnok.

Bevezetés

I. A fébejarasi bizottsag a téliessidras bekdvetkezése folytan nem
tartotta célszdien kivihetnek, hogy ez alkalommal az 6sszes kincstari
vaslkébanyak bejarassanak ésthdjarast ezuttal csakis a Vashegyen tar-
totta meg, hol halaszthatatlan ligyeket kellett dhielelintézni.

A tervezett vashegy-tiszolci kotélpalya

Il. A fébejarasi bizottsag Kobialka Janos v[ajda] hunyadrmikkel
egyutt, ki szintén aébejarashoz kirendeltetett, oktdber 24-én indult el
Z[6lyom] Brézorol és este Tiszolcra érkezett. Mgsraktéber 25-én dél-
el6tt bejarta a tiszolci vasgyar ércrakodod helyeitaatti dlloméson, és
megbeszélte a legalkalmasabb pont megvalasztésata @ vashegy-ti-
szolci tervezett kotélpalya érkieallomasa legcélszénben elhelyezhét
lenne.

A koétélpalya indulé allomasanak elhelyezédémalkalmatosabbnak
taléltatott: az olvasztd torok hidjanak déli olaafékw tér és az érc le-
rakdsara a torokhid masik oldalan fékerilet. Az érke& allomas oly
magassagban lesz felallitand6, hogy az érkeskovek az ércporkéibe
emelés nélkiil beadagolhatok legyenek. Ez az oldagzzintje felett ko-
rilbelil 10 méter lenne.

lll. Azutan a bizottsag Vashegyre utazott,\&hoktober ho 25-én este
felé érkezett; ott még aznap a Ferenc Jozsef altszajandl feky tért
megszemlélte és megbeszélte azon hely megvélaszhsh a tervezett
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kotélpalya kiindulasi dllomasa, az ércrakodo tetélkcsérek és ércporko-
[6k célszetien elhelyezhék lennének.

A kotélpélya allomas berendezésére legalkalssditbnak talaltatott a
tarna sz4jatdl nyugatra fekhegyoldal és az allomas kiindulasi pontja a
tarna szint alatt korllbelul 20 méterrel allapatameg, arra vald tekin-
tettel, hogy az érctdr ércporkdd és érctdlcsérek, a nyers és porkolt érc-
hanyok kelben elhelyezhék legyenek.

IV. A tervezett kotélpalya vonalanak bejarasheallott téli idjaras
miatt nem volt véghezvihé&t javasoltatik tehat, hogy Kobialka mérnok
jové év tavaszan ide kirdnduljon, hogy a vonalat tadmyozza, kiizze,
és felmérje, hogy annak alapjan a tervet és adgietést elkészithesse.
— Hataroztatik azonban, hogy addigis egsifel tiszolci vasgyari lizem-
vezetség, masfél a vashegyi k. banyalizem-veistg a megjeldlt kiin-
duldsi és érkez dllomashelyek fekvését pontosan felmérjék és esiét
tendd berendezéselr az eddigi tapasztalasok alapjan tervvézlatot-tava
szig készitsenek.

A rimamurany-s[algé]tarjani tarsulattal fiiggében levo
vitas kérdések

V. A bizottsag oktober hé 26-an reggel a Ferébesef altarna szaja-
nal a tervezett kotélpalya allomas elhelyezéseathibvtanulmanyozta, az-
utan a Rimamurany-salgétarjani tarsulattal filggn lew vitds kérdése-
ket targyalta. Délutan a Rimamurany-salgétarjamsuiat meghatalma-
zottja, Jelinek Eré banyaigazgat6 a hivatalban megjelenvén, veleéds vit
kérdések behatoan targyaltattak.

Mindenekeitt a Magnae Spei tdrna kdz0s hasznalata irnt amemn
allapodas jott létre, hogy a k. kincstar a multéave, a multban kovetett
eljaras szerint jaruljon hozza a nevezett tarnatéatési koltségeihez, és
ennek folytan az utolsé két évrebedss még fligdben 16w fenntartasi
koltségek a tarsulat altal felterjesztett szam&inat neki kiutalvanyozan-
dok lesznek. A jo§re nézve pedig, tekintve, hogy a tarnanak a leg&élt
gesebb fenntartasat igéfiylésze a szajatél a Béla aknaig teljesen felha-
gyatott, és j66re csupan a Clotilda hajtas vonal fog fenntartaimely
aranylag kevés koltségbe keriil; a fenntartasi &gk viselése a szalli-
tott vaskk mennyisége arédnyaban osztattanak el, és amenngibden
kincstér és tarsulat a Clotilda folyos6t nemcsakkészallitasra, hanem
elsmiiveletek hajtasara és beraRémyag termelésére is hasznalnak, az e

% Berakéas: mai szakmai nyelven tdmedékelésotreads.)
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végre medd rétegekben hajtott tArnak vagy hajtadsok mindesiroster-
je 6t métermazsa vaslszallitasaval egyenértéhek szamittassék.

A tarsulat beleegyezik, hogy a kir. kincstavashegy keleti részében
fekvs banyamértékeit a Clotilda folyosobdl feltarja ésilvelje, s hogy
az ezen riivelethez sziikséges faanyag a tarsulat lll. szaméjahk at
beszallittassék, tovabba, hogy ezen aknat a kimestinkasok a be és ki-
menetelre hasznalhassak. A kincstari szallitassalti Uzem haboritasa
nélkul éj idején vitetik végbe, amikor a tarsufétez a k. kincstar altal
fizettetik, és az akna és a szallitasi berendezédahcstari szallitas altal
a netalan okozott megrongalas esetén a k. kinkéttégén fog kijavit-
tatni. A tarsulat fenntartja maganak a jogot, hagyakna hasznalatat a k.
kincstar széllitasra nézve felmondhassa, de a fedlagnal a k. kincstar-
nak elegendl id6t enged arra, hogy mas szallitasi mddrél gondosiod]

Ennek ellenében a kir. kincstar beleegyezitaathogy a jo§ év ju-
nius hé 30-an tul, amikor a Ferenc Jézsef és Lasutik kozott fekd
kincstéari 21. és 22. méknek a tarsulat altal birt bérlete meiysik, hogy
a tarsulat a Ferenc Jozsef kincstari altarot a sajaulati szomszéd ba-
nyamértékek kirtivelésére tovabb is, legkéisb még 4 éven at, azaz 1897.
évi junius hé végéig hasznalja azon kikétés melleiyyy az altarét min-
dig jo karban fenntartsa és a hasznalat befejagéseazt a banyareétd
szabalyoknak megfel&tn teljesen j6 karban visszaadja.

Kikottetett végre az is, hogy ha netalan alincstar a Ferenc Jozsef
altarnat sajat céljaira egyidégg hasznalni fogna, és azon vaskdveket
szallitana, akkor az esetben a tarsulat a taratsed mostani kotélpalya
allomasig vezeét gozsiklot és napi palyam k. kincstar hasznalataba mél-
tanyos kartérités mellett atbocsatja.

VI. Az Istvan sikl6 és napipalya épitési kélisinek elosztasara nézve
felmerilt véleménykilonbségek hosszabb ideig taratyen, a kincstar
képvisebi az eredeti levelekben kifejezett azon megallapbda ragasz-
kodtak, hogy az épitési kbltségeket a kincstaaésulat a napi palyan al-
taluk szallitott vastkmennyiségek aranyaban kételesek viselni, barhonnan
és barmikor szallittatnak is a vaskovek, a tarddpvisedje pedig a meg-
allapodast akként magyarazza, hogy a koltségelkztédra csupan az
1885. évben megléwasltkészleteknek az 5 éven Beval6 elszallitott
mennyiségei vehék szamitasba; ellenben a készletdktem ered és
az 5 éven tul szallitott vadkennyiségek a koltség viselésnél szamitasba
nem johetnek.

* Napipalya: killszini sinpalyad (ozreads.)
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A kincstar képvisél ellenvetették, hogy a megallapodasokban sem a
készletek vagkmennyiségeinek egyediili szamitasba vétele, serhéz 6
hatarids nem volt kimondva.

A tarsulat képviséje egy egyezményi tervezetre hivatkozik, melyet a
tarsulat megkuldott, mely azonban a k. kincsté&l @#ém lett elfogadva.

A véleménykulénbségek kiegyenlithletnem voltak, ezen vitas kér-
dés elintézése és ez ligyben vald dontés éblelsatésagoknak fenntart-
tatik.

Rudnai és nadabulai banyak

VII. Az 1890. évi julius hé 4-én tartott bamggaras jegyikonyve
felolvastatvan, a rudnai banyékra vonatkozo |. pahBranszky §mér-
nok megjegyzi, hogy az utolsésiden tortént észleletei alapjan neki azon
véleménye tamadt, hogy a Kuna Tamas féle hosszkégi¢anazon te-
lepre volna adomanyozva, mint a kincstari Kelemesskmérték; ennél-
fogva hataroztatik, hogy a Kelemen tarnéveleteildl a Kuna Tamas fé-
le hosszmérték felnyité pontja felé a telefiéde szerint atlyukasztas
vitessék végbe, hogy a két hosszmértek kozottovigelderittessék.

VIII. A jegyzékdnyv 2. pontjdban elrendelt banyatdrzskényvet tizem
vezet fomérndk bemutatja, abban a banyajogositvanyok -baidai és
még néhany 0j rozsnyoi jogositvanyok kivételévddevezetve talaltat-
tak.

IX. A jegydknyvnek 3. pontjaban a nadabulai térmértékekre tvona
kozdélag Uzemvezétfsmérndk ebadja, hogy ezen térmértékek tgye tel-
jesen rendezve van, és hogy az Uj térmértékek aummasi okmanyait
a banyakapitanysag a rimaszombati torvényszékghgatelekkdnyvbe
val6 bevezetés végett bekuldétte.

Ennek folytdn az azok utan jaré banyamértiddék 1892. év. IV.
negyedéil kezdve a rozsnydi adohivatalnabiehtott. Az j térmértékek
altal fedett hosszmértékek egyauttal toroltettek.

X. A jegyzdkonyv 4. pontjaban felhozott rudnai banyaknal az Ed
hosszmérték feltarasi pontjanak keresésére nézmmnigzeai fomérndk
eléadja, hogy tébb fiveletet folytatott, de eredménytelentl. Az alsé Ede
tarnat felnyitottak és a régitimeleteket kovették egy feltérésen felfelé,
de nem akadtak a feltaré tarnéara.

Hatéaroztatik, hogy a jévtavaszon a felnyitott feltérés a kulszinen ki-
tizessék, és annak alapjan a keresés tovabb fobgéka

Xl. A jegy®kdnyv 5. pontjara a Fl6rian hosszmértékre vonatleazd
lizemvezdt fomérndk ebadja, hogy a Florian hosszmérték kicovekelte-
tett és a kicovekelési térképét bemutatja — tudamégetik.
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Xll. A jegyzskdnyv VII. pontjaban targyalt rudnai térmértékekeez-
ve Uzemvezétfémérnok ebadja, hogy a targyaldsok csekély eltéréssel a
megallapitott terv elfogadasara vezettek; a Jask&télka, sszesen 7
banyamérték a kincstar részére adomanyoztatotiettelpedig a Con-
cordianak Emilia neyv 4 banyamértéke lett adomanyozva — tudomasul
vétetitk.

XII. A jegyzékdnyv VIII. pontjdban emlitett Antal névbanyamér-
tékre nézve Uzemvezetomérndk ebadja, hogy az Antal név alatt 3 ba-
nyamérték a kincstar szamara adomanyoztatott +radol vétetik.

XIV. A fentebbiek szerint a rudnai banyajogeshyk biztositva van-
nak, és a birtokrendezés az Ede hosszmérték lévélebefejezve van,
most tehat bedllott annak letisége, hogy a rudnai banyak kihasznélasa
végett egy Uzemterv kidolgoztassék. Tekintve azonhagy ez jelenleg
nem surgs, az Uzemterv elveinek megéllapitasa egy, a hHekszow év-
ben tartandddbejaras alkalmara elhalaszttatik.

XV. A rudnai térmértékek adomanyozasa folyté@many banyajogo-
sitvany tovabbi fenntartasa feleslegessé valt,t teharoztatik, hogy a
rudnai banyakon az 1890. évi 932. szamu és 1874138y szamu zart-
kutatmanyok todroltessenek. Tovabba hogy az 188i7 1£67. és 1168.
szamu zartkutatmanyok helyébe az azok kdzottfeavérképen megje-
I6lt ponton egy Uj zartkutatmany vedénads annak adomanyozasa utan az
utébb megnevezett két zartkutatmany szintén tofleig ellenben a
tobbi zartkutatmanyok tovabbis fenntartandok.

Torlend végre a Lajos Skalica hosszmérték is, melyet ak&tl;
térmérték teljesen magaban foglal.

XVI. A jegyzskdnyv 10. pontjdban targyalt nadabulai banfraeés-
re nézve lzemvezetfémérndk ebadja, hogy a P&l és Augusta tarnak
kozott tervezett siklo részére a kivajas elkés@dthogy most csupan a
sikld terve volna elkésziteid Ezen terv elkészitése is csak betegsége
folytdn halaszttatott el — hataroztatik, hogy désilerve egy vaganyra a
kdzépen futd egyensullyal médb elkészittessék és koltségvetéssel egylitt
felterjesztessék.

XVII. Uzemvezet fosmérnok ebadja, hogy a nadabulai banyaban a
Feld Istvan és Alsé Istvan tarnak kozotti szinteken g@n szép vask
pillérek banyabiztonsagi szempontbdl lefejtetlehditrahagyattak, és ja-
vasolja, hogy kivanatos volna ezen pilléreket @&gék berakasa mellett
utélag lefejteni — hataroztatik, hogy a hatrahagpdkerek lefejtésére ki-
sérlet tétessék, és ha annak koltsége asvi@dnlegi 6sszkoltségét nem
emelné, akkor az 6sszes ércpillérek ezen médopdertBk lesznek.

XVIII. A nadabulai érceknek a banyan valé pilése igen kivanatos
volna, és ezen kérdés tanulmanyozasara a z[6lyéadbwasgyari hiva-
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tal a banyalizem-veZetéget utasitotta is — hataroztatik, hogy a p@éol
felallithsara sziikséges tervet a banyalzem-§szgtmiebbb elkészitse
és felterjessze.

Vashegyi banyak

XIX. A bizottsag Vashegyen oktober 27-én aylakat bejarta, a Péter
Piszmo tarnan bement, megvizsgalta az Antalbelp&égPéter Piszmo
tarok szintjei kdzott izemben kevejtéseket, ébb a 24. banyamérték-
ben, azutan a 23., 21. és 22. banyamértékekbe@t tement az Antal-
belne alatt 16 méter mélységben hajtott kézépfdigapsés onnét a Lasz-
16 tard szintjére, és végre a Ferenc Jozsef aHirtjén a tarsulat altal
kézbe vett 21-22. kincstari banyamértékekben heirveletekbe.

A Péter Piszmo taré szintjén az 51. hatargbneezed tard tovabbis
fenntarttatik, mivel a 24. banyamértékben folytafeftések még be nem
fejeztettek.

A 24. banyamértékben, a 3. telepen 7sfegapat talaltatott. A fejt
pasztak a keleti és kozépeszei 10-12 méter magassagban haladtak,mig
a nyugati részben 8 méter magassagban hajttatt@R. Aanyatelekben
egy 3 munkashdl all6 féjtsapat 8-9 méter magassagban dolgozott.

A 21. és 22. banyatelekben a 3. dslepen 2 feficsapat 6-7 méter-
nyi magassagban dolgozott. A berakas szabalysekrtalaltatott.

A vask mindezen feft helyeken igen szép és tiszta és gazdag meny-
nyiségben fordul él

A vasktelep ebjovetele azonban igen szabalytalan és folyton zélto
alakban mutatkozik. Ennek folytan igen kell vigyéama, hogy a telepi-
Iés egyes elszigetelt érc fészkei lefejtetlentitehae hagyassanak — hata-
roztatik ennélfogva, hogy az egyes dpegisztakbdl a banyatelek hataraig
tobb kutatd keresztvagatok hajtassanak, hogy @ie minden része
jol atkutatva és feltarva legyen, és aszerint$eljelefejtessék.

XX. A 21. és 22. banyatelek 2 telepén jelen@tcs fejtés az 1890.
évi banyabdbejaras hatarozata szerint ezen telep tisztatadshoveild!
prébak kildettek V[ajda] Hunyadra vegyelemzés vegaely ezen vas-
kovek vastartalmat igen csekélynek talélta, agyyhadelep ezen része
lefejtésre méltonak nem tarttatik.

XXI. Az Antal folyos6 alatt 16 méter mélységbbajtott keresztfo-
lyosd, mely a Dénes aknabdl mar 24 évvel &@rehdittatott meg, és
mely a folyé év elejél kezdve tovabb folytattatott, jelenleg kérulbeldl
110 méter hosszUsagu. Annak elején a 3. telep batill 15 méter vas-
tagsagban van atmetszve, a 2ik telepben barnateéassfavegyitve és
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szegény mifiségben talaltatott. Az dsvagyis feki telep két nap &
éretett el szintén kovas és ankeritesdséi vaslével, mely egyébirant
az 1$ telep széks rétegeiben mashol iséébrdul.

A LaszI6 tarna szintjén a 3. telepben a 28wybtelek nyugati részé-
ben egy feficsapat 2 méter magassagbansI@asztan barnavaskovet
termelt, ugyanazon telepben a 21. és 22. telekikélszén egy feficsa-
pat szintén 2 méter magassagban patvaskovet tefdwganazon telep
és telekben a keresztvagattdl nyugatra egy Jickgipat az alsé szinten
patvaskévet termelt.

A 21. és 22. telekben a 2. telepben a kdzé&psesztvagattol keletre
egy csapat az alsé szinten patvaskévet mivelt, melglyen igen szép
mindsédi, azonban a széikeleti vajvégen ismét szegényebb patvasko-
vek kezdenek mutatkozni.

A 2. telep fekijén a Laszl6 szinti kozéperesztfolyosobdl egy feltd-
rés hajttatik a 20 méterrel feljebb fékleresztfolyoso felé, hogy avval
az 0sszekottetés létrehozassék.

Az 1% telepben semmi fejtés nem talaltatott. A mult évb# lizem-
ben volt 2 fejtést a folyd év elején be kellettrsztini, azon Ulepedés mi-
att, mely ezen telepen a tarstilaltal a mélyebb szinteken folytatott mi-
velés kovetkeztébenddbrdult. Ugyanis a tarsulat az altala bérelt alsébb
szinteket nagy eréllyel lefejtette, és ennek falydal szl tarna szinten
Iévé kincstari niiveleteken az 6sszes rétegek megrepedeztek, aa-écsol
tok nagy része 0sszetort, Ugy hogy minden munkdtesziintetni kellett.

Ezen telepben a patvésigen j0 és gazdag ntieégben fordul é|
ugy ezen telepen, mint a 21. és 22. banyameértédgivo tobbi vask-
telepeken is.

A lefejtés csak azutan lesz szabalyzerfolytathatd, midin a tarsu-
lati bérlet j6\6 év junius végével megtaik, és az also fiveletek t6bbé
nem folytattatnak — hataroztatik, hogy a banyalzemetség ezen ko-
rilményre val6 tekintettel a patvastermelést a 23. és 24. telkekben ak-
képp folytassa, hogy a tiszolci vasgyar patéaskikséglete amennyire
lehet, innét fedeztessék.

XXII. A Ferenc JOzsef és Laszl6 altardk sakpzott feké és a tar-
sulat altal bérelt 21. és 22. kincstari telek biganal talaltatott, hogy a
tarsulat az Istelepet mar majdnem teljesen lefejtette; de & 3. delep-
nek fel$ részei még lefejtetlenek; azokon azonban nagyete€jjel-nap-
pal dolgoznak, ugy hogy valdsting a j6\6 év jlnius végéig e telepeket
is a L&szl6 szintig le fogjak fejteni. A berakatbkaabdlyszden vége-

® Tarsulat: a Rimamurany-Salgoétarjani VdisRt. (A kozreadd.)
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zik és az altarnat rendesen fenntartjék; a tarsukacstartol bérelt telek-
részidl f. évi szeptember hé végéig 390.041 métermaesatelt és szal-
litott ki — hataroztatik, hogy az zemvekstg most bérlet végével kilo-
nosen felligyeljen arra, hogy a berakatok mindemi#l médon végez-
tessenek, nehogy azok hianyossagaétdés kincstari rivelet szabaly-
szefi vezetését meggatolja, és nehogy azt koltségeggé, ttovabba a
banyalizem-vezéség jelentést teend jo\évi majus hé masodik felében,
hogy a bérelt banyatelek-résznek visszavétele aant kir. Pénzigymi-
nisterium kel idében intézkedhessék.

XXIIl. A Clotilda tarsulati folyosé hasznéalat&égett a tarsulattal e
jegyzkényv V. pontja szerint megegyezés j6vén létreatmatatik, hogy
a banyalizem-vezitég a 49. és 50. kincstari banyatelkeket isméédejt
ala vegye, tovabba hogy a kincstéari 53. és 67. dtétkekbe feltard i
veletet miebbb meginditson, és ha ezen telkek feltarattak,ohté@z 56.
és 60. kincstéri telkek lesznek feltdrandok. Ezdtafasok célszérvég-
bevitele szempontjabdl kivanatos, hogy a banyaizeratség a szom-
széd tarsulati fiveleteket elébb leh@eg attanulmanyozza, és annak alap-
jan készitse el az emlitett banyatelkek feltarasaté tervét. Ezen felta-
rasokroél, mint émivelési munkalatokrol a terv és koéltségvetés fedtari
tendb.

XXIV. A mult banyaBbejaras jegydkonyvének 14. pontjara nézve
megjegyeztetik, hogy a kotélpalya-allomason fdldttikincstari hidmér-
legen tett probamérések kdvetkeztében 1896I kerdve folyd évi szep-
tember hé végéig a termelés megallapitasara nébeaymcsillék érctar-
talma 15 métermazsaval szamittatott.

Tekintve azonban, hogy a szeptember végéneggsim tartott lelta-
rozas azt mutatta, hogy ezen szamitas mellettAetéknél #/,% hiany
keletkezett, és az talaltatott, hogy a hiany ok#& g sullyal val6 szamitas
magassagabdl eredt, a csillék oktéber hétdl kedd¥e g-val szamoltat-
nak mindaddig, mig a hiany fedezve lesz. Azutanétsprobamérések
fognak tartatni, hogy a helyes csillesuly megattagsek.

A kincstari vaskdvet a banyabdl a kotélpalifardasra tarsulati mun-
kasok szallitjak, és azok toltik a télcsérekbejrtele hogy a kétélpalya
allomason a kincstarnak semmi kézege nincs, kigfalne arra, hogy a
tarsulati munkdsok a kincstari vaskovet pontosazdliitiak és hiany
nélkdl a kincstari rakoddkba helyezik, tekintveghezen idegen mun-
kasok kincstari felligyelet nélkil oly szabalytakagekat kovethetnek el,
melyek a kincstart megkarosithatjak, hataroztdtdgy f. évi november
hé 16l kezdve egy megbizhaté kincstari munkas 80 krfftig@napibér-
rel e célra alkalmaztassék, lizemvéZémérndk ez allomasra Krsnavi (?)
Jozsef banyaszt ajanlja.
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Javasoltatik egyuttal, hogy ezen munkas napiaédanyasz csoportok
keresetébe beszamittassék, dlieg abbdl fedeztessék.

XXV. A Péter Piszmo tarna szajanal a foly6 évlielépliilt a rendél
épulet, mely a kovacsthely, raktar, banyaféti szoba, munkéaslaktanya
és renddiszoba helyiségeket foglalja magaban. Ezen épiitettatt és
bevakolt falakkal talaltatott, és az a folyd évimeég a hasznalatnak at-
adatni fog.

XXVI. A vashegyi kincst. banyakrél Cséti tardtal malt évben ké-
szitett altalanos banyatérkép as idvidsége miatt nem volt ellathaté
mindazon adatokkal és kellékekkel, melyek a bariyeés szempontja-
bol megkivantatnanak, nevezetesen hianyoznak abkéleti banyakon
véghez vitt 6sszesieletek feltiintetése, tovabba a telepilés foldiani
szonyainak megjelolése; a keresztmetszetek stlaslgtba hozatik tehat,
hogy Cséti tanar a jévévi szunidk alatt ide ismét meghivassék, hogy
az altala készitett banyatérképet kiegészitse,hddngz6 adatokat a Ro-
nay altal 20 év éLt készitett térkép mintaja szerint a térképre zésse.

XXVII. A mult banyabbejaras jegyakényvének 28. pontjara vonat-
kozélag megjegyeztetik, hogy Turek Ferenc banyagyakk 1891. évi
marcius hotol 1892. évi marcius hoig ide a Vashedgtt beosztva, hogy
egyrészél a banyatzemvezeféomérndknek segitségére legyen, died
azért, hogy a tobb év 6ta hianyzé banyaméréselkgteveigye és a tér-
képeket elkészitse. Turek itteni szolgalata akittérképet el is készitett.

Turek azonban az itteni viszonyoknak meg neleltf és ezért innét
elhelyeztetett. Eltdvozasa Ota hianyzik itt a b@ygkornok, ki a banya-
lizemvezdinek segitségére lenne, ki a tovabbi banyamérégaieino-
san megtenné és a még hianyzo6 banyatérképek&észéené.

A zOlyom-brézoéi vasgyari hivatal egy megféldbanyagyakornok
megszerzése végett minden irdnyban Iépéseketiéetiikertelenil, mert
selmeci banyaakadémiabdl utols6 években igen kegfgett banyasz
kertilt ki, és ama kevés is a magan banyaknal at@&wm&00-700 frt fi-
zetéssel alkalmazast nyert, tehat igen nehéz sl #tfe25 krnyi napidijjal
banyagyakornokot kincstari szolgalatba kapni. Ja#aa hozatik, hogy
egy banyagyakornok magasabb napidij mellett adamkyakhoz felve-
tessék, és hogy e tekintetben a hivatalnak & kedghatalmazas kiadas-
sék.

XXVIIl. A banyaiizem-vezéségnél 500 frtnyi évi fizetéssel a mult
évig Liptak Lajos altiszt szertarnok végezte azl@iomunkakat, a szertar
kezelését és egyuttal a szamadasok Osszeallit&sardgjzvazlatok készi-
tésénél is alkalmaztatoth 1891. évi februar hoban a kincstari szolgalat-
bél kilépett, és helyébe azota itt Chovanecz Jédgebk 80 krnyi napi-
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bérrel alkalmaztatik, ki a fentebbéebrolt teendknek egyaltaldban meg
nem felel — javaslatba hozatik, hogy a hivatal llan@asra egy banyaos-
kolat végzett egyént 1 ft 10 — 1 ft 20 krnyi napieéfelvegyen, és neki
egy bizonyos id alatti ideiglenes szolgélat utan az altiszti kiemgést ki-
latasba helyezze.

XXIX. A kotélpalya-allomason a kincstar a tdlegtal tiz évi idtar-
tamra a vaskkészlet lerakasara és a kovadbely elhelyezésére kulén
terlleteket bérelt ki, tekintve, hogy ezen terikdiérleti ideje 1895. év-
ben lejar — hataroztatik, hogy a banyalizem-vséet a bérleteknek a kéll
idére valé meghosszabbitasa irant felterjesztést tegggyittal a kotél-
palya-szerédés érvénybe Iépésének és mégésének pontos édnegje-
[6lése irant felvilagositast kérjen.

XXX. A m. kir. pénziigyministerium egy utolsdében kiadott rende-
lete értelmében a tiszolci olygchivanyéak izembe hozatala ismét kila-
tasba van helyezve, ha ezen eset bedllana, Uggladtva hozatik, hogy a
tiszolci banyakhoz féknek a mar ott ébbeni idkben alkalmazott és
most itten elfoglalt Schlosser Samu ideigléfabmét Tiszolcra athelyez-
tessék, és hogy helyébe a patvaskdvek mérlegelésébieg Chovanecz
itteni dijnok alkalmaztassék.

Dobsinai banyak

XXXI. A dobsinai banyan a Wolfseifen és Steiiflsn és Feschner-
Grundi banyabirtokosok a folyé évben térmértékrg fektetés és ba-
nyarendezési Uj tervet készitettek, és a f. é\dlmdt hd 24-én Dobsinan
tartott banyaértekezleten bemutattak.

A Kkincstar részét Branszky 6mérnok ezen tervet tudomasul vette,
€s a tervrajzot tjékozas végett magaval hoztan Ere@ megszemléltet-
vén az talaltatott, hogy a kincstari Fortuna ésol§ahosszmértékek at-
fektetésére tervezett két banyamérték elhelyezaggom déli iranyban
van eltolva, hol a varosi altarna feltarasai szerasi6telep ebjévetelre
kevesebb kilatas van.

Abéanyaiizem-vezgtég 1890. évi 565. szamd jelentésével atfektetésre
tervezett két banyamérték fekvése sokkal észaldbltpbb reményt ad
arra, hogy a varosi altarna altal feltart Wtskepet részben magéba fog-
lalja — hatéroztatik, hogy Branszk§mhérnok legktzelebb a dobsimai ba-
nyakat bejarja, kiilondsen a varosi altarot és azltisl (?) tardt, és utdb-
binak miveleteit megszemlélje a végbhogy az ottani telepilési viszo-

® Olygonit (oligonit): manganban gazdag szidertk{zreads.)
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nyokat tanulmanyozza, és azokbodl a véarosi altaed fltart vasktelep
csapésat és a félszintekbeni diését, amennyire lehet, megallapitsa, és
ezen tanulmanya alapjan a kincstari Fortuna és li(dmasszmértéknek
térmértékekre valo atfektetésére a léggbsebb és a kincstari jogok meg-
védésére legalkalmasabb tervet elkészitse, ésfant amlitett banyabir-
tokosoknak a banyabirtok rendezésére bemutassa.Kidédetésésl az-
utdn a pénzigyministeriumhoz a z[6lyom] brézéi yasghivatal Gtjan
jelentést tegyen.

XXXII. A dobsinai banyan Sprung vidékén egywdshgi banyabeja-
rasra Branszkyséimérnok meghivatvan avégh hogy a Coburg-Kohary
herceg bitokdban lévEtelka neii régi térmérték kicovekelési targyala-
sandl a kincstari banyabirtokot képviselje: jelehtigy a kicovekelés el-

s§ terve a Gabriel ndvkincstari hosszmértéket elfedte, de hogy ezen terv
hatésagilag tévesnek nyilvanittatvan, a valédi &ték hatarai az emli-
tett kincstari hosszmértéket nem érintették, éstamtnak kicbvekelése
ellen kifogast nem emelt.

Uzemvezét fomérnok bemutatja ez alkalommal a Gabor (Gabriel)
hosszmértéknek egy 1842. évben készitett kicovekib/ét, mely téve-
sen tunteti fel ezen kék hosszmérték fekvését, és jelenti, hogy kivanatos
volna a jogositvany biztositasa céljabol a helyjeévekelés végett a lé-
péseket megtenni; hataroztatik, hogy Uzemvetahérnok a Gabor ket-
tés és a szomszéd Regina théincstari hosszmértékek hatésagi kicove-
kelésére a szilkséges intézkedéseket a kéddéaras bealltaval megte-
gye.
XXXIIl. Az Abauj-Torna megyében, Szt. Andrag$zségben feky
kincstari hosszmérték térrajzaizemvezet fomérnok felmutatvan, és
ezen banyajogositvany értékességét kiemelvén, esismnak sziikségét,
hogy annak térmértékre valé atfektetése a m. lénzfigyministerium
1891. évi november ho 21-én 91086. sz. alatt keltlelete értelmében a
kincstéari jogok megvédése szempontjabdl véghezddiéenne; hatéroz-
tatik, hogy ezen hosszmértéknek atfektetésére yiadérték adomanyo-
zasa kérent] és hogy erre a sziikséges intézkedések haladaktabeg-
teendk.

Mas targy nem lévén, a je@bnyv lezaratott.

Kelt mint fent.

Navay Gyula
Wagner Vilmos
Branszky Vendel

" AZ Esztramos-hegy vasérctelepét van sz6. 4 kizreads.)
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Szovjet bauxit-szakértdi jelentés 1955-bol

Kozreadja, magyarazattokkal €s labjegyzetekkettalla
TOTH ALMOS

Lényegében feledésbe mertilt, hogy a magyaxibaegisme-
résében, kutatasaban, termelésében masorszagizeletken oszt-
rak, német svajci, majd szovjet szakemberek id réttek. A rész-
vétel jellege kiulonbdg volt. Volt, aki magyar vallalkozok altal
megbizott szakéstvolt, példaul a bécsSuess professzor a Ha-
limba-malomvagyi terlletenCavannier amerikai kutaté szintén a
szoci terlleten. Voltak, akik német cégek megbizasittak,
példaulLachmann, Pauls, Beyschlag a Bihar-hegységben. Es dol-
goztak, nyilvan szdmosan, szovjet szakéMagyarorszdgon 1945
és a rendszervaltoztatas (1990) kozott. Még a nievesak né-
hanyuknak ismerjuk. Az elmult évtizedekb&mbimov, Rozskova,
Amirszlanov, Aralov, Andronov, Kirpalj, Tjurin szakérdk nevére,
illetve tevékenységik bizonyos vonatkozésaira botd@m. Emli-
tenem kell egy 1946-476b vald, Vaddsz Elemér hagyatékaban
rankmaradt, kdzel hasz oldalas irathalmazt, amelyoaosz tér-
gyalasok” cimet viseli. A targyalasok szovjet oldstakérsinek
nevét nem ismerjik, foltehgn a kéébb megalakuldMagyar-
Szovjet Bauxit Aluminium Troszt (Maszobal) leentl vezebdi. Ma-
gyar részél Vaddsz Elemér éslelegdi Roth Kdroly nevet, illetve
Osszeallitasait leljik a halmazban. Hangsulyozhj kegy a szov-
jet szakeérk tevékenységét a magyar bauxittorténettel foglaiko
nagyszamu nyomtatott iras egyike sem emiliti, csdplando jel-
z6ként van jelen a szovjet segitség. Beldllalati, iparagi, netan
minisztériumi jelentések viszont elgondolasai&vjer szakértd al-
tali aldtAmasztasa, kvazi igazolasa céljabdl hovaikk rajuk, alta-
laban név nélkuil.
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A kelet-eurdpai, s benne a magyarorszagiikaijtgazdasag-
politikai viszonyok jellemzésérésaac Deutscher ,Sztalin” cimi
politikai életrajzabdl idézek: Kizben Sztdlin ostromdllapot ald
helyezte Kelet-Europa orszdgait. Specidlis iigynokségeken keresz-
tiil — mint a Szovjet-Magyar, Szovjet-Romdn és Szovjet-Bolgdr Ko-
708 Részvénytdrsasdg ellendrzése ald vonta gazdasdgukat. Len-
gyelorszdg, Kelet-Németorszdg, Magyarorszdg, Csehszlovdkia és
Romdnia jovdtételként vagy rendkiviil alacsony drakon Oroszor-
szdgnak szdllitotta sajdt szenét, gépeit, bauxitjat[kiemelés slem,
T. A, olajdt, gabondjdt, mikozben sajdt népeik szegénységben
sinylodtek. Mivel az ellenzék pdrtjait egymds utdn semmisitették
meg, a tomegek elégedetlensége nem taldlt magdnak kifejezési
csatorndt. A terroruralom elfojtotta a tiltakozds bdrmely kidltdsdt
vagy suttogdsdt. Szovjet hivatalnokok és mérnokok ellendrizték
Kelet-Eurdpa ipardt, szovjet tabornokok vezényelték csapataik egy
részét, és szovjet renddrok irdnyitottdk biztonsdgi eréiket.” Ajan-
lom tovabb&Siikosd M. (1975) interjdjat, &istéria 2003. 10. sza-
mat, valamintSzivés L., Uzoni O. (1992) irasét is. 1958szénMa-
gyarorszdg visszavasarolhatta Sovjeniniotsl a bauxit, uran és
mas, eddig ,k6z0s” érdekeltségparagait. Az ezek életébe vald
kdzvetlen szovjet bevatkozas meysiz de a szaké&kon keresz-
til az ,egyuttmunkalkodas” lehgtége tovabbra is, még mintegy
négy évtizedig fonnallt. Az alabbiakban egy 19%5-tehat a nagy
valtozas uténi korbdl vald szakérjelentést mutatok be teljes ter-
jedelmében.

Andronovrdl — jelentése alapjan — annyit tudunk, hogyzev-
Jjet Tudomdnyos Akadémia Foldtani Tudomdnyok Intézetének tudo-
manyos munkatarsa volt, és hogy 1955-ben mintegynh&dna-
pot (lll. 23 — VI. 20.) toltott szakéként Magyarorszdgon. VVéle-
ményét, javaslatait 18 oldalas gépiratos, magyatitsoé anyag-
ban foglalja 6ssze. A jelentédfagyar Aluminiumipari Troszt Fold-
tani Adattdrdban, dr. Barnabds Kdlmdn minisztériumi, majd trosz-

L' A mii elss kiadasa 1948 nyaran jelent meg, a masodik 1966-&m@n
Oxford University Pressnél. Az Eurépa Kodnyvkiadorm@ldapesten,
1990-ben megijelentirez utdébbinak a forditasa.

2 A fordité személyét nem ismerijiik.
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ti fégeoldgus hagyatékababrzodott meg. A forditast csak ott ma-
gyaritottam kissé, ahol az feltétlenll szikségedatsizott, a for-
ditas-,izt”, mely végig észlelh&tmeghagytam.

A jelentésbl tételesen kiderul, hogyndronov bejarta a ma-
gyarorszagi banyakat, a kutatovallalat kutatasektibjmait, mint
erre ,gletszagl” megjegyzései is utalnak. Egy-lsstleen, pl. a
gerecsei &szénkutatdsok ,komplexitasara”, vagy a magyar bauxi
tok anyagvizsgélatanak alacsony fokéra vonatkozgjeggzéseé-
bél arra lehet kovetkeztetni, hogy magyar oldalralggk” neki.
Nem tudjuk, hogy kikkel volt szakmai kapcsolatbde,azt biztos-
ra vehetjuk, hogy daszobal Kutaté-expedicidjdanak, majd az eb-
b6l utddszervezetként nem sokkal korabban megaldaultirku-
taté Villalatnak akkori (orosz fogsagban oroszulikiben megta-
nult) fégeoldgusaBdrdossy Gydrgy kdztlk volt.

Az alabbiakban teljes egészében kdzlom Andrgetentését,
amely Az aluminiumipar nyersanyag-bdzisinak bévitésével és a
magyar bauxit-anyag osszetételének tanulmdnyozdsdval kapcsola-
tos egyes kérdések cimet viseli.

Az Osszes kérdések®, amelyeket szoban és irdsban a magyar geold-
gusok nekem feltettek, két témakorbe oszthatok:

Az elso témakor az aluminiumipar nyersanyag bdzisdnak tovdbbi fej-
lesztésével kapcsolatos kérdéseket tartalmazza. Ennek a problémdnak si-
keres megolddsa feltétleniil attdl fiigg, hogy a felderitd munkdk modsze-
rét és irdnydt helyesen vdlasszdk meg, valamint attol, hogy teljésitésének
sorrendjét hogyan dllapitjdk meg. Ez a munka a geologustol nemcsak azt
koveteli meg, hogy konkrétan ismerje geologiai szempontbdl a bauxit-le-
[6helyeket, hanem az egész magyar teriilet és a hozzd csatlakozo teriile-
tek egész geologiai helyzetének elemzését.

Ezen kérdés megolddsdhoz fel kellene haszndlni azokat a prognozis
térképeket, amelyeket dltaldban a meglévé paleogeografiai és fdcies tér-
képek alapjdan készitenek. Ezek a térképek lehetové tennék, hogy helyesen
és pontosan vdlasszdk ki a legperspektivikusabb bauxiteloforduldsokkal
rendelzd teriileteket. Sajnos a magyarorszdgi geologusoknak ilyen térké-

3 Az eredeti orosz nyelvanyagok és forditasaik masolata a kézreadénal.
* A kérdések és a valaszok is rank maradtak, kozléagiagunkat azon-
ban nagyon meghosszabbitana.
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piik egyeldre nincsen és csak most meriilt fel résziikrél az a gondolat,
hogy sziikséges volna ilyen térképet késziteni. Engem megkérdezhetnek,
hogy lehet-e bauxitot kutatni az emlitett térképek nélkiil? Igen! Termé-
szetesen lehet, de ezek a kutatdsok nem lesznek foldtani szempontbol tu-
datosak és nem adhatjdk azt az eredményt, amelyet el kellene érni.

A mdsodik témakor a felkutatott bauxitlelohelyek ipari kihaszndldsd-
val és tanulmdnyozdsdval dsszefiiggo kérdéseket tartalmazza. Ide tartoz-
nak a kutatds metodikdjdanak, a készletekkiszamitdsdnak, az ércosszetétel
tanulmdnyozdsdnak és a mintavételezésnek a kérdései.

Elsé probléma

Az aluminiumipar nyersanyag bdzisdnak fejlesztésével 0Osszefiiggo
kérdések rendkiviil nagy jelentoségiiek Magyarorszdg szdmdraés ezért
természetes, hogy ezeknek a kérdéseknek nagy figyelmet kell szentelni.
Mindenekelott ald kell hiizni, hogy az dsszes létezé bauxit-képzodmény
Magyarorszdgon néhdny rétegtani szinttel kapcsolatos. A legrégebbi (leg-
also) bauxitszint az a szint, amely a kréta legalso részén telepiil. Ez az
éreszint felsé-jura mészkovekre, vagy dolomitokra® és tridsz mészkivek-
re telepiil. Ilyenek példdula nagyharsdnyi és also-perei lel6helyek.

Taldlkozunk olyan bauxitképzodményekkel is, amelyek a tridsz dolo-
mitokra telepiilnek és felsé kréta (szenon) mészkovek képezik feddjiiket.
Ennek a bauxitnak pontos kordt még nem sikeriilt megdllapitani, de va-
l6szinii, hogy ezek a lelohelyek egykoriiak a nagyharsdnyi és alsoperei
lelohelyekkel, azaz az also-krétdhoz sorolhatok. Tehdt a felsé kréta (sze-
non) képzédmények a bauxitszintre diszkorddnsan telepiilnek. A legjob-
ban azok a bauxitlelohelyek vannak elterjedve, amelyek tridsz mészkove-
ken és dolomitokon telepiilnek és amelyeknek feddjét eocénképzodmé-
nyek képezik. Ilyen tipusii ércképzodéshez tartoznak a magyarorszdagi 6sz-
szes ipari bauxitlelShelyek, ha figyelmen kiviil hagyjuk az alsoperei lelo-
helyet. Az, hogy az osszes ipari bauxitlelShely feddje eocén képzédmény,
természetesen nem lehet véletlen és ezt a koriilményt nem lehet figyelmen
kiviil hagyni a felderité munkdkndl.

A bauxitnak az eocénfedbvel valo ezen szoros kapcsolata azonban
nem lehet egyenes bizonyitéka annak, hogy a magyarorszdgi ésszes ipari
[mindségii/jelentoségii] bauxit-lelohely az eocén kor elején, vagy a felsé
kréta korban képzodott. A magyarorszdgi bauxitlelohelyek tényleges fold-

® llyen Magyarorszdgon nincs.
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tani anyagdnak elemzése lehetéséget nyiijt annak feltételezésére, hogy
kozvetleniil az eocén képzodmények alatt és a tridszkori dolomitok és
mészkovek felett telepiilé bauxitképzédmény nem harmadkorii és nem a
felsé krétaban, hanem az alsé kréta idészakdban keletkezett. Ennek a
szempontnak bizonyitdsdul az a koriilmény is szolgdl, hogy az ipari ba-
uxitlelohelyek ott mindig hidnyoznak, ahol az eocénképzéodmények nem a
tridsz dolomitokra telepiilnek, hanem fiatalabb képzédményekre, példdaul
felsé kréta hippurit/eszes mészkovekre. Ha figyelmen kiviil hagyjuk a sii-
megi lelohelyet, akkor Magyarorszdg teriiletén nem taldltak egyeldre
olyan bauxitlelohelyet, amely a felsé kréta-és eocéniiledékek kozott telepiil.
Az dsszes nyilvdntartott bauxiteloforduldst vords bauxitos agyagok kisé-
drik, amelyek helyenként a szabad timfoldnek még nyomdt sem tartal-
mazzdk. Nincs kizdrva annak lehetésége, hogy az eocén iddszakban nem
voltak meg a feltételei a bauxitképzodének és a magyarorszdgi osszes,
tridszkori dolomitokra telepiil6 és eocénkorii iiledékbol dllo fedével ren-
delkez6 bauxitlelohelyaz also kréta korba sorolhaté. Ennek bizonyitékdul
a halimbai korzet szolgdlhat, amelynek déli részén a bauxit-el6fordulds
feddje eocén-, mig az északi részén felso-kréta képzodmény. Mindkét
esetben a bauxitszint fekiije tridsz kori dolomit. Rdmutatok azonban ar-
ra, hogy a halimbai kirzet E-i és D-i része kizotti tavolsdg jelentéktelen,
és ezért azt hinnénk, hogy az E-i részen a felsékréta és eocén kozott az
ipari bauxitképzodménynek meg kellene lennie. A valosdgban azonban
ezen a szinten [részen?] a bauxit-képzodmény teljesen hidnyzik és csak a
felsékrétakori képzédmények also részén figyelheté mag. Annak bizonyi-
tékdul, hogy az ipari ércképzédmény iddsebb korii, mint az alsé eocén, a
Devecseri iiti lel6hely egyes részein a bauxitszint feddjében konglome-
rdtumokat taldltak. Tehdt a bauxitképzédmeény jelenléte a felsé krétdban
az also eocénben még nincs bebizonyitva, és ennek létezése kevéssé valo-
szinii.

Nem lennénk teljesen pontosak, ha nem mutatndnk rd arra a koriil-
ményre, hogy a bauxitképzodmények gy a felsé krétdban,mind az eocén-
ben elofordulhatnak, de ezek az ércképzodmények nem elsodlegesek, ha-
nem dthalmozédottak®, ennek kivetkeztében szennyezettek és ipari szem-
pontbdl jelentéktelenek. Példaképpen fel lehet hozni azokat a voros agya-
gokat,amelyek hippuritds mészkivekre’ telepiilnek és eocén-iiledékbél dl-

® Ez tulajdonképpeiaddsz (1946, 1951), majddrdossy, 1961 stb. kon-
cepcioja.

" Ez ké$bb Gn. fol$ bauxitszint nevet kapta, s a nyiradi ,medencében”
ipari jelentsédi telepeket is szolgaltatott.
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16 fedével rendelkeznek a Halimba-kornyék E-i részén. Nem érdektelen
azatény sem,hogy a[zok a] jugoszldv bauxiteléforduldsok [amelyek] kré-
taiilédékekre telepiilnek és eocén fedbvel rendelkeznek, ipari szempontbol
szintén lényegtelenek.

Megdllapitdst nyert, hogy a bauxiteldforduldsok egész sora a fiatal
harmadkori iiledékek kozott telepiil. Ide sorolhatok azok a bauxiteldfor-
duldsok, vagy ahogy a magyar geologusok nevezik, bauxitindikdciok, ame-
lyek a oligocén és pannon also részében vannak. Mindezek a bauxitelo-
forduldsok (indikdciok) egyes esetekben olyan jelentéktelen készlettel
rendelkezo ércekkel kapcsolatosak, amelyek teljesen véletleniil maradtak
meg és amelyeket a késobbi idok folyamdn az erdzio nem tett tonkre, va-
lamint olyan bauxitel6forduldsokkal (indikdcickkal), amelyek régebbi al-
sO krétakori, esetleg felsé krétakori, jomindségii bauxitok voltak, de dt-
halmozodtak. Ehhez a tipushoz, azaz az dtmosott bauxit-eléforduldsok-
hoz a Pilis-hegység elbforduldsait sorolhatjuk, ahol bauxit-tormeléket
tartalmazo voros agyag kibiivdsok figyelhetok meg, amelyek tridsz dach-
steini mészkore telepiilnek és amelyeknek feddjét oligocén dtmosott iile-
dékek képezik. Ezekhez a bauxiteloforduldsokhoz még azokat a nyilvdn-
tartott bauxitkibiivdsokat is odasorolhatjuk, amelyek a Duna bal partjdn
lévo hegységekben taldlhatok. Az utobbiakhoz az Aggtelek kornyékén és
a Biikk hegységben lévé bauxittormeléket tartalmazo vorosagyagos kibii-
vdsokat is sorolhatjuk. Természetes, hogy ezekbdol a bauxit-eloforduld-
sokbol ki kell venni és a Bakony és Vértes hegységek lelohelyeivel egy
sorba helyezni a nézsai lel6hely ércel6forduldsait, amelyek arrdl taniis-
kodnak, hogy a Duna balpartjdn a Mdtra és Biikk hegységek rendszeré-
ben meg voltak a kedvezo feltételek az also krétdban a jomindségii bauxi-
tok képzodésére, de a késobbiek sordn a fiatalabb idészakokban nem volt
meg a kedvezé geomorfologiai feltétele annak, hogy meg is maradjanak
és ennek kovetkezményeképpen a nézsai lelohely kivételével lepusztultak
az erozio kovetkeztében, amely, mint ahogy ez jol bizonyithato, a har-
mad- és negyedkorban gyakran eldfordult. Ilyképpen a Duna palpartjdn
1évo hegyek teriiletén valosziniileg voltak ipari [mindségii] bauxit-eléfor-
duldsok a képzodésiik idején, de a rd kovetkezo erozio kovetkeztében min-
den lepusztult a nézsai lelohely kivételével. Ehhez az dthalmozott bauxit-
eldfordulds [tipus?]hoz sorolhaté a panndniai iiledékek konglomerdtu-
ma, amelyet Balatonalmdditol (Virosberénytdl) ENy-ra taldltak és amely-
nek kavicsa elsédleges® bauxitbol dll.

8 Ez mai napig nincs bizonyitva, vajh’ kinek a véénpét, adatszolgal-
tataséat vette at?
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Osszegezve fentieket hangsiilyozhatjuk, hogy a meglévé tényleges fold-
tani adatok arrdl taniiskodnak, hogy a bauxitfelhalmozoddsok oridsi te-
riiletekre terjednek ki, amelyek messze tilhaladjdk azokat a teriileteket,
amelyeken jelenleg ipari bauxitlelohelyeket taldltak. Azonkiviil teljesen
valdszinii, hogy a meglévé ipari bauxitlelShelyek tektonikai és geomor-
fologiai adottsdguk kovetkeztében maradtak meg. Ezek az adottsdgok men-
tették meg ezeket attol, hogy a harmadkori és a jelenkori erdzio lepusz-
titsa ezeket. Természetesen ezeket a koriilményeket nekiink nem szabad
elfelejteni a bauxitfelderito munkdk tervezésénél.

Roviden taglalva a bauxiteloforduldsok rétegtani kérdéseit, dttériink a
magyarorszdgi foldtani elterjedésiikre. Ismeretes, hogy teriiletileg az 0sz-
szes ipari tipusii bauxitlelohely a Bakony és Vértes hegységben van. Ma-
gyarorszdg egyéb teriiletén felderitett bauxit-el6forduldsok nincsenek még
kelloképpen dttanulmdnyozva és gyakorlati jelentdségiik sincs még telje-
sen tisztdzva. llyképpen ezeken a teriileteken (a Bakony és Vértes kivéte-
lével) nem kell a kozeli években nagy terjedelmii felderité kutatomunkdt
folytatni, hanem ehelyett olyan elozetes geoldgiai kutatdsokat kell végez-
ni, amelyek nagy pénziigyi befektetéséket nem igényelnek és amelyek ezen
teriiletek bauxiteloforduldsaival kapcsolatos kérdések megolddsdt és
ezen a teriileteken valo tovabbi felderité kutaté munkdk szervezését tiizik
ki célul.

Térjiink dt az egyes teriiletek foldtani helyzetének elemzésére, esetle-
ges ipari bauxit-eloforduldsok lehetdségének szempontjdbol és kezdjiik a
Duna balpartjdan lévé hegyekkel. A Duna balparjdn csak egy nem nagy,
ipari [jelentéséggel birt] lelohely ismeretes, amely mdr lemiivelésre ke-
riilt, ez a nézsai eléfordulds. Attanulmdnyozva ezen kirnyék foldtani tér-
képét, mindenekelott az tiinik szembe, hogy teljesen hidnyoznak az also
kréta és felsé kréta tengeri iiledékei, [s a meglévok] kétségteleniil sokkal
fiatalabbak, mint a bauxit. Ezeken a foldtani térképeken nagyon jol ldt-
hato, hogy a Duna balpartjidn az érc feddjét képezd eocéniiledék majd-
nem teljesen hidnyzik ésha megvan, akkor is csak foltokban és igen kis
teriileten.

A Duna balpartjdn 1évé hegység legnyugatibb részén, teriiletileg je-
lentéktelen, néhdny eocénfolt taldlhato, amely a bauxitszint feddjét képezi
és a nézsai ismert és lemiivelt lelohelyhez tartozik. A fedében lévd eocén
foltok jelentéktelen elterjedésiiek, s bonyolult tektonikai viszonyok kozott
taldlhatok és ennek kovetkeztében egydltaldban nem lehet kezeskedni ar-
rél, hogy gyakorlati jelentoségiik lesz, de mindenesetre nem fogjdk meg-
vdltoztatni elképzelésiinket és nézetiinket a jelenleg érvényben lévd alu-
minium nyersanyag készletek mérlegére vonatkozéan.
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A Duna balpartjdn lévé hegyek keleti részében, azaz a Mdtra,Biikk és
Aggtelek kornyékén egydtaldn nincs remény arra, hogy bauxitlelohelye-
ket taldljanak és ott jelentds pénziigyi befektetetést igényld foldtani ku-
tato munkdk megszervezése nem indokolt és nem sziikséges. A meglévo
foldtani adatokbdl itélve a bauxiteldfordulds [lehetésége] minden valo-
szintiség szerint valamikor megvolt, de a szdmtalan és hosszi [ideig tar-
t0] erozios folyamatok a harmadkori kontinentdlis koriilmények sordn le-
pusztitottdk ezeket a bauxitokat a fedorétegiil szolgdlo kréta és eocén iile-
dékekkel egyiitt. Ennek igazoldsdul az Aggtelek és mds kornyék voros
agyagjaban 1évé bauxittormelék szolgdlhat. A Biikk-hegység kornyékén
1év6 eocén iiledékek’ viszont nem javitidk meg kildtdsainkat a bauxit-le-
I6helyek perspetivdjdt illetéen, mivel itt az eocén iiledékek also részében
durvatormelékes kontinentdlis tiledékek vannak, amelyek a tridszra és he-
lyenként valosziniileg a permi iiledékre telepiilnek. Ezek a szdrazfoldi eo-
céniilédékekvoros, laza agyagos kozetet alkotnak, amelyben oridsi meny-
nyiségben taldlhato tridszkori mészké és dolomitkavics, valamint permi
dtalakult agyagpala és kvarcit.

Megjegyzends, hogy a Duna balpartjdnak hegysége valosziniileg a
bauxitelofordulds keletkezése utdn, azaz a harmadkorban a tipikus pene-
plénbdl viszonylagosan kiemelked6 hegygerirnccé vdlt, ahol a denuddcio
és nem az tiledékfelhalmozodds uralkodott.

Ilyenképpen a foldtani adatok alapjin a Duna balpartjdnak egész te-
riilete gyakorlatilag résziinkre érdektelen. Valosziniileg sokkal kedvez6bb
bauxitképzodési és bauxit-megmaraddsi feltételek voltak a késébbi idok-
ben a Duna balpartjdn 1év6 hegyektél E-ra, azaz Csehszlovdkia teriile-
tén, ahol nem is olyan régen tridsz és eocén kozott — igaz, hogy rossz mi-
néségii — bauxitot taldltak’’.

Térjiink, dt a Magyar Kozéphegység DNy-i részeinek bauxiteldfordu-
lds szempontjdbol valo taglaldsdra. Ebbol a szempontbol a Duna jobb
partjidn 1évé Magyar Kozéphegységet két részre lehet osztani, éspedig
ENy-i és DNy-i részre.

Mint ismeretes, az ENy-i rész nem tartalmaz ipari bauxitelforduld-
sokat, és az ezen a teriileten nyilvdntartott bauxitképzodmények nemipari
dthalmozott bauxitféleségek, amelyek az oligocén iiledékek alsé részében
telepiilnek. Ide sorolhatok a piliscsabai és pilisszdntoi indikdciok. He-
lyenként megtaldlhatok ezek az indikdciok az eocén iiledékek also részé-

° Ezek azéta ,elintek”.
19 Talan a derdi (Drienovec) bauxitra gondol. Ez viszont mar évtizedek
Ota ismert volt.
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ben, s ez esetben csak dthalmozott bauxitok és valosziniileg gyakorlati
érték nélkiiliek, mivel az elsédleges ércet az erdzio lepusztitotta és mds
teriiletekre dthalmozta. Ennek az dthalmozéddsnak kovetkeztében az el-
sédleges érc terrigén, jelentos mennyiségii kvarcot tartalmazo anyaggal
szennyezodott.

A Magyar Kozéphegység DNy-i részének (Bakony és Vértes) foldtani
taglaldsdra utoljdra tériink rd. Most pedig nézziik meg Magyarorszdg D-
i teriiletének, azaz a Mecsek hegység és kornyéke bauxiteloforduldsait és
ezeknek gyakorlati jelentoségét. Jelenleg ismeretes, hogy bauxitelofor-
duldst csak a Villany—Harsdny hegygerincen észleltek, mig a Mecsek-
hegységben bauxit egydltaldn nincs. A bauxiteloforduldsok a Villdny-
Harsdny hegygerinchez tartoznak és nagyharsdnyi bauxiteléfordulds né-
ven ismeretesek. Ezeket a habori elétt kis altdrékkal és kis kiilfejtéssel”’
mivelték le. Ezeknek a régi, nem nagy kiilfejtéseknek és altdroknak ta-
nulmdnyozdsa azt mutatta, hogy a bauxitszint vastagsdga nem dllando és
igen rovid tdvolsdgon beliil 0-3 m kozott ingadozik. A szdmtalan vdgat
egyikében igen jol ldthato, hogy az érctest nem nagy, 5-10 m kiterjedésii
és 1,5-2 m-nél nem nagyobb vastagsdgu lencsékbdl dll. Az altdrok és kiil-
fejtések megtekintése arrol taniiskodik, hogy a nagyharsdnyi bauxitle-
l6hely nem rendelkezett volna ipari jelentoséggel, ha a bauxittestet he-
lyenként nem szelték volna dt parcidlisan’ jo mindségii, tizdllé agya-
gok”®, amelyeket annakidején nagyra értékeltek.Ennek a tizdllé agyag-
nak értéke miatt a lelohelyen egyiittal bauxitot is termeltek, amelynek mi-
nésége' nem volt olyan jo, és amelynek készletei jelentéktelenek voltak.
A jelenlegi koriilmények kozott a lelShely nem tekinthetd ipari értékiinek,
jelentéktelen készleteinél, a telepvastagsdg egyenetlen voltdndl és a vi-
szonylag bonyolult banyamiiszaki koriilményeknél fogva. Jelenleg a nagy-
harsdnyi lelohely kornyéke sajnos nincs elég jol dttanulmdnyozva és
Jelenleg nincs is errdl a teriiletrol eléggé részletes foldtani térkép. Ennél
fogva nem lehet tiszta és vildgos képet kapni a kornyék perspektivdirol. A
Villdny-Nagyharsdny hegygerinctol délre a jura és also krétakori iiledé-
kek meredeken buknak a sokkal fiatalabb felsé harmadkori tiledékek ald
és telepiilési mélységiik délebbre 1évé volgyekben valosziniileg pdr 100
m. Néhdny km-re még délebbre az also kréta, és lehetséges, hogy a felsé

1 Kiilfejtés a teriileten nem volt.

12 Ezek a bauxittesteket nem szelték at, hanem pekiejicdésket al-
kotottak.

13 Ezeket a kortarsak ,szillimanitnak” nevezték.

14 A mindsége j6 volt.
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Jjurakori képzddmények kiilszini kibiivdsaival taldlkozunk, ami a nagy-
harsdnyi hegygerinctol délre elteriild teriilet szinklindlis szerkezetére utal,
ami azonban még nem bizonyitott. Egyszoval ennek a teriiletnek foldtani
felépitése rosszul ismert és a (D-i szinklindlis szerkezetben) felderité ku-
tato munkdk megszervezéséhez nagyobb vagy kisebb terjedelemben még
elozetes Oslénytani—rétegtani munkdk elvégzése is sziikséges, amelyek
pontosan tisztdzndk, hogy tulajdonképpen a déli mészko-kiilfejtésekben
[bdnydk] milyen iiledékek kiilszini kibiivdsaival taldlkozunk. Ennek is-
merete rendkiviil fontos, mivel az, hogy a kiilszini mészkd kiilfejtésekben
also kréta mészkovel és felsé jurakori mészkovel taldlkozunk, feljogosit
benniinket annak a feltételezésére, hogy a mélységben, azaz ezen feltéte-
lezett szinklindlis centrumban, nincsen bauxit-eldfordulds, minthogy a
kiilszinen a déli mészkd kiilfejtésekben sem volt taldlhaté. Ilymédon egy-
dltaldn nincs remény arra, hogy jelentds bauxitlelohelyeket lehessen ta-
ldlni a nagyharsdnyi teriileten és amennyiben ott ilyen leldhely volna,
akkor a legnagyobb valdsziniiség szerint nagy mélységben telepiil, igy te-
hdt a tavoli perspektivdjii lel6helyekhez sorolhatjuk. Ahhoz, hogy ezen a
teriileten 1-2 kutatofiirdst mélyitsiink, elozetes foldtani kutatdsok sziiksé-
gesek, amelyek lehetévé tennék a pontos és vildgos rétegtani kovetkezte-
téseket. Csak ezutdn lehet hozzdfogni 1 vagy 2 kutatdfiirds lemélyitésé-
hez. Ezeknek a fiirdsoknak lemélyitése nem elsérendii feladat, és ezért ez
a kovetkezo 5 éves terv feladatai kozé sorolhato.

Befejezve a felsorolt teriiletek foldtani helyzetének elemzését, ahol kii-
lonbozo méretii bauxiteloforduldsok vannak, kovetkeztetni lehet arra,
hogy az osszes felsorolt teriilet rendkiviil kismértékben perspektivikus és
tanulmdnyozdsa nem ad sziikséges és megfoghato eredményt az alumini-
umipari nyersanyag-bdzis fejlesztéséhez. Felmeriil a kérdés, hogy milyen
teriileteken és mennyire lehet a kovetkezo években féjleszteni a Magyar
Népkoztdarsasdg aluminiumipardnak nyersanyag-bdzisdt.

A foldtani helyzet elemzése jelenleg kovetkeztetni enged arra, hogy
Magyarorszdgon a tovdbbi készletnovekedés a Bakony hegység teriiletén
lehetséges, azaz azon a teriileten, ahol a f6bb ipari bauxitlelohelyekis ta-
ldlhatok. Az el6z6ekben ismertetett tobbi teriilet még abban az esetben is,
ha a tanulmdnyok a legkedvez6bb eredményeket adjdk, nem teszik lehe-
t0vé az aluminiumipur nyersanyag-bdzisdanak lényeges novelését. Hang-
stlyozni kell, hogy a rendelkezésre dllo foldtani ismeretek minden alapot
megadnak arra, hogy lényegos készletnovekedési lehetdséget feltételez-
ziink olyan mennyiségben, amely a meglévé mérleg szerinti készletek meny-
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nyiségével egyenlé”. Ilymédon jelentés foldtani alapunk van arra, hogy
Magyarorszdg aluminiumipardnak nyersanyag-bdzisdt kétszeresére bo-
vitsiik. Valoban, a rendelkezésre dllo foldtani térképeken nagy elterje-
désben van feltiintetve a bauxitot fedo kréta és eocén korii teriilet, amely-
rél feltételezhetjiik, hogy van alatta bauxit. Természetesen nem minden-
iitt, hanem a teriiletnek csak egy jelentéktelen részén taldlhato ipari érté-
kii bauxit. Viszont ezen feladat megolddsdra elegendo, ha a teriiletnek csak
kis részén (3-5 %) van ércesedés. Ennek aldtamasztdsdra valamelyest
részletesebben kell foglalkoznunk a Bakony-hegység egyes perspektivikus
teriiletrészeinek leirdsdval.

A nyirddi lelohely kornyékén nagy elterjedésben taldlhatok eocén
iiledékek, amelyek a bauxitszint feddjét képezik. Ez a koriilmény lehetévé
teszi annak feltételezését — elegendé meggyodzodéssel — hogy ezen eocén
iiledékeket tartalmazo teriileten ipari ércesedésnek is kell lennie. Azon-
ban a kornyék bauxit-perspektivdjanak értékelésénél figyelembe kell ven-
ni azt a tényt, hogy a nyirddi teriiletre az apro bauxitlencsék a jellemzok.
A nyirddi teriilet perspektivitdsdt tehdt eszerint kell mérlegelni. Ha a
teriilet foldtani viszonyait vizsgdljuk, bdtran elmondhatjuk, hogy a teriilet
bauxitlehetdségei még tavolrdl sincsenek kimeritve és készleteik hdrom-
szorosra, esetleg még tobbszorosre novelhetok.

Legperspektivikusabb valdsziniileg az a teriilet, amely a nyirddi lako-
teleptol északra teriil el, ahol az érctelepek valosziniileg nagyobbak és
dllandobbak. Ez a teriilet bizonyos mértékig a Padrag-halimbai depresz-
szio nyugati folytatdsa ahol, mint tudjuk, a legteljesebben maradtak meg
az erozio utdn a bauxitlelohelyek. Igaz, hogy ennek a teriiletnek megvan
az a hdtrdnya, hogy az emlitett érc nagy mélységben telepiil (120-300 m).
Ha bebizonyosodik az a vélemény, hogy a bauxitlelohelyek leginkdbb észa-
kon maradtak meg, akkor a nyirddi teriilet ipari jelentésége a halimbai
teriilettel egy szintre emelkedhet. Minden foldtani eldfeltétel megvan an-
nak a feltételezésére, hogy az dltalunk ismert nyirddi telepektol északra
elteriil6 bauxitlelohelyek nagyobb mértékben maradtak meg, mivel ott az
ércszintre valosziniileg iddsebb eocén rétegek, esetleg felsé krétaiiledé-
kek telepiilnek. Igy tehdt a nyirddi teriilet északi részén a feltételezett le-
l6helyek nem mosodtak dt és rovidebb idon keresztiil voltak kitéve kiilon-
boz6 behatdsoknak, ennek kovetkeztében jobb lehet a mindségiik és lé-
nyegesen nagyobb a készletiik.

Az emlitett elképzelés nem fantdzia, hanem a Szovjetunio gyakorlatdn
alapul, minthogy ott el6szor az Ural keleti lejtéjén (Kamenszki lelohely)

15 A valosag a szakérprognozisat lényegesen folulmulta.
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apro bauxit-lel6helyeket tdrtak fel, amelyek majdnem kibijtak a kiilszinre
és a Nyugat-szibériai siksdg nyugati széléhez, vagy mint mdsként is neve-
zik a Turgajszki mélyedéshez csatlatoznak. Mindezek az Ural kozelében
lévo lelbhelyek is erozionak voltak kitéve, ennek kovetkeztében a ka-
menszki lel6hely ércei nagymértékben dthalmozodtak (kavicsosak) és az
érctestek szeszélyes korvonaliiak és kis méretiiek. A felderité kutatdsok
szerint kelet felé a turgajszki mélyedés irdnydba (a Nyugat-szibériai sik-
sdgon) az érctestek mind kisebb mértékben viselik magukon az dthalmo-
z0dds és az dtmosds nyomait, vagyis jobban megmaradtak és készletiik is
nagyobb.

Az elmondottakbol kiindulva javasolhato, hogy a kiozeljovoben szeiz-
mikus méréseket végezzenek a bauxit fekiijét képezo dolomitok telepiilési
mélységének meghatdrozdsdra és ezen geofizikai munkdk elvégzése utdn
tervezzenek be néhdny fiirdst a geofizikai adatok ellendrzésére. Koteles-
ségemnek tartom kiilon kihangsilyozni a szeizmikus geofizikai munkdk
gyors elvégzésének sziikségességét a halimbai és nyirddi lakoteleptol
északra elteriilé egész depresszio szerkezeti viszonydnak vizsgdlatdra,
valamint a tridsz-dolomitok telepiilési mélységének meghatdrozdsdra. Eb-
ben az esetben a nyirddi és halimbai teriiletet egyiitt kell venni, mint egy-
séges bauxit-medencét, amely nagy lehetoségekkel rendelkezik a kész-
letek bévitése szempontjdbdl. Igy tehdt a halimbai teriilet ugyaniigy, mint
a nyirddi, nagy perspektivdji az aluminium nyersanyag-bdzisdnak fej-
lesztése szempontjdbol, az északi teriiletrésznek, kiilonosen a padragi la-
kotelep kornyékének foldtani viszonyai révén, ahol mdr jelenleg is van-
nak adatok a bauxit meglétére vonatkozéan. A feladat jelenleg abbdl dll,
hogy a szén- és mangdnércre torténd kutatdsok foglalkozzanak az adott
teriilet bauxit-kutatdsaival is. Ebbol a célbol a furdlyukakat 15-20 m-rel
mélyebbre kell lefiirni, a széntelep ald. Ezdltal nagy dllami koltségek ta-
karithatok meg. A szén és esetleg a mangdnérc kutatdsi munkdlatainak
egyesitését, a bauxit nagyvonalii [felmérd, felderité] kutatdsdrol ezeken a
teriileteken torvényesiteni kellene a Magyar Népkoztdrsasdg kormdnyd-
nak hatdrozatdval és ideje lenne mdr annak, hogy a foldtani kutatdsban
eztanagy hidnyossdgot kikiiszoboljék. A halimbai teriilettdl tovdbb észak-
keletre, Viroslod kornyékén ugyancsak minden alap megvan arra, hogy
iij ipari leléhelyeket'® taldljanak.

Tovdbb haladva északkeletre, nagy elterjedésben ldthatok az also kré-
takorii iiledékek, amelyek az alséperei bauxit-lelohellyel kapcsolatosak.
E7 a teriilet még rosszul van megkutatva, de a foldtani viszonyok alapot

18 Ezen a vidéken valt ismertté a kidi, majd az ajkai éafordulas.
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adnak arra, hogy, ott az ipari ércesedés jelenlétét feltételezziik. A dél-
nyugati Bakony egész teriiletén az eocén iiledékek elterjedése, amint ez a
térképeken is ldthato, tobb mint 40 km hosszi és kb. 15 km széles. Ez a
teriilet természetesen hatalmas és minden alap megvan arra, hogy uj
ipari bauxitlelShelyek felderitését vdrjuk. Természetesen, ezek a lel6he-
lyek nem a kiilszinen lesznek, hanem ardnylag nagy mélységben, 100—
300 m mélységben. Azonban ezek a mélységek nem lehetnek akaddlyai
an-nak, hogy a leléhelyeket ipariaknak tekintsiik.

Még északkeletebbre, egészen a Bakony hegység pereméig folytatodik
az eocén iiledékek elterjedése. Az eocén iiledékek sdvja az iszkai lelo-
helytol északnyugatra terjed és készletndvekedési perspektiva szempont-
bol kevésé érdekes. Tehdt az iszkai lelGhely kornyékén az esetleges kész-
letnivekedés csak korldtozott'” mennyiségii. Bizonyos lehetéség van arra,
hogy a Vértes hegység északnyugati szélén ipari lel6helyeket taldljanak,
ahol az eocén iiledékek a kiilszinre biijnak és keskeny sdvban terjednek
el. Erre a kornyékre vonatkozo foldtani adatok alapjdn biztos eredmé-
nyek nem vdrhatok, mivel az itt 1év6 bauxit-nyomok az ércszint dtmoso-
ddsdra és dthalmozoddsdra utalnak.

Ami a gadnti lelohely perspektivdjdt illeti, itt van egy kis teriilet, amely
eocén iiledékbdl dll és amelyen ércesedés fedezheto fel, de nagy remény
ipari lelohely feltdrdsdra nincsen. Ez a teriilet a gdnti lelohelytol délre
fekszik és a mori drokhoz'® tartozik.

Maradt még egy teriilet, amely bauxiteldfordulds szempontjabol még
nincs megkutatva. Ez a teriilet a Gerecse-hegységben van, éspedig azon
a részen, ahol az eocén iiledékek ki vannak fejlédve'®. Ezen teriilet bauxit
eléforduldsdnak tanulmdnyozdsdt a szénkutatdssal pdrhuzamosan kell
végezni. A feladat teljesitése érdekében kotelezni kell a szénipari vdllala-
tokat, hogy a kutatéfiirdsokat necsak a szénig [nyilvdn a szénfekiiig], ha-
nem a tridszdolomitig”’ mélyitsék le. Nehéz volna most bdrmi biztosat
mondani a teriilet perspektivdja tekintetében, de az emlitett elozetes, a
szénkutatdssal kapcsolatos, munkdkat el kell végezni.

Y A Méri-drokban més korabeli szovjet szakéktviszont megemlitik G
el6fordulasok lehdiségét.

18 E kérdésben a szakémnagyot tévedett.

19 Ez a ké8bbi Eocén Program teriilete.

20 Az Gn. Eocén Programban, a '70-es években deriilt ki, hogyidro-
novnak igaza volt. TalarVaddsztol nyerte itteni informacioit.
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2. probléma

Amint mdr kordbban emlitettem a 2. probléma az ipari felhaszndlds-
sal kapcsolatos dsszes kérdést és a mdr kimutatott bauxitlelohelyek vizs-
gdlatdt foglalja magdban. Idetartoznak a kutatds modszerének, a készlet-
szdmitdsoknak, az ércminta vételének és anyagi dsszetételének kérdései.
Az érc anyagi dsszetételének tanulmdnyozdsa jelenleg rendkiviil fontos,
mivel ennek ismeretétdl fiigg az iizemi technoldgia és a bauxit gazda-
sdgos feldolgozdsa. Bdrmennyire kiilonos, de a magyar bauxitok anyagi
dsszetétele rosszul van tanulmdnyozva® és ebben a vonatkozdsban nagy
hidnyossdgok vannak, amelyeket rovid idén beliil ki kell kiiszobolni.

Ismeretes, hogy jelenleg a Magyar Népkoztdrsasdg timfoldgydraiban
az egyes bauxit-szdllitmdnyok timfold-kihozatala alacsony, a technolégu-
sok azonban megdllapitottdk, hogy a bauxitszdllitmdnyok modulusa kb.
egyforma. Természetesen ez a koriilmény bonyolulttd teszi és megzavarja
az iizemek technologiai folyamatait és jelentosen noveli egy tonna timfold
onkoltségét (technologusok informdcidja alapjdn). Sajnos a technologiai
komplikdcick oka még ismeretlen, és ezt a hidnyossdgot kikiiszobdlni nincs
lehetoség mindaddig, amig az ok nincs megdllapitva. A Szovjetiinio ta-
pasztalata alapjdn ismeretes, hogy a technologiai folyamatokban lévé
hasonlo komplikdciok rendszerint az ércanyaggal, annak dsvdnytani 6sz-
szetételével kapcsolatosak, habdr egyes komplikdciok gydri okokkal is ma-
gyardzhatok.

Mint minden mds ércben, a bauxitban is taldlhato kdros szennyezo-
dés, amelyet bizonyos dsvdnyok jelenléte okoz. Igy példdul ismeretes, hogy
a Bayer technoldgiai folyamat szempontjabol kdros szenynyezodésnek a
szilicium, kén (szulfdt, vagy szulfid alakban), a karbondtok (CaCO3, MgCO;
és sziderit), szervesanyagok és végiil a kolloid agyagos részecskék tekint-
hetok. Ami a zsugoritdsos technologiai folyamatot illeti, ennél kdros
szennyezodés a szilicium és a kén. A tobbi fent emlitett komponens nincs
kdros befolydssal erre a technoldgiai folyamatra. Ramutatok azonban ar-
ra, hogy az emlitett kdros komponensek egyike, nevezetesen a szilicium, a
bauxit lel6helyekkel kapcsolatban jol ismert, 1igy hogy a sziliciumra vo-
natkozoan minden foldtani kiértékeld jelentésben pontos adatok vannak a
mennyiségre és az érctestben valo teriileti elterjeszkedésre nézve. E7 ért-
hetd is, mivel a szilicium azon f6 kdros szennyezodés, amely a bauxit mi-
noségét és feldolgozdsdnak technologidjdt meghatdrozza.

2L Ennek oka persze részben pont az, hogy a magyaittah kevés tech-
nolégiai probléma akadt, szemben a szovjet baukdiok
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Egydltaldn nem ez a helyzet a tobbi kdros szennyezddés, példdul a
kén, a szervesanyag, kiilonbozo karbondtok és kiilonosen a diszpersz,
vagy kolloid, agyagos részecskék tanulmdnyozdsa tekintetében. Itt dltald-
ban hidnyos mennyiségi adatok dllnak rendelkezésre, és egydltaldn nin-
csenek adatok az érctestben valo elterjedésiikrol.

Ismeretes, hogy a Magyar Népkoztdrsasdg ipari 1el6helyeinek bauxit-
szintje dltaldban hdrom rétegtani szintre oszlik. Nem kétséges, hogy ezek
a kdros szennyezddések valamilyen dltaldnos foldtani torvényszeriiség-
nek vannak aldrendelve. Nincs kizdrva annak lehetésége, hogy az dsszes
kdros komponens az ércszint részletes rétegtandnak [nyilvdn rétegtani vi-
szonyainak] van szigorian aldrendelve. Ennek érdekében a bauxit anya-
gi osszetételének tanulmdnyozdsdra kiilonleges kutatomunkdlatok sziiksé-
gesek, amelyek elvégzése semmiféle halasztdst nem tiir. Mdr a makro-
szkopikus [szabad szemmel vald] vizsgdlatok alapjdn bizonyos elbzetes
elképzeléseket lehet tenni az emlitett kdros komponensek rétegtani kap-
csolatdra vonatkozéan, igy példdaul a sziirke pirites bauxit felsé alszintje,
az dltaldnos foldtani adatokbol kiindulva magdban kell, hogy foglalja a
8§20 szoros értelmében az osszes kdros komponenst éspedig a ként, a szer-
ves anyagot, sziliciumot, karbondtot, sot helyenként a fehér diszpersz anya-
gok rétegeit is. Nincs kizdrva annak a lehetdsége, hogy a gydrak Osszes
technoldgiai rendellenességei azzal magyardzhatok, hogy a felso alszint
bauxitjai Osszekeverednek (beszennyezik) a kozépsé alszint jomindségii
bauxitjdval. A mélymiivelésben folyo termeléssel kapcsolatos személyes
megfigyeléseim meggyoztek engem arrdl, hogy a felsé alszint bauxitjai-
nak a jominoségii bauxitokkal valo Osszekeverése a gyakorlatban elég
gyakran eléfordul. Az akndkbdl kiszdllitando csillékben jelentés mennyi-
ségben észlelheto sziirke pirites bauxit és sziirke, valamint fekete pirites
agyag. Az ilyen kevert érc a kozépso alszint jo mindségii bauxitjdnak
[magas] modulusa kovetkeztében még Bayer mindségii, de a kdros szeny-
nyezodések elrontjdk és kdrosan befolydsoljdk a timfold-kihozatalt. Eze-
ket a technologiai rendellenességeket elkeriilendo, azt hiszem, az erre vo-
natkozo kutatomunkdk befejezéséig ideiglenesen le kellene mondani a fel-
s0 alszint érceinek termelésérdl, még abban az esetben is, ha az adott bd-
nyavdgatban az érc a modulus alapjin még Bayer mindségnek tekinthe-
16. Azt hiszem, hogy a felsé alszintben Bayer-érc gyakorlatilag nincs, és
ebbdl a feltételezésbol kiindulva sziikségesnek mutatkozik a felsé alszint
(pirites és sdrga bauxit) készleteinek kiilonszdmitdsa.

Nincs kizdrva annak a lehetésége sem, hogy a felsé alszintben mind-
ség szempontjdbol ipari értékii bauxitok gyakorlatilag nincsenek, ennek
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ellenére az igen jomindségii bauxithoz keverjiik a felsé alszint nem ipari
bauxitjait,amelyek jelentos mennyiségii kdaros komponenset tartalmaznak.
A fentiek alapjdn felmeriilt annak halaszthatatlan sziikségessége, hogy
megszervezzék a bauxit anyagiosszetételének tanulmdnyozdsdra™ vonat-
kozo kutaté munkdkat és tisztdzzdk, hogy a [timfoldgydri] technologiai
folyamat mennyiben fiigg az érc dsvdnytani dsszetételétol. Azonkiviil sziik-
ségessé vdlik az érc készletszdmitdsa az egyes rétegtani alszintek szerint
és kiilondosen fontos a felso alszinttel kapcsolatos sziirke és sdrga bauxi-
tok készletének kiilonvdlasztdsa. Az anyagi osszetétel tanulmdnyozdsdval
kapcsolatos munkdnak azt a célt kell kovetnie, hogy ne csak a bauxit ds-
vdnytani osszetételét, hanem az dsvdnyi komponensek mennyiségi ard-
nydt is megdllapitsa. De még ez is kevés. A nyersanyag-bdzis helyes ki-
haszndldsa érdekében vizsgdlni kell az ércben lévd dsvdnyi és vegyi kom-
ponensek teriileti elhelyezkedését is. Kiilonosen fontos az dsvdnyi kompo-
nensek teriileti elhelyezkedésének tanulmdnyozdsa akkor, amikor kdros
szennyezodésekhez tartozo dsvdnyi komponensekkel van dolgunk. Termé-
szetes, hogy a teriileti elterjedés fogalmdhoz hozzdtartozik mind az dsvd-
nyi komponensek rétegezodése, mind az ércszint elterjedése és csapds—
dolés irdnyii elhelyezkedése torvényszeriiségének ismerete, amely leheto-
Vé teszi a bdnydszok szdmdra az érctermelés helyes megszervezését. Saj-
nos, azonban ilyen, a bauxit anyagi dsszetételére vonatkozo teljes és tel-
Jjesen befejezett kutatdsok Magyarorszdgon még nincsenek, de sziiksé-
gességiiket a Magyar Népkoztdrsasdg aluminiumipar [érdeke] diktdlja.
Helyénvalé itt megjegyezni, hogy a minisztérium kutatéintézetének™
vizsgdlati kore szerintem tdvol dll az aluminiumipar mindennapi kérdé-
seitdl és ezt a hidnyossdgot a lehetd leggyorsabban likviddlni kell. Most
dttérek a kutatds, a mintavétel és készletszamitds mddszerével kapcsola-
tos kérdésekre. Megismerkedtem a jelentésben™, szerepld anyaggal, va-
lamint megtekintettem a miivelés és kutatds alatt 1évé objektumokat, meg-
gyozodtem arrdl, hogy a magyar kutaté-geologusok hatalmas és gyii-
molcsozo munkdt végeztek a kutatds, a mintavételezés és készletszdmitds
mdodszereinek kidogozdsa terén. Ezen munkdk eredménye alapjdn kovet-
keztetni lehet arra, hogy Magyarorszdg 0sszes geologusa és nevezetesen
a bauxittal foglalkozo geologusok a modern tudomdny magas szinvona-

22 Ez idbben mar késziBdrdossy Gyorgy alapniive, A magyar bauxit
geokémiai vizsgdlata, amely az itt szereplkérdések jo részére valaszt
ad.

% Ez minden bizonnyal atluterv.

2 valoszirileg valamelyik zar6jelentésirvan szo.
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ldn dllnak és a gyakorlati feladatok megolddsdndl teljes mértékben lehet
rdjuk tdmaszkodni. Azonban az elért jo eredmények ellenére rd szeretnék
mutatni a munkdkban 1évo egyes hidnyossdgokra is.

Azt hiszem, hogy az 50 x 50 m-es kutatdsi hdlot az osszes lel6helyen
szabvdnyosan alkalmaztdk™, a leléhelyek foldtani sajdtossdgainak figye-
lembevétele nélkiil. Kétségtelen, hogy egyesmagyarorszdgi nagyobb ba-
uxitlelohelyeknél teljesen elegendé volna a 100 m-es fiirdsi hdlo alkal-
mazdsa, csak ezen nagyobb érctelepek széleit kellene 50 m-es hdloval
megkutatni, mdsrészt a nyirddi tipusi apro lelohelyek feltétleniil siiriibb
kutatdsi hdlot igényelnek, kiilonosen a lelohelyek szélein, ahol idénként
sziikséges [lehet] a 25 x 25 m*®-es kutatéhdlé alkalmazdsa. Rd kell mu-
tatni arra is, hogy a nyirddi, kis érctesttel rendelkezd, 1954-ben megku-
tatott lel6helyek készletei az 50 m-es hdlé alkalmazdsa esetén + /— 50 %o-
os hatdron beliil ingadozni fognak. Ez a koriilmény arra késztet benniin-
ket, hogy ezeken az apré érctesteken utolagos, kismértékii kutatomunkdt
tervezziink be, kiilonosen a kis érctestek szélein. Szamtalan gyakorlati el-
képzelésbdl kiindulva, melyet fentebb emlitettem, azt javasolom, hogy a
magyarorszdgi osszes bauxitlohely érckészletét szamitsdk dt, azonban ezt
az dtszdmitdst kiilon-kiilon rétegtani alszintenként kellene elvégezni. (A
sziirke és sdrga bauxitok felsd alszintje, a jomindségii bauxitok kozépsé
alszintje és az agyagos csokolddé szinii pirogén bauxitok elsé alszintje).
Ezenkiviil megkisérelném a készlet dtszdmitdsdandl a 2,6—7 modulusii ér-
cektol kiilonvdlalasztani a 2,6-4; és 4—7 modulusi érceket. Ezt gyakor-
lati elképzelések alapjdn kellene elvégezni.

A készletszdmitds modszere semmiféle ellenvetésre okot nem ad, de,
mint mdr elobb emlitettem, az érckészletszdamitdst fiiggbleges-pdrhuza-
mos szelvények modszerével végezném27, amelynek elonyére mdr rdmu-
tattam a geologusok kérdéseire adott irdsbeli vdalaszomban.

% végiil is, az alabbiakban leirt kutatasi metodilsilmazta a bauxitku-
tatds a késhbi évtizedekben is. Szamos tanulméany készult &sfi-
riség optimuméanak meghatarozaséra, a bauxitkutailss @veiben is
a geomatematikai eljarasok alkalmazasaval is.

% Az iharkati térségben a kis horizontélis teleprigken 12,5 x 12,5 m-
es halo alkalmazasat is sziikségessé tették.

" Talan innen vett@drdossy fégeolégus az indittatast, vagy ennek hata-
sara megsziletett minisztériumi utasitasbol, hofphatséges készlet-
szamitasi modszereket dszehasonlitsa. Ennek ergdimesldtani
Kozlony hasabjain megjelentek, még abban az évben.
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A [bdnyaliizemi foldtani szolgdlatnak komoly hidnyossdgai vannak,
de ezekrdl itt nem beszélek, mivel mdr eldttem mds szovjet szakemberek
és kiilongsen Kurganov® et. beszéltek®. Itt csak arra mutatok rd, hogy a
munkahelyek pontszerinti mintavételezésétol el kell térni és helyette rés-
mintavételezést™ kell alkalmazni. Sajnos, jelenleg nem lehet lemondani a
mintavétel részére sziikséges foldalatti firolyukak csigafiiréval torténd mé-
lyitésérdl, tekintettel arra, hogy jelenleg Magyarorszdg nem rendelkezik
foldalatti magfiirdshoz sziikséges kis fiirogépekkel, és ha ilyenek volnd-
nak is, akkor is az akndk’ elektromosenergia hidnya folytdn ezeket jelen-
leg alkalmazni nem lehetne.

Befejezésiil szeretnék rdamutatni arra, hogy a magyarorszdgi bauxit
lelohelyek kutatdsdndl és dltaldban a lelohelyek tanulmdnyozdsdndl geo-
kémiai térképeket32 kellene késziteni, amelyek lehetové tennék a bauxit-
medencék vegyi eloszldsa bizonyos foldtani torvényszeriiségeinek megdl-
lapitdsdt és ez utolag megvildgitand a bauxit eredetének kérdését.

Természetesen igen hasznos volna, ha rendelkezésre dllandnak litofa-
cioldgiai és paleogeogrdfiai térképek®, mind az éreszintrdl, mind a ba-
uxitot fedo iiledékekrol. Mindez egész sor olyan foldtani adatot eredmé-
nyezne, amelyek lehetévé tennék, hogy helyesebben és tudatosabban te-
kintsék a bauxit nagyvonalit™, sét részletes kutatdsainak médszertani kér-
déseit.”

Osszességében megallapithat6, hogy, legalabtdink maradt
jelentés, realis képet rajzol a magyar bauxitkstdta -banyaszat-
rol. A gerecsei kutatdsok esetében pedig nagy kéy & komplex
kutatas elve csak évtizedek multan nyert polgatjogo

2 Az § nevével, illetve ad jelentésével nem talalkoztam.

2 Ezek szerint az anyag valamiféle nagyobb (pl. szidiriumi) megbe-
szélésen bemutatast nyert.

30 A kégsbbiekben a banyak a résmintavételezést alkalmaaték,nincs
adat, mikortdl.

3L Ertsd banyaterek.

%2 Atfog6 geokémiai térképek a kisbi évtizedekben sem készilltek. Er-
dekességként megjegyzem, hogyidsz Elemér ilyenek készitésének
hasznos voltat mar évtizedekkel korabban félvetttgnti telep kap-
csan

% Abban az idben valéban nem léteztek még az emlitett térkélpek,
szitéslilket 1961-ben rendelte el a fellgyeleti saidirium, a ké&bbi
évtizedekben szamos ilyen késziilt.

3 Felderit kutatas érterti
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Szakirodalom

A Szepesség banyaszati és kohaszati emlékei

Technické pamiatky spojené s banskou a hutnickou
¢innog’ou na Spisi. lll¢ag’. Severozapadnfg’ Spisa.
SpisSska Nova Ves, 2014. 229 p. A/4.
ISBN 978-80-971834-2-4

HADOBAS SANDOR

A Szepesség a torténelmiMagyarorszdg egyik legnevezetesebb
ércbanya-vidéke volt. A terllet a trianoni hatanoggvonasa utan,
a csehszlovak allamban is fontos szerepet jatszapisadgban. Az
1960-as évekt a fokozatos hanyatlas jelei mutatkoztak, s mire
1993-ban létrej6tt az onall§xlovdkia, az itteni ércbanyaszat és a
rateleplb kohdszat mar elvesztette jekésdgét, majd gyakorlati-
lag teljesen megéint. A termelés befejérése utan szazaval ma-
radtak vissza a kilénbézniiszaki és egyéb objektumok, melyek
funkcié és gazda hijan lassan pusztulnak vagy €k@sdrombolas
aldozataiva valnak. Ezekhez csatlakozik a tavolamlit hagyaté-
ka, a sok évszazadra, vagy talan évezredre vis§kabgnyaszat
és fémniivesség fennmaradt gazdag emlékegyiittese.

Az igl6i székhellyel kddd Banicky spolok Spis a szepesi ba-
nyaszok szakmai-hagyomdingé szervezete. Tagjai kozott meg-
taldlhatok az egykori ércbanyaszok és kohaszolgmiat a mai
banyaipar (hiszen askkavics, homok és mas asvanyok termelése
természetesen tovabbra is folyik) képviselgyarant. Az egyikd
feladatuknak tekintik, hogy felhivjak a figyelmettérség banya-
szati és kohaszati emlékeire, és megismertessg&lessbb nyil-
vanossagot a két egymasra utalt szakma szepesgstgietével.
Ezt a szandékot 2007. oktober 19-én nyilatkozatbanegedsi-
tették.
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Az elhatarozast tettek kovették: munkajuk erédyeként sorra
lattak napvilagot a banyaszat és a kohészat temharklékekeit
dokumentélo kotetek. 2008-b#gis és a varos torténelmi tertlete
(Novoveskd Huta, Hnilcik, Hnilec, Mlynky)* keriilt sorra. A 2012-
ben megjelent masodik kotetb&winicbdnya és vidéke szerepel.
A jelen ismertetésiink targyat képelzarmadik rész, amely 2014
végén hagyta el a nyomdat,Saepesség északnyugati részének
anyagat adja kozre. Az 1918-ig teijeitloszakra nézve magyar
szempontbdl is fontos munka pillanatnyilag itt tae méar folynak
az ebkészlletek a negyedik kotet kiadasara, meljgaizsl kelet-
re e$ térséget dolgozza fel. A nagy vallalkozas igyk/élajd tel-
jessé. Mindezeketladimir Klauco, a Banicky spolok Spis elnoké-
nek a 3. részhez irt utészavabdl tudtuk meg. (Aykék kiadasa-
ban nagy szerepet jatszott RBoghus — rozvoj Spisa” nevii non-
profit szervezet, és pénzlgyi tdmogatést nyujtozhSzlovdkia
kulturalis minisztériuma is.)

A szbban forgd kotetet, azsebekhez hasonloéan, édsei épi-
tész-hazaspaReter Kling ésAdriana Klingovd (mindketten a hi-
szerkesztette. Az egyes részek siem mar emlitettKlingovd
mellett jeles helyi banyasz-torténész szakembefetef Daniel,
dr. Adridn Harnic¢dr €ésMaridn Jancura. A Kutatast és az anyag-
gyijtést a szakirodalom és a terepi felvételek metidib levél-
tartban végezték, amelynek eredményeként szamois) ledizolet-
len iratot, térképet és archiv fotot hoztak nyilvésdgra a kiad-

1 A kénnyebb azonosithatésag kedvéért kozoljik aegtien eforduld
szlovak helységnevek magyar megfé@teemlitésik sorrendjében: No-
voveska Huta fgldhuta; Hnilik — Kishnyilec, Kisnyilas, Szepespatak;
Hnilec — Nagyhnyilec, Nagynyilas; Mlynky — Hollépatak; Svabovce —
Svabdc, Svdabfalva; KiSovce —Kissoc (Horka [Ldndzsdsotfalu] része);
Stratena -Sztracena; HrabuSice Kdposztafalva, Smizany —Smizsdn,
Szepessiimeg; Hranovnica —Szepesvéghely; Vernar —Verndr; Mengu-
sovce -Menguszfalva; Lugivna —Lucsivna; Stola =Stéla; Spisska Tep-
lica —Szepestapolca; Poprad -Poprdd; Vikartovce —Vikartéc; Kravany
— Kravjdn; Spisské Bistré Hernddfalu, Kubach; Swiava —Szépfalu;
Strba —Csorba.
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vanyban. A ma is fellelh&tobjektumokrdl sajat szines felvétele-
ket kdzdlnek (a tobbséguket Kling készitette), szam szerint ko-
ralbeldl haromszazat.

A kényv anyaga 4 részre tagolodik, ezékdz el$ harom aSze-
pesség északnyugati részének egy-egy terlletét targyalja.

Az el$ aPoprddtol délkeletre e% egymassal szomszédsi-
bovce és Kisovce kHzségek térségében folyt jelémtmanganba-
nyaszattal foglalkozik. (6-97. old.) Mivel nagyrész20. szazadra
esett, ennek hagyatékaként maradtak fenn a leghbgramban a
kulonbo® tipusu dokumentumok éstisraki-épitészeti emlékek.
A mangéanlebhely geologidjanak rovid ismertetésd. (Jancura)
utén a banyaszat torténete Klingovd) kovetkezik a kezdeteddt
a masodik vilaghabort végéiisoveén az 1850-es évekréyd-
bovcén 1870-re tehét a termelés megindulasa, amely nem csak
mangéanra, hanem vasércre is iranyult. Astigist és az izemi ada-
tokat aMagyar Bdnya-kalauz kbtetei alapjan mutatja be a 19. sza-
zad végeéig. Ezutan az adomanyozott banyatelkeletészelsoro-
lasa és leirdsa szerepel a banyakdnyvek alapjjd,antenyaszati
jogositvanyok tulajdonosait ismerhetjik met Klingovd). Az
utobbiak kozott voltak aCoburgok, a Szent-Ivdnyiak, Ernst Pri-
hradny, tovdbba neves hazai és kulfoldi banya- és kokasaigok,
ami az ércdifordulas fontossagat bizonyitja. A tovabbiakbarDa 2
szazad elejét a masodik vilaghabora végéig, onnan pedig a leg-
utobbi idbkig kovethetjik nyomon a mangantermelés torténetét
(M. Jancura), amely 1971-ben fejédott be. A banyaiiveket, a
fejtési technoldgiat és az tizemi épitményeketrims@szi a kbvet-
kez fejezet M. Jancura). A fennmaradt objektumok bemutatisa
zarja a Svabovce-kiSovcei mangadnbanyaszatrol szskasztA4.
Klingovd). Ebben a rovid szbveges bevézetan 6sszesen 44 abra
szerepel, térképek, Uzemi létesitmények, lakoharmainkas cso-
portképek vegyesen.

A kovetked rész (98-130. old.) a Il. terllet, az ugynevezett
»Szlovdk paradicsom™ (Slovensky Raj) és kornyéke emlékeit veszi
szambaJ. Daniel €sA. Klingovd). (A Szlovdk paradicsom a Dob-
sina éslglo kozott elterlid erdds-hegyes vidék, sok turisztikai ne-
vezetességgel, nemzeti parki statusszal.) Itt gdspati tevékeny-

113



ség keveésbeé volt jellerizszemben a vasimességgel. Az utdbbi-
nak harom jelerdts telephelyét ismertetik a székz

Stratendn grdf Csdky Ldszlo 1815-ben a meg8at kincstari réz-
olvaszté helyén nagyolvasztot létesitett, de nelepiiett mellé
feldolgoz6-Uzemet. A nyersvas frissitésé@saky-uradalom Hra-
busice hataraban rendezkedett be: a nagyolvaszté beihdéths
egyidsben két frisstthamort és egy nyujtohamort allitott fel. Az
1830-as években az igldirangous Lajos bérelte a két Uzemet,
majd 1841-ben megvéasaroltaCaburg hercegi vallalkozastra-
busice 1881-benStratend 1927-ben fejezte be a termelést. Két ér-
dekesség: egy ideig a mecenzéfi vashamorosok aiicab fino-
mitott vasat dolgoztadk fel szerdruva; a sztracewyolvasztd
nevezetessége, hogy azéklkodzott szerelték fel levégelome-
legits berendezéssel a kor neves kohasz szakenMgiiery Jdinos
kisérletei alapjan.

A térség harmadik nevezetes vasenSmiZanyban volt, amit
grof Csdky Istvdn |étesitett 1805-ben. Az Uzemet két kulonallo te-
lep alkotta, egy nagyolvasztoval, harom frissés egy nyujtéha-
morral, 120 munkassal. 1838-barPahradny-csaldd (egyes for-
rasok szerinErnd, masok szerinDdniel) vette bérbe, és nagyara-
nyu fejlesztésekbe kezdett. Ennek nyorfigmpes megye egyik leg-
nagyobb, orszagosan is jeléntvasnive lett. 1887-ben fejezte be
mikodését, miutdn nem vehette fel a versenyt az dkkolétre-
jové vasipari nagyvallalatokkal.

Ebben a részben olvashatunk még a hrabu8isglhanyaszat-
rol és a smizsani soraktarrol ig. Daniel.)

A szbveget térképek és fotdk egészitik kiZzésen 26).

Megjegyezziik, hogy ezzel a terilettel kapdbala viszonylag
Uj magyar nyelit szakirodalom all rendelkezésre (asrbankem-
port Zoltan munkaira gondolunk, példaul: Vasgyartas a Szepes
megyei Smizsanban a 19. szazad &$eben,Torténelmi Szemle,
1993. 1-2. sz.), amit a székza jelek szerint nem ismernek vagy
nem hasznéltak. Viszont 6rémmel fedeztiuk félrabusicérdl szo-
|6 részben drangous Lajossal kapcsolatos hivatkozastBainyd-
szattorténeti Kozlemények egyik, 2010-ben megjelent tanulmanya-
ra (Trangous Lajos, a reformkor sikeres bdanya- és kohovdllalkozo-
ja), amely bizonyéara az internetes hozzéaférés alapyéént.
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A lll. szakasz &zepesség nyugati részének emlékeit regisztral-
ja, ahol az dlbbiekhez képest szerényebb volt a banyaszati-koha-
szati tevékenység. Ennek ellenére sok objektum dhdemn és
dokumentalhaté ezen a tertlen is, mert a kiterjedatas és a
néhol eredményes termelés mindenitt hagyott nyomoiaga
utan. Errefelé elissorban vask rézérc és eziist vonzotta a vallal-
kozokat.

A kdnyvnek ez a terjedelmes része (131-209telies egészé-
benA. Harnicir munkdja, aki kordbban (szétarsakkal egyiitt)
tébb tanulmanyt kozolt a témaban a prag@iodni Technické Mu-
zeum Szakkiadvanyaiban. Torténelmi bevégében megallapitja,
hogy a teriletil nagyon kevés adat all rendelkezésre; a legjobban
talanHranovnica ésVerndr iparagi tevékenysége dokumentalhato.

ECHNICKE PAMIATKY

SPOJENE S BANSKOU A' HUTNICKOU CINNOSTOU NA SPISI

lll. CAST - SEVEROZAPADNA CAST SPISA

¥ Be
7N
e —

S FINANCNOU PODPOROU

ROCHUS-ROZVOJSPISA MINISTERSTVA KULTURY
nnnnn kovi organizacia SLOVENSKEJ REPUBLIKY

A konyv boritélapja.
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Ezutdn a fennmaradt banylanek ismertetése kovetkezik, igen
sok (6sszesen 170!) &bra segitségével. A térkéloddamentumok
mellett a banyaszati kutatas és termelés nyomainfgdasok, hor-
pak stb.) szerepelnek a fotékon, a kovetkeepilések kdzigaz-
gatasi teruletét: Mengusovce-Lucivna (a Borik nevi dombvonu-
latban),Stéla, Lucivna-Lopusnd dolina, Spisskd Teplica, Poprad-
Kvetnica, Vikartovce, Kravany, Spisské Bistré, Hranovnica, Ver-
ndr, Suriava, Strba.

A konyv zaro, IV. szakasza egy sokaig ,tildshazamito té-
mat targyal: &ozie chrbty hegyvonulatban (magyarkkcske-hadt,
Poprddtol délnyugatra, alacsony-Tdtra eloterében, a legmaga-
sabb pontja 1255 m) egykor folyt urdnkutatast ésmelést J.
Daniel, 210-227. old.) A feltArasok 1951-52-ben kéek, €s
tobb telepllés hatarara kiterjedteléldg a Dibravin, a Kozie
chrbty legkeletibb részén vezettek eredményeisgky Stiavnik,
Svdabovce, Kravany, Vikartovce). A termelés a lemélyitett aknak-
ban az 1960-as évek masodik felében indult megede volt je-
lentss, és 1971-ben mar be is fejditt. A felszinre hozott uran-
ércet tovabbi feldolgozasra vasutOsehorszdgba €s talanUkraj-
ndba szallitottak.

Osszegezve a konylrelmondottakat, megallapithatjuk, hogy
a szer#k — az ebz6 kotetekhez hasonléan — ezuttal is hianypotlo
munkat végeztek, melynek kdszordet részletes, jol dokumen-
talt és megbizhatd attekintést nyerhetiriikapesség Ujabb régid-
janak banyéaszati és kohaszati emléKkeiErdekbdéssel varjuk a
tervezett negyedik, befejgkdotetet.
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A foldtudomanyok a numizmatikaban

STORK, Gerd-HeinrichGeowissenschaften im Spiegel von
Medaillen und Miinzen. (Hrsg. Naturhistorische Gesellschaft
Hannover — Niedersachsisches Landesmuseum Hannhover.
Hannover, 2014. 724 old., ill. ISBN 978-3-929444139
(Naturhistorica. Doppelband. 154-155. 2012-2013.
ISSN 1868-0828)

SZEMAN ATTILA

lgényes, tematikus éremtani munka a hanname&zmények
vaskos kiadvanya, amelynek alapj8liH. Stork magangiijtemé-
nye szolgaltDr. Reiner Cunz numizmatikai szakéftirta a kisé-
szOveget, aki egyszersmind egyik lektora is voitimek. A ki-
adast tobb intézmény is tamogatta, ami gazdagosztialt, szép
kotet elkészitését tette lefieé.

A koényv a féldtudomanyok nemzetkdzi érmésaetragat fog-
lalja 6ssze, tehat mindenképpen interdiszciplingrngletet dolgoz
fel. Meg kell azonban jegyezni, hogy a németekofgdsaban a
Geowissenschaft, azaz foldtudomanyok fogalma val6jaban nem
tartalmazza a banyaszatot, csak az annak egy résgép €s a
banyaszatbol szarmazé geologibt, bben az esetben — mint-
hogy G.-H. Stork geoldégus — valéjaban a tdgabb értelemben vett
geologia képezi a tntémajat. igy a tarstudomanyok kapcsolodd
részei alapvéen a bioldgia, adslénytan €s a geografia targyko-
rébsl kertilnek ki. Kulon foglalkozik a geoldgiai intéZmyekkel,
az asvanyokkal, a kovuletekkel, féldrengésekketzed6arakkal,
illetve arvizekkel, 6t még az alagutakkal is. Ezzel természetesen
atkalandozik a vasuttorténet teruletére, de azigddgt is a banya-
szok készitették...

A foldtudoméanyok jeles képvis@lol szol6 rész a kotet legje-
lentssebb egysége, ameBibG. Agricola, R. Amundsen, V. J. Be-
ring, R. Ch. Darwin, A. v. Humboldt, azM. Lewis ésW. Clark pa-
ros, illetveF. Nansen tiszteletére készult érmeket nagy szadmuk mi-
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attis ki kell emelni. Mellettiik helyet kaptak otygolihisztorok is,
mint pl. G. F. Leibniz ésLeonardo da Vinci. A tuddsok kdzuHg-
ricola az, akit — bar et&llegesen orvos volt — az utokor leginkabb
banyaszként ismer. A rola készilt érmek is alaprebanyaszati
kotodediek. A felfededk és hajosok a geografia miatt kerlltek a
kotetbe. Tudosaink kozil bamborvis Lordnd 1998-ban kiadott
2000 forint névértékezist veretének képét, illetdczy Lajos ne-
vét megtalaljuk a kétetben. Uggnik, hogy a mar 1950-ben elké-
szllt Mikoviny Sdmuel emlékérminket nem ismerik hatdrainkon
tal, igy 18. szazadi kiemelkédold- és banyamérmérnodkinket a
2000-ben kiadott kdrmdci szlovak 500 koronason réeti. Nem
allazonban ezzel egyedBlgrn Igndc 1986-ban készilt magyar ér-
mét sem ismerték, és osztrak érme alapjan mutbgakersze ez
nemzetiségi besorolasukat is meghatarozza.

Sorrendben és terjedelemben egyarant a fadiddyok koré-
be tartozd intézmények, tarsulatok, bizottsagogiitetek érmei
kerlltek a méasodik helyre. Az attekintbstget a kontinensek sze-
rinti foldrajzi csoportositas konnyiti me@urdpa, Azsia, Afrika,
Amerika, Ausztrdlia (Ocednival egyitt). Hazanknal — Magyar
Allami Féldtani Intézetet, a lapkutatok bizottsagat koven aMa-
gyar Orvosok és Természetvizsgdlok vandorgyiléseinek nagysza-
mua érme taladlhaté meg. E rendezvények 1842 és k&Adkt be-
jartak a torténelmiMagyarorszdg legnagyobb részét. Felirataik
szerencsére magyar nyiébk, ezért fel sem merilt mas orszaghoz
tortérs besorolasuk, bar ugyanazon allamkeretek kozogikiek,
mint a kdnyvben mas orszagokhoz kerilt érmeinlggadk.

A Selmeci Akadémia centenariumi érntdt:trdk-Magyar (Os-
terreich-Ungarn) besorolas alatt hozza, ami 6nmagaban megfelel
lehetne. 8t, a korirat forditAsabaMdria Terézidr helyesen ki-
ralynének nevezik. Elfelejtik azonban megemliteni, hdd¢ygyar-
orszdg kirélyngjérol van szoPedig a koriratban ez is egyértéim
en meg van jeldlve. Kissé az is kérdés szamomigy huért az
asvanytani abrazolasok, s miért nemFaldrudomdnyi intézmé-
nyek” fejezetben kerult ismertetésre. A szervezeteksréerteti a
Selmecbdnyai Akadémia jutalomérmei k6zul a banyantéérmet,
melynek eredeti darabjait a bécsi pénzverdébetotédlk eb. Ezt
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egyszeilen és egyerteltien Ausztridhoz soroltdk be, s a név utan
is 0sszesen annyit jegyeztek mega,Szlovdkia’. Az utdbbi évti-
zedekben sajnos egyre jobban terjed a német kigdikban, hogy
egy-egy régi banyaszatunkhoz tartozé targyat cggkriutatnak
be. Pediglagyarorszdg a birodalmon belll de jure 6néll6 orszag-
nak szamitott, s az érem latin korirata is kirdlyek neveziMdria
Terézidt. Mdria Terézia legmagasabb rangja valoban a magyar ki-
ralyné volt, s ez akkor is igy van, ha ezt a roviditésibanKaise-
rinnek, azaz csaszabfcsaszarnénak oldottak fel. lllett volna meg-
jegyezni, hogy ezeknek az érmeknek bizony magyaatkmzasai
vannak, és kozolni a varosoknak a kibocsatas idej@élasznalt hi-
vatalos magyar neveit is a német és a mai szlowdletn
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A természeti kegimények” fejezetben egyeduli kepvisek
a vilagorokség részéveé valt , AGGTELEKI KARSZT BARNG-
JAIl, 2005” koériratl ezlUstérme. Hianyolom itt Nagydgi tellur”
emlékérmet, melyet 1896-ban verettékgydgon banyaszott érc-
bél Selmecbdnydn, és ennek egy Ujraverése 1973-bol szarmazik.
Sokat hamisitottaléként 6lombdl, ami jelelsen elterjedtebbé tet-
te. Tudomanytorténeti szempontbol rendkivil jelerdz az érem,
hiszen egy Uj elem, a tellur (vegyjelela megtaldlasanak emilé-
kére verték. Ezt az elemEtdélyben, a nagyagi banyaban azonosi-
tottak 1783-ban. A felfedezés disggét a németleinrich Klap-
roth kémikus elorozta ugyan az &l&nyleges leirojatolMiiller
Ferenc banyamérnoki, de a lebhely azonossaga kétségtelen. Az
erdélyi érchegységbealatndin ésNagydgon banyasztdk, maga-
nak az ércnek az elnevezése is innen eraty{ggit”).

Ez a kdnyv leginkdbb a nemzetkdzi kitekintedkalmas, s ter-
mészetszdien elésorban a német érmek megismerését teszi lehe-
tové. Megallapithatjuk, hogy a magyar banyaszat snhkeei és a
réluk készult érmek, jeletiségikhdz képest, némiképp alulrepre-
zentéltak a riben. Meg kell fontolnunk, vajon mi lehet ennek az
oka? Annak, hogy a csehszlovak érmek, melyek maggsokat
szlovakként népszésitenek, eljutottak a németigibkig, mikoz-
ben az esetenként régebben késziilt magyar érmeldtigha moz-
gattak a német szakembereket holmi magyarelleneslofgtok.
Sokkal inkabb érmeink és kultdrank terjesztésénakyossagaira
kell gondolnunk. Erdemes lenne tehat elgondolkddaarra le-
hetséget kapdknak, hogy szélesebb kdrben kellenestégja az
orszagimazsunk szempontjabdl jetesmagyar banyaszmdalt kultu-
ralis javait.

Az magyar érmék leirasat és technikai addlaiten mérték-
ado6 aHuszdr — Varannai (1977) alapri, mellette pedig &uszdr
— Procopius (1932) kotet a meghatarozé, de meg kell emliteni
Ddry — Kubinszky (1985) jelenis vasuti érmekatalogusat is. Saj-
naljuk, hogy Torok PalMagyarorszdgi érem- és plakettmiivészet
1850-1945, Budapest, 2011 cifimmiive nem kerllt be a szakiroda-
lom-jegyzékbe.

A kotetet bibliografia, illetve jol hasznalbbaszemély- és fold-
rajzinév-mutatok zarjak le.
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