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MARTYN FERENC MUVESZI UTJA

Kitaldlni csak azt tudom, amit ismerek.
(Martyn)

A modern miuvészeti lexikonokban, kiilféldi szakkonyvekben
és albumokban lapozgaté ujj gyakran &ll meg egy-egy ismerésen
csengd név mellett. Ami még meglep6bb, hogy az életrajzi adatok
kozott gyakran ez olvashatd: Sziiletett Magyarorszagon, Pécsett. ..
A modern eurdpai épitészet négy uttoréjét és jelentds alkotbéjat ez
a varos adta a nagyvildgnak. Koziiliilk hdrman — Molnar Farkas,
Forbat Alfréd és Nikola Dobrovié — még ugyanabban az évben
is — 1897-ben — sziilettek; Breuer Marcel, aki az épitészeti munka
mellett értékes elméleti tevékenységet folytatott, 1902-ben latta
meg a napviladgot. Ugyancsak Pécsr6l indult el az eurdpai festészet
egvik legismertebb alakja, Vasarhelyi Gy6zé (Victor Vasarely),
akinek nevétol elvalaszthatatlan a kés6bb vilagdivattd lett op-art
miuiivészeti irdnyzat. Szdmukra azonban csak a gyermekévek szin-
helye volt a vdros, amint Victor Vasarely irja: »Pécs, Kéaptalan
utca 3. Egy Oreg udvarhaz, tavolabb egy négytornyu nagy épiilet,
még messzebb egy domb, taldn hegy? A Tettye... Ez az oOsszes
emléke egy haroméves kisfitinak sziil6varosarél...« Utjaik messze
elkanyarodtak, legftljebb egy levél, egy képeslapra vetett alairas,
alkotdsaiknak hozzénk is eljuté ismertetései, reprodukeiéi jelentik
a magyar szellemi élettel a kapcsolatot. A legnemesebbek talan
Vasarely gesztusai, aki mar kordbban néhdny lapot adott Kassdk
verseinek francia nyelvii valogatasiba, s ugyancsak Kassikkal ko-
zos mappat jelentetett meg, mely mindkét muivészt6l hat-hat lapot
tartalmaz. Vasarely a kozelmultban Magyarorszagra latogatott s
multiplikdinak negyvenkét darabbél allé sorozatat sziilévarosanak
adoméanyozta. Miveit Pécsett és Budapesten kiallitdson mutattdk be.

Van azonban, aki az utat »visszafelé« is megtetie: Magyar—
orszagon sziiletett, Parizsban ért miivésszé, a masodik vilaghaboru
idején hazajott, Pécsett telepedett le, s most ebben a dunéntali
vérosban él, alkot és boltoz maga folé egy olyan viligot, amely a
modern eurdpai mivészet legrangosabbjaival rokonitja. Martyn
Ferenc. »Rendhagyd« jelenség. Az esztendd nagy részét Peécsett tolti,
de szemsugardba az egyetemes miivészet belefér. Otthona egy vi-
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déki magyar varos, de asztalan a Lettres francaises legiijabb szama
és a legfrissebb muvészeti albumok hevernek. Kollégak kiallitasat
nyitja meg, s szlken mért szavai kozé gyakran kever egy-egy
francia kifejezést, melyet karjanak jellegzetes révid mozdulataival
kisér. Nem Aatallja képeit a mindossze ezer lelket szamlalé somogyi
{faluba elvinni és kiallitani, de amit bemutat, az europai miivészet
mértékével mérhetd.

»A 30-as évek masodik felében sziiletik meg egy széles kord
irdnyzat — irja Kérner Eva a Magyar miivészet a két vildghdbori
kozott cimi kitiné tanulmanyaban —, amelynek a természeti él-
mény az ihletéje, de ezt nem egyedi, egy bizonyos targyra utald

teté alakzatokban fejezik ki. A fasizmus és a haboru éveiben, az
elviselhetetlen valdsdgban, ebbe az erébe vetett hittel tudtak so-
kan fennmaradni... A festészetben ezt a tendenciat Martyn Ferenc,
CGadanyi Jené és Barcsay Jend képviseli a legtisztabban.«

Martyn Ferenc a szdzaddal egyid6és: 1899-ben sziletett Ka-
posvarott. Nemzedéke szemléletben hozza legkozelebb esé tagjai-
nal, Gadanyinal harom évvel fiatalabb, Barcsaynal egy évvel id6-
sebb. Kaposvarnak ekkor — hiteles telekkonyvi adatok szerint —
tizenhétezer lakosa és masfélezer haza volt. Négy éves koraban — -
Robert 6Gccsével egyiitt — Rippl-Ronai Jozsef hazaba keril, aki-
vel — mint irja — tobb mint husz évet tolt egy fodél alatt. Rippl-
Ronai 1902-ben tért haza Parizsbdél, francia feleségével, Lazarine-
nal. El6bb a F6 (ma Majus 1.) utcén, »a szép Csépan-féle sarga-
zGld szin(, klasszicizdlo stilusu oreg korhazzal szemben«, egy rég
lebontott hazban laktak. Takdats Gyula, aki még latta a hazat, igy
irja le: »A két szobds, kozépiitt atjards haz Fo utcai el6kertjében
egy kerekes kut, oreg fuzfak és virdgok diszlettek. Az épllet ma-
ga kettészelve a telket nyugat-keleti irdnyban végigfekidte a ker-
tet, s mogdtte baromfiudvar volt, aztin pedig elkeritett gylimaol-
csOs és szllGskert kovetkezett. Ide jart naponta kis Filox kutyaja-
val festé fidnak latogatasara a feketekOpenyes, komor »Ripli«
igazgatotanitd Ur és itt délutanozott a vidam Piacsek bécsi.«

1908-ban Rippl-Réonai megveszi a varos melletti Réma villat,
s hazanépével egylitt kikoltdzik a jo Oranyira tfekvd szdléhegybe,
s a birtokon gazdalkodni kezd. Itt, ebben a hdzban, Rippl-Roénai
kornyezetében serdiilt ifjuva, és érett festévé Martyn Ferenc. A
vildghaboru el6tti varost, az emeletes, dundntali szohasznalatban
»kastély«-nak titulalt villa életét, a villatél par lépésre esb prés-
hézbol alakitott miuterem képét, a kiterjedt Rippl-csalad tagjait
elsésorban Berndth Aurél — aki ezid6ben maga is Kaposvarott
tartozkodott — Igy éltiink Pannonidban cimd konyvébsl ismerjiik;
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de a Roéma-hegyi vadgesztenye-allé lombjanak emléke, Rippl-Rénai
Jézsel szavai ott kisértenek a tanitvanynak mesterérél szolé em-
lékezéseiben is. A reneszansz kor nagy alkotoi kiril kialakult »miui-
hely« levegéje jarta at a Roma-hegyi hazat. A kis festéinas ecse-
tet mos, festéket kever, maskor maga is krétat, ceruzat vesz el6 a
rajzolashoz, néha egy-egy képhez modellnek all oda. A féldszinten,
a zene-szobaban Lazarine jatszik a zongoran. Magyar, német, fran-
cia kényvek, folydiratok, miivészeti kiadvanyok keriilnek a kis-
didk kezébe. A haz vendége 1909 6szén Ady Endre, s itt festi le
Rippl-Rénai Szabé Lérincet. Az utat a Réma-villatél a »Turul«-ig
gyvakran egyiitt teszik meg, féluton, a hajdani Csalogany csarda-
nal megpihennek, s ilyenkor a leckébdl is kijut. »1914 nyaran, egy
juliusi estén — emlékszik vissza Martyn — a szokas szerint ma-
gaval vitt, hogy jarjunk egyet a Rdéma-hegyi gesztenyesorban. El-
mondta, hogy masnap elindul Franciaorszdgba. A séta végén leiil-
tiink miterme végén egy padra. Holdvildgos volt az este, szem-
kozt veliink ott meredezett egy hatalmas, kiszdradt diéfa csont-
vaza. Arrél beszélt: mily nehéz dolog lerajzolni a fakat. — Mert —
ugymond — jelkép a fa; olyan, gyakran akkora gyokérzete, mint
4gai, belekapaszkodik a f5ldbe, belemarkol az égbe. Es szerkezet.
De nemcsak ezt az allvanyzatot kell am kévetni az irénnal, hanem
az{ is, hogyan miikédik mindez, milyen az anyagcseréje, hogy a
kiils6 mogott mi, miként térténik virdgzastél dérette lombokig.«
Egy nagy mivész kozelében — akirdl elfogultsdag nélkil irhatja,
hogy »életmiive a magyar festészet legélettelibb, legélébb fejezete«,
s a XIX. szdzad utolsé negvedének »nagy festbje és Gjitojax —
nétt fel Martyn Ferenc, tanulta meg a mesterség szabdlyait, az al-
kotémiihely szigorat, a mivész erkdlesét. Mester és tanitvany olyan-
forma viszonya lehetett ez, amilyenrdl a reneszansz kor miiveszeté-
vel kapesolatban olvashatunk. A tanitvany maga gy6zédhet meg,
hogyan lesz a »motivum«-bél kép, radobben a megfigyelés, a ta-
pasztalat értékére, megismeri — amennyire ez lehetséges — az al-
kotas folyamatat. Rippl-Rénai Joézsef Emlélkezéseiben (1911) olvas-
suk: »Kozvetlen tanitvdnyom nem is volt maéas, csak a mar emli-
tett ifjabb Maillol. Hacsak még a »Pubit«, a 11 éves Martyn Fe-
rencet nem szamitjuk annak, aki itt a kaposvari tanyamon rakon-
catlankodik s belopdzkodik mihelyembe, szivesen tisztogatja pasz-
telles skatulyaimat, hogy a kisebb krétadarabokat megkaphassa.
Sok tehetséget latok benne. A legjobban megfigyelék egyike, aki-
ket valaha lattam. Tébbnyire emlékezetb6l rajzolja vagy festi ér-
dekes, korat messze meghaladdéan okos dolgait. Minden erdltetés
vagy szisztematikus oktatds. nélkiil figyelmeztetem erre is, arra is,
aminek fejlédése érdekében éppen sziikségét ldtom. Mondhatnam,
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minden munkdja meglepetés. Csak aztdn ez az elGlegezett elisme-
rés ne artson meg neki. Lesz-e bel6le fest8, az most még nem lat-
szik meg, hiszen iskolai kidnyveit is szereti egy kissé, de még job-
ban szereti hajszolni a »Tatart«: szeret kocsikdzni szamarkordén-
kon. . « ‘

A Roma-villdban szerzett ismereteket a budapesti Képzomi-
vészeti F6iskoldn egésziti ki, ahol Réti Istvan ndvendéke. Még (6~
iskolai hallgaté, amikor behivjak katondnak. Az elsé vilaghdboru
alatt elébb az olasz fronton, majd Bécsben szolgal. Itt beiratkozik
a fGiskola esti tagozatira; Bécsben talalkozik az osztrak expresszio-
nizmus fest6jének, Oskar Xokoschkdnak képeivel. Nyilvanosan
1923-ban, az Alkotas-mivészhdz modern grafikai kiadllitdsan szere-
pel elbszor kaposvari tajképekkel. Majd Péarizsba keriil. 1925-t4l,
rovidebb-hosszabb megszakitdsokkal masfél évtizedet t6lt kiilfol-

- don, f6ként Franciaorszagban. Itt is mesterének nyoméaba szegé-
dik: megkeresi a hazat Parizs egyik kiilvarosdban, a Szajna-parti
Neuilly-ben, ahol annak idején Rippl-Roénai lakott, »a teret, ahol
latta a kuglizokat, a Szajna-partot, ahonnan festette a sziirke fo-
ly6t, ama sziirke szinnel, amely telve roézsaszinnel és halvanykék-
kel.« S viszontlatja a festményekr6l mar kordbban ismert tajat, a
déli banyulsi kikot6t, Maillol hazédjat, ahol a francia mester barat-
ja, Rippl-Rénai ismert arcképét készitette. 1927-ben, egy novem-
beri reggelen Parizsban éri Rippl-Rénai halalhire.

Martynban rendkiviil nagy akarateré munkal, nyelveket ta-
nul, hangversenyre, klubokba, kiallitdsokra jar, fest, rajzol, ka-
véhazakban zenérdl, képzémivészetrl vitatkozik. Spanyolorszagba
utazik, a Pireneusokba, Katalonidba, Don Quijote fivldjére. Az uta-
z4s, a tenger, a spanyol varosok, Madrid, Toled6 latvanya rend-
kiviili festéi élményt jelent szdmara. Kaposvar és a Roéma-villa
utdn a friss természeti benyomésok és a parizsi mavészet, az Un.
Ecole de Paris ismerete-tanulminyozéasa ébreszti sajat hangjara,
egyéni muvészetére. Martyn szdmara a francia mivészet nem is-
kolat, utanzast jelent, hanem a hatasnak azt a legnemesebb, leg-
tisztabb médjat, amely az ©nallé gondolat és formanyelv kialaki-
tasat tette lehet6vé. A naturalizmuson és a szazadeld akadémiz-
musan felnétt hazai kozonség Rippl-Ronait kinevette. Az ellenfor-
radalmi rendszer »megalkuvé, konformista« (Martyn szavai) mi-
vészetpolitikdja a Nyolcak kezdeményezését elfojtotta. A halado
miivészet tovabbélését apolé Szocialista Képzémiivészek Csoportja
tagjait illegalitdsba szoritjdk, {ildézik. A konvencionalis miivészet
ellenében a magyar miivész a szellem szabadsagat talalta meg Pa-
rizsban. Az Ecole de Paris Martyn kezében azonban nem a for-
manyelv és a kifejezbeszkozok atvételét jelenti, hanem a telje-
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sebb magdrataldlast, kisérletezést és keresést, sajat hangjanak fel-
szabaditasat, a modern képzémiivészeti gondolat elsajatitasat. Anél-
kiil, hogy egyetlen stilusiramlatot magaéva tett volna, megismerte
a modern miivészet legkiilonfélébb irdnyzatat. Amikor 1929-ben a
Tamas Galéridban, majd 1934-ben a Frankel Szalonban megren-
dezi kiallitasat, mar egy ©nallé és eredeti hangli muvész all a ko-
zonség elé. Az 1929-es kidllitdsra a haladé magyar képzémiivészeti
kritika kivaldsdga, Rabinovszky Mariusz is folfigyel — ekkor va-
lik szorosabba baratsiguk — s ezt irja a Nyugat-ban Martynrdél:
»A térproblémait gazdagabban varialja barki maésnal. . .«

Néhany évvel késébb, 1938-ban ismét lathatok Martyn Fe-
renc képei Pesten. A Tamas Galéria gytijteményes kidllitdsanak
résztvevéi — tobbek kozott — Bebthy Istvan, Gadanyi Jend, az
akkor mar Amerikaban él6 Moholy-Nagy Laszlé, Martyn Ferenc.
Gadanyi Jenéné emlékezéseibdl (Igy tortént) tudjuk, hogy a »ki-
allitdst nagy érdeklédés elézte meg, mert hasonlé Budapesten még
nem volt.« Ez volt a Parizsban és Budapesten él6 magyar abszt-
rakt miivészek csoportjanak bemutatkozisa; a targytalan mivészet
miiveldi ezuton léptek el6szor a magyar kozinség elé. Bedthy nyi-
latkozata szerint az absztraktok »azt akarjak, amit a targytalan zene
ad a miivészet rajongoéinak, mint Bach figai, amelyek nem témat
dolgoznak fel, hanem a tiszta zenét adjdk vissza.« Figyelmet ér-
demel, hogy a Népszava kritikusa, Szélpal Arpad méar akkor milyen
targyilagosan és megfontoltan foglalt allast: »Persze, nem lehet az
ott bemutatott muialkotasokat azzal a mértékkel mérni, amivel a
mar kész és kialakult miivészi iranyzatok eredményeit értékeljiik,
de nem lehet siiketen és vakon elzarkoézni eléliik... A milvésze-
tekben mindig megvolt az a torekvés, hogy a dolgok lényegét, a
legtisztabb Osszefliggéseket mutassdk meg. Ezt akarjidk az abszt-
rakt miivészet miivel6i is még tapogatdzva, bizonytalankodva, sok
félrecsuszassal, tulzdssal, de mar kiilonboz6, eddig taldn elhanya-
golt értékek megmutatasaval. . .«

Martyn Ferenc 1940-ben tér haza Pdarizsbol. Alighanem ez volt
eletének egyik legnagyobb elhatarozasa. Nemcsak arrél lehetett
sz0, hogy ebben a lépésben is mesterét, Rippl-Roénait kéveti, nem-
csak a habori egyre erbszakosabb parancsanak engedett, ebben a
dontésben egész életének, miivészetének minden problémaja ossze-
slirtisgdott. Hogy mennyire pélyajanak hatarkévéhez ért, az is mu-
tatja, hogy szlikségét érzi esztétikai elvei irdsos rogzitésének. (Ma-
gyarok és francidk, Cézanne 6ta. Sorsunk, 1941.) A maga szdmdra
ujrafogalmazza a miivészet lényegét, »ordk kérdéseit«, téméoren
megrajzolja az eurépai és a magyar miivészet kézelmult utjat, s fel-
adatokat, célokat jeldl meg. Gondolatait, melyek azéta jorészt at-
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mentek a kéztudatba, talan nem érezziik ma mar elég meghskken-
tének, negyedsziazada azonban nagyon is ujként hatottak. »A festd
nem szivesen fog irashoz... Kiilonben is, kell-e védeni, magyaraz-
ni a miveészetet?« — irja Martyn. Mégis Ggy érzi, sziikséges, hogy
tollat vegyen a kezébe és gondolatait kimondja. Kés6ébb is tébb al-
kalommal terit irdshoz papirt asztaldn. Tudja, hogy a miivész el-
vei szokszor szubjektivek, személyesek, mégis annyiban sziikség
van rajuk, hogy — Weobres Sandor szavaival — »altaluk taldlja meg
a sajat miivészet-tevékenységére a legkedvezébb keretet.« Az el-
mult évtizedek sovany magyar muvészetkritikdja mellett (Fiilep
Lajos, Kallai Erné, Kassak Lajos, Rabinovszky Mariusz, Oltvanyi
Artinger Imre a kiemelkedd nevek), néhany mads, tollat és ecsetet
egyarant kitlinéen forgaté festével egyiitt (Balint Endre, Ferenczy
Béni, Bernath Aurél) sok tekintetben épp ezek a cikkek segitenek
a modern miveészet megértésében. Martyn irasai a szerzé filozdfiai,
esztétikal tajékozotisdgarol és a képek alkotdjanak miivészi tuda-
tossdgardl egyarant vallanak, s gondolatai sokhelyiitt érintkeznek
azokkal a megfigyelésekkel, amelyeket Webres Sandor tesz A vers
sziiletése cimii dolgozatdban (Pécs, 1939).

Martyn is abbdl indul ki, hogy a miivészet az ember létével
fligg oOssze, ezért egyszerre orokkévalé és folyton valtozo, azonos
és mindig megujulé. A mivészet nem uj kdvet rak a régi mellé,
hogy egy képzeletbeli épiiletet ndveljen, nagyobbitson, hanem »min-
denkor Ujra kezdi a magaét, megmutatva onmagit.« Wedres azt
mondja: a mivészi munka — cselekvés: készités. Martyn nem kii-
lénbozteti meg a munkat, a kézmivest és a mivészt; a szellemnek
ugyanaz a jellege, megnyilatkozasa hozza létre a cip6t, a korsét és
a szobrot. A kép nem »mitargy«, hanem val6siag-darab, a miiterem
nem »atelier«, hanem miihely. A modern muvészet legfébb Oszton-
zGjének Cézanne-t tartja, benne latja azt a mivészt, aki 1j korsza-
kot nyitott. A héaboru el6tti magyar festbnemzedékbél Ferenczy
Karoly, Csok, Rippl-Rénai miiveit emeli ki. A szazad miivészeti ira-
nyai kozul a sziirrealizmus és a konstruktivizmus eredményeire hi-
vatkozik. Az el6bbi az ontudaton tulesé vildgra nyitott kaput, az
utébbi a meértani szerkezet, a formédk rangjat adta vissza. A ma-
gyar mivészet jovije attol filigg, irja, amennyiben kapesolédik a
latin szellemhez, Eurdpahoz, melynek »szivetségese és ne tanitva-
nya« legyen.

Legeértékesebbek azok a gondolatai, amelyek a miivészet és a
termeészet, miiveszet és tarsadalom kapcesolatat érintik. A miivészi
forma, vallja, nem a természet utanzasabol fakad; a forméak szép-
sége nem attol filigg, hogy vajon a termeészetben is féllelhets. M-
vészet és valosidg meégsem valaszthato el egymdstol, mert az elvo-
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natkoztatds is csak a természetben fellelhetd targyi és szellemi ele-
mek felhasznalasaval torténhet. A kép legfontosabb eleme a szer-
kezet, a kompozicié, s Cézanne e felismerését tovabbgondolva
. kimondja, hogy a kép nem mas, mint »vizualis viszonylatok egyen-
sulya«, azaz szerkesztés. ‘

Martyn mivészet-felfogdsa mélyen humanista, tdrsadalmi fe-
leldsség-érzettél athatott. A milvészet céljat, hivatasat vizsgalva
azt irja: »Lehetséges, talan minden mulvészi cél értelme annyi,
hogy az emberek megismerjék és megbecsiiljék egymast.« S bar

az imént jott haza kilfsldrsl, s muvészete kibontakozasaban leg-.. -

tobbet a Parizsi Iskoldnak kiszdnhetett, most mégis azt mondja:
»~A magyar m(vész feladata, hogy koranak problémdit megismer-
" je s rdjuk magyarul feleljen.« Mas oldalrdl, de ugyanezt a gondola-
tot fejezi ki néhany év mulva egy masik irdsdban (Levél egy fia-
tal festénéhéz; az irds az v cimi folydirat elsd és egyetlen szamd-
ban jelent meg Pécsett, 1945-ben): A mivész ismerje a kor eurd-
pai mivészetének problémadit, ezen: til fogalmazhatja csak meg a
" sajatosan magyar feladatokat. ..

Ebben az idében, pontosan 1944-ben késziti Martyn tiz lapbol
4allé, nagy hatdsu antifasiszta rajzsorozatat. A maga moédjan, ma-
gyarul, igy fejezi ki koranak legsulyosabb problémajat. »Talan sen-
ki sem ragadta és fogalmazta meg a képzémiivészet eszkdzeivel
ilyen kifejezd er6vel a ndacizmus lényegét, mint Martyn« — irja
Pataky Dénes. E lapok — nem formai, hanem lelki, tartalmi — ro-
konsagot leginkabb Vajda Lajos, néhany évvel korabban késziilt,

| mmegrazo, viziondrus szénrajzaival mutatnak. Budapest ostroma ide-

jén szulettek Martyn rajzai, akkor, amikor azt a nét is elhurcol-
jék, aki késébb a mivész felesége — Klara asszony — s szamos
képnek modellje lesz. A kemény, fekete tollal készitett, bolyhozott
vonalt rajzok egy elembertelenedett, bomlé vilag szérnylségét je-
lenitik meg. »Az emberségen... nem egy szdrny-allam iszonyata
rig« — irta mar 1937-ben Jozsef Attila. Van benniik valami a laz-
almok torokszorité félelmébdl, a sziirrealista vizidk véletlenszeri-
ségébdl, ugyanakkor hutsbavagéan érezni, hogy mindez mennyire
reélis. A totalis Onkény figurai: pokolbéli szornyek, kididledt sze-

mek, undorité szérés pofsk toltik ki a lapokat; itt-ott egy-egy el-

hullatott nyilaskereszt, horogkereszt. A rajzok ugyanazt a utdlatot
és borzalmat éreztetik meg, amit a kolté Radnoti Miklés igy fo-
galmazott meg épp ekkor: »az orszdg megvadult s egy rémes vég-
zeten — vigyorog vért6l és mocsoktol részegen.« De esziinkbe jut--
tatjak Juhasz Ferenc Doézsa-eposzdnak képeit, nyelvi biologizmusat,

kilonos szoosszetételeit is. Jozsef Attila, - Radnoti Miklés,.. Jubdsz ..

Ferenc nevének emlitésével e lapoknak nem valamiféle irodalmi-
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sagat akarjuk hangsulyozni, hanem azt, hogy Martyn a maga esz-
kizeivel, formanyelvével valami olyat ragadott meg, ami korunk
magyar muvészetében altaldnosan jelen van. A megbélyegzett, csil-
lagos embert szogesdrot koti at, poliptestii szornyek fonédnak ra,
de az emberi tisztasag és értelem védé-ovd keze oltalmazon, segit-
ségadon tarul ki foloite — 1atjuk az egyik rajzon...

Martyn Ferenc miivészete a felszabaduldssal érik meg és tel-
jesedik ki. Tevékenységét, miivészi aktivitasat, munkalendiiletét bi-
zonyitjdk kidllitdsai. El6bb az Eurdpai Iskold-ban mutatja be leg-
Ujabb tusrajzait, késébb az absztrakt miivészek kiallitdsan szerepel
festményeivel, majd 1946 Oszén Kallai Erné rendezésében gyiij-
teményes kiallitdsara kerill sor a Képzémuvészeti Fdéiskolan. Még
azokra is, akik korabban ismerték és szamon tartottdk Martyn ne-
vét, revelacioként hat ez a hatvan olajfestmény. A magyar miivé-
szeti kritika kivételes érzékenységli mesterei felsorakoznak mel-
lette: Kallai Ern6é, Hamvas Béla, Rabinovszky Mariusz megértéssel
fogadjak torekvéseit. Kassak folydirata, a modern mivészetet ta-
mogatd Alkotds festményeinek reprodukcidjat kozli. Kapcsolatba
keriil Fist Milannal, aki épp ekkor tartja — Ldtomds és indulat a
miivészetben cimmel késébb kinyvalakban is megjelent — kollé-
giumat a budapesti egyetemen, s aki egyik elbeszélésében (A ci-
cisbeo) — természetesen képzeletének sajatos torvényei szerint at-
formalva — Martyn alakjat igy orokiti meg: »... a sziirke szeme
csupa nap, — napivo szemek, igen, — mintha csak inndk fel a
fényt, hogy szinte részegek téle, teli vannak vele végleg, agyon
vannak itatva csupa fénnyel. Hat hidba! azt kell mondanom ra,
hogy sugarzisos ember, igen.. .« Hamvas Béla az 1946-os kidllitas-
rol elébb a Sorsunkban ir elragadtatdssal, késébb feleségével, Ke-
mény Katalinnal egyiitt irt Forradalom a miivészetben c. kdnyvé-
ben szentel kiilon fejezetet Martyn mivészetének. Hamvas bele-
rajzolja Martyn palyajdba az elmult évek miivészi fejlodeését is.
1940-ben sziirrealista iranyban indult, majd hirtelen komorakka.
»introvertaltakkd, onkinzokkd és onelemzékké« valtak képei; az
utébbi években aztan mivészete »feloldédik valami {élelmesen kap-
razé szinekben ragyogo tiszta geometriai formdkban.« Néhany év-
vel késébb, 1948-ban, amikor mar tamadjak Martynt, Rabinovszky
Mariusz is mint »az un. absztrakt mivészet Magyarorszagon elsé
szamu képvisel6jét« védi meg (Levél Martyn Ferenchez, az abszt-
rakt miivészetrél. Sorsunk, 1948.).

Itt van hat helye, hogy pontosabban szemiigyre vegyiik Mar-
tyn Ferenc mivészetének igazi sajatossagait, egyéni karakterét.

Maga Martyn a sajat (és masok) miivészetének wmegjeldlésére
sohasem hasznalta ezt a szot: absztrakt. Alighanem egyetlen mii-
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vész sem kedveli, ha iranyok, izmusok vinyettait ragasztjak ké-
peire. Kétségtelen, leszdmitva az elsé esztend6 pointilista s az imp-
resszionizmus eredményeit felhaszndlé fest6éi korszakat, Martynra
elsésorban az Un. Ecole de Paris énmagdban sem egységes stilus-
irdnyt jelentd torekvése, a szdzadeld avantgarde szelleme hatott. De
a szimbolizmus, szilirrealizmus, a kubista és konstruktiv képalkotas
elemei — az o6ndllé alkotémiivész szirdjén Aatengedve, egyénive
formélva — egy mas minbség szintjén vannak ndla jelen. Vilaga
nem szakadt el a természettél. Egyidejlileg dolgozik a természet
utan és alkot elvont képet. Legelvonatkoztatottabb képei is »alko-
tasok«, nem pedig esetlegességek halmaza. Igaz, nem mindig kap-
csolodik valamilyen felismerheté természeti targyhoz. De vajon a
miivészetnek az-e a feladata, hogy az érzéki valésag targyait uta-
nozza, a kép és a valésdg kozti hasonlésdgra rdadobbentsen? Martyn
szerint sokkal inkdbb az, hogy — mint kordbban mar idéztiik —
»a vizudlis viszonylatok egyensitlyat« megteremtse. Ugyanakkor
egy, az érzéki szemléleten tuli realitds is létezik, s a modern kor
muvészete a mai embernek épp ezt a tudati 4allapotat akarja ér-
zékelhetévé tenni, olyan kifejezbeszkdzok felhaszndlasaval, amelyek
korabban sem voltak ismeretlenek, de mostani felhasznalasuk uj-
szerli. muvészetet teremt. Martyn miivészete tehat nem a reali-
tas tagadasa, hanem a realista Abréazolas kitagitasara tett kisérlet.
Nem mond le a miivészet tarsadalmi szolgédlatairdl, de ezt a célt
els6sorban az egyén, az ember megismerésében és megbecsililésé-
ben, a mélyebb és teljesebb &nismeretben latja.

Martyn tudatos miivész. Ezt nemcsak az mutatja, hogy esz-
tétikai problémadit, toprengéseit irasban is rdgziti, hogy a muivész
erkolesi magatartdsat, hivatastudatat s a mesterség alapos ismere-
tét gyakran hangstlyozza, de képein is elsdsorban a logikus szer-
kezet, az Osszefliggés, az arany, az egyensuly, a konstrukcié szigo-
ruséga uralkodik. Hamvas az 1946-os kidllitds képein a kék és pi-
ros szinek alapvetd fesziiltségét, tudatos kompoendldsat emeli ki.
Mésok képeinek a zenével valéd rokonsagat hangsulyozzak: képeit
ugy bontja ki, mint komponista a dallamvonalat; szineinek hang-
ertéke van.

Martyn lirai alkatu festé. Liraisdga fellazitja a konstrukcio
torvényeit, s az un. képarchitektirdk hidegségével és merevségével
szemben miuvészetét ez meleggé teszi, gazdag érzelmi tartalommal
tolti meg. Muiivészetének gyakori ihleté forrisa az emlékezés és a
képzelet. Szivesen idézi fol utazdsainak élményeit, vitorlasokat,
tengerparti haldszszerszamokat, spanyol tajakat, fényben fiirdé déli
varosokat. Képeinek hangulati tartalma gyakran az elmulds, az el-
tlint idé nyomanak felidézése, a szerelem. Mindez egyiitt van je-
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len egyik remek kis képén — szobdja faléan lattam, Szerelmesek a
tengerparton a cime —, mely két, egymadasba kapcsolédé figurat
abrazol kék térben, alacsony horizont elétt, profilban, végteleniil
leegyszerUsitett formakkal, beszédes szinekkel.

Martyn festészetének egyéni vondsai kozé tartozik a népi ele-
mek eredeli modon torténé alkalmazasa. Népviseletbe oltdztetett
kettés alakot fest, csendéletein magyar népi szerszamok, kecske-
bérduda, kadarszerszamok, egy gyalupad, népi kerdmidk, gyumdol-
csoskosar, boroskancsd formai jelennek meg. Mindez azonban néla
olyan atkoltésben, atlényegitésben van jelen, mint a népdal moti-
vumai, a pentatonia Bartdk zenéjében; egy uj, dnallo és eredeti
muvészet formanyelvén. »A faeke, a jarom, a szdkrdny, egy kuat
szerkezeti rendszere, egy haldsz szerszadm, egy fabdl faragott edény
vagy bot formai, formalé mibenléte és lelkisége, egy hajviselet raj-
zénak vonaltipusa, ritmusa, valéjadban egyetlen késpenge, kengyel-
vas elegendd ahhoz, hogy megmutatkozzék benne szerzdjének egész
muvészeti vilaga, ahhoz, hogy helyét elfoglalva, a korszeri mial-
kotas épitsen rd« — irta mér 1941-ben.

1945-ben Martyn visszajén Pécsre. A varost szerencsésen elke-
riilte a haooru pusztitdsa, Martyn kérul csakhamar eleven és szin-
vonalas képzétmuvészeti élet szervezddik. Egymast érik a kiallita-
sok; a varos élénk szellemi mozgasara Pesten is folfigyelnek.
Martyn, aki mér kordbban is tanitott a varos Uin. szabadiskolaja-
ban, a gyarak munkasfestinek képeib6l kidllitast rendez, s a Kép-
zémvészek Szabadszakszervezete Pécsi Csoportjanak elndkévé va-
lasztjdk. Meghivja Rabinovszky Mariuszt a varosba, aki a modern
muvészeti térekvésekrél tart elbadast. 1949-ben azonban, amikor a
Magyar Képzémivészek Szdvetsége megalakul, Martynt kihagyjak
a tagok sorabdl, s igaztalan tamaddasok érik. Ezek a vadak, amelyek
Martyn muvészetében az »oszlasnak indult polgarsag termékét«
lattak, s a »szocialista tartalom — nemzeti forma« jelszavidnak me-
rev hangoztatdsdval a magyar muvészetben ismételten megakada-
lyoztak az avantgarde eredményeinek felszivodasat, kisértetiesen
emlékeztetnek azokra a biralatokra, amelyekkel a két haboru kozti
»konformista« mulvészetpolitika a Nyolcak miivészetét elutasitotta,
s az »egykori Lip6tvaros sznob-tdrsadalménak parvent falain beliili
kisérletté« degraddalta. Martyn szivésan és rendiiletlenlil dolgozik
tovabb. Ujabb és Gjabb képekhez feszit véasznat festdallvanyan, el-
késziti a harminett olajképbdl allé sorozatat Vidzlatok a kuruc kor-
r6l cimmel. 1955-ben kiilddtt keresi a Szovetség megbizdsabol: kiild-
jén képet, hogy elddntsék, folveszik-e a tagok soraba. Az oGtvenes
évek kozepét6l tevékeny kozéleti szerepet vallal; a Forgacs Hann
Erzsébet emlékgyljteményt — Gegesi Kiss Pal adomanyat — a
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Janus Pannonius Muzeumnak kézvetiti, és ebbdl Hars Eva meg-
szervezi az allandé Pécsi Modern Képtart, amelynek {felallitasat
Martyn mar egy 1942-es cikkében szorgalmazta; a Rippl-Rénai Jé-
zsef évforduldk alkalmaval tanulmanyt ir, emlékbeszédet mond;
Jakab Irén az elmebetegek rajzait diagnosztizdlé munkajanak mit-
vészeti tanacsadoja. 1957 6szén nyolevan alkotdsabdél kiallitas nyi-
lik Pécsett.

Ezekben az években bontakozik ki Martyn Ferenc gra’ikai
miuivészete. Szdmdara a rajz nem vazlat, nem elétanulmany, hanem
onalle képi értékii alkotas. A megvalosulas csak mas eszkdzok fel-
hasznéladsaval, mas anyagban torténik, Eszkoéze a lehetd legelvon-
tabb forma, a vonal. A rajz az irodalmi mufajok kozil talan leg-
inkabb a balladaval rokonithaté. Ez is a kihagyas, a tomorség, a
tomondatok muvészete. Az igazi rajz semmivel sem kisebb igé-
nyl, alacsonyabb rendd alkotds, mint a festmény; egyszeriien mas.
A hozza valé vonzédas éppen azokndl az alkotoknal jelentkezik ele-
venen, akiknek a szigoru szerkezet, a zart kompozicio az elséren-
diien fontos, Martyn kortarsai koéziil f6ként a mar emlitett Gadéanyi
és Barcsay muvészetében. Amit a vele barati kapcsolatban allé Ga-
déanyi mond a rajzrol, Martyn grafikdira is jellemzé: »Az onallé
rajz szerkezeti felépitése szigortan komponalt, tartalmaban a for-
maelemek szintétikus osszhangja él — tehat képi igényekkel ren-
delkezik.« Sziikszavu, elvont rajzok mellett, szinte vellik egy ido6-
ben, hihetetlentil pontos, finom, aprolékos vonalakkal atszétt ter-
meészeti képek sziiletnek. Mintha csak ezzel is igazolni kivdnna haj-
dani mesterének tanitdsat az »egyszeri« diofarol: »Jelkép a fa...
Es szerkezet... De nemcsak ezt az &allvanyzatot kell am kévetni
az irénnal, hanem azt is, hogyan mikddik mindez. ..« A kizardla-
gos absztrakcionak megvan a veszélye. Nemcsak az igaz, hogy van,
aki.a fatol nem latja az erddt, de forditva is &ll: aki mindig csak
az erd6t nézi, elveszti érzékét az egyes fak, a jelenségek minésége
irant: az erdétél nem latja a fat. Ezt Martyn végteleniil témébren
igy mondja: »Kitaldlni csak azt tudom, amit ismerek.«

Onallé igényd rajzai kozé illeszkednek irodalmi illusztracioi.
Talan ez mivészetének legismertebb oldala. Petéfi, Cervantes, Flau-
bert torténetét, Mallarmé verseit kiséré lapjai nemcsak kiallitaso-
kon kaptak helyet, hanem konyvtestbe Oltoztetve, magas példany-
szamban reprodukdlva is megjelentek s ma kozkézen forognak. E
munkainak szélesebb kord kritikai méltatdsa sem maradt el. Sét
1963-ban az egyik jelentds nyilvanos elismerést, a Munkdcsy-dijat
is grafikai tevékenységéért kapta meg. A XXXI. Velencei Bienna-
lén tizennégy rajza képviselte a magyar miivészetet.



Tévedés volna azonban Martyn Ferencben csak grafikust és
illusztratort latni. S hogy a magyar muvészeti kritika emellett né-
ha még ma is a »maganyos és elszigetelt« jelzgvel illeti, abban is
egyoldalusidg van. Martyn Ferenc tiérekvéseivel ninecs egyediil sem
az europai miivészetben, sem a maga mivészi vilagdban. Napja-
inkban minden korabbinal tevékenyebb és termékenyebb alkoto
korszakat éli. Fest, rajzol, szobrot formal, eljar a Pécsi Porcelan-
gyarba, ahol a kerdmiamivészet Uj utjait kutatja — az oOnkifeje-
zés egyre tagabb lehetéségeit keresi. Egykori és mai harcostarsai-
rol sem feledkezik meg: Rabinovszky MaAriusz, a hajdani barat
alakjat szép irdsban idézi meg, kidllitdsokat nyit, kataldgus-eldszét
ir, s ezekben a szokvanyos tisztelgés helyett egy-egy fontos gon-
dolatra, miivészi értékre figyelmeztet.

1969 nyaran az egyik pécsi belvarosi bérhdz maésodik emeleti
lakasdban tlinnepld tarsasag gylilt egybe. A szlk utcdba ritkan st
be a nap. A kis lakds két ember otthona, s a falak kozt a festd
miterme is elfér. A tarsasag a helvenesztendés Martyn Ferencet
koszontotte. Eljottek a fest6 baratai... A jubileum alkalmdbdl a
véros vezetdi magas allami Kkitlintetést helyeztek a miivész aszta-
lara. .. A Jelenkor cim(i irodalmi és miivészeti folydirat emlékezé-
sek és tanulményok soraval dinnepelte a mestert.

Mivei a kozelmultban elismer6é visszhangot kivalté kiallitéaso-
kon kerliltek a kozonség elé. Pécs és Baranya képzémiivészeinek
kiallitasan a Nemzeti Galéridban kozponti helyen szerepeltek vasz-
nai. A klasszikus irodalmi alkotdsok mellé késziilt kisérérajzait a
Pet6fi Irodalmi Muzeum mutatta be. Olajfestményeibél Pécsett
nyilt 6nallé kiallitds. Képei ott vannak a baranyai és a somogyi
miivészek tarlatain. Slrln kap meghivast kiilféldi kidllitasokra.

Martynt az élet kiilsé keretei, sikerei vagy kudarcai sosem ér-
dekelték tulsdgosan. Hitt teljesitményének értékében akkor is, ami-
kor falak épililtek koriilotte; munkaeszkdzét, az ecsetet és a tollat
fogta kézbe, amikor a fasizmus embertelenségét rajzsorozatban lep-
lezte le; s megalkuvas nélkiil, hajlithatatlan kovetkezetességgel
dolgozik ma is, a siker napjaiban. A Kritika nem tudvin besorolni
muivészetét egyetlen iskoldba, vagy iranyzatba, a »magyar festé-
szet maganyos alakja« jelz6t szokta nevéhez illeszteni. Miivészetét
azonban nem a magéany, hanem az eredetiség, életét nem a bezér-
koézas, hanem a jellem szilardsaga és kiovetkezetessége szabja meg.
Képel nem tlrnek cimkét: miivészete nem szakad el a természet-
tél, de nem is utanozza azt; nala a latvany az elvonatkoztatis ma-
gas fokan jelenik meg, de anélkiil, hogy a véletlennek, az esetle-
gesnek résnyi helyet hagyna.
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- Pécs, Kaposvar, a Balaton és a févaros szlik négyszigében tel-
nek napjai. De keépei az eurdpai miivészet hegyi levegdjét araszi-
jak.

Martyn Ferenc egyik irasdban ezt adta tanacsul egy fiatal fes-
tének: »A jo mi lassan, szakadatlan kiizdelemben, kitartassal ké-
szlil; miivek Osszeségéhez meg akaraton tul sok idé kell.« Elmond-
hatjuk, hogy ez az id6 az 6§ muvészetének értékeit is szolgalja: ér-
leli és igazolja.

A MEGVILAGITAS MUVESZETE

A festd lelket ont az alakba; a
kolté alakot ad az érzésnek vagy

gondolatnak. _
(Chamfort)

Az illusztracio latin eredetli szo és a szotar szerint »vildgo-
sabbd tétel«-t jelent. A miivészeti lexikon valamivel bévebben ir-
ja koril: »Kéziratos vagy nyomtatott kényvekben a széveget szem-
leltetd, diszité képek vagy rajzok gylijténeve.«

Az illusztracié tehat két miivészet, az irodalom és a képzi-
muvészet taldlkozasdbol sziiletik,

Aki a miivészetek oOnallosdgat félti, aki minden muvészet au-
tondom jogat védi, bizonyara gyanus szemmel néz erre a talalko-
zasra. Mindegyik mivészetnek — uUgymond — megvan a maga
kifejezési formdja. Az irodalom anyaga a szd, a nyelv; a festészeté

“ a kép, a vonal. Minden mitivészet tokéletes alkotasokat hoz létre a

" maga eszkozeivel. Teljesen f6loleges barmiféle egylittmikodés. Az
irodalom nem kivdnja a képi tolmdacsolast. A festészet nincs ra-
szorulva, hogy egy masik mivészetb8l meritsen ihletet. Az dnma-
gaban zart és tokéletes mid nem tir kiegészitést. Az értékes alko-
tasok »lefordithatatlanok« egy madsik mivészet nyelvére. A képet
riem lehet megzenésiteni, a zenét nem lehet lefesteni. A jé vers
nem tlri, hogy lerajzoljdk, a kép nem tlri, hogy szineit rimbe-
szedjék. Amelyik alkotds kiegészitésre szorul vagy egyaltaldn el-
- birja a potlast, illetve az atkoltést, gyengeségét arulja el. -

Aki a merev szabalyok, a rideg elméleti torvények feldl koéze-
lit a m(ivészethez, taldn igy itéli meg az illusztraciét, a szé és a
vonal muvészetének »térvénytelen hazassigit.« Ha azonban a mi-
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vészet valosdgos jelenségeit vesszik figyelembe, ha a mivészi gya-
korlatbol probalunk kovetkeztetéseket levonni, akkor azt talaljuk,
hogy szo ¢és vonal, irds és kép, kioltészet és rajz nem zarja ki
egymast, s6t az emberi szellem teremtd tevékenysége sordn igen
sokszor és igen régdta egylitt szerepelnek. A gondolat, a nyelvi
anyag rogzitésére hasznilt elvont jelek, a betik maguk is képek-
bél, »illusztraciokboél« alakultak ki. Majd az irasbeliség, a fogalmi
kultira elterjedése sordn az absztrakt nyelvi jelek mellett ajbol
feltlinnek a képek, mint az elvont fogalmi anyag vizualis megje-
lenit6i.

A nagy mivészi érzékd, igazdn muvészi szelleml korok min-
dig szerették az illusztraciot. Szines rajzok, miniaturak diszitették
a kodexeket. A kéziratos konyveken az utolsé simitast az illuminé-
tor végezte. A fejezetek és bekezdések elsé betlit valdsigos festé-
szet'i remekmuivekkel, inicidlékkal gazdagitottdk. A lapszélen mar-
gindlis rajzok futottak. A kozépkor nagy muvészei illusztraltak
Dante miiveit, képekkel diszitették a kronikdkat, a szentek élet-
térténetét. A biblia pauperum, a szegények biblidja képekben be-
szélte el Jézus életét.

A fatdblanyomatok mar a konyvnyomtatas eldtti idében meg-
valositottdak az illusztracio sokszorositasat. Széles kor( elterjedése
és népszerlsége azonban kétségtelen a konyvnyomtatassal fligg
dssze. A novekvd kidnyvtermés az illusziricié egyre nagyobb le-
hetéségét nyitotta meg. Nem egyes minidtorok feladata volt most
mar a konyvek diszitése; szdmos festd lépett dllandé és szoros kap-
csolatba a nyomddakkal, az irdkkal, a kiadékkal. A nyomdatechnika
eleinte korlatozé szerepet jatszott, s asak a fekete-fehér nyomatok-
nak, a réz- és. fametszeteknek Kkedvezett. Az elényomott képek
szinezését egy ideig utdlag és kézzel végezték. A mai nyomdagé-
pek nem ismernek lehetetlent. Nemcsak a hajdani egyedi dara-
bokként késziilt kdédexek lapjait, hanem a mai mlvészek raffinalt
eszkozokkel és egyéni technikaval készitett illusztraciéit is toké-
letesen tudjak reprodukalni nyomdai eszkézokkel,

Korunk miivészete nem ismeri a milvészetek zart, belterjes -
muvelését. Kilonféle milivészi elemek talalkozasabol Uj esztétikai
minéség sziiletik. A szabdlyos, egynemi miifajok és muforméak he-
lyett a hagyomanyos keretekbe nehezen sorolhatéo alkotasok jon-
nek létre. A muzsak testvériségének korat éljik. Az illusztracio is
a muzsdk taldlkozasa. Itt a kép ihletforrasa egy maésik alkotds, egy
mar kész, tokéletes, nyelvi eszkézokkel 1létrehozott mi.

Milyen a jé illusztracio?

Az illusztracid, mint a gondolat képi megjelenitése, szilikség-
képp elsésorban képzémivészet és masodsorban irodalom. Az il-
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lusztracio a képi kifejezés torvényeit koveti, s csak azutan alkal-
mazkodik az irodalmi-nyelvi mondanivaléhoz. Az illutsztracié a
képzémiivészeti korok .és stilusiranyok jegyeit hordozza, elsédlege-
sen a festé6 miivészi izlését és karakterét tiikroézi, s csak megalku-
véassal tud idomulni egy elmult kor irodalmi anyagahoz.

Mindez azonban megint csak tedria. A valosigban sem a me-
rev szétvilasztast, sem a katonas sorrendiséget nem tiri az illuszt-
réacié. A jo illusztrdcié 10j és szerves miialkotds, melyben a képi
és nyelvi elemek tovabbépiilnek és tokéletes egységet alkotnak.
Ez a kiegésziilés és tovabbszervezdédés nem annak beismerése, hogy
a mualkotas tokéletlen, ugyanakkor nem is okozza annak csorbu-
lasat. A jo illusztraciéban a két miivészet taldlkozdsa — akarcsak
a természetben a sejtek talalkozdsa — 0j mindséget hoz létre. En-
nek alapja a rokon érzékenység, az azonos »hulldmhossz« Tartal-
mi és hangulati azonossag nélkiil is sziilethetnek kivaldé lapok, 6n-
magukban értékes képek, illusztraciénak azonban aligha nevezhet-
juk 6ket.

Babits Mihaly 1918-ban Koiltészet és eldadémiivészet cimmel
bevezetd eléadast mondott Odry Arpad eléadoestjén. Ebben a ta-
nulményéban az igazi el6adémiivészetet a jo illusztiratorhoz ha-
sonlitotta. »Ki az az illusztrator? Mit jelent az, hogy az eléadéd-
miivész — illusztrator?« — tette fol a kérdést Babits: s a hasonlat-
bél kiindulva terjedelmes kitérést tett az illusztraciorol. A targyhoz
latszélag nem ill6 mondatok maig érvényes, igen figyelemremélto
és megszivlelend6 gondolatokat tartalmaznak. Az illusztrator —
mondja Babits — mivész és tolméacs egyszemélyben. »Valami a
mivészbdl és valami a tolmdacesbol... de egyik sem tisztdn és egé-
szen. Mivésznek nem eléggé o6nallé: tolméacsnak nagyon is az.«
Majd igy folytatja: »Aki egy konyvhoz a képeket rajzolja, nem
akarja eéppen ugyenazt mondani, mint az, aki megirta: ugyanazt
a képpel, amit az iré mondott a szavakkal... A kép nemcsak mds
mddon fejezi ki a mondanivaléjat: hanem egészen mdst tud kife-
jezni a valésdgbdl, mint a szavak.«

A rajzold nemcsak »forditdja« az iré milivének, nemcsak egy
masik muvészet nyelvére iilteti at a ko6lt6 gondolatait, nemcsak lat-
hatova, szemmel érzékelhetové tesz fogalmakat, hanem az irodalmi
mii kiegészitéje. Hozzaadja sajat miivészetének eszkozeit és a maga
egyéniségét. Megérezteti azt az id6beli kiilonbséget (ha van ilyen),
ami az eredeti mi és az illusztricié elkésziiltének kora kozdétt van.
Az irodalmi hatést alkatdnak sz(iréjén engedi at, s olyan értékekkel
gazdagitja, amelyekkel csak & rendelkezik. Amit kapott és amit
6 ad hozzd, egy magasabb egységbe olvasztja, 1j mualkotiast hoz
létre. Ez nem cdafolja, hogy hianytalan egész volt, amit kézbevett,
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s nem teszi kétségessé, hogy amit kiad kezébdl, eredeti. »A jo il-
lusztrator — vallja Babits — azt a kész és szerves miualkotast,
amit az irétol kapott, ngy egésziti ki képeivel, hogy avval egyiitt,
amit 6 ad hozza, egy masik kész és szerves muvet alkosson. Per-
sze ez az Uj mi mas természetd lesz, mint a régi volt: nem is
tisztdn irodalmi m{ és nem is egészen és csupan az iré intencidéi
szerinti.«

Ha a babitsi gondolatokat a kiaddi gyakorlattal és a mai il-
lusztraciokkal szembesitjiik, mit tapasztalunk?

A végletek konnyen bemérheték. A mai illusztracié egy része
a nyersforditashoz hasonlit. Pontossagra, képi azonossagra torek-
szik. Az iro szavait egyszeriUen atteszi egy masik nyelv kozegébe.
Magyaraz, értelmez, érthetdbbé igyekszik tenni az irodalmi mon-
danivalél. Ebben az esetben a kép alarendelt szerepet jatszik, a
festé lemond a tarsszerzd szerepérdl. Az illusztrator beéri a tar-
talmi azonossaggal, pusztian lerajzolja a szavakkal elmondottat, a
maga egyeéniségébdl nem ad hozza semmit. A kép nem emelkedik
az 6nallo miivészet rangjara: foldkozelben repil, szdrnyaval a fak
koronajat verdesi. Kilonosen az ifjusagi irodalomban, {ehat a
konyvkiadas szamszeriileg nagyobb héanyaddban divatozik ez a
megoldas.

A konyvkiadds egyre nagyobb piacot biztosit az illusztracis-
nak. Nincs annyi kivalo. az illusztraciéos munkara alkalmas s azt
vallald muvész, ahanyat a kiaddk alkalmazni tudnak. A novekvd
lehet6ségek a fenti szemléletnél még egy rosszabb gyakorlatot is
kialakitottak. Amikor a grafikus a tartalmi- hiségrél is lemond,
amikor a szakmai felkésziltséggel sem rendelkezik. A lektor el-
olvassa a kéziratot, s ha a kiadé elfogadja kozlésre, szerzédést kot~
nek az iroval. Ettél a pillanattél az iré tobbé nem lathatja kézira-
tat. A kinyv nyomdai kiallitdsdba nem szélhat bele. Csak a kira-
katban taldlkozhat majd 0ujb6él munkajaval. A kézirat atkeril a
muszakra, s ha a kiado ugy dontott, hogy rajzok is lesznek a
konyvben, gyorsan keresnek egy szabad grafikust. Kezébe nyom-
jék a kézirat egyik példanyat. A grafikus itt-ott belelapoz. A nyom-
da talan mar a regény szovegét szedi, amikor az els6é vonalak pa-
pirra keriilnek. A konyvkiadas zsufoltsdga, a szoros hatariddk, a
tulzott munkamegosztas diktélja a tempét. Igy fordulhat els, hogy
ahol a szovegben kopasz hazmesterrél van szb, ott a rajzon dus haj-
fiirtéket latni; s ahol az iré azt mondja, hogy a hés bottal kordket
rajzol a levegbbe, ott a grafikus borosiliveget nyom a kezébe.

A nyersforditashoz hasonlithatd illusztralasnak merdében ellen-
téte az a megoldas, amely irodalom és képzémivészet onallésagat
oly mértékben hangsulvozza, hogy a konyvben a kép szinte el-
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szakad az illusztralt miatél. Itt az illusztracido lemond az idébeli

és a tartalmi kapesolatrdl, kép és szoveg kozott nincs targyi ossze-

fliggés, legfoljebb hangulati rokonsag. Az irodalmi alkotast és a

konyvben szerepld képet — a kiotésen kwul — csak az atmoszféra,
a légkor azonossaga flzi egybe.

Az allaspont legkidvetkezetesebb és legszuggesztivebb hazai kép-
viseloje Kassdk Lajos. A kényvnek képzémiivészeti jelentése van,
a kinyv maga is mitargy — hirdette Kassak. Egy korai, még 1920-
ban, az emigraciéban irt cikkében fejtette ki elGszér elgondolasait.
Mar az irds cime el6legezi mondanivaldjat: A kényv, mint szép
targy. »Ha egy konyvet tesziink az asztalra, és valaki bejon a szo-
baba, akkor az eldszor is meglat egy szép targyat. Nem azért megy
oda. hogy ki irta, mi van benne, hanem azért, hogy kozelrél ta-
pintsa, érzékelje. A konyv tehat nemecsak szdveget, gondolatokat
kozvetit, hanem a konyvnek, mint minden tirgynak, képi jelentése
is van...« Igy foglalta Gssze el6ttem Kassdk egy beszélgetés alkal-
maval — a tanulméany megirdsa utdn negyventt évvel — ennek a
hajdani irasnak a lényegét. (A beszélgetés megjelent A kdnyv c.
folyoirat 1965. évi 4. szdmaban.) Kassak maga tervezte kionyveinek
tipografiajat, kotését, maga valaszthatta meg a betlitipust, a pa-
gina helyét, a konyv méretét. Illusztracioként legtobbszor sajat raj-
zait hasznalta fel. A Szerelem Szerelem ciml lirai kotetét példaul
tizenhat ndéi portréja kiséri, A télgyfa levelei versei kozé pedig ke-
mény, konstruktivista képarchitekturai koziill valasztott néhdnyat.
Valogatott verseinek francia nyelvii kiaddsdhoz Victor Vasarely
adott néhany szép, 6nalld, op-artos lapot. A hagyomanyos értelem-
ben taldn nem is illusztracidok ezek, hanem kisérérajzok, melyek
csak hangulati kapesolatban vannak kornyezetiikkel. Kassék 'ai_-‘ em-
litett beszélgetés alkalméaval mondta: »Valdban. a régi értel®mben
vett illusztraciot nem kedvelem, mert azt hiszem, hogy a XIX. sza-
zadban mar megsziint sziikségesnek lenni. Az akkori regények
olyan kor termékei, amikor a mese volt a fontos, s az irodalom is
elsésorban térténéseket beszélt el. Ma mar nem lehet azt csindl-
ni, hogy ha Mancika és a lovagja egy divanyon hevernek, akkor
ezt a masik lapon lerajzolom. Két folt, amely természeténél fogva
viaskodik egymaéssal, ugyanezt jobban, korszeriibben kifejezheti. . .«

Kassak nem 4&ll egyediil nézeteivel a szdzad mivészetében.
Matisse, Léger, Picasso is ugy rillusztraltak«, hogy négy-6t rajzu-
kat beleadtdak valamelyik kortars kolté uj kotetébe. A hazai konyv-
kiadasban — konyvtérténet szamaéara foljegyzend6 datum! — 1955-
ben jelent meg elészér olyan mii, amely onalléan keletkezett ver-
seket és rajzokat foglalt egyetlen konyvtestbe. Takats Gyula és
Egry Jozsef Vizitiikor ciml kotete ez. A rajzok nem a koltemé-
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nyek illusztracidi, mégis egységes egésszé szervezddott a konyv; a
parhuzamosan késziilt versekbdl és rajzokbdl Gj és Onallé mia szi-
letett. Némileg hasonld elvre épiilt a Magyar Helikonnal 1960-ban
megjelent Eluard-album, mely a kolté versein kiviil Picasso és
Matisse rajzait tartalmazza.

Milyen elvek szabjak meg Martyn Ferenc illusztratori tevé-
kenységét? Mi jellemzi Martyn irodalmi kisérérajzait?

Mint mondja, nincs konyvtara, keveset olvas. A képz8miivé-
szett6l az irodalmisdgot, a novellisztikus tartalmat érzi a legta-
volabb. Mégis egész palyajan nyomon kisérheté kapesclata az iro-
dalommal és az irdkkal, s6t magaval az irdssal. A képzémiivészet-
tel kapcsolatos gondolatait iejegyzi. Kordbban levélben, ujabban
a kiallitas-megnyitékban villant fényt egy-egy fontos elméleti, esz-
tétikai kérdésre. Irdkhoz f(iz6dd kapcsolatait portréi érzik. Ritka
olvasmanyait rajzos megjegyzésekkel kiséri, kommentalja. A kény-
vek, az irodalmi hdés6k ugyanigy a valosag részei szamdara, mint
a fak, a kovek, a vizpart, a napfény.

Martyntél tavol all az irodalmi tartalom lemdsolasa, képi le-
forditdsa. Tllusztracidit ©ndllo igény( rajzai kozé sorolhatjuk, bar
azok sohasem szakadnak el az irodalmi muvek tartalmi mondani-
valdjatél. Martyn nemcsak hangulati rokonsagot tilikrdzé lapokat
illeszt az irodalmi szbveg mellé, hanem olyanokat, amelyek magas
miivészi szinten megvalosult megfelel6i, kiegészitéi az irodalmi al-
kotasnak: ©nallé értékid lapok, tokéletes rajzok, onallé mlivészetté
transzponalt képek, eredeti képzémiivészeti alkotdsok. De nem fiig-
getlenek az ir6 gondolataitdl. Nem masok értelmezését tiilteti at a
papirra, hanem képi eszkiozokkel azt a jelentést akarja visszaadni,
azt az egyéni élményt akarja elmondani, amit az olvasds, a mi
nyujt * szdméra. Bar Martynnak vannak olyan rajzai, amelyeket
utolag oda lehetne tenni valamely iré mive mellé, amikor illuszt-
ral a »hagyomdanyos« Gton jar: mindig a textusbél indul ki, a meg-
levé irodalmi szoveghez késziti a rajzot. E képek tehat hlek tar-
gyukhoz, az illusztralt mG kordhoz, az iré egyéniségéhez, stilusa-
hoz. Ez egyik oka valtozatossaguknak. A realista eladéstél az ab-
sztrakt képalkotdsig ér skaldjuk. Egyszerre tapadnak a vialasztoft
alapszoveghez, a mi szelleméhez, s egyszerre fejeznek ki valamit
a fest6 miivészetének leglényegébdl. Martyn — ahogy festményein
— ezekben a rajzokban sem ismétli énmagat. Szoveg-szerzéit kii-
lonféleképpen kozeliti meg, s éppen ezért mindegyik sorozata mads
€s mas, ugyanakkor illusztraciés lapjain is folismerhetéen 6nmaga.
Amit az eredeti milvekhez hozzaad, sajatosan egyéni és mali.

Martyn rajzai leginkabb azoknak az igényeknek felelnek meg,
amelyeket fentebb Babitstol idéztiink. Egyik nyilatkozatdban maga
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is megfogalmazta torekvéseit: »Annyi bizonyos, az iro altal latta-
tott valésagot lemadsolni, ismételni értelmetlen és folosleges... Az
illuminer, az illustrer igék tdbb jelentése kéziil az egyik annyi,
mint megvilagitani, a masik pedig a szovegbe iktatott metszetdiszi-
tést jelent. Szamunkra az elsé jelentés, a rezonancia a fontosabb;
nem a diszitésen, hanem a megvildgitdson van a hangsuly.« Martyn
célja nem a maAsolds, hanem a »parhuzamos képi gondolkodéds, a
képes meditdcié.« Az illusztricié itt a gondolat 1ujjasziiletése. Raj-
zai nem leforditjdk a szoveget, hanem kommentaljak, kiegészitik,
ujrakéltik. A parhuzamos képi gondolkodds termékei. Az irodalmi
mivel egyenértékii alkotasok.

Az illusztrdcié mifaji jellegébdl kovetkezik, hogy nemcsak a
konyvnyomtatds hajnalan, hanem ma is szorosan a nyomdatechni-
kahoz van kétve. Szdmos grafikus j6l ismeri a nyomda vilagat, és
a gépek ala tud dolgozni. A kiaddék szivesen alkalmazzik az efféle
simulékony, a technika feltételeit elfogaddé, s az adott hatarok ko-
zott is szinvonalasan dolgozé miivészeket. Hogy a technika abron-
csai kozott is lehet kivaldt, s6t nagyszertiit alkotni, Bédlint Endre
Parizsban megjelent biblia-illusztracidira hivatkozunk., A fekete
nyomdafesték mellett egyetlen szin, az arany alkalmazasaval a képi
abrazolds szinte legvégsé hatarait ostromolja. Martyn nem ezt az
utat jarja. A technika szabta korlatokat nem fogadja el. Mivel a
nyomda — elvben — mindent meg tud valésitani, a nyomdanak
kell a mlivészhez alkalmazkodni és nem forditva. Ez a masik oka
illusztracioi valtozatossdganak. Ahany mi, technikailag annyiféle
rajzsorozat. »A szebbet, a jobbat nem a konformizmus. hanem a
rajzoknak és a nyomdanak rivalizaldsa biztositja« — mondja Mar-
tyn. Az illusztracié technikajanak megvalasztdsaban nyomdai szem-
pontok nem irdnyitjdk. Azzal, hogy a sokszorositdst nem tudjak
mindig tokéletesen megoldani, nem arthatnak képeinek. Annal
rosszabb a nyomdanak. ..

Martynt — a festményeit is jellemzé — intuitiv, beleélé ké-
pessége, nagyszerii képzelGereje teszi alkalmassd a klasszikus iro-
dalmi alkotédsok kivalé kommentatorava, onallo illusztratorava.

Ideméasolok egy részletet egyik kiallitasi kritikajabol.

»A falu szélén hatalmas park sotétlik, téglakeritése elfogy. ka-
pui taldn nem is voltak. 1A belépé bitangban jar folyondarszakallu
fai kozt, elkopott utakon. A koézépsé tisztason aztdn ott a panora-
ma: egy bolond kastély téglaszin hasdval, chateau hanté par les
esprits! donjonokkal, tornyokkal és elhagyottan. Sehol egy lélek.
A régi vaskos kastélyra, melynek padloja, dongaboltozata még
drasztja koridnak levegdjét, hatalmas termeket huztak, nyilvan lo-
vagi lnnepségekre, csillagvizsgalot, mitermet, meg koOnyvtarszo-

23



bat. A nyirkos, bed6lt termekbél kijutva a toronyteté levegéjébe
— golyak figyelik az embert a mellvéd tarajarél — messze ellat a
szem. A templom fehér toronytGjét széles, kifakult haztet6k kove-
tik sorjaban, odébb elnyulnak a goéresényi szantofoldek, a keleti
Mecsek messzi, kobaltkék pupjai és délen a jugoszlav hegyek fi-
része. . .«

Ki hinné, hogy egy fest6mulvész irdsa ez, s féként, hogy egy
kritika passzusa? Am aki igy tud irni, aki a szavak erejével igy
tud lattatni, arrél joggal hihetjiik, hogy amikor olvas, akkor is &t
tudja élni, bele tudja magat képzelni az irodalmi alkotas anyaga-
ba, hogy aztan a maga képi eszkozeivel, vonalakkal és szinekkel 0j-
jateremtsen egy masik vilagot. ..

RAJZOS MEDITACIOK

Tavalyi fészekre nem jdr idei
maddr.
(Cervantes: Don Quijote)

Ramon Lull: Imddénak és Imadottnak kionyve

" Az Enekek Eneke kéltéi szenvedélye, Szent Ferenc Naphimnu-
szdnak vilagot atfogd szeretete, a Fioretti természetes baja és ked-
vessége mind egyiitt van abban a kis kényvben, melyet egy XIIL
szazadi katalan lovag vetett papirra, bizonyos Raymundus Lullus.
Nevét magyarosan Ramon Lull-nak irjak, munkdjat pedig — mely-
nek eredeti cime Libre d’ Amic e Amat — Imddonak és Imddott-
nak konyve cimmel forditottdak magyarra. Lull tiz évvel sziiletett
Szent Ferenc haldla utan, s a ferences rend megalapitojanak nyug-
talan fiatalsdgdhoz hasonlé kalandos ifjusdg utéan 1ép a harmad-
rendi testvérek kiozé. Elete neki is palfordulds-szertien alakult: egy
latomas hatasa alatt valtozik meg. A ferences eszményt kiveti; éle-
te a magany, a szemlélédés, a meditaciéo és a tanitds, a misszios
szolgédlat, a tevékenység vonzasiban telik el. Az Amic e Amat
szamtalan — csaknem haromszidz — miunk3aja kozott terjedelménél
fogva egészen jelentéktelen irdsnak latszik (mindossze kis betét
edy nagyobb filoz6fiai regényében), ugyanakkor tartalmi értéke, a
skolasztikus filoz6fiatél ment naiv szemlélete, természetes baja, a
gondolatok tomor és ritmikus kifejezése a kozépkori kéltészet csu-
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csaival rokonitja. A 366 »stréfa« az esztend6 egy-egy napjara szold
elmélkedés textusa.

A magyar forditds megjelenésekor, 1943-ban Martyn Ferenc
nyole rajzot adott a kiadénak, s & készitette a konyv cimlapjat
is. Hogyan lehet egy, az esztendé napjaira irt elmélkedést rajzok-
kal kisérni? Martyn mar korai illusztraciéi is hangulatukban és
stilusukban simulnak a széveghez és nem annak nyelvi fordulatait
kovetik. Ugyanaz az alak jelenik meg mind a nyole lapon: egy
kamzsdba 6ltozott ferences barat. Az alakot a szerzetesi ruha jel-
legzetes korvonalai fogjdk egységbe. A ritmikus kérvonalak eré-
teljes hangsulyozdsa zdrttd teszi a lapokat: a hasonld kivitelezés
— éles, kemény tusvonalak a fehér papiron —, valamint a figura
refrénszerii megismétlédése pedig egyetlen sorozattd avatja a nyole
tollrajzot. Csak a mozdulat valtozik, de ez a — néha csak lehelet-
nyi — eltérés mar elég ahhoz, hogy a lapok hatira a szdveg maés-
mas helyérdl valasztott sort irhasson a festé. Az egyiken a figura
egy fa torzsét fogja at, a masikon egy oroszlant simogat, a harma-
dikon a fesziilet el6tt térdel, a negyediken keresztet vesz a valla-
ra, az otodiken foldre esve eltakarja szemét, a hatodikon levelet
ir, a hetediken széttarja karjat, a nyolcadikon kényvet tart az §lé-
ben. Martyn rajzai az emberi test és a mozdulat kitiné ismereté-
rél tantuskodnak, ugyanakkor tiszta, nemes &hitatot, evangéliumi
szegénységet, termékeny szemlélédést sugallnak., A lényegre, az
alakra koncentral, minden zavaré héatterel elhagy, szinte szobor-
szerien formalja meg hését. ElSadésa tomor, »megszirt szavis,
ahogy Szent Ferenc kivanta. Hésének alapvondsa a szeretet; ezzel
fordul az élethez, az emberekhez, az irashoz. A természetiel vald
benséséges kapcsolatat elég egy faval, egy madarral jeleznie a fes-
tének. Ramon Lull szbvegérdl azt mondja az elészé irdja, hogy az
valésagos utirajz, »tapasztalatokbdl késziilt, élmények szinezték s
nem kényvtudomany« Martyn rajzairél is elmondhatjuk, hogy
megdllitanak, sugallé erejitk van; misztikdja azonban nem termé-
szetellenesen gerjesztett, hanem emberi, kidzvetlen és természetes.
Taldn érdemes megemliteni a rokonsdgot, mely a Ramon Lull el-
meélkedéseit tartalmazé konyv cimlaprajza és a Don Quijote-sorozat
egyik lapja kozott van. Az elmélkedés feddlapjarol egy nemes te-
kintetli szakallas arc néz rank, a fej mellett egy madar. Ugyanez
a kompoziciés megoldds tér majd vissza a Don Quijote-sorozat
XXXV, lapjan, ahol Don Quijote, a hidalgd feje latszik, vallan egy
galambbal. Mindkét esetben ember és természet, lelki nemesség
és ¢életszeretet harmoénidjanak tokéletes jelképévé né a rajz.
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Petafi: Az apostol

»Sotét a varos, rafekidt az éj; — Mas tajakon kalandoz a
hold — S a csillagok behunytdk — Arany szemeiket. — Olyan fe-
kete a vildg, — Mint a kibérlett lelkiismeret.« — Ezekkel a sorok-

kal kezdi Pettfi egyik legmegrazobb hatast elbeszélé kolteményét.
Az apostol-t. A hasonlat, melyet az els$ sorokban leir, ugyanugy
az egész alkotdas alapmotivumat csenditi meg, mint Beethoven
Sors-szimfénidjanak elsé taktusa. »Olyan fekete a vildg, mint a
kibérlett lelkiismeret...« Pontos leiités, tokéletes hasonlat. Benne
van az egész mi hangulata. Két, latszélag tavoli dolgot kapcsol
Ossze, a vilagot és a lelkiismeretet, s az utobbi elé egy olyan jel-
zG6t illeszt, amely megmagyarazza, értelmezi a kapesolat »természe-
tet«. A hasonld, a kibérlett lelkiismeret szemléletesebbé teszi a sitét
vildg jelentését, ugyanakkor az Osszekapcesolodas révén bizonytala-
nabba is vdlik a fogalom tartalma.

A hasonlat egyrész{ megvilagil, pontosabba t{esz, masrészt a
kolt6éi tobbértelmiiséget szolgalja, hangulatot ébreszt, tovabbgon-
dolkodasra kényszerit.

Martyn Ferenc rajzai, melyekel Peil6fi Apostoldhoz készitett,
épp oly telitaldlatok, mint Pet6fi imént idézett hasonlata. Epp ugy
kotédnek a szoveghez, mint a koltéi hasonlatban a hasonld a ha-
sonlitotthoz, és épp Ugy szolgaljak az irott szoveg szemléletességét
és hangulatossagat, mint a jé hasonlatok a kolt6i gondclat kifeje-
zéset. Szemléletesek, érzékletesek, mert az el6tt is vildgosan {6l-
ismerheté helyére utalnak a torténetek, aki régen olvasta Szil-
veszter életét. ugyanakkor — a képszer(iségen tul — hangulatosak,
mert nem szavakban akarnak hiségesek lenni, hanem szellemben
és szemléletben. Egyszerre kitddnek a cselekmény adott mozza-
natdhoz, s egyszerre ébresztik 6l az egész mi atmoszférajat. Meg-
vildgitanal, pontosabba tesznek szivegrészeket, ugyanakkor han-
gulatot keltenek. léegkort vonnak az egész alkotds koré.

Az 1961-ben megijelent kéitetben nyole rajz szerepel. Martyn
egy-egy irodalmi mihéz mindig tébb rajzot készit. Egy résziik koz-
lesétél keés6bb vagy maga tekint el vagy — kiilondsen a nehezen
sokszorosithaté lapokrél — a kiadé mond le. Igy a Szépirodalmi
Kiadonal megjelent kotetben nem taldljuk a sorozat egyik leg-
szebb lapjat, a sz6l6szem-hasonlathoz késziilt rajzot, mely a Je-
lenlor 1961. 3. szdmanak cimoldaldn jelent meg. (A Ramon Lull-so-
rozat egyik lapjat, mely nem Kkeriilt a kényvbe, Bardosi Németh Ja-
nos lakdsanak falan lattam. A Don Quijoté-hez késziilt rajzok egyi-
kének — a konyvben a XXXIX. szamot viseli: Don Quijote és
Duena Rodrigez — variansat én orzém.) A szévegnek nem azokat
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a helyeit ragadja meg, amelyek tdjat, vagy természetet irnak le;
Martyn mindig alakot rajzol. Bemutatja a padlasszobdban é16 csa-
ladot, a vén tolvajt, aki megtalalja a kocsma kiiszbbén a csecsemét,
az urfival szakité szolgat, a kezében tollat tarté, gondolkedo Szil-
vesztert, a bortdnben raboskoddé koltét, latjuk a porkoldb térsa-
sagédban, majd amikor ralé a kirdlyra, s végll, amikor lefejezik.
De nem jelenetet orokit meg a fest6, szinpadszerti megoldasban,
szoszerinti hiiséggel, hanem kompozicios egységre torekszik, képet
alkot. Ezt latjuk rogton a legelsé lapon, amikor — némileg a szo-
vegtdl is eltérve — orokiti meg a négytagi csaladot. Martyn tolla
nem a betlikhoz tapad. A rajzok tokéletes szerkezeti egysége mel-
lett els6sorban a mii hangulatat, egy-egy jelenet érzelmi tartalmat
adja vissza. Ehhez elég szédméra egy testtartds (mint az urfival
torténé szakitds bemutatasakor), ehhez nem kell tébb, mint egy
mozdulat (pl. Szilveszter keresztbetett keze a biértonben), vagy egy
furcsa alaku sapka a bako fején. A hattér jelzésszerd felvillantisa-
nak is az a szerepe, hogy felidézzen egy maéssal Ossze nem téveszt-
heté hangulatot (mint azon a képen, ahol Szilveszter ralé a kiraly-
ra). A miivész tapintata figyelhet6é meg annal a jelenetnél, mely
Szilveszter kivégzését mutatja be: nem a befejezett tényt, a halal
utdni borzalmas képet ragadja meg, hanem a lefejezés el6tti pil-
lanatot, amikor a héhér a bardot — mielétt folemelné és lestujtana
vele — megpihenteti a tuskén.

Milyennek lattatja hdését Martyn? »Szent« és »nagy« ember,
aki a szolgasdgban is szabad volt. Sorsa szenvedés, de ez nem veri
le, hanem megnoveli alakjat. Nagyszerii képi megfogalmazasa en-
nek az a jelenet, amikor Szilvesztert a koévér porkoldbbal allitja
szembe a fest6. Képzelete ropiti, »Oriilt és félisten«, méartir, pro-
féta és forradalmdar. Romantikus hés, de nem valdszertitlensége,
hanem rendkiviili méretei, ritka erényei miatt. »Magas lélek« la-
kik benne. Tekintete ldngold, gyujtani tud. Ez siit szemébdl azon
a lapon, amelyen irdasztal el6tt latjuk, foltamasztott &llal, tollal
a kezében. A rabszolgasig ellen — a »szent szabadsagért« — kiizd,
megalkuvas nélkiil. Elve, hogy mindenki egyenjogunak sziiletett.
Hite a halaltol is megszabaditja: az utékor meg fog emlékezni rola.

Az apostol rajzai egy héssé novelt fiatalembert, a forradalmar
Szilvesztert, valamint az erény és a bilin, a szabadsdg és a zsarnok-
s&g kiizdelmét jelenitik meg erls érzelmi izzasu, felfokozott indu-
latti vondsokkal. Martyn az alak ardnyainak megnyujtasaval nem-
csak egyszerlien alkalmazkodik a koényv méreteihez — a rajzok
hosszukas, 4ll6 téglalapot toltenek ki —. hanem ezzel is hangsu-
lyozza hésének rendkiviiliségét, jellemének nagyszerliségét. Sorsa-
nak dramaisdgat, komor vildgat az esészerden racsozott vonalak-
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kal, a lavirozott foltokkal érezteti meg. A fekete tusrajzokra uto-
lag foltett rozsdabarna foltok olyanok mintha S7|11veszter szivébol
frocesent volna rajuk a vér. ‘- :

Cervantes: Don Quijote

Martyn Ferenc legnagyobb szabasu illusztracios vallalkozasa a
Don Quijoté-hoz késziilt rajzsorozat. A Magyar Helikonnal 1962-
ben megjelent kiotetben negyvennyole lapot taldl az olvasd, de a
kényv nem tartalmazza a teljes sorozatot

»Cervantes — turelmes hidalgd, aki megirt egy konyvet —
harom évszdzada Ul az eliziumi mez8kon és szomoru tekin-
tetet vetve maga koré, varja, hogy vilagra jojjon az az unoka, aki
képes megérteni 6t« — irja Ortega y Gasset, aki terjedelmes tanul-
manyban — Meditaciones del Quijote — keresi a mi és a donqui-
jotizmus »titkdnak« megfejtését. Martynnak — ha csak azokat néz-
zik, akik fest6i eszkoziokkel vallalkoztak a feladatra, — tekintélyes
elédokkel kellett megmérkéznie a megértésben. A Don Quijote il-
lusztratorai kiozott talaljuk Daumier-t, Dorét, Cocteaut, Picassot,
Salvador Dalit. Martyn kezét azonban e nevek épp ugy nem Kko-
t6tték meg, mint ahogy egy jottanyit sem enged szigorusagabdl ak-
kor, amikor olyan mi illusztrilasdba fog, melynél hianyoznak a
nagy versenytarsak.

Cervantes tlirelmes varakozasa nem volt hiabavaldé. Martynban
olyan illusztratorra talalt, aki képes volt megérteni 6t. Mindenek-
el6tt folismerte Cervantes paratlan vizudlis tehetségét, s a minek
ezt a belsd képiségét tudta — festéi eszkozokkel — Gjrafogalmaz-
ni. Csak hagynia kellett, hogy a dolgok megszolaljanak, s azok meg-
teremtették a maguk testét, 6nalloé szinét és formdjat. A lapok ha-
tdsdnak forrdsa a csindltsag teljes hianya, a természetesség. Martyn
nem »lerajzolta« a nemes lovag élettorténetét, hanem hagyta, hogy
a targyak és személyek, a szinek és hangok testet dltsenek. Ennek
alapja a miivel torténé teljes azonosulés, a festé és az iré élmény-
anyaganak rokonsiga. Martyn egyszerre tdmaszkodhatott olvas-
manyélményére és a maga spanyolorszagi benyomaésaira, Cervan-
tes miivére és a sajat tengerparti tapasztalataira.

Amikor Don Quijote haldldn van, baratai orvost és jegyzét hi-
vatnak. A kijozanodott lovag szamotvet életével és igy szo6l bara-
taihoz: »Uraim — mondta Don Quijote — beszéljlink okosan: ta-
valyi fészekre nem jar idei madar.. .« A gondolatot akir szimbo-
lumnak is tekinthetjiik, s Martyn illusztratori tevékenysége jellem-
zésélil foghatjuk f6l. Martynnak nincs két egyforma rajzsorozata.
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26t egy sorozaton beliil is el tudja keriilni az ismétlést, a bevalt
»fogdsok« alkalmazasat. Itt vannak pl. a Don Quijote kisérérajzai.
A sorozaton beliil is hanyszor véalt technikét, méretet, latészbget.
Egyszer realista képet rajzol szinte a XIX. szizadi emblémak mo-
dordban (Ketten beszélgetnek), maskor szirrealista latomasban, 6szi
szél kergette koro alakjaba o6ltézteti hését (Hare a szélmalmok el-
len; Az orokos szélmalomharc). Egyhelyiitt targyilagosan, a maga
szemével abrazolja a jelenetet (Don Quijotét lovagga fitik; Vere-
kedés a fogadéban; Sancho, mint korményzé itéletet mond stb.), ,
mashelyiitt szerepet cserél, és azt mutatja meg, amit a figura tu- .
data kivetit. (A lovagregények olvasdsakor; A péasztor haldla; A
kalandok sodraban stb.). E lapok vannak tdbbségben, s talan ezek
a legbravirosabb rajzok. Martyn itt olyan megoldast véalaszt, ami-
re a korszeri muvészetek kozil els6sorban a film képes. A hés
szemével lattatja a vilagot. Kezében az ecsetet szinte fidlcseréli a -
kameraval. Montazsszerlen rajzolja egymdsra a figura tudataban
megjelend részleteket. EbbSl a szempontbol érdemes egybevetni azt
a két lapot, mely Dulcineat abrazolja: el6bb, ahogyan Sancho 14at-
ja, majd ahogyan Don Quijote latja.

Martyn néha csak egy részletet hangsulyoz, maskor az egész.
képet kitslti. Van, ahol feszes, targyilagos vonalakkal itélkezik,
van, ahol lagy, lavirozott foltokban mondja el érzéseit. Altalaban
bé vizben oldott tusba martja az ecsetet, csak néha rak fol a képre
par élénkit6, hangsulyt adé piros foltot. Megorokit jeleneteket,
paros alakot, magénos arcokat. A jeleneteken csaknem mindig moz-
gas van; a paros alakokban két ellentétes figura vonzasat és ta-
szitdsat mutatja meg; a blsképld lovagrdl, kiséréjérdl, valamint a’
Dulcinearol késziilt poriréi pedig arra adnak alkalmat, hogy jel-

lemiik igazi tartalmat — azt, amilyennek a festf, s amilyennek a
hosok latjak egymast — bemutassa.
»Vajon tényleg bohdzat volna a Don Quijote?« — ezt a kér-

dést irta mottéul elmélkedése folé Ortega y Gasset. Martyn va-
lasza is elutasitdé. A regény nem valami mulatsdgos torténet a szi-
mara, kacagtaté olvasmény, még csak nem is pusztdn a lovagre-
gények parodidja. Martyn irénidja mindig megérté, megbocsato,
szeretetteljes. Nem f6lényes, nem tfeszi nevetségessé hését, nem gu-
nyolédik rajta. Humora felold és nem feszélyez. Néha egy targy,
egy mozdulat szokatlan megnyudjtasaval int a m{i alaphangulatara,
maskor ‘egy szamdr, egy 16, egy figyel6 agar jelenlétével figyel-
meztet az élet természetes kirnyezetére, derlijére.

Martyn képei a mi alapvetd tartalmira iranyitjak a figyel-
met: a valdsdg kettésségére, az élet dialektikajara. Ezt latjuk a
két féhés rajzaban, s ezt érezteti meg egyetlen alakon beliil is.
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Don Quijote nem nevetséges figura, inkdbo szdnanddé. Két vilag
talalkozik benne. A teremtd képzelet és a szertefoszlo alomvilag,
az eszmények szolgidlata és a kodevd mohosag. Hidnyzik belble a
helyzetfelismerd képesség. Nemes tigyért szall sikra, de elavult
eszkdzokkel harcol. Szolgdjaban, Sancho Panzaban is ellentétes
er6k kiizdenek: erény és gyarlosig, hlség és kicsinyesség, barat-
sa4g és hiszékenység. Martyn Don Quijotéja jelkép: az élet teljes-
ségének, belsé dialektikijanak szimboéluma.

A fest6 tollal és ecsettel ostromolta meg Cervantes mivét.
Lassan, nagy kertildkkel, hosszadalmas munkéaval, odaadé figye-
lemmel dolgozott. Az megadta magit a fegyvernek. Martyn nem-
csak megértette Cervantest, de mGvészi médon tolmacsolta is a ml
korszeri értelmezését a ma emberének.

Flaubert: Bovaryné

A francia proza legnagyobb mestere... A XIX. szazadi regény
cstcesa. .. A fels6foku jelz6kb6l nem fogy ki az irodalomtorténet,
ha Flaubert-r6l és a Bowvaryné-rol van szo.

Aligha véletlen, hogy Martyn Ferenc asztalan oly kozel kerdilt
egymashoz a két konyv: a Don Quijote és a Bovaryné. Bovaryné-
ban van valami, ami Don Quijotéval rokonitja. Epptugy »megfer-
t6zte a szazad betegsége«, kordnak szelleme, a romantikus iroda-
lom, mint a lovagregényeket olvasé spanyol lovagot. Madame Bo-
vary hasonlo lelki tragédidn megy keresztiil, mint Don Quijote.
Bels6 nyugtalansag fiti, ki akar szakadni kérnyezetéb6l, kalan-
dokba és megoldhatatlan kérdések gubancéba keveredik, végil ve-
reséget szenved.

De legalabb ilyen mértékben kiilonbozik is egymastél a két
mi. Korok és mifajok valasztjak el 6ket egymastdl. Cervantes ho-
se kivaltsigos, rendkiviili alak, Flaubert hései atlagemberek. Cer-
vantes — bar a regénymiifaj megteremtSjének szoktdk emlegetni,
valéjaban eposzt irt; Flaubert — bar a modern epikus &brazolas
egyik alapvonasat, az impassibilité elvét téle eredeztetik — valé-
jdban a XIX. szdzadi realista regény tokéletes modelljét alkotta
meg Don Quijote torténete egyszeri és megismételhetetlen, Ma-

Martyn rajzsorozata — a regény 1963-as kiaddsaban harminc-
kilenc lap jelent meg belSle — a kiilénbozéségekre veti a hangsalyt.
Taldn ez Martyn leginkabb hagyomanyosnak mondhaté illusztra-
cidja. Ezzel azonban jellemezni és nem értékelni kivantuk a munkat.
" Ugyanaz a mesterséghbeli tokéletesség, szigoru migond figyelhetd
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meg a rajzokon, mint Flaubert proézajan. Hibatlan stilusegység
tartja ossze a lapokat. A nemes archaizalds csak annyira lengi at,
mint amennvire a legujabb forditds, a Gyergyai Alberté is fol-
hasznalja Ambrus Zoltdn munkajat, nem egyszer megérizve an-
nak régies fordulatait.

Fatyolszerdi, puha ceruzavonasokbél szétit rajzok sorakoznak a
kotetben. Egymas mellé sodrédott, dsszemosédd figurdk keltik élet-
re Flaubert sajitos dbrazolasi »technikajat«. Lagy, szinte romanti-
kusan jellemzett, kédbe burkolt alakokat latunk. Csupa zene, halk
lira minden lap. Fehér és sotét foltokbol épiilnek fél a rajzok. Az
alakok mintha alulrél kapndk a fényt, az arc bemélyedései, a szem
és a szaj godre legtobbszor arnyékban van. A regény meséjébél ko-
vetkezik, hogy e sorozatban a néi arc és a néi test ~litkainak« ku-
tatésa van el6térben.

A képek kozt lapozgatd, keresgélé ujjat egy-egy portré, va-
lamelyik féhés mellképe allitja meg. A szép Emma finom vonasai,
figyel6 tekintete... Egy ravasz és korlatolt vidéki orvos arca, Char-
les Bovaryé. .. Es Léon Dupuis, a kisvarosi életre karhoztatott, ma-
gényos, almodozd segédjegyzd... Martyn az arcokra egy-egy jel-
lem, emberi sors vonasait lilteti; jelenetei hangulatot éreztetnek, a
torténet egy-egy mozzanatanak atmoszférajat adjak vissza. A hésik
kozti kapcsolat érzékeltetésére kedveli azt a megoldast. amikor két
figurat ugy fordit egymaéssal szembe, hogy az egyiknek arcat, a
masiknak csak a hatat latjuk a rajzon.

Martyn ajandékozé jovoltdbdél a sorozat Franciaorszigba ke-
rilt. Ott egy magyar festd tiszieletadasat hirdeti most a miiveészi
alkotomunka és tudas, a fegyvelem és tokéletesség eszménye elott:
Hommage a Gustave Flaubert.

Mallarmé kdlteményei

Martyn Ferenc hat kisérérajza szerepel Mallarmé kolteményei-
nek 1964-ben a Magyar Helikonnial megjelent gytjteményében.
Fhhez még hozzavehetjiilk a selyemkdtésti példanyok elé-, illetve a
papirkotési példanyok elé- és hatlapjat, mit ugyancsak Martyn
munkai diszitenek.

Milyen megoldast valasztott a fest6, amikor a francia kolté
verseihez rajzokat készitett?

Mig Az apostol és a Don Quijote kisérérajzait bizonyos tekin-
tetben az epikus eléadds, a szoveg kézzelfoghaté helyeihez kapeso-
1l6do megjelenités, a megfelelé cselekmény-sorozatra torténé utalas
jellemzi, a Mallarmé verseihez késziilt rajzokat a liraisag és a fes-
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10iség hatja at. Természetesen ez az emlitett miivek eltéré miifaji
jellegébél is kovetkezik, de éppen Mallarmé kolteményeinek »meg-
rajzoldsakor« Martyn Ferencnél tobbrél és masrdl is szdé van, mint
puszta illusztraciés mufaj-valtasrél. Martyn tudatosan nevezi il-
lusztracios munkdit kisérérajzoknak, s ha wvalahol, itt a legtiobb
joggal. Mar az is figyelmeztet valamire benniinket, hogy a rajzok
pusztan a kotés-technika figyelembevételével, a legkdnnyebben el-
helyezhet6 médon (két iv kozott, ill. az ivek hajlasaban) kovet-
keznek egymads utdn, az olvasét-nézét semmi sem inti (még a ké-
pek hatlapjara irhaté verscim vagy sor-idézet sem), hogy egy-
egy rajz melyik ko&lteménnyel tart szorosabb rokonsagot.

A versek szerz6jérdl el kell annyit mondani, hogy a francia
szimbolista koltészet egyik legnagyobb és legbonyolultabb egyéni-
sége. Jean-Paul Sartre szavaival: »0O a mi legnagyobb k#lténk.
Szenvedélyes, megszallott. .. Elutasitotta korat, de megtartotta, mint
valamilyen &tmenetet, alagutat... Ndala az egyéni titokzatossag
csak a polgari ostobasag visszautasitdasa volt. . .« Mdvészete a ma-
gyar koltészet szimbolista hagyomanyainal sokkal elvontabb, at-
tételesebb, befeléforduld, F6 vonasa — sokszor ismételték mar —
a zeneiség, valamint a szavak és a képek tébbeértelmisége.

Martyn lapjai valdban kisérérajzok: a versek hangulataval, at-
moszférajaval rokonsigot tartok. Amorf formdkbdl, az alomlatas
képeibdl s egy-egy felismerhetd targybdl épililnek a Mallarmé ver-
seit kiséré sziirrealisztikus rajzok. Az egyes lapok sokkal inkabb
Mallarmé koltészetének egészére, mint egyes versekre jellemzdk.
(Ezt emeli ki néhany kozis motivum — véza, madar, hangszer — is-
métlédése a lapokon.) Martyn nem lerajzolja, lemasolja azt, amit
a versek fogalmi-nyelvi eszkozoékkel elmondanak (ez Mallarmé ese-
tében teljességgel lehetetlen is lenne), hanem megjeleniti, »meg-
vilagitja«, Gjjaszili a koltemények vilagat. Ezek a rajzok egy ma-
sik, autonidm mivészet eszkizeivel ablakot nyitanak Mallarmé kol-
tészetére, segitenek a kolté megkézelitésében. Erthetébbé teszik ezt
a sajatos kolt6i latast, ugyanakkor kiegészitik, valami ujat, erede-
tit és 0nalldt is hozzdadnak a festémiivész egyéniségébdl, képi la-
tasmadjabol: egy masik mivészet élményét nyajtjak. Ebben a ko-
tetben igy egyszerre kapjuk Mallarmé sajatos koltészetét és ennek
a koltészetnek festbi-vizualis tiikroézédését Martyn Ferenc ceruzaja
és ecsetje nyoman. )

A rajzok mégsem esetlegesek, véletlenszerQiek, hanem - vilago-
san felismerheté kapcsolatuk van a kolteményekkel. A legbeszéde-
sebb annak a rajznak az utaldsa, amelyen felirat hirdeti a »vonat-
kozo« vers cimét: Toast funébre. De ugyancsak konnyen megtalal-
juk az Egy faun délutdnja képi megfeleléjét. A sorrendben az utol-
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s6 lap a legszorosabb kapcsolatot talan az Edgar Poe siremléke ci-
mi verssel tart, ugyanakkor hangulatilag Mallarmé t6bb mas sir-
verse (Charles Baudelaire siremléke, Siremlék) is »benne van«:
mindaz, amelyben »gerle-szomorusag bug« s a »kdromlas fekete
szallongdsa« suhog. Lazdbb a kapcsolat Az Ablakok, a Tengeri fu-
vallat és a Herddids cim( versek, valamint a hozzdjuk kotheté
lapok kozott, &m a kozoés hangulati-formai jegyek itt is félismerhe-
t6k. Hangsulyozni azonban ismét azt kell, hogy ezeknek a rajzok-
nak a vildga és nem egyes részletmegolddsa van 6sszhangban Mal-
larmé koltészetével. S talan éppen azért, mert az illusztralt anyag
{Martyn korabbi véllalkozasaival szemben) itt all a legkdzelebb a
festomuivész egyéniségéhez.

A lapok technikai megoldasa is figyelmet érdemel. A miivész
a fehér, gbrongyds papirra elészor puha, sziirke ceruzaval vazolja
f6l a formakat. Erre teszi fol lazurosan, a ceruzavonalak jelenlétét
alig tompitva akvarell szineit, fé6ként a kéket é&s a vérdsesbarnat.
A megszdradt lapon aztidn mégegyszer végigmegy ceruzdjaval és
befejezi a rajzot. A ceruzavonalak és az ecsetfoltok egysége igy va-
lami &4lomszerid, kodos, kozép-sziirke szinbe olvad, amit kilon ki-
emel az elég nagy foltokban iiresen hagyott csontfehér alap. A raj-
zok a szemlélét azonnal dramkoriikkbe vonjak, gondolkodasra kény-
szeritik, a formdk Osszefiiggésének megkeresésére ingerlik. A lapok
»homélyossidga« folenged, s az alkotds kiilonféle rétegeinek lefej-
tése utan foldereng az igazi értelem. ..

Mallarmé kéltészete sohasem vesziti el kapcsolatat a targyi vi-
lag valosagaval — allapitja meg a kétet utészavaban Dobossy Lasz-
16. Martyn rajzai is, akarcsak Mallarmé versei, ebbdl a targyi vi-
1l4gb6l indulnak ki. A rajzok szilardan »dllnak«, alulrél nének ki,
egy-egy vilagosan felismerheté formara (egy néi fej, egy lant, egy
kagylé) épiilnek és tornek folfelé. A rajzot vizsgdlé, a vonalakat
kovetd szem utja is ez. A forméak azonban kozben felbomlanak,
atrétegezédnek, t6bb sikba vetiilnek, 1j egésszé alakulnak, s megint
csak Mallarmé koltészetének egyik jelzéjét kell kolesdndzniink:
tobbféle jelentést nyernek. A rajznak ezt a »tobbértelmiségét« kii-
londsen az Egy faun délutdnjdahoz késziilt lapon figyelhetjiik meg,
ahol a kagyldébol kilépé vizilény alakjan egy emberfe] formaja is
Atsejlik, :

Nem tarthatjuk véletlennek, hanem Mallarmé koéltészetével na-
gyon is egybehangzonak, a lapokat leggyakrabban diszité két szin
kivalasztasat sem. Az égkék (ez a Mallarmé verseiben leggyakrab-
ban eléfordulé szin) és a vordsbarna mintha pontos megfelelGje
lenne annak az ellentétnek, ami Mallarmé verseiben a végtelen és
a véges, a szellem és az anyag, az »azlr«, »az orok égi kék« és a
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fold, az eszmények és a valdsdg vilaga kozott feszil. Ugyanakkor
ennek a harom szinnek, a kéknek, a vordsbarnanak és a fehér
alapnak az Gsszeolvaddsa valami sajatosan francias jelleget kolesG-
néz a lapoknak, olyannyira, hogy ha nem tudnank madéshonnét, s
rajzok koloritja, sajatos szinatmoszféraja egyértelmien vall arrdl,
hogy e versek szerz6je csak francia lehet.

Am itt megint vissza kell utalnunk arra, hogy ebben nemecsak
Martyn Ferencnek a vélasztott anyaghoz valé hilisége jut kifeje-
zésre, hanem a fest6miivész egyénisége is. A rajzok francids jel-
lege Martyn mutvészetének egészével tart rokonsigot, s figyelmez-
tet ennek a sajatos piktaranak a forrasvidékére. Martyn Rippl-Ro-
pai hazaban, hol gyermekéveit toltdtte, ismerkedett meg Mallarmé
verseivel, s mint visszaemlékezik, maga Rippl-Rénai is készitett
(sajnos, azodta elkallddott) rajzokat a neki fél-kortarsnak szamito
francia kolté verseihez. Martyn szamara tehat nem tegnap felbuk-
kant alkalmi feladat volt Mallarmé verseinek rajzi atkoltése, ha-
nem egy életen a4t hordott élmény friss kivetiillése. Ha e kiséroraj--
zok szépségének hatdsat, adekvét értékének okait kutatjuk — s ha.
altaldban a magyar illusztrécio-miGvészet jelenér8l toprengliink —-
errdl sem szabad megfeledkezniink.

Joyce: Ulysses

- 1922-ben jelent meg Parizsban James Joyce konyve, az Ulys-
ses, 1930-ig tizenegy angol nyelvi kiadast ért meg.

A huszas évek kozepén hire Magyarorszagra is eljutott. A
Babits Mihaly Reviczky.utcai lakdsan talalkozé muvész-tarsasag fi-
gyelmét a hazigazda hivja 61 eldszor a kdnyvre. — Magyarra kel-
lene forditani — mondja Babits s egész muforditdé kozdsséget ja-
vasol a munkdra. A tarsasigban ott van a fiatal fests, a huszonét.
éves Martyn Ferenc is. Babitsot Rippl-Ronai révén ismeri. Eppen
Parizsba készul. Itt, a Reviezky utcai hazban hallja elészoér James
Joyce nevét.

Martyn Ferenc a masodik vildghdboru kirobbanasaig Parizs—
ban él. Szemtanuja az Ujabb meg ujabb Ulysses-kiadasok koriili
botranyoknak: biréi itélet tiltja a kdnyv terjesztését, vamtisztek ko-
bozzdk el a példinyokat, egy alkalommal félezer kotetet égetnek
el beldle. De kozben dolgoznak, vitatkoznak a szovegértelmezék, a
mi francia forditéi is. Amikor Martyn hazatér kiilfoldi bolyonga-
sabodl, utipoggyaszaban ott lapul az Ulysses egyik példanya.

1947-ben Géspar Endre befejezi a md magyar forditasat. Im-
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mar honi nyelven, bar csekély, ezer szamozott példanyban, hozza-
férhetévé valt az Ulysses.

Azdéta csaknem ujabb két évtized telt el. 1966 nyaran Martyn
Ferenc ujbol kézbe vette Joyce konyvét. Nem kiadd kérte ra, nem
szerzbdés és eléleg serkentette munkara. Ramon Lull elmélkedései,
Az apostol, a Don Quijote, Mallarmé versei, a Bovaryné illusztra-
tora ezuttal a modern eurdpai irodalom egyik legnagyobb hatasi
miivének rajzos kommentalasdhoz fogott.

A valasztasra Osztonzé okok kozodtt még valamirél be kell sza-
molni.

Koztudott, hogy Joyce hise magyar szarmazasi: Leopold Bloom
nagyapja valamikor Szombathelyen élt és Viragnak hividk. Az is
ismert, hogy az ir6 az els6 vilaghaboru el6tt Triesztben, az akkori
Monarchia teriiletéhez tartozé dalmat kikoétévarosban élt olasz ha-
jésok, magyar vasutasok, szerb kereskedbék kozott. Az Ulysses ird-
saba is itt kezdett. Bizonyara itt hallotta azokat a magyar sza-
vakat is, amelyeket miivébe atmentett.

De nemcsak Joyce miivének vannak magyar vonasai, a ma-
gvar grafikust is személyes szélak flizik az Ulysses-hez.

Martyn Ferenc apja — akarcsak James Joyce — ir szarmaza-
su. A csalddfan az Ostket egészen a XII. szdzadig lehet kévetni.
Ekkor élt az az Oliver Martyn, aki a kiralytél cimert kapott, s aki
Oroszlanszivii Richardot a kereszteshdaboru idején a Szentfoldre el-
kisérte, majd hazafelé jovet Pragdban meghalt. A csalad egyik ké-
s6bbi sarja, bizonyos Edward Martyn 1900 koéril az ir Nemgzeti
Szinhaz korul bdbaskodik Dublinban. Joyce, aki ebben az idében
ugvancsak Dublinban tanul, talan ismerte is ezt az Edward Mar-
tynt. A Martyn csaladnév mindenesetre az Ulysses-ben is el6fordul.

Ennyit az inspirdciérél. Fontosabb: milyenek maguk a raj-
zok, amelyekkel Martyn Ferenc a mi olvasasat kiséri?

Az els6 gondolat: lehet-e egyaltalan ezt a kényvet illusztralni?
Nem volna elég csak az olyan véletlen — de érzésem szerint meg-
levé — analdgiara hivatkozni, ami Joyce »tulzasai« és — mondjuk
Csontvary wszertelen« mivészete kozott follelhet6? S ha wvalaki
mégis az illusztraciora vallalkozik, nem volna jobb kiilonféle ki-
nagyitott mikroszképikus metszeteket e sorok mellé illeszteni? Egy
novényi rost, egy agysejt, egy pok szemének keresztmetszetét? Ezt
a részletekben tobzddo, egyetlen nap torténetét hatszéz folié olda-
lon elbeszélé regényt, ezt a modern irodalmat a szabad képzettar-
sitds, a belsé monolég fogasaival, az idésikok egymaéasba usztata-
sanak, a »szdlelvalasztasi technikinak« az eszkdzeivel megajandé-
kozé mivet, ezt a lazdn &sszefliggd, latszolag értelmetlen viladgot
nem éppen ezek a taldlomra kivalasztott nonfigurativ metszetek
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tikroznék a leghivebben? Martyn Ferenc, aki a modern miivészet-
nek igazan kitGndé ismerGje és miivelGje, bizonyara egy ilyen meg-
oldast fest6ileg is magas szinten valosnott volna meg. Megsem
ezt valasztotta.

Az Ulysses kisér6rajzai — felfogasban és kifejezési eszkodzok-
ben — taldn a Don Quijote illusztracidival rokonithaték leginkabb.
Bloom-Ulysses Martynnal tdébb, mint egy szdzadeleji kispolgér.
Amint Don Quijotéban, a hésben Martyn valamiféle »ordk« jelké-
pet lattatott meg egy szinte kézzelfoghatd, redlis katalon kdrnye-
zetben; az & Bloom-Ulyssese is valamiféle mitizalt alak, aki egy
nagyon is koznapi valdsdgban él. Az alak megformadalasakor azon-
ban — a szivegmagyarazokkal ellentétben — nem gorég mondai
parhuzamokat, homéroszi, antik reminiszcencidkat elevenit fol; in-
kabb a kelta—ir népmonddk, az &6si balladas képzelet irdnyaba fej-
leszti hését. Martyn tobb lapon szinte premier planban megrajzolta
Bloom arcat. Milyen ez az arc? Zart, fagyos tekintet, keskenyre
hazott szdj, évszazadok csondje ul vondsain. Feje folott sejtelmes,
csak korvonalaival megéreztetett forma: ha akarom, korona, ha
akarom szarv. Benne van a fdlszarvazott férj tragikus helyzetére
torténd utalds, de benne érziink valami 6si képzetet is, mely a ma-
gyar s a kelet-eurdpai balladakiltészettsl sem idegen, és a szarva
kozott napot s holdat tartd, a fényes csillagot homlokan viselé »fo-
dor fehér bariny«, valamint az alakvaltdé scsodafiii szarvas« figu-
rajat teremtette meg. E rajzokon el6ttiink all egy mitoszokkal
érintkez6 hés, az idétlenség, a »kelta szellemiség« vonasaival fiol-
ruhdzva., S eléttink all a megesalt férfi, a kispolgari erkoéles al-
dozata, a szdzadeleji Dublin egyik leghétkéznapibb figuraja.

Az alakok és a kornyezet realitdsara Martyn a t6bbi lapon is
nagy gondot fordit. Mintha rajzaival azt hangsulyozna, hogy az
Ulysses mégsem csupdn értelmetlenségek halmaza, tétdgasra alli-
tott vildg — »most mar talan sohasem szabad bevallani, hogy bloff
volt az egész« — irta Szerb Antal —, hanem a »megszerkesztett
diszharmonia«, ahol valésagos elemekbdl és tudatalatti képzetekbdl
formalodik egésszé a mili. A rajzok a regényben felismerheté he-
lyekre utalnak, példaul a reggelizési jelenetre, Dignam temetésére,
az éjszakai ivasra. De nem ugy, hogy »leképezik« az ird szavait.
Martyn nem cselekményt, nem jelenetet orokit meg, nem koérnye-
zetet fest. Az alakok inkdbb valami fehér kodgomolyagbol 1épnek
el6; a papir négyszogét szinte sohasem tolti ki a rajz. A kdrnyezet
elemeib6l legfiljebb egy-egy hangsiilyos részletet emel ki: azt f6l-
nagyitja, koriiljarja, mint példaul Dignam temetésekor a késir-
bolt tovéhez lapuldé kovér patkanyt. Ha tobb figura jelenik meg a
rajzon, akkor sem rendezddnek dramai jelenetbe, egymasnak fe-
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sziil6 formak kiizdelme helyett csondes nyugalom, méltésag omlik
el alakjain.

Kilon érdekessége van egy lapnak: itt az illusztrator a Szi-
getorszag, Anglia és frorszag korvonalaiba egy #ilé alakot kompo-
nalt bele. Ma méar a gyerek szeme is az italiai félszigetben csiz-
mat 1at. Martyn egyszerre mer visszakanyarodni ehhez a lataskoz-
helyhez, méasfelsl az emberi képzeletnek egy egészen ujszer(l és ere-
deti — ugynakkor az Ulysses-sel is Osszekotdtt — leleményét te-
remti meg ezen a lapon.

A rajzok technikai megolddsa is némileg a Don Quzyote—ll—
lusztraciokkal rokon. Rokon a technikai megoldidsok magas szin-
vonaldban és véltozatossdgdban. A lapok nagyobb részt slrd toll-
vonasokkal huzott tusrajzok, de van, ahol ecsettel felrakott fol-
tok to6ltik ki a formdakat, s a sorozatban olyan is akad, melyen a
toll joformén alig érinti a papirost, a kéz néhany vondassal jarja be
az alak korvonalait. Az Ulysses kisérérajzai azonban sokkal kemé-
nyebbek, erdteljesebbek, hidegebbek, mint a Cervantes-illusztra-
ciok. Emberarcokat latunk, de ugy érezziik, hogy tengerviz kop-
tatta sziklas tdjak, esémarta, erezett kovek néznek vissza rank.
Leginkdbb a siiri vonalrdcsozattal éreztet mélységet és arnyékot.
Sehol egy folosleges vonal, minden jel érzelmet hordoz. Itt még a
papir fehér szinének is rajzi értéke van. A reneszansz mesterek
lapjait juttatjdk esziinkbe e rajzokon a mesterségbeli t6kély és a
kimunkéalt forma, mint ahogy Martyn egész grafikai munkassaga—

nak rokoni szalait ebben az irdnyban kell keresniink. .

Ha majd gondol arra kiado, hogy ujbédl meg;elentesse Joyce —
ahogy Lutter Tibor nevezi: — »minden vonatkozasban legnagyobb
mivét«, Martyn Ferenc kisérérajzait foltétlen figyelembe Kkell
vennie.

Berzsenyi élete és koltészete

Berzsenyi, a »falunlaké«, »kovér magyar« nemcsak a kortarsak
(Szemere, Vitkovics, Dobrentey, Kis, Kbolesey, Kazinczy) szamaéara
maradt megoldatlan rejtély, de az utédokat is sokat foglalkoztatta
taldnyos egyénisége. T6th Arpad Berzsenyi modoraban irt verssel
hoédol emlékének; Németh Laszlé nagyszerd tanulméanyban fesze-
geti lelkének és kioltészetének titkait; Moricz kidnyvet késziilt rola
irni. Arrdél azonban nincs tudomasunk, hogy eddigelé valaki is
megkisérelte volna, hogy nem a szd, hanem a vonal, nem a leirds,
banem a kép eszkozével férjen kiozel a koltd egyéniségéhez. Aki
Berzsenyi illusztraldsara vallalkozik, nem rajzolhatja le egyszerlien
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a verseket; ha nem szavakban, hanem szellemben akar hi lenni
2 koldhoz, »berzsenyis« képeket, egyenrangi latomésokat kell te-
remtenie.

Martyn Ferenc toretlen utat valasztott, amikor a magyar és
a vildgirodalom néhany klasszikusdnak végigrajzoldsa utan érdek-
16dése Berzsenyi felé fordult. Az olvasmanyai és irodalmi emlékei
mellé kisérérajzokat készité Martyn sosem a hagyomanyos értelem~
ben vett illusztratora a témanak. A Berzsenyi-rajzok is ondallé la-
pok, meditaciés értékliek, nem pedig szavakkal koriilirhaté témak
a Mallarmé-, a Joyce-kisérérajzoktdél talan csak abban térnek el e
rajzok, hogy nem annyira a kolteményekhez, inkabb a kdlté életé-
hez, nem annyira a miihoz, inkabb az alkotd egyéniségéhez tapad-
nak. Martyn Berzsenyi koltészetéhez a koltdé lelkén és sorsan ke-
resztiil kozeledik. E lapok a szemlél6t el6bb a kélté ismeretéhez ve-
zetik el, s a nézd ezen keresztiil keriil Berzsenyi lirdjanak a ko-
zelébe.

Ahogy a kolté alkimidjaban a taj szinei és formai szavakkad,
nyelvi anyagga alakultak, ugy valtoztak a szavak és a kolt életé~
nek mozzanatai sebezhetetlen vonall4d és képpé a fest§ tolla alatt.
A képi transzfiguricidénak, atalakulasnak ez a folyamata semmivel
sem kisebb »csoda«, mint az a masik: az ir6é. Martyn sikerének tit-
kat az azonosulas képességén, a nagyfoku grafikai tuddson tul az
alkat és szemlélet rokonsigdban sejthetjik. Van valami lelki kap-
csolat, azonossag a festd és targya kozott. Berzsenyi izlése tilikrozo-
dik a rajzokban, s ezért valhatnak h{i Martyn-rajzokka a lapok.

"Milyennek latja a festd Berzsenyit? Milyen kép bontakozik ki
a sUrd tollvonasok és lavirozott foltok nyomén a szemlélében a
koltérol?

Amikor a pesti latogatds alkalmaval a kolté baratai a taldl-
kozas O6romére verseket olvasnak fol egymadsnak, Berzsenyi az ér-
zést, a »sziv magas repiiletét«, a poétai tlizet és a poétai vért kéri
szamon a hallott kolteményeken. Martyn sem tudja hideg szemmel
nézni alakjat. Finoman archaizédlé rajzokat, érzelmekben gazdag la-
pokat készit, anélkiil, hogy romantikusak, talf(itéttek lennének.
A biedermeier emlékkiényvek meghitt rajzaira emlékeztet6 meg-
oldastél sem riad vissza. A papiron kérben viragkoszora fut, belil a
kolté vagy a festd kezevondsaval irt vers van elhelyezve, maéskor
a szirmok n6i arcot fognak koériil. Megkap az Otlet bajos kedves-
sége, az érzelemgazdag elbadas, ugyanakkor érezziik, hogy a grafi-
kai megoldds Osszetéveszthetetleniil mai, csak korszeri vonalveze-
téssel épitkezé miivész munkaja lehet.
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A lapokrél réank tekinté kéltén nem csillog az érzelem cukor-
pora; belsé indulat, érzékenység fesziti. Erzékeny, érzé ember, de
a cifrasag, a cicoma, a tuldiszitettség nem kenyere. Martyn Ferenc
Berzsenyije szemérmes, tartézkodé, széfukar ember. Illik ra Vit-
kovics jellemzése: »kiilsé viselete hideg«. Onérzetes, szivesebben
tarsalog a magédhoz hasonléval, mint biiszke gréfokkal. »Kevély
nem vagyok ugyan — mondja magardl, — de a szemtelenségtol
superstitiose irtézom.« A fest6 latdsa pontos megfelelGje a kolté
egyéniségének: a csaknem harminc lap mindegyikén a grafikai meg-
oldas rendkiviil koncentrilt, lényegre szoritkozd. Martyn nagy, be-
szédes fehér foltokat hagy kidolgozatlanul a papiron, s csak a fon-
tosnak tartott motivumokat hangsulyozza.

Azt az embert latjuk a rajzokon, akit kérnyezete sem ért meg
mindig; akinek kdvetkezetlenségét kinnyen cstkonydsségnek ité-
lik; aki szabadkozik a tarsasidgban, nem szereti az esztétizalast, a
nytizsgést; védtelen az irodalmi élet belhdboruival szemben; beszél-
getéskor »mindenre csak fejét billentette«. Mindez nem félszegség
nala; nagyonis tudatidban van értékeinek; inkabb &nvédelembdsl
teszi. Masban is az »origindlis karakter« tetszik neki, dnmagaban
is ezt az ertéket félti.

Martyn Berzsenyije nem az onképzokori zengzemények oda-
koltéje, nem mitologiai rejtvények és arabeszkek mogé rejtézé Ho-
racepigon (aminek az utékor egy idében szivesen kijatszotta), ha-
nem toprengd, magdnos férfi, aki lassan ejti a szét, érzelmei kife-
jezésében tartézkodo, ritkdn lepi meg az ihlet o6rdja. Sulyos gon-
dok nyomjak vallat, magara vette népe sorsat, s flirkész szemmel
kutatja Eurdpa jovojét.

A kolté életének féként niklai éveit sejtjik megelevenedni a
rajzokon. Latjuk a versiras pillanataban, amikor papirt terit tér-
dére vagy asztalara; latjuk lohaton, baratai kozttt, maganosan;
latjuk a balatoni tdj keretébe dllitva, a préshéz kiiszobén, hintéja-
ban dilve. Martyn a kolté életét és egyéniségét hozza kozel a mai
nézéhoz, hogy ezaltal elvezesse annak miivészetéhez, koltéi vilaga-
hoz. Egy sajatos koltésorsot jelenit meg, s megrajzolja, hitelesen
megeleveniti annak egész tarsadalmi kornyezetét, sajatos taji han-
gulatat, atmoszférajat. A fajos labu kolt6, a »borzas bajszii ma-
gvar« néha hintéba iil, Keszthelyre latogat, vagy &t keresik meg
a baratok, Dobrentey, Wesselényi, Pataky. A taldlkozds oromére
szelidgesztenyét {iltetnek a niklai haz kertjében, bort kortyolnak
a gombai szél6hegyen ... Berzsenyi kopenyébe burkolézik, kiadll a
vizpartra, kériilotte folkomorlanak a balatoni hegyek, a Badacsony
koporséja, a Szentmihalydomb kupja... Vagy kimegy a préshaz-
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ba, csapra fiti a hordot, bort csordit a poharba, s a metszett uveget
a fény felé emeli.

A festomuvesz Berzsenyi emberi magatartdsidnak nagysagat
érezteti meg, azt a virtust, lelki nemességet, erkdlesi folényt, ami
messze kortarsai folé emelte. S megérezteti azt a mivészi igényt,
ami a helyi, népi gondokat, a »mezei szorgalom« kérdéseit és az
egyetemes érvényl kérdéseket — mint a polgari haladas ugye,
Napéleon szerepe — tudott egybemérni. Martyn Berzsenyije népe
sorsan és a felvilagosodds embereszményén tépreng. Niklan, videé-
ken, a provincidn €], de é&letrdél és erkdlesrSl, néprél és nemzetrsl
sz6 korszerii gondolatokat.

Martyn Berzsenyi-rajzain csaknem mindig két alak jelenik
meg, mindig valakinek a tarsasagaban &brazolja a koltét. Ez a
kompozicios megoldds mintha még jobban hangsilyozna Berzsenyi
maganossagat, kilonallasat, sorsanak paratlansdgat. Ez az ember
baratok kozott is egyedill van, a »szent Egyedilvalésig« veszi ko-
ril, a bus melankdlia borong az arcan. A kéltét nem «a tarsadalom-
b6l valdé kivonulds, hanem zsenialitdsa tette magdanosséd: tobbet tu-
dott, messzebb latott, mint kérnyezete.

Martyn Berzsenyije a természetes életet kedveli, a természet-
ben érzi j61 magat, a k6lt6t magyar és népi élet veszi koril. A festd
szivesen &llitja hését a »mezei szorgalom«, a balatoni taj kereté-
be, szivesen rajzol a képre lovat, nyajat, pasztort. Maskor a ruha-
zattal, a kornyezet targyaival, egy prés, egy hordo, egy sajtar, egy
hébér részletével jelzi a dundntali élet szineit., Dobrentey besza-
mol6jabdl tudjuk, mekkora szeretettel fogadta a k6lté 1latogatdit nik-
lai hazdban: kimentek a szériibe, megmutatta nekik csikait a mé-
nesbél, s tilcsorduld szeretetében lépesmézzel kinalta vendégeit.

Berzsenyi folott kordn »béborult az élet vidam alorcdja«. Ez a
sokat tapasztalt férfi néz rank Martyn rajzairél. Az a kolts, aki
megérte verseinek megjelenését, valami keveset kapott az elisme-
résbdl, de hangja tulajdonképpen visszhangtalan maradt, félreér-
tették, s a »kamutiszemli« Kolesey recenzidja végleg kititotte kezé-
bél a tollat. Martyn az oreg, faradt Berzsenyit rajzolta meg a
legnagyobb szeretettel, aki megéri még a reformkori »palyazajt«,
de akinek »a villitAne int maér«,

Az egyik lapon a kiteritett, halotti gydszba oltdztetett koltét
latjuk. Egy raboruld néalak siratja. Feje f6lott gyertya vildgol.

Martyn Ferenc rajzsorozata is ilyen emlékezd és hédold tisz-
teletadds a koltd miive elétt. J6 ez a szolongatds, kellett ez az
emlékeztetés. Berzsenyit egyre kevesebbszer idézziik. ElSbb klasz-
szikus 6daksltévé merevitette az iinneplés, majd tankoltévé tette
az iskola. Ma mar a tankonyvekben is jéforman alig esik rola szd;
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az iskolabél is kikopott. Eppen ideje, hogy ismét figyelmeziessen
valaki szavara. A k6lté élete és miivei f6lott meditdlo festd, Martyn
Ferenc tolla »folfedezte«, -leforditotta« és visszaadta széamunkra
Berzsenyit. Rajzai a kOlt6 igazabb ismeretével és értékének tuda-
taval ajandékoznak meg benniinket.

Rajzok Maddchhoz és Kemény Zsigmondhoz

A rajz, akdr a zene, nem ismer hatarokat, internacionalis mu-
vészet. Nincs egyetlen nyelvhez és annak hasznélati koréhez kotve,
mint az irodalom. Eppen ezért mindig megindit, amikor egy ma-
gvar miivész »kevesebbet« véllal, mint amennyit tehetne: amikor
olyan iré miivének illusztralasara vallalkozik, akit anyanyelvének,
a nagyvilagban egy kevéssé ismert nyelvnek szlik hatdrai pantol-
nak koril.

Vagy talan éppen ezzel a mozdulattal, a rajzzal, egy masik
miuvészet eszkozével — mely a forditdsndl is egyetemesebb meg-
kozelitési médot kindl — akarja kiszabaditani az iré gondolatait az
anyanyelv »boértinébsl«?

Berzsenyi életének és koltészetének képi tolmacsolasa mellett
Martyn Ferenc rajzokat készitett Az ember tragédidja két sziné-
hez, a konstantindpolyi és a londoni szinhez, valamint Kemény
Zsigmond regényéhez, A férj és a mé-hoz.

Rajzok Pet6fi, Berzsenyi, Madach, Kemény miiveihez. ..

Milyen tisztdan értheté vallomdsa ez a miivésznek egy emberi,
nyelvi és nemzeti kozosséghez, aki egyébként minden hazafiaskodé
szolamtol, cifra népieskedéstél végteleniil irtozik.

S milyen termékeny toprengésre készteté névsor — Flaubert-
ral, Mallarméval kiegészitve —, ha wvalami mas kozoset is meg-
latunk benne: a vonzodast a XIX. szazadhoz, a romantikdhoz.

Honnét van, hogy amikor ez az annyira korunkbeli és kor-
szeri muivész illusztral, »targyvélasztasaban« egy szdzadot vissza-
1ép? Van-e valami mélyebb Osszefliggés a Martyn illusztracidiban
foltaruld vonzalom és festészetének karaktere kézott? Létezik-e vala-
miféle kapesolat — &ltaldban — az absztrakt miivészet és a roman-
tika kozott? A szo6t — romantika — persze nem a kbznapi értelme-
zésben, hanem miuvészeti stilust, alkotéi magatartast és latasmodot
hordozo, s méginkabb — csak 6vatosan merem leirni — az »ihlet
termeészetét« jelentd tartalommal hasznalom.

Csak folvetem a kérdést, mivel az dsszehasonlitast igen fontos-
nak érzem. Mindennek vizsgalata azonban targyunktél nagyon
messze vezeine. Ha a gondolat valakit — akér bizonyité, akar ca-
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fol6 — munkéra serkent s az Osszehasonlitast elvégzi, e tanul-
many legszebb jutalma lesz: nemcsak Martyn muvészetének lénye-
géhez, hanem korunk miivészetének tartalmaihoz is talan kézelebb
kertlink.

Iréi arcképek

Martyn Ferenc sosem volt csak festémiivész. Mindig vallotta
és vallalta a »muzsdk testvériségét«. Vannak zenei élményei, sze-
reti a szinhazat. Kapcsolatat az irodalommal nemcsak konyvilluszt-
raciéi bizonyitjak, hanem az irékhoz f(iz6d6 személyes vonzalma is.

A muvészeteknek ezt a kollektiv élményét Rippl-Rénai héza-
bol hozta magaval. Koztudott, hogy Rippl-Roénait milyen bensésé-
ges szdlak kototték a kortars magyar irodalomhoz, a Nyugat moz-
galmahoz. Baratja volt Moéricz Zsigmond. Festmény-sorozatban 6ro-
kitette meg az iré-kortarsak, Babits, Schopflin Aladar, Szabd L§-
rinc arcat. A Roma-hegyi hdzban vendégil latta Ady Endrét. Meg-
rajzolta Moricz Zsigmond Pillangs c. regényének cimlapjat. A ka-
posvari hazban nemcsak festészeti téma volt a zongora, Lazarine
ujjai alatt a hangok is gyakran felcsendiiltek.

Martyn Ferencet egész életében elkisérték a konyvek és az
irok. Sosem volt kézombos az irodalom dolgai irdnt. Ismerte és
kozel érezte magdhoz Babits Mihalyt. Fiatalkori olvasmanyélmé-
nyei mély nyomokat hagytak benne. Levelei, cikkei, kidllitds-meg- -
nyitéi apré irdi remeklések. Amikor pdarizsi tartézkodasa utan
hazatér és letelepszik Pécsett, azonnal kapcsolatba kerill a varos-
ban él6 irokkal. A tiz évvel korabban alakult Janus Pannonius
Tarsasag éppen ekkor, 1941-ben inditja utjara folydiratat, a Sor-
sunkat. Varkonyi Nandor nemecsak munkatarsul hivja meg a Pa-
rizsbol hazatért fest6t, hanem a szerkesztés munkajaba is be-
vonja, 6 lesz a lap mivészeti szerkesztje. A Sorsunkban képzdmi-
vészeti tanulmanyt ir, kritikat kozol kiallitasokrdl, Egry, Gadanyi
Jend képeit publikalja.

Személyes baratsag flizi a lap munkatarsaihoz, a Pécsett él6
irékhoz. El6szor olajban festi meg néhdnyuk — Varkonyi Nandor,
Wetres Sandor — arcképét, majd amikor a lap tanulméanysorozatot
kozol munkatarsairdl, jol Kklisirozhaté tollrajzokat készit a folyo-
irat szdmara Webres Sandorrol, Csorba Gy06zérél és Bardosi Né-
meth Janosrdl (1947—1948). Milyenek ezek a rajzok? Kemény, éles,
kardvagasszerti vonalak racsozatdabol épililnek, a tollvonasok he-
lyenként szinte fekete foltokka slrlisodnek, de a kép mindig meg-
Orzi grafikai jellegét. Kivitelezésilk a néhany évvel koradbban ké-
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sziilt Ramon Lull-rajzokkal mutat rokonsagot. Az irdkkal, akiket
e rajzok abréazolnak, jo tiz esztenddvel a képek elkésziilte utan ta-
lalkoztam személyesen. Mégis azonnal folismertem arcukon a Mar-
tyn-rajzok vondasait. Nem azért, mintha a képek készitéje egy év-
tizeddel oregitette volna modelljeit. Martyn még az arcképeken
sem a kiilsd, formai hasonldsigra torekszik. A vondsok mogott a
jellem allandodsigat ragadta meg, azt, ami tiz év mulva is valtozat-
lan. Webresben a biivolé-bajolé saman tekintetet, Bardosi Németh-
ben a visszafojtott indulat és a dertis nyugalom harcat, Csorbaban
a belsé gazdasagot, okossagot és fegyelmet. E sorozathoz szamithat-
juk még azt az emblémat, melyet a Janus Pannonius Tarsasig ord-
kébe 1ép6 Batsanyi Tarsasag szamaéara rajzolt, a forradalmar kolto
arcképével, aki »magat megemésztve masoknak vilagol«.

Ujabb iré-arcképek e rajzsorozat utdn csak az 1960-as években
szilletnek. Martyn megrajzolja Kassak Lajos, Fiilep Lajos, Lovasz
Pal és Varkonyi Néandor portréjat. Modelljei csaknem kivétel nél-
kiil életiik 70. évében jarnak. De a képek nem sziiletésnapi ajan-
dékul késziiltek. Martyntol mi sem All tdvolabb, mint a bdk, a
szépetmondas, az évfordulds iinneplés. Egy hetven éves embernek
egyébként sem igen lehet hizelegni. E rajzok kozbs vonasa az oreg-
séggel vald szembenézés. A miivész kezében a tollat folvaltja a ce-
ruza, a kemény tusvonalakat a grafit puha foltjai. Vizsgalo tekin-
telek néznek rank a lapokrdl. Ezek el6tt a szemek elétt nem lehet
semmit elleplezni. Atvildgitanak, megtisztitanak. A nézét szam-
vetésre kényszeritik. Egy teljes és tiszta életet vallhatnak maguké-
nak modelljei. Szikar. csontos arcok tekintenek rdnk a rajzokrol.
Eletiiket kemény harcok edzették acélosra. Martyn Ferenc e rajzo-
kon a rembrandti jellemzés mélységét jarja be.

Vallomds a mihelyrdl

Nem vagyok festd, sem miitérténész. Honnét akkor a bator-
sag, hogy képekr6l beszélek?

Nem tettem maést, csak hagytam, hassanak ram Martyn Ferenc
rajzai. Engedtem, hogy megszélitsanak, hogy meditaciora kénysze-
ritsenek. Epp ugy, mint a k&ltemények, regények. az épiiletek. a
zenemiivek.

Hidnyzik bel6lem a festémiivész tehetsége, a miitorténész
elemzé felkésziiltsége. Csak azt mondhattam el, amit a képek sza-
momra jelentenek.

Nem tagadom, hogy megkozelitésem »irodalmi«. Indulataim és
gondolataim, ldtomésaim és itéleteim els6dleges kifejezési forma-
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ja a nyelv. Tancrél és zenérél, képekrsl és szobrokrdl is csak sza-
vakkal tudok vallani.

Nem azt kerestem a képekben, ami irodalom, hanem ami kép.

Tlusztraciokrdl lévén azonbn szd, talan meg sem kerlilhetd az
irodalmi megkozelités. Annak a kapcsolatnak a vizsgalata, amely
az ihleté forrast és az alkotd egyéniségét, az illusztralt miivet és
az elkészilt rajzot Osszekoti.

Arrdl az élményrdl szadmoltam be, melyet Martyn Ferenc iro-
dalmi kisér6rajzai kivaltottak belSlem. Majd a hatast igyekeztem
visszaforditani arra a nyelvre, amelybél e rajzok fakadtak.

Amit szinekrél és formakrol, arnyalatokrol és vonalakrél tu-
dok, azt nagyrészt Martyn Ferenct6l tanultam. Képeitél és az em-
bertdl. O az a magyar festSmiivész, akinek legtobb alkotdsat lat-
tam, akinek személyéhez — jutalmazdé mozdulata révén — leg-
kozelebb keriilhettem. Képei el6tt dobbentem a festéi kifejezés sa-
jatos jelentésére, igazi mélységeire, mihelyében figyelhettem meg
a mesterség szabalyainak tiszteletét. Megjegyzései késztettek top-
rengésre a szinekrél és a vonalakrdl, mozdulatai mutattdk meg a
korszerl festészet tavlatait.

Mar tiz évvel ezel6tt rajzot adott Péesi Mizsa ciml kdnyvem
cimlapjéra.

Most pedig neki koszonhetem, hogy hisz rajza disziti Vallomds
a varosrél cimli kbGnyvemet.

—— Téajesszé — vagtam rd, amikor a kiaddé miifaji megjelolést
kivant télem a kéziratra. — A konyvben azt a kapcsolatot és kol-
csOnhatdst probaltam megragadni, ami az embert és kérnyezetét,
a jarokelSket és a hazakat, a varost és a pécsi tajat Osszekoti. ..

— Nekem is van mondanivalém errdl a varosrél — mondta
Martyn Ferenc, amikor a kiadé megbizésat kézbevette.

Martyn irodalmi illusztraciéi mindegyikénél a kiindulds alig-
hanem ez a targyaval valé személyes kapcesolat. Ha van valami
mondanivaldéja réla... Amit illusztral, talin nem is térgy, nem
is puszta koényv a szamara, hanem ¢él6 valdsdg: »6«. Az irodalmi
hésok sem egy pantheon szobrai, hanem igazi emberek, személyes
baratok, ismerdsok.

Ha van nézés, mely egyben latas is, az & olvasasa egyben
megértés. Illusztricicinak alapja a mivekkel valdé azonosulds, Lat-
hatéan mindig a nagy egészbdl indul ki, a milrél 6rzétt egységes
benyomésbél, aztdn bontja ki a részleteket. Nem sorrdl sorra ha-
ladva keresi a megrajzolhaté helyeket. A korabban olvasott mi-
‘veknél. inkabb emlékezetére tamaszkodik. Ujraolvasds helyett pe-
dig szivesebben meséltet kbrnyezetével a konyvrél és irojarol. Innét
van, hogy némely részlethez tobb rajzot is készit, maskor fejezete-
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ket hagy érintetleniil tolla. Azt is megteszi, hogy megkérdezi:
— Te ezt hogyan latod? Ezt a jelenetet milyennek képzeled? — Be-
folyasolni azonban . nem lehet, hajlam&tél idegen elképzelést nem le-
het rakényszeriteni. 'Sem az nem érdekli, hogy masok hogyan csi-
néltak (pl. a Don Quijote illusztraci6éinal), sem azzal nem tulajdonit
munkéjanak jelent&séget, hogy uttoré szerepre vallalkozik (pl. az
Ulysses illusztralasa esetében).

Egyszerre tobb lapon dolgozik, a rajzokat fokozatosan fejleszti
tovabb addig a pillanatig, amig kimondja: — Kész... — Rajzai
nagyszeri technikai tuddsrdl vallanak. Ezt rendszeresen, tervsze-
rien végzett munkaval fejlesztette Kki.

Csak olyan lapot ad ki kezébdl, amivel maga is meg van elé-
gedve. Nagy alapossaggal, meggondoltan, nyugodtan dolgozik. Nem
a kiado szabta hataridé iranyitja, hanem az alkot6é és a rajz belsd
torvényei. Innét van, hogy nem akad munkdain semmi esetleges.

Akik ismerik Martyn festészetét, illusztriciéi lattdn talan azt
gondoljdk, hogy »konzervativok« e rajzok. Nonfigurativ festmé-
'nyek szomszédsagaban, veliik egy idében realista hiiségid, a fol-
ismerheté valosdghoz tapadé rajzok sziiletnek.

Martyn festményein sem az alkotd személyiség van elétérben,
hanem a fest6i gondolat. Illusztracidéin azonban a targyahoz valé
hiiség a fontos. De nem az irodalmi, hanem a képi tartalom a dén-
t5. Az Ulyssest joyce-i modon akarja elmondani. Mallarmé kolte-
ményeit Mallarmé nyelvén illusztrilja. Berzsenyi é&letét Berzsenyi
koltészetének latomasos, képi eszkozeivel teremti wjja.

Rajzai hldek targyukhoz és hiliek alkotéjukhoz. Ezért van, hogy
minden sorozata folismerhetéen kiilonbodzik egymastol, ugyanakkor
mindegyiken jelen van Martyn muivészetének karaktere. Rajzain
nagy szerep jut az alkalmazott anyag és technika megvalasztasa-
nak is.

Martyn rajzai atvilagitjak az illusztralt irodalmi alkotést. ,

Rajzai olyan osszefliggéseket tarnak fol, melyek kozelebb visz-
nek a mivészet és a humanum mélyebb tartalmaihoz. :

Gazdagabba teszik a vilagot. '






JEGYZETEK

E kis tanulmény kisérlet, hogy Martyn Ferenc mivészetének egyik
részletkérdését — am semmiképpen sem elhanyagolhatd teriiletét, — iro-
dalmi kisérérajzait bemutassa az olvasénak. Martyn e tevékenységérdl
sem lehet anélkil szélni, hogy ne érintsiik mivészetének egyetemes kér-
déseit, valamint az irodalmi illusztracié altaldnos helyzetét. E felada-
tok szabtak meg munkank tagolasat, a tanulmany szerkezetét, A tanul-
manyban felhasznaltam néhany korabbi dolgozatomat — a jelen munka
szramara sziikséges igazitdsokkal.

Martyn Ferenc alkolté tevékenységében kiilondsen az utobbi két év-
tizedben n6tt meg az illusztriciéo szerepe. Hat rajzsorozata konyvalak-
ban is megjelent, s tobb kisérérajza kiadasra var. A konyvalakban tor-

téndé publikdcié megsokszorozza a milvész ismeretét, ugyanakkor — az
irodalmi szoveg tamogatasaval — tagabb lehetoseget biztosit az alkoto .
megkozelitésére.

Az aldbbi jegyzetek tovabbi fogdzot kivannak adni Martyn mivé- -
szetének megismeréséhez. Egyrészt felsoroljuk nyomtatasban megjelent,
mivészeti kérdésekkel foglalkozé irasait, masrészt mivészetérdl sz016
néhany tanulmanyra hivatkozunk. :

Végiil g kiadvanyban szereplé képek jegyzékét kozoljiik. A tiz gra-
fikai munka Martyn irodalmi Kisérérajz-sorozatainak egy-egy jellemzdé
darabja. .
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RESUME

Ferenc Martyn est I'un des peintres marquants, représentant la
peinture hongroise du 20e siécle. ) ' _

Ce quj caractérise son art, ¢’ est qu’ il exprime le vécu — au lieu
de le refléter par des images — dans une transposition abstraite de haut
degré. , '

I1 est né & Kaposvar en 1988. Il a appris les régles de métier dans
Yatelier de Joseph Rippl-Roénai, Ensuite il fit ses études a 1’ Ecole Natio-
nale des Beaux Arts de Budapest. A Vienne il fit rencontre des tableaux
d’ Oscar Kokoschka, De 1925 il passait 15 ans a I’ étranger, surtout
a Paris. Il considére I’art de Cézanne, comme le peint de départ de la
peinture moderne. C’ est dans le cadre de I'Ecole de Paris qu'il a re-
trouvé sa propre voie. Dans les années de la deuxiéme grande guerre
mondiale il revint en Hongrie et §’ est établi & Pécs.

Depuis les années 20 ses tableaux prennent part a de nombreuses
expositions en Hongries et a 1’ étranger. Les meilleurs représentants de
la critique d’art hongroise, Béla Hamvas, Ernd Kallai, Mariusz Rabi-
novszky, Lajos Kassak, Gyula Takéts, Lajos Vayer, Sandor Léncz et
Eva Hars rendent hommages & ses mérites et luttent pour sa recon-
naissance.

I’ oeuvre de Ferenc Martyn est bien variée, Qutre ses peintures de
chevalet ¢’ est son art graphique qui est le plus connu. 11 fait, outre
ses peintures et dessins, des sculptures et il se livre & des rechercnes
en céramique. Un des territoires de son activité étendue, caractéristique
et peu négligeable, est la vaste série d’ illustrations de grandes oeuvres
- de la littéralure hongroise et mondiale. Il illustra les méditations de

Raymundus Lullus, chevalier catalan du 13e giécle, Don Quijote de
Cervantes, les poésies de Mallarmé, 1'Ulysses de Joyce, le poéme de
Petofi: I apdtre, La fragédie de I’ homme de Madach et les p0e51es de
Berzsenyi. La plupart des ces séries parurent en volume.

Ferenc Martyn est un artiste raisonné et conscient. Ses tableaux
d’ une force suggestive nous interrogent., Dans le spectateur ils évoquent
de nouveaux rapports in,fimes, les rapprochant au sens le plus profond
de 1’ art et de !" humain, & la possession des lois du monde réel.
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