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Cserti Csapo Tibor

Elillant évtized Il.

A cigany, roma csoportok foglalkoztatas-politikai integraciojanak
alakuldsa a kelet-kozép-eurdpai régio orszagaiban a Roma Integracio
Evtizede eredményeinek tiikrében

A kelet-kdzép-eurdpai rendszervaltasoktdl — mikor is a térség kormanyzatainak figyel-
me az egyes orszagokban él6 roma, cigany népesség markanssa és jol lathatova valo
problémainak megoldasa irdnyaba terel6dott —a kormanyzatok és azutan Eurdpai Unio
kdzponti irdnyitd testiletei is szdmos kezdeményezést inditottak, jelentds forrasokat
forditottak a leszakado csoportok felzarkdztatdsara, integraldsara, a tarsadalmi egyen-
I6tlenségek mérséklésére. Ezek kozil az egyik legatfogdbb kezdeményezés a nemrégi-
ben lezarult Roma Integrécid Evtizede program volt. A kérdés oktataspolitikai vonatko-
zasait, hogy ezek az eréfeszitések at tudtak-e formalni érzékelheté mértékben az egyes
orszagokban él6 romak helyzetét, csokkentették-e szamszer(en a lemaradasukat az
iskolarendszer egyes fokozataiban, az oktatas kilénb6zé dimenzidiban, folydiratunk
el6z8 szamaban jartuk kéril. Jelen irdsunkban a Roma Integracié Evtizede program
eredményeinek szamszer( mutatokkal alatdamasztott jelzérendszerébdl a foglalkozta-
tas terén tapasztalhato folyamatokra fokuszalunk, s vizsgaljuk, tortént-e érdemi valto-
zas a roma népesség foglalkoztatottsagaban, a munkaerdpiac terlletén tapasztalhatd
hatranyos helyzetben, diszkriminacioban a Dekad résztvevo orszagaiban.

Mint a korabbi irasban is ramutattunk, nehezen mérhetd és szamszer(sithet6 kér-
désekre keressik a valaszt, mert mikdzben benyomasaink, szubjektiv érzéseink vannak
arrol, hogy példaul Magyarorszagon a kilonbozé projektek és kezdeményezések nap-
jainkig nem hoztak atiUt6 sikert a foglalkoztatottsag teriletén sem, statisztikai szinten,
objektiv médon ez nehezen igazolhato.

E tekintetben is fontosnak nevezhetjik a Roma Integracié Evtizede programot, illet-
ve az azt irdnyito iroda tevékenységét, mert pontosan e nehezen szamszerUsithet6 fo-
lyamatok tekintetében tettek arra kisérletet, hogy mérhetévé tegyék az egyes orsza-
gokban él6 cigany, roma csoportoknak a tarsadalom egészéhez viszonyitott
lemaradasat, valamint az e téren érzékelhet6 valtozasokat. A mérérendszer sajatossa-
gai, az egyes orszagok részérdl torténd adatszolgaltatas eltérései, valamint az egyes
mutatoknak adekvat volta ahogy az oktatas vonatkozasaban, Ugy e terileten is kérdé-
sessé teszik azok tényként valo elfogaddsat, am a foglalkoztatds terén tapasztalhato, a
tobbségi tarsadalomhoz képest a roma csoportok lemaradasa, illetve e lemaradasnak a
Dekad 10 éve alatti valtozasa, igy a programok sikeressége, eredményessége szem-
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pontjabol jelzé értéklek lehetnek. Tanulmanyunkban arra teszink kisérletet, hogy a
Dekad id6szaka alatt a cigdny népesség tarsadalmi integraciojat er6sité kezdeménye-
zések hatasat méré modszer adatai alapjan —annak problémait és buktatoit tovabbrais
hangsulyozva képet kapjunk a 2005 és 2015 kozti évek valtozasairdl a roma csoportok
munkaerd-piaci részvétele tekintetében.

A foglalkoztatas teriletén (ahogy részben az oktatasi célkitizések kozott is) hazank-
ban szintén korabbi kezdeményezések folyatasa volt jellemzé. [gy a Decentralizalt progra-
mok a hatrdnyos helyzetiek foglalkoztatdsdért, a Lépj egyet elére! Il, a Nem mondunk le
senkirél — Esély a leghdtranyosabb helyzet( térségekben éléknek”, az ,Ut a munkdhoz”
program, Vallalkozdsfejlesztés: Munkahelyteremtd beruhdzdsok tdmogatdsa, illetve a Roma
mikro-, kis- és kozépvallalkozds megerésitését és fejlesztését tamogatd pdlydzat.

A modszertani dilemmak miatt a vizsgalat eredmeényeit mindenképpen ovatosan kell
kezelni. Arra biztosan nem alkalmasak, hogy az orszagok kozotti Gsszevetéseket megte-
hessuk a tarsadalmi beilleszkedés értelmezéséhez, viszont véleményink szerint jol fel-
hasznalhatdk arra, az egy-egy orszagon belll a Dekad ideje alatt tapasztalhatd valtoza-
sokra, azok nagysagara, valamint pozitiv, vagy negativ tendenciaira ravilagitsanak.

Az indikatorok értelmezésénél azt is figyelembe kell venni, hogy a tobbségi népes-
ség és a cigany lakossag tarsadalmi tavolsagat jelzd értékek nem az abszolut életkoril-
ményekrdl adnak tajékoztatast. Sokkal inkabb szubjektiv adatok, amelyek a viszonyla-
gos lemaradasra mutatnak ra a cigany csoport, vagy azon belil a roma nék esetében.

A Roma Integracids Index* munkaerd-piaci
beilleszkedést vizsgaléd mutatoi

A foglalkoztatas terén mutatkozoé lemaradas érzékeltetését 2005-ben, illetve 2014-ben
az alabbi mutatdk segitségével igyekeztek a roma integracios indexen belil biztositani:

— Foglalkoztatottsagi rata — A 15-64 éves (gazdasagilag aktiv kory) korcsoportbol
a foglalkoztatott személyek aranya %-ban kifejezve. Foglalkoztatott az a sze-
mély, aki kijelenti, hogy az elmult héten volt fizetett munkaja.

— Az informalis szektorban foglalkoztatottak aranya — A 15-64 év kdz6tti korcso-
portbdl a feketegazdasagban foglalkoztatott személyek aranya. Azon szemé-
lyek, akik kijelentik, hogy ugyan az elmult héten volt fizetett munkajuk, de az
nem tartozik a nemzeti munkaigyi jogszabalyok, a személyi jovedelemadozas
és a szocialis ellatasok hataskorébe.

— MunkanélkUliségi rata — A 15-64 kozti korcsoportbdl azok aranya, akik munka-
nélkiliek. Munkanélkili az a személy, aki kijelenti, hogy ugyan az elmdlt egy
héten nem volt fizetett munkaja, a kdvetkez6 két hét soran munkaba tudna allni.

— HosszU tavu munkanélkiliségi rata — A 15-64 éves (aktiv kort) munkanélkili kor-
csoportbol azok aranya, akik legalabb 12 hénapja munkanélkiliek.

1 Atanulmanyban, ahogy az oktatas terén is a Roma Evtized Program Titkarsaga altal gydjtott
és kozzétett adatokat hasznaljuk elemzésil. Roma Inclusion Index 2015. Decade of roma
inclusion secretariat foundation, september 2015. http://www.romadecade.org/cms/upload/
file/9810_file1_roma-inclusion-index-2015-s.pdf (letdltés: 2017.01.09.)




— Legutdbbi munkaviszony — A munkanélkiliként definialt személyek legutdbbi
foglalkozasi viszonya ota eltelt id6 atlagos hossza honapokban kifejezve.

— Munkatapasztalattal nem rendelkezdk aranya — A 15-64 év kozti (gazdasagilag
aktiv kory) orcsoportba tartozé személyekhez viszonyitva azok ardnya, akiknek
sajat bevallasuk szerint soha nem volt még munkaviszonya.

— Sem foglalkoztatasban, sem oktatasban,képzésben részt nem vevo fiatalok ara-
nya — (Youth NEET index) — Azon 15-24 év kozotti fiatalok aranya a teljes korcso-
porthoz viszonyitva, aki nem vesznek részt sem oktatasban, se képzésben és
nem is foglalkoztatottak (not in education, employment nor training).

A foglalkoztatas terén hasznalt indikatorok k6zUl a foglalkoztatottsagra és a munkanél-
kiliek ardnyara vonatkozé mutaté minden partner orszag esetében rendelkezésre allt.
A fekete-gazdasagban foglalkoztatottak aranyanak bazisértékeit a projekt induldsanak
évében azonban 6t orszag, a zarod évét csak egy orszag nem tudta biztositani. A hosszu
tavu munkanélkiliség mutatoi harom allam esetében hianyoztak. Az utolso foglalkoza-
si viszonytdl eltelt id6tartam és munkatapasztalattal nem rendelkez6 kategoéria gyak-
ran 0sszeflggésben van, s esetenként az el6bbi foglalta magaban a munkatapasztalat-
tal nem rendelkezék korét is. Az el6bbire vonatkozo bazisérték nyolc, mig a zaro adat
két orszagnal hianyzik. Az utdbbinal egy alapadat és hat kimeneti adat nem ker{lt rog-
zitésre. Raadasul a legutobbi munkaviszonyra vonatkozé adat esetenként az azéta el-
telt évek szamaban lett kifejezve, mas esetekben azon személyek szazalékos aranya-
ban, ahol a munkaban eltoltott éveket meghaladja a legutdbbi munkaviszonytdl eltelt
id6. Bar mindkettd informativ, az index csak az el6bbi adatokat emelte be a szamitasba
a konnyebb kezelhet6ség miatt. Azon fiatalok aranya tekintetében, akik sem oktatas-
ban, sem a képzésben nem vesznek részt, de nem is foglalkoztatottak (youth NEET),
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szintén inkabb a kiinduld adatok hianyoznak (6t orszagban), fontos jelz&értéke miatt a
zard évben mar csak egy orszag nem szolgaltatott adatot.

Eredmények, tendencidk

Az értékelés soran tablazatos formaban kéz6ljik a 2005-0s bemeneti bazisév adatait az
egyes mutatok tekintetében a teljes népességre, a roma népességre, valamint, ahol
rendelkezésre allt ilyen adat, ott a roma nékre vonatkozdan kilon is. Az évtized zarasa-
kor felvett 2014-es kimeneti adatokat ugyanilyen bontasban ismerhetjik meg. A tabla-
zat utolsd oszlopai A roma népességnek a teljes népességhez vetett lemaradasat mu-
tatjak a bazisévben és a zaro6 évben, a végsd adat pedig arra vilagit ra, hogyan véltozott
az id6észak alatt ez a tarsadalmi tavolsag. Az adatkozlés jellege miatt az utolsd oszlop
adatai negativ el6jel esetén fejl6do6 folyamatrol, pozitiv valtozasokrol tanuskodik, hi-
szen arra mutat ra, hogy a szakadék csdkkent. Pozitiv érték viszont a roma csoportnak
a tobbséghez viszonyitott lemaradasaban a negativ, rosszabbodd tendenciara hivja fel
a figyelmet!

Albania

Albaniaban az Evtized id8szaka alatt a foglalkoztatottsagi mutatdban koraban tapasz-
talhatoé lemaradas a romak esetében jelentésen mérséklédott. A roma népesség erétel-
jes felzarkozasa figyelheté meg, a tobbségi tarsadalom (amugy nem tul jo) mutatdja-
hoz képest 2014-ben mar csak 3 %-os a lemaradas. Ugyanakkor mikézben az alban
lakossag korében a magas fekete gazdasagban foglalkoztatotti arany a 10 év alatt vala-
melyest csokkent, s mérsékelten sikerilt ,fehériteni” az alban gazdasagot és munka-
eré-piacot, a romak informalis szektorban valo elhelyezkedése markansabba valt, s az
aktiv korban |évé roma népességnek a korabbi 35%-hoz képest 2014-ben mar 45%-a
nem a legalis gazdasag korébe tartozé munkakbol élt. Itt a két vizsgalt populacio ellen-
tétesiranyu folyamatai a tdrsadalmi tavolsag ndvekedését, a romak legalis gazdasagbol
torténd kirekesztédésének fokozddasat jelzik.

Az alban gazdasag nehézségeit jelzi az évtizedben a munkanélkiliségi mutato nove-
kedése a teljes foglalkoztatotti kdrben. A roma népességnél azonban ekdzben javult ez
az adat, tehat a tarsadalmi lemaradas csokkent, am a tébbségi tarsadalom tagjaihoz
képest markans kilonbség all fenn tovabbra is. Hasonld tendencidk érvényesek a hosz-
szU tavu munkanélkiliségre is, azonban itt jelent&sebb javulas figyelheté meg a roma
népesség korében, a felzarkodzas is erételjesebb volt, de a kilonbség a tobbségi csoport-
hoz képest, ha nem is olyan mértékben, mint a munkanélkiliség dsszesitett értékénél,
de fennall. A romak kozUl tobben tudnak egy évnél rovidebb idé alatt visszakapcsolodni
a munka vildgaba. Ez valdszini a foglalkoztatas terén elinditott roma tamogato progra-
mok hatasat mutatja. Ugyanakkor az el6z6 mutatdval 6sszevetve arra is ravilagit, hogy
ez a fajta tdmogatas id6leges, s annak lejarta utan a tamogatottak ismét munkanélki-
livé valhatnak, hiszen ez a mutato nem csokken hasonlo intenzitassal!

A semmilyen munkatapasztalattal nem rendelkez6 15-64 év kozotti csoport kére
novekedett Albaniaban a vizsgalt intervallumban, s aroma csoporton belil magasabb
az arany, ez a kilonbség azonban szintén erésen redukalddott, a kordbbi 24-hez képest
2014-ben mar csak 9%-os a lemaradas.




ROMOLOGIA

A fiatalok NEET mutatodja nagyon magas az orszagban, hiszen 2005-ben a 15-24
éves korosztaly tobb, mint fele sem az iskolarendszerben, sem a munkaer6piacon nem
volt jelen. Ez az érték sokat javult 2014-re, mar csak a fiatalok 35%-a ,lebeg”. Az albani-
ai romak korében azonban ez a mutaté is magasabb volt a bazis évben, s mikdzben az
évtized soran javulas figyelheté meg, ez nem olyan mértékd, mint a nem roma fiatalok
integralasa a rendszerbe. E téren jelentésen néttek a roma fiatalok esély kilonbségei,
nott a kirekesztédésik.

A n6k munkaeré-piacrol valo kiszoruldsa a hagyomanyos nemi szerepek miatt foko-
zottabb, joval alacsonyabb a roma n6k foglalkoztatottsaga, s magasabb a munkanélkili-
ségi mutato is korUkben, ugyanakkor kevésbé szorulnak a fekete gazdasag szinterei felé,
de mikdzben az ilyen tipusi munkaviszony az 6ssztarsadalom szintjén csokkent, a 2010-
es évtized kozepére az albaniai roma nék is — férfitarsaikhoz hasonlé mértékben — foko-
zottan szorultak be e foglalkoztatasi formakba. A tdmogatd programok hatdsa a roma
n6k hosszU tavu munkanélkiliségi ratajanak csokkenésében is érzékelhetd, ugyanugy,
mint a roma férfiak esetében, azonban itt is joval magasabb azon nék aranya, akik egy
évnél tovabb munka nélkil vannak. A roma nék szélesebb kore tartozik azok koré, akik-
nek soha nem volt munkaja. S a 15-24 év kozotti roma holgyek is magasabb aranyban
szorulnak ki az oktatas, s ugyanakkor a munkaerdpiac terepérél is, valdszinileg itt is a
tradicionalis csaladi szerepek, a lanyok orai hazassagkotése és anyava valdsa all a hattér-
ben. A ,youth NEET mutatd” terén fiatal roma lanyok kérében alig figyelheté meg javulas.

Osszességében elmondhatd, hogy a foglalkoztatas terén az arra vonatkozé legtébb
mutato tanUsdga szerint sikerllt mérsékelni a romak kirekesztédését, a nék esetében
ezek az eredmények mérsékeltebbek.

Mutaté 2005 2014 A roma né- A roma né- Viéltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség le- pesség le- 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) maradasa a maraddsa a roma népes-
teljes popu- teljes popu- ség lemara-
laciohoz vi- lacidhoz vi- dasaban (sa-
szonyitva szonyitva jat szdmitas)
(2005) (sajat § (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi
1, 2016.)
Teljes Roma Roma Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
FOGLALKOZTATAS
Foglalkoztatottsagi rata 56 38 23 51 48 38 16 3 -13
Informalis szektorban 25 35 21 20 45 36 10 25 +15
foglalkoztatottak aranya
Munkanélkuliségi rata 14 48 60 18 43 54 30 25 -5
Hosszu tavi munkanél- 9 41 57 12 29 38 32 17 -15
kuliségi rata
Legutdbbi munkaviszony na. na. na. na. na. na. na. na. na.
Munkatapasztalattal 6 30 45 10 19 28 24 9 -15
nem rendelkezék aranya
Sem foglalkoztatasban, 51 67 74 35 57 70 16 22 +6
sem oktatasban, képzés-
ben részt nem vevé fia-
talok ardnya
10
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Bosznia-Hercegovina

Az orszag tekintetében a foglalkoztatasi integraciot méré mutatok jelentds része nem
kerilt kozlésre. Ami a hianyos adatsorbdl is leszlrhetd, hogy a roma lakossagnak lema-
radasa van amugy sem kedvez6 mutatokkal jellemezhet6 orszagos adatokhoz képest.
Mikdzben ez utobbi adat az aktiv korUak foglalkoztatottsdga tekintetében minddssze
35% 2014-ben, a roma populacié megfeleld csoportjanal csak 19%, s a roma nék hatra-
nya még jelentésebb, kdzulik csak 5%-nak van munkaja. A romék kdzt 15%-nyival
tobben nem rendelkeznek semmilyen munkatapasztalattal (ez a csoport 15-64 év ko-
zOtti tagjainak 84%-ra, a roma nék go%-ara igaz).

Mutato 2005 2014 A roma né- A roma né- Viéltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség le- pesség le- 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) maraddsa a maraddsa a roma népes-
teljes popu- i teljes popu- : séglemara-
lacidhoz vi- laciohoz vi- désédban (sa-
szonyitva szonyitva jat szdmitas)
(2005) (sajat i (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi
I, 2016.)
Teljes Roma Roma Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
FOGLALKOZTATAS
Foglalkoztatottsagi rata na. na. na. 35 19 5 na. 36 na.
Informadlis szektorban na. na. na. na. na. na. na. na. na.
foglalkoztatottak aranya
Munkanélkuliségi rata 31 47 na. 28 31 na. 16 3 -13
Hosszu tavi munkanél- na. na. na. na. na. na. na. na. na.
kuliségi rata
Legutdbbi munkaviszony na. na. na. na. na. na. na. na. na.
Munkatapasztalattal na. na. na. 69 84 90 na. 15 na.
nem rendelkezék aranya
Sem foglalkoztatasban, na. na. na. na. na. na. na. na. na.
sem oktatasban, képzés-
ben részt nem vevé fia-
talok ardnya

Bulgaria

A tobbségi népességhez képest nagyon alacsony (kb. harmada) az orszag roma lakos-
saganak foglalkoztatottsaga, s ez a helyzet 2005 és 2014 kdzott picit javult a tekintet-
ben, hogy mikdzben az orszagos foglalkoztatottsagi adatok 4%pontnyit, addig a roma
népességre vonatkozd adat ennél szerényebb mértékben, de 2%pontnyit ndvekedett.
K&zben azonban a lemaradas nétt a romak rovasara, s ez a nék esetében még kifejezet-
tebb. Az aktiv kort roma néknek még mindig csak 17%-a rendelkezik munkaviszonnyal.
A fekete gazdasag jelenléte az orszagban nem meghatarozo, de korabban a roma mun-
kavallaloi réteg 14%-a itt szerzett jovedelmet, az amugy sem tul magas informalis
szektor mutato 2014-re tovabb mérséklédott, s a roma munkaer6 vonatkozasaban ez a
visszaszorulds még kifejezettebb.
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A munkanélkiliségi rata adatai is mutatjak a tarsadalmi kilonbségeket, az orszagos
10%-0s adat a bulgariai romak kézt mar 2005-ben is tobb, majd két és félszerese volt,
2014-re pedig az orszagos adatoknak a nemzetkdzi gazdasagi folyamatok miatti emel-
kedése mellett a romak korében annak tobb, mint haromszorosara nétt, a tarsadalmi
szakadék jelentdsen szélesedett. Hasonld romlas rajzolodik ki a tobb, mint egy éve
munka nélkdl levék aranyait tekintve is.

A munkanélkiliek kozt a legutobbi munkaviszony 6ta eltelt idé atlagos hosszaban is
latszik a kirekesztédés, az atlagos 3,9 hdnappal szemben a romak 6,3 honapot, a roma
n6k 7 hénapot varnak, mig Ujra munkaviszonyt tudnak |étesiteni.

A munkatapasztalattal nem rendelkezék aranya mind orszagosan, mind a roma
népeség korében csokkent, s a kilonbség a két csoport kdzt szamottevéen mérsékls-
dott. A sem foglalkoztatasban, sem oktatasban, sem képzésben részt nem vevo fiatalok
aranya azonban magas. Az orszagos adat a megfeleld csoport negyedét dleli fel, a ro-
maknal azonban a korosztaly 70%-a érintett volt 2005-ben, mig 2014-re valamelyest
javult ez az érték, mar csak 60%-uk szorul ki az oktatas-képzés és munkaerdpiac szinte-
reirdl.

Mutaté 2005 2014 A roma né- A roma né- Viéltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség le- pesség le- 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) maradasa a maraddsa a roma népes-
teljes popu- i teljes popu- : séglemara-
lacidhoz vi- laciéhoz vi- désédban (sa-
szonyitva szonyitva jat szdmitas)
(2005) (sajat § (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi
I, 2016.)
Teljes Roma Roma Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
FOGLALKOZTATAS
Foglalkoztatottsagi rata 56 20 16 60 22 17 36 38 +2
Informalis szektorban 4 14 8 2 7 3 10 5 -5
foglalkoztatottak aranya
Munkanélkuliségi rata 10 24 24 13 43 46 14 30 +16
Hosszu tavi munkanél- 6 28 31 8 35 35 22 27 +5
kuliségi rata
Legutdbbi munkaviszony na. na. na. 3,9 6,3 7 na. 2,4 na.
Munkatapasztalattal 22 53 57 16 37 40 31 21 -10
nem rendelkezék aranya
Sem foglalkoztatasban, 25 70 na. 22 60 na. 45 38 -7
sem oktatasban, képzés-
ben részt nem vevé fia-
talok ardnya
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Cseh Koztarsasag

Az orszagban — bar a roma népesség foglalkoztatottsaga alig fele a teljes népességre
jellemz6 értéknek — az aktiv koruak munkaerG6-piaci részvétele ndvekedett a vizsgalati
periodusban. A romak adata nagyobb mértékben novekedett, ami jelzi a foglalkoztata-
si célkitUzések, s a roma népesség lemaradasanak csokkentésére tett eréfeszitések si-
kerességét. Az informalis szektorban jobbara a roma munkaeré foglalkoztatasa valdsul
meg. A munkanélkUliségi rata Csehorszag esetében is jelzi a roma népesség kirekeszté-
dését, de a vizsgalt id6tavon javulas figyelhet6 meg, ez kiléndsen a roma munkavalla-
I6k esetében volt markans. A hosszu tadvu munkanélkiliség is elsésorban 6ket érinti, de
e téren is latvanyos javulas mutatkozik, a felére esett vissza azok aranya, akik egy évnél
hosszabb ideig a munkaerépiacon kivilre szorultak, de még igy is négyszer kisebb erre
az esélye egy nem roma munkavallalonak. A legutdbbi munkaviszony dtlagos hosszara
iranyulo adat is lemaradast és hatranyos helyzetet jelez a munka vildgaban, mint ahogy
a foglalkozasi jogviszonyal soha nem rendelkezettek aranyainak latvanyos eltérései is.
A fiatal feln6ttek NEET értéke szintén az esélyegyenlétienséget tUkrozi, hiszen ez a
roma korosztalynal otszor gyakrabban fordul eld, mint a teljes népesség 15-24 éves
korcsoportjanal, s a roma fiatal férfiak tobb, mint 64%-a, a nék kozil 74%-nal is tobben
kimaradnak az oktatasbol és a munka vilagabdl is.
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Mutato 2005 2014 A roma né- A roma né- Valtozas
(Forrds: Roma Inclusion (Forrds: Roma Inclusion pesség le- pesség le- 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) maraddsa a maraddsa a roma népes-
teljes popu- teljes popu- ség lemara-
laciohoz vi- lacidhoz vi- daséaban (sa-
szonyitva szonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat i (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi
I, 2016.)
Teljes Roma Roma Teljes Roma Roma
népes- : népes- i nék népes- : népes- i nék
ség ség ség ség
FOGLALKOZTATAS
Foglalkoztatottsagi rata 65 29 27 69 38 25 36 31 -5
Informélis szektorban na. na. na. 5 15 10 na. 10 na.
foglalkoztatottak aranya
Munkanélkiliségi rata 8 46 49 6 27 34 38 21 -17
Hosszu tavi munkanél- 4 24 26 3 12 15 20 9 -11
kuliségi rata
Legutdbbi munkaviszony na. na. na. 3,1 5 7 na. 1,9 na.
Munkatapasztalattal na. na. na. 16 42 48 na. 26 na.
nem rendelkezék arénya
Sem foglalkoztatdsban, 13,3 64,1 74,2 8 39 48 50,8 31 -19,8
sem oktatasban, képzés-
ben részt nem vevé fia-
talok ardnya

Magyarorszag

Hazank esetében a térség orszagainak legtobbjénél valamivel kisebb, de igy is erds el-
térés mutatkozott a 2005-6s év hivatalos foglalkoztatottsagi aranyainak kilonbségé-
ben, s ez a differencia csdkkent is 2014-re, esélyegyenl6ségrél azonban a munka vilaga-
ban sem beszélhetink tovabbra sem. Az informalis szektorban dolgozdk aranya
atlagosan is magas, de a romaknal ez kozel kétszeres valdsziniséggel all fenn. A roma,
cigany nék nagyjabdl a tarsadalmi atlagnak megfelel6 ardnyban sodrédnak a fekete
gazdasag felé, ez tehat elsésorban a cigany férfi munkaer6 terepe.

A munkanélkiliségi rata (legaldbbis a szolgaltatott hivatalos adatok szerint) 2005-
ben nem volt latvanyosan magasabb a cigany munkaer6 korében, de 2014-re az akkor
mar javuld hazai mutatok mellett a romak mutatdja romlott. E téren a tarsadalmi tavol-
sdg a vizsgalt id6szakban 18%pontnyit novekedett. Nincs bazisadat a hosszU tavi mun-
kanélkiliségre vonatkozoan, de valdszing, itt is a fenti tendencia jellemzé, a 2014-es
mutatok ugyanis nagy kilénbséget mutatnak a cigany, roma népesség hatranyara, hi-
szen a munka nélkyl Iévék tobb, mint fele mar legalabb egy éve nem dolgozott. A leg-
utobbi munkaviszony nem mutat kilonbséget, vagy munkaer6-piaci diszkriminaciot,
mint ahogy a munkatapasztalattal nem rendelkezék aranya sem. Az oktatdsbol, kép-
zésbdl és foglalkoztatasbol egyszerre kiszoruld fiatalok aranya azonban a romék kozt
jelentésen magasabb, s a roma lanyoknal még inkabb felszokik ez a mutato.
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Mutato 2005 2014 A roma né- A roma né- Viéltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség le- pesség le- 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) maraddsa a maraddsa a roma népes-
teljes popu- i teljes popu- : séglemara-
lacidhoz vi- laciohoz vi- désédban (sa-
szonyitva szonyitva jat szdmitas)
(2005) (sajat i (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi
I, 2016.)
Teljes Roma Roma Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
FOGLALKOZTATAS
Foglalkoztatottsagi rata 50 21 15 54 32 na. 29 22 -7
Informalis szektorban na. na. na. 11 22 14 na. 11 na.
foglalkoztatottak aranya
Munkanélkuliségi rata 7 12 na 7 30 na. 5 23 +18
Hosszu tavi munkanél- na. na. na. 42 54 na. na. 12 na.
kuliségi rata
Legutdbbi munkaviszony na. na. na. 4,0 39 5,4 na. -0,1 na.
Munkatapasztalattal na. na. na. 14 14 14 na. 0 na.
nem rendelkezék aranya
Sem foglalkoztatasban, na. na. na. 18 25 34 na. 7 na.
sem oktatasban, képzés-
ben részt nem vevé fia-
talok ardnya
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Macedonia

Macedonidban a foglalkoztatottsagi aranyban semmilyen véltozas nem figyelheté meg,
a roma munkaer6 foglalkoztatottsaga a teljes népesség alacsony aktivitasdhoz képest is
alacsonyabb, ahhoz viszonyitva korilbelil kétharmad. Raadasul a 2005-6s adathoz ké-
pest ndvekedett a fekete gazdasagnak a munkaerd felszivo szerepe, s jelentésen nétt ez
az orszag roma népességének korében, ahol a gazdasagilag aktiv koru foglalkoztatottak
tobb, mint fele (59%) csak illegalisan talal munkat. Ez erésen hat a kereseti viszonyokra, a
tarsadalombiztositasi ellatasokra, valamint a jovébeli nyugdijas kilatasokra is e kérnél.

A munkanélkiliségi rata 2005-ben nagyon magas volt, de kimagasléan a roma mun-
kavallalok kozt, 2014-re az orszagos érték mintegy felére csokkent, s mérséklédott a
roma csoportnal is, de igy is a munkaképes koruak majdnem felének nincs munkaja. A
tarsadalmi tavolsag a két csoport kozt alig csékkent. Nagyobb eredmények latszanak a
hosszU tavu munkanélkiliség felszamolasa terén, s bar itt is 1atszik a jelentds kilonbség
a két vizsgalt populdcio kozott (a romaknal ez az érték kétszeres), a kildnbség 8%pont-
nyit mérséklédott, a felzarkézas valdszinlleg elindult. A roma munkanélkilieknek vala-
mivel hosszabb idejikbe keril dtlagosan, mire ismét munkaba allhatnak.

A munkatapasztalattal nem rendelkezék kore az aktiv korU csoportban kézelebb
kerGlt egymashoz, mert mikdzben a macedon lakossag kérében er6sen novekedett a
mutato, az orszag roma népességénél jelentésen csokkent. A fiatalok NEET mutatoja-
ban gyakorlatilag nem volt valtozas.

A n6k helyzete a klasszikus mintat mutatja, a foglalkoztatottsag alacsonyabb korik-
ben, de a fekete gazdasagban kisebb a részvételik (bar ez 2014-re meghaladta a roma
férfiak adatait). A nék nagyobb aranyban munkanélkiliek, egy évnél tovabb is, tobben
vannak, akiknek nincs munkatapasztalata és tobben azon 15 és 24 év kozti lanyok is,
akik nem tanulnak, nem dolgoznak, s éppen atképzésen sem vesznek részt.
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Mutato 2005 2014 A roma né- A roma né- Vialtozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség le- pesség le- 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) maraddsa a maraddsa a roma népes-
teljes popu- teljes popu- ség lemara-
laciohoz vi- lacidhoz vi- dasaban (sa-
szonyitva szonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat i (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi
I, 2016.)
Teljes Roma Roma Teljes Roma Roma
népes- : népes- i nék népes- : népes- i nék
ség ség ség ség
FOGLALKOZTATAS
Foglalkoztatottsagi rata 37 23 11 37 23 10 14 14 0
Informdlis szektorban 17 44 30 19 59 62 27 40 +13
foglalkoztatottak aranya
Munkanélkiliségi rata 42 71 84 24 49 65 29 25 -4
Hosszu tavi munkanél- 38 67 79 20 41 54 29 21 -8
kuliségi rata
Legutdbbi munkaviszony na. na. na. 5,4 7,0 53 na. 1,6 na.
Munkatapasztalattal 40 74 82 53 68 78 34 15 -19
nem rendelkezék arénya
Sem foglalkoztatdsban, 35 72 87 36 69 79 37 33 -4
sem oktatasban, képzés-
ben részt nem vevé fia-
talok ardnya

Montenegro

Montenegroban a Dekad évei alatt valamivel javult a munkaerGpiac helyzete, ez éreztette
hatasat a roma népesség foglalkoztatottsagara is, 10 szazalékponttal csokkent a tarsadalmi
tavolsag e téren. A roma munkaképes koru foglalkoztatottak tulnyomo tobbsége azonban
nem a tiszta gazdasag keretein belil szerzi j6vedelmét (2005: roma dolgozé férfiak 80%-a,
a n6k 78%-a), s itt a két nem tekintetében sincs jelentds kilonbség. Bar 2015-re az orszag-
ban ezt a magas értéket sikerilt minimalisra visszaszoritani, a roma munkaeré esetében
nem tisztult ki ilyen mértékben a munkaviszony, még mindig tobb mint felik érintett.

A munkanélkUliségi rata magas, a roma férfiak kozt 58%-os, a n6k kérében viszont
83%-ra ment fel a Dekad nyitd évében. Az adatok 2014-re sokat javultak, de a ,nagy
tarsadalom” mutatdjahoz viszonyitott lemaradds a roma népességnél megmaradt.
Hasonld a helyzet a hosszy tavy munkaviszony nélkili kor esetében is.

A legutobbi munkaviszonytdl eltelt idészak atlagos hosszat nézve érdekes adatok-
kal talalkozunk, itt mintha mar 2005-ben is jobb helyzete lett volna a romaknak, akik
atlagosan 1,3 honap alatt el tudtak helyezkedni, szemben az orszag egészére vonatkozd
5,9 honapos értékkel. 2014-re ez az el6ny még tovabb nétt, mert mikdzben egy atlagos
munkanélkili mar 14 hénapot var, mig Ujra munkaba allhat, a romak csak kicsit tobbet,
mint kilenc évvel korabban (3,1 hdnapot). A ndvekvé értékek tehat e jelzészam tekinte-
tében nehezedd helyzetre hivjak fel a figyelmet. A roma munkaer6 kedvezé esélyeit
minden bizonnyal a foglalkoztatast tamogatd programok indukaljak.

Emellett azért joval tébben vannak a montenegrdi romak kozt, akiknek nincs mun-
katapasztalata, s bar a tarsadalmi tavolsag e tekintetben sokat mérséklédott, itt a teljes
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népesség romlé mutatdi allnak inkabb a hattérben. A roma ndéi munkaeré korében
szintén drasztikusan nétt azok kére, akik még soha nem alltak alkalmazasban, nem volt
munkaviszonyuk.

A fiatal felnéttek munkaerdpiacrdl, oktatasbol, képzésbdl vald egyszerre torténd
kirekesztédésének eréssége csokkent, s leginkabb a roma populacié korében, igy a fia-
talok esélyei kerUltek taldn legkozelebb a macedon tébbségi népességéhez.

Mutato 2005 2014 A roma né- A roma né- Véltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség le- pesség le- 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) maraddsa a maradésa a roma népes-
teljes popu- i teljes popu- : séglemara-
lacidhoz vi- laciohoz vi- désédban (sa-
szonyitva szonyitva jat szdmitas)
(2005) (sajat § (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi
I, 2016.)
Teljes Roma Roma Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
FOGLALKOZTATAS
Foglalkoztatottsagi rata 40 19 3 47 36 9 21 11 -10
Informalis szektorban 22 80 78 5 56 51 58 51 -7
foglalkoztatottak aranya
Munkanélkuliségi rata 36 58 83 20 30 41 12 10 -2
Hosszu tavi munkanél- 36 48 63 16 24 47 12 8 -4
kuliségi rata
Legutdbbi munkaviszony 5,9 1,3 1,8 14,0 3,1 2,0 -4,6 -10,9 +6,3
Munkatapasztalattal 23 59 26 63 71 72 36 8 -28
nem rendelkezék aranya
Sem foglalkoztatasban, 16 46 49 5 15 16 30 10 -20
sem oktatasban, képzés-
ben részt nem vevé fia-
talok ardnya

Romania

A foglalkoztatottsagi mutaté — mikdzben az orszagos helyzet nem valtozott — a roma
népességnél nagyon visszaesett a vizsgalt periddus alatt, s igy tortént ez a roma nék
korében is. Ezaltal a tarsadalmi esélyei a roma, cigany csoportnak csokkentek. A munka-
val rendelkez6k informalis szektorba szorulasa is ezt erdsiti. Bar a munkanélkiliségi rata
a ciganyok korében csokkent, s a kilonbség is mérsékl6dott, 2005-ben az orszagos érték
majd hatszorosa volt, 2014-re mar ,csak” alig 6tszords a szorzd. A roma nék kozt maga-
sabb mutatdkkal talalkozunk, hasonld mértékben javuld tendenciaval. A tobbi mutatd
tekintetében nem tudunk a valtozasrol képet alkotni, de minden esetben a roma csopor-
tok hatranyos helyzetét, s azon belUl a n6k halmozott hatranyait vetitik elénk.
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Mutato 2005 2014 A roma né- A roma né- Viéltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség le- pesség le- 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) maraddsa a maraddsa a roma népes-
teljes popu- i teljes popu- : séglemara-
laciohoz vi- lacidhoz vi- dasaban (sa-
szonyitva szonyitva jat szdmitas)
(2005) (sajat § (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi
I, 2016.)
Teljes Roma Roma Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
FOGLALKOZTATAS
Foglalkoztatottsagi rata 58 46 34 59 30 19 12 29 +17
Informalis szektorban na. na. na. 8 49 36 na. 41 na.
foglalkoztatottak aranya
Munkanélkuliségi rata 8 44 52 7 33 43 36 26 -10
Hosszu tavi munkanél- na. na. na. na. na. na. na. na. na.
kuliségi rata
Legutdbbi munkaviszony na. na. na. 3,2 51 5,6 na. 1,9 na.
Munkatapasztalattal na. na. na. 26 51 56 na. 25 na.
nem rendelkezék aranya
Sem foglalkoztatdsban, na. na. na. 26 58 na. na. 32 na.
sem oktatasban, képzés-
ben részt nem vevé fia-
talok ardnya
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Szerbia

A viszonylag magas foglalkoztatottsagi arany ellenére is mutatkoznak a roma népesség
hatranyai az 6sszes mutato tekintetében — bar eltéré nagysagrendben. A romak munka-
eré-piaci integracidjaban a Roma Evtized évei alatt sikerilt egyes terileteken attérést
elémi. Ezt jelzi a foglalkoztatottsag erételjes javulasa korikben, kilondsen a ndket te-
kintve.

A munkanélkiliek aranya valamelyest csokkent révid, illetve hosszabb tavon is. A
munka nélkil toltott idészak hosszaban nem tapasztalhato jelentds kilonbség. Annal
nagyobb azok ardnyaban, akik az aktiv korosztalybdl nem rendelkeznek munkatapasz-
talattal — s e téren a roma csoport hatranya sokat novekedett. A fiatalok kézt is magas
azok aranya, akik az aktiv élet minden teriletérdl kiszorulnak. Ez feltinéen, a térség
tobbi orszagahoz képest igen magas aranyt jelent a teljes népességre vonatkozodan is
(2005-ben 80%, 2014-ben mar csak 79%), s egy kicsit magasabb a romak 15-24 éves
csoportjaban (8s, ill. 81%), a roma fiatal n6knél még magasabb ez a kirekesztédés (95,
valamint a késébbi mintaszolgaltatasnal 92%).

Az informalis munkak gyakrabban fordulnak el6 a roma csoport dolgozéi kdrében.

Mutaté 2005 2014 A roma né- A roma né- Viéltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség le- pesség le- 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) maradasa a maraddsa a roma népes-
teljes popu- i teljes popu- : séglemara-
lacidhoz vi- laciéhoz vi- désédban (sa-
szonyitva szonyitva jat szdmitas)
(2005) (sajat § (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi
I, 2016.)
Teljes Roma Roma Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
FOGLALKOZTATAS
Foglalkoztatottsagi rata 77 55 56 77 64 71 22 13 -9
Informalis szektorban na. na. na. 13 22 12 na. 9 na.
foglalkoztatottak aranya
Munkanélkuliségi rata 13 24 26 12 19 15 11 7 -4
Hosszu tavi munkanél- 10 21 20 11 17 14 11 6 -5
kuliségi rata
Legutdbbi munkaviszony 4 5 na. 3 4 na. 1 1 0
Munkatapasztalattal 33 51 69 47 75 85 18 28 +10
nem rendelkezék aranya
Sem foglalkoztatasban, 80 85 95 79 81 92 5 2 -3
sem oktatasban, képzés-
ben részt nem vevé fia-
talok ardnya
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Szlovakia

Eszaki szomszédunknal az ottani roma munkaképes koruak foglalkoztatottsaga nagyon
alacsony volt a Dekad elején az orszagnak a régio atlagahoz képest jobban teljesitd
gazdasaga mellett, s ez alig javult az évtized zarasaig. A tobbségi lakossaghoz viszonyi-
tott erds lemaradas tehat ezen index-szam vonatkozasaban megmaradt, kicsit csok-
kent. A roma nék korében a korabban jellemz6 végletesen alacsony munkaer6-piaci
részvétel a késébbi adatszolgaltataskor mar kozeliti férfi tarsaikét.

2005-ben gyakorlatilag nem volt killonbség roma és nem roma viszonylatban az in-
formalis tevékenységek elterjedtségét illeten, elég alacsony az érték. 2014-re viszont
mialatt visszaszorult ez az atlagos munkavallalok kozt, sokat emelkedett a roma mun-
kaerd korében. Ekkor mar majdnem minden roma allasban Iévét a fekete gazdasag tart
el. A tarsadalmi tavolsag tehat e mutatonal sokat novekedett.

Ugyanigy n6tt a lemaradas a munkanélkiliséget jelz6 mutatonal is, ez az adat sokat
javult az 6ssznépesség tekintetében, s egészen picit, 1 %-nyit a roma csoportban. Nem
Ugy a n6knél, akik kozil 2005-ben a felének, 2014-ben mar haromnegyedének nem volt
munkaja. S a romak kdrében a munkanélkiliség tartds. Tobben vannak egy évnél hosz-
szabb ideig a munka vilagatol tavol, raadasul a szakadék novekedett az id6szak soran,
s a legutdbbi munkaviszonytdl eltelt id6 atlaga is majdnem kétszerese az orszagos at-
lagnak.

A munkatapasztalattal nem rendelkezék az aktiv korosztalyban tébb mint kétszer
annyian vannak, s a fiatalok teljes tarsadalmi marginalizacidjat is sokkal er&teljesebb-
nek mutatja a Youth Neet adata.
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Mutato 2005 2014 A roma né- A roma né- Vialtozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség le- pesség le- 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) maraddsa a maraddsa a roma népes-
teljes popu- teljes popu- ség lemara-
laciohoz vi- lacidhoz vi- dasaban (sa-
szonyitva szonyitva jat szamitas)
(2005) (sajat i (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi
I, 2016.)
Teljes Roma Roma Teljes Roma Roma
népes- : népes- i nék népes- : népes- i nék
ség ség ség ség
FOGLALKOZTATAS
Foglalkoztatottsagi rata 52 11 5 55 16 11 41 39 -2
Informélis szektorban 16 17 16 5 21 18 1 16 +15
foglalkoztatottak aranya
Munkanélkiliségi rata 24 72 51 11 73 75 48 62 +14
Hosszu tavi munkanél- 12 36 26 5 37 38 24 32 +8
kuliségi rata
Legutdbbi munkaviszony na. na. na. 3,9 7,0 8,5 na. 3,1 na.
Munkatapasztalattal na. na. na. 19 43 49 na. 24 na.
nem rendelkezék arénya
Sem foglalkoztatdsban, 16 35 40 21 45 52 19 24 +5
sem oktatasban, képzés-
ben részt nem vevé fia-
talok ardnya

Spanyolorszag

Az eddig attekintett Kozép-Kelet-, Dél-Kelet-Eurdpai orszagcsoporttdl mind foldrajzi-
lag, mind térténelmi, gazdasag- és tarsadalomtorténeti vonatkozasban tavol esd
Spanyolorszag logikusan legfeljebb az itt él6 roma populacid szamossagat tekintve il-
leszthet a fenti sorba. Nem volt véletlen azonban a Roma Integracié Evtizede prog-
ramhoz torténd csatlakozasa.

Afoglalkoztatottsagra vonatkozd mutatdk erésen tendalnak a korabban latott jelleg-
zetességekhez. A foglalkoztatottak aranya az aktiv korcsoportban gyakorlatilag a poszt
szocialista orszagok kozul tobbel (Magyarorszag, Szlovakia, Romania, Bulgaria, Albania)
egy szinten allt, Csehorszagban és Szerbiaban azonban megel&zte a spanyol mutatot. A
gazdasagi valsag miatt Spanyolorszagban még tovabb romlott a helyzet, s ez nem hagy-
ta érintetlendl az orszag 6sszlakossaghoz képest korabban is gyengébben foglalkozta-
tott cigdny népességét sem. Ez a férfiakat jobban érintette, a vizsgalt idSintervallumban
a spanyol cigany nék el6rébb Iéptek, s a korabbi, a férfiakéhoz viszonyitott elmaradasuk
utan foglalkoztatottsagi mutatojukban meg is el6zték azokat. A kedvezdétlen gazdasagi
folyamatokat jelzi az is, hogy mikdzben az ezredfordulé utani években a fekete gazdasag
nem jatszott szerepet az orszag életében, tiz évvel kés6bb mar a munkavallalok egyhar-
mada csak ilyen formaban talal jovedelemszerzési lehetGséget. 2005-ben még a spanyol
cigany népességnél sem volt ilyen kiterjedt az illegalis munkaviszony (24%-a a dolgozok
korének), 2014-re azonban mar majdnem kétharmaduk szorul e foglalkoztatasi kornye-
zetbe. A gazdasagi folyamatok Ugy tinik, nem etnikai alapon valogattak, hiszen a tarsa-
dalmi tavolsag mindvégig valtozatlanul megmaradt.
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A munkanélkiliségi rata a roma népesség korében hdromszoros volt 205-ben, ez a
kilonbség mérséklodott, mert a tobbségi munkavallalok erételjesebben szorultak ki a
munka vilagabal, de a kordbbi cigany munkavallalok kozil is sokan vesztették el meg-
élhetésiket, s 57%-ra nétt a munkanélkiliek ardnya. Ugy tinik ugyanakkor, hogy tarté-
sabba is valt a munka nélkdl toltott id6szak, mikdzben az atlag dolgozok 9%-a van egy
évnél tovabb munkaviszony hijan, ez a roma, cigany csoport esetében a munkanélkili-
ek harmada. Ez az érték-par ismét a kirekesztodés fokozodasat vetiti elénk.

Adatot Spanyolorszag viszonyairdl mar csak a sem iskolaba, sem egyéb képzésre nem
jaro, sem nem dolgozok aranyardl kapunk a 15-24 éves korcsoport korében. Ez a Neet
mutatd is markansan magasabb az orszag ciganysaga korében, tobb, mint kétszeres.

Mutaté 2005 2014 A roma né- A roma né- Viéltozas
(Forras: Roma Inclusion (Forras: Roma Inclusion pesség le- pesség le- 2005-2014 a
Index 2015.) Index 2015.) maradasa a maraddsa a roma népes-
teljes popu- i teljes popu- : séglemara-
lacidhoz vi- laciéhoz vi- désédban (sa-
szonyitva szonyitva jat szdmitas)
(2005) (sajat § (2014) (for-
szamitas) ras: Polonyi
I, 2016.)
Teljes Roma Roma Teljes Roma Roma
népes- i népes- i nék népes- i népes- i nék
ség ség ség ség
FOGLALKOZTATAS
Foglalkoztatottsagi rata 52 37 23 39 28 33 15 11 -4
Informadlis szektorban 1 24 na. 34 57 52 23 23 0
foglalkoztatottak aranya
Munkanélkuliségi rata 15 42 51 34 57 52 27 23 -4
Hosszu tavi munkanél- 1 5 na. 9 30 na. 4 23 +19
kuliségi rata
Legutdbbi munkaviszony na. na. na. na. na. na. na. na. na.
Munkatapasztalattal na. na. na. na. na. na. na. na. na.
nem rendelkezék aranya
Sem foglalkoztatasban, na. na. na. 20 46 na. na. 26 na.
sem oktatasban, képzés-
ben részt nem vevé fia-
talok ardnya

Osszegzés

Szemben az oktatas teriletére irdnyuld tarsadalmi integraciot, esélyegyenléséget erd-
sité projektekkel, beavatkozasokkal, amelyek latvanyos eredményeket elsésorban
hosszabb tavon, a most bevont, programokkal megcélzott és erGsitett csoport majdani
tarsadalmi, munkaerdé-piaci integralédasa soran tudnak felmutatni; a foglalkoztataspo-
litikai beavatkozasok gyorsabb hatast, megtérilést képesek generalni. Hatasuk rovid
tavon mar érzékelhetd kéne legyen, hiszen a tamogatasban részesitett munkaba allasa
azonnal mutatkozik a kilonféle elemzésre hasznalt adatok terén. S6t pont e révid tavu
hatas miatt jol felhasznalhatdk a statisztikai mutatok gyors javitasara, latvanyos ered-
mények igazolasara (Id. kzmunka program hazankban). Lehetséges ugyanakkor, hogy
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hatasai hosszabb tavon elenyésznek, kikopnak, a tamogatd programok lejarta, meg-
szUnte utan. Az oktatasi inveszticid e tekintetben valdszinileg tartésabban fennmaradd
hatast érhet el.

A fent feltételezett jellemz&k ellenére Ugy t0nik, a Roma Integrécid Evtizede a fog-
lalkoztatasi integracio mérésére sorba allitott mutatok tekintetében sem tudott egy-
egy orszag esetében atité és minden terileten el6remutatd valtozasokat elSidézni.
Egy-egy téren ha vannak is eredmények bizonyos orszagoknal, mas adatok ennek el-
lentmondva a munkaeré-piaci kirekesztédés stagnalasat, vagy fokozddasat jelzik.
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1. dbra: A Roma Integracié Evtizede Program résztvevd orszagainak sorrendje roma népességiknek
a tobbségi tarsadalomhoz viszonyitott lemaradasa alapjan a foglalkoztatas teriletén (2005)
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2. Gbra: A Roma Integracié Evtizede Program résztvevd orszagainak sorrendje roma népességiknek
a tobbségi tarsadalomhoz viszonyitott lemaradasa alapjan a foglalkoztatas teriletén (2014)
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3. dbra: A roma népesség tobbségi tarsadalomhoz viszonyitott lemaradasanak valtozasa a foglalkoztatas te-
riletén a Roma Integréci6 Evtizede Program résztvevd orszagaiban (2005-2014)

Végezetil a foglalkozatasi projektekkel kapcsolatban is meg kell emliteni, hogy a tanul-
manyban hasznalt matematikai statisztikai jellegi megkozelités korant sem a legkife-
jez6bb eszkoz az egyes orszagokban lezajlott tarsadalmi integraciot erdsité programok
és azok valds hatdsainak, hatékonysaganak pontos érzékeltetésére. Azt gondoljuk,
hogy az elmult évtizedben elindult beavatkozasi kisérletek eredményeit nem jol tikro-
zik ezek a kissé erdltetetten képzett statisztikai mérészamok. Elindultak olyan folyama-
tok, indukalddtak olyan kezdeményezések, amelyek hatasait inkabb csak érezzik, s
mas eszkozokkel (pl. interjukkal, esettanulmanyokkal, mélyfurdsos kutatasokkal) ér-
zékletesebb képet alkothatunk a valds valtozasokral.
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ROMOLOGIA

Mandel Kinga Magdolna

Romak oktatasa Romaniaban

Diagnozisok és stratégiak

Bevezetd

Jelen tanulmanyban, a rendelkezésre allé romaniai romakrdl sz6lé magyar, roman és
angol nyelv{ szakirodalom alapjan, arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy milyen po-
zitiv valtozasok torténtek a romaniai romak oktatasanak tekintetében az elmult évtize-
dekben. Azt vizsgalom, hogy milyen stratégidk, intézkedések, megoldasok szilettek,
ezeket milyen mértékben, milyen hatékonysaggal sikerUlt gyakorlatba Ultetni és milyen
tervek vannak kilatasba helyezve a romak oktatasanak fejlesztését illetéen.

A romaniai romak demogrdfiai jellemzéi

Kiss Tamas szerint bar 1990 ota tobb népszamlalasnak lehettink szemtanui, 1992-ben,
2002-ben, 2011-ben, mégse tudjuk, hogy egyaltalan mekkora Romania 6ssznépessége
és ebbdl mennyi a roma. A roman statisztikai hivatal 2011 elején a romaniai 0ssznépes-
ségre 21,413 millidt adott meg, azonban a becslések szerint ebbdl 2,5-3 millid kilfoldon
él és dolgozik. A 2011-es népszamlalas eredménye 19,042,936 f6.

Hasonldan nehéz megbecsilni, hogy egyaltalan hany roma él Romaniaban, mert a
népszamlalasok soran a romak kétharmada roman vagy magyar nemzetiséginek vallja
magat.2Kiss Tamas szerint, mig a 2002-es népszamlalas 535 ezer romat mutatott ki,
addig a szakért6k 1,8-2 millio, a roma szervezetek pedig 2-2,5 millié romaniai ciganyrdl

Aszerz6 Ph.D., egyetemi adjunktus, ELTE PPK Felndttképzés-kutatasi és Tuddsmenedzsment
Intézet

1 Kiss Tamas (2012): A 2011-es romaniai népszamlalas tanulsagai és kovetkezményei. In. Pro
Minoritate folyoirat, Budapest. In. http://www.prominoritate.hu/folyoiratok/2012/ProMinoz2-
3-02-Kiss.pdf. 10 oldal.

2 Marian Sultanoiu (2011): RECENSAMANT 2011. Dou3 treimi dintre romi se declard romani.
700.000, 2.000.000, 3.000.000 ... cati romi traiesc in Romania? (2011-es Népszamlalas. A ro-
mak kétharmada romannak vallja magat. 700.000, 2.000.000, 3.000.000...hany roma él
Romaniaban?) Gandul napilap. 2011 oktéber 19. In. http://www.gandul.info/stiri/recensamant-
2011-doua-treimi-dintre-romi-se-declara-romani-700-000-2-000-000-3-000-000-cati-romi-
traiesc-in-romania-8883047
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beszéltek.3A legutobbi 2011-es népszamlalas szerint 621.573 roma él Romaniaban,* ami
a lakossagnak mintegy 3%-at teszi ki. A Vilagbank becslése alapjan 3 millié romarol, az
Europai Bizottsag szerint 1.5 millio romarol beszélhetink. A romaniai romak parlamen-
ti képvisel6je 2,5-3 milli6 roma személyr6l beszél.5Az Eurdpa Bizottsag egy
kozleménye®szerint 1.850.000 roma él Romaniaban, ami a lakossag 8,32%-at alkotja,
ezt a becslést hasznaltak az eurdpai stratégiai dokumentumokban is.

Székelyfoldi romak kozil 2002-ben 6sszességében 60%, 2011-ben pedig 56%-uk
vallotta magat magyarnak; 8, illetve 7%-uk pedig romannak. A magukat ciganynak val-
|6k ardnya 2002-ben 32, 2001-ben 36%-0s volt.” Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy n6
a roma hovatartozast vallalok aranya, bar tovabbra is a székelyfoldi romak (és kilonds-
képpen a magyar nyelviek) tobbsége mind 2002-ben, mind 2011-ben magyarnak val-
lotta magat,® ami a diszkriminaciotol vald félelmet tikrozi tovabbra is, a nyelv és a
nemzetiség egyittes értelmezése mellett.

A romaniai romak a beszélt nyelv szerint sem homogének, a mintegy félmillio és 2
millio roma kozott egyarant talalhatunk Kalderas (tekn6vajo), Lovari, Csergari, Csurgari,
Romugro nyelvjarasokat beszélé csoportokat.°Mas forras szerint a roma kézdsségek 25
kiterjedt csalddra bomlanak: ezek kiilonallo csoportok, sajat kulturélis és hagyomany-
hattérrel. Koztik vannak a romungrok, kalderasok, csurariak, ezistmUGvesek (argintari)
és a gaborok. E csoportok tagjai egymastol jol megkilonbdztethetSk 6ltozkodésik és
életmodijuk alapjan.=

A romaniai romak demografiailag meglehetdsen fiatal kdzosség, a 2002-es nép-
szamlalas szerint (ebben 535140 személy, a népesség 2,46%-a vallotta magat romanak)

3 Kiss Tamas (2012): A 2011-es romaniai népszamlalas tanulsagai és kovetkezmeényei. In. Pro
Minoritate folydirat, Budapest. In. http://www.prominoritate.hu/folyoiratok/2012/ProMino12-
3-02-Kiss.pdf. 10 oldal.

4 Institutul National de Statistica. Tab8. Populatia stabild dupad etnie — judete, municipii, orase,
comune. (Nemzeti Statisztikai Hivatal 8. tablazat. Az allandd népesség etnikai osszetétel
szerint — megyék, megyei jogu varosok, varosok, kdzségek.)

5 Mariea lonescu, Simona Maria Stanescu (2014): POLITICI PUBLICE PENTRU ROMI. Raport de
evaluare a programelor nationale finantate de Uniunea Europeandpentru incluziunea romilor.
Pro Universitaria, Bucuresti. (Kozpolitikak romaknak. Jelentés az EU altal finanszirozott roma
ikluzios programok értékelésérdl.) In. http://www.prois-nv.ro/docs/Politici_publice_pt_romi.
pdf. 24. oldal.

6 COM (2011) 173 -Un cadru UE pentru strategiile nationale de integrare a romilor panain 202o0.
(EU Bizottsaga 2011/173 — Egy EU keret a nemzeti stratégiakhoz a romak integralasara 2020-
ig) In. http://www.cdep.ro/eu/examinare_pck.fisa_examinare?eid=10

7 Kiss Tamas (2012): A 2011-es romaniai népszamlalas tanulsagai és kovetkezményei. In. Pro
Minoritate folyoirat, Budapest. In. http://www.prominoritate.hu/folyoiratok/2012/ProMinoz2-
3-02-Kiss.pdf., 20. oldal.

8 wvo.

9 ROMANINET Curs multimedia de limba romani pentru promovarea diversitatii lingvistice si
fmbunatdtirea dialogului social: RAPORT PRIVIND LIMBA ROMANI. (Multimédias romani
nyelv tananyag a nyelvi sokszin(ség és a tarsadalmi dialogus terjesztéséért. Jelentés a romani
nyelvrél.) In. http://www.romaninet.com/ROMANINET_Linguistic_report_ru.pdf. 15 old.

10 Lorena Doghi(2012): Roma gébor n6k Romaniaban.In. https://romediafoundation.wordpress.
com/2012/12/o5/roma-gabor-nok-romaniaban/
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47,33%-uk 20 év alatti, 66,8%-uk 30 feletti és 10,8% 5o év feletti.”* A 2011-es népszam-
l3las szerint a romak 37-63%-a él varosban illetve vidéken.** Erdélyben legnagyobb
aranyban Kovaszna megyében (86,2%), Szatmar (76,8%), Beszterce —Naszdd (78,5%),
Bihar (79,4%) Szilagy (80%) megyékben élnek.=

Diagnozisok a romak oktatasardl

Az Eurdpa Bizottsag, a Vilagbank és az ENSZ Fejlesztési Programja 2011-ben 11 EU tagor-
szagban végzett felmérést a romak oktatdsardl. Azt talaltak, hogy Gorégorszag utan (43%)
Romaniaban a legmagasabb azon roma gyermekek aranya, 22%, akik nem vesznek részt a
kotelez6 oktatasban. Tovabba irdstudatlan a roma népesség 31%-a Romaniaban. A 16-24
éveseknek mintegy 15%-a sose jart iskolaba. A 18-24 évesek 93%-a nem érettségizik.

AVilagbank 2011-es felmérése szerint 40%-al kevesebb roma gyereket irattak évo-
daba, mint amennyit orszagosan.* A 7-11 éves roma gyerekek 44%-at fenyegeti korai
iskolaelhagyas.**2012-ben mintegy 400 ezer roma gyerek nem jart rendszeresen elemi
iskolaba. A didkok 75%-a nem fejezi be a 8. osztalyt. 10-bdl 2 roma gyerek nem jar rend-
szeresen iskolaba anyagi gondok miatt. 6 roma szUl6bdl 1 azt mondja, hogy diszkrimi-
nacié miatt nem jaratja gyerekeit iskolaba.”? A romak 23-25%-a nem rendelkezik semmi-
lyen iskolai végzettséggel és nem tud irni-olvasni.*®®26%-nak van elemije és 34%-nak
altalanos iskoldja, 17% jar szakkozépiskolaba vagy liceumba, 9% végezte el, 2%-nak van
fels6foky végzettsége.®

Annak ellenére, hogy 2011-ben Uj Tanugyi Térvény lépett életbe, az oktatasi szeg-

11 Mariea lonescu, Simona Maria Stanescu (2014): POLITICI PUBLICE PENTRU ROMI. Raport de
evaluare a programelor nationale finantate de Uniunea Europeandpentru incluziunea romilor.
Pro Universitaria, Bucuresti. (K6zpolitikak romaknak. Jelentés az EU &ltal finanszirozott roma
ikluzios programok értékelésérdl.) In. http://www.prois-nv.ro/docs/Politici_publice_pt_romi.
pdf. 25. oldal.

12 Uo.

13 Uo. 26. oldal

14 Roma survey — Data in focus (2014). Education: the situation of Roma in 11 EU Member
States. FRA European Agency for Fundamental Rights. In. http://fra.europa.eu/sites/default/
files/fra-2014_roma-survey_education_tko113748enc.pdf 11 old.

15 Towards and Equal Start (2012): Closing the Early Learning gap for Roma Children in Eastern
Europe.In.http://siteresources.worldbank.org/EXTROMA/Resources/RomaECD_FinalReport.
pdf. 12 old.

16 Towards and Equal Start (2012): Closing the Early Learning gap for Roma Children in Eastern
Europe. In. http://siteresources.worldbank.org/EXTROMA/Resources/RomaECD_FinalReport.
pdf, 3 old.

17 uo.

18 United Nations Economic and Social Council (2012) Draft country programme document
Romania. In. http://www.unicef.org/evaluation/files/Compendium_2012-12.pdf.

19 Duminica, Gelu si Ivasiuc, Ana (2010): Raport de cercetare. O scoald pentru toti? Accesul
copiilor romi la o educatie de calitate. Bucuresti, Editura expert. In. http://www.unicef.ro/wp-
content/uploads/o_scoala_pt_toti.pdf

20 Legea Educatiei nr. 1/2011, Monitorul Official al Romaniei, Partea 1, nr. 18/ 10 ianuarie 2011
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regacio tilalma nem kapott ebben helyet, tovabbra is egy miniszteri rendelet** mondja
ki az elkUlonités tiltasat, viszont a gyakorlatban nem alkalmazzdk az iskoldk sem a me-
gyei tanfeligyel6ségek és nincsenek szankcidok hozzarendelve.> Korabbi kutatasaink
soran magunk is tapasztaltuk — a szil6k és pedagogusok elmondasa alapjan — hogy a
szegregacio Ugy osztalyi, mint iskolai szinten egyarant el6fordul. Amint egy osztalyban
a gyerekek 30-40%-ra roma diadk lesz, a tobbségi szil6k kezdik elvinni gyermekeiket
mas osztalyba, hasonldan, amint egy iskolaban a roma diakok jelenléte szamottevé
lesz, a tobbségi szUl6k mas iskolat keresnek, akar nagyobb anyagi terheket vagy utaza-
si tavolsagot, széls6séges esetben akar otthonoktatast vallalva.

Egy 2013-as tanulmany szerint3jelentds valtozasok kdvetkeztek be a romak oktata-
saban Romanidban 1998 és 2012 koz6tt. Pozitiv fejlemény, hogy az iskolai végzettség
nélkdli romak aranya 28,8%-rdl 22,1%-ra csokkent, igaz ez még mindig tobbszérose a
tobbségi 2,2%-nak. Az elemi iskolai végzettséggel rendelkez6 romak szamaranya 15, 5%-

21 Ordinul ministrului 1540/19 iulie 2007 (Oktatasi Torvény 1/2011. Romania Hivatalos Kozlonye,
Elsé rész, 18 szam, januar 21, 2011, Miniszteri rendelet 1540/2007 julius 19).

22 http://www.romadecade.org/cms/upload/file/9270_file2o_ro_civil-society-monitoring-
report_ro.pdf. 10. old.

23 https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA_From_Scapegoat_to_
Development_Engine
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rol 16,3%-ra nétt, ami a tobbségiek esetében 5,8%, az altalanos iskolai végzettséggel
rendelkez6k aranya 33,4%-rdl 34,3%-ra, ami a tobbségiek esetében 14,6%. A szakkdzép-
iskolai végzettek aranya is 9,7%-rdl 13,1%-ra nétt a tobbségiek 20,9%-a mellé. A kdzép-
iskolat abszolvalok, de érettségivel nem rendelkez6 romék aranya 7-rél 4%-ra csokkent,
ami alacsonyabb érték, mint a tobbségiek 5,2%-a. Az érettségizettek szamaranya meg-
duplazddott ez alatt az 14 év alatt 4,6%-rol 8,9%-ra, azért még igy is nagymértékben
elmarad a tébbségiek 36%-ahoz képest. A felsGoktatasban minimalis el6relépés tortént,
csak 1-rél 1.3%-ra n6tt a romak aranya a tobbségiek 15,3%-3hoz képest.

FelsGoktatas

3 . 36.0%
Erettségi
Kozépfoku
Nem Roma 2012
Szakkdzép = Roma 2012
= Roma 1998

34.3%
3.4%

Altaldnos

Elemi iskola

Iskolai végzettség nélkil

0.0% 5.0% 10.0% 15.0% 20.0% 25.0% 30.0% 35.0% 40.0%

1. dbra: Romak és nem romak iskolazottsaganak valtozasa 1998-2012 kozott
a 16 éven felUli népesség korében
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 8o. oldal

Meg kell jegyeznink, hogy a fenti abran bemutatott mindkét kutatas a 16 év feletti
népességet vizsgalta, ami kedvezétlen iranyba torzitja az eredményeket, 1évén, hogy az
id6sebb generaciok kevésbé iskolazottak, mint a fiatalabbak. Ezt a jelenséget tikrozi, a
17-25 évesekre vonatkoztatott leszikités, ami az el6z6nél kedvezobb képet mutat min-
den egyes oktatasi szint vonatkozasaban, de talan legszembetindbben a felséoktatas-
ban, ahol majdnem megduplazodott 1,3%-rdl 2,1%-ra a felséfoku végzettek aranya, de
ez még szintén messze van a tobbségiek tobb mint tizszeres (eurdpai viszonylatban
szintén nagyon alacsonynak szamitod) 24,1%-hoz képest. Ez az 14 év azonban nem ked-
vezett a szakképzéssel rendelkezéknek, kiknek szama visszaesett 2012-ig 1998-hoz
képest 9,2%-rol 7,9%-ra.
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2. dbra: Romak és nem romak iskoldzottsaga 1998-2012-ben a 17-25 évesek kdrében
Forras: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA_From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 82. oldal

A nemi megoszlas tekintetében a nék felllreprezentaltak 2012-ben, a legalsdbb és a
legfels6bb oktatasi szinteken: az iskolazatlanok, az elemit végzettek, a kdzépiskolat
végzettek, valamint a felséfokkal rendelkez6k kérében. A férfiak dominalnak az 6sszes
tobbi dimenzidban, azaz a 8 osztalyt végzettek, szakképzéssel rendelkezdk, elvégzett
kozépiskolaval és érettségivel rendelkezdék korében.
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3. dbra: Roma nék és férfiak iskoldzottsaga 2012-ben a 16 éven felili népesség korében
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 83. oldal

1998-2012 kdz0Ott a nék oktatdsaban tortént a legjelent6sebb valtozas, egyrészt az is-
kolai végzettséggel nem rendelkez6 nék szamanak drasztikus csokkenésében 34%-rdl
24,3%-ra, masrészt az érettségizett nék szamanak megduplazodasaban 4,3%-rdl 8,6%-
ra (hasonldan a férfiak esetében is 5,2%-rdl 9,1%-ra). Hasonldan erds névekedési dina-
mikaja volt a felséfoku végzettséggel rendelkez6 néknek, akiknek szama tobb mint
megduplazddott 0,7%-rol 1,6%-ra.

A férfiak oktatasaban kedvezé tendencia, hogy nagymeértékben csokkent az iskolai
végzettséggel nem rendelkez6 férfiak aranya (23,4-rél 20-ra), nétt az érettségizettek
(5,2-r6l 9,1-re) és a szakképzettek aranya (13,7-r6l 15,9-re), csokkent viszont a fels6foku
végzettek (1,4-rél 1-re) aranya.

" 7 1.4%
FelsGoktatas 1.0%
i ] 5.1%
Erettségi 911%
Kzépfok 73
1 13.7%
o 1998
Szakkdzép 15.9% =
| 2012
A g 33.8%
Altaldnos 32 3¢
- il 15.3%
Elemiiskola 17.9%
Iskolai végzettség nélkil 0.09,33 A%
0.0% 5.0% 100% 150% 20.0% 250% 30.0% 35.0%

4. dbra: Roma férfiak iskolazottsdga 1998-2012-ben a 16 éven feliliek kérében
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 85. oldal
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Mig a nem romak esetében jelentds 6sszefliiggés van a magasabb iskolazottsag és a varos-
ban élés kozott, a romak oktatasa nem mutat szignifikans 6sszefiggést a lakhely tipusa-
val, igaz megallapithatd, hogy vidéken nagyobb aranyban élnek iskolazatlan és alacsonyan
iskolazott romak, mig varoson tobben hozzaférnek a szakképzéshez és az érettségit ado
iskolakhoz. Meglepd viszont, hogy tobb felséfoky végzettséggel rendelkezé romat tala-
lunk vidéken, mint varoson. A 8 osztalyos végzettek tekintetében nincs jelent6s eltérés.

Higher education

High-school graduate

High-school undergraduate

5 e W Urban
Vocational training

m Rural

3%

Secondary school n.a%

Primary school

No schooling

¥ “ “ = . - ~ v
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5. dbra: A 16 éven feluli roma népesség megoszlasa iskolazottsag és telepiléstipus szerint 2012-ben
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 86. oldal
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A haztartasok bevételeinek mértéke és az iskolazottsag kozott szoros sszefiggés van.
A bevételek az iskolazottsdg mértékével ardnyosan névekednek. A diszkriminacié a
munkaerdpiacon is érvényesil, négybdl egy érettségizett Roma keres 1500 lejnél (100
ezer Forint korUl) tobbet havonta, mig a tobbségiek kozil négybdl kettd.>

Felséoktatas

Erettségi

kozépfoku m Haztartas bevétele 1500 lej felett

Haztartas bevétele 701-1500 lej
Szakkodzép
m Haztartas bevétele 700 lej alatt

, = Nincs bevétele a haztartasnak
Altalanos

Elemi iskola

Iskolai végzettség nélkil

B
0.0% 10.0%20.0%30.0%40.0%50.0%60.0%7 0.0%

6. dbra: Roma haztartasok bevételeinek mértéke iskolazottsagi szintenként 2012-ben.
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 88. oldal

Az iskola el6tti oktatasban torténd részvételben nagyon hangsulyosak az eltérések a
romak és a nem romak kézott. Mig a nem romak 83,8 %-a 6vodaba jaratja a gyerekeit,
a romaknak csak alig tébb, mint fele (52,8%) teszi ugyanezt. A romak kdézel harminc
szazaléka a tavolmaradas okat azzal magyardzza, hogy nincs pénzik az iskolazassal
egyiUtt jaré masodlagos koltségekre, mint amilyen a ruha, cipévasarlas, tul kicsinek
tartjak a gyereket, illetve messze van az 6voda és félnek, hogy nem fogadjak majd el a
gyerekiket az 6vodaban.

A gyermek iskolat megel6z6 oktatési roma nem Miért? roma%
helyzete: roma
évodaba jar 83,8 52,8
még nem jar 6vodaba 8,8 24,3 — nincs pénz ruhdra, cipére 46,6
— tul kicsi 39,7
beiratkozott évodaba, de nem jar 2,9 5,0 — az 6voda messze van 6,9
—az 6voda nem fogja 6t elfogadni 6,8
nem akarjuk évodaba adni 15 9,2
nem valasz 2,9 8,7

7. dbra: Roma és nem-roma gyerekek részvétele az iskolat megel6z6 nevelésben 2012-ben
Forras: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA_From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 92. oldal

24 https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA_From_Scapegoat_to_
Development_Engine
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A probléma megoldaséra sziletett 2011-ben az Uj Tanigyi Torvény, melynek célja az
volt, hogy bedvodazza azt a hatralevé 20 illetve 50%-ot is, aki korabban kimaradt az
iskola-el6készit6kbol. A torvényt 2012 szeptemberétdl vezették be, azéta az iskola-elé-
készitd csoportok mar nem az dvodaban mikddnek opciondlis jelleggel, hanem az isko-
I3k keretei kozott a kotelezd oktatas részeként. Mas kérdés, hogy a torvény bevezeté-
sének évében az eredmények csapnivaldk voltak, hiszen nemhogy a gyerekek 20%-aval,
de 40%-kal nem tudott elszamolni az Oktatasi Minisztérium, holott az intézkedés célja
az volt, hogy az orszag kozelitse az Eurdpa 2020 stratégiaban elSirdnyzott 95%-os isko-
la el6tti oktatasban torténd részvételt.

Az iskolai részvétel tekintetében is elmarad a romak beiskolazasa a tobbiektdl, a kima-
radas legfébb okaiként a szegénységet, anyagi deprivaciot, masodsorban az oktatas
irdnti érdektelenséget soroljak, mig a beiskolazas elmaradasanak legfébb okaként a meg-
felel6 ruha és cipd hidnyat valamint az iskola foldrajzi értelembe vett tavolsagat emlitik.

Beiskolazott

Szegénység, anyagi deprivacié 78.5

Az oktatds nem fontos 1428
Kiesett

Dolgozni kellett .14

0 10 20 20 4 50 s 70 s %0
== I I I I I I

Pénz hidnya ruhdra éscipére 69.2
Dolgoznia kellett 69
Sose jartiskolaba B9 = Testvérekre kellett vigyaznia 69
Aziskola tdl messze van 1538
0 10 20 30 40 50 60 70 80
o 10 20 30 40 50 60 70 80 %0

8. dbra: Romak iskolai részvétele és a kimaradas okai 2012-ben
Forras: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA_From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 94. oldal

A romak iskolalatogatasi statisztikai sem tul kiemelked6k a tobbségiekhez képest, a
roma gyerekeknek csak mintegy 80%-a jar napi rendszerességgel iskolaba, a tobbségi
93,9%-hoz képest és a heti rendszerességgel hidnyzé roma gyerekek aranya is majd-
nem 8%.
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9. dbra: Iskolalatogatas Roma és nem Roma didkok esetében 2012-ben
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 95. oldal

Osztalyismétlésben is Roma didkok vezetnek a nem Romakkal szemben, 33.3%-uk mar
legalabb egyszer ismételt.
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10. dbra: Osztalyismétl6 Roma és nem Roma didkok aranyai 2012-ben
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 95. oldal

irdstudasban is alacsonyabb a roma gyerekek teljesitménye a tébbségieknél a sajat
szileik megitélése szerint. Nagyon jol csak a roma gyerekek 28,1%.-a ir és 28%-a olvas,
a tobbségi gyerekek 72,2 és 73,4%-aval szemben.
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11. Gdbra: Roma és nem Roma gyerekek iraskészsége 2012-ben
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 96. oldal

Ahogyan az olvasasi készségek is lehetnének jobbak a szil6i megitélések alapjan. A
roma gyerekek tobbsége a szileik megitélése szerint jol ir (35,1%) és olvas (36,6%).
Kimagasld azon roma gyerekek aranya, akiknek nehézségik van az irds (20,4%) vagy az
olvasas (17,8%) teriletén. Nagyon magas azon roma gyerekek aranya is, akik egyaltalan
nem tudnak irni (7,5%) vagy olvasni (8,2%). Ha ehhez még hozzaszamitjuk, hogy a nem
valaszolok aranya is nagy valdszinUséggel ehhez a kategoériahoz tartozik, akkor még
szomorubb eredményekre jutunk. A kutatds nem tért ki a szamolasra, de val6szinUsit-
hetGen ott is hasonld eredmények szilettek volna.

A
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70.0% -
60.0% ~
50.0% -
400% +~ 36.6% = Roma
8.49% = Non-Roma
30.0%
17.8%
20.0% A 14.7%
g2 S
10.0% 1 ° o 7.7%
2% -
0.0%
Not at all With Well Very well NR
difficulty

12. dbra: Roma és nem Roma gyerekek olvasasi készségei 2012-ben
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 97. oldal

A szamitogép hasznalat esetében még jelentésebb a lemaradas a Roma és nem Roma
gyermekek kozott, a roma gyerekek 33,2%-a digitalis analfabétanak szamit, 20,7%-uk
nehézségekkel kezeli a szamitogépet és minddssze 22,9% az, aki jol vagy aki kitinden
elboldogul az IKT-s eszkdzbkkel. Mindez hatalmas lemaradast illetve 6nmaguk kizara-
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sat eredményezi majd a kdzeljévében mikor a szamitégép hasznalat mar egyre inkabb
nemcsak a kozUgyek intézésében, de az élet minden teriletén elengedhetetlenné valik.
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13. dbra: Szamitégép hasznalat Roma és nem Roma gyerekek korében 2012-ben
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 97. oldal

A kérdésre, hogy a gyerek milyen valdszinUséggel jut be a kdzépiskolaba, a kdvetkezd
valaszok szUlettek a roma szUl6k részérdl. A roma szil6knek csak alig tobb mint negyede
biztos a gyermeke tovabbtanulasaban, a tobbségiek kétharmadaval szemben és negye-
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dik az, aki valdszinUsiti a gyereke tovabbtanulasat. A roma szil6k 9,5 szdzaléka bizony-
talannak tartja és 14,9% lehetetlennek a gyermeke kozépfoku tovabbtanulasat. Feltinden
magas 21,1% a nem valaszoldk aranya a romak korében, ami azt is jelentheti, hogy még
belegondolni sem tudnak vagy mernek a gyermek iskolai jov6jébe, kilatasaiba, esélyeibe.

Biztosan

Valészin(ileg

Nem valészind
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14. abra: Roma és nem roma szilGi elvarasok a gyerek kozépfoku oktatasba kerilésével kapcsolatban 2012-ben
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 98. oldal

Még ennél is kedvezétlenebbil alakulnak a szil6k felsGoktatassal kapcsolatos varako-
zasai. A roma szil6k 11,3%-a tartja biztosnak gyermeke tovabbtanulasat a tobbségiek
felével szemben és minddssze 18,6%-uk valdszinUsiti azt, a tobbségi 26% mellett. A
roma szilék 9%-a szerint nem valdsziny és 21,9% szerint lehetetlen a gyermek tovabb-
tanulasa felséfokon. Itt is nagyon magas, 39,2% azon roma szil6k aranya, akik nem
tudtak vagy nem akartak valaszolni a kérdésre.

0.3%
Biztosan 139
6.0%
Valdszin(ileg 18]6%
gl m Nem Roma
Nem valdszin e Mennyire valdszind, hogy gyermeke R €
felséoktatdsba keriil? u Roma
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0.0% 10.0% 20.0% 30.0% 20.0% 50.0% 60.0%

15. abra: Roma és nem roma szlék elvardsai a gyerekek felsGoktatasaval kapcsolatban 2012-ben
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 99. oldal
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A sz0l6k elvarasai a gyermekik fels6foku végzettségét illetéen sajat oktatdsi végzett-
ségUk alapjan alakul, amint azt az alabbi abra is szemlélteti.
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16. dbra: Roma és nem roma szilék elvarasa iskolai végzettség szerint a gyermek
fels6oktatasba kerulését illetéen 2012-ben
Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
Scapegoat_to_Development_Engine, 99. oldal

Minden valdszinUség szerint az informaciokhoz (és IKT hasznalathoz) térténd hozzafé-
rés is az egyik gatja a gyermekek tovabbtanulasanak, amennyiben a szilék nincsenek
tisztaban a tdmogatd rendszerekkel, melyeket gyermekik iskolaztatasahoz igénybe
vehetnének. A szUléknek csak mintegy 26%-a hallott arrdl, hogy léteznek a kozépisko-
lai oktatast tdmogatd lehetdségek és csak 2,9%-uk vette igénybe ezeket, 21% hallott a
felsGoktatasi tdmogatasokrol és 1.3% vette igénybe, 13% hallott az iskolai mediatorok-
rol és 1,3% élt az altaluk nyujtott szolgaltatasokkal.
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és azok igénybevételének mértéke 2012-ben

Scapegoat_to_Development_Engine, 81. oldal

17. dbra: Roma szUlék tudatossaga a pozitiv diszkriminacios lehetéségekrdl

Forrds: https://www.academia.edu/6037269/IN_ROMANIA_ROMA _From_
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Stratégiak a roma oktatas javitasara 2020-ig

A romak, mint specialis célcsoport 1993 6ta, Romania Eurdpai Unids csatlakozasra ké-
szilése oOta a politikum és a kozvélemény latdterében van, 2001-2011 kdz6tt szamos
olyan kozpolitika megalkotasara kerlt sor, melynek célcsoportjat a romak képezték
példaul a Romadk nemzet stratégiaja 2001-ben és az InklUziod évtizede 2011-ben.

A 2001-es stratégia 2009-es értékelésekor pozitiv eredményként értékelték, hogy
roma elitek alkalmazasara kerUlt sor fontos allami pozicidkra, mind helyi, mind regiona-
lis, mind orszagos szinteken, akik jol ismerték a kdzosség problémait és ezekhez tudtak
igazitani a forrasokat. Sikertelenségnek konyvelték el a stratégia megvaldsitasahoz
szUkséges forrasok hianyat, megfelel6en képzett és motivalt roma munkaerd hidnyat,
némely tarsadalmi szereplék bevonddasanak hidnyat és helyi szinten a roma civil tarsa-
dalom és politikum aktivitasanak hianyat. Egy masik jelentés szerint e stratégia gya-
korlatba Ultetésének eredményei szerények voltak és ezek is leginkabb kilsé nyomasra
kovetkeztek be, nem a problémak mélységének és 6ssztarsadalmi hatdsanak felismeré-
sébdl eredtek. 2001-ben a PHARE program keretében 71.850.000 eurot koltottek roma
projektekre, melybdl 1000 roma kézpolitikdkkal foglalkozd személyt képeztek, 450
projektet finansziroztak, tobb mint 33 ezer igazolvanyt (személyi, sziletési, magan va-
gyonra vagy teriletre vonatkozo) bocsatottak ki, egy orszagos felmérést készitettek a
romak inkluziéjarol vagy kirekesztésérdl és 170 megyei fejlesztési tervet készitettek.
1997-2012 kozott 241.151.497 Eurdt koltdttek roma projektekre EU-s forrasbal,
47.200.000 allami forrasbdl és 43.469.581 eurot Vilagbanki kdlcsonbél. Az 1997-2012-es
id6szakban a romak oktatasa és szakképzése részesilt a masodik legnagyobb tdmoga-
tasban az infrastrukturalis és tarsadalmi fejlesztéseket kovetden.?

A 2007-2013-as célkitlzések megvaldsitasat, az Eurdpai Unids tamogatasok roma
integraciora szant hasznosulasat értékelte a roma kdzpolitikakrol szd16 kutatas és ta-
nulmany 2014-ben, amibdl mar idéztink a diagndzisokban.”

A 2014-2020-as id6szakban Romania a stratégiaalkotas virdgzasanak lehettink ta-
nui. Nemcsak dgazati, de a népesség adott koreire vonatkozo stratégidk is szép szam-
mal szilettek, kdztik a romak inklUzidjara vonatkozdk is.

25 Mariea lonescu, Simona Maria Stanescu (2014): POLITICI PUBLICE PENTRU ROMI. Raport de
evaluare a programelor nationale finantate de Uniunea Europeana pentru incluziunea
romilor. Pro Universitaria, Bucuresti. (Kézpolitikdk romaknak. Jelentés az EU altal finansziro-
zott roma iklUzids programok értékelésérdl.) In. http://www.prois-nv.ro/docs/Politici_publice_
pt_romi.pdf. 31. oldal.

26 Mariea lonescu, Simona Maria Stanescu (2014): POLITICI PUBLICE PENTRU ROMI. Raport de
evaluare a programelor nationale finantate de Uniunea Europeana pentru incluziunea
romilor. Pro Universitaria, Bucuresti. (Kézpolitikdk romaknak. Jelentés az EU altal finansziro-
zott roma iklUzids programok értékelésérdl.) In. http://www.prois-nv.ro/docs/Politici_publice
pt_romi.pdf. 44. oldal.

27 Mariea lonescu, Simona Maria Stanescu (2014): POLITICI PUBLICE PENTRU ROMI. Raport de
evaluare a programelor nationale finantate de Uniunea Europeana pentru incluziunea
romilor. Pro Universitaria, Bucuresti. (Kézpolitikdk romaknak. Jelentés az EU altal finansziro-
zott roma iklUzids programok értékelésérdl.) In. http://www.prois-nv.ro/docs/Politici_publice_
pt_romi.pdf
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Kézoktatasi

Eurdpai cél az iskolaelhagyas 10% ald torténé visszaszoritdsa. A roman kozoktatasi
stratégia 2014-2020 egyik f6 célja az iskolaelhagyas 11.5% ald torténd visszaszoritasa.
2013-ban ez az arany 17,3% volt, ami joval magasabb az eurdpai 12%-o0s atlagnal. A
masik kozoktatasi nemzeti cél a 4 évet betoltott gyerekek 95%-nak felvétele az iskola-
el6tti oktatasba. Eurdpai stratégiai cél a gyenge iras-olvasasi- és szamolasi teljesitmé-
nyU diakok szamaranyanak 15% ala torténd visszaszoritasa.

Szakképzési

2013-ban Romaniaban a kozépfoku végzettek foglalkoztatasi aranya 55,5%, volt, mig a
fels6fokl végzetteké 76,2%, azaz 66,8% mindkét szinten, ami nagymértékben elmarad
az europai 75.5%-0s aranytol, nem beszélve a 2020-as eurdpai céltol, ami 82%-os.

Felséoktatasi*®

A felsGoktatasi stratégidban megfogalmazott eurdpai célkitizés, hogy a 30-34 éves
korcsoport korében a felséfoku végzettek aranya elérje a 40%-ot, romaniai cél 26,7%. E
tekintetben szép fejlodést ért el az orszag, 16,8% volt 2009-ben és 22,8% 2013-ban, il-
letve 23.8% 2014-ben, ami jelentGsen elmarad az eurdpai 36,9%-0s 2013-as atlaghoz
képest. A roma népességen belll azonban a 30-34 éves korcsoportnak csak 1%-a ren-
delkezik fels6foku végzettséggel (felsGoktatasi stratégia, 29 oldal). Az Egyutt Alapitvany
egy 2013-as felmérésében kimutatta, hogy 1998-2012 kdzott a roma nék korében a

28 STRATEGIA NATIONALA PENTRU INVATAMANT TERTIAR 2015 -2020. (A harmadfokd okta-
tasra vonatkozé nemzeti stratégia 2015 -2020) In. https://www.edu.ro/sites/default/files/_
fi%C8%g9ggiere/Minister/2016/strategii/Strategie_inv_tertiar_2015_2020(2).pdf
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fels6foky végzettséggel rendelkezék ardnya megduplazddott o,7%-rdl 1,6%-ra, ezzel
szemben a roma férfiak kérében véltozatlanul 1% koril maradt.

Felnéttképzési
A felnéttoktatdsban eurdpai cél a felnSttek 15%-nak részvételét célozzak meg az élet-
hosszig tartd tanulasban. 2013-ban Romanidban ez minddssze 2% volt, joval az eurdpai
atlagos 10,5% alatt. A nemzeti cél 2020-ra 12% elérése.

Eurdpai cél, hogy a 20-34 év kozottiek foglalkoztatdsanak mértéke elérje a 82%-ot (a
2010-es 76.5-el szemben), a 20-64 év kdzdttiek foglalkoztatasi célja 75%. Ez utobbi 2013-
ban Romaniaban 63,9% volt, mig az eurdpai atlag 68,4%, a nemzeti cél 2020-ra 70%.

Kutatas-fejlesztésl*

Ez a stratégia nem fogalmaz meg kilon a romakra vonatkozo rendelkezéseket vagy
intézkedéseket, valdszinGleg azért, mert nagyon kevés a kutatas-fejlesztésben részt
vevé romdk szama és rajuk ugyanazok az elirasok vonatkoznak, nincsenek pozitiv
diszkriminacios intézkedések kildtasba helyezve.

Ifjusagi°

A romaniai ifjusagi stratégia a roma fiatalok hivatalos munkaerépiaci foglalkoztatasat,
szakmai felkészitésiket és palyavalasztasi tanacsadassal torténd tamogatasukat hang-
sulyozza (ifjusagi stratégia 7. oldal). A stratégia szerint a roma népesség 33,6%-a sze-
génynek szamitott 2011-ben, ami 6.7-szer nagyobb, mint a szegények aranya az 9ssz-
népességen belil. A népszamlalds szerint a romak az 6sszlakossagnak csak mintegy
3,3%-4t alkotjak, de a szegényeknek 21,9%-at. A roma gyerekek korében is sokkal ma-
gasabbak a szegénységi aranyok, 7,3% a varosi roma gyerekeknek szegény, szemben a
2%-al nemzeti szinten és 41,1% a vidéki roma gyerekeknek szegény, szemben a 10,6%-
os orszagos atlaggal. A roma gyerekeknek mindssze 17%-a jar gimnaziumba, liceumba
vagy részesil szakképzésben (ifjusagi stratégia 26. oldal).

Tarsadalmi beilleszkedési**
A tarsadalmi beilleszkedési és szegénységcsokkentési stratégia oktatasi célként tlzi ki

- az ovodai és bolcsdei haldzat kiterjesztését az egyenld hozzaférés eldsegitése
érdekében

- a lemorzsolodasi és iskolaelhagyasi veszéllyel fenyegetett gyerekek, vagy az
elemi- és gimnaziumi iskolakbdl kimaradok esetében kilonds figyelmet szeret-
nének forditani a gyerekek nyomon-kovetésére, olyan program kidolgozasara,

29 STRATEGIA NATIONALA DE CERCETARE, DEZVOLTARE SI INOVARE 2014 —2020. (Nemzeti
kutatasi, fejlesztési és innovacios stratégia 2014 —2020) In. https://www.edu.ro/sites/default/
files/_fi%C8%ggiere/Minister/2016/strategii/strategia-cdi-2020_-proiect-hg.pdf

30 Strategia Nationald in domeniul politicii de tineret 2015-2020. (Nemzeti stratégia az ifjusag-
politika teriletén 2015-2020) In. http://mts.ro/wp-content/uploads/2016/02/Strategia-tineret-
final.pdf

31 Strategia Nationala privind Incluziunea Sociala si Reducerea Sardciei pentru perioada 2015-
2020. (Nemzeti Statégia a Tarsadalmi InklUzidért és a Szegénység Visszaszoritasdért a 2015-
2020-as id6szakra.) In. www.fonduri-structurale.ro/descarca-document/179
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mely tamogatast, szUl6i nevelést nyujtson a veszélyeztetett csalddok szamara

- novelni a hozzaférést a masodik esély iskolaihoz vidéken és tamogatast nyuUjtani
az ezzel kapcsolatos indirekt oktatasi koltségek (pl. utazas) fedezésére

- aspecidlis nevelési igény( gyerekek szdmara hozzaférést biztositani a mindségi
oktatashoz az intézményi, pénzigyi, jogi folyamatok felilvizsgalata révén, a
tolerancidra nevelés kotelez6 tantervbe torténd bevezetésével, a Megyei Neve-
lési Tanacsado és Er6forraskdzpontokba torténé befektetések révén, a specialis
nevelési igényU tanuldk ismeretanyagdnak és a hozzaférés javitasa révén.

- az egyenl6 hozzaférés biztositasa a finanszirozasi eljarasok felilvizsgalata és
optimalizalasa révén, a pénzigyi eszkozok hatékonyabb felhasznalasa altal, az
oktatasi rendszer Ujratervezésén keresztll, a veszélyeztetett és szegény gyere-
kek szamara a részvételre és mindségi oktatasra 6sztonz6k beépitésével.

Ez a stratégia a szegénység mértékét 25%-al tervezi csokkenteni.

Roma beilleszkedési stratégia3*
A roma beilleszkedési stratégia tobb fejezetben foglalkozik az oktatds kérdésével. Az
oktatasra vonatkozé kihivasokban megfogalmazza, hogy a 3-6 éves koru gyerekek ese-
tében a roma gyerekek 37%-ban jarnak 6vodaba a tobbségiek 77%-val szemben.3
Tizbdl két gyermek nem megy iskoldba, pénzigyi hianyossagokra hivatkozva,+ hatbdl
egy szUl6 az etnikai diszkriminaciéval magyarazza gyereke gyenge iskolai részvételét.ss
A roma szUl6k 80%-a azt szeretné, ha a gyereke legalabb a 8 osztalyt elvégezné, ehhez
képest csak 75%-uk abszolvalja azt.3® A 2011-es népszamlalas alapjan fels6foku végzett-
séggel a romanok 14,8, a magyarok 10,2 és a romak o,7%-a azaz 0sszesen 3.397 6
rendelkezik. Az analfabétak 27,4%-a roma nemzetiségy, a 10 éven feliliek kdzott pedig
14,1% a roma analfabéta (Stratégia, 18. oldal).

E nemzeti stratégia 18 oktatasi vallalast tartalmaz, melyek tébbsége mind pozitiv
diszkriminacios eszkozt alkalmaz a romak oktatasi esélyeinek és hozzaférésének nove-
lése érdekében.

32 STRATEGIA GUVERNULUI ROMANIEI DE INCLUZIUNE A CETATENILOR ROMANI
APARTINAND MINORITATII ROME PENTRU PERIOADA 2014-2020. (Romania Kormanyanak
aRoman Allampolgarsdg Roma Kisebbségére vonatkozd InklUzi6s Stratégidja 2014-2020) In.
http://www.anr.gov.ro/docs/Site2014/Strategie/Strategie_final_18-11-2014.pdf

33 The World Bank, Toward an equal start: closing the early learning gap for Roma children in
Eastern Europe, 2012, In. http://siteresources.worldbank.org/EXTROMA/Resources/
RomaECD_FinalReport.pdf. p.12

34 Irina Maria Preoteasa, Monica Serban, Daniela Tarnovschi (2011). Situatia romilor in Romania,
2011. Intre incluziune sociald si migratie. Bucuresti: Fundatia Soros Romania. (A romak hely-
zete a tarsadalmi inkluzid és migracio kozott) In. http://www.romadecade.org/cms/upload/
file/9270_file25_ro_civil-society-monitoring-report_ro.pdf

35 Surdu, Laura (2011). Roma school participation, non-attendance and discrimination in
Romania “, Bucharest, Vanemonde; citat in United Nations Economic and Social Council
(2012) Draft country programme document Romania, In. http://[romaeducationfund.ro/wp-
content/uploads/2015/01/ENG_Country-Assesment-Romania-20121.pdf. p.3-4 .

36 The World Bank, Toward an equal start: closing the early learning gap for Roma children in
Eastern Europe, 2012. In. http://siteresources.worldbank.org/EXTROMA/Resources/
RomaECD_FinalReport.pdf p.g.
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Egyik cél 2016-ig egy adatgyUjtési és utankovetési rendszer felallitasa 300 iskolakor-
zetben, 2020-ig pedig minden olyan iskolakdrzetben ahol a roma diakok aranya megha-
ladja a 15%-ot. 2016-ig tdmogatni szeretnének 5800 6vodaskory roma gyereket és
2020-ig 30 ezret, hogy beiratkozzanak és folyamatosan részt vegyenek az iskola el6tti
intézményes nevelésben. Szeretnék feltornaszni a roma gyerekek iskola el6tti intézmé-
nyes nevelésben torténd részvételt a 2011-es 37%-rol¥ 2016-ig 50, 2020-ig pedig 70%-
ra. Elemi és altaldnos iskolasok beiratkozasanak és iskolalatogatdsanak tamogatasa
2016-ig 2000 roma didk esetében, 2020-ig pedig az 8sszes veszélyeztetett gyermek is-
kolaldtogatasi tdmogatasa. A 7-14 éves gyerekek korében 2016-ig 10%-al csokkentik
2011-hez képest azok szamat, akik nem jarnak iskolaba, 2020-ig pedig az 6sszes veszé-
lyeztetett gyermek iskolaba jarasat vallaljak. Az iskola utani iskolaba 2016-ig 10 ezer
roma gyereket, 2020-ig 40 ezer roma gyereket kivannak bevonni. A masodik esély isko-
ldjaval 2016-ig 5000, 2020-ig 20 ezer roma iskoldzottsagi helyzetét tervezik javitani.
Ingyenes iskolaba szallitast biztositanak 2016-ig 10 ezer, 2020-ig minden veszélyezte-
tett gyermeknek, ahol a roma gyerekek létszama 15% feletti. Munkaerépiaci tdmoga-
tast (informalas, képzés, medialas) nyujtanak 2016-ig 10 ezer, 2020-ig 50 ezer szilének,
akik veszélyeztetett helyzety (t6bbnyire roma) gyerekeket nevelnek. 2016-ig 10 ezer,
2020-ig 30 ezer veszélyeztetett, tobbnyire roma gyereket tamogatnak az iskolalatoga-
tas akadalyainak megszintetésében (élelem, ruha, lakhatasi és egészségigyi korilmeé-
nyek). Rehabilitaciot végeznek 2016-ig 200 olyan iskolaban, ahol a roma gyerekek ara-
nya meghaladja a 15%-ot és mely nem vett részt mas hasonld rehabilitacids programban,
2020-ig pedig minden ilyen iskoldban. A 2013-as 600 romak szamara biztositott 6szton-
dijas egyetemi helyek szdmat 2016-ig 800-ra, 2020-ig pedig 1000-re bdvitik. 2016-ig 252

37 2011-es romaniai népszamlalas.
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a roma gyerekek inkluzidjaban szakérté6 mediatort képez a kormany, valamint ugyan-
csak 252 a romani nyelvet beszélé és a kulturat ismeré pedagégust, ugyanakkor 2016-ig
600 mediadtort alkalmaznak olyan iskolakba, ahol erre szitkség van, 2020-ig pedig 1680-
at azokba az iskolakba, ahol a roma gyerekek ardnya meghaladja a 15%-ot. 2016-ig
mind a 42 megye stratégiat dolgoz ki az etnikai alapon torténd oktatasi szegregacio
megel6zésére, 2020-ig pedig minden iskolaban felszamoljdk a szegregacidt. 2016-ig
maodositjaka2007julius 17.-i oktatasi etnikai szegregacioérol hozott Kormanyhatarozatot,
kiegészitve azt a megallapitott szegregdcids esetekre vonatkozd konkrét Iépésekkel és
intézkedésekkel (Stratégia, 28 oldal).

Osszefoglalas

A diagnozisokbdl lathattuk, hogy a romak oktatasi tendencidit szdmos pozitiv fejle-
mény jellemezte az 1998-2012 kozotti 14 év alatt:

— az iskoldzatlan roma nék szama jelentésen csokkent (34%-rdl 24,3%-ra 1998-
2012 kozott),

— a kozépiskolat végzett romdk szama megduplazddott (n6k esetében 4,3-rdl 8,6-
ra, férfiak esetében 5,1-rél 9,1-re) illetve megtriplazddott a 17-25 kozottiek koré-
ben az elmult 15 évben,

— afels6foki végzettséggel rendelkezd nék aranya megduplazodott (o,7-rél 1,6-ra)

— négybdl egy érettségizett Roma keres 1500 lejnél (100 ezer Forint koril) tobbet
havonta, mig a tobbségiek kozil négybdl kettd

— aroma gyerekek fele vesz részt az iskola el6tti oktatasban

— aroma gyerekek 46,6%-nak szilei szerint a gyerek megfelelé ruha és cip6 hidnya
miatt nem jar 6vodaba

— a roma szil6k pesszimistabbak a gyerekeik oktatasi kilatasait illetéen mint a
nem romak, ezen belil is a n6k optimistabbak

— 0Osszességében novekedett az iskolazottsag a romak korében féként az altalanos
és a kozépiskolat végzetteket illeten

— az oktatasi téke hianyatol leginkabb az alacsony, vidéki haztartasok és a nék
szenvednek.

A diagndzisokbdl szarmazd megoldando feladat a gyerekek oktatasahoz szikséges
befektetést biztositani a roma csaldadok szamara az oktatasi folyamat minéségének ja-
vitasa mellett. Mindezt a kormany az Eurdpai oktatasi 2020-as stratégidkkal 6sszhang-
ban szamos ambiciézus nemzeti stratégiaval igyekszik orvosolni, melyek szinte mind-
egyike tartalmaz oktatasi rendelkezéseket, mégis, koztik a leginkabb romakat
megcélzé a Roma beillesztési stratégia, mely 18 pontba foglalja a 2016-ig és 2020-ig
torténé kormanyzati vallalasokat. Az 1998-2006 kozotti roma oktatdsra vonatkozo
eredmények optimistakkad tesznek benninket. Azonban a kormanyzati korrupcio és
nepotizmus mértéke, a gyenge civil- és etnikai érdekképviselet, az Eurdpai Unid részé-
rél egyre inkabb megnyilvanulé fenntartasok és szkepticizmus, a kdzpénzek fokozott
ellendrzése és a tébbségiek etnikumhoz valé viszonya 6vatossagra intenek az ambicios
tervek és stratégiak megvaldsithatdsagat illetéen.
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Elena Marushiakova —Vesselin Popov

Romanian-speaking “gypsy” communities and
their identities

The region of Eastern Europe is inhabited by many different and sizeable communi-
ties, whose ancestors migrated millennium ago from the Indian subcontinent, who are
called with similar names in various countries, such as ‘Cikani’ (Czech Republic),
‘Cigani’ (Slovakia), ‘Cyganie’ (Poland), ‘Cigonai’ (Lithuania), ‘Cigani’ (Latvia), ‘Cigany’
(Hungary), ‘Tigani’ (Romania, Republic of Moldova), ‘Cigani’ (Croatia, Slovenia, Bosnia
and Herzegovina), ‘Luranun’ (Serbia, Bulgaria, Ukraine), ‘Libirane’ (Russian Federation),
‘Libiransl* (Belarus), ‘Totyyavol' (Greece). All these names are usually translated into
English as ‘Gypsies’, although this is, in our point of view not adequate translation,
because the word ‘Gypsies’, in the English-speaking world, including in the scholarly
jargon is used to signify diverse nomadic communities regardless of their ethnic origins
and identity (Hancock 2010: 95-96). Because of lack of more appropriate term in
English, we have no other chosice, but to use in our text the word ‘Gypsies’ in inverted
commas.

In most cases, these communities identify themselves as Roma and speaks their
own Romani language, called Romani ¢hib or Romanes (Matras 2002). In many other
cases, however, their mother tongue cannot be Romanes, but Turkish, Greek, Albanian,
Serbian, Bulgarian, Romanian, Hungarian, Ukrainian, etc. (Marushiakova and Popov
20013, 20143; Tcherenkov and Laederich 2004; Kenrick 2007). It is not uncommon (not
only in Eastern Europe, but also in many other places around the world) to have com-
munities considered ‘Gypsies’ (with the corresponding names in local languages used in
different countries) by the surrounding population, who have nevertheless chosen an
“other” one identity. A change in the language of a community is often, but not always,
accompanied by a change in community identity. This gives rise to the phenomenon of
a so-called “preferred ethnic identity” (Marushiakova and Popov 1997, 2001a), i.e. pub-
licly declared or really experienced, or even actively constructed nowadays, other, non-
Roma ethnic identity (Marushiakova and Popov 2000, 2001b; Marushiakova et al. 2001).
Such communities not only declare this new identity publicly, but often identify them-
selves as an altogether different kind of ethnic community, known by a new ethnonym
used by the community concerned. This process should not be confused with the devel-

This article is a revised version of: Marushiakova, Elena and Vesselin Popov. 2014. Romanian-
speaking ‘Gypsy’ Communities in Eastern Europe. In: Duminica, lon, ed. Romii/Tiganii din
Republica Moldova: Comunitate etnosociald, multiculturald, istorico-traditionald (1414 — 2014).
Chisinau: Centrul de Etnologie al IPC al ASM, 14-24.
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opment of a civic identity of the respective civic nation of which they are anintegral part
(Marushiakova 2008; Marushiakova and Popov 2014b).

*

A typical example of the complex relationships between the origin, mother tongue and
ethnic identity are Romanian-speaking ‘Gypsy’ communities, which are quite numerous
and are scattered across many countries in the world, as most of them are in Eastern
Europe.

Nowadays in Bulgaria there are communities of Romanian-speaking Rudari (or
Ludari). The older self-appellation, Aurari, is also remembered by part of the communi-
ty. According to their traditional occupations, the community uses other self-appella-
tions too, namely, Lingurari ['spoonmakers’ in Romanian] and Ursari ['bear trainers’ in
Romanian], and also Kopanari ['‘wooden bowls makers’ in Bulgarian], Fusari ['spindles
makers’ in Romanian] and Kasikci ['spoon-makers’ in Turkish], etc. (Petulengro 1915-
1916; Ratiu 1940; Mowos 1995; Marushiakova and Popov 1997, 1998). Regional divisions
are also maintained within this community, thus, according to the region in which they
live, they are divided into Monteni, Intreni, Kamcieni, DobrudZeni, Tracieni, etc. They live
almost entirely in villages and in some small towns (former villages), spread over almost
whole Bulgaria in separate (but in most cases not clearly separated) own neighbor-
hoods. They are present in almost all regions without Rhodope mountain areas and
only marginally in Pirin Macedonia.

Representatives of this community speak of themselves most often as Vlasi
[Wallachians] or Rumani ['‘Romanians’ in Bulgarian], and even, though reluctantly, as
Rumanski Cigani ['‘Romanian Gypsies’ in Bulgarian] (Marushiakova and Popov 2001b;
Marushiakova et al. 2001; Dorondel 2002; Serban 2002). Over the past few decades
Rudari community in Bulgaria strove to develop and enrich their identity. They pre-
sented themselves as ‘true Walachians’ or ‘the most ancient Rumanians’. One of their
popular legends claims that the origin of the Rudari lies in their own ancient Balkan
kingdom of Dacians. Following its destruction some Dacians crossed the Danube and
laid the foundations of the Romanian people, while a smaller segement, the direct an-
cestors the Rudari of today, remained in what later became Bulgaria. (Marushiakova
and Popov 2000: 86-87) This identity development of the Rudari in Bulgaria is not unidi-
rectional, and they have not always opted for Romanianness. In some cases the Rudari
try to link their origin to important moments in early Bulgarian history. This tendency is
present in the ideology of the political party Democratic Movement 'Rodolyubie’ ['patri-
otism’ in Bulgarian] registered in 1998. According to its leader Ivan Kostov, it is a party
of the Rudari community and the ethnonym Rudari is not derived from Slavic ruda
[‘ore’], but from Slavic rod [‘family’ or ‘clan’]. As one of our informants said, ‘we are de-
scendants of the first old Bulgarian clans who settled in these lands together with Khan
Asparukh at the time when the Bulgarian state was founded’. Another political party of
the Rudari, called ‘Rodolyubie 2000’, led by Yulian Dimitrov, was established in 2001. This
party participated in national and local levels elections, and according to its program it
defines itself as a ‘Party of Wallachians—Rudari’, opting for a multidimensional and un-
specified identity (Marushiakova and Popov 2014a). In any case, the Rudari in Bulgaria,
however, in spite of perceptions of the majority society and in spite of the benefits,
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which could eventually come to them as part of Roma minority from different donors,
categorically refuse to be connected in any way with Roma NGOs and Roma political
parties. (Marushiakova and Popov 2014a)

The opposite is true of the small community of Romanian-speaking Rudari in Greece
who are concentrated in Athens (Zefyri neighborhood), Volos, Alexandria, etc.
(Marushiakova and Popov 2012, 2014a; Kahl and Nechiti 2012). Their neighbors identify
them as ‘Gypsies’ and the Rudari share this perception, though they consider themselves
a distinctive subgroup of the ‘Gypsy’ community in Greece (the so called ‘Totyydvol’), and
in recent years some of them cooperate with local Roma organizations.

Romanian-speaking ‘Gypsy’ communities also live in post-Yugoslav states. Their
self-appellation is Rudari in Eastern Serbia, Banja$i in Vojvodina, BajasSi in Croatia,
Karavlasi in Bosnia and Herzegovina, and in the recent past were living also in today's
Republic of Macedonia (Filipesku 1906, 1907; Pavkovi¢ 1957; TpudyHockn 1973;
BykaHoBuh 1983; Hophesuh 1984; Saramandu 1997; Sikimih 2005; Sikimic¢ and ASic
2008; Sorescu-Marinkovi¢ 2011ab; Sorescu-Marinkovi¢ and Sikimi¢ 2011).

These communities usually opt for Wallachian or Romanian identity. Recently, under
the influence of the development of the Roma movement in Serbia, individual repre-
sentatives of this Romanian-speaking community sometimes identify themselves as
Roma. The situation is different in Croatia where the local Bajasi (more rarely known as
Ludari) clearly identify themselves as a distinctive but inseparable part of the Roma
community. This is reflected also in the names given to their organizations: Union of
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Roma Bajas, Democratic Union of Roma from Croatia Bajasi, and Union of Roma Ludari.
All these organization are members of an umbrella association, the Union of the Roma
Associations in Croatia.

In Hungary the circumstances of the Romanian-speaking Bea$ (or Bojas) are more
complicated. They live mainly in Southwestern Hungary, but also in other parts of the
country, and are divided into subgroups named after regions in today’s Romania from
which they migrated (for instance Ardelan, Muntyan, etc.). In the past, their identity was
unambiguously Cigany ['Gypsy’ in Hungarian], and some of them were even unaware
that they speak Romanian and thought it to be the ‘true Gypsy language’ (Kovalcsik
1996; Bodi 1997). In the post-communist period the politically correct designation for
the community, Roma, appeared. In 1992 the Gandhi High School was founded in Pecs
and today it is supported by the Hungarian state and numerous foreign donors with the
aim of establishing a Roma intelligentsia (Dezs6 2013). The school recruits students
mainly from the local Beas community. As a result, parts of the Beas community have
gradually adopted Roma identity while others preserve their ‘Gypsy’ and/or Beas iden-
tity. There are also suggestions that the idea of the Beas as a separate, non-Gypsy and
non-Roma community is making inroads.

In Slovakia there is a small number of Romanian-speaking ‘Gypsies’. They inhabit
several separate settlements in Eastern Slovakia where the so-called Korytdri['wooden-
bowl-makers’ in Slovak] opted for Romanian identity (Horvathova 1964: 80, 91; Stano
1965). In the southern regions near the border with Hungary, in the Hungarian-speaking
areas, a small number of Bajasi reside, and they also identify themselves as Romanians
(Agocs 2003). In Ostrava in the Czech Republic, the migrants from Eastern Slovakia
registered a political party in 1990, Organization of Independent Romanians, but it only
survived for a few years.

Sub-Carpathian foothills region was part of the Austro-Hungarian Empire until the
end of the First World War, in the period between the two world wars is in the range of
Czechoslovakia after World War Il joined the Union of Soviet Socialist Republics, and
now is part of Ukraine. Romanian-speaking ‘Gypsies’ from Sub-Carpathian foothills re-
gion is known as the Kanalos [‘spoon-makers’, from Hungarian] or Cygane Voloxi
['Romanian Gypsies’ in Ruthenian]. They live in the region of Velykyi Bereznyi, and had
family connections with Korytdri in Slovakia (Benisek 2012). They identify themselves
most often as Romanians. More recently, influenced by the rise of Roma NGOs and even
more by ‘Gypsy’ evangelical churches, some revert to ‘Gypsy’/Roma identity.

The Romanian-speaking ‘Gypsies’ are living also in other countries outside the re-
gion of Eastern Europe. At present, a small Ludari community resides in the vicinity of
Barcelona in Spain, while even more Ludari (or Bojas) live in Latin America and the USA.
They identify themselves as ‘Gitanos’ (ie ‘Gypsies’), but stay away from other ‘Gypsy’
groups and only a few of them enter Roma organizations.

*

In order to understand the phenomenon of Romanian-speaking ,Gypsies', we have to
see what are their origin and historical migrations. They originate from the Danubian
Principalities of Wallachia and Moldavia where they were slaves until the mid-19*" cen-
tury. There were three main categories of such slaves depending on whether they be-
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longed to the prince (slaves of the crown), Orthodox monasteries, or to ‘boyars’ [noble-
men]. The ‘Gypsies’ of the prince were mainly nomadic, while the ‘Gypsies’ of monaster-
ies and boyars were mostly settled. The crown’s ‘Gypsies’ were divided into four catego-
ries, namely, Rudari [ore-miners] or Aurari ['gold prospectors’, also called Bea$i in
Transylvanial, Ursari [bear trainers], Lingurari [spoon makers], and Lae$i [itinerant
Gypsies]. There were two kinds of monastery and boyar ‘Gypsies’, namely, LdiesSi, who
were nomads, and Vatrasi ['"domestic servants’, from Slavic ‘vatra’ fireplace], who
served in households and tilled their masters’ land (Achim 1998: 31-85; Marushiakova
and Popov 2009).

Significant segments of the descendants of the nomadic ‘Gypsies’ from Wallachia
and Moldova migrated from the two Principalities during the second half of the 19*
century and in the early 20" century, spreading all over Europe, with some reaching the
Americas (Fraser 1992: 226-238; Marushiakova and Popov 2006). Many of them are
descendants of the Rudari (Aurari/Beasi) and Lingurari slave categories, however a sig-
nificant number of them continue to live in contemporary Romania too.

In Romania today Romanian-speaking ‘Gypsy’ communities use different self-appel-
lation, but generally speaking, in Oltenia and Muntenia they are known as Rudari or
Ludari, in Moldova as Lingurari, and in Transylvania, as Bdesi or Beasi (Chelcea 1944ab,
1968; Calota 1995; Kovalcsik 2007; Marushiakova and Popov 2012; Alexa-Morkov 2012;
Costescu 2012, 2013). They are detached from one another and mostly declare them-
selves to be Romanians, although some of them participate in Roma political parties
and NGOs. Besides public declaring a Romanian ethnic identity, Rudari/Lingurari/Beasi
currently also tend to declare themselves to be “the real Romanians”, “the oldest
Romanians”, “descendants of the ancient Dacians”, and confirmation for all that they
find in their legends. However, the surrounding population continues to perceive
Rudari/Lingurari/Beasi as ‘Gypsies’, or even, as is more often the case, as a distinct com-
munity, which is connected to ‘Gypsies’ and is similar to them in their social position.

In contemporary Romania are also other Romanian-speaking ‘Gypsy’ communities,
who are descendants of the Vatrasi slave category. They are known by various names,
e.g. Vatrasi, or Kherutne Roma (i.e. those who live in houses), Kastale Roma [‘wood
Gypsies’ in Romanes], or ‘Tigani de matase’ ['silk Gypsies’ in Romanian] (Burtea 1994;
Cherata 1994, 1999; Marushiakova and Popov 2012). They have lost their group distinc-
tions and have become a large metagroup community with partially preserved regional
or local features. Most of them demonstrate a preference for a Romanian identity, but
recently, as more attention has been paid to Roma issues, many of them ,rediscovered"
their Roma roots and are actively involved in the Roma political parties and NGO's, and
publicly pronounce their Roma identity.

Similar processes of identity changes among the Romanian-speaking ‘Gypsy’ com-
munities can be observed also in those parts of the former Principalities of Wallachia
and Moldavia, which are currently withing borders of other countries, as well as among
some of them, who in recent decades have migrated to other countries and regions.

The historical region of Bukovina was part of the Principality of Moldavia, later it was
seized by Austria, and after World War | passed from Austro-Hungarian Empire to
Romania. In 1940 the Soviet Union annexed Northern Bukovina which is today located
in Ukraine, the Chernivtsi region. The Romanian-speaking ‘Gypsy’ communities living
there demonstrate Romanian identity.
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Today's Republic of Moldova in the past was part of the Principality of Moldavia. In
1812 the Russian Empire annexed the eastern section of Moldavia, between the rivers
Prut and Dniester, known then as Bessarabia. In order to attract settlers and to colonize
the southern steppe regions the Empire provides a number of preferences for them. In
such way were established numerous villages there, among them two ‘Gypsy’ villages
Faraonovka and Kair (today Krivaya Balka), established by Lingurari (Marushiakova and
Popov 2005a). Currently, these two villages are in Ukraine, and the local Romanian-
speaking ‘Gypsy’ communities are with Moldovan identity.

Between the two world wars Bessarabia became part of Romania, but in 1945 it was
annexed by the Union of Soviet Socialist Republic and made into the Moldavian Soviet
Socialist Republic. When the USSR broke up in 1991, the republic became independent.
At present, in Republic of Moldova live two Romanian-speaking ‘Gypsy’ communities —
Vlaxia (descendants of Vatra$i slave category), and Lingurari (Marushiakova and Popov
2003; Marushiakova et al. 2008; Duminica 2007ab). Both communities are with
Moldovan identity, and although in recent years, the Roma NGO-sector implemented
various projects targeted to them, the communities on the whole are not inclined to
adopt Roma identity (with some exceptions among Vlaxia).

In the Soviet times some Lingurari migrated from Moldova to other Soviet republics.
Currently, e.g. small number of them live in Ukraine in the vicinity of Irpen near Kyiv, and
in the Russian Federation in the region of Tver. They stick to their Moldovan identity.
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The various interrelations between language and identity of Romanian-speaking
‘Gypsy’ communities are not only numerous and varied, but in many cases, quite con-
tradictory. Historical events and changing social, political and economic circumstances
(including through migration) have also influenced the identity choices of these com-
munities. In most cases, however, although the processes continued for generations
and over several centuries, the influence of various ‘external’ factors (i.e. outside the
community, reflecting certain process in the macro-society) suggests that the process
may slow down, change direction (even turning back), or even take a completely differ-
ent direction, as with the case of attempts to creation of new identities.

In Romanian historiography there used to be a popular theory that proclaimed the non-
Roma origin of the Rudari, whereby the RudarilLingurari/Bea$i are descendants of an
ancient non-Roma local population who acquired ‘Gypsy’ ethno-cultural traits (Achim
1998; Chelcea 1944ab, 1968; Calota 1995; Serban 2002). Genetic studies, conducted in
recent years, however, have proved their common Indian origin with other ‘Gypsy’ com-
munities (Klari¢ et al. 2008). Therefore presented here trends among ‘Romanian-
speaking ‘Gypsy’ communities are actually just a variation of a general patterns, which
are found in various non-Romanes speaking communities in Eastern Europe
(Marushiakova and Popov 2014a). Thus, because of all these different developments in
language and identity change among the various communities from Roma origin, it is
extremely difficult, even within the foreseeable future, to anticipate what will be the
outcome for different Romanian-speaking ‘Gypsy’ communities in Eastern Europe in
the foreseeable future.
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Kozma Tamas

ECER 2016

Roma kutatok Dublinban

A Neveléstudomanyi Kutatok Eurdpai Szovetsége (EERA, European Educational
Research Association, amelynek magyar tagja is van, a HERA) huszonegyedik alkalom-
mal rendezte meg éves konferenciajat. 2016-ban a Dublini Allami Egyetem (University
College of Dublin) vallalta a szervezést, nagyvonaluan és reprezentativan. Ne hasonlit-
gassunk 6ssze helyszint helyszinnel, annyira masok; de persze mégis dsszehasonlitjuk
6ket, mint résztvevok és mint (esetinkben) szervezdk. A szervezés a helyszintdl is figg,
a helyszin pedig sok egyéb mellett az intézmény jelen helyzetétdl és torténetétdl.
Miel6tt a roma / cigany kutatasokra térnénk, hadd tegyink errdl egy rovid kitérét.

Dublin nem tul szép, de kellemesen bardtsagos varos; szamos fels6oktatasi intéz-
ménye kozul a Trinity College (a varos kdzpontjaban), a dublini varosi egyetem északon,
illetve az allami egyetem délen kiemelkedik. Mindhdrom torténete gazdag brit és ir
vonatkozasokban; kiléndsen idén (2016), amikor az irek a husvéti folkelés (1916) szaza-
dik évfordulojat Gnneplik. A varos tele poszterekkel, kényvekkel, kidllitasokkal és lobo-
gokkal, emlékeztetve azokra, akik az ir szabadsagért meghaltak; kilondsen arra a tizen-
hat szabadsagharcosra, akit az angolok kényodrtelenil kivégeztek (mintegy félezer mas
felkel6vel egyitt). Ez kilonos érzéseket kelt a nem angol anyanyelv{ [atogatéban, aki
hozzaszokott, hogy angolul az angolok vagy az amerikaiak beszélnek, és gy mondjak
el az életiket és a torténelmiket, ahogy &k 1attak és csinaljdk. Ma az irek is anyanyelven
beszélik az angolt (mintegy kétszazezres kdzdsség hasznalja az ir nyelvet anyanyelv-
ként) — de a torténetlk egyedil csak az 6vék. Angolul mesélnek a brit elnyomasrdl,
amely a felsGoktatasi intézményeiket maig meghatarozza. A gyonyord Trinity College-
ba ir katolikusoknak nem illett jelentkezniUk, mert az anglikan gyarmatositas fészke
volt; az Allami Egyetem — ahol mi voltunk — viszont a nemzeti figgetlenség alma mate-
re.

Az ECER (European Conference of Education Research, Eurdpai Neveléstudomanyi
Konferencia) persze nem ilyesmirél szolt — vagy épp csak érint6legesen, nyito és zaro
beszédekben, elnoki és rektori fogadadsokon —, de akit a torténelem megérintett, az
ezeket a benyomasokat nem kerilhette el. Az épUletek, amelyek helyet adtak a konfe-
rencianak (harom kilénboz6 éplletben zajlott, valamint a mar emlitett Trinity College-
ban is), éppugy emlékeztetSkkel voltak diszitve, mint az egész varos vagy éppen a mé-
dia; és megtudhattuk, hogy az ir oktatdsi minisztérium — az allami felséoktatas gazdaja
— sulyt helyez a torténeti tudat ébren tartasara. Honi vitdinkra visszagondolva —
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Trianonrdl, vilaghaborurdl, 6tvenhatrdl — ez szokatlan, meghdkkentd és elgondolkodta-
o6 volt. Amint a dubliniak rajongdsa kocsmadalaik és népi tancaik irdnt; mintha a pesti
idegenforgalom csakis néptanccal és cigdnyzenével fogadng, ismertetné és szérakoz-
tatnd az ide latogatokat.

Az ECER konferencia témaja ugyanis a Leading Education volt. Szandékosan irom ango-
lul. Nem csak mert ez a konferencia nyelve els6 megszervezése (1992) 6ta, hanem mert
nehézséget jelent a forditasa (noha latszdlag érthetd). Vezetd oktatas? Az oktatas veze-
tése? Oktatdsugyi vezetés? A nevelésigy vezet6 szerepe? Mind lehetséges magyarita-
sok, mert ezek a jelentések mind ott lappangtak a konferencia f& témajaban. A szoka-
sos szerkezet szerint a konferencianak most is négy nyitd (fé vagy plenaris) el6adasa
volt, amelyek arra szolgaltak, hogy a konferencia témajat kibontsak. A plenarisok a ve-
zetés szerepét és lehetdségeit, az iskolai valdsag fontossadgat a kutatasban, az oktatas-
kutatas és a politika, valamint az oktataskutatas és az iskolai mindennapok viszonyat
keresték, feszegették. A plenarisok hivatottak 6sszefogni az ECER konferenciakat, ki-
[onben mozaikjaikra esnének szét. A mintegy két és félezer prezentacio, szimpdzium,
tematikus el6adas és mUhelymunka, amelyet tobb mint harminc “halézat” (network,
szakosztaly) szervez és irdnyit, reprezentalhatjak az eurdpai oktataskutatok érdeklodé-
sét, de minden bizonnyal szétfeszitenek egy konferenciat.

A plenarisok tartottak tehat 6ssze az ECER-t — meg a kavészinetek. A sétdk a szo-
katlanul tagas campuson, a k6zos étkezések és k6zos utazasok. Mint annyi mas helyitt,
ezek a kdzdsségi alkalmak majdhogy fontosabbak nem voltak (mar ami az informacio-
aramlast illeti), mint a hivatalos program és a konferencia szervezdinek eréfeszitései.
Raadasul, mint mindig, itt is “életciklusai” voltak a konferencianak a megérkezés bi-
zonytalansagaitdl és a novekvé magabiztossagtol a konferencia hangulatan at (ami
rendszerint a masodik este éri el csucspontjat a kdzos “fogadason”) el egészen a lecsen-
gésig és a lassu elszivargasig (aminek szintén baja és feeling-je van). A kozlekedéstdl a
vendéglatasig, a szallastdl a latnivalokig — ami nélkil persze nincs konferencia — a hiva-
talos informaciot a kozosségi hirek egészitették ki és tették értelmezhetévé. Egyik a
masik nélkdl hatastalan lett volna; mikézben az informaciok és az informalddas erétel-
jesen novelte a konferencia-kdzosséget. Az érzést, hogy egyitt veszink részt valami-
ben, hogy — nyelveken, nemzetiségeken és kulturdkon innen és tul — egy kis id6re leg-
alabb osszetartozunk.

Talalomra beirva a “roma” szdt a konferencia kereséjébe — a papir eltGnében van az
ECER konferenciakrél — meghokkentd mennyiségl szekcid, prezentacio, eléadas és
muUhelymunka tint el6. Egyharmaduk ugyan féldrajzi névnek bizonyult (Réma,
Romania), a maradék azonban még igy is impressziv volt (mintegy tizenhat prezenta-
Cio, tajékoztato, el6adas). Azt a benyomast keltette, mintha a targy, amelyben magunk
is utaztunk, uralnd a konferenciat, mintha mindenki — egyre tébben — kezdtek volna
foglalkozni azokkal, akiket mi ciganyoknak, romdknak nevezink (persze, tudjuk jol,
masok masként is).
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Ha térképet akarnank késziteni arrdl, hol mindenitt bukkan fol ez az érdeklédés —
mint kutatas, de még inkabb, mint kutatas és fejlesztés — elsésorban Eurdpa keleti felé-
remutathatnank.AlegtobbenezzelatémavalMagyarorszagrolésavoltCsehszlovakiabol
érkeztink; néhanyan a Balkanrol is (Szerbia, Gorogorszag). De nem csak innen. Elég
meglepd, hogy a romakérdés Angliabdl épp ugy félbukkant — mar masodik alkalommal,
midta az ECER-en prezentaljuk —, mint irorszagbdl (ir “travellerek”, vandorldk). Es per-
sze Spanyolorszagbdl — de nem onnan, ahonnan varnank (Andallzia, Extremadura,
Murcia), hanem Kataldniabol. Ami szervezésiket illeti, a kilonb6z6 vonatkozd eléada-
sok kozott egy kilon szekcidja, valamint egy kilén szimpdziuma volt a roma / cigany
kérdésnek.

Ugy tinik, a szdmos adatfélvétel és hivatalos-félhivatalos statisztikak alapjan —
amelyek az el6z6 évtizedben keletkeztek Eurdpaban és vildgszerte — ma a személyes
interjuk képesek mélyre dsni a roma / cigany kérdésben. A megkozelitések csaknem
ugyanazok, még ha a kutatok — elég szerencsétlenil — alig tudnak valamit egymasrol (a
hivatkozott irodalom impressziv, és visszatérGen azonos tételeket tartalmaz, amelyek
kozUl, ezt mar ismerjik, kiemelkednek a magyar vagy magyar szarmazasu szerzék mu-
vei). az interjuk elemzésébdl, mint lenni szokott, nem annyira egyetlen médszer, eszkéz
vagy eljaras emelkedett ki, hanem egy komplex politika, amelyet kdvetni kellene.

Fehérvari Aniko (ELTE | OFI, Budapest) kissé mas utat kovetett: folytatta az el6z6
évtizedekben ismert szociologusi megkozelitést, amely a roma / cigany kérdést hajla-
mos a szegénység, elmaradottsdg és deprivaltsag keretében mutatni be. Fehérvari
azonban tovabb ment, és a leszakadas mérGeszkozeit is megvizsgalta; bemutatva,
mennyiben befolyasoljak a statisztikai eredményeket a mérések, amelyeket az iskolai
eredményességgel kapcsolatban késziteni szoktak. igy kénnyen kiderulhet, hogy a le-
szakadas nem olyan egyenletes, mint amilyennek gondolni szoktuk. Es valdban: ez az
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eredmény egybevag azzal a masik eredménnyel, amelyet egyre gyakrabban hangoztat-
nak kutatok, féként Magyarorszagon (pécsi iskola, Forray R Katalin), és amely a roma /
cigany tarsadalom novekvé strukturaltsagara utal.

Marketa Levinska (Hradec Kralove), Dana Bittnerova (Praga) és David Doubek (Praga)
egyelen életut interjut (Alice) elemzett tobb prezentacioban, féként szocialpszichologi-
ai értelmezési keretben. Alice, a roma lany Csehorszagbdl szocidlis munkas lett — a
szocidlis munka, a tanitas és az egészséglgyi szakszolgalat a leginkabb bejarhato utak
— Utja kanyargds, buktatokkal és lehetséges kisiklasokkal teli. Az életut interju jol mu-
tatta az ismert tényezdk erejét (csalad, iskola, befogadd munkahely) — de rdmutatott
varatlan faktorra is (az a bizonyos “reziliencia”-tényez0).

Itt emlitjuk, bar nem ebben a szekcidban hangzott el, Iveta Roznickova (Masaryk
Egyetem, Brno) prezentaciojat is, amely a roma / cigany szilék iskolaképének fontossa-
gat hangsulyozta. Roznickova széles képet festett ennek jelent6ségérdl, foként pedig
szakirodalmi féldolgozasardl (anyaga akar kiinduld irodalomnak is hasznalhaté volna).
Mindennek fontossagat elismerve, Roznickova mégis az intézménybe vetett bizalmat
— pontosabban annak hianyat — tartotta dontének. Sajat kutatasa akar itthon is megis-
mételhetd volna. Hidba értékelik nagyra adott roma / cigany csalddok az iskolat és a
tanulast, ha ugyanakkor nem biznak magaban az intézményben és az azt megtestesito
tanarokban sem. Ez a kutatasi eredmény akar forditottja is lehetne azoknak az eredmé-
nyeknek, amelyek a szerepmodell fontossagara mutattak ra. Mind a tanito (tanar) mint
szerepmodell fontossaga, mind pedig a belé vetett bizalom hianya jél mutatja az iskola
dontd szerepét.

Forray R Katalin szimpdziuma — a megkilonboztetés azt jelenti, hogy itt konkrét
kutaté munka egyeztetése folyt — hasonlé jegyeket mutatott. Ohidy Andrea, a Freiburgi
Egyetem professzora a Pécsi Egyetem Romoldgia Tanszékével egyittmUkodve huszon-
nyolc “életUt narrativumot” elemzett kvantitativ és kvalitativ eszkozokkel (németes
alapossaggal, mondhatnok). Az el6bbiekhez (Gkofa) képest érdekes Uj elemnek mutat-
kozott a sikeres életutak esetében a szerepmodell, aki vagy a csaladbdl, vagy az iskolai
tantestiletbdl, vagy — és ez jelentett igazi Ujdonsagot — olyan civil kozosségekbdl emel-
kedett ki, mint pl. a vallasi gyilekezet (egyhaz).

A kutatasok keretéul azonban Eleni Tracada (Derby Egyetem) — aki korabban is
ugyanennek a szimpoziumnak a hajtoereje volt — szélesebb sszefiggéseket ajanlott.
Leeds varos példajan a helyi tervezés (féként telepilésmenedzsment és terileti terve-
zés) hatasait vizsgalta. Ebbe az 6sszefiggésbe allitotta be a tarsadalmi egyenléség /
egyenl6tlenség kérdését, amely a szocialis és az oktatasi szektor onkormanyz ati keze-
léséig vezet el. A masik Ujdonsag, amelyre Tracada figyelmeztetett, a “roma” kifejezés
hasznalata. Mellette folvetette a “cigany”, “vandor” fogalmakat is, amelyek egyittesen
jelolhetik az érintett gyerekek csoportjat. Veluk kell kiemelten foglalkoznia egy sikeres
varosvezetésnek (ami visszavezetett a konferencia eredeti témajahoz, az oktatasigyi
vezetés szerepéhez is).

A nagy meglepetést — legalabb is annak, aki most ismerkedett a szimpdzium mun-
kajaval — a CREA jelentette (Community of Research on Excellence for All, “Kivalot min-
denkinek kutatasi kdzosség”). A civil szervezetet egyetemi kutatok hoztak létre 1997-
ben, féként a Barcelonai Egyetemrdl indulva. Laura Ruiz Eugenio és Tania Garcia Espinel
most is az egyetem munkatarsa, és ott doktoralt Sandra Girbes Peco is, aki most a
Rovira i Virgili Egyetem munkatarsa. O ismertette azt a kisérletet, amely egy tobb éves
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EU-projekt keretében folyt, és amelyet a “La Paz” nev( iskoldban folytattak (a
pamplonai La Milagrosa kerUletben); ezt az iskolat valasztottak a hat iskola k6zé, ame-
lyet a projektbe bevontak. A projekt csucspontjan a kutatok, a szil6k és az dnkormany-
zat bezaratta az iskoldt, amelynek a mutatdit nem sikerilt az évek soran sem megjavi-
tani. Egy év mulva Ujra nyitottak — és az atszervezés remekdl sikerilt! A sikert a
prezentacio és a hozzaszolasok is tUkrozték; Uj motivaciot adva a szimpdzium kutatasa-
inak és beszélgetéseinek.

E kutatasok és fejlesztések alapjan két irdnyban lehet tovabb mozdulni. Sandra Girbes
és Eleni Tracada az akciok fontossagat hangsulyoztak. Hidba a kutatds, ha nem képezi
valamiféle fejlesztés alapjat (lehetdleq sikeres fejlesztését, mint a CREA példaja mutat-
ta). Mindketten arra buzditottak a részt vevoket, hogy vegyenek — ha lehet, egyUttesen
— ilyen fejlesztési projektekben részt. Kovdcs Cerovic Tiinde, aki a Belgradi Egyetemrdl
érkezett az ECER-re, és nem roma témaban tartott el6adast, hangsulyozta azoknak a
személyes bevonasat is, akikre ezek a kutatds-fejlesztések iranyulnak. A kutatas-fej-
lesztések fontossagaban egyetértett mindenki, még akkor is, ha konkrét Iépésekben
egyeldre a részt vevék nem allapodtak meg.

Amiben viszont megallapodtak, az a kutatas-fejlesztések masik lehetséges iranya.
Forray R. Katalin és Ohidy Andrea ismét folvetették eqy sszehasonlitd kotet megszer-
kesztését, amelyet a Freiburgi Egyetem 6sszehasonlitd pedagdgiai sorozata fogadna
be, és a Springer Kiado jelentetne meg. A terv évek 6ta szunnyad, a szimpdzium ered-
ményeképpen most talan Uj életre kel. A részt vevék nagyon is egyetértettek abban,
hogy az eddigi eredményeket érdemes egyetlen helyen, egyittesen dokumentalni. S6t,
nem csak dokumentalni, hanem eredményeiket 6sszehasonlitva elemezni is (az 6ssze-
hasonlito tanulmany fontossaga nyilvanvalé volt; szerz6je egyelére kevésbé). A két
irany —fejlesztés kutatasi alapon, illetve az eddigi eredmények 6sszehasonlitd elemzése
nem zarja ki egymast, jo esetben még egymasra is épilhet.

Ebben j6 egyetértésre taldltak a szimpdzium résztvevéi. El is hataroztak, hogy elké-
szitik a kotet egy vezérfonalat, amelyet koréznek az érdekl6d6k kézott, meghivva
mindenkit, aki a roma kutatasokrol el6adast tartott, hogy mikodjék kozre. Ez olyan
szervez0 er6 lehet, amely folytatast igér és igényel. A szimpoziumon résztvevék don-
tottek arrdl is, hogy — ha csak lehet — jovére Koppenhagaban taldlkoznak, az ECER 2017
konferencian.
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Forray R. Katalin

Az europai roma holokauszt

Berndth Gabor, Brasséi Vivien, Orsés Julianna: Ha szaladok, agyonlének, ha megallok, agyonvernek.
Az eurdpai roma holokauszt. Budapest, 2015. 127 oldal

A szokatlan formaju, igényesen kivitelezett kis kotet — ahogyan az el6sz6 megfogal-
mazza — ,a cigany kozosségrél és egy, a nagyszileink, dédszileink fiatalkora idején
megtortént eseménysorozatrol szol, amit roma holokausztnak neveznek.” Olyan sze-
mélyes torténeteket mutatnak be a szerzék, amelyek Eurdpa tobb pontjan, a 20. szazad
huszas-harmincas éveiben sziletett gyermekek életét kovetik. A torténetek fészereploi
cigany emberek, akik megprobaltak kijatszani vagy éppen szamon kérni a szabalyokat,
megprobaltak segiteni masoknak, vagy éppen csak tulélni.

A konyv fejezetcimei a torténet folyamatat irjak le, pattogo ritmusban, megkérdé-
jelezhetetlenUl: megaldzva, ellenséggé téve, kiszoritva, elhurcolva, eszkdzzé téve, elfol-
delve — és megdrizve. A fejezetek megjelenitik azokat a cigany sorsokat, amelyeket
megtort és elpusztitott a nemzeti sovinizmus, a nacizmus, végil a holokauszt. A torté-
netet fejezetenként révid tematikus 6sszefoglaldk vildgitjak meg, a sorsokat dokumen-
tumok, dokumentumrészletek, és emlékezések illusztraljak a kérdezettek fényképeivel.
KGlénbsen sokatmondo és borzongatd az a kétlapos térkép (62-63. oldal), amely a
koncentracios taborok helyét mutatja be a Harmadik Birodalom és a vele szovetséges
orszagok teriletén. Magyarorszag helyét ezen a szornyU eurépai térképen nem halalta-
borok jelzik, hanem tomeggyilkossagok — ebbdl is legtobb a Dunantulon.

Az egyes orszagok ,sajat nacizmusait”, a romak elleni fellépések torténeti hatterét
a fejezetek révid részletei mutatjdk be. Ez a szerkesztdi dontés az olvasé szamara azt
jeleniti meg, hogy az Uld6zottek Kézép- és Kelet-Eurdpa orszagaiban, a Balkanon és
persze Németorszagban hasonld okokbdl hasonld sorsokat szenvedtek el. Talan tulzot-
tan kevés sz6 esik az Eurdpa mas térségeiben tortént ciganyildozésrél, bar emlités
torténik néhany nyugat-eurdpai orszagrol is. A cigdnysag szama ezekben az orszagok-
ban kisebb ugyan, az ellentk indult eljaras azonban nem kilonbozik.

Neves cigany embereket mutat be az els6 fejezet Eurdpa tobb orszagabdl sikeres
zenésztSl mozitulajdonosig, sportoloig, akiknek el6bb a mindennapjait tette tonkre,
majd életét vette el a nemzeti szocializmus. A ciganyildézés els6 célpontjai a vandorlok
voltak — a ,koébor”-vonal a kényv alcime szerint hivatalos indoklas Romaniatol
Németorszagig — akik [atni valdan nem tudnak alkalmazkodni ,a nemzetiszocialista al-
lam természetes fegyelméhez”. A hivatalos lakéhely bizonytalansagat egyre tagasabb
fogalmak szoritottak ki, végil is minden cigany, roma szarmazasl ember célponttd
valhatott.
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Magyarorszagon a legdurvabb ciganyildozés 1944 6szétél bontakozott ki, sokhe-
lyGtt az elhurcolt zsiddk fogsaganak helyi szinterén gy(jtotték 6ssze Sket. A komaromi
Csillageréd valt a legnagyobb, embertelen gyuUjtéhellyé, amelyet a szovjet csapatok
kozeledtére nyitottak ki.

Megjegyzem ehhez, hogy az eréditménybe elhurcolt emberek egy részét a Dunantul
déli térségébdl szedték 6ssze. Ma is elmondhatja — érdeklédésre el is mondja — elhurco-
lasuk térténetét egyik egyetemista didkunk nagyapja. O a menekiltek kis csoportjaval
gyalog vagy alkalmi szekerekkel kerilt vissza egykori lakohelyére. Az § torténete a ko-
tetben nem szerepel, am a munka remélhet6 folytatdsahoz érdemes lenne 6t szemé-
lyesen felkeresni.

Az 5. fejezet az Eszkozzé téve cimet kapta. Ebben a Fajhigiéniai és Népességbioldgiai
Kutatd Kozpont nevet viseld intézmény tevékenysége kapott helyet. Mar az intézet
neve is sokat mondd. Mai tudomanyos ismereteinknek — ne hagyjuk figyelmen kivdl,
hogy mar a hetven évvel ezel6ttinek is — ellentmond az emberi fajok kozotti, empiriku-
san tanulmanyozhatd bioldgiai kilonbségek létezése. Az intézet programjait rovid le-
irads és egy-egy emlékezd szavai jelenitik meg. Borzongatd és maig szégyenletes a fog-
lyokon térténd kisérletek jellege, célja, amit a kotet targyszer( szakértSi szévegben és
az emlékezbk ,szakszer(tlen” szavaival ad vissza.

A magyarorszagi pogromok kozil a négy legsulyosabb van megjelenitve. A tarsadal-
mi hatteret mindenitt a helyi ciganyokkal szembeni gyanakvas és ellenségesség jel-
lemzi. Ez 6nmagdban még nem vezetne erészakhoz, kilénésen nem tomeggyilkossag-
hoz, ha nem all rendelkezésre a kormanyzo hatalom egyetértése. Az idézett
magyarorszagi témeggyilkossagok a haboru utolsd szakaszaban, a nyilas hatalomatvé-
tel utan, jobbdra 1945 telén torténtek. Tegyik hozz3, azt a (valdszin() hangulatot, hogy
a haboru valahogy véget ér, gyilkolni addig lehet buntetlenil, amig el nem kezdédik a
polgari rend.

Szamomra a legelborzasztobb a Tolna megyei Lengyelben tortént, ahol a kdzség
diszndtoros ebéden poharazo vezetdi jutottak arra a dontésre, hogy itt az id6 a helyi
ciganyokkal vald leszamolasra. A Fejér
megyei Lajoskomaromban talan német
katondk végezték ki a ciganyok egyik
csoportjat, a tuléléket pedig helybéliek
6lték meg. ACsongrad megyei Dobozon
csenddrok végeztek ki 20 asszonyt és
gyereket. Varpalotan nyilasok |6ttek
agyon mintegy 150 cigany embert — a
véletlenil tuléld, a tomegsirbol kijutott
két asszony mondta el a torténetet.
Elgondolkodtato, hogy a dobozi t6-
meggyilkossag tettesei, illetve parancs-
nokai 1956 oktdberében kaptak meg
itéletiket: minddssze 8 évet és néhany
hdnapot.

Akotetutolso fejezete a,Megdrizve”
cimet kapta. Ebben a szép, kolt6i han-
gulaty cimadasban inkabb a meg6rzés
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iranti vagy, mint a tényleges cselekvés fejezédik ki. Tény azonban, hogy a hatvanas évek
végén megalakult Roma Vilagkongresszuson 1971-ben aprilis 8-at Roma Vilagnappa
nyilvanitjak, az Europai Parlament 2005-ben elismeri ezt, majd 2015-ben hatarozatban
nyilvanitja augusztus 2-at, az auschwitz-birkenaui ll/E ciganytabor felszamolasanak
évforduléjat a roma holokauszt emléknapjava.

A kotet zard irdsa a ,fajelmélet” abszurditdsat mutatja be, és kdnnyed, okos érvelés-
sel juttatja el az olvasot az elmélet abszurditdsatdl a megvaldsitas mocskaig (Dupcsik
Csaba irasa). A zsidosdg legyilkolasa kordbban kezdédétt, mint a ciganysag elpusztita-
sa, hiszen a nacik és kovetdik szamara fontosabb ,ellenséget” jelentettek. Am a racio-
nalis mérlegelésen tul a legfontosabb, amit a szerzék a zard fejezetben megfogalmaz-
nak: ,Az a holokauszt tapasztalata, hogy nem lehet semlegesnek maradni: aki azt
mondja, hogy nem az én Ugyem, nem akarok foglalkozni vele, nem akarok tudni sem
réla —akar akarja, akar nem, cinkossa valik”. (118. oldal)

A konyv alapvetéen fontos kiadvany, amely alkalmas arra, hogy a kozoktatasban és
a felsd szint( oktatasban is alaposan megismerjék, megtargyaljak. Szép és megvilago-
sitd szovegei, az egyes témakat kisérd interjuk részletei kbzel hozzak a borzalmak el-
szenvedoit, igy mélyebb és személyes egyiUttérzést ébresztenek az olvasdban. A kép-
anyag és elrendezése, a szinek, a tordelés valtozatossaga mind alkalmas arra, hogy
elmélyitsék a megismerést, az egyUttérzést, és a kirekeszté gondolatok elutasitasat.

A kotet a Kozép- és Kelet-eurdpai Torténelem és Tarsadalom Kutatdsaért
Kozalapitvany gondozasaban jelent meg.

Ajanlom az olvasdk, az iskolak, az egyetemek figyelmébe!
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Cserti Csapo Tibor

Uj tankdnyv a ciganysag torténetérol

Szaboné Karman Judit: A magyarorszdgi ciganysdg I. (Ciganyok és romak)

Szaboné Karman Judit: A magyarorszagi ciganysag |. (Ciganyok és romak) cimU kereken
4oo oldalas, keménytablas kotésl, igényesen kivitelezett kdnyve a Semmelweis Kiadd
gondozasaban jelent meg 2016 végén.

Mar a kényv cimadasa is jelzi a szerzd szandékat: valamiféle nagy, dsszegzé attekin-
t6 munkat igér; s bar aztan elészavaban kicsit szlkebbre hizza a megcélzott témakort
(arra vallalkozik, hogy hallgatdit, olvasoéit, mintegy idegenvezetéként a ciganysag tor-
ténetébe kalauzolja el) ez a szintetizalo és attekint6 szemlélet végig meghatarozza az
irast, s olvasdja szamara tekintélyes mennyiségl tudasbazist nyujt at.

A ciganysag torténetének feltarasaval, forrasaival, s leirdsaval foglalkozo szakiroda-
lom rendszerezése a szerz6 kozel két évtizedes gyUijt6 és elemzé munkajanak eredmé-
nye. Egyetemi oktatoként, a ciganysag tarsadalmi integracidja irant elkételezett szak-
emberként, s a Pécsi Tudomanyegyetem romoldgia szakanak elsé végzett romoldgusai
kozt szerzett szaktudasa, s a szakirodalom
attekint6, rendszerezd elkotelezettsége
hatarozza meg Szabdné Karman Juditnak azt
a téma iranti hozzaallasat, ami athatja ezen
kotetét is. Meghatarozo ez a romologus atti- Sarbéad imin o
tld a forrasvalogatdsban, a szovegkezelés-
ben, a szemléletben. A szerzd a cigany népes-
ségrél alkotott tudas szamos diszciplina
megkozelitéseibdl képezett korpuszaban mo-
zog. E kdnyvben is a torténetirastdl (értelem-
szer(en az irds legmeghatdrozobb és leg-
hangsulyosabb eleme ez lesz) kénytelen
atkalandozni az 6sszehasonlitd nyelvészet, a
populdcidgenetika és egészségtudomany, a
politoldgia, esetenként a mivészetelmélet
tudomanyterileteire is. Tan ezért is helyes
valasztas ez az idegenvezetdi szerepkdr, hisz
felismeri Kdrman Judit, nem lehet valaki egy-
szerre minden egyes diszciplinaban kelléen

71




_ROMOLOGIA

jartas. Hasonlo ez a vallalt szerep a muzeumi guide funkcidjahoz, aki nem alkotdként,
hanem interpretatorként tekint a kiallitott muUalkotasokra. Emiatt mikdzben valdszinG-
leg a szakma szakspecifikus mével&i kevésbé novumként, inkabb érdekes 9sszegz6
munkaként tekinthetnek erre a konyvre, az atlagolvasé szamara nagyon hasznos kézi-
konyv (itiner) lehet.

A cigany népesség torténetének feltarasara irdnyuld publikacioknak széles kore ér-
hetd el az érdekl6dé olvasd szamara. Jelentek meg irdsok a hivatalos torténetiras azon
kevés, specialis érdekl6dési kutatdjanak tolldbol, akik mély és elemz6, forrasfeltarasra
épitd tanulmanyaikban mutatjak be a cigany népesség torténetének szakaszait, kérdé-
seit. De meg kell emliteni a torténeti témak feldolgozasanak skalajan a masik végpon-
ton elhelyezkedd azon irdsokat is, amelyek az 1970-es évektdl induld, a szétszorodott
és talan csak a tarsadalmi peremhelyzet sajatossagaiban megragadhato kézos jegyeket
felmutatd cigany csoportokbdl a nemzetkézi, de a hazai diskurzusban is egységes iden-
titaskonstrukcidk igényével, egyfajta roma nemzetteremtd folyamat részeként értel-
mezhetd, a sajat torténetiség, néprajz, mitoldgia, csoporttudat megalkotasara térekvé
folyamat részeként értelmezhetdk inkdbb, s nem szakpublikaciokként. Ez a paletta
nem csak az akadémiai — autodidakta, vagy a szakért6 — dilettans valasztdvonalak men-
tén cizelldlhato, de benne a nem a kdzdsséghez tartozd kutatd és az etnikus szerzé, a
forraskdzpontusag, kontra torténet kdzpontusag, az objektivitds — szubjektivitas di-
menzidiban is szinesedik a kinalat.

A szerz0 e béséges anyag és a napjainkig tartd kilonbozd torekvések (az akadémiai
torténetirds megkozelitései, a szakképzett, de nem etnikus indittatasbol ird szakérték
megallapitasai, a nemzetteremtd szandék altal egyértelmien athatott etnikus szerzék
feltételezései) kozott igyekszik olvasojat atvezetni a ciganysag tobb évszazados torté-
netén az 6shazatol a 20. szdzad els6é harmadaig, a holokausztot megel6z6 idészakig.
llyen tekintetben ez a kdnyv nem lezart alkotas, a szerzé is jelzi, hogy egy kényvsorozat
elsé kotetét tartjuk keziinkben, s folytatasa majd tovabb vezet a 2. vildaghaboru idésza-
kanak, majd a szocialista kor évtizedeinek, s a rendszervaltas kornyékének napjaink
felé kozeledve természetesen egyre tobb forrassal és dokumentummal is aldtamaszt-
hatd, a 21. szazadi Magyarorszag ciganysaganak helyzetét erésebben befolyasold, s
ezért majd részletesebb elemzést igényld szakaszain at.

Nem annyira a forrasfeltards, inkabb a korabeli forrasok bazisan mar megsziletett
értelmezések adjak tehat a kdnyv mondanivaléjanak gerincét. Mar az els6 fejezetben
megjelend alapfogalmak értelmezésénél is latjuk ezt a szintetizalo torekvést, hogy az
olyan alapkérdésekkel kapcsolatban, mint Ki tekinthetd cigdnynak?; A cigdny vajon 6ndl-
[6 entitds-e, vagy inkdbb kiviilrél konstrualt kategdria?; Etnikumrdl, nemzetiségrél, vagy
inkdbb egy sajdtos tdrsadalmi csoportrol kell-e beszélnink, ha a cigdnyokrdl gondolko-
dunk?; Hogyan kell egydltaldn nevezni e csoport tagjait?; Létezik-e egységes csoportként
értelmezhetd cigdnysdg? szamos eltéré gondolkodasmddot, megkozelitést tar elénk a
szoveg, s nem akar ezek kdzt igazsagot tenni, csak valamiféle rendszert teremteni az
olvaso fejében. Nehéz is volna a dontébird szerepét felvallalnia Szaboné Karman
Juditnak, ezek a vitdk ma is zajlanak, s nem csak a tudomany komoly mivel6i kozt, de
e tudds kor és a roma értelmiség bizonyos csoportjainak megkozelitései kozott is. A
szerz6 nem akar belekiabalni ezekbe a zajld vitdkba, inkdbb ahhoz ad segitséget, hogy
kénnyebben megértsik, mirdl is szélnak ezek a kizdelmek. S hogy mennyire nehéz ez
a déntés, az olvasé szamara is nyilvanvald lesz a szévegegységek érdekes szerkesztési
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elve hatasara, amikor is egy-egy vitakérdéssel kapcsolatban valtogatva kapjuk az eltéré
Jskolak” megkdzelitéseit, hajlamossa téve arra, hogy azonosuljunk az éppen
~megszolalo” véleménnyel, aztan majd atallhatunk gondolatban a vitapartner oldalara,
s egy Ujabb felvetéssel ismét a kezdeti allasfoglalas felé billenti a jatékos kedvi olvasdt.

Szamos helyen a szerzé maga is segit ebben, amikor egy-egy feltart vitas kérdéskort
6sszegezve allast foglal (pl. ama kérdés kapcsan, hogy nemzetiség, vagy etnikum-e a ci-
ganysdg, konkludalja a korabbi érveket: , térvényeink értelmében tehdt a hazai cigdnysdg,
mint etnikai csoport Magyarorszdg dllamalkotd nemzetisége...” - jelzi egyben azt is, hogy e
témakban nehéz lenne altalanos érvényd, tudomanyos igény( itéleteket hozni). Miutan,
mint emlitettik, itt nem a sajat, primer forrasfeltarasra és kutatasra, inkabb az egyes té-
makban mar megsziletett szakirodalom GsszegyUjtésére és Utkdzetésére alapozza a
szerz$ azt a tapasztalati tudasat, ami alapjan erre vagy arra billen a mérleg, ezekkel a
sommazasokkal nem minden esetben kételezé az olvasénak egyetértenie, mint ahogy
valdszinlleg nem tud majd azokkal a szakma teljes kore sem maradéktalanul azonosulni.
Magam példaul fenntartasokkal fogadom, amikor a 18. szazad végén elindulé cigany té-
maju tudomanyos tevékenységet egy Uj diszciplina sziletésének titulalja, de valdszinileg
itt sem maga az elnevezés, hanem a mdogotte rejlé folyamat kibontdsa a Iényeg, mely
soran Karman Judit elénk térja a 19. szazadban a ciganysdg irant megélénkild érdekld-
déstdl a nagy ,triaszig” tartd utat, szamos, a kozismertekhez képest ritkan emlitett szer-
z8, publikacié emlitésével. [gy tesz a roma szarmazasu zenészekkel, mGvészekkel kapcso-
latban is, ezért a kdnyv a hagyomanyosan értelmezett torténetiras mellett gazdag
kultUrtorténeti, helyenként tarsadalomtorténeti adalékot is elénk tar.

A munka a ciganysag torténetének feldolgozasdban megszokott torténeti szaka-
szolas mentén, a kozismert publikacidk és szerzék nagy torténelmi forduldopontokhoz
és sorsforduldkhoz igazodo tagolasaban tarja elénk ismereteit, ezért az ezen irasokon
feln6tt olvasd konnyen Osszevetheti, beépitheti itteni informacidit a mar meglévé
ismeretei kdzé. A cigany népesség torténeti leirasanak begyakorlott kanonjat kdveti, s
mikdzben felidézi az egyes torténeti korszakokhoz az ilyen tipusi megkozelitésekben
kikerilhetetlen forrasokat, — egyfajta teljességre térekedvén — kevésbé ismert, még
mélyebb értelmezést is el6segitd szovegrészleteket, forrasokat is beépit irasaba.
Emiatt ajanljuk a kényvet széleskérl olvasasra, de leginkabb a ciganysag torténetérdl
mar valami alappal rendelkezé olvasé szamara lesz kdnnyen értelmezhet6 és kezelhe-
t6. A kozépiskolai és felséfoku oktatasban kivalo segédanyagként forgathatjak oktatdk
és didkok, s nem csak a szlken vett ,romoldgiai” képzési kérokben.
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Szekeres Nikoletta

Roma, cigany ndk sikertorténetei

Ohidy Andrea: A halmozottan hdtrdnyos helyzetbél a diplomdig. Tiz roma és cigdny né sikertérténete
a magyar oktatdsi rendszerben

A Gypsy Studies — Cigany Tanulmanyok sorozat 37. kéteteként megjelent A halmozot-
tan hatranyos helyzetbdl a diplomaig cimG mG tiz roma és cigany né torténetét mutatja
be a velik készitett interjUk alapjan. A kétet szerzbje, Ohidy Andrea, aki jelenleg a
Minsteri Egyetem Neveléstudomanyi Intézetének kutatéja, 2008-ban szerezte PhD
fokozatat. Korabbi publikacidinak fokuszaban az élethosszig tartd tanulas, a kooperativ
tanulas vagy a pedagogiai professzionalizacio allt. Ezen mivének jelent6sége abban
rejlik, hogy roma és cigany nék csoportja all a kutatas kézéppontjaban, akiket a , kisebb-
ségek kisebbségének” is neveznek, hiszen halmozottan hatranyos helyzetbdl érkeztek,
mind szocialis statuszukat, mind etnikai hovatartozasukat figyelembe véve. Ennek elle-
nére a kdtetben szereplé n6k mind felséfoku végzettséggel rendelkeznek.

Akonyv elsé fejezetében megismerkedhetiink a kutatds elméleti hatterével, céljaval
és metodikajaval, a vizsgalt személyekkel, valamint iskolai palyafutasukkal az elkészi-
tett interjuk alapjan. A szerz6 a szovegeket minden probléma leirdsakor tablazatokkal
egésziti ki, amelyek jol szemléltetik, 6sszefoglaljak a kutatasi eredményeket.

Az elméleti hatteret egyrészt Julius Wilson underclass — elmélete (melyet Szelényi
Ivan és Ladanyi Janos adoptalt a magyar roma/cigany kisebbség helyzetére), masrészt
Helmut Fend az iskola tarsadalmi funkcioirdl irt mGve adja. Arra a kérdésre, hogy miért
éppen 6k voltak sikeresek, Tara J. Yosso kdzosségi kulturdlis tékérdl szolo elmélete segit
valaszt adni.

A vizsgalat legfontosabb célja az volt, hogy minél tobb, a cigany és roma nék okta-
tasi rendszerben vald sikerességét befolydsold tényez6t azonositani lehessen. Ezért a
narrativ életrajzi interjuk soran olyan kérdésekre kerestek valaszt a kutatdk, hogy a
hatranyos helyzet(, elsésorban cigany és roma csaladok életében milyen szerepet jat-
szik az oktatds, az interjualanyok milyen pozitiv és negativ iskolai tapasztalatokkal
rendelkeznek, és kik segitették ket céljaik megvaldsitasaban.

Az elemzés ravilagit, hogy a megkérdezettek életében az oktatasi rendszerben valo
sikeresség, valamint a hagyomanyos feleség és anya szerepe all szemben egymassal.
Az interjualanyok igyekeznek mindkét feladatnak, kihivasnak eleget tenni, de néhany
esetben a tovabbtanulas miatt a csaladdal vald kapcsolat megszinésére is sor kerilt.
,Edesanydm elmondta, hogy nekem nincs mds dolgom itt a féldén, minthogy taldljak eqy
férjet magamnak és sziiljek gyerekeket. Ez rendben is lenne, de alapvetéen joval t6bb dol-
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got éreztem magamban ennél. Nagyon fontos és szép dolgok ezek, de ha mdr a XXI. szd-
zadban élink, akkor szeretnék ennek most megfelelni és hozzdadni még a vilaghoz azt,
ami bennem van.” A legtobb esetben azonban a csalad tdmogatoként van jelen életik-
ben. ,Az édesapam tamogatott engem a tanuldsban. (...) Apu volt az aki vazolta, hogyha
nem dolgozol, nem lesz fizetésed, éhen fogsz halni, az nem j6. Nem kell igy élni neked.
Elére kell menni, nem hdtra.” A megkérdezettek a csalad mellett a tdmogatd programo-
kat nevezik meg a sikerességUk kulcsaként. Ezek (példdul Gandhi Gimnazium,
Romaversitas, PTE BTK Romoldgia Tanszék) egyszerre jelentenek pénzigyi és szakmai
tamogatast, valamint segitséget az identitaskeresésben. Jelentds szerepet toltottek be
az interjualanyok életében a pedagogusok is. Tobbségik pozitiv élményekrdl szamolt
be, de negativ tanari példak is megjelennek, amelyek nagyban hozzajarultak sajat ké-
pességeik folyamatos fejlesztéséhez, a tovabbtanuldsi szandékukhoz. De mi az, ami
nem jatszott szerepet sikerességikben? A megkérdezettek az dvodaba jarast nem tar-
tottak fontosnak, pedig szamos szakirodalom ir arrdl, hogy az évoda az iskolai nyelv
elsajatitdsanak szinhelye. Az interjUalanyok szamara azért hangsulyos ezt kiemelni,
mert a csaldd alacsony szociotkonomiai statuszabol kdvetkezéen a legtobben nem az
iskolaban beszélt irodalmi nyelvet hasznaltak. Ez azonban csak néhany esetben okozott
problémat. ,Elsé osztalyban szamos olyan feladat van, amikor mindenféle halmaz, tehat
szdveges feladatok vannak és kilénbézé gyimdlcsokbdl be kellett volna szinezni a déli-
gyimélcséket. Es hat ndlam nem volt jé az eredmény. Es a tanité néni megkérdezte, hdt
te Agika miért nem szineztél be gyimélcsét? Mert mi nem szoktunk délben gyimélcsét
enni. Akkor nagy nevetés volt, és engem ez akkor leforrazott. Nem tudtam, hogy miért, és
nem értettem én az egész
helyzetet, nagyon kellemetlendil
éreztem magam.”
Erdekességként emelném ki, . R
hogy a szerzé — Forray R. Katalin O Gypsy Studies - Cigany Tanulményok 37,
és HegedUs T. Andras, a roma és :
cigany nok iskolai karrierjének A H \L“{;;{l;,l[?lf:';nll:%}rﬂi“m
kategorizalasara kidolgozott HELYZETBOL A DIPLOMAIG
modelljét felhasznalva — a meg- _ TiZROMAES CIGANY NG
SIKERTORTENETE A MAGYAR
kérdezettek esetében két na- OKTATASI RENDSZERBEN
gyobb tipust kilonit el: azok cso-
portjdt, akik a kollektiv
tényezGket (példaul a csalad ta-
mogatdsa), illetve azokat, akik
az individualis tényezdk (egyéni
motivacio) hatasat emelik ki a
motivaciok kozil. ,Azért jelent-
keztem a gimndziumba, mert szd-
momra teljesen természetes volt,
hogy ,tanulni, tanulni, tanulni” szécusmw@
kell. Mindig tudtam, hogy nekem

Péesi Tudomsnyegye tem, Béleséaaettudom nyi Kar Neveléstadomnyi Intézet

dolgom van ebben a vilagban”. Tamiiia - oot Tt
Az interjuk kozlése teszi ki a
kotet nagy részét, melyek ere-
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deti szOvegén a szerz6 a lehetd legkevesebbet valtoztatott. Amiatt, hogy lazdbb mon-
datszerkezetek, ismétlések, asszociaciok jellemzik a szovegeket, véleményem szerint
sokkal hitelesebb a mondanivaldjuk. Ugy gondolom, hogy ezek az élettorténetek egy-
részt biztatasként, példaként funkciondlhatnak a fiatalabb roma és cigany generaciok-
nak, masrészt pedig betekintést nyujthatnak a nem roma és cigany olvasdk szdmara is
abba, milyen nehézségekkel kell megkizdeniuk iskolai palyafutasuk soran. Az interjuk
a pedagogusok szamara is nagy jelentéséggel birhatnak, hiszen a sajat roma és cigany
tanuloik oktatasi rendszerhez val6 hozzaallasanak hatterét, okait is megismerhetik.
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78 Orsos Janos Robert: ,Egy kozos cél van:
az elGitéletek és a sztereotipizalas elleni fellépés”
86 Janos Robert Orsds: ,Ein gemeinsames Ziel ist es,
Vorurteilen und Stereotypisierungen
entgegenzutreten”



Orsos Janos Robert

+Eqy koz0s cél van: az elditeletek és
a sztereotipizalas elleni fellepés”

Interju Beate Eder-Jordannal

Dr. Beate Eder-Jordan, az Innsbrucki Egyetem Osszehasonlité Irodalomtudomany —
Nyelv és Irodalom Intézetének tanaraként, illetve a RomArchive irodalmi szekcidjanak
kurdtoraként szamos kiadvanyban tanulmanyozta a cigany irodalmat és kultUrat. Az
ausztriai tudomanyszervezdk egyike, aki elkotelezett munkajaval évtizedek ota tamo-
gatja az osztrak ciganykutatdasok muUkodését: szamos konferenciat, felolvasast és
tudomaynyos/kulturalis rendezvényt szervezett a témahoz kapcsoldddan. Beate Eder-
Jordant kérdeztem a ciganykutatasokkal vald kapcsolatdrdl, tapasztalatairdl és az
ausztriai romak, illetve a romakutatasok szerepérdl és jelenlétérdl az osztrak tudoma-
nyos életben.

Hogyan jott az 6tlet, hogy éppen roma kutatasokkal szeretne foglalkozni? Midta vé-
gez kutatdsokat, és milyen tapasztalatai, benyomasai vannak?

Az Innsbrucki Egyetemen 6sszehasonlito irodalomtudomanyt és spanyol filoldgiat tanul-
tam, és az 1986/87-es tanévet Granadaban, Spanyolorszagban toltéttem. A kutatasi pro-
jektem keretében eredetileg azt terveztem, hogy a spanyol irodalom romaképét vizsgal-
jam kilonb6z6 szerz6knél, mint példaul Cervantes vagy Garcia Lorca, de hamar rajéttem,
hogy egy masik téma lényegileg jobban érdekel: vannak-e roma férfiak és nok, akik iro-
ként aktivak? Szerencsém volt. Granadaban élt és dolgozott José Heredia Maya.

A spanyol ird, kolt6, irodalomprofesszor és roma férfi, Heredia Maya mindenekel6tt
az egyik flamenco-szinhazdarabja, a Camelamos naquerar altal valt ismertté, melyben a
romak Uldoztetései egy almélkodd kozonség el6tt lett eléadva, behatdan, falmenco
éneken és tancon keresztil. A premierre 1976 februarjaban ker(lt sor, néhdny hénappal
Franco diktator haldla utan.

Megismertem José Heredia Maya-t és mUveit, és kapcsolatok kotottek az,, Asociacion
Gitana de Granada” egyesiletéhez. Amikor Ausztridba visszajottem, tanuja voltam az
osztrak irodalom szUletésének. Ceija Stojka, egy holokauszt tulél, 1988-ban Karin
Berger, dokumentumfilmessel egyittmuikédésben adta ki elsé konyvét: Wir leben im
Verborgenen. Erinnerungen einer Rom-Zigeunerin.
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Konyvvének kiadasaval Ceija Stojka rogton tobb tabut is megdontétt. Roma asz-
szonyként fedte fel magat, és ezzel csaladjat is. A holokauszt témajarol irt, és a kdnyveé-
nek kiadasaval felhagyott a szobeli elbeszélés hagyomanyaval. Mindezt asszonyként
tette. Mit jelentenek ezen hatarok atlépései? Mennyi erét kovetel, hogy magunkat
rogton tobb szempontbdl a normakon kivilre helyezzik? Tanulmanyokban foglalkoz-
tam ezekkel a kérdésekkel.

KGlonosen fontos volt szamomra a talalkozas az osztrak Mozes F. Heinschinkkel, a
roma nyelv és kultira szakértéjével, és a cseh Milena Hibschmannovaval a pragai
romoldgia megalapitdjaval.

Mozes Heinschink ifjukora o6ta gyUjtotte kilonbdzé romani csoportok meséit, elbe-
széléseit és dalait. A Heinschink Gydjtemény (Sammlung Heinschink) hangfelvételei az
Osztrak Tudomanyos Akadémia hangfelvétel archivumaban talalhatok. Vilagszerte ez a
legnagyobb gyUjteménye ennek a mifajnak. A Heinschink Gydjteménybdl sok példany
két nyelvy kiadasban is megjelent a klagenfurti Drava kiadonal.

Mozes Heinschinkkel és a romani kozosség képviselSivel kozésen szamos egyetemi
el6adast tartottam az Innsbrucki Egytemen a romak nyelve és kulturaja téma kapcsan.

Az 1980-as évek végén Mozes Heinschink nekem ajandékozta Holdosi Jozsef regé-
nyét: Die Strasse der Zigeuner. A nemzetkdzi roma irodalomban aligha van még egy
olyan szoveg, amelyben a roma-lét olyan differencialtan és kritikusan van megformal-
va, ahogy Holdosi regényében, melyben egy csalad harom generacidjanak torténetét
beszéli el. Sajat munkamban (Geboren bin ich vor Jahrtausenden. Bilderwelten in der
Literatur der Roma und Sinti, Klagenfurt 1993) Holdosi regényével val6 behaté foglalko-
zasnak kozponti szerepe volt.

Holdosi konyvének német forditasat sok éve elvétették, viszont a 2014-es kiadas jol
sikerilt. A kényv Die gekrénten Schlangen cimmel az Innsbruck University Press-nél lett
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Ujra kiadva. Néhany hdonapon bell jott hozza négy kis kiadas is. A rendkivil pozitiv re-
cenziok — tobbek kézott Erich Hackl és Karl-Markus Gaufd munkai jarultak hozza ehhez
a sikerhez.

1990-ben résztvettem a Nemzetkdzi Roma Vilagkongresszuson Lengyelorszagban,
és megismertem Matéo Maximoffot, Leksa Manust, Rajko Djuri¢ot és mas szerzdket.

1994-ben Mozes Heinschinkkel és Lev Tcherenkovval kézdsen szerveztem meg az
“Wege zur Roma-Literatur” (Utak a roma irodalomhoz) cimi kidllitdst az Osztrak
Nemzeti Konyvtarban, tovabba Ursula Hemetek-kel kozdsen egy &t napos olvasésoro-
zatot az Osztrak Nemzeti Kényvtar Oratériumaban. Vendégeink voltak: Luminita Mihai
Cioaba Romanidbdl, Rajko Djuri¢ az egykori Jugoszlaviabdl, illetve Németorszagbdl,
Holdosi Jézsef Magyarorszagrol, Ceija Stojka Ausztridbol és Milena Hibschmannovs,
Tera Fabiaanova, llona Ferkova, és Emil Cina Csehorszagbdl.

Most egy nagyot ugrok a 2015-6s évhez. Az ir6 Jovan Nikoli¢ 2015 majusaban “writer
in residence”-ként egy hetet toltott az Innsbrucki Egyetem Filoldgiai-KultUratudomanyi
Karan. Jovan egyike a Nemzetkdzi Romani Irodalom Egyesilet megalapitdinak. Az inns-
brucki egyetemistaink és nagykozonség élhetett a lehetéséggel, hogy megismerjék
Jovan Nikoli¢ személyét és munkassagat.

Mennyire vannak jelen a romak az osztrak tudomanyos életben?

Az 1980-as évek Ota, és az 1990-es évektol megerdsodott azon tuddsok szadma
Ausztridban, akik a romak nyelvével, torténelmével és kultirajaval behatéan foglalkoz-
nak, és egy szoros egyuttmuikodést tlztek ki célul a romakkal. Itt szeretnék is-
mét Mozes Heinschinkre utalni: & volt az, aki a sok tudds és a kultura irant érdeklédok
szamara lehet6vé tette, hogy roma férfiakkal és nékkel kapcsolatot kdthessenek és
hogy egyittmUkodhessenek. Heinschink egy nem-roma férfi, felesége, Fatima
Heinschink egy roma né, a torok ,Sepecides” (kosarfono) csoportbol.

Mar emlitettem Ceija Stojkat, aki Karin Bergerrel valé egyittmUkédésben adta ki a
Wir Leben im Verbogenen cimU kényvet. Ez a kiadvany volt a legfontosabb kivaltdja a
roma polgarjogi mozgalomnak Ausztriaban. Karin Berger két filmje is ismertté valt Ceija
Stojkardl. Ceija (keresztneve egyszerre a mivészneve is) nemcsak iron6ként, hanem
festondként, meséléként, énekesndként, tulél6ként és polgarjogi aktivistaként — nem-
zetkozileg is — valt ismertté. 2013-ban bekdvetkezett halaldig sok tuddssal, diakkal,
egyetemistaval és kulturaszervezdvel dolgozott egyitt, és 25 éven at meghatarozta az
osztrak romak kulturalis életét. 2009-ben a ,professzor” titulussal tuntették ki. Ceija
Stojka a bécsi Amerlighaus Kulturéliskdzpontban workshopok keretében harom év alatt
korulbelul 12.500 diakkal dolgozott. A workshopok Christa Stippinger, a vereins exil és
az edition exil vezetdje altal jottek létre. Szdmos utazasa soran Ceija Stojka-t menye,
Nuna Stojka kisérte.

A romak 1993-ban valtak elismert osztrak népcsoportta- ez egy oriasi siker volt a
fiatal polgarjogi mozgalomnak. Lehetségessé valt egy szoros egyittmuikodeés a romak
és a tudomany képviseldi kozott. A legfontosabb személyiségek egyike, aki sikraszallt
az elismerésért, Rudolf Sarkozi volt (1944-2016), az Osztrak Roma Kulturegyesilet el-
noke, és az Osztrak Szocialista Part (SPO) aktiv politikusa. Sarkézi egy burgerlandi roma
n6é és egy bécsi szinto fiaként, a lackenbach-i nemzetiszocialista fogolytaborban,
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Burgenlandban sziletett. Sarkézi szamos tuddssal dolgozott egyitt, tobbek kozott a
torténész Erika Thurnerrel, Gerhard Baumgartnerrel, és Florian Freuddal.

Ausztridban szdmos szoros egyUttmuikodés jott Iétre romak és tudosok kozott:

A lovarinépzenehagyomany, lassu zenei mifaj, a lirikus dalok (loki gjili) és tancdalok
(khalemaski gjili) csak az 1990-es évek kezdetén keriltek a csoport altal belséleg gon-
dozas ala. Ezt a zenehagyomanyt a népzenész Ursula Hemetek és Ruza Nikoli¢ énekes-
né tette a nagykdzonség szamara is megismerhetévé. Mara Hemetek részben kritiku-
san tekint tevékenységeikre. Azt irja: “"Nekink, kutatéknak részink van abban, ahogy a
kozosségek zeneileg 6nmagukat identifikaljak, kérdéseink, felvételeink, és publikacio-
ink altal befolyasoljuk a ‘terepet’, és a kérdés az nyitott, hogy vajon bizonyos tekintet-
ben nem egyUtt talaljuk-e fel a romak hagyomanydt és etnicitasat.” Hemetek
“egyUttfeltalalassal” Eric Hobsbawm és Terence Ranger 1983-as kdnyvére, The Invention
of Tradition utal.

Dieter W. Halwachs iranyitasa alatt kivaltképp sikeresen alakult Emmerich Gartner-
Horvath és a Burgenlandi Romak Egyesiletének mas tagjainak a Gratzi Egyetem
szociolingvistaival valo egyittm({kddése. A burgenland-roman romani valtozata ma-
napsag a legjobban leirt romani varianosok egyike vilagszerte. A [romani] Projekt kere-
tében a Gratzi Egyetemen egy terjedelmes adatbazis allt 6ssze a nyelv, a torténelem, a
kultura, és a romak szociokulturalis helyzetének kapcsan, mint példaul a
Romlex, Romafacts, Rombase, Qualirom, és a Romane lila.

A nyelvész Petra Cech a Sepecides csoportbdl szarmazo Fatma Heinschinkkel valo
egyUttm(ikodés altal lehetségessé valt, hogy a romaninak ezt az eddig kodifikalatlan
non-vlach valtozatat leirjak. Fatma Heinschink és Petra Cech szamara ugyanaz volt ér-
vényes mint Ruza Nikoli¢-Lakatos és Ursula Hemetek, Ceija Stojka és Karin Berger, Ceija
és Christa Stippinger, Ceija és Gerald Kurdoglu Nitsche, Emmerich Gartner-Horvath és
Dieter Halwachs, Gitta Martl és, lanya, Nicole Sevik és Erika Thurner —de mindenekel&tt
Mozes Heinschink és a nemzeti / nemzetkdzi romani- csoportok szamara: nemcsak tu-
domanyos, szakmai kapcsolatok, hanem sokkal inkdbb baratsagok alakultak ki, melye-
ket évtizedek 6ta apolnak. Itt meg kell emliteni llja Jovanovi¢-ot (1950-2010), szerzdt és
a Romano Centro egykori elndkét is, aki sok tuddssal szoros egyittmikodésben és ba-
rati viszonyban allt.

A Romane Thana (Romak helyei) cim( kiallitas altal a romak hatalmas jelenlétet
szereztek a nyilvanossagban:

A Romane Thana kiallitas betekintés nyUjt az osztrak romak és szintik térténelmébe
és multjaba. A kiallitas kézéppontjaban romak és szintik 11 dokumentarisztikus és ma-
vészi pozituraja allt, mint a kilsé abrazolds uralkodo és gyakori sztereotipidinak ellen
narrativai. A Romane Thana a jelenlegi élethelyzetbdl indul ki. A térténet olyan mérték-
ben lett tematizalva, hogy, mint ahogy az ismeret megkdveteli, hogy megértsik a je-
lent. (...) A Romane Thana kiallitdés a Romano Centro, Initiative Minderheiten, Wien
Museum und Landesmuseum Burgenland egyittm(Ukddése altal jott létre. A kiallitas
2015. februdr 12-15-ig volt a Bécsi MUzeumban, és korilbelil 23000 vendég tekintette
meg. A Landesgalerie Burgenland-ban is lathatd volt, és 2017 majusatol oktdberig a
bregenzi voralberg museum-ban is jelen lesz.

Utaltam mar Heinschink GyUjteményre, melyet a bécsi Osztrdk Tudomanyos
Akadémia hangfelvétel archivumaban talalhatd. A népzenész, Christiane Fennesz-
Juhasz, aki Mozes Heinschinkkel kézdsen archivalta a hangdokumentumokat, a
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gyljteményt virtualis Romane Than-nak, a romak virtudlis helyének nevezte.
JTekintettel a Heinschink GyUjtemény tartalmara, vilagszerte alig 6sszehasonlithato
egyedi irasok bizonyitékaként, ma mar sok esetben a romak térténelmi, kulturalis bi-
zonyitékaiként van jelen.

Mondhatunk még tobbet a ,Romak és a tudomany Ausztridban” témarol. Katharina
Janoska, egy fiatal roma né Burgenlandbdl, 6sszehasonlité irodalomtudomanyi tanul-
manyait Bécsben végezte el diplomamunkajaval, amit kdzzétett: Irodalom a romdkrol és
romaktdl: Kilénbségek és hasonlosagok cimet viseli a kdnyve, ami 2015-ben a lex liszt 12
kiaddsaban jelent meg Oberwartban. Katharina Janoska a moderatora az ORF
Burgenland ,Servus Szia Zdravo Del tuha cim( négynyelvd televiziés magazinnak.

A legfontosabb szerepre, melyet Mirjam Karoly t6ltott be, Erika Thurner hivja fel a
figyelmet: Mirjam Karoly nemcsak a roma népcsoport munkajat tamogatja Ausztiraban
(2014-ben mar harmadik alkalommal valasztottak be a népcsoport tanacsado testilete-
be), hanem ezt mar a nemzetkdzi porondon is elvégezte. A 2007-es évben a pristinai
OSZE kisebbségi/roma-kérdések tanacsaddjanak nevezték ki. A politikatudds célul
tlzte ki a roma no6k tarsadalmi integracidjat, a lathatdsag és figyelembevétel norma-
rendjét a politikaban. Sajat maga szamara — mint képzett fiatal n6 — normalisnak tekint-
het6 a szerepvallalas a politikaban és a nyilvanossagban.
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Mennyire vannak jelen a romakutatasok az osztrak tudomanyos vilagban?

Itt a Roma und Travellers. Identitdt im Wandel cimG kiadvany bevezet6jébdl szeretnék
idézni. Ezt a konyvet Erika Thurnerrel és Elisabeth Hussllel szerkesztettik 2015-ben. A
bevezetdben azt biraltuk, hogy, a roma tanulmanyok (Romani Studies) az eurdpai okta-
tasi intézményekben, kevés kivételével, oktatdsi tantargyként vagy féiskolai/egyetemi
szakként tovabbra sem elérhetd. — Ez a kritika Ausztridra is vonatkozik.

“Eurdpaban a romak jelenlegi helyzete odaidg vezetett, hogy ezt a témat ma na-
gyobb nyilvanossag illeti. A tudomanyos publikaciok szama évrdl évre emelkedik és a
kritikus népszeri-tudomanyos mivek, valamint az Ujsagirdi vélemények is felkavarjak
a diskurzust. De tovabbra is hidnyzik egy széleskorl informacios és felvilagosito kinalat
a tobbségi lakossag szdmra — minden oktatatasi intézményben. A roma tanulmanyok
majdnem minden féiskolan- kilféldon is- még mindig nem tantargy. Vannak egyetemi
eléadasok a roma kisebbség tortélemérdl, kultirajardl, irodalmardl és nyelvérdl, am ez
csupan egy-egy eléaddhoz kapcsolddd egyéni kezdeményezés.”

Az anticiganizmus problémajanak jelenségei — az emberekkel szembeni rasszizmus,
amelyek a “cigany” idegenként valé azonositasa — mindazonaltal csak nagyon korlato-
zottan jutnak el a roma n6khoz a tdmogato- és képzé programokon keresztil. A tobb-
ségi tarsadalom szamara szikségesek az atfogo képzési, ismeretterjeszté programok.
Mindaddig, amig a romak és travellerek kulturajat nem tartjdk megbecsilt, akar vonzé
tudasnak a tarsadalmunkban, mindaddig, amig a témahoz szikséges oktatas és tajé-
koztatds nem lesz adott, amig az athagyomanyozott sztereotipidk és klisék tovabbél-
nek, a régi és megujult elSitéletek tere és elterjedése er6sodik, megfertézve a teljes
tarsadalmat.”

Ausztriaban pedig sok kiadvany, konferencia, workshop, kulturalis program, egyete-
mi eléadas és nemzetkozi projekt van — de a kinalat nem vagy alig intézményesitett.
Amikor a mindenkori tanuldk, kutatok iskolaikat vagy egyetemeiket elhagyjak, mert
pédaul nyugallomanyba vonulnak, a roma tanulmanyok (Romani Studies) teriletén a
folytonossag semmilyen modon nics biztositva.

Ausztridban vannak olyan kutatokézpontok, melyek lehet6vé teszik a kapcsolatot
és az aktiv eszmecserét a roma kutatas szakért6i szamara?

Az el6z6 kérdésnél kritikusan megjegyeztem, hogy az egyetemeken alig vannak rogzit-
ve a roma tanulmanyok. Mindazonaltal, ami pozitiv hir, hogy szamos egyetemen élénk
kutatasi és oktatasi tevékenység zajlik, ahol tobb személy aktivan, évtizedek 6ta fog-
lalkozik a témaval.

Az Innsbrucki Egyetem Politikatudomanyi Intézetében egyetemi hallgatok tébb
generaciojat képezte a torténész és professzor, Erika Thurner. 1980 dta Ausztria elsd
tudoésndjeként a romak nemzetszocialista és szociopolitikai helyzetét végiggondolva
adta ki Uttoré tanulmanyait. Kutatasai és elkdtelezettsége valtozasokat idézett eld a
romak és szintik aldozatelismerésének teriletén.

Mar emlitettem a Dieter W. Halwachs altal vezetett Gratzi Egyetem Romani-
Projektjét, amelyben az 1990-es évek elején a romakkal valé szik egyittmikodésben
nagyszabasu projektek valdsultak meg, amelyek Grazot a romani nyelv kutatasanak
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egyik nemzetkdzi kdzpontjava tette. Tovabbi informacié a Romani-Projekts weboldalan
érhetd el a sokféle egyittmUkodésral.

Ursula Hemetek vezeti a Népzenekutatds és Népzenetudomanyi Intézetet a Bécsi
Zene- és El6adomUvészeti Egyetemet. Az 1990-es évek kezdete dta a kutatasban és az
oktatasban nagy hangsulyt fektet a roma tanulmanyokra (Romani Studies), nagy szam-
ban szervezett (és szervez tovabbra is) tudomanyos és kulturalis rendezvényeket, pub-
likaciodi listaja elismerésre méltd. Az intézet archivumaban nagyszamban keriltek rog-
zitésre a romak zenéjéhez és kulturajahoz kapcsolddé hangfelvételek.

Az Innsbrucki Egyetemen a go-es évek 6ta foglalkozom roma és traveller tanulma-
nyok kutatasaval és oktatdsaval. Sok egyetemi el6adast Mozes F. Heinschinkkel és a
roma kozdsség tagjaival kdzdsen valdsitottam meg. A neveléstudds, Peter Soger is ok-
tatott és kutatott a roma tanulmanyok teriletén az Innsbrucki Egyetemen.

Ugyancsak emlitettem mar a bécsi Osztrak Tudomanyos Akadémia hangfelvétel
archivumat. Ez az egyik legfontosabb helyszin Ausztridban, ahol a romak kulturdja ar-
chivaldsra keril. A Heinschink Gydjteményt, és a roma kultira mas gy(Gjteményeit fogja
gondozni. A Heinschink Gydjteménybdl szamos kiadvany jelent meg mesékkel, elbeszé-
lésekkel és dalokkal a klagenfurti Drava-Verlag kényvkiadonal.

Mozes F. Heinschinket magat “kutatocentrumként” nevezem: minden beszélgetés
soran tanulni téle valami Ujat, minden kérdésben allast tud foglalni, hatalmas tudasa
van. Ezt meg is osztja mindenkivel, egy kollegialis, bartatsagos, humorteli és 6nzetlen
maodon.

Ausztriaban tobb roma egyesilet a kultura, de a kutatas kdzpontja is, mint példaul
a bécsi Romano Centro Egyesilet, a burgenlandi Roma-Service és az Osztrak Romak
Kulturdlis Egyesilete Bécsben. Fontosak tovabba a folyoiratok, melyeket az egyesile-
tek adnak ki. Az Initiative Minderheiten Egyesilet szdmos projektet megvaldsitott, mi-
ként a Romane Thana kiéllitast, egyuttmuikodésben a Romano Centro Egyesilettel. A
Roma Service Egyesilet, amely egy blogot is vezet, tébbek kozott a tulélé-kiadvanyo-
kat, a Mri Historija és Amari Historija is Iétrehozta.

Ausztriaban a Romani Studies (roma tanulmanyok) teriletének fiatal kutatogenera-
cijadhoz tartozik tobbek kozott Barbara Tiefenbacher, Barbara Schrammel-Leber,
Elisabeth Hussl, Stefan Benedik és Ferdinand Koller.

A RomArchive kuratoraként On az irodalmi szekciéért felelés. Mit gondol a Rom-
archive kezdeményezésérdl és tarsadalmi hatasarol?

Kezdjuk a projekt rovid leirdsaval, ahogyan a RomArchive weboldalan is olvashato: “A
RomArchive a szintik és romak nemzetkozi digitalis archivumaként jott Iétre — minden
mUfaj mivészetének folyamatosan novekvé gyljteményeként, a torténeti dokumentu-
mok és a tudomanyos szdvegek bévitése érdekében. Ellentétben a *hegemonikus” ar-
chivumokkal, melyekban a romak és szintik legtobbszor kizarolag sztereotip modon
abrdzoldédnak, a RomArchivban az dnreprezentaciojuk all a kozéppontban.”

A romak és travellerek irodalmaval és kultUrajaval vald tevékenyédésem kezdete
ota elblvolnek egyrészt a szdbeli és irasos szovegek, de a romakkal, szintikkel,
travellerekkel, és a kil- és belfoldi kollégakkal valé személyes kapcsolat is.

Az irodalom szekci6 kuratori feladatat kdzdsen végzem a nyelvész, Petra Cehhel.
Christiane Fennesz-Juhasz, Mozes Heinschink és tudosok egy nemzetkdzi csapata is
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tamogatja munkankat. A magyarorszagi roma irodalomrdl Beck Zoltan, Orsés Janos
Rébert, és D. Magyari Imre ir.

Az irodalmi szekcidban romak, szintik és travellerek irodalmi alkotasait akarjuk —
példak alapjan- lathatéva tenni, mind irasban rogzitett, mind a szobeli
elbeszéléshagyomanyt, az internet- és gyermek/ifjusagi irodalmat.

Az a nagyszer( lehetéség adodott ily mdédon, hogy a tobbi terilet kuratoraval és a
nemzetkdzi tanacs tagjaival is folyamatos eszmecserét folytathatok.

A kuratorok: Junghaus Timea (képzémUvészet), Barsony Katalin (film), Petra Gelbart
(zene), Isaac Blake (tanc), Miguel Angel Vargas Rubio és Dragan Risti¢ (szinhaz és dra-
ma), André Raatzsch (fénykép politika), Thomas Acton, Angéla Koczé, Anna Mirga-
Kruszelnicka és Jan Selling (romak és szintik polgarjogi mozgalma), Karola Fings (szintik
és romak nemzetszocialista Uldoztetésének korai beszamoldi). Markus End az
anticiganizmus projektjének tudomanyos feligyeletéért felel6s.

A Kulturstiftung des Bundes in Deutschland altal tamogatott projektet Isabel Raabe
és Franziska Sauerbrey kezdeményezte. A technikai megvaldsitasért a berlini Deutschen
Kinematik felel. A RomArchive a kdvetkezd célt koveti: “Vannak elbeszélések, melyek
épp a (romak) kilonbozé nemzeti és kulturdlis identitasanak heterogenitasat tikrozik
vissza. Egy évszazados és a jelenben is élénk, sokoldald mivészeti és kulturalis produk-
tum gazdagsaga, amely az eurdpaival szorosan 6sszefonddott, nyilvanosan is lathato és
hozzaférhetd lesz. A projekt ily modon kivan szembeszallni a makacsul fennallo eléité-
letekkel és idegenképekkel. Kovetkezésképp a RomArchiv nemcsak Eurdpa legnagyobb
kisebbségére forditja figyelmét, hanem Eurdpa tébbségi tarsadalmaira is.”

A RomArchive Projektben sokan dolgoznak egy(tt, kilonbdz6 nemzeti és kulturalis
identitassal. Egy ilyen egylUttmikddés nem zajlik konfliktusmentesen, a céloknak és
munkafolyamatoknak 6sszehangoltnak kell lennitk. Egy k6z6s cél van: az el&itéletek és
a sztereotipizalas elleni fellépés. Orilok, hogy kézrem(kodhetek ebben a projektben és
remélem, hogy minden, a projektben érdekelt személy eqyitt sikeres lehet, mialatt a
romakrdl és szintikrdl szél6 romanticizalo, rasszista diskurzusokkal szembeallitjdk a
romak és szintik Onreprezentaciojat. Romak, szintik, travellerek évszazadok dta sztere-
otip képekben kerilnek megjelenitésre. Ez atlrhetetlen allapot az, amivel a RomArchive
szembeszall.
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Janos Rdobert Orsos

»Ein gemeinsames Ziel ist es, Vorurteilen und
Stereotypisierungen entgegenzutreten”

Interview mit Eder-Jordan Beate iiber die literalische
Romaforschungen in Osterreich

Dr. Eder-Jordan Beate, als die Universitdtsassistentin der Vergleichenden Literatur-
wissenschaft — Institut fir Sprachen und Literaturen — der Leopold-Franzens-Universitat
Innsbruck und die Kuratorin fur die Sektion der romani Literatur der RomArchive hat in
zahlreichen Publikationen die romani Literatur und Kultur untersucht. Sie ist eine der
Osterreichischen Wissenschafsorganisatorinnen, die seit mehr Jahrzehnten unterstizt
mit ihrer Arbeit das Dasein der Romani Studies in der osterreichisen Wissenschaft: Sie
hat viele Konferenzen, Lesungen und wissenschaftliche/kulturelle Veranstaltungen zu
diesem Thema organisiert. Ich habe Eder-Jordan Beate Uber ihre Beziehung und
Erfahrungen mit Romaforschungen; und Uber die Rolle und Dasein der &sterreichischen
Roma und Romaforschungen im Leben des dsterreichischen Wissenschatfs gefragt.

Wie kam die Idee, dass Sie sich gerade mit den Romani Studies beschaftigen moch-
ten? Seit wann machen Sie Forschungen und was fiir Erfahrungen, Eindricke haben
Sie?

Ich studierte Vergleichende Literaturwissenschaft und Spanische Philologie an der
Universitat Innsbruck und verbrachte das Studienjahr 1986/87 in Granada / Spanien. Im
Rahmen meines Forschungsprojekts hatte ich urspringlich vor, das Bild der Roma in der
spanischen Literatur bei ausgewahlten Autoren (Cervantes, Garcia Lorca) zu untersu-
chen, ich merkte aber schnell, dass mich ein anderes Thema wesentlich mehr interes-
siert: Gibt es Roma und Romnja, die schriftstellerisch aktiv sind? Ich hatte Glick. In
Granada lebte und arbeitete José Heredia Maya.

Der spanische Schriftsteller, Lyriker, Literaturprofessor und Rom Heredia Maya wur-
de vor allem mit seinem Flamenco-Theaterstick Camelamos naquerar bekannt, in dem
die Verfolgungsgeschichte der Roma einem staunenden Publikum vorgefihrt wurde,
eindringlich, durch Flamencogesang und Tanz. Die Premiere hatte im Februar 1976
stattgefunden, wenige Monate nach dem Tod des Diktators Franco.

Ich lernte José Heredia Maya und sein Werk kennen und knUpfte Kontakte zur
Vereinigung ,Asociacién Gitana de Granada”. Als ich zurick nach Osterreich kam, wurde
ichZeugin der “Geburt der Roma-Literatur” in Osterreich. Ceija Stojka, eine Uberlebende
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des Holocaust, veroffentlichte 1988 in Kooperation mit der Dokumentarfilmregisseurin
Karin Berger ihr erstes Buch: Wir leben im Verborgenen. Erinnerungen einer Rom-
Zigeunerin.

Mit der Herausgabe ihres Buches brach Ceija Stojka gleich mehrere Tabus. Sie outet
sich als Romni und damit ihre Familie als Roma. Sie schrieb Uber das Thema Holocaust
und sie verlie® mit der Herausgabe des Buches die mindliche Erzahltradition. Sie tat all
das als Frau. Was bedeuten diese Grenziberschreitungen? Wie viel Kraft erforderte es,
sich gleich in mehreren Bereichen auf3erhalb der Norm zu stellen? Auf diese Fragen bin
ich in Aufsatzen eingegangen.

Besonders wichtig fir mich war die Begegnung mit den Experten fir Sprache und
Kultur der Roma, Mozes F. Heinschink aus Osterreich und Milena Hibschmannova
(1933—2005) aus Tschechien, der Grinderin der Romistik in Prag.

Mozes Heinschink sammelte seit seiner Jugend Mérchen, Erzéhlungen und Lieder
vieler verschiedener Romani-Gruppen. Die Tonaufnahmen der Sammlung Heinschink
wurden im Phonogrammarchiv der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften ar-
chiviert. Es ist die grofste Sammlung dieser Art weltweit®. Viele Beispiele aus der
Sammlung Heinschink wurden in zweisprachigen Ausgaben bei Drava in Klagenfurt pu-
bliziert.

Gemeinsam mit Mozes Heinschink und Vertreter aus der Romani Community bot ich
zahlreiche Lehrveranstaltungen zum Thema Sprache und Kultur der Roma an der
Universitdt Innsbruck an.

Mozes Heinschink schenkte mir Ende der 198oer Jahre den Roman von Jozsef
Holdosi: Die Straf3e der Zigeuner. Aus dem Ungarischen von Peter Scharfe. Berlin: Verlag
Neues Leben1984. DerTitel der Originalausgabe lautet: Kdnydk (Budapest: Szépirodalmi
Konyvkiadd 1978). In kaum einem Text der internationalen Roma-Literatur wird Rom-
sein / Romni-sein so differenziert und kritisch gestaltet wie in Holdosis Roman, in dem
die Geschichte einer Familie Uber drei Generationen erzahlt wird. In meiner eigenen
Arbeit (u.a. Geboren bin ich vor Jahrtausenden. Bilderwelten in der Literatur der Roma und
Sinti, Klagenfurt 1993) war die Auseinandersetzung mit Holdosis Roman von zentraler
Bedeutung.

Holdosis Buch in deutscher Ubersetzung war viele Jahre vergriffen, eine Neuauflage
gluckte im Jahr 2014. Das Buch wurde unter dem Titel Die gekrénten Schlangen bei inns-
bruck university press neu aufgelegt. Innerhalb einiger Monate kam es zu vier (kleinen)
Auflagen. AuRerst positive Rezensionen, u.a. von Erich Hackl und Karl-Markus Gauf3,
trugen zu diesem Erfolg bei.

1990 besuchte ich den Weltkongress der Internationalen Romani Union in Polen und
lernte Matéo Maximoff, Leksa Manus, Rajko Djuri¢ und andere Autoren kennen.

Im Jahr 1994 organisierte ich gemeinsam mit Mozes Heinschink und Lev Tcherenkov
die Ausstellung *“Wege zur Roma-Literatur” in der Osterreichischen Nationalbibliothek
sowie, gemeinsam mit Ursula Hemetek, eine finftagige Lesungsreihe im Oratorium der
Osterreichischen Nationalbibliothek. Unsere Gaste waren: Luminita Mihai Cioaba aus
Ruménien, Rajko Djuri¢ aus dem ehemaligen Jugoslawien bzw. Deutschland, Jézsef

1 Christiane Fennesz-Juhasz: Ethnographic sound collections of Roma: Aspects of their original
context, archiving and use, Calicut University Folkloristics Journal 1 (2010) 1, S. 34-59 (einseh-
bar auch unter http://www.academia.eduy/).




Holdosi aus Ungarn, Ceija Stojka aus Osterreich und Milena Hibschmannova, Tera
Fabianova, llona Ferkova and Emil Cina aus Tschechien.

Jetzt mache ich einen grofRen Sprung zum Jahr 2015. Der Schriftsteller Jovan Nikoli¢
verbrachte im Mai 2015 einen Monat als “writer in residence” an der Philologisch-
Kulturwissenschaftlichen Fakultat der Universitat Innsbruck. Jovan Nikoli¢ ist einer der
Grinder der International Romani Literature Association. Unsere Innsbrucker
Studierenden und die breite Offentlichkeit konnten die Méglichkeit nutzen, Jovan
Nikoli¢ und sein Werk kennenzulernen.

Inwieweit sind Roma im Leben der 6sterreichischen Wissenschaft prasent?

Seit den1g98oer Jahren und verstdrkt seit den 1990er Jahren wurde von Wissenschaftler_
innen in Osterreich, die sich mit Sprache, Geschichte und Kultur der Roma auseinander-
setzten, eine enge Zusammenarbeit mit Roma und Romnja angestrebt. Hier mochte ich
wieder auf Mozes Heinschink verweisen: Er war es, der es vielen Wissenschaftler_innen
und an der Kultur Interessierten ermdglichte, mit Roma und Romnja Kontakte zu schlie-
[3en und zusammenzuarbeiten. Heinschink ist Nicht-Rom, seine Frau, Fatma Heinschink,
ist eine Romni aus der Gruppe der tirkischen Sepecides (Korbflechter).

Ich habe bereits Ceija Stojka erwahnt, die 1988 in Zusammenarbeit mit Karin Berger
das Buch Wir leben im Verborgenen herausgab. Diese Publikation war einer der wich-
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tigsten Ausldser fur die Romani-Birgerrechtsbewegung in Osterreich. Bekannt wurden
auch zwei Filme von Karin Berger mit und iUber Ceija Stojka.? Ceija (der Vorname ist
gleichzeitig ihr Kiunstlername) wurde nicht nur als Schriftstellerin, sondern auch als
Malerin, Erzéhlerin, Séngerin, Zeitzeugin und Birgerrechtsaktivistin — auch internatio-
nal — bekannt. Sie arbeitete bis zu ihrem Tod im Jahr 2013 mit vielen Wissenschaftler_in-
nen, Schiler_innen, Studierenden und Kulturveranstalter_innen zusammen und préagte
das Kulturleben der &sterreichischen Roma und Romnja 25 Jahre lang. 2009 wurde ihr
der Berufstitel ,Professorin® verliehen. Im Kulturzentrum im Amerlinghaus in Wien ar-
beitete Ceija Stojka im Rahmen von Workshops im Laufe der vielen Jahre mit ca. 12.500
Schilerinnen und Schilern.3 Organisiert wurden die Workshops von Christa Stippinger,
der Leiterin des vereins exil und der edition exil. Auf ihren vielen Reisen wurde Ceija
Stojka von ihrer Schwiegertochter Nuna Stojka begleitet.

Im Dezember 1993 kam es zur Anerkennung der Roma als Osterreichische
Volksgruppe — das war ein grof3artiger Erfolg fir die junge Birgerrechtsbewegung.
Méglich wurde das durch die enge Zusammenarbeit von Roma, Romnja und Vertreter_
innen der Wissenschaft. Eine der wichtigsten Personlichkeiten, die sich fur die
Anerkennung einsetzte, war Rudolf Sarkézi (1944-2016), der Obmann des Kulturvereins
Osterreichischer Roma und politisch aktiv bei der SPO, der Sozialistischen Partei
Osterreichs. Sarkézi war der Sohn einer burgenlandischen Romni und eines Wiener
Sinto, geboren wurde er im NS-Anhaltelager Lackenbach im Burgenland. Durch die
Zusammenarbeit des Kulturvereins Osterreichischer Roma mit dem ,Verein Roma
Oberwart" im Burgenland, dem ,Verein Romano Centro" in Wien, Mozes F. Heinschink,
der Historikerin Erika Thurner und Politiker_innen konnte die Anerkennung als
Volksgruppe durchgesetzt werden. Sarkdzi war, nach der Anerkennung der Roma als
Volksgruppe, derVorsitzende desVolksgruppenbeiratesderRomaim Bundeskanzleramt.
2002 wurde ihm durch den Bundesprdsidenten der Berufstitel Professor verliehen.«
Sarkoziarbeitete mit zahlreichen Wissenschaftler_innenzusammen, u.a. den Historiker_
innen Erika Thurner, Gerhard Baumgartner und Florian Freund.

In Osterreich kam es zu zahlreichen engen Kooperationen zwischen Roma, Romnja
und Wissenschaftler_innen:

Die Vokalmusiktradition der Lovara, mit den Gattungen langsames, lyrisches Lied
(loki gjili)y und Tanzlied (khelimaski gjili), wurde in Osterreich bis zu Beginn der 1990er
Jahre nur gruppenintern gepflegt. Durch die Zusammenarbeit der Ethnomusikologin
Ursula Hemetek mit der Sangerin Ruza Nikoli¢-Lakatos wurde diese Musiktradition
einem grof3en Publikum bekannt. Hemetek sieht ihre Aktivitdten heute zum Teil kri-
tisch. Sie schreibt: ,Wir Forscherlnnen haben einen Anteil daran, wie sich Communities

Titel der Filme: Ceija Stojka 1999, Unter den Brettern hellgrines Gras, 2005
Beate Eder-Jordan: ,Imagining it otherwise". Der (un)sichtbare Paradigmenwechsel im
Bereich der Romani-Literaturen und -Kulturen. In: Erika Thurner/Elisabeth Hussl/Beate Eder-
Jordan (Hg.): Roma und Travellers. Identitdten im Wandel. Mit einem Vorwort von Karl-Markus
Gaufs. Innsbruck: innsbruck university press 2015, S. 72ff. https://www.uibk.ac.at/iup/buch_
pdfs/roma-und-travellers/10.152032936-95-0-4.pdf

4 Erika Thurner: Roma in Europa. Roma in Osterreich. In: Erika Thurner/Elisabeth Hussl/Beate
Eder-Jordan (Hg.): Roma und Travellers. Identitdten im Wandel. Mit einem Vorwort von Karl-
Markus Gauf3. Innsbruck, innsbruck university press, 2015, S. 43f. https://www.uibk.ac.at/iup/
buch_pdfs/roma-und-travellers/10.152032936-95-0-3.pdf
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musikalisch identifizieren, wir beeinflussen das ,Feld* durch unsere Fragen, Aufnahmen
und Publikationen und die Frage, ob wir nicht damals gewissermaf3en Tradition und
Ethnizitat der Roma,miterfunden' (...) haben, ist offen."s Mit ,miterfunden® bezieht sich
Hemetek auf Eric Hobsbawms und Terence Rangers Buch The Invention of Tradition aus
dem Jahr 1983.

Hochst erfolgreich gestaltete sich die Zusammenarbeit von Emmerich Gartner-
Horvath und anderer Mitglieder der Burgenladndischen Roma-Vereine mit Soziolinguist_
innen der Universitdt Graz unter der Leitung von Dieter W. Halwachs. Die Romani-
Variante der Burgenland-Roma, das Roman, ist heute eine der am besten beschriebenen
Romani-Varietdten weltweit. Im Rahmen des romani-Projekts® an der Universitat Graz
wurden umfangreiche Datenbanken zur Sprache, Geschichte, Kultur und zur soziokul-
turellen Situation der Roma erstellt, wie Romlex5, Romafacts®, Rombase’, Qualirom?®
und Romane lila®.

Durch die Zusammenarbeit der Linguistin Petra Cech mit Fatma Heinschink aus der
Gruppe der Sepecides war es moglich, diese bis dahin unkodifizierte non-vlach Variante
des Romani zu beschreiben.* Fir Fatma Heinschink und Petra Cech gilt Ahnliches wie
fur Ruza Nikoli¢-Lakatos und Ursula Hemetek, Ceija Stojka und Karin Berger, Ceija und
Christa Stippinger, Ceija und Gerald Kurdoglu Nitsche, Emmerich Gartner-Horvath und
Dieter Halwachs, Gitta Martl und ihre Tochter Nicole Sevik und Erika Thurner — allen
voran Mozes Heinschink und die nationale und internationale Romani-Community: Es
sind bzw. waren nicht nur wissenschaftliche, berufliche Kontakte, es haben sich viel-
mehr Freundschaften entwickelt, die seit Jahrzehnten gepflegt werden bzw. wurden.
Hier ist auch der Autor und ehemalige Obmann des Vereins Romano Centro llija
Jovanovic (1950-2010) zu nennen, der mit vielen Wissenschaftler_innen eng kooperierte
und freundschaftlich verbunden war.

Eine grof3e Prasenz in der Offentlichkeit erhielten Roma und Romnja durch die
Ausstellung Romane Thana / Orte der Roma:

.Die Ausstellung Romane Thana — Orte der Roma und Sinti gibt Einblick in
Geschichte und Gegenwart von Roma und Sinti in Osterreich. Im Zentrum der
Ausstellung stehen elf dokumentarische und kinstlerische Positionen von Roma/
Romnja und Sinti/Sintize, als Gegenerzéhlung zur vorherrschenden und haufig stereo-
typenDarstellungvonauf3en.RomaneThanagehtvongegenwartigen Lebenssituationen
aus. Geschichte wird insoweit thematisiert, als ihre Kenntnis erforderlich ist, um die
Gegenwart zu verstehen. (...) Die Ausstellung Romane Thana — Orte der Roma und Sinti
ist in einer Kooperation von Romano Centro, Initiative Minderheiten, Wien Museum und
Landesmuseum Burgenland entstanden. Sie wurde vom 12. Februar bis zum 17. Mai

5 Ursula Hemetek: Musik der Roma und angewandte Ethnomusikologie: Stufen einer
Anndherung. In: Erika Thurner/Elisabeth Hussl/Beate Eder-Jordan (Hg.): Roma und Travellers.
Identitaten im Wandel. Mit einem Vorwort von Karl-Markus Gauf3. Innsbruck, innsbruck uni-
versity press, 2015, S. 189. https://www.uibk.ac.at/iup/buch_pdfs/roma-und-travellers/i0.15
2032936-95-0-10.pdf

http://romaniprojekt.uni-graz.at/index.de.html (8.4.2017)

http://romani.uni-graz.at/romlex/ (8.4.2017)

http://romafacts.uni-graz.at/ (8.4.2017)

http:/[rombase.uni-graz.at/ (8.4.2017)

10 http://qualirom.uni-graz.at/ (8.4.2017)
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2015im Wien Museum gezeigt und von rund 23 ooo Personen besucht."* Die Ausstellung
war auch in der Landesgalerie Burgenland zu sehen und wird von Mai bis Oktober 2017
im vorarlberg museum in Bregenz gezeigt.

Auf die Sammlung Heinschink, die im Phonogrammarchiv der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften in Wien archiviert ist, habe ich bereits verwiesen. Die
Ethnomusikologin Christiane Fennesz-Juhasz, die gemeinsam mit Mozes Heinschink
die Tondokumente archivierte, bezeichnet die Sammlung als virtuellen Romano Than,
als virtuellen Ort der Roma. ,Die Sammlung Heinschink stellt beziglich ihrer Inhalte und
regionalen wie zeitlichen Spanne ein weltweit kaum vergleichbares Konvolut von uni-
kalen, heute vielfach bereits historischen, kulturellen Zeugnissen von Roma dar."*

Es lieRe sich noch viel Uber das Thema ,Roma und Wissenschaft in Osterreich" sa-
gen. Katharina Janoska, eine junge Romni aus dem Burgenland, schloss das Studium
der Vergleichenden Literaturwissenschaft in Wien mit einer Diplomarbeit ab, die sie
veroffentlichte: Literatur von und Uber Roma: Unterschiede und Gemeinsamkeiten
heifRtihr Buch, es erschien 2015 in der edition lex liszt 12 in Oberwart. Katharina Janoska
ist die Moderatorin des viersprachigen Fernsehmagazins ,Servus Szia Zdravo Del tuha"
des ORF Burgenland.

Auf die wichtigen Funktionen, die Mirjam Karoly innehat, verweist Erika Thurner:
~Mirjam Karoly unterstitzt nicht nur die Volksgruppenarbeit der Roma in Osterreich
(2014 wurde sie schon zum dritten Mal in den Volksgruppenbeirat gewahlt), sondern hat
es bereits auf internationales Parkett geschafft. Im Jahr 2007 wurde sie zur OSZE-
Beraterin fUr Minderheiten/Roma-Fragen in PriStina ernannt, 2009 Gbernahm sie eine
entsprechende Funktion in Warschau. Die Politikwissenschafterin hat es sich zum Ziel
gesetzt, die gesellschaftliche Integration von Roma-Frauen, deren starkere Sichtbarkeit
und Bericksichtigung in der Politik voranzutreiben. Fir sie selbst — als gebildete jingere
Frau — gilt es als normal, Positionen in Politik und Offentlichkeit zu Ubernehmen."s

Wieweit sind prasent die Romaforschungen in der Welt der Osterreichischen
Wissenschaft?

Hier mochte ich aus der Einleitung zur Publikation Roma und Travellers. Identitditen im
Wandel zitieren. Dieses Buch gab ich gemeinsam mit Erika Thurner und Elisabeth Hussl
2015 heraus. In der Einleitung kritisieren wir, dass Romani Studies in europdischen
Bildungseinrichtungen, bis auf ganz wenige Ausnahmen, nochimmer nicht als Unterrichts-
oder Studienfach angeboten wird — diese Kritik trifft auch auf Osterreich zu.

.Die aktuelle Situation von Roma in Europa hat dazu gefihrt, dass dem Thema heu-
te mehr mediale Offentlichkeit zukommt. Die Anzahl von wissenschaftlichen
Publikationen erhoht sich von Jahr zu Jahr und auch kritische popularwissenschaftliche
Werke sowie journalistische Stimmen mischen die Diskurse auf. Aber: Es fehlt nach wie
vor ein breit gestreutes Informations- und Aufklarungsangebot fir die
Mehrheitsbevolkerung — in allen Bildungseinrichtungen. Romani Studies sind an fast

11 http://[romaniprojekt.uni-graz.at/romane-lila.de.html (8.4.2017)

12 Cech, Petra/Heinschink, Mozes F.: Sepecides-Romani, Balkanologische Veréffentlichungen,
Bd. 24, Wiesbaden 1999.

13 http://www.romane-thana.at/ueber_uns.php (8.4.2017)
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allen in- und auslandischen Hochschulen bis heute noch immer kein Studienfach. Gibt
es Lehrveranstaltungen zu Geschichte, Kultur, Literatur und Sprache dieser
Minderheiten, so handelt es sich um individuelle personenbezogene Offerte." (Thurner/
Hussl/Eder-Jordan: Einleitung, in: dies. (Hg.): Roma und Travellers, S. 17).

.Den Phdnomenen und Problemen des Antiziganismus — Rassismus gegeniber
Menschen, die als ,Zigeuner" fremdidentifiziert werden* — ist allerdings nur sehr be-
grenzt durch Forder- und Bildungsprogramme fir RomNija beizukommen. Die
Mehrheitsgesellschaften sind gefordert, umfassende Aufklarungs- und Bildungsarbeit
in ihren eigenen Reihen zu leisten. Denn: Solange Geschichte und Kultur von RomNija
und Travellers nicht als attraktives Wissensgut in unserer Gesellschaft begriffen und
geschatzt werden, solange weder Unterricht noch Aufklarung zu dieser Thematik ange-
boten werden, solange leben tradierte Stereotype und Klischees weiter, schaffen alten
und erneuerten Vorurteilen viel Raum und Verbreitung, vergiften die gesellschaftliche
Atmosphare." (S. 19f.)

In Osterreich gibt zwar viele Publikationen®, Konferenzen, Workshops,
Kulturveranstaltungen, Lehrveranstaltungen und internationale Projekte — das Angebot
ist aber nicht oder kaum institutionalisiert. Wenn die jeweiligen Lehrenden, Forscher
und Forscherinnenihre Schulen oder Universitaten verlassen, weil sie z.B. den Ruhestand
antreten, ist eine Kontinuitdt im Bereich Romani Studies in keiner Weise gesichert.

Gibt es in Osterreich solche Forschungszentren, die erméglichen den Kontakt und
die aktive Diskussionen fir die Experten der Romaforschungen?

Unter Punkt 3 wurde kritisch angemerkt, dass es kaum eine Verankerung der Romani
Studies an Universitaten gibt. Es gibt allerdings, das ist die positive Nachricht, an zahl-
reichen Universitaten eine rege Forschungs- und Lehrtdtigkeit, da mehrere Personen
aktiv sind, die sich schon seit Jahrzehnten mit der Thematik befassen.

Mehrere Generationen von Studierenden wurden von der Historikerin und Professorin
am Institut fUr Politikwissenschaft der Universitat Innsbruck, Erika Thurner, gepragt. Sie
setzt sich seit 1980, als erste Wissenschaftlerin in Osterreich, intensiv mit der NS-
Geschichte und der soziopolitischen Situation der Roma auseinander und verdffentlichte
bahnbrechende Studien.*® Durch ihre Forschungen und ihr Engagement konnte sie ge-
setzliche Anderungen im Bereich der Opferanerkennung der Roma und Sinti bewirken.

Im bereits erwdhnten Romani-Projekt an der Universitdt Graz, das von Dieter W.
Halwachs geleitet wird, wurden seit Beginn der 1990er Jahre in enger Zusammenarbeit
mit Roma und Romnja ein Vielzahl grof3angelegter Projekte realisiert, die Graz als
Hotspot der internationalen Romani-Linguistik ausweisen. Informationen zu den ein-
zelnen Projekten und der erfolgreichen Zusammenarbeit von Mitgliedern der Roma-

14 Christiane Fennesz-Juhasz: Ein virtueller Romano Than. Die Sammlung Heinschink. In:
Romane Thana. Orte der Roma und Sinti. Katalog zur Ausstellung. Hg. von Andrea Harle et al..
Wien: Czernin Verlag 2015, S. 143. http://www.romane-thana.at/katalogbeitraege/
RomaneThana_Fennesz-JuhaszChristiane_SammlungHeinschink.pdf

15 Thurner: Roma in Europa. Roma in Osterreich, S. 45.

16 Markus End: Was ist Antiziganismus?, in: Romane Thana. Orte der Roma und Sinti, Katalog zur
Ausstellung. Hg. von Andrea Harle u.a., Wien 2015, S. 35-37.
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Vereine mit Wissenschaftler_innen finden sich auf der Webseite des Romani-Projekts:
http:/[romaniprojekt.uni-graz.at/autroma-project.de.html

Ursula Hemetek leitet das Institut fUr Volksmusikforschung und Ethnomusikologie an
der Universitdt fir Musik und Darstellende Kunst in Wien. Seit Beginn der 1990er Jahre
legt sie in Forschung und Lehre einen Schwerpunkt auf Romani Studies, sie organisierte
(und organisiert weiterhin) eine grof3e Zahl an wissenschaftlichen und kulturellen
Veranstaltungen, die Liste ihrer Publikationen ist beeindruckend. Im Archiv des Instituts
wird eine grof3e Zahl an Tonaufnahmen zur Musik und Kultur der Roma archiviert.

Seit den1g9oerJahren befasse ich mich an derVergleichenden Literaturwissenschaft
in Innsbruck in Forschung und Lehre mit Roma- und Traveller Studies. Viele
Lehrveranstaltungen fihrte ich gemeinsam mit Mozes F. Heinschink und Mitgliedern
von Romani Communities durch. Auch der Erziehungswissenschaftler Peter Stoger lehr-
te und forschte an der Universitdt Innsbruck im Bereich der Romani Studies.

Ebenfalls erwdhnt wurde bereits das Phonogrammarchiv der Osterreichischen
Akademie der Wissenschaften in Wien. Es ist einer der wichtigsten Orte in Osterreich,
an dem die Kultur der Roma archiviert wird. Die Sammlung Heinschink und andere
Sammlungen zur Roma-Kultur werden von Christiane Fennesz-Juhasz betreut. Im
Drava-Verlag in Klagenfurt erschienen zahlreiche Publikationen mit Marchen,
Erzahlungen und Liedern aus der Sammlung Heinschink.

Mozes F. Heinschink selbst bezeichne ich als ,Forschungszentrum®: Bei jedem
Gesprdch mit ihm lernt man etwas Neues, er kann zu allen Fragen Stellung nehmen,
sein Wissen istimmens. Er teilt es mit allen, auf eine kollegiale, freundliche, uneigennit-
zige und humorvolle Weise.
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Zentren fUr Kultur, aber auch fir Forschung sind mehrere Roma-Vereine in Osterreich
— wie z.B. der Verein Romano Centro in Wien, der Verein Roma-Service im Burgenland
und der Kulturverein Osterreichischer Roma (Wien). Von Bedeutung sind die auch die
Zeitschriften, die die Vereine herausgeben. Der Verein Initiative Minderheiten realisier-
te zahlreiche Projekte sowie die Ausstellung Romane Thana in Kooperation mit dem
Verein Romano Centro.” Der Verein Roma Service, der auch einen Blog betreut (http://
www.roma-service.at/dromablog/), fuhrte u.a. die Zeitzeugen-Produktionen Mri
Historija und Amari Historija durch.

Zur jungen Generation von Forscherlnnen in Osterreich im Bereich der Romani-
Studies zahlen u.a. Barbara Tiefenbacher, Barbara Schrammel-Leber, Elisabeth Hussl,
Stefan Benedik und Ferdinand Koller.

Als Kuratorin des Romarchives Sie sind verantwortlich fir die literarische Sektion.
Was denken Sie Uber die Initiative und Gber die gesellschaftliche Wirkungen des
Romarchives?

Beginnen wir mit der Kurzbeschreibung des Projekts, so wie sie auf der Webseite von
Romarchive zu lesen ist: ,RomArchive ist als internationales digitales Archiv fir Kunst
der Sinti und Roma konzipiert — als stetig wachsende Sammlung von Kunst aller
Gattungen, erweitert um historische Dokumente und wissenschaftliche Texte. Anders
alsin ,hegemonialen® Archiven, in denen Roma und Sinti meist ausschlief3lich stereo-
typ dargestellt werden, steht bei RomArchive ihre Selbstreprasentation im
Mittelpunkt.”®

Seit dem Beginn meiner Auseinandersetzung mit Literaturen und Kulturen von
Roma und Travellers faszinieren mich einerseits mindliche und schriftliche Texte, aber
auch der personliche Kontakt mit Roma, Romnja, Sinti, Sintize und Travellers und mit
Kolleg_innen im In- und Ausland.

Die Sektion Literatur kuratiere ich gemeinsam mit der Linguistin Petra Cech.
UnterstUtzt werden wir von Christiane Fennesz-Juhasz, Mozes Heinschink und einem

17 Vgl. u.a. Heinschink, Mozes F./Hemetek, Ursula (Hg.): Roma. Das unbekannte Volk. Schicksal
und Kultur. Wien u. a. 1994; Halwachs, Dieter W. / Menz, Florian (Hg.): Die Sprache der Roma.
Perspektiven der Romani-Forschung in Osterreich im interdisziplindren und internationalen
Kontext. Klagenfurt: Drava 1999; Schrammel-Leber, Barbara/Tiefenbacher, Barbara (ed.):
Romani V. Papers from the Annual Meeting of the Gypsy Lore Society. Graz: Grazer Romani
Publikationen 2 2013; Harle, Andrea u. a. (Hg.): Romane Thana. Orte der Roma und Sinti. Eine
Kooperation von Wien Museum, Landesmuseum Burgenland, Initiative Minderheiten,
Romano Centro. Katalog zur Ausstellung. Wien: Czernin Verlag 2015; Erika Thurner/Elisabeth
Hussl/Beate Eder-Jordan (Hg.): Roma und Travellers. Identitdten im Wandel. Mit einem
Vorwort von Karl-Markus Gauf3. Innsbruck: innsbruck university press 2015; Roma und Sinti
von 1938 bis zur Gegenwart. Schlaininger Gesprache 2015. (= WAB 158), Amt der
Burgenlandischen Landesregierung Eisenstadt 2016.

18 Thurner, Erika: Nationalsozialismus und Zigeuner in Osterreich. Verdffentlichungen zur
Zeitgeschichte 2, Wien/Salzburg 1983 (National Socialism and Gypsies in Austria. Updated and
expanded Edition. Edited and translated by Gilya Gerda Schmidt. Foreword by Michael
Berenbaum, Survivor of the Shoah Visual History Foundation Washington, Tuscaloosa/
London 1998).
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internationalen Team von Wissenschaftler_innen. Uber Roma-Literatur in Ungarn
schreiben Zoltan Beck, Janos Orsds und Imre Magyari.

In der Sektion Literatur wollen wir das literarische Schaffen von Roma, Romnja,
Sinti, Sintize, Jenischen und Travellers — anhand von Beispielen — sichtbar machen, so-
wohl schriftlich fixierte Literatur als auch die mindliche Erzahltradition, Literatur im
Internet und Literatur fir Kinder und Jugendliche.

Ich habe die grof3artige Mdglichkeit, mich mit den Kurator_innen der anderen
Archivbereiche und mit den Mitgliedern des internationalen Beirats auszutauschen.

Die Kurator_innen sind Timea Junghaus (Bildende Kunst), Katalin Barsony (Film),
Petra Gelbart (Musik), Isaac Blake (Tanz), Miguel Angel Vargas Rubio und Dragan Risti¢
(Theater und Drama), André Raatzsch (Bilderpolitik), Thomas Acton, Angéla Kdczé,
Anna Mirga-Kruszelnicka und Jan Selling. (Birgerrechtsbewegung der Sinti und Roma),
Karola Fings (frihe Selbstzeugnisse von Sinti und Roma zur NS-Verfolgung). Markus
End ist fur die wissenschaftliche Begleitung des Projekts zum Thema Antiziganismus
verantwortlich.

Das von der Kulturstiftung des Bundes in Deutschland geférderte Projekt wurde von
Isabel Raabe und Franziska Sauerbrey initiiert. Die technische Umsetzung liegt in der
Verantwortung der Deutschen Kinemathek in Berlin. RomArchive verfolgt folgendes
Ziel:

“Es entstehen Erzahlungen, die gerade auch die Heterogenitat ihrer unterschied-
lichen nationalen und kulturellen Identitdten widerspiegeln. Der Reichtum einer jahr-
hundertealten und bis in die Gegenwart Uberaus lebendigen wie vielseitigen kinstle-
rischen und kulturellen Produktion, die eng mit der europdischen verwoben ist, wird
o6ffentlich sichtbar und zuganglich. Auf diese Weise will das Projekt auch den hartnéckig
bestehenden Vorurteilen und Fremdbildern entgegentreten. Somit richtet sich
Mehrheitsgesellschaften.”

Im Projekt RomArchive arbeiten viele Menschen zusammen, mit den unterschied-
lichsten nationalen und kulturellen Identitdten. Eine solche Zusammenarbeit verlauft
nicht konfliktfrei, Ziele und Arbeitsschritte missen ausgehandelt werden. Ein gemein-
sames Ziel ist es, Vorurteilen und Stereotypisierungen entgegenzutreten: Ich freue
mich, dass ich bei diesem Projekt mitwirken darf und ich hoffe, dass alle am Projekt
Beteiligten gemeinsam erfolgreich sein werden, indem sie dem romantisierenden und
rassistischen Diskurs Uber Roma und Romnja Selbstreprasentationen von Sinti und
Roma entgegensetzen. Roma, Romnja, Sinti, Sintize und Travellers werden seit
Jahrhunderten von stereotypen Bildern verdeckt: Dieser untolerierbare Zustand ist es,
dem sich RomArchive stellt.

19 Vgl. z.B. die Studie ROMBAS des Vereins Initiative Minderheiten, sie gewahrt Einblicke in die
gegenwartige Bildungs- und Ausbildungssituation von in Osterreich lebenden Roma und
Sinti. http://minderheiten.at//index.php?option=com_content&task=view&id=520&Item
id=159
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