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I I’

Némi dszxrevtelel o« magyar szék’ alkotdasardl. — A
gyok ket mdssalkangzé. — A betiknek és @ ragok-
nak ertelme sejdithetd.

Az dllatok’ hosszi sordaban, méltésdgit tekintve,
font all az ember, azokhoz némiképen hasonlé, de ki
nek gondolati ’s reményei a’ f6ldén til haladnalk. Mind-
kettd hangokkal jelenti érzéseit; de az ember dllati nyel-
vén kividl, melly minden éghajlattal kézos természeti
hangokban rebegi inddlatit, tovdbh haladva, egy kii-
16nh626 nyelvet alkotott, mellyet szabadsdga szerént,
de mégis némi térvények’ ardnya utdn mivelt ’s a’ kiil-
s6 avagy belsé vildg' tdrgyaihoz képest terjesztett. —
Ha o’ felhizott ideg is, nem lévén ki hallja és feleljen,
minden rezzenésre hangot ejt, miért ne hangozzanak a’
lélek’ mozdilati, mellyeket hasonmisa oktatén kivil
is megért és viszont iidvézol. Ldm az olyv villdmse-
bességgel lesujtvin magat a’ fegyvertelen baromfihoz,
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a’ gondos anya vészt jelentve riadoz, mig magzatjai ald-
bivnak kiterjesztett szdrnyai’ oltalmaba. Ismét, ha sze-
mekre akadt, mellyekkel o6véit tdplalja, kiilonbozd az
érémhir, mi utdn sietnek az egyszerii vendégségre.
Ezen hang ezredek o6lta nem viltozott, valamint a’ repe-
sének fészke sem, ’s a’ méhnek, vagy termiteshangyd-
nak, vagy hédnak ’s ezer mdsnak bdmildst geszjesutd
lakhelye. — Itt a’ természet az §szténok’ titkos vonaldt
hizta elejokbe; ennyire jutnak gond nélkil, de til azon
nem haladnak. Egyeddl az ember, égre szegllt szeme
utdn feljebb térekve, valamint kénye szerént vdltoz-
tatja a’ pyramisok’ ormaitol a’ Towyrodvznd féldbe vidjott
iiregéig ezer kiilonbféleségben mutatkozo keze’ mdveit ,
gy mas s mds szozatokba &6lti lelke’ mélyébe aligha
sillyeszthetd gondolatjait. Azon midvek a’ szirtek’
nyildsit és fik’ odvait kényelmesen vardzslottak dicsébb
lakhelyekiil, ’s az agyagbol torlott galibdk’ helyehe fil-
emelkedtek a’ tindér Palmyre’, azerds Roma’ és a’ kel-
temteli Hellds’ ddledékeikben is folséges alkotmdnyik.
— A’ nyelv szinte az éghajlat’, levegd’, eledel’ befolyd-
sa, avagy a’ fogak ’s torok’ kiilonb6z8 minemisége dl-
tal, ’s hdny mas okbdl valtozék, terjede ’s meghason-
lék, vgy hogy veégre ember az embert nem értené. —
Mellyek °s hol vannak azon eredeti szozatok, mellyek
akdr a’ természetet utdnoztik , akdr bizonyos szabdlyok
szerént konnyen érthet6k valdnak, és az elédoktsl az
utébb gyarmatra dltszarmaztak? — Miként keverte azo-
kat a’ késébbi szdzadok’ valtozdsa, a’ minapi tdzhelyek-
t6l elvdltokban keresett és idegen népeknél kivivott
vagy fogadott megszdllds? midén egy része a’ ledldozd
nap’ iutjdt kovette, mintha azon ragyogé valosdg intett
volna feléje, hogy az & jirta utin keresse az esthajnal-
ban mosolyge jovendSnek boldogsdgit, mids rész pedig
mis felé oszlott, hol hézagra taldlt, hogy ellentdllds
nélkil megtelepedhessék. — Ismét 1j keverds. —
Egy harmadik , egy tizedik népcsorda csorteté hd-
dito fegyvereit, 's akdr gyézve, akdar gydzetve, fon-
hagyta nyomdt a’ minapi kalandorok’ koleson szoza- -
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tiban, Ila pedig, a' barcz lecsendesedvén, jobh ids
dertilt fel, 's a’ természeti okossdg avagy kifejlé tudo-
many dltal a’ nyert birtokot dllandobbd tevék a’ nemze-
tek’ bolcsei, tjolag mennyi vdltozdssal nevekedett nyel-
vok’ élé szétdira, akdr a’ kigondolt és tulajdon szavak-
kal jegyzett mdszerek miatt, akdr a’ fellelkesdlt szo-
nokok’ igéz8 beszédjekre, akdr a’ merészebb koltsk’
hisi énekjeik dltal, mellyek a’ jelesek’ dicsé tetteit bd-
joloképen dalottik ? Az Erdsek’ erdteljes szdarmazottjaik
konnybe ldbadva ¢rtették elhinyt iikéik’ nagy tetteit,
és a’ vitézfitol kezdve, a’ nydjérzének pdsutori énekéig,
zenge mindenfele a’ kedves rege, ’s igy terjede a’ tor-
ténetek’ szivet emeld foglalatja mellett a’ nyelv’ tudo-
midnya is. — Igenis, a’ beszédtehetség, mellyre az el-
némultndl is, a' munkds lélek, rejtélyes énmagdban,
mint csak teheti,' omledes, bélyegzé emberré az embert,
és kimutatta az &t uralo egyebek filott a’ nagyon ki-
tiné elséséget. Mivel, bdrmi bdmdlandé legyen az &
ligyességok , de mi kisiny a' kér, mellynek szoros
hatdrin til nem haladnak! — Az ember pedig a’ Ne to-
vabb! korldtholis kitorekszik, és ha a’ mérhetetlenben
szédeleg, azt is megnevezi, a’ mit sejdit de nemismer! —
Szarnyal6 lelke az ég’ kék boltjdra felhat, ’s a’ tiindok-
16bb csilldmokat szdmbavévén, azoknak neveket osztogat.
Mi a’ foldon, akdr lelkes, akdr novevény, akdr mi €16
vagy élethagyott valosdg, mellyet értelme ’s nyelve dl-
tal meg nem hdditana ! Lebet-e szebbeu azt leirni,
mint a’ napkeletnek tulajdon lélekelevenséggel kifejez-
te a’ legrégibb tani: hogy a’ nagy alkotd elejébe hozta
az embernck teremtményeit, szemlélvén, mint hivna
azokat, €s mint hivta, azon nevik fénmarada, @ —

Az érdeklett viszdlyok kozt sok szdzad folyt le,
mig a’ magyar nemszet is, Azsidban hagyott testvéritil
viltdban, végre Europa’ kiozepére, Etele nagy hodito-
nak nevével eltiltGtt &si birtokba letelepednék. Ide to-
rekedett vdgydsa a' sz6ke Dundnak slddssal tetézett két

'Y Mds. 2. 18 — 20,
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oldalpartjilioz, eljott ’s gydzitt. — Mint Roma a' legyd-
z6tt Helldsnak, tgy hodolt a’ Magyar hoditott népei- -
nek, szdmos szavait nyelvtdrdba felfogvdan, ’s azokat
magyar alakban hajtogatvin. De a’ legydzott ’s nemes
diadalmdban osztozé nemzetek is napkeleti szavakat kél-
csonoztek a’ Magyartél; azoknak tehidt vélekeddse igazi-
tast kivan, kik a’ gorog, szldv, német ’s tobb nyelvek’
szozatit gy hasonlitjdk a’ magyarral, mintha csak a’
Magyar lett volna képes tantlni, amazok pedig nem al-
kalmatosak valamit a’ Magyartol elfogadni. Ki hozhatja
kétségbe, hogy a’szivetséges avagy ellen felek szinte ta-
niltak a’> magyar nemzettGl, valamint ez sem késett, ki-
valt az uj tdrgyakban, nyelvének hijinyit, vagy awvilt
szavait azoktdl pétolni, kiknek biztos kebeléhez kelet-
kezet. ﬂgy, mint a’ hajdan kor az Argonautdkat és a’
ledontstt Ilion’ héseit, tigy, mint a’ Celtdk Fiongdlt
’s Osszidnt, ugy dalotta a’ Magyar az eldkornak boros-
tyanfedte bajnokit, mellyek’ viszhangja a’ t6bbi népre hat-
van, illyen ’s tobb mds dton terjedett a’ felvett szavak’
szdma , ha mindjdrt a’ Magyarnak erételjes nyelvét sa-
jatjavd nem tette is. — S6t inkdbb a’ Magyar, mivel
minden hangot utdnozhat, és betdji dltal hiven kitehet,
szeretett koleséndzni, kivdlt a’ mivészetnek tulajdon
szavaibol , mellyben ha mindjdrt mdsott ’s mds tidében
el6haladt, a’ messze 1t ’s azutdn a’ fegyver’ villongdsa
kézétt mem tzhetvén, mi kiilonds , ha régi, felejtett
szavait felvdltandk , vagy &reghitenék idegen, de ma-
gyar szabdsu fogadottak, mellyekkel, gy mint mds,
nyelvink nem kiilonben , bévelkedik. Lehet-e te-
hdt a’ messze kelt jdrt nemzetnek, a’ kozép Azsia’ hegy-
hdtatdl Europa’ belsejébe ezer viszdlyokon dltalment
atyafi népeknek nyomai utdn, taldn még az eredetit is
felkeresni, avagy gyanitani? — Lehet-e a’ tirténetek’
kerengd, és néha darabos, néha homilyos utain a’ tit-
kos hajdanhoz vergddni? Lehet-e az €16 ’s kihalt nyel-
vek dltal az el6di Magyart kifejteni? Lehet-c megha-
tirozni, mi ragada az indus, chaldaeus, medus, egyip-
tomi régiségekhez, a’ gorég, perzsa, ormény, tatdr’s
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’s hdny kiilénbféle bajtdrsok, zék, avagy szomszédok
dltal, mi hajdan vagy utébb a’ latin, mi ijabban a’
szldv, német, és sok egyéb, tetteinek nagy korében divatozo
nyelvekbél? Lehet-e az és gyokérszétagokat kijelelni, *s
az idegent a’ honnitol kiilénézni, hogy a’ mostani kor’ bu-
vdarkodasival egyiitt haladvdn, annyi jelesek” iigyekeze-
tét taimogassuk, annyi nyelvbilesek’ vdrakozdsinak meg-
feleljiink , ’s majdnem a’ hatdrkéveket kimutassuk, mely-
lyek a’ hajdant az ujabb europai palyatél kiilénézik? —
Ezek valéban annyira elmeingerld, ’s szivemel$ kérdé-
sek , mellyektdl még az sem idegenkedik, kinek remé-
nye fogyott, hogy annyi szizadok’ homalydbol tisztira
vergédjék , nem is hajlando arra, hogy némelly szeren-
esés felfodézés kozben mérészebb dbrandokra netaldn
felhevilt vizsgdlonak minden elmés vélekedésit, mint
annyi valosdgokat elfogadja. De a’ mi nehéz, nem épen
lehetetlen. Egyes torekedések’ fogyatkozdsdn egyestilt erd
javithat, ’s annak ki végezni akar, kezdeni mégis kell.
Valoban nagyobb tévedése a’ nagy hatdsu léleknek a’ kéz
jotol ismeretjeinek szerzeményét elvonni, mint a' ke-
veshé gyakorlottnak jo szivvel kozossé tenni. — Amaz
vonakodik, mert feljebb emelve tdvolabb ldt, ’s a’ mi
hdtra van, inkdbb észreveszi; ’s azért meglehet, hogy
némelly ldngész tizhe akard semmisiteni hirt nevet ér-
demlett remekjeit. Ez pedig kész oktatni, és tamilni,
tehdt sem igazitdstol nem tart, sem némelly rejtélyeiben
gyonydrkods felekezet gyandnt, egyedil avatottjainak
nyilt lelkébe nem fojtja féltett tudomdnydt. Taldn nincs
"o’ vizsgalo elme’ gondban fogant leleményinek olly neme,
melly fesziltebb figyelmet, tiiredelmesebb firadsdgot és
koltségesebb késziletet kividnna, mint eme’ tér, mellybe
ha nem is a’ philologia’ koszordsainak egyike, de még-
is haszndlni akaro iigyckezettel beereszkedtem. Engem
is kicsiny tehetségemben bdjolt azon gondolat, hogy ta-
ldn fonalszdlat keresek a’ tirténetek’, nyelvek’, nemze-
tek’ ide oda ezer fordulaton tekerez$ labyrinthjan, hogy
a’ szivem kedvelte Magyarhoz, és pedig Gsi tdzhelyein
jutnék; melly tdrgyban miként foglalkoztam, a’ jovend$
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megldtja. A’ szerencse’ jdtéki ellen nincs biztosabb
kdrpotlds, mint az ég’ reményszinére és a’ sziv’ tiszta
. tikrére szemiinket fliggeszteni, valamint a’ mértéketlen
akarat’ vivdsi ellen hathatésabb évds, mint a’ dologta-
lansdg’ stlydtdl szabadkozénak anndl munkdsabb életre
ebledm, minél inkabb ecsoportoztak az akaddlyok, hogy
a’ koz jora torekeddnek hatdskorét szoritandk. Az is
igaz, hogy az élet’ kordlményei eldsegitik avagy taldn
épen eszkozlik a’ tdrgy’ vdlasstdsdt. Taldn Fiilsp’ hatal-
maskodo fogdsi nélkdl nem ingereltetett, sem olly szépen
lobogé lingra nem gyuladt volna Demosthenes’ lelket {gé-
z6 hazafiisdga; ’s gy ezer térténetekben bizonyos az
akaddlyok’ kovetkezése, mert ha a’ folyot egyenes ut-
jdra leesd szirtek gdtoljdk, drja mds fele hulldmzik ’s is-
meretlen tdj fele nevekedett erével utat tor magdnak,
Egybehasonlitvdan gyakran, kényvtdri magdnyaim-
ban a’ hajdani €s mai nyelvck félott elmélkedve, ezek’
kiillénb6zd, és sokszor megegyezd szavait, de a’ hon’
nyelvét forrobb részvétellel elveiben fejtegetvén és sza-
bdlyos szerkesztetését sejtvén: néha konnyebb, néha
nagyobb munkdval, sit a’ leleményes térténet dltal is
segitve, észrevettem, valljon a’ magyarba csisztak-e a’
vidéki szavak? avagy némellykor mdsokba inkdbb a’
magyarbol. Ldttam, hogy, ha a’ szé’ gydkere a’ ma-
gyarbdl nem fejthets, de ezen szonak értelme, sét gyo-
kere is feltaldltatik a’ szldv vagy egyéb nyugoti nyel-
vekben, azonban mds dzsiai rokon nyelvekben nem igen
lenne hasonlatossdga, sem értelme az érdeklett szonak,
ugy ezt bizonnyal a’ Magyar europai letelepedésében ta-
ldlta népek kézt kéleséndzte. De midén némelly szo,
habir német, szldv ’s a’ t6bbi, s6t a’ gérég, latin,
avagy mds, régélta nyugotra szdlt nemzeteknél fltalal-
tatnék is, magyar' gyokere ki tetszvén, hasonlé érte-
lemben ’s egészen, vagy némiképen egyenlé hangon ejt-
ve, mads dzsiai nyelvekben is mutatkozik: akkor ezen
sz6 Azsidnak magyar lakjdban is divatozott. Igy p. o.
oroszldn, teve, 16, Azsidban igen is smeretes dllatok,
a’ napkeletl nyelvekben pedig ezen szavak hasonlon ej-
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tetnek , tehdt kétségkivil dzsiai eredetiek. Ismét tem-
plom, vacsora ’sat. gyokeér nélkiil lévén a’ magyarban,
mdsott e’ szavak’ gyckere kétséget nem szenvedvén, bi-
zonnyal Europdban kolesonozott szavak. Végre borona,
eke, bdarany, ha mindjdrt némelly nyugoti nyelvekben
honosittattak is , de magyar gyikerek mutatkozvin ,
nyilvdn keleten is divatoztak, és talin kiilsnbféle ere-
ken, de kozonséges forrdsbél sok mdsfelé dltalszdrmaz-
tak. Azonban a’ nem kedves nemzeti vetélkedést a’ szo-
nyomozashan gondosan kikerdltem, megelégedvén, ha
kimutatndm , miként a’ felvett szavak egymdshoz akdr
megegyezéleg, akdr azon gyokbetikkel, de a’ tdj’ kii-
16nbségében gyakorta vdltozé magdnhangon, akdr némi-
kép elforgatva egymdshoz hasonlitanak. Itt is az torté-
nik: az arczvondsok kiilonkédnek ugyan, de annyira
még sem vadltoznak, hogy a’ testvért ne ismerjik: — —
Facies non omnibus una est, nec diversa tamex, qua-
lem decet esse sororum. — A’ figyelmetes széfejt, ha
a’ felvett ige’, f6-,vagy tdrsnév’ gyskelemeit a’ magyar-
ban feltaldlja, kivdlt ha a’ gyik a’ magyarban kevesebb
szotaghol dll, avagy a’ gyiok kivétel nélkil bizonyos
betdszdmot tart, ha annak szerkezete mind a’ mdssal-
hangzok’ vélasztdsdra nézve,, mind azoknak rovid, vagy
hosszu magdanhangon kiejtésére nézve némi térvényt mutat;
végre, ha itt a’szavak’ nagy szdma a’ természetet utanoz-
vian, ez altal js eredetiségdt bizonyitja, magdtol észre
fogja venni, melly nyelvet tekintse az §siek’ egyikének,
mellyet el6bbi gyarmatnak, mellyet késébb ivadéknak.

Itt tehdt mdr helye, logy nyelviink’ azon neveze-
tes tulajdonsdgdt érintsem, melly nem csalfény gyandnt
csilldmlott elGttem, midén a’ szétagoknak, s6t magoknak
a’ bettlknek értelmét vizsgdlat ald vettem.

Kszre lehet venni: hogy a’ magyar szénak hihet§leg
minden gydikere £t mdssalhangzobol 4111 : az 1-s6 és 2-dik

! Néha a’ masod beth rejlik, p. o. t6, ké, #d 'sat., és &’
nyugv6é massalhangzdé az ejtegetésben mutatkozik., — Midskor
az elsd, p. o.ir, dr, ur, ’sat. de ekker is a' sidé B, ¥, ™ B O
missalbangzdkhor hasonlék lappanganak.
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gydkbetiibsl; a’ magidnhangzo nem 1évén beti, hanem a’
madssalhangzdknak a’ hét f6 hangokon ejtegetése. Ezen
fé6 hangok’ (a, e, i, 0, u, 6, i) mellyek hosszan, ré-
viden, vagy talin néha mintegy kézép hangon ejtetnek,
a' szavak .elsd elemei. Ezek zengenek Hermes’ hét hurd
lantjan, 1 mert az efféle regék értelem nélkil nem szi-
kiélkodtek. Miért rovid, avagy hossziia’ magdnhang’ ejtése:
figg a’ tdrgynak, mellyet jelent, értelmétsl. 2 A’ nap-
keletiek a’ magidnhangot nem irtak, késébb a’ betihoz
maganhangjegyet titéztek. — Ezen jegyekre alkalma-
sint sziitkség volt, mert a’ magyarndl ugyanazon mdssal-
hangz6 betikre nézve nem csupdn a’ kilénboz8 magan-
hang érdekes, de néha a’ révid, vagy hosszi hangejtés
is értelnet vidltoztat. * Az érintett gyokbetdiknek kivalt
elsje, a’ beti’ eldgge hitetszé természete szerint vil-
toztatjn a’ szénak jelentését; melly midén mdskép ala-
kittatik, a' szénak értelme is valtozik. Nem a’ jovevény
de az s magyar szavakban keressen az iigyes fejtegetd

' Ente pe puvgevte Qcov peyey aeFiTov Gives
YOOUUOTE , TOY TOVTHY GROUNTHY TOTEQH
que & o wovioy yehvg dpdirog, 7 Ta dvpwdny
Nouoseuny Swos vgoviote pedy — —

Ldsd Eusebiusnil, Praeparation. Bvang. L. XI. c. 6. p.
519 — 20. edit. Vigers.

¢ Kiki l4tja: a’ sebességet révid magdnhangon jelentjiik :
fut, szalad, halad, mozog , sz6kik ’sat. ennek példai. A’ ter-
jedés, hosszit , széles, mély, hosszi magdnhangzét kivin
magdnak ; — valamint a' lassi mozgis: lép, késik ’sat. hosz-
szan ejtetnek. -

* Igy kiilénbéznek ¢r (pretium), dr (exundatio), dr (subula);
ér (vena), ér (valet); ir (scribit), ¢r (unguentum); dér (nasus), or
(fur); #r (herus), ér (vigil), ér (vacuum), mellyeket magdnhang-
jeggyel, sét talin a’ zsidohoz némikép hasonlatos n, », %, 1
pihend madssalhangzékkal kell vala megkiilinbéztetni. Mds a’
fal (paries), fal (vorat), fel, fele (dimidium), fi! (sursum), fél
(timet), fil v. fil (auris), fiil (calefit), fil (suffocatur), Temérdek
a’ szavak’ szdma, melly azt mutatja, hegy bar az Arab, Zsidé
’sat. magdnyhangtfizés nélkil is (punctatio) gyorsan olvasson,
a’ Magyar nehezen lehetett, hogy maganhangjeleket betdi kizt
ne mellékeljen.
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példdnyokat, mellyekhen itt magdt gyakorolja. Neve-
zetes még az is, hogy egyes gyckbetikhen néha &szve-
huizott szd rejlik. Bdmulando a’ magyar szik’ szerkezete !

Vizsgdljuk tehdt néhdny betiik’ értelmét, midén ke-
vésbe sokat foglalni, s4t az eléleges isméretekre sem ter-
jedhetd mutatvanyban tovabb avatkozni alig lehet. Azon-
ban mi csak kezdiink, kezdve pedig a’ nagy téren véget
kordnt sem érhetink. Majd nyomainkon tovdbb halad
az ivadék, melly nevekedett ingerrel tobb ismeretek’
érokségét bagy utéinak. Nincs ok hivalkodni, hogy sze-
miink mindent észrevett; de azt sem allithatni, hogy
a' szot alakité gyskbetik’ rejtélyébsl épen semmit ki
nem kémlelt.

. A’ B nek, mint elégysknek, gyakorta belsGséget
jelentd értelme eléggé kitetszik , midén a’ kovetkezdkre
figyelmeziink: Ba, be, ! ban, ben, beld, beli, bdl,
bol , belsl, belss, belesleg, bél (ilia), begy (bel..gy,
belnek helye, ingluvies avium); bendd 2, belds, béllel.

1 ]

Be wmint elfrag hasonlé a' latin <n, infro, ad
'sat. ragokhoz. Mint utérag be, fa, megegyez a’ 3 zsidd

eléraggal. Nemesak a' I§ ¢s tdrsnevek mellett azon értelem-
ben: in, ad ’sat., p.o. mywn=3 kezdetben; hanem ligyitott ve,

3
ve hangon az igék mellett is, p. o. litva, nézve, épen gy
mint @’ zsidé 3 megegyes a’ quum, dwmn latin szavakkal. A’

Toroknél szinte utérag, hanem a' B Dre véltozik, valamint
a’ mantsu nyelvben is de == ba, be; Ggy a’ nogaji Tatdrokndl
de = ba, be; kuznetzi Tatdrokndl da = ba, be. Ezen tirdk
utérag a’ zend georgiai , 's egyéb napkeleti nyelvekben is
mutatkozik. Mi egyéb az aethiopiai dajen és pehlwi bdm,
mint a’ magyar der? nem kiilonben a’ zsidé 3 (inter, jntra),
Baej wothjiki, Zaei cseremisi, batzfen ossiti nyelven. Sét az
orosz Bo, gy szliv, kis-orosz, szerb, permi vo, mint annyi
hasonlatossdgok ide tartoznak. Kllenébe tétetik k, ¢és azért
ki, kil, kiilsi elleukezik be, bel, lelsé 'sat. szavakkal.

2 Hasonlit a’ 123 (venter, alvas, uteras), nem kiilénben

pelén arab, beiten rabbizsidé, pdantece oldh, (pyntetse) bédine
romini, panze neipol, pensze wallisi, pancie olasz és tibb
mds nyelven egyenld szavakhoz.
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Becs ', becsii, becsilet. * Belyeg (beliggatds, belsd
Jegy). Beti (betizétt jegy). 3 Bimbd (belsS, még ki nem
fejlg virdg avagy levél) = bingyd (Székel); bombek (Ba-
ranyaban). Bur, borit, borul, borongat, borona. Bir, *

! Becs a' b miatt belsé értéket, a’ kecs a’ k miatt kiilsGt
{Reiz) jelent, sdt kisebbedést is. Innen keecsély (miskép cse-
kély) innen kicsi ’sat, Ellenébe tétetvén tehdt a’ 6, beecs bivi-
tett érteket is jelent ; — innen Jecsii, becsiilet 'sat.

? Beaera szerb, biligh dalm., bilég, biljegh illyr. 'sat.

3 Ldsd Horvdth Istv. Rajzol. § 45, ki Plinius szavait
eléadja: Nuper et in Euphrate nascens circa Babylonem papy-
yum intellectum est eundem wusum habere chartae. Et tamen
adhuc malunt Parthi vestibus litteras intexere. Plinius sze-
rént L. 7. Gentium consensus tacitus primus omnium conspi-
ravit, ut Jonwum [itteris uterentur. Masott I.. 7. 56. dllitja :
In Latiuin eas attulerunt Pelasgi. Figyelmet érdemel Hero-
dotusnak is érdekes helye 5. 58. 59, ki eléadvin, miként
Kadmus 4ltal a’ Phoenicebéliek’ betidi jittek volna Gdrdgor-
szagba, és miként az Foved §si szokdsa szerént, a' nem gorg-
g6k (barbarok) az ¢ emlékezetére is biriokre irtak volna, em-
litést tesz a’ hdromlibasokon Ismenius Apollo’ templomaban
vésett avagy #izité kadmusi betiikrél, mellyeket § za molia
uoie Byre Toive Iuvixoioe, az Ijaszok’ (Fuv)ok’ betdikkel jodba-
don hasonldknak taldlt. — A’ beti szinak mdsik fele miatt ha-
solitsad tovdbb ym (signum), mellynek gyikszava: R = sig-

T

navit, notas duxit ’sat.

4 Bir, Pug-ve, nilunk is némelly tdjon bir. — A’ zsi-
déban =iy (cutis, pellis, corium), kazi kumiiki nyelven dur-
tsit, Sok egyéb nyelveken &, ¢ mdssalhangzok’ cseréjével mu-
tatkozik; — illyen a' doget, Jégua, Oéguc, Jé8h7s, dggfisno ,
valamint a’ der: torsk, kaukazusmelléki tatdr; diri, dird
chivini, diro truchman, tire csuvdsi, tiri kazdni tatdr, jaku-
ti, tiri mestseretsi tatir, tiry tobolski tatdr, csolimjei tatdr,
eniszeji tatdr; fery nogaji tatdir, fere csaczki tatdr, kuzneezi
tatir 's a’ t. nyelveken, — Bdr tehdat belsd fedezet. — A’ kiilsé
pedig sz vagy k ellgyikkel sz —r (szdr), k — r — (kéreg);
melly szavak ismét sok nyelvekbe dltszarmaztak.



EGQY ETYMOLOGIAl NAGY §ZOTARBOL. 13

biorke (Erd.) vagy berke; ' burok (belsd lepel); burkol® 5
borék Sszvetett szavakban, p. o. bubordk. Bor (belélerd):
valamint a’ dors is, a’ honnan Borsz (Bors név), innen
Bars (vmegy.), Borsod (Borshoz tartozo; vmegy). Bojt,
bujt (concitat); bojtor, bojtorodik, bojtorviny (Zvmerioiov).
Bom- ol (beldl omol), bont (bom’t), bonyolédik (implecti-
tar), barnyalidik (Székely). Bok (be- 6k pungit). * Bikd-
cze , bokor, Bal (be fele, avagy hozzdd, valamint a’ jobb
tolednek, tillednek neveztetik). Béks, beklys (bé kots, bé
kulcsolo nytg. (Ldsd Kassai 156 csomd 279.) Buvik, buttog
(beldl avagy titkon lappang), bolyong, bujdos, biudog, bi-
dosik , buvar, bijt (vites per mergos propagat, azaz hom-
lit). Baj (belsd nyilatkozds). Hasonlitsd az ¢j széval, a’hon.-
nan «jf aperit, innen aj¢d, sx elégyikkel sxdj, T-vel, (melly
terjedést jelent) tdj. Bz, bizvol (titkon livslt incantat). 4 B,
(bels6 kedvetlenség). Az » hang unatkozdsra mutat, va-
lamint az wtdl, 2, undok 'sat. — Busul, ban, banat, ® *sat.

t Birke (bdr keczele vagy kitény). Az 1590iki 12 nyelvi
Calepinus nagy szétidrban is birke avagy berke annyi mint swc-
cinctorium, perizoma (Schurzfleck). A’ Scythdkndl divatozott Ovi-
dius szerént: Pellibus, et laxis arcent mala frigora braccis.
Megegyez @’ bracca latin, drake olah, braghe, v. braca olasz,
braye, braies franczia, las dragas spanyol 'sat. nyelvekb.

7 Burk-ol (obvelat). — A’ durok, borek tehdt annyi mint
velamen; és azért mint héj, haj (fahéj) sok nyelvekben mutat-
kozik. Illyen a’ dark angol nyelven, (the rind or covering of a
tree) nem kiilonben ddn, és svéd nyelven is = Rinde. Hason-
16k bork hollandus, borkusz islandi, dorka cziginy, Burk friz,
Borke német, kérget, héjjat jelentd szavak.

3 Ok gyiktdl jonnek ok-lel, k51, okor ’sat. szarmazékok.

4 Bi, vagy baj (incantatio, == bajigylik torik); baj ill.,
bdja illyr és vend nyelveken. Bdj azon értelemben is: Zau-
ber, Anmuth, Reiz = baja illyr.

¢ Bi, bin-at pian irland, poan bretan, pean erzo schot-
ti, poan cornwalisi, bodo romdni, movos gir., ponosz Bj girdg,
pin ingolszdsz, pain dngol, Pein német, pynae island, buba
carn. vend, pino lappon nyelveken mind annyi hasonlatossi-
gok. Alkalmasint Boars orosz, ol szlovak, illyr.,szerb, szuz-
dil, lengvel; 8ol v. bolest illyr, doljesztz lengy., bolcazt cseh,
boljezn 6 szlav ’sat. ide tartoznak.
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Borzad , berzed (beldl rezzen), borzogat ; innen a’ bore
is (dllat neme), borzas kiilseje miatt helyesen elne.
vezve. ' Bosx, bosszi, bosszant. Bdsz, biszil (hels6 in-
dulatoskodds). * Bdva, bddil, binddss, bargyi , balyo-
ka, bolkd (belsé, elmegyengeségek). Bddgyad, bigyasz-
Lodik (belss szenveddlyek). Béles (belsé dolgokat nyilat-
koztato).  — Ide tartoznak azon edénynemek is, mellyek’
belsi foglalatjiba egyet mdst vejtiink : Bodeny, bidiny,
bodon , 2’ honnan Boedrdr , bidincze , bedencze. Bocsha. *

Vannak szok , mellyek a’ 6-vel a’ termeészeti hangot
utdnozzik; illyen a’ bdm (sonus mugientis), a’ honnan
bimmag , bombil, bidul, big , tovdbbd bgf, csonus ructan-
tis), a’ honnan biffen, bifog. Ismét bugy (sonus scatu-
rientis ), a’' honnan lugyog , buggyan, bugyoga (Vas
varm.), butykos szirmaznak. Nem kulonben bak, bek
(vox balbutientis), innen bekeg (a’ kecske, mellynelk him-
je baknuk nevestetik). Igy a’ hangot utdnozva beget (a’
juh), bong (a’ méh), bereg (a’ bdrdny ), barczog a’ szar-
vas, ugy az elefint is, mellynek a’ barczogastol (sonus
barrientis) latin neve a’ barrus, mellyet Hordtz érint:
Quid tibi vis mulier nigris dignissima barris 2 — Alig-
ha nem a’ b¢ szelid hangtdl neveztik a’ bardnyt, ° dgy

' Bursuk torik, berszuk orosz, lengyel, brock, badger
éngol, blairean, v. blérean francz 'sat. nyelveken. A’ borzast
(hirtus) az oldh is dorzes neven emliti. , o

2 Bosszant sz6 hasonlit a’ Sevewilw igéhez = a' tidbbi
kizitt torqueo , adfligo quocunque modo; favorisic aunyi
mint tortor {bosszdntd). A’ &6sziilés épen hasonldén ejtetvén a’
szldv nyelvekben, Iatjuk, hogy 4jesz csehlil = rabies canum,
Bbcz szerb nyelven daemon;‘be's illyr = insania et malus ge-
nius; Bbmencreo szerb == furor, désnoca ill., v. bést ill. = furor.

5 Biligyzsi Meninszki’ persa - tirék szitdraban szinte bil-
cset jelent.

4 Bouka szerb (Tonne), botske illyr., orosz, szldv, betske
czigan és cseh, botskakan mangazei Tungizok’ nyelvén 'sat. mint-
annyi hasonlatossdgol emlitést érdemlenek.

5 Birdiny = dardik perzsa, djera malabar, ddran permi,
mordvini, Goyqv girdg, ddran finn, beran moksa, bikera, bak-
r&, bakre czigin, Sakkere bengdli indostdn, berén szlav, ba-
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o’ bekegesil & bekdt. * Hangja utin lén a’ babuk is, =
mellyet mdskép daddknak , barkunak neveznek.

Miskor a’ B bubot, kicsiucsoroddst jelent, nem-
csak ugy mint a’ f6 nevekhez mellékelt raghbetd, ivgy-
mint g~— m - hez gomb, gimb, cs — m-hez csomb, a’ honnan
csombék , xzs — m-hez zsomb, a’ honnan zsombék,
d — m - hez domb ; — hanem mint elégyck is. Tly-
Iyenek 666, bobita, bib, bubos, bog (nodus), boglir,
bog, birex (Vas vingye), = fonalon 1évd gées vagy csom-
bék ; — buga (kender 18), bok, bokor, bokreta ; — bogy,
bogyd , bingyd; — babwg vagy babud a’ 12 nyelvit Ca-
lepinusban (csecsbimbd), &oly, (hangyaboly). Es azért
a’ g-vel, melly gémbolytséget jelent néha feleseréls-
dik. Illyen dombétz (Vas vmegye), mellyet mdsott gim-
bitznek vagy dimbitznelk neveznek. Illyen lodor, bor-
dor , maskép gondor. Buga és gubd, avagy gubats. Bog
és gob, gob, gomb, gimb. *

Mivel a’ napkeletnél a’ B ldgyitott hangon V gya-
ndnt ejtetik , mind annyiszor, valahdnyszor a° B belse-
Je tiizve nincsen (ezen tdzést a’ zsidoban dageschnek
hivjuk), innen a’ ¥-vel ollykor fel is cserélhetni. Ily-
lyen Nicobdr, Malabdr e Nikdvdira, Malay vira ’sat.
ran orosz, szlovik , vend, szorab, kis-orosz, barin lengyel,
burherk akushini ’sat. nyelveken. A’ kis bdranyt dgves, vagy
doves névvel nevezték a’ Girdgik, melly utolsé a' jértze (pul-
lastra) szdval, avagy a’ jerke bdriny’ ma is divatozé nevével
megegyez.

1 A’ Poexexe természetet utdinozé hangot emliti Aristopha-
nes is in Ranis. Melly hangja utin dag v. puk v. pek per-
xsadl, back kurd nyelven, Fkurbaghe torikil, wéga vend,
rogge, padde, quadpogge, pedde alszisz nyelven békdt jelent.
Hasonlit az angol poddock is (== a great frog or toad) ’sat.

* Pupu, pube perzsiul, sbik torskil , oy Pliténal,
upupa latin, bubukats, -bubkats vend nyelven. Hasonlék abu-
billa spanyoltl, bulda olaszil, huppe frantz., Hopf (Wiede-kopf')
német, Loopoop dngol ’sat.

3 Ide tartoznak =dufos, xoovuflos girdg (= nodus), pok
lengyel, puk, cseh és szldv (= tuber, nodus, bulbus) ’sat, Van
a' bog szénak Erdélyben mids értelme is, kedvest jelent, ¢-
pen ugy mint &' phkag, vagy bage perzsaul.
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Illyen Veszprim és Beszprim, Vilint (Valentinus) és Bi-
lint, Basilius és Vazil. H&dt Bude uem a’ Voda (viztél)
hivattatik-e , és mi egyéb mint forditisa Aquincum-
nak? —

Néha a’ B konnyen ragad a’szok’ elejéhez, mellyek
magdnhangon kezdddnek. Ldtni, hogy egy Barkie és
Arca, ' Bandi és Endre (Andrds)ber; is ért6l * (valet)
szarmazott ; a* honnan jé &r-ték, — ¢r-dem, ’sat, Ide
tartoznak bamul és amul, belegy €s elegy, balviny és
dlvdny , hacsak a’ 3 be nem rejlik b3 avagy Syj neve
egy phoeniciai istenségnek., —

Végre a’ B a’ hasonlitisokban bdviti, nemcsak a’
tirs-, de magoknak a’ féneveknek is jelentését. Ismé-
retesebb ez, mintsem példdkkal kellessen folvildgosi-
tani. Megesik tehdt, hogy mint eldgydk is erre mutat.
Ide tartoznak bdeszéd, melly aligha egyéb, mint ddvebd

sz6 °, bir (megbir, vincit), nagyobb erdt mids folott
nyilatkoztat ’sat.

1 Bdrka ill., szldv, vend. Bapka szerb, barka romdni, fégus
Herodotusndl 2. 96.; &er: multini indus, Jdrké szurindmi
Creolok’ nyelvén; arca latin, olasz, spanyol, ercke fraucz,
larca olasz, spanyol; Barke német, ‘s tibb mds nyelven ha-
jot jelent,

» Er (valet), Ar pretinm), érték (valor), — érdem (Dan-
kovszky szerént 2pdéuevoy Pindar. 01. §. 104. — ’s &gdque fa-
ctum laude dignum, meritum) ’sat. egyiivé tartoznak. #o Odys-
16. 375, annyi mint census. Bér nalunk merces, bér szerb. col-
lecta ; &¢r carn. census (nuptialis), 4¢r illyr. census, tributum
nuptiale. Az Adr-b6l lett #dr, tébb 4ru egyiitt; a’ Japon
nyelvben, kizbe vetve v, lén taver (thesaurus), mellybél a’
hajdani Tevarnok (Tavarnicus, kincstarté), késébbi Tdrnok,
Tavernik orosz nyelvben is eredtek. Kiilonbozd ettél a’ tir
ige (== aperit), a’ honnan #dirad aperitur; k kevesedést, csok-
kenést jelentvén, kdér (damnum) az 4r’ vagy drunak fogyatko-
zdsdt jelenti, €s megegyez dxégdéie, dgee, Gon gordg szavakkal.
Sét az erés & a’ k-val majdnem Gszvehangozvdan, mi egyéb a’
Léy mint az angol Rarm, v. hurt ?

5 B¢ tdrsnévhez ragasztvan szedo perzsa, szeta kurd,
szedd torbk nyelven ma is divatozd féneveket, minthogy ezek
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A’ D, mint eld gyskbetd, mutatja a' fol felé
emelkeddst. Illyen dag , dagad, dagaszst , dagdly;
dilyf , diillyed, dil, dulakodik; dacx; duzzad, duz-
ma, dicz, dvzzog; dobasx, dobzik , (tumescit), dob,
domé , domb. ' Dali, deli (nagyon eli, igen jeles);

annyit tesznek mint a’ magyar szé, be-széd nem mds mint
bovebb, huzamosabb szdvaltds, kiilonben is 82d (vox ) fénév-
nek sok nyelvekben vannak nyomai: Szazy, szesz Csuvdsiak-
nal vox; szumdch ugyanott = verbum. Szein csuszovajai
Vogulokndl, Szuje berezowi Vogtlokndl, szyj, szuj berezo-
wai Osztjakokndl = yox, Stimme; ugyanott jaszta, jaszyn =
Wort. Sz#j jugani Osztjakokndl, szut lumpokoli Osztjikokndl,
szjoj vasjugdni Osztjikokndl, avasz perzsa, avdsz kazani tatdw,
evaz baskir tatdar, avez? tobolyski tatir, aves buchdri ’s
mescsereki tatdr, evez dekani indostin, szjo pusatazeri Sze-
mojedek’, széz truchmen nyelven annyi mint szd. SGt a’ latin vox
is mi egyéb mint szé megferditva, mert az olvasé elitt érin-
teni sem kell, hogy az ¢ betiiben y rejlik, melly az ejtegeté-
sekben legottan mutatkozik; valamint azt sem, hogy a' latin
voxr egy a' spanyol wmox, franczia woix, olasz wvece, dngol
voice 'sat. szavakkal. Hat az orosz Caoso, ugy a’ szlovdk,
illyr, cseh, szerb, szorab, kis-orosz szlovo, miegyéb mint a’
magyar szd; nem kiilénben a’ lengyel szlovo, a’ vend celovo,
a’ térik szoz , a’ perzsa szuchehen , szuckan, szokan s
6 -perzsiban szengem ide tartoznak.” Nagy hasonlatossigot
litni, tovibb, szine, szina finn, stenna esthni, szjosz, szi-
laemack kazani tatdr, szilacmek mescsereczi tatdr, szoz tériok
s nogaji'tatair, szjuz Kaukazus melléki kazagi tatar, eniszeji
tatir, kuzneti tatdr, teleuti, szjoz chivini, szuilesch cso-
limjei, és csaczki tatir, szuilaeschow barabbi tatir, €s sok
mas nyelvenen, mellyek mindnydjan a’ magyar sz6értelmében
megegyeznek. — Mar ezekbél ldtni, hogy nem csupdn a’
szerb Becbaa (die Gesellschaft, Unterredung), deszida dalm,
beszjeda vend, leseda illyr, carniol, bessjeddae v. bessjedenje
szinte illyr, dgy a' gordg fds (sermo v. fama) vagy yedévar
{Hesychius szerént = Adyor,) hanem sok egyéb napkeleti nyel-
vekben feltaldlni az emlitett szdénak hasonlatossdgit. Az ige
beszél (béven szdél) ismét mutatkozik a’ lesziditi dalmata
(== narrare), beszedenie illyr, ’sat. nyelvhen. A’ kurd nyelv-
ben is bezium , annyi: beszélek (én).
' A’ gybkér d — m = dom; innen ¢ raggal domd p.o.
henyérdomd; & utéraggal W a' gireg Tvpfos

TUDOMANVTAR, iX. a4

'
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dij, diadalom, dijas, divdlyes , divat (nagyobh ke-
let); disz, dics (nagyobbodott becs), dicsé; dis (nagy
érték) ; disili, dorlik (erdélyi szd = Gszvetorlik) domd,
dombor, dombor, diih(nagy indulat), dére (nagyon érilt),
dig (elbatalmazott haldl), dimbitz (megtsltstt vastag
bél) ’sat.

Ismét a’ természeti hangot utdnozza. Ide tartoz-
nak: dereg, dirdg, doromboz, durrog, dérdil, dérren,
dirmog, durran , doromb, dob, ’dob‘gg, dobig , dong,
donog , dondul, démmig, dunrnyog, dudu *, dudordss ’sat.

A’ T, melly a’ D hanghoz kizeledik, ezen érte-
lemhez hajlik, és Zovdbd terjedest jelent. Ezen terje-
dés lehet a’ szdmban, lehet a’ térben,, lehet az iidSben.
Illyenek tdg (tér - terjedés), tele, teljes, tolt, told, (to-
vibb éregbit), fek (appendix), Zaré (terjeszti fonmara-
ddsdt), tdp, taplal (tovdbb dpol), tapld (tdz - tdpldls, va-
lamint a’ latin fomes is a’ foveo, ’s 2undgevun, nvgidw
igét6l). Tereh v. teker (tul az erd folott, nagyobbodott

1liad. I 604. 793. (cumulus terrens). Ugy a’ latin fumulus,
melly kicsinyitett fénév ( diminutivam ) kisebb partokat,
avagy domb - okat jelent, p.o. Ovid. Metamorph. Lib.1,, Obru-
erat twmulos immensa licentia ponti’. Ide tartoznak taeblje
arab , tepé, depé tiorbk , tiibae kazani tatdr, truchmen, obg v.
fegej eniszejl tatdr, kitsig fag kangati nyelven (= domb ).
Tepé v. oba nogaji tatir. Daban felsé angdri tunguzi, dombo
czigin, tegat berezowai Ostjikok’, tubé multdni’ indus, #fo-
man scott nyelven, — mellyeken az eldadott hason szavak
dombot jelentenek., Tovabba dag térdk, teu kazani, baskir,
csaczki, mescsereczi Tatdrokndl, ¢ev v. feu nogaji Tatdrok-
ndl, duag Kaukazus melléki kazagi Tatirokndl, wube v. fev to-
bolszki tatdr, tag, csolimjei, kuzneczi, eniszeji Tatdrokndl,
buchdri, teleuti, chivini nyelven, feau Kirgizeknél, daben bu-
ractti, dubura akusini nyelven hegyet jelent. Ide tartozik To-
kaj is, melly nem egyéb hegy - aljnil.

v A* Tériknél duduk., Duda illyr, szerb, orosz, Dudel-
sack német nyelven. Teute, Tuyte, Totea’ régi alnémet nyel-
ven. lmmen dudis tirikal dudiikge (didikdzsi), illyr és
szlav nyelven dudds — ’sat.
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nehézség). Tdr v. tdarja (aperit, terjeszti a’ kért) *. Tur
tovibb ’s tovdbb ort, avagy vdj. * Taj (minthogy dj
! Terva van, annyi mint nyitva van, 's valamint djt
(aperit) igéb{l lett ajté, ugy tar szénak is ugyanezen érte-
lemben nyoma fént van tébb nyelvekben. T4ra assyr, der per-
zsa 's kurd, — Thor, Thiire német, — Tiire Kimberek' nyel-
vén, dora angolszisz, door dngol, dorasz irland, schott, dar buchd-
ri, 's perzsa, der svéd, friz, dore romdni. — Dera albdni,
dervadzse multdni indus, dere alnémet, Aveps orosz, dver
sldv, ill., drere cseh, dveri kis-orosz, dvar osszeti, durresz
criv. livoni, dor bretan, és kimri nyelven, durié vend, durs
szorab, dirisz litovi, dyr island, dirro szurinami Creolokn#",
dorro szaramak nyelven Surinimban.
~ 2 Hasonlftvdan a’ fir, gyar, szir, tur {géket, ldtni: mi-
ként fir, az f miatt, fordilva, forogva tett liggatdst, szir
az sz miatt dthaté défést, fir, a’ £ miatt tovibb ‘s mindig
tovabb terjedé dskdldst, gydr a’ gy miatt gomolyban valé
gyakorabb illesztést jelentsen. — Arra is kell figyelmezniink ,
hogy az — r mdsik gyokbetithen liggasztds, vdjis’ értelme rejlik,
a’ honnan ¢ raggal lesz ort, irt, innen ortd p. o. orts, irtd
kapa ’'sat. Innen ur nogaji, uru, oro, tobolyszki, oro, orjate
eniszeji Tatarokndl, oro teleuti, ormo kartdl, orofta tomsz-
ki Szemojedek’ nyelvén, — iireget, vermet jelent. — B elé-
gydkkel mutatkozik +=n3 (fovea, cisterna, puteus) hebr., biru
chald., és lagyitott & - vel verem magyar, verlev ¢ - szldv sza-
vakban. Ide tartoznak tovdbb ur mescseréczi és baskir tatdr,
’s kirgizi, or cseremizi, ismét oero, eniszeji, €és kuzneczi
Tatdrok’, ur berezovai Vogulok’, or nogaji, és tobolszki Tatd.
rok’, cijer csaczki Tatdrok’, arri 6rmény nyelven annyi, mint
goddr. B — r gyokbetiibdl lett bor — tiny = fég - edgov, fdg-
a¥gov, Atherében (Pelasgus nemzet, Herodot 1. 57.) feje vesz-
tett nagy biindsik’ foldalatti témldcze, — Nem kiilinben Bar-
adla (foldalatti nevezetes iireg Gomir ’s Torna kizt), dar-
lang , melly megegyez barligh dalm., barlog illyr, lengy., brloka
cseh, padol’ lock lengy., berlog vend, briok szliv, és barathrum
fogadott latin, ’s egyéb szavakkal. Ugyanazon & —r gyik-
betiikbdl, ldgyitott b-vel forditva lett Pors orosz, rov szliv,
szerb, vend, szlovdk, lengy., kis - orosz, szuzdal, permi, rdvZ
finn, rovu karjeli, ruvé kartil nyelveken. S&t g -betlivel bé-
vitve grav svéd, ddn, grdf ifland, greb albani, graben német,
grabe Cimberek’ nyelvén, greft friz, grapt holland, gravisz

letti, Gruft német, gruopia lappon ’sat. szavak ide tartoznak.
2 *
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nyilds, a’ hounan dj¢ (aperit), ajtd (janua), terjedett nyi-
list, szemink elétt nyilatkozott vidéket jelent. Tat,
talt (extendit hiataum, aperit). ' Terjed, tovdbb drjad,
ar gyandnt tovibb elhatalmaz); tér , térseg, teriil. To
(terjedett av vagy 0, azaz viz; * lenger; temerdek, te-
méutelen ; tlenyess, tenyészseg; ° terem, tereml ’sat.
Ide tartozik: ¢6bb (szamterjedés), tege, tegnap, ta-
valy (iddterjedeés), tul, tavol, tova, tdves (térterjedés,)
Valamint tebolyog, (tétova bolyong), télovix, teénfereg
(tétova forog). Tdr (t5bb drd, tobb értékd egyiitt). T6
(' terjedés’ alja, valamint f¢ annak felsé része). + Tol,
tolong , taszit, (a’ térben tovabb mozditja). Tdmad, ( =
cdmed, imed a’ Székeleknél) az iidének lefolytdt jelent-

.

1 Talt igébdl lett az eldkori Taltos, — mert kitdltotta,
(nyitotta) akar jéslds, akdr tanitds dltal az ég' titkait. Fi-
gyelmet érdemlenek (jel kazdni tatdr, 1él, 1yl mescsereczi,
zel baskir, i/ nogaji és Kaukaz’ melléki kazdg Tatarokndl,
tel , 1il, teln tobolszki, til csaczki, csolimjei, kuzneczi Ta-
taroknil , gy teleuti, és buchdri nyelven, tyl eniszeji Tatd.
roknal, ’s jakuti nyelven, tjel barabbi Tatirokndl, — el kan-
gat, kirgiz, del chiyin 'sat. nyelvet jelentd szavak, A’ honnan
szarmazuni latszik Tolmdécs (nyelv - fejt§), melly egybe hangzik
terggiman tor., tumacs dalm., tomacitegl illyr, tl'omacz lengy.,
Dolmeisch német, ’s sok egyéb nemzetek’ hason szavaival. —

2 Av hajdan vizet jeleatett, valamint ma is av, @b, aad,
aap, perzsdul; innen ered avat, avetds (initiatio, lustrum per
aquae immersionem institntum). T - vel Tav (a’ hajtogatdésokban

" & v legott mutatkozik} terjedett vizet jelent, td perzsiul, réluc
goroghl ’sat. ide tartoznak. Ezen gyokérbél miként szirmaz-
tak hab és egyeéb szavak , annak helyén bévebben.

5 — Bdthori Ladszlénak tulajdonitott ’s Jankevich Mik-
16st6] kisded mutatvianyban kiadott Biblia - forditasban elfjin :
fakat, kik magokban magot tart'mak hw teneesseeghekre {(a’
mai iras szerént % tenésségekre). Tenyész, tenyészség, tanya,
tanydz ’sat. térben vald terjedéshez tartoznak.

A Ynnen Martzaltd , Martzalnak a’ Raba folydba valé sza-
kaddsa. — Foktd, — Arokté; itt szlinik meg o’ Csdsz, Csirsz’ arka,
melly a'tal szandékban lehetett a’ Dundt a’ Tiszaval Gszvekotni.
Ellenébe tétetik a' {6, melly kezdetet jelent, illyen Ta-
polizafi ’sata
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vén, észrevehetni, miként a’ ¢ mint utérag is, muilt
iid6t képez, avagy azon helyben, mint mds utérag, dllan-
do lételt, A’ milt tGbbé nem valtozhatvdn, a’ ¢ mint

elégysk mutatkouik tesz, tett, tekéllet, tekéll, teljese-
dik szavakban, mellyekben elhatdrozdst jelent, mellyet
tébbé nem misolhatni. Tolgy tele fdt, makkal rakott
néveényt bizonyit ( Té! fa Gydér vm.) Télgy is alkalma-
sint vagy fej-gy (tejnek helye), vagy tel-gy a’ teli-bdl
épen a’ szerént, mint §%eg a’ géréghen, és uber latindl
mind telit mind emldt jelent. Ide tartozik témem, te-
mem (stipo), a’ honnan femelds (stipatio aromatibus in-
stituta) nemde a’ mumidkra emlékestet vissza? ' melly-
hez tartozott a’ for (temetési lakozds.) * Itt is, mint
egyéb betikben, néha Gszvehuzott szé rejlik; igy talp =
t6 alap. ®* — Tehern (aligha nem tejeld iind). Tel alig-

1 Alezredes Bagnold a’ londoni Azsiai Tdrsasignak je-
lentd, miként azon ndvevényi kendcesel, mellyet az Arabok
a’ Veres - tenger’ kérnyékén (de a’ Magyarok is mdiglan) kd-
trén névvel neveznek, a’ rodhaddst tébb évekig gatld. Hit ha
efféle kenettel készittettek az elékori mimiik, mellyek a’ nyelv
és tirténetek’ buvdrira elannyira érdekesek? —

2 A’ Tornak szittya szokdsdt lassad Herodot. 4. 73.'—
Egyszersmind a’ tornak (Ianferiae, Justa, Parentalia) nevée
hasonlitsad Te tégyea, o Téoyoe, Tagyoviov, tagyoroy hason ér-
telmii szavakkal.

5 Hasonlitsd talp tordk, édue, Tuguos gir.), talon francz
’sat. szavakat; ugy a’latin tafus-t is Horat. 1, serm. satyr. 1.
Ad talos stola demissa , et cirumdaia palla. Tipo tibb nyelven
libat jelent , narimi , tomszki Szemojedeknél , ¢fop tajgin
nyelven, és tazi Osztjakoknil, todol tomszki Szemojedeknél,
valamint az emlitett tazi Osztjikokndl, fuj chinai nyelven,
'sat. Iunen magyardzhatni tap-od, fop-og, tip-or ’s egyéb
szarmazékokat. Tap, fop hangok elejébe S similvan, ma-
gyardzhatni a’ német Stepfen , dngolszasz steppdn, dngol
step, holland stapp, wend stupin, ismét német tupp, tupfen
’sat. szavakat, Notker ds irdnal stephem = steigen, gehen,
iberstephen = iibertreten ; gy a’ gordg cefw sem egyéb
mint calco, st7po. — Aztis latni, hogy ¢ eld gyikbetibdl, és
alap £6 névbdl lett szinle telep, telepedés sat.
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ha nem eltdvozott fA-tos, 7ed-toc, papnalk tdvola, ! va-
lamint annak legmagasb filemelkedése a’ d miatt Del.
Melly fellengezés a’ nyelvalkatdnak lelkéhez szdrnyalni,
ki alkalmasint bizonyos szabdlyokhoz ragaszkodott,
mellyek utdn Gvéihez kiomls szozatjait alakitotta!
Mennyire kellene terjeszkedni, ha egyéb szavak-
nak, dgymint tiz, tinik, tindér, takir, tistént, tekint,
teke ’sat. magyardzatjaba« bocsdtkoznank. Ez a’ mutat-
vianynak szoros hatdrit messze haladvdn, csak roviden
emlitjik azt, hogy itt is mint masott t5bb szavak a’ ter-

A girdg 7A-t0g, 7ehog széval egybe hangzanak ZReaul?
bretan, haep? kimri (vali), koul cornwali, chvel csuvisch, chd-
dal berezovai Vogllok’, chotal verchotiri Vogilok’, kétal,
kotol cserdiimi Vogulok’, ckaet nariimi, és berezovai Osztjikok’,
chald Tumpokoli Osztjikok’, ko avar ’sat. szavak, mellyek napot
(sol) jelentenek. Wlyenek ald, vagy halui koricki, choljael
tigili kamcsadal, Ugy a’ most emlitett ckodal berezovai Vo-
gulok’, ko avar, Ggy anczugi és dzsdri Lezgek', 's igen sok
mds ézsiai népeknél napot (dies) jelentenek. Alkalmasint ide
tartozik az elavilt Zolval, mellyet a' régi iratokban olvashag-
ni. Melly helyett olvasnak Aollalt is. Jankovich MiklIdstél
kiadott mutatvinyban Bathori Laszlénak tulajdonitott Biblia-
forditashél 1, Mds. 1. Rész. utélsé versében eldjon:, Es azon
kezben esthwe, és hollal be telvén hatod nap’ ’sat.; nem kiilinben
holda kelve == napkeltével, eras mane. Taldn ide tartozik a’
hold fild is (jugerum ), melly nem egyéb mint napi féld,
mellyet egy nap felszanthatni. Ha arra néziink, hogy el, al,
il igen sok nyelven esztendét jelent, p. o. ¢, &l kazani, el
mescsereczi, csaczki, £ nogaji, kazagi, barabbi Tatdrokndl, el
chivini, truchmen nvelven, el jugani, lumpokoli, ol bere-
zovai Osztjakokndl, ’s igen sok egyéb dzsiai nyelvekben ; gy
téf nem egyéh mint ¢ é/ (imus annug, adultus annus} az esz-.
tend$’ vége, melly a' kinyild tavassual kezdéditt. Es vallyon
a’ magyar #él szénak van-e nyoma egyéb nyelvekben? —
Igenis, mert Zalvé finu, talve esthni, lappon, felavd karjeli,
teli berezovai Vogilok', tellf berezovai Osztjikok’, dolu té-
rik, dei perzsa, tola crivi liveni, #jlin anczugi, és dzsdri
Lezgek’ 'sat. nyelvén telet jelent,
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mészetet utdnozzdk.. Illyenek ¢iisxhol , tiicsok, tuba,
! melly nevét vette a’ turhékolastol.

Az S-ben ki ne_ lassa a’ gyorsasdgot, ki a’ sief,
suhan , surran, sijt, suhog, sirig, serény, serkent,
sebes , suppan , sillyeszt, sudamlik , sas, solyom, sugar,
nem kiilsnben a’ gyorsasdgot elésegité sik, sima ’sat.
szavakra figyel, Eszrevenni, hogy az S — s tartoé hangja
a’ sebességet utdnozza. Madskor a’ mennyiséget nagyitja.
Hlyen &' sok, suly, sirii, siker , segit, sot 'sat.

Minthogy egyes betikben néha §szvehizott szavak
rejlenek, a’ G-is, akdr kemény, akdr ldgyitott G'y han-
gon t5bb {zben gombélydségre mutat. Ide tartoznak:
golye , gurdt, gyir, — (egy gyokhéz: g— I, vagy
keményebben g — r tartozé szavak), * valamint gyzre,

! Tube (galamb ) = tubbuter malabir, tovadej czigin,
tuikenne esthni, dufa island, dev friz, duve dngolszisz ¢és
svéd , dove dngol, duve al - német , due ddn és letti, fifu ner-
csini, s jeniszei Tunglzok', futu csapogir, dydyk ’s dydym
votjak , Taube német és grinlandi, ddifi szurindmi Creolok-
nal. ’sat. .

2 Hasonlitsd gol bengal indosztin, gulej dekan indosztdn,
kulylae vagy  kolalak 6rmény, igilu chald., glila assyr, kur-
Je, girda persa, kurjé kurd, kera, kjerika finn (2’ magyar
kir, kerék, karika szavakkal egybe hangzik), kurrae arab,
kurrae chivini, kurkuma andi nyelven (innen Curcuma a' Bo-
tanicaban), gurginau dzsiri Lezgek’, gurgende csecsengi, guor-
gi ingusevi, yoyyidos, yoyyihos, xvados girig, kaule cseh,
kaul német kiznépi, kule krivi livoni, Kuge! német ’s friz,
kloot alnémet , kugle, kidt, svéd, kogel, klvol holland, kulka
litvin, kula vend, kol szerb, kolo szorab, kilch kimri (vali),
kulja lengy., globin kymri, globus latin, 's ez utdn glodo olasz,
spany., lust., globe francz, angol, kiub 6 -szliv, xpyrs orosz,
szerb , szuzdal , kis-orosz, swzorab, szlovdik szavakat. Gydr is
kerekséget tészen, és ugyancsak hegyekkel keritett kies videé-
ket (a’hajdani Negy-gydrt, lisd 4. Béla kirdlynak az egri egy-
hdzat illet6 1261. évi okleveldét (mai Dios-Gyort), akdr vizzel
kertelt tijat (hajdani Javarinum, Geurum midi Nagy-Gydr) je-
lent, Megegyez Gyér szoval yvgos (Odyss. 7. rotundus v. cir-
culus, ambitus), yvgwue, yogwows gir., gyrus latin, valamint
circus is, innen Kreis alnémet, kredsz din, kru, krautsek cseh,
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gyiiret , gyiiszic. ' Gom, gomb , gomboly *, gomolya, gom-
ba. Gim , gomé , gomb , gimbilyh , gimbits , giny
(konny ), gdes ; golyva, gindir, gir, ~giringy,

kringur, giord island. Ismét keule lappon, gogyl zyrini, kar
" cstszovaji vogll, krugga karjeli, gurd, gird perzsa (2’ aémet
Gurt, Girtel szénak torzsike), daire, deir torik, téajre,
arab, dairé é-perzsa, taur kurd ’sat. Innen lett golyit, vagy r
erbésebb betiivel gurit. A’ zsidéban is ‘7;_;71 volvit, circumegit, in-

nen ’75;;} 's n%;y rotundus, nem kiilinben 5173 volvit, avagy
T T = -7
pbs convolvit, complicuit. Innen szarmazik gyir, yvgow, in
-7

gyrum colligo. — Gyiird, melly annyi, mint kisded gydr, kis
kdr, valamint a'latin annus, keriilet, ’s kiilénésen napkerilet,
fénévbdl lett a’ kicsinyitd annulus. A’ mythusra ie nevezetes,
hogy gydr, gér, kdér (circnlus), mellynek vége nem lévén, az
orokkévalésagot jelenti; ismét kor, xaugds, ygdvos ( tempus),
ismét Koros, xgovog, (Saturnus). Korona(kér alaku fejdisz), a' hon-
nan a’ latin corone, német Krone'sat. egy gyikérhez tartoznak.
Ilyen kérrel diszlenek Chaldea’, Assyria®és O - Persia’ istene-
sitett hdromsdgdnak (Zeruané akerené, végnélkili iidé), ismét
Ormuzd és Mithranak sok jeles mivekben fonmaradt dbrdzo-
lisi. Az elsé mutat érdk valéra, véget nem ismers kér al-
tal képzett istenségre. — A’ masik aligha nem az égivnek
(Zodiacusnak) megfordaldsit, a’ mostani vildgnak korat, je-
lenti, kit emberi alakban irnak le, valamint az utolsét Per-
sepolis’ omldsain és mds dsi maradvinyoken galamb’ képében
szemléIni. Ezen kdérnek disze, mint f§ hatalomnak ’s éggel
valdé kapcsolatnak jele, altallatott a’ napkeleti, ’s onnan egyéb
fejedelmekre is, ’s igy leve a’ kér, korona tulajdon diszjele
a’ fejdelmi nagysignak. — Meanyit kellene itta’ hajdan’ mythu.
sardl érinteni! Légyen itt elég a’ figyelmes olvasét Felix La-
jard szép észrevételire igazitani, mellyek’ foglalatja a’ Folil-
iratok és Széptudomdnyok’ pdrizsi Academidjiban (I’ Académie
Royale des Inscriptions et belles Lettres) Martius' 13-dn 1835ben
tololvastatott. Lasd Nouveau Jourual Asiatique, Paris. Nro, 92,
Aout. 1835.

e Toroktl is jusuk, jissiik, jukssik, jukszek (1. Me-
ninszki’ szdtarit).

z \de tartoznak #0ufos, xdovufBos gir., Knopf német,
Fnoop alszdsz, kmapp svéd, knob dngol (a protuberance, any
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gSyongy, gyur, gyur, girnyed *sat. Musott a’ neveke-
dés, szapora terjedés (mivel a’ golyé legsebesebben gu-
ril) mutatkozik benne. lIllyen a’ gyarapodik, gyaporo-
dik, gyap, gyapju, gyapott, gyep, gyom, gyors, * gyijt,
gyl (terjedés a’ szamban, avagy nevekedés a’ térben p. o.
meggyil), gyujt, gyul (a’ szikra langgd nevekedik). Gar,
ger , vagy ligyitva gyar, gyer, a’ honnan gyer- ek,
gyer -kécz. — 'S ezt lissuk kézelebbrdl,

Gar, ger, vagy ldgyitott gyar , gyer gyskbdl ered
gerjed : animatur in vitam vel flammam ; gyerek;
gyarmat ; gyart ’sat. Gyerek tehat kicsinyitett gyar,
gyer , mintha gyerke lenne, hasonlén a’ jerké-hez, a’
hogy’ az ifid bdrdnyt nevezik, tulajdonkép’ szdrmazottat
jelent. Némi vildgitist dad a’ latin ger-men; dgy gor
(ldsd Leibnitii Collectan. Etymolog.) Chaucorum dialecto
azaz a’ bremai ’s verdi népek’ nyelvén, vgy a’ Scandind-
voknal 7fiut jelentett. Gaur baski nyelven = kisded gyer
mek, valamint gar-¢on francz, gdr, garss romdni nyel-
ven. Kpen ez #bgoc, xdgos, “‘melly puer , juvenculus
filius értelmen kivil, annyit is tesz: novellum germen.
Iigyelmiinket magdra vonja a’ gar , ger, gyar, gyer,
mint utérag is. — Agyar (2’ mi az dllbol ki fele szdrma-
zik), in-ger, mellybdl szarmazik az ¢z (mozdilat), gyd-
kere az ¢n-dit, ¢n-dil, éxz-og, {n-t szonak. Ten-ger &’
mythus szerént az 'Eguek szarmazottja., Ten japon,
tjen , tjarn chinai, tyngeri mongol, tingeri buritti,

part bluntly rising above the rest), knap ddn , cnaep dng.-szdsz,
gomb szliv, gumb illyr, kombi romdni ’sat. szavak. — Gomdb-tdl
lett ‘gomboly, gombolyag, glomus lat., gomito olasz, Knauel
német, (néhol Kniuel), Kleuel, Kliigel, Klungel fol-német,
klouwen, al-szdisz, cleonnal, clowe, dngolszisz, clew dngol,

clwlm, v. clwm wallisi, gloa kizép-latin nyelven. — Innen go-
molya (glomus casei) , ghemu oldh, gomolyka lengy., komolka
cseh 'sszlav; és czérnagomolye a’ Székeleknél = czérnagom-

bolyag. — Gomb gyikbél lett gombe is azaz gombalakd ni-
vény == gomba lengy., nrasa szerb, Zuba sliv, koma perzsa 'sat,

' Gyors (gyaporodott sebesség) == yopyo5, innen yopyéz7g
(gvorsasig), yooyfouar, yogyevw gyorsalkodik, yogyws gyorsan.
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taengri kalmuk , tengri csolimjei tatdr, temgeri eni-
szeji, kuzneczi tatdr, ismét teleuti nyelven, Zenger:
nercsinyi Tunguzokndl ’sat. mdiglan eget jelent. Sugdr,
melly sebesen kilévelve, a’ fénytestt6l szdrmazik. A’
gar , ger, gyar, gyer szonak értelme eléggé immar
mutatkozvdn, érteni fogjuk azt is, mi légyen a’ Ma-gyar,
Muger , Moger , Magiar , ’sat., ’sat., melly nemzetiink’
nagy nevének magyardzatjaban tdbb nyelvfejték faradtak.

Arra f6képen tgyelni kell, hogy ma foldet jelent.
Fént van ennek nyoma alkalmasint Szyr-ma (Szdr’ fcldje),
Dorogma, Dorosma, (Dorog, Doros’ folde)’s t5bb efféle
nevekben. S48t ma csuszovaji Vogilok’, Verchotur kor-
nyéki Vogulok’, cserdimi Voguilok’, oloneczi, maa, mja
finn, ma, mua, mya, karjeli, meu zyrini, ma, me per-
mi, my, myg berezovai Osztjikok’, myg nariimi Osztjd-
kok’, myck jugdni Osztjakok’, Lumpokol tdji Osztjikok’,
mag berezovai Vogulok’, muza kubacsini, 2« mancsu
’sat. nyelven, annyi mint fold. Mi tehdta’ Ma-gyar? A’
gydrt szora figyelmezvén, taldn fildmdves , avagy inkdbb
Ma = fold’ szarmazattja, foldfi, azaz &si nép, melly-
tél a’ tobbiek nemzddtek. — Tehdt a’ Magyar nem ok nél-
kdl viselte a’ Titdn nevet (Horvdth Istv. Rajxol. § 30.),
avagy az Orids hds nevezetet, mivel ezekrél mdr a’ haj-
dan regélte, hogy 6s népek , ’s a’ foldbSl eredtek.
Most nyilatkozik eldttink a’ nemzeti névnek mnds nyel-
vekbe tett 4ltalforditdsa. Most értjik, 6k Titanok lévén,
Kun (nap) nevet visethettek, mivel kuz teleuti, kangati
nyelven, ismét baskir, tobolyszki, ecsaczki, eniszeji,
csolimjei Tatirokndl, Ajuz buchdri, Ain kirgizi, jakuti
nyelven, %oz barabbi tatdr, gun kazagi tatdr, gjen no-
gaji tatdr, Aajae kojbdli motori, Awiv kamascini, claia,
chaae turukdni Szemojedek’, Adz tavgini, ckace mangazei
Szemojedek’, fam malabar, indus, czigdn ’sat. sok nyelven
napot avagy Titdnt jelent. A’ naptol neveztettek a’ feje-
delmek Chdanok-nak, ma sem szokatlan a’ napkeleten
a’ fejedelmeknek az ég’ ragyogo testeivel kotott atyafi-
sagok. Kirdlyi hatalom alatt egy nevezetes része a’ .
N zittyaknak Hercules’ ivadékdbol (Herodot. 4, 10.) jeles
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nemzetté kifejlédvén , ezekben a’ Zxdfas zoic fecidniss
(Herod. 4, 57.) elismérjik. Most tudjuk, hogy 6k Scyt-
hae Clhorasmii; de yioe fold, és yogmsuwos nem €pen
szdntévets, hanem f6ld’ népe, lakosa: Most tudjuk,
hogy 6k Aretores; de areto syrus, arw, arga chald,
YR zsido, art perzsa, kurd, dgovge gordg ’sat. nyel-

ven = fold. Most tudjuk, hogy 8k valoban Szdkdk, és
miért a’ Perzsik minden Szittya ivadékot océxas Zxaréov
(Herodot. 7, 64.) Szdkdknak hivtak, tehdt nem csupdn
kiralyi Szittydkat (Horvdth Istv. Rajzolat. § 19), mert
Clhaki mai perzsa, chaak kurd, zack oszszet, za, zao,
6-perzsa, sza tangut, schau kazikumiiki, *sat. nyelven fol-
det jelent. — Neveztetnek tovibbd Chazarusoknak is, de
gadzar mongol, gazar buritti, gazdr kalmuk nyelven
annyi mint f6ld. — Nem kiillénben Szabarokinak; de bar
assyr., chald., syr, 93 zsido nyelven fi- t, és mint el6bb
ldattuk za, zao, zemo 6-perzsdul, sxa tangut nyelven fol-
det jelentvén, a’ Szabarok nem egyebek, mint fld-
fiak. — Turki, és az 8s Teucri sem egyéb mint f5ld’
szarmazattja, mivel Zzor lamutil, #or ochdczi Tungi-
zokndl, fwrwz nercsini Tunguzokndl, ?erra latin ’sat.
nyelven fsldet, £ utérag pedig, mint ldtni fogjuk, a’ toh-
bi kozt kindvést, szdrmazdst (innen fark, tusk, ti'k-e,
aj’k, ajalk ’sat.) jelent. — Es mi mds a’ Gepida, Dineude,
mint foldfi nevezet? — Tehdt midén Codinus Gyorgy
(Georg. Codini Curopalatae de Officiis M. Eccles. et
Aulae Constantinop. Paris. 1648. in not. graecor. Epi-
scop. a’ 405, lal;on) azt irja: ,Syrmium, nunc Hungaria,
et Stridon: quondam vero Gepides (I7meidss) vocaban-
tur’! — Nem kiilénben Stritter Jdnos (Hemoriae Popul.
Tom. I. Petrop. 1771 a’ 365. lap.) dllitja: ,Byzantini hanc
gentem , vel I'ynudas vocant, v. Iyredag, v. etiam Iimedog
mi helyesen nevezik el a> Magyarokban a’ f5l1d’ szirma-
zattjait ; mert hogy y7 fold, és mog, nedos fi légyen,
érinteni sem szitkséges. Ez okra hivattak Gergetaknak is
a’ régi Teucrusok’ maradvdnyi (hasolitsd egybe Herodot.
5, 122 és 7, 43.). Ez okra divatozott 8’ Juria, Juhra, Jura
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nevezet (Horvath Istv. Rajzol. §17.), mert jer teleuti, chi-
vini, truchmen nyelven, gy a’ mescsereczi, baskir, cso-
limi, kuzneczi Tatdrokndl, jir, gtr tobolyi Tatdroknail,
er kazani, nogaji, kazag tdji Tatdrokndl féldet tészen.
N6t o gor., je pusztazeri, jurdczi, ’s turakdni Szemo-
jedeknél, jae obdori Szemojedeknél ngyancsak foldet je-
lentvén, mosttudjuk, melly érdekes Agra, Egra, Argos,
Argivus, Agrianus el6kori szavaknak jelentése. — Taldn
meOfe_]thetm immadr a’ Mazar, Masor nevetis, mivel y'n
(= semen, soboles, stirps, posteri, genus hominum) a

magyar gar, ger, gyar, gyer, gyer'k, gyarmaltal, hason
értelmi lévén , Mazer ismét nem egyéb mint foldfi. Hat
ha ebben rejlik Mitzraim (2’ zsidé kitfGben dllandd
neve Egyiptomnak)? — ’s ha mindjdrt meérész gondolat
a’ Nilus” mentét ds magyar f5lddé alkotni, kiiléngs fi-
gyelmet érdemlenek hazdnk’ Mabillonjdnak észrevéte-
lei. (Lasd Horvdt Istv. Jdszok esimd munkdjdt. Pesten,
1830. § 51.52. ’s egyebiitt.) — Legott szembe tinik, hogy
Mitzraim kettls szam, taldn két, also, fels6 avagy nagy
és kis Masort jelent. Abulfeda Ismael is:, Subacta fuit Ae-
gyptus wtraque’ emliti (Aunales Moslemic? Lipsiae 1754.
73 lap).Messzebb ugyan terjeszkedniink a’ mutatvdny’ sziik
hatdra miatt nem lehet , azt mégis érintem, hogy Gyeptef,
Gyapjasok ( Aegyptusiak ) aligha nem forditisa a’ Crini-
tus, Ustokos (iistokviseld) , kuretes , #5entis ’s egyéb sza-
vaknak ; mivel valamint xéget, xpé5, tdgy nem kilénben
Gept pusztazeri, Gypty ’s Igeépta obdori, Igipt jurdezi,
Igapta tavgini, ept tomszki, opfe nariimi, optd timszki
szemojed népeknél, opot kurili, kamaschini nyelven, upat
berezowai és nariimi Osztjdkoknal, ’s tobb mas dzsiai
nyelveken hajat, iistgkét jelent. — Mar pedlg az is valo,
hogy a’ Curetesek, tistokéssk, a’ Gigdsokhoz, a’ féld-
sziilte 6st néphez tartoztak. (Ldsd Diedori sicul. Biblio-
theca historica, Argentorati 1798. volum. III. 394 lap.
Lib. 5. 65.) Tehdt, ha csakugyan nem olly keétséges a’
Szittya név, ha csakugyan a’ Magerek, Mazerek, Szd-
kdk, Aretorok, Gepidik ’s tobb emlitett nevek mind
egy drtelmiek, ha csakugyan mint Titdnok, Kdndk, §si
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népek egyéb nemzeteket régiségekre folil miltak , érte-
ni fogjuk rzt is, a’ mit Herodot 4, 5. bizonyit: ds ¢
Zutda  Aéygor wedtotoy Gmdviwv véwy Ey  to ogpéregons
hogy a’ Szittydk minden §si nemzetek f5l6tt a’ magokét
legrégiebbeknek dallitjdak. *

A’ H nem csupdn lehellésbetd; mint a’ gorsghben,
vagy a’ latin nyelvnek ma virdgzo sarjadékjaiban. —
Kéleson szavaikat o’ Gorsgsk néha szdjnyito avagy le-
helld jellel, ismét x vagy =, tdgy egyéb napkeletick is
R, s N, D zsidé betikhéz hasonlokkal jelentették. Az
elékorban tehat a’ lagydbb vagy erdsehb H kozstt némi
kiilonbség lehetett. * Néha filemelkedest jelent. Illyenek

! Ldsd Cato’ Tioredékjeit Annii Viterbiensis Antiquae
Historiae Lib. V1. Lugduni 1891. ’sat.
2 Figyelmezziink a’ kiovetkezbkre: Ha 1ol Zav, Ziov ’sat.

miként az ahitast utdnozza, — Habd = ab pers., obab arab, ubo
jeniszei ’s barguini Tunguzokndl , chdmpa obdori szemojed
’sat. Habahurgya, habaré = kawari, kawazi, hawatsi perzsa.
Had = 0o giir., Hader német, hadk, hadrunk cseh ’sat. Ha-
dak’ iitja az égen == via lactea a’ Székeleknél. Hik = éxéwy;
innen hatkal! = iyo! a’ Cyprusbélieknél. MHajt = kaidelemek
torok, Zitati dalm., d9éw Odyss. A — Ilaldsz = dheevs, hal, a’
gyOkszo, = kala finn, Fkale esthni, kale karjeli, olonecz;
kuele lappon, kel mordwin, mokscha, khul, kha! tatdr, kol
csuszovaji vogul, cseremizi; kale karaszin, kole kamaschin,
kolle tomszki Szemojedek-, Lo¢ Pattagonoknil ’sat. Hil (per-
noctat) = yaldv, Haldl: uchdlka szuzdal, kudléma finn, kualit
karjeli, kul mogol, wukiil kolmuk, wlim tirik, nogaji tatar,
olii jakuti, edzsal avar, wlem, ulym, dlim, 6lum a’ tatdr kii-
l6nbféle népeknél, ’sat. Hamar == &uegry, 6puegty Homer. Ha.
rag = aragde pers., 8gyy, ira 'sat. Idrtya = yogrov, ydorne,
charta,"nem kiilsnben hart: térik, horund island, schwed,
hartya, kartiaillyr, Haut német ’sat. Hason (hasonld) = ascka
perzs. — Haszon == ass? tirdk, 6vnouw gor., haszen illyr, choszen
szldv. — Hazug = kjezab, v. kjazab tirsk, 3 zsid6 ; innen
kazudik = kazibet tor., 21> hebr.; chaschu ethiop. Hely =
&Ady. — Hegy-= &doc, Homer. Iliad. 24, 144 (culmen), koga ki-
zép-latin, hedjo cazigdn, chogh osszet, chadda mogol ’s buritti

pnyelven annyi mint mons, Auged {riz, Hike német, hoogte hol-
land, %aod isldnd, kojde din, higd svéd, alnémet, Iwzght angol,
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kab - ab, av, vizet jelentvén, annyi mint folemelkedett viz;
habzik , habar , habahurgya , hdborog , kabori, had, hdg,
kegy o, halom ', hejj; héja, héjax, hetyke , hetvenkedi,
-
hidhe , angolszdsu, hauteur, francz nyelven = magassig. Héla
(spica inanis) = &de, &Ay gir., (hilum latin sz6 is erre mutat).
Hiilye == #kfos Odyss. §, &§ ’sat., Aulhi mancsu; ismét a’ hi-
lum latin ’sat. Héjja = N zsid6 ; ejje pers., hejdelet torsk

'sat. Hét (septem) = &nta, heft, haft perzsa, haft kurd, haefte
torik , haeft buchdri ’sat. S6t Hitu az aitui, tahiti, ’s Szand-
vics szigeti lakosokndl is. Hid = chid osszeti, chidi geor-
giai nyelven. Hideg = dtik berezovai ’s lumpokoli Osutjd.
kokndl, kima samskrd, yesuen gir. nyelven. Hig = dvygog,
Hijiny = p yeve, yoe gor., hiatus latin. Hit, hiit =17, izes

Hilz = juz, tuz, perzsa. HS (nix) = yuow g('ir:, clod puszta-
szeri szemoj., ka tibeti, kangut nyelven ’sat. Hogy = o7
gor., hatt arab ’sat. Hén = duog, humerus 'sat. Homdly =
opuuyry. Homok == &uuos, kum tirik, kum, kom a’ tatar kii-
linbféle népeknél , valamint chiwi kirgizi,, truchmen ’sat.
nyelvben, kumak kuzneczi Tatarok’, kumack jakuti, chumi kar-
tily ’sat. nyelven. Hord = aworden, awiirden pers., cigw gir.,

hord dngol ’‘sat. Horony = #ogov7, crena. MHosszan = dovoy
Hom. Hossza valaminek = wusunlyk tirik, uzdn teleuti nyel-

ven, ismét csaczki, csolimi, jeniszei, kuzneczi Tatdrokndl,
uzum , uzjonlik, uuzunklyk a’ tatdr egyéb népeknél. — Husang =
guschank perzsa. Mus == kusch, guscht peresa, kkusck tatir,
hoscht malabar, guscht kurd, gusz, goscht indosztdn ’sat. Hir
= y6geov, chorda. Muszdir = hhazar perzsdil bajnokot jelent.
Hé = yin, pn zsid., lLeit alnémet, Hitze német s t5bb igen
sok nyelveken.

! Hasonlitsad xodwwds gor., collis, culmen latin, Xoaunb
orosz, cholm szliv, szuzddl, cholma karjeli, cholm permi, hol-
mus, hulmus kozép-latin, holm, hiigel német szavakat, a'hovd
Stockholin, Bornkolm ’sat. tartoznak. Nem kiilénben holm én-
gol, ddn, dngolszdsz, svéd nyelvekben, Aill angol, angol-
szdsz, hialle island, khull alszdsz, hol, hals sved , kalndsz lit-
vani, kalisz lett ’s crivi livoni, chlum cseh, halmi dalmata,
hal cernvili, adla tigili kamesadal, eel kozdptaji kamcsadal,
alin mancsu, uula, oole kalmuk, oola, ule mogol, wula buratti
'sat. Nem egyéb a’ halde s német sz¢ is, kivilta’ Fel-németeknél,
kiknél laldine, halle halmot jelentett, ugyanaz halde Box-
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hany; hangya (hangyabolyt hdny fsl), Aamar, halad,
kulldm, ’sat. Ismét hangot jelent, avagy utdnoz, p. o. har-
sany , husang, hang, harang, hirog, hulog, hirpog ,
hebeg , herreg, hakog , hortyog, horzsol, hinnyog, ha-
Lota (haha! = & & hangot utdnozza) , Aujogat (tripu-
diat), kdrfa, kir, kir, kiv, hegedis, harcz ’sat. — Mds-
kor Aéjanyra mutat; illyen Aéu, hivsdg, hija, hézag,
henye , here , hever , homdaly , kak (silens), Aal {mutus),
kal (piscis, eo quod sit mutus), innen Hordtz is dalld:
>0 muiis quoque piscibus donatura Cygni, si libeat; sonum’.
Hidl (éjjeli nyugodalomért megall, megszdll), halal (élet’
hija, enyészte), Aalavdny (hijdnya az eleven szinnek),
hervad , huny , héla (spica inanis). Ismét: %éj avagy va-
lami fedezet mutatkozik benne. Illyen Zaj (mellyel &’
természet a’ fot fedezi) !; kaj (fahéj), gyimdleshaj (bére),
esxterhaj , fejel haj, hajazat, haz, hajlék, hartya,
kam , hamlik, hant, hajog, kars, kint (himt), Lintexes
(a’ régi iratokban Aymtexees annyi mint.dntézes). ~— H
leheld betd lévén, minthogy a’ lehels szdjnak ollykor
meleg , ollykor hideg a’ fivalma, innen magyardzni,
miként akdr meleget jelenteni, %ev, 4d, keves, heve-
nyeben szavakkal, mint fagyot eladni, a’ ki, hdves,
ki , hideg, kd dltal, lenne hatalmdban.

Az R erdét mutat. Illyen: rokan, rdx, rdant, rug,
rugony , rak, raggat, ragad, ’sat. A’ remény sincs erd
nélkiil. Ldgyitist nem szenvedvén, megrezzen az I ha
kedvetlenségre fakadunk. Illyen: rosz, ravasz, rut,

horn’ glossdiban, %i#ld dian, khalda cseh, keivel holland ’sat.
A’ latin collis sarjadékjai: ecolle olasz, collina ndpolyi, coline
francz , ’sat.

' Haj, hej tegumen; illyen kaj (capillus), mellyel a’
f6 ékeskedik == yairvy, yovte, halael avar, hiucky finn, kujba
tigili kamesaddl, ’s a’ mdsik gyikbetiit erds hangon ejtvén =
karv estni, haar német, alszdsz, alnémet, ddn, kar island,
kir svéd, ho¢r, angolszasz, hAijr friz, kajr holland ’‘sat.
Villeram-nal Har, Tatidnndal Haru 6s német szavakat olvasunk.
Szembetfinileg egybe hangzanak hAuru 1j - zelindi, Era - uru,
s Huru - huru Tarsasdg szigeti népeknek szavaikkal.
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rém , rémil, rom , romlis , rongal, rongy, rokad, ros-
kad , ’sat. Természetet utinozva szirmaztak: riad, rev,
rikolt , rebeg, rebesget, reng, reped, recseg, ropog,
rotyog , rifog , rekécsel, rezzen, rekken, resxzked, ro-
baj , ’sat. Néha egyes betiiben egeész szo fekszik, ’s igy
az R néha annyi, mint R6t (veres). Ide tartoznak: rd-
ka, ragya, rés, (vagy ércz) rozs, réxzsa, valamint Rosz,
Rusz, Orosz nemzeti név, veresldé szinét6l mdr hajdan
elnevezve. — '8 itt ismét kitériink.

Ruffus, rufus, ruber latin, ’s ebbél eredett rosso
olasz, ronx , rouge, francz, rio, roxo spanyol, ro v.
rob romdni, ismét ro¢Z német, rod alnémet, rdod hol-
land, red angol, redd angolszisz, ruad irland, érzi
schott, ruf celta, roat cimbrus, rud friz, rus bretanni,
rédi swurinami creol, rawnder irland, rawdoni litovi,
rujno illyr, szerb, roschu olah, ruschkie karjeli, ruszkej
oloneki, ruopszesz lappon, ’sat. szavakban szembetind-
leg mutatkozik az . Innen Russi, Rutuli , Ruthent,
Het -rusci  (Hét Russi = hét Rosszok); melly nemzeti
név egyéb nyelvekre leforditva , sokféleképen j6 el
a’ torténetirokndl. Rotok (veresldk ) a’ Pheniczebeliek
gowixes, mivel gowxzos, Qowvirss, gouwrbeis vereset jelent.
Nem kiillénben a’ Penusok , Punusok, és ldgyitott f han-
gon Fennusok, Finnusok, mivel punane esthni, puna-
nen, punan finn nyelven, poinati Karaibeknél annyit tesz
mint veres. — Taldn a’ Chunok is, font érdeklett Titdn
nevezeten kivil mds okbél is, mivel chun chinai nyel-
ven vereset jelent. S8t clun perzsa, kurd, bnchari
nyelven, kan , kagan a’ tatir nyelveken, vgy chan te-
leuti, kan teleuti, kangdti, kirgizi, chivini, truchmen,
chim , pusztazeri szemojed, chem obdori szemojed nyel-
ven vért jelentvén, valamint a’ magyarban veres
nem egyéb mint ver szind, dgy az emlitett nyelvek
utdn is a’ Chunok alkalmasint a’ rét nemzethez tartoz-
nak. Az Arabok is chumre, a’ Kamasiniok kwmiu szoval
nevezik a’ vereset. Ha tovabba arra figyelmeziink , hogy
igudourog, Zgudgiyos, ng\‘):ag, Eoudglas, 2gudgbs, igeudfes,
a’ rétnek mindannyi kifejezései, a’ honnan Zguded dd-
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legoa , fgodgaios, 7 2gudobds mévros, dgudgaior Giduw Joddoons
az Erythreus nemzet’ tengerét, a’ veres tengert jelenti,
észrevesziilk , hogy azon keskeny tenger’ partjait Rét
nemzet lakta, mert emliteni alig sziikség, hogy a’ ten-
ger’ aljan semmi veres fovény , homok, kévecs nem ta-
laltatik, mi okndl fogva piroslo szint tikrézne vissza.
— A’ veresekhez tartoznak az Idumeusok is, mivel
D‘_R;I (vereslett,) gyskbél ered po8, D'ﬁ?z , npj§ veres,
T K

I3
a

incen 59X Idumeus, szabad nép LKzsaunak, avvagy

Edomnak (1 Mos. 36 v. 8. és 43.) ivadéka, kit6l a’ tarto-
many 9oy -nek is, akdr a’ szdér fedte iikétsl, akir
azon kivd] iistokss hajat (qyi) 6si szokds szerént viseld
nemzettél neveztetett (hasonlitsd egybe 1 Mos. 32, v.
3.; ismeét 1 Mos. 36. 20 ’sat.) Tulajdon fejedelmeiknek
hadoltak,még Israel’ arany szdzadjiban Ddvid le nem gy§z-
te a’ rokon vetélkeddt (2. Sam. 8 14) Azonban Joram
alatt oszvetiprotta az igdt (2. kir. 8. 20). Amasids iijra
fékeit rd fiizé (2. kronik. 25. 11.) — de a’ szabadsdg’
lelke djra fel éled, és a’ Pelistim dgazatnak rét népe is-
mét gydzott (2. kron. 28. 17.) Mennyi kiizdés a’ testvérek
kozt! — Késé ivaddkjaik oroklotték a’ gyilslséget,
Edom’ utédjaira nézve a’ halilra vailt Jdkob’ josldsa (1.
Mos. 27 40). beteljesedett. Hdt a’ Chananeusokban
ki ne ldssa a' vorés népet? Nem csupin azért, mivel
kana arab nyelven vereset jelent, hanem leginkdbb azon
okra nézve, mivel a’ nyelvtudomanynyal kezet fogvdn a’
Torténetel’ Muzsdja dj erdsité okokkal timogatja a’
nyelvfejtének sejditésit. Tehdt hol laktak a’ Chananeu-
sok, Phoenicziak, az Erythreusok? ’s Edom’ maradé-
ki? — nemde a’ veres tenger kiornyéken? — A’ Pheni-
cziak’ 6si székeit emliti mdr Herodot 1. 1. Justinus L. 18.
Diodor. L. 16., Strabo I. 1.: de itt laktak Chanaan’
ivadéki is, melly Déddsre a’ Phoenicziak hiven emlékez-
tek (ldsd Eupulemus’ ¢és Sanchuniathon’ bizonysdgit Eu-
sébiusndl Praeparat. L. 9.ésL. 1-0)nemis volt a’ Chara-
neus és Phaenicze’ nevek egyenld értelmérsl semmi két-

TUDOMANYTAR. IX. 3
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ség, ’s azért 2. Mos. 16. 35. ama szavak ngp-‘px
1932 YO8 a’ 70. Tolmidtsok’ gordg forditasaban eis pégos
176 gowixrs , és Josue’ 5. 12, Wiys N WY YOV THY ot~

vixwy értelemmel hiven magyardztattak. Ez okra nézve
a’ kit Mdté 15. 22. kananéi asszonynak nevez, ugyan
azt Mdrk 7. 26. Zvgo @oivssa, némbernek mondhatta.
~— Ha tovabba Stephanus Byzantinus bizonysdgot tesz,
miként gowixy és Tos nem kiillombéznek, vgy a’ Pheni-
cziek Jonok veltak. Madr pedig Herodot szerént 1, 142.
az #gudgei népek is Jonok voltak, ’s Xios (kijés) sziget-
béliekkel egyenlé nyelvet beszéltek. — Mdsutt is (8.
46). emliti Herodot az Zgezgiées népeket, eldadvdn hogy
a’ Perzsik ellen intézett tengeri er6hoz hét ajdnlott ha-
jokkal szegddtek, ’s hozzd teszi miként diroe e Iwweg
2w, az Erythriek’ a’ Jonokhoz tartozndnak. — A’ Ki-
jos (kigyos) szo orok emlekil fon tartja a’ magyar ne-
vezetet, mellyet gorég forditasban spizoe (kigyds)szdval
helyesen hivtak (ldsd Theon in Aratum). — A’ veres
nemzet’ mdas nyelveken tett forditdsdt, Mutatvdnyunk kis-
térén ez uttal elmellézvén , masutt inkdbb derithetiink
fényt a’ szent hajdan’ homadlyadra , hogy kinyilatkozzanak
az 6s Magyar Russzok (Oroszok), kik az eldhozott ’s
egyéb nevekben rejlenek. — Illeszthetni tdrgyunkhoz egy
nevezetes nyelvhivdrnak (Leibnitz-nek) szavait : Haec fu-
sius sum persecutus, ut qui historicos legunt, intelligant:
saepe unam eandemque gentem pluribus nominibus , cum
communibus tum propriis, et nonnunquam impropriis et
plures gentes una appellatione designari; (Ldsd Lud. A.
Muratorii Rerum Italicarum Seriptores.Tom. 2-i Part. 1-a).

Mire nézve a’ Rothok , Roszok, Orosz, Urusz,
Uruz népek , Phenikiak, Idomiak egy értelmiek lévén,
a’ Penusok, Punusok, Kdrthdgo' hirt érdemlett népei,
Chananeusok , Philisteusok azon egy &s nemzet dgozat-
jaihoz tartozvdn, ’s mind ezek az Jdnok, Pelasgusok’
néposztdlyai lévén, mellyekre Horvath Istvdn’ széles tu-
domdnynyal tett vizsgdloddsi fényt hintettek, kire inkdhb ,
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-mint az el6di magyarra lehet érdekesebb Sanchuniathon’
Biblosi Philé dital, hajdan gérégre forditott Phoenicziai
Torténetek’ 9 konyveinek Merinhao Sz, Midria’ kolos-
torjaban lett szerencsés folfedezése ? melly most sajté aldl
immdr felmentve, rovid nap j fényt derit fel az els-
korra nézve, és mar elfogja a’ régiségben gysnysrkod3
tudosokat uj neézetek’ bdjképeivel, hogy igazitsa, avvagy
erds6dott  okokkal tdmogassa azoknak vélekedésit.
Csak egy fénystigdar is alkalmazott tikrikkel felfogva,
mi nyereség azon tivolra nézve, melly f5létt 30 és t5bb
szdzadok lebegnek! —

'El hagyvan ez ittal a’ tsbbi gyokképzd betiket,
mellyekrél sokat mondani, tibbet sejditeni, legtshbet
a’ reményteljes jovenddnek nyilatkozdsitél vdrni le-
hetne: ldssuk mostan, miként a’ ragok ¢s, 1égyenek azok
egédss szotagok’ légyenek egyes betik, magokat eléggé
kifejezvén némi értelmet mutatnak, és a’ bdmulandé kii-
lénbféleségben gyonyorll egyszeriséget bizonyitanak,

A’ nagy Révain kivil Kresznerics, és Fogarasy a’
ragok folott igen érdekesen elmélkedtek. Ez utébbi nyilt
elmét bizonyit a’ Magyarnyelv’ Metaphysicdjdban.
(Pesten 1834.) Tsbb ragok ugyan itt is elmaradtak,
mindazdltal szép tigyekezetének emléke fonmarad ama’
rag-gydjteményben, mellyet a’ 99 laptol 112ig egybe
flzott.

AS, ES mint fénévképz8 mivelést jelent. A’ ma-
gyarral messzebb vagy kozelebb atyafi, tébb nyelvek-
ben hason szé ma is létez, és mivet, munkdt jelent —
Es csaczi: csolimi, barabbi Tatdr népeknél, ds kirgiziek-
nél, 7s, v. s kazdntdji tatir, as berezovai Vogilokndl,
is mescsereczi, baskir, nogaji, tobolyi, eniszeji kuzné-
ti, bardbbi, mind tatdr nemzetségeknél , kangati, te-
lenti, chivini, turkoman nyelveken, wdzs zyrini, ds
permi, uxzs, uxson votjak, 7sx csuvidsi ’sat. nyelven annyi
mint mié, munke. Tehdt ir-as azon munka, mellyel
irunk. A’ zsidéban ezen szo Ny (= Secit) gyikigében

foltaldltatik. Jol kilonboztetjik az s ragtol, a’ ¢ ragot
3 * .
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az ¢rds-tol az ira-tot. Ama’ munkdt jelent, mellyet s,
sebes hang’ betivel alkalmatosan utdpozunk, mivel az
allandd léthez (¢) képest a’ mi munkilkoddsunk szinte
ugy tinik el, mint egy percz, és pillantat. A’ ¢ miatt
pedig ir-uf, szel-et, dll-af (substantia) magdt a’ végre haj-
tott tdrgyat jelenti, mellyet hogy ne tortént légyen tih-
bé nem mdsolhatni (Lidsd feljebb s és t betik’ értelmét).
ACS, ECS, vagy megforditva csa cse, vagy egye-
adl ¢s, kiesinyitd. K — cs (kics, kicsin) vagy megfor-
ditva cs — k (csekély) rejlik benne. Tehdt kévecs, ka-
vies, kavacs = kicsiny k6. Dugacs = kis dugd. Csdes

ielsG jelentésében = kis cs6. Forgdes: kis maradéka a’
faragdsnak. Tekercs = kis tekers. Ismét técsa = kis

to. Ezen A — cs: kics, kiesin, kis, kiesid, kisded
szonak t5bb nyelvekben font van nyoma. Illyenek:
]ﬁ{gp vagy "DE vagy Juop = kicsin, Top gyoktsl = par-

vus fuit. Ismét kicsik, Aiucsiuk, Rucsek torsk, ik, Eit-
sche,ku csth kivik persa, acsiker mancsu, kocsuk hindosz-
tan, kecsik truchmen, kwcssz teleuti, Aucsuguj jakuti,
kycsi csolimi tatdr , Aycsik csaczi tatdr, 1hycsek
barabbi tatdr, Aycze ismét csolimi kicskinye kazantdji ta-
tdr, kicshine tobolyszki tatdr, Aicsé nogaji tatdr, Aicsik
kazdni, nem kilonben Kaukazus melléki kazag tatdr,
eniszeji tatdr, ismét chivini, kecsi/ malaji, kiszin osz-
szeti, klczik tobolszki tatdr, Aydzsik és kycsind kuzneczi
tatdr , kischigina asuszdni, kinik djhollandi, Aics¢ kana
gati, Aigik kurd, Aybe narimi osztjakok, és keti szemo-
jedek’, kybyga tomszki szemojedek’, Aybyle tdzi osztjd-
kok’ nyelvén. ’sat.

Cs sziszegve cz hangot nyer, ’s igy cza cze, vagy
¢z szinte kicsinyité — p. o. tdlcza = kis tdl, Rdbcza =
kisebb Rdba — Gyerkdcz = kissebb gyermek. — A’ szldv
nyelvekben a’ cx-nek szinte kicsinyit§ a’ hatalma. Szi-
szeg a’ ¢z a’ kycze, kicxzik tatdr, vigy az elsd suzétagot
elrejtve némi viltozdssal a’ exthnoro czigdn, csiszaj,
csisz0gosdr , cSiSI0gozdry japon, czango ingusevi, cxyk
cserkesz kabardini “sat. szavakban, mellyek mindeniitt
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kicsinyt jelentenek. Ncha cx bévilve n-betivel 16n, 7fioncs
= kis ifid, #joncs = ujacska, novellus, Auloncs kis kiilén-
kidé, *sat. tehdt épen ugy kicsinyitd mint a’ Sozder-ling,
Neuerling, Jiingling németben. — Mivel pedig ¢z utoérag-
nak kicsinyitd az érteline , majdnem ollyan értelmet Ad az
abhoz alkalmatos szavaknak, mint a’ német kicsinyité
Kunapp vagy Kunecht , vagy a’ latin puer, vagy a’ gérég
néug, melly szavak dltal nemcsak kisdedek, aprodok, de
iidésebb , és szoros parancsolattsl fiiggd hdznépek is ér-
tetnek. Valamint tehdt a’ latin puer gyakorta szolgdt
jelent, p. o. Terentiusndl in Andr. ,Et jam puerum inde
abiens conveni Chremis’, vagy Cicerondl ad Quintum fra-
trem Lib.9mo: ,Tu ne id veritus es, ne ego iracundia
aliqgua adductus pueros (levélhordd aprodokat) ad te si-
ne literis miserim’ ugy a’ gorog mees Math 14. 2. vben g
’sat. nem kiilonben Azappe is, az alszdszokndl, Ana-
pe (= eine jede der andern gewissen Diensten verbun-
dene Person) légyen az Schildérager , légyen Edelknecht ,
diszesebb, vagy alacsonyabb szolgidlatban. Ezt jelenti
az dngolszdsz crapa, a’ svéd, és alszdsz knape, az is-
lind Anapa, az dngol knave (= a’ boy, a male child,
ismeét a’ servant ; csupdn mdsodik, és nem eredeti értel-
me a’ petty rascal, azon elevenség és csinok miatt, mel-
lyeket ifiak és aprodok kézt kénnyen feltaldlni. Eazt
Jelenti a’ Kueckt sz6 is (tulajdonképen ein Jungesell)
innen van, hogy Ottfried d&s irdndl az tidvezitd’ tanit-
vinyi kzekto névvel neveztetnek. Sdt Tatian, Herodes-
rol mondvan: er arsiuog alle thi knekta, latjuk, hogy
a’ Bethlehemi drtatlan kisdedek azon név alatt értetnek.
Masutt, p.o. Notker régi Irondl Chuecht katondt jelent.
Innen Fuszhnecht gyalog katondt, Huthneckt vardrize-
tén lévé katondt ’sat. jelentett. Tapasztalni a’ régi ira-
tokban, hogy Anechtgeld annyit tett, mint Soldaten-
Steuer. Es a’ Biblia - forditdsokban ldtni, miként a’ gya-
logsig (wvon der Reise) mdsként Reisknecht széval (2.
Machab. 12. v. 20 és 33. — 2. Machab. 13 v. 2.) hivat-
tatott, A’ ¢z utorag Knapp, Knecht, apréd, kafona,
Lozvitex értelmet filvévén, kénnyen magyardzhatni im-
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mér, wmit tesz Labancx ( fantassin , homme de pié),
avagy Lovancz? az gyalog, ez lovag legényt jelentett.

Cs avagy cx betiiknek ereje kihat az igékre is, te-
hdt bom gyokbdl eredvén bont (bow’t) ¢ cx-re vdltozva:
bonczol annyi mint kis részekre bont. Rom gyckhdl szdr-
mazvdn ront (rom’t) = romldst tesz), ¢ cs-re dltalvdl-
tozvan : roncso/ annyi mint kis részekre tordel. ’sat.

Végre vannak kicsinyitett szavak, mellyeknek gyo-
kere a’ magyarban elavilt, de egyéb dzsiai nyelvekben
mutatkozik., Illyen Zacs, kacsd , hocsé, melly annyi
mint kisded kat, azaz kéz. Kat gyokérnek , melly
a’ magyar ke széval kilonben is egybe hangzik, nyo-
ma fént van kafe csuszovajai Vogialok’, kaf wercho-
tiri, cserdimi, berezovai Voguilok’, Zed, kede Mordvi-
nek’, ckat multdni indus , Aaat bengidli indostan, Akals
tigili Kamtsaddlok’, #%éif cseremizi, ket nardmi Osztjd-
kok’, két vasjugani Osztjikok’, idd mokscha ked vagy
gtet lappon ’s sok egyéb nyelvekben. Valamint a’ ma-
gyar kéz is, kidssé estni, Adz¢ oloneczi, Adsi hasi karjeli,
kchési finn, gex perzsa’s egyéb, révidség okdert nem
érinthetd szavakkal szembetindleg megegyez.

D -rag betlinek jelentése mutatja magdt a’ kovet-
kez8 szavakban: Ab-od, Em-d¢d, Bors-od: a’ mi Abd-
hoz , Eméhez * Bors Vezérhez tartozik. Var-ad tehit

' Eméd-rdl Béla’ névtelen jegyzdje cap. 31l. tesz emli-
tést. Anyit illetd birtokot jelent. — Eme és magyar szé, melly
kitiinik az em-16, csecs-emd’, ’s egyéb szarmazékokban. Ma is
orszdgszerte eme diszndé anyasertést jelent. FEme szé tehat az
annyai tiszteletre mélté névnek jelentése. Alom , Almus ve-
zérnek , kit miért hivtak Alomnak Béla kirdly’ névtelen Jegy-
z0je cap. 3-0 érinti, anyja Emesu, azaz KEmés névvel nevezte-
tett, A’ csecsemd sem egyéb mint csecsszopd, melly a’ tirdk
emek = lac sugere, igében ma is divatoz. De nem épen idegen
sz6 a’ ma gyarbanis, kivalt a’ régibb iratokban. Mellyek’ nyo-
ma utdn figyelmet érdemel a’ tsbbek kozt Thelegdynek ama’ he-
1ye: ,Boldogok a’ magtalanok,’s méhek , mellyek nem sziltek, 's
az emlék, mellyek nem emleitének (azaz: szoptattak). Innen van
Amme német sz6 is, melly szoptatit jelent. Bzen eme elékori szd
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virhoz tartozo épilletek’ Sszvessége. Sza-da = szdj’
melléke (orificium), innen Szadeld gémori barlang, ele-
je a’ ¥zaddnak (foldalatti tdtott iiregnek). Fogarasi D. Jd»
nos ide szdmolja a’ kardot is * mert karhoz tartozd fegy-
ver, ’'sat.

Gy uterag nyilvdn eldadja természetét a’ kévetke-
76 hasonlitasokban: tol-gy, vagy tej- gy a’ miben a’ téj
foglaltatik , vagy telitil ered; valamint a’ latin wber,
s @’ gorog “§9ag telit is, emldt is, jelent. Szd-gy (pe-
ctns animalis) a’ miben a’ szd vagy sziv rejtezik, Be-gy
bel-gy = bélhelye (ingluvies avium). Tidr-gy a’ mi elt-

mir a' Zsidé, Syrus legregibb hagyomdanyabban is 6 név.
ben mutatkozik. FEme mancsti nyelven is (Jdsd Langle' szétd.
rdt) anyai nevezet. KEmé mongol, és kalmiik nyclven, é&ma
baski nyelven, im:¢ berezovai, és jugdni osztjdkokudl, eme
buritti, em Afrikdba 1évé Madingieknél asszonyt jelent. — Is-
mét ame baski, eme, enne finn, dmma esthni, nene kis orosz,
edne Jappon, am narimi Osztjikok’, evem vasjugdni Osztjakok’,
emad oszszeti, enje teleuti, imux chaldeabéli, lhemma afrikai
Falok’ nyelvén, emma tajgin, és sok egyéb dzsiai nyelvekben

mindeniitt anydét jelent, Ezen gyikbdl szdrmazik emleni = lac.
tare , melly az ameni széban fint van a’ carniel és vend
nyelvekben.

3 Hason szavak : kardha, kerd perzsa, kiuerde torisk, ker
kurdistan, és valamenuyire dog avagy po xorge girég nyelven. A’
zsido n=mannyi a’ tébbi kizott, mint gladius, culter, valamint

onop annyi mint securis. Ide tartoznak tovabb kord cseh,

kirde illyr’, és az elsG bet Ichellés dltal gyengitve lévén, Lior
island, Ajor, vagy hor svéd; ugyanott még régebben grad,
Ulphilas ds  iréndl hairus, melly szavakat ugyan akdr
karen = schneiden avalt igétél, akdr Aaearn (hajarn) Celta,
sron dngol, efrem szdsz, wasat jelenté fiénevekbdl is ma-
gyardzhatni. — Anndl inkdbb hogy az irdk az ensis, glau-
dius - ¢ ferrum - mal kardot , vas értelemmel fileserélték.
Igy Cicero pro Roscio Amerino, vulneratus ferrc phrygio ,
és misutt Imo Tusculan: ,In servorum ferrum, et manus in
cidisset’. Ki nem vette észre, hogy a' gir. oidngos is nem csu-
pan vasat, de abbdl késziilt tért, kardot, vértet’s akarmelly
vannemi fegvvert jelentett, —

oA
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tink ki van tdvolva (ki tirol-zi = expandere, patulum
facere ), Takdts Jouzsel koltemény. 23ik lapj. melly

ismét a’ térbdl = spatium eredett. Ron-gy, a’ miben
rom van. Gyéngy: gyény-gy (a’ miben gydny, gyd-
nyér, gyonyordség van = objectum oblectans, innen

gemma). Vilgy, valt, vdjt hely. Ide tartozik a’ la-
tin vallis, melly utdn valle olasz, spanyol, luszitdn,
valld , vallone neapolit., vallde ; vallon francz, vaw val-
Vizi, vale valley dngol szavak eredtek. Hasonlit a’ kar-
tdli veli, vari ’s tohb mds nyelvek’ szavaihoz. Mi végre
egyéb az agy mint dl-gy dllapodds’ pihenés’, hdlds’ he-
lye; és hihetd, hogy az dllds (sistentis locus) sz elo-
gyokkel szallas, & el§ gyckkel /mla.s‘, alvus, alom egy
gyékérhez tartoznak.

K. néha = kis, kicsin; p. 0. Suly-o% = kis sily. Czd-
vek = kis czdv (igy lignum). Gyer-e; = kis gar, ger,

melly gyckszo szdrmazottat jelent; kupak = kis kup. Fidk
kisded fiatal. Innen ia, ke kicsinyité ragok, a’ f§-, s6t tars-
nevekhez kapesolva, a’ jelentett targyat kicsinyitik, vagy
a’szo’ értelmét gyengitik. Innen magyardzni azt is, miként
Szdke gyengitett kifejezése a’ szdg szintnek. Sds-ka (ke-
véssé savanyas). Bar-4a fiatal dg, {(mert ber vagy berk cel-
takndl galyat jelentett). Jer-ie fiatal bdrdny ’sat. A’ £a,
ke magyar ragok’ értelmével megegyez ke 6-perzsanyelven
annyi mint kicsin, csekely. Ugy ke, komg mongol, ko
cserkesz - kabardini nyelven annyi, mint fiok. Ka, Ze,
kicsinyité ragok’ természete szerént az ige-képzdé Adl,
kel utérag sem egyéb mint gyengitett értelme a’ gydkér-
szonak. Innen ir-kal, ds-kal, tur-kal, ’sat. igék’ jelentése
kitetszik, Gyakran a’ kicsinyit$ ka, ke ragok’ elejébe mads
kicsinyit6 cs - jarul, igy lesz jé-boljé-cska, sziv-bél szi-
vecske 'sat.

Nevezetes a’ K mint utorag, a’midén aligha nem aZ%,
akaszték , fiiggelék-katés értelem rejlik benne. Jelenti
tovdbbd kiterjedését azon targynak, melly a’ gydkeérben
foglaltatik. lllyenek fark = far-%, farnak af-ja, fugge-
lékje. Hur-%, hur-ok = hiiron, vagy egyéb hwr gyandnti
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fonadékon valo kotés. Csom gyoskbél szarmazik csomo
¢s csomb, innen csom-bek (= csomikités. ) Feé-k -4
annyi mint fének kotelékje. Gydr (gyrus) szébol lesz
gyor-k, gyiir-k, p. 0. kenyér-gyiirk,, gyor avagy kor ala-
ki kidombonildsa, domdja a’ kenyérnek. Aj gyskbdl,
a’ honnan «j¢ = aperit, ajté ’sat. ismét sz elSgydskkel
szdy , t elégyckkel zdaj ’sat. szirmaznak, lesz aj-k avagy
aj-ak; mert mintegy fiiggelék kidiled az 4j (szdj) alatt. Tz
(acus) gyokbdl ered tds (acutus), innen tis-A, avagy
tis-ke, tis kinévés (spina). T6 (radix) szobél lesz t8-%,
tG-ke (caudex, truncus), melly a’ t6bdl szdrmazik. Gyd-
bél lesz gyd-k, és annak €r gyandnt tekeredd szailai),
avagy dagazati gys-A ér nevezeten hivatnak. Buwr, bor
gy6kbél, a’ honnan borit, boril, borongat ’s egyebek
szdrmaznak, lesz burk, burok (appendix) quaedam invol-
vens foetum). Csir, csira (germen) gy6ktdl j6 csir-£, csir-
ke, (quod de germine procedit, pullus), ezen szo hajdan
mindenféle baromfit jelentett, Ma fick repesdket, kiilg-
ndsen a’ hdzi tyuk’ nevendékit értjik dltala, épen gy
mint az Angolok a’ chicken szé dltal (the young of a’
bird, particularly of a Zen), dgy a’ Perzsik cschog-ur
neven csirkét értenek. A’ természeti hang, mellyet
csiripelésnek (Angolban is 7o chirp = to make a cheerful
noise, as birds) avagy csipogdsnak nevez, a’ Magyar,
tette alkalmasint, hogy egyéb nyelvekben is mutatkozik
a’ csirke szé. Igy Zschirge hindosztdn, fschir malabar,
csirihlt, esirihld czigdn, csiphar eniszeji Tunguzok’,
esiphdn mangazei Tunguizok’ nyelvén madarat, kils-
nésen pedig esirk av’gan nyelven kakast jelent, ’sat.
Ismét tir (= convolvit, complicat) gyikbél honnan #i-
ref annyi mint spéra szarmazik , tirk, tir-64 (cornu) in-
nen tirkélddik, tirkelkodik, tirkol (= cornut petit).
Tiirk tehdt tiret alaku szarvkingvés, melly a’ csar,
Votjikokndl szarvat jelentl szoval, sat. megegyez. — Hii-
vely (quatuor digiti in vaginam compositi) szobol lett hi-
vely-A, mert kidll a’ tobbi folstt, valamint a’ latin =
hallux is aitouer igét6l (quod proximum digitum scandat).
Kony szokatlan gyoktél, mellyt6l komyunl, flectitur,
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konyit flectit, konya incurvus, ismét kanyar, kanyarit,
kanyarodik, kanyaril ’s egyéb szavak sarjadoznak, % uté
raggal lesz konydk, mert azon csicson, vagy éken haj-
lik (konyul) az ember’ karja. KEzen konyildst, kanyar
hajldst, szemek eldtt viselték kik a’ kényokot Ellen-
bogen széval németil, E/lbagern alnémetil, elboga dn-
golszdszil nevezték. Ezen {v gyandnti konyuldst mu-
tatja az dngol elbow (= the next joint or curvature of
the arm below the schoulder), a’ ddn albwe, isldnd ol-
bogid, svéd armboge, hollind armboog, friz ailboge
’sat. Konyok széval , tsbb hason értelmi fénevek
egybe - hangzanak sok egyéb nyelveken. Illyenek Aunj
bengdli , ’s dekdni indostdn , Awany’ czigin kijinexs
kiunga karjeli, Rénarnuk, Fkinar estni, Linerpe
finn .’sat. Ett6l bévitve lon a’ gordg éyxev, mellyhez
hasonlitva , figyelmet érdemel xwvéw melly a’ magyar
konyit , hkanyardt igével ismét megegyez ; valamint
Gyxovilouny sem egyéb mint Aanyerwlék. A’ franczia
coudé is mi egyéb mint: qui est ployé, qui fait un con-
de, ’s innen coudée = cubitus, mellyel ismét a’ romadni
avagy o-francz kwidw, kuté, kjodtte, wallizi kawdu, lu-
sitdn kofovello , spanyol kodo, oldh kot ’sat. egyhehang-
zik. Menuyi kiilonbség és mégis melly képzeleti egyes-
ség a’ szavak’ alakitisdban. — Tovdbb sar gyoktél,
mellyts]l ered sar -z (quo planta pedis, obtegitur), £ uto-
raggal lesz sar-2, ment kin, és kidiled a’ 1db’ al ré-
szébél. Es valamint a’ latin calr véget is jelent p.o.
ad calcem pervenire annyi mint véget érni, ugy szinte
a’ magyarban is sark, vagy sarok végsét, szelsit jelent.
A’ honnan saroképiilet, annyi mint végsé, avagy szog-
let épiilet. Aligha nem mar gyoktSl (uégn a’ gérégben
szinte elavilt, és kezet jelentett) 16n mar-£. Ugy dge, wgy
gorigben 1iddt jelentd hason gyokbdél lett 6r-6%, melly
mi egyéb mint az iidének vég nélkili terjedése. Es ta-
ldn a’ Odget fénévvel hason for szé volt a’ magyarban? a’
honnan szdrmaza, fork vagy torok, melly csuszovajai
Vogil zor , ismét verchotiri vogul, eserdiimi vogul, be-
rezovai vogil, berezovai osztjdk , nariimi osztjik, jugdni
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osztjak fur szoval; sét az dngol throat és dngolszdsz
throta fonevekkel Gszvehangzik; mellyekhez hasonldkat
a’ tur tatar, curchw finn, kuerkur island ’s egyéb szavak-
ban sejdithetni. — Krek szénak er a’ gyéke a’ honnan
ereszt ‘sat. szdrmaztak ; erek alkalmatosan van elnevezve
az ereszlestdl, mert az erek mi egyéb mint a’ tetének to-
vdbbi kieresztése. De ez is mutatkozik a’ gérsgben
hol e wis fodést és fodezetet jelent. (Dankovszky 2gixog
sz0t is protectum, Vordach, bedeckter Ging értelemben
magyardzvan, Hesychiusra hivatkozott.) K/ af gy6k anyi
mint principium; innen szdrmaznak el-¢, el-v, el -sd, eldl-
s, s6t BR zsidé , elda chald., allia arab, ald asyr, il sy-
rus, allde maldji, ala javani a’ tébb mds nyelvekben
az imddandé Isteni nevezet, ki e/ve mindennek. K utg-
raggal al-Z, al -ak protensio principii , a’ honnan
alakit, alkat, alkatds, melly magas értelmd szézat, a’
kiterjedés altal jelentett mive a’ Véghetetlennek!

Kony , kiny, = k. ny. mellek nevet képz§ rag =
kénnyd, facilis ad . . ., p. o, hajlékony = kénnyen
hajlo, feledékeny = kdnnyen feledd, félékény = kin-
nyen féld; feltékeny = koénnyen félté; kdrtékony =

kir.. t .. édkony = kénnyen kartévs. Itt is mint a’
konyok szoban ldttuk a’ gyokszo = k. zy, kony, kény,
honnan konyul, konyit (= hajlit, hajt), kényd és sok
egych szavak szarmaznak, Eppen ugymint a’ 5(? zsido,

nem csak annyi mint hajlékony, agilis, velox , hanem
levis is, avagy facilis, mivel a’ hajlékonysdg, gyorsa-
sag, konnylség noha kiilonb6z6 tulajdonok, némi te-
Kintethen megegyezvén, egymadssal folcseréltetnek , ugy
szinte a’ magyar £ . . »y (kony, kony ) utéraghan rejlik
a’ kénnyl fucilis szonak értelme. Ezen s magyar szé-
nak sok egyéb nyelvekben szembetdin$ a’ hasonlatossi-
ga, mivel iéz chinai nyelven, Zen, ’s kenogi berezovai
Oszutjikoknal , Awnna csuszovaji Voguilokndl , koinit,
kijua, ken berezovai Vogilokndl, Aannauk cserdiimi
Voguloknal, tungun , kungukon mongol, kungun buritti
nyelven, Aokni permi, Aokwui? zyrdni nyelven, Roneg
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Inmpokoli Osztjikokndl, ginyl czobolyi tatdr, ginjel
kazani tatdr népeknél, kebie karjeli, kébia, kepie finn,
keppesz lappon, kal zsidé, Aalujla assyriai nyelven min-
dentitt kdnnyit jelent. 1

N¢ annyi mint ¢, p.o. Nadorné = Nddor’ néje. Né
asszonyt jelent épen ugy , mint z¢, ném csuszovaji Vo-
gilokndl, ¢ verchoturi Vogilokndl, ne avagy émi be-
rezowai Osztjakokndl , zeng narimi Osztjakokndl , meng

* Az olvasét a’ Magyar nyely’ bimtilandé szerkezetére
figyelmeztetvén, dllapodjunk meg kevessé a’ k-n, vagy ld-
gyftva k-ny gyikszé mellett. Ezen gyik, melly hajlast
jelent , nemzi a' kony -2, (flectitur) kony -t (flectit), szava-
kat. Innen mint erede a’ kony — ok feljebb érintettiik, latvan,
hogy azon éken hajlik avagy kanyil a’ kar. Innen kionydkil,
’s t6bb itten nem érinthetd mds szavak miként sarjadoztak 1é-
gyen, magébol érthetd. Tovabb kanyul igébél lett kanyaril
(flectitur in orbem), kanyerodik, kanyar ’sat., valamint kan-
karodik ige is = vertitur, volutatur. Ezen gyiknek mdsod be-
tiije ligyitva lévén, szarmazik kejla, curvus, inflexus, avagy
kajdcs tantisper inflexus, melly a' kejos perzsa széval hangra,
€5 drtelemre megegyez. Nem kiilonben k és g hasonbetiik gya-
korta filcseréltetvén, erede (g. my utdn) gdayol, p. o. kertet
ganyol, ismét gényilget = circumflectit, complicat. Alkalma-
sint &' k.. ny . gybknek gyarmatja a’ kuanyd, kunyhd, f6-
név is, aunyi mint hajlék, hovi komyifva, hajolva tértek be.
Melly szora nézve ismét micsoda tér nyilatkezik, ha a’ mas
nyelvekbe dltalhatott s szdnak forddlatira figyelmeszxiink,
mert igen egybe hangzik a’ német kéznépi kane, kau, kauhe
(= ein hohles, ¢s jobbdra enges Behiltnisz), A’ hajikon kaue
== ein kleines Kimmerchen im Hintertheile des Schiffes; mel-
lyektdl nem messze tdvozik a’ franczia gavon avagy olasz ca-
panna gablia *sat. Kozéplatin, Cokua anyi wmint a’ német Bu-
de, ugy ckio, chyo, caya, hdzat jelenteit; dngolban Coe =
eine Grube unter der Erde; ¢s hogy messzebb hasonlitdsolba ki ne
térjink , ki ne figyelmezzen a’ chana, avagy chaneh perzsa, kent
kurd, ckunichaf’gan és sok egyéb hasonszavak’ egybe hangzdsi-
ra. Ismét valamint a’ zsidé Lyl-; nem egyediil kinnytit, de fiképen

mozgdkenyt, hajlékonyt jelent, Ggy a’ magyar k.. ny gyok
sz6 néha erre mutat. Innen eredhete a’ kényesd elevensége miatt,,
melly azt ide ’s tova mozditja; avagya kény fénéy is, melly al-
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vagy ¢mt jugani Osztjdkokndl, ndine finn, ’s karjeli,
naina olonéki, ima baski, emé mongol, ’s kalmuk, eme
buriitti, ¢ma’ karaszini nyelven , zeu obdori Szemoje-
deknél, Zma nariimi, timszki Szemojedeknél , nymma tav-
gini Szemojedeknél, ’sat. nét jelent. Iz permi nyelven
szinte asszony, valamint a’ német ¢z mint utérag, p,o.
Fiirst - 22 fejedelem’ ndje, Kénig-éz, Airdaly’ néje *sat. —
Ldtni azt is hogy zémber, melly a’ régibb iratokban
gyakorta eléforddl , Oszvetett sz0 ’s annyi mint né-
ember.

Ty#, tyw anyi mint involucrum. Tehdt kez-7ys# in-
volucrum manus, karmant-Zy7, involucrum brachii, sar-
kan-tyxz, melly a’ sarkot kortl élti — valamint a’ latin
calcar, calx sark sz¢ utdn szdrmazott —, koson-ty# — ké
nyaklo, ké ékesség, mellyel a’ nyak-af 5vedzi. — Hogy
pedig ezen utdl emlitett szavat megértsitk, arra kell fi-
gyelmezniink , hogy sd szoban nyak’ értelme rejlik, va-
lamint sckii, avagy schwuj cseremizi, llem orosz , kis-
orosz, szuzdaly, schej szlovdk, llen, Ilia szerb, schie
vend , szorab, kaschub, lengyel nyelven, sckiglz wercho-
turi Vogiloknal, schublé csuszovaji Vogilokndl, schebluz,
schoplo cserdiimni Voguloknal, scA¢bulu berezovai Vogiilok-

p

tal a' kéjedelmes akaratnak mozgékonysiga helyesen jelente.
tik. Szembetlind hogy a’ gérig wmwqows, xlvque, mozdilatot,
€s xivew, xivvpe mozgok szé utin xewyruxds, %y mezgékonyt
jelent. — Kény - b3l 16n kényes = yovrds, Hét ha a' k.-ny
gy6k utin erede a’ kinyv is, valamint a’ latin volumen, volvo
szdutdn a’ tekeréstél, ugy ez az iré hirtydnak (charta) egybe
gonyolgésétdl, mcllyel némiképen a’ tordk kiteb, a’ zsidé
203, noha kiilinb8z6 gyik utdn, de sokkal inkdbb a knyige dal-

mat., knighe illyr, knika szldv ’sat. egybe hangzik. K -ny
gyok utdn szdrmazhatott o’ konty, fej'leple, melly a’ hajba go.
nyélddik ;5 és hdtha magyar gydok utdn alakitatott a' latin Ca-
lantica, wellyet Cicero is esmért igy szdélvin Clodius ellen:
,Tu ne, quum vincirentur pedes fasciis, quum calanticam ca-
piti accomodares.” — — Ismét az alkony - el — ko-ny mi egyébb
mint a’ Nap’ aldkonyuldsa? (occasue.) Messzebh lehetne itt is
terjeszkedni, de ez csak mutatvany. Elég az utat kijeleIni, mel-
Iyen a' szorgalinatos nyelv{ejtd tovabb haladhat.
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nal, ssug-d-guil bretann , és sziszegd sz betivel sxabyl,
szapyl berezovai Osztjakoknal, szavel lumpokoli, és ju-
gani Osztjdkokndl, szely permi, szjy/é zyrini és a’ t5b-
bi sok mds nyelven nyakat jelent. Ko'-sin-tyi tehdt
dszve tett szo és a’ nyaknak ké - cékességét, mellyel a'
nyak koril van ltve, jelenti.

Kopoltyn — hal’ kopotoja , melly o’ hal - lelek-
z6t ( branchiae ) foglalja magdban. Peucerkent a’
mai {5l - németek’ némelly vidékein Aampf , masutt kie-
men, fisch kiemen, kiefer, az alszdszoktol keve, kiepe
szoval nevestetik. — — Mind ezekbél ldtni, hogy
tyi, tyw uto-rag, valamint a’ franczia etwi, estuy, olasz
stuceio, &’ gorog O7xy, a’ latin theca , 2’ német Triicken
’sat, fok avagy tarto értelemmel megegyez. —

Ezen egykét szo rovid dtmutatdsul a’ ragokra néz-
ve, mellyeknek joval nagyobb a’ szdma mint az eddigi
értekezések fejtegették ; sokat lehetne emliteni a’ sze-
mély -, esetképzé, iidd-és egyéb ragokrdl, sokat eld-
adni a’ f6név-, mellék - név-, ige- ’s hatdrozé ragokrol.
Ezeket figyelembe vévén, és magdt mind inkabb gyako-
rolvdn, az ligyes fejtegetd létrli\ fogja, melly jeles,
melly bamilando légyen a’ magyarnyelv’ szerkezete.

MAHOVSZKY Jozsef.




II. A’ CZIGAN NYELVNEK NEMELLY TULAIJDONSAGAI TUBB
MAS NYELVEKEHEZ KEPEST.

Meg akarvidn tudni a’ tébbiek kézil nevezetesen a’
czigdn nyelvnek tulajdonsdgit , tdgy egyszersmind gl-
talldtni, hogy az , dszvéhasonlitva mds nyelvekkel , mi-
ben kiilonbézzék azoktol, addigis, mig feldle részes fe-
leleteket lehet nyujtani, mindenek el6tt, sdltaldban vé-
vén a’ dolgot, csak kdvetkezendSket kell tekinteni,
ugymint

I-6r is: nevezetes tulajdonsdg az a’ czigdn nyelv.
ben, hogy dmbdr nincsen abban a’ férfi és asszonyi
nemnek megkiilonboztetésére szolgdlo bizonyos jel,
vagyis articulus, valamint a’ magyarban sincs; de
mégis a’ sziikségesebb kérnyildlldsokban, a’ hol tudni-
illik sziintelentl eléfordulnak, e’ mutaté névmdsok: ax,
@', ex, ¢', vagyon igenis a’ férfi és asszonyi nemnek ki-
potolo és megkilsnboztets - jele, tgymint az o, és y
betiik ; a' mintis ezt az el6adott nyelvrél készitett Gram-
matikdmnak ! dtmutatdsi a’ VII. §-ban bévebben tanit
jak. Ehhez alkalmaztatdlag, erre a’ kérdésre: ki jon hoz
zam? Ki dvel kid mdande? igy kell felelni a’ férjfi és
asszonyi nemnek kipétoldsdra :

az atya jén: . o dad dvel.
az anya jon: y ddaj avel.
a’ koma jon: o’ kirvo dvel.

a’ koma asszony — y Airvi —.

! Még kéziratban, a’ tisztelendd és tudds szerzd saives
volt a’ Tud. Academia’ philelogiai osztilyinak egy ideig hasz-
nalatra dltengedni. Red.
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II. Az is igen jeles a’ czigdn nyelvben, a’ tébbiek-
hez képest, hogy a’ magdban-és mdssalérthet nevek-
nek az § esethéli viltoztatdsokra, és ragasztékokkal va-
16 haszndldsokra épen csak Aet ejlegetlds’ formdja va-
gyon, és semmi tobb; abbdl az els§ szolgdl «' ferfe
nemre , 2’ mdsik pedig az asszony? nemre.

Itt is szembetiinG, és nevezetes az, hogy letedik
eset is vagyon, mind az egyes mind pedig tébbes szdm-
ban, (a’ magyar, (dt, rdcx, és horvat nyelvek sze-
rint) ; minthogy ez sokakban, p. o. a’ deakbasr vagy ne-
metben , franczia vagy olasz nyelvekben fél nem ta-
ldltatik. Ezen hetedik eset dltalam csatld esetnek ne-
veztetik, mivel valami hizonyos dolgot ldtszatik magd-
val &szvecsatolni; p. o. &’ hdzzal: o Aéréka; az ember-
rel: o manushéhda. Kz a’ hetedik eset mind a’ t6bbi hat
esetel’ végzéseitdl megkiilonboztetik ; midén p. o. a’
dedkban cum domo, cum homine épen nem, hanem
megmarad a’ hatodik eset’ torvényes formdjan.

ITI. Igen-igen nevezetes a’ czigdn nyelvben az,
hogy nagyobb részint a’ magdban-és mdssalérthetik,
a’ réeszesilok, és megkicsinyitett nevek; de még a’ kii-
I6n ’s kiilénféle zevamdsai is, mellyek férjfinemre tar-
toznak, tébbnyire o betivel végzidnek; az asszonyi
nemre valok pedig tGbbnyire ¢ betiivel; p. o. rdilo, szol-
ga; rdkli, szolgdloledny ; l,uilo balo , fekete diszné; kdlz
guruvnt fekete tehén. Epen ez lehetett is valaha
oka, és fundamentoma a’ régiebb idékben annak, hogy
a’ fogyatkozdsban levd articulusoknak kipotolisdra ax
o ¢és ¢ vagyis y betliilk valasztattak avval a’ megjegy-
zéssel, hogy ezen betik sohasem a’ férnfi és asszonyi
nem’ esetiben , sem pedig az egyes vagy tibbes szdm’ te-
kintetiben meg nem viltoztatnak; hanem mindenkor,
minden magabanértheték eldtt csak azen formdn meg-
maradnak.

IV. Killénnés az is a’ czigdn nyelvben, hogy a’
melly  magdbanerthets szavak az igéknel elsé suze-
mélyeib8l szarmoztatnak, azoknak bden végzésok va-
gyon. A’ mellyek pedig a’ massalcrthetdkbil ; azoknak
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pen kimenetelek taldltatik, p. o. szdeav, aluszom; le-
szen szdviben aluvds; csorrd, szegény; lészen csorri-
perw , stegénység. .

V. Igen szép és igen jeles tulajdonsdg a’ czigdn
nyelvben még az is, hogy ez a’ d, 7, » és ¢ betd-
ket, mind a’ magdban-és mdssalérthetik’ esethéli vil-
toztatdsokban (leginkidhb az asszonyi nemre nézve),
mind pedig az igdk’ és azok’ mult részesildjok’ szdr-
maztatisiban meg szokta lagyitani; és ez meg is marad
minden esetekben (Aévdven az egyes szolitot); ugy nem
kiilsnben megmarad ezen ldgyitds még az <gék’ csind-
lasaban is; p. o. prali, kamara ; lészen lagyitva prd-
lydkero, kamarae; gddi, ész; lészen godgydkero észé;
zumin, leves; lésuwen zuminydkero, levesé; rati, éjsza-
ka; lészen ldgyitva rdtyakero, éjszakdé. Rdatvdlo-bol,
véres, lészen ldgyitott ige: rdatvalyovav, véresedem.
Rovlardo-bol, sirattatott; lészen rovlydrdgyovav, si-
rattatom.

VI. Szép tulajdonsdg a’ czigdn nyelvben a’ tibbi
kozil még az is, hogy a’ ndvmdsai, a' massalérthetik ,
és o mult részesiléhk a’ magdbanédrthetdk’ ejtegetési
mellett a’ férjfinemre nézve e kimenetelt, az asszonyi
nemre nézve pedig a végezetet kapvdn: vdltozhatatlanok
maradnak minden esetekben, valamint ezt a’ német
-és magyar nyelvekben is lehet ldtni; és csak maga a’
substantivam ejtegettetik, csak maga vdltoztattatik a’
ragasztékokkal; — p. 0. az els§ , vagyis a’ férjfinemben
mondom: mre csavészhero, az én gyermekemé; mre csd-
vészke, az én gyermekemnek; a’ 2-ik nemben pedig:
mrd csurdhero, az én késemé; mrd csurdke, az én ké-
semnek. Ugyanezen regula &dll  az egybehasonlitds®
eseteiben is, p. o. mre bange , bangedere, nay bangedere
graszleszhero, az én gérbe, gorbébb, leggirbébb lova-
mé, mint férjfinemben. Az asszonyi nemre nézvést pe-
dig: mrd bdara, birederd, nay barederda guruvnydkero,
az én nagy, nagyobb, legnagyobb tehenemé, etc.

VIL. Szembetiing tulajdonsdg toviabbha a' czigdn
nyelvben az is, hogy a’ birast jelenti neévomasal . ewyim,

TUDOMANYTAR. IX. 4
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tied , 6vé, az ejtegetendd magdbanértheték mellett
egyenesen szinte ugy kitétetnek, valamint a’ didk és
neémet nyclvekben; sohasem ldtvan, sohasem kapvdn
szemelyes ncvmdast ragasztékokat , vagy toldalékbeli
viltozasokat, mint @’ Magyar szokta. Azért illyest va-
lamit mondani, mint szekerem, vagy fejszem, a’ ezigdn-
ban épen nem lehet; hanem csak birdst jelent&képen ,
egyenesen kiszolvdn: mro verdd, meus currus; mro fo-
vér, mea securis.

VIII. Bdmuldst érdemel a' czigdn nyelvben ax
kiilsnésen , hogy dmbdr sokféle ¢g¢k vannak is henne,
mint p. o. cselekvd , kexdd, kizep, szenvedd és ismeteld
igék , mégis csak Zdrom hajtogatdsbeli formdjok vagyon,
ugymint az: dv , dsz, dl; az ovdv, o0sxz, ol: ésaz: dv,
es%, el. E' mellett mindazondltal meglévén a’ csonka,
és segéd igéknek a’ magok’ tulajdon formdi is, a’ mint is
ezt 2’ czigdn nyelv’ megtanuldsdért készitett’ Grammati-
kdm’ utmutatdsi a' XXXIII-ik §-tul fogvaa’ XXX VIIIL-ig
huzamosan vitatjak.

Nevezetes ugyanitten még az is kiilonssen, heogy
a' kexdd igéhbdl ismét ujahl igék szdmoznak; mint p. o.
tyknyovdv, fiatalodom; lészen Zyhuydrav, fiatalit. Ugy
nem kiilénben a’ kizép és cselekvd igehbdl ismételd igék;
p. 0. pérdv, esem, lészen perdviv, esdegélek; vagy lond-
gydrdav, sézom, lészen londgydrdviv, sérogatok.

Legnevezetesebb mégis az igék’ sordban ex:

Klésxor is, hogy nincsen az igéknek valdsdgos ki-
16n6s kimenetelii ¢zfinitivusok, mint akdrmelly mds,
akadr hazai, akdr pedig kulfsldi nyelvekben; hanem csak
alkalmaztatasbeli; a’ midén tudniillik a’ jelentd mdd’ je-
lenvalj idejének 3-ik egyes személye elvétetik, és elej-
be rendelt Ze particuldval Sszvekapesoltatvdn, a’ sziiksé-
ges haszonra fordittatik; p. o. tud beszéleni: gysdwuel te
vilerel. v

Masodszor az, hogy midén a’ szavak’ Gszveszerkez-
tetéschen, vagyis constructioban , kétféle ige jon eld,
akkor latféleképen ejtetik a’ hatdrozatlan méd’ jelen-
valo ideje, vagyis az infinitivas; a’ mit valdban semmi
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hazai nyelvekben se’ lehet latni, mint csak az egy ma-
gyarban, de itt is csak a’ ragasztékokkal valo suzolas’
modjaban; p. o. kell mennem, kell menned, kell men-
nie, kell menniink, kell mennetek, kell menniek. Itten
ez az ige menni hatszor valtoztatott.

Ez pedig a’ czigdn nyelvben igy megy végbe, tudni-
illik: az a’ mdsodik ige, melly a’ hatdrozatlan modnak
jelenvalo idejében vagyon, egyeztetik az elsd személyes
igével, mind szdmban mind pedig személy’ birdsdban.
Erre nézve a’ melly személyben van az elsé verbum,
abban lészen a’ 2-ik is, elejbe ragasztvin a’ te szé-
tagocskat. -

Igy tehdt a’ foljebb kitett példdnak hasonlatossd-
gdhoz képest: nékem kell sietnem, lészen czigdnyul me
mussinav te sxidgyovdv; neked kell sietned, ¢u muszi-
nesz te szidgydvess ; néki kell sietnie, oda muszinel te
szidgydvel. Nékiink kell sietniink, dmen muszindsz te
szidgyduvdsz; néktek kell sietnetek , twumen muszinen te
szidgyoven ; nékiek kell sietniek, odolen muszinen te
szidgyoven. ’

De ha az elsé vagyis a’ személyes ige a’ jelentd
médon kivil volna (akdrmellyik mdsik médban), akkor
a’ mdsodik verbum egyenesen megmaradna a’ hatdrozat-
lan médnak jelenvalo idejében; igy p. o. én akarnédk
enni, ez az ige ennt, lészen az infinitivusban, melly t.
illik a’ jelenté mod’ jelenvalo idejének 3-ik személyétsl
szarmazik, eleibe vévén a’ mdr tobbszer mondott ¢e par-
ticuldt; lészen tehdt a’ kitett példa czigdnil: me Admad-
ki te chal (olv. hdl), nem pedig e ckahi. Mert ez annyit ten-
ne, mint akarnék enném; ez pedig térvénytelen beszéd
volna mind magyardl mind pedig czigdnul.

Harmadszor végre, ha hdrom ige volna is egyiitt
a’ constructioban, de az elsd azok kozil a’ jelentd
modban dllana, akkor a’ 2-ik infinitivasban 1évé verbum
egyeztetnék a’ személyes elsé igével , mint fslebh
mondottuk : me muszindv te szidgydvdv; de a’ harma-
dik ige megmaradna a’ valdsigos hatdrozatlan méd’ jelen-
valo idejében, p. o. én kivinlak engedni megvéreztetni,

4 *
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lenne: me kimdo te ddv te rdtvalyirel. Ha pedig az el-
sé ige o’ hdrom kézdl volna p. o. az ohajté modban,
akkor &’ 2ik verbum is egyenesen az infinitivusba ke-
rilne a’ ¢e particuldval, a’ 3-ik is; p. o. €n Aivdanch
ennt adni, leszen: me kamahi te chal te dél.

IX. Egy elfelejthetetlen, érokés emlékezetet érde-
mel ebben a’ czigdn nyelvben még: az eldlutiljardk-
nak ama’ természetes reguldja is (a’ mi semmi mds
esmeretes nyelvekben elé nem jén), hogy a’ mellettek
lev8 wnévmdsai, magdaban-és mdassaldrthets szavak, sGt
hegyek’, vizek’, wvdrosok’ , tartomdanyok’ neveik is, az
ékesebb szolds miatt tSbbnyire eldszér az adakozd
esetbe keriilnek, de masodszor ott is a’ végsd ragasz-
tékocskdnak 3-ik esetbeli kiilsnbségét jelentd betijét
elviltoztatjak ; és akkor nevezetesen a’ g mondatik d
betiinek; a’ £ pedig mondatik # betlinek; p. o. ndlam,
lenne cziganidl: %id mdnge; de a’ g betd elvdltoztat-
va, lészen: kia mdnde. Vasdrra, lenne: pre forroszke,
de a’% betiit elvaltoztatvdn , lészen pre forroszte. Ime cxt
nem lehet mds nyelvekben taldlni.

Az is kiilénésen orok emlékezetet érdemel, hogy a’
nagy vdrosok’ , tartomdnyok’ és vizel’ nevei, mid4n
er a’ kdrdés jon eld Zova ? még elSlutoljarck nélkil is
tétetnek ugyan a’ 3-ik esetbe, vagyis dativusha, a’ vég-
szotagoeska’ megviltoztatasdval , p. o. hova mégysz? Aid -
gysaszs ? Buddra, lészen Budite. Trebondba, lészen Tre-
bonite. Kanizsdra, lészen Kani~sdle.

Arra az egyre visszaemlékezvén, hogy ha a’ f5l-
jebb kitett kérdesre hova ? vagy azon kivil is, a’ sub-
stantivumok mind nevezd eselbe tétetnének is az eldl-
utoljirok mellett, és wem o’ dativusba , a’ mellyet torvé-
nyesen kivinnak, azért a’ beszéd hibas nem lenne, ha-
nem akkor is szinte jol esnék, csakhogy nem olly éke-
sen; p. 0.j6 lenne igy is pre pani, a’ vizre, a’ nomina-
tivusban; valamint pre pdryeszte a’ dativushan; pro cson,
a’ holdra, valamint pro csoneszte, a’ 3-ik esetben.

X. Végre szembetiiné és megjegyzést érdemel még
ezen hatdrozd szotagocska is: nd, nem. Moert ha ex o
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parancsolé modban 1év$ igék mellé keril, akkor az #
betii elvdltoztatik 2 betlire; és fgy a’ zd helyett mon-
datik md; p. o. md vdkér, ne beszélj! ma divin, ne
csuddlkozzal ! md szidgydv, ne siess! Mikor pedig mds
modokban vagyon a’ beszéd, mintsem a’ parancsoloban,
akkor csak egyenesen a’ nd haszndltatik; p. o. nem
adtam, za dizyom; nem mentem volna, na geljomass.

Ezek tehdt azok a’ tulajdonsigok, a’ mellyeket
a’ czigin nyelvrdl elészdér is, csak altaljdban vévén,
lehetett mondani, a’ minden mads vagy hazai, vagy pe-
dig kiilf6ldi nyelvelkhez képest. -

Mdsodszor pedig, minekutdna minden nyelvnek két
tulajdonsdga volna, ugymint a’ Awlsé és belsd: méltd,
hogy a’ vildg ezeket is szinte ugy megldssa a’ czigdn
nyelvben, mint akdrmellyik mdsikban,

Legelsd f6 tulajdonsdg a’ nyelvekben axz erthetiscy,
ez pedig millyen légyen a’ czigdn nyelvben, nyilvdn
kitetszhetik 6n magdnak ezen czigdin nemzetnek e’
megszollitdsdbol ;

,Orilj, kérlek téged, orilj, ezigdn nemzetség!
hogy te mostandban tulajdon szemeiddel lithatod azt
a' régen ohajtott legholdogabb napot, mellyben foltd-
mad néked a’ te nyelved’ csinosoddsdanak hajnali csil-
laga, és elkdzelget az a’ szerencsés ora, a’ melly téged
ezutdn ki fog venni ama’ sok szdz esstenddk’ leforgisa
alatt tartott sotétséghdl, és néked egy igazi, egy sohaj-
tassal keresett, fényes vildgossigot fog mutatni a’ te meg-
romladozott nyelvednek fontosabh oktatdsdra, és egy-
szersmind a’ vildggal leendd tdrsalkoddsdnak tudomd-
nyosabb gyarapoddsdra! Erre nézve teh:it, siess most!
mondom ujonnan, siess a’ tékéletlen és pallérozatlan
nyelvednek tulajdonsdgidt o’ vilig elétt kitennit,

Szorul szora forditva lészen czigandl: ,Loshan!
mangav tul loshdn romdnd ndrodona! hij tu dhinek csd-
csune diyhencza schaj dikkesz, oda csirle uzsdrds nay
gereder kam ! andro szdvesste ushtyal tuke, tra csibd-
kero schuldripndsskeri raluni cserhen ! the pasche avel,
adgyda bdchtali éri! hivi tut pdle, dvri lela andral odd, pal
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adgya but schel berschengero ichidgyovilen, terds cser-
nyipen, the tike jék csdcsi, jek dhhdribnald rodint par-
nt dud kereld ; pro ucseder szthlariben trda ruminda du-
wmakero ! the dugysene, pré chalileder zurdlyipen, tre
o bolipndhd dvindoss pchiribnasskero, odoldthdr ddda?
Sxzidgydv tu dkdnek ! pchénav neve, sxidgydv ! tra bipcher-
di, the bisziklila csibdkero csdcsunyipern , dngdal bolip-
ndsste te kerel I¢ O

A’ folebb kitett érthetdség dll eldszor is a’ nyelv’
bdségében. Ambiér igaz is az, hogy a’ czigdn nyelv
mdr sok szdz esztendSk eldtt kihalt az €16 nyelvek’ so-
rabol, é€s mostansdg is noha az 6 nyelvének élésével
nem annyira a’ kivant tokéletességnek képét, mint az
ezer meg’ ezer viszontagsdgokon dltalment téredékeny-
ségnek szinét ldtjuk, azonban mégis mind e’ mellett ba-
mulva lehet szemlélni az & nyelvének bdvségét és kiilon
kiilonféle tdrgyakra vald kiterjedését csak ebbdl a’ kis
oktato beszédbdl is:

,Adj hdldt, oh ember, a’ mindenhato Ur Istennek
hogy 6 téged naprol napra valamint testi, ugy lelki
képen is tdpldl, és tobb szdz veszedclmektd] szerencsé-
sen megoltalmazvin , siet téged ujabb meg’ ujabb bol-
dogsdgra vezetni. Erre nézve tehdt bdmuld, bdmuld,
dicsérd, és soha el ne felejtsd az ¢ nagy josagdt, s6t azt
mindenkor jobban és jobban magasztald. Ugy vidrhatod
a’ mas vildgon az érok életett.

Szorul széra forditva, lészen czigdmil:, Pariker,
ok manushejd , o szdvoro kerindosz Rdj Dévlesske! kaj
oda tut divess diveszesxtar , har dndro truposz, wli dv-
ki andré vedi gysidgydarel, the butereschel zianendar
bachktale ardkindoss , sxidgydvel tut pre neveder, the nc-
veder géripen te ligysal. Viash odovd ddda! divin,
divin, dxsar the nikdvd mda pobisster leszkro baro ldcsi-
pen! wva odd bidgordle feder, thefeder wcsir! avoka
schij tu uzsdress dndro dvre bolipniszte , o0 csiviss-
tro gystdgyipen.

Midsodszor az emlitett érthetiség dll o' nyelv’
rendszerességében. Meglévén a’ czigdn nyelvnek, mint
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mis nyelveknek is, a’ Grammatika’ térvényes szahdlyai,
bdtran lehet annak rendszerességét, a’ beszéd’ 8 részei
szerént, nemcsak reményleni, de mdr most nyilvdn ta-

pasztalni is. Igy p. o.
I. Vagyon — tirvényes ejtegetese a’ ferfinemre
P
nezve.
Nevezd eset: Gaxo (olv.gagyse), paraszt.
Nemzé Gaxeszkero, paraszte.
Adakozé Gazxeszke parasztnak.
Vidolo Gaxess, parasztot.
Nzolité ok Gaxeja, oh paraszt.
Ragadozd Gdxesstar , paraszttol.
Csatlo Gaxehd paraszttal.
Téibbes szam
Nevezd Gazxe, parasztok.
Nemzd Gdaxengero , parasztoké.
Adakoza Gixenge , parasztoknak.
Vidolo Gazengen, parasztokat.
Szolité ok Gaxdle, oh parasztok.
Ragadozd Gaxendar, parasztoktol.
Csatlo ) Gaxencza , parasztokkal.

Hasonloképen van az asszonyi nemre nézve is:

Nevezd Guruvni , tehén.
Nemzd Guruvnydikero, tehéné.
Adakozo Guruvnydke , tehénnek.

"ddolo Guruvnyd , tehenet.
Nzolito oh Guruvnije! .  oh tehén.
Ragadozd Guruvnydtar , tehéntdl.
Csatlo Guruvnydhd , tehénnel.

: Tobbes Szam

Nevezd Guruvnyd , tehenek.
Nemz4 Guruvnyengero, teheneké.
Adakozo Guruvnyenge , teheneknek.
Vadolo Guruvnyen teheneket.
Nzolito ok Guruwvnydle , oh tehenek.
Ragadozo Guruvnyenddr ,  tehenektdl.
Csatlo Guruvnyencza, tehenekkel.
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II. A’ névmdsai is tovényesen ejtegetettnek. —
§. XX. Gram.

a) A sxemélyesek: me én, (u te, ovde 6, amen
mi, tumen (i, odolen k.

b) A4* mutaték: odd, add az, ) férifinem ;

olen , odolen azok, )
Joj, adgyd 6, az )
Jon , adgyalen 8k, azok)

c) A kérdexik: Ko? ki? Kodovd ? kicsoda? Sz¢?
mi? Szokdvo ? mellyikféle ?

d) A’ visszahozxdk: Havo, a’ ki. Szdve, a’ melly.
Szavero , mindenik. N<éhdvo, senki.

e) A birdast jelenték: Mro, enyim. Tro, tied.
Leszkro, 6vé. Amdro, mienk. Tumdro, tietek. Olen-
gero, ovék.

IIY. Van igek’ hajtogatasinak harom formaja.

Els6 az — dv, — dsx, — dl forma; p.o. me xdv,
(olvasd gysdv) én megyek ; fw xdsx, te mégysz, oda xal,
6mén; amen xdss, mi megyiink ; tumen xdn , ti mentek ;
odolen adn, 6k mennek; minden mddokkal, és hozzd-
jok tartozando idSkkel egyiitt.

Msisodik az — ovdav, — o0sz, — of forma; p. o.
szapnyovdv , vizesilok ; szdpnydsz, vizesllsz; szapnydl,
vizestil. Szdpnydvdss , vizestlink ; szdpnyor , vizesiltsk,
ssapnryorn vizestlnek,

Harmadik az — dv, — ess, — el forma; p. o.
roddv , keresem, rodesz, keresed; rodel, keresi; roddsz,
keressiik; roden keresitek ; rdden , keresik.

Vannak segéd igék is, p. o. szom, vagyok; schdj,
hat, het; zdskti, nem lehet; humte , kell ; ndhumte,
nem kell ; minden megeshetd moédok és id6k’ hajtogatdsi
mellett, a’ mint is ezt ldtni lehet a’ Grammatikdnak
XXXVIL, §. egész’ a° XLIL §-ig. Ezenkivil vannak
szenvedd, és csonka igék’ hajtogatidsi is. p. o. Me szom
rodind, én kerestetem; mdzn dukal, nékem faj.

IV. Van &’ részesiiléhuek tirvenyes megalapitasa.

Az elsé formdnak: dv, dsz, dl, jelenval részeselje
andosz kimeneteld; szdrmazik ez a’ jelent§: mod’ jelen-
valo idejének 2ik személyétsl, mint p. 0. xdsz, mégysz,

asszonyinem. "
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1észen zandoss , menvén , mend. A’ mull’ részesulije pe-
dig gélo, ment; szarmazvdn a’ jelent§ méd’ elmult ide-
jétil: géljom , mentem, a’ j ldgyito és szolga betid’ kiha-
gyatdsa mellett,

A’ mdstkh formdnak: ovdv, 0sz, ol, jelenvald ré-
szesiiléje ondoss kimeneteld; p. o. szapnyosz, vizesilsz,
Iészen szipnyondoss, vizestlvén, vizesild ; a’ mult’ ré-
szestlSje pedig: szapnild, vizesilt.

A’ harmadik formdnak: dv, esz, el, jelenvald ré-
szesiiléje indosz kimenetelil ; p. 0. rodess, keressz, lészen
rodindoss, keresvén , keres6. A’ mult’ részesiilgje pedig
rodino, keresett.

V. Vannak elélutiljardk.

Mint p. 0. Angil, elétt. Andral, bol, bél. Kid.
nél, nél. Mamuj dltalellenben. Pdl, utdn, szerént. Mask-
kar , kouitt. Pash, mellett. Paskil, koril. Praf, on, en, - n.
Pro, pre, rd, re. Upre, pro, hegyibe, folibe. Prekdl, ke-
resztil , dltal. Tdl, alatt. Vish, ért. Uzo, wza, hoz, hez;
nial, nél. Upre, rd, re. Uzs, ig. B¢, nélkil.

VI. Vannak egybefoglaliszavak, azax conjuncliok.

a) Oszvekilik; p.o. the , és; uli, is. etc.

b) Ellenvetik; p.o. Androdovi, azonban; wuli in-
ke , mégis; dvricsande , kiilonben.

¢) Kiltdvik; p. o. te, ha. Viash odovd, erre nézve.
K7 odovd, ehhez képest. Prodovd, erre nézve. Uva, ha-
nem, de.

d) Iglvdlaszto’/a; p-o. Nd, nd, nem, nem. Nv, »?,
se, se, A»ni, ani, sem, sem.

' c) /I((}'vetleezteté'/i; P 0. Odolekd, eszel. Vash add,
azért. Athdér , innét. Odesztdar , ebbél.

f) Kerdesik ; p. o. Szd 2 mit? Szoszhe? miért?
Szdr? mint? Heir 2 mimod ?

g) Kihozdk ; p. o. Uliavka, ugyis. Pale, azutdn,
Avrevar , misszor, régenten. Usz dddd, mindaddig.

VII. Vannak lkizbevetik, interjectiof.

a) Orimet jelentok ; p. 0. ok! oh! ak! ah!



58 A’ CZIGAN NYELVNEK

b) Olajtik; p.o. te, te, ha, ha. ddgyd, ddgyd,
ugy, ugy. Avka, dvkd, amngy, amugy.

c) Swgeték, p- o. Ada}, addaj ! ide, ide! Szik,
sxtk ! hamar, hamar! 0d0J, odoj ! oda, oda!

d) Kerdést jelents jel; t.i. ez: li? p. o. Szi-li?
vagy %i-li? van-e ¢ Chasz-1¢? vala-e? Szindsz-li? volt-e?

VIIL. vannak /Aatdrozdszavak is , adverbia.

a) Helyet jelentdk: p. o. Kdj? hol? Kid? hova?
Kathdar 2 honnét? ‘Uli dddj, itt is. Uli odaj, ott is.

b) Idét jelemték ; p. o. Kdnd? mikor? Akdnek,
most. Rati, estve. Kidrdati, estvefelé. Ratydiha, regvel.
Csirla, régen. Ics, tegnap. Add divesz, ma.

¢) Kirnyilallast vagy minemiuséget jelentih; p. o.
Sz0kd¢? mi mdédon? Pchire, nehezen. Léke, kénnyen.
Kityi , mennyit? A¢yi, annyit.

Az érthetiség utdn, kovetkezik még egy f6 tulaj-
donsdg , tudniillik a’/Zathatésdg. A’ czigdn nyelv’ hatha-
tosaganak példdjdte kllathatjuk egy haldoklée atydnak
fidhoz wugyan czngan nyelven nyujtott oktatdsdbol, a’

hol iparkodik 6t tokéletesen folinditani, és lelek szerént
a’ jora felbuzditani, ekképpen szélvén : 3

sSzerelmes, jo fiam! ha te engem most is, valamint
elébb igazan kivdnsz tisztelni, ldtvén azt, hogy én 6reg-
ségem és sulyos betegségem miatt kiztetek tobb eszten-
dokig meg nem maradhatok, kérlek téged végtére is,
mint jo lelki atya a’ mindenhaté Istenért és a’ magad bol-
dogsdagdeért, jarj az én tandcsomon! vedd jo szivvel a’
nit néked mondok! tartsd szemed eldtt a’ mire téged
oktatlak! tudvdn jol, hogy ezen végs§ érdimban nin-
csen, denem is lehet nagyohb éromem, mint ha én a’te
erkilesi josdgodat ldthatom. FErre nézve tehdt ajanlom:
fogadj sz6t mindeneknek. Tanulj naprul napra minden-
kor igazabb lenni. Iparkedj’ mindeneket okosan esele-
kedni. Semmit ne lopj, se te soha senkit meg ne csu-
folj; hanem elébb is, utobb is, ha te beszélsz, beszélj
igazdn; ha dolgozol, dolgozz’ mindenkor igazin. Igy
ezen kérésem mellett te is boldogabb fogsz lenni, ¢én
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is kénnyebben meg fogok halni. Légy hit egészségben,
és 6rizd magadat minden gonosztul !¢

Szorul széra foditva lészen cziga’mil 1 JPirdno ldeso
csaveja ! Te tu min uli dkinek, hir dng leder csdcse ka-
meszte pativalydress, dzlz/zmdosz ada, ka) me vdsh mro
pehuripen , the pcharo ndaszvalyipen , mdshkar tumende ,
uzo buter bersha, nd schdj deshévav ; mu’nbfw tut uli
dagordgle , hdar lucsa vodgydkero ddd! vdsh szdvors kérin-
dosz Deévleszte , the vash trepeszhre géripnasste! Pehir
pal mre dlavenge! Lé csdcse jileha, szd me tuke pché-
niv! Ikér dngal irdjak, wupre hdivo tut sziklydrav!
Gysanindoss licse , kaj dndro mre dgordle dra ndane min-
ge, wva uli na schaj te dvel bareder rdadoshtyd , hir te
me , Iro devleszhero lucszpm schaj dykhdv. Prodovd ad-
da csanddv , kinde dldv szdvorenge ! Sziklyov divess di-
veszeszldr csdcseder t' dvel! Szidgydv szdvore godgya-
rikdane te kérel ! Nikivd ma tsér nisht! Ni tu nikava
ma laxar nikdsz! wve wli dngleder , uli paleder, te tu
vikeresz , vaker csricsil.dne ! te tn butikéress, butiker csi-
visstre licse ! Avki pash ada mro Lamzpen , i tu g
reder dvehd ; uli me lokeder mérdvd! Acs addd szaszto !
the drak tut szdvore zidneszldr.

SZMODICS Janos.
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IIl, — ESZREVETELEK A’ GOMORI BARKOK® SZOJARASARGL,

Gomor Kis-Honttal t. e. virmegye’ Magyarjai ko-
zil kitlindk az gy nevezett Barkok. — Azok’ eredeté-
r6li vélemények bizonyos adatok’ hijinya miatt még
eddig homdlyosak ’s egymdssal meg nem egyezik; egy-
kik dket Paloczoknak tartjdk; holott mdsok azon kérdés-
re: léteznek-e Gomorben Paléezok ? ha nem egyenest
tagadolag, legaldbb kétkeddleg vidlaszolnak. Mit érzek
én err8l, mds alkalommal kimondom; jelen szeletimet
csak az 6 n}'felvb‘k’ jdrdsdra szoritom. Mi fel6l teendé
észrevételeim a’ velSk valé gyakorta érintésbél kozvetet-
lenil folynak. Ugyanis tapasztaldm, hogy Barkéink” szé-
ejtése a’ Paloczokéval jobbaddn megegyez. Errél meg-
gyo6zitt engemet mind a’ kettdnek egymissal szoros egy-
bevetése. Mert i

1. Valamint a’ Paléczok a’ hosszas ¢ maganhangzot
egészen a’ maga’ hangjdban nyujtjdk meg, az elébe tett
Z betdt ejtvén ki, p. o. két falu helyett: Aier falu;
ugyanazt teszik Barkdink is, p. o. édes: éedes. — Sét
o’ rovid e betd eldtt is az ndlok megtorténhetd, igy:
kend helyett £iend *sat.

2. A’ Paléczok az / betd helyett rovid z-t, -t
tesznek, valahdnyszor a’ kivetkezd szotag muissalhang-
Zoval kezd8dik, p. o. f6lment helyett: foiment, alma:
aul-ma. Az Sszvetett szokban pedig az elsd 7 egyedil el-
valtozik, 1gy ellopta: ewlopta. Euzt a’ Barkok is meg-
tartjak , p. o. elment: edment , hallgatom: haogatom (Za-
bar), kdgatom (Gesztete). Hova ment? Fel: fed; Emeld :
emedd. Olvasok: aovasok; polgdr: paogar. Nogor: sud-
gor. Nindel: sinded. Balta: baota (néhol dita). Kolbisz:
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taobdsz. Nem ritkdn pedig ehhez hasonldlag az /-t ki-
hagyvdn, az elftte valdo maganhangzot vagy megtar(jak,
vagy maganhangzéra, tobbnyire hosszi d-ra, vidltoustat-
jak, igy szilva: szfva. Talp: tép. Bolha: béka. Al-
szik : d-szik. Dolgos: digos. Alma: dma. ’sat. :

3. Némelly vidéken a’ Paloczok a’ révid -t olly
oszvehizott szdjjal hangoztatjik, hogy a’ révid o-tol
meg sem lehet kiilénboztetni. Kzt kévetik a’ mi Bar-
koink is, a’ kik szdmos szavakban a-t valtoztatnak ¢-ra;
igy szalma: szd-ma, marha: mor-ha, taplé: Ze-plo, ’sat.

4. A’ hosszas ¢, # el6tt a’ ¢ betd meglagydl —
nemcsak a’ Paléczokndl, de Barkéinkndl is; igy fyez,
tyikor , tyuz: tiz, tikér, tiz helyett., Nem kiillénben
a’ jelentd modnak egyes szambeli harmadik, és a’ téb-
bes szdmbeli mdsodik, és harmadik személyében, p. o.
szeve-tyi , szerelyi-tek , szeref-yik: szereti, szeretitek,
szeretik helyett. Ezen ¢ betit Barkdink a’ Paloczokkal
egyetemben gyakran a’ szavak' elején, ¢s végén is
megldgyitjak, ekképen: Zyi-né, Ka-tyé, tyiss-telend§:
tino, Kati, tissztelendd helyett. S&6t a’ es-ét is fy-vel
mondjdk ki, p. 0 csizma: Zydz-ma; hanem ezt gyérebben.

5. Ezek a’ lagy hangok: gy, Iy, 2y igen kedvesek
a’ Paloczokndl , de mindennapiak a’ Barkékndl is; igy
gyt s dié, gyi-sind: diszné; gyé-zsma: dézma; gy
szinte a’ 27 helyett zyi-t mondanak, fileg a’ hatdrta-
lan modban: szeret-zyi, men-nyi, farag-uys, fat-nys:
szeretni, menni, faragni, futni helyett.

6. A’ Pzloczokndl middn mdssalhangzéval kezdddik
az ige, alkalmasabbnak litszik a’ kiejtés, ha a’ meg ra-
gasztéknak végsé g betiijét ollyanra vidltoztatjdk, mint
millyennel az ige kezdédik; u. m. metten-nyi, mev-
vetnyi, mesx- szeretnyi, megtenm, megvetm, mevszeretm
helyett. Ugy van ez Barkoinkndl is: mel-lehet: megle-
het; mel-lopnyi, meglopnyi; meb-binnyi: megbdnni he-
lyett mondatik dltalok.

7. A’ Nogrdadiakkal hatdros Barkéink a’ hosszi &,
6, ¢ maganhangzikat wa, wd, #d-vel ejtik; p. o. vir.
ba: — ew-irba, olom: wé-lom, ziéldes: zi-oldes, *sat.
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8. Kozonséges az a’ Paloczokndl, hogy az /, »n, »
betiket leginkdbb a’ sz6’ végén oromest elhagyjik ; épen
azt teszik a’ Barkok is; p.o. &6 vdta? hol voltal? ma
ma , mdarma helyett. S6t ezek az m-nek helyeét is
mds magdnhangzdval, nevezetesen ¢ -val gyakran kipo-
toljdk ; gy hallhatni kozottk: angy-ad; angyal; ap-do:
apdm; any-d¢: anydm; asut-¢: asztal (Gesztete); baty-
ad : bdtydm ; nened: néném.

9. Hajlandébbak a’ mi Barkoink &ol , bél, rol,
rol, tol, tél rovid ragassztékok’ haszndldsdra, mint a’
hosszabb bdl, bil, rél, rél, tél, til-re, ellenben nem
mindennaypi jelenet ndlok a’ hosszu ¢/, ¢il, bul, bul,
rud y ril. Igy kiki oromestebb mondja: et-#7/ az ember-
til, wmint: et-til az ember-til, vagy et-£Gl az ember-£4l.

10. A’ kicsinyitett neveket ( diminutiva) néha An-
val , néha deska , - vagy deska-val formiljak p. o. zyal-
ka, malomka , toronyke ; de hallbatni egy uttal: nyul-
acs-ka, malm-ocs-ka, torny-oes-ka, hord-des-ka, néhol:
horgyi-ka is, valamint: ZAévecs-ke, de sehol Paloczok-
ként: idke.

11. Barkoinkndl is taldltatnak, gy mint a’ Palo-
czokndl , nehdny gyakorlo igék (frequentativa); p. o. Za-
gyigdlny?, ngralnyt, (ugrosnyt), hdlalnyi (pernocticare).

12. A’ val-, vel-nek v-je a’ utolso név’ betdjévé nem
valik , Jegaldbb igen ritkdn, miért is kin-wal, bot.val
székelyesen és paléczosan Barkdink is mondjdk; mind-
azgltal a’ mint a’ Paloczok tenni szoktak, t.i. a’ fent
nevezett utoljarckat ¢w -ra viltoztatni, p. o. bot-vaw,
kin-vaxz, noha feszilten kerestem , Barkéinknal f5l nem
talalhattam ; minthogy ezek csak a’ falud-val, papod-
val, urad-val/, kenyér-vel mellett szildrdil maradnak.

13. Valamint a’ Paléczok, gy a’ Barkdk is az r
betd irant nagy idegenséggel viseltetnek; azért ugyan-
azt sokszor kihagyjdk, és a’ kovetkezd mdssalhangzéra
véltoztatjék; P- 0. 0ss6 : orst; bossd : borsé; kessd o kor-
803 sallo : sarlé; talld : tarld; némelly szavakban pedig
ezen r betd végképen kihagyatik ; igy Aocs-ma: korcs-
ma helyett.
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14. A’ t5bb mdssalhangzok kizé tshbszdr Paloczok-
ként magdanhangzot becsdsztat a’ Barko, kivdlt az ide-
gen nevekbe; p. o. torom-bita, Kiriss-tus, garaj-czdr,
tere-fa, fir-iss. )

15. Kézonségesen a’ névragassztas’ alkalmdval a’
végsé rovid magdnhangzo meghosszabbodik, p. o. al-
ma, alm-¢é; a’ Paldéczokndl pedig és Barkoinknal az
egyes szdmbeli elsé eset ( Genitivus) roviden marad,
igy: aum-qé, ém-aé, és nem om-ae.

16. Valamint &’ Paloczok, dgy a’ Barkok is a’ ne-
hdanyszor hallott idegen, jelesen a’ latin szavakat ke-
gyetlendl megrongaljak; igy fiskarius: fiscalis; Aretdn-
czia : quietantia; rospont: forspont (Najo-pispsk); komi-
szdros : commissarius helyett, a’ mint ez kovetkezd, Sz.-
Simonyon kozdivatu népdalban észrevehetd:

»A' kocsmdba’ taldlt a’ komiszdros ,

Ugy megvérzeit, mint barmot a’ mésziros;

IKérem szépen, ne bdntsa a’ vdllamat,
Kendnek adom a’ legszebbik lovamat.® etc.
Ugyanott a’ koznép a’ cholerat Aorelanak keresste-
li, a’ mellyrdl is e’ rSgtoni versecskét kolté:
"Bort ittam én a’ kocsmdba,
Nem estem a’ koreldba,
A’ korela nagy nyavalya,
Sokat vitt a’ mas vildgrac.

17. A’ keresztnevek’ kimonddsdban is egy kis csa-
“varitds mellett Barkoink megegyeznek a’ tobhi Pald-
czokkal, igy: Bera, néhol Hibert: Albert; Bangyi:
Andrds; Krzsi, Kirzsi: Erzsébet; Estvdny, Estok:
Istvdn; ffgdla s Agatha; Petyi : Péter; Verka: Veroni-
ka; Terka, Terd: Theresia; Ulykd, 1kd, Tllus : Helena.

18. A’ Paloczok altal haszndltatni szokott némelly
roviditések Barkoinkndl is életet kaptak; p. o. etf, it¢
evett, ivott helyett ; Ak, kellene helyett; igy: a’ lova-
kat ek patkoltatni, azaz kellene.

19. K7 -vel melly vagy mi helyett élnek a’ nem sze-
mélyesitett targyak’ kijelelésében is széltiben; igy o’
tobbi kizt egy népdalban hailottam:
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,Abban vagyon szalondm ’s kenyerem,
Kibdl megkindlom jo emberem¢.

20, Barkoinkndl, dgy mint a’ Paléczokndl , egy be-
tl (néha egész szotag) a’ masikkal gyakran folcserélte-
tik, igy: Kspdny: Ispin; Adta: flauta; eveler: ele-
ven; lején : jelen; viaksz: viaszk; lebegd : lexfeg&; oly-
lyanat : ollyat; firded: fiirdd; minyd: millyen; torobdl-
nyt - probalni; a’ mint ezt Egyhdzas - Bdston halldm:

sAz ortdsban van egy gat,
Nosza Berta! ugord 4t,
De te, Iké, ne forobdald ;
Mert felakad a’ ruhdd®.
Melly népszerd versbdl az is kivildglik, hogy Bar-
kéinkndl gdf anyit jelent mint sjveny, mit a’ Palé-
gzok lddzd-nak is (totosan) hivnak.

21. A’ magdnérhets® végéhez ¢ -t ragasztani kel-
lemetes elGttok , ezt kivdlt a’ Dereskieknél tapasztalhat-
ni; p.o. Sonak-¢ vdltozott ez a’ k6% =

22. Mind a’ Paléczokndl, mind a’ Barkékndl haszndl-
tatnak mai nap is némelly szldv szék, p. o. bojuyik : tol-
vaj; bordka: fenydmag; demikdt.: tirébol készilt lév
dorosba ; véfény ; gamba: ajak; gugyela: guzsaly; kim-
zsa : asszonyi ruha; vareska: f6z6kanal, visnye.: megy;
zsincxzicza : tirés savo, ’sat. Végtére

23. Minekeldtte e’ jelen, a’ Paloczok és a’ gimo-
ri Barkok kézt divatozd ugyanazon vagy egymiishoz
testvérileg kozelité magyarsdgot tikrozé czikkemet be-
fejezuém, még ezen észrevételt ide csatolom: hogy a’
fentebbi pontokat nem épen olly szigoru értelemben ve-
hetni, mintha azokat mindenki Barkéink kouil szentiil
megtartand; mert magam is fiilltandja valék, hogy o’
tobbi kozt alma egy helyen aw-ma, mdsott ¢-mdnak

mondatott.
HOLLOK Imre.
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TERMESZETTUDOMANY.

BEVEZETES A’NOVENYEK’ ORGANOGRAPHIAJABA, '

e

ELSO KOZLES.

1.

Gyakran volt mondva, hogy minden tudominyi eld.
addsnak definitioval kell kezdddni. A’ tébbi tudomd-
nyokra taldn alkalmazhaté e’ szabdly; de azon ismere-
tekkel bdndsban, mellyeknek az 616 vagy életmiiszeres ter-
mészet foglalatjok, nincs helye. Az élet’ bélyegsi jele az
éltest’ ugyanazonsdgdnak szakadatlan kifejlése dj vagy
valtozott alakokra. Ennélfogva lehetetlen mind ezen ala-
kokra ill6 rovid leirdst adni, ’s ugyanazért mi minden
definitiot, mellyet az életmiszeres testekrél adtak, hijd-
nyosnak taldlunk. Még csak az embert sem birjuk de-
finidlni. Mondjuk ugyan: «x ember okos dllut; de hdny
ember van, ki nem okos. A’ gyermek, a’ gyermekségre
visszatéré oreg, a’ megtébolyodott , kevésbhé okosak,
mint némelly ugy nevezett oktalan dllat. Ha tehdt nég
azonlényrdl sem adhatunk teljes gondolattani definitiot,
mellyet legjobban ismeriink, miként remélhetiink ollyat

' L. Lehrbuch der Botanik, von C. A. Agerdh... Erste
Abtheilung: Organographie der Pflanzen. Einleitung.
TUDOMANYTAR(. IX. 5
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adhatni_a' t6bbi életmiivezetekrdl, mellyeket ecsak his
toriailag, nem &ntudattal , ismeriink ¢

Az életmiszeres természet’ logicdja tehdt mds, mint
az , melly vagy az dltalunk teremtett fogalmakra, vagy
viltozatlan alakokra illeszthetd.

Ezen logica’ definitioi tehdt sohasem vehetik czé-
lil, hogy ugy irjik-le az életmiivezeteket, a’ millye-
nek valtozatlanul , épen mivel soha nem maradnak ugyan-
azok., Szorosabb nyomozdssal azonban ugy talaljuk,
hogy minden valtozott allapotaik kozil egyik a’ lényegi,
a’ rendes, az, mellyre a’ t5bbiek mind addig torekesz-
nek , mig a’ test fejledez, ’s a’ mellytsli megszinés vagy
a’ test' elromldsdnak, vagy legaldbb lényegétsl eltdvo-
zasnak bizonysdga. Igy konnyeu kitaldlni: hogy (a’
gyermekség okossdgra irdnyzat; a’ vénség az ember’ tu-
lajdonképi rendeltetésétsl eliévedés; 's hogy, middén az
embert okos dllatnak definidljuk, nem azt értjiik , hogy
minden ember okos: hanem, hogy mind azon életmiive-
zetek , mellyekkel okossdg Iehetséges, alkotjik azon 1é-
nyeket, mellyeket embereknek neveziink.

Epen mivel ¢ viszonyra nem iigyeltek , viszilkod-
tak szakadatlanul 2’ természetnyomozdk a’ legegyszeriibb
fogalmak’ meghatdrozdsa felett,’s épen azért birunk e’ mi
napjainkban fiivészettel , a’ nélkil, hogy valaki megtudna
mondani, mi tulajdonképen egy novény.

2.

Azon elSterjesztésnek, mellyet mi a’ kivetkezdkben
a’ novényi életrdl adni fogunk, azok, kik definitiokban
és torvényekben a’ szokott logicai hatdrozottsdgot kivdn-
jdk, gyakran teendik azon ellenvetést, hogy az sok-
rendhéli kivételeket szenved. Az egész novényorszig-
gal ’s annak fejlésit igazgaté torvényekkel épen tigy van
o’ dolog, mint az cgyes dletnmivezetekkel. Minden ter-
mészettGrvény az életmiszeres természetre nézve csak
a’ legfobb esetekben illik, Az egdsz életmiiszeres ter-
mészet szabalyossdgra térekszik; de maga még nem ’sza-
bilyossig. Tudjuk, példdul, hogy a’ zéld szin egyik 16

.
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nyegi tulajdona a’ nivényeknek, 's még is szdmos nivény
van, melly nem zild; tudjuk, hogy a’ névények vird-
gok aftal szaporodnak, s mdg is sokan vannak, mellyek
sohasem virdgzanak , ‘sat. Az életmiszeres természet,
mint az ember , vagy minden mds ¢letmivezet is, a’ leg-
egyszeribb ’s hasonlatlanabb alakokrél bizenyos hatd-
rozott alakokra lépdel, mellyek dltalinyos torvényeknek
vannak aldjok vetve, de a’ mellyek alol a’ legféhb ki-
fejletnél j kivételek talilkoznak. Valamint a’ lggeszes)
embernek legtébolyodottabb testvére lehet, igy azon no-
vényalakok kézott, mellyekben @’ névényélet Ieginkdhb
ki van fejledve, taldltatnak az dllati élethes igen kézeli-
t6 képzemények. Igy, példdul, a’ hivelyesck (legu-
minosae) a’leginlibb kifejlett nivények, oliyanok, mely-
lyek a’ ndvényi termeszetet leginkdbb, tehdt az allatit
legkevésbe, fejezik -ki. 'S mind e’ mellett épen ezek
kozott akadunk nehdny mimosdra ’s masckra, mellyek
illati jeleneteikben az illatokhoz felette kozelitnek.

A’ novénytan’ eldhaladasat eddig elé leginkdbb az
gitolta,, hogy térvényeket nem a’ legfels6hh esetekre ke-
restek , hanem ollyakat akartak taldini, mellyek mindes
esetre alkalmazhatok légyenek; mi pedig lehetetlen, mi-
vel illyen térvények nem léteznek. Mi gyakran mds
utat lesziink kénytelenek ¢’ munkdban kévetni, °s bdr alta-
linyosan fejezsiik is ki azon térvényeket, mellyeket feldlli-
tandunk, azzal. még sem akarjuk azt mondani, hogy azok
kivételeket nem szenvednek. Middén mi azt mondjuk,
hogy a’ néveények’ szine zild, nem hisszik sziikségesnek
oda tenni: ¢6bbryire ; mivel egy térvény sem dllithatd
ezen potlék nélkil. Mi a’ novényélet’ rendes (normalis)
allapotjdra keresiink torvényeket, ’s minden mids dllapo-
tot vagy erre torekvésnek, vagy ettél eltévedésnek né-
ziink. ! Csak ezen nyilatkozds utan léphetink kézelebb
tulajdonképi targyunkhoz.

' Kz a' megjegyzés all a' termdészeti testeknek fajokra |
nemekre , sergekre valo felosztasiban is, melly osztilyok
egészen mas logicai szabalyokat ismernek, mint mellyek a' sze-
kott logicaban felvétetnek.

5-‘-
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3.

E’ szot: természet , hirom értelemben veszik. Vagy
dvlgot , vagy tulajdonsagot, vagy erdt jegyeznek dltala.
Az elsG értelemben szinte egyenldt jelent a’ wvildggal.
Mondjdk, péld., ez nem taldltatik a’ természetben. Mdso-
dik értelemben valamélly dolog’ lényegét teszi; middn
p- 0. o’ dolgok’ természeterdl beszél az ember. A’ harmadik-
ban a’ teremti erdt jegyzi; p. o. mikor azt mondjuk: a’
természet az embert igy vagy amigy alkotta. Itt csak az
clsd értelemmel van kouiink. Az irok nem egyeznek-meg
teljesen abban, mit tesz természet ezen értelembeun. Kant
minden dolgok’ §szveségének definidlja, mennyiben azok
tapasztaldsunk’ tdargyai. Ezen definitio szerént termé-
szet és drzéki vildg egyet tennének, ’sa’fogalom, Kané-
nak sajdt, idealistai vilignézetével egyezéleg, inkdbb a’
vizsgdléra mint a’ kijelelt dologra vitetnék. Mi azt
tartjuk, hogy e’ fogalomban: természet, valamivel tsbb
fekszik., Mi természetnek nevezziik minden dolgok’ 6sz-

. veségét, mennyiben azok szakadatlan hatosdgban és
élethen vannak; vagyis a’ suinteleni fejléshen levé min-
dew’ Ssuveségét. A’ termeszet kettGt tészen fel: anyagot
és erdket. De mindig fenmarad a’' kérdés: vallyon az
anyag maga nem erék’ kovetkezménye-e, s vallyon igy,
ezen esetben, a’ természet egyéb-e hatd erdk’ &szvesé-
génél. A’ koz emberész tSbbnyire két kiilonbozd do-
lognak veszi az anyagot és erét, 's a’ philosophusok az-
zal egyezdleg sokdig uj - uj hypothesiseket dallitdnak - fel ,
hogy az anyag és erd koszti kolesonos hatdst, ’s ezzel a’
természet’ eredetét megmagyardzzdk. Leucippus, Epi-
curus és Democritus’ ideje Gta csaknem mindnydjan fel-
tevék , hogy az anyag véghetetlentl kicsiny, oszthatlan
atomokbdl dll, mellyek kiilonbféle erdknél fogva egye-
stilnek , hogy azon szdmtalan alakokat, mellyeket a’ ter-
mészetben taldlunk, elddllitsdk. Az djabb chemia et
a’ theoridt ldtszik elfogadni, ’s Browsz Rob. ' utébbi pro-

' Brown Robert, Europa’ legelsé flivészeinek egyike, t.i.azon
eszrevételt tevé, hogy, ha az ember akdrmelly életmiiszeres vagy
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batételei uj gydamolt kilesonozénck neki. — Kant volt
tulajdonképen az, kit elmélkedés oda vitt, hogy a’ ter-
meszet’ eredete fel6l a’ mdsik hypothesist vegye-fel , mi
szerent az nem egycéb, mirt er6k’ munkdlatjai; mi dl-
tal aztdn a’ természet’ atomjai irdnti keérdés egészen ele-
sik. Az els§ nézetet atomistainak , &’ mdsikat dynamis-
tainak nevesik., Az atomistal nézetet gyengiti kiilono-
sen minden terjedék’ végetlen oszthatésdgdnak mathema-
ticai fogalma, mellynél fogva nem lehet mathematicailag
oszthatlan atomokra jutni, ’s minden jelenség, mellyet
a’ természetnyomozok az atomrendszerbsl hoznak -ki,
mathematicai nézetek szerént épen olly konnyen meg-
magyardzhaté idomokbél (rationes.) Altaldban sehol
sem bonyolodik a’ természetnyomozd olly kénnyen ellen-
mondasokba, mint a’ végetlen’ kérdésénél. Esze nem
ldtja-dlt annak lehetségét, de minden oda viszi, hogy
azt végre meégis elfogadja, mivel némelly jelenségeknél
nem taldl semmi hatdrt. A’ vilag® orokkétartisdt, az
id6 ds tér’ végetlenségét ’s az anyag’ végetlen oszthatd-
sdgat az emberi gondolaterd fel nem foghatja. Csak azt
ldtjuk-dlt, hogy ezen jeleneteknek sohasem juthatunk ha-
térukhoz, ’s a’ mi hatdrok kizé nem rekesztethetik, az
nekiink végetlen.
4

Ambidr a’ természet maga egy egészet tesz, mcgis
olly részekbdl dll, mellyek’ mindenike ismét magara
egy egész, még pedig kiilénbizé 1épesékben. Az elsd

életmiiszeretlen testet (p. o. niivényrészeket, gummit, port, kor-
mot, iiveget, liaviat, dérczeket 'st.ef.) elég apré perrd tir vagy
reszel arra, hogy a’ részecskék egy ideig vizben felfiiggesztve
maradjanak, ’s ezen porral felkevert vizbdl egy cseppet nagyi-
t6 liveg ald teszen, a' részecskék kiziil sokan, vagy némely-
Iyeknél ( névszerént a' keromnal ) mind is, rendetlen mozgdst
mutatnak. Ezen mozgds hasonlit némileg az dzalékallatkdkndl
tapasztalthoz, és igy valami énkénytes formdt mutat, minél-
fogva Brown nékik ,molécules actives’ (munkds reszecskék) ne-
vet adott, melly névvel azonban nem akart éltet tulajdonitni
nekik. Br.
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fok’ részei a’ planetarendszerek ; masodikiak a’ viligtes-

.tek, s ezek kout az, mellyet mi legjobban ismeriink,

a fold. A fold ismét olly részekbdl all, mellycknek

.mindenike magidra harmadikfoka egeuet, udy nevezett.

természeti lestelel alkot, mellyekhdl mdr a’ kozélethen
harom fajt kilsmboztetiink - meg: dsvanyokat , plantikat
és dallatokat. De ezek is ismét részekre oszolnak, mely:
lyek megint kiilgn egésyeket tesznek. Az dsvanyok kris-
talyokbdl dllanak, a’ nsvények és dllatok életmiiszerek-
bSl, mellyeknek sajdt munkissagi vendszerok volt vagy
méy van; ’s ezek is néha ij, magukra is egészet képzo
részekre oszolnak.

Lzen lépesds sort jol meg kell jegyezni, nebogy az
egymis ald rendelendéket egymds mellé illessziik, mint
nem rég Ne Candolle, ki o’ természeti testeket cstlla-
gokre, asvianyokra, plintikra, és dllatokra osztotta.

E’ lépesék’ mindenikéhez van egy alaperd, melly
azt egy egésszé vagy egy magaban dlld rendszerré teszi
’s részeit Gszvetartja. Igy, mint ldtszik, a’ természet
a’ maga egészében bizonyos rug-erd (Schwungkraft)
altal tartatik -fen, melly az égi testeket szakadatlan ke-
vingéshen iizi egymds kérdl. A’ planetarendszer egy
kozos kozéptest feléi nehézldsen (gravitatio) ldtszik ala-
pulni; az egyes vildgi testek az egyenes irdnyzatu nehéz-
ségi erdn, melly mindent kézéppontjuk felé z; a’ ter-
mészeti testek végre egy, mindeniknél kilonbszs f6-
erdn. Azon eré, melly az dsvinyokat §szvetartja, ra-
gasnak (cohaesio) neveztetik. 'q Az, melly a’ névénye-
ket kiti Gszve, a’ cohaesion kivill a’ nedvek’ mozgasa,
vagy n6vényélet; mig végre az allat a’ cohaesion ’s a’
nedvek’ forgdsdn kiviil egyszersmind ¢rzd élettel is bir. —

' Félredrtések’ megelézésére meg kell jegyezni, hogy dm-
bar kevés dsvdny fordul el kristilyalakban, mindazdltal na-
gyobbdra minden faj kristilyosodva is tdla]tdtlk Meg kell en-
gedni azt is, hogy az asvinyok’ al].mdo léte nemcsak a' raga-
ddson, hanem a’ rokonsdgon (affinitas) is alapil. Az életmii-
vereteknél is megvannak ugyan ezen erdk , de egészen midsként
madesitva, ’s naluk az alibb emlitett Oj erdk is odajéru!nak.
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Mind ezen kiilén testek’ ismerete kiilsn tudomdnyok’
tirgya, névszerént: a’ csillagdszaté, dsvinytudominyd,
Siivészete, és dallattudomdinyd (zoologia), mellyek ezen
testek’ termdszetét s a’ létiket szabdlyozé térvényelket
irjak-le. De még kiilén, elvont tudomdnyok is vannak,
mellyek csupdan vagy foként azon erdk’ ismeretét foglal-
jak magokban, mellyeken e’ testek alapulnak. Illyenelk
& physica, az €3’ mechanicdja, chemia, physivlogia,
psychologia , biologia.

5.

A’ természeti testeket vagy hdrom seregre (Klasse)
osztjak, w. m. dsvdanyokra, plintikra és dllalokra; vagy
elébb két seregre, w. m. az dletmisseres s an életmii-
szeretlen testekére, melly utobbiak alatt az dsvdnyokat
’s ugy aztdn az életurliszereseket két vendre: na-
vényekre és dllatokra..

Barmelly egyértekinek ldssék is a’ felosatdsnak ¢
kiilonbouése, mélyebben szdllva, még sem az. A’ terme-
szethistoriabeli felosztdsok a’ genealogidkhoz hasonlit-
nak, és valamint ezekben nem imindegy, akidr anyabity-.
nak irassék valaki akdr testvérnek, szintdgy nem mind-
egy, magasabb fokon dllanak -e az dsvdnyok, mint a’
novények és dllatok, ha ugyanazon rendszerbe tar-
toznak,

Mz azt tartjuk, hogy a’ termdszeti testeket elébb
életmiiszeresek - és életmdszeretlenekre, emez utobbiakat
aztan g és kristalyoxolt testekre; az elsébbeket pedig
nivényekre és dllatokra kell osztani. Kristdlyozott tes-
tel alatt csak dsvianyokat értek , ’s veleményem az: hogy
a’ természeti folyadékok magokra egy sajdt orszdgot al-
kotnak.

A’ természet’ orszdgai’ szdmdnak meghatirozdsa sok
dolgot adott a’ tudésoknak, Ha a’ kiilsnbézd termdészeti
testek’ Oszveségdt szemiigyre vesszik , dgy taldljuk,
hogy azok alolrol kezdve tikéletességhen nevekednek;
vannak, példdul, felettébh egyszerti’s ismét felettébh osz-
vetelt alakd pldntilk, s még is mindkettGjoket plintik-

értik;
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nak nevezziik, mivel e’ két szélsd kgzt olly szamos al-
osrtdlyok vannak, hogy kéztsk szabott hatdrt kimutat-
ni nem lehet. A’ lények’ illyen ldnczdt természetor-
szdgnak nevezzik.

Azon kérdés tehdt: hdny természetorszag van, egy
ezzel : hanyféle természeti test van dltalaban véve.

Aristoteles * hdarmat vett-fel, ’s nagyobbadra ma is
ezen felosztds mellett dllanak. Wallerius hozuitevé a’
vizorszagot. Stockenstrand svéd tudos (Syst. nat, Stockh.
1798.) még mds kettSt szdmldlt hozzd , u. m. reguum ple-
romaticum , melly a’ természeti erdket s a’ vildgteste-
ket foglalja-be, és regnum atmosphuericum , melly a’ lég-
nemeket foglalja magaban.

Nees von Esenbeck * ar életmivezetlen orszdgon
kiviil négy orszdgot vagy tem?’szebi testsereget alli-
tott -fel : )

1. A’ gombak az északi vagy foldi rendszert teszik;
az eszaki sarkhoz tartoznak, ’4 a’ foldre, nyigalomra,
dlomra ’s haldlra torekeszuek vissza; dlmok 6k, ma-
gasb életmiszereknek dlomszabdsu alkatai.

Egyes polaritast: 4+ — jegyeznek.

2. A’ plantdka’ déli vagy naprendszert alkotjdk. Agak~
ra oszolnak, 's magok is dgai a’ féldnek; a’ nap’, a’ vi-
ligossag’, elejébe iparkodnak, melly lelksket alkotja, ’s
testi romolhatlansdg utdn kiizdenek. Kitérekednek a’ fild-
egyetembe ’s nem térnek nmagokka vissza. Elnek ma-
gokhozi viszony nélkil; élék élet nélkiil.

Magasb polarttast: + — — fejeznek-ki.

3. Az dallatok a’ keriileti vagy &jféli rendszert alkot-
jak. Testik szerént szabadok és mpzognak, de értel-
miségok alszik. '

Polaritdsuk’ jegye: 4+ — — 4+,

4. Az ember. A’ kozépponti vagy déli rendszert te-
szi, ’s az c¢sztehetséget ébredve €s szabadon dllitja elé.

! Arist., de partic. mundi. L.IV, ¢. V. = Plin., hist. mundi.
L. X1. XII. XXXVII.
2 Handb, der Botanik, p. 12, seq.
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Polaritdsa + —— — + — — altal fejeztetik “ki.

Kézssebb figyelmet gerjessteit &' Aubentonnak méar
régi javaslatja, mi szerént a’ természetnek egy 1j, negyedik
orszdagdt kellene dllitni, még pedig a’ névény - és dllator-
szagbeli alsobb termeészeti testekbél. Minchhausen ezen
nézetet Linneével 1757ben kozlott azon észrevétellel
tdmogatta, hogy a’ gombak’ magvai ' dllattermészetiiek,
mit késébbre tagadtak vagy alaptalannak hittck, noha
ezen eset valoban megvan némelly algdkndl, p. o. a’ te-
traspora lubrica-ndl. * Az iddsb Treviranus ugyanazon

! Der Hausvater. T.1I. §. 758. — Lid)., de limit. nat., p.42.

3 Agardk, icones algarum europ., tab. 15. Az algasze-
meknek mozgasairdl sokat beszéltek az Gijabb idékben. Girod
Chantrans a’ vizben, mellyben akdrmelly édesvizi algit tett,
monasokat lita mozogni, mellyeket § az algdk’ magvainak vagy
inkdbb magképeinek (sporidia) tarta. Bory de St. Vincent az illy
algdkbdl kiilon serget alkota ,zoocarpées® nevezet alatt, Tren-
tepokl egy vaucheria’ gyiimilesébél dllatkat lata kibujni, melly
dszrevételt Unger ezen nem’ kizel minden fajaira kiterjesztett.
Dr. Rudolphi a’ magképek’ ezen mozgdsit nemcsak az édesvizi,
hanem a’ tengeri algdkndl is, p. a’ fucoideakndl és ceramiedk-
nal feltaldltnak mendja, noha & azt csak automatoninak ’s a’
Brown 3altal felfedezett részecskék’ mozgdsdval egynemiinek
hiszi. Mind ezekben sok a’ hibds és talsigos dlitis. Az igen-
is igaz, hogy ha egy édesvizi algdt vizbe tesz az ember, csak-
hamar az algaszemekhez hasonlé monasokat 14t el§jéni s
gyakran szabadon mozogni. De hogy az algdbél bujtak volna
ki, az még bizonytalan, ’s én meggydzddéssel esak az ulva
lubricdnal (tetraspora lubrica 4g.) littam. Hogy egész csoport
volna, mellynél mint Bory allitja, e’ jelenség lényegi, azaz
mellynél a’ magképek dnkényleg mozognak, bizonyosan helytelen,
minthogy nagyon rokon fajok kiziil az egyikbdl szarmaznak
monasok , a’ midsikbél nem; ellenben olly fajoknil is mutatkoz-
nak , mellyek nem tartozhatnak ugyanazon esalddhoz, mint p.
a’ zygnemaknal és a' tetrasporakndl. Hogy a’ vancheridk’ gyii-
mélesei allatmagképeket foglalninak magokba, mind nekem,
mind Lingdye - nek hihetlennek ldtszik, 's a' tévedés hihetdleg
mds apté dllatkak’ odatelepedésébdl timadt. A’ fucoidedk és
ceramiedk’ magképeinek mozgdsa a’ mi észrevételeinkkel merd-
ben ellenkezik, ’s Rudolpkival abban sem érthetiink egyet, mi
szerént 6 azon mozgdst a’*Brown' ,molécule‘jei’ mozgdsival egy-
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kivetkezményre jutott, hogy az alsébb rendd természeti
testek’ chemiai §szvetételének egybehasolitdsdnil fogva
egy kozép orszigot kell feldllitani; ’s az tjabb idékben
Bory de St. Vincent régne psychodiaire név alatt egy 1j
természetorszagot allitott , melly a’ habarczokat (polypus)
’s az algdk’ nagy részét foglalja magdba. ' De mind ezen
ajdanlati egy kozéporszagnak csak azt bizonyitjak, hogy
szerzéik nem iigyeltek az dltalunk feljebb (1. 2. §.) mdr
érintett térvényre, hogy t. i. minden életintszeres alak
csak lassan idomdl - ki, csak fokonként lépik-eld Sszves
bélyegeiben, ’s hogy tehdt szdmos természeti testeknek
kell lenni, mellyek ezen rendes (normal)alakot még nem
vették-fel, ’s a’ mellyeket, d@mbdr még csak arra valé
torekvéseknek mondhatni, kézilék kirekeszteni nem le-
het. Epen azért mind ezen irék sohasem is egyeznek-
meg egymdssal az 1 orszdgnak adando hatdrok felett.
Mi négy orszdgot vesziink - fel : két életmiszeretlent
és két életmlszerest. Az életmiiszeretlen testek t.i. vagy
dsvdnyok, vagy folyadékok, ’s a’ kettd kaozti lényeges
kiil6nbség nekiink abban ldtszik lenni, hogy a’ folyadé-
kok gémbglyii, az dsvianyok ellenben szitkségkép szeg-
letes vagy hegyes részecskékbél (molécules) dallanak. Biz-
tosan vildgos elSttiink, hogy a’ viz, mint t&bh mas tes-
tek is, ugyanazon test akar hig, akar szilird, vagy jég-
gé fagyott, de ezen két dllapotjiaban még is csak kiilon-
bizé egyberakoddsi alakkal bir. Viltozist szenvedett,
hasonlét ahhoz, mellyet, dmbdr kisebh mértékben, mids

nemiinek tartja, mert elttiink az szintolly dllatinak ldtszott,
mint az eucheliddké, ’s mas dzalékférgeké. Ha véleményiink-
kel batorkodndnk elgillani, azt mondandék, hogy mi azt a’
mozgist szintolly eltévedt jelenségnek tartjuk, mint a’ mimo-
sak’ levelei’ mozgdsit, hol egy fajnak mozgé levelei vannak,
més rokonfajnak nincsenek. Folitte nevezetes Nees v. Esenbeck
Fridr.-nek azon észrevétele, hogy a’ sphagnum’ spermatocys-
tididib6l finom szemeket (Korner) Idtott kibuni, mellyek a’
vizben szintigy mozogtak, mint az algdkéi.

'\ Bory de St. Vincent chhez egy itidik természetorszdgot
is kapesolt, t. i. az ,aetherit’ melly a’ mérlegelhetlen anya-
gokat (impouderabilia), p. tiizet, villanyt ’stf. foglalja-be.
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anyagok szenvednek, midén életmiiszeres testekké ala-
kulnak. Middn tehdt a’ viz megfagy, rendes nivényi
alakokat képez. Ambidr tudjuk , hogy egy novény szén-
anyaghol, vizitéb4l (Wasserstoff) és savitéhol (Sauer-
stoff) dll, de ezért nem szdmldlhatjuk ahhoz az orszdghoz,
melyhez a’ szénsavanyos vizet. Az egyberakoddsi alak
az, mi itt a’ kilonbséget teszi.

Az életmiiszeretlen orszigok e’ szerént: folyadchok’
orszdga €s az dsvdnyorszag.

A’ két életmiiszeres orszdg ellenben: a’ zdvdnyor-
sxdg s az allutorszag.

! Egy kilén folyadékorszdg' felvétele természetszerént ke-
vés helybehagydst fog nyerni. Azt fogjak mondani: hiszen a’
megolvadott ércz szinte az a’ test, melly kemény-kordban va-
la, ’s mem kiilénb viszonyban vannak a’ jég és viz is. En fel-
osztisomnak , mellyel Wallerius sem talalt kedvet, nem tulaj-
donitok nagy font;)ss:igot. Azonban ugy tetszett nekem, hogy
a’ részek’ elrendelésének kiilonbizd kiszabottsiga és sziiksége
helyes alapot 4d a’ természetnek orszdgokra osztdsdban. igy
az dllatok’ részeinek vagy ¢letmfiszereinek kiszabott és sziiksé-
ges helyzetok van egy kiilon czélra, melly a’' testnek csak egy
bizonyos helyén elérheté, Ha p. o. a’ kar a’ 1ab’ helyén volna,
czéljira “teljesen alkalmatlan lenne. — A’ névények’ kiils$ részei-
nek ellenhen dltaldnyos és az egész életmiivezetre, nemcsak
azon helyre, hol dllanak, szolgdld czéluk van. Levelek, vird-
gok, dgak mindeniitt lehetnek rajtok. Agat gydkérbe oltha-
tunk, és élni ’s tenyészni fog. — A’ szildrd dsvanyokndl a’ ré-
szeknek mir egyszer elfoglalt helyzete hatarozott. IHa he-
lydket megvaltostatjuk , mdr nem fognak tébbé azon .indivi-
duumhoz tartozni. A’ folyadékokndl ellenben a’ részek min-
den pillanatban cserélhetnek helyet a’ nélkil, hogy egész
voltuk legkisebbé is szenvedne miatta. E' szerént az indivi-
dualitas vagy is sajit egésy-voltinak fentartisa a’ nevezett
négyféle testek’ mindenikénél egészen mas. A’ folydkndl mini-
mumban van meg ez az individualitas; alakjok épen nem lénye-
ges, minthogy csak a' nehézség, tehat kiilsé eré, az, mi
azt megtartja vagy szétbontja. A’ szildrd asvdnyokndl mar az
individuumok’ alakjinak megtartisa legnagyobb fontossigu, és
belsé erdknél fogva all. fgy mindig feljebb hdg az individuali-
tas a’ plantdkndl ’s dllatoknal , melly utébbiakndl mdr egy ma-
gidra gondoskodd érzés’ képében is jelenik-meg. Ennyi annak
megmutatdsira, hogy véleményiinket nem alap nélkiil fogtuk-fek.

-
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Sprengel ant veszi-fel, hogy a’ természet’ orszdgai
koézt nincsenek hatdrok , azaz: taldltatnak természeti
testek, mellyek egyszerre tébb orszdgaihoz tartoznak a’
természetnek.

Erre nézve kiilonbséget kell tenni a’ természetnyo-
mozonak az illy testeket meghatdrozni tudo tehetsége ’s
azoknak valodi természete kézott. Minél inkdbb széle-
sednek ismereteink, anndl kénnyebben kimutathatjuk
helycket. Aristoteles p. o. a’ héjasokat (crustacea) és ldgy
férgeket (Mollusken) a’ névények’ sordba teszi, hozzd
tevén, hogy csak valamivel dllat-formduabbak ’s moz-
gébbak , mint a’ t6bhi pldntdk, valamint a’ tenger moz-
gékonyabb a’ f6ldnél. Rumplius, a’ 17-ik szdzad’ vége
felé élt nagy természetnyomozo, Indidban tett vizsgalo-
ddsai utdn beszéli, hogy a’ tenger’ fenekén a’ chaos
még nincs kibonyolddva, a’ természeti testek még hatd-
rozott alakukat meg nem kapva hevernek ott; taldltatnak
ott plantdk, mellyek mozgdssal birnak mint az dllatok;
talaltatnak nevekedd csillagok, taldltatnak dllatok, mely-
lyek gy nének, mint plantdk. — A’ kldrizsokat ki-
veknek, az dllatpldntdkat (zoophita) ngvényeknek tartdk ,
mig Jussiex Berndt 1741 megmutatd, hogy dllatok. Ma mdr
senki sem hozza kétséghe ezen testek’ allattermeészetét.

" " De megzavartdk késdbbi idékben a’ fogalmakat ez
irdnt részént allati jelenségek a’ plantdkndl, ’s pldntane-
mi jelenségek az dllatokndl, részént azon elditélet, mi
szerént egy orszag’ ismertetd jeleit a’ legalsobb termé-
szeti testekben is meg akardk taldlni. Taldlunk noveé-
nyeket nemcsak az alsébb csalddokban, p.az oscillatoriak
kozt, hanem a’ fels¢bbekben is, p. o. a’ mimosaknal,
mellyek mozgdssal birnak. Ha mdr gy vessziik-fel,
hogy a’ mozgds csak dllatot illet, akkor azoknak valodi
allatoknak kell lenni; de ezen kell, természetskrili
minden fogalmunkat megzavarja. A’ mimosdk a’ t5bbi pldn-
tdkhoz egészen hasonlé természeti testek : torzsokiik van,
leveleik , virdgaik vannak, felbonczolt részeik ugyan-
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azok ; mdr micsoda képtelenség, ezen plantdkat dllatok-
nak neveznij ’s ezt nem is teszik. Az alsobb ndvény-
sergekben még nagyobb a’ bizonytalansag., A’ frustulidk-
és oscillatoridknak valésdgos mozgdasuk van, és mivel
egyszertiek ’s ennél fogva a’ nagyobb névények’ minden
hasonlitaspontjai bennék nem &tlenek szembe , tétovdzis
nélkil dllatoknak mondatnak. Azonban ldthatni a’ mé-
mosak’ példdjabol, hogy ez nem egészen helyes, és hogy
amaz #lttételre magasbh oknak kell lenni, mint egyetlen
characternek egy mas orszdgbol.

Ezen ok véleményiink szerént a’ kivetkezd. Mind a’
két életmiszeres természetorszdg, kilén mindenik, alak-
zatoknak a’ legalsdtol legfelsdig folyton -folyd ldnczdt
alkotja. Minden kiilsn fajnak sok kiilén bélyegzé mi-

§ségei vannak. Ha mdr torténetesen egyik ldncz-
ban egy természeti testnél egy , a’ masik orszagtol
szakadt, mindség taldltatnék, azért az még nem tartozik
a’ mdsik orszighoz, mert ott nincs olly ige (Glied),
mellybe illjék. Azon hely hatdrozza - meg tehdt egy ter-
mészeti test’ természetét, mellyet az a’ természet’ ldncza-
han elfoglal. Minthogy igy az escillatoriak legkiszelebb
esnek a’ confervikhos , ’s ezek ellenmondatlamil névé-
nyek, amazoknak is, mozgdsuk’ ellenére, névényeknek
és nem dllatoknak kell lennigk.

Hasonldlag kovetkeztetjiik : mivel a’ frustuliak leg-
inkdbb kozelednek a’ diatomeakhoz, mellyek valosdgos
nivények, tehdt a’ frustulidk is szinte azok.

Van egy mds, nem keveshé nevezetes jelenség,
melly a’ természetnyomozokat nem kisebb bizonytalan-
sdgha hozta. Taldlkoznak természeti testek , mellyek
éltok’ némelly szakaszaiban dllatok, mdsokban plantdk.
A’ Miinchhausen dltal tett, utobb Ellistél ' Linné-hez
irt levelében megerdsitett, észrevételeket, hogy a’ gom-
bak’ maggombaeskéi dllatokkd vadltoznak, mdr emlitet-

! Ellis mindazaltal maskép magyarizza e’ dolgot. Sze-
rénte a’ maggolyéeskdk keringenek ugyan, de nem maguk’ ere-
jén, hanem dzalékdllatkdktél mozgattatva. Az egész jelenség
uj vizsgdlatot érdemlene.
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tik., Mi is hasonlé jeleneteket irtunk-le az algdknal, !
mellyeket Bory de St. Vincent sajat kinnyelmiiségével
igen is messze kiterjesstett. A’ szigoru természetnyomo-
«0k alaptalanoknak monddk ezen észreviteleket. Azon-
ban hibdznak. Az algdkndl minden~ bizonnyal meg-
van ¢ kiléngsség. 'S mind addig, mig mindent defini-
‘tickba akarunk foglalni, nincs egyéb hittra, mint ezen
ketts 1ényeket gy fejteni- meg, hogy azok egyik alla-
potukban dllatok , midsban névények.

7. .

Mair Aristoteles egy folyton-folyo lincsdt képzele
a’ természet’ alakzatainak; de mig a’ természetleirds to-
kélytelen vala, ezen idea nem juthatott egész tisztasdgra.
Azon irok, kik azzal legtibbet foglalkodtak, t. i. Bod-
daer, Hermann és Bonnet, ast tevék-fel, hogy ezen lincz
olly méddal késziil, hogy az asvanyok a’ legalso helyet
foglaljdk - el ; ezeknek bizonyos alakjaihoz csatlodnak a’
legaljasb névények; a’ legfeljebbre idomult plintdkhoz
csatlodnak aztdn a’ legaljasb dllatok, mellyek’ linczanak
végre az ember teszi-fel a’ koronat, Az ijabb idékben
altldttdk, hogy illy ldncz nem létez, ’s kozelebb vélének
1épni az igazsdghoz, ha azt venndk-fel, hogy a’ termé-
szeti alakok mintegy hdléba bogozva minden irdnyzatha
eldgaznak, ugy hogy a’ régibb hypothesisbeli egysoru
egymdshoz flizés helyett most mdr mind a’ harom irdny-
ban kinyujtottdk azt. Madsok a’ természetet jelképe-
sen gondolak jobbnak elSterjeszteni , mint egy gombot
(Sphire), mellyben mds gémbék ’s ezekben megint dj
gomhdk fekisznek, még pedig dgy, hogy a’ legtikéle-
tesh alak mindig a’ kézéppontot ’s a’ kevésbé tikélete-
sek a’ keriiletet foglaljdk - el. # Ismét mdsok ugy képzel-
ték a’ természetet, mint egy legteljesb méregyeni (sym-
metridu) logical felosztast. Ezek kozil némellyek’ nézete
szerént a’ termeészet négy orszigra, ezeknek mindenike
négy seregre, ezek megint négy rendre, mellyek megint

! dgardh, de matamorphosi algarum. Lund. 1820.
2 Fries,, Syst. orb. veg. 10°s kiv. lap.

¥
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négy nemre valdnak felosztva, Ezt a’ nézetet tetractys-
nak nevezék. Midsok, p. o. némelly Angolok, a’ hdrmas
szdmban vélték feltaldlni a’ természet” eosztilyainak alap-
szamdt. Midsok végre, p. o. Olen, harommal ’s néggyel
vdltogatdk a’ felosztisokat. ' Némellyek a’ természetet
éléfaval hasonlitdk &szve , melly dgait szabdlytalanul
terjeszti-el. Aspegren’ nivényorszdgi abroszdn ezen ide-
dnak szép jelképi dbrdzolatjdt lathatni.

Az tijabbak tébbnyire megegyeznek abban, hogy a’
természeti testek hdrom folyosort alkotnak, mellyek a’
legtokélytelenebb alakokban egymashoz kizelitenek, a’
magasabbakban pedig eltdvoznak egymistl. Turpin ezen
idedrol, mennyiben a’ névény- ’s dllatorszdgra alkal-
mazhaté vala, példdzatos képet készitett.

Az eltdvozo vélemények’ illy kilénbfélesége mellett
nehéz, egy sajdtot dllitni-fel. Mi azt tartjuk, hogy a’
termeészet , alakjai’ kiképzésében, adott elemekbdl ’s adott
crékkel az alakok’ lehetd legnagyobb kiilonhféleségét czél-
zotta elGallitni. Ha esak egyetlenegy erét (rokonsdgot)
képzelink, annyi alaknak kell szdrmazni, mennyi amaz
clemek’ Gszveilletésébs! s megint ezen alakoknak ijak-
ki &szverakdsdbdl szdrmazhatik. Igy van ez taldn az ds-
vdnyok® orszdgaban, hol a’ rokonsdg (Affinitit) az egyet-
len eré. llly egyszerd erénél fogva az alakoknak
geometriaiakka , tehdt kristalyokka kellett lennigk. 2

T A’ természeti testek’' csoportjaiban kiszabott szamokrél
derékfil beszélt Baer, L. Act. Leop. XIIL p. 741. — Vigors a’
madarakat 5-0s szam szerént szedte seregekbe ¢és rendekbe.
Fitzinger a’ két-éltiiket a’ 2-4s szim’ nyomin osztd-fel. Az &j
sorozdsoknak nem lenne vége, ha a’ csoportozasokban, uralko-
d6 szamot vennénk-fel. Ez dltal a’ rendszer csak mesterkéltté és
onkényivé valik.

2 Ellenkezésnek latszik elsé tekintettel lenni, hogy itt
az dsvdnyok’ alakuldsdban egyediil munkds erdnek a’ rokonsigot
nevezdk-ki, holott feljebb a’ ragadast (cohaesio) emliték, mint
az dsvinyi testek’ mds feltételét. De az ellenkezés megszinik,
ha megfontoljuk, hogy a’'rokonsag az dsvinyok’ szarmazasakor
a’ kiilsnosen munkdlé erd, holott a’ ragds annak csak kovet-
kezése, és csak akkor all-be, midén mdr a’ test alkotva van.
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Ha, mint a’ plantdkndl, erd ketté van: rokonsdg ¢s
cleterd, az anyagok pedig ugyanazok: épen ez dltal a’
geometriai alak megsziinik, ’s ugyanazon elemekbdl ama’
végetlen sokasdgu dolgok erednek, mellyeket plantdknak
neveziink. A’legegyszeriibb alakok ugyanazon erék’ beha-
tdsa alatt ismét 1j alakzatokba dllanak &szve, ’s ezen
modon szdrmaznak aztin azon névények, mellyek &szve-
rakott idomok dltal jelesek.

Ismét, ha hdrom az erd (rokonsdg , cleterd és ertel-
miseg) mint az dllatokndl, még bonyoltabbakkd lesz-
nek az alakok., ! — De, mivel a’ természet’ alkotdsdnak
czélja foként meghatdrozott erdk ’'s elemek mellett az
alaknak kélonbfélesége: vilagos, hogy végtelen lép-
csozeteknek kell lenni a’ legdszverakottabb és legegy-
szeriibb alakok kizt. Ez a’ lépesdzet nem folyhat egyet-
lenegy sorban vagy ldnczban , hanem egy egymdsba
folyo hdlét kell alkotnia, mellynek két végére a’ legegy-:
szeribb 's a’ legfébb jon. °’S ha mind ezen alakokat fel-
szamldlni’s végig latni akarjuk, a’ legegyszeribbdl in-
dulva-ki, oldalaslag is ki kell terjeszkedniink , sét visz-
sza is térniink, hogy végre a’ legmagasbhoz juthassunk;
olly formdn, mint mikor egy levélnek minden ereit,
vagy egy foldabroszon minden vidéket, minden hegyet,
minden folyot, minden helységet el akarndnk jdrni. —
Legjobban képzelhetni tehdt a’ természetet mint egyetlen

' Ismét vadtél féliink, hogy az drtelmiséget (Intelligenz)
alaperdiil vettiik-fel, holott az a’ testek’ alakuldsira legkisebb
befolydssal sem latszik lenni. Magyardzatul meg kell jegyez-
niink, hogy az allat’ alaknldsdnal ugyan nem munkds az indivi-
duum’ értelmi ereje, hanem azon életeré, melly dltal az dllat
kifejlik , annak értelmi fejledése altal igazgattatott és elhatd-
rozott erd; kiilonbizd tebdt a’ plintdknil munkds életerdtdl ,
mint a’ melly nincs olly magas czélra irdnyoztatva., Ezért
nincsenek a’ névényeknél sem mozgdsi életmiszerek, sem ide-
gek ; és sokkal magasb eré kell ezeknek alkotdsira, mint az
egyszerit novényi életmiiszerekére. Taldn tisztibban fejeztiik
volna ki eszménket, ha az erdk helyett czélokat emlitettiink
volna, mint a’ természeti testek’ kiilonbizdé fejlésének elha-
tarozdit,
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egy szdron dllo hdrom vagy négy leveld lombot, annak
reczés ereivel, fogaival és hegyével.

8.

. Mihelyt az ember valamellyikét azon természeti tes-
teknek, mellyeket életmiszereseknek szoktunk nevezni,
megvizsgalja, észreveszi, hogy az hdrtydkbol van sszve-
rakva, mellyek folyadékokat tartanak magokban. Egy
illy oszverakds, melly teljesen hasonlatlan az életmd-
szeretlen testekben taldlthoz, mint mellyek csak egynemd
részekhdl dllanak, életmiszerezetnek (Organism) nevez-
tetik , ’s ez adott alkalmat a’ fentebb dll6 elosztdsra.

E’ kétféle testek’ kiillonbozésének szoroshb megvizs-
galdsabol kitetszik,, hogy az még neveltetik egy kiilonés
erd, az ugy nevezett életerd, mint az életmiiszeres tes-
tek’ sajdtja, dltal, mellynek jelensége, az élet, legszem--
betindbb alakjdban a’ nedvek’ forgdsdban, vagyis tulaj-
donképen a’ hdartya’sa’ belérekesztett folyadék kozti sziin-
teleni kolesonhatdsban dll. Ezen egymdshol fiiggs két
mindség, u. m.

1. Elelmuszeresseg €s

2. Klet, mdsokat kivetkeztet vagy teszen-fel. Ily-
lyenek :

3. A’ részek’ lulonunemusege (Heterogenitit der
Theile).

4. Bels fejledés (intussusceptio), nevekedés beldlrsl
kiviilre, a’ kiilsd terjedék’ nagyobboddsa belsé gyara-
podds dltal.

5. A’ kiviilréli tdplalat’ sxiiksége, mellyet ama’ gya-
rapodds okoz, ’s mellyre a’ kériillevé természethél kell
az anyagot szerezni. FEzen mindség kivetkezése ismét:

6. Szakadatian visxonkatas, szinteleni kozoskodés
a’ kiils8 természettel ; toviabbd, a’ kiviilréli drtalmas befo-
lydsnak ellentdllds, vagy ezen befolydsokbol haszonhuzas
végett kell még

1. Belsi egybetarts erd (mdxwduahtas, conserva-
tio sui), mellynél fogva az egyes életmiszerek egy &szve-
dllo egészet '8 olly individuumot alkotnuk, melly meg-

TUDOMANYTAR, 1X. 6

(\ =
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hatdrozott ’s egy felbdrtdl (epidermis) kérilvett ré-
szekkel bir.

8. Gambolyitett kilalak.

9. Tehetség a’ chemiai erdket sajdt czélokra mé-
dositni.

10. Mindezekbdl keszabott , meghatdrozott fejledes:
lépcsiknelk kell kovetkezni. Ezek: Gyenged kor; teljes
erd; hanyatlas ; olly folyo sor, melly ismét mindenik vé-
geén sxiletdst vagy csirddzdast, és halalt vagy felbomlast
tesz - fel.

11. A’ sxaporodas’ tehetsége ezen korldtolt koron-
kénti életoknek nem sziikségképi kovetkezése ugyan, de
szikségképi eszkoz ugyanazon alakok’ megtartdsdra.

12. Végre, mindezen mindségekhez képest chemiai
oszvetételoknek az életmiiszeretlen testekétdl kiilonbozd-
nek kell lenni.

-

9.
’
Kletmuszeresseg.

Az életmiszeresség és kristdlyosodds kozti korldt
nincs élesen kijegyezve. Az algdk , v. virdgtalan vizi
plantdk, egy csaldddal, a’ diatomedkéval, jeleskednek,
mellynek tokéletes kristdlyalakja és 6suvedlldsa van.
Néha csakugyan taldlhatni, beljekben egy csep szines
folyadékot, 's ez a’folyadék az dsvanyok’ kristdlynedvé-
hez hasonlit, melly folyadék Davy és Brewster altal
nem régiben megvizsgaltatott €s szintolly kevéssé tiszta
viz, mint a’ diatomedkbeli. Ezen plantiknak tehdt, azok’
nézete szerént, kik a’ testek’ természetét definitiok szerént
hatdrozzdk-meg, az dsvdnyokhoz és nem a’ névényekhez
kellene tartozniok. Mi ellenben , elviinket kévetve,
azon természeti ldnczhoz szdmldljuk azokat, mellyhez
csatlakoznak. Alakzatuk fokonként a’ tobbi algdkéhoz
kézeledik , ’s ennélfogva, kristalyalakjok’ daczdra is,
novények.

Semmisem hasonlit egy organismushoz annyira,
mint ama’ hangmiszer , melly orgondnak hivatik s
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mellynek azzal neve is egyez. Ha itt is a’ definitiok
mellett akarndnk maradni, e’ miszert életmiszerezetnek
kellene nézniink. Azon fogalom szerént, mellyet rend-
szerént az életr6l adnak, mintha az csak a’ folyadékok-
nak (itt a’ levegdnek) az életmiszerekbeni mozgdsdban
dllana, ez a’ szerszdm 1is eleven. Valamelly sophista
bebizonyithatnd, hogy itt legkisebb kiilonbség sem 1é-
tez. Pedig lényeges a’ kiilonhség. Az életmiszerek
’s a’ bennek keringd folyadékok kozti viszonhatds az or-
gondbau nincsen - meg.

Az életmiiszerek tobbnyire vékony hdrtydkhbel dllanak,
mellyek a’ folyadékokat foglaljak magokban. A’ pldn-
takndl csak nagyito iveggel ldthatok ’s vagy hdlyagocs-
ka-formak, vagy hengeresek. Az dllati test’ tdmege el-
lenben rugalmas, nydlkds, szalas, rendetlen hézagok-
kal teljes szévetbdl dll, mellyhez hasonlét o’ névények-
nél nem taldlhatni.

10.
Kle.

A’ sokasdg csak az dllatot nevezi élének. A’ ter-
mészetnyomozok a’ névényeknek is tulajdonitjik e’ mi-
ndséget. De épen nem egyeznek a’ felett, miben &ll az
élet’ lényege. Némellyek, p. Stakl, Humboldt, Trevira-
nus , Bichat , Schelver , f6ként a’ test’ megmaraddsa’ dlta-
linyos okiha, vagy romldsnaki ellentdllisdba helyezik az
életet; mdsok, mint Kant, az akaratba, ismét mdsok,
mint Mérbel, az izgathatésdgba; Cicero a’ benlaké me-
legbe; Sprengel ’s néhdny természetphilosophus a’ 1ét és
cselekvés kozti kiizdésben keresik. Némeliyek, p. o.
Schulz * , még a’ kristalyoknak is tulajdonitnak életet.
A’ tébbség azonban a’ folyadékoknak az életmiivekbeni
mozgasdba helyzi az élet’ valosagat.

A’ helyett, hogy mindezen, részént csuddlatos,
véleményeket torténetleg sorba vennék és megvizsgdl-
nok , inkdbb a’ magunkét tessziik ide. Az amazok kéuzti
kevés Gszhangzds’ okdt részszerént az élet’ nemeinek ki-

s Idie Natur der Jebend. Pflanz. p. 39,

6*
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lénbozésében kell keresni, melly nemeket a’ kiozheszéd
oszvecserél. E’ kozbeszéd az élet alatt: egy testnek
mechanicai ’s chemiai eréktél nem fiiggd belsé munkds-
sigdt érti. De az illy munkdssdg tGbb rendbeli, ’s mi
hdrom fokit kiilsnboztetjik-meg. * .

Az dletmiiszer:t elet, az, mellyrél szélunk, midén
az dletmiszeres és életmiiszeretlen lények’ hatdrvonaldt
keressiik , a’ kozvélemény szerént a’ nedvek’ forgdsdban
dll. Ez a’ magyardzat konnyen tévedésekre adhat al-
kalmat. Anndl fogva azt hihetné az ember, hogy a’ plan-
takban , sét az dllatok’ minden eld részeiben egy illy ke-
ringés van, millyent p. 0. a’ vér az erekben, vagy a’
lympha a’ chardkndl mivel. De az életjelenség ritkdn
illy nemd. Ha csak az illy mozgds bélyegezné az éle-
tet, ugy mostani ismeretiink szerént, csak csekély szd-
mu pldnta volna é16. Mi ellenben cletmiiszeri €let alatt
ax eletmiszerek €s exeket megtiltd folyadékok kézti vi-
sxonkatdst értjik; ez észrevehetd mozgas nélkil is meg-
torténhetik, mivel végetlen kicsiny ardnyokban oszlik-
fel. Ezzel, az igaz, meg lehet gyakran egyeztetni a’ ned-
vek’ vildgos forgdsat; de e’ jelenség még igen elszigetelve
all,, hogysem rajta az életmiiszeres természetnek egy al-
taldnyos bélyegét lehetne alapitni.

Az ¢rzési clet az érzéshen v, a’ kiilbenyomatok’ tu-
datjdban all.

A’ cselekvd dlet a’ kivandsban v. képzeleteknek cse-
lekvés vagy mozgas dltali kifejezésében dll.

Amaz elsé élet kozos tulajdona a’ plintdknak és dl-
latoknak; a’ két utébbiak csak az #llatok’ sajdtjai ’s
egyiitt teszik az dllati életet,

Az dllati cletnek ar dllatban mds életmiiszere
és hatdsmédja van, mint az életmiszerinek. Az életmd-

1 Bichat két vendbeli életet veve-fel, egy életmiiszerit és
egy allatit, mind a’ kettét érzékenységgel felruhdztat, da az
elsét Ontudat nélkiil, E’ felosztast Dutrocket méitan ganesold.
Rech. anal. sur la struet. des veg. p. 2. — Sckelver hét vend-
béli éltet veszen-fel: fildit, nivényit , dllatie, emberit , meny-
nyeit , élet’harmonidjat és srelleméleter. &
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szeri sziinetlentdl munkds, az dllati szakaszonkdént. Az
elsé sohasem firad-el, az utébbinak nyugalomra van
szitksége. Az els6 gyakran bels§ erejében gyarapodni
latszik , mig a’ mdsik nyugszik, p. o. az dlomban.

Az dllatokndl az életmiiszeri élet’ miivei mind azok,
mellyeknél fogva a’ sajatitas (assimilatio) véghez megy;
az érzési életnek az idegrendszer életmiiszere, a’ cse-
lekvdnek az izomrendszer. Nevezetes, hogy mindazon
életintiszerek, mellyek az dllati élethez tartoznak, ket-
tézottek, v. legaldbb méregyenesek (symmetrisch), el-
lenben az életmiszerihez tartozék nem azok. Igy pél-
ddul a’ szemek , fiillek, karok kettozsttek. A’ gerinczvels
a’ test’ kozepét foglalja-el. Ellenben a’ sziv és az emész-
t6 szerszimok méregyenetlenil vannak rakva ’s ren-
detlenil osztva-el. Azért nem kapjuk a’ plantdkndl ezt
a’ kettésséget, azt a’ jobb és bal felet, mellyek az dlla-
tokndl olly dltaldnyos charactert alkotnak. — Az élethez
tartozé mindezen tinemények’ okdt dleterdnek nevezik.
Lényege szintolly homdlyos, mint minden mds erd a’
természethen. Hatdsait ldtjuk; de mikép szirmazhattak
ezek , senkisem fogja-meg.

11.
A részek’ kilonnemisege.

Ha valamelly dsvianyt elaprozunk, részei egyne-
miek, ambdr van némi kiilonbség a’ szabdlyosan kris-
talyozott, és semmi hatdrozott alakhoz nem kéttetett ds-
vinyok kozt. ' Ha az elsGbbeket feldaraboljuk, azon
alaku kisebh kristdlyokra hullanak széllyel, mellyek ha
ismét elaproztatnak, amazokkal szinte egy idomi része-
ket adnak, mig szerszdimaink nem engednek tovabbi

! Ezen utdbbiakat, ha valamelly szabdlyos dsvinyok’ kris-
tilysorahoz nem csatolédnak , nem is lehet individuumoknak ,
hanem csak kilonbféle individuumok’ egymdsra halmozatdnak
tartani. Egy grdnitszikla szintGgy nem dsvdnyi individuum,
valamint egy boglya szénit niévényi individuumnak nem mond-
hatni. E’ szerént ezek a’ kimondott allitdshol tulajdonkép kivé-

telt nem formalnak. . RBr.
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bonczoldst. Ezen kisebb részek’ mindenike teljes ds-
vanydarab. Igy bontogatjdk-fel p. a’ csillimot véko-
nyabb levelkékre, az islandi spathot rhomboidekre ’sat.
A’ nem kristdlyozott dsvdnyok ellenben rendetlentl van-
nak egyberakva, ’s részek’ zavart egyesiileteb§l allanak,
mellyek’ tsmege csakugyan egynemit, ’s kézték a’ szem
semmi kiilonbséget nem veszen észre. Kisebb vagy na-
gyobb részsk mégis teljes dsvanydarab.

Egészen masként vana’ dolog egy életmiszeres test’
oszverakdsdndl. Ez kiilonnemd belsé és kiilsé részek-
bdl dll, mellyeknek mindenike magdra csak részt te-
szen. Igy a’ plinta’ levele, bele, maga nem pldnta, ha-
nem annak egy vésze. Ebben mindazdltal meg kell je-
gyerzni, hogy minél aldbb szall az ember az életmiszeres
testek’ foly¢ soraiba, anndl inkdbb tinik a’részek’ kiilén-
nemisége; ¢€s az algdk ’s a’ legaljasabb dllatok kozt ta-
laltatnak nemek, p. az oscillatoridk, ’s mint mondjak
a’ habarczok(Polypen), mellyek akdrmennyiszer eldarabol-
tatnak, mindig olly részeket adnak, mellyek individuu-
mok , tovabb élnek, ’s kifejlédni, kiegészedng képesek.

12.
Belsi fejledés.

Az dsvdnyok uj részeknek a’ mdr idomult részekhez
valo jdruldsa dltal (juxtapositione) nevekednek; az
életmiiszeres testek ellenben részént a’ mdr alakitott
részek’ kifesziilése (nyuldsa), részént uj részeknek hoz-
zajarulasa dltal, de ugyanazon hérrel behuzott felszin
alatt, mellynek a’ bels6 tomeg’ toluldsa miatt tagulnia
kell. (intussusceptione). A’ viszonhatds, melly az élet-
miiszeri hdrtya és ennek tartalma kozt foly, a’ mar ala-
kitott szildrd részekhez szakadatlan hozzdtételt okoz.

Mdr Galenus azt tartd, hogy az életmiiszeres testek
2’ kozépponttdl a’ keriilet felé képzédrek. E’ vélemény
Boerkave’ azon dllitasdval,, hogy a’ gerinczvelS elébb ala-
kil, mint az idegek, ’s Haller’ nézetével , hogy a’ sziv-
nek a’ kiils§ részeket alakito ereje van, tdmogattaték.
A’ legujahb idGkben ismét vizsgidlat ald veté e’ tanitmdnyt
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Serres, ’s torekvék azt egészen megczdfolni , dllitvdn,
hogy épen megforditvn lenne a’ dolog. O ast igyekszik
bebizonyitni, hogy a’ vena terminalis a’ magzatndl nem ,
mint Haller mondja, legutoljara, hanem legelsébben ala-
kil, ’s 2’ sziv nem legelsébben, hanem legutoljdra. V.
6. Annales des sciences naf. Mars. 1829,

Miként legyen ez az dllatorszdgban, nem minket
illet eldonteni. De a’ novényorszagban ugyanazon-
egy reész’ bels§ életmiiszeri nekink azonegy idében ldtsza-
nak alakultaknak, ha szinte tokéletesilésck éltsk’ ki-
lonb6zd szakaszaiban térténik is meg.

' 13.
Tapldalat’ szitksege.

Hogy minden életmiszeres testeknek tdpldlatra van
sziikségiok, ezen novésskbdl kovetkezik. Az életmd-
szeretleneknek is kellenek kiilsé anyagok, hogy néhes-

senek; de ezen anyagoknak nem sziikség beljckbe hat-
ni, minthogy a’ gyarapodds kiviilrél esik - meg.

14.

Viszonhatis ax életmiszeres testek és a' hiltermésxzet
Aozt

Mihelyt az dsvianyok alakitva vannak, nincs t5bbhé
semmi kiils§ anyagra sziikségik , s a’ kiilsé , éket beke-
rité folyadékokkal nincsenek olly mdéddal viszonyban,
hogy egymassal részecskéket cseréljenek. Mert azon
eset, midén az dsvanyok mds dsvianyokkal, levegdvel,
vizzel, vilagossdggal érintéshe jovén, ezekkel részecské-
ket cserélnek, csak romldsuk és szétoszlasukkal térténik-
meg. Az életmiszeres testeknek ellenben ez épen fentar-
tasukra szolgdl , minél fogva §k sziintelendl aldja vannak
veive az illy cserélésnek. Ok ‘részént beszivdssal,, ré-
szént, mint az dllatok, egyszersmind szajokkal felveszik
magokba az anyagot, mellybél beljekben a’ nekik szol-
gilo elemeket kilonvilasztjak s aztdn tomegjokbe ig-
tatjak ; holott mdsokat részént kig6zslgéssel, részent a’ ne-
kik hasztalan részek’ ott hagydsa ’s kivetése dltal, a’ kiil-
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természetnek dltadnak. Az életmiszeres természet tehdt
cselekvileg hat vissza a’ koriilei természetre , mig ez el-
lenben szenvedd viszonyban van hozzdja. Ezt azonban
csupan természeti és rendes dllapotrol kell érteni; mert
midén égeté hamag vagy pokolk$ feleszi a’ bort, emex
ugyan szenveddleg viseli magdt, de ezen allapot nem
rendes, hanem ronté, és egyre megyen-ki az dsvdnyok-
rol fentebb emlitett esettel.

’ 15.
Oszvetartd eri. Egymiség.

Hogy az dsvdny egy egészet alkot, nem lehet cso-
ddlni. Azon erdk, wiellyek annak legkisebb részeit al-
kottdk , a’ tGbbit is Oszvetartjdk 's tovabb alketjak (ro-
konsdg és ragas). De egy életmiszeres test kiilonbféle
erdk dltal alkotott kiilsnnemi részekbdl dll, ’s mégis
egyetlenegy egészet tesz, Legerdsben mutatkozik ezen
individualitas az dllatokndl. Ezeknek egy része sem al-
kothat egészet. A’ t5bbitSl elvdlasztva, elrohad. A’
pldntdk ellenben e’ torvénynek kozép lepesGjét mutatjak.
Részekre osztathatnak , mellyek éltcket mint egészek
folytathatjdk ; 's valamint egy kicsiny kristdly épen ugy
tokéletes egész, mint az oszves tomeg, mellybdl toretett,
ugy egy eliltetett dg is teljes fiva lesz. Illy allapotba
dltmenetelt taldlunk az aljasabb dllatokndl, a’ ldgyférgek-
nél és habarczokndl. Igy szintén Europdban minden
szomoru - fiizfil egyetlenegy valaha behozott fanak Agai.

De Candolle és Cassint nem régiben vitdba estek az
Agas névények’ individualitasa felett. De Candolle azt dlli-
td, hogy minden dg kiilén individuum, 's az egész fa
tobbek’ egyberakdsa; melly nézettel mdr Darwin és elt-
allott volt,

Cassini * ezen véleményt az dltal igyekezett meg-
czdfolni, hogy az dgak’ rostjai a’ tdrzs6k’ rostjai kozé
lehatnak, ’s kovetkezdleg torzsok és dg egyetlenegy in-
dividuum. Ebben az individuum’ definitiojdra tzmaszko-

* Opusc. phytologiques, kL. p. 128,
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dik, 's itt is, mint esaknem mindig, a’ definitio a' kér-
dést még jobban Gszvebonyolitotta.

Mi is a’ Cassini’ véleményén vagyunk, dmbdr mds
okokbel. Egy fa, melly eldltetett dgbol szdrmazott, min-
dig megtartja az eredeti torzsék’ individualis természe-
tét., Ama’ fanak, melly maghdl eredt, sajdt természete
van. Az dg, ha szinte folytathatja is 1étét, miutdn tor-
zsokeétdl elvalasztatott, mégsem olly individuum mint egy
maghdl nevekedett plinta, mivel a’ magszem dltal nem
kapott vj individualis természetet. ?

16.
Gombilyitett alah.

Az dsvdnyoknak, minthogy szabdlyosan alakulnak ,
hatdrai nagyobbdra egyenes vonaluak, tisztdn geome-
triaiak; az életmntszeres testekéi szinte soha; ezek sajdt
nemii gorbe vonaloktol kerittetnek-be. Ezen gérbék ha-
szinte ismert geometriai vonaloknak nem felelnek is meg,
magokban szabdlyosak, mivel minden uj alakuldskor
épen ugy jonek elé. Hihet, hogy van egy magasbh geo-
metria, melly ezen alakokat magdba foglalja, ’s profes-
sor H¢ll altal a’ lundi physiographiai tdrsasdggal kozlotet
vizsgialoddsok, ugy latszik, dtat nyitnak annak koze-
Iebbi ismerdsére.

A’ legaljasabb algdk koziil mdr elShozank egy csald-
dot, melly kozel szomszédja az életmiszeretlen testek-
nek, u. m. @’ déiatomedkat. Epen ezeknek nagyobbdra az
a' sajatsiguk, hogy egyenes vonalok dltal kerittetnek.
Azok tehdt, kik definitiokhoz ragaszkodnak , nem szdm-
ldlhatjdk Gket az életmiiszeres testekhez.

17.

A’ vegytani erék’ modositdsa.

Az életmiszeretlen testek’ alkotdsdban c¢sak che-
miai erék munkdsok. Munkdlnak ezek életmiiszeres tes-
tekben is; de tehetségik az életerd altal modosittatik. Az

' Mag a’ fajt szaporitja, az dg (oltds, iltetés, homlitis
‘stef.) a' hason fajt.
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életmiiszeres test, melly életerejét elvesztette, azaz meg-
halt, a’ chemiai erdk’ jdatékdvd vdlik, mellyek 6t szét-
bontjik °s gyakran nehdny nap alatt egy épen ismeret-
len témeggé viltoztatjdk , mit nem tehetének , mig élet-
erd vala benne.

Nevezetesen Humboldt ébresztette-fel a’ figyelmet
ezen érdekes jelenségre, s6t 6 az életers’ lényegét a’
chemiai erdket megsemmis{t6 mindségbe helyzi.

A’ chemiai erd8k az életmiszeres testekben résxént
egészen hatastalanokkd lesznek , részdnt valtoztatott
irdnyt kapnak. A’ csak most felhozott példa bizonyitja
az elsét. A’ mdsik az dltal mutattatik-meg , hogy az élet-
miiszeres testekben olly anyagok alakulnak, mellyek
azon kivil most sohasem képeztetnek , p. vas, magne-
sium, féldnemek ’sat, .

18.
Az eletmiiszeres testek’ korldpesii.

Asvinyok szdrmaznak és gyarapodnak, de nem fej-
l6dnek. FEgy eldbbi pillanathan kevésbé nagyok lehet-
tek, de azért nem kevéshé tokéletesek. Az életmiszeres
testek ellenben minden pillanathan vidltoztatjaik dllapot-
jokat. Kltsk egy magiba visszatérd cyclust képez. Mag-
b6l vagy tojdsbdl lesznek, s magba vagy tojdsha vég-
z6dnek, A’ levdsik ’s megsziindsoh kouti egész iddszak
legfbb tokéletességokhozi kozeledest, és attoli eltavo-
zist foglal magdban. Fejlés, tokéletesség és hanyatlds él-
tékben hdarom sziikségképi szakaszt alkotnak, mellyek az
embernél ifjusignak, emberkornak ’s vénségnek hivatnak.

Mielétt és mig az dsvdanyok alakdlnak, mozgds van
azon anyagban, mellybél szdrmaznak. De mihelyt az
asvdny kész , vége van amaz alakité mozgdsnak. Az élet-
miszerzetek ellenben, a’ nyugalomban 1évé maghdl ala-
kulnak. Nyugalombdl indilnak-ki, de egész létcken alt
belsé mozgdsban vannak , melly csak halalukkal szinik-
meg. Ennél fogva a’ mozgdsnak vége, midén egyfeldl
az asvanyok szdrmaznak, és madsfeldl, midén az életmii-
szeresek meghalnak. Azaz: az dsvanyok s az életmiisze-
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ves testek’ haldla a’ mozgds’ megszintével kezdddnek. Lete-
z6 dsvdnyok ennélfogva Zolt testcknek, mintegy olly élet-
miiszerezeteknek neveztetnek, mellyek megsziintek 1étezni.

Oka a’ kor’ ezen kiilonhségének, vagy hogy miért
nem haladnak sziintelen elé kifejlésékben az életmisze-
res testek, még nincs tisztiba hozva. Azt hiszik, hogy
a’ mint az élet viszonhatdsban nyilatkozik, részént »’
belsé nedvek és a’ hdartya, részént a’ hdrtya ’sa’ kiilsé ele-
mek kozott, mi szerénta’ hdartya bizonyos részecskéket ma-
gdévd teszen, mdsokat kitaszit, ugy a’ korlépesélk’ kilon-
b626 charactere ezen kettls viszonhatds’ ardnytalansdgd-
ban dll. Elcinte ez az ardnytalansdg semmi kiilonbsé-
get nem tesz; de végre, ha tobb részecske vétetik-be,
mint a’ mennyi kivitethetik, merevenné lesz a’ hdartya, ’s
a’ sajdtitds (assimilatio) lassabban kezd folyni. De ez a’
viszonhatds, kivdlt a’ belrészekben, még kevéshé van ki-
nyomozva,mintsem egy illy hypothesis’ alapjdvd vdlhatnék.

Haldl az életmiiszeres test’ szétbomldsa mozgasai’
vagy élte’ felakaddsa dltal. Mihelyt az élet megsziinik ,
semmisem akaddlyozza a’ chemiai elemek’ szokott egye-
silésit. Fbhen kiilénésen a’ savito mutatkozik fogana-
tosnak , 6szvekétvén magdt azon kevés egyszerll anyag-
gal, melly az életmiiszeres testek’ témegét alkotja. Szén-
anyaguk szénsavva, vizanyaguk vizzé, azotuk salétrom-
savvd vilik a’ kornyiletekhez képest kisebb nagyobb
mértékben, ’s ezen igy alkotott anyagok a’ testekben
foglalt foldnemekkel egyesiilve teszik a’ testb6l megma-
radé azon témeget, melly végre senyvfolddé vagy hu-
mussd valtozik altal. Az egész dolog’ folyamdt seny-
vedésnek és rohaddsnak (poshaddsnak) nevezzik; aman-
nak, ha erds biz nélkil megy véghez, mi tehdt kils-
ngshen a’ névényanyagndl torténik; emennek, ha rosz
biiz van vele egybekdéttetve, kévetkezéleg inkdbh az dl-
lati anyagokndl véghezmendt.

19.
Szaporodastehetseg.

Az dsvanyoknak nincs szikségik a’ fajzdasra, mert

chemiat erdk’ készitményei, mellyek, ha ugyanazon
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ardnyban egybetaldlkoznak , mindig ugyanazon élet-
miszeretlen testet nemzik. Az életmiszeres testek ellen-
ben nem szdrmaznak egybetaldlkozd chemiai erékbél.
Sohasem szdrmazhatik p. egy cserfa vagy egy 16 esemé-
nyileg. Ha tehdt nemdk kihalna, azt sem véletlen, sem
semmi mesterség el nem dllithatnd. De minthogy szinte
haldl ala vannak vettetve, énmagok dltali szaporoddsuk
nemsk’ megmaraddsdnak sziikséges feltétele.

Ennek véghezvitelére a’ természet egy nagyon kiils-
nds eszkézt forditott. Akdrmelly nagy egy természeti
test, mégis haldla elétt egy pardnyi, magnak vagy to-
jasnak nevezett, testet alkot, melly egy azonféle uj ter-
mészeti testhez valo anyagot tart magdban. Ez a’ test’
tokeletességi dllapotjdban esik-meg, és megesvén, az
egész test vagy csak annak magtermd részei hanyatla-
nak , sét némellyeknél p. a’ bogarakndl s az egyévi
plantdkndl az egész test haldlra készdl.

Vannak, igenis, ez alol kivételek. Némelly pldn-
tdk és dllatok , minden hihetéséggel, valamint az dsvd-
nyok , mag vagy tojds nélkiil, esupdn a’ természet’ egybe-
taldlkozo ereji altal szdrmaznak (generatio aequivoca s.
spontanea). De ez, a’ mennyire tudjuk, esupdncsak a’
legaljasbh nemeknél torténik, és sokan ezek kozil, miutdn
magok torténetesen lettek, mégis birnak azon tehetség-
gel, hogy mag vagy tojds altal szaporodjanak.

Az a’ kérdés, vallyon minden életmiiszeres test csak
maghol és tojdsbol, és sohasem eseményileg szdrma-
zik -e, gyakran és sokkép vitattatott. Harvey ira leg-
elsdbben egy munkdt: De generatione animalivm , Lons
don, 1651., mellyben e’ mdr kézmonddss4 vdlt dllitmanyt:
omne vivum ex ovo, bebizonyitni igyekezék, Linné azt
feltételetlentil elfogada ’s kivdlt a’ névényorszdgra al-
kalmazd, és utdna kevesen ldtszanak kételkedni valdsd-
gdn. Csak az ujabb id6kben, miutin az dzalékdllatkak-
nak, a’ bélférgeknek ’s a’ maglevélkétleneknek ismerete
kiterjedtebb lott, kezdették ezen hosszas ideig mds’ sza-
vdra elhitt tani{tmdnyt komolyabban vizsgdlatra venni,
’s ma mdr erre nézve két felekezetre oszolnak a’ termé-
szetnyomozok.
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20.

Chemiat Gszvetétel.

Vildgos, hogy miutdn a’ természetben az életmiszeres
és életmiiszeretlen testek kozt olly nagy kiilonbség ural-
kodik, chemiai észvetételoknek is, azaz alkotd részeik-
nek , felette kiilénbozd nemitnek ’s kiillénbézd térvények-
t6l fiiggének kell lennie.

Most mintegy 53 egyszerii anyagot ismernek , mely-
lyek kettdnkénti oszvetétel dltal alkotnak minden élet-
miszeretlen testet. Mindezekbdl, ugy ldtszik , négynél
pincs tobbre szikség az életmiszeres természetben; s
ezek: a’ savito-, szén-, vizitd- és fojtéanyagok. Igaz,
hogy még némelly mdsok is jirulnak ide, de olly csekély
mennyiségben, hogy csak alsébb rendd sziikségességik
ldtszik lenni. Ezen inkdabb eseményileg oda elegyedett
anyagok a’ kénkd, phosphor, chlor, fluor , mangan,
vas, hamag, natrium, calcium és magnesium. A’ feljebb
nevezett négy anyag az életmiiszeres természetben rend-
szerént nem kettejével kattetik Gszve, hanem hdrmdval,
mint 2’ ngvényi természetben tGbbnyire, vagy négyével,
mint az dllatiban,

Harmadik kiilsnbség abban nyilatkozik, hogy az
életmiiszeretlen testek egybekottetései sokkal egysze-
riiebbek. Az elemek’ mennyiségei egymdsnak egyszerd
sokszorozatai, azaz ugy dllanak mint 1: 2, hol'z vagy
egész szamot vagy e’ toretet 3 és ennek sokasait jelen-
ti; holott az életmiszeres anyagoknal az elemek tort so-
rozatok egymads kozt, azaz ugy vannak mint m: 2, hol
egyik jegy sem jelent egységet, sdt arra vissza sem vi-
heté.

A’ chemicusok némi életmiiszeretlen test’ felbontd-
sa utdn vagy mdr visszadllithatdk ugyanazon testet, a’
felbontott elemek’ §szvetétele altal, vagy legaldbb okuk
vala, ennek lehetségét feltenni; ellenben kevés remé-
nyék van, jollehet életmiszeres anyagokat is képesek
legegyszertibb alkotdé vészeikre felfejteni, ezen alkoto ré-
szekbdl ugyanazon anyagokat visszadllithatniok. Csak
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altvditoztatni tudnak egy anyagot mdsikkd, p. keményi-
tét czukorra ’stef. ’
21.

Miutdn mdr, a’ fentebbi megjegyzéseknél fogva, az
organismust, ha nem tikéletesen is, oda definidlhat-
juk, hogy az: €ld, s nedveknek ahhox készitett élet-
musserekbent mozgdsa altal fejleds, természeti test, te-
hdt csak az van még hdtra, hogy az organismusokat két
legdltaldnyosabb rendékre, azaz: névenyekre és dilatokra
felosszuk , ’s ezeket characterizdljuk.

Ez a’ characterizdlds sokkal nehezebb. Még eddig
senkisem tudta az allatokat és plantdkat ugy definidlni,
hogy a’ definitio mindenkit kielégitett volna. A’ tanitd-
konyvekben rendszerént a’ Linne’ definitiojindl marad-
tak , mi szerént allafok azon természeti testek, mellyek
erzessel birnak, ‘s novények azok, mellyek érzéssel nem
birnak. De, mivel ezen utobbi kifejezi ugyan, mik zem
a’ pléntdk, de azt nem, mik azok, ’s igy a’ logicai sza-
bdlyok ellen vét, sokféle probdkat tettek, hogy a’ plin-
tikra nézve igenleges definitiot taldljanak, mellyek ké-
ziil azonban egyik sem kapott koztetszést.

Mindezeken birdlokép altmenve, egyszersmind sajdt
nézetiinket is eldadandjuk a’ névények’ lényegérél, mi-
dén még csak azt jegyezzilk-meg, hogy a’ nehézség tu-
lajdonkép azon térekvésben dll, mi szerént olly charac-
tert akartak taldlni, melly daltaldnyos legyen ’s minden
névényeket kirekesztileg illessen; ez a’ firadozds pe-
dig, mint fentebb is emliték, sikeretlen vala.

Megmutattuk médr az elShbeniekben, hogy az élet-
miiszeres természet illy definitiokat nem enged-meg, és
hogy azt, a’ mi testdk’ lényegét teszi, ezeknél nem min-
den sllapotjaikban és nem minden alakjaikban taldlhatni-
fel. Némi névényt t. i., mellynek természetében dll,
hogy széles levelekkel ’s vorés viragokkal birjon, gyak-
ran taldlunk keskeny levelekkel s fejér viragokkal.
Nem taldlunk tehdt a’ plintdknak &dltaljaban sem olly
charactert sem olly definitiot, mellyet minden dllapot-
jaikban ’s minden alakjaikban redjok Iehetne illessieni,
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Ezen észrevétel dltal a’ pldntikat az dllatoktdl lényegi-
leg megkiilonbiztetd mindség’ feltaldldsdnak nehézsége
tetemesen megkisebbittetik. Csak arra kell t. i. iigyelni,
mi a’ legfelsébb, legkifejlettebb névényeket a’ legfel-
s6bb dllatoktol megkiilénbézteti.

Az, a’mi a’ névényekben leglényegibb, a’ goth ere-
deti nyclvekben ! mdr nevék dltal ki van fejezve és
a’ novesben ill, azaz: kilrészek dltal magokat nagyob-
bité tehetségokben. Az dllatnak mdr eleitél fogva min-
den kiilsd részei megvannak, még pedig meghatdrozott
mértékben, ’s 6 nem keépes tjakkal szaporitni azokat.
Ha az dllat p. egy ldbdt elveszti, rendszerént nem nd
mas helyébe. Csak a’ témeg szaporodhatik, de az egyes
részek nem. Fgészen ellenkezd természettel bir a’ né-
vény : szintelen uj kiilrészeket hajt-ki, ’s ezen mdddal
hatdrozatlan fokra kiterjed. ' Minden levélzugban egy uj
dgnak szdntanyag v. riigy fekszik; ez a’ riigy uj levelekké
né , mellyeknek zugjaiban megint uj rigyek fekiisznek;
’g igy tovabb hatdrozatlanil. 2

Kénytelen az ember megvallani, hogy ezen torvény
alél két kivétel van. Némelly plantdiknak sem rigyeik,
sem dgaik. Mdsoknak vannak ugyan riigyeik, de ezek
virdgokkd és magokkd vdlnak ’s ezzel a’ plinta’ nové-
sét bevégzik. Az aljasabb névények, a’ maglevélkétle-
nek , részszerént az elsd esethen latszanak lenni, Vannak
algdk ,"mellyek épen dgatlanok; de még is gyakran haj-
tanak uj izeket ki végeikbdl. A’ nagyobb gombdk, p.
agarici, boleti, szérmazasukkor szintugy mint az dlla-
tok minden részeikre nézve meghatarozottaknak ldtsza-
nak. De van nekik hatdrzatlan szdmu rostokbol dllo né-
mi gyskerck vagy féldbe rejtezett torzsckik, ’s az, a’
mit tulajdonképi gombdnak tartanak, annak esak magrii-
gye; minél fogva ez a’ kivétel a’ mdsodik eset ald jo.

! Gewiichs: wachsen. Igy a' magyarban is: niévény, nd;
dmbdr a’ névény (régebben niivevény) szd a’ német sz6 utdn
Yatszik alakitva lenni. Br.

2 Agardh, essai de reduire la physiologie végétale a des
prine, fondam. p. 2. seq.
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Es pedig abban.dll, hogy mihelyt egy rugy level
helyett virdgga 's gyiimb'lccse alakil, a’ névény hoszab-
buldsa azon helyen megsuziinik. Mindazok a’ pldntdk,
mellyek levélriigyek helyett csak virdgriigyekkel bir-
nak, nem hajtanak dgakat ki ’s nem hoszabbulnak j-
részek altal. Itt azonban meg kell jegyezni, hogy vi-
rdg és gyiiméles nem egyebek, mint altvaltoztatott level-
rigyek, ’s hogy a’ mesterség ¢’ virdgokat ujra levelekké
visszavaltoztatni képes, ugy hogy a’ névény ¢’ tekintet-
ben is lényegét, potentia, vagyis mint lehetséget, meg-
tartja, haszinte az mds okok dltal béldrvdztatik vagy el-
nyomatik is: valamint az ember ember, habdr csak Ze-
ketségevel bir is az okossdgnak. v

Most mdr dltnézziik a’ tobbi mindségeket, mellyek
a’ plintdkat az dllatoktol kilénboztetik, és mellyekbél
az irock majd egyet, majd mast néztek leginkdbb cha-
racterizalonak. KEzen mindségeket anndl sziikségesebb-
nek hittiik teljesen eldadni, mivel a’ plintatermészet’ fo-
galma épen dltalok lesz vilagosabh. .

A’ mindségek , mellyekben pldntdk és dllatok egymads-
tol kiillonbéznek, ezek: 1) a’ riigyzés; 2 fejledés’ hatdrai ;
3) részreoszthatosdg ; 4) évszakoktol figgés; 5) nedvfor-
gdsi rendszer ; 6) tdplalat; 7) tdplalati és lélekzési élet-
miiszerek ; 8) alakvdltozdsok (metamorphoses); 9) érzés
és idegek’ hijanya; 10) 6nkényes mozgds’, izmok és dsz-
vehizodds’ hijdnya; 11) részek’ hervaddsdga; 12) test’
dlldsa; 13) kétnemiség; 14) kettdsség’ hijdnya; 15) élet-
miszerek’ alkatja; 16) chemiai minemiiség. A’ kivetke-
zenddkben mindezen mindségekrdl kozelebbrdl fogunk
értekezni.

BRASSAI Sdmuel.
(Erdélyben).
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T VALYI PALNAK,

palydja’ dsstioncnl.

Zsengedd korom ota, miutdn az eszmélet’ koranya
serkedezni kezdett szellememen, kedvencz tirgya vala
jatszi képzetemnek és révid életd terveket épitgetett lel-

. kemnek az egyhiizi szonoksdg. Féképen heves ldngban
' tort ki e’ vigy , midén Szeremleit szonokszékében meg-
ldttam ’s hallgattam. Te is bdmuldd 6t, édes bardtom,
a’ szép tehetségekkel nagyon kordn sirba roskadtat.
Edes andaloddssal tapadt oda a’ gyermek’ figyelmes eso-
ddlata , midén a’ Gratidktol aldatott [ifju férfi’ ajkai-
rél, testi és szellemi pompdban dllva hallgatoi’ serege
folott, folyt az ckesszolds’ méze. Kz a’ tiszteltem fér-
fi’ drnyékdanak. — Mindezen vonzalom mellet is ké-
s6bben mids czél elvont engem a’ kitett vég pdalydtol. De
a’ tisztelet a’ jeles szénokok ’s szerelem a’ szonoklat
irdnt dllandé érzemény maradt kebelemben. Ne tes-
sék tehidt eldtted kiilonosnek, hogy korémbe szorosan
nem tartozé dologba avatkozni ldttatom.
TUDOMANYTAR. IX. 7
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Te, szeretett baritom, a’ lelkedbe gyokerezett haj-
landésdg’ sugalmdt kdvetve , tisztes palydra szentelted
magadat. Kinek kebelét elevenen lakja az emberiség’
méltésdgdnak és nagy czéljanak érzete, kinek lelke,
mennyel eredetéhez illleg, ldangol a’ tudds’ nemes szom-
jdtol ’s, azt enyhitve, lankadhatlan szdrnyakkal vereke-
dik a’ valddi ismeret’ 516k fényi napja felé: az meg fogja
vallani, hogy a’ papi, mint néptanitoi, hivatal egy a’leg-
nemesbek kozil. Ugyanis mi tiszteletesb, mint a’ bal-
itéletek és babona’ homdlydt, e’ minden eléhaladds és
kozboldogiilds’ ellenségét, deritgetni? Mi emheribb, mint
az Osvényén botorkdlo ldbat tdmogatni, erdsitgetni, ’s
a’ szemet egekre szoktatni? Mi lelkesebb, mint a’ bol-
dogité tudomdnyok’ magvat, az azt kitilté gyomot ir-
togatva, az istenkép’ ‘szégyenére miveletlentl heverd
parlagba hintegetni? Mi dicséitdébb, mint az éntudatla-
nil tengd lelket lassanként ébresztgetve , &nismeretre,
énérzelemre szoktatni s belé oltogatni az eddig nem
dlmodott, de 6t az 6rok termdszet’ rendelete szerént il-
illetd jogok’ dhitdsdt? Mi folségesh végre, mint a’ néma

, jelekben nyilatkozo vilagrendszernek , az isten’ kegyének
és haragdnak tolmdcsa lenni az emberek f5lott? — Ha
egy hajlékot épitettiink is, vagy egy fat iiltettiink, melly-
nek viddm lombjai drnyékkal enyhitik az aldja telepedd
vandort, avagy csak egy bokor virdgot helyeztink a’
kihdnyt dudva’ helyébe ablakunk elé, édesen télti be
a’ megelégedés kebleinket, ’s nem minden biiszkeség nél-
kil legeltetjitk szemeinket a’ jelen létoket karjainknak
koszonhetd targyakon. Mennyivel mds, mennyivel ma-
gasb, tisztdbb 6rém az, melly lingra lobban lelkiink-
ben, ha litunk egy tdrsasdgot, melly tudatlansdgi siva-
tagiabol ’s lelki ¢jjelébdl dpolo oktatdsunk dltal emel-
kedett az ismeret’ kies virdnydra és dertlt nappalra,
kinek mi adtunk erkdcsi létet? — Milly szép mér-
tékben fizeti le adojdt az illyen a’ honnak, midén an-
nak gndlldsu, helyesen gondolkozo ’s egy czélra ipar-
kod féket valt! — Oh, vajha olthatatlan ldnggal
égne e hivattatds’ dicsé voltdnak érzete a’ lelkészel’
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kebleiben, vajha ez érzet lankadni nem tuddé &sztdmil
szolgdlna magas czéljok’ keresésére! Lennének valoban
lelkészek , azaz lélekmiveldk!

Szép hivatalodnak, édes bardtom, még csak nagyd-
ban elgondolt dicsd szilemeényei is folhevitik a’ lelket.
Mi kéj , mindazokat kivivni! Azonban eszkéz nél-
kil semmit sem érhetni el. — Természet és Gnszorgalom
dltal sok jelességekkel diszes legyen, ki fiirteit egykor
e’ magas czél’ borostyandval ékesiteni vdgy. De erre
honunkban mind eddig kevés figyelem fordittaték. Kzt
kedvetlenité mindennapi példdk bizonyitjak. Te magad,
bardtom , igazolhatod szavaimat, mennyire nem vagyunk
jo papok’ 6zonében. Nem akarok én tilosha vagni, hogy
a’ papsag’ magasb kételeztetéseit vizsgidlgassam; csak
legkozelebb , legmindennapibb tartozasaikat érintem.
Hany szonokszék van, mellyrdl kellemetlen recsegés,
helytelen kurjongatis, markolhatd tudatlansdg, sdt té-
vesztd balitélet hangzik le! Milly sok torzképeket ’s
cgyéb testi és erkolesi fogyatkozasokat lehet ldtni nem
csak szegény falusi, de fényiizé vdrosi gyiilekezet f5lste
is, kiktdl a’ hallgato visszaszirnyed, nemhogy figyel-
mében szemeit rajtok felejtené. Szégyen’ langja pirong az
értelmes hallgaté’ arczdn, s az iszonyu dtallds’ verejté-
ke foly le homlokidn, mig némelly lelkész’ szénoklds:t,
az egyhdzi szonoklatrél valami de szérnyi ferde fogal-
ma’ gyiimolesét, végig nézni és végig hallgatni kénytelen.
gy rohan ellenkezd szdnandé vétekhe, midén az oszlo-
pi, (nem szobori, mert a’ hideg szobron is lelkesitd tiz
lehet elontve) lelketlen meredtséget kerilni akarnd. Aut
emlitni sem akarom, hogy igen sokan magokat egészen
mellékes (vagy, fijdalom, sokakndl a’ mostoha koéril-
ményck miatt lényegessé vilt) dolgoknak adva, nemes
hivatalukkal semmit sem gondolnak.

Hazafiii keservvel litom én ezt és érzem, meny-
nyire masképen kellene mindennek lenni. De okai sok-
féle eredetiiek és agozatuak, mellyeket keresgetnem czel-
talan, szikségtelen és nem kevés tiszteletet parancsolo
homlokon gyaldzatszennyet folfedezs. Neked, édes ba-

7 L 4
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rditom, csak két okot mondok, mellyeket részént az
elgljarok’ figyelmetlenségében, részént az egyhdzi hiva-
talra igyekez0k’ egészen hidnylo Gnismerésében sarkalni
vélek. Az igazgatéknak szigord de nem , mint tdr-
ténik , részrehajlo és irigy biroknak kellene lennick az
alkalmaztatni kivdndkra nézve, azok’ lelki és testi tu-
lajdonsdgaik’ megitélésében. Az ifjaknak pedig, mielétt
e’ szent palydra lépni kivdannak, éles figyelemmel kéllea
ne énmagokat megvizsgalni, birnak-e az ott megkivdn-
tato jelességekkel, mem lesznek - e gyaldzatdra helyze-
toknek ? Azonban ez vétkes konnyelmiiséghdl nem tor-
ténik. Es épen ezen konnyelmiiséget szindékom jelen
iromdnyommal rontani ’s a’ szemet figyelemre nyitni.
Mert soknal, az el- és kiaggott tiszteletes atydk’ nagy ré-
sze’ nyomdokait kévetve, az egész fondksdg’ oka csak az,
mivel nem véli, hogy hivataldnak helyes betéltése éle-

“sebben és mélyebben is megfontoltatni érdemes. Nem

gondolja meg, hogy tisztességes 6ltézkodése, vildgi mu-
latsdgoktol elvonulisa, az egyhdzba rendes eljdrdsa, sot
jo egyhdzi beszédek’ készitése is, még mind f5lsttébb
csekélyek a' gyiilekezetet, mellynek szeme rajta figg,
az erkolesiséghen elébbre vinni és a’ honnak’s az em-
beriségnek iidvos nagy tettekre lelkesitni. A’ jé dolgo-
zatnak tokéletes eldaddsa, az ékesszilds, a’ szdnoklat,
az, mellyel lingba hozhatja hiveinek kebleit, ’s abban
mulhatatlandl nagy jdrtassigunak, tigyességiinek kell len-
nie. Mert valéban olly badjereje van a’ szénoklatnak
hogy dltala kozépszerii értékd beszéd is rendkivil tetszg-
vé emelkedhetik ; nélkiile pedig & leghelyesebben kidol-
gozott mif is {zetlen csdcsogdssd aljasodik. Quintilian,
a’ mély tudomdnyu oktaté, vildgosan mondja ezt. ,Non
adeo refert, 1gy' mond, qualia sint, quae intra nosmet
composuimus, qaum quomodo efferantur: nam ita quis-
que, ut audit, movetur. Quare, neque probatio ulla,
quae modo venit ab oratore, tam firma est, ut non per-
dat vires suas, nisi adjuvetur asseveratione-dicentis. Ad-
fectus omnes langvescant, necesse est, nisi voce, vultu,
totius prope habitu corporis inardescant’., L, XL c. 3.
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Fslosleges a’ szonoklat’ nagy kiterjedésii haszndrol
szolanom. Jotékony behatdsa van ezen isteni miivészet-
nek a’ lélekre €s szivre, Minmagunkon tapasztaljuk,
akdrmi makacssdgot vagy haragot nem olvaszt és esil-
lapit-e le benniink egy szeliden, kellemmel hozzink in-
tézett beszéd; nem csiiggiink-e egész lélekkel az édes aj-
ku beszéld’ szavain; nem firja- e be magat szeretetiinkbe
a’ legritabb arczu ember is ékes szavainak vardzsa dltal.
— Azértis, ha ezen fonséges tudomdny szindsznek, szd-
noknak, tanitonak és minden miivelt embernek sziiksé-
ges: valoban mulhatlan szikségii tulajdona a’ lelkész-
nek, ha beszédei dltal inditni és oktatni akar; ’s mely-
lyik nem akarna? — Gyoényori dés szitkséges voltdt is-
merve, nagy becsben és korunktdl kordat sem kozelitett
virdgzathan volt ez a’ tisztelendd régieknél. Mert jol
tudtak , hogy az ékesszolds azon fegyver, melly’ hatal-
minak eleitdl fogva nemzetek hédoltak. Ennek vardzsdval
hajtogatta régenten egy Pericles, egy Demosthenes a’
deriilt agyi, hatalmas Gordket. Roma uralkodott egész
vildgon; egy Hortensius, egy Cicero, szénoklatdndl fog-
va, magdn a’ vildgkormdnyzé Rdmdn, — Nem szép
ajakrol lelkesen lehangzott beszéd gerjeszté-e fol nem
olly reg orszdgunkat is, hogy heves buzgalma illy szdk-
ban térjon ki: ,Moriamur pro rege nostro Maria There-
sia‘? — Es, hogy kérémbe jéjek: nem az ékesszélds
volt-e azon isteni csuduerd, a’ melly egykor, a' tisztes
I. Leo pdpa’ ajkairol folyva, kiforditotta a’ nemzetek’ os-
tordnak, Attildnak, jobbjdbel a’ vérengezd szablydt?
Luther’ hatalmas szonoklata velt egyik oka a’ reforma-
tio’ deriije’ elterjedésének. -~ Hdny ezreket téritet-
tek’ vissza a' rémai anyaszentegyhdz' kebelébe @’ ma-
gyar nagy bibornoknak, Pdzmidn Péternek, ¢kes egyhdzi
beszédei?

Vildgos levén a’ szénoklatnak illy hasznos és
csudatevd eveje, valoban fajlalni lehet, hogy mind ¢’ ko-
rig nem taldlkozott magyar ird, ki e’ nemes tirgyat meg-
fontolva, ennek kimeritését munkdlkoddsa’ czéljgub tiFte
volna. —~ Télem, barditom, ne vdrj e’ vészben tokéletes
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munkst. Arra huzamos gondolkodds, tanulds, gyakorlds
és jeles pelddk’ ldtdsa kivdntatik. Nekem mind sajdt
kotelességeim tiltanak arra hosszasabb idét forditanom,
mind gyongeségem’ érzete szamiz fejembdl olly wval-
lalat’ gondolatit. Csak toredék lesz e’ részbeni dolgo-
zatom.

Az cgyetemes szonoklati rendszerbdl, az ismeret’
ezen nagy kiterjedésii tengeréb6l, mellynek dgozatai a’
Senolvasas (Vorlesen), tanitdi vagy iskolai, egyhdzi, tir-
vénysxeki és sxinesxi sxonoklat, csak egy agat szindékozom
figyelmem ald venni, az egyhdzi sxdnoklatet. — Egy-
hézi szonoklatnak mondhatni azon bélyegezd tudomdnyos
szépmivészetet , melly a’ lelkészet’ kérébe tartozd min-
denféle beszéd’ tokéletes miivészi elfadasdval foglalatos-
kodik. Kivildglanak innen az egyhdzi szénoklat’ alkoto
részei. Ugyanis , minthogy az egyhdzi szonok nem
személyesit, mint a' szinész, hanem csak bélyegezé tu-
domdnyos mivész, ennek meggondoldsa elére fermeészeti
és neveltetési hépességeket tetet fol, mellyekkel birnia -
kell. Nem kiilsnben midén az egyhdzi szonok’ foglala-
tossaga beszédek’ tokéletes mivészi el6addsa, ennek esz-
kozét kell sajdtjdvd tennie, ugymint a’ hang-¢s taglejte-
s tudomdnyt. Ezek lesznek tehdt jelen munkdm’ czik-
kelyei.

I. Minthogy a’ szénok, hogy gydnydérksdtetve ok-
tathasson, 'indithasson és akaratot vezethessen , az egész
embert minden gondolkoddsiban, érzelmiben, indulati-
han , szenvedelmiben, magaviseletében és cselekvésiben
el6abrdzolni tartozik: gondolhatni, mind sok jelességek-
kel szikség mdr a’ természettl megdldatottnak lennie és
miné mulaszthatlan, azokkal szép miivészetére megki-
vantato sok készségeket Oszhangzolag egyesitenie.
Czéljdra § belsejével és kiilsejével egyirant dolgozik;
sziikség tehdt, hogy mind a’ kettd tokéletes legyen. Milly
balgatagil cselekesznek azértis sok szilék, kik fiokat,
s6t még méhsk’ gyimélesét, vak fogaddsbol, természeti
tehetségeik ’s hajlomuk’ szoros megvizsgildsa nélkil a’
szonoksagra szdnjik. — Pedig testre és szellemre toké-

~ .
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letesen kikésziilve keriil-e ki minden ember a’ természet’
alkoté kezébdl ? Fog-e birni sziikséges tulajdonokkal a’
sziiletendd magzat? Szellemet ugyan némi részben ido-
mithat, képezhet a’ szorgos nevelés; de egészséges, erds
testalkatot, nagy tehetségeket €s indulatokat, mellyeket
kordnt sem pazarol a’ természet, nincs hatalmdban adni.
El kell tehdt vdrni, mig az cszméletlen gyermeki kor
elmulik ’s a’ zsengedd ifjusdg ébredez és néha-néha meg-
villannak a’ lappango tehetség’ sugarai; akkor, azifjoncz’
hajlandésdgdt ldtvin, lehet végsd elhatdrozast tenni.

1L Szfikség, hogy az egyhdzi szénok a’ természet
adta tulajdonok kozill eldszér is legyen helyesen alka-
tott testu; erls, izmos, de nem hizlalt, hajlékony, kozép,
inkdbb kiss€ magas novési, minden fordulatokra, dllds-
ra, tartisra alkalmas. Ne legyen benne semmi szem-
sziurd vagy nevetséges, kedvetlen benyomdst vagy szd
nakozdst ’s kénytelen mosolyt gerjeszté. Ne legyen sem-
mi szembeszké természeti hibdja vagy vétke, Legyen
tiszteletes , férfias és deli alakd. Alcibiad, Athenében
kordnak legszebb férfia, kilsé kellemiért nyert beszé-
dei dltal nagy tetszest. A’ szépen oromest legelnek sze-
meiuk. Szép ember’ beszéde kinnyebben nyer meghall-
gattatast, féképen ha azt illendd arcczal 's komoly fér-
fiassdggal kiséri. Ezértis sziikség, hogy legyen nagy Ai-
nyomdsu dbrazata, melly az indulat kilonféle fajait,
lépeséit és valtozatait illGen és érthetéen kinyomja. A’
meré, mozdulatlan dbrdzat élénken és szépen semmitsem
adhat el6. — Legyen még tekintetes dllisa, ferfias on-
tartdsa, de a’ melly ne legyen akaddlyil szabad és bdjos
mozdulatiban. Csak ha ezek megvannak a’ szénok’ egész
testében , mondhatni el réla Virgillel :

Tum pietate gravem ac meritis si forte virmm gquem
Conspexere, silent, arrectisque auribus adstant;
Ille regit dictis animos et pectora mulcet.

III. A’ szavaldsra féképen megkivdntatnak ' ren-
desen kifejliditt beszédmiiszerek, mellyek képesek le-
gyenek minden hang -, sz6 - és fogdsnak a’ legérthetébb,
legkellemesb kimonddsdra. Legyen tovabba tisxta , tel-
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jes, hajléhony , viltozatos és kedves hangja; legyen ért-
hetd, wvildgos, helyes kiejtése. Mindezek tokéletesen
legyenek a’ szdénok’ hatalindban, hogy hasznukat vehes-
se gy a’ legnagyobb szelidség’, mint legnagyobb er$’
kifejezésében, a’ hangok és hangmenetelek’ sokféle vil-
tozataiban, az indulatok ¢s elmedllapot’ kiilonféle alla-
saiban. Legyen hangja dthatd , nagy kiterjedési; €s tar-
tos, hogy a' sziikség szerént mindenkor kellemében, be-
hato erejében maradjon a’ hosszu szavalati darabokban
is, kedves konnyiiséggel szidlljon ald és emelkedjek fol.
Erre sokat teszen a’ mindennapi gyakorldas. Hogy a’
hang illyen legyen, foltétele a’ szeles mell, terjedckeny
tidok és hosszu lelekxzet. Ezek dltal lesz alkalmassd a’ sz6-
nok hosszu kérmondatok €s heves beszédek’ kitartdsdra.

IV. Hogy dllitdsom anndl vildgosb legyen, miutdn
a’ test- és beszédmiszerbeli sziikséges tulajdonokat em-
litém , mellyek legelsd alkalmak valakinek szénokkd le-
endhetésére, most elszamldlom a’ beszédmiszer’ fogyatko-
zdsait, mellyek valakit képesek a’ szonoki magas diszii
pdlydtol eltiltani. Azonban nem lehet mendani, hogy
dltaldban eltiltandk ; mert vannak midszeri hibdk, mely-
lyeken az edzett szorgalom javithat; azértis a’ javitdst,
a’ hol lehetséges, érinteni fogom. A’ nyomorék testalkat
alkalmatlannd tesz a’ szénoki hivatalra, mint a’ pipos-
sdg , sdntasdg, vaksdg, félszemisdg, ’s a’ még tdvolra is
észrevehetd kancsalsdg; {gy o’ rendhiviili testalkatok is,
mint az igen magas, igen torpe, szerfglott kgvér alakok
nem kedvezdk. Disztelenek a’ forzképek , mellyek ax
abrdzatot idomntalanitjdk: szdjrdngatds, homlokredézés,
fogvicsorgatds, De ezekrél szemes vigydzat elszoktat-
hat. Eltiltok a’ vastag, hosszi és tigyetlen ayelv, kor-
ha vagy csunya rendetlenségii fogek, idomtalan ajkak,
megrontott és Iellemetlen idomd orr, mellyek aka-
dilyok a’ tiszta és érthetd, hajlékony és kellemes, csen-
g4 és csinos beszélésben. Ide tartoznak még a’ kang’ ki-
londsségei. A’ finom és gyenge hang gyermekes, sikol-
to és beteges, beszédének semmi nyomossdgot nem ad-
hat; az igen mély pedig durva és zavard; a’ mekegé,

.
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éles és recsegd hang untat és sért. Azonban lankadat-
lan ipar ¢’ részben is sokat hozhat helyre. Végre eltilté
akaddly a’ természett§l adatott gyenge melliseg, szik tide-
dejliség és fuldoklé rovid lélekzet. Hanem tartds, erds
beszelés, a’ szabadban és hegyre mdszkdlds és okos élet-
rendtartas dltal még ezeken segiteni sem lehetetlen.

V. Emliteni kell még itt a’ beszddmitsxerek’ hibdit
és azokbol eredd fogyatkozdsokat. Illyenek a’ be‘széd-
miszerek’ zagy lassusiga, a’ nyelv és ajkak’ tgyetlen-
sége miatt; az akadozds, részént rosz szokdsbol, részént
a’ nyelv’ f5l6ttébbi gyorsasdgabol, és o’ dadogds. Ezeket
Iépcsénkénti gyakorlds altal enyhithetni, s6t meg is
gydzhetni. Huzamosan szoktatni kell a’ nyelvet minden
fogasok’ halk és igen vilagos kimonddsdra. Ide tartoz-
nak tovabbd a’ selypites és nemelly betuk’ hibds kiejiése ;
tisxstatalan hang, mellynek oka a’ beszédmdszerek’ be-
teges allapotja. Minthogy tehdt a’ kellemes hang olly
kincse a’ szonoknak, nagy gondja legyen arra, hogy tiszta
és erés melle legyen. Ezt elérheti a’ jozansdg, evéshen,
ivisban, szerelemben valé mértékletesség dltal. Altald-
ban véve, ha a’ beszédindszerek és hang’ hibdi a’ ter-
mészettGl nem nagyok és inkdbb a’ nevelés’, gondatlan-
sig és szokds’ vétkei, szorgalmas és czélirdnyos gyakor-
lds altal jobbithaték és mivelheték. Kévetends példit
ad ebben Plutarch, midén Gordghon’ nagy szénokirol
Demosthenesrdl szél. Fz a’ természettdl gyenge, bete-
ges testet, rgvid lélekzetet és gyenge hangot kapott.
Kiejtése elhenyelés miatt érthetetlen rosz volt. Mégis
csiiggedetlen ipar ’s helyes gyakorlds dltal a’ mivészet-
dis gorsg koztdrsasdgnak legjelesh szénokdva 1on.

VI. Eddig sz61ék a’széncknak kiilsé, legel6hb szem-
betiing tulajdonairél; most kovetkezik, hogy az 6 belsd
jelességei’ elészamldldsdra boesdtkozzam. Szikség bir-
nia cles ¢s mély ertelemmel. Tzen készség dltal nem
csak az egyes tételek és kormondatol’ czéljdt és bélye-
gez6 szellemét, sajdt érteményét és osszefiiggését fogja
fel, hanem az egész elszavalandé darabot mély beldtdssal
atvizsgidlja és az egészet alkalmas hang- és taglejtéssel Gsz-
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hangzilag, szépen, eldadhatja. Tovabbd ezen tehetség
dltal egy tdrgy kordl sokat veszen észre ’s wminden els-
akadé dologrol hirtelen vildgos fogalmat szerez. Nem
kiilsnben legyen a’ szénokban elme (ingenium) és finom
itelet , mellyek dltal a’ targvakban lappango hasonla-
tossdgot és kiilsnbséget észrevegye ’s azokat helyesen
felfogja, ’s alkalmasan el6adni keépes legyen. Az elme
sokat teszen nemcsak a’ hasonlatok’ feltaldldsdra, hanem
még a’ viragos eldaddsrais, melly t6bbnyire némi hasonla-
tokban dll. Megment a’ lelketlen, sovdny irdsmoéd’ vdd-
jdtol, és az elGaddst is vidamabba, élénkebbé teszi. A’
finom itélet dltal meghatdroztatik, mind indulat ’s mind
1épcsdn és vegyiilethen uralkodik itt vagy ott, 's mind
alkalmazdsdt kivdnja az a’ szavaldsnak és taglejtésnek.
VII. Valamint kolté és akdrmi szép miivész, ugy
szonok sohasem lehet naggya dlénk heépzelides és te-
remtd phantasia nélkil. Mert elveszti a’ beszéd minden
ingerét és meghato erejét, ha a’ szdnok azt mintegy kol-
téi teremtd erével dt nem hatja, fel nem fogja és magit
igy a’ dologba nem teremti, hogy a’ nézének tgy ad-
hassa el6 dolgdt, hogy ez merengésében a’ dolgot szeme
eldtt torténni vélje, és dgy ldssék, mintha mindazt, a’
mit beszél, szellemi bdségebdl egyenesen érzelemhulldm-
zdsa adnd ajkaira. Ezek csak akkor eshetnek meg, ha
a’ szonok tdrgydval egészen megteljesedik. Ekkor lesz
aztdn az el6addsban tiz és élet. Hogy ez megtortén-
hessék, sziikséges a’ szonoknak az érzelemteljes sziv,
JSinom érzds , tiszla izlds és lelhesedes, kiillonben nem
fogja tudhatni, mit érez valaki illy vagy olly helyzet-
ben, kovetkezileg sem a’ bélyegeket és viszonyokat meg
nem fontolhatja, sem azokat jol taldlva és szépen el
nem adhatja, hanem hideg marad és hidegen hagy. Vagy
ha ¢ nélkiil indulatot akarna felglteni, torzképpé fajil
eldaddsa; mert kiabdlni fog, hol méltésdggal és nyomosan
kellene szélni; vinnyogni, a’ hol keseregni; vagy dithon-
geni, a’ hol indulattal beszélni kellene. Ebbél vilagos,
hegy a’ szénoknak minden érzemény és szenvedély irdnt
hajlekony ssellemiinek és fogckonynak is kell lenni.

.
.
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VIII. Azonban, mid6n a’ szénok’ kebelét érzékeny-
nek, hajlékonynak kivdnom, nem értek ingatagsdgot.
Nem akarom, hogy a’ cséndben dllo to’ tikreként, melly
minden fuvalomlebbenésre felrezdiil,, kész legyen meg-
viadni, s6t akarom, hogy retlenthetlen lelkii és hirtelen
Jeltalaldsu legyen; a’ mit részint természettGl kaphat,
részint neveltetés és emberekkel valé tarsalkodds dltal
szerezhet. Semmisem illetlenebb a’ szonokban, mint fé-
lénkség és pulya lelkiiség., Suzikség, hogy 6t semmi vé-
letlen eset (a’ mi pedig nem ritkdn adja eld magdt) sodrd-
bol ki ne hozza, s6t inkdbb igyekezzék az ollyat hasz-
ndara forditani. Szikség, hogy a’ lelek &’ test’ minden
részein teljes hatalommal wralkodjek, hogy azok csak
azt és igy nyomjdk ki, a’ mit és a’ mint kell, dszhang-
zolag. Hogy a’ szénok beszédében szabadon, bdtran és
kénnyen forogjon: sziikséges azt kényv nélkil tudnia.
E’ végre a’ szénoknak egyik fésziikségii tulajdona a’ jé
és hiv emlchezet is. Mit haszndlna a’ szénoknak , ha min-
dent bdr olly szorgondosan megfontolt volna is, a’ mi 4l-
tal hallgatoit rabeszélheti, ha azt magit meg nem tartja
és alkalmas iddben eld nem veheti? Az okok és erdsé-
gek’ rendétsl is sok fiigg; ezek’ helyes eldhorddsdra
szintigy emlekezettSl kell segittetnie, ha a’ beszédben
akadozni nem akar. Sziikség még bizonyos helyekhez
alkalkalmazandé hangra, taglejtésre és alldsra is pon-
tosan vigydzni ’s mindenre hiven emlekezni. Ezekbél
litszik a’ hi és kész emlekezet’ sziikséges volta. Euzzel
azonban nem akarok minden szonokot kényszeritni, hogy
minden beszédét elére szérol szora megtamilja. Az in-
kabb kezddének sziikséges. Mert annak még nincs annyi
826 - és dologgyiijteménye, hogy magdn segitni tudna,
hanem vagy elakad, vagy Ossze -vissza kuszalt szavak-
kal hebeg. Csak azt akarom mondani, hogy az elSké-
sulilet fontos dolog legyen a’ szonok eldtt, hogy be-
széde’ velejét , elrendelését, nevezetesb helyeit tudja és
a’ vildgért el ne felejtse, a’ sziikségest ki ne hagyja, az
utobbit elébb ne mondja. Mindezekre pedig jo emle-
kezet kell.
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IX. Midén a’ szénok’ szellemi tulajdonairol szélék,
berekesztésil , vagy inkdbb a’ mivel taldn kezdenem kel-
lett vala, egy nagy fontossdgi, elmaradhatlan sajdtsdgrol,
a’ sxdnok’ erkilcsi minemusegersl kell emlitést tennem.
Feddhetetlenseg , jamborsdg , igazsigszeretet és szabad-
elmiiség ragyogjanak a’ szonck’ homlokdrdl. Az egyhdzi
szonoktol, mint egyhazi hivatalbelit6l is elengedhetle-
ndl tiszta erkclesot kivanunk: de kivinatunk’ joga két-
szeresen névekedik arra, mint egyhdzi szonokra néz-
ve. Legyen az olly férfid, ki mindent, a’ mi vald, szép
és oktatdo, komoly és nyomos méltosdggal, tisztele-
tes nyiltsiggal, félelem nélkil kimondjon. Se tekin-
tet, se mellékes kinézés ne fojtsa el szabadelnd sza-
vait: egyeddl a’ szoban forgo tdrgy és az irdnt valé buz-
galom lelkesitse. De minden szavdt, melly a’ szonok-
székrdl lehangzik, sajit feddhetetlen élete igazolja és
vezesse be hallgatoi’ sziveibe. Kétségkivil hajlandébb
is az ember jdmbor, erényes ember’ szavdra hajolni,
mint valami csapongo, igazsdgtalan és istentelenére.
Egy Catonak puszta helybenhagyasa tobb rdvevé erdvel
bir, mint egy erkdlcstelennek hosszu vitatdsa. De ne
is fogamjék meg erkolestelen kebelben az ékesszéldsnak
még csak magva se! Ha tudomdny veszedelmesb a’ tiznél
a’ gonosz’ kezében: mind duldsokat nem tehetne az en-
nek, a’ tudomdny’ kivonatdnak, csdbito ereje dltal. Az
ékesszolas’ hatalmas fegyverével folkeésziilten mit nem vi-
hetne véghez egy istentelen az emberiség’ romldsdra.
De hidla ezen ég’ nemes adomanya €s minden szellemi
mikodeés’ legszebb virdga’ vardzs erejének; lefegyverezi
ez a’ vele valodilag foglalatoskodo lelket szilajsdgabal
és gonoszsdgabol.  Itt teljesedik be a’ kéltd’ monddsa a’
széptudomdnyok’ erkolesszelidits erejérdl.

X. Az eddig elszdmldlt, részint természet-, vé-
szint kis részben a’ jé nevelés adta tulajdonok azok,
mellyek legelsé sziikségiiek a’ szénokban. De még ezek
nem tesznek senkit sziven, értelemen és akaraton
uralkodé egyhdzi szonokkd. A’ lelkésznek esak sz6-
noki oldaldt értem. Nincs szdndékom érinteni annak

-



SZONOKLAT. 109

messzeterjedd tudomdnyait, mellyeket, helyesen-e
vagy helytelendl: elhallgatom, gyermekségétél fogva
igyekeznek a’ tanité intézetekben belé csepegtetni; de a’
mellyek kozil csak kevés van befolydssal az 8 szonok-
lathani tokéletesitésére. Mint szonoknak is sok el4ké-
szité tudomdnyokra van szilksége. Neki sziilkség minden
korében el§jovd tdrgyrdl tgy tudni beszélni, hogy az
altal tetszést nyerjen és még azokat is véleményére von=
ja, kik azelStt vele ellenkezésben voltak. Erre pedig
sok kivdntatik. Nem hallatlan dolog ugyan, hogy van-
nak tanulatlan emberek, kik bizonyos dolgokrdl megle-
hetds ligyességgel beszélnek; de azok nem egyebek,
mint majmolok vagy szdjalok, mellyre elég egy kis szel-
lemi élénkség, szo - és gondolatgyiijtemény és emberek-
kel valé tarsalkodds. A’ valodi szonoklat valami maga-
sabb, mellyre sajdt szorgalom altal gyiijeott tudomanyok
segitenek; még pedig mellyel, legitten elGadom.

XI. Minthogy a* szonoknak hallgatokkal van dol-
ga, ismernie kell azok’ értelmét és akaratjit, hogy azo-
kat alkalmasan ostromolhassa. Amazt rdabhireia, ezt ve-
zérelnia kell. De hogyan képes valaki ezt tenni, ha az
emberi szivvel még nem ismerkedett meg; ha az eldité-
let’ forrdsai el§tte idegenek, a’ tévelygd véleményeket
gyokerestil ki nem vizsgilta, 2’ kivansagok’ titkes ru-
goit ki nem tapogatta és hallgatoi’ sziveit 1j indité-okok-
kal nem timadhatja meg? Miként szilaj lovat lehetetlen
fekezni és kormdnyoznia, a’ ki annak erkdlesét nem is-
meri, dgy a’ tomérdek kilondsségi egymikbél dllo nép-
csoportot csak okkal mdddal lehet bizonyos czélokra bir-
ni. Azértis az okossag-, lelek- €s emberiudomany, mely-
lyek erre utat mutatnak, a’ szénok’ f6tudomdnyai kiszé
tartozok. Az ember’ kotelességeirGl és cselekedetirdl,
erényeirdl és bineirél és ezer mds dolgokrol, mellyek
az egyhdzi szonok elétt elSfordilnak, nem beszélhetne
semmi helyest, ha azerkiélesi bilcselledésbe mélyen nem
hatott. Tovdbbd sem vildgos kifejezéseket, sem alapos
¢és jozan bizonyitvdnyokat, a’ rabeszéllésre mulhatatlano-
kat, nem lehet dsztan (logica) nélkiil elshordania. Végre

'
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rhetorica és ixléstudomdany nélkiill a’ beszédet , annak
szerkezetét meg nem érthetni, szépségeit meg nem itél-
hetni ’s kelleteként elé nem adhatni. Az izléstudomdny
killéngsen a’ szonok’ gondolatainak is mezét jelel ki,
megdja 6t tulsdgoktol és izetlenségektél. Rsviden mond
va, bilcselkedds’ hiv tauuldsa nélkil még nem lett nagy
szonok. Demosthenes szorgalmas tanitvdnya volt a’ bélcs
Platonak. Socrates csak azért teszi Periclest minden kora-
beli szénokok’ folébe , mert Anaxagorast szorgalmasan
hallgatta. Cicero, az ékes ajaku nagy republicanus,
Athenében buzgo tizzel tanilta a’ platoi béleselkedést
a’ szintigy boleselkedd, mint szép szénoklatd Philotdl.
Quintilian pedig ezt mondja: ,Sit orator wir talis, qualis
vere sapiens appellari possit, nec moribus modo per-
fectus, sed etiam scientia et omni facultate dicendi.t
XIIL De legyen bar a’ szonok nagy lélek- és er-
kélestudos , nagy emberismerd; intézze okoskoddsait a’
legszorgalmasabban tanilt logica; legyen bdr képes fe-
jében a’ rhetorica és oratoria’ szabdlyainak tokélete-
sen megfelel6 beszédet elgondolni és elkésziteni: czélt
ér-e Dbeszédével, elfogja-e nyerni a’ szénoki nagyon
tiszteletes borostydnt, ha azokat jo szavakkal eldadni
tudatlan, ha znyelvtudomanyban szikélksdik? Ollyan
6 igy minta’ sziklai forras , mellyben a’ legtisztabb , leg-
tokéletesb viz' kristdlya buzog, de a’ gyényérd habok
sokféle rothadékon és galddsdgokon folyvin keresz-
til, azok’ hizét magdval viszi. Az ember nem vet-
kezheti le emberi természetét; igen sokat tesz elétte
a’ kiilsd. A’ legszebb bileseség is elveszti hodito édes-
ségét, rosz, vétkes nyelven eldadatva. Sdt mivelt fiil-
re nines undoritébb hangzavar, mint szép dolgok csunya
nyelven, fékép szénokszékbdl, a’ jdmbor szonok’ ko-
moly tekintetétdl kisértetve. Pedig, oh baj, milly nagy
ritkasdg egyhdzi szénokainktol jo nyelvet hallani; gy
hogy majd azt lehet kérdezni: van-e kozottok elfogu-
latlan, elgitéletnélkiili nyelvtudo? Am, milly nemzetel-
leni bin ndlok a’ nyelvtadomany irdnti hi}legség, eldité-
let vagy rostelkedés! A’ déganyag (miasma) nem ve-

\
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szélyes, ha mély titku rejtekben elzdrva lappang; de ha
emberek kozé vitetik, haldl és keserv dithongenek pusz-
tité szdrnyai kérdl. Magidnyos ember’ nyelvtudatlansdga
magdnyban marad; de 6k predikdljik a’ nyelven elks-
vetett méltatlansdgot, ’s irthatatlamil megorskitik egyii-
gyi hallgatdik kézétt a’ rosz nyelvet. Helott olly szép
modjok volna a’ nyelvet nagy kiterjedésben tikéletesit-
ni. Holott olly apostolai lehetnének magyar nyelviink’
tokélyeinek ! De, faijdalom, ha van is egyhdzi szénokaink
kézt, ki a’ nyelvre figyelemmel van, nyelvtokeélyesitése
ritkdn dll t56bb6l, mint itt-ott hallott, vagy taldn ol-
vasott uj sz¢’ folvételébdl és gyakorta roszil hasznd-
ldsdbol. Nem uj szavakon valo kapkoddst , vagy ta-
ldn még ujitdsi dihst, nem illy nyelviivelést értek,
nem illyet kivanok, kivdn a’ hon, t6letek, tisztes szg-
nokok , hanem egyedil azon balhit’ levetkezését, hogy
sziiletett nyelvet tanulni nem sziikség, és csak magyar
nyelvtasn’ (grammatica) tanuldsat. Ez az elsé 1épés a’ szé-
noki tudomdnyokra. Te, barditom, nem fogod hely-
telennek és filoslegesnek ldtni a’ nyelvtudomdny felett
szokdsom elleni bévebb beszédemet. Mert ldtod hivatal-
tdrsaid kozott a’ szélesen és hosszan uralkodo vétket, a’
magyar nyelvveli nem gondoldst, mellybdél serkenniek
mdr valoban ideje volna,

XIII. Nem folosleges tovdbbd a’ szonok’ tudomd-
nyai kozott a’ kdlteszet is, a’ melly segiti 6t a’ kelle-
mes irdshan, érzdsben és eldaddsban. A’ szép szavalds-
ra mulhatatlan sziikségd a’ Jlawgdban (musica) valo jdr-
tassdg, Aang - és emlekexettudomdny (acustica et mne-
monica), hogy kellemmel, §szhangzilag és konnyen be-
széljen. Végre a’ faglejteszet (mimica), némi rajztudo-
many és festészet. A’ tudomdnyokra nézve kozénsége-
sen csak azt jegyzem meg, hogy minél szélesebb Kki-
terjedésii a’ szénok’ ismerete, anndl jobban, tokéletes.
ben értekezhetik minden tirgyrdl. Még pedig ezt azon
tekintetbdl is sziikség megfontolnia, hogy minden tudo-
minyok bizonyos rokonsdgban és Gszvefiiggéshen levén
egymdssal , egyiket a’ mdsik’ kedvéért kell ismernie.
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Igy megmenti magit nem kevés nevetséges botldsoktol,
mellyeknek kiilénben kitétetve lenne, minthogy nem
fog el6hozni ollyat, a’ mit nem ért. Pedig az illy bot-
ldsok megvetés’ tdrgyava alacsonyitjak a’ szénokot.
Ajdnlhatni tehdt, hogy a’ szonok ne tartson haszonta-
lannak , sziikségtelennek semmi tudomdnyt, semmi ne-
mes mivészetet. F& tanulmdnydn kivil igyekerzék sze-
rezni annyi ismeretet, a’ mennyit csak lehet, hogy az is-
meret’ minden fajiban ha nem nagyon jdrtas is, de jdrat-
lan se legyen.

XIV. Eldadim eddig azon sajdtsdgokat, mellyekkel
késziilve kell lennie, ki a’ szonokok’ diszes sordban
helyt foglalni kivin: most kévetkezik annak megirdsa,
hogy’ kell ezen tulajdonoknak életet adni, hogy’ kell a’
kész beszédat eldadni. Az eldadas (elszavalds) azon tu-
domdnyos szépmiivészeti foglalatossdga a’ szénoknak, mi-
d6n beszédét az abban levé szok és dolgok’ fontossd-
gdhoz szabott hangon és testalkalinazdssal, a’ hallgatok’
meggydzése végett, elmondja. Hogy a’ tikéletes elGa-
dds egyetlen erds alapja minden valodi szénoklatnak és
ennélfogva a’ szonokban lényeges sziikségii, konnyi
megfogni. A’ papireson irva fekvd legszebb beszéd nem
hat a’ hallgatora és nem képes a’ szonok’ czéljit eldse-
giteni, ha az helyesen eld nem adatik. A’ helytelen elé-
adds pedig a’ legtikéletesebb beszédet is elrontja. A’ na-
ponkénti tapasztalas bizonyitja, melly igen unalmas do-
log némelly embereket hallgatni, habdr csupa béles
dolgokat beszéljenek is; ellenben egy madst figyelmesen
és érommel hallgatunk, noha valami hallatlan dolgokat
épen nem mondanak. A’ litds és hallds az, melly dltal
az indulatok mozgdsha jének; a’ ki mind a’ kettGt meg-
nyerte, mindent megnyert. Ismerték a’ régiek a’ helyes
eldadds’ nagy becsét, azértis annak megnyeréseért nem
kiméltek semmi munkdt, semmi szorgalmat. Demosthe-
nest kikaczagta Athene, middn elGszor feldllt; de kora’
legnevezetesb szinészeitdl tanulvdn az eldaddst, jutott oda
végre, hogy beszéde’ erejével villam gyandnt dorégne
le hallgatoira és rdznd meg lelkoket. KEzért mondta ké-
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gbben nagy jelentéssel, middn a’ szonoklat' legfontosh
része fell megkérdeztetnék : A’ kiils§ (Sméxgeueg)!

XV. A’ szénok tehdt e’ részben kitelessége irdnt
teljességgel nem lehet egykedvii; hanem valamint nagy
gondot forditott heszéde’ kidolgozdsdra, szinte gy nagy
gondot és szorgalmat fog forditni annak elSaddsdra is.
A’ természettdl e’ részben kapott ajandékkal, mellyre még
eddig alig valami kivétellel egyediill tdmaszkoddnk,
nem sokra mehetni; a’ szdnoklati szabdlyokra és meste-
rekre forditott nagy figyelem sziikséges, hogy a’ ter-
mészeti tehetség dltalok vezettessék és tokéletesbittessék.
Minthogy pedig, mint félebb érintém, az eléaddsnak czél-
ja a’ hallgatok’ gyonyodrkidtetve valo rdbeszélése (szép-
re, nagyra, hasznosra, kditelességteljesitésre): hogy
ez annal biztosabban térténhessék, ¢s azindulatok’s el-
meallapot minél élénkebben kinyomathassanak ’s mdsok-
kal ké&zoltethessenek, a' szénok tdrgyhoz alkalmazta-
tott hangjival tagainak bizonyos moxdulatait is egyesi-
ti. Es igy 2 helyes el6adds’ tanitdsa két részbdl 411,
mindenik egyirint nevezetes, a’ szénoknak egyirdnt sziik-
séges, t. i. sxavalis és taglejtés (elocutio et actio).
Mind a’ ketté nagy kiterjedésii targy, sok hasznos be-
széd’ tdrgya egy tikéletesen kikészdlt szonok eldtt; ha-
nemitt legyen elég rélok summasan csak a’ legsziikségesbe-
ket elmondani. Eldszior szolok a’ szavaldsr¢l, azutdn
a’ taglejtésrdl.

XVI. Szaval a’ szénok, midén gondolatait, érzel-
meit, indulatait alkalmas bangon csak puszta szavakkal
el6adja. Erre nézve nélkiilezhetlen eszkéz a’ kelyes kiej-
tés vagy Aimondds, a’ melly hibdtlan, b6 viltozatd és
tiszta hangot kivdn. Frre nézve természetnek és mester-
ségnek sziitkség egyestlni, hogy az ezt akaddlyozd hi-
bdk , mint sebesség , lassusdg, selypités, tunyogds, aka-
dozds ’sat, elhdrittassanak. Tovdbbd szikséges az ¢z-
hangzdk’ kellemes vdltozatu hasznaldsa ; és igy, hogy pél-
ddra bocsdtkozzam, nem gy, mint a’ dunantiliak tesz-
nek, kiknek a’ sok ¢ hangzo’ haszn:dldsa miatt ajkaikat

csaknem 6rok kérben kell tartaniok (pongd, embér, st

TUDOMANYTAR. IX. 8
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szortdm); ke, véleményem szerént a' tiszahdtiakként, kik
mindig a’ szdjnyilat-nyujtd e hangzdt hasznaljik (fel-
emelem , felette, gyenge); anndl kevésbé a' hangejtés-
ben magasztalt debreczeniekként, kik az ékes -t hosszu
#-nek mondjdk (ides virem). Bélcsen cselekszik a’ szo-
nok, ha a’ tiszahdti hangzoejtést tartja meg, okosan ve-
gyitve a’ dunamellékivel; azaz ezekben: fil, filott,
Jolé, migatt 'sat. megtartjaaz 6-t olly helyen, hol ezek
e-vel bévelkedd szdk kozé jutnak; valamint ezeket is:
gyonge, sotét, inkdbb 6-vel, mint e-vel fogja monda-
ni; nem kiilsnben ha taldn még a’ kedik végzeti igéket is,
minthogy azok csakugyan a’ tedik meély hangu végzettel
dllanak pdrhuzamban (Magyar nyelv’ metaphysicdjaként),

6-vel ejti ki (emelkddik ), ott hol helyén van. Ezek dl-
tal a’ beszédbe kellemes hangvdltozatossdg vitetik., — A’
mgssalhangzokra nézve is szikség vigydzattal lennie,
hogy ne keményitse némellyiket sziikségtelen’, mint du-
ndntul szokds az [y-et (hel, gombihi), vagy ne ldgyi-
tsa, mint a’ hegyaljaiak ugyanazt (hej, gémbsjdi), ha-
nem tartson kézépet a’ kettd kézt, azaz mondjon olly
betiit, melly részint az 1-bdl, részint a’ j-bél olvadott
legyen észve , mint a’ rimavslgyiek ejtik ki, hogy tibb
éftéle kiilnosségeket elhallgassak. Altaldban érizkedjek
a’ szonok, hogy ajkait semmi tdjszéejtés ne fertdztesse;
legyenek azok forrdsa a’ legkellemesb hangegyezetben
foly6 beszédnek, a’ mellynek hangja erétl forrjon ott,
hol erdt abrazol, és szeliden omlengjen, hol szelidsé-
get fest.

XVIL Ezen szép kiejtés végett a’ finom miveltségii
régiek, Gorogsk és Romaiak, olly nagy szorgalmat és
pontossagot forditottak a’ teljes, vildgos és szép kiejtés-
re, hogy gvermekeiket ebben kiilsnds hangatanitdk dltal
oktattatndk. Nagy iparral és gonddal taniltdk 6k nyel-
vioket, melly dltal beszédék nemecsak hibdtlansdgot és
érthetdséget , de széphangzdst, bdjt, kellemet, csint és
kénnyiiséget kapott. Kz pedig minden néposztily-
ra elterjedett. Nyelvianulasukra nagy befolydssal volt
a’ hanga is, melly szerént aztdn teljeshangn (numerosus)
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kormondataikat némi hangailag szavaldk. Azért mondja
Cicero, hogy a' kérmondatok a’ szavaldsban egy ho-
milyos déneket (melodidt, harmonidt) sejtessenek. Ré.
szint’ tehdt ezen szorgalmas tanulds, részint az dltal,
hogy olly sok jeles szénokokat hallgathattak a’ mivelt
régiek, olly finom és itéld halldst kaptak mindnydjan,
hogy a’ nyelvhibdban még a’ por Gorog is megiitkozott.
Igy Athendben a’ hires Theophrastot, middn ott az atti-
kai szép kiejtést nagy iparral és szerencsés elémenettel
tanulnd,‘egy z6ldségdrusné, mi kozben annak druja fe-
161 tudakozédnék, csak azon egynehiny szok’ kimonda-
sdért idegennek nevezte, mert nem az atheneiek’ finom
gyongédsége szerént szolt. Igy kovettek el Sk mindent
kiejtésok’ bdjositdsdra; szolgdljanak legaldbh e’ részben
nekiink is példdadl, és forditsunk minden figyelmet o’
helyes ¢s kellemes kiejtésre. Fn megkisértem ¢’ targyat,
szinte a' nyelv’ elemeire is lebocsdatkozva. Azokat nem
is lehet elhagyni. Mert, minthogy a’ kérmondatok ki-
fejezésekbdl, ezek szovakbdl, ezek pedig fogdsokbdl,
végre, ezek betikb6l dllanak: mindezek a’ legeseké-
Iyebben kezdve, kiilonds figyelmet érdemelnek.

XVIL A’ betitket két legnagyobb felosztisuk szerént
veszem fol, melly szerént azok vagy énhangzok, vagy
massalhangzok. Az &nhangzék hanglépesdjok szerént,
aldlrél fslfelé igy vannak: u, o, a, e, i. Ez termdsze-
tes rendjék ; mert az u-t legvastagabban mondhatjuk ki,
utdna az o-t ’sat; az i-t pedig nem lehet vastagon ki-
mondanunk, ellenben legkdnyebben igen font. A’ be-
szédmiszerek’ miksdését tekintve is igaz ez; az u-t leg
mélyebbrél és legkisebb nyilison ejtjik ki, az o-nak
mdr ajkainkat jobban megnyitjuk , az a-nak mdg in-
kdbb, az e-t elnyujtott ajkakkal és kisebb iireghél, az
i-t pedig csaknem fogaink kozil mondjuk ki. Az a va:
16di alaphang, mellytél wint kozéps6tél a’ tobbiek ald
vagy fol felé mennek. Ezen legtermészetesb hangon szd-
lunk vagy tarsalkodunl, lehet tehdt ezt rokondval az
d-val egyiitt ¢arsalkods hangnak nevezni. Az e mar ke-
véssel magasahb, és ezen konségesen elbeszeliink; azért is

8 -



116 EGYHAZ!

-elbesxell hangnak mondhatni, minthogy az elbeszélés
-természetesen fontebb hangon szok térténni. Az i min-
den szohangok kozstt legmagash; ezen Aerdexiink, pa-
rancsolunk , felkidltunk, azértis keérdé, parancsold, ki-
dlte hangnak mondhatni. Az o aldszdllé hang a’ kézon-
séges tarsalkodotol, a’ fének nyugalmas, egyenes dlldsa
kozben ejtetik ki, alkalmas leginkdbb komoly eliadds-
ra, oktatisra, kinyirgésre , dorgdldsra, a’ honnan ezt
nevezhetni oktato, kinyirgd, dorgile hangnak. Az u
legalsobb hang, inkdbb meghajtott nyakkal mondatik ki,
természete szerént tompa, gyenge, mint valamelly ligy,
mély nyogds, vagy utdnozott siiket kisértethang, innen
mevezhetni mely, sihajté vagy hisértethangnak. Fzen
hangzok’ tulajdonsdgaihoz sziikség a’ szénoknak beszé-
dét és szavaldsdt alkalmazni. Nem mondom én, hogy
tudvin a’ szonok minden Snhangzd’ természetét, a’ mind
indulatot akar eldadni, kirekesztéleg annak hangzojan
adja aztelS, példdul: csupa ovagy 6 hangzon konyorsg-
jon, mert az lehetetlen helyesen, de nevetséges is vol-
na; csak a’ hangzd’ sajdtsdgdra f§ figyelemmel legyen.
Azt sem mondom, hogy képtelenek vagyunk fent vagy
alant hangon elbeszélni vagy kidltani, avagy elbeszél$
és tdrsalkodé hangon parancsot osztani, mélyen felso-
hajtani: de a’ szénoklathan bizonyos, hogy az sohasem
tiszta és természetes , hanem mindig erdtetett hangon
torténik. e

XVIIL. Ezen hangzék’ bélyege kiilonssen gyckere-
zik az i-hen és u-ban. Mert, példdra bocsdtkozvdn,
vegyiink fel bar egy felkidlto biindst: ,Isten, légy irgal-
mas nékem hinésnek!* vagy nézziikk a’ parancsolo Jeho-
vdt: ,Ne légyenek idegen istenid énelSttem !* kitiinSleg
1dtjuk bennsk uralkodni a’ kidlto vagy parancsolo betiit,
’s az illy mondatok mindig fensé és erds hangon, a’ le-
hetd nyomatossdggal és behatdssal szoknak eldadatni.
Igy van az u-val is, a’ melly mdr csak magdban is nem
lehet nem buta, nem siiket hang, és sokkal kevesb fol-
emelkedését engedi meg a’ hangzatnak a’' szavalasban,
mint az i annak aldszdlldsdt. A’ tobbi hangzdk’ ki-
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mond:dsiban ingadozobb a’ hangzat és tsbbféle viltoza-.
tokat vehet f61, holott az i-nél folebb nem mehetvén,
csak aldbb ereszkedik, idejében ismét felszokendd; va-
lamint az u-ndl aldbb nem szdllhatvdn, foélebb emelke-
'dik, de legott visszaboesdtkozik. A’ tobbi énhangzik
(4, é, 0, 8, i, (i) mintegy dltmenetel gyandnt szolgdl-
nak egyik alaphangrdl a’ midsikra; egyébirdnt mindenik
a’ maga eredetije’ bélyegét tartja meg, neha, minthogy.
kissé folemeltetett nyelvvel mondatnak ki, azokndl ma-
gasb hangot adnak. A’ mi a’ mdassallhangzikat illeti:
tudjuk, hogy azok szonknak olly tdrshangjai, mellyek
mellett mindig valamelly zengés, bongds, ropogds, fu-
vids, susogds ’s tobb efléle hangok hallatnak, és igy
nem adnak tiszta hangot, mint az énhangzék, hanem
oszvekotve vannak més hanggal , mellyet ajkak’, fogak’,
nyelv’, toroek vagy orr’ segélyével mondunk ki. Mint-
hogy ezen mellékhangok vagy erdsebbek vagy lagyab-
bak, ldtjuk, hogy mdr természettdl van a’ mdssalhang-
zokba is adva mintegy indulat, erd vagy szelidség.
Ezen tulajdonsdgdt a’ muissalbhangzoknak kdtelessége
haszndlni a’ széonoknak; ha erét akar kifejezni, erds mgs-
salhangzdkkal él és azokat tizzel szavalja; ha szelidsé-
get, ligy betikbe &ltoateti és gyongédséggel mondja el

XIX. Kevésh vagy tobb betik Gszvetétetvén, fogd-
sok (syllabae) dllnak elé. Euzek szintugy megtartjik a’
betdknek, mellyekbél alakdltak , természetét. Rovid
vagy hosszu énhangzckbol és ldgy vagy kemény mdssal-
hangzokbdl dllanak, és figyelembe lehet Sket venni meny-
nyisegok szerént, tekintvén azok’ révid vagy hesszu vol-
tit, és mingsegok szerént, azok’ szelidségét vagy durva-
sigdt és ldgysagat vagy keménységét nézvén. Iosszu
énhangzokbol és ligy mdssalhangzikbol kellemes, sze-
lid fogdasok alakilnak; révid énhangzék pedig és durva
vagy kemény massalhangzok, kellemetlen erds hangza-
tivd teszik a’ fogdst, Mint betikbdl a’ fogdsok, gy
alakulnak ezek’ dsszeolvaddsdbol a’ sxovak, és ugyancsak
azok’ természetit tartjik meg. Beszéde’ szerkezésében il-
lik tehdt iigyelnie a’ szénoknak mind az 6n- mind a’ mds-
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salhangzdk' helyzetére. Sziikség vigydznia, hogy azok
miatt beszéde se egyhangusdg se nyelvdurvasdg’ vétké-
vel ne vddoltathassék. Azon legyen, hogy beszéde mi-
nél tébb oldali, szebb hangzatu, kellemesben folyo és
6szhangzobb legyen. Ne akarjon, példdul, csupa e 6n-
hangzén imddkozni; illy krikogva se kezdje mindig ko-
nyorgését: ,Uraknak ura, kiralyoknak kirdlya!l* A’ fo-
gdsok és szovak’ szavaltatdsdt meghatirozzik mar azok’
elemei is, de meghatdroza értelmok is. A’ hanglejtés-
nek ezekhez szikség alkalmaztatnia, kimonddsuk pedig
dltaldban szikségtelen hizds vagy révidités, elharapas
vagy hozzdtoldds nélkill torténjék; mert ezek részint
kellemetlenségek , részint nyelvhibdk. Nem gyényor
tehd¢ hallani némelly predikdlokat, midén néha legrs-
videbb szébol is, mint ,te¢ vagy egy felkiilto ,oh¢, ha
erGt akar belé adni, egész Szent-Ivdn’ énekét nyujta-
nak (igy: feejedelem, keegyelen}), nem kedves csaladot
hallani csaldd helyett, vagy ,Amen‘ helyett csak az
A-t; sem azon midr elpusztilhaté sok n-et a’ szék’ vé-
gén (bann, benn, azonn, mondvdnn), vagy némelly
massalbhangzok’ megkettSstetését a’ suok’ kozepén: pusztit-
tom , tanittom, kedvessen. Ne legyen, tovdbbd, ki-
ejtése nyers, lomha, rikoltd, szikségtelentil megnyo-
mott, vagy tele pofival kimondott; hanem legyen egy-
irdnt folyd, kerekded és érthetden tagolt (articulatum).
XX. A’ k6zonséges huzaton, a’ nyelvtanitmdnyin,
kivil (accentus grammaticus) még egy mds fenségesb hu-
zatra is, a’ szonokhuzatra (accentus oratorius), a’ mit
kangoztatisnak mondanak (mondhatni szores értelmi
hanglejtésnek is) kell a’ szénoknak tigyelni. A’ hangoz-
tatds abban 4dll, hogy a’ mondat’ fontosb kifejezése a’
hangnak erdsb nyomdsa dltal emeltetik ki, és ez dltal
az egésznek 14 jelentése a’ fiillre ’s dltala az értelemre
nézve kijeleltetik. Ez tehdt nem olly mozdulhatlan,
mint a’ nyelvtanitmdnyi huzat, hanem egészen a’ kife.
zend6 értelem’ fontossdgdtol fiigg és a’ beszéd’ minden
részeire, mellyek természetsk szerént szonoki megnyo-
misra képesek, alkalmaztathatnak, Mig ezen hangoz-
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tatds’ megjelelésére kiilonés jegyek nem vétetnek fol,
nincs egyéb hdtra a’szénokra nézve, mint eléadandé be-
szédét minden figyelemmel dltolvasni, beszéde’ bélyegé-
vel jol megismerkedni és minden egyes helyek’ valodi
értelmébe hatni. Vegyik fel példdnl Krisztus® ezen
monddsat Juddshoz: ,Csékolassnl arulod- e el ax embernek
Jiat 7¢ (Luk., XXII. 48.), Lithatni, hogy csak a’ Krisz-
tus’ lelkébe, helyzetébe és korilményeibe valo belegon-
dolas képes itt a’ hangoztatds’ helyes alkalmazdsat meg-
hatdrozni. Mert a’ megnyomdst Iehet alkalmazni ugy a’
csékoldssal-va, mint arilod-ra, akdr a’ fiat, vagy em-
bernek szora, a’ szerént, mint a’ mondatban ez vagy
amaz szot gondoljuk legfontosabbnak. De ha a’ torténeti
oszvefiiggést tekintetbe vesszitk és ast, a’ mi ezen meg-
szolitdst megel6zé, hogy t. i. Judds a’ Kristushoz koze-
litett, 6t csékja dltal a’ vele jott poroszlékkal megismerte-
tendd , tovdbbd, hogy a’ szerelem’ ezen jele vildgos el-
lentétben van az druldsi érzelemmel : a’ kifejezés’ erejét
sziikségképen ezen ellentéthen taldlandjuk : esékolassal
és arviod, ¢s altlatandjuk, hogy o’ kimonddsban ezen
két szot kell kiemelniink, a’ tobbicket mintegy drnyék-
ban hagyvin.

XXI. A’ milly élénkké lesz a’ beszéd a’ hanglejtés’
helyes haszndldsa altal, és a’ milly sokat nyer dltala an-
nak érthetdsége ¢és szépsége: annak elhagydsa épen olly
erétlenné, egyhanguvd, helytelen hasznaldsa pedig érthe-
tetlenné teszi az eldaddst. De ecltirhetlen hiba a’ sxer-
Solotti hangoxtatds is, midén minden erésen mondatik
ki; ez sérti a’fileket, drt a’ beszéd’ értelmének ¢és meg-
fosztja azt &’ vildg és drnyékolat’ kellemes vegyiiletétdl.
Kellemetlen a’ fiilnek , midén a’ megnyomds igen erds,
az egész belyegébdl (charakterébdl) kirive hangzaton
szavaltatik; féképen ha ti5bb fontos kitételek vannak
ugyanazon koérmondatban. Azértis inkdbb valtoztatni
kell az érthet8ség és fontossdg’ eldaddsait, és a’ legnyo-
mosh kitételeket majd erdsd Aiejtessel, majd halkan fo-
Iy, majd folemelt hangzattal kell eldadni. Az elsé
mdéd, melly a’ gondolatot csak erdsh megnyomdssal fe-
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Jezi ki, leggyakoribb; a'mdsodik mddndl gyorsan el kell
sietni a’ kevésbé fontos kitételeken, mi adltal a’ fonto-
sabb magdtol kiemelddik, példdul: ne tett elgzs, hanem tett
wtan dicsérj. Harmadik mdd szerént a’ 6 kifejezés f6l-
emeltebb hangon adatik eld , példdul: ;mikor én valamit
cselekeszem , Aicsoda forditja el azt? Néha a’ f6 észfogat
tobb szavakban van elszorva, vagy egész mondatban fog-
laltatik; ezen esetben a’ hangoztatatds mind azokra el-
oszlik.

XXII Vannak szonokok, kik ezen hangoztatdst ba-
1dl értvén, azzal szavalatukat nemcsak megterhelik, de
roszul kormdnyzott tizoknél fogva még mds vétekbe is
siklanak; vétkék az wtidnozds. Kz abban &ll, hogy ma-
ga a’ dolog, mellyet a’ lélek gondol, érzékileg adatik
els; killsnbozik tehdt a’ jo elSaddstél, melly csak a’
lelket foglalatoskodtato érzelemmel gondol, vagy az dl-
lapottal, mellybe mikodése altal tétetett. A’ ki tehdt,
példdul, szavdval a’ mennydorgést vagy a’ tenger’ zaj-
gdsdt ’sat. érzékileg eléadni akarnd: a’ helyett, hogy
érzeményét ésa’ modot, melly szerént a’ targyaktol meg-
hatva van, adnd el6, magit a’ dolgot fogja elSadni és
igy utdnoz, majmol. De ez czélja ellen van a’ szénok-
latnak , melly dltal csak érzeménynek, nem pedig tdargy-
nak szabad eldadatni., Euzértis, ki az drtatlandl kino-
zott’ szenvedeseit és fijdalmait eldadvdn, azt utdnoznd,
ristelkedést és utalatot fogna gerjeszteni., Egyediil azon
esetben szabad azutdnozds, ha a’ lélek targydval egészen
teljes, vagy annyira elSaddsdba silyedt, hogy hevében
sajat magdt a’ tdrgy’ dbrdzolatdtol nem tudja megkilon-
boztetni. Ezen eset j6 eld, middn a’ beszéd' uralkodo
szelleme nagy, fonséges, gyongéd és kedves, midon a’
szénok ezen tdrgyak’ hélyegét magdra veszi. Az ellenke-
z6 oldalrol is szdrmazik egy szonoki vétek, t. i. midén
a' hangoztatdsra semmi igyelet nincs, az nem hasznal-
tatik ; ebbdl ered az egyhangusdig. Ez dltal kiilonds vég
éretik el, melly a’ szénoknak épen nem dicsdség, t. i. nem
mindenkor eldment boszenkodds nélkil csendes nyuga-
lomba tétetnek az indulatok, a’ taldn kénnyen szdarnyra
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kelend§ lélek megévatik minden mozduldstol; az érzé-
kek lassanként elvesztik minden részvétsket a’ beszéld
és kiiltermészet irdnt, és a’ hallgato szépen elszenderdl.
Az egyhangusdg nemcsak némellyek’ érék ugyanazen
hangon mondott szavaldsghan dll, hanem egyhangu az
is, a’ ki nehdny folvett kevés hangok kézt sziintelen
ugyanazon folemelkedést és leszdlldst tartja meg. Nyo-
morilt ginya illyen a’ szénoklatnak és szégyene a’ szé-
nokszéknek, a' ki nem fontolvin meg eléggé, bir-e tel-
Jjes hangzatu, eléggé erés, hajlékony ésmivelt széval, egy
szamot tesz az egyhdsi szénokok’ iinnepélyes sora-
ban; és ha a’ szonokszékbe dll, hangjdt nem iparko-
dik alkalmazni a’ kilonféle lélekdllapothoz és érzel-
mekhez, nem mindig majd szelid, majd erds, majd
mély,, majd magas, de szintelen ugyanazon lelketlen
hangon szaval. 4

XXIIL Tehdt lényeges suiikségii a’ kilinfele han-
gok’ helyes alkalmazdsa. Ezek a’ természet’ legérthetSbb
eredeti beszéde, mellyen egyébirant érzeményeiuket ki-
fejezziik , €s beszéde a’ rokon érzelemnek , minthogy az
érom vagy fijdalom’ hangja legottan a’ hallgaté’ szivébe
hat, ’s annak és a’ szolonak érzelmét kedves 6szhangzat-
ban egyesiti. Minden embernek van hdromnféle hangja:
magas , kozep és mely, de a’ mellyeknek ismét, f6kép a’
kifejlettebb hangmdszeriieknél, sokféle menetelei van-
nak. A’ kozeps6t a’ kozonséges beszéd' alaphangja
gyandnt nézhetni; az emelkedik vagy szdll ald, szeli-
dil vagy erdsédik és halkdl vagy gyorsabbodik, mint
a’ szavaltatand6é darab’ bélyege kivdnja. Igy, példdul,
a’ szelidség, gyongédség, szerelem lagy, a’ harag gyors
és er8s, a’ megelégedds egyirdnt €s szeliden folyo, az
érom vidor hangot kivdn. A’ szénok azonban vigydz-
zon, hogy a’ kiilsnféle hangok helyesen és valddilag és
mindenkor illet6 helyskén haszndltassanak ,-a’ mi {inom
érzés és phantasia nélkiil nem eshetik meg. Ezen kivd-
natoknak megfelel a’ szénok és a’ szavaltatando beszéd’
valédi hangnemét el nem téveszti, ha a’ beszéd’ értemé-
nyébe ¢s sajdtsidgdba behatni iparkodik és az abban fog-
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faltatd eszméket és érzelmeket tikéletesen felfogja, Ko-
zinséges egyhdzi, nagy linepi, farsangi, halotti beszéd
-mas meg mids hangnemet kivdnnak, mdst ismét a’ ko-
nyorgés. Az ezekben uralkodé hang is vdltozik, mint
a’ beszédben kiilénféle érzelmek, &rom, bu, félelem,
remény , csuddlkozds ’sat. vdltakoznak. A’ mint megy
dltal a’ beszéd egyik érzelembdl a’ mdsikba, gy lassan-
ként megy altal a’ hang is, és ennek lépesénkénti emel-
kedése vagy siilyedése mulhatlan sziikséges. Ha a’ szo-
nok eldadando beszédét jol dltgondolta, ezen hangaltme-
neteleket is (magasra, mélyre, erdsre, liagyra, gyors-
ra, halkra) nem fogja eltéveszteni.

XXIV. Nemecsak a’ hangra nézve kell vdltozatos-
nak lenni a’ szavaldsnak , hanem az iddére nézve is; ezt
nevezik idémerteknek. Idémérték tehdt a’ szonokndl bi-
zonyos halkabb vagy gyorsabb lépcsdje a’ szavaldsnak
a’ beszéd’ folyamdban. Lehet az, valamint akdrmelly
hangaszerzeményben, gyors (allegro), mérschelt (mode-
rato) és lassu (largo), mint a’ szavaltatando darab’ vagy
az elmondandé hely’ bélyege kivdnja. Legszokottabb
eset, hogy az idémértékek egymdst felviltjik , dmbdr
az egész beszédre néuve egy koztlok alapiddmeértéknek
folvétetik. Mert, valamint a’ hangdban egy léptetve (an-
dante) foly6 darabot nem jdtszhatni igy, mint egy gyor-
sat, vagy marset nem ugy mint lassit, épen gy a’
szonoklatban sem lehet a’ nyugalom és indulat’, 6rom
¢és szomorisdg’, panasz és hidegség’ lélekallapotjait fol-
cserélni. Minden lélekdllapotnak sajét kinyomdsa van
annak kilonféle lépesdje-, ereje- és gyongeségéhez ké-
pest. Példdul : a’ csendes gondolkozds , vizsgilddds,
szelid 6rom szikségképen mérsékletet kiviannak az eld-
addshban; a’ iz, fdjdalom, harag, zajgé vigalom gyor-
sasdgot; a' tompa , mély busongds, csiiggedés, borongo
panasz lassu id6mértéket; a’ hol bizonytalansdg j6 elé,
ingadozds félelem és remény kozt, ott az idémértek
majd gyorsabb majd halkabb. Innen ldthatni, hogy a’
helyes idémérték’ megtartdsa végett szikséges a’ lélek-
allapot’ természetének ismerete.

]
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XXYV. Az iddmértékhez tartoznak a’ sxiinelek. Ezek
is, mint a’ hanghuzatok, kétfélék: nyelvtaniak és széno-
kiak. A’ nyelvtani sxziinetek (grammatische Pausen) a’ be-
szédbeli erthetdség’ eszkozei. Ezek (vesszd, pontos vesz-
sz6, kettds pont, végpont ’sat.) a’ beszélés’ teljes meg-
szintét kivanjak kevésb vagy huzamosb idére és a’ be-
széd’ kiillonféle tagait jelelik ki: Ezek sziikségesek a’
szonokra nézve, hogy lélekzetet vehessen és Dbeszédmd-
szereit megnyugtathassa ; a’ hallgatora nézve pedig, hogy
fiilei megpibenjenek ’s értelme a’ hallottakat kiss¢ rend-
be szedje. A’ sxdnoki sziinelek magash kivdnatuak. Ezek
ugyanis bizonyos fontos kifejezéseknél a’ hallgaté® fi-
gyelmét megkdtik és elésegélik a’ beszéd’ kellemét, ere-
jét és behatdsdt. Néha egyiitt vannak a’ nyelvtani szii-
netekkel, néha kiilon; kilén ott, hol az irdsban semmi
elvdlaszté jel nem dllhat. Helyes haszndldsuk dltal a’
beszéd valélag hangaivd, nagy hatasuvd lesz; anndl in-
kdbb, hogy velok a’ szo’ hanyatldsa ¢s emelkidése, ere-
je és gyongédsége Sszvekstve van. A’ szonoki sziinetek
kovetkez$ esetekben helyesen haszniltatnak: midén a’
figyelmet szitkség valamelly tdrgyra fiiggeszteni, a’
melly kiilénben a’ folytonos beszéd kizben kénnyen el-
keridlné a’ figyelmet, és middén valamelly kit6ré indu-
latra vdrakozdst gerjesztink. Foganatosak &k tovabbd
nagy bizonyité ereji gondolatok utin, hogy azoknak
szivben ¢és képzelethen gyckeret verni idét engedjiink;
tovdbbd middn a’ lélek egyik indulatbol mds kiilsnne-
mibe megy dltal (rémiiletbsl Grombe ’sat.); nem kiilén-
ben dithéngs, de visszanyomott szenvedelemnél (péld.
elharapott haragadl); valamint erds lélekkiizdelemnél,
midén a’ lélek ellankad, reszket, forr; végre, midén &’
szonok valamit akarna mondani, de bizonyos okbdl el-
hallgatja, igen helyes a’ sziinet, mielétt a’ szavalat az
alaphangra hanyatlanék.

XXVI. Alkalmasan szélhatni még itt a’ hangmcr-
sékldsrdl, azaz azon szénoki fogdsrél, hogyan kell a’
szonoknak hangjdval bdnni, hogy foltett czéljdt tokele-
tesen elérje. Ez olly fontos czikkely a’ szonoklatban,
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hogy ezen fonséges miivészet' f§ pontjainak csak ez ké-
pes megadni erejoket €s ardnyukat. E’ részben a’ szi-
noknak leginkabb két pontra szikség figyelni: dnmagdra
és a’ kelyre. Ismervén a’ szénok sajdt szavalati tehetsé-
gét, bizonyosan gazddlkodni fog szavdval. Nem fog
olly erdszakosan szolni, hogy erdltetése miatt csakha-
mar elfdradjon, elrekedjen. Nem fog tehdt fiilhasgato-
lag kidltozni, de érthetetlen lassan se fogjon suttogni.
Tovdbbd iigyelni fog arra, hogy nem beszél egy huzam-
ban addig, mig minden lehelete ki nem fogy, féleg tii-
zes helyen, mert az ottani elfuladds nem lenne kellemes.,
A’ sxdnokkely is nagy figyelmet érdemel. Mert vannak
kisebb nagyobb épiiletek, mellyekben nem kell egyirdnt
erés hangon beszélni. Tovdbbd vannak roszmil épitett
egyhdzak is, mellyekben vagy elsikkad a’ hang, vagy
viszhangzanak. Az épiiletek tsbbnyire szerencsétlensé-
gei a' szénoknak, mert azokban vagy nehezen, vagy
épen nem lehet magdt kitdintetni. A’ szonok, ki szeme
eltt tartja szonoklata’ czéljdt, ismerje ki eldszér o
helyet, hol predikdlandé, mekkora hangra van benne
sziikség. Eazt teheti dgy, hogy beszédét meérsékelt han-
gon kezdi, lépcsénként mindig erdsb hangzatra emelke-
dendd, mig végre az elégséges lépcsSt eléri, mellyel az
egyhdzat betslti. Azt arrél ismeri meg, hogy hangja
fiileihez visszatér. Ezen ereji hangon kell aztdn a’ sz¢-
noknak eldadni beszéde’ mindazon részeit, mellyek in-
kdbb erdsek ’s élénkek, mint indulatosok. Minek fi-
rasztand a’ szénok magdt és hallgatoi’ fiileit folosleges
erejii szavaldssal; csak egy résznek pedig miért beszél-
ne? A’ viszhangzo épiiletekre nézve az megjegyzendd,
hogy azokban hangjdt azon 1épesdig kell folemelni, mig
viszhangot nem riaszt. Azon egyhdzakban pedig, mely-
lyek késébben viszhangozzdk a’ szot, halkabban kell
szavalni, megvdrvdn mindenkor, mig a’ viszhang a’ sz~
nok’ fiileihez ért. Ha pedig olly helyen kell a’ szénok-
nak beszélni, a’ hol hangja elsikkad, legtdvolabbi hall-
gatéira nézzen és szokott beszédi hangja dltal igyekez-
zék azokkal magdt megértetni; egyébirdnt, ha ez is hid-
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ban torténnék, beszéljen tibbi hallgatéihoz olly han-
gon, hegy azok 6t feszitett figyelem nélkil megérthes-
sék. Euzek a’ helyes szavaldsra milhatatlandl sziikséges
pontok. Hitra van még az eladas’ masik része, a’ tag-
lejtés, mellyrél legitten szdélok.

XXVIL Taglejtésnek (mimica, actio) mondatik a’
szonok’ egész testének kiilonféle dildsa és mozgdsa; nem-
csak kezeinek jdratdsa tehdt, hanem egész oOntartdsa,
homlokdnak, szemeinek, orrdnak és ajkainak mozgatdsa.
A’ beszélés’ ezen hiv kisérdje az embernek vele suziiletett
tulajdona. Nézziik a' miveletlen embert, taglejtés nél-
kil nem tud beszélni; hanem minél tiizesb az, taglejté-
sei is anndl élénkebbek. A’ gyermek csak szemeimbe néz
és megeért engem. Délyfst, haragot, éromet, aldzatot,
szdnatot 's mds indulatokat megismerhetni az dbrdzaton és
dlldson. Kinek nem egyenesedik fol teste nkénytelen is,
€s nagyobbra nem nyilnak szemei, midén valami nagyot,
fonségest hall vagy olvas? kinek nem csikorognak fogai és
nem szoritja &szve ckleit, ha gonoszsdgrol, torvényte-
Ienségrdl, kegyetlenségrél hall? Kinek nem emelksd-
nek f6l szemei és feje az ég felé, ha Istenhez sohajt?
Kinek nem csiigged le feje és nem fogodik el szava, ha
nagy ember’ hamvai felett megdll? Miért ne kivetné te-
hdt a’ szonok ezen intését a’ természetnek , melly az olly
nagy jelességii miksdést, a’ beszédet, bizoyosan nem
akarta egyedil a’ halldsra bizni. A’ mit hallunk ’s egy-
szersmind ldtunk is, kettds erdvel hat sziviinkre. Ezt
mondja Hordez e’ szavaiban:

Segnius irritant animos demissa per aurem,
Quam quae sunt oculis subjecta fidelibus.

Art. Poet. 180.

Igyekerzék tehdt a’ szénok szavaldsdt teglejtéssel kisér-
ni. De ¢’ tekintetben nagy vigydzat sziikséges, hogy
teglejtése ne botrdnkoztasson. Vigydzzon, hogy szava-
ldsa és taglejtése kozott Oszhangzat wralkodjék, azaz
nydjas dbrdzattal ne fenyegessen; ne csiiggessze le fejét,
ha dbrdzata magas éromet akar kinyomni. Tovdbbd,
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minthogy széval sem mondhat ki az ember mindent egye-
nesen, annal kevéshé ill¢ annak taglejtésseli kinyomadsa,
Példdul: a’hol erds indulat, harag, irigység nagy mér-
tékben jé eld, a’ természetes eleven eléadds undorité len-
ne; az illy dllapotot, melly mir magdban is kellemet-
lenre hajlik, csak jelenteni kell, nem pedig még taglej-
téssel is erdsiteni. Végre sziiksdg, hogy ismerje magdt
a’ szénok; tudja, mi dll neki jél, mi nem; mert nem
mindennek illik minden. A’ ki példdul fénséghben, mél-
tésdghan mutatkozni nem tud, mégis erdteti magdt, ne-
vetségessé lesz. A’ kinek tehdt testalkatdban s dbrdzatd-
ban fonség, nemesség, méltosdg nincs, azcsak komolynak
mutassa magat; de tartézkodjék el attol, a’ mi neki nem
jol siil.  Altaldban sziikség, hogy az egész mimica a’
természet’ dolga legyen, azaz valé, konnyd és szabad:
illedelemmel és tekintettel teljes; de maradjon el min-
den a’ taglejtési el6addshél, a’ mi j6 izlésnek sérelem.

XXVIIL A’ taglejtés’ kiilonss szabdlyai szerént el-
56 pont a’ lesttartas. A’ szénok sziikk helyre van szo-
ritva, mellyre testének minden munkdlkoddsdt rekesz-
teni kénytelen , nem dgy mint a’ szinész. Alldsa legyen
egyenes, de ne mereven, ne erStetett. Ha szabad he-
lyen, nem kathedrdban, 4ll fel, karjai miatt ne nyug-
talankodjék , hanem illedelmes nyugalomban hagyja azo-
kat fiiggeni; jobb ldba kissé elébbre legyen téve, hogy
az egész test ne csak egy ponton dlljon, hanem minden
sziikséges mozdulatokat konnyen és szabadon tehessen.
Ezen dllds a’ kathedrdban is sziikséges. Mert a’ beszéd’
foglalata és az indulatok’ kiilsnféle benyomdsai szerént, a’
szonok majd a’ hallgaték felé hajtja testét, majd hdtra
vonja. Csakhogy mindezen, nagyon korldtolt, mozdu-
latok mindenkor illendGen torténjenek és az eléadando
gondolatok’ és az érzelmek’ bélyegével Sszhangozzanak.
Fé segéde a’ szénoknak az el6addsban az dbrazat. Az
abrdzat egy csuda ereji tiindértiikér a’ szénokndl, melly-
rol lelkében trténg mindenféle indulatot sugaraztathat
hallgatoira. Abrdzatdra tehdt igen nagy figyelemmel le-
gyen a’ szonok., Mosolyogjanak arrél jé sziv, dszinte-
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ség, igazsdg. De nincs szemszurébb, mint midén né-
melly egyhdzi szdnok’ szavaibol nydjassdg, bardtsdg
hangzanak, dbrdzata pedig savanyd, ginyos; vagy mi-

" d6n alazatossagrol, szerénységrdl beszél, homioka pedig

és szemoldokei dolyfot nyomnak ki. Minthogy pedig az
dbrdzat a’ szonok’ indulatainak olly hiv tolmdesa, érde-
mes arrol részenként szolani.

XXIX. A’ szemek kilsnosen alkalmasak nagy ne-
mi kinyomdsokra. Nincs indulat, mellyet azok kinyom-
ni képtelenek volnanak. Ragyognak az érémben, ho-
malyosak a' szomorusdgban; szerénységet, gdgit, ke-
gyetlenséget , szanakoddst kénnyelmiiséget, félelmet
‘sat. darulnak el. Rivideden, azokban tikrszédik a’ 1é-
lek. Nagy hiba tehdt a’ szénokban, ha szemeit hasz-
nilni nem tudja. De mds oldalrdl szinte igy megrovandé
a’ szemeket merészen és illetleniil ide - oda lévelni, mint-
ha mindenen uralkodni akarndnak; vagy élesen majd
jobb, majd bal felé a’ hallgatékra szegezni, mintha azo-
kat kémlelnék. Mutasson a’ tekintet szerény, illedel-
mes, szabad, komoly, mivelt féxfiat, a'ki érzi dnméltd-
sagdt, de nem bilvdnyozza azt és tudja, mind tisztelettel
tartozik hallgatoi irdnt. Legyenek a’ szemek az adan-
do darabhoz alkalmazva. A’ ki halotti beszédet tart, ne
ragyogjanak szemei vidorsdgot; vagy ha hdzasulanddk
felett beszél, ne ijesszenek azok egy Cato’ biintetd ko-
morsdgaval. Ne legyenek ingatagok, meréek vagy fé-
lénkek , hanem iinnepélyes nyiltsdggal emelkédjenek ég
felé, ha szikséges; egyébirdnt szelid kellemmel lebeg-
Jjenek a’ hallgatok felett,

XXX. A’ szemek’ kiilénféle mozdulatainak segédi
az abrdzat’ t5bbi részei, Gszvefoglalkoznak azokkal min-
den képben, mellyet azok a’ beszéd’ bélyege szerént fol-
vesznek. Altalok mutat a’ szénok fenyegets, elégedet-
len, vidor, haragos, leveretett dbrdzatot; csak termé-
szetes legyen ; hogy ezen kinyomatokat valodilag és
helyesen vetesse észre és az abrdzat’ minden mozdulatait
oszhangzilag littassa. A’ homlokkal, szemildiokkel, de-.
riilltséget, magas érzést, vagy kevélységet és komorsdgot
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mutathatni. Az orral megelégedetlenséget. De ezzel
leggyakoribb és legsértdbb a’ visszaélés. Rasteli az ér-
28 hallgaté, ha a’ szénok, kivaltképen ha ifju, minden
kedvetlen érzelem’ kifejezésekor nagyon kész az orr-rdn-
czoldsra. Tilos szinésznek lennie; legfélebb a’ rosz tett’,
mdszo hizelkedés’, durva sértés’ megvetesenek érzelmekor
lehet orrdban egy kis valtozds. Fontosak szintigy az
ajkak, mellyekkel némdn is olly sokat jelenthetni. De
ezekre nézve sem ritka a’ visszaélés; igy az ajkharapdd-
14s, félrevonds. Az dbrdzat’ mik&déseiben is drizkedni
kell az ellenmonddstél. Sértd, ha az ajkak madst ldttat-
pak mint mondanak; ha &rém’, josdg’ nyilatkozdsakor
ginyra vonilnak, vagy gydszbeszéd kozben mosolyog-
nak. Ajdnlja ugyan a’ szénokot a’ viddm, derilt dbrd-
zat, de nem ha sirrél, mulandésdgrél, hon’ gydszos dl-
lapotjdrél beszél. A’ kellemetlenek és undoriték’ elda-
ddsdban is illik, hogy vigydzattal haszndlja dbrdzatdt;
a’ magdban is ritat csak gyengén értesse, ’s a’ mennyi- -
re lehet, simitsa; illy esetben is mutassa meg, hogy &
sxzep természet’ eldadoja, 's a' valédisdggal és hilséggel
bdjt és kellemet egyesitsen.

XXXI. Minthogy a’ A¢xzek minden mozditdsa szem-
betiing: a’ taglejtéshen alkalmasint legtsbbet tehet az
eldaddsra a’ kezek’ haszndldsa. Legnagyobb befolydssal
lehet mind a’ helyes eladdsra, mind az elrontdsra. Ezért-
is nagy vigydzattal legyen a’ szénok karjdra, szinte uj-
jai’ hegyétsl vdlldig, annak mozduldsdra, forduldsdra
és helyzetére; tovdbbd lebegésére’ és az eldkar ’s ka-
nyok’ hajldsdra és tartdsdra. Hdrom tdjakat szokds f6l-
venni, mellyekben a’ kezek, az ujjakat tsbbnyire feszi-
tés nélkil kinyujtva, mozoghatnak: felsit, kizepsit és
alsét. A’ felsében jelentetnek magas nagy tdargyak, ’s
magassdga a’ fétetdvel parhuzamban esik. Folebb nyul-
ni a’ kezekkel disztelen. A’ kozepsd tdjban , a’ mell
el6tt, a’ korilinki dolgok, mellyek’ nagysdgdrol nincs
sz0, jelentétnek; tovabbd foglalatoskodik a’ kéz e’ tdj-
ban festések, leirdsok, elbeszélések és érzemények ko-
vil. Adlsd tdjban, 2’ koldokig, alacsony tdrgyak’ jelen-
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tésére mozog a’ kéz, mint: fold, sir, mélység ’sat. A’
kézjiratdsban némi részben van helye az utinozisnak,
midén példdul emelkedésrél, siilyedésril, tovdhbi, ta-
szitds , vondas, karolds, utdlat, hulldmzds ’s tsbb illye.
nekrél van szd. Féleg vigyidzzon a’ szonok arra, sajit
érzeményeirdl szol - e, vagy maséirél. Ajinlhatni a’ szé-
noknak a’ kézre nézve a’ hésziletet és kitartdst. Késxzii-
let az, midiin lassanként mozditjuk a’ kezet oda, a’ hol
kell lennie a’ lozelgd gondolat’ megérkezésekor. Pél-
ddul, ha ezt akarnd elSadni:
,Halk az est, arany sugdra
A’ hegyek mgogé borong.t

illendd magasra kell érni a’ kéznek akkorra, middén ezt
akarja kimondani: ,a’ hegyek mdgé borong®, hogy a’
nap’ leszdllta’ mutatdsa végett kezét lefelé szdllithassa.
Kitartds pedig az, midén a’ mondat’ kezdésével féle-
melt kéz a’ megtett dlldsban marad, mig a’ félvett gon-
dolat be nem fejexddik; példaunl: , Tdvoxz’ télem, s ha sor-
sod’ nem becstilted, swlyed; nyomorusdgodba.¢

XXXII A’ kézjdaratdsra nézve egyik fontos kérdés
az: mikor kel & hezet haszualni? Krre nézve megillla-
pithatni azon kozonséges szabalyt: elevenitsen meg o
szsonok mindent « mi fontos €s & mil taglejtes altal
illedelemmel megelevenithetrni. Ide tartozik mindaz, mit
a’ testi és szellemi erd’, nagysdg ¢s hatalom’ észfogata
magiban foglal. Tovdbbd minden, a’ mi bizonyos ér-
zelmeket ¢és gerjedelmeket tdmaszt bennink. Ezen eset-
ben taglejtése dltal jelenti a’ szonok, mennyire érdeklik
a’ red hato tirgyak. Igy példaul a’ félelem vagy undo-
rodds’ tdrgydndl a’ test kissé hdtravonul, az arcz oldalt
fordittatik, a’ kezek vill fele huzddnak, vagy mintha
a’ félt vagy utdle tdrgyat eltdvolitni igyekeznének. El-
lenben szerelemnél, vagy mis gyongéd vonzalomnal elg-
re hajlik a’ test, mintegy a’ szeretett targy felé; a’ ka-
rok kiterjeszkednek, mintha azt karolni akarnik. De
vigydazni kell, hogy soha a’ kéz kordbb vagy késébb
ne mozdidljon, mint az érzelem j6: egy idSben kell a’
kézmozditisnak ezzel tirténni, hacsak a’ szonok egész

TUDOMARYTAR. 1A, 9
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heszedét oszvekuszalni nem akarja. Tovdbbd, ne feledje,
hogy az 6 helyzete szent, hogy neki kezeire nézve nincs
olly nagy szabadsaga, mint a’ vildgi szonoknak annal
kevésbé mint a’ szinésznek.

XXXIIL Midsodik kérdés: kogy’ kell @’ kexjdratas-
nak torténni? A’ kézjaratas’ mindsége egészen a’ tdrgy-
tol fiigg, mellyet a’ szonok eldadni, és az érzelemtdl,
mellyet kinyomni akar, Mert a’ szénoklatban valamint
minden érzeménynek sajdt hangja, gy sajdt taglejtése is
van. Ciceroként: ,Omnes motus animi suam quemdam
a natura habent vultum et sonum et gestum. De Orat.
1II. 57. Legyen tehdt a’ szonok’ szabdlya ez: minden-
kor olly mozdulatol hell vilasztani , mindk ax induwlat-
nak természetes , legviligosh jelei lehetnel ; gy hogy a’
beszéd és testi kinyomds kézt ne csak soha ellenkezés
ne torténjek, sét az érzelem csak magdbol a’ taglejtés-
bél is vildgosan érthetd legyen. Innen vildglik ki, meny-
nyire. szilkségesek a’ szonoknak a’ lélek- és embertudo-
many. Szikség, hogy a’ kar villbol, ne csak konyok-
bél mozogjon, és igy az egész kar, de kellemes hajlon-
giasu vonalakat frva a’ levegéhen. Lgyenc+. vonalakban
ritkdn, csak indulatok kézott mozoghat a’ kar. A’ be-
széd’ olly helyein, hol &’ nyugalmas, indulattalan eléa-
dds semmi kilénds kézjaratdst nem kivin, hasznidlja ke-
zeit a’ szonok szabadon, kénanyen, kenyszeritetlendl.
Jobb karnak kell inkdhb haszndt venni, kevésbé a’ hal-
nak; ez pedig ne valtogassa bizonyos kiszabott idéhen
amazt, mert igy egyformasdg, érdektelenség csiszik a’
karlejtésbe; néha mind a’ két kéz egyszerre hasznalta-
tik. Mindezen taglejtési észrevételeket alkalimasan csak
dgy haszndlhatja a’ szénok, ha beszédét nagy figyelem-
mel dligondolta és azt emlekezethdl tudja, kiilonben o’
kinyomdst eltéveszti és az altal csak hallgatoit kmo-
zandja, kik 6t az elakaddstol féltik. '

XXXIV. Hogy a’ taglejtési tanitmdny anndl felfog-
hatobb legyen, nem lesz itt helyén kiviil némelly az egy-
hazi szonok eldtt gyakoribb lélekallapotnak és indu-
latoknak révid leirdsa. A’ leleknyugalom indulattalan
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dllapot; tehidt benne kevés tagtejtésnek van helye. Egész
dbrdzat természetes, nyugalmas; a’ taglejtések vizirdnyo-
sak , a’ hang szelid. Példdul, ba ezt mondand a’ suo-
nok: ,Szeliden folyt el élete, mint csermely, mellynek
sima szinében a’ -nap tikrézi magdt®, dbrdzatin a’ ro-
kon érzelem’ jolesésének mosolya mutatkozik; kezének,
belsd oldaldt f6ld felé forditva, vizirdnyos elébb - vitelé-
vel jelenti a’ csermely’ folydsdt. A’ gondolkoddsnal an
dltal jelentetik a’ foglalatoskodo léleknek a’ kil vildg-
toli visszavonuldsa, hogy a’ test nyugalomban all, a’
szemek vagy az orrhegy felé huzodnak, vagy valamelly
helyre igazodnak, a’ nélkidl hogy nézni akarndnak; a’
hang nyugodt, a’ beszéd halk. Az elmelyeds nem tud a’ ko-
rille torténtek fel§l semmit, lelke csak egy tdrgyra néz,
gy kilsd, nagyon kinyitott szemei is; kezét homlokira
teszi, mintha emldkezetébdl akarnd elmélyedése’ tdrgysdt
kivonni; szemeit a’ foldre szegezi, de ott nem taldlja a’
mit keres, tehdt dégre forditja azokat, onnan lehozandd.
Néha dszvevont szemildokkel éles szemeket livel és hal-
kan, mély hangon és kérddi folyami hangon heszél. A*
deralt homloka szeliden kifejlett; szemei szabadon nyil-
tak; tekintete vidim, ajkain mosolygds lebeg, hangja
kizinséges, sem halk sem gyors.

XXXV. A’ komoly' teste egyenesen all, ajkai egy-
mason fekszenek, dbrdzatdn nyugalom; szemei nyiltabbak
mint rendszerént; feje kissé fordiilt; egy helyre néz, vir-
ni, valamire figyelni ldttatik, Az aldzatos’ teste és feje
elére hajlik, szempilldi félig szemeit takarjiak ; jobbjdte
mellére teszi, mintha mondand: ,Kebel, bdrmilly heven
dobogsz is, csak gyarlosiag® lakja vagy. A’ leves indu-
lati’ szemei nyiltak, elevenek , ragyogok; hangja erds;
taglejtései erdsek, kinyomok. Az érim derilt homlok,
szeliden ragyogo szemek , vidor dbrdzat, élénk mozdu-
latok és tiszta, csengl folemelt beszéd dltal jelenti ma-
git. A’ harag redSkre szedi a’ homlokot, borulatként
hizza 6szve a’ szemoldiket, elsotétiti az dbrdzatot, a’
szemeket fellobbantja. ElStolakodik az alsé ajak, a’ ke-
zek 6kolre huzodnak’s azzal fenyegetéznek; erds, magas

9 *
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hangja van, scbes beszéde, rivid lélekzete. A’ je-
ienlevd baj felett szomorkodéndl wminden lankadt, bd-
gyadt; dllasa, mozdilata, beszéde hideg, nehéz; sze-
moldokei kevéssé oszvehuzodnak és pilldival egyiitt
aldbocsdtkozottak ; homloka borongo ; bheszéde gyen-
ge, bdgyadt, halk, hangja mély. Az «jtafos szemeit
égre veti, homloka deriilt, teste nyugalinas; taglejtései
iinnepélyes komolyak; hangja konyorgsé hang , halk
és kedves.

XXXVI. A’ szonoknak beszéde’ folyama kézben
még némelly lélekdllapotot érzékileg dbrizolni szikség,
Egynehdnyat itt megemlitek. _A4/litunk szildrd hangon,
biztos taglejtéssel, nyilt tenyérrel. Erezzik tirgyunk’
fontossdgdt, azértis beszédiink hangosb, teljesh, tizesh.
Megmutogatunk valamit komoly taglejtéssel, nyomos han-
gon, &’ tdm-ok’ (argumentwin) szavait folemelve. Neéha
tobb tdm-okokat a’ bal ké#’ wjjain szdmolunk els, a’ hi-
velyken kezdve és minden tdm-oknil a’ jobb kéz’' mutatd
ujjdval a’ bal kéz’ ujjain sorra menve, (a’ hany ok hoza-
tott fel), hordjuk el eréségeinket, &’ jobb kéz’ belsé olda-
Lit ki felé forditvdn., Indulatra serkentiink nyomés he-
széddel, a’ fontos szavakon halkan haladé hanggal, ko-
moly abrazattal , a’ hivelykre zdrt hdrom ujjakkal és
folemelt mutatoval. Sxzivre Adtink égre forditott tekin-
tettel , a’ kezet mellre téve és hall, meghato, a’ mellett
ingadozd szoval. Sirgetink szilard és erés hangoztatds-
sal.  Megengediink alaszdllt hanggal, kis féhajtdssal és
hdtralépéssel ,, mintha mdsnak helyt adni akarndnk. Meg-
tagadunk forazintissal, vagy a’ fének oldalra forditasdval,
mintha a’ tdrgytol fordilndnk el. Keézzel is mintegy el-
hdritjuk, Az sllhatatossdgot a’ hang’ szilardsaga mutatja.
Az onbecsdt ¢rzi® hangja teljes és cseng$, dbrdzata mdl-
tosdgos, kissé mosolygo; az dnerejet erxi elforditott
arcczal és ingatva folemelt mutatodjjal fenyeget, o
mellett halkan beszel. A’ meglepett haboz, hdtrdl; nagy,
meredt szemeket nyit. A’ csudalkozo legalibb fejét ht-
ravonja, elbdmul, testével magasra nyul , hangja majd
magas, majd mely, bal kezét laposan elforditva tartja
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kizel melle eldtt; jobbidt pedig igy nyujtja kissé elbbre,
nmintha valami kedvest akarna vele megfogni.

XXXVIL Ezen és még tsbb indulatok’ alkalmas
eldaddsdt probdlja, gyakorolja a’ szonok. Igyekezzék
azokat minél elevenebhen, természetesebben és, a’ mi
legfébb, mindl illenddblien abrazolni. Legyen kiilseje
kinyomdsa a’ belsének, hogy hatdsa hallgatoira nagy le-
gyen, ’s a’ kiils¢ alakon tanuljdk meg tisztelni és kedvelni
azt, mi a’ szonok’ lelkében térténik, hogy ldssdk a’ test-
ben a’ lelket ’s annak ereje és hatasa’ fokdt. Igy fogjak
azt, mit a’ szonokon ldatnak, kézvetetlentl leiksk’ mic-
lyén érezni. Mert puszta szok csak értelemre hatnalk,
onnan, a’ lélek’ masodszori mitkodése dltal, gyengiilten
munkdlandck a’ szivre. De meg’ micsoda szok volnd-
nak képesek egy szerelmes’ legbenséhbb epedését az & ohaj-
tdsal’ tirgya irdnt, vagy egy a’ fondorsig’ cseleit gyd-
zelmesen letiport artatlannak tiszta 6rémét gy kinyomni,
mint azok’ szemel ’s abrazata’s taglcjtései nyomjik lki?
De minden elGadasdban csak azon legyen o’ szonok,
hogy inkdbb dolgdt, mint sajdt szemdélyét ldttassa; és ne
anpyira egyes szavait, mint azt, mit az egdszben évez,
nyomja ki, jelentés, ne rajzolds vagy utanozas altal. Végre
taglejtéseiben szent(il megdrizends korldtokat tartson
annil inkabb, mivel erre nézve G6t, kivilt eleinte, hall-
gatoinak izlése is hatdrozni fogja. Ne feledkezzék el so-
ha helyzetérdl, hogy elSaddsdban szinészi szabadsdgok-
ra ne tantorodjék. Intésemnek Cicero-, a’ nagy észképi
és gyakorlati szonoknak, szavaival igyekszem sulyt adni:
,Omnes autem hos motus, ugy mond &, subsequi debet
gestus, non hic verba exprimens, scenicus; sed univer-
sam rem et scientiam, non demonstratione, sed signifi-
catione declarans®. Masott: ,Nemo suaserit studiosis di-
cendi adolescentibus, in gestu discendo histrionum more
elaborare. Utoljara a’ szonoklat’ minden kividnatainak
hiv teljesitésére lelkesitse az egyhdz’ szonokadt tirgyinalk
fontossiiga , a’ hely’ szentsége és tekintete , ds min-
denkor alkalmasan késwuitendd heszédel” ezéljinak fonsé-
ge. Az illy magas rugoktol emeiteteit szonolk aztin or-
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pheusi ajkdval ezreket vonz korébe, megtolti” az egy-
hdzat néppel, kiknek az § szonoklata’ bdjaba szenderiilt
lelkeiken és elamult arczaikon, mondhatlan édes jutal-
mdul, szonoki dieséségének diadala iinnepelend.

Ezek, bardtom, azon {6 pontok, mellyckre az egy-
hdzi szonokot mindennemd eldaddsdban figyelmeztetni
sziikségesnek gondoldm. Rovideden és inkdbb gyakor-
lati tandcsokban addm dket eld. Vegye munkis tolla ald
e’ tisztéletes tdrgyat egy benne tapasztaltabb, ki egész
életét ennek finsdges pdlydjdra szentelte, és dolgozza ki
egész kiterjedésében. Engemet az unszolt foglalatossdgom’
targydvd tennem ezt, mivel ohajtandm a’ valodi szonokla-
tot, a’ szép miivészetek és szelid miiveltség’ e’ nemes
virdgdt, melly némelly szomszéd nemzetek kozitt olly
magas diszben ’s olly iidvis illattal virdgzik , égi tisata-
sdgaban honfitdrsaim kozé iltetni; ohajtandm, hogy a’
honbiztosito erkiles €és az istenséghez emel$ erény ho-
nom’ szénokszékein ékes ajkakrol, szivet ¢s értelmet
hoditva, hangzandnak., Fogadd tehdt ezt bardti érzelmem’
zialogdul, élj vele hasznosan. Forditsa ez figyelmedet
2’ hitszénok’ olly magas és diszes foglalatossigira, a’
nmiivészi szénoklatra, az 6 minden szellemi munkdlkodd-
sai’ eszkézére ; igyekezzél annak kellemes virdnydn to-
vibb - tovabb haladni és vizsgdladni; hogy dltala hited’
apostolivi, sok nagy erkélesi tettek’ kifejtéjéve, dpo-
lojdva lehess, és azért neved hiveid’ kebleiben pélydd-
roli ledldoztod utdn is szent emlék maradhasson.

Ve SZABO Divid.
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PORCSHALMA ES AZ ECSEDI TO.

Folyton-folyvdst tapasztaljuk , hogy iroink nem min-
denkor kdivették allitdsaikban a’ szoros igazsdgot, nem
mindenkor tiszta forrdsbdl meritették tudomdanyukat:
mert nem éltek, nem élhettek eredeti, vagy legaldbb
hiteles midsolatu oklevelek’ tanusdgtételeivel, avagy,
ha éltek is, azoknak foglalatjdt, azoknak szavait nem
egesz hivséggel tevék dlt konyveikbe; innen kell meg-
magyardzni azt, hogy hibds dllitdsok keletkeztek, ter-
jedtek és mély gyskeret vertek , °’s kiirtdsukra , el-
egyenesitésiikre idé kivdntatik, és pedig azon id§, melly
hasznosb esméretek’ terjesztésére fordittathatott volna;
de ezen iddvesztegetésnek is, ha csakogyan annak le-
het nevezni, meg kell térténnie: killénben a’ hibdk hib4-
kat fognak sziilni, ésa'ytérténeti valosdgok olly siird ho-
milyba ddlnek, hogy a’ legélesebb buvdrelme is ecsak
hosszas id6 alatt, vas tiredelem mellett hozhatja azo-
kat napfényre. Iliyetén hibdkat ohajtol én ez dttal fel-
fedezni Nzathmir-vdrmegyei Porcshalma falu’ timaddsa, el-
neveztetése s birtokos urainak eldéaddsa kordl ; azokat,
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a' mennyire lehet, eligazitom; ’s azutin dltmegyek o’
szathmdri szép vidék’ ostordnak, a’ termi-féld - nyeld,
levegéronts , €s taldn vég veszélyt is hozando, terjedel-
mes Ecsedi Ldp’ torténeteire ; kezdvén a’ magyar nemzet’
végsd kijovetele’ kordtol, ’s ott allapodvin meg, hol gréf
Kérolyi Antal’ haldlival a’ Ldp’ szabdlyozdsdnak vége
szakad. '

ELSG RESZ,

1 §. Porcsalma, igaz nevén Porcshalma, Szathmir
varmegyének krasznakozi jardsabeli helység, fekszik
az ecsedi nagy ldpot hosszanta dltfuro Kraszna és a
Szamos folyék kozott. -

2 § Keritik hatdvdt : délrgl Tyukod helység,
mint ldpi félsziget ; nyugotrél az ecsedi nagy to;
északrél: Okoritd, Rdpolt, Sdji, Szamos vize’ partjdn
alkotott helységek; keletrdl pedig maga a’ Szamos, ’s
lentehb valamivel Angyalos, Szamos-parti falu.

3 §. Tartozik lelkiekben a’ szathmiri pilispskme-
gyehez , mellynek 1835ki névkényve szerént: 16 romai,
225 gorog kozonséges hiti, 592 svajezi vallasu, és
15 zsido , &szvesen 848 lélekbsl dll nédpessége. Haj-
dan megyds egyhizzal diszeskedett; most az 1 £ dra-
nyi tivolsigra fekvd Csenger mezdvidros’ anyaegyhidzihoz
vagyon kapcsolva. Az ohitiieknek ’s az gy nevezett
reformatusoknak benne sajat egyhdzaik vagynak.

4 §. Lakosai Magyarok és Oldhok. Téres ¢s sik
foldje terem buzdt, drpdt, kukuriczdt, zabot; szénd-
ban sem sziikolkodik, mellynek bévségét, alkalmas idd-
ben, a’ Ldp is neveli; ez potolvdn ki disan termé ndd-
javal az erdd’ hijdnydt is; szolleje nincs. Termékeit
Szathmdron és Nagy -bdnydn szokta eladni.

5 § Foldes - urai a’ nagy-kdrolyi gréfi hdzan
kivil szdmosak. Szirmay Antal Sxzathmdrvarmegye
esmerefe czimd munkdjdnak II. részében , a’ 123ik
lapon, ezeket nevezi: ,Szaplonczai Antal, ki f6bb részét
birja; tobbi birtekosai: Szuhdnyi Jdnos Fel- Ispdny ,
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Grof Kdrvoly hiz, Killay Antai, Marsovszky Sdmuel,
Nury, Vdnyi, Lizdr, Kovdes, Galgoczy, Bajnay, Szent-
mariay , Czibere és Balla nemzetségek.¢ De ezek, igen
természetesen, a’ kdnyv’ nyomatisdtol huszonét év dta
immdr vdltoztak,

6 §. Elsé megtelepittetését a’ Kathae nembdl szar-
mazott’s 1569 — 1572 év kouzdtt Ferenczben, a’ Ki-
roli Frusina’ férjében, lenni megszint , hajdan hires
neves Chahol? (Csaholi) dgnak készoni, mellynek
sarjadékai Sebestyén, és- ennek fiai Istvin és Gyorgy,
1389dik ¢v elStt ’s hihetileg 1388dik évben veték
meg alapjdt , Noos helység’ hatari kozé helyheztet-
ven azt.

7 § Minthogy pedig Soos helység a’ Kaplox neni-
zetség’ tulajdona volt, az Snkényt el nem szivelhetd vérek-
nek, Karoli Morhardfi Ldszlénak és Andrdsnak, nem kii-
16uben Karoli Simonfi Lidszlénak nevében, Vetési Pdl’ fia
Laszlo mester , maga is vér, 1389ki vizkereszt’ nyolcza-
ddnak harminczhatodik napjdn (Béjteléhava’ 17kén) Istvin
nadorispdn eldtt, az crszdg’ nemeseivel Visegrddon tar-
totta torvényszéken , nyilatkoztatds - s tilalmazaské-
pen jelenté, hogy Chaholi Sebestyén ’s fiai Istviin és
Gyorgy mesterek, az & Sogs, nevezetii birtokuk’ hatidri
kozott bizonyos falut, mellyet Porchhalma (Poreshal-
ma) néven elnevezének, helyheatettek légyen; ¢ nyilat-
koztatas utin emlitett Sebestyén mestert €s mondott
fiait Porchalma falunak helyheztetésérél és telepitése-
r6l, bhaszndldsdtél és jovedelme’ szeddsétsl, és minden
masokat annak birtokdba avatkozdstol, ellentmondolag
le - és eltiltotta; mint a’ hiv misolatu kévetkezd olile-
vel 1389 Bdjteléhava' 17kérd

,Nos Stephanus regni hungarie Palatinus et Judex
Comanorum, Damus promemoria, Quod nobis tricesimo
quarto dic octauarum festi Epiphaniarum domini vnacun
regni nobilibus Judiciale tribunal nobiscum sedentibus
causalesque processus quorwmlibet coram nobis litigan-
cium justo Juris tramite dimecientibus magister Ladis-
laus filius Pauli de Fefys in nostram veniendo presen-
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ciam in sua ac Ladislai el Andree, filiornm Morhardy
necnon Ladislai fily Symonis de Kurol, personis permodum
protestacionis et prohibicionis nobis significauit quod, ma-
gistri Sebastianus de Chakol, ac Stephanus, et Georgius fily
sui intermetas cuiusdam possessionisipsorum Soos appella-
te, quamdam villam per ipsos Porchhalma nominatam situas-
sent in grande preiudicium ipsoram non modicum et dero-
gamen vnde facta huinsmedi protestacione, prefatum ma-
gistrum Sebastianum et filios suos supradictos asituacione
et collocacione ipsius ville Porchalma vsuumgque, et quorum-
libet fructuum eiustem perpercepcione et percipifaccione
alios quoslibet se in eandem intromissione facta vel fa-
cienda prohibuit contradicendo coram nobis, testimonio
presencium mediante , datum in vissegrad tricesimo sexto
dic termini prenotati, anno domini Millesimo , cceme Octua-
ges.-Nono (Hdatdn kozepett : Pro mag. Ladislao filio Pauli
de Vetys et alys intrascriptis contra magistros Sebastianum
de Chahol Stephanum et Georgium filios suos Prohibi-
toria.), — mellyen még ax olvasénak jobbrél a’ na-
gyobbacska kerek pecsét’ helye, alatta pedig ’s mdsik
szélén a’ négy vaginy, mellyekbe az oklevelet &szve-
tartotta hdetyaszelet vonva volt, ldtszanak, bizonyitja.
Maga az eredeti oklevél driztetik a’ dicsé Karolyi grofi
dg’ terjedelmes levéltdardban.

8 §. Ki volt az a’ Porch, kirdl a’ Csaholiak gyarma-
tukat nevezék, meg nem hatirozhatom; a’ név tagadha-
tatlanul férfi név, ! de olly nevezetii férfiut a’ Csaholi
dghan még eddig nem taldltam. Azt sem merem bizo-
nyosan allftani: ott fekszik-e ma is Porcshalma, hova
azt Csaholi Sebestyén mester és fiai 1388dik évben helyhez-
tettél ; mert azt az Ecsedrdl nevestetett Fesedi nagy Ldp
szinte ugy elnyelhette, mint Domanhyda és mds helysé-
geket, Vdrsziget, Sdrvdr, Ecsedvdr, Tatdarviar, Kocsord-
vir hajdani erésségeket, mellyeknek csak nagy aszdly-
kor lithaték romjaik, eltemette.

9 §. Az oklevélbeli Soos helységnek Porcshalma’
kérnyékén nincs fent emlekezete, haneha Saji helység

' Tudomanyos Gyiijt. 18934, VI két. 42. lap.
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fenne az, melly Porcshalmdval hatdros 's a’ régi okle-
velekben Sali néven j3 elé, melly név dedk nyelven Soost
jelelhette, valamint Salynak iratott, mostani Siji neve-
zete is belble szarmazhatott.

10 §. Megerdsit ¢’ véleményemben az is, a’ mit
Nzirmay mond Szathmdr vdrmegye’ esmérete’ Il rész. @’
380 1. ezen szavakkal: ,§. 381. Vassiarz most Varsdny
Bereg (Szaboles)- vdrmegyei helység, de mint Szathmdr-
hoz tartozando emlittetik. 1350 Imbreghy Andris és
Desseu Dienesnek fiai Sdély helységet Péterrel Abrahim
fiaival (¢gy), Katha nembgl valgval Vassan helységért
Zathmdrvirmegyéhe eltserélték. Az iddkor azonban cl-
van teévesztve: mert a’ késébh tortént dolog kordbbra té-
tetik a’ Notitia Topographica, Politica Iuclyti Comsi-
tatus Zempleniensis per Antonium Szirmay 41803. 8r.
konyv’ 83ik lapjin, eklképen: ,Prostat in Elencho Fam.
Buttkay Nro 71. Litera, qua ,,Andreas Filius Dionysii
de Imbregh de genere Koplon possessiones suas Kyl-
vassan, et Belvassan, ac Enve Teleke vocatas in Co-
mitatu Zathmir cambiat pro possessionibus Gerebse,
Geurus, et Kotres in Comitatu Zemplén cum Stephano,
et Vid, ac Nicolao Filiis Stephani Bani Anno 1310¢¢, ho-
Iott ismét ellenkezdshbe j6 maga magival Szirmay, azt
dllitvdn ugyanazon kényvében a’ 72ik lapon: hogy o’
Guth Keled nembél szarmazott Istviin bdnnak 1254, Ist-
vin kirdlyi udvarbiré és Moson - vidrmegyei fdispin
1278, volt a’ fia; és ennek voltak fiai: Vid, Pdl ds
Miklés 1300. De ezeknek tovibb feszegetésevel felhagy-
va, Dbel6lsk annyit hiizhatni ki, mint bizonyost, hogy
Saly csakugyan a’ Koploe nemzetsége volt, ’s meltan
allithatdk a’ tilalmazé vérek, hogy Porchhalma az §
Noos nevezeti birtokuk’ hatiri kozétt telepittetett meg.

11 §. Porcshalma helységnek hajdani urait Szir-
may Antal, érintettem kényvének 123ik lapjan, koron-
kent imigy adja elé:

,1397. Drdgh, és Balk Vajddk birtik.

1399. Chiholvi Dienes, és Istvin Miklosnak fiai,

+
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Eike- Tyukodja helysegét elfoglalvdn, annak lakdssait
Porcsalmira szalliiottak.

1423. Bithory Istvdnuak , és Andrdsnak,

1149, Domahidy Gyorgynek benne rész Kirdlyi ado-
mannyal adatott,

1453. Domahidy Mihdly, Andrds, Gergely, ’'Nig-
mond , Miklds, Gyorgynek fiai benne osztozkodtak.

1515. Ungai Hajas Tamus,

1517, Guithy Ferencz, és Imre,

1562. Suhé Ferencz, ¢s Sukdn Jdnos,

1612. Kapy Sdndor, és Andrds,

1624, Nemes - Kiirthi Pogranyi Gyorgy,

1630. Csdpy Sofia, és Mosdossy Imre,

1659. Jiszay Mihaly ,

1687. Rdpolthi Nagy Pidl,

1729. Jékey Ndndor, ¢és Maria Radich 'Sigmond
Felesége, .

1750, Nagy Sdndor, és Gyijrgy benne rész joszagot
Kirdlyi adomannyal nyertek.*

12 §. Hogy Drdgh és Balk, va.]dak, azaz: erdélyi
Vajddlx lettek volna 1397dik ovben azt aligha be lehet
bizonyitani; — honnan vette 1Lgyen abbeli tudomdnydt
az érdemes régiséghuvdr: kitapogatni nem lehet, mert
kitfojée, szokdsa szerént, ki nem jeleli.

13 §. Huszti Andrds, a’ maga ,Woywodae sew Du-
ces, Qui olim Serenissimis Inclyti Regut Hungariae
sub Regibus , Pace Belloque , Toga Sagogque Transilva-
niam Proeclare Administrabant® czimi, MDCCLIIIdik
évben készitette, ’s tudtomra még most is csak kéziratul
hever§ munkdajiban, czeknel erdélyi vajdasdgdt 1387
évre teszi, kovetkezehdd szavakkal: ,Balk et Drdg (Fi-
Lii dicti Szdsz Woyunodae) Woyuodae Tranniae, et Comites
Siculorum. Item Comitatus Maramarusiensis. Vixerunt
Anno Domini 1387.° a’mit , ha igaz, a’ mit mond:
hogy koz és magdnyos levéltdrakbél legszorgalmatosabb
tanuldssal szerkeztette munkdjdt, hinniink kell.

14 §. Oklevelek’ bizonyitdsa szerént Erdélynek tobb
vajddja volt 1387 és 1397 kozétt is; ez utibbiban és a’
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kovetkezékben pedig, kétségen kiviil Stiboriczi Stibor
volt Erdélynek vajddja, és nem Balk meg’ Drig, kiknek
birodalmuk is kétséges Porcshalmdra nézve; én legalabb
nem taldlom, hogy Porcshalmit valaha birtak volna.

15 §. A’ Drdgfiak, kik Drdgrol egykori éstikrdl ne-
veztettek gy, 1477dik évben fordulnak legelSszer elé
mint a' Csaholiféle javaknak birtokosi; midénis Beélte-
ki Drdgfi Miklos és fiai: Bertalan, Gycérgy és Péter,
a’ Csaholi Mdtyusfi Istvdntol csere altal nyeretett joszd-
gok’ birtokdba, de a’ mellyek kozott Porcshalma épen
nem foglaltatik , beiktattatnak.

16 §. Csaholyiak’ivadékit Szirmay Antal, ugyanazon
konyvének 108 és 109ik lapjdn , a’ tizennegyedik szdzad-
rol igy adja elé: ,1335. Hogy pedig nevezett Péternek fia
Chiholyi Janos volt, kitetszik abbol: ,hogy Mihdly,
Thunughi Gergelynek fia, Thunughi helységnek felét,
mellyet Bagych, Illona, és Bagur Nemes Aszszonyok-
nak hit vészhen, és lednyi negyedben dltal adott vélt,
de per folyis dltal t6lok viszsza vette, dltal adta Chd-
holyi Jdnos Mesternek, Péter fidnak, mint kézelebb-
r8l valo attyafianak Kadroly kirdly eltt Wissegradon
Minden Szentek tinnepe elGtt valo napon 1335. Eszt.

,1381. Hogy Chdholyi Jdnosnak két fiai véltak,
vildgos azon tsere Levélbsl, melly szerént: ,,Chdholy
Scbestyén, és Janos, Nagynak neveztetett Chdholy Jdnos-
nak fiai, Istvannak, Gyorgynek, és Dienesnek Sebes-
tyén fiainak nevével is Abahdzit Rddolphért, melly most
Rechegének neveztetik , Killay Istvinnak fidval eltserél-
tek.¢ — A’ 127ik lapon pedig ezt irja:

,1399. Domahidy Miklés Miklosnak fia perben fog-
ja Chdholyi Dienest: hogy Kie - Tyukodja helységét el
foglaltdk, és a’ lakdinak egy részét akkor meg népesi-
tett Porcsalma helységhe szallitottilk.

17 §. Az eredetirgl kozlottem oklevél, Porchhalma’
megtelepitését tiz évvel hamarabb torténtnek, Istvint és
Gyorgyst Chaholi Sebestyén’ fiainak bizonyitja , mint
szinte Szirmay is az 13811tk évre. Valamint tehdt téve-
désnek tartem azt, hogy Chaholi-Dienes es Istvan Mik-
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16snak fiiai voltak, ugy nyilvdn valo hiba az: mintha
1399dik évben népesitették volna meg Porchhalmat Kie-
Tyukod lakoival.

18 §. Bdthory Istvinnak és Andrasnak 1423dik
évben nem adathatott benne rész kirdlyi adomdnnyal;
mert ez idékorban a’ Bdthoriak kézott Andrds nem is
volt, sem az Ecsedi, sem a’ Suzaniszlofi vagy Somlyoi
dgban; hanem az Kcsedi Bidthori Istvannak, ki 1423dik
évben asztalnokmester, utébb kiralyi udvarbiro volt, ’s
1444ben a’ varnai ttkézet alatt elesett , hatramaradott
nyolez gyermeke Lké&zott igenis taldltatnak : Istvan és
Andrds; amaz szinte asztalnokmester , erdélyi vajda,
végre Maityds kirdly’ udvarbiréja, a’ diesd hés; emez
NSzaboles - és Szathmdr - vdrmegyei foispan, ’s Ildik
Uldsz16 alatt, Fodor Istvdn szeremi pispokkel egyetem-
ben, koronadr; és ezek voltak azok, kik a’ Szirmay feljegy-
zette idénél Gtven esztendivel késdbb, csakugyan bir-
tokos urai voltak Purcshalma helység’ egy részének.

19 §. A’ leleszi monostorban d&riztetik az iktatdsi
bizonyitvany 1473dik évrdl, mellynek 1758ki Bdjtelds-
hava’ 16ik napjdn kolt hiteles mdsolataban olvastam:
hogy Midtyds kirdly Buddn 1473ki Sz.-Barnabas apostol’
tinnepén, orszdgldsdnak 16ik, megkorondstatdsinak pe-
dig tizedik évében kolt iktaté parancsolatdval Bedthore
Istvan ispant, kirdlyi udvara’ birdjdt, és annak testvé-
reit Andrdast meg’ Laszlét, Bardthnak hivatott Domahi-
dai Miklosfi Miklos utdn, a’ legjobb igazzal ket illeto
Szathmdr-varmegyei Domdnhida, Porcsalma, Eékéritho ,
Penyighe, Danyad helységek és Macha pusztabeli reszjo-
szdgok’ birtokdba, Rohodi Péter vagy Andrds, Vajai
Laszlo, vagy Jdrmyi Gergely, Sameli lllés, vagy Sa-
rolydni Cheke Mihdly, avagy Sarolydni Istvdn kirdly-
képe dltal, leleszi monostoros mint tanu elitt, beik-
tattatni rendelvén, azok csakugyan, Vajai Laszlo ki-
ralyképe dltal, Antal mdsod énekld (succentor) monos-
toros’ jelenlétéhen, apostolok’ oszldsa’ iinnepén be is ik-
tattattak.
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20 § Ezen oklevélbdl kijé az is: hogy Dominhi-
daiak birtak benne; Andrds és fia Gyoérgy bizonyoesan
just tartottak egy részéhez. De kordbbi nyomit is tald-
lom én a’ Domidnhidaiak’ porcshalmai birtokossdgdnak,
mint Szirmay szerént Domanhidy Gyorgynek benne rész
kirdlyi adomdnnyal adatott.

21 §. Gondviselésem alatt vagyon a’ leleszi mo-
nostor 1780diki Bdjtmdshava’ 15dik napjdn hiteles md-
solatban kiadta bizonyos oklevele, mellynek, az iktatas’
15dik napjdn kélt, metszett betds ’s jeles alkatu 1448ki
eredetije, fiiggd pecséte veszett irghartyan irva, csak-
ugyan a’ leleszi monostor’ gazdag levéltirdban oérizte-
tik; ennek foglalatjit érdekesnek ldtom azért is kézleni,
minthogy abban Porcshalma mds, v.m. Ekle-Thyuktodja ,
es ismét Uj- Ekeritho néven is neveztetni mondatik ;
ugyanis , o’ leleszi monostor bizonysdgot tesz, hogy
vévén Piloczi Ldszl ispdnnak, kirdlyi udvarbirénak,
Helmeczen 1448ki Bédog-Mark 6rvendeztetd-kivet’ (evan-
gelista) innepén, Szent-Gysrgyhava’ 25ik napjdn, kolt ik-
tato levelét, mellyel Domanhidai Miklosfi Miklos’ Katalin
nevii lednydtél sziletett Lonyai Andrdst, kinyilatkoztatott
azon kividasdga’ kovetkezésében: hogy néhai anyjinak
\mthmal-vannegyel O-Ekeritho, Uj-Ekeritho , Ekhe-Tyu-
kodgya , mas néven: Porchhalma, helységek’, és Macha
fél helységheli birtoka’ részeibe, mint azoknak legjobb
igazzal 6t illet§ negyed részei’ birtokaba iktattatnék be,
meghagyja a’ monostornak: kiilldené ki hiteles tanuul
emberét, kinek jelenlétéhen Urai Ldszlo vagy Urai Ist-
vin, alull' Thyukodi Santus Istvdn, avagy UJInlu Dénes
l\nmlykepe, kimenvén (-Efer itho, UJ Eleritho, mds néven
Porchhalna , Eke-Thyukodgya, és fél Micha helységek’,
kivetkezdleg azok’ negyed részei’ szindre, iktassa be
Lonyai Andrist azoknak birtokdba; kikiildé Jinost mo-
nostoros paptarsit, kinek tanusdga mellett Ujlaki Dénes
kirdlyképe , Boldog-Filep és Jakab apostolok’ linnepe
elott hétfon, Szent- Gyoérgyhava’ 20ik napjan, Szathmdr-
virmegyei O-Ekerithé, Uj-Ekeritho, Ekhe-Thyukodgya
egeész, ¢s Micha [¢]l helységek’, kovetkesGleg azoknak
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mondott negyed részei’ szinére kimenvén, azokba a’
Chaholi Jdnos és Ldszlo’ Sdly helységben lakozd tiszt-
jeinek Erdeus Antalnak, és Jog Antalnak, Domanhidai
Ldszlo’ dszvegye’ tisutjének Kun Andrdsnak, ismét Be-
kéni Miklésnak, Crégéni Miklosnak, Pathyudi Jdnos-
nak és Ldszlonak , Konya Tamdsnak, Barthalius Tamus-
nak, Thyukody Albertnek, Miklésnak °s Laszlonak,
és Philpesi Andrdsnak, mint meghivott és &szvese-
reglett szomszédoknak és mesgyéseknek jelenléteben,
Lényai Andrdst minden ellentmondds nélkil beiktatta.
Itt kézl6m magdt az oklevelet is, hiteles masolatabol le-
masolva.

1448. Piinkssthava’ 13ik napjdn: ,Omnibus CIIRI-
STI Fidelibus praesentibus pariter, et futuris praesen-
tium notitiam habituris. Stanislaus Praepositus, et Con-
ventus Ecclesiae Sanctae Crucis de Lelez. Salutem in
omnium Salvatore. Ad universorum notitiam harum se-
rie volumus pervenire. Quod nos Literas Magnifici Comi-
tis Ladislai de Pdlocz Judicis Curiae Regiae Statutorias no-
bis directas reverenter recepimus in haec verba. Amicis suis
Reverendis Conventui Ecclesiaede Lelez Comes Ladislaus
de Palocz Judex Curiae Regiae, amicitiam paratam cum
honore. Dicitur nobis in Persona Andreae de Lénya, ex
Nobili condam Catharina vocata, Filia condam Nicolai,
Filii Nicolai de Domidnhida procreati; Quomodo Ipse in
Dominium Portionum Possessionariarum dictae quondam
Nobilis Dominae Catharinae, Filiae Nicolai de Domanhi-
da praedicta Matris suae in Possessionibus O -Ekeritho ,
Uj -Ekeritho, Kilke-Thyukodgya , alio Nomine Porchhal-
mu 5 et Medictatis Possessionis Mdcha vocatarum, Quar-
tarum scilicet Partivin earundem in Comitatu Zathma-
riensi existen” habitarum, Ipsum omnis Juris Titulo con-
cernen , Legitime vellet introire. Super quo vestram
Amicitiam praesentibus petimus diligenter, quatenus ve-
strum mittatis Hominem pro Testimonio Fidedignum,
quo praesente Ladislaus de Ura, aut Stephanus de ea-
dem, sin Stephanus Santus de Thyukod, an Dionysius
de Ujlak, aliis absentibus Homo Hegius ad facies prae-
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scriptarum Possessionum O-Ekerithé, Uj- Ekerithé, alio
aomine Porchhalma, FEke-Thyukodgya, et medietate
Possessionis Mdcha vocatarum, consequenterque Quarta-
rum Partium earundem praedictarum, Vicinis, et Comme-
taneis earundem universis inibi Legitime Convocatis, ct
praesentibus acceden Introducat Praefatum Andream de Lé-
nya in Dominiunt praescriptarum Quartarum Partium Pos-
sessionum praenotatarum, Statuatque easdem, Eidem, cum
cunctis earundem utilitatibus, et pertinentiis quibuslibet,
praemisso Jure Eidem incumbenti perpetuo possidenr Sinon
fuerit Contradictum. Contradictores vero si qui fuerint, evo-
cet Eosdem contra annotatum Andream de Lonya Regiam
in praesentiam ad Terminum competentem Rationem Con-
tradictionis Eorundem reddituros. Kt post haec Ipsarum
Introductionis, et Statutionis Seriem cum Contradictorum,
et Evocatorum si qui fuerint, Vicinorumque, et Comme-
taneorum qui praemissae Statutioni intererunt Nominibus,
Terminoque assignato, nobis amicabiliter Rescribatis. Da-
tum in Helmecz in Festo Beati Marci Evangelistae, Anno
Domini Milles. Quadring. quadragesimo Octavo. Nos igi-
tur petitioni dicti Comitis Ladislai de Paldcz: annuentes,
ut tenemur, unacum Praefato Dionysio de Ujlak Homine
Regio, unum ex nobis videlicet Fratrem Joannem Pres-
byterum ad praemissa peragenda nostro pro Testimonio
transmisimus fidedignum. Qui tandem exinde ad nos
reversi, nobis voce Consona retulerunt: Quod Ipsi Feria
secunda proxima ante Festum Beatorum Philippi, et Jacobi
Apostolorum proxime praeteritum, ad facies praescripta-
rum Possessionum O - Ekerithé, Uj - Ekerith¢, Ekhe-
Thyukodgya, et Medietatis Possessionis Mdcha vocata-
rum, consequenterque dictarum Quartarum Partinm ea-
rundem in Comitatu praescripto existen habitarum, Vi-
cinis, et Commetaneis earundem universis, videlicet An-
thonio Erdeus, et altero Anthonio Jog, Officialibus Eg-
regiorum Johannis, et Ladislai de Chahol, per Ipsos in
Possessione Sdly constitutos (igy), nec non Andrea Kun,
Officiali Nobilis Dominae Relictae quondam Ladislai de
dicta Domdnhida, item Nicolao de Bekén, altero Nico-
TUDOMANYTAR. IX. 10
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lao de Czégén, Johanne, et Ladislao de Pdthyud, Tho-
ma Konya, et altero Thoma Barthalius, Alberto, Pe-
tro, Nicolao, et Ladislao de Thyikod, et Andrea de
Philpes, inibi Legitime convecatis, et praesentibus acces-
sissent, in quarum faciebus Legitimis et Consvetis Die-
bus permanen Praefatumque Andream de Ldnya in Do-
miniun earundem Quartarum Partium Possessionum prae-
notatarum Introducen, easdemque Eidem cum cunctis
Ipsarum utilitatibus, et pertinentiis quibuslibet praemis-
s0 Jure Eidem incumben Statuisset perpetuo possiden,
nullo penitus Contradictore inibi apparente. In cujus Rel
memoriam, Stabilitatemque perhempnalem praesentes
Literas nostras Privilegiales, Alphabetoque Intercisas,
Sigilli nostri appensione munimine roboratas duximus
concedendas. Datum Quinto Decimo Die Diei Introdu-
ctionis, et Statutionis praenotatarum. Anno Domini Supra-
dicto (L. S. penden). Az oklevélrdl, elibe irva, dll: (Re-
quiri et reinveniri fecimus) Originales Introductorio et
Statutorio Relatorias, in Pergamena olim sub Sigillo
nostro pendenti, jam deperdito editas, et emanatas, ta-
liter sequentes.

A’ leleszi monostor hiteles mdsolatban kiadta grof
Kdrolyi Antal’ részére 1780ki Béjtmdshava’ 15dik napjan.

22 §. Birtak Domahidiak Porcskalmdzr utébb is, és,
gy ldtszik, Guthiaknak is volt ahhoz jusok, a’ nélkdl
hogy mondhatnok Szirmayval: ;1518. Giithy Ferencz, és
Imre, benne részjoszdagot kirdlyi adomdnnyal nyertek®,
Domahidai Istvdnnak Bdthori Andrdssal kotstt cserele-
vele ugyan azt bizonyitja : hogy Guthiaknak jusa a’
Domahidiak’ birtokdban fekiidstt. Az érdeklettem csere-
levélnek , - mellynek csak 1753 meg’ 1780 években ke-
sziilt hiteles mdsolatai vagynak kezem alatt, ez a’ tartal-
ma: 1519ki Nagy-Boldog-asszony’ iinnepe eldtt csotorts-
kon, Kis-asszonyhava’ 11dik napjdn, személyesen meg-
jelenvén a’ leleszi monostor eldtt Bdthori Andrds egy,
mds részrél pedig Domiinhidai Jdnosfi Istvdn, amaz: a’
testvér bdtyjainak nagysdgos Bdthori Gydrgynek és Ist-
vdnnak, és minden egyéb rokonainak terhiiket magdra
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véve, Zathmdr-varmegyei Zent-Mdrton helység’ harma-
dat, mint tﬁlajdon reszbirtokdt , minden tartomdnyival,
tiz hijjan szdz tiszta arany magyar forintot felfizetve,
emez pedig : neéhai dse Andrds’ fiainak : Domdnhi-
dai Miklosnak és Imrének, nem kiilonben Ugocsa vér-
megyében lakozo Guthi Ferencznek, Imrének és Janos-
nak, gy tulajdon fiainak: Domdnhidy Jdnosnak, An-
drasnak és Bertalannak, ’s minden mds atyjafiainak
terhok’ felvételével, szinte Zathmdr vdrmegyében fekvd
Domdnhida, nem kiilsnben: Porckhalma , Eukerithé, és
Penighe helység-,meg’ Mdcha pusztabeli meglévé és re-
ménylhetd birtoki igazat, minden tartozmdnyikkal, egy-
masnak kilesénds cserébe adjdk, azon koézbevetett fel-
tétel alatt : hogy Domdnhiday Istvdn tartozzék sajdt kolt-
ségén és firadsdgdval remenyes birtokait kikeresni, és
Bdthori Andrdsnak, Gyérgynek és Istvannak kezskhoz
szolgdltatni; ellenkezi esetben kéotelesek lévén, & és
fiai: Domdnhiday Jdnos, Andrds és Bertalan, a’ cserébe
nyert Zenth- Martoni részjoszdgot neki visszaadni, és
a’ tiz hijjdn szdz tiszta arany magyar forinthan felvett
pénzt visszafizetni.

23 §. Ezen koron til, Szathmdr varmegye’ kapuinak
kincstari hiteles mdsolatu §szveirdsai’ nyomdn, a’ nevek’
hiv feljegyzése mellett , igy adhatni Porcshalma’ bir-
tokosait : ,

1549. Zathmdrvirmegyéhen, Porchalma. Ngos. Bd-
thori Andrds vir xvj kapu; ij hdz 7, szolgatiszt 1, sze-
gény 13, biré 1. Ngos. Ozvi Drakfind assz. ' 2iiij kapu.
Uj hdz 11, tiszt 1, szegény 6, biré 1. Dobay Jdnos #j
kapu. Uj hdz 2, szegény 2, bivé 1. Orozy Demeler ij ka-
pu; szegény 2, biro 1.

1550, Zakmarvarmegyében, az azon megyei Al-Is-
piny Chomaffay Jdines’ Jegyzéke szerént. Porchalma.
Bithori Andrds dr xvj kapu. Dragffy ar’ dzvegye aiidj
kapu. Dobay Jdnos 7j kapu. Orozy Demeter 75 kapu.

! Drigfy Gdspar davegye, utébb Bathory Gyérgyné,
10 *
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1552. Bevétele az elsd segedelemnek Sz, - Gyérgy
napra 1552. mdsfél forinthan Zathmdrvarmegyébdl. Elé-
adatott a’ kincstdrhoz dltalkiildetett Vernher trtol Sz.-
Ivdnhava’ 6kdn 1555. beiratott ’s szdmba vétetett. Porck-
Alma. Ngos. ir Bdthori Andrasé zvj kapu. fit. Uj haz 7,
1¢4j kapu. fit., uj hdz 3, szegényé. Ngos. asszony o%v. Drag-
Pynéé 21ie) k. fit. UJ hdz 11, v kapu. fit., 6.1j hdz szegénysé.
Dobay Jdinosé ij kapu. fit. UJ hdz 2, szegényé. Orozy De-
meteré ij kapu, fit. — fit = solvit = megfizette.

1553. Zathmdrvarmegyei elsé segedelemnek 1553.
Sz.-Lérinez’ iinnepére szambavétele. Porchalma. Ngos dr
Bdthori Andrasé axvj kapu. fit., zv szegeny, ij szolga,
J bird. Ngos ur Bdthory Gyorgyé avidj k. fit. (Drdgfiné
2ik férje), xézj szegény, 1 uj hdaz, 1 bird. Dobay Janosé
7} kapu. fit., 7¢j szegény. Lazthoczy Matyas 1 k. fit., ¢4)
szegény , 1 elégett.

1554. Zatthmdrvdrmegyebeli elsS kirdlyi segedelem
kapukénti bhehajtdsdnak lajstromdban, Mohdchy Boldi-
zsdr Révotol.  Porczhalma. Bdthory Andrds’ része: 17
kapu. Dobay Janos’ része: 2 k. Laztdczy Mdtyds® része:
1 kapu. Ngos. Bithory Gyorgy’ része: 22 kapu.

1555. Posonban, Sz.-Mihdly’ iinnepén, & kirdlyi fel-
ségétdl kiadatott elsé segedelem’ szimbavételének Ban-
czy Benedek Zathmdr-virmegyei Rové készitette Laj-
stromébol. Porezhalma. Laxthiczy Mdatyase 1 kapu, 1
szegény, 1 bird, 1 puszta. Dobay Jdnosé 2 kaya, 4 sze-
gény , 1 biro. Ngos. Bathory Andrds viré 19 kapu, 20
szegény, 10 puszta, 4 szolga, 1 biro. Ngos. Bdthore
Gyorgy uré 25 kapu, 28 szegény, 4 puszta, 1 bird.

1567. Zathmdrvarmegye’ szambavételének Tybay J4-
nos Rové készitette Lajstromdbol. Porchjalma. O csiszd-
ri felségéé 9 ; kapu. Zekely Laszlo’ 6szvegyéé 1 k. Ngos.
Bathory Miklos dré 5 k. Varjasy Istviné 1 k. Nagyobb
része elhamvadt.

1570. Zathmdrvarmegyében, ezen megyénck eskiitt
nemese Wraj Miklos szdmbavétele szerént, Wiczmandj
Miklés Révosdga alatt. Porczalma : Ngos Bithory Miklosé
v kapu, Variassy Istvané 1. k. O csdszdri felségée 2j k.
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1572. O csdszdri felsége’ addjdnak Poharnak Gds-
pdr Zatthmar-virmegyei Rové készitette Lajstromdban.
Porczalma. Waryassy Istvdné ¢j kapu. O es. felségéé
v kapu, Czegedy Andrdsé j kapu. Ngos. Bdthory Mik-
10sé v kapu.

1576. Zathmdrvirmegye’ kapui’ szdmbavételének Z.
Mirthony Farkas Pal Szdmbavevd készitette Lajstromdhdl.
Porchjalma. Csiszdré (Imperatoris ) xi4j kapu. Varjassy
Istvdné 4f kapu. Ngos. Bdathory Mikldsé v kapu.

1578. Zathmarvdrmegye’ kap. szimbavételének Farkas
Pdl Szdmbavevd készitette Lajstromdbol. Porckalma. Cs4-
szaré 2j k. Bdthory Miklésé vj k. Varyassi Istvdné 1 k.

1582. Zathmdrvarmegye’ kap. szdmbavételének Far-
kas Pal Szdmbavevd készitette Lajstromabdl. Porckhalma.
Bdthory uré »j kapu. Ispdn Istviné x kapu. Réthey Pé-
teré 1 kapu. Variassy Istvdané 1 kapu.

1588. Zathmdrvdrmegye Révéjanak Zathmiry Mik-
losnak Lajstromdbdl. Porczalma. Ngos. Bithory ré of
kapu. Ispdn Istvané & kap. Jdnos Prédikdtoré — (Joannis
Pastoris) — 1 kapu. Réthey Péteré 1 kapu.

1596. Zathmdrvdrmegye’ kapuinak uj szdmbavétele,
Porchialma, és Eokoritho, Réthey Péteré 1 kapu. Ispdn
Istviné ¢¢j kapu. Horvith Gyoérgyé 1 kapu.

1598. Hazak’ szdmbavételének Lajstroma, a’ meny-
nyiben orszdg’ térvénye szerént minden gazda vagy zsel-
1ér-jobbdgy’ hdza utdn egy-egy forint fizetendd kétszerre ,
ebben igy taldltatnak a’ birtokosok: Parczalma. Ngos.
Béthory Istvinnak van ezen helységben negyven job-
hdgy-gazdai (colonicalis) hdza, azaz: 40. Ispdn Istvannak
37. Rapéty Mityasnak 2. Demeter Dedknak (literatus) 2.
Vasalaj Pdlnak 2. Kende Jinosnak 1. Horvit Gyérgy-
nek 6. Retey Péternek 4. Ozv. Hidy Mdténénak 3. Osz-
vesen 97.

1599, A’ hdzak’ rendbeszedése, és a’ Zathmdrvar-
megydre révott add’ behajtdsa’ Lajstromaban. Porchalma.
Ngos. Béthory Istvdn tr, van hdza 35. Ispdn Istvdn,
van hdza 32. Répoty Mityds, v. h. 1. Ozv. Hidy Maté-
nénak v. b, 1. Demeter Dedknak v. h. 2. Vassalliay Pal-
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nak v. h. 1. Kende Jdnosnak v. h. 1. Horvith Gyorgy-
nek v. h. 5. Rétey Péternek v. h. 3.

1600. Ezen ¢évi orszdgos térvény szerént rendbeho-
zatott hdzaknak és pénzbeszedéseknek, a’ rendbehozé
és addszedd Arachaj Jdnos Zathmir - virmegyei alispan
készitette Lajstromban. Porexialma. Ngos. Bdthory Ist-
vdn vr, van h. 16, Ispdan Istvdn, v.h. 22. Rapoty Mdtyds,
v. h. 1. Demeter Dedk, v. h. 1. Vasallyaj Pdl, v. h. 1,

Kende Jdnos, v. h. 1. Horwdt Gyérgy, v. h. 4. Réthey
Péter, v. h. 2.

1601. Ezen évi orszdgos torvény szerént ismét rendbe-
szedetett hazaknak és pénzbehajtdsoknak, Szathmar-
vdrmegyei rendbeszedé és adobehajto Bogdathy Mihaly
készitette Lajstromban. Porczalma. Ngos. Bdthory Istvan
ur, van hdza 14. Ispdn Istvdn, v.h. 21. Rapothy Mdtyds,
v. h, 1. Kende Jdnos, v.h. 1. Horvdth Gyérgy, v. h. 4. Re-
thai Péter, v. h. 2,

1602, A’ pécsi piispoknek , mint a’ behajtdsi szima-
ddsokra feliigyeldnek, 1603ki Mindszenthava’ 22kén Ba-
gossy Pdl és Nagy Mdté, Zathmdr-vdrmegyei Rovék dltal
bemutattatott 1602ik évi Lajstromban. Porczalma. Ngos.
Bdthory Istvdn dr, van hdza 8. Ispdn Istvdn, v. h. 10.

Kende Jdnos, v. h. 1. Horwdth Gyérgy, v. h. 2. Rethai
Péter v. h. 1. .

4603. A’ kozpénzekrdl sz6llé szdmaddsok felett
rendeltetett szdmvevének a’ péesi plispok Szathmdrvar-
megye’ Révdja dltal 1604ki Pinkdsthava’ 18ik napjan vis-
galat végett bemutattatott 1603ki Adé-Lajstromban Por-
ckalma. Ngos. Bdthori Istvdn uré 3 hdz, 6 f. Ispan Ist-
vdné 6 h., 12 f. Horvdth Gyorgyé 2 h., 4 1.

1604. Orlle Miklosnak 1604ki Sz.-Mihdlyhava’ 29ik
napjdn bemutattatott Zathmdr-varmegyei Ado-Lajstrom-
ban. Porchalma. Tttes €és ngos Bdthori Istvdn uré 3
hdz, 6 f. Ispan Istvdné 6 h.,"12 f. Réthej Péteré 1 h. 2 f.

1605. Zthrucz Ferencz feligyeldnek 1606ki Bojtels-
hava’ 24ik napjdn bemutattatott Szathmar-vdrmegyei Ado-
Lajstromban. Porchalma. Tttes és ngos Bdthori Istvin

v
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uré 3 hdz, 9 f. Ispdn Istviné 6 h., 18 f. Néthej Péteré 1
h., 3 f. Vasalliay P4dl’ taksdja — f. 50.

1609. Zatthmdrvdrmegye’ Ado-Lajstromdban. Porchal-
ma. Kapy Andrds’ ozvegyéé 3 kapu, 12 f. Ispdn Istvdné
2 % k., 10 f. Rétay Péteré § k., 2 f. Horvith Gysrgy’ tak-
sdja — f. 75 p. Harliani (igy) Ferencz’ Taksdja 1 f.

1610. Zatthmdrviarmegyei kapuknak, Kechellj Mik-
16s Rovo, 1610diki Piinkésthava’ 5ik napjan készitette ,
uj oszveszdmoldsi, szdmbavételi, Lajstromdban. Porchal-
ma. Retey Péter, van kapuja j. Horvdth Gydorgy, v. k. j.
Hidj Mdté’ 6zvegye, v. k. 3. Kapi Andrds, v. k. 3 L.

1612. Zatthmdrvdarmegyei kapuk’ szdimbavételi Laj-
stromdban addszedd Rétfalvi Jdnos. Porclalma. Rétey
Péter, van kapuja j. Horvith Gyorgy, v. k. j. Hidj Maté’
oszvegye, van kapuja ¢ij. Kapy Andrds, v. k. ¢4j.

1620. Zatthmdrvdrmegyei kapuk’ szdmbavételi Laj-
stroma szerént, mellyet készitett Czeke Miklds Révé
’s altalvett Kassan 1620ki Szent-Jakabhava’ 2ik napjdn
Preiner Menyhért. Porchalma. Hidi Gyorgyé kapu 4ij.
Laskaj Andrdsé taksa 75 pénz. Horvith Gergelyé kapu
fel (fé1). Retej Péter’ ozvegycé kapu fel. Egri Berndté
tak. 75. p. Bagdj Jdnosé tak. 12 p. Lastoczj Jdnosé tak.
18 p. Vasalj Pdlé tak. 50 p. Hidj Mdté’ oszvegyéé tak.
40 p. Kapi Andrasé kapu ¢7j. * —

24 §. Hogy ezen §szveirdsokban nem minden bir-
tokos jott be, az magdbol az 6szveegyestetéshbdl is ki-
tetszik; nem jott be nevezetesen: Bdthori Gdbor, Er-
délynek herczege, holott, miutan az Ecsedi Agnak , Bi-
thory Istvdn kirdlyi udvarbiré, Somogy -, Szathmdr - és
Szaboles-varmegyei f6ispdn’ 1605ki Szent-Jakabhava’ 25ik
napjan tortént haldldval, vége szakadvdn, & lett az 6ré-
kis, & volt az egyik elGkelé porcshalmai birtokos; elé
nem fordulnak azok sem, kiket Szirmay ez idékorig,
mint birtosokat, megnevez; eléjének ellenben a’ ki-
sebbek, kik zdlogos vagy mdskép lekotstt részjoszdgo-

' L, ezen értekezés' végén a’ taniiromanyt.
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kat birtak, de ezek’ kifirkészésével, elédllitdsdval, ro-
vidség' okdért felhagyok; hanem a’ helyett "

25 §. Emlekezet’ okdértide iktatom Szathmdr virmegye’
alispdnjanak Becsky Ldszlonak 1776ki Sz.- Mihdlyhava’
27kén grof Kdrolyi Antalhoz mint a’ megye’ f6ispdnjd-
hoz irt hiv mdsolatu levelét, melly folvildgositja: mi
ok vezérlette a’ megye’ rendeit arra, hogy cselédeiknek
azon szini és késziletd ruhdzatot adjik, melly majd
negyven évig folyvdst megtartatott , egyszersmind fol-
vildgositja azt is, hogy gréf Kdrolyi Antal nem tolta azt
a’ vdrmegyére, sit kividnatdnak ellene szegiilt, és csak
azutdn nyugodott meg a’ vdlasztdson, minekutdna az
alapokon nyugvé koz kivdnatrol értesittetett.

Tartalma a’ levélnek, a’ mennyiben e’ tdrgyat ille-
ti, szorul szora imigy kévetkezik : ,Nagy Méltosdgu Groff
Fed6-Ispiny Kegyelmes Uram! Két aldzatos levelemre adott
kegyes parancsolattydt Excellentiddnak , tegnapi napon
egész engedelemmel el vettem, ’s tészem is aldzatos Re-
latiomat hogy tudni illik, a’ midén az Tekintetes Nemes
Vdrmegye Determindlta maga Katondinak Liberidjdt, el-
sében is az Pecsétnek Diplomdjdt felhozatvdn, aztat meg
visgdlta, és ahoz képpest, minthogy abban a’ kék szin,
Veres, ésfejér legh6vebb, rendelte hogy a’ Mente és Dol-
mdny kék légyen, az Nadrdg pedig Veres, Fejér Sinorral
gombokkal ’s hasonlé fejér Szér Sinor Eével, taldltatik
a’ Diploma festékeiben még Fekete Sdrga, és Zsld szin 1=,
’s azért lesz Fekete Siivegek, fekete Mente prémjek; lesza’
Suvegeken Sdrga Réz pléh’s azon C. Sz. ki rajzolva. Lesz
a’ Siivegek mellet Bokrétdjok Sarga, Z5ld, Fejér, Fekete
szinekbél készitendd. Ezek igy Determindltatvin bizatot
generalis perceptor, és Eotves Ldszlé Szolgabiré Uraj-
meékra, hogy ezen mostani Debreczeni Vdsdrban meg V4-
sdrollydk, a’ mint akkor mindgydrt végeztek is a’ Kd-
rolyi gomb kitdvel, de mdr azoltais ldttam Estvas Szol-
gabiré Uramndl Kék és Veres vég posztikat, ezekbiil mél-
toztatik Excellentidd kegyessen kinézni, hogy elég funda-
mentummal Iévén a’ Nemes Vdrmegyétél el intézve, ’s De-
terminglva ezen Liberia, a’ mely szép is lesz, dltalam to-
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vdbb nem gitoltathatik, csak pénzek maradgyon &szve
szerzésekre mivel szintén akkor kelletik Hétezer forin-
tokat ad Commissariatum béolvasni. )

Szolgabiré Eotvss Imre uram hogy a’ Tiszdt dolgoz-
tattya, két hete telik kit Méltosdgos Bdré Orczi e Nagy-
sdga munkdban taldlvdn dicséretet kapot, meghagyvin
hogy most egy véghen csak usque festum S. Michaélis foly-
tassa munkdjdt had vethessen a’ Szegénység ’s a’ t. K.
Tothfalu 27 Sept. 1776 Excellentiddnak aldzatos szolgdja
Becski Laszlo, m. k.¢

MASODIK RESZ.
Az Ecsedi Lip.

1 §. Jéval megeldzi ez a’ térténetirds’ emlekezését, a’
Magyaroknak Arpaddal lett bejévetele’ korat.

Bela kirdly’ nevezetlen jegyzlje, a' magyar vezé-
rek’ torténeteirdl irott kdnyvének XXIdik fejezetében,
minekutdna elmondotta, mikép tdmadott Szabolcsvira,
beszéli: Akkor Zabolcs és tdrsai az egész hadi sereget
két felé osztdk , hadd menne egyike a’ Szamos foly6 mel-
lett, mdsika pedig Nyirségen. Zabolcs és Tass, a’ Lél’
apja, a’ Tisza’ martjdndl mendegéltek a’ sereg’ felével,
nemzeteket hoditvdn; és jottek Szamos folyo fele azon
helyre, mellynek most Sdrvdr a’ neve; és azon helyen,
a’ mocsarok alatt, Tass, a’ Lél’ apja, nagy drkot dsatott
az oOszvegyujtitt népséggel, és igen erds foéldvarat alko-
tott, mellynek elébb Tassvdra volt neve, most pedig Sdr-
varaak hivatik. ! .

' ,Tunc Zobolsu et socii sui totum exercitum in duas partes
diuniserunt, vtvna pars iret iuxta fluxsum Zomus, et altera pars
per partes Nir, Zobolsu et Thosu pater Lelu, cum medietate
exercitus egressi sunt per crepidinem Tlysciee, subiugando
sibi gentes, et venerunt versus flunium Zomus ad illum locum,
qui nunc digitur Seruuar, et in eodem loco infra paludes, Tho-
su pater Lelu, congregata multitudine populi, fossatam mag-
nam fecit, et castrum munitissimum de terra construxit, quod
primo castrum Thosz nominatum fait, nunc vevo Saruuar.
vocatur,*
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2 §. Ebb8l nyilvinvald , hogy Sdrvdr, melly
1337ik évben bizonyos oklevél’ tartalma szerént, mo-
nostorral is diszeskedett, ’s Ecsednek dél fell vala
szomszédja, és a’ mellynek immair csak aszdlykor ldtsza-
nak romjai az Ecsedi Ldpbdl, a’ mocsdrok’ tévében emel-
kedett; azon mocsdrok pedig maga az Ecsedi Ldp.

3 §. Még vildgosabb emlekezet vagyon Ecsed hely-
ségrél és a’ mellette tesped$ ldprol Rébert Kdroly ki-
ralynak, a' Guthkeled nembdél szirmazott Bereczk’ fiai’
részére, varépités felett kolt adomdnyleveleiben, mely-
Iyeknek csak tdrgyamat érdekls foglalatjait adom elé,
a’ mennyiben magok az eredetiek fedezvék elSttem, hi-
bds mdsolataik pedig mdr nyomtatdsban is olvashatiok;
és ugyan :

4 § Robert Kdroly’ zavargds uralkoddsa’ kezdetén,
az ellene ldbon dllott f6 embereknek, Néhai Tamds’ fiai-
nak: Kopasznak, a’ hajdani nddornak, és Bekének hadd-
ban valdnak tébbek kézatt, kik 6t kirdlynak nem aka-
rak, a’ Vak Durugnak (mdsokndl : Durus) fia Domokos,
és mdsik fidnak Msdrknak fiai is; ezek a’ Kdrolyhoz
szitott €s mellette harczolt uraknak jészdgait tiizzel
vassal pusztitottak , embereit 6ldosék, de magok is
partos dllapotjokban megélettek ; ezeknek tehdt Szath-
mdr-varmegyei Eched nevii birtokdt a’ kirdly elfoglald,
és azt az érette kdrokat és boszusdgokat szenvedett hi-
veinek, Baturi Bereczk’ fiainak: Jdnos és Leukus meste-
reknek , kiket a’ vérség’ jusdn is illet vala, ajindékozd,
Temesvdrott, 1307ki husvétiinnepe utan szerddn, Béjt-
mashava’ 29ik napjdn; — ¢és ezen ajdndéklevelét Janos,
Andrds, budai prépost, Lérincz és Miklos mestereknek,
Baturi Bereczk ispdn’ (comes) fiainak részére, ujabb,
kettés fiiggé peesétii, jeles alkatu adomdnylevelével is
megerésité 1325ki Szent-Ivinhava’ 22dik napjdn. (Anno
Domini Millesimo Trecentesimo Vicesimo Quinto, Deci-
mo Kalendas Julii).

5 §. Késébh pedig és ungyan 1334. Judica vasdr-
napon — Béjtmdshava’ 13kdn, — nehogy iddvel az dtkozott
partosok’ ivadékaitél a’ kiallottakhoz hasonlé nyomer-
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gatdsokat, az irdnta és az orszdg irdnt, valamint ko-
rondztatdsa’ kezdetétdl bebizonyitott, gy utébb is ki-
tintetendd hivségsk miatt, szenvedni kéntelenittesse-
nek, megengedi, sét szorosan meghagyja: hogy Baturi Bes
reczknek fiai: Jdnos, néhaiLérincz’ gyermekei, és Mik-
16s, birtokaik kézzil kiszemelendd valamellyik alkalma-
tos helyen, és kiilonésen a’ Szathmdr-vdrmegyei Kcsed
nevii birtokjok’ rétein vagyis mocsdaraibur , mentdl eré-
sebb kd-vagy favdrat, a’mint tetszeni fog, épitsenek,
alkossanak ¢és sdnczoljanak. Melly vdrnak vagy erds-
ségnek a’ mennyiben hivségok az alapja, ennek emle-
kezetére kozszollds szerént Hlivség legyen neve.

6 § Fel is épittetett a’ vdr , wvagyis tulajdonké-
pen az erdsség, mellyet nemhogy a’ partosak’ ivadékimeg-
vehettek volna, de idével még a’ gyakorlottabb vdrvi-
vok is sikeretleniil ostromlottak , és pedig magok a’ vd-
rat kerité mocsdrok , vagyis az Ecsedi Ldp miatt; azon
ban nem Hivség, hanem Ecsedi Vdr volt mindenkori
neve.

7 §. Ezen, a’ természet sziilte mocsdrokat a’ mes-
terség nemcsak feltartotta, hanem &regbitette is, és an-
nyira ment vala mdr kdrtékonysdguk: hogy a’ mit mes-
serség Sregbitett, mesterség nem vala képes kisebbite-
ni, annyival inkdbb elenydsxtetni.

8 §. Terjedett a’ mocsdr , nevekedett a’ ldp, ’s
1730ik évben, midén Mikovinyi Sdmuel felmérte, a’mint
Nzirmay Antal Szathmdr vdrmegye’ leirdsa’ I. részének
21ik lapjdan mondja, annak hossza hét, szélessége pe-
dig négy mértfoldnyire terjedett, és egynchdny népes
helységet gy elnyelt, hogy azoknak csak a’ régi papi-
rosokon talaltatik gydszos emlekezete.

9 § Az ecsedi irgalmatlan ldp okozta teméntelen
karokat nem szivelhetvén tovabb Szathmdr varmegye, az
1751ki orszdggyiilés alatt Szent-Ivdnhava’ 26ik napjan
tartatott 23ik iilésben, tobb kozds sérelmein és kivina-
tain dltmenve: eléadja nyomorsdgait, eclészamlalja vi--
szontagsigait ; miképen t. i. a’ Tatdrok’ legkizelebbi be-
rontdsakor tizzel vassal pusatittatott, és a’ poganyrah-
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sagra vitetett négy ezer f8 kozott tobb szdz adézo lakos-
t6l megfosztatott ; miképen utobb , masok a' dégmi-
rigytél majd csaknem egy csapdssal eldltattak, ’s az dl-
tal elégtelenné vdlt a’ megye megfizetni a’ segedelmezési
adéul jaruld tizenhat ezer forintot: felfedezi, hogy a’
megyén keresztilfolyd ’s hatiri kszott egyesilés Tisza,
Szamos, Kraszna, és Tir folyovizek’ szérnyi draddsi
is, mellyek a’ Szamos-kozi jardsban egészen, a' Krasz-
na-kézi és nagy-bdnyai jardsokban pedig egy részént,
mocsarokkd, tavakkd, ldappd valtoztatdk a’ szdntéfolde-
ket és kaszdléréteket, mds keriiletekbe széleszték az
orokas johbdgyokat, és igy e’ csapds is szerfelett megke-
vesité a’ megyebeli adofizetd nép’ szamat.

Mindezeknél fogva tehdt folyamodék & felsdgé-
hez , méltoztatnék a’ Bereg, Ung, Szaboles, Zemplén,
és Ugocsa vdrmegyéknek is annyira drtalmas vizkion-
tések’ elhdritdsa’ eszkozérdl rendelkezni; addigis pedig
adobeli hdtramaradt tartozdsdt a’ megyének elengedni.
De ezen sérelem és kérés, akkordban partfogast nem ta-
ldlvdn, a’ tobbiek’ sorabol kihagyatott és mds helyre
utasittatott, Azonban:

10 §. Szent-Ivdnhava’ 30ik napjdn a’ 27ik, Szent-
Jakabhava’ 6ik napjin a’ 31ik, ¢s 13dik napjdn a’ 36ik
iilésekben, az e’ végre egyesiilt hat varmegye’ kérése
rujjolag elékerilvén, és az is meg pendittetvén, hogy a’
vizek memcsak a’ megye’ lakosainak vagynak tetemes
kdrukra, hanem a’ kirdlyi s¢’ szdllitdsdt is késleltetik,
és koltségesebbd teszik : oda hajlott a’ Karoknak és Ren-
deknek nagyobb része: kérettetnék meg & felsége, mél-
toztatnék a’ dolog’ siettetése’ okdeért a’ Tisza’ folydsarol
és tekervényeir$l tellyes Gsmérettel bire grof Kdrolyi
Ferencz’ valé és kimeritett értesitését elfogadni, az &
szorgalma dltal ’s jelenlétében pontosan késziilt foldke-
pet elémutattatni , és magdt grof Kdrolyi Ferenczet,
elélegesen is, a’ Tiszdnak szabdlyozdsdhoz. f6 kormdnyo-
zovd kinevezni.

Magok a’ vdrmegyék minden erejéket, tehetségs-
ket , kozredolgozdsukat és igyekezetiket ajdnldk a’
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munka’ sikeresitésére, csak elégtelenségik’ esetére keérék
a’ kirdlyi készpénz segedelmet, melly a’ sonak sebesebb
és biztosabb szdllithatdsa dltal mi hamar megfogna té-
riilni és a’ kincstdrnak drok idékig gytimélesézni.

11 §. Lett is az erSlkodésnek annyiban foganatja,
hogy az 1751ki 14ik torvényfejezet alkottatott, melly-
ben parancsoltatik : a’ kidntéseket okozni szokott folyo-
vizekben taldltaté malomgdtaknak elrontdsa, és a’ folydk>
medreinek a’ benniik heverd fatorzsskoktsl kitisztitdsa.

12 §. De, hol 2’ magdnyos haszon a’ kézjo’ elibe
tétetik , hol szabadsdg a’ térvényelleni rugédozdsban
helyheztetik , ’s erdhatalom kivdntatik a’«térvény’ sike-
resitésére: ott a’ vallalatnak nem lehet szapora gyii-
mélese; hol pedig erd sem haszndltatik, eszkéz is hibd-
vik, ott a' torekvésnek dugaba kell délni. Igy maradt
a’ Tisza hajdani kordban. Hozzad jarulvdn, hogy grof
Kadvolyi Ferencz 1738ki Kis -aszszonyhavdnak 14dik
napjin meghaldlozott.

13. Nagyobb hévvel vitetett a’ masod rangu folyd-
nak, az évenként hatszor is kidnteni szokott Szamosnak,
szabalyoztatdsa. — 1770dik évtél kezdve egymadst értek a’
n. m. Magyar Kirdlyi Helytarto Tandcs’ itjan Szathmdr
virmegyéhez kibocsadttatott felséségi rendelések , de dm-
bdr hadi er$ is ajdnltatott: a’ malmok’ gdtjai ki nem hd-
nyattak, a’ rekeszek ki nem szedettek, a’ szabad folydst
gdtlo torzsokok ki nem vonattak; akaddlyul gordittet-
vén a’ tulajdonnak sérelme és a’ pénznek suzike.

14 §. Grof Kdrolyi Antal, Ferencznek fia, tudosit-
tatvan 1774ki Szent-Ivdnhava’ 6ik napjdn 2558il szdm
alatt, a’ Szamos’ szabdlyozdsdhoz Szathmdr és Szaboles
virmegyékre terjedd kiralyi hatalommal biztossd nevez-
tetésérdl, minekutdna maga megjarta a’ folydot, hiven elé-
add a’ temérdek akaddlyokat, mellyek az eszkozok ’s
erd’ fogyatkozdsdban, a’ Szamosnak hajézhato dllapotba
tételét majd csaknem lehetetlenné teszik, és kérte, a’
kirdlyi biztosi tiszttél feloldoztatdsdt eszkozoltetni; de
a’ személyébe veteit bizodalom nem engedé kérését el-
fogadtatni, és csakugyan a’ Szent-Jakabhava’ 7ik nap-
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jan 3050ik szam alatt velekszoltetett hathatds eléterjesztés,
kecsegtetd igéret, °s fejedelmi akarat gydzétt , és a’ nagy
hazafilélek dj erdre gerjedt.

15 §. Beszereztettek a’ gépelyek, mellyekkel viz’
medrébdl a’ tokek felhuzatnak, —a’ fak gyskerestiil ki szag-
gattatnak, — a’ térzsokdk, czdvekek, viz alatt elfiirészel-
tetnek, — ’s a’ viz alatti szikldk széllyel hdnyattatnak.

16 §. Tandesra szolittattak az értelmesebb foldmé-
r6k : Suchodoszky Q. kapitdny , Kriechbaum Igndcz Sza-
boles , Gassner Theophil Bihar virmegyék’ foldmérdi;
Zanathi Antal, Zimdn Ferencz, és Mezé Cyrill, ki
utébb, 1784ki Szent- Mihdlyhavaban, mdr mint Szath
mdar vdrmegye’ foldmérdje, a’ Szamos és Kraszna’ sza-
balyozdsdtol a’ Tisza’ rendezéséhez szollittatott; dgy Bor-
siczky Pdl, Kis Ferencz, Meszlényi Ferencz, kik leg-
inkdbb az Ecsedi Ldp’ kiszdritdsa koriil forgolédtak.

17 §. Jardsokra felosztatott a’ Szathmdr-és Szabolcs-
varmegyei kirendelt napszdmos; és a’ feliigyelés, pontes
elintézés, az alispanok’ hatdésdaga alatt szolgabirdkra
bizatott, kik az ezerekre mené emberrel, kéltséggel,
szamtalan torzsokot kivonattak , éldfdkat kivdgattak,
malmokat eltsriltek; de a’ czél tellyesen még sem ére-
tett el; azt azonban még is eszkozlitte, hogy a’ Szamos
vize Erdélyorszdg’ hatdrdtol kezdve a’ Tisza folydba
szakaddsdig hajézhatovd lett darab iddre; melly szeren-
csés sikerért, a’ Nagy Maria-Theresia csdszdarné és ki-
ralyné aszszony, grof Kdrolyi Antalt azzal jutalmazd,
hogy irdnta, 1780ki Kis-Aszszonyhava’ 19ik napjin, grof
Esterhdzy Ferencz Hiagyar kanczellir altal kegyelmes
tetszését kijelenteni méltoztatott.!

! ,Vienna. Excellentissimo , ac Illustrissimo Domino Comiti
Antonio Karoelyi de Nagy- Kdroly, I. Ordinis Militaris Regio
Theresiani Eqviti, Comitatus Szattmarien. Supremo Comiti,
Sacr. Caes. et Regio- Apostolicae Majestatis Camerario, et ac-
tuali Intimo Consiliario, Generali Campi Mareschalli Liocumte-
centi, unius Legionis pedestris Ordinis Hung. Collonello, ad
Tabulam Septemviralem Assessori, per I. Regnum Hungariae
Dapiferorum Regalium Magistro , nec non Superiori Regio
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18 §. Inkabb kizelitett czéljshoz grof Kdrolyi Antal
az Ecsedi Ldp’ lecsapoldsdval; ki a’ bele foly6 °s dgya
veszetten egész Szamosszegig sok hatdrt eldraszto ’s fene-
ketlen lappa vdltoztaté Kraszna vize’ lebocsdtdsdrol s
medre’ kivdjdasdrol gondolkozviin : legelsGbben is a’ Ladp-
nak also részét, NzamosszegtSl Kocsordig, az azelstt
jdratlan dton hajokdzva, 1776ik évben személyesen meg-
visgdlta; azutdn 1777ik évben, a’ végre kikiildott hd-
rom féldmeérdje dltal felmérette, az egész Ecsedi Ladp’
képét papirosra tétette, 's 1778ki Piinkosthava’ 11dik nap-
jdn hozzd fogatott a’ munkdhoz, felil a’ metszenzéfi dr-
kon a’ szamosszegi hatirban kezdetvén, ’s alulrol felfe-
1é 710 Slnyire folytattatvdn a’ tisztitdst.

19 §. A’ Kraszna folyo’ medrét 1 — 2 6lnyi széles-
ségre ’s 6t labnyi mélységre kemény féldbe dsatta, régi
dgydt 4800 Glnyire egész Kocsordig, a’ bele hulladozott
faktol ’s leginkdbb a’ nddtol és kalakdntol, Szent-Jakab-
hava’ 11ik napjdig kitisztittaita, midénis a’ munka egy
honapig megsziintetett, Kis - aszszonyhava’ 10ik napjdn ,

Scholarum, et Studiorum per Districtus Ungvarien. et Ma-
gno - Varadien, Directori, Domino mihi colendissimo. Pestini.
ex Offo. Excellentissime, ac 1llustrissime Domine Comes Do-
‘mine mihi colendissime! Consilio Regio Locumentenentiali
1llud Majestati SSmae repraesentante : Excellentiam quippe
Vestram delatam sibi Fluvium Samusium ad ratigerationem,
et navigabilitatem perducendi provinciam eo perduxisse,
ut a Finibus Transylvaniae usque illumlocum, quoe in Ty-
biscum illabitur, nullum obstaculum, quoed aut ratigera-
tioni, aut navigationi obicem ponere possit, reperiatur,
Eadem Summefata Majestas comprobatum Excellentiae Ves-
trae pluribus in occasionibus in altissimi Servity , Bo-
nique publici Promotionem directum Zelum collaudare, ac mi-
hi in commissis dare dignata est, ut Complacentiam suam Cae-
sario - Regiam hisce meis Literis mediantibus Excellae Vrae
significem. in reliquo constanti cum Veneratione persisto. Excel-
lentiae Vestrae Viennae Die 19na Aungusti. 1780. Servus ob-
ligatissimus Comes Franciscus Esterhdzi m. p.¢
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ismét hozzd fogatott Kocsordon feliil, ’s vas szerszdmok-
kal a’ csaholyi téig, onnan az ecsedi nagy toig, azontdl
az Ecsedvdr melléki néhai gréf Kirolyi Ferencz’ régi
dsovanydig, egreseken, cserés és sajtldpokon keresztiil,
két 61 szélességre ’s koriil beliil egy 61 mélységre, 8180
Glet vdgatott dltal és tisztittatott ki.

20 §. Ennek bevégzése utdn a’ ndddal ’s kaldkdn-
nal ujolag bendtt gréf Kdrolyi Ferencz’ dsovdnydt két
ol szélességen til is, sajat tisztviseldinek és szolgdinak
felvigydazdsuk alatt, a’ nemes virmegye rendelte, de na-
ponként &t garasival 6n maga fizette emberekkel , kiket
tébbszori megjelenése altal is ébresztett, oszténézott,
3100 é&lnyire kitisztittatta Szent-Andrashava’ végs6 he-
téig; melly koltség, egybevévén a’ Ldp’ felvétele’ dijjdt,
a’ munkidsok’ naplokényv szerént kifizetett hérét, ldpi
szerszamok’, a’ felvigydzoktol megemésztetett termékek’
drdt, és az egyenes kitelességtdl elvonatott ’s ide al-
kalmaztatott tisztviselék’ fizetését, ezen 1778ik év’ vé-
géig: 16593. Rftba 40 ; krajczdrba telt; azon reménysé-
get tdmasztd azonban a’ munka, hogy Kraszna vizének
akaddlytalan folydsa leend, és az Ecsedi Ldp, ha egészen
nem is, de nagyobb részént bizonnyal ki fogna suzd-
radni.

21 §. A’ villalat’ szerencsés sikeriilése ujabb &ldo-
zatok’ tételére is tiizelé a’ nagy hazafit; ki az iszonyud
koltségektdl €s nehézségektll vissza nem rettentve, a’
kereskedés’ eldmozditdsa’ tekintetébdl, de azért is, hogy
az draddsoknak eléjét vegye, ¢s a’ sok posvanyt megsziin-
tesse: Vertics Josef foldmérd’ feligyelése alatt, Cson-
grdd vdrmegyében is csatorndt dsata 1779dik évben, mel-
lyel a’ Tiszit Hod-Mez§ - Vdsdrhely ald szdndékozék
vezetni ; 6és csakugyan, levelek’ bizonyitdsa szerént,
1780dik évhen el is késziilt az; de miért nem haszndlta-
tik ma, miért és mikor akasztatott meg a’ tetemes ha-
szonnal kecsegtetd munka: a’ bévebb firkészés fognd ki-
fejteni. De ez csak melleslegesen legyen emlitve.

22 §. T6bb 6romet is okozott még grof Kdrolyi Antal-
nak a’ Ldpon tett munka, mid6n annak sikerét minden ol-
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-dalrol értené, és Szathmdr vdarmegye, a' Ldp’ megszemlé-
1ésérél, a’ végett kikildstt tagainak 1780ki Szent-Gyérgy-
hava’ 15dik napjdn kolt tudositdasdt, az emlitett hénak
17ik s kovetkezett napjan, szdmos foldes- ur’ jelenlété-
vel Nagy - Kdrolyban tartatott koz - gyiilése’ alkal-
mdval felolvastatnd, levéltdrdba eltétetni rendelne, eés
neki azon megdsmeérés mellett , hogy a’ esatorndnak
harminczkét ezer rftnyi tulajdon koltségén, de a' kéz-
jora dsatdsdval, az Ecsedi Ldpot hajozhatova tevé , a’ tu-
désitdst hiteles mdsolatdban 6rok emlekezetre kiadnd ;
mellynek hiv mdsolata ez: ,Nos Universitas Praelatorum,
Baronum, Magnatum, et Nobilium Comitatus Szatthma-
riensis. Damus pro memoria Tenore praesentium Signi-
ficantes, quibus expedit, Universis; Quod cum Nos An-
no, Die, Locove Datarum praesentium, Termino vide-
licet Congregationis Nostrae Generalis, pro tractandis,
concludendis que arduis, altum Suae Sacrae Caesareo-
Regiae, et Apostolicae Majestatis Servitium, et commu-
nem Comitatus istius permansionem respicientibus Pub-
licis, frequenti Numero convenissemus: FEotum Gene-
rosi, utpote Josephus Zanathi, Carolus Lubi de Bene-
dekfalva Sacrae Caes.-Regiae, et Apostolicae Majestatis
Aulae Familiaris, et Districtus N.Karolyiensis, et M.
Varadiensis Scholarum Regius Inspector, Emericus Dg-
sa, et Ladislaus Vitkay de Eadem Ordinarius Comitatus
hujus Juratus Notarius, Omnes Vero Tabulae Iudiciariae
Assessores, ut et Franciscus Nagy de Rdpolt Substitu-
tus Iudex Nobilium, Nostrum de medio Nostri assurgen-
tes in conspectum , ex debito Officij sui Munere, ut per
Nos ad perlustrationem Canalis illius Exmissi, quem
Excellentissimus, ac Illustrissimus Dominus Comes An-
tonius Kdrolyi de Nagy - Kidroly ttze. Comitatus istius
Supremus Moderator in Palude Ecsediensi Suis propriis
Sumtibus 4 Territorio gremialis Possessionis Domahida,
Locoque Sas-Ldp, vel Tolds dicto, usque finem Lineae
Rubrae, ubi nimirum in Veterem alveum Fluvij Kraszna
influit, in Territorio utpote Possessionis Szamoszeg In-
clyto-Comitatui Szabolesiensi ingremiatae existentis ad
TUDOMANYTAR. IX, 11
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21055 Orgias ex fundamento effodi curavit, qualem su-
per comperta rei Veritate, modalitate que (igy) perlu-
strationis, et indagationis per se factae sub hacce Con-
gregatione Nostra Generali Nobis Scriptam suam, in
Archivam Nostrum reponendam praesentaverint fidedig-

nam Relationem. Tenor earnndem sequitur in hune
Sensum.

Infra-Scripti praesentibus Testamur; Quod ubi pre
Inspectione Canalis illius, quem Excellentissimus ac -
Justrissimus Dominus Comes Antonius Kdrolyi de Nagy-
Kadroly ttze. in Palude Ecsediensi ad Octo fere milliaria
protensa amore boni Publici suis proprijs Samtibus,
prioribes Annis effodi coeperat, Annoque recens exacto
1779. ad illum statum deductus est, nt per Canalem il-
lum magna quantitate Stagnantis aquae decurente, nota-
bili in Parte Paludinosa Leca ab immemoriali inusuabi-
lia Anno elapse 1779. Usuabilia reddita sint; ex Parte
I. Comitatus Szabolcsiensis Perillustres , ac Generosi,
Paulus Zoltin de Cseb, ejusdem Comitatus Ordinarius
Vice-Comes, Josephus Nyiczky Tabulae Iudiciariae As-
sessor, Emericus item Eorddg de Ldszlo-Falva, et Mi-
chaél Jdarmi Ovrdinarij Comitatus Szabolcsiensis Judices
Nobilium Deputati, Nobis ex parte hujusce I. Comita-
tus ad actum illum perlustrationis ordinatis, Semet as-
sociantes, ubi vi muneris Nostri Excellentissimo, ac
Iliustrissimo Domino Comiti Antonio Kdrolyi de Nagy
Kiroly ttze. qua per Suam Sacram Caesareo - Regiam Ma-

»jestatem in Repurgatione Fluviorum Samusij, et Krasznae,
clementer Delegato Regio Commissarario Nostra humil-
lima in Oppide Nagy-Kiroly Die 11ma Aprilis Anné
hocce volvente 1786, exhibuissemus obsequia; Idemque
Titulatus Excellentissimus Dominus Comes Nobiscum Ka-
rolyino movens ad Possessionem Kis-Majtény Comitatui
huic ingremiatam divertisset , ut vel eo accuratius tam La-
bor ipse magnis Suae Excellentiae immpensis perfectus, quain
vero ex eodem Labore in Bul}um Publici redundans
commodum inspici valedt, Septem Naves veteri Alveo,
Fluvij Krasznae ad Possessionem Kis-Majtény ordinatae ,
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conspiciebantur; Quibus etiam 12ma Mensis Aprilis hora
Sexta matutina cum Excellentissimo Domino Comite Re-
gio Commissario conscensis, per antiquum Fluvij Krasz-
nae Canalem, sat ut cunque latuir navigantes observa-
vimus ad Rippam eiusdem Krasznae ex Parte Orientali in
Territorio Domahidiensi Foenisecia 4 memoria bomi-
num ipsis Incolis Kis-Majtényiensibus referentibus nun-
gquam usuata, Anno praeterlapso 1779. Octo Capecias pro
Pabulandis Pecoribus apti Foeni produxisse, hocque per
Ioannem Varju Kis - Majtényiensein Incolam acceptum he-
neficium noviter per Paludem Structo Canali attribuisse.
Sed et ad locum Régi Hid-1db dictum in eodem Ter-
ritorio aliud foenile Anno primum exacto in quantitate
quatuor Capeciarum usuabile redditum esse vidimus.
Colliculum demum ex parte Orientali , cui super-
structum fuisse Templum Domahidiense non ita pridem
dirutum , vestigia Templi perhibent, reperimus, cujus
Colliculi e regione, parte videlicet Occidentali videntur
foeuilia Anno primum 1779.. per exsiccationem Paludis in
quantitate octo Capeciarum usuata, usque Csahdezi Toka
protensa, ad quem nimirum Locum Csahdéezi Foka appel-
latum hora octava pervenimus. Hicque subsistentes, ip-
si Incolac Kis- Majtényienses remonstrarunt Locun il-
lunt, ubi Anno exacto 1779. Tugoriolum Armentarij La-
dislao Eétvosiani in Loco Jég- Verem dicto Structum
fuerat, lidemque Incolae retulerunt Armentum dicti Do-
mini Ladislai Edtvés perprius in Loco eodem pastum
fuisse, successive vero illo eodem Anno per Incolas Esz-
troienses Locum eundem in Foenisecium assumptum, 136.
Capecias foeni, sat commodi produxisse; His itaque tali-
ter observatis, appulimus hora Nona ad Locum Sdis-
L;lip, vel Tolds dictum & Ponte Kasodiensi in Fluvio
Kraszna existente 3600, Orgijs distantem, ubi nimirum
opus repurgationis Alvei Kraszna coeptum est, ac in dis-
tinctionem Veteris Alvei non repurgati, a repurgato Al-
veo, ac noviter structo Arbor quaedam modice incurvata
Salicea ex parte Orientali in Rippa Fluvij Kraszna suc-
crescens denominata est; Ilic referentibus Incolis Kis-
11*
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Majtényiensibus, et Domahidiensibus Canalis adeo ob-
steuctus erat, ut Fluvij Kraszna liber decursus penitus
impeditus fuerit, et nec prius Incolae Domahidienses ab
exundationibus aquarum (quas quolibet fere Anno reli-
ctis etiam Domibus Suis experiri cogebantur) liberati
sunt, quam facta ejusdem Canalis repurgatione, et exca-
vatione. Lateri Orientali expurgati Canalis hujus adhae-
ret Locus Rozsa-Mez4 nuncupatus, quiab ante inusua-
bilis fuerat, nunc tamen exsiccata Palude in foenile con-
versus est, et Centum, Nexagina capecias foeni commo-
di Anno 1779. produxit. In hunc Alveum novus Alveus
ex Sdij-Ldp in latitudine duarum, et ultra Orgiarum magna
opera excisus inductus est, per quem etiam usque Oppi-
dum Ecsed navigantes hora prunum gquinta pomeridiana
ad idem Oppidum Ecsed appulimus; Occasione Navigij
nostri noviter Structos Canales uspue Oppidum Ecsed
in se Orgias 13280. complectentes magis excavandos, ac
in Latitudine etiam dilatandos venire observavimus.

Hic itaque Subsistentes Nocte exacta, sequenti Die
utpote 13ia ejusdem Mensis hora sexta matutina Navibus
conscensis ex Oppido Ecsed movimus, ac per Canalem il-
lum , qui versus Nagy Too - efossus esse visitur, na-
vigantes, venimus ad Locum Nagy-Té6 dictum, ab Arce
Ecsed orgijs 1300. remotum, tam in Latitudine, quam et
Longitudine sua orgias in se 435 complectentem, abinde ve-
ro ex eodem Nagy-Taoo, sumptibus Suae Excellentiae educto
in Canale navigantes observavimus novi huius Alvei Or-
gias 1580 in Ne complectentis lateribus arundinetumn ad-
haesisse, Virgultaque Nuccrevisse, ac per id Alveum
hunc constrictum esse, adeoque omnem Operam in eo
locandam venire; Ut Alveus hic & Virgultis, Arundine-
to item repurgetur, ac majorem in profunditatem effo-
diatur, et in latitudine etiam usque Csaholyi Tdé6, ad
quem nimirum Locum hora Octava matutina venimus,
amplietur.

Locus Csaholyi T66, in Territorio Praedij Csaholy
situs esse refertur, & quo Loco “eductus novus Canalis
ex Orgijs 2300. constans usque antiquum Alveum Fluvij
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Kraszna, Locum utpote sub nomenclations Tatdr Viira ve
nientem, mox infra Possessionem Kocsord reperibilem ma-
jori in parte dilatatione, et in profunditatem excavatione
eget, per quem etiam novwmn Canalem navigantes, acinan-
tignum Fluvij Kraszna Alveum pervenientes, hora nona
matutina Venimus ad Possessionem Kocsord, ae¢ abinde
hora Undecima Naves ingressi per antiquum Alveum eius-
dem Fluvij Kraszna navigantes, attigimus Canalem illum ,
quem Sua Excellentia mox infra eandem Possessionem
Veteri Alveo iam nullibi apparenté, effodi caravit. Qui
etiam esto nonnulla sui in parte, Sat amplus esse videa-
tur, majori tamen in parte non tantum in Territorio
Kocsordiensi, verum et in Sdndoriensi Terreno, Kocsor-
diensi Vicino , usque Territorium NSzamosszegiense,
tam in profundum exeavari, quam vero dilatari debet,
Canalis iste in se Orgias 3160. complectitur.

Remonstratus est demum Nobis Locus ille, ubi Me-
ta Territorium Sdndoriense & Palyiensi distingvens dici-
tur ab antiquo fuisse , inibique focnile Kapronczaianum
reperitur, per Pdlyiensem Incolam actu possessum, Lo-
coque in hoc novus Canalis in antigvum Alveum, truncis
repletun, et arundineto obsitum, ac per repurgatio-
nem in Canalem efformatuin inductus esse videtur:
Verum et Canalis iste antigvus magnis impensis.repurga-
tus., opera. Comitatus- Szabolcsiensis magis. dilatandus, et
in profunditatem, ut vel eo celeriori ¢ Palude Kcsediens:
ver eundem Canalem hucdum Stagrans agua volvatur
cursu, excavandus veniet.

Beneficio itaque jam hic sat veloci cursn defluentis
aquae per Canalem hunc Barnafis dictum , ex Orgiis
2700. constantem navigantes , 1-o Quadrante ad Ter-
tiam venimus ad novam Alveum , sub nomenclatione Fla-
vae Lineae effossum , Orgias 490. in se complectentem,
cui junctus est Alveus Zsld Linea dictus, Orgiarum 400,
Sed uterque iste Alveus, tam in profunditatem fodi,
quam vero dilatari debet, per hunc vero canalem aqua
influit in Alveum Veves Linea vocatum, Orgiarum 640.
Quem Annis Superioribus Comitatus Nzatthmariensis ad-
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jutorio Excellentissimi Domini Comitis Antonij Kdrolyi
de Nagy-Kidroly ttze. medio Meczenzéfionum pro magna
pecuniarum Summa fodi curavit. Qni Alveus ut ut latus
in profunditatem adhuc agis excavandus erit. Alveus

hic sub nomenclatione Veres Lineae Veniens, jungitur
" veteri alveo Fluvij Krasznae, Anno primum recens ex-
acto 1779. opera Comitatus Szatthmariensis & Truncis re-
purgate, in quem etiam antiquum Alveum ex parte Orien-
tali quidam Alveus nullius Nomenclationis ; Ex parte
vero Occidentali Filep-Foka Alveus supra Locum illum,
ubi Mola Loényaiana Situabatur, influit. Isto itaque Al-
veo jam repurgato, Pontéqveé Eg-]iidgya dicto primo
Quadrante ad Quartam relictd, in antiquo Sat lato, et
profundo, nullamque repurgationem requirente Alveo Flu-
vij Kraszna, hora Quinta pervenimus ad Possessionem
Ocsva Comitatui huic ingremiatam.

Hane itaque humillimam Super qualiter per Nos
compertis, et observatis per Paludem Ecsediensem, ma-
gnis Fxcellentissimi Domini Comitis Antonij Kdrolyi de
Nagy - Kdroly ttze. Sumptibus, eformatis huedumn Sta-
gnantis aquae ductibus Inclytae Universitati facimus re-
lationem. Signatum N. Kdroly, i5ta Aprilis Annd 1780.
Josephus Zanathi Tabulae Judiciariae Assessor. m.p. Ca.
rolus Lubi de Benedekfalva. m. p. Emericus Ddsa Cas-
sarum Generalis Perceptor, et Tabulae Judiciariae As-
sessor. m. p. Ladislaus Vitkay de Fadem Juratus Ordina-
rius Notarius, et ejusdem I. Comitatus Tabulae Judicia-
rine Assessor, ac Deputatus. m. p. Franciscus Nagy de
Rdpolth Comitatus Szatthmsdriensis Substitutus Judex No-
bilium, ac Deputatus. m. p.

Dorsaliter vero haec inserta esse conspiciuntur:
Praesentes Relatoriae Testimoniales Exmissorum Domi-
norum Deputatorum praesentatae, et in concursu pluri-
morum Dominorum Terrestrium sub Congregatione Ge-
nerali I. Comitatus Szatthmariensis 17ma et Subsequis
Mensis Aprilis Anni 1780. Diebus in Oppido Nagy-
Kidroly celebrata perlectae, in Archivam Comitatus hu-
jus Szatthmariensis reponi Determinantur. Per Juratum
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I. Comitatus Szathmdriensis Vice Notarium Antonium
Nozdroviezky de Eadem m. p.

Uude Nos opus hoc Deputatorum Nostrorum Nobis
relatum de Verbo ad Verbum Transummi facientes, Nub
authentico Comitatus istius Sigillo Excellentissimo, ac
{lustrissimo Domino Comiti Antonio Kdrolyi de Nagy-
Kdroly ttzc. memoratum Canalem per Paludem KEcse-
diensem insumptis suis Triginta duobus Millibus cum
summa Publici utilitate erigenti, et Paludem Naviga-
bilem reddenti , pro aeterna memoria, Suique uberieri
pro Cautela expediendum , et extradandum esse duxi-
mus, E Congregatione Nostra Generali 17ma et Subseé-
guis Mensis Aprilis Anni 1780, Diebus in Oppido Nagy-
Kiroly celebrnta.

Veres viaszk folibe tett,
négyszegli feliér papirosra
nvomott nagy kerek Pecsét,
Lect. Correct, et Extrad,
per jur. 1. Cttus Szatthmar.
Ordinar. Notarium Ladisl
Yitkay de Eadem. m. p.¢ —
vagyis 6 vondsaiban ez a’ magyarrd tett foglalatja:
Zanathy Jdisef, Benedekfalvi Luby Kdroly kiralyi
ndvarnok, és a’nagy - kdrolyi meg’ nagy - vdradi keriile-
ti oskoldkra kirdlyi felugyelé, Dosa Imre, és Vitkay
Lidszlo Szathmdr vdarmegyének fjegyzdje, mindnydjan
Szathmir varmegye’ tdblabirdi, és Rdpolti Nagy Ierencz
alszolgabiro, kikiildettetvén a’ megyétSl, azon csator-
ndnak megszemldsésére , mellyet nagy- méltosigi grof
Kidrolyi Antal f8ispdn, a’ majd nyolez mértfoldnyire
terjed6 Ecsedi Ldpban, Domahida helység’ hatardtol,
€s ugyan: a’ Sds-Ldp vagy Tolds nevi helytdl fogva,
Szaboles-vdrmegyei Szamosszeg nevezetii helység® hatdra-
beli Kraszna folys” régi medrébe vitetett , ’s 27,055 ol-
nyire, tulajdon koltségén, annyira kidsatott, hogy az
altal, tetemes mennyiségii #llo viz lefolyvan, emlekeze-
tet haladé 1dd ota haszonvehetetlon tébb hely haszonve-



168 PORCSHALMA

het§vé tétetett; midén annak megtekintése' okdért, Sza-
bolcs virmegye® részérl Csebi (Csepei) Zoltdn Pil el-
s6 alispan, Nyiczky Jésef tdblabiré, ’s Ldszléfalui
Eo6rdog Imre, és Jarmy Mihdly fészolgabirdk is, mint
kévetek, hozzdjok csatoltdk magokat : 1780ki Szent-
Gyorgyhava' 11dik napjdn, tiszteletiket tévén Nagy-Kd-
rolyban grof Kdrolyi Antalnal, minta’ Szamos és Krasz-
na folyék’ szabdlyoztatdsdra kineveztetett kirdlyi biztos-
nal, 6 nagy - méltosaga velgk egyetemben Kis-Majtényba
rdndult, ’s mdsnap reggel, a’ Kraszna folyo’ régi medré-
nél készen dllott hét hajoba szallvan, hat orakor mind-
nyajan utnak indultak.

Hajdkdzvdn az O -Kraszndn vezettetett elegendé szé-
lességii csatorndban, a’ Kraszna’ keleti partjdn 1779ik
elétt soha nem hasznaltatott réteket szemléltek; a’ Régi-
Hidldb nevii helynél szinte csak tavaly elészor kaszal-
tatott rétet ldttak.

Taldltak tovabba keletrdl egy halmocskdt, mellyen,
az egyhdz’ ldthaté nyomadrol itélve, hajdan a’ nem régiben
szétbontatott domahidai szentegyhdz dllott; euzel dltal-
ellenben, nyugotrol t. i., ldtszanak a’ L&dpnak 1779ki
lecsapoldsa dltal haszndlhatokkd lett, 's a’ Csahdczi-Fo-
kig terjedd rétek. Itt nyolcz orakor megdllapodvidn, ki-
mutatdk a’ kis - majthényi lakosok az Otvés Ldszlé’ gu-
lydsa’ kunyhojanak 1779ki telepét a’ Jégverem nevezetii
helynél, ’s felfedezék, hogy utébb, ugyanazon évben,
az Esuztroiak vették fel kaszdlloul a’ gulyajdrdst, és
rajta szdz harminczhat boglya meglehetds széndt takartak.

Kilencz érakor eljutottak a’ Kraszna folydtol 3600.
Slnyire fekvé Sds-ldp vagy Toldas nevii helyhez, ahol
t. i. a’ Kraszna’ tisztitdsa kezdetett, és ahol a’ ki nem
tisztitott medernek a’ tisztitott medertél megkiilonbdzte-
tésére, a’ Kraszna keleti partjin nétt gorbe fiizfa véte-
tett hatarjelil. Itt, a’ kis-majthényi és domahidai la-
kosok’ monddsa szerént, a’ csatorna annyira-he volt du-
gulva, hogy a’ Kraszna teljességgel le nem folyhatott,
és a’ Domahidiak csak akkor szabadultak meg az éven-
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ként kdrtékonyabbd lett drvizt6l, midén a’ csatorna ki-
tisztittatott és mélyebbre vdjatott.

E’ csatorndnak keleti oldaldhoz d6l bizonyos Rézsa-
mezd nevezetii hely, melly azeldtt haszonvehetetlen volt,
most pedig, a’ mocsdar’ kiszaraddsa utdn, rétté viltozta-
tott, és 1779k évben 160. boglya jo széndt adott. —
Ezen mederbe a’ Sdyi Ldpbol két 6lnyi 's néhol bévebb
meder vitetett nem kicsiny munkdval, és ezen hajokdz-
va, délutdni 6t drakor jutottak Ecsed mezévdrosa ald.
Az Ecsedig nyulo 13280 &1 hosszi csatorndra nézve azon
észrevétel timade, hogy az mélyebbre vdjandé és szé-
lesbitendd, ~—

Szent-Gyorgyhava’ 13ik napjin reggel hat érakor,
ismét hajokra telepedve, Ecsedbél elindultak : ’s az dsott
csatornan eljutottak az ecsedi vartol 1300, glnyire fekvé,
szélében hosszdban 435. éles, nagy toéhoz; és midén az
6 nagy - méltosdga’ koltségén huzatott csatorndn hajozna-
nak, észrevevék: hogy az 1580. 61 hosszd uj meder’ par-
kdnyai ndddal, rekettyével bendve, ’s az dltal a’ meder
o6szve van szorilva; ezektdl tehdt a’ medert kitisztittat-
ni, azt kivdjatni, €s a’ csaholyi toig, mellyhez nyolcz
orakor értek, széleshittetni itélték.

A’ csaholyi pusztdban tespedd tébol a’ Kraszna
folyo’ régi medréig, a’ Kocsord helység’ tévében fekvd
Tatdarvar nevii helyig, huzatott, szinte mélyebbre vajan-
do és szélesbitends, uj csatorndn, a’ Kraszna folyd’ régi
medreébe, ’s kilencz drakor Kocsord helységbe értek.

Innen 11 érakor indulva ’s a’ Kraszna’ régi medre-
ben hajozva, eljutottak azon 3160. &l hosszi csatorna-
hoz, mellyet, a’ régi meder seholott ki nem tinvén,
6 nagy - méltdsdga mindjdrt a’ helység alatt dsatott. Ez
elég tdgasnak taldltatott ugyan, de még is azt nyilatkoz-
tatak felle: hogy nagyobb részént, nemcsak Kocsord,
hanem a’ szomszéd Sdndor helység’ hatdrdban is, egész
Szamosszegig, kivdjni és szélesbiteni kell.

Megmutattatott tovdbbd a’ kiildottségnek azon hely,
hol hajdan a’ Sdndorit Pdlyitol megkiilonbéztetd ha-
tdr dllott; itt a’ t6kékkel tile, ndddal benétt, 's a’ki-

. '
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tisztitds dltal csatorndvd lett régi mederbe huzatott ij
arok ldtszik ugyan, de ezen nagy koltséggel kitisatitsa-
tott régi csatorndt is NSzaboles vdrmegye dltal mélyeb-
bittetni, és szélesbittetni vélték: hogy az Eesedi Liphan
poshado viz anndl sebesebben folyhasson le.

E’ Barnafis nevet viseld 2700 éles esatorndn ele-
gend$ sebességii vizzel hajézva, délutdn 2 L drakor elér-
tek a’ Sdrga vonaluak mondatott 490 &les ij mederhez,
meliyel a’ Ziold vonal nevezeti 400 diles meder Gszve
van kapcsolva; mindkettd mélyebbre dsatni és széleshit-
tetni itéltetvén, Ezen csatorndn a’ grif Kdrolyi Antal’
segitségével feljebbi években Szathmdr vidrmegye te-
temes koltséggel dsatta, és szinte mélyebbre vdjando
Veres vonal nevii 640. &les mederbe folyik a’ viz; ez
ismét a' Szathmdr varmegye 1779ik évben kitisztittatta
folyé’ hajdani drkdval egyesiil, melly hajdani agyba ke-
letr51l egy nevetlen, nyugotrol pedig a’ Filep-foka nevi
meder nyulik, azon hely felett, hol a’ Lonyai’ malma allott.

Elhagyvdn 3 ; érakor ezen kitisztitott 1ij medert, és az
gy hivott Eg /ndja, nevii hidat, Kraszna folyonak elég
széles és mély, ’s tisztitdst nem kivdno régi medrén,
délutdan 5 érakor, Szathmdr-vdrmegyei Ocsva helységhe
jéttek , a’ megszemlélést bevégezveén.

23 § Mezey Cyrill foldmérs’ pontos kiszdmitdsu
tabldja szerént, — melly a’ n. m. grof Kadrolyi Antal
hadi - vezér’ koltségén kitisztittatott Kraszna folyo’ me-
drének hosszasdgdt, szélességét, mélységét és tartal-
mat kimutatja a’ csatorna’ kezdetétl, tigy mint: Szabolcs-
vdrmegyei Szamosszeg helység’ hatirabeli Filep-fokja ne-
vii pataktol, keresztil az egész Ecsedi Lidpon, Szathmdr-
vdarmegyei Kis - Majthény helység’ hatdrdig, holott ax
1778 és 1779 években, a’ Kraszna vizével szerencsésen
oszvekapesoltatott, — az Ecsedi Lapnak, melly 8200. ¢l
szélességiinek jegyeztetik, a’ esatorndhoz szabott hossza
30655 6l; és abbol Szaboeles varmegyére 4230 6l jut,
26425 &l pedig Szathmdr varmegyére marad. Pontrol
-pontra felvévén a’ tdvolsdgokat, az eredetirél vett 's
imigy 4116 hiv mdsolatnak
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,TABELLA Designans Longitudinem, Latitudinem,
et Profunditatem Alvei Kraszna Sumptibus, et Expensis
Excellentissimi, ac Ilustrissimi Domini Comitis et Ge-
neralis Antonii Kdrolyi expurgati. Etquidem a Rivulo
Filep - Fokja Canalis in Territorio Possessionis Sza-
mos-szeg I. Comitatui Szabolcsensi ingremiatae coeptus,
ad Territorium Possessionis Kis - Majtény 1. Comitatui
Szatthmariensi ingremiatae per totum stagnum Ecsedien-
se ductus , et ipsi Fluvio Krasznae Anno 1778vo et
1779n0 feliciter conjunctus.

Longi- Media Pro- Orgiae
tudo Se- portionalis.

cundum  y.65- Profun- Cubicae.
Cursum tudo. ditas.

e g g g
In I. Comitaus Szalolcsensi. é” E f;" E .
A Filep Fokja Fossa Meczenzoﬁon.. 640 4 1 3 3840
A Linea Meczenzofi. Linea Viridis 400 1 3 3 300
Linea Flava 490 2 3 . 5§ 102053%%
A Linea Flava usque ad Piispokszeg 1120 4 4 2986124
A Piispiokszeg usq. Lim. C. Szaboles. 1580 4 3 3160

Summa 3 Fiilép-Fokja usq. Lim. 4280 . . . 11307,2%

In Cottu Szatthmariensi. Orgiae

A Limit, C. Szaboles Malomfok 2680 3 . . 5 6700
A Malomfok usq. veram Krasznam 480 3 . . 5 1200
Vera Kraszna usq. Espany Patak 1270 . . . . .
ADb Espany Patak usque Egeres 1360 3 2 . 4} 3400
ADb Egres seu puncto M.Csaholyi Té 940 1 4 . 43 1175
Y.acuna Csaholy o . . . . .
A’ Csaholy usque Nagy Té 1000 2 . . 5 1666}

"ip

Summa & Limitibus usq. N.-Té 7810, . . . 1414423
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Longi-

Media Pro-

Orgiac

tudo Se- portinalis.

cundum 4. Profun-

Cursum tudo.

. . uae,
A Lacuna Ecsediensi usque ad Ad

Pontem Kis-Majtény.
Latitudo Lacunae Nagy-T¢6 dictae 435
A N.-Té6 usq. Canal. Infra Arcem 1300
Ab Arce Ecsed usq. Limites Sarvar 2040
A Limitibus Sdrvdr usq. Keresztut 1060
A Kereszt it usque Nadhid 1400
A Nddhid usque Halmos 840
A Halmos usq. Expurgat. Anni 1779. 760
Ab Expurgat. Anni 1770 Csikoldp 760
A’ Csdkéldp usque ad Sivénygat 1060
A Sévény gidt usque ad Gorbe Fiszfa 1200
A Gérbe Fiszfa usq. ad Rosds Mezd 1100
A Rosds Mez$ nsque ad Aggerem 1640

Ab Aggere usque Tollds 680
A Tollis usque Kunyhé 320
A Kunyhé usque finem expurgat. 420

A fine Expurgat. usque Pont. Kosod. 3600

Summa . . . 18615

Recapitulatio Orgiae
Summa per Terr. 1. C. Szatthmar. 26425
Summa per Terr. I. C. Szaboles. 4230

Summa utriusque Comitatus 30655

. Orgiae.
« Pedes.

N

Ol

c:mNNNc:wwWNN

(2]

[

Cubicae.

+ Pedes.

.

. 4 173322

. 5} 4675
.- 6 21202—
+ 5 233312
. 5%
. 6f 24702—
. 7 2660—
. 7 3710
6 7200~
. 3% 160432
. 3 2050
. 2 453z
. 2 5332z
. 4 1680-—
. . 35147102
.. 4928056
. . 11307398

Elaboratum et Calculatum per Cyrillum Mezey , m.p. Juratum

Mathematicam.’
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,Nomina Possessionum et Praediorum circa Paludem
Ecsediensem jacentium :

Possessiones. Praedia.
1. Kiss Majtény. 1. Szent-Mdrtony.
2. Domahida. 2. Edrdongos.
3. Kaplyon. 3. Sdrvdr.
4. Kdlmdnd. 4. Kiss Ecsed.
5. Borvely. 5. Csaholy. .
6. Mérk. o 6. Séndori. '
7. Fdbidnhdza, 7. Ura.
8. Opp. Ecsed. 8. Mdnya.
9. Kocsord. 9. Biirgezd.
10. Opp. Szalka. 10. Antiqua Domahida.
11. Pillyi. |
12. Dobos. Fortalicia in Lacuna Ecse-
13. Szamosszegh, diensi inventa.
14. Kér.
15. Tunyog. 1. Vdr Szigeth.
16. Gydrtelek. 2. Sdr Var.
17. Okérité. 3. Ecsed Var.
18. Porcsalma. 4. Tatdr Vdr.
19. Tyukod. 5. Kocsord Var.
20. Ujfalu. Latitudo Stagni 8200.
21. Bagos. Longitudo vero 30655, —

nyomdn szélva: Filep-fokjatol Pispokszegig, és innen
Szaboles varmegye’ hatdrdig, viznek folydsa utdn tészen
a’ hossza: 4230 olet; tartalma: 11307 122 tGmétit élet,
Nzaboles vdrmegye’ hatdratol Malomfokig; innen, a’
valosdgos Kraszndig; a’ Kraszndtol Espdny -patakig; in-
nen Egeresig; Egerestél, a’ csaholyi ton keresztil, a’
nagy toig: 7810, tartalma: 14141 L££ tomott olet. A’
nagy té’ tulsé szélétdl a’ vdr alatti csatorndig; Ecsed
varatol Sdrvdr’ hatdrdig; innen Keresztutig; Kereszt-
ittol Nadhidig, innen Halmosig; Halmostul az 1779ki
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tisztitdsig; innen Csdkoldpig; Csdkoldptol Sovényga-
tig; innen a’ gorbe fiizfdig; a’ gorbe fizfatol Rozsds-
mezGig; innen a’ tiltésig; a’ toltéstsl Tolldsig; innen
a’ kunyhdig a’ kunyhotul a’ kitisztitds’ végeig; innen
kosodi hidig, tészen a’ hossza, vizfolydsa utdn: 18615,
tartalma : 35147 12¢ tomott olet; Gszvesen mind a’ két
vdrmegyében: 30655 dlet, mellynek tartalma: 60596 L1%
tométt olet tesz. ' ~

24 §. A’ kiildottség’ tudositasaban foglaltato egyes
észrevételekhez képest, az dsottvdnyok’ mélyitése és
széleshitése 1780ik évhen csakugyan munkdba vétetett,
de az igen nedves év a’ munkdt szerfelett hdtraltatta,
’s a’ készet tetemesen megrongalta annyira, hogy a’ két
megyének buzgésdga is eilankadott, dambdr szembetiind
volt a’ Ldpon tett dsdsoknak hasznos léte: mert csak a’
legkozelebbi munka utdn is, ahol annak elStte hdrom-
négy hétig tartézkodott az drviz, esz uttal egy hétig
sem tespedett , hanem csakhamar elkoltozott, és a’
viz lefolyt.

25 § Ugy tapasztalvdn Szathmdr vdrmegye’ fold-
meérdje Mezey Cyrill, hogy a’ létezd csatorndk még nem
elegenddk a’ rohano drvizet felfogni, csak azon oknal
fogva is, mert a’ folyok’ partjai, nem lévén elegend ma-
gasak , a’ vizet 6bliikhen meg nem tarthatjdk, az 1781ik
év’ tavaszdn a’ partok’ er(sitését, ’s tébb zsilipek’ ké-
szitését javasolva, azon véleményét nyilatkoztatd : hu-
zattatnék még egy csatorna, Okérité helység’ hatdrdbol
az Ugy nevezett varmegye’ zsilipjétsl, keresztil a’ ld-
pon, Ecsed-Viira felé; véleménye javaltatott is; a’ nyd-
ri siirgetds mezei munka’ enyhiilésével foganatha vétetett,
’s nagyabol el is készittetett. Mind ennek, mind a’ ré-
gibb csatorndk’ kitisztitasdnak, kiigazitdsdnak, azon jo
kévetkezése lett, hogy a’ vizek’ tobsziords drja a’ Sza-
mos’ drkdbol.soha ki nem csapott, de maga a’ lipi viz is
medrében megmaradott.

26 §. Vonatott ezen kivil még cgy mds oldalcsatorna
a’ gyorteleki holt Szamos® partjdtol, az gy  nevezett
Fluderponttol, az Ecsedi-Varnak irdnyozva; de a’ 3850
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oles esatorndbol esak 2400 folyd 6l vidgatott ki a’ som-
bikos Egresig, 's az ecsedi Kraszna’ medréig 1450 folyé
6l maradott 1782ik évben kivdgatando. —

27 §. Vagyon nyoma annak is, hogy Szaholes var-
megye’ kiildottei, megjarvan 1781ik évi Oszszel magok’
helységeiknek ldpos hatdrait, javaslatot beadandok wva-
ldnak a’ varmegyének, tébb oldalcsatorndk’ nyitdsdra;
de valljon a’ véleményt beadtik, és arra valamelly foga-
natos lépés’ tétele hataroztatott-e ? kinem tapogathattam;
annyi azonban-bizonyos , hogy Szaboles virmegye a’
Kraszna foly¢’ dj medrének Szamosszeg korilti kitisz-
togatdsdra a’ 4 jarashol adott:
1780ik évben 17689 embert, kik 690 folyod, 3105 tomatt Slet,
1781ik ,, 7600 ,  ,, 1120 , 840!

” 2
dAstak ki, ezekher
1779ik évrél 7127 ,, ,, 840 ,, 1540 s

astak , hozzd advdn:
az silki hogy 32416 napszamos 2650 folyd, 54851 tométt
olet dolgozott fel a’ harom ¢év alatt; kik Mezey Cyril’
tiszti jelentése ’s kimutatdsa szerént szorgalmatosabb
munkival 108051 tdmott Slet dolgozhattak volna,

28 §. Pontosabban allittatvan ki 1782ik évben a’
munkdsok, kitisztittattak a’ régi drkok, ’s nagydbol a’
gyérteleki csatorna is bevegestetett; de csak nagydbol:
mert az dllhatatlan id6 °s hamar bekévetkezett hideg
nem engedték a’ munkadt kellete szerént végestetni; dm-
bdar Szathmdr vdrmegye’ részérél Szent - Mihdlyhava’
23ik napjdtol Szent - Andrdshava’ 19ik napjdig 40675
napi szam fordittatott ezen munkadkra.

29 §. Nevezetes volt 1782ik év a’ sdskajdrdsrol is,
mellyrél gréf Kdrolyi Antalhoz ezeket irja Mezed Cyl ill,
egész terjedelmeben itt kivetkezd soraival :

;Kegyelmes Uram! Ez folyé holnapnak 23ik nap-
jian, az Gydrteleki Lateralis Canalist egészen az harma-
dik Egressig béjartam, mellyrdl aztat irhatom Excel-
lentziadnak,, hogy az drokban lévd viz naprol nap-
ra ugy annyira apad, hogy 4 és 5 czollos méllységl viz
tanalkozik, az kévetkezendé Lapi munkaig pedig még
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kissebb fog lenni, mellybil aazt lehet reménleni, hogy az
idei Ldpi munka sokkal kénnyebben fog menni mintsem
az elmult Esztenddben ment vala,

Jelentem aztat is aldzatosan Excellentziddnak, hogy
Bihar, és Ugoesa Vdrmegyékben nagyon szaporodnak az
Sdskdk , Bihar vdrmegyében Székely hidndl kezdvén
Vidrad felé két mért foldnyire a’ hoszsza, és egy jo pus-
ka lévésnyire a’ szélesége olly sirdséggel vagynak az
Sdskdk, hogy a’ foldszine alig ldtzik; Dijoszegnél két
Divisiobdl all¢ Katunak Lé hdton puskdkkal lévédezve
nagy részét a’ Saskdknak elhajtatdik. Ezeket Bogdthy Szol.
gabiré Urtdl mdj napon értettem.

Az mi Vdrmegyénkben is két hellyen tandlkoznak

wazon kdr tévi Sdskdk, Ugymint nevezetessen Csenger,
és Vitka kéril legféképpen estve a’ tdznél 1évi Pdszto-
rok alig tuduak megmaradni miattak, de bdr t5bb hel-
Iyeken rakatndnak stird tdzeket, mert a’ mint Ejczaka a’
vildgosagra igyekeznek, a’ tizben repilnek, és oda
vesznek., Mellyeket alazatos engedelmességgel jelentek
Excellentziadnak és magam mélly alazatos lebocsdjtkozd-
sdval érdemem felett valé nagy Kegyelmességében ajdin-
lott vagyok. Excellentziddnak. Kdroly 26a Aug. 1782.
alazatos legkissebb Szolgdja Mezed. m. k.

30 § Szamos vize' szapordbb lefolydsdinak eszk§z-
lése’ tekintetébdl, sziz olnyire keresztil dsatvdn a’ Szat-
mdr vdrosa melletti Posta-kert nevezeti tekeriilet, azt
az 1783ki drviz harmincz 6lnyi hosszaban kiszélesitette,
és legalabb két 6lnyire vdjta, gy, hogy a’ Szamos egész
vize azon rovid uj dsdson folyt, egyenesen a’ szath-
mdri hidnak; a’ mit is javukra lenni ldtvin a’ Szathma-
riak, oda hatdrozak magukat: hogy ez évi nydron tébb
tekeriiletet is keresztil vdgatnak. Ki is czévekeltette
Mezeé a’ Gorzds és Tgjii nevi két tekeriiletet, amazt
262, emezt 133 6l hosszanta, de az egész idei munka
csak a’ czovekeltetésbdl dllott; és pedig, gy ldtszik,
azért, mert a’ vdros a’ Dinnyés-kiert nevi tekeriiletet
akarta volna amazok el6tt keresztiill hasittatni; a’ mint
csakugyan.
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31 § Irdsban is megkérte Szathmdr varosa 1784ki
Szent-Ivdnhava’ 7ik napjdn grof Kirolyi Antalt: adna
engedelmet abbéli szdndékanak teljesithetésére; de azt
a’ grof megengedni nem akarta: mert Mezeé Cyrilinek,
Szathmar varmegye’ foldmérijének, az volt e’ folyamo-
dds feletti véleménye, hogy elébb a’ Gorzds, utdna a’
Kis - Tajti, azutin a’ Borszeg, meg’ a’ Latorszeg nevii
tekeriilet , egyenes vonalban a’ Csaszarfoldén metszet-
tessenck dltal, és gy huzattassék drok a’ Dinnyds-ker-
ten; mert, ha a’ vizi munkalat’ szabalyai’ ellenére ez,
mint felsé, hamardbb vdgatndk dt a’ fentebb nevezett al-
sokndl , a’ vdrmegyének és kozonségnek tetemes kdrd-
ra valnék; a’ mennyiben most is, évenként, keresatil
szakitand a’ Velési toltéseket a’ Szamos, és kisntéseket
okozna, azutan pedig a’ Kd-kert nevezetli zugra, Csdszdr-
folde felé , holott kizonségesen kicsapni szokott, nagyobb
erdvel, nagyobb sebességgel, kovetkezésképen nagyobb
kdrtékonysdggal rohanna,

32 §. A’ tagadé vilasz arra batoritd a’ vdarost, hogy
minden iromdnyok felmutatisa mellett a’ nagy - méltdsa-
gu Magyar Kirdlyi Helytarté Tandcsot ostromolnd,
Mindszenthava’ 2ik napjan felterjesaztett kérésével; de
az a’ vdrost, 18ik napjin a’ nevezett honak ,  megfed
dette, és a’ mint grof Kirolyi Antalhoz 23905dik szdm
alatt kolt eredeti levele bizonyitja, a’ kirdlyi hatdrozis’
értelmében adatott valasz szerénti csclekvésre utasi-
totta.

33 § Ellenben, a’ ldpi munka 1783ik Szent-Mi-
halyhava’ 1s6 napjdtol kezdve, szorgalmatosan folytatta-
tott, kilonds észténdl szolgalvdn az intézcknek, a’ fel-
iigyelsknek az is, hogy azt gréf Kdrolyi Antal a’ mon-
dott honapban személye szerént maga is megvizsgdlta.

34 §. Folytattatott a’ lipi csatorndk’ kivdjatdsa és
szélesbitése 1784ik évben is: minthogy azt a’ tébhhszg-
ri araddsok dltal lett beiszapoltatdsuk €s megrongdlta-
tdsule sziikségessé tette. — De

35 § DMinekutdna az 1785dik €v’ tavaszan Ildik
Josef csdszdr a’ megyék’ féispanyait hivatalaiktol felol-

. TUDOMANYTAR. 1X. 12
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dozta, helyettsk kirdlyi biztosokat nevezett, ’s a’ feje-
delmi hatdrozds Szathmar virmegyének 1785ik Piinkost-
hava’ 0ik napjan Nagy-Kdrolyban tartatott koz - gyiilese’
alkalmdval kozhirré is tétetett , grof Karolyi Antal-
nak is féispdnyi kormdnyi, ¢s igy a’ Szathmdr- var-
megyei folyovizek’ szabdlyozdsa koril eddig tartott
hatalma megsziint; nyoma legaldbb nem taldltatik : hogy
akar abban, akar az Ecsedi Ldp’ tisztitdsdban valami az
& befolyasdval tértént volna. Hogy utobb még inkdbb nem
iigyelt a’ vizek’ rendbeszedési munkdjdra, elhiteti velem
-az, hogy 1787ki Szent-Mihdlyhava’ 1s6 napjin a’ Ma-
gyar Nemes Testorz6 Sereg’ kapitdnydvd neveztetett,
mint ollyas kilenczed napra hivataliba, melly dtet
Bécshez kotstte, be is iktattatott, és 1791ki Kis-Asz-
szonyhava' 24ik napjan, mint arany - gyapjas vitéz, a’
Maria “Theresia’ nevét viselé6 katnai rend’ vitéze, ne-
mes Szathmdr vdrmegye’ {6 -ispdnya , ‘csdszdri kiralyi
aranykulcsos, valosdgos bels§ titkos tandesos , f6 hadi
szertdr - mester , egy magyar gyalog ezred’ ezeredese,
és a’ Magyar Testérzd Nemes Sereg’ kapitdnya, Pen-
czingben Bécs mellett meghaldlozott; utodinak hagyvdn
azon oridsi munkdt, melly a’ terjedt vidéket vég elpusz-
tuldstol megmentendd lenne, —

WALTHER Ladszlo.
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TANUIRCMANY a’ 147 — 151 laphoz.

Nzathmdr-viarmegyei kapuk' eredeti dszveirdsairol kézve-
tetlenul késailt kivalyi kinestdri hiteles mdsola-
tokbol.

;Re estum Comitatus Zathmidr Anni 1649, — Porchalma. M
D. Andreae de Bither. por, xj. Demusnevae 7. Servitor 1. Paupe-
ves 13. Judex 1. — M. D, Drakfj Relictae, por, x7iij. Domus no-
vae 11, Servitor 1. Pauperes 6. Judex 1. — Joannes Dobay. por.
ij. Domus novae 2. Pauperes 2, Judex 1. — Demetrii Orozy por.
7j. Pauperes 2. Judex .

Regestum Exactionis Subsidiorum Comitatus Zakmarien-
sis per Egregium Joannem Chomaffay Vice-Comitem Comitatus
ejusdem Zakmariensis una cum restantia anni superioeris. Anni
1550, — Porchalma, Domini Andreae de Bithor. por. xyj. Rlctae
Dni. Drigfty por. xdéij. — Joan. Dobay por. ij, — Demetrii
Orozy. por. 7j.

Exactio subsidii primi Festi Beati Geogii Anni 1552. Flo-
reni videlicet unius, et dimidii Comitatus Zathmdr praesent,
ad Cameram, transmissum per Dominum Vernherum G-a Junii
1565. inscriptum, et calculatum. i

Porch Alma. M. Doi. Andreae Bathory por. xv/. fit. do-
mus novae 7. de por. ¢ifj. ft. domus novae 3. paup. — M. Duae.
Dragfly Rletae. por. xiiij, fit. domus novae 11. de por. v,
fit. domus novae 6. paup. — Joannis Dobay por. ¢j. fit. domus no-
vae 2. paup. — Demetrii Orozy por ij. fit.

Connumeratio primi subsidii Festi Beati Laurentii Aani
1553. Comitatus Zathmadr.

Porchalma Magei Dni Andreae de Bithor. por. xuj. fit,
pauperes xv. Servi 7. Judex 7. — Magci, Dni. Georgii Bdtho-
Ty por. xvifj. fit. pauperes xiij, domns nova ¢ Judex ¢{. — Joanuis
Dobay por. ij. fit. pauperes ¢¢j. — Matthiae Lazthéczy por. 4. fit,
pauperes. #ij. combusta <.

Regestum Exactienis Portarum primi subsidii Sacrae Re-
giae Majestatis pro Festo Beati Joannis Baptistae in Comitatu
Zatthmariensi per Balthasarem Mohachy Dicatorem factum
Aunno 1554.

Porczhalma Portio Andreae Bathory. por. 17, — Portio Joan-
nis Dobay por. 2. — Portio Matthiae Laztéczy por. I. — Portio
M. Georgii Bathory por. 22,

Regestum Conuumerationis primi Subsidii Sacrae Regiae
Majestatis in Festo Beati Michaelis Archangeli Posonii editae

12~
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per Benedictum Banczy Dicatorem in Comitatu Zathmar factum
in Anno Domini 1555. _

Porczhalma Matthiae Lazthdezy por. 1. pauper 1. Judex 1.
deserta 1. — Joannis Dobay por. 2. pauperes 4. Judex 1. — M. D,
Andreae de Bathor. por. 19. pauperes 20. desertae 10. servi 4,
Judex 1. — M. D. Georgii de Bathor. por. 25. pauperes 28. de-
sertae 4. Judex I.

Regestum Connumerationis Comitatns Zathmar Anni 1567.
Dicatore Joanne Tybay Exhibifum est hoc Regestum ad Came-
ram per Dicatorem;C-a die Martii 15G8.

Porchjalma 8. C. Majestatis por. 9 & — Rlctae Ladislai Ze-
kely por. 1. — M. D. Nicolai Bathory por. 5. — Stephani Varjasy
por. 1. — major pars combusta.

Regestum Connumerationis Portarum Dicae Sacrae Caesa-
reae Majestatis in Comitatu Zathmariensi faetum per Egregium
Nicolaum Wray Juratum Nobilem ejusdem Comitatus Dicatore
Nicolao Wiczmandj Anno 1570.

Porczalma. Magei Nicolai Bathory. por. ». — Stephanks
Variassy por. ¢, — Sacrae Caesareae Mattis por. xi.

Regestum factum super Dicam Sacrae Caesareae Majesta-
1is per Casparem Poharnak Dicatorem in Comitatu Zatthmari-
ensi Anne 1572, acta. praesent. ad Cameram 26a Januarii 1573.

Porczalma. Stephani Waryassy por. {j. — Sacrae Caesareae
Mattis por. 2v. — Andreae Czegedy por. j. — Magci Nicolai Ba-
thory por. v.

Regestum Connumerationis Portarum Comitatus Zathmar
pro Anno 1576. Conunumeratore Paulo Farkas Z. Mdrthonj.
praesent. ad Cameram 24-ta die Septembris Anno 1576.

Porchalma. Imperatoris por. x7ij. — Stephani Variassy por.
ij. — M. Nicolai Bdthory per. v.

Regestum Connumecrationis Portarum Comitatus Zathmar
in Anno 1578. factum connumeratore Paulo Farkas. praesent.
Camerae Scepusiepsi 15-a Septembris 1578,

Porchalma. Imperatoris por. xj. — Nicolai Bdthory por.
vj. — Stephani Variassi por. 2.

Regestum Connumerations Portarum Comitatus Zathmar
de Anno 1582. Connumeratore Paulo Farkas.

Porchalma. Domini Bathory por. tj. — Stephani Ispdn por.x.
Petri Réthey por. 7. — Stephani Variassy por. <.

Regestum Nicolai Zathmiry Dicatoris Comitatus Zathma-
riensis exhibitum 2-a Octobris Anni 1588,

Porezalma. Mg. Domini Bithory por. »j. — Stephani Is-
pan por. x. — Joannis Pastoris por. #, — Petri Réthey por. j.
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Nova Connumeratio Portarum Comitat. Zathmar Anni 1596.

Porchialma, cum Eikirithé Petri Réthey por, i. Stephani
Ispan por. 7z, — Georgii Horvath por. j. ,

Libellus Connumerationis Domorum , ubi juxta Constitu.
tiones publicas Regnicolarum de singulis Domibus Colonicali-
bus, et Inquilinariis exigi statutum est Florenus unas, duobus
terminis, ut in publicis Constitutionibus reperies, Anni prae-
sentis Millesimi quingentesimi nonagesimi Octavi, id est 1598,
exhibitus Camerae 20-ta Januarii 1599.

Parczalma. M. D. Stephanus Bdthory , in hac possessione-
Lt. Domos Colounical. quadraginta, ¢dest : Nro 40. — Stephanus
Ispan Zf, Domag Colonical. Triginta septem, ¢dest: Nro 37.
Matthias Rapéty Z¢&. Dom. Colon. duas, 7dest : Nro 2. Demetrius
Literatus 2¢. Domos Colonicales duas, zdest Nro 2. — Paulus Va-
salaj A¢. dom. Colon. duas, idest : Nro 2, — Joannes Kende 2i. Dom.
Colon. unam, idesi: Nro 1. — Qeorgius Horvit Z£. dom. Colon,

Sex, ddest: Nro 6. — Petrus Retey Af. Domos Colon. quatuor,
idest : Nro 4., — Rlcta Matthaei Ifidy habet Domos Colonicales
tres , ddest: Nro 3. — Summa Domorum Nro 97.

Regestum factum in Anno 1599. super rectificatione Do-
morum, et exactione Dicae Comitatus Zathmdr.

Porchalma. M. D. Stephanus Bithory 4.d. Nro 356, — Ste-
phanus Ispan Z. d. Nro 32. — Matthias Rapety Z. d. Nro 1. — R.
Mathaei 1idy A. d. Nro 1. — Demetrius Literatus %. d. Nro 2,
Paulus Vassalliay. k. 4. Nro 1. — Joannes Kende %, d. Nro 1.
Georgius Horvath %, d. Nro. 5. — Petrus Rétey £ d. Nro 3.

Regestum Kactum Super rectificationibus Domorum juxta
publicas Regni Constitutiones anni 1600, et exactionibus pecu-
niarium per modernum Rectificatorem et Exactorem I, D. Joan-
nem Arachaj Vice-Comitem Comitatus Zathmair.

Porczialma. M. D. Stephanus Bathory. %. d. Nro16. — Ste-
phanus Ispdn . d. Nro. 22. — Mathias Rapoty 4. d. Nro. 1. — De-
metrius Literatus 4. d. Nro. 1. — Paulus Vasallyaj 2. d. Nro. 1.
Joannes Kende k. d. Nro. 1. Georgius Horwat 4. d. Nro. 4.
Petrus Réthey k.d. Nro 2.

Regestum Factum super Rectificationibus Domerum juxta
publicas Regni Constitutiones Anni 160I. et exactionibus pe-
cuniarum per modernum Rectifiatorem et Exactorem E. D. Mi-
chaelem Bogdthy in Comitatu Szathmariensi, Dicator Michael
Bogathy. Exhibitum in Officinam Rationariam  Camerae Scepu-
siensis 7-ma die Augusti 1602. examinatum et propositum m.p,

Porczalma. M. D. Stephanus Bathory %. d. Nro 14, — Ste-
phanus Ispdn 4. d. Nro 21. — Mathias Rapothy 2. d. Nro 1. — Joan-
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nes Kende %, 4. Nro. 1. — Georgius Horvidth . 4. Nro 4. — Petrus
Rethai 2. 4. Nro 2.

Anno Domini 1603. die 22-da Octobris D. Dicator Anni
1602. hoc praesens suum Regestrum cum Quietantiis tribus mihi
Superintendenti Rationum exactionis praesentavit. Episcopus QQ.
Ecclesiensis m. p. Dicatoribus Paule Bagossy, et Matthaeo Nagy
Comitatus Zathmar. . .

Porczalma. M. D. Stephauns Bdthory Z. d. Nro 8. — Ste.
phanus Jspdn %. d. Nro 10. — Joannes Kende /4. d. Nro 1. — Geor-
gius Horwdth %. d. Nro. 1. B

Regestum Dicae Anni 1603. Comitatus Szathmdr. Praesens
Regestum cum introclusis quinque Quietantiis mihi Episcopo
QQ. Ecelesien. publicarum Pecuniarum Rationum Exactori Anno
1604. Die 18-va Maji ad discutiendum, et revidendum ex-
hibitum est per Dicatorem. Postea in Festo 8. Michaelis Ar-
changeli iterum praesentavit binas Quictantias super erogatione
introscriptarum pecuniarum publicarum.

Porchalma., M. Dni. Stephani de Bdthor. dom. 3. fI. 6.
Stephani Ispdn dom. 6. fI. 12. — Georgii Horvith dom. 2. /I 4.

Regestum Dicae Anni 1604. Comitatus Szathmariensis
pracsentatum 29-a die Septembris Anno 1604, Nicolaus Orlle. m. p.

Porchalma. 8. ac M. Dni. 8. de Bathor. dom. 3. /. 6.
Stephani Ispdn dom, 6. f1 12. — Petri Réthej dom. 1. f. 2.
Regestum Dicae Anni 1605. Comitatus Zathmair., Anno

1606. 24-ta Februarii praesentatum. Franciscus Zthrucz. m. p.
Inspector. ‘

Porchalma. 8. ac M. Dai. Steph: de Bidthor dom. 3. —
J. 9. —Stephani Ispdn. dom. 6. fI.18. — Petri Rethej dom. 1. /.3,
Pauli Vasalliay Texa fI. — : 50.

Regestum Dicae Comitatus Zatthmariensis pro Anno 1609.
Exhibitum 23.tia Novembris Anno 1609. m. p.

Porchalma. Rlctae, Andreae Kapy por. 3. fl. 12. — Stephani
Ispén por. 2 L. /1. 10. — Petri Rétay por. . f. 2. — Georgii
Horvith Taxe fl. — d. 75. Francisci Harliani Taxe f. 1.

Regestum Super novam Connumerationem Portarum in
Comitatu Zatthmér 5.ta die Maji Anno 1610. Dicatere Nico-
lao Kechellj. -

Porchalma Petrus Retey At. por.j. — Gergius Horvit por. j.
Rlcta. Mathaei Midj Af. por. 3. — Andreae (igy) Kapi, Af.
por. 3 1.

Regestum Super Connumeratione Portarum in Comitatu
Zatthmar pro &uno 1612, Kxactor Dicac Joannes Rétfalvi.
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Porchalma. Petrus Retey Xt por. j. — Georgius IMorvit
kt. por. j. — Rlcta, Mathaei Hidj &z, por. ¢4j. — Andreas Kapy
ke, por. didj.

Regestum Super Connumeratione Portarum in Comitatu
Zatthmariensi Anno praesenti 1620. conscriptarum per Dicato-
vem Nicolaum Czeke. Exhibitum Cassoviae 2-da Julii Anne
1620. Melchior Preiner. m. p.

Porchalma, Georgii Hidi por. 74, — Andreae Laskaj Tax.
= d.75. — Gregorii Horvdth por. fel.—Rlctae Petri Retej por. fel,
Bernardi Egrj Tax. ~=d. 75. — Joan. Bagdj Tax. — d.12. — Joan-
nis Lastdezj Tax. — d. 18, — Pauli Vasalj Tax. — 4. 50. — Rlctae
Ma‘.ntth- Hidj Tax — d. 40. — Aadreae Kapi por, iij.

Mindnydja hitelesen igazoltatott 1788-ki 8z.- Jakab-

hava' 4-ik napjdn. —
Jegyz, Az y felett ez eredetiben mindeniitt kit pont dll.

W irafeidd- e
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* LITERATURA,

A L MAGYAR LITERATURA.,

I. — Pillanat literaturink’ §szves dllapotjira 1830-160
1636-ig. Alttekintvén literaturdnk’ dszves allapotjin az itt
megnevezett iddszak alatt , azt kell legelGbb is nem kevés
fajdalommal megvallanunk , hogy honi tudomdnys literaturink,
mennyiben t. i, itt ezen nevezet alatt nemzeti, inkabb vagy
kevésbbé ondllé ’s rendszeres tudomdnyi literaturdt akarunk
érteni, a’ jelen 1836 elején is még csaknem ugyanazon piczin-
ségében 's, h6gy ugy mondjuk, csecsemdékordiban van, melly-
ben azt literaturdnk’ megujilta utdn is ezelftt tGbb dvvel sdt
évtizedekkel voltnak tudjuk. Mindjart 1830 utdn ugyan wugy
ldtszott, egy hatalmas iramoddssal kilépend tudomdnyi litera-
turdnk is pélydibél, ki gyermekéveibdl, s egy tettekben dis,
érett férfikorba fog jutni. Géniek, characterek , munkdk és inté-
zetek tiinének fel , mellyek valamintakker vakité fénynyel ha-
tanak az illyesekhez szokatlan témegre, ugy, reményt, lel-
kesedést, igyekezetet gyijtva a’ tehetségeket rejté keblekben ’s
dpolat ald fogva a' mdr fejledéket, kétségkivil egy jivendd
termékeny literaturdnak magvait hinték el, alapjit vetették
ineg; de mind az, a' mi eddig tértént, a’ mi mir megtermett, fi-
16tte kevés a’ nemzetre, mellyet emelnie, kevés a’ literatu.
rira, mellynek iszonyt hézagait temetnie kell vala. Sok tu-
domdnyosztadlyban ’s szamtalan tudomdnyigban mind e’ mai
napig sem mutathatunk egyctienegy munkdt, mellyet azon

.
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tudominyosztily vagy ag’ mostankori 4llidsihoz méltdnak ’s
mienknek mondhatndnk. A’ mit tehdt 1830 dta is a’ tudomd-
nyok’ mezején haladtunk, legyen az sok vagy kevds, azt mi
egyeditl min magunkhoz képest haladtuk , nem az europai tu-
doméanyossdg” jelen alldsdhoz, nem a’ ndlunk miiveltebb kiil-
foldhoz.

Egyet mégis szép ds kiovetkezet- dis sikerrel vivott ki
amaz iramodds. A’ nyelviigyetlenség’ békdit, mellyeken az
ujabb szépliteratura mdr olly tetemeset tagitott, csaknem egé-
szen megtirdelte. Valéban, 1830-6ta tett haladasunk nyelviink’
gyakorlatiban, o’ magyar stylisticdban altaldban, ’s kiilénisen
a’ tudomdnyiban, nagy, hatalmas és kizos haladds volt. Olvassuk
ez iddészakban megjelent nyomtatvinyainkat az orszdggyiilési
jegybkonyvektsl kezdve le egészen a’ legkisebb journdlezik-
kelyig, sét a’ legkisebb kalenddiriomi aneedotdig, ’s minde-
nitt egy filitte vigasatalé, egyenl§, azeltt szokatlan tiorek-
vést fogunk taldlni a’ kifejezés’ tisztasdgdara, szabatossagdra,
nemmességére és kellemére., Hogy e’ czélra az Academia’
példija és j6zan tiiredelme, 's a’ szinte ez idGszakban megin-
indalt és sokaktél olvasott Jelemkor’ tulsigos purismusa s
kellemetlen de szigord styluslogicaja sokat; talian legtibbet
hatottak, azt, ha itt bévebben nem feszegetjiik is, mindenki
meg fogja engedni. Azonban e’ mar félszazados nyelvforrds,
az irénak e’ kiizdése a' nyelyvel, ha ugy szabad nevezniink,
még nem sziint, nem tisztilt meg egészen; ’'s ha maganak az
eddig tett mindenoldald haladdsnak torténetdt ’s kell§, nyelv-
tudomdnyi méltinylatdt sem vettiik mindeddig, az talan azért
vagyon, mivel a’ szellemek folyvast oda néznek inkabb, mi
még teend$, mint mi mar téve van; folyvdst kiizdenek , alkot-
nak, miivelnek inkdbb, mint a’ mir alkotott felett elmélkednek.

Mit e’ nyelvforrds és tisztGlas, ez iréi kiizdés és diadal
kizepette a’ magyar tudomdany magdnak érett gyiimilesekiil
megtakaritott, az néhdny, de jeles Gnallé munkdn kiviil, jobbdra
tudoma())os folydiratainkba , névszerint az Academiditél ki-
adott kaanyuekbe és Tudomanytirba, az olly korin megsziint
Orvosi-Tirba, a’ Tudomdnyos-Gyijjteménybe , Szemere’ Muzdiriond-
ba’s &’ Kritikai Lapokba van letéve ’s kisebb-nagyobb terje-
delmii tiredék értekezdsekbdl d1l. Miket itten az elméleti phi-
losophidhoz tartozdlag Kdllay és Nyiry, a’ mii-és torténet-
philosophidhoz Kilesey, Szemere, Bajze, Guzmics, a’ jogphi-
Yosophidhoz Wargae Jinos, a’ mathesishez Gyéri Sindor ¢és
Nagy Kiroly, o’ természettudomanyhoz és leirishoz Nyiry,
Frivaldssky, Pilya, a’ gyégytudomanyokhoz, Schuster, Rugit,
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Sckedel, Eckstein, Pilya; a' magyar régiségekhez, oklevéltndo-
minyhoz és bibliographidhoz Jankowich, Horvit Istvén, Lu-
czenbacker, végre a' tudominyos criticihez 's a’ literatura’
historidjihoz Bajza, Schedel, Stettner, Horvit, Diobrentei, és
madsok adtanak, mind az e sok és kiilinbézé nemekben két-
ségkivil teljesebb ’s rendszeresb munkalatoklkal is biztatnd &’
hazdt, ha ez szaktuddsnak, altaldn véve, tébb otiummal, sza-
badsdggal és adminiculomokkal kedveskednék, mint kedveskee
dik. Ennyit e’ targyban itt, hol sem literaturank’ mostani dsz”
ves dlldsdrél, sem kiilonisen tudominyi Jiteraturdnk’ gyarapo-
ddsdunak okairdl vagy akaddlyairdl ex professo értekezni nem
lehet szindékunk. Két dolgot azonban ez utébbi targy koriil,
minthogy naponta érezhetSbben nyom, nem lehet meg nem érin-
teniink, Egyik, egy korszerilleg felkésziilt 's hasznalhatd
kinyvtirnak az egész orszagban nem léte. A' Széchenyi -or-
szdgos s a’ pesti egyetemi konyvtirak nem elégitik ki a’ mos-
tankor’ tudomdnybuvirdt; a’ Teleky -academiai még nincsen
feldllitva; a’ tobbiek részint tdvol esnek Pesttll, rdszint ti-
kéletlenebbek is az ittenicknél. Ha tudoményi literaturdnk
magasabb fokra akar jutni, ha nemcsak szaporasaighan', hanem
belbecsben is akar nevekedni annyira, hogy a’ kilfold’ figyel-
mét megérdemelhesse, nekiink, t. i. min hazdoknak pedig
haszndlhasson: akkor egy teljes, jol megalapitott, kozépponti
konyvtdr’ minél el6bbi megnyildsdnak sziiksége kétségbe venha-
tatlan. — Mdsik ez: academidnk mind jutalmai, mind a’leg-
- nemesebb becsvdgy’ ébresztése, mind végre az dltal, hogy a’
elesebb termékeknek alapszabdlyindl fogvdst kiadéul ajanlke-
zott, az irdi szorgalmat hazdnkban tetemesen nevelte ’s filele-
venitette, De ezen termékek’ fogyasztéi, noha, dltaliban véve,
olvaséink’ szdma 1830 6ta sokat és hirtelen nivekedett, épen
nem szaporodtak megfelel§ mértékben, mivel még magasabb
tanité intézeteink’ 's igy miiveltebb olvaséink' nagy része sem
magyar. A’ munkdk tehdt — ’s én itt a’ legjobbakat 's leg-
sziikségesbeket is értem — egyéb kiaddt nem taldlvdn, mint
naponta tapasztaljuk, jobbdra az Academidnal torlanak dszve.
Mi Iesz ezen munkikbél egypir esztend$ mulva, ha és midén
az Academia, mellynek pénzereje sajat munkdinak ’s egyéb,
szintolly elékeld sziikségeinek terhe alatt, mint a’ nyilva.
nyo# , hivatalos szimaddsokbdl lathatjuk, esiggedve csiigged. |
kénytelen lesz t8lok a’ kiaddsi koltséget megtagadni, vagy
azt, a’ kiaddst, t. i, elvirhatlan idékre halasztgatai?!
Szépliteratirink a’ kijelelt iddszak alatt egy nemben hala-
dott csak, de a’ legnemeshben, t. i.a’ szinkiltészetéhen. A’ ne-
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mes Pest virmegve’ nagylelkiisége dltal Buddn megdllapodott
nemzeti szinésztdrsasig ’s az Academidnak e’ nemre is kiterjesz-
ked$ békezlisége és munkdssiga nagy Gsztoniil valinak a’ szel-
lemeknek ¢’ magas czél felé. Az Academidnak dramai jutalmaira
1833-ban 10, 1824-ben 12, 1835-ben 19, 1536-ban 8 versenyezd
szinmi jelent meg; olly szdm, mellyet 1830 elftt reményleni
alig fogtuk volna. Jdtékszini vdlasatmdnya' munkalkoddsa al-
tal megszerzett ’s kéziratil hasznilat véeet! a’ Ludai szindsz-
tirsasignak dltadott az Academia 3G uj szinmiit; sajdt koltsé-
gein kinyomatott a' koszordzotton kiviil eredetit egyet, for-
ditminyt 11 -et. Férdsmarty ird o' Fatyol' titkait, a’ magyar
vigjaték® muzdjdnak Kisfaludy Kdroly utdn is legszebb koszo-
rajat. Birve Eilvis Jisef kiadta o' Hizasulok- at ’s o' Boszit,
’s forditotta Hugo ur’ Angeldjit, mellyhez ragasztott elGbe-
széde a’ franczia legszebb présival vetélkedik., Vajda kiadta
Joguzt, Niray Shakespearnek csaknem valamenyi remekét lefer-
ditotta mdr 's most munkdjdt sajté ald egyengeti (1. aldbb).
A’ nehdny ifju Titeratorbdl magyar térténeti eredeti szindara-
bel’ készitésére itt Pesten szivetkezett egyesiilet szinte tana-
ja ezen nivekedett ’s szép gylimilesiket igérd gniiiparnak.
Mindez a' dramdban, Az epos €s Jyra nem mutathatnak hala-
dasokat, habdr érvendetes gyarapodist., Garay’ Csatérja Vi-
rismarty ¢és Czuczor utan, Kunoss és Garay' lantolisi Kol-
esey, Virdsmarty, Czuczor 's Bajza utin nem ébreszthettek
kizosebh figyelmet; Gaal, Szaby Josef, Sialay Liszlé, biré
Eitvés Jisef és Erdélys Jinos, mint lyricusok, tibb benséget
’s individualitast drulnak el. Székdcs ugyane’ nemben szeren-
csés fordité. A’ debreczeni fiatal lantosok’ hangzati, mint
egy rivid de édes hajnali dal, Léteskéjes emlékezetet hagyd-
nak kebleinkben. Oddban €s didacticumban semmi tetemesb
sem jelent meg. Legtibbet nyert Iyrai s eposi literaturink
ezen idd alatt azon gyjtemények dltal, mellyeket ide tartozd
munkiikbél Kisfaludy Kdrely’ minden munkdi utdn Kisfaludy
Sindor, Kilesey, Virgsmarty, Crzuezor, Horvdth Endre és
Bajza fazigettek. — De legfeltiinébb ’s szépliteraturink’ je-
len dllapotjdra nézve taldn legbélyegzéhb, mnoha szomoriti ,
az, hogyv a’ kijelelt idoszakban, ’'s midén a' kiliold’ izlése a’
kiltészeti miivekben csaknem kirekesztileg az elbeszelési nem-
hez fordult, ’s midén nalok ezen izlést vetélkedve, 's ugy
szélviin, egymdst valtva, nevelik ¢s tdpldljik a’ legjclesebb
elmék , honunkban e nemhen Féy didaxisi bélyegli Bélteks
hizin ’s Niraynak érzelgés Mdrévardn kiviil épen semmi te-
temesh eredeti sziilemény, sit még jo forditmdnyok sem jelen-
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tek meg: ' ugy, hogy azt lehet mondanunk : 2’ magyar #j ro-
manliteratura, (ellentétben az éval, mellynek Erbia ’s Mdré-
vira lehetnek képviselfi), az, mellynek vezéréil addigis, mig
utédi akadnak, minden esetre Faye, a' Fris bokréta és Kedo-
csepongdsok’ irdjat kell ismerniink, mind e mai napig sem
indult meg. Publicumunk azonban a' kiilfild’ sympathidjaban
osztozik ; journalistdink ¢s zsebkinyvkiadédink el vannak akad-
va, ‘s ha valahol, itt mindnydjan ’s mindennap érezziik a’
hidnyt. Ezen adat, itéletiink szerint, sokkal bizonyosh, siir-
gzetébb ’s mind nyelvinkre, mind taldn literaturdnk ’s tdrsas
allapotunk’ dszveségére nézve is sokkal bélyegzdbb, mint hogy
bdvebb nyomozatokra ’s fontolgatisra ne birja az elméket;
's ha mi itt most e’ tirgyba nem ereszkediink , egyediil azért
teszsziik azt, mivel itéletet elézni nem akarunk ’s fentartjuk
magunknak, ez irdnti vélekedésiinket bévebben kifejteniink,

Kinyvdrust, vagyis, ha ugy nevezni tetszik , vdsdre lite-
raturdnk ezen idé alatt nagyoebb, alaposb ’s kézebb hasznd
munkdk’ kiaddsa dltal, kiilléinosen az encyclopaediai, természet=
’s torténettudomdnyi nemekben, igen dicséretes haladdst és
iranyt bizonyita be. K’ szellemet ndlunk az igen nagy mun-
kdssdgu ’s jeles fogékonysigi Wigand Otto ébresztette fel,
kit Kassin Werfer, Pesten Heckemast és ifj. Kilian Gyorgy
nem kisebb 1ligyességgel és szorgalommal kivetnek. Ilogy a’
magyar nagyobb olvasé kizinség e’ részrél mindfolyvast leg-
inkabd gazdasdgi, szakdcssdgi és diaeteticai iratokkal kindltatik
meg, annak megfoghaté okai vannak; de hogy a' Fillertir,
melly nemében egyediil kezdett éledezni koztiink , elly hamar
elenyészett : annak okai ismét nemzeti literaturdnk ’s miivelt-
ségiink’ jelen Gszves allapotjaban rejteznek 's mélyebb nyomo-
zatra mélték.

Végre, legdjabb literdnkban két f6 mezdre litszanak leg-
nkiabb gyiilekezni az igyekezetek. Egyik a’ forditasok, ma-
sik a’ journalistica. Amazok az Academia dltal forditds vé-

gett kijelelt tudomdnyi és szinkdltészeti munkdk ’s iréi hajlan-
/

! Midén ez iratott, akkor még sem bdré Josika Miklds’
Abafi-hiza , sem Gaal’ Szirmay Ilonije, sem Széplaki Erneszt’
FPillangije , sem Petrichevich Horvdth ILdzir Elbujdosottja
nem jelentek meg. Vaojde Bajza’ Avurordjaban kiadott, keleti
szinli romdnjaival , mellyek leginkabb fdjlaltatjak veliink,
hogy ¢’ jeles koltdi szelem a' vdsari munkidk’ dzindben csiigge-
dez, sajit helyet foglalnak el a’ magyar elbeszélési kiltészet’
Parnassusdn, ollyat, melly itt, hol inkdbb a’ ryugoti roman-
literatura’ nemeirdl vagyon sz6, nem érdekeltethetik.
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ddsag, emehhez korunk’ kivanata és speculatio ldtszanak iz-
gatni irdinkat. Mi ha gy van, mint hiszsziik hogy ugy van,
kétségkiviil igen érdemes volna, literaturank’ jelenére nézve er
két kérdds’ meglejtése : elfszér, mit koszin nyelvink ’s lite-
raturdnk azon kiulon nemi forditmdnyoknak, mellyek 1831 —
6 - ban jobbira az Academia’ inditvanydira ’s koltségin megje-
lentek ? ’s mdsodszor: mi hivatdsa van e’ jelen korunkban a'
magyar journdlisticdnak, 's mennyiben felelt az meg e’ hiva-
tdsnak eddigelé? — A’ Tudomanytdr’ redactioja megvallja, igen

, ohajtand, hogy e’ kérdésekre, valamint az imént érdeklet-
tekre, hozzda minél részletesb ’s kimeritdbb feleletek érkez-
zenck , mert ugy hiszi¢ ideje, hogy minmagunkkal foglalatoskod-
junk; ideje, hogy tisztin és teljesen dalljon elSttink literati-
rai §szves maltunknak, jelenlinknek ’s vélheté legkizelebb joven-
dénknek tuddsa, melly nélkiil lehetnek ugyan meglepd ugra-
sok , tinhetnek fel egyes szakokban géniek ’s nevezetes mun-
kak , de iészves, rendszeres haladds nincs, nincs nemzeti és or-
ganicus egészet képzé literatura, — KEgyébirdntis, midén az
Academia, korszeriibbnek tartvin encyclopaediai folydiratot ad-
ni, kirekeszté e Tudomdnytar’ kirébdl egyes munkidknak vi-
tatkozd birdlatat: ez altal nem vala szandéka, kirekeszteni &b-
hél barmelly munka és ird’ hatdsdinak déltelanyos, tudomany-
szerii 's literatiratériéneti méltanylatat is, s ezt anndl kevesh-
bé , minthogy kozittink jelenleg még a’ tudomidny’ ’'s ugy a’
miivészet’, akdrmelly nemében megjelenéd nevezetesb munka és
elme korszakot kezd a’ maga’ nemében, ’s igy szikségképen ki
kell jeleltetni a’ helyrek , mellyet az egyfelél honi elddihez
's kortdrsihoz , masfelél a’ tudomdny’ jelen dlldsahoz ’s a’ kiil-
fé1d’ hason nemi koszorusaihez képest elfoglal. 'S épen ez utébbi
irdnyzat az, mellyet a' kilfildnek legiijabl, legjelesb, tudo-
manytartalmi folydirati is kivetnek. — Az itt nyomban ki-
vetkez$ czikkely mutatja pesti és budai sajtdink’ termdkeny-
segét 1836 elején.

1. — 4 budai és pesti sajtdk’ jelesebb nyomtatvinyi 1836
¢ls6 negyediben.

Egyeteméi : Kazinczy Ferencz' eredeti munkdi. Elsé k-
tet. Kiadé a’ M. T. Tdrsasig. 8-r1ét. — XIX és 305 lap. Ara
1 for. 12 kr., 's 1 f. 36 kr. pp.

Orestes, szomorujaték ot felvondsban, Alfieritél, Fordi-
totta olaszbdl Csdszir Ferencz. Xiadd a’ M. 'T. - Tdrsasdg,
12-rét, 107 1. 26 kr.

Magyar tudds - tarsasdgi névkonyv 1836-ra. Kiadé a’' M,
T. - Tdrsasig. 8 96 1. 20 kr.
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Czuezer Gergely’ poetai munkdi. (Tartalom : Lyrai kolte-
mények. Romdnczok. Augsburgi iitkiozet. Aradi gyiilés. Bo-
tond.) Harom rézmetszettel, Kiadé Eggenberger JGsef kiuyvi-
rus. 8. 243 1. 1 f. 30 kr. 7

Népszerii intések a' mirigykdr, csontsenyv, testi king-
vések , elgirbiilések ’sat. irdnt, egy orthopaedi gydgyintézet’
leirdsdval, Irta dr. Sclhoepf August. Kiadd a’ szerzd. 8. 24 kr.

Tudomidnytar , V11I. (1834-iki 4-ik ) kotet. Kiadd a’ M.
Tudos-Tédrsasdg.

Rajzolatok a’ tdrsas élet-és divatvilighdl. Szerkeszti
és nemzeti képtarral kiadja Munkdesy Jinos. 183G. (Maso-
dik év.) 4.

Aurora, hazai almanach; alapiti Kisfaludy Kéroly, foly-
tatja Bajza. 1836. (XV. év, vagy az uj félyamat’ V. éve.)
Hét aczélmetszettel. Kiadé ifj. Kilidn Gybérgy konyvdras.
12.1ét, Ara 3 for.

Angelo , drama. §Hugo V. utdn bdré Edteds Jésel.
Kiadé Heckenast. 12., velinp., csinos boriték. 1 f.

Nevelésiink’ hianyai. Iré és kiadd Zsoidos., 41 iv.

Széldmiivelés, Iré ¢és kiadé Schams. 9 } iv (Ugyanez
€s ugyanitt németiil.)

Magyarok’ emléke. Iré és kiadd Basthy Jdsef. 26 iv.

Az éjszakamerikai egyesiilt orszigok’ torténetei. Drez-
dai tanité Hermann Ag. forditisa szerint magyarazta Velenczei
Gabor. L. €s M. kiotet. Az éjszakam. egyesiilet’ fiiggetlenségi
nyilatkozvinydnak névaldirdsi hasonmasaival. 8. Kiadd ifj.
Kilidan Gyirgy konyvdrus,

— Oldhorszdg’ Schematismusa. Kiadoé az oldhorszagi kor-
mdny. 0Olih nyelv. 8. 10 1 iv,

— Ungarische Sprachlehre, von Tipler. Kiadé Tipler.
8. 12 iv.

— Vortridge tiber Handlungswissenschaft. Ird és kiadd
Bibanco. (Egy kereskedési tanitéintézet’ tulajdonosa Pesten)
8. 10 iv.

— Gyermeknevelés. Illyr nyelven. Iré és kiad6 Pekdro-
vics. 8. 8 iv.

~ Lazar Kirdly’ térténeti. Illyr nyelven, Iré és kiadé
Kaulizy, 8. 7 iv.

— Vilig' torténeti. Hozzd kapesolt szétdrral. Bolgarnyel-
ven. Iré és kiaddé Stojancvics. 8. 14 iv.

— Hagada. Zsidé nyelven. Iré Liwi 8. 3 iv.,

Trattner Kdrolyiéi: Az éjszakamerikai szivetséges sta-
tusok’ tirtéretei. Augolbél németre forditotta Herrmann Agoss
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ton prof., ¢bbdl magyarra Sasku Kairoly. L és 1I. kitet. —
Kiadd Trattner-Karclyi. 12. A’ hiarom kotetnek ara 1 f. 30 kr.

Tiszta mathesis’ kezdete. Elsé darab: szamtudomdny.
Midsodik darab: terjedtségtudomidny és hdromszégmérés. Készi-
tette Tatai Andrds, professor a’ kecskeméti reform. Jyceum-
ban. Kiaddé Trattner - Karoly: n. 8. Egyegy kiotet’ dra 30 kr.

Magyar patika. Irta és kiadta dr. Kowvdes Mihaly.
8.rét. 3 for.

A’ szent biblia, Kdroli Gdspdr’ forditdsa szerint, 1 és 2.
fiizet. Kiadé Trattner. Kdrolyi. n. 8.

Fap 1stvan: Kiilonés halotti predikdczick kiiléubféle al-
kalmaztatisi fomuldakkal, halotti textusokkal és iateriikkal
¢s imddsdgokkal. Kiadé Trattner-Kdrolyi. 8. 1 f. 30 kr.

Tudoméﬂyos-gyiijtemény. 1836. (XXd. évi folyamat), szer-
kezteti Horvit Istvan. L. (Foglalat. Ertekezések. Fichte, Schel-
ling és Hegel’ philosophiai rendszereiknek a’ Hermesével egy-
beveiése. Y. — Rivid de nevezetes tekintet arra, ha valljon
¢rdemes - e a’ birkdt szaporitani ’'s nemesiteni. ’sat. Csorba An-

drds. — Esz és sziv. Bikm Kiroly. — Sz. Istvén elsé magyar
kirdlynak 1001 évi oklevele ’sat., vézmetszettel. Horodi
Istvin. — A’ két legrégibb magyar halotti beszédrdl. Nagy
Gibor. — Hazai literatura. Elemi arithmologia. 1., irta Negy

Kiroly. Ismerteti Horvdt Istvan. — Kiilfildi literatura. Haad-
buch der Geschichte der Literatur, voa dr. Ludwig Wachler,
dritte Umarbeitug. Leipzig, 1833. Ismerteti Horvat Istvin. —)
iI. (Ertek.: A’ mindenistenités’ tirtéuete. Fecsei Jiosef. —
‘Vajda - Hunyadi viar 1452-beli épitésct érdekls oklevél. Gyu-
rikovits Gyirgy., — Mezei gazdasdgbeli egyvelgek. Tropp. —
Harmadik Béla kirdlyunk’ meghivattatasa a’szent fild’ szabadi-
tasa végett a’ Tyrusiak dltal. ¥, -— Mo : heriam di. Pesceiorum.
Funiati. Holéczy Mihaly. — A’ sdfrdnyrdél vett magyar kiz-
monddsnak eredetéril. Podhraczky Jdsef. — A’ thermopylaei
csata Karancs-tdjéki palécz nyelven. 8zabd Istvidn., — Szeleld
méhtenyésztés ’sat., kometszettel, Némeily Josef, — Iazai li-
leratura. Arad virmegye' leirdsa. Kiadta Fabian Gdbor. Buda,
1835. Ismerteti Horrdt Istvan. Kiilféldi literatura. Die Spriiche
der Bhartriharis, aus dem Sanskrit metrisch ibertragen von
Bohlen. Hawb., 1835. Ismerteti Horvdf Istv.) — és 111, (Ertek. :
A’ nadorispdni ajdndéklevelekrél. Naegy Gabor. — A’ siket-
némdak’ oktatasaréls N, L. — Hermes’ philos. uj rendszere ellen
vetett nehézségek eligazitatnak. Y. — A’ kdpolnai régi em-
1ékképrdl. Ris Bilint. — Gyurikovits Gydrgy’ kinyv - és kéu-
iratgyijteményének ismertetése. Toti Porosziay Fridrik. — Az
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Sriiltség’ erkélesi okairdl. Lovisz Imre. — Min alapszik azon
sok oldali és szoros Gszvekittetése a’ religionak a’ miivésze-
tekkel , melly a’ kathol. egyhdzban olly felségesen tiindik-
1ik 2 Majer Istvin, — A’ Toérskokrdl ’s Arabokrél N.- Takdesi
Horvdth Janos, — Sz. Tamds apostol Amerikdban. Iloléezy
Mihaly. — Honi részleges rajzolatok. Ifj. Vari Szebd Sa-
muel. — A’ magyar nyelv’ régi maradvanyairdl. Horvdt 1stvin.
— Iazai literatura. Catalogus codicum manuscriptorum_biblio-
thecae palatinae vindobonensis, pars prima. Digessit Stepha-
nus Endlicher, Vindobonae, 1936. Vizsgdlja Horvét Istvan.
— Kiilf. lit. Dictionnaire biographique universel et pittoresque
’sat. Paris, 1834. Ismerteti Horvdt Istvan. -—— Minden kitet’
végén tudomdnyos jelentések.) Kiaddé Trattner-Kdrolyi. 8.

Nem}zeti ujsag , mellyet hazai ’s kilféldi tuddsitasokbdl
a' magyar nemzetnek kiz javdra alapitott néhai tsblabiré t. t.
Kulesdr Istvan drj; folytatva kiadja 1836-ra annak ozvegye,
sziiletett Perger Anua Maria, szerkezteti Galvdcsy Liszlé. 4.

Hasznos mulatsigok, a’ h. ’s k. tuddsitisokhoz toldalé-
kul. Kiadé mint imént. 1836. 8.

Regéld, szépmiivészeti elsé magyar folydirat. Negyedik
évi folyamat. 1836-iki elsé kitet. Alapitd és szerkezé Rdth-
krepf Gabor. Kiadé Réthkrepf Gabor. 8.

Honmiivész,, a’ Regélé folydiratnak tdarsa. Negyedik évi
folyamat ’sat. mint imént. 8. -

Landereréi : Joguz, vagy a' honkeresék. Szinmi 5 felvo-
nasban. Irta Vaejde Péter. Kiadé Heckenast. 12., velinp., csi-
nos boriték. 1 for.

N(’J'vénytudomény.‘ I. Magyar-latin fiivésznyelv (termino-
Togia). 8 rézre metszett tdblaval. 1I. Rendszertanitminy (sys-
tematologia). Irta Vajde Péter. Kiadé Heckenast. 8. 12 iv.
Mind a’ két rész 2 f. (flzve).

Eszrevételek Csorba Andrds urnak ezen czim alatt kiadott
munkajdra: Vezér a’természetesen mivelt mezei gazdalkoddsra.
Irta Holczel Jésef. (Két tdblival.) Kiadé HMeckenast. 8. 100 1.,
flizve 50 kr.

Szelel§ méhtenydésztés, vagy a’ méhtenyésztésnek 4j mdd-
jarél és a’ méhkasoknak 0j nemérdl, mellyekben évenként 206
font mézet sziiretelhetni. Nutt Tamds’ hires angol munkdja utdn
Némethy Jésef (egy kiémetsz), Kiadé Heckenast. 12., flizve 40 kr.

Isten mindenem, érdmem, vigasztaldsom. Imddsigok és
elmélkedések miivelt keresztények’ szamara. Cleymann K, utdn
Virady ¥stvan. Kiadé Heckenast. 12, Csinos kités — 1 for. —
1 f.40kr. — 2 f. 40 kr,
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Beimeléi: A’ tiddvész gydgyithatd. Ramadge orvos ta-
nirtél. Angolbél forditva’s jegyzetekkel kisérve dr. Hohnbaum
féorvosi tandesnok &altal. Magyarositd Nemethy Jéuzsef. (4 kire
metszett s szinezett lappal.) Kiadé ifj. Kilidn Qyorgy kinyvd-
rus. 8. 1 for. 12 kr.

Egyhdzi tdr. Szerkezteti Guzmics Tzidér. VI fiizet.
Kiadd Beimel. 8. '

Jelenkor. Szerkezteti's kiadja Helmeezy Mihily. Otidik
évi folyamat. Fol. '

Tarsalkedé, tudomdnyos, miivészeti 's mesterségi tekin-
tetben (a’ Jelenkorral ikerlap). 4.1

111. — Kéziratok, mellyek (¢ Tudomdnytirba szdntakon
kiviil) @ M. Academia’ kiliségein fognak kiadatat.

A. Mdr sajté alatt:

1, Fenyitd torvényszéki magyar tirvény. Szlemenics Paltdl.

2. Romai Classicusok magyar forditisokban. 1. Sallu-
stius. Kazinczy Ferencztdl.

3. Tdjszavak és magyar mesterembereknek miszavaik’ gyiij-
teménye. Osaveszedte és kiadja a’ M. Tad. Tirsasdg.

4. A’ fels¢bb analysis’ elemei. Irta Gydri Sindor.

5. Chelius: Sebészség. 1-s6 kitet. Forditotta Bugdt P4l,

6. Régi magyar nyelvemlékek., I. Kiadja a’ M. Tud.
Tarsasdag (szerkesteti Dibrentes Gabor).

7. Német-magyar zsebszdtir. Kiadja a’ M. Tud. Tar-
sasdg. ’

8. Kiilfsldi jdatékszin, XII. Sofonisba. Alifieritdl. For-
ditotta Csdszir Ferencz.

9. Els§ oktatdsra szolgélé kézi-kényv, (Elsé rendfi pa-
jyamunka.) Irta Edvi Illés Pdl.

B. Sajtit varnak:

10. A’ pénz’ természete. Irta Gdty Istvin.

11, Romai Classicusok magyar forditdsokban. 1I, Cicero-
bdl beszédek , levelek , és Scipio’ dlma. Forditotta Kazinczy
Ferencz.

12. Kazinczy Ferencz’ eredeti munkai. 1I. és 1II. kitet.
(Nyelvet, literaturdt és aestheticdt illetik.)

' Azon sajtik, mellyek becsiiletnek és haszonnak tart-
jak munkdssiguk’ egész kirdt a’ kozdnség' tudtdara juttatui,
kéretnek nyomtatvanyaiknak czim, ivszim és dr szerint évne-
gyedenként teendd koézlésére az alélirttal vagy a* Tudos-
Tarsasdg® titoknoki hivataldval.

Red.
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13. Fabini: Tanitmdny a’ szembetegségekril, Forditotta
Vajndez Jinos.

14, Tirvénytudomanyi pdlyamunkdk. 1,

15. Temészettudomanyi palyamunkak. 1,7

16. Neveléstudomany tanitdl’ szdmira, és

17. Kézhaszuna kézi - kinyv nevendékek’ szdmdra. Irta
Warga Jinos. (Mdsod rendii palyamunka.)

18. Romai Classicusok magyar forditdsokban. I11. és IV.
Julius Caesar’ munkai. Forditotta Szencz? Imre,

"~ 19. Rhetoricai ¢s aestheticai leczkék; irta Blair Hugo-

Forditotta Kis Janos.

20. Dalgyiijtemény a’ koznép' szdmdra. Oszveszedte €3
kiadja a' M. Tud. Tdrsasdg.

C., A’ jové, hetedik nagy - gyiilésnek koltség-megajinlis
végett fognak ajdnltatni:

21. Cuvier’ dllatorsziga. Forditotta Vajda Péter.

22. Hebraizalé etymologus. JIrta Sebestyén Istvdn.

23. Gordg Classicusok magyar forditasokban. 1. Sophe- ’
cles’ Oedipusa. Forditotta Guzmies 1zidor.

24. Eredeti magyar jatékszin, V. Ekebonté Berbdla; szo-
morujaték 4 felv. Irta Téth Lérincz. ,

256, — — — VI. Zsarnok apa. Drama 5 felv.
Irta Jukad Istvédn.

26, Kilfoldi jatékszin, XIIl. Schiller’ Messinai hilgye.
Forditotta Szenvey Joizsef. )

27, — -_— — XIV. Iffland’ Ziszldtartoja. Fordi-
totta Felapithi Molnér Sdndor.

IV, — Mutatviny Shakspeare’ dramdinak magyar forditd-
sabol Naray Antaltel. (A’ Tudomdnytdr’ redactioja ugy hiszi,
kiginatokat eléz meg, egyszersmind e’ folydirat’ czéljait esz-
kizli, midén ezennel késznek nyilatkozik, alkalmas kéziratok-
bél, ha a’ munka tudomdnytartalmi: egyes, de némi egészet
képzé részeknek , ha pedig szépliteratirai: hosszabb vagy ré-
videbb mutatvinwveknak elékeld kozlésére ’s a’ kiozinséggel
megismertetésére., Igy kovetkezik itt is egy jelenet Naray
Antal urnak fentebDd emlitett magyar Shakspeare-jébél.)

Romeo ¢és Julia. 1V, felv. 1-s6 jel. Ldrincz barat. Julia.
Grof Paris, ?

1 A’ forditas a’ kivetkezé kiadds ntdn tortént: The li-
terary treasures of England . . . published under the direction
of Ch. Weil, plil. doct. Stutigart, 1828. I 1. — Hgyik leg-
fjabb, legteljesb ’s legpompdsb kiaddsa Shakspeare’ minden
munkdinak a’ kévetkezd : The Poems and Plays of William
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Lér, b, Csiitortékon, gréf? az nagyon hamar van,
Paris. Apdésom, Capulet kivdnja ugy, ‘
'S én sem levén rest, azt nem gitolom.
Lér. 4. Mint mondod, a’ szﬁ.z’_/kénye’t nem tudod: -
Ez horgas Gsvény, ’s nem tetszik nekem.
Paris. Mérték folstt siv ¢ Tybalt’ haldldn,
’S ezért szerelemrdl nem sok szdt tevék :
Kinyiik® Jakdban Venus nem mosolyg.
Ks, lassd, uram, veszélyt ldtvdn az atyja -
Abban, hogy & olly sok hatalmat ad
Keservinek , bolesen sietteti
A’ ndsznapot , hogy kinnye’ draddsdt
Gdtolja; — ’s minthogy ezt a’ szliz magdidl
Nem birja, tdrsat dd ahhoz neki.
Most hat tudod sietségiink’ okdt.
Lér. b. (félre) Bar azt ne tudndm, hogy mért kell ha-
lasztni!
Imhol jin a’ sztiz, gréf, czelldm feld.
(Julia ji)
Paris. Boldog talalkozds! oh, driga ném!
Julia. Akkor lehet, ha egyszer nd leszek.
Paris. Jivd csiitirtékin meg kell 's meg is lesa.
Julia, Ha meg kell, meg lesz.
Lér. b. Ez valé igaz.
Paris. Meggydnni jottél most e’ szent atydhoz?

Julia. Megvallva ezt, neked gydnnim meg én.

Paris. Ne tagadd el azt elStte, hogy szeretsz.

Julia. Hogy &t szeretem, megvallom im neked.

Paris. Azt meg, hogy engemet szeretsz, neki.

Julia. Ma azt teszem , hatad mogdtt beszélve
Toébbet fog érni, mint szemedbe mondnom.

FParis. Szegényke, mint elduldk a’ kényiik
Arczod’.

Shakspeare, with a life of the Author and a selection of no-
tes, critical, historical, explanatpry and glossarial, selected
Jrom the editions of Rowe, Pope, Johnson and Steevens, Malo-
ne and other eminent Commentators; to whick are added the
prefaces of Rowe, Pope and Johnson. With three portraits
and forty superior illustrations, engraved on steel by C. Heatlh ,
C. Rolls, F. Bacon etc., from designs by Smirke, Wesiall,
Corbould, Stephanoff and Wright. In eight volumes. Fondon
printed for Scott and Webster 1833. 8. m.

Red,
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Julia.

{
Paris,
Julia,

Paris.
Julia.

Lér. b.

Payis.

LITERATURA,

Csekély gydzelmet nyertek azzal,

Mert satnya volt az, mig nem is duldk.

E’ sziéval inkdbb sérted, mint kdnytiid, ast.
Ez nem gyaldzat, mert vald igaz.

'S a’ mit beszéltem, azt szemembe mondtam.
Az arcz enyém mar, a' mellyet gyaldztil.
Az meglehet, mert nem tulajdonom. —
Van érkezésed mostan, szent atyam?
Avagy vecsernye-tdjban jéjek el ?

I1dém iires most, andalgd lednyom.

Hagyj hét, uram, most benniinket magunkban.
Ojon meg ég, hogy szeni gyondst zavarjak.

(Julidhoz) Csiitdrtdkén majd folkeltlek koran,

Julia.

Lér. b.

t Julia.

Lor, &7

Most ég veled! vedd e szent csékomat, (el).
Oh, zird be ajtéd’ ’s aztdn sirj velem;
Minden segély és ir ’s remény odal

Ah, ismerem mdr bhdat, Julia!

Eszem' korébdl Gz ki engem az;

Hallom , ’s halasztni sem lehet tovabb mar,
E' grdéffal dszvekelsz csiitoértikon.’

OhL, jaj, ne mendd, Bogy hallod azt, bardit,
Vagy moundd meg azt is, mint keriiljem el.
Ha bilcseséged nem nyujthat segélyt,
Csak bélesnek ismerd en szdandékomat ,

'S tiistént segitek én e’ késsel itt.

Isten sziviinket adta Romeoval,

Te meg’ keziinket §szve, ’s hogysem ¢’ kéz,
Mellyet te Romeonak bépecsétlél,

Uj alkunak szolgdljon oklevéliil ,

Vagy hii szivem hitetlen partosdl

Miashoz hajoljon, inkdbb dlje ez meg
Mindkettejét. Hosszi tapasztaldsu

Korodbdl adj azért rigton tandcsot,

Vagy, nézzd, kozittem ’s inségem kizott e
Vérszomjazd kés lészen majd bird,

Ki azt itéli el, minek korod’

’S mesterséged’ hatalma végbementét

Nem birta eszkizolui tisztesen.

Oh, sz61j, ne késiédjsl. Meghalni vdgyok,
Ha valaszod sezédem nem leszen.

Varj, egy reményfajt sejditel , lednyom !
De azt kivinni olly szérnyd dolog,
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Lé'r. b,
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Mint szérnyid az, mellynek kitérni vagyunk.
Ha, mintsem a’ gréf’ néje légy, magad
Inkdbb megdlni szdntad el, reménylem,
Mersz ollymit is, mi a’ haldllal egy,
Hogy elriaszd a’ szdégyent, a’ ki eut
Keriilve, megvivsz &’ haldllal is.

Ha hdt merész vagy, én nyudjtok segélyt.
Ah, hogysem a’ grofhoz megﬁk, parancsolj
Inkdbb leszékném a' toronytétdrdl,

Avagy haramja dton bolyganom,

Avagy kigydék kiézitt lappanganom.

Vess ldnczra morgé medvékkel, vagy éjkor
Rekeszsz be egy csonthdzba, melly egészen
Csorompsl1S csontvazakkal teli

'S aszott tetemmel ’s dllatlan,, fakd
Koponydkkal. Ah, kivdinj leszdllnom egy
Ujonta dsott sirba, ’s a’ halottal

Egy szemf6dél ald rejtnem magam’ ;~

A’ mik — ha halldm js — remegtetének :
'S én megteszem félelm ’'s kétsdg kivil,
Csak édesemnek sziiz nejéiil éljek.

Jé, hdt eredj most, 1égy vig ’s &llj ved,
Hogy Parishoz mégysz; holnap szerda van;
Légy rajta, hogy holnap magdnyoesan hdlj,
Dajkdd ne engedd hdlui a’ szobadban:

Fogd e’ palaczkot, és midén lefekszel,
Ezen lepirolt nedvet idd ki mind,

'S egy tompa ¢s hiis horzalom futand
Eridbe szét, melly elfogandja minden
Eletszeszed’ 's egy ériités se’ jarand
Szokdsaként, sft verni megszinik;

'S aunalk, hogy élsz, sem lélekzet, se’ hév
Nem lesz tandja; 's ajkid’, arczaid’

Roézsdi halviary hamvakkd enyésznek ;
Szemeidnek is Jeesnek leplei,

Miként halal éltink’ napjit bezdrja;

'S megfosziva hajlékony készségitdl,
Minden tagod fislt, meredt ’s hideg lesz,
Mint a’ haldl ; ’s illy, a’ szikdr halalrél
Vett mdsolatban két napig maradsz,

Mig, mint egy édes dlombdl, folébredsz., ——
'S majd, a’ midén reggel fiolkelini jé

A’ vélegény , te halva fekszel ott .
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Lar. &,

Julia.

En Romeonak addig, mig folébredsz,
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Aztan a' gydszpadon {miként honunkban
Szokds) fodetlen és legszebb mezedben

Az 6 sirboltba visznek , mellybe az ;o
Agg Capulet - hdz rég temetkezik.

Tudtira adom, miket tevénk , levélben,
'S 6 eljévend, ’s filserkenésedet -
Egyiitt vigydzzuk meg; 's az éjjelen
Elvisz magaval Mantuiba téged,
'S jelen gyaldzatodtdl megév, !
Ha viltozd szeszély, vagy néi félelem
El nem cstiggesztenek , megtenni ezt.
Oh addsza, addsza; félelmet ne emlits!
Fogd hat ’s eredj most. Légy erds, szerencsds
Pilyddon; én férjedhez egy bardtot
Levéllel egybe kiildok Mantudba.
Szerelm, te adj erét! erd segélyt adand.
Elj boldogul, atyam.
E (ed).



BB NEMET LITERATUR A,

+ L. — Az ifju Németorszig. ,Mult évben — igy sz6l ax
oreg Menzel Literaturblattjinak 1836-iki 1 — b szémaiban —
egy tiineményt litink mellettiink elhaladni, mellyrél még nem
tudjuk , mind visszahatdst okozand a’ literaturdban s az élet-
ben. Epen olly nagy jelentési az 6n magdban, mint a' rend-
kiviili rendszabdsokra nézve, mellyeket gerjesatett. !

U A német-szdvetségi gviilés 1835-ben December’ 10 ikei
31-ik iilésében a' kivetkezd hatdrozatot -hozd : — ,Beschluss.
Nachdem sich in Teutschland in nenerer Zeit, und zuletzt unter
der Benennung : Das junge Teutschland, oder Die junge Litera-
tur eine literarische Schele gebildet hat, deren Bemiihungen
unverhohlen dahin gehen, in belletristischen, fiir alle Classen
von Lesern zuginglichen Schriften die christliche Religion auf
die frechste Weise anzugreifen, die bestehenden socialen Ver.
hiiltnisse herabzuwiirdigen, und alle Zucht und Sittlichkeit zu
zerstoren : so hat die tentsche Bubdesversammlung, in Erwi-
gung, dass es dringend nothwendig sei, divsen verderblichen,
die Grundpfeiler aller gesetzlichen Ordnung untergrabenden Be-
strebunzen durch Zusammenwirken aller Bundesregierungen so-
fort Idinhalt «zu thun, und, unbeschadet weiterer vom Bunde
oder von den einzelnen Regierungen zur Erreichung des Zwe-
kes nach Umstinden zu ergreifenden Maassregeln, sich zon nach-
stehenden Bestimmungen vereinigt. 1. Simmtliche teutsche Re-
gierugen iibernechmen die Verpflichtung, gegen die Verfasser,
Verleger, Drucker, und Verbreiter der Schriften aus der un-
ter der Bezeichnung: Das junge Teutschiand oder Die junge
Literatur bekaunnten literarischen Schule, zu welcher nament- .
lich Heinrich Heine, Carl Guizkow, Heinrich Laube, Ludolf
Wienbarg , und Theodor Mundt gehiren, dic Siraf- und Poli-
zeigesetze ihres Landes, so wie die gegen den Misshrauch der
Presse bestehenden Vorschriften nach ihrer vollen Strenge in
Anwendung zu bringen; auch die Verbreiter dieser Schriften,
sei es durch den Buchhandel, durch lLieihbibliotheken, otler auf
sonstige Weise mit allen ihnen gesetslich zu Gehote stehenden
Mittéln zu verhindern. — 2. Die Buchhindler werden hinsicht-
lich des Verlags und Vertriebs der obenerwihnten Schriften
durch die Regierungen in angemessener Weise verwarat, und
es wird ihnen gegenwiirtig gehalten werden, wie sehr es e
ihrem wohlverstandenen vigenen Interesse liege, die Maasre-
geln der Regierungen gegen die zerstorende Tendenz jener li-
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A’ jeune Allemagne vagy az ifju literatura név alatt is-
meretes piartocska karhozatos tanokat terjesztett 's ezért a’
kritika dltal meg is dorgiltatott. EI 1dn ismerve, hogy e’
tanok egyszersmind a’ statusnak is veszélyesek, mennyiben el«
hatarozottan nemzetelleni, franczia-irdnyzatuak, ’s minden
polgartirsasag’, vallds és erkéles’ alapjait felforgatni térnek.,
’s most mdr a’ status is tirvényszéke' elejébe vond a’ delgot.
Ha szigoru €s viligos sajtétérvényiink volna, mellynek fenyité
rendeieti dltal a’ vallds, erkélcsiség ’s hazaérdek ellen elkd-
vetett illy vétségek korldtok kozt tartatninak, ugy a’ készdn-
ség, ugy a’ literdtorok is megnyugodndnak ez ligyre ndzve,
és senkinek sem jutna eszébe, &’ biintetés ald esetteket sajndl-
ni. De mivel elfleges vizsgilatunk, még ki sem jott iromdnyo-
kat eltiltd rendelményink, 's hatdrozott szabdlyok nélkiili meg-
€lz6 intezvényink, mellyek a’ biinissel a’ biintelent is kénnyen
érinthetik , ’s csak politikai nem pedig tirvényes mértéket ha-
szndlnak , vannak : viszont a’ féltékenység, melly a’ sajté’ sza-
badsdgdt drzi, ingerelve van, ’s részérdl szinte hajlé, az elv’
tekintetéhdl a’ bfindst is kimélni a’ biintelennel. I.egaldbb most
a’ jeune Allemagne’ szimos parthivei iigydket a' sajtiszabad-
sigéval akarndk egyazonitani, 's mig igy minden fizyelmet a’
por’ formasdgira irdnyoznak , ¢ mellett annak belsé milétét
elfelejtetni, — — —

JJ1y kirilmények kézt meg kell mutatni, hogy a’ rosz,
mellyrdl itt szé forog, erkdlesi és és7?kiiri, mellyet nem phy-
sicai eré, hanem ismét csak szellem, kioz vélemény, nemzeti
érzelem ’s elly sajté dltal semmisithetui meg, mellybdl jobb
szellem mutatkozzék. A’ rosz sajtét csak jo sajté dltal
gy6zhetni le. —

,Gutzkow utolsé iratiban a’ német literaturdt nyomorult-
nak, ’s Buropit botrinkostatinak nevezi. Valdban az lenne ,
ha sajdt lélekereje dltal azon mételytdl, mellyet Gutzkow és
tdrsai bele hozdanak , megmenckedni nem birna, —

,111y czimii kis iratban: Die Jeune Allemagne in Deutsch-
land, Stuttgart, Liesching, 1836. a’ nemzeti szempont, mint

terarischen Erzeugnisse auch ihrerseits mit Riicksicht auf den
von ihnen in Anspruch genommenen Schutz des Bundes wirksam
zu uaterstiitzen. — 3. Die Regierung der freien Stadt Hamburg
wird aufgefordert, in dieser Beziehung insbesondere der Hoffmann-
und Cainpe'schen Buchhandlung zu Hamburg, welche vorzugs-
weise Schriften obiger Art in Verlag und Vertrieb bat, die
geeignete Verwarnuug zugehen zu Jassen — L. Oesterr.
Beob. 1836, Nro 29. 1. 94, -
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legfontosh, fejtetik ki. Ki nem egészen vak, ki azon titkos
¢s "ellendllhatian erdt ismeri, mellyel a’ literatura az életbe
hat, nem maradhat hidegen, ha litja, hogy ifju literatorink’
nagy része franczia zaszlét it fel, ’s nemecsak izlés, sutil,
modor, koltészet ¢és erkilesre, hanem valldsi és politikai
irdnyzatokra nézve is franczia dérdeket akar életbe hozni.
Csak a’ régibh franczia kdrsagra kell visszaemlékezniink. Mi
gyviimilcsiket termett nekiink azon francziit majmoldé kirsig?
Mint drtatlan divat, mint galanteria, belletristica, mint el-
més tdrsalkoddsi tén behizelgé magit hozzdnk X1V, Lajos’ szd--
zaddban, ’s lassankint ugy elharapdzott, hogy nemzetiségiin-
ket belilrél kivajta, hazdnkat feldalta, ideig egész politikai
1étiinket veszélynek tette ki, ’s folszamithatlan dldozatink-
ba kerdlt, mig nemzeti érzésiink’ felbitoroddsa, az 1813-iki né-
met lelkesedés, minden idegen jaromtdl megszabaditott, ’s az
okozattal egyiitt az okot is megsemmiteni ldtszott. De ezen,
német

3

olly fatalis és hosszii gyaldzat’ oka, e’ gallomania, a
1ermészetté] elidegeniilés, idegen érzelmek’ befogaddsa, idegen
’s kezdet 6ta karhozatos érdekek’ bdlvdanyozdsa, még ma sem
szifint meg. A’ régi materia peccans ujra kitir, még pedig ifja-
ink’ kebleikben. — — ‘

,Bgy masik riopkeirat: An die moderne Belletristik und
thre Sikne, und die Herren Guizkow wund Wienbarg insbeson-
dere , zwei Sendschreiben. Von Fr. Bohmer, Stutigart, Hall-
berger , 1836. inkdbDh tudomdnyi és aestheticai szempontbdl
indul ki, de hasonld czélra vezet. Az elsd Ievél, melly mdr
elébb a’ Morgenblattban jelent meg, komoly és kemény itéle-
tet mond a’ heinei iskola’ frivolitisirdl. A+ mdsodik kiiloni-
sen a' (Gutzkow dltal hirdetve volt) Teutsche Revue’ embe-
reihez sz6l 's az ezek’ tirekvései és tehetségei kézt levd iszo-
nyl arinytalansigra, egyszersmind egész iranyzatuk’ német-
telenségére 's kiskorfisigira tesz figyelmetessé. — Bn ez 1j
munkdle mellé még csak némi, bdvebb vildgositdsokat kivd-
nok iktatni.

»Az ifju Németorszdg nem eskiiszik nagyobb névre mint
Heine' nevére, ’s valéban a’ genialis, de, fdjdalom, épen olly
frivol mint genialis Heine az, kité! az egész baj ered:. Sziileté-
sére nézve zsidé, elméje’ sympathidi ’s élte’ viszontagsdgi dl-
tal Pdrisban henosulvin meg, itt pendité 6 meg legeldszdr a’
hurt, melly az ifju Németorszagban olly sok szavii viszhangra
taldlt. O ugyan nem tudhatd elére, hogy &t illy mértékben
csodialandjak, majmoelandjdk ’s még feliil is haladandjik, ’s en-
nyiben tdével vagyok attél, hogy pdrija’ minden bindt neki
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tulajdonitsam; de a' kezdd 6 volt. Zsidd gyiilolség ’s franczia
példak dltal elcsdbittatva, ¢ tette eldszor a’ keresuzténység és
moral’, 4gy a’ német nemzetiség és suokds’ gunyoldsdt, a’
test’ emancipatiGja’ javaslatit, a’ ledér dicsekvdseket, a’ fran-
czia ifjusdg’ kicsapongdsait, a’ respublicdval kacsintgatdst, a’
jovendd’ nagy revolutiojdra valé utalas’ affectdldsdt azon félel-
mes themdva, mellyet azdéta az ifji Németek minden valto.
zatokon keresztil elzengettek.s

,A’ részvét, mellyel az emberek ezen irg’ fényes talentu-
ma irdnt viseltettek, eszméinek is utat tort, ’s az ifjusag,
melly Heine’ styljét majmolni torekvék, azt hitte, hogy o’
mi e’ részben roszil silt azt el, tanitminyi’ tilvitele’s felcsigd-
zasa altal kell pdétolni. A’ ki érzé, hogy nem olly elmés
mint Heine, anndl inkdbb igyekezett ezt idedi’ merészségében
felilmulni. Igy vdltozott Ieine, a* nélkiil hogy eszébe is Gtlott
volna, kiéltdb6l — mert § valéban az — a’ viligszerte uralko-
ddé mai nézetek ’s gondolkoddsmdd’ reformatorava és nagy biles-
csé, mikké 6t legalibb Wienbarg tevé.

»A’ Heineban dszvesiilt 4j gyiilekezet apostoli tisztet val -
lala magdra, ’s mig Wienbarg Aesthetische Feldziige - jében az
uj tan’ rendszerét kigyalilta, annak kiilsd, legkiterjedtebdb el-
hintegetése kinyvbirdlatok és romdnok, de fdleg a’ journalis-.
mus’ hatalmas emeltylije dltal készittették, melly utébbinak
organumit meglepd sebességgel tuddk a' magok’ részére hédi-
tani. Heine, léghjabb iromdnydban a’ romantica iskoldrél,
maga is nyilvin magusztalta a’ jeune Allemagne’ apostoli buz-
gosigat, ’s kivetdi’ talentumdat nemcsak kitelhetdleg dicsérte,
hanem kiiléndsen azoknak a’ kizvéleményben haladdsirél, a’
jol-hangzisrél, mellyel neveik a’ német f61dén mar is birnak,
biconyos, felvett méltdsiggal , mintegy nagymestersk, szélott.
Azt hiszem, dicséreteik dltal tovdbb-menésre csabittatd magit,
mint ezt neki a’ Gratidk engedheték. — — |

sMar olly latalmas pdrtra szamoltak a’ literaturdban,
olly erés hatseregre a' publicumban, hogy nem dtallottik , a’
literatura’' teljes reformdt jelenteni, ’s az egész ifjusdgot fegy-
verre szélitani, hogy az igért aranyjovenddt kivivni ’s a’ mul-
tat legdzolni segitsenek. Mdar a’ legnagyobb literaturai tekin-
tet’ birtokdban latdk magokat ’s hirt és nevet kény szerint osz-
togattak. A’ mi csak érdemes, tiszteletes, nemes és szent va-
la literaturinkban, eddig hallatlan tacticdval gunyolak, kiseb=
biték, nevetséggé tevék., Ellenben mindennek, ki zidszléjok
ald eskiidni kész volt, ha még olly tirpe vala is, a’ halha-
tatlansigot biztositdk. Omnibusckon jdrtdk keresztil Német-

-
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orszigot, mellyeket a'zsidé Liwenthal igazgatott, 's a' harcz-
és diesvigyd fiatalsigot Ujongatva 's timegestdl szedék fel.

»Gutzkow , mig kdvetéi most mdr igen leereszték szir-
nyaikat, régi dbrdndihoz ragaszkodik. Nem rég kiadott 4ppel-
fation-jiban folyvist azzal hizelkedik magdnak egész szerény-
séggel, hogy 6 hivatva van, eddigi egész tuddsunk’ Oriokségét,
gondolkoddsunk ’s koltészetiink’ végetlen kincseit egy csapds-
sal semmisiteni’s helyébe az ifju literaturdt iltetni. Sét még
fenyeget is, hogy, ha régi, =zsibvdsdri literaturiankat még to-
vibb is megtartjuk, azon szérnyl kdr érhet beniinket, hogy
ezen vélt kincsek miatt a’ megbecsiilhetlen jévit, mellyet §
igér nekiink , elveszthetnék. O kiviile egy fiatal Német, ki
eddig 2’ divatujsdgokban szokott megmenekedni zavaros gon-
dolatitél, az Allg., Zeit.-ban azt nyilatkoztatd, hogy az ifji
Németorszignak tébb szelleme van, hogysem azt a’ kiz - vildg
megérthetnd. Killénés; hiszen eddig folyvast csak &’ testrdl
vala szd, s meztelenségek’ festési’s a’ legorczdtlanabb nyelv al-
tal folasleg is értheidvé tevék a’ dolgot. Valéban a’ testnek
e’ segédért folyamoddsa a’ szellemhez hasould azon tolvaj’ két-
ségbeeséséhez, ki midén elfogaték, sajnilkozva igy széla: Ti
nem fogjitok fel az én géniemet.

,De a’ compromittiltak’ csiiggeteg, 's follengzd viselete
azoknak , kiknek nincs mit veszteniik, semmit sem viltoztat
a’ dolog’ valddi dlldsdn. Azon tanitmdnyokban, mellyeket az
ifji Németorszdg hirdet, nincs semmi rejtély, semmi kétértel-
ma. Régi ismert tanitmdnyok ezek, mellyek’ folmelegitése az
ifji emberek’ szellemének semminemft becsiiletére sem vdlik ’s
legfilebb is a’ test (Fleisch) dltal menthetd. Olly tanitmdnyok
ezek, mellyek mar egynél tobb izben megbuktak, mellyek ot-
rombabbak, hogysem megidjuldsokat varni islehetett volna, de
mellyek egyszersmind még gonoszabbak mints otrombdk, ’s
mivel mégis folmelegittettek , hippocratesi. gyégymddot ki-.
vannak.

,E18szbr is egy ditalinos, minden nemzeliséget elold ember-
ség- s wvildgpolgirsigrdl vald tan. Ok a’ hazafisigot a’ vér’ Gsz-
tinéuek nyilatkoztatjik , melly megvetend§bb ’s durvdbb, mint-
sem félvilagult - idészakunkban valamit érhetne. Ok ,vildgra
sz016 Jiteraturdt’ igérnek, melly a’ mi eddigi nemzeti lite-
raturankat kiszoritandja. Minden kritika alatt legyen, ugy-
mond Wienbarg, melly ezen vildg -literaturahoz nem tartozik.
De ha ez valaha létesiilne is, ki nem ldtja dalt, hogy tisztdin
franczia lenne. Hogy nekiink kellene philister - természetiinket
Tehdnyva, &ltadinos emberekké, viliay embereivé lenni; ki
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nem latja dalt, hogy franczia rabs‘zo]gékké Tennénk ? Ez a’ régi

> dalarcza alatt hir-

elkoptatott beszéd. Az altaldnos emberiség
dették az 1792-iki francziasigot is. I.e akarjdk velink vettetni
német ruhinkat, hogy mexzteleniil itt dlljunk, mint dltalinos
emberek ; de mar hatunk migott 411 a’ Franczia, ’s meztelen-
ségiink’ eltakardsira udvarisan egy - ¢b - ldnczot ajdnl.

,Mdsodszor & jovends' bitorldsa, Europa’ jivé fiollizitd-
sara utalis St. Simon’ idedi (ltel. De ebbe elhatdrozottan bele
keverik az elsé franczia revolutié’ emlékezetét , mert nem elé-
giilvén meg St. Simonnal azt hirdetni, hogy az embereknek -
&ltaldnos joguk van az élvezethez az ennek megfeleld munka 4l1-
tal, 's a’ jogot kitelességgel korlitozni, egyenesen, mint az
1793diki Franczidk, a' kitelesség nélkiili joghoz, a’ munka nél-
kiili élvezethez ragaszkodnak, ’s ezért czéluk nem erény-res-
publica, hanem biin-respublica, a’ his’ emancipatiéja, a’ tes-
tiség’ gyézedelme minden azt korlitozd polgiri, vallasos és
erkilesi térvény’ eltérlesztése dltal, mit 6k dltaldnes emberi
boldogsignak neveznek.

sMig ¢’ szerint a’ szabadsdg' dlarcza alatt a’ legalacso-
nyabb 's legnyomorultabb &nzés rejtekezik , nem annyira St.
Simont, mint inkdbb a’ legelvetemiiltebb jacobinusokat, a’
maratistikat 's hebertistakat kovetik az ifji Németek. Csak
Maratot , ki szérul szdra azzal kezdé, a” mivel Gutzkow, t.i.
s kéjbe merité pillanatot® mint az 0j természeti vallds’ sacra-
mentumdt a’ hdzassdg’ helyébe ajdnlani; csak Hebertet, ki a’
maga lapjaiban szérul szdéra, mint Gutzkow, a’ személyeket
characterizdlta, azaz minden tiszta nevet a’ leghihetlenebb ra-
galmakkal szenyezett ’s a' legfeneketlenebb erkilestelenséget
és isten-kdromldst tanitotta; csak e’ revolutid’ seprejét vevék ma-
goknak példdul. Ok azzal kezdék, a’ mivel azon revoluti¢’ utdl-
36 crisise vézzédott, Isten’ eltirlésével. Az dreg Isten vérében
Sfekszik , igy kialt Heine Gjongatva. Sohasem kellelt volna benne
hinni, megjegyzi Gutzkow. O az ostoba spiritualismus’ ta-
lilmanya volt, azon rendszeré, melly a’ népeket rabokkd tevé,
kelyébe ,a' hust’, & wmaterializmust, mint azon rendszert, melly
@ népeket szabadokka teszi, kell fiolallitani, igy rendszeres-
kedik Wienbarg. .

WA’ kétkedoné, ki Gutzkow’ romdnjiban egy kis szinpa-
don in puris megjelen, egy 1j észistenné’ példdnya, mint ak-
kor a’sansculottok behozik volt. Ha a”,Mindenek’ legf6bb fuldi
szerencsejerdl’ valé tan valaha a’ literaturdabél az életbe 1ép-
hetne , csak altaldnos rabldst és pusztitdst okozhatna, mint ak-
kor Fraucziaerszigban, De miért kiabalndnak illy elveket,



NEMET LITERATURA. / 205

ha azokat életbe hozni, vagy legaldbb kandczként a’ viligha
vetni nem akarnik ., hogy &’ kicsiny vagy nagy gyuladdskor,
mellyet okoztanak , dnzé czéljaik utdn ldthassanak, — —

,Midr &’ 15-dik szdzad’ elején tortént csehorszdgi uyugta-
lansdgok hasonlé példdt mutatnak. Francziaorszdghdl Picard
pap altal altiiltetteték a’ huszitdk kizzé az adamitdk’ sectdja,
kik aztakartik elhitetni, hogy a’ Jegtisztdbb emberiségre ’s pa-
radicsomi drtatlansdgra térnek vissza , midén egymist testvérek-
nek nevezték , meztelenen jartak, ’s a’ legbotrdnkoztatdhb iin-
nepeket iilték, De ha ezen adamitai irdnyzatot a’ 15-dik szdzad’
valamivel durvdbb nyelvérdl a’ 19-dik szdzad’ valamivel gyén-
gédebb nyelvére altalteszsziik , szdrul széra az stl ki, a' mit
Gutzkow mond : ,Miért az embernek ezen beburkolisa? miért o
visszatartdzkodds , te hatydm , te hugom, midén velem egyazon
lény vagy ? ezen korlitoknak (a’ ruhdknak) le kell hullaniok.
Hiszen mi egyazon bujdosd esillag’ gyermekes vagyunk. 'S ezen
tisstin philantropicus fogalom mellett nem ilelték ’s csikoltik
volng-e egymdst mindnydjan , mint egy nagy lincy gyinge sze-
mei, azon érzelemben, hogy az igazsdg és természet eldtt gy
i3 meztelenek , csupaszok és sajndiatra mélték? Nincsenek-e o’
tirsas élet’ nehéz kérdései exen dltalinos fogalom dltal egyszerre
megfejtve ¥¢ —

,Korunkban, az igaz, csak nevetségesnek tetszhetik, illy
kicsapongdsokra visszatérni, A’ miivelt vildg rég til van ily-
lyeneken. Tul-e? Még csak negyven éve, hogy Francziaorszig-
ban az Istenrél lemondottak, ’s a’ sansculottok és észisten-
nék adamitai vad tUnnepeket iiltek, mint négyszdz év eldtt
Csehorszigban, — — .

;'S nem kell-e minden Németnek elpirulnia, hogy ezen
ifjt Németek, literaturankat épen olly idében kezdik becsmé-
relni, middn a’ Franczidk is elkezdték mar elébb roszil ismert
nyelviinket, tudomdnyunkat 's miivészetiinket csuddlni. Mit kell
Francziaorsziguak feldliink sziikségkép gondolni, ha épen ez
idépontban litja ifjisdgunkat olly valami utdn vdgydédni, a’
mit a’ jobb Franczidik magek is meg kezdenek vetni énmagok-
nial ? Ki nincs meggydzddve , hogy azon ok, melly miatt a’
kiilféld literaturdnkat olly nagyra becsiili, nem egyéb, mint
erkolesi méltésdgunk , minden igyekezeteink’ mély €s szent ko-
molysdga, azon romlatlan eredeti erd, melly gendolkoddinknak
olly csuddlatos szellemi hatalmat, mds nemzetek el{tt annyi.
ra bamuldsra méité kénuylséget a’ legnehezebb problemik’
fejtegetésében, egyszersmind koltdinknek a’ Ielki bdj, dr-
tatlansig és szemérem’ majmolhatlan ingerét adja, ’s melly-
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bél aldrendelt hatdskdrben is @’ rajtunk mindig csuddlt tartds
érezszorgalom is szarmazik, melly végtelen munkdit ott kez-
di, hol a’ teremtések megsziinnek. Az még is igen becstelenitd
vélemény volna, hogy azon pillantat, mellyben a’ kiilféld elkexdi
lelki s’ nemzeti erénket csuddlni, ennek véget is vetne, ’s hogy
a’ Franczidkkal csak azért kizlendk azt, a’ mi ndlunk leg-,
jobb, hogy érte ollyat cseréljiink t6lok , mi nalok legroszabb.

,Harmadik tanfa ifji Németorszigunknak: & valldstalan-
sig. Ok a’ leggorombabb materialismust tanitjak, hogy t.i.
a’ természeten ¢és anyagon kiviill semmi sincs, nincs Isten,
nines lathatlan vildg; 's ebbdl azt kiovetkeztetik, hogy a’ ke-
reszténység , mint lélek’ valldsa, ostoba spiritualismus, csupa
babona ’s hazugsig. Ok e targy folott eddig hallatlan vak-
merdséggel gunyolddnak ’s nem iszonyoednak a’ Christus’ és
apostolok’ személyét is aldvalé gunynevekkel illetni. 'S mig
a' kereszténység’ teljes eltirlesztését kivanjak , ennck helyébe
uj természeti valldsnkat, a’ testiség’ 4j szép valldsit, a’ ré-
giek’ Venus-imidddsdhoz hasonlét, a’ ,his imdddsdt akarjdk 4j
altalinos respublicdjokba behozni , asszonyok’ kizdisségével.
Bar csuddlatosnak tetszik is illy dbriand, mégis Usszvefiiggés-
ben van mds tineményivel korunknak. A’ st.-simonismus,
bizonyos elkorcsosuldsdban, 4ltaldnos érzéki boldogsagot tar-
gyazé terveivel, minden esetre illy tulsdgra vezet. De mas
részrdl Németorszaghan e tulsig egy madsik ellenkezd ’s ext
megel§zd 4ltal hozatott Iétre; a’ kegyeskeddst és proselyta-
vaddszdst értem. Csak ennek ellenében Iehetett megtirténhe-
tévé az, a’ mi nem sokdra kivetkezett, t. i. hogy miasok meg’
a' régi materialismust, ¥sten nélkiili vilagot, kizdrilag érzéki
vildgot kezdék hirdetni.*

,A’ valldstalansdg egyazon kutfébél meritteték, mint a’
hondrulds, ’s ugyanazon emberektdl; innét kitetszik, hogy
ez embereknek még is volt némi igazuk , middn korunk’ kifej-
16désébe magoknak nagy befolydst tulajdonitottak. — —

,Nem elégiiltek meg &k azzal, hogy régibb ’s idegen au-
ctoritasokkal éljenek; Ok magok is erededetiek akartak, minde-
nik e’ kis térpék kozifil a’ hitetlenség’ j messidsa akart Jen-
ni. Mdr Heine, ’s § Iegelsdbén, igy nevezte magdt. Hadd
sz6ljon errédl Biorne : ,Heine Antichristust jatszik, mig Voltai-
re, e nagy ird, csak Kereszteld - Janost, ki az Antichrisiusit
megeldzte. Foltaire, ugymond Heine tr, & keresziénysignek
csak testét sebesit¢ meg.® 'S 4 neki a’ szegény embernek, ne-
ki jutott azon terhes tisztség, hogy a’ keresztyénség’ belsé 1d-
nyegét megsemmitse. — 4 keressiénység’ alapelve y mond to-
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vabb Ileine &r, az érzéks élet’ megeemmitése.t — 'S § kildetett
hit a’' gondviseléstél, hogy a’ Aust ismét visszadllitsa jogai-
ba. Készinjik a’ gondviselésnek, hogy az, mgg pedig egye-
nesen Heine ur’ kedvéért, 0j torvény-tanité széket allitott,
a’ hus’ jogait tanitandét! — To6bb ifjd Grémmel allt részére,
's nagy ldrmdt csindlt a’ testiség’ Uj evangeliumibdl. Egy
kizildk az G4j literaturai egyesiiletet ,Ifjs Németorszignak® ne-
vezte, de nem birt elég vakmerdséggel magdt annak fejévé
tenni. E’ szerepet Gutzkow vallald magira. — Atallom azon
kdaromldsokat még egyszer szdérul szdéra ismételni, mellyeket
Gutzkow a’ Christus’ személye, az apostolok, az egész ke-
rc'szténység, sét dltaldban minden vallds ellen dkrendett. Sze-
rencsétlenségnek mondta azt, hogy valaha az emberek Isten-
ben hittek. Szinte artalmasoknak hirdeté a’ moralt, a’ sze-
mérmetességet ’s minden ezekre épitett emberi intézvénveket,
kiilonisen a’ hazassigot. — Vele egészen gszvehangzilag,
Wienbarg a' hus’ ‘emancipati¢jit a’ vildgtirténet’ czéljinak, az
emberiség’ legfébb féladasdnak tekinté, E’ czél’ elérésének
egyedil a’ keresztény-vallds és/modal all utjaban; félre hat
ezen akaddlyokkal. Luther az-értelmi kifejlédés altal sirt keé-
szitett a’ kereszténységnek, a’ nélkid, hogy tudta volua, mer-
re menjiink. Goethe ellenben megmutatd az emberiségnek az utat,
midén az érzékiséget emelé annak fétérvényévé, Ezen 4j vilag-
tiirtdneti tant Wienbarg egészen rendszeresen fejtegeti, ’sa’ leg-
kisebb pirulds nélkiil ,a’ szép cselekedetben vagy abban, a’
mit Gutzkow ,kéjbe merits pillantatnak® nevez, t. i. az dllati
gyinydrben helyhezteti a’ legfébb czélt, mellyre az ember sziile-
tett, 's egy dltalinos, zaboldtlan bujilkoddsban férfiak ’s nék’
részérdl , egy végtelen nagy hetaera-respublicdban, egy k-
zinséges és folyvdst tarté orgidban a’ legfGbbet, mire az egész
emberiség sziiletett, De, hogy a’ kereszténységet eltirilje,
tagadja Wienbarg az Isten’ Jételét ’s a’ lithatlan vildgoet, pa-
pi mesének nevezi ezt, ’s azt dllitja, hogy mindig csak egy
lithat$ vildg volt, ’s ennek minden gydnydreivel élni, minden
embernek joga; ki ezt nem teszi, az ostoba fej. —

,Negyedik tanja ifjii Németorszignak & wallistalansig-
tol elviloszthatlan erkilestelenség. — — '

,Itt elsé akaddly o’ hazassdg. Ezt ki kell irtani. Gutz-
kow azt allitja, hogy egy lelkes orvostél halli: husz éves
orvost gyakorlataban csak két jé hdzassdgot taldlt. Ezen or-
vos embergyiilélé volt, vagy ember-megvetéssel negédkedett,
mint ezt sok orvos teszi. 1lly tanusdg, még hozzd a’ lTegkiny-
nyelmiiebb hazug’® szdjiban, kit eddig literaturdnk ismért,



208 LITERATURA.

tapasztalt ‘emberek elftt mit sem ér. A’ hazassignak sajdt
oromei ’s bajai vannak, ez természetében fekszik, ’s nem vol-
na jé hdzassig, mellyben mindkettd elé nem forddlna. A’
hidzassdgban olly valami erkiéles? ’s nyugtats van, hogy min-
den ardnytalansdg mellett is, melly benne eléfordil, mind-
eddig legerdsb git volt az erkdlestelenség ellen. 'S ezt a’' faj-
talan tdrsasdg is elismerte, kiilénben nem kelt volna ki an-
nyira a’ hdzassig ellen. Gutzkow -(igy olvashatni szdrul szé-
ra ,Védelmében®) az emberiség’ folyamat, melly a’ hdzassiag’
medrében kiszdrad, egy mas mederbe, a’ nétlenségébe, a” ki-
zis feleség’ tartdsdba, a’ nagy hetaera -respubliciéba akarja
altvezetni. Ne legyen tibbé csaldd. O sokférjiiséget €s sokfe-
leségliséget akar Gszvekotni. Ne tudja tobbé a’ gyermek, ki
volt nemzéje; ne nevelje anya hdzi kirben édes gyermekét.
A’ status vegye alt ¢ kitelességet, az egész emberiség egy
nagy ménes legyen. -— Azonban nem lehet tagadni, hogy az”
Onzés , a’ szeretetlenség , az alacsony haszonlesés a’ tirsas vi-
szonyokban annyira tulsdgig iizettek , hogy mas részrél eziik-
ségképen az ellenkezdt, az elrejtett feslettséget hoztik eld,
melly most végre nyilvinyossi lett; 's a' ,jeune Allemagne*
e’ tekintetben is igen figyelmet érdémlé korjelenéds. A’ férfi - és
nénemnck egymassal tarsalkodasidt csak az 6nzd haszonlesés
hatarozta meg, a’ hajlanddésaghdl sziovetkezett hizassigok mind-
inkdabb fogyatkoztak, ’s nem IJehete csuddlni, hogy a’ fatal
férfiak’ egy része azill§ tarsalkoddstdl eltiltva Iévén, néini két-
ségbeesésbél, a’ legdurvdabb gyinyirvaddszat’ karjaiba diilt, —

,Ha a' ,boldogsig-respublica ’s kizis ndtartds® papjaindl
az erkolcstelenség elhatdrozottan demokratai iranyzata is, azért
egyszersmind erdsen csiigg régibb literaturai epicuraensink’
folitte aristokratai élvezetin’s igényein. Az ,iffif Németek* egy-
azon ellenmonddsba esnek itt, mellybe Mirabean 's olly sok
franczia demagégok. Ok a’ kozonség’ szemlattira népszd-
sz6l6t , otthon szultdnt szeretnének jatszani. Azon beldogsig,
nellyet 6k a’ néptomegnek mutogatnak, mindig esalkép. J6l
tudjak &k, hogy a’ tulfinomitott kicsapongdsok, mellyek utdn g
szomjaznak , mindig csak kevesek’ kizdré birtokdban Ienné-
nek. — De uz ,ifju Németorszdg® aristokratai vonzalmait azon
sziikségbdl is magyardzhatni egyszersmind , hogy valami nagy
's elismért auctoritas dltal a’ miiveltebb ’s eldkelébb kizin-
séget is magokhoz hdditsdk 's ¢ részrél urasigukat meg-
alapitsak.

,Ez okbul Goethét balvinyoljik. Wienbarg épen az 14j
érzéki vallds’ messidsdiva teszi, hogy ez élta’l sajat erkélcste-
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telen tanftisait szdpitse. Az ifji pirt’ e sziikségébdl magya-
razhatni meg azon valtoztatott szint is, mellyet ék a’ Goe-
thianismusra ruhdznak . Eddig Goethében a’ szépet szerették s
helyébe crkilcstelenséget visdroltak. Most gondosan keresik
ki erkélestelenségeit, mellyek altal magokdit kivdnnik palds-
tolni, ’s helyette szépségeit teszik magokdivd. Ez oldalrél
batorkodott az ifji Németorszdg Goethe’ auctoritisat kirabolni,
Goethének kell elflillani, hogy rothadt lelkiik’ minden puffasz-
koddsit’s tajtékzdsdt jova tegye. — Goethéta’ jivenddség fogja
érthetni, a’ jelen 6 véla nem itélhet,

;De honnét csak a’ lehetiség is, hogy Goethe’ nevében
annyit vétkeznek? — Hotho megmondja ezt nekiink : Goethe
a’ messzeterjengd genialitdst a’ sziikkebld korszellem, azon sza-
badsdgokat, miket egy szép természet enged magdnak, a’ szo-
Yos korlata moral ellen védelmezte. Ezért Wienbarg Goethét
Németorszag’ nagy szabaditdjdnak, a’ keresztényséy’ félforga-
téjanak, az Uj hus-vallas’ alapftdjinak, nevezi, E’ szabad-
sigot, mellyel Goethe ¢lt, mds is veheti magdnak. Ha egy
s2ép természet lerdzza linczait, mindjdrt hasonldt tesz minden
természet , a' legundokabh, legbaromibb, legirdégibb termé-
szet ig ’stb. —

,A’ szépségre hivatkozik Gutzkow? az dltal akarja Wally-
jat oltalmazni? Ez még szinte nagyobb vakmerdség, mint ha
vallas és erkdles’ tekintetébél akarnd azt oltalmazni; mert
valéban barmi tdvol van is romdnja minden erkilestél, de még
tivolabb van az a’ szépségtSl. Soha sem sértetett még az
asszonyi termdszet’ szépsége szemtelenebbiil, mint €' fintor
alakt roman altal, melly a’ minden kellem -és szemérembdl
kivetk§zést ezen mem’ valddi, igaz, szép természeteiil, — ,ided-
lis assgonyiségul* meri kijelelni. — Az affectdlt selokeliséze, '
legalacsonyabb jelenéseknek , millyeneket megromlott ifjak
csak a’ legroszabb asszonyi tarsasagban jitszanak el, miivelt
damak’ szobdiba alttétele botrdnkoztat(bb 's visszataszitGbb itt,
mint ifji Németorszig’ minden egyéb leirdsaiban, mellyek e’
részben ha tibb erkdlcsiséget nem is, legaldbb tibb izldst
arulnak el.

,Azonban az ifji Németorszig’ minden kivetdinél bélyeg
gyanant tiinik eld a’ politikai radicalismus és goethei éldelet-
vagy’ kiillonbs zagyvaja. Tobb mint egyben romdnjaik kozal
egy részrél fiatal viténséggel lirmdznak a' lengyel iigy mel-
lett, ’s a' legmerészebb képzeletekkel abrindoznak ditaldnos
szabadsdg utdn, de egyszersmind a’ legfibb rangh fejdelmi
’s nemes asszonysagokkal Wilhelm Meister’ mdédjin szerelnies-
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kednek ’s kaczérkodnak, ‘s végre, midéu mindeaz igen kevés
nekiek , a' republicanusi €s torvényszeri - elv a' legilletlenebb
iitkozésbe keveredik. A’ legfébb képzelet, mellyet e’ nemes
szabadsdg - hésik magoknak™kieszmélhetnek, polgdri belop6-
zds vagy betirés egy herczegnd’ hildszobdjdba, dulds az eli-
kel¢ bujasdg’ minden ingereiben. Hasonld térténik Francziaor-
szdgban, 's ez ifju Németek csak azt iiltetik alt német foldre,
a' mit ott latnak. Az erkilestelenség’ villimsebes haladisa
folott ott is panaszkednak. Bizonyos literatori barmok az
alacsonysag’ gombdit kaparjik fel lelkik’ kivér fenekérél, Né=
melly romdnok’ tdrgyai drulé anydk, sajét linyaikat meg.
fertdztetd atydik. 'S legesuddlatosb, hogy fiatalka irék, kik
illy undoksdgokat irnak. De a’ koz értelem kezd mir ellenik
dbredeznic. — —

,De middn az ifji Németorszig azon elvet kidltja ki, hogy
semmit sem kell szégyenleni, mint magat a’ szégyent, nemcsak
a’ hatodik , hanem féleg a’ nyolczadik parancsolat’ ganyoldsi-
ra czéloz. Hazugsdg az S sajit eleme. A’ legvastagabb ellen-
mondds tgy foly beléle, mint kétszerkettd. — Ok rendszere-
sen a' szentet alacsonynak, a' nagyot kicsinynek, az igazas
hamisnak , a' jét rosznak, a’ szépet ratnak nevezik 's viszont.
Vallast és kereszténységet szinmutatisnak , ostobasignak, csa-
lardsdgnak, szabadsdgelnyomdsra czélzé kényszeritd intézet-
nek hivjdk, 's egyediil én hisokat nevezik szentnek. Erkol-
cstt, hdzassdgot, szemérmet tettetésnek, ostobasagnak, kény-
szeritésnek neveznek , adamismusokat pedig, nyilvdnyos un-
doksigokat természeti szépnek, idealis erklcsnek, A’ né-
met honszeretetet barominak és nemtelennek nevezik, szem-
telen franczidskoddsokat pedig valédi emberiségnek. A’ né-
met tudomdnyossdg kioril szerzett Jlegnagyobb érdemeket
gunyoljiik, az egész német literaturdt nyomoriltnak, és Eu-
ropat botrankoztaténak nevezik; éretlen talentumokat pedig,
gyermekeket, kiknek fejik’ ligya sem ndtt be, sit egészen te-
hetetlen kivetdiket minden eszmélet nélkiil yelséd Nobilitdsoknak.*
Az Ggy nevezett yneuschwaibische Lyrik‘, e’ tovistelen rézsa, sem
menekhetett meg az ifji Németek’ gyiilélségétdl, mert e’ kil-
tés’ neme szép, benne még azon sxzent artatlansdg, azon lelki
kellem, azon mély ’'s tiszta német érzelem Ilakozik, melly
tisztdtalan lelkeknek olly tiirhetetlen, mint egy angyal’ jelen-
1éte a' pokol® bakjainak. Ezért ostromoljik a' svdb lyra’ tisz-
ta 's kellemes kertjét ’s gyakoroljik rajta gonosz elmésségei-
ket o' nevetségig; de sajat fortelmességeiket, franczia feslettség’
visszataszitd majmoldsait valodi poesisnck, valddi idedlnak ne-
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vezlk, Hogy a' literaturdban mindent folforgassanak, féleg
@' leghiresebb férfiak' személyességivel foglalatoskodnak, kir-
érammel keresik eld azok’ régi fiatalkori biineit (p. o. Schleier-
macher-és Tieckben) ’s kivetkezetesen az ligyet a’ személy al-
tal akarjik semmivé tenni. Mindent rdagalmas pletykdva igye-
keznek foloszlatni, mert csak igy lehetségesa’ kizinség’ véleke-
désit végetleniil, az Griltségig Oszvezavarni, ’s a’ szentunek
azon dltaldnos elfintoritdsat, a' szentségtelennek azon idealizd-
Idsit véghez vinni, melly dltal nézetiik szerint a' régi lite-
ratura elenyészendik.

yE’ nagy és kivetkezetes literatori hazugsdg mellett a’
t6bbi ellenmonddsok , mellyekkel a’ pirt tetszeleg, valédi ki-
csinységek , 's csak feneketlen erkilestelenségik’ uGjabb bi-
zonysiagi., Qutzkow és Wienbarg jelentik, hogy az orszdgutrdl
elizdtt respublicanak a’literaturdba kell vonalnia, ’s a’jovenddt
kell elére készitenie, mint Roussean. Ok a’ legtulzébb baloldal’
neveit, a’ pdrisi szdmiizéttek’ neveit tiizik ki elére, ’s tudtunkra
adjdk, mig Gket ’s az egész ifjisigot szirnyaik ald veszik,
hogy 6k a’ jové vilag-respublica’ mdr kijelelt consulai, mely-
Iyet a’ vildg - literatura daltal alapithatni meg, ’s Dbiztos ke-
zeikbe vannak téve az egész europai ifjisdg’ zaboldi. Epen ez
dltal akardk az ifjusdgot résziikre csdbitani. De &k veszély
nélkil akardk e’ jitékot {izni, magokat hatulrél biztosan fe-
dezuni, 's ezért egyazon idében tudomdnyes szivetkezést kitnek
a’ porosz k. egyetemmel, sympathidt mutatnak Hegel, Goethe
’stb.  irant. lnnét késdbben Gutzkow’ mentegetdzései, az
egyedil téle hirdetett mdsodik iddszakirds, mellynek a’ leg-
jobbdgyibb czim alatt ’s épen a’ szdvetség’ nyomtaté mithelyé-
ben kelle megjelenni, *stb. 1gy a' hdzassdgot egy részrél min-
den mdédon kdrhoztattak 's gunyoltdk, ’'s egyazon Idében jé
partie utdn vadasztak. Igy ma az Allg. Zeitungban azt kiabd-
lak, hogy igen nevezetes emberek a’ Revue' dolgozd tdrsai,
's holnap ugyanezen urak kinyilatkoztatik , hogy az egész dolog
félreértés. lgy ma azzal dicsekedtek, hogy a’ kizvéleményben
sodrd elémenetelt tdnek, 's Gutzkow a’ magy izgatd, ki egész
német literaturdt 0jjd szdli 's az ifjasdgot magdval ragadja;
’s holnap bdmulist szinlettek , hogy e’ csekély dolog illy nagy
lirmdt, hogy Gutzkow’ népszeriitlen ’s ferde talentuma némi
aggodalmakat gerjeszthetett. Gutzkow maga egész gyermek-
dedséggel kinyilatkoztatja ,Appellaticjaban‘, 6 ki kevéssel elébb
Christust csalénak nevezé, hogy ez altal ecsak uj utat akart
.nyitni a' kereszténységnek. — De tnom mar folytatni ennyi
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gonoszsdg' sorjegyzékét, melly a’ német literaturdban elsd, 's
talin, de taldn nem is, utolsé a' maga nemében. ’ :

Ha nem veszsziik is tekintethe a’ veszélyes tanokat, miket
ifji Németorszdg terjeszt, mdr annak besze’dmo’t?ja ’s manierja
is emészté rdakfene literaturdnkon. — Kiénnyed, iires memoir-
hangjok nemcsak kizir minden komolysdgot, az érzelem’ min-
den méltésdgit, ’s a’ tudomany’ minden alapossdgat, hanem

+ egyenesen annak semmivé tételére czéloz. De mivel semmi sem
kénnyebb, mint illy hangon irni, alig két &v’ lefolyta alatt
mir is nagy szdmid fiatal embert ldtunk e’ kényelmes moédra
bajlani, 's valéban ez altal szerencsét taldlni, ’s kétség kivil
nem sok idé mulva iszonyd szdmmal leendnek. — Ha a’ német
tuddsok s koltdk' és a’ német kizinség’ jobb szelleme e’ fia-
tal konnyelmtiséget annak idejében nem korlitolja, a’ betegség .
naprdl napra emésztdbb Iesz, ’s a’ fiatal fecsegdk’ mdr most
is szamos nemzedéke kiirthatlan seregre szaporodik. — ’stb.

T. L.

1. — A német literaturinak némelly ijabb termékes, !

Theologia. — Die biblische Theologie wissenschaftlich
dargestellt von Lic. W. Vatke. Erster Band. (Illy czim alatt is:
Die Religion des alten Testaments. Nach den kanenischen Bii-
chern entwickelt ron Lic. W. Vatke. Erster Theil,) Berlin,
Verlag von Bethge, 1835. 8. 719 1. Dicsértetik., (Jahrb. fiir
wissenseh. Kritik.)

— Predigten iiber das Evangelium Marci und den Brief
Pauli an die Kolosser, gehalten von Fr. Schleiermacher. He-
.rausgegeb. von F'r. Zabel. Zwei Theile. Berlin, 1835. 3. Rthlr,
16 gG. Dicsértetik. (Allg. Lit. Zeit.) ‘

— Reden und Aufsiitze von J. 4. Sambuga, baiers. Hof-
prediger. Gesammelt von J. B. Schmitten-Hug. Lindau, 1834.
8. VI. és 248 1. 20 gG. Dicsértetik. (A. L. Z.)

'A% kiilfgldi literaturak’ nagy szdmu termékeinek meg-
jsmertetésére a’ ‘Tudomdnytdr’ e’ végre kijelelt kirében, leg-
czéliranyosabbnak tartja az alélirt a’ kivetkezé hirom szempontos
kavetni. 1. Alttekintéseit adni az egyes literaturadgak’ allapot-
janak a’ kilfoldén bizonyos idiszakokban, az ottani legille-
téhb ’s hitelesh kutfék szerint, mennyiben ezek birtokdban lesz-
nek. — 2. A’ kiilf, literaturdk’ jabb termékei kozil szak és
czim szerint minél tébbet nevezni meg ollyat, mellyek vagy
jeleselk , vagy hatdsoknil és sajat bélyegiknél fogva figyelemre
méltok. — Végre 3. Bdvebb kritikdkat csak kevésrdl, ’s ollya-
nekrdl adni, mellyek vagy igen jelesek , vagy rdnk néave ki-
zelebbrdl érdekesek. — Az itt idézett német folydiratok mind
1836 elsé negyedérdl valdk. Red.
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Philosophia. — Q. W. Fr. Hegel's Vorlesungen iiber die
Aesthetik. Herausgegeben von D. H. Q. Hotko. (Simmtliche
Werke Hegel's X. Bd., erste Abtheilung) Erster Band. Berlin,
bei Duncker und Humblot, 1835. n. 8. XX. és 547 1. Dicsérve
ismertik a’ Jahrb. fir wiss. Kritik.

— Vorlesungen iiber das Wesen der Philosophie und ihre
Bedeutung fiir Wissenschaft und Lieben. Von H. Seimid. (Hei-
delbergh. prof., meghalt 1836). Stuttgart , Liesching, 1836. —
Kant - Friesnek tanitvianya, heves Anti-Fichte-, Schelling- és
Hegelianus. (Lit. - BI.)

— Beitrag zur Emancipation der Philosophie. Von Dr. J.
Salat. Stuttgart, b, Liflund. 1835, 8. XXI1V.és 407 1. 1 Rthlr.
16 gGr. — Erdekes, ugy is, mint az djabb 's legijabb német
philosophaldst dlttekintd és méitanyld. (A.L.Z.)

Philologia. — Thesaurus graecae linguae, ab Henrico
Stephano constructus. Post editionem anglicam novis curis
auctum, ordineque alphah. digestum tertio ediderunt Car. Ben.
Hase (et alii). Vol. L. Fascic. 2 — 5. Vol. 1I. Fasc. 1 — 4.
dyog — duixvos Paris , Firm, Didot testvérekn. 1831 — &,
fol. A’ kiadds méltinyldlag biraltatik a’Jahrb. f. w. Kritikben,

— Worterbuch der lateinischen Sprache nach historisch-
genetischen Principien mit steter Beriicksichtigung der Gram-
matik, Synonymik und Alterthumskunde. Bearb, v. Dr. Wilh,
Frennd. Nebst mehreren Beilagen hinguistischen und archiolo-
gischen Inhalts. Erster Band. A4 — C. Leipzig, Hahn’sche Ver-
lags - Buchh. 1834. Dicsértetik, (J. f. w. K.)

— Ausfiihrliche Grammatik der griechischen Sprache,
wissenschaftlich und (zugleich)y mit Riicksicht anf den Schul-
gebrauch ausgearbeitet von R. Kilner. MHaonover, Hahn'sche
Hofbh. I. Th. X1I.és 476. 11. Th. (88 1. Dicsértetik. (Gitt.gel.Anz.)

Téorténet-és régiségiudominy. — Geschichte der europiischen
Staaten, herausgegeben v. A. H. L. Heeren und F. A, Ulkert, 11-te
Lieferung. Geschichte ron Portugal , von Dr. Fleinrich Schifer,
ord. Prof. der Gesch. an der Univ. zu Giessen. Erster Baad.
Hamburg. 1836, 8. XXIV. ¢3487 1. — Dicsértetik kiilénsen mins
ollyan , melly egyediil és egyenest a' bel{oldi kutfék utan van
dolgozva. (G. g. 4&.) ‘

— Corpus inscriptionum graecarum. Auctoritate et impen-
sis Academiae literariae regiae borussicae edidit Augustus
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Boeckhius , Academiae Socius. Volum.I. — Voluminis 11, Fase.
1. Berlin, 1835 — 6. fol. Igen jeles gyiijtemény. ‘

— C. Vellei Paterculi quae supersunt ex Historiae Ro-
manae libris duobus. Ex codice Amerbachiano .... expressit
Joan. Casp. Orellius, Accedunt C. Crispi Salusti orationes et
epistolae ex deperditis historiarum libris expressae ex codice
vaticano MMM. DCCC, LXI1V. Leipzig, bei Weidnann 1835. 8.
1 Rthlr. 6 gG. Dicsértetik. (A. L. Z.)

~ Auswahl der dltesten Urkunden deutscher Sprache im
kinigl, Geheimen Staats - und Kabinets - Archiv zu Berlin.
Herausgeben von L. F. Hoefer, Geh. Staats- und Kabinets-Ar-
chivar, 'sat. lTamburg, b. Perthes. 1835, 4. VIII és 408 1. 4
Rthlr, Igen jeles. (A. L. Z.)

Tirvénytudonidny, — Die Lehre von der Cession der For-
dernngsrechte. Nach den Grundsitzen des riémisehen Rechts
dargestellt von Dv. C. F. Miklenbruck , 'sat. Dritte, sehr verin-
derte und vermehrte Auflage. Greifswald, bei Mauritius. 183G.
XXXI1. és 631 L. 8 3 Rthlr., 12 g. Gr. Dicsértetik. (Allg.
Lit, Zeit.)

.

Tesmészettudomany. — Archiv fiir Naturgeschichte. (Folydi-
rat.)In Verbindung mit mehreren Gelehrten herausgegeben von
A.F. A. Wiegmann. Erster Jahrgang 1835. Berlin, bei Nicolai.
8. Dicsértetik. (G. g. A.) ’

— Vollstiindiges Ifandbuch der Naturgeschichte der V-
gel Europas, mit besonderer Riicksicht auf Deutschland. Von
C. L. Gloger. Erster Theil, die deutschen Landvigel enthal-
tend. Breslau, bei Schulz u. Comp. 1834. 4. LVIL és 600 1.
Dicsértetik. (G, g. A.)

~ Uber die Hom3jopathie. Von Dr. Johann Stiegliz. Han-
nover , Hahn'sche Hofbuchhandl. 1835, 8 223 1. 1 Rthlr., 4
gGr. — Heves, de alaprahaté és sok érdekd czdfelatnak mon-
datik. (A, L. Z.)

— Medicinisches Schriftsteller-Lexicon der jetzt lebenden
Aerzte, Wunddrate, Geburtshelfer, Apotheker und Naturfor-
scher aller gebildeten Vilker. Von A. C. P. Calliser, Dr. und
ord. Prof. zu Copenhagen. 11 — 21 Baud: Lall — Zz. 1832 —
34. Copenhagen. Kiadd a’ szerzd. 8. 487 — 530 I1. kitetenkint.
2 Rthlv. 8. gGr. — Dieséri 's tobb jeles dazrevétellel és iga-
zitdssal kiséri (az A. L. Z.-ban) Dr. Choulant.
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Szépliteratura — Commentar zu Githe’s west. dstlichem
Divan, bestehend in Materialien und Orginalien; zum Ver.
stindnisse desselben herausgegeben von Ch. Wurm. Niirnberg,
bei Schrag. 1834, 8. VIIL. és 270 1. — AjanNatik. (A, L. Z.)

— Briefe iber Githe's Faust. Von M. Enk. Wien, Beck'-
sche Univers. - Buchh. 1834. 8 VI. és 80 1. 15 gG. Ajdnl-
tatik (A. L. Z.)

' < Homers Werke, iibersetzt und mit einer Rinleitung
und erklirenden Anmerkeangen versehen von Ernst Sclaumann.
Prenzlau., 1835, 1 — 3 Bdchen. Dicsértetik. (G. g. A.) .

Vegyesek. — Johann Christian Pohle, der Heidenbekehrer
in Ostindien. Ein unterhaltendes , Geist und Herz bildendes
Buch fiir die Jugend. Von J. Ch. K. Firtsck, Diaconus. Leip-
zig , bei Giintz. 1836 8. 262 1. — Dicsértetik. (A. L. Z.)

— Conversations - Lexicon der neuesten Zeit und Litera-
tur. In 4 Binden. ! — 4 Band. Leipzig, bei Brockhaus, 1832.
— 34. 8. 8 Rthhn

,A’ mi német miiveltségiink minden egyebek filGtt egy
Grikké hullimzd tenger, melly a' féldtekének minden miivelt-
ség-folyamzatit fiillveszi ’s annyira megdagad, hogy rajta a'
legerdsh uszé és evezd is eltéved ’s végre {il sem lelné is'mét
magdt, ha idénkint ¢’ kiilénféle folyamzatokrdl dlttekintéseket
nem kapra .. . A’ jelen kiaddsrél, melly az 1829-til 1834-ig
terjedé iddszakot foglalja magdban, csak annyit lehet itt mon-
danunk , hogy nekiink ugy lditszik, egy targy sincs benne el-
mellézve, melly a’ jelen kort bdrmi tekintetben kiilonisbben ér-
dekli, 's hogy az arrdl adott tanulsig az elsd sziikségnek meg-
felel. Kiilondsen jok a’ litcraturdt és miivészséget tirgyazo
alttekintések. 'sth. (A. L. Z.)

— Andeutungen iiber Sonntags-, Real - und Gewerbschu-
len, Cammeralstudium, Bibliotheken, Vereine und andere For-
derungsmittel des Gewerbfleisses und allgemeiner Volksbildung.
Von Karl Preuske. (11ly czim alatt is: Bausteine. Von Karl
Preuske. Erster Theil.) Erster Theil. Leipzig, bei Hartmann,
1835. 8. XII. €s263 1. 18 gGr. — Mint kizhaszni és kiz figye-
lemre mélté ajdnltatik. (A. L. Z.)

— Erste Reise nach dem nirdlichen America in den Jah-
ren 1822 — 24, von Paul Wilhelm, Herzog von Wiirttemberg-
Mit einer Karte von Louisiana. Stuttgart und Tiibing., Cotta.
1835. n. 8. VI. ¢s 394 1. — Dicsértetik (Gott. gel. Anz.)
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— Poppig’s Reise in Chile, Peru und auf dem‘ Amazo-
nenstrome wihrend der Jahre 1827 — 3J2. Zwei Binde nebst
einem Atlas veon 1G Blitt. in Royalfol. und einer Reisekarte.
Leipzig, bei Fleischer, Hinrichs. 1835. 4. Dicsértetik. (L - B.)

— Beschreibung der Stadt Rom. Von Ernst Plattner, C.
Bunsen , E. Gerkard, und W. Ristell. Mit Beitrigen v. Niebuhr
und einer geogn. Abh. von F. Hoffmann. 2 Binde., Mit einem
Bilderhefte, enthaltend Kupferstiche u. Lithographien. Stutt-
gart u, Tiibing., bei Cotta. 1829 — 34. Dicsértetik. (L.-B.)

— England im Jahr 1835. Vor Frid. von Rauwmer. 2 Thei-
le. Leipzig, bei Brockhaus. 1836. Dicsértetik, (L. - B.)

— Taschenbuch zur Verbeitung geographischer Kenntnis-
se. Fiir 1835. (13-ter Jahrgang.) Herausgegeb. von J. P, Som-
mer. Prag , bei Calve, 8, CLIL és 203 1. 2 Rthlr, Igen jeles.
A L. Z) '

— Das Volksschulwesen in den Preussischen Staaten.
Eine Zusammenstellung der Verordnungen, welche den Elemen-
tarunterricht der Jugend betreffens — Es: Die Preussischen
Gymnasien und héheren Biirgerschulen. — Von Dr. J. F. Nei-
gebaur , k. preuss. geh. Justizrathe. Berlin, b. Mittler. Amaz
1834, n. 8. XVI. és 344. 1., 1 Rthlr. 12 gG.; ez 1835, n. 8.
XVI. és 565 1. I Rthir. 18 gG. — Dicsértetnek. (A.L.7Z.)

— Darstellung der Fabrikation des Zuckers aus Runkel-
riiben, in ihrem gesammten TUmfange. Aus Veranlassung der
k. k. Landwirthschafts - Gesellschaft in Wien verfasst von Dr.
L. A. Krause. Mit 4 KupfertafeIn. Wien, bei Beck. 1834. 8.
Y1V. és 284 1. Dicsértetik. (G. g. A.)
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VEGYES KOZLESEK.

I. — MAGYAR HISTORIAT FRDEKLO OKLEVELEK A’ CS.KIR. HAZI
FS UDVARI LEVELTARBAN BECSBEN.

CZECH JANOS REND. TAG TUDOSITASA
a' m. t. tirsasdghoz.

sTekintetes Tdrsasag!

A’ tavali nagy gyiilésnek jegyzdkinyve' LXIXik pont-
jdban foglalt abhéli meghagydsit : jegyezném ki az dltalam
a' béesi csdszdri kirdlyi hdzi és udvari Jevéltdrban legfelsébb
engedelem mellett folytatandd historiai ezélzata nyomozziskor,l
a’t. ‘Tarsasag’ szimdra, a’ féllelendd kitindbb fontossagu ma-
gyar historidat érdek]s okleveleket, — halmozott hivatali foglal-
kozdsaim miatt mindeddig nem teljesithetvén, addig is, mig
a’ bekiovetkezsd Gszszel, € rdm néeve fijitte becses meghizds-
nak télem kitelhetdleg megfelelhetnék , kiételességemnek tar-
tom, a’ tek. Tdrsasiggal legalabb azon emlékeket megismer-
tetni, mellyeket wmilt évi augustuskori Bécsben mulatisom”
ideje alatt az elobb emlitett levéltarban taldlni szerencsés
valéks nem annyira a’ lelemény’ kiilonos érdekessége miatt,
melly a’keresdsre fordithatott idG’ rividségéhez képest magd-
ban folitte csekély , hanem fékép annak wmegizlelhetéséiil :
millyen eredményeket lehessen e ritkasigokkal annyira bé-
velkedd gvijtemény’ hosszabb idire terjeszkedhetd, czélszes
rfi kikutatdsdtél honunk’ tirténetei’, de kivdlt kiilsé viszo
nyai' folderitésére nézve alaposan reményleni.

A’ Lkiils§ szerkezet’ bivebbi kitudakoldsdt, mind a’ nagy
szorgalommal készilt, és a' levéltdvi igazgatdsdg dltal, leg-
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szivesh készséggel elfttem foltdrt sorozatek’ figyelmesh szemre
vételiket is alkalmasb idére hagyni kényteleniilvén, haladék
nélkiil a’ levéltar' egyik, ugy nevezett velenczei osztilyiban
drzitt velenczei orszdgos-irati gyiijtemények’ félhinydsukhos
fogtam , leginkibb azon okbdl, minthogy e’ kines eddigelé
épen nem lévén hasznilva magyar historiai czélokra, az azt
magokban foglalé szdmos és bé tartalmu koteteknek a’ csak-
nem mindegyikben taldltaté sorozatok altal filitte kinnyi-
tett dtnézésikbdl alapos reményem nyilt, rivid id§ alatt leg.
tibb és legérdekesebb leleményekre szert tehetni.

Al pedig ezen okleveli gyijtemény tobb kiilén elneve-
zésii alosztdlyokbdl, mellyek majd kisebb, majd nagyobb szd-
mu kitetekre terjednek, gy van egy ,Liber Pactorum‘ vagy
, Libri de’ Patti¢ czimfi, ha jol emlékezem két kitetdi osztdly
vat; egy misik, melly e’ czimet viseli: ,Libri de’ Commemo-
riali,® és tiz kitetbél 4115 van két trevisoi codex, egy ,Liber
blancus’, ¢és egy ,Misti® nevezetii tobb fikot t§lté gyijte-
mény, melly a’ XV-ik szdzad’ végéig terjedvén, l.s6 Madtyds
kirdly’ fontos eseményekkel teljes orszaglisdra nézve is sok nj
és érdekes adatok’ filderitésével kecsegtet; altalam azonban ez
uttal bévebben meg nem vizsgdltathatott. — E’ leveleg alakza-
tu, csak az egyik trevisoit kivéve, mindnydjan bérhdrtydra ki-
ting iigyességli kezektél irt codexek, mint a' hajdan olly
hires kéztirsasdg’ kormdnya rendelésébil az eredeti oklevelek
utdn késziilt leiratok, teljes hiteliek, és ennél fogvdst mind
a' kiz, mind a’ honi historidra nézve legnagyobb fontossi-
guak; mit minden egyéb wmagasztalé ajdulasnal jobban bebi-
wonyitand az dltalam kijegyzett, €s részben egy uttal le is
miaselt, magyar dolgokat érdeklé emlékek’ kor szerint elren-
delt kivetkezd sorozatuk, u. m,

1. Crescimir a' Horvatok és Dalmatdk’ kirdlya' szabadék.
levele, a' sz. Jinosrél czimzett belegradi (Zara vecchia) mo-
nostor’ szamara. Datum anno MLIX. mense Februario. —
Faletro Ordilaffo velenczei herczeg’ 1116-ban kilt megerdsité-
sével. — Liber Pactorum 1. két. 175 lap. — Leirtam.

2. Zira, Spalato, Trau ¢s Belegrad vdrosok’ eskiijik,
mellyben Sylvie Dominvico velenczei herczegnek azt fogadjdk,
hogy a’ Normannokat semmi szin alatt Dalmatiiba be nem bo-
csdtandjdk. MLXYV. die VIII. Febr. — Indice de’ diplomi con-
tenuti nel codice cartaceo del signore Bernardo.

3. Kalmdn magyar kirdly’ levele Vitale Mihdly velen-
czei herczeghez, melly e’ két fejedelem’ bardtsigos skivetke-
zését (convenientia amicitiae) magdban foglalvdn, egyszersmind
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kifejezi a' kirdly ¢€s orszdgrendeinek az iranti fonakaddsukat,
logy a' velenczel fejedelem magit Horvdt - és Dalmatorszdg’
herczegének nevezi. (K61t hihetéleg 1103-ban) — Codex trevi-
sanus chartaceus. Toredéket kézli ugyan Marin Antonio is
,Storia civile e politica del commercio de’ Veneziani‘ czimf
wmunkdjinak TII. kitetében a' 33 Japon, de mivel a' jelen mé-
solat, jéllehet némi részhen szinte csonka, ama’ tiredéknél még
is sokkal teljesebb, annal fogva mint f5litte fontos tartal-
mut azonnal Ieirtam,

4. Kdlmdn kirdlynak 1103-ban Zdra’' kozeléhen, az egy-
begyiilt dalmat rendek eldtt, a’ vele 1évé magyar egyhiz ds
orszdg’ nagyaival egyetemben Jetett eskiije, mellyben magdt
Dalmatia’ régi szabadsdgainak {intartdsara kitelesi, Emlite-
tik Faletro Ordilaffo velenczei herczegnek Arbeval 1118ban
kotitt szivetkezésében. Lib. Pactorum. 1. két. 239 lap. —
Lemasoltam.

5. Szerzddés, melly egy rdszrdl T, Andrds kirdlynak ez
irdnt aranyos picséti Jevéllel folhatalmazott biztosai, jelesen
P. a’ jerusalemi 8z. Jinos vitézi rend’ magyarhoni perjele, ds
Sandor erdélyi prépost, ¢z mds részrfl Ziano Péter — ve-
lencrei herczeg kiézt, a' kiraly’ keresztes haddnak Palaestind-
ha szdllitdsdra nézve olly fioltételek alatt kittetett, hogy
Andrds a’ velenczei kiztdrsasdgnak, a' téle e’ végre nyeren-
48, és Sz, Jakal' napjdra kelldkép félfegyverzetten és min-
den sziiksdégesekkel ellitottan elédllitandd tiz, egvenkédnt Gtszdz
tehernyi hajdk’ mindegyikéért Gtszéz Gtven velenczei nyo-
mata girit fizessen bériill, ’s azon félil Zira varesdrél, tar-
tézvanyival egyiitt, a’ nevezett kiztarsasdg' szdmdra drikleg
Iemondjon. (1217.) Tibh eddig ismeretlen adatokat derft fil,
miért is egész kiterjedésében leirtam.

6. IV-ik Béla kiraly Kalmdn Gescsének a’ zarabéliekkel
kititt, és emezeknek jogait és a’ magyar korona irdnti kite-

B

lességeiket meghatirozs szerzddését, mellynek egvik czikkje
szerint o’ magyvar kirdlyok Zdra’ tenger feldli falainak fin-
tartasiahoz segedelemmel tartoztak jdarulai, — a’ zdrai polgdrok’
kertére megerdsiti. Datum in Clitia anno MCCXLII. Regni
ViI-mo. Lib, Pact. 1, kiit. 173 1. Leirtam.

7. IV. Bela kirdly' Nondnak adott kivdltsig-levele,
mellyben e’ vdaros’ Joakim bdn dltal megjirt hatdarait bdvebben
korilirja, Anno gratie MCCXLIII. Libri de’ commemoriali.
Leirattam, de mivel a' leiré a’ kétetet, mellybdl vétetett, fil
nem jegyré, 's e hidnyt csak itthon vevém észre, nem hatd-
rozhatem meg most hol taldlkoxnta’ helyét.

N
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8. Teupulo Jakab velenczei herczegnek IV. Beldval ki-
titt szerzddése, mellyben a’ herczeg tobbek kizt arra kotelezi
magdt, hogy a’ kiraly’ elleneit be nem fogadandja tartomdnyai-
ba, s6t a’~kirdlyt ellenek védendi, de II. Andris’ dzvegyével
¢s fidval sem bocsitkozandik szivetséghbe, 'sat. Datum Venetiis
MCCXLIV. die VI-o intrante mense Augusto. Lib. Pact. 1.
kit. 339. 1. Leirtam, ~ .

9. Szivetkezds a’ Zaraiak és Teupule Jakab velenczei
herezeg kiézt. MCCXLVIL, ugyanott & 319-ik Japon,

10. Ugyanazok' szivetkezése Mauroceno Marino velenczei
herczeggel, mellyben a’ Zdraiak dltal Velenczébe szallitandé -
druk’ vimja wmeghatdroztatik. Datum MCCLI. Lib. pact. 1k
kit. 75 lap.

11. V. Istvdn kirily lemdsolja ¢és megerdsiti V. Béld-
nak , a’ Nonaiak' szamdra 1243-ban adott kivaltsig - levelét. Da-
tum anno MCCLXXII., regni autem Ilf-tio. Lib, de’ Commemo-
riali, Leirattam,

12. Rudolf romai kirdlynak a' velenczei herczeghez inté-
vett levele, mellyben ezt Ottokar cseh kirdly ellen a’ ma-
gyar kirdly® segedelmével nyert gyézidelmérdl, és Ottokdr’
elestérGl értesiti.-Datum in Castris apud Velsherg, Sexto ca-
lendas Septembris MCCLXXVIII, Cop. d¢’ Commemoriali L
kit. 385 1. Leirtam. :

13, Szivetkezés Mauroceno Roger zdrai ispdn, és az al-
missai kozség’ nevében alkndozé brebéri gréf kizstt. MCCXCIIE.
Lib. Pact. 13. két. 66. 1.

14, Nona’ kitelezvénye arrél, hogy a brebéri groffal ki-
titt fegyversziineti szerzddést megdllandja. MCCXIV. u. o.
a’ 70. lap. .

15. Trau, Sebenico és Scardona varosok’ sziivetségik
Gyirgy brebéri griffal. Datum anno MCCXCIV, u.e.a’ 70-ik 1.

16. Bonzano Péternek Mauroceno Mihdly zdrai ispanhoz
intézett levele, mellyben III. Andrds’ udvarat érdeklé tiébb uj-
sdgok kozt irja, hogy a’ kirdly egészsdges, és Ké:roly nd-
pelyi kirdly onokdja’ eljitte feldl tuddsitva van, ezzel azonban
mit sem gondol. Venetijs die decima octava Septembris (1208)
Lib, de’ Commem, I. kot. 54. 1. Leirtam.

17. Ugyanez mint 111. Andrds’ tigyvivéje Romaban, tudd-
sftja e’ kirdlyt az ottani dllapotok irdnt, tébhek kizt azt ir-
van, hogy Kiroly kirdly' onokdja a’ papa’ akaratja ellen kiil-
detett Magyarorszdghba, €s hogy a’ kivdly’ szdndékdt, ¢ fiut,
ha kezéhe Lkerithetné, Romdba kiildeni, tobb bibornek helyes-



VEGYES KOZKESEK. 221

lette. Date Rome vigesimo quinto Octobris. (1208.) u. o. 54. 1,
Lemadsoltam.

18, Ugyanennek levele Contareno Fereucz és Mauroceno
Phiofiohoz, mini Mauroceno Albertino sclavoniai herczeg’ rokonai
¢s parthiveihez, némi 4000 font dendrok’ érdemében, mellyeket
111. Andrds Antal (csanddi) piispék” Romdban fonforgé iigyé-
nek elintézésére szdnt. Datum Rome (1298). u. o. 55 lap.
Leirtam.

19. Oklevél, mellybél kideriil, hogy Mauroceno Alberti-
no még Illik Andrds’ kimulta utdn is €It a’ sclavoniai herczegi
czimmel. Datum MCCCIV. die undecimo Februarii. u. 0. 164 1.
Leirtam.

20. Két torvénytudé’ végzése arrél, hogy a’ zarabeliek
szintugy tartoznak az dpuliaikat elleneiknek tekinteni, mint
a' velenczeiek. Datum MCCCX. die vigesima quarta Aprilis.
u. o. 564. lap.

21, Istvdn, egész Sclavonia’ bdnja, biztositja a’ velenczei
herczeget mint bardtjit, hogy a’ velenczei kalmdrokat, kik
tartomanydba jovendeaek, mindenki ellen oltalmazni fogja.
MCCCX-mo die XVIIi. Augusti. u. 0. 369 lap. Leirtam.

22. Kdroly magyar kirdly értesiti V. Kelemen pdpit,
hogy Zira, miutdn a’ velenczeiektll sok ideig hatalmasul el-
foglalva tartatott volna, most megint Magyarorszighoz csat-
lédott; kérvén a’ papat, tiltand le keményen a’ velenczeieket
¢’ vdros’ tovibbi hdborgatdsa - vagy ostromldsitél. Data pro-
pe Vdyaicz? sexte idus Octobris (1311). u. o.417. 1. Leirtam,

23. Pil, a’ Horvdtok’ és Bosznia’ banja, jelenti Y. Kelemen
papdnak Zdra’ folszabadultat a’ velenczei bitorlds aldl, és a’
régi szabad dlladalomra verglédését. , Scardone decima sexta
Junii (1311). u. o. 418 1. Lemasoltam,

24. Kdroly magyar kirdly biztositja a’ Velenczében tar-
tézkodo német kalmadrokat, hogy dJket a’ régi vamok’ fizetdse
mellett, tartomdnyiban szabaden jarni kelni engedendi. Temes-
vir, die sexta decima Septembris, anno MCCCXVI]. u. o.6181.
Leirtam. t

25. Jinos sclavoniai bdnnak Superantio Janos velenczei
herczeghez némi altala a’ herczeg helyett kiadott somma’
megtéritésére nézve intézett levele. Datum Zara, septima
Martii MCCCXVII. Lib. Pactor. II. kit. 1. 1.

26. Karoly magyar kirdly’ nyilt levele, mellynek ere-
jével megegyez abban, hogy némi velenczei polgarok Koront-



223 VEGYES KOZLESEK.

ban (Carinthia) szenvedt kdraiknak, és Miani Vitali, bizonyos
Laszlé, budvir’ Werner® fia, okozta alkalmatlansigainak helyre
potlasokul, a’ Velenczébe jirés magyar kalmdrok 10 évig, a'
magakkal hozandd druktél, minden 100 giranyi érték utin 4 1
girdval megrovattassanak. Bude, tertio calendas Septembris
MCCCXVIIL Lib. de’ Comm, 1I. kit. 136 1. Lemdsoltam,

“ 27. Superantio Jdnos velenczei herczeg’ levele Kdéroly
kirdlyhoz, mellyben a’ fonebbi budai Jdnos nevd kivet dltal
hozott levél’ kézhez keriiltét bizonyitvan, az ajdnlott mdsfél
percentumi pétlékot elfogadja. Datum in nostro ducali Palla-
tio MCCCXI1X. die vigestimo sexto Martii. u. o. 137 1. Leirtam.

28. Egy masik levele Superantionak ugyan ahhoz, szinte
ezen érdemben. MCCCXIX. die vigesima sexta Martii. u. o.
138. 1. Leirtam.

29, Justiniano Ugulline =zarai ispdn’ levele Superantio
Jinos velenczei herczeghiiz, mellyben megirja, miként Miklds
ban, az & kiveteitél Tinnino' kézelében iidviziltetvén, nyilvan
megismerte , hogy a’ magyar kirdly’ bardtsigos viszonya a’ ve-
lenczei herczeggel tudva volna elitte, ’s egyszersmind Zdra
hatdrai- és javainak minden bdntalomté]l menten tartdasukat
ajanlotta. Date die June, decimo nono Septembris, quinte In-
dictionis (1322). u. 0. 442 1. Leirtam,

30. Sebenico hédol Velenczének, menten maradvdn mégis
a’ magyar kiraly’ jogai. MCCCXXIIL primo Martii. Lib. Pact.
IV. kot. 373 lap.

31. Sebeniconak hdédoldsi eskiije. MCCCXXII. prima Mare
tii. u. 0.

32. Trau aldja veti magdt Velenczének. MCCCXXI1I. XVII.
Aprilis. u. o. 379 Iap.

33. Mauroceno Marino traui kapitdny Superantio Jdnos
velenczei herczeghez irt levelében el§szamlilvdn Traunak tsbb
magyar kirdlyoktél, u. m. I1I. Bela, Imre, II. Andrds, 1V.
Bela, V. Istvan, 1L Ldszlétél nyert kivdltsagait, egyszerss
mind némelly tjsdgokat is kozol Janos banrél és Mladin test-
véreirgl. Datum Tragurii XXIX. Novembris, VI. indictionis
(1323). Cop. de’ Commem. I1. két. 401. 1. Leirtam.

34. Spalato’ szerzédése, melly szerint aldja veti magdt
Velencze' kellemes és igaz uralkoddsdnak (sub suave ac jus-
tum dominium). MCCCXXVII. XVIIIL. Septembris. Lib. Pact. 1V.
két. L. 1.

35. Nona’ hodolasi szévetkezése Velenczével , melly sze-
rint mégis fontartatnak a’ magyar kiraly’ jogai. MCCCXXVIIL,
V1. Januarii. . o. 14 L
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30. Fridrik vegliai grof értesiti Ferencs velenczei her-
czeget, hogy Kdroly magyar kirdly a’ tengermeliékre in-
dultaban fidval egyiitt Székesfejérvarig jott, itt mindazaltal
kiszvényben sdlyosan lebetegiilvén, hivei’ tandcsokra megint
visszatért Visegrddra. Veglie, sexta decima Decembris l-ae
indictionis (1332). Cop. de’ Comm. III. két. 1 rész. 235 lap.
Leirtam.

37. Lajos Magyarorszig’ kirdlydnak levele, mellynél
fogvist Mikldst valasztott és megerdsitett nyitrai piispokist és
legtitkosabb tandcsnokdt, és Janos mestert, Sdandor' fidt, cson-
gradi fSispdnt, szegedi {rnagyot és szinte k. tandcsost ming
biztosait filhatalmazza arra, hogy Dandulo Andrds velenczei
herczeggel béke - vagy fegyversziinetkotésre léphessenek. Bu-
de, die tertio post octavas b. Petriet Pauli. MCCCXLVIIIL Lib.
Pact. V. kot. 210 1. Leirtam.

38. Dandulo Andrds velenczei herczeg’ levele , mellyben ré-
szérél is kinevez biztosokat, kik Lajos kiraly’ kiveteivel a'
kitendd ideigleni, vagy ha lehet dllandé béke irdnt alkudozza-
nak. Datum in ducali palatio. MCCCXLVIIL die lII. Aug. u. o.

39. A’ fon nevezett magyar és velenczei kivetek kizt
meghatalmazdik’ nevében 8 évre szerzett békérdl késziilt okle-
vél. Actum Venetiis in contrata sancti Martii. V. Augusti
MCCCXLVIIL. u. o.

40. Dandulo Andras' félhatalmazé levele Lambertis Mik.
168’ szdmdra, mellynek erejével ez a’ végre kiildetik Magyar-
orsziagba, hogy Lajos kirdly - és husz orszignagyainak, a’ ké-
tétt béke’ fontartdsdra leteendd hitokrél levelet keszittetvén ,
azt magdval onnét elhozza. Venetiis, VIlI. Aug. MCCCXLVIII.
u. 0. Leirtam.

41, Lajos kiraly’ nyilt fevele, mellyben husz orszdgna-
gyaival egyetemben a’ béke’ megdllasa irdnt letett hite fog-
Jaltatik. Actum in Civitate nostra Budensi. VI1II. die mensis
Septembriss MCCCXLVIIL. u. 0. 215 1. Leirtam.

42. Lajos kirdly' levele a’ velenczei herczeghiz, mellyben
értesiti, hogy az dltala sirgelt orok béke még kordnt sem
kottethetik meg koztik. Bude, decimo septimo die Decembris
(1348). A’ végén olvastatik ezen aldirds: Ludovicus Hungariae ,
Jerusalem et Siciliae Rex etc. u. 0. 228 1. Lemisoltam. ’

43. Lajos kirdly’ meghatalmazé levele Tamds vdlasztott
milkovai piispik, és a’ velenczei herczeghiz kilditt kivetje’
szamdara. Datnm Bude, feria sexta post festum nativitatis vir-
ginis gloriosae. MCCCXLVIIL u. 0. 2201. Leirtam.

v
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44, Ugyanaz teljes szabadsdgot &3 bidtorsigot igér a'
velenczei herczeg altal kiildend§ koveteknek. Datae Neapoli,
in nostro castrq regio novo, quarto decimo mensis Februarii
(1348). Cop. de¢’ Commem. Leirattam.

45. A’ ndpolyi kirdly és kiralyné a’ velenczei herczeghoz
irt levelokben panaszkodvin Lajos kirély -ellen, igaztalan meg-
tamadasuk miatt, egyszersmind kérik azt, fogadnd bardtsdgo-
san az altalok Lajos ellen kiildendl hajdsereget. Neapoli, die
X111, Febr, secundae indict. (1349). u. o. Leirattam.

46. Lajos kirdly tudatja a’ veleuczei herczeggel, hogy
a' doghalal teljesen megsziinvén Magyarorszigban, az 6rik
béke irdnt értekezendd kiveteit mar most bdtran elkiildheti; ’s
egy uttal kéri, partolna az & jobbdgyait és javaikat a’ kéz-
tirsasag’ tartomanyaiban. Datum Posonii, ectavo die mensis
Junii (1349). u. o, Lemdsoltattam.

47. Ugyanaz a' velenczei herczeg’ abbéli tudakolasdra:
valljon megsziint-e a’ doghaldl Magyarorszigban, (epidemia
seu mortalitas gentium) és tandcsos -e mdr az 6rik béke irdant
alkudozandé kiveteit kiildeni, — vdlaszolvdn, jelenti: hogy dmbar
a’ jarvdany teljesen megsziint, mégis a' kivetek’ kiildését elha-
lasztani sziikséges, mivel & most az erdéiyiek’ kértére ez or-
szagot, hel mir hosszabb idé dta nem volt, meglitogatni
szandékozik, fogadvan mindazaltal, hogy mihelyt onnét vissza-
térend , az idot és helyet, a’ kivetekkel tartando Gsszejive-
telre nézve, a’ herczéggel tudatni fogja. Datum Pokws ()
Joco venationis nostrae, undecimo mensis Julii (1549). u. o.
Leirattam.

48. Ugyanaz irja Dandulo Andrasnak, hogy azon kirok'
megvizsgilasira , meliyeket az osatraviczai és tinniniai Grsere-
gek a’ Sebenicoiak - és mas Sclavovitiknak ekeztak, Pal bdnt,
Istvan heérczeg’ képebélijét rendelte. Datum Buade, X1X. men-
sis Aprilis (1349). u. o. Leirattam.

49. Guido bibornok és a’ papa’ kivetje filszdélitja Lajos
kirdlyt, a’ velenczei herczeget, ds a' jerusalemi Sz. Jdnos
rend’ mesterét, intenék meg Istvant, ki magit csdszirnak és
Rascia’ kirdlyanak mondja, hegy a’ tartomdnyaiban létez ke
resztény hiveket elcsdbitani, és a’ szentegyhdz' rendtartisa el-
len uiegkereszteltetni ne merészelje. Paduae, 1lI. idus Maii,
poatificatus domini Clementis papae VIti anno VII1. (1349). u.o.
Lemadsoltattam.

50. Erzsébet kirdlyné, Lajos kirdly’ anyja, értesiti a’ ve-
lenczei herczeget, hogy a’ megkdrosultaknak szerzendé elégtétel
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végett upali Pdlt, sclavoniai bant rendelte Tininéba. Budae, in
octava festi b, Petri et Pauli apustolorum (1349). u. 0. Leirattamn.

51. Lajos kiraly tuddésitja Cornaro Marcot, és Faletro
Marinot , a’ velenczei herczeg’ kivetjeit , miként Gcescse,
Istvan herczeg, nem akarnd az altala Velenczével kitiott szer-
z0dést megallani, minél fogvast 6 sem teljesithetné azt t6bbé,
minthogy Sclavoniat és Dalmatidt 6rokos joggal aunnak dlten-
gedte; fogadja azonban mégis, hogy Velencze ellen hdborut
elébb nem kezdend, mig azt hirom héttel elébb meg nem izen-
né. Strigonii, sexta kalendas Maji (1349). u. o. Leirattam.

52. Ugyanaz jelenti Dandulo Andrdsnak, hogy Aprilis’
18.kdn Segndban hajdra iilt és elvitorldzett Apulia felé, bizton
reménylvén, hogy a' kiztdirsasig a’ vele kitott békét sértet-
leniil megdllandja. (1350). u. 0. Leirattam.

53. Lajos’ batorsiglevele a' velenczei kivetek’ szdmadra,
Bude mensis Februarii vigesimo sexto. (K6lt 1356 koriil, u, o.
Lemasoltattam.

54. Ugyanannak hason tartalmu levele, mellyben a’ ve-
lenczei kiztirsasiagot tuddsitja, hogy a’ bdjt’ kizepe' tdjan
Zagrabba szandékozik jonni, és kioveteinek oda utasitdsdra
felszélitja. Bude, prima die Martii (1356G). u. 0. Leirattam.

55. V1.ik Incze pdpa inti Gradonico Jdinos velenczei her-
czeget és az egész kiztdrsasigot, dlljanak el tistént minden
szivetségtdl a’ rdacx félhitiieklel , kiknek dltanitmanyuk’ kiir-
tasasira Lajos Magyarorszdg’ kiralya haddal késziilne. Da.
tum apud villam novam avenionensis dioecesis. XVI. kalend.
Augusti, pontificatus anno 1V. (1356). u. o. Leirattam.

56. Ugyanaz félszélitja a' koztdrsasigot, békiilne meg
tiistént Lajos kiralylyal. Kélt mint az el$bbi. u. 0. Leirattam.

57. Lajos kirdly igeri a’ velenczei herczegnek , hogy az
¢ jobbdgyai nem menendenek Cretaba. Wissegrad, prima Octo-
bris MCCCLXI1II. Commem, VII. kdit.

58. A’ velenczei és genuai kiztdrsasigok, Lajos magyar
kiraly, és egyéb felek kizt Turinoban kitétt békének okleve-
le. Datum MCCCLXXXI. Lib. Pactorum VI, két. 1 lap. Filotte
hosszu, de igen érdekes.

59. Lajos kiraly’ levele, mellyel Bilint pécsi, és Pil
zdgrabi pispokiket meghatalmazza a’ turinoi béke’ kitésére.
MCCCLXXXI. u. o. 130 I.

" 60. A’ szavojai grof’ végezése az irant, hogy a’ turinoi
beéke szerint Magyaroszdgnak Velenczétdl jiré 7000 aranynyi
TUDOMANYTAR. IX. 15
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évi adé most legelszir Kardcsonnapjin lefizetends legyen.
MCCCLXXXLI., undecima Octobris. u. o. 184. 1.

61. Mind a’ két féI' megegyezdse a’ szavojai gréf dltal ren-
delt hatdrnapba. u. o. 187. 1.

62, A’ magyar kdvetek biztositjak a’ velenczei kiveteket
a’ feldl, hogy kirdlyuk a’kéztirsasigot Cattare’ dltaddsa irdnt
megnyugtatni, a’'varban taldltaté hadi szerekre nézve pedig
kielégiteni fogja. MCCCLXXXL, die decima sexta Augusti. Lib,
-de’. Commem. i1 hit, 284 L

63. A' velenczei herczeg parancsolja Cattarot vdraval
egyiitt de Paulo Gyidrgy, Lajes kiraly’ biztesdinak dltadatni.
MCCCLXXXI. die vigesima sexta Septembris u. o. 287 1,

64. Lajos kiraly nyugvanya Cattare irdnt. MCCCLXXXI.
Lib. Pact. VI. kit. 92. I

65. Nyugvany az els¢ évre jaré 7000 aranynak Velen.
cze altali megaddsarol. u. 0. 94. 1.

GG. Bizonyitviny arrdl, hogy a’ két magyar kiralyndk
(Erzsébet és Mdria) Dandulo Saraceno’ kezeibe tették le hiti-
ket a’ turinoi béke’ megtartdsa folott. MCCCLXXXIIL. u. o.
99, 1.

67. Titkos szerzddés Velencze és a' friauli kozségek ki-
zott, mellyben ezek Loitelezik magokat elzirni kikdtdiket a’
magyar korona’ hajéi elétt. MCCCLXXXYV., die octava Febr.
u. o. 198. 1.

68. Maria kirdlyné' nyilt levélbe foglalt nyugvdnya az
1385-ik évre lefizetett 7080 aranyrdél. Data in alto castro Vis-
segrad , octava Augesti MCCCLXXXV. u. 0. 273 L.

69. Ugyanannak levele Plumatio Jinos velenczei kivet-
hiiz , szinte ezen érdemben. Bude, sept. Octob., MCCCLXXXY.
u. 0. 274 lap.

70. A’ két magyar kirilyné nyugvinya az 1386.ik évre
Jefizetett 7060 aranyrdl. u. o. 280 1.

71, Zsigmond kirdlynak Dimétér chazmai prépost és
Z4nt6i Janos biztosaitél Velenczébe kiilditt nyilt alaku leve-
ie, meliybea nyilatkoztatja szdndékdt, megillani a’ turinéi
béke’ végezeteit, Bude in castro regali, vigesima tertia Aprilis
MGCCLXXXVIL Cop. de’ Commem. 11 kit. 283 1.

72, Zsigmond Kkirdly eskiivel kotelezi magdt a’ tarinol
béke' megtartisdra. MCCCLXXXYVII. die vigesima tertia Augusti.
w. 0. 207 L.

73. Zsigmond kirdly és Miria kirdlyné meghatalmazzdk
Dombtor nyitrai vdlasatott pispdkét, az 1387-re jaré 7000.
arany' félvételére. Lib. Pact. V1. kot 299. 1.



VEGYES KOZLFSEK. 227

74. Nyugviny az emlitett 7000 aranyrdél. Datum tertia
Augusti MCCCLXXXVIL u. 0. 200 1.

75. Zsigmond kirdlynak ¢ 7000 aranyrdl nagyobb bi-
torsagul adett sajat nyugvdanyva. Datum in villa Grabranch.
(Kaproncza ?) tertia Augusti MCCCLXXXVYVIL a. o, 301 1.

76. Maria kiralyné’ nyugtatija ugyan ezen sommirdl.
Kolt ugyanaz nap, u. o. 304, L.

77. 4sigmond kirdly’ nyugvdnya, az 1388-dik évre jdro
7000 aranyrdl. Bude, quarto kal. Junii MCCCLXXXVIIL u. o.
325 Iap.

78. Miria kiralyné tuddsitjn a’ velenczei kilztirsasdgot
Diomitir veszprémi pispiknek a’ 7000 arany’ dltvétele végetti
kiildésérél, Buda veteri, quarta Augusti MCCCLXXXVIIL u. 0.
325. lap.

79. Nyugviany ax 1388-ik évre jard 7000 aranyrdl. u. o.
323 lap.

80. Zsigmond kirdly is értesitvén a’ velenczei herczeget
Dimotor veszpsémi pispoi’ megjelenenddése feldl, egyszersmind
irja, hogy a’ boszuiai bdn’ és mds zendiilék’ megfenyitésok
végett, gydzedelmes magyar seregével, tizenitdd napra Szent
Mihaly nap utan, Diakdéba érkezendik. Datum in castro nostro
Dyosgeor , vigesima secanda Septembris. MCCCLXXXVIlI.
. 0. 326 lup.

81. Zsigmond Kkirdly’ levele VYenerio Antal velenczei
herczeghtz, mellyben a’ 7000 aranyot Berndt nevii biztosd-
nak’ dltadatni surgeti, Budae, decima quinta Jan. MCCCLXXXIX.
u. o, 337. L

82. Ugyanannak levele, mellyben az 1391-ik évre jdrd
7000 aranyt Delibus Miklés nevezetii biztos:iuak dltadatni ké.
ri. Budae, l-a Julii MCCCXCI. u. o, 341.

83. Ugyan annak nyugvdnya, az 13911k évre jiré 7000
aranyokrol. u. o. 341 lap.

84. Ugyanannak levele, mellyben Grau Konrad niirnber-
gi kalmdrnak az 1392-iki 7000 arany’ dltvétele végetti kiildé-
sét jelenti. Budae, penultima die mensis Martii. u. o. 343. 1.

85. Még egy levele ugyanannak, szintezen érdemben. Da-
tum in descensu campestri prope Ersomiio, vigesima octava
Maii MCCCXCIL. u. o. 343, 1.

86. Zsigmond és Mdria’ sajit megismerésik az 1392-iki
7000 aranyra nézve. u. o. 344 1.

87. 88. 89. Zsigmondnak a’ velenczei herezeghiiz 1394.ben
irt hirom rendbéli levelei, mellyeknek ketteje Aprilis 25ikén,
a’ harmadik pedig Mdjus lsdjén kolt, mindnydjon az 1394,

15%
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1305 és 1306 évekre jiré addénak velenczei Cautareno Péter,
nek a' kirdly’ adossdga’ fejében dltaddsdt siirgeték. u. 0.} 346. 1.

00, Zira varosanak Velencze elleni zendiilései, korsze-
rint elfadva 1100-ig, melly évben Ldszlé kiraly e’ varost
egész Dalmatidval egyilitt srikre eladd Velenczének (quo "tems
pore Rex Ladislaus, tamquam verus dominus et possessor Ja-
dram, totamque Dalmatiam dominio Venetorum, titulo libere
et perpetue venditionis abalienavit.) Cop. de’ Commem. 1. kit,
28 lap. Leirtam.

91. Egy mdsik hason foglalatu jegyzemény, mellyben
Dalmatia’ eladdsa igy érintetik ;, MCCCCVIIL. Indictione]ll. die
9-a Julii dicta civitas Jadre, cum tota Dalmatia fuit empta a
Serenissimo Rege Ladislao morante in Apulea., Lib. Pact,/11.kot.
1. Jap. Leirtam.

S ennyire terjed az, mit a’ velenczei orszdgos iratok’
gyiijteményeikbdl ez uttal kijegyezhettem, és részben azonnal
le is irhattam; ezeken kiviil azonban taliltam még e’ jkivet-
kezendd, szabad’s kir. Gydr virosit érdekld okleveleket, mely-
lyeket szinte lemdsoltam.

92. 1s6 Matyas kiraly .Gyér vdresa' polgdrait, ¢ viros’
nagy részének kevéssel ez elitt tirtént porrd hamvadta’ tekin-
tetébdl) 6 évre folmenti minden adé aldl. Bude, feria sexta
proxima post festam b. Michaelis Archangeli (3. Octobris
MCCCCL‘XXXIX. A’ bérhdrtydra irt eredetibdl. II-ik. almar-
jom, Nl-ik fick, b21-ik szam.

93. 1-s8 Ferdinand kiraly meghagyja Bakich Péternek és
testvéreinek : adnak dlt azonnal a’ gydri vart, minden? pspéki
jészdgokkal egyiitt a’ béesi kormdnyszék dltal kiildend§ biz-
tosoknak ; mentek maradvdn mégis szdmokra a’ folyd év' j6e
vedelmei, Lintij, sexta Octobris MDXXXVIII. Azon koru mi-
solatbol.

94. Ugyanannak ez érdemben a’ bécsi korminyzékhoz
jatézett német rendelete. Lintz, 6. October MDXXXVIL]. Azon-
koru leiratbgl.

A’ t8n drintett okndl fogva nem folytathatvdn tovdbb
kutatisimat a’ titkos levéltirban, hogy mégis valamennyire
kielégitébb sikerét lelhessem Récsbe utazisom ., és farada-
simnak , eltikélém magam’, a’ még ott tilthetd egynehdny
napot, a' cs. kir. ndv. kcmyvtdr gazdag kézirati’ gyiijteményé.
nek megvizsgalasdra szdnni. Es valéban, nem is volt okom
ezen elhatarozdsomat megbdnni; mert jéllehet ez uttal esak
Schwandtner’ sorozatit nézhettem alt futélag, magokhbdl a’ kéz-
sratokbil pedig csak egynehdnyat értem rd forgatni és vizsgdl-
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ni, mégis taldltam tibb jeles magyar historiai emlékeket,
mellyek eddig vagy igen kevéssé, vagy épen nem voltak ismer-
ve, 's ennél fogvdast bdvebb vizsgilatot és kozzé tételt minden
tekintetben érdemlendének ; u. m.

A’ tizenharmadik és tizennegyedik szdzadbdl ezek :

1. Egy hdrtydra irt, negyedréti codex, a’ philologiaiak
kizt a' 187-dik, illy hdatezimmel: ,Syntagma variarum episto-
tolarum®, mellyben Ottokdr cseh kirdly' udvarabdl irt, vagy
ahhoz intézett levelek’, 's egyéb iratok’ példdi némi Boguszlav
és Tamids mester dltal egybegyiijtve foglaltatnak., Koziilok=-
mint a’ magyar historidt érdekldk ’s eddig ismeretlenek, jele-
sek e’ kivetkezdk:

a’ 20-ik lapon : Kinga Ottokar cseh kiraly’ hitvesének le-
vele dreg atyjihoz IV. Béla kirdilyhoz, mellyben Bela her-
czeg, a’ kirdly’ fia’ njének terhbe esésén Grvend, ’s egyszersmind
jelenti, hogy férje Ottokar az ¢ anyjdnak, Rostislav machoviai
herczeg’ zvegyének, kiveteit szivesen ldtandja. (KéJt 1266 kordl.
Leirtam.

a’ 21-ik lapon: Ugyanez irvin nevezett anyjinak, saj-
nilatdt fejezi ki azon méltatlan bdndsra nézve, mellyet ez
Istvan kiralyt6l szenvedni kényvtelen, ’s egyszersmind biztatja
férje’ oltalmdval (iratott 1267 Xiriil).

a’ 25-ik lapon: Ugyanennek hihetileg Kinga, 1V. Béla’ led-
nyahoz és 1éngyel herczegnéhiz intézett levele, mellyhen ezt Béla
kirdlynak Istvin fia dltali uldoz€sérél tuddsitvin, egyszer-
smind folsz6litja ¢ birna férjét arra, hogy az 6 férjével egye-
siilvén, Béldt segitse nevezett fia ellen. (1267).

az 58-ik lapon: 1V. Bélinak, utolsd betegségéhen, Ottokdr
cseh kiralyhoz érzelemteljes levele, mellyben neki ndjét és
Iednydt (Anndt) minden hiv nagyaival egyiitt, ha haldla’ esetére
hozzdja menekednének, ajinlja. (1270).

az 57-ik lapon : Kinga lengyel herczegné” levele Kinga cseh
kirdlynéhoz, mellyben 1V. Béla’ kimultat megirja. (1270).

a’ 19-ik lapen: Valamelly ismeretlen, magyarorszigi nagy-
nak , vagy fépapnak levele, Ottokar cseh kirilyhoz, mellyben
irja, menayire igyekezett Istvan kiralyt megkérlelni, és egy-
szersmind mentegeti az esztergami érseket, a’ békealkudozis-
kor meg nem jelenése miatt (kilt az 1271-ik év kordl).

a’ 20-ik lapon: Az V-ik Istvdn és Ottokar kirdlyok kozt
két évre kititt békének oklevele (kislt 1270-ben).

a’ 18-ik lapon : Ottokdrnak a’ pipahoz, és tobbi keresz-
tény fejedelmekhiz intézett levele, vagyis inkdbb nyilatkez-
vinya, (manifestum), mellyben Istvin kiralye hitszegéstél vi.
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dolvin, € vid' bégydatéiil, a’ meg nem tartott békérsl késziilt
oklevelet kiizli (kélt az 1271-ik év eiején.)

a' 47-ik lapon: Levéltéredék, mellyben egy valaki azt
irja, hogy valamelly Magyar, ndpolyi bardtjinak magyar kar-
dokat, ez pedig amannak viszont kapcsot (fibula) kiildétt; és
€' két kiildemény’ jelentésérd]l eszmélkedik (kalt 1273 koriil).

1. Némi ismeretlen szerzdnek , ki magdt a’ Minoritik’
egyhdzfidnak nevezi, a’ XIII. szdzad’ fogytan kezdett és 1313-ig
folytatott kronikdja, mellyben Austria’ térténetei kiozzé vegyit-
ve, a’ hazdnkat érdekl§ tobb események, jelesen a’ Csehekkel
IV. Béla, V., Istvdan, és 111. Ldszl6 alatt folvt hdhorubdl, elfa-
datnak. — A’ XIV. szizadban 41tirt 4.ed érti papiros codex
( Repertorium Schwandtner). Némellveket kijezveztem bheldle,

111, Oderico minorita bardt’ utazdsa Azsiaban. (Itinera-
rium per Asiam, seu Tractatns de mirabitihus mundi) 4-ed réti
bérhirtya cod. Repert. Sechwandtneri 11. 74. ry

IV. Ugyanannak utazasa Tatirvorszighan. u. o.

V. Miiglini Henriknek német nvelven irt Magyarok’
kronikdja. (Chronicon Ungaricum Deinridié von Miiglein eined
Meifners, von Crfdafung der TWelt big jum JFabr 1141.) nagyobb
4. rétii, papiros codex. Repertorium Schwandtneri TI. 181. —
Ebb6l van egy masik példdny is, egész véthen szinte papiros-
ra irva, az ujabb kéziratok kizt a’ 369-ik, melly az eldhhi-
nél sokkal teljesebh. Kivdantam volna a’ Kovdchich kiadta Miig-
leinnal #szvehasonlitani, de kifogyvdan az idébdl, esak e’
kivetkezd , hevenyéhen szembe §¢1§ kiilonbozéseket (variansokat)
voltam képes kijezyzeni. — A’ XXIV. fejezethen a’ 43-ik lapon
e’ hihis kitétel helyett ,,bo ftarh yn ber pifdoff vou {dhanaden
ezeket olvashatni e’ codexhen: ,bo ftrofft in¢ ’sat; a’ XXV.
fejezethen : ,wezethnemuch® helyett 411, wezethnemiitt‘ ; ugyan-
ott a' 4-ik lapen dlldé hibds nevezeteket ,wna‘ és, hachmna’
helyesebben irja codexiink imigy ,Bna és Buchra®; a’ XXVIIL
fejerethben taldlkozo elrontott kitételeket ,kykon¢ ,animen®
pedig igy allitja helyre ,Tykon‘ és ,ammen‘; a’ XXXIX. fe-
jezetben a’ 65 lapon e’ tétel : ,do lag zwissen dem here ein
werk das hiess monorand igy iratik igazdbban: ,do lag zwi-
schen in und den hewnen ein perg, der hiez’; ugy szinte a’
XL. fejezethenez: ,und floh aus dem streyt gen posan unc press-
burg, imigy: ,und floh ... gen muzon und pressburg.® 'sat,

VI. Chrisophan Jorgens, eines michtigen Grafens Sohn
aus Vngern, Pilgerfalirt nach S. Patrizens Fegfeuer in Schott-
Jand und was er daselbst wunderbarliches und erschrikliches
erlitten hat; in deutsch beschrieb’cn im Jahr 1353. 4-ed rés
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ti papiros codex. Repertorium Schwandtn;\f'i 11, 257. — Ta-
ldltatik ennek még egy misik péilddnya is itten, szinte pa-
pirosra, kisebh leveleg formdban, melly azonban egy szd-
zaddal utébb iratott dlt, és illy czimii: ,,Georgeus eines un-
grischen Pilgers im Jahr 1345 Pilgerfahrt zu St. Patrizii
Fegfeuer®, szimos fistvényekkel. Fgyébirint nem reményl-
hetwi, ezen nagyobD részt kiltitt elbeszélés’ tartalmabol leg-
kevesebb nyereséget historidnkra nésve; hogy mégis azt
némileg megismertessem, ki{zlom itt elsd lapjanak kivetkezd
sorait. Der egenant Jovige herren grisophan sun, ein junch-
linch bei vier und czwanczich iar alt, und der ward gesacztt
von dem chonig von Vngern an das Gemercht zu Vngern, ge-
gen Pullerlant (Apulia) vber ein stat, die da haizzet drega, vod
Jeit auf dem mer nehen der stat bari und harily, vnd haist
wel schen barlotten, und darczu ander vil purge, vnd mit
namen vber einen die da haiset wayflram, ’'sat.

A’ XV-dik szizadbdl pedig ¢ kivetkezenddk =

VII. Narratio brevic de praelio inter Hungaros et Baja-
rethem Imperatorem anno 1395 commisso. 4ed réti papirosra
irt cod. Repertor. Schwandtn. 1. 203.

VI, Kottanuer Ilona’ német emlékirata: , Erzihlung der
IIelena Kottanner (Quottaner) vertrauten Dienerin der Kaiserin
Elisabeth, Albrechts Wittwe, von der Funtwendung der heili-
gen Krone S. Stephans aus dem Schlosse Plindenburg, von der
Geburt l.adislaws, seiner Krinung za Stuhlweissenburg, von
der Flucht der Kiinigin nach Raab, und der Wegschaffung des
Kénigs nach Oedenburg. Kis leveleg alakzatu, 106 Tapnyi,
fajdalom, a’ végén csonka papiros codex, szdam szerint a”2020dik
hajdan, az ujak kizt 553-dik. Az ¢ korbdil megmaradt historiai
emlékeink kizt egy a’ jelesebbek kozziil, mind a” tdrgy’ érde-
kességére, mind a’ szerziné, mint szemtanu, és az elbeszél-
tekben maga is fontos résztvevdnek hitelességére nézve, minél
fogva mav is eltokéltem volt magamat leirasira, middn tek.
Endlicher Istvdn ur, tudds hazdnkfia, és a’ cs. kir. kényvtdr’
egyik aldrje, latvan neki késziilésemet, olly azives volt, en-
gem sajit, igen tiszta masolatival wegibrvendestetni, ’s igy
egy tibb napig tarté faradsiges munkatél megkiméleni; mit,
valamint nyomhan mélté halaval fogadtam , ugy itt is kite-
lességemnek tekintem legmelegebb koszénettel félemliteni.

1X. Chiphenwerger, Albert csdszir ¢és magyar kirdly*
egyik udvari szolgajidnak német nyelvii gydsz dala e' feje.
delem’ haldldva, mellyben ¢’ szomoru esemény’ okoztdt a’ Ma-

-l
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gyarokra tolvan, legfeketébb szinekkel fisti azoknak hivtelen-
ségiket, — Ennek tiszta leiratban kizlését szinte fin tisztelt
Endlicher urnak kiszéném.

"X. Galeotti Martii Itali, Narniensis, familiaris aulae Ma-
thiae Corvini Regis, Liber ad eundem, de vulgo incognitis. —
Leveleg alakzatu papiros codex. Repert. Schwandtn. 11. 427.

XI. Boufinii Antonii Translationis in Philostratum YLem-
nium , sophistarum praecipuum, Praefatio ad Mathiam Ungariae
Regem. Leveleg alakzatu papiros cod. — Repert. Schwandtneri.

Tovabbd a’ XVI-ik szdzadbdl ezek:

XIl. Georgii Sirmiensis Ludovici 1I. Regis Hungariae et
Joannis Capellani Rerum Hungaricarum Chronicon, ab anneo
1484 usque annum 1540. Leveleg alaku papires codex; filitte
hibas és majdnem haszonvehetetlen. — Repertor. Schwandtn.
11. 216.

XII. Variae formulae partim latinae, partim bohemicae,
diversorum Regum Hungariae et Bohemiae, -4ed réti papiros
codex, a’ philologiaiak kizt 233-dik.

X1V, Geissel Vid’ erdélyi torténetei 1551-t6l 1563-ig
s,Ein khurz begriff wie sich der Zeit des allerdurchleichtigsten
und Grossmechtigisten rémischen, auch zu Hungern und Be-
hamb kunig Ferdinandten, vom ain und funffzigisten bis zu En-
de des drey und funffzigisten Jars der mindern Zall in Siben-
burgen alle Sachen Erloffen durch Veit Gaissel von Pressburg,
derzeit Khriegs Secretarien daselbst, mit sondern Vleiss zu-
samengetragen, und in allgemainne Teutsche sprach gebracht
worden. *‘Leveleg formaju papiros codex. Repert. Schwandt. II.
45. A’ végén vannak még tibb rendbéli levelek az erdélyi fes
Jedelmektdl a’ térdk csdszdrokhoz, ¢s viszont ezektfl ama-
zokhez., ~— E’ folotte jeles emlékirathdl taldltatik a’ zwettli
(Stift Zwettl) klastromban is &Vy példany, mellyet Frast Jinos,
azon klastrom’ levéltarnoka, megismertetett bévebben. , Jahr-
biicher der Literatur czimii id§szakirat’® 1825-diki folyama-
tanak XXIX. kitetében (Anzeigeblatt, a’ 8-k laptél a’ 27-dikig).

XV. Sambuci Joannis Paanonii tyrnaviensis ,,Elogium fu-
nebre in obitum Ferdinandi caesaris aug.‘‘ cum epistola syngra-
pha Sambuci ad Carolum Austriae archiducem. Viennae, calend.
Septemb. 1554. Papiros codex leveleg formaban. Repert.
Schwandt, 11. 106, -

XVI Habersack Hansen, Erzherzdg Ferdinandens Rath
und Hofsecretarii Beschreibung Kaiser Maximilians I1. rémi-
scher hungarischer und boheimischer Kronungen, Leveleg forms
pap. cod. Repert. Schwandtn. 1V. 46.
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XVII. Verschiedene Relationen von Schlachten, Victorien
und Ercberungen, so in den Jahren 1502, 1503 und 1594, mit

denen Tiirken in Vngern vorgegangen sind. — 4-rétii papir.
cod. Repert. Schwandt. II. 505.

XVHI. Verschiedene Kriegs-Zeitungen aus Ungern vom
Jahr 1593 besonders von Eroberunk Vjlak und Belagerung der
Stadt Ofen im Jahr 1596, 4.r. pap, cod. u. o. 497.

XIX. Recensio eorum, quae ab exercita christiano con-
tra Turcos anno 1595 gesta sunt. Leveleg alaku pap. cod. Re-
pert. Schwandtn.

XX. Relation aus dem christlichen Feldlager bey Pest
und Ofen den 9- und 10-ten August 1596. Leveleg form. pap.
cod. u. o. 1I. 531.

XXI. Lossonczii celebris hungari res bellica sub Ferdi-
nando ]. Imperatore , contra Turcas, ad flumen Temes gesta,
a Leonardo Nicasio a Popradio, cive Waraliensi descripta an-
no 1595. Lev. f. pap. c. u. 0. 535.

XXII. Akten des in Wien Anno 1595 niedergeseczten
Kriegsrechts, wider Ferdinanden Grafen von Hardek und die
obriste Guarnisons Officiers in puncto der an die Tirken iiber-
gebenen ungarischen Hauptfistung Raab, sammt allen aussa-
gen. Leveleg form. papiros cod. u. o. 496.

XXII1. Verschiedene zu diesem Inquisitions Process ge-
hérige Acten. u. o. 500,

XXI1V. Adversaria Inquisitionis in Ferdinandum Comitem
ab Hardek, quoad Jaurinum Turcis traditum. 4-ed réti papir.
cod. u. o. 504.

XXV. Ferdinand Grafens von Hardek , und seiner subor-
dinirten Offizieren Relation von der am 29-ten Septemb. 1594
an die Tirken iibergebenen Festung Raab. Level. form. papir.
cod. u. o, 161.

XXVL Desselben und deren Herrn Obristen Anton Zinn
ven Zinnenburg, Rudolf von Greis zum Wald, Gaudenz von
Rechberg, Jeremiae Plederode und, Niclas Perlin Urtheil, wegen
Ubergabe der Festung Raab. Level. form. pap. cod.lu. o. 3.)5. 1

Végtére a’ XVII és XVIIi-dik szdzadokbél ezek:

XXVIL. Pauli Gregoriancz, Episcopi Jauriensis, origo
gentis Hungaricae. Mdsolata valamelly XVI-ik szdzadi példdny-
nak. Lev. form. papir. cod. Repert. Schwandtn. V. p. 31.

XXVII. Miscellanea Diplomatica; a’ XXVII-ik szdmuval
egy kitetbe foglalt kézirat. — Tartalmit teszik tdbb rendbéli,
jobbaddn mdr ismeretes oklevelek; taldltam mégis koztok e’ ko-
vetkezd, még eddig tudtomra sehol sem kozlott két jeles emléket.

.
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a) Lérincz esztergami érsek’ vizsgdlata és végzése azon
joszdgok - és jovedelmekrdl, mellyeket a’ zobori Sz. Ipolitrél
nevezett monostornak még 8z. Istvir Lkirdly ajindékozott, de
Kidlman kiraly’ idejében a’ kirdlyi ligyész kérdés ald vont. Anno
MCXI. concurrente VI., Epacta 1X., Indietione 1V., Regnante
Colomanno Rege piissimo Ungarorum ’sat. Jgen érdekes emlék;
csak az kdar, hogy fiélitte hibdsan van lemadselva, mit kivdlt
e’ kivetkez$ helyére nézve még inkdbb fdjlalhatni, hol némi la-
tan sz6 magyarra is fordittatik, imigy : Institores autem regii
fisci, quos hungarice Calu vocant, qui hanc sanctam nisi sunt
aliquando temerare domum. Leirtam. |

b) 1s6 Madtyds kirdly Kanisay Ldszlé féloviszmesterg-
nek adomanyozza Debrenthe virdt, Ordo, Jakow, Pocha, Pipa
Kezy , Megyer, Zerdahel, Dezich, Guterfewlde, Cald, Gulach,
és Remethe nevii falukkal egyiitt Veszprém , Zala, Vas és Te-
mes virmegyékben, mellyek eddig Dehrenthei Tamas nyitrai
plispiké és egvéb rokonié voltak, de ezeknek o Csehek és
egvéb idegen hadak’ Debrenthe és Szent. Mdrton vdarokba bého-
zatasuk , a’ kéril levé vidék' kiraholtatdsa, és téhbh hamis le-
velek’ koholdsa dltal elkévetett hondruldsi biinik miatt a’ ko-
rondra visszaszallottak, Datum in descensu exercituali sub
castro Zwoynik feria sexta proxima pest festamb. Emerici du-
cis. Anno dni MCCCCLXI1V. Regni septimo, coronsationis pri-
mo. — Lemasoltam,

XXIX. Endurtheil des gewesten deutschen Hauptmans
Offizieren und Kriegsknechten se den festen ungrischen ort Ba-
botscha den Tirken iibergeben. Publicatum Wien, 2 May 1601. —
Leveleg form. papir. cod. Repert. Schwandtn. 1. 162,

XXX. Balthasaris Guerini Caroii I1l. Lotharingiae ducis
secretarii series Regum Hungariae a 1. Stephano usque Rudol-
phum II. in schemate genealogico. d. a. 1GO7. Leveleg form. pa-
pir. cod. u. o. 53.

XXXI. Ejusdem Vitae et eftigies Regum Vagariae com-
pendio historico descriptae a Stephano 1-o Rege usque ad Ru-
dolphum I1. Leveleg form. papir. cod. u. 0. 20. L

XXXII. Stephani Varadi Relatio coronationis Mathiae II.
in Regem Hungariaze XX. Novembris anno 1608. Leveleg form-
p- cod, Rep. Schw. III. 46.

XXXII1. Relazione della coronazione del pr. Giuseppe in
Re d' Ongheria. Lev. form. pap. cod. Rep. Schwandtn. 11 461.

XXXIV. Francisci Otrokocsi Historia Ecclesiastica Regum
Hungariae, ab auno christt 325 — 1473. XI. kiotet 8-ad réthen.
u. 0. 315 lap.
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XXXV. Anonymi Series Banorum Sclaveniae, ab anuo

860 — 1647 ; et aliorum diversorum banorum Hungariae, ab a.
860 — 1440; e mss. comitum de Blagay. — Level. form. p.

cod. u. o. H36.

XXXVI, Statuta Jurinm municipalium Saxonum in Tran-
sylvania. Lev, for. pap. cod. u. 0. 404. 1.

XXXVII, Fortalitia terrarum haereditariatum Austriae,
praesertim Hungariae, Croatiae et Dalmatiae. Tébb féstvények-
kel ellatott Jev. f. pap. c.w. o. 366 L.

XXXVIIIL Leopold Kollonitz u. Franz Jos. v. Krapf Ein-
richtungswerk des Kanigreichs Ifungarn, Kaiser Leopolden
iiberreicht. u. o. 137 1.

XXXIX. Leop. Kellenitz Vorschlag wegen neuer Einrich-
tung der Hofecanzley. u. o. 146. 1.

XL. Kollonitz Leop. verschiedene Documenta die Einrich-
tung des Status politici cameralis et bellici in Hungaria Dbe-
treffend. u, o. 163 lap.

XL1. Kriegstagebueh eines unbenannten Generals in Un-
garn, vom l-ten Jinner 1690 — 30-ten December 10691. 4-ed
rétft papir. cod. u. 0. 523 1.

XLII. Albrecht Doctors von Colocza Arzney Buch. XVIII-ik
szidzadi papir. cod. Iev. form. u. o. 48 lap.

Miknek eléterjesztésik utin — midén a’ t. Tzirsasag’ ke-
gyes utasitisdt, mind a' mdr 4ltalam lemdsolt emlékeknek
kizlésok , mind az id§’ rividsége miatt csak kivonathan folje-
gyezvék kozil vidlasztandéknak leiratdasuk irdut elvdrnam,
mély tisztelettel maradok

A’ tek., Tirsasaguak, Gydér Julius’ 30-ikdn 1835.

- aldzatos szolgdja

CZECH Jinos m. k. 1. t.°

11. Barabds Miklds és miiterme. Markosfalvi Barabds Miklds
sziiletett Erdélyben, Kézdi székben, Mairkosfalvdan, 1810. Fe-
broarius’ 21.dikén. Mar hat hetes kordban sziilei meghasonla-
nak egymas kéazt, 's 6t, mint csecsemdt, édes -anyja vivé ma-
gaval a' nagy at;al lmzhoz, hol hat esztendg$s kordig nevelke-
dett. Ekkor 6t az anyai sziillék a' nagy-gnyedi ref. collegium-~
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ba addk, hol ugyauezek’ dpoldsa alatt ujabb hat esztendeig
tanuit és nevekedett. De most anyjinak ujabb férjhes - menete-
Ie 's anyja’ testvérének is hdzassiga minden tovdbhi segede-
Iemforrisit ugy anoyira elakasztik, hogy a’ 2 esztendds if-
ju énmagdra vala szorittatva ’s inség és kétségbeesds’ kizepet-
te a’ csupdn természeti sztinhdl minden egyéb iditoliésnél
felebh becsiilt ’s csupan a’ tanuldstdl \res idején gyakorolha-
tott rajzoldsbdl szerzett némi egyhiilést sanyara szikséginek.
Egy ¢év’ multdval elveszté atyjit, kit esak nevérdl ismert, ’s
mindinkdbb sajdt keresményveire szorittatva , 14 esztendis ko-
raban prébat tén tanitdja’ arczképén, mellyet harmadszori ma-
solatra olly hiven eltalilt, hogy mindenki azounal raismert.
Ezen els§ szerencsés arczképe &t tihb hasonldékra batoritd.
1825-ben a’ hwmaniorat elvégeste. Hallvdn azonban, hogy az
arczfestésnek felséhb lépesdje az, ha valakit csupdn. emlékezet-
b6l rajzolna le, ebben gyakerla magdt, s ez altal arezképeinél
a’ character’ felfogdsaban ’s visszaadasiban tetemes eldmene-
telt tett. Igy rajzold le tanitdit, ha nem tikéletes, legalabb
az els$ pillanatra megismerheté hasonlattal; igy néhai biro
Kemény Simont is, kit csak a’ virmegye’ gyiilésén litott egy-
szer, ’s kinek ez utdn késziilt arczrajza vala minden egyél
felett a’ Jeghivebb. — 1828-ban latvan, hogy egyéb tanulmdnyi
nem nyitnak elétte kedvezibb pdlydt, eltokélé, egészen a’ mii-
vészetnek éIni, elhagyd a’ collegiumot ’s Szebenbe ment, hol
a’ Bruckenthal alkotta képcsarnokbdél masolgatott. Keresetfor-
rdsdul azonban itt is az arczképrajzolat szolgalt, valamint
ugyvanazon évben Kelosvdrott, hol Iegeldszir kezdett olajban
festenis, de csupdn kisértve ¢ modort, mellyben hogy bévebb
miiveltséget szerezzen, mar 1829-ben sajit koltségein Bécsbe
indulhatott. A’ hirbe jutott kezdé miivésznek ekkor tiébb va-
gvonosak nagy igéreteket tének czéljai’ elémozditisira, ’s az
ifju, ezekben bizva, Bécsbe érkeztekor egyedfil a' tanuldsnak
szentelte idejét. Szorgalmatosan rajzelt goérdg antik szobrok
utdn, ’s késébben €16 mintdkrdl szedegette le az emberi test-
nek ezer viltozata idomait. Ugyanitt késziilt dltala eredetileg
's természet utin azon képe egy éreg kérkatonanak, mellyet
sokan akkor, nmem hihetve a' miivész’ haladdsait, makacsal
masolatnak tartottak, 's melly most, baro Jdsika Miklds’ tu-
lajdona, itt Pesten lathatd. Ugyanott masolta Krafftnak Osidn-
jat. Azouban esztend$ ‘s nehdny hdénap mulva, a’ kegyes part-
fogéktsl igért segedelmet hasztalan siirgetvén, eladdsodva
hagya el Bécset ‘s 1830 végén Kolosvarra tért. Jtt festé tGb-
bek Kozt b. e. Ferencz csaszir és kivdlyunk' képét életragysdg-
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ban, olajban, szdz {100) pengé forintért!— de a’'csekély mun-
ka és partolds csakhamar Szebenbe kiszték, hol mindkettdt
bévebben talalt ’s esztendd’ multdval Béesben tett addssdgaie
kifizetheté. Szdamos arczképen kivi(il itt feste egy Sz. Susannat
oltarképiil olajban, melly annyi kedvességet talalt, hogy a’
f&t tobb izben le kelle mdsolnia. 1831 végén Bukarestbe ran-
dult, hol a' legelsd hdzakban arczképfestdi iigyessége csakha-
mar nagy munhdssigra taldlt. Lerajzold tiobbek kézt orosz
generallieutenant ’s oldhorszagi teljes hatalmi elnék Kisselef-
fet, he. Suzzet és gyermekét egy képben ’s mdsokat. Festett
egy torténeti  képet is, Mihdly vitént, Helidd’ kilteménye
utdn, Elég tehetdsnek érezvén magat miivészete’ hondnak,
Olaszorszdgnak , meglatogatdsara, 1833-ban ¢ szdndékkal el-
hagya Bukarestet 's Kkevés iddre Erdélybe tért vissza, hol ne-
vét két, emlékezethd]l Készitett arcziépe, 1. i, uéhai Kiss Jdsefd
és Jdanosi Annad, kiket hat esztendlvel azelftt Idtott utolszor
's mégis hihetetlen hivséggel 's hasonlattal ada vissza, a' lLir-
nek és kiz bamulatnak szarnydra emelék. ’8 itt végeddik a’
miivész’ palydjanak elsé, kizdve kezdé, szaka, 1834 elejin
mar Velenczében taldljuk 6t, az accademiit szorgalommal jar-
va, a’ régi velenczei ishola’ szinezetét tanulva, prof. Zando.
menicei’ niihelyében wmagdt, mennyiben fesidnek sziikséges,
plasticaban gyakorolva, és Paole Veronese' Europdjinak olly
remekiil sikeriilt mdsolatin delgezgatva. Ezen, 6n geniusa dltal
vezérlett studiamokon kiviil leginkdbb hatott még itt miivésmi
kifejiedésére Leitck angol tdjfesté’ baratsiga, kivel B. egyiitt
utazott Remdba is, ’s ki 0t a’ szines aquarel vdalatok’ addig
nem ismert bdajaiba, hasznaiba ’s technidjiba bevezette. — B.,
az arczképfestd , Romdbar is taldlt jovedelmes munkit ’s fes-
tette a’ tibbi kdzt orosz generall. gr. Gourieflet egész csalid-
javal. Azonban idejénck nagyobb részét itt a’ fébb remekek®
tanuldasaban 161té; majd Ndpolyba rdndult, hol a’ természet’
bdmulatos szépsége 's a’ Museum Borbonicumban levd hercula-
numi ’s pompeiibeli régiségek foglalak leginkabb el. Innen Pi-
sdn, Genudn, hol Van Dyck’ remekei ragadik el, ’s Milanon
¢s az egész Lombardiin keresztiil Velenczébe viszszatért (1835,
Jul.). Erer nem annyira hosszas, mint milszorgalommal teljes
ntnak gytimilese lett tébbek kozt azon vizlatkinyv is, mellyet
B. - unkndl minden miiérté és bardat annyi gyiinyirrel forgat,
‘s mellybdl tdle Bécsben €s Pesten annyi masolat vétetett meg,
1835 Novemberében lejott Pestre olly. czéllal, hegy a’ kézha-
za' févarosit kizelebbrdl ldssa 's tél’ multival ismét Erdélybe
kioltoezék. A’ Nemzeti Casino’ nagy teremében kitevé Eurepa-
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jit ’s festett és ismerkedett. Csakhamar Europija, egyéb kész
munkai, vizlatkdnyve, 's gréf Rdday Gedeonnd’ és Virdsmarty'
képei, mellyeket itt készite, egybekapcsolva nemes és miivelt
tarsalkodasaval, annyi kedvelést és partolast talaltak kozite
tiink , hogy a’ miivész, legszebb ohajtasi’ teljesiilésének remg-
nyében, itt Pesten, hazdja’ kézéppontjdn, végkép megteleped-
ni ’s egészen miivészetének ’s ez dltal és ebben nemuzetének él-
ni eltokélé. Azdta birjuk 8¢, ’s téle sok mds, igen szerencsés
arczképein kiviil aquarelben a’ luccai nralkodd hgét és gréf
Kadrolyi Lajosét, olajban gréf Buttlerét Heves, és griof Szé-
chenyi Istvdnét Bihar virmegyék’ megrendelésébdl életnagysiag-
ban, tovabba Hertelendy Igndczét, biro Wesselényi Mikldsét,
Fdiv Andrisét, grof Festetis Ernesztét ’sat. Legkizelebb grof
Széchenyi Istvint fogja ismét festeni nemes Hont virmegye’
szamara.

Barabds’ ecsetjét gyingédség, természetesség, a’ legvi-
rdgzdbb és kecsesebb celorit, ’'s a’ rajznak mindig egyenl$
correctsége bélyegzik. Europdja a’ legmagash reményekre jo-
gosit ’s bamulatira ragad azon fiatal erének, melly e’ mivet
mind szellemi mind techniai szépségeivel ’s nehézségeivel egyiitt
igy visszaadni tudta. ltt és vazlatiban thnik ki leginkdbb a’
szinvegyitésnek azon mély és Diztos tudomdnya, melly B.
minden festményeinek olly sok életet ’s bizonyos virité ifjusd.
gi fényt kilcsindz. Arczképeiben a’ rajzolat’ tikéletes correct-
sége mindig pdrosulva van &’ szinezet’ természetességével 's a’
vonalmak' legszorosabb hasenlatival , ugy hegy ez utébbi te-
kintetben az ember néha haragudni tudna a’ kézre, melly olly
szerény mérséklettel kiveti mindenkor a’természet’ nyomdokidt
*s tartdzkodva Ont miiveibe birmi keveset is azon idedalbdl 's
magasb characteristicambél, melly a’ szellemi figyelének min-
den nem épen jelentéstelen arczbdl elejébe tiindoklik.

11, — Karaes’ atlasa. Az olly szorgalmas's kiilonisen az
irdsmetszésben olly kitiindleg jeles Karacsnak Atlasibél (in
fol.) mar tizenhat szdam jelent meg, u.m. L. A’ fold' két fél-
tekéje. 2. Spanyolorszig és Portugilia. 3. Francziaorszig. 4.
Helvetia. 5. Nagy-Britannia. 6. Svéd-, Din- és Norvégorszag.
7. Lombard-velenczei kir. 8. Olasz - s Dalmdtorszdag. 9. Német-
orszag. 10. Bajororszdg, Wiirtemberg és Baden. 11. Poroszor-
szdg. 12. Austria. 13. Alsd- és Felsd - austriai féherczegs. és Salz-
burg. 14. Tirolis, Styria és. Illyria, 15. Cseh- és Morvaorszig ‘s
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=y austr. Silesia. 16, Torok csaszarsig. LegkGzelebh elkésziil-
aek: 17. Magyarorszdg (kilinés gonddal; egyes példinyok 48
p. kr..jdval lesznek ’kaphat(ik). 18. Németalfold. 19, 20. Orosz
biredalom. Minden egy szimnak dra Augustus’ végéig 24, azu-
tan 30 p. k. — Az egész 25 — 26 szdmra fog terjedni. Mind
a’ kizhaszonra szdnt és sok ligyességgel és esinnal dolgozott

munka , mind anvak sok ¢:demfi ’s  hazafisigi szerzdje az
eddig tapasztaltndl melegebb részvetre érdemesek.

1V. — Guramwvidéki magyar olvasd egyesiilet. A’ Garamnak
tobbnyire tot ajkd, de azért nem langyabb hazafisdgu vidékén
a’ mult évben egy magyar olvasdegyesilet keletkezett, melly
eddig Il tagbdl dll ’s a' bdévebb kiterjedésnek biztos remé-
nyét igéri, B rovid de kedves tuddsitdst tiszt. tud. Neumann
Jgsef Besztercze ~megyei dldozépap ’sat, urté) vettiik.




ITgaxitas
A’ Tudomdnytir’ VIIl-ik kitete’ 132.ik lapjdn, az 5-dik
sorban, a’ gondolatjel elétt, e’ szavak maradtak ki: a’ fildren-

gés’ joltévd kivetkezéseibeu részesek. \

Nagyobb sajtéhibdk a’ IX-ik kit.«ben: 1. 19. s. 22, al.
orjate h. olv. orecs. — 1, 26 s, 27. fel. kubacsini h. olv. akusini.
— 1.20 s. 3.fel. Sx6%a’sutébb: Zv. h. oly. ZxbSeu és &vou.
— Az egész negyedik czikkely’ folytdban az igekapcsok td-

roltessenek el. — 1. 184, s. 4. fel. 1636 h, olv. 1836,
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