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TUDOMANY ES MGVESZET A' TARSASAGI ALLAPOT®
SZEMPONTJABOL.

Roscoe utan *).

Akdrmennyire visszamegyiink az emberiség’ tir.
téneteiben, mindeniitt folleljik az azt megkiilonbéztetd
érzéseket ’s indulatokat. Az ember még a’ legnagyobh
vadsdg’ dllapotjdbanis becsiili a’szeretethdl szdrmazott
cselekedeteket; benne mdsok’ nemessziviisége hdlaér.
zést, ellenségeskedése boszusdgot gerjesszt, A’ jotete-

¥) Roscoe, ki a' mai jeles angol irék kbzitt o’ Medicis Lé.
rincz', és a’ tizedik Leo Papa’ életik’ leirdsa dltal nd-
Yunk is dsmeretes, kiilinféle tuddés munkdin kiviil az 4J-
tal is nagy érdemetszerzett magdnak, hogy a’ kereskedés’,
kézimesterség’, miivészség' és tuddssdg’ buzgd szeretetét nem
csak magdban egycsitette, hanem mdsokban is egyesiteni

. firadhatatlanul tirekedett. Ezen tiérekeddsének gyilimésl-
csei voltak sziletése’ helyén Liverpool vdrosdban alapi-
tott tibb derék intézetek, ’s kiiléndsen aw, melly Royal
Institution nevezet alatt 3817ben a’ végre allitatoit-fel,
hogy abban nem csak koz hivataJokra menendd jobb sziile-
tésii ifjak minden ismeretekben, mellyek az emberre uéz-
ve fontosak, oktattatninak, hanem olly meglett koruak’
szdmidra is, kik hivatalbeli foglalatossdgaik kozdtt elmé-
jiket jobban kimivelni kivdnjik, leczkdk tartatndnak,
zen utébbi intézet’ felilldsakor mendotta azon beszédet,
mellynek itt velejét kizleni idd - és czélirinyosnak hige
tem. K. J.—Roscoe + 1831, Eletét I, Roscoe Henrikidl;
Life of W. R, London, 1833. 2. kit. A’ szerk.

'
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ményecket, mellyekben részesiilt, igyekezik kiilsd cse-
lekedet, vagy mds kiilsé jelenség dltal meghaldlni;
'S ezen igyekezetén kezdédik miveltetése , mellyet
utobh a’ kornyiilmények vagy siettethetnek, vagy hat-
raltathatnak.

Akdr sziiletésével nyerte , akdr utobb szerezte az
ember elészéri képzetét az isten feldl, ezen képzet ax
emberi tdrsasdg! elsé kifejlédésekor bizonyesan mir
divatozott ; s alig lehet olly vad népet gondolai, melly
az isteni gondviselés’ dlddsival élvén, soha sem kér-
deste volna ext magdtol: valljon honnét szdrmaznak
ezek ? SOt kétség kiviil ezzel kezdte okos lelke a* gon-
doikoddst. Fzen vélekedéshen megerdsodiink , ha meg-
gondoljuk, hogy azékesszolds’ legrégibb emlékei min-
den nemzetek kozott istenes érzéseket tdrgyaznak, ’s
olly jététeményeket magasztalnak, mellyeket vissza-
fizetni lehetetlen. p

De az egyes ember magidra hagyatva ’s mdsok’
segedelme nélkiil erdtlen. Azt tehdt, a’ kitél a’ hideg
’s meleg ellen 8rizkedni, féldet mivelni, vizen hajoz-
ni tanult, ’s ki a’ tdjékot a’ ragadozo vadaktdl meg-
tisztitotta, vagy a’ kegyetlenkedd zsarnokot megaldzta,
fébb rendii valosdgnak nézte, és tiszteletére ’s hddo-
ldsdra érdemesnek tartotta. Minthogy pedig a’ mivelet- -
len népek finom kiilonhoztetéscket tenni nem kc-
pesek , innét konnyen szdrmazhatott a’ sok istenek’
imdddsa. .

Mindazdltal nem csupdn az isteni félelem ’s hadla-
dds adott lételt az elsé tudomdnyos munkdknak °’s az
elsd miivészeteknek; hanem az ember minden egyéb
érzéseket is, mellyck a’ lélekre erdsen hatnak, igye-
kezett mdsokkal koz6lni. Az elme leghecsesebh ’s leg-
kedvesebb sziileményeit minden iddben leginkdbb a’
szerelemnck lehet tulajdonitani, s még a’ boszankodds
és harag sem kevés részt vett az elmebéli tehetségek’
éhresztésében.

Milly szoros egyeségben legyenek 2’ tudomd-
nyok ’s miivészetek egymdssal , az logjobhan Kkitetszik
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kézos eredetdkbdl. Mind a’ két rendbeliek csoddlko-
zis’, hdladds’ vagy szerelem’ sziileményei. Mig a’ kol-
t6 hése’ tetteit énekben zengette, addig a’ képiré a’
vdsznon adott annak életet. A’ kedvesség, mellyet ezek
munkdikkal nyertek, nagyobb szorgalomra buzditotta
Glket ; ’s végre nem csak egyes emberek , hanem egész
népek is versent futottak az dj pdlydn.

Azt kellene gondolni, hogy az emberek, ha egy-
szer huzamos torekedéseik dltal a’ miveltség’ szembetii-
n6é magassigu fokdra léptek, ’s a’ tudatlansdg’ igd-
ja alél kiszabadultak, nem eshettek ismét vissza az
elébbeni durvasdgba, ’s nem veszthették azt el, a’ mit
olly nagy munkdval és firadsiggal szereztek, hanem
inkdbb hova tovdbb nagyobb tokéletességre emelked-
tek. De a’ tapasztalds eléggé megbizonyitotta, hogy
nem ez volt az emberi nemzet’ sorsa. Még az ollyan
népeknél is, hol az ismeretek az erkilcsokkel és szo-
kdsokkal szorosan Gszvefiiggéttek ’s igen elterjedtek,
gyakran megtértént , hogy a’ tudatlansdg ismét annyira
eldradt, mintha az elmebéli vildgossdgnak legkisebb
sugdara sem hatott volna valaha redjok.

Melly okoknak kelljen akdrmelly nemzetnél is a’
tudomdnyok’ és miivészetek’ nivekedését, vagy hanyat-
ldsdt ’s enyészését tulajdonitani, azt nem koénnyii ki-
nyomoznunk.

Egy igen régi vélekedés azt tartja, hogy a’ termé-
szet’ ereje az emberi tdrsasdg’ legrégibb idejétdl fogva
idgjdrtdval minduntalan gyengiilt és fogyatkozott, ugy,
hogy azt, a’ mit a® késébbi szdzadok termettek , a’ vi-
ldg’ ifjusdgdnak terméseivel 6szve sem lehet hasonli-
tani. Homerustol fogva mindenkor ez volt a’ kolték’
panasza, mellyet sokszor a’ béleselkeddk is velék meg-
osztottak. De jollehet a’ vélekedések tibbnyire régi-
ségoktdl tekintetet nyernek ; mindazdltal, itt egészen
ellenkezdképen van a’ dolog, ’s ezen vélekedés’ hely-
telen voltdt régisége legjobban megczdfolja. Ha azem-
beri nemzet a’ trdjai hdboritol fogva Homerusig ere-
jének mdr nagy részét elvesztette volna, melly igen el
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kellett volna erdtlenednie Augustus’ uralkoddsaiz! ’s ha
a’ romai k35ltéknek igazok volna, midén emberi nemiink’
sziinetlen romldsat dllitjdk, melly lealacsonoddsban
kellene annak a’ mai idében lenni. Sziilhetett volna<e
a’ természet azon sokdig tarto és sziintelen nagyobbo-
d6 elgyengiilés utdn Dantékat, Ariostokat , Shakespea-
reket , Miltonokat sbt? az illy nevek eléggé meg-*
bizonyithatjik, hogy a’ természet’ ereje nem fogyott el,
hanem valamint ' féldnek, gy az elmének gyiimél-
cseit is niost is olly tokéletesekké tudja érlelni, mint
akdrmikor az eldtt,

Madsok az emberi természetrél egeészen ellenkezs-
képen gondolkozvdn, gy vélekednek, hogy az emberi-
ség mindig nagyobb és nagyobb tokéletességre emel-
kedik, ’s mindenik utobbi id8szak az el&bhinél jobban
felviligosodik. Ennek meghizonyitdsdra azt hozzdk eld
a’ torténetekhdl, hogy minden nép a’ vadsdg’ dllapot-
jibol aprédonként csinosultsigra és a’ esinosultsighol
kimiveltségre szokott jutni. A’ régi iddk’ ismereteis
vel az ujabbak’ fontosabh feltaldldsait Gszvehasonlitvdn,
aut allitjdk, hogy most a' hasznos ismeretek’ szima
sokkal nagyobb, a’ finomabb 6romdk’ ’s a’ kényelmes
élet’ eszkdzei sokkal szdmosabbak, mint az eldbbeni
id6kben akdrmikor is voltak. S84t nem elégedvén meg
a’ mostani kor’ magasztaldsaval, a’ remény’ szdrnyain a’
hihet§ség’ orszdgdba repiilnek, ’s annak meggondoldsa
hogy az emberi nem olly sokra ment, azzal a’ bizoda-
lommal t5lti el 8ket, hogy még sokkal tbbre is fog
menni. A’ nélkiil , hogy ezen tiizes képzelddést gdtol-
ni akarnok , azt csakugyan meg kell jegyezniink, hogy
a’ mult idék’ tapasztaldsa szerint alig vehetjuk a’ szii-
net nélkil felebb emelkedd tékéletesedést emberi ne-
miink’ kiilénboztets bélyegének. Ha ez volna az eset,
szitkségkepen azt kellene kéivetkeztetniink beléle, hogy
az egyszer megcsinosodott népek nem szdllhatnak aldbb,
hanem sziintelen magasabbra kell menniok, valamig
a’ tokéletesség’ tetejére nem érnek. De valljon mely-
lyik orszdghan haladtak a’ tudomdnyok ’s miivészetek
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sziinet nélkiil elére? vagy mellyikben maradtak meg
dllhatatosan a’ tokéletességnek csak azon pontjdndl is,
mellyre eljutottak ? valljon India kutfeje-e még most
is az ismereteknek? dicsekedhetik-e még most is bél-
cseivel, kik hajdan a’ tudossdg’ félistenei voltak, ’s
kikhez a’ tanulni szeret8k messze orszagokbdl zardn-
dokoskodtak ? valljon Egyiptom’ dllapotja 3000 eszten-
d6tél fogva jobbd lett-e mint volt, vagy pyramisai
késdbbi mdvek dltal feliilhaladtattak? Mi volt G-
rogorszdg egykor, ’s mi most? Hajdan tulajdona volt
minden, valamit a’ ldngész, a’ tudomdnyokkal gazdag
értelem , ’s fényes elmebéli tehetségek adhatnak; most
az emberi természet’ nagy lealacsonoddsdt taldljuk ben-
ne. Hasonlitsuk &szve a’ régi Romdt a’ mostanival,
Vizsgdljuk azon neveket, mellyek a’ régiség’ emlékeit
az elsé Brutustol fogva a’ mdsodikig ékesitik, ’s keérdez-
ziik, ha valljon az dj Roma’ lakosai 2000 esztendd
mulva olly ismeretesek leendenek-e, mint dicsé eleik
most. Oh a’ jdtékszin igen megvdltozott , s szdzadek
6ta parasztok és rabszolgdk tiporjdk a’ hések’ hamvait,
olly kevessé ismervén azoknak becsét, mint a’ barom,
melly a’ régiség’ omladékai kozétt legel. Ebbdl dll az
emberi nemzet’ magasztalt eléhaladdsa, ebbdl az is-
mereteknek gyarapoddsa azon népek kozott, mellyek-
nél egykor virdgoztak! A’ terebély és €18 fa kiszdra-
dott ’s a’ tovébdSl ndtt ’s eliiltetett csemetéknek is ha-
sonlo sorsok lesz, ha gondosan nem dajkdltatnak.
Felhagyvin tehdt mind a’ két eddig emlitett véleke-
déssel , mellyek szerint az emberi elmét a’ természet
vagy tikéletesedésre vagy elhitvdnyosoddsra 6sztondaz-
né, egyéb okokat fogunk megvizsgdlni, méllyekbdla’
kérdés alatti vdltozdsokat kiovetkestetni szoktdk. Ezen
okok kozitt némelly tudosok kiilonosen nevezetesnek
tartjdk az éghajlatot ’s hely’ fekvését., ,,0lly orszigok
is vagynak, igy szdl egy jeles franczia iro *), mely-
lyekben a’ lakosok a’ tokéletesedés’ also lépcsdjére

*) Du Bos.
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sem léptek , ’s hihetSkeépen soha sem is fognak az is-
meretekben gyarapodni‘, s6t, a’ mint mondja, axzt is
meg tudnd hatdrozni, hdnyadik fokai kézétt fekiisz-
nek eczen orszdgok a’ szélességnek ’s hosszusdgnak.
De ha ez igaz volna, igy lehet erre felelni, mind ed-
dig csak azon orszdgokra kellett volna a’ tudomdnyok-
nak 's mesterségeknek szoritva lenni, mellyeknek e’
részben kedvezd fekvésok vant Mdr pedig a’ iapasstalds
egészen mast mond. ,,Ugyan azon éghajlat alatt, igy
sz0l egy tudds spanyoliré *), a’ girogok a’ durvasdghol
annyira félemelkedtek, hogy a’ vildg’ tanitoinak tar-
tathattak; 's ugyan ezen Girdgorszag , melly sok esz-
tendeig Europa’ kertje volt, utobb termeéketlen pusatdva
lett. Boeotia Athenae’ szomszédsdgidban, és igy ugyan
azon éghajlat alatt fekszik , de annak lakosai szintén
olly tompdknak tartattak, a’ millyen éles esziiek az
athenaeiek voltak. A’ girdg tudomdnyossdg’ fénye
nem csak Gordgorszdgra, hanem mind azon tivol és
kiilonbozd éghajlat alett fekvd tartomdnyokon is el volt
terjedve , mellyekben gordg gyarmatok laktak.

Ha a’ torténetirok’ munkdiban csak kevéssé va-
gyunk is jirtasok, nem lehet nem tudnunk, hogy a’
tudomadnyok’ és miivészetek’ el§menetelét nem gidtolja
sem folyo, sem hegy, sem hideg, sem meleg, ’s hogy
a’ tuddssdg egykor Egyiptom’ forré sikjain, mdsszor
Irland’ jeges partjain lakott, Valosdggal az ember’
sajdtsdgai kozeé tartozik az, hogy az el6menetel’ kény-
nyiisége miatt az elémenetelre torekedésben aldbb hagy,
ellenben az akaddlyok dltal, mellyeket taldl , még na-
gyobb tirekedésre buzditatik. ,,Az éjszaknak azon zor-
don tartomdnyiban,igy mond egy jeles tudds **), mely-
lyekben az emberi elme ugyan a’ kimiveltetés’ legma-
gasabb fokdra lépett, de mindenféle] termések egyéb
tajékokéihoz képest csak sildnyok maradnak, a’ termé-

*) Andres ezen munkajiban: ,,Dell’ origine , progressi e
stato attuale d’ogni letteratura.*
**) J. E. Smith. L. Review of the modern state of Botany.
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szet’ tirvényei leggondosabban megvizsgdltattak s leg-
jobban megmagyardztattak., Az éhenhaldstdl félés a’ tud-
ni vdgyokat nagyobb szorgalomra 8sztondzte, kik, mint-
hogy a’ természettsl kevés segéd eszkiziket nyertek,
kevéssel megelégedéshez 's nyomosabb vizsgaloddshoz
szoktak.“

Sok irék a’ tudomdnyok’ ’s miivészetek’ viltozd
sorsanak okdt keresvén, azt dllitottdk, hogy azok ma-
gokban hordozzdk romldsok’ magvdt ’s mihelyt a’ t6-
kéletesség’ felsé fokdra érnek, azonnal hanyatlani kez-
denek. Tiraboschi szerint az eékesszoldsnak, a’ kol-
tés’ mesterségenek ’s a’ tirténetirdsnak, mellyek az
izlés’ gyarapoddsdval szorosan egyben figgnek, az a’
sorsok van, hogy mihelyt tikéletességre jutnak azon-
nal viszont aldbb ’s aldbb szdllanak, valamig azon
alacson helyre nem érnek , mellyrél elébb félemel-
kedtek. Ennek okdul azt adja a’ tudés olasz, hogy
mikor egyszer a’ csinosodds felette nagy mértékre lép,
akkor az irck még azon munkdkat is felil akarjdk
haladni, mellyeket ugy kell nézni, mint az ékessud-
ldsnak, ’s a’ jo izlésnek remekeit, ,,igy Cicero’ irds-
modjdt Asinius Pollio erdtlennek, bdgyadtnak ’s mive-
letlennek tartotta, ugymond, ’s a’ helyett elly szdraz,
sovany és czifra szonokldst kezdett, melly a’ régibb
idék’ durvasdgdra emlékeztete. Utdna a’ két Seneca,
a’ szonok és a' bélcselkedd, kivetkezett, 's az elSadd-
son mind tGbbet tébbet faracskdlvdn, a’ miiveészséget
még jobban lealacsonitottak.* .

Ezen jegyzetek’ igazsdgdt megvallhatjuk , de kény-
nyen altalldtjuk , hogy azok nem mdst mondanak , hanem
csak egy mindenek elétt ismeretes tortént dolgot fejez-
nek ki, és hogy viszont arra a’ kérdésre megyiink
vissza, valljon mi okozta az izlésnek azon valtozdsdt,
’s az emberbéli foglalatoskoddsok’ romldsdt. A’ kil6tt
golyobis nem pattan vissza, mig czéljit el nem éri;
azt pedig bizvdst dllithatjuk , hogy sem a’ tudomdnyok
sem a’ miivészetek még mind eddig a' tokéletesség’
legfelsébb pontjdig soha sem emelkedtek fol. Azért &’



10 TUDOMANY ¥S MUVESZET

kérdés alatti hanyatlds’ okait valamelly nép’ dllapotjd-
nak ’s erkdlcseinek ollyan létszeres vdltozdsdban kell
keresniink, melly annak izlését ’s erkolesisérzését meg-
vesztegette 's elrontotta., Azon vélemény helyett tehdt,
mintha Cicero’ irdsmodja olly tékéletességre emelkedett
volna, melly az utobbi szénoknak elmebéli tehetségei’
kifejtését egészen lehetetlenné tette, czélirdnyosabb
volna azt vizsgdlni, millyen volt a’ korszellem Cicero’
idejében, ’s millyen késébben, middén ama’ hanyatlds
és romlds helyet taldlt. Cicero’ idejében Roma szabad
volt, ’s a’ szonok minden megbdntds’ és bdntatds’ fé-
lelme nélkiil korldtolatlan ékesszoldssal beszélhetett
ollyan dolgokrél, mellyek mind egyes emberekre,
mind az egész orszdgra nézve legnagyobb fontossdguak
voltak. A’ késébbi idékben pedig, hosszas elnyo-
matds utin, melly az elnyomottakra szégyent, az el-
nyomokra gyiilélséget boritott, a’ nép a’ fontos tdr-
gyakkal egyiitt az erds és egyszerd eléaddst is elvesz-
tette. Hasonld kdrnyiilmények kizd jutott Olaszorszdg
is a’ XVIdik szdzad’ -elején, midén fiiggetlen tarto-
manyai szabad kényi fejedelmek’ hatalmdba estek, ’s
az a’ kényszeritést nem ismerd velds elSadds, mellyel
a' tudomanyok’ helyre &llitoi magokat megkiilonboz-
tettek , bizonyos szoszaporitéval, czifrazottal ’s erét-
lennel cseréltetett fel, mig végre a’ nép’ figgetlensé-
gevel ’s lelki erejével egyiitt, az izlésnek azon tisz-
tasagidt is elvesstette , melly semmire mdsra dllandoul
nem dllapitathatik. Midén tehdt valamelly nép’ tudomd-
nyos izlésében nagy vdltozdst ldtunk, gyakran felta-
ldlhatjuk annak okdt a’ vélekedéseknek és erkilesok-
nek azon iddbéli torténetek dltal okozott valtozdsdbam
’s a’ polgdri tdrsasdg’ akkori viszonyaiban, ’s ha nem
mindenkor jelelhetjiik is ki teljes meghatirozottsdggal
azon okokat, még ezen esetben sem szabad a’ bélcsel-
kedés’ egyik f6 elvét megtagadvdn feltennink, hogy
az izlés’ dolgdban okozatok okok nélkiil tdmadtak
volna.
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Ne az éghajlatnak, se ne valamelly elkeriilhetet-
len viszontagsdgnak tulajdonitsuk tehdt a’ tudomdnyok’
’s miivészetek’ eldmenetelét vagy haryatldsdt; hanem
inkdbh valamelly erkélesi okok’ munkdlkoddsdnalk,
polgdri tdrsasdgbeli viszonyoknak, ’s az emberi elme’
természetének. Eme’ viszonyok kozott egyik legfonto-
sabb az, melly az orszdg’ kormdnyzdsdbol szdrmazik.
’S ugyan azért sok irok az igazgatds’ minemiiségében
vélték fillelni az emberi nemzet’ gyarapoddsdnak vagy
alncsonoddsdnak okdt.

Tgen dltaldnosan bevett vélekedés az, hogy a’ pol-
gdri szabadsdg a’ tudomdnyok’ kimivelésére mulhatat-
tanul sziikséges. ,A’ tudominyok ’s mivészetek, igy
sz0l Hume, semmiképen sem emelhetik fel fejoket olly
nemzetnél’, mellynek szabad polgdri alkotmdnya nin-
csen. Allitdsa’ erdsitése végett azt jegyzi meg, hogy
a’ szabad kényii uralkedo, kinek széles birodalma van,
soha sem gondolkodik arrol, hogy népe’ boldogsagit
bélcs tirvényeken alapitsa, hanem hatdrtalan hatalmat
alsébb tisztviseldkre bizza, kik kozil mindenik ugy
bdnik az alattvalokkal, mint ha sajdt rabszolgdi vol-
nanak, ’s olly keveset gondol veldk, mint ha semmi
kéze sem volna hozzdjok. Az illy igazgatds alatt so-
hajté nép csupa rabszolgakbol dll, ’s teljességgel nem
tarthat szdmot az izlés’ vagy okossdg’ gyarapodasdra.
Az illy emberek alig merészlenek az élet’ eltartdsara
szitkséges dolgokban is elégséges részt venni.*

De jéllehet ezen dllitds sokszor sokak &ltal kii-
16nbézé formdkban és kiilonbozd vdlteztatasokkal ada-
tott eld , mdg is taldltatnak ollyanok, kik egészen el-
lenkezd vélekedést védelmeznek. FEzek kozitt egyik
elsé hés egy spanyol ird, Andres, ki ezen tdrgyrdl egy
tudds és testes munkdt irt. ,, Az az dllitds, igy szdl
ebben, hogy a’ lélek’ ereje a’ monarchiai igazgatdsban
elfojtatik , vagy a’ szabad koustdrsasdgokban a’ szabad-
sdg dltal gyarapitatik, olly hamis okoskoddson alapul,
mellyet mindenek eldtt ismeretes tapasztaldsok megezd-
folnak. Valljon Corneille és Bossuet azért, hogy egy
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hatalmas monarchiiban éltek , kénytelenek voltak-e fen-
séges elmebéli tehetségeiket eltemetni? vagy Galilei,
Bacon, Descartes azért, hogy nyomattak , elvesztet-
ték-e lelkok’ szabadsdgdt és nagysdgde? A’ XIVdik
Lajos’ uralkoddsa ollyan id§ volt, mellyben a’ tudo-
minyok ’s miivészetek igen “nagy mértékben virdgoz-
tak; ’s taldn az, mint azon kor’ egyik legjelesebh tér-
ténetirdja mondja , minden iddszakok kézstt legkize-
lebb jdrult a’ tokéletességhez. FEzen tikéletesedés
pedig épen nem polgdri szabadsdg’ gyiimdlese , hanem
egy ollyan orszdg’ sziileménye volt, melly a’ polgdri
szabadsdgot mdr régen nem ismerte, sét az onkényi
uralkoddsnak hddoldst dicséségének tartotta. Az ily-
lyen kérnyillmények’ vizsgdldsa tehdt azt ldtszik mu- -
tatni, hogy a’ tudomdnyok ’s miivészetek’ gyarapoda-
sdra vagy fogyatkozdsdra az orszdg’ kormdnyozdsdnak
vagy csekély befolydsa van, vagy épen semmi.®

Ha ezen ellenkezs vélekedések kozott jozanon
akarunk itélni, els6hen meg kell jegyezniink , hogy az
orszdgkormdnyozdsnak nem valamellyik szokott nevezete
az , mi dltal a’ tudomdnyok ’s miivészetek elémozditathat-
nak vagy hdtrdltathatnak. A’ féltékeny és gyanakodo
kormdny akdr monarchidnak, akdr koztdrsasdgnak nevét
viselje, békot vet az elme’ tehetségeire’s elnyomjaa’ nem-
zet’ erejét. Azigazsdg,ugy ldtszik, abban all, hogy min-
den polgdri kormdnyok ’s wuralkoddsok a’ kozvéleke-
désben taldljik gydmolokat, és hogy a’ kormdny akdr
melly nevet visel is, mihelyt elegendd erdre tett szert,
adhat alattvaléinak ollyan mértékben szabadsdgot, melly
egy bizodalmatlanabb, vagy kevesebbé erds kormdny-
nak drtalnas, s6t veszedelmes is lehetne. Taldn egy
fejedelem sem volt soha, ki alattvaléi’ kedvezd véle-
kedésével nagyobb mértékben dicsekedhetett volna,
mint XIVdik Lajos. Akdr mikép nyert is bizedalmat,
tagadhatatlan, hogy az & uralkoddsa minden egyébh eu-
ropai uralkoddkéndl dllandobb erével és fénynyel birt.
Az 6 alattvaldi abban a’ mértékben haladtak elére a’
“tudomdnyok’ mezején, mellyben nekik & szabadsdgot
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engedett. Az & udvardban irt Fenelon olly halhatat-
Ian munkdt, melly egy spartai térvényszerzének is be.
csiiletére valt volna, ’s Boileau olly szabadlelkiiség-
gel, millyent egy Onkényii uralkodé ritkdn tiirt el,
bdtorkodott azon kirdly” legkedvesebb hajlandosdgdt: a’
hadi dics6ség’ szomjuzdsit ellenezni,’s biles intések ’s
tanitdsok dltal mérsékelni azt a’ hatdirtalan nagyra-
vidgyast, melly a’ franczia nemzet’, valamint az egész
Europa’ nyugalmdra nézve olly igen veszedelmes volt,

Altaldban tehat a’ kizvélekedds’ kifejezésére néz-
ve annyi szabadsdgot fog akdrmelly kormdny is adni,
a’ mennyi bizodalommal sajdt ereje ’s dllandosdga irant
viseltetik ; a’ tudomdnyos elémenetel pedig az engedett
szabadsdggal egyirdnyban fog lenni. De a’ vélekedés
ezen szabadsdgnak nem csak némelly kiilnos targyakra
kell szoritva maradni. Még a’ leginkényiibb kormd-
nyok is ritkdn probdltak minden iskolai vizsgdloddso-
kat, tudomdnyos nyomozisokat ’s régi classica litera-
turdval foglalatoskoddsokat eltiltani vagy csak igen
keskeny hatdrok kozé szoritani is. De ez a’ tudomd-
nyek’ el6mozditdsdra kozel sem elég. Ha az emberi
clmének nem engedtetik meg az orszig’ kormdnyozdsdt,
az erkolesoket vagy erkélesi viszonyokat ’s o’ wvalldst
illet§ tdrgyakra kiterjeszkedni, akkor esak csekély ’s
kevés fontossdigu dolgokkal foglalatoskodik, ’s nem
sokdra még az ollyan tdrgyakat is alkalmatlan lesz il-
lendéképen kidolgozni, mellyek fel6l gondolkodni tel-
jes szabadsdga van.

Mihez képest ritkdn voltak a’ hatdrtalan uralke-
ddsu, még leghiresebb fejedelmek is kepesek alattva-
loiknak a’ tudomdnyos foglalatoskoddsokra nézve annyi
szabadsdgot adni, mennyi a’ hatdrok kozé szoritott
kormdnyok alatt, vagy a’ szabad koztdrsasdgokban di-
vatozni szokott, ’s valoban akdrmennyit adndnak is,
lehetetlen volna csak egy szempillantatig is elfeledni,
hogy az ollyan szabadsdg csak az 6 tetszésoktSl figg,
’s csak addig tarthat, mig sajdt basznok megengedi, ’s
olly feltételekkel ’s kotldtolisokkal vétetik koriil,
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millyenek nekik tetszenek. Az illyen szabadsdg tehdt
sem tartossagdra nézve nem olly dllandé, sem munkglat-
jdra nézve nem olly kiterjedd, mint az, melly vildgos
torvények dltal van megerdsitve. A’ térvények dltal
dllapitott kormidny alatt a’ gondolkodds’ és irds’ sza-
badsdga dllando ’s az orszag' mivoltdval egybeforrott
elv; a’ hatdrtalan kormdny alatt ellenben csak ideig
ordig tarto, ’'s a’ fejedelem’ tetszésétél figgd, ki aunt
megszorithatja , vagy €épen semmivé teheti , mihelyt
akarja. Az a’ gondolat, hogy ez a’ hatalom ha nem
gyakoroltatik is, gyakoroltathatik, ’s annak nem tu-
ddsa : mikor és mi dltal ingereltethetik fel a’ hatalmas-
nak haragja: a’ félénkeket elcsiiggessti, ’s a’ bdtrab-
bak’ torekedését is gatolja; mds felSl pedig a’ kegyel-
mek’ osztogatisa is olly erével bir, mellynek még a’
nagy lelkek is ritkdn tudnak ellent dllani,

Még cgy mdsik nagy kiilonbséget sem kell elfe-
lejteni, melly az emberi lélek’ tokéletesedésére nézve
a’ szabad kényii és torvényes rendelkedésii kormdnyok
kozott helyet taldl. Minthogy a’ szabad kényiieknél
az orszdgos dolgok egyetlen egynek kezében vagynak,
ki azokba nem kinnyen hdgy senkit is avatkozui, az-
ért a’ nyomozdddsnak és tokéletesedésnek egy igen td-
gas mezeje el van zirva a’ nemzet elél, melly ott f5-
képen csak a’ jutalmakat szabad tetszése szerint oszto-
gato fejedelemnek kedvezései dltal serkentetik iparko~
ddsra és torckedésre. Ellenben az olly orszdgban,
melly a’ nemzet dltal megerdsitett torvények szerint
kormdnyoztatik , a’ becsiilet’ ’s polgdri tekintet’ palydja
mindeneknek nyitva vagyon 's kiki annyira mehet, a’
mennyire &t iparkoddsai ’s lelki tehetségei vihetik.
A’ tudomdnyos munkdlkoddsok csak visszasugdrzasai
vagy drnyékai a’ valosdgos életbeli foglalatossdgoknak,
's az , ki elSttem. azon remények , aggodalmak és
szenvedélyek , mellyek a’ vildgi élet’ folyamatjdiban a’
lelket mozgdsba hozzak , ismeretlenek , akdrmint éxt is
a’ sz0k’ és szoldsok’ Gsszerakidsdhoz, csak mdsok’ gon-
dolatait fogja taldn ékesebb kifejezésekben ismételni,
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de ollyan &nalldsu és erejii gondolatokra soha sem
emelkedik f61, mellyek egyediil a’ valosdgos élet’ gon-
dos vizsgdldsdbol ’s szemlélésébdl meritetnek. Ila a’
tuddssdg’ évkonyveibe tekintiink, annak legszebb di-
szeit mindenkor az ollyan férfiak kozott taldljuk , kik
a’ tdborhol, a’ nemzet’ gyiilésébdl vagy tiorvényszékek’
szobdibol magdnyossdgha a’ végre vonultak, hogy so-
kd és sokféleképen gyakorlott firadhatatlan esziket tu-
domdnyos foglalatossdgokra vagy az izlés’ kimivelésere
forditsik. Ezek nem csak tdrgyat adtak a’ térténet-
irdsra, hanem azt is megmutattdik, mint kelljen azon
targyat haszndlni. Ezeknek munkdiban elevenen lefestve
litjuk mint mutatkozott az ember minden idében’s min-
den vdltozdsok kozott. Ezek leheltek életet az elme’ fog-
lalatossdgaiba, mellyek ndlok nélkiil mdr régen esupa
gyermeki 's asszonyi id6téltésekké fajultak volna el.

Azon kiilsd okok kozitt, mellyek az elmét el-
nyomjdk ’s munkdlkoddsdt mdr csirdjiban elfojtjdk, ke-
vés van olly kdrtékony mint a’ kozbdtorsdg’ nem léte ’s
a’ haboruk’ sokasdga. Ha a’ lelket aggodalmak nyug-
talanitjak, ha az élelem’ keresése bizonytalan, ha a’
hdzi tdrsasdg , s6t maga az élet is sziintelen veszedelem-
ben forog, mikép lehet akkor az ollyan elmebéli fogla-
latossdgoknak helye, mellyek gondoktol iires idét, ’s
minden élet’ terhesebb bajai, mind a’ tdrsasdgi dllapo-
tot felforgaté esetek ellen teljes biztositdst kivdnnak ?
Eurcpa’ kozépiddbeli dllapotja, midén sok ideig pus:-
titisra nyomban pusztitds kovetkezett, ’s a’ lakosokat
éhség , pestis és fegyver emésztette, vagy mindenféle
nyomorgatds erdtlenitette, igen szembetiing okdt adja
az. emberi lélek’ mély lealacsonoddsdnak ’s az elme-
béli nemesebb foglalatossdgok’ megsziinésének. A’ hi-
btordk’ rendszerinti csapdsain kivil mdr azoknak sokd-
tartdsa is kdros és veszedelmes a’ tudomdnyokra’s mii-
vészetekre nézve. Az az elvadulds, mellynek szelle-
mét mindenfelé elterjesztik, semmiképen sem férhet
dssze a’ léleknek azon indulatjdval, melly az embe-
reknek nem csak életét, hanem bholdogsdgdt is szeme
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elGtt tartja, 's Gket a’ legnagyobb ’s legtisztdbb &ro-
mokben részeltetni kividnja. A’ durva erd kevély meg-
vetéssel néz le a’ boleseségre ’s tudodssdgra, mint asz-
szonyi alacson dolgokra, ’s a’ hol ezen tulajdonsi-
gok kevésre becsiiltetnek, ott senki semigyekszik red-
jok szert tennic Mdr az is nagyon gdtolja a’ tudomd-
nyok’ ’s miivészetek’ el6menetelét, ha tibb orszigok
kozott a’ kizlekedes hdboru dltal félben szakad, mint-
hogy a’ vélekedéseket ’s 1ij taldlmdnyokat a’ tudésok
és hilesek nem cserélhetik fel egymdssal ’s kévetke-
zésképen a’ nemzeti k kozott az olly igen hasznos ve-
télkedés és versentfutds megsziinik.

Ugy litszik tehdt, hogy a’ tartds békesség, 's az
olly polgdri kormidny, melly az elmének szabad fogla-
latoskoddst enged, a’ lelki tehetségek’ kimiveltetésére
mulhatatlanul sziikséges. Azonban ezek dltal még csak
akaddlyok haritatnak el. Ezek dltal a’ bimbo a’ ragyd-
tol és tiszogtél megaitalmaztatik, de még meleg esét 's
verdfényt is kividn, hogy kifejlédhessék, ’s gytimolescsé
érhessék. Haszontalan vdrnok a’ tudomadnyok’ és mii-
vészetek’ virdgzdsdt az ollyan orszdgban, melly vagy
mdr elébb, vagy ezekkel egyszerre a’ belsd erdnek,
dllanddsdgnak, vagyonossdgnak ’s gazdagsdgnak alkal-
mas magassagu lépesdjére pem hidgott, igy hogy @’ la-
kosok képesek legyenek, néha figyeliniket az élelmet
tirgyazo nehezebb gondoktdl elvonni, ’s nyomos vizs-
gdloddsokra ’s a’ miivészetekbdl szdrmazo gydnyérsk’
kostoldsdra forditani. Mihelyt valamelly orszdg ezen
irigylésre mélto dllapotra jut, ’s egyszersmind polgiri
szabadsdggal is bir, azonnal kezdenek gyarapodni benne
a’ tudomdnyok és mesterségek, még pedig nem rend-
szabdsoknak vagy végzéseknek, hanem a’ dolog’ ter-
mészetének kovetkezésében.

Az efféle elmebéli foglalatossdgok nem esak nem
drtottak soha akdrmelly nemzet’ jolétének, erkélesei-
nek ’s characterének , hanem inkdbb nagyon hasznal-
tak , minthogy egyfeldl a’ kiils6 gyarapoddsra dj kut-
foket nyitottak ’s az iparkoddst elevenitettek, mis fe-
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161 az embereket magasabh tirgyakra figyelmezri tanitot-
tik , erkolesi érzéseiket tisztdbbakkd tettédk, s mind
lelki, mind testi erejoket nevelték, ’s azon népeknek,
mellyeknél virdgoztak, az emberiség’ évkonyveiben fé-
nyes rangot s mamd'md(') dicséséget szereztek.
Valamelly orszdag’ joléte nem csak az iparkodds-
, hanem attdl is fuog, ha az iparkodds a’ fold’ ter-
meszete, fekvése ’s terményei szerint okosan intéztetik
’s alkalmaztatik. Ez akdr belSl az orszdgban munkdl-
kodo, akdr kiilféldre hato szorgalom, akdr féldmive-
lés, akdr kézmiivek és gydrok, akdr kereskedds, akdr
mind ezeknek okos egybefoglaldsa dltal megyen vég-
hez , mindenkor ugyan azon egy foganatot fogja eszko-
zolni. Mindazdltal a’ foldmiivelés mind ezen foglala-
tossigok kozitt a’ legzziikségesebb ’s leginkdbh termé-
szetiinkhez il16, A’ hazdokhoz, kiiléndsen sziiletésiink’
helyéhez ragaszkodds, ’s a’ mezei foglalatossdgok’ sze-
retete gy litszik igen szorosan szvefiigg termeszetiink-
kel. Még a’ legnagyobb csinosodds’ éllapotjéb’ln, még
a’ tarsasafr legfelsébb karjaiban is a’ figyelem és haj-
landésdg’ gyonyorkodwe mulat a’ mezei tdrgyakon,
mellyekben a’mindenidd €s nemzetheli legnagyobb em-
berek kedviket lelték, ’s mellyek a’legjelesebb koltok’
sz8p festéseiben benniinket a’ legtisztdbb drémékre ra-
gadnak. Innét az kovetkezik, hogy a’ foldmivelés nem
csak élelmiinkril gondoskodik, hanem bennink olly
érzéseket ’s hajlanddsdgokat is timaszt, mellyek tiszta
orémdket adnak,’s a’ tudomdnyos munkdkban is kitiin-
dékdlnek. Sok példdkat lehetne mind a’ régibh, mind
az ujabb id6kbél eldhozni, mellyek azt bizonyitjdk,
hogy sokszor valamelly nép’ joléte, sdt csinosoddsa
is foképen a’ foldmivelés’ szerencsés gyakorldsdn ala-
pult. Azonban ebbll nem kévetkezik, hogy minden
nép’ legfébb, vagy épen mindent kiziré foola]dtossaga-
nak a’ féldmivelésnek kell lenni. Ezen foglalatossdg’
valasztdsa minden orszdgnak helyzetétél és kedvezd
belsé kornyiilmenyeitél figg, ’s tudva vagyon, hogy
az illyen kornyiilmények’ helyes haszndlisa dltal a’
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legterméketlenebb tartomanyok is nem ¢sak nagyon
megnépesedtek , ’s minden élelemre suiikséges dolgok-
kal hévelkedtek, hanem a’ tudomdnyok’, mestersé-
gek’ ’s miivészségek’ hazdjdva is vdltak, ’s olly magas
rangra emelkedtek , millyenre némelly sokkal termé-
kenyebb tartomdnyok sem emelkedhettek.

A’ gydrok taldn nem segitik ugy elé a’ lelki ki-
miveltetést, mint a’ foldmivelés. Mindazdltal a’ mennyi-
ben az orszdg’ gazdagoddsdt nagy mértékben eszkozlik ,
az olly foglalatossigok kézé szdmldltathatnak, mellyek
a’ tudomdnyokra s miivészségekre nézve is hasznosak.
Igaz, hogy tgy litszik ; mintha a’ velék foglalatosko-
dds a’ lelki tehetscgeket gyengitené, vagy épen elfoj-
tand, ’s az embert csupa miszerré tenné. De azonki-
viil , hogy az élet’ eltartdsdra ’s konnyebbitésére mul-
hatatlanul sziikségesek , azt is meg kell gondolni,
hogy kézi miivek és gydrok nélkiil sem a’ féldmivelés,
sem a’ kereskedés teljes mértékben nem virdgozhat-
nak. Azok a’ f6ld’ terméseinek nagyobb becset adnak,
’s a’ kereskedés’ tdrgyait szaporitjdk.

Az emberi nemzet’ minden iddébeli tdrténetei elég-
gé bizonyitjak , hogy a’ kereskedés és a’ lelki kimi-
veltetés eleitdl fogva szorosan 6szve voltak egymidssal
kotve. Tokéletességiink ’s boldogsdgunk nagy részint
tarsasdgi érzéseink’ folserkentésébdl szdrmazik, ’s men-
nél messzebb terjednek ezek, anndl jelesebb ’s ne-
mesebb lesz erkilesi tulajdonsdgunk. A’ kereske-
désben tett elSlépések durvasdgot ’s onszeretetet drul-
nak el. Eleinten nem igen egyéb az, mint ollyan
dolgok’ elcserélése, mellyek a’ két cseréld feleknek
sziikségesek ; de ha a’ kereskedés messzebb kiterjed ,
kélesonos bizodalom tdmad, az ismeretség, sét a’ tisz-
telet és bardtsdg is novekedik, ’s taldn nem mondunk
sokat, ha azt dllitjuk , hogy mind azon kitelek
kozott ,  mellyek az emberi tdrsasigot mai napon
oszveszoriijak, a’ kereskedés’ kotelei legszdmosabbak
’s legmesszebb érdk. Ebbél elsében is az szdrmazik,
hogy azon orszdgokban, mellyekben a’ kereskedés vi-
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rogzik, nem csak a’ gazdagsig nivekedik, hanem
a’ kereskeddk kozitt a’ csinossidg és lelki miveltség is
gyarapodik. Ehhez képest tigy taldljuk, hogy minden
népek, mellyeknél a’ kereskedés magas és megvildgo-
sodott elvek szerint gyakoroltatott, az elmebeli neme-
sebb foglalatossigokban is szembetindképen elGhalad-
tak. Ha a’ régiség’ tiindokld példdira visszamenni nem
akarunk is, jusson csak az eszinkbe, melly nagy ré-
sz6k volt az olaszorszagi szabad kiztdirsasdgoknak ’s a’
németorszagi Hanse’ vdrosainak a’ korszellem’ megne-
mesitésében. A’ kereskedés dltal Velencze' terméket-
len szigetei’s Holland’ egészségtelen posvdnyai nem
csak a’ gazdagsdg’ és fényizds’ honjaivd , hanem a’ tu.
domdnyok’ ’s iniivészetek’ hazdjivd is lettek ’s a’
jeles tudosok’ ’s hires emberek’ nevelésében egym:s-
sal dicséretesen vetélkedtek. Nagy-Britannia is szem-
betiind bizonysdgdt adja a’ mi idénkben, melly igen
eldsegitik egymist a’ kereskedés és literatura. Mind
févdrosdban, mind egyéb jelesebb kereskedd vdrosai-
ban szdmos tudds tdrsasigok vagynak feldllitva, mely-
lyek ha terveikre és segedelem-kitfejeikre nézve egy-.
mastol kiillonbéznek is, mindnydjan a’ lelki mivelte-
tést igyekeznek elémozditani.

Az eddig mondottakbol kitetszik, hogy nem csak
az itt emlitett fdradsdgos foglalatossdgok dltal tehet
szert valamelly nemuzet jolétre ¢és szép hirre. Vald-
ban igen hidnyos volna annak @’ nemzetnek csinossdga
’s miiveltsége, melly csupdn foldmiveléssel, gydrmivek-
kel ’s az életre sziikséges dolgok’ kolesonds kicserd-
lésével foglalatoskodnék, ’s félvén, hogy kincseit ha-
szontalan tdrgyakra ne vesztegesse, a’ tudomdnyos vizs-
gdloddsokat eldsegiteni ’s a* miivészséget védelmezni
elmulatnd ’s magdt attol az 6romtdl megfosztand, melly-
ben a’ literatura részelteti.

Ha ujnak s kiilonosnek ldtszik is, még is igaz
az az allitds, hogy a’ tudominyok ’s miivészetek azon
orszagoknak, mellyekben virdgoztak ’s elémozditatnak,
nem csak kdros koltséget nem ckoznak, hanem az

2 *
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orszdg’ gazdagsdgdnak szaporitisa, ’s kiilinféle egyéb
hasznok dltal sokkal tébbet is fizetnek vissza mint a’
mennyibe keriilnek. Mibél lehet azon hdmulandé job-
bitasokat, mellyek a’mi idénkben a’ gydrokra, mecha-
nicdra, chemidra és minden nyereséges foglalatoskodds-
ra nézve tétettek , szdvmaztatni, mint azon firadhatat-
lan szorgalmu jeles férfiak’ nyomos térekedéseikhsl,
vizsgdloddsaikbél €s tudomdnyos feltaldldsaikbol, kik
elmebéli tehetségeik’ haszndldsa dltal arra tanftottak,
mint kelljen a’ f6ld’ terméseit szaporitani, az embe-
ri kezektS]l megkivdntaté munkdt kevesiteni, cseké-
lyebb kaltséggel szebb ’s jobb portékdkat készitent,
vagy a’ veszélylyel 'jdro foglalatossdgokat bizonyos esz-
kozok’ segitségével konnyebben ’s bidtorsdgosabban vég-
hez vinni. ,,Alljunk egy szempillantatig azon pontra ,
mellyre a’ mi idénkben felértiink *), ’s kérdezzik, mi
kivetkeznék abbol, ha azon hasznoktol, mellyeket a’
tudomdnyos feltaldldsoknak kdszontink, megfosztatndnk,
s azon helyzetbe visszatétetnénk, mellyben ezen fel-
taldldsok eldtt voltunk. Teljes bizonyossdggal &llit-
hatjuk, hogy sok foglalatossdgok , mellyek ezeldtt nem
régen csak a’ tapasztalds’ utjdn ’s az okok és okoza-
tok’ tuddsa nélkil gyakoroltattak, most tudomdnyos el-
vek szerint vitetnek véghez, ’s igen hasznos leczkéket
adnak azoknak, kik a’mi idénkbéli jobbitdsokat j pro-
bdk dltal még nagyobb tikéletességre szdndékoznak
vinni.© v ,

De magunkat is lealacsonitandk, ’s a’ tudomd-
nyok’ méltdsdgdt] is megsértendk , ha ezeknek fontos-
sdgdt esak kozvetetlen kdovetkezményeik’ ’s pénzbeli
hasznok szerint akarndk megitélni. Hogy ezen tekin-
tethen a’ segedelmet megérdemlik, ’s a’ redjok tett Kolt-
séget visszafizetik , azt senki sem tagadhatja. De
valljon csak ez-e minden érdemék? csak annyiban
mélték -e figyelmiinkre , a’ mennyiben természeti
sziikkségeinket orvosoljik ’s énhasznu szenvedélye-

*) 1tt angol ir¢ szdl, 's kii[Gnbsen ax angolokrdl. K, J.
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inket kielégitik? Semmibe sem kell-e axt venniink,
hogy szemeinket a’ teremtés’ pompids munkdinak szem-
léletére felnyitottal, hogy benniinket a’ csillagos ég’
boltozatjdig folemeltek, ’s viszont velink a’ tenger’
fenekére leszdllottak ’s a’ kemdny készikldak kézott
utat csindlni tanitettak? hogy az dllatok és novevé-
nyek’ szdmtalan nemeit megmutogattak ’s a’ megmér-
hetetlen természet’ panoramdjinak minden részeibél
szamunkra a’ legfenségesebb oromik’ ’s a’ legjobb is-
meretek’ kutfejeit késziteitek ? Semmibe se kell-e ven-
niink, hogy az erkélesi vildg’ csoda rendét elSttink
folfedezték, lelkiink’ természetét és tulajdonsagait meg-
magyaraztdk , az emberi ismeret’ hatdrait megmutattdk
s az erkilcsiség’ elveit ’s a’ tdrsasdgi kitelességeket
kinyomoztdk ’s kiszabtdk ? Valami a’ népek’ kormd-
nyozdsdban, ax igazsag’ kiszolgdltatdsdban ’s az orszdg’
jovedelmeinek’s kiltségeinek intézésében hasznos, boles
és dicséretes van, mind az, az & fdradhatatlan téreke-
déseiknek gyiimdlese.

A’ festés’, képzés’ és épités’ mesterségeit sem le-
het azzal vddolni, hogy a’ nemzet’ vagyondt kevesitik
’s az orszag' kincseit haszontalanul fogyasztjak. Sét
inkdbb ott, a’ hol elémozditattak , mindenkor nevelték
a’ nemzetnek nem csak becsiiletét, hanem gazdagsdgit
is. Ki vehetné szdmba, mennyi kincs takarodott a’
XVI-dik szdzadban Olaszorszdg’ vdrosaiba, vagy a’
XVII-dikben a’ két Belgiumba azon miivészetekkel,
mellyek mindjdrt eleinten is nagyon drdgdk voltak,
de egész a’mi idénkig mindig drdgdbbak lettek, ’s most
Europa’ maradando gazdagsdgdnak nem csekély ré.
szét teszik.

En tehdt a’ szép miivészeteket sem nézem csupdn
gyinyorksdés’ vagy hiu fényiizés’ tdrgyainak, hanem
azt dllitom, hogy azok valdban hasznosak is, és hogy
az olly orszdg, mellyben ezek pdrtfogdst és segedelmet
nem taldlnak, még a’ gazdageddsra nézve sem megyen
annyira, a’ mennyire mehetne , 's még kevesebbé emel-
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kedhetik a’ csinossdg’ és jolét’ magas pontjdra vagya’
maradék’ emlékezetében fényes dicséségre.

De taldn megsértem targyam’ méltosdgdt, midén a’
szép miivészségeknek leginkibb csak gazdagsdgbeli
hasznokat emlegetem. Taldn azt fogjdk némellyek mor-
dani, hogy csak keresked§ virosban juthat valakinek
eszébe az olly miivészségeket, mellyek a’ kdpzelddés’
gyonyorkodtetésére és a’ sziv’ nemesitésére czéloznak,
a’ pénzkeresés’ alacson korébe levonni ’'s napszdmo-
sokkd tenni. Az €n mentségem kevésbhél dll. Ha azon
miivészségek illendSképen dajkiltatnak, a’ dajkdlds-
nak mulhatatlanul ollyan foganatja van, a’ millyent
emlitettem. Ha 6ket védelmezzik , 6k is meg fognak
minket jutalmazni. A’ ki azt hiszi, hogy azok minden
haszonkeresés nélkiil pdrtfogoltathatnak , az a’ hdznak
alap nélkili felépulésdt tartja lehetségesnek, Nincs na-
gyobb tévelygés, mint az a’ vélemeny, hogy a’ miivész-
ségek csak a’ kiozinség’ nagylelkiisége altal dllhatnak
fenn. Visszafizetik azok azt, a’ mi redjok koltetik, de
rabokka soha sem fognak lenni. Ia szintén gyermek-
ségokben egy kevés segedelem nélkiil szikélkodnek is,
de ez a’ szikség nem sokdra megszinik. A’ miivész-
ségok csak ott virdgozhatnak, a’ hol uralkednak. Mig
valamelly miivész olly jeles munkdt nem készithet,
hogy valaki azt a’ pénzuél tébbre becsiilje, addig nem
kell jutalmat vdrnia. Az ollyan jutalom csak alamizs-
na, ’s ollyan lealacsonitds, melly a' miivészséget a’
helyett hogy félemelné, inkdbb rosz utra vezeti. Ki
adjon egy rosz kolt6nek jutalmat valamelly hitvany
versezetérta’ végre, hogy a’ koltés’ mesterségét elésegit-
se * Rendszerint pedig épen a’ roszak szoktik mind a’
miivészek, mind a’ tudésok kozott a’ kozonséget hideg-
séggel ’s érzéketlenséggel vddolni.

Mindazdltal az emlitett mivészségek hasonloképen
birnak még sokkal nagyobb érdemmel is. Nem terjesz-
kedem ki annak mutogatdsira, melly igen gydnyorkod-
tetnek az efféle remek miivészetek ’s mennyit tehetnek
az erkdlesi érzések’ nemesitésére : csak egy kornyiil-
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ményrdl emlékezem, melly hasznos voltokat még a’
nemtudosok eldtt is szembetiindvé teheti. A’ régiek,
midén isteneik’ képét, hdseik’ tetteit vagy bileseik’
s koltsik’ arczait a’ maradéknak dltal akartak adni,
nem egyéb eszkizt vilasztottak arra, hanem a’ képzést.
A’ miivészség nem csalta meg a’ bizodalmat, mellyet
e’ részben benne helyeztek. Sdndor, Pericles, Socrates,
Plato, Cicero, Caesar és tobhek most is élnek mdr-
vdny képeikben, ’s dbrazatjaikat csak nem gy ismer-
jik, mint é16 bardtinkéit. A’ mi idénkben sem szokat-
lan dolog ezen miivészségek’ segitségével nagy embe-
rek’ képét maradandokkd tenni.

Mit, ’s mennyit nem lehetne mondani a’ képirds-
rol is, ezen miivészségrél, melly mind azt, mi a’
mult id§’ vagy a’ jelenkor’ tirténeteiben szép, nagy és
fenséges van, kividlogatja, ’s a’ legszivrehatobb formdk-
ban’s kérnyilményekben eleven szinekkel szemiink elé-
be dllitja; melly ha szintén csak egyetlen egy szempil-
lantatra van is szoritva, de abban a’ multnak és jioven-
ddnek egyesitése dltal mind érzéseinket gyonysrkodte-
ti, mind lelkiinket elragadja; azon miivészségril, melly
a’ valdsdg’ hatdrain kivil a’ képzel4dés’ orszdgdba is
elvisz ’s azon gondolatoknak, mellyeket a’ koltd csak
kevés €s jelentd szokkal tud kifejezni, dbrdzatot €s bd-
jolo vonalokat dd, melly a’ természet’ szép tdjékaitmég
igéz6bbekké teszi’s megholt bardtink’ szeretetre mélto-
sdgdt, ’s lelki ’s testi kellemeit is némiképen filele-
veniti.

De taldn azok kézott, kik a’ komoly tndomdnyo-
kat és a’ miivészségeket minden eddig emlitett tekin-
tetekhen kedvelésre és eldsegélésre méltdknak tart-
jdk is, azt hiszik némellyek, hogy a' szépliteratura,
melly fontosabb foglalatossdgoktol olly sok idét elvesz,
kevés figyelmet érdemel, Abban ugyan talin minde-
nek megegyeznek, hogy az azzal foglalatoskodds is
mind tanusdgot, mind gydnyorkodést dd, tires ord-
inkat kellemesekké teszi ’s az unalmat eldzi ’s gyak-
ran még vétkes hajlanddsdgokisl is megdriz; de ant
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taldn nem mindenek ldtjdk dltal, mikép mozditja el6

valamelly nemzet’ jolétét és gazdagsdgdt. Mindazon-

dltal, ha nem olly igen szembetiiné is annak e’ rész-
béli haszna, mint a’ komoly tudomdnyoké ’s miivész-

ségeké , még sem kevesbbé nagy és fontos. Melly igen
észrevehetének kellett ezen haszonnak lenni p. o. Ve-
lencze’ vdrosdban az egész XVI-dik szdzad alatt, mi-
dén azon szdmtalan ékesszoldsi munkdk, mellyek ott

napfényre jottek, a’ lakosok’ igen nagy részének hasz-

nos és nagy nyereséggel jiro foglalatossdgot adtak. A’
XVII-dik szdzadban ezen olly sok kézi mesterséget ele-
“venitd foglalatossig nagy részint a’ két Belgiumba

ment altal, hol olly szdmtalan jeles elmék’ tudés mun-
kai olly nagy szorgalommal, gonddal és iigyességgel

bocsdtattak kozre, hogy a’ kbnyvnyomtatds mestersége

a’ esupa kézimiivek’ rangjdn joval felil emelkedett s
a’ Plantinok’, Elzevirek’ és Wettsteinok’ nevei, a’ Lip-
siusok’, Scaligerek’, Graeviusok’ ¢s Gronoviusek’ ne-

veivel sok olly konyvekben, mellyek bibliothecdink-

nak még ma is nagy ékességeik, elvdlhatatlanul egye-

siltek ; s6t mi sziikség annylra v1sszamenmmk” l\avy-

Britannidban mai napon is szemeinklkel ldtjuk , hogy a’

szépelmék’ munkdinak nyomtatdsa nagy gydrokat ala-

pit és nagy szdmu szorgalmas miveseket tapldl, ’s a’

kereskedést eleveniti.

Azonban a’ szépliteratura még ennél sokkal fonto-
sabb hasznokat is hajt a’ tdrsasdgnak. Egyéb tudoma-
nyok keskenyebb tartomdnyban uralkodnak, az ékes-
szoldsnak és koltés’ mesterségének birodalma hatdrtalan
’s mindenre kiterjedd, ’s ezeket ugy lehet nézni, mint
minden egyeb tartomanyok’ dajkdit, tdplaloit, gydmo-
lait és érdlloit. Ha a’ tudomdnyos félfedezések’ meg-
magyardzdsa , fenmarasztdsa a’ szép miivészségek’ el-
veinek ’s egymds irdnti viszonyainak felvildgositdsa,
8t a’ polgari tdrsasdg’ intézeteinek szivrehato eldaddsa
is sziikségesnek tartatik, mind ezen fontos foglalatos-
sagok az ékesszqlds’ és koltés’ mesterségére bizatnak.
Ezeknek kilonds kitelességik fogalmainkat vildgos és
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értelmes nyelvvel mintegy megtestesiteni, a’kifejezés’
tisztasdgdra'’s hatdrozottsigdra vigydzni, annak olly
tokéletességet adni, hogy gondolataink’ kizlése ’s ki-
cserélése minden kétértelmiség nélkil mehessen vég-
hez. A’ szétirok’ ’s grammaticdk’ iréit megvetni ’s ki-
gunyolni szintolly kénnyi ugyan, mint valamelly gon-
dosan miivelt szép kerthen azon szerény napszdmosra,
ki abban éntbz, vagy gyomldl, szdnakozva, hidegen ’s
érz<ketleniil tekinteni ; de nem kellene elfelejteni, hogy
az illyen munkdk nélkil a’ szép kert nem sokdra siird
bokrossd , vagy haszontalan rétté valnék. Juttassuk
esziinkbe a’ kozépids’ setét €jszakdjdt, mellyben az
emberi lélek ldzas dlomba volt meriilve ’s gondoljuk
meg, melly kérnyiilményeknek koszonjiik azt a’ nap-
viligot, melly most benniinket &drvendeztet, Néhdny
félig elrothadott’s a’ szerzetek’ klastromaiban rejtezett
’s végre némelly szdk’ és szotagok’ buvarai altal felta-
1dlt kéziratok voltak azon eszkiozok, mellyeknek se-
gitségével rovid idé alatt egész Furopdban a’ lelki ki-
miveltetésre vigyds felébreszteték. Igy éledett fel uj-
ra két ezer esztendd mulva a’ rokon lelkek’ egymds-
hoz vonszdddsa, ugy hogy a’ XVIdik és XVIIdik szd-
zadok’ tudésai jobban ismerték a’ régi gorogok’ és ro-
maiak’ talentumait ’s munkdit, mint sajit honfiaiknak
kevéssel az eldtt viselt dolgait. Ha a’ beszéd’ ajdndé-
ka ’s a’ gondolatok’ kozlése az emberi nemzet’ boldog-
sdgdra mulhatatlandl sziikséges, melly tiszteletben il-
lik tartani az olly elmebéli foglalatossdgokat, mely-
Iyek nem csak a’ régi id6k’ szozatjdt halhatatlannd te-
szik, hanem a’ kiilénb6z6 népeket is dszvekapesoljdk
’s az egész vildghdl egy orszdgot esindlnak! Mikép le-
hetne csak az orszdg-kormdnyozist és kereskedést is hasz-
nosan ¢és bdtorsdgosan folytatni, ha azon népeknek
nyelvét, szokdsait és erkéleseit nem ismernék, mely-
lyekkel kizlekedésben kell lenniink.

De a’ szépliteratura’ érdeme nem esak a’ nyelv-
nek és eldaddsnak nemesitésében ’s tikéletesitésében
all. Az tudatja veliink a’ mult iddk’ tetteit’s intézeteit
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’s az altal olly vildgité tornyokat készit szémunkra a’
vildg’ tengerén, mellyek a’ sok akaddlyok’ készikldi
kozitt szerencsésen evezést lehetségessé teszik. Az ma-
rasztotta fenn ’smentette meg az elveszéstdl a’° képzeld-
dés’ ama halhatatlan nitdveit, mellyek annyi szdzadok-
tol fogva az emberi nemzetet gyonydérkidtetik ’s még
ma is annak kiiléngs foglalatossdga az erkélesiket ele-
venen lefesteni ’s a’ jelenkort hiven leabrdzolva a’ jo-
vendd nemzetségeknek ditaladni. Ha a’ konyvnyomta-
tds’ mestersége az emberi nemzetre nézve, a’ mint min-
den értelmesek hiszik, egyik legszerencsésebb taldlmdny,
azon. jotéteményekben, mellyeket az igér, a’ széplite-
ratura’ segitségével lehet résat venni. Ki dllithatnd pe-
dig azt , hogy az olly elmebélifoglalatossdgok, mellyek
az emberi vizsgdldddsok’ és tirekedések’ legfontosabh
targyaira kiterjeszkednek ’s egyszersmind a’ mindennapi
élet’ szikségeivel is 6szvekottetésben vagynak, az értel-
met mivelik, a’ képzelddést gyonydrkodtetik, az erkélesi
érzéseket nemesitik ’s az izlést tisztitjdk : az emberiség’
javdval ellenkeznének , ’s a’ szivre nézve kdrosak vol-
nanak? Ha ez ugy volna, valljon pirlekedsek s ver-
sengtek volna-e egész orszdgok azon jeles férfiak’ szii-
letésck’ helye felett, kiknek nevei a’ régisdg’ évkiny-
veit ékesitik. Van-e dicsébb fény, mint a’ mellyet a’
teremté lelkek’ nagy szdma és hire azon orszdgra ter-
jeszt, melly velok dicsekedhetik.

De azt gondolhatnd valaki, hogy mdsok’ vélcke-
désével egészen ellenkezem, kik azt dllitjdk, hogy a’
szépliteraturanak ’s képzd miivészségeknek gydnydr-
kidtetés a’ czéljok, ’sazta’ gyonyosrt, mellyet bennik
taldlunk a’ teremt§’ josdgdnak tulajdonitjik, ki minden
munkadiban a’ rendre, ékességre és szépségreis néz’s ter-
mészetiinket is ehhez képest alkotta. Ene’ részben egé-
szen egyet értek velik, de azt hiszem , hogy ezen esethen
nem sziikség a’ haszon €s 6rom’ fogalmait egymadstol
kiilon vilasztani ’s fontossdgot csak egyiknek tulajdo-
nitani. A’ teremté nagy bdékeztiséggel osztogatta ki
adomsnyait, de nem mindenkor hizta tetszésiinkre csak
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azokat fogadni el, mellyek mulhatatlanul sziikségesek,
hanem néha azon 6romérzésre is kényszerit, melly az-
zal egyiitt jar. Némelly komor drdinkban taldn azt
gondolhatndk, hogy a’ szép kildtdsok, a’ gyénydri
virdgok ’s édes hangok méltosdgunkaen alul vagynak ’s
nem érdemesek egy kimivelt okos lélek’ figyelmére ;
de filleinket a’ pacsirta’ énekének halldsdtol, szemein-
ket a' szép tdjék’ ldtdsdtol nem zdrhatjuk el, ha csak
a’ fris levegd ’s a’ szép napvildg eldl el nem rejteziink;
ha azt akarndk, hogy izlésiink ne gyénysrkidhessék,
meg kellene magunkat az ételtdl s italtol, mellyek
életiinkre sziikségesek , tartoztatnunk.

Alkalmazzuk ezt az élet’ minden sziikségeire, ’s
még legfinomabb 6rémeire is, és kérdezsik mi jo vagy
rosz kovetkezik az gy nevezett fényiizéshél *). Az,
hogy sok napszdmosok és kézmivesek tdpldltatnak, a’
nyiltsziviiség élesztetik, a’ lelki tehetségek megjutal-
maztatnak ’s a’ gazdagsdg szdmtalan csatorndkban szél-
lel oszlattatik , ’s az egdsz emberi nemzet kélesénds
szolgdlat - tételeknél ’s jutalmaztatdsokndl fogva egy
nagy hdznéppé egyesitetik. ,,A’ jo indulatu, ’s egy-
szer’smind béleselked$ okossdgu ember , igy szol egy
tudos, a’ miivészségekben, a’ kereskedésbhen és a’ tu-
domdnyokban eléfordulé kiilonféle javitdsokat ugy te-
kinti, mint az emberek’ erkilesi tokéletesedésének ’s
boldogulisinak segéd-eszkozeit. A’ haszon és 6rém e’

*) Nagyvon tévelyegnek azok, kik azt hiszik, hogy az olly
népeknél , mellyeknek gazdagsdga ’s nagysiga a’ mivész.
ségektdl ’s gydroktdl fiigg, az efféle targyak semmi fi-
gyelmet sem érdemelnek. SGt inkdbbh nagy mértékben fon-
tosak ezek. Csak az értetlenek kdrhoztathatjik a’ gazda-
gok’ fényiizési kiltségeskedését, minthogy nem tudjdk al-
tallatni, melly igen enyhitetik az 4ltal a’ szegények’
baja. Semmi egyéb nem szegényit el valamelly népet, ha-
nem csak az, a’ mit a’ kormdny annak értékébél feles-
leg elvesz 's kizsarol. Minden mds kiltségek, habir az
egyesekre nézve eszteleneknek neveztethetnek is, nem so-
kdra ismét visszafolynak a’ nép’ értéke kizé ’s a’ kizis
gazdagsignak kutfejei. '
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szerint elvdlhatlanul Gssze vannak kitve, ’s mit a’ termé-
szet’ ura osszekdtiott, axzt az ember el ne vidlaszsza.

Eddig folytatott értekezésiinkbdl tgy ldtszik biz-
vast kovetkeztethetjil azt , hogy az ember, valamint
egyéb tekintetben, gy az izlés’ és tudomdnyossdg’
dolgaiban is szerencséjének maga az alkotdja, ’s hogy
a’ kivdant eldmenetel dltaldban véve okos és hizamos
torekedésétdl figg. A’ ki azt teszi fel, hogy az emberi
nemzet bizonyos madsithatatlan torvény ald vettetve,
sziinet nélkil vagy nemesedik, vagy elfajul; ki azt
hiszi, hogy a’ csinosodds és tudomdnyosodds bizonyos
éghajlathoz van kitve; vagy kiugy vélekedik, hogy
az emberiség, mihelyt a’ tokéletesedésnek bizonyos
pontjdt elérte, a’ dolgok’ folyamatja szerint sziikség-
képen visszahanyatlik, az a’ lelki erdt elfojtja ’s az
elme’ tehetségeit a’ vak tiorténet’ befolydsdtol figgeszti
fel. De a’ tapasztalds azt bizenyitja, hogy a’ literatura’
gyarapoddsdt vagy romldsdt erkolesi kornyiilményekben
’s olly emberi intézetekben kell keresniink, mellyek ha-
talmunkban vagynak. Bizonyos dolog , hogy azon javitd.
*sokat, mellyek nalunk taldltatnak, az okos szabadsdgnak ,
az dllandé kozbdtorsdgnak, az iparkodds’ novekedésé-
nek, a’ nemzet’ jolétének ’s gaxdagsidgdnak, ’s végre
a’ lelki tehetségek’ ’s iigyességek’ becsiilésének ’s ju-
talmazdsdnak koszénjiik. A’ literatura’ igaz bardtjai
dltalldtjak tehdt, hogy mindent kell dpolgatniok , va-
lami az emberiség’ holdogsdgdval egybefiigg, €s hogy
a’ jo foganat’ reményét nem csak egyetlenegy tdrgy-
ra kell alapitani. Az elmebéli foglalatossigok’ foga-
natja egy szép éléfa’ becses gyimalcséhez hasonlitat-
hatik ; ha azt akarjuk, hogy ezen gyiimdiles tikéle-
tesen megérjék , szikség azon fanak, mellyen terem,
gyokerét tdpldlnunk ’s dgait 6talmaznunk.

Kis Jiwnos,

m, t, tirs. r, tag,
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TORVENYEK’ ES SZOKASOK’ HISTORIAI HASONLA~
TOSSAGAI NEMI TEKINTETTEL MAGYARORSZAGRA.

1. §. Valahdnyszor a’ biles az emberiség’ sorsdt,
¢s iddszaki térténeteit szoros figyelem ald veszi, mind-
annyiszor igyekszik is magdnak azon kiilénés jelenet’
okdt megfejteni , melly szerint az emberek a’ régiség’
tuddsdnak becse felett messzire eltdvoznak egymdstdl
véleményeikben. és sokan azt a’ mi reégé, az egekig
magasztalvdn, az «#j és jelenldvd irdnt mondhatni tel-
jes hidegséggel vannak; mdsok ellenben egészen az
wjnak és jelenlévinek advdn dltal magokat, a’ régit fel
sem venni ldtatnak, s6t a’ régiség’ tuddsinak becsérél
is kételkednek. Ez a’ véleményi kiilénbség nem csak
a’ mostani, hanem a’ régibb idészakoknak is sajdtsdga
volt, nem csak egyediil a’ tudomdnyossigot, irdi el-
s6hbséget tdrgyazta, hanem a’ térvényekre, szokdsok-
ra, egy széval a’ miveltség’ egész dllapotjdra is Kiter-
jedt. Ismeretesek a’ franczia tudésok, Perrauit , la
Motte, Anna Dacier , Hardouin’ vetekedéseik e’ rész-
ben; de nincs annyira tudva, hogy mir Tacitus helye-
sen eldontitte a’ kérdést, midén a’ kézép utat valaszt-
vin, leirta ezen nevezetes szavait: ,,nec omnia apud
priores meliora , sed nostra quoque aetas multa laudis
et artium imitanda posteris tulit (Annal. L. IIL c. 55).
Nem tagadhatni ugyan, hogy a' régiségben valo buvir.
koddsbdl kozvetetlen nem hdrul annyi materialis haszon
valamelly tdrsasdg’ jelen dllapotjdira, mint mds egyéb
faradozdsokbdl, mellyek egészen a’ jelenlét’ korében
forognak ; de valljon ez a’ magdt mindeniitt elStolni
akaré materialis haszon tdrsasdgos &lldsunkban f4 elv
lehet e ? egy azon legnehezebb kérdések kiziil, melly-
re a' philosophus csak ugy felelhet, ha a’ régiség’ tu-
domdnydban jdrtas, ha itéletét a’ dolgok’ természeté-
nek szitkségképi 6rdk torvényei utdn teszi meg, a’ je-
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len és jovendd kout fennlebegve , egyiknek lanyha fu-
valmait, a’ mdsiknak szédité dbrdndozdsait egyarant
eltaszitva magitol.

A’ historia’ tanuldsdnak haszna ugyan kézdnsége-
sen el van ismerve *), de annak, ki historiai régi tdr-
gyakrol ir, vdllalatja silyos és nehéz, mert nem csak
a’ targyak’ vdlasztdsdban, és historiai &szveilletésok-
ben sok nehézségeken kell gydznie, hanem a’ mellett
az eldaddsra , és feldltoztetésre is gondot forditnia,
hogy olvasdsok mind kellemetes, mind a’ lélek’ tehet-
ségeinek kifejlésére tekintve, épiiletesis legyen: ,Res
ardua est, vetustis novitatem dare, novis auctorita-
tem, obsoletis nitorem, obscuris lucem, fastidiosis gra-
tiam , dubiis fidlem, omnibus vero naturam‘ irja Pli-
nius (Hist. Natur. in Praefat. p. 5. edit. Brotier).

Magokban mdr nagy becsiiek az olly historiai vizs-
galatok, mellyeknek egyediil a’ kiils§ factumok’ igaz-
sdgdnak contrastja czéljok, vagyis hogy a’ lett dolgok
ugy‘adassanak eld, mint azok térténtek; de az illy
vizsgdlatok még csak kilsé csontvdzdt teszik az embe-
riség’ torténeteinek : ellenben azoknak lelkét felfogni,
a’ boszuléo Nemesis’ nyomait a’ mdr meglettekben ki-
tapogatni: egy szdval az indulatoknak, biinhédésnek, és
meglakolisnak, ugy mds részrél a’ jé erkélesoknek és
szildrd tetteknek o6rikos frigyben létoket eléterjeszteni
tudni elkerilhetetlenil {4 feladatja minden historiai
el6addsnak , ha az foganatos akar lenni. Feszlernek ez
lebegett szemei elGtt, mikor Saratofhél a’ Wolga mel-
161 irt 1814ben kormdnyszéki tandcsos Kenderesy Mi-
hdlynak: ,Ille vero turpem errorem erraverit, qui per-

*) ,,Betrachtet man alles Historische als das Geschehene in
der Zeit, die Natur als das Bestehende im Raume, und
die Geisteswissenschaften als das, was in und iiber beiden
waltet, so ist der Nutzen und die Nothwendigkeit des Ge-
schichtsstudiums insbesondere , als eines wesentlichen Be-
standtheiles aller wahrer Menschenbildung wohl emleuch-
tend genug. Tappe.*
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suasam sibi haberet, opus meum historicum ad Vngaros
unice pertinere. Scriptum est irretorto oculo in omniunt
temporum eventus, omniumque gentium fata, vel po-
tius in id unicum, quod tots generi humano censetur
esse necessarium. Si quis illud mihi in calamum di-
ctasset, fidenter adfirmarem , religione ipsa dictante me
scripsisse, una per totwn dominatur idea: est aliquod
dus immutabile, aeternwm , divinum , qico gentes, quo
imperia , quo eorum rectures irrefragibiliter reguntur.
Haec inquam idea operi tamquam instar animae est,
facta et eventus omnes eidem, quasi corpus subiiciun-
tur, et vitae nationalis processus per factorum et even-
tuum enarrationem expositus, nihil aliud est, quam
repraesentatio oppositionis continuae contra iuris aeter-
ni imperium, atque huiusce victoriac semper certissi-
mae. Per hocipsum vero tali operi insitus est quidam
tenor tragicus, neque aliud magis tono tragico veterum
vult efferri, quam historiae gentium in suo ortu, flove,
lapsu, incremento atque palyngenesia. Sicut enim in
tragoedia veterum, ita quoque in historia populorum
nihil clarius, quam perpetuum libertatis cum aeterna
necessitale conflictus est exhibendus , el per victoriam
posterioris , quin libertas iutereat , est componendus
el exaequandus.©

Nem az ékes szokban, nem is rhetori figurdkban,
vagy poetai phrasisokban dll tehdt a’ historicus’ becse,
hanemn a’ torténetek’ hiv elbaddsdval pdrosodva kell
lenni a’ philosophiai vizsgdlatoknak a’ felett, miképen
figgnek a’ régiek az ujakkal dszve, ’s micsoda psycho-
logiai torvények az iddszaki torténetek’ hosszi ldncz-
sordban folfedezheték, mellyekhez a’ kapcsolatok al-
kalmaztattik magokat *),

*) Németorszignak két nevezetes koltdi voltak, kik a’ tirté-
netirdsban is proébat tettek, uem. Sckiller €és Goethe , de
egyik sem hddolvan a’ historia’ komoly studiumdnak, az
elsé még inkabb nem, mint az utolsé, ¢’ nehés pdlydn el-
sikamlottak. Schillerrdl irja gr. Platen’ historiai munkdja-
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Midén némelly tirvények’ és szokdsok’ historiai
hasonlatossdgait vdlasztdm értekezésem’ tdrgydul, leg-
tobb figyelemmel honi térvényeinkre voltam és szokd-
sainkra, nem ok nélkiil hivén, hogy az illy hasenlatos-
sdgok’ eldaddsa mdr magaban is kedves olvasdst szerez,
de azon kiviil is térvénytudomdnyunk az illy hasonli-
tisokndl fogva némi felvildgositdst nyerend.

* Az a’ jelenet, hogy honi térvényeinkben és szokd-
sainkbhan elég van ollyan, melly mds nemzetek’ térvé-
nyeikkel , szokdsaikkal valamikor megegyezett, vagy
most is egyez, csak arra mutat, hogy az emberek
minden idében, mindenhol és minden éghajlat alatt
egyforma testi és lelki miiszerek aital felruhdztatva
1évén, a’ torvények és szokdsok’ alkotdsdban is kizeli-
tenek egymdshoz, ’s ez a’ kozelités nem csak vad, ha-
nem mivelt dllapotjokban is észrevehetd, mivel az ér-
zések, indulatok ki nem vesznek az emberbdl, ’s a’
kilonbséget leginkdbb , kivdlt a’ szokdsokra tekintve,
az éghajlat és kiilsd tdrgyak’ behatasdndl fogva azok-
nak kicsinysége vagy nagysdga szilik: p. 0. a’szere-
csen hideg vérrel adja el apjdt, feleségét, gyermekeit
egy pipa dohdnyért; vagy egy ingért; igy az Antoniu-
sok is eldruljik a’ koztdrsasdg’ €s magok’ becsiiletét

nak biraldja: ,,Mit leichter Mijhe, oberflichlich herbei
geschafft ist das Material einer in Antithesen sich fortbe-
wegenden rhetorischen Darstellung zum Opfer gefallen,
der eigenthiimlicke Charakter desselben verwischt, und
eben das, was am meister an diesen Werken bewundert
wird , das rhetorische Talent ist Schuld, dass der Gegen-
stand derselben verkehrt, und in ganz falschem Lichte er-
scheint.* Goethérdl irja : ,,Es ist kein Zweifel, hiitte sich
Goethe so ernst und anhaltend der Geschichte zugewendet,
wie den Naturwissenschaften, keiner wiirde diesen Histo-
riker idbertroffen haben. Jetzt aber verhilt er sich wie ein
Mann, der ge,schmacﬁvqll vorliegende schiéne Frichte zu
einem anmuthigen Bild ordnet, — — — wie dieser sich
verhilt zu dem Girtner, der bis ins einzelnste die Natur
und Zucht dieser Friichfe kennt — so zu dem Historiker.
(Algem. Lit. Zeit, 18‘33. 220).

*
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nagy kincsért. Az Iroquois’ felesége épen olly kevély
tetovirozott ’s indigoval kifestett ldbaival, karjaival,
nyakdval, mint a’ millyen biiszke volt a’ szép Poppeja
bére’ fejérségével , mikor a’ szamdrtéjjel készitett fiir-
dshol kikelt. A’ philosophusra nézve is nagy haszna
van az illy historiai 6szvehasonlitdsoknak, mert a’ ré-
giség’ tuddsdnak becse azok dltal kiemelve van, ugy
hogy bdtran el lehet mondani, hogy a’ régiség’ alapos
ismerete nyujthat a’ philosophusnak legbiztosabb kul-
csot a’ jelenlét’ megértésére, és Goethének igaza van,
mikor irja: ,a’ durva empiricus ember meg van azzal
elégedve, ha litja, hogy valami eldtte torténik meg;
a’ mar pallérozottabb éreuni is akar, hdzamosan valami
utdn gondolkodni pedig, csak a’ philosophus’ kedves
foglalatossdga.

Ez a’ dolgokon valé hizamos gondolkodds mir
csak ugy eshetik meg, ha annak a’ régiség’ ismerete
szolgdl alapul, mert, mint Cicero bélcsen mondja,
mindig gyermek marad az ember, ha nem tudja, mik
sziiletése eldtt torténtek. .

Minekeldtte még tovdbb mennék , szolok valamit
a’ i6rvényekrdl és szokdsokrol dltaldban, hogy a’ ké-
vetkezdk anndl vildgosabbak legyenek.

Minden torvények elébb csak szokdsok és erkol-
csok voltak, szoba foglalva: maga a’ girdg MNopog
(nomos) szé is eredeti értelmében distributiit tett, ezen
igétdl szdrmazvdAn: wéuew, azaz osztani, swwum cuique
tribuendo , mint Cicero mondja, de Leg. IIL. 6. A’ deak
lex s16 is evedetileg kimonddst tett, vagy a’ mikivan
mondva; igy az orosz Sakhdn szo is jelent tdrvényt,
szokdst, erkolesot, hitet az orosz grammaticus Tappe’
magyardzatja szerint.

Ma touan lin hires chinai historiographus a’ regé
emickel’ alupos wvizsgdlatal czimi nagy munkdjsban,
mellyrél Klaproth adott h4vebb ismertetést (Nouveau
Journal Asiat. Nro 55.) hasonldlag feljegyeste, hogy
a’ mennyei orszdghan is a’ szokdsok tortek utat irott tor-
vényekre , valamint azon fontos észrevételt is félezer

TUROMANYTAR. VI. 3
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évvel ez elétt megtette, hogy a’ szokdsok, torvények
nem viltoznak egyszerre , ha az igazgatds vdltozik is,
hanem csak az id6’ mentével , és lassanként. A’ mai
torvények , ugymond, és szokdsok a’ régiek’ és elébb
éltek’ intézeteikben nyugosznak , azért mondja Confu-
cius is, hogy megjévendolheti az ahhoz ért6 a’ szdzad’
vdltozdsait, ha sokat olvas, ’s a’ meglett dolgok felett
figyelmesen elmélkedik. Mi nagy hatalma és befolydsa
legyen a’ szokdsnak az emberi életre, a’ cselekedetek-
re , kitetszik vagy csak abbol is, hogy bdr tibb ezer
évek multak is el azdta, hogy az elsd historiai isme-
, retek az emberiség’ torténeteirél féljegyezve vannak,
még is akadhatni tobb olly torvényekre és szokdsokra,
mellyek maig is divatban vannak, jollehet azok’ ere-
detét a’ historia eldtt valé idékig lehet felnyomozni.
Csak a’ rémaiak’ térvénykezése’ modjdt, tiorvényeiket
és szokdsaikat emlitem meg, mellyekr6l nem tagad-
hatni , hogy Europdnak minden részeiben mai napig be-
folydssal vannak, ’'s még is épen ezen régi intézkedé-
seir6l Romdnak tudva van, hogy azoknak jo részét a’
még régibb pogdny nemzetek’ polgdri szertartdsaikban
follelhetni. Reitz dorpati prof.” kozlése szerint (Hermeo-
neutik des rémischen Rechts, und Einleitung in das
Corpus Iuris civilis von Walther Friedr. Clossius. Leip-
zig , 1831) Moszkaorszigban nem haszndltatott ugyan
a’ romai gorog torvény segédtdrvény gyandnt , mint
mas orszdgokban, sdt az egyetemekben tdirgya sem volt
a’ torvénytanuldsnak, még is, ugy mond, nagy befo-
lydsa volt az orosz torvény’ kiformdldsdra.

Az orosz papi tirvényekrdl minden kétségen kiviil
van ezen befolyds; dea’ vildgi torvényekre nézve (Ulo-
scheni) csak 1649 ota észrevehet6. Ezen orosz torvény-
konyvben nem csak a’ definitick és materidk formdl-
tattak sok helyt a’ romai szerint, hanem a’ vezérszdban
a’ girdg csdszdrok’ polgari térvénykinyvei nyilvdn kiit-
féknek emlitetnek. Hogy pedig ez a’ befolyds illy ké-
sén kezd4dott a’ vildgi torvényekre nézve, annak, ugy
mond Reitz, az az oka, mert az orosz papsdg 1649
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clétt nem vett részt a’ torvényaddsi munkdlatokban,
’s Jegelébb az Uloscheni nevii tirvénykonyvben mutatta
ki részvételét, minthogy annak szerkeztetésére, mint
kiillon rend, mdr felszélitva volt.

Azonban a’ régi orosz torvényekrdl semkell azt gon-
dolni, mint ha azok kiilon dllck, tulajdon sajatsdguak
volndnak minden részhen : mert azoknak viszonta’ ddn
és svéd torvényekkel van nagy hasonlatossdgok, mint
collegiumi tandcsos Strube egy beszédben (sur I'origine
et les changemens des loix Russiennes) megmutatta,
mellyet 1756ban a’ pétervdri tudomdnyok’ academidja’
gyiilésében tartott, melly hasonlatessdgok’ nyomait ér-
tekezd is ott, hol a’ magyar térvényekkel taldlnak,
érinteni fogja.

Azoknak, kik a’ megrogzott szokdsok ellen sok-
szor mod nélkiil és helyén kiviil is beszélnek, figyel-
moikbe ajdnlhato azon dltaldnos historiai észrevétel,
hogy azcknak megsziintetése és dtviltoztatdsa mindig
olly kérnyiildlldsoktol fiigg , mellyek az idé’ mentiben
lassan érlelik meg valamelly nemzet’ gondelkodidsa’
modjat, ’s azt tudni: quid solidum crepet tdrsasagos
dllapotunkban, minden tuddsok kozt a’ legnehezebb tu-
dds ; azért ha jobbat nem tudnak eldhozni a’ divatban
lévénél , mellyrdl a’ nemzet meggydzhesse magdt, Ho-
rdcz’ hason esethen kimondott tandcsdt kovessék : Siz
melius quid habes , accerse , aut imperium fer. (Epist.

Y. L. L v. 6.).

2. § A tuzesvas ¢€s forrdviz probakril. Kele-
men a’ magyar torvények’ historidjaban aztjegyzi meg,
hogy az els§ magyar kirdlyok’ idejében hasznaltatott
ez a’ torvényes proba, de csak rendkiviili kétséges ese-
tii perekben, mellyekben mds bizonyitdsmddokat nem
lehetett dszveszerezni, azért a’ birdk jonak ldttdk az
isten’ itéletéhez folyamodni, azt hivén, hogy az isten cso-
ddsan kimutatja az elvddoltnak drtatlansdgit, vagy binos-
voltat. A’ nagyvdradi kdptalani jegyzetekben, mely-
Yyek Ritus explorandae veritatis, sew Iudicium ferri

3‘i
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candentis czim alatt Bél Mdtyds altal 1735. adattak
ki, azon porik fel is hordattak, mellyek 1217-t61 fog-
va 1235ig ezen kdptalan eldtt illy mdden elldtattak.
Ezen jegyzetekbdl kitetszik az is, hogy nem csak sze-
mélyes, banem birtoki keresetekben is haszndltatott a’
tiizesvas proba, mellyrdl szent Ldszlé és Kdlmdn ki.
ralyok’ térvényeiben (1. 8. Ladisl. 1. 1. ¢. 28. Coloman-
ni 1. 1. ¢.22. 76. 83.) nyilvdnos emlékezet is van téve.
Kitonich, ’s utdna Szegedi azt dllitjdk , hogy 969t51
fogva , mikor Szent Istvdan kirdly suziiletett, 1309ig tar-
tott volna ez a’ torvénykezési szokds a’ magyarok kout;
ellenben Kelemen mdr Kun Ldszlérdl azt jegyzi meg,
bhogy azt 1279ben megtiltotta. Szent Istvdn’ fenma-
radott torvényeiben nincs nyoma ezen rend kiviili itéleti
médoknak, jol lehet a’ bibdjosokrol, boszorkdnyok-
rol & is torvényt tett, de csak bdjtot, hélyegzést, vesz-
sz6zést parancsolt ellensk. A’ mennyire mdr az emli- -
tett kdptalani jegyzetekbdl Kitonich’ és Szegedi’ ma-
gyardzatai szerint is gyanithatni, szdval, azaz rovid
dton folytatta a’ pert mind a’ két fél, ’s ha meg nem
tudtak egyezni az orszdg’ akkori rendes birdi elétt,
millyenek voltak p. o. a’ kirdlyi udvar’ és vdrmegyék’
fobirdi (Iudices Curiae regiae , et Comites parochiani)
tigy kiildettek aztdn az olly piispéki lakhelyekre, hol
a’ tiizesvas, és forrdviz dltal valo torvényes préba gya-
korlatban volt. Kdlmdn kirdly’ térvénye oda mutat,
hogy az 6 ideje elStt a’ pispoki székes helyeken kiviil
is gyakorlott:{k e’ rendkivilli itélet’ nemeit, mivel &
egyenesen a’ piispoki lakhelyekre ’s a' pozsonyi és nyit-
rai prépostsigokra szoritotta az azokkal élést. A’ pris-
taldusok, kik hajdan biréi biztosok és itéletvégrehaj-
ték is voltak, tobbnyire elkisérték a’ porlekeddket a’
szent székre, hol a’ bevddoltnak bekitotték kezét, ’s
a’ takardt feliil megpecsételték, hogy fel ne bonthassa.
(Jobagio Beli — — —sigillata manu exspectavit adver-
sarios suos usque diem veneris, mint vlvashatni a’ kap-
talani jegyzetekben), azutdn béjtoltették hdrom napig,
(transacto triduano ieiunio sumpton ete. l. ¢.) Minekuta-

- Y
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pa hdrom hiteles tanu el6tt a’ megbizott papi személy
feloldozta kezét, megkérdezte mindenek’ hallatdra,
hogy valamelly bibdjos mesterséggel nem élt-e ? azutdn
imddkoztatta , és gy adta mextelen kezébe a’ tiizesva-
sat, vagy pedig forrovizhe mdrtotta az djdt, mellyek,
ha semmi sérelmet nem tettek kezén, drtatlannak itél-
tetett, 's a’ dolog’ kimenetelérdl bizonyitd levelet adott
a’ kdptalan, mellyet azutdin a’ Pristaldus az orszdg’ ren-
des birdi eldtt, kik a’ piros feleket a’ szent székhez
kiilditték , eldmutatott, ’s annak kovetkezésében a’
tovdbbi hatdrozds is megtdtetett. Kitetszik tovdbbd az
emlitett jegyzetekbdl az is, hogy a’ bevadlott helyett
mis is véghez vihette ¢’ probdkat, mint mutatja Yrgo-
lin’ példdja, ki Cheta nevii feleségét méregétetéssel
vddolta. ,,Quos Gregorius Comes de Potok discutiens
misit Varadinum ad examen ferri candentis per Pristal-
dum nomine Thomas de villa Kaboi, sed cum illa prae
nimia senectute ferrum non posse portare videretur,
idem.iudex dispensans cum ea, filium suum Mockam
nomine portare ferrum pro matre sua praecepit, qui por-
tato ferro iustificatus est.* Azaz, drtatlannal taldltatott.
Igy volt a’ dolog a’ kettds viadal dltal elldtott esetek-
ben is, mint a’ maga helyén emlitve lesz; itt még csak
azt jegyzem meg hogy Csehorszdghan is tdérvény volt
hajdan, hogy a’ nemesek, ha nekik tetszett, mdsokat
fogadhattak meg, kik helyettok a’ tiizesvas és forroviz
probdt megtették, ellenben a’ nemteleneknek személye-
sen kellett azt kidllani, ’s magok helyett mdst nem
fogadhattak. (L. ither den Geist der bihmischen Gesetzein
den verschiedenen Zeitaltern. Eine Preissschrift von
Voigt. Dresden 1788). ’
Minekel4tte midr ¢ rendkiviili itéletmdédok’ termé-
szetérél és eredetérdl tovdbbi vizsgdlatot tennénk, sziik-
séges némelly eseteket megemliteni, mellyekbdl kites-
sék, hogy nem csak hazdnkban, hanem madsutt is di-
vatoztak az illy térvényes szokdsok, s6t a’ boszorki-
nyos dolgokban azutdn is, hogy nilunk azok mar rég
feledékenysdghe mentek, a’ kiilfoldon az illy probak-
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nak még mind pdrtfogoi voltak, mind pedig a’ boszor-
kdanyokat haldllal biintették. Igy p. o. Scribonius Wil.
helm Adolf német philosophus és orvos még a’ XVIdik
szazad’ végén is kiilon kionyvet irt arrél, hogy a’ bo-
szorkdnyokat forrdvizzel megprobdlni torvényes és igaz-
sigos dolog (De sagarum natura et potestate, deque
his recte cognoscendis et puniendis. Marpourg, 1588.
8.), s6t még 1688-ban is djra kinyomtattdk egy levelét,
melly épen e’ tirgyrdl szdl (I. Bayle Dict. Hist. et Crit.
art. Scribonius). Spittler pedig a’ hannoverai herczeg-
ségrdl azt jegyzi meg, hogy ott a’ XVI-dik szdzad’ vé-
gével is egymdsra olték a’ boszorkdnyokat, nevezete-
sen 1590-t6] fogva 1600-ig naponként tiz, tizenkét bo-
szorkdnyt vesztettek el, 's Wolfenbiittel koril a’ vesz—
téhely kis erdének ldtszott a’ sok égetd fa, nydrs és
akasztofdtol (1. Geschichte des Firstenthums Hannover
seit den Zeiten der Reformation bis zu Ende des XVIIten
Jahrhunderts. Gottingen, 1786). Hogy a’ magyarok’ ki-
jovetele eldtt, és minekelitte még a’ keresztyén val-
ldst felvették volna, szokdsban volt mdr Europdban a’
tiizesvas és forroviz proba, kitetszik az anyaszentegy-
hdz® tobb canonjaibol, mellyekre Kitonich és Szegedi
is hivatkoznak, mellyek szerint az azokkal élés késéb-
ben kidrhoztatva is volt; de még a’ rieszbachi zsinat’
IXd. canonjiban 799-ben nyilvdn az d11: ,,Venefici et
necromantae candentis ferri examine probentur, melly
helyrél Dalhalm Florian salzburgi theologus kiilon ér-
tekezést is irt 1788ban (1. Europiische Annalen, 1808.
5-tes Stiick, lap 407). A’ viterboi Gottfried’ kronikd-
ja, Miinster és Cuspinian utin megemliti Bayle is,
hogy a’ X.dik szdzad’ vége felé III-dik Otté német
csdszdr’ idejében egy modenai grofné tiizesvas probdra
ajdnlotta magdt a’ csdszdr’ néje, Arragoniai Mdria® faj-
talan élete’ mddjanak bebizonyitisa végett. Ugyan is
Maria mdr az eldtt egy fiatal embert, kit szeretett, asz-
szonyi ruhaba oéltoztetve tartott maga mellett , mit
megtudvidn férje, a’ fiatal embert elevenen megégettette.
De Madria igy sem szillott magdba, mert egy mids fia-
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tal modenai griofba szeretvén, azt mindennel keesegtet-
te a’ nélkiil hogy czéljdt érhette volna. Boszultihan
tehdt elvddolja a’ hamis asszony a’ grofot férje eltt, hogy
rajta erdszakot akart elkdvetni. A’ csdszdr haldlt mon-
dat fejére az ifju gréfnak, kinek még elég ideje volt
a’ maga hitvesének mindent folfedezni; ki is a’ grof-
nak kivégeztetése utdn megvidrta a’ szempillantatot,
mikor a’ csdszdr legfényesebb kiorben kozlielyen meg-
jelenendik alattvaléi kozt igazsdgot szolgdltatni, és
akkor konyorgitt 6 is az igazsdg’ kiszolgdltatdsaért ,
a’ mit megnyervén, bevddolta mindenek’ hallatira Ma4-
ridt fajtalansdgaért, ’s ajdnlotta magdt a’ tiizesvas pro-
bdra, mellyet szerencsésen kidllvin, Mdria elevenen
megégettetett (Bayle 1. c. art. Marie d’ Arragonie). Ha-
sonlolag tiizes szdnté vason jdrt Emma is, Etelred an-
gol kirdly’ néje, II. Richard normandiai herczeg’ le-
dnya, szent Eduard’ anyja, kit a’ kenti grof azzal vd-
dolt, hogy az oreg winchesteri piispokkel szerelmes
életet folytat. Emma ajdnlotta dnkényt magdt a’ pro-
bdra, ’s kilencz egymds mellé tett tiizes szdntovason
ot 1épést tett két piispék oldala mellett, midén is drtat-
lannak taldltatvdn, a’ fia, ugymint Eduard a’ kirdly,
bisultdban megkorbdcsoltatta magdt. Tortént ez a’
VIII-dik szdzadban (1. Bayle 1. c. art, Emma). Bél Md-
tyds is az dltala jegyzetekkel kiadott Ritus exploran-
dae veritatis czimi kéziratban irja Mutius’ kronikdja
utdn Kunigunda nevii csdszdrnérol ;,,Cunigunda Henrici
IL. uxor, adulterii suspecta, vomere.candente , quem nu-
dis calcaverat pedibus, innocentiamn suam approbavit.

Midr ezeket igy tudva, mélté vizsgdlatot érdemel
az, mi adhatott okot arra, hogy illy rendkivili bizo-
nyitds-modoknak sok ideig divatja volt Europaban, ho-
Yott tudva volt a’ szentirdshol azon keresztyén mondat:
sne kisertsd ax istent.t

Azon jelenetnek okdt, melly szerint némellyek
artatlannak taldltattak, mivel a’ tdiz nem sértette meg
kezeiket vagy ldbaikat, a’ tuddsok kiilonféle modon ma-
gyarazak ki, mert a’ factumokat nem lehetett tagadni, mi-
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utdn historiai bizonyossdggal feljegyestetve voltak.
Montesquieu nem csoddlkozik azon, hogy illy térvényes
szokdsok voltak divatban, mert, ugy mond, akkor az
emberek fegyverrel bdntak legtobbet, durva kemény
boriek voltak kezok’ markolatjai, azért az illy torvé-
nyek inkdbb megegyeztek'az :d6’ szokdsdval, s kivet-
kezéseikben inkibb drtatlanok voltak, mint sem igaz-
sdgosak az okok, mellyek a’ probat sziikségessé tették.,
(De 1’ esprit des lois Livre XXVIL ch. 17). Ugyan
csak mds helyt ez a' lelkes iro pdrviadali, tiizesvas és
forroviz probdkban egyebet nem ldt, mint a’ régi vak-
sdg’ nyomait: ,,Tel etoit 'excés de leur idiotisme qu’
au crime du monde le plus incertain ils joignoient les
preuves les plus incertains® mivel leginkabb a’ boszor-
kanysdg’ és haeresis’ iild6zésében haszndltattak (1. c.
Liv. XIL ch. 5.). Bayle alkalmatossdgi okokat vett fel
segédiil , miért a’ természet’ rendes térvényeinek, mun-
kdlkoddsa és kihatdsa megsziintek az drtatlanokra néz-
ve, azt tartvdn, hogy csak igy és-mdskép nem lehet
az emlitett historiai jeleneteknek okdt kimagyardzni *),

Azonban sem Bayle, sem Montesquien’ magyard-
zatai ki nem elégithetik a’ vizsgdloddt, miutdn a’

*) 11 est fort difficile de résoudre ces diffieultez sans ’inter-
vention d’'une cause occasionelle, mais avec cette Hypo-
these on les résoudroit aisement. On n’aurait qu’ & sappo-
ser une Intelligence qui aureit pris soin des innocens, et
qui par ses desirs auroit déterminé le prémier moteur, a
ne poient suivre dans cette rencontre la Loi générale de
la communication des mouvemens. On pourra ensuite sup-
poser, non pas comme les Paiens, que ces sortes d' Intel-
ligences meurent, mais qu'elles passent a d’autres emplois,
et qu’ alors elles ne continuent plus de présider a ces
epreuves. Voila comment il se pourroit faire, que certains
miracles fussent en vogue en un tems, et cessassent en un
autre. Il n’en faudroit rien conclure contre 'immutabilité
des loix générals. On se tromperoit peutétre si I’ on cro-
ioit qu’ entre les esprits créez, il n'y a que I'ame de I’

homme qui soit sujette au changement 1. c. art. Emme
Rem, D,
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természet’ tudomidnydnak pontosabh ismerete megtanitot-
ta az embereket, hogy az elemekben létezd erdk és
tulajdonsdgok ugyan azok voltak hajdan is, mint ma,
’s a’ természet a’ maga megszokott 6rokos torvényei-
t6l soha sem dll el, hanem egyenld feltételek alatt
torvényeinek is egyenlé munkdlatjai vagynak , és csak
egyediil az emberi okossdg az, melly kitanilvdn a’ ter-
mészet’ torvényeinek mibenlétét, olly segéd eszkizs-
ket is nyujthat, mellyek dltal néminemii tekintetben
figgetlenekké tehetjiik magunkat a’ kiilsé elemek’ be-
hatdsai ellen. Ilogy régenis igy volt a’ dolog, ’s azon
kevesek, kik a’ természet’ tudomdnydban jdrtasak vol-
tak , csodds productiokat vittek végbe, historiai ada-
tok bizonyitjik.
*  Busbeque negyedik levelében leirja mint szemmel
ldtott tanu egy torok pap’ productidjit a’ tiizesvassal
ekképen: ,sumsit una mecum prandium sobrie, et mo-
deste. Inde descendit in aream’ domus, pauloque post
revertit, sublato vasti ponderis saxo, quo sibi in nuda-
tum pectus aliguot ictus inflixit, quibus pene bos per-
celli potuisset. Hinc manum iniecit ferro, quod in fo-
culo ad eum usum accenso candens factum erat. Id ori
insertum omnem in partem aliquamdiu versat, non sine
salivae stridore. Erat ferrum illud oblongum, sed al-
fero capite crassius, et quadrangulum, quod ore rece-
Pit, vi ignis sic fervefactum ut a candente carbone ni-
hil differret. Quo facto ferramentum in ignem recon-
dit, meque salutato et accepto munere discedit.* Majd
lejebb bizonyitja ,,de ferramento candentiquod vidi, te-
stor; ’s felvildgositdsul még ezeket adja hozza: ., Nec
tamen ea res tantam habet admirationem: haud dubie
dum in area saxum se quaerere simulabat aliquo me-
.dicamento sibi os adversus ignis vielentiam praemuni-
erat, qualia reperiri non ignoras. Nam memini me in
foro Veneto videre, circulatorem plumbum igne lique-
factum contrectare, eoque sine offensa tamquam manus
lavare® (p. 332. edit. Elzevir. 1660).
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A’ mit itt Busbeque mint szemmel ldtott tanu a’
XVI-dik szdzadban élt térdk pap’ productidjdrdl be-
szél, azt a’ Hirpinusokrdl, kik a’ Samnitesek’ foldén
laktak ; bizonyitja Varro is, hogy ldbok’ talpdt bizo-
nyos kenettel megkenték, ’s a’ pardzs tizon minden sé-
relem nélkiil keresztiill mentek. ,,Varro ubique expu-
gnatorreligionis (itt babondt kell érteni a’ religio alatt)
ait, cum quoddam medicamentum describeret; eo uti
solent Iirpini, ambulaturi per ignem, medicamento
plantas ungunt.® (Servius in Aeneid. LXI. v. 787), Vir-
gilius emlitett helyén a’ Soracte hegy mellett laktatja
ezen Hirpinusokat ugyan csak a’ Samnitesek’ foldén,
’s épen ezt allitja: .

y»Summe Deus sancti custos Soractis Apolle

Quem primi colimus, cui pineus ardor acervo

Pascitur, et medium freti pietate per ignem

Cultores multa premimus vestigia pruna.

Da pater, hoc nostris aboleri dedecus armis.*
Plinins (L. IL. ¢. 93.)igy ir: ,,Haud procul urbe Roma
in Faliscorum agro familiae sunt paucae, quae vo-
cantur Hirpi: hae sacrificio annuo, quod fit ad montem
Soractem Apollini, super ambustam igni struem ambu-
lantes non aduruntur, et ob. id perpetuo senatus con-
sulto militiae omniumque aliorum munerum vacationem
habent. Solinus is (c.11) emliti imez szavakban: Im-
pune insultant a-dentibus lignorum struibus in hono-
rem divinae rei flammis parcentibus® Strabo (L. V.) Fe-
ronia nevii helységrél Feronia istenasszomy’ tiszte-
letére tartott szertartisnak mondja azt: ,,ibi est lucus
Feroniae, in quo sacrificium perpetratur mirabile : cor-
repti enim eius numinis afflatu homines nudis pedibus
prunarum ardentium struem illaesi perambulant.’¢ De
Cappadocidban Castabula nevii vdroshan is Diana’ (Pe-
rasia) papnéi pardzs tiizon jdrtak mezittldb ugyan csak
Strabo’ tanusdga szerint: ,,Vbi aiunt sacrificas mulieres
illaesis pedibus per prunas ambulare (L. XII).

A’ felhordott helyekbél nyilvdn valé, hogy a’ tii-
zesvas és forroviz prébdnak eredetét a’ pogdny vildg-
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ban kell nyomozni, és azt meg is kapjuk Azsidban,
ha a’ tiz és viz’ mint két f6 elemeknek tiszteletérsl
maig fenmaradt hagyomdnyokat kizelebbrél megvizs-
galjuk,

Mind a’ két elemnek tisztito ereje van, ’s ezen
egyszerii fogathol kerekedett ki azoknak térvényespro-
bakra haszndltatdsa, melly szerint azt hitték, hogy a’
valésdgos biinGs meg nem tisztulhat dltalok , mert a’
vétket a’ viz le nem moshatja, a’ tiiz meg nem emésazt-
heti. Hogy a’ tiiz és viz, mint két {4 elem napkeleten
tisztelet’ tdrgyai voltak, s6t ma is azok, hogy régi szer-
tartdsok’ kovetkezésében ma is a’ megtisztulds’ fogat-
jai vagynak illy tisztelet - médokkal egybe kitve, né-
melly itt kovetkezendd adatokbdl megtetszik, azt je-
gyezvén elébb még meg, hogy Szent Ldszlé’ torvényei-
ben is emlékezet van téve a’ folydvizek’ tiszteletérdl,
melly eldGdeink kozt is szokdshan volt. A’ beavattak
tudtdk, ’s tudjdk maig is napkeleten az illy szertartdsok’
symbolicai jelentését, mert a’ folemelkedett lelkek €pen
a’ mysteriumok’ korében' taldlkoztak oszve, hol tudvid-
gyoknak a’ természet’ tudomdnyosabb ismeretei dltal
eleget tehettek : ,,In'der Zeit wo wissenschaftlicher Sce-
pticismus und unsittliche Glaubenslosigkeit den Volks-
religionen ihre Kraft genommen, und die allgemeine
Noth so viele Bediirfnisse des Geistes und Herzens an-
geregt hatte, zogen die Mysterien, aus der Beschrinkt-
heit nationaler Culte heraustretend , und iiber den gan-
zen Erdkreisz sich verbreitend , diejenigen alle an sich,
welche eine gewisse Frkenntniss der géttlichen und’
menschlichen Dinge, und in der Gunst hdherer Miichte
Trost und Schutz wider das Schwanken und Stiirmen
der irdischen suchten. Didactisch und drastisch zu-
gleich durch ihr Symbol, versprachen sie, was der Volks-
glaube nicht gekonnt hatte, den Religiosen, und was
die Philosophie nicht geleistet hatte, den wissenschafi-
lichen zu gewihren* (1. Die kirchliche Archédologie.
Dargestellt von F. H. Rheinwald. Berlin. 1830). Cice-
ronak egy fontos helye (De natura Deorum L. 1. c.42)

4
I3
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felvildgositdsul szolgdlhat, és épen ide tart, mivel ab-
bél kitetszik hogy ez nem a’ mai tuddsoktdl eredett
puszta vélemény, hanem a’ dolog’ valdsdgdn alapult
igazsdg: ,,Practereo Samothraciam — irja Cicero — -
quae Lemni nocturno aditu occulta coluntur , sylvestri-
bus saepibus densa, quibus explicatis, ad rationem-
que vocatis rerum magis natura cognoscitur , quam
deorum.*¢ ‘

Tudva van a’ historidbol hogy mig az izlamismus
el nem terjedt napkeleten, a’ tiiz- vagy napimddok’
valldsa uralkodott a’ roppant perzsa birodalomban, hogy
az 6rokké égd tizet ki nem hagytdk aludni a’ magusok,
hogy Media, Armenia’ hegyei meg voliak rakva illyen,
a’ tiz’ tiszteletére szolgdlé templomokkal, sét ma is
Bakou koriil a’ Caspium tengert6l nem messze a’ sziin-
telen égé naphthanak tiszteletére jdrnak a’ hindusok
(1. Nouveau Journal Asiat. Nrec 64. 1. 358), és IV-dik
Mohammed térok csdszdr még 1728-ban is foleleveni-
tette a’ perzsikndl hajdan divatozott Newrus innepét a’
tavaszi aequinoctium’ els$ napjdnak emlékezetére, melly-
ben az ujjd teremtett nap, a’ kos’ jegyébe menvén, el-
kezdi futdsdt, melly napon hajdan Dsemschid sugdros
korondval diszesitve Persepolis’ thrénjin vdrta a’ nap’
feljottét ’s ha ldngba borulva jott fel, hymnusokkal ’s
hdlaaddssal koszontitte azt, ’s elfogadta ajdndékot
hozo népeinek hdédoldsait széles birodalmdban. Her-
belot és Malecolm tibb példdkat hoznak fel napkelet’
historiajabol a’ tiizproba dltal valé megtisztuldsra, ne-
vezetesen Kaikaus’ feleségérél Sawdubakrdl irja Her-
belot, hogy az Siavesck nevii mestoha fidba szeretvén,
annak viszonszerelmét meg akarta mindenkép nyerni,
de szdndékdban nem boldogulhatott, azért boszit for-
ralvdn magdban elvddolta férjénél Siavescht mint rajta
erdszakoskodni akardt; a’ csdszdr, hogy meggydSzhesse
magit a’ vad’ igaz vagy nem igaz voltdrdl, nagy tiizet
rakatott, mellyen keresztiil kelle menni mind a’ két
félnek, de az asszony nem mert a’ pardzs tiizre 1épni,
Siavesch kidllotta a' tiizprobdt szerencsésen , 's drtat-

’
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lannak itéltetett (Biblioth. orientale. Paris, 1783,
Tom. 1I. L 162. ‘I. Malcolmot is: Geschichte Persiens,
iibersetzt von Dr DBecker. Lelplln, 1830. 1. B. L. 30.).
Carpini’ tuddsitdsa szerint a’ pdpa’ kiveteit Baty chdn’
sdtoraba két tiiz kozt vezették, mert a’ mongolok azt
hitték, hogy a’ tiz megtisztitja a’ rosz czélzatokat
(Tappe L. B. 1. 301). A’ holttestek’ megégetdse is nem
egyéb volt mint tisztitdsi szertartds, melly nem csak
a’ romaiakndl hanem a’ tatdr faju népeknél is rég szo-
kdsban volt Auzsigban a’ chinai annalisok szerint (L
Herbelotot 1. ¢. Tom. VI 1. 86 et seq).

Busheque nem tudvdn okdt, miért az izlam hiten
1évék minden legkisebb papirest is felvesznek a’ fild-
rél, imez magyarazatot vett az ahhoz értéktdl : ,,Supre-
mi indicii tempore cum Mahumetes suos sectatores ex
iis locis , ubi pro admissis criminibus poenas dant, in
coelum vocabit, ut sempiternae beatitudinis participes
faciat; alia ad enm via nulla patebit, quam per ingentem
ferream cratem igne fervefactam, et candentem ; per quam
nudis pedibus incedendum erit ; — — ecce vero hie (mi-
rabile dictu) charta illa omnis, quam ita ab iis con-
lumeha pedum asservatam diximus, improvisa aderit ,
seque eorum soleis-substernet, magno futura aux1ho,
quo minus noxara candentis ferri sentiant.c* etc. (Epist.
I.) Tehdt itt is a’ tiz dltal valo megtisztuldsrol van
526 , hogy addig a’ biinds nem juthat el a’ boldog hely-
re, és Mohammed’ szine elébe, mig a’ tiizes vason jd-
rias altal meg nem tisztul.

Silius Italicus romai kéltd azt is emlékezetben
hagyta a’ mdr emlitett soractei hegyen véghez vitt dl.
dozatokrdl , hogy a’ tiizen jdrok hdromszor vitték az
dldozat’ bels§ részeit e’ probatiizén keresztil, ’s gy
megtisztulva, tették aztdn az oltdrra. :

Tum Soracte satum praestantem corpere et armis
Aequanum noscens, patrio cui ritus in arve
Cum prius arcitenens accensis gaudet acervis
Exia ter innocues late portare per ignes

Sic in Apollinea semper vestigia pruna
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Inviolata teras victorque vaporis ad aras
Dona serenato referas solemnia Phoebo (L. V.)

Ezekbél lehet mdr azt is megmagyardzni, miért a’ tiiz-
bél jovendSltek is a’ régiek, és sok esetben jo jelnek
vették. A’ mit a’ szentirdsban Mozses’ égé csipkebokrd-
rol olvasunk, hasonlot ir 'Ammianus Marcellinus a’per-
zsa sziintelen égd tiizrdl: ,,Ferunt, si iustum est credi,
etiam ignem coelitus lapsum apud se sempiternis focu-
lis custodire, cuius portionem exiguam ut fawxstam prae-
iisse quondam Asiaticis regibus dicunt.¢¢ (L. XXIIIL c.
6). Suetonius Tiberiusrél irja hogy az oltiron magdtdl
meggyulvin a’ tliz azt jovenddbeli félemelkedésének jo-
1¢iil vette (in Tiberio c¢. XIV). Cicero’ felesége is igy
tudta meg hogy férje consul lesz, és Virgil is irja Ec-
clog. VIIL v. 105.

Aspice corripuit tremulis altaria flammis
Sponte sua, dum ferre moror, cinis ipse. Bonum sit!

Solinus (c. 5) azt is emlékezetben hagyta, hogy Sici-
lidban Agrigentumhoz kézel is volt Vulcdannak egy hal-
ma, hol az oltiron magdtol meggyultak a’ z5ld venyi-
kék, 's a’ ldng meg nem sértette az dldozd papokat.
Ezen vizsgdlatok’ kivetkezésében kitetszik mdr az
elgszor , hogy a’ tiizesvas és forrdviz proba nem csak
Magyarorszdghan hanem mds keresztyén orszdgokban is
még pedig joval a’ magyarok’ kijovetele eltt divat-
ban volt, ’s hihetdleg a’keresztyén vallds’ felvételével
jott mind a’ keét térvényes proba ndlunk is szokdsba,
mert a’ budai zsinat’ (1279) IX-dik canonjdban az &ll:
sy Clerict sententiam sanguinis non dictent , nec aquam
vel ferrum candens benedicant,* mib§l kovetkeztethet-
ni, hogy keresztyén idegen papok ismertették meg a’
magyarokat e’ toérvényes szokdsokkal. Kitetszik md-
sodszor a’ felebbi adatokbél az is, hogy nem csak
a’ keresztyén hanem a’ pogdny vildg is haszndlta a’ tz-
probat; harmadszor nyilvdn valé az is, honfy a’ tuzpro-
bdnak eredetét Azsidban kell keresni, ’s annak szdr-
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mazdsdra a’ mythologia, philosophia, mint szinte a’ ter-
mészet’ tudomdnya egyardnt okul szolgdltak.,

A’ perzsa és indus szent kényvek’ kizelehbi isme-
rete ez allitdsokat kétség kivil valokka teszik, és hogy
az indusok magokat elevenen megégetik *), annak a’
lélek’ megtisztuldsdt tdrgyazo metempsychosi hit szol-
g4l alapul ; azérta’ franczia nyelviudés Jaquet minekutd-
namegmutatta, hogy a’ gérog év9,¢ (aether) szd is kezdet-
ben tiizet jelentett, a’ mit f§ elemnek tartottak, ’s az
ember’ lelkével egynek vettek, felhozza Varrohél (L.
1V.) két régi poetdk’ szavait ,,Itaque Epicharmus Enni
de mente humana dicit Istic est de sole sumptus ignis
«+ .. Recte igitur Pacuvius ait animam aether adiun-
gat* Ces textes nous apprennent (igy folytatja Jacquet
észreveteleit czélozva a’ jelenlegi tdrgyra) que le feu
ou éther était, dans Ia croyance de ces peuples le fo-
yer universel des dmes, le vaigvarathman, que le so-
leil était une transformation intermediaire de ce feu
primitif, de la quelle il passait dansla matiere organi-
sée des corps humains. Priscien nous a conservé un
autre fragment de VEpicharme d’Ennius, dans le quel
I'intellectualité du feu originel est encore plus nette-

*) Indidban nem csak az 8zvegy asszonyok dgettetik meg ma-
gokat elevenen, hanem a’ férfiak is, legaldbb Herbelot azt
irja Gebal nevii hatalmas indus kirdlyrél, hogy 1-56 Mah-
mud a’ Gazneviddk’ dynastidja’ alapitdja kétszer megver-
vén és fogsigba ejtvén az indus kirdlyt, ez magit eleve-
nen égettette meg, fidnak advdn dt a’ korondt szokds sze-
rint, hogy szerencsétlenségeit az altal expiilja, vagy is
megtisztitsa magdt (t. IV. 1. 24). Malcolm is a’ Rajapu-
tokrél feljegyzi, hogy ott a’ Iegifjabb ledny gyermekek’
eleven megégetése még szokdsban van (I. B.1. 145). Mon-
tesquieu az égiv’ befolydsinak és az abbdl szdrmazé ti-
zes képzeletnek tulajdonitja, hogy az indusok minden fé-
lelem nélkiil a’ tiizbe ugranak, ’s magokat elevenen meg-
égettetik. De a’ tiizes képzeletnek is csak a’ tiiz' termé-
szetérdl valé vallasos hit szolgdl alapul, mint az szent
kinyveikbél nyilvin kitetszik , mellyeket Montesquien a’
maga idejében még nem hasznalhatott, (L. XIV, ch. 1V.).
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ment exposée : ferra corpus est, at mentis ignis est.
(N. Journ. asiat. Nro 75).

Hogy ez a’ maga eleven megégettetése régi szokds
napkeleten, Lucanushol is gyanithatni, ki azt mintegy
kiginyolva emliti meg imez soraiban:

»Quique suas struxere pyras, vivique calentes
»Conscendere rogos. Pro quanta est gloria gentis
»,Iniecisse manum fatis, vitaque repletos

»Quid super est donasse deis.** (L. HI.)

Szoltam eddig a’ tiizesvas és forroviz probdkrol gy,
mint torvényes modokrol az igazsdg’ kikeresésében, de
mivel az utolsot csak mellesleg emlitettem meg, szé-
lok itt egy uttal a’ folyovizek’ tissteletérdl is valamit,
annyival is inkdbb, mert szent Ladszlé kirdlyunk’ tér-
vényeiben arrol emlékezet van téve. ‘

Hogy a’ pogdny vildg’ holcsei a’ vizet is egyik 6
elemnek hitték, és annak hasonlolag tisztito és gyd-
gyito er6t tulajdonitottak, elég megemliteni, de hogy
nem csak eld4deink , hanem mds nemzetek is tisztelet-
ben tartottdk a’ folyovizeket, ’s azok mellett dldozato-
kat vittek véghe, ez irat’ czéljahoz képest sziikséges
némelly adatokat kozlenem.

. Malcolm sokszor emlitett konyvében (I. B. 1. 43.)
irja a’ hindusokrdl, hogy a’ folyovizeket most is szent
helyeknek tartjdk, hol isteni tiszteletet visznek vég-
be , mire, ugymond, a’ perzsa mythologidkban is nyil-
vansdgos tanubizonysdgokat lehet kapni. Hogy ez igy
van , kitetszik onnan, hogy mdr Arnobius irja hatodik
kionyvében, mint azt Bayle felhozza (T. I p. 89): ,,Ri-
detis temporibus priscis Persas fluvium coluisse, in-
formem Arabes lapidem.® Illyen tisztelethen tartatott
a' Scamander nevii folyéviz Phrygidban Troashoz ké.
zel, hol Venus’ innepét tartottdk (I. Baylet art. Sca-
mander). lgy tisztelik még ma is az izlam hiten 1é-
vék a’ mekkai hires Zemzem forrdst, mellynek gyd-
gyito erdt tulajdonitanak. Az Euphrates és Ganges fo-
lydvizek a’ zend és brdhmai kényvekben szent folyovi-
zeknek neveztetnek, ’s a’ Nilusnak is Egyiptomban,
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hogy megtermékenyitette a’ foldet , hdladé innepi
tiszteleteket tartottak. A’ forrovizzel valdé proba Ka-
ramzin szerint szokdsban volt az oroszokndl is, Ja-
roszlaw 2020ban hatdrozta, hogy a' nagyobb esetekhen
fél griwne arany értékig tiz-, kisebb esetekben for~
rdvgz probdt haszndljanak a’ birdk (I. Geschichte Russ-
lands nach Karamzin von Tappe I. B. L. 158. et seq.).
Hihetéleg az a’ szokds is, minél fogva a’ térvényt 4t-
hdgdékat néhol vizbe mdrtottdk, azon régi vélemény’ ko-
vetkezésében esett, hogy a’ viz lemossa a’ testr§l a’
szennyet, a’ lelket pedig megtisztitja a’ bin’ mocskd-
tol. Hormayr irja miincheni oklevelek utdn, hogy Né-
metorszdg’ sok vdrosaiban egész a’ XVIIdik szdzad’ vé-
géig tartott az a’ szokds, melly szerint a’ kenyérsii-
téket, ha rosz vagy nem mértékes kenyeret siitot-
tek, vizmocsdrhoz vitték ki, ’s oti a’ vizbe bele mdrto-
togattdk , a’ mit schwpfen szdval tettek ki (Jahrbiich.
der Liter. B. LV. Anz. Blatt, 1.19). Hasonlot ir Kreck-
witz : Descriptio totius Regni Hungariae dedk czimii,
de német nyelven irt munkdjaban, a’ Koros viz mellett
1év8 Feketetd’ lakosairdl, kik régi szokds szerint az
idegeneket vagy is jovevényeket szoktik a’ Korosviz-
be, mellyet Jorddnnak neveznek, bele mdrtani: ,,Dann
ein gar altes Herkommen ist, dass wer zuvor daselbst
nie gewesen, von ihnen gehaiiselt wird: also dass sie
von einem ein viertheil, oder halben, auch wohl einen
ganzen Thaler hekommen. Es hat auch Stephan Bdthori
erstlich Fiirst dieses Landes, hernach Konig von Poh-
len sich nicht geweigert, mit seinem eigenem exem-
pel, solch ihr altes Herkommen zu bestittigen. Wel-
cher sich aber von ihnen nicht gutwillig abléset, der
wird in das obgedachte Wasser Kreisck, so sie den
Jordan nennen, gesetzt. (1. 158).

3. § A tizzel belyegzesril s megegetesrél. Eddig
a’ tizprobarol ugy szolottam, mint térvényszeres esz-
kozrél azigazsdg’ kikeresésében, ittugyan arrol, mint
meghatdrozott biintetés - modrol,

TUDOMANYTAR. VI. 4
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A’ vardzslok ellen, kik mdr mdsod izben vétettek,
szent Istvdn tiizes bélyegzést rendelt: ,,si secundo in eo-
dem crimine invenietur, simili ieiunio subiaceat: post
ieiunium vero in modum crucis in pectore et fronte,
atque inter scapulas incensa clavi ecclesia, domum re-
deat. (L. 1. c. 32.).

Kdlmdn kirdly a’ hamis tanuk ellen rendelte, hogy
orczdjok tiizes vassal bélyegeztessék meg (1. Kelemen
Historia Turis Hung. 1. 91. et seq.). E’ biintetésméd
szabatott ki a’ hamis levél- készit6kre Ildik Uldszlo
alatt: ,,Confectores adwulterinarum literarum candenti
sigillo in facie adurantur (Decr. I1l. art. 14.). Kova-

chich 1268heli oklevelét kozli Istvin orszdghirdjinak
" mellybél kitetszik , hogy a’ hamisan vddldk is meghé-
lyegeztettek , ’s azt a’ hiintetést csak a’ nyertes 'fél
engedhette el a’ hiindsnek: ,,Quod Iacobus filins Po-
nich.... coram ipso Rege in nota manifestae calumniae
convictus , et omnes eius possessiones Actoribus adiu-
dicatae fuerint . .. et licet iuxta approbatam Regni
consuetudinem character, qui manifestis calumniatoribus
infligi consuevit, de rigore iuris eidem imprimendus fu-
isset, dicti tamen filii Kbdesd, ad petitionem et instan-
tiam Domini Regis impressionem eiusdem characteris
remiserunt.’* (Vestigia Comitior. T. L. p. 152.). -

De itt meg kell jegyezni, hogy a’ calumnia 526
ald kiilonféle vétkeket foglairak a’ magyar térvények,
mert hajdan a’ hamis levelek’ készitése is, valamint
minden hamis kereset, ugy az eldéntitt pernek feluji-
tdsa is calumnia volt. Verbdczy szerint calumnia volt
az is (Part, 1I. t. 30.) ha valaki két uton mddon kere-
sett valamit, vagy két ellenkezd tirvényes menedék-
kel €lt; ellenben az olly hamis vddakban, mellyek, ha
meghizonyosodhatok, haldlos biintetésre adnak alkal-
mat , mindenkor és mindeniitt a’ talio’ térvénye (sze-
met szemért , fogot fogért, mint Mdzses rendelte) sze-
rint itéltek , mint p. o. Ddnidban Ulefeld elsd minister’ -
hamis elviddlojdnak feje vétetett, mert a’ ministert olly
vétekkel (t. i. felségdruldssal) vddolta, mellyre a

[y
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tirvényekben halil van kimondva (1. Baylet art. Ule-
feld). Szegedi (in Tyrocinio. Tyrnaviae 1751 1. 563)
megjegynette azt mér, hogy a’ bélyegzés calumnia’ ese-
teiben a' romai térvénybdl jott hozzdnk: ,,per legem
Remmiam litera % frontibus eorum inurebatur. Hac le-
ge autem per Constantinum Imperatorem abolita statuta
est in criminalibus poena talionis, dein et poena infa-
miae, in civilibus vero arbitraria.” Verbéezy (P. II. t. 16)
bizonyitja, hogy a’ papi személyek is, kik hamis le-
veleket készitettek, igy bélyegeztettek meg: ,,Insuper *
ut stigma sigilli igniti frontibus et faciebus capitula-
rium, vel conventualium, qui in confectione et sigilla-
tione ipsarum iniquarum literarum interfuerint, ac par-
ticipes exstiterint, imprimatur, et inuratur, decretum
generale mandat.* :

A’ tiizzel bélyegzés szokds volt Anglidban is, hol
VI. Eduard’ rendelésénél fogva a’ koboriakat és lézen-
gdket mellben hélyegesték , Erzsébet kirdlyné alatt pe-
dig fiileiket égették keresztil (l. Tudomdnytdr I1L).
Az egyiptomi utazdsok’ csomoiban az is megjegyeste-
tik , hogy Sennaar és Kordofan tartomanyokban bévett
- torék és uj gorig szokds bizonyos figurdkat a’ homlok-
ba besiitni, minek nyomdt mdr a’ régi helleneknél és
byzantiakndl megkaphatni. A’ syracusabeliek lovat sii-»
tottek volt homlokaira az elfogott athenaebelieknek.
Styyoviesinmoy &g to pframor , Plutarch. Nikias. 29. L
Jahrb. d. Lit. LVIIL. 1. 79.).

Az elevenen megégetés is szokdsban volt mind
hazdnkban mind a’ kiilféldon. Bubek Imre irja 1391b61
(1. Kelement 1. c. 1. 170), hogy Lipté virmegye egy
hamis levél - készitdt , ekképen biintetett meg, Mdtyds
kirdly’ idejében a’ templomrablok és nemes udvarra ron-
tok is fgy biintettettek (1. Kelement 1. 222), de a’ mi ,
kiilondsebb , a' haldlra kidrhoztattaknak még lakhelyei-
ket is elégették egy idSben, legalabb II. Andrds 1231-
ben hozott végzeteinek XXXV, czikkelye ide mutat:
»lncendium tamen mitti volumus supra villas eorum®
(Kovachich, Vestig. Comit. T. I. 98. 123.). Korabinsky

] 4 ¥
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geographiai szétdraban leir egy kiilonds tirténetet Bél
Midtyds utdn , melly Nyitra vdrmegyéhen Csejte nevii
faluban (Scheitha, Schachtitze) tortént, hol a’ kemény
foldben olly mesterségesen készilt pinczék vagynak,
mint a’ millyenek veltak a’ siracusai témléczék, mely-
lyekrsl emlékezik Cicero Verres ellen tartott beszédei-
ben. Egy illy pinczében tirtént mdr az, hogy vala-
melly férangu dima 1610 cselédjeit egymdsutin ledlet-
te, és azoknak véréb6l Ficzhd nevii nevendékje dltal
verfiirdgt készitetett magdnak, mi vétekéri nevendékje
€s még két tanacsos asszonyok kikre hallgatott 1612-
ben elevenen égettettek meg, maga pedig a’ ddma
1614ben éhségben holt meg a’ vdr’ témlioczében. Kora-
binsky’ idejében lehetett még a’ fiirdéhelyt kdbe ki-
vagva ldtni. A’ rablé katondikra nézve is, ha azok
nemtelenek voltak, eleven megégetést parancsolt Md-
tyds kirdly (Decr. 6. a. 61. 1. Szegedit is 1. ¢. 1. 507.)
Hasonlolag Matyds kirdly’ felebb emlitett torvényeivel
megegyez az erdélyi szdszok’ torvénykinyve is, mely-
lyet 1583ban Bithori Istvdn helyben hagyott, mellyben
L. IV. tit. IL nyilvdan dll : ,,Qué res sucras ex aede sa-
cra surripuerit , in ignem conticilur , a’ hamis pénzve-
rékre mint azokra is, kik velik egyet értenek , ugyan
e’ biintetés van kiszabva (tit. VI.). Az 1723ban (art. 11.)
hozott térvény szerint a’ kozonséges gyujtogatokra néz-
ve most is dll ez a’ biintetés.

Azonban hajdan mind a’ tiizesvas proba, mind az
eleven megégetés foleg a’ varduslok, boszorkdnyok és
eretnekségbe estek ellen haszndltattak. A’ Széchenyi-
orszdgos kényvtdr’ nyomtatott lajstromdban olvashatni
(T. I. 1. 419), hogy a’ libethdnyai ecclesia’ matriculd-
jdban fel van jegyezve, hogy 1522. az oda valé pap és
oskolamester eretnekségi biinért elevenen égettettek
meg. Lukaszevitsch Jézsef, Ruczynski gréf’ konyvtar-
noka a’ poseni dissidensekrdl irt historidjdban (Posen,
1832) irja régi oklevelek utdn, hogy a’ poseni piispik
Buin Andrds 6t papot, kik Hussitdk voltak, a’ poseni
piaczon 1439ben elevenen hdnyatott tizhe (Allgem. Lit.
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Zeit. 1833, Erg. 'Blitter, Nro 71). Lukai Ammonius
Andrds, ki Anglidban nagy tekintetben dllott, ’s Eras-
mussal szorgosan levelezett, azt irta 1511, novemberhen
bardtjdnak , jollehet nem minden poetai nagyitds nél-
kiil, hogy ott a’ fa is megdragult mdr az eretnekek’
égetése miatt: ,,Lignorum pretium auctum esse non mi-
ror , multi quotidie haeretici holocaustum nobis prae-
bent, plures tamen succrescunt. Quin et frater germa-
nus mei Thomae, stipes verius quam homo, sectam (si
diis placet) et ipse instituit, et discipulos habet. (Eras,
Epist. L. VIII. Epist. 8. p. 410). Dole vdrosban Fran-
cziaorszigban az oda vale parlament 1583ban Garnier
Vilhelmet bidbdjossdgért eleven égetésre kdrhoztatta,
melly itélet rajta végre is vitetett (l. az itéletet kiirva

Bodinndl, ki utdn kézli Bayle is 1. ¢. T. I. 1. 391). Ha-
zdnkban ugyan még Kdlmdn kiraly megtiltotta a’ va-
razslok és boszorkdnyok felett valo pert, de ugy lidt-
szik még is , hogy valamint mdsutt ugy ndlunk is nem
lett vége az illy psréknek , mert Té6t- és Horvdtorszdg’
statutumai kozt (1609—1635. 1. Szegedit 1. c. lap 658,
ki azokat kozli) olvashatni a’ negyedik czikkelyben:
»Contra strigas procedi debent Domini Vicebanus et
Vicecomes Varasdiensis ex officio’; ismét a° Xdik czik-
kelyben: ,,Practerea statuitur ut strigas, sagas et vene-
ficas ubivis in regno hoc degentes et repertas incolae
eorundem locorum libere captivare, et ad dominos eo-
rum terrestres deducere, qui easdem sub amissione pa-
tibulorum pro demerito punire possint ac valeant.* Igy
a’ medgyesi zsinat’ végzései kozt 1595hen ezeket olvas-
hatni még: ,,Quicunque se conferunt ad magos et veri-
dicos auxilium et levamen morbi alicuius aliquid ab.
ipsis petentes: debent privari usu coenae dominicae ; si
autem pastores id faciant, amoveantur ab officio per
mensem coram senioribus communitatis, et a capitulo
digna afficiantur poena flor. 10. (Jos. Benkd, Collect.
MSS.). Egy részben nem is volt csoda , ha Kdlmén kirdly’
rendelése ellen is folytak az illy pirdk, mert kivdlt a’
XIII, szdzadtol kezdve egész Europit ellepte az drdigi
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vardzslék’ serege. II. Incze pdpa ugyan akkor inquisi-
torokat rendelt mindeniitt ellenok. IX. Gergely pdpa
pedig marpurgi Conradnak teljes hatalmat adott a’ tér-
vénytldtdsra, ’s még 1484ben is bulldt adott ki ellendk
VIII. Incze. Ha Bonfinnak hihetni, még Midtyas ki-
raly’ udvardban is megfészkeiték magokat (Dec. IV.L.
VII. Nec Magos quidem et Nigromantes abominatus est).
Felvildgositdsul szolgdlhat a’ kézépkori torvényeknek
Tiedeman’ koszords irdsa: ,,Disputatio de Quaestione
quae fuit artium magicarum origo. Marburg 1788.¢ mely-
lyet a° gottingai academia jutalmazott meg, ’s melly-
nek veleje oda megy ki, hogy a’ XIII szdzadtol fogva
az ir¢’ idejéig hdrom neme volt a’ magidnak. Egyik ér-
deklette az astrologidt, a’ synpathia és antipathidrol
valo tudomdnyt; s az abbol szdrnfazé titkos erejét a’
szoknak, dolgoknak és szertartdsoknak. Maisik neme
volt a’ theosophia; az elsével egybekittetve, vagy at-
tol el is vdlva. A’ harmadik az 6rdégi vardzslé mester-
ség. De nem csak embereket égettek meg, hanem
konyveket is , ha azok biibdjossigot vagy eretnekséget
tanitottak , s6t ezekkel politicai okokndl fogva is ke-
ményebben hdntak, mert tartalmok sokszor mételyes
és rendbonto volt. Igy égettetett meg Dublinban 1697-
ben hohér’ keze #ltal Tolandnak egy kdnyve, mellyet
Mosheim szerint esztenddével az elStt Londonban nyom-
tattatott ki, ’s minden valldsos mysteriumoknak heves
megtamadoja volt. Igy kdrhoztatta a’ soissoni zsinat is
1121. Abelardnak hason tartalmi kényvét. Rousseaunak
Emiljét 1762. junius 4d. hasonlckép a’ kézpiaczon éget-
te el a’ hohér. Ma-touanli chinai historicus utdn jegy-
zette ki Klaproth (Nouv. J. Asiat. Nro 56.1. 107.), hogy
a’ Tschin dynastidhol valée Clhikowang-ti nevii csdszdr
elégettetett minden kinyveket Chindban, mellyek nem
az orvosldsrol, foldmivelésrdl ‘és jivendélésrsl érte-
keztek, a’ mit a’ maradék , ugy mond Ma-touanli, na-
gyon fdjlalt késébb. A’ gordg papok épen igy bdntak
a’ byzantiumi udvarban a’ régi gérég kéziratokkal,
mir6l Alcyonius Péter’ szavai, ki Chalcondylas utdn
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beszél, azért is megérdemlik a’ kozlést, mert az akkori
id6’ szellemét bizonyitjdk, ’s néminemiileg most mir
megmagyarézhatjuk magunknak , miért a’ hellen irdk’
sok munkdi elvesztek. Alcyonius igy ir: ,,Audiebam
etiam puer ex Demetrio Chalcondyla graecarum peri-
tissimo, sacerdotes graecos tanta floruisse auctoritate
apud Caesares Byzantios, ut integra illorum gratia com-
plura de veteribus Graecis poemata combusserint, impri-
misque ea ubi amores, turpes lusus, et nequitiae aman-
tum continebantur: uti Menandri, Diphili, Apollodori,
Philemonis, Alexis fabellas, et Saphus, Erinnae, Anacre-
ontis, Mimnermi , Bionis, Alcmannis, Alcaei carmina
intercidisse. Tum pro his substituta Nazianzeni nostri
poemata , quae etsi excitant animos nostrorum hominum
ad flagrantiorem religionis cultum, non tamen verbo-
rum atticorum proprietatem et graecae linguae elegan-
tiam edocent. Turpiter quidem sacerdotes isti in vete-
res Graecos malevoli fuerunt, sed integritatis, probita-
tis, ef religionis maximum dedere testimonium (Bayle
art. Nazianzenus).

Herbelot andalusiai Almed-Ben-Cassem czikkelye
alatt beszéli, hogy ott szent Caeciliustél granadai ér-
sektdl eredett arab kézirat taldltatott hat én pléh da-
rabbal , mellyek be voltak arab magyardzatokkal irva,
’s kozel a’ vdrgshoz egy barlangban elrejtve. Dom Pe-
dro de Castro y Quinones 1499-ben mint akkori érsek
tanubizonysdgot tett a’ dolog’ igytdrténtérdl, de mi-
vel az arabs magyardzatok Romdban véghez vitt meg-
vizsgaltatds utdn a’ Megvdltonak mesés historidjdt fog-
laltdk magokban VII, Sdndor pdpa dltal tizre kdrhoz-
tattak. (T. I. p. 189). Ugyan c¢sak Spanyolorszdghan
Alcaldban tortént az is, ha Tychsen, és Burgoing hi-
telesen tudositanak, hogy 1740ben sok szép kéuiratok
Ling® préddivd lettek , mellyeket valaha négy szdz
aranyon vasdrlott meg az alcalai egyetem, ’s akkor
egy Torija nevii tizijdtékos olesé dron magdhoz vévén
mint hasztalan papirosokat tiizi jdtékaindl felhasznalt
(Neue Reise durch Spanien des Herrn Ritter von Bur-

.
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going. Jena 1789). Tehdt a’tudatlansdg is gyakran sze-
repet jdtszott a’ konyvek’ és kéziratok’ elégetésében,
mire a’ jénai tudds ujsdg 1789-b6l mint nevezetes
példdt hozza fel, hogy 1778ben Gizdban Felsé Egyip-
tomban a’ régi Memphis’ tdijékdn negyven vagy ot-
ven feltekert egyiptomi iratu papiros csomdkat taldl-
tak a’ {6ld alatt, mellyekkel a’ térokok pipdkat gyuj-
togattak , és torténethGl csak egy tekercs menekedett
meg a’ vég pusztuldstol, melly bizonyos kereskeddének
kezébe jutvdn az azt Borgia cardindlnak kildStte meg.
Schow Miklos sok munkdja utdn megmagyardzta ezt a’
tekercset, mellyrGi bizonyossdggal lehet mondani, hogy
az valosdgos egyiptomi papiros, levéltdri jegyzeteket
foglal magdban Krisztus urunk’ sziiletése utdn a’ md-
sodik szdzadbol, mellyre a’ kiparancsolt dolgosok’ ne-
vei vagynak felirva, ’s arra szolgdl bizonysdgul, hogy
abban az id6ben a’ keresztyén vallds még nem volt
Egyiptombau elterjedve. Schow’ magyardzatja dedk
nyelven kijétt Romdban 1788,

Az alexandriai hires kényvtirnak Omdr’ tudatlan-
sdga miatt mi sorsa lett kozonségesen tudva van, de
nines annyira tudva, hogy Tilli’ katondi 1622-ben
hasonlélag déhéskodtek a’ heidelbergi gazdag kézira-
tu konyvtdr ellen (1. Baylet art. 4lting.); hogy a’ régi
Burgundia’ levéltdrdt, mellyet Custine Spirdbél Landau-
bha vitetett, késébb puskatsltésekre felhaszndltdk, s
Austerlitzndl ellévoldozték (Bulletin des Sciences Hi-
stor. 1831 Nro 5. L. 64) miképen a’ XVII-dik szdzad’
vége felé is Lambecius’ commentariusait a’ torskékre 16-
voldozte el az artilleria’ drokéseinek tudatlansdga mi-
att , mint Nicolai’ utazdsdban olvashatni.

Megemlithetnéin még hogy Pareus Ddvid’ kiény-
vét is 1602-ben Jakab angol kirdly héhér’ keze dltal-
égettette meg, hogy Il. Fridrik ddn kirdly a’selyembe
kotott drdga kévekkel kirakott ,,Fidei concordia‘“ czi-
mi kdnyvet mellyet a’ szdsz udvar ajdndékba kiildétt
neki, 1615. maga vetette a’ tiizbe (1. Baylet art. Hem-
minguis), de czélirdnyosabbnak vélem Tacitusra hivat-
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kozni, kinek anndlisaibol (L IV.c. 34. L. VL ¢. 12)
nyilvdn kitetszik, hogy a’ régi rdmaiakndl is divatos
és torvényes szokds volt az olly konyveknek elégetéd-
se, mellyek vagy hamis szdrmazatiak voltak, vagy a’
status’ politicdjdval “ellenkezdt tanitottak , dgy hogy
alkalmasint el lehet mondani az emberi tirsasdgok’ tér-
vényeiril és szokdsairol, hogy azok, ha bizonyoes idé-
szakokban egy vagy mas nemzetnél vdltoznak is vala-
mennyire, mas idészakokban és mds nemzeteknél vi-
szont regi alakjokban divatba jének, Minekelétte be-
végezném az eddigi szakaszokban vizsgdlat ald vett
tdrgyat sziikségesnek véltem a’ tiizesvas préhdrdl vals
jegyzeteimhez toldalékképen itt még hozzd ragasztani,
hogy az a’ régi gérogoknél is drtatlansdg’ megbizonyi-
tdsdra szolgdld eszkoz volt, mint kitetszik Sophocles’
Antigonéjéhen eldfordulo vershdél ,,kész az ér, tizes
vasat hexében felemelni* (1. Tappe’ konyvét, 1. c. B. 1.
I. 161 et seq.). A’ smolenszki, rigai, és gothlandi
kereskeddk’ egyezkedésokben is a’ kereskedést illetd
térvényes elldtdsokrdl, mellyet 1228. kitittek, emli-
tés tétetik a’ tiizesvas és forrdviz probdkrol, mellyek
csak akkor engedtettek meg a’ kereskedési perekben,
ha mind a’ két fél megegyezett azokban,’s magoktol on-
kényt kivdntdk azon bizonyitdsmédokat.(l. Tappe 1. c.
1. 260). A’ vizbe fulasztdsnak pedig torvénykényviink-
ben egy nyoma fordul el§, @. m. 1505, art. 34, ez ha-
tdvoztatik : ,, Mulieres castra sequentes aqua suffocentur.
Ellenben az érdelyi szdszok’ torvénykinyvében a’ nés-
pardznasig is igy biintettetett meg. ,,Adulterii crimen
secundum regni consuetudinem gladio punitur. Adul-
tera vero culeo insuta aquis suffocatur® (L. IV. tit.
VII). Mdr miért tiltottik eldédeink olly keményen meg
az asszonyi nemnek a’ tdbor’ kdovetését, arra viszont
a’ romai térvények felvildgositdsul szolgdlliatnak, mely-
lyekben ez a’ tilalom j§ elé: Severus Caecina, mint
ldthatni Tacitusbél, hatalmas beszédet tartott Tiberius’
idejében épen e’ tdrgyrdl, mert a’ romai vitézség’ nem
kis romldsdra a’ régi tilalmazé térvényeket kijdtszot-
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tak. ,,Haut enim frustra placitum olim, ne feminae in
socios aut gentesexternas traherentur : inesse mulierum
comitatui, quae pacem luxu, bellum formidine moren-
tur, et Romanum agmen ad similitudinem barbari inces-
sus convertant. Non inbecillem tantum et imparem la-
boribus sexum, sed si licentia adsit, saevum, ambitio-
sum , potestatis avidum : incedere inter milites habere
ad manum centuriones: praesedisse nuper feminam ex-
ercitio cohortium, decursu legionum. Cogitarent ipsi,
quoties repetundarum aliqui arguaerentur, plura uxori-
bus obiectari: his statim adhaerescere , deterrimum
quemgue pervicacibus magis et impotentibus mulierum
iussis , quae oppiis quondam aliisque legibus constri-
ctae , nunc vinclis exolutis domes, foras iam et exer-
citus regerent. (Annal. L. IIL c. 3). Felelt ugyan ezek-
re Valerius Messalinus Severus Caecindnak, de felele-
te mutatja az idészak’ hanyatldsdt, melly a’ régi szi-
goru erkélesos élettel felhagyott. Igy volt 1595 eldtt
a’ magyar hazdban is a’ dolog, ’s Bonfin nem gyézi elég-
gé még dicsérni Midtyds kirdly’ magyar seregét tiszta
élete’ modjdeért: ,,Nagyobb mértékletességhen és suiize-
ségben nem élhetni a’ magyar katondndl, ki a’ hitet-
lenségtdl és torvénytelen szeretettsl leginkdbb irtozik.
Nagyobb része a’ hdzasés gyermekes lovassdgnak gyak-
ran hdrom esztendeig is tdvol katondskodik lakhd-
z4tél , de soha hdzassdgi hitét meg nem tiri (Decad.

IV. L. VIII).

4. §. A vérengxds’ tirvényeirdl, s hilindsen o
verdijrdl ds vervdlisagril ; mint «’ vérboszi’ kivethexd-
seirél. Azon észrevétel, hogy, ha az embernek vagy
akdrmelly dllatnak vére elfoly, egyik mint a’ mdsik
megsziin élni, jékor figyelmetessé tette az elss torvény-
teviket arra, hogy az embervért meg kell kimélni,
mert annak ontdsa az ember’ életébe keriil, vagy leg-
aldbb az élet’ becsét fogyasztjn. Fzen clsé tapasztalati
észrevétel okozta az emberi tdrsasdgok’ kezdetében el-
terjedt azon kozonséges hiedelmet is, hogy a’ lélek a’
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vérben lakozik, vagy inkdbb a’ vér teszi az ember’ lel-
két. Mozses’ kinyveiben mdr olvashatni: ,,Mert min-
den testnek lelke a’ vérben vagyon, én pedig rendeltem
azt a’ ti lelketeknek az oltiron valo megtisztitdsdra,
mert a’ vérnek dltala tisztul meg a’ lélek (I. 8. 21.
értvén itt a’ véres dldozatok dltal valo megtisztuldst).
Ugyan csak elsé konyvében (1, 24.) olvashatni: ,,Bi-
zonydra pedig a’ ti véretekért, mellyben vagyon a’ ti
€16 lelketek, boszit dllok. Mivel tehdta’ vér gy te-
kintetett mint az életet elhatdrozo nagy becsii, kivet-
kezésképen kipdtolhatatlan birtok, annak ontdsa, ds
a’ véreresztés symbolice is haszndltattak a’ pogdny szer-
tartdsokban kivdlt az engeszteld dldozatok’ bemutatd-
sdban és a’ frigykotdsekben. Illy engeszteld dldozat
volt azon perzsa-magyar szokds, melly szerinta’ feljovd
napnak lovérrel dldoztak, qm’a celeri Deo celer hostia
competit , mint Hornius mady; igen természetesen meg-
magyarazta. Béla’ névtelen Jeﬂymjeben olvashatjuk azt
is, hogy a’ hét elsé magyar vezérek frigyet kitvén egy-
mds kozt, melly szerint Arpddot fejoknek elvdlasztot-
tdk, vérokkel pecsételték meg frigyes alkujokat, mely-
lyel a’ magyar alkotmidny’ elsd talpkovét megvetették.
5Vt si quis de posteris eorum infidelis fieret contra
personam Ducalem, et discordiam faceret inter Ducem
et cognatos suos, sanguis nocentis funderetur, sicut
sanguis eorum fuit fusus in iuramento, quod fecerunt
Almo Dueci (c. VI). Herodetus scytha szokdsnak mondja
az illy vérrel pecsételt frigykdtést, vagy szerzidést,
mint ‘kivetkezendé helyébdl kitetszik : ,,scythae in-
fuso in quendam calicem fictilem vino commiscent su-
um sanguinem, qui feriunt foedus, cultello aut gla-
dio aliquantulum corporis incidentes, deinde in calice
tingunt acinacem, sagittas, securim, gladium. Hoc ubi
fecerant sese multis verbis devovent, postea unum epo-
tant, non modo ii, qui foedus fecerunt, sed etiam co-
mites hi, qui sunt maximae dignitatis.** Cornides ki
ezt a’ helyet felhozza (Vindiciae Anonymi 1. 300) meg-
emliti még Pomponius Méldt és Solinust is, ki a’ mé-
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dusoknak is illy szokdst tulajdonit, ’s végre azt irja,
hogy Bruxen Andrds Jdnos 1537-ben egy kionyvében illy
jegyzetet irt e’ magyar szokdsrél: ,,Hic quoque mos
mea etiam tempestate Hungaris erga exoticum observa-
tus est, privatim inter se amicitia coeuntibus.®

Ezen szokds’ kovetkezésében terjedhetett el az a’
hiedelem a’ kijott magyarokrol kiilfoldon, hogy 6k nyers
hust ettek, tejet és vért ittak, mert nincs bizonyos hi-
storiai adat arra, hogy rendesen ’s valosdggal vért it-
tak volna; ’s a* mit Engel a’ vaticanumi kézirat utdn
emlit, hogy dzsiai nagy Magyarorszigban még a’ XIIIdik
szdzadban is vért ittak (1. Prayt is ann. veter. 1. 318)
@’ felebb leirt szertartdsok’ nem értésébél vagy balra
magyardzatdbél eredett. Ugyan is Azsidban t&bb né-
pek kozt voltak, ’s vannak olly szertartdsok, mellyek-
ben a’ véreresztést 1ugy lehet nézni mint symbolicus
Jelet: p. o. a’ perzsdk Alit tiszteletére rendelt innepna.
pokon épen azt teszik, a’ mit a’ régi magyarok tet-
tek, mint Hottinger eladja Schickchard utdn: ¢.i.
minekutdna Ali’ képét pompaszerrel keresztil hordjdk
az utczdkon, azt kozépben a’ nép’ sokasdga eldtt felallit-
jdk, Al fegyvereit mutogatjik , ,,circumstantes autem
incidunt partes corporis et eliciunt sanguinem, et re-
mittunt in vicem noxas, reconcilianturque in speciem.
Magnates quoque copulant dexteras inter se , et rex
complectitur principales in sigzwii pacis et amicitiae
(Hist. orient. 1. 594). De a' régi-Hiwumnn, és Toukin
tatar nemzetségek kozt is China mellett megvolt nyoma®
ennek a’ szokdsnak, mert Herbelot irja tobbi szertar-
tdsaik kozt, hogy a’ temetéskor sdtor ald tettdk a’ holt-
testet, a’ rokonok herbécset €s lovakat éltek le, mely-
Iyeket a’ sdtor elibe rendbe raktak, akkor képeiket kés-
sel megkarczolvdn, vért eresztettek magokbdl, ’s igy
gydsz’ jeléiil vérok &szvefolyt konnyeikkel. (Bibl. ori-
ent. T. VL. 1. 152 et seq).

Malcolm Perzsia’ historidjaban (B. I. 1. 145) a’ régi
arabokrél is azt irja hagyomdnyok szerint, hogy dég-
hust ettek, és vértittak , 2’ mi bizonyosan nem egyéh
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volt szertartdsndl , mellyet aztin a’ nemértés miatt hal-
ra magyaraztak. Lactantius is Bellona’ papjairél a’
régi Comana vdroshan Cappadocidban azt irja, hogy dl-
dozati szertartds volt az ndlok, hogy ontest6kbdl vért
eresztettek. ,,Ab ipso genere sacrorum non minoris in-
saniae iudicanda sunt publica illa sacra; quorum alia
sunt matris Dedm; in quibus homines suis ipsi virili-
bus litant: amputato enim sexu nec virus se nec fe-
minas faciunt: alia Virtutis, quam eandem Bellonam
vocant, in quibus ipsi sacerdotes non alieno, sed suo
cruore sacrvificant. Sectis namque humeris, et utraque
mann districtos gladios exerentes, currunt, efferuntur,
insaniunt® (Inst. Divin. L. . ¢. XXI).

Eldédeinknek az a’ szokdsa, minél fogva véreresztés
mellett kotottek szdvetséget, frigyet ésbardtsdgot, szép
és természetes felvilagositist ad, a’ historia’ fdklydjd-
ndl fogva nyelviinkre is; ’s dltaldn fogva a’ nyelvtu-
domdnyra.

Tudtomra még majd minden irdink (p. o. Engel,
Gyarmathi stb) a’ bardat, bardtsdg ’s mds ezekbél
szdrmazott szavainkat a’ szldv drdf gyokérhez kototték,
és csak Piringer merte legkizelebb a’ bevett véleményt
ostromolni (Die Magyaren Sprache. Wien, 1833, 1.
173) azt dllitvdn, hogy a’ szldv bras a’ dedk fraterbd)
van nyilvin véve, ’s azzal a’ magyar bardt szénak sem-
mi koze sincs. Azonban dllitisdnak tovdbbi tdmogatg-
sdba ez a’ tudos ird sem ereszkedett.

Minthogy pedig itt épen historiai alkalomndl fogva
bévebben lehet a’ dologrél szélani, mivel a’ hol a’
historia erétdd a’ nyelvtudomdnynak, ott batrabb d11{td-
sokat lehet tenni, azért nem helyén kivil valé mun-
kinak nézem a’ felebbieknek] egybekéttetésében a’
magyar bardt sz6’ régiségét és tiszta értelmét rovi
deden itt megérinteni.

A’ szent irds szerint, és igy a’ legrégibb idékben
bevett szokds volt Azsidban dllatok’ vérével dldozni,
's egyszersmind szévetséget kotni (Genes. 15, 10. seq.
Jerem, 34, 18). Zacharids prophetdnd] (IX. 11) olvas-
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i
hatni a’ dedk forditds szerint: ,,Tu quoquo servaberis
sngume Joederis tui* Innen a’ zsido 3, ( berith )

" foedus, amicitia értelmekkel marryara.atatlka s20-
tarokban ; nevezetesen Simon a’ maga zsido ’s chaldaeai
szétdrdban (Halae Magdeb. 1757. 1. 143) megemliti a’
nevezetesebb munkdkat is, mellyekben e’ napkeleti
szokdsrol bévebb tudomdnyt lehet meriteni.

Coccejus Janos is nagy szotdrdban, mellyet Majus
Jdanos Henrik bévitve adott ki (Francof. ad Moen. 1689.
1. 116) Asdph’ énekében (Psalm. L. V. 6) secantes foe-
dus super sacrificio szokat igy magyardzza: ,,qui fa-
ctunt mecum foedus , pacem et amicitiam. Stockius
(Clavis Linguae sanctae. Jenae , 1717 1. 171) megemliti
tovdbbd, hogy a’ zsidock nem csak az istennél valo sziovet-
ségben haszndltdk a’ beritZ szdt, hanem az emberek
kozt is, ha kézelebbrsl valé @dszvekdottetéshe és ba-
rdatsdgha jottek egymdssal, p. o. Izsdk Abimelechchel,
Ldbdn Jdkobbal illy bardtsdghba léptek, ’s a’ férj és fe-
leség kdzt valo szdvetség is berithnak mondatik. Szent
Mdté evangelistdndl is olvashatni (26, 28): ez axz én
vérem ax uj sxdvelseg’ jele, azért kozonséges phrasis
volt a’ zsidoknal Aeroth berith, szovetséget, frigyet kot-
ni, az az megbaridtkozni.

Coccejus Szent Pdl’ zsiddkhoz irt levelének IX.
rész. 18-dik versére hivatkozvdn, magyardzatkép hozza
teszi: ,,Apostolus probat hane convementlam ex eo,
guod primum Testamentum etiam sine sanguine non est
initiatum.*

A’ berith szo mind megegyezileg a’ 12 ( chald.
&2 bara) igétdl vonjdk le a’ nyelvtuddsok , melly dis-
secuit , creavit , paravit értelemmel bir, (ldsd Buxtor-
fiii Joh. Lexicon Hebraico Chaldaicum. Amstelod. 1655.
1. 88. kiilénson pedig Simon’ magyardzatait 1. c. L
141 143), mivel a’ barmok szivetség-kitéskor az dldo-
zatndl felvagdaltattak , vagy is leslettek. Honnan lehet
mdr megmagyardzni azt is hogy a’ zsidé parim (bar-
mok), par (borju), para (tehén a’ radice parar vagy pa-
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rah a’ mi annyi mint barah, a p, p%, b betitk gyak-
ran felcseréitetvén minden nyelvben), paraeka (iuven-
cus eius - barma), baruth (cibus edulium) ’s a’ magyar
barom szok Oszvesen a’ bar gyokhéz kotheték, mert
azok eledeliil is szolgiltak. Pagnini (Mercer’ kiaddsa
szerint Colon. Allobr. 1614 in folio l. 332) a’ berith
sz0t egyenesen a’ bardth (n292) gydkszéhoz -is kéti,

unde et verbum bardth = excidere, passim cum nomine
berith iunctum videas, ut latine icere, et percutere
(scilicet foedus). A’ kardth ige is egy a’ bardth igé-
vel, mellyet felebb emlitettiink. Mdr a’ deréth széban
az @tk zsido, az ath (dt) chaldaeusi rag a’ nevek mel-
lett , mint a’ syrus oz rag a’ zsido «k asszonyi nemet
jelents ragnak felelhetett egykor meg, ’s a’ magyar
asszony név syrus raggal épen az, a’ mi a’ zsidé
atscha vagy ischa; ,‘_lgj‘g), miért nem ok nélkiil véli Ge-

senius, hogy az oz ragnak valamikor kisebbitd jelen-
tése volt, mi szerint az asszony kisebb mint a’ fér-
fiu, kinek nevébdl formdltatott az asszonynév. '

Ezen magyarazatokndl fogva mind a’ szdszdrmaz-
tatds, mind a’ historiai adatok a’ régi bardtsdg-koté-
sék felett egyezvén a’ magyarok’ szokdsaival, és ba-
rdtsdgra vitet8 szavaival, a’szldv brat bol a’ bardt szot
sem kdélesonozhette a’ magyar, mert fol sem lehet ten-
ni, hogy a’ jo akarat, szévetség, és bardtsdgos élet’
kifejezéseire tulajdon szavakkal ne birt volna dzsiai
laktdban, st mint ldtni fogjuk a’ bardt sz6 egy a’ leg-
régibb és legterjedtebb szavak kozzil , melly nem csak
a’ semiticai nyelvekben, hovd} tart a’ magyar is, hanem
mdsokban is el§jé.

A’ szldv brat szot Adelung 2’ német Bruder-rel
sorozza Ossze ekképen: ,,Der Bruder Kérondl Pruader,
tobbes szimban Priadra. Ottfriedban (a’ IXdik szdzad-
bol) Bruader , also Saxonidban &droder, Ulphildsndl
Brothr, islandi nyelvben Brodur , svédul, ddnul, Bro-
der , irlandi nyelvben Brutha , szlivul bratr, angel-
saxul és angolul Brother, a’ kraini wendeknél Drat,
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gorogil goarws, dedkul frater, perzsiul berader. Ade-
Jung mdr t6bb helyen felhozza a’ magyar szokat is osz-
szehasonlitdsdban, de itt azt elmulasztotta megtenni,
a’ mibél gyanitani Jehet, hogy 6 sem tartotta a’ magyar
bardt szit egy szdrmazatinak a’ krdini draf szoval.

Hammer is (Fundgr. des Orients. VI. B. 2tes Heft.
1. 162) a’ perzsa burader és dedk frater a’ német Bru-
der és angol Brother szokat egy gyikiieknek veszi; a’
régi celtdk’ nyelvében is Bradod, frater Bruder, szavak-
kal magyardztatik Leibnitzndl (Collect. Etym. art. Ec-
cardi P. 1. 1. 97). »

Burnouf Eugen a’ sanscrit blatre, dedk frater, go- -
rog geotws , zend bratar, gothus brothar szavak kout
grammaticai szdrmazat’ egyenldségére huz kivetkezést
(Nouv. Journ. Asiat. Nro 49. 1. 53). Ellenben a’ Hindou-
sok’ nyelvében a’ burdt szo tgy ldtszik, hogy a’ zsido
és magyar sz6khoz von leginkidbb.

Mackenzie leirvdn hdzassagi szertartdsaikat, meg-
emliti, hogy az uj hdzas pdrok’ szdvetségére megjelen-
ni szokott ismerésok’, és jo akarok’ kozonséges neve
bardat, melly collectivam név alatt mind azok értetnek,
kik a’ parokat haza kisérik, és részt vesznek a’ szer-
tartdsokban (Bullet. des Sciences Hist, Paris, 1831 Nro
6. 1. 202).

A' Makabkharat hires mythusos kolteményrdl irja
Hammer, hogy annak Kudscha Dschemend Schah adta
a’ Balrat vagy Berath cusimet, mellyben szent dldoza-
tok, tisztelkedések ‘s valldsos régi mythusok éposi
alakban foglaltattak (Jahrb. der Lit. B. LIX. 1. 143).

Bopp e’ nagy kolteménynek Nalus czimii episod-
jdt dedk forditdssal ki is adta Berlinben 1832ben, melly-
ben a’ Bharate szé biles brahmdnokra ruhdztatik. De
egyéb indus kinyvekben is név gyandnt haszndltatik a’
Bharata szo (1. a’ Rameidos folytatasdt Jahrb. der Lit.
B. LVL 1. 94.),’s Kosegarten’ magyarazata szerint (Allg.
Lit. Zeit. 1833. Nro 96.) a’ sanscrit blarafi annyi mint
a’ zend baraiti (az ¢ harmadik személyrag=er-trigt),
a’ mi a’ zsidéban az els§ személy’ ragja: p. o. berithi
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az én szdvetségem (az az bardtsigha Iépésem = bLard-
tom, contentum pro continente , acius pro persona) bura-
{hi = creavi, dissecui, paravi.

e nem csak a’ perzsa és indus szent kionyvekhen
hasznaltatik a’ burdt szo hely- és személy - név gyandnt,
hanem a’ magyar és zsido historidban is akadhatni an-
nak nyomaira. Igy p. o. a’ Ritus explor. veritatis czi-
mii kdptalani jegyzetekben a’ tapolezai bariti szerzet’
jobbdgyai kozt Zvboszlé és Borathe is emlitetnek, majd
lejebb Tura helységhdl convillani Burat és Mecam
(1. 203, 234 Beél’ kiaddsa szerint). Hasconlolag Beeroth
(*’ magyarokndl Baroth helység ¢és Barothi ’s Bara
székely familidk). Stock’ szaotirdban ,,est nomen pro-
prium loci, ubiIsraelitae castra metati sunt, item urbis
Iliveorum, quae cessit tribui Benjamin; BeerofZi nomen
gentile. Ambdr sokan cut 2’ Beer {kut) tobhes szdmd-
nak tartjak is, de ott van Pagnini’ nagy szdétdrdban a’
Pardh viros® neve is, a’ mi egyenesen ide tart (1. 2227,
I. ¢.); tehdt mind historiai mind etymologiai tekintet-
nél fogva ugy hiszem bdtorsdgosan lehet dllitani, hogy
a’ magyar bardat szo nem a’ kraini wendus dras széhél
kélesinoztetett, —

Alta]mc:gyek midr most a’ vérengzés’ tdrvényeire,
melly tekintetben a’ magyar térvények viszont sokhan
megegyeznek mds nemzetek’ torvényeivel. Legelébb
is régi torvényeinkben eléfordulo némelly eseteket em-
litek meg;’s ugy az idegenek’ hason szinii tdrvényeikrdl
valo jegyrzetekkel az drtekezést hberckesztem.

Szent Istvdn’ térvényei szevint (Deer. L. IL c. X.
et 'seq., 6s Kelemen Ilist. Juris Huug, Budae, 1818.)
a’ torténetes emberdlést bizonyos szdmu tindk dltal vdl-
tottik meg a’ biindsok: 'p. 0. a’ f&bh tisztek (Comites)
50, a’ katondk 10 tinot tartoztak adni az dltalok meg-
olt feleségek’ sziiléinek , mds egyéb esetekben 12 tingd-
adids ¢s bojtslés volt a’ vétkesekre kiszabva, ellenben
a’ szant szdndékos gyilkossdgért 110 pensdt kellett fi-
zetni, mellynek fele része a’ fiscusnak, mds fele ré-
sze pedig a’ megoéleteit’ sziiléinek vagy vérrokoninak

TUDOMANYTAR. VL 5
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jutott, 10 pensdt pedig a’ birdk tartottak meg magok-
nak. A’ szolga ha mds szolgdt 6lt meg, és ura meg
nem vdltotta, eladatott, felét drdnak maga a’ szolga’
ura, mais felét pedig a’ megoletett szolga’ gazdiaja kapta
meg. Ez a’ 110 pensa, és a’ vérrokonoknak kielégitése
ismét eld j6 Szent Ldszlo’ tirvényeiben (Decr. L. I1. c.
VIIL.) illy szdékkal: ,,Siquis extracto gladio iugulave-
rit hominem regali iudicio tradatur in carcerem, et
omnia bona sua dividantur in tria, scilicet vineae, ter-
rae, lixae, servi. Vnde duae partes dentur cognatis
ingulati, tertia vero filiis et uxori iugulatoris; si vero
minoris facultatis sit, quam centum et decem pensas,
amittat etiam libertatem. Harmadik Andrds alatt 1289-
ben tartott orszdggyiilés’ végzéseiben (art. 55) mellye-
ket Kovachich hozott elszor napfényre, a’ testvér ’s
mds rokonok’ gyilkosairél végestetett: ,8i quis aut
fratrem suum uterinum, patruelem, vel generationa-
lem seu condivisionalem interemerit, tunc possessiona-
ria portio eiusdem interfectoris seu homicidae propria,
in portionem suam cessa vel cedenda, haeredibus, vel
posteris ipsius interfecti perpetuo devoluatur.* (Sup-
plem. ad Vestig. Comit. T. I. Budae 1798. 1. 155). Es
mdr erre a’ helyre illy jegyzeteket tesz a’ kiado. Meg-
tetszik e’ torvénybél, hogy minden mds bindkben,
mellyekben a’ binds joszigdt vesstette el, vissza lehe-
tett azt valtani, csak akkor nem, haatyjafidt 6lte meg;
minek oka az volt, hogy a’ birtok ugy is a’ familidndl
megmaradt. Még V. Istvin alatt nem volt kozinsdges
tisztviselé személy , ki a’ gyilkolds’ vétkéért hiva.
talosan perbe idézte volna a’ gyilkost, hanem a' meg-
dletettnek atyjafiai vették kereset ald,a’ kikkel egyez-
kedni kellett a’ gyilkosnak, ha meg akarta életét men-
teni, ‘sakkor a’ megdletettnek homagiuma hatvan mar-
ca eziistpénz volt. ' ‘
Kovachichnak ez a’ megjegyzése historiai alapon
nyugdszik , mert mint megldtni fogjuk, az éskorban min-
deniitt legrégibb szokds volt a’ wveérboszu, a’ i sziilte
a’ rokonokkal valo egyezkeddst is; mivel a’ kegyelem-

.
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adds szorosan egybe volt kitve. Verbdezy (p. L. t. 14)
a’ testvér’ meggyilkoldsit a’ hiiségtelenség’ esetel kézzé
szamldlta (nota irfidelitatis), de azért sem az illy test-
vér - 6l6knek , sem mds szdntszdndékos gyilkosoknak
birtokai nem szdllottak a’ fiscusra, hanem megmarad-
“tak a’ familidnidl, vagy ha életoknek kegyelmet nyer-
tek , magok megtartottdk (p. I.t. 15),

Sziikség itt tudni, hogy Verbdezy (p. II. t. 42, et
seq.) kiillonbséget tesz a’ haldlos itélet és fOvdltsdg
kizitt, amaz sententia capitalis, cz emenda capilis,
mellynek viszont aprobb elosztdsai voltak, p. o. a’ ma-
sodik rése’ 67dik czikkelyéhen az 411, hogy némelly
biroi itéletek kisebb szerdek ,,quac nec ad poenam,
nec emendam capitis tendunt, sed medietalem dumia-
wal emendue capitis, hoc est centum florenos reprae-
sentant.*‘ Az illy itéletek , ugy mond Verbdezy, csak
a’ kisebb szerd erdszakoskoddsokban ’s vérengzések-
ben hozatnak, melly kilonbség 1486 clStt nem volt
meg , hanem mindenféle erdszakoskoddsért vagy hald-
los vagy f6vdltsdgi itélet hozatott. A’ févdltsdgi itélet
abban kiilonbézdtt a’ haldlos itélettét; mint Szegedy hé-
ven kimagyardzta (Tyrocin, 1. 477-535), hogy a’ fé-
ben jdro vétkekben, millyenek p. 0. @’ felség~irulds,
sziantszdndékos gyilkossdg stb egyenesen haldl monda-
tott ki a’ vétkesre; a’ f6valtsdgi itéletben pedig valdsid-
gos haldlszenvedés helyett csak homagiumot fizetett,
’s tulajdon ingd vagyondt visszavdlthatatlanul. elvesz-
tette , ellenben fekv joszdgdt kiozonséges becsi sze-
rint megvalthatta ; mint az elsé eset nyilvdn ki is van '
mondva Verbdczyben (p. II.t.55.): ,,Sententia capitalis
non solum res mobiles ac bona et iura possessionaria
convicti hominis aufert; verum etiam poenam capitalem
infert.** Az illy fében jdro vétekben mdr az dsi vér-
boszi’ termégzeténél fogva a’ vérrokonokkal valo egyez-
kedés és annak kovetkezésében azoknak kegyelme’ meg-
nyerése sziikséges kapcsolatban dllottak azon hajdani
rendelkezéssel , melly szerint a’ vérrokonsknak volt
kitelességok megiletett atyjokfiaiért boszut allani, ’s
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vagy személyes elégtételt venni rajtok (privata vindicta),
vagy kizonséges torvénysudk elébe idézni Gket (publica
vindicta). Hogy a’ felség kegyelmet sem adhatott a’ roko-
nok ellenére ha mar itélet volt mondva, és a’ vétkes
biréi kézben volt, nyilvan mondja Verhéezy (p. IL t. 56).
De ezen kegyelemadds’ megszoritdsit csak a’ vérenged
fében jdro esetekre kell érteni, mellyekben annak add-
sa a’ vérrokonoktol figgitt, kikkel clébh egyezkedni
kellett, ’s ebben az esetben mdr a’ vétkes, csak hogy
életét megvilthassa, joszigdt is szabadon eladhatta.
,,Hinc est quod detentus ipse cuncta bona ac iura sua
possessionaria etiam in praeciudicium filiorum ac fra-
trum suorum in redemptionem capitis sui perpetuo alie-
nare potest® mint Verbdczy tisztan irja. Ezen vérboszi-
ra kiteleztetésh6l lehet mind ndlunk mind mds nem-
zetekndl azon sok tirvényeket kimagyardzni, mellyek
a’ vérengzés’ eseteibena’ megsértett vérrokonokkal valo
egyezkedésrdl szélanak (. Lad. D. I. art. 9, Alberti
Decr. art. 27. Matth. D. 6. art. 55. Vlad., D. L art. 74.
Tripart. p. IL tit. 55.). Bonfinius is megemliti ezt (LVI.
Decr. 4 fol. 629.) mint régi_magyar térvényt, melly
Mityds kirdly’ torvényeiben igy fejestetett ki: ,,In sen-
tentia capitali convictus triduo apud iudicem detinea-
tur concordiae causa, qua non succedente adversario
tradatur, cuius est caput vel bona eligere.*“ Innen ered-
hetett 1. Leopoldnak 1701. August 11dikén kalt rende-
lése is, hogy a’ haldlra itéltetettnek hdrom napot kell
engedni az istennel valo meghékéldsre, ’s azutdn kell
az itéletet rajta végre hajtani. Azonban kilonds az,
hogy épen Madtyds kirdly (D. VL art. 51.) azt rendeli,
hogy a’ szdntszandekos gyilkosmeg ne valthassa magdt,
hanem haldlt szenvedjen. ,,Item, si quihominum cuius-
cunque conditionis et praeeminentiae existant, delibe-
rative homicidium perpetraverint, omni redemtione se-
mota, interficiantur. A’ mi oda mutat, hogy Mdtyds
kirdly érezte a’ megvdltds’ helytelen voltdt, ’s akarta
hogy itt kivétel legyen a’ rendes térvény aldl, de az-
ért a’ régi szokds tovdhb is folyamatban maradt, mint
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kitetszik Szegedy’ magyardzataibol (1. ¢. 1. 530) : ,,Gratia
ednegatur homicidium voluntarium et deliberatum com-
mittentibus Math. D. 6. art. 51, Vlad. D.1. a, 82. Decr.
7. crt. 14. item art. 38. et 63, 1563. nec non art. 30.
1543 : nisi ¢nler partes accordata fuerit, et ex rationa-
bili causa de suprema potestate sua rex concedendam
iudicet.* Egyébardnt homdlyosak ésellenkezdk a’ tir-
vények a’ kegyelemaddsra nézve is, melly nem elébb
mint 1715ben (art. 48,) hatdroztatott egész bizonyossdg-
gal el, ugy hogy mind Kitonich (caus. 9. quaest, 29.)
mind Szegedy (1. ¢. p. 50.) az 1563ban hozatett 38, és
63 szdmu czikkelyekben foglalt ellenmonddst kije-
gyezték. De hogy Mdtyds kirdly’ ideje utdn is lehetett
a' szdntszdndekos gyilkosnak egyezkedni, kitetszik a’
Tripartitum’ szavaibol is, hol épen ez az eset is ben-
foglaltatik : ,,si cum adversario suo concordare inte-
rim nequierint, tunc manibus adversarii sui, ut capite
plectatur , reatusque sui poenam luat, dare et assignare
debebit.*¢ (p. H. t. 55.).

* A’ vérengezés’ egyéb eseteiben, hol haldlos ité-
let nem forgott fel , vagy homagiumot fizetetta’ véreng-
26, Verb8czy szerint vérdijban, a’ mi volt a’ févdltsdg
(emenda capitis), vagy még kisebb nemii esetekben o’
fovdltsdgnak felét fizette (p. IL tit. 43. 67.) a’kdr’ meg-
forditdsa mellett, azon kivil, hogy a’ fovilltsdgi eset-
ben tulajdon vagyondt is elvették, de a’ mit visszavalt-
hatott. A’ homagiumban kiilénbség volt az orszagban
részszerint a’ rang’, részszerinta’lakhely’ tekintetébdl,
mert a’ praelatusok €s barok’ homagiuma- szdz, a’ neme-
seké 50 marcadt tett. Ellenben Totorszdgban csak szdz,
Erdélyben 66 forintot tett 2’ nemes’ homagiuma, )

E’ kilonbségrol beszélvén VerbGezy (p. IIL tit. 3.)
megemliti azt is, hogy a’ parasstok’ egész homagiuma
Erdélyben 25 forint, tagesonkitdas 20 fi., fogkiiités 6
forint sth, mihez alkalmaztatva lenni ldtszanak a’szdsz
torvények is Erdélyben, mert azokban is az oldalesont™
betérése, a’ kar és kézfej-torés 20 forinttal, hiivelyk,
djelvigds 10, fogkiiités 5 forinttal megvilthatok voltak.
(Statuta jur., munic. Saxonum, LI. t. 6. LIV, t. 10.).
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Mind ezek rivideden azért voltak dltalam megérint-
ve , hogy a’ kiilféldi torvények’ hasonlatossdgdt nagyobb
figyelemmel kivesse majd az olvaso a’ hazai rendelke-
zések’ dtpillantdsa utdn.

A’ virboszit feltaldljuk mdr a’ patriarchalis idd-
ben; igy szabaditi meg p. 0. Abrahdm a’ maga unokd-
jdt Léthot (1. Moses, 14, 14—7), azért rendeli M- -
zses (4, M, 30, 19—31): A’ verert boszut alle « gyil-
kost haldlra vigye, & mint dGitott, & s ugy #tlessék.
Meg ne békéljetek o’ gyilkos’ lelkevel , mert megerdemli
a’ halalt, ’s azzal haljorn meg. Ellenben a’ nem szint-
szdndékos gyilkosokra nézve hat) vdrosok szolgidltak
menedék helyiil a” zsidékndl (4 M. 35, 9—15). A’ gé-
rogdéknél, romaiakndl pedig szent berkek voltak illy
menedék helyek, vagy kiilonis oltdrok (arae salutis),
ugy a’ legiok’ sasai, csdszdrok’ képei, mint aldbb bé-
vebben is fogok e’ targyrdl szolni. Hogy a’ girdg nem-
zetnél is divatban volt a’ vérboszu, kitetszik Homerus-
bdl, hol (Ilias 9, 631). Aiax azt mondja Odysseusnak:
»d’ megilésért, vagy meggyilkolt fidért sokan meg-
kaptak mdr a’ bosziut azaz a' véroutok meglakoltak
tettokért, .

Meurs irja Themis Attica czimd kdnyveben (Tra-
iecti ad Rhenum, 1685. Libri duol. 44.), hogy a’ szdnt-
szdndékos gyilkosok az érség’ hatdrvonaldn belél meg
nem szenvedtettek , vagyonaik eladattak, ellenben a’
nem szantsziandékosan olék a’ megsértett rokonoktol -
verdij’ letétele mellett engedelmet nyerhettek, ’s szdm-
kivetésbe mentek, honnaun a’ megsértett fél’ egyezése-
vel visszatértek hazdjokba.

Herbelot irja az arabok’ vérboszujdrol ezeket: ,,Ard-
bidban a’ haldl vagy gyilkossdg kiilénb kiilonb modon
biintettetik meg a’ tartomdnyok szerint. Tehama megyé-
ben (Jemenben) a’ megoldttnek rokonai megegyezhet-
nek a’ gyilkossal, vagy annak atyjafiaival az clgjd-
rok eldtt, vagy pedig kérhetik a’ gyilkosnak kezok-
be adatdsdt , hogy rajta magok vegyenek igazat;
még a’ pdrviadal is szabados az illy esethen, akir ma-
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gdval a’ gyilkossal, akdr annak rokenfeleivel. El-.
lenben Sana’ vidékén fejével fizet a’ gyilkos. . Teha-
ma karil is a’ pénzbeli egyesség gyaldzatos dolognak
tartatik , ’s ritkin mondatik haldlos itélet is, mivel a’
gyilkost tdbbnyire magok-az ellenfelek filkeresik,
csatdznak a’ familidk egymadssal, gyakran az illy vér-
. boszus harag Gtven évig is eltart ’s ez a’ szokds legin-
kibb a’ Beduinok ké&zt van meg (Bibl. Orient. T. L.
art. Arab.). Burckhard is csak nem igy ir legujabb
arabiai utazdsdban, nevezetesen a’ wahabiakrdl; ezek-
r6l a’ musulmdnek’ reformatusairel azt jegyzi meg,
hogy Saud rendelései kozt fenn maradt a’ régi szo-
kds, minél fogva a’ vérrel kell megfizetni, vagy pe-
dig annak dijdt (homagium) szdz anyatevével lefizet.

(1. Jahrb. der Liter., B. LV. 1. 34).

Holland’ régi térvényei kézt meg volt a’ capitis
diminutio is mint a’ magyarokndl nem csak felerészben
mint VerbGczyben lattuk , hanem egy negyedrészben
is vérengzés’ eseteiben. Meerman sok okleveleket ko-
z6l e’ tekintetben Wilhelm kirdly’ historidjdban, s ugy
hiszem nem lesz érdektelen egyet mist megemliteni a’
XIII. szdzadbeli tirvényekhdl.

Ez idében mdr erdsen ittdk Hollandban a’ bort,
mert koresmak sok vdrosban voltak. A’ polgdrnak ha
a’ korcsmdban itt, mds nap délig hitele volt a’ bordrus-
nil, de ha akkor meg nem fizetett, a’ tartozdson ki-
viil még két schillinget vett rajta fel a’ vdros’ szolgd-
ja, azon felil hdrom schillinget kellett a’ bironak is
fizetni, Delftben mind ezek mellett 12 pénzt (Pfenning)
fizettettek vele a’ varos’ pénztdraba. A’ bor’ nagy sze-
retete sok vérengezésre adott alkalmat, azért gyilkolo
fegyvert nem szabad volt senkinek magdval hordozni.
Harlemben az is meg volt tiltva, hogy valaki kést hord-
jon zsebében. Némelly térvényekben kiillonbség te-
tetik az olly kések kozt mellyekkel haldlosan lehet
sebzeni, ’s az ollyak kézt, mellyek nem eszkozolhet-.
tek halalos sebet. A’ sebek Lozt is tibb felosztdsok
tétettek, a’ mint azok nyomorékkd tették vagy nem:
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tették az embert. Voltak olly nemei is a’ sebeknek,
mellyekbdl a’ vér egyenesen folyt vagy omlétt ki. Dod-
rechtben volt egy bizonyos nehéz nemit sebzés, mely-
lyet tekintetesnek nevestek. A’ virosi lakosok gyak-
ran minden tilalom ellenére is fegyveresen timadtdk
meg a’ falun lakokat, a’ torvényszolgdk a’ Themis’
hdzdban is gyakran viaskodtak, ’s a’ sziinteleni vé-
rengzések és verckedések oda vitték a’ dolgot, hogy
egész, fél, és negyedrész haldlrdl is hoztalk itéletet a’
birdk, ’s a’ vérdij és févdltsdg azok szerint fizette-
tett. Ifarlemben ha valaki agyon iittetett , a’ gyilkes’
javai a’ grofé lettek, ’s a’ gyilkos’ rokonai még 32
font pénzt (schilling) tartoztak a’ felett fizetni. (1. Got-
ting. Gelehrte Anz. 1798. 1. 689).

Saxonidban is régi szokds volt a’ vérboszu, ’s
tartoztak a’ megiletett’ kozel vérrokoni felkelni a’
gyilkos ellen, ’s azt mindeniitt ildézni. A’ Pracco Jo-
dute szoval lirmdzta fel Sket az utczdkon mint Frisch’
értckezésdben olvashatnie’ szo felett: ,,In citationibus
publicis homicidarum iudex permisit iis, qui vindictam
urgebant , praeeunte praecone per vicos clamare Waff
nach 1o! vel Mirder io! hoc est io? armis me sequi-
mini, io! occisorem propingui nestri nebiscum perse-
quimini (Miscell. Berolin. T. IV. 1. 195. Berol. 1734).

A’ mi a’ magyar torvényekben a’ homagium, az
a’ régi frank és sax torvémyekben a’ Wehrgeld, vagy
régi iras szerint Wergeld, melly épen gy mint nit-
lunk, a’ polgdri karzatok szerint kisebb ’s nagyobb sum-
mat tett. Gaupp’ osztdlyozatja p. o. a’ Sal Frankoknak
igy kovetkezik régi torvényeik szerint 1) Ingenui in
truste. 2) Liti in truste. 3) Ingenui inhoste 4) Liti {n
hoste 5) csupa Ingenui. 6) csupa Liti. 7) Servi. Az in
truste és in hoste 1év{ személyek kozt nem volt semmi
kiilonbség a’ vérdijra nézve *). Igy volt a’ Ripuariu-

¥} Antrustions = fideles regis, qui sunt in truste regis,
Treue , true anglois: 1, Montesquieu, Esprit des Lois,
Liv. XXX, ch, 25. melly név, a’ Leudes , vassali, senio-
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sokndl is a’ felosztds; de a’ mellett ezen két frank tor-
zsokii népnél voltak még két mds osztdlyok is, ugy mint
homines regii, et ecclesiastici, kik a’ vérdijra nézve
egyenldk voltak a’ Lt osztilylyal, de egyébben kii-
16nbéztek attol. A’ Baiuvariusok’ térvényében emli-
tetik a’ piispikok’ homagiuma is, mellyben az a’ kii-
lénds, hogy a’ megolt pispok’ testi nagysdgdhoz mérve
készitetett valamelly felsd kdontds, mellynek nehezsége
hatdrozta el az aranyban fizetendd vérdijt. (1. Hall.
Lit. Zeit. 1832, Sept. L. 25, et seq). Mone Jozsef Fe-
rencz német tudés egy nevezetes példdjdt houzza fel a’
vérboszinak a’ frankok’ térténeteibdl. Tudnillik a’
VI-dik szdzad’ elején Sighert volt a’ Ripuariusok’ ki-
rdlya, ’s lakott also Rajna mellett Kélnben, hol kirdlyi
udvara volt. Chararich fia dsitozvdn az uralkoddsra
titkon megéli atyjdt, de a’ dolog kitudodvdn, Chlodo-
wich testvér Ocscse késziilt a’ vérboszi’ torvényénél
fogva elégtételt venni az atyagyilkoson. Chararich madr
elfoglalta a’ kirdlyi széket, és hatalommal volt kériil-
véve, mig a’ boszut dllo megérkezhetett , kit is hogy
lecsendesithessen az dltala kiontott vér’ engesztelésében
oda igéri neki fele részét az atyai pénzirikségnek.
Clodowich, hogy bizonyosabban czélt érjen, igérte hogy
mindent elfelejt, azért a’ hatdrozott idSnapon 509-ben
udvardba szdllott meg, hol mikor osztotta Chararich
két részre a’ pénzt, észre sem véve olette meg cmberei-
vel a’ gyilkost. Mone azt mondja tovibbd, hogy a’ rokon-
vér - gyilkossdgot pénzzel megengesutelni német eredetii
szokds, még a’ pogany viligban is megvolt a’ germa-
nokndl ez a’ szokds, ’sa' keresztyén vallds -egyszerre
el nem tiordlhette azt, hanem lassan mehetett csak an-
nak megsziintetésére. A’ XIIl, XIVdik szdzadbeli
német torvénygyijteményekben, ugy mond,sok nyomai-
ra akadhatni az illy gyilkossdgi engeszteléseknek,
mellyekre maga is hord mds példdkat fel : de mind ezen

res, marores Domus stb nevezetekkel mara’ feudalis rend-
. o . . sk
szer’ kifejlése’ idejére mutat.
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dllitds mellett is azt nem lehet német eredetii szokis-
nak venni, mivel mds nem német eredetii nemzetek kozt
is divatban volt, mint littuk. (I. Quellen nnd Forschun-
gen zur Geschichte der Deutschen Literatur und Spra-
che. Achen, 1830. I. B.). Igy p. o. az oroszok’ régi
torvény - gyijteményeikben is., mellyeket Jaroszldv
1020 kaoriil iratott , eld j6 a’ vérboszu, ’s rendeltetik,
hogy ha senki a’ rokon vérek kézziil akdrmi oknal fog-
va nem venne elégtételt a’ gyilkoson, a’ tirvényszék az
illy gyilkost még is pénzben biintesse meg. Ha a’ gyil-
kos nem tudatik hol van, a’ kiozonség fizet a’ kiontott
vérért, hol a’ gyilkossdg megtortént ’s ez volt a’ wilde
Wire. Suzem, fiil, orr, ldb, kéz-megsértésért 20 griw=-
nét kellett a’ torvényszék’ peénztdrdba fizetni, a’ meg-
sértetett 10 griwnét kapott elégtételben. Szakdll-kité-
pésért 12, fogkiiitésért 12, elvdgott ujjért 3 griwne biin-
tetés volt kiszabva. A’ szdntszdndékos és térténetes
gyilkossdg kozt nem volt még semmi kiilonbség téve
Jaroszldv’ tiorvényeiben, a’ mi nem is csoda, mert az
erkélcsi dllapot gyenge ldbon dllott még akkor, ’s mint
Karamzin és Tappe irjik, csak , kevéssel az eldtt sziint
meg kozték az emberdldozat. Tappe azt hiszi a’ Wire
520’ gyoke a’ szdsz vagy pornémet sekwihren = sich
wehren, honnan a’ Wehrgeld; de hihetdbben a’ Wef-
rung ,’s Werth szokban nyugszik a’ gyokér.

Egy bojdr fének 80 griwne volt a’ homagiuma,
vagy is negyven font exziist, egy Variger és szabad ke-
reskedd’ feje 40, a’ Smerdé vagy paraszté 5 griwnét
ért. Ekképen Anglidban is az Earls vagy foldmives’ fe-
je olcsobb volt a’ nagy sziiletésiiénél ’s ott a’ homagi-
um 200 shillingb8l 1200ra hdgott fel (1. Dr Joh. Lin-
gard. Geschichte von England. Frankf. amM. I. B. 4206
és Tappe Geschichte Russlands B. 1. 1. 158 et seq). A’
salicus térvényekben is egy frank ember’ fejéérf 200
frankot, egy romai lakos' fejéért ellenben csak szdzat
kellett fizetni; azért nem is lehet azon csoddlkozni,
ha ndlunk isa’ homagium a’ személy’ méltésdgdhoz volt
alkalmmaztatva, mert ez mindeniitt torvényes szabdly
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volt, 's mar a’ romai tirvényekben hdrom osztdlya volt
a’ capitis diminutionak, idgy mint maxime, minor vel
media, és minima, s ndlok még a’ szabadon eresztett
szolga sem veszthette el fejét, quia nullum caput habuit
mint Justinianus’ Institutidgjdban (L. 1. tit. XVI) ol-
vashatni,

Mint egy emlékezetes, de felette rosz szokdst gy
lehet itt megemliteni az Anglidban félig meddig most
is divatozo vérpenxs nevi térvényt, melly szerint a’
viadaskodoknak bizonyos summa pénzt kellett kifizetni
a’ torvenyszék' pénutdrdbol, ha a’ biintetd kereset meg-
igazolta a’ vddat. FE’ vddaskoddsokkal sok visszaélé-
sek tdrténvén, €s sok drtatlanok szenvedvén a’ miatt,
végre 1818-ban csak a’ hamis papirospénz- csindldsra
szoritatott az illy vérpénz jutalom, mire helyesen al- ,
kalmazta akkor tajban egy derék angol Quintilian’
nevezetes szavait: ,accubatoriam vitam agere, et adfe-
rendos revs proemio dugi proximum latrecinio est.

Jelen értekezésem’ féczélja az lévén hogy rivid
ismertetését adja az olly magyar térvényeknek és szo-
kdsoknak , mellyeknek hasonlatossdgat a’ historia’ ut-

“jdn mds nemzetek kozt, és mds idékben is nyomozha-
tok , folytatni fogja ezutdn is az iro hasenlatossdgait
keskenyebb vagy nagyobh kiterjedésben a’ minta’ targy’
természete megengedi, mindenkor esak azt tartvdn
szemei elStt hogy egy summdban Litvdn az olvasé az
érdekesebb vondsckat maga elétt, mellyekrd! kiilon kii-
16n is bév értekezéseket lehet irni , kizdnséges dtné-
zet végett az illy probatételek sem maradnak minden
siker nélkiil, st iddvel biztosabb kezek az iro’ fogyat-
kozdsait is kénnyebben kipétolhatjik. k

Kirray Ferencz, <
- N m. t. tdrsasigi r. tog,
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Nincs szomorubb helyezet mint erkdlesi, politicai
és tdrsasdgi tekintetben, egy olly orszdgé, mellyet el-
lenkezd partok rombolnak. Hasonlit az egy észbeli Bi-
beltorony-épitéshez, hol a’ bardt bardtjdt, a’ testvér
sajat testvérét nem érti. Okossdg, térvény , rend, mél-
talom, szdmkivetett dolgok. Szenvedelmek kormdnyoz-
nak egyediil, vadon és féktelendl tizve veszedelmes jd-
tékaikat. Minden alacson indulat tdpldlékot nyer. Kicsin-
leges becsszomj , birtokvdgy, onség koztiszteletben dl-
16 bdlvdnyok. Emberek, kikben semmi rény, semmi
kitiinG elme, semmi cselekvési erd jora és hasznosra,
hatalmokba ragadjik a’ kozigy' kormdnydt; kiknek

.tgy ldtszik, egyeddli czéljok a’ kozigy’ Osszezavardsa
a’ haza’legelsd és legszentebb érdekeinek becstelenitése.

A’ Jegkedvetlenitébb nézéjatéka egy illy nemd he-
lyezetnek , déli Amerikdban nyilik fel szemeink eldtt.
Mind azon uj statusok, mellyek spanyol gyarmatokbél
alakultak, a’ tdrsasdgi felbomlds’ olly anarchidjiban
léteznek, mellyhez hasonlot a’ régi gordg respublicak-
ban sem taldlhatni, Azeltespedt Peru maradt legtovdbb
egy olly nydgalomban , mellyet csupdn lakdinak érzéki
éleményekre hajlando characterébél lehet megmagya-
vdzni. Ha a’ Columbia €s Bolivia hatdrorszigekkal td-
madt egybeiitkozéseit kiveszszitk , nyolcz egész év folyt
vala el , melly alatt Peru’ belnyugodalina semmi neve-
zetes tirténet dltal nem zavartatott.

De iitott végre az 6ra, mellyben ezen respublicd-
nak is"fel kell vala dlmaibol rdzatnia. A’ vétekben
és bujdlkoddsban elmerilt Limdnak , ezen amerikai
Gomorranak is kellett érnie végre iszony, polgdri
hdbori és énkényes kormiany’ iddszakdt. Az anarchia’
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trdoge , melly Buenos-Ayresben és Mexicoban régita
uralkodik, Peruban is megjelent, a’nélkdl, hogy eldre
lithaté volna mikor fog elenyészni.

Ezen uj orszdgos forradalomnak (ha egy hatalom-
és pénz-szomjas viszdlkoddst /gy lehet nevezni) hései
olly személyek ugyan, kik elmében és bhdtorsdghan
semmi fénytzést nem gyakorolhatnak , azonban elég ha-
talmasok egy elsilinyodott népet rettegésben tartani.
A’ perui tdbor nem egyéb mint képviselSje vezérel’ tu-
lajdonsdgainak, vagy jobban egy nyomord rabldsépre-
dék’ esapatja, mellynek dicséség, becsiilet, honszere-
tet fel§l még csak fogalmai sincsenek. De tudva van,
hogy nyulak kizitt a’ roka is derék hds.

1829. Peru a’ maga éjszaki hatdrai miatt volt Co-
lumbidval hdboriban. Az idépont, middn az orszdglds’
akkori elnékének, Lamar tdbornagynak, hivataldt le
kelle tennie, nem messze volt. Versenytdrsa Gamarra,
ki a’ tdbort vezérlette, mindent elkdvetett, hogy ezen
magas hivatalt sajdtjdvd tehesse , middén hazdjdt az el-
lenségnek dldozd fel. Titkos egyezésnél fogva lekdte-
lezte magdt, a’ perui tdbort Bolivar’ hatalmdba jdtsza-
ni, azon feltétel alatt, ha Bolivar Peru’ sorsinak mui-
sod {zben leendd ura, Gt az orszag’ legfébb hivataldval
ruhdzandja f6l.

Fzen gyaldzatos szerzGdés poutiglan végre hajtatott
mindkét részrél. Kgy lealacsonito beéke-alku a’ perui
congressust aldveté Columbia’ befolydsdnak , Gamarra
december’ 20. 1829. elndskké viélasztatott, ngyan ekkor "
La Fuente tihornagyra bizatvdn az alelndki tissztseg.

Gamarra, mint kinnyen gondolhatni, nem igen
vala hajlandd kezei kozil minden ellendllds nélkil ki-
bocsdtani azon hatalmat, mellyet becsilete’ drdn szer-
zett magdénak. Mindjdrt hivataliba léptekor, ellenére
a’ kéz véleménynek azon igyekezett, hogy hatalmit
életfogyatig megtarihassa.

Elsé gondja ~olt a’ seregeket egészen magdévi ten-
ni, mit azzal kivdnt elérni, hogy csak olly tissteket
tartott meg , vagy mczditott elé, kik készek valdnak
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szenvedélyeinek engedelmeskedni. Minden, ki becsii-
letérzcs és régibb szolgdlatok dltal magde megkiilonhoy-
‘teté, elbocsdtatott, 's helye vagy spanyollal toltetett
be, kit el6bb alig szenvedtek meg az orszdighban, vagy
olly személyekkel , kik azon szdmos limai emberos:-
tdlybol vidlasztattak, melly minden hecsiiletérzésho! ki-
vetkezvén, adossdg, kicsapongds, 's minden gyaldzatos-
sigha elmeriilt , ’s hajlando vala minden roszra. Ekkeént
szimot tarthatott rd az elnok , hogy sziikség’ idejében
tisztei mélto gydmoloi leendenek ; ’s mennyire nem csa-
latkozott szimoldsaiban, tobbek kozott a’ jelen példa
bizonysidgil szolgdlhat,

gy limai konyvnyomtatondl egy ripkeirat jelent
meg , mellyben egyes kormidnyi szabdlyok gdncsoltat-
tak. Ot ezredes azonnal feloltszott aljas porkintéshe,
és a’ nyomtatchoz menvén, részint beszéddel , részint
erészakkal kényszeriték 6t magokkal kimenni a’ vidrox-
bél, hol késSbhen gyilkokkal 6sszeszurdalva vérében
talaltak.

Efféle censura utdn a’ tébbi kénnyen képzelhetd.
Hogy parthiveit még inkdbb biztositsa maginak, bizo-
nyos szabad-kdmivesi egyesiletet :llita, mellynek min-
den tagjai eskii dltal kotelezték magokat , teljes erdvel
azon iparkodni, hogy & a’ koz dolgok’ kormdnydn ma-
radjon. Az elndok pedig maga részéréi megigerte, hogy
a’ legjovedelmezibh és fényesebb hivatalok’ betdltésé-
ben, mind a’ polgiri, mind a’ katonai rendben, csupdn
ket veendi tekintetbe.

Még evvel sem elégedvén meg,a’ respublica’ egésa
hadi késziiletét Cuzcoba tette dltal, beléle fegyvertdrt
alakita, mert Lima’ lakosinak ellenallasdtél félt, ’s
azon ligyekezett, hogy a’ fdvdrost munkdlati kozéppont-
jdva tehesse azon esetre, ha hatalmi hitorldsdt fegyver-
rel kellene védnie.

Gamarra erés gyamolt talilt nejéhen is, ki maga
annyit teve férje’ hivataldnak fenntartdsdra, mintegyéb
parthivei észvesen. Dona Francisca Subiaga, vagy csak
Dona Panchita, miként Peruban nevezik, fiatal szép
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asszony, egy kevésbbé prosai iddszakban mint a’ mi-
énk, tibb romdnra fogna szolgdlni tdirgydl. Olly rend-
kivil izgékony , hogy a’ hir szerint gyakran nehézség-
ben szenved, ’sezen betegség vondsainak rendkivil epe-
dé tekintetet ad, a’ mi minden ifju tisztet ellendllhat-
lanil magdhoz vonz, annyival inkdbb, mivel, mint
mondatik , hodoldsaik a’ szépnek szivét nem hagyjdk
hidegen,

Ellen nem dllvdn magas rangja, gyakorta ldthatni
6t gyalog az itczdn, sayabe Gltozve, melly hajlékony
termetét igen kedvezlleg emeli ki, arczulata félig el-
fityolozottan rebozoval, melly egyik szemnek mindig
szabadsdgot enged, magdt egész tdzzel és kaczérko-
ddssal észrevehetévé tenni. Legnagyobb gydényordsége
abban dll, hogy az idegencket, kik még nem ismerik,
maga utdn csalja 8’ palotdig, hol hirtelen lefityoloz-
vidn magdt, az Ot tisztelettel fogado szolgdk’ jelenlété-
ben hangos kaczagds kozt disstermeinek belsejébe el-
snrran.

Dona Panchita ezen kiviil igen bdtor lovagld,
Pisztolylévésben egész Limiban nines hozzd hasonlo. A’
huachamba tidnczban és guitarre - jatékban szinte nem
haladja feldl senki. Kormidnyi fortélyokban ds tdrsal-
kodisi cselszdvényben egyképen jdratos; kivalt az elsi-
ben tigyességének tobb példdit ada.

Tébbek kézstt La Fuente alelnikre nehestelt meg,
mivel terveiben nem segelte &t vigy miként ohajtd vala.
Aprilisban 1831, haszndlva férje’ tdvol 1étét , ki az
orszdg’ belsejébe utazott, személyesen kidllt egy eze-
red’ vezérletére , mellynek ezredese hive volt, és La
Fuente’ palotaja ellen indult.

A’ szegény alelnok, ki elShb hitte az ég’ ossze-
omldsdt, mint illy tirténetet, elfogatott, ’s egy a’ cal-
laoi révben dllo hadi hajora vitetett, Dona Panchita pe-
dig helyét a’ hivatalban elfoglald. °S ekként a’ respu-
blicinak gydnydrisége vala néhdny nap alatt kormdnya’
gyepldit egy mindent kikaczago asszeny' kezeiben
szemlélni. )
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Azonban Gamarra’ mind titkes, mind nyilvdnes
modja a’ kormdny’ dolgaiban naponként szembetiindbbé
tettek nagyravagyo szdandékdt. Az idSpont, midén az
orszdgos alkotmdny szerint , hatalmdanak el kell vala
végzédnie , mindig kozelebb volt. Hogy polezdn meg-
maradhasson, eléhbb mint sem erdszakhoz nyulna, nem
mulasztd el &> térvényes modokat megkisérteni. Elsg
szanddka, a’ vidlaszté gyilekezeteket elcsibitani, nem
sikerilt, dmbdar minden gondolhato eszkozok munkd-
ba tétettek.

Most kinyilatkoztatd Gamarra, hogy 6 hivataldba
bele fdradott ’s ajinld Bermudez tibornagyot, mint
egyetlenegy férfit, ki helyét kipotlani képes. Ezen csel
sokkakat elszédite , hogy czéljait elémozditandk. De
csak hamar tapasztaltatett, hogy Bermudez lekitelezé
magdt csupdan az elndki czimmel megelégedni, és a’ se-
regek feletti parancsnoksdgot Gamarra’ kezeiben hagy-
ni; kévetkezbleg az egész hatalmat, mint azt Bolivar
Peruban létekor gyakorlotta. Ez dltal Bermudez, ki
eddig meglehetésen szeretve volt, egyképen gyfiléle-
tessé tette magat Gamarrdval, Azonban hizelkedéiktdl
megesalatva, mindketten azt hitték , hogy tervik sike-
rilni fog, ’s nyugalmasan vidrtik be a’ conventio’ egy-
bejovetelét mellynek, decemberben 1833ban kell vala
megesnie.

A’ gyilekezetnek sok tagja ’s maga az elnik,
Luna Pizarro, olly fiiggetlenséget mutattak minden lep-
leszgetés nélkdl, melly Gamarrdban félelmet gerjeszte
szandékaira nézve. Kz okért czélirdnyosnak tartd a’
conventio’ munkdldddsait az orszdg’ alkotmdnydnak
dltaldnos dinézetére szoritani, a’ mi neki egyszersmind
alkalmat szolgdltatott, minden olly vdlasutdst, melly
érdekeivel ellenkezendik, megsemmisiteni. De minde-
nek el6tt megvizsgdld a’ mezét , mellyen dllott. A’
kovetek azonban fortélyt tevének fortély’ ellenéhe s
nyilvdn Gamarra mellé dllottak, kéz alatt pedig Luna
Pizarrot minden cselszdvényekrS! értesiték, mellyekre
Gamarra 6ket eszkozdl hasznaint akarja.
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) Igy tortént, hogy Gamarra a’ szavazatok’ téhbsé-
gét Bermudez védencze mellett hitte lenni, holott elle-
ne volt. Most tehdt elismeré egy hivatalos levél idltal,
a’ conventionak azon jogdt, hogy helyébe mdst jelelhet
’s meghivd azt ennek kinevezésére. Minden a’ legna-
gyobb rendben ment végbe. A’ gyiilckezet koril sdn-
czold magdt minden tirvényes formdkkal, hogy a’ go-
noszsignak minden iirdgyeit elvegye a’ vidlasztdst meg-
semmisithetni, és december’ 20. Obregoso tibornagyot
nagy tobbsézgel elndkké vdlasata.

Gamarrdnak és bardtinak dithissége, midén mago-
kat fgy megcsalatva ldetdk, hatdartalan volt. Az elszdn-
tabbak azt tandestdk, hogy az elndk’ heiktattatdsdnak,
egyenesen ellene szegtiljenek. Csupdn fejenczok’ in-
gadozdsa akaddlyozd éket ebben. O lehetének tartd
hogy Obregoso elfogadandja azon foltételeket, mellye-
ket elbb Bermudez elfogadott. Azt reménylette , hogy
helyezete’ veszélyeitél elrettenve, meg fog- elégedni
a’ neki adott hatalomnak drnyékdval. Mivel azonban
az 1j elnsk semmi alkuvdsokba nem akart bocsdtkozni,
elhatdroztatott haldla, ’s a’ terv’ végrehajtasa janua-
rius’ 3dikdra 1834 tétetett. .

Obregoso’ helyzete valoban veszélylyel teljes volt,
A’ nép ’s a’ conventio’ tibbsége ugyan mellette vala:
ellenben a’ seregek’ nagyobb része az ellenséghez sui-
tott, mellynek azon felul Callao is, Lima’ kulesa, ha-
talmdban volt.

Illy kérilmények kizt az «ij elnsk fortélyhoz nyiilt.
Azon napra, mellyen az dsszeeskiittek meg akardk 6¢
6lni, Callao’ f0 parancsnokdt ebédre hivta magihoz ’s
annak iirdgye alatt, hogy vele kiilonés dolgok irdnt
akar beszélgetni, rd vette 6t egy sétakocsizdsra. Cal-
laonak mintegy fele utjin Obregoso téltott pisatolyt
veve eld zsebébdl ’s melyére szegezvén azt a’ parancs-
noknak, agyon lovéssel fenyegeté, ha tiistént dltal nem
adja ncki az erdsséget ’s Gt mint elndkiot a’ seregek-
nek be nem mutatja. Remegve teljesite az ezredes min-,
dent, mi téle kivdntatott. Ura lévén a’ helynek Obre.

TUNDOMANYTAR. VI. . 6
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goso, letett hivataldbol. minden tisztet, ki az §sszees-
kiittek’ hive volt, ’s nyugalommal vdrta be a’ legkoze-
lebbi &)’ torténeteit. Bekovetkesvén az éj, az dsszees-
kiittek a' kormdnyi palotdba mentek, az elnikst ha-
talmokba keriteni. Nem taldlvdn 8t, megtudtik, hogy
Callaoban van. Még reményik vala, hogy a' katona-
sdg ki fogja -6t adni: de minden kivinsdgok megtagad-
tatott; azért eltikélék a’ vdrat azonnal ostromlani.
Bermudez az orszag’ f6 elnikének czimét vette fel. A’
conventio eloszlattatott. ToSbb tagjai ildoztettek. Min-
den sajtok lefoglaltattak , ’s a’ ridgalom, mellynek most
szabad mezd nyilt, avval vidld Obregosit, hogy Perut
idegeneknek akarja eldrulni.

Lima’ lakosai az orszdg’ térvényeinekilly vildgos
megsértéseért protestaltak. A’ kozvélemény mindentitt
Obregoso mellett nyilatkozott. Obregoso Callaohan
minden kereskedd hajot hadilag készite f6l ’s a’ ten-
gerpartnak minden pontjait, hol ellenségei’ erdszakos
hatalina elismértetett, ostromi dllapotban lenni nyilat-
koztatd. Egy sereg vdllalkozébb férfiu dlla hozzd , ’s §
csak hamar azon dllapotban Litta mag:it, hogy egy fegy-
veres sereget kiildhetetta’ tengerpartra, katonakat gytij-
teni, 's az oOsszekottetést Lima és az orszig’ belseje
kozott elvdgni,

Gamasra folkerekedék legiobb katondinak 400 fej-
hol 4110 seregével , hogy egy osztdly gyalogsdg’ elfo-
gatdsdt az ellenségtdl magakaddlyozza. Azonban a’ ki
vélemény mindeniitt ellene volt. Guerillik alakultak
a’ vdros’ minden kérnyékén, kik a’ Gamarra és Bermu-
dez kizti egyesiiletet elvigtdk. Januarius’ 27. Limd-
ban azon hir terjedett el, hogy Gamarrdt egyik fétisz-
te eldrulvdn, Huachoban a’ constitntionalis seregek’ td-
bornagyi parancsnokdnak dltal adta.

Bermudez tobb napokig semmi hirt sem vehete biin-
tarsa felsl. 28. reggel tobben elhagyik &t emberei ko-
ztl és Callaoba mentek. Deélutdni 2 éra tdjban dgyd-
dorgés és orémriadds hallatszott @’ vdrban. Bermudez
nem kételkedett tohbé, hogy Gamarra elfogatott , ’s ag-
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godalmdban, nehogy hasonlé sors érje, vagy seregeitdl
egészen elhagyassék, hirtelen eltékélé az ostrommal
felhagyni, a’ vdrostol eltivozni ’s visszavonmilni az or-
szdg’ belsejébe. E’ czélbol a’ seregekhez ment, paran-
esokat adando. Tdbornagyi kardnak feje, mintegy 30
cmberrel a’ palotdban maradt a’ pénz’ és butor’ Grzésé-
re Limdban. Csak hamar , egy nagy népsvkasdg gydlt
dssze s fiityolds és kidltds dltal jelenté a’ vezér és se-
regei irdnti idegenségét. Erre felindulvdn a’ jelenlévéd
tiszt , azt gondold, 16vés dltal szét fogja tizhetni & za-
jongd csoportot , kizéjik lovetett ’s egy gyermek igen
megsebesiilt, Az elkeseredés most rendkivili lett s o’
palotiinak egy dltaldnos ostromldsa kezdddott. A’ ka-
tondk a’ palota’ lapos fodelére mentek ’s onnan 16doz-
tck a’ legsdrdbb csoportok kozé. A’ vdroshen 1évé fran-
cridk és éjszakamerikaink legel§szor ragadtak fegyvert.
Lima’ lakoi kovették példdjokat, a’ csata azonnal ne-
vezetessé valt, mert benne Bermudez' egész osztilya,
melly 600 emberbél dllott, résat von. Hizfodélrsl fi-
délre iildGzték egymdst ’s erkélyrdl erkélyre , mig vég-
re az ¢jjeli homdly a’ viaskoddsnak véget vetett 's a’
katondknak idst engede, hdtra’ huzédni. Mintegy 20
halott és 100 sebesiilt vala mindkét réssrsl.

Lima’ lakosi, biiszkélkedve gydzidelmskben, eldg-
gé igazsdgosak valinak szerencséjok’ nagy részét az
ldegeneknek tulajdonitani, kik elsd példdt adtak, az
iitkézetre. Hirlapokban, nyilvdnyes helyeken, s6t meg
a’ szonokszékekben is magasztaltatott bdtorsdgok, el-
sziantsigok., Félni lehet azonban, ha rettegés és ve-
szély elenyésznek , hogy a’ lakosok’ természeti gondol-
koddsa, melly minden idegent megvel és gylilo], visz-
szatérend , mert ez olly dsi bin, melly ellen a’ pe-
ruinkndl semmi keresztviz nem haszundl. Tegyen
ez azonban akdr hogyan, illy erds rendilet olly nép-
nél, mellyben kiilénhen semmi cselekvési erd nem volt,
olly rendkiviili enthusiasmust sziilt, hogy azt egy tigyes-
kormdny a’ legnagyobb haszonra fordithatta volna. De
Obregoso nem vélte magdt bdtorsaghan az orszdg’ 6.

6"'
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virosdban 's mind addig remegett, mig megtudd, hogy
Bermudez és Gamarra tul vannak a’ Cordillerdn hol
az elsd, Tarmdt, a’ mdsodik Cerro de Pascot egy nagy
mennyiségd hadi addval és tetemes poszto - szillitdssal
nyomta. A’ helyett, hogy az ellenséget erdsen iildéz-
nék, visszasilyedt minden régi tespedésébe. Ha a’ ke-
reskedés az utolso nyugtalansdgok dltal nem szenved,
ha a’ kozlekedés az orszdg’ belsejével félbe nem sza-
kad vala, a’ kormdny’ cselekedetéhdl, azt kellene itél-
ni, hogy a’ béke soha sem vala meghdboritva, ’s itt
a’ legnagyobb nyigalomban élhetni. De szerencsétlen-
ségre a’ dolog nem igy dlla. Naponként jottek hirek
egyes hadosztilyok’ elpidrtoldsdrol a’ respublica’ kiilén-
boz6 pontjain. A’ tibb évek dta késuiilt ldzaddsi, vagy
inkdbb bitorldsi terv, olly jol intéztetett, hogy 300 lo-
vast kivéve y egész sereg a’ ldzadds’ partjira dllott ’s
Peru’ nagyszdmi tdbornagyi kardbol Nieto tibornagy
volt az egyetlenegy, ki hazidja’ térvényeinek védelmére
csiiggedds és kétszimiiség nélkiil villalkozott.

Cuzco, hol a’ respublica’ hadi szerei vannak, Puno,
Ayacucho, Truxillo, az egész orszdg, a' torvény dltal
meghatdrzott hatalom ellen nyilatkozék, az alatt, hogy
a’ kormdny mindig csak azt virta, hogy az ég tegyen
érette csoddt. Igy dllott a’ kordlmények’ bonyoloddsa
midén Peru’ szerencséjére Miller tdbornagy megjelent.
A’ nélkdl , hogy Limidha mulatni akarna, azonnal
megindult 107 gyalog és 25 lovas sereggel az ellen-
ség ellen. Most kezdék ldtni annak sziikségét,
hogy 6t segélni kell ’s a’ kormidny’ intézetei nagyobb
cselekv@séget nyertek. Fgy vdratlan koriilmény ked-
vezett fdradozdsaiknak. LEgy mnevezetes seregosuztdly
tudniillik , melly dthan vala, hogy magdt Gamarrival
egybekapcsolja, rd hagyd magdt beszéltetni, hogy Mil-
ler’ csapatjahos dlljon, melly e’ szerint 700 emberre
szaporodott. Ezen hadi erén alapadik most Peru’ egesz
jovendd szerencséje. A’ kozvélemény lassanként mind
inkdbb Obregoso elndk’ részére nyilatkozik. Azonban
Gamarra’ segédforrdsai nevezeteshek, hogysem ezen
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hdbord valami rendkivili torténet nélkil véget érhes-
sen. S6t attol lehet félni, hogy a’ polgdri hdboru
a' maga pusztitdsait ezen egész boldogtalan orszdgon
el fogja terjeszteni, melly lakodinak charactere szerint,
tgy ldtszott, illyetén borzaszté csapdstol orékre meg -
fog kiméltetni.

Az indus nem hagyja el a’ maga lakdt. Csak erd-
szakkal lehet 6t beldle kidzni, ’s ekkor néje és gyer-
mekei is vele mennek. Hiség valamelly zdszlo irdnt,
mellyhez kényszeritve eskették, eldtte egészen isme-
retlen dolog. O elpdriol attdl legelso alLalomkor, !
egyenesen hondiba szdkik vissza., Fenyitédk és hadi
szokdsok Ot egyképen hajlithatlannak taldljdk. O bi-
tor katona: sok merészlettel csataz, de arrol legkisebb
fogalma sincs, a’ mi dicsnek és katonai becsiiletnek ne-
veztetik., Kidllja a’ legnagyobb fdradsigot és sziiksé-
get panasz nélkiil,’s megelégszik olly eledellel, melly.
hez az europai katona nem fogna hozzd nyilni.

Ezen hd dbrdzolat utdn elitélhetni, ha’illy em-
berek, biztos tisztek’ kezei kozott nem legjobb esz-
kézei lehetnek-e a’ despotismusnak, valamint mds rész-
rél a’ legayidgalinasabb, legkdénnyebb kormdnyozhatd-
sd polgdrok lennének, olly fej alatt, melly az orszdg’
torvényeinek hiv' teljesitését tenné magdnak elsé ki-
telességiil. ‘

Nem minden forradalmat kell e’ szerint a' nép-
nek tulajdonitani, melly a’ régi spanyol-amerikai gyar-
matokbol alakult respublicdkat szakadatlanil ingatja.
Fejenczek, tobbnyire katonai szerencselovagok, minden
erkilcs és elmebeli tehetség nélkdl, egyediili és sa-
jatlagos okai minden rendetlenségnek és polgdri ha-
borinak ezen orszdigokban. Szembetind azon felil,
hoo'y legbuzgaobb paxthlvel s ]egcselekvekenyebb ved"'
€s magasztaloi ezen vidéken a’ katonai despotismusnak :
azon ugy nevezett szabadelm( spanyolok, a’ cortesek’
egykori tagjai s a’ constitutionalis orszdgldsnak egy-
kori tisztviseléi a' félszigetben azok, kik féradhatla-
. nil iparkodnak , Amerikdban azt megalapitani, a’ mi
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ellen Spanyolorszdgban harczoldnak, kik elSbbi meg-
gybrzddésiket egy mds egészen ellenkezdvel cserélték
fol, azon egyszerd elvbél, mert el6bb amazt, most ezt
ldtjdk személyes érdekeikkel megegyezSbbnek. -

Malten’s neuneste Wkde. 1834, VII.

SzérLak1 ErRnEszT.

\
A’ KELET' NEPEI ’S LITERATURAJA.
Els§ czikkely.

A’ torokoknek Furopaba jovetele, ’s a’ byzanti bi-
rodalom’ elenyészése legtibbet tettenek arra, hogy Grae-
cia’ miivészségei ’s tudomdnya nyugotra szdlljon. A’
gorog nemzet’ legelGkeldbb és tudosabb férfiai kivan-
dorlottak hazijokbdl, ’s megfosztva minden egyéb se-
gedelem-forrdstol sziikségeik’ fedezésére gyakran kény-
telenitettek tuddsokhoz folyamodni, mellyet vad hadi-
toik megvetettek. Azt lchetett volna vdrni, hogy egy
dzsiai nemzetnek Europdba jévetele szintolly hathatds
és lidvosséges kovetkezést vonjon maga utdn az dusiai
literatura’ terjedése ’s ismeretére nézve, millyet nyu-
gaton a’ honjoktol elesett byzanti nagy emberek sziil-
tek iddvel : azonban az nem tirtént. Azon roppant el-
foglaldsok , mellyeket a’ torékok a’ tizenitodik szd-
zadban tettenek, ’s veszélylyel fenyegetd dllasok a’ ti-
zenhatodikban, olly gyiilslséget tdmasutottak a’ két hit’
hivei, a’ muzulmanok és keresztyének kozt, melly a’
kelet’ ¢és nyugot” minden dszvekottetését majd nem
lehetetlenné tette. Nen kevesbbd drtott nyugoton a’
keleti tanulmdnyokunak a’ spanyol-arab kirdlysigok’
romldsa. Raynal’ helyes megjegyzése szerint, a’ por-
tugallok’ folfedezései ’s a’ J6-Remény’ Fokdnak koriil-
hajozdsa , folmentették a’ viligkereskedést azon gyald-
zatos iga alol, melly azt a’ 16d. szdzad’ kezdetén a’
tirokok’ részérdl virta, minthogy czek elfoglaldk mind
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azon tartomanyokat , mellyeken az Indidba vivé keres-
ked6-utak dAltalmentek. Ha az Afrikit megkerild it
nem fedeztetik fol, egész Furopaa fényes porta’ szeszé-
lyei- vagy politicéjétol fiigg Azsidval vald értelmi ’s
minden egyéb viszomyarra nézve. Hogy ez ne tortén-
hessék, a’ gondviselés a’ keresztyén népek’ ipardnak ,
vizsga szellemének ’s valldsi buzgosdgdnak, elébb is-
meretlen volt Gsvényeket nyitott.

Mielétt a’ torsksk Syridban , Kis-Azsidban ’s Kri-
mdban elhatalmazndnak, Europdnak az olasz kdztdrsa-
sagok’ cselekvosége dltal szdmos Osszekoitetésel voltak
A751ava] ’s noha czéljok a’ kereskedés volt, még is
szdmos, az értelem’ birodalmdhoz tartozo dolgok’ is-
meretét is eszkozlotték, Az arabok, kik a’ pyrenaeusi
félszigeten uralkodtak , sokat tettek nemzetok’ nyelve,
literaturdja ’s ismeretei’ terjesztésére; 's e’ nemzet ez
ismeretekkel Europa’ keresztyén népei kézdl a’ gord-
giknek tartozott. Mind ezen csatorndit a’ kelet és
nyugot kozti kozosilésnek, ’s melly a’ keleti mivelt-
ség ’s a’ nyugoti vadsdg kozott volt, béven kipotlatta
az ij pdlya melly az atlanti oceanon ’s az indus ten-
geren it Azsidba nyilt. Az eurcpaiak’ bdtor merényi
szelleme, melly — fdjdalom ,— az igazsdg’ hatdrait
csak az erészakéban taldlta; nem nyugodott meg a’ 16.
és 17d. szdzad’ lefolydsa alatt a’ kelet’ termékeivel valo
kereskedéshben, hanem megkiséré azon tartominyok’
elfoglaltatdsdt is, mellyek e’ drdga termekeket nyujt-
jak. ’S ezen er6lkédéseket tobbnyire siker koronadzta.
A’ kalmdr, kinél az uralkeddi hatalom volt, keveset
gondolt 2’ neki hidold népek’ értelmi dllapotja’ vizsgd-
liydval: de voltak vele, kik minden figyelmoket ezen
és sok egyéb tdrgyak’ tanuldsdra forditdk.

Ezen emberek kizt els6 helyet a’ tériték (missio-
nariusok) érdemelnek : kik sok tartomdnyokban, a’
sok korzdr, kuruzs, kalandor ’s kereskedé kdzt, kik
esak nyereséget vaddsznak, majdonem egyediill magok
viltak, ’s vdlnak maiglan is Azsidban az europai cha-
racternek becsiiletére. Nekik koszoni a’ tudomdny is

.
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nagyobb részét azoknak, miket a’ keletrdl tud. A’ ca-
tholicus tériték, jelesil a’ jezsuitak, megtanulak A-
zsia’ f6bb nyelvelt, azoknak grammaticdit s szotdrait
irdk, europai munkdkat dzsiai nyelvekre forditottak,
viszont. A’ Romdban alapitott propaganda’ collegiuma,
mellyben tériték formdltattak , véghetetlen hasznes 16n
Europdban a’ keleti nyelvek’ tanuldsdra ; késziltek ott
keleti nyelvek’ grammaticdi, szdétdrai stb. A’ mennyi-
ben a’ pidpai missionariusok’ hitbuzgdsdga az dzsiai nyel-
vek’ és literaturdk’ ismeretének kedvezett, szintolly”
szolgdlatot tének a’ tudomdnynak a’ protestans theolo-
gusok és tudosok a’ biblia’ mélyebb tanuldsa dltal. Nem
csak az dtestamentom’ eredeti nyelvére forditottdk &k
figyelméket, hanem bevondk az exegesis’ kérébe mind
azokat, mellyek a’ zsidoval rokonok, millyenek a’ sy-
riai, arab stb; ’s ez nagy lépés volt, minthogy dltala
nyilt meg a’ keleti nyelveknek hozzdnk az dt, mely-
lyek mdr most a’ t6bbi tudomdnyokkal egyiitt teszik az
europai tanulmdnyok’ tdrgyait.

A’ 17 ’s 18d. szdzad olly férfiakat ldtott, kik ldng-
észszel _]dm]lak a’ keleti nyelvek” feJtefretese}JeL. Ki-
ralyok és nagyok vevék partfogds ald a’ Leletet, '8
dzsiai nyomtato mihelyeket dllitattak , ’s pompds mun-.
kdkat nyomattak azokban. De mind ezt haszon nélkiil.
A’ nagy vildgot nem érdeklé idegen miveltség, melly
ellentétele volt az europai miveltségnek s a’ keresz-
tyénségnek. Magok a’ tudésok el voltak fogddva a’ ré-
gi classicusok dltal: teli Herodottal , Pliniussal és
Platennal , a’ perzsdkrol, indusokrél és seresekrdl vad-
sdgndl nem tettek {5l egyebet. Minden nép és kor a’
jelen tudom&dny’ mértékével méretett; a’ mi ettsl eltért,
durva volt és vad. ’S fgy ¢’ kor Europdban a’ keleti
nyelvek’ tanuldsdnak, ’s dzsiai literaturdk’ mély és rész-
rehajlatlan ismerete’ terjedésének nem igen kedvezett.
Hanem a’ 18d. szdzad' vége felé vdltozds vétetik észre.
A’ franczia forradalom nem csak a’ politicai vildgban
alkotott j iddszakot, hanem az értelmiben is. Az em-
ber magdt a’ gyakorlatba hozott uj tanitmdny’ jététe-
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ményeihez valé reménységektsl megfosztottnak érzé,
’s tjra visszatért az eltint szdzadok’ és népek’ tanuld-
sdihoz, mit eleinte megvetett és ginyolt, A’ kdzépkor
's a’ kelet folotti vizsgdlatok koélesondsen nyujtdnak
egymdsnak segéd kezeket, ’s nem képzelt eredmények
dltal a’ végczélndl taldlkoztak. Az embernem, mint a’
nap, kelett8l nyugot felé haladott. Ez a’ tudomdny’ je-
len dllapotjdban nem vélemény tsbbé, melly felett vi-
tatkozni lehessen, hanem lettdolog. A’ girdg és latin
nyelvek az indusok’ szent nyelvének testvérei, ’s a’
got nyelv a’ perz.san'xk dialectusa.

Mai nap Azsia, a’ chinai és japdn birodalmak’,

némelly kevessé mivelt népségek’ és csoportok’ klvete-
lével , europai uralkodds, vaO'y legaldbb befolyds alatt
all,  Ejszaktol nyigotig, 's kelet’ legtdvolabb szé-
leiig Moszkaorszdg terjeszti ki hatalmas kezét; délben
és keletben Nany Bntanma uralkodik. KEgy szdzad
még , ’s e’ két hatalom Azsia’ urasdgaért véres harczo-
kat fog viselni, mint egykor a’ romank és partu-
sok. De a’ tudomdny mindig nyomban kiveti a’ hdidol-
tato’ haddt, szintdgy mint a’ kalmar’ hajojdat. A’ melly
roppant elfoglaldsokat az europaiak ez utolsd Gtven év-
ben Azsidban tettek, e’ viligrész’ ismeretében is rend-
kivili 1épéseket eszkozlottek. Nem elégedtiink meg
tobbé egyes darabocskdkkal, mellyek’ kizlésében a’
belfsldiek megnyugodtak, vagy utazck alkalom’ adtd-
val gyijtottek. Az dj urak, a’ karddal szerzett tarto-
manyokban iskoldkat, academidkat, tudos tdrsasdgokat
dllitottak. . Nyomtaté mihelyek dlltak fel, folydiratok
indultak meg; s a’szegény belféldi tuddsoktol, ardny-
lag kisded summdkért megszereztettek a’ szent mun-
kdk, ’s a’ mi még tobh, tanitdst nyertiink azon nyel-
vekrol, mellyeken azok irva vannak.

Mind ezen okok egyiitt, Europaban a’ jelen sud-
szad’ elsd negyedében, Azsia ismeretére nézve olly
szellemi mozgdst timasztdnak , Anglidbol kiindulét,
mellyet majdnem Nagy-Sdndor’ expeditidja’ eredményei-
hez hasonlithatni. A’ Calcuttdban alkotott tudods tar-
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sasig kezdte meg &’ nagy munkadt, a’ madrasi és bom-
bayi kovették. Rivid id6 mulva az angol keletindiai
(kereskedd) tdrsasdg dtldtta, hogy ineghoditott népei’
kormdnyozhatdsdra sziikséges azokat ismerni; ’s azért
minden, e' czélt iizd tudomdnyos merényeket pdrtfo-
golt. Hasonlé szellem, de magasabb rend’ érzése ve-
zette a’ bibliai tdrsasdgok’ munkadlatit, mellyek a’ szent-
irdst legtobb dzsiai nyelvekre leforditvén, ezen nyel-
vek’ tanuldsdhoz nem csekély forrdst nyitottak. Mosz-
kaorszdg is elémozditd, noha kevesebbd, Azsia’ isme-
retét. Utakat tétetett a’ kormdny koéz koltségen a’ bi-
rodalom® dzsiai tartomdnyiban hasonlité szotdrok’ ké-
szitése végett, 's olly férfiakat hivott meg, kik a’ ke-
leti literaturaban hirt szereztek magoknak. Franczia-
-orszdg tudds nyomozdsok dltal igyekezett elvesztett be-
folydsdt némi részhen visszapotlani. A’ keleti nyelvek’
iskoldjdt inkdbb politicai, mint tudomdnyos nézetek al-
kottdk. Pdrizs az dzsiai tanulmdnyokra nézve tobb se-
gedelemmel kindlkozik, mint hdrmelly mds wdrosa a’
vilignak. Ott vannak a’ leggazdagabb és drdgdbb ke-
leti kéziratok’ gydjteményei, ’s a’ kirdlyi nyomtato-mi-
hely minden divatos keleti nyelvek’ betiiivel, még chi-
nai formdk’ olly nagy szdmdval is bir, hogy nagy ter-
jedelmii chinai munkdkat is dllithat el6. Németorszdg
foldkozi helyzete dltal el van az Auzsidval valé kiz-
vetlen é€s egyenes kozisiléstd]l zdrva: 's tuddsainak nem
marad egyebe, mint az angolok és franczidk dltal gydj-
tott ’s folfedezett anyagok’ feldolgozdsa: melly fela-
ddsnak értelmesen , buzgoan ’s dllhatatossdggal meg
is felelnek. R

Ime tehdt a’ mod, mikép a’ keleti tudomdny ki-
menekvék azon rabsdg aldl, melly alatt hdrom szdza-
dig pangott. Nem szolgildja madr t6hbé az exegesis+
nek, hanem felserdilt hajadon, szép kora’ egész épsé-
gével, ’s annyi életerdvel, hogy neki tébh dgai az em-
beri vizsgdlatnak, ndv szerint pedig a' philesophia,
torténet és foldirds, 1j bizonysdgok' ds 1ij lettdolgok’
seregét koszonik. A’ tudomdny elére szagullott, maga
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utdn hagyva a' tudomdnyos intézeteket. A’ német tu-
dosvildg férfiakat mutat, kik az dzsiai nyelvek’ és
literaturdk’ ismeretében kipotoljdk a’ régi tdrsasigokat.
Az dzsiai ethnographia’ és linguistica’ birodalmsd-
ban tett roppant és szamos folfedezések’ eredményei az
elemi oktato €s kézi kdnyvekbe még altal nem mentek.
Azokban még mindig bizonyos szdmu birodalmakba osz-
tatik fel Azsia, szdmba nem vétetvén azon népek ’s
nemzctségek , mellyekbdl ama’ nagyobl politicai tes-
tek oOsszedllanak. Melly fildirdshan leljik , péld., fel
azon tartomdnyok’ specialis miveltsége ’s kormdnyalak-
ja’ képét, mellyek China’ urainak, a’ Mandchouknak ho-
dolnak, vagy adot fizetnek? A’ tongizok, a’ térck
nemzetsevu mongolok , a’ tnbetxek, s a fOldkOL tébbi
benszulott népei, valammt Corea, Cochinchina orszd-
gok ’s Lieou-khieou szigetek a’ chinai birodalom’ rop-
pant testétdl fiiggenek. Ennek nepelt 'S nemzetségeit
ujabb id6kben tobbswr a’ nyelvek és.dialectusok sze-
rint igyekeztek felosztani. Euzen osztdly-elv elégsé-
ges, ha egyszerii néposztilyozdsndl egyebet nem aka-
runk, 's erte az eredet 's a’ nyelv egyetlen biztos bi-
zonyitvinyok; azonban nem elégséges ezen elv, midén
tudomdnyos miveltsdgrdl, ’s értelmi miveltségrdl dlta-
liban vagyon szo. A’ nyelv vélasz.tja el az embert az
allatoktdl; vallds és oktatds a’ polrrarlsodntt embert a’
vad és barbarustsl. U_] Zeland’ lakoi ’s a’ papou-k a’
nyelvészre nézve szintolly érdeklék, mint az indus
vagy perzsa; 's még is a’ két els6bb mind eddig tel-
jesen ki van zdrva az ember’ értelmi miveltsége’ hi-
storidgjibdél. E’ nyomos tdirgyban tehdt nem birodalmak
és nyelvek szerint kell haladni. Ki physica geogra-
phidt ir, foldinket a’ hegyldnczok’ irdnyaihoz képest
nagy masszakra osetja fel, mellyek, hasonlo befolyd-
soknak kitéve, hasonld tineményeket mutatnak; an-
nak, ki az emberi szellem’ térténeteirdl ir, részérél
hasonlélag fol kell keresnie azon elemeket mellyek
e’ szellemre sajdtsigos bélyeget nyomnak, ’s olly
irdnyban fejtik ki, melly mdsoktdl megkiilonbdzteti.

'
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Fzen elemek a' vallds és kormdny; ezektdl figg az
értelmi miveltség, 6k alapjai ’s szegletkovei a’ pol-
gdrisoddsnak , emelcséi a’ polgdrisoddsi rendszer’ min-
denikeének.

Kelettél nyugotnak tartvidn, Jelennen négy nagy
miveltségi rendszer taldltatik Azsidban: a’ chinai, in-
dus, muzulman és keresztyén. A’ parzok és zsiddk,
kik még itt ott elszorva taldltatnak azon vilégrész’
tobb vidékein, mdr csak hajdan uralkodott miveltse-
gek’ és valldsok’ maradvanyalt teszik. Azért négy czik-
kelyben adjuk el§ Ausia’ népeit 's nemzetségit, mivelt-
ségik’ négy kiilon rendszerénél fogva osztdlyozva. El6
fogjuk adni ¢’ tdrgyrdl- sommdsan az europaiak’ leg-
ujabb vizsgdlatai’ eredményeit is, ’s a’ mennyire lehet
a’ benszilott dzsiai népek’ tudomdnyos haladasait,igye-
kezvén ez alkalommal t5bb divatozd hibds ismercteket
megigazitni.

I. A’ CHINAI MIVELTSKG' RENDSZERE.

Elfolyvdn a’ vizek, az emberi nem a' magas he-
gyekrdl leszdllt ismét a’ mélyen fekvd vidékekbe, ’s
2’ miveltség kozép és éjszaki Azsia’ hegyldnczairél a’
dél’ tereire koltszott. Ezt tanitja China’’s India’ tor-
ténetei’ kezdete. A’ chinai nép’ legrégiebb fejedelme,
mellyet a’ legvigydzobb tuddsok is kénytelenek histo-
riai személynek elismerni, udvarit a’ jelenvald biroda-
lom’ egyik éjszaknyugoti cantonjdban iititte fel. Yao,
ki 2357ben kezdett uralkodni Kr. elétt, Phing-yang-
fouban lakott, az éjsz. szél. 36 © 6/ ’s Pekingtsl (Chan-
si tartomdnyban) szdmitott hossz’ 4° 55/ 30/ alatt.
Uralkoddsa a’ mostani birodalomnak kilencz megyéjé-
re terjedett csak. Az egész déli és délnyngoti részt,
s6t az 6 kormdnya alatti t5bb cantonokat is vad népek
laktdk , mellyeknek eredete a’ historiai idSkon tul vész
el, ’s belféldi fejdelmeknek hcodoltak. Elfogadtatni
velSk a’ chinai miveltséget, 6ket a’ kozépponti birodalom’
térvényeinek, rendszabdsai és szokdsainak aldvetni,
sziinetlen iparkoddsa volt Yaonak és utodainak. A’chi-
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nai politica’ régi maximdihoz képest kdtelessége a’
,kozépponti orszig® fejedelmének mindenfelé terjeszte-
ni a’ miveltséget és polgdrisoddst a’ barbarusok kézétt,
’s ez altal, a’ chinai irok’ kifejezése szerint,, Sket meg-
ujitani. Egy, a’ kiozépponti orszdg’ térvényeivel ’s sza-
bdlyaival ellenkezd , vagy azoktol eltéré polgdrisodds,
a’ chinaiak’ véleménye szerint, lehetetlenség. De a’
meghdditott népek ’s a’ chinai tartomdnyok’ barbharjai
utdltak azon polgdrisoddst, melly szolgasdg’ kiséreté-
ben kiszinté ; védék magokat sokdig és bdtran, mig
végre szilaj fejoket Yao’ és utodai’ erkilesi szabalyai
ald nem hajtdk, melly szabdlyok végre mindnydjokat
egyesiték, 's mindent elsimitdnak. Azonbna az csak
két szdzaddal tortént a’ keresztyén aera el6tt, hogy,
némelly cantonok’ kivételével a’ chinai csdszdr’ urasdga
a’ mai birodalom’ tizennyolez kormdnymegyéjéhen el-
ismertetett. Akkor az éjszalk’ és nyugot’ térvényei és
szokdsai a' déli tartomdnyokban is elterjedtek : mind-
azaltal némelly részekben, péld. Yun-nanban, ez nem
tartott sokdig.

Yao’ és Chuna’ miveltsége , a’ szdzadok’ folytdban
annyira elsimitd a’ kiilin tartomdnyok’ egyes bélyegzd
vondsait , hogy az dssze nem ill6 elemek szerencsésen
egy egészbe olvadndnak, ’s a’ kezdeti hasonlatlansigok
alig lennének észrevehetok, Chindt, sajitképen szolva,
egy nyelven beszélé nép lakja. Van ugyan, mint kony-
nyen elgondolhatjuk illy roppant terjedelmii birodalom-
r3l, tobbféle szojdrds: némellyek annyira eltérék a’
mivelt nyelvtsl, vagyis a’ kézépponti orszdg’ kownarn-houa-
jatél, mint a’ hollandi vagy alsé-német a’ felsé-német-
tdl tér el. De a’ tibéti nemzetségeket a’ Szu-tchhonan
kormdnymegyéber kivévén, mind a’ 18 megyében nincs
egy nép, melly chinai nyelven ne beszélne. Olvassuk_
ugyan a' Kowei-tcheor tartomidnyi bensziilott népségek’
egy leirdsdban, hogy tibben ezek kozdl nem értik a’
chinai nyelvet, de ez hihetéleg csak annyit tesz, hogy
e népek az irott nyelvet: a’ kozépponti orszdg’ nyel-
vét, nem értik. Egyébirdnt a’ kozépponti orszdg’ sajat
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miveltsége €s polgirisoddsa til haladt a’birodalom’ lia-
tirain kelet és nyugot, dél és éjszak felé. A’ chinaiak-
t6l, nyelvre és eredetre viltig kiilonbozé nemzetek,
hédoltak nekik ‘s hodolnak még maig is. China’ tor-
vényei ’s erkolesei, szent kinyvei 's egyéb literaturdja
Coredban ’s a’ hatiros mandchou-kndl és tongizoknil
is feltaldltatnak. Japdn ’s a’ Keleti-Tenger’ egyéb sui-
getei, mint Lieou-khieou, Formosa, Cochinchina ’s
Leos a’ chinai polgdrisodds’ téménytelen mezejéhez
tartoznak. A’ hetedik ’s nyolcyadik és ismét a’ tizen-
egy és tizenkettédik szdzadokban a’chinai polgdrisodds
nagy befolyassal volt kozép Ausia’ népeire. A’ kozép-
ponti ers#ig’ politicdja meghodolt nepemék fentartja
torvenyell\et smfe/,Ledeselket még is a’ -mongolok ’s
kézép s éjszaki Azsia’ torokjei nem keveshbé érzik,
mint dseik az elébbi dynastidk alatt, a’ kézépponti or-
szdg’ magasb miveltsége’ 's bilcsesége’ hatdsait; mind-
azdltal, noha a’ mongolok, Kis-Bukaria’ €s Tiibet’
lakoi politicai tekintethen a’ chinai birodalomhoz kap-
csolvdk , még sem sovozhatdk a’chinai miveltség’ rend-
szerchez: ndlok a’ buddhismus és izlamismus uralkoe-
dék. A’ chinai rendszer, hihetd szdmvetés szerint, 400
millié embert szamldl, ,
Kiilons bélyege a' chinai polgdrisoddsnak az,
hogy nincsen historidja. Mint ha hirtelen kiszokott
volna Pallas’ fejébdl, gy a’ chinai bileseség teljesen
kifejlettnek mutatkozik a’ nemzetnek kezdete dta. Ren-
diilhetleniil 4all és vdltozhatatlanul a’ szdzadok’ minden
zivatarai ’s a’ birodalom’ sokféle tépetéset kizott. Yao’
és Chun’ bélesesége huszonhat dynastidt, belsdt és kiil-
sot, élt tul, mellyek négyezer év’ lefolydsa alatt ural-
kodtak , részint egész China, részint a’ hatdros tarto-
manyok’ részei, vagy végre egyediil 2’ jelen birodalom’
megyéi folstt. Elég erés volt kiilonféle csdszdrok’ ’s
némel]y uralkodo hdzak’ felforgato prdb}iinak s mis
fel6l a’ Buddha’ térit6i buzgosdgdnak ’s a’ keresstyén
nissionariusok’ szent és ldngolo tiizének ellent adllani.
Azonban nem kedves érzést tamaszt azon rugok® folfe-
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dezése, mellyek illy kiilonféle behatdst eltompithat-
tak , mert azok, sajit nevoknél fogva nevezve, nem
egyebek mint hiusdg és onhittség.

A’ torvényhozd’ nagy mestersége nem csak magd-
ban a’ torvény’ tokélyeben dll, hanem egy, irdnta ér-
zend$ s félelemmel vegyes szent tisstelet’ érzésének’s
azon meggydzidésnek a’ népbe oltdsdban, hogy ezek a’
legjelesb és legtokéletesh tirvények , mellyeket ember
valaha alkotott. A’ chinai térvényhozok bdrmillyek kii-
lonben, ezen mesterséget nagy mértékben értették. A’
chinal népet :dthatotta azon eszme, hogy elsdé népe a’
foldnek, ’s hogy az 6ket korilvevs barbarusoknalk, ha
az emberi névre érdemesiilni akarnak , mindenek eldtt
chinaiakkd kell vdlni, Olly nemzet, mellynél minden
benszulitt elsésége’ érzésétdl altal van hatva, nehezen
fogja elhagyni dsei’ szokidsait és térvényeit, kivdlt ha
ezen elsGsége a’ fold’ egyéb lakoi foldtt egy, kézel
hdromezer évnyi iddszakig , valosdggal meg is volt,
Mert China valamint ma, polgdrisodott orszig volt mdr
akkor, midén &seinknek még nem volt legkisebb isme-
retok egy jol rendezett ’s mindenki’ jogait és sajdtjdt
védd polgdri tdrsasdgrol.

Soha a’ kozépponti orszdgban profétik nem léptek
fel. Minden intézkedéseik emberektsl szdrmaztak, ’'s
ennc¢l fogva azok csak az emberek’ idei javdra voltak
kiszamitva. Nem ugy igyekszik a’ chinai az istenek’
kegydt megnyerni, mint a’ hindu, ki e’ végre cerdékbe
’s pusztdlkba vonul a’ téredelem’ munkdi’ tételére: ha-
nem az #ltal, hogy a’ tdrsasdgnak béketiird tagja, éle-
tét tdrsas erényeknek szentelve, engedelmeskedve a’
torvényeknek , tisztelve az 6si szokdsokat. A’ kézép-
ponti orszag’ térvényei és szokdsai az emberi elme’ ter-
ményei; a’ miért ezek is csak az elme’ munkdssdgdt
és mivelését tartdk szem el6tt. Mit a’ chinai az ész’
scgedelmével fel nem érhet, red nézve nem létezik, ’s
elGtte nevetség’ tdrgya. A’ Lao-tsu-nak tulajdonitott,
de minden tekintetel’ megfontoldsa utdn sokkal régiebb
valldsi rendszer ezen okbol nem taldlt viszhangot a’
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nemzet’ masszajiaban. Ax dsz és erény’ kinyve (igy hi-
vatik a' Lao-tsu’ hitét kovetdk’ f6 szent konyve) teli
van olly eszmékkel, mellyeket Indidban is taldlunk.
Lao-tsu ellensége volt az egyszerd tanitmdnyoknak ;
minden f6ldi dolgok’ semmiségének érzése uralkodik
ndla. Onmagdnak ’s a’ lélek’ természetének, a’ gondolat’
eredetének vizsgdldsdt tartotta § foldon mulatdsunk’ 3
foglalatossdgainak. Mikép tetszhetettilly tanitmdnynyal
fellépd ember a’ chinaiaknak , kik érzéki gyionyordk’
éldeletében €élnek? Confucius’ gyakorlatos mordlja, ki
ifju kordban az aggastydn Lao-tsut ldtogatta ’s dltala
hathatésan korholtatott, hogy idejét orszdgos dolgok-
nak ’sa’ kilsd életnek szdnja , nem kevesbbé sgigorinak
taldltatik mint az ész’ (Tao) valldsdnak alapitojdc vagy
reformatordé, Minden szabdlyai ’s er8lkddései egyedul
hona’ emelésére czélzottak, melly vétkekbe siilyedve
lealacsonodott , ’s a’ régi erd’ és tisutasdg’ visszadlli-
tasdra. Confucius nem alapitott dj valldst, tanitmdnya
egyedil a’ polgdri tdrsasag’ javitdsdt tdrgyasza; de melly
javitdst tdvol vala uj intézkedések altal véghez vinni.
Nincsen tékéletesebb semmi, mond 6 o6rckké, mint a’
mult szdzadok’ nagy lelkii fejedelmeinek eredeti allot-
mdnyaik. Ezen intézkedéseknek feledékenysegtsl meg-
mentésére 's mindenfelé ismertetésére kiilon munkdkat
gzerkeztetett a’ tSrténet, természetphilosophia, régise-
gek, szokdsok és térvényekrdl, végre a’ hangdsuzat’
szabdlyairol , mellyek a’ birodalom’ kezdetétsl egész
maiglan divatoznak, Természetesen nem vett fel Con-
fucius semmi egyebet a’ kilén munkdkba, mellyeket
nemzete szent konyvek gyandnt tisztelt mindenha, mi
erkilesi és gyakorlati irdnydval meg nem egyezett.
Nem csak minden kétértelmii énekeket vetett vissza,
hanem olly eseményeket (eventus) és szokidsokat is el-
hallgatott, mellyek mutattak , hogy az ész’ valldsdt a’
wult szdzadokban tobb fejedelmek ’s a’ chinai nép’ jo
része tisztelte. Nem mondhatni bizonyoessdggal , hogy
Confucius nem ismert el egy mindenhato, a’ természet-
nél felebb valo ’s azon uralkodo lényt; de azdll, hogy
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irasaiban’s beszélgetéseiben ezen, minden valldsok’ és
nminden philosophia’ alappontja feldl szabatosan sehol
sem nyilatkoztata ki magdt. Midén tanitvinyai anyag-
talan tdvgyakra forditak a’ Leszédet, vagy hallgatott,
vagy kikerild vdlaszt ada; egyszer pedig azon kérdés.
sel igazitd vissza egy tanitvdnya’ vakmerdségét: valljon
eléggé ismeri-e mdr a’ foldi dolgokat, minthogy olly
élénk vdgyat mutat az anyagtalan dolgok’ ismerésére.
’S valoban, a’ chinaiak’ fogalmai szerint a' természet-
rél és emberrdl ugy litszik, hogy egy mindenhatd lény
nem szvkséges. A’ természet ndlok egy szildrd timeg,
melly az emberek’ erényei ’s vétkei dleal, a’ sxi‘ikség’
vialtozhatatlan térvénye szerint kormidnyoztatik, Rényes
tettek , kielégitd, vétkesek drtalmas foganatot sziilnek.
Midén a’ csdaszar valosdggal népe’ atyja dés anyja, az
évrészek jotevéleg futjik pdlydjokat, a’cstiriket gazdag
aratds t6lti be, ’s a’ hdzi erények hékeét ’s szerencsét
terjesztenek a’ haziban; cllenben déghaldl és inség
kivetik egy bdnos fejdelem’ szavdt. Minden bin ndlok
fiui tisatelet’ megtagadisiira van visszavive, minthogy Chi-
nidban méga’ korminy’ elve is a’ fiui szeretet. Nincs tar-
tomany, hol, mint Chindban, a’ szilek irdnti tisztelet
olly hatdr nélkili: ’s nem csak mig éinek, hanem hol-
tok utdn is. Egy kilon hely van a’ hdzakb n maneseik-
nek szentelve; iddrdl idére dldozatok tétetnek nekik,
’s minden jo és rosz, mi a’ csalidot éri, nekik beje-
lentetik. Az ég’ fia (a’ csdszdr’ szokott neve) az eget
atyja gyandnt tiszteli; hogyha vétkes életet ¢l, ha nem
viseltetik szeretettel gyermekei, azaz alattvaloi’ egye-
teme irdnt, ha az ég irdnti kotelességei’ hetéltéséhen
késedelmes: ex visszahizza megbizisdt, ’s az uralkodo
hdzat mds valtja fel. "A’ chinai politica’ alaptirvénye
azt kivdnja, hogy a’ csdsziv az orszag’ atyja ¢s anyja
legyen; ’s hogy minden lakos ez okbél irdnta — mi-
kép sziil6i irdnt — hatdrtalan szeretettel és tisztelettel
viseltessék.

A’ literatura, szép disze valamelly nép’ értelmi
miveltségének : mennél elbb haladt ez, annil kilén.

TUDOMAN YTAR, VI 7
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félébbek ’s tiindiklébbek amannak gazdagsdgai. Chind-
ban sem fojtathatott el végkép az embereknek ujitds
felé valo irdnya. 1d6rél idére taldlkoxtak itt is merész
lingelmék , mellyek 1j tanitmanyokat, akartak be-
hozni, vagy a’ régieket ugy magyardzni, hogy valo-
ban ujak gyandnt tekintethettek. De ezeknek irataik
nyomokat nem hagyva tiintek ismét el , ’s Confue’ is-
koldja vagyis a’ régichinai philosophidé, méltin biisz-
kélkedhetik hogy kebelében eretnek nincsen. A’ nem-
zet’ literaturdja 's értelmi miveltsége majdnem kizd-
rolag ezen iskola’ kezei kozt van ; mondjuk : majdnem,
mivel a’ Ching-Gin’, vagyis a’ tokéletes ember’ csodd-
16inak nem siilt el iparkoddsok, rendszerékbdl min-
den mds oktatdsi eszkozdket kizdro privilegidlt mintdt
alkotni. Az iskolikban a’ mester és tanitvdnyai’ mun-
kdik és gydjteményeik olvastatnak , ezek tiszteltetnek
egyedilds rendszabdsokként a’ falusi tanitvdny’ exa-
menétsl fogva a’ han-lini collegium’ academicusai’ gya-
I\OI‘Olﬁf’ltdelLID ,’s a legfalsobb tisztviseld’ examendtél
a’ statusministeréig. Confucius’ familidjdn (melly maig-
lan fenn van, ’s legrégiebbnelk tartatik a’ vildgon) ’s
a’ csaszdari csalddon kiviil Chindban nincs nemesség.
Legcsekélyebb embere a’ birodalomnak , szolgdlatai,
vagy rosz utmodok dltal a’ legnagyobb méltdsdgokat
elnyerheti; s jelennen a’ cantoni alkirdly’ atyja szabo
volt.

'~ Mind ezen kornyiildlldsok kozt, az ész’ valldsa’
kovetdi, hogy tdrgyunkhoz visszatérjink, a’ Boudd-
ha’, s6t az izlamismus’ hivei is nagy befolydst tudtak
magoknak a’ népség’ nem esekély részénél szerezni:
Lao-tsu’ és Bouddha’tanftvdnyai nagy tissztelettel visel-
tetnek a’ régi chinai bélcseségnek Confucius dltal 6sz-
szegyljtott emlékei irdnt; mindazdltal tdvol vannak
attol, hogy nekik kiilnos szentséget tulajdonitandnak.
S6t birnak sajdt mestereik dltal irt canonieus kény-
veket. Az indus miveltség’ rendszerérdl szolvdn vissza
fogunk pillantani a’ chinai beuddhistak’ llteratltrajara,
melly szinte kizdrolag Bouddha’ tanitmdnydra terjed.
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Lao-tsu’ kovetdinek literaturdja ellenben majdnem min-
den dgaira terjed a’ tudomdnyoknak. Nem csak phi-
losophidja és physicdja ezen felekezetnek kiillonbsznek
valtig a’ régi chinaiakétol , hanem kiilén mythologid-
ja ’s historidja is van, sokat eltdvozo attol, melly Chi-
ndban kézénséges. A’ chinai birodalom’ eredete, pol-
gdrisoddsa ’s régi torténetei Lao-tsu’ egyik tudés ko-
vetsje Lo-py’ munkdibol vétettek, ki a’ mfaerdnk’ 12d,
szdzaddban élt; ’s nagy meértékben eltér az ,,E‘.vkb‘ny-
vek“tsl ’s ,,Y-king*“tél, vagyis a’ vdltozdsok’ szent
irdsdtol.

Az irds a’ chinaiakndl monarchidjok’ kezdete o6ta
van mdr szokdshan, Eleinte minden szd kilén forma-
val fejeztetett ki, mellyben merevény, clet és mozgids
nélkiil volt. Hangokat lehet egymis utan rakni, mely-
Iyek dsszekitve ’s olvasva lassanként elvesztik dur-
vasdgokat ’s hangzatos egészbe mennck dltal; képek
altal ez nem eszkozoltetik. ’S ezért maradt a’ chinai
nyelv az az egy nyelv a’ vildgon, mellynek minden
szaya megtartd 6si formdjdt, minden vegyilés vagy
hozzdadds nélkiil ; ’s valéban , minden egyéh nyelvek
is alakuldsok’ elsd idejében egytaguak vagy inkdbb
egyhanguak valdnak. Koénnyen megfoghato, hogy a’
chinai nyelvben a’ grammaticai vagy logicai viszonyek
ugyan azon széban nem fejeztethetnek ki. A’ mi mds
nyelvekben csak kivételképen tirténik, itt sziikséghdl
torténik, t. i. a’ propositioknak *) kell (a’ kozépponti
birodalomban) a’ flexiokat ’s végzeteket kipdtolni. Az
egész kilénbség tehdt, melly a’ chinai ’s mas nyel.
vek’ grammaticdi kozt van, szoresan véve a’ kérdést,
a’ képesirdshan van, Lehetetlen volt nagy szdmu szavak’
formdit emlékezetben tartani;’s igy azon gendolat td-
madt, azoknak egész nagy témegét elosztani ’s elren-
dezni, bizonyos elvdlasuto jegyeknél fogva, kilon osz-
talyokha, mint szoktuk példdul a’ nivevényeket. Mi.
dén az olvasé ismeretlen formdra akad, szinte ligy-;

) igy. — T. F.
7+
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mint a’ flivész midén dltala még nem ismert névenyt
lel, az osztdly’ elvalaszto belyegét kell szemiigyre ven-
nie: melly osztdlyban aztin, a’' maga bizonyos helyén
a’ szotdrakban kiejtésok és jelentésok szerint filjegyes~
ve taldlja a’ kérdéses szot.

Chindban tudoshoz és iréhoz mélté tdrgyaknak te-
kintetnek a’ torténet, foldirds, mathematica, politi-
cai oeconomia ’sa’ régi szerzék’ magyardzdsa. A’ ly-
rai ’s didacticai kéltés, a’ romdn és drama ellenben
frivolitas és érzékiség’ termékeinek tartatnak, mely-
Iyek gondolkodo ember’ figyelmére nem méltok. Noha
nagy szamu illy munkdk diszesitik a’ chinai literatu-
rdt, a’ szerz8 vagy titkolja nevét, vagy dlnevet vesz
f6l; és sok pedans tuddsaik a’ romdnt és dramidt egye-
nesen a' nemzeti literatura’ szégyenének tartjik, ugy,
hogy magy sértésnek vennék, ha ki nagy romdnkdsltének
vagy dramaticusnak nevezné. KEzen emberek’ ‘gondola-
ta szerint literaturdhoz egyedil csak tanité ’s erksl-
csi dolgozatok tartoznak. Illy munkdk pedig, a’ chi-
naiak dltal mivelt minden dgakban valosdggal rendki-
viill szdmosak, dmbdr, mint ldtszik, tomérdek elve-
szett. A’ chinaiak régi torténeteik’, égtudomdnyok’ ’s
egyéb emlékeik’ egy resze’ elvesztét azon kiényvége-
tésnek tulajdonftjdk, meliyet Chi-houang-ti csdszdr ,
egy nagy ujito, 1213ban Kriszt. el6tt rendelt. Mind-
azdltal a’ chinai historia Yaonak wuralkoddsra jutdsa
ota maig kisebb hézagokat mutat, mint Graecide a’He-
raclidak’ visszatérte 6ta. T. i. a' chinai literatura a’
kényvégetés’ ’s a’ régi philosophia’ ellensége’ kordban
mar el volt terjedve a’ szomszéd tartomdnyokban is,
és sok, mi ama’ dulds dltal megesonkult, a’ kiilféldén
volt példdnyokbol kiegészitetett. Igy allitjak péld.,
hogy Confucius’ értekezése a’ fidi tiszteletrél sokkal
teljesben maradt fenn Japdanban, mint a’ kozépponti bi-
rodalomban. Melly toménytelen veszateségeket szenved-
tek legyen a’ tudomdnyok a’ birodalom’ annyi ostro-
mai ¢és forradalmai kozott (pedig melly kevessé ismer-
jik Europdban a’ chinai literatura’ gazdagsagait) mu-

e wueo TAFR
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tatjak a' kiilon dynastidk® évkényvei, hol az akkor 1é-
tezett literaturai munkdk leiratnak ’s elszdmldltatnak,
Mennyi ott a’ jeles és fontos, mi elveszett vagy soha
europai ember dltal nem ldtatott!

Ugy lLitszik, hogy az emberi elme’ azon szeren-
csés és termékeny idSkora, middn tudomdnyban ’s mii-
vészetekben 1j munkdkat allit eld: Chingban rég el-
mult mar, Tschu-hi’, a’ chinai Aristoteles’ haldla dta
(XIIId. szdz.) a’ kézépponti birodalomban mdr esak com-
pilatickkal ’s kivonatokkal foglalatoskodnak a’ tudo-
mdny’ emberei; de ezen szerkestetmények — mint illy
gazdag literaturdban ’s illy szdmos kitf6k mellett vdr-
hatni is — roppantok , toménytelenek. Khian -loung,
a’ mostani csdszdr’ nagyatyja, 1773ban a’ jelesb nem-
zeti munkdknak egy gyljteményét kezdeté meg, melly
e’ fejdelem’ monddsa szerint szdzhatvan ezer kitethdl
fog dllani; czime: ,,A’ négy tdrhdz’ egyesitett munkii.¢
Jelennen is folytattatik nyomtatdsa, ’s 1818ban mdr
78,731 kotet jott ki e’ tomérdek gyidjteménybdl *).

¥) Kozbljiik itt jegyzésben ¢ munkdk’ kiilén tdrgyait 's ki-
tetszdmait China’ politicai kézikdnyvének (A’ birodalom’
rendszabdsainak gyfijteménye) legijabb, t. i. 1818beli ki-
addsdbdl, mellybdl Europdaban csak egy példdny van, t.i.
ezen értekezds’ szerzljénél. Az egyes ,,tdrhdzak‘* munkdi’
felhordasa egyszersmind arrdél adhat vilagos fogatot: mi-
kép szoktik a’ chinaiak bibliographiai tekintetben kony-
veiket osztdlyoznt.

1. Classicus, vagy szenteknek tartott kényvek (King) :
A’ valtozasok’ kinyve (Y king) 1743 kit. Az évkinyvek’
kényve (Chou king) 650 kit. Az énekek’ kinyve (Chiking)
041 kit. Az erkolesik’ és szokasok’ kinyve (I.i king)
2168 kit. Az évkinyvek’, tavasz’ és sz’ kinyve 1801 kit.
A’ fiii tisztelet’ kinyve (Hiao king) 17 kit, Targyak’
mutatdja, fametszések stb 50 kit.

1. A negy kényv: A’ nagy tanitmiany, A’ viltoz-
hatatlan kizép, A’ beszélgetések €s Meng-tsu, egyiitt
732 kiét. Hangdszatot tirgyazé munkdk 482 kit. Iskolai
’s elemi kinyvek (Siao hio) 913 kit.
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Vessiink mdr most egy tekintetet a’ chinai litera-
turdnak Fuoropdban tiorténeteire ’s tanuldsa’ jelen dlla-
potjara! A’ catholicus térit6k’ szdmos dolgozatai nél-
kiil, kik a’ 17dik ’s 18dik szdzad’ kiilon idészakaiban
egész Chindt szabadon bekalandozhatik, s az wudvar-
hoz szintigy mint az utolsé alattvaléhoz bejdratosak
voltak : lehetetlen lett volna a' chinai nyelvet haszon-
pal tanulni. T. i. sziikséges volt elébb — ha nem teljes
és tiokéletes forditdsok dltal is — megismerkedni a’
historia’, nevek’, erkdlesik’ és jelesb torvények’ ezen
tomérdek idegen massdja’ egy részével legalibb: hogy
egy illy magdba zdrt polgidrisodds’ literaturdjit eredeti
nyelven, ha kiillénben fenekesen tundtuk volna is ezt,
megdrthessik., Minden, ki keleti Azsia’ nyelvei’ ’s li-
teraturdja’ tanuldsdval foglalatoskedik, tisztelet és hi-

I, Térténets munkaek: Minden dynastidk’ tirténe-
teinek gydjteménye 3681 kit. Evkionyvek 2066 kiét. Ki-
zinséges torténetek 1205 kot. Kiilonss tort. 1485 kot. Ele-
gyes tirténetek 273 kiot. Csdszari rendeletek’ ’s hatdro-
zatok’ gylijteménye 1474 kit. Eletirdsok 049 k. Historiai
emlékek. 18 k. Egyes keriiletek’ ismerete 389 k. Chrono-
logia 29 k. Fgldirds, utazasok, kiilsé tartomanyok’ lei-
rdsai 4788 k. Korminytudomdny 392 k. Politicai intéz-
vények , tirvények 's parancsok 3785 k. Ribliographia s
felirdsok 700 k. Kiilonds torténeteld criticaja 382 k.

1V. Hitvallds, philosophkia ‘s egyéb tudomdnyok :

Confucius’ iskolaja 1694 k. Hadi tudomdny 153 k. Tor-
vénytudomiany 94 k. Gazdasigtudomdny 195 k. Orvestu-
dominy 1915 k. Egtudomziny és szamolds 643 k. Physi-
ca, physiogriomonia, astrologia 's egyéb biivész mester-
ségek 412 k. Festés, kitdk, nyomtatis és tdnez 1108
kitet. Termdszeti , diaeteticai ’s hdzi tudomdnyok ké-
pekkel 363 k. Vegyesek 0200 k. Kisebb irdsok (Sia choue),
péld. csodds tiérténetek stb 1385 k. Bouddhai irdsek 12
k. Taotsu' felekezetének irdsai 442 k. Kiilonféle kiltdi
munkdk ’s mindenféle tudom. gyijtemények 25998 — sz~
wesen: 78731 kdt. A’ chinai bibliographia’ 6 osztdlyai :
Ling : classicus kinyvek ; siu: tirténettudomdiy; fsw:
hires irdk’ egyes murkdik ; sy : gyiijtemények; s mind
ezek' neve Szu Akor, vagyis a' négy tirhdz.
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ldval fogja a’jezsuita 's dominicanus szerzet’ szdmos tu-
ddsait nevezni,millyenek : Magaillans , Navarette, Bou-
et, Noél, Couplet, Gerbillon, Varo, Gaubil, Visde-
lou, Premare, Mailla, Amiot. ’S valdban majdnem
minden europai sinologok’ munkdi a’ hit’ ezen dllhata-
tos apostolai’ el8leges dolgozatain alapszanak. A’ tudo-
mdny kisebb hasznot fog a’ moszkdknak, Pekingben,
szerz6désnél fogva kikotott mulatdsabol 1dtni ; mert ezek-
nek f6 iparkoddsa jo tolmdcsokat nevelni, ’s a’ nyelv’
tudomdnyos oldaldra ’s a’ literaturdra nines tigyelet. Vol-
tak ugyan a’ 18 ’s 19d. szdzadban, kik tissteletes ki-
vételt formdltak, mint Leontiev, Lipovtsov, ’s fé-
kép Hyacinth fépap, de minthogy moszkdul irtak, a’
nagy vilig még nem igen vehette hasznokat, Azonban
Hyacinthtdl Peking’ leirdsa mdr kijott franczidul is, ’s
ugyan attol a’ mongolok’ torténetei, német forditdshan.
Noha a’ kereskeddi szellem elvilaszto bélyege ax
angol characternek, ’s e’ nemzet nem méltatlanul ke-
reskedék’ nemzetének neveutetett, még sem tagadhat-
ni, hogy épen az angol kereskedék kozt — sokkal in-
kdbb mint masutt —serege van olly embereknek, kiket
minden nagy merények ’s az értelmi sphaera’ tervei ele-
venen érdekelnek. A’ hollandiak, franczidk, ddnok,
svédek, spanyolok és portugallok tobb saawdw uztek
kereskedést a’ kozépponti birodalommal, ’s nehany uti
tuddsitdson kiviil , ezen népek’ viszonyai keleti Azsia’
ezen végso részeivel a’ geo- és ethnographidra nézve
hasztalanok maradtak. Egészen mds eredményt mutat
fel az angol keletindiai tdrsasdgnak Chindval valé &sz-
szekottetése, Kzen tdrsasdg tizezer fontot koltstt egy
chinai szotdr’ nyomtatdsdra, s az egész kiaddsta’ szer-
z6nek ajdndékozta. Esztendei szdz font jutalommal buz-
ditja Cantonban 1évé hivatala’ tisstviseldit a’ kozéppon-
ti birodalom’ nyelve’ ’s literaturdja’ tanuldsdra. Igy
kénnyen megmagyardzhato , mikép az angolok a’ 19d.
szazad’ kezdete ota a’ tobbi europai nemzeteket,a’ chi-
nai literaturdt tdrgyazo dolgozatok’ szdmdval ’s terje-
deimédvel felill mulhatdk. Legyen itt elég a’ fobb ere-
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deti ’s forditott munkdk’ iréit megnevezni, millyenek
Staunton, Morrison , Davis, Medhurst, Milne , Thoms.

Tuadomdnyos czélbél a’ franczidk kezdék Europd-
ban a’ chinai nyelvet tanulni, felette nagy haszonnal
a’ térténetre és foldirdsra. ’S Francziaorszagban talal.
tattak a’ térité jezsuitdk’' olly késziiletei, millyenek
semmi mds orszigban nem. A’ franczia academidk foly-
vdst eléven levelezdshen illottak a’ pekingi missio-
nariusokkal , ’s dltalok konnyen nyerheték feloldasat
ntinden zavarba ejt6 nehézségeknek. Emberek , mint
Fréret, a’ nélkiill hogy a’ nyelvet tudndk, bdtorkodtak
" a’ chinai chronologia’ bajokkal teli mezejére bocsitkoz.
ni, ’s folydiratokban és gytijteményekben kiozzé tevék
a’ missio’ tudds tagjainak dolgozdgaikat. Lkkor a’ dics-
vdgy nagy kisértéseknek érzé magidt kitéve: magdé gya-
ndnt adni az ugy is Oosmeretlen missionariusok’ jeles
munkdlatait ; *s valdban ugy ldtszik hogy a’ hirnév’ ezen
mértéktelen szomjuzdsa némellycknél hatalmasabb volt
a’ lelkismeéret’ szavindl. Kika' tudomdnytirténetet isine-
rik, tudjik mdr ma, hogy Fourmontnak sokdig magasztalt
chinai grammaticdja, nem egyéb mint forditisa annak,
mellyet Varo spanyolul irt. Ezen dominicanus’ grammati-
cdja a’ legrégiebb, melly nyomtatdshan megjeleat, ’s
EFuropdban csak egy pdr példdny vagyon. Egyébirdnt
Fourmont enthusiasta volt, ki mindent mert, minden
keleti nyelveket tanulni akart ’s mivelni. Az ¢ igaz-
gatdsa alatt vésettek a’ pirizsi kir. typographia’ chinai
formdi, ’s 6 volt elsd, ki Europdban azon 214 kulesot,
mellyek szerint a’ chinai szdtdrak rendszerint elosztva
vannak , megismertette. Még is két legjelesb munkdi,
mint egy lelkes ember fejeste ki magdt, két tanitvd-
nya volt: Le Roux des Hauterayes és Deguignes. E’
két férfi nem csak teljes ismeretét gyiijté a’ chinai
nyelvnek , hanem a’ torténet ’s foldirds’ minden egycb
segédtudomdnyainak is, mellyek nélkiil a’ nyelv’tanu-
ldsa 6rokkeé terméketlen marad. Deguignes’ haldla utdn,
a’ jelen suzdzad’ kezdetén senki sem élt Francziaorszdg-
ban, ki a’ Hunnok’ historidja’ hires szerz8jét potolha-

’
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td. Azonban egy fiatal ember, ki az orvosi pdlydt vd-
lasztotta volt, csendesen €s magdban késuziilgetve tizév
mulva, u. m. 1815ben méltonak itéltetett , hogy Euro-
paban a’ legelsé chinai tanitoszéket elfoglalja. Reme-
sat, a’ nélkil, hogy €él6 szévali oktatdst vett volna,
tobb évi vas szorgalma dltal azon elismert hirt szerzé
magdnak , hogy Europdban legjobban érti a’ chinai nyel-
vet, és senki sem volt arra valobb, hogy mint hires
professora ,a’ franczia collegiumnak® eloszlassa azon
elditéleteket , mellyek e’ nyelv’ tanuldsdit Europaban
nyomak, ’s némi részben jelennen is nyomjik. Mert
Remusat t6hh vala mint tudos, 6 lelkes ember, sGt
ldngész volt. A’ franczia kormdny’ kéltségein nyoma-
tott két rendbeli munka (Glimona Vazul’ szotdra, ’s a’
chinai nyelv’ elemei, részint Premare’ munkdjabol ki-
vonva ’s Remusat dltal helyesen elrendezve) konnyiti
mai nap e’ nyelv’ tanuldsdt; ’s Remusat maga is meg-
vallotta, mennyit kiszon ez utébbinak, ’s maga is volt
oka, hogy e’ fontos munka megjelent *). Elmelldzvén
nagy ¢s szimos tudds dolgozdsait, Remusaté az érdem,
hogy iskolit alapitott, melly olly nagy szolgdlatokat
tett mdr , és még nagyobb reménycket timaszt jovenddre
ezen tanulmanyok’ nemébeu. Julien Szaniszlo egyik ta-
nitvénya, kit rég ismer a’ tudds vildg chinaibol tett
pontos forditdsairdl , kivette mesterét azon egy tanito-
székben, melly mind eddig Europdban létezik.
Németorszdgban, melly semmi egyenes kizleke-
désben Chindval nem 411, mdr a’ 17 s 18d. szdzadban
voltak férfiak, kik, képesek az emberi elme’ minden
munkdlatit ’s tudomdnyait dltalolelri, igyekeztek a’
chinai nyelv és literatura irdnt figyelmet gerjeszteni.
Ezek kézt elsd helyt a’ nagy Leibnitzot kell emlite-
nem. Munkdi szintugy mint levelezései mutatjak , milly
viszonyban dlla a’ missionariusokkal, mennyi buzgé-
saggal iparkodék Chinirdl magdnak minel tobb ismere-

*) Notitia linguae sinicae, auctore P. Premare, Malaccae , cu-
ra et sumtibus collegii aunglo-sinici. 1831. 4ed rétben.
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telcet szerezni. 'S e’ tekintetben munkdi oktatébbak ,
mint Menzel , Spizel, Miiller Endre és Masson’ dolgo-
zdsaik. Ambdr a’ brandenburgi vdlaszté fejedelem Cou-
plet tudds missionariust , Confuc’ forditojit, Berlinbe
hivta, a’ chinai nyelv ’s literatura’ terjesztése végett:
-a’ tudomdny, tudds segedelmek’ hidnya miatt, nem so-
kat nyert. A’ tanuldk az irdsra forditdk leginkdbb fi-
gyelmiket, és csoddkat ’s titkokat keresének ott is,
hol nincsenek: elfelejtve, hogy a’ gondolkodo fej eldtt
a’ szonak csak annyiban van becse , mennyiben az vala-
melly dolognak vagy eszmének képe; ’s puszta nyelv-
vizsgilds, dolgokra valé tekintet nélkiil, hasztalan id6-
vesztegetés. Bayer’ keleti nyelvtudomdnya, a’ maga
kordban nevezetes volt, noha Chinai Museuma’ chinai
czimén is mdr van hiba. Berlin szinte a’ legujabb idé-
kig azon egy hely vala Németorszdgban, hol a’ chinai
tanulmdnyokra a’ sziikséges segedelmek taldltattak; ’s
a’ legujabb idében e’ tdrgyra elszdnt két német Berlin-
ben veté meg tudomdanya’ alapjdt. Hager, jo szdndékai
mellett sem igen érdemel emlitést; de anndl fényesebb
tiinemény Klaproth , kit birmelly kiilsével is e’ nem-
ben szenibe dllithat Németorszag. 'S hire szdrnyall,
hogy a’ bajor kirdly a’ chinai lteraturdnak tanitészé-
ket kivdn dllitani, ’s igy a’ nagy hézag Németorszdgra
nézve be leszen tdltve.

Nouveau Journal Asiatiqgne Nro 79.
ToLpy Ferexcz.

BENTHAM 'S PHILOSOPHIAJA,

A’ 18d. szdzad’ okoskodo tanitményai, dllitmdnyai,
eriticai munkdi, merész tagaddsai mélyen hangzinak
vissza Europdban. Vizsgdlni, milly befolydsok wvolt
Olasz-, Német - és Angolorszdg’ legnagyobb emberei-
nek észtehetségére és szellemére, igen érdekes. A’18d.
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szdzad , mellyen XIV. Lajos némileg uralkodott, a’
nagy kirdly’ végnapjait megmérgesité lealacsonitisok ,
fdjdalmak és siotét szomorusdgok kouzepett sziiletve;
sziinet nélkil két nyomo rém: XIV. Lajos’ pompds
parckdja 's Maintenon asszony’ papos ajtatossdga dltal
iildoztetve ; két f6 eszmét tdpldlt: a’ zsarnoksdg’ és a’
papok’ gyiiloletét; erdszakos és engesstelhetetlen visz-
szahatdst gyakorlonak mutatta magdt; a’ politicai és
valldsbeli tagadds’ legvégsS hatdraig ment; vadsdg és
_ istentagadds mellett buzgélkodott; természeti torvényt
és természeti vallast talalt, Maga a’ komoly elndk és
biles torvénytudos, Montesquien, irigyli a’ tatdr’ ko-
bori figgetlenségét; ’s Rousseau, a’ mély gondolkedo,
magasztalja a’ vadsdgot ugyan akkor, middn a’ tdrsas
élet’ legmesszebb haladott ’s legbonyolodottabb kérdé-
seit fejtegeti. A’ 18d. szdzad , szcllemchez ’s madsze-
réhez hiven, két észképet vont ki politicai elvéb6l: a’
jogot és a’ jolétét. Harsdnyan kivdna jogokat ’s erbvel
boldog akart lenni: ezen, a’ maga nemeben egyetlen
eldkészitésnek befolydsa alatt tortént, hogy az alkots,
torvényhozo és nemzeti gyiilések, alkotmdnyos tettei-
ket az emberi jogok’ nyilatkoztatisdval kezdék meg.
Ez annyi volt, mint képtelenséget dllitani s tdrsasdg
elleni érzeményeket terjeszteni..... A’ jog’ e’ fogal-
ma, az encyclopaedistdk dltal egész Europdban elter-
jedt; ’s elfoglald a’ legnagyobb elmdket. Két koltst, a’
szabadsdgot szenvedélyesen szeretét, ’s hogy azt meg-
énekeljek és jotéteit magasztaljak, minden tekintetben
mélto férfiit, Schillert Német-; és Alfierit Olaszorszdg-
ban hatalmasan elkapott a’jog’ eszméje. Irataik a’ fenn-
illo tarsasdg ellen erényes boszenkoddst lehelnek; nd-
lok elmelléztetnek a’ jo polgdr’ nagy és folséges erényei,
hogy hatalmas és characteres személyességhe oltozte-
tett példdnyokat fessenek ez erkélesifolemelkedés’ leg-
magasb, fokdrol, melly az embert a’ tdrsas kotelektdl
menekvésre ingerli. Schillert és Alfierit a’ 18d. szd-
zad’ legnagyobb miivészeit a’ protestans philosophia rin-
gatd. A’ joldt’ észképe sokkal kevesbbé koltéi, sokkal
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kevesbbé nemes vala; nem is voltak Francziaorszdghan
mds képviseléi, mint a’ philosophusok’ hetes csillag-
zata kozt kevesbbé ragyogé Helvetius és Mirabeau. De
e’ szo nem lon hasztalanul kivetve a’ vildgha; Anglia,
a’ kényelmes élet’ orszdga, melly tudja méltatni, mit
6r a' jolét, philosophiai elvet alkot beldle ; theoridt épit
a’ haszonrdl ; ’s ez dltaldnos criterium ald vet minden
oktatdst , minden mult és jovendd tanitmanyt. Azon férfi,
ki ez emléket emelte, Bentham Jeremids.

Soha ember nem haladt czélja felé nagyobb ragasz-
koddssal; soha ember nem tigyelt kevesebbet historid-
ra, torvényhozdsra, ’'s mindenre mi megeldzte, vagy
kirilvette. Bentham egészen elmeriil theoreticai mun-
Ldjaban 6 a’ haszon’ elvét az emberi munkdssdg’ min-
den dgdra alkalmazza. UJ nevet teremt az erkolcstu-
domidnynak (zo dcov ioyoc) nevezveén azt, azaz, az illé’
ismeretének *). Bentham’ theoridit gondosan kell vizs-
gilni ’s megfontolni. Naponként inkdbb terjednek ezek
Anglidban ’s Belgiumban. Egy igen nevezetes tdr (tke
Westminster Rewiew) van a’ haszonhajté tanitmdnyok’
terjesztésére szentelve. Szdmosak a’ benthamistdk az
also hdzban is; és partjok minden nap nsvekedik. A’
whigekhez szorosan csatlakoznak; Anglia’ jévendgje
kezdk kozott van. Erdemes tehdt és igen nagy fontos-
sdgu dolog nyomozni ezen, annyira hathatos, es any-
nyira elterjedt tanitmdnyt azon munkdban, mellyben
ha nem legtokéletesebben , legaldbb legérthet8bben fog-
laltatik.

Hogyan jutott Bentham a’ haszon’ elvére? Eut dr.
Bowring egy az els§ kotethez ragasztott fiiggelékben

*) Deontology, or the science of morality stb. Deontologia,
vagy erkolestudomdny, mellyben a’ kételesség’ és on-ér-
dek’, a’ rény’ és boldogsdg’, okossdg’ és jéakarat’' Gszhang-
zdsa s megegyezése fejtegettetik és példdztatik Bentham
Jeremids altal. Szerkeztette ’s kiadta Bowring Jiénos **).
London, 1834. 2 kit. 8ad rétben.

*¥) Ugyan az, ki 2’ magyar kiltészetet ismerfeté meg nemzetével. &’ sserk.
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fejtegeti. Ezen elvrdl legelészér Hordcz teszen emli-
tést harmadik satyrdjiban: Ipse wlilitas iusti prope
mater et aequi ; tisztelet az epicurusi’ koltész’ eldldtd-
sdnak. Phaedrusndl ismét feltaldltatik : Nis¢ wtile est
quod feceris, stulta est gloriu. De mind ezek csak kol-
tészek’ torténetes eldérzetei.

Phaedrustol TTume Ddvidig 1742 kell ugranunk,
hogy a’ haszon’ elvét ismét feltalaljuk. Ennek mun-
kdja némi fontossdgot kezdett nyerni. 1749h. Hartley
az ,emberrél® irt munkajiban megmutatja, hogy a’ jo-
1ét azon elemekbél dll, mellyeket kiilonféle gyonyo-
rok nygjtanak. 0 jegyzékét irta a’ gyonydroknek s
parhuzamos jegyzékét a’ sanyaroknak ; de e’ véleményt
nem foglalta tudomdnyos szerkezetbe, 1758 Helvetius
kibocsidtd de I'Esprit czimi konyvét, mellyben az ér-
dek’ és vélemény’ befolydsit emeli ki ’s a’ véleményt
az érdeknek egészen aldja veti. 1768 dr. Pristley «’
kormdnyrdl szilé értekezésében &' legnagyobb szdam’
legnagyobb jilétet tizi ki minden igazsdgos és bdles
kormdny’ egyediili czéljiul. E’ tételt olvasva, fedezte
fol Bentham bhivatdsdt ’s hirtelen nem ismert felvil{-
gosoddst nyert. Mddja, mellyel e’ térténetet elbeszéli,
igen eredeti. Bentham’elsé munkdja 1776b6l valo ; ez
Blackstone’, az angol alkotmdnyos rendszerben idé’ foly-
taban &sszehalmozodott ellenmonddsok’ tdntorithatlan
apologistaja’ magyardzatinak czdfolata. A ,,kormdnuy-
rol s36lv toredek*s igen nagy ldrmdt csindlt megjelen-
tekor. 1789b. kiadta ,,az erkiles’ és tirvenyhosds’ el-
veibe bevezetdss* czimi munkdjdt, mellyben szorosan
osztdlyozta a’ gyonyirdket és sanyarokat, mindegyiket
meghatarozva ’s indito okaikat meghdnyva. 1810ben
tette kozzé Chrestomathidjit. E’ munka’ f§ tdrgya a’
miivészségek’ és tudomdnyok’ kiilén dgazatinak egybe-
csoportozdsa ’s annak, mikép vezetnek ezek jélétre,
megmutatasa volt. 1817b. tiint fel ,,Cselekedeteink’ ru-
goinak képe‘s mellyben a’ sanyarok és gyonydrok, von-
zalmak vagy indito okok, kivdnatok és érdekek kozti
koleséués viszonyokat egybehasonlitja és vizsgdlja.
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1822b. ,,Codification proposal*¢ czimi munkdjiban fel.
dllitja ama’ tételt: ,,u' legnagyobb szdmnak leheti leg-
nagyobb boldogsdga‘s ’s e’ czélnak a’ kermdny’ minden
tettét aldrendeli. Nem folytatjuk tovdbb Bentham’ mun-
kdinak nevezgetését, ezeknek szdmaroppant *). Jelen-
leg a’ Deontologia’ nyomdn kivdanjuk rendszerét a’ ma-
gyar olvasoval megismertetui.

Bentham’ kitiizétt czélja a’ joldtnek legmagash fok-
ra emelese. FErre vezet§ mddnak hirdeti az érdek’ és
kitelesség’ belsd egyesiilését ; probakd gyandnt a’ hasz-
not veszi fel ’s szemlélddve halad. A’ jélét ardnyban
411 azéldelt gyonyorok’ és ax elkeriilt sanyarok’ meny-
nyiségével. Az erény az érdek’ és kitelesség’ ossze-
egyeztetésében alapul. Minden térvénynek, mellya’ kor-
manyzottak’ jolétét tdrgyazza, oda kell irdnyzani, hogy
ezek érdeket taldljanak annak cselekvésében, mit amax
kotelességbkke tesz. Jozan moral szerint az ember’
kotelessége soha nem llhat awnak cselekvéséhen, mit
érdeke tilt. A’ moral arra tanitja, hogy érdekelt és
kitelességeit helyesen becsilje, ’s ezeket vizsgdlva
tapasztalni fogja, hogy egymidsba vdgnak; — hogy
az érdek a’ kotelességnek felildoztassék, valamint
nem eszkozolheté, gy nem is nagyon ohajtandé:
felvildgosodott erkilestanitonak feladdsa azt megmu-
tatni, hogy minden erkilcstelen cselekedet a’ személyes
érdek’ hibids szdmoldsa 's hogy a’ vétkes ember hibd-
san vesz latra a’ gyonyirdket és sanyarokat. Mellyek
leghathatosh eszkozék felebardtink’ jolétének munkd-
lisdra? azon tulajdonsdgok’ gyakorldsa, mellyek’ egye-
siilete a’ rényt teszi. A’ rény két dgra oszlik: okos-
sdgra és munkdlkodo joakaratra, Kz utobbi vagy te-
voleges, vagy tagads. Tdrgya a’ gyénysrok’ szapori-
tdsa, vagy a’ sanyarok’ kevesitése. A’ munkilkodo jo-
akarat gyakorlds dltal Gregbil. Mi a’ jolét? gydnyd-
rok’ birdsa sanyar nélkil. Reény az, mi a’ gyonyort

¥) Egy vészét 1, a’ Tudomadnytar’ 1Vdik kiét, 266 ¢s 267dik
lapjain.
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leginkdbb ireghiti 's a’ sanyarokat leginkdbb kevesiti.
Vétek ellenben, mi a’ jolétet kevesiti’s boldogtalansd-
got okoz. Természetiinknek elsd térvénye, hogy tulajden
jolétinket Lkivdnjuk. Az okossdg’ és munkdlkodo joaka-
rat’ egyesiilt szavai hallatjdk magokat benniink, mikor
azt mondjgk : ,,Munkdld mdsok’ j61étét, sajdt jolétedet
mdsok’ joléteben keresd.® Azon eszkoz, mellyel e’ fo-
ganat szerezhet, Bentham szerint abban 4ll, hogy a’
tdrsi rugonak a’személyes rugo minden befolydsai meg-
adassanak. Itt harom fontos kérdés fordul el§: 1) mi
a’ koz jolét? 2) A’ kouzvélemény egyezik-e az érdek-
kel, vagy a’ kiz joléttel? 3) Gyakorlati alkalmazdsra
nézve milly bdndsmodot kell kivetniink minden el6for-
dul6 esetben?

A’ moralnak, valldsnak, politicinak nem lehet
mds , mint egy, 's ugyan azon czélja: a' jolét. A’ de-
ontologista’ féladdsa ott kezdédik, hol a’ status’ em-
beréé megszinik. — A’ jolét mind egyes személynek,
mind tdrsasdgnak vég czéljdul levén kitdzve, meg kell
hatdrozni az elemeket, mellyekbdl dll. Mi a’ gydnyir?
mi a’ baj? Bentham szerint senki nem ismerheti el mds-
nak azon jogdt, hogy rd néuve hatdrozza el, mi a’
gyénydr, 's abbol szimdra megkivintato mennyiséget
szabjon ki. Innen sziikséges kovetkeztetés, hogy e’
részben az itélést €s cselekvést minden érett koru’s ép
elméjii embernek szabad tetszésére kell hagyni, ’s hogy
balgatagsdg és képtelenség, viseletét azzal, mit ér.
dekének tekint, ellenkez$ ertelembenigazgatni akarni.
Tehdt vég czélja minden egyes embernek: joletet szereznis
a’ jélét a’ gyonyordk’ egyesiiletében dll; gydnyor az,
mi az érdekkel egyezik. Mindenki birdja lévén tulajdon
gyénydrének , a’ deontologista’ filaddsa oda megy ki,
hogy vildgitsa fel az egyes cfmber’ itéletét. Itt Bentham
haragra lobban a’ kevélység , tudatlansdg stb ellen,
mellyck a’ kitelesseg szot biivos szer gyandnt haszndl-
jdk, hogy a’ csaldrdsdgnak tekintet-szint adhassanak
szerinte ¢’ sz6 a’ moral’ szokonyvébél szdmiizendd vol.
na. Boszankoddsa nem ismer hatdrt, middn a’ philose-



112 BENTHAM

phusoknak a’ legfébb jo koriilli véleményeit vizsgilja,
»Mmig Xenophon tirténeteket irt, ’s Euclides geometridt
teremte, Socrates és Plato azon iiviigy alatt, hogy hol-
cseséget és erkilesot tanitanak, képtelenségeket vitat-
tak.“ Tovibb megy’s megczifolja a” philosophusek’ ta-
nitmédnyait, és az oxfordi compendiumot. Mindenek f6-
16tt a’ czdfolatokban tinik ki Bentham’ fenntebbsége.
Dialecticdja ellendllbatlan hatalmu, hideg, szabatos,
tudos dicset megvets éyuszel, sajit elve’ erejével lefegy-
verzi a' képzelldés’ és dlmodo optimistak’ elSkiizddit.
Meg is kell vallani, hogy Bentham a’ hajdankeri phi-
losophnsoknil csak az alkalmasint ingadozdlag feldllitott
tételeket ostromolja, ’s a’ rendszerek’ belsejébe nem
igen ereszkedils; historidt tanulni sem ideje sem kedve ;
megveti , mert nem tudja. Kivessiik ¢t a' gydnyiorsk’
és bajok’ megnevezésében ¢€s ldssuk, miként magyaraz-
za ezek’ viszonyait a’ johoz és roszhosz.

Elsé tekintettel minden gydnyér jd, és keresendd;
szinte ugy minden baj rosz, és keriilend3. Minden cse-
lekedet jo, melly gydonyort szerez, kévetkezményeit
nem tekintve. Minden cselekedet, melly bajos kivet-
kezmény nélkiil szerez gyinydrt, tiszta nyereség a’
boldogsigra nézve. Minden cselekedet , mellynek kel-
lemetlen kovetkezései kevesebbek mint a’ kellemesek,
jo annyiban, mennyiben ezekbdl a’ jolét’ részére na-
gyobb nyereség hdramlik. Azon dllitds’ igazoldsdra, hogy
valami cselekedet rosz, nem csak azt kell megmutatni
tudni az dlliténak, hogy abbdl rosz kivetkezik , ha-
nem azt is hogy a’ beldle szdrmazando rosznak sum-
mdja a’ joét folilhaladja.

Torvényhozds mindeniitt haszontalan, csak a’ gya-
nyorok’ és bgjok’, viszonyiban nem.

A’ bajok’ és gyonyorok’ értékét belhatdsok, tartos-
sdgok, bizonyossigok, kozelségik és terjedésck sze~
rint lehet megbecsiilni. A’ deontologista’ foladdsa eze-
ket latra vetni, ’s a’ foganathoz képest az dsvényt,
mellyen jdrni kell, kijelelni. .
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Itt Bentham jegyzékét adja a’' gyonydroknek és
bajoknak: 1) érzés’, hallds’, izlés’ gyonyirei és bajai;
mint ezek egészséges vagy beteg dllapotbol szdrmaznak
unalom’ sanyarai. 2) gazdagsdg’ gyonyirei, legyen ke-
resmény vagy birtok , mellyeknek megfeleld sanyarait
az elvesztés’ sanyarai teszik. 3) elmésség’ gyonyérei,
oktalansdg’ sanyarai. 4) bardtsdg’ gyonydrei , el-
lenségeskedés’ sanyarai. 5) jo hir-név’ gydnyérei,
rosz hir -név’ sanyarai. 6) hatalomgyakorlds suziilte
gyonydrok. 7) jimborsdg’ gyonyérei. 8)sympathia’ vagy
joakarat’ gyénydrei és sanyarai. 9) azok, mellyeket
rosz akarat—10) emlékezet—11) képzelddés — 12) vi-
rakozds ’s az eszmék’ Gsszetarsasuldsa, szilnek. E’ gyé-
nyirok és bajok, amazoknak megszerzése, ezeknek el-
tavoztatdsa levén azon egyediili indito okok, meliyek
az embert tetteiben vezetik, a’ moralista’ filaddsa ki-
mondani az emberi cselekedetek’ czélirdnyossdgdnak vagy
czélirdnytalansdganak bélyegét. Bentham azt dllitja,
hogy &’ vallisos gyakorlatok ’s szdmos mds tanitmdiny’
botlasai csupdn a’ haszon’ elvének hibds alkalmazdsdbél
szarmaznak ; egy uttal megczdfolja Shatesbury lordot,
Beattiet, Pricet.

A’ cselekvés’ czélja jolét 1évén , nines fontosahb ,
mint az annak elérésére vezetd leghathatish eszkazéket
felkeresni : czen eszkizok azon dszténdlkhen mutatkoz-
nak , mellyek viseletiinkre munkdlkodnak , ’s ezeket
méltélag sanctioknak nevezhetjiik. A’ sanctick, ter-
mészetok’ vagy forrdsok’ ardnydhoz képest alakulnak.
Természetoknél fogva vagy biinteték a’ gyényorsk’ el-
vesztése dltal, vagy jutalmazok a’ bajoktdl kimélés dl-
tal. Feloszlanak physicaiakra, tdrsiakra, erkélesiek-
re, politicaiakra, és valldshelickre. Bentham mind-
egyiknek characterét ’s az emberi cselekedetekre hefo-
Iydsokat leirja. Ez igen fennlengd szemlélddések’ ezik-
kelye egy kis drdmdval végzédik, melly a’ kiilonféle
sanctiokat egyheallitja ’s szinpadra lépteti. Bentham
elészdmldlja az erkdlcestelenség’ okait is: hamis elvek
erkélestanitdsban, hibds alkalmazds valldsban, szemé.

TUDOMANYTAR. VI 8
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lyes érdeknek tdrsasdgi érdek folott adott elsdség, 's
végre kisebb de jelen gyinyérnek, nagyobbh de tdvol
gyonyor felett adott elséség. A’ moralnak e’ hamis el-
vei ascetismus és sentimentalismus, mellyeknek egyike
embergyiilolséggel, mdsika telietlenséggel végzddik. 2)
A’ vallds’ hibds alkalmazdsa észrevehet$, valahdnyszor
a’ sanctiok bizonyos gydnydrok’ summdjdra, vagy bajok’
kévetkezményeire alkalinaztatnak. 3) Béles térvényho-
zdsnak arra kell torekedni, hogy a’ személyes és tdr-
sas érdeket egybeolvaszsza. 4) Az erkolestelenség’ ne-
gyedik oka hidnyes neveléshél szdarmazik. A’ vétek
nem egyéb, mint lehetéségek’ hamis szdmoldsa, gyd-
nyorok’ és bajok’ hibds becsiilése. Rény ezeknek helyes
becsiilése. Valamelly cselekedet tehdt csak annyiban
nevezhetd erényesnek vagy vétkesnek, mennyiben sze-
rencsét vagy szerencsétlenséget szil ; rény és vétek hasz-
talan minjségek arra, hogy a’ gydnyér’ vagy sanyar’
sziiletésére gyakorlott befolydsokndl fogva becsiiltesse-
nek ; ezek koltiott lények, mellyekr6l csak azért szo-
kds 1gy szolni mint létezd dolgokrol, hogy a’ nyelv
éithetd legyen; ’s mély vizsgdlodds utdn dtldtja az em-
ber, hogy, miként dllitok, a’rény és vétek nem egyébh,
mint észképei azon két tulajdonsdgnak, az okossdgnak
t. i. és munkdlkodd joakaratnak, ’s ezek’ ellenkezli~
nek ’s kiilonféle mddositdsainak , mellyek eldszor ben-
niinket érdekelnek, azutdn a’ tarsasdgot.

A’ torekedés, tagadhatatlanul, a’ rénynek egyik
sziikséges feltétele; middn ekossdgrol van szé, ezen
torekedésnek széke az értelemben van. A’ munkdlkodo
jéakaratra nézve pedig féleg az akaratban és hajlando-
sdgban,

Az okossdg személyesre €s személykivilire osz-
lik. A’ személyes okossdgbol, mint elsd erényhdl, mi-
sod rendii erény gyandnt szdrmazik a’ meértékletesség
és maga-megtartéztatzis: a’ személykiviili okossdg in-
kabb erkslesi és politicai sanctidhoz tartozik. A’ deon-
tologista’ feladdsa most oda megy ki, hogy vildgitsa
fel ’s mutassa meg, mind befolydsok van az emberek’
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viseletére a’ cselekedetek’ ezen rugdinak, mellyek noha
magokban erd nélkil valok és szemlélddéshez csatol-
vik , mindenki’ értelmi tehetségének részét teszik, ’s
hogy jelelje ki a’ cselekvésnek és cselekvés’ elhagyi-
sinak bizonyos kovetkezményeit, mellyek eléttiink fel
nem tintek volna.

A’ joakarat vagy munkalkods, midén mdsoknak gyi-
nyort okoz, vagy fageds, midén kerdli 2’ mdsoknak
sanyart okozdst. A’ munkdlkodd joakarat véghe vitte
cselekedetek’ criteriwmdnak, lehetsleg legnagyobb jo-
nak , mindenséges jolétnek kell lenni; a’ tagado joaka-
ratnak tdrgya, hogy a’ szot vagy cselekedetet, melly
masoknak keservet okozna , visszatartostassa, ’s ha le-
het, még a’ cselekvés’ vagy szd’ teremtésének vagy fel-
ébresztésének gondoiatdt is megvaltoztassa.

Ez ellenséges gondolatok szarmaznak 1) szemdlyes
érdekbdl, 2) semmivel nem gondolishil, 3) g6ghdl, 4)
roszakarathdl, antipathidbol.

E’ meghatdrozdsok’ 's az emberi cselekedetek’ ru-
goinak és kutfejeinek kijelelése utdn, Bentham azeré-
nyeket és vétkeket vesuzi vizsgdlatra, rendszerébe csak
a’ belsdleg hasznos ket vényt, az okossdgot és a’ mun-
kidlkodo joakaratot kényszeriti, mellyeknek két vétek
felel meg, oktalansdg és gonoszsdg; tovibbd Aristote-
Jes' négy f6 rényét, a’ batorsigot, igazségszgretetet,
mértékletességet ; a’ rény’ kérdését ez utolso esetben
az érzéki oromok’ magunkra és mdsokra befolydsdnak
kell elhatdrozni, Igazsigszervetet a’ haszonrendszerben
csak a' joakarat’ mddositasa. Megvizsgdlja tovdbbd
a’ bardtsigot, kevélységet és hiusdgot; a’ hiusdg leg-
kizelebb van a’ jotékonysdghoz, kevélység a’ személyes
érzethez s roszakarathoz. Ivigység és féltékenység sem
erények sem vétkek, hanem sanyarok. Ezutdn vizs-
galat ala veszi Bentham a’ rényekaek Hume dltal fel.
dllitott jegyzékét; megmutatja neki, hogy magdt igen
gyakean legfébb bironak tette, a’ nélkil, hogy a’ ha-
szon' elvét tekintethbe vette volna. E' filtétetlen crite-
siumhoz ragaszkoddsdndl fogva van az is, hogy a’ gaz.

8 *
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dagsig’ megvetését, targy nélkiili munkdssdgot, figyel-
met, villalkozo tehetséget, gyorsasdgot nem akarja
rényeknek ismerni. '

Ezutdn a’ szenvedélyekre megyen dt a’ deontolo-
gista; a’ szenvedély hathatés megindulds, a’ megindu-
lds mulékony szenvedély. A’ szenvedélyek’ természetét
nem lehet felfogni, hanem ha azoknak gydnyérokre és
keservekre osztdsa dltal. Mind elveknek kell ezeket
kormdnyozni, e’ részben a’rények’ és vétkek’ jegyzé-
két kell megtekinteni. Bentham megmutatjae’ tételek-
nek kiilonféle szenvedélyekre alkalmazdsdt; az ok,
mellynek tulajdonitja, hogy azésznek a’ szenvedélyekre
csekély befolyasa van, folségesnek ldtszik; ez 1) tets
széleges behatds’ hidnya a’ tdvol gyinyérnél, mellyet
okossdg igér; 2) ¢lénkség’ hidnya a’ gydnyor’ képze-
ténél.

A’ szenvedélyeknek gydnyorikkel és keservekkeli
viszonyaikban megvizsgdldsa utdn, az értelmi tehetsé-
geknek ’s ezek’ rény és vétek elleni viszonyaiknak vizs-
gdlata kivetkezik.

Igy végzi Bentham els§ kinyvét. Mi kivetkezik
mind azokbdl miket monddnk? Két elv’ kifejtése: 1) a’
jolét’ legfobb fokra emelésének, vagy a’ jo' eldrasztd-
sdnak elve; 2)a’ meg nem csaldsnak vagy a’ rosz’ meg-
elézésénck elve; e’ két kutf6bsl ered az egész erkil-
csiség. A’ mdsodik kétethen a’ gyakorl rész foglalta-
tik. Euzzel nem foglalkozunk; legyen elég, hogy az
elveket eldadtuk ; ’s néhdny szoval ismételjiik az egé-
szet: Az emberi cselekedeteket elhatdrozé okok san-
cticknak neveztetnek ; sanctio pathologica, melly physi-
caira és psychologiaira oszlik ; erkélesi vagy sympathiai
sanctio, melly az embernek hdzi vagy tdrsas viszonyai-
bol ered; sanctio politica, mellyben a’ térvényi és kor-
manyzdsi sanctio foglaltatik ; erkdlesi vagy ndépszerii
sanctio, a’ kozvélemény’ kifejezése ; valldsi sanctio. Az
embernek minden cselekedetei vagy magdra vagy mdsra
vitetnek , ’s szemclyesehre vagy szemelyen kiviliekre
oszlanak. Elsé esethen vagy okosak vagy oktalanok;
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mdsodikban jo - vagy Adrtetonyak. A’ személyes rény
okossagbol ; a’ tdrsas rény joakaratbdl szarmazik. Min-
den rény nem egyeb, mint okessdg’ és joakarat’ médo-
sitasa. Minden rénynek alapja személyes jélet » a’ jo-
1ét gyonyor’ birdsa, sanyar nélkiil.

Ezek Bentham’' tanitmdnydnak talpkivei. Bizonyd-
ra a’ hires szerz6nek épen nem volt czélja 6nszeretetet
szabdlyokba foglalni ; azt munkaja’ folytdban minden
lépten kdrhoztatja, De nem lehet méltdn nem félniink,
ha megfontoljuk, mennyi gond, vigydzat és értelem ki-
vdntatik, hogy abbél tdrsasdg-elleni kovetkeztetések ne
huzassanak. ,,Ha erkdlesi theoridm valamit ér — igy
kidlt fel Bentham — ezen becs, egyszeriségében, vi-
ligossagdban és ditalanos alkalmazhatdésdgdban fog fel-
taldltatni.* Benthamet csalodds és lelke’ tisztasdgdnak
vardzsa vakitotta el. Nem; semmi sem kevishbé egy-
szerii , kevésbbé alkalmazhato, mint az 8 philosophidja;
ha az a’ nép kozt elterjedne, ’s a’ kevésbhé felvildgo-
sodott elméktdl elfogadtatnék, legirtéztatobb anarchidt
sziilne, Bentham’ munkdja jeles volt azon értelemben,
hogy ellensilyt tett a’ mysticismusnak és elvont meta-
physicdanak ; de isten és nemzeti szellemiink érizzen az
utilitariantsmustol !

Fiance littér, 1834. 5.
Jakap IsTvAN,

m. tud. tirs. 1. tag.

AZ EGROPAI JATEKSZIN 'S A’ JELENKORI DRAMA.

(Angol iré utidn),

A’ 'népek’ életének itéletiink szerint csupin egy
korszaka van, melly a’ dramdnak kedvezd, Kz az, mi-
dén a’ nemzeti lélek kikezd kelekedni polydibol, fej-
ledezik , erdsbodik, novekedik ’s 1étczéljainak tudatd-
ra jut. Mig a’ polgdri tdrsasdgot physicai szikolkodé-
sek nyomjdk, sokkal anyagibb élete, hogysem mulatta-
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tist taldljon a' jdtékszin’ mozgékony jelenetiben ’s az
itt visszatiikrozott emberiség’ szemléletéLen; a’ 1ét’ vagy
nem 1ét’ kérdése sokkal komolyabban foglalja el &t,
hogysem énmagdval szeretne jdtszani ’s kezébe venni a’
tiikrot, mellyet dramdnak Teveziink., A’ hési korszak,
a’ kiizdésnek, alapitdsnak, intézkedésnek és megdlla-
pitdsnak ezen korszaka, igen is sok viharral, igen is
sok viszdlyokkal telik el, ’s lehet Homerja, de nem
lesz soha is Shakespeareje. A’ szinészet jdték, de
olly jdték, melly a’ polgdrisoddsnak bizonyos fino-
.multsigdt ’s a’ gondolkoddsnak bizonyos ifjusdgdt te-
szi fel. Csak az olly bizarr gyarmatok, mellyek egé-
szen kész civilisatiot vesznek dt, ’s mellyek vald-
lag nem mdsok, mint az anyaorszdgnak visszavert su-
garai, mutathatnak szinhdzat, miel6tt vizcsatornakat
’s lakhaté hdzakat mutathatndnak.

Az egész kiozépkort a’ catholicismus’ fejledezése
tolti be; annak bajai, kiizdési, diadalai keleten és
nyugoton, ’s annak egybeolvaddsa a’ hadakezds’ szel-
lemével, melly olvadds a’ lovagkort szii'é. Mihelyest
a’ catholicismus megerdssdott egy kissé thronusdban,
azonnal megnyilt az ujabb kori jdtékszin, ’s a’ myste-
riumok jdszattak. Ezek teszik legels6 bimbajdt az ujabb
kori dramdnak , bar még igen fejletlen ’s tokéletlen
bimbajdt, mivelhogy politicai viharok kérnyezék, ’s
mivel azon uralkedo ’s absolut vallds kdoriil még inga-
dozo monarchidk, biiszke nemesek, hadakozd vdrasok,
emancipatiot siirgeté jobbdgysdg ’s nétton névekedd s
mind kiljebb terjeszkedé industridk dlldnak.

Europa’ mindegyik népénél, mihelyt a’ polgdri
tdrsasdg nala, akar, mint Spanyolorszdghan a’ catholi-
cismus’ uralkoddsa, akar, mint Anglidban a’ keres-
kedés’ héditmdnyai, akar, mint Francziaorszdghan Ri-
chelien alatt, a’ kirdlyszék’ fiiggetlensége dltal megdl-
lapodék : egy sajdt nemzeti drama fejlett ki, melly
amott a’ keresztyén fanatismust, itt a’ classicus emlé-
kezéseket, ’s til a’ iengeren a’ megjegyzés’ vagy meg-
rovds’ azon szabadsdgdt ’s a’ festés’ amaz Jszinte hiv-
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ségét szivta be, melly utébbiak, ugy ldtszik, sajdt osz-
tilyrésziil jutottak e’ nemzetnek, melly a’ vdrosi sza-
badalmakat mindenha kedvelé.

Nézziik bdr Anglidt Erzsébet, Francziaorszdgot Ri-
chelieu, Spanyolorszigot Vdik Kdroly el6tt, s 6tven
nyugodalmas évet e’ népek” €ltzben nem taldlunk. Az
egy orokds kiizdés a’ fennhatalmd aristocratia és a’
thronus, a’ thronus és a” papsdg, a’ kozségek’s az azok’
elnyomatdsdra dszveeskett valamennyi mds: felsség ka-
zott. Tlly korszakban irathatik ugyan hymnus és oda,
mint magasilt érzemények’ kifejezése , suiilethetik a’
héskoltemény , sziilethetnek tudomdnyos munkdk és
ginykoltemények , de drama nem sziiletik. Joval tobb
tarsalkoddsi szellem ’s joval tobhb ires idé is kivanta-
tik ahhoz, hogy az cmber menjen és iiljin be egy

- nagy terembe, csoddlni ott a’ szenvedelyek’ jdtckdt s
az emberi characterek’ kiilonhszéseit. Ellenben, ha madr
a’ népség megért a> dramdra, csak nézziik el mint d6zssl
az élemény’ ezenij nemében ’s milly vizsga 8szinteség-
gel lesi ott 6n hibdinak ’s szenvedélyeinek dbrazolatdt.

Spanyolorszdgban a’ dramairck’ szdma a’ drama’
sziiletése 6ta tobb szdzra, a* dramai daraboké pedig tobb
ezerre megy, ’'s ezek mdr, mondhatni, minden szerel-
mi kalandot, minden bajnoki kardcsapdst, a” szerelem-
nek ’s véletlennek minden lehetd taldlkozdsit , mellyek
a’ népi képzelédésre bdarmi hatdssal lehettek, elfoglal-
tak. Félszdazad alatt ez a’ gazdag erd bdnya is kimeri-
tethetik,, ’s én tagadom, hogy valaki csak egy szerel-
mi vagy szerelemféltési kalandot, csak egy szerelem-
’s véletlen eset fizte romdnt is irhasson, mellynek
mintdjdt vagy hasonmdsdt a’ spanyol drama’ roppant
konyvtardban 6l ne taldlhatnok. °’S mind ezeken vila-
gosan ldthatni benyomva az igazi 6 - castiliai hélyeget :
az arab uralkoddsnak emlékezetét, a’ catholicismus’ rég-
z6tt babondit , a’ characternek csoddlatos mélységét s
bizarrsagdt. A’ mimds nemzetnél szornyii vétek volna,
az itt erény, és ollybd becsiiltetik. — Egy meggyaldzott
férj , példdul, kinek elragadott hitese épen csdbitdja’
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lakdban taldl menedéket, festészettanuldsra adja magdt,
iigyes arczfestd lesz, dlnév alatt bejarja a’ videket’s
végre a’ hiteszegett né’ kozelébe jut. Itt egy iigyesen
vialasutott dlruha’ leplében — ’s a’ spanyol kilté nem
kimél sem hihetés‘get sem semmi dlruhdt — bevezette-
tik a’ csdbito’ termeibe, kinek parancsdra nejét, a’ hiv-
telent, kell lefestenie. Ekkor ¢ kirakja vdsznidt és sui-
neit, ’s midén a’ munkdhoz kellene kezdeni, az on
helyett pisztolyt hiz kizsebébdl ’s nejét keresztil lovi.
I’z bonyoloddsa és vége A’ festd ¢s gyaldzalja czimi,
olly annyira hires spanyol szindarabnak. Egy mdsik
férj —mert a’ meggyaldzott fexjek igen nagy szerepet
jdtszanak a’ spanyol jdtékszinen — messze nagy utat
tesz, hogy magdt megboszulja. Elérvén a’ helyet, hol
a’ két bhiinés lakozik, (s itt a’ csdbité vicekirdly ,—)
nejét dtiti gyilokkal, meggytjtja a’ vicekirdly’ lakdt,
’s midén ez csalddjdval egytitt csolnakra il és fut, 6
segedelmet hazud, parthoz csalja azt ’s népestsl elme-
riti. Ez tartalma &’ Hallgatis és boszi czimet viseld
dramdnak. —De a’ Szent keresxt’ hatlalma , ha lehet,
még bélyegzibb. Itt egy fi ’s egy lydnytestvér jének
eld, kik vérfortelembdl szdrmaztak s ezen eredeti szenny-
nek dtkdeol egész életok’ folytdban estoroztatnak. Ugy
de az ikerpdr egy kereszt alatt, annak aljiban, szi-
letett s ¢’ sziiletésnek sajdt, az iro szerint csodaképi,
bélyegét hordozza; ’s ime , miutdn ez életben minden
kigondolhato biint és fortelmet eikdvettek, a’ paradi-
csomba vitetnek fel, mert illyen nagy a’ szent kereszt’
hatalma. — Igaz, hogy azon fanaticus vadsdg, melly az
illyes darabok’ fogantatdsdt ihlelé , mds részrdl kipo-
toltatik a’ résuletek’ lyrai szépsége, a’ situatiok’ szinte
hihetetlen viltozatossiga ’s a’ muzsikacsengésd verse-
zetnek bdj harmonidja altal. '

De miutdn ezen idedk, mellyek elgttiink vadaknak
tetszenek , ’s mellyek a’ spanyol nemzeti érzésnek olly
igen megfeleldk voltak, a’ dramidk’ ezreiben el- és ki-
haszndltattak : végre ezen érdekforrds kiapadt. Azen-
ban a’ nemzetiség minden apro modosilatok mellett is
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folyvdst ugyanazon maradt. Mivé lett tehdt ekkor a’
jdtékszin? Prébdra kilépett a’ nemzetiség’ kiorébsl 'sa’
spanyol emlékezetek’ daczdra is giorog €s romai lett ’s
iskolai, a’ studiumoknak ’s tudomdnyoknak egyik dga.
Alig maradt meg az igazi casiiliai jdtékszin’ egyetlen
nyomdul ama’ kisded, népszeri vigjdték, a’ spanyol
hazanak vaudevilleje, a’ Saynetes. Lassanként a’ dra<
ma irdnti érdek és vizsgasdg eltompult, ’s a’ jatékszin
nem volt t5bbé egyéb, mint egy divatos és jo izlést
mutato mulatsdg , megrogzétt szokds és idStoltés. Az
academicusoknak minden megfeszitett igyekezete sem
emelheté azt fel tobbé. Ha azt hinndék, hogy a’ dra-
mdnak ezen hanyatldsdt a’ politicinak ‘s industridnak
hanyatldsa okozd Spanyolorszdgban, nagyot csalatkoz-
ndink. Nézziikk meg Francziaorszagot, Angliat, Olasz-
orszdgot, itt mindeniitt hasonlo emelkedését ’s hanyat-
ldsdt taldljuk. A’ nemszetek’ ifjikordban, midén azok
még nemes Oszinteséggel birnak ’s a’ vadsdg’ dllapot-
jabél kifejledeznek, a’ drama gydkeret ver, virit, gyii-
moéicsot hoz, ’s kevéssel azutdn hervad. Egy szdzad
elég arra, hogy magdt kimeritse.

A’ jdtékszin’ aerdja mintegy félszdzadot tesz Spa-
nyolorszdghan ’s nem tébbet Anglidban. Ez utobbiban
frzsébet alatt kezdddik 's 1. Kdroly alatt mdr kihal.
1lidban emelnek e’ kor utdn pompds templomokat Tha-
lidnak , hidban hirdetik Drury-Lane és Covent-Garden
az argol jdtékszin’ dicsdségét. A’ kivetkezett két szd-
zdad alatt az angol drama csak egy geniet mutathat,
Sheridant. °S ez is satyrdkat ir inkdbb mint dramdt;
ennek is csak egy darabja van, mellyel csoddléi rend-
szerint elGdllani szoktak, a’ Rdagalom’ iskolaje, melly
darab csupdn egy vétket ostoroz : azerényi és philosophu-
si képmutatdst. Tekintsink vissza egész Beaumontig
és Fletcherig, ’s e’ kettd utdn nem fogunk egyebet ta-
ldlni, csak képtelen declamatickat, sérté ocsmdnysd-
gokat, nyomerd parodidkat. A’ tizenhetedik szdzad’
Lezdetétdl fogvdst egész e’ mi korunkig drnyéka sincs

s kozéttink &’ drdmai genienek. Drydennél, Johnson
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Sdmuelnél, Hillnél, Thompsonndl, Glovernél csupa
s20g6z, nevetség, leleménytelenség; nem birnak &sz-
verakni csak egy charactert, nem analysdlni csak egy
szenvedélyt. — Beaumont és Fletcher és Shirley, az
utolsék, kik a’ dramair6é nevet megérdemlik, legalabb
a’ hatdsszerek’ gazdagsdgdban ’s az ecsetnek, mellyel
személyeiket korzik, esinossdgdban jelesek. Menjink
feljebl, ’s itt taldljuk Shakespearet és Ben Johnsont ’s
minden dldoz6 tdrsaikat, az angol dramdnak igazi kird-
Iyait. ElSttok és utdnok c¢supa homdly , hidsdg, gyer-
meki aprosagokon kapkodds, pedantsdg és vadsig.

Francziaorszdgban a’ jdtékszin sokdig ingadozott
azon sokféle idegen mintdk’ mimelési kozott, mellyek
itt felvdltva uralkoddnak a' nemzeti geniuson. Jodelle,
Ronsardnak versenytarsa, a’franczia tragoedidt Seneca’
a’ tragoedia-iro’ nyomdokiba vivé. Hardy olasz mintdik
utdn dolgozett. Corneille , mig egy feldl Lucanus’ szel-
lemének ’s ihleteinek hodolt, mds felSl a’ spanyol dra-
midnak azon fris életnedvével tudd eltélteni darabjait,
melly azoknak annyi erét és rugossdgot ad. Végre
Racine, ki gérég mintdkat tanult, hihetetlen kecscsel
€s mesterséggel tudd pdrositani a’ gorog drama’ elemeit
a’ XIV. Lajos alatti franczia polgdrisodds’ idedival. De
itt is valamint Spanyolorszdgban és Anglidban, a’ dra-
manak igazi diszlete csak igen rovid idSkozre szordl;
— ’s mi a’ voltairei dramdt csak gy fogadjuk el, mint
egy poetai szép studiumot, mellynek ama’ philosophiai
’s tdmaddsi mozgdst kelle szolgdlnia, mellynek fejé-
ve akkor Voltalre magit tette.

'S valoban, ki ne litnd, hogy a’ ‘szorosan igy ne-
vezett drama felette sziik kérre, keskeny hatdrokra ’s
kiszabott id6re van szoritva! Akkor is, midén valldsi
hiedelmekbél veszi eredetét, mint Spanyol- és Gorog-
orszaghan, a’ remek daraboknak csak egy bizonyos,
kisded szdmdt termi meg ’s csak hamar azutin elfajdl.
’S most a’ helyett, hogy az értelemhez szélana, a’
népi szenvedélyeknek hizeleg, az érzékekhez szol,
ezeknek ad és igér gyonyort, Bujasdgra tdmaszt,
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buja vdgyakat ’s vizsgasigot gerjeszt. Az igazi drama’
helyét, melly nem mds, mint a' helyzetek’ ’s characte-
rek’ kiilonségei szerint modosult ’s hatdrozott embernek
abrdzolata, most a’ circus’ viadalai, hangdszatok , tdn-
czok, ocsmanysagok ’s pompdzatok foglaljik el. Ekkor
jonnek a’ tamilt dllatok a’ szinre, ekkor vdltezik a’
szinhdz , a’ szinésztdrsasdg , hdremmé. DMihelyest az
érzékek’ gyonyore azon egyetlen czél, mellyre a’ drama
torekedni ldtszik, akkor a’ drdmdnak vége, pilydjavé-
gezve. Hasztalan harsognak azutdn a’ vig- és szomoru-
és daljdtékok’ ezerei az illyen szinhdzak’ padolatdn,
hasztalan igyekeznek a’ jobb irok bizonyos galvanicus
mozgdst ihleni a’ Musa’ holttestébe ; szinhdzak lehetnek
még azontil, de drama nem tohbé.

Ellenben volt drama, még pedig legdics6bb’s leg-
erésh életben, Calderon’ kordiban, midén ezen k&ltd
egy szik, ’s falusi kdpolnaként néhdny gyertydeska vi-
ldgitotta teremben remek darabokat jatszata; volt azon
korban, midén Shakespeare a’ Globe’ fagombilyegeéber

thellot és Maebeth-et ldtata elvardzsolt gyiilekezeteé-
vel ; ’s volt akkor, midén franczia nagy urak hdrom-
sorosan dllottak a’ scendn, biztatva Agamemnont, ki
nevetségesen spanyol lovagdltozetben jelent meg, és
az abroncsszoknyds Iphigenidt. — Mind ezen korokban
élénk és nemes érdek uralkodott a’ szinmiivészet irdnt ’s
a’ jdtékszinnek szellemi sziiksége ’s a’ remek darabok-
nak igaz csoddlata. Akkor az emberek nem azért men-
tek szinhdzba , hogy diszitményeket lissanak, mint e’
mai nap, sem azért, hogy Voltaire ur’ philosophusi
velGs monddsira tapsoljanak, mint 1777ben, sem hogy
Addison’ Catojat kifiityéljék, mint Londonban 1750ben.
Kevés koltséggel és kevés kovetelésekicel a’ szinhd-
zak diszlettek, az igazgatok meggazdagodiak, remek
darabok tdmadoztak; mig ma a’ szinhdzak meghuknak ,
az igazgatok megsziknek , vagy csak a’ jo izlés’ és jo
erkéles’ kdraval gazdagodnak meg, ’s a’ journdlok és
czéduldk dltal hiresztelt remek darabokra naprol napra
hidban vdrakozunk.
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Azonban joval azutdn is, hogy a' drama mdr el-
vesztette éltetd elemeit, a’ jdtékszinbe jirds, mint szo-
kds, megmaradott ’s torvényadovd lett. Ez a’ szokds
mély gydkeret vert mdr a’ népeknél ; ’s valoban a’ szin-
hdz olly kényelmes menedcéke a’ henyeknek, olly kony-
nyii ’s még is becsiiletes taldlkozdsi hely a’ szereték-
nek, ’s dltaldban olly kellemes neme az id8olésnek,
hogy soha nemzet, melly egyszer megszokd, azt 6n-
kényt el nem hagyta. Maga Nagy-Britannia, mellynek
félpuritanus valldsa ’s igen szigoru kiilsé illedelem 4dl-
tal szabdlyozott erkdlesei dtok ald veték a’ szinhdzat,
ki nem kiiszobolheté azt hatdribél. Egyébirdnt is a’
szdmos érdekek, mellyeket a’ szinhdz sziilt, azt fenn is
tartjdk, Sziniro, szinész, diszitd, igazgaté: mind ezek-
nek élnick Lkellett; mit tettek tehdt? vdltoztatdk a’
mulatsdgok’ nemeit, nevelék a’ diszitmények’ pompd-
jdt, bizarrsdgdt, szaporitdk az éneket és tdnczot, 's el-
tompitdk végre a’ publicumot ujvdgydnak erdltetett in-
gerelgetése dltal.

Meg kell aztis vallanunk , hogy a’ képviseletirend-
szer nem igen segélé eld a’ jdtékszin’ tigyét sem Fran-
cziaorszdgban sem Anglidban. III. Vilmos' thronra lépte
ota a’ drama, a’ helyett hogy gyarapilt volna, elfaj-
zott. Féktelen és korhely nép lepé el a’ szinhdzak’ tere-
meit, nem értelmi gyonydroket, hanem tobzdddsi al-
kalmakat keresve azokon. Feslett erkdlesd asszonyok-
nak egész rajai hemzsegtek a' Drury-Lane’ és Covent-
Garden’ falai kozott. Az atya nem merte tibbé oda vin-
ni nejét, nem lednydt, nem testvérét, hol csak a’ két
nem’ szennye és szemete fetrengett. — II. Kdroly alatt
a’ dramai mulatozdsok’ izlete olly kozds és eleven volt,
hogy esaknem mindenik nagy urnak volt egy kiildn
szinterme ; masfél szdzad éta az egyetlen szinterem,
melly még érdekkel bir, a’ parliament. Itt az ember
nézé €s jitszo egyszersmind, pdrtja’ tapsaival vigasztalja
magdt az ellenpart’ gunyfiittyei felett,’s a’ lelépettek’
szimdra mindig marad még egykét sinecura, valamint
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ereji jatszokéra, jutalomjdtékdl, egykét ministe-
rcza {portefeuilles).
Szintigy taldljuk ezt Francuziaorszdghan. Dona-
parte alatt, midén katonai despotismus nyomd az orszi-
got, a’ szinhdzak virdgzatban voltak. Egy Talma dltal
alkotott dj szerep az elsd rendid torténetek’ sordba tar-
tozott; — egy uj tragoedidrdl ’s az austerlitzi csatdrsl
csaknem egyenléleg mély és élénk részvéttel szoliak.
De alig hozd XVIII. Lajos a’ képviseleti kormdny’
rugdit mozgdsha, a’ szinhdzldtogatds, eddig egy f6f5
foglalatossdg, mellékes mulatsdggd szdllott ald, ’S a’
melly mértékhben szdllott a’ publicum’ részvéte aldbb és
aldbb: szintazon mértékben szdllott az igazgatok’ gond-
ja’s igyekevete, ezen részvét’ folgerjesztésében félebb
es folebb., Ntaél asszonysdg , német szesszenéseinck
egyikében, oda vetette a’ classica és romantica iskola’
nevetséges megkiilonbiztetését, Alig jutott valakinek
eszébe , e’ szdk’ értelnét érettebb fontolat ald venni,
ugy vettek azokat, mint egyesiileti jelazavakat. ,,Taldn
nem volna rosz speculatio® gondold magdaban egy suinigaz.
gato ,,ha én egy romantik szinhdzat nyitnék meg! ’s
a’ romantik szinhdz Francziaorszaghan mégnyittatott.
Semmi sem bizonyithat inkdbb meddGséget 's erd-
fogyottsdgot , mint azon, minden eltompult korszakkal
kdzos , déreség: nagy ujsdigok gyandnt drulni az utdn-
zatokat, s eredetiség’ czimét ’s tiszteleteit kovetelni,
midén az ember csak fordité, csak mdsold. Hoyy a’
franczia fény- és hatdsvesztett dramaba ujabb életerdt
ontsenek , ezek a’ mi korunk emberei’ nem a’ mostani
erkolesokhez, Francziaorszdg’ mostant idedihoz, nem e’
mostani korhoz fordiltak tandcsért: hanem kinnyebh-
nek, kényelmesebbnek taldltdk, lemdsolni nagyjdabol
Shakespearenek scendit, kilopni egy pdr szakaszt Schil-
lerbdl, egynéhdny idedt Goethebdl. Kiszabaditdk ma-
gokat a’ szini egységek’ azon tisutelete alél, mellyet
atydik egdsz a’ bdlvanyozdsig tztek. Spanyol, Német,
Olasz, de kivdlt Angolorszdg’ dramdi: ezek voltak a’
franczia drama’ folelevenitésének eszkozei. ’S mig a’
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kiilfsldi dramak’ fagyos, genietlen, velGtlen mdsolataik
eldrasztdk Pdrizsnak szinhdzait, az alatt Anglia dthur-
czolta Scribe urnak valamennyi vaudevillejét, a’ Szent-
Marton-kapui ’s az Ambigu szinhdz’ valamennyi szeren-
csésb melodrdmjdt; *s a’ két orszdg’ szinhdzi élete csak
ezen kolesonokbdl tenge. — 'S azon finom é&s érdekes
vazolatokban , mellyeket mi Scribe urtél kéleson vet-
tiink , még volt legaldbb valami becs és érdem : de vall-
jon micsoda hecs és érdem lehet abban, ha valaki a’
mi régi szinhdzunk’ borzalmait vagy Shakespeare’ bi-
varrsagit iigyetlenil utdnazza ? A’ publicum, vonatva ax
ujsdg’ alszine dltal, ellephette ugyan Vigny ur’ Othel-
lojanak vagy Dnmas ur’ Tour-de-Neslejének elsé ada-
tdsi alatt a’ szinhaztermeket ; de az igazgatok csakha-
mar On kdrokon gyézddtek meg arrol, hogy ezen,
minden belsé erd, ’s minden valo érték nélkil sziikol-
kodé , miivek a’ tizendt egymdsutdni adatdsnak proba-
kovét ki nem dlljak. Egyébirdnt ugy ldtszik, hogy
Francziaorszdg valamennyi kilfoldi nemnek egy hosszu
és csaknem szakadatlan utdnzatdira ’s mimelésére kdr-
hoztatta magat. III. Henrik alatt olasz volt; Medicis
Madria alatt spanyol ; Voltaire’ idejében angol; ’s ma
egy kis hajlandésdga van németté lenni. De ez a’ mi-
melés ritkdn haladta meg a’ pussta forma’ ’s kiilsdség’
utdnozatdinak hatdrit. Hidban kérkedett ezeldtt kozel
szdz évvel Voltaire azzal, hogy honosinak 8 fedezte fel
Anglidt; ez az ugynevezett fiolfedezés csak folotte fe-
liiletes volt; de Voltaire a’ pdrtvezér, becsulte Ilobhest,
Locket ’s a’ mi t5hbi szabad elmdinket, ’s szerette ma-
gdt azoknak philosophusi tekintetével felruhdzni.
Azonban 6 még is eldbb volt mint Morery, ki
éridsi dictionariumdban esak tiz sorral ismerteti Sha-
kespearet, nem is emliti Drydent, ’s Miltonban esak
Somasius’ ellenét becsiili, nem az Elvesztett Paradi-
esom’ [rojdt, A’ sokkal lelkesebb Voltaire, ha nem ha-
tott is el e’ termékeny literatura’ rejtek mélyeibe, leg-
aldbb dtldtta annak terjedelmét, el tudta szamldlni
kineseit. O biztatta fel honosit azon chinai falnak,
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melly minket kdrnyezett, tilhaladdsdra. Voltaire nem
tudta, hova tegye Miltont, teljességgel nem értette
Shakespearet; de igen értelmes magasztaldja volt Pope’
ginytalentumanak , Addison’ gordg kellemi miveinek,
Dryden’ erdteljes versezetének. Mint elmés ember és
vildgfi gyakran sympathizdlt Butlerrel , Swifttel , Wal-
lerrel; de ezeknél 6 nem is ment tovdbb.

Voltaire’ irdsiban nem egyszer rdgalmazza Shakes-
pearet, 's nem egyszer magasztalja. Shakespeare neki
majd egy dére elméncz és vdsarfutd, majd ismét nincs
siet§sb dolga , mint hogy Orosmane-jiban Shakespeare’
Othellojat mimelje , Julius Caesart utdnazza, ’s a’ To
be or not to be-t forditsa. Sokat tinédtek ezen ellen-
mondasok’ megfejtésén, pedig'a’ megfejtés igen kénnyii.
Voltaire , pdlydja’ elején, elvakitatva mind az dltal a’
mi angol, Shakespeareben is egy bizonyos esprit-fort-t
csoddla. Azon pompds mozgds és dramai élet, mellyet
ezen irondl tapasztalt, igen jol megfelelt azon mozdi-
latnak , mellyet 6 az dltala feszesnek ’s egyhurinak
tartott franczia dramdba szeretett volna &nteni. Sajdt
személyes érdek bird 6t ekkor arra, hogy az angol irot
példdnydl tdzze ki honosi eldtt; de utobb, midén ké-
zelebbrél akara megismerkedni szeles lelkesedés'e’ tar-
gydval, igen elcsoddlkozott, litvdn, hogy & azt nem
érti, nem foghatja fel;— most az eldbbi szeretet gyii-
16letté 's (zvesztéssé viltozott; s 6 epigrammokat 16do-
zott az oridsra, kit eldbb imddott. Minden azt mutatja,
hogy Voltaire nem fogta fel Shakespearenck igaz értel-
mét és magassdgait. Mert, hogy honosinak e’ nagy
ember’ dramai talentumdrol némi fogalmat adhasson,
ugyan milly darabot valasztott annak halhatlan mdvei-
bhé1? taldin azt, melly a’ féltékeny Othello’ haldoklatdt,
Lear’ folébredését, vagy a’ gyilkoldsra unszolo Jdnos
kirdlyt festi? Nem. Voltaire a’ mély gondolkozdsnak ,
figyelemnek ’s philosophidnak mind ezen remekei mel-
lett elhaladott 's egy kétkeds’ monologjdt vilasstd , ext
az ugy nevezhetd locus communist , mellyet mi angolok
nem igen csoddlunk , dmbdr azt valamennyi kezdé kény-
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veink kiirdk ’s a’ darab’ popularitdsa valoban nagy. ’S
mi is lehet olly igen kiilonds e’ monologjiban Hamlet-
nek, ki a’ jovendd életrdl 's a’ lélek’ halhatlansdgdrol
kétkedik ugyanazon pillanathan, midén atyjdnak rém-
képe kiszdllott a’ sirbél, hogy téle boszit kérjen! En
csak nem hajlo vagyok hinni, hogy Hamlet egy szdt
sem érez mind azokhdl, a’ miket ott mond, hanem tud-
vin, hogy Polonius ott 411 és hallgatja, ezen szegény
udvarnok’ rovdsdra dévajkodik. — A’ mi Voltaire’ ver-
seit illeti, azok a’ franczia nyelvre nézve birhatnak
talan érdemmel, de, mint forditis, valoban egyetlenek
a’ magok’ nemeében, mert, ha mélyebb birdlat és tago-
lat ald veszsziik , az eredetinek egyetlen vondsdt sem
taldljuk benndk.

Akarmint legyen ez, Voltaire vala megkezdje az
angol drama’ azon rosz mimelésének , melly a’ fran-
czia szinhdzat urunk’ sziletdse utdn 1755t61 kezdve
18334ig eldrasstd. Semiramis’ nevetséges drnyéka nem
mds mint Hamlet’ rémképének parodidja; Zaire és
Othello kowott megleps a’” hasonlatossdg ;5 ’s Caesar’ haldla
nem egyeéb, mint Shakespeare’ Julius Caesmju utdn
késziilt stadium. 'S bdrmi nagy legyen kiilénben tisz-
teletiink Voltaire a’ satyricus, Voltaire a’ historicus ’s
Voltaire a’ szépelme irdnt, mi ugy vélekedink, hogy
az ¢ Caesarja sokkal aldbl marada Shakespeare’ Cae-
sarjandl. Példdul vegyik fel azon beszédet, mellyet
Antonius a' meggyilkolt Caesar’ tetemi mellett tart.
Czélja Antoniusnak az, hogy a’ romaiakat boszdra ger-
jeszsze Brutus és Cassiusellen, de & tudja, hogy hall-
gatoi’ nagy része egy értelemben van a’ gyilkosokkal
’s a' tettet jonak tartja. Shakespeare’ Antoniusa tehdt
tavol van attol, hogy poluartdrsal ezen érzelmét’s els-
itéletét follautsa. ,En ide¢ ugy mond ,,Caesart nem
dicsérni, hanem eltemetni joviok.* Nem sérti Brutust,
pem Cassiust, a’ nép’ bdlvdnyait. Csak fokonként, csak
érintésképen hozza emlitésbe Caesar’ nagy tulajdonait ,
a’ tiszteletet, mellyet red tébb izben ruhdztanak, a’
sok jotétet, mellyekkel & a’ népet elhalmozd. Alig
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képzelhetni valami igyesbet, helyesb tapintatit ’s az
emberi sziv’ ismeretében mélyebben gyokerzdt, mint
azon mod , &’ mikép Antonius a’ polgdrok’ elidegenedett
sziveit lassanként magihoz tériti. ,,Bardtim, ugy mond,
kedves polgdrtdrsaim, legyetek békén, ne zidiiljatok-
fel , szavaim ne hdboritsanak fel titeket; azok , kik e’
tettet elkovették, tiszteletre mélto férfiak, oh, igen
nagy tissteletre melték! Micsoda kiilon panaszaik vol-
tak nekik Caesar ellen? én azt tinektek meg nem mond-
hatom ; de hiszem, 6k okos emberek, becsiiletes fér-
fiak, kik nektek minden bizonynyal a’ legjobh okokkal
fognak e’ kérdésre felelhetni.« —

Igy Antonius a’ nyugalom’ szinével ’s egy génie-
sugalta fordulattal el tudja mell§zni a’ valésdgos kér-
dést ’s hallgatol’ figyelmét azon személyes Loszira ve-
zeti, melly dltal a’ tdmadok’ kezének vezéreltetnie kel-
lett. Ezek nem az elnyomott hazdnak ’s szabadsdgnak
boszuldi t6bhé , hanem szenvedély és személyes érdek-
tél izgatott gyilkosok. Most, miutdn Sket e’ szempont-
bol nézette 's eleltd a’ honszeretetnek ’s ondldozatnak
azon idedit, melly Gket tiszteletre méltokkd tevéd, An-
tonius lassanként ’s minden affectatio nélkiil, emléke-
zetbe hozza az elhinyt dictatornak népkedvelte tulajdo-
nait. Kz a’ véreseppes képonyege a’ hadvezérnek, a’
triumphatornak , egy romai polgdrnak kiponyege. ElG-
dllitja Caesart, a’ mint ez a’ harcz’ mezején diszjelcket
’s jutalmakat osztogat, a’ mint vitézeit gydzédelemre
vezeti. Nem a’ tyrannus Caesar az a’ kit ldtnak, ha-
nem Caesar a’ hadvezér, az atyai bardt, a’ polgdrtdrs.
'S ez ott fekszik eldtték kiterdlten a’ foldén, vérével
festve a’ mdrvdnyt, megoletve midén magdt nem ved-
heté, heburkolva nemes fejét ’s gyilkosinak megbocsdt-
va, E’ szokra, e’ képzetekre ’s ezen idedkra a’ régi,
mély és szent tiszteletnek ’s szeretetnek minden emidkei
folébrednek a’ katondk® kebleiben. FEkkor kezdik An-
toniust figyelemmel hallgatni, kezdik bLdnni, hogy ja-
valatot tapsoltak a’ gyilkosoknak , hogy eldllottdk An-
tonius eldtt a’ szonokszéket, hogy dtkot mondinak Cae-
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sar’ emlékere. Llragadtatva a’ szonoklat’ vardzsa dltal
képesek most kinpadra hurczolni azokat kiket csak imént
sgig emeltenek. Shakespeare csoddlatos talentumidnak
keli koszonnink, hogy a’ publicum ldtvdn a’ népérzel-
mek’ ezen hulldmzatdt, a’ helyett hogy nem megiitkiz-
nék, hasonlé hulldmuatot érez, ’s nem meri gdncsol-
ni az -ingatag csoportot, olly igen természetesnek taldl-
ja az egymdssal ellenkez6 henyomidsok’ erejét, mellyek-
tol azizgattatik —’s most ldssulk, mit esindlt e’ jele-
nethdl a’ franczia mimelS, kinek pathosdt olly gyak-
ran ’s olly fennyen magasztalgatdk a’ rhetorok. Vol-
taire’ Antoniusa a’ legsetébb ’s legiigyetlenehb ember
a* vildgon, ki hallgatoiban épen ellenkez$ idedkat ’s
szenvedélyeket tamaszt azokkal, mellyeket tdmasztani
akart és kellene. A’ kemény és kiméletlen kifejesd-
sek , mellyckkel él; sziikségképen meég inkdbb folinger-
lik ellene a’ hozzd kiilénben sem hajlo hallgatok’ ha-
ragjdt ’s elégedetlenségét. Voltaire’ Antoniusa, ha sza-
bad e’ koznépi kifejezéssel élniink, verebet akar fogni
bottal , legyeket eczettel. Azon népnek, melly Cae-
sar’ megoletésében herosi tettet lit, § Brutusrol és Cas-
siusrol mingydrt eleinte ugy szdl, mint gyaldzatos or-
gyilkosokrdl. Oszvehord mindent, mi éket sértheti, eli-
degenitheti. Azt mondja nekik, hogy Brutus, midén
Caesar’ gyilkosdvd lesz, megtaposd a’ vérnek szent ko-
telékeit; mint ha nem tudnd, hogy ezen nép elétt a’
vér’ kotelékeit megtaposni, middn egy despota’ kiirta-
tdsa forog fen, a’ legmagasabb rény, ’s hogy igy a’ mi
gdnes akara lenni, a’ legszebb dicséret. °’S illyen An-
toniust tuda teremteni Voltaire a’ suépelme ’s ‘2’ nagy
poeta? Igy tudta csak, ’s nem kiilonben, mimelni a’
18dik szdzad’ miiskolavezére a’ 16dik szdzadnak vad
emberét! Itt kitetszik, hogy &’ részeg vad (mint Vol-
taire Shakespearet nevezgetni szokta) igen jol eltalilta
az emberi természet’ rugoit, mellyeket egy Voltaire el-
tévesztett; kitetszik, hogy @ wvdsdrfutd’ munkdja tele
van finomsiggal ’s drnyéklatokkal, mellyeket a’ po-
sosz kirdly® aranykulcsos hive mégesak mdsolni ’s visz-
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szaadni sem birt. Tegyiik fel, hogy Shakespeare’ beszéde
egy dithos népcsoport elbtt mondatik el, minden hi-
hetdség szerint azt kell vdrnunk, hogy a’ népcsoport
le fog csendesedni ’s a’ szénok’ érzelmeiben osztozni;
ellenben mondassuk el csak ugyan e’ nép eldtt Voltaire’
Antoniusa’ beszédét, 's a’ nép a’ szénokot a’ szonokszek’
lépesdin fogja Gszveztizni. Erdemes-e aztdn olly szép
alexandrineket irni, ha azokat az ember olly roszil
alkalmazza ? — Hanem a’valo az, hogy Voltaire nagy
hatalommal birt az ingerlettség’, a’ szenvedely’, a’ ha-
rag’ folélesztésében , pdrosiltan a’ legnemesb gondol-
kozdssal ’s a’legszebb, legharmonidsh nyelvvel ; de az
emberi szivnek c¢sak feliiletes ismerdje volt, holott
Shakespeare a* leghidegebb ’s legfigyelmezébb géniek-
nek egyike, kinek legsajdtabl nagysdga az, hogy miz-
dent fel tuda fogni ’s mindent visszaadni. — -

A’ mi jatékszinink’ utdnzdsa azonban kedvelést ta-
141t a’ franczia szinen, ’s Voltaire utdin Ducis vdllald
magira , kitisztogatni s kivdrositani a’ pdrizsiak’ szd-
mara az:akkor ugy nevezett angol szirnyetegsegehet (les
monstruosités britanniques). De Ducis valamivel még
kevesebbet értett ¢’ munkdhoz mint Voltaire. Shakes-
pearebdl & épen azt szedé ki, a’ mi benne nem sokat
ér, t.i, a’ darab’ szovevényét, vdzit ’s a’ szenvedé-
iyek’ altaldnos menetét. A’ characterstudium neki ’
eszébe’ sincs. Shakespeare’ férfias conceptioit 6 egy
bizonyos gérég mintdba akarta szoritani, rmelly csodd-
latos ellenkezdsbendll a’ kozépkor’ szellemével ’s goth
characterével. lgy Macbethien o viligért sem hozta
volna szinre a’ boszorkdnyokat, azoknak Lkirtdnczdt s
bivoléseiket, ¢ ezeket szép csinosan ’s illedelmesen,
a la Théraméne , csak elbeszélteti. Feledve a’ morali
hatdst és Shakespearenek leghensébb gondolatjdt, neki
nincs egyéb, nincs magasabb czélja, mint hogy a’ da-
rabbol egy megleps melodrdmot csindljon. A’ ateria-
lis szini hatds ’s On verseinck viszhangoztatdsa az
egyetlenek ’s legfébbek , mik 6t aggddtatjik. Shakes-
peare itt a’ hinGs lélekismeret’ mardosdsait akard ld-
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tatni, egy ember -, egy asszonykebelben. Ducis, oko-
sahb és iigyesebb akarvdn lenni mint Shakespeare , az
dlomjdrds’ scendjdt a’ végfordulat’ (catastrophe) eszkoz-
letére haszndlja. Melodramai tépelGdésiben kivisz egy
otletet, mellynek csak itt, egy melodramban, lehe-
tett volna helye,’s lady Macbeth-tel a’ kirdly helyett,
kit akart, sajdt gyermekét gyilkoltatja meg. Ez a’
keresett gyermekeskedés, az aldozatoknak ezen szem-
fényvesztéi dtcsusztatisa nagy tapsokat nyert Franczia-
orszdgban hisz és egynchdny esztendeig, ’s minden azt
liitte, hogy az csakugyan Shakespearenek sziileménye.

De, bdmuljon az ember! Ducis a’ helyett, hogy
enyhitette ’s ritkitotta volna a’ borzalmakat, mellyek
a’ mi nemzeti ironknak tulajdonitatnak, azokat még
inkdbb nevelte ’s Greghitette. Igy dleti meg egy anyi-
val gyermekét, mint littule, mi Shakespearenek soha-
sem jutott eszébe; igy vezeti fel a’ szinre Arthurt, az
édes, drtatlan gyermeket, kinek épen most szurdk ki
szemeit izz6 vassal! Illyen mimelések utdn alkosson
aztén idedt magdnak a’ néz8 a’ Shakespearei scendkrol;
illy érdem szerint dicsérék aztdn a’ franczia eriticusok
Ducist , mint az angol iro’ Nosiasdt ’s igaz képvisel§jét !
— Sem Hamlet, sem Romeo, sem Macbeth nincsenek
sehogy is visszaadva Ducis dltal. Az § Hamletje nem
az az dbrdados, metaphysicus, német, ég és fold ko-
zott fiiggd, fiatal ember. Romeoja egy igen rosz spa-
nyol ‘mbroglio. Macbethje iires és ingadozo. Ducis’
versezete nincsen eré nélkil, de az 8 kiltészete, bar
csillogé és pompds, csak tres pengés, mellyre igen jol
alkalmazhatni az apostolnak ama’ szavdt: sum aes {in-
niens et cymbalum sonorum.

Ezt nevezdk aztdn, a’ franczia jdtdksziht megifji-
tani; ’s ebben a’ nyomban hiven meg is maradtak. Nem
sokdra ldtni fogjuk Dumas, Hugo Victor és Vigny
urakat mds szempontbdl fogni fel és kivetni az angol
jdtékszint ; de aligha jobbar, mint Ducis ur. Ldtni
fogjuk 6ket: nem ldtni az angol dramdban egyebet,
mint a’ dithnek, gyilkoldasnak, és iszonyatosnak isko-
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I4jdt ; nem elégedni meg, mint Ducis, a’ diszitmények’
és scenai hatdsok’ anyagdval, hanem hezzd adni még
a’ vérfortelem’, az erdszak’, a’ gyilkoldsok’ pompdjit ,
’s e’ szép érdemmel azutdn a’ reformatorok’ czimdre ’s
dicsGségére tartani’ szamot,

De el6bb a’ német iskola, parodidzva Mercier, a’
dramaturgus, altal, jelesil Kotzebuenak néhdny dl
érzettel tolt ’s méhbeteg konnyekben dzott darabja, fog-
laldk el a’ franczia jdtékszint. Mig egy fel4l Arnaud,
Jouy és néhdny mdsok fentartogatdk a’ drama’ becsét,
millyenné azt Sencca a’ tragoedos ¢és a’ kdnyvtudiosok
csindlak, azalatt ’s mds fel6l a’ parizsi nép futva fu-
tott a’ melodramokba’s az Embergyiililést ¢s meghdandast
égig emelé. Ez egyike azon daraboknak, mellyeket
a’ kor’jelei ’s bélyegei gyandnt lehet tekinteni. Akkor
idétt minden erkolesi kételékek meg valdnak bomla-
dozva: minden hiedeimek lerombolva. Mi jutott tehdt
az emberek’ eszdbe? tisztelet’ tdrgydil kitevék az érzest,
a’ szivldgysdgot mellynek f6f6 bdlvdnyai megesett le-
dnyok s férjeiket megesalt, érzékeny szivid asszonyok
valanak. — Geoffroy , egy franczia journalista, azt jegy-
zé meg, hogy a’ csdszdrsdg alatt valamennyi szinda-
rabban e’ két helyezet’ valamellyike tevé a’ {6 targyat.
Illyes hallgatoknak semmi sem eshetett jobban mint az
Embergyiililés s megbands’ erényes csevegése ’s valo-
sdgos erkélestelensége. Hdny jo polgdrkonnyeket fa-
kasztott ez a’ darab! Hidban emelé fel szavdt az izlés
és erkiles az érzelgé hdzassdgtorésnek ’s pardznasag-
nak ezen apotheosisa ellen. Egyéb Europa elfogadta
Kotzebue ir’ dramdjdt; egész Europa csoddlta Meynau-
nét ’s azt a’ jo férjet, kinek oda hozzik két gyerme-
két, 8 azokat megileli's egyszerre egész embergyiils-
1ését, haragjdt ’s becsiilete’ sérelmét elfelejti. Az asz-
szonyok , ’s kik az asszonyoknak hizelkednek, igen
kényelmesnek taldltdk ezt az erény - visszanyerést,
mellyhez nem kell tébb csak egy kis zokogds 's egy
kis romdnbeszéd , hogy ismét teljes épségében és szii-
zességeben tiindokoljék.
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Azonban a’ critica folyvdst zigott e’ német hero-
hands ellen, mellyet Stael asszonysdg és Constant Ben-
jamin pirtoltanak. A’ classicusok nem hagytik mago-
kat. De minden eredetiség és génie nélkil szikilkad-
vén, apro és gyermeki eszkizskhéz folyamodtak. A’
hallgatok’ politicai szenveddlyeihez intézék szavokat
's erdltetett cuzélzatokat hintének goérdg és romai tar-
talmd darabjaikba. Germanicus Bonaparte volt; Tibe-
rius XVIII. Lajos. Napoleonnak haja is jdtszott, ha
Jol emlékezem, némi szerepet ezen darabok’ egyikében,
s Talma egész biiszkeségének tartotta, hogy a’ fran-
czia csaszarnak egy pdr firtjét felvihette a’ szinre ’s
azt ott Sylldnak, a’ dictatornak, homlokdra fiiggeszt-
hette. Azt kérdem: nem ez a’ legvégsd szegénység?
nem ez a’ dramdnak legvégsé hanyatldsa? ...

Ekkor vala az, hogy néhdny dépen nem tehetség-
telen, hir- &s szerencseszomjas fiatal ember eltikélé
magiaban, visszatérni a’ kilféldi drama’ utdnzatdra,
’s ugyanék a’ classicusokat az egyenes megtimadds’ és
a’ parodia’ egész hatalmdval ostromldk. Ez utébbi rész-
ben nekik volt igazok minden kétség kiviil; de hogy
a’ gydrodelem tokéletes legyen, nemesak a’ régi, elag-
gott dramdt kell vala lerontaniok, hanem a’ helyett
egyszersmind egy 1j, dllando ’s kovetésre érdemes
dramanemet alkotnick; nem a’ kiulféldi szinek’ hibait
kell vala szolgailag miseini, hanem .a’ franczia szint
megifjitani.

Nagyobb szercncsétlenségékre a’ villalat, melly-
hez olly mohon kaptak, iszonyu nehézségekkel vala
egybekitve. 88t én , részemrsl, kételkedni merek,
valljon a’ legmélyebb ’s legfelkésziiltebh génie is elér-
hette volna-e a’ czélt, melly itt annyi géggel és bi-
zakoddssal vala kihirlelve. Egy tudlingerlett ’s e’ tul-
ingerlés dltal mdr elfdsult, eltompult nép nem birt sem
clegendd képzeletifjusdggal, sem tdrédelemmel azon
dramdnak izlelhetésére, mellyet a’ mi Shakespeareiink
alkotott. L’ népnek mindenek felett erdszakos szivraz-
kodtatds ¢s bdmulatos spectaculumok kellettek , hogy
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elszunnyadt ujvdgya folébredjen, ellankadt szivdllapot-
ja folizgattassék. A’ mi 1ij dramairdink a’ folemelendd
1ij épiilethez alapul a’ kilfold’ utinzatdt, formdul a’
nagy diszitményd melodramét valasztottik.

Mi angolok, ha nekiink kellene a’ franczia ro-
manticismus’ és classicismus’ pgrében itéletet hoznunk,
emezt a’ pedantsig’yamazt a’ fulsig’ (extravagance) ne-
vével bélyegezndk. Egyik m‘egveti a’ géniet, misik a’
jozan észt. A’ classicusok, a’ literaturdnak pdpistdi,
még most is a’ nevetséges habondig ragaszkodnak Ari-
stoteles’ egységeihez ’s az Greg Batteux’ szabdlyihoz ;
mig a’ romanticusok kétséghe esnének, ha ldtndk, hogy
az ember 2’ maga jozan, hdzi esze utin akar jdrni.
Ezeknek az dérjéngésen, az erkolcestelenségen és val-
ldstalansdgon kivil semmi sem szép, semmi sem tetszik
'S minthogy «’ jdtékszin, mellyet 6k romanticainak
neveznek , csak a’ fél civilisatioval birt korszakokban
virdgzott, 6k nem azt igyekeznek mdsolni, a’ mi ter-
mészetes €s fenséges, hanem azt a’ mi rendetlen, szer-
telen, képtelen ’s korrozsda-lepte. Igy a’ nevetséges
formalistdak mellett olly irokat ldtunk dllani, kiknek
egyetlen Musdjok az 6riltség. A’ romanticus nem is-
mer semmi il16t, semmi valdszint; a’ classicus nem
ismer egyebet, csak a’ régiek’ szolgai majmolasdt. Imitt
képtelen puritanusok a’ tdlvitt szigorusdggal ; amott
fék-lerdzott libertinusok, kik esak tivornydban taldlnak
éleményt.

A’ publicam annyira elinta volt mdr Seneca’ €s
Furipides’ darabjainak sildny forditdsit, hogy a’ roman-
ticusok, midén az angol és német dramdk’ wtdnzatdnak
estek , bizonyosak valdnak és lehettek benne, hogy
gyenge ellenjeiket el fogjik sopreni. Valoban a’ pa-
rizsi nép szives orommel lepett ki a’ nyombol, melly-
ben annyi idé dta szoritva tartottik. Ot évvel az elétt
még azt hitte, mert azt mondottak neki, hogy Sha-
kespeare egy rosz réhigteté, ollyan valami, mint egy
részes mészdaros. De ma mdr, elragadtatvaa’ romantica’
revolutidja dltal, még vérengzdhb ’s még botrdnkozta-
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tobh darabokat is megtapsol, mint, nem mondom Sha-
kespeardi, hanem egy Massingeré ’s egy Marlowé.
— A’ franczia szinnek legujabb ’s legdivatosabh termé-
kei olly bdamulatra méltok a’ tdrgy’ erkélestelenségét ,
a’ szerzemény képtelenségét ’s a’ részletek’ szemte-
lenségét tekintve , hogy a’ térténet-irok egykor ezen
darabokban fogjik keresni, ¢€s lelni jelenségeit és bi-
zonyitvdnyit Francziaorszdg’ azon beteges és elsenyvedt
allapotjénak, mellybe az Gtven esztendeig tartott revo-
tutiok meriték. Taldlni néha ez ujabl franczia dramdk-
ban koltéi vildgot és erét, taldlni gyakran életet és
mozgdst és hatalmas részleteket ; de minél tovdbb ha-
ladnak a’ szerzdék pdlydikon, anndl inkdbb erdlkddnek
énmagokat haladni meg a’ tulsigokban és szertelensé-
gekben. Hernani, példdul, mint kiki kdénnyen észre-
veheti , még jozanabb valamivel mint Mariorn Delor-
me ; III. Henrik még nem olly iszonyu vad, mint a’
Tour de Nesle *); Teresa mdr sokkal ocsmdnyabb mint

*) Ezen darab’ szerzisege felett, mint tudhatjdk olvasdink,

Dumas és Gaillardet urak vetekedtek; de Francziaorszig-
ban nem ujsdg az, hogy egy szindarabnak két, hirom
szerzdje is van, Ezt a’ kis megjegyzést tehdt leginkdbb azdrt
teszi itt @’ magyar forditd, hogy eleget tegyen hiusigdnak
elmondhatvan, hogy ezt a’ davabot, A’ wvdrtorony czim
alatt, a’ magyar academia’ jdtékszini kiildittsége’ meg-
bizdsdb6l a’ most Buddn jdtszé magyar szinésztirsasag’
szimdra (Both’ repertoriumabdl ’s igy nem nyomtatds ald)
ugyan ¢ forditotta, ’s igy azt a’ csak magyar jatékszint
Litogaté publicum’ egy része is ismerhetné, ha a’ neve-
zett szinésztdrsasig’ elég bé repertoriumaban mind eddig
ra kerilhetett volna a’ sor. Jé vagy nem j6 volna.e o’
magyar nézéséget ¢’ nemmel is megismerkedtetni? az mds
kérdés, mellyre minden itéletelézés nélkiil szabad legyen
itt a’ forditénak oda nyilatkoznia, hogy mi magyarok a’
szinészi palyan olly annyira kiestiink minden nyembdél,
vagy isinkabb, olly kevéssé jottiiuk még be akarmi nyom-
ba, hogy egy vagy két, bar minemi darabnak adatdsa
vagy nem adatdsa nalunk wmég sem tetemesb hasznot, sem
kdrt nem sziilhet. Csatd.
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Christine; ’s Angdla, ki csak nem a’ szinpadon teszi
le gyermekét, keresztdltor az illenddségeken , mellye-
ket a’ szerz$ kordbbi darabjaiban még megkimélt. Igy
kezdi az opium-ivo csekély adagokon, mellyek it kel-
lemes ittasoddsha meritik; de ez a’kis adag csakhamar
elégtelen szomjdnak, most mdr kirekesztd italil e’ mér-
get vdlasztja, melly 6t felingerli, melly nélkiil nem
élhet tobbé, melly 6t az elaggdsra, az elgyengiilésre,
az elbutuldsra és a’ diihodésre vezeti.

Ezen az uidnjdrnak nemcsak Dumas és Tlugo urak,
hanem mind azok, kik magokat Francziaorszdghan vala-
melly 4] politicai vagy tudomdnyos rendszer’ fejévé tet-
ték ; Francziaorszdgban szétzuzdk a’szabadsdgot a’ kor-
latlansdaggal ; Francziaorszdgban a’ tulsdgig tizték vala-
mennyi doctrindnak valamennyikivetkezményeit, kikit-
vén, hogy késéhbben azellenkezd tanitmanyok’ tulsdgaiba
szikhessenek dltal. Mikor az anarchia készen volt, akkor
azt monddk, hogy a’ szabadsdg nem ér semmit; miutan
megritkitdk o’ népséget hibordik dltal ’s tiizzel ésvassal
pusztitottik Europa’ vidékeit, akkor azt mondik hogy a’
bajnoki dicséség csak pusztahang; ’s miutdn az ellen-
sily nélkil hagyott monarchidt despotismussd fajulpi
engedék , akkor azt monddk hogy a’ monarchia rosz.
Igy csap ezen orszdg sziintelen és nevetséges billegés-
sel egyik tulsdghdl a’ mdsikba ’s viszhatdshol viszhatdsba,

Nem ¢zélunk itt nekiink, kiemelni az uj franczia
dramdnak minden valdszinetlenségit, costumehibdit a’
képtelenségig. £gy becses gyiijtemény *), melly szinte
felvevé a’ tdrgyat, mellyr6l mi itt értekeziink, a’ ko-
vetkezd elég kiilonés statisticai felszdmoldst kozli: az
uj iskola’ leghiresebb °s legmagasztaltabb tiz darabjd-
ban nyolez pardzna né, 6t szajha, hat elesdbitott ’s e’
csabitdsnak dldozatdl esett személy, ’s kétolly szeren-
csétlen hajadon j6 els, kik esaknem a’ publicum’ sze-
me elétt sziilik meg magzatjokat; ezen kiviill ot férfi
éjnek idején csuszik be, a’ szinen , szeret6jéhez, melly

*) A’ Quarterly Review.
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utobbiak ugyan csak a’ szinen, a’ nézlség eldtt, vet-
keznek le. Folytatva ezen érdekes felszdmitdist, még
négy anyat taldlunk, kik én fiaikba szerelmesek ’s kik
kozil hdrom végbe viszi a’ vérfortelmet ; tovibbd tizen-
egy szeretSt, férfit és asszonyt, kik szerelmdk’ tdr-
gydt megilik vagy életik, ’s hat hés fattyit, kik a’ pol-
gdri tdrsasdg ’s a’ sziiletési jogok. ellen declamdlnak.
Mind ezen csoddk’ létre hozdsdra csak két modi irénak
agyveleje kivdntatott, t. i. Hugo Victor és Dumas ura-
ké. Meg kell vallani, hogy ez a’ hir igen egyhangi
's hogy ezen uraknak egy kevéssé valtoztatni kellett
volna eszkozeiket. Nem igy bdnik Shakespeare, kit
6k balvdnyoznak, dramdiban, nem elégszik ¢ meg,
dszvefilizni jol vagy roszil egy fenyitd torvényszéki nap-
lot; a’ hin-tettek, mellyeket ¢ felhord, nem a’ fédo-
log, nem a’ lényeg ndla, hanem mellékségek. A’ mibe
6 legmélyebben hat be ’s a’ mit ezen urak, az & ugy-
nevezett kivetdi, mindenkor elfelednek, a’ characte-
rek’ és szenvedély-hulldmuzat’ studiuma.

Hernani, Hugo Victor urnak eis§ miive, nincsen
egy bizonyos lyrai dmlet, bizonyos érdek és gyakran
lelkes ékesszolds nélkil. A’ darab’ dltaldnos cha-
ractere spanyol és hési; szereimes 6sz léleknagysdggal
van adva ’s itéletiink szerint igen szép teremtmény; de
a’ munka’ tervét mi illeti, annak lehetetlen bdrmi kis
becset is tulajdonitanunk. Ez az ember, ki dnmagdt
eladja, ’s ezen kiirtnek csak nem biv-erejd hangja, a’
tindérregékbe ’s a’ balladba, vagy daljdtékba (opera)
tartozhatnak taldn, de bizonynyal nem a’ valé és sajdt-
lag ugy nevezett tragoedidba. A’ mostani szinirék , mind
a’ mellett, hogy bdlvdnyozd tiszteletet vallanak Shakes-
peare irant, tdvol vannak attol, hogy e’ nagy ember’
példdjat kovetnék ; 6k sohasem drnyekozzik characte-
reiket, hanem oda teszik azokat, mint a’ szobrdsz oda-
teszi mdrvdnydt ,’s mi csoda aztdn, ha nincs rajtok dlet,
nines szin, nincs vdltozds, nincs mozgds. Az 6 chara-
ctereik mind egyegy darab ; ’s szerencsétlenségére Hu-
go ur az olly darabokban épen nem termékeny, mert
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valamennyi szinjdtékdban ugyanazon ‘férfiakat s ugyan-
azon asszonyokat taldljuk. Hugo urban megvan a’ nagy-
sdg’ érzete, 's szelleme kiilénosen vonzatik mind ah-
hoz, a’ mi csillogd, vakito, erds, hathaté, rendkividli.
Egyik eléheszédében a’ tobbi kézt — melly helyet a’
Quarterly Review is, noha nem tagold mélyebben a’
dolgot, igen helyesen rdtt meg — & a’ nagyot és gyer-
mekdedet (#aif) ugy tekinti, mint egymdssal egészen
ellenkezd tulajdonokat. Ez tévedés. A’ magasabb lélek-
erejii ember soha sem nagyobb, mint midén egyszerd.
A’ talentumnak legkétségtelenebh jelei, mellyeket
Shakespeare és Corneille valaha adtanak, épen azon
helyek, mellyekben nincs semmi disz, semmi kivete-
lés. Ezek: Halt volna meg! Corneillerél; ’s Arthur’ e’
szavai: Ok, Hubert, ne szurd ki ax én két szememel ;
s lady Macbheth’ e’ szava: Add nekem o gyilkot!
Shakespearenél : micsoda dridsé lehet e’ kifejezésekben?
Ezek egyszertileg igazak; de azért nem kevesbbé fen-
ségesek, —

Valaki csak kézelebbrél és studium utdn ismeri
Shakespearet, tudja, hogy ezen nagy szinmesternek
legnagyohb érdeme nem abban dll, hogy & a’ szenve-
délyt tobb erfszakkal ’s tobb vakitdssal fejezte ki mint
elédei, hanem abban, hogy egy eldtte ismeretlen mély-
séggel fogta fel a’ legkiilonbféle embereknek, helyze-
teknek , intelligentidknak, lelkeknek és sziv-drnyékla-
toknak tomérdek sokasdgdt ’s vdltozatossdgat. Mi ré-
sziinkrSl, sir John Falstaffot, sir Tobyt, Dogberryt,
Rosalinddt, Beatrixot, megannyi naif szerepeket, sbk-
kal bamulandobbaknak taldljuk, mint III. Richardot,
s6t magit Othellot. Hugo Victor ur aszt ldtszik hinni,
hogy a’ vétek mindenkor nagy, ’s minél vadabb, annél
nagyszeriibb. Hogy aztdn a’ vétket naifsdggal pdrositsa,
mindennapi részletekkel ’s kérulményekkel veszi axt
kéril. Mi lesz ebbgl? olly drama, melly tékéletesen
hasonlit a’ criminalis torvényszékek’ iiléseihez; olly
drama, mellynek hsei alacson ’s orszdgos gazembe-
rek , kik ugyancsak 6ldésik rakdsra egymdst 's a’mel-



140 AZ EUROPAI JATEKSZzIN ,

lett a’ legdurvabb , legpiaczibb szitkokat szorjdk. Itt egy
Tudor Maria az egész udvar’ szine el4tt a’ Jegvastagabl
durvasdgokkal illeti ugyanazon ferfit, kinek karjaiban
a’ mult éjjel, s6t még ezen reggel mulatott; amott egy
Borgia Lucretia azon koporsok’ szdmdbdl veti fel volt
szeretdit, mellyeket szamokra elére megkészitetett;
mint imitt egy I. Ferencz franczia kirdly leiszsza magdt
a’ csapszékben ’s a’ bordélyok’ nyelvét hallhatni ajkd-
rol. Mi czélja vagy mi haszna lehet az illyen tragoe-
didnak? A’ tdrvényszéki actdk , mellyeket a’ hirlapok-
ban kiki naponként olvashat, nem elég csinyt kozle-
nek-e még, mellyek gyakran tobb érdekkel ’s tobb ere-
detiséggel birnak , mint az uj franczia sziniskola’ ha-
sonlé termékei?

Kiveszsziik a’ kéz dtok alol Herzanit és 111, Hen-
riket, Hugo és Dumas uraknak elsé dramdikat. Ezek-
ben jelei vannak a’ tehetségnek, ’s iroik itt még nem
hagydk magokat egy Oriilt tulsdgoskodds dital elragad-
tatni. Marion Delorme volt Hugo urnak legelsd 1épése
ezen tulsdg és hanyatlds felé. Pedig itt egy esoddlatra
mélté arczképét taldljuk XIIL. Lajosnak , melly habdr
szemldtomdst terhelve s torzitva van is, a’ szerzdben
mély behatdst drul el, Didier’ szerepe e’ darabban,
ki egy mostankorbeli német metaphysicushoz hasonlit
s itt nem tudni miért, a’ 17dik szdzad’ elejére vette-
tik , meglepd anachronismus, melly ellenkezésben 411
minden azon korbeli iromdnyokkal , mellyek szerint a’
szép Mariont csillogé uracsok, ’s neki gyémantokat ’s
eziist készileteket ajdndékozo, gazdag pénzkereskeddk
(financiers) kérnyezik, nem pedig mysticus sopdnkodok
’s szerelmesseladénok, millyenitt ez a’ szegény Didier.

Csak az els§ 1épés nehéz; ’s a’ romanticusok a’ bi-
zarrsdg’ és ddreség’ dolgdban igazdn dridsi léptekkel
haladtak elére. A’ Le 7o s° amuse mdr joval képte-
lenebb darab, mint az elébbeni. Itt egy udvari bolond-
nak szép lednydt minden sok czifrasdg nélkiil megfojt-
jdk egy zsdkban, ’s az atyja hdtdra veszi a’ zsdkot és
vizbe dobja. Marion Delorme leugrott a’ kovezetre ’s

)
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ugy halt meg; itt is Triboudet, a’ darab’ hése , leugrik
a’ kovezetre ’s ugy hal meg. Mint ldtjuk, Hugo ur’
végfordulatai nem igen vdltozatosak. Borgia Lucretia
feldlmul mindent, mi diihot és kdba vérengzést az em-
ber képzelhet. Ezek a’ Borgiak, mint a’ historicusok
beszélik,, egy rettegett csaldd voltak; de az irott és
széhagyomdnyok dltal, méltdn vagy méltatlandl, nekik
tulajdonitott iszonyok kézzil csak egy sem kézelithet
azokhez , mellyeket Hugo ur redjok fest. A’ legélesh
ldtdsu térténctbuvdrok kétségbe hozzdk azon vérfirtel.
mek ’s gyilkoldsok’ valésdgdt, mellyeket a’ haznép olly
kénnyiiséggel és bdséggel szokott koltogetni. Roscoe és
Sismondi urak irjdk hogy Borgia Lucretia csendes és
boldog hdzassdgban ¢lt férjével Estei Alfonzzal, ’shogy
6t a’ ferrarai udvar tisztelte és becsiilte. Tanusdgul fel-
hozzdk Bembo’ szavait, kit Lucretia védett, ’s ki rola
igen szépen emlékezik. De akarmint legyen az, vall-
jon érdemes dolog-e, iszonyu biintetteket kélteni ’s be-
mocskolni a’ historiai charactereket, hogy egy szomo-
rujatéknak valamivel tobb hatdsa legyen a’ szinen?

Tudor Mdria még kevesebbet gondol a’ historid-
val, mint Borgia Lucretia. Ha valaki egy szomorujs-
tékot irna Nero czim alatt ’s abban ezt a’ pulya zsarno-
kot ugy festené le mint nagylelki hést és mint martyrt,
az épen nem lenne vadabb és erdszakoltabb dramai pa-
radoxum , mint Tudor Mdria.

Az egy szép dramai alap volt, mit a’ historia Tu-
dor Mdria’ nevében ’s charactereben nyujtott. Ezen ki-
rdlyi nének politicai helyzete, személyes charactere,
vak buzgdsiga, lélekismeretes dddzsaga, az 6t kérnye-
z8k’ dramai csoporzata: a’ titkolt ambition Filop, az
angyali Artatlansdgu Gray Johanna, az okoes és ifju Fr-
zsébet, a’ dithédt ildozdk ’s a’ magas lelkii vértamik,
mind ez, ugy ’s mint a’ historia dltal adva van, egy
igen érdekes, tragoedidt képez. De Hugo Victor ur jobb-
nak ldtta, mindent felforgatni, valamennyi torténeti
hagyomdnyokkal épen ellenldbu charactereket és esete-
ket allitani fel, ’s az érdekes valosdg helyett nevetsé-
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ges kolteményt teremteni. A’ szigori elkélesd Mdria
ndla nemecsak kaczérrd, hanem orczdtlan személylyé
lett, ki orszag-vildg’ tudtira egy olasz szerencsevaddsz-
szal élt, kit 6 a’ legvastagabb szitkokkal illet , mid4n
megtudja, hogy az mdst szeret, ki most csak boszit
liheg ’s hogy ezen boszit »ég feltinébhé tegye, ma-
gdhoz , sajdt szobdjdaba, hlvatja a’ bakot (hohért), nyd-
jas meghittséggel enyeleg vele ’s megajindékozza &t
(ezek sajat szavai) kedvese’, Fabiani’, fejével. Meg
kell vallanunk, hogy mind ezek a’ dolgok nekink meg-
anpyi ujsdgok. Hugo ur egy uj angol historidt csindl,
uj személyeket, uj szokdsokat, s6t ui térvényeket te-
remt , mellyek a’ valdsdgban soha sem léteztek. Dumas
ur, az 6 veuenytarsa, suntolly kevés kimélettel van a’
historia és népszokdsok irdnt. Mellyik kovette és mimelte
e’ két ellenfél kozill a’ mdsikat? mi nem tudjuk. Ambdr
az egyiknek stylusa inkdhb héskéltemenyi, a’ mdsiké
inkdbb dramai: mind a’ kettének remekeiben meglepd
hasonlatokat taldlunk. Christine és Tudor Madria igen
hasonlok egymdshoz mind szévényben mind characterek-
ben. Mind ezeket mi annyival is inkdabb sajndljuk, mi-
vel Hugo ur’ homlokdn a’ tehetség’, akarck mondani a’
génie’ hélyege csillog. Hugo ur egy hatalmas szellem,
elsé rendil lyricus, miivészi lelek, magas és nagy el-
me. De 6 dramdt akart irni egy szdzadnak , mellynek
nem lehet dramdja, ’s ez a’ nagy tévedés elejtctte ot.
Hugo és Dumas urak’ Musdi némellyekben kilén-
boznek egymadstél: amazé spanyol, lyrai, fenlengé,az
az aljasbol a’ fonségeshe hirtelen dtszokd; ezé egy
virospolgdri Musa, Diderotnak és de Lachausséenak
fattyulednya. Dumas ur az atreusi és thyestesi iszonya-
tokat a’ mostani Pdrizs’ birtokosi’ €s hivatalosi’ szd-
mdra egyengeti 6szve. Minden vérfortelem , minden hd-
zassagtiorés és minden gyilokszurds, mellyeket ¢ paza-
rolva kolt, a’ mellékszobdban vagy az ebédlében men-
nek végbe ndla. Az & mythologidja a’ torvényszeki
hirlap. '\elu minden szerelmes férfiu egy driilt, kinek
egyetlen csdbeszkoze az erdszak. O Goethétél és Sehil-
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lert6l vette kolesén azon polgdrtdrsasdg elleni felldza-
dist , mellyet minden darabjdban egy vad, szilaj, em-
bergyiil5ld fattyiban személyesit. Legyen astdn e’ faty-
tyu hés egy bakonak fia, min Richerd Darlingtonban ,
vagy egy kitett gyermek, mint dufonyban, vagy egy
elvetlen szerencsevaddsz, mint Awrgelaban: az mindig
egy kiilén, a’ tohbi emberfajtil eliitd lény , ki megfér-
~hetlen, ki magit meré elidegenitd, eltolo tulajdonok
dltal kedvelteti ’s ki elStt minden asszony és ledny
csak térdre hull. Ez az ur rendszerint az ablakon jdr
be , nem az ajton. Majd az ablaktdbldt tori be, hogy
a’ hésné' hdioszobdjaba juthasson (Adzfenmyben); majd
kidobja feleségét az ablakon, midén ez &t megdleli
(Darlingtor); majd egy tolvajkulcscsal él, hogy egy
gyinge drtatlan hajadont altiban meglepjen (Angela).
Ez uz ember nemcsak nyers és paraszt, hanem minden
tekintetben kivil all a’ mai civilisation , kivalt az ele-
gans Parizsén. Adalony’ Adélje csak egyszerileg pa-
rdzna ’s szeretdje altal Gletik meg; Terdsaban mdr ket-
tés a' hdzassdgtorés, hozzd a’ vérfortelem ’s a’ gyil-
kossdg. — Mi nem tartoztatjuk ict olvasoinkat a’ Tour
de Nesle ’s Angela’ tagolgatasdval; mind a’ ketid egyen-
16 szempontokbol van dolgozva, ’s dngeliban a’ legér-
dekesh helyzet olly szoros egybekéttetéshen all a’
bibasdg’ tudomdnydval, hogy nem akarnék vele a
gyongédebb fileket sérteni. Rickard Darlington isegy
sziilési scendval kezdddik; 's ez ugyancsak kilonds egy
drama egy angolnak! Mennyi anachronismus, mennyi
szokdssértd hazugsdig van ebben a’ darabban! Az ldt-
szik ki, példdul, beldle, hegy az angol kirdlynak egy-
kiilén szobdcskdja van iningydrt az alschdz mellett,
honnan a’ kirdly ezt az alsohdzat, igazgatja ’'s mely-
lyet ettél csak cgy figgony vilaszt el. Tovdbbd egy
baké’ fidt statusministerré neveztet ki. 'S egy bizonyos
Tomson, egy mdsod rangi cselszévé, még rendesebb
szerepet visz e’ darabban. Ez t. 1. olly alkut vagy szd-
vetséget kot urdval, melly szerint 6, ha ura magdnyos
ember marad , annak komornikja fog lenni, ha ura fol-
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destr leend, 6 lesz az igazgatd; ha Richard a’ parliamenthe
vdlasztatik, Tomson lesz titoknoka, ha Richard statusmi-
nisterré neveztetik, Tomson nem lehet egyéb mint alsta-
tustitoknok; ’s végre , ha ura kirdly leend, 6, Tomson,
lesz a’ minister. 'S ezek aztdn angol szokdsok, ugy-e?

Nem azt mondjuk mi, hogy ezen nevetséges ti-
megben nincsen élet, nincs hév, nincs néha iigyesség
a’ kivitelben, nincsenek érdekls ’s meglepd jelenetek ;
hanem e’ jdtékszin’ altaldnos irdnyzata felette erkdles-
telen, ’s szerzdi, feledvén a’ poesis’ czéljait, csupdn hatni
akartak helyzeteik altal. Ez a’ hajdani olasz imbroglio
a’ tragoediara alkalmazva. A’ reltenet és @’ szdnakozds
itt nem @ charucterek’ iigyes kifejtéscbil , hanem « (or-
ténetek’ sxzovedéhébil erednek. — Beaumarchais, miutdn
Figard® lakodalmdat ’s a’ Sevillai borbelyt, a’ comicus
imbroglio’ e’ két mintajat , jtszatd, a’ sz6vényes tra-
goedidban is probdt akart tenni ’s a’ Binds anydt (La
mére coupable) ird. Kz a’ darab igazdn anyja, még pe-
dig igen bunis anyja valamennyi djkori dramdnak. °S
Beaumarchais legaldibb egy csoddlatosan meg- és elra-
gado pathetica vendval birt.” A’ mostani dramdkban af-
fectatio jdr egyiitt a’ nyers durvasdggal. De a’ mit még
eddig nem igen vettek észre, az a’ leleménymedd(ség
bennik. Mindeniitt ugyanazon mintdk és helyzetek;
mindeniitt vad ’s a’ polgdri tdrsasdg ellen dihongé em-
berek; a’' declamatiéknak ’s biintetteknek mindeniitt
ugyanazon egyhuri kovetkezete. Motivok: a’ fattyu-
sdg, a’ csdbitds, az erészak , a’ pardznasdg, a’ vér-
fortelem ; eszkozdk: a’ méreg, a’ gyilok, a’ pisz-
toly, a’ prostitutio. Kopott ujsagok! régi vadsdg ! szol-
gai szabadsdgok!

Igy hitték &’ franczidk, miutdn a’ honbeli remek
irok’ igdjdt lerdztdk , a’ kiillfold’ remekeit utdnozhatni
és sajat jdtékszinoket megifjithatni. Illy szirnyeteg
ldtvdnyok eldtt il minden este a’ kerek foldnek egyik
legcivilisaltabb népe. Nagy hird, nagy hiteld irok
elégitgetik ezt a’ ldzkorszomjat, az erdszakos felrdz-
kodtatdsnak e’ sziikségét, ’s ki hinné? pénzt és dicsd-
séget aratnak dltala. ‘
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lilyen a* drama Francziaorszdghan. Ennek végss
verdesései egy galvanisdlt holttest’ rdngatag mozdidlatai,
Ez egy horzaszto légtineménynek ldtviinya; [a’ dithnek
és biinnek szentelt tobzodo tisztelet. De azt hiszi-e
valaki, hogy Europdnak egyéb szinhdzai virdgzobb he-
lyezetben vannak? Ydjdalom, nincsenek. A’ drama’
korszaka egész Europiban lehanyatlott. Csak a’ melo-
dram ’s az opera mutatjik még o’ drama’ hajdankori
behatdsdnak némi nyomait. London’ mostani lakosit
nem keesegteti egyeb csak a’ diszitmények’ pompdja s
az olasz filmilék’ drdgdn megfizetett nydgdécselései.
Hasztalan igyekezett néhdny literator ’s tudds félele-
veniteni a’ dramdt az altal, hogy aztaz Erzsébet alatti
angol nyelvnek o forrdsiba merité, Valamelly litera-
turdt az archaisinus dltal megifjitani akarni, igen rosz
systema. -A’ Shakespeare’ koraheli irok’ ezen utdno-
zatdbol néhdny érdekes o-kép-mdsolatok eredtek Mil-
mantél , Baillie Johannatdl, Lambtol ’s Coleridgetsl ;
de egyike sem nyerhette meg a’ publicum’ lelkesedett
kedvelését. Ez a’ maga’ javalisat, tapsait és shillingjeit
Stanley diszité’ bdjos perspectivjeinek ’s azon arlekin’
bamulatos mesterségeinek tartotta fenn, ki minden esz-
tendében , kardesonkor, eljon, meglepni a’ népet szem-
fényvesutésivel 's dtviltozdsival. Barry Cornvall idyl-
leket irt tragicus versekben; Sheridan Knowles uéhiny
pathossal teljes jelenetet vizolt; de mik ezen gyenge
probdk a’ régi szinmiivészet’ nagyszeru és nemes con-
ceptioihoz képest? — A’ mi koltdink két fondksdgba
estek : egyike a’ régi stylusnak affectatioja, mdsika a’
sentimentalismus. Ok a’ szindsznek elavilt szavakat
’s pityergd felkidltdsokat adnak ajakdra, de legaldbb
meg tudnak menekedni azon emésztd Srjingéstsl, melly
a’ franeczia szinhdzat ellepte, ’s mellynek a’ polgdri
tarsasdgra, kormdnyra ’s az erkdlecsékre messzebb-ha-
tasai lesznek , mint gondoljuk.

Rewvue Univers. 1834. 1L 5.

Csaté PirL,
m. t. térs. ), teg,
TUDOMANYTAR. VI ' 10
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Zweig’ napléjabol.

Vannak a' nemzetek’ és népek’ életében olly pillanatok ,
mellyeknek hatdsa évekre, sét évszdzadokra is terjed ; vannak
olly kiriilmények , mellyeknek ;, mint kivetkezményeknek okai
a’ torténetirok s tudésok elftt maig is homdlyban hevernek :
's gyakran megesik , hogy mialatt a’ régiség’ buvari illy for-
rast gondosan nyomoznak, a' fiéldi vinder elftt mds czélok’
uztében ez akkor bukik elé, midin a’ tudatlansig’ keze
ériokre befojtani siet, — Hazanknak lefolyt évei szinte még
sok tekintetben Kkidiosek, 's minek tisztibb ismerete a’ nemzet-
re nézve most annyi érdekest sziilhetne, épen az maga emdsz-
té Grokre, vagy rejté hosszabb riovidebb idérve elflink sajat
emlékit, tudni illik: a’ belsd haborak’ tirténete és a' pdrtos-
kodds. Hol allanink most wiveltségiinkkel ha dseink a’ kiz-
jo' iigyében egyet értettek volna! 'S mi akadilyoasta egyéb
nemzetiségiink’ fejledezését, mint a' meghasonlds és pdrtoske-
das ? Pidrtoskoddsbdl emészté el egyik felekezet a’ tirténmeti
okjeleket is, hogy az ellenfélnek utédja se gyanithassa biiné-
nek valédi eredetét. Pedig mi lenne iidviisebb azokndl jelen-
korunkra? hol mindennek egyesiilni kell a' kizjdért; hogy
kiki dgy mint folyami tiikirben ldithassa a’ meghasouldsnak
veszélyes drvényeit. 'S mi sziikségesebb, mint egyesiilni, mi-
utdn a’ vérrel focskendett ellenszegiiléseket ’s viszonos daczo-
kat a’ sebhedt k§zis haza még most is sinli, midén a’ sze-
1d békének hiis drnyai alatt a’ kormdny és nemzet csende-
sen haladva tiérekszik oda, heva §seik vakon rohanva mindig
czdlt veszejtének., Vessiink figyelmes tekintetet a’ kizelmul-
taknak hiiemlékeire; hogy rettenjiink el ama viharoktél, mely-
Iyek a’ békeszeretd lelket is magokkal rok vészbe marthatjdk.
Mert illy emlékeket Gigy is csak részrehajlatlan utdkor ké-
pes megbirdlni, °’s titkokat csak hidegvérii tirténetiré fejt-
heti meg, ki nem szégyenli, az eldkorbelinek biinét, ha ése
volt is; ki a’ valdsdg feld] minden politicai szemrehdnyas
nélkiil csak azt kérdezi: mi tortént? mint tértént ez 's amaz!?
és miért tortént igy, vagy amigy? az olvaséra bizvan, hogy
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tegyen kozleményibdl jozan kivetkestetést, és hogy a’ mul-
tak’ példajan tanulva, hazija’ jelenkordbdl teremtsen maginak,
vagy unokdinak boldogabb jivenddt.

Midén tehat Zweig Janos Kristéf selmeczi bdanyames-
ternek 1703ik esztend6tél kezdve Rakdczy Ferencz fegyveres
tamaddsa kiézben németiil vezetett napkinyvét kivonatban és
magyaritva kézre boesdtom, oily szandékkal teszem azt fGleg,
hogy tartalmit értelmes torténet-buvirokkal ismertessem meg.
Es habdr hazafi szindékomnak valami kiilénis érdeki titok-
nak folfedezésére nem is gyujtandok viligot, legaidhb mult
korunkbeli némelly characterrel, ’s apré. tirténettel kedves-
kedem a’ honi koltészetnek literaturink’ gazdagitisara anyagual
's czélomat immar elérém.

Meg kell még jegyeznem : hogy az ercdeti kéziratot t,
Jekelfalusy Antal tablahiré Ur Dbirja Kérmégezin, ki azt (mi-
utin a’ kalics - siitd kemenczétGl véletlen megszabaditotta)
velem kizilui sxzives volt.

1703.

Julius' utdljan Selmeczen minden fel§l terjed a' hir hogy
Raké6ezy Fereucz fejdelem és Bercsényi Miklds grof tibb elé-
gedetiennel oda kozeledik; mellyre mind a’ hamara, mind a’
viarostandcs Rimaszombatra és Gyongydsre Dbizottakat kiild,
a' valdt megtudni, hogy kdésziletek tétethessenek a’ védelem-
re. "Az elégedetlenek’ valodi kozeledtével kioz felszdlitisra
800. banyisz legény ’s 500. polgdr dllett ki, — Majer Teobald
fébanyagrdéfi helytarté (Oberkammergrafenamts Verwalter) én
batorsagat keresvén Zweigot felszilitd: hogy birnd Hellen-
bach bardét a' virnagysig' folvdllaldsira, ki Ugymond ezt
annyival inkdbb tehetné meg, mivel mar a Tokoly-lazadds-
kor is viselte e’ tisztet, az ellennél tekintetben volt, ’s a’ ki.
ralyi érdek irint hisége eléggé ismeretes. Hellenbuch rovid
vonakodas utin az ajdnlatet elfogadd, ’'s Majer elkiiltozott ,
néhany banydsz tiszt pedig atana. FE’ kozben Dulé Adém, és
Bory Korponardél megjelennek azon szin alatt, mint ha a’ vé-
delemrdl kivdnnanak értekezni, s 1éport és dnt szevezni. K«
meg is tortént; kaptak 3 miusa port, ’s [ mizsa ont: de
késobb kisiilt, hogy kémek valdnak. Rdkoczy és Beresényi
felsz6lité levelet bocsdtanak kézre. lellenbach Zweiggal
szivetkezve &’ védelemrdl rendelkezik, ’s mivel az egész vd.
ros' védelmére a’ legénység’ szdma csekély volt, meghagya-
ték , hogy a' kiilsé utczakbdl minden befele herdassék ; hogy

10*
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ha a’ sziikség kivdnnd , onnan egyesiilt erével védelmezhes-
sék magokat a' lakosok: melly végre egy kizelsé fenyveske
is mutattaték ki sdnczkardzatnak (pallisade).

September’ 13-an Zweigndl hadi tandcs tartatott, melly-
ben Hellenbach, Janoky Zsigmond, P. Sup. (Pater Superior)
Barmethus Ignicz, *s tébb mds eldkeld vin részt. Két viarosi
pelgar, (kik e napokban Korpona mellett a’ kuruczoktél el-
fogatanak , 's megveretvén ismét szabadon bocsitatdnak)
Ocskaytél levelet hozott , ’s elbeszélé, mint gazdilko-
dik az ellenfél; mire, de kiilonésen Ocskay levelére, az
eddigi merény csiiggedni kezde; 's bdtor Jdnoky azt nyilat-
keztatd, hogy a’ selmecziek nevetségessé tennék magokat illy
gyenge ellen felé ki nem indilva, de mivel az evangelicusok
titkos Oromiket arultdk el Ocskay kdzeledtére, 's megfontol-
vian azt is, hogy segély egy hamar nem kiézeledhetik, a’ ta-
nacs végzése az lon, hogy alkudozni kell, »

September’ 14-én Ocskay 40 huszart kiilde, kik az alkut
végbe vitték. Mind ez a’ napléirG’ befolydsdval tudtdra adatott
a béesi udvarnak , és fébinyagréfnak. Ocskay® emberei meg-
érkeztek de 2000 helyett csak 80U, tibbnyire fegyvertelen
s rongyos mrép, ugy, hogy 3—4000 elszint német egész orszdg-
b6l kitizhette volna.

September 17-én Léva meghGdolt; a’ korponaiak, €s zd-
Iyomviriak pedig, mivel nem volt kinek ellentdllni, Horvith
vezérlete alatt magek rablottak. Zatureczky Laszlé, Hat-
hizy, és Lakatos (kiilonis ellenei a’ németeknek) elfoglaltik
Beszterczét, és onnan Kirmiczre mentek. Ocskaynak a’ sel-
meczi kamara, azon 922 ftot mit a’ nddori .vizsgdlé (Palati-
nalis Revisor) kevés idé elftt vioros polturdkban Léva nevében
batorsigul letett, kemény kérelme kivetkezésében eziist pénz-
nel fizeté ki. Zatureczky Liszlé Schrétterrel, ’s Meizner-
rel (beszterczei beszedGvel) Selmeczre jott, ’'s Rakéczy Fe-
rencz’ nevében a’ kamaraudvarnial (Kammerhof) minden tiszttdl
elfogada &' hiiségi eskiit (Juramentum fidelitatis); a’ vdros’
birdja pedig néhdny tandcsbelivel a’ tdbbiek’ nevében vala azt
kénytelen letenni. Bizonyos morva kereskedd druk elfoglaltattak,
’s szét osztattak. — Géczy Zsigmond, Horvath, és Just egy és
masnak szemléleteiill megjelentek, hirlelvén , hogy egy biztos-
sag fog jéni, mindent a’® régi szdbadsigba visszahelyzendd;
a’ mi tulajdonkép czélja e’ hdborinak. Horvath kardosan, sar-
kantyisan, forgésan, ’s buzogdnynyal jarta be a’ vindschachti
banyak’ mélyés egész a’ csapgatorig (Erbstollen); megismer.
te a’ bdoydsz’ veszélyes dllapotjit, ’s bdnyaruhdjdban trom-
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bita széval tért vissza a’ vdaresba; ez kevés benyomdst tin a’
selmecziekben, «......... Ez idé6 dta szaporodtak Selmeczen
a' rablisok és hatalmaskodiasok, mellyek d4ltal a’ catholicus
papsag legtibbet szenvedett. Az alatt Hellenbach és D. Lan-
genthal Ambrus minden kérelem nélkil Rdkdezytsél nyomta-
tatott védlevelet (Protectionales) kaptak , melly azonban gya-
nis  volt eléttik, mivel az egész kamarira kiterjesztenddt
vartak.

October’ 8-in P.'Rectorhoz Dercsényitsl érkezett levél
a’ sdgi urodalom irdnt, Hellenbach Roscher kamarai titoknokot
Tokajra kiildé Rdkéczyhoz.

October’ 20-dn. Dulé Adam levél dltal 25 banydsat ki-
vant drkdszni; azon felil 16port,

October’ 23-dn. Diéssy Gabor levelet kiilditt a’ folkelés’
(insurrectio) dolgaban.

October’ 30-in. Dulé Addm levelében ismét 700 bdnydsz
legényt kivdnt a’ nemes sereghez csatlandékat. Ugyan ez nap
jelent meg egy biztessig Kirmgczril Beeskehdzy Zsigmond és
Farkas vezérlete alatt, vele Schritter, és Meizner. B. Hellen-
bach a’ banyavdrasok’ féigazgatéja 16n, ’s Schitterre a’ fiscus’
dolgai bizattak. Egy lakomidn b. Hellenbachnil Meizner az
uj eldljarok’ egészségeért ivott illy kifejezdssel: Ve nos non
deserant, et salariis nikil diminuant ; mert mar kiralyi segélyt
szagldnak. Becskehdzy nagy kiveteléseket tin a’ varason és
polgdrain, erdsen szorgalmazvin, hogy a’ Zatureczky altal
biztossig nélkil elfogadott hitet ismételjék, ezutin pedig
minden levelezéstél ¢jdk magokat. — A' zdlyomvariak, kor-
ponaiak , lévaiak rabldsaikat folytatak.

October’ utolsé mapjin a’ biztossidg Schritterrel és Meiz-
nerrel egyiitt csendesen visszautazott; mert

Novemmber' 1-34jén mar bizonyes hirek érkezének, hogy
grof Schlikk tibornagy Lévit elfoglald, ’s a” foglyok kegyel-
met nyertek. Ennek kivetkeztében kiildittség hatdroztatott
hozza, melly Zweig' vezérlete, és széunoklata alattel is ment,
de eldbo 3 kuruczot, és 5 rimaszombati kereskeddt a’ varos'
hadnagya Hocke és aljegyzije Fabricius Jakab bezdratott,
kiket azutin a’ polgdrok ismét szabadon bocsitinak,

November’ 4-én. A’ kiildottség vigasztalva tért haza.

November’ 12-én. Schlikk Zdlyomvar felé indalt; a' ki-
ralyi fiolkeltek meghivattak , a’ selmecziek’ batorsiga 1j erd-
re kapa, kik Kovdcs Jdnos kapitiny’ vezérlete alatt kiindul-
va bélabanyai (Diln) Szenthiromsdg.munkdszata kohdig év-
tek, hol azonban rosz hireket vének: hogy a’ fdbanyagréf



150 POTLEKOK

¢

a’ tabornokkal Beszterczére ment, Forgicsot, 's Kohdryt Zs-
Ivomvdrban hagyva; ’s hogy Rdkdéczy’ haddbdél 25000 ember
Bercsényi’ vezérlete 's Carolides’ altibornagysiga alatt (kozit-
tik baré6 Andrdsy, ’s tébben) mdr utban vannak, és igy ré-
malten a' fiolkeltek Selmeczre visszatértek. Itt ismét az
hallatott, hogy tibb 1000 rdcz bajnokot Frimont’ ezeredével
melly szinte 2200-ra mene ; Schlikk el nem fogada, azt va.
laszolviin : hogy ugyis elég erds a’ kiralyi had az cllenfelet
szélleliizhetni. Kedvetlen vala a’ fiikeltek’ helyzete, 's mivel
Schritter levelokre mnem valaszolt, kiildittséget hatdroztak
Bercsényihez, aunyival inkdbb , minthogy kivetok Osztro-
luczkyhoz szabad szallasért kiildetvén elfogatott, Ezeu kiil-
dittséget melly 40 léval elldtva kamaratisztekbil és bdnya:
mivesekbdl (Waldbiirger) dllott, Bercsényi Zdlyomvir eldtt
fekvé tdbordban szemrehdnydssal fogadd, jelentvén egyszers-
mind, hogy 4000 ember mar készen dll Selmecz’ varosdnak
litogatdsdra; ez valé is volt, —azonban Forgdcs, és Kohary
Z.6lyomvirbol éjjel megszikvén, a’ Selmeczre szant 4000. le-
gény ide parancsoltatott pétolékul , ’s ezeket 6000 lovas vevé
iiz6te; de mir Neuheindl valinak, 's az egdsz csata oda ittt
ki, hogy a' kirdlyi wutécsapatbél 9 német és huszdr, a’
karuczokbol 16 legény bsett el Schlikk 600 lovassal esatla-
hozott Vojnicz mellett a’ kés tdbornagyhoz, 's a’ megverettel
Trencsényig futottak. A’ selmeczi kiildittség azzal is tobb
gvaldzatot szenvedett, mivel a’ korponaiak a’ honti kirdly-hi-
vek’ jegyvzdékében ennck tébb tagjit, ’s kizottbk Zweigot is
Lejelentctték , kinek fidt velsk szinte le is tartoztatta Ber-
csényi, a’ kiildottséget pedig visszabocsati, melly Becskehdzy
és Farkas Sdndorral egysszerre érlkezett Selmeczre. — Az egy
lovii szekérrdél most a’ kirdlyi czimer levétetett s Rdkdezy-
Hellenbachéval cséreltetett fol. — Hellenbach személyesen ment
a’ taborba, 's Bercsényi’ kiveteléseit teljesithetlennek vall-
vin, oda nyilathozott: hogy mivel Selmeczen magva rejtezik
a’' kis emberkéknek, a’ binydkat ugyan kimélni kell, de a’
virosnak kegyelmezni nem. Végre a’ dolog oda ddIt, hogy
a’ bdnyavdrasok Osszesen 10,000-et tegyenek le; mit Selmecz,
Kiormicz, és Besutercze virosok 9000-el kifizettek; de ezen
folil a’ biztos még 3C00 puskdt, karabint, és pisztolyt,
7000 kardot, 500 darab ruhdzatot, 25,000 kenyeret, ide nem
szamolvdn , mit o’ tisztek , ’s szolgdk zsavoltak., Zweig tehdt
hénytelen vala : (Hellenbachtdl figyelmeztetve) a’' mellett, hogy
mindenki siititt, ’s fegyvert hozott, a’ binydszsdg’ fegyve-
reib§l 80 darabot, és sajitjdb6l tdbb karabint, puskit,

\
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pisztolyt eldallitani, Ezilist értéklben kiriil beliil 50 marka
gyiilt Ossze, az aranymivesek éjjel nappal dolgeztak, 's mun-
kabériket a’ kamara fizeté, — Kdrolyi gréf 10,000 emberrel Sz.
Keresztre érkezett, a' maradékkal Bercsényi kioveté it, 's az
egész sereg mintegy 25,000 tibbnyire fegyvertelen nép Kriker-
heyon vonulvdn keresztiil, utkézben tébb pajkossigot kivete
el, kiildnésen az asszonyokkal, kiknek ruhdjit fejok folott
kiték Gssze, ’s imigy korbicsolva vallattik dket eldugdo-
sott vagyonaik irdnt. — Rakdczy az altalinos folkelést siir-
geté, mi az dltal mellfztetett el, mivel tekintetbe jott, hogy
Hout virmegyének nemessége vagy fildbirtokos, vagy binya-
mives (Gewerk) levén, mind a’ kettlre nézve vesztene a’ sajit,
ha birtokosi tdvol lennének. Ezt tehat félmenté ugyan Ra-
kéczy a’ fegyverfogistél, de olly foltétellel, hogy mindenki
2, 3, vagy t&bb wujonczot dllitson, ruhdzzon, ’s fizessen,
kire pedig az elébb kijelelt mentség nem alkalmazhaté , sze-
mélyesen vala kiteles megjelenni; mit &k Zweig szerint §ré-
mest tevének. A’ beszterczeiek egy pompds zaszléaljat (Com-
pagnie) képeztek; a' zélyomviriak dob trombita szdval jivé-
nek zdszléstél legnagyobb diszben &ltézve, ‘s gunyeldk a’
selmeczieket. Bdré Andrdassy (Sz.Ferencz szerzetes) Lévinak
uj vdrnagya, élelembelit 's erdsitményt (munitio) kovetelt.
Maga kizinséges szerzetesi ruhdjiban jelent meg, sapkdjandl
forgét, kezében buzoginyt, oldalin kardot viselve.

December’ 2-in. Radvdnszky mint zélyomi vdrnagy ar-
kdszokat (Minirer) és Constablereket kivint, ’s Hellenbach 7
banydszt kiilditt neki, kik mdir Buddnak ostroma alatt is tet-
tek efféle szolgalatot.

December’ 8-an. Zélyomviar alku mellett mintegy 300
magyar, 's némettel dthajlott, kg&ziilsk 70 német Boffiani ez-
redes’ parancsa alatt Esztergamba kisértetett, ’'s J.évin ke-
resztil utazva nem kapott alkalmaztatist, de Szentivdnyi se-
gitette Gket. — Zdélyomvdr' eleste utdn az drkdszoknak Lika-
varra kellett volna meunni, mivel azonban ezen vir is megadta
magat, Beszterczére rendeltettek tiiziszert késziteni, és mo-
zsdr algyakat nteni. — Becskehdzy parancsold: hogy Selme-
czen a’ banydszsdg, cselédség stb dlljon elé a’ hitet ujonan Ie-
tenni; mit a’ kamara' részérél Zweignak végbe is kelle vinni.
A’ tdvollévd kamarabeliek javait , bitorait, stb Charter el-
foglalta. Ez utin némelly hitelenségek fenyitettek meg. Bi-
zonyos Oppersdorf griéf 13 tissttel a’ morva széleken elfoga.
tott, ’s a’ szeredi tdborba Bercsényihez kiildetett; hol ez egy
selmeczi elétt dicsekedett, hogy Selmeczril igen gazdag ércz-
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kivet (Stuffe) kapott. Majer helyett Schritter vette at a' fd-
banyagrifi helytartésagoti

1704.

Januar’ 9-én. Ismét drkdszok, ¢€s constablerek mentek
3 4lgyihval Csdbragra. Janoky Zsigmond mint RikdGezytdl kil-
daott valasztébiztos kéretett a’ régi szabadsigok’ filterjesztése-
ért, de semmit sem felele; az evangelicusok ellentmondva
Gvdst tettek a’ catholicusok ellen, hogy nélkiilék szorgalma-
zdak a’ dolgot, ‘s azt hatdroztik ¢l, hogy ezentil minden fe-
lekezet magdért munkilkodjék.

Januar’ 20-4n. Csdbrdg dttért, s a’ védsereg vezérestdl
Jetette a’ hitet; a’ kiilditt 3 dlgyu visszaérkezett; a’ constable-
rek ’s drkdszok Vojniczra mentek.

Januar’ 25-én. Becskehdzy Selmeczrél elutazott, magaval
vitte Maddes Pdlt, Kovdes Janost, Bulyovszkyt, kik az eskiit
nem akartik letenni. Utitirsai nem litszottak irdnta kedve-
zdleg dérezni, mert koldus kutyinak nevezék, melly nyilatko-
zisokat azzal erdsiték, hogy a' requiralt ruhdzatot mirdig
Miskolezra kiilddzé. Selmeczen tiltott napjaival felesége elGtt
dicsekedett; hol tigymond 9 hét alatt csak fahdjas vizet 100
forint drit emésztett meg. — 7 ngmet szikevény Hellenbach’
parancsahél binyamunkdra kdrhoztaték, de Becskehdzy eze«
ket is magdval vitte Miskolczra.

Januar’ 28-a kiril hozattak be az Gj vérds poleurik,
mellyeken a’ Boldog asszony’ képe kiriila’ fénykir kihagyaték.

Februar’ 1-s6jén. A’ catholicusok’ ellenei hirlelék : hogy
a’ kuruczok Szakolcza mellett 3000 németet Gltek le; az egésa
horvit had megadta magdit; a’ rdczok egédszen legydzettek ;
két csdszdri tabornagy elfogatott; hogy Ocskay Fejérvar mel-
Yett dll a’ bajorokkali Gsszekottetést sikerelni, kik a' franczid-
val Lincz mellett tiboroznak egész erejikkel Buddt ostrom-
landdk,

Februar’ 2-in, Stephani Janos Gyérgy vdlaszté biztos
Janoky eldtt agostai vallasa biré lén; a’ kirdlyi biztos altal
bétolt tandcsbeliek letétettek, 's a’ hivatalvesztettek vissza-
helyheztetének., A’ fejdelem’ ‘parancsinak egyéb pontjait biz-
tosa tovabbi tandcskozds ald terjeszté.

Februar’ 3-in. Turécz varmegyei alispdn Vojniczra 2
algyat ’s bombdkat kért Rikdczy’ szolgdlatira, a’ mi nagy
készséggel sikereltetett. Ez napon jelent meg a’ hires Mani-
festum, mellyben a’ habori’ okai bdvebben fejtegetvék.

_
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Februar' 6-an. A’ varostandcsban ismét némelly catho-
licus tagnak kizdrtaval dgostai valldsuak vétettek be; a’ mi
b. Hellenbach dltal a’ kamardnil szinte tibbekkel megtirtént,
's ez alkalommal titoknokkda Rescher Fridrik 1én.

Februar 9-én. Janoky Rakdczyhoz utazott, mi kézben
neje jobbdgyaitdl tartozdsaikat kivetelvén, axt Lkapta vila-
szil: hogy ......

Februar' 10-én. Vay Laszlé kapitany Gyiirky Adim.
mal, ’s egy lengyel tiszttel olly ujsigot hozott, hogy b. Pong-
ricz elfogatott s Rakdezyhoz vitetvén nemesen ldtatott. Mis
hirek is érkeztek, ’s a’ kuruczokra nézve kedvezdk, mellyek
irint nagy része a’selmeczieknek drvendezd részvétet mutatott,
Zweignak Igndcz fia Urvislgyébe indilt a’ hevéreket fékezni.
Beszterczére 28,817 forint kiildetett. Hellenbach Lengyel-
orszighdl hozatott eziist - olvasztisra dnt; mert a’ maraGék
mdr csak 3 hétre volt elég; mi végre a' polturik segéltek.
Ugyan az siirgeté, hogy minden, mi biztossig dltal hozatott
be, toréltessék el.

Februar’ 19-én. Roscher tuddsitani ment Rakdczyt a’
sziikség feldl, 's a’ bdnydk’ rosz karban létérél, valamintar-
rél, hogy Beszterczén a’ réz nem fogy, ’s igy mindennek fel
kell akadni. Mind a’ mellett Rakéczy 60, ¢s Bercsényi 30
darab tizes aranyat kapott, az ide nem értett eziist pénzen
feliill, mit az dgostai vallasbeliek, mint templombani gyiijte-
ményt, kiildének neki. Ugyan ez nap vizsgdltattak meg az ur-
vilgyi bdnydk, azon hirnek kidvetkezésében, hogy ott 300
német rejtezik , mi azonban nem waldsult,

Februar’ 26-dn. A’ virosndl az dgostai vallasuak’® szama
egyforma lon a’ catholicusokéval.

Martius’ 8-an. Roscher vissza érkezett, melly idépont-
tél kezdve Hellenbach egy catholicust sem vent a’ tandcs-
kozashoz.

Martius' 15-én. Olly hir érkezett, hogy Lévirél angel
és hollandi kivetek mentek Bercsényivel Gyidngydsre egyesii-
letet sikerelni; mi okért Darvas Ferencz, Rakdczy' hadi biz-
tosa Selmeczre irt kiilénbféle faszerekért, ’s finom tengeri ha-
lakért; ezen levelet azonban u’ naplé kiltdottnek , ’s tébb ak-
kori mende monddhoz hasenlénak véli.

Martius’ 20-an. Kovacs Jdnos, és Madardse Pal miutin
Rdkéczyhoz eskiittenek , fogsdgokbdl megérkezvén, beszélték :
hogy Gyiirky Adim, kinek Neikardtért kellest volna menni,
Eger mellett oda veszett. C)
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Martius’ 29-&n. Féhadnagy biré Pongrdca fogva Csdbrag-
ra vitetett. Baré Balassa Adam, mivel Karponayt ezen hely’
.(Korpona) védelmezésére biztatta, innen vasba vitetett Raké-
czyhow, Moreli féhadnagy, ’s tibb mas fogolylyal egyiitt.
Becskehdzy, és Farkas Sdndor, elutaztokkal részint koldilva,
részint fegyegetve szerzett eziistit, ont’s tobb e félét vittek
"magokkal. De Adda Bernhardt kohigazgaté gazdag olvanyokat
(Leche) dugott el a’ kincstar’ szdmara, melly tettét middénb.
Hellenbachchal kozlétte, ez Stet a’ Rikdezynak eskiidott hitre
utasitd , 's kevésbe miilt hogy hivatalatil meg nem fosztd. —
A’ nép féketlenné lon: mindeckinek magyaril kelle 6ltozkod-
ni, a' németeknek ruhdik testikrél lekoboztattak; kalapjek
fejokrdl leittetett, széllel metéltetett, ’s libbal tapodtatett.

Martius’ utolss napjén Dr Lang, Weisz, és Weber Rd-
kéezytdl visszaérkeztek , kinek Roscher eziist, és arany ajan-
dékot kiildott, hugy engedné meg az dgostai valldsuak-
nak templomot épiteni. — B, Hellenbach Rdkdczy' parancsira
mind inkdbb siirgette a’ pénz - ’s fegyvergyiijtést, annyira,
hogy hdzvizsgilatok is torténtek, ’s a’ banyalegénységtdl
80 darab fegyver szedetett el.

Aprilis’ 3-in. Koz felszélitis kilt az altalinos nemesi
folkelésre.

Aprilis’ 4-én. A’ virosbiré megtagadta a’ Jézus tdrsasagi
szerzeteseknek heti fizetésiket; a’ temetd’ kulcsait, valaminta’
harangokét is az dgostai valldsbeliek’ szamdra foglald el.

Aprilis’ 7-kén. Korpoadn tartott kiz gyiiléshen a’ honti
nemesség fegyverfogdsra hatdrozta magdt, hol a’ selmecziek
ugyan 2 --3 koz ujoncz dllitdsitél fGlmentettek, de néhdny
egyesnek személyes folkelése kivdntatott; mert féladattak hogy
a’ raczokkal leveleznek, — hogy Selmeczen 30 Rdkdczy pdr-
tost filjegyeztenek és.hogy husvétkor német ruhat §ltének fol.
Eren kozgyiilésben az is emlitésbe jott, mintha a’ kiraly nem
Tévén képes tobbé a’ hadat folytatni, a’ torikiot egy darab
orszagért segédiill akarnda hivni. Hirlelé azon feliil Hellen-
bach, hogy noha a’ kalocsai érsek, az egri piispik, és Pyber
a’ r. cathelicusok’ sorsat Rikdczynak hiven eldadtik, mégis
anndl kevessblet végeztek, mivel 30,000 evangelicus azon eset-
re a’ fegyvert le akarja tenni, ha a’vallas’ dolgaban Rakdiezy’
nagy anyjaval kétitt szerzédés nem foganatositatik.

Aprilis® 8-in, Fdhadi biztos Darvas Mihdly,

Aprilis’ 9-én. Madocsdnyi alispdn jott a’ selmeczi nemes
ujonczoknak dtvételére : maga Zweig is két ujonczot vala kény-
telen dllitani.
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Aprilis’ 23-4n. Gr6f Beresényl, grof Forgdcs, és Chaky
60 tirszekérrel, és 140 léval, ugyan annyi személybél alla
kisérettel érkeztenek meg.

Aprilie’ 29-én, Vélemény kivantatott az irdnt : mint al-
Iitassék ki a' kivdnt 1 millio veres poltura. Besztercze mind-
jirt igennel felelt, Kirmicz elébb tudni akarta Selmecznek
hatirozatit, es pedig sokdig ingott, majd ismét kizaddzdst
javasla (mi azonban, mivel még az egész orszig Rdkdczy’
birtokdba nem jutott, magdtél elmaradt); majd ismét apré
garasos, €s polturds pénzt javasla divatba hozatni, melly a’
béke’ helyre allitdsa utdn is kiz értékii Jehetne. Mit javasla
b. Hellenbach, ki nem tudatott; de nem sokdra megjelentek
a’ réz 15 krajezdrosok. — Kiilénféle hirek kaptak ismét szdrny-
ra: hogy a’ velenczeiek jonek a’ magyaroknak segélytil; Hor-
vitorszigban 20 ezer franczia; a’ kirdly' seregei Olaszorszig-
ban megverettek ; Takily 40 ezerrel van induléban; a’ néme-
tek a’ Duna mellett vesztettek, ’s dlgytikat elszedték, ’s tobb
e f. Ellenben valahdnyszor a’ kuruczok vesstettek, mindig
haldilos biintetés alat. tilalmaztatott felle beszélni, 's hirét
terjeszteni.

Majus’ 3-kdn, Egy drkdsz bdnyalegény haza térvén beszé-
1é: hogy Rakéczy Buddtél 7 mérféldnyire késziilt a’ Dundn
dtkelni; Szegedet 8000 kurucz ostromolja; KEger 8 holnapra
egyezett. B. Hellenbach csodalkozott hogy a’' morvik Tren-
csényt megszillottdk, miutdn a’ magyarokkal fegyvernyugvdst
kétottek ; 's hogy a' kirdly Pyber prépost, és Okolicsanyi Pdl
iltal a’ magyaroknak' elégtételt igért. E’ kizben hallatszék ,
hogy a’ németek koltézni késziilnek, ’s mdr az asszonyok ta-
karitjak is poggydszaikat, de lebeszélék d{ket, a’ polgdrok
pedig emlékeztették adott hitokre, valamint arra, hogy fegy-
vereiket készen tartandk. Azt jegyzi meg itt a’ naplé, hogy
mig Schlikk general kizel vala, minden tanakoddsok kozdsen
tartattak , miutdn azonban & tdgitott, b. Hellenbach azokat
elkiiléndzve csak az dgostai valldsuakkal tartotta. Igy tor-
tént piinkdsd éjszakdnis, midén 2 siirgetés kivet érkezett Ber-
rsényitél, és levelekkel ismét vissza sietett, a’ nélkil hogy a’
r. catholicusok a’ levelek’ tartalmit megtudtik volna; csak az
arulta el siirgetd voltokat, hegy a'kamara’ jivedelmébsl 10,000
forint kiildetett Liévara, késébb 7000 képja, ’s 100 karabin
szdllitatott a’ lovassdg’ szamdra. Schulez kereskedd azt nyi-
latkoztatta hogy ha tanit tudna elédllitani, Kovdcs Jdnost le-
velezései miatt képes volna elmdrtani.
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Mdjus’ 15-kén. Schritter reggelig 200 legényt fegyvere-

sen elkésziilve kivant kiildeni a’ tdborba; mds biztes 200 pus-
kat, 200 par pisztelyt kivetelt. Melly kiriilmény panaszkép
's a' sikerlés’ lehetetlenségével mentegetileg egy dtutazé Ber-
esényi-féle tisztnek elébe terjesztetvén, en kizbevetését igéré,
egyszersmind beszélte hogy a’ fejdelem Fildvarndl, és For-
gics 10 ezerrel ott kelt it a’ Dundn, hol mdsik 10 ezer vart,
ezekkel magit Gszvekapesolvin most Ovdr mellett 70 ezer &ll
készen. Hirschber bdnyabiré, és Schindler gyanus levelezé-
seik miatt Gdcsra vitettek a’ tdborba vezettetendik. Anreut-
ner kamarai titoknok hiitelenségei miatt hivataldt veszté, ‘s
abba Seifert helyheztetett.
) Mdjus’ 16-kén. Reggel 6 Srakor 3 zdszléalj (Fihnlein)
huszar ment keresztfl b, Andrissy’ vezérlete alatt, Becske-
hdzy ¢és Farkas Sdndorral Gécs felé utazva, honnan labanczok
hallattak , kik ugyan esak 1500 legénybél dllvin (abnyi 16.
val} takarminyosok (fouragierer) valdnak ; mégis annyira meg-
ijeszték Bercsényit, hogy az Ipoly mellett Tompdig fatott.
Ellenben a’ németekrél azt beszélék, hogy visszavoniltak,
hogy Forgdcs nagy elélépteket tesz ki mdr sok hatdrhazat
(Grinzhauser) foglalt légyen el,

Mijus 17-kén. Bercsényi ismét Léva felé nyomult.

Mijus' 18-kian. Két fogoly tisztet hoztak a’ verebélyi
csatibél. A’ lévaiak Bercsényi’ tdvolléte alatt roszil gazddl-
kodtak : az dlgyukat a’ falakon 4t hajgdaltdk; a' sinczkosara-
kat széllel vagdaltik ; a' hizakban mindent szvetirtek; a’ 15-
port vizbe szértik. Visszagrkeztekor mindegyiknek fejére pa-
rancsoltatott a’ megjelends, kozos feldilds’ fenyegetése alatt.
Selmeczen a’ belcsend’ biztositdsanl a’ viaros’ részérdl 60, ’s a’
hevérséghdl 40 legény fegyvereztetett fel.

Mdjus’ 23kan, B, Hellenbach’ parancselatjira a’ zdszlé ala
esketett a’ sereg, 's a’ zdszlé Urbin, és Farkas Sandornak
adatott altal.

Majus’ 27kén, Dr. Lang Szécsé’nyhdl azon hirt hezta
hogy a' tdbornok a' sereget kéveti, KErsekujvart ostromlandé;
hogy a’ selmecziek’ elbocsatatisira reménység lehet, mivel
elég a’ nép, ’s azon feliil 12 ezer oldh vdratik pattantyisdg-
gal elldtva segélyiil ; a’ fejdelem a’ Duna mellett 411, Stephani
virosbiré beszélé : hogy a’ kirdly minden kivdnatit teljesiteni
kész a’ magyaroknak csupdn még az Orokidés’ joga nem hoza-
tott tisztiba ; egyébirdnt azt is megigéré : hogy a' magyar va-
rakba magyar vdrnagyokat rendelend ; az orszagot gyakrabban
meg fogja ldtogatni, és pedig nemze¢i magyar oltézetben, ‘s
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egy németet sem hozvdn magival; midén pedig a’ hirlelének az
vettetett ellen, hogy a’ csdszir fegyverrel szabadita meg a’
magyar hont Grokidést kiveteld ellenitél, felelé Stephani:
most pedig a’ magyarok téle vivtik visszg az orszdgot, mert
mar nincs tibb seregében 12,000 fénél.

Junius’ 2kdn. B. Helleubach 1ij pénzt mutatott Nagybd-
nyardél, mellynek egyik lapjdn ezen filirds ldtszatott: ,,Patro-
na Hungariac*, mdsikdn pedig az orszag’ czimere; 's ugyan
ott fejér polturdk is verettek, hasoulé bélyeggel. A’ kirmé-
czi veres polturik folyton Miria képével veretnek, fénykér
nélkiil , ugy szinte a’ 15 krajczirosok is, egy felen a’ magyar
czimer, masikin ezen félirds lévén: ,, Pro libertate** ¢s egy ro-
mai X szém. Kormoczién a’ banyakban tetemes csalds fidizntetett
fel : t. i. tibb miiszinek (Orter) elzdrattak , mi a’ banyatisztek’
tudtdval tértént, 's csupdn egyenetlenségik drulta el. Ennek
kovetkezésében az elzirt érczek lefoglaltattak, ’'s a' tisatek
részint hivatalokat veszték, részint mas biintetést vének. Vind-
schachton szinte 4 Jatos érczek kezdének térni. — Midén Riczdn
tibornagy ’s tibbek’ elfogatdsdrél érkezett hir, b. Hellen-
bach minden titkelédds nélkiil nyilatkeztatda, hogy a’ kiraly’
iigye orvesolhatatlan. Ugyan az még a’ r.catholicusok kozt is
kémeket tartott. Selmeczen a' fejedelem’ szamdra egy tigris-
bér kapocs késziile, melly linczostél 165 aranyat nyomott,’s
csupdn a' kovek’ behelyezhetése miatt 26 aranynyal vétetett hozzd
kevesebb , mert 191 arany nehézségiire volt megrendelve. Ezen
kapocsban 46 kiilénféle gyémant, 195 nagyobb és kisebb ru-
bin, 3 jokora smaragd, ’s kizepen egy nagy zafir ragyogott.
A’ kapocs 6000 forintra becsiiltetett, ide nem értve a' tigris-
bért. Ezt b, Ilellenbach és Schritter ajandékozdk a’ fejede-
lemnek. Riczan’ esete miatt tobb helyen Te Dewn tartatott.

Junius' 14kén. B. Hellenbach ismét kiilonds dromrészvét-
tel beszélé: hogy Kidrolyi és Ocskay Pozsony’ vdrdt a’ széllé-
hegyekrél 1ovetik, Forgdcs Heisxter tabornokot Csaldkdzbe zd-
ri, a' fejedelem Pestet késziilt ostrom ald venni, ki ugymond
abrak és szénabeli jaranddsagat pénzben vevé ki, még is sajit lovai
szamara ingyen kapott takarmanyt a’ kamarai uradalmakbél;
gyakran kicserélé ezeket kamarabeliekért, mi dltal gyanmissa
teszi magit. — Tobb rendbeli levél érkezett, Bercsényitdl:
Datum ex Castris ad Jéka ddo 20. Junii, mellyben parancsol-
tatik, hogy a’ hajdiknak unémelly rosz kivetkezet’ elhirita-
sdért csak 4 forint fizettessék; ddo 26. Junii Madocsanyitél
111éshdzarél, mellyben azon nemesek kik lovastdl eltavozanak
a' tdborbdl, executio’ fenyitéke alatt visszaidéztetnek ; hason-
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16an irt Dulé Adam Nagyszombatrdl : hogy haa’ hajdikat nem
akarjak fizetni azonnal executiét kiildend.

Junius’ 15kén. Vojnicz’ vira megadta magit ; mit a’ vdros-
biré majdnem hdzrdl hdzra hirdettete, valaminthogy Zeisz
tabornagy megveretett, 's 6000 embert vesztvén , Bécsbe vonilt
vissza. A’ fejedelemrdl beszélték : hogy kiloudsen a’ rdcz vi-
rosokat timadja meg ; azt is kedvezd jéslatnak tartak, hogy
az elfoglalt fegyvereken ezen szét ,,Fae‘‘ taliltik bevésve;
hogy a’ francziik a’ bajorokkal egyesiilve sietnck a’ magyarok’
segélyére, A’ térokik és rdczok is nyugtalankednak ’s fegy-
verkeznek , dltaldban Austria’ iigye roszl 4. Rikdczy Sel-
mecz’ varosihoz tébb pontbél dllé, ’s tibbnyire bianyadolgo-
kat s beligazgatist tdrgyazd rendelvényt kiilditt.

Julius’ 4kén, Koz hirré tétetett, hogy Sz, Gothardon Ra-
batta 1300, a’ hatardrezred 31, az ifjak’ exvede 5, Osznabruch
26, Rabatt 222 kiz vitézt veszte el; azoukiviil 11 zdszlé,
6 Madurka, 1 pdr dob (Pauke), 28 apré dob, 12 hordé por,
8 puska, minden poggyiszostil elfoglaltatott.

Julius’ 6kin Te Deum tartaték.

Julius' 20kian A’ beszterczei német jezsuitak rescriptumot
vettek b. Schmidegg, Gerhard és Bezegh Gabortdl aldirva,
mellyben minél elébbi takaroddsok rendeltetik; de sziinetet
nyertek , hogy a’ tibornoknak irhassanak. Hasonld levél érke-
zett a’ sclmecziekhez is; ezek irint azonban a’ lelkésaet do]‘gu
miatt , 's kiilonisen a' nyelv’ tekintetébdl ellenfoliris kiilde-
tett; me]ivnck kiovetkezésében Bezegh v15w.mt : hogy az atyak
Sz. Ignidcz’ iinnepét még Selmeczen ulhehk hanem a’ kulfsl-
diek koziil néhdanyan, hiket meg is neveze, minden esetre ma.
radjanak , médsok pedig cserélsessenek ki, — Beszedli tiszttarto
Grisschmid Kristdf b. Hellenbach’ titoknokdnak a' Iévenbergi
csdszdri biztossdg’ iremdnyait (az evangelicusok ellen) valami-
kép elirulta, ki ezeket b. Hellenbachnak add dt, ’s ez minden
cancellariabeli iromanyt Roschernek parancsola atadatni. A’
huzames szdrazsig minden tavat kisziritvin a’ bdnyamivelést
is megakasztotta. Az 4j pénz nem igen jo szolgilatot tett 's
nevezetes summak kiildettek belile a’ tdborla,

" Augustus’ Thén Vindschachton zavarok tirténtek a’ rdcz
és evang. kozitt a’ temetkezés viégett. Kirmiczon és Besater-
czén, mint hallik, szinte evangelicusokkal téltik be axz iires
hivatalokat; mind ezt a’ naplé Hellenbachnak tulajdenitja, ki
ugymond néha 4j polturdkban 1000 forintonként kélcsinozitt
a’ kamaranak , 's ‘ezt késdbbeu arany, eziistben fizetteté ma-
ganak vissza. A’ fejedelem’ abbeli parancsa hirdettetik , hogy
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az arany és eziist pénz a' kirdly’ képe nélkiil minél elibb fo-
Iyamatba hozassék.

Augustug’ 11kén, A’ jezsuita atydk Kirméczre utaztak,
honnan a’ besztercziekhez csatlakozva egyiitt utaztak Szakel-
czdra. Ez nap utazott b. Hellenbach is sietve a’ fejedelemhez,
eziist miiveket, 's pénzt vivén magdval, de a' fejdelemmel nem
talilkozott , és igy Kecskemétrél

Augustus’ 17kén ismét vissza érkezets olly hirrel, hogy
mivel a’ budai tdbornagy a' foglyokkal roszal bdnik, ezt a’
kiralyi tiszteken Trepressalidk' utjin fogjik megboszilni. A’
bdnyamivelés mindinkdbb siilyed.

Augustus’ 21kén. B. Hellenbach beszélé, hogy a’silezitdk
Beresényinek viszonos egyenlé kereskedéssel ajinlkoztak, de
b. Hellenbach, ugymend, errdl lebeszélé Beresényit, azon ok-
b6l, mivel a’ nemes ércz ekkép az orsziaghél mind kitakarod-
nék, és csak réz pénz maradna benn, inkdbb javaslott csere-
kereskedést rézzel dlomért. Az dgostai vallisuak ismét a' ca-
tholicusokkal tirekedtek kizisen temetkezni, ’s a’ harangokat
elfoglalni, de P. Ambler, a' két Tersztydnszky és Lambert
ellenszegitltek.

Az augustus’ 24kén érkezett levél olly hirt hoza, hogy
a’ fejedelem tobb mdgndssal Szolnokril Gydngydsre menend.
Darvas ennek kivetkezésében kiilinféle konyhabelit, késébb 's
végre kiildott biztosek a2’ kamaran 100,000 forintet kiveteltek,
melly summa egy részben 3000 aranynyal, 10,000 tallérral eziist-
a’ tébbi 90,000 forintig 15 krajezdirosokkal fizettetett ki; azon
kiviil két ldra eziist patkdk, és kengyelek késuitettek , alkal-
masint Rikdéezy’ szamadra,

Augustus’ 27kén. A’ viroshazudl kéz hirré tétetett egy
ugyan azon hdnap i3kdn 8zegeden kilt, és &’ vallis’ dolgirdl
az orszig’ tovabbi intézkedéseig ideiglen rendelkezd levél; melly-
nek a’ jelen kétes iddben sziikséges alapek’ fejtegetését kivetd
pontjai ezek: 1) A’ vallds’ gyakorlisa minden szabad vdroshan
szabad legyen, 's melly felekezet’ hatalmdban taldlkoznak je-
lenkép a’ templomok, és iskolak, azéban maradjanak ezentil
is, ’s melly felekezetnek temploma vagy iskoldja nincs, sza.
bad legyen neki illyet valldsdnak szabad gyakorldsdul épiteni.
2) A’ melly templom vagy parochia a’ tized’, nyolczad’, ne-
gyed' vagy tizenhatod’ beszedésének gyakorlatdban taldltatik,
az benne meg is maradjon. 3) A’ keresztelésért, temetésért,
osszeesketésért, avatasért jdrandé stola-dijat mindenki sajdt
vallisi papjdanak fizesse. 4) Temetéskor és kiz ajtatossigra a’
harangozas szabad legyen, ’s azért kiki sajat papjdnak fize-
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tend. Végre biintetés alatt tilalmaztatik mind két részrdl a’
templomfoglalds. — Ennek kovetkezésében Selmeczen az evan-
gelicusok , ¢s jezsuitak kézitt ismét szdvita eredt a' temetd
végett.

September’ Okén. P, Ambler Rikdczytil visszaérkezett,
mondvin, hogy igen csiggedve taldlta §t, ’s irdsban paran-
csold , hogy az dgostai valldsu felekezet (Selmeczen) fizetésért
ugyan harangoztathat magdnak, de semmi esetre sincs joga
akdr temetdjoket haszndlni, akdr templomuk’ kulcsdt kivetel-
ni. — Ez alatt a’ binyamivelés folyton csékkene; az ércz-tar-
talék a’ pahdkbél mir mind elfogyott; a' foldbeli vizek igen
eldradtak.

September’ 12kén hallatszék, hogy a' kirdly a békére
hajlandé, miutdn kivetek altal alkudozdst, és fegyvernyug-
viast kéretett, hanem Heiszter mindent elronta az altal, hogy
a’ kuruczokat megtimadvdn 25 zdszlét vesztett el. Az eziist-
szalliték beszélék, hogy b. Hellenbach az imént Kérmiczrdl
hozott pénzt mind tavali esztendd’ jegyével verette ki, Ismét
Ievél érkezett Riakdczytdl, mellyben a’ németek’ hitetlenségét
panaszolvan ,‘minden fegyver-foghatét minélelébbi megjele-
nésre ujonnan félszélit, hogy a’ hdborianak vége szakadjon, ’s
a' németek’ minden jészigai elfoglaltathassanak. Madocsdnyi
Miklds is irt, hogy a’ selmeczi nemesek October 3dig Gsz:e-
sen Bakabdnydn jelenjenek meg, az oda virt fejdelem elébe
nyargalanddk.

September’ 16kdn Dr. Lang Lévira utazott Rakéezy' elfo-
gaddsdra.

September’ 17kén. A’ viros’ jegyzije Bercsényitdl vissza-
érkezvén eléadta: I) hogy a' 100 hajdd el nem bocsdtathatik,
mivel mas helyek Selmecznél is tibbet szenvedtek. 2) Az, hogy
a' hajdik’ ezredesévé Révay Gaspdr lin, tekintetbél, ’s némelly
banyavarosi illetéség’ megtartdisaért tirtént, kinek a’ hajdak’
szamdra tett kivetelései mdr eltiltattak, mert a’ bdnyaviresek
sajit embereik felél tartoznak egyediil gondoskodni. Az ezre-
desnek semmi szamoldssal sem kitelesek. Az ajindékra nézve
Bercsényi parancsolni, vagy tiltani semmit sem akar. 3) Az
ide ’s tova kiltdzkigd katonasdg’ elldtdsa irant semmi valtozas
sem torténhetik. Zdélyomvart egy parancs’ kivetkezésében a’
tabornok kihirdetteté, hogy a’ ki fegyverben jelenendik meg ,
minden szerzendé zsikmdnyt meg fog tarthatni, annyival in-
kabb, mivel a’ harom hénapra kititt fegyvernyugvds’ ellend-
re Heiszter Foldvart ostrom ald vette. A’ fejedelem Pozsonyt
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fogja ostremolni. Ocskay mdsokkal Ausztridba ’s Morvdba iit-
ni, 's a’ kijatszott bizodalmat ekkép megbosziulai.

September’ 15kén B. Heilenbach a’ fejedelemtdl , kit Fid:
végen taldlt, Dr. Langgal egyiitt visszatért.

September’ 26kin. A’ vérosbirénal tobb tandcsnok jitt
Gssze a’ Selmeczre hatdrozott alkugyiilésen megjelenendd kiil-
kovetek ’s bizottak’ szillasaik irdnt rendelkezni. Zweighoz gréf
Lamberg csdszari kiovet rendeltetett. B. Hellenbach noha a’
hevérség’ megerdsitését, 's mindennek készen tartdsit paran-
csola , még is iparkodott a’ békealku’ helyét Besxzterczére té-
tetni altal, nem mds, mint élésbeli hidnynak okdért; ’s az-
ért mindjart kiilldott Rikdczyhoz, e’ tirgyban, Az alatt ki-
lionféle ellenkezd hirek hallattak a’ esatamezdérél. — Mind Ma-
docsanyi alispantél, mind Divényi Gidborsél kirlevél érke-
zett October’ lsdjén tartanddé kozgyllés, és nemesi folkelés
irdnt, mellyre a’ virmegye 8 nap alatt 4 szabad lovast, és 5
gyalogot dllitson. Jdnoky nemell)(kke] titokban kozlé, hogy
Rakdcezyndl kozbe veté magat a’ catholicusokért, hanem fele-
letii]l azt kapta ugymeond téle, hogy kegyvesztési biintetés alatt
¢’ pontot ne is érintse tibbé elftte, mert ha agostai vallisuak
nem lennének , Selmeczen egy pdrthive sem volna.

October’ 1s6jén hallaték , hogy a’ fejdelem nem jé Sel-
meczre, hanem a’ hévvizbe; az alkugyiilekezet még nem hatad-
roztatott meg, mert Angol - és Hollandorszagok is kiildenek
kivetet. — Bercsényi’ szamdra a’ kamara’ szereibdl egy 159
arany nehéz forgé készitetett , mellyre a’ draga kuveket Voj-
niczon laké felesége add.

October’ 5kén. Rakéezy Selmeczen at Vihnyére utazott,
Beresényi a’ kamaraépiiletben maradt. Az ti népet, némely-
Iyek 4000re, misok kik kézelebb valanak értesitve, 2000re
szamoldk. A’ tibbi kiéat megérkeztek a’ kalocsai érsek, ki-
rilyi kiilldétt Viczay pispik, Szirmay és Okolicsdnyi Pal,
’s ez utolsé mas nap egy kérdés ald jitt uti levél miatt 's b,
Seilern csdszdri masod kilditt’ elfogaddsira Bécesbe ment. A’
békéhezi remény ismét nitt. B. Hellenbach a’ tiszteket dltald-
ban figyelmesekké tétette, hogy a’ csdszari kiildittel semmi
értekezésbe ereszkedni ne merjenek.

October' 10kén. Batthyiny ezredes érkezett meg, ki elfo-
gatvian, middn Bécs felé kisértetett, az uUton elszikék., Fog-
sigba pedig azért jutott, mivel alattvaléival a’ bdnyavdreso-
kat megszallani elmulasztotta. Egy viagmelléki lelkész, ki Ber-
csényi’ engedelmével Mérey Zsigmondnak kiszabaditisdt siirget-
ni Leopoldstadtbdl tért vissza, beszélé, hogy ott rosz rend
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miatt nagy sziikség uralkodik , a’ katonasdg hetenként csak 5
garasnyi bért, ’s 2 font hiist kap, 's azért egészen elcsiiggedett.
Den 2ten October ist der Fiirst aus Eisenbach decampirt,
1tt elbe’zéli Zweig, hogy Vihnyén, az erdfvel semmit
sem gazdilkedtak Rdkdczy' ott mulatisa alatt; mire b. Hel-
Ienbach’ emberi nyujtik az elsé példat. Bercsényi elfoglalvidn
a’ kamaraépiiletet, benne épitetett, ’s fényes hdzat jatszott,
a’ konyhasziikség mindennap fel ment 20—50 csirkére, 10—-20
ladra vagy kdcsdra, 12 pulykdra; a* mosénénak hetenként 5—6
ftot fizete a’ vdros. A’ fejdelem pedig Vihnyén még tiébbet
kiltott, 's mind e szitkségek 10—I12 mérfdldnyi tdvolsigrél
potoltattak , a’ szegény népnek legnagyobb fdrasztisival, ki
azt még is szivesen teljesité. A’ vihnyei lakomdra messziin-
nen hordatott Gszve 200, és Selmeczre 100 szeker széna, a’ fa
fogyasztékot , ugymond Zweig, leirni nem lehet. R

October’ 17kén. Ismét kovetsk érkeztek ; b, Seilern titkos
tandcsnok , Kohdry Istvin tdbornagy; Holland’ részérdl Hammel.

October’ 21kén. Kreinicz féhadrnagy Pozsonyba utazott.
Noha mint fontebb emlitdk Zweighoz a’ kiralyi biztos vala
szallisra rendelve, ez azonhan olly szin alatt mell§ztetett el,
mint ha nem illenék kirdlyi ﬂﬁ]dﬁtpnek banyamesternél meg-
szallani. — Egyik aranymivesnek 100 marka eziist adatott
a’ kamaraébdl, hogy a’ fejdelem’ szdmdra kiilinféle ékességeket
készitsen, mellyek ajindékal valdnak szdnva azoknak, a' kik
részére fogndanak hajolni.

October’ 22kén két kovet érkezék Temesvirrdl a’ fejde-
lemhez kik némellyek’ megjegyzése szerint csak dt§ltozitt ma-
gyarok valdnak. Ezek tobb ezer Jouisd’ort hoztak, késébb tibb
rdcz is utazott Selmeczen at Vihnyére. — B, Schmidegg a’ temp-~
lomban titkon felfodtzé Zweig elétt valésigdt az erdélyi valasz-
tdsnak , melly irdnt \gymond, csak két pontet mem villalt
még el a’ fejedelem, valamint azt is k&zlé, hogy a’ r.catholi-
cusok panaszkedtak a’ fejdelemnél kérven §tet, tenné masiive
Vay Adimot egyéb reform. hitsorsosival, kiilinben a’ tdbor-
nagy készebb elvilni,

October’ 20kdn. Stephani a’ vdrosbiré , mivel a' hollandi
kévetnek nem szolgdltatott vontatés (Vorspan), hirom napra
bezdratott.

October’ 23kardél. Egy selmeczi esetnek kdovetkezésében
érinti Zweig, hogy az 1704ik esztenddbéli aranyakon az esz-
tenddszim 1703ra veretett dt; minek okiat dgymond nem fog-
hatja meg.

. -
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October’ 27kén. Stepney angol kovet érkezett meg, 's Ham.
mellal a’ fejdelemhez ment Vihnyére.

October’ 30kin. Ezeken kiviil a’ kalocsai érsek, és Pyber
Ldasz16 Bercsényinél ebédeltek a’ kamaraéptiletben, melly al-
kalommal tapasztaltatott, hogy az ismeretes Nefzeren kiviil
bécs-leopoldvirosi Dr. Gerkens-sel is, a’ ki Selmeczen a’ 3
kirdly gitori miveseket dn-olvasztdsra tanitd, levelezett hdré «
Hellenbach.

October’ 31kén. A’ vdrosok ismételve esedeztek a’ tabor-
nagynil kiméletért, mellyre ez hatdrszabalyt hozott be, kiild-
nisen Selmeczre nézve, hogy 162re szabott ndidori rovasabdl
jarando 15 ujonczbdl csak 10et dllitson ki, de egyszersmind
osszetett kézzel esengett, ne terhelnék tovabbia kéréseikkel,
mert ugymond nagy sziiksége van katondkra , miutin Heiszter
Dunan til annyira sanyargatja népeit.

November® bkén. A’ csaszar’ kildittei elutazvan, Eszter-
gam felé késértettek. Az angol, és hollandi kivet Bercsényi-
vel egyiitt Vindschachton ebédcltek, ’s ugyan ott a’ bdnydba
lejartak. A’ catholicusok nem kevéssé fijlalik, hogy a’ csi-
szari kiildéttekkel értekezniék tilos volt, mi alatt az evange-
licusok a’ hollandi és angol kévetekkel mindén dtalds nélkiil
(sans gene) szabadon tdrsalkodhattak., Csak hamar nyilvdnna
16n, hogy a’' csdszdriak’ kivetelései 's foltételei el nem
fogadtattak , min a’ kiil kivetek igen csoddlkoztak , hogy azo-
kat olly magasra merték kiszabni.

November’ Gkdn. A’ tibbi kivetek is elutaztak , Bercsényi-
vel egyiitt.

November' Tkén kivették a’ 60 fejnyi nemesség és 4 zdsu-
16alj hajdisag. ! ,

November’ 15kén. A’selmeczi nemesség javaslatot ada be
a’ fegyverre kelésnek vagy 50 lovas’” kidllitdsdnak kikeriildséiil,
mert a’ virmegye nem lévén képes a’ tiszteknek havi dijaikat
(207 ft. 50 dendr) kifizetni, Jk vevék dt e kitelességet, ’s
azonnal 2 hdnapra le kellett szamldiniok axt.

November’ 15kén. Szdz ezer forint kiildetett a’ taborba,
mihez az is jirult, hogy Bercsényi mindent eltakaritatott mit -
a’ kamaratdrban taldlt. Vilnyén néhdnyan beszélék egymasnak,
hogy a' fejdelem’ cancellaridjaban parancs iratott Hellenbach-
hoz : adna szdmot a’ feliil, milly mennyiségben veretett eddig
15 krajezdrost, ’s mire forditd azt, miutdn a’ tiborban olly
nagy mennyiségrél semmit sem tudnak.

November’ 16kdn. Ujvar dltaltért, — Késébb ismét kiilde-
tett 170 ezer forint Kassdra,’s Hellenbach minden eziist pénzt

11
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#sszegyiijtott, mint mondd drukat vdsdrlani. Stephani vdros-
biré egy varoskatona altal a’ temetd’ kulcsit erdvel elhozatta,
’s abba egy evangelicus gyermeket temettetett, holott Rikdczy
’s Bercsényi’ ittmulatisok alatt 6 holttest takaritatott el te-
metin kivill, de ezen esetet Hellenbach mint vdrnagy &atnézé.

December’ 9kén. Schritier , mint uradalmi igazgaté Raké-
czyt6l Raday Addmnak ajindékozott geletneki uradalmat al:
talada,

Decembey’ 15dikén. A’ superintendens’ veje Bazinbél
‘mindenestd] Selmeczre tért, azzal a’ hirrel, hogy a’ la-
banczok oda kozelgenek , melly hirre az evangelicusok igen el-
‘szomorodtak , ’s szokisként 4j gybzidelmekrél koholtattak ba-
toritisd]l hirek. Innen tértént az is, hogy Ocskaynak ’s Ber-
csényinek Morvaboli veszteséges visszavonulta eltitkoltatott.
Dr. Lang (fejdelmi orvos) irta, hogy valamint a’' németek a’
legjobb szdérmazati nemesi foglyokkal roszil bdannak, sét¢
azokat gdlyakra kiildik, Ggy a’ kuruczok is a' német foglyo-
kat Hollandnak fogjak dtkiildeni. Morelli érnagy tibb tiszttel
felsé Magyarorszdagba kiildetett, segélyiil vivének tobb hevérs
is &' végre, hogy némelly helyet eltoriljenek , mellyek kozt
Tekaj lenne az elsé.

Decvember’ 22kén. B. Hellenbach mielGtt a’ fejdelemhez
utaznék , Zweignak meghagyd , hogy haladék nélkiil a’ hadak’
tdborozasahoz fogjon; ’s mivel ez pénz’ sziikét hozd fel ment-
ségil , megparancselja, hogy 700 ftot vegyen fel kilcsin.

December' 26kdn. Néhany huszir érkezett olly parancs-
csal, hogy a' jezsuitdk’ superiora P. Ambler Tamds azonnal
takarodjék kiilfoldre, s misét nem engedtek neki szolgdlni,
mivel ugymond ollyast mit beszél, hogy nem érdemes a' ha-
zdban tiretni. Mi alatt P. Ambler mellett teendd kozbenvetés
irdant tandcs késziil, ’s mozgdsok térténnek. — B. Hellenbach
a’ nélkiil, hogy a’ fejdelemmel beszélt volna,

December’ 28kin visszaérkezett, azt hozvan hiril, hogy
a' Nagyszombat melletti csatiban a’ kuruczok 8000 embert
vesutének , 's a’ Vigon dtvonilva megfutamoddnak. E’ hirnek
nagy befelyisa volt Ambler’ dolgdra , mert a’ dolog b. Hellen-
bach elejébe keriilvén, azt hatdrozd folotte, hogy maradjon,
mig a' fejdelemnek folebb terjesztetik, Ezutdn

December’ 20kén A’ vires’ aljegyzdje, kildott tarsaval, ‘s
a’ fejdelemnek szdél6 levelekkel visszatérvén beszélék, hogy
tobb csoportot taldltak elé 10, 20, 100anként elesiiggedve,
kik a’ magyaroknak nagy veszteségét bizonyitak. Mdsok ismé¢
azon hirt hozak, hegy az ostrom ald vett Leopoldvidrosba
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(L.eopoldstadt) garottak kitirtek, ’'s az ostromlé testet meg-
szalasztvin minden poggydszt pattantyistél elfoglaltak. Mellyek’
hallatira Iellenbach’ hdzdban nagy zavar, és mozgds tortént ,
Jevelek kiildettek , ’s mindent takaritani kezdének.

December' 30kin. Hallaték, hogy a’ fejdelem ismét Lé-
vira j6, hova a’ tibornagyot is vdrja, noka az lpelyon 7000
kelt at, 's a’ nagyszombati csatamezd teli van elhdnyott fegy-
verrel. A’ tirténetek’ valdja nem jitt koz tudomdsra, mert
b. Hellenbach megtilta feléle beszélni; még is csodalkeztak
némellyek , mint esheték meg, hogy a’ magyarok vesztének,
holott 6—8 ember esett egy ellenre. A’ fegyverre szdlitis is-
mételtetett; de azon elvbél, hogy a' kizlegénynyel kinnyebb
parancsolni mint nemes vitézzel , amazokra nézve a’ tiborozdsi
dij megkétszerentetett.

1705.

Januar® 1sjén. Kik az eperjesi vardrsereghdl alkn szerint
szabadon bocsatattak , Privigye mellett lefegyverkeztetvén No-
vik mellett (mint ezt a’ vojniczi jobbdgyok beszélék) a’ ku-
ruczok ’s parasztok dltal kegyetleniil lekonczoltattak; kiznot-
tok egy oreg katona , ki hdaromszor volt mdr torék fogsdghban
9 €16 gyermekére hivatkozva sem nyerhetett kegyelmet; csu-
pan Heiszterman tartotta meg életét beteges volta, ’s hdlgyé-
nek viselds allapotja tekintetébdl.

Januar’ 5kén. Levél kiildetett a’ fejdelemhez mellyben a”
catholicusok Amblernek egyhdz kidtkozta P.Bohussalvalé fol-
cseréltetése ellen esengtek, ’s Ambler maga is kész vala a’
fejdelemhez Lévdra menni, kit koz hir szerint a’ kalocsai ér-
seken 's Kéry gréfon kivitl t3bb catholicus tandcsnok kirnyeze;
hallvian pedig, hogy Lévirdl Tapolcsinyra inddlt, csakugyan
utana is ment. Szint ez nap Bercsényi Vojniczrél Ungvir felé
indult, ki Dr.Lang’ beszéde szerint a’ fiscus’ javaiban semmi-
Lkép sem kivdnt részestilni.

Januar' 8kdn. Morelli ezredes fogoly Csibragra vitetett
’s innen a’ tibbi fogoly tisztekkel tovibb. Ambler nem bocsd-
tatott a’ fejdelem elejébe; ’s a’ mint megtudta, vétke abban
dllott, hogy b. Hellenbach eljtt e’ szavakat monda: ,, breve
gaudium*, mert ugyan a’ fejdelem nem mint Hellenbach a’ ma-
gyarokra, hanem az evangelicusokra czélzottnak vette, de a’
szamiizottség aldl fel nem menté, ’s igy Schritter altal a’ gal-
licziai hatdrszélekre kisérteték. Jinoky’ 's egyéb catholicusek-
nak érette elkivetett kozbenvetésik axt sikerelte, hogy Amb-
ler utddjat sem vala képes bevarni.
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Januar’ 11kén. Schritter Beszterczérdl jott vissza; bdré
Hellenbach pedig januar' 12kén a' fejdelemhez utazvin onnan
16kdn ismét visszatért.

Januar’ 22kén. B. Heltenbach beszélé Zweignak: hogy a’
fejdelem bizonyos tuddsitést vin, miképen Selmeczen titkos
levelezik lappangnak, hogy Heiszternek egy kivete elfoga-
tott, a’ ki Nagysyombatot elhagyd, ’'s ezt Esaterhdzy Antal
foglalta el , hogy a’ németek kegyetleniil bannak a’ magyarok-
kal ; Karolyi és Ibrdanyi Laszld vidéki tetemes segély seregek-
kel vératnak; a’ fejdelem vildgositast kivint a' feldl: miért
nem keriil ki a° kormocezi pénzhdzbél hetenként legalibb 50
ezer 15 xros; mire ¢ (Hellenbach) az anyag’ hidnydt hozd fel
mentségiil , és azt, hogy aprébb nemill pénz'veretésével vész el
sok idd. Ennek kivetkezésében a’ fejdelem a' rézpénz’ vereté-
sével egészen fel akart hagyatni, de a’ banyamivelés nem nél-
kilezheti. A’ Tikily-féle addssighdl 2000 aranyt fizettetett ki.

Februar’ 10kén. Dr. Lang irt Stephanynak hireket, hogy
Kiarolyi koézel Bécshez herczeg Ditrichsteint, azon felGl her-
czeg Ogyénnek kizel rokondt, és végre Gransfeld tibornagyot
jeles asszonysdgokkal egyetemben 3 kotsin elfogvan Rikdezy-
nak kiilditte &t.

Februar’ 12kén. A’ kiriilfekvé virmegyék’ tabornagyjatdl
Eszterhdzy Dinielt6! Losonczy kapitiny megjelenvén csak
személyes nemesi felkelést kivetelt, hanem jelesen, hogy a’
gelmeczi nemesség 30 embert allitson kij 's kivetelése azzal
melliztetett el , hogy a’ fejdelemnek irni fognak : miképen Sel-
meczen csak 40 nemes Jakvdn, kik mind bdnyamivesek , ha
hadba kell nekik tdvozni, a’ bdnyamivelds, kivetkezéskép o’
pénzkészités is el fog akadni. Mi alatt ¢’ levél a’ fejdelemuek
megkiildetett, hirek érkeznek, hogy o’ kuruczok megverettek;
a’ kirdlypart Nyitrat elfoglald; ’s a’ fejdeiem mindenestd]l T.é-
vara kiltozitt. Bizonyos Gotten grdf, ki véletleniil Magyar-
orszdgba vetddott, a' kuruczoktdl Gizdbe ' vétetett, ’s futtiban
N)ltxa vdriba menekedett, itt egy tudatlan kapitdnyt taldlt,
’s unalmdban dtvevé tile a' vdrigazgatast; ¢lelembelit szer-
zett , néhdny szerencsés kiilitést vitt véghez; azonban midda
egyszer adott széra a’ virbdl kijétt volna, csafosan megtimad-
tatott, ruhdité]l megfosztatott, ’s mivel felesége is meghaldlo-
zék , kénytelen 18n uo}mldtba Iépni.

Februar’ 17kén hallaték , horry a’ fejdelem Ersel\ujvarla
akar kioltozni, mivel Heiszter a’ lovassac*gal a’ Dandn és Csa-
16kbzin 4t Komdrom felé vontlt, a’ gyalogsdg pedig Pozsony
felé keriilt. B. Hellenbach clutazott, mint vélik -Szepesbe
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’s bardti elitt kinyilatkoztatd, hogy a’ németeknek netalani
beiitésekor csak az elsd hevet kivinja kikeriilni, azutin kiny-
nyen segitend ¢ magdn. ¢

Februar' 19kén. Hirlelé egy Lévirdl érkezett sz. Ferencz
szerzetes, hogy a’ fejdelem és Bercsényi igen elcsiiggedve az
Ipoly felé indult mintegy 4000 emberrel, ’s hogy udvari mar-
schaljit Vay Addmot vasra verette; hogy Nyitra valéban &t-
tért. Dr. Lang’ levele jelenté, hogy a’ hajdik nem fognak
kiveteltetni, hanem helyettik pattantyi - vontatékat kivénan-
danak. Ezek utdn Zweig bdvebben festi a’ banydk’ névekeds
4lddsat.

Februar' 20kdn, B, Hellenbachnak elutazta eldtti paran-
csdnal fogva minden kamarai kohexziist tisztira olvasztatvin K00
markdt adott. Kiilondsen megjegyzi itt Zweig azon kéril-
ményt, hogy minden arany- és eziistpénz az orszdg’czimerével
veretik, ellenben mi a’ fejdelem’ szdmdara van szdnva, az mind
a’ kiraly’ képével. B. Révay Gdspdr irt, hogy a' szikevény
hajdikat el keli fogatni, 's megkitdzve lvankdra kiildeni. Ko-
vics Janos beszélé, hogy a' magyar forintokat a’ tdborban
csak 10 garasba , ’s a' 15 krajczdrosokat 3 garasba veszik.

Februar’ 23kdn. B. Hellenbach visszaérkezik. Dr. Lang
egy sebészt kivint.

Februar' 27kén. Bercsényi 50 személylyel Selmeczre jitt,
’s b. Hellenbachhez szdllott. A’ bélabanyai cath. plébénos egy
nemessel Bercsényi elejébe kivankozvan Hellenbach és Schrit-
ter altal elutasitatott, mit azonban Bercséayinek egy' cath.
szolgdja meghallvdn, urdnak bejelenté,’s ez maga jott ki meg-
hallgatni a’ plébanost. Szint’ ez nap kiildettek el a’tdborozott
ujonczek azoknak pétlasira, kik Nagyszombat mellett részint
elhullottak , részint megsziktek. Titkon hallaték, hogy Ujvdr
altaltért, hogy a’ lévai tdber csak 3000 emberbél ill,’s hegy
siiriien szokddsnek beldle.

Februar’ 28kan. Bercsényi Selmeczrél elutazott.

Bizonyos bejdrati (Einfahren) alkalommal az ifju Hel-
lenbach baré beszélé , miképen a’ kirdly Heiszternek megigér-
vén, hogy a’ bdnyavdrosok’ vissza foglaltdval minden munkadij
ki fog fizettetni, most apja igen fél, mert a’ fejdelem minden
jovedelmét magdhez veszi, ’s igy nem lehet fizetni. — Fabricius,
ki az ujonczokat Lévara szdllitatd , ugyan ott hallotta gr, Csiky-
t61, hogy middén Bercsényi az imént Selmeczen volt, a’ kamara’
jovedelmébél 14 ezer forintnyi fejér pénzt, 12 ezernyi rezet,
’s b. Hellenbachtél 2000 aranyat kapott, arra kérvén ezt,
hogy Selmeczet j61 védelmezze, Aztis hallotta Fabricius, hogy
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Bin mellett (Trencsény vgydben) sok nemes ds paraszt ftszi-
kitt a' Vagon, mivel Heiszter Beczkdé felé indGl; 's hogy
Petréczy’ emberei , szamra mintegy 2—3000ren, mind elsziktek.

Gotten grdéf meghitt kivete altal iizente Zweignak, hogy
eddig még nem volt alkalma a’ csdszdriakhoz juthatni, hanem
hogy Szepesbdl 2000 lovas indal, kik feldl reményli, hogy
csiszdrilag éreznek : ezekhez csatolandja majd magat, ’s igy
egyesilve Zweiggal ama vagy czélra feg torekedni, ¢, i. a’
banyavaresok’ megszabaditdsdra, miannal siirgetébb, mertmig
a’ tamaddk ezeket birjik, mindig lesz eszkozok a’ hdbord’ foly-
tatdgdra.

Martius’ 17kén, Ismét szomoru hirek érkeztek Zweigra
nézve, t. i. hogy Heiszter eleséghidny miatt Nagyszombatot
kénytelen vala elhagyni, 's ezt a’ kuruczok foglalik el. A’
kiraly egyezni késziil; Szirmay, Okolicsinyi, Viczay, meg-
érkeztek , de Beresényi nem akart csupa magyarokkal alkudoz-
ni, kivinvan, hogy a’ kiraly németeket is kiildjon.

Mareius' 30kian. Az ifjQ b. Hellenbach Erdélybe inddlt,
hogy ott banydkat nyisson meg, s vitt magdval nem csak elég
segélypénzt hanem bdnyamunkdsokat, olvasztdékat, aranymo-
stkat, és pénzverdket is. Ennelk eldtte pedig rivid idével a’
kiizépsé b. Hellenbach Lengyelorszdgba utazott, hegy onnan
Németorszagha juthasson. Ha — ugymond Zweig — de I'lle
ur’ szavainak hitelt adhatni, ezek szerint b, Hellenbach kal-
mdrdri és rézkiviteli szin alatt nagy summa pénzt kiildott ki,
Ugyan az allitja, hogy a' fejdelem a’ legkizelebbi ttkdzetben
gydzni tirekszik , mert ezzel mindent megnyerend ; azon esetre
pedig ha elveszti, 10 tonva aranyat készen tart, hogy Tordkorszdg-
ba vagy egyebiive,’s ennan Francziaorszdgba menekedhessdk, Bi-
zonyos Holl nevii kérmiezi tiszt készebb vala gyermekestdl hiva-
taldtél bicsazni, mint HMellenbachchal Erdélybe kéltszni. A’ to-
borzik kilonféle drmdnynyal éltek a’ munkisok’ elcsabitasdban ,
mire Hellenbach vallat vonva azt felelé, hogy a’ fejdelemnek em-
berekre van sziiksége. Gyakran megtértént, hogy middén az em-
berek kérelemmel jirultak a’ fenséséghez, olly feltétel alatt
igértetett nekik a’ teljesités, ha az evangeliomi hitre hajol-
nak, Igy tirtént legkiozelebb egy a’ czéhbdl kizdrt lakatos
mesterrel. Zweig e csdbitgatdst azon ellenvetdssel lobbantd
szemére Stephdninak, hogy a’ hdbord nem valldsi, hanem sza-
badsdgi irdnybdl viseltetik,, ki is megigéré ugyan, hegy az
embereknek be fogja szdjokat dugni, azonban b. Hellenbach azt
vilaszold, hogy a' vallds’ delgdt minél magosabb polczra kell
emelni , mert, igymond, a’ békekités’ alkalmdval nem menend
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'{eledékbe az ,in statu guo* ziradék , 's akkor a’ protestansok
minden esetre nyertek.

Szentivinyinak Kovdcshoz irott levele hirlelé, hogy
Kdrolyi Dundn tal megveretett , ’s egy huszdr, ki kénytelen-
ségbdl harczolva mindenét elveszté, bizonyita, hogy Karolyi-
nak 9000nyi seregébél igen kevés maradt; a’ tdmaddst Pilfy
kezdé 5000 horvdttal, mds feldl raczok érkeztek 800 német-
tel, ’s a’ zavarfutam (deroute) olly nagy volt, hagy Szent.
ivdnyi @’ vmegye' zdszldfat rudjirdl lerdntvdn zsdknak hasz-
nalta. Kormdczin ez idében egy hét alatt 7 marka 34 pizét
arany jott be. A’ kirdlytdl elpartolt katondk beszélék, hogy
a’ kiralyi seregeknél a’ vendetlenség leirhatatlan, 2 esztendei
bér helyett 2 hénapi fizettetett ki; az elesdégi és takarmanyi el-
litds Jegroszabb; a’ csapatok’ elosztdsa ollyan, mint ha aze-
kat szindékosan veszélyeztetnék , a’ tabornagyokban kell ugy-
mond a’ hibanak rejtezni, kik nem érdemlik a’ bizodalmat, ’s
azt, hogy a’ hazdban jdészdgot birjanak. — Bercsényi Kovdcesnak
azt irta, hogy 7 esztendeig sem szamolhatni még békére; eut
Jdnoky is erdsité nejéhez irott levelében,

Bizonyos Engl Fiillép Janos inas (page) ki a’ kirdlyi pdr-
tot odahagyd, gr. Palfy Janostél, ki paraszt ruhdba oltézve
neki leveleket adott, olly parancsolatot vin, hogy ezeket Ri-
kéezynak szolgiltassa kezéhez. A’ gyermek azonban e’ levele-
ket elvesztvén Selmeczen befogatott, mialatt a’ levelek kike-
riiltek, ’s b. Hellenbach dltal Rdkiezyhoz juttattak. Eazen
gyermek beszélé, hogy a' hiabord még évekig fog tartani, mert
habdr dgymond a’ kirdlynak elég katondja volnais, de a’ tisz-
teknek haszonvigydsi viselete, ’s ocsmdny bdndsa elkedvet-
leniti Gket, — Mint valét beszélék, hogy Schriotter Jdnos o
vallas’ ligyeért, 's P, Amblernek a’ morva széleken tirtént
megiletése miatt KEgerbe vason kiildetett a’ fejdelemhez. A’
mészirosok panaszkodtak, hogy a’ polturikon sokat vesztenek,
mert marhit eziist pénzen kell nekik vdsdrolni, ’s eziist pénz-
ért 3, 4 polturit kénytelenek adni, ha be akarjdk vdltani.

Aprilis’ 17kén. Koviécs Janos a’ catholicusoknak titkon
megiizené , hogy az evangelicusok’ kérelmére csupan Rdkdczy’
vilaszdtdl fiigg , hogy a’ parochia’ és jezsuitdk’ temploma ne-
kik dtadassék ; mivel azonban ennek az egész vgyére nagy be-
folydsa lenne, azért e’ hénap 23kiara Frauenmarkra catholicus
Gsszejiovetelt rendelt, hovd a’ sz. Benedek conventbelieken ki-
vil &’ németi apit is hivatales, hogy véleményiket nyilatkoz-
tassdk ki, 's magokat Bercsényihez forditsik, ki a’vallds’ dol-
gdban legtbbet segithet. K’ Jépés anndl siirgetébb vala, mi-
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nél szemtelenebbek kezdének az evangelicusok lenni, kik ha-
rom kirdlyok’ iinnepén a’ cath. papet, midén hazakat jdrtvala
szentelni, jégdarabokkal hajgdltik, ’s a’ panaszra b. Hellen-
bach mindig csak puszta igéretet adott.

Schritter Jianos jé6 reményt hirlelt Vindschachton a’bé-
kére: az angol és hollandi kivet ugymond Pozsonyban van.
Heiszter’ tisztét mdsra bizandjik ; a’ fejdelem tetemes -erdvel
indal Leopoldvdros ellen, hogy onnan a’ pozsonyi varat an-
nal kinnyebben bevehesse, azonban.a’ varast vigydzdssal ki-
mélve, hol t.i. sok hii ember lakik. — Mi a’ vallisbeli sé-
relmeket illeti, Bercsényi azt vdlaszola a' catholicusoknak,
hogy az evangelicusokat pusztdn elutasitva e’ hdborus dllapot-
ban megszomoritani ugyan nem lehet, de egyszersmind meg-
hitten kozlé Kovacs Jdanossal, hogy a’ fejdelem nem egy kiny-
nyen adand vdlaszt panaszaikra, hacsak &dlnokil ki nem csal-
ndk téle. —

A’ fejdelem ez idgben kiillonféle koveteléseket tett; a
tibbi koézt: hogy a’ varmegyei taxa szerint a’ ki t. i. 45 fil-
lért fizet, egy katondt dllitson ki; azonkiviil véleményt kivdnt
miutin a’ békepontok felett egész a’ nem teljesités’ esetére a’
kiralytél kivinandé kezességig mdr megvan az egyesség; mire
nézve a’' kiraly a’ pdpat ajdnlotta, de a’ fejdelem tébb bizo-
dalmat helyez az angol, hollandi, és porosz kirdlyokban,
kiket is javaslatba kivdn hozni.

A’ honti alispan Barsnak tudtira add, hogy a' tabor-
nagyok Gszvesen Bécsbe hivattak , mert a’ kirdly az utolsé ke-
netet folvevé , ’s azéta tin meg is halt. '

Mdjus’ 2-kidn. Azon javaslat, melly szerint 64 réz ha-
jénak kellett volna Beszterczén késziilni, azért nem mehetett
sikerbe , mivel egynek elkészitésére legalabb L év kivdntatott
volna. Konnyebben sikeriilt a’ kész arany és rézpénzuek szél-
Iel hordatasa majd a’ fejdelemhez, majd a’ tibornokhoz. —
Ezen feliil tomérdek bérvizedény készitetett Ersekujvarra. E”
zavarban sok kézmiives boldogilt, névszerint a’ kalapesok ,
kardhiively -, ’s toltéstdska készitéssel, vargdk, kovacsok,
de kiilindsen az arany - ’s eziist-mivesek, kik aranyat kaptak,
s aranyozott réz készitményeket szolgaltattak vissza.

Mijus’ 10-kén tartandé lengyel korondzdsra Rdkdezy
tibb magyar ifjat kildott Krakéba. — Egy lelkész, ki magit
a’ fejdelem’ gyéntatd atyjdnak ada ki, beszélé : hogy Dr Lang
6000 aranyat adott it egy szépen megaranyozott’s kiovekkel éke-
sitett borbinczében az dgostai vallist kéveték' nevében a’ fej-
delemnek ; az ajandék elfogadtaték , ‘s valaszil azt nyeré:
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hogy ext a' multakért veszi a’ fejdelem, mit t. i. az ajandéko-
26k ez ideig kaptak ; most azonban nincs idé tébb templom’ ki-
tritésére, érjék be azzal, a’ mit birnak.

Mijus’ 12-kén. Ebeczky Istvin ezredes Vihnyére érkez-
vén az egyhdzi dolgok irdnt igen szabadonr nyilatkozott bizo--
nyitvan, hogy Eszterhazy Antal, Csiky és tibben minden ere-
jokbol ellene fognak dolgozni az evangelicusok’ térekvéseik-
nek , ’s készebbek a’ fejdelemtdl elpdrtolni, ’s vallisos hdbo-
rat kezdeni, hogysem azok’ kivdnatit teljestlve ldissik, melly
esetre maga is (Ebeczky) ajanlja seregét. Ugy litszék, az
evangelicusok nem sokat nyertek , mert Schmidegg, ki a’ fej-
delemnél vala, visszaérkezte ¢ta igen csendes. A’ kirdly’ ha-
lala f616tt bizonyosabb hir terjedezett.

Mdjus’ 20-kin. B. Hellenbach ¢jfélkor Vihnyére leva-
golt, itt Okolicsdnyival és Ragalyival talilkozott, ’s miutin
a' vallis’ dolgdaban tandcskoztak volna, javasla, hogy a’ fejde-
lemhez kell utazni.

Majus' 27-kén. 10 banydsz menta’ fejdelemhez a’ hajdu-
allitas alél felmentést kérni, de junius’ 7-kén tagadé magyar
hatiratot hoztak vissza lérelemlevelikon; s azonkiviil szemre-
hdnydst is vettek , hogy ugymond ha a’ selmecziek nem atal-
Jottak ellene 4000 embert a’ sikra vezetni, most ne sajnil-
jik a’ 100 hajddat kidllitani, ’s ezutdn hagyjanak fel minden
illyes alkalmatlankodassal.

Junius’ 15-kén. B. Hellenbach a’ fejdelemtél visszatér-
vén mas nap Schritterrel Bercsényihez utazott, azon kiviil
36 legényt Nyitrdra kelle kiildeni. Ez idében kezdettek viris
(réz) félforintesok veretni. Révid othoni mulatdsakor beszé-
16 &’ bird, hogy a’ hdborinak végérdl szé sincs; Egerben,
hol 100 darab 4dlgyi all keszen, nagy késziletek tiorténnek
Esztergam és Buda’ ostromoltatdsdra; jol tudatik, hogy a’ ki-
rilynak Csehorszagha személyesen el kell menni, az ottani
ldzadds’ leesillapitdsdul , melly Szilezidban is mutatkozik.

Junius' 22-én. Armbruster Egerbdl viaszatérvén tuddsit-
vinyt adott, a’ kereskedds’ dolgiban hozott hatdrozatok irdnt:
miképen a’ jo pénznek az orszdgban tarthatisa miatt néhdny
varos jeleltessék ki, hovd a' sziikséges szerek takaritanddk,
’s hovd azokdrt a' kereskedék, és kalmdrok menjenek , és pe-
dig veres pénzzel; azon kereskedd, ki mint folbizott (Princi-
pal) jelenendik meg a’ fejdelmi udvarndl fogja magdt jelenteni,
€s ott jo pénzzel ellatatni, vagy viszon drikat (gegen Wazaren)
szolgaltatni a’ fékereskedésnek. Senki se merjen kiviilrdl az
orszighba kereskedni, vagy pénzzel uzsordskodni; az arany-
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nak értéke 4 ftban 's a’ forinté 20 garasban alapitaték meg;
az arak kiilén nevezve fognak kivdntatni azon dron, mint a'
hibord elétt. folytak, mellyeknek olesdsdgira kiilonis gond
fog forditatni.

Junius’ 28-kdn. Pirold jegyvzd Beresényitdl visszaérkezvén
kovetkezd hatdrozatot hoza: hogy a' vdros azon tekintetbél,
mivel 100 hajdat tart, nem kiiteles lovassigot kidllitani; a’
nemesség a’ virmegyénél hagyassék, ellenkezd esetben ez mind
a' két pdorfelet tartozik idézni, és meghallgatni.

Juiius’ 9-kén. Majdnem 2 mdzsa mennyiségi eziist forgé-
gombokat 's egyéb szereket kiildottek a’ fejdelemhez; a' kor-
miczi eziistfuvarosok a’ jiovedelmet csupa arany eziisthen
hoztik el, mellyért b, Hellenbach mds pénznemet adatott,
's ezt haza kiilditte.

Julius’ 11-kén. A’ veres L forintosok elészir jelentek
meg mellyek irdnt b. Hellenbach ugy rendelkezett, hogy he-
tenként legalibb 100 ezer forintnyi veressék.

Julius’ 21-kén a’ vdroshdzban felolvastatott a' fejedelmi
meghivé Ievél, Pest varmegydében a’ Rikos’ mezején 1705-ik esz-
tendei september’ 1-jén tartandé orsziggyiilésre : melly 1705-ik
esztendei julius 1-jén az olcsvai tdborban kdlt.

Julius’ 24-e¢ koriil Beresényi (ki a’ vallashiveket Gsz-
veiratvin, tapasztali hogy a’ nemességnek £ a r. catholicus,
's alig 1 dgostai és helv. valldsi) tibb esredet alkotott csupa
catholicusbiél, ’s szinte catholicus tisztek’ vezérlete alatt.

Augnstus’ 5kén. Rikéczynak egy szolgija érkezett Selmecz-
re, ki timénytelen fergét hoza magdval, mivel itt késziilt
gombjaik roszil csindltatvin, eltioredestek. Ez irant tehdt
az aranymivesek kérddre vonattanak (kik annyira gazddlked-
tak, hogy hdzakat épitének), ezek b. Hellenbachra hivatkoz-
tak , ki azt parancsold nekik, hogy 8 latos exziistbél dolgoz-
zanak , azonban ennek tartalmdtis 4—3 latra szdllitak. Zweig
a’ feletti észrevételét jelenté b. Hellenbachnak, hogy az arany-
mivesek magok olvasztanak (érczb8l), vajtatnak (treiben) és
vdlasztanak , maga latvdn nilok a’ hozzd sziikséges szereket.
De b. Hellenbach azt vdlaszold neki, hogy csak lavirrozzék,
mert ezen emberekre most ismét sok munka van bizva a’ fe-
jedelemtdl (kapcsokat készitettek t. i. tigris bérikre, azon-
kiviil eziist ’s aranyzott sarkantyuakat , sét patkékat is
csizmdra).

Augustus’ 14kén. Hont virmegye’ részérdl Klieben{kiiz-
gyiilés tartatott, hol kiilléndsen elhatdroztaték : hogy az alattva-
16k altalaban minden hdztél egy legényt dllitsanak ki a' had-
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ba. — . Hellenbach elhivatvin a’ bécsi szabét, siirgeté a’
megrendelt sitorokat, ki bizonynyal igéré annak azorsziggyi-
késig elkészitését, azonban Hellenbach felpattant igy szél-
van : mit, orsziggyiilés, — nekiink mds orsziggyilésiink lesz,
s mindnydjan hadba indulandunk. E’ keserii kifejezésekre azon
hir gerjeszté Gtet, hogy a’ labanczok Urményben egész gau-
dasdgit tonkre tevék, ’s Paczolin palotijit féldalvdn , mar-
hait elhajtottdk,

Szint’ ez nap olly hir érkezett, hogy a’ kuruczok Szo-
molnok mellett megverettek, egész gyalogsdgok (magyarok,
németek , 's franczidk) széllel szératott, 's 36 dlgytt vesz-
tettek el

Aungustus’ 30kin és 31kén., Innen utnak inddltak a' ne-
mesek az orsziggyiilésre, azonban nem Rdkosra; mert a' felsé
magyarorszdagiak Széchénybe, az ide valék Lévdara hivattak,
Szinte ez nap érkezett Schritter’ levele egy varesi drrel, ki
egyszersmind jegyzékét hozta neveinek , kik elébb a’ néptdl
félvén magyar viseletben Gltoztek ; 's most ismét németben jdr-
pak; magyar éltGzetiket tehdt ezennel a’ fejdelem’ emberei’
" szamdra voltak kitelesek dtadni. — Mivel az evangelicusok
folyvast zligolédtak ’s templomot kiveteltek, Zweig a’ Rdko-
czy mellett mulaté franczia ministernek Des Alleurs mark-
gréofnak levelkét irt sajat nemzete’ nyelvén, 's ajanld ueki
a’ cathelicusok’ igyét. — Dr Lang Nyitrdrél irta, hogy Mon-
tecuculi megveretett, s ennek kiovetkezésében a’ 300 kato-
nitél elfosztott fegyver (Uszvesen 3 szeker régi puska 's ka-
nét) Selmeczre kiildetett.

September’ 11rél. Szenczy Imre Korpenarél egy fejdelmi
parancsot kiilde azon nemesek irdnt, kik az orszaggyiilésrél
elmaradtak , hogy nemességik’ vesztése, ’s Grok parasstsagi
biintetés alatt tiistént ’'s fejenként jelenjenek meg, csupdn
azokat véve ki, kiket fekvé betegség gatolna, ennek telje-
sitésétdl.

September’ 15kén mint a' varos’ jegyzdje irta, a’ szé-
chényi Gszvejivetelen az 1s6 terjesztvény (propositio) jitt eld ,
mit a’ fejdelem é16 széval ada elé, ’s azutin Rdday iratbél
magyarul olvasa fel.

September’ 16kdn. A’ gyiilekezet ez iranti inditvinyra
kivetkezett hatdrozatnal fogva illy czimet kapott: Conventus
Foederatorum pro Patria, eiusdemque libertatibus militan-
tsum Hungarorum et Ordinum ; ’s mivel fejének a’ fejdelem
valasztatott, az irant is tdmadt kérdés, mi legyen az 6 czi-
me?! Princeps-e, vagy Dux. E’ végre minden rendbdl bizattak
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meg néhanyan, hogy vizsgilnak a’' régi tirtéveteket, milly
czimet haszndltak eldédink hasonlé esetekben, Ezen gyiile-
kezet’ elnikévé Bercsényi vdlasztaték, melléje csatoltatvin az
egvhdzi rendbdl Dolny és Pethes piispikik, a’ zaszlds urak-
b6l Csaky Istvan gréf, a’ nemességbdl Klobusiczky. — Grof
Szentivdanyi is vdlasztandé lett volna, hanem Radvinszky a’
teljes gyiilés elftt nyilvin kikelt ellene: nem illik —ugymon-
da — hogy egy hohér és utondllé, ki honosinak drtatlan
vérével mocskitd magdt, ‘s javaikat elrabld, illy gyiilekezet-
ben iiljén; igy esakugyan ki is maradt, — Azt is hallotta
Zweig, hogy mialatt a’ fejdelem, Bercsényi, 's egyéb ca-
tholicusok a’ misén ajtatoskodtak, az evangelicusok kint kii-
I6n gyiilést tartvin , Radvinszkyt vdlasztak a’ gyiilés’ elno-
kelil, ki az elsé széket valoban el is foglald; a’ mint ez a’
fejdelemnek tudtara esett, azonnal ko6zéjok ment, Bercsényi-
vel egészen alant foglala helyet,’s vallds irdnt tanacskozasikat
hallgatta. Ekkor félkelt Bercsényi, 's j6 szerkezetii beszéddel
kiilin gyiilongésok ellen kikelt, szemdkre hdnyvan, hogy
jol tudjak , miképen ezen orszigos gyiilés, és fegyverhez nyu-
lds egyediil a’ szabadsdg’ visszanyerhetéseért Iétesiilt, ’s nem
az czélja az Osszejovetelnek, hogy valldsos targyakat vitas-
sanak ; mert jé1 tudni ugymond, hogy ha kérelmeiknek hely
adatnék, tdn a' fejdelmet kirdlynak is kikialtandk, mire
agonban épen nem vdagyakodik, Azt is, tudni, igy folytati —
hogy ellenkezd esetre, a’ mint nyilatkoztak , ha nekik ked-
vezni nem akar a’ fejdelem, készek ellene fegyvert ragadni.
Gondoljak meg (inté Gket) hogy a’ cathelicusoknak is erds
fegyveres hatalmok , ’s bizonyosak lehetnek benne, hogy ha
nem eléggé erdsek is, de készebbek a’ csdszarral egyesiilni,
’s akkor a’ protestansokat az orszighdl végképen kifizni. — E’
beszéd a’ catholicusok kdzt nagy mozgdst gerjesztett, de a’
fejdelem ismét megnyugtata dJket, az evangelicusoknak pedig
kinyilatkoztatta, hogy jelenkép nekik egy templom sem ada-
tik ollyan, mit a’ catholicusok épitének, hanem megengedte-
tik, hogy azon helyeken, hol elleneztetni nem fog, sajdt
kioltségeiken épitsenek magoknak ujat; ha végre ezzel sem
érnék be, hanem a’ régi szabadsigokra tirekszenek, tudjik
hogy azon idékben semmi valldsi szakadds még nem létezett,
’s egy volt Magyarorszdagban a’ catholica hit, ’s ha azon kor-
beli szabadsagokhoz akarjdk mérni oveiket, akkor nincs egyéb
hdtra, hanem mind a’ két vallasi evangelicusokat a’ hazdbél
szamiizni.
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September’ 22kén. Az ifju b. Hellenbach Armbruszterrel
@’ széchényi Gszvejovetelbdl haza érkezett.

September’ 24kén. A’ polgdrok Gszvesen a’' varoshdzira
idéntettek , ’s elejokbe terjesztetett : miképen a’ szécsényi nem-
zeti egybejovetel szivetségnek (confoederatio) neveztetvén el ,
’s Rikdczy ennek elnikévé, vagy fejedelmévé vilasztatvdn,
nem csak mdgndsok kiilén irtak magokat eskijok mellett e’
kotésnek ald, hanem el is hatdroztatott, hogy a’ virmegyék
st kirdalyi varasok is mint orszdg® rendei ug;ran azt ald irvdn
koz pecsétjeikkel erdsitsék ; melly végre tehdt a’ viros’ pecsét-
je ezennel oda kivantatik. Egyszersmind ezen terjesztvényhez
eskiiforma mellékeltetett, melly szerint ki a’ szivetséghez ill,
tenné le hitét arra: hogy hozza 's a’ fejedelemhez hiv leend,
minden parancsdt teljesitendi, ,bardtainak szinte baratja, ’s
elleneinek hason ellene leszen, mig ereiben egy csep vér
marad : ki ellenben a’ szivetséghez dllani, ’s arra eskiidni
kétkedik , szabadsdgdban d4ll a’ hitet megtagadni, olly folté-
tellel azonban, hogy az orszigot tiistént hagyja el.

Zweignak a’ franczia kiovet azt valaszolda minap irt le-
velére , hogy a’ r. cathol. egyhdzat ugyan nem igen félthetni,
de a’ fejdelem mindjart elején a’ hdborunak megigéré a’ pro-
testansokat fontartani; 's ez az oka ugymond Zweig, hogy a’
selmeczi protestansok az 1647ik eszt. tirvényczikkelyre hivat-
kozva 3 templomot kiveteltek, mint ha szimra ergsebbek
lennének a’ catholicus lakossigndl, holott a’ kiilféldieket nem
is szamitottdk.

B. Hellenbach a' 3 kirdlyi gdtori jivedelmet csdszari
fillérekké verette. '

October’ 8kan. B. Hellenbach ismét haza tért, 's a’ temp-
lomokra nézve azt nyilatkoxztatd, hogy a' catholicusok nin-
csenek Selmeczen nagyobb szimmal mint az dgostaiak; mert
ugymond ha templomaik lesznek, akkor igéretéhez képest a’
catholicusoknak }da dgostai hitre fog 1épni. Melly nyilatkozas-
nak kivetkezésében vires’ jegyzsje Pirold ij utasitvinyt kapott:
t. i. eldszir nyilatkoztassa ki, hogy a’ catholicusok’ szdma
nem olly csekély , mint azt az dgostaiak elfadtik, mivel a’
kiilféldiek koziil sajat hitsorsosaikat magokhoz szamlaltik, a’
catholicusokat pedig elhallgatik. 2. hogy semmi egyezésbe ne
boesitkozzék, melly a’ catholicusoknak késébb drtalmdra lenne,
hanem kérje a’ fejdelmet, hogy mivel mind a’ hdrom valldst
fontartani igéré, Onniénjén sérelmet ejteni ne hagyjon, azon-
ban akaratjdhoz fogja magit a’ varos alkalmazni. — B. Hel-
Jenbach azt javasla a' fejdelemnek hogy mivel Selmeczen 6 temp-

.
P
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lom van, helyeztessenek a’ protestansok rivid tton ezeknek
birtokiha vissza mint abban 1647kor valdnak, ‘s a' catholi-
cusok a’ vasboltba utasitassanak, mit akker a’ kamaraudvar-
ban isteni tisztelet’ gyakorldsira birtanak. Erre a’ fejdelem
elhatdroza : hogy a’ Miria - mennybemeneteli nagy templom
Sz. Anna képelndjival egyiitt a’ catholicusoké maradjon, a’ md.
sik kettét pedig az dgostaiak foglaljik el; a’ paplakot fél
jovedelmével egyiitt szinte tartsik meg a’ catholicusok, va-
vamint az iskolakat is, mert az dgostaiak, midén ezt kive-
telték , sajatjokat dtengedni nem akardk.

A’ szivetségi kités’ alkalmaval a’ kalocsai érsek’ nyuj-
td be a' nagy misedldozatot.

Roscher titoknok azon észrevételt tevé, hogy nem sok
hibdzik mdra’ jezsuitdk’' eliizetéséhez, midén ezt maga a’ ca-
tholicus papsdg is siirgeti.

B. Hellenbach fejdelmi paranesot vett 8 tdrszekérnek
megpnditdsa irdnt, mellyeknek 4gye pénzzel rakatott meg.

October’ 26kan. B. IHellenbach Schmidegg szamvevdvel ,
Zweiggal , Armbruszterrel, Veiszszal, Roscherrel, Hedrichchel ,
’s Maurer erditiszttel egyetemben a’ hegyre ment, 's mit a’
kamaraépiiletben tegnap a” tiszteken kezde, most a' kamarai
szolgdkon folytatd , ezeket ’s a’ banyamunkdsokat megesketvén
(2’ polgdrok mint fentebb emlitetett egy héttel elébb hiteltet-
tek meg). Eldaddsa kizt figyelmezteté Sket, hogy az eskii’
ereje odaig értetik , mig az orszdghan minden rendbe jé, ’s
az elibbeni szabadsdgok vissza fognak nyeretni. Erre Zweig
kérdezé mint volna ez lehet§, miutin a’ szivetség életfogy-
tdig ’s utolsé csep vérig kittetett, 's igy vele némileg ellen-
tétbe jutna? mire azt felelé a’ bdrdé: hogy az orszdg ugy
hatdroza.

October’ 30kan. Biztosok &ltal a’ kijelelt két templom
az dgostaiaknak atadatott.

November' 18kan. A’ radvidnyi, és besaterczei templomok,
kivévén a’ virtemplomot, mind dtadattak az dgostaiaknak,
a’ varos fényes lakomit tartott mellyen t3bb catholicus pap
is jelen volt, — Okolicsdnyi éjszaka ismét Selmeczen volt ’s
alkalmasint j6 summa aranyat vitt el magival az angol és
hollandi biztosok’ szdmdra , hogy a’ protestansok’ részére del-
gozzanak.

November' 9kén kélt fejdelmi levél érkezett a’ viaroshoz,
valamint egyéb hatésigokhoz is, mellyben értesitetik az ille-
tdség ; miképen tudtdra esvén a’ legkézelebb valasztott fejde-
femnek , hogy a’ veres pénz, melly nélkiill ¢ hdbori nem is
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viseltethetik , vagy megvetteték , vagy kevesebb értéki avany
eziistte] valtatik be, erre & magossdga feliigyelni, ’s ellenga-
tokat tenni kitelességének tartja stb ’s anndl fogva illy ki-
higdsokat szorosan tilalmaz, ’s ki hasenlé vddra alkalmat
nyujtand , elsd esetben javainak } részét vesutendi, mdsodik-
ban felét, harmadikban minden vagyondt, mellynek £-it a’
fiscus foglalandja el, }-dt pedig a’ bejelentd.

Bercsényihez irott levélnek kivetkezésében (ki maga sem-
mit sem felelt) a’ kalocsai érsektél, ’s esztergami vicar
Pyber Ldszldtol érkezett valasz az dtengedett templomok , és
paplak irant, —

A’ hontiak megbdntik , hogy olly serények valinak a’
hiiségi hiteltetésben miuatin @’ nemesek fiastal a’ szivetség-
hez eskiidtek, félvén, nehogy ha neveik® lajstroma (mellybél
Hontnak szimos nemessége fogna Kkitiinni) az orszdgnak vagy
fejdelemnek kezéhez jutand. majd féldtte megréjdk a’ vdr.
megyét. Azért tanakodtak , mint hdritsik el magoktdl e’ bajt,
’s azt hatirozik , hogy az atyjok’ kenyerén €16, ’s osztatlun
gyermekek kiilon jegyestessenek fil.

Egy Ureg ittas vdgdnagy (lHutman) Stanicza, banydsz-
tarsihoz Dbizonyos orséérhiz (Gapelwichter) ki mdr hdroms-
szor volf catholicus és 4szer dgostai, agy nyilatkozott hogy
nyelvét kellene illy gyakori hitvalteztatdsaért torkdbol ki-
hitzni, Ezen mondatot b, Hellenbach szivetség-ellenesnek nyie
latkoztatd, mellynek megitélése azonban Nagyszombatblﬁli
visszatértére halasztatott, .

Mads bdnydsz kinek neve Terstydnszky vala, egy hara-
pos kutya utdn baltajit hajtd, 's dgy taldlta, hogy azonnal
megdiglstt. A legénység 6t ezért szdmizittnek nyilatkoz-
tati, ’s noha az esetnek véletlen volta elejikhe terjesztetett,
még sem hasznilt, mig a’ munkatél valéban el nem tiltatott;
’s neha b, Hellenbach megkegyelmezett neki, még sem akarta
bevenni tirsasdgaba.

Azon 8 szekér melly jéval ezelitt pénzt vitt Tokajra,
's keriilve Nagybdnydra jutott, October’ 28kdn Selmeczre viszs
szatérvén b. Hellenbach’ szémara dnt, €s sot hozott,

Decemberben. Seilernek koszelnyiki jobtagyai (kik most
Hellenback’ igazgatdisa alatt voltak) a’ niocsi kamarai jobba-
gyokat csalogatva oda birtdk, hogy bizonyos peres tdjon
szenet égetnének, ’s szdt fogadva kelepezébe juttak, mert ama-
zok rajtok iitvén, rvészint megfuttasztottdk, részint megko-
tonték Sket: sét egynek koziilok mdr a’ mocsi hatiron ldba-
ba, ‘s szdjiba 16ttek , hogy wmindjdrt balva maradt, ’s miu-

TUDOMANYTAR. VI. 19
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tan gyilkosa ujonnan megtilté fegyverét, egy kitiozittre foga
igy kdromkodva, ’s azt mondvin: neked is meg kell halni, ’s
igy jartok mindnydjan. Mivel pedig a’ mocsiak’ tiszttartdjok-
nil — Toroknél — semmi kiilonés pdrtfogoldst nem nyertek,
Zweighoz folyamoddnak, ki b. Iellenbachnak jelenté a' dol-
got, de az erddsz dltal olly vilasziizenetet nyert, hogy ugy-
mond semmi koze hozzd; kilonben is rosz emberek a’ mo-
csiak , majd fog igazsdgot szolgdltatni.

Cotten Zsigmond grif ’s kapitdny (ki szokési gyanibdl
egy ideig kemény fogsigban vala) beszélé, mit felsé Magyar-
orszagban bizonyos Szentivianyi nevit nemes embertél hallott:
hogy Rdkdezy a’ haboerinak kezdete elétt Lengyelorszaghél
érkeztével bizonyos lengyel nemestdl (mdsok szerint hg Si-
niavszkynétél) 100 ezer ft kilesént hozvdn, mintdn Marma-
roshan toborzani kezdett, b. Hellenbach és Dr Lang voltak
nila. Ez alkalommal latvin Rdkéczy, hogy illy csekély som-
miaval nem sokat tehet, lehetetlennek nyilatkoztatd olly nagy
dolgot kivihetni, azonban b. Hellenbach biztatta csak kea-
dené meg, majd lesznek segélyére eszkouzik, ha @ ban)a\a-
resokat hatalmaba keritheti,

1706.

Januar’ 22kén. Jinoky cancellar két nap elftt Nagy-
szombatbil érkezvén, Miskolcz felé utazott, a’ béke irdnt tar-
tandé utolsé dszvejivetelre.

Januar' 25kén. B. Hellenbach ¢és Schrotter N. Szombat-
b6l visszaérkezvén, ez Lemonit Zweighoz kiildé azon lizenet-
tel, hogy mivel a’ virossal kiilonben is hivatalos levelezéshen
all, 's épen most (0 hajdura lenne sziikség, intézné el a’
varosbiréval akkép ¢’ dolgot, hogy az ardnyos mennyiség an-
nak idején a’ banyidszsighdél is kidllitathassék ; egy ttal
pedig iparkedjék a’ banyamuunkdsokat jo fegyverrel elldt-
ni, mert Schritternck legkézelebbi megérkestekor mind &
banydszok , mind a’ polgdrok wmegszemléltetendGk (werden
gemustert)., Ez alkalommal Schritter a’ régi vdr' fegyver-
tardb6l 300 darab gimbit , °s a’ gombintd réaformdt is el-
vitette.

Januar’ 30kdn. B. Hellenbach a’ miskolezi Gszvejivetre
utazott. — Grof Cotten, ki ennek elétte hamis pénz’ veréseért
elfogatott , kérddre jovén, mentségiil ast vallotta; hegy az
inség késutette ¢ vetemedésre, 's a’ hamis pénzen be akarta
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magdt rubdzni, embereket bérleni, ecsatamezdre kelni, s
erre valami 2000 forintnyi summdt szerezni. A’ ndla taldlt
tékéket maga véste ki, ’s vallomdsa szerint midén Nyitrdn
fogva volt, 12 darab pénzt vetett a’ vdri kitba, Czimbordja
a’ vele elfogott drds, ki Beszterczér§l szerzé a’ sziikséges
rezet, csupan a’ grof’ csdbitisai’ martalékdnak vallotta magdt,
mit a’ gréf maga is megismert.

B. Hellenbach a’ selmeczi huasdrosokkal alkura Iépett,
hogy neki 11,000 darab szarvas marhdt dllitsanak ki, mint
hallatszék a' hollandiak’ szdmira., Kz iddkdézben ment a’ vi-
rosi tisztvilasztds is végbe, megmaradvin az elébbi bird, s
az a’ killonds tortént, hogy a’ vilasaztott tiszti kar most a’
kamardnak nem terjesaztetett megergsitése, és jovdbagydsa ald.

Azon 100 mark arany, melly Erdélybdl érkezett, Kir«
maczin a’ csaszar’ képévél veretett pénzzé.

Februar’ 15kén, A’ miskolezi gyiilekezet eloszlott, melly
utidn beszéltek ugyan fegyversziinetrél , ’'s hogy erre nem
sok id6 mulva héke kovetkezik, de a’ franczia kivetségnek
egyik tagja (Embri) mind a’ kettonek ellent mondott, — Kreucz
tibornagy engedelmet nyert Csdbrigot elhagyhatni, hogy a’
vihnyel hévizet haszundlja, a’ tibbi fogoly tisztek azonban ott
maradtak.

Mi lehetett tdrgya a’ beszterczei Ggy nevezett Consilium
occonomicumnak (hol Klobusiczky volt eldlilé 's Radvdnszky
segédje) nem tudni; csak az tapasztaltatott, hogy minden va-
sarlott holmi megvizsgdltaték, ’s a’ Jézus’ szerzetesei intra-
daikygl tuddsitast tartoztak mindenkor beadni.

Grof Forgics 500 lovat vitt Liptdén keresztiil Nagy-Szom-
batba.

A’ selmeczi catholicusoknak abbeli panaszokra, hogy
ez eldtt minden tisztikarnak legaldbDb fele catholicus férfiak-
bél dllott, most pedig az dgostai valldsuak uralkednak, Jduo-
ky axt vdlaszold: hogy a’ privilegiumok megviltoztak , s je-
lenkép teljes vialasztdsi szabadsdg uralkodik; azonban megen-
gedi, hogy minden kivetkeztetés nélkiil egy catholicus varosi
tandesnokot vdlaszthassanak. .

Martiug’ 26kdn. Korponin kizgyiilés tartatott, melly-
ben azen hajduk, kik vak Batthydnyval a’ Dundn dtszéktek,
megitéltetvén, korilok az orgazdik kitélre, a’ tibbiek bot
ali karboztattak; az itelet Bercsényinek terjesztetett ald.

Aprilis’ Tkén. Kreucz tabornagy kevéssé szabadabb be-
széde miatt ismét Csabrigra vezettetelt vissza. A’ réz ritkal-
ni kezdett, ’s nem volt mdr mibdl pénzt verni. Mivel a’ sze-

12%
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gény emberek’ szima naponként nott, ajdnlat tétetett egy sue-
gényhaz’ épitésére.

Mdjus’ 1jén. Mérey fédékdn april’ 22dikei levele' folyta-
han Stankdéval megjelent ’s ezt papi székébe igtatvdan latin be-
szédet tartott, mit P. Kirchmayer a’ cath. kizinségnek nd-
metiil tolmdcsla: hogy: a’ jessnitik templomukat addiglan
valinak kénytelenek dtengedni Stankénak, mig az dgostaiak
a’ paroc¢hia’ templomdt birandjik. Erre Pirold tartott szinte
Jatin beszédet, mellyben fejtegeté, miképen isten utin egye-
dil &’ jezsuitdknak k&szinhetni, hogy a’ catholicus vallds
€' vidéken 1j létre kapott, miutdn a’ dominicanusok egy ireg
fratert kivéve (ki késGbben agyon veretett) eliizetvén 1640ik
évhen a’ jezsuitaknak firadhatatlan szorgalmek altal kiriilbe-
Jil 20 catholicus tdmadt, ’s a’ kamara-épiiletnek egy istdld-
jaban kezdék ajtatoskoddsaikat gyakorolni. A’ jezsuitdknak e’
szorgalmok utébb a’ hivek’ szamdt 2000re szaporitd. Megfog-
haté tehdt miért nem szivesen bocsatak el a’ jezsuitikat: de
@’ fejdelem’ akaratjanak engedni kell. :

Kreucz tdbornagyot 100 kurucz fogelyért kivdntak VlSSLd
a' kirdlyhivek; de Rdkdczy’ partosi nem akartdk kiadni, arra
szamolvdn, hogy jobb lesz vele valamellyik jeles tabornagyot
kivaltani: mire Kreucz azt nyilatkoztatd, hogy ldzaddt, ki
haldlra érdemes, mint becsiiletes katona sujzit\ szabadsdgdval
nem kivin megvaltani.

A' hamis pénzverédk mdsodszor vétetvén kérdé ali, mi-
vel semmit a’ minapin felil nem tudtak vallani, megitéltet-
tek , ellendk a’ fiscus’ nevében Csemniczky tdmasztotta a’ vi-
dat, 's egyik tandcsnok’ hidnydt Szentivinyi poétld. Zweig
azon szempontbél védte a’ binisiket, mivel dgymond nem ha-
misitottak dllandé folyamata pénat, hanem ollyat melly csupan
hadviselésre szolgilt: azonban Armbrusszter félelmét nyilat-
koxtatd , nehogy ha felmentenék , vérbirdi jogukat (ius gladii)
veszthetnék el. Mivel pedig *mind megegyeztek a’ kozbenja-
ras irant, 8 napi sziinet engedtetvén nekik, kegyelemért ese-
deztek a’ fejdelemnél. B. Hellenbach szokidsaként a’ hozott
itéletet kivanta magidval koziltetni; azon vilaszra, hogy ed-
d}g egy banyagrdéf sem kovetelt illyes jogot, vissza felelé :
ha eldddei nem d{rizték jogaikat, nem kivetkezik hogy ¢ is
hasonldan cselekedjék utanok. Miutdn pedig az drintett ité-
let csakugyan kozoltetett vele, a’ 8 napi sziinetet keveslé,
mert Ggymond , a’ fejdelem mint maga a’ kirdly is, csak az
erszdg’ vendeinek tudtdaval gyakorolhat illy jogot. A’ doleg’
kimente az lett, hogy kiildott menvén ' felterjesutéssel Ras
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kéczyhoz s grof Kéry (lelkész) nyujtvin ezt neki dltal, még
Azyban fekvének , a' halilos biintetés szamiizetésre viltozék.

A’ kirdly alkudozott, hogy fegyversziinet alatt Erdély.
ben ujonczokat gyiijthessen ’s Leopoldvdardba ( Nyitra vdr-
megyéhen) pénzért élelembelit szerezhessen.

Majus® 15kén. Cotten grdf és Krisztian ¢ramiives, mint
szamiizetésre karhozottak vareskatonidk dltal @’ morva szd-
lekre vezettettek.

Mdjus’ 12t61 egész julius’ 12dig csupa fegyversziineii al-
kudozasek kézt folyt le az idé, de az elépontok irdnt
meg nem egyezhettek a’ felek.

Mijus’ 21kén. Szertarté De Adda Telkesbianyardl, hoi
végi banydkat nyomozott: visszatérvén beszélé, milly szép
tegénységhél dll Kassa mellett &’ kurucz hadsereg ; hogy
Besztercze' tijdn az dgostaiak nem tiirik a’ keresztfat, ha-
nem hol csak talalnak, levigatjik azt.

A’ nagyszombati jezsuitik’ rectora breviarium’ olvasdsa
kizt a’ kirdly’ nevét emlité, melly esetet, ’'s kivile masik
hasonlét Bercsényi megtudvan, a’ vadoltakat maga elé idézé;
‘s megfeddetésik wutin kevésbe mult, hogy tetttket a’ pe-
Jengérril vissza nem hivatd.

Julius’ 9kén. Kienberg leinyostil elutazott , maga utin
hagyvin egy moratorium parancsslatot, melly szerint meg-
hagyaték, hogy szabadon kiltézzék, 's hitelezdit egv év, ’s
egy napig vigasztaljuk. Utazdsinak czélja az volt, hogy Jd-
nokyval mint kirdlyi biztos a’ béke felél alkudozzék.

B. Hellenbach 3 hétig maradt ki Beszterczén, ’'s mint
egy cseh bizonyita, Rakdezyt, ki illendé feltételeket adott,
oda birta, hogy a’ haborit teljes erdvel folytassa; mert
mint neki jelenték, a’ németek csak azért halasztjdk a’ dolgot,
hogy erdsidhessenek,

Schritter Beszterczérél a” fejdelemtdl parancsot hozott ,
hogy a' kinek birtokdban bdr mind fegyver van, kész pénz-
beli megtéritésért adnd neki dt, mimeg is tirtént.

Itt kovetkezd chronosticona jon elé a’ naplénak': DICVnt
esse paCeM et non est (1704).

Julius’ 30kdn. Jinoky b. Hellenbachhoz érkezett, jelent.
vén: hogy Szécsényben orsziggyiilés fog tartatni, ’s mint
halkan beszélik, a° magyar korona bizonyos rendeltetést
nyert; Esztergam’ ostromba vétele elhataroztatots, onnan Ko-
marom felé lesz az irdany, ’s az alfildi viarakkal minden
kizishilés meg fog gateltatni.
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Augustus’ 8kén. Kiérmoezrdl levél érkezett, hol &'

jezsuitdknak két hét alatti kivindorldsa végkép el vala hatiroz-

vi s ennek sikerlésére biztosil Schwmidegg neveztetett ki.
A’ dragasig folyton nétt.

September’ 14kén. Kozinséges filkelés hirdettetett, pa-
rancsoltatvdn egy uttal, hogy egy hiv se maradjon otthon,
feleségestlil gyvermekestiil menekedjék, ’s inkdbb gytjtsa ol
hidzdt, mintsem az ellennek magdt megadja; ki est nem k-
veti, hazadruld, ’s javdt, ’s jogait vesztendd.

A’ papsag’ folkelése irdnt kiilinis Ievél kolt egy lel-
késztél Eperjesrél 1706dik esztendei sept. 22kén. Rikdezy a’
banyamiveseket, szénégetéket, a’ kizinséges filkelés aldl
félmentette, de a’ virmegye ezeket is sirgeté a’ fegyverfo-
gdsra.

October’ Tkén. A’ jezsuitik minden vonakedds’ ellenére
is kénytelenek valinak elkdltézni.

October’ 9kdén, Esztergam ismét dltaltért , mintdn a’
kuruczok néhdny napig birtik. A’ karvai sdnczolat is ostrom-
mal visszavédtetett, hol sok kurucz esett el,

Oetober’ 10-kén. Kovics Jinos igen szabadon nyilatko-
zott: hogy b. Hellenbachnak Béesben ligyviseldi vagynak,
kik & fegtitkosabb tanakoddsokat is tudjdk; hegy semmirdl
még szimot nem adott; a' kamaratiszteket a' fejdelem elGtt
riagalmazza. .

October’ 20kdan. B. Hellenbach hireket hozott: hogy
Forgdcs Pozsonyt 16dézte; de ez csak taldlmdny vala, olly
végre, hogy az 5000 kurucz wmenekhessék a' ligetbdl (Auw),
mert pem lévén hidjok , a’ németeket misik felére kelle csal-
ni; azonban a’ pozsonyiak sziiretjiket 4000 aranyért vialtottik
meg; Esaterhdzy Ujhelyt §rzi; Esztergam ismét a’ kuruczok’
kezéte jutott; Erdély (kivévén két helyet) egészen a’ fejde-
lemnek hdédol, ki most Munkdcson van; a’ catholicusok egy
vasdrnapra b{jtot , s imddsdgot rendeltek, senkinek sem
volt szabad az nap mulatni, sét a' marhdt is csak csillag’
koltén hajtottik ki, melly kemény szertartisnak okaul né-
mellyek a’ templomokat adtik, mdsok azt régélék, hogy 3
gyermek jelent meg, ’'s ezek azt nyilvanyitottik, hogy azok-
nak , kik bdjtolni fognak , elkeriilhetetlen szerencséjok ’s
aldasok leszen. Zélyomvarnak Csdbrag’ példdjira leendd fol-
dulasdt Esuterhazy forditd el

A’ drdgasdg 's a' veres pénz’ értékének esése oda birta
a' banyalegénységet, hogy b. Hellenbachhoz jardlanak segély-
ért. Ez vigasztalni kezdé ¢ket, de amazok morajjal kivetsé-
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get kivintak a’ fejdelemhez kiildeni, 's pedig ldzadds’ fenye-
getése alatt; szemére hdnytak fukarkoddsait ’s hogy a’ vir-
megye’ drszabdsait meg nem tartja, végre Zweig dltal oda
birattak , hogy 1l4et kiildjenek magok koiziil kérelemlevéllel
a’ fejdelemhesz,

November’ 11kén, A’ kiildottség elment a' fejdelemnhez,
’s mivel a' panasz a’ vords pénz miatt mind inkdbb nétt, az-
ért illy elvet allitottak fel : o' kirdly is overefert exiist
polturdkat, mellyek csak az orszdag’ hatdri kizt kérnyelhet-
nek ’s mivel ennél fogva ismét bevdltanddk, a’' dolgot ak-
kép kell intézni, hogy 4 millié frt vereset veretvén, mint-
hogy az orszigban 100,000 hdzra sziamolhatni, minden hdzra
40 frt esik, ’s az orszag clbirja ezen kdrt; késdbb pedig
elrendelhetni majd az 4Uj rovdst (imposita) 's mivel a’ kato-"
nasag is illy pénzzel fizettetik , azért ezen pénzmunkdlat nem
okoz kidros kdrnyeletet (circulation).-

A’ fejdeiem meghagyd b. ITellenbachnak hegy a’ binya-
miveseket élelembelivel litna el, azonban minden a’ régi
mellett maradt.

1707.

Martius' 17kén.  B. Hellenbach a’ bdnyamunkdsoknak
fejenként 10garas napihért szabott ki, de ezzel be nem ér-
vén, honaponként 2 kila gabondt, G font hust, és 1 font sdit
kivdntak. Mire &’ biard egy kézinséges bejarast parancsolt,
hol &’ bhdryatisztek is megjelenendék valdnak; maga szinte
megjelent 45 fejnyi fegyveres cseléd kisérettel, ive megé
sziirva két pisztolyt. A’ Dbidnyamunkdsok oda nyilatkezdnak ,
hogy magokat védeni fogjik, a’ bdrd beinduldsra jelt kopog-
tatott, 's mivel senki sem akart neki ‘indilni, egyik megra-
gadtatva kényszeritetett @’ bejdrasra, Euzt litvin a' témeg
neki timadt, a’ bdiré I6ni paranesolt vd Tovdszmesterének,
azonban a’ fegyver el mem siilt, ’s most a' fegyveres nép
kéhajgdssal iizetve futamodott meg. Zweig békeszerzésre bi-
zatva arra birta éket, hogy hétfén dolgozni kezdének. Mis
nap a’ bdnyamivesek (Gewerken) tandcsba hivattak , kik meg-
ismerték ugyan hogy nincsen dldds, ’s nincs erd a’ vizeket
kiemelni; de még is ugymond orsziaglati tekintetb4l a’ banya-
mivelést rem lehet hanyatlani engedni, B, Hellenbach a’ pert Ra-
kéczy elé akarta terjeszteni, de eszébe jutvin, hogy maga is
hirtelenkedett , megelégedék szé ’s irdsbeli kérleléssel.
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Martiug’ 15kén. Grof Csiky’ elfliilte alatt az orszagos
inség irinti kiildottség egybeiilt; ’s noha a' kiz szikség el-
ismertetett, még is keményen vetették fel az adérovatot, mit a’
majus’ 1jén tartott onodi orszamryu]es helyben is hagyott;
jelesen: Selmeczre esett 2144 pdar deli csizma, pdrjit 60 kis
pénzzel fizetve, 514 pdr kizinséges 1 ftjdval, 2278 kaladp,
hat garasival; melly drszahdsbél kisilt, hogy a' kézmivesek
4 annyi dr wmellett sem jihettek volna ki. — Bercsényi el-
lene nyilatkozott azt fejtegetvén, milly kdros kiovetkezései
lesznek a' ‘dolognak. 5 varmegyve Pozsonynyal egyiitt mente-
gette magdt, hogy meg nem jelenhet ezen orszdggyiilésen ’s
ez irant a’ feJdeIl>mlxe/ utasitattak.

B. Hellenbach 2dik fia dlnév alatt Npmetorsufrho] is-
mét vissza Jappangott.

Aprilis’ 16kdn. Mitis Godefréd [oifedezett titkos leve-
lezése miatt elfogatott Pirolddal egyiitt, ki levelei irdnt Ste-
phani dltal tisztdba hozatvdn, ismét szabadon bocsdtatott,
Mitis pedig Beszterczére vezettetett, ’s nagyobb mennyiségit
sGt tartsiztattak le ndla.

Julius’ 10kén kolt decretum’ kévetkezdsében Zweig
hivataldrdl 1eotétetett, mellyet b. Hellenbach minden tandcsko-
zas nélkill Heinrich Godefrédre ruhdza , ennek adatvin a’
tarstar (Bruderlade) és hivatalos iromdnyok dltal.

Augustus® 20kin. A’ zab 5 forinton kelt ’s egy szekér
széna 20 fton. Sem a’ nemesség, sem a’ parasztsig mar el
nem fogadd a’ veres pénzt. A’ siegliszbergi munkiszatban 100
latos érczre leltek, ’s azon felil egy rég keresett akndra.

Augustus’ 26kdn. A’ banyalegénysdg , mivel insége irdnt
semmi orvoslat nem eszkizdiltetett, egy seregben b. HHellen-
bachhoz ment, de ott sem nyervén kérelmik sikeres meghall-
gatast, elfoglald a’ tdrstdrat ’'s minden dologgal félhagyva
clhatdroza, hogy a’ fejdelemhez folyamodik.

Augustus’ 30kdn. A’ kérmicziek és thrvilgyiek is hoz-
zdjok csatlakoztak. Addig is pedig, mig kiildéttjeik a’ fejde-
lemt§l visszaérkeznének, Vindschachton a’ tdrsliddt {rzdkre
hizdk. B. Hellenbach alezredes Neumant kiiidé 400 le-
génynyel; ez az inséget ldtva, 's kérelmik’ valdsigirdl érte-
sitve a’ helyett, hogy megtimadta volna Gket, kenyeret osz-
tatott el kozdottok. Azonban b. Hellenbach Neumant vacsa-
rira hivdn meg; mi alatt reggeli 5 ¢rdig Dobroczky vagénagy-
gyal tivornydztak, a’ végrehajtds sikerbe ment; a’ végrehajto nem
irtdzott a’ fegyvertelenekre is 16ni, kik kozil 15 halva ma.
radt, 30 megsebesitlt. Ekkor,) maga Hellenbach is kiment
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Schmideggel , Heinrichchal, Ernreuterrel sth a’ csatamezdre,’s
kedveért az életben maradtak 's sebesiiltek ingre vetkeztetve
dallitattak elétte sorba, tdrstirok, és diszjeleiktdl megfogz-
tattak, ’s ezek Gszvetirettek : (kozGttik talaltatott 4 régi
csatakard, ¢s egy dob, melly 100 évesnél is régibb vala).
A’ tdrstir azounal WHeinrichnak adatott vissza, Hellenbach
pedig diadallal lovagolt a’ vdrosba , ’s a’ katonasig kéazt,
melly a' legszebb bdnyadcsolatot folégette, hust sth e’ felét
osztatott ki.

November’ 10ike kiril b, Hellenbachot Lévin e’ szavak-
kal fogadta Bercsényi: ,,saloe bone oeconome, latro, homi-
cida, ruina patriae, stb. A’ binydk mind inkdbb romlottak.
B. Liitzelburg Janostdl hallotta a’ napléiré: hogy Rdkéczy mint
vezér visclte a’ hadat, Bercsényi észszel , Yellenbach pénzzel.

. Kéazli

Kacskovies Lasos.
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34. Aeschyli quae supersunt, edidit Dr. R. H. Klausen,
(Aeschylos’ fenmaradt munkdi; kiadta Dr. Klausen Rudolf 1.
kitet, Orestea; elsé vaginy, Agamemnon. Gotha és Erfurt,
1833. 8ad réth.; vagy is Jacobs és Rost’ Bibliotheca graeca-jok-
nak 7d. kitete).

Melly nehéz legyen Aeschylosnak, a’ régziségtudomdny’
mostani kivinatait kieldgit§ kiaddsdt adni, az illetd birdktél
el van ismerve. Kl az, hogy Aeschylas’ minden tragoedidjdban
vannak hosszabb részek, vagy még is egyes helyek, mellyek.
nek valésigos kulesa még nem taldltatott fel; ’s mellyek’ fel-
viligositdsa egy embernek beldtasat taldn feliilmulja. Hogy
mind e’ mellett is a’ Bibliotheca Graeca’ kiaddi ezen iré’ dt-
dolgozdsit egy ifjabb férfidra , ’s épen prof. Klausenre biztdk,
oka az lehet, minthogy a’ koltd’ Osszefiiggé értésének, mint
fo feladdsnak feltételei: egy bizonyos €lénk szellemi friseség,
poetai érzelem és izlés, szoros ismerete a’ koltd’ valldsi képzel-
meinek ’s vilignézetének, épen ndla taldltatuak egyiitt, mint
azt téhh e’ nembeli igen szerencsés dolgozatai mutatjik. 'S va-



186 LITERATURA. N

I16ban a’ szerzd a’ feldle tdinadt varakozasoknak meg is felelt.
O maga mondja, hogy a’ goudolatok’ 5sszefiiggésére, mind
egyes részekben, mind egészben, iigyelt kiilontsben, ’s com-
mentariusa’ legnagyobb része ezen nemii vizsgdlattal foglalko-
zik. ’S ez volt mindeddig Aeschylos’ kidolgozdsdnak legke-
vesbbé tekintetbe vett, ’s még is legsziikségesebb része. Az
eddigi kidolgozdk leginkdbb a’ kiltének gondolati fenséges
roptét, a’ szenvedelem’ kifejezésében valé merészségét , a’ képek’
nagynemiiségét és pompdssigit fejtegeték , ’s nem a’' képzetek’
éles hatdrozottsigdt’s egész képekkd szoros Gsszedlldsat , melly
képek a’ legcsekélyebb vonasokig bélyegzéleg vannak rajzolva;
s ugy ldtszik, hogy gyakran ott is gondolatok ’'s érzések’
altaldinos kifejezését littak , melly madsuva is kiénnyen illhe-
tik :+ hol a’ koltd igen hatdrozott themajit antik nézésmdédja’
minden erejével vitte keresztiil. -

A’ jelen kiaddsban az elGszét — mellyben a' kiadd, dol-
gozata’ czéljat 's a’ criticdnak ismeretes segédforrasait adja eld
— egy summarium kiveti, melly a' drama’ menetelét, s a’
személyek’ charactereit kieldgitileg fejti meg. Azon fogalmi
osszefiiggést , melly az egész trilogidt kapcsolja egyiivé, az
Eumeniddk’ kiaddsdban leszen megmagyardzva. Kivetkezik e’ rég?é
goriog szin’ elrendelésének eladdsa, mellynek azonban némelly
részletei nem &allnak; tovabbd a’ texfus, alatta allé t(')'bb.nyire
eriticai jegyzetekkel , mellyek a’ variansokon kiviel a’ tett va-
lasztds’ okait is magokbhan foglaljdk; ’s a’ szerzd allanddan
iparkodik a’ kézirati olvasdsmddoknak, a’ mennyire csak lehet,
értelmoket eldallitni; végre a’ magyarizd commentarius, melly-
nek f§ tirgya a’ gondolatok’ fejtegetése, grammaticai ’s anti-
quariai ismeretek’ segedelmével. Berekeszti a’ kinyvet egy ér-
tekezés : de metris et numeris, mellyben a’ strophai composi-
tidk’ alapos ismeretét iparkodik a’ szerzé elddllitni, ’'s vald-
ban szerencsével. O itt bovebben ’s pontosban fejtegeti — mint
eddig barmelly tragicus’ darabjdndl tirtént — melly metrum
legyen mindenik stropha’ f6 themdja, melly altal a’ composi-
tio alapbélyegét nyeri, s mikép e’ fé rhythmusnak mds vers-
tagokkali vegyiilete dltal az egészbe élet és mozgis hozatik.
E’ feladds a’ jelen tragoedidra nézve a’ szerint van feloldva,
hogy mdr most némelly finomabb szabdly is, mellyet magd-
nak Aeschylos alkotott, széba fog johetni. (Gotting. gelehrte
‘Anzeigen). — :

35. C. Cornelii Taciti opera recemsust cé commentarios
suos adiecit G. H. Walther stb. (C. Corn. Tacitus’ munkdi,
megvizsgdlta ’s magyardzatokkal kiadta Walther Gyérgy Hen-
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rik. Halle, 1831—33. 4 kitet 8.5 2’ még ki nem Jott Gtidik
kitettel , melly egy Lexicon Taciteumot fog magaban foglalni,
be leszen e’ kiadas rekesztve).

Kitelességiinknek tartjuk az olvasét ezen valéban nagy
iré’ legéjabb 's felette jeles kiaddsdra figyelmeztetni, melly-
nek elintézdje ezen, szdmos évek dta szeretettel és szorgalom-
mal eldkészitett ’s aztdn sebesen végéhez sietd munkdnak kize-
pette egy véletlen betegség’ aldozata lett, 1830ban 'Bergben,
Stollberg mellett, hol predikdtor volt. Mdr 1819ben add Wal-
ther tacitusi studiumainak igen becses prdébajdt (Observatio-
num ad C. Corn. Taciti opera specimen , Stollberg, 8.), melly-
ben abbeli szdandékdrdl is értesit benniinket, hogy T. minden
munkdit Gj dtdolgozatban adja. Ismétlé ez igéretet 1828ban
egy masodik prdéhdban (Halle, 8.), mellyben nagy diplomati-
cal hiiséggel ip.rkodott a’ textus’ némelly egyes helyeit leg
régiehh katfor: #saira visszavezetni; ’s ezen elvet vitte most ki,
az ahhoz sziks iges késziilettel felruhdzva, a’ jelen kiaddsban,
mellynek elsé két kitete az Evkinyveket, a’ harmadik a’ Tér-
ténetek’ Lhinyveit, a’ negyedik Németorszdgot, Agricoldt ’s a’
szénokokrél vald beszélgetést, a' florenczi codexek’ ésszeha-
sonlitdsit, ’s a' Jegyzések’ mutatijit foglalja magdban. Azt
ugyan nem eszkézolhette Walther, mit nem rég Bekker Im-
manuel , a’ corvey-florenczi codex’ haszndldsa &ltal, minthogy
W. ezen egy segédforras nélkil elvolt. Azonbaun, hogy e’
tekintetben is a’ hidny pétoltassék, dr. Eckstein, ki Walther’
halala utdn a’ kézirat’ revisidjit magdra vdllald, a’ 4d. kitet-
hez kapcesolta ezen U Gsszehasonlitis’ eredményeit. Ellenben
hasznilta W. azon misik florenczi codexet, melly az Evkiény-
veket a’ 11d. kinyvtdl, ’s o’ Tértéueteket foglalja magdban,
's a’ legrégibb, 's egyetlenegy , mellyre minden tibbiek visz-
szaviheték , ’s eltéréseik csak az eredeti codex’ hibds misold-
sabdl eredtek. Masznilta a’ wolfenbiitteli codexet, a’ kiilén
kiaddsokban ¢léfordulé kézzel irt variansokat,’s Gsszehasonlitda
a' legrégibb ¢s fontosabb nyomtatvanyokat is. Mind ezekrdl
béven értesit az ellszi, ’s ebben van Tacitusnak egy uj élet-
irdsa is, melly azért igen olvasasra mélté, minthogy a’ szer-
z6, kizvetetlenil hiteles és helyes itéletti romaiak’ nyilatkoza-
saira épiti vizsgiléddsait, ’s olly véleményeket fejt ki ezek-
bél, mellyek belsé valdsdgok dltal kedveltetik magokat. Az
igen gazdag tartalmu commentarius eldkeléleg a’ textusnak.
criticai érdekét tekinti, 's annak torténetét rivid, de teljes és
vildgos dttekintetben adja. A’ 4d, kotethez Eckstein irt elé-
sz6t, mellybél az tetszik ki, hogy W.' kézirati hagyominya
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nem volt még befejenve; ’s a’ szénokokrdl valé beszélgetédsnek
recensiéjat, mellyhez csak kevés jegyzet taldltatott, ez 0j ki-
ad6énak kell koszinni. Hasznialta ¢ itt egy farnesi codexnek,
(melly most Napolyban a’ beorboni museumban driztetik) m4-
solatat, melly a' Niebuhrétil vagy harmincz helyt eltér; ’s
melly e’ két rendbeli munkdnak nagy haszndra volt. Azonban
az értelmi magyardzdsra itt még kevesebb tekintet volt, mint
W-nél, ’s csak annyiban fordul elé, a' mennyiben a’ kii-
16n olvasdsmédok’ criticai elitélése sziikségessé tevé. (Gott.
gel. Anz,). —

OLASZ LITERATURA.

.

SZEPLITERATURA.

36. Canti del conte Giacomo FLeopardi (Grof Leopardi
Joakim’ énekei. Florencz, é. n.).

,,0 hazim , litom dseink’ falait, iveit, oszlopit, szobrait
és magan 4ll6 tornyait; de dicséségiket nem latom !, ‘nem
a’ borostyant, nem a’ vasat mellyet atydink viseltek., Fegy-
verteleniil , homlokod puszta, °’s melled mezitelen. Hajh,
melly sebek ! melly halvinysdg! melly vér! Milly Iétben lat-
lak tégedet! O isteni alaki asszony ! felkidltok az ég ’s a’ vi-
ldg felé : Mondjdtok , ah mondjitok meg nekem, ki csindlhatd
ezt beldled #¢“......,. (

s, Fordulj meg , ¢ hazdm, ’s nézd, nézd a’ halhatatlanok”
e’ hosyzl seregét, €s sirj, és szdnakozzdl tenmagadon ; ’s ha nem
éntesz kinyeket, déreség minden vemény. Fordulj vissza, 's
pirilj, és remegj; fordulj vissza, hogy legalibb egyszer meg-
rdzzon, 's felgyulaszszon eldddeink’ emlékezete.“........

»Van-e még, dicsé emberei a’ miltnak, van.e még re-
ménységtek ? ’s nem vagyunk-e végképen meghalva? A’ jovendd,
kétség kivil nem titok eldttetek; ’s széttépve, megsemmisitve
a’ fajdalem altal, nekem, hajh, a’ jovendd, homily; ‘s min-
den a’ mit latok , dlomma, hiu chimaerdvd tészi elfttem a’
reménységet. ... ...

»Asszonyok ! a’ haza tdletek sokat vir; ’s ez édes és dia-
dalmas szemek, &’ gydzhetetlen hatalma a’' szépségnek nektek
nem az embernem’ romldsdra, szégyenére adattanak. Kénye-
tek szerint gondolkodik ’s tészen a’ bilcs és az erds; elftte-
tek lebortilnak: téletek kérem én szimon korunkat. Hit ke-
zeitek kozott elalszik-e az ifjusag’ szent lingja? Természetiink
altalatok lankad el és vétetik ki erejébdl? ’s. a’ lelkek’ alma,
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s a’ méltatian gondolkodds, 's e’ hervatagsig,’s az erdk' ez
elesése, a’ ti munkditok 2¢,.,.. —

K’ kiilén és vdlogatds nélkiil kikapott helyek eléggé mu-
tatjak a’ koltd’ zdszldjit, melly a’ fiiggetlenség és szabadel-
miség’ szinét hordja; ’s kissé meglepd olasz sajté alél;
de a’ koltészetnek némelly privilegiumai vannak a’ prosa felett,
's axért az értelmi Olaszorszdg’® lelkét abban kell keresni. T.i.
annak politicai gondolata a’ literariaiban van; mert a’ szeren-
csétlen népek soha sem tzik azt a’ mavészet végett, Kidalljak
fajdalmaikat, vagy hallgatdsba burkoeljik magokat, melly nem
egyéb hathatds panasznal; ’s mellynek rejtélyes éicesen szg-
ldsa van, mint van a’ beszédnek is.. ’S ¢ rekeszbdl 1ép elé
Leopardi, felhajtott sisakszemmel;’sleszdll @’ kiizdhelyre mint
térvényszeres bajnok , lobogé zdszléval ’s kitakart arczczal.

A’ kilté Recanatiban sziiletett, az anconai hatirnak egy
kis vdroskajiban, ’s igy a’' pdpa’ birodalmdban. Az élet neki
ott keserves volt, ’s beteges alkotmidnya érzékenyebbé tette
minden bajok irdint. Egész lelke ¢z embernek bu. Nyiég, ha
szemeit Olaszorszigra veti; 's ha ismét magdaba vondl, djra
nydg. Az életnek nincs menhelye, hol kinyei Grémmé vilhat-
ndnak ; miként a’,,Harmoniak* kiltéjénck , lelke szomord mind
haldlig.

Idegenkedésében a’ jelentdl, multnak szill 6lébe ; eldidé-
zi a’ patriarchdk’ drnyait, kényhullatva tér &' pusztik’ sdto-
rai ald, Chaldaea’ legel8i’ békéjében pihen; mezei zardindokla-
tiban Azsia’ vindor pdsztorat kiveti; az ¢kor’ regéivel telik
meg ; felkapja &’ mythosok’ rejtélyes fityoldit ’s feldulja mély
titkaikat ; — °’s e merész és tavol repiilés utdan soha sem tér
vissza ltalidja felé ’s dnmagiba, hogy ne keséregjen, ’s Lét-
ségbe ne essék. Vannak nala a’ multnak magasztaldsiban 's a’
jelennek kicsinylésében tulsdgok , de mellyek az olasz fajda-
lTomnak meghoesithatdk.

Tobbszir még, mint 2’ multban, az 6rik természet’ slében
keres meatséget a’ kilté. O azt lelkesiti lelkével, 's délnek va-
i6di embere, vele rejtélyes koztsiiléshe ered. . . ., ,Ilallgasd meg,
igy kidlt fel, hallgasd meg ¢ tindér természet, a’ halanddk’
bus gondjaikat, méltatlan tetteiket; 's add meg szellememnek
@’ régi szikrdt, ha élsz te is, ha gydtrelmeinkhdl valami la-
kik az egekben, vagy a’ foldon, vagy az ocean' roppant kebe-
lében. E’ pantheista érzés, hatdrozatlan ’s nem elég vild-
gos kifejezésében is a’ kolté’ gondelatira nagynemd sajitsigos
bélyeget nyom. O az embert ’s a’ természetet soha sem vilaszt-
ja el egymastdl; emlékezetekkel népesiti az anyagi teremt.
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ményt, abba a’ gondolat dltal életet lehel, ’s a’ melly indula-
tokat beldle merit, #sszevegyililnek azokkal, mellyek beune
keletkeznek. Innen leirisai mindig sebesek és Ielkesek , soha
nem hidegek vagy terjedelmesek.

’S legmélyebl érzelme a’ szerelem ; de az 6vé boldogta-
lan; tébb bival és veszteséggel , mint éldelettel jiré. Ez ve-
gyil mdr gyermekideje’ minden emlékeibe, azokat elboritva
inkdbb , mint felderitve. Médg is imddja ez érzést, ahhoz kidlt
fel , ’s tetszik magdnak annak sanyarjaiban is,

,ySzerelem ! szerelem! milly messze repiilél € sziv eldl,
melly egykor olly ldingold volt! A’ szerencsétlenség zdrta aut
be hideg kezével , ’s az édvek’ virdgdban elfagyott. Emlékezem
azon idékre, midén te kebelembe szillil! Edességgel teli, visz-
szaszerezhetetlen idé ! midén e’ vildg’' szomora scendja a’ gyer-
meki tekintet elétt megnyilvian paradicsomként mosolyog elébe.
Az ifju’ sziiz kebele remény- és vagyddastél dobog, ’s a’ sze-
rencsétlen ugy készil ez élet’ munkdjihoz, mint tinczhoz vagy
jatékhoz. De alig érzettem jelenléted’, ¢ szerelem! ’s a' sze-
rencse Osszetépte éltemet, s szemeim esak szakadatlan sirds-
hoz tudtanak. Es még is, ha csendes hajnalban, vagy midén
a’ hdzak’ fedelei, ’s a’ dombok ’s a’ mezd a’ nap’ fényében tiin-
doklenek , valamelly magdnyos téren asszony arczot pillantok
meg ; ha nydri éjszaka’ csendében a’ willék koril tévedezve,
tavolrél valamelly ifju ledny’ eziist énekét hallom, kit az §j
lepett meg utjaban: akkor sziklaszivem felindil s djra dobog.*

Mindeniitt ugyan azon keserv, és gyengédség, akdr a’
hold’ tisztdjaban tiinddjék , akdr a’ falusi szombatnapot fesse,
’s évek utdn az atyai hdzboz visszatérést, vagy végre bele fd-
radva ¢’ fildi dolgokba, a’ nagy végtelenbe meriljin. ,,Termé-
szet , természet ! miért nem tartod meg igéretidet? miért csa-
lod meg igy gyermekeidet? ¢ — igy zeng szava Grik gydszban
’s kétségbeeséssel. Kelyhe aranyos lehet ’s virdgokkal koszo-
ruzott, az ital tiszta’s tiindikl§: de ott litja 4 fenekén mindig
seprejét, ’s axt kényor nélkiil felzavarja.

Olaszorszag , melly olly rég Gta egy conventionalis, ’s
classicai viszhangekbdl ésszedlld, hideg és holt poesishoz szo-
kkott, meg vala lepve Leopardi’ individualitisa altal; ’s egyik
buvit kérte téle szdmon, mig mds vétkiil rovda meg neki, hogy
a’ kész utat elhagya, mélyeblh forrdsekbdél meritendé. Azon-
ban épen e’ mélység, e’ belsiség 's hé fijdalom,’s mind ezek-
ben annyi eredetiség, teszik érdemessé, hogy honan kivil is
ismertessék. Ezekhez jirul az az dllandé, sokszor merésa
d¢kesség , azon egyszerii ’'s egyszersmind nagynemi pompa,
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melly @’ klt§’ minden miivein egyirdnt elterjed. Stilusa szé-
les és ‘mély folyamhos hasonlit, melly majd habzik ’s om-
latagokban hempelyeg toviabb, majd ismét csendes folydssal,
felséges esésekkel halad tovdabb. Nyelvérél megjegyesztetik ,
hogy szdmes 4j szdval, azaz latin kiatforrdishél meritettekkel
él (p. o. procombere, incombere, clade, improbo, incestare
stb), méltikkal hogy az olasz székincshe félvétessenek, A’
régi ’s uj Italia’ nyelveit olly szoros rolkonsdg’ kitelei fizik
Gssze, hogy illy kilcsdnzések gyakran észre is alig vehetdk.
— Gadncsoltatik kiolténkben gyakran némi homdly a’ gondola-
tokban; sokszor igen hosszira nyalé ’s kozbentételekkel terhelt
periodusok ; végre némelly pompds inkdbb mint szabatos (prae-
cis) szavakkali visszaélés, mellyek gyengitik a’ gondolatot, a’
nélkil hogy a’ versnek erdét adndnak : de a’ gincsok nagy részt
elenyésznek az egésznek szépségében. (Revue encyclopédique,) —

4 FRANCZIA LITERATURA.

.

SZEPLITERATURA.

36, Esquisses poétiques par X. Marmier (Koltdi korraj-
zok , Marmier Xavért6l. Pdrizs, 1833).

37. Nouvelles esquisses poétiques (Uj kiltéi kérrajzok.
Ugyan attdl és ottan).

38. Feuilles volantes, souvenir d’_4llemagne (Ripke lapok;
emldékezés Németorszdgrdl. Ugyan attél. Berlin, 1833).

Marmier, ki tébb évekig utazott Németorszighan, azon
uj franczia irék’ egyike, kik a’ német nemzet’ literaturajat
kedvelik, Kirrajzai asszonyi arczképekbdl, elegiikbol ’s ki-
sebb alkalmi kiélteményekbdl dllanak. Mind ezekben a’ német
érzessel rokon érzés, a’ német dalnak tisztasidga és szelid-
sége ’'s azon édes dbrdndozas tiinik fel, melly csak a' né-
met ifjusignak szokott bélyege lenni. Kézeledett ugyan a’
német hanghoz Lamartine is; de & reflexiéval volt kényte-
fen pdtlani mit téle el§haladett életkora megtagadott; Mar-
mier ellenben csupa érzés, aunyira hogy gyakran melancho-
lia is ellepi, melly kiilonben bizonyosan nem a’ liatal kinny-
elmii franczidk’ tulajdonsiga. Azonban ¢’ melancholia nem
ollyan, melly a’ valéban szenvedét gyitri, hanem az ifju-
sdg' szép fdjdalma, a’ széll6tének tavaszi kinyije. Az ,,4j
Kgrrajzok* ’s a' ,,ropke lapok‘‘ tibbmyire szeretett embe-
rekre visszaemlékezéseket foglalnak magokban, némelly igen
szerencsés forditdsokkal Goethéhdél, Chamisséb6l, gtb, mely-

H

c.-
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Iyek kozt a’ Mignon' ismeretes dala feltind szépségii, (Men-
zels Literaturblatt).

39. Ddniel , a’ kévési. Mithelyielbeszélések- Raymond Mi-
hdalytdl (németre forditotta Kruse. Lipcse. 1833. 3 kot.).

40. Jakab mester’ fiai. Ducange Victortol (németiil Tar-
now Faunytél. Lipese, 1833. 2 kit.). '

Raymond azon elbeszélék koziott, kik egyes nemek’ fes-
tését tlizik, a’ legjeleshek kizé tartozik; ’s vdlasztdsa, melly
szerint tdrgyait alacsonabb kérdokben szedi, igen szerencsés,
minek utdna a’ felsébb tdrsasigéi mindenkép el vannak nyi-
ve, vagy mesterkélve. Raymond’ modorja egyetlen a’ maga
nemében: 6 a’ kisebb polgdarok’, kéuzmivesek’, falusi lakék’
csendes életét festi: ’s nem idealisalva, vagy sentimentalisal-
va , nem elvonczolva vagy irenizdlva , hanem természe-
tesen, egyszeriien, ’s hi ragaszkoddssal a’ valésdghoz. Egye-
dfil azon helyzetekben és viszontagsigokban, mellyekbe sze-
mélyeit teszi, drulja el magdt napjaink’ aestheticatlun bé-
lyege, t. i. a’ siker utdni kapkodds; ’s minél természetes-
ben ldatjuk embereit szélni ’s cselekedni, anndl inkdbb ohaj-
tottuk volna ezeket kevesbbé erdltetett helyzetekben is ldtni.
A’ kolté itt, fdjdalom, akaratlanul is a' romlott izlésii ko-
zonség’ kivdnatainak hédol. Valéban elragaddk eladdsaiban
azon, csekélyeknek ldtszéd mellékrészek, tragicai catastro-
phik kozé sadrt idyllioni scendk ; midén épen ezen catastro-
phdk, a’ rettentinek ezen erdszakkal eld vonczolt effectusai,
hagyjik hidegen az olvasét, s megsemmisitik azon viddm ké-
pet, mellyet amazok hagyinalk vissza kebliinkben, Miért nem
meri ezen lelkes franczia, mint péld. a’ német Megner Ul-
rik és Bihrien, a' kispolgdyi életet, tisuta sajdtsdgaival,
idylliképen felfogni? miért kileséniz elkoptatott biindket,
borzadilyokat ’s retteneteket az elkorcsosodott franczia ja-
tékszintdl 2 .

A’ 40d. szdm alatti reman az igen jok kizé tartozik.
Ducange sokban hasonlit Raymondhoz; & is Iehetileg hiven
igyekszik képeit az élet utan rajzeini. A’ jelesen kiemelt
és végiglen jol tartott characterex mellett a’ viszontagsigek
is igen természetesen fejlenek ki egymisbil. A’ nyelv, mellyben
ezen viddm térténet iratott, sokszorigen eliraddva leszen, olly
formdn mint Scottndl; mind az dltal ezen aprilékos pontossig
mellett igen ésszehangzélag festi tirgyait. (Literaturblatt).

. PHILOSOPHIA,

41, Fragmens phkilosophiques par V. Cousin (Philoso-
phiai téredékek Cousin Victortél. Mdsodik kiadas. Parizs,1853. 8).
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Miéta Descartes’ és Malebranche’ eredeti metaphysicajok
Francziaorsfigban eltiint, Condillacnak FLocketél szdrmazé
sensualismusa lett a’ XVIII, szdzadban ugyan ott uralkedd-
va, melly az elvontnak (abstractum) tartomdnydbdl &’ szem-
1é1és’ (observatio) vilagdba vezetett ugyan vissza, de minden
megismerdi munkissigot is az érzésre vivén vissza , ’s az ész
(ratio) elftt a’ megismerds’ magasabb tartominyit elzdrvdn,
sziikségképen materialismusra vezetett. A’ tudomdny’ haladé
szelleme ’s kiillJGuésben Kantnak, noha csak feliletesen ismert
vizsgalatai dltal Oszténiztetve, az ideologoknak nevezett e’
szdzadbeli franczia philosophusok igyekeztek a’ sensualismust
modesitani , néy szerint Destutt de Tracy és la Romiguiere,
Royer Collard’s tanitvanyai (kivdlt Jouffroy) dltal a’ skdt philo-
sophusok’ (Reid , Hutcheson, Stewart sth) keveshbé mate-
rialis empirismusa hozatott be Francziaorszagha, melly sze-
rint &’ belsd tapasztaldsnak kiilonis figyelem jut, ’s elmelléz-
vén a' sensibilitist, az Ontudat’ lettdolgainak (Thatsachen
des Bewusstseyns) kikutatasa, vagy a’ psychologia kizidnsé-
ges értelemben, a’ fé feladds. Minthogy pedig Francziaorszig-
ban a' philosophia szorosan dsszefiige a’ politicai pdrtokkal:
kivalt a’ restauratio’ kordban a’ sensualisticus gondolkodds-
médnak , melly practice a’ democratia felé vette irdnyit, a’
theologiai v, theocratiai oskola (Lamennais, de Bonald, Eck-
stein sth) szegexte magdat ellen a’ maga absolutismusdval,
midén az észt még azon szik tértél is meg akard fosztani ,
mellyet neki a’ sensualismus hagyott; ’s mindenben a’ tettle-
ges auctoritishoz vagy régi scholasticdhoz utasitott. E’ két
pirt kiozé allott a’ restauratio’ idejében, mint a” politiciban
és philosophidban alkotmdnyos és kozletd piért, Royer Col-
lard, a' maga iskelajaval. Cousin is ez iskolibdl lépett eld,
kinek , terjedelmesebb philosophiai ’s philesophiatirténeti stu-
dinmai , mint szinte hazdja’ nyilvinos oktatdsi iigye kioril
kifejtett cselekvisége és befelyisa nagy hirt szereztenek ; de
épen ama’ terjedelmesebb studiumok birtdk 6t arra, hegy ama’
kizletést még nagyobb terjedelemben iizné. Cousin szorosban
megismerkedett ifjusdagdban a’ régibb philos. literaturival,
mintsem az ujabb franczia philosophusok szoktak; tovabba mint
a’ normalis oskola’ nevendéke 181tben Laromiguiere’ sensua-
listicus -analyticai leczkéit *) hallgatta, késibb Royer Col-

*) Mellyeket késdbb ¢’ munkdjdban itélt meg: Lecons de
philos. de M. Laromiguierc, jugées par M. V. Cousin et
M. Maine de Biran. Parizs, 1829, 8,
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tardéit éa Maine de Biranédit, kik koz@l az elsé az emberi
szellemnek sajit, sensatio dltal meg nem magyardzhatd el-
vei és tirvényeire utasita, emez pedig kiilinishen a’ szabad-
kényi szellem - uyilatkozdsokkal foglalkozott , 's ezeket a’
sensationak ellene tette. Igy felkésuiilve ’s R. Ceollard altal
ajinlva , Cousin &’ normalis oskela ’s a’ ,,faculté des lettres**
mellett Pdrizsban wmint philesophia’ tanitdja Iépett fel 18I5-
‘ben'; 's cursusdt a’ skét iskola’ elvei’ rendezésével ’'s kifejté-
sével kezdé. De ezzel nem sokara meg nem elégedve,’s Német-
orszagz felé forditvan tekintetét, két évig nagy szorgalom-
mal, tanulta Kant’ {6 munkdit, azon iranynyal, mint mondja,
hogy a’ psychologiai megismerési theoridtil a’ metaphysicdra
datmenetelt taldljon. Fichtét e¢sak kevesig tanulta. 1817ben
elGszr ment Németorszagba, hol a’ természetphilosophia 's
a2’ kanti oskola’ maradvdnyainak Jacobi’ baratjaival egyetem-
hen a’ természetphilosophia ellen wiselt hdborija foglalta el
figyelmét. Heidelbergben megismerkedett ITegellel, ki még
akkor nem csinilt epochdt, ambar annak Encyclopaediija-,
mellynek akkor jelent meg elsé kiaddsa, ra nézve teljesen
érthetetlen volt, ’s Hegelnek nehézkes szdvali fejtegetdsei ant
eldtte fel nem vildgosithatdk : Cousin még is megismerte ben-
ne a’ mély gendolkedit, 's vele drikre megbaritkozott. Ma-
sik esztendGben a’ természetphilosophia’ szerzdjével (Schel-
linggel) és Jacobival ismerkedett meg Miinchenben, ’s ez dl-
tal hozzd %iweledett azon rendszerhez, melly a’ kiiiritett En-
tél ismét az €16 természet felé fordult vissza ; de a’ logica’
elmelldzésével azon pentrél akart a’ vilig’ megértésébe hatai,
mellyen ennek ellentételei ki ldtszanak egyenitve lenni, t. i.
ax absoluta identitas’ pentjérél. Meg wolt lepve azon nagy-
nemii nézetek altal, mellyek Schelling’ genialis sejtd tekin-
tetének nyiltak meg; — természet és suellem egy okfébe egye-
sitve, csak az Ontudat dltal kiilonbizve; terimdszet és torté-
net, mindenik egy -organicus egész, egymdsban tikrizve egy-
mast; szellemtan és természettan egymishoz kizelitve. Hegel
e’ rendszernek uj alaket adott, mint a’ szerzé mondja; de azt
is észre kellett volna vennie, hogy a’ diulectica methodus 4l-
tal, melly €' rendszert magdévi tgtte, ’s az identitasbani kii-
lonbséget kiemelte, a' természetnek a’ szellemhez valo egésy
alldsa itt megvaltozott, ’s a’ speculativa vilignézet 4j chara-
ctert nyert. Koszonettel emliti a’' szerzd, mit nyert a' két
férfitél, de meg is jegyzi, hogy 6t egy fépont vilasstja el
tanjoktél , ugymint a’ médszer (methodus), vagy is a’ pont,
mellybél kiinddl; minthegy fenn kijelelt miveldddsi menete-
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Iéhez hiven, a’ belsé tapasztalasbél, vagy is a’ psycholo-
gidbél indal ki, °’s esak ez altal akar az ontologidra vagy
metaphysicdra dtmenni. — 1819—20. Cousin Pdrizsban ismét
tanité gyandnt lépett fel, de a’ practica philesophidt tdr.
gyazt, kiz kedvességet nyert eldaddsai veszedelmeseknek ldt-
szanak o’ kormdny elftt, ’s G a’ cathedrdtdl eltiltatott. Foly-
tati tehdt Cousin tanulmdnyait, kiilinésben a’ philesophia’
historiajara adta magdt, Plato’ 's a’ neoplatonicusok’ tanula-
sdra, 's amazt franczidra fordita, Proclust pedig, pirizsi kéz-
iratok szerint, kizre bocsdta. (Pdrizs, 1820—21), kit a’
neoplatonica schola’ képviseldjének tartott; 's dltalabau az
ugy nevezett alexandriai philosophidt akkor Socrates’ philoso-
phidjanak tekintette, mellyben az egyes socratesi oskolak’
minden eltérései egységre vannak visszahozva, 's mellynek ta-
nulisa a' mai philosophiara nézve, melly sensualismus ¢s
idealismus Kozt oszlik fel, a’ legnagyobb fontossagu., Ak-
kor Cousin nagy becsét ezen iskolanak kiilénféle iranyok’ koz-
letésébe helyheté, aznt tevén fel, hogy a’ philesophia az dltal
vilagfelfogas’ terjedelmére uézve nyer: késGbb nézetét oda iga-
zitotta meg, hogy az alexandriai oskola (pontosabb kifejezds-
sel : Plotin’ és Proclus’ neoplatoni philosophidja) tdvol a’
syncretismustdl , mellyet neki kézonségesen tulajdonitanak, in-
kibb kelletinél kevesbbé eclecticai (v. az & értelmében hou-
letd) ’s kelletinél inkabb kizard. 1824ben 1j kiaddsdt eszko-
#6lvén DesCartesnak , mdsodik utjit tevé Németorszigba, de
mellyen veszedelmes politicai Gszvekitletések’ gyanujiba vétet-
vén, letartdztattatott , Drezdabdél Berlinbe vitetett, hol al-
lalma volt ax akkor oti virdgzé speculativa philosophidt,
szerzéjével ’s ennek tanitvanyaival folytatott mindennapi tdr-
salkodds’ utjdin, szorosban megismerni. 182Gban tibbeket azon
czikkelyek koziil, mellyeket 1816—19 (a’ Journal des Sa-
vans 's az Avchives politiques-ben) adott ki, Frogmens phi-
tosopligques czim alatt. nyomatott ki, egy elfszdval, melly-
ben azon rendszerrél, vagy philosophiai nézetrdl, mellyhey
ezen értekezések sorozédnak, altaldnos fogalmat kivant adni,
Késébb , midén a’ tanité széket ismét clfoglalta (1828), 's
német studiumainak eredményeivel fildicit €16 széval megis-
merkedteté , ismét a’ philosophia’ historidjihoz tért vissza *).

*) Ide tartozdk: Nouveaux fragmens philosopliques pour
servir @ Uhistoire de la philosophie ancienne. Pairizs,
1828. Cours de Ukistoire de la philosophie. Klsé rées:
bevezetés, Parizs, 1828, 2 ¢s 3d. rész a’ NXVIId. sza-

13°*
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Legujobban azon ,téredékek® mdsodik kiaddsa jelent meg
egy 1j elészdéval, mellyben rendszerének azon fépontjairdl,
mellyek fildieinél ellenvetésre taldltak , hatdrozottan nyi-
latkozik ; névszerint a’ mddszerrél annak a’ psychologiara
alkalmazatdrél, a’ psychelogiirdl az ontologidra és fel-
sébb metaphysicdra dtmenetelrdl, végre a’ philosophidnak
a’ torténetre alkalmazdsdirdl, kiilonosben a’ philosophia’ tir-
ténetére. ’S ez okbdl is kitelességiink volt a’ philo-ophia’ ba-
ritit Cousin’ ezen 1uj kiaddsdra, 's egy uttal kifejlédési me-
netelére figyelmeztetni (Gott. gel, Anzgn).

42, De Péglise chritienne primitive, et du catholicisme
romain de nos jours, par une réunion d'Eclisiastiques (Axz
eredeti keresztyén egyhdz, ’s a’ mai romai catholicismus ;
6bb egyhdzi férfiak dltal. Pdrizs. 1833).

A’ juliusi forradalom néhdny mar fenndllott valldsi fele-
kezetnek  Francziaorszdagban 4j életet adott, mdsokat pedig
timasztott. Kzek kiézt ketten érdemelnek élénkebb figyelmet,
mellyek formdra ’s fébb czéljaikra nészve lényegesen eltivouz-
nak ugyan egymdstiél, de hasonlé okokbdél a’ r. catholicis-
mus’ néhdny fftanitmdnyait timadjak meg, ’s ugyan azon f£é
tanokat valljak. Az elsé ,,Eredeti keresztyén egyhdznak®,
emez ,,Franczia egyhaz‘nak (e. francaise vagy gallicane) nevezi
magdt. Mar ez elftt tiz évvel allt dssze egy templarius-tar-
sasdg, mellynek feje egy, Raymond Bernat nevii igyész (sziil.
Grenoble-ben) lett, ki mint annak nagymestere ,,Alexaudre des
Philippines* nevet vett fil. Ezen felekezet ugyan azon év-
ben (1825) egy kézi kinyvét is adta ki tanitmdnyainak (Ma-
nuel des Chevaliers de l'ordre du Temple); eleinte azonban
nem nagy eldmenctelt tett, sét egy ideig a' parizsi elmés
ség’ czéltirgya. is volt, minthogy a’ templariusok’ régi vi-
selete az 4j iddk’ divatdhoz nem tartatott mérsékelhetinek.
De lassanként tébb és tobb cath. pap sziévetkezett hozza, kik
egyhizuk’ tobb intézeteivel elégedetlenek voltak ; ’s mostazon
elfedett szellem, melly benne lappangott, veszedelmes fon-
tossdgra jutott, 1831lben jott ki Parizsban a’ Leviticon *),
mellyben a’ tobbi kozt Janos apostol’ evangelioma, melly

zadi philosophia’ torténetei. Parizs, 1829, (tartattak e’
leczkék 1819—20).
*) Lévitikon, ou exposé des principes fondamentaux de la
doctrine des chrétiens - catholiques - primitives ; suivi de
" Jeurs évangiles, d'un extrait de la table d’or ét du rituel
cérémoniaire pour le service réligieux stb.
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itt egy, allitdlag 5d. szazadbeli girig kéziratbdl forditatott,
mondatik a’ valésdgosnak, a’ kizinséges kiadasokban levé pedig
meghamisitottnak , 's azt ndzi €' felekezet a’ maga biblidja-
nak, mint a’ melly maga foglalja magiban az elsé keresz-
tyén egyhdaz’ valésdgos elveit. NHinter piispik Kopenhagen-
ben (,,Notitia codicis graeci evangelium loannis variatum con-
tinentis‘* irdsiban) réginek, de a’ bloisi piispokkel egyiitt
apocryphnak tartja. Azon sok irdsok kiozt, mellyeket az aj
templariusok , Francziaorszigban , nagy szimmal terjeszté-
nek, egy Hote neviinek ,,pasztori levele* (Lettre pastorale
de M. I'évéque de Nanci; Parizs, 1832) nagy figyelmet ger-
jesztett. — Az emlitett masodik felekezet’ szerzije Chatel abbé,
Kz 1830. augusztusban sok nyilvdnyos lapokban azt tevé kiz
hirré, hogy azon kozinségek, kik a’ most életbe lépett al-
kotmdny’ szellemében valé lelki pdsatorokat kivdnnak, hoz-
za folyamodjanak. Tovabba Pdrizsban egy kdpolnat alapfta,
mellyben eleinte megtartd a’ r. cath. egyhdz’ szertartisit, ’s
uj tanitmdnydt nagy tartézkoeddssal ¢és mértéklettel hirdeté.
Kiilingsen a’ fépapok' nemzet-elleni és kényuri viselete ellen
buzgott. De mar 1831. janudrban annyi bardtokat lelt a’ fran-
czia papsdg kiézt, hogy mdr most a’ misét franczia nyelven
mondand *). Chatel’ tanitvanyai kozl egyik legbuzgdbb,
Anzou, nem sokdra elvdlt mesterétfl, a’ miért ez magit on
hatalmabél ,,plspiknek, primdsnak, a’ franczia cathol. egy-
hdz’ egyetlen alapitijanak® nevezé; mig Anzou hierarchiirdl
semmit sem akart tudni; ’s nyomtatott iratban arrél videl.
ta , hogy ,,csak azért tdmadja meg a” pdpa’ hatalmat,
hogy magiat tehesse a’ franczia egyhdz’ fejévé*; ’s elsza-
kadvan téle , az ugy nevezett ,,Clichy-1la-Garonni fran-
czia cathel. és apostoli egyhdzat alapitd, mellynek ok-
féi egy vasdrnaponként megjelené ujsigban (Lie bon pastcur)
foglaltatnak. — Ezeket elfre bocsdtvan dltaltérhetink a’ 42
szam alatti konyv’ tartalma’ kijeleléséhen. Fejtegeti az a)
milly joggal birjik a’ pdpdk a’ keresztyén vallisi fejdelemsé-
get; b) melly jogndl fogva kell Jines apostolt’ az egyhdz
atyjanak ismerni? c¢) melly okra alapitja a’ magit ,, eredeti-
nek‘ nevezd ij egyhdz térvényszeriiségét? d) Mellyek ezen
egyhdz’ tan-elvei? Az elsé hdrom kérdés’ felolddsa® kivonatit
el (ogjik nekiink olvasdink engedni; a’ negyedikre nézve azt
jegyezziik meg, hogy Francziaorszighan a’ juliusi idészak

*) Mint IIl. lIncze pipa’ engedelmébdl egyker a’ dalmitok
a’ magok’ nyelvén, L. Ttar, V. két. 1, 212,
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éta keletkezett hitpirtok , kiadott irdsaik szerint a' kivetkezé
pontok felett hasenlé elveket ldtszanak vallani: &' pdpatél
elszakadds; a' papi ndtelenség ’s a’ fiilgyénds’ eltirlése; ‘s
kivétel nélkiil minden vallasi tételeknél a’ franczia nyelv’
haszndlisa, Mennyire leszen a’ most valldsi tekintetben, Fran-
cziaorszigban észrevehetd lelki mozgdsnak maradandd befolyasa
az orszigos egyhdzra: nehéz elhatirozni; de hogy ezt nagy
viltozdsok virjak, igen hihetd. A’ republicanus partfél Chatel’
elveihez igen hajlanddnak latszik, noha azt, mint a’ tébbi ha-
sonlé felekezeteket is a’ r. cath. egyhdzi rend ’s a' carlistdk
hatalmasan megtimadozzik , az alatt hogy a' kermdny irdntok
— mig a’ politicaba nem avatkoznak — tiirelemme] viseltetik.
(Gaott. gel. Anzeigen).

TUDOMANYTORTENET.

43. Essai sur Phistoire littéraire du moyen-dge, par J. P,
Charpentier stb. (A’ kizépkor’ tudomdnytirténetének prébaija;
irta Charpentier J. P., rhetorica’ professora a’ saint - louisi
kir, collegium mellett. Pdrizs, 1833).

Azon viltozdsok kézé, mellyeken Francziaorszig 's an-
nak gondolkoddsa, az utolsé hiisz évben keresztiilment, tar-
tozik a' kiézépkor irdnti igazsigosabb érzés is, Amaz acade-
miai-csdszdri korban nem csak az ugy nevezett jo ténusi tdr-
gasagokban, hanem a' tudomdny’ emberei kdzt is nem Iehete
egyebet azon korrél hallani, mint annak setétségét, tudatlan-
sigdt, vadsdgdt, feudalis viszonyait korholtatni, Jottek késéh-
ben jé6 munkak, 2’ kézépkort felviligositdk , méltinyldk; de
tudomanyos tekintetben nem fogatott fel , valamint hogy a’ tu-
domdnytérténet Francziaorszdagban dltaldban eddig kevés visz-
hangot lele, és esak Tegujobban kiltozott oda , Németorszaghel,
dltal , hol hisz évvel ez ¢lftt nagy buzgdsiggal ’s szép foga-
nattal miveltetett. E' pontrdl Charpentier igen helyesen fejezi
magat ki az eldsziban: ,,Valamelly nagy idékér’ tudominy-
tirténete a’ politicai térténetre nézve az , mi a’ testnek a’ 1é-
lek, tdrsalkoddsnak a’' szdé. Vegyiik el a' historidtél tudema-
nyi részét, 's nem marad egyéb hitra, mint valami iires, el-
darabolt, kozinséges, mi azonfeliill még nehezen érthets is.
Kérdem , nines-e valamelly nagy kornak agya? néma erémitv-e,
melly csak cselekszik, ’s nem gondolkodik ? melly csak mive-
leteket hoz eld, észképek nélkil, mellyek azoknak anydi? A’
historidban ellenséges elemeket ldtunk tusakoddsban, intézke-
déseket emelkedni és bukni, népeket jéni €és menni; de mind
ezek' szerzéje, indité oka, emelcsGje az értelmesség (intelli-
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gence). Ekkép tdmadnak nyelvek itt, ’s enyésznek el ott, mert
azok is szintannyi népfajok ¢s drnemték. Itt kinyvek, érte.
kezések , héskoltemények , képzelet és fogalmak vannak tusa-
koddisban ; de ne menjiink el mellettik , azt gondolvdn: ez nem
egyéb mint haszontalan literatura 's polemica; o nem! ez a’
legjelentGbb historia, ez épen a’ teljesen megmagyardzott és for-
ditott id§, melly felett vizsgilatokat visztek véghez; olvassa-
tok csak, és értsetek.* — ,,A’ philosophia mar régen felallita
a' haladds’ torvényét; a’ [tudomdnytirténet azt szembeszikd-
leg, valdsdgdban, életében mutatja elfttiink a’ szellemek’ sza-
bad és drok mozgdsiban, az emberi dsz” félbeszakasztatlan
munkilkoddsiban. Mélyen a’ fenéken fekszik és tenyészik,
hogy egykor életben Iépjen, minden, mi haszndlhaté joven-
dére, minden a’ polgiri életre Gj, minden divdltoztats, forra-
dalmi esemény. Minden, a’ mi nem j6, vagy miben ,életesira
nincs, ezen ész dltal elnyomatik, és végre elhiny. A’ politi-
cai és polgdri tirténet miudenkor csak az, mire az emberi
ész bizonyos idében képes: vadsdg vagy polgdrisodas, erdszak
vagy jogossag, tehetetlenség vagy termékenység. Errdl a’ tu-
domédnytirténet ad igaz szdmot, mert mindig két lapja, men-
dandm két oklevele van: itt a’ megavult vagy elmultivadékok’
testamentoma vagy védbeszédes; ott az ifjui, vagy még sziile-
tendd nemzetségek’ manifestuma vagy programmja.‘ — ,,Min-
denek elftt o’ kizépkort kell e” nézpont ald fogni; mert sem-
mi idé sem szordl tbb vildgessigra’s felderitésre , egy ellen sem
koIt annyi ragalom s egy sem viddoltatott nagyolb mértékben
ostobasdggal. 'S valéban. fontos studiumok, vizsgialatok ¢és. mun-
kak, szigoribb és értelmesebb critica dltal ez utdbbi években
meg l6n mutatva, hogy a' kiozépkorban egyebet is taldlhatni,
mint hiibérrendszert, tarka tvegablakot- és szegiveket , si-
Iyos vasiltonyt, dézmdt és robotot ; hogy tébb volt mint
szablyanak vad hatalma, mint egy nyers, anyagi, megfog-
hatatlan és magyardzhatlan 'factum. A’ kézépkor ndlunk be-
1épett a’ historidba, ’s legaldbb egy részét ismerjiilk fontessd-
ganak; latjuk , hogy sajat elvei, sajit szelleme, sajatértelmi
élete van, mellyet megfogni, ’s czéljat sejditeni esak most
kezdjiik. Mert j6 része még homalyos és kodios eldttiink, anar-
chiai, chaos, ’s homalydban egy része a’ tirténetnek is foly-
vast el marad rejtve. Bajjal képzelhetd, hogy a’ kiézépkor,
kemény kérge alatt, gondolkodott, hogy minden vadsdgdval a’
szép, tiszta, vildgos régiségre miképen kivetkezhetett, ’s ax
uj kort miképen készitheté eld, Annyi van € kiozépkorban,
mi éretlend]l jott a’ vildgra, hogy alig hihet§, miképen as
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valamire vezethetett, vagy belfle valami tdmadhatoit. A' tu-
datlansig ’s emberi elvetemiiltség , melly itt ott elrutitja, szel-
lemi characterét ’s a' tirsasigra befolydsdt gyanussi ’s kétes-
sé teszi. A’ francziakban az ax izetlenség van, hogy illy mé-
Iyen nem akarnak eredetikig leszillni, ’s midén azt mondjuk
sokaknak : jelen idénk a’ kézépkornak sokkal tartozik, nyel-
viink , literaturdnk , tevéleges tudomanyaink, emberi és pol-
gari jogaink , tanjaink és szabadsdgaink nem madsunnan ered-
tek és timadtak — bdmulva nézik a’ szdélét, ’s eldkeld mo-
solylyal azt adjik értésiinkre, hogy kiiléncz tételt vitatunk.*
— ,,A’ kozépkori literatura’ térténete nem egyéb, mint az
elvont, szellemesitett , kizépkor, értelmességre és csupa ész-
képekre visszavezetve. Nincs is jobb mddja a’ vizsgalatnak,
hogy homdlydn keresstiillathassunk, ’s minden idegen §ltizte-
téstd] szabadon ldthassuk, mint iskoldit és intézeteit, epochdit
¢s iremdnyait figyelemre venni, mellyeket teljesen ’s hiiség-
gel azon id§’ krdénikairdi, kiltdi és hittuddsai, philosophusai
és juristdi eldadtak, Nincs is jobb ’s pontosabb mdd ama’ fi.
radsiggal , munkdval teli, kétes kornak a' maga valdsdgdban
elallitasdra, 's annak megmutatdsdra, hogy neki kiszonjik,
a’ mi vagyunk. Csak azon studiumok dltal magyardzhatni meg
amaz ellenséges talilkozdsdt 4’ kormdnynak és fiiggetlenség-
nek, hitnek és észnek, hatalomnak és jognak; azek dltal ma-
gyarazhatni meg a’ mai polgdri tirsasig’ ama' vad és hosszu
bevezetését, azon tiz forradalmas szdzadot, mellyb{l értelmes-
séglink’ minden elei csirdztak ki, 's mellyek az emberiség’
ligyeért bajnokul viselt sok hdborik utdn a’ nyert térrel ajin-
dékoztak meg, hogy e’ tusdt folytassnk. — A’ kozépkornak
érdemei sokfélék: nem csak eliizte a' vadsdgot, 's felszaba-
ditd a’ gondolatot, hanem firadott lerontani a’ nagyok' zsar-
Ivarait ’s egy mds rend’ csalbatatlansigat is; a’ polgdrren-
det teremté, 's tanulds altal kezdé emelni a’ népet. A’ schola-
stica, a’ latinsdg 's az egyetemek nevetségesek lehetnek azok
elétt, kik nem tudjik , hogy a’ philosophia dltal tigultak a’
romai kételek, hogy minden hevesség mellett is a’ jog meg-
alapitatott , ’s a' kizdnségek kedvezéseket nsrertek, ’s hogy a’
parliament a' fGhatalom’ és nép', a' hiibérrendszer’ ’s a’ pap-
sdg’ tusdibdl keletkezett. Legyiink értelmesek amaz idék’ tu-
ddsa’ és tanitmdnyai’ keveslésében! Az alchemia vezetett a’
vegytudomanyra (chemidra), Bacon Roger’ opus maius-a a’
13d. szizadbgl a’ physicdra; amaz Albertus Magnus' vizsgd-
Jatai, mellyekkel a’ gyermekeket mulattatjuk, a’ homoru iive-
gek’, 18por’ €s compass’ feltalaltatdsdt késziték eld; sit ®
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g6z altal mai nap eszkizlitt csoddkkal avnyira ne biiszkélked-
jink , mert Bacon R. ama’ szaviban a' gdzeré majd nem egé-
szen ki van talilva. Guanyoljuk valamivel kevesbbé a’ mani-
chaeusokat, paulitianusokat, albigenseseket stb, minthogy me-
rész eretnekségeikbdl meritének Luther is, és Calvin. 4’ par-
faits, pastourequx , ribeauds, frerois’s a’ flagellansok, igaz,
nehézkes és dire alacssigok és isszekittetések voltak, de
egyszersmind ellenmonddsok ‘s feljajdulasok az akkori tdrsa-
sdgi visszaélések ellen is: vivéddsok valanak valami jobb utdn,
merész utopia, siirgds belésztin, mint szinte a’ maiakndl ta-
pasztaltatik , egy jobb polgdri 1ét’ szerzésére. St. Simon *) és
Chatel **) nem tevének 1j dllitdsokat, emez franczia egyhdzd-
val, melly lerdzza a’ latinsigot ’s annak szertartdsat; amaz
midén az asszenyok’ emancipatiéjat és szabadsdgdt, papsdgra
emeltethetését, a’ birtok’ kizisveltat, ’s a’ dolgozdé osataly’
felmagasztdsdt hirdeti. Mind ezt szirdl szdéra feltaldlhatd a’
kizépkorban.* stb.

Igy tinteti ki magat Charpentier’ munkdja, sok egyéb
kizitt, o’ kozépkornak magos €s helyes méltanyldsa, verej-
tékének ’s munkdinak jambor elismerdse altal, mellyeket most
hasznilunk., Ebben 811 philosophiai fontossdga ’s. erkélesi
emelkedése ezen iromdnynak, mellyben mindeniitt lelkesség,
hit, hiiség és reményekre akadunk, mellyek jél esnek. A’
kinyy' uralkodé eszméje: a’ kizépkor’ altalinos szellemében ,
mai tudomdnyos és politicai tineményeink’ eredetét és szir-
mazdsdt alapossdggal kimutatni, Mint tudomanytirténet azon- -
ban csak tiredék, melly tovdbbi Lkivitelt kivdn, De e’ vdl-
lalat egy ember’ erejét talin fel@ilmilja, 's valdban mar tib-
ben osztakoxztak benne: ide tartozdk pedig Villemain’ és Am-
pere’ lelkes leczkéik. Lehetetlen volt, hogy Ch. e targyban itt
ott ezekkel, eltéréleg, Gssze ne iithizzdék. Nem allunk sem egy-
nek, sem masnak partjaihoz ; Ch. teljes szabadon és fiiggetleniil all,
‘s ott sziinik meg, hol Villemain kezdi ; lelkesen ’s éles elmé-
vel kiemeli, mit ez érintetleniil 's kivitetlen hagyott: a’ ko-
zépkor’ politicai és emberiségi oldalit. Ampére azon neve-
zetes kirnytilményt nem vevé figyelemre , hogy a’ romai ré-
giség Francziaorszdgban egész o’ 12d. szdzadig. terjedett: ’s
ennek eldadisdban tetszik magdnak Ch. kiiléndsen, 's vele foly-
tatja egyik elébbi irasat: Etude sur la Iittérature romaine.
A’ jelen kinyvnél a’ szerzdnek tébb czéljai voltak ; legkize-

*) L. Ttar, V, L. 195.
*¢) L. e’ kotet’ 197 lapjat.
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lebb a’ kizépkor’ erkélesi és értelmi haladasait akard felfogni,
’s gy eldadni, hogy benne az 1j idék’ és népek’ sziiletését
’s nevelkedését megismerjik ; tovabbd pontosan kividnta festeni
az elsé hat szdzadot, mellyekben a’ romai régiség magit
Francziaorszigban til élte, de még is a’ barbar vildg’ szivé-
ben tudds vildgot képez; miképen a’ kivetkezett szizadokban
az ujitas’ hajnala felderengett, mellyre a' népek, nyelvek,
literaturdk és ldngelmék" rég elkészitett kifakaddsa kovet-
kezék : mi a’ kizépkor' végét jeleli meg., Mind ezeket nem
toredékes észrevételekben ¢s tételekben, hanem egy Osszefiig-
gd Ontésben akarta elgdllitni. — A’ historiai érzék e’ konyv-
ben mindig helyes, igazsigos, dltalhaté; a’ philologiai részben
sok 1j és lelkes nézetekre bukkanni. Szintolly valé és nyu-
galmas ama’ szdzadok’ irdi ’s koltdinek criticai méltatdsa. —
A’ kiényvnek , mint tudomdnytdrténetnek vannak hézagai;
mint préba nagy érdemii, ’s lelkes nézetei altal egy késébbi
terjedelmesebb elfadist tetemesen konnyit, (Literaturblatt).

HISTORIA.

44, Histoire de France par M. Miclelet stb (Franczia-
orszag’ torténete, irta Michelet, helyettes prof. a’ faculté des
lettres mellett. Parizs, 1834. eddig 2 kiot. n. Sadban).

A’ franczia historia’ eléaddsa sokaig csak két extre-
mum koril forgott; egyfeliil alltanak a’ maurinusok’, az ora-
terium’ atyainak, ’s kik ezekkel versenygtek, alupos vizsgd-
16ddsaik , masfellil a’ feliiletes kidolgozdk, mint Velly, An-
quetil , Mably, Touret stb a’ magok ,,Observations* és ,,Ab-
régés‘ikkel. Az elsGbbelktdl Francziaorszdg a’ katforrdsok’ olly
gyljteményét’s feldolgozdsit birja, millyet talén egy orszag sem;
de az utébbiak forgottak a’ mivelt asztily’ kezein, a’ nemzet azo-
kat olvasta, s eszméiket megtartotta. A’ kettd kozotti rvény az
utdbbiak irdnt nivekedd elészeretet mellett folyvist mélyebh
leve, a’ komolyabb vizsgdlédasok mind inkabb kevesebb részvé-
telre taldltak. Csak a’ jelenkornak vala fentartva némi kizletést
véghez vinni. A’ kozénséges dlldspontok’ feldllitisa, az eléb-
bi iddszakok’ alkotmdnyai, erkdlcsei és szellemi élete fe-
161i elmélkedések nagyon a’ subjectivitas’ bélyegét viselik
ugyan még, de mdr inkdbb a’lettdolgokra tdmaszkodnak, ’s még
sem alapszanak t5bbé kiltott képzeleteken, mint az elébbi
populdris kidolgozéknal. E' tekintetben Thierry Agoston
volt elsé, ki journalokban megjelent, ’s a’ ,,Letires sur
Uhistoire de France‘nak kezdetfil szolgalé leveleiben gyakor-
lott szigortabdb criticdt. Guizot 's Sismondi prébdldk meg
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elsok e’ kidelgozdst negyban ; &k ' kitforrdsokbdl nagy gond-
dal meritett sok targyak’ tomegét az idében kifejlett esz-
mékkel akarak lelkesiteni; de mind ketten, eleve bévett esz-
méiket az egésy tirténetbdl ki akarvan tfintetni, gyakran fél-
re ismerék a’ dolgok’ mivoltat, ’s jelenkori dlldspontokat ’s
nézetelet iiltettek régiebl iddikbe altal; de mennyire nem ha-
ladjdk meg lettdologi pontossigra nézve a’ fennevezett iré-
kat? ’S ez iparkoddsokhoz sok érdemmel csatlakozik Miche-
let’ jelen munkaja. A’ szerzd azon ifju férfiak kiézé tarto-
wik Francziaorszdgban, kik a’' restauratio’ utolsé it évében
tudomanyos oppositiét képevtenek az uralkodott classicitds
ellen, kik a’ valdsdges forrisok’ komoly tanuldsira szdntik
magokat, ’'s mds nemzetek’, név szerint a’ németek’ buvarld-
saikat i3 (Gans, Gieseler, Grimm, Savigny, Neander, Leo
stb) sajitokkd tevék. A’ munka Francziaorszdg' egész torté-
netét , azaz a’ legrégiebb iddktél mai napiglan, fogja &t ki-
tetben e'Gadni (a’ megjelent 1 és 2d. 1X. Lajos’ haldlaig me-
gyen). Lassuk mdr vezetd ideiit,

Gallia’ Jakdinak alaptirzsikei a’ gallusok v. celtdk, 's
az iberiusok; amazok természetikhdz képest hajlandék nagy
seregekben szdvetkezni, ’'s ingerlékeny, mozgékony, dicse-
kedd ’s heves lelkiknél fogva erejiket tettekben mutatni: az
utébbiak kisebb osztdlyokban ereiket csak ellentdlldsban mu-
taték ¢és kifejték. Kiraltik girég és phoeniciai gyarmatok,
magosabb miveltségikkel. Hasonlélag celta eredetii cymbriai
és belga esoportok véndorolnak Gallidba; a’ felesleges erdk
Olasz-, Giordgorszigha, Kis-Azsiaba szivirognak dltal: de
mindnydjan kénytelenek a’ rémaiak eldtt hdtralni, kik nem
sokdra a’ gallusokat, honi laktanyaikon, keresik fel. KEzek,
egymastél elszakadva, minthogy egyik irigyli a’ masik’ ha-
talmat: végre meghdditatnak Caesar altal, ’s a’ csdszarok
alatt Gallia nagyobb mértékben osztozik a’ tobbi romai pro-
vincidk’ bal sorsiban, minthogy seregei a’ thronus’ kérdése’
vitiiban mindenkor részt vettenek. Az adé elviselhetetlen
lesz, a' szabad féldbirtokosok lassanként el-eltinnek, a' csd-
szari fiscus’ érdekében. Az alatt a’ keresztyénség 1) mivelt-
ség’ csirdit hinté el Gallidban is, ’s a’ galliai egyhdz Irenae-
us, Hilarius, Martinusban nagy tanitéit tiszteli. Szerencse,
hogy a’ rationalista pela- és semipelagianismus a’ vallds’
egyhdzi kifejlédését meg nem akaszthatju. Gallia,-politicai
felforgatasok dltal sokképen atalalakitva, 's idegen cultura al-
tal kiképezve, egy sajitsigos elemet még is fentarta maga-
ban: t. i. sem kizdrdlag nem uralt idegen befolydst, sem tisz-
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tin magdbdl nem fejlett ki nemszeti bélyege, A’ romai nyelv
és miveltség mellett fentartd magdt a’ sajdatsigos galliai is,
's a’ mi a’ honi és idegen elemekbdl szirmazott, az typusa
a’ jott ivaddkoknak. De e’ vegyiilet szerencséje volt Gallid-
nak , minthogy a’ vegyiiletlen celta térzsikok’ (Bretagne, Ir.
land, a’ skdét felféld) culturdja elmaradt. A’ népvdnderlisok
nyugoti gdétokat’s burgundiakat .tolt Galliaba, 's ezek mentik
meg azt Attila’ hunnusaiktél. De §k magok gytililetessé lesznek
a' galliai Jakdk eltt, wminthogy az orszdg dltalok folyvast
a’ romai csdszirok’ mddjira kormdnyoztatik ’s nyomatik; ’s
a' hatalmas galliai papsdgnak az arianismus botrdankozis és
boszu’ tdrgya. Ugyan e’ papsdgtél pdrtolva , roharnak be
Clodewig alatt a’ frankok, kik eddig Tournay ’s a’ Rajna
kozt laktak, Osszezizzik a’ romai urasdg’ maradvdnyait,
visszalizik ax allemannokat, ’s megtirik a’ nyugoti gétok’
hatalmdt. Klte’ vége felé Clodewig gyilkessig dltal a’ fran-
kok’ egész hatalmat csalddjiban egyesitette; még is, mit ez-
zel eszkozlott, az a’ birodalom’ kivetkezett felosztatdsai al.
tal legaldbb elhalasztatott. Valami hdromszdz évig a' frank
historidt szinte kizdrdélag frankoktdél lakott vagy meghdditott
tartomanyok’ felosatatdsai ’s wjra Oszvekittetései foglaljdk
el. A’ burgundiak’ ’s thiiringiek’ meggyédzetése csak tébb anya-
got ldtszott e kiizkodéseknek szolgdltatni. Minden egyesi-
1ést szérnyabb szakadds kovetett. Miutin I. Clotar (558) a’
birodalmat egybe forraszti, azonnal hiborogtak egymis el-
lem a’ csalddharcz’ minden borzaddlyaival Fredegund és Bru-
nehild. A’ II. Clotar és I Clodewig kozti szivetkezés
utdn a’ kilén tartomdnyokbeli maiordomusok harczolnak az
uralkodasért. Végre Pipin nyeri el a’ testyi gydzddelem altal
a’ fGhatalmat, ’s haldla utdn természetes fia Martel Karoly
vivja ki maginak az urasdgot, mellyet marmir elvesztene csa-
lidja. — E’ tusdk kizepett az egyhdz’ hatalma kiképzdditt,
szert tett a’ legjobb ¢és gazdagabb birtokokra, ’s ez altal
vilagiva lett; de a’ szerzetes rendekben, kivdlt Irland’ szel-
lemibb szerzetszabdlyaiban, mellyeket sz. Columban a’ Szi-
‘razfoldre . iiltete ,altal, a’ vildgi mellett, szellemi oldalt is
fentarta. A’ carolingok mindenkor az egyhdzhoz hajlottanak.
Martel Karoly haszndt vette ugyan az egyhdz’ javainak, hogy
altalok hiveket: keressen magdnak , mert csak igy birta ellen-
ségeit visszatolni, de madsfelil pdrtolta sz. Bonificzot ’s meg-
békiilt végiil az egyhdzzal. Fia Pipin szorusan ragaszkodik
a’' papsaghoz, ¢és ellensé;ei’ legydzése utdn, annak segedel-
mével teszi magdt frankok’ kirdlydvd. S a’ carolingus hdz’
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fénye utdna nagy Kdrolyban egyesiiit, ki kiril Osszegyilt
minden, mi amaz iddkben nagy vala;’s kit legydzitt népek
is dsatya vagy torvényszerzé gyandint iinueplének. De nagy
uralkoddéi szelleme sem adhat birodalmdnak egyéb mint 1at-
szatos, kiilsé egységet; melly jé, de gyenge fia alatt ismét
felbomlik. A’ carolingus csdszdri I)il’Odu]pm’ erdteli elemei
most magdndlldan szallnak egymdssal szembe; Olaszorszig ’s
a’ Lotharnak jutott orsziagek nem Dbirtdk magokat figgetlen-
ségben fentartani, kozepett fekszenek mint tdrgya a’ vitdnak,
's a’ gyléstesnek martalékai. — Kopasz Karolylyal tdmad
sajitképen a’ franczia nemzetiség; egdsz addig a’ német elem
volt az uralkodé nyelv- és erkdlesikben. A’ papsig rend-
kiviil hatalmas leszen, de a’ dogmaharczok ’s a’ nermannok’
berohandsai , mellyek ellen az orszdgot megdni még sem
tuddik , kisebbiték hatalmokat. Szemben a’ normannokkal
ama' nagy hibérurak emelkednek fel, ’s elzirjik Francziaor-
szagot a’ barbarok’ berohandsai el§l. A’ carolingok’ gyengesé-
ge, mellyet hidba tdmogatnak a’ német csdszdrok, a’ Capet-
hdzat iltetik a’ kirdlyi székbe. Eddig az elsé kitet, A’ mi-
sodik Francziaorszdg’ minden megyél’ geo - és ethnographiai
leirdasival kezd{dik: ’saz o’ munka’ egyik legtiindiklébb része.
Lgyes sajitsigek , mindén, mi a’ fekvést és physicai dllapotot
tirgyazza , masfel§l a’ lakosck’ erkdlesi bélyege a’ kitiinébb
személyességek — kik ott sziilettenck — ’s tdrténeti sorsuk sze-
rint, festetnck. A’ historia’ eredményei’ megeldzésének lehetne
e’ médot tekinteni; de nem tagadhatjuk, hogy az olvasd csak
ezek’ eldbocsdtasaval érthet meg sokat az elbeszélés’ folyama-
taban. Gyényoidt episod, melly a’ készild kifejléselbe Déve-
zet, 'S litni, hogy a’ szerzé sajit Tdtds és felfogds utin szdl
“tibbnyire, ’s szivesen kivetjiik , ha vannak is helyei, nem egé-
szen szabadok minden rhetori declamatidétdl. Meghatdlag festi
ezek utin a’ szerzd a’ vildg' helyheztetését az 10 évezred’ be-
kisziintésekor, mellyhez a’ népek a’ vilag’ végét kapesoldk.
Toiredelemre fakadt az emberiség baneiért, templomok épitet-
tek vagy gyarapitattak, a’ vilig’ nagyai monostori falak kizé
vonultak , miutdn elhagydnak mindent, hogy ez élten tul 1j
birodalmat szerezzenek ; kiilénisen érdekld Robert kirdly’ jam-
borsiaga, Miutdn a’ vildg rettegéseitél ismét feliidilt, ’'s a’
dolgek’ régi folyamata Wijra megindult, a’ franczia - kirdlyok’
szemelyessége , egy szdzadnil tovabb eltiinik az eldtérrél (Vor-
dergrund); ’s akkor képzdditt ki minden, mi Francziaorszag’
jovendé sorsdt el vala hatiarzandd: t. i. a’ normann urasag’ ki-
terjedése , ’s a’ keresuthaborik. A’ szerzd' fogalma szerint az

-
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ezekhez valé dtmenetelt a’ pdpa 's a’ csdszérban kdzpontosi-
tott vilagi hatalom kizti viszilkoddsok sziilék. Vilhelm, nor-
mandi herczeg, tamogatva a’ pdpa’ helybenhagydsa dltal, ki
ellen az angelsax egyhdz oppesitiét fermalt, 4j birodalmat
szerzett, Altaldban mostantél kitiné charactere lesz a’ fran-
czidknak , hogy 6k azok, kik az egyhdzi és pdpai hatalom’
gydzddelmeit eszkdzlik 5 franczidk voltanak az els$ kereszthi-
boru’ hései, mellyben a’ keresztyénség’ifjui ereje a’ merevéuy
egységben elavult ’s felekezetek altal elrészelt islamismussal
szembe szdll, Francziaorszigra nézve ‘a’ szerencsés kivetkezds :
a’ nemesség’ hatalmdnak kisebbililése, 's ez altal a’ kozségek'
nagyobb szabadsiga , 's a’ kirdlyi hatalom’ ireghiilése. A’ gon-
dolat’ mozgasit Gerbet ¢s Roscelinus eszkizlék, annak szabad-
siga Abilardban nyilatkozik , kinek tirténete ugy szélvin az
egyetlen egy hagyomany, melly magit Francziaorszdigban népi-
leg fentartd. De Francziaorszig’ élete 's ereje teljesen csak az
Anglidval viselt hdboruban fejlédétt ki. Az angol kiralyok
tobbnyire személyesen jeles, vad, heves, lélekre és testre eré-
teljes, valédi hésik ; a' francziik ellenben gyenge, csendes,
minden kitiiné személyesség nélkiili férfiak ; de az ¢ hatalmok
az egyhdzon és polgdrsigon, a’ népen és tirvényen alapszik,
melly ket fi-hiibérurakként tisztelteté, V1I. Lajos szerencsét-
* len a’ kereszthdboriban, még szerencsétlenebb késSbben axz dl-
tal, hogy feleségét’s vele a’ gazdag tartomdnyok’ orokségét
az gngol tréndrikds dltal elveszti. De angol II. Herrik ismét
az egyhazzali vitik dltal gyengiti magit, mellynek szabadsd-
gat most nem a’ pdpa, hanem Becket védi. A’ franezia kirdly
abbdl legnagyobb haszndt ldtja, midén az eliizitt Becketet
’s az egyhdzat altaliban pdrtfogdsa ’s védelme ald veszi: a’
mi annyival fontosabb, minthogy az egyhdzi iigyek épen akkor
minden egyebekre elhatirozé hefolydst gyakorolnak. 111 lIneze
a' pdpasigot hatalma’ tetépontjdra emeli. Latszik ez az angol Jd-
nos’s az albigensesek elleni viaskoddsban, Elmellézvén a’ szerzd’
részleteit, itt azon igen helyes nézetét emeljiik ki, melly szerint
az angol seregek nem annyira az angol ¢s normann bardk' hiibére-
sei voltanak, kikben (a’ bardkban)a’ kirdly nem bizott, hanem
ezeknek , valamint a’ kiilsé ellenségeknek ellenében is, féereje a’
zsoldos katonakban velt; mihez, igaz, akkori idékbenroppant
pénz kelle, mellynek eldteremtésére mind azon erdszakos rend-
szabdsokhoz volt kénytelen a’ kirdlyi hatalom folyamodni,
mellyek dltal aztin mind ez maga, mind az orszdg gyengilt.
Fiilop-Auguszt ekkor ugy jelen meg mnint a' franczia hatalom®
6 alapitéja ; 's mit & ravaszsag és fegyver altal szerzett, azt
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1X. Lajos dreghité, dicsdité, élete’ jamborsigival 's egysze-
rliségével , melly nem jirt okossig nélkiil. Nem kivethetjiik a’
szerzdt azokban, miket az egyhdz' allapotjirdl 's sz. Lajos’
életérdl ad eld, kit ¢ a’ franczia bélyeg’ mintaképének tart.
Berekesztik e’ kitetet: elmélkedések a’ kozépkor’ szellemi fej-
16désérél , miképen a’ lelkek mar akkor kételkedni kezdének,
’s pedig a’ scholasticismus’ leple alatt, ’s a’ kiézépkor’ Aris-
totelesében, Aquinoi Tamasban, is. Erdeklék , de néha kissé
rhetoriak , elmélkedései a’ szerzdnek a’ kizépkori miivészet és
literatura felett. .

Nincsen itt helye annak, hogy a' részletek vizsgalat
ala vétessenek ; de dltaliban érinteni kell egy gyengéjét; hogy
t. i,, ambdr M. szorgalmasan buvta a’ forrdsokat, nem ritkin mcg
is elmulasztd azokat megtekinteni, velok irdelddei szerint é1,
's ezekre épit, és ncha tévedéssel , midén a’ forrdshelyek hi-
basan voltanak forditva. Ez észrevétel leginkalbb a’ legrégiebb
historidt illeti, melly dltaldban gyengébb része az egésznek.
Az elbeszélés’ folyamatjiban azonban a’ vizsgaldédds is mind
inkabb magandlléva leszen, ’s illy hibdk eltfinnek. Legna-
gyobb ’s kiilonés becse a’ munkdnak az a’ szakadatlan ipar,
nem egyes oldalaiban, hanem egészben festhetni a’ nép’ és korok’
€életét. 'S mivel Francziaorszaghan a’ kozépkori eldid§’ torté-
netei jobbdra csak tisztdn politicai oldalrél tekintetnek , anndl
nagyobb a' szerzé’ érdeme, hogy- ¢ mindeniitt az egyhdzi ’s
vallisi dolgokat is kiemeli: noha itt egy sajatsigos franczia
hibdba esik; t. i. § élénken, lelkesen, meglepdleg festi a’ ko-
rok’ szellemét; de elmellézi az egyes adatok’ eldleges Gssze-
allitasat, Igy péld. szigeru 's hatdrozott elfaddsa a’ franczia
alketminynak minden kerokban, hibdzik. EI{jé ugyan legna-
gyobb része a’ kinyvben, de elszdrva a’ reflexidk kizitt, ugy
hogy csak bajjal készithetiink magunknak egész kdpet beldlok.
— Frzdse a’ szerzének az, melly most hondban uralkodik.
Gallia’ lakéi neki minden szdzadokban a’ ,, nagy nemzet ‘,
legaldbb in nuce ; igyekszik characterdket mdr a’ legrégiebb
idékben kimutatni: de ez érzéssel mds nemzetek’ megvetése
nem jar, 's igy hazafisiga nem sért, hanemn életet €s szint ad
eléaddsanak , ’s gyakran nemes lingban lobbadoz fel , mint péld.
hol a’ waterlooi harczmez emlitetik (11. 110.). Statusjogi te-
kintetben a’ tirvény elitti egyformasdg neki a' fé; ’'s hol a’
legrégiebb idékben az individuum’ szabad eldléptét pillantja
meg, illy tineményt szivbeli 6rommel idvezel. Igy ldtja ¢ Pe-
lagius’ tanitmanydban a’ személyszabadsig’ eszméjét, a’ celta
philosophia’ térvényét, ’s ismételve visszatér ¢’ {drgyhoz. 'S
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noha 4j korunk, a’ régi dllapotokkal ésszevetve tikéletesbnek
tiinik fel elétte, még sem ismeri félre a’ réginek érdemeit, ’'s
igen valdan mondja: ,,Ki ne remegjen Orémében, az egyfor-
masdg’ gydzodelme felett? De attél félek , hogy midén az em-
ber, jogai’ illy teljes érzésére jut, némi részben legalabb el
ne feledte legyen kitelességei’ érzését! A’ sauiv bezdrlidik ,
middén azt litjuk, hogy mindennek ¢’ haladdsa mellett az er-
kiolesi erd nem ifregbiile- A’ szabad akarat ’s az erkilesi fele-
letesség (responsabilitas) napoanként mind inkdbb el latszanak
homdlyosodni.“ (Gitt. gel. Anzeig.).

BELGA LITERATURA,

45. Annak jelen dllapotja.

A’ belga nemzet, kivdlt midta elvdlva azoktdl, kikhez
sem érdek , sem irdny, sem rokonszenv nem kapcsold , magidn-
allé orszagot képez az europai statustestben: a’ vilag' rész-
vevd figyelmét ujra ’s élénkebben vivta ki magdnak ; minél fog-
va kedves szokott lenni az olvas¢ eidtt, mi e’ kicsiny, de lel-
kes, de munkds nemzetrdél szél. lm tehdt néhiny adat annak
jelen értelmi dllapotjihoz. — Albert’ ’s lzabella' orszaglisok
el§tt Belgiumot mindennemd dicséség ragyogtati. K’ fejedel-
meknek mintegy hivatdsoknak Idtszott lenni a’ nemzeti bélye-
get gyongitni, elkorcsositni. Csiiggedés kiveté a’ munkdssigot,
az elmék’ virgoncz €letét lankadds’ haldla. Visszaadatva végre
a’ nemzet magdnak , félébredt régi erejének Gntudata is. Osei-
re méltéva akarta mdgat tenni. De hidt kelle éreznie az elsd,
a’ fé literaturai eszkoznek : egy sujdt nyelvnek, melly kizvet-
leniil visszaadja szellemi életét, eszméit, sziikségeit, érzéseit.
Tudnillik a’ flamand nyelv, elhagyatdsdban, elaljusodék; 's
igy franczidval élnek a’ literaturaban. 'S ¢’ mellett is, ’s az
egyhdzi rend’ nevekedé hatalma mellett, melly a’' kiz oktatis’
monopoliumdt birja, ’s Belgiumot Franeziaorszagtél mind in-
kabb el igyekszik szigetelni, mellynek lakdi ,,vallistalanok,

" fondk véleményekkel eltiltek , orvosolhatlan ginyeldk*s; mind-

azaltal valdsdgos haladds’ irdnya vétetik Belgiumban észre,
Szamos nevek fénylenek a’ szigortabb tudomdnyok’ kiré-
ben (Van Mons, Pagani, Dandelin, Timmerman, Cauchy,
Plateau, De Behr, Fohmann, Dumortier, Courtois, Lejeune,
Schmerling, Morren, Jacquemyns, Sauveur, Verhulst, Da-
vreux, Guillery, Kiackx, Drapiez, De Hemptines sth), ’s kiz-
15k els§ ranguaké is, mint péld. Omalius &' Halloyé, ki tin
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elsé geologja Europinak , Quetelet, o’ brilsszeli csillagdszto-

rony’ igazgatdja, mellynek 6 ,,Evkonyveit** adja, szerzdje az
ismeretes ,,Mathematicai levelezésuek®, ’s ki Uj ’s felette elmés
alkalmazdsait hozd be némelly calculusmédoknak a’ statisti-
cdba stb.

A’ historia’ mezején legéregbikét nevezziik elsé heiyt a’
belga teddsoknak , a’ tiszteletre mélté Dewez-t, kitél, bagyadt
stilusa ’s a’ nem eidggé fliggetlen critica mellettis nem tagad-
hatni meg azon nagy érdemet, hogy els§ gyfijté Gssze hona’
tirténetei’ anyagjait, ’s ezzel tette le szeglethévét azon épiilet-
nek , mellyet utédai emelhetnek. Sokkal ifjabb, termélkenyebb,
itéletesebb ’s egyszersmind kiilfoldi hird is Reiffenderg, kit a’
kiz vélemény a’ belgiumi literatura’ elsé rangjiba helyhet. O
nem csak kolté (lyrai ’s romaniré) és philesoplhus, hanem
fontos térténeti munkilkoddsok’ szerzdje is. Legujobban (1834)
Heerennek egy javitott kiadasdn , ¢és szamos czikkelyeken ki-
viil &' ,,Biographie universelle‘’, &’ ,,dictionn. de la conversa-
tion* 's tiibb folydirdsokban, egy nagy fontossigu nagyobb
munkdt ada : ,,Supplément & l'art de vérifier les dates’ (pdt-
1€k az adatok’ igazoldsa’ mesterségéhesz; 4rétben 300 1), ’s
két kitet elbeszéléseket (l.e dimanche, récits de Marsilius
Brunck. — A’ vasdarnap, Brunck Marsilins’ elbeszélései. 18ad
rétben 2 hit.). — 1830 elltt de Potier arz egyhazi régiségek’
terjedelmes ismeretével tinteté ki magiat; és csak azon tirel-
metlen gyiililségét lehete gdancsolni, mellyel a’ romai clerust
ildizte mindeniitt. De im, egyszerre szoros frigyet kit cllen-
ségével, ki nem sokdra lebuktatta azon tctérdl mellyre becs-
vigya egy perczre emelé: soha inkdbb nem lett senki bolond-
da. 'S envek kivetkezésében de — Potter olly ferde helyezetbe
lita magit téve, mellyben tehetségeinek bajosan veheti hasz-
nokat. Ez utolsé négy évben & ndhdny politicai szalliratot
bocsita ki; de a’ szerzd” zavarja Kilitszik minden sorbél, 's
elfagyasztjn gondolatdt szintugy mint stilusdt, melly kilénben
is huzakodd volt. Warnkoenig (eredetére német) a’ helybeli

jogok’ mély vizsgdlataira szdanvdn magdt, nagy érdekii mun-

kit adott a' flandriai kozségekrdl a’ 15d. szdazadig. Van Praet,
ki hasonldlag a’ kizségiigygyel volt foglalatos, egy toredé-
két adé Flandria’ torténetének ; 1830 6ta hallgat, de késziil,
mint hallik, egy a’ 16d. szazadi forradalmat targyazé munkaja,
's fé16, hogy Roruyiildlldsok-sugalta kinyv leszen, mellyben
a’ mult szazadoknak erével dicsérniok kell majd a’ jelent. Ger-
lacke o’ liittichi forradalmat irta le Bourbon Lajos piispik
alatt, taldan hasonlé nézpontbdl; mindazdltal benne az id¢'
TUDOMANYTAR. VI, 14



210 LITERATURA,

szine jol van tartva, az események gyorsan éslanczszemekként
folynak egymdshdl, miud végig nivekedd érdekkel. E’ jeles
mit nyitd meg a' szerzének az academia’ ajtait. — Végre a°
kormdany maga, a’ historiai studiumok’ elfmozditisa végett,
lappangd , érdekes oklevelek s iromdnyok’ kiadatdsat rendelé,
’s Gachard levéltirnok van megbizva, évenként egy illy kitet’
szerkeztetésére. E’ gytjteményben kevés darab foglaltatik a’
15d. szdzadndl régibb, ’s ki van beldle zdrva, a’ mi igen kiili-
nds , minden mi flamand vagy latin nyelven iratott,

Az emlitett jeles tuddsok mellctt neveztetni érdemesek
€Cornelissen, Raoux , Steur, Grandgagnage, Belpaire, Del-
motte , Voisin; de Ram, egy Synodicon belgicum’ ’s a’ régi
philosophia’ historidjdnak szerzdje latin nyelven; de - Smet,
egy kedves olvasatu belga historia’ irdja; Bekker, jeles is-
merdje a’ hellen literaturdnak ; Baron izléssel teki literator,
ki jelennen Tyrtaeust nyomatja, forditdssal ’s olly commen-
tariusokkal, mellyekkel minden elddeit felilmulja : Beving
és Roulez , ismét o’ girig philologia’ jeles miveldi; Tandel
testvérek, Schayes, Moulan, Van Lokeren, Lambin, Bogaerts,
Polain, Raingo, Delmotte, 's tibb, kiilonféle vizsgdlédasok-
kal foglalkozd férfiak ; Ducpétiaux, Toussaint ,‘Kindt, Fai-
der, kiz érdeki tirgyak’ dolgozéi. Az utébbi, Lamennais’
hires konyvének (Les paroles d’ un croyant) czdfoléja, nem
csak bdtorsdg’, hanem tiindéklé tehetségek’ jeleit is mu-
tatta.

A’ franczidul sz616 kiltészetnek képviseldi Lesbrous-
sart, Reiffenterg, Stassart, VanHasselt, Clavareau. ’S em-
Jitésre mélték még Smits, Mathieu, Alvin, Robin, Giron,
Vautier; ’s Poulet, Delamotte és Gamond asszonysigok.

A’ flamand nyelvtudomdny’ fé embere Willems, azon fe-
Lil kellemetes kilté is ¢’ nyelven, és Serrure urral szer-
keztetije a’ ,,Letteroeffeningen‘ folyéirisnak , mellynek czélja
&’ flamand nyelvet azon keveslés aldl, mellybe siilyedt, ki-
menteni.

A’ tudds egyesiiletek kiozt f6 a’ briisszeli academia,
melly 1769ben alapitatott, 's 1817ben visszadllitatott, ’s
mellyet a' jeles Fourier Europa' egyik leghasznoesabb tudo-
manyos testének hirdete, Az academia évenként értekezései-
nek (Mémoires) két, ded réti kitetét adja, 's havonként
tudésitast gyidléseirél. Tagjai koézé a’ tudés xilag® legtibb
jelesbjei tartozuvak (Arago, Hachette, Herschel, Rerzelius,
Humboldt, Cousin, Wilken , Raynouard, Fortia), ’s élénk
levelezésben dll a’ f61d" minden pontjaival. Egyéb tudés tidr-
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sasagok a’ magok’ részérél iparkodnak a' miivészetek’ ¢s tu-
dominyok irdnti izlést tdpldlni, illyenek a’ liittichi, genti
¢s monsi (bergeni) tdrsasdgok. A’ genti, Livin de Bast titok-
noka' halila dltal nagy veszteséget szenvedett.

Critica Belgiumban ugy szdlvdn nines. A’ tudominyos
folydirasok : Le Messager, Le pirale, Revue universelle, Le
Conservatenr tobbnyire mds folydirdsokbdl szedett (inkdbbdra
utdnnyomtatott) értekezésekbél dllanak, ugy szinte a’ Revue
encyclopédigue belge , mellyben mindaziltal Lesbroussart né-
ha nagy fontossigu, ’s kitiindleg szépen irt criticikat rak
le. A’ PAriiste és Franc juge nem érdemelnek emlitést, A’
mindennapos hirlapok, tébbnyire kiilféldiek altal szerkeztet-
ve, politicival telnek el; ritka benndk a’ tudomdnyos criti.
ca, ’'s akkor is tGbbnyire, mellett vagy ellen, részrehajld.
Legolvasottabb lapok a’ Courrier,- szerk. Jottrand, Vilmos
kiraly’ életiréja, kinek liberalismusa nem mindig kivetkeze-
tes; a’ Belge alsébb osztilyoknak ir, ’s ezcknek hangjdn;
a' Journal de la Belgique puszta elbeszélé; a’ Moniteur,
dalmos és iires, hivatalbél; a' I’Emancipation tulsiagos belgi-
nak mutatnda magdt, de néha elfeledi szerepét; a' I'Indépen-
dant az egész vilagtél figg; a’ Courrier de la Meuse, le
Catholique ; &’ U'Union az egyhdzi piart’ rettenhetlen bajno-
kas; a' Journal d’'Anvers, le Lynx, UIndustriel, le Messa-
ger de Gand az antirevolutionalis oppositio’ organumai; a’
Libéral, UEclair befolyds nélkiiliek stb. A’ Meéphistophélés
satyrai, mulattaté kis lap, de gyakran izlést sértd.

'S Gsuvesen ennyit kozolhetiink most a’'belga literatura’
allapotjirdl (a’ France littéraire’ nyomain).

NEMET LITERATURA.

ONEMET KOLTES.

Kedvesen veendi taldin a’ mivelt olvaso, ha a’ sok tekin-
tethen olly jeles, és még is tibbnyire félre ismert, érdeménél
kevesbbé becsiilt kizépkori literaturdrdl is kézliink némellye~
ket, figyelmeztetésiil , utasitdsul. K’ kizépkornak van ural-
kodé charactere, mellyet minden europai népeknél nyilatkoz.
tatott; van kiltésének is, melly egyszerii, val; keresett disz,
dagdly, és transcendertalismus ndlkiili. A’ nagy nemzetek kizt
jelennen a’ németek faradnak legtibbet régi kincseik’ criticai
késziileti kiaddsdban, ’s részint a’ nagy kizinséggel is meg-
kedvelteté alkalmaztatisdban.

14*
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LITERATURA,

46. a) Der Niebelunge Lied, nach dem Abdruck der él-
testen und reicksten Handschrift des I'reiherrn Jos. v. Lassberg
sty (A’ nibelungi ének; b, Lassberg Jdzsef’ régiebb és bdvebb
kéziratinak nyomtatvanya szerint kiadta és szdétirral Kisérte
Schénhuth. Tibingen , 1834. 8).

47. b) Der Nibelungen Lied, frei iibersetzt von H. v.Re-
benstock (a’ nibelungi ének; szabadon forditva Rebenstock al-
tal. Peotsdam, 1835. legnagy. 8).

A’ nibelungi ének olly ismeretes, hogy arrél itt béoveb-
ben szdélni feleslegesnek latszik., A’ 46 szdm alatti kia-
diasnak alapul swolgdlé kézivat a’ 12d. szdzad’ végérél valénak
tartatik , ’s igy a' legrégiebb az eddig ismertek kizt ; noha az,
mellybdl Lackmenn adé ki a’ nibelungi éneket (182G. 4ed
réeh.), régibb textust foglal magdban. A’ b. Lassberg’ codexe
hirtydra irva, 115 4ded-réti levélb6l all, felette tisztan 's
ugyan azon kézzel van irva mind végig, nem igen sok rivi-
ditésekkel ; a’ versek csak kizbe vetett pentok altal vannak
elkiilinézve ; &' sajat nevek dllanddan nagy betikkel kezdve;
egyébirant is t6bb kovetkezetesség vétetik ¢’ kéziratban észre
az irasmdidra nézve , mint egyebekben, noha vannak kiilonbé-
zések itt is. Minden ¢nek festett betivel kezdddik. — Az
érdekes cposz’ € kiaddsa, mint igen kényelmes és olcsé,
kedves jelends lehet a’ régiség’ bardtjaira nézve, 's ha kelendd
lesz, @’ hozzd jaruld ,,Panasz® is kijéend ugyan ¢ kézirat-
bol. A’ hozzdadott szélaistrom kdnnyiti a’ textus’ olvasdsit,
noha nem nagy fdradsighba keril belé okni: ’s ekkor tobb
Grommel kindlkozik azon sok, ujnémet nyelvre valé forditds-
nal (Simrock, Follen, Hagen és Busching, Hinsberg stb),
mellyekben a' réginek egysuzerii naiv charactere egy czifrasa-
gokban bujalkods , metaphysicai nyelv dltal valtig el van tir-
desztve. De ha mar valaki forditasban akarnd olvasni, az ed-
-digieknél legjobb minden tekintetben &’ Rebenstocké (47 sz.),
mert kedvesebD , tisztdbb, és hivebb, noha az sem ment egészen
holmi Ujdivata fordulatektél, sentimentalis €és patheticus ki-
fejezésektél, mellyek a’ régi kiltemény’ szcllemével meg nem
egyestetheték, Midén az erét, a’ hdsit, kivanjik az illy mi-
vek’ forditdi visszaadni, konnyen elcsdbitatnak holmi empha.
ticus kitételekre, mellyek Schillernél j6l allnak, de nem o
Nibelungenben ; az egyszerit, a’ naivet viszontigen is gyakran
Mimilinemi gyengélkedd enyelgéssel kivanjak vissza tikroztetni,

48. Parcival. Rittergedicht von tWolfrem wvon Eschen-
bach stb (Parcival. Lovagi koltemény Eschenbach Wolframtél,
Kivonathan kozli San-Marte. Magdeburg, 1833. 8.).
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Az el$sz6 ezeket mondja: ,,Ha nem kételkedem Eschen-
bach’ legjelesb kilteményét, Parcivalt , egyfel6l phantasia’
gazdagsagdra s elméssdg’ kellemére nézve bdtran Ariosto,
mélységre Dante mellé helvheztetni, mdsfel§l azt sem tagad-
hatni, hogy forma’ szépségére ’s az egész’ kerekségére e’ kil-
temény a’ nibelungi éneket sokkal feliilmulja., Még inkdhb kelt
pedig csoddlkoznunk, midén aet tudjuk-meg, hogy ezen olly
gazdag €s Osszesztt tartalmu munka, mellyben a’ legkisebb
epizddnak megvan tékéletes kifejlddése, a’ leghalkabb ravitel-
nek (Bezichung) kielégité magyardzata; mellyben az egymast
iz események' chaosa mellett is a’ cselekvés (Handlung) sze-
miink elétt viligosan szévdidik tovdbb, ’s a’' leghilesebb éntu~
dattal fokrél fokra végéhez vezettetik ; hogy e munka
olly férfi altal készilt, ki sem olvasni, sem irni nem tu-
dott, ki az események’ teljét Kyot (Guiot), egy ellt-
tiinl ismeretlen provenci kiolté’ franczia munkdjanak felol-
vastatasabdl vette, ’s a’ készet egyediil annak djra olvastata-
_sdabdl tarthatta meg emlékezetében. Hol ’s mikép utdnza,
vagy bdvité forrdsdt, nem tudhatni, minthogy ezt nem ismer-
jiik; azovhan Eschenbach’ érdeme eredetiség’ tekintetében is
esorbulatlan marad, minhogy tudva van, miképen a' kézépkor’
kiltéi a’ népnél monda-formaban elftaldlt nyers tdrgyat,
tiszta igazsignak tekintve ’s mint ollyat hiven visszaadva,
sajatsdgosan fogak fel, ’'s allitdk el4 uj munkdban, melly-
ben a’ régiebh monda’ cselekvésének legaltaldnosb vizolatai
taliltatnak csak fel. E’ dicséret nem tulsiges, ha a’ Dan-
téval ’s a’ nibelungi énekkel vald hasonlitast kiveszsziik, melly,
e’ kiltemények’ egészen kiilénbézd bélyege mellets, bizonyosan
nem all. Parcival a° nibelungi ének utin 's o’ Tristan *)
mellett bizonynyal a’ legnagynemiiebb német epos. — Folytat-
ja a’ kiadd : ,,Parcival a’ féldi legnagyobb boldegsdgot, melly
a’ kozépkor' nézete szerint &’ sz. grali **) kirdlysdgban nyi-

*) Szerzdje Strassburgi Godefrid; é1t 1232, koriil; Eschen-
bach valamivel elébb a’ 12d. szdzad’ vége felé virdgzott.
A szerk. )

**) Szent Grilnak nevezék a’ rdégi németek azon kelyhet,
melly az utolsd vacsora’ szerzésekor haszndltatott, 's meHy-
ben Arimathiai Jozsel a’ monda szerint a’ megvidlténak vé-
rét Britannidba hozta, hol fia egy ,,5z. Grdl' asztaldt‘
alapita, mellyhez csak tiszta rényii emberek iilhettek. A’
billikom tobbszir eltévedvén, végre egészen eltiint a’ fold-
rél. Ezen beszélyben egy, a' legmagash erkilestisztasig
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latkozik , csak az istenbe helyhetett feltétetlen és rendiilhe-
tetlen bizodalma altal eléri; 's igy ezen hdsifju’ (Parcival)
nevelésében az egész emberiség’ nevelését litjuk, mellynél
fogva az mind inkdbb tisztul ’'s az isten’ képéhez hasonlGbb
lesz. Ez az egésznek mindeniitt viligosan kitiiné alapidedja s
melly azonban sehol kimondva nines , sehol peddns médra’
magit nem éresteti, még is a’ legtermészetesben, ’s miivészi
koriiltekintéssel a’ sok alaku cselekvésnek irdnyt 's értelmet
ad.“ Ez vald, demég nem minden. Feltett szindéknil fogva
Eschenbach a’ maga nagy kélteményében a’ keresztyén lovag-
sdg’ apotheosisat irta meg a’ kereszthdborik’ szellemében ;
dontudat nélkiil pedig, mintegy magitdl, a’ kéltemény a’ né-
met bélyeg dltal, mellyet red nyomott, a’ német nép’ alle-
goriai tirténete lett, miképen az, vele sziiletett erejénél fog-
va, eredeti vadsagibdél kibontakezott, 's végre a’ legmagasb
szellemi tetSkre vergddiott. — A’ kiadd csak révid kivonatat
adja a’ kilteménynek kitetben beszédben, itt amott kozbe
vetett verses forditdssal; de teljes forditist igérvén, melly
azért ohajthaté, minthogy Parceval’ dnémet eredetiének olva-
sasa sokkal firasztébb mint péld. Nibelungené, ’s azért sok-
kal kevesebb olvasdéra tarthat szdmot. Csak hogy a’ forditds
rim’ kedvéért ne aldozzon fel szépségeket, ’s djdivatu senti-
mentalis v. emphaticus kifejezdsekkel a’ régi kiéltemény’ egy-
szerfiségét semmivé ne tegye.

49, Gedickte Walthers von der Vogelweide, iibersetzt von

< Karl Simrock stb. (Walther v. d. Vogelweide® versei, fordita
Simrock Kidroly; felviligositaik a’ fordité ’s Wackernagel Vil-
mos. Berlin, 1833. 8. 2. rész).

Walther a’ német kiltés’ svab iddszakdnak tagadhatatla.
nul Tegnagyobb Iyrai genieje *), miért ama’ régi literatura’
foléledése 6ta neki jutott legtibb figyelem és gond. Bodmer
élte’ kirnyiilményeit nyomozta, Gleim egy kitetnyi utdanza-
tokat ada (1779), ’s Tieck is némellyeket (a’ ,,Minnelieder
kizt); de mind ezek nem juttatik e’ kéltt érdemlett polcza-
ra, mig Uhland 1822ben nem lépett fel kéltése’ jeles eldadd-

’s szellemi’tokély utan vivé lovag van képlegesen értve,

kinek ezer veszélyen kelle keresztil menni, mig a’ foldi

legnagyobb jénak ismeretére juthat. A’ miért a’ legvité-

zebb bajnokok szintugy kiizkodtek e’ kelyhért, mint Go-

rogorszag’ hései az arany gyapjuért; ’s kalandaikat a’

legjelesb kiltdk énekelték meg (Heinsius, Teut, 1V.68).
s *) Elt 2’ tizenharmadik szdzad’ els$ felében. A szer.
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sival (W, v. d. Y., ein altdentscher Dichter, geschildert von
L. Uhland. Stuttg. 8.) 's Lachmann 1827ben textusdnak criticai
kiaddsdval. B’ két férfi Walther értésére ‘s a’ historiai czél-
rdsok’ megmagyardzdsdra mdr megtevé a' javit. A’ jelen kia-
dds W.” minden verseit foglalja magiban hdrom szakaszban
(Frauendienst, Gottesdienst, Herrendienst), térténeti, aesthe-
ticai €s prosodiai viligositdsokkal. A’ forditis kedves olvasi-
su, de fijdalom van itt is szdmos eltérés az eredetinek erejé-
tél 's igénytelen egyszeriiségétil, mellyeket uj divatu pompa
nem potol ki, ’S hel az Gj nyelv nem képes az eredetit visz-
szaadni, az 6 textust legaldbb jegyuzésben kellene felrakni, —
Walther’ dalai kizt a’ szerelmesek a' legszebbek; az istene-
sekben sok helyt van mély érzés, még is kevesbbé kitiindk ;
ellenben tirténetileg nevezetes politicai vers ismét van t5bb rend-
beli. O valésigos Ghibellin; ’s hiaromszdz dvvel Luther el§tt,
mir ennél is tibb erdvel 1ép fel az egyhizi rend’ akkori el
korcsosoddsa, a’ pdpa, ’s az drulé birodalmi fejdelmek ellen.

50. a) Reinkart Fuchs. Von Jakob Grimm (Reinhart Fuchs;
Grimm Jakabtdél. Berlin, 1833. 8.):

51. b) Reineke Vos. Nachk der libecker dusgabe von 1498 stb
(Reinecke Vs ; az 1498diki Hibecki kiadds utdn. Bevezetéssel ,
glessariummal 's jegyzetekkel Fallerslebeni Hoffmann dltal.
Boroszlé, 1834. 8.).

Ezen, belsé érdemeinél fogva is, nevezetes, ¢és mintegy
haromszdz évig az egész német ndp’ kezében volt kinyvrdl so-
kdig axt hivék , hogy az a’ XVd. szdzad’ végén, vagy o’ ki-
vetkezinek elején sziletett, A’ legujabb kor' buvdrlasai ¢ vé-
Ieményt nagyon mddositjak; 's eczekbdl Litszik, hogy az ax
alnémet kidolgozds, melly 1498ban Liibeckben, s az dta
vagy tizenhatszor litott napvildgoet, csak ugyan a' XVd, sza-
zad’ végén kdsziilt, *s mint Grimm az 50 sz. alatti munka’
bevezetésében megmutatja, csak szabad, sokszor Korcs fordi-
tasa Willem die Madock’ németalfildi Raeinaeri-jének , melly
egy &’ X1ild. szdzadbd) fenmaradt franczia Renartbel van me-
ritve, Ezen alnémet Reinceke’ szerzdjének Grimm is Baermann
Miklgst tartja. Azonban Ujra lelt kéziratok szerint ezen 4&l-
lati mese *) sokkal régiebb. T. i. egy nagyobb latin kiltemény’

*) A’ kéltemény’ szemdlyei allatok , mellyek kézt a’ rdéka
jatszsza a’ f6 szerepet; a’ tobbiek : az oroszlin (a’ kirdly),
borz, medve, kanmacska, kecskebak, nyul, farkas sth.
Miutan Reineke, a’ roka, az dllatok’ minden vidjai alél
magat kihazudta, végll a’ kirdly (oreszldn) dltal min-
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tiredékének (Isengrimus, melly egy berlini codexbél itt eldszor
jelenik meg) vizsgdlatabdl litszik', hogy az déli Flandriabélered s
kordt nem lehet meghatirozni, azonban régiebbnek lditszik
lenni a' Mone altal (1832ben) kiadott Reimardusnil, mellynek
hazdja éjszaki Flandria ’s kora 1148—60. Ezen latin kidolgo-
zasok nemzeti német alapokat hagyvnak feltenniink, és esak
ugyan vannak is nyomai vissza egész a’ X1d. szdzad’ kizepeig.
A’ Reinhart-monda hihetdleg frank eredetii, ’s leginkdbb az
éiszakfranczia-német hatirokon, aztdr Németalfildon formilé-
dott ki. De van felnémet kidolgozdsa is (,,Reinhart®) a’ XIL
szazadbdl; a’ mi ebbdl Pesten, 1817ben a’ kalocsai kéziratbol
jott ki, egy pfalzi kézirat utdn igazitva 's bvitve, dszvesen
tiz énekben van itt (50) lenyomtatva, ’s ez is csak egy, még
régiebb német substratum’ dtdelgozdsdnak Jdtszik lenni. Ezen
atdolgozat pedig franezia kutfére mutat, dé vannak lényeges
részei, mellyek mind a’ franczia kilteményben hibdznak, mind
a’ latin dtdolgozdsokban; szerzlje talin Heiurick der Gliche-
saere. 'S ¢’ Reinhart-monda fels§ Németorszdighan nem csak
ismeretes volt, lLanem kedveltetett is, hounan egyes részei-
nek a’ 12—15 szdzadig tibh dldolgozatai vannak, festett eld-
addsai stb; ekkor (2° XV ’s XVd. szazadban) elenyésznek fel.
s§ Németorszighan minden nyomai, ¢pen midén az alné-
met (Reineke) tiinik fel. Grimm’ kiaddsaban &’ majdnem 300
lapnyi nyomozd bevezetést, mellyben nem csak kiilsé, hanem
bels térténcteit is fejtegeti a’ regének, clagazdsait a’ nép’ hi-
téhen, Osszefligidseit a' nép’ idedival, jelentését , czélzasait stb,
kiveti a) az emlitett Isengrimus; Reinhart, a’ felnémet ki-
dolgezisban; Willem’ alféldi Reinaertje; a' legenda aurea’ egy
folytatisinak turedéke (elészir), valami 40 egyes, német ‘s
Tatin darab, ’s egy franczia: ,, le rénart bestorné. Hoffmann
ismét az emlitett libecki kiadds utin az alnémet Reineckét
adja, mellyet eddig a' mivelt olvass leginkdbb Goethe fordi-
tasabdl ismert; de e forditas’ formdja (hexameter) minden jo
oldalai mellett is pem illik a’ tirgyhoz ’s azon pajzdnul csin-
talan hanghox, melly az egészen végig zeng. Sok tréfa, fur-
csasig, beszéd 's felelet csak az aluémet széejtésben mulat-
tatd; sok vastagsig csak ebhen tiirhetd ’'s nem sérté. Ka-

dennemii kegyeklkel €s tisstelettel elboritatik, ’s szdmos
bardti’ kiséretében haza tér virdba, hol dvéinek csinjai’
szerencsés kimenetelét elbeszéli. Grimm azt igyekszik
megmutatni, hogy a’ mesében nincs satirai irdny, mint
eddig hivék. A sserk.
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éxt kiszBuctet érdemld a’ Hoffmann altal hozzd adott bé glos-
sariom is, mellynek segedelmével a’ kevesbhé jirtas tibb gyii-
nyiriséggel hasznilhatja az alnémet eredetit, barmelly ujné-
met forditdsndl. Mit Grimm altaldnos vonalokban mutata meg,
azt Hoffmann, bevezetésében, bévebben €és szimos nyelvbeli
Osszehasonlitds dltal bizonyitja be , hogy t. i. az alnémet
Reineke a’ németalfsldi Reinaert’ dtdolgozata. A’ jegyzések nem
csak szd-, hanem dologmagyarizatokat is foglalnak magdban.

52. Der Renner. Ein Gedicht aus dem 13ten Jakrkun-
dert , verfasst durch Hugo wvon Trimbery stb (A’ futé. XIlid.
szdazadbeli koltemény Trimbergi ITugétél. Eldszir kiadva a'
bambergi historiai egyestilet dltal. * Els¢ flizet. Bamberg,
1833. 4.).

A’ szerzé hihetéleg a’ hajdani wiirzburgi herczegséghben
helyhetett trimbergi var alatt fekvé faluban sziiletett, ‘s on-
nan vette nevét; 1260—1309 a’ bambergi iskola’ mestere és re-
ctora volt, a’ menuyiben &’ munkdbdl ’s némelly oklevelekbdl
ki lehete nyomozni. Egyik munkdjit: Samner (Sammler) 1266-
ben, a' Renner-t 1300 kezdte, 's emez kijott ugyan 1549, de
igen hibdsan. A’ meglévd 33 kézirat kozdl a’ bambergi egye-
sfilet csak harmat hasznilt. A’ Renner mindenféle tanusdgos
és_furcsa, komoly és tréfis legendak’, controversiik’ és mesék’
gyitjteménye. Ambir Hans Sachs hiromszéz évvel késdbben élt,
hasonlit hozzd Hugo a’ kiilonfélének szeretetére nézve; mind
ketten sziiuteleniil 4j ’s kiilénhézé, kiilonds és viltogaté ké-
peket szivegetnek dssze; °’s mindeniitt erkilcsi oktatisokat
szeretnek elhinteni, mi mai nap untatja az olvasét, de a’ kor-
nak hecsiiletességét mutatja. Hangja Hugdnak mindeniitt, még
komoly tirgyaknal is, deriilt ’s szeretetre mélté pajzinsagu.
Nala satirdk fordulnak el a’ nemzetségekre, rendekre ’s dl-
talaban az emberekre bibliai térténetecskékkel, allatmesék-
leel, kiilin bilcseségi szabdlyokkal, egyhdzi, polificai , ©ere
killesi intésekkel, sOt literdrial ismeretekkel is keresutil szd-
ve; ’s nemes nézetekre, szintugy mint bdtorsigra mutatnak né-
melly helyek, hol a’ purusztsyeig’ részére dllvin, ennek elnyo-
mdi ellen szilal fel! Ay egész drdekes gytijtemény pezseg jé
mondatoktdl, elmés gondolatoktil, ’s mint koranak jele nagy
figyelemre méltd. , .

53. Altdeutsche Dicktungen. Aus der Handschrift hers
ausgegeben von Dr. H. Meyer u. E. F. Mooyer. (Onémet kil-
temények. Kéziratbél adik ki Dr. Meyer és Mooyer, Qued-
linburg és Lipese, 1833, 8.).
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Egyszerd lenyomtatdsai a' Jegszebb régi kilteményeknek
(sz. Elek’ legenddja, mellynek tartalma Goethe 's Krug v,
Nidda' delgozataikbdl is Gsmeretes; ‘s 7 szerelmes torténet),
a' legsziikségesebb, de elégséges magyardzatokkal. (4653,
Menszel' Literaturblaitja utin).

HISTORIA. ‘

54. a) Allgemeine Geschichte vom Anfange der historischen
Kenntniss bis auf unsre Zeit sth (Kdzonséges historia, a’ tir-
téneti dsmeretek’ kezdetétdl a’ mi iddnkig. Gondolkodd tirté-
netbardtok’ szdmdra, irta Rotteck Kdroly, badeni nagyhercz.
udv. tandcsos és prof. — 9 kit., kilenczedik kiadds. Frei-
burg, 1833—4. n. 8.). ‘

55. b) .Aligemeine Weltgeschickie fiir alle Stiinde, von
den iltesten Zeiten bis z, J, 1831, stb. (Kozinséges vildgtir-
ténet minden rendiek’ szamdra, a' legrégibb idéktdl 183lig,
Nagyobb munkdjit vevén alapul kidolgozta s kiadta Rotteck
Kdroly stb. 4 kit. A’ szerzd’ képével. Stuttgart, 1831—3.n.8.)

Rotteck , mint nyilvdnyes character, ismeretes. Nemzete
ét mint az alkotmdnyos jog’ és szabadsdg’, mint a' nemazeti-
ség’ ’s haladds’ legmelegebb 's ékesebb szdszéléjat tiszteli, °S
illyennek mutatd magdt mint kamarai kivet, publicista, tir-
ténetird ; az academiai, a’ tadomdnyos 's a’ _politicai szdszé-
ken ; mint tudomiany’ embere, ’s mint a’ badeni térvényhozds’
tagja. Jelen munkdjiban is ugy 1ép fel, mint korunk’ szellemi
nagy érdekeinek elhatdrzott eldmozditdja; 's mint beszédben,
ngy itt is olly nehéz sulyt vet azoknak mérdéserpenyiijébe,
hogy ki hennik csak dnkényes ujitisokat, eldviilt birtok’ meg-
timaddsdt, franczia nyugtalansdg’ sziileményeit litja, elide-
genedik téle, mivel pirtérdekek dltal elfogulva ritkan hiszik,
hogy valaki, Gnséges rugdk nélkiil is hiven szolgdlhasson meg-
gy6zidése’ ligyének. A' ki tehdt illy dltaldnos érdeket nem
ismer ei, ki nem hitetheti el magdval, bhogy itt nem egyol-
dalu theoridk altali felizgatis a’ czél, 's hogy 4j hitigazatok’
terjedése az europal egyetemes miveltségnek gyimilese, a’
nemzetek' kolesbnis oktatasiban foglalt ész’ sziikséges kifej-
16dése : az ollyannak nincs a’ R.' kényve frva. Azonban mds
syellem litszik egy roppant publicumot vezetni, melly kézt
csak az utébbi munka hiszezernél tibb vevére akadt. Ezen
egyszerii , egyenes lelkii sckasdg’ szamdra irt R., s ¢’ szellem

< altal 1on ¢ valddi népiirévd. Gondosan gyfijti & a’ régi bilcse-
ség’ aranyszemeit, figyelmesen milat minden nagy képnél,
hogy a' sziveket felé forditsa, minden nagy tévedésnél, hogy
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azt évdasul kitiizze. Szigorian és komolyan adja ¢l6 a’ pdrtek’
ligyirdsaikat, 's biréként sz4l; ’s megmutatja melly hiu azon
iparkodds : a’ bajokat, a’ helyett, hogy orvosoltatndnak, so-
phismikkal félre okoskodni, 's a’ sziikségeket, a’helyett, hogy
felfogatninak , tagadni akarni. .

56. Geschichte Europas seit dem Ende des 15ten Jahrkun-
derts, von Fr. v. Raumer stb (Europa’ tirténete a’ 15d. szdzad’
végétél. Raumer Fridriktdl, 1—3d. kit. Lipese, 1832—4. n. 8.).

Kevés idfszak van a’ historidban, melly olly nagynemii-
leg kezdddik, ’s olly szemortGan végzédik, mint az, melly ¢
hirom kitet’ tirgya: t. i. 1494—10648, vagy is az Amerika’
filfcdezésétél a’ westphaliai békéig terjedd masfél szdzad.
Gazdagsig’ és hatalom’, ’'s megifjilé szellemi életnek milly
8zép reményeivel kelt f61 a’ nap Europa felett a’ XVId. sza-
zad’ elején! ’s melly boldogtalan bomlottsdg és lankadtsigban
sinlett €’ viligrész' nagy része a’ harminczévi haboru’ végével!
Mi lett azon merész feltérekvéshél, melly tudomdny ’s polgdr-
élet, lelemények ’s filfedezések kiril mutatkozott ? Hol vala
orszdag , mellyben belhdboru nem dithéngiitt, eretnek-kiarhoz-
tatGk’ maglydi nem Jobogtak , mellyen amarchia ’'s kényurasig
gyodgyithatlan sebeket nem vdgtak ? Hol vala népszabadsdg ,
melly nem veszélyesztetett, alkotmdny mellyet &nkény nem
sérte meg? Luther, IJatten, Padilla ¢és Hospital’ szdzaddra
Jjezsuitik , Albak, guizok és Tillyk kivetkeztek , ’s szerencsés
vala azon orszig, melly egy Lerma’ gyermekes szeszélye he-
Iyett csak egy Rickelien’ zsarnoki, de értelmes, akaratjdmak
vala kénytelen hédolni. A’ reformatio’ kezdetében nem velt vol-
na alaptalan azon panasz, mintha a’ gondolat’ orszdgiban ké-
sziilne ugyan a’ szabadsidgnak egy elkiilénzitt birodalma, de
az ¢let merevény fiiggéséglen akarna maradni; de milly sokat
igérd vala akkor a’ vetés a’ jiovenddre nézve, milly végtelen
egy ujkor’ tekintete , melly o’ szemek elftt megnyilt! 'S t5bb
mint szazados harczok, tévelygések ’s mindennemii dldezatok
utin, a’ levésnek , a’ tokéletlennek 's ki nem elégitének ezen
dllapotja még is tartott, a’ legnemesebb erék a’ hasztalan kiiz-
désben elpusztultak, a’ szablya’ emberei vetemedtek szellemi
kérdések’ megfejtésére, az ész régi holt formakat csak ujak-
kal cserélt fel, 's a’ szabadelmi protestantismus mintegy Ju-
theri ’s calvini papasdgga vadltozott. A’ vilig el latszott vesz-
teni azon idealis irdnyt, mellyet neki elébb a' valldsos mez-
gds adott; de nem ugy, mint ha a' lelkesiilt jparkedds csak
practicusabb oldalt nyert volna; hanem, noha minden vita a’
vallds' nevében folytattatott, kicsinyked$ hidsagok, cselszi-~
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vények , uralkoddsi vagy, szinlés, és babona minden egyéb
rngékat el Litszdnak nyelni, vagy arra haszndliatni, hogy dn-
séges czéloknak szolgaljanak. De bdr melly gazdag is e kor
egymast viltogatd tirténetekben ’s rettentd catastrophikban:
mindeniitt egységnek szembetiind hidnya, bizonytalansdg, fo-
ganatlansig mutatkozik , ritkin nagy individualitdsok’ behatd.
sa, toébbnyire konnyelmii parti vagy magdnyos fondorlatok’
gyézidelme a' legdriagdbb nemzeti érdekek folote. Lattunk
vakmerd harezi tetteket, zajos elfoglalisi merényeket, véres
harczmezdket ; masfeliil finomul kiszdwmold, egy sima nyelvii
politica’ minden kigydutait j61 ismerd, czéljaikat minden te-
kintetek nélkiil szigoruan 1izd diplomatakat. De ama’ vad
seregek , mellyek Europit diilongva kalandozdk be , a’ csillag-
hivd vezérek, mellyek ezeket mozgattdk — mennyi volt kiz-
ték nem egyéb, mint a’ legtibbet igérdnek szolgalni kész zsol-
dos, minden hazihoz - ragaszkodds nélkiil, csak azért keresk
a' tabori életet, mert ott feltaldltak amaz idd’ szabadsdgat:
minden kénynek biintetlenfil 4ldozhatni? ’S ha voltak is val-
1ds’ tanitéi, kik az emberiség’ evangeliumdt hirdeték, philo-
sophusok, kik a’ tudomdnynyal felviligosoddst kapesoltak dsz-
sze, publicistik , kik nyilvdnyos mordlt ismertek el: azoek
dicséretes, de ritka kivételek valdnak. A’ tizenhetedik szazad’
erszigos embereit bélyegzi az, hogy mig Németorszig, mig
fél Europa, mellynek Miinsterben 's Osnabriickben békét vol-
tak adanddk, haldiles vonagldsekban fetrengett, nekik arra
négy esztendd kelle, 's — hogy Raumer’ szavaival éljink —
a’ legmagasb statusbileseség’ remekének tartik, ha a’ sok ke-
csizds, menés , litogatisz, megeldzések , hagesdkon fel ’s ald
jdrds, ’s egyéb jelentés nélkiili apriélékossdgok mellett egy-
mastdl valamit kisajtolhattak, elcsalhattak. 'S nem csak a’
catholicus Francziaorszag becstelenité magit a’ borzaszté ber-
talani éj dltal, nem csak a’ szenteskedd Spanyolovszig, leg-
hasznosb lak6i’ fél milliéjdnak szdmiizésével . mi dltal az or-
szag elnépetlenedett: hanem protestins orszagokban is, hel
épen akkor a’ gondolat’ szabadsagdért vivtak, holmi kedvencz
hitformuldktél valé apré eltérések véresen boszultatinak.
Calvin megégetteté Servetet, Németalfold diithongstt az armi-
nianusok ellen, 's Németorszagban a' reformatusok és evange-
licusok jobban gyiilélték egymdst, mint a’ papistikat vagy
torokoket. A’ legkiildnczebb reformator VIII. Henrik volt Ang-
lidban, ki eleinte a’ papatél ,,a’ hit’ védléje * névvel tisztel-
tetvén meg , kdsébb anglicanus piapa, a’ szolgai lelkii parlia-
mentet azon nyilatkozasra birhatta, hogy mit a' kirvdly’s meg-

.
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bizottal, hit’ ’s egyhduzi intdzkedések’ tirgydban parancsolni
fognak , mindenki hinni 's kivetni tartozik. A’ pdrizsi vérla-
komat pedig XIV. Gergely tinnepélyes Tedeummal iillé, ’s
hallatdra 11. Filop, ki még savanyds mesolyra is alig vonita
el szajat, szerteleniil vigadott,’s egy nézfjitékot adatott : ,,A’
harczolé egyhaz‘ cxim alatt. ’S a’ pdrizsi parliament eszten-
dei halaiinnepet hatdrzott, Ugyan az, a’ gyaldzatos 111, Hen-
riket nem atallotta ,,szentek’ szentének‘‘ nevezni; 's midén a’
ligistakkal Gsszeveszvén Clement jacobinus barat dltal megile-
tett, V. Sixtus a’ gyilkost nyilvdn ,,Judit, Eleazdr 's a’ leg-
dicsGbb martirokhoz hasonlitd, ’s a’ tirténetet isten’ kiozve-
tetlen segedeImének tulajdonitd. 'S I. Maksa, a' német liga’
akkori feje, a’ harminczévi hdboru’ lelke, ’s tartisdnak f3
szerzéje, mar 16 évii koraban ezt ird anyjinak : Tegnap nagy
érommel drtettem, hogy a’ franczia kirdlyt megilték. Ha az
igaz is volna, még nagyobb mértékben orilhetnék.

Raumer ittazt az egész erkilesi utdlatot érzi, mellyilly
korok' tirténetirdjit eltilti. Czélja a’ multat oktatasul ’s in-
tésiil vezetni eliinkbe ; emlékestetni miképen nép ’s kormany
soha a’ bilcs mérséklet’ dszvénydétél el ne térjen, soha az élet-
ben magash igazsig’ elveit el ne tagadja, mellyek’ vezérlete
nélkiil vak szenvedelmek 's elditéletek nyerik el a’ felséséget,
egész embernyomokat kiszdmithatlan szerencsétlenségbe din-
tendék. Egy nagy politicai ujjd-sziletés’ forduldpontjan,
mellyen korszakunk dllani litszik, hol a’ vélemény’ hatal-
ma igyekszik urasdgra kapni, hol ¢ és nj, mikép a' ti-
zenhatodik szdzadnak elején, a’ legéiénkebb forrasban ’s via-
laszté - folyamatban taldltatnak : illy munka kétszeresen ked-
ves, nem csak azért, hogy sok meglepd paralleldkat nygjt
@’ jelenkorhoz — noha az extremumok’ védléi most is a’ sziik-
ségek’ ¢s érdekek’ dsszebékitését onségesen elutasitnik —
hanem mert egy szellemileg elfkeld kortirsunk’ itéleteit és
nézetit adja, mik azon irdny dltal, mellyet a’ nekik juté
Lkorben az eIméknek adnak, az esemeények’ kifejlésére hatalma-
san munkdlnak; ugy, hogy ¢ munkit ollyannak tekinthetni,
mellyrél kérdés: targydndl vagy sszerzéjénél fogva érdekel-e
inkdbb ? Mert Raumer éjszaki Németorszigban az, mi Rotteck
a’' déliben: nyomos tekintet’ szava ; Rotteck merészben halado,
tartizkodds nélkil az 0j eszméket kivallva, a' jivendd felé
sieté; Raumer dvakoddbb, tobbszir visszatekinté , a’ régi jog'
térén épitd, ’s pedig a’ julinsi forradalom ¢6ta, melly sok
szabadelmii enthusiasmust meghiitétt, aundl elhatdrzottabban;
nmind a’ két férfi pedig jéakarat’, emberség’, honszerelem’ szelle-
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métél lelkesiilve, a’ szabadsdg’ és kifejlésnek dszinte barati; mind
ketté , nyilvdnyos viszonyaikban, Rotteck mint népi képvisel§,
Raumer miut statustiszt, azt megmutatdék, hogy gondolkodasok
nem csak theoriai, 'S Raumer’ érdeme anrdl nagyobb elismerésre
mélté, minthogy részérdl politicai hitének szabad kinyilatkoz-
tatisa az 6 kérfilte uralkodé véleményekkel némi ellenkezés-
ben dll. Elve a’ javitds’, a’ haladds’ elve; rendszere az el-
vek' kozletésének rendszere, az elismert jonak ’s igazsigos-
nak nyilt, becsiiletes concessiéjival, a’ tapasztalds’ segedel.
mével, erdszakos szikések’ ’s végpontok’ elkeriilésével, a’
kilcsonds kivdnatok’ megbékitésével ’s a’ tulfeszitett igények’
kiegyenftésével — mellyet issze nem kell zavarni a’ fél rend-
szabasok’, hatdrozatlansig’ 's kisajtolt concessiék’ rendszeré-
vel , melly nem azért hirdet mérsékletet, mintha egyoldalu-
sdgtdl dvakodnék, hanem mert az id¢’ teremtéi magvit félre
ismervén, inkdbb elfojtja annak csirdzdsdt, mint hogy ellent
dllna abbeli félelmének, mikép a’doleg elly szaporin taldlhat-
na menni, hogy annak vezetése kisikamolhatik kezébdl;
végre olly rendszer az 4vé, melly ,az egyeseket felszdlitja :
lelnék iidvoket abban, ha a' koz torvény fentartatik; a’ tor-
vényhozdkat pedig: tanulndk dtlitni , hogy minden személyes
mozgds’ €s szabadsdg’ kiirtdsdval az ¢ munkdjok is dugdba
délL“ — A’ mi pedig kiilonis elséségeit illeti Raumer’ histo-
riai eléaddsainak, ugy ldtszik azok leginkdbb abban allnak,
hogy ¢ a’ historidt nagy characterképek’ rdamdiban fejti ki
hogy minden kiltéi illusidkat szigoru igazsdgszeretettel meg-
semmisit; azoknak, kikre sok vala bizva, barmelly fildi 1ép-
csén dlltanak, vagy bdrmelly nemzethez tartoztanak Jegyen,
jo 's rosz tetteik folott kiméletlen haldlitéletet tart. Neki
a’ historia egy komoly Nemesis, melly érdem szerint jutal-
maz és biintet, személy’ és méltisdg’ tekintete nélkiil. 'S ké-
repébe vezet a’ népeknek, éromeik ’'s szenvedéseik’ korébe,
taborba ’s vérmezdre, oktatdéik’ ’s bélcseik’ termeibe, torvény-
hozdik’ tandcsgyiilésébe, a’ palotik’ diszesarnokaiba ’s az ud-
varok’ mulatsagai kézé. Tudja, mikép gyakran a’ legfonte-
sabb politicai események’ esirija egyes személyek’ magdnyes
élete’ kirnyiilményiben rejtezik ; mert az emberi életben sok-
szor a' legnagyobb dolog igen kicsi szdlakon figg, mellyek
tisztdn személyes viszonyokhoz vezetnek vissza, féleg mint-
hogy a' nyilvdnos erkdlcsiség ’s erkilestelenség az elékeldk’
példéjabél ’s magdnyos életébél nagyon is béven szedi tipld-
latdt: ’s igy munkdjdnak nagy (érdeme az, hogy képei’ cy-
clusdba sok illy kicsinynek litszé kérnyiilményeket is folve-
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ve, nem annyira mivel a' historiai sceneridt csoddlatosan ele-
venitik , hanem az egészet tetemesen felvildgositjdk. Egy né-
getét a’ szerzdnek kivdnjuk itt g)'elngéjéllél fogva érdekelni.
A’ mérscklet’ azon elve, melly neki vezérfonalul ’s mérpdl-
cziul szolgal, ’s ott, hol valaminek térténni kell, igen jé:
kevesbbé van helyén a’ historidban, hol tirtént dolog’ szem-
1élése forogvan fenn, a' helyes felfogas' nézpontja ez altal
kénnyen elvétetik. Abban, mit a' 1dngész sebes és biztos ere-
jével véghes hajt, lehet hogy taldn meggondolis’ hidnya mu-
tatkozik ,” minthogy a’ szokott gradatiék nem tiinnek ugy
elé, ’s minden viszonyek’ aggodalmas szemiigyre vételét, min-
den lehetd’ kivetkezések’ pedans kiszdmolisdt, mi végtire is
kiarba vesz§ munka, a’ genie megveti., Ezen ésazrevételeknél
fogva tobb nevezetes véleményeinek, név szerint a’ wittenbergi
reformator’ cselekedetei’ megitélésének , modosuldst kell
szenvedni.

57. a) Geschickte des osmanischen Reichs, grosstentheils
aus bisher unbeniitzten Handschriften und Archiven, durch
Jos. 9. Hammer stb. (Az ozman birodalom' térténete, legna-
gyobb részt eddig nem hasznilt kéziratok ’s levéltarakbél me-
ritve Hammer Jdézsef altal, 9dik 's 10d. v. utolsé kitet, Pes-
ten, 1833—4. n. 8.).

58. b) Geschickte des osmanischen Reichs stb, Zweile ver-
besserte Ausgabe (Ugyan az; masoedik javitott kiadas, 4 ké-
tetben; eddig esak 1—3. Pest, 1834—4. n. 8.)

Az 57d. szémmal Hammernek ezen driisi munkdja be
van fejezve. Terjed az csak a’ kajnardzsei békeig (1774), mert,
u. m. a’ szerzé, ,,fél igazsdgot, halk ramutatdsokat, félénk
intéseket* megvet, pedig hogy a’ leghjabb tordk tirténetet
historiai méltdsdggal el$ lehessen &llitni, nem voltak neki te-
kintetet érdemlé kutforrisai. De hogy mindent, & mit elé-
adott, egdsz valdsdggal , hatdrzott kifejezésekben ’s sza-
bad lélekkel adta el§, azok’ kedveért emliti, kik az ausat-
riai censura’ discreti¢jirdl kelletinél csekélyebb véleménynyel
vannak. ’S ki a’ roppant munkdt olvasta, kénytelen ezen
allitist helyben hagyni; mert sem criticai haszndltatdsdit a’
legszamosb és terjedelmesb kiutforrdsoknak, sem a’ lettdelgok’
részrehajlatlan eldaddsdt nem tagadhatni meg ezen munkatdl,
E’ dolgozat valéjaban bamulatra mélté, ’s egyetlen a’ maga
nemében., Melly tartds szeretete a’ targynak, melly tirelme
a' gyiijtéi szorgalomnak , milly kiils¢kép kedvezd constella-
tidk , tudominyos és diplomaticus Usswekittetések, ’s végre,
milly dttekintés , milly adomdnya a' combinatiénak, 's ugy
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szélvdn, milly kormdnyzé tehetség kivantatik arra, hogy
valaki illy roppant késziiletet sszehalmozhasson, azt hatalma
ald hajtsa, haszndlja s a’ vilignak illy szép eredményt nyujt-
hassen! Azonkiviil ezen historiai munka a’sors’ azon kiilénis
hatdrozdsira emlékeztet, mellyek tirténetekuek Jitszanak ‘s
még is kiszamitott dalgokhoz hasonlitanak.  Lehetetlen vala
az elGtt az ozman historidt illy terjedelmesen ’s illy pontos-
sdggal megirni, mert a’ katfékhoz, név szerint a' keletiekhes,
alig lehete férni; 's lehet hogy nem igen sokira ismét majd
lehetetlen lesz, mert a’ torok biradalom kézel van enyésze-
téhez. Egyediil az alig mult idé nyujtd mind azon kiilsd ked-
vezéseket, mellyeknél fogva egy ldngelmi buvdarnak Ilehetd
volt amaz érdekld nép’ kiillén elszdrt képeit rendbe szedni, 's
a’ futamdkat ’s muldkat egy oriok tiikorrel megdllitni.

Az 58d. szam roviditett kiaddsa a' nagy munkidnak, egy
nagyobb kizbonség’ szdmdra, drdra nézve 6t hatoddal olcsébb
amannal 3 ’s azért is e’ helyt kilondsben ajinlandé, mint-
hogy szinte fél hazai historidnk, a’ XVd. szdzadtél a' XVIIldik-
nak kozepéig, benne foglaltatik. (54 — 57 &' Litteraturblatt
utdn).

59. Taschenbuck fiir die vaterlindische Geschichkte ; her-
ausgegeben von Jor. Freiherrn v. Hormayr. (Hazai tirténetek’
zsebkényve; kiadju bdaré Hormayr Jdzsef. Uj folyam’ iti-
dik éve. 1834, 8.)

E’ zsebkiuyvet kiilonféleség 's helyes vilasztds folyvist
ajanljak. Tdrgyai tobbnyire a’ bajor historidt, ’s leginkdbb
a' XV. '’s XVid. szazadot illetik, azonban taldluck itt is
rink nézve kiilindsben érdehldt, t. i. ,,Okleveles iromdnyok
&’ magyar belhiborak’ térténetéhez‘‘, méllyek ez uttal I1. Ra-
kiczy Ferencz’' timaddsa dolgait illetik 1703tdl 1706ig.

60. Tafeln der Geschichte, die Hauptmomenle der dus-
sern politischen Verkiltnisse und des innern geistigen Entwi-
chelungsganges der Vilker u. Staaten alter u. meuer Welt stb.
(Torténetek’ tabldi; a’ kiilsé politicai viszonyok’ ’s a’ bels$
szellemi fejlédés’ menetele az ¢ ’s uj vildg’ népei ’s orsza-
gaiban chronologiai ’s ethnographiai rendben Dr. Vehse Ed-
vardtdl, 60 tabla 1. esztdly: politicai , II. oszt. mivelddési
torténet; amaz 36, ez 24 tibliban. Drezda, 1836. fol. —
Eddig 8 szallitvany , 1300 évig).

{lly nemid munkaknd] a’ tudomdnyes criticdn kiviil f6-
kép amnak kiilsé clrendelése j6 tekintetbe a' kinnyh dtnézhe-
tés végett, melly itt a’' ficzél. A’ muuka' terjedelmét ’s
tervét a’ czim teljesen kifejezi; s auzal kulonbozik egyéb
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rokon nemii munkiktol, hogy a' népek’ mivelidési tirténete
bivebhen adatott el5, minthogy annak kiilon dgaiu. m.: vallds,
alkotmany , tirvénvek , kereskedds, literatura stb szintannyi
kiilén oszlopot nyeriek. E’ mellett az ¢’ tirgyakat viligité ujabb
vizsgilddasole szorgalmasan felhasznidltattak; a’ tabellaris
elintézés igen kinnyid dttekintést nydjt, mit a’ szinezés (a’
népek’ neveinek kiildn szinekkel alihuzisa) is eldsegit; egy
mellékoszlopban allnak az évszdmok (Krisztus el. 's¢ ut), 's
az oszlopok nincsenek elterhelve. (A’ Gitt. gel. Anzg. utan),

LENGYEL LITERATURA.
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61. a) Wallenrod Konrdd, Tirténeti elbeszélés Licvania’
s Poroszorszig’ eléidejébil, Mickiewicz Adamtil (németil
Kannegiesser K. Lajostdl. Lipese, 1834, 8.).

62. b) Farys. Wallenrod Konrad. Grazyna. Hirom kilte.
mény Mickiewicz Adimtdl (németitl Nabielac €s Werner altal
s Nordlichter czimit lengyel Lkioltemények' elsé kitctében.
Stuttgart , 1834, 8.).

Midta Byron, kihez Mickiewicz hasonlit, a' szin.
padrél lelépett, nagyobb kolté e lengyelnél fil nem kelt;
's ez kedvesebb a' szivanek, minthogy fdajdalma fenségesebh ,
mert egész nép’ fijdalma, ’s egyszersmind szelidebh is. By-
ron tibbet zajgott, ok nélkiil ; Mickiewicznél a' legmélyebb
's fajébb érzés is nemes mérséklettel nyilatkozik. ,,Wallen-
rod Konrdad* czimi hdskilteminy, mellyhez most, uémetre
forditatvin az, mi is kinnyebben férhetiink, historiai alape-
kon nyugszik. Wallenrod Konrdd a’ német rend’ fémestere
volt, ’s azt gondatlansdiga dltal a’ legnagyobb szerencsétlen-
ségbe ejté. 'S mdézg is nemes sajitsigokat tulajdonitnak neki
némelly krénikairék, mindnydjan pedig a’ character’ és vise-
let’ egy bizonyos kiilonisségét, eszeldsség’ bizonyos nemét.
Egyetlen legkedvesebb hardatja, Halban, hiibijoldnak iratik,
& maga pedig drjongéshen halt meg. Fgv merész, de koltd-
nek nem tilos combhinatio dltal Mickiewicz ezen Konraddal
egy bizonyos Stadion Walthert identifical, ki ama' rendet
elhagyvin, Kieystutt litvin herczeg’ lednydt vette el, ’s is-
mét eltiint. Ezen Walthert ¢ egy rablott litvin gyermekké
teszi, ki a’ német vrend’ lovagjai dltal neveltett, de mi-
helyt sziiletése irant felvildgositatott, litvdn féldieihez vissza-
tért; ’s mdr most igen természetes lesz, hogy ezen Walther-

TUDOMANYTAR. VI, 15
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Konrid, mint sziiletett ’s hazajat lingoldén szeretd litvan, a’
rendbe valé Gjra belépése dltal nem egyébre czéloz , mint hogy
a’ rend magdt dnmaga altal elpusztitsa, ’'s igy a’ nagymes-
ter’ késedelmeskedése, pulyasdga, drulisa ’s §rjofigése egy-
szerien meg vannak fejtve. Nem tekintvén az egyes tiorténeti
lettdolgokat, €’ kiéltemény a’ tirténet’ szellemében van gon-
delva. Népek, mint individuumok, midén végsd inségbe cjtet-
nek , ravaszsig’, drulds’ fegyvereihez nyilnak, és semmi fegy-
ver nekik nem gyaldzatos, csak fegyver legyen. — Konrid itt
ugy lép fel, mint a’ németrend’ elsé hise, de némi siotét ’s
sneszélyes vonasekkal. 'S Marienburgon til a’ kiltd egy ma-
ginyos tornyot mutat, mellybe egy idegen apdcza zdratott,
kinek esak néha hallik jimbor éneke, latszik fehér sugdr-
ként fénylé fiirte, hikeze stb. Erre térnek a’ lovagok is. Az
apdcza’ seava Otlik fileikbe a’ torony’ hemdlydibél , melly
Konrad’ nevét hallatja; 's ezt profétaszd gyandnt vevén a’
lovagok , Wallenrddot vilasztjik nagy mesteril. Egy iinnepi
lakomidndl az Gjdon vilasztott a’ legvadabb szenvedélyeknek
enged, ’'s majdmajd elirulja bus czéljait, mellyek az dltala
aviiléft, most annyira tisztelt rend’ kebelébe vezeték. ,,Ki
énekel nekiink gyilkos éneket ? kialt fel, csak illyen illik gyil-
kos rendiinkhez‘® stb, 's az aprdédek’ ’'s inasok’ kirébdl elglép
egy Gsz litvin, s hazai dalokbaa kilihegi népe’ egész nagy
buvat, sit a’ rablett Jitvin gyermekrdl is énekel, gyililséget
1ehelileg, 's a’ szép Aldonardl, Kieystatt herczeg’ lednydrdl,
kit az megszerete ’s elvin; de nem maradhata meghdditott
nemzete miatt nyugalomban’s tdavozott, 's harczolt a® németlo-
vagok’ nagyobb hatalmaval, ’s hiiba, mig végre azon kétsé-
ges sziandékra vetemedik , mellyet mdr ismeriink — ekkor a’
nagymester hirtelen félbe szakasxztja, hogy honszerelme’ tiizé-
ben magit el ne drulja. Azouban mest Konrdd maga — leg-
alibb a’ beszély’ szellemében — tovabb megy, mivel egy mds
romanczot énekel, Almansorrdél, ki a' spanyol tiborba kél-
tézott, hogy baratsag' szine alatt’s testvéri csik altal o’ dig-
haldalt a' keresstyénekre atszarmaztassa. — Ezek dltal, nem
tacadhatni, az illusio szenved. Mikép lechet, hegy a’ rend-
]o;ugok illy fogdrd dalok’ értelmébe ne hassanak ? Altaliban
nem kell vala a’ németlovagek’ chornsat olly bhatarzatlanul
ss alirendeive tartani, hanem ezen szintolly bdtor mint dur-
va és kegvetlen lovagbaratokat bélyegzébb vondsokkal kifes-
teni. — Kozelit végre az elhatdarzo pillantat, Kovrad elma-
laszta minden évisokat Litvinia’ névekedd hatalma ellen, sét
még segedelmezd is azt titkon, az elpdrtolt Vitold hercie-
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get foldieivel ismét Gsszebékéltette; s végre az ellenséget,
kiért magdért mindent teve, el hagyja kizeliteni; vaddszaton
’s ' dozs-asztalndl tobzddik, elmulaszt minden hadi Kkészii-
leteket, ’s iitkizeten elsé, ki megfutamik. A’ lovagok te-
hdat, megveretésik utdn, bidntirvényszéket tartanak a’ pulya
aranld’ elitélésére. Ez titkon a’ toronyba futamlik, hol amaz
apiaczdaban Aldenira ismeriink, Konrdd, vérboszija utdn is-
mét hondba akar térni kedvesével, de ez a’taronybdl csak ugy
tivozik, hogy sirjdba szdlljon. Sorsa bételt; ki illyet tett,
soha Eden’ drtatlansigdba nem térhet vissza, Konridot iil-
dozi a' vértérvény, 's 6 mérget nyél. 'S még egyszer, 's vég-
sészir hallik Aldona’ jaja. Jgy véguddik a’ szdmtalan szép-
ségekkel ragyogd kiéltemény, mellynek itt két forditdsdt
idésntilk. A’ Werner’ kitetében ezen és Faryson kiviil (melly-
rét, midén Mendelsohn’ forditisirél szdéltunk, mar az V.
kit. 216. ’s kiov. lapjain volt emlités) még Grazyna is foglal-
tatik , hasonldlag a’ keresstes vitézek’ kordbdil. Nowogrod’
ura Litawor, Viteld litvin herczeggel akar, hitvese Grazy-
na' Orokségeért harezolni, ’s a’ német levagokat hivja segé-
Iyiill. De a’ nemes litvan nd, hazafisighdél, barmelly 4ldozat-
tal is kész €’ polgirhiborat elforditni, melly végre is csak
fsldiei’ romldsaval, német sziletett ellereinek hasznilna. Ta-
gadé valaszszal kiildi tehit , férje’ tudta nélkiil, vissza a’
német lovagok’ kivetét; ’s midén azok, hoszutél ldngolva,
Nowogroedra tdmadnak, a
almat, ennek ruhdiban’s fegyvereiben a’ megrohandkra viszi sere-
gét,’s egy haldlos teke megili, de felébredt ’s utdna sietett
férje dltal meghoszultatik. Régi pogduny szokis szerint mdg-
lyin égettetik meg teste, ’s a’ leghdjolébb asszony’ férje a’
langok kizé rohan.

Mickiewics igen sokat irt, de csak Jegkisebb részét is-
merhetjik német forditisokbdl, mert nagy ’s épen legjelesb
része kilteményeinek nemzete’ boldogtalan sorsit tirgyazza,
’s hatalmas ellenségét ’s ennck bardtit nem mindeniitt Kimél-
hetvén, Németorszigban mézg nem lelt vagy forditét, vagy
sajtét. Az egyébkor Dbékés miivészet itt egy szomoru poli-
ticaval van identificdiva, nemzeti boszu s gyililet gyilok-
kal fegyverzi fel a’ szép Musdt; melly irdnyrél mivészeti
szemponthdl mit kelijen tartani? kérdés, Azonban Mickiewicz’
szép csillaga el nem fog hinyni, midén fiatal szizadunk’
partjai rég el lesznek mdr temetve régi levéltdrakban ’s a’
térténetirdk’ figkjaiban. Mert 6 ¢ kormak legnagyobb kil-
tdje. (a' Literaturblatt utdn).

)

dicsé asszony, haszndlva férje’

13 ¢
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MAGYAR LITERATURA.

63. Magyar bibliographia 1833r¢l.

1. ENCYCLOPAEDIAI MUNKAK.
A’ magyar tudds tdrsasig’ évkinyvei. 1. kit. Rezekkel, Pest , n. 4.
Kiszhasznu esmeretek’ tira, a’ Conversations-Lexicon szerint
Magyarorszagra alkalmaztatva. 5—9d. kditet. Pest (és Bu-
da), n. 8,
Felsé-Magyarorszdgi Minerva .
Sas, vegyes tirgyvu iratok L. Idészaks srasok.
Tudomdnyos Gyljtemény

2. LITERATURATUDOMANY ; TUD. CRITICA.

Bajza: Kritikai Japok, Elsé fiiz. 24. kiadds. Pest, 12

— — — 2d. és 3d. féz. Pest, 12,

Muzirion, Uj folyam, elsé fliz. Pest, n. 8.

3. NYELVTUDOMANY , NYELVTANITAS.

Abc kinyvecske. Komdrom, 8.

Dedk nyelv’ kezdete. (Helv, vall. kiv. oskolak’ szdmara). Deb-
_reczen, S.

Gezenius Vilhelm : Is:dé olvasé kiényv. Kiadta Somosy Jdnes.
Buda, n. 8.

Kassai Jdzsef : Szdarmaztatd °s gyikerészd magyar - didk szé-
konyv. I. és 11. csomd. Pest, n. 8.

K(ecskeméti) Cs(apd) D(iniel) : Kérdezdskodd magyar nyelv-
mester. Nevendékek’ szamara. Pest, 8.

Magyar abécé a’ fiu és leinyoskoldk’ szimdra. Debreczeni for-
madra. (N. Varad), 8.

Magyar abe, készitetett a’ helv. vall. kiv. dandntuli fétiszt.
superintendentia’ readel. a’ fiu és ledinyoskolik' szdmdra.
Pest, 8.

Magyar grammatika. Debreczen, 8,

Magyar grammatika és levelezd kéuyv (v, kézhasznu ismereteh’
oskoldjinak 1sé fiiz) Kassa, 8.

P(iringer Mityds) : A’ magyar nyelvnek féuyre bocsitott dgo-
zati , németiil irt munkdjit magyarazvin P. Bécs, n. 8,

Stancsics Mikdly : Nyelvészet. Némelly a' m. tud. tirsasig’
kiilon haszndlatira késziilt m. helyesirdsra tett észrevételek-
kel, Pest, 12,
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Szaluy Imre: Magyar nyelvtudomdny, rivid oktatdsokban a’
kezdd tanulék’ szamdra. 5d. jobb. kiad, Pest, 8.

Uj abe. Debreczen, S.

Uj abc a’ kileséinds tanitas’ mddjihoz. Kolosvdr, 8.

Dankovszky Gergely: Magyaricae lingnae lexicon critico.ety-
mologicum, e quo patefit, quae vocabula Magyari ¢ suaavita
caucayia dialecto conservarint, quaeve a Slavis, uti Bohe.
mis, éarnio]is, Croatis, lyriis, Polonis, Russis, Serbis,
Slavis Pannoniis, Vendis, Valachis, porro a Graecis, Ger-
manis, Italis etc. adoptarint, 1 és 2d. fiz. Pozsony, n. 8.

Gruber Antal : De stilo inseriptionum latinarum, in usum stu-
diosorum philelogiae. Pozsony, 8,

Vide Gyorgy: Grammatici Romano-Gallica. Buda, 8,

Berlich Igndcz : Grammatik der illyrischen Sprache, Buda, 8.

Piringer : Die Magyarensprache in ihren Grundziigen beleuchtet.
Bécs, n. 8,

Sckaffarik J.: Serbische Lesekirner, oder histor.-kritische Be-
leuchtung d. serb. Mundart. Egy hasonmdssal, Pest, n. 8.

Cedszir Ferencz : Gramatica ungherese. 2 rész egy kitetben.
Pest, (és Buda), n. 8.

Béries Jdnos: Magyar nyelvtuadomany, melly eredetikép Sza-
lay Imre dltal magyar nyelven késuitetett, itt pedig Marton’
munkdjabol kiszedett gyakorlasi feladdsokkal, 's egy rivid
swdtirral meghdvitve, a’ tanuld rdes ifjusdg’ szdmdra, rdes
ayelven megfejtetik. Buda, n. 8,

Fogarassy Jozsef: QOroszmagyar grammatica (orosz nyelven).
Bées, 8.

Kossics Jozsef: Kritki Ndvuk Vogrszkoga Jezika., (Magyar
nyelv’ grammatikija vend nyelven a’ vend ifjusig’ hasznila-
tara, gyakorldsekkal ’s szdtarkaval bévitve, ns Vas vmegye’
koltségével). Grécz, 8. B

4. CLASSICA LITERATURA.

C. J. Caesar’ minden munkai és hdborai. Magy. Siép Jénmos.
1—5d. kényv. Buda, 8.
Fedrusnak , Augustus’ szabadosdnak aesuposi meséi, Vesgpr., 8s
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Horatius’ levelei, Fordita Kis Jinos. Az eredeti textussal Dé-
ring szerint, ‘s Wielaud’ magyardzo jegyzeteivel Kazineiy
Ferenez altal, Pest, n. 8.

Lucanus’ Pharsalidgja. Forditottu Sztrokay Antal. (1. kinyv).
Pest, n. 8.

M. T. Ciceronis de Oratore Tibri tres. Debreczen, 8.
5. SZEPLITERATURA.

Antal, vagy a’ szegény flautdsnak a’ maga sorsival valé meg-
elégedése. Ford. Csery Péter. 2d. kiad. Kolosvar, 8.

Aurora, hazai almanach. Alapiti Kisfaludy Karoly; folytat-
jdk tibben. Aczélmetszetekkel. Pest, 16.

Bajza: Aurora, hazai almanach. Alapitd Kisfaludy Karoly.
XI1Id. év. Aczélmetszetekkel. Pest, 12,

B. E. J. A’ hdzasuldk (vigjaték). Pest, §2.

Blumauer’ éltﬁltijztetett Aeneise. Ford. 's Virgil’ végsd hdrom
konyvének altoltostetésével megtoldta W X Y Z. 3 kitet.
Parizs, 12.

Borossay Jinos : Feleségféltl, Eredeti vigj. 3. felv. Pées, 8.

Czdrin (Seprisi) Emanuel: Meggyes, vagy a’ founyasztd szere-
lem. Eredeti magyar roman. Pozsony, 12,

Dayka’ verset. Oszveszedte Kazinczy Ferenez. Masodik bévebb
kiadas (Toldy Ferencz’ iigyelése alatt). Buda, n. 12.

Estike. (Szdplit. gyiijt.) 1—3. kot. Kolosvdr, n. 12,

Ezeregy éjszaka. Arab regék. 10 és 11d. fiz. ford. V. M. 12d.
fiiz. ford. 8. L., 13d. fiiz. ford. I.. J. H. Pest, n. 12,

Ezeregy nap, Perzsa regék, ford. D, F. S.1. és 11, kit. Kolosv, 12,

Fijlsp Samuel (Dedki): Pindora. Vialog. romdnok. II. és I1ld.
kot. Tinka; Lafontaine utan. Kolosvar, 8.

Goetle : 1phigenia, drama §t felv. Ford. K¢s Jinos. L. kiilf.
Jatékszin, 1 kit

Harsdnyt Ldl: Mulattaté, Szépliteraturai gyiijtemény. VIII—
X11. kit, Pest, n. 12,

Kisfaludy Sandor’ Munkdji. 1 és 11d. két. Himfy. Pest (Lipcse), 12.

— — — I ¢és 1Vd. kit. Regék (ujabbak).
Pest (Lipcse), 12.

Klauren Henrik : Elsé’s utolsé szerelem. I.. Rézsaszini kinyv-
tir. els$ kot. )

— — A’ vérkines. L. Ugy. ott, 2 és 3d. kit.

Klestinszky Ldszlo : Szigetvar' ostroma 1530, Ered. hazai drama.
Az igaz szcrelem, Szomorujiték. Kassa, n, 12,
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Koszoru. Szépliteraturai ajindék a’ Tud. Gyiijteményher. 134,
eszt, folyamat. Pest, n. 8.

Kovacs Pul: Thalia, eredeti szindarabok’ gyiijteménye. Pest,
n. 12,

Kovacsoczy Mihily : Nefelejts. Almanach , képekkel, Kassa, 12.

Kiilféldi jiatékszin, Kiadja @' m. tud. tdirsasag 1—3d. kotet.
Pest, n. 12.

Lafontaine : Tinka v. a’ férfiproba. Y. Deak? Fiilip Sdmuel
Pandora.

Lebrun C.: Az eleven.bolt hdzaspdr. Vig tréfa 1 felv. ford:
Telepi Gyirgy. Kassa, 8.

M. K. Nyelvpritty, vagy az Ujmagyar iré mint kérd. Vigj.
1 felv., Kussa, 8.

Molsére : A’ nék’ iskoldja. Vigj. 6t felv. Ford. Arvay Gergely.
L. Kiilf. Jatékszin, 2d. kit.

Munkdicsy Jinos : Rajzolatek az élet’ kirébél. 1. fiiz, Buda, 12.

Nota Albert: A’ nételen philosophus. Vigj. hdrom felv, Ford.
Csaszir Ferencz. 1. Kiilf, Jitéksz. 3d. kot.

Osien’ énekei. Az eredeti gael mértéken. Ford. Fébidn Gibor.
Hidrom kit. Buda, I06.

Péczely Jizsef: Lant, vagy a' debreezeni r. coll. nevendékei.
altal irt némelly versek’ gviijt. 2d. év. Debreczen, IG.

Rdzsaszini  kionyvtir. Romanek, elbeszéiések stb. 5 kitet,
Kassa, 12,

zalay Ldszld: Fridrik és Katt. Novella, Pest, 12.

Titkos szerelem, vagyis napkeleti virignyelv stb. Német utdn
Pajor Istvin. Gydr, 16.

Tromlits > Szerelem 's f§ldldozas. L. Rdizsaszind kiényvtir,
4 ’s 5d. kit.

Tan der Telde: A’ tatarcsata. T.. Rézsaszinli kényvtir, 1 ki,

Virdsmarty Mihdl’ munkdi (lyraijak’s cposiak). 3 kit. 12 képp.
Pest, 8.

Zeyk Janos' (Zeykfalvi id.) munkaji. 2d. kot. Batori, Kinizsi,
hexam. ; Tatdrfutis, rimes vers. Nagy-Enyed, n. 8,

Zschokke : Alamontade, a’ galyarab. Ford. Pest, n. 8.

Gruber Kdiroly : Margit. Eine magy. Erzihlung aus unsern Zei-
ten. Pozsony, 16.

Ludvigh Sdmuel : Myrthenstriusse, 6 fiiz. Pozsony (Lipcse, és
Bécs) , 16. .

Stern Emanuel : Kg. Sauls Glick und Eade. Ein dram. Ge-
dicht in 4 Abtheil. Pozsony, 8.
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Belizdrius (serbus nyelven). Buda, 8.

Mikejlovies Eustack.: Boszu ¢s sors (serbus nyelven). Buda, 8.

Montenegroiak’ ’s herczegovinaiak’ népdala: (serdus nyelven).
Buda, 8.

Sdndor és Nathalia (serbus nyelven). Buda, 8.

Serbus dalok {serims nyelven). Buda, 8.

Stojanovics Izidor : Gyaszdalok (serbus nyelven).\Buda, 4.

6. PHILOSOPHIA.

Benke Jézacf : Vilig ¢és ember’ esineretére vezetd és utmutats
oktatdsai egy atydanak. Franczidbél szabadon. Kassa, 8.

Mith Endre: Rivid értekezés a’ nemzetiségril, Pest, 8. .

Péterfi Kiroly : Filozofusok’ és filozofia’ historidja. ¥-sé rész.
M.Visarhely, n. 8, P

Frcsey Diniel: Compendium psychologiae empiricae, et Logi-
cae. Debreczen, 8. *

Verner Jézsef: Logica, seu dianoeologia. 2d. kiad. Gyér, 8.

Virozsil Antal: Jus naturae privatum , methodo critica dedu-
ctum. 1 és Iid. kot, Pest, n. 8.

Petoez Mikdly: Die Welt aus Seelen. Buda, n. 8.

Mliadenovick : Az ifju bislcselked$ (serbus nyelven). Buda, 8.
7. NEVELES. IFJUSAGNAK SZANT IRASOK.

A’ kélesonis tanitds’ mddjanak révid rajza, oskoldink’ d11dsd-
hoz alkalmaztatva. Az erd. evang.-ref. ficonsist. hatdrozata’
nyomdn a’ Predikdtori Tar’ 1sé fiizetébdl kiilén és 2szor
adatott ki, egy rajzol. Kolosvdar, 8. h

Beke Kristif: A’ uevelés’ iigyében, kiilondsen a’ kiznépre néz-
ve. Veszprém, 4.

Bouilly J. N uj elbeszélései, gyonge gyermekek’ szamdra.
Pest, 8.

Krdekes kinyvtir ifjusig’ szamdra. 1—3 fiiz. Pest, n. 8.

Kovics Pal: A’ nevendék nénem. Pest, n. 8.

Kunoss Encre: Alapvonatok a’ honi nevelés’ kirébdl jelen idénk’
szelleméhez alkalmazva. Pest, n. 8.

Niemayer Agoston : A’ nevelésnek és tanitisnak tudomdnya, a’
sziilék’, a’ hdzi és oskolai taniték’ szamdra. Rividebbre szab-
va kidolgozta Chimani [.eopoid, ford:’s alkalmaztatta Angyin
Jinos. 2d. kit. Pest, n. 8,

‘
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Orbian (Kassai) Euplrosina : Elveim, ‘s alkalmaztatdsa az ifju
nénem’ czélirdnyos nevelése' tirgyiban. (Magyarul €s néme-
tiil), Pest, 4.

Saidwart Jinos: Gesprich v, Schulbesuch, Budal, 8.

Zipser : Erzihlungen und Geschichten zur Belehrung und Un-
terhaltung f. Kinder von 8 bis 14 Jahr, képpel. Lipcse, n, 8,

Karkaleky Zakarias: 1fjusdg’ oktatdsa (olék nyelven). Buda, 8.
Theophron : Tapasztalt tandcsadd az ifjusdg’ szamdra. Ford.
Theoderovics (oléh nyelven). Buda, 8.

8. MATHEMATICAI TUDOMANYOK.

Mékes Gyirgy: Arithmetica. Az alsébb oskolik’ szamdra, Ki-
adta Méhes Sam. Kolosvar, 8.

Méhes Sdmuel : Kizinséges arithmetica. Az alsébb oskoldk’
szamara. Kolosvdar, 8.

T'éllas : A’ napéra-készitésrél. Pest, 8.

Bolyai Farkas : Elementa matheseos purae. 2d. kitet. M.Va-
sdarhely, n. 8,

Léwensohn Izs¢k: Der Schnellrechner. {Buda, 8.

Srovysie Hudoywyies E'v Héory, (Szamtudomany girig nyelven).
Pest, 8,

9. TORTENET-, FLETIRAS. REGISEGEK.

Buday Fzsaids : Magyarorszag® historidja. 3d. kiadds, hdrom
kit. Pest, n. 8.

Czuczor Gergely: Hunyadi Janes' viselt dolgai, leginkdbl En-
gel és Fessler utin. Javitott kiadds. Pest, n. 12.

Ferencz, reichstadti hg. Napoleon’ fia. Magyarazik Illés és
Szekrényesy. Pest, 8.

Harmas kis tikér, melly a’ sz. historidt, a’ magyar Dbiroda-
lomnak és Lrdélyorszdgnak f6ldjét, polgdri allapotjit és
historidjit gyermekek’ szimira ledbrazolja. Megjobbitott
kiadds. Kountdrom, 8.

Kis tiikor. (Haxai historia és {6ldiris). Debreczen, 8.

K. Emiliu: Nevezetes férfiaknak ravid életleirdsuk a' 12dik
évszaz dta idénkig. 4 tiz, Pozsony, 8.

Kovacsdezy Mikdly : Arpadia, honi tirténetek’ zsebkinyve. Elsé
év, képekkel. Kassa, 12,

Orosz Jizsef : Szazadunk. 2d. kitet, Pest, n. 8.
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Podhradczky Jozsef: Eredeti két magyar krénika, mind vesze-
delem érte a’ mohdcsi iitkbzet utan Magyarorszdagot stb.

Pest, n. 8.
— — Buda és Pest sz. kir. virosok’ volt régi dllapotjokrol.
Pest, n. 8.

Spinyik Glycerius : Magyarorszag® rivid historidja, dedkbol.
2 kit, Pest, 8.

Sziligyt Ferencxz: Klio. Historiai zsebkiényv. 1Id. eszt, Ko-
losvar, n, 12

Fejér Gyirgy: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticusae
civilis, Tom. 1X, vol. I. et 1I. Buda, n. 8-

Kézai Simon : De originibus et gestis Hungarorum libri duo.
Post binas Al. Hordnyi editicnes tertiam ad manuscriptorum
et typis vulgatorum codicum atque diplomatum fidem exa-
ctam in lucem emittit Jos. Podhradezky. Buda, 8.

Szdsz Kiroly : Sylloge tractatuum aliorumque actorum publi-
corum, historiam et argumenta b. diplomatis Leopoldini,
resolutionis item, quae alvinesiana vocatur, illustrantium.
Magyar bevezetdssel. Kolesvdr, n, 8.

’ /

Fammer Jozsef : Geschichte des osmanischen Reichs, Oter Bd.
Schlussrede u, Ubersichten. Pest, n. 8.

K. Emilia : Kurzgefasste Biographien. L. felebb a’ magyarok
kozt,

Klein Samuel: Handbuch der Geschichte von Ungern und
seiner Verfassung. Pragmatisch bearbeitet. Lipese és Kassa,
n. 8.

Melzer Jakab: Biographieen beriihmter Zipser. Kassa, n. 8.

Andreits Urdz: Miinz-Journal, als Stammbuch der Geschichte
u. Denkmahl des 19ten Jahrhunderts. 2d. evfo]yam. 4 fuzet,
16 réztiblival. Buda, fol.

10. FOLD - ES HELYIRAS., UTAZASOK. STATISTICA.

Antenor’ utazisa Girogorszagban és Azsidban, Egyiptomrdl
vald értekezésekkel. Herculanumban taldlt girig kézirat-
b6l. Franczidbel .... ford. id. Farkas Sdindor. 111d. kit.
N. Enyed, n. 8.

Blaschnek ¢és Schedius: Magyar, Horvit, Tdét- °s Dalmat
orszidg, Erdély nagyfejdelemség 's az ezekkél hatdros ausat-
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riai birodalmi tartomdnyrészek' posta ’s uti fildabrosza. El-
50 lap. Pest.

Ferenczy Jozsef: Dest, Pilis és Zsolt torv. egy. vmegyékben,
ugy a' hozzijok csatolt Kis-Kinsdgban kebelezett szab. kir.
(privil.) ’s wmezi virosoknak és minden helységek v, faluk-
nak, valamint minden pusztiaknak is t8kdletes névtira. Fild-
képpel. Buda, 8.

Lassu Istvin: Az ausztriai birodalomnak statisticai, geogra-
phiai és historiai leirasa. 2d. kiad. Pest, n. 8.

Lukdes Pdél: Fioldismertetd kéui kinyvecske, a’ gyenge neven-
dékek’ szamira. Kassa, 8.

Puky Kdaroly: A’ magyar haza. Pest, n. 8.

Rivid oktatis a’ fiéldleirdsban gyermekek’ szdamdra, kérdé-
sekben és felel. Német utan Stant. Kassa., 8.

Szendy Kalindn: Nemzetek’ képtira, mellyben avz egész
told’ minden ismeretes Jakosai hiv rajzolatokban ’s leira-
tokban terjesztetnek el§. 1—4 fiizet. 16 szinezett réztabla-
val. Pest (Lipcse), 4.

Virds Ldszld : Alap ’s vizhelyezeti térképe Buda és Pest’ vi-
rosainak., Buda, 4 placat lap.

Atlas antiquus. 12 mappa. Uj nyomtatds, a’ hatdirszélek’ szine-
zetével. Debreczen, 4.

Benigni ¢s Neugeboren: Transsilvania. Period. Zeitschrift fiir
Landeskunde. | és 2d, fiiz, metszésekkel. N. Szeben, 8.

Der Fremde in Pesth, und d. Pesther in d, Vaterstadt. Eine
topographische Beschreibung stb. Tervvel. Pest, 12.

Scheint Ddiniel: Das Land und Volk der Szekler in Siebenbiir-
gen in physischer, polit., statist., u. geschichtlicher Ifin-
sicht, A’ székelyfild’ abroszdval. Pest, n. 8.

' 11, TORVENYTUDOMANY.

Benks Laszls : Megujitott egyhdzi tirvénykeztetd kinyv, Bod
Péter utin. Kolosvdr, 8.

Fogarasi D. Jinos: Miszékényv a’ magyarhoni tirvény - és
orszagtudomanybdl, didkbél -magyarra. Pest, n. 8.

Georch Illés’ Tiorvényes tirgyu értekezései. Pest, n. 8.

Mdth Endre: Torvényes értekezés a’ be-elhajtis és mas ezen
targygyal egybekitésben levd esetekrdl. Pest, n. 8,

Montesquien : A’ térvények’ lelkérél. Ford. a’ parizsi 1816-ki
kiadds szerint. 3 kotet. Poxsony, n. 8,
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Szlemenics I'al: Elementa iuris hung. iundic. eriminalis. 3d. kia-
das. Pozsony, 8, -

12. ORSZAGTUDOMANY.

Az erdélyi hirom nemzetekbdl d13¢ rendeknek 1790 ... Kolos-
vdrra hirdettetett ,... kizdnséges gyiiléseikben lett végzé-
seknek és foglalatossdgoknak jegyzékinyve. Kolosvar, fol.

Az 1827ki 8d. tiérvényczikkely’ kivetkezésében késziilt orsza-
gos rendszeres munkdak’ megvizsgdldsira n. Bihar vymegye
altal a’ tirvényes targyban kolt végzések, N,Varad, fol.

— — az addbiztesi targyban, N.Varad, fol.

~ — a' kereskedési targyban. N.Vdrad, fol.

— — a' politziai targyban. N.Varad, fol.

— — az egvhazi tirgyban. N.Vairad, fol.

— — a’ bdnydszi targyban. N.Varad, fol.

— — a' tudomdnyi tirgyban. N.Virad, fol,

— — @’ nemes-felkelési targyban, N.Vdrad, fol.

A’ mostani financz-munkdlatok’ fondkja , kiilonds viszonylattal
a' magyar priviat kolcsinvételekre részleges kitlevelek’ Gt-
jin. Okleveles dvistibla. (Németh.). Kassa, n. 8.

Az orszigos rendszeres munkdik’ kidolgozdsukra rendelt Bihar
vmegyei biztossag' észrevételei, és ezekre hozott kézgyilési
végzések. N.Virad, folio.

Fels. Ferencz ..., altal Pozsony sz. kir. vdrosdba 1832d. eszt,
kardcsou havinak 16d, napjira rendeltetett Magyarorszig’
gyiilésének jegysdkonyve. 1832f3. 5 kit. Pezsony, fol.

— — JIromdnyai. 2. kit. 1832/3. Pozsony, fol.

Thewrewk Jozsef : Sajtiszabadsag €s censura. (Nem egyéb mink
tijra nyomtatdsa I. az 183lben Rezsnydn illy czim alate
megjelent konyvnek : ,,Sajtdszabadsag® ’s 1I. Kis Pdl’ Bées-
ben 1832b, kijitt hason tirgyu értekezésénck). Pozsony, 4,

—— s

Animadversiones unius e croatis in opus: Super quibusdam
vetustiorum rerum Vngariae capitibus, Posonii .... editum;
signanter vero in dissertationem eius alteram : de primiti-
vis regni Vng. limitibus, sive de partibus eiusdem regniin-
tegrantibus. Zigradb, 4.

Dessewfly Aurel, Marcel és Emil grdfek : Ein paar Worte an

.
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das Publicum in Sache des Hitel, des Taglalat u. des Vi-
1ig. Aus d. Ungr. Pest, 8.

Kunics Mikaly: Reflexionen iiber d. Begriindung d. magya-
rischen Sprache in Un:garn als Staats., Dicasterial - u. Ge-
richts -, wie auch als allgemeine Volkssprache. Zigrib, 8.

Soll und kann die ung. Sprache zur einzigen Geschiftssprache
im Kinigreich Ungarn und den mit dems. vereinigten Liindern

" gemacht werden? (Ev nélkiil).- Pozsony , 8.

13. ORVOSTUDOMANY.

Bugat és Schedel : Magyar-dedk és deak-magyar orvoesi szd-
kinyy. Az Orv. Tar' els§ két évéhez Pest (és Buda), n. 8.

Bugdat Pdl és Schedel Ferenez : Orvosi Tar, 4 kitet, 4 arcz-
képpel. Pest, n. 8. )

Falconer Vilkeln : Eszrevételek az dghajlatnak ’s mds termé-
szeti okoknak befolyasdrdl az emberre, erkilesi és polgari
tekintetben. Kiadta Csorda Jozsef. Pest, n. 8.

Haulik Géspar : Babasig., Pest, n. 8.

Schedel Ferencz : 1. Bugat.

Bene Ferencz, id.: Elementa wmedicinae practicae, e praele-
ctionibus illius publicis edita per Fr. Bene iun.~1 és 2dik
kiit. Pest, n. 8.

KarpfF Antal ifj. : Descriptio morhorum a. 1831 Jaurini epi-
demicorum, cam adversariis pathelogico-therapeuticis. Bécs,

n. 8.

Handék:  Mihaly: Geschichte eines natiirlichen, durch sich
selhst entwickelten Somnambulismus, heobachtet im Jahre
1831—2. Aus d. Tatein. von M. H. Lipcse ¢€s Kassa, 8.

Prinyi Imre: Medizinisch - topographische Abhandlung des
Curortes Pardd, sammt seinen Schwefel-, Eisen - u. Alaun-
wiissern, Pest, 8.

Retsinger Igndez (ifj.) : Das Wechselfieher und dessen Heilung
mittelst Haus und Velksmittel. Pest, 8.

Academiat ertekexesek.
a) Orvosiak.

Barra Istvin: A' hdrom természetorszag’ Iényei’ rokonsagdrdl
¢s pirhuzamos kifejlédésérdl. Pest, 8.

4
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Flér Ferencz: Kisdeddpolds. Pest, 8.
Koviées Pal: A’ novendék ndnem. Pest, 8.
Kiszeghy Mikily : A" koszvényrél. Pest, 8,
Paczek Kéroly : Emberesmertetd tivedék. Pest, 8,
Ross Ferenez : A’ gyermekagyi 1dz. Buda, 8.
Rozgonys Gdbor: Tiéredék az orvosi hitelrdl. Pest, 8.
Schmalkovies Mikdly : A’ hugycsd'/sziikii]éseir('il. Buda, 8.
b) Gyigyszeresiek.
Kaffke Kiéroly: Gydgyszeres értekezések a’ faeczetrdl és a’
s¢savas ar-szikagrél (muriate auri nato. nato). Pest, 8.
Kovics Lajos: Gydgyszer értt. a’ kénsavas rézhugyagrdl ¢és
leparolt Dippel-olajrdl. Pest, 8.
Mdées Moricz : Gydlgysz. értt. a’ siskasavrdl és a’ higany-elé-
ibolatril. Pest, 8.
Radgny Bertalan: Gydgysz. értt. a’ kéklé gyulatsavrdl és a’
férjany ibolatrél, Pest, 8.
Schimbeck Andrds : Gydgysz. értt. a’ levdlt Kkénrdl és a’ hi-
ganyketted ibolatrél, Pest, 8.
Soltész Jdzsef : Gydgysz. értt. a’ jalapadékrdl és a’ hamany
vasany keékletrél. Pest, 8.
‘Svirbély Jozsef: GyGgysz. értt. a’ kéklé gyulatsavrdl &s az
iboldé gyulatsavas szikagrol. Pest, 8.
c) Orvosiek dedk nyelven.

Breslauer Jakab: Dissertatio sistens hydrocephalum internum
acutum. Buda, &.

Deutsch Jizsef: De constitutione individuali. Buda, 8.
—  Mdricz : Medicus. Buda, 8.

Dominikovszky Fiilép : De syphilide. Pest, 8,

Egger Illés: De  cantharidibus anatomice, physiologice et,
chemice consideratis. Pest, 8.

Fggerth Jozsef: De coffea. Buda, 8.

Erdélyi Jéssef : De cholera indica. Buda, 8,

Fejes Mikily: De cauterio. Pest, 8.

Fleiseher Venczel: De graviditate extrauterina. Pest, 8.

Forty Karoly : De dolore faciali Fothergilli. Buda, 8.

Fugger Mildly : Disquisitiones nonnullae eirca hypochondriam.
Pest, 8.

Gartemann Jénos: Claudius Galenus. Pest, 8.

Haliczky Antal : Imago melancholiae. Buda, 8.

Huberth Ferencz: De scirrho et cancro uteri. Buda, 8,

Kézmarssky Tamds : De noma, Buda, 8.



MAGYAR RIBLIOGRAPHIA 1833ROL. 239

Kollarics Jizsef: De eclampsia infantum. Pest, 8.

Koppel Zsigmond: De morborum cura diaeietica. Pest, 8.

Kilbel Adgoston: De cortice peruviano. Pest, 8.

Kovest Pal: De fluxu coeliaco. Buda, 8.

Masznyi Jizsef : De apoplexia. Buda, 8.

Mayer Antal : De digitali purpurea, Bada, 8.

FPeer Jinos: De rhachitide. Pest,

Pirkler Antal: De pneumonorrhagia. Pest, 8.

Ploha Ldzdr : Ars famulas concinnandi, Pest, 8.

Rappaport Mdrk : De scorbuto. Pest, 8.

Riebe Adelf: De erysipelate. Pest, 8,

Roth Gaspdr : De hypochondriasi. Buda, 8.

Spécz Kdroly : De asphyxia, ophthalmia et aphthis neonato-
rum. Pest, 8.

Spitzer Hermdan : De chirurgiae ad medicinam relatione. Pest, 8.

Stoltz Samuel : Aquae minerales sulfureae Hungariae. Pest, 8.

Téth Sdndor: De cyanosi. Buda, 8.

Wachtel Ddvid: Mors, physiclogice disquisita. Buda, 8.

Wolny Istvin : De oleo gadi morrhuae. Pest, 8.

Zsogovics Istvan : De typhe contagioso. Pest, 8.

14. GAZDASAGTUDOMANY.

Appert : Etek-eltartis’ mestersége, Ford. Fébién Jozsef 5 a’ 3d.
kiaddshoz egyengette Fahidn Gdbor. Egy kényomattal. Pest, 8.

Arangbanya. 7—12d. fiizet. Uj kiad, Buda, 12.

A’ tapasztalt boros gazda., Kassa, 8.

Az inmaga tapasztaldsabdl tanité okos, gondes és drtelmes
kertész. Ford. Sz(ehd) J(dzsef). Kassa, n. 8.

Balashdzy Janos : A’ nagyobb hdzi allatok’ nevezetesebb nya-
valydirdl, azoknak orvosldsdval , némelly orvosszercknek ere-
jérdl ’s tulajdonsagairdl. 2d. kiadds. Toldalék az Okos Gaz-
ddhoz. Pest, 8.

Balishdzy Jinos: Gyiijtemény a’ juhtenyésziésril. 2 kit, Kas-
sa, n. 8.

— — Okos gazda, v. gazdasigi tudomdny, kérdésekben és
felel., az alsobb és falusi oskoldk’ szamira. 2d. kiad, Pest, S.

— — Ujabb tapasztaldsok a’ juhtenyésztés’ tirgydban. Sd-
ros-Patak , 8.

Fiy Audrds: Hasznos hizi jegyzetek. 2d. javitott kiad. Pest
n. 8. ,

Lesbitzer Jinos: Juhtartis. Németb. Pest, 8.
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Lencsés Antal: Az okos csudafi vagy tapasztalt kiztandesadd
mindennemii dllapot’ szdmdra. NI—VI, fiiz. Pest, 8§,

Magda Pil : A’ mezei gazndasdg’ philosophidjdnak szabdsai sze-
rént okoskodé és munkdlkedd gazda. S.Patak, 8,

Mildtai Ferenez : A’ méhészet. Kolosvar,-8.

— — Gazdasagi katechesis, mellyet az alsébb oskoldk’ szi-
mira kézi kényvnek készitett. 2d.-rész. A’ baromtartds. Egy
tiabla rajzolattal. Kolosvir, 8.

Szakdécskonyv (Legujabb, legbdvebb és leghasznosabb pesti)
huszonit szakaszban, mellyben 1865 ételkészités adatik eld.
Kiadta egy... magyar gazdasszony. Pest, n. 8.

Tennecker Seyfert: A’ 1Gkereskedés, minden titkaival, keres-
keddsi fortélyaival, 's a’ lészépitési mesterségekkel. 2d. meg-
jobb. kiadat utin ford. Pest, 8.

Schams Ferencz: Ungarns Weinbau in seinem ganzen Umfange
sth. T1d. kot. képekk. Pest, 8.

*
15. TECHNOLOGIA.

Mayer K. E.: Uj és nevezetes eke, mellyhez uem kell igazgatd}
Grangé’ talilmanya. Németh. Egy kémetszettel. Pest, 8,

Bemerkungen iiber Telegraphie im Allg., und den auf dem Ger-

* hardsbherge nichst Ofen aufgestellten Telegraphen fiir Tag u.
Nachtsignale, Képpel. Pest, 8.

Schitko Jozsef: Beitrige zur Bergbaukunde, insbesondere zur
Bergmaschinenlehre. Egy rézzel, Bécs, n. 8.

16. MTTUDOMANY. EGYHAZI OKTATAS , BESZEDEK ; AJTATOS-
SAGI KONYVEK.

Agazatos theologia. I.. Ricz Andrds.

A’ keresztyén vallds’ el6addsdra valé titmutatas. 1. és IIidik
darab. Debreczen , 8.

Aranykules (imdds.). Komdrom, 12,

A’ szent historidnak rivid summdja kérd. és fel, N.Virad,I12.
Az egész keresztyén hittudomdny katechetai oktatdsban. Né-
methél. (Szalay Tmre’ digyelése alatt), 4 kit. Pest, n. 8.

Bujdosdisnak emlékezetkive. Debreczen, 8,

Csiszir Sdmuel : Az igani hazafisig, pdrositva az alattvaléi
hivséggel, rovid halotti beszédben...Katona Zsigmond felett.
Hozzijarul Szdsz Ferenczté! egy rivid kinysrgés. Kolosv. 8.
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Csiszdr Samuel (s Hegediis Sdmuel : Malotti beszédek id. Szildgyi
Ferencz. .. proi’... tisateletére. Kolosvar, 8.

-~ — Trandafir Gyérgy ... halotti végtisztelete’ megadi-
sakor tartott rovid elmélkedés. Kolosviar, 8.

Deym Ferency grif: Olvasé €s imddsdgoes kinyv a’ katondk’
szamara. Kolosvir, 8.

Els$ évi munkdlatjai o’ pgSti nevendék papsdg® magyar iskold-
janak. Pest, 8. .

Enekes kicyv. Uj kiadds. Debreczen, 8,

Fogarasy Mihdily: Keresztény igazsigok, egyhdzi beszédek-
ben mellyeket kiilonbféle- alkalmatossigokkal hirdetett, s
most a’ hivel’ épiiletére s egy oskolai irtézet’ felsegélésére
kizre bocsate Kolosviar, &,

Guzmics Izidor: Egyhazi Tdr. 3d. és 4d, fiizet, Pest, 8,

Gyakorlds (imads, kinyv.) Komdrom, 12,

Gyirfy Antal: Ildlasz6 ... az aradi korhdz' alapkivéuek le-
tétele’ alkalmdval., Arad, 4.

Hegedits Samuel: 1. Csiszdr.

Hereped Kdroly: Az igaz philoseophus (halotti beszéd Lengyel
Istvan felett); hozzd jarulnak : Pataky Jdzsef’ emlékbeszéde ;
s ,,Emlékhangok* tibbektsl. Kolosvdr, 8.

— — Ne panaszolkodj, hogy isten neked nagyobb értelmet
nem adott. Egy halotti tanitds....Mezei Julidna..., felett.
N. Enyed, 8. .

Iliés (Edvi) Pal: Imiddsdgok, evangelicus -keresztyének' szd-
mara. Pest, 8. :

Imddsigoes kézikonyv, Komdrom, 32,

Jinoky Kdroly : Halotti beszéd Tajnai Jinos' sirja felett. Ka-
marom, 4. !

Keresztyén katechismus, a’ vallds’ historidjival ds némelly
sziiliséges kinybrgésekkel egyiitt. 2d. darab : A’ keresztyén
erkilesi tudomidny. Kolosvdr; 8.

Keresztyén katekismus, azaz: a' keresatyén hitnek dgazatira
kérd. és felel. dltal valé révid tanités stb. (a’ reform. ec-
clesidban levék’ szdmdra), Pest, 8.

Kis Jinos : Diktomos, verses ¢és imddsigos kinyvecske., Az
aprobh oskolabeli gyermekek’ szimdra. Ujabd kiad. Pest, 8-

Lelki fegyver. Debreczen, 12.

Lelki j6 illattétel. Debreczen, 12,

Leonkard Jdnos M. : Az uri imddsdg, nyolcz réztiblikban ki-
abrazolva. Weiss Divid €s Schmid metsz. Bécs, n. 8.

Luther’ kis katechismusdnak magyardzatja. Herder utin Kis
Jiénos. Pest, 8.

TUDOMANYTAR, VI. 16
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Magyar kis officiam. Komdrom, 12,

Mennyei tarsalkodas. Debreczen, I12.

Mindennapi ajtatos gyakorlasok. Komdiom , 12,

Némelly ahitatos énekek, ford. Tliry Gyirgy. Pest, 8.

Usvald Ferencz : Egyhazi folydirds. 3d. flizet, Pest, n, 8,

Pap Istvin : Kizonséges halotti predikaczick. Veszprém, 8.

Pataky Jizsef’ Emlékbeszéde L. Herepei.

Péczeli Jizsef : Erkilesi predikdczick. Oszveszedte és most
eldszor kiadta (fia) Péczeli Jézsef prof. 4d. kit. Debrenczen, 8.

Ricx Andrés : Agazatos theologia, vagy a' keresztyén katolika
religiénak hitiigyeld igazsdgai, kdnnyen megértheti és iste-
mnes tanitdsokban eléadva. 2 és 3d. kit. Pest, n. 8.

Salamon Jizsef : Erdélyi predikdtori tdar. 1 és 2d. fiiz. Kolos-
vir, 8. Bodela Janos’ képével.

Szabd Ferenex: Vigasztalé beszéd a’ hdtramaradtaknak . ...
Mezel Julidna felett, N.Enyed, 8.

Szalay Imre: Magyar egyhazi beszédek’ gyijteménye. Isd kit.
3d. kiadas. Pest, n. 8,

— — 1L 1L 1V. két. 2d. kiad. Pest, n. 8.

— — Vd. kétet. Pest, n. 8.

Szaniszle Ferencz : Egyhazi beszéd az emberi nemzet’ vilagos-
sigirél és boldogsigardl, mellyet sz lstvdn ... kir. iinne-
pén tartott Bécsben ... Bécs, 8.

Szdsz Ferencz : 1. Csiszdr.

Szent historia. Debreczen, 8.

Szent historidnak rovid summaja, helv. hitv, oskoldk’' szamadra.
N.Virad, 12,

‘Tappy Jozsef: Keresatyén hittudomdny, minden felekezetii on-
tanulok', oktatdk’, szilék’, leginkdbb pedig a’' protestans
ifjusdg’ szdmdra. Kassa, n, 8.

Uri imidsdg, melly a’ gyermekek’ szimdra, azoknak: nyelve-
ken €s gondelkoddsa’ mddja szerint készitetett. Kassa, 18.

Zild koszora (imdds.). Komarom, 12.

Dissertatio de libello catechetico. Selmecz, 8.
Fejér Gyorgy: Matrimonium ex iastituto Christi domini. Pest, 8
— — Praecipua religionis christianae capita. Buda, n. 8.

Gebethbiichlein. (Christcathol.) Komarom, 32.

Szent Elek’ élete (serdus nyelven). Buda, 8.

4
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Olah rituale. (oléh. ny.). Buda, fol.

17. 1LESZAKI LITERATURA.

Aurora, tibbektdl, 1. Szépliteratura.

Bejza: Aurora. L. Szépliteratura.

Bugdt és Schedel: Orvosi Tar. L. Orvosi tudom.

(serncczky és Kovaecsvezy: Szemléld, a’ tudomdnyok’, litera-
tura', mivészet’, divat’ és tdrsas élet’ kérében. Divat- 's
egyéb képekkel, Juliustd] decemberig. Kassa, n. 4.

Fels-Magyarorszagi Minerva. 1833/4, els kitet. Kassa, 8.

Guzmics Izidor: Egyhizi Tar. L. Hittudom.

Helmeczy Mikily: Jelenkor, politicai tekintethen. Erteaité
toldalékkal. 2. kit. Pest, n. 4.

— — Tarsalkodd, tudomdnyos, miivészeti ’s mesterségi te-
kintetben. 2, kit. Pest, n. 4.

Horvdth Istvin : Tudomdnyos gyijtemény, 12 kiét. Rézmetsro-
tekkel. Pest, n. 8. :

Koszoru., L. Szépliteratura.

Kulcsir Istvinné : Nemzeti Gjsdg. 2 kit. Pest, 4.

— — Hasznos mulatsigok (toldalékul a’ nemz. \jsighoz). 2
kot. Pest, 8.

Mdirton Jdzsef: Bécsi magyar kurir. 2. kiét. Bées, 4.

— — Sokféle (Toldalék a’ Kurirhoz). Bées, 8.

Péczeli Jozsef : Lant. L. Széplit.

Rithkrepf Gdbor: RegélS, elsd magyar seépmiivészeti folyd-
iras. Aprilistél dec-ig. Pest, n. 8.

— — Honmiivész, a’ Regéld folydirasnak tarsa. Képekkel.-

Pest, n. 8.
Thaiez Andrds: Sas, vegyes tairgyu iratok. XI1I—XYV. Pest, n. 8.

Ephemerides posonieses politico-statisticae, 2. kiit. Pozsony, 4.

Achrenlese (toldalék a’ pozsonyi német ujsighoz). 2. kit. Po-
zsony, 4.
Agramer politische Zeitung, 2 kot. Zagrdb, 4.
Benigni : Siebenbiirger Bothe. N.Szeben, 4.
— — és Neugeboren. Traussilvania. L. Fold- és helyirds.
Bothe (der) von u. fiir Ungern. Ein Wochenblatt zur Belehrung u.
Unterhaltung Divatképekkel. Kassa, 4.
flandlungszeitung von u. fiir Ungarn. 2. kit. Buda, 4.
Luna (toldalék a' zagrabi német ujsighoz). Zdigrab, 8,
Pesther Auctions - u. Kundschaftshlatt, Pest, 4.
16*
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Pressburger Zeitung. 2. kot. Pozsony, 4.

Rister Kristdf: Ofner - Pesther Zeitung, 2 kit. Bada, 4.

— ~— Gemeinniitzige Blitter. 2 kot. Buda, 8.

Spiegel, der, f. Kunst, Eleganz u. Mode. 2 kit. képekkel ¢s
»sSchmetterling® toldalékkal. 2 kot. Buda, 8.

Gazetta di Zara. Zira, 4.

Letopise (serbus folydirds). 32—35d. fiizet. Buda, 8.
Stomatovich Pal: Serbus méh 1833ra. (seréus nyelven). Buda, 8.

19. VEGYESEK.

Alommagyarazé kinyvecske. Komdrom, 8.

A’ 18csei casino’ vendszabdsai. Lécse, 8.

A’ m. todds tarsasdg’ igazgatdésigdnak jelentése a' tdrsasig’
1832beli munkdléddsairél ‘s pénztira’ mibenlétérél. 2d. eszt.
Pest, 8. . ’

Andrésy Gyorgy és Szécheny? Istvin grdfok : A’ budapesti hid-
egyesiilethez iranyzott jelentés. Pozsony , n. 8, — 2d. kiadas,
Buda, n. 4. N

A’ szabad kir. Gydr var. szegények’ intézete’s az azzal egye-
siilt arvahdz’ évi...bevételeit és kiaddsait targyazé tudési-
tis. Gydr, 8.

A’ torontili casino’ alapszabalyai és részeseinek névsora 1833ra.
Szeged, 8.

Bihari casino’ rendszabdsai. N.Varad, 8.

Borses Marton: Tachigraphia vagyis gyorsirds’ theoreticai ’s
practicai oktatdsa; m. nyelvie alkalmaztatva. Kényomatok-
kal. Pest, 8.

Csizmazia Séndor : Tudeminyos dllapotunk. Pest, 8.

Fischer Jizsef: Elsd cktatds az irdsra. Pest, 4.

— - Oktatds, a’ szépirds’ mesterségében. Pest, 4.

— — DMagyar és franczia irdspéldik. Pest, 4.

Gyepkinyv 1833ra. Pest, 8.

Jaln: A’ hajak’ dpolgatasirdl, ford. St. 2d. kiad., Kassa, 12.

Kolosviri casino’ részvényesei’ névsora, betirenddel , *s annak
szabdlyai, Kolosvdr, 12. (1833).

Komdrom varmegyének polgdri innepje (beszédek midén ifj.
gr. Nadasdy Leopold helytartéi kormanydt dtvenné). Ko-
mirom, 4.

Magoss Jizsef (szinész): Monni zsebkinyv. Szeged, 16.
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Magyar jdtékszini zsebkényvecske. Egy hisregével a' magyar
elGiidéhél. Szeged, 16.

M. t. tdrsasigi névkinyv, 1833ra. Pest, 8.

Mészdros Matyids: Gyingyvirdg; a’ szerelem’ €3 bardtsig’ em-
1ék bucsuszézata. Zsebkonyvecske 1833ra. Pest, 16.

Pajor Istvin: Titkos szerelem, vagyis napkeleti virdgnyelv.
Gydr, 16,

Papp Ignicz: Kkho. Els§ fiizet. Veszprém, 8.

Ritka’, csodds’, rémletes’ és borzaszté’ rakhelye. 2d. és 3d.
fiiz. Pest, 8.

Széchenys Istv. gr. L. Andrisy,

Szeged (ns. szab. kir,) vdrosa’ tandcsanak stb feljegyzése.

. 1833ban. .. tartatott tisszti ujité szék szerint, Szeged, 8.

Szekrényesy : Democritusi cseppek. Elsé fizet. Pest, 10.

Sziligy-Somlydi casino’ részvényesei’ névsora, 's annak alap-
Jai. Kolosvdr, 12,

Szotyori Jizsef: A’ marosvasirhelyi gydgyintézet’ tirténetird-
sa. M.Vasdrhely, 8.

Thewrewk (Ponori) Jdzsef: A’- korlitlan térvénytanulé. (Poe
zsony), 4.

—~ — Beretvialkozé - tiikdr az 0j magyarok’ szamdra. Po-
xsony, 8-

= ~— Hazafiii elmélkeddsek. Pozsony, 4.

— — Ionosi ¢érzések. Pozsony, 4.

Thorda vmegye’ casinGja’ megnyildsa’ alkalmdval 1833. boldeg
asszony’ hava’ 10. Thorddn tartott beszédek. Kolosvir, 8.

Tdth Déin’el : Egyhdzi almanak 1833ra. Pozsony, §.

Vidorffy’ heverdel napja, o’ gondiizd ’s ollykor hasznos olva-
sast kedvelldknek. Pest, 8.

Zsenge mutatvanyok Pesten a’ kiltdészséget tanulé néhdny if-
jaktdl. Pest, 8.

Dankovszky Gergely: In ferias autummales r. acad. et archi.
gymnasii poson. stb. (girdg dés egyszersmind tdét versek,
latin és német forditdssal). Pozsony, 4.

Grosz Janos: Luudatio fuuebris S8amuelis Zsigmondy, in lyceo
ev. a. c. poson. prof, et h. t. rectoris. Pozsony, n. 4,

Programma quo ad examen anniversarium in gymn. distr. evang.
A. C. Mezdberényiensi ... habendum maecenates ac fautores
suos ... invitant rector et prof. Inest: de gymnasio agrobe-
riniensi commentarius historicus. N.Vérad, 4,
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Schematismus 1. Regnl Hung. partiunique eidem adnexarum c.
Schematismo literario pro A. 1833. Buda, 8.

Bibanco Gyula: Vortrige iiber die Handelswissenschaften. Kr-
ster Theil, Aufsatzlehre. Pest, n. S, :

Dankovszky Gergely: Aut die gliickl. Riickkehr nach Pressburg
Sr Exc. des Herrn J. L. Pyrker stb (gorog és egyszersmind
tét nyelven; német forditissai). Pozsony, 4.

Gallerie ausgewiihlter Portraite der merkwiirdigsten Zeitge-
nossen. (Beilage zum ,,Spiegel*) Erste Folge. Buda, 8.

Geschichte der Entstehung und Grindung des Waisenhauses in
der k. fr. Krinungstadt Pressburg. Pozsony, n. 8.

Hohenegger Lérinez : Necrolog Sr Eminenz des ... Fiirsten A'.
v. Rudna u. Divéknjfalu. Bécs, 8.

Rauchregeln. Pest, 8.

Discorso recitato in occasione dell’ esame nella publica scuola
di nautica il g. 2. Agosto 1833. in Fiume. Per cura del prof.
G. 4. Mikocz. Fiume, 8.

Soleiti Péter: La incoronazione di S. M. Ferdinando V-re ju-
niore d’ Ungheria... Stanze... lette nella’ solenne apertura
dell’ Ateneo Trivigiano al 1. dic. 1831, Vef,lem:ze, fol.

Az 1834diki \istokos’ Jeirdsa (oldhul). Buda, 8.

—

Ennyibél 411 az, a’ mi a’ kalenddriomokat’s exyh.megyei
névkényveket kivévén (mellyeknek Gsszeirdsit az 1831, 2, 's ta-
lén 3boz is adandd pétlékokkal ’s néhdny a’ magyar biroda-
Jomi kinyvinihelyeket illetd statisticai jegyzetekkel egyiitt
az esztendd’ végével kivinom kozleni) Magyarorszigban, vagy
magyarok dltal irva, 1833ban n;egjelent, a’ mennyire t. i.
azok tudtomra eshettek vagy itt megemliteni Iehetett. Van e
huszonegy hazai viroson' kivill még 18 (v. tin még tobb) he-
lyen nyomtaté intézet, u. m, Beszterozebénf’?iu, Egerben,
Eperjesen, Eszéken, Esztergamban, Fejérviratt, Gyulafejér-
varatt, Kdrolyvdaroshan, Miskelczon (!), Nagykarelyban,
Nagyszombatban, Rozsnyén, Sopronban, Szakolczdn, Szige-
ten (Marmarosban), Temesvdaratt, Varasdon ¢s Zala-Eger.
szeghen; de ezek vagy semmi jelét sem adtik lételiknek ezen
evben, vagy olly csupin localis aprdségokkuf foglalatosked-
tak, mellyek semmi nemi tekintetben Kkozebb figyelmet nem
érdemlenek, — Itt még egy summds tekintet aw 1833, évre.
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1, Melly osztilyban mennyi munka jelent meg ' vagy
ama’ nyelven, mutatja e’ tdbldeska:

I . .
, = < o . L.
. ¢ 3] = Nl Lt
Osztdly AT ER AR RS e
R I BN R B RO I D R > B
= (R{gloclw PO Q|0

1. Encyclopaediai
munkdk. . . . 21t ool 2
2. Literaturatudo-
many ds tudom,

critica . 2 [ PO B R I . 2
3, Nyelvtudominy. 14 | 31 3, 1| 1] 4| 1} . 24
4. Classica literatura 4 | 1. N I S I A 5
5, Szépliteratura, 35 .13 6 .| .1 -] 44
6. Philosophia. . 3 311 1}. I 8
7. Nevelés , lfjusiag-

nak szant irdsok. sl.l2 ... 28,1 12
8. Mathematicai tu- !

domanyok. . . 2 S U I U I R O B I
9, Térténet-, élet~ ¢

irds. Régiségek. 12 } 31 5] .| .-} 20
10, Fold- és hely-

irds, Utazésok. .

Statistica. . . 9 113 .t )1 13
11. Térvénytudo-

miny.. ¢ . . L2 I U RO R A R B B 6

12. Orszagtudominy. 14 14} 3 Voo ] -] 18
13, Orvostudomany, 20 4361 3, .|| ..} .1 <} 59
14. Gazdasagtudo-

mény . . . - ' I TS I S P R I 'L 2
15. Technologia. U O 2 NP I IS R I I 3

16. Hittudominy ,
egyhizi oktatds ,
beszédek , ajtatos-

sagi kényvek. . 47 | 3} 1] .| 1].].V 1) .} 53
17. Idészaki litera- '

tura, .« . . . 18 | 4|12} 1] 2| . {.] .| .} 34
18. Vegyesek. . . 3 | 4 6} 2. (.1 .] 4] .| 49

————ll— || = = | = | =3
Oszvesen : (1249 |58{46] 4'11| 1! 1 4{ 1[5375
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2. Hol mennyi kényv jelent meg ¢ vagy ama’' nyelven,

Ydthatni €’ jegyzdsbil: !

-]

H e e . - . . 0@
Kijovetel’ helyei. S lcl8l s Elwisl o] 2
: s = El2i=s 2| 3122] &
olw|lZ|sio|=l=Z o] 3

= alzlgsigl=1818i31 8

-

a) 4" két hazdéan.

Arad (1 mtihely). . . . N (U IO A R I RO R 1

Buda (2 mithely). . . 12 119)10] . |1t . |. | 4 56
Debreczen (4 m.) .. . . 13 | 3. el get.| 16
Enyed {Nagy-) (1). . 4. . R 4
Fiume, (1 m) e e e . . 1 . 1
Gy(’Sl (¢t m) e 2 I U O I IO R A I I |

Kassa (2). c e 9 | 4.1 23
Kolosvar (‘)) . . 24 |4 bota o] 28
Komirom (Rév~) (1) . b % T O N X O O AR T (O O I 3
Lécse (1. m.) , . L S0 IO O RO O R R O O 1
Patak (Salos-N.lgy—) (1). /A O R O R R (R R IR B
Pées (1.m.) o , & S TN IS (O (O U I R I R |
Pest (3). . « « . . o 1100 (22010) 1| .| ..} .| 1[154
Pozsony (o) o e e 12 1 6J10) [ . «f.]. |-} 28
Selmecz (1). . . kR I IR O VO O O S 1
Szeben (Nagy-) (l) . .12, . ]2
Szeged (1). . . .. 4.0 .].1. ol 4
Varad (1). . . . . . 13 | 1 . .| 12
Vasdrhely (Maros-) (1) . 2|1, o . 3
Veszprém (1). . . . . 4 7.1, . | 4
Zigrdb (1) . . . 1] 3] . . 4
Zira (1). . . i . eyt N IO I I A |

b) A kazin kivil.

Bées .

v e e . S tAr 5 |1 ).] 12
Gréez . . . . . ., . S I I I I | . 1
Lipcse e e . 1 . .. 1
Pirizs “ e e e e . 11.1.1-. P O R 1
Velencze . . . . . . I ] . . 1
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A’ kivetkezd kiilf6ldi irék’ munkai Magyarerszigot vagy
egyenesen, vagy mellékesen érdeklik :

Ale J. Malerische Donaureise, vom Ursprunge bis Belgrad.
Naech der Natur gezeichnet; in 5 Abthlgn, mit erliutern-
den Anmerkungen. (a’ 4d.szakasz ¢ magyar Dundt tirgyaz-
za). Bées, keresut fol.

Beland A, E. R. Blutrache im Hause Anjou. Eine Trilogie
von Novellen aus Neapels u. Ungarns Vorzeit, Ir Theil: Jo-
hanna I v. Neapel. IIr Th.: Otto d. Tarentiner; u. Elisa-
beth u. Maria, Kinigéinnen v. Ungarn. — Neuhaldensleben, 8.

Bronikowski Sindor: Die Magyaren. Erste Abthcilang: Das
Verlobungsfest zu Murdny. 4. %kit. Lipese, 8.

Bucholtz F. B.: Geschichte der Regierung Ferdirand des I.

+ Aus gedrucktenu. ungedruckten Quellen 4d. kot. Bées, n, 8.

Ellrich August: Die Ungarn wie sie sind, 2d. kiad. Berlin, 8.

Franul v. Weissenthurn Jokanne: Der Wald bei Hermann-
stadt. Romant, Schauspiel in 4 Aufz, nach d.. franzis. Uj
kiad. Bées, 8.

Fuker F. J.: Geographische u. naturhistoriche Schilderung
des tokayer Gebirges, ucbst einer Belehrung, wie bey der
dortigen Weinlese verfahren wird, und wie man durch den
Handel mit dem unverfilschten tokayer Weine ein reicher
Mann werden kinne. Uj kind. Bées, 8.

Hormayr Jdzsef b.: Taschenbuch f. d. vaterlindische Geschich-
te. Neue Folge, 5ter Jahrg., f. 1834, Képekkel, Miinchen,
n. 12,

Normann Jénos: Ungarn, das Reich, Land, u. Volk wie es
ist. Nebst freimiithiger Beleuchtung d. ungarischen Reichs.
tagsverhandlungen in den Jahren 1830, 32 u. 33. 2. kit.
Lipcse, 8.

Schneller J. F.: Die Geschichte Ungarns. 2. u. 3tes Bind-
chen (Ites 1829). Drezda, 12.

Spiritus asper w. Spiritus lemds: Panorama von Ofen und
Pesth, oder Charakter u. Sittengemilde der beiden Ilaupt-
stadte Ungarns. Aunfgenommen nach eigener Anschauuang.
Lipcse, 8.

Count Sdnder’'s hunting exploits in Leicestershire, in a series
of ten p]'atcs beautifuliy coloured from paintings by J. Fer-
meley. London, fol. (Gr. Sindor’ vaddszati viszontagsigai
Leicestershirben , 10 szinezett tibla Fermeley utdn).




250 ' SRR

VEGYES KOZLESEK.

MAGYAR TUDOS TARSASAG' KONYVTARA.

&

Igen nevezetes béviilést nyert a’ M. T. Tdrsasdg’ kényvtdra
Puckdi Marczibinyi Livius , Marton’ fia altal, ki elhunyt atyja’
kinyvgylijteményének egy részét €’ nemszeti intézet’ gyarapitd-
sira szdanta. All az ajandék 402 darabbdl; ’s értékét nem any-
nyira a' sgdam, mint a’ munkdk’ vdlogatettsaga ’s igen soknak
nagynemiisége szerint kell megitélni. Legtibbek ’s a’legkiltsé-
gesbek a’ wmivészetet, kiilondsben architecturit ’s régiebb
szobrdszatot, mint szinte orszig- ’s népismeretet tirgyaznak,
’s ezek legnagyobb részt pompas kiadasok, colossalis formad-
tumokban szdmos rezekkel; ezekenkiviil sok érdekes az orszdg-
tudomdny’, ’s tobb classicum a’ kiilfgldi historia’ 's a’ status-
oeconomia’ mezején. Czimsorat, minthogy sok helyet foglal,
nem adhatjuk itt, mint a’ Kresznerics-gytijteményét sem adtuk,
mellyel gr. Teleki Jézsef elnok ur’ nagylelkiisége gyarvapita a’
muit évben kényvtirunkat. (Az egyes kinyvajindékokat, mely-
lyek ez évben érkeztek, a’ jivé kitetben fogjuk féljegyezni).

2

8 1gaziTaAs.

Az érsekujvdri békekitésre mézve , melly a” Tudominytir’ Vd.
kot. 240 ’s kv, lapjain kozdltetelt, igazitélag jegyzi meg a' szerkeztets,
hogy mind a' két kizlitt textusnak eredetie a’ cs. k. titkos hdzi levéla
térban taldltatik. A' Katona’ Hist. Criticdjdban 4116 textus, Baithydni-
£418" kézirat utdn , ’s ujabb helyesirdssal adatvdn, ezen két, eredetibsl
hiven vett mdsolat mellett nem kozbdlielelt,

.

A’ HALLEY - USTOKOS’ ELOSZOLHATASA *).

. » . e gl e
1. §. A mi régen virt vendégiink , o’ Halley' iistikise

tibbé el nem érkezik.** — Ezen hirrel, ezen elenyészés’ hiré-

vel leptek meg minket az njsagok, a’ Littrow ir’ jelentésé-

) Ezen értekezés akkor érkezvén a’ tdrsasighoz, midén e' kéotet
nyomtatisa mair vége felé jirt, ammak — mivel nagyobb érdeke
egy részt kordn megjelenédse Altal van feltételezve — itt figgelékké~
pen kiadatdsa rendeltetett. A szerk.

: N \
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bdl, az ifja Herschelnek tuddsitdsira, ki most csillagdszi fél-
fedezései kiziott ugyan azon ldatogaténk’ elfogaddsdban is, a’
614’ déli felén, ' Jéreményfoknil vizsgdlédva (mert Halley
az egyenlitén tult kéron tinik fel elészir litesdveinkbe) atyja-
nak, az ég’ nagy bardatjinak nyomdokait kiveti.

Hasztalanok lettek volna tehdt azon oromik, mellyek az
ijesztd iistgikosiknek legeldsziéri tudomdnyaink ald vettetése,
minden fildi gondolkoddban ébresstett! Hasztalanok volndnak
azon nagy bajjal kikeresett latogatdsok’ torténetei, mellyek-
kela’ Halley szép csillag’ megjelenése felvitetett Mithridatesig,
130 évig Kr. szil. el.-és 1380dikig tizenegy gyanitott feltii-
néseit tudtik a’ torténetekbdl kimutatni. Az dta Otszori el§-
jovetelein kizelebbrdl ismerkedvén vele, mikor épen mar ma-
sodik bizonyos wisszatérését viarnék, akkor mondatnék-e fel
vele a' szdarmazds és elenyészés’ titkait tarté végezés?

A’ kirtltink €16 dolgoknak, a’ mi pardinyi féldinkin
mend eredés, élés, és elhalds’ viltozdsai is érdekelnek min-
ket. Mldt mikor egy ismeretes égi testnek eloszldsit jelentik
az ég" mély térinek blvdrai: kivolna a’ ki fel nem kidltana :
s,1Jem homunculi nos indignamur si quis nestrum interiit, quo-
rum vita brevior esse debet, cum ante nos tot (caelestium
corporum) cadavera preiecta iaceant (Cic. epist. ad fam. IV.
5). Ki volna, a’ ki ezen oszlatds’ okait, nem csak az égi té-
rek’ vizsgdlisaibdl, de akdrmi mds természeti valtozds’ tudo-
minyaibGl tudni nem obhajtand?

zért. batorkodom e’ tova 1évd targyat fejtegetni; re-
ménylvén, azon dgi test’ tiredékeiril csak téredék eldaddsom
is elszenvedtetik ; — reménylvén, bocsanatot nyerek, ha most,
mikor Furopa és honunk’ egérdl amaz eltint joltévé fény’ el-
mildsdval, minden érzé, minden gondolkezénak keblébdl, sok
népek’ gydszszavai viszhangoznak , philesophusi jelszavankba
leplezem magamat: ,,mortem meditari est sapere.‘*

2. §. A’ Halley-csillag’ kimaraddsa , vagy eloszolhatdsa,
unszol minket:

I. Kézdnségesen az eloszldsrdl, ’s kivaltképen az égi tes-
tek’ Lkolcsonds zavaroddsairél gondelkozni.

1. Kiilénosen a' Halley' iistikise’ elmaraddsdrél 's meg-
oszolhatdsdrdl értekezni.

I.

Az eloszlasokrdl valé gondelkozisokat , az eldttiink
vald testi oszlatdsokndl felebb kellene kezdenmink., A’ testi



252 FRTEKEZES.

eloszlasok’ példdi, csak hasonlitiselkbdl joheté bizonyossagra
vihetnek, mellyek nem vildgosak, és soha az elemi ’'s utolsé
alap okokra nem vezetnek. Hasztalan utasitjuk gondolkodd-
sunkat a’ messzebbi valtezdsokra, — hidba mondjuk hogy:
bizony minden vdltozd a’ nap alatt; mert ime a’ wapok is el-
milnak , — elmiltak tudtunkra is sok dIlé és napcesillagai az
égnek, sdt elmultak sok ezernyi napokbdl dllé égi rendsze-
rek vagy kodfények is. Valdban nem kezdhetjik az eloszlatds’
okait a’ testickben mdr felebb ezen magas rendii égi timegek-
nél. De mit nyeriink ezen igen felmend testi kezdetekbdl is?
~- Mindig fejtetlen lesz e’ kérdés: mi az oka a’ testek’ el-
oszlatasinak kozénségesen? — mi az oka ennek ott fent, és
itt alatt is ? — Meg nem felelhetiink ezekre ha a’ testiekbdl az
erdk’ orsziagaba dt nem megytink,

Kinnyen bannak az erdkkel a’tudomdnyok. Mi oka hogy
ama’ csillag fénylik? — felelik: a’ fényerd. Mi oka hogy a’
nap melegit? — a’ melegits eré. Mi oka, hogy ¢ papiros ke-
gemet vissza tartéztatja?! — a’ wvisszatartdzicid eré! Az
illyen végnélkili kérdések’ fejtései kizitt, szabud legyen ne.
kiink is, igen nehéz oldatu csomdnkat : mi az oka a’ Ialley-
csillag’ eloszldsdnak ! — mi az oka minden testi dolog’ elosz-
Tatdsinak ? — ezen kiinny felclettel megfejteni : az oszlatd erd !

Valdban, ha a’ testelet eloszlani tapasztaljuk; foltehet-
jik, hogy van valami eré a’ melly azokat eloszlatja; — kell
lenni eloszlaté erdnek! — s, ha ezen kénnydi kihdzdsndl
tovabb is akarunk menni; szikségképen meg kell ismerkedni
az oszlaté erével. De mi mddon lehetne nekiink valami erd-
vel magdval megismerkedni t holott nekiink magunknak az erék-
nek felvevésokre semmi érzékeink nincsenek. Mert a’ mikkel
ismerkedhetiink , azok ecsak munkdlatai, kivetkezetei az erék-
nek, az erdt magdt nem érezhetjiik, nem tapasztalhatjuk,
csak munkdlataibdl gyanitjuk azt.

Igen egyszerli, 's kianyen érthetd munkdlatja van az
oszlaté erduck. Ez mindeneket elszélesateni , kiilebb kii-
lebb terjeszteni igyekesik. Vildgos és kinnylt megfogdsunk
van a’ térrél (spatiumrdl); ‘techit ennek nidvekedésérdl is
vildgos, és valéban mathesisi, nagysdgi felfogdsunk lehet. Ezen
nagysigi felfoghatdsa miatt az oszlaté erd az erdk’ orszdgd-
ban legegyszeribb, legkénnyebben mezfoghats. A’ fény-, me-
legitd -, hangz(dd -, visszatartdztatd , 's akdvmelly mds valé,
vagy csak képzelt erfnek, messze, és megfoghatatlan alap-
jai lehetnek, mikor az oszlaté (terjeszté , szélesztd, expan-
siv) crduck igen viligos elemei vannaka’ térben, — Szomoru!
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hogy az eloszlattatdsnak, az dllhatatlansignak illy kézeli,
‘s magat onkényt mutaté eleme van. — De érvendetes még is
a’ vdltozds’ tudomdnyaira, hogy messzemend képtelen téte-
leket nem sziitkség rednk tolni mulandosa"unk’ philesophidjd.
ba valé Dbeavattatdsunkra.

3. §. Miheiyt az erdrél magdrél, vagy auvhak viszo-
nyairél elmélkediink ; azonnal egy olly mezén taliljuk magun-
kat, mellynek tirgyai nem tartoznak a’tapasztalds ald; mert
tndjuk , hogy maga az er§ nem tapasztaltathatd, csak annak
munkalatja. A’ tapasztalison tili tdrgyakat, természettiliak-
nak , metaphysicaiaknak nevezik. Arra tebdt, hogy a’ kiriil-
tiink 1évé vialtozdsok’ okait feszegessiik, hogy a’ Halley’ csil-
laga’ eloszlathatdsa’ okatelfadjuk, a’testi természeten tdl kell
menniink , ’s kezdeni mindjirt az oszlaté erd metaphysicdjin.

frtvén mir az oszlaté erd’ igen egyszerd ’s kinnyen
felvehet$ tulajdondt: milhatatlan sziikség hogy szoros tudo-
minyoes renden menjink tovibb. Mert mi is volna egyéb segé-
diink a’ tapasztalattiliakra (transcendensekre), mint szoros tu-
domdnyos renden menni.

E' szerint legelss tlet az, hogy : az oszlatd erdt ma-
gaban d@ltalénosan wvegyiik fel; azaz, miutin mdr az oszlaté
erorol megfogasunk van, ezen megfogds utdn vizsgdljuk azt

gy, mintha semmi egyéh ezen kiviil nem volna, mintha sem-
mi mds, sem erdk, sem semmi adatottak, mellyeknek felvé-
telikre kiilénben is mids mds fogalmaknak kérelmileg kelle-
ne felvétetni, nem volndnak. Kzen szoros tudomdnyos rend
altal kijon a’ valé tudomidny, ’s elkerilhetjik azon visszds
gondolkozisok’ hibdit, mellyekbe a’ tdrgynak nem szoros ele-
misen valé felvétele miatt, (mivel egyszerre sokat feltesziink,
a’ mély és messze lévé Oszvetettekbe egyszerre akarunk De-
szuktetni) esni szoktunk.

Tegylik fel tehdt az oszlaté erft egyszerfien, magdban
&ltaldnosan. — Ertsik meg ezen feltételt. Azt teszi cz, hogy
az oszlatd erdt: ’ }

1. Magiaban, azaz mas dolgokrd vitele nélkiil; — 2. Egy-
szerfien azaz nem csak mds dolgokra vald viszonya nélkiil,
de még tgy is gondoljuk hogy annak még csak a’ maga mis
mas részei sem vitetnek ew)masra, hanem altalanosan csak
egyetlen egy valdja legyen. igy ezen erdt legutolsé lehetd
elemében, egy olly pontban gondoljuk, mellyben van ezen osz-
lat6é  (kifelé hatd, elterjesuti) erdnek bizonyos teljessége,
hatdsa, Ezen igen tiszta gondolatbdl pedig, az elterjesztd erd’
&italdnos tulajdonai szikségesképen kijénmek :
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. }. Az oszlatd vagy elterjesztd erd, magdra oézve, az §
elemis pontjiban egy pillantdsig sem maradhat. Mert :

2, Elterjed azonnal természete szerint, ’s sziintelen na-
gyobb nagyobb térbe oszlik széllel.

v 3. Mathesisi igazsdg az, hogy egy erd, melly sxziinte-
len mindenfelé terjed, ezen sziinteleni elterjedése dltal min-
dig kisebhedik.

4. ¥s igy az oszlaté eré magdban sziintelen terjedvén,
sziintelen fogy, ’s végre maga is elfogy, elenyészik , ’s maga
n munkdssdga. dltal megemésztédik.

5. Igy taldljuk a’ szoros tudomdnyi uton azon sigasz-
talé elvet, hogy: elosslatd eré mugdban nincs, annak dlta-
Mnosan wagiéban létezns lehetetlen.

4. §. De ezen talilmanyunk #ltal nagyobb tudominyos
sz.ovevényhe esiink. Mert: ok

1. Tudomdnyunk d&ltal létet, 4ltalanos valét kellene
keresni. Fajdalom, hogy illy vildgos és szoros renden menve
az jou ki, hegy feltételink magdban dltalinesan nincs. Ha
feltettiik volna azt altalanesan; melly igen megcsaltik volna
érzéseink tudomdnyainkat. Bizony a’ metaphysicdnak nem csak
elme’ lényeit kell keresni — mellyek minket mindig megcsal-
rak , hanem magdban wvald dltalinos létet.

2. Mikor a’' metaphysicai uton értjiik, hegy eloszlaté erd
magdban nem Iétezhetik, ’s mas uton a’ physicaiakban vildgosan
eloszldsokat tapasztalunk : sziikségesképen fel kell tenni ,
hogy az oszlaté erd nem magaban van a' természetben.
Azonban:

3. dgy litszik, hogy az egyszerii, és az eldlegi térbél
(ex spatio, quod a priori est) kihozhaté erdn kiviil (melly
az oszlaté), mdst valamit betukmdlni a’ vildgha, tudomds
nyos tilalom lévén; nem kis aggodalomban lehetiink azon vald
erd’ kimutathatdsa felél, mellynek eredetileg, sziikségesképen
1étezni kell a’ természethen.

5. §. De megment benniinket een tlinddéstél mind a’
tissta gondolkozds, mind @' tapasztalds,

1. A’ tiszta gonmdolkozds dltal tudjuk, hogy a’ tért
nem csak nevelni , hanem Kkisebbiteni is lehet (spatium est
auctionis et diminutionis capax), azaz: & tér nem csak
elterjessthetd , hanem visszavonhate is. Ezen visszavonha-
tas’ fogalma is tehdt egyszerii, és a’ téren kiyiil semmi ké-
relmit (precariumot) nem teszen fel.

2. Kzt o’ visszavonist, mint visszavonzo erct a’ ta-
pasztalgs is hathatésan mutatja. Vonz minden rajta l€vé
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testeket, — Ez tartja dszve egész foldiinket. ~ Vonzédnak kil-
csénésen  egymds felé minden testek. Ezen vonzé erduck
Kiszinhetjik Newtantél fogva minden valédi égi tudomidnya-
inkat. — A’ vonzé erdnek kiszinhetjiik, hogy tdrgyunkat
messze ne hagyjuk, a’ Halley’ listikosének, ha meg nem je-
Ienendendk , eloszlatisa’ tudatjit; mert a’ vonzd erd utan vald
mathematicai felvetéshbil tudhatjuk csak erkezdsének idejét,

6. §. Tudjuk mar az egyszeriien felfogott vonzd erdre
nézve valé tudomdnyos kitelességiinket.. Ezt is dltaldnosan
magiban kell el(szir felvenniink ~tisata tudomdnyosan, ldtni
azon természetét, mellyben létezhetik , vagy nem létezhetik,

A’ vonzd erd’ tissta felfogasaban is igen nagy tudomai-
nyos hiba, hogy az nema’ maga Iegegys;erﬁhbségéhen vétetett
fel. Mdr maga az Oszvehuzddas’ megfogdsa, annak utdlsd
hatdrait egy egyszerii pontban mutatja ki. Az Gszvehuzddds’
természet szerinti eleme egy pont. A’ vonzd erdt csak egy
pontban lehet dltaldnosan gondolnunk. Mert ha visszahato
dszvevonzd erdt gondolunk, annak dltalinos magiban valé
munkdssdga dltal sziikségesképen egy pontba kell Gszvevo-
n6dni. (Egy pontjira hiz minket a’ fild magdhoz: a’ f5ld’
nehezkedési kizep pontjdra. A’ nap egy pontjira vonz min-
den hozzd tartozé égi testeket), Igy dllithatjuk, hogy ezen
pontba tiszta vonzdédds, tiszta visszahatd er§ van, és hogy:
@' tiszta visszahald erd ssziikségesképen egy pontban litextk.

Nem lehet ennél nagyobb metaphysicai filfedezés, hogy:
a' tiszta vonzédd erd termdszete szerint egy pontban Iétezik.
Nagy problemdja a' philosophidnak a’ lételtudominy, — az,
hogy mimddon lehet valaminek létet tulajdonitani, ollyan Ié-
tet , melly mdst o maga tiszte fogalmdn kivil fel nem teszen ?
Minden gondolkozéknak, kik elftt ismereteinl’ utolsé alap-
jai érdekesek; ezen a’ L.éten (Seyn, Werden) tirik megigyeke-
zetok., Ime’ pedig lithatjuk hog;v a’ visszahatd eré magaban
dltaldnoson egy poutban Iétezik, Es ezen lételnek bizonyossigi-
ra nem kell semmi egvéb, csak wmagdnak azon visszahatd erg-
nek a’ tér' kevesitéséb§l johetd tiszta fogalma. Ollyan tiszta
fogalma, a’ melly valéban megfoghaté (comprehensibile), és
a’ természethen mindeniitt tapasztalds dltal is kimutathatd,

7. §. A’ wmegfoghatd egyszeri tiszta visszahaté erd’ 1ét-
tudomanyabél, elnézbetetlen mezeje nyilik minden tudoma-
nyos oOszverakdsoknak. De ezen tudominyes &szverakdsok-
ban is fédolog a' szoros elemis rend. Mert a’ 1ét16 pontbil
sem lehet egyszerre valami oszvetett; valamint a' kihaté és
visszahaté (a’' positiv +; €s negativ —,) erdknek vaktaban
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vald dszvetevdsébGl sem lehet a’ természetben mutatkozo tobbi
erdk’ eldallitasokra, mellyek mar a’ 4 és —ndl Gsszébb té-
tettek, szoros tudomdnyos kivetkezéseket hizni. Ezt a’ hibat
tette Kant, kinek kiilonben a’ vonzé és elhdrité erdknek
els¢ metaphysicai mozddlatjit kiszinhetjiik. Egy csomé ex-
pansiv -, és egy csomé attractiv erd Gszvecsapatvan, Kant
szerint elé 4ll a’ materia, mellynek pontjai oszvedllanak az
szvehizd, és mast magokbél kizdrnak az elterjesztd erd al-
tal. Ezen az tton a' materidnak csak siirfisége’ tartalmait
1ithatjuk. .

Schelling , az Ujabb dynamicusok kizott elsé, €és a'
tudomdnyos rendhesn kizelebl jard. Mert a’ vonzdé és elhd-
rité (+ és —) elemek’ Gszvetevéseikben bizonyos mozdilato-
kon ¢és rendeken (Moment und Ordnung) megyen. A’ két erd’
szvetételébdl elfszér 1. Hoszat (relative Identitit) 2. Fel-
tiletet (velat. Duplicitit) 3. Tért (Triplicitit) alkot, ’s meg-
mutatja, hogy: ez a’ tér ollyan, a’ minek tulajdona van, és
igy physicai (és nem esak mathematicai) tér, vagy materia,
Ezen elsé rendii és még idealis 0Oszverakasdnak valésagat mu-
tatja a' materia’ venzdddsa, a’ nehezkeds erd. A’ materiirdl
vagy timegrél, (mdsodrendii Oszverakdsiban) visszalép ujra:
4, A’ hosz erére, ’s megmutatja, hogy a’ hosz erdvel meg-
hatott ‘timeg == a’ magnetismus. 5. A’ feliileti erdvel elld.
tott materia = az electricai, a’ villanyt mutaté timeg. 6. A’
tomeg’ timegi hatdsit mutatja a’ chemia. A’ hdrmassdgot (tri-
plicitdst) latjuk a’ Voltaoszlopban. Kimutatja itt is, hogy ezen
az Uton is feltiinik egy erd = fény, a’ viligossig, melly a’
chemiai uton mutatkozik, ’s. a’ midsodrendli oszvetételek’ va-~
16sdgdt épen gy matatja meg, mint amaz elsébb rendiiekét a’
nehezkedés,

Ez az Oszvetevés’ szoros rendje mdr tovabb is mehet, és
n’ chemiabdl tGjra kimutatbatja: 7. A’ hosz, vagy magnesi
factorokat == a’ carbonicumot és azdtumot. 8. A’ villanyerdt
tevé chemiaiakat = az oxygént és hydrogént, és 9. végre a’
chemiat a’ chemi:’gban , a’ magdt 1jité chemidt, melly, hogy az
élet’ legals6 1épcsdje, _kiinnyﬁ kimutatni., — lgy Iehet tovdbb
is folytatni az Uszvetevéseket; de fijdalom, akdrmint tésse-
nel_\' is ezek, nem szoros philosephiai, annil kevésbhé. szoros
mathesisi renden mennek., A’ szoros rendet, azon elemis fel-
vételbdl mellyet itt elGadépk, az egy létl6 visszahatds’ fel-
£ételébil, probalta a’ ,,Mathesis intensorum‘‘ melly Kassdn
1821ben jitt ki Wigand Otténdl. |
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8. §. Ha a’ messzevezeid szoros tudomdnyos sszve.
yakasokra ki nem terjeszkediink is; a’ magaban természetesen
16tl6 visszahatd és a’ magdban épen nemlétezd kiterjesuté erdk’
tulajdonaibdl , a' mar (akdrmi oszverakds dltal) eldallott
testvildgra, sok becses kivetkezeteket hizhatunk :

1. A’ mint a’ visszahaté eré te mészete szerint létezik =
dgy el sem veszhet akdrmi materiai dszvetételben is. Az el
terjeszté eré hatdsa dltal veszt sziintelen; de a’ visszahaté
erd, hatdsa altal sziintelen Iétét mutatja.

2, A’ visszahatd eréd egy pontban van szikségesképen ,
egy pontbél hat ki sugdarként minden felé. Es igy, mind azon
természeti tiinemények, a’ visszahatd erd’ mutatkozdsai, a-
mellyek : a) egy pontbdl jének ki sugdrként, és a’ mellyek,
b) gy pontra vezetnek, és igy minden médon egyszerfi pon-
tosok. Ugy: ¢) a’ melly természeti erdnek munkilatja, ax
elterjesztét ébreszteni szokta; az az erd az elterjesztinek el-
lenkezdje, és igy a’ vonzé, a’ visszahaté erd. lgy lithatjuk:

3. A’ wiligossig, & fény, o’ visszahatd erd’ jelensége.
Mert: a) mind a’ viligoskeddékbdl, mind a’ megvildgositot-
takbdl egy pontbdl sugdrként terjed el, (a’ littudak’ alapja).
b) A’ vildgossdg a’' ldthaté targyak’ minden pontjait zavarodds
nélkil mutatja ki-

4. A’ vildgossdg’ hatdsa dital filelevenitett erd, mellyet
melegscgnek hivunk ez elterjesstd erd” tineménye. Egy , a’ tudo-
manyok’ kdrdra kordn elhinyt ifju tudds honunkfia’ ice tar-
tozé szavait hozom eld: ,,Vis enim expansiva, veluti in ca-
Jore videmus, non in determinatam directionem agit; nec in
unum punctum duceret in optica, nec stellarum fixarum pun-
ctum distingui sineret, nec ex superficiebus attractivam prae-
potentialiter (encntibus reflecteretur, nec copiam mundi vi-
dendi faceret; ita nec umbra, nec noctis et diei vices ecxiste-
rent, quodsi lux, cum calore (expansionis vero phaenomeno)
eisdem legibus. obtemperaret. (Historico - Critica Biosophiae
disquis. Lipsiac sumtib, C. Ad. Hartleben. 1818. (szerzéje néh.
Dr. Bdodogh Mihdly). 128d. lapon).

9. §. Igy emelkedhetiink valamennyire az égrendi, a’ cos-
micus befolyisokra is,

1. A kizepd foteste?c (C(‘]]t]‘d]ls) wilagoskodsk. Mert 6
attractivok, févonzdk. Es igy:

1. A" napok fokizepick. 2. Azon kettdsik kizil mely-
Iyeket az ujabb szemes iigyelés egymds kiril forogni ldtett,
az egyiknek a) sokkal nagyobbnak, és b) tengelye kiriil se-

TUDOMANYTAR. VI, 17
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besebben forgdnak kell Jenni. — Mind a’ keité hordhat maga
kiril setét foldeket, mint a’ mi napunk kérdl is jirnak cen-
tralis foldek, (a’ mienk, Iupiter, Saturnus, Uranus). ¢) Egy-
mastdl tdvolabb vannak, mint a’ naptél legmesszebbi pla-
netank.

1I. A’ mdsod rendii kézepi testek is fénylletnek. Teg.
alibb melegitenek, A’ fold me]egntl holdunkat mert: 1) vonze
za azt hatalmasan. —'2) A’ hold bizonyos. tapasztalatokra
tamaszkodva hidegiti féldiinket: fildink tehdt ellenkezdleg
hat red, ’s melegiti természet szerint azt, a’ melly tlle me-
leget hiz el. !

1. A’ centralisok legtibb témegliek , mert Jegnagyobh
vonzi erejtiek, sdt legsiribbek is, A’ napnak csak fénykire
(photosphaerdja) ithatd. A’ belsé naptimeg (a’ magja) melly
talin o’ naploltokon kildtszik, igen siri. Fénylé kirével
véve, fildlinknek csak 1 rész siriségét mutatja,

1V. Az égi testek nem csak vonzdddsi alsGbb, hanem fel-
s6bb (magnesi, electrumi, galvani, viligossagi, me]ef'sécri)
viszonyban is dllanak. Kz a’ kilesinés befolyds legnagyobb a’
centralis  Oszvejivéseknél — a’ nappal vald egyenes Gszveji-
vés vagy ellenbe dlldskor. A’ map ’s hold’ fogyatkozdsait a’
voltaoszlop’ mukdssiga megérzi. Ezek a’ mi voltai tinyér-
kdink kicsinyek — mennyivel nagyobbak az égi testeké. Nem
tapasztaljuk - e hogy éjjel igen ritkak a’ jégesék. Csale nap-
pal tdmadbat jégesé, mikor foldink és a' nap kozétt nedves
fellegek erednek, 's villanyi (electricai) ingerbe hozatnak
a’ két nagy égi tanyérok kozétt. A’ voltaoszlop” munkdja
annal nagyobb (mdr Kielmeyer szerint is), mennél nagyobb &
kiilonbség a’ két tinyérnak az oxygenhez valé rokonsiga kizt.
Az iistokisiknek a’ naphoz valé kizelitésskkor legnagyobb égi
formavaltozdst tapasztalvdn; azt kell kihdznunk, hogy a’
nap kozt és ilistokis kozitt az oxygenre nundzve ]egnugyobb
kiilonbézés , lennarryobb ellentét (oppositio) -van. Igy mond-
hatnik, hogy a’ nap az &szvehuzd, és a7 uqtokosok az elter-
jeszté sarkain (polusain) vannak az ¢gi naprendnek R

V. Az égi testek koxzitt nem csak vonzié, de elhdrito,
vagy repulsiv eré is uralkodik. A’ vonzds dltal egymasba
omolndnak ; az elharité erd dltal egymdson kivil tartatnak;
amazt a’ kizepi, centripeta, esta’ tangentialis erében képzelik.

10. §. Ezek utdn taldn kizelithetnénk az égi testek’ kil-
csinés behatasokra. — Nagy kiilonbség van o’ planétdk és iis-
tokosok kozott. Nem csak kiilkorségok (excentricitas), nem
esak hosszi Kietlen ellipsiseik, s atjoknak vendetlen hajldsa
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miatt , hanem formajok , siiriségik, a’ nappal valé vildgos
ellentétességik miatt. Jla valahel, bizony a’ planetdk és iis-
tokiosik kozott polaritas, ellensarkisdg mutatja magdt. A’ pla-
netikban a’ visszahaté, axz listésikben az elterjeszté erd urale
kodik. Igen keves siiriiségik van az istékoséknek. — Ustis-
keiien, Lidkiorokin, gyakran a’ magjokon is dtlitszanak
az 4116 csillagok. Es igy sokkal ritkdbbak mint a’ még nem
olly homdlyos kidis 1égeink. Mi kiterjeszthet( kidok lehet-
nek ezek ¥ — Hossza iistokGkon szinte megtirdés nélkil jo
dt az dllécsillagok’ fénysugdra. Es igy, ' Newton dltal meg-
dllapitatott dioptricai tétel utin, melly szerint, az éghetik
inkdbb megtirik a' sugdrt, szlkségesképen kévetkezik hogy
az iistokdsi légben égheté nines. Miféle tehat az? — Ha as
elfttiink ismeretesekrsl itélhetiink, ennek azitum (fojtélég)
Sormdinak kell lenni. Mert:

1. Az iistokikben, ’s az azétumban sincs dghetd.

2. Az azétum ndlank az elterjesutd erdnek az Gszveallasban
(a' cohaesioban) 1év6 helytartéja. Foldinknek legkevéshbé Gszve
dllé csindlmdnya az azdtam., -/

3. Mikor az istikés a’ naphoz kizelit, ugy fat a’ nap-
t6l , mint a’ magnesben az egyik sark vonzdjitél, a’ masik,
az elterjeszt§ fut. Ezen ki-kifutisnak , mellynek az tjabb
tapasztalatok szerint igen nagy sebessége van, f6 oka a’
nap , hol &’ vonzé égisark wuralkodik.

4, Hit 2’ mi azdétunkba miért nem dolgozik a’ nap’ el-
lensarkisiga, holott nekink is elég azdtunk van? — miért
nem mutat ez nekiink hasonlé, ha csak kevés polaritast is?
— De valljon nem Ggy van-e nilunk is, — hogy a’ féldiin-
ket koril fogd azdtum nem szabadabb-e éjjel (a’ napnak dltal el-
lenében), mint nappal. Az éjjeli rosz levegd kivdlt nydrban,
igen is bizonyitja est. Mi dll ellent, hogy a’ setét éjszaknak
és délnek messze fel-fellvellédé fényeit az éjszaki hajnalt,
ne ezen azili ellensarkisignak talajdenitandnk? A’ tibbi €
fel6l valé véleményeknél ez sem roszabb, sét annyival jobb,
hogy eldleges elveken &ll.

Nagy eré az, a’ mi az listokosoknek ezen ellensarki-
sdgokban mutatkozik, Ugy litta Chladni dr, hogy az 1811di-
ki, nagy, és kettés listokis’ nydldnk iistoke Gsszébb huzd-
ddsa ¢és kilovellései, a’ vildgossdg' sebességénél is gyorsabban
mozogtak., Még illyen sebességzet nem lehete eddig tudwunk ,
’s bizonyosan az @szvehuzds (()), ¢és axz elterjesatés (az iisti-
kis) eredeti ellensarki munkdit mntatja. Ezen iistikidsben ez a'
hathatés ellentirekedés okozhatta axt is, hogy kettds farkai

17+
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végre egymdstdl elvaltak, ’s kivdlt a’ nyugot felé 1évd része
a’ nap irdnydtél igen elbajlott. Kgy megmutatdsa annak
hogy az iistokok néha a’ napirdnytdl elcsavarodhatnak ; de
azért az ellensarkisig’ elve tantorithatatlan.

11. §. A’ nappal val6 ellensarkisaguk miatt, vildgos, hogy
az ustikéstk a' naptdl el nem nyelethetnek; feltartvin 0k az
ellensarkisag dltal mindig a’ magokéit. Az 1080diki cseda is-
tokios, szinte egyenes irdnyban lévell¢détt a’ napba, igen ki-
zel is ment hozzd, még is artatlanil megkeriilte azt, ’s Gjra
épen olly egyenesded irdnyban tért vissza téle. Ezen ellensar-
kisig’ dllandé elve, biztositja az Enke ur' iistokosét is, hogy
nem fog rea jéni azon veszedelem , mellyet o Tudomdnytdr’
YVdik kit. 17dik lapjdn olvashatunk. O is megifjodva térhet
vissza a’ napnak ellensarki befolydsdtél:

De valljon a’ planetdktdl, a’ mi foldinktSl nem iittethet-
nek-e — nem oszlattathatnak-e el a' szegény kinnyd szerii
iistiksok 2 — Utjoktol nem hajlitathatnak-e el, wgy mint a’
mi Halleynket most gondoljuk, hogy mds utakra lioketné-
nek ? — Vagy tul menvén a’ napmelegitési tdvolokon, majd
ott, a’ magek antipoldrisi helyikin, nem széledhetnek-e el
drikre, mint régibb vélemény tartd?

A’ planetikkal sokkal kevesebb ellensarkisigban vannak
az listokiésok , mint a’ nappal. A’ planetikon is vannak expan-
sivamok , légkirok. A’ mi azotumunk, mint Zdttuk , még sokban
hasonlit az listikisok' légjokkel , noha az ndlunk exygénnel
van elegyitve, hogy éltinknek kedvezzen. Feltévén tehat, hogy
ezen kinnyii testii borzas vendégek féldiinkhoz kozel taldlninak
joni, sét az 6 portékdjokkal, a’ mi levegénknél sokkal rit-~
kabl azdétumokkal kindlndnak is benniinket: ez az igen kinnyii
1ég, nem fogja a' mi oxygérmel egyesiilt siiriibb levegdnket
kénnyen megzavarni, — hozzdnk az le nem jéhet, ’'s csak
felsébb légkireink felett maradna (ott mutatkozhatnék ¢jszaki
hajnalokban stb), — Ott nem terjeszthetne ,haldl’ csirajat.

A’ Biela (cs, kir, hadi tiszt dltal 1826ban filfedezett)
iistok&s ugyan, hat esztendei elfkeriilése alatt a’ fold’ keriild
utjahoz minden eddig isméretes égi testek koziott legkizelebb
j6. De sszeiitddik veliink csak akkor, mikor § napkozeli
pontjaba December’ vége felé jon; a’ melly 1933dik esztendd-
ben december’ 21dikén, és 2115dik esztenddben december’ 26di-
kdn fogna lenni. —~ Ugy litszik mind ezeknél nevezetesebb le-
hete rednk nézve az 1819diki tistokdsnek ugyan akkor junius’
26dikan koztink és a’ nap kézt valé dtmenetele. Ez akkor a’
naptél 6, t6liink 14 millié mérféldre volt, hosszu farkat fe.
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1énk lévelve. Mi panaszunk lehet ezért az 1819diki esztendd-
re?! — sem mi, sem az iistikis semmi valtozdst nem szenve-
dénk. Fdjdalom, hogy az iistokos kérili nehéz szdmvetések
miatt, ezen iistokésnek koztiink valé elbividsit mar akkor szd-
moltak ki, mikor megtirtént, masként ervél, az tistokos' sii-
riiségérdl, magjarél 's mads felsébb ellentételi viszonyairél
sokkal tobbet tudhatndnk. Most csak Pastorhof drtél tudhat-
juk, ki akkor szerencsére a’ nap’ tanyérjat szemlélé, hogy a’
napban egy folt Idtszék , mellyet ¢ késébb a’ cometanak tartott,

12, §. Igen szép és messzehaté értekezések azok, mely-
Iyek a’ Tudemdnytdr’ 1Vd. kot. 16d. 's kivetkezé lapjain, az
égitestek’ mulanddsagard]l elfadatnak. Ime a’ messze nézé
emberek mutogatjik , hogy egy kis kidesillag,’az Enkejé, 30000
évek mulva erejének, melly &t a’ nap kiriil hordja (tangentia-
lisinak) felét elveszti. Jupiter, a' nagy, csak ezered részét
veszitheti el 70 millié évek utin. — Ezen igen késdi erék’
megsemmisiilésérél itt, hol a’ rivid idéi eloszolhatdsigrdl kell
értekezniink , szé sem lehet., Ha a’ fildek , tistokosik stb nem
birvin majd illy késére magokat a’ nap koriil tartani, utél-
jara a’ nap dltal, (melly dket addig anydsan melengeté), mind
a’ nap’ égetd kebelébe, (és igy a' magok hajdani eredetikbe)
vitetnének ; azokat onnan a’ map, mint hajdani eredeti chemidja
dltal (Mathes. intensor. §. 56), magdbdl felrepitené (melly dl-
tal természet szerint a’ nap is meghomdlyesodnék , mint az el-
tiind fixdk) : mi tirténnék egyéb , mint a’ minek az orokké valé
rend’ keriilete utin kell térténni?

Még minden médon messze vagyunk azon képzelt igem
folydés kiznek meghatirozdsatél , mellyben az égi testek usz-
kilndnak, ’s a’ mellybe azoknak mozgdsa dllanddan feltar-
téztathatnék. Mert noha ezt a’ kozt nem csak mint mesés aethert
gondolhatjuk, de mint valé igen igen véknyuld léget is, kény-
szeritetiink feltenni: ). A’ légnek (a’ planetdkon, a’ mi fil-
diinkén, ’s a’ napon is) feltett hatdrtalan rigdssiga (elastici-
tisa) dltal, melly szerint ez (a’ mi foldiinkén ugyan) geome-
triai irdnysorban (progressiéban)fogy, melly soha (mint tudjuk)
meg nem semreisiil. — 2. A’ zodiacalis fény’ ldtmanya dltal;
noha mondom illyes légi kozt filtehetink , mindazdiltal még
annak 16tébdl az égi testeknek, a’ planetdknak ’s iistékisiknek
az altal valé feltartdutatdsa nem kovetkezik. Ha ezen feltar-
téztatdst akarjuk megtudni; sziikségesképen ki kell keresniink
elére: valljon azon lég (az aether, vagy akdrmi cartézi lény)
1. nehezkedik-e — vagy 2. épen semmi unehezsége nincs. Kzen
mondhatéddsuk (cathegoridjok) nélkiill nem szabad azt a’ ne-
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vetlen valamit, az €gi, és nehezkeddsek, vonzdddsok 4ltal
‘feldllé rendek kizé belopni.

13. §. Ha nehezkedési torvények alatt van ez az aether is
(mint naputi, azaz a' zodiacalis fénybdl tudhatjuk, melly a’
nap felé vildgosan elter(iltebb): gy, a’ nap’forgdsa altal ez az
aether is forog, épen ugy mint a’ mi alsé és felsé vékony le-
vegé koriink is. Es fgy:

1. A’ planetikat, mellyek a' nap’ aequatora’ irdnya utdn
mozognak , a’ magok évi keriilésékben, nem csak nem tartéz-
tatja, hanem azokat siirgeti is; st a’ planetdknak kozep ke-
riilé (tengentialis, centrifuga) erejioket, mellyel azon allandéan
mozognak a’ nap koriil, innen hozza Laplace igen tikéletes pla~
netogonidjaba.

2. Az iistoksikre nézve, igaz az: a) hogy a' napi aether-
tél, mint magok is igen vékony kidsk, nem siirgettetnek olly
igen a’ keriilésre, — st b) ha polaris elterjeszté természets-
ket felveszsziik , még tartéztathatndnak az ugyan azon nemf
aetherté] (az egynemit polaris erdk ellskik egymist), Es ha
kiilondsen azon iistikosket veszsziik fel, mellyek a’ planetik
mozgisdval ellenkezd irdnyfak, vildgos: c¢) hogy az illyenek
a’ mozgisok ellen tédulé aetherfolyamok dltal feltartéztat-
nak. — De e’ szerint is, sem az Enke, sem a’ Biela’ iistoko-
sei hdtrilist nem szenvedhetnének , mert ezek rendes mozgds
iranylak. Az Enke 10 napi feltartéztatdsinak okait tehdt
masutt kell keresni.

Bizony nem ec¢sak mechanicai viszonyban vannak az égi
testek , hanem chemiaiban is, Ime a’ fild chemiai ’s életerdi
kifejlését a’ naptél veszi. Ez a’ chemiai befolyds szint ugy
vonzé és eloszlaté is, mellynek égi viszonyai még ki nem
kerestettek , holott ezek a’ mechanicai mozgdsokban is nagy be-
folyasuak, )

Vegyiik fel kiilonisen foldiinket. A’ mint ennek egy ar-
czdra siit a’ nap, viligossdgi sugdrai dltal a’ fsld’szinérél ru.
goés (elasticus) géziok , parik, légek keletkeznek, mellyek a’
f61d’ napsiitétt oldaldrdl felpattanvin, visszarugnak a’ foldre
ellokik azt a’ naptél, azaz, a’ naphoz vonzd erejét tartdaztat-
jak, és igy tangentialis erejét nevelik. — Ez vildgos égren-
di chemiai ellensarkisig. Jenmai professor Voigt ur az, ki eb-
bél magyardzta ki a’ planétak’ tengely kiriili forgdsokat is,
épen ugy, mint az oldalvist nyomé, Segner és Kempelen’ viz-
és géz-forgonyainak mozgdsokat.

Voigt urnak ezen igen kis chemiai hefolyds’ égre valé
felvitele dltal is, mdr sok magyariazhatatlanok viligosabbod-
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nak. Miért hogy minden holdak tulajdon tengelyeik kiriil moz-
dulhatatlanok ? — Mert a’ homdlyos kizép planétajok, sugd-
raival a’ holdak’ szinét nem siitvén, a’ holdakon a’ kézepi
planétajokbél visszarugd gézok nem keletkezhetnek, és igy a’
holdak , visszalékd ’s forgdsra lkényszerité mozdialatok nél.
kil maradnak.

14, §. A’ tudominyos felvételben szomoru szerepje van
azon materiinak , mellyrél azt sem tudjuk nehezkedik-e vagy
nem nehezkedik ? Ha az a' cartezi valami, mellyet aethernek
neveznek , nem mnehezkedik; ugy fel sem tartéztathatja az dgi
testek’ mozgasait. Az a’ test, melly akdr merre egészen sza-
baden mozoghat, igen kis erd dltal is arra mozdul, a' merre
mozditatik, ’s mivel végetlen kis erd kell mozditisdra, véget-
len kicsit sét épen semmit sem tartGztathat, nem vdltoztathat
semmi mozgdst.

Minekutdna az istokdsiknek némelly rendetlen mozgd-
sait, mint a’ magok hajainak valtozdsait is, mechanice ki nem
magyardizhatjuk : még mindig fel lesznek a’ chemiai befolyasok’
tekintetei , mellyekbdl szintugy eredhetnek atyafis vonzédd-
sok és hathatés ellokések, a’ mi égi mozgdsaik’ kiiloniésebdb ki-
magyarizisira, Nagy kisebbitése a' tudomdnyoknak, valami
névnélkiil valét betolni a’ kész természetbe. Ne féltsiik azérta’
vildgi tércket , nem maradnak egészen iresen. TLehetuek
benndk a' naptil és minden planétiktdl geometriai, és igy el-
fogyhatatlan progressioban mend légek , mellyekben az elter-
jesztd erd akdarmi lépesfig s tdvolsdgig mutatkozik.

11. Kiilonisen a’ Halley' iistikise’ eloszolhatdsardl.

15. §. A’ mi jelen esetiinkre, Halley’ vart csillagdnak remény-
telen kimaradasa’ okdra, az illy késére és lassan dolgozd se.
besség-hanyatlasol, teljességgel nem tartoznak. Igaz, hogy a
Halley, mint a’ naprend elleni mozgdsu, a’ nap’kérébe feltett
vékony 1ég’ ellenkezd mozgidsa dltal, hathatdsabban feltartéz-
tathatik ; de semmi mddon nem annyira, hogy sok éveket te-
hetne kimaraddsa. Ha ez a’ kimaradas vagy talin eloszlatta-
tds is megeshetnék , mds planétdval vagy istikissel valé Ossze-
talilkozdsdnak kell okanak Ienni. .

Az illyen rendkiviili ustikos - valtozdsnak is taldlunk az
ujabb figyelések 's felvetések dltal, példdjdt az égen; mellyet
a’ honi Tudomanytarbdl (a2’ IV, kit. 22, lap aljin) olvasni sze-
rencsénk lehet. ,,1770ben u. m. egy fistékis a' Jupiter’ porosz-
16i kizé keriilt, melly roppant bolygé csillag szildrdabban
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épiilt mint a’ fold, ’s illy iitidést ennél sokkal kénnyebben
dllhatott volna ki. A’ Jupiter’ vonzd hatalma altal palydjabél
kiforgatott iistikds az dta kéuytelen volt egy sokkal magyobb
ellipsist leirni, mint elébbenie volt.** Ezen mesés listdkdsnek
térténete igy van: 1770ben megjelenik egy iistokis. Utjanak
elemeihGl kinnyen kijé, hogy nem igen kiillkérés (nem igem
excentricus), és csak b} esztendd keriil§ ideje. Megiriiltek en-
nek minden ég’ bardti, reménylvén, hogy gyakori ldtogatdsa
alatt, médot vehetnek az illyes vendégekkel jobban megismer-
kedni. 1776ban tehdt vdrtik, de hasztalan. — Az listokisok”
évi feljegyuéseiben 1770t61 vissza felé is mentek 5} éveken, —
sehol nyomait nem lathatik, Kénytelenek valdnak azért azon
1770diki tiineménynek egdsz utjit kiszdmolni, 's ugy taldltdk,
hogy ezen iistikis 1767ben a’ nagy Jupiterhez igen kizelitett,
's exen kozelitése dltal, a’ kiilonben igen excentricus keriilése
dsszébb vonaték, 's ezen Gsszébb vont utjdn ldtszott 1770ben.
Fel kellett volna neki 1776ban martiusban ismét tetszeni, el is
jott hozzdnk, de akkor a’ nappal egyiitt jarvan fel lathatd-
runkra , észre nem vétetheték. — Azonban, szerencsétlenségére
1779ben atjaban ismét Jupiterre bukkant,’s ez dltal djra eléb-
beni excentricitdsira hajtatott volna vissza. Ezen kiilonis égi
torténet némelly jegyzetekre kényszerit benniinket:

1. A’ merész iistokis, kétszer bujt el a’ Jupiter’ holdja
kozitt 1767ben és 1770ben. A’ Jupiter’ holdjaihoz valdé ezen
kétszeri kizelitésével , azon holdak’ iddjokben legkisebb vdlto-
zdst sem tehetett. Es igy igen keves timege van neki, mint
tébbi borzas tarsainak is.

2. De annyival tiobbet kellett neki magdnak szenvedni.
Mert az elsé isszejivetelkor, régi nagy, 6és excentricusabb
utjarél kisebb korre kényszeritetett 1767dik utdn, ’s magat
vehink> ezen kis kirében ismértethette.

3. Legnevezetesebb vdltozdsa 1779ben Jupiterrel tortént
masodszori sszeiitkizése. Azt mondjak , hogy ez dltal régi
tavoli kiilkoreire lgketett volna vissza. De mi ellenkezd ,
és nehezen dllhaté tulajdona volna e szerint Jupiternek ugyan
azon iistokisre nézve; egyszer t. i, elvonni azt nagy kirétdl,
masod izben pedig ellenkezéleg visszalékni azt régi helyére.

4. Ugy litszik , hogy ha felmentjiik is Jupitert azon be-
folyasdtél, melly szerint masodszori talilkozasdban is, ugy
mint az elsfben, kisebb kiilkordssé nem tette a’ barangolét:
még is- nem tehetiink fel Jupiterségétdl olly nagy kegyet,
hogy ezt djra a' maga ftjira igazithatta volna, az elébbi be-
folyisdval ellenkezdéleg, — Készebbek vagyunk hinni, hogy ¢
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hatalmas, az alkalmatlan kdéborlénak kevés holmiét elfoglal-.
ta, egyebét pedig széllel szdrta, ’s olly kicsivé tette, hogy
gyenge szemeszkizeink tobbé 6t fel nem vehetik., Kiilonben is
igen kevés tomegfiek az listokiosok, akdrmint tarjiszkodjanak
@’ nap elétt. Azt mondja Littrow ur, hogy némellyikébél egy
olly jokora légké , vagy tiizgolyd (bolis) sem telnék ki, mely-.
Iyek mi hozzdink lehnllanak.

16. §. Az 1770diki listikis’ tirténetéhen, mind azon tibbi
bogjos tdrsainak tirténeteit lithatjuk, mellyek valamelly pla-
nétahoz kizelitenek. Elvonddnak azok utjoktél, ha olly ke-
gyes volna a' planéta, hogy holmicskéjével el nem osztoznék.
Minden médon nagy vidltozds ezen szegény kinnylt szeri ven-
dégeinknek,

Mi térténik, ha két tlistokisbk Osszeiitddnek , tapaszta-
Tatbdl nem tudjuk addig, mig majd erre is példit mutatnak
az ujabbak. Mert az Enkéjé a’ Bielajéval Gsszeiitédhetik. —
De abbdl, hogy két olly égi testek, mellyekben az elterjeszic
eré az uralkedé, mint egy nemii polusiak, egymadst ellikiks
gyanithatjuk , hogy ezek ugyan €’ szerint egymdson kiviil tart-
Jik magokat; de épen ezen kilcsinds elhdritas dltal, utjoktdl
egymist el is térithetik , ugy, hogy tébbé nem azon nyomdo-

kokon jelennek meg. — Hatha a' mi Halleynket ez a’ sors
érte? — Ugy hasztalan virjuk ! — Utjit és formijat viltoztat-
vin , nem fogunk tébbé red ismerni, — a’ mi éveink’ tiérténe-

tében tibbé o’ tisztelt angol tudds nevével eld nem keriil, ha
csak ellGketése’ okdt, helyét ’s mennyiségét valami médon ki
nem szimitjuk.

Ugy ldtszik még is: hogy azon vdltozds alda, melly sze-
rint az listékésiket, mellyek a’nap’ kizelségében felheviilnek ,
és a’ nap’ igen tivoli Kirnyeire menvén, ismét meghidegiilnek ,
osszehuzddnak, ’s ezen Gsszehuziddsokkor el is szaggatddhat-
nak , — legaldbb mis dtra tolatmak, — a’ mdr 1965 évekkel
ez elltt rendesen feltiing Halleyt, — nehezen vihetjiik. Mert
ha olly sokszori keriléseiben meggydute a’ rendes akaddlyokat;
reményljiik, hogy most is legydizheti azokat.

17. §. Tizenhatszor mutatjik ki az égnézék a’ Halley ki-
szdmitotta 76 évi bizonyos elGlkeriilését : felhdnyvan az iisti-
kisiknek a’ tirténetkinyvekben valé emlitéseit; a’ 78 éven-
kénti idében megjelent tistikisre fogtik, hogy az a’' Halleyé,
1456dik évig; »’ mikor mdr az iistokésok elemeik szerint 1é-
vén feljegyezve, a' Halley’ énsége bizonyos.

Hly bizonytalandl van kimutatva, hogy 130 évvel Kr. szii-
lctése eldtt, Justinus szerint a’ Mithridates’ sziiletésekor lit-
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szott tistbkis, mdr a' Halleyé volt. Mert ez 75isuer 21 —azax
1585} évvel elézte meg az 1456diki évet, mellyben bizonyosan
megjelent. A’ nicacai zsinat el§tti, 323dikba megjelent iistoki-
sig, Otszir 76 évi sorok hibdznak. — 399ben djra feltiint, még
pedig az akkori festés szerint: ,,prodigiosae magnitudinis, hor-
ribilis aspectu, et comam ad terram usque demittens. — Is-
méL egy jelenése nem lévén feljegyezve: 547ben, Roma’ Toti-
las dltal valé prédaltatisinak hirmonddjinak tartatott. — Oti-
dikszer ldttdk 930ban,’'s mutatta elére, mint mondik, a’ ma-
gyaroknak németorszigi veszedelmiket. Hatodikszor feljott
1005ben; 7szer 1080ban ; 8dikszor 1155ben; 9dikszer 1231ben
1 Odikszer ldttaték 1305ben és lldikszer 1379 és 1380ban. Ezek
az & Dbizonytalan és csak 76 évi pdlydjabél gyanitott fel.
tiinései.

1456ban kezdgdik Osége, égi elemjeive, jarasa, hajlasa,
caomdja, napkdzelségére nézve bimonyosan ismertetni. Nagy
pompidval jelent ez meg akkor, ’s annyira rettenté a' népeket,
hogy IIldik Calixtus pdpa, ezért és a’ hadakért mellyeket ez
okozni mondatott, déli harangozdsokat parancselt, miat Cal-
visius frja.

1531ben rendszerint megjelent, de ekkor mem olly fénye-
sen. O tanitotta meg Appianust arra, hogy az ¢ tdrsai’ istike
mindig a’ napirdny’ ellenébe huzddik.

1607ben is feltiint, 's periheliumjdn volt october 26dikén.
Hly formdn kellene neki ez idén is feljéni 's november 7dike
kéril lenni napkizelségében. Az ekkor folytatott utjaba T és 2}
planetikhoz kézelitvén masfél évvel és egy holduappal késobb
keriilt eldl.

1682ben, a’ mikor neki az a’ szerencséje volt, hogy New-
tont és Halleyt taldlt a’ fildon, kiknek mély tudominyaik
dltal addigi mesés Utjanak ellipsisi ’s nehezkeddsi titkai filfe-
deztettek. Azéta mindnydjunknak az égi nehezkedés’ megmu-
tatdasiban hathatds oktaténk. :

Mir Halley, megjelendsét 1759dikre elére megmaondotta.
Mindenek vartdk az illy tudomdnyos elsé jovendilés’ beteljese.
dését, melly altal az emberi értelem az Gtet sok ezredekig
rettentd dgi tiimeményt is tudomdnya ald hajtotta. Az dgnézdk
a’szamitds’ dicséségében részesilni igyekezvén: a’ pdrizsi aca-
demia 1758ban 14dik novemberben jelenté, hogy a’ jové aprilis’®
kozepén fogna periheliumjiba jéni; ’s eljétt 12dik martiusban.
Sok ezer nézéosék , sok az egeken jdrtas szemek keresték az
4j ldtogaté’ feltiinését, — mind hasztalan! Egy szegény falusi
gazdiinak, Palitsnak Drezda mellett, tartaték fel azon dicsiség,
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hogy a' virt csillagot legelészdr 1758ban kardcson’ elsé napjdn
észre vette, 's az errdl valé égi evangyéliumot hirdethette a’
boleseknek is !

Ezt vdarjuk most mi is igen nyugtalanul. Littrow ur, a’
miltesztenddben kijott monographidjiban kitett napkizeli idejét,
az 6ta is, szorgalmasan utdna iigyelt, 7dik novemberrél visz-
sza nem huzta, Kozte, Burkhard ¢és Demoiseau urak kiozott csak
10 napi kiilénbség van.

18, §. Sokra tanit mdr ez minket, Ugy litszik most ismét
fogunk téle tanulni:

1. Azt a’ format, a’ miben van 6 az égnek tdvoli ureiben.
Feltévén, hogy csak ugyan hamardabb ldthatjak most 6t a’
Iferschel’ éridsi ¢séi, mint a’ szemes falusiake

Mikor az eldtti ttjdban a’ j¢ Palits meglitta, mdir ak-
kor kezdédott rajta o napkizelitési dolgozds, és igy mar
cometai formdja. De médg most mikor Herschel Gr keresi, egé-
szen mds formdja van. Oszve van még most hizva, — még

13

most kis tdrgyacska lehet, — még most &' viligossdgot sem
vetheti iigy vissza, mint ha majd kidosidik. Ugy litszik a’
mi tavaszi hideg’ és meleg’ hirtelenebbi vdltozisainkril itélve,
hogy a' Herschel ur’ csdjében hamar feltfinhetik ez, az eldtt
még észre nem vett setétségébdl. Késlését onnan is lehetne
menteniink , hogyv 1456diki feltinésétdl fogva, midta &t bi-
zonyesan ismerjiik, mindig kisebb féuyességben jin fel,

2, Az iistokdosoket, a’ naptél vald visszatérésik, ds igy
felgbziiltetésok utdn, ldrcsdveink eidl vald eltiinésikig kivet-
ni, valamint kénnyebb, ugy nem is olly tanisdgos. Sokdig
tart a' nap’ befolydsa a' visszatérd idstikisikre, s tovabh
mint &’ mi nézdesdink ldithatndk. Ndlunk is tovdbb tart az
dszi meleg, mint a’ tavaszi kezd{dik. Az iistokosok’ Gnségét
(individualitdsdt) eljittokkor lehet meglitni inkdbb, mint el-
tavostokkor. Fzen iistikisi onségbe valé elébb lépésiinket ,
varjuk minden pillantatban'!

19. §. De ha esak ungyan kimaradna vart égi vendégiink ;
ha az Uranuson tal 1évé fildek, — ha mds iistikds tdrsa el-
atasitotta voluna tdliink: az Grokké valé rendnek tdrvényei
szerint tirténnének ezek, azon rendnek, melly a’ viltozasok’
szdvetei kizott is feltartja a’ maradandé térvényeket!

Nem esak az eldttink 1év§ napviligban tdrténnek illy
valtozdsok. Magok a’ napok is viltozdk. — Nem csak a’ ke-
rengd testek oszlattatnak el , hanem a’ kézepi, a’ mozdulat-
lannak tetszd ceuntralisok is. Hany dallé napesillagok nincse-
nek mar ma, csak a' minapi flamsteedi feljegyzésekbdl is?
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De nem csak az égi, hanem homank igen kézel , az
emberéleti vilighan is igy mennek az eloszlatisok! — Itt is
elenyészhetnek azon jéltevd kizepek, kik dpold meleggel tip-
Klak a’ kériltdk 1év6 népeket; — kikunek sugdrai, a' ho-
malyt felvilagitak.

Mit kell érezniink, mikor azon jiltevé nap, melly nem-
zetlink’  tuddsait legeldsziér @szvevonzd — eltiint, — ha az
érikké valé rend’ térvényei ellttiink tudva nincsenek !

Nvirny IsTvAN,
prof, m. t. t» . tag.

Toldalék. Nem rég Londonban, a’ ,,Royal institution®-
ban Dr Lerdner, a' Halley' iistokosérél tartott leczkéiben
tébbi kozt igy széla: ,,Jéformdn bizenyosnak tarthatai, hogy
Halley’ iistikose augustus’ végén vagy september’ elején Euro-
pa’ minden részeiben lithaté lesz, vagyis téhb mint két hé-
nappal elébb, hogy semazon pontot érné el, mellyen a’ nap-
hoz legkizelebh dlland. 'S helyzete igen kedvezd lesz fel.
tiinésének. Hihetdleg puszta szemmel is rd fogunk ismerhetni,
mint az elsé rangu csillagokra, csakhogy viligossiga sokkal
gyengébb, mint egy planetdd, ’s koril lesz véve némi gyenge
kodfénynyel, melly ragyogasat fogyasztja (Pontecoulant”
szamolasai szerint). October’ 2d. ’s 3d. kizti_éjjel keleten 30
foknyi magossdgban fog feltfinni, ’s valamivel felebh dllani azon
vonal felett, mellyet a’ Castortél (az Ikerekhen) az a csilla-
gig (' Nagymedvében) hizunk. Ezen idé ‘s a’ - nap’ felkelése
kézt fel fog az égen emelkedni, ’s kelet felé, a’ Jondoni ze-
nith’ kiozelében a’ délvonalon keresztiilmenni. Az oct. 6 ¢s
7ke kizti éjben a2’ Nagymedvéhez fog kozeliteni,-'s 7d, 's 11d.
kizt a' Medve' hét fénylé csillagain keresztil vonulni. A’
mi szélességiink alatt (London) ezen csillagkép, mint tudva
van, soha sem szill ald, ’s igy az listokis is éjjel mindenkor
Tithatd lesz. Azonban a’ red iligyeldés’ legkedvezdbb ideje 7di-
kén lesz , midén ENyrél EKnek menend, magossiga soha a’
35d. fokot meg nem haladja; ’s 1lkén estve, estalkony’ bheki-
szontése utdn, midén a’ Korona’' csillagképéhez, némileg éjszak-
nyugoti irdnyban kézelit, 's 30°nyi magossidgot ér el. No-
vember' .vége felé ezen iistdkis a’ nap’ sugdraiban fog elvesz-
ni, s csak dec. vége kdriil a’ mdsik oldalon ismét feltetszeni.
Nem sokdra aztan végkép el fog tlinni; ’s a’ vizsgdldk jelen iva-
dékat rég -a’ sir’ csende koriilfogni, mieldtt ujra folvagvog-
Tanék — 76 év mulva:**

o e————
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