A ROMAI URALOM ELOTTI DACIANAK
PLANETA-CULTUSAROL.

Hiszem, hogy a tisztelt olvasét némileg érdekelni fogja a
thrik cultus symbolikus nyelvének kutatdsaim s dsszehasonlité szem-
lélete dltal érthetévé valt nehany jelentménye ¢s kifejezése.

Gytjteményem sok tdrgydn régota felismertem Kisdzsia
Os kulturdjat, mely Egyptom és Babylonidnak kulturelemeibsl
Syriaban fejlédvén ki, a Hittitik 4ltal hozatott Eldazsidba.

De csak az djabh idGkben észleltem ama nagy fontossdgi
jelenséget, hogy gyfijteményem balvinyocskdin, a planeta-cultust
jelképess tdrgyain és az utébbiakhoz oly annyira hasonlé tréjai

agyaggyongyoken egyardant eltfordulé — ez ideig tévesen diszité-
scknek tartott vésetek — voltaképen vallasi fogalmakat fejeznek

ki, e tirgyak representatiéjanak teljesen megfelelit,
melyek analog jelentményiick az akkad, a kordn elpusztult trdjai,
Cs az ideszigetelt daciai thrikok utin fenmaradt kulturtirgyakon
el5fordulé jegyekkel. Az emléket esoportos — sGt pontos — analo-
8idja e két nép egységét épen valldsi és culturalis oldalrél igazolja.
Ugyanezen korillmény és tény follelhets az ezekkel rokon eredetii
hépeknél, ugymint: Dunavilgye Gslakéindl, pelasgokndl, Gsitaloknal
Es az aegeumi szigetesoport telepeseindl is; az Gsvallds és miiveltség
itt mdr viltozatosabb fejlddést mutat ugyan, ha az Os egységes
alap ¢s eredet, melyb§l késGbb a gorég ¢és rémai mythologia ki-
fejlgaitt, azokban mégis follelhets.

Ezek utin csak természetes és jogosult lehet azon hypothe-
Sisem, hogy Hallstadt tgynevezett etrusk mfivészete thrik koz-
Yagyon lehetett, s a gorogos ,tyrrhen®, az ital ,tusc* megkiilon-
boztetss joggal vezethetd vissza a thrak-peldsg-etrusk egységre.

Erd, Moz.-Eevlet Kiadv. (V. 6
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Hisz a classikus hagyomdny is Réma virosit az 6s Tréjabeliekkel
Gpitteti.

Valamint a giorog miivészet Phonicia és Elddzsia kulturdjibol
fejlodott, épen ily médon hatolhat a Chetik dltal Kisdzsidba meg-
honositott dzsiai osszkultura viltozatos fejlodésben Thraciin s az
Aldunamentén fel thrik kozvetitessel Hallstadtig, a hol dél miivé-
szetét az ¢jszakival egyesitheté, hieratikai vallisos fogalmakkal s
astrologiai szimok systemdjinak értelmével, miutin mind a ket-
tére ugyanegy megfejtési maidszer, egy sikerrel alkalmazhatd.
ténykoriilmény, hiszem, teljesen igazolja azon Aallitisomat, hogy
Kisdazsia Gskulturdjit és vallidsdat Daciaba thrakjaink
hoztdk magukkal

Az Gsmiivelodds feltirt maradvinyainak figyelmes vizsgilata
azon fontos meggyozidésre vezet, hogy az drja bevindorlds elotti
Dacia, Dunaviélgye 6slakéi, pelasgok, 6sitalok, az aegeumi tenger-
vidék telepesei s foleg Kisdzsia thrik eredetii népeinek
6skulturdja és milveltsége a trdjaival teljesen azonos.

E tényt gylijteményem oly csoportos analogidja a Trdja romn-
jaiban lelt targyakkal igazolja, mely kortilményt esetlegeselnek vag
épen barbar utinzatoknak tartani, teljes.lehetetlen, s tnként meriil
fel azon feltevés, hogy az eldszimlalt népek mindnydjan
a thrik torzshez tartoztak. E népeket az drja bevindorlds
a Kdrpatokon at fel a Vistula eredetéig, a keleti Alpesek aljiig
és le Italia éjszaki részeibe szoritotta.

Ezekre vonatkoz¢ nézeteimet kozoltem A. H. Sayce angol
assyriologussal, fosilyt helyezve ez alkalommal a Dacia és Tréja
thrikjai altal mivelt s fenmaradt planeta-cultus és vallisukat jel-
képezd tirgyaik analogidira, 1886. oktober 28-ikan kelt hozzim
intézett vilaszdban igy nyilatkozik: ,hogy a felfedezések szakadat-
lan sora — ezek kozt szamitvan az enyimeket is — egybekiti az
etrusk és dsital miivészetet Dunavilgye népeinek miivészetével s
minden jel arra mutat, hogy e miivészet s az azt kovetd kultura
elébb vandorolt Italidba.

A planeta-cultus jelképes nyelve eléfordul gyfijteményemben
6—9 centimeter keresztmetszetli napot feltiintetd agyagkerekeken,
vagyis napkorongokon ¢s a trdjaiakkal azonos agyaggyongyiken.
Nézetem szerint ezen vallisos symbolikdval bekarczolt agyaggyon-
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Byok ott, valamint itt, olvaséknak haszndltattak, nem pedig orsé-
karikdknak, mint a hogy ezt Trdja &satéja dr. Schliemann tévesen
allita.

Azemlitett napkorongokon és tréjaikkal azonos agyag-
gyongyoken (Lios 1919, 1818, 1874 stb.) eldfordulé kisdzsiai
utinzisa a nap akkad hieratikai jegyének (( vonatkozhatik a
himnem{i nap allegorigjéra. Ulfilas kordban még a germinok egy
nénemfi, és egy himnemii napot ismertek; mint harmadik emlit-
tetik az §-Gjszaki neutral nap.?)

Kisdzsiai utdnzdsa a hold akkad hieratikai jegyének
({{ és a 30-as szdmnak 2) (Sin késsbb a szémok systeméija sze-
rint az astrologusok altal 30-as szdmmal iratott) Dacia napkorong-
Jain s a trgjaiakkal azonos agyaggyongyoken (Ilios 1977, 1897,
1873 stb.) a nonemii vagyis délutdni nap metamorphosxsara vonat-
kozhatik. Ezen traditiénak teljesen megfelels thriké-oldhainknak
»a nap és holdrél sz6ld népballaddja.?) Hasonlé symbolum, mint
diszités az ¢-britt és cyprusi keramikéin fordul els. Ezen utdnzdsa
a hold babyloni symboluménak nét feltiinteté agyagbalvinyocskai-
man Sin lednyara, Istdrra, vonatkozhatik, Dacidban itt a thrik
Didina-Bendist jelslvén.

Gyt@jteményem sugdrokat jelzd vésetei, s a trojaiak-
kal azonos agyaggyongyoknek (Ilios 1991, 1979, 1993 stb.) sym-
bolisalhatjak a déli napot a maga iszonyatos erejében. (A plane-
tikus Samdan, assyr Herkules, phonik Moloch, Chammon, stb.)

Eléfordul félholddal még a szogre dllitott négyszog
akkad hieratikai symboluma () a felkel6 napnak.t)

Agykerekek lapjan fordul els korben 7 drb. dj benyo-
mat, mint csillag-csoportozatot brdzolé symbolum, jelolheti a nap
korongjira alkalmazott 7 planetat, a 7 Cabirt (Patik) — Samothrake
Szigetén imddtatott — a Plejadokat, a mennyei 7 csillagzatot, mint
2 leghatalmasabb valésignak egykori tartézkoddsit, egyszersmind
e ’ -

1) Meltzl Hug6 jeles miive ,Solidaritit des Madonna und Astarte-cultus,

?) J. Lenormant ,FEtudes accadiennes® 409. T. L
%) Meltzl Hugé ,Gothe und das Monstrum, oder Hochzeit von Sonne

und Mond“ 1886. Kolozsvar.
) J. Lenormant ,Etudes accadiennes,” 424. T. L
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a tliz kifolyasat, az Gsbabyloni 7 gonosz szellemet Auramazda 7
szemével, sth.

Gyidjteményem agyag korongjainak és a hasonld
tréjai agyaggyongyok (Ilios 1862, 1976 sth.) hat darab 1) benyo-
mata pedig vonatkozhatik a G planeta jegydre. Plejadokkal egybe-
kotott Cabir 6, 7, sot 8 is szdmittatott.

A foldtekének symboluma egyenlitéjével elsfordul egy
kerek amulett alaku foganytyus agyag-lemezen.

Egybehangzo tovibbi gytjteményemnek szintén tobb idolja,
dllatsymbolikdja, amulettje, fogadalmi tirgya, széval a thrik eth-
nikdt bemutaté leleteimnek — mint mdr emlitéin — mythikus
vonasai Kisdzsia, Trija, az aegewmi szigétesoportozat és az drja
bevandorlas el6tti Gorogorszagéival, pl. egyik agyaghdlvinyocskim
Plutarch szerinti alakzata lehet a thraké-phrye Dionisos-Sabazios-
nak, vonatkozissal a krétai Dyonisos-Zagrenusra ¢s a samosira.

Megfelelé alakzatai vannak még az d-kori Azsia vallistir-
téneti talanyai szerint ismert kivetkezs prototypelknek, mint: a
Maldaeai Nana-Artemis, Diana-Pergaia, (Manapsa), Kyprosi Aph-
rodite-Venus, gadesi ,Astorét-Karnaim®, (egyptomi alkotds szerint,
fején szarvakkozti napkoronggal), Demeter-Melaina, a paphosi idol,
symbolisilt oltir-allvany gombbel, hasonlé a korsabadihoz, ¢hthoni-
kai balvanyok mellkép alakitisban, vonatkozdssal az tjjdsziiletésre,
(palingenesia) agyag-henger babyloni eredeti, mint a Hissarliki,
trojai jegydiszitéssel, melyek Sayce szerint, Kisazsidban keletkeztek ;
symbolum, mint a tréjai, mely hasonld Anu Isten akkad ideog-
rammyjahoz, kiilénbozé hermesek hasonlék az ¢-g6rogokéhez, tovibbi
idolok, fogadalmi s egyéb cultus tirgyak, mint a trdjaiak bagoly-
fejekkel ellitva, csillag mint Shamash symboluma, Baal-oszlop,
béka symboluma a babyloni Istirnak és mds kiilénbizo ilyen pro-
totypeknek. Ezek némelyikének bemutatisit tirgyazta a frankfurti
régészeti ‘congressuson 1882-ben tartott értekezésem.

Nekem nem nyujtott sem a koeszkozok, anndl kevésbbé a
bronzok tanulminyozisa oly tiszta dttekinthetést ezen régen letiint
nép multjira vonatkozélag, mint a thraké-dak vallds jelképes nyel-
vének oOsszehasonlitisaim folytdn nyert adatai és a trdjaival azonos
dzsiai syllabariuma gyfijteményemnek, a melyet tiizetesebben szdin-
dékom ismertetni egy sajté ald adandé nagyobb dolgozatomban, a
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melynek eddigi megjelenesét nehezen kiépiilhet sulyos betegségem
akaddlyozta csak.

Ez alkalommal keveset nyujtok abbdl, a mit a rendelkezésem
alatt 4ll6 anyag gazdag tirhdza magdban foglal. Csakis ramutatni
akartam azon igen nagy fontossiggal bird Lkoriilményre, miszerint
Dacia és Trdja egy torzshol valé thrikjainak planeta-cultusit be-
mutaté tirgyaik vallisos symbolikdja az akkad hieratikai jegyek
és astrologiai szdmok systemdja szerint értelmezhetok, miutin mind
a kettre ugyancgy megfejtési modszer egy sikerrel alkalmazhatg,
¢és hogy az elveszettnek kdpzelt thrik theoplastika dik teriiletiin-
ken elokeriilvén, gyfijteményem idoljai a gorég classikusok dltal
megordkitett thrak mythologidnak origindljait: azaz elsé példanyait
képezik, mint valdsziniileg ezen mythosok a gérog ethnika alapjat.

Rég felismerték kiilfsld hirnevesbb tuddsai az altalam kimu-
tatott csoportos analogiik nagy horderejét és foutossigat, melyek
adataim alapjin oly fényes viligot vetnek az emlitett Gs-népek
multjara, kiilonosen pedig a thrdk nép mythikus korszakinak eth-
nikdjara, fajleszarmazisira s kulturdjinak eredetére, hogy tisztin
elottiink 41l az akkori — eddig barbarnak képzelt — virdgzé
Dacidnak elmosédott képe, melyet nagygyd, hatalmassd nem az
arja bevdndorldk vagy a rémai uralom tett.

Hunfalvy P4l szerint is azért oly nyomésak kutatdsaim, mert
ezek eredménye altal vilt csakugyan bizonyossd az, a mit Hero-
dotus utdn indulva, az erddlyi 6slakokrél eddig sejthettek, hogy:
tudniillik azok a thrak nagy terjedetii kisdzsiai néptorzshez tartoz-
tak, s hogy a Ddk-Gétik thriksdga kétségtelen.

Végiil nem mulaszthatom el meleg kiszonetemet nyilvinitani
azoknak, a kik nekem lehetdvé tették 11 év dta folytatott tanul-

mdnyaim utin e rovid beszimoldmnak egybedllitisat. Els6 sorban
illeti meg az mesteremet dr. Findly Henrik urat, a kinek szives-
ségénél csak tudomdnya kimerithetlenebb s gazdag konyvtdrdt is
rendelkezésemre boesdtd. Iasonlé koszonettel taitozom Szabd Ka-
roly urnak, ki szintén legnagyobb készséggel megnyitd szamomra
a kolozsviri egyetem és az Erdélyi Muzeum-Egylet konyvtarait,
beszerezvén a szikséges szakmunkdkat. Oszinte haldval tartozom
még a nagyenyedi Bethlen-fstanoda tandrinak Herepey Kéroly
urnak és Téglds Gdbor urnak a dévai forealiskola igazgatdjanak,
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hogy széleskorii ismereteikkel és nagy tudomdnyukkal szintén segit-
ségemre voltak. Kutatdsaik és adatgyfijtéseik dltal még csak jobban
megerdsitettek, kimondott Allitdsaimban, egybehordvan fiaradhatlan
munkdssigdval, Herepey tr az 1848-ban elpusztitott gyijteménye
helyett tanoddjinak még értékesebb becsl, tekintélyes szdmmal
biré osztilyokat Erdély 6skori és harmadkori telepeirsl, melyek
bevilnak orszigos gyfijtemény-osztilyainak. Sikerdus kutatasaival

nagy szolgilatot tett a szerény gyfijté a tudomdnynak, érdeme
eléviilhetlen.

Torma Zsoéfia.



A MOCZOKROL.

A méezokrdl és azok orszigirdl fogok szélani.

A ,méez* szot sokan félremagyardzzdk és a havasi romdn
lakosokkal szemben ginynév gyandnt haszndljik.

A méez sz6 nem gunynév! Roman kiltGk és irék") ily neven
dicsgitik e népet; a bihari havasok lakossigdnak e része biiszkén
hirdeti ¢s vallja, miszerint az & tulajdonképpeni neve mécz.

Ha feliiti valaki a romdn tudomdnyos akadémia szétirit,?)
ugy fogja taldlni, hogy a méez sz6 — cirrust — hajfiirtot jelent.
A bihari havasok lakossaganak e része tehat mocznak neveztetik
azért, mert homlokin vastagabb hajfiirtot visel; mig feje tibbi ré-
Szén a hajat apréra lenyirja.

A méezok vidéke nemcsak a legszebb, de a leggazdagabb is
orszagrésziinkben, torténete pedig a legszomoribb. Minden domb-
nak, minden volgykatlannak, minden sziklinak meg van a maga
Szomord térténete. Mindig e tdjrél jétt a vihar, mely rombolva
Sepert.

I. A méczok oredete és jellemse.

A mécz orszdgaban tazét meglepte e nép testi épsége,
munkis volta, ruhdzatinak csinossiga és tisztasiga. Sokan, ezek
egyikében és masikiban magyar jellegre véltek akadni s komolyan
- .

") Drigescu: Doina czimii lap. Bukdrest. 1884. Romania Liberi. Bu-
kirest 1884. anug. 21-iki szdm. — Odobescu: Moti s Curcani. Bukarest 1880. —
Billceseu : Unitatea nationald TV, levél stb. stb.

) Laurian és tdrsai : Dictionariul limbei rumine. Bukirest 1876. Lasd
Yészletesebben Cihac: Dictionnaire d’étymologie daco-romane. Elements Slaves.
189 lap. E szerint a mot sz6 szliv eredetii.
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is foglalkoztak a kérdéssel: Gs laké-e a mécz e havasok kozott s
roméan eredetii-e ?

T6bb magyar ird, ezek kozott Hunfalvy Jéanos is,!) elfogad-
Jak azon véleményt, hogy a méczok eredetileg székelyek voltak.
Az erdélyi nemzeti fejedelmek koraban székely néppel telepitették
be a havasokat, hogy a nagy terjedelmii kincstari erdéségekben a
faiparnak lendiiletet adjanak. I

Valéban a méezok kozott a kovetkez6 csalddnevekre akad-
tam, a melyeknek magyarsigit kétségbe vonni nem Ilehet, u. m.:
Radik, Enyedi, Aranyosi, Bercsényi, Rikéczi, David, Molnar, Pap,
Zsoldos, Vas, Gombos, Mikes, Hentes, Boncza, Sz6ts, Péterlaki,
Séinta, Bogati, Paska, Kis, Okos sth., s6t a Jankd nevet is, mert
ez is csalddnév, a Jankobdl lehet szirmaztatni. Tobbnyire eredeti
székely nevek. A tulajdonos mdczok egy szét sem tudnak ma mar
magyaril.

Hallottam még arrél is beszélni, hogy a régi jo vilighan e
rengeteg erdfségek lakatlanok levén, az elitélteket, kiilondsen Bi-
harvirmegye, a vidékre szamiizte. Igy népesedett volna be a mé-
czok folde. E nézettel azonban komolyan foglalkozni nem lehet.
Ha valéban ide keriiltek volna az elitélt biinosok, ugy azok min-
den feliigyelet nélkiil lévén, bizonyara a legelsd alkalommal tovabb
alltak, hiszen itt csak véres verejtékkel lehetett a mindennapit
megszerezni; termdfold nines; fibdl pénzt, legaldbb akkor csindlni
alig lehetett ; de kiilinben sem hihets, hogy a farkasnak erdot
mutattak volna, a rablékra biztik volna a rengetegeket, hogy ez-
altal a kozbiztonsdgot annal akadalytalanabbil veszélyeztethessék.
Errél kiilonben is itt mit sem tudnak.

Komolyabb alappal bir a misik vélekedés, a székely ere-
detiiséget illetGleg, mert a moéezok kozott valoban székely csaldd-
nevek léteznek; a mdcz oltozete, kiilonosen a furké (fehér viszon
kitli vagy puszli) és kalap, hasonlit a székelyéhez ; arczkifejezé-
sében is van van valami, a mi a székelyre emlékeztet.

En hajlandé vagyok elfogadni e véleménybol egy csekély
részt, annyit t. i., hogy a mdczok kozott itt-ott székely csalidok,
mint erddmunkisok akar telepités ttjan, akir onkéntes vindorlis
kovetkeztében, valéban éltek; mint a hogy élnek ma is egyes szé-

1) Magyar birodalom foldrajza. Budapest, 1886. 1. 687.
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kely csalddok, akdr a mez0ségi urasigok joszigain, akdr mésutt,
mint sz6lomunkasok. Innen vannak a szcékely csaldd-nevek, innen
van a vaszon kitli s a kalap elfogadva az egész mdezsig 4ltal,
mint felette czélszerti és alkalmatos ruhadarab.

De tivol all a valdsigtdl az allitds azon része, hogy a mé-
¢zok tulajdonképen székely eredetiiek volndnak, hogy t. i. 20—30
ezer székelyt telepitettek volna ide a havasokba, s a mostani 30—40
€ze1 mécz azoknak ivadékai volndnak. A betelepitett székelyek
Osszes szdma alig nehdny szdzra mehetett csupan.

Ha kutatunk egy kissé, rdjoviink arra, hogy allitisunk valg.

Az Erddlyt korilovedzs havasokban mindeniitt taldlkozunk
2 romédn lakossal, régibb ididben épen ugy, mint most. Egyaltald-
ban fel nem tehetG, hogy épen az a havasrész ne birt volna ro-
min lakossal, mely a leggazdagabb volt; hogy épen Topdnfalva
vidéke lett volna lakatlan, melynek ércze oda csdbitotta messze
f61dr61 a munkds kezet. Nem lehetséges, hogy az abrudbdnyai,
 bihari havasok, akkor magyarorszigi oldala, valamint Kolozs-
megye havasa, lefelé mindjirt Offenbanya, egész Aranyosmente,
tehit a jelenlegi méez-vidék koros-koriil tomor romdn népességet
Mutasson s csak épen a Topianfalva feletti Kis- és Nagy-Aranyos-
Mente lett volna lakatlan; roman lakos nélkil. Nydgra, Szkari-
Sora, Albdk, Vidra, Szekatura, Ponorel, Bisztra hatalmas romin
Mmocz kizségek, semmikép nem lehetnek szcékely telepitvények, mert
4z csetben bizonyira magyar nevekkel ékeskednének; népiik meg-
tartotta volna a nemzeti jelleget, mert egydltaliban nem lett vol-
12 cgy hatalmasabb elem, a mibe beleolvadjon.

Toroczkd jelenlegi magyar népe, egy kis szigetben tomoriil-
Ve, romdn kozségek kizitt, megtartotta nemzetiségét. E nép ruhd-
Zata, erkilese, szokasa, nyelve azt mutatja, hogy egykor német elem
Volt; a magyar és német elem kiizdelme toremtett egy néprajzi
lfiilﬁlllegességet Toroczkéban. Ilyen eset fordult volna el6 a topin-
falvi havasok kozott is, hogy ha a szdkely telepitvényesek, leg-
alibb a roman Jakosokat megkozelité szimban lettek volna.
) E vidék lakossdga tehdt romdn volt; egyes székely csaladok
ldevalg letelepedése azonban nemesak valészinii, de mondhatjuk
bizonyos. E székely csalddok a legrividebb idd alatt beolvadtak
% tobbségben levé romdn elembe.
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A székely telepitvényesek nem lehetttek nagy szimmal azért,
mert akkor a beolvaddsi folyamat nagyobb kiizdelemmel tortént,
¢és huzamosabb ideig tartott volna; sot a- mi {6, a beolvaddsi kiiz-
delem nagyobb nyomokat hagyott volna hdtra; az dj népvegyti-
Iékben tobb nyomdra akadnink a székely észjirdsnak, hitnek és
szokasnak ; de még az is kétes, hogy valjon nagyob székely szim
mellett, a romanok részére iitdtt volna ki a gyGzelem!

A moéez szellemében azonban hidban keressiik a székely vo-
nast; nyelvében a székely hangsulyozdst; hitviligaban, a székely
babonat; koltészetében a székely tomorséget; szokisaiban sincs
semmi székelyes. Am vizsgdlja meg apréra barki is a mdczot,
benne valddi, Gs romdn szellemet fog taldlni, tisztibbat, mint a
meziségi romdnd. Koltészete, hitviliga, keddlye, szellemi tulaj-
donsagai, jellemének Gsszes vondsai, csak romdnt drulnak el.

Nem lenne igy, hogy ha e vidék tekintélyes székely telep
lett volna; nem olvadt volna be a maisik elembe feltétleniil,
oly hamar, minden nyom nélkiil. Csekély szimban volt a székely;
tobb csalid; elsodorta a romdn dr; a nagy tomeg a kicsit feldol-
gozta konnyil szerrel, felszivta vérébe, s minden idegent kidobott
beldle, atalakitotta tetszése szerint.

Ez azt mutatja, hogy a havasi méecz nem kiizdott a székely
elemmel, a székelyhez semmiben sem lkozeledett, tdle egyebet el
nem fogadott, mint két ruhadarabot, miket nagyon czélszeriieknek
ismert ; megtartotta a csalddneveket is, mert azokat eldobni nem
lehetett. A feltétlen beolvadisnak ez a természete.

Boicza Hunyadmegyében egy kis bdnyahely. Lakossiga ba-
nyasz; német telepitvény; vallisa rémai katholikus. Ott egy igen
furcsa nyelv keletkezett a német és 10man elem kiizdelme kovetkez-
tében. Azt mondjdk : Schau Mari! ob dacdl vine vacd von die ciurda?!
Mari! nézd ha j6-e a tehén a esérdabel?

Ugyan itt van egy szokds, a melylyel sehol sem taldlkozunk
a romanok kozott. Kisasszony napjin, a fiatal banydszok szép, fe-
hér kost mindenféle pantlikikkal feleziczoméznak, s aztdn eldl ze-
nészelkel, hazrél hizra jarnak s tinczolnak. Az utezdn folyton ezt
kidltjak: ,Kirvai la berbece!“ Igy hivjik az iinnepélyt is.
Mikor a német telepitvény az elsé években templomot épittetett
magénak, levigott egy kovér kost aldozatul. Azdéta minden évhen
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egiilik a kés-iinnepélyt; a német Kirchweihe-bél (rom. hram.)
lett: Kirvai la berbece.!) A kiizdelmes beolvadds tehdt ilyen
Nyomokat szokott maga utin hagyni.

Mondhatngk sokan, hogy a mécz nyelvében magyar szavak-
Ya, magyar befolydsra lehet talilni, ez szintén bizonyitékul szol-
gilhat a székely eredetiiség mellett. A mi idegen befolyds van a
moey, nyclvében, az nem székely, hanem magyar befolyds; az a
befolyss épen olyan alakban és olyan terjedelemben meg van a
meziségi, szolnok-dobokamegyei, maros-tordamegyei stb. romdin
nép nyelvében is, nem mdcz-nyelvi sajitsig ez, hanem &ltalinos;
zzal mindazon - romdnoknal, a kik vegyesen a magyarokkal lak-
hak, (az egy rotacismust kivévé, a mely valéban nem székely ere-
detii) tényleg taldlkozunk is. Ez a befolyds tehdt észlelhets volt
& mocz nyelvében mdr akkor, midén a székely telepitvényesek 4t-
Jottel, oda koltoztek a méezok kizé.

Mint mikor a vizbeftltnak ruhdjit, kalapjit megtaldljuk a
Parton, akként taliljuk meg a mécz testén a székely ruha dara-
bok&t, meg a nevet, semmi egyéb nem hirdeti, hogy § is élt
Volna itt e rengetegben.

Székely csalddok itt valé létezését hirdetik, mint fennebb
emlitettem volt, a székely csalddnevek. A méczok mds iiton
lem juthattak e nevekhez; semmi osszekittetésik nem volt a ma-
E¥arokkal azt a kis kercskedelmit kivéve; de az érintkezés abban
1S rivid és gyors volt, csupin addig tartd, a mig az alkd folyt,
€z is tobbnyire romdn nyelven; a magyar megyék és székek oly
tivol estek t6liikk, hogy a méez azokba nem vindorolt szolgilatot
keI‘GSni; kiilénben is a mdez szabadsagot, havast szeret§ ember 16-
tére, nem telepedett le a volgyekbe; ha szikldi koziil kimenekiilni
Volt kénytelen, ha csak szerét tehette, azok kbzé gyorsan visz-
Szatért,

x‘ .

) Frinc Teofil Rotacismul la Moi’:i si Istrieni 79, 80 lapokon. A hol a ma-
8Yar a romén elemmel nagyobb kiizdelmet mutat, ott ilyen-féle vegyitett nyely
timag »Hai se bem aldima$ in sinuf’:a! Roménidban a gorog kizde-
®0 folytin ilyen beszéd jarta Spune la pan evglhenestato che a venits

iulZiaris Trufandaki la heretismios! Alexandri V. Boerii si ciocoi, Bukarest,
874, 19, 1
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A méez e szeretete annyira erét képes venni egdész 1ényén,
hogy példiul a katonasdgban, vagy a bortonben, ha ily mddon
esztendékion 4t tavol tartatik sziil6foldjét6l, elhal; elemdészti a
honvigy.

Székelyek vitték tehdt oda a székely csalddneveket, s egész
bizonyossdggal lehet 4llitani, hogy annyi székely csaldd volt a mé-
czok kozé betelepitve, a hiny székely csalddnév ma van a mdczok
kozott. Osszevissza 40—50.

Negyven, otven székely csalid harmicz-, negyvenezer ember
hitvildgat, erkoleseit megvéltoztatni képes nem volt; litjuk, arra
befolydst nem is gyakorolt; oly csekély szamu nép, egy akkora
tomeg munkakedvét nein fokozhatta; a méez munkas volt azeldtt
is, valamint munkdsnak kell lenni minden havasi népnek, kiilon-
ben nem tudna megélni. Termete derék voltit a mdéez nem a szé-
kelyt6l nyerte, egy marvoknyi nép nem nyomhatta faji jellegét az
egész moezsagra ; kiilonben bebizonyitandé volna mdég az is, hogy
az a nehdny szcékely-csaldd mind szdlas, derédk, megtermett egyé-
nekbgl allott, ming ma altaliban a mdcz.

Ratérek a mocz jellemzésére.

Hunfalvy Jinos fennebb idézett muiikdjanak 687—8. lapjin a
méezrél kovetkezén ir: A mdezok sok tekintetben kiilonboznek a
tobbi oldhoktdl, arezuk, termetiik, jardsuk, viseletiik is a székely-
re emlékeztet. Arczuk hosszukds, homlokuk magas, termetiik nyu-
lank, szemoldiik bozontos; csak bajuszt novesztenek, szakallukat
leberetvaljak. Szemiik tobbnyire sziirke, hajuk barna, de egészen
szoke férfiakat és ndket is taldlunk koztik. Jards kozben kissé
elére hajolnak, azért medvéknek ginyoljak a magyarok. Jelle-
miik févondsai a komolysig és bizalmatlansig, munkdssig €s ke-
reskeddi élelmesség. Mint altalaban az oldhok, ugy kiilondsen a
mécezok nagyon ragaszkodnak az §si szokdsokhoz, felette vakbuz-
g6k és babondsak, papjaik .irdnt nagy tisztelettel viseltetnelk.

Slavici Janos furcsakat beszél a romdn néprél.') Szerinte
az olah nép igazi kereszténynek csak azt tartja, a ki az § torvé-
nyét (,vallasat®) koveti. A ki nem ugy él, mint 6, a ki mds val-

) Die Rumaenen in Ungarn, Siebenbiirgen stb. Bécs. 67. és 149. la-
pokon.
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l4st kivet, az ,spurcat®,}) az az tisztatalan, nem is igazi em-
ber. Mar pedig a tisztatalan ember tdrsasigit lehetGleg keriilni kell,
vele egy edénybdél inni, enni nem szabad. E felfogishol
lxovet]\()/lk hogy az oldh ember idegent nem szivesen
lit h(uanal, néhol egy pohdr vizet sem adna neki,
tsak a méezokrél mondjak, hogy vendégszeretik, de az
edényt, melyhdl idegen evett, bizonyosan eldobja.?)

Hunfalvi Jdinos jellemzése nem teljes, itt-ott Lifogds ali
esd. Slavici beszéde egészen ij, épen bolondos. Foglalkozzunk
Mindenekelitt az utébbi nézettel.

A romdn ember minden embert embernek tart, legyen vele
€8y vagy mis vallison. A méez kiilonosen szivesen érintkezik birmely
Vallisu és nemzetiségii emberrel; a kereskedd nép természete es.
Igaz, hogy a romin ember hiromféle edényt tart, spurcat, ,de
dulce“, (zsiros) és ,de post® (bojtos) edényeket; a spurcat — tisz-
titalan — edényb6l sem & nem eszik, sem mds vallisu felebarit-
Jit abbél meg nem kindlja, miutin azt mindenféle tisztitalan dol-
gokra haszndlja fel. De a bojtos edénybél, vagy a zsirosbol szive-
sen kindlja meg bdrmely vendégét, ha olyan idében vetidik hoz-
z4, a nélkiil, hogy eszébe jutna, kérdést intézni hozzd vallisa fe-
lo] vagy eldobnd étkezés utdn az edényt! Hol tapasztalta ezt Sla-
Viei ur? Hiszen a romdn ember, a mécz szintén, felette vendég-
SzeretG; a zsidot is, a ki szerinte poginy, ha ez elfogadja, edé-
hyeibGl szivesen megvendégeli s a roman gazda arcza sigdrzik az
6romts], hogyha litja vendégét joiziien enni. A mit Slavici allit,
4% mese. Haromféle edényét nem az idegenekért, de on magéért, sa-
Jit testi és lelki tisatast iga megdvdsadrt tartja a mécz. , Nem szivesen
litja. az idegent, s egy pohdr vizet sem adna neki, s ha adna, el-
dobng az edényt!® Oly vélekedés a rvoman nép feldél, mely tobb
int ellenséges czélzati. Hiszen a ki romdn falvakon, ugy a mo—
¢zok kozott, tazott, tapasztalhatta, hogy a romdn gazda kapuja
¢lébe teszi ki a vizet sajat edénycébe, hogy a jové-mend, szabadon él-
Vezhesse, s ne legyen kénytelen kéregetni, vag allxalma sem meg-
tudni, ]\1 tett vele jot? Mindenki ihatik azon edénybil, minden

—

———
1) A latin spu rco-bél, ocsminyitok, tisztitalannd teszek; spurcus
Ocsmény, tisztitalan. Romdnul a spurec igébdl.
%) Hunfalvi J. Egy. foldr. Budapest, 1886. 1. 73G.
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vallisu, nemzetiségii, vagyoni dllisu Witazé; a romdn ember pedig
azon edényt még tobbre becsiili, mint t5bbi edényeit; ugy gon-
dolja, hogy azon aldas van, mert a benne volt vizzel pomdnit)
csindlt. Avagy nem vendégszeretetérdl neves a romdn nép? A kia
roman nép kozott megfordult, tapasstalhatta, ha riszorult, hogy
megosztotta vendégdvel falatjat és a szomszédba sohasem kiildte.
Az utazék e vondst .a romdn nép jellemében szivesen ismerték el.

Melyik a romdn nép vallisa? Ilyen kettd van. Nem valg,
hogy azt, a ki mds vallison van, mir vallisindl fogva ,spurcat®-
nak tartsa a romdn. E jelzivel a protestinsokat szokta czimezni,
azért, mert nem bgjtolnek; bijtos napokon tisztitalannd teszik
magukat zsiros ételekkel. ,Spurcat“-nak mondjik dés tartjik azon
romdnt is, a ki zsiros ételt vesz be bojt napokon; ,Spurcdt®
— tisztdtalan — e szerint mindaz, a ki nem bijtol; e jelzit nem
azzal szemben hasznaljik, a ki mds hitfelekezethez tartozik, ha-
nem azzal szemben, a ki nem tartja meg a bijt napokat.

A Hunfalvi jellemzésében sok a hiba. ,Jdaras kizben kissé
elére hajolnak, azért medvéknek ginyoljak a magyarok.“ A méez
nagyon is egyenesen jdr, tartisa egészen katonds. A magyar
,medve-bocs, jolah-medve“ elnevezés onnan tdmadt, hogy
dgy a moéez, mint altaldban a mokdn*), a medvék hazdjiban él,
mintha csak a medvcktsl szarmaznék. Bozontos szemdildokoket is
csak Hunfalvi lathatott; a mécez szemoldoke ép oly rendes, mint
barki misé. Bajuszat nevel, szakallat leborotvdlja; hajit apréra
lenyirja, csak homloka szélén engedi hosszabbra, hogy lenyulik a
homlokra; gy néz ki, mint az dri né divatos frou-frou-ja, azzal
a kiilonbséggel, hogy nines kisiitve. Innen van a méez — cirrus —
elnevezés is. A ngk frou-frou-ja valdsigos mdécez viselet. Arcza,
haja, szeme, szine semmi kiilonost nem mutat, vegyesen barna,
vagy sz0ke a nélkiil, hogy akar az egyik, akdr a masik irdnyban
tobbséget lehetne megallapitani. Termete magas, kifejlett, areza
hosszukds, tekintete nyilt, baritsigos, de mégis komoly, olyan

) Miklosich és Cihac szerint a szliv pom&mn szébél — emlékezés;
o da de pomani, alamizsndt adni. Laurian szerint e sz6 romin ecredetli, a
szlavok vették 4t t6lik, ebbfl po = poi == post és mani == manes; lett po-
menire = emlékezés.

%) Roménul: mocan; Cibac szerint a magyar: mokény-bél; jél roma:
pul; muntén = havasi, havasi laké.
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alakok, mingket a Trdjin szobrdn lehet litni. Bdtor és Kitartd:
tirelmes, de haragjdban iszonyii; a sértést eltiiri, de el nem fe-
lejti soha. Idegennel szemben egyelére bizalmatlan, de ha bizal-
mival megtiszteli, hii és 4ldozatkész. Erkolesei szelidek, mint
Mminden szorgalmas ¢s munkds népé. E rengetegekben kevesebl
dolgot, ad 40,000 mécz a kizigazgatisnak, mint a volt Aranyos-
széken egyetlen kozség. Magatartdsa nem kihivs, nem kételkeds,
de erélyesen visszautasitja az effélét, ha mdstol jé; meghunydsz-
kodni nem tud. Csalddi és térsadalmi életében erkolesss.

Hunfalvi szerint a mdczok felette vakbuzgdk, babondsok, pap-
Jaik irdant nagy tisztelettel viseltetnek. Nem vakbuzgdk, csak szo-
Tosan ragaszkodnak Gseik szokdsaihoz; a mint imddkozott szép
apjuk, gy imddkoznak Ok is; papjukat tisztelik, de neki vakon
nem engedelmeskednek; a pap a méczok kozott nem nagy sze-
Yepet jdtszik, legfennebb a protopop, az esperes bir kozottik na-
8yobb tekintélylyel. Kiltészetiikben a papot gyakran kiginyoljik.
Mindez azt jelenti, hogy a gyengeséget még papjukban sem tud-
Jdk eltfimi, A papok itt sem 1784-ben, sem 1848-ban szerepet
hem jitszottak.

A méséhoz nem nydl. Mily kénnyii pedig itt a lopds, az is-
teni gondviselés Grkodik a haz felett, mely nydron tobbnyire iires.
Az a kis fazir, az ajtoba tett seprii, a mi azt jelenti, hogy senki
sines otthon — épen nem alkalmas eszkizk a vagyon megvéde-
sére. Egyetlen egy tirgyra nézve tesz a mdcz kivételt. A fit
lopja, nem a szomszédjaét, vagy a kozségét, hanem a kinestdrét.
Igy az erdékihdgdsok szama nagy. Ugy tartja, hogy az a fa, a
It azon a foldon feln§, melyen lakik, mind az 6vé; a kinestir
jogtalan tulajdonos; azért ¢ nem a kincstirét, hanem a sajitjat
veszi. Kiilonben a 16tért valg kiizdelem viszi r4 e bilinds cseleke-
detre. F4ja nincs — élnie kell; beszerzi azt a Kincstari erdgség-
b6l A ki tudja mi az éhség, az elGtt a mécz ezen tulajdonsiga
Némileg indokolva lesz.

Daczéra annak, hogy a méez az erddkihdgisokért sok zak-
latésnak van kitéve, erdégyujtasok nincsenek. Az erdGégés e tdjon
Nagyon ritka. A milt években a bisztrai fenyvesek gyiltak meg;
& nép hamar elejét vette; nagy lelkiismeretességgel fogott neki a
Munkinak és a bajt gyorsan elfojtotta. Pedig Kkiilondsen tavasszal,
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mily kinnyen timad a tiizvész, mindenki tudja, a ki az erds ta-
lajat ilyenkor latta. Egy eldobott gyufa, szivarvég, képes a leg-
nagyobb tiizvészt elGidézni. Ilyen erdGégések ndha hetekig eltar-
tanak. A kozel fekvo falvak osszes lakossdga kivonul ilyenkor a
vész helyére ¢és széles drkokat &s a tiizvonal elGtt, az arkokon til,
hacsak szélvész nines, a tliz nem pusztit toviblh. Néha egy jo esd
szintén véget vet a tiiz romboldsinak,

II. A moéczok foglalkozéasa.

A méez munkas, szorgalmas; mindenhez folyamodik, a mi
neki kenyeret ad. Igénye nem nagy, de sziikséget latni nem sze-
ret; csaladja lételét esak kitarté munkdval tudja biztositani. Nem
csak a csaladfé, mindenki dolgozik a hidzndl; a ki e¢sak mozogni
képes, annak teendGje van.

Szantofold alig van, a foldmivelés ez okon itt nem jatsza a
foszerepet. A havasok oldalain elterild szantéfoldek silinyak,
nem nyujthatnak elegendd tiplalékot a mdéczsignak. S az a fold-
mivelés minG bajjal jir! Ekéjét — romanul: plug; a régi longo-
bard ploum-hél — a szegény mocz hatin viszi fel, feltivandé rop-
pant kinnal azt a kis foldet; csak rozsot, zabot termel; alantabb
felivi helyeken torokInizat; az asszonyok itt-ott lent és kendert,
kertekben burgonyat. Kgyéb kerti veteményrdl, példail paszuly-
rol, babrdl szé sem lehet. Torokbuzajit nagyon stiriin veti el, a
szar vékony, rovid, silany, egy csovet hoz; a kéré jo takarmanyt
ad télire a szarvasmarhinak. Nagy gonddal is szokta elrakni hi-
za koril, j6 magasra egy-egy terebélyes fa dgai kozé, hogy kobor
marhdk .meg ne dézmaljak. Igy teszi el a moicz a széndjat is.
Rozzsdt tavasszal veti el s késO Oszon, szdnkdn hozza haza.

Nagy faradsdgaba keriil a méeznak a szdnt6fold megérzése ;
bekeriti koroskor(il torpe kéfallal, vagy fenyé hasdbokkal; igy tesz
rétjeivel is, kiilonben alig' vehetné hasznukat, mert a havasban a
1abas marha nydron 4t szabadon jir s csak oda nem megy be, a
hovd be nem mehet. A diszné kiilongsen veszedelmes jelensége a
havas kertjeinek, azért ellatjdk nyakit haromszogii faalkotmany-
nyal, hogy a keritéseken 4t ne bujhasson. Elvandorol a 16 is
messze foldekre; a kecske aztin épen pusztit, csak hogy most ez
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dllattél a2 méez meg van fosztva; a kozigazgatds nem tiiri
Mmeg sehol.

Honnan szerzi be tehat a szegény mdez téli élelmét?

Midén az aratds ideje az ,orszdg“-ban kozeledik, meglepi a
havas népe a volt Aranyosszék kozségeit, a magyarorszigi szom-
szédos megycéket; megy aratni, csipelni. Tizenegy kalangyabol egy
& miczé, Ezért a gazda buzdjit learatja, megesipeli, szalméjat ka-
7alba rakja. azutdn megesipeli a sajit jutalékdt s néha egy-egy
esalad 25——,30 litervéka tiszta bizat visz haza apré mokdn lovén,
Vagy ernyds szekerén. Ilyenkor a mécz csalid apraja-nagyja lejd,
Mert a munkaadd gazda a tized mellett naponként négyszer ételt
€S italt tartozik adni a munkdsnak; 5—G hétig el van foglalva
I8y a méez s midén felpakol, biztositva latja magit télire.

Hogyha a mdécz faipart {iz, gy e munkédra nem adhatja ra
Magit, hanem elvdndorol messze olesé piaczokra, bevdsirolja ti-
Tokbuzajat, biizdjat s minden sziikséges zoldségét, u. m. kéaposz-
tat, paszulyt. A topanfalvi, abrudbanyai, offenbdnyai, verespataki
Diaczok felette drigik, azért N.-Enyed, Gyula-Fehérvar és Torda-
felg huzédik, ezen piaczok 4rai igényeinek leginkabb megfelelnek.
Al‘anyosszék kiilsnben veteményes kertje a havasnak; dsszes kerti
termenyeivel, fainak gylimoleseivel, Alsé-Jara, Offenbanya, Topén-
fﬂl\’a, Verespatak és Abrudbinya-felé siet a székely, mint a hol
Jobban fizetnek értok.

Minden foldmivelési szersziméat és eszkozét a moéez késziti
Maga. Pénzt csak adéba és élelmi szerért szokott adni. Ekéje itt-
Ot egészen fa; borondjal) egy csomé nyirdg legyez6 alakban osz-
S2ekitve, arra végig rateriil a ledny vagy asszony, az apré okor
hﬁzza, a nyirdg pedig, gy szélva megsepri a helyet, aztin van
termés olyan, a milyen.

Legkedvesebb foglalkozds a havasban a pisztorkodds. Ez a
H}(’)cz legtermészetesebb mestersége; minden egyébre a sziikség
Vitte, kényszeritette és tanitotta. De hat kedves dolog is az! Nap.
Pal siitkérezni a nap melegében, fiirbdni 2 legtisztibb patakokban;
Szivnj 5 legozondusabb levegit, gyonyorkodni ezer virdgban, a feny-
k

) Rominul: grapi, az albdn krigbé-bél; a romin akadémia szétéra
sfel'illt latin eredetii szd; spanyolul: grapa. Cihac és Mikl. szldv erede-
tinek tarigl.
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vesek zdgdsdban; mdszni szikldrél sziklira, kizel lenni az éghez,
szabadnak lenni! Ejjel meglesni a fii novését, gyonyorkodni az ég
milliard csillagaiban, kutatni azok titkos ttait, gondolkodni, mé-
Iyen Almodni -— ez valé a micz természetéhez! Csalk hogy ez él-
vezethez nem igen jut; az erds munkis kéz nem nélkiilozhetd.

Leginkdabb gyermekek és felnitt leinyok pasztorkodnak ;
ezek inkabb nélkiilozhet6k. A ledny-gyermekek azonban itt sem
iilnek tétleniil; wmeredek szikla-fokon, fenyGé arnydban ott iilnek,
szorgalmasan varrva; le se pillantanak az tdtazéra, annyira nem
kivanesiak. Bezzeg nincsuigy ez a Meziségen! Ha egy kocsi végig ro-
bog a falun keresztiil, az egész falu népsdége ott van a keritésen.

Mikor aztin a nap eltiinik a havasok csiicsai kozott s bedll
az est, a pdsztor-ledny el6veszi tulnikjat!), a havasi kiirtit és
belefi. Az a kétméter hosszd, kiilonds alkotmdny, a mécz ledny
kezében vardzs eszkozzé vilik; csak a mécz ledny tudja a tulni-
kot kezelni.

Hallotta-e mdr valaki ezt a havasi kiirtot szélni? Nincs
divatban sehol csak a moéczok kozott. Nem is dal az, nem is
hora... Ez a havas fiillemiléje. Elhallgatndd egész éjen 4t s nem
tudndd megunni soha se! Egy panaszos szivnek ezer sohajtdsa;
egy tépelddd agynak ezer gondolatja; egy beszéls hangdradat, mely-
t6l viszhangzik mértfoldekre minden bércz; vardzserdvel kiti le a
hallgaté figyelmét; — készti az embert, hogy fusson a hang
felé; biiverével vonzza magdhoz kizelebb és kozelebb; minden
hangarnyalatot megértesz, minden gondolatot kitalilsz; minden

keservet folismersz, — azért hallgatnad elsoka, sokd!
Honnan meriti a mécz ledny a gondolatoknak olyan mély-

ségét? Honnan, kit§l tanulta az érzést aként beleonteni a havasi
kiirtbe, hogy azt minden ember megértse? Ez a mdczledny titka;
é se tudni megmondani. O is esak érezni, de megmondani nem
volna képes. A moéczleany a havasi kiirtbe ©nti banatit és oro-
mét... neki nines zongorija, — mds hangszere, csak ez. Nem fi
6 abba mir komponilt dalokat; nem valé ez eszkoz ilyen méso-
latokra!

1) Tulpic (mé4skint bucin) = porte-voix = szbcsG, messzeszold kiirt =
tuba stentoria. Szldv eredetii sz6. 1848-ban, de m4r 1784-ben ig tulnik sze-

repelt trombita Lelyett, a havas népét ezzel szélitotték fegyverre, vagy gyii-
Jekezésre,
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A havasi kiirt nagy szerepet jitszik kilonben is a méezok
kozott. Annak hangjival figyelmeztetik egymdst a pasztorok; ezzel
Jelzik az erdgvédek kozeledését, hogyha az allatok tilalmas helyen
jiirnak; ezzel kérnek hazulrél ételt, ezzel vallanak az ifjak egy-
misnak szerelmet ; ezzel toltik djszakdnként, s6t nappal is idejiiket,.

A ‘juh, kecske, 16, apré mokin tehén, okor, szerte kéborol-
hak a havasok oldalain, gazdag legelét, friss forrdsokat, drnyékot
keresve, Most mdr tibb tekintettel vannak a fenyves erdék irant,
Mert hajh! szigoru biintetés vir a gazddra, hogyha rajtakapjak !

Ha takarmdny nines s kemény télre szimit a mécz, — el-
vindorol nyajival Gszkor a Meziségre, bevasirol ott helyt takar-
Minyt s ott telel egész csalddjival. Ez gyakran megtorténik, mert
takarmdny4til s legelgjétél megfosztjdk nydron &t a Bihar-felgli
Yészekbol beozinl nagyszimu juh nydjak, melyeket kibérelt te-
Tileteken a esobinok?) sokasiga ott Griz. Ezek a esobinok gyak-
Tan kivetnek el biintényeket, mi dltal a mdczok becsiiletében nem
Csekély mértékben gdzolnak. ﬁgy vandorolnak a csobanok juhnys-
Jaikkal Erdély délibb részeibél Dobruzsaba, melynek éghajlata e
“zélra igen alkalmas, mivel a tél alig tart 5—6 hetet?), az &llatot
2 kemény tél meg nem sovanyitja; sok takarminyt -az dllat nem
fogyasat, az egés telet, vigy szélva, legelon toltheti.

A tejb6l leginkabb vajat és turét készitenek s messze pia-
Czokra, viszik értékesités végett. Kiilonos szokds a csobanok kizott
A2, hogy a mig a tejelés tart, inget nem valtoztatnak; azért az
oly zsiros, oly fekete, hogy azt sem lehet tudni ming anyaghdl
4l Ugy tartjak, hogy a juhok jobban tejelnek. A juhdsz-kutyik
Nagy sokasigit az tgynevezett zard-hél®) (savd) hizlaljsk, mely
Tendesen az § véssziikbe jut. E kutydk annyira okosak, hogy ké-
k .

) Romdnul: cioban; a térok tchobanbdl; franczidul: berger = juhdsz,
A méez sok nevet ad juhdnal: albi, surd, brumati, breazi (fekete alapon
feher foltokkal, ha bir); biltati (gallérral a nyakon); caciori (ha két szi-
D4); pinteandga (folttal a 1abszdron); cucuiatd, ciuld (rovid fiillel); ocheSici

% szemei koril foltos) stb., aztan gy szélitja: ,ITAl! cucuiati! v. albil

%) Burada Todor: O cilatorid in Dobrogia. Ja§i 1880. lap: 8.

%) A juh tejet megaltatjgk, igy nyerik a sajtot — ca§ —; a megma-
“}dt 8av6t — zari — kifézik, igy nyerik az orddt — urdi —; a megmaradt
€ a kutyiké. Néhol ezt erjedni engedik, megsavanyodik (ekkor zir) és eklor

0jtos ételek megsavanvitdsira hasznglidk eczet helyett,
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pesek a nyajakat arra terelni, a merre a juhdsz Jhajtja; a mel-
lett hiiségesek, éberek, a nydjtél soha el nem tivoznak. Nem egy-
szer kelnek sikra a farkasokkal is. Strunga-nak?) hivjak a juh
aklot, (a latin stringo-bGl) juhak sziméra bekeritett helyet, itt
fejik s ide terelik éjszakdra a juholkat.

A csobanok kiilonben igen szivélyes emberek; daczira, hogy
templomba nem jirhatnak, vallisosak és szivesen megvendégelnck
barkit is, a ki csak kunyhdjukba vetddik. Hit hogyha még dohdnyt
kapnak cserébe? akkor van Am nagy beesiilet.

Sokan a méczok koziil a banydszattal is foglalkoznalk;
Bucsum, Kerpenyes, Bistra, Szohodal, stb. kozségekbil nem egy
ember keresi mindennapijat az Abrudbinya vidéki Dbanydkban. A
mécz jé6 banyamunkas, bator és kitartd.

A mécz szeret még vaddszni és haldszni is. Efféle dolgokat
azonban csak vasir- és iinnepnapokon enged meg maginak. Mind-
két foglalkozasra rdutalta Gt a természet. Latta erdGségeiben az
ozot, a vaddisznét, a fajdkakast, birni éhajtotta s husib6l enni
vigyott; pataljaiban a pisztring hemzsegett. Kitanidlta mindezek-
nek természetét és furfangjit s ismereteit vaddszat kizben érté-
kesitette. A mocz a régi viligban hajté szerepet jitszott az ura-
sigok vadaszatain, fegyverrel csak a Tegkitiingbb lovoket lattdik
el. Pedig a mécz, ha nem lesz kitlinG puskas, a vaddszatot ab-
banhagyja. Nem szeret kizepes ember lenni. Vaddszatra utalta Gt
a sok kirtékony dllat is, mind a medve és a farkas; medve most
mar ugyan nines; legfennebb egy-egy itt-ott, de a farkas biévében
van még, hidban pusztitja, mert nem apad.

Legkedvesebb hala a pisztrang?; nem sokat teketoridzik
vele 2 méez; nem csalja dl-bogarakkal, minden évszakban pusz-
ta kézzel fogja. Végig megy a patakon, megismeri a kiovet, mely
alatt a pisztrang nyugszik; benyil utina s kiveszi. Hala is kevés
van a havaspak — a tutajozis elriasztotta, részben elolte a hal-
Allomdnyt. A hilé — haldu —, szigony, horog — cirlig v. un-
ditdi — szintén halfogé eszkéz itt; az Aranyosmentén még hasz-
naljak a vetGhdlét is — prascd — gyakran csénakrél. Néhol a

1y Cihac szcrint ez is sz1av eredetii sz6, de nines igaza.

) Ebbdl: pestri t, pettyegetett, romdnul: pastrav; a szldv pistru,
pastrva-bél,
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Vizet az egész patak, vagy folyon 4t itt-ott egymds mellé rakott
kavicsokkal megduzzasztjak, gy hogy a hal felfelé tszni nem
képes, az ilyen kogatak ald sok pisztrang huzza meg magit, mi-
kor aztin egyenként kezével kiszedegeti Sket. Hildval a haliszat
akkor foly, midén a folydék és a patakok megduzzadnak, zavaro-
sak; szigonynyal és horoggal, mikor a viz tisata.

A romdn ember, mint emlitém, heverd napjait haszndlja fel
2 haldszatra — pescuit — vagy estvéit, néha bijt elstti napokon
Is rdszdn egy-egy 6rat, hogy bojtos eledele legyen.

Mindezek azonban nem biztositjik a mécz Iételét; a fa és a
fa, a fen y6'y az § éltetdje; ha neki nines, van a kinestdrnak,
Kiilgnben ma mar meglehetfs vend van e tekintetben is; olesé
fdjat megvisarolja a kinestdrnak, megdolgozza s hiz hasznot be-
I6le. Mindenfsle faedényt készit a mécez; kiilondsen Skarisora je-
leskedik ez ipardghan. Kiilonféle csebrek, kddak, kirtydk, nagy
Mmennyiségben készittetnek, bejarjdk ezekkel az egész orszdgot; jé
Diaczokat keresnek fel s értékesiteni igyekeznek a legjobban. Al-
bak, Csertés ¢s Szekdtura népe zsendelyt készit, azzal jirja be az
Orszdgot; méds kozségek épiiletfikat, deszkit hordanak szét, ten-
gelyen leginkibb, mert a tutajozds itt egészen a kincstir kezében
Van. A férfiak nagy része tutajos; erddmunkdsok a kinestdrndl,
illet6leg a kinestdr vallalkozéinal; 0k latjdk el Torda kincstiri
faraktirat tiizifival s a vallalkozok deszka-gydrit tonkokkel. Négy-
0t ezer 61 biikkfit dobnak be dvenkint az Aranyosmellék patak-
Jaiba ég roppant mennyiségii tonkoket, a Bisztra vizébe, melyek
3z Aranyosba szakadvdn be, ennek vize megdagad a nagy teriih-
tl és sok helyt a partokon tetemes kdrokat okoz. A Kkinestdr e
kirokat, bizottsigok 4ltal megallapitja ¢s kiegyenliti. Csekélyebb
Vizéllés mellett a lupsai és a lunkai vizduzzasztokkal segitenek
4z sztatdson.

A szédzados feny6t konnyii szerrel levagjdk embermagassignyi
trzsb5l; a munkds nem szivesen hajol; fejszéje tgy is nehéz.
Mikor lehull a derék fa, akkora zajt csindl, hogy reng beléje a
havas; zuhandsa kozben osszetor mindent, a mi eleibe akad, a re-
tSegés és a ropogds, mintha csak erddpusztulisa volna. Aztén
Megtisztitidk az agaktol, kell§ hosszusigokba felvigjdk; az egyes

7')>R'071v:_né,nul.: brad, abies, pinus, albén elemnek tartjik a romin nyelvben.
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kimért darabokat pedig voppant kinnal és firadsigeal lefeld
huizzdk, taszitjdk a patak medrébe. Itt tutajbal) kotik, alkalmas
vizet varnak s ekkor elindulnak. Mikor a vizek megdagadnak,
nagy orom van az egész havasban. Futdrok jarjik be a helyeket,
hogy a tutajosok ide, vagy oda gyiiljenek, mert indulds lesz. A
méez felpakol, betarisnydl és megtelik az & lelke orommel, hogy
indulhat le a czéraba, a hol j6l élnek az emberek. Orvend,
hogy dolgozhatik. Hanem hdt erdsnek ¢s tigyesnek kell lenni a
tutajosnak. Ismernie kell minden giibbendt, a viznek természetét,
hogy mindig a viz drjdban — fn matca apei — legyen, kiilonben
a tutaj konnyen homokot ér, aztdn vége a tovabbi haladasnak.

Mikor elindulnak a tutajok, egyenként indulnak el, minde-
niken 2—3 ember van; egyik a vezet$ ridat, a masik hatulrél
korményozza a tutaj iranyat. Ha nagyobb vizbe érnek, két-hirom
tutajt kotnek mar ossze; az OsszekOtés a viz mélysége szerint sza-
porodik, gy hogy némely helyt, példdul Virfalvin mir 2—250
részb6l 41l egy-egy nagy tutaj. Ekkor mdr kdényelmesebb dolguk
van a tutajosoknak. A hosszu alkotmdnyon még kis deszka-bédét
is emelnek, esd és nap ellen igy védik meg holmijukat; tizet is
raknak rajta s anndl ételnemiiiket megkészitik. A nagy tutajndl
2—4 ember van csupin allandéan foglalkozdsban. Megesik igen
gyakran az is, hogy a viz tutajozds kozben megapad, ez mér nagy
baj, mert ilyenkor a tutajt kikotik, maguk a munkdsok pedig
— ha csak hamar bgvizet nem virnak — haza szélednek. Néha,
nagyobb vizallisndl, egyes magasabb gitakndl, a tutaj Ossze is to-
rik, ha nines jol dsszekotve; ilyenkor emberclet is esik dldozatul,
az épiilet fit pedig elsodorja az dr. A gdtakndl kiilonds vigyizat
sziikséges; a lebuké tutaj a viz ald meriil s gy, ha nem tartja
a vezetd magit erdsen, konnyen a viz ald keriilhet.

Mikor a tonkoket s a tiizi fit bevetik a vizbe, e tomeget az
Aranyos nem képes Torddig lehozni — felerésze itt-ott a parto-
kon marad. Szdz, kétszdz ember aztin ilyenkor 3—4 hétig allan-
ddéan a vizben dolgozik; a parton maradt, vagy itt-ott megrekedt
fakat vas-szigonyokkal betaszitjik ismét a folyé arjaba. Kezdik a
munkst a - folyé azon partjin, a hol az elsé bevetés tortént s

1) Romdnul: plutd, a szliv plavatibél; — lemnele plutesc = a fik
tisznak; plutdi = wsz6 facsomd, tutaj, franczidul: fiot.
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lojének rajta Torddig. Az ilyen munka igen lassan foly s felette
firadsigos. Inkdbb szereti a mécz ilyenkor a hideg, mint a me-
leg vizet, mert ugy tartja, hogy a meleg viz inkdbb eldidézi a
koszvényt 5 a tobbi bajt testében, mint a hideg.

Nem megvetendé hasznot huz a mdez az abrones — cere —
készitéshol is. Leginkabb Tonorel és Vidra népe foglalkozik e
Mesterséggel. Az egész konnyii dolog és tGke befeltetést nem
igényel. Mogyoré fibél a mécz megkészit egy csomé abrancsot,
azokat felrakja apré lovira s elindul; 6 gyalogol lova mellett.
Ennyi az § egész befektetcse. Falurél-falura, vdrosrél-virosra jar;
elindal a havashél méjusban s visszatér oda julius vége felé; ak-
kor is csak épen lerakja pénzét, ellitja, Ir,legnézi csaladjit s is-
mét elindul. Aztin télen 4t nem kéborol. s furcsa, 50—60 drb
abrancsa soha sem fogy el; minden nap feldolgozza felét s a
8z4m még is dllandéan megmarad. Gondoskodik magarél, mint a
8zékely. Utja elvezet erd¢k szélén, ilyen helyeken estvénként el-
létja, magit kelld abrancscsal, lovit a sziikségesekkel s reggel
Pitymalatkor tovabh 4ll. A borvizes székely se szokott szénat

venni soha. ) .
Ki ne ismerné a szenes oldhot? Csakhogy a mdécz nem j§

le Kolozsvarig e czikkével, Kolozsvdr vdrosit a gyalui havasok
Mir puhdbb népe szokta ellatni szénnel. A szénégetés szintén fon-
tos kereset dg, a havasi népnél. Kozeli varosokon hiazrél-hdzia jar
Szenével a méez s kidltja: Hai la cdrbunij! Jer a szénhez!

Mint 4dcsok, a méczok utdlérhetlenek. Ok épitik fel hdzai-
kat, pajtaikat, csiireiket, iskoldikat, ‘templomaikat. I téren sokat
tantltak a badeniektsl. Mintegy 200 badenivel szerzGdott volt kor-
minyunk a 70-es években, némely kinestdri fadpiilet épitésére.
Elkor késziltek a tordai faraktari dpilletek, az erdész lakok
Bisztran és Albakon. Gyonyorii épiiletek ezek; tiszta, pontos, csi-
108 munka. A méczok meglesték a badeniek titkit s most ha-
Sonlg épiileteket képesek Gpiteni.

Alcirhdny mécz, mint ablakos, iivegedény drus, a drétos to-
tok mgdjara, bejarja az orszigot s pénzt keres.

A méezra nézve nem akadily a tivolsig, elmegy & barmily
Messze foldekre, még Romdnidt is felkeresi néha-néha.

Mindezek eléggé tanusitjdk a mdczok életrevaldsigat és
Wunkissigit,
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A nok sem éllanak hitrdbb szorgalom és iigyesség dolgaban.
Gyapjuibél, kenderbsl, lenbsl a hdztdj minden ruha- és fehérnemii
szilkségletét elodllitjak. Soha sem lehet litni hevers havasi nét;
még ha megy gyalog avagy léhdton, akkor is fon; egyetlen per-
czét sem fecsérli el. Nem is tudnd mdsként eléteremteni a sziik-
séges elegendd vasznot és gyapju-posztét. A férfiak nehéz munks-
val foglalkoznak, sokat szaggatnak; a ni is sokat elvisel, mert
télen-nyaron harisnydban, j6l feloltozve kénytelen az idsjards sze-
szélyessége miatt, jarni. Nagy szégyen a mdeznéra, ha vasdrolni
kénytelen fehér- vagy ruhanemiit; pénzt csak épen keszkendért
ad, minden egyéb az & keze munkdja. Még a szinezést is & esz-
kozli; kivdldan iigyes a szinek eldéllitdsiban; e czélra leginkibb
novényeket haszndl, igen kevés dsvinyt.!) A romanns, mint 4lta-
liban a roménok, szereti a fehér, veres, sirga, kék és zold szi-
neket ruhdzatban. E szinekkel varja ki ingét, ha fiatal, és feketével,
hogyha oregrendii. Szoni, gy sz6, mint a takdcs. Egyszerii az 6
sz6vOszéke, nem olyan tokéletes, mint a mincket a kormdny 4ltal
felallitott szovodékben lehet litni, de hdt azért, habdr lassabban,
sokat és szépen dolgozik.

Nagyon ajanlatos volna, hogy a méezok kozott, példaul To-
panfalvin, egy hat hénapos szovidei tanfolyam nyittassék s kozottiik
meghonositanik az ijabb szerkezetii szoviszékeket. A derék mdcz-
nok bizonyira felhasznalnik a kedvezs alkalmat. Ok, a kik az
id6t pénznek tartjdk, mint az angolok, a legnagyobb hdilival fo-
gadndk a kormany intézkedését.

Mihelyt akkora a mdcz gyerek, hogy mar nem fél a bogar-
t6l, s annyi ereje van, hogy letapadhatja azt, mar foglalkozik, mir
psztorkodik. Tart e mestersége tizenhét éves kordig, a mikor aztin
nehezebb munkidba vig és a sziilének segédkezik. A ledny szintén
hasonlé mesterségen van, csak hogy ¢ ezt dgyszélva addig foly-
tatja, a mig férjhez megy; e mellett elvégzi a hazi teenddket is.

Szolgalni sem a mécz fin, sem a mécz leiny nem megy;
nem szeretik ok a sziik latkort. A katonasigtdl a moécz fin azért
irtozik ; sok is e miatt az Oncsonkitdsi eset.

) A ki 4ltaliban a romin né szinezési tudomany4dval alaposan akar
(megismerkedni, vegye el Maridp Flaviin Clhromatica poporului roman
Bukarest, 1882.) czimi felette érdekes és tanulsigos miivét.
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Jelen voltam 1882-ben, Topdnfalvén, egy sorozdson. Szkari-
Sora és Nydgra elodllé legényei koziil tizbol 83—4-nek volt levagva
jobb kezén a mutaté-ujj ; igen soknak labujjai, egyik mdsik labon,
gymisra nove, oly kiilonds médon, hogy eziltal hosszabb gyalog-
lisra az illets képtelenné lett. Az onesonkitds csecsemd-Korban
torténik, 20—25 év elott ama két kozségben, tgyszélva, altalinos
volt. Most mar mind ritkdbbak az efféle esetek; most példddl a
mécz nem igen gondol arra, hogy testében kart tegyen, miutin
tudja, hogy tgy is beveszik; a katoniskodds nem tart oly sokdig,
mint a régibb idoben.

III. A méczok szokasa, erkélese.

Bisztra egészen, Kerpenyes félig a gordg katholikus egyhaz-
hoz tartozik ; Alsé-Vidran és Csertésen is van még nehany katho-
likus ¢salid, a tobbi kiozség lakossiga a gordg keleti hitfelekezethez
tartozik.

A mdéez istenféls, vallisos. Ismerkedjiink meg vele bénatiban.

A tiszta viz és a levegs daczdra sokféle ragalyos betegség iiti
fel tanysjat a havasban. Roncsold toroklob, himl6 s a kolera is
Nem egyszer pusztit ezen igen egészséges helyeken. Kiilongsen a
tidGlob szokta megtimadni a mdezot; a faradsag, kimeriiltség,
tuhitlansdg, s az ez uton timadé hiilés, tovibbd a csomor okoz
Sok bajt. Orvost nem igen vehetnek igénybe; segitnek magukon
& hogy lehet, kenés, dorgolds, rdolvasds, stb. dltal; a szesz, vagy
eczet igen jo szolgalatot tesz akdr hanyszor. Az tgynevezett hek-
tika itt nagyon ritkin fordul el6.

A méezné gondosan 4polja betegét s a mennyire a koriil-
Mények engedik minden joval elldtja; az orvosi segély hidnya miatt
hagy az elhalilozis.

Megigézés (deochiu), megrontds nagy szerepet jatszik a miezok
kizistt. Ezekkel szemben szenes vizet s sziz meg szazféle raolvasist ,
kuruzsldst, hoeus-pocust haszndl. . ,

Litott-e mdr valaki havasi temetést? Ha temetést nem is
litott, de arrél még is hallott, hogy a romin pap egy-egy teme-
tésért okrot, tehenet, vagy nagymennyiségii pénzt, példaul 40—50—
100 frtot kgvetel.
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Engem ez az eljards felbosszantott s feltettem magamban,
hogy utdnna jirok, ha vajjon igazak e vidak? Igazak voltak; ha-
nem arrél is meggyozodtem, hogy a roman pap teljes joggal cse-
lekedhetik igy.

— Azt jol tudod mam — mondd nekem az egyik romdn
lelkész — hogy nekiink a papsigért semmiféle fizetésiink nem jar

a hitkozségtol; a hitkozségnek Gsszes vagyona nehdny holdnyi fold-
bsl 411, a mi itt tulajdonképen csak legelonek hasznilhatd. Azt is
tudod, hogy a havasban a lelkész ott van a csalidban, mindegyre
keresztel, vigasztal dés esket. Mindezekért nem szokis fizetni. Igy
a moécznak egész dleten keresztil a pap ingyen végzi funktidit.
Neki is élni kell pedig; az a nehiny mise, az a pomdna, a mi
tulajdonképen preskura?) adisban nyilvinul, nem elégséges arra,
hogy a pap megéljen, abbdl csalidot tartson fenn, gyermeket ne-
veljen. A csaliddal a .pap a sir elétt szdmol el. Ha a csaladfs, az
asszony, vagy a csaldd jelentékenyebb tagja haldlozik el, bedll a
szdmadds ordja. Ilyenkor a pap egy életen it ingyen teljesitett
szolgalatokért kovetel, vagyoni allds szerint, a szegényeket tgy is
ingyen temetjilk. Ilyen itt a szokds, a nép hozzé szokott ; a csalddfs
hitelbe dolgoztat — 1gyszélva — s csak haldlakor fizet.

— Igaza van, lelki atyim! — felelém —- mert hit a papot
sem a gélya koltotte dm.

Ezért a moczok kozott leginkabb oly lelkészeket valasztanak
és alkalmaznak, a kik valamely kozségben vagyonnal birnak; a
kozségek elkiildenek egy-egy ifjut a papi-palyara, hogy aztin lel-
készok legyen. Ha a papnak fia van, rendesen az a valasztott.

A lelkészeket illetGleg értelmes, miivelt emberek s tobbnyire
rendezett vagyoni viszonyok kozott élnek. Mint altaldban a girog
keleticknél divik, hosszi gondozott hajat viselnek. A mécz a nagy-
vildgban jartas ember 1évén, habar nagy tisztelettel viseltétik papja
irént, neki még sem engedelmeskedik feltétleniil, mint akir a Me-
zbségen is tapasztalhaté. A mdcznak mdr nézetei vannak és gon-
dolkodik, még pedig helyesen a vildg folydsardl, azért § vele min-
dent elhitetni nem lehet. Torténetébgl tapasztaljuk, hogy midén
valsigos allapotok kozé jutott, a mdczot nem papja vezette; o

) A szliv proskura-bél, pain bénit, szentelt kenyér. Topanfalvin a
vasir- és iinnepnapokon beadni szokott prescurik szima felmegy 20,000-re is,
per 2 krral is 400 frt, a prescurdkbél kap a kéntor is.
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sajit kebeléhs] alkalmazott egyéneket arra, vagy ezek & maguk
véltak ki, de papot e nép nem igen szeretett a maga sorai elétt,

Hanem hét térjiink 4t a temetdsre.

A havasban nincs temetkezési intézet, sem szomortjelentés,
A szomori-jelentd futva jarja be a havasrészeket, tudtul adand¢
& rokonoknak, jé ismerdsoknek, hogy ez, vagy amaz elhalilozott,
Az ilyen futir mindeniitt elmondja mindk voltak az elhunytnak
Végperczei, mit mondott, mit Ghajtott utljara?) hogy mire elvégzi
kﬁtelességét a havasban, mir majdnem minden részletet ismernek,
€gész mesék keletkeznek, a melyeknek természetesen sok a vil-
tozatuk.

Négy gyalult, vagy gyalulatlan deszkit szegeznek ossze j6
erdsen, abba fektetik a halottat. A koporséra a diik, vagy maga
& készit, ha tud irni, rd irja tentival, veres vagy fekete irénnal
2 halott nevét; festett koporséval csak a gazdagabbaknil talil-
kozunk,

‘Az érdekeltek megsiratjak keservesen; elmesélnek réla min-
dent; ki a mit tud életébsl elgdll vele, hogy ekkor vagy akkor,
itt vagy ott, igy vagy ugy cselekedett; természetes az is, hogy
minden historia, elbeszélés az elhunyt javara, szépitve mondatik el.

Aztén a koporsét, még nyéron is, felteszik a szinra; vagy
Ihdtra ktik, csisztatjdk, hurezoljdk, viszik meredekeken 4t, egyik
havasrgl a mésikra, messze foldre; néha két-harom meértfoldnyi
tdvolra: a templomhoz, mely koril a temet§ fekszik. Barhol hal-
Jon is meg a mdcz, szentelt foldben akar pihenni, a templom koriil
Tendesen elteriils temetében.

Kozvetlen a koporsé utin sir az Gzvegy olyan keserves han-
8on, olyan hanghordozdssal, mingvel az ember csak a romanoknal
és ilyen alkalmakkor taldlkozik. Vészt, pusztuldst, enyészetet jelent
fzen sirva-jajeaté éneklés. Az ily jajgaté-sirds meg van a szldv
Népeknél is, kiilonosen a bolgdroknal.

Mikor a templom tornydbél megldtjak a menetet, elkezdddik
2 harangozis és tart néha 2—3 oérén 4t, mig csak a menet a
temetébe nem érkezik, melynek kapujdban a pap virakozik. Itt

\__.
" ,Culimbi de mértet = haldoklé nyelvvel. Ez felette fontos

rendelkezés a romnokndl s azért igen nagy tiszteletben tartjik.
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két rudon négy férfid veszi 4t a koporsét, a sirig kétszer-hdromszor,
tizenkétszer is leteszik, minél vagyonosabb a halott, anndl tobb-
sz0r, a mi azt jelenti, hogy felette nehezen valik meg 6véitGl. A
pap mindannyiszor megéldja, imat mond felette.?)

A sir, mely keskeny s alig méternyi mélységti, szokdsos mé-
don szenteltetik be, aztin abba leeresztik a koporsét, de gy, hogy
a halott feje napkeletre legyen; minden ember felvesz egy giron-
gyot, megdicsérik a j6, kényelmes sirt, a gorongyot a koporséra
vetik s mondjak:

Legyen konnyii felette a por!

Az isten nyugtassa meg!

A fejfa nagyon egyszerii; feketére festett, kisded fakereszt az
egész. Fgy par kozségben, példadl Albdkon, divatban van az, hogy
az elhunyt nevét, haldla évét kélapocskira ravésik, vagy kis fala-
pitéra rairjik s azokat oda fiiggesztik a templom kiilsé falara; a
templom falai alig litszanak aztin e lapoktdl, melyeket a kegye-
let és az istentGl valé félelem inkdbb megériz.

E szokds kiilonben a roman ember azon balhitén -alapszik,
hogy minden eresz tisztitalan hely, csak a templom eresze nem
az. A hizak ereszeibe vonjik meg magokat a gonosz szellemek,
mint példaul miket a romdn nép Strigoia, Frumosele, Maiestrele,
Vintose, stb. neven ismer.?) Egyaltaldban nem jé eresz alatt aludni.
Cantemir Demeter emliti, Descriptio Moldaviae3) czimii munkdja-
ban, hogy a cdlusérek, midén helyrél-helyre tanczolni jartak,
mindig a templom ereszei alatt hdltak, mert e helyek tisztdk s
minden gonosz szellemtdl mentesek.

) A romin temetési szokdsokat hiven és részletesen leirta kiilonben :
Burada T. Datinele poporului roméin la inmorméntdri. Jassi, 1882. A méez
temetési szokdsa nem sok véltozatot mutat.

?) Ldsd ezekrdl: Sainean Lazar, Jelele. Bukarest, 1886. Ezen név
alatt csoportositja a romdn az Gsszes szél, levegdbeli rosz szellemeket, melyek
az embert megrontjik,

%) Demsusidn Aron forditisdba s a romén akademia kiaddsiban meg-
jelent. Bukarest, 1875. 141—142. lap. Cidlugar, cilusér Cihac szerint a ktél-
j4ré, vagy tinczos magyar szobél ered. Lauridn szerint romén szé: salius,
saltor-b6l; callisalii-bol szdrmaztatjik sokan. Ezen tdnczosok fénokkel (vitav,
a rémai vatesbql) birnak; ez parancsol, ez rendezi a tdnczot. A kalusert szé-
pen leirja Dézsa Déaniel Kornis llona czimii regényében.
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Ezen balhit szerint az elhunyt fejfdja is olyan helyre teends,
mely llandéan szent és tiszta legyen.

A temet, példaul a gonosz szellemektdl meg nem kimélte-
tik, sit az gyakran gonosz lakdkkal is bir. Ilyenek kiilonosen azok,
& kik kereszteletleniil halnak cl: a csecsembGk; ezek eltakarit-
tatisuk utan 7 évre, kiilindsen Szent-Gybrgy mnap tdjin, éjnek
idején kibiijnak sirjukbél s hdaromszor kidltjik: Botéz! (azaz: ,ke-
tesztség“), ha meg nem hallja Gket senki, gonosz szellemek vilnak
belfih’ik, ezeknek neve: Moroi. Nagy szerepet jitszanak a roman
ép hitvilagdban.?)

A temet egyik—mdsik sirjindl litunk aztin a héjstél meg-
tisztitott hosszi, fiatal fenydfit beszirva. A havasi rajzmesterek
Minden tudomanya Gsszpontosil azon bicsokkal készitett czividdk-
ban, melyek a fin diszlenek. Minél kedvesebb, eriteljesebb, szebl
volt a fiatal liny, vagy ifji, anndl derekabb a fenys is s a ezird-
dik is anngl pompisabbak. Ott 16g legtetején a szép piros selyem,
vagy olajos keszkend, virdg-csokor, mintha csak zdszl6 volna. Gyg-
Nyorli szokds ez a roman népnél, a havasi méezndl.

Mikor az ifji legény behunyta szemeit, legények, lednyok
€gyiitt elmennek a fenyvesbe s kivdlasatanak valamely szép sugdr
fenyt, levigjdk. A mint a feny6t hozzik lefelé, a csoport a ki-
Vetkez§ éneket énekli:

— Drégalatos fenyd!
Ugyan mi sors ére,
Hogy a sziklas hegyrdl
Leszilltdl az érbe?

— Nem volt ez a sorsom!
De hozzam jovének,
Valami legények,

Mind hajadon fGvel,
Kezokben fejszével.
Leteritni vigytak,
Fejszével levagtak.

Azzal dicsekedtek,
\
) Marian Flavian: Albina Carpatilor. 1879. 86. lapon a Moroi-okrél

€rdekeg tanulményt kozol.
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Hogy majd eliiltetnek,
Falu kozepébe,
Forris kozelébe.
Virdgos kertigyba —
Vilogatott foldbe,
Ime eliiltettek,
Szomori fejfilioz,
Szép legény sirjahoz.

— Dragalatos fenyd!
Ne bisulj méir azon,
Ne basulj te nagyon, —
Mert van a legénynck,
Driga édes atyja,
Szeret§ jo anyja,
Sok édes testvére,
Unoka nfivére,
Osszegyiilnek majdan,
Konyiik fog dradni:
Nem fogsz elszdradni.
Mikor aztan a csapat a halottas hazhoz megérkezik s a fe-
nydt tisztitni kezdik, a kovetkezd sorokat éneklik:
— Drégalatos ifja!
Nem tetszik, nem tetszik,
Hogy a felesége
Ugy felnyilt az égbe!
Hogy szirt volt hazija,
S fejsze a haldla!

— Drégalatos ifja!

Nem tetszik, nem tetszik —
Milyen a ruhija,

Zoldag a ruhdja!

Nem tetszik, nem tetszik,
Hogy a felesége

Driga szép koténye

Tarka a levéltl!
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A fenyGfa egyitaliban nagy szerepet jitszik a havasi ember
€letében. Az neki a tejelé tehene, a mindennapi kenyere. Sajnos,
hogy nem tudja megkimélni.

Sok mindent beszélnek a fenydrél.

Midén Sziiz Mdria a Golgota hegyst megmiszta, hogy a fel-
feszitett Megviltét meglissa, édesen pihent a fenyifa drnyékaban.
Miria ezért megildotta, azért e fa tiilevelei dllandéan zoldek.

A fenydfa 4gai mintha megannyi csap volna a torzsben. Hon-
han van ez? A legenda tgy tartja, hogy a sitin megharagudott
volt a fenyGre miért mindig #51d? Feltette magdba, hogy kipusz-
titja, elszdritja. Fogta magdt és Lkoroskoriil nagy vasszegeket vert
& torzsbe. Hanem a fa meg lévén dldva, az isten ugy rendelte, hogy
azon szegek fiva valtozzanak dit.

A legenda szerint, az ordog annak idejében kecskéket Grzott
volt. Egyszer a kecskékel kéboréltak, hogy az 6rddg nem tudta hol
Vannak. Kis szegeket vert tehdt a fenyGbe, s azokon felmaszott, hogy
Utinna nézhessen dllatjainak. Nem tetszett ez az Istennek s gy
Tendelte, hogy az dgacskdk keresztalaki hajtdsokkal birjanak. Fel-
€rvén a fenyifa tetejére, az ordog meglitta itt a keresstalakot,
megijedt, ijedtében lebukott s oly fekete lett, mint a szén.")

Minden templom tornyiban ott fige a tolka.?) Néhol ketts
van, egyik vasb6l, a mdsik fibol. Az istenhdziba a harang-sz6
Mellett még tokival is hivjak a hiveket, Kiilonds szokdst képez
Topanfalvin a toka-Grzés.

A helység ifjiisdga husvétot megelézileg egy héttel, tandcs-
kozdsra gyfil Ussze, rendesen a szabadban. Kozakarattal, rendesen
felkidltds utjin, egy kapitinyt vdlasstanak, kinek vezetése alatt
foly minden ezutin kovetkezs cselekmény.

Husvét szombatjén a legények a templom udvardn vannak,
2 toronybdl lehozzdk a tokat s felallitjak. Hosszi borondt mélyi-

——

") Lisd: Burada Todor ,Datinile* stb. Jassi 1882. 27 és kiv. lapjain,
Albing Carpatilor 1879—80. Gvfolyam. 88 lapon Maridn Flavian czikkét, vagy
Hasdeu B. Cuvinte din betrani. Bukarest, 1880. Il. kdtet 713. és kivethesd
Yapjain. Hasdeu: Istoria critici. Bukarest, 1874. 11 k. 64—70 lapokon.

) Roménul: toci, magyarul toka, asser pulsatorius ; templom torny4-
ban felakasztott fa- vagy érezlap, melyre szintén fa-, vagy vascsikinynyal iit-
Dek. Haszndljak est a bény4szok is munkéra valé felhivis alkalmdval,
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tenek a foldbe, arra a tokdt dgy akasztjak fel, hogy az iités kovet-
keztében kiorben forog, azokkal egyiitt, a kik red iitnek. A hét
folytdn a falubdl hézrél-hizra csupin e czélra Gsszekoldult fibol
miglyaszerfi tiizet raknak s e mellett, a kapitdny parancsa szerint,
felviltva egyesek Orzik a tokit. Az eltivozottak csak annyi idgvel
rendelkeznek, a mennyi elégséges az étkezésre. Szombat délutintol
hétfG délig terjed a toka-Grzés.

Ezen id§ alatt a hdazas férfiak folyton a templom koriil
olilkodnak, hatha valami dton-mddon, clalvias, vagy percznyi eltd-
vozasbdl szirmazé gondatlansiag folytin, a tokdt ellophatndk; ha ez
sikeriil, mi akdrhdnyszor megtorténik, felviszik mis templom ud-
vardra, vagy valamely kizeli hegycsicsra s ott addig tokilnak
vele, mig a legények élén a kapitany oda nem megy. Megyjegy-
zem, hogy a toka csak akkor tekintetik ellopottnak, midén azt a
hizas emberek rendesen feldllitjilk s arra az elsé iitést megteszik.
Ekkor a fiatalsig koteles a kivetelt pénzosszeggel, kalicsesal, box-
ral vagy piros tojissal a tokat kivdltani. A valtsigdijt a legények
oda hordjik a toka koriil, a hizas emberek megosztozkodnak rajta.
A valtsig-dij néha oly nagy, hogy az cgész tokit el kell, hogy
fedje a pénz.

Ha a legények észreveszik a toka-lopdst, felillitdsit néha
véres verekedéssel is megakadalyozzik.

Mikor én Topénfalvin idéztem egyszer, a tokat hizas embe-
rek elloptik volt. Véres verekedés fejlodott ki, mely a hizasok
szétkergetésével és a toka megmentésével végzGdott.

Panaszra mentek a hdzas emberek. Panaszukat igy kezdték:

,Mi Osi szokdsunk saerint elloptuk a tokit,“ stb. A szolga-
biré azonban békére intette Gket s ttasitotta, hogy dsi szokds sze-
rint csak intézzék el ezuttal is az iigyet békéson egymdis kiozott,
miutan silyosabb kovetkezményekkel az Gsszetiizés nem birt,

A toka-0rzés idejének letelte utdn a réten, vagy a visartéren
kezdddik a nevezetes tinczmulatsig, melynek minden kigondolhat6
koltségét a fiatalsdg fedezi. Az ezen koltségekre sziikséges pénz-
osszeget azonban a legények a kapitiny vezetése alatt, zeneszo
mellett, hazrél-hazra jarva, gyiijtik ossze. Boldog iinnepet kivan a
kapitiny a haznépének, mondvan: Hirom nap és hirom &jjel Griz-
fiik a szent sirt étlen és szomjan! Mit a hazigazda megértvén,
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Pénzt csiisztat a kapitany markdba; a hol pénz nincs, van kaldcs;
bor vagy tojis. A lednyos hiznil a kapitiny rdadasul piros tojdst
Is kap gyongéd figyelmeztetdsil, hogy aztin a lednyt meg kell
tdnezoltatni,

Néhol megtorténik az is, hogy 2 hdzigazdit nem kapjik
Otthon. Ha a gazda mdégis megjelenik, a zenét a kapitiny elhall-
Sattatja, a zenészeket maga mell6 veszi, egy tinydron pohdr borral
A2 érkezg fel¢ Lozeledil s megkindlja 6t. A venddg megissza a
bort, o tinyérra pedig szerényen egy forintot helyez.

Nagy szégyen a legényekre nézve az, ha a tokdt ellopjak.
Ez esethen az ifjusig a rendezdi tisztet clveszti, az feltétleniil a
bobojokat (a hdzasembereket) illetvén; az ifjisig elveszti azt a
Jogit is, hbg‘y a tinczmulatsdg koltségeit a faluban Gsszegyiijt-
hesse, igy ha mulatni akar, a sajit pénzén teheti csak.

Unnep harmadnapjin, a tinez bevégeztével, az ifjusig zene-
826val tiszteleg tibh tekintélyes gazdinil, majd a fétéren a zene-
kay hirom-négy darabot eljitszik, a Lapitiny felkoszonti a faly
€26 lakossdgit s ezzel véget ér a tokairzés s az azzal egybe-
kbtott idgtoltes.

A topdnfalvi ifjak czzel a Krisztus koporsdjat orzg katondk
kb'telességét teljesitik. E szokds nagyon régi.

Lrdekes a méeznak étkezdsi mdédja is. Bijtolni sokat bijtol ;
killongsen a husvét elgtti nagy bdjtot tartja meg szigordan. Mint
emlitettiik volt, a méeznak, mint dltaliban a romdn embernek,
héromfale edénye van, u. m. spurcat — tisztitalan-, zsiros- és bgjtos-
®dénye. A spureat-bél nem eszik; a bojtis-edényt nha, ha meg-
82014, zsiros edénynyé 1épteti el6, azonban abban bijtos-nemiit
tobhe nem f6z; a zsiros — édes — edényt pedig csak e -czélra

asznilja,

Mikor nem b(ijtﬁi megeszik a mdcz mindenfélét, a mit mis
helyen is megszoktak enni. A hist rendkiviil szereti, azért mert
em mindennap juthat hozzi. A kolbdsznak, oldalasnak s misféle
Pecseuycknek nagy embere. Killuben turt vagy szalonit élvez.

A Dbijt) hiromféle; van olyan bijt, a melyben megehetni a
tejnemiicket, tojdst, sth. a mdez ilyenkor csak épen a zsiros
\'\,‘

") Romdnul post, (bdjt, jeiine) a szldvon, vagy az orosz posti-bol.
Prd -Muz.-Egylet Kiady. 1V. 8
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dolgoktdl tartézkodik; szigoribb a béjt, ha még a tejnemiiekhez
sem nyul; még szigordbb, ha csak kenyeren és vizen él; itt
felemlithetjiik még a legbuzgébbak bdjtolését, a mi nagy DPén-
teken szokott eléfordulni, hogy egész napon At ¢épen semmit sem
esznek. A buzgd mécz Nagyhéten kenyeren és vizen €él; nagy rdsze
a masodrendii LGjtot tartja, a tejnemiiektdl is tartézkodvan.

Ilyen bdjt esetén a mécz a kivetkezd ételekkel €l: Sézott
nyers kaposztiaval — curechiu morat — és annak levével
— moére — azt len vagy inkabb disznétok-mag olajjal litja el; Liilon-
féle sézott és olajos heringgel ; masféle hallal, olajba megsiitve, vagy
vizben megfézve; mugdeiu-jal,’) a mi nem mds, mint dsszetort
foghagyma vizben feleresztve, ezt martogatja kenyérrel v. pulicz-
kaval; tisdlitd, azaz, szilvaiz hasonlé mddon elkészitve, ebbe
bele szokds apritani a kenyeret; prune cu mialaiu (szilva mi-
léval); mazere, faséle, bob cu ceapd (borsé, paszuly, bab
hagymival); malé-kenyér apréra apritva s olajba keverve; vacaz-
kor, borsé, paszuly, stb. megfézve; mindenféle gyiimiles, aszalva,
ha van; puliczka?) tisztdn, olajjal, kiposztalével, mugdeiu-jal, stb.
sz6val a méez a puliczkdt kenyér helyett is hasznalja ; kenyere kiilonben
tiszta buzabél, rozsbél, vagy kukoricza lisztbGl — milain — késziil.

Igen pompds havasi étel a balmos is, mit kiilongsen a cso-
binok készitenek megaltatott jihtejbdl s kukoricza-liszthil.

Ttala leginkabb viz; a bort szereti; a palinkdt sem veti meg.
Nagyobb iinnepek alkalmival a esalid czukorban palinkit éget s
ezt aztdn a gyermekek is élvezik. Ha pedig valaki megfizik oly
erdsen, hogy bajtél félhet, vagy hideglelésben szenved, bort mele-
gitnek s jol megborsolva adjak be neki; az ilyen orvossigot kii-
lonben nagyon szeretik.

A sok cseresznyébdl pompds palinkat szoktak késziteni. Kores-
méaban iinnepnapokon szeret ¢ldelegni. llyenkor a méez roppant

1) Ennek egész irodalmit lisd Laurian Glossariu. Bukarest, 1871. 387.
388. lapon. Szliv credetii.

%) Mimiliga, kukoricza liszthdl késziilt étel, magyarul: mamaliga. A
szerb mamaljuga-bél Cihac szerint. A romén akademia szétira szerint, roman
eredetii 920; olaszul: melliga. A magyar puliczkénak is hivja, az olasz pa-
lentdnak. — Milaiu=malé; kukoricza lisztb6]l készitett kenyér. Szlav ere-
detii sz6 Cihac s Mikl. szerint, a romén akademia szétira szer.nt e latin szébol
milium.
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beszédes és kizlékeny; ha kissé be van kapva, nincs tobbé titok
9z § szivében, minden az ajakin van. Dalol, tanczol, dleli tdisait
8 csékolja, valéhan lelkébdl mulat. A mit a havasban elkgvetnek,
a korcsmaban megtudjiak; az ital kihajt minden titkot.

Ha a gazdasszonynak ideje van, a puliczkét igen jéiziin tudja
elGillitani. Az iistben f6 a viz, beletesz1 a kukoricza-lisztet, aztén
ha kisss fott, a lisztet az tistben ketté hasitja, majd kereszt alak-
Jdban, némi fovés utin megkavarja jol. Az iist tartalmat aztén
tiszta kendgre leboritja; szétterjeszti palacsinta médjara; kozepén
36 bven ellitja turéval, s néha zsirral, aztin Osszehajtja, hosszi-
kis kerek alakban ossmfodntJa s mikolr ez készen van, czérnival
felvag]a darabokra s kovetkezik az dtkezds; az forré puliczka a
turét felolvasztja s ¢z az egész tomeget atjdrva, igen jéizt kol-
tsondz az ételnek.

Mig az étkezés tart, az asszony nem iil le; a ndének 4llani
S70kds; a munkas, gondos nének mindig talpon kell lennie. Né-
hO], példail Szkarisordn, az asszony guggalakban dllitja gyer-
Mekeit maga koriil s a lnulml csak egy kaldn 1évén, azanya azon egy
l\alcmnal a talba nyul s abbél rendre tiplilja gyermekeit. Ennek azon
8yakorlati haszna is van, hogy sok kalin nem pusztul el a haznl ;
tOVabba , hogy mikor az egyik gyermek a kaldnual falatot kap, a tobb1
1S mind nyel utdnna. Igy hamardibb jol laknak. — Kiilénben a
Jmédu méez asztalndl a tilba eldszor a gazda nyidl, azutin az
anya s ugy tovibh a gyermekek.

Mikor tisztességben van valahol a méez, példdul *lakada-
lom],dn gy illik, hogy az asztaltl tivol iiljon; sokat kindltassa
Magit; a ledny plane, mikor a tdlbél vesz s falni akar, kissé for-
dlllJ0n el. Az dtkezést emberi gyengeségnek tartjak. Jo elhitetni a
Viligoal, hog gy nem éhes a gyomor, semmmt mohon neki iljon valaki
4z Ltelnek az elsé kindlas utin.

Ha itallal kindljdk meg a mdczot, mindig révid 4lddst szo-
kott mondani; sz6 nélkiil inni, nem illik; csak a paraszt tesz igy ;
ha viset igzilk megfujja a poh.u feliiletét, hogy lehulljon belgle a
Viz. Bz rémai régi szokd

A moéez munka- napckon négyszer eszik, reggel nyolez éra
“Jbﬂl 12 érakor ebédel, utdnna kissé nyugszik; 5 éra tijban
048011&1 és estve vacsordl. Télen csak haromszor eszik. Jékor fek-

Nelk gg hajnalban talpon van. 8"
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Lakodalmi szokédsuk eliité a tobbi romdnok hasonld szo-
késaitdl. 1) '

Az eljegyzésndl a pap is szerepel. Ott iil az asztalfén. Ki-
kérdezi az ifjakat, ha vajjon szeretik-e egymdst? Egy nagy tdlat
hoznak azutin tiszta buzival toltve, a pap keresztet csindl a buza
feliiletén. El6veszi az ifjitél a gyiivit s a kereszt egyik részén
helyezi el a buzdban' aként, hogy az ki ne litszodjék; aztin a
leanyéval hasonlét tesz; egy Miatydnkot elinond, melynek utinna
hiaromszor megforgatja a tdlat. Ekkor a pap felszélitja a legényt,
hogy keresse meg gyiiriijét. Termdszetesen ilyenkor az ifji a ledny,
a ledny pedig a férfi gytiriije utin kap. — Az eljegyzést credinté-
nak mondjik.

Egy hét utin a vilegény atyja, nisznagya elmennek a ledny
hazaba s viszik a vilegény anyja Altal készitett koronat. Ez téli-
zoldbil késziil, a levelek kozott itt-ott egy-egy eziist pénz és fog-
hagyma czikk van. Gazdagokndl a korona (cununi) régi eziist fémelk-
Lol alkottatik. A megérkezGk a koronit az asztalra teszik, kést és
villit kérnek, azokat kereszt alakjiban a korena ali helyezik; az
atya felveszi aztin onnan akoronit ¢s hiromszor forgatja meg a leany
feje felett, majd fejére helyezi az Atydinak, I'iunak és Szentléleknek
nevében! Ugyanekkor igérnek a lednynak malaczot, vagy borjut,
mit a ndsznagy a menyegz6 utin azonnal tartozik atadni.

A ledny bokrétit kiilld a vilegény kalapjaba, eziist pénzbél,
csinalt-virdgokbdl, gazdagon felékesitve. Ezen tények utin a viszony
mar felbonthatlannak tartatik; az eljegyzéstol a koronazasi
tényig a gyiiriit barmely fél visszakiildheti.

Mit jelent a pénz és a foghagyma, gy a leany korondjaban,
mint a féifi bokrétijiban? A pénzt azért adjik, hogy ezen idében
egyik fél se lisson sziikséget; a foghagymit azért teszik, nehogy
valami 6rdogi mesterséggel irigyek a dolgot megronthassik. A fog-
hagymaszag tavol tartja a gonosz szellemeket.

A lakodalmat rendesen vasidrnapon tartjik. Jokor reggel meg-
indulnak a faliban s meghivnak mindenkit, a kit csak meglehet.
Mikor a templomozisnak vége van, a pap a vilegényi hizhoz megy;
ott van mdr az egész népséy; leiilnek a hosszu asztalok mellé. A

1y A roménok lakodalmi szokésairl irtak: Canilli C Povata roménului.
Bukurest, 1884. Teodorescu D., Marian Fl, Alexandri Vasul s Cantemir Di
Deseriptio Moldaviae, Bukarest, 1872. 130 s kov, lap.
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Vornic (iinnepély rendez) megkindl mindenkit egy-egy pohdr
Pilinkival s aztin Lialtja:

NG! El§ a szakdcs a czipéval s a szakdcsné a kdposztivalt

Télalnak, jél esznek, jokedv kerekedik. Ebéd utdn, a vornie
Parancsira koriilveszik a vGlegényt — mire — s ha a menyasszony
— mireasi — a faliban lakik, gyalog, ha mds faluban, Iéhatra,
Szekérre kerekednek s megindulnak.

A menet megill, mert a mennyasszony kapuja be van zirva,
A ledny vifélyei beliilr6l a kiilsG vornichoz azon kérdést intézik :

»Kit kerestek itt?“ A vornic feleli:

nFelséges kirdlyunk kovetei vagyunk! Keresiink egy zergét,
hogy t4rssul elvigyiik uralkoddnknak!“

) Beliilré1: ,Hogyha ti a kirdly kivetei vagytok, mutassatok
Jelt a kiralytelt«

Ekkor felmutatjsk a volegény gyiiriijét. A kaput Kinyitjdlk,
belépnek az udvarra, melynek kozepén egy asztal 4ll, rajta egy
tanyérba, tissta biza, egy mis edényben viz. Kettd megkeriili az
Aztalt, 5 az egyik ledny vizzel, a mdsik buzdval beprecskeli.

Hanem mds baj is van! Az udvaron mélyen a foldbe
dsva van egy masz6-pézna, feny6bdl; tetején kaldcs, egy edénybe
Délinka; a pézna fele zsirral van bekenve. Addig nem iilhet le a
Megérkezett rokonsig, a mig kozile valamelyik fel nem miszik a
tetre s ott meg nem issza a palinkdt.

Ez a vir bevételét jelenti.

A vendégsereg leiil aztin az asztalhoz. A vornie kidltja : , Hoz-
Zitok elg a sogorsig lovait, zaboldt szdjukba, tovist farkuk ald,
hogy jobban chessenek!® J§ aztin a pélinka.

Innen a templomba mennek, hol a pap az egyhazi szertar-
tast elvégzi. Mikor kijé a nép, vizzel telt kdrtyakat helyeznek a
Menet elgtt, azokba apré pénzt szoktak dobni. Haza érve leiilnek

Osszan teritett asztalhoz s esznek. A menyasszony fejét hosszy
8Yoles kendével — hobat —. bekotik; az anya kiinn véija egy
Széken s az ajton kijove a menyasszony az anyja labai alatt kénytelen
imenni, A mig az udvaron végig megy a kezében levé virdgbot-
felet (toiag) mind a feje felett forgatja.

A vilegény hizahoz érve, a volegény anyja kenyérrel és s6-
val a pitvarban virja menyét; megesokolja az érkezit, bekiti fejét
Vészonnal 5 keérdi tole:
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»Mit hoztil fmenyem ¢

»J0 kedvet, anydsom!“ feleli a menyasszony.

A lakzi hirom napig tart. A misodik napon sziikebb kirben
mulat a csaldd, 10—15-6t hivnak meg, ezeknek neve: chefari.t)

- Még tobb aprolékos vondsrél kellene itt megemlékezni, a
melyek a mdezok lakodalmi szokésait élénkitni szoktdls. Termdsze-
tesen a cziginy-zene €s tancz egyik lakodalomrdl sem maradhat el.

Jellemzi az, hogy a vilegény azon idGt6l fogva, mikor leend(
feleségét megkorondztik, a lakodalom napjdig dj kiralynak (crain
nou) tartja magit, mindeniitt feltett kalappal jir s azt még a
templomban, az oltir eldtt, sem veszi le.

A méez leiny husz éves korig mar férjhez megy; korin el-
hervad, harmincz-negyven éves koraban mar kész vén asszony, a
levegdtdl, a terhes, munkds-, s nyomortisigos élettdl.

A méez ledny 13—15 éves kordig szép, aztan eldurvul; szép
asszonyt e foldon latni csak ritkdn lehet. E tekintethen Bucsum
kivételt tesz; orszigraszdlé szépségii noi és a fest6i oltozet Jokait
is meglepte. Mds vidéken kendGzéssel potolja a MG a természet
hidnyait, a méczné pedig csak hirbél tudja, hogy vannak nék, a kik
még festik is magukat. Sem pénze, sem ideje nincs ily mesterség
tizésére.

A mocz istenfélé ajtatos keresztény nép. Templomat felkeresi,
ha csak lehetséges minden vasir- és iinnepnap. Temploma — be-
sericd — nem kiilonbozik a t6bbi roméan templomoktdl ; most kez-
denek szép, tdgas, nagy templomokat épiteni kébél, a régi faalkot-
manyok helyett, a melyek egyaltalaban sziikkeknek bizonyultak. Reg-
gel, hajnalban feltarisznyil a mdcz-csaldd s 16hdton, vagy gyalog a
templom felé tart. Isteni szolgdlat utin a tdrsasig elhelyezkedik
a templom koriil, megebédel, s gyakran tinczot rendez.

Minden templom keletre néz. Belseje négy részbdl 4all; az
oltir egészen el van rekesztve a néptél, e falnak harom ajtaja van;
a kozbels6n mutatja fel az oltirtél elforduld lelkész az oltariszent-
séget, onnan olvassa fel az evangeliumot; a tobbi ajté bejardsul
szolgdl. J6 a férfiak helye; azutin a néké, mely szintén ember

1) Chef = hilaritas, festivitas; = kedv, mulatsig; a torok keifbsl. —
Chefari-k azok, a kik a j6 kedvben, mulatsdgban részt vesznek.



111

Mmagassigu deszka-fallal van amattél elvilasztva s van aztdn a temp-
lom pitvara a koldusok, oreg asszonyok szimdra.

A sztrana-ban?) il a kéntor, onnan énekel, e hely rep-
desen az oltir elgtt van. Ugy az oltarfal, mint a templom egész
belseje kiilonféle biblikus szentekkel és jelenctekkel van felékesitve,
festve. Az ordog képe tibb alakban ott szerepel a szentek kozitt, 2)
A suékek a fal mentén vannak felallitva, minden jobb gazda sajit
Székében iil. Hogy ha valaki ilyen széket akar birni, az egyh4z
Pénztirgba bizonyos Osszeget fizet, s igy jogot szerez kiilon szék
tartisira. A tobbi ember all; az ily tulajdonosokkal biré székek
Iisok altal el nem foglalhaték.

Nagyban szerepel a havasban is a szent-miklési, romdnul
Nicula, kép. Kis kozség, Szamosujvartél egy ora jardsnyira, hires
bucsdj-ciré hely. Az egész falu szentkép festéssel foglalkozik ; min-
denféle szentet iivegre festenek, s aztin a romdn vildig minden
Yésze felé elhordatjik embereikkel. Még Romania legszélsébb pont-
Jaira is eljutnak ezen képarisité ligynokdk; 40—50 kr egy kép
dra; hdtin elvisz az drulé 100 dvbndl tobbet is. Mondom az egész
falu ebnl ¢l Szamosujvarrél kiilonben eljarnak messze foldre papi
Oltonyskkel — cu faléne, — templomi ziszlokkal — prapori; —
2 havasban a papok rendesen ezekt6l visdrolnak. Kiilsnosen Szent-
MiklGs és Szent-Mihdly, a fesziilet és a Maria képei keresettek.

Minden hdzban ott van a niculai kép; gyakran elGtte imdd-
kozik a mécz.

A méeznak nines kalenddriuma, nines is sziiksége red; csak
08szezavarna, dolgait, ha bele pillantana. Azért tudja & mikor van
béjt, mikor van iinnep. Csak a torvényes meghivokat, idézéseket
lem tudja kezelni; vagy hamardbb, vagy késobb szokott megjelenni,
& mi ra nézve felette baj. Ha az idézés bizonyos iinnepre vagy béjt
Napra szélna, példaul Szent-Mihaly napjira, akkor a méez pontos
lenne: de mert szeptember 29-r6l van sz6, mir nem tud eligazodni
Pap, jegyz6 vagy tanité nélkiil.

') A szlivon strana-bél == kar; az éneklfk szdmara vald ilGhelyet jelent
2 romanban.

?) Becsiiletes neve: drac, diavol, sitani. Igen nagy tekintély a mdczok
kbzi)'tt; nem szereti falra festeni, de még nevén sem megszolitani, azért mam-
Dita melléknoven kerilgeti; azt hiszi & mécz, hogy az ordog igy nem tudja
Meg, hogy réla van & $z0.
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Husvétto]l plinkistig igy koszon a mdez: ,Hristos a inviat!“
oKrisztus feltdmadt!® S a felelet: ,Adevérat c-a inviat!“ ,Valéban
feltamadt!“ Igy készén a mdez minden embernek, magyarnak, né-
metnek, még zsidénak is, de minden czélzis nélkiil. Sokan, a kik
bosszantani akarjik a mdczot, az egyszeri zsidéval felelnek vissza:
»Nu sciu, nu-am vedut!* ,Nem tudom, nem lattam!“ Rendes ko-
szonése kiilonben: Adjon isten jot, szerencsét, egészséget! J6 napot,
jo estét, j6 reggelt! Az elmendének azt mondja: Drum bun! Jé iitat!

A templomban imddkozni szokds; visznek pomdandat is, a
mi prescurdabdl (kisded kalicsféle) 4ll. Az ily pomanat fel szo-
kis tenni a pomelnic-ra, (fenydéfabél kis lapité), s mikor a pap
kifordul az oltdrtél dtadjik neki. Ilyen pomelnicot feles szdmmal
lehet taldlni birmely templom hidjdban. Az adomdnyozé neve a
pomelnic-ra 14 van irva, s az is, hogy miért adatott a pomana?

A mécz specidlis tincza a tarina:

Tri ’nainte, tri ’napoi,
Asia jocd pe la noi!

(Harmat eldre, harmat hdtra, ugy tanczelnak- nalunk), tartja
a népdal. A férfiak kiilonben ismerik és tanczoljak a caluser-t;
ezeken kivill a hitdgana-t is.

A gyermekek lapdédznak, medvésdit jatszanak, vagy a
pui (czigli) jatékkal toltik az idét. Ezeken kiviil kiilonféle bot-
jaték van divatban, a melyek a pdsstor-botok kiilonds felallitasabol
és leiitésébol, elhajitdsildl dllanak.

Birkozni — trentd, luptdi — is szokis. Van igazsigos ds
csalfa birkozds., Elsd esetben semmiféle csalfasdgot nemn szabad
hasznalni, példaul megakasztist, stb. A birkozas tisztin derdékbol
torténik ; a csalfa birkozisban mindenféle csel meg van engedve.

A fon§ — sézitére — szintén divathan van téli idében ; sok
mokdzas és tréfa elfoly egy-egy estve. A mulatsig eltart djfélig is.

Csalddi életében a mécez békeszeretd; nejét, gyermekeit sze-
reti; elvilis nem igen szokott elfordulni a havasban; kiilondsen
nem akkor, ha gyermek van. .

Héza igen egyszerii, a legsziikségesebb butor: egy-két pad,
egy asztal, dgy, ennyibdl all az egész butorzat. A hii ember még
tikorre is akad a mdez haziban. Ez egy régi tallér nagysdigban
diszeleg mélyen bevdjva a falba, mely minden meszelés alkalmdval
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fog‘_vva-fogy 8 id6vel veszitve terjedelmébdl, alig lesz akkora, mint
2 macska szeme,

Héazit dgy épiti a méez, hogy annak aljaban helyezi el az
istdlot, ¢ ugyszélva emeleten lakik; ha istdl6jit messzebb teszi,
gy alatt hiambdrt, konyhdt, vagy egyéb félét szokott berendezni.
Az ablak alig egy-két arasznyi, arra is fa- vagy vas-ricsozatot he.
Iyez a mécz, nem annyira a tolvajokért, mint inkibb szokasbgl.
A iz padldja agyag; kiirtd nincs, a sz€él szabadon jirhat a hitdban,
tartosabh lesz tile a zsendely-fed¢l. Szalma-fedélr6l sz6 sines, itt
fzen tirgy drdgdbb a fanemiingl.

Apré mokéin lovdt kitinden dpolja a mécz, ez neki hitves
tirsa; nélkiile nem tudna megélni e szikla-tomkelegben. E 16 ke-
Vlssel beéri, kitarts, firadsigot nem ismer, s a sziklik kozitt a
leghiztosabh kalauz; megtapogat minden kévet, hogy lépése egészen
biztos legyen. Itt a nék ¢ép tgy lovagolnak, mint a férfiak; lednyok
Wint a gyermekek. Egy pér apré okor, tehén, juh, kecske, malacz,
ennyibgl a1l a méez egész gazdasiga. Liba, récze, tyik bévéhen
van, pulyka mér nincs. ,

A mécz szekerét maga késziti jo erdsnek, arra ernyst von
fehér durva viszonhdl, esd, sz¢l és nap ellen meg van védelmezve,
Mehet barmily hosszi iitra.

A méezné gyermekét teknyd-félébe helyezi el, a teknyét fel-
kiiti g mestergerenddra s gy ringatja ott fenn. _

Télen, nydron durva fehérposzté harisnydt visel itt még a ng
i85 fag s katvineza, bocskor ebbl 411 a nd 6ltozete. Inge szépen van
kiva‘rrva, nyakin sok gyongyot visel;!) haja simz’mrg van fésiilve s
hétyy osszefonva egy fondsba. Igy a férfi is harisnya, dfil‘ékban
Wasanyi gyiisal, fehér vaszonbél kitli, a Idbon boeskor, szijjival a
libikiik szorosan bekotve ; télen bardnybér nagy bunda, kalap vagy
kucsma ez az 6 oltozcéke. A legény kalapjan piva- vagy kakastoll
diszeleg', néha csinglt-virdghdl hord bokrétat. ‘

Mint mds vidékeken itt- is egy-egy falu népe harom csoportra
Oszthatd, vagyoni dllds szerint: fruntagi, mijlocasi, codagi
(elékelgkhsl, kizepesekbl és htramozditkbl. Codd = fark). Min-
denfele egyhdzi és kozséei rovatal e szerint vettetik ki, Az elsg
\\

) A dék leinyok szintén viseltek ily ékességeket nyakukon. Tocileseu
Dacig, inainte de romani. Bukarest, 1880.
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osztalyba tartozok m1ndenfele tekintetben aristokratikus hajlammal
birnak.

Szentgyorgy napjan Papaluga-nak?) oltozik egy-egy férfiu,
tobbnyire czigany. Az oltizet csinosan fagalyakbdl késziil, gy,
hogy az illetét nem lehet megismerni. A Papiluga hazrél-hizra jar,
mindeniitt leontik vizzel s egy-egy krajczdrt nyomnak a markdba.
Ez a tavasz fecskéje, leontik vizzel, hogy szirazsig ne legyen. E
szokdssal még Dobruzsiban is taldlkozunk.?)

Szentgyiorgy napja elfestvéjén vadrizsa szilat tesz a mdéez az
ablak kozé, ekkor szoktak a boszorkinyok megindulni, a tovisig
_pedig a haztdl tivol tartja Gket.

Még sok, felette érdekes szokasrdl szeretnék megemlékezni;
kiilondsen Ohajtottam volna a roman nép ornithologidjabdl, bota-
nikajabél, gyégytudominyabél némely dolgokat elmondani, e munka
kerete azonban nem engedi a részletesebb targyaldst.s)

Nem tehetem azonban, hogy némely elGjelekrél emlitést ne
tegyek.

J6 id6t jelent: ha a fecske magasan repiil, ha déli meleg
szelek finak, ha a szunyogok jitszanak s nem csipik az embert;
esOt jelent: ha a macska mosdik, ha a 16 s a tobhi haziallat nyug-
hatatlan, jelesen, ha a malaczok, berbécsek verekednek, ha a szu-
nyogok erdsen csipik az embert, a nap hevesen siit, a szamdr ordit,
a fecske alant repiil; vihart, nagy szelet jelent: ha naplamenetkor
vorids az ég, viszket az emberi test, a fecskék sebesen a felhik
felé tartanak s ott eltiinnek, énekelnek a priicskok; nagy hideg
vagy ho lesz: ha a csokdk fenn repiilnek és karognak, ha a macska
hattal fekszik a tiiznek, s a verebek a hazak ereszeibe huzddnak
és esiripelnek. Altalanos jelek: A mely oldalrél hallszik ta-

D) Epauvantail = ijeszt6, rémkeép; a bolgar pepel-bal.

?) Lasd: Teodorescu D. Incerciri critice asupra unor credinte, datine si
moravuri ale poporului roman. Bukarest, 1874. 128—134 Ia,pokon.’

3 Az érdeklddének ajanlom e tekintetben a kovetkezd miiveket: Gaster
M. Literatura pop. Rom. Bukarest, 1883.; Djuvara Gyorgy: Superstltlum la
Roméni. Bukarest, 1885. Maridn FL Ormtologla poporani romani. Csernovitz,
1883. Ugyanennek miivei az Albina Carpatilor 1878—1881. évfolyamaiban:
Botanica poporani czim alatt. — Gyégytudomanyardl, tobb betegségrol, Ma-
ridn FL Despé.ntece poporane roméne, Szucsava, 1886.
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vaszszal elGszor a dorgés, azon oldalrdl fognak egész nyiron 4t
J6ni az esdk, s azon oldalon nagy bséz lesz. A milyen a tél olyan
& nyir. Ha korin hullnak a falevelek, nagy béség lesz. Mikor a
tyukok sitéthen kelnek fel s késG estve mennek aludni — éhség
lesz. Ha messze elhallszik a harang hangja, j6 id§ lesz, ha nem
Megviltozik az idé.

Néhol a nép magdnak kiilon iinnepet csindlt s azt rendesen
Meg szokta tartani; megtartja részint dllatjai, részint sajst érdeks-
ben. A méezokndl is e szerint Szent Lészls elGsegiti a leinyok
férjhezmenetelét; Ciril és Athanaz napjat megilik a betegségek
kikeriile’seért, Szent Haralamp napjit doghaldl ellen; Kozm@ és
Domjiin megmenti a menydorgéstél a romdnt, Szent Marina a be-
tegségtl, Szent Péter a tomlocatol s iildoztetésts], Mina a kirtsl
Az illatokban. Fiilep tinnepe hdrom napig tart, ez alatt nem fésiil-
kidnek, mert a ki igy cselekszik, azt meg fogjik enni a farkasok.
Audrds szerencsét hoz a lednyoknak, Foka napjit a tiiz ellen
tartjilc fenn,?)

Tlyen és ezekhez hasonlé még tobb iinnep van a romén nép
S igy a mdezok kizitt. A rémai mithost Gj szentekben latjuk ez
dltal fenntartva a nép kozote.

Moldovan Gergsely.

k . . .

) A romin népnél divé ilynemti balhitrél irt: Dlujanschi O. Albina
Carpatilor 1880-iki évfolyam 10 és kovetkezd lapjain. A romdnoknal 4ltaldhan
Yétez§ balhit jobbira meg van a méczok kozott is.



OSKORI NEMES FEMBANYASZATUNK
NEMELY ADALEKAL

. Bevezetés.

Kies hazarésziink nemes fémbinydszatinak Gskordval foglal-
kozva, nehdny évi tanulmdny és helyszini kutatisaim utin arra a
nem épen biztaté tapasztalatra jutottam: hogy a kozhiedelem dltal
a rémaiaknak tulajdonitott banyafeltardsok igen kiilonbozd idGkbsl
oroklodtek at rednk. A vésdvel (banydsz nyelven szélva: ,mit
Schligel und Eisen®) hajtott s németiil , Alter Mann® név al4 fog-
lalt miveletek koziil akirhdny csupan a nemzeti fejedelmek lkor-
szakdra viszi vissza szdrmazisit s egy nem épen jelentéktelen rész
a rémai foglalds elGtti aranybanyaszat javara esik. A tulajdonké-
peni rémai binydszat kiterjedését viligért sem kiilonboztethetjiik
meg oly kénnyen, mint régibb iréink képzelék, mert tapasztalisom
szerint a l6pornak a bdnydszatndl tortént alkalmaztatisdig a ba-
nyavajatok alakzata, technicija édes kevés vdaltozason ment at, s
a legrégibb iddktd]l kezdve hiven kivették az egymas nyomaba lépett
nemzedékek, vagy a fegyver jogain ide telepedett népek az Gseiktdi
eltanult, vagy itt taldlt eljardsi modszert. Részemrdl legaldbb semmi
meghkiilonboztets jelt a viasztablak dltal ismertté valt verespataki
vajatok és a historiai korbdl, vagy épen a Bethlen Gabor idejébél
eredf tiregek technicajiban, keresztszelvényében felfedezni nem
birok ; pedig sajit megfigyeld képességem esetleges tévedéseit elke-
rillendd, 1884. nyaran a dévai realiskola rajztanarat: Szinte Gabor
urat vettem koérutamra kisérémiil.

Egyiittesen behaté szemle ald vettiik féleg a verespataki alsé
Szent-Laszld-banvat. hol 1820-ban (allitélag 1824-ben) tébb viaszk-
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tablét taliltak s honnan egy Ackner Mihalyhoz jutott volt.1) Veres-
Patakon, Abrudbdnydn régi practicus bénydszokkal értekeztem e
kérdés felett. De sem az emlitett helyen, sem a n. muzeum 9.)
¢s a kolozsvéri muzeum-egylet (2.) kozt Didszegi Lajos 4ltal meg-
Osztott 1854-iki leletrsl elhiresiilt Ohdba-Szt.-Simon, vagy az 1855,
julius 24-¢y csebrekkel, horddkkal, szivetmaradvinyokkal egyiitte-
Sen taldlt viasztibldk leléhelye: a most is mivelés alatt 4116 St -
I\'atalin-bzinya a rémaisig félreismerhetetlen Dbélyegét meg nem
Oviztél s az emlitett régészeti targyak nélkiil, az oldalfalak sima
leWésettsége, vagy a banyamenet alaki mindsége, hajszilra Gssye-
Vig a XVI. szizadnak vésbvel, kalapdcscsal készitett iiregeivel.
Eg)'esegyediil a verespataki nagy vdrba (Cetate mare) vezets ellyp-
ticug tirnabejirat fell merjiik nagyobb hatirozottsiggal a dik
tredetet feltételezni s a hegyéleken, tet6kin mutatkozé kivdjasok,
kivetkezsleg a nagy és kis var (Cetate mare és mike) tekinthettk
ir helyzetiikngl fogva a sorrendben elsGknek.

De az emlitett felszini miveletektdl eltekintve, a mélyebl
tirna- és aknavdjatokndl a rémait megelézs banyaszkodds teriileti
kijelglésével még nagyobb bizonytalansigban vagyunk, miutan abhél
42 1d6b61 a kellg figyelemben nem is igen részesitett thasosi tetra-
dl‘achm;ik, banyaeszkozok, barbar ékszerek még ritkdbban meriilnek
& helyszinén fel, s épen az utinnuk kovetkezett rémai foglaldg
Mohé kizsdakmanyldsa kovetkeztében maguk az ere-
deti vijatok is a legkszvetlenebD rongdldsnak vali-
hak kitéve.

lly tapasztalatok utin szilkséges-e még bizonyitgatnom, meny-
lyire indokolt e téren a szigord Gvatossdg és korilltekintés, ha csak
a kﬁllnyenhiviﬁség olyan tévelyeibe jutni nem akarunk, a mingnek
A kilonben eléviilhetetlen érdemekkel biré Neigebaur2) és Ackner
Mihély #) is bdnydsz-archaeologiai feljegyzéseikkel aldozataiul estek.
\mus inscript. latin. III. kot. CXXII, kozdlve, csakhogy avultsiga
Miatt olvashatatian. - :

?) Dacien aus den Ueberresten des Class. Alterthums mit Riicksicht auf
Siebenbiivgen, Kronstadt, 1851. .

%) Die romischen Alterthiimer und deutschen Burgen in Siebenbiirgen,
Separat Abdr. a. d. I. Bd. d. Jahrb. d. k. k. Central Commission zur Erfor-

Schung q, Erhaltung der Baudenkmale.
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Az elGbbi inkdbb a feliratos emlékeket, mfitdrgyakat nyo-
mozva s a banydszkorokben élénk phantasiaval terjesztett kozldse-
ket rostalds nélkiil atvéve, pl. Offenbanyin a kincstdri tdrnaban
(Imretirna) a D. betii ismétlidését jegyezte fel. E hiradds annyira
dtment Ackner és kés6bb Goos Karoly 1) emlegetdsei kovetkeztében
a koztudatba : hogy most, mikor kétizbeli excursiom kozben az 4llitas
alaptalansigdarél meggy6zddnom sikeriilt, alkalmasint tagaddsom
irant kezdnek majd bizalmatlankodni a régészeti korok.

Pedig a ki konnyi sikereket hajhdsz, Offenbanydn egész latin
szavakkal gazdagithatja jegyzokinyvét, s ha nem vesz firadsigot
a megoldodé nyelvek ellendrzésére, a D. betli mellé a Ierencz-
banyabél odaiktathatja pl. a VALE-t is, a mint nekem egy oda-
valé. Gr szives vala sajitkeziileg tti-naplémba Deirni. All6 eszten-
deig kelle virnom, mig az 1jbdl hozziférhetivé valt Danyaiireghe
behatolhattam, hol mondhatom életveszélyes ide-oda bujkalisunknalk
eredményéiil egy nagyon is 1ij keleti s legfennebb a XV—XVIL
szazadra helyezhetd angyalpart taldltam a kilatisba helyezett fel-
iratok helyett egy melléktdrna homlokdra vésve.

A nélkiil, hogy kiilonds érdemet vindicalnék magamnak, ba-
torsagot veszek mégis arra a kijelentésre ;  hogy megfelels dsviny-
foldtani-ismeretek és részletes helyszini szemle nélkiil, pusztin a
miirégészet modszerével e kérdésben eligazodni lehetetlenség. Ack-
ner Mihaly pl., ki pedig a természettudominyokban is nagy jar-
tassdggal birt s a kinek Erdély Adsvanyfoldtani ismeretében sok
koszonni valénk van, a helyszini vizsgilat mell6zésével mégis képes
vala torténelmileg szintén szereplé Vaskapi hagonak roman neve:
a Dealu Marmura éaltal oly erds tévedéshe ejtetni magat, hogy
a daciai varosokban fel Potaissaig (Torda) szobraszati czélokra. al-
kalmazott marvany banydszatit, a Marmura utan indulva, oda
helyezé, hol épitésre se valami alkalmas homolckénél egyéb nem
fordul elé. Ugyancsak nala olvassuk, hogy a kristyori Valye arsu-
Iujban 1845-ben taldlt érczmozsir rémai maradvany; holott a vas-
érczontés kozépkori taldlmdny, s azelott csak kovdcsolt vasat
ismertek. Hogy a mester szavara azutan a nyomdokain haladd Vass

) Untersuchungen iiber die Innenverhiltnisse des Trajanischen Daciens
Archiv. f Landeskunde. XII, Bud. 1574, 151—8 lapjain a bénydszat.
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Jézsef, az erdélyi muzeum-egylet pilyadijira méltatott mifvében,1)
§ Goos Kdroly fennebbi értekezésének a daciai banyikkal foglal-
kozé fejezetében vakon eskiidtek s e tévhitet Ackner tekintélye a
kiilfldi irodalomra is rd qctroyalta: felesleges is mondanom.

Az 6si banyaszat topographidjira mnézve, becses adalékokat
olvashatunk még Fridwalszky Jdnos?) jezsuitinak 1767-ben kiadott
dsvinytandban s kiilonosen Koleséri Samuelnek?) Auraria Romano-
Dacica-jiban, ki mint a Habsburg dynastia visszatérésekor Nagy-
Szebenben, a mult szizad elején létezett bdnyaigazgatésig feje,
elfszor vezette be az irodalomba a rémaiaktol szirmaztatott banyi-
kat s Plinius binydsz torténelni vonatkozdsait is felhaszndlta.

Mindezen adatok &ttekintése Lkozben azonban azt kelle leg-
inkdbh sajndlnom, hogy se a mult szizadban fellendiilt banydszat
irgi, se Neigebaur, ki a bdnyavidéket is beutazta, se Ackner Mi-
hily, ki széleskorii osszekottetésekkel rendelkezett, az dltaluk litott
banyaeszkozokrél Dbar rajzokban bévebh tdjékoztatist a késbbi
criticdinak nem biztositottak.

A ndluk emlitésbe jové binyaeszkizok azéta nyomtalanul el-
kallédtak s ma, mikor az dltalunk Dévin szervezni kezdett kis
muzeumban lathaté tdrgyakon kiviil, a régi Noricum arany mosi-
saibél s par banyahelyrél Klagenfurtba gyiijtitt teljes hitelii rémai
vago, iit6, vijo, kaparé banyaeszkozok szemléletével miilt 1886.
évben végrehajtott ttazdsom kovetkeztében rendelkezem, tin sze-
rénytelenség vadja nélkiil is szabad annyival kecsegtetni magamat :
hogy a kizdrdlag rémainak declardlt eszkoz-csoportbél némi biz-
tossiggal kivilaszthatndm 2 rémai és azt kovetd korszakok illet-
ményét. KEftélékhez pedig hova tovibb ritkdbban jutunk. A nagy
arinyokban folyé kihaszndlas s a kiiltoldi tGkepénznek még kime-
riiltebb banyahelyeinken is fel-feltiing villalkozasai az eliszapolt,
elfeledett 1égi vdjatok szdmit, rohamosan apasztjik. A legélénkebb

) Erdély a rémaiak alatt. Katf6k nyomdn, irta Vass Jozsef, Kolozs-
var 1863,

?) Mineralogia M. principatus. Transsylvaniae. Claudiopolis, 1767,

%) Samuelis Koleséri de Keres EEr Auraria Romano Dacica, una cum
Valachiae Cis alutanac Subterraneae descriptione Michaelis Scheudo, R. C. Eq.
Vanderbach. Iterum edita curis Joannis Seiverth Posonii et Cassoviae, 1780,
(Az elsé kiadds 1717. Nagy-Szebenben.)
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banyaiparral rendelkez Verespatakon pl. szdmos bardtom, j6 em-
berem alland6é kozremiikodése daczdra ot év leforgasa alatt nem
tudtam egyetlen bdanyavéstnél tibbre szert tenui.

Az Gsszes tobbi banyahelyekrsl csupin a jarapataki Kis-Binya
és Kardes szolgaltattak megfigyelési id6m alatt banyaeszkizoket s
czéljaimra hasznalhaté religuidval még a Zalatna mellett esé vul-
kuji banydszat rémai temetkezése trvendeztetett meg.

Es ehhez a kevéshez, eltekintve a viasztibldktol, nyilvinos
gyiijteményeinkben se sok feldolgozni vald akad. A nagy-szebeni
Bruckenthal-muzeumban egy Ackner altal aranymosdsi czélra fel-
tételezett, de altalamn kozénséges rendeltetésiinek ismert talon kiviil
egyebet nem taldltam. A Iolozsvdri muzeumban lathaté bdnya-
méesesek (a Maros-Ujvarrdl odajutott sobanydszati eszkizoket most
figyelembe nem vehetem) egyike se szdrmazik a rémai idgkbol.
N.-Enyeden, a Herepey Kdroly tanir buzgd firadozisai dltal léte-
sftett iskolai muzeumban kiilonds figyelmet ¢érdemel a hunyadme-
gyei Kardesrél szirmazd kékalapdcs, ez a primitiv ,Schlegel.*
Hasonléra akadt dr. Much?!) Bischofshofen (Salzburg kizeléhen) a
mitterbergi prachistoricus rézbdnya hianydjin. A pyramisok kofa-
ragéiz) szintén kosulyokkal iitnek vésdjitkre. HMasonld Kkétuskonak
alkalmazigit emliti Sacken®) Werfenrdl (Salzavolgy). Ugyanesak
N.-Enyeden latni Kis-Banydrdl 3 banyaeszkozt.!) Budapesten, Bées-
ben és a griczi Joannaeumban vidékiinkrél banyaszerszimot nem
talaltam.

Ily gyérszamu és részben hatdrozatlan jellegii lelet, dltala-
nossagban tartott irodalmi feljegyzés mellett Verespatak, Boicza,
Kdrdcs, Kisbanya, Zalatna némely bdanyain kiviil a tobbinél a hova-
tartozosig kérdését végérvényesen megoldani, ez idé szerint, hid
kisérlet lenne. Ha majd egyszer rendre-rendre minden egyes binya
archaeologiai felvétele elkésziil, a mi természetesen szerencsés esé-

1y Das vorgeschichtliche Kupferbergwerk auf d. Mitterberg, Wicn, 1879,

?) Monuments de I'Egypte et de la Nubie. A sous la direction de Cham-
pollion le jeunne ete. publies sous les auspices de M. Gizot és de M. 'Thiers,
Paris 1835. CLXXX. és CLXXXIIL k.

3) D. halistatter Grabfeld. Ferd. Freih. v. Sacken.

4) Praehistoricus arany-, vas- és kébanydszati eszkozok Daciab6l, Archeo-
logiai kozlemények, 1885. évf. XIV. kotet, altalam leirva.
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lyek felhasznilisa daczdra se képezheti egy emberélet feladatat, s
ha talin a sors szeszélye az 1854. és 1856-ban Verespatakon meg-
lepd béségben napfényre hozott viasztibldk s més emlékek pirjai-
val mdsutt is megajindékoz benniinket, akkor tobb biztossiggal és
vészletességgel tiizhetjiik ki az egyes korszakok hatirmesgyéit. Ez
ldo szerint csak rovid nagy vondsokban szélhatok a rémai invasidig
ltluhegysegunkben arany-eziistre folytatott banydszati tevékeny-
ségrdl, s alig foglalkozhatunk behatébban a rémai héditék ilynemi.
(Llhlatalval Es, hogy az ennek daczéra, egy felolvasds sziik kere-
téhe nehezen osszeszorithaté fejtegetések tul ne terjedjenek, mar
itt is kénytelen vagyok pl. az aranymosisok egyenkénti bemuta-
tasdtol tartézkodni s a jegyzeteimben foglalt ki-, vas- és s6ba-
nydszati adatok osszefoglalasit, s valamint a tiizetesebben ismert
binyamiivek egyenkénti ismertetését mds alkalomra halasztom.

”
I. Oskori banydszatunk eredete és bizonyitékat.

Technologiai szempontbél fogva fel a kérdést, nalunk is, mint
a legrégibb torténelmii népeknél, a folyék hompélyében eléforduld
aranyszemesék képezheték az Gslakdk elsé banydszati. zsikmanyit.
Az élénken fényls, szembetiing szindi moséarany termeléséhez se
kiilongs miiszaki gyakorlat, se kohdszati eljirds nem Kkivdntatvin
meg, igen valdsziniinek latszik elGttem, hogy a praehistoricus ember
kagyld, dllatfog, agyaggyongy ckszerkészletében az Aranyos, Fehér-
Korss, Abrudviz, Ompoly, két Zsil, Maros kaviesibdl kikeresgélt
aranyszemesék is képviselve valinak. A hajdankori faraok elsd
h6dité hadjaratainak is Nubia aranypora képezé rugéjit s mar
javaban zsikmdnyoltdk Alkabanal és a Dscbel Olbaginal a Voros-
tenger parti aranyit, midén a Sinai félsziget (Vadi Nas) rezét
ismerni és haszndlni tanultak. A tunisi muzeumnak egyik papyru-
sin kezdetleges térképezését ') latjuk e banydszatnak IL Ramses
1dejébél, III. Ramses korabgl a Cleopatra tiije is megérizte az akabai
banydszat emlékét. B bianydszat azonban tilnyomdlag rézre foly-
hatott, miutin a britt muzeum egyik papyrusin ez 411: En Ram-
ses meghatalmazottomat Akaba foldjére kiildém, az ott levé réz-
binyakba s hajojit rézzel megterhelve, Sﬂ)

D] Chabas kozdlte: Ties inscriptions des mmes dor, s én Bock Die Ge-
Schichte des Eisens 72 lap 12 rajzah¢l ismercm,
Erd, Muz.-Egylet Kiadv, 1V, 9
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Abydosndl egy binyaigazgaté sirkovét talaltik meg, ki a felsd
orszaghan (Nubia) egész a Vaddi Hualfar zuhatagig esé aranymo-
sist és banydszatot vezetett. Es daczira annak, hogy a réz Egyp-
tom wmivelGdéstorténelmében fontosabb szerepet jatszik még az
aranyndl is, mégis az arany Herodotos idejében oly béGségben vala,
hogy kereskeddk 4llitdsa szerint Aethiopidban, Meroeban a fog-
lyokat is aranyldnczczal terhelték volna meg. Bar e tulzé és mesés
-allitdsok valdédisdgdhoz sok Létely fér, annyi bizonyosra vehetd,
hogy Egyptom urai az aranynyal elég béven rendelkeztek s elsd
banyaszati vallalataik tirgyaul is azt vdlasztik. Fennebl lattuk,
hogy a IV. dynastia idejében Nubia binydi Egyptomnak szolgdl-
tak. Rossellini?) IV. Thutmosis sirjabél az olvasztisi mddszer illustra-
tigjat is kozzétette. E szerint kis tégelyekben kézi fujtaték segé-
lyével folyt a kohdszati mivelet s pohdiforma tégelyekbe csurtattik
le az aranyat. Erre vonatkozik a hyerogliphicus jelzés is, mely
voltaképen egy tégelyt abrazol. Mdsok ugyan ¢ép oly joggal a ki-
valaszté tekndt (Scheidtroch) latjik e jelben, minthogy kezdethen
az aranyat voltalképen csak ezzel termelték. ‘

Becknek?) a fémek tirténetére megbecsiilhetetlen miivében
olvassuk azt a czéljainkra még érdekesebb adatot, hogy az egyp-
tomiakndl arany és pénz azonos fogalmak valinak; holott a
héber és mas nyugatdzsial népeknél ugyanez az eziistrél all. A pénzt
karika alakjiban késziték s értéke az Gsi cserekereskedelem emlé-
kéiil a barmok szdmitil fiiggott. Azért a mértékegységet is barom-
fejalakok képezék s Beck miivében a 14. rajzon latjuk a mint a
mérleg egyik serpenyGjébe helyezett tulokfej nehezékekkel a kari-
kikat lemérték,

Az egyptomi giilyegységet az ,uten® vagy ,ten“ képezé,
mely a mi mértékrendszeriinkben 94—96 gramnak felel. Minden
csere, visdr e szerint eszkozoltetett. Igy egy okor dra 119 uten,
egy kecske, kés egy-cgy uten, 4 beretva 10 uten vala. Az eziisttel
Azsia fel§l beduin kereskeddk lattik el Egyptomot s ezt is ép ugy,

1) Rossellini il monumenti dell Egitto IL table, II. ¢. u. L. 2 apr. a. b. ¢
Kizli Beek: Geschichto des Kisens cz. miive is kozli. 75. lap 13. rajz.

%) Die Geschichte des Eisens in technigcher und culturhistorischer Be-
ziehung v. dr. Ludwig Beck I-tc Abtheilung. Mit 418 i. d. 1. einged. Holz-
schoitten, Braunschweig, 1884. Vieweg und Sohn. 100 lap.
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mint a rezet, ént karika, pogdcsa (tégla) alakban boesatottik for-
galomba. Egy-egy téglacska 18!/, utent vagy 1818 grammot nyomott.

Az eziist aranytartalmun érezekb§l is termeltetett, legalabb
Jele erre mutat. A karnaki szentély folirata III. Thutmosisrél fenn-
tartotta, hogy uralkoddsa 23 dévében a syriai chetaktél 8 eaziist
karikat kapott 301 uten sdlyban. E 301 uten koriilbelsl 29 kilo-
nak felel meg. De az egyptomiak Nubia, Aethiopia eziistis aranydt
a gorogik elektronjat is hasznositni tudtik, s6t asem néven
megkiilonbiztették és ondlléan jelesték is.

Babylonia Ninive arany-eziist mifipara, bronz készitményei
szintén meghaladjik a torténelmi idéhatirt. Palmyron &t éjszaki
Syridba, majd Baktridba s a Parapomisuson Indidba vagy Sikkim
felé Chindba 6k kozvetiték a messzi hajdankortél kezdve a keres-
kedelmet. Herodotos Ephesus-Susa kozt rakott miiutat taldlt 7—8
Ordnyi karavin dllomdsolkal.

A Dabyloniai kereskedelem folényét a babyloniai stlyrendszer
uralomra jutdsibél is megitélhetjiik. Rudak, palezak, lepényded
vagy karika alakban forogtak a babyloniai sulyrendszer egységet,
vagy részletei s ha valakinek aggdlyai timadtak iizleti fele becsii-
letessége irdnt, a neki kinalt fémdarabok szabdlyszerfi silyat mér-
legelégsel ellengrizte.

Az izraelitaknal széltiben alkalmazva latjuk ezt a silyrend-
szert. lzsik Rebekanak egy fél seckel sulyd arany pantot, két darab
10 seckel arany karpereczet ajindékoz (Mézes 1. k. XXIV. 22);
Abrahdm 400 eziist seckelt fizet a csalddi sirboltért (Mézes I. k.
XXII. 16.); Jézsef testvérei eziist rudakkal visdroljdk Egyptom-
ban a gabondt (Mézes 1. k. XLIL 27.), eziist rudakért drisitjak el
testvériiket Benjamint, sth. 50 seckel egy aranymindt nyomott s
az eziistmina valamivel kionnyebh vala.

Itt csupdn arra a koztudomdsu tényre akarunk még reflectdlni,
hogy Kis-Azsidban és a gorog szigeteken e silyrendszer a phoe-
nicziaiak altal nyert elterjedést. A gorogok banydszata épen djabb
keletli s csak a Kr. e. VIIL gzdzadtol kezdik hatalmukba keritni
a phoenicziaiak Altal feltdat nemes érezfekhelyeket. Homer feje-
delmei gazdag aranykészletiiket phoenicziaiaktél szerezték be s
még a rezet is Cyprus Temese virositél kaptik.

Homer mindeniitt kész fémdrukrél beszél s a Curtius &ltal
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magasztalt joni fényiizés sidoni mesterektsl nyert kielégitést. Achilles
paizsat is maga Hephaistos isten készité személyesen. A mint Rie-
denauer Handwerk und Handwerker in Homeroszeit (Erlangen
1873.) cz. miivében kifejté, a Homer 4ltal emlegetett dnuoveyol
nem kizirélag ékszerészekre, kik még az aranygazdag Mykeneben
se honosodtak volt akkor meg, hanem egydtalin gytinévként min-
denféle mesteremberre értendd.

E rovid kitéréssel csupin az arany és eziist ismeretének alig
elképzelhet6 régiségét kivantam jelezni. Rank, a régi Dacia o6ro-
kiseire kozvetlen jelentSséggel a phoenicziaiak birnak, kik maguk
is kovetdi valinak az egyptomi binyiszatnak és az assyr miipar-
nak, mindaziltal Eurdpinak mindkét irdnyban mestereivé viltak.
Cyprus szigeten Kr. e. a XIII. szdzadban mdr a bronzontés isme-
retével vették a gazdag rézbinyikat birtokukba, mi 4ltal nem csak
gazdagodisuknak vetették meg biztos alapjit, de a Ioldkézitenger
partvidékein kifejlett gyarmathdlézat és csakhamar lkeziikbe o§sz-
pontosult continentalis kereskedelmi politica is innen nyerte az
elsd hatalmas impulsust. Cyprusrél Roduson vetették meg labukat,
onnan Cretara, majd a kisdzsiai partokra terjeszkedtek. Creta lett
kozéptengermelléki kereskedelmiik kozpontjavd, honnan az egyp-
tomiaknak Mykenében elhatott (aranynyal kivert bronzkardok) mii-
iparat is hattérbe szoritik. Melos, Thera, Siphnos, Samothrakos,
Lemnos, Kythere, Thasos, stb. megannyi 4llomdssd sorakoztak s
reank nézve Thasos bir legnagyobb fontossiggal, mert az ide-
valo quarczhomokban iizitt banydszat szolgilt Tracia, Macedonia
és a fennebb kovetkezé bdanyak mintaképeiil, innen tevjeszték ki
mivel6désiiket és kereskedelmiiket a Dunavolgyre és Dacidra is.

Miutan Sidon Askalon kirdly altal Kr. e. 1200-ban feldula-
tott, a fchatalomra jutott Tyrus Ilispanidig terjeszkedik, hol Tarsis
mesés eziist kincsei 4j gazdagoddsi forrdsokat nyitnak ez élelmes
népnek. 1100-ban épitik ott Gadest, s mikor a VIII. szdzadtdl kezdve
az onallésigra vergidott gorogok rendre kiszoritjak Sket toldiikrdl
s a lauriumi eziistielérek jovedelmezisége is hanyatlisnak indult,
csepp okuk se vala bankodni a vesztett teriiletekért s konnyii szer-
rel eltiirhették a dunavolgyi €s kozépeuropai kereskedésnek keziik-
b6l tortént kicsikartatdsat.

De azért Herodotos idejében a Pangaeus (ma Pirnari) banya-
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szata még mindig tulajdonukban vala s a torténetirds atyja dlmél-
kodva szemléli a nagyszerii Livijisokat, megjegyezve, hogy egész
hegyet kiakndztak.!) Csakhogy Herodotos kordig a Kr. e. V. szi-
zad kozepéig a Pontus Euxinus partjin megtelepedett gyarmatosok
befolydsa ¢s vezérszerepe s a gorog continentalis kereskedés tul-
silya épen Herodotos leirasaibdl olvashaté ki. 0 bizonydra ilyen
utazd iizérektdl nyerte értesiiléseit, s ha alkalma vala Dacia akkori
lakéirgl az agathyrsekrél?) részletesen kitudni, miné nagy gazdag-
sdgra tettek azok szert a Maris kornyékén iizott aranymosisok
utjan, én egészen biztosra veszem, hogy ezt az aranyat a gorogok
akkor mdr maguk is segitették értékesitni. Bithynia, Tracia hegyei
5 a Hebrus (Maricza) aranypora a phoenicziaiak &ltal ekkortijt a
lehet$ legteljesebben ki valdnak sajtolva, s az argonautik regéje
szerint, mdr a héskortdl kezdGdoleg a gorogok aranykeresti a Pon-
tus Euxinus délkeleti vidékeire valanak kénytelenek elkalandozni.
Vajjon feltehet6-e, hogy elmulasztdk hasznukra forditni a Dacidban
ardnylag kinnyen megszerezhetd s mdar Homér altal ziunerg (vrusc)
nagyrabecsiiltnek, éoizipog nagyértékiinek tartott aranyat? Sot ellen-
kezileg, Dacidt ez id6tdjt annyira befolydsuk ald vontdk, hogy az
clsd rendszeres pénznem is Thasosbdl jut el s e kereskedelmi kap-
csolat még erdsebbé vdlhatott macedoniai Fiiloptl kezdGddleg,
mikoriban a Pericles alatt Athent felvirdgoztaté s a persa hiboruk
vendkiviili koltségeit fedezd lauriumi eziistbanydk kimeriiltek.3)

A classicus iréknal Herodotosnak fennebb érintett vonatko-
zasan kivil egydbbel megtrikitve az itt széban levé Gsszekottetés
nines; de anndl gyakoribb bizonyitékat szolgaltatjdk annak az alibb
roviden felsorolandé éremleletek, melyek rendre a phoenicziaiak
altal egyptomi, babyloniai mintira készitett els6 pénz: az arany,
eziist, bronz-karikikat a forgalombdl Kkiszoritjdk s Dacidt egészen
thrak-gordg piaczil tiintetik fel.

Azonban a Kr. e. ezredévnek els6 felében teljesen s azutén

1) Ierodotos VI. 46.

?) Herodotos 1V. 48. Mannert Geographie 4, 113. Schuller Siebenbiir-
gen vor Herodot u, i. dess. Zeitalter Arch. f Kunde Oesterr. Geschichtsquellen
Bd. 4, Ukert Geographie 3, 602.

%) Boekh Ucber die laucischen Silberwerke, melyet azonban csak Beck
Geschichte des Eisens ¢z nagy miive utjsn ismerek.
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is jo ideig a vildgforgalom f6 intéz8i: a phoenicziaiak 4ltal meg-
honositott s bronz ridak, lemezek, korongok mddjira idomitott
karikapénz kozvetité itt a kereskedelmet.

Ezeknek pénz voltit nalunk Erdy Janos!) A legrégibb pénz
czimii értekezésében 1840-ben hozta sz6nyegre. Majdnem két év-
tized mitlva Kis Janos?) A karikapénzrdl czimi értekezésében szi-
mos silyméréssel tdmogatta e nézetet. Ehhez csatlakozott Rémer
Floris3) A két hazdban taldlt régi arany miiemlékek cz. értekezd-
sében 1865-ben. Egyenesen Kis Jinosra utaldssal, karikapénzeknek
nyilvanitja 1877-ben Sadowszky?*) lengyel régész is, a keleti tenger
felé tarté régi gorog kozlekedési vonalakon taldlt kiilonbozd anyagi
karpereczeket, gyiirliket. Dr. Much3) 1879-ben a bécsi régiségtar
szdmos karikajat hasonlé szellemben magyardzta, s dr. Hampel
Jézsefé) n. muzeumi Or, egy részben méirmarosmegyei, részben
marosvasarhelyi eredettel felajanlott karikacsoportnak 52 darabbdl
4llé tagjait lemérve, kimutatd, hogy azok egyiitt a babyloniai mindt
megkozelitik.

A daciai aranykarikdk jelentGségének tdmogatdsira lissuk
dr. Hampel Jozsef tanulsigos mérésének fobb adatait. Az 52 kari-
kabol 34 alig 0°022—0°025 m. 4tmérdjii, tehat gyiiriinyi nagysagi
vala. Ezek silya grammokban igy kovetkezik: 9.7, 9.s, 9.0, (5 drb),
9.95, 10, 10.1, 10.12, 10.3 (4), 10.5 (2), 10.7 (2), 10.s (2), 10.9,
11 (2), 11.2, 11.s, 11l.4, 11,5, 11.6, 11.9. Ezek kozt a legeseké-
lyebb silyu 7.7 gr., a legnehezebb kettd 12.6 (négydli) és (egy
hengerded) 13.¢ gr. vala. Latni valé, hogy a készitdk a 10.2—11
gr. kozt 4116 kozépértékre torekedtek s az eltérések mérlegelési
hibdknak tiinnek inkdbb fel. A mdsodik csoportnak 9 nagyobb ka-
rikdja 20.1, 20.4, 20.5, 20.0 (2), 21, 21.4, 21.s, 21.s gr. nyomott.
Itt a kozépérték 20.5 gr., mely az el6bbinek kétszereséiil vehetd.
A nagyobb karikdk sulya 31, 37, 30.4, 42, 52, 54, 59, 65.5 gr.

1 Tudomsnytir, 1840. év méjusi fiizet.

) Archacologiai kozlemények, 1859, évi, 174 1.

% U. o. V. kit. (1865.).

4) Die Handelstrassen der Griechen und Romer an die Gestide des balt.
Meeren. Aus d, pol. A. Kohn,

5) Baugen und Ringe Mitth. d. anthrop. Gesellsch. Wien, 1879, IV—VI.
fiizet.

¢) Mérmarosmegyei aranylelet, Archaeol, Ertesité XIV. évf. 20—32.
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vala s egy toredék 3.5 gr. nyomott. Hampelnek tokéletes igaza
van, mikor az egésznek 942.4 gr. siilydban a babyloniai mina siily4-
val (1010 gr.) tervszerii rokonsagot lat. Nekem is vala alkalmam ily
méréseket eszkozolni s a hunyadmegyei Fiizes helység hatiran
talalt aranyrudak (mert karikdivd osszehajtva nem valdnak) atlaga
20.7 gramm. Osszehasonlitds kedvéért ide iktatom dr. Szombaty
Jozsef, a béesi anthropologiai tdrsulat titkérdnak mérési adatait?)
egy Morva-Hradisrél szarmazé s mar osszefiizott alakjaban a csere-
kereskedelem eszkozéiil minGsiil6 leletrsl. Ebben 5 kiilonbozé nagy-
sdgi s mindenik csoportban ismét eltéré silyu négyszogii huzalbél
alakitott karika mutatkozott. A legkisebbek alig gyiiriinyi nagyok
5 egy nagyobb Kkarikdra rafiizvék. A tobbi is kulcstartdszeriileg
vala Gsszeillesztve. Lassuk a méreteket csoportonként:

aJ Legna-| pr. . |,
CS%I;OH% Atmérs | gyobb x:rlrll_ Atlag
dal:a,l) m.m. suly
gEramm

I. 4. ]| 85—86 | 65.8 | 63.6 | 64.8

II. 4. || 57—59 | 85.5 | 33.7 | 34.5

IIL. 2.| 50—59 | 20 14,6 | 17.0

IV. 4.|| 286—33 | 15.1 | 14.4 | 14.s

V. tobb
8z4%

Az itlagok viszonyat e szdmokkal fejezhetjiik ki:

1id:tord gl

A méretek viligosan mutatjik, hogy egy nagyobb mérték-
egység részleteivel van dolgunk.

Targyunkra térve Erdélyszerte valami 30 helyrdl ismerek
arany karikdkat, s bar ezek mindenikérdl pontos mérettel nem
rendelkeziink, mégis kimondhat6, mar az eddigi tanulminyok alap-
jan is, hogy a laicus szemében puszta ékszernek tetsz6 miipari ké-
szitmények a tizes szimrendszer szabdlyai szerint késziiltek, s for-

12—17 l 1.1 0.6 0.5

63 911) Mittheilungen der aathrop. Gesellschaft in Wien, XV, Bd, II. Heft,



128

galmi kozvetitésre valanak elsé sorban szinva. A pyramidsok fal-
képein a karikik lemérésénel jolenete is szemléltetve van s egé-
szen termdszetes dolog lehetett, hogy a viskdja biztonsdigira nem
szimithaté barbar ember itazisai kozben, ékszerelként, testére
illeszté legféltettebb drtéktargyait. Ez a gyakorlat a czivilisatio
haladtival s a személy-, vagyonbiztonsig mai tokéletessége daczira
se pusztult egészen ki, s az egykori barbarokéival semmivel se
zartabb hegyi kunyhdk lakéindl a ndi-nem arany-eziistpénzekkel
cziczomdzza fel magit. Nemesak a Balkin népeinél taliljuk ezt a
divatot. Meg van ez a Hitszegvidéken s dtalin az egdsz déli Kar-
patok aljin mindeniitt. Es nem ilyen gyakorlat-e sitoros czigi-
nyainknal, hogy otszér-hatszor koriilesavart szijjon hordozzik a
réz pitykéket, gyiiriiket, melyekbdl sziikség esetén a hizald keres-
kedés igénybevevii részére a megrendeléseket is eléallitjak? Amott
a ndk nyakin sokszor egy egész vagyon van aranyban, eziistben
felhalmozva s sziikség idején a csalad tartalékalapjit is ez képezi,
kiilonben pedig mintegy tdjékoztatéul szolgal fiatal leinyok hozo-
mdnya felgl. Emitt az iistfoltoz6 (kalderar) cziginysig ugyan for-
galomban nem levé fényes fém-csecsebecscket fiiz fel; de az rd,
illetdleg ipardra szintén vagyoni jelentGséggel bir. Némileg mddo-
suldsa e divatnak hunyadmegyei Erdhatszeg szegdnyes lakossiga-
nak lednyaindl, az o6lompitykéknek, réz-bronzgyiiriiknek 6vin vald
viselése s az olah férfiakndl az ovhol kilogd tiizszerszim &g szij-
végeknek gyiiriikkel valé tilhalmozdsa. '

Az arany-eziistkarikak anyagat I:]rczhegységiink béven meg-
ada; de a rézbinydszat Gsiségére tényleges adatunk nines. Més-
kép allunk az Alféld hegykoszorijaban, mert a Matribdl Szilvis,
Reeske vidékérdl, s6t a Biharbél is ismeriink ily unyomokat, wgy,
hogy a magyarorszigi, illetéleg kdrpdtalji onallé rézkorszak kifej-
16dése banydszati szempontbol se kifogdsolhatd.

Hazarésziink rézben felettébb szegény s az ismeretes pdar hi-
nyahely Gskori szevepérdl kozvetlen tudomdst szerezni alkalmam
nem vala. A bronzhoz megkivantaté 6n nagy keriilében nem for-
dul elé Kozép-Eurépdban, miutin a SziszErezhegység on-
eléjovetele csak az tj-korban valt ismeretessé. Schuemann ugyan
a Szemenik aljarél emlit onérezet Iliosdban; de a mint a hely
szinén Wolfshergen €s az oraviczai banyakapitdnysiagnal kitudnom
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sikeriilt: ez értesiilés tévedésen alapil. A bronz tehdt mar compli-
calt Gsszetételénél s nalunk ismeretlen én kellékénél fogva se vala
¢ vidéken eléallithaté s azzal a phoenicziai kereskedelem ismer-
tet¢ meg Dicia Gslakéit. Szdmos aes collectaneumban,
vagyis a hazalé kereskedék altal bevaltott eszkoztoredékekben én-
lemezkék is mutatkoztak. Igy ldittuk ezt a szent-erzsébetfalvi
(Hammersdorf) ontG-miihelynél, a Csaklajakon stb. annak jeléil,
hogy az titazé kereskedd a hol sziikség vala maga is eléallitd réz-
b6l és 6nbél ontvényeinek anyagit. s most lissuk a praehistori-
cus Dbdnydszattal viszonyba hozhaté arany- és eziistleleteket.

a) Aranyleletek.

Emlitettiik elsé helyen Totesdet!) Hunyadmegyébsl s a
zsilvilayi aranymosisok t6szomszédsigabdl. A helység Sarmizegetu-
siatol egy orinyira tdszomszédsigdban, vélpontjin annak az @si
kereskedelmi ttnak, mely innen egyfel§l Orsova felé a Vaskapun,
misfeldl a Zsilvilgynek s onnan a Vulkédn hdgén (Strazsa-hegy)
vezetett az Aldundhoz. Egy foldmives 2°931 vamfontnyi s 0ssze-
sen 14 négyszogii huzalbdl alakitott karikdbdl Gsszefliz6dd lanczot
szolgaltatott innen a béesi régiségtirba, hol az 1400 frtra Decsiilt
leletet 1900 frtért valtottdk be. Erdélyrészi arany, eziistrégiségeink
kijzt feltiing helyre akasztva lattam ezt. Egy-egy szem dtlag 105
or. s 10 szem kiadja a babyloniai mindt (1020 gr.) Anyaga d4-
ciai elektron.

Ugyanesak Hunyadmegyébil Dobra kirnyékérsl s a mint ki-
pubatolhatim Lapugyrdl drultak 1881-ben Dévin 8 szem a totes-
dihez hasonlé durva aranykarikdt. Fijdalom, a mig én tudomdst
szereztem feldle, egy aranymiives kezén cltiint a lelet.

[unyadmegye I'iizes banyahelységébsl a 70-es években me-
viiltek fel aranyridak, melyeknek nagy része Irimie Péter arany-
kereskedihoz jutott. Ezen ridak atlagos silya 20.; gr. tett. A
leléhely kozelében DBoicza-Trestia s maga a leléhely mind &si
banyik. A kolozsviri muzeum az arany mosisirél nagy hirre ju-
tott Oldh-Pidnrél egy nagyobb és vastagabb, Maros-Portus-
r6l egy vékony karikat mutathat fel. Ugyanott egy Hunyadme-

"} Goos Chronikija hibdsan irja Gredistiordnak az Arch. f, oest. Gesch.
XXIX. 322. helyesen kozli Totesdet.
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gyébdl, de ismeretlen lelghelyrél szdrmazé 6 cm. atmérgjii és tel-
jesen zirt karikdt littam. Az Aranyos-volgy szoros nyildsahoz he-
lyezkedett s praehistoricus telepiiléssel, majd dak, rémai erdddel
és ezek kozelében §si aranymosdssal biré Virfalvardl egy sodrony
karika és hdrom egymésha fiiz6d6 sziv alaku gyiirii disziti a ko-
lozsviri muzeumot.

Mindossze ennyi aranyleletet ismeriink az Krczhegység ové-
b6l. A tulajdonképi banyahelyek egyike se szerepel ezek kozt,
mert Abrudbdnydnak kosarkds aranyfiiggGje a népvandorlas kordra
esik. De nem is csoddlkozhatunk ezen. Itt az arany kereskedelmi
czikk, melyet tartogatni, ritkasig gyanant mutogatni nem szokas.
A mi véletleniil eléfordult: bekeriilt a régi aranyvdltok iitjin a
gyulafehérviri pénzverde molochjiba, hol annyi becses emléke sem-
misiilt meg épen leghomilyosabb Gskorunknak.

Ha azonban a szintén Décidhoz tartozé Szemenik-Ple-
suva hegység vidékére, nevezetesen a Temes-volgybe attekintiink :
onnan ujabb lelGhelyeket szemléltet a bécsi csdszari muzeum. Ott
van Slatina (Krass6-Szorény), hol 1855. julius 7-én 9 négyszogii
hizalbdl allé aranykarika lanczot taldltak. A szemek kiilonboz6
silyuak s 5 grammos (= 70 gramm) és 21.. gr. darabok vilta-
koznak egymissal. Az egész 28.. arany-nehezék, vagyis 102.,,
gr. s igy tizedrésze a babyloniai mindnak.?)

Dalcsndl?) 2 darab 13., sdlyu spiralis sodronykarika for-
dult elé. 6rményes3) (oldhosan Armenis ugyancsak Krass6-Szorény)
egy sodronykarika meriilt fel 1843-ban a Dosu-Sorvulujon. Birkis-
r6l (Lugos mellett) 6t darab négyszogii, két végén keskenyiild
aranyridat szerzett a béesi csdszari régiségtir. Osszes sily 245
gramm s itlag egy 49 gr. nyom.%) Végre Ullics egy 1844. junius
24 felmeriilt s 4 arany-nehezékii (13.,; gramm) aranyhiizallal sze-
repel a megnevezett helyen.

A Maros-volgybdl a Mez6-Madarasrél Orbéan B. altal (Szé-

") Archiv fiir Kunde oesterr. Geschichtsquellen XV. 330. Dr. Friedr.
Kenner. '

?) Ujabban XXIV. 405. .

9) Sacken u. Kenner Catalog des Miinz u. Antik. Cabinets 343.

4) Arch. f. oesterr. G. XXIV. 377.

) Arneth Die antiken Gold- und Silbermonumente des k. k. Miinz u.
Antikenkabinettes 1850, 39,



131

kelyfld IV. kit. 204. 1) legeldszor felemlitett kis karikin (sze-
rinte szarv) kiviil Kovacs Ferencz maros-vasarhelyi apdtplébanus-
nil Galambodrdél egy nyilt karikit lattam 1886. nyarin. En-
nek silya 6.,, gr. Kiviil hullimdiszt visel. Maros-Vasirhely kor-
nyékér6l 1876. mijus 9-én egy izraelita 7 darab négyszogii arany-
karikdt kindlt Teutsch segesviri kereskedének (Goos Chronik der
archaeologischen Kunde Siebenbiirgens 1876. 53 1.) Teutsch sze-
rint 600 gr. nyomott a 9 karika, tehit a nagyobbak kozé tartoz-
hattak s dtlag 66.; gr. becsiilhetjiilk egyenkint. Ugyancsak Maros-
Visdrhely vidékérsl ajinlott fel egy budapesti kereskedd 1880,
deczemberében 16 nyilt végii aranykarikit a n. muzeumnak osz-
szesen 442.; gr. sdlyban. Dr. Hampel ezt egy mds mdrmarosi le-
let tartozékdnak nyilvdnitd.1)

A Ikolozsviri muzeum Oldh-Fodorhédzardl (Szolnok-Dobokam.)
egy négyszogletii aranyhizalt, Sz.-Ujvarrél egy gyiirii alakut nyext.
Alparétr6l a béesi csdszari miiemlékek bizottsdganak 1860. jelen-
tése, egy 85 arany-nehezékii (tehit 339.,, gramm) aranyridrol
emlékezik meg. Az Anzeiger fiir die Kunde deutscher Vorzeit
1857. évl. 67 sz. 246 lapjan egy allitélag Dézsnél talalt lanczrol
olvasunk.?) Eskiillén 1867. nyarin egy lanczot szintottak ki. Kii-
lonboz6 nagysdgu, négyélii végik felé vékonyulé nyilott karikdi
koziil a két kozépsd tag, mint legnagyobb 12.,. egyenkint arany
(42.,, gr.) a két kozépsé 8., arany (28., gr.) s a két szélsd
legkisebb 5 arany (19.,, gr.) silyu vala. A lelethez gr. Esater-
hizy Janos3) kozlése szerint tartozott még egy 12 arany (41,,
gr.) silyu aranyrddacska. A kolozsvari muzeum egy karikat ment-
hetett meg ebbél; a tobbi egy kolozsviri aranymiives kezén sem-
misiilt meg.

Diciai rayonba esik Gyula (Békésm.) 2 arany karikija
még 1788-bél (n. muzeum Archaeologiai kozlemények IV. k. 161
1) a szildgymegyei Akosnak 1855. méirczius 22-6n napfényre
keriilt 5., lat silyu 6., cm. atméréjii karperecz Olih-Keczel-
rgl¢) 14 (1868), Vulnojrél 4, (1831) aranykarika jutott Bécsbe,

1) Archaeolog. Ertesitd 1881. évf. 29 1. dr. Hampel méirmarosmegyei
aranylelet.

?) Goos Chronik 18 1.
%) Archaeologiai kozlemények VII. kot. 187 1,
4) Arch, Ertesitd I. kot. 120 1,
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Somajrél Neigebaur!) miivének fiiggelékéhen egy erds aranylan-
czot emlit fel. Szathmirmegye Matoles hegységéndl egy Lkarika,
Szabolesmegye Acsad?) helységénél 18G4. szept. 3. diszes karpe-
recz, melyek koziil 2 a n. muzeumba jutott. Ezek elseje 302
arany (106.,, gramm); a mésodik 253 arany (90 gr.) nehéz. A
karpereczeket két-két lemezbGl forrasztik ossze, melyek a végen
kifelé hajlé tekercset képeznek.

Hasonld, bar sokkal nagyobb tekercsek fordulnak elé a mir
emlitett szarvaskGi leletben is. E Marmaros-Szigett6l alig 4 kilo-
méterre esd helységben 1847. gor. kel. husvét napjan a czigdny-
kovics fia egy vizmosdsba valami 9 fontnyi kincsre akadt. Ebbol
a kincstdr dtjan 86 drb arany, dsszesen 99 3f 10 szemer nehéz
és nagyobbja 32—33 mm., kisebbje 16 mm. 4tmérdjii aranylincz-
szem, 2 drb nagy karika, egyenkint 46 $f 7 szemer siilyban, 7
drb Gsszesen 29 $t 5 szemer lapos aranytekercs s (4, Osszesen
8 3 30 szem. 8ilyu aranygyéngyszem a n. muzeum régiségtiriba
jutott. Ezeken kiviil 8 aranytekercs, 400 aranygyongy, 1 karika-
gyiirii. Mihdlyi Jénos birtokaba jutott.?) Mdsik lel6hely DBorsa,
honnan Kenner+4) aranygyiiritket és 14 arany nehéz (48.,; gr.) kari-
kékat emlit.

Ugyancsak Mérmarosmegyébél a n. ‘muzeumnak 1886. folya-
man elébb 15 négyélii, azutin 20 egész és egy toredék karikdt
ajanlottak fel.?) Utobbiakbdl 18 volt négyélii. Az Osszesen 500.,
gr. silyu karikak valamely nagy lelet részletét képezheték. Ezzel
egyiivé, tartozénak nyilvdinita dr. Hampel emlitett értekezésében,
egy budapesti keresked§ altal allitélag Maros-Vasdirhely vidékérdl
szerzett 16, sszesen 442., gramm silyn karikdt is. Azonban,
mint fennebb littuk, M.-Visirhely vidékérsl Segesvaron mdr 1876-
ban puhatoloztak 7 négyszogii aranykarikival. Nem lehetetlenség,
hogy mindezek az Udvarhelymegyébe es6 Firtosvararol valék, mert
tudomdsom van a fel6l: hogy egy székely-udvarhelyi egyén onnan

1) Neigebaur Dacien 292 1.

") Archaeol. kizlemények VIL két. 181 1.

) Archaeologiai kozlemények V. kot Romer Floris 87 lap. U. 8 a VIL
kot. 197 lapjan ujabb adalék.

4) Archiv. f. oesterr. Geschichtsquellen XV. 317; XXIX. 303.

3) Marmarosmegyei arvanylelet Archaeologiai Ertesitd 1886. évf. 29 lap.
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Budapestre tobb aranykarikit vitt s utébb e miatt gyanu ald es-
vén, le is volt tartéztatva. Vegyiik ide még Beregmegyébsl Szoly-
va aranykarikdjit!), Zemplénhdl a belleri puszta 16 drb eredeti-
leg Dbronzszallal osszekapesolt 2., 6 cm. AtmérGjii karikdt, Tokaj
4, Nespest, Olasz-Leszka, Laborcza?) leleteit, miutin Siros, Aba-
uj, Gomor, Szepes stb. megyék egy ujabb aranyvidékhez tartoz-
nak: térjiink vissza hazarésziinknek a Marostol keletre es§ vi-
dékeire.

Itt taldljuk mindjart Nagy-Apoldrdl feljegyezve, hogy 1778-
ban egy aranykarika keriilt innen a gyulafehérvari pénzverdébes),
1843-ban a hunyadmegyei totesdihez hasonlé nagysigu 18—20
karika oszlott meg a bécsi csdszari régiségtir és a nagyszebeni
Bruckenthal muzeumekozt.

A bronzontG-miihelyérdl és ontésre gyiijtott toredékes esz-
kézkészletrdl (aes collectaneum, mert Plinius hist.-nak XXXIIII. e.
irja. aeris collectanei, hoc est ex usu coempti) nagy hirre jutott
Szent-E1zsébetfalva (Hammersdorf) N.-Szeben mellett 1839-ben egy
drb 5., gr. silyn karikat szolgdltatott. Szt.-Agotindl egy kis ka-
rika, Nagy-Selyknél egy 38.,, gr. silyu karika jott napfényre,
melynek darabjai a segesviri ev. gymnasium és a Bruckenthal
muzeum kozt oszlottak meg.t) Pipe (Kis-Kiikiillom.) egy karpe-
reczezel ; Szasz-Buda (Bodendorf) (N.-Kiikiillom.) 76.., gr. silyu
corques-forma karikdval tette magdt ismertté. Bardoczndl (Udvar-
helym.) 1858-ban egy kecskepasator bronznémiik (2 vésg, 2 sarld,
kard ¢s tisttoredék) tdrsasigaban 25 darab igen durva miivii zig-
zugosan diszitett s elektronbdl késziilt s egyenkint 2.,,-2.,, 2.,
2.,4 3., gr. sulyu gyiiviit talalt.s)

Kardcsonyfalva¢) (Udvarhelym.) 1 aranykarika, Sofal-
va (Udvhm.) aranytekercs révén johetnek itt emlitésbe.?) A Tir-

1) Archaeol. kozlemények 1V. kit, 160 1
?) Tudom. Gyiijtem.: 1828 t, 20 1. Archiv. fiir ocst. Gesichtsqu. VI, 234,

%) Jahrbuch der kais-kinigl. Centralcommissim zur Erforschung und
Erhaltung der Baudenkmale 1856. 14. 15, ’

1) Archiv fiir Landeskunde IV. 28 Mittheilungen, des k. k. Central-
commigg. 1860. 75, 1862. 136.

) Arch, f. oest. Gesch. XXIV. 389.
¢ Orban Balizs Székelyfold I. k. 185—186.
) Mittheilung. d. k, . Centralcommis, 1858; 264,
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tosvirtet§rdl (Korond mellett) fel kell emlitenem — a mint
mér egyszer tevém — hogy innen Budapestre tobb aranykarikat
arusitottak el s nem lehetetlen, hogy iigy a Segesvdron 1876. be-
mutatott 9, mint a Budapesten 1880-ban felajinlott 16 innen vald.
A kis-kiikiillémegyei Somogyomnak mar egyszer szintén emlitett le-
lete (1881) egy agyagedényben egy bronzedénynyel egyiitt 18 sziv-
alaku, Gsszesen 167 gr., egyenkint 9., gr. aranylinczszembil, 2
felvarhaté s 3 nagysigban és stlyban (4—5, 9—10, 18—20 gr. ),
de azért aranyosan késziilt s épen e miatt pénzsurrogatum gya-
nant hasznalhaté diszes boglarbél, 158 kisebb-nagyobb aranyszem-
b6l, 1 drb 43 gr. stilyu aranylemezbél, b eziist gyongyszembil
allott. Szerencsére e lelet a megyei alispin ttjin Budapestre a n.
muzeumba keriilt s nem szordédott. szét, mint annyi mds. A nagy-
szebeni és kolozsviri muzeumok egy-egy ldnczszemet, gyongyit s
kizépnagysigu boglart nyertek beléle.?)

Besseny6 (Hiromszékmegye) a Delldn, cgy bronzontd-
miihely kozelébdl taldltak egy cm. atmérgji 4., gr. silyu kis gyii-
riit. Ez igazi félhold-alak, kozepén vastag, két végén szarvalaku.
A székely muzeum tulajdona Sepsi-Szentgyorgyon. Ett6l nem messze
egy egészen hasonld eziist karika és egy spiralis hizal jott elé.

Cséfalva (Hiromszékm.?) 1840. novemb. 1itépités kizben
egy kavicsszallito szekér nyomaban iitotte fel magit 4 arany fo-
kos, tébb a somogyihoz hasonléan dudorosan ékitett felvarrdsra
szant phalera, 1 aranygyongy, aranylinczvég zablarészlet és egy
darab egy font 22 lat (896 gr.) aranylemez. A lelet, fdjdalom,
csak toredékeiben keriilt a béesi régiségtarba, hol alkalmam volt
meggy6z6dni, hogy a fokos alakra, diszitésre egyarant hii masa a
Besseny6n Forré Ferencz udvaran kidsott hronzfokosoknak, Kallay
Ferencz a m. tud. Akadémia 1841. julius 12-ki iilésében 956.,
aranyra értékelte a leletet.

E lajstromon még sok kiegészitni valé lenne s szdndékosan
kiejtém belgle a leirdsok vagy kozvetlen szemlélet utan késdbbi

1) Pulszky Ferencz. Archaeol. Krtesits 1882. 6vf. 154—8.

) El6szor Kurz Antal Pester Tagbl, 1841. évf. § sz. 64 1. Majd Kal-
lay F. M. tud. Akad. Ertesits 1841. 72 1. Ujm. muzeum 1853. 56. Archaeol.
kozl. IV, 34, Seidl Fund Chronik I. r. 28. Arneth Arch. Annal. Orbén II k.
156 1,
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keletii aranytirgyakat. Annyit minden hézagossiga mellett kiol-
vashatunk beléle: hogy a tisztin barbarjellegii s kovetkezileg az
itt széba hozott Gskorra tartozd aranykészitmények még a mi fo-
gyatékos irodalmi feljegyzéseink mellett is a hajdani Ddcia hati-
rin beliil, vagy ahhoz kozel keriiltek napfényre. Idevalé szdrma-
zast arul el a halviny anyagféleség, bar mint megjegyzdk a folydk
kaviesabdl, igy kiilonosen a Maros, két Zsil és Olthol sargabb vizi-
arany keriilt elé s ezt a megkiilonboztetést a leleteknél jovore
keresztiilviendd pontos vegyi vizsgilat segélyével komuyii lesz ér-
vényesitni.

b) Ezlist mltargyak.

De, midén 6si banydszatunk virdgzasinak tanujelét keresem
a nyilt, majd egészen zdrt aranykarikikban, boglarokban, huzalok-
ban, nem szabad figyelmen kiviil hagynunk a készitésben, forma-
ban ezekkel annyira Osszevigé, bar tulnyomélag gyakorlati czé-
lokra szint Gvekbdl, fonott lanczokbél, fibuldkbol 4116 eziistlelete-
ket se. Kn legalabb hajlandé vagyok feltételezni: hogy a mi eziist-
gazdag telléreinknek bianyairata sziikségkép az eziist kohdszati el-
vilasztdsit is csakhamar maga utin vonta. Az arany csak addig
képezheté az Gslakok kizarélagos nemes szinét, valamig a fo-
lyék 4gydra voltak vele utalva. A mi zoldkGtrachyt szikldink-
ban rejlé tellérek a termés aranyat csak helyenkint termelik dis
dldds alakjiban s a mivelést csak erre alapitani nem lehet. Az
6-korban is hozzd kelle fogni az aranyérezek kohdszati értékesité-
séhez s a mint Diodor Egyptombdl, Plinius, Strabo Hispanidbél
elbeszélik, javaban értettek is ehhez. Az eziist tartalmu arany,
vagy elektron ismeretes vala a hyerogliphdk kizt is s hegyeinkben
épen ez képzodott ki legbivebben az egy nagydgi keriilet kivéte-
lével, a hol azonban bdarmennyire tartsa is magit Ackner utin a
kizhiedelem, se a rémaiak, se elGdeik nem miikodtek.

A diciai arany termelésével tehat ¢ép ugy Egyptomban, a
Pangaeus hegyen az eziist kohdszatinak Kkifejlodése is karltve jart
s ha — a mirgl meg vagyok gy6zédve — valéban a phoenici-
aiak vezeték be Décia &s lakéit is, miként a gorogiokkel tették
az aranybinydszat titkaiba, ekkor ez a gyakorlat épen leghivatot-
tabb mestereit talilta meg benndk.
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Ennek daczira eddigi leleteink kozt nem mutatkoztak oly
feltiing gyakorisdggal eziist-készitmények, mint azt az aranykari-
kédknal sikeriilt kimutatnunk. De, hogy a bronznemiiekkel egyide-
jiileg kozvetiték, a forgalmat s a rendszeres pdénzhasznélat beko-
vetkezése utdn is ebbeli mindségiliket sokdig fentartottdl: ezt szd-
mos leletbdl tudjuk.

Es most a bényaiparral kapesolatba hozhaté eziist-leletekre
térve, a népvandorlaskoriak mell6zdsével ldssuk a nevezetesebbeket.

Elsé helyen kell emliteniink Medgyest?), hol 1829-ben 5
darabbdl 4116 lelet jott mapfényre. Tobb karperecz, fiigg6 sodrony-
lanez, dvzaradék képezi a leletet, mely Bécshen a régiségtar egyik
biiszkesége.

Az Erezhegységhez kozelebh esi voltandl még fontosabb ax
1821-ben Bécsbe keriilt esdérai (Alséfejérm.) eziistlelet. Nég
eziist hazal, 5 korong és csdforma, egy négyszigletesre fent lincz
peczek alaku csiingGkkel, 5 kengyeles fibula, 2 Osszekapesolodé
torques, 3 hizaltekercs, egy szarvalakban hajlé hiizal s végre egy
darab 5 cm. széles, 6 cm. magas tibla s azon két egymds ellen
fordulé emberi alaknak perczmunkival késziilt durva korvonalai.?)

Csdéra szomszédsigiban Vajdej (Hlunyadm.) egy kigyé fe-
jekben végzddd karperecz jutott a bécsi esisz. régiségtarba. (Mit-
theil. d. k. k. Centralcommiss. 1870. 26. Catalog des Antikenka-
binets 334, 31. Goos Chronilk sth. 138. Romer I'loris Arch.-Kit.
1886. 329.)

Hunyadmegye Cserhbel helységében 1874., egy evdei it ké-
szitésekor, azelGtt lakatlan vadon 6lén, egy, fijdalom, széttint
agyag urndban 504 déremmel s egy csinos miivii  bronzkorséval,
egyiitt Gsszesen 4316 pénzfontnyi s 168 fit 24 kr &rtékii eziistle-
let meriilt fel. Ebben egy lancz teljesen a somogyomi aranylelet-
ben talalt szivalaku szemekhez hasonlokbol fiizGdik ossze. Ebben
egy karika j6 elé, csakhogy annak végei csavaralakulag helyezvék
el, hogy sziikséghez képest tagithatik, sziikitheték. Egy karpere-

1) Arpeth Die Gold- und Silbermonumente der Ir. k. Miinz- und An-
tikencabinets.

?) Arneth Die Gold- und Silbm. XII. 95 |, Goos Archiv. Landeskunde
XIII tibl4jai. Romer Floris Archacol. Krtesit 1886. b fiizet, 387 lap.

%) Erdélyi muzeum 1874. évi. 144 1. — Ortvay Tivad. Archaeol, Tor-
tesité IX. (1875.) 7 sz, 215 1. Romer Floris Arch. Ert, 1886, 386 1.
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czet godronybdl csavartak ossze; 2 mas pouczokkal diszitett le-
mezb6l 4ll. Két fibuldja koziil az ép huzalbél lemezbe &tmend
ivet nyert. Némileg hasonlGt szerzett Déva vidékér6l a n. mu-
zeum, csakhogy aranybol s azt Hampel Jézsef a rémai mivelGdés-
sel érintkezd barbar iparterméknek nyilvanitd.?) A cserbeli bronz-
edény akkor eltiint s a mult nyiron sikeriilt Schulz Jézsef vajda-
hunyadi kdlyhagyiros ur ajindékiabol a dévai muzeum szdméra
megszereznem. Alakja, készitése egyardnt gyakorlott kézre és fi-
num vésésre vall. Az érmek Réma 500-ik évétsl 170-ig terjeds
idgszakot képviselik.

Az aranymosisrdl ismeretes Fehér-Koros mellett Guravoj
(Aradm.) helységnél 1850-ben egy eziist lincz részletei, 2 hiizal
karika, mindeniken 3 peczek csiing§ és 70 apolloniai eziist érem
fordult elé.

Hév-Szamosndl (Kolozsm.) 1844-ben eziistkarika (9 pity-
kével), 3 eziist sodrony fordult elé 315 dyrrhachumi drachmdval
és 120 rémai csalddi éremmel. Utdbbiak 201-t6l Kr. e. 50 évig
terjedtek.

Mojgrad (Sziligymegye) a Magura hegyr6l 1863. két ba-
bos fibula, ldncztiredék jutott napfényre szimos durva eseréppel
egyiitt. U. innen jutott 1797-ben Bécsbe egy nagy aranylelet, mely
azonban Valens csiszir érmeivel cgytitt fordult elé a népvan-
dorldskor. _

Mirkaszéken (ugyancsak Szildgym.) 1845-ben kigyodfejjel
végzl torques.

Szénaver§son?) (Kis-kikiills Zendrisch) a Bruckenthal
muzeumban lithatd tekercses karperecz, mely a vajdejihez teljesen
hasonld, 1 dsszekapesolédé torques, 3 sodronygyfirii, 1 lemezes fi-
bula fordult elé 1878-ban.

Borsémez§ (Alséfejérm,) a nagy-enyedi collegyum mu-
zeumiba egy torquest szolgdltatott.

Potsiga®) (Aranyosvilgy) Az aranymosisok kozelében a
béesi esdszari régiségtarba 2 nagy babos kelta jellegii fibulat szol-
giltatott 1843.

~ 1) Hampel J. Archacol Firtesits XIV. k. (1880.) 81 lap.
?) Correspondenzblatt cles Vereins fiir Landeskunde Siebenbiirgens I.

¢vf. 85 1. Romer Arch. Ert. 1886. 389. . .
%) Arneth Die Gold- und Silhermonumente des Antikencabinets IX, 97 1.

Erd. Muz.-Egyl, Kiady. 1V, 10
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Potsdgdn Goos szerint egy kis eziistlinezot és apré durva
darabokat is talaltak.') En ugyanott 1884-ben egy bronzleletet ta-
laltam.2)

Bessenydorél (Hiromszékm.) mir emlitGk, hogy aranyka-
rikdja kozelében a Hegyes tetGn, kovaszilinkjaival, durva cserepei-
vel egyiitt egy 2 c¢m. dtmérdjii 8., gr. sulyu eziistkarikit taliltak.
Ez egészen a szomszéd DellGtetd aranykarikijihoz hasonlitolag
henger alaku, de két végén szarvalakulag kihegyesedd huazalbol
késziilt. Ugyane helyen egy kisebh ds vékonyabl hiizalhél két sep-
ralisban futé eziisttekercs is fordnlt elé. Mind a szckely n. mu-
zeumban lathatdk.

Hétur (Marienburg Kis-kiikiillom.) az arvanykarikijival mdr
felemlitett Pipe szomszédos helysége a szénaverdsi, vajdeji tekeres
karperecz parjat szolgiltatd a béesi rigiségtarba. Silya 20 lat,
vastagsaga 0.,, cm., kigyofejben végzidik.

Helyrajzilag s Dbdnydszatilag is Dicidhoz gravital Nagy-
vdrad, honnan Romer Floris az elébh emlitett Kigyofejes karpe-
reczhez hasonldt ismertet. A lelet 19 darabbél 4all s a tekeres
karperecz tenyeres hizalinak hossza 1.,,. m., hirom csavarulat-
ban fejlett ki s végén hét levélalaku lemezkére van kikalapalva.
A levelek kizepén ér forma hizédik végig s ezek mindenikén 3
pont van kiverve, épen mint az elbbinél. Ugyane lelethez tarto-
zik egy fonott nyakperecz s 17 mds toredékes tekercs, vagy ere-
detileg esengdiil alkalmazott lemezle.

Romer Floris3) a cserbeli, guravoji dremleletekkel egyiitt
eléfordult analogiak alapjan a Kr. e. els6 szizadra helyezi e mii-
kégszitmények korat.

Végiil fel kivinom emliteni a Kolozsvari muzeumnak egy
Szaszvaros kozelében a varosvizi castrum kirnyékérdsl mult 1886.
nyarin visdrolt eziistleletét, melyben a nagyvaradi lelet fonatos
lanczdhoz hasonlét latni. E lelet rémai befolyas alatt kdésziilt bar-
bar munkanak vehetd.

1) Goos Chronik 37 1.

?) Potsigai Dronzlelet. Archaeol. Krtesits 1886. évf. 1 fiiz.

8) Nagyvaradi eziistlelet. Archaeol. Ertesits 1886. évf. IIL fiiz. 204—
207 és V. fiizet 385—392 1.
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II. A gorég befolyds tanujelei.

El6bbi fejezetem hii képét nyujtd ama Defolyisoknak, me-
lyek a ddciai binya- és fémipar fejlédésében a Kr. e. elsé évezred
lefolydsa alatt érvényesiiltek. A Kr. e. koriilbelgl 1200-ban?) a
Duna vilgyén uralomra jutott phoenicziai forgalom a gordg viro-
soknak 700-ban bekovetkezett felvirigzisival ¢s ondllésoddsival
lassankint a gorogok kezeibe siklott dt, melylyel a III. szizadban
az Italidbol tovastigdrzo romaisig szdll veisenyre. A VI és V.
szdzadban Kr. e. mdr a gorogok nemesak sajit teriileteikrsl szovit-
Jak ki, vagy hajtjak uralmuk ald, a kordbbi idGkben ott ban ydsz-
kodé phoenicziaiakat; hanem rajokkal szilljidk meg a partvidélket
is s a gyakorlott phoenicziai Dbdanydsz népnek szolgilatukba vo-
ndsa altal hirtelen nagyra fejlett banyaiparuk mindeniitt gydzedel-
mes versenytirsként lép fel. Kuboea 738-ban Kr. e. Sicilidba gyar-
matot telepit s rézbdinydszatival sajit talentumit egész Gorogor-
szdgban meghonositja. A kisdzsiai Miletos a Pontus Euxinus mel-
lett messzi kihaté gyarmatokat (pdul, Albia, Pauticapaeum) Iléte-
siti, honnan a karavin kereskedelmet éjszak-keletre Azsia szivéig
intézni kezdik. A phokaeaiak egész Corsikdig hatolnak, hol K.
e. 565-ben Alalidt, majd Gallitban Massalidt létesitik.

Dacidra nézve ilyeténukép a hirtelen nagy joléthez s a ko-
zépeurdpai kereskedelemben Sadowsky nyomozisai szerint is vezér-
szerephez jutott gordg befolyds egyenld lehetett az Alpok dvében
Kr. e. 700-—300-ig uralkodott etrusk mfiiparral. Ez irdnyado sze-
rep mellett termdszetesen az etrusk és ezt felvilté kelta miiipar
se vala teljesen kizdrva s az Erczhegyséet6l délre Szdszvdrosndl
a béesi régiségtirba jutott Aldozati, vagy fogadalmi bronzkocsi is
e nagy tokélyre jutott mitipar termékeiil van mindsitve.

A gordg virosok siirii osszekittetését és kereskedelmi ural-
mit azonban a Kr. e. IV. szdzadtsl kezdve félreismerhetetleniil
iltustrdljdk az erdélyszerte nagy béségben jelentkezi éremleletek.

Mdr volt alkalmamh érinteni, hogy Herodotos szerint is
Siphmos?), Thasos®) s a thrakparti Pangaeus*) hegység képezé a

1) Rougemont Bronzezeit.
") Herodot III. 163.
9 Herodot VI. 46.

) Herodot VI. 46; Tukydides 1V. 105, n
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phoenicziaiak elsG arany bdnyatelepeit. Innen hatoltak Athenc
mellé a lauriumi eziisthanydk mivelésére ; innen nyomoztik ki Ma-
kedonia aranytermé hegyeit, foly6it. Mindennek a jelzett idépont-
tél kezdve a gorogok valtak uraivi s ekkor kiilonosen Thasos,
mint a scythaktél eserekereskedelem ttjin beszerzett gabona, méz,
premfélék egyik kozvetitGje jelentékeny vagyoni jollétre emelke-
dett. A szigetgyarmat tekintélyének magas fokira abbél is kovet-
keztetést vonhatunk, hogy az altala veretett eziist tetradrvachmdik
a barbar népekhez is bejutist nyertek. Igy kezddk kiszoritni Da-
clttbol is a karikapénzeket, sét aranygazdag hegyeink kézt ennck
révén az euboeai valuta s utébb IL. Tiilopt6l kezdve a Macedo-
nidban meghonosodott attikai pénzlib is érvényre emelkedett, dgy-
hogy ezeket itt a dacidi hegyek kozt szintén utdnoztik.

A mi dik pénzeinket egy sok oldalrdl ismertetett lelet (épen
a petrozsényi aranymosis szomszédsdagabdl) kapesin Bielz Albert?)
tette volt tiizetes tanulmdany tirgyivia. Majd Goos Kdroly?) e ha-
zarésziink régészeti irodalmdra oly kordn eclhunyt derdk bivir
Skizzen zur vorrémischen Cultuigeschichte der mittleren Donan-
segenden c¢z. igen tanulsdgos, ndlam is sok haszonnal haszndlt mun-
kéjiban foglalkozik ezekkel. I tdrgyban ondllé vizsgalédisokra al-
kalmam nem Iévén, Goos osztdlyozisit kivinom itt roviden ki-
zoIni. Szerinte a kovetkezd valtozatok ismeretesek:

1. Kezdetleges férfiarcz, homlok, orr, ajkak és szakdl csak
jelezvék. A fejképet gyongysor koriti. A hitlapon egy primitiviil
formalt lovas. A 16 sirényét gyongysor jelzi. A 10 alatt a fold
jelzésén kiviil egy vonal elétte derdkszog.

2. Borostyinkoszorus Bachusfej. Homlok, dllkapocs, ajkak,
erdsen kiiilnek. Nyakszirtjén agyar. A hatlapon a 16 feje meg-
nyult, a lovas fejét stgarkoszoru ovedzi. Mindkettin a lchetd leg-
kezdetlegesebb munka; de mindkettd thasosi utdnzat.

3. Diademes Diana fejkép. Hatrafésiilt hajaban gyongysor. A
lovas balra irdnyul, mellette egy hot (Ifert,ulgs dorongja). Tz az

1) Biclz Die Aalkischen IIohlmiinzen Archiv. fiiv sieb. Landeskunde.
Neue Folge XI. kot.

2) Archiv. d. V, f. sich. Landeskunde, Neue Folge XIV. Bd. 1 Heft
81 lap.
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amphipolitani szivetség tetradrachmdjinak utinzata. Az credetiek
Kr. e. 158—146 verettek.

4. Nagy Sandor drachméja ellapjan Jupiter actophorus fej-
képével.

E 30—36 mm. dtmérdvel 1—2 mm. vastagsiggal biré pén-
zek széle rendesen be van hasitva, a mivel Findly H. szerint az
eziist minGségét kémlelték, a mi valdsziniibb is annil a nézetnél,
mely szerint a forgalombdl valé kiutalast akartik volna ez &ltal
jelezni.1) Az irdstudatlan barbarokndl a pénz még jo ideig csere-
tirgyat képezhetett s a koribbi gyakorlat reminiscentidival johe-
tett eleinte hasznilatba. Részemrdl annyival hajlandobb vagyok a
meghasitisban a fémtartalom kémlelési mddjat feltételezni, mert
ez az eljards hasonld czélbol a kereskedelembe bocsatott bronzle-
pényeknél, s6t a mint én biztosan allithatom s késGbb tiizetesen
igazolom a vastomboknél is széltében alkalmazva vala le a rémaiak
betelepedéséig Dacidban. Sziniik sdrgassziirkétél sziirkés fehérig
viltozik s 100 stlyrészb6l eziist 18.,.%, arany 1.,,%, réz
79.5,%, o tobbi 6n. Ez Osszetétel is mutatja erdélyi voltukat,
mert a mi eziistiinkb6él az arany nem vilaszthaté el teljesen. A
réz nyilvin a tartéssig kedvéért van ily aranyban. felhasznalva.
Olykor szdzival jonek elé nalunk a tetradrachmék s alig van vélgy,
jartabb vidék, honnan ki ne nyomozhatnok.

Az Erezhegység kozelébsl Sebeshely 1801-ben 395 tha-
sosi (Bachusfej), amphipolitani és Nagy Sandor-féle tetradrachmat
szolgaltatott. Petrozsénynél 1867-ben a vasit épitésekor 200 tha-
sosi és valédi Nagy Sindor-féle tetradrachméndl tobb keriilt nap-
fényre. Ez a lelet épen az aranymosis teriiletére esik.

Az Erczhegység ovébsl 1868-ban Kudzsirnak Cetate ne-
vii dak vara (Hunyadm.) tobb sziz darab 10—13., gr. silyu,
27—36 mm. atmérgjii thasosi (szakdllas Bachusfejii), majd Nagy
Sandor-féle tetradrachmat szolgiltatott. Reho (Nagyszebenm.) egy
thasosival egyiitt egy II. INiilop-félérd] ismeretes. Herepey Kéroly
az Krczhegységet keletrél beszegt Csaklyakordl gyiijtott ilye-
neket. Az Erczhegység szivében Zalatna mellett a vulkoji ba-

1) Archaeol. Ertesitd 1870. IIL k. Magyar orvosok és természetvizsga-

16k 1869. 93 lap. Archiv. f. Landesk. XI. (1874.) 460 lap. Bielz. Erdélyi-
Muzeum, Finly Henrik. Arch. f. sieb. Landeskde 1877. évf 78 1. Goos K,



142

nyahely, Bucsum, Verespatak mellett szintén lelghelyeit)
II. Filop tetradrachmiinak s egy ilyennek a vulkoji bdnya-
szatnak az Akadémia archaeologiai bizottsdga dltal kiaddsra el-
fogadott monographidjaban rajzit is adom. Az ismeretes bronzon-
tomiihely Szent-Erzsébetfalva (Hannersdorf), romai esalddi, érmek-
kel egyiittesen egy Nagy Sindor-féle aranystaterrel sorakozik ide.

Az Krezhegység nyugati hatarvidékeérsl, Aradmegye, tiobb
lelGhelyét nyomozta ki ujabban Mdiki Sindor. Kis-Jendrdl IL
Fiilop utdnzataibdl egy kollectio van a bécsi régiségtirban. Fen-
nebb Nagy-Varad, Kis-Vairda sorakoznak. Kjszakrél Széplak?)
(Szolnok-Dobokam.) 112 darabbal. Eszteny 1842-b§l 42 IL. Fiilép;
a Maros-vilgyon Petele (Maros-Tordam.) 200 amphipolitani tetra-
drachmot szolgaltatott 1869-ben régészztiinknek. 1872-ben a lelet
a Bruckenthal muzeumba keriilt.

Bar nem tartozik szorosan az Erczhegységhez, mégis felem-
litem Gelencze 200 thasosi tetradrachméjit Haromszékmegyé-
bsl. A Pontus euxinus gordg kereskeddinek egyik tja itt, az Oj-
tozi szoroson szolgilt épen Dacidba. Csak mellékesen kivinom
érinteni: hogy a Homorod-vilgy séteriilete is képviselteti magét
egy Homorod-Szt.-Martonbdl a sepsi-szt.-gyorgyi székely muzeum-
ba keriilt II. Fiilop-féle tetradrachmdval csoportunkban.

Hogy a girogbk e korszak alatt nem csak a mivelGdési esz-
mék, finomabb iparcziklek terjesztésével vettek részt Dacia mii-
ipartorténetében, hanem az idevalé aranymosdsokat oly mddon
zsdkmanyolhattik is, mint a rémaiak tevék Noricum meghdditdsa
elgtt nagy idékkel az odavalé vasbanyik haszonbérbe vétele 4ltal:
ahhoz az elésorolt éremleleteken kiviil a petrozsényi aranymosis
tényleges bizonyitékokat is szolgltatott. Maderspach Victor volt
ftirészgyartulajdonos és miiszakilag képzett egyén beszélt nekem
egy gazdag leletrGl, mely azonban nyomtalanul megsemmisiilt. El-
beszélése szerint Petrozsényhez kozel, szintén a vasiti munkalatok
alkalmdval nagyszimu vaseszkizre bukkantak. A mindenféle kapa,
vés6, vajo és fogd szerszam anyagit ¢ ¢és a vaskohdszatban mér
allasanal fogva (a resiczal vasgyar vegyésze) jartas fivére gorog-

9 A m, tud. Akadémidnil kiadds alatt 4116 munkimban a vulkoji ds-
banyaszatrél.
¥y Mommsen Romisches Miinzwesen 697,
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orszaginak taliltik. S hogy ez eszkozok egyenesen az aranymo-
sishoz voltak szinva: arra nézve a helyzeti viszony szerinte kétsé-
get nem engedhet. De ha eltekintiink is ettdl a kiilonben feljegy-
z6st érdemld kozléstdl, ugyancsak Maderspach Victor ajindékibdl
voltam szerencsés Dévira szillitni egy aranyozott bronzszobrocs-
kat, mely épen a Vulkdn-hdgé kiinduldsi pontjin a vulkini vesz-
tegintézet javitdsa kozben az egykori aranymosasok teriiletén jott
napfényre s hatdrozottan gorog termék. 1885. nyaran a hécsi csi-
szari régiségtarban épen banydszati tanulmanyok czéljabél az er-
délyrészi arany-eziist kincseket s a Gorogorszaghdl hozzink jutott
szobrdszati miiveket tanulmédnyozva, e mellkép szobornak hii md-
sdra akadtam ott. Kenner régiségtdri or szives figyelmeztetése ko-
vetkeztében elckor értesiiltem a fel6l is: hogy Dillhey?) ziirichi
tandr az eurépai muzeumokban lev§ tobbi ilyen mellszobrokrél
tanulmanyt tett kozzé Ueber einige Bronzebilder des Ares czim
alatt, a bonni régészeti-egylet kiadvinyaiban a tanulményt megta-
lilva, abban az 4ltalam Bécsben litott Ares szobor képe is ko-
zilve van s elég sajatsdgosan az osszes tobbi példanyok kozt épen
ez hasonlit legteljesebben a miénkhez. Dillhey Lysippus sikyoni
ontémester, borghesi viadorjiban keresi e nagy tokélylyel kivitt
szobrocskdnak eredetijét. Lysippus a gordg miivészetnek Pericles-
t6l Nagy Sandor kordig terjed6 virdgzdsi iddszakiban miikodott
s Plinius is. elragadtatdssal emlékszik meg életteljes alkotdsairol.

A szobrocska a thorni kastély, Berlin, Miinchen, Bécs és a
Fehérvary-féle gyiijteményb6l Koppenhdgaba keriilt hasonldival
egyiitt kiilon bemutatast érdemel s e helyen csak annyit kivinok
kijelenteni még is, hogy szerintem itt, a legrégibb iddktél a
Strazsa-hegyen 4t a kisoldhorszdgi lapalyra (mai Tirgu Zsilhez)
dtvezetd hegyi osvény kiinduldsindl s a két zsilmelléki aranymo-
sasok kozpontjan egy rendszeres aranymosasi villalat vezetdi leg-
alkalmasabb székhelyet talilhatinak. En legaldbb egy ilyen mi-
ngségben ide telepitett elékeld gorvg hdztartdsdbol szdrmaztatom
ezt a csinos és kétségen kiviil akkor is becsben tartotta mii-
targyat.

1) Jahrbiicher des Vareins v. Alterthumsfreunden im Rheinlande Bonn
1873. Heft. LIII. u. LIV. 1—43 lap.
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A Kr. e. 158—146 kiozt az amphipolitani szivetség dltal
Macedonidban veretett érmek?), majd Kozon thrak fejedelemnek
Kr. e. 42-ben a philippi csata elétt az dltala a koztdrsasdgi part
részére felajinlott segély fejében nyert jognil fogva a fiilopidle
arany tetradrachmak mintdjira veretett aranyok zarjak be a Bal-
kan-félsziget domindld befolydsit, s6t Fiilop eziist-tetradrachmdnak
legutébbi utdnzatainak eld-, majd hétlapjin eléfordulé T I (a 16
hagsa alatt), O. T. T (a fej mellett) AA C (a 16 felett) mono-
grammok a 154-ben életbeléptetett rémai denar hatdsdt eldruljdk.
Utébbiak ugyan a Dunatél délre késziilhettek s a Temes-Duna-
kozon tdl nem is hatoltak.

A Kozon aranyak classikus foldje Hunyadmegye, azonban az
arany vidékkel épen Osszefiigg, s6t a Sziszvarostol délre a Muun-
csel havas lejtdjén s vadon kozepette rejtdzé Gredistye, honnan
1804-ben ezernyi darabot szedetett Gssze a kinestir a gyulafehér-
vari pénzver§ szdmira: az aranymosdsoknak is kéziigyébe esik.
Felfoldiink belsejéb6l Ujegyhdz 1, Asszonynépe (Nagy-Kiikiillém.)
Neigebaur szerint 1811-ben szimos Iozon aranyat hozott nap-
fényre. Régibb idGkben még gyakoribb lehetett s Lazius Reipubl.
Rom. Comm. I. XII. is emliti azt, hogy 1540 kériil 40,000
drb aranyat gyiijtottek ossze egy kidiilt fa tévében a Maroshdl a
Strigybe evez6 hajésok Boldogfalvanil (e szerint Kdboldogfalva le-
het). Annyi bizonyos, a bécsi csdsz. levélt. Grzott leltir szerint,
hogy Martinuzzi hagyatékdban 1000 darab -taldltatott allitélag e
leletbdl.

III, A rémai hatds nyilvanuldsa.

Az elébb emlitett Kozon aranyakkal és amphipolitani tet-
radrachméakkal egyiittesen kozkézen forogtak mar a III. szdzadtdl
kezdve felfeltiinedez6 romai consuldris csalidi érmek, melyek Apol-
lonia (Avellona), Dyrrhachum (Durazzo) érmeivel hatolnak it Kdr-
patjaink szorosain. Ekkor lép elgtérbe az Apollonia Dyrrhachiumtdl
Scodran, Trenonizan (Theranda) 4t Naissusba s a kés6bbi Vimina-

1) Szovith (Kolozsm.), Reho (Szebenm.), Szasz-Akna (Besztercze-Na-
5z6dm.), Nagy-Ekemezd és Nagy-Bun (N.-Kiikiilldm.) az ismertebb lelghelyek.

?) Romer Floris. A két hazdban talilt régi arany milemlékekrél. Ar-
chaeol. kozlemények V. kot. 30 lap.
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ium (mai Kostolacz) felé ivdnyult kereskedelem, a kordbbi id6knek
a Morava vilgybgl a Haemuson 4t Nis, Sofia felé a Maritzan Ma-
cedonidt, Tracidt a Dunavilgygyel osszekapesold forgalom,) mely
Lesbos, Chios, Thasos &rticzikkeivel azeldtt a Kérpitok vidékeit
elirasztd s mely kapesolat szerzé meg bizonyira a daciai arany,
eziist szakavatott banydszait és miiipari értékesitdit is.

Ezt a versenykorszakot szdmos lel6helyiink képviseli. Igy
Hunyadmegyében Tisza falundl, épen a zimi szoros torkolatiban,
2 thasosi tetradrachma utédnzattal, 19 apolloniai, 37 dyrrhachiumi,
837 rémai csalddi és 11 csdsziri (az elsd csdszdri id6kbél) érem
keriilt a n. muzeumba.?) A cserbeli nagy eziist-leletbsl, melyrgl
fennebb vala sz6, 491 rémai esaladi érem fordult elé s csak egy
jott le Julius Caesarig.3) A’ zsilvolgyi aranymosdshél, az elgbb be-
mutatott Ares szobor leléhelye mellgl 1855-ben 47 csalddi dendr,
2 Augustus, 1 Tiberius, 1 Germanicus, 2 Galla, 1 Otho, 3 Vitel-
lius, 29 Vespasian, 8 Titus, 1 Julia, 5 Domitianus érem taliltatott.
J6-Valeselnél 1886. nyaran tobb mint 500 apolloniai és dyrrha-
chiumi dendrrél szereztem tudomést. A kizel Kitidnél amphipo-
litani tetradrachméval taldltdk. Lozséd csalddi érmek lelohelye. A
muncseli Gredistye Sub-Kunun mellékvslgyében 1847-ben Boér
erdész, a mig Neigebaur mdsfelé 4satott 48 csaladi, 352 csdszari
dendrt gyiijtott. Utébbiakbol 15 J. Caesar, 10 Augustus, 2 Anto-
nius és Lepidus, 4 Germanicus, 3 Agrippa, 2 Tiber, 2 Agrippina,
16 Caligula, 4 Claudius, 69 Titus, 119 Domitian, 15 Nerva és 5
Trajan dacicus jelz'6 nélkiil. A legijabb iddkig aranymosast iizé
Ol4h-Pidn 1852-ben thasosi tetradrachméikkal 26 apolloniai, 23
dyrrhachiumi; Nagy-Apold 1860-ban 500 dendrt szolgaltatott.
Ebbl 38 Kr. e. 154-b61, 246 81-b6l, 97 drb 61—45-ig terjed.
A legtjabb keletii 12 denar Kr. e. 38-hél C. Clodius, L. Livine-
jus, C. Massidius és C. Vibius Varus csalédoktdl ered.

A verestoronyi szoros torkolatinil Fels6-Sebes 1838-ban 469
dyrrhachiumi dendrt szolgaltatott a béesi régiségtirba.

Ejszakon Hévszamos 120 csalddi érmébdl a legfiatalabbak
Kr. e. 74—50-ig terjedtek s 318 apolloniai és dyrrhachiumi de-

1) Genthe Etruskischer Handel, 104. L .
*) Archaeol. Ertesitd, VII. 71. Archiv fiir Landeskunde, XI. 467,

3) Erdélyi Muzeum 1874, 8.
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nirral egyiittesen talaltattak. Egyike a legoazdagabb és legjobban
ismert leleteknek az asszonynépi!) (Nagy-Kiikiillom.) Kiskapus alatt,
hol 1875-ben 9 consularis (3.5—4.07 gr.) 87 csaladi dendr 151
fajban és 550 példanyban s végre 4 nummus incusus taldltatott.
Ugy latszik a dendrnak 217-ben Kr. e. ;% fontra reducaltatisatol
a triumviratusig terjednek.

A daciai 6sbdnydszat technikdja és topographidja.

Dacia praehistoricus binydszata nem szoritkozott kizardlag
az iddig targyalt arany és eziistre s biztos tudomédsom van nehiny
s6-, vas- sO0t kGbanyardl is. Ezek ismertetése mas alkalomra tar-
tozik s itt csupin az dsmiveletek riovid jellemzésével kell még be-
szamolnom.

Bar iddig se vilagitik be feljegyzéseikkel kutatisaink itjait
a classicus irék, most épen érezniink kell a felvetett kérdésnek
majdnem legyfzhetetlen nehézségeit. A zsilvolgyi aranymosdson
kiviil tobb adattal az Aranyos, Fehér-Koros, Maros mentén észlel-
het6 aranymosadsok kordrél nem rendelkeziink. Pedig banydsz-
technicai szempontbdl ezekben jelelhetem ki az arany els¢ termeld
helyeit. Az egyptomiak is elébb ismerték Nubia aranyporit, mint
a Vorostenger mellékén Dsebel Olbagi és Akaba mellett, II.
Ramses alatt megnyitott aranytelléreket. Miutdn azonban a
rémaiak teljes kapzsisiggal siettek gy az aranymosisok, mint a
rijuk szallt banydk kizsikmdnyoldsdval, biztos hatarvonalat, e két
id6szak kozt, ez id6 szerint megvonni nem tudunk,

Annyi bizonyos és a dolog természetébdl kiovetkezik, hogy az
els6 aranymosasok a szegény banyasz-cziginyokndl az Aranyos,
Maros és Koros mentén napjainkig fennmaradt primitiv eljdrasnal
egyébre berendezve nem lehettek. Egy ferdén felallitott s durva
dardczezal (az argonautiknal birkabérrel) lefedett deszkalemez (az
u. n. hurka), egy kapa s vizmerit§ képezheté az egész berende-
zést. Csakhogy a Plinius altal Hispanidbdl ismertetett rendszeres
aranymosasoknak parjait is feltaldlhatjuk, Plinius szerint 100, s6t
tobb stadiumnyi tivolsigbdl corrugianak nevezett vizesatornikat

1) Archiv des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde. Neue Folge
XIV. Bd. 1 Heft (1877.) Uber einen Fund romischer Consulardenare v. Car.
Werner.
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allitottak elé. Vilgyeket, szakadékokat hidaltak e végh6l 4t: ma-
sutt szikldkat furtak keresztiil, kivajt fatorzseken iranyitdk a vize-
ket. Ilyenkor kiteleken csiingve munkdlkodtak, tigy, hogy alulrél
madaraknak néztek ki inkdbb s alig talpalatnyi helyeken egész
patakokat vezettek el. Hogy az iszapoloddst megakadalyozzik, in-
kabb szildrd kézetekbe dgyaztik a vezetékeket. A hegyek aljira
hossziisdgban, szélességben 200 libnyi s 10 lib mély viztartékat
astak s ot zsilippel szerelték fel. A kibocsitott viz akdr nagy szik-
lakat vala képes a lejt6n tovaragadni. A lapilyon agoga nevi
drkok fogtak fel a lefuté vizet, melybe rozmarinhoz hasonlé ulex
nevii novényt hintettek, mely érdes mivoltinadl fogva az aranyat
felfogja. Majd deszkacsatornik szillitjdk a vizet a tengerbe, stb.
Az arrugiabél nyert aranyat nem kell kiolvasztani s olykor 10
fontnyi palaga (vagy palacurna) nevii tombok is akadnak, mig az
apré szemet baluxnak hivjak. Az aranynyal megrakott ulexet ki-
égetik s hamujibdl az aranyat kimossik. Ily médon Asturia, Gal-
liczia és Lusitania huszezer fontnyi aranyat szolgaltat, csakhogy
ebb6l a nagyobb rész mégis Asturidra jut, melyhez hasonlé gaz-
dagsigot annyi szdzadon at a fold sehol se mutatott.

Az itt leirt aranymosashoz hasonlékat taldltam 1884. nyarin
gy a Magyar- mint az Olih-Zsil mentén. A Magyar-Zsilbe 4mld
Kis-Zsil (Zsijecz) balpartjan a petrillai barna-szénbanyaszat Lajos
hatdra, épen a fenyShasibokkal Kkirakott vizvezetd csatorniig
terjed. Az aranymosdsra haszndlt diluvialis kavicsréteg a szénré-
tegre iilepedvén, a vizlecsapold csatornit a szénbe vijtik. Fennebb
a gyiijt6-t6 is egész épen megmaradt, s az abbdl az iszapolis ald
vett teriiletre szimos vizvezeték sugdrzott ki. Itt a hattér magas-
laténak vizereit fogtik fel s tdrnaszerii csatorniba bocsdtak hasz-
nilat utdn a Kis-Zsilbe. Thallacsek Ferencz petrozsényi banya-
igazgatd, épen e tanulmanyom irdsa kozben, az aranymosishdl egy
sdlyos kavicskapat szolgdltatott be Dévira s 6 maga is 1886. decz.
1-6n a hunyadm. régészeti tarsulat iilésén errdl felolvasdst tartott.

E kiterjedt aranymosishoz hasonldkat taldlunk az Olah-Zsil
mellett fel Urikdnyig. Kiilonosen Lupénynél (Zsil-Farkaspatak) olt-
nek nagy arinyokat a kivdjasok és a meddd kavicsbol keletkezett
halmosoddsok. Itt a Zsil balpartjin, a Hoffmann-féle barnaszénba-
nydszatndl 1885-ben egy tdrna-menet egész varatlanul beszakadvan,
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a megejtett vizsgilat adataibdl arra kell kivetkeztetnem, hogy a
szénréteg folott elvonuld, de utélag termdszetesen eliszapolt, arany-
mosasi csatorna alatt kezdték meg a széntdrnit s a vékony fedd-
réteg e miatt omlott Gssze.

Nem akarok tovabbi részletekbe ereszkedni s attérek a Fehdr-
Koros mellé, hol kiilongsen Korosbanya mellett lattam aranymosdst.
Ott a rémaiak is tevékenyen munkdlkodtak, a szdmos éremleletbil
itélve s ebbdl az aranymosdshdl szereztem a déval muzeum szi-
méira hidrom rémai binyisznak a bdnydszruhaval, felszereléssel
elédllitott banydsz szobrat.?)

A Marosvolgybil Olah-Pidn aranymosasit kerestem fel, csak-
hogy ott 1848-ig a kinestdr is folytatta az aranymosdst, s a mdig
tarté egyes munkslatok a régi nyomokat nagyon felforgattik, A
Marosha 6mlé Boiczai patak Kajanel, Herczegany hatirdban tiin-
teti fel az aranymosdsi pingdkat. A Gydgyvolgyben Glodn4l
az odavalé sziklaszoros bejargja elGtt taldltam kisebb aranymosdst.
A Csernaba szakadd Zalasd patak felsd forrdsvidékén Ulm és Ara-
nyos kozt, majd a Nagy-Muncseltdl a felpestesi volgyre nézé lejtén
szintén megtalaljuk az dsi nyomokat, g

Mindezek korabban ismeretlenek valinak, mig az Aranyos-
menti aranymosdsokrél Ackner Mihaly is sz61 tobbszor idézett jelen-
tésében. En az Aranyos mind hdrom forrisvilgyében kinyomoztam,
felviltva a jobb- és balparton olykor 40—50 meter magassigig
mutatkozd aranymosisokat. Az u. n. Kis-Aranyos (vidrai 4g) men-
tén Fels6-Vidriig kovetjiik; a Nagy-Aranyos albaki dga mellett
a gura rezii templomig taliltam, mig a skerisorai dg mellett
fel a Distitul nevii hdzcsoportig, vagy a Lepus és Girda egye-
siiléséig. A fovolgybdl Sekatura, illetdleg Topanfalvitdl le a
tordai térségig egész lajstromit szamldlhatndm elé az aranymosdsi
miveleteknek. Legkiterjedtebbnek taliljuk mindannyi kizott a Bisztra
helység alattit, hol par kilometer teriilet mdig ép vgy el van kiet-
lenedve a kavicsréteg Osszeforgatisa miatt, mint azt Del Mar a
Sardes vidékérsl és Paktoles (ma Sarabal) mentérél irja. A végsd
pontot Vaifalvanil a dak-rémai vir alatt taliltam meg.

1) Kozoltem Archaeol. Ertesits 1884. évf. 1 fiizet és a Mittheil, d. anthro-
pol. Vereins in Wien, 1885. évf.
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Az aranymosisokrél rajzok és térképek nélkiil tovabh beszélni
nem lévén ajanlatos, hagyjuk ezt kiilin alkalomra s nézziik e
helyett az Gsvjatokat. Itt is ki kell jelentenem, hogy mathematicai
biztossdgrol sz6 se lehet. Pusztin analogidk 6s helyzeti fekvés alap-
Jan kovetkeztethetjiik, hogy a hegygerinczeken, tetokin a tellér-
kibuvdsokra intézett atvigisokkal vehette kezdetét a rendszeres
bénydszat.

Ha azon leirdsokat olvassuk, melyeket Diodoros a Kr. e. 200
évvel €It vitaz6 Agatharchides tapasztalatairél hagyott rank a régi
egyptomiak bdanyamiiveletére ; kivdlt az aranymosdsra vonatkozélag
6s a Plinius iltal leirt részleteket a hispaniai Pagas (Pajo) mellgki
aranyaknizds fel6l és azon dradozé megemlékezdst is figyelemre
méltatjuk, melyet hitrahagy a Baetis és mellékvizeibdl eszkozolt
aranymosdsrol, és ha elolvassuk Polibios leirdsit, melyet az Gj Cartha-
gena eziist-banydszatirél ad, lehetetlen a mi daciai aranymiivel§
helycinken a nyomokat f6l ne ismerni. Mell6zve az emlitett klasszi-
kus iréktél olvashaté részleteket: a Iétségen kiviil sok tilzdssal
8 észrevehet téveddssel adott miiszaki leirds alapjan hazarésziink-
b6l a tellérkibuvdsokon, hegyéleken és tetékon mutatkozd atvdga-
sok, tliregesitések kezdetét legaldbb a rémaiak eldtti Gskorra vagyok
hajlandé helyezni. A kozhiedelem ezeket kizarélag rémaiakt6l szir-
maztatja; de mir a térfogat nagy ardnyai kizdrjik annak lehetd-
ségét, hogy a romaiak alig mdstélszdz éves s addig is szamos zava-
rok dltal megszakitott uralma létesithette volna ezelket.

Ataldban ismeretes Verespatakndl a Cetate mare és mike
Lnagy“ és  kis var® e két drids vdjat, mely teljes borzalmassigi-
ban illustrdlja a Pliniusnal imént litott iiregesitéseket. Egymashoz
kozel titong e két virszerii iireg s bar hangya-médra siirdg benne
az aranyvijé népség s minden lépten-nyomon dérezszallitd dszvér-
karavinokkal, ald- vagy felsz4ll6 munkds-rajjal taldlkozunk s 16por-
robbantdsok doreje riasztja fel a sziklak visszhangjit, szerencsére
az Osi tarnanyilast ez a pihenést nem ismerd kapzsisdg se semmi-
sitheté meg. Csakhogy rombolé eszkizeink pusztitisa-
val mégis elébb-utébb le kell Gskori bidnydszatunk
¢ meghecsiilhetetlen reliquidjdnak szdmolni. Pedig a
f61d kerekén sehol ily épségben nem szemlélhetjiik
az egykori banyatechnica nyomait, s a tudominy nevé-
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ben a ldzas sietséggel folytatott rombolds ellen Gvast emelni kote-
lességiinknek ismerjiik, nem habozvin kimondani, hogy Verespatak
értelmiségének elengedhetetlen erkolesi kitelessége, legalabb a nagy
var tarnanyildsat a tovdbbi pusztulastél, még dldozatok drin is,
megmenteni.

A nagy és kis virban a tiizétetés, vésG mivelet mind fel-
ismerheté s kétségteleniil itt is csak lazitdsra hasznaltik, mint
Hispanidban a tiiz és eczetetetést s azutin nagy kalapdcsokkal ap-
voztak szét a kizetzuzadékot. A tiizetetés egyébként a nagybinyai
keriiletben korunkig tarti magat s azt az Gsiség Kizardlag crite-
rinmaul mingsitni nem szabad. Lapokat igényelne s még akkor is
rajzok kiegészitésével valna teljessé a Cetatek leirdsa. Erre most,
mikor altalinos fejtegetésekre szoritkozunk, iddt természetesen nem
vehetiink s megemlitve, hogy még hirom mas jelentékeny iirege-
sedés s megszamlalhatatlan mas kiilmiivelet szemlélhetG a Veres-
patak felett emelkedé hegykoszortin. Az itt szerteszéjjel felmeriild
urnatemetkezésekben jelolhetjiik meg az Gsi banydszok mdsik em-
1ékét. A romaiak necropolisa a nagy Cetate kozelébe esik s e
kiilonbségen kiviil egyébben elvalasztani e két korszakot egymastol
nem tudjuk, miutin az itt mutatkozé éreztoré mozsarak, kézi orlok
a romaiakndl is valtozatlan alakban fenntartottik magukat.

Verespatak emlitett Gsmiveleteitdl délkeletre tekintve, a Cora-
bia nevii trachyt-kupnak Jeruga nevii atvigasa mar a tivolhél
is bamulatra ragad.

A kérnyezethsl 151 meterre felmagasodé kupot husz meter
szélességben, helyenként 30 meter mélyen kettévagva taldljuk. A
tiizetetés és aldakndzds megdSbbentd példijdt taliljuk itt is magunk
eldtt s csak a felett vagyunk zavarban, mit itéljiink a titani mii-
b6l a réomaiaknak, kik Zalatnidrél (Ampelum) kétségteleniil aknaz-
tdk a Corabidt. Lukics Bélat) jelenlegi kozlekeddési ministeri dllam-
titkdr, zalatnai birtokdn téltvén a nydri hénapokat, 1878. és 79-ben
a Korabia déli lejtGjén és a Dotes nevii hegynyereg alatt, binydsz-
sirokat fedezett fel. Ezeket 1882-ben én is meglatogattam s 1885.
nyardn rendszeres dsatist vittem keresztiil. Ugyanakkor az egész
bdnyaszat helyrajzit felvettem s monographiim most van a magy.

1) Archaeol. Ertesité 1879. évf. A botosi poginy temetd 14—29 1. A
botesi és korabiai rémai binya-gyarmat 350—355 1.
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tud. Akademia archaeologiai bizottsiga hatidrozatibdl kiadds alatt.
A rémai munkdssignak tehdt kétségbevonhatatlan jeleivel taldlko-
zunk, mig a kordbbi bdnyiszkodis eredményét épen a rémaiak
miatt Diztosan felismerni nem tudjuk. De hogy tigy a Jeruga, mint
a mellette levd tobbi iliregesitésen, példdul a tiizetetést mutato
Maria Loretto nem csupin rémai alattvalé véres verejtékének
munkdja, hanem az mir eldkészitve volt, arrdl az itt eléfordulé
thasosi ¢és II. Fiilsp tetradrachmik is érthetileg beszélnek. Hasonlé
leletek az gjszaki vélgyben (Bucsum) is gyakran meriilnek fel.

A Corahia vijata épen az Arvanyos (illetéleg Abrudviz) és
Ompoly vizvilasztéjaba esik s gy ezzel, mint a verespatakival
hegyi dsvényeken dt szoros kapesolatban dllhattak. Offenbanyatol
tobb mint egy orai tavolsigban az Arvina tetén 8 meter széles
bemetszések sorakoznak, melyekb6l mély akndk szolgiltak le. Fen-
nebb a Baja Rosia nevii hegy teljesen Gssze van szabdalva, ugy
hogy a- Corabidrdl arra jovet a mint a Piatra Coranulujndl lejteni
kezdiink: mar messzirdl észreveszsziik a tetd drkoldsainak rozsdds
kornyezetét.

Visszatérve Zalatndra, onnan Nagy-Alméshoz kell éjszak-nyu-
gatra dtmenniink, hola Valye-Turnulujban a Bosericza hegytetén
titong egy hatalmas bemetszés. Alapszélessége 12 meter s egészen
atmehetiink rajta. Kzt szintén rémai eldtti miinelk tartom.

Innen a Stanizsa, Pojina faluk kozti hegynyergen a Ma-
gyarhegy (Dealu ungurilor) a D. Fericeli nagyszeri dsvijatait
kell felemliteniink. A Iehér-Korosvolgy, beszallva Karacsnil,
(Korosbanya mellett) egy a verespataki vdrakhoz hasonlé amphi-
theatralis iivegesités vdr rednk. ELbGl Herepey Karoly nagyenyedi
tandr dltal Osszehordott érdekes gyiijteményben egy valddi kokala-
pdcsot (Schlegel) lehet litni. Khhez hasonlét mutat be Bliimner
a girdg és romai technologidra ndzve megbecsiilhetetlen értékii
miivében') az Argo hajé készitésével firadozé dcsokndl. A pyra-
misok kifaragéi nyélre fogott kokalapacsesal dolgoztak.2) A Trajin
oszlop?) egyik kéfaragdja is kofejszét hasznal s baré Sachent) Wer-

1} Technologie und Terminologic der Griechen und Rémer, IV. kit, 1884,

?) Champollion CLXXX, CLXXXIII. tabla.

%) Trochner Colonne ‘Trajanne planche 41.

) Das Grabfeld v. Hallstadt.
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fen (Salzavolgy) bénydszatabol emlit ilyet, dr. Much pedig a mit-
terbergi praehist. rézbdnyanal taldlta parjat.?)

Végre Boiczanil a Sfregyel hegy tetején Coranza nevi
kiilvdjatot emlithetem fel e sorozatban.

Mindezen helyeken a rémaiak is szorgalmasan zsikmdnyoltik
az aranyérczeket s ha végig tekintiink az édltalam itt esak rivid
vazlatban bemutatott Gsnyomokon, lehetetlen visszafojtanunk azt az
ajkunkra tolulé nézetet, hogy Trajin pirusta és dalmatai bd-
nyasztelepesei egyenesen csak megszdllottik a ddkok 4ltal oda-
hagyott banydkat s hogy az a sok kincs, mit a Trajin-oszlop ho-
dolati jeleneténél lovakkal szdllitnak a gybzelmes imperator elé,
csakis rendszeres banydszat ttjdn termelt arany-eziistb6l vala itt a
belfoldén eléallithaté. Ily el6zmények utin a rémai foglaldknak
legkisebb firadsigiba se keriilt a nemes tellérek felkutatdsa.

Es hogy az arany tovibbi feldolgozisdrél is széljunk, ez
ideig Verespatak, Corabia, a Magyar-hegy (Dealu ungurilor) ¢s
Rudéard] ismerek, a Diodornal Agathirchides utin Egyptombél ol-
vashaté éreztord kdmozsarakhoz hasonlokat. Verespatakon
ezek kiilonosen gyakoriak, tigy, hogy falkeritésekben is lattam tib-
bet, s6t Abrudbanyan a postahdz eldtt szabadon all egy, évek ita
siirgetem annak elszallitasat. A dévai muzeumban szép collectiot
hordottam a kiilonboz0 leldhelyekrdl Gssze. b mozsarakat kétségen
kiviil hasznaltdk a romaiak is s egyitaldn végkovetkeztetésiil ki-
mondhatom : hogy a rémai uralom Dacidban egészen magasabb
miiszaki elvek szerint eléallitott és vezetett banyakra taldlt s dgy
a miveletek terjedelme, mint a feltirisok szakszeriisége tobb szi-
zadon At fejlédott gyakorlat eredményeként tekinthets. Ezt a gya-
korlatot pedig a phoenicziaiak kezdeményezése utin a giorsg befolyds
alatt 16 alkalma vala az elésoroltakbél kitetszéleg Dacia Gslakéinak
megszerezni.

Téglas Gabor.

"} Das vorgeschichtliche Kupferbergwerk auf dem Mitterberg, Wien, 1879,



KOLCSEY HS AZ AKADEMIAI
TITKARSAG.

L

A Collége de Francge nagynevii tandra, P. Albert, irodal-
mi elfaddsaiban Moliérehez érve, kénytelen bevallani: hogy a ki
a vigjaték mesterérél djat akar mondani, veszedelmes villalatba
fog, — mindent elmondtak és megmondtak réla.

Mi is, a mikor Kolcseyrdl ijat szindékszunk irni, mélyen
érezntk a veszedelmet, vagy legaldbb a nehézséget, ha a szeren-
cse kutatdsainknak nem kedvez vala; mert alig taldlkozik a ma-
gyar irodalomnak egyetlen alakja, kivel a szeretet és kegyelet
tobb alkdlommal és élénkebb érdeklgdéssel foglalkozott volna,
mint éppen véle. Az § egyénisége vonzé és nemesitsé példa; esz-
méinek magassign, érzéseinek mélysége, mindég dlmadozé és egy-
re csalodé lelkének szelid borongdsa, mindég szenved§ és mégis
a lemonddsban gyinyorkodd szivének édes panaszkoddsa; ihlett
dalainak mélabiis hangja, titkos sovargasa, avatott biralatainak
lélektani felfogdsa, széptudomdnyi alapossiga, szénoki beszédeinek
nemes heve és megragadd ereje, politikai elveinek merész szabad-
elviisége és meglepd hatarozottsiga, bizalmas beszélgetéseinek ke-
resetlen nydjassiga, szinte gyermekies drtatlansiga, barati leve-
leinek 4radozé melegsége, mégis érleld bolcsesége, egész irdi és
emberi jellemének lobogé hazafisiga és erkolesi fensége, — mind-
ez észrevétlentil megnyerik s ellendllhatatlanul lekdtik az iijabb
és 1jabb iréi nemzedéket. Ragyogd pilyija pedig, melyet megfu-
tott, mindég el fogja biivolni, mert tisztin futotta meg azt, a
bukds egyetlen nyoma nélkiil. Ezért &llitja réla rajongva, de tel-
jes igazsaggal Eotvios JGzsef: hogy életének a legszebb dicss-
sége az, hogy a ki oly tisztan lépett fel az életben, annyi munka-

Trd Aur Towl Tinde 1T 11
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telt év leforgdsa alatt sem viltozott, csak n&tt.!) Ezért hirdeti
réla lelkesedve, de az erds meggy6zodés rendiiletlenségével Sz e-
mere Bertalan: hogy nem akart soha feltiinni ldngoszlopként,
mely maganak is ragyog, a mid6n egy ndépet vezérel; nem ki-
vant fényl6nek latszani a vildg, hanem tisztinak a lelkiismeret
eldtt. ,S bevégzé, — irja, — a roppant munkat. Feljutott az erkol-
csi nagysigra. Az G legszebb s legigazabb neve ez: nagy ember.
Itt 411t & tetpontjan. Feje melldl csak a gléria hidnyzott.“?) Ezért
mondotta haldla hirére Wesselényi Miklds elborult arczezal,
konnyes szemmel, hosszas magdba mélyedés utan foleszmélve, a
kinyilatkoztatdsszerii székat: ,Nem kozénk valé volt!“?)

Pedig mennyit szenvedett! Mintha csak a Végzet aira itélte
volna, hogy azért legyenek vAgyai, hogy ne teljesedjenek; csapas
latogatta sziintelen, hogy altalok kiforrjon és nemesiiljon; hogy a
fajdalom lelkéhez tartozzék, mint testéhez az drnyék. Mdég gyon-
ge gyermek, mikor elveszti egyik szeme viligdt, csak a hatodik
esztendejében jar, mikor elveszti sziilei hazit s gondviselé apjit,
és nem tolti be a masodik hatot, mikor anyai szeretet nélkiil
marad. S €l és nevekedik drvin, idegen foldon, idegen emberek
kozott ; nem vezeti apai tandcs, mely bizalmat és Dbatorsigot on-
tene szivébe, nem édesgeti anyai csok, wiely deriit és mosolyt
csalna szemébe és ajkara. Sinylik, mint a virdg esé és napsugir
nélkiil. A szegény gyermek félénken és kedvetleniil visszahizodik,
magaba mélyedd és magiba zirkozé lesz; arczdra a bdnat boron-
g6 kifejezése il s lelke korai aAlmodozdsba meriil. A helyett, hogy
bele vegyiilne pajtisai kaczagd vig kedvébe, zajos jatékaba, Plu-
tarchos és Cornelius Nepos kalauzoldsa mellett a gorogok és ro-
maiak korébe menekszik, a régi nagyok s régi hdsok eszményi
viligaban bolyong, lelkesedik és fejlddik, — s a nagy iddn ke-
resztiil ragyogd dicsOségiknek Debreczen homok-halmai kozt em-
1ékeket emel. Még egészen gyermekiil tehdt elhagyja a valdsigot,
mely neki dgyis olyan keveset ad, helyette az eszményi viligot
szereti €s szokja meg, mely most is, késGbb is egyetlen karpitidsa.

) B. Eotvis Jozsef: Emlék- ¢s iiunepi beszédel. Budapest, 1886. 11, 1.
1) R. Egtoos Jézsef: Budapesti Arvizkényv 1840. IV. kotet. 224, 1,
3) Csengery Antal: Magyar szénokok és statustérfiak, Pest, 1851. 831, 1,
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Szegény vagy gazdag karp6tlis? A ming oldaldrél vessziik!

A ki mir eleget ivott az élet oromeinek kelyhébél, s a dus él-
vezet kiiiritése utin emelkedik az eszmék fenséges korébe, hogy
Orokkon iiditd forrasokbél tdplalkozzék, annak végteleniil gazdag ;
de a ki még meg sem izlelte azt, a kinek még szive ifju, vére
pezsgl, szerelemért és boldogsdgért, vagy munkakorért és dicsd-
ségért ahitozik, — annak bizony, legalabb egyelore, meglehetd-
sen szegény. S ha a lélek visszariad, elfordul az élet Grométél,
mert nem az eszmény szépségében mutatkozik az, félrehizédik a
munkakor elgl, mert nemességéhez és tetterejéhez méltatlan, —
a vagyakozis és tartézkodds orokos zajlasa csak az egyre nove
epeddssel, sovirgissal és borongassal boritja el. Kolesey lelke is
eped, sovirg, borong orékkon. Mindjirt anyja halila utdn meg-
mozdul kebelében az érzés, alig tizenkét éves koraban; szelid és
binatos az, de oly dbrdndos és oly magasztos, hogy soha senki-
nek, még legbizalmasabb baritjinak, Szemerének sem A4rulja el
esziményképe nevét; nem még titkos Onéletrajziban sem,
melyet hirom ¢vtized mulva ir; még ckkor is szentebbnek tartja
azt, semhogy leirhassa; szentebbnek az érzést, semhogy a kozon-
ség rola tudhasson; pedig maga bevallja, hogy ez -mind a psy-
cholognak, mind dalai olvasgjanak érdekes lenne, mert ebben
kaphaté meg késobb Kifejlett sentimentalismusdnak kulesa.*) Nem-
csak sentimentalismusdnak, de fajé hypochondridjanak is. Mert a
gyermek szerelme képe mindég szemei elétt ragyog vala, s a
mint az ifji és férfi gazdagabb és igdézdbb képzelettel, az 1d§ ta-
voldn keresztiil nézi azt, fényessége nem apad, de erdsebben tiin-
dokol. Elhomdilyosodik e mellett, a kit kétségen kiviil az & esz-
ményi rajongdsa emel fel az 6 eszményi vilaga bilivds magasdba,
minden foldi teremtés; s hidban kecsegteti a huszonegy éves fia-
talt a Szerelem és Boldogsdg, kétszer is egymds utin, mind a
kétszer menekszik el§le; mert neki minden egyéb kotés hidegnek,
biinnek tetszik, az eszményi lingért feldldozza a foldi langet, —
dltaliban csodalatos hajlandésig nyilatkozik benne, hogy dldoza-
tok ald vesse szivét. ,Azért-e — magyardzza onmaga.— mert
akkor, mikor lehetett volna, s gy a mint lehetett volna, sze-
rencsés lenni nem tudott? Azért-e, mert a temérdek sokat, miket

"% Guulei Pdl: Budavesti Szemle. 1885, CVIIL sz. 322. 1.
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a sziv kivdnt, elérni lehetetlen volt, kevés pedig inkébb nem
kellett? Az Eg tudja! Elég, hogy én akart és keresett 4ldoza-
tokkal s nélkiilozésekkel gyotortem magamat az élet legszebb
szakaszdn; s ez engem a hypochondria setétségéhez siettetett.“®)
A szerelemmel is, mely mdsnak szdrnyat ad, hogy repiiljon, s
eget, hogy iidveziiljon, Kolcseynek csak a szenvedése szaporodik,
s eszményi viliga és a valé vildg kozott a kiilonbség oly tépe-
16désbe s oly meghasonlisba sodorja, hogy a kovetkezd hdrom
esztendGben jovenddje minden kedves képe elsiilyed eldtte, lelke
egészen elsotétiil, iszonyn hanykdéddsban vivévik, — orémmel va-
lasztand még a kolostort is . . . Kolostor helyett magénos hazi-
ba vonul s még ot allé esztendeig néma merengéseinek és a ma-
ga mardosdsainak él, van olyan egész éve is, hogy ki nem moz-
dul udvararél. Igy sziiletik hires éneke — a Vanitatum va-
nitas, mely minden emberi nagysdgot és dicsdséget hitsdgok
hitsiganak, hidbavalosigok hidbavalésigdnak bélyegez; igy szii-
letik egy belsG nagy valsig utdn, a mikor mar a sokat veszitett
kebel veszteségeit, a sajat vallomdsa szerint, az cmberi élet ne-
vetséges pardnyisigdhoz és mnilanddésdgahoz mérve, nyiigalmas
megvetéssel tekintheti.%)

Mi érheti még? Szenvedés megint. Mar el6bb elszakadt
testvérei kozil Samueltdl, mikor ez meghdzasodott; most el-
szakad Adamt6l, ki hasonléképp csalddot alapit. Annyira viszi
a gyongédséget és szerénységet irantok, hogy nem akarja Doldog-
sdgukat megtorni, hogy annal teljesebb legyen az, hogy nem akar
szeretd figyelmiokben részesedni, hogy anndl megosztatlanabbul
dragszak egymdisra; sot megvalik egyetlen 6rométél és idotolté-
sétgl, Kiolesey Lenkatol is, kit gyiigyogd gyermekkoratél fogva
tart vala magdndl; visszaadja sziileinek, hadd Griiljenek neki
azok! Pedig e valas oly nehezére esik, hogy élte ez iddbeli vi-
szonyaihoz, lelke nyomaszté elborilasihoz képest egyik veszte-
sége sem volt kinosabb.”) Aztin mdg inkabb elzirkézik, tanul-
manyaiba temetkezik, hiszen az utolsé kilencz esztendd alatt ke-
veset irt, keveset olvasott, csak gondolkozott, Most egészen a

%) Gyulai Pdl: Budapesti Szemle. CVYIIIL. sz. 326. 1.
%) Ugyanaz. 327. 1.
") Ugyanaz. 328, 1.
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kényv foglalja el, helyette Adim ocese gazdilkodik, de szeren-
esétleniil, bukisbél-bukasba meriilve; mindamellett bizik benne,
hogy vagy a sajit szorgalma, vagy a felesége oroksége altal ki-
épiili, kiheveri bajait, s osztdlyrészéért adhat annyit, a mennyivel
Pestre kéltozhetik és az irodalomnak élhet, mi régebben, dertil-
tebb drdiban meg-megiijulé vigya volt.

Egyszerre lesujt a Végzet, szertefoszlik minden reménység
— Adim meghal! Ozvegye, 4rvija, adéssigai red maradnak. S
ez a sok veszteség meg nem tori. Lelke a sors csapisaitél csak
tisztul, mint a hogy a hulldmverésekt6l tisztul a szikla a tenger
kozepette. A sok szenvedés alatt eszményisége és érzékenysége
fejlik csupan. Olykor-olykor, a vilsigos vivodasok idejében, el-
borulhatott az és elfasulhatott ez, mint a hogy a siligarszéré és
vildigadé nap is sokszor felhébe vész: de aztdn annak nemessége
s ennek gyongédsége egész fenségében mutatkozott ijra, mint a
hogy a nap is tjra fényesebben tor el a felhé mogiil. Lelkének
eszményisége és szivének dérzékenysége, mint jellemének két ural-
kod6 tulajdonsiga Osszhangba olvad nala, s minden irdsiban, be-
szédében és tettében megvan.

Ez eszményiségre és érzékenységre hallgat Kolesey az Addm
haldlakor, midén egyszerre foleszmél dlmadozasaibdl, folegyene-
sedik tanulmdnyai mell6l, és nem tekint egyebet, csak a Lkote-
Jességet a testvére ozvegyéért, arvajaért és becsiiletéért, — s 1j
életet kezdve gazda és hivatalbeli lesz. Ez tolti el, mint széno-
kot és koztisztvisel6t hivatalos palyajan, mialatt erkélesi nagy-
saga egyre nd. Olyan ez, mint a folyam, mely akkor a legtelje-
sebb, mikor a végéhez kozeledik.

Ez eszményiség és érzékenység nyilatkozik a pozsonyi or-
szaggyiilésre érkeztekor a hazardl vald tiinddésében. Rideg, koveti
szallasin, egyediil {lve, képzelete a haza felett imbolyog, mely-
nek nevében dolgozni jott. Ime, elétte a haza, melynek képe
gyermeksége dlmaiba, ifju és férfi kora érzelmeibe ldngvonasok-
kal szovédott; a haza, melynek dicsdségéért meghalni oly régi,
s oly szép gondolata vala lelkének; a haza, mely Plutarchos hé-
seit olvastaban egyetlen idealja volt, melynek nevével osszeolvadt
kebelében minden, a mit hit és remény, hiiség és szerelem, min-
den, mit az emberiség legforrébb és legtisztdbb érzelmei nyujt-
hatnak; a haza, a melyért a Hunyady, Szondy és Zrinyi vére pa-
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takzott. S § felheviilve kérdi onmagatél: hogy valjon ezért a ha-
zdért fog-e és tud-e tenni most, mikor dlmok helyett valé pélya
nyilt elétte? Fog-e és tud-e tenni akkor, ha akaddly nyiigzi, elret-
tentés fenyegeti, hidegség zsibbasztja ; ha félreértés dii, hélitlansag
iildozi és megvesztegetds kisértgeti?!%)

Legalabb torekedni fog!. ..

II.

Alig tolt Kélesey nehdny napot az orszdggyfilésen: azonnal
elégiiletlenség és kedvetlenség fogja el. A szokdsos tisztelgés a ni-
dor, a f6kanczellar, s a személyndk el6tt, tinnepi diszben, hosszi
mentével, aranyos Gvvel és karddal, sarkantyds csizmival, nehe-
zére esik neki, ki egész életében lkeresetlen egyszeriiséget, forré
szeretetet és bensG baratsigot ahit, ki langolva és olvadva csiing
azokon, a kik megértették, szerény elfogddassal tartézkodva zar-
kozik el azok el6tt, kik szivének idegenek maradtak. Sokkal mé-
lyebben gondolkozik, semhogy a kimért és felszines par szoban,
mely az ily szertartisos bemutatds alkalmdval a hatalmasok aja-
kardl elroppen, valami tartalmat keresne; sokkal mélyebben érez,
semhogy & kedveskedd 6és csindlt mosolyban, mely a szavak ki-
sérdje, valami szivességet taldlna. Ures udvariassignak veszi, de
nem a vildgfi konnytiségével és kozonyével, nem is a boleseld
hideg és targyias felfogdsdval, egészen az 6 eszményiségével és
érzékenységével itéli meg. Természete levén, hogy maga a gondo-
latban és alakban, a széban és cselekvéshen mindég Usszhangra és
teljességre torekszik, a csupa iirességen és mer§ hidsigon megiit-
kozik. A Mérey nagyzo leereszkedése, mellyel ifjusdga irodalmi
kisérleteire hivatkozik, mellyel nehéz helyzetére valo tekintettel
magit bizodalmaba ajanlja, elGtte csak kizhely, pedig a bizalom
nem elkoptatott szavak Lkovetkezése, szivbGl szivbe omlik az, s
Iélekrdl hat lélekre; a Jozsef nddor felismerd mosolygasa s hi-
vatalos kedveskedése szanalommal és részvéttel tolti el, hogy épp
gy a kiilsGségnek és kényszeriiségnek rabja, mint 6 maga, ki bele
lankadt és bele firadt az erslkodésbe, hogy hangokat adjon érzés
nélkiil, székat mondjan értelem nélkiil, s bezdrja kebelét, melyet
oly Gromest tartana nyitva! A gréf Reviczky iigyetlen békja és
tudatlan hivalkodisa pedig, mellyel két iré Kolcseyrdl beszél, réla

8) Kolcseg Ferencz: Minden Munkdi. Toldy Ferencz 4ltal. Pest, 1861.
VII. kotet, 6-8. L.
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és apjérdl, éppen f4jé ginyra fakasztja. S ismerjiik el, hogy ez a
fijdalom és keseriiség jogosult. Szomorid, de igaz, hogy magyar f5-
uri koreink eldtt a nemzeti irodalom a szdzad hdrom elsd évtize-
dében még idegen volt, legjelesebb iréink, leghiresebb koltéink ne-
ve csak véletlendil jutott el hozzijok; gréf Banffy, erdélyi kor-
ményzé 1816-ban azért bokol Kazinczynak, hogy lengyel létére
olyan j6l megtanilt s olyan jol beszél magyaril, s gréf Reviczky
1832-ben Pozsonyban azzal hizeleg Kolcseynek, hogy apjardl is,
a jeles irérél megemlékezik !%)

Az elégiiletlenséget és kedvetlenséget maga az orszaggyiilés
még niveli és szaporitja. Mar a terem, az iilések terme, az orszig-
haza elsé emeletének hdtsé részében, czéljara teljesen alkalmatlan s
a dicsd magyar nemzet sokat emlegetett fényéhez éppen nem mélto.
Hosszi és siotétes, mert két sorba futé tobb, mint harmincz ab-
laka a szlik ttcza s szilk udvar miatt csak roszdl vilagitja meg.
Nines rajta épitészeti csin, s diszité pompa; nincs benne rend és
kényelem. Két karzata kozil a nagyobbik, mint valami lida, idom-
talanil fiigg a leveg@ben, a kisebbik, mint valami pdholy emel-
kedik ki; ott a ndk, itt a f6rendi és kiilfsldi vendégek foglalnak
helyett. A terem legfels6 részében, elkorlitolva, mint egy szin-
padon iil a személynck, mogotte a kiptalani és horvat kovetek; a
terem hosszaban harom, zold posztéval boritott keskeny asztal hi-
z0dik, korilottiik, felil a megyei kivetek keriiletenként, kozépiitt
a Jdsz és Kun és Hajdi keriiletek, Fiume, Buccari, Turopolya,
aldl a varosi kovetek, és a tivollev férendek kiildottei szoronga-
nak, egymassal szemkozt és egymasnak hattal. Szdszék, a szénokok
szamara, sehol. Az orszdggyiilési ifjusig a két végében, menedékes
padokban kényelmetlenkedik.'?) Es maga az orsziggyiilés? A tag-
Jal bizony oly emberek, kik egyfelsl minden dron hazafiaskodnak,
misfel6l minden dron az udvari pirt nevére sovdrognak; kik ki-
veti hivatdsukat és lelki tidvosségiiket kolesondsen abban keresik
és taldljak: hogy minél tobbet beszéljenek. Daczdra annak, hogy
a vélasztisokra a pirtok mir kibontott lobogékkal és hatdrozott
jelszokkal jelentek meg, hogy ez alkalommal mdr nem éppen az
kapott megbizé levelet, illetileg iitasitist, a kinek legterjedelme-

®) Kilesey Ferencz: Minden munksi. VIL k. 9-10. L
10) Vahot Imre: Orsziggyiilési Almanach, Pest, 1843, 138-141. L
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sebb birtoka, a legtekintélyesebb csalidja, vagy legbefolyasosabb
Usszekottetése van a megyében; hanem az, a ki a kormanypdrti-
sdgot vagy szabadelviiséget a legnyomdsabban hirdette, a kivetek
még sem szervezkednek korok szerint, miikodésiikben az ontuda-
tos és egységes vezetés mdégis hidnyzik. '

Az udvari vagy kormdnypart legalibb, ha igen sokszor nem
tudja is, hogy mit akar és mit csindl, azt az egyet mindég tudja,
hogy mit kell akarnia és hogyan kell esindlnia; ott il elGtte a
személynok és rajta csiinghet szemével, mint a hiv§ a kereszten:
a szerint helyesel vagy zidg, a mint annak arcza derfil vagy bordl.
Az engedelmesség vezeti és Osszetartja. Eljardsa tehdt kiilsileg
kovetkezetes; de kivetkezetessége csak is a magatartisira szorit-
kozik, mert a korminynak a hatalomért s a nemzetnek a jogaicrt
valé orokos kiizdelmeiben elvszeriiség nem lehet, nem egyéb, mint
a kiizdés maga; mert a kormany érdekei szerint egyik kérdésben
conservativ, a mdsikban liberdlis allist foglal el, s a mihez nehany
nappal azeldtt még szivés csokionyovsséggel ragaszkodott, utébb a
sziikség nyomasa Kovetkeztében enged benne. A hogy hatral és
forddl maga, a szerint mozddl éppen pirtja is. Vezérférfiai: a si-
mulékony Csapd, a felekezeties Andrassy, a zdpor-szavi Csé-
szér, s az eszélyes fiatal Zsedényi f6leg azon iigyekeznek, hogy
elvi és eljardsbeli egyontetiiségiiket lehetGleg megGrizzék.

Az ellenzék még ennyi kovetkezetességet sem mutat, noha
mar az elsé napokban ajinlotta gréf Széchenyi a tervszerif, rend-
szeres dolgozdst s Kolesey a szervezkedést egyesiilet alakjdban.
De a part a j6 tandcsot nem kivette és nem koveti. Pedig nagy
tehetségei vannak, nem egy ragyogd ékesszéldssal, s a ldngész ha-
talmas erejével; s6t talin épp ezért. Itt van a koszoris Nagy
P4l, a népszerii Balogh Janos, a higgadtan itél6 Pazmandy
Dénes, az él6 parliamenti ismerettdr, Paléczy Laszlé, a
szikrdzé BeGthy Odon, az dlmadozé Bezerdédy Istvan. S
itt az egyenes Dubraviczky Simon, a beesiiletes Dedk An-
tal, a tiizes Borsiczky Istvian, a heves Niczky Jdnos és
még nehdny kitiindség. Valamennyi vezérférfi, de még sem part-
vezér, mert valamennyib6l hianyzik egy vagy mas vonas: vagy az
elorelatds, vagy a leleményesség, vagy a szervez$ ¢s Osszetarts
képesség ; leginkibb pedig a rendszeresség, az allamférfia teljes
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hivatis 6s keésziilds. Ennek az orszdggylilésnek a tagjali még a régi
iskolabdl valék; koveti péalydjok eldtt katondskodtak vagy a me-
gyei kizéletben szerepeltek, a politikdira inkabb érzékiik és gya-
korlatok van, mint tanulményuk. Még nem ismerik el, hogy a po-
litikdra allamtudomanyi alapossdg és dllamboleseleti jartassag sziik-
séges: még azt hiszik, hogy elég oda a nemesi sziiletés és koveti
litasitds; s6t a tudomédny egyenesen gyanis el6ttiik. Az elméleti
képzettség helyett bizonyos gyakorlat, elveken alapuld meggy0zd-
dés helyett hazafias buzgdsag, logika helyett a sallangos mondés
divatozik nilok. Léngolé és harsogé beszédeket mondanak, hogy
megtapsolja az orszaggyiilési ifjisdg, vagy meghallja Bécs. Inkdbb
a szénak, mint az alkotdsnak emberei. Politikai hitvallasuk és
vitatkozdsuk két sarkkéve: az 4llitds és tagadds. A mit a
kormdnypért &llit, az ellenzék tagadja; a dicsdséget a gdncsolds-
ban s ellenkiizdésben keresik, s mint Kolesey panasza jellemzdleg
mondja, titkot keresnek a betii révidebb és hosszabb szdraban is, s
ha a sajté a vessz6t mem jol nyomta ki, mér a polgéri alkotviny
eldontésétél remegnek. S e Dbizalmatlansigban 6és gyanakoddsban
oda jutnak, a hova az oreg Balogh jutott. Ha huszonkilencz napig
vitatott valamit tiizzel és vassal s ha a személynok végre megadta
magit s a harminczadik nap a tirgyat elfogadi: az oreg felpat-
tant s tiistént az ellenkezébe rohant 4ltal. Hidban, a mi feliilrl
J6, az j6 nem lehet.

Ime, ilyen tarsasdgba keriilt Kolesey. S a mennyire idegen-
nek tetszik itt az & szerény, egyszerfi alakja, magas, de gyonge
testével, borongé tar homlokdval, bajusz és szakdll nélkil, a pi-
rospozsgis, bajszos és szakallas tablabirdk kozott: épp annyira ki-
vilik mély és rendszeres tudomanya, magasztos hazafisaga, mesteri
ékesszdldsa, koltdi melegsége altal. Hire mdr orszagos, de kovet-
tarsainak tobbsége épp e miatt, mint Papp Endre mondja, ke-
vés reménységet fiiz miikodéséhez.!’) Azt hiszi 16la, hogy legfel-
jebb javaslatokat és tizeneteket szerkeszteni lesz jo, hiszen gy is
a tollal foglalkozott eddig:—s megvalasztja jegyzOnek. Pedig, ha
annyi benne az erd, mint a tudomény, annyi a szervezd tehetség,
mint az éles és helatd itélet, annyi az elsiség vigya, mint erkolesi
batorsdga, vilig- és eraber ismerete, mint nemes tapintata, az

') Csengery Antal; Magyar szénokok és statusférfiak. Pest, 1851. 307. L
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ellenzék Gsszes vezérférfiai kozott ¢ termett volna még leginkabb
a pdrtvezérségre. Igy nem termett, de nem is kivdn annak latszani.
A tiobbiek sokszor akarnak és sokszor versengenek. S a személyes
becsvagyak szereplése, a népszeriiség hajhdszdsa, s a szénoki kedv
kicsapongdsa kovetkeztében gyakran tgy megirad a sz, hogy
mind a keriileti, mind a vegyes iiléseket clboritja. S Kolcsey e
zajos és hazafias tiintetések kozepette rendesen hideg és néma ma-
rad kiils6leg, de lelke izzd. A tett és alkotds vigyatél ég, de tdr-
sal nem érnek red a sz6tél a munkdra. S Kolesey kifakad ellenok;
eszményisége és érzékenysége kitor kebelébdl. ,Mégis keserves do-
log, fejtegeti O.-Napléjaban, mikor nemesak a testnek, de a sziv-
nek is vannak sziikségei! S csak még ezenfeliill azon sziikségek
oly sokfélék ne volninak. A Brutusok, Deciusok egyetlen szivsziik-
séget éreztek: imddni a hazit. Ez imddds hajthatatlan erGvel kt-
teték egybe: abrandozasnak s az clligyilis édeskeserii Grainak
helyet messzirgl sem enged vala. De mi jelenkor emberei nyug-
talan szenvedelemmel fiiggiink a hazan... J6l tudom én, uraim, ti
nem mindnyajan vagytok e szerencsétlenségben. Nem azért, mintha
Brutusok és Deciusok volndtok, hanem azért, mivel vagy annyira
meghizlaltak benneteket, hogy sziveitekhez a kivérség miatt sem-
mi nem fér, vagy bizonyos versenyekre addig idomitottak, mig
testben és lélekben elszdradtatok. En, mint minden mds versificald,
mikor viligrél és emberekr§l szélok, legtsbbnyire csak magammal
veszédom. Ks valljtok meg: nem keserves érzet-e, Hazit és sza-
badsigot életemnek minden napjaiban forré szerelemmel kapesol-
tam magamhoz, de e szerelem, mint szerelem a lyidnyka irdnt,
idedlis képekhez szové magit, s valahdnyszor mindennapi, hideg
valésdggal talalkozott, mindannyiszor sebes fdjdalommal égetett.
Mit gondoltok? Annak, ki a hazaszeretet szép gondolatit Plutarch
mellett 4lmodta, kinek é&let és haldl a hazdért vardzsszinekben
tiint fel egykoron, ki a rdmai tandcsot istenek gyilésének kép-
zelé, kit Rékos partjain a magyar hds gyiilekezet emléke lyrai ling-
ba kap vala: annak mit kellett szenvednie, mikor a keriileti tilésbe
1épvén, litott és hallott, s poétai fellengésébiil ‘egyetlen egy pilla-
natban hullott le ?'?)

1) Kilesey Ference: Minden Munkdi. VII. k. 24. 1
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S bizony nem ok nélkiil. Mert a tandeskozds csakugyan meg-
lep6. A mint a két elnok, két kiillonboz6 keriiletbeli megye kive-
te, diszmagyarban, kardosan megérkezik, — el6l megéll, és meg-
nyitja az ilést. A napi rendet még ki sem jelenti, egyszerre emel-
kedés, intés és kérés mindenfelgl. Hisz-harminez jelentkezik és
iratja fel magit. Valamelyik boldogtalan jegyzié felall, felolvassa
az elkészitett feliratot vagy iizenetet ¢s kezdddik a kritika. Egyik
ezt akarja, mdsik azt, egyik czikkenként djra fel akarja olvastatni,
a masik ﬁgye]meztetoleg beszél, hogy ne vivjanak szavak miatt; a
harmadik haragosan tiltakozik, hogy nekik kedvik van vivni s
parancsolatot senkitGl sem fogadnak el. Van eset, mikor egész
verseny fejlédik ki, két-hdrom pdlya-felirat vagy pdlyaiizenet akad,
s partoldra mindenik taldl; végre éppen a verseny kovetkezteben
a jegyz6i munkélat, tobb-kevesebh igazitdssal megmarad. Boldog,
a ki el@szor szélhatott, mert az legaldbb konnyen atesik, de az
utana kovetkezok sora egyre kinosabb helyzetbe jit; mert minde-
nik ttasitdsa szerint beszél, s majdnem ugyanazt mondja, igy a
kire két-hdrom ¢ra, vagy két-hdrom nap muilva keriil a sz6, hisz-
szor-harminezszor, st tébbszor hallja és hallgatja meg, a mit
mondani kivin. S még is, a vildgért el nem 4llna, mert a gyors-
irék és irnokok jegyezgetnek, s az orszdggyfilési ifjusdg lesi a szét
s minden teli szdjjal harsogé szévirigra felziig az éljen.’®) Pedig
sokszor, 1igy a felirat és iizenet, vilasz és viszont-valasz tirgya-
lisa kozben ming kicsinyes a vitatkozds! Kolesey jellemzd guny-
nyal fosti.

Pattog és villog a beszéd napallg napestig.

Az az igitur, meg az az etiam!

Ki kell torleni!

De itt igen szép lenne egy tam.

Oh, ez a tam felséges!

Igen; de a mdsik sorba quam kellene.

J6, tam és quam, gydnyorii parhang.

De uraim, én ezt a paragraphot elébb szeretném.

Az érdemes kovet igen Dbolesen mondja; azonban csekély itéle-
tem szerint talin utébb kellene helyhezni.

18) Kilesey Ferencz: Minden munkai. VIL k. 36. L
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Tokéletesen egyet értek! csak szeretném, ha ketté szakasztatvin
fele elgbb, fele pedig utébb tétetnék !

A gondolat jé! s igy a vitatdst is elkeriilhetjiili; mert a pai'a-
graph el§l-hatul lesz.

Kérem, mir nagyon sok id6t vesztlink.

Uraim, a sietés nem jé; meg kell fontolni minden szit.

Holnap, mert a vacsora veszélyben forog.

Maradjon, a mint irva van.

Mir sokan elmentek, hagyjuk el.

Ad revidendum!'*)

Aztin hatdroznak holnap vagy holnaputin. Hatdroznak, de
nem végeznek; mert nemesak a partok beszélnek dssze-vissza, 8z6-
szegések, meglepetdsek és kovetkezetlenségek kozott, a vezetés
hidnydban; de maga a Tekintetes Karok és Rendek tablaja is rend
nélkiil dolgozik. Dénthet a szavazis, az ékessz6las drja el nem apad.
Kell-e példa? Imhol, az 1832. deczember 22-iki iiléshen az elnik
mar 10 érakor kijelenti a végzést, de még 12-kor is egymasutin
kelnek fel a szénokok s ismétlik egymast oly bdséggel, hogy a
gyorsitok csak négy nap alatt késziilhetnek el jegyzeteikkel; és
megint az 1833. januar 12-iki iiléshen, mikor az a kérdés, hogy
a kirdlyi feladdsokra védlaszolé feliratban az urbéri vagy a keres-
kedelmi iigy 4lljon-e el6l, s a tobbség az urbéri mellett nyilat-
kozik, a végzés kimonddsa utin a személynolk engedelme vagy
kihiviasa kovetkeztében tovabb szilnak. A kereskedelmi-partiak
busult gerjedelemmel és hevesen kifakadoznak, a személynoknek
szemére vetik, hogy miért halasztotta a targyat e napra, s a végzés
miatt az orszaggyiilésnek szerenesétlen kimenetelt jovendolnek s
az urbéri-partiakat sértegetni kezdik; ezek gyGzelmi biiszkeségok-
ben még szenvedélyesebben vagdosnak vissza. A ldrma felznig min-
denfelsl, a zavar altaldnos. Nagy Pal {elemelkedik, mentegettzik
a kereskedelmiek szemrehanyasai ellen; eredmény nélkil. Most
egyet fordul s a kormanyra tdmad, felsorolja biinos visszaéléseit és
mulasztdsait a kereskedelem és biztonsig terén s riadé taps és
éljen kozott ereszkedik helyére.!?) S mi kovetkezik, ha bele is
nyugszanak a végzésbe? Aggszé-kovicsolds, sok ideig, semmi

"y Kolesey Ferencz: Minden munkai. VIL k. 34. L
%) Ugyanaz. 17. 22. 1.



165

egyéb. Mert nem elég, hogy a kormanypirt vagy ellenzék véle-
ménye tiz elGértekezleten, tiz helyiitt tisztdzodott, nem elég, hogy
a keriileti és vegyes iiléseken tobbségre vergddott: a forendi tabla
megvaltoztatja és visszakiildi, annyiszor, a mennyiszer éppen tet-
szik neki, mig az alsé tébla belefirad az iizenetviltisba s enged
kivanataibdl, a kivihet§ kevesért lemond a tobbrél, mint tette az
urbér rendezésében; vagy a fGérend maradisiga miatt egyre éleseb-
ben és élesebben felel vissza, elkeseredés és felhaborodds csattog
szavaiban, mig a fels§ tdabla meggondolkozik és meghajlik, mint a
magyar nyelv kérdésében. A kolcsondosen elfogadott felirat vagy
javaslat végre a Felség elé keriilhet, hogy helybenhagyja vagy
vissza vesse, s a Karok és Rendek, meg a I6rendek djra meg-
vivjanak érte egymdissal. Nem egyszer pedig mind a két tdbla szi-
vos kitartdssal ragaszkodik 4lldsdhoz, az elvet fontosabbnak tartja
mint a fél sikert, az iizenetvaltds eredménytelen; mire kozbelép a
személynok meg a nddor s megindul a pubitis, a megdolgozis,
titkos béesi intésekkel, rendéri gyanusitisokkal és ijesztgetésekkel.
Az alsé tibla egyszerre csak azt veszi észre, hogy tobbsége naprol-
napra parolog s ha nem akarja koczkdztatni az elvet, kénytelen
levenni a napirendré], mint cselekedte a vallds iigyében a Beithy
Odon elhiresedett s taldlé szép idézetével: ,Nem halt meg a le-
dnyz6, csak aluszik!“

S a csapongd, megbizhatatlan és kiszdmithatatlan vitatkozis
kozben mennyi zavara a fogalomnak, ming Kicsinyessége az elfo-
gultsagnak és onzésnek fordul elé! Az 1833. januar 10-iki iiléshen
Mérey nagyot talal mondani. Az orszaggyiilési 1jsig inditdsa ellen
azzal érvel, hogy ha tdjsig nélkiil nyolcz szdzadig éllott az alkot-
many, két év Gta a miiveltség nem emelkedett oly magasra, hogy
kikeriilhetetlen sziikség legyen red; kiilonben is az ujsdg konyv-
vizsgalat ald tartozik, s a kényvvizsgdlati jog — fejedelmi jog.
A mélté felhdborodds egyszerre felzig. A kovetek nemes hévvel
pattannak fel egymds utdn, ritka egyetértéssel tiltakoznak az 4lli-
tas ellen s a konyvvizsgdlatot Ditorldsnak nevezik.16) A személy-
nok, mint a szdrnyaszegett gilya, tehetetlen és esiiggeteg. Olyan
megdobbentd erds a sajtészabadsdg pdrtoldsa, alig huhog par hang
a vildgossig ellen. Mégis rovid idé mulva mirgl értesiilnek Kol-

18) Kilesey Ference: Minden munkai, VIL k. 47, 1,
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csey 6s tarsai? Arrél, hogy a beregi kovetek, Poginy Jozsef és
Eotvos Tamds, minthogy beszédsk a pesti ujsdgokban egy-két szé-
viltoztatissal jelent meg, egyenesen a nddorhoz mentek panaszra,
s Jozsef f6herczeg kapva-kapott az alkalmon s meghagyta Komé-
romy tandcsosnak, hogy ne engedje meg, mikép a pesti ujsigok
tobbet kozoljenek, mint a pozsonyi Iatln és német lapok meg a
béesi djsdgok: innen tuddsitisaik szintelenek és szdrazok.17) A
majus 18-iki iiléshen pedig mi torténik? A torontali Hertelendy
Miksa folemelkedik s hosszas aradozdssal beszél valami német
guinyirat szerzGje ellen, a ki a nemzeti nyelvet némely megyével
egyetemben megtimadta, s biintetést kér red. ,De az istendrt, driga
ur, colléga uram! — kidltja Kolcsey bossmnkodas%al — hogy ille-
nek ily szavak oly boltozat ali, mely a konyvvizsgdlat ellen ontott
beszédeket hangoztatd vissza?1®) Biz’ azok sehogy; de hit sok
egyéb megesik ezen az orszaggyiilésen, a mi nem illik egymashoz.
Vagy osszeillik-e, hogy egyebet ne emlitsiink, a sokdig dédelgetett,
de végre megboldogull dérdekes junctim kérdésében valé hatd-
rozatok egész viltozata? S Gsszeillik-e, hogy az aprilis 11-iki {ilés
Székesfejérvir kovetének inditvanyat, hogy a bolttartisi jogot ki
kell venni a fildesuri haszonvételek koziil, helyesléssel s lelkese-
déssel, s6t oromkisltassal fogadja; mig az aprilis 15-iki iilés, mi-
dén Bernath Zsigmond jegyzié az adott utasitds szerint megirva s
a varosokra is kiterjesstve elGadja azt, szinte egycdrtelmiileg elveti,
altalanos kaczagas kozott magok a virosi képviselGk ellene sza-
vaznak. Vagy osszeillik-e, hogy a majus 22-iki iilés a foldesuri
birdskodést sajit jobbagyaival valo péreiben eltorli, a junius 1-sei
iilés pedig, az igazsdg nagyobb dicsdségére, visszadllitja.1®)

Kolesey az ily kovetkezetlenségek miatt mindannyiszor a csa-
16d4asnak és fajdalomnak keseriiségével fakad ki; egyszer mdgis, a
kirdlyi leirat iigyében, maga is kivetkezetlen lesz, sértGdéshol és
haraghdl, a mint nyiltan kijelenti; egyszersmind eszményisége és
érzékenysége kovetkeztében, a mint legottan kivilaglik.

Beszéljiik el roviden az esetet.

A Kkirdlyi leirat erfsen ragaszkodik a feladdsok sorozatihoz,

1) Kolesey Ferencz: Minden munkai. VIL k. 60-61. 1.
) Ugyanaz. 275. 1.
%) Ugyanaz. 148. 152. 178. 191. L,
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az urbér utdn a torvényosztilyi és biztossdgi tdrgyat tevén: igy a
kereskedelmi legfilebb negyedik lehet. Hangja kemény és fenhé-
jazoé. Az ellenzék hanyja-veti: mit csindljon? Mert hir szerint, ha
megall régebbi sorozata mellett, s keményen felel, a kormény
feloszlatja az orszdggyiilést; akkor ez az urbér rendezése nélkiil
mehet haza, a szegény népen nem segitett; pedig a papsig Alli-
télag a leirat ellen izgat, hogy a vallds iigye feliratba ne mehes-
sen. Fogan a terv egymds utdin, utoljira kész a megdllapodds,
hogy mindjart a leirat felolvasisa utin Kolcsey keljen fel, mivel
ugy is elsd utasitdsa a torvényosztilyt legeldl kivanta, most siir-
gesse a misodik helyre tételét, igy legaldbb az elfogadas filtételei
az ellenzék hatalmiaban maradnak.

Niczky tudatja a megallapodast Koleseyvel, ki viszont el-
mondja Besthy Odinnek.

,Calvinismus !“ — sz61 ez.

,,beleded — vilaszol Kilesey — hogy Niezky nem Calvin
fiai kozé tartozik.“

,,Es mégis Calvinismus!“ — vig vissza Beothy.

Kilesey "a gyanusitds miatt elboril. Felhdborodva valik el

KezdGdik masnap a keriileti iilés. A felhivasra felkel. Nl(:zky
oda sigja Szinnyeinek, hogy tigy szavazzanak, mint Kolesey; ez
pedig kinyilatkoztatja, hogy a korméanynak nines igaza, s ha a
munkélatok ilyen vagy olyan sorozdsibdl veszély kovetkezik, attol
csak a nemzet retteghet; tehat az orszag dltal el6bb kivant soro-
zas mellett all.

Riadé éljenzés, megiitkozés, dlmélkodds timad, de mdr mind-
egy, a megyék kovetik. S a kirdlyi leirat kisebbségben marad.29)

Ime, igy dolgozik igen sokszor ez az orszdggyiilés, mint va-
lami 1ij Penelope; a mit egyszer sz8, megint széllyelbontja, a mit
egyszer épit, megint lerontja.

S ez a meddd, hiabavalé munka olyan kimeritd, olyan el-
cstiggesztG! Ne is csoddlkozzunk rajta, ha Kolesey lelki esalédasai
kovetkestében, a mint Szemere Bertalan, a késébbi magyar
koztarsasig elsé és egyetlen miniszterelnoke, 1834. augusztus 15-
¥l irja Szemere Palnak, megunta, nagyon megunta Destmegyét,
ha ez id6ben sokszor gyonge, nem beteg, de gyinge s azt mondja,

*) Kolesey Ferencz: Minden munkai. VIL k. 155-158. L
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a gyongeség érzése kinosabb a fijdalomndl. , Az orszdggyiiléstl
— 826l a levél — minden kedve elesett, mert mindazon elvek,
mellyeknek felallittatniok kellene, megbuknak. S ugy veszem észre,
hogy leginkibb az oka betegséggé vilt unatkozdsinak, hogy nem
dolgozhatik, minden szabadelmii javaslatok elmellgztetvén, a littera-
turdnak sem élhet, mert a keriileti iiléseket ki kell iilni, aztin jon-
nek-mennek hozza, egyszéval teljes nyugalomban nincs. Vigaszta-
lasul s karpétlasul szolgdlhat azon igen magas tisztelet, melylyel
irinta viseltetnek, vagy talin még azon gyiilolség is, mellyel a
nagy urak keriilik s ragalmazzdk.“ . . .21)

Béven részesiil mind a kettGben. Az G rajongd, onfelaldozo
munkassaga, feliratai és iizenetei s ldngolé beszédei rovid idG alatt
magasra emelik azok elétt is, kik eleinte tuddssdga miatt nem
sokba vették.

A mikor felallt, jellemzi a Pesti Hirlap, halk szozata
szent pietas ihletésekint rezgett végig a csontvelGkon; szintelen
arczan ezernyi virrasztott éjnek tikkadtsiga iilt; egyetlen szemében
a nemzet minden mult s jové banata tiikrozott. Szava tompa, mély
és ércztelen, mint egy siri hang, melynek monoton egyformasiga
csak ritkan, csak az indulatok legfébb hevében szillongott ald;
6s 16n még tompdbb, még siriasabb, mikor aztin okolbe szoritott
jobbjit emelve, a reameresztett szemek eldtt gy dllott, mint egy
tulvildgi 1ény, kinek szellemszavit, nem gy mint mdsét, az érzék
segedelmével, hanem kozvetleniil lelkiik lelkével vélték hallani.
Es e siri hangra siri csendesség figyelmexstetett, melyet esak az
érzelmek villanyos kitorése szakasztott félbe, mikor valamely fen-
séges eszme vagy merész kifejezés rdzta fel egyszerre a hallgaté-
sdgot.2?) A fenséges, a lelki nagysdg eme visszhangja szélott sza-
vaibol. Mint Demosthenes, mindig szemenkint szedte tssze, a mi
legkitiingbh.23)

Szabadelviiségeért, a nemesség jogainak s a uép érdekeinek
hirdetéseéit, nehdny beszéde utan, a férendek kevés kivétellel, meg-
dobbenéssel és gyiilolettel fordultak el téle, az alsé tabla tibhsége
pedig hodolé tisztelettel veszi koriil. Noha nem partvezér, de partja

1) Szemere-Tdr. A budapesti reformatus fGiskola birtokdban. XIV. k-
tet. XLIII. darab. )

22y Csengery Antal: Magyar szénokok ég statusférfialk. Pest, 1851, 329. 1.

28) Ugyanaz. 332. 1.



169

#”

utoljira semmit sem tesz az § megkérdezése ndlkiil. Tarsai kgziil
igen sokan csak benne és dltala veszik észre, hogy a torvényho-
zonak, ki egy nemzet sorsara ¢és jovendGjére hatni hivatott, mi
magas szempontbdl kell vizsgilnia és itélnie a dolgokat. Kolesey,
hogy a Szemere Bertalan talilé és szép hasonlatival éljiink: olyan
koztiik, mint a kalauz, ki vgyis vezeti az utasokat, ha elGlmegy,
mert ekkor kovetik; tigyis, ha hdtul jar, mert ekkor hozzi pil-
lantanak és fordulnak vissza tandcsért.2¢) 8 mégis, eszményisége
és érzékenysége kivetkeztében, elkivankozik a politikai palyarél, —
vissza hiitleniil elhagyott Muzsai tdrsasigdba.

111

A sokszor zajos, sokszor viharos orsziggyiilés vezetésére Mé-
rey alkalmatlannak bizonyul. A tiizes szénokok megfékezésére hi-
anyzik benne az er§ és tekintély, mérsékelésére a tapintat és sze-
retetreméltisig, vilsigos Osszeiitkozések elsimitisara a leleményes-
ség és batorsig. Egyszerre fejét veszti és csifosan megfut a Tagen
ligyében s az orszaggyiilési ifjusig kizdrasa kérdésében. Szereplése
szégyen és kudarcz, kormanya e miatt Bécsbe hivja, s hogy sza-
baduljon téle, foljebb emeli, a nyugalmazott Végh Istvin he-
lyébe tartomdnyi fébiztosnak nevezi ki. E személyviltozds utin
csakhamar tobb kovetkezik, igy Dobrentei Gabor 1834. apri-
lisében a tartomdnyi masod-albiztossaghdl az elsdbe 1ép eld, oly
foltétellel vagy kikotés mellett, hogy az akademiai titkdrsigrol le
fog mondani.

A foltétel hire gyorsan kiszivarog, s az ifjabb iré-nemzedék
orvendve hallja azt, mert kilitasa nyilik, hogy egyfeldl a gyiilglt
Dobrenteitd] megmenekszik, mdsfel6l a megiiriilendd fontos dlldsba
valamely hivét segiti be, s diadalmas lobogdja, melyet a Kazinczy
és Kisfaludy Kdroly kezeibdl orokolt, az akademidban is teljesen
uralkodni fog. A buzgé és firadhatatlan Toldy a jeldltje. Nem
csak bardtai, Bajza és Vorosmarty foglalnak mellette mér eleve
allist, de a befolydsos gr. Széchenyi Istvdn is megigéri, hogy
timogatni fogja; a mikor egyszerre, méjus haviban, Kilesey Pestro

‘) B. Eitois Jozsef : Budapesti Arvizkonyv. 1840. IV, k., 219, 1.
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keriil, s a Dobrentei lemondisirél véletleniil értesiil. Az utolsé
napon, a bucsi-ebéden Szemere Pallal, kinek éppen venddge,
sok mindenrdl elbeszél, s a sz6 kozott torténetesen, tréfaképpen
jut eszébe a gondolat, hogy hatha G lenne akademiai titkiar? Régi
vagya beteljesiilne, hogy a tudomdny és irodalom kozéppontjiban
élhetne, egyszersmind az orsziggyiilés hidbavalé izgalmaitol és Kiiz-
delmeit6l visszavonulhatna. Szemerének tetszik a gondolat s rigtin
komolyan veszi, kivihetGségében is, minthogy szive egész szerete-
tével csiing rajta, annyira bizik, hogy Koleseyvel szavit adatja,
mikép a titkdrsigot megvalasztdsa esetében csakugyan elvillalja;
ez pedig szavat adja ugyan, hiszen 6 is tromestebb élne baritai ki-
rében, mint Csekén gazdasigi s Nagy-Kdrolyban és Pozsonyban
polgiri gondok kozitt; de az els§ felmelegedés multival kivihe-
tetlennek itéli a tervet, mert szamitisa szerint az igazgaté tandcs-
nak tagjai koziil sokan ellene lesznek politikai elvei miatt, a tar-
sasag tuddsai koziil személyi sGsszekottetés kovetkeztében; a kik
egyiitt élnek, természetesen inkabb ragaszkodnak egymadshoz, mint
olyanhoz, a ki alig érintkezik velok. Azért nem igen tori a fejét
rajta, sot, gy latszik, egészen elfelejti vala, ha Szemere vissza
nem emlékezteti és nem figyelmezteti, hogy a dologrél Bartfay
Lészlénak semmit se szolt. Igy foglalkozik megint a titkdrsig-
gal, Bartfaynak irva, nehogy éppen 6, kinek baratsaga elGtte szent,
a hallgatdst baratsigtalan bizalmatlansignak vegye. Levele nem
egyéb, mint egyszer(i jelentés: beszdmolds és leszdmolds egyiitt.
Hogy is volna egyéb, mikor oly embertdl ered, a ki senkinek ut-
jdban allni nem akar?25)

Kélcsey el6tt tehat, még ez id6 szeunt jeloltsége nem ko-
moly; annal komolyabb tiszteldi és baritai el6tt. Szemere siirgo-
16dik mellette. Mar mdjus végén vagy junius elején kozli a szin-
dékot Bartfayval, kozli még ngyanaz napon, vagy ugyanazon éraban
kiinn a léversenyen Széchenyivel. A gréf csoddlkozdssal, de 6rom-
mel hallja, a mint Bértfay valaszaban jelenti. Elismeri, hogy a
Kolesey megvilasztasa nagy nyereség volna, mert nehdny esztendd
mulva az akademia iigyeinek egész vezetdse az G kezeibe menne
at; pedig nyilvanval6, a Cuvier példdja is bizonyitja, hogy az ily

35) Kolesey Ferencz: Minden munkii. Toldy Ferencz dltal. Pest, 1861,
VIIL k. 249-250. 1.
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tirsasdgok fénye és hatdsa nem annyira az elnkoktdl, mint a
derék titkdroktdl fiigg. Csak az az egy aggasztja, a mir6l Kilesey
és Szemere nem tudott, hogy Toldyt nagyon is felbiztattik elére,
Az épp jelenlevg Vorosmarty siet megnyugtatni, hogy Toldy, ha
a Kolesey jeloltségérsl értesiil, bizonyosan minden igérettdl és fel-
biztatdstél elall. ,Széljon tehdt On vele — ugymond Széchenyi —
ha a dolgot el lehet még intézni, én valéban egészen Kolesey mel-
lett vagyok s leszek: reménylem is, hogy megtirténhetik.¢ Voros-
marty szl s Toldy a legnemesebb &szinteséggel és onzetlenséggel
kinyilatkoztatja: hogy & igen is oromest elfogadta volna a titkér-
ségot, ha kivdlt kozbizalom és kozmegegyezés vilasztotta volna
Meg; de ha vele s mellette Kolesey jo szoba, lehetetlen oly sze-
¥énytelennek lennie, hogy onként vissza ne vonuljon. S Grémmel
16p vissza, mert Koleseyt nem csak a tdrsasig, hanem az irodalom
Is visszanyeri; s6t megigéri, hogy azon esetre, ha nevét a vélasz-
tiskor folemlitenék, a leghatirozottabban ki fogja jelenteni, hogy
red senki se szavazzon, mert 6 a maga szavazatit teljes lélekkel
€s meggy6zodéssel Koleseyre adja; s megigéri, hogy 6 és Voros-
marty szép szerével a tdrsak kozott mindent el fognak kovetni,
hogy e kijelentésre sziikség ne legyen.26)

Ime, igy hédit a Kolesey jeloltsége. Egyszerre szivesen iid-
vozli Szemere, Bartfay, Széchenyi, Vordsmarty és Toldy; mir most
maga Kolesey is kénytelen komolyan venni azt. S egész bizonyos-
sdggal mondhatjuk: hogy ez a titkiri kérdés ebben az id6ben az
akademidnak, s6t az irodalomnak legfontosabb kérdése.

Miért? Mindjart kivilaglik; csak nehany sugarat kell vetniink
az akademia e korbeli nyomorisigdra. Mert bizony megvalljuk,
noha nem minden habozis és restellkedés nélkiil, hogy a mi hi-
tink tisztasigdban és erdsségében megesalatkoztunk. Azt hittiik,
hogy miutén annyi jémbor szindék és buzgé esdeklés fogant és
hangzott el félszdzad 6ta a magyar tudds tdrsasigrol, széban és
irishan, hogy miutdn gréf Széchenyi felvillanyozé dldozatinak ha-
tisa alatt gazdagok és szegények olyan jelentékeny dsszeget rakos-
Battunk gssze a megvaldsitisra, hogy miutin megalkottuk a szer-

Vezd torvényczikket, osszedllitottuk az igazgaté tandcsot, megva-
\\—_

20) Szemere-Tdr, A btudapesti reformatus {Giskola birtokdban. XIV. ko-
tet. XXV, darab.
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lasztottuk a helybeli és vidéki rendes, valamint a tiszteleti tago-
kat, hogy miutin megerssitve leérkeztek a rendszabisok, az alap-
rajz és meginditisrél sz6lo javaslat: ez a mi nagyon dJhajtott és
siirgetett 1j intézetiink sokat igérG hajoja batran vizre szallhat,
biztosan és méltésdgosan fog kizeledni nagy és magasztos czélja
felé. S most latjuk, elinduldsa utin, az Urnak 1831-ik, vagy akdr
1834-ik esztendejében, hogy konnyen a bizonytalanban bolyongha-
tunk vagy zdtonyra juthatunk, mert csak dltalanossigban tudjuk,
olvasék és irdk egyirint, hogy mi és merre a czélja; ennek a ki-
vetkeztében nem a leghelyesebb iranyban indultunk el, s nem min-
dég a leghelyesebb iton haladunk.

Vagy mire vall, ha nem erre a kozonség boldog tdjékozat-
lansiga, mellyel az akademiirdl és hivatisirél gondolkozik? Esz-
tergomvarmegye, példaul, felszolitja ezt a mi tudds tarsasigunkat,
hogy egyfel§l pétolja ki a mesterségek miiszavaiban levg hidnyos-
sagot, masfeldl adja ki a mennyegzéi és mas nemzeti szertartasol-
kor haszndlatos monddkikat az idegen ajkiiak magyarositisa végett.
Mintha bizony az ily mondva-csinilt mus/avak kellenének a ma-
gyar iparossignak, s oly kinnyen és egyetemesen elterjedhetnének
kozte, mint a hogy a levegd és viligossig terjed; mintha bizony
a nép nyelvérzéke nem vetné el a czifta széfaragdsokat és nem
tartand meg készségesebben a német kifejezéseket magyaros hang-
zdsukban; hiszen a mi szdzadokon at, embersltirsl emberiltore
a vérbe ivik, azt kiirtani és megvéltoztatni eg gyszerre, egy fiist alatt
nem lehet; sok esztend§, félszizad is el fog miilni, a mig e hi-
dnyossdg potlisa siikeresen megindul, s talin egy mdsik félszdzad,
a mig szerencsésen befejezGdik! S mintha bizony azokban az al-
kalmi versekben és szélasokban valami ellendllhatatlan biivos erd
rejlenck, a mit6l a sziv és elme a nyelvvel egyiitt okvetetleniil és
haladéktalanul atalakulna; holott gy van a dolog, hogy ha idegen
ajki polgdrsigunkat a nemzeti élet a maga kozvetlen érintkezdsei-
vel és orokis osszekittetéseivel, az iskola és egyhdz a maga szel-
lemi és erkolesi tanitdsival meg nem magyarositja, az a nyomta-
tott gyiijtemény alig fogja; annyival inkdbb,. mert el sem olvassa,
meg sem érti. Még kiilonGsebb egyesek kivinsaga. Pajor Ist-
van, a tébbek kozott, 1G] szerkezetdi fuvé harmonikdnak s Nagy
Janos a kir négyszogesitésének feltaldldsival jelentkezik az akade-
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mia el6tt.27) Két eredeti magyar taldlmdny; az elsd rajzzal és
leirdssal, hogy a szerint elkészittethets legyen, a masodik komoly
€rtekezés alakjiban, a hogy a birdlatra kidllhat. Kassai Jézsef,
8zerencsi plébanos pedig kilenez vaskos kotetii etymologiai szétért
kiild be, kiadds végett, teli drtatlan dbrindozdssal s dis lelemé-
nyességgel. Kazinezy Guzmicsnak egyetlen czikkel mutatja be; a
SZI(I,V nila nem tét vagy toéth, hanem — tolt, Verdringter, mert
az Alpad vitézei a szlivokat kltoltak innen.2#) Végiil arra kéri
a tirsasigot, hogy vegye f6l tagjal sordba. Mintha bizony az aka-
demia rokkantak menedékhiza volna, melynek életbiztosité fedele
ald a folyamodds itja vezetne!

Vagy mire vall még inkdbb, ha nem a tévedésre és megté-
vedésre, magdinak az akademiinak Dbalfelfogdsa sok dolgirél. Mar
az Alaprajz tibb elve hibds. Nem birdljuk végig, de két intéz-
kedésérsl meg kell emlékezniink, mert ez az oka a mutatkazé és
fenyegetd egdsz nyomorisignalk.

Az egyik intézkedds az igazgatésigot ruhdzza fel az elst
tagvilasztisok jogival ; az igazgatésig pedig fourak, fGpapok és
fotisntviselok testiilete, igy jellemére aristocrata, s ez a testiilet
vilaszt oly tdrsasigot, melynek jelleme democrata, mert a jeloltek
llem sziiletésok, hanem ihletéssk, nem hivatalok, hanem hivatasuk,
lem anyagi, hanem szellemi tehetségiik dltal tiinnek ki; e szerint
mir az intézet megalakitisiban clvileg ellentétes tényez§ miikodik
kozre, s a democratia az aristocratia gydmsiga ald keriil; annyi-
val inkdbb, mert a kormdny azon kisérletet, hogy az irdk, legalibh
2 heti iiléseken magok koziil valé elnik vezetése alatt johessenek
Gssze, bizalmatlankodva visszatdtasitotta; az elnokok csak aristo-
Cratdk Ichetnek, az igazgaték isszinte kizirdlag azck, Koztiikk nem
gy akad, ki elftt a magyar irodalom, koltészet és tudomany

Ismeretlen fold, ki dis ajindéka vagy méltésdga utin jutott
Ide, ki oly férfiakra szavaz, kiknek neve talin az ajénliskor csen-
dul elGszor fiilcbe. S mi ennck a kovetkezése? Az, hogy az igaz-
Satosig nehdny iré vagy iréskodd tagjara kénytelen hallgatni s
Vilasztdsa a kinevezéshez hasonlit: benne a kedvezés és pdrtfogds

1) A Magyar Tudds Tdrsasdg Kvkinyvei: Pest, 1833. I. k. 72-87. 1.
») Gulyds Elek: Kazinczy Ferencz és Guzmics Izidor kozti levelezés.
Pest, 1875, 249-250. 1.
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teljesen diadalmaskodhatik. Még jobban megkénnyitik ezt ama sza-
badabb tekintetek, melyek a vilasztist vezetik. Ezek szerint

»Az eddigelé legtobb irét nevelt nyelvtudomdiny osztilydbél az olyan,
kinek més osztilyba tartozé munkdja is dicsérhet§, ezen masba is ki-
neveztethessék ; a ki tehdt aesthetikai értekezéseket is irt, dmbdr egyéb-
irant kolts vagy npyclvtudds, léphet a philosophia osztilydba; ismét
koltd vagy nyelvtudds, kitdl életirds, nyelv térténete s egyéb historiai
targy forog kézen, a torténettudominyéba; vagy a ki mint professor
més nemben tanit eddig mutatott munkdjaénil, iskoldja Agazatiba is
kinevezhetG* . . .29)

Erdekes tekintetek s annyira szembe-szokék, hogy egyszerre
felismerhetjiik czélzatukat. Egyes irékért, nem az irodalomért ke-
letkeztek. Feldllitéja, az igazgatdsig, gréf Teleki Jozsef elnok
és grof Széchenyi Istvan alelnok befolyasa alatt dolgozik, ezek
viszont sok irodalmi kérdésben a Dobrentei felvilagositdsai és ta-
ndcsai szerint jarnak el. Az 6 sugallmazdsa gyanithatd itt is. Ugyan-
az a kényelmesség és élelmesség nyilvanul e ,szabadabb tekinte-
tek“-ben, melyet némely djabb szinmfiré tandsit, mikor a sziné-
szekre alkalmazva alkotja meg a jellemeket. Ily mddon be lehet
ugyan osztani egyik-masik koltot és nyelvtudost a boleseleti és
torténeti osztilyba; de, hogy igazin helykon lesznek-e, alaposan
kétségbe vonhaté? Az meg, hogy a professor oly tudominyignak
képviselje is lehessen, melyet irodalmilag nem mivel, csak tanit,
éppen merd képtelenség; hiszen tudjuk, hogy az iskola viszonyai
és sziikségei szerint akalhrxnyszm idegen targyat kénytelen elvil-
lalni s esztenddkig megtartani. Valéban, nem egyébre jék, s nem
masra valék e ,szabadabb tekintetek,“ mint, hogy az igazgatdsig
minden pdrtfogdst és kedvezést elnézzen velok; bizonyitja a valasz-
tds eredménye. A boleseleti osztily helybeli els§ rendes tagja —
Diobrentei Gabor, Mivel szerezte meg? Kétségteleniil mara-
dand6é érdemei vannak, de a szépirodalomban Kisfaludy Kéroly és
Virosmarty Mihdly koltdi sikerei sokkal fénycsebbek, s orszigosan
elismertebbek, semhogy mellettok az elsGséget kovetelhesse és el-
foglalhassa ; pedig erds becsvigya az elSOSU’lL dhit s tarsadalmi
osszekottetése megadja neki, hiszen a , szabadabb tekintetck“ meg- -

) A Magyar Tudds Tirsaség Evkinyvei, Pest, 1833. L k. 60. 1.
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engedik; és § — Kazinczy szerint — nem pirul elfogadni azt,
mikor utina mdsodikul Imre Jénos egyetemi tandr, a boleselet
mély eszii ¢s szorgalmas miivelGje kovetkezik.30) Ha nem is ité-
link réla oly élesen, mint Kazinezy; mindenesetre meg kell val-
lanunk, hogy az igazgatésig Imrén méltatlansigot kovetett el érette,
s 6 annak nem csak oka, de okozdja. A torténettudomanyban hely-
beli elsé rendes tag, miutdin Horvit Istvan a megvalasztist nem
fogadta el — Petrovies ¥ridrik. Az irodalomban neve csak
Magyarorszdg torténeteinek iddészaki tablairdl ismeretes; kevés alap
a halhatatlansdgra és elséségre. Anndl elegenddbD, hogy a Teleki-
csaldd nevelGje. Kazinczy Ferencz, a nyelvijitis diadalmas vezére,
kinek lobogdjira a nyelv szépségének eszméje van irva, ki ez eszme
érdekében évtizedek 6ta kiizd: lelkesedik és lelkesit, korszakos ha-
tissal, a torténeti osztalyba jut, mint vidéki elst rendes tag. Ho-
gyan? ... A [szabadabb tekintetek“ segedelmével. Az utdna jiovo
tirsa Kis Jdnos, mig a magyar Horatius, Berzsenyi a bileselet.
osztilyban foglal helyet.

Mindez az irék kozott lappangd elégiiletlenséget timaszt, mely
azonban itt-ott, kiilondsen a Kazinezy leveleiben nyiltan is kitori
S ez elégiiletlenség a Dibrentei titkdrsiga miatt- még fokozddik,
meghasonldst és partoskoddst idéz eld; mert az 6 egyénisége a Ka-
zinezy kovetdi elGtt gyiiloletes, még pedig tobb okbdl. Mélyen el-
itélik, s ez itélet alol feloldani ma sem hajlandok, hogy mestere
(s jotevije, Kazinezy irdnydban hiladatlan és kiméletlen, ellene az
irodalomban és tdrsadalomban, az 6 felfogdsuk szerint, onzéshil és
hitisigb6l méltatlan harczot {iz, allitélag a rdgalmazis és susirlds
fegyverével. Mennyi igaz, mennyi nem e megbélyegzé vadbdl, an-
nak tisztizisa mashova tartozik; itt csak az emlitend6é meg, hogy
e felfogds kovetkeztében mind Kazinczy, mind hivei szenvedélyes
cllenfelei. Maga Kazinczy egyenesen az G titkos sugdosdsai- és ds-
kildddsainak tulajdonitja, hogy a titkirsigbdl kimaradt. Az alapitd
¢s irdnyad¢ férfiak mar eleinte Débrenteire gondoltak ugyan , ki 6rok-
kon ott siirgott ¢s forgott koztiik a pozsonyi orszaggyilések alatt; de
grof Dessewlly Jozsef Kazinczyra forditotta figyelmoket s a mint
maga jelenti bardtjinak 1826. marczius 21-r6l, a részére egészen
_—

%) Gulyds Elek: Kazinczy Ferencz és Guzmics lzidor kozti leveleaés
Pest, 1873. 250. 1.
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megnyerte Gket. ,Semmit sem kivdnnak téled, — dgymond — csak,
hogy mérsékeld magad a neologismushan; az a wmagyar nyelvet
emelte ugyan intensive, de extensive fogyasztotta.“31) S Kazinczy
egészen belemelegedett a titkarsig gondolatiba, az Gromben meg-
ifjodva szdmitgatta, hogy mennyivel gyarapodnék ismereteiben, ha
Pesten, biztos jovedelemmel, gond nélkiil élne, hogy milyen kony-
nyen randulhatna fel minden esztendGben Bécsbe, hol a miivészetek
elméletében tovibb képezné magit, hogy milyen elényére valnék
fiainak és lednyainak a falusi dés pataki élet helyett a fGviros eld-
kel§ simasdga és miiveltsége; s e szamitgatisiban megigérte egy-
fel6l Dessewffynek, masfel6l Telekinek, hogy a mit készitget, azta
nyelvijitds partoldival és ellenzéivel egyiitt olvasnd el, kihallgatnd
egyik félnek is, a mdsiknak is okait s azt tenné, a mit a dolog
és meggy6zGdése kivanna.32) A sziamitgatds kodbe foszolt, mert az
akademia megalakulisiig s a titkdrsdg betoltéséig, elég csoddlato-
san, elhidegiiltek t6le mind Dessewffy, mind Teleki — a Débrentei
javira és szerencséjére, de az 1ij nemzedék bosszisigira.

Lehet, hogy Dtbrentei jobb titkir, mint az oreg Kazinezy
.volna, ki nehdny hénap mulva meg is hal; hiszen fiatalabb és eré-
Iyesebb, sem az id6, sem az addssag alatt nem gérnyed, mint az,
de megvélasztisa még sem mondhaté tapintatosnak. Hiszen még
eleven emlékezetben a Conversations-Lexicon izgalmas ¢és
szenvedélyes pore, még most is sajognak az ejtett sebek, melye-
ket. Bajza Fenyéryvel és Bugattal, az 4j nemzedék erkolesi tdmo-
gatisa mellett, Dobrenteire és tarsaira szort. A democratia elve,
az ifjisag duzzadd erejében mérkozott ossze a sziiletési és hivatali
tekintélylyel, mely az irodalom szabad koztirsasdgdban a nemzet
altalanos figyelme kozt végleg elbukott; s ma méir nem a tekintély—
a tehetség, hanem a tehetség — a tekintély. E nagy diadalnak és
nagy nyereségnek az dra a Dobrentei és Dessewffy megtépett ko-
szoruja. S Dobrentei e por, vagy inkdbb hadviselés utin, mely ke-

gyetleniil megvisclte, il a titkari székben, annak a gyantnak dr-
nyéka alatt, hogy pusztuld dicsdsége tatarozasa ¢s onzése kieldgi-
tése végett kereste e helyet; mert azt hiszik réla, hogy a pénzt

3y Kazinczy Gdbor: Grof Dessewfly Jézsef bizodalmas levolezése Ka-
zinezy Ferenczezel. 1793-1831. Pest, 1864. I1I. Litet, 340, 1.

92) Ugyanaz., 341-342. 1,
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kiilondsen szereti. Kazinczy szerint még a cholera gydgyitdsira is
kikiildeti’ magit, csak az neki pillongdst és pénzt igérjen;39) a tit-
kirsdg pedig ezt is, azt is igér és ad; mert annak a daczdra, hogy
az Alaprajz kikoti, hogy a titkdr, kinek illends fizetése jir, egy-
elére 800 forint, mas hivatalt nem viselhet, a meginditisrél szélé
javaslat megengedi, hogy az eleinte mis hivatalbeli is lehessen : —
igy lett 6. S olyan az akademidban, mint a hatirjelz6 két ellen-
séges tdbor kozott; hita megett a régi irék: Dessewfly, Schedius,
Jankovics, Balogh, Thaisz; szemben vele az 1ij nemzedék : Szemere,
Vorosmarty, Bajza, Bugit, Fenyéry, Bartfay, Toldy.

A misik intézkedés a rendes és levelezs tagok kotelességeit szabja
meg. Tobbek kozott meghagyja nekik, hogy a magyar nyelven irt
és kiadott konyveket szorgalmasan nézzék dltal, a mennyire idejok
és foglalatossiguk engedi, birdljdk meg, s itéletiiket az elnoknek
kiildjék el. A lakhelyiikén és vidékiikén megjelent mindenféle mii-
vek czimét és szerzGje nevét hénaponként jo eleve tudassik, hogy
a tirsasdg folydiratiban kozolhesse s a tagok minél hamarabb
megismerkedhessenek velok. Oly kovetelés ez, mely a bel6le vont
természetes kovetkeztetésekkel a koltének és tuddsnak nyiige, meg-
0l az ihletet és csokkenti a kutatist; s miatta az egész tudds
tarsasdg hajoja tétova révedezik vagy megfeneklik. Mert valdban
elszomoritd, hogy miben buzognak és firadoznak legérdemesebb
és legtehetségesebb irdink.3*)

Nos? Szészedegetésben és kivonatozasban! Mert az akademia,
gy ldtszik, ezt tartja legsiirgdsebb és legméltéabb feladatinak.
Hatdrozatai és ttasitdsai hosszi sora erre vonatkozik. Elrendeli,
hogy minden tagja jegyezze Ossze és adja be az osztilyabeli régi
és 1) magyar konyvek czimeit. Mi végett? Hdt azért, hogy az el-
nokség kioszthagsa koztiik, mikép a bennok levd miiszavakat sze-
degessék ki s irjik ossze betiirendben ; egyszersmind gyiijtsék egybe,
a mennyire alkalmuk van a tdjszavakat s a virosi és falusi mes-
teremberek miiszavait, meg a tudomdny-dgjokbeli latin vagy mds
nyelvii miikifejezéseket, melljok téve mindeniitt a megfelel¢ ma-
gyar sz6t vagy szokat. S a mely fogalomra hidnyzik? Alkossanak

) Qulyds Elek : Kazinczy Ferencz és Guamics Izidor koati levelezés.
DPest, 1873. 250. 1.
89 A Magyar Tudis Tdrsasdg Evlonyvei: 1. kbtet. Pest, 1838, 106-107. L
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magok egyet vagy tobbet, a mint kedvik penderedik. A biség meg-
zavarodast vagy fejtérést nem okoz, mert a garmadaba halmozédd
gylijtemény ugy is csak arra valé, hogy késGbb, a nagy szétér 0sz-
szeirasa alatt, a tiszta buzit a konkolybdl ki lehessen rostilni.?5)

Ime a munka, melyet az akademiinak nemcsak nyelvészei,
de Osszes tagjai végeznek. Hivatds-teljesités ez, vagy legalabb szé-
rakozas és idGtoltés? Megengedjiik, annak, a ki szétariré ; de min-
den masnak eltérités hivatdisatdl, keserves unalom és iddrablas!
Szerencsétlen gondolat, hogy az épitész legyen téglavetd, a szob-
rasz koéfaragé, a fest§ szobamdizold, a zeneszerzG hangjegy-masolo,
végre a kolték és mindennemii tuddosok szavakat biongésszeunek ¢és
kivonatokat irogassanak.

Ez a kivonatozds még édldatlanabb, még medddbb, még mél-
tatlanabb munka, mint a szégyiijtés; de €l nem mulaszthatd, mert
ez a mi tudds tirsasigunk ismételve elrendeli. Valjon mire? On-
maga és a kozinség tijékozdsira. A nyomtaté wmihelyeket tagjai
kozt kiosztja orszigszerte feliigyelés végett, hogy a mi sajtGjuk aldl
napvilagra jo, azt kiki szerezze meg és olvassa el, hogy kivonhassa,
s ha kell, a nagy gyiiléskor rola irisbeli észrevételeit eldadhassa;
kiilonosen kisérje figyelemmel a naptirakat, hogy mennyi példiny-
ban terjednek el magyar, német, tét és horvit nyelven, mivel ez
mutatja meg, hogy hinyan kapnak az olvasison. A kivonatozdsban
lelkiismeres és dvatos gonddal keriilje, hogy a miirgl vagy szerzd-
jérél megjegyzést ne tegyen, dicséretet vagy megrovist ne mond-
jon, valahogy eszét, ismeretét s onallé gondolkozisit el ne arulja,
mert a kivonat és jelentés, a Hazai slehetGleg a kiilfoldi irodalom
termékeirgl is, — a Tudomanytarba késziil; mir pedig jobb,
ha szorosabb kritikit egyesek adnak ki, mint egész tarsasig, jobb,
ha az olvasé és irdi vilig a kivonat és jelentés dttekintéséhdl a
sajat fejével hozhat itéletet, hogy valamely konyv red nézve saiik-
séges-e és hasznos-e? .. De nem, ez sokdig nem maradhat igy;s
csakugyan az akademia maga hamar megunja. S mir az Gtodik
iilésben megengedi, hogy a kivonatozé az iré lelkét is felfogja, s
az érdem és nem érdem szineit kitiintesse; de a szerzivel minden-
esetre illendGképpen banjon, hogy a tirsasig tekintélyét ne kocz-

%) A Magyar Tudds Térsasdg Evkimyvei, Pest, 1833. 1. kot. 67-71. L.
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kiztassa; s6t a mdsodik nagy gyiilésen elhatirozza, hogy az ily
dolgozatok neve birdlat vagy ismertetés legyen s a kivonat csak
az ejtett itélet timogatdsira vagy egyenesen a munka jo és gyonge
oldalainak kiemelésére, igy arra a ficzélra szolgdljon, hogy a ké-
zonség itéletet s az iré okuldst lisson beldle.?¢)

Hit micsoda szellem, micsoda irdny, micsoda ut ez beviltd-
sira annak a biiszke jelképnek és hangzatos jeligének, mely az
akademiai pecséten all? Ott sas iszik a Minerva csészéjébsl s ez a
két sz6: borira derid hirdeti, hogy a tudomanytalansig utan
a tudominyossig fog felragyogni. Hit sas-szellemek szabad és me-
rész ropiilésének vilaga-e a kényszerii kitelesség €s kényszerit mun-
ka? Oly férfiak, mint Kazinezy, Kisfaludy, Berzsenyi, Kolesey, V-
rosmarty nem kovethetik, legaldbb az akademidban nem igen, hiva-
tasukat és ihletiiket; rendelet szerint szakmanyban kell dolgozniok :
véleményeket lelketlen kéziratokrél s kivonatokat és biralatokat
idovesztG nyomtatvanyokrdl. Valjon igy fejlédhetik-e a koltészet és
tudomany ? Valjon ill6 édldozat-e ez a tudomdny istenasszonyanak,
Minervanak ? Féliink t6le, hogy ha megéledne és megszéllalna, leg-
el6szor is az akademia pecsétje ellen tiltakoznék! Valjon kolts-
nek és tuddsnak, korszakalkoté irénak valé feladat-e, melyet Ka-
zinczy kap. Egyszer azt kell megvizsgalnia, hogy Lassi Istvan jol
forditotta-e Nietsch Horatiushoz irt jegyzeteit; masszor valami kez-
detleges férczelésrdl, a Bdrsony Czipérol kell itéletet mondania.
Mir6l? Mondjuk — a Barsony Czip6rdl. Még talin j6 volna,
ha igazi czipd volna, s nem esetlen vigjiték. A mint Kazinczy
jellemzi Guzmicsnak: forditéja talin sohasem dolgozott egyebet;
gyakorlatlan stylista, mint egy didk, s magyarul sem tud. Tehdt
az egész silany dolgozas és silany maga a dolog is. Valami kapi-
tiny egy czipész feleségét szillasira édesgeti, a hol a férj a sze-
relmes part meglepi. Nos, a kapitiny mit csindl? Az asszonyt le-
peddk ald rejti s a boldogtalan ,mest’ramot® kényszeriti, hogy a
lepeddk aldl kidugott labrél mértéket vegyen — barsony czipdnek.
Kazincezy unja a silinysdgot, bantja, hogy nines benne semmi erkolesi
igazsigszolgaltatds. Birdlat helyett dtdolgozza, vagy inkébb djra irja
s gy nyujtja be az akademidnak; ez a miivel kizt meglevd, két

s5) A Magyar Tudbs Tgysqsdy Evkinyvei. 1. kotet. Pest, 1833. 69. 76
80. 93. 1.
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felvonasos Atlac-papucs térténete.2?) S mi a tanulsdga® Hogy
sajat kedve szerint csapongé szelleme fellizad a nylig ellen s le-
rdzza azt. Bizony a ki tliri is, zigolédva tiiri, mint Kolcsey; és
hibiztatja az elére késziilt Alaprajzot.

» Mi gondolat vala az — dgymond — egy csoport embernek
osszeiilni és alkotvanyt szerkeszteni oly tirsasig szdmédra, mely még
nem sziiletett? Mi gondolat vala, ez alkotviny ald némely részben
genialis irékat gyiijteni, hogy kik sajat szeszélyeik szerint szokdelleni
szoktak , most jirmot huzvin mdisszanak? Mi gondolat vala, ez irdkat
pardkis coosiliariusokként tribundlba iiltetni, hogy a kritikai vaspal-
czit a magyar Parnassus felett hordozzik, s ez 4ltal vagy literaturai
despotikks vagy gyiilolt ginesgytirékks legyenek? A mi aristocratiai
pedantsigunkat itt sem tagadhattuk meg; s azt hittik, hogy a genie-
nek is kimért formdk szerint, parancsolat utin kell mozoguia; hogy
a literatura, mint valamely mulaté sitor, pénzért egy intésre ossze-
alkottatik ; hogy irét és olvasékszdnséget Parisbél és Londonbél lehet
rakdssal hozatni, mint szakacsot és vendéget. Megvallom, ily kériil-
mények kozt aggédtam az akademidért, latvan, hogy a jobb fejek
sinlenek ; hogy a birdlatok roszndl rosszabbak; s cgyfeldl lethargia,
masfel6l szégyenbe jutds leszen a ki nem keriilhetd vég. Széchenyi
megvigasztalt, igérvén mindent végbevinni, hogy az a birdlatok tira
ki ne adassék, s az irék azzal a napszdmos munkdval ne terheltessc-
pek. Isten engedjen j6 kimenetelt.“ ...38)

Bizony ez az aggodalom alapos. Mert féliink, hogy ha az a
Tudomanytar gy fog megjelenni, a hogy terve szdl, a tudomany-
nak édes kevés hasznara lesz; féliink, hogy akkor az a biiszke
jelkép a pecséten nem azt a szép czélzatot fejezi ki, melyet az
akademia ért alatta, hanem azt a csipGs és éles gondolatot a hogy
a mindenhaté Metternich herczeg fejtette meg.

Es mi az?

Grof Széchenyi éppen DBécesben idziott, mikor az akademia
pecsétje megérkezett. Megkapja és megmutatja Metternich herczeg-
nek. Ez nézi, nézi, végre megszolal:

»Ludja, kedves grof, mit jelent ez a kép?¢

SMit ?¢

37) Gulyds Elek: Kazinczy Ferencz és Guzmics Izidor kozti levelezés.
Pest, 1873. 250-266. 1.

9%) Kolcsey Ferencz: Minden munkii. Pest, 1861. 14-15. 1.
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»Az osztrik sas kiissza az onok tokaji borit.’?)

Ezer szerencse, hogy grif Széchenyi lingelméje épp oly jol
ismeri, mint Kolcsey, azt az egész nyomorisigot, melyben az aka-
démia sinylik., Addig mozog, addig izgat, addig dolgozik, hogy az
a kivonatos és birdlatos Tudoménytar soha sem lit napvildgot; a
mi megjelenik, az mds alapon, més elvekkel fog megjelénni. Gyii-
1ést hiv ossze pozsonyi lakisira s egybejonnek ndla az igazgaté
tagok koziil: br. Wesselényl Miklés, br. Mednydnszky Alajos, gréf
Andrissy Gyorgy, grof Karolyi Gyorgy, Nagy Pil, Somsich Pong-
racz alnddor, Vighy I'erencz, Soprony varos polgirmestere és ko-
vete, meg velok egyiitt Kolesey. A mig a vendégek leiilnek, Szé-
chenyi a szoba kozepén jir-kel s az akademia bajairél beszél.s©)
Igy gyiijtogeti a tobbséget, mely a bajok orvoslasira hajlandé és
képes.

Istennek hdla, az orvoslist megkezdik.

Legeldszor is a kényszerli munka esik el.

it a tobbi baj mikor fog megsziinni?

A mikor Débrentei elmegy s Kolesey helyére jon. Az 6 ér-
z6ke és Delitisa eltaldlja és megmutatja a helyes irdnyt s pértat-
lansiga kibékiti a meghasonldst.

Iv.

Kolesey jeloltségének elsé hirét Széchenyi meglepetéssel hal-
lotta, de ¢rvendve fogadta; késébb mégis nehézségei timad-
nak. S Bartfay aggodalommal telik el. Mik lehetnek e nehézsé-

“gek? Nem tudja, nem sejti, mert kozos baritaik, kik elstt a gréf
nyilatkozott, csak arrél értesitik, hogy Széchenyi ezek miatt sze-
mélyesen akar Koleseyvel beszélni; tobbet nem mondanak, hogy
a bizalommal vissza ne éljenek; de Bértfay szent kotelességének
tekinti, hogy ezt is sietve tudassa, mikép Kolcsey alkalmat adjon,
vagy legaliabb ne keriilje azt, ha a groéf kozeledni és nyilatkozni
kivin. Egyébirint az a meggysz6dése: ha a magyar tudds térsa-
sig nem tartja nyereségnek, hogy Kolcsey Ierencz legyen a tit-

39y Dibrentei Gdlor: Kiadatlan Napléjegyzetei. Gréf Kuun Géza birto-
kiban, III, kitet. 1844. januir 31.
49) Kjlcsey Ferencz: Minden munk4i. Pest, 1861. 39. 1,
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kara, akkor bizony Kolesey Ferencz sem tarthatja valami szerte-
len dicsdségnek, hogy a titkdrsigot elnyerheti.t!)

Kolesey nem bankédik a titokzatos nehézségeken“, nem
esik izgalomba és idegességhe miattok, még ecsak kivincsi sem
lesz, hogy kutassa és megtudja Gket. Egyszerre és orémest le-
mond. S mar megirja, még azon a héten DBartfaynak, hogy Szé-
chenyi jart ugyan Pozsonyban, de nem taldlkozott és nem beszélt
vele, kiilonben kedve sem lett volna; mihelyest ,nehézségek® van-
nak, széba j6ni sem akar;**) s mar jelenti, még ugyanazzal a
postaval, Szemere Pilnak, kinek megigérte, hogy a megvilasztist
elfogadja, eme fordulatot a maga igazolisa végett; s mir ez is
szinte bele nyugszik a lemonddsba, legalibb f6lteszi magdban,
hogy a titkdrsagrél hallgatni fog, mert hite szerint, ha 6 erds-
kodik mellette, tagtirsai ellenzik'?): — a mikor Toldy Bécshe
utaztiban, augusztus 18-in, megjelenik Kileseynél és az § maga-
tartdsarél szimot ad. Miért? Mivel olvasva a Bartfaynak irt utol-
86 levelet, az az aggodalom ébred benne, hogy Kolesey a ,titok-
zatos nehézségek® miatt taldn gyanakszik redja; a mi fij neki
ama tiszteletnél fogva, melylyel rajta csiing, fij kétszeresen ama
kijelentés utan, melyet a titkirsig kérdésében felGle tett. Nyil-
tan és férfiasan elGterjeszti a levelezést, melyet gréf Telekivel
valtott s kétségteleniil bebizonyitja belGle, hogy mihelyt Kolesey
neve széba keriilt, ¢ a jeloltségtGl hatirozottan visszalépett; csak
hogy eloszlassa magirdl azt a gyamit, mely Kolcseynek esze aga-
ban sincsen. Felviligositdsa teljesen meggy6z6 és tajékoztatd.Kol-
cseyre azt a benyomdist gyakorolja, hogy ellene sem Széchenyi
nem foglal allist, sem az akadémiai tagok nem tamasztanak aka-
dalyokat ; igy Bartfay bizonynyal roszul, homdlyosan fejezhette ki
magit; ennek a kivetkeztében nem oldézkodhatik fel igérete és
kotelezettsége alél s nem mondhat le olyan egyszeriien a jelolt-
ségrél. Tudatja ezt rogtén Szemerével, megirva egyszersmind, hogy
Toldy ajanlva ajanlja, hogy szdndékardl értesitse a grifot, a ki,
ugy latszik, ilyenféle nyilatkozatot vir tile; hogy minden esetre

41y Kolesey Ference: Minden munksi. Pest, 1861, VIIL kotet, 254-255 1,

2) Szemere-Tdr. A budapesti reformatus tdiskola birtokidban, XIV.
kotet, XXXII. darab.

1) Ugyanaz. XIV. kotet, XXXVIIL darab,
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hatirozzon visszavonhatatlanul, mert kiilsnben habozisa wmiatt
megeshetik, hogy sem Kolesey, sem Toldy nem lesz titkir, ha-
nem — Dibrentei marad.*)

Ime, a Kolesey helyzete és hangulata igy egyszerre meg-
viltozik, s a titkdri kérdésnek mar most egészen tiizetes megbe-
szélése kovetkezik; mert ez a fGkérdésolyan kérdés, melybdl ujabb
és ujabb mellékes kérdések erednek.

Elbszor: mit akar Dobrentei? _

Viselete gyamis, kivilt eleinte. Kormdnya kivinsigira nyil-
tan lekoszont ugyan, de alattomban mind azon dolgozik, hogy
megmaradhasson 4lldsiban. Ezt a hitet tdplilja réla Toldy, ezt
vallja Szemere, augusztus 31-iki levele szerint, €éppen az & igen-
nel-nemes és nemmel-igenes beszédei kovetkeztében; st ezt t6-
rekszik terjeszteni maga is, mert hiszen Bairtfaynak 6 beszélte,
hogy gréf Teleki marasztgatja. Késébb meggydzédve szandéka ki-
vihetetlenségérél, elejti azt; de legaldbb megfelel§ karpotldst biz-
tosit maginak.®)

M4sodszor: hogyan irjon Kolesey gréf Széchenyinek ?

Igaz ugyan, hogy 6 az utinjirds moddjait nem ismeri, sem
ismerni nem akarja: mégis azt véli, hogy ha nem partfogast kér,
hanem baritsigos bizodalmmal ir, tigy az megengedhets és kony-
nyen meg is tehetd. Szemere ellenben akkép gondolkozik: hogy
ne bardtsigos bizodalommal irjon, de hivatalosan mind Széchenyi-
nek, mind Telekinek ; hogy emlitse meg levelében, mikép e lépé-
se az alapszabalyokkal ellenkezik ugyan, de némely tdrsak: Toldy
és Szemere szitkségesnek tartottik és azért megtette. S a mig
Kolesey késlekedik: Szemere ismételve megsiirgeti."®)

Harmadszor : mennyibe keriil a pesti élet?

Kilesey pontosan tdjékozédni szeretne, hogy mire Toldy egy
hénap mulva Bécsb6l visszaérkezik, ismerhesse a viszonyokat e
tekintetben is. S még augusztus 20-4n felszélitja Bartfayt és Sze-
merét, hogy csindljanak szimdra koltségvetést. Az el6izanyzatok csak-
ugyan elkdsziilnek. Szemere -szdmitisaszerint hé t személyre az osszes
személyi és dologi kiadds valto pénzben mintegy 3500 forintra volna

1) Spemere-Tdr. XV. kitet, XXXX. darab.
43) Ugyanaz. XIV. kotet, XLIII. darab.
16) Szemere-Tdr. X1V kotet, XL, darah.
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tehetd, a mi, persze, a titkiri fizetésb6l mind ki nem telnék s a
Jészdg bérletének kellene pdtolnia ; de megjegyzendsd, hogy Kol-
csey irodalmi munkalkoddssal is szerezhetne Dbizonyos &vi Gssze-
get.') A Bartfay szdmitdsa valamivel magasabb, mert a maga jo-
vedelmes dllisabol inddl ki. Neki pedig, mint a gréf Kébrolyi
Gyorgy titkdrinak, felrig a fizetése szabad lakds mellett koriil-
beliil 4000-4500 forintra, ha mindent pénzre valt; s beldle zaj
nélkiil, gazdasdgosan, de tisztességesen ¢€l, hatod-heted magdval.
Az G felfogdsa szerint Koleseynek is kellene annyi; mert legalabb
G szobdra sziiksége volna, s lakdsa, mint a magyar tudds tdrsa-
sag titkdranak, disztelen helyiitt nem dllhatna. Ha Kolesey maga
fenne, gy élhetne mint szabad maddr a lenge lombokon, de asz-
szony és gyermek szaporitjdk a hdzi gondot, habdr mds részrol
sokban konnyitik az élet terheit.*®) Bir az 6 kovetelése nagyobb,
koltségvetése mégis Gvatosabb, mert a midta a titokzatos nehéz-
ségek kivetkeztében megrebbene, bizalmatlankodik ; aggddik a va-
lasztas kedvezdtlen kimenetele s a titkirsdg 6 esztendeig valé
tartama miatt is. Altaldban sotét oldaldrél nézi a dolgot.

,Taldn igaza vagyon, s talan nines, — irja Szemere Kol-
cseynek augusztus 25-r6l. En Neked este felé tettem postira le-
vélkémet ezek irdnt, minekuténa feleségecskémmel consilium oeco-
nomicumot tartottunk : azonban most is azt vallé vagyok, hogy
Te a rad virandé pénzbdl minden bizonynyal ki fogsz johetni, —
nem fényesen, mert erre sziikség nincs, de tisztességesen. Laczi
fennakadott a titoknoksignak csak hat esztendeig hatdrozott tar-
tossdgan is, s az magamnak is szeget iitott fejembe: de ezen ha-
tirozds még megerdsitve nincs s taldn nem is lesz; s én a meg-
erGsittetés esetében sem félthetlek Tégedet. Neked egédsz cleted
tnmegtagadasbdl, onaldozatokbdl vala szGve : lehetetlen hinnem,
hogy er6d nem volna pontodon fentarthatni magadat. Irigység és
4skalodds! Mint a Kazinezy folott mondott beszéd el6tt, s egye-
bek! En jol sejditem a sotét, a legsitétebb oldalt is: de ¢én még-
is jobbnak képzelem az embert, az embereket, némelyeket leg-
aldbh, s6t a legtobbeket. Egyébirdnt a vasdrnapnak egy hétben
a hat nap koziil csak egyetlen egyre van joga. Berekesztem; mert

47) Szemere-Tdr. XIV kotet, XL. darab,
*8) Ugyanaz. XIV. kotet, XLV. darab,
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mir csorbitdlok. Annyi bizonyos, hogy az id§ Redd életnek, el-
lenségeidre nézve halilnak fija leend. En ujra meg ujra aJcmlom
irj a két elnoknek jelent§ levelet.“40)

S miként gondolkozik Kolesey? Sem a Dobrentei magavige-
lete, sem a hdz Lkitartdsa nem zavarhatja, nem is zavarja tovibb :
S mégsem ir a két elnvknek, mégsem Lkivinkozik tobbé a titkar-
sigra. Nem keresi és nem nyeri el. Miért? Taldn a hat eszten-
dds tartam, talin egycéb az ok? Ha az irodalomban keressiik a
megfejtést, teljesen kielégits és elfogadhaté feleletet nem kapunk.

Szemere Bertalan a Kélcsey emlékezetében, mely
akir binatos érzéseinek kozvetlen melegségére, akir koltsi esz-
mében és képben gazdag, csapongé eladdsinak szépségeire néz-
ve — valdsigos elégia, {4j6 panaszba és vidba tor, midén e kér-
déshez ér. Kolcesey, az 6 panasza 6s vddja szerint, hidban kidltoz-
ta, hogy neki nem Idlektelen szépség, de emberek kellenek, hogy
terhére van a magdny s elhagyattatis, hidban nevezte lakhelyét
tivol bardtaitdl, s a literaturitél szdmkivetésnek, hiiban ismerte
el és vallotta be, hogy magéban élni a legnagyobb szerencsétlen-
ségek egyike: hallottdk, de nem hallgattik meg, sem ellenei sem
baritai, érdeme volt sily elmeriilésére. ,Ama régi gorsg boles —
jajdul meg az elégia — korunk vészes indulatival egy pontot a
folden kiviil Ghajtott magdnak, hogy azt sarkaibil kiemelhesse:
$ G, az djkor bolese, a régiek csendes erényével egy sziik haziban
kére helyecskét, teher ald nydjtva véllait. De 6h a végzet gy
akara, sirod kizel essék boles6dhéz, és mint iré soha ne mun-
kélkodhassil lelked oml6 sugdraival a nemzeterd forrdsinak koz-
Pontjibol. Valil messze eldsott kincs, senki nem emele f6l. Szii-
letté] s éltél clszigetelt magdnyban, hova a kozéletnek csak faj-
dalmai jutnak el s nyilalnak a szivbe?0)¢...

Ming édes-bis hang! Meghat, de az okoskodas helytelen;
ert a panaszban ¢és vadban tobb a szépség, mint az igazsig,
tobb az alanyi folheviilés, mint a tdrgyias itélet. A Kolesey kidlto
Szavit bardtai és tisztel§i nem csak meghalljdk, de trémmel hall-
Jik meg és készséggel indulnak utdna; s Onzetlenill buzognak és
——

49) Szemere-Tdr. XIV. kitet, XLI. darab

) E. Boteés Jozsef: Budapesti Arvizkonyv. IV. kitet. Pest, 1840, 217. 1.
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mozgolddnak a titkarsiga érdekében. Ellenei pedig, tudniillik po-
litikai ellenei, még nem szervezkedtek, talin nem is szinddkoznalk.
Kiilonben nem &llitotta volna Bartfay még junius végén, hogy leg-
feljebb a papsig lesz ellene a vallis iigyében valé dorgdsei mi-
att;1) s nem biztositotta volna juliusban tjra, hogy semmi fac-
tiotol nem kell tartaniok.s2).

Szemere tehit téved.

Vajda Victor terjedelmes életrajziban mds magyarizatot ad.
Az § felfogdsa szerint foleg Kolesey politikai elvei képezik az
akadékot; Széchenyi ugyanis minden elftt az udvar és udvari ki-
rék kegyét keresi, ezek pedig a nemes gréffal egyiitt mds politi-
kai hitet vallanak, mint Kolesey; s éppen ez okndl fogva Suzé-
chenyi mentére hagyja a korteskedést, mely Kolesey ellen meg-
indul ; maga Kblcsey pedig megtudva, hogy ellene pirtok alakul-
nak, nem ir senkinek. Miért? A Kende Zsigmonddal vald
levelezése mélyebb pillantist enged a dologba. Bizonyitis ked-
véért Vajda idéz is egy levelet, melyben Kolcsey elmondja, hogy
bar sok tekintetben tetszenék neki a titkirsig, de az utolsé he-
tekben oly dolgokrdl értesiilt, miket eddig nem tudott, minthogy
koveti palydja a tarsasig belsG koriilményeitGl tavol tartotta; oly
dolgokrol, a mik miatt lehetetlen vallalkoznia, & miket le nem ir-
hat, csak €16 széval adhat el§; egyet azonban megemlit: ez a
titkdrsdg ideiglenes, hat esztendds tartama."3)

Nos, helyes-e ez a magyarizat? A mi benne a Kolcsey kou-
1ése, igaz, de ki nem elégitl; hogy is lenne az, mikor maga Kol-
csey kiemeli, hogy csak egy okot érint; a tébbi elhallgatasa
csak annal inkabb ravall a felvildgositas hidnyossigira ds csak
annal inkabb bizonyitja, hogy a titkdrsig kérdésében szerepelnek
bizonyos nehézségek, — titokzatos nehézségek. A mi Denne a
Vajda felfogasa és érvelése, tévedés. Tévedés, hogy partok ala-
kultak Kolcsey ellen; tévedés, hogy ¢ senkinek sem irt. Nem hi-
baztathatjuk érte, mert a Szemere-Tir, melyet el6ttiink Szisz Ka-
roly veliink annyiszor éreztetett szives josdga megnyitott, a Vaj-
da miivének késziilésekor, a Torok Pal piispoksége alatt zirva

1) Szemere-Tdr. A budapesti reformatus féiskola birtokiban. XIV.
kotet. XXV, darab.

%) Kélesey Ferencz: Minden munkii. Pest, 1861. VIIJ. kot. 255, 1.

) Vajda Victor: Kolesey élete. Budapest, 1875. 165 1,
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volt. Tévedés, hogy Kolcsey politikai elvei miatt nem juthatott a
titkdrsagba, noha eleinte maga is tdplilta e hiedelmet.
Kétségtelen dolog, hogy elveinek merész szabadelviisége és
meglepd hatdrozottsiga nem egyszer megdibbentette a forendeket,
hogy eléttiik egyfelsl félelmetes, mdsfels] gyiiloletes személlyé lett.
Kegyetleniil dles igazsigokat vdgott szemeikbe, a mik miatt azok
napokig kipriztak. A magyar nyelv iigyében, a felsG tabla merev
allisa ellen beszélve, lesijté erdvel dobta oda: hogy nemesség és
nemesség, mdég pedig egy részrél 500, mds részrél 700,000 ne-
messég kozt van a kérdés; e kétfelé il nemesség egyetlenegy
orsziggyiilési test, hol csak egy tobbség gondolhaté; a 700,000
kétszer jelentette ki magdt: mi joga van az 500-nak oly kemény
ellenmondist esindlni? Alkotmanyunk csak egy vetdt ismer, — a
korona vetdjat.5*) A mire gréf Czirdky osszeijedve jegyeste meg,
hogy ezek a legveszedelmesebb szavak, melyeket valaha orszag-
gyiilésen mondottak. A vallds kérdésében szélva, rendiiletlen meg-
8y6zddéssel és nioveked( felheviiléssel hirdette nekik: hogy a lel-
kiismeret szabadsiga elGbb-utébb gyézni fog, mert kiilonben sir-
jaikon tdmad fel a kérlelhetetlen Nemesis, és szimon fogja kérni
kimgletlen igazsiggal hiromszdz esztendd kionnyeit, millick feldult
nyigalmat, a sirig ildozott Gsznek vég hirgését, s a gyermekeitsl
megfosztott anydnak jajait; és szdmon fog kérni minden csepp vért,
mely a béesi és linczi békékért magyar kebelbfl kiomlott; mert
negyedfél millié lélek kérelme nem puszta kérelem, a torvény sé-
relmeért felszélalé nemzet kivdnata nem puszta kivanat, mely mint
epeds lednyka sohajtisa nyom nélkiil enyésszen el. S fenyegetve
figyelmeztette a tiirelmetlencket: hogy az éra még nem folyt le,
Iég nyrigalomban fekszik el6ttok a jelen és jovendd; még a va-
lasztds szabad155) Az Grokos megvaltdsrél nyilatkozva bitor Gszin-
teséggel mutatta ki, hogy a jobbagyok kozott, falukon laké ne-
Mmességnek helyzete veszedelmes, élete és biztonsiga csak a mil-
ligk jéakaratin alapszik, melyet a kolesonos bizodalom v meg;
de bizodalom hogy lehet oly emberek kozott, kik r és szolga
Viszonyban allanak egyméshoz? S tanulsagil felidézte a Spartacus,
2 Dézsa oldoklését, melynek konnyen keletkezhetik mdsa. Mi a

%) Kilesey Ferencz: Minden munkai. VI kotet. 77 1.
5%) Uguanaz. Pest. 1861, VI. kitet. 88—89 1.
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méd ellene? Talin héhérpallos és kotél? Nyomorilt eszkozok!
Mert ezek megsemmisithetik ugyan az egyes életet, de nem azt a
halhatatlan, hédithatatlan szellemet, mely szazak dta most langgal
lobogva, majd hamv alatt emésztédve ¢ég, melyet nem zaboldz fé-

lelem, nem gyé6z le hatalom: — csak a tulajdon és szabad-
sdg megaddsa szeliditi meg.36) S aztin a lengyelek, a szabad
sz6las, az uri szék eltorlése érdekében, — és mindég és minde-

niitt merészen és hatdrozottan szénokolt; mert elve, hogy alkot-
manyunkon a nemzet és a kor sziikségei valtoztatdst: eltorlést és
ujitast kovetelnek. Azonban emez elveivel nem dllott egyediil;
mert Nagy Piltol — Paldczy Laszléig, Széchenyitdl — Wesseld-
nyiig az egész ellenzék politikai vallisinak, legfolebb talin més-
més kifejezéssel, alaptételei ezek. Kélesey csak élesebben és mesterieb-
ben, kiltoi tehetségének szinez$ hatalmdval foglalta 0Ossze. Sem-
mivel sem veszedelmesebb ember §, mint nézettarsai. Hiszen ma-
girol a kiralyrél és korondrél mindenkor a legmélyebb hodolattal
beszélt. A férendeket egy helyiitt épp azért vadolta, hogy a nem-
zet és szeretve tisztelt fejedelme kozt gdtat emelnek®7?); a korona
magasztossdgarél emlékezve meg mas helyiitt lelkesedve fejtegette,
hogy Gseink szentnek nevezték a korondt, mert a legszentebbnek
gondolatit kototték hozzaja: gondolatit a szabad nemzet egy test-
be foglalisanak, gondolatit az egyesiilt néperének, mely ne csak
idegen bitorld, de egyes honfiak rakonczitlansdginak és hatalom-
vagyanak is féket vessen.®®)

Bizton éllithatjuk azért, hogy Széchenyinek a Kolesey poli-
tikai elvei miatt nem lehetnek és nincsenek nechézségei, hiszen
akkor azok nem id§kozben meriiltek volna fel, hanem mindjirt ;
s6t azt is dllithatjuk, hogy az udvar Kélesey irdnydban kiilonos
ellenszenvet nem érezhet s nem vetné vissza a vilasztdsirdl szélo
felterjesztést ; sot éppen rendes eljardsihoz hiven, készséggel siet-
ne megragadni az alkalmas mddot, hogy elhallgattassa a langsza-
vii szénokot s ilyen szép szerrel leszoritsa az orsziggyiilési és me-
gyei palyarol.

s6) Kolesey Ferencz: Minden munkai, Pest, 1861. VI. kst 140 1.
1) Ugyanaz. V1. kiot. 165 L
%) Ugyanaz. 1I. kot 180 L
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Jancsé Benedek szerint két akadaly 411 a Kolesey utjiban
elgszor is Széchenyi nem akarja politikai okokb6l abbeli hitében,
hogy titkdrsiga a kormdny ellenszenve miatt magira az akadé-
Mmidra nézve — lesz kdros; mdsodszor nem timogatja az a part,
& melyik Dobrenteit épp azért buktatta meg, hogy az akadémia-
ban § keritse kezei kizé a hatalmat.?)

Val6ban esodalkozunk, hogy Janesd, ki gondolkozé és birdlé
ész, behaté tanulményaban ilyen konnyen és felszinesen banik el
ezzel a kérdéssel; hogy a Kolesey aggédiskodé hiedelmének és a
Vajda hibds felfogasanak befolyisa alatt a politikai okokat donts
Grviil egyszeriien elfogadja és nem veszi vizsgdlat ald; s még in-
kibb csodilkozunk, hogy a Dibrentei megbukésarol, a Bajza-Toldy-
partnak Kolesey-ellenes hol nyiltabb, hol leplezettebb follépésérsl
heszél; s ennek réjja fel, hogy Széchenyi figyelmeztets intést kiil-
dott Koleseyre a Kazinczyrél mondott emlékbeszédének a Muzérion-
ban valé kozlése miatt, s ennek rdjja fel, hogy Hartleben lemon-
dott a Kolcsey isszes munkainak kiaddsarel.s©)

A mennyi allitas, annyi tévedés, a mire Jancsd Benedeket
valésziniileg az vezeti, hogy a titokzatos nehézségekrdl tudva, de
azokat mem ismerve akarja a homaélyossigot eloszlatni; — az
egész a jo szdndék balsikere. Valjon lehet-e szd meghbuktatisrdl,
mikor Dobrenteinek kormdinya kivansigara kell lekoszonnie s csak
korméanya kiilénos engedélycének kieszkozlésével viheti ideiglenesen,
még nehdny hénapig a titkdri hivatalt?6!) Valjon lehet-e szé a
Bajza-Toldypért ellenséges mitkodésérdl, mikor ez a leg@szintébb
nagyrabecsiiléssel van Kolesey irdnt, ki viszont, ha egynek ir, nem
igen feledi el a tobbit is iidvozolni; mikor Bajza, Vordsmarty,
Toldy a legmeghittebb kozosségben élnek DBartfayval, ki nemecsak
nekik, de Szemerének és Kolcseynek is legbizalmasabb baritja;
mikor ez a kis irodalmi kor a legonzetlenebb odaaddssal csatla-
kozik a Kolesey lobogdjihoz, széhet-e cselt a maga kebelében egy-
még ellen; mikor maga Toldy a jeloltségrol lemondva s Kolesey-
nél a Telekivel valé levelozdsénck elGterjesztdse végett megjelenve,
a legélénkebben kéri ¢és siivgeti, hogy a titkdrsigot villalja el, —

—— —

5% Jancsd Benedele: Kolesey Ferencz tlete és milvei. Budapest, 373 L.
-60) Ugyanaz. 874 1.
§t) Kolesey Ference: Minden munkéi. Pest, 1861, VIIL k. 170 L
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s még a Kolesey teljes visszavonulisa utdn is, a mint Szathmar-
megye megviltoztatott udtasitisa kovetkeztében az orsziggyiiléstdl
valni késziil, ismételve felszolitja ? Merd képtelenség! Bizony sem a
Széchenyi figyelmeztetd intése nem eredhetett a DBajza-Toldypart
sugalmazasibol, sem a Hartleben visszalépése ennek lebeszélésébil.
Annak oka egyszeriien az Evkényvek érdekességénck megorzé-
se, ennek pedig a villalkozé sziszegése, melyet két okbdl igyek-
szik mentegetni: hogy Kolcsey idejében nem adta it kéziratait s
hogy a Kritikai Lapok timadasai folytin kiadvinyai nem kel-
nek.62) Kolesey barataiért szenved, de nem baratai dltal.

Ime, ismételjiik, az irodalomban Kélesey visszavonuldsira tel-
jesen kielégitG és elfogadhaté magyardzatot nem kapunk...

V.

Mi magyarizza meg tehat?

A Szemere-Tar, a mely tizenhat kitetes, kiadatlan levél-
gyiijteményével a magyar irodalomtorténetnek szinte oly gazdag
és megbecsiilhetetlen forrdsa, mint a Kazinczy levelezése. Benne
a Kolesey és Szemere Pal levelei, melyek az akadémiai titkdrsig
kérdésére vonatkoznak, kétszeres drdekkel birnak: mert nemcsak
ez iigynek vetnek minden részletére teljes vildgot, de belGlok a
Kolesey és Szemere nemes és oOnzetlen baritsiaga is a maga esz-
ményi tisztasagdban és szépségében ragyog reink. E levelek, me-
Iyek koziil mar nehinyat eddigi fejtegetéseinkben felhaszndltunk,
megkapdan és ékesen hirdetik: hogy Kolcsey lemondisa a je-
161tségrol leginkdbb az § idealismusdnak és sentimentalismusdnak
kovetkezése.

Hogyan?
Idealismusa megiitkGzik, sentimentalismusa felhdborodik a
titokzatos nehézségeken, mihelyest megtudja azokat: — s egy-

szerre vége az § tervezgetdsének, vége az ¢ titkirsiginak. De
beszéljenek a levelek, hiszen tigyis a magok Gszinteségével és kiz-
vetlenségével sokkal érdekesebbek ¢s vonzébbak, mint barmiféle
alirds volna! '

,Edes j6 Palim — irja Kolesey Pozsonybél, szeptember 7-

©2) Kilesey Ferencz: Minden munkdi. Pest, 1867. VIIL k. 251. 1,
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¥l — leveleidet vettem, de Sédelé3) 4ltal nem akartam vilaszt
kiildeni; azért csak a tizedbeszédet az aldirt rovid sorokkal bi-
zim vred; postin sem Oromest irok belsd kiriilményeimrél, mert
a leveleket elolvassik. A mi Bertink®4) holnap indul feléd, s ezen
alkalomra virakoztam. Fogadd Gesédet kegyesen; ez egy szere-
tetremélté s jol késziilt, s elveket kerest ifji, ki nekem szerete-
temet s bizodalmamat nagy mértékben birja. O a nyelv gramma-
ticijat tanilta, s tiszta, kellemes prézat ir, s van benne elég ta-
lentum, -hogy literatoraink .kozt egyszer, akkor diszben tiinjin fel ;
de az én kinézéseim nem annyira azok, hogy ¢ literitor legyen,
mint azok, hogy hivatalbeli. Ez a gyermek, ha minden meg nem
¢sal, a polgari pdlyin .nem utolsé jelenet lesz; s orszagunk mos-
tani helyzotében én inkabb ¢hajtom, hogy a megycken s orszig-
gyiiléseinken elditéletlen, szabadelmii, merész lelkii, s nem ingé
férfiak timadjanak, mint j6 drima-irék. E népnek gyorsan jové
segédre van sziiksége, hogy sajit crdekei felGl felviligosittassék.
E hitben szoktam az ifjisig lelkesebbjeit magam korébe vonni;
5 eldttek a nemzet jelen és jovg dllapota felett a leplet olykor-
olykor szdllyelvonni, hogy tekinteteik a kell§ pontra fiiggesztes-
senek. E vala oka, hogy Bertivel gyakran drikig értekezém; s
Szeretem remdlni, hogy termékeny kebellel fogadd intéseimet. Is-
ten adjon e nemzetnek szebb jovendGt!

A titoknoksdgra nézve még semmi hatirozé 1épést nem tet-
tem. Mikor annak gondolata milt mdjusban benniink fellobbant,
semmi szimolatot nem tettiink, egyediil azon gondolat foglalt el
mindkettdnket, hogy kozel egymdshoz szebb életet fognink élhet-
N Most, midén komollys vilt a dolog, s hatirozott kimondisra
van wzitkscég, igen is ill§ szdmolnunk.

Azon sok kecsegtets ellen, édes Palim, a mi e targyban
rad ¢s ram nézve fekszik, hirom gonosz tekintet jon eld, s e hi-
rom kettejét csak most tudom eldszor, midta aug. 25-iki leve-
ledet olvasim, ds Sédellel itt szGlottam.

Az elsi a hirom kizt, a hdzkitartds. Ezt elore is kiszdmit-
hattuk volna. Adataidat s a Bdrtfayéit (kinek levelét tegnap vet-
tem) s azokat, a miket Sédel széval mondott, Gsszevetém. Te és

—
%) Toldy Ferencz.
¢4) Szemere Bertalan.
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Sédel nem sokban kiilonboztok ; Bartfay sajit koréilményeihez ké-
pest felebb szdmol. Azonban a kiilsnbség még sem oly nagy, hogy
elrettenthetne, ha azon fatalis dllapot nem lenne kizbevetve, hogy
nekem évenként 780 frt interest kell fizetnem. Ezen pont ossze-
vetve azzal, hogy nalunk haszonbérlési villalatra kevés ember
akad, s sokszor épen alig akad, s kivetkezileg hasznos drendaba
adasrdl alig lehet sz0, nagyon ijeszt. Jdészigomban legfébb pont
a gyiiméles. Illy évben, mint a mostani, midén termés van, gyii-
milesoseim 3000 forintot behoznak; de ez ritkdn fordul el§; s
mivel épen ez idén fordult, jovére nincs remény, s kivetkezileg
a haszonbérlés éppen rosz idGpontra esik. Gazdilkodva termetlen
évben is, marha és juh adnak jovedelmet, s termékes évben na-
gyobb summit vehetvén be, mind hdzam tisztességes tartisa, mind
az addssdg jovendd leszallitisa fel6l van remény. De a haszon-
bérlé csak diametralis calculust esindl a joszig termésébGl; mar-
ha és juh joévedelme el fog esni, valamint a 3 évben legalabb egy-
szer reméllend6 nagyobb termék ara is. Add hozzi, hogy a ha-
szonbér ndlunk, concurrentia nem lévén, minden esetre csekélyebb
lesz, mint a gazdilkodds utin szedetni szokott jovedelem. Igy a
kamatfizetés mellett a hdztartdst Pesten kiszdmitani bajos. Azért
irtam haza, hogy tudhassam: kaphatnék-e s milyen feltétre ha-
szonbérlt? Mig ezt nem tudom, addig e fatilis pont miatt az el-
s6 nehézség sem Aall tisztin,

Nagyobb a mdsik, édes Palim, s azt én addig nem tudha-
tdm, — a titoknoksig hat évi tartisa. Megdll-e az, nem tudom.
De Széchenyi s a pesti tdrsak igy dolgoztik a statumok igazita-
sat; s ez mindenesetre felsGbb helyekre fog helybenhagyds végett
terjesztetni. A valasztas akkor torténik, mikor még nem lesz tudva:
helyben fog-e az érdeklett valtoztatds hagyatni? S akkor, bizony-
talanra €épitn6k mindenképen jiovendgnket. Mert teszem, hogy a
titoknoksdg restauraltatni fog, ki tehet engem bizonyossd, hogy 6
év milva nem lépek-e ki? Hol szabad vilasztis van, ott szemé-
lyes érdemre, ott pirtillanddsigra szimolni gyermekség. Gondold
meg! Az igazgaték most engem, ha gondolatok e pontra taldlna
fordulni, ¢romest hagyhatninak titoknokkd lenni, hogy az iltalok
gyilolt embertil mind a diactin, mind a megyén megszabadilja-
nak. De ha egyszer megszabaddlnak, a homeri vers szerint:
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Mert sokat 4rthat az tr, ha alacsonybra haragszik,

Mert noha boszijat azon egy nap zirja magaba,

Tart azutin is epét, eleget mig nem teszen annak,

0 maga mellyében,
legelso restauration kivethetnének, gondolvin, hogy az elszakadt
fonalat a megyén tobbé Ossze nem kothetem. S akkor, 50 éves
koromban ijra falura vomiljak, s a legnehezebb kezdetet a vil-
gon, a gazdasig kezdetét djra prébiljam? Palim, hét éves gazda
vagyok, s hét év alatt mi nehéz volt csak ennyire is menni, mint
most vagyok, én tudom. Mert titoknoki fizetés nélkiil semmi eset-
ben Pesten nem maradhatnék, ha most hagyom ott a jészigot.
Ha pedig, mint reméllem, Pepi a maga oOrikségét megkapja, s
ebbdl, vagy szerencsés termésekbdl, az addssig leszallittathatik, s
akkor magam fiiggetlenségében, csupdn unokim neveléséért, mint
czélom, megyek Destre, egészen miskép fog a jovendd dllani; s
fenforgé koriilményeim miatt, nem jobb lenne-¢ ezt elvirni?

Hitra van a legnagyobb, a mit voltaképpen esak Sédel Bécs-

bél visszajotte utin 6 tile tudtam meg. Széchenyi (ez, mivel Sé-
delt semmi esetre compromittilni nem akarom, csak koztiink ma-
rad) azt nyilatkoztatd, hogy a titoknoksig felGl szeretné, ha én
neki irnék valamit szindékomrél, mivel § Szemere miatt
holmi felett értekezni akarna velem elére. Kérdém: mi lenne az
értekezés tirgya? Felelet summdja: Szemere a tirsasignak sem-
mit sem dolgozik; s & vele mar ugyan régen készen lehetett vol-
na lenni, ha attél nem kellene tartani, hogy Szemerével egyiitt
Koleseyt is elveszti a tarsasig. Ismét kérdém: mi kize ennek a
titoknoksiggal ? Felelet bizonyos nem adatott. De az egészet nem
combindlhatom maskép, hanem hogy Szemere ellen complot van,
§ a leend§ titoknoknak talin meg kellene igérni, vagy legaldbb
érteni, hogy a torténendékre szemet hiiny. Pali, hiszed-e, hogy
€n illyeneket hallva legkisecbb vdgydssal lehessek a titoknoksdg
irint, Mert, ha csak tag urakkal lenne baj: én Kiiszdeni tudok.
De Széchenyi is, 1 gy litszik, s Te magad is szolottdl holmi ezt
gyanittatdt, nagyon el van ellened foglalva. O elnék, & alapito,
6 nagyon bevegyiti magit az egész tirsasigi korminyba, sokat
kivitt Teleki nyilvanos akarata ellen: s ily helyzetben én titok-
nok nem lehetek. S ha czt el§bb tudhattam volna, régen véget
Vetettem volna mindennck,
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Ugy hiszem dltallitod a mordlis lehetetlenséget, hogy ne-
kem e helyzethen a dolgot tébbé akarnom lehessen. Mert ha Te
szeretsz engem, bizony én is Téged; s.nem jobb lesz-e annak
idejében a tdrsasigbdl mindketténknek kilépni: mint nyomorilt
kiiszdésre szanni magunkat. Az orszig boldogsigira befolyd elvek
miatt kiiszdeni szép is, hasznos is; de akadémiai intrigudlkkal,
pfuj Pali, azt mi nem tessziik.

Virjunk hirom négy évet. Nekem a jovOben szép kinézé-
seim vagynak. S egészen fiiggetleniil lakni Pesten, — az sokat
fog érni.

Débrenteit a mi nézi: 6 szeretne maradni is,igaz — de ez
nem megy. Mondjak — talin Kallayt dhajtand substitudlni. Igy
combindlom : Gdbor szeretne, mint philosophiai rendes tag fizetést
vonni. Szalai megy kanonoknak, helyére fizetésbe kiovetkeznék Kallay,
ki csak ezen fizetés reményében, jott ki Erdélybdl. Most tehit vagy
Kallayt fizetésétl meg kell fosztani, vagy neki olly helyet adni,
hol pétlékot kaphasson. De Kallay nem ért grammaticit, s igen
rosz stylista; roszabb Gabornal. Ok lassik.

E levelet jokor megkapod; s még e héten vilaszod is elér-
kezhetnék. Konyorgok, ne vdrakoztass utina. Fontold meg okaim,
s nyugodjil meg. Mentsiik meg magunkat jové szenvedést6l.“¢35)

Szemere e levelet kinos meglepetéssel olvassa, virraszté gond-
dal fontolgatja. A kiilonben is ideges és beteges ember izgalomba
s lazba j6, gyotridik; izgalomban és ddzban, fijdalommal felel.
Mondatai szaggatottak, vondsai kuszdltak, meglatszik rajtok a for-
rongo, belsé indulat.

,Tegnap estve érkezett hozzank Berti — irja Péezelrdl, szep-
tember 10-én — eldszer oromoimre, a levél elolvasisa utan pedig
szomorusagomra, nagy megzavarodasomra: tobb esztendejénél, hogy
illy kinos éjtszakdm, almatlan nyugtalan djtszakim nem volt, mint
e mult. Sziintelen veled beszélgettem, édes Ferim, gondolataimban ;
s ezt és azt, és amazt; ¢s sziintelen a mostani targy fell. Most
hallom, hogy Porkolab kijott Destrdl, s holnap jékor reggel tér
vissza: igy tollat ragadtam azonnal s ime soraim omlenek.

Azonban nem hiszem, nem reménylem, hogy ha e négy la-

63) Szemere-Tdr. A budapesti reformatus f8iskola birtokiaban XIV. ko-
tet. XLVI. darab.
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pot mind tele irom is, valami olly valamit irhassak, a mi vilasz
vagy felelet nevet érdemelhessen.

S mit irjak?

En, én szovodtem a dologba; és magamrdél szélanom bor-
zaszto allapot.

Es mégis. Teszem: én vagyok git. J6. Te nekem megirdd ;
te engemet kimélni akarsz; Te szerencsédet feldldozni kivdnod ne-
kem. Ez is j6, nem csak j6, hanem nemes, folotte nemes is. De
kivinhatok-e én ennyit? S miért kivinhatnék? Az én szekerem
rudjat magam tevém mér kiljebb; magam resignidltam az §szi heti
gyiilés alatt solemniter is improcotollaltatva, fizetésem felgl: mit
virhatok tehdt? Azt virhatndm-e, hogy a te tj hivatalod alatt
tobb leszek, mint a mi most? Soha sem: mert tibb lenni én ma-
gam sem akarok. S miért tehit a tekintet én redm? St inkibb
bar melly combindtio azt parancsolja, hogy én tekintetbe ne vé-
tessem. Nekem nyugalom kell és szabadsig. Engedjetek hatrabb
€és hatrabb vonulnom ; engedjetek elrejtozném; s kecske és képoszta
épségben maradnak. Nem szeretnek engemet? Hiszem. Okok miatt
nem szeretnek ? Hiszem. Boszulni vigynak és fognak. Hiszem. Ezt
mind hiszem: de hogy én volnék git megtételedre nézve, azt nem
képzelhetem.

De teszem, hogy én vagyok git. Kivanni fognak tehit Téled,
hogy rélam lemondj? S mennyiben? Kétségkiviil mint irdtarsrol.
Nem allhatna-e meg ezért a barat? Fogadnod kell, le kell maga-
dat kotelezned, hogy Muzariont és Aurordt s egyebet segiteni nem
fogsz: bizvast édes j6 Ferim! Tedd ezt; s tedd az én nyugalmam-
ért, az én szabadssgomért. Ennél tibbet bizonyosan nem kévetel-
hetnek.

En djra meg tjra ezt tandesolom: irj tuddsito levelet a két
elnoknek. Ha eltalalna siilni a dolog: talin nem volna hdzi koriil-
dlldsod artalmdra; mert azt mindig tekintetbe kell venni, hogy
hivatalod mellett tobb mds hivatalt is viselhetsz Pesten, mely jo-
vedelmedet szaporithatja. Emlékezzél levelemre.

Egy sz6 mint szaz! En megvaltozhatatlanul tandcsolom : lenni
akarj. S ha igaz a mit Sédel mond, s ha igaz, a mit én is ma-
gam fel§l elfecsegtem: ugy akaratod minden bizonnyal teljesiilve
lesz. A 6 esztend6? En miatta vissza nem rettennék? Te okosabb
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vagy, mint én; s Tégedet bizohyosan nem fognak iildozSbe venni.
Figulus figulum!

Csékollak kinnal és oérommel!“6¢)

Nehdny nappal utébb azonban nyugodtabb. S szeptember 15-
én tdjra megszollal.

,Bertitél kiildott leveledet — mondja — egy-két nap

mulva ismét elolvasim; s nyugodtabban, s szinte megnyu-
godtam. Azonban nem tudom feledni, hogy a tudva lev( né-
mellyek megsziintek magok kozott tiirni, magok kozott elszenvedni
engemet. Mit tettem és mit nem tettem? Ezt kérdem sokszor; s
én ugyan, emberségemre nem tudom. Ok lissik. En a kozelebbi
nagy gyiilés utin kovetkezett heti iilések egyikében, betegeskedé-
sem tekintetébgl, lemondottam jovendGbeli fizetésemrsl, s ezen le-
mondis a jegyzdkonyvbe 16n iktatva. Hogy hivatalos dolgozasra
lelkem még nem elég erds, orvosaim bizonysdgot tehetnek. No de
ha nem dolgozom, egyszersmind fizetést sem virok. Mi tehdit a
“baj? Eddig is keriilém Gket: ennek utina még a nagy gyiilések-
ben sem fogok megjelenni. Ki tudja, meddig tengek e foldon? S
miért keseritgessem cl hatralevé nehany perczeimet. Megvettetdst
tiirni sokszor szép és dicsOséges: de megvettetés felé tolakodni —
ok miatt vagy nélkiil; mindegy! — mégfertéztetése tnmagunknak.
Isten az embert sajit képére teremtette. — — Egyébirint a leg-
Oszintébben fedezem fel elGtted, édes Ferim, hogy folotte sokszor
-6hajtozom a béke és egyiivé engesztel6dés utdn. Szeretés ds sze-
rettetés nélkiil félhaldoklds az élet. -

Az id6 mindent kifejt, még pedig kinek-kinek sajit érdeme
szerint. Csékollak és csdkolunk!67)

Kolesey Szemerének elsé levelére mélyen megiitddhetett. Az
az izgatottsdg és keseriiség, mely abban véges-végig foir ¢s ka-
varog, hiven mutatja a szenvedést és fijdalmat, melyet Gszintesé-
gével baritja szivének okozott. Bizodalma s egyenessége az igazi
baratsag kotelessége levén, az & meggyoziddse szerint a magok
teljes valosigdban kellett felfejtenie amaz okokat, melyek a le-
mondédsra s adott szava megszegésére kényszeritik: — de Szemere

¢) Szemere-Tdr: A budapesti reformalus féiskola birtokiban. XIV. ko-
tet, XLVIIL. darab.

87) Szemere-Tdr: A budapesti reformatus fGiskola birtokiban. X1V, kot.
LI darab.
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a megfejtéshfl, a psychologiai ok meghaté bevallisibdl, — a mi
Pedig elmaradhatatlan vala, mert az elhatirozdisra ez a legfonto-
sabb, ez a dontd ok — csak vidat emel maga ellen. A helyett,
hooy fijé mosollyal, vagy méltatlankodé felhdboroddssal azokat
itélné el, kik a titkdri kérdést az & személyével kotik Ossze; s
a helyett hogy a miatta tiirhetetlenkeddé ¢s iiriigyeskeds ellenfe-
leivel szemben vigasztalist és biiszkeséget meritene a Kolcsey
megtisztel nagy szeretetébfl: — csak 6nnén-magit gyostri és mar-
czangolja, mert csupan azt ¢érzi és azt tudja, hogy & nylige és
akadilya, Kolesey haladdsdnak és régi vagya betelésének. Kolesey
egyelére hallgat, gyongéden és bolesen bevdrja, a mig a Szemere
izgalma lezajlik, ldza lehiil, a mig mdsodik nytgodtabb levele is
megérkezik ; s akkor vilaszol, szeptember 21-r6l.

,Edes j6 Palim — irja neki — kit rendbeli leveleidet az
elfolyt héten vevém, az els6t, mely szenvedés drijiban iratott,
tijdalommal, mdsikat orommel.

Irod, Berti dltal kiildott levelemen végre meg vagy nyu-
godva. Valéban, édes Palim, azt hiszem: nekem Ichetetlen mds-
képen tennem, mint azt az egész tirgyat elfelednem. Literatori
Palya intrigdk kozt, — nyomorult vigjiték. Tudod, hdnyszor ti-
voztam Pestrs] inadékkal minden konyvfirkdldsi dolgok irdnt; s
¢ kozelebb feltiint s veled kozlott kiriilmények; nem hasonld una-
dékba siilyesztenék-e egész éltemet. Méskor, ha jott az tnadgk,
én mentem, s vége volt mindennek; de titoknoknak menni nem
lehetne s az élet 1élekols seppedckbe fogna silyedni. ’

Neked, tigy mondasz, nyugalom és szabadsig kell. Es ne-
kem? Bizony nekem is szabadsig, s szabadsig mellett, ha nem
épen nyugalom is, de idd, tenni, s hely, méltélag kiiszdeni. El6-
itéletekkel, a servilismus minden szornyeivel kinos a harcz, de
nagynemf, de nemes lélekhez illo. En semmitdl sem undorodom
inkabb, mint pardnyi individumok keskeny korében torpékkel vinni
8 pletykaviligban a parédidt jatszani. Hagyjuk ezt, édes Palim.

Akdrmit is mondjunk, az mindig igaz marad: a tudomdinyos
tirsasig olygarchiai elven épiilt, s kovetkezoleg mar elveiben
gondolkozdsom egész médjdval ellenkezik. En littam tavaly, ho-
8yan bintak itt Débrenteivel; velem ugyanazon a mddon senki
se banjék, banni senki se probdljon. S mivel a prébilis minden
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esetre lehetséges: legjobb az alkalmat is tdvol keriilni. Nekem a
Sédellel folytatott boszéd sokakban viligot gerjesztett.“6?)

Kolesey ekképpen végezne is az egész kérddssel, ha Dib-
rentei f61 nem veti eldtte ujra. Igy, habdr rovid idére, megint
foglalkozik véle. Dobrentei ugyanis meglitogatja, hogy red-
birja a jeloltség megtartisira. Mert ha mar maga nem maradhat
meg Aallisdban, sokkal inkdibb szeretné, s red nézve jobb is volna,
ha az éles és heves pirtember, Toldy helyett a pdrtatlan Kgl-
csey lenne titkdr. S hidban hivatkozik ez a még alig fejlédd gaz-
dasdgira, a tagositis befejezetlenségére, s a titkirsig G éves
tartamira, a mik miatt legalabb két-hidrom esztendeig nem vallal-
kozhatik, Dobrentei mindent megkisért, hogy ellenvetéseit legydz-
ze; végre abban édllapodik meg: hogy a novemberi gyiilésen, me-
lyen kevés igazgatd tag fog megjelenni, le fog mondani; de na-
gyon valdszinii, hogy az igazgaték hidnyaban, illetdleg tdvollété-
ben a valasztds megejtheté s igy a lemondds elfogadhaté nem lesz;
ez esethen 0 még egy-két évig viseli a hivatalt, — akkor lépjen
helyébe Kolesey. Kolcsey viszont azt feleli: hogy valamint mostan
semmi médon sem pélyizhatik, dgy igen hihets, hogy két év mul-
va azt konnyen megteheti; reméllve, hogy azalatt mind az 6 ne-
hézségei megsziinnek, mind Szemerére nézve a koriilmények meg-
valtoznak.69)

Dibrentei november 10-én csakungyan lemond; de minthogy
elegyes iilés valasztotta és csak az mentheti f6l, a gyiilés a le-
mondast nem fogadja el, sit egyenesen felszélitja a titkdrt, hogy
tisztét vigye tovabb; az elnok pedig megigéri, hogy szimdira az
engedélyt ki fogja eszkozolni.

,K0sz6n6 feleletem — mondja Koleseyhez intézett, novem-
ber 14-iki tuddsitoé levelében — ez volt: Viszem igy még a leg-
kozelebbi elsé elegyes ﬁlésig, de tovibb maradni titoknok nem
szandékom. Ohajtisom volt a  Régi magyar nyelvemlékek* nyom-
tatdsira iigyelést megkapnom, ez enyém lett 24 szavazat kozott
16-al, s maradok majd a philosophidban els¢ helybeli rendes tag.
Fizetésem koriil-beliil annyi lesz, mint most, munkdm, kivilt me-

) Szemere-Tdr. A budapesti reformétus fGiskola birtokaban. XIV. ké-
tet. LIIL. darab.
) Ugyanaz, XIV. kotet. LV, darab,
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chanismusi kevesebb, feldolgozhatom valahira minden eddigi tg-
redék-irdsaimat egészszé. Egyenesen ki azért irom ezt Neked, mint
baritomnalk, hogy lasd semmi szinlésnek fen nem maradhatdsst.
Elegyes iilés teljes szdmu §sszegyiilését lehet virni az 1835-beli
nagy gyiiléskor., Most, intézd ehhez képpest dolgaidat®...70)
Kolesey bizony nem intézi. A titkdrsigra tébbé nem gondol.
A Dibrenteinek adott szava inkdbb kitérés, mint igéret: az 6 esz-
ményiségével és érzékenységével nem is lehet egyéb. S a mint az
1d6 telik, a nagy gyiilés elkovetkezik: — az akadémia U titkdra
Toldy Ferencz lesz.
1887, junius 15.
Széchy Karoly.

'Y Sscmere-Tdr. X1V, kotet. LXIIIL. darab.




AZ ERDELYI MUZEUMI KONYVTAR
GYARAPODASAROL.

Az erdélyi muzeumi konyvtdr régi magyar nyomtatvinyainak
gazdag gyiijteménye milt évi oktober havaban Stein Gabor, erd.
muzeumi kényvirus ajindékabol kivetkezé unicumokkal gyarapo-
dott: 1. Jovendd6t magyardzd kis konyvecske, mellyben
rekesztettck némely jovendélésck, a mint az Holdnak forgisa ax
égi tizenkét zodiachus jelekben taldltatik . .. Dedkbél Magyarra
fordittatott és ujonnan kinyomtattatott, Kolosvaratt, 1699. eszten-
dGben. 8 r. 2!/, iv = 20 szamozatlan levél. Tétfalusi Kis Mik-
16s nyomdéjinak ezen terméke mindeddig ismeretlen volt. — 2.
Alom kinyvecske, miképpen kell az é€jjeli litdsokat, jelend-
seket és dlmokat érteni és magyardzni. A régi és mostani uj
Alom-konyvekbsl, mellyeket a Diles emberek nagy mesterséggel
irtanak, rivideden kiszedegettetett, megtregbittetett és ujonnan ki-
nyomtattatott. 1725. EsztendGben. 8 r. 27/g = 23 szdmozatlan levél
{kozben egy levele hijinyzik). Betiii s nyomdai kidllitdsa utin
itélve, kétségteleniil kolozsvari nyomtatviny. A czimlapon dll¢ fa-
metszet 1692. évszamot mutat, mibSl biztosan lehet egy elébbi
1692-diki kolozsvari kiaddsra kovetkeztetni. Ezen alomkonyvecske
eddig ismert legrégibb, de nem elsé kiaddsa, Debreczenben 1635-
ben jelent meg; ennek toredékei Lugossy Jozsef ajandékabol
meg vannak a magyar nemz. Muzeum és az erd. Muzeum kinyv-
tardban.

Ugyancsak a muilt évi october haviban szereztetett Ilorvéth,
helybeli antiquariustdl Comenius Amos Orbis sensualium
Pictus Bilingvis (Lat. et Germ.) Coronae. 1675. 8. 1.
igen szép példinya, mely ritka hazai nyomtatvianynak eddig csak
2 példanya volt ismeretes, a brassai ev. gymnasium kdnyvtdrdban
(ép) és Rath Gyorgynél Budapesten (3 utolsé lev. hijdval).

Legkozelebb grof Lazar Miklos adomanyabdl konyvtirunk a
kivetkez6 ritka régi magyar nyomtatvanynyal gyarapodott: Kdjoni
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Jinos, Cantionale Catholicum. Régi és Uj, Dedk és
Magyar Aitatos Enekek. Nyomt. a csiki kalastromban. 1676,
4 r. Teljesen ép, tiszta, szép példany. Ezen a magyar énekkolté-
szet torténetére nézve nevezetes munkabdl még 1879-ben 20 évi
kényvtarbuvdrlataim utin sem lithattam egy példanyt sem, és igy
Régi Magyar Konyvtdramban czimét csak gréf Kemény Jozsef £51-
Jegyzése utin adhattam; azéta azonban példdnyunkon kiviil még
két ép példinyt littam, a csiksomlyai Szt. Ferenczrendi zérda és
az esztergomi érseki egyhdzmegye konyvtaraban.

Szabd Karoly,

az erd. muzeum konyvtirnoka.

14

Exd, Muz,-Egyl. kisdvényai. IV.



SZAKOSZTALYI ERTESITO.

Ez alkalommal a Muzeum-Egylet évi kozgytilésér6l adhatunk szi-
mot. A kozgylllés nagy érdeklGdés kozt folyt le. Az elndki megnyitd,
titkdri, kiilonb6z§ tarak &rei és felugyeldi, valamint a két szakosztily
jelentései képezték a kozgy(ilés fotirgyait. Orommel és halisan emlék-
sziink meg az Erdélyi Muzeum-egylet nagylelkii eljardsardl, melyet szak-
osztilyunk két rendbéli inditvinyon illetve kérelmével szemben tanusi-
tott : eldszdr szakosztilyunk évi dtalanyanak folemelésébe beleegyezni
kegyeskedett. Szakosztilyunk ezentul 1500 frt segélyben részesilend a
Muzeum-Egylet részérdl. Masodszor szakosztalyunk kozgyiilése 4ltal
elvhen elfogadott, de pénziigyi tekintetekbGl elhalasztott inditviny egy
meginditott folydirat targyiban: a Muzeum-Egylet kozgyiilésének he-
lyeslésével taldlkozott és van remény arra, hogy ez eszme testet olt.

A Muzeum-Egylet kozgyiilésének targyait képez§ és szakosztd-
lyunk mikodési korébe vigé jelentéseket szitkségesnck, s6t kedves lo-
telességiinknek tartjuk kozolni,

I. Einéki megnyito.

Gr. Eszterhdzy Kalman elnok a kozgyfilést a kbvetkezd

beszéddel nyitotta meg:
Tisztelt kozgydlés!

Valamint a tudoméanyok elébbre vitele inkdbb fiigg a tervek- és
moédszerekt6l, melyekkel azok miveltetnek, mint a mivelék valddi te-
hetségétdl; ép dgy kozmivel§dési intézményeink fejlédése, hatdsa is in-
kabb fiigg attdl, hogy fol lettek ismerve a cuzélszer( utak és mddok,
melyeknek kovetésével koczkizat nélkil, kells id6ben, elérhetd mind
az, a mi azok életbeléptetésénél hivatasul Kkitiizetett, mint a munkj-
sok részletes beavatottsdgatél: de koriltekintd tervels képesség, buzgé
_tevékenység, dldozathész munkdssig nélkil, dgy az intéz6k, mint a
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kizrem(ikod6k sem fejleszteni, sem hatnmi, sem jovét biztositani nen
képesck.,

Hogy muzeum-egyletiink hovd emelkedett, hogy jovends, dgy szel
lemi, mint anyagi fejlddésének is milyen alapot biztositott, mennyiber
erfsitette a kapcsot, mely a tudomény egyetemhez fiizi, és annak té.
yez§i irodalmi mnnkdssiginak napviligra jottét mennyiben segiti els
egy széval, hogy hivatdsinak miként és mennyire felel meg, mindezek-
61 meggy6zGdést merithet a tisst. kozgy(lés a hivatalosan eldadandd
Jelentésekb§!, melyek kozott mem utolsé helyet foglalnak el a szakosz-
tilyok jelentései, azok emennek megtételére a vilasztmany dltal lettek
felkérve és tevékenységok kitiintetése ily alakban most elfszor jon a
tiszt. kozgyiilés tudomasira.

A Dbirdlat gyakorlata, az irdny kitiizése a tiszt. kozgyfilést illet-
vén hazafias iidvozlettel czennel megnyitom azt.

II. Titkdri jelentés

az 1887, Mirczius 31-én tartott rendes évi kozgyiilésre.

Tisztelt kozgytlés!

A lefolyt 1886. évi mikodisérdl leszamolandd, az igazgaté vi-
lasztmény, mint az egyletnek mind inkdbb csak igazgaté testilete, ab-
ban a szcrencsés helyzetben van, hogy a lefolyt évben torténtekrdl
sak j6 és kedvez§ credményeket jelenthet be.

Legelébb is arrdl szélva, a mi a jelenkor felfogisa szerint min-
den vllalatnak nemesak elkeriilhetetlen alapfeltétele, hanem gy szfl-
Vin ¢ltet§ lelke is, t. i. a pénziigyrdl; a t. kozgyGlés tagjai kezében
lev§ zdrszamadasi kivonatbél azt a megnyugtaté sGt mondhatni rven-
detes meggysz6dést szerezhetni, hogy noha az igazgaté valasztmény a
kizgyiflés hatdrozataiban megallapitott korlitok kozt minden alkalom-
Mal jgyekezett békeziien megfelelni az egyenes és kozbevetett tudoms-
Byos miikddés érdekében emelt kivinalmaknak, még is médjdt ejtette,
hogy a Kiaddsi rovatok egyes dgaiban tett tilkiltekezések a mds agak-
ban eszkozlott megtakaritidsokkal ellensilyozva legyeumek, tigy, hogy a
kﬁltségelc’;’irényza.t keretén til nem terjeszkedett, hanem a befolyt hit-
TalékokbGl és a conversié Lovetkeztében eléallott jovedelemszaporodés-
b6l szgrmazott bevételi tobbletet drintetlendil hozhatta at, mint pénz-
Wrmaradékot a foly6 1887-ik évre.
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A t. kozgyfilés milt évi hatirozata alapjén az igazgaté vélaszt-
miny mindjirt a kozgylilés utdn kovetkezett elsd iilésében targyalds
ala vette a conversio iigyét, és mindenek elStt hatdrozatilag kimondta,
hogy nem .cseréli ki a készletben volt foldtehermentesitési kitvényeket
mind, hanem csak 100,000 pft. névértékit. Indoka e megszoritdsnak
egyfel6l az volt, hogy nem litszott czélszerfinek az egylet Osszes va-
gyondt csupin egyféle értékpapirba helyezni, mésfelsl az, hogy egyré-
sze az urbéri kotvényeknek A betiis és vinculdlt volt. Koéztudomdsu
dolog, hogy értékpapirok kicserélése iizleti dolog, a melyet a zold asz-
tal mellett tanicskozva vagy éppen nem, vagy legalibb jol nem lehet
elintézni, mir csak azért se, mivel az ily izlet kedvez6 eredménynyel
valé keresztiil vitele elsd sorban a pillanatnyilag kindlkozd eldnyos
viszonyok gyors kihaszndlasatél fiigg, 4m éppen ezt a pillanatnyi al-
kalmat szalasztja el rendesen a tandceskozd testiilet, Az igazgaté va-
Jasztmany e veszélyt ugy keriilte el, hogy iilésében megdllapitotta an-
nak az arfolyambeli killsnbozetnek az alsé hatdrit, a melynek bedll-
-taval a kicserélés végrehajthatd, és azutin megbizta az ellendrt, a pénz-
tdrnokot és a titkirt a kivitellel. Ez eljards lehetségessé tette, hogy
egy véletlendil kindlkozott kedvezd alkalom megragaddsival a 100,000
pft. n. ért. urbéri kotvényt minden mellékes koltség, dijazds és ka-
matkiegyenlités nélkiil 110,000 oft. n. 6. 50/,-0s jaradékkotvényért
lehetett kicserélni,’ a mi, ha az urb. kitvények névértékét osztrak ér-
tékre atszdmitva 105000 frtra teszszitk, 5000 oft. t8kegyarapodast és
évi 620 frt. kamattobbletet eredményezett.

Mint kedvezd eredményt azt is lehet felemliteni, hogy noha a
milt évben a néhai gréf Miké Imre ércz mellszobra ardt kifizettik és
a talpazathoz valé kfanyag felkutatisdra is tetemes osszeget koliottiink,
a szobor feldllitdsdra tartalékban tartott 5000 frthoz nem kellett nyil-
nunk, s igy mir most egészen meg lehetink nyugodva az irdnt, hogy
az emlék létesitése czéljira semmi ecsetre se lesziink kénytelenck az
alapt6kéhez nydlni.

Részben hozzd tartozik a pénziigyhez, hogy a lefolyt évben gyiij-
teményeink szdmara két nagy visdrt ejtettiink meg. Megvettiilk ugyanis
‘a Henfler-féle kryptogam herbariumot 3000 frton és Piranesi osszes
miiveinek egy igen szép példanyat 100 frton; természetesen csak gy
tehettilk, hogy e visirosszegeket tobb évre osztottuk fel. A Henfler-
féle gyijtemény fontos volta abban 4ll, hogy gyiijtGje az Otvenes évek-
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ben tantigyi el§adé levén az erdélyi helytartésignil, abban a kedvezd
helyzetben volt, hogy a kedviben jiré taniték és tanirok segitségével
amnyi és oly specialis erdélyrészi kryptogamot gyiijtott, a menynyit
egyes ember a legmegfesziiltebb. szorgalommal se birna mds kortlmé-
nyek kozt egybe hozni, és e fclette érdekes példinyok meghatérozisa-
ban els§ tekintélyi szaktuddsok mifkodtek kozre, 2 mi a gyiijtemény-
nek valédi mintagytijtemény jellemét adja; azon kiviil oly szépen van-
nak a térgyak kikészitve és fentartva, hogy e tekintetben is ritkitja
Pérjit. A Piranesi méve a rémai régészetnek oly kimerit§ alapvetéje,
3 melynek kozkonyvtdrban hidnyozni nem szabad, ha csak lehetséges
4 megszerzése.

Boldog emlékezetd nagy alapiténk néhai gréf Miké Imre emlék-
szobrdnak az iigye is sokat foglalkoztatta a milt évben az igazgaté
véJasztminyt. Az ércz szobor maga mér u mult év szeptember havi-
ban megérkezett, de a feldlliths még most is késik. A késedelemnek
oka az, hogy az igazgaté vilasztminy nagy silyt fektetett arra, hogy
annak a linglelkii hazafinak, a kinek utolsd pillanatdban is az volt az
6hajtdsa, hogy testét ne tegyék sirboltba, hanem kozetlenill abba ga
féldbe, a melyet oly hévvel és aldozatkészséggel szeretett, hozza meg
azt a kegyeletes 4ldozatot, hogy emlékszobrinak talpazatit hazai, az
az erdélyrészi kézetbsl készittesse. Aldozatnak mondjuk ezt: mert az
erdélyi részekben banyisznalk aranyat és eziistot, rezet, Slmot &s sét;
de kovet nem, dgy annyira nem, hogy csaknem minden nagyobb épit-
kezési véllalat kénytelen maga maginak a sajit erején kdbinyikat nyit-
i, hogy megszerezhesse azt a kdanyagot, a melyre a legkozénségesebb
binyaksven Livil még sziksége van. A mi kevés kébényat mivelnek,
4z részint 1igy és torékeny homokkovet termel, a melyet konnyii fa-
ragni, és a mely a kozonséges polgdri Cpitészet czéljaira elég jé is,
de egy 4llandé emlék feldllitisira nem valg; részint, mint a kis-sebesi
kf"b"’mya, a mely a jelenlegi kolozsvari jirddinkhoz egy éppen oly ke-
Mmény mint haszndlhaté granitos trachytot szolgaltat, akkora kékoczks-
kat, a melkkordkra .itt szikség van, legaldbb jelenlegi berendezésével
Nem bir cléillitani. Az djabb idében lkeletkezett Gyergyd-Szirhegyi ké-
binya villalat csupin fejér mérvinyt termel, tehat oly kézetet, a mely
Mmér szinével sem igen illik talpazatil egy bronz szoborhoz. Ily koriil-
Wények kozt magunknak is arra kellett szdnnunk magunkat, hogy ke-
Tessink h4t arra valé kovet. Néhai dr. Herbich Ferencz &rsegédiink
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r4 is mutatott egy kdzetre, a melynek mintapéldinya Lézetgyiljtemé-
nyiinkben meg van és a mely Alsé-Rikos tdjan a vasit melletti szikla-
oldalban fordul elé, s csaknem tokélyesen olyan, mint 2 nagy hird
verte antico, holott ugyanott az Olt fels§ partjin egy hasonlé kemény-
ségll kbzet forddl el6, a mely aranyszini barna szinezeti; mind a ket-
tére nézve tétettiink kisérletet, de sajnos! az illet§ sziklik tigy ossze-
vissza vannak hasadozva, hogy omnnan még tégla nagysigu koczkat se
lehetne egy darabban kapni.

Kés6 Gsszel dr. Koch Antal fedezett fel igen szép vorés méar-
vanyt Szent-Ldszlé hatirdn gr. Mikes Miklés twr birtokin. Miutin a
birtokos gr. dr szivesen megadta ri az engedélyt, az igazgaté vilaszt-
mény, mihelyt az id6 annyira kinyilik, hogy hozzi lehessen fogni, e
kdzettel is fog kisérletet tenni, a mely, ha sikeriil, nem lesz okunk
sajnalkozni az eddigiek eredménytelenségén. Igy 4ll ez az iigy jelenleg,
és az igazgaté valasztmany el van hatdrozva, hogy kiilf6ldrdl csak ab-
ban az esetben hozat kéovet, ha az erdélyi részekben egyitaliban kap-
ni wem lehet, a mi azonban nem valészind.

A mid6n igy megteszszilk jelentésiinket a szobor ligye alldsdrdl,
lehetetlen hilis kegyelettel meg nem emlékezniink a mesterrdl, a ki-
nek vésje alakitotta a szobrot, de a kinek a balvégzet nem engedte
meg, hogy oly szépen sikeriilt utolsé miivében gyonyorkodhessék. Még
a mult év februdriusiban vettiik lesujté hirét ifj. b. Vay Miklés szo-
mord végének. A vigasztalbatlan apjihoz kiildott részvétnyilatkozatunk
volt az egyetlen bér, a melylyel jutalmazhattuk a korin elkoltozott
miivész nemes Onzetlenségét.

Egy mis nevezetes mozzanata a lefolyt év torténelmének ismét
egy haldlesette! 4ll kapcsolatban. Néhai biré Apér Kéroly koztudomés
szerint szorgalmas gyiijtGje volt a torténelmi emlékeknek; haldlakor
egy szép konyvidrt hagyott hdtra ¢és azon kivil egy kiilon gyiijteményt,
a mely csaknem teljes szdmban foglalja magiban az 1848 —1849-ik
évi ropivek, kidltvinyok , rendeletek és mas falragaszok sorozatit.
Hatrahagyott végrendeletében a Doldogult e gyiijteményt a mi kinyv-
tdrunknak hagyomdnyozta, mind azokkal a konyvekkel cgyiitt, a me-
lyeket bhatrabagyott konyvtarabdl ki akarunk valogatni. Noha e vég-
rendelet érvényes volta ellen kifogist cmeltek az orokosok, a benne
foglalt hagyakozfsok ez igit egyhangulag elfogadtik, s igy az eddig
tett lépések utdn alaposan remélhetjik, hogy a fenn jellemzett nyom-
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tatvinygytijtemény nem sokira lkezinkben lesz. Az igazgaté vélasst.
miny ez alkalmat is kivinja felhasznilni, hogy kifejezést adjon hilss
elismerésének az orokosok e nagylelkii készségeért, és kivalt b, Apér
Gdbor irdnt, a ki oly onzetlentil véllalkozott ez tigyben a koézbenjirs
szerepére és oly lelkes szészéldja volt egyletiinkmel,

A milt év junius havdban kaptuk meg az elismer§ okleveleket
9z 1885-ki orszagos kisllitdsrdl is.

Az a mozgalom, a melyet az Erdélyi magyar kozmiivel6dési egy-
let meginditott, amaz egyestilet vilasztmdnya kebelében egy eszme meg-
benditésére adott alkalmat, a mely szerint idGszerfnek tiint fel egy
monographia kiad4sa, a mely tiizetes ismertetésével foglalkozzék az er-
délyi részeknek. Miut a hogy ily esetekben rendesen torténni szokott,
8 kimondott sz6 gydjtott, a monographia eszméjét felkaptik, elvileg
elfogadtik, de a kivitelre nézve senki se volt tisztdban magival, Egy
kikiildott bizottsig dr. Kanitz Agost elndklete alatt tirgyalvin a kér-
dést, addig eljutott, hogy a készitend§ monographia semmi esetre se
legyen terjedelmes; maga elébe vette azt a régibb német konyvet, a
melyet Bielz Albert adott volt ki ,,Siebenbﬁrgen“ czim alatt, és az
Ugyanazon czimen ujabban megjelent hasonirdnyd német konyvét Reis-
Senberger griczi tandrnak; meggy8z6dott rdla, hogy mind a kett§ g
Taga nemében nagyon iigyesen van dOsszedllitva, 4m de éppen azért
aztin meg azért is, mivel német nyelven levén irva, meglehetGsen el
Is terjedtek, nagyon szolgltik a magyarellenes irinyzatokat, nem egye-
les vddaskoddsokkal, vagy régalmakkal, hanem egyszeriien merd mel.
182¢s8vel mind annak, a mi az erdélyrészi magyarsigot barmi tekin-
tethen kedvez§ szinben tiintethetné fel. Ebbgl kiindulva abban &llapo-
dott meg, hogy a kiadandé kis konyv koriil-belél akkora terjedelmii
legyen mint ezek, ne mellzzon semmit abbdl, a mit el kell mondani,
de kellgen hangsnlyozza és emelje ki a magyarsig kozmiveldési to-
rekvéseinek az utébbi harmincz év alatt felmutatott eredményeit, a ma-
8yarsig elGhaladdsit a tudoméany és kozgazdasig terén, az ipar és ke-
Teskedés fejlesztésére életbe léptetett intézetek és intézmények mifks-
dését és hatdsit, a magyar. vérosok fejlddését és szépiilését, szdval
Mindazt, a mit tulzds nélkil és az igazsighoz hiven a magyar faj els-
Dyére ki lehet mondani. Am,a mikor a kivitelre tért és kérdésbe jott,
hogy ki, vagy kik irjik meg ezt a miivet, honnan kapjik meg ill§
Iszteletdijukat, ki hordozza a kiadds koltségeit, és kideriilt, hogy a
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kozmivel§dési egylet mindezekre ez id8 szerint nem vallalkozhatile, meg-
pendiilt az az eszme, hogy irassa meg és adja ki a muzeum-egylet, a
minek kovetkeztében aztin dr. Kanitz Agost ez irint inditvdnyt is tett
az igazgaté vélasztmdny iilésén. Az igazgaté vélasztminy készségesen
rd 4llott az inditviny elfoéadziséra, és dr. DBrassai Samuel elntksége
alatt egy bizottsdgot kiildstt ki a kivitel mikéntjének a megbeszélésé-
re. A bizottsig egybe gyiilt, a fenn kifejtett elvi megillapoddsokat ma-
giéva tette, és abb6l a meggy8z6désh6l indulvdn ki, hogy az ilyen
miinel egyikk f&lkelléke az egység, a felveend8 anyag ardnylagos fel-
és beosztdsa, arra az eredményre jutott, hogy az ily mivet nem ir-
hatjdk meg tobben, hogy annak egy kézbdl kell kikeriilnie, és ha szinte
tobb oldalrdl lesznek is beszerzendfk a megkivantaté adatok, a feldol-
gozdsnak egy kézben kell osszpontosulnia. Hozzd tette még, hogy a
kényvnek német nyelven is kell megjelennie, hogy tehesse meg hata-
sit a magyarul nem tudd kiilfoldre is. Ez utan megbizta XK&viry Ldszlé
urat, hogy készitse el a mi részletes tervrajzidt ¢s mutassa bé a bi-
zottsignak végleges megdllapitds végett, abban 4llapodvin meg, lLogy
a mi magyar szovegének megirdsit is Kdvary Laszl6 urra bizza, a
német szévegr6l majd késGbben fog gondoskodni. Kéivziry ar a napok-
ban el is késziilt a vazlattal.

Lathatni ebb8l t. kozgyiilés, hogy'a vilasztminy ez iigyet ko-
molyan vette, és ha ez id§ szerint még tovdbb nem haladott, a kése-
delem egyediili oka abban a nehézségben van, a melyet az eredeti in-
ditviny hatirozatlansiga okozott.

Ha még hozzd adjuk, hogy az igazgato valasztmdny a mdlt 1886
évben 12 iilést tartott, a melyekrdl a felvett és hitelesitett jegyzs-
kényvek a t. kozgytilés asztaldn és 175 hatdrozatot foglalnak magok-
ban, a melyekre a szébeli eldterjesztéseken kiviil 151 beadviany nyoj=
totta az anyagot, elmondtunk minden nevezetes mozzanatot a vélaszt-
miny milt évi miksdésérdl,

A mi még hatra van csupa szomord kotelesség.

A milt év deczemberében nagy veszteség érte a magyar tudo-
ményossigot. Ipolyi Arnold a nagy-véradi rém. kath. piispoki szék di-
sze mindnydjunk nagy fijdalmira elhunyt. Magyarorszig minden részé-
b6l az intézetek és tudomdnyos testiiletek elkiildték képviselGiket a
végtiszteletre, a mely oly méltin megillettc a nemeslelki és tudds f6-
papot. A mi egyletink se maradhatott el. Az igazgatd vélasztmdny
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rendeletébgl a konyvtdrnok és o titkér jelentek meg a gydsziinnepélyen,
mint az erdélyi muzeum-egylet képviseli.

Kozelebbrsl érte egyletiinket egy mds veszteség Stein Jinos el-
hunytdval, Stein J4nos egyletiink alapité tagja volt, és az egylet meg-
alakdldsa 6ta az egylet kinyvirusa, nyoindisza és kiadGja. Szerény és
kevés zajt iits, de munkds és jellemes polgra volt virosunknak, dvek
hosszd sordn 4t egyetlen konyvérusa nem csak Kolozsvérnak, hanem
ligyszélvan az erdélyi részek osszes magyarsiginak, egyetlen véllalkozd,
a ki fentartotta a tudomdnyos dés irodalmi mozgalmat e hazarészben.
Csak annyit mondva is réla, méltin megérdemelte, hogy kegyeletes
emlékezéssel szenteljiink neki egy megtiszteld bicsiszét az egylet év-
kinyveiben,

Legsulyosabb veszteségiink azonban dr. Herbich Ferencz asviny-
tdri Grsegéd és egyletiink alapité tagja a folyé év elején bekivetkezett
lLirtelen haldla. Hogy ki volt dr. Herbich Ferencz mint tudés és ird,
arrél tanusigot tesznek a kiil- és belfold Gsszes szakemberei, az osz-
szes szakirodalom; itt elég annyit mondani, hogy dr. Herbich Ferencz
eurépai nevéi ember volt, a kit birhatni még biiszkék is lehettiink vol-
na. Hogy mi volt § egyletiinknek és intézetiinknek, arrél €18 bizony-
sdg az a gyiijtemény, a melyet mondhatni, § teremtett; a melyet mf-
Veiben ismertetett, és a melyeknek buzgd gyarapitisa kozben, a mikor
¢ppen elkésziilt ogy ¢j mé tervvdzlatival, a melynek czélja volt ij di-
CsGséget szerezni muzeumunknak és ennck a hazarésznek, a mely gyiij-
teményiinle anyagit szolgaltatta, érte 6t hirtelen és vdratlanul a végzet,
2 mely clragadta. A gondviselés bolesesége, igaz, megildotta az em-
Deriséget avval a folyton teremts és ujité életerdvel, a mely mindig
belyreiiti a természet torvényeiben eldszabott pusztuldsok okozta kiro-
kat; de ha ij dgat hajt is az 618 fa a leszdradt helyébe, az elpusz-
tult utin maradt sebheclyet egészen el nem enyésztetheti,

A tisat. kozgyiilds a ma clBterjesztendd inditvdnyok sorin fog
alkalmat lelni arra is, hogy tettlegesen bizouyitsa be kegyeletét az
elhunyt’ irdnt; most méltéztassék meghallgatni az cgyes tisztviselgk
jEIGHtéseit, kimondani rdjok itéletét és annak utina meghozni hats-

Tozatait,
Findly.
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I11. Konyvtdrnoki jelentés.

Tisztelt kozgytlés!

Konyvtirunk milt évi allapotjdrél s kezelésérsl jelentésemet a
kovetkezdkben van szerencsém eldterjeszteni.

Koényvtdrunk a mult évben, intézetek, tdrsulatok s egyesek ado-
minydbdl 212, az évi 8000 forint Altaldnybél vétel itjan 297, csere
altal a budapesti egyetemi és a pesti ref. fGiskolai konyvtir tSbbszo-
ros példinyaibdl 44, és igy osszesen 552 kotettel gyarapodott. Lesza-
mitvin azonban ebbSl a tobbszorés példamyok kozé sorozott 36 ko-
tetet, a valédi gyarapodds tett D17 kotetet, s ezzel konyvtirunk 1ét-
szima a mult 1886. végén 43,836 kotetre emelkedett. Ezenkiviil van
mintegy 2500 kotetre mend tobbszords példinyunk, melyek a folyosén
hat szekrényt foglalnak el.

A beszerzésnél a hazai irodalom jelesebb termékeire, a hazink-
ra vonatkozd kiilfoldi miivekre és a gyijteményeink kezeléséhez sziik-
séges alapvetd munkdkra volt a suly fektetve; ez utébbiak kozil ki-
emelhetem Piranesi 15 folio kotetbdl 4116 s a rémai régiségtanra néz-
ve nagybecsii osszes miiveinek szép teljes példdnyat s a ,Paleontogra-
phica® eddig megjelent 36 kotetét, mely két munka, antiquariusi dton
beszerezve is, tobbe kertilt 1500 forintnal.

Régi magyar nyomtatvinyaink gazdag gyiijteménye Stein Janos
muzeumi konyvarus adoményabdl két unicummal: a Tétfalusi Kis Mik-
16s altal Kolozsvirt 1699-ben nyomatott ,Jovend8t magyardzé kony-
veeské“-vel s az 1725-ben hely nélkil, de kétségtelentl Kolozsvart
megjelent , Alomkonyvecské“-vel gyarapodott.

Az bsszes gyarapodds a betiirendes alapczimtarba be van igtatva.
A szakczimtirak az egyetemi kényvtirra nézve megillapitott s keresz-
tiilvitt rendszer szerint el vannak készillve s a Lkozonség hasznilatira
dllanak ; csak a legutébbi hénapokban szerzett gyarapoddst kell még
a szakczimtirakba bevezetni, a mi rovid idon végre lesz hajtva, s ezen-
til az alap- és szakczimtirakba a gyarapodis egyszerre s parhuzamo-
san lesz beigtatva.

Kézirat- és oklevélgyiijteményiink a mult évben két darabbal,
u. m. ozv. Cserey Janosné adomanyibdl Cserei Mihaly végrendeleté-
nek hiteles masolatival és dr. Szamosi Jinos egyetemiink nagys. rec-
toratol egy mult szdzadi emlékkinyvvel szaporodott.
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Az egyetemi kdnyvtirral kozos olvasé termiink a szlinidst, iin-
nep- és vasdrnapokat kivéve, naponként 5 drin 4t allott nyitva, s kii-
lonosen az egyetemi hallgaték, naponként dtlag véve 45—50 olvass
dltal volt litogatva. Egyetemi haligaték, leczkekonyveik letétele mel-
lett, hdzihaszndlatra 302-en vittek ki konyveket. Konyvtirunk forgal-
ma annyiban is orvendetes gyarapodist mutat, hogy nemesak hazai in-
tézeteink, mint a budapesti egyetem, a m. nemzeti Muzeum és a m.
tud. Académia, mely Dévai Matyds magyar hittani munkijit, a konyv-
tarunkban 6rzott egyetlen példinybél nyomatta ujra ki, hanem nehény
kiilfsldi egyetemi tanir is folyamodott egyes munkékért konyvtarunk-
hoz, természetesen az illet§ intézet igazgatésiginak jétillisa mellett,

A lely szikén, mely az eldbbi években igen is érezhetdvé vilt,
& milt évben segitve leit az 4ltal, hogy a Lonyvtiri helyiség mellett
lev8 széles folydséra intézetiink koltségén hét nagy szekrény allittatott
be, melyek kozil kett§ mér is csaknem egészen megtelt. A még ren-
delkezésre 4116 szekrények egy részét azonban a néhai bars Apor
Kiroly kényvtirabél nyerend6 munkdk, melyeket a mennnyiben konyv-
tirunkban hijdnyzanak, az érokosok szivesek voltak felajinlani, s me-
lyek dtvétele még e nyar folytin megtorténhetik, el fogjik foglalni, és
igy elére jelezhetem, hogy egy pir év elteltével. ismét el§ fog llani
% konyvtiri helyiség szaporoddsirdl valé gondoskodds sziiksége.

Szabé Kdroly.

IV. A felillvizsqdlé bizottsdg jelentése.

JegyzSkonyv fslvétetott Kolozsvart, 1887. marczius 26-4n d. e, 10 éra-
kor a erdélyi muzeum-egylet konyvtari helyiségeiben.

Jelen voltak:
Dr. Linduer Gusztiv egy. tandr, a bizottsig elndke;

Dr. Concha Gyéz5 » & bizottsdg tagja;
Dr. Jenei Victor » ” n »
Demeter Kiroly » » ” "

Dr. Szabé Karoly » , 6s konyvtar igazgatd.

Tdrgy:
Az erdélyi muzeum-egyletnek m. é. kozgyilése elrendelvén a
Muzeum konyv- és kézirattirinak megvizsgildsit, a bizottsig e meg-
hagyss teljesitése czéljabél megalakult.
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Mindenekeldtt négy kémlepréba tétetett s o keresett 4 konyv
megtalaltatott.

A konyvtir kezelése és a kivinatos beszerzések &s viltozdsok
irant eszmecsere indittatvin meg, a bizottsig abban 4llapodott meg,
hogy a kivetkezd

inditvanyokat

tisztelettel terjeszsze a tekint. kozgyiilés elé;

1. Hogy a kikolesonedtt konyvek biztos nyilvintartisa végett
ezentil a muzeum konyvtiribél konyvek csak a kikélesonzGk 4ltal sa-
jatkeziileg aldirt téritvények irdnt adassanak ki,

2. A konyvtiri dllag teljes biztositdsa végett idegeneknek konyv-
tari kozeg nélkiil nem szabad bemennidk a konyvtir belsd helyiségeibe.

3. Képes konyvek, térképek csak teljesen megbizhatd személyek—'
nek adassanak s vizsgiltassanak meg visszabozatal alkalmaval a vissza-
hozé jelenlétében, valjon nem hidnyzik-e bel8lok semmi?

4, Tapasztaltatvin, hogy sok hirlap és kinyv bekotetleniil ma-
rad, a bizottsdg a hirlapok és konyvek bekottetését ajinlja.

5. Kivinatosnak mutatkozvin a szak-katalogus kinyomatdsa, a
konyvtar-igazgatésig felhivatik, hogy azt elkészittesse.

6. A konyvtiri jelzések a szakkalalogusban is irdnnal teendSk ki,
hogy ezdltal a szakkatalogusban felkeresett munkiknak a czédula-kata-
logusban valé mésodszori folkeresése melléztethessék.

7. A szakkatalogus konnyebb hasznilhatdsa végett kiilon dllvany
készitend§, melyen annak kotetei egymds mellett helyezhetdl el.

8. A képes Lkonyveknek a nyirkossig kdros befolydsa ellen leen-
d§ védelmezése czéljabdl ezek szdmdra is allvany készitendd.

A csonka munkikrdl a nagy sziinid6 alatt kimutatds készitendd,
hogy ennek alapjin a hasznavehetetlen konyvek félretétethessenck s a
tobbiek kellen kiegészittethessenck.

10. A konyvtir dllaga évrél-évre szaporodvan s a kinyvtar he-
lyiségei mar a jelenlegi sziikséglethez képest rendkivil sziikeknek mu-
tatkozvan, elkeriilhetleniil sziikséges, hogy minél tdgabh tér nyeressék
a beszerzendd konyvek szdmira.

Ennélfogva sziikségessé vilik a folosleges duplumoknak eladésa,
illetve mds konyvekkel valé kicserélése,
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Inditvinyainkat a tisztelt kozgyiilésnek elfogadisira ajdnlva, ma-
radtunk teljes tisztelettel a kozgyiilésnek alazatos:

Dr. Lindner Gusztdo,

a konyvtdr vizsg. biz. elnike.

Dy, Jenei Viktor, Dr. Concha Gyéz6,
Demeter Kdroly, Szabé Kdroly.

V. Jelentés a régiség- és éremidrrol.
Tisztelt Kozgyilés! 7

Régiség- és éremtirunk 1886. évi gyarapoddsirdl az idén kevés
2 jelenteni vals. Emlitésre mélté ajandék a mult év folytdban nem
Jott mds, mint egy eziisttel futtatott bronz emlék-érem, Tisza K4lmin
Miniszterelnok jubileumdra, vasarldsra pedig alig kindlkozott alkalom,
4 mint meggyGzddhetni ez évi zdrszimaddsbél, a melynek megczifol-
hatatlan adata szerint régiségek beszerzésére 1886-ban mindsssze 54
lorintot koltottink.

Mingségileg valtoztatott gyiijteményiinkdn egy csere, a mely a
mult év septemberében az igazgaté valasztminy engedélyével tortént.
A gyiijteményiinkben megvolt feles példinyaiért a magyar orvosok és
természetvizsgilék véndorgyiiléseire vert emlékérmeknek, becseréltik e
Sorozalnak azokat a darabjait, a melyek még nem voltak meg, ugy,
hogy most hidnytalanul megvan ez érmek teljes sorozata. Minthogy vé-
letleniil éppen annyi darabot adtunk, "mint a hipyat kaptunk, a szim
nem viltozott.

A milt év nyara elt6lt a kidllitdsrdl hazaérkezett targyak visz-
Szahelyezésével és ay 188%/5-ki tél folytdban szerzett uj tirgyak beik-
tatdsdval ; a mintegy 400 darabra men§ aprébb tirgyak mir most mind
fel vannak Kkotozve tablikra és kidllitva a szekrényekben. a melyek
immir tokélyesen megteltck, ugy, hogy djabb tdrgyaknak, ha jonek,
Csak a meglevék még szorosabb osszetomioritésével lehet helyet csi-
ndlni, 1j szekrényck szdmira pedig a rendelkezésre 4ll6 helyiséghen
nincs tér.

Most is oly sziiken vagyunk, hogy a nydri kozlitogatisok al-
kalmdval, ha csak 20 — 25 cmber forog egyszerre a gyiiitemény helyi-
ségében, mér tolongds van.

Az a terv, hogy a Mity4s kirdly sziil6hizat alakitsik 4t régé-
Szeti muzecummd, kivihetetlennek bizonydlt. A kérdéses épiilet a maga
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jelenlegi 4llapotiban semmi tekintetben se felel meg a czélnak; a fold-
szinti helyiségek pinczeszeriik, nedvesek, sotétek és sziikek; az emrele-
ten pedig, nem is hinné az ember, mily kevés és kicsiny szobabdl &l
a kiviilrél ofy nagyot mutaté hiz. Azounkiviil az egész épiilet oly roz-
zant, hogy Aatalakitisirdél szé sem lehet ; most is csak a siirtien belé-
hidzott vaskulesok tartjik egybe az 8ssze-vissza toldozgatott és hajlado-
zott falakat. Igy csak alapjibdl valé dj épitkezés nyujthatna alkalmas
helyiséget, ez esetben azouban kiar volna arra a helyre épiteni, nem
is tekintve, hogy el kellend pusztitani egy emléket, a mely, ha nem
is alkalmas a haszndlatra, mégis még sok évig dllhatna ott, mint ke-
gyeletes tisztelet tirgya.

Az egyetemi 1dj épiiletek haszndlatha vételével megiiriilendd inté-
zeti helyiségek az egyetem kozponti épiiletében részint méar le vannak
foglalva az egyetem sajat siirget§ sziikségeire, részint szét vannak szdr-
va az épilet kiilonboz8 részeiben; 1igy, hogy itt egyhamar nem re-
mélhetiink tigasabb és czélszeriibb elbelyezést. Hozzd jirul még, hogy
a szamomra kijelolt dolgozé szoba ez id§ szerint, raktira az egylet
el nem kolt kiadvanyainak, a melyek témege mir akkora, hogy ma-
bolnap kiszoritanak.

Mindazonaltal a koriilményekhez mérten gyiijteményiink szép rend-
ben van, a kidllitott tirgyak rajok alkalmazott feliratokkal magok is-
mertetik magokat; nemcsak az itteni kozonség és kivalt a tanulé if-
jusig, hanem az itt megfordulé idegenek is litogatjik, megelégedéssel
szemlélik és tanulminyokat is tesznek benme.
: Findly.
VI. A vizsgdlobizottsdg jelentése.

Tekintetes kozgyiilés!

A mult évi kozgyilés hatdrozata értelmében aldlirottak azon
megtiszteld megbizatisban részesiiltink, hogy az 1886-ik év lejirtdval
az erd, muzeum-egylet levél-, régiség. és éremtirit megvizsgiljuk, és
vizsgilatunk eredményér§l a folyé évi mdrczius 31-én tartandé koz-
gyiilésnek jelentést tegyiink. Ezen megbizatisnak e mai napon eleget
tettlink, s a kovetkez§kben terjesztjiik elé jelentésiinlket.

I. Levéltar.
A levéltart szabélyszeriien vezetve és kezelve, rendben taldltuk.

A beadvinyi jkonyv szerint bejott a mult évben 151, A jkonyvi
batirozatok szdma 175, melyek mindoydjan szabalyszerii ellitisban ré-
szesiiltek, HAWalék nincs.
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II. A régiségtar.

A régiségekr§l felvett s mir a tavalyi kozgyiilésen bejelentett
lajstrom 3 példdnyban kidllitva, megtaldltatott; s az a mélt évrél sza-
Porulatot nem mutat fel.

A szakonként rendezett lajstrom szerint szimba vettlink cgyes
tdrgyakat s azoknak 16telérdl s rendszeres kezelésérgl meggy8zddtiink,

III. Az Erem-t4r.

Az érem-tirt szintén rendszeresen lajstrom szerint elhelyezve ta-
lz'tltuk, s az, kiszurdsi rendszer szerint el6kért egyes példényokat hidny
nélkiil feltaldltuk és megszemléltiik.

Ezek szerint a megvizsgdlt muzeumi-taraknak a legnagyobb rend-
ben, helyesen ¢és szakszerilleg eszkozolt kezelését jelenthetjik, Kelt
Kolozsvirt, 1887. mérczius 26-4n

a kikilldstt vizsgalobizottsdg:
Dr. Kolosvdri Sdndor, Kovdesi Antal,
Dr. Hintz Gyorgy.
VII, Jelentés az 1886-ik évi szdmaddsokrol,
Tekintetes Kozgyiilés!

A tekintetes kozgyilésnek milt évi hatdrozata értelmében Ga-
Mauf Vilmos, Korbuly Bogdin tagtirsak és aldlirottak megbizatvin
azzal, hogy az erdélyi muzeumegylet szimadisait az 1886. évrdl bi-
Zottsagilag felilvizsgdljuk, miutin Gamaunf Vilmos és Korbuly Bogdén
tagtirsak betegség 4altal akaddlyozva voltak, mi aldlirottak, f. hé 29-¢n
Meghizatisunkban eljirtunk és van szerencsénk eljarasunk eredményé-
8] jelentésiinket a kovetkezGkben megtenni.

A mér lezirt és valasztmanyilag mir megvizsgdlt szdmadisos
kinyveket az 1886. évi kezelésre vonatkozo részeiben apréra és rész-
letesen étvizsgéltuk, az egyes ugy bevételi, mint kiadasi tételeket egy-
behasonlitottuk az illet6 okmdnyokkal és meggy6zddtink arrél, hogy
U8y a muzeum egylet vagyonira, mint a muzeum &ltal kezelt kiilon
alapokra, vonatkozélag vezetett szimaddsok pontosan és helyesen van-
ak vezetve, és a szdmadis egyes tételei az illetd okmdnyokkal telje-
Sen megegyezék ; miért is a pénztir 1886. évi kezelésére nézve a fel-
Dentvényt a fennhagyandék fennhagyisival — kiadandénak vélemé-
Nyezziik,

Miel6tt jelentésiin’et befejeznék a tisztelt kozgyiilés tdjékozdsira
Rézve szikségesnek tartjuk kiemelni:
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@) A forgalmat illetbleg:
1. Bevétel volt 1886-ban értékpapirt és készpénzt
egyiitt szamitisba véve . 246,708 frt 30 kr.
2. Bevétel a kiilon allé alapokndl egyiitt . . 2,944 frt 39 kr.
Bevétel egyitt . . . . . 249,652 frt 69 kr.
. Kiadds volt . . . 231,384 frt 88'/, kr.
. Kiad4s a kiilon 4li¢ ala-
pokndl . . . . 2,393 frt 59 kr. 233,778 frt 47/, kr.
Es igy a pénztari forgalom volt 1886-ban . 483,431 frt 16/, kr.
b) A vagyont illetéleg: .
1886. végével volt vagyon értékpapirt és készpénzt, s kovete-

L

léseket Osszeszdmitva:

@) A muzeum pénztirinak vagyona . 243.773 frt 78'/, kr.
b) Természethistoriai dijalap . . 2015 frt 41  kr.
¢) Haynald-alap (csak kamatok) . . 1280 frt 06  kr.
d) Berde Mézsa alap . . . . . . 378 frt 95 kr.
¢) Arany alap . . . . . . . . . 8689 frt 67 kr
és 70 drb. Zf.
f) Orszdghdzalap . . . . , . . . 32,198 frt 87!/, kr.
g) Ideiglenes letétemény (Székely. tort.
dijalap) . . . . . . . . . 10,284 frt 90  kr.

Egyiitt tehat 298,621 frt 65  kr.
és 570 drb. arany.
Kolozsvirt, 1887. mirczius hé 30-an.
A Tekintetes Kozgyiilés aldzatos szolgdi:
Dr. Groisz Gusztdv, Tamdsy Jdnos,
kikiil. vizsgal6é biztosok.

VIII., Szakosztdlyunk jelentése.
Mélyen tisztelt kozgy ilés!

A muzeum-egylet tek. Igazgaté vilasztmanyinak az irinti meg-
keresése folytan, hogy bbles.-, nyelv- és tort.-tudoményi szakosztalyunk-
nak a lefolyt évben kifejtett tevékenységérdl jelentés tétessék, van sze-
rencsénk szakosztilyunk mikodését a kovetkezdkben feltiintetni: Az
egyleti év lezdratott 1887. januir 23-4n. Az évi mikodést visszatiik-
rozi a kiadvianyok III, kitete, mely négy flizetben 22 iv terjede-
lemben tartalmazza a felolvasott értekezések nagyob részét, E felolva-
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sisok a szakiiléseken tartottak; Lilencz szakilésen 10 tag olvasott ]
vagy mutatott be 13 miivet, melyek kozil egy neveléstani, 2 aesthe-
tikai, 4 nyelvészeti s torténelmi, 2 irodalom-torténeti volt és egy élet-
rajz. A kiadvinyok 1886-diki évfolyamdban levék kozill egyetlen ér-
tekezés olvastatott fol még 1885-ben, melyet szerzdje 4tdolgozva és
kibévitve kivinvin kiadni, igy keriilt a milt évi folyamba. Részletez-
ve tintettik fol a tartalmat, hogy azon szellemet és irinyt jelezziik,
melyben dolgozunk és a melyet kovetiink., Mi a Muzeum-Egylet nagy-
le'kii tdmogatdsit gy véljik kiérdemelni, ha csekély erdnkhoz képest
a tudominyok koztdrsasdgdban urallkodé -elismerését az egyéni miiko-
désnek tisztelctben és érvényben tarijuk., Szerény korben és csekély
erdvel dolgozunk. 82 tagja van szakosztilyunknak: elegend§ szim a
leggazdagabl tevékenység kifejtésére, de még fejledezs tudomdnyos éle-
tink bérczes haziuk szellemi kizpontjan csak most dllitja ki, most
fegyverzi fol a szellemi harczosokat. Ovakodtunk a szellemi munkdissig-
nak irdnyt szabni, nehogy az egyéni hajlamok szerént folytatott buvar-
latokat megakaszszuk. Nézetiink szerint Kolozsvirnak a kirdlyhdgon
ioneni részekben a szellemi élet focusdvd kel lenni; ezzé pedig nemesak
intézetei és egyeteme 4ltal, de az ezek auspiciuma alatt kifejlett tudo-
ményos mozgalom ttjan valhatik.

Egy sajnos koriilményt kell megemliteniink. A kozonség részéro
nem taldl szakosztdlyunk kelld viszhaugra, a melyet tolin mégis csak
megérdemelne. Tudjuk mi, hogy az orvos- és természettudomanyi szak-
osatdly szakiilései sem latogatottak; de azért még sem tartjuk kedvezd
Jelnek kozonségiink szellemi iranyira nézve, hogy cgy Bolyai Farkas
felett tartott emlékbeszédet a kozonség szdmdra fenntartott helyek iires-
sége mellett kellett nagynevii tudésunknak elmondani. E tinemény okat
scakosztilyunk egyik tagja, jelenleg titkdrja, abban taldlvdn, hogy a
miivelt kozonségben hozzaférhetGbbé kellene tenni a komolyabb olvas-
minyokat, a tudomdny vivminyait, eredményeit, viligos, kozérthet§
nyclven kellene egy hatdrozott idoben megjelens folydiratban kozaé
tenni; a komolyabb jrinyu és magasabb szépirodalommal kellene egy-
bekotni a tudoményos munkéssigot: egy inditvanyt terjesztett bea
szakosztdly kozgyiilésén, melyet terjedelmes indokoldssa) igyekezett
megokolni. Ez indokolds kivdléan kiemeli azon divortium szomori
eredményét, mely bedllt a széptudomdnyok és szaktudomanyok kozt;

hangsulyozza a napi sajté emésszt§ kiizdelmét, melyet a kozonség val-
14 b,

Erd, Muz.-Egyl. Kiadv. IV.
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tozékony szellemével szemben kidll, hogy mégis tobbnyire ephemer ter-
mékekkel elégitse ki a nagy kozonségnek minden mélyebb olvasminy-
tél visszariad6 izlését: ,Nekiink minden tényezd kozremitkoddsét kell
megnyerniink ; — igy szél az indokolds egy passusa — egyetemiink,
kbzépiskoliink, mds nemii intézeteink tandrainak egyetértd szellemi
munkissiga, hazarésziink irdinak kozremGkidésével egyiittesen jelenté-
keny szellemi erSt képvisel az irodalom pirtolds folélesztésére. A de-
centrilisatié fejlesztd, 4lddsos hatdsit elérhetjik a nélkiil, hogy a met-
ropolis erkolesi meleg tdmogatisit elveszitsiik. Inditvinyozé egy folyé-
iratnak a Muzeum-Egylet nagylelkii timogatisa mellett leendd kiaddsa
utjan remél az irodalom partoldsra emeléleg hatni, mi a nemzeti ha-
ladds egyik vehiculuma: E folydirat tartalmazna irdnyczikkeket a so-
ciologia nevezetesebb kérdéseirdl; kiilonbozé tudomdnyigak. fejlddését,
haladisit f6bb vondsokban feltiintetné, az exact tudoméinyoknak az élet-
re valé Kkihatdsit, az abstrakt tudominyoknak a tdrsadalmi eszmdék
fejlesztésére irinyozhaté befolydsit fejtené ki lehetd szép és érthetS
iris-méddal; a szépirodalmi részben szigoru kritika alapjdn megvilo-
gatott termékek foglaludnak helyet és kritikai szemle tartatnék a tu-
domany és szépirodalom termékeinek méltatisira, a kiilfold konyvpia-
czit is figyelemmel kisérve.

Ez inditvinyt behaté vita utin szakosztdlyunk elvben pdrtolan-
dénak taldlta, de pénziigyi nehézségek miatt anmak valdsitdsétdl a koz-
gyillés eldllott, Imé f6bb vonAsokban a szellemi irdny, melyet szak-
osztilyunk kovetett. Hazank nagyjai koziil Bolyai, Josika és Huszti
Andris életére vonatkozé értekezésel olvashatdk kiadvinyaink mult évi
fiizeteiben. A mi ¢ jové évi, mely rink pdzve mér jelenné vilt, mi-
kodést illeti, szakosztdlyunk a Muzeum-EgylettSl élvezett 4taliny fol-
emelését Ghajtja, azért, mert egyes tagtirsak ép homismére vonatkozd
oly értekezéseket igértek, melyek illustratidkkal volninak kiadanddk,
mi nyomddszati viszonyaink kozt rendkiviili koltséget igényel.

Hogy szakosztilyunk min§ dldozatot hozott az Altenberger codex
kiadasaval, bizonyitja azon sajnos kériilmény, hogy egy év-alatt csak
50 frt jott be az eladott példinyok Arabdl., Egyébként van szerencsénk
jelenteni, hogy a folyé évi budgetet szintén ‘deficit nélkiil dllapitotta
meg szakosztilyunk kozgytlése. Ugyancsak a folyé évi jan. 23-dn tar-
tott kozgyfilésen a tisztikar a kovetkezokép alakult meg: Elnok dr.
Szamosi Jinos, alelnpk: dr. Szdsz Béla, titkdr: dr. Hegediis Istvin,
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V. tagok: dr. Felméri Lajos, dr. Ferenczi Zoltin és dr. Schilling La-
Jos. Ezek utdn megkoszonve a tekt. Muzeum-Egyletnek irdnyunkkan
tanusitott nagylelkiiségét és jovére is biztositvin az egyletet kitarté
munkdssigunk fell, maradunk

Az Erdélyi-Muzeum- Egylet boleselet-, nyelv- és torténelemtudo-
minyi szakosztalydnak ig. vélasztminya nevében

aldzatos szolgii:

Dr. Hegediis Istvdn,

e. 1. titkdr.

Tekt. kozgyiilés

Dr. Szamosi Jénos,

e. i. elnok.

Szakosztilyunk a IV. k. I. fiizetében megjelent szakiilési értesitd
kiaddsa 6ta hirom szakosztilyi iilést tartott, melyekrdl a Lovetkezd
Tovid értesitdst adjuk :

II. Szakiilés. 1887, mdrczius 19-én.

Dr. Felméri Lajos eclnoklete alatt tartatott meg e szakiilés
clnék dr, Szamosi Jinos tivolléte miatt, ki elfoglaltsiga miatt
meg mem jelenletett. Két felolvasds tartatott:

.1) K&viry Liszld olvasta: A magyar 4llameszme ala-
kuldsdnak torténete az Arpadok alatt cz. drtekesdsét.

2) Moldovén Gergely olvasta: A bihari havasok ro-
mén népérél ez értekezését, melynek elsd részét jelen fiizet tar-
talmazza,

A Lozonség élénk tetszéssel fogadta mindkét értekezést.
III. Szakiilés. 1887. 4prilis 23-4n.

Elnikéli dr. Szamosi Janos. Tdrgysorozat rendén:

1) Dr. Schilling Lajos szakosztilyi tag felolvassa Torma
Zs6fia: »A rémai uralom alatti Dacidnak planéta kul-
busir6l cz. értekezdsét. .

2) Dr. Szab Kiroly bemutat 4 ritka konyvet és roviden
iSmertcti, melyekkel részint a milt év oktéberében, részint kozelebbrgl
Sazdagodott a muzeum-egylet konyvtira Stein Gabor helybeli konyv-
keresked§ s gr. Lazdr Miklés ajindékabol.

3) Titkdr bemutatja és egyes rc’szeit'felolvasia Téglis G4-
bor dévai realiskolai tandr ds szakosztdlyi tag: ,Oskori nemes
fémbény:isza,tunk ‘némely adalékai® cz. értekezését. E fel-
Olvaggk koztetszést arattak. Mindhidrom dolgozatot jelen fiizetiink tar-
talmagzg,
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Szakosztilyi iilést elngk bezdrvan, folkérte a tagtirsakat, hogy
zdrt uUléssé alakuljanak. Mi megtorténvén, ajnlta a valasztminy
megallapodasa alapjan, hogy :

1) a miskolczi ev. ref. f6gymnasium,

2) Gurnesevics K. Lajos sitoralja-ujhelyi tanir;

3) Kulcsdr Endre csurgdi tanir a szakosztdly tagjai soriba
felvétessenek.

Elnok ajinlata elfogadtatvin, emlitett tagok a szakosztily
tagjai sordba felvétettek.

IV, Szakiilés. 1887. mdjus 25-én.

Dr. Szamosi Jinos elnoklete alatt. Targysorozat rendén :

Dr. Szab6 Kéroly részint felolvasta, részint f6bb vondsaiban
eldadta Székelyek régi torvényei cz. értekezését, mely a koz-
és magan-jogi viszonyait torvények ¢és oklevelek alapjin ismerteti. Az
értekezést kiadvanyunk kozelebbi fiizete fogja hozni. A felette érdekes
eldadast a hallgatésig élénken megéljenezte.

Térgysorozatra ki volt tiizve: dr. Gergely Sdmuecl szkosz-
talyi tag értekezése: A visszacsatolisi kamardk és Magyar-
orszhg, melyet dr. Torok Istvin szakosstilyi tag vala bemutatandd,
de az id6 elShaladta miatt e tirgy a j6vé szakiilésre halasztatott el.

V. Szakiilés, 1887. jun. 21.

Dr. Szasz Béla elpoklete alatt tirgysorozat rendén:

Dr. Schilling Lajos szakosztilyi tag felolvasta ,A régi
egyptomiak vallisdirdl® cz. értekezésének egyes jellemzGbb rész-
leteit, mely értekezés az djabb egyptologia vivményainak felhaszndlasa-
val tlinteti fol az egyptomi vallis mélyebb jelentését, bensd erkolesi
tartalmdt. Kiadvanyainkban fog ez értekezés megjelenni.

Dr. Gergely Sédmuelnek a milt gyfilésr8l elmaradt értele-
zését; ,A visszacsatoldsi kamardik és Magyarorszig.
1679—1683.% hemutatta titkdr. Szerz6 Parisban két évig kutatott a
franczia kiiliigyminiszteridm levéltirdban és e kutatisai alapjan beha-
téan tirgyalja XIV. Lajos diplomatiai mfikodését Leopold, Thokoly ¢s
Szobieszky udvarainak és az 1683-iki bécsi ostromot megeldzd diplo-
matiai kiizdelmet, XIV. Lajos koveteinek és megbizottainak levelei alap-
jan, Mindkét értekezés €lénk tetszésben részesiilt.

Kolozsyartt, 1887. junius 22-én. A tithar,
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