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"ERTEKEZESE K.

DR, MAGER BS A° FRATCAIA
LITERATURA.

(Vége).

Szerzo‘nk igy advan elo a’ Francziaorszaghan divatozo
philosophiakat, végre , munkaja utols¢ kitetéhen, a’ phi-
losophusokat vezeli elénkhe, elészir munkaik altalanos jel-
lemét tiintetvén ki, azutan életrajzaikat advan, utana mun-
kaik’ tartalmat 's végre criticajokat.

1. A’ sensualisticai iskolaban: Destutt de Tracy,
Lancelin, Cabanis , Broussais, Volney, Condoreit és Jean-
Etienne- Murie Portalis vezettetnek elé. Megelégsziink
egy par kivonattal.

Broussais sziil. 177271838.

Ide vago fomunkaja: De £ drritation et de la fo-
lie, ouvrage dans lequel les rapports du physique et du mo-
ral sont etablis sur les bases de la médicine physiologique.
Paris, 1828. 8-ret.

,,Dr. Broussais Victor Jozsef Saint-Malohdl az orvo-
sok eldtt kivalt azon elmélete altal ismeretes, mellyhen e’
820 : 2rritation mindent magyaraz. Napoleon alatt tabori
orvos ’s utohh professor Parishan ’s az intézet tagja volt.
1828-han az, mint hivé, elnyomott materialismus iigyéhen,
sikra szallt. Korholja a’ psychologokat, hogy a’ lélekrdl
azt akarjak tudni, mi csupan a’ honczolokat ’s physiologo-
kat illeti. Bonczolas, mond 6 az igazi philosophalas; ha

TUDOMANT. 1841, 1. L
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a’ gondolat nyomara akadni akarunk, honczold kést 's na-
gyito iiveget kell kézhez venniink. IV 2’ appartient quw
ant médecins physiologistes de determiner ce qi il y a &
appréciable dans la causalite des phenoméenes intellectuels
(Pref. XXVL) Illy haromisag tovabh nyomozasa undorito;
becsapom sehesen a’ kinyvet.“

Literaturankban eddig, igen konnyen kjtalalhato o-
koknal fogva, még illy durva materialisticai nézetek nem
nyilvanitattak, értem, nyiltan és vilagosan; de elhurkolva
vagy az allitottak sihlyat és kiivetkezéseit nem eszmélve,
szamtalanszor. Illy nem eszmélt materialismust egy par
év elitt p. o. Kardcson Tivador Saskunak hizonyita he;
s6t ez idei Figyelmezé 16. és 17. szamaiban D, Schedel
is olly nézeteket vall, mellyek egyenesen ez osztalyha
soroshatok. O t. i a’ lélektan eddigi csekély sikerének
okat abban talalja; hogy a’ physiologia a’ psychologiatol
elkiilonoztetik. Hogy férjiink a’ lélek titkaihoz, ha a’ phy-
siologiat erre nem hasznaljuk; a’ physiologiat, melly erre
kules! physiologiat! kialt 6 ennél fogva, és 6rikkeé phy-
siologiat! Ha a’ hiralast mint mesterséget iizziik, veégre
nagy elhatarozottsaggal itéliink olly targyak fele(t is, mel-
lyeket alapjokhban nem igen vizsgaltunk meg. Hisz a’ tu-
domanyokat épen azért kiilonizziik el , hogy azokat tokeé-
Ietesebben miivelhessiik. Monographiak legteljesebben me-
ritik ki targyaikat. Hogy a’ nyert eredményt rokon tudo-
manyok egymassal kozlik, ez magatél értetik. Vagy a’
physiologiat valasszuk foesskozul a’ lélek természete Kki-
nyomazasara 2 Furcsa nézet. Ha valamelly targyat ismer-
ni akarunk, tiineményeit észlelniink kell. A’ lélek tiinemé-
nyei pedig kozvetlennl csak eszméletiink allal észrevehe-
ték, a’ physiologianak csak a' lélek /lelegeivel van dolga,
a’ lélekkel magaval tehat csak kozvetve foglalkozik,
’s igy a’ lélektan segédtudomanya. Kiilso érzékekkel, vagy
honczolo kés €s nagyito iiveg segitségével, a’ lélek
munkalatit kizvetlen tiineményeikben, a’ gondotkodast ér-
zést és akarast, nem lehet észrevenni s megismerni; ha-
nem csak térhen jelentkezo s hatd anyagot. Az eredmény
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eleve kitalalhato; ’s ki a’ psychologiai modszer helyett
a’ physiologiait valasztja a’ lélek titkai felfedezésére; ar-
rol méltatlansag nélkiil elmondbathi, hogy a’ szellemet
szanszandékosan anyagitani iigyekszik.

Volney (sziil. 175711820).

»A’ restauratio alatt Francziaorszaghan téhh rend-
heli neveiséges vita keletkezett, tohhi kozt az irant is:
vajjon Volney atheista-e vagy nem 2 Mintha e’ sz6 donte-
né el a’ dolgot. Ki mint Volney ’s lelki tarsai, nem esak
az anyag valosagahol indal ki®(mert ezt a’ jozan ész is
teszi, habar cselekedve eszményi elveket kiovet), hanewmn
a’ szellemit anyagra vezeti vissza; az atheista, akar tud-
ja és vallja, akar nem. Ha istent allit, az nem mas mint
a’ kiterjedség; theologiaja vagy pan- vagy polytheisticai
materialismus, a’ mint az anyag {szvege az egynek vagy
soknak categoriaja alatt gondoltatik. Mindkét nézetmod
Spinezanak akosmisticaitél mindségileg kilonhozik.*

,»,volney erkiolestudomanyi catechismusaval, a’ sen-
sualismus’ moralistaja; omladékai (Les Ruines) egy neme
a’ torténetphilosophia- és politicanak. Kozlitt kivonatunk
megkimeél azon faradsagtol, hogy ezen nevetséges és Oriilt
munka’ izetlenségét hosszasan hebizonyitsuk. Szomoru
mondani, hogy Francziaorszaghan illy olvasmany szamos,
kozinségre talal; szaz tisziességes iparember — middn
mintegy tévedéshél komoly szo vegyiil a’ tarsalgasha, —
ezt viszonza: Mais, monsieur, vous n’ avez donc pas lu
les Ruines 2 Voild un livie! Ezen emherek fejokbe nem
fér, hogy illy kinyvet ismerhetiink, a’ nélkiil hogy helyes-
elndk, mint az eskimdé meg nem foghatja, hogy halzsirnal
jobhh ital létezik. Francziaorszagra nézve a’ tekintet em-
bereinek igaza van: a’ francziak (ohhsége kinyelmiibh ’s
henyéhh, hogy sem maga gondolkodnék, neki tekintetre
van sziiksége , melly azt, wi igaz gyanant szolgaljon el-
készitse 's artlja. € est un peuple mouton, monda
egy franczia, igazsaggal, hentarsairol, nekik vezériirire
van sziikségik: ha a’ keresztény vallast nem hiszik is,
azért a’ hitformdjén til nincsenek; hisznek a’ contract
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social, isteni jog, Volney, La Mennais- vagy a’ Memoires
d’un Contemporainehen, hitet adnak a’ Pomade du lionnak,
vagy a’ mi a folydirat utolso lapjan al.«

Giiny, melly német’ szajaha legkevéshhé illik! Min-
den nemzet’ nagy tomege, hit’ tekintetéhen, auctoritasra
tamaszkodik; mert reflexiora még ki nem fejlett; azonhan
mysticismusra ‘s mystificaltatasra hajlandobh s fogéko-
nyabhh a’ német.

2. Cuatholicismus.

Ezen osztalyt Dr. Mager helyesebhen, Damiron utan,
theologiai iskoldnak nevezliette volna. Felhozatnak: De
Bonald, De Maistre, La Mennais, Eckstein haro és Lovis
Bautain. Az eléadas igen terjedelmes, 's eloszeretettel fej-
tegetd, mi onnan lehet, mivel a’ hegelismus’ allaspontjahol
a’ philosophia igazan istentudomany, mert minden a’ mi
létezik isten’s kiviile nincs semmi. Kivalt a’ hosszas hele-
ereszkedést theologiai vitikba nem Grémest olvassuk. A’
németek ezekbdl ki nem tudnak gazolni. Harom szazad
elott, a’ reformatio idejében, volt ezeknek kora. Akkor
tollal ’s karddal minden kimerittetett 2 mi mondani és ten-
ni valo volt. Szintazon targyon orikké kérddzziink-e ?
Nincsenek-e minden kornak sajat érdekei és czéljai, miket
el nem hanyagolhat a’ nélkiil, hogy haladasat ne veszé-
lyeztesse? Tarsasagi fejlodések , kereskedés, ipar: ezek
most a’ szinyegen lévé targyak, 's valOhan, uraim, akar
mint torekedtek, mi nem fogunk kozépkori elavult vitak-
ba meriilni!

Azért ez osztalyhol csak egy par szot és pedig a’
10irot La Mennaist illetileg.

»Alig létezik eldontébh tettleges hizonyitvany arra,
hogy korunkhan sem a’ kizépkori catholicismus, sem a’
sokak folsége {Souverainitit) helyt nem talalhat, mint az
egykori ahhé La Mennais egyhaz- politicai élete és to-
rekvései. Egyhkorinak mondok pedig, mert 1836. éta é
a’ catholicismussal meghasonlott. Huszonot évig munkalo-
dott ezen nagy tehetségii férfi a’ kozépkori catholicismus
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vigszaallitasan, nagyszeriien és hatalyosan, s utolsd nap
olly kbzel volt torekvése’ czéljahoz, mint az elsén. Azota
szintazon fanatismussal, a’ legragyogohh eléadas fegyve-
reivel , a’ leghehatohh ékesszélassal s jartas sophistica-
val kiizd a' radicalis respublica mellett; — a’ kiivetkezés
szint az. Még a’ dolgozo osztalyokba is annyi miiveltség
nyomult, hogy &’ takaréktar intézetétil tohhet varnak,
mint a’ respublicatél. Ha egészen nem remélt dolgok nem
tirténnek; ngy La Mennais ezentil nem mas, mint nagy
stilista. Munkassaga he van végezve : historiai személy lett.

Vajha! de ezt Dr. Mager magaval talan csak elhi-
helte ¢ Legalabh azon zaj utan itélve, mellyet legujahh
ripkeirata iit, allitasait nem merném alairni.

3. Eecclecticismis.

a) Keimaterialistak : Berard, Virey, Massias, Au-
guste-Hilarion de Kératry, Joseph Droz, Pierre-Hyacinthe
Azais.

W) KFélsensualistak : Pierre Laremiguiére, Jean-Fran-
¢ois Thurot, de Cardaillac, Joseph-Marie Dégerando.

c) Német franczia ecclecticusok : Charles-Francois-
Dominique de Villers, Henri-Benjamin Constant de Rebe-
gque, Francois-Pierre Maine. de Biran.

d) Cousin- féle ecclecticusok » Victor Cousin, Ma-
zure, ph. Damiron. T. F. A. Caro, Charles Mallet, E Gern-
sez, Adolph Garnier. '

Az ecclecticusok, mint mar emlitém, jelennen ¥ran-
cziaorszaghan uralkodok,’s ez Mageriink egész antipathia-
jat felgerjeszti ellentk. Kiilonisen nem szenvedheti Cou-
sint és Damiront, mivel e’ ketié fo hefolyast, az elsé mint
a’ rendszer’ alapitéja, mint pair ‘s idével minister, a’ ma-
sodik mint Paris philosophiai fioktato széke’ jelen hirto-
kosa, mellyen magoknak eléGtte Gousin és Royer Collard
europai hirt szerzének. Damiron azonkiviil a’ legujahb
franczia philusophianak historiajat is ira, tehat Magernek
versenyezg tarsa, ’s ezen munka, mi igen hosszanto, igaz-
sag tekintetében, felette hecses. Altaljaban az ecclecti-
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cismus annyira megegyezik a’ dolog természetével s a’
literatura kifejlédési rendes folyamaval, hogy a’ hegelis-
takat, kik Oszténileg minden természetestol ’s jozantol ir-
toznak, méltan diihre ingerelheti. Tanuja ennek nem csak
Mager munkaja, hanem kivalt azon guny, mellyel Cousin’
philosophiai tiredékeinek eléheszéde a’ hegelistaktol (ki-
valt Hinrichst6l) halmoztatott.

Itt is tehat egy par kivonattal megelégedhetiink.

Benjamin Constant. Francziaorszagnak egyik legna-
gyobh irdja, nagy azonkiviil még mint publicista és szo-
nok is.

,»Constant munkassaga hihetetlen volt. Ha a’ jaték
asztal(ol haza jott, még egy par Oraig olvasott ’s azulan
foglalkodéasat jové napra lelkében rendezé. Azutdn egy
par oraig aludt. Ha déltajhan a’ kamaraha ment, eléhh
titoknokat jol kifaraszta, mert Constant gondolat folyamat
a’ legsehesehh kéz alig érhette el. A’ kamaraban az
dreg , erdtlen ’s meggornyedt ember, mindig egyike az
elsoknek volt, 's mindig kéveti formaruhahan, hogy min-
den pillanathan a’ szénckszékre léphessen. Ha az iilés’
tereméhe érkezett ’s helyére (a’ legszélséhh haloldalon)
ment, kalmarnak lehete tartani, olly iszonyuan meg volt
terhelve: felruha, kinyvek, kéziratok, javitani valo ivek,
mankéja —mind ezt magaval hurczolta. Alig iilt le s le-
veleket kezde irni (a’ huissiereket véget nem éré hizoma-
nyai kéiséghe ejték), azutan egy nyomtatott iv javitatott
ki, kizte jegyzeteket teve, hogy egyik vagy masik sz0-
noknak felelhessen, a’ mellett a’ szahadelmit kiiveteknek
felelettel nem maradt ados, a’ hozza intézett kérdésekre.
De im’ .most szolni kivan, ’s lassan a’ szonokszék felé in-
daal, A’ ki ¢t csupan menni latta, elaggott dreget latolt,
egyediil szeme ragyogott ifjiii tiizt6l. Azonhan ha Constant
egyszer fennvolt, nem lattatott t6hhé, csak hallatott.”

,-Eleinte ugyan a’ sapadt alak kedvetlen, elidegenits,
henyomast t6n, szava egy hangi voli; de ez csak egy
par perczig tartott. Szava lassan lassan emelkedett, éle-
tet és hangot nyert, nagy kék szemei hatalyos tiiztol fény-
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lettek ’s az ember elarasztva érzé magat a’ legvilagosahh
kivetkeztetések, hizonyitvinyok, idézetek ’s vonatkozasok
folyamatol. A’ ministeri phalanx kihécselt, morgott, ugatott,
zajgott, csoszogott, tomholt, rendre kialtozott, egyesektol e’
szok : hujtogatd, lazito haliatszottak. Mind hiaha. Con-
stant nyugodt 's udvarias maradt; hidegen s gunyololag
mosolyogva, orrat uriasan fintorgatta ugyan, ’s ellenei el-
lIen sarkasmusokat szort; de a’ jo tarsasag hangjahol soha
sem esett ki, mindig izletes maradt, csinteljes, mintaja a’
nyelvheli correctségnek, a’ mellett olly népszerii, hogy az
aljastol csak egy lépésnyire maradt tavél. De ezen lépést
soha sem tevé meg, Szebh térrel nem lehetett sehesitni.*
! »Hogy Constant Benjamin ollykor személyes johh
meggydzideéset felekezete érdekének felaldozta, mar mas
alkalommal érintettitk, Midén az ordonnancok megjelen-
tek, Constant nem volt Parishan. Egyik baratja ezt irad
neki: Mi itt rettenté jatékot jatszunk. Fejeink a’ hetétel.
JOjjon On ide.—'S az dreg ifju eljite. A’ juliusi napokhan
igen munkas volt,’s Fillép Lajos 0j haratjat 200,000
frankkal kinalda meg. Constant a’ jotéteményt elfogada,
kikiitvén véleménye' fiiggetlenségét. Két honap utan is-
mét oppositiohan volt.*

Benjamin Constant szabadelmiiségét Dr. Mager ko-
vetkezd, hegeli nézetii criticaval tiszteli meg:

»A’ 18. szazad’ elveiben nevelve, a’ berni aristocra-
tia’ gyiililségéhen felserdiilve, melly a’ mostani Waadt
cantonnal, mint johbagyi folddel bhant, tamija az ancien
régime dnkényes uralkodasanak, szemléloje a’ rémrendszer
haromi hatalmaskodasanak Robhespierre alatt : mind ez
Constant Benjaminhan #’ status’ hatalma irant bizodalmat-
lansag és gyiililet érzeményeit gerjeszté!). Eszének igy

1) ssMéltdnyosaknak kell lenniink. Ha Rotteck, ki rendezett
orszdghan €l, a’ badeni kamardban, kinyvekben ’s kiny-
vecskélkben szabadelmii capucinddjait elkornyekolja dllit-
vin, hogy Németorszdg csak akkor leend szabad, ha bal-
ga elméletei valdsulnak : ugy megvetdssel és csomorrel for-
dulunk el t8le. De ha egy szdmkivettelett , azon szimta-
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az alladalom, kormany, szahadsag nem tiint eld tevoleges
igenloé (affirmativ) 1ényegességéhen, hanem mint korlat,
mint tagadas {negation). A’ liheralismus a’ politicai fejt-
ményt (problem) egyenesen fejére allitja. — Az egyednek
sziikségei vannak, mellyeket elszigetelve vagy €pen nem,
vagy életveszéllyel elégithet ki, mert az alladalom kiviili
allapot igazan mindnyajok’ harcza mindnyajok ellen; mi-
don tehat az egyedek sziikségein segitni sziikség s ez e-
gyesiilés altal legczélszeriibhen véghezvihetd: hogy esz-
kizoljiik ezen egyesiilést akkép, hogy épen olly mérték-
ben egyesiilés ne legyen, 's minden szerzods fél, kinek
egy kis lerovatot szabadsagahol engednie kell, az egye-
siilethen lehetségkép az legyen, mi ez elétt volt # Képhen
eldadva a’ szabadelmii férfi, ki a’ legjohh alladalom for-
majat kutatja, azon férjhez hasonlit, ki Grdmest a’ csaladi
élet élvezetét hirna, a’ haziartas anyagi koltségei magara
vallalasatol sem idegenkedik, de felhaborog, ha a’ hazas-
sag erkolesi kotelességeirdl, szeretetrdl ’s hivségrol van
520, 's ha 0t wint férjet, személyessége szigletei kisimita-
sara szoliguk fel. Mind ezekrél mit sem akar hallani, 0 illy
egyesiiletet képtelennek tart ’s mast kot, melly ,,sza-
badsagat fenntartja. A’ liberalismus’ alladalma valésagos
Agvassag, midén az igazi alladalom hazassag. Az igazi al-
ladalomhan , mint az erkolesi hazassaghan, a’ kormany és
polgarok, férj és ni egységhen vannak, a’ szabadelmii al-
ladalomban, mint az agyassaghan, a’ hizodalmatlansag, ér-
dekek ellentétele ’s a’ valtozékonysag, mivel agyasakat és
kormanyokat el lehet kiildeni, alapja az altalan fogva er-
kilestelen viszonynak! A’ szabadelmii alladalom quasi

lan gazsdgokat el8sorozza, mellyek hazdjiban térvényesen,
vagy legaldbb a’ kormdnytdl szenvedve, kovettetnelk el ’s az-
utdn a’ szabad elmtiség’ rosz elmélete’ 6rvényebe bukik,
nem is sejditvén , mikép a’ liberalismus’ gyézelme az
absolutismus felett ollyan, mint ha egy o¢rdog a’ mdsik
ahtal iizetik ki: akkor illy férfira nem haragudhatunk.
Hogy is birjon az, igazi alladalom fogalmdval, ki annak
szemléletét nélkolezi.*
Dr. Mager.
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tagja (mert igazi tagolas hibazik) a’ kormanytol bextosete-
kot kivan, szabhadsagot, azaz nem igazi szahadsagot, ha-
nem Onkényt, zaholatlansagot, p. 0. azon illethetlen szent
Jjogot, a’ kormany tiszteinek az elsé ministertol, az utolsé
csiszig elmondhassa, hogy semmire kellgk; mire a' mi-
nisterség’ folyoirataihan, hasonld, szép dolgok elmondasa-
val nem késik. Tohbnyire mindkét partnak (mert szabad-
elmii orszaghan a’ kormany nem tihh), szemrehanyasaik-
han igazok van, s az egész feleselés hajszalig ahlioz ha-
sonlit, mellyet vad hazassaghan hallhatni. Egy régi angol
vigiaték ezen garazdasagot igen jelesen rajzolja. A’ né
quasi férjének tobh rendbeli szemrehanyisokat tesz; ez
minden szemrehanyast ponthan illé ellenvaddal nem tud
visszatorlani, mérgéhen elhajtasrol szol ’s végre a k—
sz0t ejli ki. A’ szahadelmii alladalom viszalkodasaiban
ennek a’ nép folségre valo hivatkozas felel meg. A‘ sze-
gény ekkor haragosan, kinnyes szemekkel, felel: kinek
vétke hogy k— vagyek 2 nem kértelek-e szazszor: tégy
n6ddé s hecsiiletesse 2 ¢ .

Mager’ ezen nézetéhen a’ kozéppont: hogy az alla-
dalom magahan sziikségkép egység, ’s ennélfogva a’ kor-
many s a’ kormanyzottak kéztt harmoniat tesz fel. A’ hol
az oppositiohan minden hizodalom elenyészett, 's azt gyii-
l6lség vezérli, hol opponal, esak hogy opponaljon; ott két-
ség kiviill a’ kormany hatalmat meggyongiti, st ha hatal-
mas, a’ legiidvisebh czélok valdsitasara is lehetetlenné
teszi. Illy oppositio forradalomra ’s anarchiara vezethet.
Politicajaban Mager porosz. O a’ j6 kormanyzashan latja
a’ tarsasagi élet’ rejtvényét, mellyet a’ porosz kormany a
meghalt kiraly alatt valohan meg is fejtett. Alatta, com-
petens birak szerint (mint p. o. Bulwer), mondhatni az
ész uralkodott. Azonhan képtelenség a’ forma’ jelentoseé-
gét kétséghe hozni. Minden oppositio nélkiil csak egy s
korlatlan akarat gondolhaté, mi az alladalmat ahsolutis-
musha huktatna. De hol itt a’ kozépvonal? Melly szerke-
zet ’s kormanyzas a’ legjobh (mi egy részrél altalanos
eszinék, masrol adott koriilményektol fiigg, tehat viszo-
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nyos) — ezen kérdések szovevényesebbek, mint azt a’ jo
szivii idealista képzeli, ki egy kis (udomanyos elinélettel
’s jo akaraital a’ rejivényt feloldhaténak véli, mi igazan,
Kant szerint, az emberi nemnek legnehezehh ‘s legfGhh
feladata.

Victor Cousin (sziil. 1792.)

Guizot, Villemain és Cousin mint professorok rend-
kiviili hatissal munkalkodtak: oktaté teremeik timvek ’s
el6adasaik, mint a’ heszédek a’ kamarakhan, gyorsirok al-
tal jegyeztettek fel, 's folyéiratokban azonnal a’ kizinség-
gel kiziltettek. Mind a’ harom minister lett. Orvendetes
tapasztalni , mikép idénkhen a’ philosophiai érdem mar az
élet palyajan is méltattatik, 's illo polezat kivivja. Cou-
sin jelenleg, tanitvanyaval Jouffroyval, Francziaorszag elsé
philosophusa, amannak tudomanya ’s tehetsége kivalt a’
philosophianak historiajaban , ennek a’ legelvontahh hil-
cseletek vilagos s izletes eldadashan kitiindk. Talan még
nagyohbak Cousin érdemei a’ nyilvanos oktatas kil ;
0, és eldite Guizot, € mezén valodi reformatorok ’s Fran-
cziaorszag’ jotévoi. Ny féerfi ellen ¢ megvetd critica
hosszanid, veleje megint oda iegy ki, hogy philosophiaja
nem egy darabholi, nem egy ontesthél vald, mint ha a
philosophia t6rzstk vagy kancso viz volna, mellyet ,,iste-
ni mamorban, midén nincsen tag mamor nélkiil“ (Hegel
szavai) faragni, vagy kilocsantani kellene.

Cousin tanitvanyait Mager igy jellemazi:

»A. Maxure, poitiershen a’ philosophia professora,
egy Cours de philosophie, Paris, 1835. ’s (0bh mast irt,
mit kivanesisaghol olvasni lehet.

»»Ph. Damiron, philosophia piofessora a’ normal is-
kolanal ’s a’ Collége Louis -le - Grandhan ’s az academia
tagja az erkolesi tudomanyok’ osztalyaban, Gsszeszedé a’
Gloheban megjelent czikkelyeit, ’s azokat: FEssai sur I
kistoire de la philosophie en Krance en XIX. siécle, V.
edit, Paris, 1838. 8. czim alatt ada ki. Valami lelketle-
nebbet alig lehet olvasni, mint ezen tir’ Cours de la phile-
sophie-jét két kistethen.*
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wJ. K. A. Caro, Renneshen philosophia’ professora,
egy Cours élémentaire de lu philosophie. 1I. edit. Paris,
1835, 2 vol. 8. ada ki. E’ kinyvet nevetni szeretéknek
ajanlhatom, "

,»Charles Mallet , philosophia’ professora Amienshen,
rennesi collegaja’ fejérdl lerantja a’ palyakoszorut: M-
nuel de plilosoplie-jcben, Paris, 1835. 8. Minden sz06
képtelenség.*

»E. Gerusex-t talan a’ literaturanak tirténetiréi ko-
26 kellene szamitani, mert Villemain helyettese, 's a’ Ré-
vue de deux mondes-han egy olvashaié czikkelyt kozlitt.
Nouvean cours de philosophie, 2. edit. Paris, 1834. 8. az
elohbiek munkaihoz hasonlic.‘

»wAdolphe Garnier , maitre de conférences a’ normal
iskolanal, mar fenteb), mint Cousin 1818, évi leczkéinek
kiadoja nevezietelt meg; Descartes uj kiadasat (Paris,
1835. 3. 8.) eszkozlé, miért neki Précis d un cours de
psychologie-jét Paris, 1831. 8. meghocsatjuk.

4. Scot philosophia.

Mager itt csak két férfit nevez meg! Pierre-Paul
Royer Collardot (sziil. 1763.) és Théodor Jouffroyt (sziil. ~
1796.) Részemrél Propylaeumaimban ezen philosophia’
modszerét s elveit elég terjedelmesen adam eld, 's a’ mit
Mager itt ellene felhoz, nézetem szerint, nem tetemes. A’
legfontosabh adat literaturai tekiniethen az, hogy Jouffroy
legujahhan a’ természet- és alladalmi jogot ada ki. Mager
meg csak elejét jelenti: Cowrs de droit natured, professé
4 la faculté des lettres de Paris. Premiére partie. Prolego-
ménes. T. 1 — 12, Paris, 1834.— 1835. 8. Figyelmezte-
tem a’ philosophia’ kedvelgjét ¢ munkara; mert részemrél
nem ismerek philosophiai irot, kit, lelkes és vilagos gon-
dolkedas és eléadasanal fogva, inkahh kedvelhetnénk. O
e tekintethen mintank lehet.
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5. My st icusoh

Saint— Martin, Fahre d’ Olivet, Ballanche.

Dr. Mager szerint a roman népeknek eddig egye-
dill a’ mysticismus formajaban volt lehetséges philoso-
phalni. ,,A’ mystica ugyan, ugy mond, még nem philoso-
phia, de magasabh s teljesehh igazsaggal bir, mint min-
den sensualismus, catholicismus (a’ theologiai iskolat ér-
ti) és ecclecticismus.” Ezen nézete onnan magyarazhato,
hogy a’ szemliélédd philosophia is (p. 0. a’ Schelling féle)
felfogasahban hason léteget haszndl; a’ mysticusok az ér-
zek felettit szellemi szemekkel, akarjak latni, Schellingnél
ennek némileg az értelmi szemlélés felel meg. En illy cso-
da léteggel nem hirvan ’s szandékom nem lévén olvasoi-
mat mystificalni: tovabh haladok, és pedig a’ Saint Simo-
nismuson, Fouriéré industrialismusan ‘s Wronski messia-
nismusan keresztill ugrom, egész az

6. (}jabb tarsasdgi philosophiaig.

It Kugéne Lerminiere (sziil. 1804.) tiinik szemiinkhe.

.»Azon cynicai modor, mellyel Lerminiére a’ tohh é-
vek oOta hirdetett forradalmi elvek- ’s az oppositiorol le-
mondott, 's magat egy hivatalért a’ moléi ministeriumnak
eladta, viszonyat a’ literaturahoz valtoztatjia. Harom év
eldtt az Au-dela du Rhin-t hiralat ala vevén, a’ kbzionseé-
get azon feliiletesre, fonakra 's hamisra figyelmetessé tet-
tiik, melly Lerminiérenek ezen Németorszagot 's némi ro-
kon targyakat illeté dolgozataban elofordil; szandékiink
volt ez nital ezen criticankat ujonnanelévenni, s egyszers-
mind egy ember’ nézetei fontatlansagat kimutatni, ki élet-
nézeteit ngy valtoztatja mint a’ libertin kedveseit. Most
azonhan kisiil, Logy Lerminiére nem libertin, hanem spe-
culans, ki meghazasodik, de hazassagaval nyerekedik. A’
leany vagy eszme nem jon tekintethe, a’ kérdés csupan
az: mit hoz he? **
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,Lermini¢re’ atszokése utan a’ ministerialismushoz
szamot nem tarthat tobhhé arra, hogy az, a’ mit nyomtat,
vizsgalat ala vétessék. Imasoknak nincs mit mondanunk,
0k hizomanyaikat teljesitik.*

,,Lerminiére a’ Revue de deux mondes szamara, Cartel
alatt, nagyohh czikkelyeket irt’s ez ot tobhszor a’ kor-
many iranti mérséklésre inté. La Mennais-vel a’ Le Mond
folydiratha dolgozott. Egy proha, a’ kivelkamaraha mint
az oppositionak candidatusa heléphetni, nem sikeriilt,
Utana egy évvel Molé zsoldos tollakat tohorzott, 's Ler-
miniére neki nyujta kezét. A’ hirlapok hirdeték azon pel-
datlan gyalazatot, mellyel az apostata a’ taniloktol {kik
kozé, az igaz, az oppositiotol vasarloti gaznép is ve-
gyiilt) halmoztatott, midén 183 8. leczkéit tartani akara.
A’ professor urral még rosszahbil hantak, mint a’ londo-
ni nép egy haragjat magara lazitott szinészszel.*

Szerencsétlen nép, hol szégyen és gyalazat a’ kor-
manynyal tartani, ’s hivatalt elfogadni. Boldogtalan alla-
pot, hol a’ kormanynak illy iten kell hiveit szereznie1*

,,Lerminiére mind a’ mellett egy par év utan kovet
’s talan még egykor minister is lesz. 'S ha azutan alkal-
milag az oppositidhoz visszatér, a’ derék ember’ hirét is
vissza szerzendi. A’ nyilvanos itélet Francziaorszaghan
nem silyos. A’ franczia gyiilolség nem német ; Németorszag-
han abba rendesen erkilesi elemekhil Gsszeforrt megve-
tés vegyiil.*

Lerminiére philosophiai nézetei némileg eltérnek a’
Francziaorszaghan divatozoktol, s 6 kivalt abhan sajat-
sagos, hogy wemzeti philosophidat alapitani igyekszik. Ezt
mar 1831hen, a’ jog historiaja és philosophiaja koriili
faradozasaival éelete’ feladatanak nyilvanita.

En propylacumaimban csak magyar philosophiarol
szoltam, 's melly zaj tamadt miatta! Hat ha nemzett phi-
losophiat emlegettem volna! Ezen sz0t is azonhan azoita
székfoglalo heszédemben Ki ejtém ; sziikség tehat hogy itt,
a’ nehéz felfogasuak’ megnyugtatasara,iranta némi felvila-
gositast adjak,

TUDOMINYT. 1841, L 2
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A’ philosophia, velejéhen, érzéki és észszerii termé-
szetiink egyetemi gondolkodas’; érzési és akarati szaha-
lyait és czéljait magyarazza ; azt, mit igaznak, szépnek,
jonak ’s isteninek kell tartanunk, ’s valositnunk. Egyete-
miségéhen tehat, mint pusztan elvont tudomany, altalahan
az emberiséghez 8201, ’s illy viszonyhan kétségkiviil csak
egy ’s ugyan az, vagy inkabh amnak kellene lenni, ha
tudniillik tevileges, teljesen megallapitott tadomany vol-
na ; de mivel eddig e polczra fel nem vergddhetett, eld-
adasara, sot elveire is, az egyedek ’s nemzetiségek’ sa-
jatsagi hefolyast gyakorolnak. Mihely¢ azonhan elvont
kiréhol az élethe lép at 's valosagra alkalmaztatik, nem-
zetive, sot egyedive kell valnia, mert valosaggal emberi-
ség nem létezik (ez csupan egyetemi elvont fogalom), ha-
nem csak egyedek, ’s tarsasagi tekintethen népek vagy
nemzetek. Ezen alkalnazasa pedig a' fédolog. A’ philo-
sophia azért olly felette fontos tudomany,’s igazan any-
nyiban legalabh meg nem tanulhaté (nem lehet a’ puszta
emlékezet' dolga, hanem az 0nalld meggyozddése), mert
czéljaink ’s eredeti torvényeink feletti eligazodasra 's azok
szerinti tettleges Onhatarozasra nélkiilezhetlen. Hasznald
a’ philosophiat illyképen gyakorlatilag, életed’ szahalyo-
gasara vagy onmiivelddésre, ’s egyedi sajatsagaidat, hely-
zetedet , munkassagod’ minden Kkiiriilményeit sth. tekintet-
be kell venned, ’s az elvont elveket akként a’ valosagra
alkalmaztatnod. Szintigy a’ nemzet. A’ philosophianak
elvei nemzeti jellem, politicai helyezet, miiveltségi fok,
divatozé erkolcsik, szokasok sth. szerint szintolly sokfé-
leképen modosilnak, mint kiilon sajatsagii ’s helyzetii
nemzetek léteznek. A’ mi végre a’ magyar philosophiat
illeti , € rettent6 hiindmet valohan csak nevetve iga-
zolhatom. Lehet-e masképen szélnom, mint azt e nyely-
szokas hatarozza? Hogy hijatok (i magatok a’ német
vagy franczia philosophiat mdaskep, mint wémetnek vagy
Sranczianak? ’S midén Hetényi Janos, ezen folyodirathan ,
a' magyar philosophia’ historiajat ada, hogy nevezheté
azt maskép mint magyarnak? Hogy emberek vannak, kik
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eléb)) szélnak mint gondolkodnak, tudjuk; de hogy ollya-
nok is léteznek, kik el6jaré meggondolas nélkiil nem ecsak
szolnak, hanem irnak, sit irasaikat ki is nyomatjak;

ezt a’ jelen példahol tudtam meg.

7. Nevelédstan.

Mad. Remusat. Mad. Guizot. Mad. Necker de Saus-
sure.

Csak egy adatot M. Guizot életéhol.

»Mlle Pauline de Meulan, egy parisi egyetemi add-
szedd’ leanya volt, ki mint Necker, nagy gazdagsagatne-
mesen hasznala, s hazahan Paris’ akkori iroi nevezetes-
ségeit szivesen lata. Mlle Meulan, ki szép soka sem volt
’s egy kissé heteges, mindennapi tarsalkodasaban Rul-
hiére , Condorcet, Chamfort, Suard ’s Colleval , ki atyja-
nak titoknoka volt, az akkoron divatozd politicai, valla-
si ’s philosophiai nézetek’ allomanyat tevé sajatava.«

A’ forradalomban elveszté egész vagyonat, Az
1794, kemény télhen, egyszerre azon gondolat §tlistt
eszébe, hogy talan szellemmel is hir, ’s ez valamire hasz-
nalhato. Ez idé ota irt, t6hhek kizt tiz évig a’ Publicist
szamara, iigyesen és szerencsésen polemizalvan Chateau-
hriand, Bonald, La Harpe, Fievée és Geoffroyval, 's ki-
merithetlen szellemet mutatott. Mad. Staélt némelly dol-
gozatai elbajoltak. 1809. heteg lett ’s nem dolgozhatott.
De im’ megjelenik egy névtelen levél, mellynek irdja dol-
gozasara ajanlja magat. Egy par lelkes, elGadasa’ modjat
szerencsésen utanzo czikkely hozza volt mellékelve, Ma-
sok kivetkeztek rendesen. Midén magat késobben a’ he-
lyettes megnevezé ——az Guizot volt, akkoron hivatal nél-
kill. A’ viszony tovabh szov6diott, 's 1812hen Mile de
Meulanhol Mad. Guizot lett.*

Itt hiicsut veszek Dr. Magertol — halas szivvel a’
nyert ismeretek- ’s feléhresztett gondolkodasért. A’ phi-
losophia’ kire még sokaig ellenkezo elvek’ csatatére leend:

2*
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kiilinhizb egyediség, életmod , nemzeti sajatsag sth. foly-
nak be alakitasara, ’s az ujsag 's hirvagy a’ kozonség és
irok részérol a’ meghasonlast’s € tudomany’ valtozékony-
sagat még nevelik. Az egyformasagot mar a’ természet is
keriili, diszlik ez alakjai mindenféleségében, 's ezen tor-
vény némileg a’ philosophiaban is , (’s még nagyobh mér-
tékben a’ miivészethen) mmutatkozik. S6t ha a’ czélszeri
formak kimeritetnek, miivészek és philosorhusok a’ kép-
telenektol sem irtéznak, csak ujak legyenek és az erede-
tiség’ hirével kecsegtessenek. Kivetokre hiztosan szamit-
hatunk. Az emberek kizt végtelen kiilonhség uralkodik,
’s a’ mint ez egy részr6l a’ philosophia’ kiilonféleségé-
nek oka, ugy masrol terjedésének is; e tudomanyhoz né-
mileg olly viszonyhan allunk, mint az orvostanhoz ; azért
mindkettdben a’ rendszerek sokasiga és valtozékonysaga
kitiing, Elni és egészséges lenni mindenki akar; azon he-
teg, kit az alopathia meg nem gydgyit, homoeopathiahoz
folyamodik, 's reményeiben megcsalatva, hydropathiahoz ;
st ha hajan ez sem segit, minekelotte életével feladna,
kész magat akarmelly kuruzsionak karjai kizé vetni, ki,
mint Dulcamara , szerei’ mindenhatosagat fenhangon hirde-
ti. Philosophalva tirvényeink ’s czéljaink felett el kell
igazodnunk ’s ha egy rendszer ki nem elégit , mashoz fo-
lyamodunk ; egyediségiink sajatsagai szerint talan a’ har-
madikhoz vagy negyedikhez, mig kétkedésiink s nyugta-
lansagunk el nem enyészik.

Hogy tehat a' német szemlél6do philosophia’ kive-
tdi hazankban is mutatkoznak, ezt én igen természetes-
nek tartom, ’s philosophiai literaturankra nézve korant
sem karosnak. fgy szemmel tartjuk ’s kivetjik a’ philo-
sophia’ kifejlodesét a’ kiilfoldon, 's ez sziikséges, mert
a’ tudomany nem egy nemzet szellemi munkassaganak
eredménye, hanem az emheriségé. Eljenck tehat hegelis-
taink is! De a’ mellett, kérem, engedjék meg hogy elle-
nitk ezentul is szokott modon polemizalhassak. A’ képte-
lenség emberek kozt, 's igy tudomanyhan és miivészethen,
soha egészen el nem enyészik; maga a’ természet a’ leg-



fis A" FRANGZIA LITERATURA 23

bizarrabh formak képzéséhen pazarlo. Hagyjan! csak a’
képtelenség tulnyomosagot ne nyerjen, ’'s egészhen izlés
és jozan ész legyenek vezérlok. Igy idonkben a’ német
prosa, nem csak heszélyben hanem tudomanyos dolgoza-
tokban is, igazan Giton utfélen, Aumorizdl,’s ez a’ német
hegelistakra is raragadt, magara Magerre, Rosenkranzra
’s masokra. A’ humoristicai vilagnézet valohan hasonlit
is a’ szemlélédé philosophiaéhoz, mert mindketté nem ter-
mészetes , hanem csinalt, a’ targyakat mesterséges szin-
padi vilagitashan kitiinteté. ’S im’, mint Hegel tana, ugy
a’ német humor is, literaturankban terjedni kezdett, mig
a’ critica, a’ dolgot idéel6ttinek tartvan, ellene hehatd
koroshogar-tapaszokat nem hasznalt. Ez idé 6ta, ugy lat-
szik, a’ ragaly sziinedez. A’hegelismus ellen azonban még
a’ specificumot nem probaltuk. Kozéppontja ennek veleje,
mindene: a’ processus. Ez tehat achillesi sarka,hova nyi-
lainkat intézniink kell. Ezen meggyézodésemhen ez idei
academiai nagygyiiléskor e targyat jutalomkérdésiil ajan-
lam, de helyette aestheticai feladatom fogadtatott el. Ta-
lan magamnak kellene tehat a’ dologhoz latni; °s nem is
idegenedném tole, csak a’ sziikséges segédeszkozikhez
férhetnék, Nyilvanos kinyvtaraink azonban philosophiai
tekintethen hihetetleniil szegények ""); nincs az egész or-
szaghan egy teljes, 's €’ nélkil tudésokat épen olly ke-
véssé hirhatunk, mint nemzeti oktatas nélkiill nemzeti mii-
veltséget. Mindkét targy egyirant orszagos tekintetet ér-
demel.

Nem polemizalni pedig a’ hegelistak ellen ez &n
gondolkodo embernek teljes lehetetlenség. FelsGbhségtk
alérzete Oriasi, hantd és felingerld, hangjok olly gunyo-
10°, megvetd és csipls, hogy a’ haranyt is oOklelésre hir-
hatna; vilatasaik képtelen szemtelensége végre ollykor

*) Reid munkiit p. o-a’ lembergi, pesti és bécsi egyetemi kényx~
térakban , s6t a’ bécsi csdszdriban , hidba keresém, Reidéit,
kinek philosophidja N. Brittanidban ’s Francziaorszigban
korszakot képezett! Végre kénytelen valék Pidrishdl Fouf+
froy franczia forditdsit meghozatni.
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minden fogalmat feliilmul. Ha p. o. Mager, mint lattuk,
Rotteck’ szahadelmii nyilatkozasait ,,capucinadoknak* ne-
vezi, vagy Rosenkranz Hegel eldadasat ,,mondhatlansz ép-
ségiinek’ : ez mint villanycsapas érinti idegeinket, felug-
runk ’s végre — mod nélkiil nevetiink., A’ ki egyszer al-
litani meri: hogy a’ targy kiviiliink, annak fogalmaval fe-
jiinkhen, egy 's ugyan az ; illy philosophus azutan min-
denen tal van, 'S hogy legyenek a’ hegelistak elleneik
irant szelidek ! Minden a’ mi van, szerintbk isten,’sa’ mint
ez implicite és explicite a’ mindenséghen nyilatkozik, ugy
replicite (a’ sz0 szintugy eredeti feltalalas mint a’ dolog)
philosophalasokhan. Minden ellenmondas tehat, elparto-
las a’ pantheisticai istentd], kinyilatkozasanak tagadasa, ’s
6, a’ meghantott ki a’ hegelistak szaja altal szol, ne le-
gyen azutin olly szomori ,,atlebegd perczenet® ellen (vor-
iiherschwindendes Momeni == ember) istenileg goromha?

Mind a’ mellett meg kell vallanom, Hegel’ philoso-
phidja mindig erésehhen és erdsebben vonz magahoz, s
ez nem csupan az ellenkezé sarkisag (polaritiit) hatasa,
hanem mindketten a’ vilagtitkat egy helyiitt keressiik, a’
végsoségek vagy ellentételek kiegyenlitéséhen, csak azon
kiilonhséggel : hogy kivetéi ezen titkot altalanos idealis-
musa processusaban filfedezettnek vélik , én pedig altala-
nos idealismust lehetetlennek tartok, és csak alanyit le-
hetségesnek , amhar a’ targyak’ egységét lénybkhen nem
tagadom, de az ez iranti zwddst igen, mert a’ targyak’ 1¢-
nyét nem ismerhetjik meg. Rendszerem azért dualismus
ugyan, de nem targyilagos, hanem csak afunyi.

SzZONTAGH GUSZTAY.
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BEFOLYASA A’ NEMZETI JOLETRE.

A’ jot arkatott, nagy szellemit férfiakhol allo, és ill
hataskiirrel felruhazott tudos tarsasagnak olly nagy hefo-
lyasa lehet a’ nemzeti dicsoségre és jolétre, mindt a’ koz-
allomany a’ jo torvényeken, ’s hiles kormanyon Kiviil
egyeéh intézeteitél alig varhat. Ha a’ hires franczia nem-
zeti institutum felallitasarol szolo, brumaire 3dikan negye-
dik évhen kilt decretumot megolvassuk, mellyhen annak
iranya 's czélja adatik elé, ngy talaljuk, hogy az nem
egyéh volt, mint a’ miivészetet s tudomanyokat tokélyes-
bitni, szakadatlan nyomozasok, 1j folfedezések’ nyilvéni-
tasa, €s minden orszagheli legnagyobh tudosekkali leve-
lezés altal; foleg pedig olly tudomanyokkal s literatura-
val foglalkozni, mellyek kizhasznot és a’ nemzet dicsé-
ségét targyazzak, Ezen nagy czéllal egybehangzolag,
Napoleon partfogasa ala is velte ezen nagyszerii intéze-
tet; és tudjuk, hogy emnek négy osztalyaibar levd nem
kevesehh mint 172. rendes tagjai a’ birodalombeli pénz-
tarhol fizettettek egész a’ hourhoni restauratidig, még pe-
dig fejedelmileg.

Semmi nagyszerii intézet’ szellemét és sajatsagit fel-
fogni nem képes az, kinek eszméi €s altalanos nézetei
ninesenek, és a’ ki philosophusi lélekkel nem bir. A’ tu-
dos tarsasagok’ czéljarol is tehat, hogy valaki itéletet
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hozhasson, ezek’ jotékonysagat tisztan atlathassa, és ezek’
szellemében sikeresen munkas lehessen, az emberi tarsa-
sag’ mély ismeretével kell hirnia, és jol tudnia, melly
igen elégtelen valamelly polgari tarsasag magaban nagy
czéljanak a' koz holdogsagnak nem hogy elérésére, de
csak megkozelitésére is, ha valamelly szellemi fennsGbh
iranyu egyesiilet altal derék tirekvéséhen nem segittetik.
Hajdan az egyhaz volt ezen szellemi fennséhh egyesiilet ;
¢s tudjuk, hegy hios elédink minden vitézségik mellett is
allando hont nem alkothattak, ha az egyhaz és ennek
szellemi intézetei dket nagy czéljokban nem segitik. Még
ma sem vesztette el az egyhaz aldott hatasat, és egyes
felekezeteknek ez igen erds egyesitdje oktatoja és mond-
hatni polgarositoja.

Amde tudjuk , hogy mar wa a’ patriarchalis idék el-
multak; és egy nemzethen tihbféle hitvallasok, néposz-
talyok, sit tobhféle ajkia népek létezvén, ezeknek kiilin-
féle gondolkodas modjai, elvei, nézetei, elditéletei van-
nak, mellyek a’ szokasok, kiilon torvénynyel, jogok, 's
kivaltsagok altal segittetve, olly valaszfalakat alkotnak
a' nemzeti téstiilet’ osztalyai kozitt, mellyek képesek a’
nemzet' tagjait egymastol elkiilinzeni, és a’ nemzeti koz-
szellemet hatalmasan meggyongitni. Eurdpai alladalmaink-
ban ugyan még nem olly igen szemhetlind a’ polgari tar-
sasagnak ezen elkiilénzé természete; mivel ezekben még
vannak olly kzpontosité intézetek héven, mellyek amaz
emlitett erét hatalmasan mérseklik; minok példanl: a’ fo-
lyodiratok, hirlapok, szinhdzak, casin0k, tancztermek s
egyebek. De mar az azsiai nemzetek kizdtt felette nagy
elszigeteltségét latjuk a’ néposztalyoknak.

Krdekes lehet e részben kissé részletesebben meg-
tekinteni a’ hinduk polgari tarsasagat. Err6l Sonerat ir-
ja*) hogy a’ hinduknal hétféle néposztaly levén, ezeket
ugy lehet nézni, mint hét kiitsn nemzetet, mellyek a’ vi-

*} Reise nach Ostindien und China [ 34—39.
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lagért sem elegyednének Ossze egymassal. Mindenik a’
maga csaladjahol vesz maganak ndt, és mas csaladha ha-
zasodni felette tilos. A’ foldmives’ fia nem lehet mas mint
foldmives, és nem mast, mint csaladjabeli foldimives’ ro-
konanak leanyat veheti el. Minden néposztalynak kiils-
nos miiszavai , és tarsasagi szolasmodjai vannak, mely-
lyekkel a’ masiknak élni épen nem szabad. Elsé osztaly-
ban vannak a’ braminok, vagy papok,kik mar a’ rajikkal
vagy kiralyi csaladbeliekkel nem tarsalkodhatnak ; ezek
viszont az alsohb wassierekkel vagy kereskediokkel, an-
nal inkahh az ezeknél is alsobb rangn sutrikkal vagy kéz-
miivesekkel. Az pedig mar majd hihetlen, miné ttalattal
tekintik minden néposzialyok a’ paridkat, kik legalul al-
lanak a’ polgari tarsasaghan. Ezek a’ tihhiek’ kuatjahol
vizet nem merithetnek, hanem Kkiilon kuatakhol isznak;
midén a’ hraminokkal az utczan talalkoznak, jo elore ki
kell térniek, templomban meg nem jelenhetnek, ugyanazért
az aldozat és imadsag alol feloldozvak; egy hindu’ haza-
ba sem mehetnek he, ezzel az utczan nem heszélhetnek a’
nélkiil, hogy a’ paridk kezbket szajokra ne tennék, a’
lehellet altali megfertoztetés’ elkeriilése végett,

Illy erivel dolgozik ellene a’ polgari egyesiilet’ fo
iranyanak, a’ szivek’ egységének, azon hitvany indulata
az embereknek, mellyet rangkdérsagnak nevezhetiink. De
mas tekintetben is a’ legjobh ’s legélesebh latasu szellem-
ismerék’ kizvéleménye szerint, a’ polgari tarsasag sok-
szor nem kedvezéleg hat a’ nép’ erkolesére. Nem sziik-
ség itt Roussear’ tilzasait ismételniink, és a’ termeészeti
allapot’ elsGhhségeit emlegetniink; mivel ez valotlan, és
minden hiles férfi altal megvetendé vélemény; de azt sem
tagadhatjuk, hogy a’ jelenkori, majd minden polgari tar-
sasagok kevéssé képesek a’ népeket az erkolesiségre, és
a’ kozjo ivanti lelkesedésre serkenteni; ellenhen elég al-
kalmat nyujtanak mindeniknek a’ fényiizésre, Onzésre,
partoskodasra, hamissagra, és hujalkodasra. A’ rosz
pe dak’ ragadvanyit hoven texjesztik , szinmutatast segél-
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nek eld helbecs, illedelmet erény, kajan irigységet nemes
versenyre lobhanas nélkiil.

Draga honunkban is jol tudjuk, mi nagy elszigetelt-
ség, vélemény tarkasag uralkodik. Itt is fajdalom! meg
vannak oszolva a’ nézetek, elvek, ’s gondolkodasmodok
sok honi fontos targyak felett. Vannak eléitéletei majd
minden néposztalynak, mellyek karosan hatnak a’ nagy
egészre ; mellyek miatt egy altalanos nemzeti szellem és
character kifejtozése szinte lehetetlenné tétetik, és e’ de-
rék testillet szinte marasmushan sorvad. A’ tiszta hon-
szeretetet ritka tudja megegyeztetni a’ mivelt kiilféldre fi-
gyelmezéssel, nemzetiséghez ragaszkodast a’ haladassal,
azt mi polgari alkatunkban derék, ’s torvényeinkhen je-
les, azzal, mi ezekbhen tohhé nem korszerii, és a’ jelen’
kivanatinak meg nem felel.

Homnnan szarnyal tehat le a’ mivelt nemzetek kozé
azon joltévé nemté, ki szelid hatalmaval ezen ziirzavar-
ban rendet, egyezményt, harmoniat teremt? ki a’ pol-
gari tarsasag darahossagait simitsa, elvek tisztasagat
eszkdzilje, és egyetemes honszeretetet hozzon létre,
melly varazs erdvel lelkesiti az apathiaba siillyedt nemze-
teket, és igaz hont teremt a’ nép minden osztalyainak 2
E’ kivanatos dolgot hizonnyal semmi hatalomszo, vagy
harmelly nagy egyed akaratja el6hozni nem képes: ha-
nem valamelly folséges elmékhél allo tudos és hiles em-
bereknek kell ezt egyesitett erdvel létesitni; még pedig
szelid eszkozok, Ggymint: meggydzés, okok’ sulya, é€s
mivelt rendek’ foghatésdgahoz mért eldadas altal. Ez te-
hat elsé és kivaltképeni rendeltetése a’ nemzeti acade-
miaknak, mellyeket ugy kell tekinteniink, mint @ zem-
zeti legszentebb egyesiilet’ pantheonait.

Hogy csupan a’ hiles és tudds fejek’ sziovetsége
emelhet ki akarmelly nemzetet a’ nyelv- és véleményheli
tarkasaghol, ez dnthet hele minden szépre nagyra és jo-
ra sikeresen hevitd honszeretet, ez hiztosithatja egyediil
ennek orok idékig tartd jolétét, ez szerezhet kilcstnis
hizodalmat a’ kormany és nemzet kozi(t, nem pedig mas
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kiilerd, és harmelly hatalmas akarat, azt a’ mivelt nem-
zetek atlattak eleitél fogva.

Jol tudtak ezek azt, hogy majd minden eurdpai és
Jjelenkori polgari tarsasag’ alakja kezdethen ijeszté , visz-
szataszitd és undoritdo volt., Nem is csoda; mert mint Her-
der igen hilcsen megyjegyzi; minden eurdpai alladalmak
vallasi és fegyveres hodoltatas’ egyhaziés vilagi foglalas’
rendszerére épitvék levén, ez altal hejott a’ feudalismus ;
melly mind hatassal volt az alladalmak’ szellemi és er-
kolesi miveltségére, és az ezekh6l kerekedni szokott koz-
jolétre 2 azt mondja el helyettiink Busz ¥). ,,Mi tevé a’ hii-
héres rendszert olly gyitloletessé, hogy az njahb kor an-
nak teljes erdvel ellene dolgozik? nem mas mint az, hogy
a’ fendalismus megsemmisiti a’ kozallamany’ eszméjét, és
egyes uradalmakra tirdelte azon kizségi alkatot, melly-
nek felbonthattannak , kozpontositottnak kell lenni: meg-
semmisité a’ nemzetet és a’ tarsasaghan allott emberisé-
get, és ennek egyedeihen horzaszté modon leveré az Hn-
érzetet, a’ néposztalyokat elkiilonzé eléjogok’ alapita-
sa altal®. . ;

Innen a’ hajdankori torvények vadsaga, emberte-
lensége, ¢és harbar kegyetlensége, mellyeknek nyomai,
mit tagadjuk? Arpad kiralyaink’ decretumain is nem gyé-
ren lathatok; és ezeket olvasvan, szinte pirulnunk is kel-
lene, ha é6ket mas nemzetek’ szinte ezen korhell tirvé-
nyeivel egyhevetvén, nem tudnok, hogy ezek mivel sem
szelidehbek a’ mieinknél, s6t sokszor durvabbak, emher-
telenebhek, és kegyetlenebhek. Példaul, lassuk, mind
Jjogot adott a’ hajdankori tirvény a’ magyar és német férj-
nek hiitlenséghen talalt neje meghoszulasara ¢ Tudjuk,
hogy a’ magyar a’ vétekben kapott feleségét halallal hiin-
tethette. De mi csekély bhiintetés volt ez ahhoz képest,
mit a’német szomszédjainkrol olvasunk “*). ,,A’ megsértett

*) Aninerkungen zu Matters Preisschrift. Freyburg. 1833.
1. 419,

iy Exempelbuch. Ulm. 1840.
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fél (igy szol a’ vérrel irt torvény), kisse Gket bssze; vi-
gye a’ térvényfa ala, asson hét labnyi hoszszi, és any-
nyi mélységii sirt; vegyen két nyalab tiiskét, fektesse
ra hanyatt az asszonyt, ennek hegyébe a’ hékehahoritot:
hintse he emennek hatat csalannal és tiiskével; aztan
verjen keresztiil mindkettén egy cziveket: végre, élnek
nem élnek, temesse he dket [Glddel*.

Szeliditette ugyan majd minden lefolyt szazad tor-
vényeinket, mert a’ korszellem’ hatalmas ereje lagyitotta
apranként ezeknek durvasagat is. Ma mar szemkitolas,
orrvagas, nyelvkihuzas nincsenek napirenden; rahszol-
gak nem adatnak el pénzen, és a’ joszag atvételekor
nem szamlaltatnak le az uj foldbirtokosnak darah szamra,
mint okrok vagy lovak; de, és ezt jol megértsilk, még
is van a’ nemesh lelkii torvényhozok elétt olly dics6é pa-
lyatér, mellyen a’ jelenkor el6tt homlokukra hervadatlan ha-
bért, utodjaik eldet pedig Ordk hala tomjént érdemel-
hetnek. Csak hogy az itt a’ nagy haj, miként a’ torvény
szelidités aldozatra készség nélkill még csak nem is gon-
dolhato; ez pedig felette sajnosan esik ollyanokmak, kik
az id6’ szellemét, a’ megvaltozott koriilményeket 's vi-
szonyokat nem tudvan, vagy tudni nem akarvan, az em-
heriséget nem tisztelvén, a’ méltanysagot nem ismervén,
sziintelen csak elédeik’ eldjogairol ahrandoznak, honi ki-
telességeiket pedig, és a’ jelenkor igaz kivanatit pilla-
natnyi figyelemre sem méltatjak; mit tesz a’ kiilf6ld? ar-
rol gondolkodni sem akarnak. Az illyen szellemi s erkl-
csi miveletlenséggel hélyegzett emberektsl aldozatot, és
ehbdl falyod torvényszeliditést varni nem lehet; mivel e-
zek, mint egy lelkes német iré mondja: ,,Hirtalan zon-
gorak, s bar hangos torku patriotak szerepét jatszak,
és szoval sasok, de tettel igen szitk keblit egoistak, és
{6ldtn maszo alacsony férgek*,

A’ mai mivelt Europa mar tisztahan van arra nézve,
mihél ered az alladalmak’ legnagyobh baja, és miné
knatfohél fakad csalhatatlanul a’ polgari holdogsag? A’ jo
€s keresztyén szellemhél kiindulo térvenyhosds emennek
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biztos kutfeje; jO torvényeknek pedig egyediili alapja a’
mivelt kehel, és tiszta langgal gerjedezdé nemes sziv. Jo
szivhol aradnak ki a’ jo torvények; jo torvényekhl pe-
dig a’ nemzeti miveltség és kozholdogsag. Valamint tehat
ki a’ patakot akarja megtisztitni, a’ forrast tisztitja meg:
igy a’ nemzetnek is elGbh tirvényhozo testiilete’ erkilese-
it kell szeliditni, hogy tirvény szeliditést létesithessen;
melly kétkép esik meg: « twdomdnyossag’ ellerjesztese ,
€8 ax igax honszeretet’ megalapitdsa daltal.

Ha ki még kétkednék az irant: jobba teszik-e a’ tu-
domanyok ’s mitvészetek az emberi szivet? ’s lehet-e ket
a’ nemzet nevelés’ segédeinek tekinteni? e’ gondolat igen
leverne henniinket , és ama’ betiitlen korra emlékeztetne,
mikor még irni s olvasni nem tudé férendeink, a’ kiny-
veknek olly sziikéhen, hogy egy jo kinyvért egy falut
kellett adni, az olvasni szereté piispokot Kinevették ,
Kalmant pedig Aonyvesnek csifoltik. Mi elégnek tartjuk
itt csak egy lelkes franczia ironak szavait idézni, mely-
lyekh§l at lehet latni, mint gondolkoznak a’ mivelt nem-
zetek a’ tndomanyoknak 's miivészeteknek erkilesikre ha-
tasarol. ,,A’ tudomanyok, miivészet, ’s literatura fejtik
ki az igaz erkolcsiséget, mellyeknek képzi ereje nélkiil
az alladalom el nem lehef. Lehet ostromolni e’ nagy igaz-
sagot, ostromlotta is egy valaki, (Rousseau) csodalatra
méltd eékesszolassal; de tudjuk, hogy egy szerencsétlen
syllogismus adott létet ezen szonoki szépséggel irott kinyv-
nek. Nem mocskolom he sem szazadomat, sem ennek
szellemét azzal, hogy a’ tudomanyokra menté leszédet
tartsak; a’ tudomanyos haladas szemiink’ lattara horitot-
ta ela’ Franczhont dicsoséggel, a’ vilagot jotéteményekkel :
nem, én nem felejtem el magamat annyira, hogy ezek-
nek dicséretére csak egy szot is ejtenék: tudja mindenki,
hogy nemzeti literaturank miné szenvedelmeket gyogyitott
meg, mind draga éleményt nyujtott a’ szivnek, képzels-
désnek, és értelemnek. De még tobb is van itt. Kétsé-
get nem szenved, hogy a’ tudomany, miivészet és litera-
tura mulhatlan foltételei a’ jo torvényeknek, mellyek al-
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tal alapithatja meg a’ holes kormany a’ jo erkilesik’, a’
torvény’, a’ tarsas intézmények’ uralkodasat; minthogy
ennek van is joga ezen nemzetneveld eszkizre folvigyaz-
ni. Van igen is, van a’ tudomanynak, miivészetnek po-
liticai és erkolesi fontossaga ; és hissziik, hogy a’ Lavoi-
sier’ Fourcroy’, Carnot’, Napoleon’, ’s mas jelesek’ hona-
ban errél mit sem kétkednek* ™),

Nagy gondot kell tehat forditni a’ térvényhozok’ er-
kolesi és szellemi képzésére, mert az erkilesi silytol fiigg
csak nem minden a’ nemzetek’ életéhen. Ez vivja ki az
emberhez illé6 torvényeket, ennek hianyan alapul a’ zsar-
noksag, mellynek két tamasza van: erkilesi fejletlenség
a’ ks, erkolesi megromlas az agghori nemzeteknél. Mit?
hat vannak kis, vannak aggkoriu nemzetek? Kétségkiviil :
elsé rendhelieket talalunk Azsiahan, mellyek érzékiség-
he merillve , mint gyermekek , hahjatékon kapdosnak ;
kik Kozt sajatlag nemzet nincs, hanem csak uralkodo;
kinek satora kiritt dsszesereglenek az egyedek fiui enge-
delmességgel, a’diadalmas’ zaszléjat kisvetik katonai fiig-
géssel; és ezen atyai despotismus szinte jotékony sokszor
ezen gyermekkorit népeknek; mint ezt a’ hinduk’, tors-
kok’, és a’ chinaiak’ aliladalmaiban lathatjuk. De csak-
ugyan nem mindenkor iilnek atyai szellemii despotak a’
tronon ; és a’ nemzet is nem mindig lehet kiskoru. Meg-
véniil tehat, és hoszszas gyermeksége utan elaggul az
illyen patriarchai kormany alatt niovekedett nemzet; el-
gyengiil , és a’ hatalmash szomszéd zsakmanya lesz,
mint ezt a’ torok’ és hinduk’ jelen helyzete eléggé ta-
misitja.

Az erkilesi fejletlenség tehat, mint mondok, karos
a’ kis-, karos az agghori nemzeteknek. Karos az elsok-
nek, mert a’ jo erkilesik a’ nemzetek’ viragkoraban ki-
potoljak az irott tirvények’ hianyit is; innen van, hogy
0s elodeink sokaig holdogul éltek csupa szokasi torvények

*) Ueber den Einflusz der-Sitten auf die Gesetzes von Matter-.
]. 299

-



ACADEMIAK. 33

mellett : nem ecsak a’ magyarok, de a’ németek is, kik-~
rél azt mondja Moser: ,,A’ németek semmi irott torvényt
sem szenvedének hajdanta, és ollyan felsgségtdl hozat-
tak ezek bhe, melly a’ nép’ torvényhozo hatalmat mega-
kara semmisiteni’’. Igaz is, hogy a’ jo szokasok, mely-
lyek olly hiv kinyomatai a’ népszellemnek, finomodhat-
nak az idiékkel, és nem olly feszesek 1évén, mint az i-
rott torvények, konnyebben idomulhatnak; az is valo,
hogy az irott torvények, ha csak nem modositatnak, a’
nemzetet elmult kora’ szolgajava silanyitjak el. Ellen-
ben az erkolesi fejletlenség megmérgezi a’ kiskori nemze-
tek’ torvényszeres szokasait; ha a’ jo erkilesik elkor-
csosodnak, elvaltoznak a’ kiilinhen jo szokasok és tor-
vények is; mellyek silanysaganak mentségére aztan nem
elég azzal alni elo: nos moeurs corrigent nos loix; mi-
vel ez csak szembekotés,

Az aggkori nemzeteket is az erkilcstelenség vezeti
a’ politicai halal’ sirjahoz. Mint az allati életrendszerhen
apranként az élet’ miiszerei elkopnak, az életery meg-
csbkken, és az életmunkak’ egyezménye elhal; igy van
a’ dolog a’ népek’ életére nézve is. De elihh némelly kor-
jelek mutatkoznak, példaul: vasfag onxzes, melly az agg-
sag’ elojele, Rilfildiskedds, melly az almiveltség gyii-
milcse ; torvenyeknek o néptimeg’ jiletével ellenkexete
€s sokasdga (pessima respublica, ubi plurimae leges), u-
gyan ezek Retértelmiseége , és holt nyely’ rukdjaba Gltixite
mysticus homalya, sth. Az Onmérséklettel aztan hanyat-
lik az erd, erével a’ hatorsag, batorsaggal a’ vitézség,
vitézséggel a’ hirnév, hirnévvel a’ honszeretet, honszere-
tettel a’ politicai 1ét.

Midon tehat valamelly nemzeti academia a’ tndoma-
nyos és honi nyelven eszkizlendd miveltség’ elterjeszté-
se €s szinte honositasa altal, szanos fohh rendiiek’ sziv-
miveltségére hatni, és ez altal némelly tirvényeket sze-
liditni, a’ hiles és méltanyos torvények altal a’ nemze-
tet hilcsen és sikeresen nevelni, jo nemzetnevelés altal
ezt végezéljara, a’ kozholdogsagra segélni lelkidsmerete-
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sen iparkodik, minden jO gondolkozasu és tudos fejeket
e’ czélra egyesit; de egyesit még az elditéletek’ leronta-
sara, a’ nemzeti becsiiletnek Eurdpa szemei elGtt kiviva-
sara, a’ nemzet neve’ dicsditésére, egyesit a’ hont felej-
tett aristocratak’ foléhresztésére, egyesit a’ miivészet’
nemes éleményinek izlelésére; nem lehet-e azt igy tekin-
teni, mint @’ nmemxzeti legszentebl egyesiilet’ pantheondt ?

A’ nemzeti academia, 6s nem mas amaz ekes Par-
thene, ki a’ nemzeti elditéletek’ szirnyeit legy$z6 Her-
culest Olympra vezérli; az utopistak’ pegasusat Bellero-
phonnal fékezteti; a’ riit Gorgonokat Perseussal lenyakaz-
tatja; a’ nagy dicsoségre torekvé Ulysseseket Mentor’
alakja alatt kiséri, a’ hamis czélzasu Tyreziasrokal; vak-
saggal megveri, és midén a’ csalard Marsyasok’ undok-
sagat nyilvanitja, ngyan akkor érszemmel a’ hon’ holdog-
sagaért égd holcseket rejtek helyeikhen folkeresi, és o-
lajaggal koszortizva, csészéjéhol itatja.

Az igazian nemzeti, vagy a’ nemzet’ emelkedését
targyaz6 academiakat nem csak ugy tekinthetik ezeknek
tiszteléi, mint a’ fenns6hh néposztalyok’ neveldit, hanem
mint az alsébh néposztalyok’ képzdit is; tagiai pedig en-
nek ezt igy, mint a’ nemzet’ nevelésre elottok megnyilt
legdicsébh palyatért. Lehet-e, kell-e a’ nemzetet nevel-
ni?2 ez olly kérdés, mellyre még csak-a’ kozelehh mult
szazadhan is nem egyforma feleletet adtak a’ hislcselke-
d6k. Voltak, miért tagadnok 2 nagy nevii hilesek, kik
ez egész munkat lehetlennek, annalfogva sziikségtelennek,
sikeretlennek nyilvanitak.

Ma mar mélyebh ismerettel hirunk e’ részhen, és
sok adathol tudjuk, hogy az emberiség’ testiilete, mint
erkolesi személy, szintiigy elére mehet, mint az egyes
okos lény; a’ nemzet testiilete szintligy neveltethetik,
hilles kormany , tovények, czéliranyos jutalmak ’s hiinte-
tések, jol alkotott egyhaz, ’s egyehek altal, mint egyes
emberek, csak akarjuk. Csupan az itt a’baj, hogy a’ leg-
hilcsebh fejedelmek ismeretlenek 1évén az emberi lelek’
torvényeivel, melly csak lépesézeti s fokonként halado
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tikelyesitést fogad el, €s mint a’ fold csak ugy terem,
ha elohh szantas altal elkészittetik, e’ nmagy igazsagot
nem alkalmazzak a’ nemzeti nevelésre, és pillanat alatt
akarjak beoltani a’ szelid agat a’ vadfaha: holott ez, ha
a’ nivényvilaghan megy is, de észvilaghan ingyen sem
sikeriil. Az emberszeretd Ildik Jozsefrél tudja minden-
ki, hogy ismeretlen levén ezen alapeszmével, legjohh
czélja mellett is haszontalanul pazarlotta legszehl eréit:
de nem csak ¢ jart igy, hanem mas derék fejedelmek is,
kik jot akartak, de alkalmatlan eszkiozik altal. Epen igy
jart elso Péter, és IL Katalin, erdtetett és kora polgarosita-
saval; mellyet ratoltak a’ még késziiletlen oroszokra; kik-
hen az emlitett két fejedelem hogy nagyobh ellenszegiilés-
re nem talalt, azt jo politicusok az orosz nemzet’ lagy
jellemének tulajdonitjak: ,lam, igy szolnak, a’ szilar-
dahh spanyol szellem visszaliké a’ szeles afrancesatiot®,
Leheto 1évén a’ nemzetképzés, nem gondoljuk, hog
jelenkorhan léteznék egy vilagos fej is, sitét fejeknek ir-
ni nem akarunk, ki ennek sziikséges volta felol kétked-
nek? Az illyet a’ mivelt Europahol Ujhollandia’ mocsaros
erdoihe kell kitldeni, hol gyakorlatha veheti mit az er-
menonvilli kiiloncz tén csak muld szeszélyhdl akart; itt
a’ természeti allapot’ hajait izlelheti; mulathatja magat
a’ csirgo kigyok' sziszegésével, a’ moszkitok' zenédjével;
és mint Seelkirk elfeledheii teljesen sziilefett nyelvét,
melly a’ Dholdogtalan polgari tarsasagot egyesité lancz.
Az illyenek zsarnok szellemiiknél fogva, szeretik a’ civi-
lisatio' gyiimoleseit, szeretik azt, hogy mar ma nekik
megnyilt a’ tudomany, mivészet, mivelt nyelv’ kincster-
me, vannak casinok, szinhazak, mivelt kirok; éleményt
ad varos, falu, erdé, herek; ftazhatnak kényelemmel:
’s azonhan ezen okos halgak pulyak és szivtelenek el-
gondolni, hogy mind ezen nagy jokat nem a’ régi észel-
lentiség, scholasticismus, mysticismus, latinismus sziil-
te, hanem a’vilag’ nagy nemtdje; a’ki nem akarja, hogy
mindig sitétséghen aludjék az emberiség, hanem tudo-
manyt tamaszt, kik apolloi lelkesedéssel kiizdenek a’
TUDOMANYT, 1841, L 3
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bahona', csalas, zsarnoksag, sétét irok’ armanyai el-
len: és az orok j(’)ség’ hiv szolgai lévén, hatalmas kar-
ral legyozik a' polgarisodas’ akadalyait, rontjak a’ dar-
va feudalismus’ orszagat, emelik a’ népet, mint a’ new-
zet’ erejét, és a’ tron’ egyediil legerdsh tamaszat.

Leleto és sziikséges levén a’ népnevelés, (melly
allitmany’ védokait itt csak futolag érinthettiik) most. e-
zen kérdés keletkezik: kinek kotelessége ez? Tagadhat-
lan, hogy erre felvigyazni, ennek eléhe girdild akada-
lyokat erés karral elgrditni, a’ népneveloket illetéleg
megjutalmazni, a’ népnevelési elvek’ tisztasagara iigyel-
ni mulhatatlan tiszte a' torvényhozasnak és a’ kormany-
nak. De jegyezziik meg azt itt, hogy minden terhet a’
kormany vallaira tenni csakugyan nem lehet; €s csupan
a’ hanyag nemzetek azok, mellyek allo tova valvan, azt
varjak, hogy mindig egy fennsé hatalom zavarja {ol ezt,
mint hajdan az angyal a’ Siloam’ tavat.

Egyes egyhazaktol sem lehet tokéletes népnevelést
varni: mert tudjuk, hogy vannak kKiilonféle egyhazak,
mellyeknek elvei, modszerei, eszkizei, hataskorei kii-
16nhéz6k levén, ha akarnak sem dolgozhatnak egy ésa-
zon czélra. A’ keresztyén moral egy minden felekezetek-
nél; de a’ keresztyén cosmopolitismus mellett, még honi
moralra is van sziikség, melly honszeretetnek neveztetik.
Az egyhazak mellett tehat kell még lenni egy nagyszeri
nevelésnek, melly minden egyhazak és felekezetek' neve-
lését ellenérizze, és ollyan altalanos népnevelési esz-
méket alapitson meg, mellyek minden néposztaly’, min-
den honfi' neveléséhen alapul szolgaljanak.

Lassuk mint itélnek e’ fontos targyrol a’ mivelt kiil-
nemzetek. Matter derék franczia iro, tagja az institutum-
nak, igy nyilatkozik *: ,,Ugy latom, hogy az emberek,
midén nevelésrél szélnak, gyakran Osszezavarjak a’ nem-
zet- és gyermek nevelést. E'ketto olly kiilon dolog, mely-
lyeket sziikségkép joI meg kell killonhiztetni. Tudom,

*) Idézett konyve’ 121 1.
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hogy a’ gyermeknevelést fontoshnak nézik sokan a’ nép-
nevelésnél; s6t mar soktol hallottam, hogy emez cse-
kély jelentésii, ez okon, hogy a’ nép meglett emherekhil
allyan, kik mar nem igen tanilhatnak, ’s nem is cseré-
lik fol régiszabast alakjukat, hasztalan munka illyesmi-
vel foglalkozni. Ezen vélemény elttem igen alaptalan ; mi-
vel a’ népek sokszor igen is ifjak; €s noha meglett ko-
rukhol allanak, még is sokszor gyermekek ismerethen;
nagykoran kisdedek ngyan, de azért fogékonyok sok he-
nyomasokra és komoly tanulmanyokra: Tavoel vagyok at-
tol, hogy az ifjusag’ nevelésének fontossagat ostromol-
jam; mindent alairok a’ mit csak mondhat errél ennek lel-
kesiilt tiszteloje : de szemeim elott a’ nemzetnevelés is
olly fontos, hogy e’ nélkiil minden egyéh nevelés haszta-
lan munka. Mi haszna van a’ legpontosahh ’s lelkivsme-
reteseb) gyermeknevelésnek, ha azon pillanathan, melly-
ben emez megsziinik, a’ nevelés’ vesszeje alol felszaha-
dult ifji olly vilagha lép, mellynek véleményei torekve-
sei, hajlamai s egyehek az 6 bheleoltottakkal homloke-
gyenest ellenkeznek 2 Kzen észrevétel olly fontos, és a’
nemzet nevelést olly nagy becsiivé teszi, hogy én hator
vagyok ezen okfot nyilvanitni: gyermeknevelésnek olly
viszonyhan kell lenni a’ nemzetneveléssel, mint a’ kis-
dednek anyjaval; ez fiigg ennek emldin; amaz szellemét,
elveit, hasznait meriti emennek lényéhol. De ugyan mi-
no nevelést tudtok adni a’ gyermekeknek , ha még azt
sem tudjatok mit akartok tenni a’ nemzethol, nmellyhez
tartozik a' gyermek; és mellynek adézandik valaha bela-
tasaval, nézeteivel és eszével. Az ifjusag nevelés addig,
mig az ezt vezérlé elvek az egyetemes nevelés' elveihil
le nem hozatnak, nem mas mint imide amoda hotorkalas ,
melly semmi czélra nem vezet. Lehet valaki inkahh vagy
kevéshhé szerencsés ezen gondolomra tamaszkodd merény-
teljes jatékhan, és a’ nemzet jovendéheli sorsanak ve-
szélyteljes elmellgzéséhen; de az is igaz, hogy ha jol iit
is ki ezen jaték, ennek szerencséje nem az ész, hanem
egyediil a’ vaksors’ munkaja‘‘.
3%
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Mi csupan ezen utosd két igét nem helyeseljiik;
mert tudjuk, hogy isteni nagyszerii revelés orkodik a’
nemzetek’ fejtozése felett, €s a’ magas Nemesis szintugy
utoléri a’ népeket, mint az egyedeket; st amazokat még
jobhan sujja, még pedig partszellem, korcsosodas, el-
gyonglilés és szqlgasag altal. Nem kithetjiik elégge szi-
vokre a’ nemzeteknek azt, mit Pastoret mond *): s, Nem-
zetek még, kevéshhé Keriilik el a’ biintetést mint az egye-
dek; a’ titokban maradas sokszor fatyolt von az egyed
biinére; ¢ meghal a’ nélkiil, hogy hiinhidnék; de az al-
ladalmak el nem rejtezhetnek, és nem is csak néhany é-
vig élnek: a’ hiintetést tehat el nem keriilhetik, és leg-
gyakrabhan sajat maguk altal hiintettetnek meg®. Kinek
vallaira gordiil tehat természetesen a’ nemzetnevelés’ nagy
munkaja? Kétsegkiviil egy olly hilcsekh6l allo testiileté-
re , melly minden felekezetek’, néposztalyok legjelesebh-
jeib6l valogattatva ki legalkalmasahh ezen munkara., Es
¢z, & nemzeti tudos tarsasag.

Most mar illé azt felvilagitnunk: miben all ama’ di-
cséretes népnevelés, és mi altal kivanjak azt az erre
meghizott academiak létesitni? Mint mindenben, ugy ittis
tavol kell tiliink lenni az utopismusnak. A’ népmiiveltség’
eszmeéje tehat az, hogy 0t minél kézelebh vigyiik helyes
oktatas altal a’ kizértelmesség’ és ehhol folyo jolet le-
heid fokahoz. Vajjon mi lehet egyéh a’ nemzetnevelés,
mint a’ népélete’ szépitése, melly ez altal tiinik fel, ha
ennek gondolkozasa jozan, erkilesi elvei szilardak, izlé-
se hibatlan, iparja élénk és sokoldali. Tudjuk, hogy e-
gyedeknél a’ szellemi fejlettség’ legnagyobh foka az, mi-
don az érzelem, ész és sziv kifejlik egybehangzolag: igy
van a’ nemzetekre nézve is a’ dolog; minél t6hh értelmes
fej ; minél tohh honszeretet, erény, emheriség , minél 16hh
miiveész €s miivészet, annal fejlettehh a’ nemzet, annal
sikeresebh a’ nemzet nevelés. Legfontosh életkérdése €’
tannak az: mi altal tehetjiik a’ népet fogékonynyaaz igaz-

*) Histoire de la Legislation. Két. 1. 1. 210.
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sagra? mi altal €éhreszthetjiik fel henne az egyetemes lel-
kibsméretet? Hogy 4t philosophussa tegyiik, és ollyan-
na, ki az igazsagot me csak atlassa, hanem az alapo-
kat hiralni is tudja, és semmit merd hitre és tekintetre
be ne vegyen, ezen hidha iparkodunk. A’ nép kizértel-
messége’ tetd pontja nem mas, mint az elvek’ jozansaga
és okos hit olly dolgokhan, mellyekril sajat tapasztala-
ta mem lehet. Még a’ legfelvilagultahh éjszakamerikai is
minket nem képes az isten’ létérél és a’ keresztyénség’
isteni voltarol meggyézni, ha ezeknek okait a’ hilesek’
jrataihol nem olvassuk. Van hat hizonyos hatira a’ nép’
folvilagultanak, melly az okos hit, ennél téhhre minek
torekednénk?

Tanitsa meg tehdt a’ tudomdnyoknak aldozé testii-
let elséhen is a’ fenns6bh néposztalyt az alladalmak’
czéljara, melly gyiktanhol folynak a’ nemzeti nevelés'
majd minden elvei. Erril kiilonhiiz6 nézetek vannak. So-
kan semm? czéljét nem veszik {5l az alladalomnak, a’ te-
leologismus’ ellenségei lévén, és azt allitvan, hogy mivel
a’ status épen nem szabadon alakithato, ’s képezheto er-
kolesi testiilet, (melly hogy hamis tétel, mar lattuk fo-
lebh) hanem a’ sziikség' sziileménye; innen ezek minden
idealismust itt meré alommnak és phantomnak tartanak.
Vannak masok, kik illy vastag Onzéshe nem sillyedve,
megengedik ugyan, hogy a’ status hir személyességgel;
vesznek ugyan fel alladalmi czélt, de csak formalist,melly
a’ jogok’ hiztositasara (mar ezek akarminik legyenek, jo-
gosok vagy jogtalanok? azzal mitsem gondolnak), és igy
ezek’ nézete szerint status czél, az roklott jogok’ bizto-
sitase. Vannak masok, kik ezt elégnek nem tartvan, mi-
vel az emberiség halad, a’ koriilmények valtoznak, nem
elégszenek meg ezen szigorit formalismussal és legitimi-
tassal: hanem vesznek fil anyagi elveket is, melly ma-
terialismus oda megy ki, hogy az alladalomnak mas czél-
ja nem lehet, mint a’ Aozxboldogsdg; melly jo, de hatar-
zatlanul veszélyes: mivel sokszor egyik néposztily’ érde-
ke ellenkezethe j6 a’ masikéval, és a’ holdogsag fogal-
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ma ingatagabh, mint hogy azt a’ nemzet nevelés’ alapja-
va lehetne tenni. Az alladalomnak czélja tehat az elého-
zotlak kiozol egyik sem kiilon, hanem az emberiség és
polgarisag’ egyezményhe lozott jogai' biztositasabol fo-
1y0 nemzeti mivellség; ezt aztan mint az arnyék, Gnkényt
kiveti a’ Adsboldogsag.

Azért allottak polgari tarsasagha az emberek, hogy
az egyetemes miveltség, mint £6 jo, hathatosh eszkizok,
és egy kozczélra munkalas altal eléallitcassék; wmég pe-
dig sikeresehbhen, mint ezt egyesek magukra nézve te-
hetnék: innen a’jol alkotott ’s nevelt nemzetek fénylenek
is ezzel, midén a’vadak 's félvadak mit sem tudnak errél.

Ha azt kérdi valaki, mi altal mozditja elé valamelly
nemzeti academia a’ szellemi népnevelést, melly a’ nem-
zet nevelésnek egy fo része? azt feleljik: féleg a’ nem-
seti nyelv’ mivelése dltal, melly eszkoznek egyszeriiségét
nem mindenki (udja felfogni; ugyan azért ezt fol kell vi-
lagositnunk. Nyelvtan és philosophia , mivelt nemzeti nyelv
és kizértelmesség, miveletlen nyelv és szellemi fejletlen-
ség szorosh kapcesolathan allanak egymassal, mint sokan
oondoladk. A’ sGtétitdk és zsarnokok jol tudtak ezt, hon-
nan ezek semmi ellen olly hévvel nem huzogtak, mint a’
nemzeti nyelvmivelés, ¢és ennek tronha helyezése ellen.
Az ékes tollu Fontenelle, a’ franczia academia’ félszaza-
dig volt titoknoka és nagy disze ; igy nyilatkozik ez iigy-
ben: ,,A’ franczia academia csak szokkal latszik foglal-
kozni: de ezen szoknak sokszor olly finom eszmék felel-
nek meg, hogy ezeket folfogni, és egészen gy fejezni
ki, mint 6ket gondoljuk, vagy inkabh érezziik, folotte
nehéz, minthooy mas hozzijok nagyon hasonlité togal-
makkal kinnyen elcseréltetnek. Van a’ nyelvekhen hizo-
nyos finom philesophia, melly elrejiett hileseséget kifej-
teni az academia’ o dolga®. Ki is fejtette emlitett tudos
tarsasag ezen nyelvhen rejtezkedett holcseséget; melly
meglévén , a’ franczia nyelv finomabh miveltség’ nyelvi-
vé lett, és ollyanna, melly nem csak tarsas kiorokben
alkalmas lon minden eszmék’ ’s fogalmak’ tisztan kifeje-
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zésére: hanem képes leve a’ kellemes irasra is,- és nép-
nek a’ kiozhaszmu ismeretekkeli megharatkozasara, szelle-
mi kifejiésére, értelmesen és vilagosan gondolkodni tani-
tasara, mellyet jo konyvek, hirlapok, szindarabok, jo fo-
lyoiratok aztan tikélyre vittek,

Kapcsolathan van a’ nemzeti nyelv’ miveltsége nem
csak az értelmes gondolkozassal, hanem a’ tudomanyos-
saggal is. ,,Midén a’ tudemanyok academiaja, igy szol
Fontenelle, ezen tarsasagnak egy hires tagja altal uj ah-
razatot nyert, azt tiizte ki maganak f6 jranyil, hogy a’
fennséh) tudomanyok iranti szeretetet ’s jobh izlést olly
igen terjeszsze, mint csak lehet. Ezen tudomanyok ez e-
16tt, mint hajdan Egyiptushan olly szent nyelven heszél-
tek , mellyet esupan papjaik ’s avatottjaik értettek; az
0j torvényszerzé pedig azt akarta, hogy a’ memnyire le-
let, a’ nép’ nyelvén heszéljenck**. S6t mit mondunk? kap-
csolathan all a’ nemzeti nyelviivelés az izléssel is, melly-
r6l meggylzhetnek henniinket a’ dicsé Fenelonnak ide
illé szavai. ,,Miota a’ tanult €s mivelt emberek a’ nyelv’
igaz szabalyira visszatértek,azota az irok nem élnek gy
vissza a’ szoval és értelemmel, mint azelGtl; olly iras -
mod jott szokasha, melly egyszerithh, természetihh, ro-
videbh, velish, hatarozottahh ’s tisztahh mint a’ régi
volt. A’ tudéssag, melly hajdan olly igen pompazott,
most esak annyiban mutatja magat, mennyiben sziikség
van ra. Ma tehat mar nem neveztetik elmésségnek az,
mi csak vakito képzelidés; s egyediil az olly észt dicsér-
jiilk, melly a’ belsé érzéshez szol, a’ természet’ egysze-
rii €keit ntanozza, €s az igazon kiviil semwmit szépnek
nem tart“.

Mely és nagyszerli hileseség fekszik abban, hogy
a’ nemzeti tudés tarsasagok’ nemes iparjanak 16 targya a’
nemzeti nyelvmivelés; mert a’ mivelt nyelvnél semmi nem
hat jotékonyahhan a’ nemzetre. Tekintsiik meg kissé rész-
letesehhen a’ nemzetek’ mivelisége torténetirasat., Elso
a’ zsido nép, Jne]]y.nek sajat nyelvén irt derék emlékei
voltak a’ legrégih) id6knol, sajat nyenvén irattak !iirvé-
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nyei; mi lett ennek kivetkezése? Az hogy az Xzrael fiai,
minden lenézés mellett is, mellyel mas nemzetek tekin-
telték Oket, vilaghistoriai néppé lettek, és az eurdpai
legmiveltehh alladalmak is némi részhen Mozses elveit
kovetik torvényeikhen. A’ gorogdk 's romaiak, kik sajat
nyelviket mivelték, mind hatassal voltak wminden szaza-
dokra, azt csak emlitni kell, nem tanusitni. Az arahok
ragaszkodtak 0Osi lelkes nyelvikhoz , mellyen iratott ko-
ranjok, énekeltek, regéltek koltészeik. E nép tudoma-
nyos is volt a’ kizépkorhan; és tudjuk, hogy az arah
foiskolak, hileselkeddk, orvosok tartottak fenn egye-
diil a’ tudomanyok vilagat, akkor, midén Eurépa mély
tndatlansag’ almaban szendergett. Arah nép volt ekkor
a’ legfejlettehh, gyozelmei és igazan nemzeti wmiveltsége
altal.  Arah hisok' ahitatossaga, szerelme és vitézsége
dicsértetett mindenfelé.

Mi lett ennek gyiimilese? az, hogy még a’ keresz-
tyén jeles fok is elmentek az arah egyetemekbe tanulni;
jelesen Gerbert, késéhhen derék romai papa 2ik Sylves-
ter név alatt, sz. Istvan kiralyunkkal egykorii: a’ ke-
resztyén lovagok pedig, mnt szokott torténni, vagytar-
sai lévén az arabhoknak, utanoztak ezeket. ,,Az arahok
kezeih(l vették at az europaiak, igy szol Herder, az a-
hitatossagot, szerelmet és vitézséget, mint a’ lovagi mél-
t(’)sz'tg’ koszorujat, mit aztan ezek keresztyénileg ékeseh-
bé tének. A’ lovagokkal egyiitt eljottek a’ provengalok,
troubadurok, kik nemzeti nyelven tizték a’ gaya clencial ;
melly mennyit tett a’ gondolat’ szabadsagara & a’ latin
nyelv’ kényurasaga’ Osszetirésére, a’ lebilineselt érte-
lem’ folemelésére 's egyehekre, azt mar mindenki tudja.
A’ provencal kioltészet ugyan még nem legjobh izlést ter-
jesztett el, mert azon szerelem, mellyet dallott, épen nem
volt idealis és petrarchai, mint Boccaz’ Decamaronjahol
latjuk; azon vitézséo is, mellyet ezen lantosok eldtiin-
tetnek, nem felel meg a’ mai mivelt kor’ eszméinek: di-
csérnek sokszor a’ provencalok ollyan kalandorokat, kik-
hen egyéh foltiind alig van, mint hutalis erd, és gig,
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rablo szerencse; a’ vallas is, mellyet emlegetnek, csak
fires iinnepély, melly szivh{l szarmazott, €s szivig nem
hat. A’ hajdankori romai’s gordg kiltészetnek kelle te-
hat filéledni, hogy az igaz izlés’ hajnala hasadjon; de
csak vgyan még is igaz, mit minden alapos tudos elios-
mer, hogy a’ kozépkori nemzeti kiltészet volt az elsé re-
formator ; mivel ez kedves levén a’ nép elétt, hallatia
magat nyilvanos helyeken, a’ nemzeli szellemet is {516h-
resztette mély almahol, figyelmessé tevén ezt elméncz-
ség, giny és egyebek altal, a’ papi ’s vilagi nagyok’
erkoleseire, és olly dolgokra, mellyek az alomhol félser-
kent nép elitt fontosak.

Ki hinné elso tekintetiel, és a’ dolgot jol meg nem
fontolva, hogy midon a’tudos tarsasagok a’ nemzeti nyel-
vet ‘s literaturat apoljak, ez altal honfiaiknak nem esak
szellemi, hanem erkilesi nevelésiket is elosegélik; még
pedig nemcsak kizvetve jo erkilesi elveket tanito népsze-
res kijnyvek’ szaporitasa e€s terjesziése altal, hanem koz-
vetlen is. A’ millyen 1j szintelly nagy igazsag az, hogy
nminden javak kozott, meliyekkel honunk megaldatott, leg-
t6bhet ér altalinyosan a’ nép minden osztalyaira nézve
nemzeli dicsé nyelviink, s derék literaturank, mellyek
legjohhan csatolhatnak benniinket honunkhoz, és a’ hon-
szeretet legtisztabh érzelmeire hirhatjak sziviinket. Ma-
gyar nyelviinkin mar sok lelkes ki{ltész megszolalt, és
ehbe szép lelke’ lang eszméit, szép érzelmeit letoriolhet-
leniil heoltotta. Koz kinestarava valt ez mar, a’ kellemes
népdalek, regék, szindarahok, énekek €s egyebek altal
az egész nemzetnek, és olly ékes kertté , mellyben sétal-
va a’ hont szeretd és miértd kehel orimét lelheti, a’ leg-
jobh s szehh elmegyiimdlestket ’s észviragokat éldellieti.
'S mar most valljuk meg, kik iiltették, kik apoltak eze-
ket? Ollyanok-e kiket a’ hon nagy jutalmakkal, gazdag
jbvedelemmel megtisztelt? épen nem; hanem olly hos lel-
kek, kiket a’ hon éjjeli nappali kiizdeseikért alig mélta-
tott egy két iires dicséretre, kik szerencséseknek tartot-
{4k magukat, ha a’ nagyok ajanlo leveleikre feleltek, a’
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kinyvarosok elmemiiveiknek hol(jaikhan helyet engedtek.
Az anyagi érdekek csupan a’ fennsébh néposztalyhelieket
csatoljak a’ honhoz, kiknek ez valosagos Eldorado: e-
zek tehiat lehetnek hon haratok; ’s ha még is nem azok,
akkor vagy elméjik vagy szivik nem jo helyen all: de
mar a’ kizép ’s féleg az also néposztalyt mi csatolja a’
honhoz az emlitettem kincsnél egyéh 2

Nagy sziilksége van tehat minden mivelt nemzetnek
arra, hogy létezzék keheléhen egy nyelv’ tisztasagara,
bévitésére 's mivelésérc iigyelo tudds egyesiilet. Nagy
szitksége minden jol gondolkozé népnek arra, hogy nem-
zeti literaturaja viragozzék, derék hilesei, koltészei,
szonokai, tudosai a’ porhol kiemeltessenek, ha azt akar-
ja, hogy ezek altal maga is hajdani jo hirét fenntartsa,
és mivelt szomszédjaihoz mélto legyen,

A’ tudomanyos kizvélemény’ vezérlojének és organu-
manak is méltan tekinthetjiikk a’ nemzeli academiakat. E-
zen eszmét szitkség fOlvilagitni. Van egy erkolesi hata-
lom minden szahad nemzeteknél, melly felelGssé tesz min-
denkit az irant, mit nyilvanosan és nemzetre hatolag cse-
lekszik ; melly ellenérzi a’ nemzet’ holdogsagat annak meg-
tamadéi ellen; mellynek itélete alatt allanak egyes na-
gyok vagy folting személyek, melly a’ gondolatkizlés’
szabadsagahol kerekedik, melly életszelleme minden alla-
dalmaknak; és ezen lathatatlan fennség Lézvélemcnynek
neveztetik. Politizalni szereld orszagokhan olly nagy en-
nek hatalma, hogy ennek még koronas fejek is dnkényt
alaja vetik magukat, és nyilvanosan hodolnak; és épen
nem nagyitds az, mit Talleyrand mondolt az 1821diki
pairkamara’ iiléseinek egyikéhen. ,Ismerek valakit, ki-
nek tobh feje van, mint Napoleonmak, Voltairenek, ’s
mint azon ministereknek, kik itt valanak, ’s még ezutan
jivendenek; ez a’ valaki a’ kozvélemény“‘., Sokat lehet-
ne erril heszélni: mi most csak azt mondjuk el honunk’
fiainak, hogy ez lévén a’ kifejlozitt nemzetek’ életere-
je, ott lehet reményleni elGitéletek’ elenyészését, jo tir-
vényeket és derék intézeteket, hol a’ kizvélemény helyes
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68 erejéhen all; ¢és nines igazahh mint a’mit Segur mond *)
»Le genie fonde les empires ; I'esprit public les conserve;
I'egoisme les detruit.

A’ kizvélemény, leginkahh a’ politicai és egyhazi
érdekeit szokta ellenérizni az ewmberiségnek ¢€s nemzet-
nek. Minthogy a’ status €s az egyhaz legfontosahh két
targy minden hon’ szemei el6tt, az ezekroli nézetek és el-
vek kedves foglalatossagai a’ gondolkozo lelkeknek, mely-
lyek a’szabad kizlés altal megtisztilnak, és kozvélemény-
nyé alakulnak, melly azutan igen hatalmas auctoritassa
alakil a’ mivelt nemzeteknél. Napoleon szerényehh évei-
ben a’ franczia nemzeti institutumot tette az egyhazi és
politicai kizvélemény' vezérlijévé; wmit abhol hozhatunk
ki, hogy még illy nemii fontos kérdést is megengedettan-
nak foltenni: ,,Luther reformatiojanak miné hefolyasa volt
a’ kilonféle alladalmak’ politicai helyzetére, és a’ tudo-
manyok’ haladasara?“ Mi most egykedviileg vehetjiik azt,
mit felelt ezen érdekes keérdésre Willers, gittingeni ca-
tholicus oktato ; akarmi bhefolyasa volt, azt ne tekintsiik
most : hanem az nagyon czélunkra tartozik, mit a’ derék
palya nyertes mond palyafelelete’ elsé soraiban : ,,Ha fgy-
mond nehany szazaddal elobh tették volna fil ezen kér-
dést, kétségnélkiil igy fejeztetett volna ki: Milly nagy
karok és hotranyok voltak azok, mellyek folytak a’ nem-
zetekre amaz istentelen és karhozatos tévelygés elterje-
déséhil 2 Napjainkhan ellenben, midén a felvilagult né-
pek lagjak, hogy a’ protestansok kozt is szintolly erkil-
csileg és szellemileg mivelt emberek léteznek, mint azok
kozott kik Romahoz hivek maradtak , ¢ keérdést maskép
Kkelle foltenni. A’ bilesek’ egyesiilete , a’ catholicismus-
nak visszaadott Franczhon’ kizepette illy nemii palyakér-
dést tiiz ki: Mind befolyasa volt a’ reformationak az eu-
ropai tarsasag’ helyzetére, és a’ kizértelmesség’ deriilé-
sére? Illy kifejezésheli valtozasat teszi fel a’ vélemények-

*) Memoires 11
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nek, és mondhatni, hogy a’ kérdéshen magiban van a’
felelet.* '

Mi most egyhazi és politicai kiszvéleményrél tohhet
nem szoélunk, hanem csak ollyanrdl, mellynek a’ tudomany’
’s mitvészet’ vilagaban is kell 1étezni, ha ezek a’ nemze-
tek’ fejlédesére hatassal akarnak lenni.

A’ tudomanyos kiozvélemény szintolly régi, mint az
elme miivek, mellyek ennek itélé széke eléhe allittatnak.
Mar Homér ala volt ennek vetve, €s Longinho! tudjuk,
hogy az Grségi critica 1liast a’ folkel, Odysseat a’ leal-
doz0 naphoz hasonlitotta. Voltak elegen, kik nmem csak
nehany verseit, de egész rhapsodiakat is alnévvel hélyeg-
zettek. Bar mi jol tudjuk, hogy Homért par nélkiilivé te-
szi a’ szenvedélytelen nyugalom, ki egykedviileg festi leg-
ellenkezdh) jellemii héseit: mégis vadoltak 6t mar az s-
korhan, hegy a’ trojaiak’ hiseinek, példaul Hectornak
szebbh jellemet adott, mint az achaeusoknak; és amazok-
nal nagyohh miveltséget lattat 's tiintet elé, mint a’ gyd-
zelmes girdgiknél. Illy latalmat gyakorlott a’ kiozvéle-
mény a’ hajdankor’ legnagyohh langelméin ; pedig tudjuk,
hogy hajdanta csupan nagy lelkek adtak magokat az iréi
palyara.

A’ gbrigoknél, kivalt a’ romaiaknal koran sem volt
annyi iré , mint ma az eurdpai mivelt nemzeteknél. Roma-
ban a’ nyilvanos kiényvtarak’ hianya, a’ konyvek és iro-
szerek’ dragasaga, a’ leiratas’ kiltséges volta, a’ Sosiu-
sok’ gyérsége mialt nem irt mindenki, hanem csak a’ tu-
domanyos nevelést nyert némelly gazdagok, statusférfiak,
vezérek és fejedelmek. Az iroi palya valami nemesnek
tartatott, és deréek elmemiivet kiadni, olly allandé dicsé-
ségnek nézetett, melly tartosh akarmelly triumphusnal.
Innen magyarazhatjuk ki azt, miért forditoitak a’ romai
irok olly fesziilt figyelmet dolgozataikra? Miéri akarjak
virgil és Ovid, halalok elitt, tiizhe vetni legnagyohh
szorgalommal irt remek miiveiket, mellyek még ezeknek
miibirdlatat nem allottak ki? miért javasolja Horacz: no-
num prematur tn annum ?
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A’ rongypapir’ és konyvnyomas' filfedezése nagyot
valtoztatott e’ dolgon. Aldhatjuk mindkettonek foltalalojat,
kivalt Guttenherget, kit minap honosai szoborral tisztelé-
nek meg; mert a’ sajto, legsajatsagosh értelemben, az
emheriseg’ neveldje, melly értélmet universalisal ; és ma a
napszamos is megveheti néhany forintért ’s garasért azon
elmemiivet, mit hajdan a’ gazdagok elijogoknal fogva nagy
telek’ aran vehettek meg. ,,Tomérdek észmagpénz hever
sok halgasaggal, mintegy elmés ir6 mondja, azon legalahh
negyven milliora mené kionyvekhen, mellyek europa’ ma-
ganos és nyilvanos konyvtaraiban léteznek.“ Kivalt a’
journalistica magasult els¢ nagysagu szivetséges hata-
lomma; melly rémité eré egyesitvén mulattatot, tanitot,
criticumot, politicumot magahan, az ewmberiség szellemi
nagy metamorphosisat eszkizlendi.

Hanem az is igaz, hogy valamint a’ juniusi hévnap
a’ hogarak’ ’s fergek’ seregeit ’s legioitis elohozza a’ zen-
go fillmilék mellett : igy a’ rongypapir és sajto olly rongy
iratoknak is szabadmezit engedett, mellyek méltok ere-
deti rendeltetésékre, azaz arra, hogy maculaturakka val-
janak. Most mar a’ vilag egyet fordult; és ha hajdan a’
rhapsodusok ’s homeridak éneklé hanggal zengedezték el
az olvasni nem wdé jonok ’s hellenek elott Homer’ reme-
keit; ha kozépkorban a’ lantosok és provencalok élészo-
val szavaltak el a’ szinte olvasni nem tudo kizinség elott
furcsasagaikat; a’ rongypapir €s sajto ezen sajatsagos
musafiakat egyiil egyig elhallgattatta; ma mar pamlagra
leiilink, 's maganyban olvasunk. Ma olly sok elme tap-
lalékot nytjt ,jot szintugy mint roszat, egyetlen folyoirat,
hogy soknak feje ezen gondolathabelt filfogri nem képes;
és jo rosz ir0k annyit gondolnak az olvasék helyett is,
hogy ezen ziirzavar tan tihbb kart (esz mint hasznot; mext
a sajat gondolkodast és ¢nall¢ nézeteket, kivalt mindent
UsszeolvasOknal, feldilja, az elvek’ szilardsagat, ’s jel-
lem’ sajatsagat lekorholja.

Iy koriilmények kozt meghecsiilheteilen hasznot
tesz a’ jozan critica, melly a’ tudomanyos kézvélemény’ kit-
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feje és tolmacsa. A’ tudomany’ 's miivészet terjedelmes
orszagahan is sziikség van olly erkolesi erdre és hatalom-
ra, minit foleb) leirtunk; mivel a’ nép csaknem mindig
és mindeniitt kiskorit, kit nagyobdh tapasztalastu hilesek-
nek , szélesebh tundomanya tudésoknak kell oktatni arra,
mit olvasson mit utanozzon, mit tegyen {1 maganak pél-
danyul, az elvek’ és nézetek’ illy sokadalmaban. 'S most
mar ugyan mellyik testiilet lehetne akarmelly honhan mél-
tohh vezére és organuma ezeu tudoméanyos kiozvélemény-
nek, mint az ennek kehlében létezé tudos tarsasag, melly
a’ legjohl, legderekabh literatorok’ chorusa? ki tudna
jobban megitélni, mi szép, mi jeles, mi aljas, mi piperés,
mi igaz, wi valotlan, mi jogos, mi jogtalan? mint azok,
kik szép elmemiiveiknél fogva koz tisztelethen allanak,
kik kiviviak maguknak a’ kizvélemény' allandd kegyét,
s6t a’ kilfold’ figyelmét is. Fenntartja ugyan a’ hatalmas
kézvélemény eredeti és végitélési jogat az elmmesziileme-
nyekre nézve, az academicusok’ elitélése utan is; mert a’
nemzetet illyesmitol megfosztani soha sem lehet; de mind
¢’ mellett is hiztosan tamaszkodhatik emez amazok itéle-
tére, itéleteikért ismét nagyohh revisorium elétt feleliosek ;
kiknek ennélfogva annal johhan kell vigyazniok arra, hogy
a’ nemzet hizalmaval vissza ne éljenek, nagy nevii irokon
méltatlansagot el ne kivessenek, és hitvany mazolokra
témjént ne vesztegessenek.

Voltak szép hirt tudésok, kik ellenségei voltak min-
den konyvhiralatnak. A nagy Haller, Miiller Janos, és
egyebek, karosnak kialtottak azt, hogy akar egyes elme-
miihiro, akar egész testiilet eléhe vagtat a’ kijzvélemény-
nek, és mielétt ez valamelly ir6’ vagy konyvhecsét elha-
tarozna, amazek altal mintegy elore elfoglaltatik, s szae
had Dhirdlatahan akadalyoztatik. Voltak elegen ’s vamnak,
kik a’ recensenseket ugy tekintik, mint orvozva difoket;
kik neviket ki nem téve, bandita modra iizik cseleiket;
ugy néziék Oket mint vexirtikroket és pokol hirakat,’s
mint ollyanokat, kik sajat, sokszor igen széllel héilett
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tudomanyos lelkidsmeéreteken kiviil, az itéléthen semmi el-
vet, semmi szabalyt nem ismernek.

Hogy voltak ’s vannak illy nemii visszaélések a’
konyvhiralati ligyben is, azt mi sem tagadjuk. De ill6 a’
pénz’ masik felét is megtekinteni. Visszaélésekért vala-
melly hasznos dolgot megvetni szintolly fonaksag mint mu-
zulmanokeé, kik hort még gyogyszeriil sem hasznalnak,
mivel ettol részegiilni lehet. Mi lelyeseljiik azt, hogy a’
biralok nevoket eltitkoljak ; mert ugyan mit tartozik az ol-
vasora és hiralatra, ki annak szerzéje? csak helyes le-
gyen az, és okokkal tamogatott. Itt is igaz: wini, vird,
libri, boni non est quaerenda origo. Egykedviileg veheti
tehat a’ kozonség, ki irta valamelly konyvhiralatat, ki-
valt ha ez névtelen is jot all maga mellett. Azt mondja
egy tapasztalt recensens: ,,A’ magat megveté hiralo elfo-
gultta leend mar annalfogva, hogy nevét nyilvanitotta,
haszinte illyen lenni nem akarna is: aztan mellyik ér toh-
bet az olvasOnak, a’ névtelen hiralonak tudos hangja-e,
vagy a’ magat megnevezé encomiastanak udvarias hira-
lata ¢

Mi a’ szigorn hiralatokat sem vadoljuk, siét ezeket
tartjuk egyediil helyeseknek. Valamint a’ részrehajlo, in-
dulatos, e’ mellett tndatlan emherek’ kezéhen nem 6riémest
latjuk a’ hideg Minerva’ mérlegét: ugy sziikségesnek lat-
juk, hogy az academia olly méltosagos areopagus legyen
tudomanyos €s izlési kiztarsasagunkhan, melly sujtsa ér-
deme szerint az aljast, kedvezés nélkiil igazittsa el a’ kon-
tart, legyen orszemii, hogy a’ felfuvalkodott tudatlan ne
bitoroljon : ellenben segélje elé a’ kezdot, és lelkesitse
hékéltesse Gssze a’ parthiveket, az érdemet pedig tiintesse
ki, és koronazza. Illy critica képes egyediil tnallo és orok
hecsii literaturat létesitni, illyen lehet egyediil a’ tudoma-
nyosan igaz’ szép s nemes’ iskolaja.

Aztan azt sem kell feledniink, hogy az academiak,
altalaban mint mondok, a’ tudomanyos kozvélemény’ ve-
zérloi 1évén , a’ nemzetek érdeke kivanja, hogy az acade-
miai biralok szigorik legyenek keménység nélkiil. Toliik
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varja minden hon a’ tudomany’ ’s miivészét iigye' végsi
elitéltetését ; lehetnek-e hat ¢k részrehajlok, és imide amo-
da hajlongék nemzetsértés nagy hiine nélkiil? Mi hasz-
nat veszi ¢ végre is a  nemzet az illyen udvarias cri-
ticanak , mellynek szemei igen is nyitvak levén, mindenre
tekintgetnek, csak arra nem, mi fé tisztjok, a’ mérleg’
nyelvére # Mi soha sem helyeslettiik azt, mit Lessing irt
egy leveléhen a’ hiralatrol: *) ,,Némellyek olly vélemény-
hen vannak, hogy a’ miibirdnak tiszte esak az, hogy az
elmemit szépségeit emelje ki; hihait pedig inkahh palas-
tolja el, mint folfedezze., Két esethen én is igy itélek.
Elsoben, ka a’ miithiré igen jeles munkat hiral meg; ma-
sodszor, ha 6 nem annyira jo irdkat mint jo olvasokat
akar képezni. Amde jo olvasé kizionség jo irok altal ké-
peztetik; ezek pedig wgy képzik magokat illyenekké, ha
torolnl tudnak, és meghirjak a’ holes hiralat sulyat, A’
melly criticns csak szépségeket emel ki , hibakat pedig
palastol, annak kétféle mértéke van; és épen azt nem te-
szi, wmi 0 tiszte, a’ hiba’ nyilvanitas ; melly mar csak any-
nyiban is karos, hogy hihakat utanozni konnyii levén, az
ifjoncz ir0k ezeket majmoljak, és Dheteljesedik, mit Ho-
racz mond: Decipit exemplar vitiis imitabile.

Az is jegyzésre mélto, hogy leginkahh kisded irok
szoktak a’ criticaval huzalkodni, és ollyanok, kiknek tan
jobh volna magoktol megkérdezni, vajjon a’ termeészet nem
adott-e nekik erét ’s hajlamot, mas, nem épen iroi palyan
megindulasra? Nagy szellemit ird mit sem veszédik a’ re-
censensekkel; ez ontudata és hiztos Gnérzete mellett, ma-
ga alatt tekinti hiraloit, szintiigy mint nagy foldes tir mér-
nokeit, fénylakhirtokos haza' hecsloit. Am hincsenek:, Kki-
valt hivatlan mibirak munkajara dieséret’ virdgit, vagy
ragalom’ tiviseit, ezekre meg nem indil. Derék iro tudja
azt, kicsoda 6 hiralOk’ tribunalja nélkiil is; és azt mond-
ja magabhan, mit Labienus’ haratja:

*) Literatur Bricfe.

-
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Scimus, et haec nobis non altius ingeret Ammon.
Mi tehat hatarozottan szigorn hiralokat kivanunk honunk-
nak. Azonhan ez épen nem azt teszi, hogy academiank’
tagjai hitnyomozok’ keménységével itéljenek ; és mikor mi
helyeseljiik 2’ mihirak’ szilard elveit, ugyan akkor nem
akarjuk épen, hogy azok dictatori hatalmat gyakoroljanak.
A’ mi criticai elviink tehat imez: Biralonak ugyan, az el-
memiivek’ olly nagy kiilinszeriisége mellett, altalanos sza-
balyt elébe irni lehetetlen, és kiszahni, mit, ’s mennyit
dicsérjen vagy gancsoljon: de mihelyt ¢ biralata altal el-
arulja, hogy tohbet tud az irorol, mint a' mennyit tudhat
annak iromanyahol, és ezen fonak tudatat, akarhogy,
hiralataha beszivi: ekkor mindjart megsziinik hiralé lenni,
és miihirohol személyesen sértd ginyirdva alacsonyul le.
Nekiink tetszik , mit Lessing mond folebh idéztem levelei-
ben. ,,A’ méltanyos criticus ngy tekintse a’ jo dolgozatot,
mint philosoph a’ vilagot; ehhen vannak némi kellemetlen
dolgok; de mivel az egész esakugyan harmonids: innen
ezt szépnek mondani csakugyan bhatrak vagyunk.” Az
egészlet’ szépségére iigyeljen tehat féleg a’ hiralo, és ha
ezt foltalalta, akkor lehet engedékeny kisehh hibakra
nézve. Ubi plura nitent. Ne legyen aristarchi szemdldi
és homloku. Ha szépiink elragado szépségii 's haju, hév-
vel csokolunk annak arczan meg egykét szepldt.

Szomoru dolog volna, ha serdiilé literaturank, haj-
nalkorahan, azon jeremiadra takadna, mellyet Herdernél
olvasunk : ,,Criticanak kell a’ poesist és miivészetet ké-
pezni: de ugyan miné allapothan van ez mi nalunk néme-
teknél ¢ Nem egyéh ez honunkban, mint hérbe adott mii-
hely, és ragalomiskola, Mit kell itélniink olly nemzet’ ijz-
l1ésérél, melly a’ miihirak’ székén névtelen és elado nyel-
vii lictorokat tisziel! és elég gyava a’ hiralati hamis mér-
leget tiirni, nyilvanos iigyhen!*

Azt jol tudjuk, hogy a’ szépnek és fellengésnek min-
den nemben orok canonja van, mellyet mihirénak tudni
kell, és gyakorlott itéletéhen idealla kell magasitnia, melly-
hez mérjen egyes dolgozatokal. Az eurdpai aesthesis meg-

TUDMANYT, 1841. L 4
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lehetdsen tudja mar a’ minden nemhen dicsének ’s szépnek
summumat; kitanulta a’ szépség’ mindenféle alakjainak
szabhalyait. EzektGl honi miihironak sem szahad eltavoz-
nia, épen gy mint hatosagi elitélonek a’ torvényczikkek-
tol. Hanem az is igaz, hogy draga magyarjaink keleti
nyers nép , kiket ha Thalia’ tiszteletére akarunk vezetni,
a’ newzeti szellemnek is kell valamit nyujtanunk. Igaz,
hogy az alak sokat nyom a’ miivészethen, de ennek 1é-
nyegét csakugyan nem teszi. Tiszteljilk hecsiiljitk méltan
Githe’, Schlegel’ és masok’ miiszabalyait: de azt sem lat-
juk jonak, hogy ollyan miialakok tolassanak altalahan
nyakunkra, mellyek irant nemzetiink ’s népiink magaban
semmi rokonszenvet mem érez. Ki igazhatna le minket
annyira, hogy mi a’ killfold carricaturainak hodoljunk
egyediil 2 és csupan ezekhdl meritsiink eritetett gyonyort 2
A nemzetiséget, kivalt ha ez sziiz, és el nem romlottsag-
ra mutat, egyszeviisége, €és falusi batortalansiaga mellett
ig, tiobhre becsiilom én Thaliank’ templomiban, mint a’
vasott és kitanult Phrynét, kiil illedelme’ legfeszesh sza-
hatossagahan. Arany szavak azok, miket Orok szahalyul
ir elonkhe is a’ kelet’ szépségeivel ismeretes Herder : Mii-
vészek kiméljétek nemzetiink’ artatlansagat, ha szinte ti
ezt dore artatlansagnak hélyegeznétek is: ép egészségé-
nek onérzetével hirvan ez, ellehet a’ kiilfold’ ledér alak-
jai nélkiil. Hala! nincs még ennek sziiksége, mint maga
termeészeti épséghen allo holgynek, azon hevitoé szerekre,
mellyekre csak elviragzott gydnydrfiaknak ’s leanyoknak
lehet sziikségik a’ kicsapongas oOraiban.

i (Folytatasa kivethexik.)
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MONTHSQUIRT.

Masodik kozlemény.

1

E’ roppant munkanak sebes attekintése kizhen nem itel-
hetvén meg mindent, valaszszunk legaldhh néhany tar-
gyat tanulmanyul. A’ kiézjog, a’ torténettudomany’ leg-
magasabh része, mar foglalkodtatott henniinket. A’ polga-
ri jogot mi illeti, ha e  helytt a’ szerzidéseket vagy az
orikosodést szahalyozd torvényhozasrol értekeznénk, lat-
hatna kiki, hogy kiilinbsen az 6rokosodési torvény valo-
sagos politicai intézmény lehet egyszersmind, ’s egész
tarsasagi valtozast foglalhat magaban. De van még kiilon
mas része a’ jognak, melly mint lathaté hizonysaga az er-
kolesok’ allapotanak, ’s mint a’ hilesek’ okoskodasainak
targya, kétszeresen tanusagos, ’s ez a’ Diintetd tor-
vényhozas. '

Lassuk, mivel tartozik ez Montesquieunek, milly
eszmék altal eléziettek meg € nagy férfin’ eszméi, mit
vién 6 elodeitol, 's mit szallita rank.

Felnyitom a’ ,torvények’ szellemét” ’s olvasom a’
négyrendbeli hiintettek’ szamat ,,a’ vallas, az erkilesék,
a’ nyugodalom, a’ hiztossag ellen®, ’s aztan a’ hiintetés’
joganak e magyarazatat:,.ez egy neme a’ talionak, melly-
nél fo'gva a’ tarsasag megtagadja a’ hiztossagot valamelly
polgartol, ki egy mast megfosztott, vagy meg akart foszta-
ni e’ hiztossagtol. Ezen hiintetés a’ dolog’ természetéhil ,
az észhél, és a’ jonak és rosznak forrasahol van meritve.
Ezen hiintetés némi gyogyszere a’ heteg tarsasiagnak. Mi-

4*
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dén birtokjavakra nézve sértetik meg a’ hiztossag, lehet-
nek esetek, miknél fogva halalosnak kell lenni a’ hiinte-
tésnek.” Hogyan! egy neme a’ talionak, és hizonyos ese-
tekben , lopasért halal? ez lelt volna a’ legméltanyosahh
elv, mellyre az emheri igazsag emelkedett a’ tizennyol-
czadik szazadhan? ’s csakugyan nem volt képes jobh okat
adni allitasanak, mint a’ taliot, az allati erének ezen sz-
tonét, melly a’ harhar népekkel mondata : szemet szemért,
fogat fogeért?

A’ legszilardah) elmének e’ tapogatodzasaihol, ezen
hatarozatlan, és egymasnak ellenmondo kifejezésekhol vi-
lagos , hogy még 1uj vala a’ kérdés, és hogy Montesquieu
nem nyomoza a’ hiintetés’ elvét; mert a’ talio nem elv, és
Montesquieu kiilonhen sem szoritkozott ennek hatarai ko-
zé , lopasért is megengedvén a’ halalbiintetést. De épen
itt kiismerhetni e’ magy lélek’ eljarasat, melly semmiféle
theoriatol nem fiigg , ’s mellyre nézve a’ torvények’ philo-
sophidja nem egyéh tapaszialasnal. Fél szazad ota joval
tovahh haladtunk. Eddigelé nem ismert kétség tamadott a’
vilaghan; a’ halalos hiintetés’ torvényessége hozatott két-
séghe; kérdés tétetett, milly joga van a’ tarsasagnak a’
vélt vétkes' (mert maga az itélet nem egyéh a’ legnagyohh
ergvel hiro véleménynél) életére, ’s kiterjesztethetik-e az
emberi igazsag helyrepotolhatlan biintetés’ alkalmazasaig?
Ha megengedjiik is — igy okoskodtak—hogy a’ halalos
biintetés igazoltathatik a’ tarsasagi sziikség’s a’ tehetlen-
ség altal egyéh tuton elégséges visszatorlast eszkizolni;
még kérdés, ha nem vala-e feltételes és ideigleni az iga-
zolas , s ha nem kell-e megsziintetni e’ biintetést, midon
az erkilesi allapotnal fogva, mas, keveshhé szigoru hiinte-
tés is birna hatassal.

Vessiink egy pillanatot a’ korabbhi szazadokra, hogy
lassuk, minélfogva tamadtak olly késon € nagy kérdések,
’s miért nem ragada meg Oket maga a’ langész. A’ régi-
ség, mellynek rényeit és torvényeit csodala vala Montes-
quieu, mindeniitt sanctionalta az igaztalansagok’ legna-
gyobhikat, a’ hazi rabszolgasagot. A’ természetjognak ezen
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elsd mégseértéséhol szarmazott egy hosszu sora az igazta-
lansagnak, ’s legelél a’ rahszolgak elleni rémiiletes (Ux-
vények. Azon ember ki szolgasagra szorittatott, hogy meg
ne lettessék, — a’ széonak etymologiaja és Grotius’ okos-
kodasa szerint, — utohh konnyen megoletett, mert rah-
szolga volt, s mert szerencsétlen allapota gyakran olly
érzelmeket koltitt fel henne, mik csak az egy halal altal
nyomathattak el. Innen mind azon kinzasok,’s a’ kereszt’
biintetése ; mellyroél szo tétetik a’ romai comoediakhan.
De midon az emberi természet egy erkilcesiség nélkiili cul-
tus ’s a’ rahszolgasag’ folytonos vadonsaga altal annyira
lealacsonittatott, — segédére jolt a’ politicai jog. A’ sza-
badsag’ érzelme kipotola az emberiség’ érzelmét. 'S igy a’
Romahan, az egyszerii ember, a’ rahszolga ellen olly pa-
zaron gyakoroltatott halalos hiintetés, ritkan sujtotta a’
polgart. Es még akkor is midon hosszu évek mulva, mely-
lyeknek lefolyasa alatt egy romai fej sem hullott le a’
pard alatt, a’ Porcia és Sempronia torvények, a’ nagy-
szerii szahaditéknak e’ védoi, kivihetleneknek latszottak,
némi koltés altal jatszatlak ki, melly a’ romai polgar’ ne-
vének hemutatott véghodolat vala. A’ gyilkes, a’ gyujto-
galo, mielétt hiintetés ala vonatnék, megfosztatott a’ ro-
mai polgar’ jellemétol, ’s a’ sérthetlenség’ e hélyegétél ,
melylyel 6t felruhaza a’ (6rvény; servws poenae-nek, a’
biinteté  torvény’ rahszolgajanak nyilatkoztatott 's csak
ekkor dletett meg; 6 nem volt téhhé semmi; 6 mar nem
volt egyéh rabszolganal; 6 mar nem volt egyéh emhernél.

A’ vilag megirzé vagy fajlala €’ torvényeket szaza-
dokon keresztill. Egy Cicero’, egy Tacitns’ philosophiaja,
egy ifjabhik Plinius’ erkilesi szelidsége nem képzeltek ma-
goknak egyebet ezentul ; és a’ csaszarsag alatt olly gya-
koriakka valt halalos biintetések csak azért talaltattak
annyira igaztalanoknak, mert lovagokat és senatorokat
sijtottak. A’ rabszolgak’ életét mi illeti, az szambha sem
vétetett.

Midén a’kereszténység megjelent a’ vilaghan, val-
tozott ez is. Ezen bhiztositékat a’ polgarnak, mellyet a’
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csaszarsag eroszakosan sértett, ezen egynemii aljasodast,
mellyhe a’ girogok, gallusok, afrikaiak, magok a’ romaiak
siilyedtek, az emberi jellem’ egyetemi nemeshiilése valta
fel. A’ vallisos vélemény mar nem ismert t6hhé sem pol-
gart, sem idegent, sem urat, sem szolgat, sem gyozét,
sem gyozitiet; magok a’ kereszténység’ mysteriumai fiig-
getleniil erkolesi alapszabalyaitol, az emberi nem’ iidvezii-
lése egy istennek vérontasa altal, az emberi teremtmény’
ezen véghetetlen hecse, ezen latszatra egészen theologiai
gondolatok kizgondolatokka valtak, ’s ezen olly alazatos
vallas volt az elsd, melly felehh szikteté az emher’ éle-
tének hecsarat, nem a’ polgari togaba hurkolt emhernek,
de a’ rahszolga’, a’ mindenétél megfosztott’, sét a’ vétkes’
életének hecsét is. Innen nagy forradalom kivetkezett az
eszmékhen. Ezen halalos biintetés, melly el6l rividdel az-
elott csak a’ polgar’ jelleme altal hiztosittatott az ember,
azaz: csak a’ felségjog altal,’s melly utohh megkiilonhoz-
tetés nélkiil dila a’ rabszolgava lett vilagot, ezt hecsme-
relték, 's ezzel szemheszalltak azon egy idoben a’ keresz-
tények. Ok tiivik, sot Orommel is elvallaljak iigyokert, de
6k is igaztalannak és szentségtoréonek nyilatkoztatjak min-
den emberek irant,

Halljuk az elsdé apologistakat, szent Jusztint, Athé-
nagorast, Theophilust. Lassuk, milly iszonnyal viseltet-
nek a’ halalos hiintetések irant, mellyeket a’ poganysag
nyilvanos jatékoknak tekintett. A’ keresztények, igy szo-
lanak ¢k, nem jelennek meg soha a’ hiindsok’ vesztGhe-
lyén, nem még akkor sem, ha torvényesen hozatoll az
itélet; 6k mocskitva érzenék magokat az emberi vér' la-
tasa altal is.“ 'S mennyire nem nivekedett ezen vallasos
ovakodas a’ keresztény tarsasaghan, a’ martyrsag hosz-
szu tapasztalata altal! fgy latjuk, miképen Constantin’
idékoraban ugyanezen tan jeleli meg elején a’ keresztény-
ség’ diadalat. Eloszir is azon eszmétlatjuk feltiinni, hogy
,»Dap‘’, vagy csak a’ papsag’ elemeibe avatott, képtelen
a’ halaljog’ gyakorlatara; a’ romai t6rvénynek hajdani fi-
ctidja mintegy visszatért ismét. A’ torvény, hogy harddal



MONTESQUIEU. 57

sujthassa a’ polgart, kénytelen volt azt elohh rahszolga-
nak nyilatkoztatni: a’vallas nem olhetett meg senkit azok
koziil, kiket egy isten’ vérontisa altal megvaltottaknak
nyilvanitott. fgy latjuk, mint iigyekszik a’ harmadik sza-
zadban szent Ambrus, kit a’nép’ lelkesedése piispoki szék-
re kivan emelni, € nagy méltosagot kikeriilni, O mint hi-
ro részt vett valamelly tirvényszéki eljarashan, mellyhen
tortura ala vonatott nehany vadlott, ’s mar ezaltal mint-
egy szentségtelenitetinek érzé magat ’s piispikségre al-
kalmatlannak. Rovid id6 mulva, fajdalom, ezen magas
eszmék elsilanyultak. A’ cs?tszz'u'sz']g, azon vad megszo-
kottsagaval a’ zsarnoksagnak , mellytél meg nem valt so-
ha, a’ keresziény mérleghe veté a’ hardot, ’s halalos hiin-
tetést szahott a’ halvanyozokra és eretnekekre. A’ hitnek
tisztasaga volt ezentil az egyetlenegy szabaditék, minta’
romai polgarnak neve hajdanta; és a halvanyozok’, az
eretnekek’ vére, azoké kik csak emberek voltak, pazarol-
tatott irgalmatlanul.

De szép latnunk szent Agoston’ munkaiban az evan-
geliomi szellem’ nyilatkozatat a’ hard’ hasznalata ’s a’ ki-
végeztetések’ keménysége ellen. O a’ Marcellin tribunhoz
irotl leveléhen még a’' catholicus papok’ gyilkosai ellen
sem kivanja alkalmaztatni a’ talio’ hiintetését, mint a’
melly torvény igazsagtalan, az aldozaiot nem vigasztalo,
a’ hirakat lealacsonito. (0 csak fogsagra véli itéltendok-
nek a’ gyilkosokat ,hogy gonosztevé erejok valamelly
hasznos munkara fordittassék, ’s hiis tévedésok nyuga-
lomra téritessék és hanatra.*

De azalatt, mig a’ keresztény hit ezen fennséges esz-
mék mellett felszolalt, a’ csaszarsag’ hanyatlasanak ki-
zepette, minden polgarosodas kivész; és a’ vilag, a’ go-
rog szelidségtfl és romai urbanitastol tavol esvén, a’ csa-
szarok’ zsarnoksagaval, ’s a’ barbarok’ herohanasaval
még feltinni latja a’ halalos Dbiintetések’ iszonyait. Mi-
d6n a’ gothok, a’ vandalok, a’ hinok a’ legszélsGhh 6j-
szakrol itt termettek, s feldultak, véréhe fulasztottak a’
hajdani tarsasagot, midén szentegyhazakat és templomo-
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kat, praetoriumokat és circusokat gyujtottak fel egy t-
tal, akkor ezen uj tarsasig’ keheléhdl, mellyben a’ keresz-
ténység inkabh vagy keveshé modositva, hatalmas élesz-
toként megmaradott, kegyetlen torvényhozasok, keltek ki,
ollyasok minék az altalok kormanyzott népek valanak.

Mert ne tekintsiik az emberiség’ jelének a’ hurgun-
di és ripuarinsi torvények’ azon rendelkezéseit, miknél
fogva a’ halalos Diintetések pénzzel hevaltathatok vala-
nak. Ezek, nem hogy tanusagot tennének az emberi élet’
hecshentartasa mellett, épen a’ megvetés’ hélyegei: az em-
beri élet olly csekélységnek latszott, hogy az néhany
arany altal hevaltatott. 'S ugyan akkor, midén a’ tirvény-
hozas olly engedékenynek mutatkozott a’ gyilkossag irant,
mas esetekhen, megvaltas’ engedelme nélkiil pazarlotta a’
halalos biintetést. Engedékeny volt a’ gyilkosok irant,
mert gyilkossagot kijvetelt el maga, sziinet nélkiil.

De bar mint legyen is, a’ biintetés’ hevaltasa elts-
roltetett utohh, ’s csak a’ kivégzések keménysége ma-
radott fenn. Tudjuk, meddig tartott volt ez, ’s milly kép-
zelt vétkekre alkalmaztatott. Alig hogy szazadrol szazad-
ra egykét hiles felszolalt ellenik, Morus példaul utopia-
jahan és Montaigne. De a’ XVII-dik szazad’ kezdetével,
midon minden emelkedett és csinoshult, a’ hiinteté torvény-
hozas megkeményedni latszott; mert a’ nivekedd despo-
tismus nagyobh szigort hozott a’ torvényekhe, mintsem
a’ mennyi emheriséget kolesonozott a’ tarsasagi haladas
az erkolestknek. Lassuk a’ Richelied’ befolyasa alatt keé-
sziilt hiintetoé torvénykonyvet. A’ vérengzé rendelkezések
itt sokszoroztattak nemesak a’ politicai vétkek , de a’ hiintet-
tek’ mindenik neme ellen. Latszik, hogy a’ hatalom ott is
akart rémitoleg fellépni, hol még csak nem is nyugtala-
nittatott. XIV-dik Lajos’ orszaglasa enyhité € szigort, 's
Jjeles torvényhozasi munkak eredtek ez idékorhan. Lamo-
ignon’ emléke még most is tisztelethen tartatik, ki nem
akard vala, hogy egyetlenegy tohhségi szavazat elégsé-
ges legyen az elitélésre. De mennyire pazaroltatik még
XIV-dik Lajos’ hires rendelményeiben a’ halalos hiintetés!
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'S még a’ szazad’ legmagasabh s leggyengédehh érzésii
polgarai is milly kzonydsen szolanak ,,azon hretagnei pa-
rasztokrol , ik bele nem fdradnak, magokat felakasstatni I

Mi tavol esett ez’ idoszak szent Agoston keresztyén
Pascal’ hires leveléhen az emberilésrél, latjuk legmaga-
sahh fokan az emberi élet’ tisztelethen tartiasat Montes-
quien elftt. E’ szemponthol kell hiralnunk a’ ,,térvények’
szellemét, és annyi szép és 1j nézetet ama’ korban a’
biintetések’ mérseékletérgl, a’ kiméletrél, mellyel a’' vad-
lottnak tartozunk, a’ védelem’ jogarol.

Voltaire még nem szélott ¢ komoly targyakrol, és
Beccaria Montesquien utan , ’s ennek hefolyasa alatt
irt. Az egy Montesquieu téhhet tett e targyban, mint
minden utddai, Jozan és mérsékelt természetéhez képest,
6 nem akara megszoritani a’ tarsasag’ hiinteté hatalmat,
de a’ szelidség és méltanysig kiz szellemét illé a’ lel-
kekbe, és szazadahan tiriltetett el a’ halalos bhiintetés
Toscanahan.

Napjainkban ismét felelevenittetett ¢ kérdés szem-
léleti okoskodasok ’s a’ technicai részletek’ szahatossaga
altal. Philanthropjaink ismétlik a’ hipponei piispok’ néze-
tét. A’ gonosz erdt fogsag’ és munka’ utjan lecsendesite-
ni, ’s a’ biintetés altal javitani a’ hiinist, az éjszakame-
rikai egyesiilt statusok’ torvényhozasainak egyik felada-
sa. 'S ez eszme ugyan azon vallasos buzgalom’ segédé-
vel és aldozatai altal létesiil, melly ezelGlt tizenit sza-
zaddal elészir felszolalt mellette. Nélkiile a’ fogsag, a’
magdnos elzdrds, rémiiletes hiintetéssé valnék mint a’ ha-
lal, ’s Oriiltséggel végzddnék, Mi itt nem akarunk vitat-
kozni ezen problemarol, melly Europa’ nivekedd polgaro-
sodasatol varja feloldatasat. Elég vala, felidézniink a’
tarsasagi vilagha lépé keresztyénség’ elsé ohajtasat e’
nagyszerit kérdéshen, aztdn a’ vérengzd és hosszu félhen-
szakadast, mellyet magaval hozott a’ miiveletlenség, s
aztan ugyan azon vjjasziiletését mas hefolyas alatt, mi-
dén a’ kor' 's a’ miivészetek’ haladasa, a’ kizépkor’
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véghagyomanyait is eltorlé, és végre egy Wj vadsag’, egy
nagy politicai forradalom’ hiineinek és hatalmanak arada-
sat, melly aronképen, mint az 6todik szazad vadsaga
meghazudtola a’ keresztyénség’ emberszereti reményeit,
’s a’ philosophiai szemlélédéseket hazugsaghan hagyta.

’S valéhan, midén azon philanthropiai alombhol Ki-
pontakozunk , melly a’ ,térvények’ szellemét kiveté, az
engedékenység és emberiség’ azon theoriai utan, mellyek
a’ Beccariakat, Filangieriket, Turgot-kat, Condorcet-ket
foglalkodtata, rémséges vértengeren kell athaladnunk,
mellyben a’sérthetlennek nyilatkoztatott emberi élet irgal-
matlanul felaldoztatik. De aztan latni ismét nemeslelkii
férfiakat azon épiilet’ emelésével foglalkodni, melly két
izhen tizenot szazadnyi tavolsaghan egymastol olly ke-
gyetlenill feldontetett a’ vad, ’s a’ politicai miiveletlen-
ség’ vészei altal.

Ezen épiilet’ rakasa még hizamosan fog tartani;
egyszernél (6hbszor fog talan még latszatra fennakadni,
de mar téhh pont all a’ biintet6joghan, mellyet az em-
beriség kivivott maganak, ’s mellyet el nem fog vesziteni
tobhé. Montesquien €’ jogok' oOrjeinek egyike. Elgszor
is 6 hirdeté azon termékeny eszmét, hogy a’ biintetés’
természetét lehet ’s ennélfogva kell is enyhiteni, azon vi-
szonyhan t.i., mellyben nyugalmasabha és felvilagosodot-
tabha lén a’ tarsasag.

’S itt felhagyok a’ munka’ analysisaval, melly vég-
hetetlen tova terjedhetne, mert ,,a’ tirvények szelleme*
kétségkiviil a’ tizennyolczadik szazadnak azon kinyve,
mellyhen legtohh eszme, ’s a’ szerzd’ tartozkodasanak da-
czara, legtobh, a’ jovendére atszallott eszme foglaltatik.
Valo, hogy gondolatai gyakran csak milt és elholt dol-
gokkal foglalkodnak, miné példaul, a’ hithérek’ torténe-
te, mellyet a’ szerzi, nem tudni miért, a’ munka’ végé-
hez vetett, ambhar annak sem hefejezése, sem dszponto-
sitasa, de melly kiilonhen remekmiive a’ szahatos tudo-
manyossagnak és helatasnak; gyakran azonhan gondola-
tai egészen €16k és koraheliek, annyira hatottak at a tar-
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sasagok’ orok t(Urvényeit! és Washington, mint maga
valla meg, képes volt mindent, mit a’ politicabol tudott,
megtanulni ez’ egy, a’ régi Europa’ szamara készitett
konyvhol. De elsé megjelenésekor nem igen értetett meg
a’ ,torvények’ szelleme“. Felforgata a’ tapasztalatot, ’s
csak ez altal dicsértethetett telyesen. Nem szolok itt a’
szamtalan criticusrol, de Voltairerol. (O ezen munkarol
egy szonokilag elmés phrasis altal hozott itéletet, és azt
szamos criticai, de jobbara hamis vagy aprolékos jegyze-
tekkel kiséré. De 6, gy laszik, kevéshe vette a’ szer-
zének nagy nézeteit, és csak elmésségeknek tekintette az
elmésen kimondott mély igazsagokat.

Montesquien e’ szerint szenvedett szellemének egy
jellemzoé tulajdonsagaért. Ha nincsen ird, kiben tibbh vol-
na az elmés csapongas, mas részrol nincsen publicista,
kiben tohh jozansag és dologhoz értés talaltatnék. De é-
lénk kifejezései és elmés fordulatai nem lattattak a’fran-
czia olvasoval az észrevételek’ komoly szilardsagat. A’
nehézkés Crévier 6t kinnyedkének talala, és du Defland-
né jogositva veélé magat, egy szojatékkal itéletet hozni
feldle.

Montesquieunek egész erejére volt sziiksége, hogy
munkajat hevégezhesse. ,,En kifaradtam, igy ir, ’s hat-
ralevé napjaimat nyugodalomban szandékozom tolteni‘,
Bredei kastélyahan, mellyet tetemesen szépitelt, élvezeé
e nyugodalmat, szantofoldjei és szolei kiozott. A, tirveé-
nyek’ szellemének* megjelenését kivetd években, Mon-
tesquieunek ugy tetszeit, hogy az angolok nagyobh meny-
nyiséghen vasaroljak borait, mi neki keétszeresen jol e-
sett. ,,Tizenot hordoval kivannak hort — gy ir 1752-
hen — kinyvemnek kelete amaz orszaghan, ugy latszik,
horomnak keletét is gyarapitja®“, A’ ,,torvények szelleme*
csakugyan inyére volt az angoloknak. De csodalhatni,
hogy lord Chesterfield a’ szerzonek haratja, ki harom iz-
ben olvasa vala € munkat, a’ miiveltségrél és vilagi di-
vatrol szolo czikkelyt ajanlotta mindenek feleit fianak.
Ez volt a’ szazadnak jelleme egész Europahan. Franczia-
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orszag nagyohh héfolyassal birt divatainak uralkodasa —
mint Anglia torvényeinek példaja altal.

Montesquiew’ kiilfoldi biraloi kozott eléfordul Voltai-
re’ régi baratja, a' porosz kiraly. ,,Tudom, hogy van egy
kiraly a’ vilagon , ki munkamat olvasa , irja Montesqui-
eu, €s Maupertuis Wr értésemre ada, hogy a’ kiraly ol-
lyas dolgokat talalt munkamban, mellyekre nézve nincs
egy értelemben velem. Valaszom ez volt: ,fogadni mer-
nék, hogy ujjal mutathatnék €’ dolgokra‘. Részemrdl szi-
vesen hiszem, hogy Fridrik sokban ellenkezhetett a’,,tor-
vények’ szellemével, és Montesquieu nem volt egyike
azoknak , kik a’ fejedelem’ hiteilenségét kizszahadsag
gyanant tekinték. Mas oldalrol, a’ Sorhonne még elége-
detlenehh volt Fridriknél, és tohhszor késziilt nyilvano-
san megroni a’ munkat, mit azonhan nem cselekedett so-
ha. A’ munka e’ szerint a’ philosophusok’, a’ financzi-
ak’ ’s a’ vilag' embereinek criticain kiviil, mar csak az
egyhazi hirad0’, a’ jansenista szellem’ végsé és gyenge
hiztosa’ megtamadasainak volt kitéve. Montesquieu hogy
ennek megfeleljen, lerdaza a faradsagot és lankadast,
mellybe munkajanak veég vizsgalédasai meritetiék, és hat-
vanharom esztendés koraban elevenehbnek, ginyolohh-
nak, ’s tohh képzelGdéssel és gonoszkodassal bhironak mu-
tatkozott, mint har mikor. A’ ,torvények’ szellemének‘
védelme, remekmiive a’ logicanak és dévajkodasnak. De
a’ nagy férfia kozeledett életének végéhez. Meghalt 1755.
februarius’ 10én, a’ korlatlan monarchia’ nyigodalmanak
kizepette, koztisztelethen allva, ’s a’ nagyok baratsa-
gaval hirva. Temetésén jelen voltak a’ philosophusok,
kiknek titkos vagyai mar is messze feliithaladtak a’ javi-
tas’ jozan eszméit; és Voltaire, tilélvén az egyetlen egy
férfiit, kinek dicsosége szelidehh vala ’s csaknem olly
fényes mint az &vé, osztalyos nélkiil uralkodott a’ fran-
czia tarsasag felett, a’ tisztan democratiai Rousseaunak
fellépéséig.

Villemain utdn

SzALAY LAszro.
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20DAR LASKLO® SIREDTE, 9

A.) pannonhalmi székes egyhazhan az \gy nevezett por-
ta speciosa mellett allo sirkd Ulaszlo kujaviai vezér em-
1ékének tartatik, melly alaptalan vélemény Lendvay Placi-
dustol, utohh 4689 — 1699.sz.martoni foapattol eredett; leg-
alahh ez kozlé Szentivanyival a’ pannonhalini apatok’ névso-
rat, Szentivanyi pedig e’ kozlemény utan ezeket irja : ,,U//a-
dislaus dictus Cuaar (igy) olim Dux albus Cujariae
(igy Cuiaviae helyett) Ludovici primi Hungariae regis fra-
ter moritur 11. Novembris sub effigie marmorea sepultus
tn Kcclesia S. Martini, duravit annis 14. desiit 1378 7).

Fuxhoffer meg akarja Szentivanyit €’ sirkfre nézve
igazitani, mégis igy ir: ,,Uladislaus dictus Goaar,
olim dux albus Miaviae, Ludovici primi Regis Hungariae
Jrater (cognatus) monasticen sub regnla S. Benedicti pro-
Sessus, tandem in Arcki Abbatem a conventn electus (épen
nem) moritur 11. Novembris, sub effigie marmorea pone

*) A’ czudar sz6’ eredeti értclmét nem fogjuk balul magya-
razni, ha tndjuk, hogy suda, zuda annyi, mint ca-
strum , vir, castellum, kis vir, vdrna; innen czudarus
annyi, mint castellanus ,virnagy (Caroli Du Fresne, Glos-

* sarium ad scriptores mediac et infimae latinitatis. Pirisiis,
1733, fol. Tom. 1I. col. 1292.) A’ Czudar név’ ezen ere-
deti jelentését,, ndlunk Gyorgy (dictus Zudar) sirosi vér-
nagy gyilkossdga ’s rabldsa czudarizdk mostani értelmére,
kinek 1. Lajos 1375ben kegyclmet, de a’ kozvélemény Zu~-
dar nevének becstelen értelmet adott. A szerkeszt.

') Dissertatio Paralip. P. I. Dec. IIl. p. 138. n. 28.
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portam lateralem in Ecclesia S. Martini sepultus. Quol an-
nis praefuerit ob praedecessoris annos divinari non potest,
praeesse vero desiit anno 1378Y),

E’ sirké tehat azon Ulaszldo kujaviai vezér emléké-
nek tartatik, ki nejének gyermekteleniil kimulta utan , le-
mondvan foldi reményeirdl, mint zarandok koltozott ki
Lengyelorszaghdl, és meglatogatvan a’ szent koporsot,
Avignonban cistercita, utobb Dijonban, mint frater, sz.
Benedek szerzethe allott, hol Dlugoss szerint 13 74-dik
évig tartozkodék. Hirill esvén neki, ambar elég késon,
Kazimir lengyel kiraly’ (+1370.) halala, a’ csendes mo-
nostor legott pokolla valtozott elétte. A’lengyel kivetek
biztatak , oldoztatna fel magat a’ szerzetes fogadastol.
vallalna el az egyedil 6¢ illetd lengyel koronat, melly L.
Lajos magyar kiraly’ birtokaba esett ugyan, de ez Len-
gyelorszagot anyjanak, Erzsébetnek, a’ volt lengyel ki-
raly nénjének kormanyzé hatalmara hizvan, a’ lengyele-
ket elidegenité magatol. Ulaszld parthiveinek dsztinzésé-
re I. Lajossal harczha ereszkedék; az 1375 és 1376han
tobhnyire balul folytatott csatait azonhan egyszerre a’ sz.
martoni apatsag’ jivedelmeiért féihe szakaszta 2); de a’
lengyel korona azutan sem tiint el emlékezeléhdl, mint
az 1381-ki papa levele hizonyitja ?)

Minthogy 1378dik évig Domokos, 1381.ig pe-
dig Pal vala sz. martoni apat, ez utan Istvan (1381
—1398) kivetkezett ; Ulaszlo kujaviai vezér pedig

1) Monasterologia. I. p. 33. 37. n. 29.

?) Dlugoss irja: ,,Wladislaus dictus Albus... dum aliud con-
sequi et obiinere apud Hungariae et Poloniae regem Lu-
dovicum, per intercessionem neptis suae germanae, ex
sorore Elisabeth reginae et consortis Ludovici non posset,
decem millibus florenorum a Ludovico Hung. et Poloniae
rege , venditionis nomine receptis et inaniter consumtis,
etiam Abbatiam quandam S. Benedicti a rege Ludovico in
Hungaria satis pingvem et ventrosam obtinuit®.

% Georgii Pray, Annales Regum Hungariae. Vindobonae,

1764. fol. P. I p. 139, 141, Cod. Dipl. Tom. IX. Vol.
V. p. 36. 493.



pequly

N—

e

gzt m%%ﬁg

o

&
ity

AE0bUR e AP LA &

’

TUDOMANYT. 1841.L65.L.






SIRKOVE. 65

1388ban halt meg ¥): e sirké 6t épen nem illetheti, ki
nem is volt sz. martoni apat, egyediil jovedelnét huzta,
hihetoleg 1377 — 137 8-ig igazgatdja volt, de ahhoz nem
eskiidott; mert I. Lajos 1378hban igy ir: ,,Religiosus Deo
devotus Vir Dominus Frater Wladislaus, olim Dux al-
bae Cutaviae, Frater wnoster carissimus, nunc Guberna-
tor Abbatiae Monasteric S. Martini de S. Monte Panno-
niae“?).

Vizsgaljuk mar meg azon sirkdvet, melly alaptala-
nul ez Ulaszld kujaviai vezérnek tulajdonittatik. E’ ké-
emléken egyhazi diszruhahan apat tiinik elé, kinek par-
nan nyugvo fejét piispok siiveg ékesiti, johhjabhan piis-
pikpalczat, haljaban kapcsoskinyvet tart; lahai alatt két
ehecske ?), jobhja mellett nemzetségi czimer abrazoltatik ;
az egész kivet pedig kisvetkezd haratiras dvezi: ,, 7 An-
no Domini MCCCLXXIL. in die sancti Martini obyt Ab-
bas Ladyzlavs dictvs Cvdar®. mint az ide mellékelt ki-
nyomatan lathatni.

Ez tehat az 1372-hen sz. Marton napjan elhunyt
Zudar Laszlo’ sirkive, ki Sifrid apat halala utan (1365.
mart. 11kén), szexardi apathol azonnal pannonhalmi a-
patta lett; legalahh 1365ki majus 5én mar sz. martoni
valasztott apat volt, mint az akkor kilt gyori kaptalan’
oklevele bizonyitja ). O a’ pannonhalmi apatok’ soraban
1I1dik nem IIdik Laszlo, mint Fuxhoffer irja.

E’ sirkévén allo namzetségi czimere (ruhacsat, ka-
pocs), hasonlo ahhoz, melly Wagner’ munkajahan két
peéldanyhan, Zudar Jakah és Zudar Simon pecséte utan

*) A’ dijoni sz. Benedek monostordnak, sz. Remigius’ egyha-
ziban dllé sirkévén, kimultdnak ideje igy van feljegyez-
ve: Obiit an.1398.1. kal. Martii. r A szerkeszt.

') Novdk, Vindiciae Dipl. pag. 122. a) cft. p. 102. 123.

?) Sirkoveken a’ megholtak majd oroszlint, majd sdrkdnyt
taposva jonek elé, ez a’ sz. irds’ imez ismeretes versebél
. . . 114
magyardzhatd: ,,Et conculcabis leonem et draconem®.

*) Novik Vindiciae. p. 95. a).
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kozoltetik ). Es igy € sirkd hajdan olly hires Zudar nem-
zetség’ egyik tagjat illeti, kirél Wagner a’ Zudarok’ so-
raban épen mem emlékezik. Fuxhoffer’ apatok’ mévsorat
tehat igy kell kiigazitani :

Sifrid utan, ki 1365ki mart, 11kén hunyt el, ko-
vetkezett:

Ladislaus III. dictus Cudar de Olnod, e sexardien-
si abhate electus ante 5. Maii, confirmatus ah Urbano V.
adhuc 1365.  1372. iacet sub efligie marmorea.

Versus finem 1376. primus Gubernator Wladislaus
dux Cuiaviae, quousque incertum 2).

Ezekhol az is vilagos , hogy az e’ siremléken olvas-
hato Cvdar név helyett, majd Cuwaar, majd Goaar nevet
olvastak. Az 1835ki Egyhazi Tar’ VL. kitetéhen talalta-
t0 sz. martoni székes egyhaz’ leirasaban Cudar és Ladis-
laus helyett, szinte Cuwaar és Uladislans nevek allanak,
és azon két ehecske, melly € siremléken ahrazoltatik, pa-
rajat kifuvo sarkanynak allittatik.

Igy irja ki egyik iré a’ masik’ véleményét; mert ez
kionnyebh, mint a’ sajat tapasztalas és gondolkodas, ke-
veselhh faradsagha keriil az egyszer elmondottat ismétel-
ni, mint vizsgalat ala venni.

Fuxhofler’ munkajara nézve meg kell még jegyeznem,
hogy o sokszor masok’ szemeivel nézett, sokat puszta em-
1ékezethdl jegyzett fol; azért kinyvét vigyazva kell hasz-
nalnunk, €s azt ohajtanunk, hogy szerzetiink’ torténetei
hitelesehbhen hozassanak napfényre.

ROMER F1LORIS.

') Caroli Wagner, Collectanea Genealogico-Historica. Dec.
1L fig. 11, 12. -

*) Novdk irja: ,Exstant de hoc Wladislao variae in tabulario
Montis Pannoniac litterac*‘ (Vindiciae p- 122. a). Mi érde-
kes volna ezeket hitelesen kézrebocesdtani, s azt, a’ mi
eddig e kujdviai vezér’ regényes eletében bizonytalan, fel-
vildgositani. A’ szerkeszt.

\
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ORLIBTBLIES TOLDALIRR,
L

Kendy Ferencx erdelyi vajddnak Haller Peter kincstdarnok-
hox 1553, octob. 13. kolt levele, mellyben I. Kerdinand
kir. w. a. é. oct. 4-thén hozzd €s vajda tarsdhox a’ torok
ade’ tdargydaban kuldott levelet kixli alkalmazhodds vegett.

”Egregie Domine Amice honorande salutem et favorem.
Quid sua Majestas Nobis scribat de Czauzo et Censu ex
Jstis intelligere poterit, quare in hoc negotio secundum
hoc agat, Ex Szenth Ivan 13. octoh: Anno Donmini 1553

Franciscus Kendj de Szenth Ivan Wayuoda Tran-

siluaniensis Siculorum comes‘
»yFerdinandus etc.

Magnifici fideles Nobis dilectj, respondimus ad qua-
ternas literas vestras vigesima quarta et vigesima quinta
proximi mensis septemh: ad nos datas, et primun jn ne-
gotio Census Thurcici, expeditioneque Kynan Czauzi,In
quo negotio itermmn a nohis responsum petitis. Scripsimus
proximis literis Nostris expectare nos in dies ferme singu-
los aliquid certi de hys que per Nostros oratores, cum
Thurcarum principe iam omnino esse speramus, et vhi pri-
mum id acceperimus, tunc de censu ipso mittendo illico
vos facturos certiores, Nunc quoque id rmursus repetimas,
Interimque non pretermittemus curare , vt si responsiwn ora-
torum fuerit eiusmodi, vt Censum dimitti oporteat. Sum-
ma ista quam istic per hos dies expositam esse nuper scrip-
sistis, ¢ vestigio hinc reponamus, nec vila in ea re diu-

TUDONANYT. 1841. L 5



68 OKLEVELES TOLDALEK. '

turnior sit mora, quam vos agatis diligenter enm Czauzo
prefato, vt si forte finis suscepti ab eo mensis ad expe-
ctandum prius adueniret, quam responsum ab oratorihus
Nostris afferetur, expectet ille nihilominus paucos adhue
dies, vsquedum responsum ipsum afferatur: quodsi nulla
ratione posselis efficere, abire compendentem dimittatis
munerihus aliguibus et viatico donatum, responsoque eo
quod vos cum ordinibus et Statihus istis Transiluanie pa-
rati fam tunc ab initio aduentus sui fuissetis censum coge-
re atque ad Portam Principis Thurcarum dimittere: Inter-
cedisse tamen rebellionem istam tum in Transiluania tum
etiam in partibus hungarie adeo vt ex hys tumultibus ne-
(ue pecuniam cogere potueritis, et de voluntate Principis
Thurearum merito licuerit suspicari, cum verhis ac literis
et re denique ipsius Thurcici Prefecti palam sese Nobhis ac
Nostris fidelibus opponere non dubitarint rebellihus Con-
iunetj, Simul ac tamen certiores de eiusdem Principis vo-
luntate eritis effecti, Censum ipsum continuo mittere non
pretermissuros, Sed (vti diximus) priusquam ewm dimittatis,
omni studio euitamini vt paucis diehus quibus omnino cer-
ti aliquid ad nos ex Thurcia afferri necesse est, Czauz ipse
expectare non grauetur, Sumptusque Suppeditare curelis,
guilkus libentius contineatur ect. Vienne 4. octoh: 1553
Kiviil: Egregio Domino Petro Haller Thesaurario Regie
Majestatis etc Domino et Amico Nohis honorando. (P.H.)

1L

Kendy Ferencs és Dobi Istvin erdelyi vajdik’ levele Hal-
ler Peter kincstdrnokhos « hadsereg’ fizetésere killdends
pénzs s egyebek’ tdrgydban; kilt Szent Ivin virdban
oct. 23. 1553,

»Egregie Domine Amice Nohis observande salutem
et Nostri Commendationem Kend monta vala hog emberet
hagga penzel az thahorba ha mire szukseg leszen a’ tabor-
ha kit meg mi nem lattunk a’ thaborba, azert kend kulge
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ide emheret penzel mingarast, hog a’' mire szukseg legen
penz, erre is penszt kulgin kend, hog saz drabant eset
kj jmmar az kjraleha kj sehes kj meg holt, kik helehe
most kellene fogadni, talalnys drabantot czak penz legen
hozza erreis kulgiin kend mingart penszt, Thouabha arra
is visellen gondot hog a’ mel nap mind lovagnak galognak
elthelik haua azkorra kend penzel legen it, a’ vag embe-
ret kulge penzel kj mingart penszt aggon, mert ezek czak
eg napot sem varnak az menemu szolgalatha vadnak, ha
kegig elmennek pusztan haggak az Sancot kend gondolthat-
tia menemu kara kiovetkezhetik mostani vdihen kjralnak ¢
felsegenek helille, azért kend visellen gongot rea Ez kj
vasarnap jo estenre (igy) hattunk gulest Somkerekre hu-
not az kjral meltosagarol szollunk kendis azkor legen ot
velunk, az kjral 6 felsege meltosagaert, Thovaha az Ka-
ransebesi hironak es a’ thohinek ot valoknak kik az kjral
i felsege hiuseget vallak, aggon kend hat saz forintara
sot nekik az varus kapuia Orizesere az tirik ellen, Tho-
vabha En Kendj Ferenzc attam ez Karansehesi embernek
Bukosniza Miklosnak fl ij kd is aggon fl vj nekj, Thovah-
ha az gulesnapra az Radul Vajda es az 6 hoeri marhaiok
legistromat kend hozza el vele, aranjiol ezustil meg val-
va egeh az mi marhaiok volna asztis kend ide hozza le-
gistrom szerent mi hozzank, mind ezekre kend visellen
szorgalmatos gondot, Datum Ex Arce Nostra Szenth Inan
23. octoh: Anno Domini 1553,

»Franciscus Kendj de Szenth Iuan.
Stephanus Dobo de Ruzka
Wajuodae Transilvanie et Sicolorum Comites.*

Kiviid; Egregio Domino Petro Haller ah Hallerstain
Thesaurario Regie etc. Romanorum ete. domino et Amico
Nobis ohseruando* (P. I1.) (P. H.)
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I11.

Karansebesi Bokoswiczay Miklos’ nyugtatvinya 6. frrod.
Kolt Sxebenben (oct. 27. 1553).

»,En ky wagiok karansehesi Bokosniczaj Miklos wal-
lom En ez leuelnek Rendiben hogy Ennekeom adot az Tyz-
telendo kencztarto Vram Haller Peter az Wayda Vraim
hagiomasahol haat fl melinek Byzonssagara attam ezen
Peczeteom Alat menedekdt Zehenhen Penteken Zent De-
meter masod Napian (P. H.)*

Eredeti példanyimhél. Az I-s6 egész, Il-ik fél,
11I-ik negyed iv papirosra,irva. Eléggé Kkitiinik ezek-
bol, hogy a’ XVIL. szazadban az erdélyi vajdak is nem ki-
zardlag latinul, hanem magyarral folvaltva vivék hivata-
los levelezéseiket; és hogy a’ karansebesiek , — kiknél
most idegen nyelv tenyészik — anyanyelviinket igen jol
tndak.

JERNEY JANOS.
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BEFOLYASA A’ NEMZETI JOLETRE,

(. KOZLES.)

Midén valamelly nemzeti academia iidvés hefolyassal van
arra, hogy a’ torvények szelidiiljenek, ez altal a’ nép
polgari aljas helyzetéhdl kiemeltetve, a’ kiz értelmesség-
re eljusson, izlése, mit épen nem lehet kozinyisnek te-
kinteni, nemesedjék, az illyen nemzet ujjasziiletése ko-
zel van.

Midion mi a’ nemzetek’ #jjdsziletéser, emelkedését
emlegetjiik, legelsdhen is attol kell dvakodnunk, hogy
illy fé dologhan félre ne értessiink. Mi a’ hon’ emelkedé-
sén épen nem értiink valamelly rajos utopismust , melly
a’ régi jot 1z 1j és még meg sem prohalttal foleserélni
akarni elég szeles, és a’ melly szabadsagi és egyenloségi
rajos eszmeékkel tépelédik. Mihatarzott ellenségei vagyunk
a2 efféle abrandoknak, és nyiltan valljuk, hogy har 6rom-
mel tekintjitk legujahh torvényczikkelyeink kozitt azt,
melly ezen eszmét fejezi ki, hogy torvény el6tt minden
honpolgar egyenld: de csakugyan mas tiekintethen vett
egyenloségi eszmék soha eldttiink kedvet nem talaltak,
mmivel természet és tarsasag mindeniitt lépcsézetre nem
pedig egyenloségre mutatnak. Egyenetleniil kiosztvak a’
physicai és szellemi erdk mindeniitt; igy is kell ennek ma-
radni a’ tarsasaghan is; és a’ki itt jogi egyenldséget kive-
tel,az ollyat kivan, mi soha sem létezett, nem is létezhe-

TUDMANYT. 1841, IL - 6
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tik ; fé16 hogy az illyen ephemer hiles, jogi egyenldségen
kezdi, végre értéki egyaranyon akarja végezni, mint Knip-
perdolling, és a’ szent simonismus. Valami nemeshet, ki-
vihetéhhet ‘s méltanyoshat akar tehat az ollyan tudos egye-
siilet, melly honara a’ nemzeti tudomanyossag altal, joté-
konyan hatni kivan.

Jol tudjuk mindnyajan, hogy 6s elédink nekiink hont
alkottak, és ezt a’ legmordahh koriilmények kozt is ngy
megorizték , hogy mi nemzet vagyunk ma is; Europa’ leg-
aldottabh foldét hirjuk, hatalmas partfogas alatt. De vaj-
jon méltok vagyunk-e mindnyajan Oselddinkhez? Azok olly
korban éltek, midén ez volt egyetemes elve minden nem-
zeteknek : ,,a° had természeti allapotja az emberiségnek,
hadakozni kell, ha sziikség kivanja, kiralynak, papnak,
fo és alnemesnek, polgarnak és johbagynak.“ Teljesitet-
ték is 6k e kitelességet szentiil, mellynek tanii a’ varnai,
belgradi, mohacsi és egyéh vérnapok.

A’ mai miivelt kor mar nem a’ hadat tartja termé-
szeti allapotnak, hanem a’ héke' aldott csendét. St. Pier-
re ugyan franczia academia’ tagja, egy szazaddal ez elott,
nyilvanitvan ember szeretd nézeteit a’ hahorik’ szornyei-
nek megsziintetésériil, Dubois hibornoktol hecsiiletes almo-
dozonak mondatott: de hogy ezen eszmék nem csupa ah-
randok, és az iires képzeletek’ orszagaba utasitandok ,
mutatja az, hogy Kant is nem igen régen irt az Orok heé-
kérol. St. Pierrdl pedig nagy nevii irk valljak ma, hogy
joslata elobh teljesedett e mint gondolta; mert elvei és
ohajtasai ma Europahan minden jo és hioles férfiakhan visz-
hangra talalnak.

Mi ugyan nem hiszsziik, hogy valaha az emberiség
allo tova valvan hanyagon tespedhessen had nélkiil ;
nem is ohajtjuk az illyen 0rok hékét, melly a’ szivetsé-
ges alladalmak’ itélé széke altal fenntartva, veszélyesh
lenne a’ nemzeteknek, mint az egyetemes monarchia. Bol-
csen teszi tehat nemzetiink, hogy hadi academiat alapi-

*} Projet de paix perpetuelle. Utrecht. 1713.
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tott, és ehben a’jelenkor’ szelleme’ kivanatival Gsszhang-
z0lag kivanja képeztetni az ifjusagot, mert magyarnak
hadi szellemmel is kell hirnia, €s el nem kell hagyni azon
hadi dicsgség’ palyajat, mellyre 6t vagyja ezeléte olly tii-
zes hévvel ragadta; mivelni kell az olly fontos hadimes-
terséget, mellyet hajdanta tettleg dicséen gyakorlott, és
a’ melly ma ¢lly gigasi eldlépéseket tett.

Hanem az is igaz, hogy Eurépa soha tohhé vissza
nem lépend azon idékre, midén csupan testi nyers eré és
tudor:anytalan iigyesség gydzitt; widon a’ nemzeti tes-
tilletnek ol kellett kerekednie tomeghen az ellenség’ visz-
szaverésére. Ma a’ hosziilt és hotor Bellona, — igy neve-
z¢ék hajdan Minervat — kevés vizet zavarna; Ethele alig
tenne igen nagy larmat, és hés Kinizsinket egy pattan-
tyitis kinnyen lesulytana. Az idok tetemesen valtoztak ,
és a’ jelenkori europai rendszer épen nem az, melly volt
magyarjaink’ hés koraban. Ha igy van, nemzetiink’ egy
igen tisztes osztalyanak mivelni kell ugyan a’ hadi tudo-
manyokat, és férfias szellemét elpuhulni nem kell engedni :
de ¢’ mellett azt is jo gondolora venni, hogy a’ hajdani
handeriumok’ ’s portalis katonasag’ ideje kitelt; széllyel
kell neki tekinteni a’ vilag’ torténetirasaban, melly mint
tudjuk élet’ oktatoja, és holes fok elftt a’ mult mindenkor
tilkre a’ jovendének. .

Megengedik azt nekem, reménylem, szeretett hazam-
fiai, ha illy tiikedt tartck elejokbe, a’ hires mneves spar-
taiak’ elenyészése’ okait egy derék tirtémetird’ rajza utam
elheszélvén. Elohb tudnunk kell, hogy Lycurgus, spartai
leghiresh torvényhozo, Oskorhan olly tervet készitett,
mellynek fioladata nem mas volt, mint az: mikép kell a’
monarchia’ allandosagat a’ respublica’ erényeivel parosit-
ni. O ezen nehéz kérdést ugy fejté meg, hogy majd min-
den személyes jogokat megsemmitett, csakhogy az orszag
végezélja, a’ hadi dicséség, hantatlan fényben alljon. Al
helotismust, rahszolgasagot, csalast megengedte, csak-
hogy a’spartaiak vitézek lehessenek. Megis lett kivansa-
ga ; és tudjuk hogy a’ perzsakkal a’ spartai Antalkides k-

6 *
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tistt hékeét; és Thermopylaenél , Leonidas fejtett ki his
tarsaival csodalatra meélto testi és erkolesi erit. De je-
gyezziik meg azt is, hogy Lycurgus a’ tudomanyoknak,
miivészetnek , ezekkel egyiitt a’ szellemi miiveltségnek he-
lyet nem engedvén, ezzel meggyingitette erésnek latszo
alkotmanyat ; innen Spartaban az emberiség, kiozértelmes-
ség, gyongédség, méltanysag ki nem fejtozhetett, a’ ha-
ladas gatoltatott; ellenkezethe allvan amaz a’ korszellem-
mel, a’ partszellem és tarsalkodas altal szétszaggattatott,
mig végre a’ lives status elenyészett. Kortum *) igy
rajzolja le ezen nevezetes historiai eseményt: ,,Pillanat-
nyi figyelem Sparta’ helviszonyaira meggyézhet henniinket
affelol, hogy ennek elenyészését elmorzsalékzott alaptor-
vények elfajult erkolesik, halallal kiizdd szokasok’ lelket-
len csontvazai okozak, és olly torvények, mellyek ellen-
mondasokkal rakvak levén, megifjodasra tohhé képesek
nem valanak. Midon a’ t6bhi hellenek haladtak majd min-
denhen, akkor itt holt hetiije a’ tdrvénynek és szokasnak
ligy nézetett mint 6selédivk’ arnyainak szentelt bhanthatlan
szentség; a’ tndomanyos haladas pedig ugy, mint doérok-
hoz illetlen dolog. Ekkép Sparta, az aggkori lovagsag’
sirjai, és a’ miveltségi haladas’ holeséje kozt jardalvan,
ugy tetszett,mintha egy oOriasi arnykép késziilne hajt vi-
ni fényes délhen a’ nagykorisagra jutott értelemmel, a’
hagyomanyos jogok mellett.

Tudomanyos haladas tehat azon életers, melly a’
korszellemmel kezet fogva, hiztositja a’ polgari alkat’, tor-
vények’, és a’ nemzeti 16t allandosagat, melly nélkiil ap-
fanként megmerevednek ezek, és mumiakka valtoznak.
Hogy pedig valamelly nemzet magat a’ kiilf6ld’ miveltsé-
gével, a’ korszellem’ Kivanatival aranyhan tarthassa, és
vagy gyermek ne maradjon, vagy idé elott meg ne véniil-
jon, sziikség neki legelséhen is egy nemzeti mivelt kizin-
seget alkotnia, melly nyelv és elvheli egységgel birvan,
és majd minden kozhaszni ismeretekkel ellatva levén, tisz-

*) Inauguralrede. Bern. 1833
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ta 6s Gnzés nélkiili honszeretet’ atlatasara, érzésére és
gyakorlasira képes legyen. Illyen szellemi egyesiilet nél-
kill soha egy nemzet sem lépett elore; és illyen terjedel-
mes magyar kizinségnek honunkhan is felszamithatlan
hasznai lennének. Ez lenne a’'hon’ temploma,lenne a’leg-
szenteb)) egyesiilet’ oltara. Az illy nemzeti mivelt kizon-
ség kartalanna tesz minden vallais — osztaly — ajak — és
nembeli kiilonhséget. Ez csodalatra mélté erdvel gyiijt
Oszsze minden tiszta keblet, minden szép lelket és tehet-
séget , minden erjt és tudomanyt; melly elv, — nyelv,—
és véleményheli egység aztan olly jotékony leend nemzeti
— eddig, fajdalom! szétszaggatott — testiiletiink’ egyesi-
tésére, hoszszas almahol folserkentésére, lelkesitésére, mint
villanyos eré a’nivényzet’ termékenyitésére,és a’ 16g’ diigvé-
szes gozei kivlésére. Megtisztuland ezen kizszellem altal az
eddig onzo jellem, nem tiltandja faradsagat az eddig lom-
ha, meghorzadand magatol az eddig csak eléjogokat ko-
vetelo de semmi kitelességeket nem ismerd halatlan, mél-
tanysagra induland az, kieddig az emberiségnek szivéhen
helyt nem adott.

Ugy de ki alkothatillyen nemzeti mivelt kbzénséget?
kinek van tehetsége illy terjedelmes egyesiilet’ létesitésé-
re? Ez egyet mondhatjuk hiztosan, hogy nincs hatalma-
han egy tiszteleire mélto néposztalyunknak is kiilon illyes-
minek alkotasa. Aristocratianknak hizony nincs; mert ha
egyes fénylo csillagokat megtekintve, errél nem mondhat-
juk is el, mit II-ik Fridrik 1739-ben mondott a’ német-
honi nemességrol : ,,Briissel, — gy mond, — és csak-
nem egész Némethon , még régi miveletlenségetdl nem sza-
badilt meg; a’ miivészet figyelemre sem méltatik, an-
nal keveshhé miveltetik; a’ nemesek falun laknak, vagy
inkabh erdékhen, a’ hol csaknem olly igen elvadiinak,
mint a’ vadak mellyeket iiznek: mi a’ porosz nemeseket
illeti, ezek sem sokkal kiilonhek a’ német nemeseknél;
hanem tanulni szerethbek a’ westfali, frank, svab, és
austriai nemeseknél. De csakugyan nalunk is, mig a’ f6
¢s alnemesség elGitéleteit le nem teszi , még sok ahhan he-
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lyezi szahadsagat, hogy Ot a’ torvény olly hamar nem
sujthatja , mint &’ port; abban hogy 6 nem adozik sih. ad-
dig a’ nemzeti mivelt kozonség’ alkotasara épen nem ké-
pes. Talan hat a’ honi papsdg képezhet illyet 2 épennem:
tisztelet ennek, mert ezt tudatlansaggal senki nem vadol-
hatta ; de még, valamint a’ kiilfoldi, ugy a’ magyar papsig
sem alkalmas e’ nagy igazsag atlatasara, hogy a’ menny-
orszag mar itt €’ foldon kezdodik; és rosz polgara az az
éonek, ki 2’ honnak jo polgara nem iigyekszik lenni: ad-
dig ezen testiilet, a’ honi elv,—nyelv, — és vélemény-
beli egységet szivéhdl elé nem mozditandja, és mivelt ko-
zinséget alkotni képes nem leend. A’/one polg(i}'z' rend, —
mint mérséklett kozhen iilo tiers etat — talan mégis esz-
kozdlhet illyesmit 2 Fajdalom! ez legjohbhan tehetné ezt ;
mert kiilféldon is mindeniitt a’ mivelt polgarsag ment eld
jo példaval a’ nemzetnek a’ tudomanyossaghan, miiiparhan,
miivészethen, erkilesi nemesh érzelmekhen. De még honi
wiivelt polgarsagunk’ egy része honi nyelviinket, literatu-
rankat megvetli, még hozzank simulni nem akar: addig min-
denki latja, hogy ezen legforrohb ohajtasunk is he nem
telendik, és masutt kell keresniink segitséget.

Honnan joé tehat hozzank ezem ohajtott segedelem?
Honnan johetne mastol, mint olly testiilettl, melly a’ ne-
messég’ papsag polgarsag’ legjeleshjeit egyesiti magahan.
Az alkothat nekiink egyedill honunkat djjasziilé nemzeti
miivelt kizonséget, melly illy nemiit alkotott eléhh Olasz-
azutan Franczionhan. A’ nemzeti tudomanyos acade-
miaknak van ’s lehet egyediil illy iidvis hatasa. Meg kell
ugyan vallanunk, hogy ha az academalk’ torténetirasat fi-
gyelemmel megtekintjiik, ezeknek nem volt mindeniitt és
mindenkor kivant hefolyasok és hatasok azon nemzetek’
njja szulésére, mellyekhen keletkeztek. De miért? azért
mert nem voltak mindeniitt zemzetiet; nem tizték ki min-
deniitt magoknak azon iidvis iranyt, mellyet magyar Mi-
nervank alaprajza’ elsé lapjan mindjart nyiltan kifejez ; és
vallja, hogy ,,0 a’ tudomanyokat és miivészségeket nem mas
mint magyar nyelven iizni és mivelni szandékozik.* Bilcs
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820! és ollyan irany, mellyt6l fiigg a’ tudos tarsasagok’
minden haszna és siikere. Oroszhonban régen, —I. Ka-
talin Ota viragzik egy tudos tarsasag, melly olly gazdag,
hogy a’ petershurgi academianak mar 1764-hen 60,000
rubel tiszta jovedelme volt; e mellett van sajat haza, gaz-
dag konyvtara, pénzgyiijteménye és természethistoriaira-
kott muzeuma. Es mégis milly csekély hatasa van a’ nem-
zeti miiveltségre ! Az orosz nép jol ismerjik millyen; en-
nek nagyai német- 's franczia kényveket olvasnak, honi
literaturijok sok tekintethen még szegény, és az egy Ka-
ramsintol kezd jelenkorunkban fényt kolesinizni; tarsal-
gasi nyelve, a’ f6hh osztalynak franczia, még Siberidhan
is; mint az ide szamiizétt Kotzehue értesit henniinket. Mi
az oka ezen ritka tiimeménynek? Az, mit mondok, hogy:
emlitelt academia nem nemzeti; az orosz nyelv’, tudo-
many’ ’s miivészet ’ miiveléssel keveset gondol, és év-
konyveit is 1728 dta illy czimek alatt adogatja ki: Com-
mentarii academiae scientiarum imperialis Petropolitanae,
1747161 fogva igy. Novi commentarii. 1777-t6l pedig
jelenkorig igy: Acta Academiae, és Nova acta. A’ commen-
tariusokhan csupan latin nyelven irt értekezések foglal-
hatnak helyet; az Aciikban pedig részint latin, részint
francz nyelven irottak. A’ honi orosz nyelv innen még szam-
lizve van.

A’ berlini kiralyi academia, még a’ 17-ik szazad’
végén alakilt, mellynek elso hires elnike volt Leibnitz.
Tett is ez sok jot a’ tudomanyokra nézve; de mivel nem
volt nemzeti, €s értekezései illy czim alatt jelentek meg:
Memoires de I’Academie royale des sciences, et helles let-
tres, 4 Berlin: innen van, hogy a’ német nyelvmiveltség
ennek keveset koszon; és tudjuk ; hogy maga a nagy Frid-
rik aljasabban heszélt és irt németiil , mint ma akarmelly
berlini hérkocsis. A’ gottingeni tudos tarsasag 1750 ota
fénylik. Mi is valank olly szerencsések , hogy ennek kiz-
iiléseihen hallgaituk azon colossalis tudosok’ dolgozatit
fel olvastatni, kiknek érdemlett hire az egész miivelt vi-
lagot hetdlti. De mivel ezen derék egyesiilet is aldozva,
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ama’ halitéletnek , mintha a’ honi nyelven csak aljast, la-
tinon pedig nagyszeriit lehet irni és olvasni; Commentariu-
sait latin nyelven iratja; a’ nép miveltségre keveset vagy
mit sem hat; és mi ugyan Westfaliat olly miviltségiinek
sem talaltuk , mint a’ hieder hajorokat, kik Maximilian ota
szembetiinileg emelkednek. Nemzetinek kell tehatlenni az
academianak, ha aldott hatassal akar lenni a’ nemzeti jo-
létre. Mert legdragabb kincse minden nemzetnek sajat
nyelve altal eszkiozlott miveltsége, mellyet akarmelly ra-
tolt kiilfldi miveltségeért el nem cserél; mert nincs hizo-
nyosh mint az, hogy az igaz miveltségnek a’ nemzet' 1é-
nyéhol kell kerekedni, épen ugy, mint virdgnak a' fa’ agai-
hol; kiilonhen gyiimilest nem termend. Idegen nyelv’ se-
gedelme altal akarni hirni valamelly nemzetet a’ mivelt-
ségre, épen olly fonaksag, mint fakra aggatott viragfii-
zérekhdl remeéllni édes gyiimilestket. Nemzeti academiank
mint illik, e’ serdiilé nemzethen szerényen lépvén fil, még
most kizvetlen sem torvény szeliditést, sem népnevelést,
sem tudomanyos kizvélemeény’ vezérlést nem tiz ki ma-
ganak iranyul: de azt mar hatarzottan kijelenté, alaprajza
elején, hogy a’ memzeti nyelv’ iigyét felfogandja ; melly
iitere levén a’ népéletnek, ennek jo rendhehozasa, koz-
vetve, iidvis hatasi leend kétségteleniil a’ nemzetnek em-
litetteni érdekeire is.

Mi tavol vagyunk azon gondolattél, mintha egy vagy
mas tudos tarsasagnak lehetne tulajdonitni valamelly nem-
zet’ miveltségét; mi tudjuk, hogy erre hefoly a’ helyzet,
kormany, polgari alkat, mivelt szomszédsag, nemzeti jel-
lem, és egyehek: de azt is tudjuk, hogy semmi olly al-
dott hefolyassal nem volt az Olasz- és Franczhonok’ nem-
Zeti miveltségére, mint ugyan ezen orszagokbheli nemzeti
academiak, mellyek épen ollyan iidvis iranyt tiztek ki
magoknak, mint honi Minervank. MéIto lesz ezen targyat
érdeme szerint felvilagitni, Mi az oka annak hogy Olasz-
hon adott elsé Europanak legderekahl ’s legolvasottahh
nemzeti irdkat, és ollyanokat, kiknek példaja egyéh ho-
nokhan is nagy hatasit volt a’ langelmék’ folbuzditasara,
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és a’ nép’ nyelve’ mivelésére 2 Az, hogy mas honokhan
megvetve hevert porhan a’ nemzeti nyelv mint hecstelen,
alavalé, népszeres, utféli: ellenben az olaszok szaha-
dalva ezen mételyes halitéletté!, jokor honi nyelven ir-
tak; a’ hires academia della Crusca pedig — melly derék
olasz szitart készitett, sok olasz koltészek’ correct kia-
dasait eszkizilte, és még Tasso irasmodjat is szigorin
rostalgatta — mar 1582ben fennalloit. Pedig milly sok
akadallyal kelle kiizdeni ezen academia’ tagjainak! Az o-
lasz literatura’ ismeréi jol tudjak, hogy a’ rémai nyelv
mellett, lenézetett itt is az ide hetolakodott harbarok’ egy-
veleg pornyelve; azt pedig Fernow tannsitja ), hogy az
olasz nyelvnek van 15 dialectusa, és magahana’ hajos hangit
toscaniban, 6 kiilonhiozoé szoejtések léteznek. Voltak az
olaszoknak mas nemzeti academiaik is; mindk: Academia
della Cimento; Societa scientifica degl’ Incuriosi; Acade-
mia della Tracia, melly ,,Pensieri fisico matematici‘‘ czim
alatt sok derék értekezéseket kozlott. Ide szamlalhatni
még a’ kiltészet' tikéletesétésére alakilt tudos egyesiile-
teket; Academia degli Umidi neviit; melly még 1549hen
alapittatott Florenczhen I. Cosmus altal; tovahha a’ degli
Umoristi, és degli Arcadi neviiket Romahan, mellyek
még a’' 17dik szazadpan keletkeztek. Illy koriilmények
kiozt konnyii annak okat kitalalni, miért volt Xtalia egész
a’ 17dik szazad kizepéig Eurépa’ tanitdja és példany ké-
pe; melly még ma is lehetne, ha erkolesi nagy megrom-
las, elszegényedés, igen megszoritott sajtoszahadsag, 's
egyéh okok miatt olly szellemi hénulashan nem fetren-
gene, melly a’ literaturat foldhiz szokta sujtani.

Még sikeresebh hefolyasat latjuk a’ nemzeti mivelt-
ségre az 163 5hen Richelien altal alapitott Academie fran-
coisenek. Emlitett nagy ember ugy nézvén a’ franczia
nyelvet, mint olly hatalmas organumot, melly altal az
europai minden nemzeteket franczia iga ala lehet hoditni,
a’ nevezett tudos egyesiiletet tevé a’ nemzeti nyelv’ és li-

*) Rémische Studien B. VIII. nr. 2.
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teratura’ fohirajava. El is érte czéljat. Mert egy europai
nyelv sem levén olly alkalmas a’ tarsas élet’ legfinomahh
viszonyainak kinyomdasara, egy sem levén olly sima €s
konnyen folyo, minden koltészi iigyetlensége ’s szegény-
sége, minden langelmét lebilineseld szahatossaga mellett
is, majd minden europai udvarok’ és nagyok’ nyelvivé
magasilt; s6t a’ XIVdik Lajos’ koraheli nagy revii irok,
az ugy nevezett refugiék, vagy menekvik' és a’ franczia
nevelok 's nevelénék’ hefolyasanal fogva, jelenleg Euro-
pa’ egyetemes nyelvivé lett; melly mig eddigi hecsiiletét
fenntartja, addig a’ nemzeti nyelveknek hajos leend emel-
kedni; mit mar magok a’ franczidk is sokalnak, és tud-
juk, hogy a’ derék herlini academiai tag, Premontval,
magahan a’ {6 varoshan jeles értekezést olvasott fel a’ gal-
licomania’ karos voltarol.

Mi tehat illy nemii historiai adatokhol kiindulva , és
ezekkel honi koriilményeinket egybevetve, hatarzottan al-
litjuk, hogy a’ nemzeti mivelt kozonség’ hianya sziili hat-
ramaradasunkat; mellynek gyikér oka ismét abban van,
hogy eddigelé nem volt olly derék testiiletiink , melly nemzeti
nyelviinket porbol folemelte, a’ tudomanyokat s miive-
szetet a’ nemzet kizjavava tette, ¢s ez altal a’ sokszor
emlitettem kizonséget megalapitotta 's terjesztette volna.
Ynnen ered minden hajunk, és nincs igazahh, mint mit a’
derék 1. Szepesi Ignacz piispok mond: ) 5, Quis nescit quam
graves ohices ponat in regno Hungariae diversitas lingva-
rum, defectui unius communis juncta, fiduciae subditorum
erga dominos, adwinistrationi publicae, institutioni scho-
lasticae, doctrinae religionis debite tradendae?**

Jol tudjuk azt is, lehetnek ’s vannak elegen, kik-
nek épen ezen nemzetiség’ ’s magyarsag’ terjesztése nem
tetszik, kik a’ dologha jol he nem latva és holmi sotét-
fejiik’ konoklatira hallgatva, félnek, hogy a’ magyarsag-
gal egyiitt hejon a’ kozépkorbeli harbaries; a’ didk nyelv
kissé félretolatvan, szenvedend az izlés, és a' classicus

*) Demissa Opinio, 1. 1.
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irok tanulménya; st maga a’ magyar nyelv, a’ szamnél-
kiili nyelvijitok’ és szogyartok’ kényére hizatva, eredeti
szépségeihl ’s sajatsagaihol Kivetkezendik, és rovid nap
ismerhetetlenné leszen. Volnanak arany koszoruk, és
gyémantos kistntyiik kezeimben, azokat tisztelném meg
legelGhh ezekkel, kik ezen veszedelmmes haliteleteket ron-
“tanak le minél sikereschhen, és villami erével azt meny-
dirgenék az egész nemzet’ fiiléhe, hogy nincs ezeknél
gonoszahh vélemény, nincs veszélyesh merény egy ser-
diilo intézet’ aldott hatasa’ meggatlasara. Mennyit tehat
ezen lapok’ korlatai megengednek, tesziink mi is ezen ha-
rapodzo métely’ kiirtasara.

Mi tudjuk, miért nem tetszik sokaknak a’ magyar-
sag’ és nemzetiség’ terjesztése, miért nem allnak fel prae-
parandiak, mellyeket kizelebD dicsértem piispik olly ne-
mes hévvel siivget? de mi mellfzve az illy fonadksagokon
alapulo akadalyokat, Oszintén szolunk, mint illik el nem
fogult nemzeti kijzinséghez.

Elséhen tehat a’ tiszta magyarsag és nemes elveken
épiilt nemzetiség mindig joltévé nemtdje volt honunknak;
melly megtetszik mind dicsén elhunyt, mind a’ hon’ dicsé-
ségére €10 derékjeink’ példainol; kiknek koszinhetjiik e-
gyediil, hogy vannak jotékony intézeteink, literaturank,
méltanyos torvényeink, €s minden, mi honunkra kedvezd
fénysugart hint. Ellenben mit koszinhetiink a’ kiilfoldis-
kediéknek, magyarsagunkat labbal tapodoknak, és para-
sita nivényeinknek? Alkottak-e ezek valaha szamunkra
egyetlen miveltségi intézetet? allitottak-e fel honunkhan
egyetlen kép és szohortart? ttaztattak-e csak egy jeles
miivésznek termett ifjat Olaszhonha? (sszeszedték-e ho-
nunk’ tirténetirasat felvilagité iromanyokat, pénzeket
emlékeket, toredékeket? apoltak-e egyetlen szegény mii-
zafit asztaljokrol hoven lehulld morzsalékkal 2 Bizony nem:
56t inkahh kiilfoldiskedd nagyjainkrol is bizvast elmond-
hatjuk, mit a‘ derék Schmidt szemiinkre lobbant a’ mult
szazad' elein élt német nagyoknak *). ,»A' németeknek mar

*) Geschichte der Deutschen. Kot IX. 1. 122.
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az elftt is sajaija, az ntazasi korsag, még jobhan elha-
talmazott ez idohen a’ mindig jobhan szokassa valt utaza-
sok altal. Ebbil az lett, hogy a’ fo nemesek idegen nyel-
vet, erkilesit, divatot és grimasokat sajatitvan el, olly
nagy ellenkezet tiint fol kevés idé alatt a’ régi és j er-
kilestk kizitt, hogy tohh német fejedelmek fiaikat még
végrendeleteikhen is ezen kiilfildiskedés ellen ovni el nem
mulattak®. Méltan is ; mert az illyen ferde miveltségii em-
bernek semmi igaz hélyege nincs, nem is lehet; sajat el-
veket és nézeteket az illyen maganak nem gyiijthet; az
illyen kétlaki csodaallat sem honat sem a’ kiilfoldet, és
ennek viszonyait jol nem ismervén, hamis ideal{ hord keb-
1énen. Ekkép gondolkodasa fonak levén, szive az Ot kor-
nyezé targyak irant hideg marad; és épen ugy jar, mint
az olly ferfi, ki anrandos ifjusagahan valamelly idegen
kéjhilgygyel megismerkedvén, ez elamilt szivét orikre el-
Jopta , hazi holdogsagat ez altal drokre megsemmitetie.

De attol se féljenek a’ nemzetiség’ ellenségei, hogy
a’ latin nyelv’ tanulasa korlaloltatva, és mint mas honok-
han jelenleg, csupan a’ fobh iskolak oktatd termeibe szo-
rittatva levén, és a’szaktudosok’ tanulmanyava tétetvén,
a’ kizépkorbeli harbar miveletlenség lependi meg honun-
kat; mert konnyii megmatatni, hogy a’ kizépkortol nem
messze haladott tudomanytalansigunkat épen azon fonak-
sagnak tulajdonithatjuk, hogy mi mellézvén sajat nyel-
viinket, eddigelé idegen nyelv’ rahszolgai voltunk, €s az
ollyanokat is diak jarowm ald hajtottuk, kik ennek semmi
hasznat életbkben mnem vehették, karait pedig hokrosan
tapasztaltak, Mi magyarok , karos elditéleteinknék fogva
eddig a’ szellemi miveltséget és a’ tudomanyossagot azo-
nosnak és egyetjelentonek tartottuk a’ diak nyelv’ és li-
teratura’ ismeretével, és képzelni sem tudtuk, hogy a’ di-
akul heszélni nem tudoé lehessen mivelt és derék ember.
Pedig ez nagyon karos balitélet. Csak Magyarhonunkban
all ezen alokoskodas, mas kiilf5ldi mivelt nemzetek mar
ettél megszahadultak.

Nyilvan merjiik tehat allitni, hogy ha tudos tarsa-
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sagunk, a’ nemzeti lelkesedés altal, czéljaiban segittetik,
és tohh s héveh) jovedelemkutfokkel ellattatik, olly jar-
hatova teendi a’ Parnassus’ és Helicon’ wutjait, olly derék
magyar munkakkal, latin ’s girog classicusoknak remek
forditasaival ajéndékozandja meg honunk’ mivelt fiait ’s
leanyit, hogy a’ mivelt kozinség ugyan soha nem ahito-
zik tohhé vissza a’ mensa rotundara, hanem a’ latin s
girdg nyelv tanulast atengedi az archaeologusoknak, ’s
az olly nemit hileseknek, kik ezen tanilmanyt olly érde-
kekhol iizik, mint a’ szentirast magyarazok tanuljak most
is az arab, syrus, coptus €S mas arami nyelveket. Vala-
mint mar nevetséges lenne az, ha minden magyar nemes
gyerkoczot arra szoritanank, hogy magyar nyelviink’ ala-
posh megtanulhatasa’ tekintetéhol, tanulja meg a’ keleti
nyelveket, a’ mellyekkel magyar nyelviinknek csalhatlan
rokonsaga van: épen illy fonakul cselekszik most honunk,
arra szoritvan a’ tanulé ifjusagot, tanulja meg eléhh a’
kiholt és nehéz latin nyelvet, hogy azon a’ tudomanyt és
izlést éldelhesse, melly a’ latin classicusokban elrejtve
van. Igen: mivel csak az érdemli a’ tanulmanyt, csak e-
zért kell a’ latin nyelvet tanulni. Mas egyéh érdeke nincs
ezen ¢i devant nyelv’ tanulasanak, és a’ ki ezt nem tud-
ja, sajnalatra mélto. Hogy torvényeink ezen irvak, fohh
iskolainkban a’ fennséb) tanitmanyok ezen adatnak elé,
hogy sokajku honunkban ez az egyetemes nyelv, ezek s
mas okok mit sem nyomnak ahlhoz értok eldtt. Mert ezek-
re csak azt lehet mondani, mit egy derék ezredes mon-
dott az 6rmesternek , ki esdvel, viz kidntéssel allt elo:
»esO ellen kopinyeg, viz ellen pallo, gyava teremtés!‘
Honi torvénytarunkat magyarositni, a’ fennsobh tanitma-
nyokat magyaril kell eldadni, a’ magyar nyelvet egyete-
mess¢ kell tenni,<s mindjart megsziinendik a’ gyava kifo-
gas, azonnal kilépiink ’s megszahadiilunk ezer éves hilin-
csiinkt6l, és tudomanyos ujjasziiletésiink’ hajnala sziir-
kiilni fog.

Ertekezonek mindig oOnsilyd nehézség nyomja akkor
szivét, midon elgondolja, milly hatalinas erdvel tartoztat-
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ja vissza hommk’ szellemi tudomanyos haladasat a’ diak
nyelv nem érdemlett uralkodasa, mellynek tanulasat ho-
nunk — és Europaban csak ez maga egyediil — egyete-
mileg hasznosnok, altalanosan sziikségesnek véli és gon-
dolja. Batran mondhatjuk egyik sem igaz. A’ ki ellenke-
zOt allit, mint mi; és a’ diak nyelvnek még a’ falusi is-
kolakban is tanultatasat sziikségtelennek, sot karosnak
vallja, az latja az igazat, annak szaja tesz hizonysagot
az igazsagrol. Mert elséhen ugyan nem fonaksag-e, egy
még koran sem mivelt népet, egy teljesen mivelt, de mar
holt nemzet’ literaturaja altal mivelni akarni? Miként ér-
tetjitkk meg a’ félmivelt nyelven, a’ félmivelt néppel, a
régi irok’ sziikségeit? Ures phrasiseket nyomhatunk ugyan
késziiletlen tanuléink’ elméihe, de tudomanyt’s dolgot é-
pen nem. Mi magyarok, anyatéjjel heszitt elditéleteink-
nél fogva, ittis gy tesziink, mint 6selédink tettek kény-
telenséghil. Ezek allé sereget nem tartottak , hanemmeg-
zendiilvén a’ hadi larma, ekkor pap, nemes, polgar, joh-
bagy nyakra fore folkelt, hogy az ellenséget visszaver-
Jje, és ennek foldét elfoglalja. Ma mar magunk sem he-
lyeseljiik ezen rendszert; mert az europai lhaladas johh
rendszert talalt ki ezen baj megorvoslasara. Epen igy
mi, a’régi tudoméany’ foldének elfoglalasara, szaz ezerek-
D6l allo hadi népet tartunk talpon, melly sajat telkét
megvetve, s nem mivelve — értjiik a’ honi nyelvet, tu-
domanyt ’s miivészetet — sziintelen régi nyelvvel, phra-
sisekkel, nyelvtannal veszddik, és még is az jgért foldre
be nem mehet; alig van egy két Josuénk ’s Kalebiink,
kik Latium ’s Hellas' szépségeibe avatottak volnanak. A’
tudos kiilfold nem igy tesz. O ugy nézi a’ régi literatu-
rat, mint szovetséges orszagot, mellyet épen nem akar
meghoditni, hanem ennek miveltségét tisztelve itt sziin-
telen tart kiveteket, ide kiild szemes utazokat, kik ezen
mivelt orszag’ kincseit kikémlelik, és azon eszkoziket
szemiigyre veszik, mellyek altal ez annyira emelkedett.
Igen: a’ derék Heynék, FErnestik, Gessnerek, Wielan-
dok, Ramlerek, Voszok, Hemsterhuisok, Wolfok 's mas
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egyehek az illyen consulok ’s agensek, kik Donatusnal
's Kitonicsnal joval eldbh haladva, tudés commentarok-
ban, derék forditasokhan kozlik honesaikkal a’ régi szép
lelkek’ szeszlangjat, a’ varosok téreire vezetik a’ mesz-
szi levo forrasok’ hideg vizeit.

De mi eddig id6t pazarelva, inkahh akartunk két
harom éranyi meszsziségre levo forrashol, mint hazunk
elott folydogalo viz csatornahdl meritni: ’s vajha aztan
meritettiink volna mindnyajan! Igen: lehet éskori bhilesek’
iratait olvasni; ezeknek gondolatit, elveit, tudomanyat
elsajatitni, a’ nélkiil hogy nyelviket megtanuljuk nagy fa-
radsaggal. Koran sem igaz az, mit a’régi pedantok mon-
danak, hogy a’ legjobh forditis is ollyan eredetiéhez
hasonlitva, mint a’ diszsz6nyeg ennek viszalyahoz mér-
ve; Vosz Homerje, Bardt’ Tacitusa, Wieland’ Horacza
’s egyehek olly remek miivek, mellyeket a’ mivelt lelkek
épiiletesehbben olvasnak, mint az eredetit, mellyhol for-
ditvak; és bizvast mondhatjuk, hogy a’ szerencsés for-
ditok szintolly hasznot tettek a’ régi literatura’ tanulma-
nyanak, mint biblia forditok a’ vallastannak. Azok, kik
tudds nevet nmem akarnak  érdemleni, de igen, a’ mivelt
kizonség kozé tartozni, vétkeznek ha draga idejiket la-
tin nyelv’ tanulasara pazaroljak, mivel ez halitlan mun-
ka; és kivalt a’ honunkban divatozé konyhadiaksagnak
csak addig leend némi hecse, mig a’ magyarok régi al-
mukhol folserkennek, és a’mondottak’ igazsaga felél meg-
gyo6zidnek.

S6t mit mondunk? még tudds szamha menni akard
ifjainknak is iidvosh volna tiz annyi id6t forditni az ujahh
literatura’ tanulmanyara, és a’real ismeretek’ gyiijtésére,
mint a’ kiilonhen mi altalunk is tisztelt classicusok’ studi-
umara. Mert igaz az, hogy ezek alapos tudosnak, nalunk
kivalt, nélkiilezhetlenek: de az is igaz, hogy az a’fe-
liiletes régiség ismeret, melly magyarjaink’ agyaban léte-
zik, igen nagy aron vasaroltatik meg. Nagy aron, mert
ez ellopja az ifjisag’ idejét, és a’ legnjabh ’s czélszere-
sebb ismeretek’ gyiijtését elfojtja. Nem régen szavalt Tra-
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cy ekkép a’ parisi parlamenthen : ,,Franczhonhan kozép is-
kolak a’ régi rosz allapothan vannak: nincs azokban sem-
mi tekintet azon roppant valtozasokra, mellyek Gtven év
ota torténtek, az uj viszonyokra, sziikségekre, ismeretek-
re,’s maganak a’ természetnek kivanatira. Nyelvet fiznek
itt foleg, ’s mellyiket? nem azt, melly legkozelehb érde-
kel, hanem girigit és diakot, mint szaz évvel ez eldtt.
Igaz, hogy torténik valami a’ tirténet , természet rajz’,
ujahh nyelvek’ ’s mennyiségtan’ targyaban is: de milly
fukar kézzel van az idé mind ezeknek kimérve, hogy a’
két holt nyelv a’ vilagért se szenvedjen hatramaradast.
’S mik aztan ezen tanitas gyiimolesei? Olly idokorheli kép-
zeletekkel tolti he ez a’ fiatal fejeket, mellyeknek a’ mi-
enkhez semmi kizik nincsen. Tekintsiik csak a’ régi ro-
mai 's girég nép’ religiojat s polgari szerkezetét : amaz
érzéki volt egészen : ez nem egyéh, mint erészak’ uralko-
dasa, mert az egész dolgozd osztaly sklavokhol alla. A’
tanulo ifji olly dolgokat tanul ismerni ’s csodalni, mely-
lyek eldttiink idegenek, st tan gancsosok®.

Mennyivel czélszeresebh volna tehat, ha a’ magyar
ifjusag’ draga idejét az iskolékban, a’ jelenkor’ kivana-
tinak megfeleldé targyismeretek’ gyiijtbgetésére forditana
nagyobh részint; nem ollyanokra, mellyeknek ez élethen
sok hasznat nigy sem veszi. Mert tegyiik fel, hogy va-
lamelly ifjit valaha f0f6 hivatalokat viselend, hizonynyal
Mela’, Strabo’ és Cellarius’ foldleiratanak felényi hasz-
nat sem veszi, mint Fabrinak, Schiitznek és Gallettinek.
A’ nevelés’ elvei végteleniil johban kifejtvék Lock’, Nie-
meyer’, Campe’ irataiban, mint Aristoteles’, Xenophon’,
Plutarchus’ és Quintillian’ munkaiban. Valljon a’ mezei
gazdasagot jobhan meg lehet-e tanulni Columellahol és
Varrobol, mint Thaer, Bloch, Burger, Schweizer, Kop-
pebol? Gyarnoknak tohhet ér-e Plinius, mint akar Biisch
akar Ebheling?

Hiszen mindenki jol tudja ezt, hogy a’ sajatlag vett
tudomanyokhan joval eléhh vagyunk, mint a’régiek. New-
ton, Montesquieu, Linne, Haller, Hahneman, Davy,
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Fourcroy, De Sacy , Wibeking tan csak nem olly pyg-
meusok, kiket a’ régi Euclides, Cicero, Theophrastus,
Hippocrates, Democritus és egyehekkel nem mernok egy-
hehasonlitni! Sit bhiztosan mondhatjuk, hogy csak jelen-
korunk is dicsekedhetik olly egyetemes tudomanyossaggal
hiro tudosokkal, kik mélto joggal gy tekinthetik a’ régi
kikialtott tudomaryhdseit, mint nagy kereskedd tekinthe-
ti az aprosagokat arulo szatocsokat. Még az izlés’ miiveihen
sem kell , esak nekiink magyaroknakis, a’régiirok elott pi-
ridnunk. Valljon nem szebbek-e Kisfaludy Sandor’ dalai The-
ocritnél 2 Kisfaludy Karoly szindarahjai Terencznél 2 Fay’
meséi Phaedrusnal 2 Nem tisztabban tiinik-e {61 az emberi,
a’nemes, a’ fajtalansagot keriild mennyei langérzés Berse-
nyiben, Kolcseyben, Virismartyban, mint Horacz sok-
szor mocskos odaiban? h. Vesselényi’, Nagy Pal, Balog
Janos , h.Eotvos Jozsef , és az iidvozlott Deak Ferencz’ szo-
noklatai pedig nem emelkednek-e f5l szinte Demosthenes’
és Cicero’ ékesszolasaig?

Végre szép nyelviinket se féltsék a’ régi rosda mel-
lett maradni akarok, mivel ez, @j alkalmas szék’ sza-
poritasaval, kivetkezetesh irasmod’ hehozasaval, a’ régi
izetlen szavak’ és szolasmodok’ kikiiszohilésével épen nem
romlik, hanem szépil és tikélyeshedik. Csak nem jol érte-
siilt fejek féltik nyelviinket; indulva ollyaknak kajan a-
rulkodasai utan, kik serdiilé miveltségiinket nemtelen el-
vekhiol nem szeretik; kiknek jobh, ha, mint hajdanta a’
magyarok, sem irni sem olvasni nem tudnak. Leghelye-
sebben irt ez iigyhen szép lelkii Czuczorunk, ki imigy
szol: ,,Nyelvet rongalni, csonkitni, régi alakjaibol kifor-
gatni, nemzet ellen elkivetett hiin; hanem az is igaz,
hogy nem egyes Uj szavak alkotasiaban, hanem egye-
hiitt és pedig a’ nyelv’ eredeti sajatsagainak felforgatasa-
han vagy mollozéséhen, mas részrol az idegen szdélasmo-
dok’ ’s kifejezések’ alkalmazisahan latszik fekiidni a’ nem-
zetiséget fenyegetl veszedelem. Uj szavak tehat koran
sem vetkezietik ki nyelviinket sajatsagabol; mert egyes
szavakat eleilél fogva alsoé ’s felsé szomszédjaitol kioleso-

TUDONANYT. 1841, L 7
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nozitt nemzetiink, de azok Gsszeolvadvam a’ régiekkel,
honosultak. Tudniillik a’ természet’ torvényei az erkilesi
vilaghan is megtartatnak. Valamint abban tapasztaljuk,
hogy a’ testek idegen anyagii testeket sajat természetiik-
ké alkotjak : ugy az erkidlesi vilaghan is az Onallasuabh
nemzetiség, szokasok, erkilestk, az idegeneket némi
rajtok tett forditassal sajatjaikka formaljak; megmarad-
van ama lényeges erejok, melly vonz és nem vona-
tik*.

(Folytatdsa kivethexzik.)
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(Olvastatott az academia’kis gyiilésében febr. 15. 1841.)

Az ide mellékelt réznyomat harom eziist kispénzt ter-
jeszt elénkhe, eredeti példanyok utan, hiven, Rupp Jakalh’
a’ m. kir. udv. kamaranal levéltari jelel6’ nevezetes ma-
gyar pénzgyiijteményéhdl, mellyek koziil a’ két utobbi
egyeditl 6sszehasonlitas végett adatik elo. Tehat kispénz 2
Mi érdeke lehet illy csekély, figyelmet alig érdemld targy-
nak? kérdezhetik azok, kik illyesmiben nem tudnak gyo-
nyiriiséget taldlni. Igen vizsgalatunk’ targya egy régi
eziist kispénz, melly figyelmet érdemel mind azért; hogy
magyar és olly vizsgalatlan kispénz, melly ekkorig nem
volt sem kizolve, sem megmagyarazva; mind pedig és
fokép azért, hogy. nemzetiink’ szorgalmi életének, majd
felejt6he ment nevezetes arnyéklatat tiikrozi sajat koranol
vissza. Ne hidegiiljiink el ok nélkiil iranta, ne mondjuk
ki ra eldre az itéletet , torjiik fel el6hh az elavult kérget,
és lassuk mit vonhatni el6 helsejéhol.

Vizsgiljuk meg pénztudomanyilag az 1-s6 szam alat-
ti példanyt. )

Klilapjanak
korirata ez: T LIBERTAS.BVDENSIV
képverete pedig imez: koronas sisakhol két toll
kizott, jobbra fordultan patkot tartd strucz engelkedik.
7
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Hatlapjanak
képverete : tornyos €s holtives védfalak, mint a’
régi ’s wjahh erdségek’ szokott czimere; az ezek folotti
harom tornyon szintugy, mint a’ védfalakon holtives ka-
puk latszanak; a’ tornyokat harmas ormi homlokzat €ke-
siti, de a’ kozépsd’ csucsan ezen kiviil delfin is lathato.
A’ 2. szammal jegyzett példany is ollyan, melly
tudtomra még sehol sem kozolteték.
Elilapjanak
Selirata: X . E betiikhol all;
keépuverete : két koronas fej egymassal szemkizt.
Hdtlapjanak
képverete: sima kirhen koronas sisakhol két toll
kizitt, jobhra fordultan patkot tarté strucz emelkedik,
A’ 3.szamn példanyt kiilonhozé verethen mar Schoen-
visner Istvannal is lathatni !).
Eljlapjanak
kérirata: T M° REGIS. KAROLI
képverete: karimajahoz hasonld sima kirben ko-
ronas fej, szemkozt.
Hdtlapjanak
képverete: szemcsés karimaban, koronahol két
toll kozott, jobbra fordaltan patkot tartd strucz emelkedik,
Patkot "tarté struczmadar, majd egész nagysagahan,
majd koronah6l, majd koronas sisakhol két toll kozitt
emelkedve fordul ugyan elé, mind Robert Karoly (1308
—1342), mind I. Lajos (1342 —1382) pénzein: de e’
3-dik szam alatti példany tagadhatlanul Robert Karoly
kiralyunk’ kispénze, ’s ezt tGle senki sem fogja elversen-
geni; részint mert ellapjan vilagosan ez all : ,,M ("oneta)
Regis Karoli* részint mivel hatlapjan patkot tarto strucz-
madar abrazoltatik, mirél a’ hécsi képes kronikaban e’
kiralyunk’ lhalottkiséretéhen ezt olvashatni: ,,In quorum
quidem militum, dictis regalibus equis insidentium, galeis

!) Stephani Schoenvisner, Notitia Hungaricae rei numariae.
Budae, 1801. 4. p. 192. Tub. 1L n. 80.
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aureis coronis circumdatis, énsignia sub forma struthionis
auts , quae per ipsum dominum Regem , vita sibi comite,
kaberi et ferri consueuerant , hahehantur® 1)

Robert Karoly’ kispénze ennél fogva a’ 2-dik szam
alatti is; az elélapjan két koromas fej filott lathato x . g
betiik kétségkiviil: Karolus, és (1320. neje) Klisabetha ;
mert har tudjuk is Robert Karoly’ ime’ rendeletét: Quilibet
eorum (a’ pénzveretés’ igazgatoirol szol), iu ipsorum mo-
netis signum habeat , per qaod moneta per ipsum fubrica-
ta cognoscatur.® (1342. §. 37); de azért €’ két koronas
fej (Karoly és Erzséhet) folotti két hetiit mas olvasasra
nem fogjuk elcsavarhatni.

Ezen két utobhi kispénz tisztan mutatja, hogy az
1-s6 szam alatti ritka példany, ugyanazon patkot tartd
struczmadarnal fogva, szinte Robhert Karoly’ pénzei sora-
ha tartozik , mit ezen OGsszehasonlitasra nem is iigyelve,
kétségen kiviil tesz az, hogy Kiss Ferencz' gyiijteményé-
ben volt, hova lett nem tudom, mas kispénz, mellynek
elélapjan nagy . betii (Karolus) all, szinte T LiBErTAS
BVDENsIV korirattal ; hatlapjanak képverete pedig koronas
fej.

Ezen harom kispénz megvan, a’ magyar pénztudo-
manyra nézve olly koran elhunyt Weszerle Jozsef 3)ijahh
rvéztablain is, szinte a’ mennyire szabad volt ¢ réznyoma-
tokba pillantanom, Robert Karoly’ kispénzei koztt:az 1-sé
példany 30. 2-dik 29. 3-dik 11. szamok alatt, mellyek
ha eredeti példanyok utan és hiven adatnak elé, példa-
nyainktol Killonhozo veretiiek.

Ugyde mit nyomhat itt a’ képveret’ hasonlatossaga,
hol a’ kirirat gordit ellene nehézséget? Példanyunk’ Kor-
irata a’ hudaiak’ szahadsagarol szol (Libertas Budensium);
pedig 2’ hudaiak mar Robert Karoly' orszaglasa elott ré-

') Schwandtner, Scriptores Rerum Hungar. Lipsiac, 1746.
fol. Tom. [. P. II. ¢. XCIX. p. 168.
%) 1 1838. jul. 29. munkis dletének 57 évéhen.
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gen szahadok valanak. Nem emlitem, hogy az 1496-ki
itéletlevél Budapestet, mint Zsigmond’ koraig egy varost,
azok’ soraba helyezi, mellyek sz. Istvan I. kiralyunktol
nyerték szahadsagaikat; mert Robert Karoly a’ soproniak’
elégett szahadalmait megerdsité 13 17-ki okleveléhen ma-
ga beszéli, hogy a’ budaiak mar elodei alatt szahadok va-
lanak; ,,Petentes (ﬁgymond) a nohis cum instantia, vt
dictas libertates ipsorum innouvare, ac eamdem [libertatis
praerogativam , quam Ciues Albenses et Budenses , fideles
nostri, a progenitoribus nostris obtinuerunt, eisdem dona-
re dignaremur.“ ') Miféle szahadsagot adott tehat Ro-
bert Karoly a’ hndaiaknak 2

Vizsgaljuk meg pénzpéldanyunk’ hatlapjat is , talan
ez fog megfejtésére némi vezérfényt nyujthatni. A’ tor-
nyos és holtives védfalak erdségek’ szokott czimerei,
mellyek szabhadsiagra nem vezethetnek henniinkef. Talan
a’ delfin’ abrazolata kiilsoiti azt a’ szabadsagot, mellyrél
pénzpéldanyunk’ korirata 52012 Delfin a’ kereskedési sza-
badse’tg’ jelképe; errdl olvashatni : ,,Das Meer Schwein,
oder Delphin, entweder um einen Dreyzanken oder Anker
gewunden giebt die Freyheit der Handlung (kereskedés)
und die Herrschafft zur See zu erkennen.** ?)

Az e pénzpéldanyon lathato delfint tehat konnyii e’
szerint példanyunk’ elélapjan olvashaté kiriratahoz alkal-
mazni, és mindkettdt kereskedési szahadsagra magyarazni;
de azért még fel nem talaltuk, a’ mit keresiink, és e kérdés :
miféle kereskedési szabadsagot adott Robert Karoly a’ hu-
daiaknak 2 minél hatarozottahh az elé6hhinél, annal inkahh
honyolodott. Vasarjogra épen nem magyarazhatjuk e keres-
kedési szahadsagot; mert Budan mar IV. Béla orszaglasa
alatt tartaték mind naponkénti vasar, mind pedig orszagos
sokadalom. IV. Béla 1255-ki okleveléhen nyilvan emlé-
kezik, az altala (1247) épitett pesthegyi ujvarhan, azaz

') Cod. Dipl. Tom. VIIL Vol. IT. p. 74.
%) P. Jobert. Einleitung zur Medaillen. oder Miinz-Wissen-
schaft. Leipzig, 1718. 8. 307.
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Budan, melly révid idd alatt népes és hatalmas (Gvarossa
lett, naponként €s orszagosan tartatni szokott vasar’ jo-
vedelmeérdl ) ; ezt a’ hudai vasarpénzt e’ kiralyunk, ugyan-
azon 1255-ki évhen a’ Nyulakszigetéhen akkoron alapi-
tott, apaczamonostornak ajandékoza,hova Margit leanyat
is attéteté a’ vesprémvilgyi kolostorhol 3),

Ezekhol vilagos, hogy Budanak azon kereskedési
szabadsaga , mellyrol, ezen Rohert Karoly’ pénzpéldanya
820!, vasarjogra nem alkalmazhato.

Es mit fogunk még mondhatni vasarjogon kiviil a’ ke-
reskedési intézetekrdl, kivalt azon korhol és nalunk, hol
kézmii- és kereskedésiskolak szinte mostanig hidnyza-
nak? Az egyedarusag, arurakhely’ kizaré szahaditékok’
és engedmények’ vagy hasonléo czéhszellemii intézetek’
eldjogaira forditsuk-e figyelmiinket2 Nem fognak-e ezek
benniinket magatol a’ kereskedési szabadsag’ eszméjétol
is elrettenteni? Szabadsag az ipar, szorgalom és kereske-
dés’ élteto eleme; de a' szazadok nézetei koriilmények
szerint, szinte valtozok, és ha valamelly lefolyt szazad-
nak intézetérdl van sz6, azt mindig sajat koranak vilaga-
nal, és eszméje szerint kell megbiralnunk. Helyen kiviil
volna a’ stapula , stapella, jus stapulae, Stapel, Staffel-
Recht , freye Niederluge nevezetek alatt ismeretes °) ke-
reskedési intézetet itt héven magyarazni; azt azomban
mélto volna meghatarozni, nem nevezé-e a’ kozépkor ezen
szorgalomhervaszto kereskedési intézetét szabadsagnak?
ha az idészak, mellybe pénzpéldanyunk tartozik azt a’

") ,,Tributum fori siue solemnis, seu quotidiani.“ (Cod. Dipl.
Tom. 1V. Vol. I p. 311.)

?) Stephani Kaprinai, Hungaria Diplematica. Vindobonae,
1767. 4. P. I. 480.(igazdn 488. és k. 1.). Kuin Liszlo 1287~
ki oklevele, szinte a’ hudaiak’ évenkeénti orszidgos soka dal-
midrol szél. (Cod. Dipl. Tom. V. Vol. NI p. 350.)

Y) Caroli Du Fresne , Glossarium ad scriptores mediae et infi-~
mae latinitatis. Parisiis, 1736. fol. Tom. V1. col. 706.707.—
Johannis Kahl, alias Calvini, Magnum Lexicon Jaridi-
cum. Coloniae Allobrogum, 1759. fol. Tom. Il. p. 503.
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gondolatot nem éhresztené fel henniink, hogy mi magya-
rok Budan keresiink Robert Karoly idejéhen olly kereske-
dési intézetet , millyen azon korban még Angolorszaghan
is alig létezett. Knygthon Henrik kronikdjahan 1352-dik
évre heszéli: ,,Kodem anno (1352) ordinatae sunt sta-
pulae esse Londoniis ad magnum emolumentum regis et
magnum dampnum alienigenarum et mercatorum. )

Mikor hozaték he ezen kereskedési intézet mas nem-
zeteknél, abha, mivel tairgyamtol félre esik, hévehhen nem
ereszkedem, annyi hizonyos, hogy ezen intézet nalunk
eléhh hozaték he, mint Angolorszaghan, csak hogy ott
ideiglen, nalunk driskidére a’ kereskedés’ tespedezd szuny-
nyadasara. De mit keresiink ezen intézet nyomozasahan ?
Miként fogjuk Budanak azon Robert Karolytol nyert ke-
reskedési szahadsagat, mellyrél pénzpéldanyunk szol, ezen
intézetre alkalmazni, mikor ennek elsé nyomat hazankhan
és épen Budan, nem Robert Karoly’ idejében, hanem mar
IV. Béla orszaglasa alatt talaljuk? IV. Béla a’ budapes-
tiek’ régihh szahadsagait megerdsité+1244-ki okleveléhen
rendeli : ,,Item naves et carinae descedentes et asceden-
tes cum mercibus, et currus apud eos descendant , et fo-
rum sicut privs habeant quotidianum.” ?)

Ha ez, mint elsd tekintetre latszik arufogasi jog,
stapula, gy le kell mondanunk pénzpéldanyuuk tovabhi
magyarazatardol. Azonhan ne allapodjunk meg az oklevel’
szavain, vizsgaljuk mélyebhen és hozzuk tisztaha sorai-
nak valédi értelmét. Hogy IV. Béla ezen rendeletének
czélja nem mas , mint vamszedés , hizonyitja , hogy a’ toh-
hit elhallgassuk, Miklos osztiai piisptk’ Magyarorszaghan
volt papai kovet 1303-dik évi levele, mellyben az ohudai
kaptalanrol ez olvastatik : ,,Certum tributum pro ommibus
nauibas ascendentibus per flumen Danubii consveverant

*) Rogerii Twysden, Historiac Anglicanae Scriptores X. Lon-
dini, 1652. fol. col. 2606.

?) Stephani Kaprinai, Hungaria Diplomatica. Vindobonae,
1767. 4. P. L. p. 477. igazin 485.
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percipere pacifice et quiete.‘ ') Ezt a’ vampénzt, mint fe-
lebh mondatott, IV. Béla a’ nyulakszigeti apaczaknak
ajandékozta, mih6l utohh huzamos villongasok eredtek.
IV. Béla’ rendelete tehat, Jus Geranii, nem stapula.
sJus Geranii a privilegio stapulue longe diversum est ;
et jus Geranit respicit principaliter utilitatem vectiga-
liwm.“ 2) Kis igy még mindig kérdezhetjiik : nem nevezte-
ték-e nalunk a’ stapula kereskedési intézet, szahadsignak?

Toérvenykinyviink teli van ezen a’ szorgalomra olly
karosan hato intézettel , és har minként vizsgaljuk is tor-
téneti emlékeinket, ezen intézetnek nalunk nines neve;
hanem az majd /libertas, vagy locus depositionis neveze-
tek, majd locus ad forisandum et emendnm , et cambiar-
dum deputatus , majd locus depositionis pro rebus venali-
bus permutari solitis consvetus disztelen eluevexesek alatt
Jordul eli, %)

Zsigmond kirdlyunk 1405-ki I torvényének 11,
czikkelyében , mellyhen Budanak illyen arurakhelyét, aru-
megallité, vagy arufogasi jogat ?) a’ hazai kalmarokra

*) Steph. Katona, Historia critica. Budac, 1788. 8. Tom. VIII.
p- 51.

%) Philippi Reinhardi Vitriarii, Institutiones Juris publici Roma-
no-Germanici. Norimbergae et Lipsiae , 1727. 8. p. 185.
Philippi Knipschild, Tractatus de Juribus et Privilegiis
Civitatum TImperialium. Argentorati, 1740. fols L. v.cap-
XXII. 485.

?) U. Uliszle’ 1498, UI. 33. Albert’ 1439: 9. II. Uliszlo® 1492.
I. 8%4. 1500. 1V:24. 1569:18. 1599:33.

‘) A’ gyéri tandcs’ 1649-ki orsziggyiilés elébe nyujtott panasz-
levelében taldltatik okleveleinek sorozata, melly meg van
Czech Jinos’ gyiijteménycben; ennck 5-dik pontja ex:
spLocus depositionis uulgo cserestemrul walo transum -
ptumia az nemes Kaptalanbol.”* A’ stapula tchdt magyarul:
cserestem , cseréstem , cseretem, drutem; olly szé, mint:
egyetem, tem-érdek, tem-éntelen sth. Elsé nyomdt V.
Istvin 1271-ki oklevelében taldljuk, mellyben mondatik :
sStatuimus etiam, quod omnes mercatores usque Austrum
in Hungariam descendentes, et de Hungaria in Au-
striam transeuntes, mercimonia sua in Castro deponant

\
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nézve eltirlesztl, igy szol: ,,Cives nostri Budenses , inter
caeteras eorum libertates, tali libertate per nostros prae-
decessores ipsis largita, ac per nos confirmata, freti et
usi hucusque dignoscuntur; utpote : sth* leirja t. i. aprora
azon intézetet, melly masutt jus stapulae néven hivaték.
Itt talaljuk vilagos nyomat a’ hudaiak kereskedési szabad-
saganak, melly a’ pénzpéldanyunk’ elolapjan olvashato kir-
irattal egyezdleg ,,libertas nevezettel j6 eld, ’s mellyre
nézve Zsigmond, elédeire hivatkozik; azok kozé érti hi-
hetéleg Robert Karolytis , ki azon 1342-ik évi (14. §.)
pénzveretési rendeletéhen, melly a’ térvénykinyvhen all,
maga is arurakhelyrél (locus depositionis) szol, ambar
azt, hogy Budanak ¢ adott illy szabadsagot, a’ mi akkor
ugy is tudva volt, nem emliti. Egyéhirant ki mondja meg
hitelesen, mi foglaltatik Robert Karolynak, mind ezen
1342-ki, mind az 1335-hen kolt és tohh mas pénzvere-
tési rendeleteiben, mellyek eredeti példanyokban a’ m.
kir. udv, kamara, az esztergami érsekség’ és kormoczi
levéltarakhan oriztetnek 2 1)

Az nalunk, nem mondhatjuk a’ tudomanyos segéd-
eszkizik és kutfok’ hianya, hanem a' nmemzeti kézgyiijte-
ményeink’ annyi aldozat és idé utan is még mindig hozza-
férhetlensége miatt, nagy szerencse, hogy maganos konyv-
tarakban is talaltatnak itt ott jeles historiai emlékek. Hy-
lyen azon Buda’ torténeteire nézve igen érdekes kisebh
ivnagysagu codex is, melly Frank Igndcznak a’ pesti
egyetemnél magyar torvény tanitojanak tulajdona. Ez a’
hudai jegyzonek tiszti kinyve lehetett a’ XV. és XVI. sza-
zadban, melly utoébh Cromer kassai jegyz6 altal masolta-
ték. Tahlajan helvl ez all: ,,Swm Leonarti Cromer Ciuis
et Jurati Notary Ciuitatis Cassouiensis scriptus Anno.

Jauriensi ad Concambium faciendvm.” (Cod. Dipl. Tom.
v. Vol. L. p. 147.)

') Josephi Nicol. Kovachich, Notitiae praeliminares ad Syllogen
Decretorum Comitialium. Pesthini, 1830. 8. p. 109. et
3lo.
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1560. Hasznaltak e jeles kéziratot mar elébh Pod-
hradezky Jozsef?) , Fejér Gyirgy ?), és Horvath Mihaly 3).
Targyunkra nézve azért nevezetes , mert henne a’ hudaiak
kereskedési szabadsaga mind pépzpéldanyunk’ korirata-
val, mind Zsigmond’ elohh érintett torvényével egyezdleg
adatik el6. Ide irom hiven €’ keziratnak azt a’ helyét,
melly arra tanit henniinket, hogy a’ budaiak Robert Ka-
rolytol nyerték ama’ kereskedési szahadsagot, mellyrol
pénzpéldanyunk szol, ez erés német nyelven irott hely,
magahol a’ codexhol kiirva itt kivetkezik : ,

»Item 1502. Jar. Da waren die von Presla mit
irenn geladenen wigen ohen pey Gran vhergefaren, vnd
auf dem enhalbigen Land gen Pesth wider vnser freihait
komen, Nach dem vnd die Niederlag hie zu Offen vnd nyn-
dercz anders in Vngerland seyn sol. Da wir das ynnen
worden gieng wir zu der Khu: Mtt. vnd klagten, wie das
wider vnser Stat freyhaitt wer. Da lieffen die vonPesth
vyl, fiir die Khun. Mtt. wie sy die Niderlag so wol enhalb
hietten, als wir hie zu Offen. Also verlies die Khu: Mit.
durch den Tarnokmeister vnd Schaczmeister %), sie solten
beschawen , wie yede Statt gefraiet wer, Da Zeigtenn wir
ettlich prieff: vnd die von Pesth auch. Da dy zwen her-
ren mit andern paysiczern sahen, das sclche sach inen zu
schwer wir : schueffen sie die sach fiir das Landt Rechtt:
Da ward verlassen heyden Steten, was yede Statt prieff
hiett , auff die Niderlag. solten si fiirpringen. Da legten
wyr ein, hey. 18. prieffen: vnd die Pesther wenig, vnd
lieffen vheral zu den Landtrichtern, vnd andern Edlingen

') Buda és Pest sz. kir. vdrosoknak volt régi dllapotjokrol. Pes-
ten, 1833. 8. 86. 95. L.

®) Honi vdrosainknak nemzetiink’ kifejtiilésére ’s, csinoshuldsi-
ra béfolydssok (igy). Pesten, 1837. 8. 23. 1.

') Az ipar és kereskedés torténete Magyarorszighan , a’ hirom
utolsd szizad alatt. Buddn, 1840. 8. 47. 1.

*) 1. Lajos’ ideje 6ta a’ tirnoki és kincstartéi (thesaurarius) kii-
l6n hivatalok valdnak, ez utébbit 1527. Gerendi Miklds
még viselte , kivel megis sziint.
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vnd schencktenn vyl darunter, Vrd da sy sahen das ir
sach gegen vns nit wol stuend, da hatenn sy das die sach
da nicht ward ausgesprochenn. Inn der weyl schykenn sie’
im Land vheral vmb, auf alle,Capitel, Aptayen, vnd Prob-
stay, auch zu ettlichen Stetnn ym Lande, vnd verczerten
vyl darauf: vnd kundten da kayn prief nyndercz fynden.
Damit sy sich wieder vns heitten miigen pehelfenn. In dem
warden wyr gewarnet, wie vnser prief ayner, den wir
fast fiir denn pesten hielten, nicht gerecht wer. Da such-
ten wir mer prief , vnd fanden eynen da, mit Zwuien Si-
gel, denn hett vns geben Khuniz Karell. Derselbig prief
bestitigett vus alle freykeit der Niderlag, Auch den prief
den man vor, fiir varecht wolt derkent haben.... Also
ward vns das recht zu Hof vor der Khu. Mtt, vnd geist-
lichen vnd weltlichen Herren der Niderlag halben ausge-
sprochenn. Das wir die hysz heer rechtlich hie peseszen.
Vnd hinfuer pesiczen solten ewigklich vnwidersprechenn-
lich. vnd ward ausgesprochen im Faschang Im 1503. Jhar.

Item Der hrief mit den zwayen Sigell hat vnten hey
dem vorigem sygel, etlich zayl kleine geschrifft, wie vor,
der Khun. Mtt: Insigel verstolen seind worden vnd wel-
che prief mit dem andern Sigel gesigelt wern worden, der
solt ynn allen Rechten krafft haben.*

Ezek utan konnyii megfejteni Budanak azon Rohert
Karolytol nyert kereskedési szabadsagat mellyrél pénz-
példanyunk szol. Ez tehat Budanak olly ekkorig harom-
féle veretii példanyhan ismeretes emlékpénze, melly egy-
szersmind foly0 pénz gyanant is hasznaltaték. Mi hiven
adatik itt el6 még az is, mi az oklevél hitelességét és ®
tirvényességét illeti. Tudjuk, hogy Verbdczi (II. 14. §. 18.)
szerint Robert Karolynak harem pecséte volt, és okle-
velei koziil ecsak azok birnak tirvényes erdvel, mellyek
harmadik pecsétével valanak meghitelesitve. 1).

') Az eleinte haszndlt kettSs pecséte meg van teljes épségeben
a’ Killay nemzetség’ 1312-ki oklevelén, ez kiilonboz6
azon masik szinte kett6s pecséiétsl, mellvet Pray kozlott

\
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Ha Rohert Karolynak ezen itt leirt nevezetes okleve-
le, melly még 1502-hen megvolt, valahol a’ levéltarak’
rejtekeiben feltalaltatnék; ennek segedelmével tohhet le-
hetne a’ hudaiak’ ezen kereskedési szabadsagarol, és ta-
lan pénzpéldanyunkrol is mondani: ehhez azonban épen
nincs remény; tudjuk, hogy a’ mohacsi véres iitkozet
(1526) utan Suliman’ vadserege Budat felgyujtotta, mi-
rol I. Ferdinand 1528-ki okleveléhen ez olvastatik:,,Quo
tempore, cum salutem sibi quisque in pedius et fuga pone-
ret , ut in rebus trepidis cives Budenses dum arma, et bar-
bari hostis saevitiain fugiunt, privilegia, ac publica liber-
tatis eorum monimenta , quibus, maxime secretioribus lo-
cis tuta fore existimabant, recondunt; sed per hostes
urbe capta, incensa , diruta, excisa, has quoque eorum
literas , et Diplomata a Divis nostris Praecessoribus data,
cum fortunis eorum publicis , et privatis amiserunt.* ')

Félszazada mar annak, hogy Katena Istvan szorgal -
mas és jeles criticusunk Robert Karoly’ pénzeirdl irta:
»Tres numos argenteos Caroli possideo.* ?) ,tohh volt ez
azon korhan , mint jelenleg akarmi sok. Schoenvisner je-
les pénztudomianyi munkajahan, és a’ nemzeti muzeum
catalogusaiban, mindkettgt Osszevéve alig talalunk ti-
zenhatféle veretii pénzt e’ kirdlyunktol, Rupp Jakah’
gyiijteménye harminczféle veretiit foglal magahan; és a’
pénztudomanyhan faradhatlan szorgalmu Weszerle Jozsef
harminczotféle veretii pénzt gyiijtitt 6ssze Robert Karoly-

(Syntagma Historicum de sigillis. Budac, 1805. 4. Tab-
XIL fig. 1.), és Fejér Gyorgy ¢ kiilonhoz8 ket pecsétet
hibdsan dllitja azonegynek (Cod. Dipl. Tom. VIII. Vol. I.
p- 444.) Harmadik pecsétét kiadta Pray (Tab. I. fig- 6),
és cz az, mellyel meg kellett Robert Kérolynak 1334-dik
¢v eldtt kolt okleveleit hitelesiteni, hogy térvényes erével
birjanal.

!) Stephani Kaprinai, Hungaria Diplomatica. Vindobonae, 1767.
4. P. 1. p. 576. igazdn 484.

3 Stephani Katona, Historia Critica. Budae, 1790. 8. Tom.
IX. p- 231,
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tél. Most mar negyvenféle veretii pénzét ismerjiik e’ ki-
ralyunknak sokféle valtozathan; a’ mi félszazad alatt nem
csekély haladas nalunk, hol rendezett , minden gyarapo-
dasra iigyeld s hasznalhaté pénzgyiijtemény ekkorig hiany-
zik, hol minden pénztudomanyi felfedezés a’ hazahan el-
szort maganos gyiijtok’ titka , és hol tohh pénzpéldany
keriil napfényrea’ f6ld’ gyomrahél mint nemzeti gyijtemé-
nyeink’ kincgtermeihol.

LUGZENBACHER JANoOS.



VIIL

A% ANIOUI RIBALTOR® MATASA

MAGYARORSZAGRA.

Az Arpadok’ korszaka Magyarorszaghan a’ nemzeti meg-
honosulas, fejlodés, erdsidés korszaka volt, mellyhen
a’ kalandor, pogany nép az europai tarsas élet’ formait
's a’ kereszténységet folvevén, a’ szilajsag’ durva kérgét
magarol lehamozta, 's az azsiai vad torzsokhe az europai
polgarisag’ elemeit lassanként beoltotta. Ezen bel allapo-
tok koriil forog jobbara e’ korszak alatt a’ nemzet’ torté-
nete; a’ politicai viszonyok, mellyekhen honunk a’ kiil-
folddel érintkezéshe jott, a’ haborikoen kiviil, mellyeket
a’ kiil eroszak’ elforditasa vagy sérelem megtorlasa miatt
viselt, masra nem igen terjeszkedének, ’s europai érde-
kiiekké alig egy parszor ’s csak rovid-idére valtanak. A’
kiizdés' czélja az orszaglasi rendszer', személyi allapot
*s kozigazgatas', szoval az alketmany’ kifejtése volt, s
a’ helso forras’ hevessége nem igen engedett a’ magyar-
nak id6t ama’ larmasahh iigyekhe avatkozni, mellyek Eu-
ropa’ piaczan megfordultak. A’ kiralyok csak nemzeti ér-
dekre iranyozhattik politicajokat, mert a’ haza’ ’s feje-
delem’ java egymastél elvallhatlan volt; azon meghason-
las, melly néha a’fejedelem ’s orszagnagyok kizt tamadt.
nem egyéh volt, mint a’ kiralysag ’s nemesség, monar-
chia és aristocratia kozti vita a’ statushatalom’ felosztasa
miatt; a’ nemzet' érdekével a’ kiralyé soha sem ptfenjez+ 4 p‘:‘;‘*\
REFT L0782 riyo

.~~.“ )
i
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hetett. 'S innen magyarazhatd, miért a’ nemzetnek € kor-
szak alatti tirténetét a’ kirdlyokétoi, mellyel amaz leg-
szorosabh Usszefiiggéshen all, elvalasztani nem lehet.

Az anjoui kiralyhaz, melly az Arpadok’ kihaltaval
a’ fejetlenségnek nyolcz évi zavargasa utan a’ magyar
tronra emeltetett, mas szint adott hazank  tériénetének,
’s attol a’ kiralyok’ tbrténetét kiilonvalasztotta. Robert
Karoly ’s Lajos politicija, melly a’ kiil és hel viszonyok-
nak egyirant nagy fordulatot adott, elodeikétsl lényegé-
ben eliititt : henn az uralkodo’ ’s a’ haza’ érdekei el6hhi
egységiket elveszivén,6 egymassal egynémiben osszeiil-
kijztek; a’ kiralyoknak csaladjok’ emelése 's a’ szerzett
koronak’ megtartasa nem kevéshhé, ’s talan még inkahh
fekiidt szivokén, mint az orszag’ érdeke. A’ kiil viszo-
nyokhan pedig ugyanazon inditd okhol a’ szerény kozo-
nyosség’ helyéhe egy, néha tolakodo, mindenbhe avatko-
z6 politica lépett, melly minden alkalmat megragadott,
minden eszkizt, pénzt- és fegyvererdt mozgasha tett ha-
talmanak terjesztésére. Robert Karoly hazassagi szerzd-
déseit a’ leggondosahh szamitassal kité politicai czéljai-
nak megkizelitésére; a’ franczia, lengyel és cseh kira-
Iyokkal, az ostrak fejedelemmel sth. szoros frigyhe ’s kii-
lonféle diplomaticai szerzédésekre lépett; a’ szomszéd vi-
szalykodo fejedelmek kozt pénzereje 's nagy részhen er-
re alapitott tekintete altal, egyezteti, hékehiroi hefo-
lyast vivott ki maganak, ’s illy alkalommal nagy diplo-
matiai iigyességgel tudd megvetni alapjait azon emel-
tyliknek, mellyek hazat utohh annyira felmagasztaltak. A
masodik Anjou, Lajos, a’ lengyel kiraly szamara tarto-
manyokat foglalt, ’s 6t magat, a’ papat, az ostrak her-
czeget sth. megtamadéi ellen tohbszior 's néha minden ‘koz-
vetlen Onérdek nélkiil védelmezte. Ezen nagy fontossagu
allaspontnak, mellyet ¢ kiralyok a’ kiilféld’, sot Europa’
politicai viszonyaiban elfoglaltak, kivetkezése volt aztan,
hogy Magyarorszag’ torténetei europai érdekiickké emel-
kedtek, a’ lovagi szelleme altal nagy nevet nyert Lajos
alatt pedig hazank a’ szomszéd orszagokra nézve felté-
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telezg hatalomma lett; 's az adriai, halti és fekete tenge-
rig hangzott Lajos’ fejedelmi parancsa.

Azonban €’ heavatkozas a’ kiilfold’ iigyeiben, e’ di»
plomatiai szerzodések 's frigykotések, ezen orszagfogla-
lasok ’s oroklések, az aldunai’s Adria parti tartomanyo-
kat kivéve, kevés, mondhatni semmi hasznara sem val-
tak az orszagnak. A’ Lajos’ halala utani torténetek vila-
gos hizonysagai annak, hogy a’ czélt, melly neki ’s aty-
janak, nagy uralkodoi tehetségeiknél fogva Kkitiizve volt,
egynémiben eltévesztették. Newm tagadhatni ugyan, hogy
ok e befolyasaik altal az orszag’ Kkiilviszonyaira nagy
hatassal voltak; de annak eredményét Allandova tenni el-
mulasztottak. 'S meg kell vallanunk azt is, bar milly tisz-
teloi legyiink kiilonben a’ nagy kiralynak és sokban jeles
atyjanak, hogy a’ hon’ jolétére ’s holdogitasara irany-
zott nemes munkalkodasaik’ torténetébe egy nagysagkor,
melly hatalomczimeit minden médon szaporitni torekvék,
pazar udvari fényiizés, melly sok, a’ nemzet javara for-
dithato kincset elnyelt, s gyakran haszontalan fegyver-
zaj vegyiilt. Meg kell vallanunk, hogy, har milly csillo-
g6 szint Gltének is ol kormanyzatuk alatt Magyarovszag’
torténetei, a’ Aaxa hatalwaban és tekintetéhen valéhan
igen keveset gyarapult. Mind az, mi alattok Magyaror-
szag ezen érdekeit emelni latszik, nem annyira az or-
szag’ sajatja, mint az ¢ személyességikril visszasugarzo
fény, melly velok egyiitt eltiint, kevés nyomot haoyva
maga utan. Alig hunyta he szemeit a’ nagy kiraly , Len-
gyelorszag hazanktol elvalt, Dalmatorszagot Velencze visz-
szafoglalta, az aldunai tartomanyok magokat nagy rész-
ben fiiggetlenekké tevék ‘s a’ torokoktol nem ritkan nagy
csapasokkal sujtattak. Mi egyéhnek tanuja pedig mind
ez, hanem hogy ¢ fényes kormanyok foglalni inkahh tud-
tak, mint megtartani, ’s az orszag Kiilviszonyait nem a’
legszilardabh alapra, a’ nemzet’ természetes erdekeire és
sajatsagos elemeire épitették 2

Maradandobbh volt az anjoui haz’ kormanyanak ered-

TUDOMANYT. 1841. 1 8
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1

ménye a’ helviszonyok’ tekintetében, miért is az hivehh
vizsgalatot ‘s fejtegetést érdemel.

L
Az anjorsi kirdalyok’ hatdsa @’ belsé politicai Aéridmenyekre.

A) Ax orsxigldsi rendszerre ;

a) kiralysdgra.,

Robert Karoly a’ nemzet’ szahad valasztasa altal lé-
pett &’ kiralyi székre. De neki sikeriilt, reahirni a’nem-
zetet, hogy az valasztasi jogarol lemondvan, az oriki-
sodést csaladjanak fiu agara altaltegye; mit aztan Lajos,
figyermeke mem lévén, a’ leanyagra is kiterjesztett. 'S
igy a’ valasztasi kirdlysag ismét orokos kiralysagga a-
lakult.

Rohert Karoly finom tapintatu, iigyes politicajaval,
Lajos jelleme’ nagysagaval, mellyhen annyi szép ’s tiin-
dbklo tulajdonokat egyesite, mind a’ kettd pedig udvar-
tartasanak pazar pompaja altal a’ kiralysagnak, melly-
nak tekintete elddeik alatt majdnem megsemmisitve volt,
vakité fényt ’s alafat kilesonzének. Karolynak ugyan a’
forrongd partzajok kozt sokaig kelle vini kiralyi tekinte-
tért !); de Csak Matéhan végre megsziint az oligarchak’
tulnyomo hatalma, ’s Karoly, kitél eleinte annyian ide-
genkedének , végre nagy tekintethen valt el népétdl. La-
josnak pedig lovagi jelleme, hatorsaga, igazsagszeretete
’s adakozasa olly tiszteletet ’s népszeriiséget nyert, mi-
ndvel sz. Laszlo utan egy kiralyunk sem hirt volt. A’
pénziigy czélszeriihh elrendeléséhol, az elidegenitett kira-
lyi javak’ visszavaltasahol, kivalt pedig a’ nagyohb szor-
galommal mivélt bhanyakhol a’ kincstarba foly6é pénzeré

. ') Trénja is olly ingatag volt eleinte, hogy annak megerésité-
sére egyebek kozt egy uj katonai szerzetet alapitott Fra-
ternitas militiae s. Georgii czim alatt, mellynek rendelte-
tése volt , miként rendszabdlyai bizonyitjik , a’ kirdly’
személyének és tronjdnak védelme.
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a’ személyesség mellett hatalmas eszkioziil szolgalt a’ ki-
ralysag’ megerositésére.

A’ monarchiai elvnek mind a’ két kiraly egész ere-
jeénol iparkodék tagash alapot vetni; mire azonhan nem
mindig a’ legezélszerithh eszkizoket forditottak., Az az on-
kény, mellyel a’ kormany’ gyepldit igazgattak, czélhoz
a’ kiralysag’ ’s monarchiai elv’ erdsitéséhen épen nem ve-
zetett; sGt minden hizonnyal visszahatasra ingerlendette
az aristocratiat , ha szerencsére ennek keépviselgit, a’ ha-
talmasahh fourakat Kkiilonféle modon érdekeikhe vonniok
nem sikeriil, ’s ezen onkényesen gyakorlott hatalmat ke-
veshhé dvakodnak vala a’ nemzet’ kényesh jogainak zsar-
noki mesgértésére forditani'). Hogy az udvari tanacs,
mellyet a’ zaszlos urakhol 's fépapokhol szerkesztének,
konnyehhen kormgnyozhatdo volt a’ kbzonségesen zajos
orszaggyiilésnél, minek azt helyéhe tolak, nem tagadha-
to: de az is hizonyos, hogy mit ez uton a’ kiralyok sze-
mélyes vagy csaladi érdekeik’ tekintetéhen a’ fé nemes-
ségtol nyertek, mind az a’ kiralysag’ rovasara tortént, ’s
annak hatalmat nem kevéssé csikkentette; ez azonhan
tiistént észre nem véteték, s csak miutan € kiralyok’
személyessége megsziint hatni, tiint ki vilagosan, hogy
az a’ fénynimbus, melly, kivalt Lajos alatt a’ magyar ki-
ralysagot évedzé, nem ennek elemeibdl, hanem a’ kivaly'
személyességehil sugarzott ki, ’s ez kolesonzé a’ kiraly-
sagnak, nem ez amnak a’ lekintetet. ’S tagadhatlanul e-
gyik legnagyobh hibaja az Anjouk’ kormanyanak, hogy
miutin személyes tulajdonaik ’s kormanyzoi iigyességok
altal a’ kiralysag’ hatalmat s tekintetét olly annyira fol-
emelték, a’ tronnak az elohhi zajos idékben meggyingi-
tett alapjat nem szilarditottak meg olly intézmények al-
tal, mellyek nemzeti elemekb6l szarmaztattak, ’s ennél

') Kdroly €’ tekintetben csak egyszer lépett tul « korlitokon ,
midén t.i. a’ Zich csalidot az atya hiineért olly boszszu-
szomjjal biinheszté ; azonban & ¢ zsarnoksdg’ vddjdt is i-
parkodék magdrsl cthirftani: az orszdgtandces dltal mon-
data az itéletel.

80
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fogva tartosahbak lettek volna. E’ czélra kétségentul leg-
iidvisehh hatasu leendett orszaggyiilések’ tartasa ’s ezek-
nek kellé szabalyozasa altal eszkbzlendett meggyongitése
a’ tiulnyomo oligarchianak. Ennek elmulasztasa okozta,
hogy alig lhunyt el a’ szeretett, dicsGitett nagy kiraly,
egy lazadas, mellyet féktelen oligarchak iitének, a’ tront
mar is alapjaiban megingata, dzvegyét éleiétél, leanyat
’s koronainak orokosét szahadsagatol megfoszta, vejét pe-
dig, kileanyaval az irokséghen osztozék; sokaigi habor-
gasok’ veszélyeibe dintitte,

h) Szemelyi dllapotra, mint & jogok' alapjdra.

1.§. Sokkal disabh volt kivetkezéseihen az Anjouk’
hatasa polgari alkotmanyunk’ masik f6agara, a’ szemé-
lyi allapotra, ’s olly maradando azok’ némellyike, hogy
részhen maig is fenallanak. Mindenek elétt az orszaggyii-
lések’ mellozése, s azoknak helyéhe a’ zaszlosakhol és
fopapokhol allo orszagtanacs’ rendelése, € tekintethen is
igen karos kivetkezményeket hozott elo. Az oligarchianak
modnélkiili megerdsidése, mit Karoly tohh foispansagok-
nak egy személyre ruhazasal), Lajos pedig leanyoroko-
sének javara gyakorlott adakozasa altal igen eldsegitett,
nem csak, miként fonehh emlitém, a’ kiralyi hatalmat un-
t0dai alatt igen megcsikkenté, hanem a’ nemzeti jogokat
is veszélyezteté. Azok a’ nemzetet elemeihen felforgato
villongasok, mellyekkel utobh a’ féktelen oligarchak a’
hazat magany érdekeik miatt haborgatak, mnagy részhen
ez oknak kivetkezései. Zsigmond kénytelen volt magata’
fonemesi kény ’s hatalom ala hajtani, melly minél keve-
sebh egyedben kizpontosult, annal kiénnyebhen partra
szaggatta az orszagot, annal inkahh veszélyeztette a’

») Példdul Drugeth Jinos nddor ’s kinkapitiny egyszersmind

Somogy, Tolna, Bédcs, Fehér, Ung €s Zemplén me-
gyek’ fispanja volt, Tamds, erdélyr vajda hasonlokép
Arad, Csongrdd, Szolnok sth. megyékben viselé € tiszt-
ségets



IIATASA MAGYARORSZAGRA. 107

nemzeti jogokat. A’ fonemesség mar Karoly alatt is elég-
szer megsérté kiralyanak példajara az alnemesség’ jogait;
’s a’ kiralyt ennek (Ohbsziri kérelmei sem bhirhattak ra,
hogy 1I. Endre aranypecsétes oklevelét megerdsitse. La-
jos heteljesité ugyan a’ nemesség e’ kérelmét; de ez még
nem volt elég az oligarchia’ hatalmat megkorlatolni.

Lajos igen szaporita a’ nemesek’ osztalyat az altal,
hogy a’ kiralyi szabad porokat, kik eddig wdvarnok ne-
vet viselének, ’s csak a’ kiralyi udvar’ szamara teendd
némi termesztmények’ szallitasara, s mas személyes szol-
galatra kiteleztettek, a’ nemesi osztalyba emelte, nem
csak hogy ez altal a’ kiralyi zaszloaljakat szaporitsa,
hanem azért is, hogy az alnemességet, melly mind a’
mellett is, hog}'r, orszaggyiilések nem tartatvan, a’ kioz-
iigyek’ igazgatasahol kizaratott, a’Xkiralyvalasztasnal még
is nagy hefolyassal hirt, részére nyervén, leanyanak o-
riokosidését kinnyebhen kivihesse. Innen veszik erede-
toket azok a’ szamos egyfelkes nemesek, ’s illy nemesek-
hol allo falvak. Lajos ehben czéljat érte: a’ megajandé-
kozottak nagy ragaszkodassal voltak iranta, ’s a’ péissi-
mus rex név alatt sokaig emlékeztek jotevojokrol.

2. §. Lajos a’ kiilfold' hiihéri rendszerével egészen
megharatkozott lévén, nem tirhette, hogy II. Endre ok-
levelének egyik pontjaaz allodialis rendszer’ szelleméhen a’
nemeseknek olly jogot tulajdonitott, minél fogva ezek
joszagaikat, kivalt magszakadas’ eseléhen egyhazaknak
vagy maganyosoknak is elajandékozhattak, atorokithet-
ték. E’ jognak 6, ki a’ hiibérinél jobh rendszert nem is-
mert, tobh oldalu karat latta: ennek tulajdonita, hogy
szamos csaladok az dsi joszagok' elidegenitése altal sze-
génységre jutvan , hadallitasi tartozasaik’ teljesitésére
képtelenek lettek, 's hogy mind azon ési joszagokon fek-
vé hadszolgalati kotelesség, midén azok egyhazak’ hirto-
kaba jutnak, a’ hadiigy’ nagy karara megsziinik. Ez ok-
nal fogva nem kételkédék Lajos, hogy az erszagnak ja-
vat mozditja elo, e’ hiedelme szerint karos jogot eltoril- .
vén, szandékahan Gtigen megerdsité az, 's kinnyité is an-
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nak kivitelét, hogy maga a’ nemesség is, melly a’ nyu-
goti orszagtani eszmék’ befolyasa altal e’ korban a’ hii-
héri formakkal mar eléggé megharatkozott volt, karosnak
tartani latszék e’ joggyakorlatot, erre mutat legalabh az
a’ Rohert Karoly alatt (ki a’ nemesség’ ezen &si hirtokjo-
gahoz nyilni még nem hatorkodék, ’s a’ javaknak csere,
eladas, atorokités altali elidegenitését nem ellenzette) mar
tohhszir eléfordnlt eset, mi szerint a’ nemesek, osi ja-
vaikat elidegeniteni szandékozvan, a’ kirdlynak megegye-
zését kikérték ¥). Midén tehat 145 1hen az alnemesség
kérelmétil reabiratvan, II. Endre oklevelét megerdsité,
ennek 4dik czikkelyét, melly e’ jogot magaban foglala,
erejétdl megfosziotta : ,,Megerdsitjiik.... — mond — kivé-
ve azon czikket, mi szerint az 6rokos nélkiil elhald neme-
sek joszagaikat egyhaziaknak, vagy masoknak, kiknek
akarjak, élettkhen vagy halalok esetén elajandékozhat-
jak, atorokithetik, eladhatjak, vagy akarmikép elidege-
nithetik. S6t erre ezentil semmi joguk se legyen, ha-
nem joszagaik ezutin testvéreikre, ’s azoknak maradéki-
ra tirvényszeriileg és minden ellenmondas nélkiil atszall-
janak*.

Ez tehat eredete hazankhan az dsisegnek. Azonhan
a’ hiihéri elvet e’ rendeletéhen tisztan nem alkalmazta volt
Lajos, s azért a’ czélt sem érte el, mit ez altal meg-
kizeliteni szandékozott, t. i. a’ nemesi csaladok’ elszegé-
nyedésének, ’s a’ hadiigyre ehh6l szarmazo karoknak
meggatlasat. E’ czélra még a’ joszagok' oszhatlansaga, s
az elsd sziilotti rikistdés volt volna szitkséges, miként
mind a’ kettd hithéri alkotmanya orszagokban valdhan
fennallott. De ezt ellenzék a’ magyarok’ fogalmai a’ sza-
hadsagrol, ’s a’ kiilén nembeli gyermekek’ egyenloségé-
r6l. Mi szerint az Gsiség’ torvénye mellett a’ javak nem
csak fiii, hanem leany gyermekek kozt is felosztattak; ’s

*) Példdil 1437-ben Drugeth nddor engedelmet kért, o-
falyi birtokit a’ carthausiaknak ajandcékozni. Katona, 9,
114, sth. '
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a’ hiihéri forma az allodialis rendszer szabalyaival dssze-
olvasztatott, 's az 0Osiség, csak a’ kiralyra nézve tévén
a’ javakat hiihériekké, csak a’ kir. kincstarnak hajtott
némi hasznot, a’ nemességet pedig minden haszon nélkiil
korlatola szabadsagaban. E’ vegyes alakban all fenn ma-
ig is 2’ nemesi 0si javak birtokjoga, ’s lehet, hogy ezen
elvvegyiilet, , melly a’ hirtokjognak némi szabadabh szint
kilesiniéz, okozta ezen, az orszag anyagi érdekeire olly
igen karosan haté, az alkotmany’ s elemeivel nem egye-
20 torvénynek mind eddigi fenmmaradasat.

3.§. A’ papsag irant, mellynek tronjokat koszin-
heték, igen adakozok valanak az anjoui kiralyok. . Lajos,
kinek lovagi szelleme ez’ iranyhan is kifejtve volt, vetél-
kedék anyjaval az egyhaz’ gazdagitisaban. Bonfin szerint
az orszag’ harmad része az egyhaz’ ’s egyhaziak’ hirtoka-
ban volt Lajos oszaglatanak végeével. Kiralyi jogaikat a-
zonhan mind e mellett is fentartak az egyhaz ellenéhen,
Karoly ugyan orszaglasa’ elején, halahol a’ papa irant,
kit6l a’ tromra segitteték, a’ pitspskok’ kinevezési jogat
neki engedé at, maganak csak az ajanlast tartvan fenn.
A’ honi papsag azonhan € jogot nem sokara magahoz ra-
gada; a piispbkiket kaptalanok valasztak, 's az érsek
megerosité; igy valasztatott 1322hen Chanadin egri piis-
pokke a’ kaptalan, ’s’ertsittetett meg az esztergomi ér-
sek altal™).- Karoly ezt, mig a’ tronon magat eléggé
meg nem erositette, kénytelen vala tiirni; de késohh e’
jogot maga gyakorlotta, az egyhazi méliosagok’ hetilte-
séhen az orszag’ ’s kormany’ érdekeit is mindig szem eldtt
tartvan.

A’ papsagnak ajandékozott joszagokat azonbhan mind a’
két kiraly ugy tekinté, mint olly tokét, mellynek kamat-

") Az egri prépostnak errdl szold oklevelében pedig egyebek
kozt ez is olvashaté : ,,— — electione vestra sic solenniter
celebrata ad praesentiam ven. patris nostri Bogeslai — —
Strigoniensis ecclesiae archiepiscopi =~ — cwn decreto e-
lectionts , prout moris est accessistis et confirmationem e-
lecti viri instanter petebatis.
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jait szedni jogositva velnanak: midén gyakori hadviselé-
seikben pénzsegélyre volt sziikségik, gyakran nemcsak
az egyhazi tized’ harmad részét lefoglaltak, hanem néha
Unkényes adot is vetének a’ piispikokre, a’ gazdagahh
piispokségeket pedig a’ fépapok halala utan térvényes i-
dén tul is iiresen hagyak, s azokmak jivedelmeit, s6t
a’meghalt erszényét is kincstarok’ szamara lefoglalak. Igy
tett példaul Karoly 1336ban a’ hoszniai fépappal ’s piis-
pikségével; 's ambar a’ kaptalan a’ megiiriilt széket Lo-
randy Lérincz’ megvalasztasa altal mindjart hetolté , Ka-
roly neki még is tohh ideig nem engedé a’ piisptkséget el-
foglalni. Hasonlokép cselekedett 133 7hen a’ meghalt ka-
locsai érsek’ joszagaival; miért aztan Karolyt Laszlo,
pécsi piispok, ki a’ kalocsai széket igénylé, Romaha u-
tazvan, a’ papanal he is vadola. Lajos volt els§ kiralya-
ink kozol, ki az esztergami érsek’ szamara a’ hihornoki
méltosagot megszerzeite,

4. §. A’ varosi polgarosztalyt mind a’ két kiraly
ugy tekinté, mint az orszag’ lakosainak egyik leghaszno-
sabb részét, a’ kiralyi kincstarnak pedig gazdag ’s hizo-
nyos ad6zojat, miért azt minden modon partolni 's gyara-
pitani igyekvének™). A’ szepességi varosok, Pozsony,
Besztercze, Nagybhanya, Szakolcza, Kdszeg sth. ez ido-
h6l szarmaztatjak szabadsagaik’ nagy részét. A’ szahad
varosoknak € korban mulhatlan kelléke volt a’ kofalkeri-
tés; miért azt e kiralyok az ado elengedésével, néha e-
gyenes adakozasaikkal is megkinnyitették; municipalis jo-
gaikat 2’ kiilfoldi varosok példajara gyarapitottak *¥), ’s
a’ nemesek megtamadasai ellen sikeresen védelmezték.
Ezen partolasa a’ varosoknak olly toke lén e kiralyok’

*) Chron. Leibitzer. ap. Wagner Analecta Scep. 2,47. egye~
nesen dllitja , hogy ,,Lajos” szintugy , mint atyja, a’ vdro-
sokat igen kedvelte ’s dllapotjokat javitotta‘‘.

**) A’ szepesi virosok’ térvénykonyveét (Leutschauer Rechts-
buch), mellyben polgdri jogaik ’s municipalis szabadsdga-
ik meghatdroztattak , megerdsittetiek.
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szamara, melly nekik gazdag kamatokat hajtott; pénz-
miatti zavarodasaikban, kivalt Lajos, hadviselései alkal-
maval, sokszor meritének e’ forrashol, ollyankor mindig
figyelmeztetve a’ polgarokat azon jotéteményekre , mellye-
ket kegyelmtkhol vettenek. Ezen onkényes adoztatasok
azonhan néha egész zsarlasig emelkedének, ’'s a’ varosi-
ak’ komoly visszahatasat vontak magok utan, Igy midén
a’ napolyi hadmenetre késziilo Lajos egy varosra, melly
nagy gazdagsag’ hiréhen volt, négyszaz eziist markanyi
adot vetett, ez csak felét fizeté meg, 's azon nyilatko-
zassal, hogy készehhek polgarai kivandorlani, mint illy
hallatlan zsarlast tiirni; Lajosnak igazsagszeretete e’ va-
laszra kiméllohh lett.

5. §. A’ porosztaly’ allapotja is nagy fordulaton
ment e korszak, kivalt Lajos alatt keresztiil, 's az e’
targyban tett intézkedések szintolly hiibéri szellemiiek,
mint az §siség. XKarolynak sikeriilt valositani, min az
Arpadiak hasztalan torekedtek, ’s mi ellen még a’ III.
Andras alatt tartott rakosi gyiilésen is oOvas tétetett volt,
hogy t. i. a' papsag’ és nemesség’ jobhagyai évenként ki-
ralyi adot fizessenek. Lajos pedig, hogy a’ szamos ha-
borui alatt gyakran Kkiitriilt kincstaranak wj forrast nyis-
son, a’ kiralyi ’s koronai wradalmak’ johbhagyaira kilen-
czed-adlt vetett, mit azutan, részint azért, hogy ezek a’
nagyobh terhelés ellen ne panaszkodhassanak, részint
hogy a’ nemesek is konnyebhen viselhessék a’ banderialis
hadallitas’ nj terhét*), egyataljan minden nemesi’s egy-
hazi hirtokok’ jobhagyaira kiterjeszté. Egy masik térvény
altal pedig a’ johhagyok’ iigyeit egyenesen az urak’ hato-
saga ala rendelé, s igy. ezeknek johhagyaik folott patri-
monialis hatalmat tulajdonitott. Hogy pedig az urak’ tn-
kényét johbagyaikkali viszonyaikban, minek ezeket e’
torvény altal kitette, némikép korlatozza, a’ szahad kol-

*) A torvény, melly a kilenczedet megillapitd , igy moti-
viltatik: y,——ut per hoc honor (jévedelem) noster augea-
tur, et ipsi regnicolac nostri nobis fidelius possint famulari.
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tizési jogot, melly még az 1298Kki pesti nagy orszaggyit-
lésen az egész porosztilyra nézve megallapittatott, to-
vahbra megerositette. De a’ kivetkezés hizonyita, hogy
a’ szahad koltozési joghan nem.nyert a’ porosztaly elég
hiztositast az uraknak, a’ patrimonialis hatalommali visz~
szaélésik ellen: a’ koltozési jog' gyakorlata a’ gyingéhh
kormanyok alatt az uraktol sokféleképen kijatszaték, meg-
neheziteték,’s a’ porosztaly,, melly, a’ polgari szerkezet'
lanczahan a’ szélso szemet tévén, mas osztalyra nem ta-
maszkodhatott, az uri zsarnoksag’ igajaha szorittatott,
mellyhdl aztan az ujabh korig meg sem szabadulhatott.

B) A’ kormanyzdsra.
a) Bdtorsagi intéxetekre :

«) Igazsdgszolgdllatasra.

Az orszagnak azon intézeteire, mellyekhen az mint
meghivott hatorsageszkozlé, mint hird lép fol a’ viszaly-
kodo felek kozitt, 's a' jogot és igazat koztik fentartja,
hiztositja, igen nevezetes Karoly’ és Lajos’ kormanyanak
hatasa. Alig valhatik valami az Anjouk’ nagyohh dicsosé-
gére annal, hogy az istenitéleteket, mik pords esetekben
az igazsag kieszkozlésére forrd viz és izzd vas altal tor-
vényprohakként gyakoroltatanak, végkép eltorilvén, o-
lasz és franczia példak szerint rendes perfolyamot alapi-
tanak meg. A’ parviadalt azomban, mi a’ nemzetnek haj-
noki szelleménel fogva igen meggytkeresedett szokassavi
valt, ’s mit a’lovagi becsiiletr§l uralkodd eszmék is ta-
mogatanak, el nem tiltottak. Az istenitéletek’ eltorlése
nem tulajdonithato ugyan eredetileg ¢’ kiralyoknak, mert
mar IIL és IV. Béla s Il Endre is alkottak némi (5rvé-
nyeket, mellyek altal e fonak térvényprobak szikehb
korlatok kozé szorittattak (a’ nagyvaradi istenitéleti jegy-
z6kinyv is csak 123Cig foly); sot IX. Gergely papa €
tilalmat (1234hen) mar Decretalisainak gyijteményéhe is
{olvette volt. Az anjoui kiralyoké azonhan az a’ dicsdség,
hogy ezen oktalan torvénykezési modot hazankban vég-
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kép 's minden kivetkezéseivel megsziintették, és mi ér-
demiket még inkahh emeli, annak ’s a’ néhol mar heho-
zoit rendesehh, de igen tiokéletlen tirvénykezésnek he-
lyeéhe, ha nem is minden hianynélkiilit, tagadhatlanal job-
hat allitottak. A’ parviadal még a’ papokra is kiterjedt,
’s mivel az nekik mas részrél a’ canonok altal tiltatott,
magok helyett mas vivot szokanak allitani,

A’ kiilénféle torvényszékeket, mellyek mar elobb
fenallottak volt, e’ kiralyok nem csak czélszeriihhen sza-
balyoztak , hanem wjakkal is szaporitottak. Iliyen a’ La-
jos altal létrehozott zriszéh, melly a’ porok’ mind‘ennemii
nyomosahh iigyeikhen (a’ esekélyehhek azutan is a’ hely-
beli hirak 's eskiittek itélete ala tartoztak) azontul elso fo-
lyamodasi torvényszékiil szolgalt, — A’ szahad s kiralyi
varosok’ polgarai sajat tanacsok 's a’ folebhvitelnél a’ tar-
nokszek’ itélete ala tartoztak. — A’ szepességiek régi tor-
vényes szokasaikat, Oseik’ rendeleteit ’s szahalyait a’16-
cseinek mintajara kiilon torvénykonyvvé (Willkiihr der
Sachsen in der Zips) alkottak, mellyet aztan Lajos 1370-
hen megerdsite. — A’ nemesség, mint azelétt, ugy e kor-
han is kizinségesen a’ megyei s nadori torvényszék eldtt
folytatta poreit, de azon kiilonbséggel, hogy a’ puszia
szObelinek, mi eddig divatozett, irasheli tirvénykezés al-
lott helyéhe, ’s az eddigi szabalyok egynémihen czélsze-
rithhekké valtoztattak: igy a’ kiralyi emberekre (homo re-
gius) nézve, kik hirtok vagy erdszak miatti porékhen a’
kiraly személyét viselték, azon rendelést hozta Lajos,
hogy azok, csak ugyanazon megye nemeseihdl valasztas-
sanak, mellyben az alpeves lakik; a’ tirvényes vizsgéla-
tok pedig csak a’ kiraly’, vagy nador’, vagy orszaghird’
tanmilevele mellett, ’s a’ megyei nemesség eldtt intéztet-
hessenek. Mindenek folitt pedig iidvis volt ¢’ targyhan
Lajos’ torvénykinyvének 25dik czikkelye, melly a' pi-
rik’ folyamat meggyorsitotta, azt rendelvén, hogy azon-
tiul a’ perek a’ harmadik torvénykezési hataridé alatt ha-
lasztas nélkiil hevégeziessenek, A’ pereknél a’ hékés meg-
egyezés olly esetekben is megengedteték, mikhen a’ veét-
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ségre, ha az hebizonyittatott volna, a’ tirvény halalt
mondott. Ez altal pedig a’ porok’ gyéritésének s a’ pir-
folyam gyorsitasanmak néha az igazsdg is folaldoztatott.
Ezen korban jitt szokasha azon rettenté eskii is, mellyel
a’ birak ’s mas nyilvanos tisztviselok hivatalaik’ pontos
teljesitésére, ’s a’ kiraly iranti hiiségre magokat a’ tiszt-
séghe léptokkor lekitelezték. Tovabha a’ birsagrol, a’ hi-
rak és vizsgalok dijaval is hatarozottahh szahalyok alkot-
tatanak, a’ papsagnak pedig megtiltatott a’ kiraly tudta nél-
kiil egyhazi atokkal hiintetni azon nemeseket, kikkel pir-
lekedéshen allottak.

f). Biintets igassagra.

A’ hiinteté torvények az Arpadok, sét még Karoly
alatt is tohh esethen igen embertelenek valanak: az apa’
hiineért egész csaladok hiinhesztettek, sit néha, wmint
példaul Zach Felician’ iigyéhen az egész rokonsagra Kkiter-
jeszteték a’ hiin’ stlya, ataljaban pedig a’ felek’ hosszual-
16 indulatanak , a’ hirak’ Onkényének ’'s részrehajlasanak
igen tagos tér allott nyitva. Lajosnak igazsagszeretete, ’s
az embheriséget minden koriilményekhen tisztelé mély érzete
e’ targyban is méltanyos)h torvényeket alkotott, ’s az ed-
dig uralkodott Onkénynek wutjat elzarta. Az 1351ki or-
szaggyiilésen téhb illy nemit hiinteté torvények hozattak ;
nevezetesen: hogy az elitéltek’ neje, gyermekei, roko-
nai amazok’ vétke miattne hiinhesztessenek ; a’ johhagyok,
midén koltozni akarnak régi vétségeikeért itélet eléhe ne vo-
nattassanak sth. Kiilinds azonban € torvénykiényv 9dik
czikke, melly azt rendeli, hogy azon nemes, ki erdszak,
ragalom, levél- ’s hatarhamisitas miatt elitéltetett, ha
az itélet halalos volna is?'), annak kihirdetése utan harom
nap hékés egyezés végett fogva tartassék, ’s ha ellenfe-
lével meg nem heékiilne, a’ térvényes hiintetés’ végrehaj-

') Csakhogy az 1351: 9-ben emlitett sententia capitalis nem
haldlos , hanem fejveszts, azaz: szabadsigvesztd itélet. (A-
thenaeum, 1837. 43. sz.) Szerk.
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tasa végett annak kezeibe adassék. Az eddig minden hii-
nisre kiterjedt menedékhelyi jogot, mi nem ritkan a’ nyil-
vanos vétkes’ hiinhesztését is meggatolta, Lajos kellé kor-
latok kizé szoritotta, azt rendelvén, egy, a’ Pozsony va-
rosi hatosaghoz intézett okleveléhen, hogy a’ rabhlok és
gyilkosok a’ templomok-, temetk- s zardakhol is kivo-
nassanak ’s tirvényes biintetés ala vettessenek. A’ hiin-
tetés nemei a régiek maradtak; illyenek valanak: parvi-
adal, mellyben az elitélt fegyverteleniil, vagy rosz fegy-
verrel tartozott élet halalra vini egy tikéletesen fegyver-
zett iigyes vivoval; gyilkosok kard altal hiinhesztettek,
oklevél-’s pénzhamisitok régi szokas szerint elevenen meg-
égettettek. A’ nagy, kozjonak artalmas hiinok’ meggatla-
sa veégett Lajos néha kiralyi varosoknak, s6t magany
hirtokosoknak is engedett jogot halalos itéleteket mondani.

¥) Rendiérsegre.

Az igazgatasnak azon része, melly altal a’ status
mindennemii sérelmeket ’s karokat megeliozd szahalyokkal
meggatolni , vagy nyilvanos Kart okozhaté cselekvénye-
ket meghiintetni jogositva van, €’ korhan egyataljan még
igen kevéssé volt ugyan kifejtve ; de Lajos ezt sem hagya
minden figyelem nélkiil. Parancsait {6 kozonségesen kapta-
lanokhoz, mint hiteles helyekhez kiildé kihirdetés végett,
’s azoknak teljesitésérél ’s mas, e’ parancsok’ kivetkezté-
hen eléfordult koriilményekrél 6t a’ kaptalan hiven tudosi-
tani kiteleztetett. Mivel tovabhba Lajos, atyjanak példa-
jara, az Arpadok’ azon szokasatol, minél fogva ezek ud-
varaikat az orszaghan helyrél helyre attevék, elallvan,
allandolag Visegradon és Budan lakott, hogy mindazaltal
az orszag’ kiilon vidékeinek allapotat ’s a’ tirténeteket
tiistént 's hiven megismerhesse, kiilon helyeken egyessze-
mélyeket, varnagyokat ’s mas tisztviselket szokott meg-
bizni, kik 6t vidékok koriilményeirdl 's eseményeirdl tu-
dositsak., Ezek tehat akkor a’ titkos rendordk’ szerepét
viselték. Illyen volt példaul Péter, az orsovai varnagy.
Azonhan 6 maga is gyakran titkosan utazott, maganyosan
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's alruhdban latogata alattvaloit, tudakozodek a’ tisztvi-
selok felol 's lepte meg azokat hivatalos dolgaik kozite ™).
igen iidves rendelése volt e’ tekintethen Lajosnak az is,
minél fogva t6hh olly hivatalokat, mellyek Kivalt a’ rend’
fentartasara ’s p(;lg'aﬁ igazsagszolgaltatasra valanak ko-
telezve , egy személyben egyesiteni ovakodott. Karoly a-
latt még az olly igen fontos féispani tisztség is néha négy
Ot megyeéhen ugyanazon egyedre ruhaztatott. Lajos ebhen
ovakodobh vala; mi altal a’ nyilvanos rend’ fentartasa
nem kevéssé konnyebhiilt, ’s a’ kioznek karos merények
sikeresebhen meggatoltattak.

*) »,Ne plebs ac rustica multitudo gravioribus quam par est, tri-
butis et portoriis a Quaestoribus et Praefectis oneraretur,
neve iniquis judiciis gravaretur, afficereturve rapinis, dis-
simulato habitu, veluti callidissimus explorator, vices et
oppida lustravit, perscrutaturus mores Publicanorum et
Prefaectorum , et eorum injurias ex plebis querimonia cog-
niturus. Qui etiam saepissime subornatus de moribus re-
giis percunctabatur, e simplicium responsis sese ipse quan-
doque castigavit“. Bonfin. Dec. JI. Lib. X.

(Folytatdsa kivetkezik).



IX.

BADAT PAL BENDERI ROVRISH-

GENEK NAPLOJA, 1709.

Honunkban 2’ mult szazad' elsé tizedét jellemzd, egy-
mast hokrosan folvaltotta mozgalmi események’ nevezetes
személyei koézé tartozik Raday Pdl, a’ Raday grofi ag’
egyik elode, ki a’ frigyes magyarok vezére' IL Rakoczy
Ferencz cancellarja levén, kitiind elme tehetsége 's tudo-
manyos ritka miveltsége miatt nagyszerii befolyast gya-
korla, irasival ’s tetteivel hatvan a’ koziigyekre. Mint ré-
gi, a magyar alkotmanynyal majd egykoru nemzetséghol
szarmazo, sokoldalu ismerettel folruhazott, és szilardjel-
lemeérdl elhiresiilt férfin, nemcesak Rakoczy’ hatartalan hi-
zodalmat, hanem a’ szivetségesek’ tiszteletét is megnye-
ré elannyira, hogy tihh nagy fontossagu kivetségek- s
diplomatai eljarasokban hizatnék meg. Midén a’ kiilha-
talmak’ kiizhejarasa mellett I. Leopold m. kiralylyal kiten-
d6 nhékeszerzodési ujabh dsszejovetel’ helyéiil Selmecz va-
rosa tiizetnék ki 1704. october honaphan, Rakoczy ré-
szérdl Bercsényi Miklos, Janoky Zsigmond és ¢ kiildetett
oda kivetnek'). A’ lengyel korona’ iigyéhen, mellyet e-
gyik felekezet a’szasz Augusst’, masik Lescsinski Szaniss-

') Pray G. Historia Regumn Hungauae Budae, 1801.in 8. Part.
M. pag. 452. — Budai Jlzs. Magyarorszag [listorigja. Deb-
reczen , 1812, 8r. ll. R. 10 lap.
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I’ fejére kivant tiizni, 1707-ben kivetiil méne Szaszor-
szagha az ott tartézkodo XII. Karoly svéd kiralyhoz, Ra-
koczinak I. Péter orosz czar ajanlata’ megkoszinését, s
a’ lengyel kiralysagot semmi aron el nem fogado szandé-
kat hiriill vivé; mi irdnt Katona Istvan ekkép fejezi ki
magat: ,,Magnam haec Rakotzii prudentiam et moderatio-
nem arguunt, qui candide fatetur, se nullum Polonicae
coronae desiderimm hahuisse, conatumque fuisse hanc ele-
ctionem inpedire. Minc Radaium , cancellariae Transsilua-
nicae directorem iz Saxoniam misis, vt de czari consilio
suoque responso certiorem illum redderet!). XII. Karoly
svéd kiralynal mas izhen is viselt kivitséget Raday , mint
e’ naplohan emliti.

Radaynak szinte 1707-ben az orosz undvarhoz kiil-
detéséryl Spangar Andras igy emlékezik: ,Kis holdog
Asszony’ havaban Homonnarul Groff Bercséni, Klohusocz-
ki, Radai Pdl, és Berthoti Ferencz a’ Moszkuai Udvar-
kox kovetséghe kiildetnek. Mindszent havaban ezen ki-
vetek Ungvarra visszajonek olly hirt hozvan, mintha Ra-
koczit a’ lengyel koronaval kénaltak volna“?). — Miu-
tan I. Péter XII. Karolyt 1709. junius’ 27-ikén Pultava-
nal megveré: a’ két ellenfél kozti hékeszerzinek Rako-
czy jelenteték ki a’ franczia udvar altal, minek is esz-
kozlésére XII, Karolyhoz Benderbe a’ torokok’ heszarabi-
ai véghelyéhe, hova az nyomult, Raday Pal, valamint
mas részril a’ czarhoz Nedeczky Sandor kiildetett *), Ra-
day’ ezen kivetsége utjal targyazza az itt kizlendd naplo.

') Historia Critica Regum Hungariae Stirpis Austria. Budae,
1806. in 8. Tom. XVII. ord. XXXVII pag. 410. —
Histoire des Revolutions de Hongrie. A la Haye, 1739.
8. Tom. V. pag. 369.

?) A’ magyar kronikdnak, a’ mellyet els6ben megirt Petthd
Gergely = tovdbb vald terjesztése. Cussan, 1734. 4r. 82.
lap. E’ fényes kévetségnek Péter orosz czirhoz Varsdha
menetele ’s czélja leiratik .illy czimii, mir idézett, kényv-
ben: Hostoire des Revolutions de Hongrie. A la Haye,
1739. 8. Tom. V. pag. 374, 383.

%) Pray G. L. c. p. 495. — Budai Ezs. id, k. 70. 1. — A’ ,,Hi-
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Az uti jegyzék' eredetie gr. Raday’ Gedeon' pe-
czeli gazdag gyiijteményéhen talaltatik: mit kozrehocsat-
hatasi engedelemmel sziveskedék velem kézleni a’ nemes
lelkii tulajdonos. Kiilonos alkatat mi illeti : all nyolczad-
rétii pamuk (t(irtikhoni) papiroshdl fiizi(t konyvecskéhil,
mellynek el6l egy, hatul négy levele, kizhen pedig egy
lapja beiratlan; a’ (6bhi, Gsszesen 44 ¥ lapok Raday Pal,
mint észrevehetni, Kkiilonhizé idéhen, sajat kezével fil-
jegyzett napi torténeteket foglaljak, anya nyelviinkin
hangzokat?),

Sziikség elére megjegyezni, miként az eredeti szi-
vetet egyformasdg, simdhh hangzat és kinnyehh olvasha-
tas végett 2’ mai irasmodha ontve adja eld e’ kizlemény ;
2’ mi annal czélszeriibbnek latszik, minthogy nincs annak
a’ mostani nyelv sajatsagatol semmi lényeges elkiilonhijzé-
se; minélfogva nem is kivetkezék illy csekély atvaltoz-
tatassal régiség jelleméhol eriszakos kivetkiiztetése-érte-
lem vagy szo-homalyositas.

Nines ugyan filjegyezve naplonkhan az utazas’ éve:
de a’ targyalt dolgok-, eléfordult koriilmények- és fontehh
emlitett tanutételekhol kéttelené lesz annak 1709hen meg-
esése. Figyelmeztetés nélkiil is észreveendi az olvaso, hogy
ez utazasi jegyzék nem Defejezett, miutdn az october’
27iken megkezdett ut’ leirasa december’ 15ikén, hender-
heni 18 napig tartozkodassal megszakad annélkiil, hogy
a' kivetségi iigy’ mind kimenetelérél ’s visszautaztarol szo
tétetnék. Kiegészitheté azonhan €’ hiany a’ torténetkiny-
vekhél, valamint annak oka is alkalmasint kitalalhato : mi-
ért sziint meg jegyezgetni kivetségi naplojaha Raday Pal?
A’ dolgok’ folyama hirtelen nagy és varatlan fordulast

stoire des Revol.de Hongrie® czimii kényvben ezen kovet-
ségrél emlékezet nem tétetik.

Y A’ ,,Kozhasznu esmeretek Tdrdban‘ (Pest, 1834. X. kit.
28. lap.) Rdday czikkely alatt az mondatik, hogy bende-
ri utjdt latinul irta le. Ez hibds dllitds, ha csak egy madsik
napl6 is nem létezik latindl, mirgl tudomdst nem nyerek.

TUDMANYT. 1841. IL 9
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nyert. Kivant siker nélkiili 16n ugyanis Rakoczynak a’
franczia udvartdl kizhejaroul kinevezése, mert XII. Karoly
red, wmint hizonytalan fejedelemségiire nem akara hizni ii-
gyét; mas felol az orosz czar, minthogy a’ Pultavanal
megfutamlott svéd katonasagot hadaba fegadvan, kibo-
csatni nem akara Rakoczy, nehezteléssel viselteték iran-
ta, ’s kizhejarasat mellozé. A’ kibékeéltetéshol reménylett
diadal’ és azzaljaré segedelem’ varhatas’ ekkénti enyész-
tét nyomban koveté a’ Romhdnyndl (Nograd varmegyéhen)
1710. januar. 22kén tortént szerencsétlen iitkizet, meg
a’ hon’ nagyrészének tirvényes kiralyahoz allasa: minek,
mint a’ confoederatio’ feloszlasat elfre lathatolag hizonya-
ra maga utan huzo eseménynek hire hihetékép Radaynkat
még Benderben érte, ’s rigton szakasztata vele félhe, ho-
naba hizonyara sietséggel visszatérével, a’ mar remény-
nélkiili iigynek szorgalmazasat ).

Ambar a' mondott hékeszerzés vala Raday’ henderi
kivetségének czélja, naplojabol azonban illy rendeitetés
vilagosan ki nem tetszik : sét azt irja mindjart kezdethen,
hogy a’ hahadaghi szerdarhoz vala rendelve kivetiil. Ugy

1) Ridai Benderbdl vissldt(‘rvéu, hathatdsan munluﬂddott a
beke helyredllitdsin, 8 hozd meg Strybol, a’ lengyelfold-
rol deoczyn.lk gr. Pilfty Jdnoshoz 1711. apul. 4. irott
l)eko-m]latlmm levelct, mell}hon all: ,,Ut mhil in me
prorogari videatur : fidelem meum Generosum Pawulum
Iiaday, Cancelluriae nostrae Directorem , co fine ad Ex-
cellentiam Vestram expedivi, ut sermoni cjusdem, nomi-
ne meo proponendo, fidem adhibere, et tam responsa
nostra ad seriptum nupernum mtelligere,, quam vero, cum
declaratione ulterioris ])Cmgnde Suae Mdjestdtls Sacratis-
simac voluntdtls, ad me remittere, Excellentia Vestra non
gravetur’. (Pray.”G. Epistolae Procerum HRegni Hun-
garnae. Fiennae, 1805, in 4. Part. I/I. pag 5:)-1) Ké-
s6bh o’ szatmirt szerzidést elfogadva (nm] 1.) a tobbi
umlovd(*l atusokkal egyiitt hitsé gct eskiivek a lur.nlvndl\, ki-
tol o kir. tor. tabld u]nol\eve neveztetett. Azutdn is nagy
])Liol)dss‘ll hirt o’ l\ozugyelxle jelesen az 1715. ors sLagg)u-
lés altal kinevezett két rendbeli kiildottség’ tagja levén,
mind végig iidves foganattal munkidlddek a h:lldll-l]\- Meg-
halt l/ddhdn.



NAPLOJA. 121

latszik esakugyan a’ torténetekhol, mintha mas és mel-
lékes czélok is valanak Kkitiizve; a’ ficzél azonhan XIH-ik
Karolyt érdeklé, minek viligos ki nem jelentésében az
akkori kiriilmények’ és diplomatai kényes helyzet' meg-
fontolasara kinnyen megnyughatunk.

Bizton reményli kizld, hogy e’ naplonak némi jegy-
zetekkeli kihocsatasa elég éldeletet nyujtand a’ honi iigyek’
vizsgalatahan gyinydrkidd olvasoknak; s hivitendi az
egyes esetekréli ismereteket, nemzetiink’ tirténetéhen még
tetemesen hianyzdkat.

A’ napld igy hangzik:

»Benderhemend utazasommak Diariuma“

A’ felséges erdélyi fejedelem II. Rikdcsi Ferencs
kegyelmes urunk 6 felsége kegyelmes parancsolatahol 12.
octobris Husston celehbrando ') particularis orszaggyiilése
véghemenetelének alkalmatossagaval expedialtattam Benu-
derbe vagy Tizinébe ?) &' babadiki sserdirkos 3).

Die 27. octobris. A’ felséges fejedelem elmenetele

') gy, s,celebraltatott’ helyett. — A’ huszti gyiilésrsl Riko-
czy ekkép emlékezik: ,Je assemblai mes Conseillers, et la
Noblesse de Transsilvanie , & Hust sur la Maroch , (Tiszit
kelle vala irnia) ol je me rendis en personne , pour pren-
dre avee cux des mesures assez vagues et indetermindes,
pour les encourager; et vers le conmencement de Juin
je passai le Tibisque , pour me rendre chez Karoly 4 Apa-
tv.“ Histoire des Revol.de Hongrie. Tom. VI. pag. 25.
1709-ikre tétetik ugyan ezen gyiilés, de @’ junius hénap,
mellyre Rélkdezy az 6 onnanti elmenctelét tiizi, ellenke-
zik o’ napldhan kitett hénappal (october); azonban fol-
nem akadhatunk , miutin Rdkdezy iratiban tobb illy ids
vetési hibik vannak: jelesen némelly 1711-ben tortént
dolgokat 1710-re teszi; a’ mit megfeledkezdsének és hiteles
iromdnyl kezénél nemlétének tulajdonithatui, messzi levén
torténetirdsakor honitdl, hol jegvzékonyvei elmaradtak.

%) Bender vagy Tegine Beszarabia’ egyik kerilletének fgviro-
sa &’ Duiszterndél, 1812-ik dta orosz hatalom alatt.

%} Babaddg, viros Rumilidbun a’ szilisstriai pasasdighan, a’
korminyzé pasa székhelye. Szerddr, hadvezér’ czimneve.
A’ babadagi hadvezér vagv pasa drtetik itt, ki tibordval
ekkor Bendernél tartozkodék, az orosz ellen .I_te'sziild.

9%
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utan megindulvan Husztr6l circiter 10 ora tajhan érkez-
tem he esteli 5 orakor Pecsdre, ott meghalvan,

Die 28, octobris. Pecsériil megindulvan, ésa’ Tiszan
ketts hajoval altalkoltozvén, érkeztem he Szigetre es-
te 7. orakor, hozzam jovén a’ remetei révnél mellém ren-
deltetett Popovics Janos is.

Die 29, octobris. Az utra vald késziiletnek okaért
Szigeten rosztokoltam egy nap.

Die 30. octobris. Szigetrél megindulvan 10. orakor
reggel, mindeniitt fol a’ Tésza vize mellett a’ volgyon,
egy nehany rendben gazolvan altal a’ vizen, érkeztem es-
te 5, orakor Sajdra, ott meghalvan Peirovai olah nemes
ember’ hazanal. :

Die 31. octobris. Sajorul reggel 7. orakor megin-
dulvan egyhuzomban mentem Mojszinba, és megszallottam
egy orakor Dragomir mellett elmenvén, a’ holott a’ fel-
séges fejedelem a’ hiidUské hanyat és dohottat kezdette esi-
naltatni; megtekintettem, jovén hozzam Mojszinhan Ger-
gelly Istvan maramarosi felsé processusheli szolgabiro,
hogy utra valé postalovakiol és egyéh sziikséges delgok-
1ol dispositiot tegyen.

Die 1. novembris. Mojszinhol mentem altal Borzdra,
ott ehédelvén és jo rendhe vevén a’ dolgot, mentem ki ha-
lasra a’ horsai végsé Ldzukba.

Die 2. novembr. A’ Lazukhol 5 orakor reggel meg-
jindulvan, windeniitt 161 a’ Viso vize mellett f5] a’ vilgyon
mentem a’ havas aljara 3. oraig, holott is harom borku-
‘tat taldltam, mellyhél két palaczkokat is megtoltottem ; ott
az irtoztaté nagy havasoknak kezdvén, a’ hegyre 3. éraig
mentem fel, megszalvan ebédelni 12. dérakor egy volgy-
ben, és egy orakor délutan megindulvan, a’ nagy ho, sar
’s viz miatt nem mehetvén 's igen el is sGtétedvén, meg-
szallottam egy erddhen egy kis patakocska mellett este
6 ora tajhan.

Die 3. novembris. J6 hajnalban onnét megindulvan
és Zimborszlav nevii hegyre kapvan és a’ Cxzibo hegyén
leereszkedvén, 12 drakor megszallottam egy viz mellett
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ehédelni, a’ hova is nagy munkaval mehettem egy olda-
lon a’ faknak a’ szelektdl valo letiredezése miatt, holott
is istennek olly csudalatos itéletét tapaszialtam, hogy egy
vilgyon, a’ hol az elitt ut volt, egynehany ezerhol allo
fenyéfak a’ szél miatt letbredeztek és tovestiil kidoltek.
Onnét 3 orakor délutan megindulvan, szallottam meg es-
te 6 orakor egy hegynek a’ farkan.

Die A. novembr. 6 Orakor emnét reggel megindul-
van ereszkedtem le a’ kumpulungi rétekre, melly havaso-
kon valo altalmenetelemkor talaltam puszpangfat is, és
azt observaltam, hogy a’ sxzliski havasokon kereskedés-
nek okaért j6 volna egy varoskat vagy falut épiteni, mint-
hogy a’ moldvaiak a’ nagy irtoztatd maramarosi havasok
miatt nem igen jarnak altal Borsdra Maramarosha, de ha
ott varos vagy falu épitetnék mind a’ moldvai és marama-
rosi részrol lenne mintegy locus depositionis mercium. Egy
ora tajhan megszallottam a’ kumpulungi végsé hazaknal,
ugyanott csak kozel elotalalvan a’ franczia generalis lo-
cumtenensének emherét, a’ ki a’ svecziai Priant nevii kurirt
Benderig kisérte, kitfl eloszior megértettem, hogy a’ mold-
vai vajdat Bakovieza Mikalyt @’ babadaki sxerddar elvitet-
te. Jollehet akkoron este heérkezhettem volna Kumpulung-
fa, de a strazsa’ javallasahol megkellett szalnom és ott
halnom egy koresmahaznal.

Die 5. novembris. Mas nap jo reggel Kumpulungra
hemenvén ; hogy elfaradott lovaimnak nyugodalmat adjak,
az nap ott rostokoltam.

(Folytatasa kivethezik.)



, X.
ORLBTYELES TOLDALRDK.

A’ kassai kisebb orszaggyiilés’ torvényczikkei 1608.

Rég késziiltem oklevélgyiijteményemhdl a’ kassai kisebh
orszaggyilés torvényczikkeit, az ezekben emlitett szeren-
csi ‘s korponai kozgyiilésekéivel egyiitt kizrehocsatani,
de hahnos munkaim 1838. 0ta €’ szandékom kiviteléhez
nem eresztettek. Nem csak egyszeriien ohajtam azokat a
feledethol eldrantani, de parvonalokat huzni az orszagos
kiz- és kis-gyiilések kozitt, — figyelmeztetni ¢ kiilonh-
ségre, melly a’ megyegyiilésekre nézve jelennen is fenall,
— és figyelmeztetni hogy har ma mar illy orszagos kis-
gyillések mnem léteznek, a’ kiralyi meghive levelekbe
és a’ torvényczikkek' megerdsitéséhe mégmindig hetéte-
tik e zaradék ,,cum Nos — — Generalem Regni Con-
ventum sen Diaetam — indixissemuns*; — mindezeknek
pedig és még tibh ide tartozoknak, kissé hivebh ki-
fejtése , hosszabh id6t kivinnanak meg, mint reajok for-
ditani képes leheték. Ezen kiozhen Kemény Jozsef grof
buzgoésagahol ezen kassai orszaggyiilési czikkek a’ Lite-
rariai csarnok 1840-ki 16. 17. és 18-dik szamaiban meg-
jelentek, annyi nyomtatasi-e vagy leirasi hibakkal ’s Kki-
hagyasokkal, hogy valoban kitelességemnek tartam azo-
kat egy tijahh hiteles kiadashan kozrehocsatani. Az alta-
lam hasznalt eredeti példanybhan e’ czikkek szorol szora,
hetiir6l betiire, igyen hangzanak:

Articuli dominorum Baronwm, Magnalum, coetero-
rumgque statuum et ordinwn partium Regni Hungariae su-
periorum, ad propositiones Splis et Mageci dni, dni Stephani
lllyeshazy, Cottuum Thrynchyniensis et Liptouien. Comi-
tis, ac Sermi ') Archiducis Mathiae Regni Hungariae Guber-

Y) A’Splis, Magci, dni, Cottuum, Sermi, sth. réviditések [6-
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natoris, ad has superiores Regnj partes, cum omni pleni-
potentia delegati Commissary, Statibus et Ordinibus earun-
dem super. istar. Regni hungariae partium in generali eo-
rum Conventu Cassouiae pro die 24. mensis July congre-
gatis extradatas, sancitj Anmo 1608.

Megh ertettwk az eo Naga propositioiahol, hogj eo
Naga harom forint contributioth keer, minden fewsthewl,
intimalwan azt, hogj az Dunantul es ynneth walo vrak es
feo feo Nepek az Warmegyekwel egiethemben, ez elinulth
expeditiokor minden fywsthewl keth heth Rf® fizettek wol-
na, es ez alath My vgj mynth ez az fel feold chendes-
seghen marattunk wolna , €0 Naga, tudgiuk hogj ertette,
az Nagj Andrastul fel yndyttatoth had myat, ky egez fel
eztendeonel teohhygh tartot raytunk, magunkis az vra-
kal es az kissegwel tahorban woltunk, minketh senkj
meg nem seghyteth, Noha diuersis vicibus igaz elegge ins-
taltunk az segethsegyrth, es contributiokatis wetettunk
magunk kozot fel melliekheol az egez feold fislette ygen
el puztulth, es el romloth, vgj annyra hogj ha meg kel-
lene zamlalny, mind azokwal egthmben , az kyt az hay-
dusag extorquealth es depraedalt, Nem heth het forint es-
neek egi egi fewstre, de eginehanzer walo heth heth ft. is
eset wolna egi egi fywstre, per hoc nem mondathatik hogi
chendesseghen marattunk wolna, Mynd azon altal, ne
videamur nohis ipsis deesse , in tanto rerum et fortunaru.
discrimine, mynden fewsthtewl ket keth frot in duohus
terminis feleeth kys azzonj napiara, az feleeth esmegh zenth
Mihal napiara Igyrnek, Ita tamen hogi az penz massuwa
ne kellyen, hanem chiak az weghhely es mezey vyonnan
fogadando wytezleo nepre, kik hizonies helben ad omnem
necettem keszen legyenek, es penzeken ellyenek, az Or-
zagot ne puzteychiak ennelis ynkah, merth azt semmyke-
pen nem patiallia az Orzagh, hogj falurol falura Jaryon
es Ingien ellyen, aliognin rea tamad az Warmegye, es
magok meg huntetik.

16tt az iridsban hol egyenes, hol gorbiilt jelel dllanalk, mily-
lyeneket mindig nem éntethetni. A szerkeszt.



126 OKLEVELES TOLDALEK.

Ad 2-dum Artlum, meljhen eo Naga vy conmumeratiot
kewan, Az mosth nem leheth, propter breunitatem temporis,
hanem rectificaiio legyen az hol kewantatyk et ronahilr meg
prohalliak az defectusth, per Judlium et duos Juratos. Ha
walamelj falu wagi waros olj talaltatik, az ky per frau-
dem aut aliquem abusumn meg nem rotatot, In hunc com-
munem vsum megh rotiassek, Az nemes puzia ewliesek
dolgat, ad gnalem Diaetam reyciallyak, mind azon altal
az kik ez elét taxaltatianak, vgi mynth libertinusok, Mol-
narok et alyzc., mostis meg taxaltassanak etteol az Con-
tributiotul pedigh, senky Jozaga, se feyedeleme, se Vree,
se Nemes embere exempta ne legyen, ha pediglen walaky
ellent tarthana, es meg nem akarna adatny, Az Vice Is-
pan insufficiens lewen implorato supremi Comitis auxilio,
postea etiam gnalis Capnej duplumot exigalhassen rayta
irremissibiliter, casu vero ha az Vice Ispan negligensnek
talaltatnek et si se ronahilr non poterit excusare, az Gna-
lis eo raita wegye meg az duplumnot, ezt penygh az Zol-
gahyrak ky ky maga Jarasabol ky zedwen administrall-
yak hyzonyesh woltayert, az Kassay fizeté mester keze-
hez, kyk az orzag conmstitutioia zerynt az ordinariumot
wegyek ky salariumokban. Az Perceploris az Orzagnak
zamoth adgyon de perceptis et erogatis, Az fele duplomys
az perceplor kezehez zolgallasek az Orzagh zugsegere,
Az Restantiakathis sub eademx poena myndencoth ky ke-
ressek es exigalwan vgian azon Orzag zuksegere fordei-
tassanak, az howa azok rendeltettenek wwolth.

Az my azharmadik articulusth Illetj, meljhen de se-
curitate Regni mygh posonba ez Jeweo gnalis gywlyesre
Jarnak , yllety, teczik az Neues orzagnak, hogi eo Naga
fogadgion campestris milesth, es azt olj heleche helhez-
tesse, az honneth inden felee aduigilalhasson, es az or-
szogot az gnalissal eggyutt oltalmazhassak kyknek meg fo-
gadasara in supiorj artlo subsidimmoth offeraltunk , ha pe-
dygh teorthynneek, hogj walaky hazanknak romlasara
practicat yndytana, ez eldt valo Corponay, es yth Kas-
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say gywlyesekhen zerzeth articulusok zerint meg hunte-
tessenek.

Ad 4-tum, ha walamy oli partolas, kiteol Isten ol-
talmazzon awagj derek ellensegh yeone reank, kinek az
Gnalis az Weghhelyekvwel es conductus Campestris miles-
sel ellent nem alhatna, extune ad requisitionem dnj Gnalis
tartozzanak az Vrak eo Nagok, az Varmegiek es zahad
Warasok iuxta exigen. necettis insurgalni, secus facien-
tes puniantur iuxta priores constitutiones nouissimas.

Eoteodik articulusra. Az hayduknak le zaleytasarol
es azoknak kik kozikben adgiak magokath meg bwntete-
senek modgiarel, Az tetczik az Nemes orzagnak, hogi az
kyk ez eleot Nemes emherek lewen, chiak az Praedayerth
az hayduk kozze magokat attak, es Nemes emhereket kyn-
zottak es sarczoltattak, kikre az Vrak lewele nem zol, es
azoknak nynchis meg engedwe az eo gonossagok, Azo-
kat inxta demerita eorum teorwyn zerint tangvam publi-
cos malefactores az Vice Ispanok meg huntessenek, Ez
vtan penygh ha walakyk talaltatnanak cuiusuis conditio-
nis, kik az hayduk keozze magokat adnak awagi oppres-
sor Nobhilin. et miserae plebis ac publicae pacis turbator
lenne, azok ellen renoualtatik Wlad. Regis decreti sexti
Art: octauus.

Hatodik articulushan Eo Naga az weghazaknak epy-
tesere gondwysseleese feleol Ir, Mostan vy limitatiot,
minth hogj chiak particularis gywlyes ez nem chynalhatny,
hanem ez eleot walo limitatiohan hadgiak, es azky nem
praestalta, cogaltassanak rea, iuxta priores constitutio-
nes Cassounienses, Az ky pediglen pstalta, maszer ne
erdltetessek rea, Attul se feyedelem, se az Vrak, se ne-
mes ember Jozaga ewres ne legyen, sub poena dupli per
Vice Coitem de facto exigenda, es az Weghely Capita-
nok sohowa ne distrahallyak,

Quoad 7. artlum, de decimis a sua Matte alysq. of-
ficiarys sinistre impetratis spectat, Justum videtur statibus
et ordinibus Regni, hogi azok az Donatiok cassaltassa-
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nak, es az fele dezmak az Weghazak zuksegere fordei-
tassanak.

Ad 8. artlum Duthkak allapatia fuleol, referalliak
magokat az Statusok az eleobhy Kassay constitutiora es
ammak inhaerealnak, hogj a modo deinceps myndeneot ky-
lencz penzhen Jaryon, sub confiscatione eiusmodi pecuniae.

Ad 9. artlum. Az Nemes orzag aprohallia, hogi az
desolatar. et vacantin. Eccliar. Decimae et quartae az
Wegh hazak tartasara fordeitassanak, de az sok abusus
in decimatione tollaltassek, et decimae in spetie et non in
paecunys colligantur, ha pedigh arendalny akaryak az feol-
des Vrath kenalliak meg leg eleozzeris wele.

Quoad X. artlum attinet, Teorwen (etel es executiok
feleol, addegh mygh az orzagh derek gywlese lezen,
az Zerenchy articulust helyen hadgiak az Statusok, Ezt
hozza tewen, hogi az quidena in terminorum pfixione oh-
servaltassek , es fiistereol az Appellatio az Varmegie szeky-
re awagi gywliesere , maturioris reuisionis gratia admit-
taltassek, Nouumwal pediglen extra dnium ellyen, Turha-
tores vero executionis iuxta decreta Regnj puniantur,

Quoad vndecimum eumqu. vitimu. artlum, attinet, mel-
tonak itelik az statusok, hogi hona Ecelica nondum in-
scripta applicaltassanak ad confiniorum conseruonem; Az
kik penig Bockkay feiedelem altal inscribaltattanak, ma-
neant in suo vigore az hechy wegezes zerint, Az kik pe-
digh privata autthe az Dezmahoz maga zamara nyulna az
reghy constitutiok zerint meghuntetessenek, es nem az zenth
zeken, hanem a Warmegieken annak az Causay diri-
maltassanak, Et vectura decimarum vinj et frugum ad con-
finia juxta veterem consuetudinem fiat.

Statutum est insuper, vnanimj Statuu. et Ordinu. vo-
to , hogj a modo in posterum Thokayon alol Luczon ky-
weol, semmy rew ne tartassek az tyzan, az hol talaltat-
nanak, per Capitanewm Thokayensem aholealtassanak es
meg hewntetessenek.

Mynth hogj nemelj Warmegyekhen, es Exactorok-
nalis, bizonios Restantiak mondatnak lenny, meltonak es
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zuksegesnek tetezik ez, hogi e fele restantiak annorum
plorum, vhig et apud guosuis perquirantur et extorquean-
tur per eos guorum interest, sub poena superinde in supe-
riorih. conuentih. Cassouiensih. statuta, et ad neceftes con-
finioru. convertaltassanak sine omni fraude,

Minel hogi sok Inconuentiakot es gyeolyeolsegeket
latunk Vrak es Nemessek keizt az Johagioknak el huchu-
zasabul lenny, wegezthewk ezt, hogj a modo in posterum
nusy. in Cottih. eggyk az masik Johhagiat el ne huchuz-
tassa.

Nylwan vagion mindeneknel meny karban es fogiath-
kozashan Jutoth ez az fel feold Eperyes Warosa wmyath,
kewanyak azt az Statusok, hogi az mynemeo oth taria-
tot Nemetek adossagath Chiazar eo felsege ex Prouentih.
Regni Eperyessyeknek deputalth, Az az adossagh nekyek
meg ne adassel, hanem ad publicas Regni necettes. con-
uertaltassek, Es az kyk onneth kezynkhen jedttek wolna,
recipialtassanak, sine omni poena, et abhlata eis resti-
Auantur.

Familia Nohilum Pechy de Vyffalu, necnon Eggius
Ladlans Barkoczy Vice Coes Cotlus Zemplinien. instant
supplr, vt pro securiori eoru, permansione, hoe turhulento
reru. statu, liceat ipsis fortalitia eormum dirnta, Wywar
nempe in Sarossien. et Palocz in de Vngh Cotiih adiacen-
tia reaedificare et restaurare, Itaque decretum est, vt do-
minj Nuncy dnor. Magnatum et Cottwum liberarumy. Giuit-
tum, in futura gnali Dieta posonien. negotin. idipsum pro-
moneant, ut ydem suplicantes voti eoru. compotes reddi
(ueant,

Item, Quod cum Incolae et Ciues Oppidor. Warano,
Homonna, Vnghwar et Ztropko, de et super depositione
mertiumn et vinorum certa privilegia a diuis condam hun-
gariae Regihus sese here asserant, eaq. per Status et Or-
dines haru. supior. Regni hungar. partiu. confirmari postu-
lent, visum est, vt negotiu. istud, in futura gnali Diaeta
posoniensj per dnos Regnicolas rewideatur, Ihidemq. su-
pernde determinetur.



130 OXLEVELES TOLDALEK.

Sancitum insuper est, Quod in quihuscunq, Cottih.
Milites haydones ipsor. solitam residentiam habere digno-
scunt., illi oes subsint legih. illor. Gottuum, Et si qui se
Judicio et autthi ipsins Vice Coitis et Judlinm opponere,
et executionem turhare aut impedire et ad effectum pduce-
re psumpserint, Comites autthem suam addant, Ipsisinsuf-
ficientih. miles campestris de nouo nunc conducendus ad
requisitionem dictor. Vice Comitu. statim et de facto execu-
tiones hmodi effectui mancipare Junare tenebunt’ .

Statutum ¢° est, vt fossae et aggeres Molendinor.
nociuj per Vice Comites et Judliu Cottum, comperta mera
rej veritte rectificentur, et si necesse foret distrahant’ , et
demoliantur iuxta publicas Regni constitutiones.

Magci dominj Michael Czohor et Andreas Doczy, Fa-
milia Kallay, necno Eggy Gregorius Thirnauien. et Sigis-
mundus Maryassy, plerea Nobhiles Alexander et Francus
Korotnokj, Ladlaus item Barkoczy, hahebunt in futura
generalj Dieta posonien. certas suas guaerelas, his domi-
nj Legatj Cottuum omni ope et auxilio hahita a Cottib. in-
structioe adsint.

Mercatores et Negotiatores Cassounienses ac Leucho-
uienses, In alysq. Ciuittik. et Oppidis commorantes, rone
summae pecuniaru mercatorib. Viennen. et alys extraneis
debhitae, per Paulum Eorwyndy Thesaurarinm demortui
do: Bochkay ex permissione Regnicolarum ab eis exactae,
nullihj per creditores vsque ad futuram gnalem Dietam mo-
lestent” , vel arestentur, sed libere vbique suas negotia-
tiones peragere valeant.

Tredecim Oppida Scepusien. per Regnicolas vt a Po-
lonis redimantur, et Regni visceribus incorporentur eniten-
dum erit.

Orti sunt quidam riuulj ex vehementia et exundatio-
ne fluuiorum Thiciae et Borsowa; qui Regnicolis plurima
damna passim inferunt, Ea loca ut obstruantur, domini
Vice Coites cum Comitibus supremis, ac Capneo Zathma-
riensj curam gerant.
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Az mynemeo Jozagokath Nemes Vraymnak, Batory
Gahor Vram eo Naga tizantul az haydu Witezeknek ozto-
gatoth, eo nagat meg kel orzagul talalny, hogi attul ah-
stineallion es az myth az masseban el adot wolnays, azt
restituallia.

Haydones vlira Tihiscum in Regni viscerihns commo-
rantes, subiectj sint imperio Generalis Capnej, in psenti
Conuentu constituti, Alioquin, si contumaces fuerint, et
mandato eiusdem sese opposuerint, heat eosdem iuxta eo-
rum demerita facultatem puniendi.

Mandatorum iwridicorum, Nouorum iudiciorum , fas-
sionum item , et aliarum eiusmodi Irarnm expeditio conce-
ditur Magco dno Francisco Magochy vsque futurae genera-
lis Dietae Regni posoniensis promulgonem, Quibus ubique
in hisce superioribus Regni partib. tanq. Judicis Regni
Ordinary locus detur.

Quos quidem articulos, et quaeuis in iisdem conten-
ta, per pfatos dominos Barones et Magnates, caeterosque
Status et Ordines ptactarumm huius Regni hungar. superio-
rum partium nohis ohlatos, Nos Stephanus Illyeshazy, au-
toritate Nra plenipotentiaria et Comumissariali, nomine et
in persona suae Sertlis ratos gratos et accepta hahentes,
eisdem Nrumn consensum heueuolum pariter et assensum
praebuimus, offerentes Nos suam Serenitatem et nosmet
ipsos observaturos, In cuius testimonium pntes sigilli No-
stri mnnieine et manus subscriptione rohoratas, ac pfatis
Statibus et Ordinibus Regni extradandas duximus. Datum
Cassouiae secunda die Mensis Augusti, Anno dni 1608,

Stous Ilieshazj. m. pr. (p. H).
Franciscus Magochy. m.pr. (p. H.)
Georg: Drugeth de Homonna.m. pr. (p. H).
Michael Czobor. m. pr. (r. H.)
Petrus Melitth. m. pr. (p.H.)
Thomas Vizkeleti. m. pr. (».H.).
(p. H.)
Andreas de Lonia m. pr. Legatus Cotus Zabol-

czien.
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(p. H.)
Nunty Cottus Saros Ladislaus Vjfalusi, Michael Ke-
lemesi, et Nicolaus Bornemiza.
(p. H.)
« Lad: Horvath de Lomnicza Nunctius Cottus Scepu-
sien. m. pr.
(p. n.)
Vitus Melitth de Briher Vice Comes et Nuncius Cot-
tus Ahavyuarien, m. pr.
(p. H.) .
Nuntius Cottus Beregh Ladlaus Loniaj et Joanes
Iloswaj m. pr.
(p. H.)
Nuntius Cott. Geomor Vice Comes Tomas Dusa et
Joannes Bakos.
(p. m.)
Nuntius Cott. Heues Tomas Dosa et Michael Kebri-
s) m. pr.
(p. 1.)
Nuntius Cottus Zemplsis m. pr.
(v. n.)
Loranttffy Mihallj m. pr.
(v. m.)
Budahasy Farkas m. pr.
(e. 1.
Valent., Topos Spl. et Magci dni Comitis Geor. Turzo
Nuncius.

Azon példanyt mellyet Kemény grof kozlott, a’ fo
rendek és kivetek ala nem irtak, igy az nem egyéh hite-
les pecsét alatt kislt masolatnal,, melly a’ kijzlé grof meg-
jegyzése szerint a’ fo-kapitany Magochy Ferencz szama-

_ra’ késziilt; anmal nevezetesh tehat a’ jelen példany
melly az eredeti fé.példanynak latszik, ’s mostansag
Szalay Agoston nagy érdekit gyiijteményéhen talaltatik.
Amannak kelte is killonbozik ezétol, mert amaz, — ha
nem irashiha — ,,sexta die mensis Augusti ez pedig ,,se-
crenda die mensis Augusti’ adatott ki.
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Terjedelmesebhen kellene a’ honi tirténetek targyala-
saha ereszkednem, miszerint ezen tirvényczikkek neveze-
tességeit kiliintessem, nem mellozhetem mindazaltal el,
roviden figyelmeztetni arra, hogy illy kisebh orszaggyitlé-
sekre a’ régihh idoktsl kezdve gyakran talalunk, ’s tud-
tomra Bocskay Istvan kezdte az orszaggyiilési végzéseket
legeloszior magyarul szerkesztetni, a’ szerencsi 160 4-ki
orszaggyiilési végzéseknek még megerdsitése is nemzeti
nyelven szol. — A’ nagy- vagyis kiz-orszaggyiilések vég-
zéseiben kivetni szokott rendet itt is hiven megtartva
szemléljiik, — elol allanak a’ kiralyi kivanatok, aztan
a’ rendek’ inditvanyozasai.

Eperjes varosa hotrankozas kive volt e’ korban a’
Rudolftol elhajlotiaknak, mert Bocskay sem volt azt keé-
pes torvényes kiralya iranti hiiségétél elvonni. Ezért a’
szerencsi gyiilésen kovetkezf végzés hozatott ellene:
»Urunknak (i Felségének elsé articulusahban valé kivan-
sdgat az i illeti, végezte az orszag: hogy az, Eperjes
varosat, kihen az ellenség vagyon. hadaval megszalvan,
megvétesse, melly varost algyujaval isten segitségéhol i
Felsége megvéven, az henne lakozokat (kik megérdemlik)
hitlenségnek erds hiintetésével hiintesse meg, Ha az ii Fel-
sége algyuit rea varja, tehat i Felsége in fofo ux egesz
varast delealtassa, ugy mint Argentina regenten delealta-
tott Atillatnl.

A’ Tisza és Borsova folyamok kiontései okoztak nagy
részt az ecsedi lapot, mellynek nevelésén az erdélyi fej-
delmek , mint Ecsed hirtokosai folyvast torekedtek, ’s €
kiontések meggatlasa irant hasztalan alkudozott még jo-
val késohh is Eszterhazy Miklos grof nador 1. Rakoczy
Gyorgy erdélyi fejedelemmel,

A’ vitézl§ nép féktelenségei meggatlasa tekintetéhél
nevezetes mi az 1-s6 czikkben mondatik: ,,az orszagot ne
pusztitsak ennél is inkabh, mert azt semmiképen nem pa-
tialja az orszag hogy falurél falura jarjon és ingyen éljen,
alioquin red tamad ax vdrmegye ¢s magok megbiintetih.
K részhen csak Pozson és Nyitra varmegyék példajat
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kivanom itt emliteni 1583-hol, mellyet Radéczy Istvan
akkori kiralyi helytarto igy ir le Mossoczy Zakarias nyit-
rai piispok és foispanhoz azon évi junius 29-kén intézett
leveléhen: ,,Perlatun est ad Nos, Comitatum istum Nit~
triensem malo exemplo Comitatus Posoniensis, in proxime
praeterita eorum congregatione decrevisse, ut a singulis
portis bini rustici armis instructi, Nobiles vero singuli
ad secundam diem instantis mensis July Galgocium coz-
veniant , Militesque suae Sacrmae Caesarcae et Regiue
Mattis passim in isto Comitatu pascuantes, armis ex ipso
Comitaty exire cogant, Quae res mali profecto est exem-
pli, Sopivimus nuper similem tumultum per homines no-
stros in Zempcz nam quis finis mali propositi Comitatus
fuisset, perspexeramus , Mattas quoque Caesarea gravitey
est propterea COmitatui indignata sth.

Nyelv tekintetéhél nem keriilhetik el a’ figyelmet
kiovetkezé szoOk, egynehanvszer, masszer, esmeg , ad-
deg, pusztejt, leszalléjtds, fordéjtassanak, rdni=—taxa-
re, dicare, rofatoll, megrottassék , partolas =—ypartiités,
sarcxoltatni, sarcs hajdan mindig lytrum-ot jelentett, —
sserzett articulusok, a’ miincheni €s hécsi codexhen sze-
reznt == constituere, — a’ pénz masuva ne Zelljen=—ne
koltessék, — nemes puszia s#lesek , derek ellenség, az or-
szag derek gyiillése=—=kiz-ellenség , kiz-gyiilés, — attul
se fejedelem, se urak joszaga #res — exemtus, ne le-
gyen, — a’ dutka mindentt kilencz pénzhen jirjon , — a’
jowhagyok elbicsiuzdsabil, — egyik a’ masik johbagyat
el ne bucsiztassa, mennyivel szerényehh kifejezés ez, mint
elcsalni. Nevezetes végre jogtani tekintethol e’ kifejezés:
wJiisterdl az Appellatio a’ varmegye székire admittaltassék®
— itt fuste alatt az elsé eljarasi hirosag értetik. Hadtu-
domanyt tekintve pedig a’ confiniarius és campestris mi-
les-nek wvdgbeli s mezet vitézl6 nép-pel kitétele 's a’ fize-
t6-mester tiinhetik fel.

JAszAY PAL,
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XI.
A° NBUIZBN ACADBUIIALK TDvDS

BEFOLYASA A' NEMZETI JOLETRE,

(LIL. KOZLES.)

Koronazzax 2’ jol alkatott és ill6 jovedelemmnel ellatott
academiak eddig eldszamlalt érdemeiket azzal, hogy ezek
mentik meg leginkabh a’ nemzetek’ hecsiiletét. Vannak e-
legen, kik épen nem gondolkoznak arrol valljon kell-e,
sziikséges-e nemzeteknek a’ hecsiilet? Mar pedig vala-
mint egyes személyeknél nem jo jel az, ha erre mit sem
adnak: gy a’ nemzeti életnek legszehh jelensége a’ he-
csilletérzés és keresés; melly nagy szellem atjarja végre
minden derekak’ keblét, és sajatjellemet iit a’dicsé nem-
zetek’ fiaira. Az angolok, francziak, adnak erre sokat,
kiket a’ nemzeti becsiilet vagy bhecstelenség’ eleikhe tiik-
rézése altal minden nagyra nemesre riogtin fel lehet he-
vitni.

Hogy sok orszagok’ fiait és leanyit ezen joltévo e-
lem ma mar nem eleveniti annyira, mint régenten, annak
fo oka az, hogy csekély jelentésii irok mindig hizelegnek
a’ nemzetnek; minél tohhet vesztett az hajdani dicsisége-
hol, ezt annal dicséhhnek nemesebbnek nevezgetik, hi-
hait, romlasnak-induldsat pedig niegemlitni véteknek tart-
jak. Ezek folitte sok kart tesznek a’ nemzetnek. Meri ha
egyesekre nézve all ezen elv: ,,a’ hizelgok legveszélyesh
ellenségeink kozol valok® — allni kell egész nemzetekre
nézve is; mivel ezek is csak olly erkdlesi személyek,

TUDOMANYT. 184 1. nur 10
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mint amazok. A’nagy nemzetek nem is neheztelnek azért,
ha a’ honfi kebli irok figyelmesekké teszik ket hibaikra;
épen gy mint a’legdicsébbh fejdelnek nem haragudtak meg
a’ helyes idéhen ejtett szoért, sét a’ hihat elosmervén,
azt jokor helyrehoztak. Halljuk csak mit mondegatott meg
a’ derék Fenelon sajat kiralyanak?); ,,Kiil nemzeteken
nem kivetett el felséged semmi hoszut? Valamelly sze-
gény szerencsétlent torvényfara fiiggesztenek, ha ez a’
legnagyohh sziikséghen, az orszaguton nehany tallért ra-
bol el: azonban a’ hodoliatod fejdelmet, ki jogtalanul szem-
szédjaitol egész tartomanyokat elfoglal, hiosnek hirdetik.
Hol van itt a’ jogossag? Hat nekiink csak kicsinyhen kell
jogszeretoknek lenniink, nagyhan pedig nem? Ha ti erds-
bhek levén, olly hékekités’ alairasara erétetitek az alta-
latok legyozitt népeket, mellyet csak nagyohh hajok’ ki-
keriilése végett irnak ala : igy ezek épen olly forman tesz-
nek, mint a’ szorult witas, ki azért nyujtja oda erszényét
a’rablonak, mert a’ pisztol van mellének szegezve‘'. Hal-
hatatlan emlékezetii Maria Tereziankrol is szép adat van
foljegyezve 3). Midén e’ nagy nevii csaszarné, a’ mult
szazad’ kozepe tajan, a’ nyilvanos audientiakat, mellyek-
hen olly sok igazsagos panaszok jutnak a’ kiralyok’ fiilé-
he , megsziinteté , udvari papja, M. Jézus szerzetebeli,
bhator volt kivetkezé apostrophéval élni azon szénoklata-
kan, mellyet legkozelebhi vasarnap az egyhegyiilt udvar
elott tartott. ,,Mikép hallhatjak meg a’ fejdelmek alattva-
10ik’ panaszait, ha fénylakaikban néma kifalak kozé rej-
teznek? Kiralyok! legyetek atyjai a’ népnek, hallgassa-
tok meg a’ szegények’ s iigyefogyottak’ sérelmeit, vagy
tegyétek le koronditokat! IIa ezen szent kitelességet el-
mulasztjatok, téohhé nem vagytok méltok ezek’ hordoza-
sara“. A’ 6 hivatalnokok remegtek, és vartak a’ szonok’

!) Directions pour la conscience d’un Roi. & la Haye. 1747,

?) Illy czimid kényvben: Pieces interessantes, et peu connu-
es. & Bruxelles, 1785. kot. 1V. 1. 294.
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szamiizetésdt: de a’ nagy csaszarné megdicsérte Gt, és
ada wmegint audientiakat. .

Ha a’ hiles fejdelmek elbirjak az igaz szot: el kell
hirni a’ nemzeteknek is; a’ minthogy vannak ra példak
nagy szammal, hogy a’ nagy nemzetek megfeddettek a’
honfi keblii jelesek altal. Midon Németorszag ez elott egy
szazaddal épen ollyan atmenetel’ koraban volt, mint ho-
nunk most, kiizdvén a’régi eléitélet’ és rozsda’ fekete se-
regével a’ deriilni kezdé értelem és méltanysag, Lessing
illy forman tamada meg honosait !): ,,Mi németek milly
meszsze vagyunk még a’ francziaktol! Hogy kereken ki-
mondjam : miezekhez képest még igazi harharok vagyunk!
Durvabbak mint durva elédink , kik eltt a’ dalnok igen
kedves volt, és a’ kik minden miivészet és tudomanyok
iranti részvétlenségk mellett is, holondhoz ill§ kérdés-
nek mondiak volna ezt: valljon a’ bardust kell-e jobh ha-
zafinak tartani, vagy azt, ki medvehdrre]l és illatgyanta-
val kereskedik? KEs masutt igy: ,,Milly sok akadalyokkal
kell nalunk kiizdeni a’ langésznek, itt, hol ismeretlenek
a’ serkentések’ majd minden nemei? Majd a’ legsziiksé-
gesh dolgok’ hianya, majd az irigység, majd a’ lelket
leverd, és magahoz illetlen dolgokkal foglalkozas fojtja
meg nalunk hilcsgjéhen minden hiikebliinek nemes igyeke-
zetét*:,

Most mar mi is magyarok tegyiik kissé sziviinkre
keziinket , és kérdezziik magunktol kemolyan: valljon a-
cademiank’ fennallasa elétt nem olly mostohan hantunk-e
a’ legdicsobh lelkekkel, mint német szomszédinkrol az
panaszolja, ki ezen hanyag lelketlenségnek szomorn al-
dozata 16n, a’ derék Lessing? A’ tudésok’ meghecsiilhet-
len kara nem volt-e mind eddig énallastalan parasita no-
vény honunkban? Kérdeztiik-e, hogy Schedel’ szavaival
éljek, valljon nem volt-e nedves a’ kiltész' szeme, mi-
dén nyajas enyelgései mosolyt vontak az olvasok’ arcza-
ra, €s szivét kedvre deritették? Mi igen is éldeltiik az

') Literatur Briefe. .
10
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oromoket, 's nem tekintettink be a’ kebel’ miihelyéhe,
hol azok fogantattak; nem gondeltunk az arral, mellyhe
0 neki keriiltek. Bizony mi is csak ugy hantunk legdi-
csGhh keblit hazankfiaival, mint a’ németekrél mondja Her-
der!): ,,Ha Némethon’ térténeteit megolvassuk, nem kell-
e csodalkoznunk, hogy csak annyira is melettink, mint
a’ mennyire mentiink? Mivel herczegeink és fé nemese-
inknél divat volt utazni, Kkiilfoldet hamulni, idegen nyel-
ven heszélni, irni, olvasni. Azenban jamhor kiltészink
Oriiltek minden folkelé mnapnak: nagy kijeloltetésnek vet-
ték, ha éneckeiket valakinek ajanlhattak, har azokat sen-
ki el nem olvasta is. Erdélyben koltészkedett a’ jo Opitz,
Wecherlin Angol és Franczhonokban, Flemming a’ kaspi-
tengerneél irt német verseket; soha senki meg sem kiszon-
te nekik, hogy ezt tették“. Most mar ezen adatokkal
osszevethetjiilk, mit Vitéziink mondott dr. Foldire irt szép
odajahan:
én velem is csak igy

Banik hazam, bar draga vérem

Erte foly, érte fogy, érte hill meg: — €8 nem
kell téhh commentar ezen dologra.

S6t mit mondunk? Tudds néposztaly eddigelé ho-
nunkban nem is létezett, hanem csak egyes fényes csil-
lagok ragyogtak a’ tudos magyar égen. Mert ugyan kiket
neveztink mi eddig tudosoknak 2 Keétségkiviil a’ papokat.
Meéltan is; mert kozép korban, midén minden a’ tudatlan-
sag’ homalyaban fetrengett, ezek legalabh irmi’s olvasni
tudtak. Amde mar ma a’ vilagiak kozt is olly sokan ol-
vasnak és irnak magas értelemben, hogy papjainknak,
kik kozt azonhan sok tudds és olvasott egyedek talaltat-
nak, ama’ czim kivaltsagos sajatja tohhé nem lehet, Haj-
dan ezt papjaink teljes joggal megérdemlették. Mivel a’
tudomanyossag’ minden akadalyait legyozve, utaztak O-
lasz Német ’s egyéb mivelt honokbha: innen jeles kony-
vekkel, szép ismeretekkel megrakodva tértek vissza ho-

) Briefe zu Befoérderung der Humanitaet 1V. 187.
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nunkha. De ma ezen tiiz cstkkenvén, és a’ novekedé
fénylizés miatt egyfelél, masfelol a’ jovedelemforrasok’
kiapadasa miatt a’ haladas nehezedvén, meg kell valla-
nunk, hogy a’ tudés név — melly kiilonhen is ma nagy
jelentésiivé és igen elGkelévé valt — csak igen ritka pap-
jainkat ékesitheti. A’ tudomanyoknak ’s muizaknak egész
ember kell; nem pedig fél vagy negyed: papjainknak pe-
dig nalunk szinte ugy mint masutt, elég dolgot ad legtihh
helyeken a’ minden nap eldkeriild hivatali kiotelesség; az
isigaz, mit Herder mond, hogy ,,a’ muzak a’ harangzugas-
nak 's egyéh mindennapi larmanak nem harati‘.

Nemzeti szinhazunk sem létezvén eddig, a’ langel-
meék innen sem vehettek taplalékot, mint Franczhonhan;
a’ hol tudjuk hogy Scribe, Hugo Victor, Balzac, ’s ma-
sok, Thalia’ ’s Melpomene’ hippocrenéjéh6l nem csak
tiszta vizet, mint nalunk, hanem aranyat is olly hiven
meritnek, hogy a’ sziikségérzet' prosai henyomasai ellen
eléggé hiztositvak, Ok tehat mnéltan elmondhatjak: Quod
non dant proceres, dat histrio. Tagkeblii kiadok is hoke-
ziileg tisztelgetik meg az irok’ nemes faradsagat; és ha
igaz, mit Scott Walterrél heszélnek, hogy Marray tize-
zer fontot adott egyetlen remek kézirataért, mint jutalom
dijt; gy nem csoda, ha Angolhon, Scott 's Byron kil-
tészekkel dicsekszik.

Mi tehit hatrak vagyunk ezennel iinnepélyesen nyil-
vanitni, hogy academiank nagy lelkii alapitéi mentették
meg a’ magyar nemzeti hecsiiletet; és mi, kik nem oro-
mest dicsériink él6ket, nyiltan mondjuk, hogy azok, kik
a’ nemzeti hecsiiletet illy igen érezve, illy jeles aldozato-
kat tettek honunk’ oltarara, és ott segitettek, hol leg-
sziikségesebh volt a’ segedelem , mint a’ honnak legfé-
nyesh csillagai, méltan azt érdemlik a’ halas utodoktol,
mit a’ dics6 300 spartai, kiknek nevét minden iskolas
gyermek elé tadta szamlalni még a’ késéhh korban is: mi-
vel hizvast elmondhatjuk , hogy vannak ugyan szép emlékei
a’ magyar nemes hikeziiségnek, de olly czéliranyos, clly
jotékony, olly nagy fontossagi, minévé lehet magyar a-
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cademiank, ha a’ nagy lelkii magyaroktol orszagos part-
fogas ala vétetik, hizony egy sines.

Hogy ezen fontos allitmany’ igazsaga felél annal in-
kabh meggyodzddjiink , tekintsiik meg csak részletesen
nemzeti tudoméanyossagunkat, és pillanatig tartsunk rovid
szemlét a’ legsziikségesh tudomany-agok’ mostani miben-
léte €s termése folott honunkban. Elsé a’ nemzeti nyelve-
szet, melly csak tiz évvel is ez eldtt nyomora allapothan
volt, és mem ollyanhan ming illhetett nemzetiink’ mélto-
sagahoz. Nem kell-e pirulnunk, hogy szinte ezer évi itt
lakasunk utan, magyarul heszélni és irni hihatlanul nem
tudtunk ; és ezen mar idéske gyermek, a’ nemzet, most
kezd szahalyszerilleg bheszélni és irni?2 Minervank tette
erre figyelmessé nemzetiinket, - és azidta nivekedett olva-
80 kozonségiink, mit hirlapjaink’, folyoiratink’ koronkén-
ti szaporodasa kétséghehozni nem hagy. Mar pedig milly
fontos a’ honi nyelvnek kimiveltetése a’ tudomanyossag-
ra, erkilesre és izlésre, azt a’ folehhiekhol megerthettiik.

Nyelvészetiink megindult: de vajmi parlagon hever
a' bolcselkedés; pedig a’ nemzeti philosophia az, melly
kifejtozve, és mint illik a’ nemzet’ életére hatassal leve,
olly égi lény, mellynek szellemi és anyagi hasznai meg-
becsiilhetlenek. Itt ismételni nem akarvan azt, mit a Tu-
domanytar’ XV-dik kitete 155 — 164 lapjain mondottunk
ez iigyhen, ide utasitjuk nyajas olvasoinkat. Mi az oka,
hogy a’ philosophiaban igy elmaradtunk? Rioviden az;
hogy academiank nem levén, philosophia osztalyuunk sem
volt, melly kimutatta volna e’ tudomanyag termeéketlen-
ségét, € berkes tartomany’ vadounsagat, és azt mit kell
tenniink, hogy a’ kizértelmesség terjedjen el minden nép
osztalyok kozott? Quod multi curant, nemo curat. Ho-
nunk eddig nem tudta, hogy a’ philosophiaban csak ott
vagyunk, a’ hol szakallas elédink voltak, és hogy € tu-
domany’ egyetemes torténetirasat a’ lefolyt szazadokhol
egyetlen egy magyar név sem diszesiti. Rideg sziiziink
tehat nyersen kimondotta a’ csodalkozo nemzetnek, hogy
elokésziileteink nem levén, alkalmatlanok vagyunk még
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a’ philosophalasra; nyelviink most fejtézvén ki ezer éves
gyamsag alol, a’ tudomanyossag és az olvasas’ kedvelése
is most indulvan meg, anyatéjjel heszivott elditéleteink-
tol is csak most kezdvén szabadulni, eddig az alapos hil-
cselkedés nalunk szinte lehetetlen volt.

Nemzeti ¢irtenetnyomozasunk is, mit megint pirulva
kell megvallanunk, homalyba horong. Mentsen isten! hogy
nagyitsuk a’ hajt, st ért6k tudjak, hogy a’ hol lehet
leplet vonunk elmaradasunkra. De azt csak el nem hall-
gathatjuk, hogy a' nemzet’ eddigi részvétlensége torté-
net nyomozoink irant, lelankasztotta ezeknek jelesen in-
dult tiizét; melly miatt ott sem vagyunk a’ torténetnyomo-
zashan, hol a’ mult kiozelebbhi szazadban allottunk. Hogy
félre ne értessiink, nyiltan akarunk szolni. Mi Engellel
szorosan megkiilénhiztetjiik, a’ torténetirast a’ térténetnyo-
mozastol: amannak emez egyediili foltétele, ez pedig ha-
ladhat ama’ nélkiil is, Iranya is kiilsnh6z6 mindkettonek.
A’ torténetnyomozas tamaszkodva oklevelekre , torvények-
re, régiség’ emlékeire, példaul: pénzekre, foliratokra
's egyehekre, hasznalva a’ torténettel egykoruirok’ gyiij-
teményeit, kromikak’ criticajat, a’ kiilnemzetek’ évkony-
veiben sajat nemzetiinket érinté elfadasokat, olly ered-
ményekre vezet,mellyek ujak, és a’ tomérdek faradsagot
hiven jutalmazok. Mert ne gondoljuk, hogy historiai elé-
itéletek 's eretnekségek ne volnanak; és mind tiszta szent
igazsiag volna az , mit a’ nem jol értesitett és dologha he
nem laté tirténetirok talalnak elénkbe. A’ torténetiras
mar nem tiiz ki maganak iily nytigs és faradsagos iranyt.
Ezt sem mondhatjuk ugyan tiiskétlen palyanak, mert ming
Engeliink sz01: ,Ritka az, ki az igazat hallani, annal
inkahb ivatni s orokitni, ellenben sok, a’ ki azt elhall-
gattatni , s6t néma feledékenységhe merittetni akarja. Az
emberek’ érdeke iildozi a’ tirténeti igazsag’ bajnokat, Kki-
nek vesznie kell, ha nem hatalombanvagy partfogashan,
csupan igazahan hizhatik*,

Mult szazadhan dicsekedhettiink derék tirténet-nyo-
mozokkal , minék : Bel, Cornides, Katona, Pray és ma-
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sok: de nemzeti nyelven torténetiréink nem voltak. Ma
ellenkez6leg vagyunk; most mar keletkeznek derék torte-
netirdink, kik kozil csak Budai’, Virag’, Péczeli’ neveiket
emlitjiilk; de most még torténetnyomozasunk szenved a’
nemzeti részvétlenség miatt , melly aztan azzal bhiintette-
tik meg, hogy eredetiinket sem tudva, a’ kiilfoldi tudosok,
most haskiroknak, majd lappoknak, majd (6rokéknek majd
mongoloknak , most jugrusoknak , majd légkéhoz hasonlo
és holdbol esett népeknek tartanak hiintetlen henniinket.
’S mi ezt nem szégyenljitkk legkissebbé is. Hiszen, igy
szolnak, nem olly fontos ez, és migondja arra masoknak,
akarhonnan eredett a’ magyarsag? Igy tehat csak mond-
juk azt is, mit nyers lovagai mondanak Romanak :

Quod sapio, satis est mihi; non ego curo

Esse, quod Arcesilas aerumnosique Solones,

Murmura cum secum, et rahiosa silentia rodunt.
Serdiild Minervank megérzendi itt is nemzeti hecsiiletiin-
ket , sziikséges elokésziiletek megtevése, czéliranyos pa-
lyakérdések’ kitiizése, egyes tudosok’ serkentése aital,
kik kozt mar is hecses adatokat kozlittek Gévay, Gyuri-
kovies, Horvath Mihaly, Jankovich , Jaszay, Jerney, grof
Kemény, Luczenbacher , és masok.

Ama’ szép s fellengés tudomanyok is, ugymint a
mennyisegtan és physica milly kevés tisztelokre talaltak
eddigelé honunkban , mutatja miiiparunk’, kereskedésiink’,
gazdalkodasunk’ silanysaga. Mi még ismeretlenek levén
a’ fens6hh géptan titkaival, emberi erot ‘s kezeket hasz-
nalunk ott, hol a’ mathesishez érté nemzetek gépekkel él-
nek; mi még a’ czéhi hilincseket tiirjiilk; mert gyarrend-
szerrd] fogalmunk sincs. Kereskedésiink paranyi, mert a’
természettan’ hiaval levén, sajat kincseinket nem ismer-
jitk, és olly kiilféldi termékekért adunk ki draga pénzt,
példaul : gyapottért, safranyért, rhabarbaraért, selyemeért,
mellyeket honunkhan is szintolly josaghan ’s mennyiség-
ben termeszthetnénk , s6t ki is vihetnénk. Nemzeti gaz-
dalkodasunk pedig millyen, errdl mar értesitve van nem-
zetiink a’ Hitel’ és Vilag’ nagy nevii irdja altal. Ugyan
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van-e fogalma gazdainknak a’ helsé gazdasag’ tudomanya-
101, és a’ haztartasi elvekrél, mellyeken fordil meg , mint
sarkon minden értelmes gazdasag? Innen ritka a’ haz’ hel-
s joléte nalunk; és, mint tapasztalt Balashazink meg-
jeoyzi, mi csak fényleni vagyo szorgalmat mutatunk, csak
fekvo joszagot szerzeni tireksziink wa’ tohhi vagyonszer-
zési médokrol pedig, mellyek sokszor még hdvehhen jo-
vedelmezd forrasok, alig tudunk valamit. Innen szegény-
ség lathaté majd mindeniitt, és az életnek foltiind ritsaga.
Rosz gazdasag, melly honunkban itthonos, sziil erkiles-
telenséget, perpatvart, személy ’s vagyonbeli hatorsag
hianyt elannyira, hogy emberharat konyeket hullat, lat-
van azon sajnalatra mélté helyzetét a’ haznépeknek, melly
a’ rosz elmélethdl folyo rosz gyakorlat’ kivetkezése.
Végre, hogy nem igen Orvendetes szemlémet hevé-
gezzem, nem fekszik-e még nalunk hilcséhen, tan az egy
koltészetet kivéve, a’ mivészet is? Miivészet! folséges
nevezet, melly hajnala minden nemzeti miveltségnek, fol-
tétele minden népélet szépségének. Tekintsiik meg a’ mi-
veletlen nemzetek’ mulatsagit, mellyek kozill szamiizve
van Apollo és a’ miuzak. Ezek Osszejovetelének iranya
eszem-iszom , folyamata ragalom, vége verekedés. Nem
igy a’ magash szellemit népek. Ezek tarsalkodasaikban,
mulatozasaikhan szellemi éleményt keresnek. Kiilfoldi fita-
zasainkban , a’ niirnbergi derék muzeumban, majd minden
lelki gyonyort okozo segéd eszkoziket hé mértékhen ta-
laltunk, csupan testi éldeletet adokat nem, mellyek innen
€’ halhatatlan leanyok’ templomahél szamiizvék. Dresda-
han pedig nem csak a’ felso , hanem a’ kizép néposztaly-
beliek is jol ismerik Raphaél’, Corregio’, ’s Vandyk re-
mekeit; ismerik a’ régi Roma’, Athene’, és Alexandria’
romjai kizt talalt antik szobrokat; ismerik a’ legjohh réz-
metszok’ munkait, Japan’ és China’ csodalatra méltd por-
czellanait, még szimnapokban is csaknem iiresek a’ ser
és horhazak; de annal telvébhek a’ szinhazak, képtarak,
a’ muzeum és zwinger. Meg is tetszik ezen miivészet-
apolas a’ derék Szaszhon’ lelkes fiain és leanyin: mert mi
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ezekkel tarsalkodvan, soha el nem felejtendd szellemi mi-
veltség’ jeleit vettiink észre ollyan osztalyhelieken is, kik-
t6l, honi fogalmainknal fogva, illyesmit épen nem vartunk.

Tekintsiink most mar honunkra, Nyujtanak-e itt mii-
vészeti ‘s szellemi nemes éleményt a’ kozép ’s also nép-
osztalynak azok, kikgek fo kitelességok volna az ollya-
nok’ izlési nevelése, kik teljes éleitket a’ fohh rend’ ké-
nyelmeinek aldozzak fel. Van-e a’ nagy és aldott Ma-
gyarhonhan egyetlen nyilvanos képtar, egyetlen antik te-
rem, egyetlen rézmetszetgyiijtemény, egyetlen conserva-
torimm , egyetlen eurdopai és azsiai szépmiitar? A’ kis Er-
dély mar grof Bruckenthal’ kegyéhdl bir nyilvanos képtar-
ral. Nalunk pedig a’ miivészet , melly mint mondok nélkii-
lezhetlen foltétele a’ népnevelésnek , olly megvetve hever
a’ porban, hogy mi még azt sem mondhatjuk , mit Emilia
Galottiban mond egy miivész : Die Kunst geht nach Broed.
Itt a’ miiérté Hunyadi Matyasok’ Vitézek', Zrinyiek’ utod-
jai alig tudjak mi a’ miivészet, pedig a’ honalkoto Arpad ,
a’ kereszténységet védé Hunyadi Janos, az igazsagsze-
ret6 Matyas, a’ zentai gyizé Eugenius 's mas szamtalan
dics6k csak érdemlenének némi emlékeket halas utodaik-
tol ! i

Szép és honunkban eddigelé nem igen méltanylott
eszmeéje az Herdernek a’ miivészetrdl, hogy ez «’ ferme-
szet’ &s erkolcs’ tukre, Igen, van szép, fellengds, nemes;
de van rit, aljas és nemtelen termeészet és erkolcs; mely-
lyeket az elvont eszmékhez mit sem €ért6 nép’ szeme fii-
le eléhe kell tikrdzni, és ezen érzéki dolgok altal kell
elméje’ gyongeségét segélni; melly aztan tobhet tesz min-
den sikeretlen papolasnal, iskolazasnal, és nem népsze-
riilleg irt kinyveknél. Miivészet' tiikrét tehat ennek, ha
ot miveltté akarjuk tenni. Tiikort neki, hadd lassa ebhen
minok a’ mivelt népek’ tarsalkodasi és szellemi éleményei?
minék voltak hos elddei? lassa at a’ nép milly izetlenek:
Jelenkori viselete, épiiletei, mulatsagai? hadd lassa at
milly folséges élemény jar egyiitt a’ tudomanyossaggal:
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ellenhen a’ tudatlansag’ allapotja nem egyéh, mint féle-
lem’, sziikilkddés és rahszolgasag’ allapotja.

A’ melly nemzet tehat tudos tarsasagot alapit, nem
csak alapit, hanem ennek tagjait olly jovedelemmel latja
el, hogy ezeket kivevén a’ masnemit hivatal’ terhei alol,
sajat érdekeinek elémozditasara kitelezi, mint egyéh or-
szagokban létezé t. tarsasagok, ez altal igen kedvezd
fénysugart vet szellemi és erkolesi miveltségére. Behizo-
nyitja elséhen azt, hogy 6 szeretia’ tudomdnyokat és mii-
vészetet, mellyek alapjai a’ népmiveltségnek, és fenséhh
polgarisodasnak. Tudatja mas honheliekkel is, hogy ari-
stocratiaja nem zsarnok szellemii, hanem ollyan, melly a
kozértelmességnek nem szegiil ellene, sGt ennek végtelen
hasznai fel6l meggy6zédott. Valljon létezik-e a’ keleti
durva alladalmakban egyetlen tudomanyos academia is?
Illyesmit szahad, dicsé nemzetek alkotnak, mellyek nin-
csenek kényuri vasvesszd alatt; mellyek az emberiség'
czéljat értik, melly épen nem az, hogy disztelen életiinket
harmok modjara éljiik le, azon néhany talpalatnyi foldon,
melly benniinket taplal ’s utdhh gyomraba rejtend : hanem
emberi meéltdsagunkat érezve, gyiijtsiink, mig napunk
fénylik, hasznos ismereteket, tanuljunk, elmélkedjiink, és
ezen emberi foglalkozas altal életiinket szépitsiik. Becsii-
letére valik a’ nemzeti academia a’ nemzet erkolesének
is. Mert mivelt népek ez altal tamisitjak, hogy 6k jol tud-
van, milly sokha keriilo aldozatot nyujtanak a’ honi lel-
kes ir0k hecses iromanyaikhan a’ nemzetnek, oket aljas
helyzetikhil kiemelik érdemeiket nagy lelkiileg méltanyol-
jak, éjjeli nappali faradsagok’ gylimoleseit ingyen nem
kivanjak, és Oket csekély taplalékot adé tomjén fiisttel
kielégitni nem akarjak. Iil6 nekiink is magyaroknak jelen
helyzetiinkben illy nemii becsiilet szerzésrol gondolkoznunk.
Mert ha szinte mi méltohh joggal elmondhatjuk is azt, mit
Herder sajat nemzetére ruhaz. ') Egész Europa helyett

*) Briefe zu Bef. d. Ham. V. 186.
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torésen allottunk a’ betolakodé hunnok és tatarok ellen,
és a’ németek(1?) gatlottak meg, hogy Eurépa nem leve
Kalmuk- vagy Tiorokorszagga, ok viviak ki sajat vérokkel
oliyan hékes kerthelyet, mellyen a’ mizak orémest mulat-
nak*. de csakugyan ez nem a’ miénk hanem elddink’ di-
csdsége. Mi e hékes idokhen diszesitsiik hoselodink’ dia-
dali repkényeit tudomanyos hahérral.

Ime illyen nagy, illy iidvés befolyasuk van a’ nem-
zeti academiaknak azon nemzet jolétére, melly altal ala-
pittattak. Hatra van még, kiilondsen honunkhoz fordulva,
szo0lni azon foladatrol, mellyet meg kell fejteni nemzeti
academianknak, ha rendeltetésének illoleg meg akar felel-
ni. Harom f6 iranyt tiiz ki academiank; els6hen nem-
zeti dolgainknak, mellyek még homalyhan hevernek, fol-
vilagitasat; masodszor: népoktatasara sziikséges és koz-
hasznu munkak’ kiadasat; harmadszor; folséges elméjit
tudosinknak, kik hecses éltoket a’ honi kozértelmesség’
ipar’ és haladas’ el§segélésére szentelik, a’ nemzet mél-
tosagahoz ill6 megjutalmazasat. Kénytelenek vagyunk
nyilvanitni, hogy ezen dicsé foltételei és vallalati koziil,
egyiket sem teheti Minervank csekély jovedelmei miatt
gy , mint azt az iigy’ fontossaga és a’ magyarok becsii-
lete kivanna.

Mi nemzeti dolgaink’ folvilagitasat illeti; folehh mar
lattuk, milly kedvetlen fényt vet az a’ kiilfoldiek elott
mind nemzetiinkre, mind honi tadésainkra, hogy mi ma-
gyarok még azt sem tudjuk, ming vidékrol jottek derék
elddink jelen honunkba. A’ fenséges Himalaya' melléké-
rgl-e, vagy a’ havas Kaukazus melll, a’ jeges tenger part-
jairol-e vagy a’ Kasp és Fekete tengerek’ szomszédsagahol
vandorlottak ide ds elédeink ? Tudosaink eleget huvarkod-
nak de ezem huvarkodas mind addig eripazarlas leend,
mig mi magyarok kelettel johhan meg nem ismerkediink,
és 6shonunkat, Azsiat folytonos tudomanyunkki nem tesz-
sziik. Azsia, az emberi nemnek ezen hileséje mar maga-
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ban igen érdekes targy, mellyrél Herder igen szépen ir,?')
mellyet szabad legyen kissé hdvebh kivonathan azsiai
eredetii s keleti szarmazasukkal, tan nem ok nélkiil hiisz-
ke magyarjainkkal kizleni.

»Euréopa’ minden nemzetei ugyan honnan keletkez-
tek? Azsiahol. Csaknem mindnyajokrol tudjuk ezt hizony-
nyal; és mi jol ismerjiik a’ lappok’, finnek’, germanok’,
gothok’, galok’, slavok’, celtak’, cimberek’ sth. Azsiahol
szarmazasat. Részint nyelvokhél, ’s nyelv-maradvanyaik-
bol, részint elohhi lakhelyekrdl fennlévé hagyomanyokhol
itélve, a’ Fekete tengerig ’s Tatarorszagig folkisérhetjiik
Oket, hol még 6s nyelviknek vannak némi nyomai. Csak
az elfidokkeli Osmeretlenség sziilte az autochthonokat. —
Azsiaban voltak mar az Oskorban igen mivelt nyelvek,
mellyeknek tohhnyire harom hetiih6l allo gyokeit , rovid
szolasat, gazdagsagat csodalhatjuk elannyira, hogy a’
legtihh europai nyelvek’ foltozata , haszontalan segéd sza-
vaikkal, és unalmas flexioikkal, soha sem arulja el ma-
gat olly igen, mintha ki ezeket az azsiai nyelvekkel egy-
hehasonlitja. Azonhan egy eurdpai nemzet sem dicsekhe-
tik sajat alphabettel ; €' tekintethen ugy allnak ezek ama-
zok mellett, mint a’ harhar negerek €s amerikaiak. Azsia
hirt egyediil irdssal, még pedig a’ legrégib) idéktsl fogva.
Kur6pa legelsé mivelt nemzete, a’ gorigok, alphabetjs-
ket egy azsiaitol — Cadmustdl — vették; aztan a’ hiittne~
ri tablakhol kivilaglik, hogy az eurdpai minden hetiije-
gyek, a’ girig hetiiknek részint szarmazékai, részint el-
rontasai.

,»A’ miveltség’ eszkizérol a’ nyelvrol, ha magara a’
maveltségre atmegyiink, hol tamadhatott, vagy hol tama-
dott volna az elobh, mint Azsiahan? Allatokon uralkodas
volt ennek legelso 1épesdje; és ez itt olly régi, hogy a
torténetiras’ minden korszakait megel6zi. Nem csak azért,
hogy a’ vilag' legelsé hegylancza Azsiaban legtihh szeli-
ditheté allattal hovelkedik : hanem azért is, hogy az em-

') Geschichte der Menscheit. 1I. 355—369.
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berek ezeket 1tt olly jokor megszeliditették, hogy a’ mi
leghasznosh hazi allataink, a’ juh, kutya és kecske, mar
ezen szelidités' termékeinek nézethetnek. Eurépa minden
szelid allatait Azsiatol vette; sajatja amannak alig van
egyéh , mint az egér’ €s denevér’ mintegy 15 vagy 16 fa-
ja. A’ foldmiveldssel is épen igy volt a’ dolog. Europa’
nagy része,még a’ késéhh idokben is egy nagy erdd volt,
mellyben lako emberek alig éltek egyéhhel, mint gyikér
nemiiekkel, makkal és vadalmaval. Azsia némelly részei-
ben a’ gahona vadon terem, és a’ foldmivelés itt ember-
emlékezetétdl fogva honos. A’ fold legszebh gyiimdlesei;
jelesen a’ szilo és olaj, czitrom és fiige, gesztenye, mon-
dola, di6 és minden alma Azsiabhol keriilt Gordghonba és
Afrikaba, innen az eurépai egyéh tajakra. Igaz hogy neé-
mi nivényt adott Amerika is: de a’ legtéhh s leghaszno-
sabh nivényeink’ azsiai eredetét, 's hozzank vandorlasat,
szinte historiai hizonysaggal ki tudjuk mutatni.

Hogy a’ tudomdnyok °s ké=mivek szinte Azsiahol és
ennek szomszédjahol Egyiptushol koltoztek hozzank, azt
bizonyitni sem kell; a’ népek’ emlékei és tirténetirasa
eléggé tanusitjak ezt; azomban Gogvet' munkaja ') mind-
nyajunk’ kezében forog. Mivdszetet is régota iz a’ vilag’
ezen része, de azsiai és sajat modorral ; mint ezt Perse-
polis’ romjai, az indiai templomok, aegyptusi gulak ’s
egyehek eléggé tanusitjak. Magas Adltészete sok déli azsiai
népeknek vilagszerte ismeretes : szinte igy azsiavali keres-
kedése is igen régi; épen ugy mint csillagiszata és szdmo-
lisa, mellyrél az arah szamjegyek, ¢és a’ csillagzatok’ ne-
vei elég hizonysagot tesznek. hormdny formdi is azsianak
milly ésrégiek ! A’ chinai polgari alkat, a’ tibeti hierarchia,
az indus kasztalkormany sth. olly régiek, hogy ezekhez
mérve eurdpai intézményeink csak tegnapiak ’s maiak.™

Illy fontos tanulmanyi targy lévén Azsia, még a’
keleti eredettel nem dicsekvé német tudésok eldtt is: ne-

') Von Ursprung der Gesetze, Kunste , und Wissenschaften.
Lemg. 1770. 4.
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kiink r& kell erre adni magunkat, és legalah) azt ismer-
niink kell, mit a’ nyugot felé laké tudosok errél kinyo-
moznak, és az eurOpai nemzeteknek éleményiil ‘foladnak.
Mert, hogy jol megértsiik a’ dolgot, europai mivelt szom-
szédink, ne csak honi dolgokkal, minék: a’ tagosztaly, hir-
ka, s egyebek, hanem vilaghistoriai targyakkal is fog-
lalkoznak ; és a’ mit ezek nemes tudvagyhol tesznek, ne-
kiink nemzeti hecsiilethol kellene cselekedniink. Ime, San-
dor Ota, kelet? muzewm létezik Petershurghan; Bécshen
van braziliai és aegyplust muzseum. 16 tehat nekiink is
magyaroknak illyen’ felallitasarol gondolkoznunk, ha nem-
zeti dolgaink’ homalyat elakarjuk oszlatni.

Ertekezonek illyen eszméje van egy Pesten folalli-
tandd dxsiai musewmrol. Ha ebhen eredeti emlékek nem
lennének is, — mivel az effélék’ megszerzése fejedelmi
erszényt kivan, — legalabh hiv masolatokhan szereztet-
nének meg, elsohen a’ keleti mindennemi; penzek. De ho-
gyan? Ugy, hogy midén Gottingenhen mulatnék, prof,
Tychsen a’ parisi pénzgyiijtemény’ minden perzsa pénzeit
lattata velem, mellyek kemény és nem kinnyen tiorhetd,
sziirke anyaghol késziilt tokéletes masolathan, olesé ki-
adasban vagy nyomathan mindenkitél megveheték Paris-
han. Illyeneket kellene hozatni akar magahdl az emlitett
£6 varoshol, akar a’ kiilfold bharmelly jeles kizelehhi f£6-
varosahol.

Lehetne itt masodszur egy dxsiai ncpelet ismertets
gyujtemeny , melly ezeknek képeit, oltozetit, fegyvereit,
hazi és foldmives eszkizeit, sajatsagait akar eredeti, akar
festett vagy metszett alakban elétiinteiné. Lenne ebhen
harmadszor, egy dzsiad mutdr, vagyis azsiai konyveket,
kéziratokat, rajzolatokat , tajfestéseket, foldképeket, mii-
darahokat, emlék, rom, s egyéh fostményeket magahan
foglalo osztaly. Végre lenne henne negyedszer egy Azside
teljesen folvilagosité kinyvtdr, melly magahan foglalna az
azsiai népek’ ethnographiajat, az itten tett lingvisticai uta-
zasokat, — miné példaul: dan prof. Raskenél 1822-hen
tett utazasaban czélba vett nyelv’ nyomozata, — ¢és min-
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dent mi ezen érdekes vilagrész' historiai, foldleirasi, sia-
tisticai, miveltségi tekintethen bizonyos adatokat nyiijt-
hat. Nem maradhatnanak ebhdl ki kiilonosen a’ calcuttai
tudos tarsasag azsiai nyomozatai, mellyek Asiatiques Re-
searches® czim alatt jelennek meg emlitett varoshan, Nem
maradnanak ki jo festd utazasok, és az ollyanok, mindk :
Kampferé, Niehuhre , Frankliné, kik a’ persepolisi, Vann-
to melléki, ’s egyéh ékiratokat, ’s emlékromokat hiven
lerajzolva rézmetszetekhen adjak a’ mivelt eurdpaiaknak.
De jo szokinyvek is mellézhetlen Kkincsei lennének ezen
kinyvgyiijteménynek. Megjegyezheté ez alkalommal az,
hogy midén mi 1810-ben Pragahan, a’ tudomanyos-egye-
tem’ konyvtarat megtekintettiik, a’ nyajas konyvtarnok
olly hecses munkat mutatott elé kedveskedésiil, mellyet i
azota sem feledhetiink. Ez két vastag kotet, legnagyobh
masodréthen, mellynek czime: Lexicon lingvarum Euro-
pae et Asiae. Ez igen ritka konyv, és a’ nagy Katalin,
orosz czarné munkaja altal fejedebmi gonddal és koltség-
gel késziilt, és a’ pragai kOnyvtarnak ajandékban adott
pompakiadas, mellyben mintegy otszaz él6, eurdpai és
azsiai nyelv’ szavai vannak parvonalban foljegyezve. Milly
sokat tanulhatna ebhél utazni és utaztatni nem akard ho-
nunk, a’ magyarok' eredeti laka’ és atyafisaga' kikeresé-
sére : mit mig nem tudunk, addig hékével kell tiirniink a’
kiilfildi irok’ ragalmait,

Tovahha folebh lattuk, milly nagy hatramaradast
szenved népnevelésiink a’ miatt, hogy mi a’ miivészetet
és miivészeket nei apoljuk, kikrdél méltan mondja Schil-
ler, hogy:

Wie lacht die Menschheit, wo ihr weilet,
Wie traurig liegt sie hinter euch!
Zweimal verjiingte sich die Zeit,
Zvweimal von Saamen die ilr ausgestreut.
Da sah man millionen ketten fallen,
Und iiber Sclaven sprach jetzt Menschenrecht;
Wie Briider friedlich mit einander wallen,
So mild erwuchs das mildere Geschlecht.
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Azonban majd minden mivelt nemzetnek van miivész aca-
demiaja , tihhnyire egyhekitve a’ tudomanyok’ academia-
javal. Jelesen Parishan mar a’ XIHI-dik szizadban léte-
zett egy illy nemii a’ fostészet €s szohraszat’ apolasara,
mellyet Le Brun, Sarazin, Corneille, és mas miivészek
1648-ban ujra életre hioztak, €és a’ nagy Colhert altal en-
nek 40,000 livra évi jovedelmet eszkizlottek, Londonhan
1768-han allott fel a’ rajz’, fistészet’, szobraszat’ és han-
gaszat’ academiaja, mellyben 14 miivész tanit, és tanita-
saikban mindenki ingyen vehet részt. Ylasonldo intézetek
vannak Turin, Mayland, Florencz, Modena, Mantua, Ve-
lencze, Madrid, Stockholm, Petershurg és Bécs varosai-
ban. Egyedil mi magyarok allunk itt hatra, melly a’
nemzeti hecsiilettel és méltosaggal mint fér dssze? mi
ngyan megfogni nem tndjuk Azt pedig el nem hallgathat-
juk, hogy tudos tarsasagunk csakugyan apolja a’ szép-
miivészet egyik agat a’ szinészetet; de apolhatna ennck
minden agait, ha segedelem kutfokkel illéleg volna ellatva.

De a’ népoktatasra sziikséges ¢s kizhaszni munkak’
kiadasat sem teheti kellleg tudds egyesiiletimk, ha na-
gyobh erével nem gyamolittatik. Mas honokban, hol a’
nép mivelteh), olvasni szeretéhh, keveés baj van a’ dra-
ga munkak’ kiadasaval, mivel ezek elkelnek, és a’ val-
lalkozo kiadok' faradsaga és kiltsége szép jutalommal
tiszteltetik meg. Milly nagy foliantokban adak ki Du Ches-
ne, Pistori, Muratori 's masok a’ nemzeli tirténetirasra
szo0lgalo minden irott emlékcket; mégis mind elkeltek: de
nalunk illyesmire vallalkozo sem akadna. Pedigmilly szitk-
séges lenne a’ hyzanczi irokat, arab, perzsa , érmény, (-
Yok jelesh historicusokat, Schwandtnert meég egyszer, €s
cnnck folytasasat, egy tleljes oklevéltart kiadogatni, és
ekkép hazaitudosainkat, — Lhik nem lakhatnak mind Pesten
— olly allapotha helyezni, hogy dolguzzanak, és né-
piinket régi almahol serkentsék fil. Igen nagy hasznai
vanuak a’ nemzetesitésre , és apathidba meriilt népek’ jel-
leme’ képzésére a’ torténetirasnak. Engel gy vélekedik,
hogy &’ mai kinmyelmii kor’ szellemi gyogyitdsa nem mas-

Tupomdxyr. 1810 . L1
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kép eszkiziltethetik, mintha: ,,A’ magyart a’ mult {dok’
horult torténetei’ folvilagitasa megtanitjia a’ jeles tettek’
kivetésére; a’ veszélyesek elkeriilésére, s azon modokra,
mellyek eddig is nemzetiségét, torvényes szahadsagat, a’
hatalmas keleti hirodalmak’ szomszédsagaban fentartottak ;
de megtanitsak a’ nemzet’ geniusanak a’ korszellemhez
sziikséges, de figyelmes és lépesonként elfogadando al-
kalmazasara; a’ holdogabh nemzetek’ szerencsés példainak
holes kivetésére; minden Kiilsé hatalomnak, melly osei’
diecsé erkilesihol valaha kivetkezni kénytetné, eltdvozta-
tasara: és végre a’ fejedelem iranti hiiségre.*

De tovahbha jol tudjak azt is a’ hon’ barati, hogy
jelen szazadunknak meg van azon nagy holdogsaga, melly-
nél fogva a’ tudomanyok, mivelt honokhan , a’ régi egyed-
arusag' tomloczeéndl kiszabadalva, nem csak a’ féhh ren-
diiek’ termeibe , hanem még a’ kereskedok’ iroszobaiba, a’
kézmiivesek’ miihelyeibe, sot még a’ nénem’ osztilyaiha
is beférkezhetnek, kivetkeztetvén jelenkorunk ezeknek ré-
gi poros disztelen oltozeteikhdl, kiszabaditvan a’ pedan-
tok és heteges képzelddésit sotétkedok’ érthetetlen miisza-
vai pokhaloihol, és szarnyakat fiizvén ezeknek a’ folyo-
iratok és encyclopaediak altali sebes kozlekedésre. Nem
mondunk sokat, ha azt allitjuk, hogy egy mivelt magyar
kizbnség' alkotasara is, mint folehh latok, semmi annyit
nem teend , mint valamelly zépszdamdara alkotandd folyéirat,
melly a’ hiovebh oktatas’ minden hianyait éreztetvén a’
néppel, az ismereteknek is nagyohh kort és szorosh kap-
csolatot advan ; &’ tikéletlen és hibasan intézett nevelés’
hézagait czélszeresen tiltené be. Ez ollyan kérdésekre ad-
hatna meghatarozott feleletet, mellyek koznéphelinek szitk
eszméi’ kiréhen, eszéhe dtlenek, és olly ismereteket ter-
jesztene el, mellyekre épen magyar kéznépiinknek legna-
gyohh sziiksége van jelenleg, mellyek nélkiil a’ mivelt
tarsalkodas lehetetlen, Es mivel a’ lélektanhol jol tudjuk,
hogy a’ fejtozetlen kor’ és alsé néposztaly’ elméjére ha-
tas’ eszkozei, épen nem a’ szorosan tudomanyos érteke-
zések , hanem a’ torténetiras, mesék, elheszélések, elmés
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Otletek; illyenekkel Kellene emlitett folyoiratot is megtil-
teni, népszeres regékhen kellene ¢t élethilcseségre, igen
karos elditéletei’ elhagyasara birni. ,,A’ nép, igy szél
Zschocke, nem egyéh mint gyermek; ki 6t felemelni akar-
ja, elobh le kell annak ehhez hajolni. Ha én ennck sza-
mara irnék valamit, nem t6hh mint tiz éves gyermeket kép-
zelnék magamnak, kinek fogalmai csekélyek, és egész 1é-
nye inkahh hallgat a’ képzelodés’ és érzelem’ mint az ész’
sugalmaira.” Illy szellemben irtak kiilf6ldi tudosok a’nép-
nek , illy dolgok altal tették azt fogékonnya az elméletre,
az olvasasra; ugy hogy mar ma csodaljuk, mik tirténnek
mas honokban, hamuljuk, hogy La Mennaise’, Livre de
peuple nevii névkinyvehil 10 — 15,000 példany kapdos-
tatik el néhany nap alatt. Pedig tudjuk masfelol, hogy a’
mas nemzetheli nép sem alakittatott johh anyaghol, mint
a’ magyar. Volt olly idd, Zschocke' bizonysaga szerint,
hogy : ,,A’ schweiczi nép is legnagyoh) tudatlansaghan
fetrengett; naptari és imadsagos kinyveken kiviil mit sem
olvasott ; ismeretlen volt elGtie a’ hon’ és szahadsag’ sze-
retete és lite nem egyéh volt, mint elédinek gondolat
nélkiil elfogadott hahonaja.

Illyen népkinyveket, metszetekkel ellatott folyoira-
tokat, egyediil tudos tarsasagunk adhat ki ohajtott siker-
rel; de igy, ha a’ nemzettél, melly az illyen vallalatok’
koltséges voltat szintigy tudja, mint sziikségét érzi, ne-
mes lelkiileg segittetik.

Végre annyi jovedelemliél, mennyit e’ legdicséhh
szellemii intézetiink hiz jelenleg, honunk’ tudosait sem ju-
talmazhatja meg illoleg. Majd minden nap hallatnak illy
nemii panaszok ollyanoktol, kik csekély helatassal, még
csekélyebh méltanysaggal hirnak, hogy: nemzeti acade-
miank nincs olly hatassal honunk’ tudomanyossagara, mint
elore vartnk; ennek tagjai nem olvasnak fel olly nagysze-
rii Wjdonsagokat, minékkel a’ kiilfoldi tudos tarsasagok’
tagjai meglepik Europa’ tudosait. A’ franczia institutum.

'} Promctheus. Zeitschrift. Aarau 1. 249, .
11
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tagjat, példaul, latjuk, milly nagyot 6leld filfedezésekkel
orvendeztetik meg a’ tudomanyok’ haratit. Ezek kiterjesz-
tik munkas szorgalmukat a’ hekovetkezhetd éhség’ szor-
nyeinek meggatlasara, a’ sebészi miitételek czéliranyosh
eszkzikkel segéllésére, a’ metszeteknek , lithographiai at-
tétel altal végteleniil lehetd sokasitasara; a’ léghajok’ hor-
gony altal eszkizlendo megallitasokra, feldilhetetlen koesik
szaporitasara, Algir helseje’ szorosh vizsgalasara,a’ kemen-
czék’ kalyhak’ veszendé melege’ gazdasagos hasznalatara,
o koz és privat oklevelek’ meghamisitasinak kikeriilésére,
a’ mocsarok’ kiszamitasahban nagy hasznot igéro gépek’
alkotasara,’s mas illy kizérdeket gerjeszté dolgokra. ,,Mi
ezen elégiiletlen uraknak még azt is mondhatjuk, hogy az
emlitett institntwmnak meég nagyobd érdemei is vannak;
mert ez altal tudjuk a’ meridianusok’ igaz nagysagat; ez
deritette fol, masfél szaz kitetre mend memoirejaiban, a’
girog és a’ romai régiséget; ez fordittatta le a’ legjelesh
girdg, latin, perzsa, arah irok’ remekeit. Amde ennek és
magyar Minervanknak lhelyzete kizo(t milly nagy a’ kijz-
henvetés, jol tudjak, a’ kiknek illik. Mi most nem mon-
dunk egyebet csak azt, hogy szép hilgyiink 'sorsa olly
forma honunkhan, mint az ollyan fiatal ngé, kinek még
ipa 's napa élnek; kik avult elveiket wjakért 's johbakert
soha el nem cserélik, és kik Onhatalmuk’ ’s hefolyasuk’
teljes érzeiéhen hajteljes Parthenénket jelenté hanggal , a
leverd ,ne tovahh varga a’ kaptanal-ra® emlékeztetni el
nem milatjak. .

De hatasat meégis legjobhan gyingiti szegénysége.
Milly csekély segedelmet nyijthat ez még egyes tudosai-
nak az alexandriai hires muzeumhoz mérve, mellyhen szil-
las, eledel, ruhazat adatott a’ ptolemaeusi hokeziiség al-
tal a’ legderekabh tudomany hisiknek? Innen van, hogy
a’ gazdagahh nemzeti academidk, jelesen a’ parisi 10,000
frankos pallyadijakat tehetnek fol, és a’ kik ennek tagjai-
va lesznek, nem szorilnak azok tobhé a’ polgari hivata- .
lokra.
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Mit kell tehat tenniink?2 A’ magya‘r vilagszerte isme-
retes nemes lélek és hikeziiség nem kérdezi azt, és nem
kérdezie soha, mit kell tenni akkor, midén a’ fennséhh
nevelés, tudomanyos miveliség, nemzeti hecsiilet és koz
holdogsag legszentebl iigye forog fenn. Maradandé em-
léke ennek a’ nemzeti muzeum; melly har koran sem olly
nagy fontossagu dolog honunk’ emelkedésére, mint acade-
miank; még is hékeblit nagyjaink ezt fejedelmileg apoljak,
és orszagos partfogas ala helyezték. Igen: mi elismerjiik
azon kedvezj sugart, mellyet a’ muzeum vet a’ magyar
hecsiiletre; tudjuk azt is hogy ennek kincsei meghecsiil-
hetlenek ; de aztis tudjuk, hegy ezen kincsek Orikké hasz-
nalatlan heverendnek, és 01‘szz’1gunk’ javara ohajtott ka-
mattal nem gyiimilesozendnek mind addig , mig draga ho-
nunk azt nem teszi, mit a’ Ptolemaeusok tettek Alexan-
dridban : kik nem csak gazdag konyvtarakat alapitottak
emlitett varoshan, hanem a’ tudosok’ egyesiiletét is daj-
kaltak, kik aztan az életgondoktol folmentve buvarkodtak
a’ tudomany’ tengeréhen. Muzeumot alkotni, ehhiez ért6 és
tudomanynak €16 személyzet nélkiil, annyi mint templo-
mot épitni pap, iskolatl tanitéo nélkiil. Bizony azen kelle-
mes uracsok, kik idotoltéshol, szép hilgyeket karjaikon
vezelve, nemzeli muzewmunkat ollykor megtekintik , ér-
telni és tudomanyos folvilagitasra nemzetiimknek mit sem
sajatitnak el: hanem olly tudos fejek sondirozzak ennek
mélységeit, kik iigyesek a’ tenger mélyéretigy lemenni ’s
feljoni, mint a’ golkondai huvarok, kik keleti gyingyoket
hordnak fel a’ déli tenger’ fenekérol.

Szerénytelenség volna toliink, honunk’ nagyjait és
hilcseit nemesen kezdett aldozatjaik’ folytatasara emlé-
keztetni: annyit mégis, reméljiilk, honunk megenged ne-
kiink, ha nézeteinket e’ legszentehh iigyben nyilvanitjuk,
és honharati kebelhdl eredett értekezésiinket egy huzgo
ohajtasunk’ elmondasaval rekesztjiikk he, melly abban all,
hogy mi szeretnik ezen legdicsihh intézetiinket, az aca-
demiat , illoleg kicgészilve, és orok iddkre megalapitva
latni. Azért véleményiink oda jarul, hogy ennek bizto-
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gittatva kell lenni allandé jovedelemmel, és fekvi joszag-
gal. Mi nem kételkediink itt emlékezethe hozni azon tir-
vényeket, mellyeket torvénytarunk szigoru Dbetiii kizt ta-
lalunk ; jol tudvan, hogy lélek az, melly megelevenit, és
a’ torvényszellemét kinnyen felfogja az, ki nem csak a’
betiik’ kérgén ragodik. Mi illy nemii térvényekre akadtunk
torvénytarunkhan : I, Ferdinand’ XI-dik Decretumaban
1548-r6l a' VII-dik czikkben ez van: , Ut facilius et ci-
tius boni et docti viri per regnum dispergantur, dignetur
Majestas sua Regia iis, qué bouis literis operam dant,
gratiose providere, ita ut studia ipsorum continuare etper-
ficere possint: ,,a’ XII-dik czikkhen pedig ez: Praeterea
hona et proventus monasteriorum et claustrorum, ac ca-
pitulorum desertorum ad alendes doctos parochos, nec non
ad instaurationem et erectionem scholarum, eorundemgue
magistrorum, qui docti et probi sunt intertentionem, et deni-
gue ad honae spet ac indolis juvenum, ut honis literis ope-
ram dare possint promotionem et auxilinm, applicentur et
convertantur ; quo tali ratione boni et docti viri alantur et
nutriantur 1550-hen pedig a’ XII-dik czikkben igy: Di-
gnetur etiam Majestas sua, quemadmodum Ssuperiori anno
conclusum erat, hona et proventus ecclesiarun et capitu-
lorum, et conventuum desertorum ad erectionem schola-
rum, docterumque virorum sustentationem sine diuturnio-
ri mora ubique converti facere.*

Nem voltak tehat érzéketlenek derék ¢selidink, még
a’ had’ larmai kozottis a’ tudomanyos miveltség’ sikeres
eszkizeinek kigondolasara, €s orszagos szonyegre vitelé-
re! Ezek a’tudosokat apoltak, kik élomiiszerei az igazsag’
és tudomany’ terjedésének; pompara és fényre szolgald
dolgokkal nem veszdédtek, és ott kereskedtek, hol ugrd
pontja van minden fennséhh miveltségnek. Mint az egy-
haznak €16 kovekhil kell allani, hogy fejéhez mélio le-
gyen; holt kiovekhdl rakott templom magahan mit sem ér:
igy van a’ tudomany’ parthenonja is; Minerva él6 muza-
kat keres, nem holt szobrokat; ezeket is iigyes Pygma-
lionok képesek megelevenitni.



ACADEMIAK. 157

Iy elézményekhél indulva ki, menjiink a’ dolog’ ér-
demeére. Sziikség leend jivo orszaggyiilésén ezen életkér-
dést megpenditni; €s legjobh kirdlyunkat, férendeinket,
a’ karokat és rendeket tisztelettel megkérni; méltoztassa-
rak egy haromszaz éves legszenteh) iigyet, ezen mivelt
korhan, nijra vizsgalat és partfogas ala venni: olly iigyet,
melly mint (Slebdh lattuk, legmnelegebh részvétre, és koz
lelkesedésnek targyul szolgalni meélto. Mi idézett torvé-
nyeknek nem betiiihez , hanem szelleméhez ragaszkodva,
ohajtanok, hogy a’ sxalavdri , szentgothardi , telki, és szo-
val minden orszagheli szerzetes zardak, mellyek most nind
jovedelmeikre, mind belsé elrendeltetésikre nézve Kkiilfol-
di és német orikos tartonianybeli praelatusoktol fiiggnek,
kivaltassanak,, és nagy lelkiileg academiank’ kiegészitésé-
re ¢€s jobh fenntartasara fordittassanak. Tovahba helyes-
nek és méltanyosnak véljiilk, hogy az ollyan, honunkhan
joszagos rendek és szerzetesek, kiknek vallait tanitasi te-
her nem nyomja, jivedelmeikkel aranyos és meérséklett
mennyiséget fizetnének évenként academiank’ alapjahoz.
Lehetne még némelly kivaltsagi jogok adasaval is e’ szent
iigynek aldozni. A’ stockholmi academia jeles jovedelmet
haz évenként a’ naptarakhol, mellyekkel egész orszaghan
egyedarossagot iizni joga van,

Honunk derék piispikei ‘s fépapjai! téletek varja
e’ nemzeti legszeh) intézet tovabhi dajkalasat. vilagi nagy-
jaink, kiknek sajatlag a’ honvédelem o dolguk, mar tet-
tek : noha ezek koziil is sokan eddigelé nem léptek f{ol
olly hévvel, mint ezt magas miveltségik és tehetségok’
nagysaga remélni engedé; tettek 0k, kiknek, lehet, hogy
Jionnal mit sem gondold nejeik’ és csaladi koriilményeik-
nek, ezen dicsd palyajuk eléhe gordiilé hotranyaival kel-
le elébh kiizdeni. Titeket efféle akadékok nem hatralnak.
Azt is jol tudjatok , ha én nem emlékeztellek is, hogy di-
cs6 kiralyaink, mid6n olly hékeziilleg adomanyoztak egy-
hazainkat, sziviikon fekiidt bizonnyal az észderiilés is;
mert a’ Krisztus’ orszaga hizony nem sitétség’ orszaga, €s
a’ nazaretheli profeta hizony nem vilag sotétsége, hanem
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a’ vilag' vilagossaga volt. Ti a’ salamankai tudosoknal jo-
val deriiltebh fejiiek vagytok, és a’ kor’ nagy eszméivel meg-
haratkozni, a’ régit wjjal parositni, nem tartjatok lélek fer-
toztetésnek. Jol tudhatjatok azt is, miné hasznot meritett
eddig is,’s merithet ezentul a’ nivekedo papsag e’ nemzeti
tudomanyos intézethol, ollyat melly a’ tiszta catholicismus-
nak, tohhet hasznaland, mint a’ hajdankori tudatlansag 's he-
tiitlenség. Ezeket (i igen hilesen tudhatjatok. Arra pedig mi
vagyunk hatrak tisztelt személyeteket figyelmetesekké tenni,
hogy valamint a’ német ’s franczhoni rokonaitoknak 1ibh
fényt s diszt szerez egész Europa eloit egy derék Chateau-
bhriand, Wessenberg, grof Spiegel, Dereser, Wanker; —
kik a’ catholicismust kapesolatha tandtak hozni a’ jozan
philosophiaval, és a’ tudomanyok’ jelenkori allasaval; —
mint szaz setét fejii kiilonez : gy honunkban hajdan egy
derék Pazmany, Losi, Széchenyi, kik a’ tndomanyokat
apoltak; szazadunkban pedig a’ magas miveltségii haro Sze-
pesi; Kopacsy , Kolosvari, Guzmics, Iorvath tébhh fényt
derit sajat felekezetére, mint szaz meg szaz pap , kiezen
serdiilo intézetet részvétlen tekinti. .
Berekesztésiil még némelly gondolatszikrakat, olly
férfiaknak, kik érezve, mi jotékony befolyast varhatni a
jol alkotott nemzeli academiatol a’ memzeli jolétre, ennek
lelkes partoloinak ajanlkoznak. Willers' palyafeleleteiben
ezen nagy jelentésii szavak vannak: ,,Milly sokat kilt az
alladalom a’ hadra és ennek eszkizére, a’ hadseregre,
erosségekre 's arsenalokra! Bz mind dicséretre mélio. De
ludni kellene, hogy a’ had csakugyan nem f6 és végezél-
ja a’ nemzeteknek, hanem a’ héke, mellyhen a’ polgarok
minden erkolesi és miierejiket kifejteni képesek legyenek.
Itt mar milly fosvénykedéknek mutatkoznak sok nemzetek,
midén 2’ tudomanyos haladast, és az erkolesi tokélyt kel-
lene elésegélni ! ,,A’ kijzértelmesség és polgarisodas, sar-
kalatja minden holdeg alladalomnak; amazoknak iigyvivoi
pedig a’ mivelt keblii tudosok és irok. Ha tehat szeretjiik
a’ gyiimolesit, szeressiik a’ fat is, gyinydrrel izleljiik az
ananaszt? apoljuk a’ kertészt is. Akarmennyit aldoznnk
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fi1di javainkhol nemzeti lelkes irdinknak, csekélység leend
az ahhoz, mit ezek aldoznak a’ nemzetnek. Mert ezek a’
nemzet’ igaz aldozo papjai, kik a’ kiontott vérnél dragahh
életerejoket nyujtjak annak. A’ németek jelenkbrunkban
emlékeket emelgetnek a’ tudomany hoseinek, kiket kortar-
saik hidegen melloztek. Lesséngnek most allittatik képszo-
bor; ki 1773-ban még ekkép nyilatkozott: ,,Eltemben
sokszor voltam nyomoru koriilmények kizitt, de ollyanok
kiozt még sem, hogy sajatlag kenyérért irtam volna. De
most segitémet ') azért irom, hogy naprol napra élhessek,
és ebho0l egy egy par luisdort nyerhessek. Minden miivész
art szah miivének , és igyekszik ahhol kényelemmel élni:
miért ne tenné ezt a’ kiltész is? ,,Goethet ministerségre
emelé a’ weimari derék nagy herezeg: azonhan holdog
volt-e 2 épen nem: mert igy nyilatkozott kedves Ecker-
manjanak : ,,Engem mindig gy tartottak, mint szerencse’
kiilonis kendvenczél; nem is panaszkodom én, és életem’
folyamat nem vadolom. De valohan az nem egyéh volt,
mint faradalom €és munka ; \igy hogy igazan elmondhatom:
75 éveim alatt nem volt négy hétnyi tulajdonképi keé-
nyelmem.*

Ennyit aldoznak a’ tudomanyhdisik a’ sokszor halat-
lan kortarsaiknak! Pedig nagyon igaz, mit a’ derék Fene-
lon’ derék tanitvanya, St. Pierre mondott, Francz és Bour-
hon szigetekbe tett itazasa’ leirasaban. Altenburg 1774
»A’ ki emberbarati irataival a’ nyomori négerek’ hatat
csak egy korbacs iitéstol is megkiméli, az emheriség’ orok
panthenonara mélto.*

HETLENYI JANOS.

') Beytracge zur Geschichte der Philosophie und Literatur.
Wolfenbiittel. 1773.
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AZ ANWIOUL RIRALYOR® HATASA

MAGYARORSZAGRA.

(I. KOZLES.)
0) Hadiigyre.

[\9 fegyverhatalom is hel és kiil erdszak ellen lényeges
valtozast szenvedett az Anjouk alatt. Az arpadi korszak-
ban a’ kiralyi zaszlo ala sszegyiilni tartozott nemesség
’s a’ megyei hetvenkét zaszloalj képezé az orszag’ fegy-
verhatalmat, De miutan II. Andras 6ta a megyék kato-
nai szerkezete, kivalt a’ kiralyok’ pazarlasanak kivet-
keztéhen, igen meghomlott, 's a’ megyei zaszloaljak en-
nél fogva megesikkentek, a’ fegyverhatalom alig 16n ele-
gendé az orszag' védelmére, minek a’ tatarpusztitas si-
ralmas tanisagat adta. Ehhez jarult, hogy a’ megyei
zaszloaljak IL. Endre alatt azon terhet is leraztak vallaik-
r6l, minél fogva a’ kiralyt az orszag hatarain tul is sajat
koltségikon kovetni tartozanak hadmenetéhen. A’ fegy-
vererbnek ezen cstkkenése okozta, hogy Karoly olly so-
kaig elégtelen volt, a’ zavargo oligarchakat, kik e’ folote
a’ hatalmokha keritett megyék’ zaszloaljait is lefoglaltak,
megalazni. Okveltleniil sziikségesnek latta tehat Karoly
a’ hadiigy’ jobh karha allitdsat., De miutan a’ nagy ha-
talmu nemesség’ ellentallasa a’ régi varszerkezet ’s ezen
alapult hadiigy’ helyreallitasara iranyzo torekvéseit min-
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den siker’ reményétél megfosztotta, mas modokrol kelle
gondoskodnia, hogy a’ belzavargasok’ lecsillapitasara és
sokoldaln Kkiilfoldi érdekeinek kivivasara magat elég had-
erdvel ellathassa. E’ nagy feladas’ megoldasat magok a’
gazdag fipapok és mnemesek kionnyiték meg Karolynak.
Tobben parthivei kizol, az uj kirdlynak kegyét vadasz-
van, tartozasaikon feliill némi kisebh katonacsapatokat
vivének zaszloi ala, mindket a’ régtél uralkodd zavar-
gas’ és anarchia’ idején minden tehetésebh ur allandolag
tartott varahan onhatorsaga miatt; e’ szokast pedig a’
fényiizés, melly kivalt a’ szolga- ’s fegyveres csopor-
tok’ nagysagihan szeretett biiszkélkedni, mind inkahh
megerdsité. Karolya’ Csak Maté ellen viselt hosszu harcz-
ban az altal iparkodék aztan a’ fourakat illy Onkénytes
csapatok’ allitasara felhuzditani, hogy azoknak, kik ko-
2616k nagyobh szamu hadaeskat allitottaks engedelmet
ada azt, az olaszhol kiolcsiniziott banderium név és sajat
zaszloik 's vezérletok alatt vinni az ellenségre; holott az
igy allitott kevesh harczosok a’ megyei, magok az urak
pedig a’ kiralyi zaszlok ala rendeltetiek. Ugy latszik,
Karoly ugyanezen czélhol az orszaglanacsha is csak azon
fouraknak engede részt venni, kik teljes szamu hande-
riumot allitottak. *) Hogy pedig e’ terhet a’ fouraknak
megkonnyitse, némi sdjovedelmeket (hizonyos mennyiségii
mazsa so0t, salaria) rendelt a’ banderiumok’ urainak sza-
mara. E mod altal Karoly olly haderdt szerzelt maga-
nak, hogy képes lon kiilhahoruira is nagy seregeket,
min6ék Magyarorszaghan régtol nem lattattak, kiildeni.
Igy midén Bazarad ellen 40,000nyi hadat vezetett, ugyan.
azon idéhen egy mas, szinte nagy hadosztallyal segitette
a’ lithvanok ellen ‘a lengyel kiralyt.

Lajos a’ féuraknak e’ hadallitasi szokasat szamos
haborui kozott mindinkahh kotelességokké tette; mire
hogy ket készehheknek talalja ’s az uj teherért némi kar-
potlast is adjon, a’ fonehh emlitctt kilenczedadot torve-

*) Innen a’ ,,zdszlos czim is.
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nyesen megallapitotta. Ezutan Lajos mar szamat ’s nagy-
sagat is meghatarozta a’ zaszloaljaknak: a’ két érsek
példaul kiilon két, a’ tohhi plispokok és zaszlosak egy
banderiumot tartoztak allitani, maga a’ kiraly is keitét
tartott koronai joszagai utan. Kiilon volt e’ zaszloaljaktol
a’ nemesek’ hada, meily az orszag’ zaszléi alatt harczolt,
Ez utobbiakat igen megszaporitotta Lajos azon kiralyi ud-
varnokok altal, kiket a’ nemesek soraha iktatvan, egy-
szersmind fegyverfogasra kitelezett. Lajos ezen intézke-
dések altal roppant hadaknak 16n urava: a’ velenczeiek
ellen egy izhen 120,000 fegyvereshél allo hadat kiilaote.

h) Orsxaggazdasagra.

Midén Karoly az orszag’ kormanyara lépett, nem
csak @’ kiralyi kinestar egészen Kkiiiriilve, lhanem az or-
szzxgjiivedelmek’ forrasai is elapasztva, eltékozolva vol-
tak. III. Andras, Venczel és Otto kiralyok, partjaikat
nivesztendok igen szamos koronai javakat elajandékoza-
nak, masokat a’ hatalmas oligarchak tartamak elfoglalva,
Karoly pénzt kilestntzni kénytelenitteték, hogy magat
a’ tronon megerisithesse. E’ pénzhianytol indittatvan,
kormanya’ egyik o feladasava tette a’ status javak' meg-
szerzésére 's hasznalasara czélzo intézeteket johh karba
allitani. Pénziigyi munkalatai ’s rendeletei kiilénfélék, ’s
ha meggondoljuk, milly fejletlen volt az Ol'szz'tgigazgatés’
e része akkor még Europaban, s milly fonak, sit igaz-
sagtalan eszkoziok hasznaltattak kozinségesen a’ kinestar’
gyarapitasara, nem fogunk csodalkozhatni, hogy Karoly
¢s Lajos jovedelmeik’ ndvesztésére néha olly eszkbzikhoz
is nyultak, mellyek a’ jozan orszaggazdasagi elvekkel ’s
e’ kiralyoknak mas részrol tamisitott igazsagszeretetével
meg nem férhetnek. Illyen volt példaul a’ varosoknak
azon Onkényes addztatisa, mellyrél mar fonehh emlitok,
hogy a’ polgarokat néha egész a’ kivandorlasra elszant-
sagig folingerlette. Még atalanosabh 's az egész orszagra
igen karosan hato pénziigyi munkalat volt a’ folyo pénz-
nek évenkénti bevaltasa ’s vujjal kicserélése, melly alka-
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lommal hizonyos adé (luerum camerae) szedetett; ehhez
jarult, hogy a’ pénz belértéke is silanyittatott nemtelenehh
érczek’ keveréke altal. Ezen pénznyerési modot II. An-
dras Ota mar az arpadi kirdlyok is hasznaltak ugyan,
s0t mas orszagokhan is széltéhen divatozott, de Karoly
pénztaranak gyarapitisara azt eleinte olly kimélletlen szi-
gorusaggal iizte, hogy miatta mar szamos panaszok hal-
latnanak, sot az érdélyi szaszok kizitt az elégiiletlenség
1323han nyilvanos lazadasra térne ki. Ezen ’s hasonlo
szomorit tapasztalasokhol latni kezdé Karoly, hogy e
financzeszkozt, melly a’ kereskedést akadalyozvan, az
arukat mod felett megdragitvan ’s épen a’ legszegényeh)
néposztalyt nyomvan legkiméletlenebhiil, csak elégiilet-
lenséget és zavart okoz, a’ kiz jolétnek tetemes artalma
nélkiil nem hasznalhatni; miért is 1338ban a’ pénzron-
tassal felhagyott. Midon azonban kincstara e’ miatt nagy
hianyt szenvedne, 1342hen a’ fépapok és zaszlos urak
tanacsaban egy egészen uj financz ’s adorendszert alko-
tott, melly léuyegéhen, noha mas alakban, maiig is fen-
all. A’ hatalmas papsig €s nemesség az arpadi kiralyok’
torekvéseinek ellenére is mind eddig eszkozleni tuda,
hogy nem csak sajat majorsagi joszagaik, hanem joh-
hagyaik is, minden kiralyi adotol mentek maradanak. Ka-
roly azonhan az emlitett tanacshan azt hataroza, hogy
a’ pénzrontas és hevaltds ezutan, miként mar 1338tol
fogva, mindigre megszinjék; de az eddigi kamrai nye-
reség lelyett a’ kincstar’ karpotlasaul minden johhagyi
kaputol évenként tizemnyolcz denar fizeltessék; a’ kiralyi
varosok azomban, mellyek 2’ kamrai nyereséget mar az
elott is meghatarozolt pénziszveggel szoktak volt meg-
valtani, ¢ szabaly alol kivétettek, ezutan is eddigi sza-
baditékuk’ birtokaban hagyatvan. Ez’ alkalommal az
eziist ’s arany pénznek (mit Karoly legelsé veretett ha-
zankhan) belértéke, az az érczvegyitéke is allandolag
meghataroztatott.

A’ hanyak eddig hanyagul miveltetvén, igen cse-
kély tiszta jovedelmet adlak volt; Karoly e’ financzforrast
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is fgen gyarapitotta. €seh és német hanyaszokat hivott
he, kik altal a’ magyar eziist ’s arany aknakat Europa’
leggazdagahh hanyaiva tette. Ezen Kiviil az 1327-hen
tartott orszaggyiilésen *) a’ kiralyi hanyajogokat a’ kincs-
tar’ javara ugy hatarozta meg, hogy, ha valamelly ma-
gany birtokos’ javaiban arany vagy eziist banyak fodoz-
tetnének fol, azok mind a’ mellett is, hogy a’ joszag
wranak birtoka marad, a’ kiralyéi leendenek ’s a’ foldes
ur a’ haszonnak csak harmad részhen fog osztozni.

Tovahha azon koronai joszagokat, mellyeket Ven-
czel és Otto hiveik kiozt elpazarlanak, 1329-ben a’kamra
részére visszafoglalta, SOt nem sokara az orszagtanacs-
nak hatarzata altal jogtalanok- ’s erdteleneknek nyilat-
koztata 1IL. Endrének azon adomanyait is, mellyekrél nem
tanusithato , hogy valodi érdem volt légyen alapjok. En-
nek megvizsgalasara Karoly egy valasztmanyt rendelt, ’s
azon adomanyok, mellyek a’ Kkiralyi megerositésre mél-
toknak talaltattak, Karoly pecsétével is megjeleltetvén, a’
tohhiek lefoglaltattak.

Azonban mind Karoly, mind Lajos még mas, eddig
hallatlan modok altal is tudanak kincstaruk’ sziikségén se-
giteni. Mind a’ kettd igen adakozé volt a’ papsag irant
ingatlan javakhan; de ezen adomanyokat 6k ugy tekinték,
mint a’ varosoknak adott szahaditékokat: biztos helyre
kiadott téke gyanant, melly gazdag kamatokat fizet., Ka-
roly azon ajandékokat, mellyekkel 6t kormanya elején a’
fopapok segitették, azutan is mindig igénylé; sot id¢’
folytaval szoros kitelességgé tevé, ’s azoknak mennyisé-
gét is meghataroza; igy az esztergomi és kalocsai érsek-
t6l kétszaz, a’ tohbi piispokoktol dtven eziist markat ko-
vetelt minden uj év fordultaval (dies stremarum). Karoly
hozta divatha azt is, hogy minden piispék, midén székét
elfoglalta, a’ kincstirnak bizonyos, elég nagy dszveg
pénzt tartozott fizetni. Midon pedig valamellyik piispok
meghalt, tiistént lakaba kiildotie embereit s lefoglaltata

*) Kovachich Supplem. ad Vest. Comit. 1, 267.
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a’ hagyoményt, mihél csak annyit adatott ki, memyi a’
temetés’ koltségeire kivantaték. Mind ezt nem oromest
viselte a’ papsag; de Kavoly, ki a’ papaval mindig harat-
sagos viszonyhan lenni iparkodék, ennek tekintetével el-
némita minden panaszaikat. 'S maganak a’' papanak is ér-
dekéhen fekiidt partolni az apostoli kiralyt, mert ennek
viszonyos engedelme altal jutott ahhoz, mi szerint a’ pap-
sag gyakran kényszeritteték jivedelmei tizedével adozni
a’ romai curianak; a’ kiralytol illy engedelmet nem nehéz
vala eszkizleni a’ papanak, mert a’ hegyiilt tized harmada
a’ kir. kinestaré lon. Illy modok altal gazdagitotta meg
Karoly kincstarat annyira, hogy udvarat Europaban koz-
hir szerint legfényesebben {tarthata, kiralyi vendégeit
gazdag ajandékokkal megtisztelheté, kiltséges épitéseket
kezdhete; halila utan pedig neje az egy napolyi utjara
egy millio hatszizezer aranyat vihete magaval a’ Kincs-
tarhol.

Lajos, kivévén a’ varesok’ énkényes adoztatasat,
ritkabhan hasznalta Karolynak ezen torvénytelen financz-
eszkozeit. O a’ pénzheli ajandékok helyett hadallitast ki-
vetelt a’ papsagtol. A’ porsag’ kilenczed adojaban azon-
han uj forrast nyitott a’ kincstarnak, nem csak egyenesen
szaporitvan ez altal a’ jovedelmeket, hanem gazdalkod-
van a’ hadi koltségekben is, mik a’ fénemesség- és pap-
sagtol allitott handerimmok mellett tetemesen megkeveshiil-
tek. Lajos azomhan a’ jivendére nézve igen nagy csik-
kenést okozott a’ kincstarban azon, mondhatni, pazar
adakozasa altal, mellyel, a’ nemességet leinya részére le-
kitelezni torekedvén, a’ koronai jészagok’ nagy részét el-
ajandékozta. A’ meggazdagodott nemességtol ezért ,,piis-
simus rex czimet nyert ugyan; de ez altal a’ kincstar
utohhi szegénységének ’s magok a’ nemesek kozti suly-
egyen megzavarasanak is megveteite alapjat.



166 AZ ANJOUI KIRALYOK

1L

Azs Anjouk’ hatasa @ statusbani életre, mint o
status’ focxeljanak teljesitésere.

1. Az anyagi érdekekre.
a) Iparra.

A’ statusgazdasag’ szahalyozasahan és gyarapitasa-
han, miként a’ finebhi czikkelyhol latok, az Anjouk nem
hirtak minden tekintethen jo tapintattal. Magyarorszag-
nak a’ nyers termesztményekheni gazdagsagat, ’s azok-
nak folcserélését, a’ mar foléledt ipart ’s kereskedést,
ezekre minden kares kivetkezés mélkiil ho ’s e mellett
jogszerii statusjovedelmi forrasokka alakithatta volna egy
iigyes financziai talentum. De mind Karoly, mind Lajos
csak a’ kizvetleniil jivedelinezé forrasokat ismerték, mind
ketten csak a’ mar érett gyiimblesot torték le a’ nélkiil,
hogy a’ gyiimdlesizo fanak apolasarol eléggé gondoskod-
tak volna. Mindig pénzre lévén sziikségik, csak a’ jelen
jovedelmi forrasokat iiritették, keveset gondolva azoknak
jovendoé allapotaval. Sehol sem timik ki vilagosabhan,
hogy az Anjouk alatt a’ kiraly politicaja mér nem volt
egyazon a’ hazaéval, miként az Arpadok alatt, ’s a’ ki-
raly csaladi érdekei nem mindig egyesiiltek a’ honéival,
mint épen ezen ponthan. Kineseit ¢’ két kiraly inkabh csa-
l1adi érdekekre, koronak szerzésére, Visegradon ¢s Bu-
dan emelt fényes palotakra ’s udvari pompara forditotta ,
mint olly jotétemények’ osztasara, olly intézetek’ alapi-
tasara, mellyek a’ belsé népi életet éhreszteiték ’s termé-
kenyitették volna. ’S kiilénés, de ugy latszik, mintha
Lajos elore érzette volna, hogy csaladja a’ magyar tro-
non nem sokaig iilend, annyira csak a’ jelenre szoritkoz-
lak rendelkezései, annyira kevés figyelemmel volt az
utokorra, kimég is fényes kiralyi tulajdonainal fogva olly
sok jo magot elvelhetett volna a’ haza’ foldéhe, mellyek
késihb legjohh gyiimblesiket fogtak volna teremhetni.
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Ezen észrevétel kivaltképen illik a’ honl mezei gaz-
dasag’ tekintetéhen az Anjouk’ kormanyara. Az ipar egyéb
agai, miiszorgalom s kereskedés még is tihh tekintethen
tapasztaltik e kiralyok’ apolasat; de a’ foldmiveléshen
alig téteték valami, annak gyarapodasat elésegitendd, ’s
ha illyesminek nyomara akadonk is, az ritkan szarmazott
egyenesen a’ kormanytol. So6t, miként mar fonehb meg-
jegyzok, a’ foldmivelének allapotat is roszahbita a’ La-
Jjostol megallapitott patrimonialis hatosag, melly altal az
az urak’ (nkényének tétetett ki. Mar pedig az igazsag
kivania volna, hogy legalahh megszaporitott adozasainak
karpotlasaul nyerjen valamit a’ foldmivelé.

Azonban, mind €’ mellett sem tagadhato a’ f6ldmi-
velésnek e’ korban némi gyarapodasa, ’s azt egyehek kizt
mar az is kétségteleniil bizonyitja, hogy, amhar a’ vert
pénz nagyohh mennyiséghen forgott, az ingatlan javak ara
a’ mult korbelinél még is nagyobh vala. Nem csekeély
nyereség volt € tekintethen a’ még kevés népii hazahan
az, hogy €’ korhan szamos uj helységek keletkeztek, mik-
nek kivalt az ugy nevezett scultetiak vetették alapjat. Igy
emelkedtek Dohzsina, Kunchfalva, Usz- Peklin ’s (6hb
mas helységek. Legelevenitihh hatassal volt azonban a’
mezei gazdasagra az e’ korban rendkiviil gyarapult keres-
kedés, melly a’ szorgalmat elég gazdagon jutalmaza; kii-
lonbsen jelentios volt e’ hatas eredménye a’ szolomivelésre,
melly a’ lengyelekkel élénkségre jutott horkereskedés al-
tal tetemesen gyarapittatott.

A miipar, miként annak hilesoéi is, a’ varosok, in-
kahh dicsekednettek e’ kiralyok’ partolasaval ’s e’ kor
azokra nézve tohh tekintethen nevezetes vala. A’ fény-
iizés, melly a’ kiralyi udvarhol a’ nemesség kozé is el-
terjedt , szamos uj, hazankban eddig nem ismert kézmiive-
ket hozott divatha. Minden egyeh miivek kOzt az érez és
bérmivek legtokéleteshek s kiilféldon is jo hirhen vala-
nak; az iiveg- és hint6 - készités pedig, mi Europaban
még a’ ritkasagok kozé tartozott, €’ korhan nalunk mar

TUDOMANYT. 1841, 1n 12
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szépen elohaladt. Nevezetes az ipar torténetében, hogy
a’ czéhintézetek, miket kivalt a’ szepesi és erdélyi sza-
szok honositanak meg, €' korban terjedtek el kizonsé-
gesebhen és szabalyoztattak czélszeriiebhen. Lajos alatt
1376-han egy sajatnemii hiztossag, melly a’ szasz hely-
ségek’ eloljaroibol 's a’ hét szék’ kiveteibol allott’s az
erdélyi piispok ’s egy kiralyi biztos elndklete alatt gyiilt
ossze, szabalyozta a’ kézmiivesek’ czéheit. E’ czéhszaha-
iyok azon sziikkeblii szellem altal, melly heldlok lehel,
egynémihen Osszeszoritak ugyan az ipar’ szabadsagat, de
mas részrol azon tekintet, mellyel azon korhan e testii-
letek hiranak, a’ jozan erkilcsiség, mit szabalyaik szi-
goruan kovetelének, a’ vetélkedés, mit az intézet szel-
leme elosegitett, nem kevéssé gyarapita 's tokélyesité a
kézniiveket.

h) Kereskedésre.

Az anyagi érdekek kozt a’ kereskedés leginkahh
vonta magara Karoly' és Lajos’ figyelmét; ehhél 6k leg-
tohh ’s kizvetllen hasznot lattak aradni az orszagra, Kki-
valt a’ varosokra, mellyeket kincstaruknak mintegy tar-
talékjaként tekintének. De fajdalom, mint sok méashan,
ugy ebhen sem volt ¢ kiralyok’ hatasanak eredménye tar-
t0s. Igaz ugyan, hogy a’ helsé rend, mit e kiralyok lét-
rehozanak, 's mi a’ kereskedés’ gyarapodasanak is egyik
feltételezd oka volt, utodaik alatt felforgattatott, minek
kivetkeztében mind annak is, mi erre alapitva volt, meg-
valtozni, siilyedni kellett. De az sem tagadhatdo, hogy
azon eszkizék, mellyek altal €' kiralyok a’ kereskedést
enelni torekvének, johhara csak személyes partolashol,
’s védelemhél és némi a’ varosoknak s kereskedékne’k
adott szabaditékokhol allanak, mik a’ kereskedés' lénye-
gére inkabh gatololag, mint gyarapitolag hatanak. Azon
szerek kozél, mellyek a’ kereskedés' viragzatat annak
természeténél fogva allanddva tehették volna, igen keve-
set ismertek s hasznaltak e’ kirdlyok. 'S ataljahan mond-
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hatni, hogy a’ velenczei 's genuai kiztarsasagokon kiviil
egy europai kormany sem ismerte €’ targyban valodi érde-
két, csak annyiban érdeklé a’ kormanyokat a’ kereskedés
’s annyira folyanak be annak politicajaha, mennyire az
a’ kincstarnak némi kozvetlen hasznot adott, 's e miatt
nem ritkan korlatoztak a’ kereskedés szahadsagat’s al-
doztak fel pillanatnyi financznyereség miatt a’ jolétet ’s
gazdagsagot, melly abhol kiilonhen az orszagra szarma-
zandott. Lajosnak példaul, volt ugyan arra gondja, miként
fogadtatnak kiilféldon a’ honi kereskedék, ’s viszont a’ ha-
zahan a’ kiilfoldiek, iparkodolt az igazsagot is gyorsan
kiszolgaltatni az elofordult pirds esetekben; de hogy a’
hitelt czélszerii torvények altal allandoan megalapitsa, ar-
rol mem gondoskodott; si¢ €pen ¢ ejtette azon, amhar
nem szandékosan, a’ legérzékenyehh csapast az Osiség’
torvénye altal, mi a’ hitelt hazankban idével végkép meg-
semmisitette. Volt gondja arra is, hogy henn a’ hatorsag
ne veszélyeztessék, 's rahlok az utazo kalmarokat ne ha-
horgassak; mi okhol ezeknek kérelmikre szivesen adott
veéddrséget, de hogy a’ kizlekedés szaraz €s vizi utak’ ja-
vitasa altal konnyittessék, a’ szallitasi koltségek keves-
hitessenek, arrél nem gondoskodott. Készebh volt, pél-
daul, a’ honi séaknak’ témérdek gazdagsaga melleit is
lengyeleknek szahaditékot adni, sojok szallitasara Arva,
Lipté, Turéez sth. megyékbe, mint az oda viv) utakat,
mellyeknek gyakori jarhatlansaga a’ honi so’ szallitasat
megakadalyozta, johh karha allitani.

Azonban a’ kereskedés Lajos alatt mind e’ status-
gazdasagi hibak és sziik fogalmak mellett is olly élénk-
ségre emelkedett, mindvel sem az eléti sem azutan nem
birt az wjahh idékig; mi részint a’ hon’ egyéh politicai ko
riillményeinek, részint a’ fejedelem’ egyenes hefolyasanak
kivetkezménye volt. Mindenek elétt élénkité hazank™ ke-
reskedését az, hogy Lengyelorszag, az aldunai tartoma-
nyok, ’s adriai tengerparti vidék egy kormany alatt egye-
salt, a’ (ohhi szomszéd ovszagokkal pedig Lajos sokféle,

12%
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tohhnyire baratsagos osszekottetéshen allott, mi altal a’
kereskedés’ kire igen megtagult. Ezt pedig Lajos igen
czélszeriilleg iparkodék hiztositani azon kereskedési szer-
zdések altal, mellyeket wmind Kkiilfejedelmekkel, mind
egyes nagyohh kereskedd varosokkal kotdtt. A’ hécsi ke-
reskedé rendnek mar Robhert Karoly adott 1318-han ke-
reskedési szahadalmat, mit 1380-ban Lajos is megujitott.
Hasonld szabadsagot nyertek a' pragaiak, niirnbergiek,
boroszloiak. A’ velenczeiekkel 1349-hen s ismét 13 58-ban,
a' lengyelekkel 1354-hen, Havasalfilddel kiilon Brass¢
varos' szamara Lépes Demeter altal 13 68-han sth. kititt
Lajos kereskedési szerzidéseket, mellyek altal kilesoni-
sen szahadsag 's védelem hiztosittatott, a’ vamadok, mik
azon korban egyébirant csekélyek voltak, meghataroztat-
tak. Igy tortént, hogy kalmaraink nem csak a’ szom-
széd. hanem tavol tartomanyokban is élénken kizleked-
tek, 's € kereskedés' nagy hasznai szamos szorgalmas,
kivalt olasz kalmarcsaladot kecsegtetének a’ honunkhani
letelepiilésre, kik kozoél néhanyak példaul Baldiniak’, Ge-
letiek’, Negroniak’, Godiniak’ sth. neveit is fentartak em-
lékeink.

Az atmenti kereskedés éjszaknyugotrol Levantéha,
melly hajdan igen viragzd vala, de kivalt II. Andras Ota
a’ belzavarok is tatarpusztitas miatt egészen megsziint, e’
korban ismét foléledt. A’ keleti kereskedést, miutan an-
nak honunkhan keresztiil vonulod utja mnegsziint, nagy rész-
ben a’ velenczeiek kezelték, kik a’ girdg hirodalomhan
magoknak kizaré szahaditékokat tudanak szerezni. Azon-
bhan 1370.0ta, midén az ozman urasagat Europaban meg-
allapitotta 's a’ girig csaszarsagot majdnem egyediil Kon-
stantinapoly hatarai kozé szoritotta, a’ keleti kereske-
dés igen nagy fordulatot vén. Miutin Velencze, a’ ti-
rikkel némelly szigetek hirtoka miatt hosszas hahorusko-
dasha honyolodvan, elébhi szabaditékait a’ levantei ke-
reskedéshen elvesztette, ’s egyéhirant is a’ kizép tengeri
hajozast az arah 's ozman kalozok igen hatortalanna te-
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vék, a' keletl kereskedés nagy részhen hajdani utjaira
szordlt 's annak egyik vonala Magyarorszagot ’s Erdélyt
metszé keresztil; kiilonbsen Brasso, Szeben és Beszter-
cze mind annyi rakhelyei lonek a’ keleti aruknak, miket
aztan kalmaraink a’ szomszéd nyugoti tartomanyokbha
szallitottak.

A’ belkereskedést kivalt a’ pénznek szahalyozasa ‘s
megallapitisa, az utak’ hatorsaga ’s a’ nagy szamu va-
sarok igen elosegitették, — Azonban a’ kornak a’ keres-
kedésril uralkodé korlatolt, szitkkeblii fogalmain, mik sze-
rint egyedarusagokat sziilé kizaro szahaditékok, aru meg-
allito jogok karosaknak nem tartatvan, pazar kézzel osz-
tatanak, Lajos sem hirt (itlemelkedni.

2. Szellems 's erkolcss életre.

a) Tudomdny 's miivészetre.

A’ tudomanyoknak e’ kor nem vala kedvezd, ‘s tal-
jaban még a’ kozépkor sitélsége horongott a’ szellemi
vilaghan, alig vilagitva meg a’ tudomany’ ébredésének
sziirkiiletét6l. Minden tudomanyos ismeret még a’ kolos-
torokhan zarkozék, itt is azonhan &’ silany scholasticis-
mus hilincsei kizé szoritva. Magok a’ kiralyok sem vol-
tak a’ tudomanyokha avatottak; Lajos i8, az egyéhirant
vilagos fejii, éles eszii fejedelem, az elméleti tudomanyok-
ban, kivéve talan az egy astrologiat, ha a’ kornak €
sajatias tanulmanya még is ,,tudomany‘ nevet érdemel,
kevéssé jartas, ’s inkabh a’ gyakorlati élet’ embere volt,
Hasznait azonban a’ tudomanynak eléggé tuda méltany-
lani a’ végre, hogy azt partolja, Alalta a’ magyarok, ki-
valt kik magokat egyhazi életre szentelni szandékozanak,
siiriibhen kezdék latogatni a’ holognai egyetemet. Azon-
ban Lajos, hogy alattvaléi kinmnyehh médon juthassanak
a’ tudomanyok’ birtokaha, 1367-hen Pécsett egyetemet —
studium generale — alapitott, mellyben a’ papa engedel-
mével a’ theologian kiviil minden mas, akkor divathan
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1év6 tudomanyok tanittattak. Tudomanyos munkakat azon-
ban a’ gerchei és kiikiilloi foesperesek’ tirténeti évkiny-
vein kiviil honunk € korh6l nem mutathat eld.

A’ miivészet, mit mind a’ két kiraly huzgoan parto-
la, tobh kezelokre talalt. A’ festészetet Karoly kedvelteté
meg a’ magyarokkal azon czimerek altal, miket a’ nemes
csaladoknak osztogatott. Kolosvari Miklos 's annak két
ja, Marton és Gybrgy, e kor’ legjelesh festészei voliak
honunkban. A’ két utohhi azonhan még nagyohh hirre
jutott a’ szobraszathan; Ok késziték azon négy rézszoh-
rot, mellyek hajdan Nagyvaradnak fGékességei voltak, ’s
mellyek’ egyike sz. Istvant, kezéhen orszagalmaval ’s ol-
dalarol hiivelyéhen 16g6 karddal, masika sz. Imrét; ol-
dalan karddal ’s gyilokkal, kezéhen kormanypalczaval,
harmadika sz. Laszlot, nyakarol lanczon fiiggd karddal,
kezéhen harczharddal abrazola; a’ negyedik, melly kiilon
allott s egészen megaranyozva volt, sz. Laszlot lovon,
kezéhen vivo bharddal képezé. Igen valoszimnii, hogy e’
miivészek’ vésiije alol keriiltek ki azon szobrok is, mel-
lyek a’ kassai templomot ékesitették, ’s mellyek kbzol
harom, Karoly’, neje Erzséhet’ s fiok Lajos’ szobrai leg-
kitiinGhhek voltak. — Az épitészet a’ visegradi és budai
palotakhan, a’ kassai, még ma is fenalldp templomban, a’
sz. Adalbert’ esztergomi kapolnajahan sth. jeles miiveket
alkotott.

b Vallisra.

Az egyhazi életnek az Anjouk’ vallasossaga némi
elevenséget, 's Lajos kiilindsen hensiéséget is koleson-
zitt. Karoly ugyan fiatalabh éveiben Kkiilénis vegyitékét
szemlélteti veliink a’ vallasos gyakorlatokbani huzgosag-
nak a’ vilagi szellemmel: 6, ki a’ magyar trén’ kereseté-
hen ’s mas nagy fontossagu ligyekben isten’ segedelme al-
tal reménylvén czélhoz jutni, hogy arra magat méltova
tegye, annyi imadsagokat végzeni fogadott (végtére mar
kétszasz ,,Miatyank* ’s angyali iidvezlet is jutott némelly
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napokra), mi szerint azokat el nem végezhetvén, magat e’
teher alol a’ papa altal feloldoztatni kénytelen l6n; 6, ki
Loye siciliai herczegnek 's rokonanak tiszteletére, midén
szentté neveztetett, Lippan templomot épitetett: kiilsé vi-
selete altal, kivalt a’ nonemmeli tarsalkodashan nem
mindig felelt meg az erkilesi szahalyoknak. Udvara pe-
dig, miként Zach Klara’ catastrophja tanusitja, erkolesi
romlottsagrol nem méltatlanul vadoltatott. De hajlottahh
korahan az egyhazhozi ragaszkodast szigoruahl erkolcsi-
séggel parositotta.

Lajoshan a’ vallas’ kiils6 nyilatkozasa sokkal szehh
iszhangzashan volt a’ sziv' tisztasagaval. Kormanyat val-
lasos zarandoklattal kezdé sz. Laszld’ sirjahoz, kit kiild-
nis eléképiil 's partfogoul valasztott; az oklevélhen pedig,
mellyel ez uttal a’ nagyvaradi egyhazat gazdagon mega-
jandékoza, ,,életét s kiralysagat a’ templomokhan érette
mondott imaknak valla Készonhetni®. XKésobh , midéon Ma-
ria leanya sziiletett, Aachenhen a’ sziiz Maria tisztele-
tére templomot épitett, mellynek egyik kapolnajat kiili-
nisen Istvan’, Imre’ ’s Laszlo’ magyar szenteknek tiszte-
letére szentelteté, ,Xiknek — monda — kizhejarasa 's
kinyirgései altal nyerte az isten’ aldasat kormanyahan ’s
orszaga’ terjesztéséhen. Lajoshan a’ lovagisagnak, mi
az 0 jellemének olly vonzé szinezetet kilcsbnioz, vallasos
iranya is tilkéletesen kifejlodve volt egész szigorisagaval
a’ catholicismus’ elvének. ¢, ki maganak 1355hen a’
,.kereszténység’ kapitanyanak® czimét a’ papatol kiesz-
kizlé, tiirelmetlen, majdnem fanatismusig emelkedett huz-
galommal gyakorla a’ téritést; s midon az orszaghan la-
ko, részhen még pogany kunokat a’ keresztényseég' folvé-
telére szoritotta, a’ vallasukhoz szokott atalkodottsaggal
ragaszkodo zsidokat az orszaghol kiiizte, a’ temesi ban-
saghan 1366ban az ¢ hitii papokat, nejeikkel 's gyer-
mekeikkel ‘egyiitt elfogatvan, hivatalaiktol megfosztotta,
’s helybkhe Dalmatorszaghol cathol. papokat rendelt, a’
bolgarokat minorita szerzetesek altal térittette — midén
a’ papat szorongattatasaibol, mellyekhe 6t a’ Viscontiak
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ejték, tibh izhen megmentette — middn a’ honi papsag
irant olly adakezé volt, hogy az orszag' harmad része
annak hirtokaba jutott: hizelkedett Onérzetének, gy
¢ vallasos huzgalma miatt a’ »kereszténység’ oszlopanak
(petra christianitatis)* hivattaték.

E’ példak a’ magyarok kizt, kik szeretett kiralyuk-
han eléképiket tekinték, nem maradhatanak Kivetés nél-
kiill. A’ zsidok' ’s memcatholicus Keresztények iildozésé-
nél a’ fanatismus, mi egyéhirant épen nem sajatja a’ ma-
gyar jellemnek, itt ott meég is éhredezni kezdett; ’s a’
lovagi vallasossag’, egyhaz iranti ragaszkodas' és ada-
kozas' szamos nyilatkozasairol tanuskodnak emlékeink.
A’legtobh urak tartanak oldaloknal, a’ helyheli lelkészen
kiviill, papot vagy szerzetest, ki nekik gyontatoul, ta-
nacsadéul, titoknokul szolgalt, az urat minden utjaihan
kiveté , °s azokban, miként honn is az ételt 's italt meg-
alda, fegyvereit, ruhait, szoval egész kirnyiiletét meg-
szentelé, a’ lelkiGsmeret szavanak ébredésénél Ot meg-
gyontata, s vele a’ canonica horakat elimadkoza, — A-
zonhan nein tagadhatni, hogy ezen, néha aggodalmas gon-
doskodasnak a’ kiilsé vallasos gyakorlatek irant nem min-
di_g felelt meg a’ helsi tartalom, a’ kedély ahitatossaga
a’ sziv’ feddhetlensége 's az erény annal kinnyehhen ele-
nyészett az iives, lélekielen formak alatt, minthogy maga
az egyhaz is illy feliiletességhez szito szellemet ltvén fel,
ezeket.ajanla, siirgeté mindenek felett.

c) Erkolcsok-, sxokdsok-, ’s nemzeti jellemre.

Az eszméknek hatalmas forradalma, a’ nézeteknek
valtozasa, mit Karoly’ ’s Lajos’ kormanya az orszag’ po-
liticai koriilményeihen okozott, nem kevéshé jelenkezik
az erkilesik- és szokasokban is. A’ magyar, még mindig
keleties erkilesGkbe az olasz miveltségnek némelly vira-
gai heoltatvan, a’ vegyiilethdl egy sajat szinii erkolesi al-
lapot keletkezett. A’ lovagisag, ambar a’ tohhi Europahan
mar hanyatlasnak indult, a’ magyarok kozt mind eddig
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nem honosult meg. Karoly azt, amhar nem is eredetiszel-
lemével, legalahh kiilsé szokasaival a’ magyar kiralyi ud-
varba atplantalvan, a’ nemességgel megkedveltette. Sza-
mos, olasz modra rendezett lovagi jatékokat tartott, mely-
lyekben 6 maga is gyakran a’ kiizdék' soraba allott; ’s
illy alkalommal czimereket osztott ki nemesei kozott;
1319hen Pazmany Istvannak karpotlasul harom fogaért,
mellyeket vivas kizhen kiiitétt, harom falut ajandékozott,
A’ lovagisagnak masik iranya azonban, a’ nénem iranti
udvarisag, melly eredeti abrandos, gyongéd ’s tiszta szel-
lelét ledérséggel ‘s hujasaggal cserélte fol, a’ komolyahh
magyar erkilesokkel meg nem férhetett : a’ piispokik Ka-
rolyt tobhszir hevadoltak Romaban csapodarsaga miatt, és
a’ leanya gyalazatat megtorlani lihego6 Zach Felician’ gyil-
kos merénylete kialto ellenhatasa volt a’ honi szigorjihh
erkilesiségnek az udvari ledér galanteria ellen.

Lajoshan a’ lovagisag mélyeb)h alapokon nyugvék.
O egészen egy kozépkori lovag volt a’ vallasossag’ hé
huzgalmaval, a’ vitézség' regényességével, a’ nénem i-
ranti finom udvarisag’ egész hensoségével. Vallasossagat,
nem mint Karolyban a’ kiilsé, lélektelen gyakorlatokbani
tilzas, hanem a’ sziv' jamborsaga hélyegzé. Vitézsége
nem jatékokban, hanem a’ harcztéren tiint ki; 6 napolyi
haboruiban Canosa ’s Aversa falait az elsék kizt maszta
meg, ‘s egy hullamboritotta ifjui’ megmentéseért tahora’
bamultara ugratott az életveszélylyel fenyegetd, szilaj fo-
lyamnak drvényei kozé. A’ nonem’ gydngéd tiszteletét any-
ja ’s neje iranti hatartalan engedékenység, Gnatadas éssze-
retet altal tanusita. E' valodi, mély jellemii lovagisag
volt az, mi Lajosnak alattvaloi kozt olly tekintetet ’s ra-
gaszkodast, kiin olly dicsé hirt szerzett. 'S kételkedniink
nem lehet, hogy a’ kiralynak ezen csodalt erényei, mely-
lyek mintegy varazserdvel hatinak az 6t kirnyezé neme-
sekre, kizdlok szamos utanzokra is talaltak.

Udvara mind a’ két kiralynak fényes, csillogd va-
la. Karoly alatt a’ magyar nemesek a’ szamnos fényes ki-
vetségekhen, mellyeket kiilditt ’s fogadott, a’ Visegra-



176 AZ ANJOUI KIRALYOK’

don tirtént fejedelmi vendéglésekhen, Lajosnak pedig e-
zeken kiviil még hadmeneteiben megismerkedtek a’ mivel-
teh)h népek’ szokasaival ’s erkileseivel, minek kétségen
tul kivetkezménydus hefolyasa volt a’ honi erkolcsikre ;
valamint annak is, hogy e’ kiralyok udvaraikhan igen sza-
mos, mindkét nemii ifjusagot gyiijtének Ussze magok’ ’s
nejeik’ személyes szolgalatara, ’s az udvar’ fényének e-
melésére. Lajos’ udvara e’ tekintethen is olly hirre ju-
tott, hogy a’ szomszéd fejedelmek is nyereségnek tartak
leanyaikat ott neveltetni; s valoban szamos fejedelem-
hilgy vala az idosh Erzséhet kiralyné' oldala mellett, e-
zek kiozt, példaul, Dorottya, a’bolgar fejedelem’ leanya,
késéhb hosnyak kiralyné, Henrik schweidnitzi herczeg’
leanya, utobh VL. Karoly esaszar’ neje sth,
. A’kiralyi udvar’ vakité fénye olly példa volt, melly,
a’ magyarnak a’ fényiizésre egyébként is nagy hajlama
mellett szamos kovetokre talalt a’ nemesi rendben s a’
fopapsaghan. Azonban a’ vilagi’s egyhazi nagyok’ csillo-
go fényiizésének az erkilesi tartalom nem mindig felelt
meg hensé nemesség és emberiség altal; sit az erkolesi
érzet vesztett is henséségében ’s mélységében az olasz
frivolitas hefolyasa altal, minek Karoly kaput nyitott, La-
jos pedig szigorubb elvei mellett is legalahh meg nem ga-
tolt. — Az élet’ kiilsé hutorzatanak finomulasara az ud-
var’ példajan kiviil nagy befolyasa volt Lajos’ hadmene-
teinek ’s a’ kereskedés virigzatanak: a’ magyart mind
kettd érintkezéshe hozta a’ kiilfolddel, s mig amazok 6t
a’ simahh. szokasokkal megismertették, emez a’ foléhredt
kényelemvagyat hiségesen Kkielégitette.
Mi végre e kiralyok' hefolyasat illeti a’ nemzeti
’'s népi életre: Lajosnak hoditasai, s orszagokat folié-
telezé hatalma emelte ugyan a’ nemzeti érzetet; de azt
sem tagadhatni, hogy mig a’ kiralysag’ nimbhusatél na-
gyobh fényt kolesonziit, az idegen elemek’ hefolyasa
alatt tisztasagahan ‘s mélységéhen vesztett a’ nemzeti
s népi élet; a’ magyar nemzetiséggel ellenkezé hiihé-
ri formaknak olly kimnyii elfogadasa csalhatatlan tant-



HATASA MAGYARORSZAGRA. 177

ja ezen eredménynek. Azomban hizonyos az is, hogy
e’ kiralyok’ kormanyanak illy memii hatasa csak a' ne-
mesi osztalyra terjedt: a’ népi életet nagyohh eleven-
ségre nem Keltette fiol, nem termékenyitette az 6 or-
szaglasok; s ollyan volt ez e’ tekintethen, mint az éjsza-
ki fény, melly nagyszerii ragyogasaval hamulatra ragad,
de sugarival nem éleszt, nem melegit.

HorvATin MIivy.
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RADAY PAL' BENDERIT ROVRETSE-

GENEK NAPLOJA, 1709.

(. KOZLES.)

Die 6. novembris. Kumpulungr6él mas nap 10 ora taj-
ban megindulvan, mindeniitt fel a’ Moldva vize mellett,
este 4 orakor egy korcsma haznal megszallvan, meghal-
tam.

Die 7. novembris. Mas napra viradéra, 8§ Orakor
ntnak eredvén, érkeztemhe délutan 2 orakor Bdjara, meg-
halvan ott a’ pap’ hazanal.

Die 8. novembris. Bajarol reggel 7 orakor megin-
dulvan, érkeztem he Paskan mevii faluba este 7 Oratajhan,
meghalvan ott Jordattyind nevii 6zvegy hoer asszony’ ud-
varhazanal. )

Die 9. novembris Paskanrol reggel 6 o6rakor megin-
dulvan, és azon 6zvegy hoer asszony hazanal lévd gond-
viselé magat mellém kalauzul advan érkeztem este 5 Ora-
kor egy korcsmahazhoz , Tergwul Frumoss mellé.

Die 10. novembris. Onnét reggel 6 és 7 oOra taj-
bhan megindulvan, heérkeztem 4 orakor Jaszvdsdrra , ho-
lott is a’ lovak’ kedviért 2. nap rostokolvan, mentem ud-
varlasokra a’ moldvai vajda helyett levé kajmakamoknak;
kik koziott a’ fobbik Bokus nevii volt, kiket a’ felséges fe-
jedelem’ nevével hecsiilettel koszontittem olly declaratio-
val, hogy 6 felsége jol tudvan ezen tartomanyon valo
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sziikséges altalmenetelemet Bender felé, parancsolatom-
han adta 6 felsége a’ vajdanak megudvarlasat, a’ kinek
mivel olly valtozasa tortént, kitelességemnek itéltem Gket
mint a’ vajdasagnak helytartoit magam intimatiojaval meg-
tisztelnem ; kérvén, hogy valamint 6 felségének hozzajok
valo szomszédsagos haratsaga 's joakaratja irant persva-
susok lehetnek, ugy szinte mind ¢ felségéhez és a’ ma-
gyar nemzethez, mind pedig ekkoraig mutatott jo indulat-
jok szerint kivaltképen a’ kizttik bujdosé erdélyi rendek-
hes tovabb is szives jo akaratjokat bizomyitsak sth. Mire
nagyhecsiilettel felelvén, ajanlottdk magukat minden té-
1ok kitelhetd jo akaratra olly expectoratioval, hogy mivel
Ok is a’ valtozasok alkalmatossagaval sokszor hasznat vet-
ték az erdélyi rendeknek, mind magok sxzivesen kivdnnak
kedveskedni a’ bujdvsiknak ,’s mind pedig o jovendd vajddt
ugy fogjik dispondlni, hogy azutdin is leghisebb rividsegok
ne tirténjék; ') sot nagy kedvesen vették, hogy magam
bejelentésével megkivantam tisztelni Gket, kalauzokat is
rendeltenek mellém, a’ kik Benderhe egyenes és hatorsa-
gos uton elkisérjenek.

Die 13. novembris. Jaszvasarrdl megindulvan circiter

') Azon bujdosckrdl van itt sz6, kiket a’ szatméri (1711, maj.
1.) békekotés’ V-ik pontja igy emlit : ,,1llis autem , qui su~
perioribus armorum motibus implicati fuerant , adhue su-
perstitibus, praesens vitae gratia et amnistia elargietur,
nec reclusa bonorum spe; vbi apud augustam aulam de-
bitam facturi sunt instantiam. Ratione Zranssiluanorum
magnatum et nobilium , qui in Moldauia se recipere co-
acti sunt, et adhuc de facto ibidem commorantur , scire
interest, ne huc in ITungariam magnis sumptibus et mo-
lestiis venire cogerentur ; illustr. ac axcell. D. comiti de
Steinville negotium commissum esse, vt iidem, vbi sese,
sub competenti termino , praedicto D. generali insinuaue-
rint; sicut in Hungaria , ita et ibi gratiam vyitaec et bono-
rum vniversorum habiturt sunt. Hac addita declaratione:
iis interucnientibus impedimentis, quae reditum eorum-
dem in patriam morarentur , de sufficienti redeundi re-
medio et securitate providebitur. — ,,Katona , Hist. Crit.
R. Hung. Tom. cite XXXVII. pag, 649.
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9 orakor reggel, érkeztem a’ kalauz' directioja altal esteli
4 oOra tajhan Reszina nevii faluba,

Die 14. novembris. Reszinarol reggeli 6 orakor meg-
indulvan , ott mas kalauzt rendelvén mellém, érkeztem es-
teli 5 ora tajhana’ Buk ') vize mellé egy korcsmahazhoz,
melly utamban talalkozvan egy idthen valamelly lengyel
wrral és egy svekussal, a’ kik Benderh6l Magyarorszag fe-
l¢ kiszandékoznak, melly korcsmahaztol levelet irtam
urunk 6 felségének, €és coopertaztam Jaszvasarott resi-
dealo Bokus nevii kajmakamnak, hogy azon lengyel i’
kezéhe szolgaltassa, levelemhen megirtam,

Die 15. novembris. Reggeli 7 Orakor onnét megin-
dulvan ," mindeniitt le a’ Buk vize mellett érkeztem 3 ora
tajban Kisino 3) nevii faluba ott meghalvan az olah pap’
hazanal.

Die 16. novembris. Kisinordl reggel 7 orakor meg-
indulvan, szallottam meg 2 ora tajhan Fodorest nevii fa-
luban, jollehet estére leérkezhettem volna Benderbe, de
minthogy semmi provisiot €s szallast hamarjahan nem kap-
hattam, a’ lovak kedviért kellett ott meghalnom.

Die 17. novembris reggel 8 orakor Fodorestrél meg-
indulvan, beérkeztem délutan 3 érakor Benderb e. Elom-
he jovén egy tordk, ki altal az elrendelt szallasra Deki-
sértettem, kiildvén mindjart a’ szerddr hozzam az odavalo
barminczadost avvagy Aincstartit elsd koszontésre , a’ ki
is kivetvén az alkalmatlan szallasrol a’ mellyet mind a’
svekus és koxak vendegek , mind pedig az Osszegyiilt ¢6rok
hadak, és a’ keresztény lakosoknak sziik volta okoz, azon-
nal kérdezoskodott utazasom’ mivoltarol, kitél, kihez és
meddig szandékozom; mellyrél midén informaltam volna,
mindjart hirt tevén a’ sxerddrnak, ismét csak hamar visz-
szatért olly izenettel, hogy a’ szerdar masnap reggel szem-
ben kivan lenni velem. Jollehet pedig én drémest halasz-
tottam volna harmadnapra, mig annak rendi szerint elké-

) Bug vize.
?) Most tshelye Beszarabidnalk.
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sziilhessek, mind azaltal latvan, hogy gyakori reiteratio-
val raja szoritott, red hagytam a’ dolgot, és csak kap-
czakat s 0j csizmakat is alig kaphattam szokasukhoz ké-
pest, a’ midén

Die 18. novembris. mas nap hivattattam, a’ mint is
azon kincstarté egy csauxzal és 2 kengyelfutoval 's egy
vezetékloval szallasomra jovén a’ lora feliiltetének, és én
is heted magammal ') lovakon ugy indultam a’ szerdarhoz;
kinek is kapuja eleihe jutvan, és ottan leszalvan, a’ mi-
don pitvaraba a’ sok torokok kozott csizmamat levonat-
tam, hevittenek a’ palotaha, a’ melly mar a’ taborhol sz~
szegyiilt tirok forendekhél megtolt vala; azonban maga
a’ szerdar kijévén és a’ keveretre térdére leiilvén, a’ mi-
gén koszonteni kezdettem, engemet is egy elrendelt ala-
cson székre maga eleibe leiiltetett, 's gy kezdettem a’ ki-
vetségnek praeambulumahoz; minekutanna pedig a’ ko-
szinetre hecsiilettel megfelelt, és én is tovabhh Kkivantamn
volna progredialni, vettem észre hogy a’ tolmacscsal nem
contentus : azért is intvén, hogy (a’ mint én is a’ kincs-
tartonak insinualtan) mas tolmacs j6jjon, jollehet elérke-
zett és dedhul kezdett heszélni, de ugyancsak haszonta-
lannak lattam altala folytatni a’ dolgot, ’s azalatt pedig
a’ Gyomli aga (a’ ki Dunantul koppdnyi véghelyhol vald
volt) érkezvén, 's derék magyar 1évén, megismertem hogy
capacitaltatott heszédemhol, ’s gy kezdettem proponaini
neki, hogy mar alkalmatosan beszélhettem kivetségemet,
csak tudjam mikor és kik elott kellessék kijelentenem,
mellyet észrevevén, egy szavaval eloszlatta a’ sinagogat és
henmaradvan negyed magaval hallgatita propositiomat,
’s az alatt is pedig a’ midon a’ tolmdcs megsziint, nem al-
hatta hogy a’ felséges fejedelem fel6l és az orszag’ dol-
gair0l ne kérdezkedjék; azonkan midén Sxzoliman csdszar
és Zdpolya Jdnos kiraly dolgait elohoztam exacte kivanta

') Kitetszik innen, hogy Radaynak Popovics Jiénoson és aldbb
megnevezett Liszkan Kivil szdmos személyzethd! dllo ki-
sérete vala.
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magat informaltatni, és mindenekben helyeseknek tartvan
a’ propositionak okait, rovideden csak azt felelte: hogy
az & fold & mellyrél « kivetsés szél, nem ax ove, hanem
a csaszare leven , tudtdra fogja adnui; mindazaltal kivanja
tudni ha mar azeldtt avvagy a’ portan, vagy a’ végheli
passakndl nem folytatta-e a’ felséges fejedelem ezen dol-
gokat? kinek midén megjelentettem, hogy ez az elsé in-
sinuatio : igen kedvesen vette ') ’s alatt pedig, hol ujahh
torok wrak jovetelével, hol Zdve és serbet kinalassal in-
terturhalodvan a’ discursus circumstantialiter tndakozodott
a’ hirekrél és nevezetesen a’ franczia hadakozasrol, Au-
gustus kiraly’ hejiovetelérdl, a’ moszkva czar’ hadairol, a’
svecziai kiraly’ kin levé allapotjarol,és az 6 felélok valo
masok itéletérol; mellyekre én hol nem tudommal, hol si-
ne praejudicio unius et alterius moderatioval felelvén, utol-
jara keértem, hogy mivel a’ tolmacs altal netalan tan min-
deneket meg nem érthetett, ne legyen terhére, a’ Ajvel-
segnek summadjat , mellyet €n rovideden irdsba felteszek el-
kiildeni maga levelével; mellyet, jollehet lattatott diffi-
cultalni, jelentvén hogy mindeneket megértett , mindazal-
tal végre annualt, és azon nap este felé secretariusat kiil-
dotte hozzam , hogy mind a’ credentiat deakra forditsam,
mind a’ kivetséget azon nyelven leirassam, mit én azon
nap véghez is vittem.

Die 19. novembris. Ujonnan hozzam jovén azon se-
cretarius jelentette, hogy a’ csdszdr lovdszmestere induld
félhen levén az irast kivanja a szerdar; 3) mindazaltal
mivel purumnban csak akkor irattam, nem lehetett kezéhez
assignalnom, hanem azutan egy néhany oraval kiildottem
el mellém rendeltetett utitars Popovics altal, olly iizenet-
tel, hogy ezen irast is maga levelével egyiitt elkiildje;

!) Eszrevehetni ezekbsl, hogy a’ kévetségnek XII. Kirolyali
alkudozdson kiviil mds titkos czélja is volt, hihetoleg Er-
délyt illets, '

*) Tehidt a’ to6rok csiszar elébe terjesztendd vala a’ kévetseg’
targya.
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de az alatt sietve elmenvén a’ lovaszmester (a’ ki az au~
dentian is jelen volt) maga levelét kezéhez adta ugyan,
de az iras azon alkalmatossaggal elmaradt, visszaiizenvén
hozzam, hogy mas posia altal fogja elkuldem, olly mod-
dal, hogy ha szintén el nem €rnéis a’ lovaszmestert, egész
Konstantinapolig menne. Ugyanazon alkalmatossaggal a’
discretiot is elkiildottem a’ szerdarnak , mellyet jo neven
vett declaralvan, hogy minden adomany nélkiil kivan szol-
galni, és ugyanakkor el is olvasta &’ punctumokat, mely~
lyekrél maga leveldben & csdszdrnak ¥rt, mondvan a’ mel-
lett, hogy egyéh difficultast nem lat, hanem hogy «m-
bar kivansagunkat helyben hagyja is @ porta, de o
Sildes urak megfogjak kivanni hataruktél @ dcsmdt ; 1)
mellyre a’ secretarius &ltal csak azt adtam valaszul, hogy
konnyii lészen annakutanna arrol végezni. Ugyanakkor
elkiildvén az ajandék arany mummismdt a' tihajanak; csak
hamar visszakiildétte olly iizenettel, hogy ¢ még a’ feje-
delemnek semmit sem szolgalt, most sem kivan ajandékért
szolgalni, és azon okhol el sem veheti, mit én discretio-
nak tartvan, tolmacs ILidsx Jdr  altal visszakiildottem, de
sokaig valo varakozasa utdn is a’ szolgak visszahocsatot-
tak olly valasszal,hogy sok idegen emherek lévén uranal,
szembe vele lenni nem lehet, de ugy is esak hijaban fog
varakozni; mellyre nézve én is csak abhan hagytam siir-
getését. Hzen nap jott hozzam a’ svecziai tahorrél Posy-
nyalovssky lengyel W, a’ ki Stanislans kiralynak a’ sve-
cziai kiralynal valo residense, €8 a’ sveczias tahorban ge-
neralis ?) tudakozodvan télem a’ lengyelorszagi hirekrél és
Europanak mas conjunctulauol de mivel latta, hogy le-
vélirashan foglatatos vagyok, 's a’ miatt vele héven nem
heszélhetek.

——— .

1} Ebben fekszik o torokkeli értekezésnelk titka.

*) XIL Kiroly svéd kiralynak Szaniszlé védéjénck a’ pultavai
veszteség utdn o’ torok foldre , jelesen Bt.nderhe nyomu-
lisa elég ismeretes a’ torténetkonyvekbsl; ’s mir “elsl is
érdekeltetett.

TUDMANYT. 1841, IIL 13
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Die 20. novembris, Délutan altal mentem a’svecziai
tahorra Langeeron nevii generalis(hoz), a’ ki hosszas di-
scursust inditvan az oda kiin levé occurrentiakrél, jolle-
liet ki akartam volna venni hel6le, micsoda szandéka va-
gyon a’ kiralynak innen valé elmenetele irant, és mi hi-
zodalma legyen a’ fényes portahoz; mindazaltal ambar elé-
hozta azon okokat, a’ mellyek a’ torok csaszart a’ moszk-
va ellen valé hadakozasra felindithatjak, de semmi egyéh
valaszt nem vehettem annal: Dominwus providebit. Azonhan
jelentvén neki azt is, hogy a’ felséges fejedelem a’ ki-
ralynak elmenetelét hallvan némelly Grményektol, jollehet
Sormalis kovelséggel o kirdlyhos nem kildite, ') mind az-
altal instructiot advan parancsolta, hogy itt talalvan va-
lamelly ministerét, némelly dolgokat proponaljak,’s azért
is kértem, hogy jelentse ezt meg a’ kiralynak, maga ki-
vanja-e (itt levén) meghallani, vagy masnak parancso'ja
kimondanom 2 melly irant ajanlotta is magat, hogy vég-
hez viszi.

Die 21. Ujonnan hozzam jovén a  torok deak
secretarius tohh heszédei kozott mintegy akaratja el-
len jelentette a’ ¢thaja dolgaban, hogy midon a’ summisma
praesentaltatott neki, azt mondotta volna: ha a’ kivettst
van az ajandék, sok: ha a’ fejedelemtél : kevés; és gy
is csak egy kép; melly szava jollehet hosszankodasra va-
160 volt, mindazaltal egyebet nekie nem feleltem, hanem
hogy az ollyan nummismat mindeniitt tisztességesebh ajan-
déknak tartjak a’ folyo aranynal, de ha ollyan inkahh tet-
szik, azzal kedveskedem, ugymint 50 arannyal, annyilevén
a’ munmismaban, *) ’s azért is expiscalja valahogy, és to-
vabh valo inclinatiojat adja tudtomra. Azon nap megért-

') E’ szerint csak mellékes ezél lett volna a’ svéd kirdlyali ér-
tekezds; mirdl torténetkonyveink ellenkezékép értesitenek.

*) Rikoczynak tébb rendbeli emlékpénzeit lithatni a’ Széche-
nyvi pénzcatalogus’ tabldin, de azok eziist és réz veretiiek;
hihetd, olly bélvegekkel aranybol is késztettek illy kii-
lands czélokra.



NAPLOJA. 185

vén, hogy egy tatar Carzen nevii varos fél napi jaro fold
legyen Beuderhex, és olt mas nap sokadalvm ') fog tariat-
ni; mindazért hogy tatar varost lassak, 's mind pedig ma-
gam szamara valamelly jo lovat vehessek, elmentem egy
tomosvare tirghkel, 2’ ki fejedelem szolgalatjahan mar az
elott is hadakozott Erdélyben, megszallvan egy ott lakos
téroknek hazanal. Jollehet pedig masnap délig ott mulat-
tam, sem valamire vald lovat, scem egyéh ujsagot nem
lathattam a’ sok Aodmonds tatdrnal, a’ kik is csudalkoz-
van rajtunk, midon Popevies urtél kérdezték: micsoda ki-
vetséghen jottink a’ szerdarhoz, azt felelte egyikének :
hogy midin ¢ szerdar less megmondjuk neki; min mind-
nyajan elfakadlak nevetve. Ugy tapasztaltam, hogy azon
varost is nem a’ tatirok, hanem a’ keresztények és ki-
valtképen ormény kereskeddok és zsidok ott vald lakasuk-
kal tették varosnak. Ott lattam legeloszor tevéket sze-
kérhen, jaromhan, és olly nagy kecsegehalat, mellynek
hossza 6 arasztnyi volt, vastagsdga harmadfél.

Die 22. Visszajottem Kausanbol, csak estvére ér
kezvén he szallasomra,

Die 23. Gyomli aga ndlam levén a’ svecziai-
kiraly’ dolgarol heszélgetvén jelentette, hogy tata-
rok altal akarja a’ porta elkisértetni, mihelyt a’ vizek al-
tal fagynak, mondvan a’ mellett, hogy a’ tirok esaszar
is Konstantinapolhan masfél ezer erszény pézt tétetett fel
egy oszlopra hadak’ fogadasara;a’ honnan mindnyajan ité-
lik a’ jovendébeli hadakozast. Ezen nap kiildottem embe-
remet feliil emlitett Langeeron generalishoz valaszért, de
egyebet nem adott annal, hanem hogy maga meglatogat,
a’ minthogy el is jott mas nap hozzaw de szallasomon nem
talalt.

Die 24, Kiildottem vissza Magyarorszagha a’
mojssind embert, kit magammal egész eddig elhoztam
volt, kiildvén altala a’ felséges fejedelemnek levelet olly
parancsolattal, hogy a’ valaszszal vissza is jojon; melly-

1) Visir.



186 RADAY PAL’

re nézve hogy hamarabh jarhasson, azon harom posta-
lovat is visszakiilddttem altala, mellyeket Maramarosbdl
a’ szolgabird adatott.

Die 25. Ujabhan latoul hozzam jott a’ torok-
secretarius, heszélvén Wj hirrél, logy az essteké ta-
taroktdl 1) kivet érkezett a’ szerdarhoz, a’ ki a’ svecziai
kiralynak is levelets hozott olly tuddsitassal, hogy a’
moszkvak ellen foltamadtak és 8 varosukat meg is vették,
levén mindenestiil 80000 ezer kazannal (azaz rézfazékkal)
a’ minek mindenikének legalabb vagyon iz tizenkét em-
here. 3). ;

Die 26. Jott hozzam két seekws fosxf, jelent-
vén, hogy mivel dimissiojok vagyen a’ kiralytol, altal
kivannanak joni velem Magyarorszagha, a’ holott szolga-
latot is készek volnanak venni 3); kiknek egyebet nem fe-
leltem, hanem hogy tudtara adom a’ fejedelemnek, de mas-
ként is bizonytalan vagyok, mehetek-e azon passuson
vissza a’ mellyen jottem; masként Lengyelorszag felé kel-
letvén mennem, velem nem fognak jarhatni a’ moszkva
hadakra valé nézve, kik ott a’szélekben quartélyban van-
nak.

Die 27. Altalmenvén ujabban a’ sveczéai tabor-
va, Langeeron generalistol kérdezkettem a’ valasz fe-
161, a’ ki Miller nevii status secretariusra, a’ ki egyszers-
mind a’ cancellarianak directora , relegalt, hogy tile meg-
fogom érteni a’ kiraly' akaratjat, a’ mint is Ponyatovszky
ur’ szallasara menvén, middn jelentettem veolna, hogy
szemben kivanok lenni Millerrel , érette kiildott, mondvan:

') Kétségkiviil &’ finn dgazatu ¢jszaki osztjak népségrél van
itt szo.

?) A’ 80000 utdn az ,ezer’ {sloslegesnek litszik, ’s hihetlen
népsokasdgot mutat.

*) Rdkoczy’ haddban a’ romhdnyi szerencsétlen iitkozetnel 2000
fényi svéd, franczia, lengyel, és tatir tén szolgdlatot ,
Potoczki tibornok alatt, kik a’ pultavai veszieség utdn
jovének hozzd. Munkidcs feldl, zsoldosai kozé szegSdven.
Hist. des Revolut. de Hongrie Tom. VI. pag. 7, 8, 9.
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hogy ugy is kérte étet, adna tudtara oda valéd jiovetelemet,
minthogy ismerkedni kivan velem; a’ mint is mind Miller,
mind a’ kiraly’ f6 komornyikja Diben nevii ') (a* ki elsé
kivelsézem alkalmatossagaval kiraly’ asztalanal vendéglett)
elérkezvén, sok ideig mindenféle discursusokat eloforgat-
tunk, és mivel Millerrel masok elétt heszélnem nem lehe-
tett, a’ hazhol vele kimentem , jelentvén, hogy hozza di-
rigaltattam; ki is midén mondana, hogy Langeeron gene-
ralis altal nem akarja a’ kiraly folytatni a’ dolgot, ujon-
nan kivanta érteni propositiomat; mit hasonlé fermahan
mint Langeeronnak megjelentettem, kérvén, hogy a’ As-
ralytol valaszt szerezzen, hogy mivel credentiam nincs ,
maga admittal-e vagy masnak parancsolja a’ kivetséget
kijelentenem 2 mit magara vallalvan, vissza mentemn szal-
lasomra.

Die 28. Bejelentette magat nalam Aéé rabasz-
szony , kiket a’ tatarok ezeldlt 20 esztendovel hoztak el
Magyarorszaghol , egyike Aranyi Kata nevii Kovdcs And-
rasné Berettys wjfulubsl %) Katona Janost mondvan Deb-
reczenben atyafianak. Dod aganal masika ugyanazon fa-
lubol. Jaké Istvanne egy tatar zaszlotartdnal, jelentveén,
hogy ugyan onnan valo nemes asszony Fodor Ferenczné
ide Benderhez kozel egy faluban volna rab egy tatarnal;
agy Csonka Péter 6tod magaval, reménkedvén szegények
hogy irjak Magyarorszagha feliilok és szahadulasokat
munkalkodjam.

Die 29. Meglatogattam Gyimli agit, a’ kivel a’
magyarorszagi régi tirok veéghelyekrdl volt leginkahh
discursusom, heszélvén azt is, hogy a’ portatol nagy
kivetség fog menni a’ moszkva czarhoz, olly izenet-
tel (a’ mint sokan itélik) hogy a’ csaszar altal akarja
kisértetni Lengyelorszagra a’ svécziai kiralyt, 's azért
lassa, hogy ha a’ hada ellen timad, 6 fogja felhontani a’
frigyet, és maganak tulajdonitsa, ha kénytelenittetik

) Sveéd kirglye.
) M. v. Bilar virmegyében.



188 RADAY PAL

magat oltalmazni, kivalt olly orszagon, a’ mivel neki bris-
ks frigye van, és a’ mihez a’ czarnak semmi kijze nincs.

Die 30. Latogatasomra jott a’ sveécziai kiraly’
Diben nevii komornyikja, kérvén, hogy ehédjére men-
jek, mellyrél midén mentegetném magamal, jelentette
azt is, hogy Miller secretarins is kivant velna hozzam
jonni, de munkaitol impedialtatvan, azt iizente, hogy
meg van a’ valasz a’ kiralytol.

Die 1. decembr. Kitanulvan a’ torok secretariustol,
hogy a’ tikajinak kedve volna az ajandéknak elvételére,
és hogy nem folyd aranyat, hanem azon nwmmismdt ki-
vanna ; ujonnan emberem altal elkiildottem, kit nevetés-
sel vett, de egyszersmind panaszképen jelentette: miért
kellett az ¢ hire nélkiil eloszir is a’ szerdarhoz kiildeni.
— Ezen nap kéredzkedett el tolem Lészkai a’ Duna mellé
Izxmail nevii varosha hizonyos vasarlas kedviért, mellyen
Magyarorszaghan valamelly nyeresége lehessen; melly
frant kéréseét placidaltam is.

Die 2. decembr. Altal fordultam a’ svecziai tahorra
Miller secretariushoz , ki altal a’ kiralytol olly valaszt
ohtinealtam, hogy mivel mar tudtara vagyon a’ fejedelem-
nek a’ kiraly’ itt léte, és mig itt leszek, leveleket fog
hozzam kiildeni, halasszam addig 2’ propositiét, miglen a’
credentionalis elérkezik : gondolvan, hogy ugy is késedel-
met szenvedhet a’ dolog; mire énis consensussal felelvén;
elohoztam a’ kiralyhoz lett elébbeni két rendbeli hivetse-
gemet ') ’s az altal tett akkori propositiomat, jelentvén,
hogy konnyii lett volna akkor a’ kiraly altal secundaltatni
dolgainknak, a’ mellyre ugy is kiteles volna garantiaja-
hoz képest a’ régen tett kivetség szerint, mindazaltal ex-
cusalta a’ kiralyt az- akkori conjuncturakhoz képes, mely-
lyek miatt jobh valaszt nem adhatott a’ hiztatdé varakozas-
nal , és ha isten szerencsét adott volna a’ moszkva ellen,

') Mikor tortént Radaynak XII. Kdrolyhoz ezen emlitett kel
rendbeli kévetsége koziil az egvik ? kozl§ ki nem nyomoz-
hatd.
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lattuk volna hasznat @’ dhiztatasnak. A’ mellett elohozta
Erdélyorszdgdnak statusdt, jelentvén, hogy mimoddal prae-
tendalhatjak szahadsagokat az erdélyiek, annyival inkahh
hogy valaszthatnak fejedelmet mageknak, és az austriai
haz is miképen adhat arra consensust, holott 6k a’ térok
alatt lévén, magok szahadsagaval mar nem élhettek, azon
just pedig , mellyet a’ térdk birt, a’ megholt torik csaszar-
raa’ karloviczi hékesség altal egészszen transferalta : melly
frant hogy elméjét vilagositsam, mint folyt ah origine re-
giminis Erdélyorszaganak dolga, elGheszéllettem; de Kki-
valtképen azzal capacitaltam, hogy visszajott Erdélyor-
szaganak minden szahadsaga akkor, a’ midén a’ csaszar
szivetséget kititt Apaffy Mikaly fejedelemmel és a’ sta-
tusokkal a’ tirik ellen vald kiz hadakozasra, a' mint is
kivervén a’ tirokit, egész szabadsaga restitualtatott, a’
snellyet ezutan minden modon el igyekezett rontani, szi-
vetségheli hite ellen azt cselekedvén, hogy a’ torikkel
ujonnan szivetséget vetett azok ellen, a’ kikkel eldszir
amazok ellen confoederalt, és igy a' karloviczai hékessé-
gen semud igaz fundamentumot nem épithet, a’ melly de-
claratioval contentus is volt.

Die 3. decembris. Latogatasomra jott egy torok zasz-
lotarto, ki maganak feleségiil vett egy rabasszonyt, a’ ki
Orvenden ') lakos Mesxsdros nevii emhernek leanya volt,
és a’ kit a’ tatarok, az urat melléle levagvan, rabul hoz-
tak egy esztendjs fiaval egyiilt, kérvén arra, hogy ehéd-
jére menjek, és egyszersmind uj hiriil mondvan, hogy a’
tengeren tul levo egy passa Akermanioz vagy Neszter fe-
jérvarhoz érkezett 8 ezer embherrel.

Die 4. Az Arnolt passa’ latogatasara mentem,
ki is mintegy 18 ebztendds ifju, és az atyja' érde-
meire nézve nyerte el azon tisztet, tudakozéodvan téle
Omer agdnak allapotjarol és dolgairol, mire felelvén jelen-
tette, hogy maga helyelt hagyta az orszaghan, nem le-

1) Bihar viérmegyéhen.
8
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hetvén a’ mostani tahorozasra nézve hadat kibocsatni; ki-
r6l midoén exprohralédtawe volna, hogy sok hiztatasi utan
olly moddal megesalta Omer aga a’ fejedelmet, mentegette
magat, hogy olly szoros kitelességét nem tudta a’ fejde-
lemhez; azért is, ha vissza megyen, azonnal elkiildi, és
ha megtudja a’ ndndor fejérviri szerddrtol a’ portanak a’
hadak’ fogadasa irant valé conniventiajat, oromest fog
szolgalni az irant maga is.

Die 5. Jott hozzam a’ svecziai kirdlynak azon ka-
pitany ember Priant nevii curirja (a’ kirél felill vagyon
mar emlékezet) heszélvén okat eléhh hozzam valé nem jo-
hetésének, és egyszersmind dolgaiknak mostani udvara-
nal vald folyasat, jelentvén

(Itt egy lap beiratlan maradt.)

Die 6. Jott hozzam azon pap emher, kit ennekeldt-
te 4 esztendivel a’ felséges fejedelem Tatdrorssagba kiil-
dbtt ott egy Csoboresa nevii faluban lakos magyaroknak ki-
vansagara, heszélvén sok kérdezkedések kozott eredetét
azon magyarok’ ott létének, hogy tudniillik minekutanna
Liszls kivaly Vdrndnal megverettetett a’ tirokok altal,
és azutan csak hamar magyar Neszter fejérvdr is (mit to-
riskiil dkikermannak hinak, és a’ Nesxfer partjan a’ tenger
mellett van épiive) keziskre esett, akhor maradtak el as
ott valj lakosokbdl most johhagysaga alatt 1évén maganak
a’ tatir himnak , a’ ki Gket aga dltal tobh , Buesikban le-
v joszagival egyiitt kormanyoztatja ¥). Ugyanakkor jott

D) Valdsziniikép az volt € pap, kirgl Timon Samuel foljegyzé
»Ad posterbs Cumanoram anno MDCCVI. in Bessarabiam
inissus fuit Tirnavia sacerdos®’. ( fmago Novae Hungariae.
Viennae, 1762. in 4. p. 75.) Kedvez ebbéli véleményiink-
nek az id&’ pontos egybevigisa. Beszarahidbhan, jelesen
Csodhoresokon magyarok’ laktdrol mdr Timon ériesite b.
Apor Péterhez , Kassardl 1735. apr. 4. irott levelchen elf—
ként: , Notificat Amplitudo tua, et insuper in Tartaria
Butschakensi esse pagum Sebertschecum (8z6bdresek) to-
tum Catholicum a Tartaris collectum. Zold Feter sze'kel){
szarmazdsu catholicus pap, ki a’ moldvat €s beszarabial
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hozzam Mazeppanak is egy tisztszolgaja, kérvén, hogy
magammal Magyarorszagra kivigyem.

Die 7. decembris. Hozzam jovén Gyomli aga azon
nandor fejérvari torokkel (kirél mar felebh emlékezet va-
gyon) jelentette, hogy a’ svecxiai Airdly azt fogja elkiil-
deni levelekkel Becsbe , és onnan Francziaorszigba, és a’
mint a’ sxerddrtol értette, olly tenorral irt a’ német csa-
szarnak, hogy mivel kezes volt Augusztus kiraly mellett,
revocalja Lengyelorszaghol, masként elfogja hinni, hogy
az 0 tanacsahol vagyon a’ dolog. Azonmban mas thh dol-
gokrol is discurdlvan, csaknem egész éjfélig mnalam ven-
dégeskedtek.

Die 8. A’ felséges fejedelemnek levelet irvan, a’
hallott dolgokat tudtara advan, a’ mint is ugyan akkor
értettem, hogy a’ svecziai kiraly az el6tt valé napokban
elkiildvén egynéhany szaz lengyelekbol ’s kozakokhol allo
portat a’ Moszkva hirodalombeli szélekre; oda valo egy
gubernatort tihhekkel egyiitt rahul elhozatott, melly irant
indignaloédvan a’ szerddr, hogy a’ békesség’ rontasara hi-
re nélkiil cselekedte, kivanta, hogy adja kezéhez vissza-
hocsatasra; de a’ kirdly obligalvan *), hogy ha a’ moszk-
vanak szahad volt Mo/dvaba a’ torsk hirodalomba hejonni,
és az 6 hadaiban megfogdosni, 6 neki is meglehetett ezt
cselekedni a’ Torokbirodalomhél; mellyet mind ekkordig
vissza nem adott.

magyarokat 1767-ben megltogati, emezeket négy, u.m.
Csoboresok, Sz. Péter, Sz. Jdnos és Sz. Antalnevii népes
helységelhen lakozni déllitja, ((Ungrisches Magazin. J11.
Band , I. St. S. 105 ff.) szdrmazdsukrdl azonban, kiils-
nosen a’ csohéresskicknek , ¢ mnaplén kiviil, sehol nyo-
mosh vildgositisra nem talélunk; mi mdr csak magdban is
méltinyolja a’ napld’ kézlését. A’ lelkes Gegs Elel’ Mold-
vai utazdsa keveshbé nyujt kielégits ismertetést a’ besza-
rdbiai magyarok’ jelen allapotjirél. Mélt6 volna kinyo-
mozni, vajjon léteznek-e még ott ’s ming karban magyar
népmaradvinyok ?
) t allegdlydn.
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Die 9. Meghallvan, hogy a’ szerddr sokadmagaval
kiment sétalni vadaszat kedviért, és égyszersmind gon-
dolvan, hogy igéreti szerint Ponyatovszki 's Venerovszhi
urak is ott lesznek, magam is kimentem a’ mezére ; de azok
ott nem levén, ugyancsak a’ szerdar kiszintésére nézve
hozza adtam magamat a’ torokiokhioz, és a’ bajram alkal-
matossagaval illendé levén iidvezlenem, s azt véghez vit-
tem, lztatvan 6 is discursusi koztt valaszomnak a’ portatul
valé hamar eljovésérol. Ugyanezen nap az emlitett tordk
rabasszony (ki a’ mint mondja kénytelenséghil ura’ paran-
csolatjara torok vallasra allott) kérésére vacsorara elmen-
tem; minden kérése azlévén nalam, hogy levelét Magyar-
orszagban atyafiainak adattassam meg.

Die 10. Erkezett hozzam Magyarorszaghol grof Tur-
né secretariusa levelekkel, a’ ki vda haza létemmel jitt
vala ki uratol Velenczebil az ott folyt dolgoknak relatio-
javal, hozvan egyszersmind ide levelet a’ svecziai kiraly-
nak a’ franczia generalistol de Saleurtdl ); kivel az napot
vele valo discursusokkal, és Kivalt a’ velenczei respubli-
canak statusarol valé kérdezkedésekhen 1oltGttemn.

Die 11. Semmi dolgom nem lévén, mulatsag ked-
veért a’ ferdohazhoz mentem épen olly idéhen, a’ mid6n
a’ szerddr is kizellev mecsethe ment.

Die 12, A’ svecziai kiraly secretariusa hozzam Kkiil-
distt egy cancellistat olly izenettel, hogy informaljam azon
Magyarorszdghil jott franczia fel6l, és kivalt arrél, mer-
hesse-e a’ kiraly leveleit kezére bhizni. E’ mellett tudtom-
ra adta hogy nagy hire vagyon, mintha a’ kiraly mellett
levé kozdakokat a' fejedelem’ szamara kivanom megfogadni,
a’ melly mivel még nines a’ kiraly' hirével, kér azom,
csillapitsam le azt a’ hirt. En az elso felol informaltam,
assecuralvan, hogy azon francziara bizando levelek el

') j,Marquis Desalleurs Lieutinant-General des Armées du
Roi de France® a’ franczia udvar iigyeinek intézéje Ra-
kéczy ’s egyebek kort. Histoire des Revolut. de Hongrie
Tom. V. p. 205,
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nemn fognak veszni, kivalt ha a’ Velenczéhen levé Pompo-
»i, nevit franczia kivetnek recomendaltainak. A’ mas rend-
heli dolog irant pedig rdviden felelteni: hogy mivel arra
parancsolatom sines, annyival sines ') annyival inkabh cse-
lekedetem.

Die 13. Latogatasomra jitt a’ zaproski kozdkoknak ?)
generalisa , (kit 6k Kossovinak hinak) ki heszélvén a’ moszk-
va hirodalom alatt vald nyomorgatasokat, a’ melly wiatt
a' svecxiai kiralyhoz kénytelenittettek csatolni magokat; a’
mint hogy a’ szerencsétlen harcz utan is egészen kénytele-
nittettek kijoni, és most a’ kiraly mellett circiter 6¢ exeren
vannak , a' tihbbi pedig ugymint tizenitezerig valé Krimbe
recipialta magat a’ fatdr hdn protectivja ala. Ett6l tanul-
tam meg a’ zaproszki kozakoknak dolgukat, hogy az egész
Ulkrajuya, Chmellyniczki nevi ketmanjok idejéhen szaha-
ditotta ki magat a’ lengyelek johhagysaga alol, a’ melly
alkalmatossaggal lett az 0 eredetok is, a' kik a’ Nepper
vizét szoktak drzeni a’ torok birodalom ellen, és ugyan
mellette laknak minden feleség vagy mas asszonyi allat
nélkiil ; kiknek fohh varosa Sies, a’ hol leimanjok is vesi-
dealni szokott.

Die 14. Elkésziilvéen Twurno embere, kért azon,
hogy mivel a’ sxerddr nem akar nekie passust adni és
posiat, hanem ha én interponalom magamat. Jollehet mar
tudtam, hogy hasonlot sollicitalt a’ svecziai secretarius-
nal, és az én ream relegalta, mind azaltal elkdvetiem, és
hizonysagnt tevén rola, mind a’ kettét megnyertem a’
szerdariol , ¢ pedig (a’ kinek semmi egyéh nem kellett,
és positive valo parancsolatja sem volt az ide valo jijve-
telre) minden hucsuzas nélkiil tolem elment,

Die 15. decembr. Az Arnolt passa latogatasomra
jitt, kérdezkedvén holmirdl és kivalt a’ magyar czrremo-
nidrol, mivel szoktak idokiézben a’ vendégeket kinalni ha
egymast latogatjak , mellyrdl informalvan, midén wmasokra

.
1) Tgy. L o
*) Szaporogi kozdkolk Ukraniiban.
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hort kiszontettem , és dtet, (minthogy a’ borital nem szo-
kasuk) elkeriiltem , azutan csak hamar el ment, és késon
vehettem észre, hogy maga is ivott volna, a’ mint hogy
azutan el is kiildott horért hozzam. Azon alkalmatossag-
gal volt nalam feliil emlitett Venerovsziis, a’ ki a’ koza-
kok Mazeppa nevii hetmanjinak (2’ ki a’ svecziai kiraly-
hoz allvan és ide szaladvan ugyan itt meg is holt) !)nén-
jétol valo, ugyan red maradvan minden elhozott kincse.*

(Kozli)

JERNEY JANOS,

*) Mazeppa’ kalandjai eléggé ismertetnek a’ térténetekbsl ’s
lord Byron’ egyik kolteményehdl.



XIV.
ORLEVBLES TOLDALER,

III-dik Ferdinand’ 16351-ki aug. 20-kan kilt nyilat-
koztatminya.

M harmadik Ferdinand Isten kegyelmességénol valasz-
tatott Romai Csaszar, es Nemet, Magyar, Czeh, Dalma-
tia Horvat es Toth orszagnak kirallya. Austrianak Fed,
es Burgundianak, Brabantianak, Styrianak, Carinthianak
Herczege, Morvanak o6rikos Feiedelme, és Hahspurgnak,
Tyrolisnak, es Goritianak orokds Groffia etc. Minden mi
birodalmunk alatt levé hiveinknek, ugymint Egyhazi es
vilagi Rendeknek Fo Zaszlos es Nagos uraknak, Nemze-
tes es Nemeseknek, Fo es Vicze Ispanyoknak, F6 es Vi-
cze Generalisoknak. Ifem Fo és Vicze Capitanyoknak, Had-
nagyoknak, Vaydaknak, Zaszlo Tartoknak, Sereg Birak-
nak, Istrasa Mestereknek, és mind Nemet, Magyar Vitez-
16 Rendeknek Lovasnak es Gyalognak, Porkolahoknak,
Joszagok Praefectusinak es Tisztartoknak. Ifem Harmin-
czadosoknak, Vamosoknak, es egyeh Ado vevd, avagy
Hid es Rew 6rzoknek, mind vizen es szarazon levéknek,
a’ kik tudniillik illyen Tiszteket szoktanak viselny, es az
0 Contrascribhaioknak es Viceieknek. Ifem az mi szahad
kiraly es Mezey Varasok es Falubeli Biraknak, Polgar
mestereknek , es eskiitt Polgaroknak, es minden egyeh mi
alattunk levé Tob es alaczonb rendii Hiveinknek, akar
minemii Tisztekben es Hivatalokban legyenek. Trem az
Eokrokkel kereskedd Toésereknek es keppen mas eszki-
zokkel valo kereskedoknek is, a’ kik tudniillik mind most,
mind ennekutanna is kereskednének. Adgyuk tuttara min-
deneknek ezen Leveliinkhen, hogy minekntanna minekiink
az mi Magyar Camarank altal megh ielentetet volna, mely



196 OKLEVELES TOLDALEK,

nagy es nehez fogyatkozasok kivetkeztenek legyen ehben
az mi Magyar es kornyiil levi orszaginkban az okir ke-
reskedesek veget, a’ miat tudniillik, hogy nem czak ritkan
es keves marhat haitanak ol , de megh annak folitte na-
gyob arron killene venni, es nehezebhen is tehetnék szo-
rit;, hogy sem mint az elit valé idokben. Melly gonosz do-
logh kivaltkepen az Klisleg vasarloknak sokasagatél (kiket
az deak nyelven Praecemptoroknak szoktunk nevezni) mond-
gyak, hogy szarmozot, kik alnokul ezen Hazanak kara-
val, az regi es diczeretes szokas, es kizonseges orszagh
vegzesei ellen, czak magok hasznara nézven, es az kizon-
seges iorul nem gondolvan, azok az Téserek eleiben, a’
kik az Tork parton laknak, kiket Alféldieknek hinak, es
hasonlokepen a’ Folfildiek es Erdéliek eleikhen, a’ kik tud-
niillik erre szoktak marhaiokat haytany,igen ideien mesze-
foldre, es kiilomb killomh helyekre, stt az hodultsagra is
eleihen menven, minek eldtte az szokot vasaros helyek-~
re iutndnak, azoktul marhaiokat, mellyeket ez orszagh-
han hehaytanak, es az szokds szerint, kereskedesnek
okaert Austriahan, es az toh szomszed orszagokban is kol-
lene kihaytany, sok practikak sziny alatt oczo pénzen, czak
nem erdvel magok szamara megh veszik es elfoglallyak, es
annak utanna masoknak, es azok ismegh masoknak, min-
denkor nagyoh es nagyob aron (megh az Harminczadot
sem fizetvén megh tole szoktak eladny wgy annyera, hogy
minekeldtie afféle marha az hizonyos es rendelt, Vasar-
helt érné néha harmadik es negyedik kézen fordul megh
az Toserek kozot, az sok vétellel mindenkor follyeh es
follyehh menvén az arra, es ez utan iutnak nagy nehezen
hozza, es draga pénzen kolletik megh venni minden Ren-
den levoknek maga hazi sziiksegekre, es az Meszarszé-
kekre, hasonloképpen azoknak is, a’ kik az szomszéd or-
szagokban kihaytyak. Innet vagyon az kizinseges ele-
ségnek es az husnak sziikk es draga volta. Annak filotte
alazatosan jelentette mi nekiink ezen magyar Camarank
mely sok csalardsagok legyen efféle Klosleg Vasdarlohuak ,
mellyekkel az mi Harminczadbeli idvedelmiinknek es az
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Orszagnak is sok kart szoktanak tenny, ugy mint az toh-
bi kozot az Schedakkal, mellyet Regianak hinak, azokkal
titkon es gonoszul kereskedvén, midon tudniillik egy oly-
lyan Schedu Regia mellett, ket avagy neha harom rend-
beli okrotis, senuni harminczadat nein fizetven tole, szok-
tanak masoknak eladni. Azon kivil az roszahh és alavaléd
Tulykokat es Okrikit azon Klisleg Visarlék mutattyak he,
a’ mi Harminczadosinknak, es azokra vevén ki a’ Czedu-
lat, az utan az {6 es nagyoh éré Okrikit, az 6 maganyos
legelteto helyeikrol azon Regia Scheddk mellett haytanak
ki ez orszaghol: illy mesterséggel megh tréfalvan harmin-
szad Tiszteinket, és az alah val0 Okr6kit ez orszaghan
hagyvan, avagy Meszarosoknak eladvan, és az szerint
roszahb hust adnak az Orszaghelieknek, avagy penigh af-
féle rosz marhat megh hizlalvan, hasonléo mesterseggel is-
megh mas rosz Okrok és Tulykok helyet, ez Orszaghél
kiszoktak haytani. Egy szoval semmit abhan hatra nem
hadnak, a’ mellyekkel az mi kiraly, és hasonloképpen
ezen orszagh jovedelmet, kissebiteny ne igyekeznenek,
’s mind ennek, es mind penigh az kirnyiil valo orszagok-
nak alkalmatlansagot ne szorozhetnének, es azt mind csak
az magok hasznanak okaért. Ezt annakokaért az kizin-
séges jonak vesztegetesere nezendi gonoszsagot, az mi
Magyar Camarank szorgalmatosan eszéhen vevén, a’ mi
Meltosagunkhoz valo hiisege és kitelessége szerint su-
plicalt mi nekiink, hogy azt az gonoszsagot ennek az ha-
zanak, es az tob szomszéd orszagoknak is veszedelmére
tovab teriedni semmiképpen ne hadnank, es alazatussan
kinyorgot azon Magyar Camarank , hogy ne csak annak
az alkalmatlansagnak meltoztatnank eleit venni, de annak
folotte, azon Camarank, hivatallya szerint arra ajanlotta
magat, hogy mind azt az nyereséget, mellyet a’ megh irt
Elisleg Viasdrlé Toserek eddiglen czak az magok tulaj-
don hasznokra forditoltanak, es semmi abbhol az Kkizinseé-
ges haszonra nem ment, azt éppen az kozinséges jora,
ugy mint az Vegh Hazaknak meghfizetésére és hazanknak
oltalmara forditana, czak az illyen Klisles valo keres-
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kediknek artalmas T'dserségek eppen megh teltanek es semmiben men-
ne. Ezon dolognak nagyok bizonysagara hozot minekiink el6l azon
Magyar Camarank az mi Eleinknek , ugymint Magyar Orszagi kird-
lyoknak kezek irdsa é€s pechétek alatt bizonyos ki adot Paranchola-
tokat , kikben efféle Eloslegvald Visdirlisok igen nagy Tilalom alatt
vadnak; es nevezet szerint az masadik Mdatyas kirdlyét, es az mi
szerelmes Istenben elnyugodott Atyanket Ferdinandus secundusét. ')
A’ honnat mi azon Eleinknek is peldaiat akarvan kovetni és ezen
Orszagunkban lev{ hiveinknek alkalmatlansagat elforditany, es az
kozonseges hasznot, nemelyeknek maganos hasznok eleiben venni,
es az Veglh hazaknak ’s ezen hazdnak kegyelmesen akarvan ezirant
is providealny, eréssen es nagy neheztelésiink alatt hagyuk es ke-
gyelmessen paranchollyuk minden Rendbeli f6liil megh nevezet Prae-
emptoroknak es az Elisleg Visarldknak , akar miczoda nemzetbol
valok legyenek azok, a’ kik tudniillik akar minemii labas marhaval
szoktanak kereskedny, hogy ennek utanna effele Elisleges Fdsir-
l6knak es azokhol kivetkezd alnoksdgoknak es czalardsagoknak,
mellyek ezen Magyar Camarank es az Orszigh jovedelmenek és ha—
zafiainak , ’s az kozonséges jonak karara szoktanak lenni, eppen és
tellyességesen beket hadgyanak , sot az illyen Elisleges Visdarld Ti-
sérek , se az Alfoldiek , se a’ Folfoldiek , se penigh az Erdeliek elei-
ben meszi kimenni es udonek elotte rendetleniil titkon avagy nyilvan
azoktul marhat ne vehessenek , ne tractalhassanak, ne alkudhassanak,
se penigh semmi uttal , semmi practicaiok vélek ne lehessen, se pe-
nigh 6kot semmi afféle arucra ne Kkinszericzék, es amint foliil megh
vagyon irva, eleb eleb valo eladdsokat, mellyekkel az marhaknak
arroiokat follyebb es follyebb vernék, semmi keppen czelekedni ne
merészellyenek azon marhanak, avagy arranak clvesztése alatt,
mellyet a’ mi Magyar €Camarank Tisztvisel6i leghottan megarestal-
hassanak, es azon Magyar Camara jovedelmével egyiitt beszolgal-
tassanak. Ebben egyebet, az megh irt biintetes alat nem czelekedven.
Datum Viennae Die 20 Augusti Anno 1651.¢

') Ezek is aligha magyarul nem koltek.
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XV.

A XPABPROR JOGAROL,
ELSO KOZLES.

9
A romai vilag’ legsajatabh targya volt a’ Jjog, miért is
kiilondsen jogvilagnak mas és magasabh sphaerak’ kire-
kesztésével mutatkozik. Miutan Réma a’ keleten letelepe-
dett, s a’ gorog és keleti régiség’ fényéhen ennek min-
denoldalu tarka vegyiiletét végcselekvénye gyanant feltiin-
teté, lassanként kivetkozott a’ vivo ellentétek’ jelleméhol
a’ jog, a’ nélkiil azonhan hogy a’ nehéz Kkiilsé nyomokat
végkép eltorleszthette volna, és némi természetességre ’s
egyetemi emheriségre tért vissza, mellyet sem a’ kezdd
torténet’ naivsaganak, sem pedig korahhi allapotok’ 6nallo
termesztékének nem mondhatni. A’ legvégsoé romai jog’
ama’ természetessége €s nagyobb valosaga nem volt egyéh
az ellentétek’ zsibhadasindl ’s a’ lankadas’ bhékéjénél,
melly a’ kiengesztelésétol telemesen kiilonhozik.

E’ szerint ki van jelelve a’ hefolyas is, mellyet a’
kereszténység gyakorolt és gyakorolhatott a romai jogra.
A’ keresztyénség csak szétoszlato jelentékenységgel hirt
a’ régiségre nézve, ez altala mintegy lassu tiiznél felemész-
tetett , mellynek csak nehany szazadig allhata ellen ma-
kacssaga. Roma megfeneklett ha bar elmallo allapotok-
kal, kész joggal és kimiivelt viszonyokkal hirt, mik csak
ellentallas’, nem tovabbi kifejlodés’ wtjan tanusithatak e-
rejoket. A’ keresziyén élet mar nem alakithata at a’ ro-
olly tirvényhozast: mi amannak befolyasa gyanant feltii-
nik, mai engedmények, mik a’ romai elv mellett megadat-
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tak, vagy ollyas kivetkezmények, mik a’ keresztyénseég
nélkill is, mar a’ romai ellentétek’ megsziint vitajanal
fogva jelentkezhettek.

De tekintsiik kizelehbrél ezen keresztyén-rémai jo-
got, ’s hizonyitsuk be részletesen allitasunkat. Elészir is
2 kereszlyén csaszarok’ hosszu sora alatt, har mennyire
szaporodtak is a’ jog' egyszeriiitése iranti kovetelések,
azt az wj vallas’ értelmében atdolgozni, kinek semn jutott
eszébe; sot lényeges tanok koriil tapasztalhatni azon iranyt,
hogy a’ kizép jogtudomany’ tételei eltirlesztessenek, s a’
régiehh jog helyreallittassék ismét, Minden torekvés czél-
ja: compilatio, mellynek lényeges része keresztyénség-
elgtti joghol all, ’s mellynek modositasait és kizhenveté-
seit inkabh altalanos egyféleségnek, mint valamelly meg-
valtozott helsé allaspontnak tulajdonithatni. Valamint az
egész Osszes régiség egy nagy compilatiohan, a’ keleti,
girdg és romai élet’ compilatiojaban tudni illik, véget éri
Byzanczhan, iigy a’ roémai jog’ sorsa is, a’ rOmai elvek’, go-
rog novellak’ és némi keresztyén mellékletek’ rakasava
lenni. A’ romai jog gy nem modosult lényegesen az al-
tala felvett giriigség és keresztyénség altal, miképen a'
latin nyelv nem mondott le ennélfogva elveirdl; mind ket-
16 csak tlartasat, sajatsagat és classicitasat vesztette el
altalok. Mi csekély képességgel hir a’ romai jog, ujja
alakulni ez iiton, ennek legvilagosahh jelét a’ hyzanezi (o-
vahb fejléshen szemlélhetni, melly sajat elvet nélkiilozvén,
mindig siététebb, homalyosabh és félreértettehh alakra jut-
tatja el e jogot. Miz uj atképzésnek megy elejébe isko-
lakban és tudomanyban a’nyfigoton, az alatt Roma '), melly

1) Bér mi hajlandgk legyiink is, a’ byzancziakat egyébnek
mint rémaiaknak tartani (a’ koézépkori rémai csiszdrok’
ellenében gorogoknek nevezik &’ byzancziakat), és Kon-
stantindpolyt a’ régi Romdtdl kiilonbozs varosnak : mind
a’ mellett soha sem miltki annak érzete Byzanczban, hogy
€’ helytt van a’ régi Rémdnak valé oroksége. A’ uémetek’
romal csdszarfolytatdsa nem egyeb bilorldsndl: Konstan-
tindpoly az uj, redétlen, soha cl nem 6regedd, ifju Roma.

.
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azon iszonya fajdalomra karhoztatott, hogy énmagat az
ij torténet’ kezdetéig talélje, onnon joganak félreértésér
és elhervadasat kénytelenittetik szemlélni ),

Valo azon allitas, melly szerint a’ keresztyénség
nem kivant volna helyet foglalni a’ romai joghan, annal
merészebhnek latszik, mennél wizonyosabbak lehetiink,
hogy szamos tettdolgokat fogunk felallitva talalni, mik
egyediil a’ keresztyénség’ befolyasa altal juthattak a’ ro-
mai jogha. Mit is mondjunk, midén a’ keresztyén csasza-
vok’ ajlatossagara hivatkoznak, teszem a’ theodosi tijr-

— — Taw véay Svtwg Pouny

Pouny wayv &Bpviidotoy Ty uf mote yrjpwooy

Piuny st véotsoay, Ger xouvilouérny
(Theod. Prodr. Otto. 1V. R. 802. I.) Réma ellenben wrbs
aeterndnak mondatik 1. 3. C. Theod. de cule. coct. (XIV.
6.) vagy venerabilis 1. 2. C. Theod. de habitu (XIV. 10.)
Sz. Agoston de civitate Dei lib. V. cap. 21. itja: Deus
Constantino etiam condere civitatem, Romano lmperio
sociam, wvelut ipsius Romae filiam, sed sine aliguo dae-
monum templo simulacroque concessite Réma az istenel’
temploma nélkiil csakugyan uj Réma, de ollyatén , melly
ennélfogva ifjusdgdban mir hervatag, ’s o’ régi alaptol
kiilonvilt, 2’ nélkiil hogy az ijat megragadhatta volna.

1) A legiijabh idében tobb oldalrél szorgalmasan hozzd lit-
tak @’ byzanczi joghoz, de esak criticai és irodalmi részé-
ben. Haubold, Biener és Witte itt nem csekély érdeme-
ket szereztek magoknak (L. ##itte iiber einige byzantini-
schen Rechtscompendien des 9-ten und 10-ten Jahrhun-
derts. Rheinisches Museum fiir Jurisprudenz , mdsodik
évi folyamat, mdsodik fiizet, 275. ’s t. L) De a’ byzancuzi
jog’ dogmaticai és belsS része nem orvendhetett illynemii
munkissignak. Véleményem szerint ugyan, a’ romai jog
" basilicdkbol ’s egyéb byzanczi jogkényvekbél csak igen
mellesleges ’s épen nem lényeges magyardzatokat merit-
het (egyes criticai hozzdvetdsek a’ basilicdk’ segédével a’
nemlényegesckhez szamitanddk). De hiszen nem sziiksé-
ges a’ byzanczi jogot épen mint a’ rémai jog’ magyariza-
tit tekinteni: van neki ¢ forrdstol eltérésében némi on-
dllésiga , mellyet érdemes lészen killintetni. A’ byzanczi
torténet nem orvendetesebb a’ byzanczi jognil, ’s még is
iréinak gytijteményére sok erét forditotl a’ legiijabb kor:
561 mdég uj tortcénetirdija is akadott.

. 11°
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vénykony' tizenhatodik, vagy a’ justinianinak elsé kiny-
vére, a’ catholica hit, piispokik, egyhazak, papok, szer-
zetesek , eretnekek, schismaticusok, apostatak, és e-
gyéh a’ keresztyénségre hivatkozé targyakroli torvényho-
zasaval. A’ hit és jelentékenysége , mi téhb, mindig e-
16bbre nyomulni latszanak, minthogy az, mivel a’ theo-
dosi codex végzbédik, a’ justinianinak kezdetét teszi. De
az egyhaz feletli torvényhozas, és a’ vallasnak hefolya-
sa a’ nem egyhazi jogra, kiilonhozo mik, ugy hiszem.
Nem kételkedhetni a’ romai csaszarok’ orthodoxiajan: ez
eléggé erbsen nyilatkozik a’ vele Gsszefiiggé czimekben,
eretnekek, zsidok és poganyok ellen !). Azonhan csak e’
czimekre szoritkozik; ezeken til nem hat soha, ’s az
dsszes egyéh jog érintetleniil marad ez ajtatossag’ he-
folyasatol. Ha a’ theodosi torvénykdnyvhen kutatjuk a-
zon nyomokat, mellyekben a’ keresztyénség, Kkiviile az
egyhazi tanoknak nyilatkozik %), alig akadunk harom-
ra vagy négyre. Honorius 409hen rendeli, hogy azon
lakosok, kik a’ barbarok’ herohanasaitoli félelmokben tar-
tomanyaikat odahagyvan, masokban tartézkodtak, ott
tett adossagok’ iiriigye alatt valahogy le ne tartoztassa-
nak és szabadsagaiktol meg ne fosztassanak. Rendei, bo-
csattassanak hékéhen vissza hazajokba, ¢€s mi nekik

') Hanc legem sequentes christianorum catholicorum nomen
jubemus amplecti, reliquos vero dementes vesanosque ju-
dicantes, haeretict dogmatis infamiam sustinere, nec
conciliabula eorum ecclesiarum nomen accipere, divina
primum vindicta , post etiam motus nostri quem ex coe-
lesti arbitrio sumserimus, ultione plectendos. 1. §. 1. c.
Theod. de fide cath. (XVIL. 1.) 1. 1. Cod. Just. de summa
trin. (L. 1.). )

*) Egyhdzi tanok alatt értetik itt. mind az, mi tivolabhi vagy
kézelebbi viszonyban dll 2’ vallishoz. Midén p. o. Con-
stantinus csdszir a’ haruspices ellen dorg (nemo haruspi-
cem consulat — Sileat omnibus perpetuo divinandi curi-
ositas — 1. 4. Cod. Theodos. de maleficis (IX. 16), ez is
ketségteleniil az egyhizi rendelkedésekhez tartozik.
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kolesonoztetett, az emberiség’ rovasara irattassék !). Pa-
rancsolatanak végrehajtasat pedig Ailinssen, 's még a'
decuriok el6tt is a’ szomszéd helységek’ keresztyéneire
hizza ?),

E’ helynél fogva konnyen hajlandok lehetnénk Ho-
norius csaszar keresztyén ontudatara hivatkozni, s az
emberiség’ (humanitis) és keresztyénség' ezen isszekitte-
tésére utalni. De helyesen észrevétetett, hogy a’ ,,chri-
stiani* kifejezés alatt tohbnyire ,,clerici“ vagy ,,episcopi
értetnek a’ theodosi torvénykonyvhen 5). A’ csaszar meg-
bizza a’ keresztyén papokat, iigyeljenek fel rendeletének
kivitelére. Midén e’ szerint a’ decuriok mellé helyeztet-
nek, ez igen is arra mutat, hogy e’ feliigyelés tisztok-
kel jaronmak tartatott. De a’ meghizas tisztoknek szol,
nem épen tanoknak : a’ csaszar el6tt tudva van a’ kizség
feletti hatosagok, s ennélfogva gy vélekedik, hogy ily-
lyesmivel a’ piispokoket és decuriokat legfoganatosahhan
meghizhatni ). Maga a’ rendelmény azonban korant sem
a’ csaszar’ keresztyén ontudatanak eredménye, hanem
egészen politicai viszonyokhol szarmazé, melly akar Juli-
antol is kiadathatott volna. Epen olly kevessé mint e
constitutio , nyilatkoztatjak a' keresztyén elvet a’romai jog-
han azon kivételek, mik a’ kiozjogiol a’ keresztyének’ sza-
mara tétettek. Az, hogy a’ gladiatori jatékok’ hiintetése
keresztyénekhez nem illének talaltatik (quicunque Christi-
anus sit in quolibet crimine deprehensus, ludo noen adju-
dicetur. Quod si quisquam judicum fecerit et ipse graviter

') Quibus si quidquam in usum vestium vel alimoniae impen-
sum est, humanitati sit praestitum , nec maneat victu-
alis sumtus repetitio. 1. 2. C. Theod. de postl. (V. 5.).

*) L. 2. Cod. Theodos. eodem. Etut facilis exsecutio proveni-
at, Christianos proximorum locorum volumus hujus rei
sollicitudinem gerere.

) Jacobi Gothofred. Comment. ad h. l. in editione Ritteri.
I. 485.

*) 1. 25. C. Theod. de litor. et itin. cust. (VII. 16.) L. 25. C. |
The}od. de pet. (X. 10.) 1. 3. C. Jest. de commerciis (IV,
63.).
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notabitur, et officium ejus multae maximae suhjacebit) '),
épen ezen csak keresztyénekre vonathozé parancs, lege-
rosh bizonysaga allitasunk’ valosaganak. A’ keresztyén-
ség nem képes Valentinian’ és Valens' idejéhen a’ gladi-
tori jatékokat altaljaban eltorleni; a’ bhiintetéjog helsejé-
re nézve befolyas nélkiil marad: csak a' keresztyénekeért
tétetik kivétel, mert a’ gladiatori jatékok ax ¢ (tehat par-
ticularis) modjokkal meg nem egyezik. Keresztyének to-
vahbba, nem alkalmaztathatnak pogany templomok’ 6rzé-
sére 3). Ezen rendelkezés, melly azonképen mint az eloh-
beni, Valentiniantol és Valenst6l valdo, nem egyéh vissza-
hatasnal a’ juliani idoszak ellen; nevezziik bizvast a’ ke-
resztyének és keresztyénseég iranti kedvezésnek : de azért
itt is csak keresztyéneket tilos a’ templomok’ szolgalata-
ra késziteni; 6k kiilonvaltsagokbhan egy mas kiilonvaltsag
ellen védetnek; ez a’ keresztyének feletti torvényhozas-
hoz tartozik, nem a' romai tbrvényhozashoz keresztyén
allasponthol.

Néhany tanokhan még is, mintha valtozasok- és
mérséklésekre akadnank, mellyeknél fogva a’ keresztyén-
ség’ teljes szenvedilegességét fel nem tehetni. Ide tarto-
zik mindenek felett a’ romai hazassagi jog. A’ hazassag -
hontasrol sz610 tan, a’ masodik hazassaggal jaro rovid-
ségek keresztyén hehatas’ hélyegét viselik, ’s paradox-
nak latszhatnék, ha még itt is vonakodnank, a’ keresz-
tyén jellemet megismerni. Mi eloszior is a’ hazassaghon-
tast illeti, ennek kinnyehségét a’ korahbi idéhen, és ké-
s6hhi nehezbitését mindig a’ keresztyénség’ hefolyasahol
magyaraztak, De mar a’ régiebh romai jog is Osmeri a’
confarreationdl az elvalasi sziikséges okokat °) : altaljahan
a’ hazassaghontas csak késon foglal helyet a’ romai er-

'Y 1. 8. C. Theod. de poenis (IX. 40.). '

*) Quisquis seu judex seu apparitor, ad custodiam templo-
rum homines Christianae religionis apposuerit, sciat, non
saluti suae, non fortunis esse parcendum.

*) Dionys. Hall. If. 25. Plut. Rom. cap. 22.
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kilcsi szokashan, és a' censer potolja a’ tirvény’ he-
lyét 1). Mar koran szé tétetik vétségrdl az elvalasnal o),
és Augustus az elvalasokat formak altal iigyekszik kor-
latolni 3). Hogy ezen elvek a’ romaiak’ késéhhi hazas
életével nem egyezdk, hogy kinnyedkén oldatik fel a’
hazassagi kiteléek és siiker nélkiil huzgélkodnak ez el-
len a’szent atyak, — nem tagadhatni. De maga ez a’buz-
galom is csak a’ lehetlenséget tanusitja, keresztyén el-
vekre alapitani a’ hazassagot, 's igy az mi a’ térvényho-
zashan a’ hazassaghontasra nézve 0j, mint altaljaban a’
keresztyén csaszarok’ romai joga, Kkiilénis melléképiilet
jellemét fogja viselni, melly sem a’ foépiilet’ tamogatasa-
ra, sem Onmaga sajatszerivé emelkedni nem képes. A’
hazassaghontasroli egész torvényhozashan nem is az a’
czél, hogy maga a’ hazassag fenntartassék; az elvalas,
mondhatni, szabad mint azelétt: csakhogy biintetésfal
altal megerdsittetik a’ viszony *), ’s mellékesen lehetlen-
né tétetik az elvalas. A’ keresztyénséggeli érintkezésnek
mas nyomat aligha talaljuk ¢’ tanban, mint azon kedve-
zést, mellyhen a’ klastrom, és a’ tartdzkodas’ fogadasa
a’ hazassaghontdsra nézve részesiilnek. Minden kétségen
felil van, hogy az egykoru egyhaz épenséggel meg nem
elégedett e’ tannal, 's hogy a’ polgari jog mellett, sajat
-hdzassagi elvét 's az innen eredé elvalasi jogot torekedett
kifejteni. Az egyetlenegy ok, mellynél fogva felhontat-
hassék a’ hazassag, kijeleltetett az evangeliumban®), és
a’ szent atyak igen jol értettek annak a’ polgari jog elle-
nébei allitasahoz ¢). A’ keresztyén és romai divortialis jog

') Zimmern Rechtsgeschichte 1. 562 1.

?) Cicero Topica cap. 4. Vat. fragm. §. 121..

*) Svet. in Aug. cap. 34. 1. 9. D. De. div. et rep. (24. 2.) b
35. D. de donat. inter virum et uxorem (24. 1.). 1. un D.
unde vir et uxor (38. 11.).

‘% Nov. 22. 117. 127. 134.

°) Matth. V. 32.

) Clem. Alexandr. Strom. 1. 23. Tertull. contra Marec.
Iv. 34.
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kozotti ellenkezést erdsen jellemzik sz. Jeromos® ¢’ szavai:
Aliae sunt leges caesarum, aliae Christi, aliud Papinia-
nus , alind Paulus noster praedicat ). Midin az 6tidik és
hatodik szazadhan azon helyhennemhagyas’ utjan , melly
a’ masodik hazassagot éré, az egyhazi héfolyasnal fogva
a’ hazassaghontas lassanként csak tettleges elvalasztasra
(separatio) tért altal, és igy a’ valosagos felhontas végre
eltiint egészen, akkor mar romai jog is végkiképzéseét el-
éré, Mit utobh torvénynek ismert az egyhaz, soha sem
vert gyokeret a’ romai joghan.

A masodik hazassaggal jaro rovidségek inkabh latsza-
nak tanusagot tenni a’ keresztye’nség’ héfolyasa mellett,
mint sem a’ hazassaghontasjog. Valo, mar a’ régi pogany
kor is tisztelé a’ csak egyszer férjhez mendé némbereket
(univirae) ?), ehbe is helyezvén a’ monogamiai elv’ erejét
%), de miutan a’ kizép jogtudomany olly annyira tért el e’
szokastol, ezt a keresztyénség 1uj izgatasa altal helyre-
allitottnak tekinthetni. Uj, és a’ régiséghen elé nem for-
dul0 minden esetre a’ férfiakrai kiterjesztés. De hogy
az egyhaz itt is csak félig hatott, és az egész el-
vet nem volt képes a’ romai jogha beoltani, mutatjak a’
szent atyak’ kemény nyilatkozatai a’ masodik, harmadik
és negyedik hazassag felol, *) ha azokat a' romai jog'
hatarozataival egybevetjiik. Ez utobbiak szorosan véve
mit sem gondolnak a’ masodik hazassag' erkolesi jelenté-
kenységével, s azt csak az elsé hazassaghol szarmazott
gyermekekre, s az elobheni hazastars’ adakozasara néz-
ve tekintik. °). Sott a’ masodik hazassag magahan olly

') Ep. 30.

?) Reines XIV.

'} Tert. de cast. exh. c. 13.

*) Const. Apost. lIl. 2. secundas nuptias esse illicitas propter
mendacium , tertias intemperantiam demonstrare, et quod-
libet post tertias nuptias matrimonium, manifestam esse
fornicationem.

D) T(it. C-)Thcod- de sec. nupt. (IIIl. 8.) Tit. C. si secundo
. a.



JOGAROL. 207

annyira nem gyiildletes, hogy Justinian, viszonylag a’
haladatlan gyermekekre, Leo csaszar’ rendeletét, melly-
nél fogva a’ masodik hazastarsra mem szallitathatik ¢onh,
orokség’ ntjan, mint a’ legsovanyabhan ellatott gyermek-
re, eltorleszté !). Ha & masodik hazassag roszassaga lett
volna az ugy nevezett hiintetések’ elve, akkor a’ gyerme-
kek’ haladatlansaga okot nem szolgaltathat annak meg-
sziinésére.

A keresztyénség’ egyetlenegy valésagos nyoma,
melly itéletem szerint a' romai joghan eléfordul, a’ meg-
kegyelmezésrili (indulgentia) tan, melly szorosan véve,
valo értékéhen az Osszes régiség elott ismeretlen. A’ ke-
gyelmezésroli tan tudniillik mar feltételezi azon helatast,
hogy a’ jog nem a’ legmagasahh &llaspont, hogy van egy
helsé hiroi szék, melly elowt a’ kiilsé jog sziiksegkép
elenyészik. De ezen helsé allaspontnak szintigy kiilsd
organumra van sziiksége, ’sigy azt illeti, ki a’ polgari
viszonynal felebh all, — a’ fejdelmet. A’ kegyelemnek ,
mint a° jogtol lényegesen kiilonhdzének ezen mélysége,
csak @ keresztyénség eredménye, melly eloszor hely-
hezé a hennsOség’ vilagat a jognak ellenéhe. Tettlegesen
ugyan a fejdelmek’ hatalma altal korabban is megvaltoz-
tattak némi biintetések , és véitkek dn integrum helyez-
tettek vissza 3), de illyesmi csak a’ hiroi megmasitas’ je-
lentoségével hirt. A’ kegyelemnek semmi koze a’ joggal :
nem emelkedik ennek alapjan; a” kegyelem csak annak
nyilatkozata , hogy a’ jogvilag még nem a’ legmagasahh.
Ennélfogva respublicai alkotmanyhan alig gondoltathaté ,
mert nem léhet eredmménye egy némi tihhség altal hoza-
tott hatarzatnak, hanem valamint vallasilag az isten’ sze-
mélyességéhen, nugy vilagilag a' fejdelem’ személyessége-

') 1. 10. C. de sec. nupt. (V. 9.)

?} Pauli rec. sent. 1V. 8. 24. Quod et circa eos, qui in insu-
lam deportantur, vel servi poenae effecti sunt placuit
observari, si per omnia in integrum indulgentia principali
restituantur.
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hen gylkerezik. Michaelis '), a’ mézsesi joghan, azaz: az
israelita kiralyoknal akart illyes kegyelmezési jogot ta-
lalni. De sem azon eset, hogy David végre nem hajtja
Bathseban a’ biintetést, sem az hogy Absalonnak meg-
hocsat, nem tekintethetik e helytt kegyelmezésnek. Mi-
chaelis az eltirlesztés’ jogat cserélte fel mindeniitt a’ ke-
gyelemével. Valamelly hiintetésnek eltoriltetése a felsohh
hiro altal, ez eléfordul a’ régiség’ minden népeinél, azon-
képen mint némelly orsiagokban halalos hiintetéseknél a’
megerdsités’ jogat tartottak fel magoknak a’ fejdelmek:
de innen még nagy egy lépés van a’ kegyelemig, mert itt
nem a’ fennallo jog valtoztatasarol, hanem tikéletes meg-
ismerésr6l van sz0, de melly mint altaljaban a’ mi
vilagi, istennek véghetlen irgalmassagahan elenyészik,
vagy elenyészhetik legalahh. Ha a’ korahhi régiséghen a’
kegyelem’ nyomait kutatjuk, ne higyjiik azokat ott talal-
hatoknak, hol abolitis-rol tétetik szo; sot egyéhiitt van-
nak ¢ nyomok. A’ kegyelem, mellyet a’ keresztyénség
istennek irgalmaban, és a’ helytarto felségében e’ foldon
helyez, a régiség’ elvéhez képest, az esemény’ dntudat-
lansagahoz és az Onkényhez van kapcsolva. Ki egy
menhelyet ért el, vagy szent és tisztelethen tartott oszlo-
pokat koriilkarol, az nem érethetik utol a’ biintetéstél.
Szintiigy szabadsagahan all az egyednek, dnkéntes és
idejekorani szamiizés altal megmenekedni a’ halalos biin-
tetést6l. A’ megmenekvés, itt nem Ontudatos megkegyel-
mezés, hanem az eset’ szeszélyes jatékara, a’ fatumra,
s6t magara a’ hiindsnek elhatarozasara van hizva. 'S még
is itt van széke a’ kegyelemnek, wmennyiben ez eldéfordil-
hat a’ régiséghen : mintegy istenitéletnek természetével
bir, mert azon koriilinény, ha ki elérheti- e még idején
a’ menhelyet, az istenektél figg. A romaijog ezen men-
helyeket még akkor sem lata oromest, midon e tekintet-
ben az egyhazak léptek a’ templomok’ helyébe, ’'s azokat

') Mosaisches Recht. L 38.°s k. 1. VI 42.7s t. .
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mindinkahh megszerita ). De a’ kegyelemrdli tap mar
Constantin altal jut a’ romai jogha. 322-dik évhen Cri-
spus’ és Helena sziiletésének miatta 3), minden Dhiinosik,
a’ méregkeverdk’, gyilkosok’ és hazassagtorok’ kivételé-
vel, hocsanatot nyernek. Constantius, Magnentius' le-
gybzetése utan, altaljanes biinhocsanatot oszt, 6¢ hiinted
kivételével ), és végre az Gregebh és ifjabh Valentinian
alatt a’ husvéti iinnep tekintetik a’ megkegyelmezés’ sajat
idépontjanak 4). 0b diem paschae (quem intimo corde ce-
lebramus) omnihus quos reatus adstringit, carcer inclusit,
claustra dissolvimus. Adtamen sacrilegus, in majestate
reus, in mortuos veneficus, sive maleficus, adulter, rap-
tor, homicida, communione istius muneris separentur. A
husvéti iinnep az egyetemi Orbmiinnep’, a napok’ napja-
nak °) (Bacihiooa vav nuspwy nuége) jelentdseégeével
hir, mellyben minden bajnak el kellene mulni és .-kin-
nyebbiilést talalni ¢). Valamint e’ nap’ a’ rahszolgak’ fel-
szahaditisa szokott torténni az egyhazakban, épen ugy
a’ kegyelmezésekre is alkalmas. Azon megkegyelmezé-
sek, mellyeket Honorius Krisztus' sziiletésének negyedik
szazados iinneplésekor, és 410-hen, midén Attalus’ zsar-
noksaga elmozdittatott, osztogat. ’) épen Kkivétel nélkiil
mindenik hiintettet foglaljak magokhan. Hogy egyéhirant
a kegyelem csak a’ hiintetés’ elengedésére képes, a’ nél-
kil hogy az ezzel Osszekapcsolt szégyent elharithatna,

) L 1. 2. 3. C. Theod. de his, qui ad eccles. (IX. 45.)

?) L. 1. C. Th. de ind. crim. (IX. 38.) Propter Crispi atque
Helenae partum , omnibus indulgemus praeter veneficos ,
homicidas, adulteros. Gothofredus Jakaly’ véleménye,
hogy partum helyett paratum~ot kell olvasni, gyenge
alappal bir.

3 1. 2. C. Theod. eodem.

‘) L 3. 4. 6. C. Th. eodem.

*) Greg. naziant. ed. lips. 1690, in orat. fnn. in Patrem 19.
Num. 31. p. 304.

®} Greg. nyssenus or. 3. de ressur. Christi.

’} 1. 11. 12. C. Theod. eodem.
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mar idésh Valentinian is allitja, egyik rendelményéhen a’
senatushan 371-dik évhen: Indulgentia, patres conscrip-
ti, quos liherat, notat, nec infamiam criminis toilit, sed
poenae gratiam facit; in uno hoc aut in duobus reis ratum
sit. Qui indulgentiam senatui dat, damnat senatum. ?)

Ezen észrevételek’ eredménye roviden e’ kivetkezo
valamint a’ keresztyénség nem alakithata at a’ régi-
séget, hanem csak semmisitésén miikodheték, ugy a’ romai
jog is csak egyes, és az egészhez képest tekintethe alig
johetd nyomait mutathatja fel a’ keresztyénséggel egyiit(-
lételének. Azon erdsitések, mellyeket a’ Keresztyénség
nyujthatott, nem valanak a’ régiség’ hervatag testéhez
mérsékeltek , mellyet fesziiltséghen ’s izgotltsaghan tart-
hattak ugyan egy ideig, de csak hogy annal rogtonebhen
leroskadjon. — A’ halzam épséghen tartja e testet, de
csak mint halottat.

Gans utan

SzAaLAY LAszLo.

) I 5. C. Theodos. eodem.
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ANNAK OKAI 'S KOVETKEZMENYEL

A=z 6 ¢és uj kornak minden népeinél, hol a’ korlatlan
kényurasag bhilincsei a’ polgari szahadsagot végkép el nem
nyomtak , ’s a’ kiilén néposztalyokat egyforman zsibhhaszto
szolgasagha nem szoritottak , mindeniitt hol a’ nép polga-
ri allapotjanak kifejtéséhen kissé szahadahban mozogha-
tott ’s mindenkor egyik legnyomosabh életkérdés, belvi-
tak’ targya, a’ torvényhozasnak egyik legnevezetesh fil-
adasa volt a’ néposztalyok’ egymas iranti polgari viszonya.
A romai, félvilagot magaba zaré kiztarsasaghan, a’ ki-
zépkori’ hiiliries orszagaiban, ’s az ujabh Europa’ statu-
saiban egyirant ez a’ viszony egyike azok politicai f6
pontoknak , mellyeknek kifejtésére ’s meghatarozasara leg-
tOobh erod fordittatott.

'S méltan. A’ nemzetek’ torténetéhen aligha bir va-
lami nagyobh érdekkel, ’s fontossaggal mint a’ néposz-
talyok’ egymas iranti viszonya. Ez ho forrasa a’ nemze-
tek’ életébe legmélyehben haté, legnyomosabh kivetkezé-
sii eseményeknek ; ez foltételezi leginkahh a’ polgari szer-
kezetnek s a’ népi élet’ legtobh részeinek alakulasat, ’s
ezzel egyiitt a’ nemzetek’ jolétének s viragzatanak allas-
pongat. Hol ¢ viszony a’ lermésze(jog’ elveire alapilvan ,
a kiilon osztalyokban méltanyos aranyossagot alkot, ‘s
nem foszija meg a’ sorstol alacsonyahh, alarendelt allas-
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ha vetettet azon jogaitol, mellyekkel mint embernek, "s
mint a’ polgari tarsasag’ allatd részének ereje’ 's tehetsé-
gei’ gyakorlataban birnia kell: oft henséleg hékésnek,
erésnek, viragzonak talaljuk tibbnyire a’ kijztarsasagot;
ott a’ szellemi ’s anyagi érdekek hatalmas fejlidésnek in-
dulvak, tudomany ’'s miivészet, kézmiivek s’ kereskedés -
egyesiilve mivelik, gazdagitjak, holdogitiak az orszagot.
Az uj Amerika, szahad statusaiban, hol €’ viszony ed-
dig még sehol nem ismert tokéletességhen fejlédék ki,
csodait adta az életeré’ nivekedésének ’s teremtményei-
nek. Ellenhen a’' néposztalyi viszonyok’ jogszeriitlen, fo-
nak alakulasa mint az orszagok’ veszélyes rakfenéje tii-
nik elé a’ nemzetek’ toriénetében. Ez emészté fol dus élet-
erejét a’ vilaghodito Romanak ; ez donté meg a’ viszas
elvii hiihériséget; ez gyujta f6l az ujahh Europat elemei-
ben megrentidett, feldilt forradalom’ iszonyt langjat; —
ez ragodék hazank’ velején is tohh szazadok alatt a’ leg-
ujahh idékig. '

A’ porosztaly Magyarorszaghan nagy részint azon
henszillottekh§l szarmazott, kiket a’ gyézedelmes magya-
rok meghodoltatvan, szolgasagra karhoztattak, Kalman
kiraly a’ rabszolgasdgot megenyhitette, s a’ nemesek’
szolgainak ,, évenként fizetend6 uri hér- s némi személyes
szolgalatért foldeket adatni rendelt; mi altal a’ rahszol-
gakhol foldmivelék, nemesi johbagyak (conditionarii) 16-
nek, kik a’ fold’ hasznai’s a’ szolgalat’ meghatarozoit-
saga altal kedvezghh allapotha jutinak ugyan az eléhhi-
nel, de szahad koltozéssel még nem hirtak., Szaporitak
ezeknek osztalyat késobh a’ kiralyi és egyhazi szabad po-
rok, ugy nevezett udvarnokok, kik idé’ folytaval, a’ hel-
viszalyokba honyolilt fejedelmek alatt, a’ kiralyi joszi-
gokkal egyiitt nagy részben magany nemesek’ hirtokaba
jutvan ’s ezeknek hatalombitorlasa 's féktelensége altal
szahadsagaiktol megfosztatvin, amazokéval egyenloé alla-
potha foldhdz szoritott johbagysagha estenek. 0

Y} L Fragmentum Kezae de Udvarnicis,
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Illy viszonyhan valanak azutan porjaink az egész
Arpad haz' uralkodasa alaw, kitéve kivalt egy II. An-
dras’, Kin-Laszlo’ sth. gyinge és zavarteli Kkorma-
nya alatt uraik’ korlatlan Onkényének. Nagy Lajos volt
els¢ kiralyaink kozol, ki az elnyomott johbagysag' iigyeét
nemes emheriséggel felfogvan, azt szolgasagahol kiemelie
’s némi jogokkal, ezek kizt szabad koltizéssel megajan-
dékozta. Azonhan pirsag elegendd hiztositékot €’ joganak
fentartasara még nem nyert a’ torvényekhen; ’s a’ gyin-
géhh kormanyok’ idején s ezek allatti helzavargashan
gyakran méltatlan elnyomast, joganak sokféle megsér(é-
sét kénytelen volt szenvedni a’ jog’ és tirvény’ szentségé-
ben gazold nemesektdl.

Azonhan, a’ természeti jogok’ huzamos elnyomisa
nem maradhat hiintetleniil; a’ hatas visszahatast okoz 's a’
lenyomott rugony csak tagitast var, hogy visszapattanjon.
Igy tortént nalunk is. A’ porosztaly, melly, a’ status fol-
déhez legkizelehhi rokonsaghan lévén, annak girongyéhez
hilincselteték, ’s a’ statushdl kiarado jogoktdl megfosztat-
van, szilaj Gnkény’ jatekava téteték, tohhszir vérengzo
kitorésekben meghosszilta magat elnyomdin !). Minden
lazadasai kozt azonban legiszonyihh, a’ polgari tarsasag’
elemeibe legmélyebben hatd volt az 1514-diki, ugy ne-
vezett Aurucxzhaborsn, nem csak azért, mivel ebhen legtihh
vér ontatott, ’s megtamadok- és megtamadotiaktol leghor-
zasziobh kegyetlenséggel fertéztetett, hanem ’s kivalt
azért, mert kivetkezmeényei szazadokra hatanak: mig mas
zendiilései altal a’ poérsag czéljahoz jutott ’s legalabh is
szahad koltozési jogat kivivia, ezen utolso, legneveze-
tesh lazadasa altal szazadokig tartanddé sanyarn szolga-

1) Példdul 1437-ben Erdélyben egyenesen az elviselhetlen
zaklatds ’s a’ szabad kéltozés’ meggitoldsa tegyverzé fol
urai ellen a jobbdgyakat. ’S le sem csillapiiltak a’ folin-
gerlett kedélyek, mig a’ porsig 1438-han szabad koltozési
jogdt némikép biztositva nem lLitta.
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sagha vettetett 's vele egyiilt a’ haza szazadokig (6hb
tekintethen sinylé ezen, a’ nemesosz(alytol rajta ejtett
sebeket. E' lazadasnak torténete, okai, ’s kivetkezmeé-
nyei szolgalnak targyul a’ jelen értekezésnek.

Az eriteljes, kiilellenségeit szintugy, mint a’ hen
nagy hatalomra jutott fonemességet kelld korlatok kozt
tartani tudott Matyasnak elhuyta ntan az annyival erdtle-
neblh , modhatni, gyava Ulaszlonak kormanya alatt az
orszag mondhatlan zavarba siilyedett. A’ féktelen oligar-
chak, wmig egy részrol a’ kiralyt szeszelyOk’ jatékava s
magany érdekeik’ eszkizévé alacsonyitak, mas részrol a’
kormanya vesztett hazat, torvényt és jogot egyirant meg-
vetve, letiporva, minden elemeiben felforgattak. Zapolya
Istvan, nador, s késohh fia Janos, az erdélyi vajda egy
részrol —, Bakacs Tamas hibornok ’s esztergami érsek
és Szathmari Gyorgy nagyvaradi piispdk, mindketté can-
cellar, mas részrél valanak a’ f6 szerepvivok s az ellen-
kez6 partok’ vezérei. Nehéz meghatirozni, mellyik part
okozott nagyohh zavart, artott tiobhet az orszagnak. A’
két Zapolya, nyers; erdszakos, kiveteléseihen hatart
nem ismeré partvezér, csaladjok’ hatalmat emelni 's a’
kiralysagra, mellynek vagya mar Istvan’ kebeléhen fo-
gamzott '), érlelni torekedvén, hogy czélt érjen, a’ ne-
mességet magahoz csatolni s €’ végre annak szamara Gj
jogakat szerezni igyekvék. Bakacs és Szathmary mind-
kettd iigyes, nagyravagy0d udvarnok, a’ kiralysag ér-
dekeinek iiriigye alatt énhatalmokat biztositani, magok’ s
parthiveik’ amazok ellen kivini iparkodanak. Egy volt,
mihen mind két part’ fesziilt tirekvése megegyezell: az
onzés, .és ebhol sziilomlitt uralkodni vagy ’s a’ haza’ ki-
fosztasa 's a’ kiralysag’ meggyongitése altal eszkozlitt on-
haszon. A’ gyGnge kiraly hab volt &’ jalszok’ kezében,
kit egyik ravasz iigyesség, masik daczos erdszak altal
kényszeritének érdekeik’ s czéljaik’ kivivasara segéd ke-

') Kovachich Script. Min, rerr. hung. 1, 44.
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zet nyujtani. A’ tohhi f6 és alnemesség egyirant féktelen,
egyforman oGnhaszonlesd, versengye egymassal a’ kox-
many’ gyingeségét maga gazdagitasara ’s csaladaik’ eme-
lésére forditani, ’s a’ partzajok kozt rahlassal tolték el
az orszagot. A’ zavarok’ lecsillapitasa végett gyakran tar-
tott orszaggyiiléseken a’ legjobh tirvények alkattatinak
ugyan , de az elaradott féktelenség azokat minden sike-
roktol megfosztotta. Nagyobh ellenmondas a’ torvenyek’
rendelete s a’ gyakorlati élet kizt soha nem volt, mint e’
korban ; ’s killonosnek latszhatnék, miképen a' zavar' és
zaholatlansag’ e’ korszakaban olly sok jo ’s iidves torvé-
nyek alkottattak, hogy egyediil ezen emlékeket tekintve,
a’ kor’ jelleme feldl legnagyob) tévedéshe jonénk, ha a’
torténetek nem hizonyitanak, hogy a’ leggyingébh kor-
manyok kozonségesen iddszakai a’ legiidvesh tirvények’
alkotasanak.

Mig az orszag helsékép igy sorvadozott, déli hata-
rain mindinkahh tornyosodanak a’ vészfollegek, mik an-
nal fenyegetohb szint 6ltének fol, mennél csekélyebh voit
ereje azokat elharitani, a’ helbajoktol emésztett orszag-
nak. A’ rablasha ’s viszalkodasha meriilt nemesség ha-
zajat newtelen magany érdekeknek folaldozni nem piril-
van, zaszloaljait még nagyohh veszély’ idején is vona-
kodék folallitani; ’s ekkeént, miutan Matyas’ fekete se-
rege a’ pénztar’ szegénysége miatt szétoszlatott, ’s a’ (i-
1ok’ betoréseit véresen megtorlani szokott Kinizsy meg-
halt, az 01'szz'1g’ hatarai majdnem védetleniil hagyatanak.
Maga Bakacs jos lélekkel monda az 1493-diki’ udbinai
nagy megverettetés utan, hogy a’ nemesség’ e féktelen-
sege 's viszalkodasai miatt az orszag, mellynek védelme
egészen elhanyagoltatik, végtére is hizonyos martaléka
leend a’ mind belebh nyomuld toréknek. ’S haj! mi hamar
hételjesedett a’ szomoru jovendolés!

De sem intések, sem a’ toroknek diadalai nem vala-
nak képesek foléhreszteni honanak veédelmére az Gnha-
szonlesé nemesseéget; sot minden orszaggyiilésen az volt
ennek {0 rekvése, hogy a’ személyes fegyverre kelést

TUDOMANYT. 1841, 1V, 15
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.elmellézvén, az orszag’ védelmet egyediil a’ kiraly ’s me-
gyei, a’ johhagyakhol hazhelyenként szedett zaszloaljakra
tolja. Igy tortént 1498-han; az 1500-diki erszaggyiilé-
sen pedig csekély pénziszveget ajanlott a’ memesség a’
személyes fegyverfogas’ terhémek megvaltasaul; 1504.
végre az orszag védelmét magarol egészen elharita azon
pevezetes torvényczikk altal, mellyben rendeltetik, hogy
a’ honvédelem a’ kiralyi varorségekre, a’ kiraly’ és fopa-
pok’ zaszloaljaira ’s a’ kisehh papsagtol allitando zsoldes
hadakra hizassék; a’ fourak’ zaszloaljai pedig ’s az alne-
messég személyesen csak veégsi veszély esetén tartozza-
nak fegyvert ragadni,

A’ torékto! majdnem sziinetleniil haborgatott orszag-
nak illy gyonge védelmi allapotjahan tehat téhhszor fol-
éledt a’ Capistran Janostol szedett kereszies had’ emléke-
zete. 'S miota az 1494-ben Budara érkezett papai kivet,
Ursus de Ursinis, Kinizsy' merényleteitél és szerencséjé-
t6l inditatva, egy a’ Capistrané moédjara allitandé nagy
keresztes had’ eszméjét megpenditette , az, bhar akkor
az. udvarnak mas dolgokkali elfoglaltsaga miatt ki nem
vitetheték , olly viszhangra talalt még is, hogy azontul
soknak kedvencz eszméje maradt, ’s mind a’ térok’ meg-
alazasara ’s visszanyomdasara nagy reménynyel hiztatod
eszkiz,, alkalmash idére fentartatott.

Néhany év mulva kedvezé koriilmények fejlének ki
ezen eszme létrevitelére. Bakacs Tamas az 151 1-diki or-
szaggyiiléstol némi politicai iigyekhen Romaha kiildetvén,
ott majdnem egy évig mulatott. Mig azonban 6 a’ IL Ju-
lius’ halala altal megiiriilt papai méltosagot nagy fény- és
kincspazarlassal vadaszta, Selim zultan az orszag' hata-
rait tihh izhen hahorgata. Ulaszlé6 a’ nemesség hazafiat-
lansaga miatt a’ hon’ védelmére elégtelen, egyrészrél az
{ij papatol engedelmet kérete, az egyhazi jovedelmek’ ré-
szeét hadszedésre fordithatni, mas részril pedig Czobor
Marton altal hékérol alkudozék a’ térokkel. Ez alatt, Be-
riszlo Péter, veszprémi piispok ’s horvatorszagi ban, és
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Zapolya Janos, erdélyi vajda, a’ torik ellen olly kedve-
206 szerencsével harczolanak, hogy a’ hékekités, melly-
nek létreallasa a’ hadi munkalatokat félheszakasztotta, a’
dicsiséget szerezni remeénylett Zapolyatol és partjatol
nyilvan rosszaltatnék. Az e’ miatti elégiiletlenség nem ma-
radt titokban Bakacs elétt, és trommel kapott az alkal-
mon, melly altal fejére 1j dicskoszorut tizhetni ’s e fo-
lott még Zapolyat is megnyerhetni reménylé. Lelkéhen te-
hat mar éldelve a’ capistrani diadal’ s a’ hen’ szabadita-
sanak dicséségét, Romahol visszatérte elitt maganak pa-
pakiveti czimet s engedelmet eszkiizle ki a’ tordok ellen
keresztes hadat hirdetni ’s azoknak, kik fegyvert ragad-
nak, teljes bucsut ’s hiinhocsanatot osztani.

A’ kivaly nem csekély zavarha esett, midén a’ pa-
pai oklevéllel hazatért Bakacs a’ keresztes had’ kiallitasat
a’ nem rég kitott héke ellenére is sitrgette; de har men-
nyire ellenzé azt, engednie kellett a’ tervével nagy zajt
iitott 's Gnmagara is nagy hefolyast gyakorlott hihornok-
nak. Orszaglanacs tartaték tehat, mellyben a’ papa’ szent
ajandoka nyilvanossa tétetnék. Nagy szOpompaval festé
ott Bakacs a’ kétségtelen sikert, mellyet a’ huesnlevél” ki-
hirdetésére isszegyiilendd keresztes had a’ honra arasz-
tand; s hogy a’ bhizton reménylett diadal egyediil az 6
miive, az 6 dicsOsége legyen, igérte volt, hogy a’ had
szamara alkalmas vezérrdl is gondoskodandik.

Ulaszlo szotlanul, foldre szegzett szemekkel halla
elhangzani a’ sokat igérdé dagilyos heszédet. Nem ugy
a’ féurak. ,,A’ tanacsnokok’ nagy része — mond Isthvan-
fy — kik hivalkodastol és fiosvénységtél megromolva,
az Orszdgot magany martalékjokkeént tekintik vala, zajos
tetszéssel fogadak a’ hibornok’ heszédét; 's a’ kiillfoldon
hona’ javaért viselt gondjait — bhizonyosan drémokhen,
hogy zaszléaljaik ismét tébh idore megkiméltetnek — az
égig magasztalak.” Azonban valanak néhanyan, kikhol
a’ honszeretet még ki nem veszett, ’s kik a’ nemzetnek
e’ zavarok’ idején felforgatott allapotaha mélyehhen tekint-

15 *
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vén, alreményekkel magokat amitani nem akartak, ’s a’
papai bulla’ kihirdetése ellen nyilatkoztak. Ezek kozil a’
lelkes Telegdy Istvan, kincstarnok szot emelvén, hatal-
mas heszéddel festé az orszagnak ’s ehhen a’ Matyas ki-
raly’ halala utan elnyomott porsagnak szomoru allapotat
's a’ veszélyt, mellyet illy koriilmények kozt egy mélyen
sértett, eltiprott osztalynak folfegyverzése az orszagra s
kiilonisen elnyomdéira araszthat. Nem kétlem -— mond
Istvanfy szerint — , hogy a’ porsag nagy szammal gyii-
lend dssze.... De ha majd fketa’ nemesség uri dolgainak
végzésére er(szakkal is hon tartandja, vagy az elfutotta-
kat rokonaik’ hortbnzése ’s kinzasa altal visszavonandja,
(mert fontolora veenddé mind ez is, ambar keserii példai
fosvénységiinknek ‘s telhetetlen zsarnoksagunknak), gon-
dolod- e, hogy figyelembe szorithato leszen a’ gyiilevész
tomeg? 'S nem szinte hizonyes- e, hogy az ellenre raga-
dott fegyvert elleniink forditandja s gyermekeink’ ’s ne-
jeink’ vérével szennyezendi? Vajha hazug jos legyek s
a’ mindenhato isten forditsa is el fejeinkrél ¢’ csapast!*
'S miutan azt javasla, hogy a’ bucsuért inkahh pénz sze-
dessék, zsoldesok’ kiallitasara forditandd, inté (anacs-
noktarsait, hogy kivelkezvén a’ fosvénységhol, mellyel
eddig magokat a’ kozjo karara hemocskolak, a’ haza vé-
delmére, mint jo polgarokhoz illo , mindenket folal-
dozni készek legyenek, De az okossag s elorelatas’
szava foganatlanul hangzott el a’ nemtelen szenvedélyek’
zajahan; a’ keresztes hahoru kihirdettetett ’s ezzel a’ hi-
bornok olly csovat vetett az elkeseredett porosztalyba,
melly a’ fogékony angyagkan iszonyu langot gyulasztvan,
egy horzaszté lazadas’ veszélyének tette ki az a’ nélkiil
is eléggé zaklatolt hazat. .

A’ porsag’ allapott ez idéhen igen nyomaszto vala.
A’ szahad kiltozési jog tobh rendii torvények altal megal-
lapitva volt ugyan, de miutan a’ jobbagysag az twri szé-
kek’ torvényhatosaga altal egészen Kitétetett az urak’ on-
kényének, s a’ torvény némelly hozzakapesolt foltéte-
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leknél fogva kionnyen kijatszathaték, a’ porsagnak e’ jo-
ga semmiképen nem volt hiztositva a’ nemesek’ zsarnok-
saga ellen. A’ porok’ kozonségei, szintugy mint az egye-
dek, az urak’ hatalma ala szorittatvan, arnyékat sem
hirtak az autonomianak; kozhatarzat altal semminemii
koziigyhen nem rendelkezhetének, mindenben, minek gya-
korlata a’ szabadsag’ szinét viselé, wraik, ’s ezekhol allé
megyei tisztviselok altal korlatoltattak. Matyas’ erdteljes
kormanya a’ porosztalyt sikeresen védte ugyan a’ nemes-
ség ellen, de biztositast a’ jovendore ¢ sem adott vagy
nem adhatott jogainak. Igy tirtént, hogy a’ nemesség
tiistént kitort a’ korlatokon, mihelyt azoknal a’ remegett
Matyas helyett a’ gyionge Ulaszlo kezde ért allani, s a’
féktelen dagaly és hatalombitorlas szabadon és hiintetés’
félelme nélkiil iizé a’ védetlen johhagygyal onkénye jaté-
kat. Ide jarult, hogy a’ nemességnek a’ mod felett nive-
kedd fényiizés miatt inkahh pénzre, mint a’ johhagy sze-
mélyes szolgalatara 1évén sziiksége, annak javait tiizé ki
vagyai’ czéljaul; hatartalan 16n koveteléseiben, kiméllet-
len fosztogatasahan, mitél aztan elmaradhatlan volt a’ tu-
lajdonat védni merészkedd ellen kegyetlensége ’s durva
megvetése az emberiség’ érzetének ollyanokban is, mik-
hen a’ természet’ miveletlen gyermeke is tudott érzeni.
De hogy példaval is tanisitsam allitasomat: Bathory Ist-
van 1493-han erdélyi vajda, onkényes adokkal sanyarga-
ta az egész tartomanyt ’s a’ Vasarhelyen épitett zsarlo-
varban kannibali kegyetlenséget itzitt a’ parancsait telje-
sitni vonakoddkon, azzal fenyegetve egyszersmind az el-
nyomottakat, hogy ,két feje legyen annak, ki ot a ki-
ralynal hevadolni hatorkodik , hogy ha az egyiket elveszti,
a’ masikat tehesse nyakara. Dragfy Bertalan. tiszti uté-
da pedig keresztre feszités, karora vonas, maglya ’s mas
hasonlo eszkiz0k' segedelme altal szedé he az Onkényes
adot ’s cstndesité le az e miatt lazongo népet. Hason-
10 jelenések torténtek a’ rettenté Kinizsy vas palczaja
alatt volt also vidéken. De kimerithetlen az e’ kori histo-
ria illyféle kegyetlenségekben: mert alig volt Kissé ha-
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talmassabh ur, ki rablovarahol hiintetleniil nem uzitt vol-
na pusztitasokat. Nem ritka eset volt az is, hogy az wak
jobhagyaikat tohzodasaik’ partolasa, alaptalan kivetelé-
sek, ’s kolcstnzéseik altal olly meélyen meriték adossag-
ba, hogy azok a’ hekivetkezett nyomas alatt kilibzésrol
nem is gondolkodhatvan, vagyon, remény s életérém nél-
kiil kenyerivkeért, mellyen tengjenek, kényszeritettek hol-
tiglan robotolni. Védelmet az elnyomott osztaly haszialan
keresett a’ gyinge kormany alatt; az aristocratia tulnyo-
mo hatalma magat a’ kiralyt is megkorlatola jogainak gya-
korlatahan,

Iy koriilmények kozt a’ kereszt’ folvételére kihir-
detett meghivas a’ pérsagnak wmintegy felszolitasa volt a’
tiirhetlen igaholi szahadulasya, ’s ennek reménye még in-
kabh, mint a’ hitnhocsanat, varazserigvel csalogata a’ mél-
tatlanul elnyomottakat. Min eléhh az orszagtanacshan sen-
ki sem kételkedék, valoban megtortént: a kereszt' kihir-
detése utan nagy tomegekhen gyiilingitt Pest 's mas va-
rok alatt a’ fegyverre kelt porsag. Miként a’ nyavalaban
szenvedé epedve nyil minden szerért, melly 6t gyogyu-
lassal kecsegteti: ugy ragada meg a’ tiirhetlen jarom
alatt sinylé porsag is az alkalmat, melly ot az wri kény’
sulya alol folmentette, nem szamolva a’ hizonytalan jo-
vendire, mellyhe e’ lépés allal tétetik, kész, ha sorsa
ugy akarja, halallal is folcserélni nyomoru életét, melly
utan az egyhaz’ igérete szerint 6t ugy is iidv’ reménye ke-
csegteté. Mas ok, nemesebh czél aligha indita a’ gyiilon-
g6 porsagot, kit az iranta mostoha hon hazafiui érzel-
mekre fol nem gyulaszthatott,

Bakaes, hogy a’ bizton reménylett diadal’ dicsose-
gét az altal is maganak tulajdonitsa, a’ vezér valasztasat
maganak tarta fen. Czélja volt ebben, olly férfit adni a’
szent hadnak tabornokul, kit a’ vallas’ ereje altal korma-
nyozhatvan, terveinek kivitelére hasznalhasson. A’ va-
lasztas egy nemtelen szarmazasu székelyre, Dozsa Gyorgy-
re esett, ki épen ez’ idohen ment Budara, hogy a’ Nan-
dorfehérvarnal vivott parviadalaért, mellyhen Alit le-
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gybzte, jutalmat vegye, ’'s kit bhajnoki tetteért a’ kiraly
nemesi joggal 's joszaggal, tisztelet- karddal ’s diszruha-
val ajandékozott meg. Dozsa jamborsagot szénlelve vette
alt Bakaestol a’ voros keresztet 's Romabol hozott, ha-
sonlo keresztiel jelelt fehér zaszlot; 's miutan a’ had fe-
lett teljes hatalommmal felruhaztatott, az 0t nagy oéréme
zajjal fogadd sereg’ kormanyat altalvette s’ harczosait
szinte kereszttel jeleltette.

Alig telt el a’ hucst’ kihirdetésétol egy honap, mi-
don a’ porsag, Dozsa’ alacsony szarmazasanak és vitéz-
seégének hirétgl is indittatvan, olly szammal gyiilt a’ szent
zaszlok ala, hogy Pest alatt mintegy negyven, Nagyva-
rad, Kalocsa, Fehérvar ’s mas varosok mellett kiriilbe-
lil harmincz ezer kurucz ’s koztok szamos alsébh rangh
pap tahozroznék., Dozsa nagy huzgalommal kezdé seregét
rendezni s gyakorlani. Testvérét Gergelyt alvezéreé;
Bakos Ferenczet, Hosszu Antalt, Kecskés Tamast, Mé-
szaros Lorincz czeglédi papot, osztalyos hadnagyokka
nevezte.

De a’ porok’ viseletmodja nem sokara fenyegeté szint
olte fol. A’ nemesség nem nézhette kozonyissen, hogy
jobhagyaik épen kaszalas’ idején mezei munkaikat oda-
hagyvan, a’ keresztet folvevék; ’s tobheket kizolok erd-
szakkal tartanak, wmasokat csaladaikra mért hiintetések,
zaklatasok altal huzanak vizsza az uri munkakra. Ezen ha-
nasmod szamtalan panaszt sziilt a’ keresztes tahorbhan; s
az oket még e szent czélhan is gatold nemesség’ erisza-
ka naponként nagyobh s nagyobb ingeriiltséget okozott a’
porokban. Mészaros Lérincz, a’ nyugtalan lelkii czeglédi
pap, @ nemesség ellen intézett 1azito heszédei altal a’ zsa-
ratnagot langra gyujta’s egy gonosz szellemet, melly néhol
mar erdszakos kitorésekhen jelenkezék, keltett ol Do-
zsa’ tahoraban. Ez nem sokara hiriil esett Budan ’s a’ ki-
raly és bibornok a’ fenyegeté veszélyt elharitandok, paran-
csot adanak a’ kuruczvezérnek, hogy tahoraha tobh port
tol ne vegyen ’s azt Horvatorszagha, a’ Knint ostromlo
torok ellen vezesse.
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E’ parancs azonhan mar késon érkezett. Dozsa’ lel-
kéhen, midén a’ nemesség elleni naponként szaporodd pa-
naszok ’s Lérincz pap’ lazito heszédei altal a’ porsag’ ke-
délyét egész diihosségig folingeriilve ’s mindenre kész-
nek tapasztalna, uj eszmék villantak fol: a nagy ero,
melly szavara mar vakon hajolni tanult, még nagyohh
hatalom’ vagyat ’s annak elnyerhetése irant reményt ger-
jeszte az alacsony szarmazasu ’s most annal nagyrava-
gyobh emberhen. Czéljait, a’ kizinséges ingeriiltség ’s a’
keresztesek’ folyvast szaporodasa altal szandékaban meg-
erosittetvén, nem sokaig palastola: a’ nemesség ellen
haragra gyilt kuruczoknak a’ hosszuallasra adott engede-
lem altal a’ lazadas’ zaszloit kifiggeszté. A’ vihar iszo-
nyt modon tort ki: szilaj tomholassal arada szét tahora-
hol a’ dithis sereg, 's a’ Pest’ és Buda kiilvarasaiban és
vidékén lakdé nemesekre rohanvan, azokat kegyetleniil
felkonczola, hazaikat ’s javaikat elpusztita.

A’ kiraly és Bakacs rémiilve latik Telegdy’ joslata-
nak iszonyu teljesiilését; parancsokat kiildének a’ tahor-
bha, egyhazi atokkal ’s mint a’ hon’ ellenségeit ha-
lallal fenyegetve mind azokat, kik a’ pusztitassal fol-
hagyni 's hazatérni vonakodnanak. De hasztalan; szavok
eritlen vala, a’ felzajlott, rohandé art medrébe vissza-
nyomni. Dozsa egy, Pest és Szolnok megyék’ lakosihoz
intézett felszolitasahan, magat fovezérnek, a’ keresztesek’
fejedelinének czimezve, horzaszié fenyegetiések kozt pa-
rancsola mindenkinek, hogy a’ kereszt folvételét gatolo,
a’ porosztalyt zaklaté nemesseg megfenyitésére tahorahoz
csatlakozzanak. Dc terveivel a’ kuruczvezér tisztahan még
nem vala; a’ helyett, hogy tiistént a’ févarost tamadta
volna meg, Szamhéres Ambrus pesti polgart, hogy mun-
kalatait fedezze, néhdny ezreddel Rakoson hagyvan, egy
masik esapatot Bacs, egy harmadikat Eger felé a’ laza-
dast terjeszteni, a’ nemességet pusztitani kiildvén, maga,
hatarozatlan, mihez fogjon, a’ f6 sereggel Szeged felé
indult. Nyomat mindeniitt vér és pusziasag hélyegzé, s
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s a’ felgyujtott nemesi lakok’ s majorsagok’ langjai egész
Budaig vilagitanak.

A’ lazzadas’ lecsilapitasara, melly Dozsa’ felszolita-
sa s példaja utan a’ kuruczok’ minden tahorara atterje-
dett, Ulaszlo a’ Budara menekiilt nagyokkal tanacsot tar-
ta. A’ nagyok’ egy része, az erdfeszitést6l még akkor is
vonakodva, vagy Onerejokhen nem bhizva, kiilsegedelmet
keérni javaslott. De a’ lelkesebh Bornemisza Janos’, hu-
dai kapitany’ tanacsara, ki esztelennek allita, idegen se-
gélyt koldulni, midon a’ helerd is elegendé, s a’ halasz-
tassal noni hagyni a’ forgeteget, mellyet elszant lélek s
bhatorsag tiistént lecstndesithet, Zapolya Janosnak pa-
rancs adaték, az erdélyi zaszloaljakkal, ’s a’ hatarszéli
varak’ drségeivel a’ karuczokat széllyeliizni. Maga Bor-
nemisza a’ kiralyi érséggel ’s néhaly hatrabbak zaszloal-
jaival, segittetve a’ huda-pesti gyalog polgarsagtol, Szam-
héres’ csapata ellen ipdilt. A’ hatorsagot siker jutalma-
za: Szamhéres Ambrus, midén a’ vért kimélni akaro Bor-
nemisza az engedelmességre téréknek kegyelmet igére,
hadanak egy részével, mellyet inkahb hitahrand, mint
gonoszsag vitt a’ kereszt' zaszloi ala, fegyverét lerakta;
a’ makacsok pedig heves, de rivid ellenallas utin szél-
lyelverettek. Az clfogottak’ egy része a’ redjok Budan
kimondott itélet szerint ledleték, masok, hogy Ovo pél-
daul szolgaljanak, orr- ’s fiilcsonkitva hocsatattak haza.
De az idon kiviil elkovetett, oktalan keménység csak
noveszté a’ hajt: midén a’ megesonkitottak hazatertek,
a’ lazzadas még nagyobh diihdsséggel tort ki, mi annal
aggasztobh vala, minthogy néhol, példanl Marmaroshan,
a’ hatalimasabbaktol elnyomott alsobh nemesség is a’ ku-
ruczokhoz szegédék, s azokkal egyesiilten, szamos va-
rosokat elpusztitott.

De Bornemisza' vallalatanak sikeriilte, ’s a’ fokon-
keént nivekedé veszély végre felkolté tespedtségéhil a’
nemességet, 's miutan a’ Kiraly kozonséges fegyverre ke-
lést hirdetett , a’ kuruczok’ kisehh csapatai tiihh helyt,
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név szerint Egernél, Nagylaknal, Sarospataknal, Debh-
rénél, Kormécznél, Nagyvaradnal megverettek.

Az alatt Dozsa a’ kurnczok’ szerencsétlen harczaitol
azon hatarzatra hiratvan, hogy valamelly erdsehh varat
elfoglaljon, honnan hadi munkalatait hiztosahban intéz-
hesse, miutan a’ polgaroktdl, kivalt pedig a’ szamos,
mintegy harom ezerre mend halaszoktol vitéziil védett Sze-
gedet he mem vehelé, a’ Tiszan altkelvén, Csanad ald
vonult. Csaky Miklos, a’ hely’ piispike, Bathory Istvan
temesi groffal egyesiilvén, nem varva tohh segélyt, cse-
kély haddal hatorkodék megtamadni a’ kuruczok' nagy ta-
borat. A’ harcz véres és sokaig kétes kimenetii vala;
Dozsa’ kaszasai az ellen’ soraiban iszonyl pusztitast to-
nek reitenté fegyverikkel; de midon Bathory agyuit for-
dita ellenik, ’s a’ jol iranyzott golyok kizolok egész so-
rokat leddntenének, a’ kaszasok megfutamodvan, az e-
gész megrémiilt porhadat egy kizel erdo felé magokkalra-
gadak. Mar majdnem tokéletes volt Bathory diadala,
midon a’ kuruczvezér hadait hatalmas szavaval uj hator-
sagra gyujtvan, visszaforditja, 's az erdd’ siirijéhe rej-'
tett utoseregével Bathorynak utanok nyomulo lovassagat
dithsen megtamadja, ’s a’ mar mar hizonyos gyozedel-
met kezéhél kiragadja. Mert midin a’ gr()f’ faradt hadai,
a’ pilkentek’ rohanasat ki nem allhatvan, zavarodni kez-
denének, a’ harcz vad mészarlassa valtozék. Maga Ba-
thory megsebesiilvén, lovarol leesék s koriilotte hullanak
el leghatrabbjai. A’ piispik megzavart csapatinak még
Bathory eleste elétt visszavonuldt fuvata, 's a’ varba
zarkozék. De nyomban kiveti 0t kuruczaival Dozsa, s
a’ varost folgyujtvan, a' varat ostrom ala veti. Ez sze-
rencséjére szolgalt Bathorynak: mig a’ csalatér ekkeént
megvaltozott, az €’ homalyatol fodiztetvén, a’ holtak-
kal boritott mezirél egy kizel nadasha vemila, 's haj-
nalban egy a’ Mavos' partjan elfogott lovon a’ folyamot
atussza, €s szerencsésen Temesvarra menekiil. De Csa-
ky piisp6k’ sorsa nem volt illy szerencsés; miutan lat-
na, hogy a’ csekély erdsségii var hosszas ostromot ki
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nem allhat, néhany meghizottal még azon éjjel a’ Maro-
son egy csolnakha szikott, folyam’ mentéhen a’ hegyek
kozeé menek\;end('i; de egy arra kalandoz6 kuruczcsapat-
tol elfogatvan, Dozsa eléhe viteték ’s ennek parancsara
ginyok és kinzasok kozt pospoki diszruhajaban karora
huzaték. Hasonlo sorsra jutanak a’ vele elfogott Doczy
Gyorgy, Ravasdy Peter ’s masok. Doézsa Gergely, a’
fovezér Gescse hasztalan inté hatyjat mérsékletre, embe-
riségre; a’ nemesek, kik kurnczkézhe jutanak, iszonyu
kinzasok kozt konczoltattak fil. Diihének leghorzasztohh
kitorését azonhan Telegdy Istvan kincstarnokkal érezteté
az emheriséghol kivetkezett kuruczvezér, Tudta 6, hogy
Telegdy mindenek kozt leginkahh ellenzette a’ papai ok-
levél kihirdetését; middn azért e’ tajon utaztaban elfo-
gatnék, kannibali kegyetlenséggel olette meg a’ lelkes
fourat. ') — Hasonld pusztitast iizének mas vide-
ken is a  kuruczok’ kalandozé csoportjai, s a’ nemesek
kozol mar négy szaznal tohh lett vérengzésik aldozatava,

A lazadoknak eddig nem volt tiszta ontudatok arrol,
mit akartak. A’ jog’ érzete kivanataikhan ’s tetteikhen
alig tiinik el0, ’s csak abranddiih, szilaj gazsag és dore-
ség, kaland- és rablasvagy szinét viseli minden mozdu-
latok. Mérséklet ’s a’ szabadsag’ okos kivivasaroli gon-
dolatok nalok egészen hianyzottak, ’s a’ szabadsag’ ne-
mesebh tiizének egy szikraja sem vehetd észre egész
az irtozatossagig emelkedett szenvedély’ langjahan: a’la-
zadas kezdetétGl fogva egész a’ csanadi iitkdzetig csak
egy iszonyian felforrott, magaval tehetetlen diih’ retten-
té kitorését tiinteti elé, mellynek nines mas czélja, mint
megsemmisiteni azt, bar legszentehh is, mi utjat allot-
ta, mi sulyos latszott, vagy emlékezetét kiltstte fol a
kiallott szenvedéseknek.

') Funibus per testes et membrum genitale in praealta furca
suspensus , sagittis et sclopetis miserabiliter interfectus
fuit.“¢
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E’ hatarozatlan vérengzd jellemét a’ esanadi iitkizet
utan is megtarta ngyan :a’ porhad ; s6t kegyetlensége még
kimélletlenehh 16n diadalmamoraban: de a’ gyézedelem
utan wj arnyéklatot kolesondz annak Dozsa’ hatarzottah-
bhan nyilatkezo nagyravagyasa. Mint kiozOnkségesen tir-
ténni szokott, az eddig szerenecsés hiin, még korlatlanabh
kiveteléssel, elbizottahh dagalylyal lépe f6l. Dozsa a’ ku-
ruczokhoz tartott egy heszédéhen czéljait hatarozottahhan
kifejtette: a’ memességre és fopapsagra szort szitkok kozt
azuknak a’ porosztalyt tipro igazsagtalansagat’s méltatlan
hanasmodjat eloadvan, kimonda, hogy a’ nemesség az
egész orszighan megsemmisitessélk, mindenkinek egyenlé
jog ’s hirtok adassék, a’ vallas’ iigye, minden mas egy-
hazi méltosagok megsziintetvén, az egész hazahan egy
piispok altal igazgattassék, ’s végre maga a’ kiralysag is
eltoriiltessék, igérvén, hogy O vezérok ’s kormanyzojok
leszen, mindig kész, tetteirdl a’ népnek szamot adni.

Miutan seregét az ekkeént alakitandé uj allapotok-
bani jilét reményével uj lelkesiilésre gerjeszté, a’ Lirincz
paptol és Hosszu Antaltol hozott, nagy részben lovag csa-
patokkal szaporodvan, Temesvar felé indilt, hogy ezen
elég ergs varat kivivan, onnét, mint kozéppontrol in-
tézhesse hadi munkalatait. Azonhan Bathory 6t mindenre
elkésziilve fogada; ostromrohanasait (Ghhszér nagy csa-
passal visszanyoma s gyakori, véletlen kitoréseihen nagy
pusztitast okozottt a’ kurucztaborhan. Rohanasaival nem
holdogulvan, mas eszkozdkhoz nyilt a’ porvezér: a va-
rosnak folyamra nyuld része falakkal keveshhé, jobhara
a’ Bige folyamtol védeték; itt reményle Dozsa a’ var
hirtokaha jutni, ha a’ gatot, mellyet a’ nem nagy folyam
utjaha vetett, elharitani sikeriilend. A’ var folott tehat a’
folyamhoz munkasokat rendelt, kik azt arkahél kiszarit-
van, a’ vartol elszarmaztassak. A’ sok mives a’ nagy
munkaban kevés idé alatt messze haladt, ‘s Ba-
thory, ambar gyakori kitoréseihen ’s néhanyszor meg-
vesztegetett foldmivelOk altal a’ tiltéseket atlyukaszta,
még is félni kezde, hogy a’ munka a’nagy erdnek végtére
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is sikeriilend. Azonkiviil egyéh koriillményei is mind ag-
gasztohhak kezdének lenni a’ mar masodik honaphan vi-
vott varnak: Grsége a’ naponkénti villongasok 's gyakori
kitorésekhen mind inkahh csikkent, az élelemtar iiriilése
pedig éhséggel fenyegetett; és — a’ Budarol mind unta-
lam siirgetett segedelem meg sem érkezett. Bathory végre
elinvan, a’ hasztalan varakozast, Zapolya Janos erdélyi
vajdahoz folyamodék, mindenre kérve 6t, hogy megfe-
ledkezvén a’ csaladjaik kozt régiol fennallo gyiilolségrol.
6t ’s vele a’ nyomos varat, a’ nemességet és hazat meg-
menteni siessen. De a’ bosszus vajda is sokaig vonako-
dék a’ siirgetett segélyt megvinni; — ’s a’ vizszoritd gat
koritli munka mar majdnem hevégeztetett, az élelem’ sziik-
sége pedig a’ varban olly magasra hagott, hogy Ba-
thoryn kiviil mar mindenki foladasrol kezde gondolkodni.

Végre sikeriilt Varday Y¥erencz varadi piispoknek,
vagy még inkahh Verbhdczynek Zapolyat reabirni, hogy
az alkalmat, mellyben magéanak honszahaditoi dicsoséget
szerezhet, ellenségeit elnémithatja, a’ hatalmas Bathovyt
lekitelezetijévé, haratjava teheti, megragadvan, hadait
a’ kuruczok ellen vezesse. Utjahan szamos nemesek’ zasz-
loaljaival szaporodvan, sehes menetekben, épen inidén
az ostromlottak’ sziiksége ’s veszedelme tetépontra ha-
gott, seregével a’ Temes folyamhoz €ékezett, ’s mielétt a’
lakomat tartd kuruczvezér meggatolhata, a’ folyamon
altkelt.

Dozsa, miutan ezt hiriil vevé, hortol heviilten 's
tele a’ diatal’ reményével , tiistént eldonteni hatarza a’ csa-
ta’ sorsat. Seregét tehat harczrendbe allitja; 's a’ johh
szarnyat Gergely Ocscsének, a’ haltLérincz papnak advan
vezérletiil, maga a’ kézép hadat vezeté. Zapolya’ sere-
gét, a’vajdan kiviil Banyfy Jakah, Kis-Mariai Lukacs ve-
zérlék. A’ csata mint két részrél nagy tiizzel kezdeték
meg; ezek a’ szolgahad hallatlan merényletétél, amazok
a’ fényes Olozetii elnyomok’ tekintetétél hosszivagyra
gyujtatvan. A’ diadal sokaig kétes vala; a’' porsag vara-
Kozason feliil vitéziil harczolt, ’s diihds rohandasai toéhh-

\
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szor megzavarni latszattak a’ gyakorlottabh ellenséget s
mig vegre a’ székely lovassag a’ kuruczhad’ kozép pont-
jat nagy vérontas utan ketté szakasztvan, a’ porokat fu-
tasra kénytelenité ‘s a’ csata’ sorsat eldontotte. Dozsa
midén latnd, hogy hasztalan minden erdkidése a’ hator-
sagot vesztett porsagot futasahol visszaforditani, a’ gya-
lazatot bajnoki halallal megelézni akarva, kétségheesté-
ben az ellen’ legsiiriihh soraiba rohan, ’s hésziilten har-
czolva o0szt sebet és halalt, maganak hasonlot keresve:
de csak sebeket nyer, halalt nem: szabhlyaja ketté tor-
vén, Petrovichtol élethen elfogatik, ’s a’ sorsaban oszto-
20 Ocscsével egyiitt Zapolya elébe, majd hiortonbe vette-
tik. A’ futasnak eredt porok’ nagy része az iizok’ diihének
esék aldozatul, masok a’ Temes folyamhan lelék halalokat,
masok fegyvereiket elhanyvan, térdre horilva esdének
kegyelmet, ’s esoportonként hajtatanak vissza a’ vajda’
taboraha; csak kevesen, kik az utakat johbhan ismerék,
menekvének meg lovaik’ sehessége altal; ezek kozt vala
Lorincz pap is, ki a’Tiszan atkelvén, a’ hacskai csopor-
tokhoz szikék.

Mig a’ gyizok’ egy része a’ kuruczokat iizé 's me-
szarla, masok a’ szekerekkel megerisitett portahort hany-
tak fol, hol a’ nemesektol Gsszerablott nagy kineseken ki-
viil nagy szamit porné és gyermek talaltaték, kiket a’ku-
ruczok uraik’ méltatlansagaitol megovandok, magokkal vi-
vének. Még ezen artatlanokat sem kiméllé a’ gy6zok’ dii-
he ’s részok felkonczoltatott, részik éhhalallal hiinhesz-
tetett férjeik’’s atyjaik vétkéért. Engesztelodésnek a’ gyé-
7ok’ szivéhen egy szikraja sem vala; a’ karézasnak, ke-
rékhetorésnek, tagesonkitasnak alig szakadt vége; 's mi-
d6n ebhen a’ fegyverben allo nemesség elfaradott, a’ vér-
itéletek kezdék meg a’ hazafutottakon horzasztd miikodé-
soket; feliitteték a’ legkegyetlenebb barharsag’ torvény-
konyve, s a’ biinrészesek tohh iziglen rettentd halallal,
vagy tagesonkitassal hiinhesztettek.

De a' kegyetlenség sehol sem vetkezék ki annyira
az emberiségnek minden érzetéhol, sehol leleményesebh
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nem vala iszonyusagaiban, mint Zapolya’ tahorahan. D¢-
zsa Oescsével és negyven f6hh czinkosaival tizennégy —
masok szerint harowm -—— nap hirtonben iile; mert eddig
pihent ’s tanacskozék a’vajda’ nemeseivel a’ foglyok’ hiin-
tetése folott. A’ tanacskozasnak horzasztd 16n sikere:
olly neméhen allapodanak meg a’ hittetésnek, melly téhh
mint embertelen, mellynek kannibali kegyetlensége vért
fagylal, szivet és észt lazit az olvaséhan. Dozsa Gescsé-
vel és czinkosival, kiknek szamat az éhhalal negyven-
r6l kilenczre olvaszta, hortoneikbol kivonatnak. Gergely,
ki hatyja’ kegyetlenségeiben részt nem vin, sit ezt tihh-
szor mérsékletre inté, ’s kiért €’ miatt hityja is esede-
z¢k, kinzas nélkiil lenyakaztatott. Azutan a’ kuruczkiraly
fején tiizes vas koronaval, kezéhen kiralyi palczaval iz-
zovas tronba iiltetteték; kiéhiilt czinkosinak pedig pa-
ranesoltaték, hogy félig siilt ’s tiizes csipékkel megszag-
gatolt testéhil elégitsék ki éhségiket; harman vonakod-
tak elkivetni az undoritd emhertelenséget ’s tiistént leva-
gatanak. Dozsanak, ugy latszik, a’ méltatlansag’ érzete
adott annyi erét, hogy horzaszto kinjai kozt egy hangot
sem hocsatana ki ajkaihol, csak testét mardoso czinkosa-
it szidta volt kutyaknak. Ekként elkinoztatvan, ’s végre
¢letétol elohh, mint allhatatossadgatol elhagyatvan, meg-
négyelt testének romjai Buda’, Pest’, Fehérvar és Nagy-
varad’ kapuira filggesztettek. Valoban méltan kérdi egy
német iré }): ,Hol € torténethen, melly annyi horzasz-
tot osszehalmoz, a’ legvadabh harbarsag?“ ’S e’ kérdeés-
re mar rég megfelelt azon népmonda, melly szerint Za-
polyat sokaig zaklatta az itt elkovetett kegyetlenségekért
a’ hiinteto lelkidsmeret 2).

') Wachsmuth Vilmos: Aufstaende und Kriege der Bauern
im Mittelalter. Raumer’ torténeti zsebkonyvének 1834ki
folyamiiban.

*) A’ rege igy szol: Zipolya a’ kuruczhdboruban elkovetett
nagy kegyetlensége miatt istent6l azzal biinhesztetett , hogy
valahdnyszor a’ szent miséhen az ue’ teste folemeltetett , a’
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Azonhan a’ kurnczok’ f6 hadanak megverettetése nem
fegyverzé le mindeniitt a’ lazadokat. Lorincz pap a’ ha-
csi térségen kalandozo Hosszii Antal’ seregéhez futvan,
a’ hahorut megujitani szandékozék. De Banfy Jakah a’
zapolyai sereg’ egy részével utana nyomulvan, két orai
harcz utan ezen csoportot is megszalaszta. Szinte jol esik
az annyi kegyetlenségtil folhaborodott érzetiinknek olvas-
ni, hogy Banfy, emheri vért kimélve, a’ megfutamlot-
takat nem iizeté. Hosszu Antal azonban elfogatvan, Bu-
dan megnégyelteték; de Loérincz paprol, ki sehesiilten a’
futok’ kozé elegyedék, semmi hizonyosat nem mondanak
emlékeink.

Még dicsébh valt Gosztonyi Janos, gyori piispok’
és Sitkey Gothard, “papai kapitany’ diadala a’ Fehér és
Veszprém megyékhen a’ S0s Domokos’ vezérlete alatt ka-
landozo kuruezokon. Midén ezek, hékére intetvén, fegy-
vereiket lerakni vonakodnanak, Sitkey és Gosztonyi go-
Iyo helyett fitvel ’s rongyokkal toltott agyuikat olly siiru-
en kezdék dorogtetni, hogy a’ gyiilevész porsag, fegyve-
reit elhanyvan, rémiilten futasnak eredt, s a’ gyozedel-
met emher vér nem mocskolta.

Igy szakadt vége négy homapi szornyii dulongas u-
tan a’ porhahoruk’ legkegyetlenebhikének , mellynek négy
szaznal tohh nemes és 40, masok szerint 70 ezer paraszt
esett aldozatul.

De még ennyi aldozattal sem elégedett meg a’ meg-
sertett nemesség. Mi eddig tortént, az indulat és szen-
vedély’ mérsékletet ’s jozan itéletet kizaro korszakaha e-
sik, ’s ha egészen ki nem menthetd is, az emberi gyar-
losag’ tekintetéhol esekélyebh hiinrovattal hélyegzendo,
A’legnagyohh kegyetlenség és igazsagtalansag az orszig-
gyiilésen, higgadt vérrel, huzamos tanacskozasok kozt
kivetteték el; — ’s ezt mar nem hagyhatja szigoru meg-

~

szentséget litni méltatlan, mindannyiszor megvakult; ’s
csak két év muilva anyja’ és ndvére’ kegyes tettei ’s imdd-
sigal dltal szabadittatott meg & csodds biintetéstsl.



PORLAZADAS. 231

’

rovas nélkiil a’ torténet’ itéloszéke. Mellézve azt, hogy
a’ jobhagysag elohh sem csekély terhei, adozasai’s szol-
galatai sulyosahhakka tétettek, ’s a’ follazadt helységek
a’ nemesek’ karat helyrepotolni, a’ tagjaikban is megsér-
tett csaladoknak vérdijt, a’ kiralynak pedig lazadasi hii-
niékért ugyanannyi birsagot fizetni szorittattak; ambar a’
13dik torvényczikkely ovast teszen, nehogy a’' hiinésok-
kel az artatlanok is hiinhesztessenek , a’ 25dik torvény-
czikkely mégis megfoghatatlan ellenmondassal kovetkezo-
leg hatarozott: ,,Az orszaghan laké parasztok, elveszt-
vén szabadsagokat, mellynél fogva helyrél helyre szaha-
don kiltizhettek, foldes uraiknak twlajdenképeni, irokis
szolgasaggal (mera et perpetua rusticitate) legyenek ala-
vetve*. Kiragadtaték e’ szerint a’ porsag’ kezéhiol azon
egyetlen mod is, mellyel magat a’ zsarnokiahh ur’ elnyo-
masa ellen védheté; megfosztaték minden statuspolgari
jogtol, minden szahadsagtol, uranak tulajdonképeni mar-
kdjévd (ves) alacsonyittatvan ’s harmaval egyiitt annak
foldéhez hilincseltetvén. Igy tortént, hogy nchdnyak’ hit-
ne miatt az egess osztaly sanyari szolgasagha vetteték,
mellyben azutan szazadokig nydgott, veédetleniil kitéve
egy masik osztaly’ korlailan énkényének. Mert, har ked-
veziéhh allapotha /Jatszik is helyezni porsagunkat némelly
kesObbi torvényczikkely — min0k példaul 1547: 26,
1550: 37, 1556: 27—32, 1608: 13 sth — , azok
mindig erétlenek maradanak; a’ szabhad kollozés a’ ne-
mességtol sokfélekép kijatszaték; sot maga a’ torvény is
annyira megnehezité azt foltetelei altal, hogy gyakorlat-
ba egész az ujabh idékig nem johete. 'S a’ tirténet egy-
ataljaban tantsitja, hogy nincs makacsabh jogsérelem,
wmint a’ legalsobh, masra nem tamaszkodhaté néposztalye,
nincs dagalyosahh Onkény, mint mellyet az elojogos osz-
taly hitorol az elnyomott f615tt.

'S miképen all az idézett térvényhatarozat a’ termé-
szetjog’ tirvényszéke elott? Ez arra a’ keptelensely’ és em-
bertelenseg’ hélyegét nyomja egyszersmind, ’s gyalazato-
sabbat annal, wmellyet az ¢ vilag' rahszolgasaganak tor-

TimovAsvr, 1811, v, 16
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vénye viselt homlokan. A’ régiek’ korlatlan uri joga, har
milly nagy szamn szolgacsoporttol kirnyeztettek, csak e-
gyedekre, nem népkizinségre terjedt. 'S abban all a’ ma-
gyar torvényhozas’ embertelen hatarzatanak legnagyohh
biine , hogy népkizinséget foszta meg minden jogaitol 's
azt ekképen megsemmisitette; mert jogtalanok, bar milly
szammal legyenek, kozinséget mem képezhetnek: kizin-
ség mindig jogot foltételez; az allapot tirténetes egyfor-
masaga kizonséget, melly nemzet tagja legyen, nem al-
kothat, nem akkor sem, ha ezen allapot torvény altal
hataroztatott meg. Kettds biin tehat a’ nemzet egyik al-
lato részét jogtalannak hatarozni: kegyeilenség és képte-
lenség, mert a’ nemzet egyik része vagy kozdnsége sem
foszthaté meg jogaitol a’ nélkiil, hogy meg ne szinjék
nemzet’ része, kozinség lewni. A’ magyar torvényhuzas
azonban a’ porsagot, ambar ot, a’ nemzet nevezetheni
részesiiléshol is kizarta, jogtalansaga mellett sem sziint
meg a’ nemzet allato része-, kozonségként tekinteni™),
mert hiszen, kdzterheket rakott rea, mellyeket csak nem-
zet’ tagjai, 's csak a’ statushol kiarado jogok’ éldeletéért
viselhetnek igazsagosan. De milly ellenmondastol, milly
képtelenségtdl iszonyodik a’ féktelen hatalom?

A’ poresztaly’ elnyomasanak kovetkezmeényei kisza-
mithatlanul karosak valanak az orszagra, 's csodalnunk
kell, hogy a’ nemzet annyi viharok kozt, mellyekhen
nemzeti léteért szazadokig kiizdenie kellett, €’ viszonyok’
fonaksaga ’s innen szarmazott erdcsokkenés mellett magat
fentarthatta. 'S hala a’ nemzet’ belsé életerejének, ’s al-
kotmanya’ mas elemei’ épségének ’s életrevaljsaganak,
mik ezt eszkizlotték! De hiintetlen a’ haza még sem ma-
radt a’ természetjognak, mellyre néposztalyi viszonyai-
nak meghatarozasaban olly kevés iigyelettel vala, meg-
sértéseért. 'S e’ biintetés sokoldalu volt, 's a’ nemzeti é-
letnek velejére hatott.

*) A’ 14-dik t.czikkben ezt olvassuk: ne omnis rusticitus, si-
ne qua nobilitas parum valet , delcatnr sth.
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Alig van része, oldala a’ népi életnek, mellyrol e
hiintetés vissza nem tiikréznék, mellyre a’ porosztaly’
hosszas elnyomasa karos hefolyast nem gyakorlott volna.
Igen is, ez nem legcsekélyelh oka volt szazados szenve-
déseinknek, nem legkisebh akadalya a’ nemzeti élet’ ki-
fejlésének , a’ szellemi 's erkilesi miveliség’ az anyagi jo-
16t gyarapodasanak, A’ nemzetek’ életfajan csak a’ jozan
szabadsag 's az allaté részek kozti jogszerii viszomy él-
teté melege érlelhet szebh gyiimdlesit: a’ szolgasag sa-
nyari hékoi elolik a’ szellem’ éhredését, elfojijak, weg-
keseritik a’ tarsasagi €rzetet, melly legtermékenyehh any-
ja a’ nemesehh eszméknek, leghatalmash ébresztije, a-
poloja a’ miveltségnek. Kivanhatunk-e attol nemesehl
érzelmeket, ki a’ fold’ giréngyéhez kittetett, ki a’ szép
's jonak egyediili forrasat, a’ szabadsagot mem ismeri,
kinek vagyaival tilemelkedni nem szahad az élet’ allati
sziikségeinek megszerzésén? Vagy altol, ki nem tartatik
méltonak osztozni a’ memzet névhen, kivanhatjuk-e, hogy
heviiljobn nemzeti érdekért? Hiszen 6 nem polgar, ¢ csak
ember : a’ nemzeti egyesiilethol kiaradni kellé, sét a’ ter-
meészeti jogoktol is megfosziott, allatisagara szoritott em-
her, egy nyugati paria volt! Az illyen pedig természete-
sen csak Onzo és sziikkehlit lehet, esak legkizelehhi kor-
nyiiletére , csak ©njére vonatkozo érdekeket ismerhet;
mert a’ tarsasag, mellyben jogszerit allasahol kivettetvén,
elszigetelve élni kényszerittetett, nem kelté fil henne a'
kizszellemet, nem adott neki egyedére nézve példat,
mellyhél tanulja, hogy a’ kizért a’ személyes érdek kor-
latolando, felaldozand¢. ’S mikép is juthatna az illy meg-
vetett, a’ nemzeti tarsasag’ magash érdekeihol kizart osz-
taly a’ nemzeti életrél magash fogalmakra, nemeseh) ér-
zetre, miképen lehetne nagylelkiibb, haszonvagy nélkiil
is égvén a’ kozjoért, mint az eléjogos osztaly, melly 6t
meré Gnhaszonhol foszta meg a’ tarsasag’ hasznainak él-
deletétol, jogainak gyakorlatatol?

'S vajjon nem itt fekszik-e oka annak is, hogy a’
porsag nalunk olly ritkan tiintetett ki a’ nem sokara he-

16¥
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kovetkezett torok jarom alatt lelkesehh védelmi er6t? Ki
tehet fol bhatorsagot 's honszeretethél aradni szokott er-
kilesi erét, melly ha eleven, csodakat miivel, a szolga-
saghan elfasult, eltorpiilt, az onkény’ gyilkaitél vérzo,
sorvado kehelekhen? Lehet-e érdeke honat védeni annak,
kinek az nem adott egyebet, mint vallaira verejték saj-
tolo terhet’s kezéhe egy nyomori darah kenyeret, melly-
nek szaraz morzsain tengesse életét? A’ mostoha’ eml-
in, ki csak éhhalaltél 0vja az arvat, nem csiigghet az
a’ fini érzet’ egész mindenhato hevével! Ne karkoztas-
suk tehat ezen honfi tarsaitol eltiprott osztalyt, ha olvas-
ni fogjuk, hogy nem elég lelkesedéssel vivotta’ honért,
melly’ szamara iidvet, holdogsagot nem tenyésztett, hogy
szomorit egykedviiséggel tiirte az idegen jarmot, ki tud-
ta, hogy ha har azt széttGrendi is, honi zsarnokinak
kevéssel konnyebh igaja alol még semr menekvendik!
Egy keserii, elfojtott harag ’s hosszuvagy érzete
fészkel szazadok oOla porjaink’ szivéhen, egy nem ke-
veshhé gonosz, mint makacs indulat, mellyet id6 's vi-
szontagsag ki nem irthata. Valljon ki nem ismer rea hen-
ne a’ méltatlan elnyomas’ sziilittére? Szolgasagha sii-
lyedtének térténete az ujabh, még sanyarubh tirok iga-
nak sulya alatt kiesett a’ pornak emlékezetéhol; de szi-
véhen a’ sérelem’ ’s € miatti keseriiség’ érzete orikos
maradt; hiszen az eltiprott apa alig hagyhatott ennél
szebh 's johh oOrikséget sorsaban osztozando fianak! 'S
csodalkozzunk-e , hogy az utofajdalom még korunkhan
sem veszelt ki végkép és mindeniitt a’ sajgo kehelekbol,
korunkban, mellynek emberiségtol ihletett szelleme az a-
pak’ bhiineért eleget téve. elidegenithetlen természeti jo-
gaival megvigasztalta, folemelie, ’s a’ nemzetnek vissza-
adta ezen, abhol sokaig szamiizitt, csak teherviselésre
karhoztatott, legszamosahh részét, a’ jobhagysagot. Cso-
dalkozhatunk-e, hogy a’ por, elnyomottsaga’ érzetéhen,
hol alattamosan lehete, kartrGmmel hosszilta meg ma-
zat a’ nemesség’ javain és személyén; hogy még ma is
alig fejtozhetik ki hizodalmatlansagahol az wri osztaly
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irant, 's ettol még a’ jotéteményt, sorsanak javitasat is
nemtelen gyanuval, vagy elfojtott daczezal fogadja a’ so-
kat és sokaig szenvedett 2

Mindenek kozt legérezhetébh volt e’ fonak néposz-
talyi viszonyok’ karos hatasa az anyagi érdekekre. Nem
akarom ugyan egyediil a’ porosztaly elnyomasanak tulaj-
donitani a’ honi mezei gazdasag elhanyagolt allapotat;
de azon karos befolyasok kozt, mellyek ezt okoztak,
hizonyosan nem utolsé helyet foglal a! foldmivelo osz-
taly’ szabadsag-, jog-, birtoktalansaga ’s ura’ mem rit-
kan féktelen onkényének alaveteltsége. Ne keressiink
ott kedvet a’ foldmivelés’ verejtékes munkaira, hol nem
elevenit a’ tulajdoni jog’, biztossag’ és szahadsag’ ér-
zete, hol nem Gsztonbzhet a’ jobhlét' reménye, az élde-
let’ ingere, hol a’ vagyaknak a’ kenyéren, mellyet ha-
nyag munka is ad, til emelkedni nem szahad. Igy tor-
tént, hogy, miként a’ foldmivelé Orokis kiskorusagha,
ugy a’ foldmivelés szazadokig a’ legalsobh fokra szoritta-
tott, hogy, mig mas europai orszagokhan a’ hiihéri rend-
szer’ mindinkabhi feloszlasa’ kivetkeztéhen szahadda ’s
hirtokossa lett porosztaly a’ mezei gazdasaghan eléreha-
ladt, ’s altala a’ status gyarapult €s gazdagodott, ho-
nunk a’ legijabh idékig szazados tespedtséghen és sze-
génységhen sorvadott. De tettleg ’s vilagosabhan bhebi-
zonyita mar korunk, hogy mindenek folott a’ porosztaly’
jézan szabhadsaga ’s tulajdoni joga eszkozolheti a’ nem-
zeti gazdasag viragzatat, mintsem ahba itt hovebhen
hocsatkoznom kellene. Csak azon erkilesi hatasat érin-
tem még a’ porsag’ elnyomottsaganak az ipar® tekinte-
téhen, hogy a’ magyar foldmivelének, ki illy koriilmé-
nyek kozt a* munkara kedvét veszté, ’s a’ kényszeri-
tett , hasznot masnak hajté dologhan elrestile; a’ tunya-
sag Kkitiiné sajatsaga lon. Igaz ugyan, hogy a’ mun-
katlan kényelemre ’s tunyasagra vald hajlandosaghan
a’ magyar természeténél fogva osztozik sok mas népek-
kel; de hegy a’ miveltehh Europanak példaja, hogy az
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orszaghan lako német szarmazasi népek’ huzamos hata-
sa sem volt kepes e’ hajlamot legalahh meggyingiteni,
részhen kétségteleniil szolgai allapotanak tulajdonitando.

Valoban silyosan megtorla magat a’ természetjog
a’ nemzeten, melly azt dolyfében és vaksagaban megsér-
tette, eltiprotia! KElete € nemzetnek szazadokig tengés
vala, eritlen lerazni a’ torik életold jarmat, midon pe-
dig attol idegen segélylyel megszabadult, sebeih6l rovid
id6 alatt follabadni. Béke’ olajaga lengett II-dik Ka-
roly ota a’ haza' hatarain; ’s e’ hazat a’ héke' malaszt-
ja altal nem hatotta, életerejét, mellyen helsé féreg ra-
godék, fol nem elevenithette. A’ szomszéd kiilfold hosz-
szas, véres harezai kizt is gyarapult tudomanyhan, ipar-
ban és eréhen. Nemzetiink részint oOnalomba merilve,
mintha vivott harczai’ minden életerejét folemésztették
volna, részhen a’ tespedé, de jogainak hirtokahan da-
galyos osztalytol eltiporva, tengett tudomany, ipar, eré
nélkill, szegényiil, tehetetleniil. Az élet’ geniusa filri-
aszta néha hosszit, nchéz almaihol; de mamoraban nem
tudta, vagy nem akarta megorvosolni hagyattsaga’ oka-
it, feltarni az eré forrasat; ’s lehetetlenséggel amit-
va magat, ismét elszunnyadott. A’ baj annal makacsahh
voll, minthogy gyogyitasa aldezatot kivant. Az aldozat
azonban nemes, az emberiség és igazsagnak aldozatja
leendett. De az eldjogos osztaly, melly egyediil folyha-
ta be a’ fonak viszonyok’ atalakitasaba, nem hirt elég
emberi érzettel, egy sokkal szamosabh néposztaly’ java-
ra megvalni némi kényuri jogaitol ’s ezt szolgasagahol
emberi ’s polgari jogaiba visszahelyezni, nem hirt elég
értelemmel, atlatni, hogy az, mi kizvetlen alhasznot ad
egyeseknek, a’ hazanak mondhatlan kart okoz.

De hala az igazsag ’s értelmesség’ nemtdjének! az
0SBk’ hiinét emberiséges jelenkorunk eltjrlitte, a’ szaza-
dos seheket megorvoslotta; és reményleni teljes jogot a-
dott, hogy azt is, mi még hianyos, tokélyre viendi,
2’ néposztalyok kozti hezagof, mihelyt a’ sokaig kisko-
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risaghan tartott nép az ij, nagy adomany méltd elfoga-
dasara megérik , kelléleg kiegyenlitendi. A’ nemzet mar
tudja méltanylani ama’ harom szazad elétt mondott sza-
vak’ igazsagat, hogy a’ porosxtdly uélkil o nemesség
tehetetlen™), ’s elég felvilagosult érteni, hogy legféhh
érdekeit mozditja el6, leghatalmasabban gyarapitja élet-
erejét, legohajtottabh czéljai egyikét kozeliti meg, mi-
d6n a’ foldmivel6é osztalyt kelld jogaiba helyezi ’s alla-
potjat mind értelmi ’s erkilesi, mind polgari ’s anyagi te-
kintethen a’ kot kivanatihoz képest javitani, emelni,
gyarapitani iparkodik.

, HorVATH MiIHALY.

*) Decr. i1514: 14.
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M A% ALOMIRORSAG?

(Somnambulismus)

M AZ ALLATE DELEJESSEG?

(Magnetismus animalis)

Minden idéhen voltak olly kionnyen hivé emherek, kik
a’ legtermészetibh dolgokhan éghdl szarmazo csodakat
lattak ; minden korbhan léteztek olly emherek, kik alnok
csalardsaggal sajat hasznukra forditak a’ néptomeg e’
csodahiedelmét: amde olly kétkeddk is mindenkor talal-
tattak, kik mit az ész’ vilaganal meg nem magyarazhat-
tak, azt haszontalan lég-’s gozképeletnek tartottak. Mind
ezen igazsagot kétszeresen, st haromszorosan hebizo-
nyodva talaljuk az dlomkérsdg és dllati deldjesseg’ torté-
netéhen, miket egész a’ titokteljes mondak éskoraig fol-
vilhetni ; de a’ mellyek csak az ujahh idohen — hatoh)h vizs-
galatok-’s felvilagositasok altal — jutottak tiszta alakjek-
ban a’ kandi vilag' eléhe; azon idében, mellyhen az ér-
teliniségé a’ kormany, ’'s ¢ birdl, helyesel vagy rosz-
szal. — Miért iitkoznénk meg mi is a’ csodak’ iranti ama’
hajlamban?! Hisz az ember leirhatlan kitelékkel van egy
magankiviili ’s folotti vilaghoz kapesolva; hisz csaknem
aggasztd mohosaggal ragad meg mindent, mi 6t e’ foldi
16t’ hatarain tul, azon honba vezetheti, melly utan ben-
s0 nyugalmat és bizonyossagot keresd szelleme iizi; hisz
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orémmel vagyik lelke a’ titkok’ honaba juthatni, mellyet
egy Orokké kormanyzo lény — kihez remegé lelkének ra-
gaszkodnia kell — a’ gyarlo ember elétt siirii fatyollal vont
he, azon lény, ki neki az élet vihari kozt hanyatottnak
reménye s hite kosziklaja. — Miért csodalkoznank rajta,
ha a’ vizsga keres leszall a’ lathatd természet’ koréhol,
az alvilag’ sitét tiregébe, honnan csillogo kincseket hisz
folszedhetni 2 Miért csodalnok, ha az ember maga a’ cso-
dalkozas ’s vak-hahona targyava leszen? Vagy nem u-
gyanazon titkos erd vezérli-e Gt, melly a’ nagy vilagot;
tan kevesehh hamulatra méltot mutathat elé az 0 életmii-
vezete (organisatio), mint akarmelly mas lényé a’ roppant
mindenséghen? Nem parosilva tiindoklik-e henne a’ foldi -
's égiség 2 mig testi szerkezete, minden legkisebh rost-
Jaban legnagyszerithh amulatra gerjeszt, nem hajol-e el
benniinket kedélymélysége, a’ mennyei szarmazatii; nem
ragad-e mas vilagha benniinket szelleme’ nagysaga, kinek
sasroptei, til a’ mindennapisag’ korén, folfelé iranyoz-
vak, logy mi elrejtve van kikutassa, mi fenn a’ tavolbhan
létezik ide levarazsolja, s az id6 meg tér kozdtti sorom-
pot szétromholja, szoval hogy Schubert hilcs mondata
szerint: ,.istenhez hasonlatosh legyen“? Ks valohan ha
a’ gondolkozas meg cselekvés rendes folyamahan olly sok
anyag Otlik elénkbe, vagy lehet-e azt kétleni, hogy fol-
magasztaltatvan az ideger6é koros életmiikddések’ kovet-
keztéhen, olly tinemények mutatkozzanak, a’ jotékony
természet tirvényin til rontok, mellyek litszatosan a’
foldi koteléktol menekiilésre, a’ vilagiakon tilemelkedés-
re, & foldi akadalyok lekiizdésére, a’magasabh erdk sza-
bad szarnyalasara mutatnak? Lehet-e azt csodalni, ha a’
roppant néptomeg csalatkozik, hizakodva a’ bonyolitott
rejtvények megfejtéséhen, a’ mélyen rejlo titkok™ leleple-
zéséhen ; midén meég az olly nagy férfiak is mint Hufe-
land emigy vélekednek az allati deléjességrél: ,,Mi egy
j hajnal’ deriileténél allunk, a’ tudomanyok’ és emberi-
ségre nézve, egy uj felfedezés’ kezdeténél, melly minden
eddigieket feliilmuland, melly benniinket a’ természet leg-.
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mélyehh titkainak kulesaval kecsegtet, és igy egy \j vi-
lagot tar fol eldttiink®.

E szerint egy alapokra (motivum) talaltunk, melly
az alomkossag és deléjesség’ tirténetének egyes adatait
képes folvilagositni, ’s a’ mellyen alapilnak a’ tobhiek;
ez az ember maga, kihe he van oltva a’ csodalatos iranti
hajlam, a’ babonahoz és a’ mennyeihez vonzalom (ala-
nyilag); ez az ember maga, kinek kettds életmiiszerkeze-
te 6t illy élet-nyilvanodasokra képesiti (targyilag és ala-
nyilag egyiitt). Amaz alapokhol tnként foly egy masodik
— melly részint az elsin alapszik — ez a’ csalashozi
hajlam, az embertars gyongeségének sajat haszonra for-
ditasa. E’ masodik ok is nagy szerepet jatszik. De
még is — hogy igaztalansaggal ne vadoltassunk — szoro-
san megkiilonhoztetjiik annak artatlan vagy inkahh ke-
véshhé kartékony nemét, mellynek csupan altatas czélja,
a’ masiktol, melly eléhe nyerészkedési czélok kitiizvek.
Gyakran mutatkozik példaul illyes allapothan hajlam a’
csalashoz, mellynek czélja a’vilag’ figyelmét magara von-
ni. Az illy egyedek vagy magoktol tulfeszitett izgékony-
sag altal elcsabitvak, vagy valamelly idd s helyen kivii-
li kérdezdskodés, csodalas, imadas altal lesznek ollya-
nokka. Efféle allapothan szeretnek 6k orvos, kiltész, jos,
latnok szerepet jatszani; mindeniitt akarnak tanacsolni,
segiteni, titkokat leleplezni, szoval a’ halvanyilag ima-
das s tiszteltetés’ targyava valni. Illy hiu igyekezetok-
ben aztan konnyen megfeledkeznek magokrol elannyira,
hogy onmagok isteniségiikhen hive, oOnként iizik azt, mi-
re eléhh csabh utan adak fejoket. A’ hiusag és dicsvagy
ezen tetteknek valédi tapszere. Masok a’ szanalom s
részvét’ targyaiva szeretnek lenni; hizonyos hiusag hé-
lyegzi e vagyat is, mert a’ részvét a’ szerelemmel ro-
kon, és a’ szanakozas' targyat mindig éher szemekkel
kiséri a’ vilag. Ezek azt akarjak, hogy szerencsétlenek-
nek, vértaniknak tartsa Oket a jozan rész, honnan
a’ legirtozatosh tagfintort, gorcseket, rangalmakat szin-
lik, és a’ legiszonyatosh kinokkal gydtretik magokat, és
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hogyha flly esethen még magok a’ legnagyohh orvosok
fs kijatszatnak, az részint omman magyardzhaté , mi-
vel a’ szinlés, tettetés konnyen valova leszen utoljara.
Csodalatos , hogy foleg hilgyek, kik kiilonhen is hajlan-
dok illy allapetokra idegrendszerik ingerlékenysége mi-
att, diztek legtobbszir efléle csalmesterséget; hogy 6k
a’ hiszelékenyek leghamarabh hajlanak az illy altatasok-
ra. Azon hiusag, melly szerint kitiinni, korsagukbhan
szanakozas’ targyava lenni akarnak, és gyakran velok-
sziiletett hajlamot hazudbassanak, annyira vitt mar né-
mellyeket, hogy a’ legnagyobh kinokat, mik leleplezé-
sokre czéloztak a’ legégetohh fajdalmakat, miket tnma-
gok okoztak készakarva, a’ legnagyohh kivetkezetesség-
gel ’s szilardsaggal elszenvedték, a’ legarmanyosahh ter-
veket koholtak, és a’ legravaszabh Kkiszamitassal valo-
sitak., Tobh illy lett dolgok kozdl csak azon egy esetet
emlitjiilk, miszerint hizonyos né, ki maga fel6l minden
taplalékot nélkiilozhetni allita, darab ideig a’ legszoro-
sahb utanlatast is kijatszotta, mignem végre csak ugyan
rajta kapatott, hogy éjszaka, habar csekély mennyiségii
tapot is von magahoz, mit a’ legaggasztobh gonddal lat-
szék titkolni. Tirtént tovabha, hogy egy rangalmaktol
meglepetett embernek , kit alakoskodonak tartott a’ nép
tenyeréhe tiizes taplot nyomtak, ekkép akarvan a’
gorestol hecsukatott kezét kitarni; ,a’ fajdalmakat kiallot-
ta 6 a’ nélkiil, hogy kezét kinyitotta volna, de késdéhh
csakugyan Kisitlt ravaszsaga. Egy masik azon heszéddel
amita sokaig a’ kozinséget, hogy az 6 teste olly tulaj-
donnal hir, mi szerint a’ gomhostiiket a’ hor alatt ide s
tova mozgathatja. Beszurta a’ gomhostiiket tetszése sze-
rint teste valamelly részén, meg is hatarozta a’ helyet,
hol azok ujolag eléjovendok. Ez megtortént. Utoljara he-
bizonyodék, miképen testének kiilonhozé helyein a’ gom-
hostitket titkon dugdosta he, és aztan igy kinnyen meg-
hatarozhatta a’ kimenet' pontjat. Ki a’ ferde hajlamnak,
alnevelésnek s mas szerencsétlen koriilményeknek ekkép
esék aldozatil, megérdemli némileg a’ szanakozast; am-
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de kik efféle alakoskodasok altal magokat tulvilagi lénye-
kil mutogatva, alacson csalmesterséget iiznek, a’ legna-
gyohb gonosztevok kizé sorozhatok, mert vajmi kinnyen
elraboljak ezek, alnok csalassal embertarsuktol pénz- e-
gészség- s életiket.

Két nyomadékosok van ra, miért sziikséges az a-
lomkorsagot és ezzel rokonm allapotot hévebben fejtegetni
’s magyarazgatni. Elsd as: mivel jol tudjuk, hogy a’nép’
szajaban csak jaték az alomkérsag és deléjesség nevek,
és altalaban legkisebh tiszta fogalmuk sincs ezekril:
honnan minden illyes allapotot, mellyek kozt még is van
lényeges kiilénhség, egynek tartanak. Madsodik ax: mi-
vel hajlandébh a’ néptomeg az illy allapotot tan égi ihle-
tésnek, vagy mas rendkiviili tiineménynek, mint koros
valtezasoknak hinni. Hogy tehat hebizonyodjék, = mikép
mind azon tiinemények kAdruemiiek: hogy az alomkorsig
meg deléjesség, az életmiiség testi szellemi szahdaszeres
(normalis) miikodéseinél teljességgel elé nem johet; tehat
hogy a’ néphen helyesebh fogalom keltessék fol, Kkiilon-
kiilon mindenik allapotot vizsgalat ala veendjiik.

Az alomkorsag , dlomjdardas, holdkérsig, vagy is azon
tulajdonsag, melly szerint alvaskozhen valaki olly dolgok-
kal foglalkozik, mintket az ébren leviok szoknak véghe-
vinni, a’ nélkiil hogy eszméljen, vagy folébredés utan
emlékezzék azokra: koransem a’ jelenkor felfedezései k-
zé tartozik. Mar a’ legrégibh orvosak, mint Hippocra-
tes, Aristoteles, Galenus, Zacutus Lusitanus, Helmont
és szamtalan masok tesznek rola emlitést, és az eddigi a-
datokat Osszeszedve kiovetkez® korrajzat adhatni: a’ be-
teg — kin egyébhirant killalakjat tekintve nem mutatkoznak
mindig a’ szenvedés’ nyomai (ez ifji izmos, viragzo ko-
ru egyeddel torténik) mint egészséges fekszik le, és esin-
desen hahoritlanil alszik. Miutan darab ideig, egész éj-
félig aluvék (e’ foleg holdteltekor esik meg) nyugtalankod-
ni kezd, most csondesen, majd larmaval emelkedik fol az
agyhol; most bezart majd kinyitott szemekkel és mozdu-
latlan szemfénynyel ide ’s tova jarkal, és olly dolgokha
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fog, mellyek vagy igen megszokottak, vagy mindket éher
allapoljaban nem fogott tenni. Helmont egy esetet heszél,
hogy t. i. bizonyos feérfi szemei hezarvak, egy kulesot
von elé, és az ajtot kinyitotta meg hezarta. Bonnet egy
suhanczot emlit, ki egy lovat megnyergelt. Masok olly
alonikorosakat hoznak f6l, kik lovagoltak, irtak, olvas-
tak, hangmiiszeren jatszottak, verseket koltittek sth. Egy
183 7iki lipcsei eseményt emlitiink meg. Bizonyos ifjoncz,
felugrék éjjel agyahol, az aklak parkanyozaua lépe, s
kinyitvan az ablakot a’ hazfodél’ esucsara ment fol, és on-
nan szavalt, minden mellette elmend’ amultira egy kol-
teményt; ugyan azon uton visszatért szohajaha és ismét
elalvék. Kivetkezé éjjel , esak a’ legerészakosh modon
tartoztathatd meg szohaszomszédja a’ telt’ isméilésétol,
mikor az alomkoros a’ szoba padozatra rogyott, sérvet
azonhan nem kapott. A’ korhazha viteték aztan ¢, mint
egy kisérlet s vizsgéﬂat’ targyail; folkelvén éjszaka a’
segéddel mulatta magat philosophiai targyak folstt vitat-
kozva , tarczajaha egy rigtondzitt verset irt a’ ,szerel-
meshez** czimiit; igen megharaguvék, middén egy heteg-
apolo kizhe szolott, és rabeszélés utan lefekiivék. Mas
nap reggel hallva a’ torténteket, felette csodalkozott.
Drezdahan egy leany sitét ¢jjel, konnyii €ji oltonyhen,
mint alomkores egy magas haz’ tetejére ment fel, és mar
uthan volt cstndes czellajaba visszamenendd, midén ro-
kona megszolitvan 6t, hirtelen lehukoit és meghalt. Ha
példaul az illy alomkorosok szabadon és haboritlan végzik
miikidéseiket — ’s igen természetes, hogy illyenkor min-
dent el kell tavoztatni, mi veszélyt hozhatna redjok —
Onmagoktol visszatérnek eléhhi helybkre, ’s reggel fel-
ocsudnak, a’ nélkiil hogy alomjarasukra elmékezzenek,
mit éntudatlan tonek. Igen gyéren éhrednek fol az alom-
korosak magoktol a’ roham’ ideje alatt. Ha erdszakosan
éhresztetnek fol, jelesen hivas, néven szolitas, eléhek
girditett akadalyok, laboknak hideg vizzel tolt kadha mar-
tasa — mit az agy elott szokas tartani — és eriszakos
visszatartoztatas altal, konnyen esik valami hajok, vé-
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szint a’ magoktili ijedség, részint olly esetek miatt, mik
a’ hirtelen folébredéssel dsszekdtvék, igy a’ foldrerogyas
altal is. Nem sziikség a’ balkbvetkezményeket mas mo-
don magyarazgatni, De tobhnyire ha mesterségesen aka-
dalyoztatnak meg elkezdendd foglalkozasaikhan, hésziil-
ten hanyvetik magokat, mint azok szokjak, kiket hirte-
len ijeszt ol az emher édes szunnyadalmukhol, majd sze-
gyen’ érzete lepi meg Oket, latva milly hotor, nevetsé-
ges helyezethen vannak, esodaljak émmagokat, haragsza-
nak gnmagokra, de azt sohasem tudjak, mit cselekvének,
és valamelly zavaros, nyugtalan alommak tulajdonitjak
az egészet. Az alomkorsagnak kiilonhizo fokai vannak :
alsébb, midén a’ hetegek darah ideig aluvast szédelegnek
fel ’s ala: felsdbb, midon rendkivili dolgokat mivelnek.
Foliiletes ismeretére a’ mondottuk allapotnak elegendo
volna ama’ felosztas:; amde ha szorosahh ’'s pontosahh
vizsgalat utan osz{juk el — mit az illy allapottali hanas-
és gyogymod foltételez — szitkség megkiilonhiztetniink,
egyszeri; 68 sxivethezell, esetleges €s szokvdnyost vagy -
disxzakit , mert ezen megkiilonhiztetés szolgaland zsinormer-
tékiil az alomkorossal hanandonak.

Ha mar most ezen okokat keressiik, mellyek az a-
lomkorsagot el6hozzak: foleg a’ nemzetségi hajlamra buk-
kanunk, melly gyakran tobh nemzedékeken keresztiil firol
fira megy; tovabba folserdiiltségi (pubertas) és ifjikorra.
Vagy tagadhatna-e valaki az Orikiott hajlam’ hefolyd-
sat, melly mar olly sok hetegségnél hehizonyodék? Ki
nem tudja, mikép azon korban, midén a’ testi erék fej-
l6dnek, uj Ssztondk ébredeznek, a’ képzelédés olly ma-
gas fokra emelkedhetik , hogy az még alvaskizhen is foly-
tonosan miikodik? Ez oka is, miért gyakrabban, sot
mondhatni tébbnyire ifjak, férfiak esnek alomkorsagha,
's esak igen kevés gyermekek és aggastyanok, mert e-
zeknél inkabh az érzéki élet hir tulnyomossaggal. Libavi-
us 6s Horstins Jakab, aztan meg szamtalan masok, azt
allitjak, hogy egy mérsékmény sem ment az alomkorsag-
t6l: véleményem szerint még is a’ véres epés, és talan
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a’ hiuskomormérsékmény is (mint Rhodiginus akarja) , mely-
lyel szokott jarni a’ komoly magabarejtezd képzelgés, leg-
inkabh kitétetvék annak. Honnan a’ rasztkorosok is
(hypocondriacus), mint szinte az erds izmos egyedek kin-
nyen heleesnek. Hogy végre az izgatd szenvedélyek,
minék a’ gyiilolet, szerclem, harag; tovahha a’ hevité
étel- és italok, mint sér, hor, és mids szeszes italok;
igy az egészségtelen élelemszerek (mindk a’ hab, horséd,
salata, ez utd Fodere szerint), a’ testhen tanyazo férgek
sth, kozvetito okok, megtetszik azon hatashol, mellyet
a’ vérkeringés- meg agymiikodéshen tiintetnek elé. Mél-
10 joggal szamitja még ide Levade az agyrazodast. Meg
kell vallani, nagy befolyassal van ezen allapotra a’ ned-
ves idd is, ugy szinte — mint Macrobius, Sennert és Mo-
bius allitjak — a’ teli hold, kivalt ha sugarait az alvo’ fe-
jére lovelli. Ezen lettdolog vilagositasara, csupan azt hoz-
hatjuk fel, hogy itt valosziniileg a’ l1ég villany-vegytanos
valtozasanak befolyasa, idovaltozas, mik a’ hold’ forgasa-
val dsszekapcesolvak, ésmas a’ kisvilagra hato {61di , meg az
egész mindenségre viszonylo hefolyasok, mik 6 vele viszon-
hatashan allanak, foltételiil szolgalnak. Hasonlosaghol ko-
vetkeztethetni, miképen a’ holdnak a’ tengéletrei (vita ve-
getativa) hatasa altal az életmiiségnek tengéleti miikodés-
kire is folmagasztaltatik, ’s altala a’ teng-cselekvénynek,
az alomnak szellemi hirjai hatohbhan érintetnek. Mert ha
az alomkorsag’ lényegét szorosabhan akarjuk meghataroz-
ni: tulajdonképen nem masnak, mint az agykoros fol-
hangolt miikidésének, alvas kdzben, fogjuk azt nevezni-
Az almot, a’ megujulas’ tiszta cselekvényeiil kell néz.
niink, mellynek a’szellemi 's testi er6k’ folhasznalt részét
kell visszapoOtolnia , homman az, tengéleti miikodés ,
melly az emésztés-vérkeringésrdl, és taplalasrol mintegy
karpotiolag gondoskodik. Az agymiikodés megsziint, az
akarat hallgat, az érzés eInémult. Amde az torténik,
hogy azon Osszefiiggés altal, mi egy eleven életmiiség
minden legkisebh része kozt altalaban, kiilonisen pedig
az idegrendszeréi kozt létezik, a’ tengéletiség (vegetatio)
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kormanyzojanak , az idegrendszernek illetésére, az agy
is tettre ébresztetik fol. Valamint egy hangmiiszeren, ha
egy hiw erésen megiittetik, a’ tobbi lassudan rezeg, a’
mellyek pedig mar egyszer rezgéshe hozatvak, kinnyeh.
hen hangolhatok: ugy itt is; innen van az, miért az a-
lom a’ duczidegrendszertgl (systema ganglosium) foltéte-
leztetik ; innen ered az olly képekkel s cselekvésekkeli
tépelodés , mindkkel éherlétiinkhen foglalkozank, vagy
csak czélunk volt foglalkozni, vagy mar valésitok is a-
zokat. Ezen homalyos OUszton, melly még csak az érzés’
kiréhen forog, — mi a’ targyaknak feliitoje s kutatoja,
’s tehat a’ képzet’ csarnoka, — hatarzott és vilagosahh
leend, mihelyest az agyidegek, az akaratot kézvetité ge-
rinczagy idegeivel iszhangzashu jottek, és a’ homalyos
képzetek sejtelmeitél atment a’ szevep az akaratra. — Itt
pedig legeloszir a’ gondolkodas életmiivével kizel rokon-
saghan allokra szall a’ szerep — mintegy {nmozgonyilag
(automatice) csendiil meg a’ szolas’ életmitve; épen illy
drtudatlan hangolva hall a'fil, felel a’ szaj » Inintha egy
W) félember mikodnék az emherben, egy kisvildg a’ kis-
vildgban™). De legnagyohh fokan az alomnak, egy kii-
lonvalt miikidésnek koros hefolyasatol folrezzenve, fol-
éhred az ember maga, s életmiiségéhen ekkor legkisebh
nyoma sincs azon gyonyorii Oszhangzatnak, mellyet a
mindent legszehh hangolatha hozd okossag kizvetit. Az
egyiitt érzideg (sympathicus nervus) és duczidegrendszerbél
eredd ama’ koros ingeriiltség annyira nivekszik, hogy az
akarat- ’s gondolkodas-eré onkényileg viszi véghe miiko-
déseit; a’ kizonséges, gy szolva, kimeért természeti tor-
vények szerint §sztonszerilleg — az Gntudat’ hefolyasa nél-
kiil. — Az alomkorsagnak az alommal, az illy egyiittér-

*) A nagyvildg jelentia’ szclesen kiterjedett, és magasan fol-
emelkedett alkotvdnyt, melly az eget, foldet, tengereket,
és ezeknek minden ser efrelt magahan foalalla A .étswlag
]elentl az embert, mmt a’ nagyvnlao ktcst par]ét, muta-
t6 titkorét €s remek’ sommijit. — Ford.
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26, rokonszenves agyingeriiltség’ legkisehh fokaval, e’
rokonsaga kitetszik, mind a’ kettének kizis lényegénol ,
alkalmi okaih0l ugy szinte azon Kkoriilményhél, misze-
rint az alomkorsaghan ugyanazon mihenlétnek van helye,
’s a’ heteg épen azon dolgokat miveli, mellyeket éherko-
rahan tén. Hogy tekdt az alomkorsig nem egyeb, mint
ax életmiikidesek’ osxvegebil hilonszakadt egyoldalc mun-
kdssdg, bizonyos beteges, ax esshormdny alél kimenekiilt
ingerillsege @' gondolkodds- €s akarat- tehetségnek , °s en-
nek sem mennyisegi- sem mindsegileg folmagasstalisiga,
’s leghevesbbe all pedig egy finebbi vilaggal vissonyban
mir6l tohh sejtelmiink- 's filfedezésiinknek kellene lenni,
mint mennyivel hirunk jelenleg, ugy hiszem nem sziikség
tovahh fejtegetni.

Nem lehet, zaradékul, nem gerjeszteniink figyelmet
néhany csalodas irant, mellyek az alomkorsag meghata-
rozasanak esetihen el¢johetnek. Balgasdg volna, minden
holdkorost alomkorosnak tartani. Részint azért, minthogy
az alomkorsag kiilonss czélok’ elérése végett — millye-
nek a’ tolvajsag, szerelmi kaland — szinhél eredhet; ré-
szint azért, mivel johetnek el olly esetek, hogy némelly
élénk képzelgGemher éjjel félig éhren, félig aluvast fol-
kel, és félig meddig eszmélve éberként jartatja tagait. Az
illy egyed visszaemlékezik a’ tiirténtekre, és kinnyen fel-
ébred mamorahol. Epen igy hazudhat a’ részegségi alla-
pot is alomkorsagot, és itt a’ legnagyobh elfvigyazat 's
legszigorubh vizsgalat sziikséges. Jonek tovabha elé olly
esetek, hogy a’ terhes munka utan elfaradt ’s elernyedt
ember, fél éherallapothan alvaskdzhen, hizonyos munkat
folytat, mint ezt az elcsiiggedt , a’ nap’ forro hevétol
vagy jéghidegétél elgyalazott iitazoknal tapasztalhatni,
kik alvaskézben jo darah foldet haladnak, mignem utol-
jara valami eléhiok girdiilt akadaly folrezzenti dket. Ple-
ter hoz fUl hizonyos egyedet, ki jatékat aluvast folytata ;
és egy hetiiszeddt, ki girdg eredetiének igazitasahan ol-
vasva haladott (vajjon olvasott-e?). Sem « beszdd, sem
a’ mozgalom, melly alvaskozhen torténik magahan, nem

TUDONANYT. 1841. 1v. 17
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Jjogosit fel arra, hogy alomkorsagnak kereszieljitk; ha-
nem megkivantatik ezen allapothoz, hogy az alom egyeh-
irant rendes szahdaszerii legyen, logy a’ heteg mozgas-
kizhen egy helyrol masra tévedezzen, ’s ontudat nélkiil
miikbdjék , és tetteit sem a’ részegség’ jelenségei, sem az
alvas’ ideje alatt mar szokvanyossa valt heszélgetés kii-
lonféle babralas, hibelédés ne hélyegezzék., Egyéhirvant
az éjszaka, mint szinte az agyhan-fekvés is nem sziiksé-
ges foltételek, mert az alomkorsag déli alom utan s iil-
helyzethen is el6johet, Pigati¢ hoz is {61 példat, misze-
rint hizonyos egyed széken elaluvék, és alomkorba esett
legyen; ’s eléggé bizonyitak ezen allapotat tettei, az
alomkoroséiloz hasonlok.

Mi legyen oka, hogy az alomkorosak esés, hotlas,
dofés altal keveshhé sértik meg magokat mint masok;
hogy nekik hiztos lépéstk van, falra masznak, és a’leg-
meredekehh lejtokre is felmennek; lehet-e ezt, és meny-
nyiben, a’ holl vonzerejének tulajdonitani, nem vagyunk
képesek elhatarozni. Csupan azt jegyezziik meg, wmikép
azon Ontudatlan Osztonszerii ide ’s tova tévelygés, melly
azt mutaija, mintha a’ betegek hizonyos lathatlan eréd
altal vezéreltetnének, kinnyen csalhatlan biztossaggal
amithatja el az embert, — ’s ez minden dsztonnek ter-
mészete. A’ kozérzés' folmagaszialtsagat, aztan meg
a’ tapintas ’s mozgas' idegeinek tulfinomilasat eddigi
fejtegetésiink szerint alapokil itt semmi esetre sem ve.
hetjiik.

Rokon de sokban mégis kiilonhozé moédon fejlo-
dik ki a’ deldjes dlom. Indokaira ’s eredete lényegére
nézve osztozik az alomkorral. ¥ogy az allapotot kello-
en megérthessiik, legeloszor el kell osztanunk onkentes
és mestersegesre ; alsobb és felsébh fokra. Az inkéntes
tohhnyire csak alsobh fokit, a’ mesterséges mindketio-
ben jo elo.

Eloszir is az onkentest vizsgalandjuk : hirtelen vagy
elére jart koros tiinemények utan, mingk: a’ szemori ke-
délyhéngulat, sohaj, fejfajdalom, ajulas, goresok, vagy
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Vidtanczhoz hasonlo rangasok, lepi meg az ébren levit
deldjes alom, melly allapotjahan féligmeddig alunni lat-
szik. Szemei ha nem mindig is hezérvak, de érzdstelenck
a’' vilagossag irant; a’ kiilvilag legkisehh befolyassal sincs
lényére; a’ kiilhatas nem é€hreszti ellenhatisra; magaha
zarkozva kiilonds tevékenységet arnl el. — Utere t6hhnyi-
re szahdaszerii, néha pedig lassit; testében az allati hév-
mérsék most csekély majd folmagasztalt, Lélekzd életmii-
vei olly lassan miikédnek, hogy alig lehet észrevenni.
Gyéren marad el a’ szempillakkali kacsintas, pislogas.
Az alomkorsag’ ez alsobh lépeséén a’ hetegek tagaikat
igen ritkan hanyvetik ; legtohhszir tapasztalhatni, hogy
olly dolgokat miivelnek, minéket éherlétékhen tonek. Tor~
tént, hogy egy né megijedvén, az atyjat megilni akaro
katonawol, deléjes alomba esék, melly allapothan ugyan-
azokat utanza, miket a’ katona tén atyj(tt megolendd, Né-
ha az is megtirténik, hogy a’rangalmak ’s giresik siras-
sal ’s nevetéssel parosiilnak. Miutin a’ goresék enyhéh-
hekké valtak, mély almukhol tiistént foléhrednek a’ nél-
kiil, hogy éherallapotha mennének at; és fél alvo fél éher-
allapothan, mi az eléhbinek csak folytatasa, mint az a-
lomkorosak naponta is jarkalnak ide ’s tova, nagyohh u-
tat is tesznek, s6t mintegy kitélgyartorol heszélik, ir-
nak, szonoklanak még pedig néha idegen nyelven ; énekelnek,
kolteményt szavalnak, tanczolnak és mindenféle joslato-
kat osztogatnak , mignem vegle nagy badjadtsa le-
vertség érzete kizt csakugyan folébrednek, a’ nelluil,
hogy eszmélnének a’ tirténtekre. Ez allapot ujolag ha-
mar visszatér, ha az ok ’s alkalom ismétlédik, vagy
a’ feltétezé koriilmények folytonosak ; azonmhan szahad
id0kéz mindig marad fenn. Az idegerd teljes kimeritése,
aszkor, lelkihetegség gyakorta szomoru kivetkezménye
ez allapotnak.

Mimodon all elé a’ deldjes alom? E’ kérdést tehet-
ni az ész okfiirkészé iranya szerint. Epen ugy mint az
alomkorsag, csakhogy itt magash fokon jelenik meg a’
hetegség , mennyihen az alom éhren levit lep meg, és

177
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gbresok s mas koros tiinemények is mutatkoznak. Mig
amannal, ugy szoélvan, aloméber (Schlafwachen) van je-
len az alombhan, imennél aloméher az éhrenléthen. De
a’ dolog’ folyama ugyanaz. Az okok épen azok. Itt
mint szinte amott is, a’ nemi szton’ tulingerlése, vagy
mértéktelen kielégitése; felheviilt képzelgé erd, ferde
miiveltség, a’ szellemi erdk’ megfeszitése, az érzelmek’
tomkelegéhe jutds, rosz tapla; itt is, mint amott, az i-
degerd koros valtozasai, csakhogy maskép s magash fo-
kon tiinnek f6l. Mig amott az agy €s gerinczagy — gon-
dolkodas és akarat — nyugosznak, a’ tengéletiség {ve-
getatio) és kozérzés (coenesthesis), duczidegrendszer
(systema gangliosum) és egyiitt érzideg (nervus sympa-
thicus ) birnak tilsulylyal, hizonyos ezektdl eredé koros
illetés altal pedig ama’ mar filhangolt hurok is megpen-
diilnek ’s hangot adnak, és igy a’ kilvilag' csendkiré-
hen sajatlagos hensé, koros dsztonszerii ahrandélet kez-
dodik: itt hirtelen hezarOodnak az ajtok, minden zaj ’s
kiilvilagi inger elétt, — az érzékek t.i. és érzések, — a’
kiil-észkalauzolta élet nyilvanos Onmozgasha megy at,
's az egész 16t esupan a’ kizérzés altal marad Osszekot-
tetéshen a’ kiilvilaggal. De ama’ visszatérés Onmagaba,
koransem a’ tudas vagy litkok forraséihozi jutas; ko-
ransem isten meg iidvissség elméletéhe meriilés; nem is
levetkizése a’ Dhiinds emberi gyarlosagnak -— mit igen
sokan hajlandok hinni — hanem a’ duczidegzet vagy is
tengélet’ azon tilnyomosaga, mellyben € kornmak okat
’s eredetét tohhnyire talalhatni; ’s ez aztan legyézve az
idegrendszert , az allati élet’ képviseljét, a’ kiilvilagtol
amnyira elszigeteli 6t, hogy iranta fogékonytalan — ért-
ve azon viszonyt, mellynek a’ ketté kizt rendes alla-
pothan uralkodnia kell, és masodlagosan mintegy mas-
kép hangolva j6 vele érintethe. Miként az izom idegei
( mozgasai), Gnkénytelen goresdsen rangatéznak ez a-
lom-allapothan, és rangatozaskizhen a’ beteg tagai Gsz-
szevergddnek ; gy miikidnek az agy’ idegei is, rendet-
leniil iizve szahalyjogos (regelrechtes) jatékukat.
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Altalahan véve az Onkénytes deléjesség igen rit-
kian jé eldo, ennek magash foka még ritkabhan, folos-
leges lenne tehat hivebben fejtegetni. A’ mesterséges
ugy nevezett allati deléjesség, — melly wjabh idokhen
nagy zajt iitoit, — hovebb mértékben igényli figyel-
miinket.

(Folytatdsa kivetkexik.)



XVIIL
ALSOLINDTVAD BATMBPED

NEMZETSEG NAPLOJA.

Szegény hazank, a’ mohdacsi veszedelem utan majd két
szazadig vala kénytelen a’ kelet és nyugat vetélkedd
erejének siulyat viselni; e’ zivataros idd alatt nagy és kis
birtoku elédink nem kiilfildon, nem a’ kozdolgoktoli el-
vonulashan, hanem egyediil a’ kozjora czélzo elhatarozott
cselekvéshen lelhettek menedéket. A’ haza és vallas mel-
letti huzgolkodas elszanast okozott, ez lelkesité 's erdsi-
té azon eleinket, kik ambar a’ kiilonhozo érdekii s végenyé-
szettel fenyegetd erdok kozé valanak szoritva; hazajokat
mégis észszel és karddal meghirtak a’ végveszélytsl men-
teni. Nagy érdekii a’ halas utod eldtt ugy hiszem, minden
hiteles adat, melly ezen elédei hazi kirét harmi oldalrol
tiikrozi vissza; de kitelessége mas részrél minden illy két-
ségtelen jegyzetekre akado hazafinak azokat hiven kvzleni.

Illy nagy érdekii adatokat foglal magaban azon Al-
solindvai Banffy nemzetség mnaploja, mellyet jelenleg
szandékom megismertetni. A’ mint ezt nekem Szalavar-
megyéhen keblezett Legrad’, hajdan végvar, most mezo-
varos’ lelkésze elémutata: eleinte almélkodtam a’ sors’
valtozandosagan, melly a’ csak e’ megyéhen Alsélindva,
Nempthi, és Bellatincz harom roppant uradalom’ egykori
tulajdonosainak eredeti naplojat az elomutaté lelkész’ hir-
tokaba ejté; utobh megszerzésén iparkodtam, mellynek
sikeritlte utan ezennel teljesitem kotelességemet, és e’ tu-
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domanyos szerzeményemet kizre hocsatom, remélvén,
hogy mind a’ régiség’ harati, mind az orszagszerte elszé-
ledt Banfliak leanyutodi szivesen veendik kbzlésemet.

Az emlitett kinyv' czime ez: ,,Calendarivm histori-
cvm conscriptom & Pavlo Ebero Kitthingensi. Witebergae
itervm et avctivs excvsum in officina haeredvm Georgii.
Rhav Anne 1551.5¢ 12.

Gyirgy Fridrik brandeburgi érgrofnak van ajanlva,
’s ez ajanlolevél 14 lapot foglal el; kivetkezik Stigelius
Janosnak a’ szerzi dicséretére irt elegiaja 12. lapon; ré-
gi romai kalendariom 4 lapon; és ezutan lapozott eldszo
a’ kalendariumok’ hasznarol 1—48. 1. Maga €' torténeti
naplo 49 —432. 1. ugy van nyomtaiva, hogy a’ hona-
pok’ minden napja kiilon lapot foglal el, mellyen valamelly
ugyanaz nap tortént nevezetesség’ nyomtatasa utan, min-
dig iires hely hagyaték, hogy ugyan az napon tirténteket
he lehessen iddr6l idére jegyezni. Nem a’ nyomtatashan
elbadottak , hanem az illy iires helyekre heirt jegyzetek
érdekesek, és én nem annyira e’ kiyvet, mint ezen heirott
jegyzeteit kivantam megismertetni. (sszehasonlitiasaim sze-
rint ¢’ kinyv elbészir Banfliaké volt, ezeknek Kristéfhan
magvaszakadvan, e konyv 2’ Korés megyei, Legraddal
szomszédos nagyaltaki curiaban lakozott Luttar Mihal
hirtokaha jutolt; wtohh pedig 1660 — 1680. kiriil éIt
Mogosich Maiyas legradi plehanusé lett. A’ Banffiak tihb
helyen sajat személyekrdl szolanak, ambar az akkori szo-
kasként, czimeiket is eléadjak. Luttar Mihaly tohlh, Mo-
gosich Matyas pedig egy jegyzetét ala is irtak. Banfliak’
jegyzeteit, valamint azokrol szolokat, és Luttirét mind
kiirtam; Mogosich Matyasé koziil esak azokat adom eld,
mellyek figyelemre méltok; mert azok, mellyeket kihagy-
tam, gy is csak az agostai vallas’ térténetéhdl nyomta-
tott adatok’ ragalmazasac targyazzak. A’ jegyzet irojat,
a mennyire kinyomozhattam, jegyzete utan mindig zaradék-
ha teltem. Ez ivott jegyzetek itt kivetkeznek: )

’) Magdbdl az e’ yégre bekiildstt eredeti naplobol kiigazitva.
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58. L IX. Janvar.

1599. Januarius 9. Leth ez Vilagra az en fiam
Bannffy Miklos tisz es tizenegi orakorhan dell eletth. (Bedn-
by Kristef® irdasa).

59. I X. Janvar.

Anno 1558. magnificus dominus Nicolaus Banffy:
per dominam Comitissam ab Arco: ductus est Viennam ad
studium,

66. .. XVII. Janvar.

1619. 17. Januar. Let ez vilagra az en zerelmes
leianom Illona new Kedreizt Apia volth Dolachki Ferencz
kedredzt Ania Szekerez Kata. (Banffy Kristif irdsa)

71. L. XXII. Janvar.

Spectabilis et Magnificus Dominus Comes Stephanus
Banffy de Alsolyndwa Judex Curiae Sac. Caes. et Reg.
Mattis In Czernecz vitam cum morte mutavit hora pomeri-
diana fere sexta, Anno Incarnationis Domini 1568. An-
no vero aetatis sunae 46.

74. L. XXV. Janvar.

Nicolaus Banfy filius Stephani, Nepos autem Joan-
ni§ Banfy de Alsolyndwa est natus Anno domini 1547 ex
Magdalena Orzagh. (Bdaffy Istvdn’ irdsa. E' kalendd-
riom hesdbb, 1551-ben nyomalott. Illy késibbi adat (506~
sz6r fordul eld).

76. L. XXVII. Janvar.

1575 eztendéhen Velte kj az Vr isten ez Vilag-
hul, az en zerelmes fyamat Banfly Istuant, Ideinek vgi
mint negied fel eztendis korahan. (Beanfly Miklss' irdsa.)

80. . XXX Janvar.

Anno domini 1534. Magnificus dominus Joannes
Banfly de Alsolydwa Gomes Palatinusque Regni Hungariae
circa horam terciam pomeridianam mortuus est, (Banffy
Istvan’ irdsa.). '

1599 Januar. 31 Domino Comiti de Zirinio filius
nascitur einsdem cum Palre Nominis scilicet Georgius,
(Banffy Kristdf 7’ra’su).
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87. L. V. Febrvar.

Hoc die, Generosa ac Magnifica domina Magdalena
Orzagh de Gwth , quondam Magnifici Dominj Stephani
Banffy de Alsolyndva etc. Relicta widua, Mater wero
Magnificor. dominorum Nicolaj et Gasparis Banffy. etc. ex
hoc migrauit seculo. In oppido Alsolyndna Anno domi-
nj 1584.

Ezen az Napon vette kw Istenn ez Vilaghil az en
Zerelmes leiankamath Bannfly Petronellath estwe tisz ora-
kor Anmo 1618. (Bdnffy Kristéf irdsa).

89. L VII. Febrv.

Spectahilis ac Magnificus Dominus Christophorus
Comes perpetuus a Zrinio, soluit ius naturae, Viennae,
Austriae, fruens aeterna beatitudine Gum sanctis Angelis,
Anno Incarnationis Christi, 1574.

91. I. IX, Febro.

Stephanus Banfy , filius spectabilis et Magnifici do-
mini Joannis Banffy ab Alsolydwa Comitis palatini Regni
Hungariae ex Magnifica domina Margareta Zekel filia
quondam magnifici domini Jacolhj Zekel de Kewend est na-
tus 1522 Quem Erudyt M. Georgius Raacz etc.

96. .. XIV. Febrv.

Anno 1650. 14. February inter mediam duodecimam
ante meridiem natus est Diuina fauente gratia, Filius
meus Primogenitus Georgins Luttar, sub Signo Sagitario,
in ipso festo S. Matthiae, in Aedibus Dominae Relictae
quo(n)dam Georgii Keresztury, Dorotheae Balogh. Cuius
Compatres fuerunt Dominus Vice Comes Comitatuum Zala-
diensis et Simegiensis Martinus Lippich, Judex nobilium
Comitatus Castriferrej, Franciscus Jaklin et Nicolaus He-
bar compatrissae Francisci Jaklin Consors. Anna Marczal-
tuny. Reheka Dombay. Michael Luttar mp. (Ezutan ezt
irta Mogosich ,,Martinj Lutherj Nepos* de valaki keresz-
tiil huzta).

99. . XVII Febrv.

Catherina Banffy de Alsosolyndwa, quondam magnifici

domini Stephani Banfly de eadem Alsolyndwa Comitis ete.
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filia, ex Generosa et magnifica domina Magdalena Orzagh
suscepta, hoc die, cirvciter annum aetatis suae duodeci-
mum ohdormiuit in domino, Anno salutis 1572 in Arce
Alsolydwa circiter horam noctis vndecimam, cujus corpus
in tumulo patris reconditum iacet in Thornistya : etc.
(dlsélindvai uradalomhos tartose mezi viros.)

104. /, XXII. Febrv.

Dominus Magnicus Nicolaus Banfly ah Alsolindwa
filius magnifici domini Stephani Banfly missus Grecium ad
ediscendum Ideoma teuthonicum 1556 ex Belotyncz pro-
fectus est Addito Ipsi pedagogo Magistro Georgio Raacz
ah orhona, ac seruis Wolpago Bakac de Zenth Gergh
‘Weolgy et Andrea Zwhodoly.

Dorotea Banffy, Filia Magnifici dominj Nicolaj Ban-
fily, Ex Magnifica domina Wrsula Zrynj, nata est Ho-
ra octaua Mane, 1581.

105. 7. XXIII. Febrv.

Elizabet Banffy filia magnifici dominj Nicolai Ban-
fly , EXx Magnifica domina Wrsula Zrini, nata est Circa
horan septimam ante meridiem Anno domini 1579. (Béxn-
fy Miklis' irdasa).

107. ¢ XXIV. Febrv.

Anno domini 1557, indie circa horam duodecimam,
nata est Magdalena Banfly ex magnifica domina Magda-
lena Orzagh, filia magnifici domini Stephani Banfly etc.

108. /. XXV. Febrv.

Ammo 1659, 25. mensis February Diunina fanente
gratia Nata est Filia mea guarta Barbhara Luttar sub Signo
(iires hely ) ex Consorte mea charissima Barhara Balogh
mane circa. 9. horam, quae Sacro- Sanctum Baptismatis
lavacrum a R Thoma Krisani Concionatore Murayszom-
bhat. Accepit. Cuius Conpatres Dominus Generosus Fran-
ciscus Balogh et Adamus Papuk, Compatrissae Elizabhet
Chany. Consors Francisni Balogh et Generosa Virge Anna
Lippich. Filia Generosi Martinj Lipich.

111. . XXVIIL. Febro.
tnna Banfy filia magnifici domini Stephani Banfly
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de Alsolyndwa Comitis Zaladiensis ex Generosa et Illustri
Magnificaque domina Magdalena Orzaagh de Gwih est
inlucem edita Circa horam terciam Pomeridianam 1544,
quam a Sacro Baptismi lauacro leuauit magister Raacz
Orhonay.

115. L II. Martii.

1621. 2. Mar. let ez vilagra az en Zerelmes Leianiom
Eirsehet new (nevil) meliet keidrezteilth megh, Kaposi
Janos Vram Seniej Istvan Vram kepehen komak voltak
Hozuthoi Gedrgi Vram és Chemesei Josa koma Vram azoni
Anivs Soffia. (Banffy Kristof irdsa.)

125. 1. XII. Martii. ,

Christophorus Banfly Filius Magnifici Domini Nico-
lay Banffy de Alsolyndwa Comitis Gomitatus Zaladiensis
ex Magnifica Domina Vrsula Zriny. Natus est Anno do-
minj 1577. Alsolyndwae post meridiem hora fere decima
in noctis silentio. (Bdnffy Miklds irdsa).

Sublatus ex hac luce in Domine Aetatis suae. 67.
Annor. in Anno 1644. (Luttar Mikdl irasa, ’s e szerint
Wagner Kiroly kibdsan tette ki halila idejet.)

126. I XIII. Martii.

Hoc die Dominus Magnificus Georgius Banfly ad
studium Grecium ahductus est per Egregium Andream litte-
rat. Zwhodoly etc. 1584.

129. XVI. Martii.

Anno 1605. Martii 17. kilentcz es tisz orakorban
deleledth holth megh az Zerelmes felesegem. Az Nagysa-
gos Merey Amna, Belotinczi Castelban. ( Banffy Kris-
tof irdsa).

130, L XVII. Martii.

Ez nap holth: meg, az Tekintetes Nagisagos Vr.,
Turzo Ferencz, Chaszar es kiralyi Ew fellsege Magior
Orzagi hop mestere, es Tanacha, mielnek agia az Vr
Isten az Urok eletet: Amen Anno dominj 1574. (Bauffy
Miklis’ irdsa).

134. /. XXI. Matii.
Hoc die Chatherina Banfli, filia Magnifici domini
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Nicolai Banffy de Alsolydua, Comitis Zalad: ac pocillatoris
Regie Majestatis, nata est ex Generosa etIllustri, Magni-
ficaque Domina Ursula Zrini Alsolynduae, hora fere, 12
noctis sequeun. Anno virginei partus. 1573. quam a sacro
Baptismi lauacro leuauernnt Egregii domini Michael Ke-
reczeny de Kanyafilde: Alexius Tybortz: Magister Geor-
gius Kultsar: ac Anna Keresztvri Relicta vidua quondam
Emericj Literatj etc.
155. & IX. Aprilis.

1560. Philippus Melanthon hora 7 Ante meridiem
migravit ad dun.

(Jegyxes. Valaki az utolsé szot ,,dum* (dominum)
kitorGlvén, fehérebh alig olvashaté tintaval, azt irta az
»ad szohoz: ,,ad inferos* nyombhan utana Luttar Mihal
ezt ragasztotta: Tu qui hoc suposuisti de Melanchton vi-
deas ne tu intruderis in infernum Propter temerariam Judicy,
tui Sententiam, qui fratrem tuum condemnasti. Non enim
est hominis Indicare, sed solius Dei.

176. . XXX. Aprilis.

Hoc die C. Petrus a Zrinio et Franciscus Frangepan
Neostadii; et Franciscus C. de Nadasd Viennae Austriae
gladio Carnificis percussj, occubuerunt inter 9. et 10.
horam matutinam Anno Domini 1671. (Mogosick M-
tyds’ irdsa). :

191. 4 XIV. Maii.

1599. Maii 14, Natus est filius domino Bano ex
Eua Istuannfly Nomine Georgius. — (Bdaffy Kris-
tof’ irdsa).

198. I XXI. Mais.

Anno Domini 1652, Die 22. ') Divina sic dispo-
nente Clementia , Primogenitus Filits meus Geopgius
Luttar in opinatu Casu, lapsus ex Lecto, in Curia mea
Nagj Attak circa horam primam pomeridianam qui in eo-
dem lapsu in Domino ohdormiuit, gquem humo Condidi Pe-

') Helyesebben 2. ha 6-ban temették.
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nes, Auum et Auiam, Georgium Balogh, et Dorotheam
Tarmok in Cimiterio Legradiensi. Aetatis suae Anno 2,
septimanorum 13. (Szélén: 6. May sepultus ). Michael
Luttar mp.‘

206. /. XXIX. Maii.

Jegyzes » A’ nyomtatott ahheli elheszélés utan, hogy
ezen napon 1453 esztendohen, torékiok hevették Kon-
stantinapolt a’ gorigoktol, ezeket irta Mogosich Matyas.
,,Et haec facta sunt illis oh poenam peccatj, quia Graeci
Negarunt Spiritum Sanctum prodire a Patre et Filio, ideo
uidetur Spiritus sanctus illis hellum indixisse et expug.
Vrhis ipso Festo Pentecostes. Discile justiam Moniti et
non temnere Dinos. Matth. Mogosich mp. P. Legradiensis.*

252, L XI. Juli.

Feria quarta in die Festo Sanctj Benedictj obiit mag-
nifica domina Agnes de Homonna Consors Magnifici do-
mini Emericj Orzagh obyt Anno dnij (nincs tobh).

260. L XIX. Juliz.

Anno 1556 Arx Babhocha obsessa est per exercitum
Regis Ferdinandi. per dominum palatinum Thomam Na-
dasdy. Banum Nicolaum Zrini, Franciscun Thahy, Ste-
phanum ac Ladislaum Banffy, Jacobum Zekel Christopho-
rum Vngnad et Capitaneos Germanos 19 die mensis July.
(Bdufly Istvin' irdsa). *

263. L XXII. Julis.

Anno domini 1556 Ali Bassa cum suo exercitu Ve-
nit ad Bahocha, eoque die cum Ipso habitus est conflictus
validissimus videlicet 22 die mensis July Quasi hora vn-
decima. ( Banffy Istvin’ irdsa).

264. I XXIIL Julis.

Anno 1556 cum Aly Bassa apud Bahocha rursum
est commissum praelinm, ac eodem die Regius exercitug
ad Berzence redyt 23. die mensis July. (Bdnfly Ist-
van' irdsa).
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265, & XXIIII. Julii.
Auno 1556 Regie Copie redierunt ad Chorgo (Bdn-
by Istvan’ irdsa).
266. . XXV. Joli.
Anno 1556. Copie Regie redierunt ad Moryczhel.
(Banfiy Istvan’ irasa).
312. [, VI. Septemb.

Anno Dominj Millesimo Quingentesimo Sexagesimo
Sexto die 7. Septemh. Szultan Szulimanus potentissimus
Turcarumm Imperator cepit Arcem Sziget, in qua Arce fuit
Capitaneus Nicolaus Zriny, qui et Capite plexus in ea Ar-
ce , mortuusque ipse Szulimanus sub ea. Cujus Nicolaj a
Zrinio erat Vxor Magnifica Domina Catharena Frangapan.
Huius enim eran(t) liberi hi secudum Ordinem descripti,

1545. 7-br., 13. Zrinj Janos, ieth.
1546. Febr. 11. Zrinj Xona, leth.
313. /. VII. Septemb.

1566. Eztend. wette meg Szuliman tirék chiazar
Szjget warat melj warha wettek fejet a yo Szyny (igy)
Miklosnak, melj Sziget wart alat holt meg tordk chia-
zarjs. (Bdnyffy Istvan' irdsa).

(Folytatasa kivetkexik.)



XIX.
ORLETVERLES TOLDALNK,

A’ GYORI KAPTALAN®’ 1224-DIKI OKLEVELE.

»B. dei gracia prepositus geuriensis ecclesie et ca-
pitulum eiusdem. Universis ad quos litere pervenerint pre-
sentes salutem in salutis auctore. Ad universorum volumus
peruenire noticiam quod Ktul de generatione Pessa ad nos
veniens litteras domini regis Andree nobis obtulit hanc
formam continentes, quod ex regali licencia omnem fa-
cultatem suam disponendi ac cuicunque (vell) et conferrendi
potestatem hahet. Unde ipse prout penes se ante dis-
posuerat nobis voluit pertestando revelare et coram nobis
taliter disponere, quod monasterio dominici hani quod di-
citur de monte S. Marie dederit prediwm suum quod vo-
catwr  Chuxzar ubi continentur tercenta iugera terre
ad duo aratra sufficiencia et duos seruos aratores
cum filiis eorumdem quorwm nomina hec sunt Hemiricus
et Bugar et octo hoves et in illa terra omnes cognatos
suos dixit esse penitus expertes pro eo quod ut ipse no-
bis retulit, dominus rex Hemericus pie recordacionis
s(ihi) tunc pro seruicio suo contulisset, dum in Hungaria
Cubatos expugnasset. Et ut nostra hec rohur caperet fir-
mitaiis et posteris possit esse recordabile in presentem
paginam peciit adnotari, et sigillo Capituli nostri impres-
sione insigniri. Anno M". CC" XX" IIJ".*!
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Kizli Romer Flérian, sajat gyiijteménye’ masolata-
nol. Jerney Janos’ , A’ Aubecsi népsdg® czimii értekezé -
sében (Tudomanyt. 1839. XII. ezen Imre és II. Andras
ellen harczolo népség, két oklevél nyoman, majd Guba-
sel, majd Gubati néven emlitetik, és harcza helfoldi,
hihetfleg izmaelita porhadnak allitatik. Jelen oklevél,
mellynek eredetiéhen hol létét a’ kozlo nem emliti, Xmre
kiralyrol mondja: ,,dum in Hungaria Cubatos expugnas-
set.* mih6l vilagos, hogy e’ felzendiilt népség Magyar-
orszaghan harczolt. Ha €’ targykan még tobh oklevél és
kétségtelen adat kozoltetik, ha tobhen adjak elo akként
nyomozasaikat, mint Podhraczky Jozsef (Tudom. Gyiijt.
1840. XL.): ugy idével azt is meghatarozhatjuk, mellyik
felekezethez tartozott hazankhan e’ népség.
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XX.

NI A% ALOMRORSAG?

(Somnambulismus)

M A% ALLATT DELBIECSHE 2

(Magnetismus animalis)

(I. KOZLES.)

2
A mesterséges delcjes dlom elBall egy test- 's lélekhen
ép 's egészséges, akarat- és erdheli hatalylyal hird e-
gyed hizonyos he- ’s rahatisa altal. E’he- s rahatast fo-
leg a’ kezeknek az idegek Kiilonhoz0 menete szerint tor-
ténd czirogatasa, Aorzsdlése eszkozli. (Példaul : hat- tenyér-
uj- ’s Okolleli mitk6dés, fenshh fokan pedig ralehellés
a’ gondolkodas és szemek rogzése (Fixiren) vagy tavulrol
deléjes élet nélkiili targyakkal illetés). Ekkép a’ miitiit
egyedben olly valtozasok keletkeznek, mellyek legnagyohh
hizonyossaggal el6szor az idegrendszerben , a’ koriilmények
valtozékonysagahoz képestkiilonhiizé alakban mutatkoznak.
A’miité vagy kezeld delédjexénelk (magnetiseur), a’ miititt del-
djexettuek, az evedvény alluti delejessegnelk neveztetik ; a’ két
osztakozo fél vagy vésztars pedig az itt hasznalni szokott
miiszo szerint egymassal viszonyba (rapport) 1ép. Az illy
miitéthyl eredd tiinemények igen kiilonbizék, 's e’ kiildnh-
ség részint a’ megelozé koriilményektol, részint a’ delé-
jezett fogékonysaga ’s az ismétlés utja ’s modjatol, ré-
TUDOMANYT. 1841. v. 18
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szint a’ kezelés tartossagatol és az ezzel egyiilijaro ese-
mények kiilinféleségétdl fiigg. Elosztatnak e’ tiinemények
alsdbb ’s felsibb rendiiekre, FEzeknek megint (6hh aloszta-
lyai s fokai vannak. A’ legalsébb fok tiineményei kivet-
kezfk: elészir is a’ kezelés olly érzést kelt fol, melly
tet6tdl talpig atjarja a’ testet, erre a’ hévmérsék altala-
nos emelkedése, horvordsség, ho kigozdlgés konnyiidség
és jolét érzete kiovetkeznek; néha helyheli visszahatas is,
mingk: fazékonysag, horzalom, feszesség, villamsebes
nyilallasok a’ test egyes részeiben, mellszorongas, égés
meg hangyamozgas a’ hér alatt, egyes izmok rangasa
vagy szélhiidése, szivdohogas hirtelen elhédulas. A’ vég-
eredvény rendszerint jotékony alom, mihél a’ deléjezett
ismét konnyen folébresztethetik. Mind ezen jelenségek
magash fokra is emelkedhetnek, mellyekhez még kivet-
kez$ tiimemények tarsakoznak: a’ melegség nivekszik ’s
a’ gyomortajtol kezdve az egész testre kiterjed, az iitér-
verés teljesh- s élénkehhé, a’ lélekzés mélyebh- ’s kiny-
nyebhé valtozik; ezen kiviil még a’ szempillikon nyomas
érzete jelentkezik, mi az alom’ hekoszinendését josolja.
Ha bhekoszont az alom a’ szempillak csukva maradnak az
alom’ végeig. Az érzékek folyvast mikiodnek ’s kiilvilag-
gali osszekittetéstk nem szakad meg. A’ szenvedo min-
dent tud, mi koriilotte torténik, de heszélni nem mindig,
Mint az ideg at- 's maskép hangoltsiganak kiilonis tiine-
ményei jének el kovetkezok is: csillam ’s tiinedezd fény
a’ szemek el6tt; a’ kéz ’s labujak hegyén szuras szeg-
zés, a’ végtagok hidegsége 's nehézded volta. — Fajdal-
mas eérzet a’ gyomortajon, undor, horzadozas, hurutin-
ger, részletes izzadas (az abrazaté ’s kezeké), vagy al-
talanos, igen ho; idészaki lazrohamok és gircsek, mik
dermenethe ’s szélhiidéshe mehetnek at. A’ hekdszind
nyugalom, kéjallapot, konnyebhiilés, és hiralatos tiine-
mények e két fokot némelly esethen kiilonisen orvosi czé-
lokra is hasznalhatova teszik. A’ bheteg e’ két fokon nem
volt még kizarva az érzéki vilaghol, honnan azokat csak
atmenetiil nézhetni, még pedig az els6t mint delcjes be- s
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rdhatast altalaban, masikat mint delejes feldilmot; annal
sotétehh szinhe mutatkoznak pedig a’ tiimemények a’ har-
madik fok fejlédése alatt. Az alom mély, a’ kiilvilag’
kapui hezarodnak, a’ beteg Onmagaha mélyed el, néma
minden kerdésre, ontudatlan, a’ multakra nem emlékez-
hetik vissza. Ezekhez tarsakoznak tébhnyire ajulasok,
giresek, rangatodzasok, merevedés, sot még a’ gutaiité-
si rohamok is, szoval azon deldjes dlom fejlidik ki, mely-
lyet folebh Onkéntesnek nevezénk az alsohh fokon. Ez al-
lapot képezi az atmenetet — tobhnyire folytonos kezelés
mellett — kezdetét a’ kivetkezének, mellyet mar a’ fen-
sobh rendiiek kizé kell szamitnunk. — E’ negyedik fokon,
mellyet delcjes alomebernek nevezhetnénk 2z tntudat és kii-
lekezési erd (Aeuszerungsvermﬁgen) visszatér, mennyihen
a’ heteg deléjezd altal Gsszekottetéshe lép a’ kiilvilaggal.
Alva éhred fol, de csak tohh alomidészak utian, és ra-
fsmer Gmmagara ’s tudja hollétét. Megkiilonhizteti szeme-
ivel a’ vilagossagot €s sotétséget, de tibhet nem is ké-
pes, még ha nyitvak is szempillai; a’ szemgolyo vagy
merev, vagy gircsisen folfelé fordult, a’ szemfény ter-
jedelmes és érzéstelen. A’ szempillak’ erszakos folnyi-
tasa rangalmakat Loz eld. A’ kozérzés életmiive veszi at
a’ latérzék miikidéseét; a’ heteg ennek kizvetitése altal
Kkiilonbhozteti meg a’ testek idomat ’s szinét; a’ gyomor-
tajon Gszpontosul minden érzék miikidé ereje, az képvi-
seli ezeket — féleg pedig mint sokan allitjak — a’ latér-
zéket. De mindenesetre gyakorlas és az akarat megfeszi-
tése kivantatik ahhoz. Nagyobh iigyesség mellett annyi~
ra is megy a’ heteg, hogy még kiozhetett testeken keresz-
tiil is lat, csak villanvosak ne legyenek., — Illy modon
olvassa el a’ lepecsételt levelet ha szivgidrére tétetik.
Végre ¢ tehetség olly magasra emelkedik , hogy az egész
bhoréletmiiszer szemmeé lesz, és még tivol helyekre is el-
lat. A’ heteg ide ’s tova jarkalasa kizben minden aka-
dalyt meglat, és a’ hozza kizel allok jelenlétét megtud-
ja. A’ vele deléjes viszonyha levi egyedeket személyleg
leirja a’ nélkiil, hogy valaha latta volna; masokat csak
18 *
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sajat deléjezije vagy mas deléjezett segélye altal kitlon-
boztet meg. Ezen érzékfogékonysag olly nagyra nivek-
szik, hogy még a’ télink észre nem vett targyak is sze-
méhe tiinnek a’ deléjesnek. Bizonyos fényfolyamot, vi-
lagos anyaghol kiomlengdt lat, mi a’ deléjezd eréhatalya-
val viszonylagos aranyhan all ; vagy hizonyos Kkodkort
(Nehelsphaere) a’ kezelé koritt; az életmiitelen testekhil
-sugarzo fény folyamat is meglatja, minok: a’ villo (phos-
phorus) iiveg, tomorsavak (acida concentrata) s altala-
han a’ hol vegytani rokonsag létezik. A’ tobhi érzékélet-
miivek is ekkép magasztaltatnak fo6l. A’ legtavolabhi ’s
gyongéhh hangot, még ajtok- ’s falakon keresziiil is meg-
hallja a’ beteg; hizonyos hangok kiallkatlanok fiileinek,
példaul :, a’ priisszentés , khigés, kiahalas, a’ szavak’
kemény kiejtése. A’ harangszo goreseket okoz. Altalaban
csak a deléjezd’ szavait hallja a’ beteg, ’s csak ennek
kozvetitése altal a’ masokéit. A’ hallasra nézve is valto-
zékony a’ gyomortaj, mert a’ legszendéhbh szavak is meg-
értetnek itt, mig a’ nagy larma mindent hirtelen félhe
szakaszt. Ott hol masok semmiféle szagot sem érzenek,
deléjes az Osszetett testekhol egyenként kikeresi a’ szag-
elemeket. Az égetett papir csuklast idéz el6. A’izlés igen
finomma valik , csak az tetszik neki mi deléjes. Legfo-
gékonyabh a’ kizérzés, peéldaul: a’ tapintd érzék. Tapasz-
talhatni hogy minél szorosh viszonyban all deléjes az 6¢
kezelovel, annal nagyohh ellenszenvhen van mas ide-
genekkel, elannyira, hogy gircseket rangalmakat hoznak
elo. Csalhatlan adatok igazoljak mikép a’ nemdeléjes e-
gyedek hollétét még falakon keresztill is megtudja. Csoda-
latos az, hogy épen azon targyak, mellyek elitte kedve-
sek a’ deléjes alomban gyakran ellenszenvet keltenek fol
benne ‘s megforditva. — A’ gydngélkedd heteges egyedek,
a’ hitetlenek és deléjesség ellenei kiilonbsen rosz kedély-
hangulatha hozzak. Minden, még a’ deléjezb altali érin-
tés is horzadozast okoz, aztan meg a’ végtagok halvanyo-
dasat és rangatozasat. Néha olly nagy az ingeriiltség,
hogy még deléjezd illetésére is villanyos szikrafolyam al-
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tal okozott fajdalmas érzések keletkeznek henne, iddsza-
konként pedig badjadtsag és szélhiidés jelengeti magat.
Az érczek égetést, szurdst, megrazkoédast, nyugtalansa-
got, szorongast, dofést, rangast, szeélhiidést és mereve-
dést idéznek elé. A’ deléjes alomn erejéhez, az illetés ut-
ja- ’s modjahoz, ugy szinte az érczek kiilinféleségéhez
képest bizonyos eltéréseknek van itt helye, mit szoros
kisérletek ’'s vizsgalatok utan lehete kipuhatolni. Az a-
czél, vas, arany (ez utoso tobhnyire igen kellemes) ke~
veshhé kellemetlen hatasuak ; az eziist, réz, horgany igen
kellemetlenek. Mas anyagszerek irant is igen fogé-
konynak latszik a’ deléjes, im ezek a’ kina, zilizolaj,
kén, foleg pedig a' magnes mi rendszerint merevedést o-
koz. Hogy a’ galvanossag meg villany irant sem Kkozo-
nyos egész bhizonyossaggal kivetkeztethetni. Kiilonisen
hat ez allapoiban az igen finom érzés az égitestek allasa-~
ra, év-’s napforgasara, és az iddjaras mindségére. Neé-
hany koriilmény az alomkoros allapotjat hélyegzé itt em-
litést érdemel még. Illyen a’ beszéd, mi kezdetben hiany-
zik vagy még egyes hiralati tiinemények feltiinte utan is,
késOhb pedig gyakori tagjartatassal parulva elkezdidik és
folyos. A’ hangszikiejtés, szokités a’ heszédhen meg-
valtoznak ; gyakran vontatva énekelve foly a’ heszéd,
maskor sebesen és jol. E’ mellett sokszor tapasztalhatni
a’ szavak értelmének elcsavarasat, toredezeit akadozo he-
szédet glresektdl kisérve, ’s ekkor megfeledkezik a’ he-
teg sajat személyérol és Osszezavarja Onmagat mas tar-
gyakkal. Ha mar az illy allapot, minét itt leirank , huza-
mos ideig tartott és gyakran visszatér: igen csekély ok
sziikséges, példanl, kedélymozgalom a’ deléjezd ralehel-
lése, szemeinek rigzése, a’ heteg arczainak deléjezése
tilkkirhen, hogy az aloméheri deléjes allapot elGhozassék.
Gyakorta minden legkisebh ok nélkiil visszatér, hizonyos
hatarzott nyomat (typus) szerint. Az illy allapot orakig,
st napokig tart, ¢és aztan jotékony természeti alomba
megy at, ez pedig deléjeshe. E’ fokan az alommnak pon-
tos iddszamlalassal hirnak a’ hetegek clannyira, hogy sa-
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jat dlmuk idejét eldre meghatarozzak, és aztan tinmagok-
1l foléhrednek vagy felkeltetik magokat. — Csodalatos
és jelen allapotot jellemzé az, miképen a’ hetegek foléh-
redés utan semmire sem emlékeznek; ha pedig ismét a-
lomha meriiltek, emlékeznek minden az elébheni allapot-
han velok torténtekre olly pontosan, hogy az egyes alom-
idoszakok tikéletes lanczot képeznek. Minél kozelebh van-
nak a’ lahadozashoz és minél csekélyebh az alom, annal
hamarabh kezdenek a’ sitétkes homaly-hurkolta eszmék
tisztulni.

Nagyohh mértékhen ’s magash lépcséén a’ hetegség-
nek a’ kivetkezé otidik fok fejlodik ki: a’ heteg kozér-
zése elannyira nivekszik er6hen, ontudata olly magasra
hag, hogy Onlatas (Selbstanschauung) altal dmmagat 's al-
lapotjat legjobhan ismeri. Ez amaz alsobh lépcsije a’ tisz-
talatasnak (Clairvoyance), melly huzamosan folytatott del-
éjezés utan all elo, mikor minden gires hallgat és a’ kép-
zelgd eré is nyugton van. Ez allapothan az idegeket fe-
hér fonalaknak latja a’ beteg, egyenként minden tagnak
ismeri honezszerkezetét, meghatarozza a’ hetegség Ikitfe-
jét és mindségét, s mi tobh olly csodas dszton is fejlo-
dik ki henne, mi altal az alkalmas gyogyszert kitaldlja,
habar azt éherlétéhen nem szerette is. Ha meg nem tudja
nevezni, leirja olly részletesen, hogy az orvos Kitalal-
hatja, meghatarozza az adagot’s az egész gyogyitas’ me-
netét. Hasonlokép elére megmondja almanak idoszakait,
megjelenendését 's mindséget, egyes szenvedelmeinek sot
egész allapotjanak végét, és tudja ’s megnevezi az ot fe-
nyegetd koros tiineményeket. De a’ vele deléjes viszony-
han levé egyedek’ érzelmeit is jol ismeri; érintés sot még
a’ kozellét is elegendd arra, hogy hetegsépi eliérzetét
velok kozilje. Legszorosh viszony van 6 s a’ deléjezd
kizt. Még érzék-életmiiveinek miikidései is kozosok ove-
ivel, példaunl, az izlés kedélyhangnlat, heszusag fajda-
lom; az alom legfenséhh fokan még deléjezd tavollétéhen
is. Epen olly pontosan ismeri’s tudja a’beteg a’ vele vi-
szonyban levok’ lelki testi allapntjat, hetegségik helyét
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‘s tartossagat, sot gyogyszeriiket is mint Snmagaéit. Illy
fogékonysag mellett tohheé még csak illetésre sines sziik-
ség viszonyha léphetni, hizonyos kiozbejitt testek példaul
iiveg , deléjes viz 's viragok, és a’ deléjezod hefocskendez-
te élettelen targyak kieszkozlik azt. A’ szellemi erdk fol-
magasztalodnak , a’ heszéd magasztos leszen, elevenség
erd ’s szahatosssag hélyegzik azt: a’ képzelet élénkehhé,
az itélotehetség mélyehhé, gyorsabha, villamsehességii-
vé valtozik. A’ beteg szemei a’ mult id6k’ legordiilt fiig-
ginyein keresztiil hatnak, valddi ,,multakba tekinté lat-
nokka‘ lesz. Az egyetemes jolét érzete foglalja el egész
valojat, kivalt deléjezé kozeléhen. Minden egyes roham-
nal ugyanezen allaputhba jut aztan a’ deléjezett ha egy-
szer mar azt élvezte.

Végre a’ legfensobh fokrol a’ sajatképeni tésxta 2d-
tasrol (Clairvoyance) kell szolnunk, melly ,,az egyetemes
természet’ vizsgalalaba* atmegy. Ez allapothan beteg a’
multat tisztan latja, a’ jelenhen nincs elbite tavulsag,
nincs titok, a’ jovo rejlvényei megfejivék elotte, Az on-
latas annyira emelkedik, hogy a’ heteg korabbi kortiine-
ményeit is folhordja, a’ hekivetkezoket pedig elire ki-
jeloli. Kiilvilaghozi viszonya nivekszik ; megtalalja a’
gyogyszereket a’ gyogyszertarhan, mindenkivel 8sszekot-
tetéshe 1ép, ki 0t vagy a’ deléjezit érdekli; tudomast vesz
tavollevé egyedekril, azok miben- ’s hogy-létérol, sot
még elveszet holmijekrél is a’ nélkil, hogy a’ tavulsag
korlatozza ; masok’ hetegségeit mikben sinlgdtek megtud-
ja, az elorzott joszagok hollétét kimondja, idegen nyel-
veket ért, miket soha nem tanult. E kiviil deléjezivel
olly szoros viszonyban all, hogy nemcsak ugyanazon ér-
zelmekkel hir mellyekkel 6, hanem még lelkében is lat-
va kedélyhangulatat megmondja. E’ fokan a’ hetegségnek
egészen deléjezd akarvatja ala van vetve s tole fiigg; csak
akkor éhredez heteghen iszony, nyugtalansag, aggaly,
ha rosszasag hélyegzi szandokat. Magaban eértédik mi-
kép a’ hetegség e magas fokan megdicsdiiléshez hasonlo
a’ heteg’ allapotja; a’legmagash testi jolét, kedélytiszta-
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sig — melly minden vétkes gondolatot megutaltat maga-
han de masokban is — ugy szinte a’lelki hék, a’ deléjes-
ség e legfensohbh fokat a’ holdogsaggal hatarossa vara-
zsoljak (mint a’ tisztalatok onmagok allitjak). E’ fokra
nem mindig emelkedhetni még akkor sem, ha mar egyszer
az élvezteték.

Miutan azon adatokat egyriil egyig elfadok, mely-
Iyek az allati deléjességrol szo6lo kiilonféle iratokban ta-
lalhatok; kitelességiink azt megfejteni 16r, mikep fejli-
dik ki ax dllati deléjesseg , és axon allapotok, mellyek ax-
zal szithséghep osszekotvek ;  20v, mellyik dllapotot tart-
hatui valédinak, s mellyik alapszik csalds- és dltatdason ;
3or, mit kell ditalaban tartani az dllati deldjessegy’ tiine-
menyetrdl.

Ha egy ép 's egészséges embert gondolunk min ma-
gunknak ugy taldlandjuk, hogy az ¢ egészségének sajat
lényege Oszhangzatot filtételez. Ez Oszhangzat ketlos:
1. oszhangzat onmagdval;, 2. dszhangzat o kulvilaggal.
Amde mind a’ ketté kilesénisen filtételeztetik egymastol,
mert az egyetemes életmiiség Gszhangzé miikodését a’ kiil-
vilag’ valodi hatasa ’s amannak ellenhatasa nélkiil nem
gondolhatni. Mivel az emberi életmiiség, mint a’ nagyvi-
lagnak egy kis része, a’ roppant mindenség valamennyi
lényének nagy lanczaha van forrva, amazok ¢ nélkiile 's
0 amazok nélkiil teljességgel nem létezhetik ’s fen nem all-
hat, ’s e’ létezést pedig az emberhen életnek nevezziik.
Epen €' viszonyban tehat nem egyéh az élet, mint a’kiil-
vilag és életmiiség’ kolesonds hatasa. E kiolesonis egy-
masra hatas vagy bardtsdgos uton torténik, olly dolgokat
tevén az életmiiség’ sajatjiava, miket Gnhasznara fordit-
hat; vagy ellenséges uton a’ kart okozokat énmagatol el-
tavolitva. Ez 0n- vagy maginallosagat fentartani vagyo
igyekezethen az egyedisdy, a’ sqjatlagos clet mutatkozik.
Minél homalyosabhan nyilvanodik az egyediség; minél ke-
vesh nyomai tiinnek fol a’ kiilonségnek (Sonderheit), mi-
nél inkabh elenyészik egyes tag az egészhen: annil alsohb
rendii a’ 1ény. Ez oka, miért az alsobh rendii allatfajok-
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nal is nagyobb fiiggés mutatkozik a’ kiilvilagtol, mi hizo-
nyos Osztonik- érzelmek- és sejtelmekhen sth. hatarzodik.
Tohhnyire az ugy nevezett kizérzés az, mi a’ kiilérzéke-
ket képviseli; vagy kivalolag egyetlen életmii kitiind eré-
hatalyat, mit egyes allatfajokhan sokszor tapasztalhatni.
F’ pontnal esziinkbe jut a’ kutya’ élesszaglasa, némelly
allatok’ tavérzete, az idévaltozas ’s_ évszakok kizelgé he-
kiszinésének sejditése; esziinkbe jut mikép 6 a’ termé-
szet valtozhatlan torvénye szerint Gsztonszeriileg a’ faj és
egyedi élet’ fentartasat is eszkizlik. Minél dszhangzohh
pedig az érzéki tehetség, a’ kozérzés annalinkahh hat-
térbe szorul, amnal aranyosabban ’s élénkebhen miikod-
nek, visszahatva a’ kiilvilagra, az érzékek, és igy az
élet is magasabh s az egészség tikéletesh: és ha a’kiil-
vilagtoli fiiggés ujolag eloall, ha a kiilingerek altal olly
kinnyen hangolhato az ember, hogy képtelenné valik on-
allo egészséges életet folytatni; sziikkségkép az idegrend-
szer dszhangzatanak kellett valami modon megzavartatnia.
Az idegrendszer’ e hetegsége — mert valosaggal az —
tohbnyire szerfolotti Gsztonfogékonysaghan alapszik. Gyé-
ven részesiilnek azonhan minden osztalyai ama’ koros val-
tozasokban, hanem sarkisagi ellentét szerint, mi a’ter-
mészethen mindeniitt uralkodik, egyik rendszer filmagasz-
taltatik eréhen, mig a’ masikat gyingeség hélyegzi. E ve-
zérfonalként szolgalo eldtételekhol lehet — legalabh né-
mileg — az allati deléjességet tiineményeivel egyiitt meg-
magyarazni. Ugyan is koransem mindenki egyénleg fogé-
kony a’ deléjesség irant, sok ember teljességgel nem.
Foleg olly egyedekben mutatkozik az, kikbhen az agy- ge-
rinczagy- és altest idegei kozitt, mellyek a’ gondolkodas,
akarat és tengélet kiozvetitéi, az Oszhangzatos miikidés,
az elsonek rovasara meg nincs zavarva. Azon emberek,
kiknek idegrendszere ingeriilt és elernyedt, testik tapla-
lasa, mit kivaltkép az altesthen létezd duczrendszer kor-
manyoz, a’ nemi rendszer érzéki ingerlése, a’ képzelgi
erd’ abrandos folhevitése , tovahha test- ’s szellemileg hi-
has €élet-mod altal meg van vesztegetve: azon emherek,
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mondom, olly tilnyomo ideg-érzékenységgel hirandnak.
melly minden mas miikodési szakot elhomalyositva mint-
egy oOnkényes 's egyediill kormanyzo életmiiszerré valik,
’s Oket a’ kiilvilaghoz hilineseli, és aztan e’ rerdszer utan
az egyetemes élettehetség is fiiggetlenné ’s Gsztinszerii-
vé leendhet,

. Tudjuk miképen az egyiittérzideg a’ tengélet amaz
Unkénytelen cselekvén'yeit hajija végre; hogy az, mint a’
has meg agyrendszerkizti kotlanczszem az sztonszerii mii-
kidéseket végezi, és mint elszigeteld (isolator) az aka-
ratot meg agy hefolyasat a’ tengéletre, ’s megforditva,
korlatok kizt tartja; amde azt is tudjuk, mikép koéros
ingeriiltségéhen vezetové (condactor) is valik a’ homalyos
sejtemények- s érzelmeket a’ vilagossag’ fokaig emelové.
Az erzékiség leend a’ meghatarzo rendelkezé, az értel-
miség a’ meghataroztatott ’s alarendelt; amaz ez utdohbit
meghoditja. Ez altal pedig a’ mindent kormanyzo 's egye-
8itd agytehetség sajat jogait elveszti; az egyediség mi
csupan a’ kiilvilaggali oszhangzat kévetkez{éhen fenallhato,
a’ meghasonlas utdn tetilenséghe siilyed ala, és a’ ti-
ménytelen kiilvilagi inger az ellentallni mar képtelent le-
gyozi. A’ betegekrei illyes hatassal bir ugyan az ember
is, ki ember tarsara nézve a’ kiilvilagnak szinte egy tag-
ja; és az idegrendszer € Kkitlinds hatasat mas rendszerre
dlluti delejnek nevezziik. A’ millyen fogékony a’ koros ér-
zékenység a’ riopke szallongod ragaly: épen olly fogékony
a’ mas egyedhl kivmleng ideghig irant. Valamint az ily-
lyes ragaly (j élet magvat oltja a’ testhe: ugy itt is. Es
valamint az ifju’ lehellete megifjitja az dreget, 's él6 alla-
wk a’ fajdalmas részre rakatvak eayhitik ’s lecsilapitjak
a’ fajdalmakat: ehhez hasonléon hat, mint élet életre, e-
gészséges hetegre, az allati deléj; mi aisohb fokain , né-
melly esethen, csakugyan gydgyitolag gyakorolja hefo-
lyasat. Mikép toriénik e’ hatas, mimodon Owmleng Kkifelé
az ideghig, nehéz sit teljes lehetlen tudomanyunk jelen
allaspongjan meghatarozni. Csak ugy segithetiink magun-
kon , ha feltessziik,, hogy mindenkit ideghigkor (Nervenat-
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mosphaere) korit. (Innen akarjak némellyek kimagyaraz-
ni azon elien- és hasonérzetet, melly bizonyos.egyed ki-
zeléhen megmagyarazhatlan modon keletkezik az ember-
ben), s ez olly finom, hogy csak korosan filmagasztalo-
dott érzékenység’ esetében van jelen; épen ugy miikodik
az ideg, mint a’ villamfolyam, mi jokora tavulsagra is
kiterjeszti erejét; ezzel legnagyobh rokonsagban all az
ideghigfolyam. Ugy latszik, mikép itt a’ sarkisag (pola-
ritas) torvényei is Kkitiino szerepet jatszanak, mert az e-
résh egyed kozli kinnyeden gyongéhbel a’ deléjt, férfi
legkonnyebhen holgygyel, minthogy 6k nemirendszerik
sarkisagi ellentéténél, sit egyetemes természetoknél fog-
vast mar csak puszta kizellét ’s illetés altal is viszonyha
lépnek ; mit nem maskép mint az édeges melléknév vagy
mindségi névvel nevezletink, €s azt ¢ lelyen a’ deldjes
szoval valtjuk fel, minthogy a’ vonzalom fogalma a’ del-
éjességtil kilesondzteték. Hogy a’ deléjezd fél, idegere-
jében tetemes veszteséget szenved, tamisitja az erdvesz-
teség érzete, a’ rosszullét és emésztésgyingeség, mik
a’ kezelés utan meglepik; tanusitja még az eredvény azon
esekélyehh foka is, melly azon esethen mutatkozik, ha
kevéssel a’ kezelés el6tt mar egy mas valakit is deléjezett.

Az illy tagadhatlan hatas bizonyos testre — mellyet
kiilonosen elokészitvének vagy is korosnmak kell néz-
niink, mert az egészséges életmiiség a’ kiilvilag efféle
hefolyasanak képes ellentallni, azaz, nem fogékony iran-
tok — idézi elo a’ folehh emlitett jelenségeket; azokra
tekintsiink még kissé vissza vizsga szemekkel. Az alsobd
Jokon vagy is éherallapothan még semmi Kiilonos hangolt-
siga sem latszik az idegerének, a’ kiilvilag még siikerrel
hat rea; az OsZtinfogékony idegrendszert csak igen cse-
kély ingeriiltség hélyegzi, mi tohhnyire az idegek menti-
hen melegség- virdsség- 's égeéssel ’s hangyamozgassal
kiilekezik. &' cselekvény (actus) minthogy az inkanh a’
tengéletet érdekli, tengéleti iidvetaraszto allapottal, alom-
mal végzidik, ’s ez mint hiralati kizeg (medium) a’ meg-
el6zo izgalom altal képes a’ gircses szenvedelmeket elha-
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ritani. A’ cselekvény ezutan kivetkezé fokai pedig vagy
tiistént eléallnak, ha példaul a’ koros érzékenység mar
magaban nagyobh mint ez alsohh foknal emlitok, vag

csak huzamosh hatasa kivetkeztéhen az allati deléjnek,
mi eloszor mesterségesen idéz eld illy ingeriiltséget. Ez
aztan, ugy szolvan, kort okozva hat, mit a’ fensohh fo-
koknal még vilagosabhan latandunk, mellyet csak huza-
mos ideig folytatott vagy ismételt kezelés utan allnak eld.
Ezen allapotoknal is tehat, mint szinte minden betegség-
nél, két okra talalunk: sxuld és eléhészitére, imez a’ test-
ben, illyen a’ duczrendsser betegsége, amaz a’ kiilvilag-
ban létezik, miné az allati deléj. A’ hetegség' fensibb fo-
kan pedig nagyobh mértékben mutatkozik az idegers inge-
riiltsége , innen van a’ vérkeringés ’'s lélekzés’ gyorsabh
volta, kiilonis fény a’ szemekben, szitrias az ujakban,
fajdalom a’ gyomortajon, izz, lazrohamok, giresek (lasd
folebh). Amde az érzékek meég folyvast mikidnek, az
idegrendszer egyes osztalyai kozt még semmi ingatagsag
nincs; a’ beteg mindent tud mi koriilte torténik. Bezarja
har szemeit, de ontudattal hir. Ezen okhol nevezteték e
fok félalomnak, tokéletlen hirvalatnak (crisis). De nem
,,valamelly boldogahh ’s magasztosh jolétre atmenetel ho-
malyos csarnokanal®, hanem a’ téholyodas szélénél, az
altest meg agy tehetség kozti bizonyos ingatagsaghan té-
vedez , beteg az alsoh) rendii deléjesseg’ karmadik fokan,
a’ deldjes dlomban , mellynek mibenlétét tiineményeivel e-
gyetemhen az onkéntes deléjnél leivok. A’ kiilvilag meg
van halva a’ hetegre nézve, mert az érzéki tehetseg élel-
miivei hallgatnak, lonnan a’ még folyvast tengé életnek
. csak ollyas arnyékoldala mutatkozik, mindt a’ duczrend-
szer, mint dsztinszeriileg egyesegyediil miikido eldallit-
hat. Ha egyes mozgalmok, sejtelmek mutatkoznak ez al-
lapothan, azok csak almok, az agy- és gerinczagy On-
kénytelen hangulatai. Koransem maradnak hetegek ez al-
lapothan, hanem filocsudva kabultsagukhol deléjes vi-
szonyha jutnak, vagy is az ideg ingeriiltség annyira ni-
vekszik, hogy az egyiitt érzideg elszigeteld hatdsa folfiig-
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gesztetvén, az agy meg gerinczagy is koros allapotha jut-
tatik. Ez oka miért a’ legkiseh) érzéki benyomas, inger
’s izgalom is éreztetik s a’ legszendébh hangok is meg-
hallatnak, a’ larmas zirej ’s harangszo ellenszenvet ’s
goreseket idéz elé, a’ szaglas s izlés életmiive kiilonis
tulnyomosaggal bir; ez oka miért olly igen érzékeny he-
teg idegen személyek illetére, ’s mutatkozik henne szem-
hetiiné iszony az érczek gyogyszerek villany- ’s galvanos-
sag és deléj irant: innen kimagyarazhato az idegen egye-
dek kizelgetésének megsejditése ’s eldérzete, az akada-
lyok kikeriilése idestova téholygas kozhen, az égitestek
allasa- 's a’ napok valtozasavali ellenszenvhenlét. Ugyan
ezen okhol szarmazik a’ heszéd’ altvaltozasa, a’ szavak’
Osszezavarasa, mik némelly gorests szenvedelineknél is
elgjének. A’ kiilvilag betegrehato ingere ’s hangolo ereje
foleg a’ deléjez6til olly nagy, hogy hozzaszokva a’ heteg
az Otet keéjhen fiiresztd ‘s folmagasztalo sajatlagos ideg-
higkor’ kisugarzasahoz, onmagat egészen a’ deléjezd z-
karatjanak adja at, ki nélkiil, véleménye szerint, mint
egyik félrész nem élhet; hogy a’ hozza kozel 1év§ ide-
gen maskép ugyan deléjes egyedek, légmérsékletét az 6
izgékony idegzete nem szenvedheti, mert az hantja, mert
a’ kiilvilagtol csak azon erdt (Potenz) igényeli, melly rend-
szerének mindleges hangolasa kivezkeztéhen rea nézve
nélkiilizhetlenné 16n. — Csak ez egyetlen uton jo viszony-
ba a’ kiilvilaggal, mert amaz idegkiri elem (Nerven prin-
cip) lesz foltételezd, & a’ feltételezett. Krzékenysége any-
nyira fogékony az ideghigkoér irant, hogy annak legfino-
mahb sugarzasat is észreveszi, hogy csak igen csekély
inger, sdt a’ deléjezének csupan kizelléte sziikséges a’
tikéletes hiralat elgidézésére. A’ hiralatnak hizonyos nyo-
mat (typus) szerinti megjelenése is azon iddészakisaghol
kimagyarazhato , melly az idegrendszernek sajatja. Ek-
kép lehet mind ezen tiineményeket vafodilag és természe-
tileg megmagyarazni; maga azon kiiciilmény, mi szerint
heteg alvasa idejét elére meghatarozza hizonyos iszton-
szerit tudat, 's az erfkitartas azon kiszamitasanak sziile-
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ménye, mellyel hir: Igy p.o. a’ szélhitdtek is halaluk o-
rajat gyakran elire megmondjak. Ha pedig a’ duczideg-
rendszer a’ tobhi érzékek miikidését képviselje csak csa-
lodas s hibas vélemény. A’ természet 6rok torvénye sze-
rint minden lénynek ’s életmiinek megvan sajat rendolteté-
se 's annak megfelelni mindeniknek czélil tiizeték. Ezek
észhanghazat a’ czéllal egyetemhen kimutatni az élettan’
foladata. — Az élettan pedig nem tanitja az érdekek ide-
geinek sajatlagos minden mas egyéhtol kiilonhozd alka-
tat, ennyire nem haladt még az élettan, annyit tudunk
beldle csupan, hogy egyenként mindenik érzékéletmiinek
kiilonis szerkezettel kell birnia, mik azon kiilvilagi tar-
gyak torvényei szerint képezvék ’s idomitvak, mellyek ra-
jok hatast gyakorolnak; igy példaul a’ vilagossag’ torvé-
nyei szerint a’ szem, a’ hangéi szerint a’ fiil. Hogy le-
hetne mar képes egyetlen ideg valamennyi érzék miiko-
déseit végezni? KEs ha illy hatosagot tulajdonitanank a’
gyomortajnak, vagy nem gunyolnok-e ki az egész élet-
miivezetet, a’ teremtés czéljat, mellyrgl azt hinnok, hogy
hizonyos éietmiiveket erével elhalmozza , mig masokhol a’
szunnyado szikrat is kioltd 2 Még helyeteskedd vagy el-
vont mitkodésrol sem lehet itt sz0. Illy fontos életmiivek-
n¢l koran sines helyeteskedés; vagy emészhet-e a’ gyo-
mor, készithet-e epét a’ maj helyett mas életmii. Egyiitt-
érzés vagy rokonszenvet hozni fol illy értelemhen halga-
sag volna; valamelly miikodés eltavolittatasa sajat kore-
t6l lényege elvesztésével, s egy mas életmii lényegének
sajatitdsa az egész természethen nem tirténik; ezt min-
dig fontolora kell venniink. Es azon vélemény, miszerint
némellyek éji- alom- vagy magash életet hoznak itt fol
védokul, tévelygés’s elfogultsag, holott épen itt iranyoz-
tatik heteg figyelme ujolag a’ kiilvilagra, épen itt deléje-
sek sajat vallomasa szerint, nem énmagokhan mélyednek
el, hanem kiildolgokat észlelnek (wohrnehmen). Honnan
a’ szivgidor latasanak egyes adatait is akkép lehet kima-
gyardzni, hogy az idegek folmagasztalt allapotjahan (mit
a’ vakokndl, kik elétt a’ kiilvilagi tirgyak szinte elzar-
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vik) a’ finomn targyak igazan éreztetnek ’s tapintas altal
nevik is kitalaltatik, igy példaul a’ kiilonféle szinek sth,
vagy példaul hogy a’ hangnal a’ hangnak reziigtetés alta-
li odabh vezetése egész a’ fiilig némelly esethen leheté,
de valodi latas- vagy hallasrol sth, a’ szivgddor altal sz
sem lehet; az csak mendemonda, csalas és csalodas. A-
zon talany, melly szerint a’ deléjesség’ ellenzéi ellenszen-
vileg hatnak, ’'s ez altal legott megismerteinek nehezen
lesz megfejthetd. Az ezen allapotot jellemz6 févonasok
pedig, a’ visszaemlékezés hianya éherléthen egészen sa-
jat minmagunk azon véleményét latszik igazolni, hogy itt
hizonyos Osztinszerii alsobb lelkimiikodésnek van helye
a’ szellem ihlete nélkiil.

Minthogy mar a’ kivetkezd fokok csak akkor all-
nak elo, ha az idegeket folizgatd ’s korositd hizonyos
eszkoz (mert illyen az allati deléj) maskép nem lehetne
gyogyszer, folytonosan hasznaltatott, gondolhatd az is,
hogy a’ koros izgalom magasabhra szokkent. Valamint
mar illy koriilmények kozt életmiivekrdl értesiilink, mel.
lyekrdl egészséges korunkhan nem is gondolkoztunk: ugy
itt is. Az egeszséges cmber sohasem gondolkozik arrél
mikép léiézik, miné allapothan van melle, mi nagy a’
waja, amde sejditi a’ heteg a’ nélkiil, hogy fajdalmakat
erczzen, tiidoinek kiterjedését, a’ veérkeringést, sziv-
liktetést, a’ majnehezségét, valamelly sériilt csontnak
vastagsagat sth. Mit a’ természet az agytehetségnek hi-
zonyos elszigetelése altal lathatlanna ton, az itt bizonyos’
koros vezérlés, rokonsag, ’s az Ontudatnak attérése al-
tal az eléttiink czélszeriien leplezett dolgokra napfényre
jo. Minthogy mar legtihh életmit az egyiittérzidegtol lat-
tatik el, ennek szenvedései kivetkeztéhen masodlagosan
érdekeltetve az Ontudatot kozvetité agytehetség amannak
szerepét veszi at; az dnlatd elétt, kinek figyelme el le-
vén zarva a’kiilvilagtol, inkahh sajat enére van fiiggesz-
ve, az Onlato elott mondom lerajzolvak az életmiivek ido-
muk, kiterjedésok Osszekottetésok szerint, mert azok,
mint koros osztalyhol valok, a’ még egészséges allapothan
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levikre erével tolakodnak. Innen van az, hogy a’ heteg
leirja az idegek menetét, melly rajz az imént emlitém ki-
riillmények kozt siikeriil, mint a’ sziv- és mas korokban
szenvedoktol hallatni, Innen van a’ hetegség helyének és
mindségének meghatarzasa. KEs valamint hetegségekben
az egyediség széthontakozasa altal egy kiilvilagi 6szton,
mellyet lényegében itt épen olly kissé tarhatunk fel mint
masutt, hizonyos inger tolodik fel, melly kiilonios dolgok
’s targyak utan sovarg :ugy a’ deléjes kivanatai is kiillonos
gyogyszerek utan léledzenek; igy szamitja ki §sztonsze-
rii sziikkség szerint bizonyos elGérzet és sejdités kivet-
keztéhen a’ gyogyszer ismétlését javulas utan, mit nyil-
van érez, folytatasat a’ gyogymodnak; hasonlé homalyos
dsztinhol a’ hekdszonendd kortiineményeket is megtudja.
Egyszersmind pedig a’ deléjes targyak iranti fogékonysa-
ga nivekszik; a’ megszokas varazsereje ¢ most mas nél-
kiilozhetlen fo kellékéhez az életnek heteget a’ deléjezd
tarsasagahani idézésre unszoljik mindig; a’ téle fiiggés
kivetkeztéhen fogékonysaga ’s visszahatd ereje annyira
oreghedik, hogy még érzelmeit ’s fajdalmait is kozli ve-
le, mert a’ heteg szerelmes parként csak henne €l és hal.
Hogy illy ingeriiltséghen a’ képzeletek ’s itéletek gyorsab-
ban sziilemlenek, valamint az emlékezd tehetség régi mar
évek elott elhangzott, feledés sirjaba temetett dolgokat
varazsol elé, ugyanazon titokteljes uton, mellyet az a-
lomnal is csodalunk, de meg mem magyarazhatunk, el-
hiszsziik mert tudjuk, amde ezen tudasunkkal a’ hit mind
azon hyperholai ellen harczolunk, mik benniinket a’ he-
tegség e fokanal ostromlanak. Sohasem feledjiik el mi-
kép harom alapos okkal birunk, mellyek minket az ezer-
alaku bithajt szamiizni kényszeritnek: im ezek: & deléje-
56 csaléddsa, ki csodalatos megmagyarazhatlan dolgokat
hajlando sajat mesterkélése eredvényéiil fitogtatni; a’ uep-
timeg csalatdsa, melly € csodakat hamulja és a’ deléjest
istentdl ihletett joslatnoknak hiszi; a’ deldjexett inesals-
disa, ki illyen csodaltatas tiszteltetés altal hitéhen meg-
erdstidve tnmagat sem ismeri téhbé és almodott joslatnoki
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holdogsaganak mamorahan kéjeleg. Ez oka miért a’ delédje-
z6 sajat érdekéhen olly sokat lat, hall, mit sajatkép
csak mesterkélés, torténetes nyilatkozas, hivités, ma-
gyarazgatas ’s kiilonds kérdések altal sajtolt ki; ez oka
miért a' néptomeg a’ természetit hamulva azt megfoghat-
lannak tartja; ez oka, miért minden esetleges nyilatko-
zashan csalhatlan dhizonyossagot keres, ’s minden torte-
neti esemeényt valdosagos csodanak tart. Ha egyszer hie-
delemre kapott az illy csoda, a’ hiszelékeny témeg kozt
naponként tohh kovetokre talal. Innen van a’ néma 6sz-
szeeskiidtek nagy csoportja, kik mindannyian sziévetkez-
ve, egyiitt munkalnak a’ gordius csomé honyolitasan, mig-
nem utoljara természetes uton azt kibontani teljes lehetlen.
Kérdések, folhivas, nyugtalanitas altal aztan a’ deléjes
kiilonben is folingeriilt agyanak kétszerte nagyobh tusat
kell kiallnia. Honnan a’ kiilvilag a’ hetegség €’ legmagash
fokan lelki szemei eléhe varazsoltatik ujolag, és a’ korii-
le forgolodok maguszi hithaja engedni készti 6t a’ kiva-
nat- ’s ohajtatoknak. Es illy kettés folmagasztaltsaghan
hallhaté ama’ homalyos heszélgetés élet- isten- ég- 's meny-
nyei seregekrél, mi a’ prevorsti joslatnokban tapasztalta-
ték, kérdésekrei kétes felelet, titkok leleplezeése, kiils-
nis képzetek ’s képzelgések (imaginatio). Az illy félig
meddig kisajtolt, kétértelmii, gyakran csak osszelésen
(combinatio) alapuléd feleletek soraba tartozik a’ gyogysze-
rek’ leirdsa, miket aztan az orvos maga hataroz meg ; olly
személyekroli beszélgetés, kik a’ kérdezét leginkahh eér-
deklik, a’ hetegségeknek €s gyogymodoknak meghataro-
zasa, a' deléjezd eszméinek tudasa sth. Masok rejtélyi-
tése altal jelentékenységre vergddott illy feleletek soraha
tartozok, a’ tavullevé egyedek s targyak megnevezése,
elorzott javak felfodezése, a’ torténtek’ tudasa, s a’ tor-
ténendoknek joslata. Vannak ugyan, hiszsziik, adatok,
hogy a’ szandok olly erételjesen miikodék, miszerint a’
tavulba mas személyekhez elhatott, ’s azokat kizeleh)h va-
razsola, de illy erghatalyt (emergie) legkevéshhé tehetni
161 olly lényben, ki teljes fiiggéshen létezik. Hiszsziik a’
TUDOMANYT. 1841. v. 19
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jové eseménynek -eléérzetét, sejlelnét némelly esetben;
de hogy az legnagyohh tavulsagra is elhasson, hogy ki-
vétel nélkiil mindenre viszonyljék és a’ multat, ugymint
jovot bizenyosan tolmécsolja, hogy az idé s tér’ sorom-
poi egy foldi para elott megnyiljanak; ez ellene szol az
emheri életmiiség térvényeinek, az egész természetnek,
¢és az isteni gondviselés akaratanak. Test a’ lélek,
lélek a’ test altal hataroztatik, a’ szellem pedig mindket-
t6t foliilmulja. Mikép lebeghessen a’ lélek szahadon a’
megmérhetlen mindenséghen, mikép szarnyalhasson idén
’s téren keresztiil megakadalyozhatlanil, ha a’ test altal
lebilineselve van egy mozdulat- szonal, lélekzetnél, egyet-
len foldi lény megpillantasanal, séttan még egylevel, egy
iivegdarah kézzel illetésénél 2 Lehet-e az allapotot foneh-
hinek, az életet nemeshnek ’s holdogabhnak nevezni, ha
amaz égi kiutfének mennyei sugarzasa, az ész, kényszerit-
tetik egy szahdaellenes, s ide ’s tova csapongd, alomsze-
riileg kormanyzo f6ldi fisztonnek engedni, melly valamennyi
erot meghoditva, azokat sajat énkénye szerint modositja
's kezeli? Van egy szellem az emberiség’ joléte 's holdog-
saga 610tt 6rkodo ; van egy phartasia isteni magasztos ké-
peket teremtd; van egy Aedely szenvedelméhen sird, 6romei-
ben nevetd testvéreinek; van egy akarat, melly szeretet-
tel 's aldassal telve tavulhonha elhat; van egy neme a’lel-
kesiilésnek , melly ott az igaz erény és szépért langol: ott
nap ’s éherlét, holdogsag €s orom, egészség és élet disz-
lik; amde itt a’ szellem néman hallgat, homalyos sejtel-
mek ébrednek fol, a’ sziv’ érzelmei nyugosznak. az aka-
rat kobor s valtozékony, ahrand terjengeti éji leplét; itt
éj és alom, holdogtalansag és fajdalom, hetegség és ha-
lal uralkodnak.

Hirschel utan
Kun TaMAs.
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A EUSDEDOYD INThamRER

TORTENETILEG.

Alig van, miujahh idékhen az emberiség’ mivelddesi, és
jotevoségi haladasat, s a’ tokélesitett nevelési, ’s tani-
tasi rendszer iranti nagy érdekét johlan tanusitsa, a’ kis-
dedovo intézeteknél. A’ miveltehh nemzetek esakugyan va-
lahara at kezdik azt latni, miként a’ nemzet iidve, ’s hol-
dogsaganak legszilardabh alapokon kell nyugodnia, ’s
azokra épiilnie is, és hosszu eszmélkedés utan meggyé-
z6déleg kezdik hinni, hogy a’ nép, ’s orszagélethen nem
az anyagi, hanem szellemi, és lelki tehetségek, s erik-
nek sziikség az elséséget tulajdonitani. Innen a’lelkes moz-
galom, a’ nemes torekvés, és versenyzés e jotévo inte-
zetek' alapitasa, és szaporitasaban, minden europai a’
miveltséghen gyorsan haladd nemzetnél.

Ha a’ sz6, tett volna, ugy régen allananak mar kis-
dedovo intézetek, mellyekrél mind a’ régiek, mind az
wjabh irok, ’s ezek kozt kiilonosen Peztalozzi, Spaur,
Schwarz, Zerenner, Wolke, Niemeyer, Weiss, Deodati,
Bottiger, ’s tobhen olly szépen, ’s emberszeretéleg nyi-
latkoztak , de a’ 526 tett nélkiil csak holt tetem; 's igy nem
is esudalhatjuk, hogy nagyszeriileg a’ sokaktol sokszor
ajanlott eszme néhany évtized elbtt valosult, 's 1épett élet-
be. Nem leend itt érdektelen a’ t. olvasd, a’ tanitasi,
’s nevelési iigy irant meleg kebellel viseltelé kozinséggel
a’ kisdedovo intézeteket tirténetileg megismertetni rovi-
’ 19*
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‘den, utasitva egyébként a’ tohhet tudni ohajté olvasot e’
munkara, ') mellyre mi is jelen kizleményiinkhen Kkiilg-
nis figyelemmel voltunk.

Az emberi szellem, s lélekbol eredett akarmelly esz-
mének is, tekintve egy hizonyos czélt, s iranyt, mieldtt
16kélitve élethe lépne, ’s valodilag 1étesiilne, az elobbi,
vagyis elmult idékhen rejtezik csirdja, legalabh hasonlito-
lag, és gyakran a’ legduzsabh eredményii, ’s jotékonyabh
kivetkezményii dolgok, ’s targyak’ létesitésére nyujt al-
kalmat. Igy latszik a’ kisdedovo intézetek koziili tiinemény
is allani, ha azt mit € viszonyban a’ legujabh idok sze-
meink elé terjesztenek, dsszevetjiik ‘s hasonlitjuk azzal,
mit a’ mult idék ittolt elszorva, s mintegy csiraban el-
rvejive mutatnak. Ugyanis latjuk, ’s kétségteleniil tapasz-
taljuk, miként a’ kisdedovo intézetek 21 év elitt rigtin,
bizonyos nagyszeriiség., és csudalatos erdkifejiéssel lép-
nek élethe Angolorszaghan; de az iigyesen vizsgalodo, s
Usszehasonlitd szem elGtt az sem mwaradhat titokhan, hogy
e’ jotékony intézetek’ magvai a’ mult évszazadok' torté-
netéhen elhintvék, s rejtvék. Ezen elszort térténeti ada-
tokat, s a’ nagyszerii, €s szevetetteli eszme’ létesitésére
vonatkozo eldjeleket akarjuk itt mindenek el6tt roviden
folkeresni, 's egyheszerkeszteni a’ mult évszazadokhol.

Mellézve a’ kereszténység’ elsé szazadait, mellyek-
ben ittott gyermekiskolik mar léteztek , ‘s mellyek
kétségen til el6zményei voltak a’ késobhen minden mivel-
tebh nemzetnél alapitott, és szaporitott népiskolaknak;
elhallgatva itt tohh jeles egyhazi férfiuval egyetemesen
Protogenest is, ki a’ masodik szazad’ végén a’ kisdedeket
irpi, olvasni. zsoltarok’ megtanulasa, 's éneklésére ta-
nita, kinek is neve ezért a’ neveléstan’ térténetéhen emli-

') Ueber die frithzeitige Erziechung der Kinder; und die eng-
lischen Klein-Kinderschulen von S. Wilderspin; aus dem
Englischen von Joseph Wertheimer. Zweite sehr verbes-
serte, und vermehrte Auflage. Wien, 1828. XXIV.’s 410
lap. egy tabldval.
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tetlenlil nem maradhat, mell(’}zve mondom mindazokat,
mellyeket targyunkra vonatkozolag némi erGltetés, és csi-
gazas nélkiil a’ kereszténység’ tohh szazadaibol folhoz-
niink nem lehet, sziikség észrevenniink, lhogy a’ 13-dik
szazad’ elején, tehat a” kizép korban, melly a’ vadsag,
's miveletlenség’ hélyegét viseli, hol minden tudomany,
és szépmiivészet — a’ legsziikségesehh mesterségeket
kivéve —, letiporva, ’s majd végkép elnyomva fek-
vék, 's csupan az egyhaziak, és szerzetesek’ lakaiban
apoltatek némileg , mar iskolakra talalunk Németor-
szaghan, mellyekbe csak olly kisdedek vétetének fol,
kiket igen fiatal Kkorok miatt a' kozinséges iskola
el nem fogadhatott. Ezen Kisdediskolakban nem ta-
nitok, hanem taniténok foglalatoskodtak a’ gyermekek’
oktatasaval; és ha megfontoljuk a’ tanulok™ kiskorusagat,
’s az illy tehetetlen allapothan sziikséges hanasmodot,
konnyen helyeselhetjiik ezt, sét el kell ismerniink, hogy
e’ hivatas, 's kis lényekkeli elsé hanasmodra a’ nosze-
mélyek legalkalmasabhak, kiket is akkorban dajkalo, apo-
10, és tanito asszonyoknak szoktak nevezni. 'S vélemé-
nyiink tan nem alaptalan, ha azt hisszitk, hogy az ewmlitett
iskolikban leginkahb négyermekek vétetének fiol, kiknek
szama igen tetemes, 's a' fiIgyermekekét foliilhaladd lehe-
tett, miutan az akkori idéhen kétségkiviil a’ nénem’ elsi
nevelése sokkal jobhan elhanyagoltaték, s a’ férfinem’
kiképezése utan helyhezteték, wmint jelenleg. Ez iskolak,
mellyekhen a’ dajkalod, ’s apold asszonyok, vagy tanito-
nok a’ kétnembeli kisdedekre vigyazanak , védve oket
minden kil , ’s helsé, physicai 's erkilesi veszélyek ellen,
’s tan jarulékosan még némelly sziikségesebb tudomanyok-
ban példaul: olvasas, irds, szamvetés, 's a’ hit’ fé aga-
zataiban oktatast is nyujtva, valosziniileg alkalmat ad-
hattanak a’ késobben folallitott noiskolaknak; legalahh
annyi hizonyos, hogy ezek eléhh létesiiltek, ’s léptek
élénk élethe, mint mas sokféle, tanitd, 's neveldi inté-
zetek. 'S pedig az elsé néiskolakat Niirnberg, hol a’ lege-
levenebh részvét uralkodék a’ nevelés irant, ’s Liittichhen
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talaljuk f61, valamint késobben a’ Neémetalfold’ tartoma-
nyaiban sokkal élénkebh mozgast, életet, és részvétet
tapasztalunk az iskolanak iigye irdnt, mint mas orsza-
gokhan. ‘

E’ gyenge eldzményekhol szarmazott néhany évii-
zed lefolyta utan valoszinilleg az iskolak’ egy uj neme,
mellyet az éjszak német honiak , ,,Klippenschule“nak ne-
veztek; hogy nevezziik mi? nem tudom, ha csak védisko-
laknak nem? de ezek egyet temnének a’ mai Ovointézetek-
kel, mellyektdl azonban, hogy lényegesen kiilonhiztek
legyen, ha nem tudjuk is hitelesen hebizonyitani, gyanit-
juk legalahk. Ezekben is, valamint a’ fontehbiekhen élte-
sebh noészemeélyek viselhették a’ tanitas, ’s nevelés’ mun-
kajat; kar azonhan, hogy a’ torténet’ mezején haladva,
a’ neveléstanra iranyzolag, melly elobh idékben annyira
elhanyagoltaték, igen keveset talalunk, mi henniinket ez
iskolanemek eredete, ’s lényegéril kielégitbleg folvilago-
sithatna, ’s azon homalyt, mellybe réndeltetésték, mindg-
ségik, és czéljok van hurkolva, eloszlathatna. Ennyit ’s
nem tébhet leliink Németorszagot illetéleg a’ neveléstan’
torténetéhen vizsgalodva a’ kisdedovo intézetek’ elbzing-
nyeir6l, hahar mindezek, mint kiki la{ja csupan gyenge
csirai azon eszmének, melly a’ 19-ik szazad’ elején csu-
dalatos sehesség, ’s nagyszeriiséggel létesiilt, legmele-
geh) s tetleges részvéttel fogadtatva, apolva, és leg-
gyorsahb haladassal fontartva minden miveltebh nem-
ze(tol.

Térjiink most mas orszagokra at, ’s kutassuk, vall-
jon targyunkra vonatkozolag talalunk-e tiébhet, és bizo-
nyosabhat? A’ kisdedovo intézetek’ eszméjéhez kizelehb
allanak Olaszorszag, ‘s kiilintisen Lombardianak mindazon
intézetei, mellyek ,,Scuole delle maistre fie” vagy ,,Scuole
degli fanciulli‘ nevet viselnek. Ezen iskolikha mind ng,
mind figyermekek jarnak, csakhogy elkiilontzve, ’s ama-
2ok ni, ezek férfi tanitok altal neveltetnek, és oktattat-
nak; siét czen intézetek’ czélja nem csupan nevelés, ’s
tanitas bhetiizés, imadsag, rovid mesék, elheszélések, s
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asszonyi munkakhan, hanem oily kisdedek’ szeretetteli el-
foradasa, gyamolasa, és szorgus gondviselése is, kiket
mas iskola igen fiatal korok miatt kebeléhe fGl nem ve-
szen; ’s a’ kisdedovo intézetektol tulajdonlag az altal 'is
kiilonhoznek , hogy kivalt a’ négyermekeket amaz idg-
ponton til is, midén rendesen atléphetnének a’ kozinsé-
ges népiskolaha, ollykor két harom évig, gondviselésik,
apolasok, és tanitisok alatt megtarjak. Iy iskolak olly
annyira altalanesak, ’s elterjedtek Lowbardiahan, hogy
nem csak népesehbh varosokban, hanem Kkisebh helyeken
is talalhaték nagyolh szammal; magaban Vicenzahan 40
van. Ez intézetek jobhadan, privat alapitvanyok , s
allapotok leginkahh a’' ,,Maestra® (tanitdé né’) characteré-
tél fiigg, melly sajnos! gyakran nem a’ legjohh, ’s mint-
hogy ritkan allanak velok kapcsolathan kert, s jatszo-
hely , mas illynemii intézeteknél als6hh ranguak. Ko-
zinségesen fo, 's kozép rendiiek lépnek illy iskolaha;
szegényehh sorsuak fol nem vétetnek, és szamok 15 —
40-ig valtozik Vvétekiil tulajdonitatik sokaktol ez intéze-
teknek 's méltan az, hegy a’ kisdedeknek, kiknek egyik
természeti #sztonbk a’ folyton mozgas, jaraskelés, ’s fut-
kozas, sekat kell iilniik, és tesit gyakorlatokban nem
vesznek vészi. Hissziik, hogy jelenleg ez intézeteken ki-
viil, valésagss angol rendszerve alakitott Kisdedovo.inté-
zetek is léteznek mar Olaszhonhan.

Valamint Glasz ~ ugy Angolorszaghan is. vizsga-
lodva a’ neveléstan’ tiorténete koriil, akadhatunk valami
hasonlora a’ mendottakhoz. Ex(jiik itt t. i. az ugy neve-
zett ,,Dame-schools®® intézeteket, mellyekbe szinte, mint
korabhi idioktél fonalokha, csapan kis gyermekek vétet-
nek fol, ’s éltesebh asszonyok altal neveltetnek, s tani-
tatnak. Sét ¢ targy’ tortémeti kutatasaban tan még a’
reformatiot joval megelézé idikre is mehetnénk, annyiban
legalabh, mennyiben azon fintebbhi kiiriilmény, ’s tiine-
mény . hogy az emberi nem elsé kiképezését, ’s tanitasat
nészemélyek vallalak magokra, a’ kozépkor' apacza zax-
daira visszaviheto, mellyekhen iftott mint olvassuk az
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intézet’ nOnevendékei tihh sziikséges tanulmanyokon kiviil
még a’ latin, ’s gorig nyelvhen is nyertek oktatast épen
ugy, mint mult szazadban a’ franczia nyelv hozaték ata-
lanos divatha illynemii intézetekben.

Ha attekingjiitk e’ révid elézményeket, ’s elGjeleket,
2’ kisdedovo intézetek’ nagyszerii eszméjéhez, ered-
mény gyanant kitiinik, hogy a’ régiehh idokben az' igen
fiatal gyermekek’ nevelése, ’s tanitasara altalan al-
kalmasabh, iigyesebhnek itélteték, és tartaték a' nya-
jas, ’s hékeszereté ménem a’ férfiaknal, kiknek mint
a' tapasztalas sajnosan tanusitja, szamtalanszor szor-
galom , és mesterség altal kell potolniok azt, mit t6lok-
a’ természet megtagadott. Sot ezt sziikségkép, ’s jo-
gosan latszanak kivetelni a’ kiskorusag’ elsé , s tehe-
tetlen évei is, mellyekben a’ kisdednek foleg, és lénye-
gesen apolas, gyamolas, és szeretetteli gondviselésre van
sziiksége, ’s nem annyira tanitasra, melly itt csupan
mellékesen johet tekintethe jotékony raadas gyanant. Ki-
vilaglik tovabha az is tett észrevételeinkhél, hogy a’ mi-
veltehl nemzeteknek nagy része régtél fogva helata hil-
esen, 's meggy0zodék sziikségességérol annak, miként a’
kis gyermekekre, kik gyengéd korok, ’s kifejletlen alla-
potok miatt a’ kizinseéges mnépiskolara nem alkalmasak,
csélszerii, ‘s a’ legnyajasabh, 's héketiir6k banasmoddal
parosult gondviselést kelljen forditani.

Mindezek azonbhan homalyos elérajzok, foltételek,
és sejunényekkel teljes elézmények azon nagyszerii esz-
me’ kiviteléhez, melly csak késéhhen léphete élethe, mi-
utan t. i. az emberiség csudalatos gyorsasaggal kezde a’
mivelédés’ palyajan haladni, 's a’ neveléstan egy holdo-
gahh csillag’ foltiintével , minden oldal, nép, tarto-
many, ’s életviszonyra, sziikségessége, és jotékonysa-
ganak iidvhoz0 sugarait arasziani. Ezen észrevétel kin-
nyen ama' kérdésre vezérelhet bhenniink’ valljon nem a’
multszazad’ masodik feléhen, midén a’nevelés, mint rend-
szeres tudomany, legnagyobh részvéttel fogadtatva, 8
apolva minden, hosszit almaikhol akkor ébredezé nemze-
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tekt6l, Snallolag tanitatni, s méltolag becsiiltetni kez-
dett, tiint- e elé vilagosabban, s lépelt nyilvanyosab-
han élethe € nagyszerii eszme , mint azel6tt? Leg-
alabh ez eszmét valdsitva latjuk némileg azon duzsgyii-
milcsit tirekvésekben, mellyeket, mint kivetésre mélto-
kat Hollandia még 1770-ik év elitt kifejtett az ugy ne-
vezett ,,Spielschule“k, jatszé, és érzéki gyakorlatokhol
allo iskolak’ alapitasaval. Hollandia, melly minden idd-
hen a’ mivelt Europanak f6 tartomany, ’s nemzeteivel je-
lesen versenyzett a’ nevelés, tanitas, ’s mivelésiigye ko-
riil , ’s tohhek f6lott e’ tekintethen elséséggel hir, tobh illy
nemii intézeteket allitott 6l Hagdban, mellyekhe legin-
kabh 2 — 5 éves gyermekek vétetének fol. Maiglan nagy
a’szama illy jatszoiskolaknak az emlitett orszaghan , mely~
lyeknek nevik is megmutatja, miként hatalyaikra igény-
teleniil, jatszva, és jatszadozva, csupan a’ jo, szép és
nemes’ elémozditasa legjelesebh czéljaik’ egyike. Szo-
rosabh értelemben vett Kisdedovo intézet elészor 1828han
alapitaték, midon a’ felség a’ genffiek’ nemes példaja al-
tal lelkesittetve, Angolorszaghol egy nét hozata, ki téhb
évig elbjaroskodott mar az elott honahan kisdeddvo inté-
zethen, ’s ennek gondviselésére hiza Briisselben allitott
védintézetét. A’ felség’ példajat tohhek kiveték az or-
szag’ nagyai kizél, ’s ma szép szammal léteznek illyne-
mii intézetek.

Hollandiarol vessiik figyelmiinket a’ szomszéd Fran-
cziaorszagra, ’s kérdezziik, e’ viszonyban mit tett légyen
Europanak € hatalmas fény s divatorszaga? Konnyen el-
gondoljuk, hogy Francziakonban mind az nyer leginkahh
partolast, mi fénysugarakat terjeszt, és csupan azt iizi
a’ nemzet kimondhatlan lelkesiilés ’s erével, mi az anyagi
életre vonatkozik, ’s a’ rividlatét konnyen vakitja s el-
csabitja, Valéban nagy eszmék ritkan tamadnak ez or-
szag ’s nemzet’ kebeléhen, de miutan tile a’ szorgalmat
's iigyességet megtagadni nem lehet, gyakran torténik,
hogy az idegen és szomszéd nemzetekt6l kilesOnzitt esz-
mét kiilonfélileg modositja, s a’ tokély nagyobh fokara
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emeli. Igy Hollandiatol kilcsonzé Francziahon a’ kisded-
iskolak’ eszméjét is, olly férfiu altal, kinek, habar ke-
beléhol nem szarmazott is, emlékét mint hiszsziik, hin
fogja megirzeni e’ nagy nemzet. Oberlin €' férfin. O volt
elsé, ki, mellézve itt hd tudomanyat, ’s kiilondsen nagy-
hirit jartassagat a’ 1élekpasztortanhan mas jelességeivel e-
gyiitt, kozségének anyagi és szellemi jolétét eszkozlendd,
¢és hathatosan elémozditando, sivatag K6vilgyéhen(Steinthal)
1780han egy intézetet alapita, mellyhe kizségének kis-
dedeit fogada he, leginkabh azon orakhan, midén sziilo-
ik gazdasagi ’s mezei munkakkal valanak elfoglalva, ‘s
egyesiilten hason érzelmii ’s lelkiiletii hitvesével, ez ar-
tatlanokat kiilonfélileg oktata, gyakorla ’s foglalatoskod-
tata. Ez intézetugyan kicsi volt, mind e’ mellett sok szépet,
jot ’s nemest eszkozihete, ha elgondoljuk, milly farad-
hatlan szellem ’s munkas lélek ékesité az emlitett férfiut,
ki gondjait ’s ékesszolasat sikeresen még arra is ki tuda
terjeszteni és hasznalni, hogy egyhazi keriiletéhen min-
deniitt az utak ’s hidak legjobb karban tartatnanak. Ma
Francziaorszaghan sok ,,Salles & asiles pour la premiére
enfance® nevezetil intézeteken kiil, all mint hissziik nem
egy, de szamosahh kisdedovo intézet is; kiilbngsen Pa-
rishan a’ kormany koltségén még 15 év elott alapitaték
illy intézet, leginkahh a’ szegényebhek gyermekei’ szi-
" mara, mellyhe szinte niszemélyek (soeurs de la provi-
dence) viselik a’ foliigyelet’ tisztét, 's a’ kisdedeket te-
hetségeikhez mért hitheli oktatas, testi gyakorlatok, és
czélszerii munkakon kiviil, rendre, tisztasagra ’s illedel-
mes magaviseletre szoktatjak. Jotékony eredményeik mar
rég elismervék, s ezek buzgo dsztiniil szolgalhatnak na-
ponkénti szaporitasokra.

Ha atmegyiink Némethonra, tekintve az elézménye-
ket, mellyek a’ németek elétt egészen ismeretlenek nem
leheltek, valébhan igen kell esodalnunk, hogy a’ nevelés-
tan’ torténetéhen a’ jo philanthropusok’ korszaka aivonu-
la a’nélkiil, hogy ¢ szép eszme altalok folfogainék és
szilard lélekkel valositatnék. Mi lehetelt e’ hanyagsag
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‘s részvétlenségnek o oka, hizonyossaggal allitant nem
merjiik, hacsak tin nem az, hogy ezen jo0 philanthropusok
az akkorhan annyira hires ’s magasztalt Rousseaunak elve-
it"s franczia magvait torekedtenek németfoldon is elhinte-
ni2 Mi azt tartjuk, hogy olly korszak, melly csekély
érdekil targyak ’s hasonlitasokkal hibelodék, s példaul :
a’ guzsaly’ foltalalojat az emberiségre nézve hasznosahh
’s jotékonyahh tiineménynek tarta Ilias’ énekléjénél Ho-
mérnal, kinek eredeti helyérél hét varos vetekedék a’ po-
ganysag kozt; ’s viszont melly kor az Ilias’ hetdit az iid-
vezitd’ egyszerii tanitasanak elébe tuda tenni, nem volt,
nem is lehetett képes valositasara illy nagyszerii eszmeé-
nek. Minden részvétlenség’ daczara mégis az emlitett kor-
szak’ végével valosult, ’s élethe lépett az eszme. Wal-
ke t.i. a’ dessaviai intézet’ faradhatlan ’s hit tanitdja, e-
loleges illy czimii: ,,Bewahr-und Vorbereitungsanstal i-
rata utan szandékozott olly kisdediskolat allitani, melly-
ben a’ gyermekek harom vagy négy évig tanitatnanak, ’s
mintegy elkészitetnének, mieldtt valamelly nyilvanos is-
kolaha vagy intézethe lépnének at. Ezentul élénkehb
16n a’ mozgalom, terjedtebh a’részvét, ’s biztosh az irany
Némethon a’nevelés s tanitas’ mezején, mint ezt tanusit-
ja azon hatartalan javallat ’s nyilvanos 6rém, mellyel
Peztalozzi, elveivel s tanitasmodjaval minden helyt fogad-
taték. Ez altalanos ¢rom’s részvét annyira lelkesité Pez-
talozzit, hogy e’ czimii: ,,Lienhard und Gertrud“ 1781-
hen kiadott munkajaban, emberszeretetteli ohajtasat és
szandékat nyilvanitana egy olly intézet’ alapitasarol Bon-
nalban (Kinderhaus, kisdedhaz név alatt), melly a’ most
mindeniitt fonallo s viragzo kisdedovo intézetekkel legna-
gyohh rokonsag, 's bszhangzathan allott volna, mert sze-
gény ’s mezei munkaval foglalkodo sziilok’ gyermekei va-
lanak ide folveendik; azonhan e’ szép eszmének valosu-
lasa csupan ohajtas ’s kivanat maradt, és siker nélkiil
olly rogton és sebesen hangzék el, mint sok mas léte-
sillt miivei ¢’ nagy nevelé ’s emberképezének nyom ’s fo-
ganai nélkiil enyészének el, ’s eredetokben diilének ro-
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mokra. MHasonlag az, mire heszédeiben a' német nem-
zethez Fichte latszik czélzani, egy magasztalt, de csu-
pan eszményileg kiviheté nemzeti nevelesrol, csak a’leg-
tavolahh pontokban jiohet némileg rokonsagha a’ kisded-
ovo-intézetek’ eszméjével. Valamint e’ hiles atalan kiilo-
nisségeken, és philosophiai végleteken — extremititen —
toré orokon eszét, s iratai minden fény s kellem mellett
sok fonaksagot is rejtenek, szintelly fonak, ’s nem an-
nyira a’ keresztény Europa’ szelleméhez, mint vad népek’
jelleméhez mért volt azon eszméje is, hogy erdszakosan
vétessenek el sziilditol a’ magzatok, ‘s kiz koltségen épi-
tett intézetekben nyilvanyosan neveltessenek fol. Az ido-
pont, mellyben Fichte szavat emelé, s viranyos heszéde-
it a’ német nemzethez iranyza, igen is kedveze eszmé-
jének, és sok tekintethen az aljasult, és elfojtott nein-
zeti érzelem ’s jellem viszonyainak a’ corsicai hos’ kore
latlan hatalma alatt megfelelt; mind e’ mellett a’ valodi,
’s nyilvanos élethen nem talalt viszhangra, és azért
Fichtének ez eszméje legfolebh csak mint kiilonos otlete
egy philosophnak fog atadatni az utévilagnak.

Annal orvendetesebh azonban, hogy 1802-ben az
eszmét valositva , ’s egy kisdediskolat Németorszaghan
tettleg é€lethe 1épni latunk, ’s hogy az emberiség’ szelle-
mi jollétét elomozditd targyak sokszor kicsi, figyelmiine
ket alig gerjeszté tartomanyok, és statusokban fogatnak
fol eloszir, s illyenekhen alapulnak jotékony intézetek,
ez észrevételiinkett itt is bebizonyitva talaljuk. Ugyanis
lippe - detmoldi herczegné Paulina Krisztina Vilma e’ ne-
mes s atalan ismert emherbaratné, kinek nevét halada-
tos szivvel, ’s méltd magasztalassal emliti, ’s hirdeti
minden német szaj, alapitonéja ez iidvteljes intézetnek.
'S valamint a’ régiebh idokben e’ nagyszerii eszme ho-
malyos, és sejtményes elézményeiben, mint folehh mon-
d0k, nészemélyek viselék sikeresen az elsé nevelés, 's
tanitas’ terhét, ugy szinte itt is magas rangn nészemély
altal latjuk valositatni az eszmét. Ez intézethe naponként
a’ kisdedek reggel hat érakkor jovének, vagy hozattata-
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nak, '8 az egész napot ott tdlték el kiilinféle kellemes
foglalatossagokkal , és szorgos filiigyelet, ’s dajkalas
alatt, ’s midén a’ sziilok végezve mezei munkajokat, Kkis-
dedeikrgl gondtalanul térnek vissza csendes hajlékaikba,
akkor estve nyolcz Orakor a’ kisdedek is haza vitetének;
és hogy ez intézet mem csupan egykét, hanem szamos
gyermekek’ filvételére, s dajkalasara alapitaték teteme-
sebb kiltségekkel, kivilaglik elegendékép onnan, hogy
tizenkét nészemély iigyele fol folyton ’s igazgata a’ gyen-
gék nevelését, °s tanitasat, valamint milly nagy szere-
tettel, ’s gondoskodassal viselteték intézete irant maga a’
nagylelkii alapitoné 2 tanusitja teljesen, hogy rendesen
tudositatni kivant az intézet’ elémenetele, ’s allapotarol
tébhszir évenként, ’s ha valamiben az intézeinek szitkseé-
ge volt, a' herczegnd legnagyohh készség, orom, és
szeretettel fogada a’ folyamodas’ pontjait, és segite a’ ha-
Jjon azonnal.

Niemeyer a’ classicus neveléstanird, ’s nagy ember-
ismer$, ki jeles neveléstanaban atalan igy nyilatkozik:
»Ha talaltatnanak intézetek, mellyekben ész, és szere-
tettdl langold személyek magokat szilardan elhatarozva,
rendszeriileg dajkalnak, nevelnék, ’s oktatnak a’ kisdede-
ket; ’s olly sziilok, kiknek viszonyaik nem engedik, hogy
idejoknek nagyohb részét magzatjaik’ kiréhen eltoltsék,
sem elegendd tehetségbk a’ nevelésre nincsen, illy inté-
zetek)e kiildenék Gvéiket: ngy hizonnyara czélszerii elren-
dezés mellett a’ legszebh hasznokat ’s eredményeket volna
szabad varnunk a’ kora kiképezésre mézve; ’s egy illy
6vo, ’s dajkalo intézet, szegény sziilokre, csak joté-
kony, ’s iidvteljes lehetne.“ Emlékezik tovahha a’ jelen in-
tézetrol is, mellyet lathatni, a’ koriile szorgalmas vizs-
galodasait tennie alkalma volt. Nem leend tan érdektelen
a’ tisztelt olvasfkra nézve, ha mi itt tanulsagos észreveé-
teleibél néhanyat, 1806 Westphalian , ’s Hollandian
att tett utazasahol kivonathan kozlendiink. Ugyanis ezt
mondja a' szellemdis szerzé: ,Milly sok szép, és jo
létesiilt, €s sikeriilt legyen néhany év alatt ¢’ lelkes fej-
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delemndnek , midta teljes hatalommal rendelkezik, arrol
b6 alkalmunk vala meggyézddhetniink rjvid ittlétiink alatt.
Mindenek elott megnézdék az intézetet, melly kizarolag az
0 miive, 's véd vagy ovointézet ,Pflegeanstall név alatt,
jotékonyan hat az emberiségre. Itt minden szegény tehet-
ségeihez,, ‘s korahoz illoleg foglalkodtatik, ’s a’ gyerme-
kek munka mellett tanitashan, a’ gyamtalan hetegek sze-
retetteli dajkdlas, ’s gondviseléshen részesiilnek. Kiilong-
sen gerjeszté figyelmiinket az intézet azon része, melly
1 —6 éves kisdedek’ éOvasara, ‘s minden veszélyektoli
megorzésere van szanva. Szegény, 'S cSupan mezei mun-
kakkal terhelt, ’'s ezekkel kenyeriket keresé sziilok,
reggel ide hozzak sziilotteiket, 's estve ismét hazaviszik.
Mihelyt a’ kisded az intézethe 1ép, azonnal az iparisko-
1abol fogadott, ’s csak e hivatalra készitett, s jol heta-
nitott apoloé asszonyok veszik gondjok ala, megfiirisztik
t. i. tisztitjak, fehér iing, 's pamutdolmanykaba oligzte-
tik azt. Taplalékul a’ legegyszeriibb, ’s egészségesehh
ételeket kapjak naponként. Egy fliigyeloné szorgalmasan
vigyaz, hogy az apolo, ’s dajkalo asszonyok hiven tel-
jesitsék hivataloknak legkisel) részeit. Tizenkét {6, 's
kizép rvendii, részint férjhez ment, részint hajadon nd-
8zemeély osztozik az altalanos foliigyeléshen olly annyira,
hogy nap, ora, ’s percz véletlen meglepés, 's latogata-
soktol hiztositva nincs, ’s mit illyenkor észrevesznek, azt
gondosan féljegyzik. Dél mult el épen, midén helép-
tiink a’ kisdedek’ teremébe, ’s nem esak készen latok a
gyermekek’ fekhelyeit, hanem nagyobb része azoknak a
vett eledel utan mar édes alomha is meriile, midén né-
hanynak szemei kellemes mosolygas, és éneklés kozt ak-
kor csukodanak be. Az ép, ’s alvo kisded mindenkor ger-
jeszto tekintetet nynjt. 'S ha biztositva van a’ gyermek
veszélyes tarsak kiizt is a’ foliigyelet, és szeretet’ szar-
nyai alatt, mellyet a’ még teljesen el nem fasult, ’s rom-
lott emher, a’ gyamtalan artatlansagiol meg nem tagad-
hat, mennyivel johh, és nagyobb a’ kiskornak ez intéze-
tekbeni hiztositasa? hol elvonva a’ nyomoru, tisztatalan
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's alacsony lak, vagy kunyho' fojto gozétél, ama’ vad,
’s embertelen eszkozoktol, mellyekkel gyakran a’ gyer-
mek’ kinnyiii szaritatnak, és hallgatasra kényszerite-
tik; védve sziiléi, vagy dajkainak gondatlan, hékételen,
’s durva hanasmodja ellen, valodilag az emberiség szelid
nemtijének jotékony szarnyai alatt nevelkedik. Szinte az
intézet’ tohhi részeit is tisztaknak, 6és czélszeriileg el-
rendelteknek talaltuk, hogy méltan példanyul ajanlhat-
nok akarmelly szegény, ’s kisdedintézet folallitasara azt;
csak az kar, hogy kivitele, s létesitése annak, mi ki-
csiben is teljes komolysagot, szilard akaratot, és sokak’
egyesite(t erejét filtételezi, nagyhan, ’s tagitott kérhen
szamtalan nehézségek, ’s akadalyokkal van parosulva,
holott ez intézetek altal leginkabh azokon segitenénk,
kik folyton, s’ méltan az emberiség tehetisebh részének
segedelmére tamaszkodnak, s tolok varjak ideigleni jolé-
tok, ’s boldogsagok’ eszkizletét.“ Ennyit Niemeyer, s
ezen rovid elGterjesztéshol is ugy hisziik mindenki ko-
zelebbrél megismerkedhetik ez intézettel. Ezen Kkiviil
Darmstadt, Hessen-Casselben 's mas tobh helyeken is al-
lanak mar 1825-t6l nagyobh vagy kisebb rend, és czél-
szeriiséggel hasonnemii intézetek, ’s hogy mindegyre sza-
porodni fog szamok, alaposan hinniink engedi azon lite-
raturai élet mozgalom, és szellemi haladas, melly €’
nagy hont hélyegzi.

Poroszorszaghan az elsé kisdedovo intézet 1819 au-
gusztus 3-an a’ kiraly sziiletése’ napjan nyittaték {61 Ber-
linben. Wadzeck Fridrik alapita ezt ¥ — 5 éves kisde-
dek’ folvételére. Tagasabh ugyan ez intézet’ kire a’ szo-
kottnal, mert vele egy 24 apolo-né — ’s nagyobh gyer-
mekek’ neveld intézete all kapcsolathan; mind e’ mellett,
miutan €’ nagy intézet’ részei egymastol elvamak Kkiild-
nézve, a’ kitiizott nemes czél eddig nem csak igéré, de
valosita is a’ legiidvteljesebls eredményeket. Atalanosan ez
alapitvany 6 felsége’ engedelmével Wadzeckintézetnek ne-
veztetik, azon része pedig, mellyben az apolé nék nevel-
tetnek, ’s tanitatnak, Alexandrina herczegnité! ,,Alexan-
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drinaintézet” név alatt ismeretes. Az egész intézet [Hlote
Berlinnek legjelesebh ndi, szamra 70-en, drkodnek, és
szeretetteljes érzelemmel viselik a’ foliigyeletet. E’ nagy
intézethez kozelitleg megérdemli az emlitést azon sze-
gény kisdedek’ Ovasara alapitott intézet, melly nem
rég Strahlsundban allitaték fol tobh jotévé altal, czélja
ez alapitvanynak csupan elhagyott, 's talalt gyermekek-
nek folvétele, ’s kiképezése; itt 12 nészemélyen Kkiviil
még egy férfi is osztozik a’ foliigyelés, nevelés, és ta-
nitas terhéhen.

Westphaliahan ama dicséretes szokas divatozik rég-
t6l fogva, hogy a’ mezei munkakkal elfoglalt sziilok nya-
ron at, midén reggeltél estvelig kiin dolgoznak, kisde-
deiket gsszegyiijtik egy téres gyephelyen, hol hajlék vé-
di 6ket az id6’ viszontagsagai ellen, s itt toltik az egész
napot egy breg asszony filiigyelete alatt, ki 6vva minden
testi, ’s erkolcsi veszélyek ellen, tehetsége szerint kozon-
segeseh) targy ’s dolgokrol oktatja oket, kiszahva a’ ja-
ték’ helyét, ésidejét, 's mindenkinek a’ sziikséges tapla-
latot napjaban haromszor nyunjtva. Bar e kivetésre mél-
to szokas, hamar kisebh helyeken jelenleg még kisdedo-
v6 intézeteket nem allithatunk, nalunk is elfogadtatnék;
ugy hiszem egy jambor Oreg asszonyt vagy férfiut nem
volna nehéz akarmelly helységhen is talalni, ki az ar-
tatlanok folotti 6r, foliigyeleti hivatalt viselné,

Schweiczhan mintegy 40 év 6ta allanak mar sok
helyt olly intézetek ,eldiskolak, vagy elkészité iksolak,
,,Vorschule, Vorhereitungsschule‘ név alatt ismeretesek,
mellyekhen 3— 6 éves szegény, 's gazdagabh kisdedek
egyarant, még nem képesek az elemi iskolai tanitas’ el-
fogadasara, tanito-ngk’ foliigyelete alatt hasznosan okiat-
tatnak, kellemesen, jatszélag foglalkodtatnak kiilonféli-
leg, rend, pontossag, tisztasag, ’s illedelmes magavi-
seletre szoktatnak. Az aargaui cantonhan a’ nemzeti mi-
velddésrél nevezett, ’s téhb jelesebb férfiakhol alakult
tarsasag nem rég azon szilard és nemes hatarozatot hoza,
hogy a’ szévetség’ minden cantonaiban kisded6vé, s elé-
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készitéo intézetek allitatnanak; a’ hatarozat nem maradt
siker nélkiil, ’s a’ felfogott eszme valosult, midén 1826.
Genffhen egy kisdedovo intézet folallott , melly elején
ugyan 17 kisdedet szamlalt, de mieldtt alapitasanak elsé
évet hetioltené, mar 170-ig szaporodott szimok. Ez inté-
zetrél igy nyilatkozik egy levelezé’ 1827. octoher végé-
vol: ,Itt a’ kisdedek két nagy terembe gyiijtvék, hol
minden iskolai kényszerités nélkiil szamtalan hasznos tar-
vyakat tanulnak megismerni, szines rajzolatok, ’s képek-
hol, mellyek eléjik terjesztetnek, ’s vilagosan megma-
gyaraztatnak, azutan egy oOraig jatszanak, jaték utan
kisehh munkakban gyakoroltatnak, mellyekkel késihhen
sziiloiknek sigitségikre lehetnek. Mindez egy né ’s férfi’
feliigyelése alatc torténik, kiknek tisztéhen all, legin-
kabh a’ tisztasag, ’s erkilesds magaviseletére a’ gyerme-
keknek szorgalmasan vigyazniok. N6 s férfigyermekek,
kik szennyesen, neveletleniil, 1rosz tulajdonsagok és szo-
kasokkal teljesen hozatanak az intézethe, harom hét a-
latt annyira megvaltozanak, hogy rajok ismerni nehéz
volt. Olly hatalmasan munkal a’ jo példa, ’s jambor
gyermekekkeli tarsalgas. Nagy hasznairél ’s jotékony e-
redményeirél ez intézetnek mindenki meggy6zodék rovid
jdo alatt sth*. Genft’ peldajat tohh canton is kiveté, és
nem sokara Lausannéban, ’s mas helyeken jotévik’ ada-
kozasaibol sorban tamadtak hasonnemii intézetek, mellye-
ket a’ huzgod schweitziak mindegyre szaporitanak, (tettel
tanisitva azt, kogy csak ott igérhet a’ koztarsasag ma-
ganak valodi hosszi békét, jolétet ’s bholdogsagot, hol
csiraiban elfojtatik minden gonosz, €és esupan a’ jo,
szent és szépnek gyiimilesizé magvai hintetnek el a fo-
gekony keblekbe.

Svéd és Szaszhonhan ujabh idékhen Aallittattak
tihh helyen kisdedovo intézetek ; Danorszaghan pedig rég-
1ol divatoznak az ugy nevezett filvigyazoi iskolak (Auf-
sichtsschulen), mellyekben hat év alatti gyermekek nyer-
nek oktatast, iras olvasas és korokhoz alkalmazott kézi
munkakban; de ezek nagyohb részt privit alapitvanyok,

TUDOMANYT. 1841. v, 20



206 A’ KISDEDOVO

’s valljon eddig a’ kormany gondoskodék-e nyilvanos kis-
dedovo intézetek’ alapitasarol, adatok’ hianya miatt nem
allithatjuk.

Térjiink at most Angolorszagra, e pénze, kincsei,
’s gazdasagarél atalan elhiresiilt ’s magasztalt honra, s
kérdezziik, mint all itt a’ kisdedovo intézeti iigy? An-
golhont mindig elosziir kell emliteni, valahanyszor folvi-
lagosult ’s vallasos emberszeretetteli intézetekrol, 's ezek-
nek szerencsés sikerérdl var szo; s régtol fogva az al-
tal is megkiilinhozteti magat e nagy hon mas orszagok-
tol, hogy uj eszmék foltalalasaban igen gazdag, és eze-
ket legnagyobh lelkesedés- s nagyszeriiséggel létesiti 's
lépteti élethe. Ez all szinte a’ kisdedovo intézetekrél is,
hahiar feledniink azt soha sem kell, hogy tan semmi or-
szagnak annyira illynemii intézetekre sziiksége nincs, mint
Angolnonnak. Elsé, ki ez eszmét tamasztd, hizonyos
terv szerint nevelni a’ kisdedeket 2—7 évig, Owen volt,
kinek tervét nem sokara némi modositas mellett elfogada
egy egész tarsasag, melly Brougham’ elniklete alatt ala-
kult, azon nemes czélt tizve ki maganak, hogy a’ hon-
ban mindenfelé illy iidvteli intézetek alapittatnanak. 1819-
hen nyittaték fol az elsé Ovintézet Londonban, kiveté
ezt azonnal egy masodik Wilson Jozsef altal alapitva, ’s
nem sokara még ketté ugyanott. A’ jo példat, ’s legszehh
eredményekkel kecsegtetd eszmét szamtalanan fogak fol
s kiveték, mit elegendokép tanusit az, hogy € hasz-
nos intézeteknek szama jelenleg harom szazhoz Kkizelit
az orszaghan™), ’s a’ londoni intézeteken kiil legnagyohh
hirhen allanak a’ cambridgei, 's oxfordi évintézetek, mely-

*) Milly forrdshol meritheté az 1832. 56ik szdmu jelenkori
tuddsité azt, hogy Angolorszdighau 10 év (tizenhirmat
kellett volna tennie) alatt tizenegy ezernel tobb kisdedove
intézet dllott fol csupdn 6nkényti adakozdsokbdl? nem
tudjuk , de kétséghe merjiik hozni, anndl inkdbb, mint-
hogy késdbbi tuddsitdsok 1835=—36rgl, német ’s porosz
folydiratokhdl meritve a’legnagyobb szimot 250re teszik,
mi csakugyan hihet6bb s valdsziniibb a’ tizenegy ezernel.
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lyekre € jeles egyetemek vigyaznak fol, és szamtalan i-
degen latogatja azokat meg évenként, hogy nagyszerii-
ségiket, 's méltan magasztalt rendszeriket folfoghassa ,
’s hazatérve nemzetének ajanlhassa. A’ fonemlitett tarsa-
sag még a’ sziikséges tanitdk 's tanitonGk’ ezélszerii ne-
veléséril is gondoskodék, midén Londennak Vincent-Squa-
re, Westminster, Spitalfields és Balwinsgardens nevii ré-
szeiben, harom olly intézetet alapita, mellyekben a’ jové
kisdedovo-intézeti nevelék, ’s nevelinék elolegesen elké-
sziltetnének, ’s innen apostolokként az 01'sza'1g’ minden ré-
szeibe, hol hasonmemit intézetek allanak vagy allittatni
fognak, kiildetnének. Egyesiiltek tovabha e’ szent czélra
@’ londoni, és chesteri pospbkik is, kik’ példaja, s osz-
tonzésére uj, ’'s ujahh intézetek létesiiltek, ha nemis olly
nagyszeriiséggel, millyennel a’ fintebhi tarsasagé, dé
ugyanazon haszonnal, és sikerteljes kijvetkezményekkel;
s midta illy lelkesedéssel szaporodnak az emberiségre
olly annyira jotékony intézetek, azota tisztulnak London-
nak utczai a’ szennyes, esin, ’s tolvajsagra oktatott gyer-
mekektol, ritkul naponként szama a’ gonosz telt, ’s amaz
erkilcstelenségeknek, mellyek csupan a’ kisdedek’ elha-
gyottsaga , 's dologtalansagahol eredtenek.

Ez intézetek ,infant-shools* néy alatt ismeretesek
Angolhonhan, ’s mint mondok, szamok, ’s naponkénti
szaporodasok eléggé hizonyitja, milly részvét, ’s lelke-
sedéssel fogadtaték mindeniitt 2’ nagyszerii eszme. Atala-
nos elrendezésitk, ’s a’ hennik uralkodd rendszer csekély
modositassal, mellyet a’ hely, ’s a’ targyak’ kiilénféle-
sége, s valtozékonysaga kivan, ugyanazon egy. 'S hogy
€’ nagy nemzet, ezen eszme’ nagyszerii létesitése altal,
a' legelevenehh példat nyujta minden miveltehh nemzetnek,
mint kell, ’s illik az alantiahh sorsu emberiség’ sulyain
kimnyiteni, ’s az artatlan kor’ jivendd jolétét ’s hol-
dogsagat czélszerii munka, tehetségekhez mért oktatas al-
tal eszkozleni, és hiztositani, maradandé emléket, 's va-
lodi dicsdséget szerzelt legyen maganak, 2zt olly hiztosan
hiszsziik, ’s hinniink szahad, mint hissziik, hogy szegény

20 *
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elhagyott, ’s artatlan kisdedek létezendnek a’ vilag vé-
géig. — Angolhonhol a’ kisded0vo intézeti eszme csakha-
mar atviteték Irlandha is, hol ma mar tobh illynemii inté-.
zet viragzik privat gyiijtemények, ’s adomanyokhol.
Angolorszagrol, hol a kisded0ovéd - intézeti eszme
nagyszerilleg létesiilt, ’s inmen mintegy kizépponthol,
gyors szarnyakon terjeszté jotékony sugarait a’ mivelt Eu=
ropa’ tohbi tartomanyaira, menjiink at végre Austriara, €s
sajat édes honunkra, és kérdezziik, mi tortént legyen itt
targyunkra vonatkozolag? Habar atalan a’ nevelés, ’s ta-
nitas’ iigyérél nem nyilatkozhatunk is kedvezileg, sit
igazsagosan azt kell allitanunk, hogy még sok javitani,
’s ujitani valo van oktatasi rendszeriinkben, meg kell
azonhan o¢szintén vallanunk azt, hogy a’ kisdedovo inté-
getek’ tilneményére honunk az elsé tartomanyokkal fut
versenyt, mellyek ez eszmét folfogak, élethe lépteték,
’s naponként e jotékony intézetek’ szamat szaporitjak.
Magat Austria’ fovarosat Bécset, hol Maria Terézia’ ide-
jétdl fogva, a' francziak, ’s angolok’ példajara egymas
utan alapitiatanak Kkiilinféle kegyes, ’s jotékony intéze-
tek; hol Hollandia Olasz ’s Francziahon’ elﬁzményeire,‘ s
mintajara rvég allanak az Ovintézetekkel némi rokonsaghan
levo, a’ kisdedek’ elso nevelését, ’s tanitasat targyazo ala-
pitvanyok; e tekintethen megelézé, ’s foliilhalada ho-
nunk, kivalt ha hiteles egy porosz irénak e’ nyilatkoza-
sa 1835-ril ,Legtobbet azonhan e targyra nézve ugy
latszik, amaz orszag tett, mellyrol azt alig hinnok ’s te-
kintve népmivelése’ alantiahh allapotat, alig varhatnok.
Austria t. i. ez orszag. Ugyanazon év, mellyben Hollan-
dia az elsé kisdedOvo intézetet alapitd, hoza létre hason
intézetet Budan, melly Brunzwick gréfnd altal "allittaték
£61. Az 1j intézet legnagyohh lelkesedés, s részvéttel fogad-
taték, ’s a’ szép példat kiveté Bécs is, két évvel késoh-
ben, ’s révid ido alatt Bécs 6t, Magyarorszag tizenkét
illy intézetet szamlalt, habar mindnyaja ezeknek nem
ugyanazon egy Kkiterjedésii, 's nagysagu is! Csak ezt ’s
nem téhbet tekintve is, atlathatja kiki, mikép honunk



INTEZETER TORTENETILEG. 299

aranylag mas mivelt nemzetekhez sokat tett legyen, s lel-
kesen foga fol a’ dits kivetkezményekkel bhiztatd eszmét ;
’s ha hazank az olly nagy részvét, partolas, ’s lelkese-
déssel kezdett munkat hason hév, ’s meleg kebellel foly-
tatandja ezentul is, hinniink szahad, hogy rivid idé alatt
féliilhaladva Europanak miveltehh nemzeteit, ’s orszagait
e’ tekintethen Angolhonnal fog vetekedni, s honunk’ jo-
vendé ivadéka porahan fogja aldani azon nagylelkii ala-
pité n6 ’s férfikoszorut, kik keblokon hordozva a’ gyen-
ge kor’ elso fejledezését, nem csak folfogak, de sikeresen
élethe is lépteték ez eszmét,

Az elsd ovintézet nalunk 1828-ik év junius’ elsején
nyittaték meg iinnepélyesen Budan a’ Krisztinavaroshan
nagy mélt. korompai Brunzwik Maria Terezia grofné ala-
pitvanya altal sajat hazaban, ki az emlitett év’ fehrnar’
12-én elhunyt felségiink Ferencz’ sziiletése’ mapjan ala-
irast nyitott, ’s junius 30-ig kétszaznal tohh partolot
szamlalt. Ugyanennek dszionzésére egy niegyesiilet is
tamadt illy szent, ’s jO czélt minden erejénél tamogatan-
do, és sikeresen elémozditando, é€s riovid ido alatt az
egész hirodalomban 33 kisdedovo-intézet keletkezett. A’
szép példat szamos {6, ’s kizép rendiiek kioveték, Kik-
nek jotévo adakozasaik, ’'s emberszeretetteli segéd mun-
kalkodasaik’ altal évenként szaporodnak ez intézetek. A’
budai intézet, melly ma Maria Dorottya cs. kir. f6 her-
czegnd’ magas partfogasa, 's oOtalma alatt all, ’s ki az
intézetet L6hDhszir szerencsésiti latogatasaval, elején 50
gyermekre vala szanva, de késéhben 150 — 180-at fo-
gadott kehelébe. 1829-hen Budian még kettd létesiilt,
egyik a’ varban 80— 95, masik a’ vizivaroshan 70—80,
és Pesten a’ polgarsag’ hokezii adakozasihol Leopoldvaros-
ban 170— 195 gyermekre. Ugyanez €v nov. 4-én 6 cs.
kir. felsége Karolina kiralyné’ névnapjan nyittaték f6l drdm-
teljesen Zolyom varmegye Besztercze-Banya' varosaban
80 kisdedre ovintézet, melly lételét leginkahh t. Szumrak
asszonysag, Belanszky Jozsef heszlerczei piisptk, s
bl elokelohh adakozok’ hokeziiségének kiszoni; a’ 6-ik
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szandékbhan volt Vaczon gr. Nadasdy piispik altal, azon-
han létesiilt- e? privat, ’s nyilvanos tudositasok’ hianya
miatt nem tudjuk; 7-ik Kolosvartt baro Josika Janosnak
hitvese Csaky Rozalia grofnd altal allittaték fol, ki elti-
rolve az alkalmatlan ujévi kiszontéseket 1830-han, ’s eze-
ket inkabh pénzheli adakozasokkal folvaltva, az innen
gyiijtistt dszveget, 1000 forintot, e’ szent czélra fordita.
Csaky grofnének’, ki a’szegények’ dolgozohaza folallitasa-
ban, ’s minden kizhasznu intézet elémozditasaban huzgod
részt vett, e szép példajat kioveték masok is, és 1835-hen
egy uj kisdedovo intézet jott 1étre, csupdn reformatus Kis-
dedek’ szamara.

Miutan igy szaporodanak tohh helyt ¢’ jotékony in-
tézetek, igen ohajthato vala, bhar kisdedovo-képezé inté-
zet is allitatnék hazankhan; ez ohajtas teljesiilt, midon
grof Festetics Leo, a’ most fonallo, s viragzo Kisdedovo
egyesiilet’ érdemteljes elnike szives volt nem csak telket
ajandékozni e’ czélra Tolnan, hanem a’ sziikséges épii-
leteket is ¢ épitteté fél nagyobh reszt, ’s miutdn mind-
ezek elkésziiltek, 1837. octoher 7-énnyitltaték meg ez in-
tézet' iinnepélyesen Vargha Istvan magy. acad. tag, tohb
rendit jeles mevelési, s tanitasi értekezései, 's munkairol
honunkban ismeretes ironak igazgatasa alatt. ¥’ képezd
intézet czélja leginkahh kisdedovo mneveld s tanitokat keé-
sziteni, habar privat neveldk is képeztetnek itt, ’s mennyi-
re haladt legyen ez intézet rovid idé alatt, tanusitjak a
nyilvanes egyesiileti tudositasok , mellyekhol értjiikk, hogy
1838-han hatot ereszte ki keheléhdl az intézet, kik ko-
ziil kettd privat nevelové lett, egy Soprony, egy Szek-
szard, ’s egy Erdélyben fogadtaték el (a' hatodik végzett
tanulmanyai utan koran elhunyt); most pedig mindegyre
szaporodik szamok ollyannyira, hogy az évenként jelen-
kezéket alig fogadhatja el mar az intézet. Nem lehet nem
legnagyobh orommel ez intézetrél, emlékezniink ’s neki
legszilardabh allandosagot, ’s minél t6bh, ’s hatalmasahh
partfogokat e’ szent czél’ sikeres elémozditasara kivan-
nunk; ohajtanok mindaznnalmlz‘ mit sikeriteni akarni latszik
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a' nemes egyesiilet is, bar Tolnarol honunk’ f6 varosaha
Pesire, melly minden tekintethen alkalmasabh volna, és
hol kétségen kiviil a’ holelkii adakozok’ szama is szaporod-
nék, mint orszagunk’ szivébe, szallitatnék at. Ugy hiszem
ez ohajtashan tohben is osztoznak, ’s ha a’ nemeskeblii
egyesiilet meg fog kiizdhetni a’ még uthan allo akadalyokkal,
leend tan szerencsénk ez intézetet nem sokara Pesten lat-
hatnunk, honnan dis eredményeirdl kinnyebhen fognak
mindazek tudositathatni, kiknek sziveiken fekszik a’ neve-
lés 's tanitas iigye.

Ma, mennyire privat, nyilvines, kiilonosen a’ Kis-
dedovi egyesiilet’ idgnkénti tudositasaihol ér(jiik, szere-
tett honunkhan a’-pest hudai intézeteken kiil ¢’ kivetkezo
helyeken allanak, ’s viragzanak kisdeddvo intézetek : Po-
zsonyban, Belaczon ( Tolna varimegyéhen) Hedervarott
(Gyér varmegyéhen) gr. Viczay Karolné koltségén; Sze-
geden a’nemes tanacs’s valasztolt polgarsag’ adakozasain ,
Sopronyhan jotévék  hikeziiségével ; Pécsett, Nagyszom-
hathan gr. Apponyi, sziiletett Serhelloni Teréz jotévisége-
vel; Szomhathelyen Gnkénytes ajanlasokkal; Czeczén (Fe-
hér varmegyéhen) t. Gindly Antal emherszeretetéhél; Gyo-
ma helységhen (Békes varmegyéhen) Vodjaner Samu’ ne-
meslelkiiseégéhol; Zsiho mezovaroshan (kzép Szolnok var-
megyéhen) haré Vesselényi Miklos’ jotékonysaganol; és
Raczkevén az odaval6 esperest Horvath Ferencz' Osztin-
zésére, ‘s ajanlatahol. Késziiléhen, és szandékhan van
Kassan kelté, az ottani niegyesiilet’ emherszeretetteli
gondoskodasahol, és Szahadkan egy. Szandékozott szinte
Bihar varmegye is még 1837-hen, tudva, miként az ak-
kori gyujtogatasok leginkahh elhagyott, s kohorlo gyer-
mekek altal tamadtak, hason intézetet allitani, azonhan
létesiilt - e eddig , tudositasek’ hianya miatt nem allit-
hatjuk. 'S ezek szerint honunkban a’ tolnai képezé in-
tézeten kiil, kisdedovo intézeteink’ szamma jelenleg
mintegy 25-re megyen. Reményljiik azonhan, hegy az
egyesiilet’ nemes torekvései, mélianylasra talalva minden
emherszercté barainal, hathatosan fognak gyamolittatni,
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's mi ismerve honunk’ sziikségeit, tudva jol nevelési, 's
oktatasi hianyait, e’ czélra minél (5hh nagylelkii pe’xrtfo.g()t
kivanunk, mert csak egyesiilt er6 munkalhat sikeresen.
Bar a’ nemeskeblii adakozok’ szama annyira szaporodnék,
hogy minden nagyohh varos, ’s mezévarosainkhan egyegy
illy jotékony intéze( allitathatnék fol; azontul kénnyehh
leendne kisebh helységekben is létesiteni azokat, annyi-
ban legalabh, hogy a’ minden faluban allo iskola, egy
kisdedovo osztalylyal 2 — 7 éves gyermekek’ szamara tol-
datnék meg, ez hizonyosan annal iidvteljesebben hatna a’
kiznépre, mivel e’ Kkiskorhan ugy sem vonhatjak el a’
szillok gyermekeiket az iskolaztatastol, siét mennyiben
ezek itt minden veszély el6l menedéket talalnanak, an-
nyiban a’ sziilok kénnyebben, ’s nyugodtabhan folytathat-
nak élelemkeresé munkaikat,

A’ filhozott térténeti adatokhol kivilaglik elegendé-
kép, hogy a’ mivelt Europa’ minden részei, s tartomanyai-
han a’ legélénkehh ’'s nemesebh vetélkedés uralkodik a’
népnevelés’ javitasa irant, ’s hogy az emberiség lelki,
’s szellemi kimivelésének jotékony nemtije mindenfelé ter-
jeszti szarnyait a’ legiidvteljesebh eredmények’ sikeritésé-
re. 'S ha a’ tanitok, ’s neveldk’ panasza még mainap
sem alaptalan arrol, miként leghuzgdéhh torekedéseik, er-
kilesi, ’s vallasi hatasaik az iskolaban ritkan érlelnek
hasznos gyiimblesiket, s emelkednek a’ semmiségen til ; €’
panasz csak azt tanusitja, hogy a’ veszélyek, mellyek-
nek az alantiabh sorsu gyermek gyakran esik martalékul
sziildi hazanal, nem gatoltattak, és akadalyoztattak eddig
foganatosan, mert hogy a’ hat éves, iskolaha 1ép6 gyer-
mek’ lelke és szelleme sokszor nem egyéh rozsdatol fé-
lig emésztett aczélnal, sajnosan lapasztaljuk, a’ tanito,
’s neveld iparkodik ugyan tehetsége szerint e’ rozsdafol-
tokat tisztitani, dovgbini, kefélni, ¢€s eltordlni, de ha
véletleniil esd, kod, ’'s nedves id6 éri az aczélt, ujra
foltiinnek a’ rozsdapontok, és szaporan terjednek, ’s ha’
idején a’ sziikséges dorgilés, s tisztitis meg nem torté-
nik, elharapodzva mindenfelé, gyorsan emésztédik az
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aczél. Meg fognak azonhan sziinni e’ panaszok, a’ tanitok,
’s nevelok erkilesi, 's vallasi munkalkodasaiknak pedig
hizonyos leend sikerteljes hatasa, mihelyt minden helység’
iskolajahan legalahh egy kisdedovo osztaly allittatik,
mert igy gyériillend veszélyes hefolyasa a’ sziiléi haznak
magzatjaikra, kik folyton foliigyelet alatt csak a’ jot,
szépet, ‘s mnemeset tanulandjak mar fejledezé korokbhan
nem csak ismerni, hanem gyakorolni is.

A’ sokoldalu nyereség, ’s eredmnények, mellyek ez
intézetekhl az emheriségre haromlanak, olly nagyok, jo-
tékonyak. ’s hizonyosak, hogy az alapitasok, 's fontartasok-
ra sziikséges kiltségek alig johetnek tekintethe, €s szam-
ha. Angolorszaghan egyegy kisdedre az Ovintézethen éven-
ként félfont sterlinget szamitanak; e’ summa valami cse-
kélységgel megtoldva, ugy gondolom, nalunk is elég egy
gyermekre, legalahh ezer forint pengd tékealapitvany egy
kisebh intézet’ fobh sziikségeit, 's kellékeit potolhatja.

Ha megfontoljuk, hogy az alantiabh rendii emherek’
nagy része, kinek a’ természet szintugy megada a’ leg-
szehh ész, és szivheli ajandékokat, mint masoknak;
azért aljasodik el johhara, mélyed el hiinhe, s erkilcste-
len tettei altal gyakran gyalazatjara valik a’ honnak,
mert kiskoranak éveit minden filiigyelés nélkiil, magara
hagyatva, tunyasag, vasottsag, csabitas, ’s ezer rosz
példak kozt (651té el, ’s igy benne a’ jambor, ’s nemesebh
élet’ hecse, s mihenléte koran elfullad; ki nem éhajthat-
na tiszta szivvel, s valodilag emberi érzelemmel azt,
hogy € roszaknak eleje vétessék olly intéz etek’ alapitasa, és
czélszerii szerkesztésével, hol a’ porrend’ csemetéi jolel-
kii, 's mivelt egyének’ tarsasiagaban, ’s ezeknek gondos
foliigyelete alatt nevelkedjenek, ’s artatlan korokban mar
a’jo, igaz, szent és szép’ elfogadasara, ’s kehlikheniszor-
gos dajkalasara fogékonyokka t(étessenek? Tapasztalas-
ként rosz gyermekekhél valnak gonosz, ’s a’ kiztarsasag’
holdogsagat veszélyezteté, 's f0ldinlo emberek; és ki gyer-
mek-korahan jo, az ritkan fajul el vroszsza; szinte ki elsdé
€veihen megkedveli a’ munkat, fogja az késohhen is sze-
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retni a’ dolgot, sit munkasahh leend, holott ha tunya,
munkatlan, és hanyag kis korahan, keriilni fogja azt em-
heréveiben is, vagy mindennek kdnnyeh) végét keresen-
di; 's eddig tudunk, latunk ’s tapasztalunk is annyit, hegy
hol kisdedovo intézet all, ott kevés a’ rosz gyermek.

Koromon, és czélomon til lépnék, ha én itt akar
elrendezésiket '), akar szamtalan hasznaikat akarnam ho-
vehhen rajzolni ez intézeteknek, vagy élénk szinekkel fes-
teni a’ veszélyeket mellyeknek a’ tehetetlen allapotu, ’s
koru 2 — 7 éves gyermek ki van téve, 2) — ezekril nyil-
vanes hirlapok is nem egyszer értesitenek henniink — ,
miatan ezek sokak, kiilonisen az egyesiilet altal is téhb-
szer s elég hoven valanak folhordva nyilvanosan, ’s min-
den emberszereté haratnak, a’ nevelés, 's tanitas’ iigyét
hén partolénak lelkes huzditasul szolgalhatnak, wmind ala-
pitasira, mind tétleges apolasara ¢ jotévd intézeteknek
€s én befejezem kiozleményemet néhany észrevétellel € jo-
tékony intézetek’ viszonyait az iskola, sziiléi haz, anya-
szentegyhaz, hon, ’s emberiségre nézve, illetékkel.

A’ kisdedovo intézetek a’ legszebh eredményeket szii-
lik: a) az iskolara, minthogy a’ gyengéd koru ifjusagot
erre elkészitik, 's igy az iskola mar a’ kész szantofoldhe
hintendi el a’ jo magot, wmelly annak idejéhen a’ leghévebh
aratast, 's édesehh gyimblestket fogja adni, b) a’ szii-
16i hazra, melly aldastelileg fog tenyészni, gyara-
podni , ’s eljovend azom varva vart idépont, hogy
kisded artatlanok’ ajka fonhangon lhirdesse az wr’ dicse-
retét, ’'s dicsoségét. c¢) az anyaszentegyhazra; isten’
szolgai nem lesznek kénytelenek , mint most, hasonlag Ah-
raham’ utédaihoz a’ Faraok’ orszagaban csupan téglat vet-
ni, hanem kész anyagot, kiovet t.i. ’s marvanytablakat
talalandrak, mellyekbdl az iidvizité’ mennyei templomat

") Lasd Hasznos. mulats. 1829. [1. felév. 106. 202. ’s 353. es
1830. 1. télév. 93. 99. ’s 105, ]apiait.

) Lisd o’ fonajdnlott munkdt 4—47. és 405—407, lapjain.
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folépitsék. d) a’ honra; ezer hirtinnel kevesehh leend ég
alatt, mellyekhen az elfajult emberiség’ sitpredéke hiin-
hodjek; végre ¢) az emberiségre; ugyanis e’ szeretetieli
intézetek csalhatlanul tanusitani fogjak azt, hogy az em-
heriség lelki, és szellemi miveldodéséhen egy szelid, ’s
iidvteljes munkalkodasaival mindeneket atilelé mem(dnek
szarnyai alatt, valohan halad, s azon véleményt, mint-
ha ¢ vilag' értelmes lényei folyton allananak egy helyt,
vagy Orokion a’ kor' hatarai kozt mozognanak, megfogja
semmisiteni. ’S hogy iskola, sziiléi haz, anyaszentegy-
haz, hon, ’s emberiség egyirant éldelhesse e’ nemes
eredmények’ édes gyiimoleseit, vagyis mindnyajunk’ ideig-
leni, ’s jovendd holdogsaga hiztosittassék, egyesitsiik tes-
ti, es szellemi ereinket, nyujisuk segéd-kezeinket e szent
czélra; igy fogja hékeblii nagyjainkat poraikban is ma-
gasztalni a’ késd ivadék, nemzetink nagy és dicsd, ho-
nunk aldott, népiink holdog leend!!

BriepL Fiptr.
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TORVENTTARUNE NTOMTATASH

LEGNAGYOEB HIBAJA EGY BETUBEN¥),

2
A magyar mint alkotmanyos nemzet, jollehet minden-

ha eldszeretettel, élénk ragaszkodassal viselteték osi tor-
vényeihez: kiozjoga' ’s abhol eredé helviszonyai' tudomi-
nyos fejtegetéséhen, mégis joval hatrabh all Europa’ mas
mivelt nemzeteinél. Az alaptirvények folotti vitatkozas,
theoriakhol vont alkalmazasi ’s torvényjavitasi eszmelet,
ha szabad annak nevezni, egyedil a’ (6rvényhozok’ ér-
telmességéhol folyt ki idérél idore. Tétettek ugyan irdk
altal némi kisérletek mar a’ XVIL szazadban, de gyenge
sikerrel. A’ mit egy névtelen iré ,,Respublica et Stalus
Regnt Hungariae. Lugduni Batav. 1634. in 16%“. Loch-
ner Janos Andras’ ,,Facies Juris publici Regni Hungariae.
Tubingae, 1666. in 4. és Pongracz Mihaly ,,Tractatus
Politico- historico- juridicus Jurispublici Regni Hunga-
riae. Cassovine, 1668. in 4. czimii munkaikban; ugy a’
kivetkezé szazad alatt Bencsik Mikls (1722.), Jony Ju-
nos (1 727) » Bentzur Jozsef (1764), Verini Kuseb(1771)
és masok akar a’ kizjog' fejtegetése, akar ammak torté-
neti vizsgalata koriil 1780ikig a’ kozonség’ eléhe hoztak,
kevés kivétellel nem egyehek valanak alkotmanyunk’ né-
mi egyes vondsinak , egyoldalu szemléletének filiiletes és

*) Olvastatott az academia’ kis gyiiléschen, wart. 1. 1841.
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régi scholasticus modorhan késziilt vazlatinal, egy szehh
jovodt igéré elokésziitetnél. Moni irodalmunk’ mezején,
melly ¢’ nemhen majd kizarolag a’ holt latin nyelvre szo-
ritkozék, sziikkorii munkassag ’s lassu haladas vala ész-
reveletd mindaddig, mig végre, a’ mondott szazad’ maso-
dik feléhen keletkezett egy magyar, ki a’ historia és di-
plomatica’ szivetnekénél sok szazados alkotmanyunk’ szel-
leméhe hatva, a’ kizjogok nem ismert, vagy rosszul ér-
tett szivevényesh kérdéseinek fejtegetésével lépett fol.
Kollir Adim  Ferencs vala ez, nagy tudomanyu fér-
fiu, honi dolgaink’ paratlan huvara % ismerdje , kinek nap-
fényre hoesatott tohh munkaiban szint olly férfias erdvel
mint diplomaticai hoséges adatokkal megvitatott némi alli-
tasai a’ magyar torvényhozo testet is élénk figyelemre
gerjesziék.

Nem czélom itt folhordani, mennyire nyertek hely-
benhagyast, miben talaltak visszahatasra Kollar’ munkai ;
nem szandékom sem vadolni, sem védeni; targyamhoz
kozelebhrdl tartozé 's imént folhozandd egyik munkajat
tekintve azonhan abbeli itéletemet el nem titkolhatom,
hogy tiretlen palyan, millyen az évé vala, hotlas nél-
Kkiil futni halando erején kiviil esik; érdeme fonmaradasal
mindazaltal eléggé hiztositva hiszem, balirany ’s alaren-
dezett czél nélkiil, egyedil huzamos nyomozasokon ala-
puld, tudomanyos Onmeggydzédésének eredményeiil te-
kinthetd vitatasaihan,

Iy meggy6z0dés sziilte lelkesedés vezeté 6t a’
s Historiae Jurisque publici Regni Vngariae Amoenilates
czimii, Bécshen, 1783. kiadott munkajahan, hol a’ ma-
gyar alkotmanyi rendszer’ eredete-, kifejlése-, fobh val-
tozatai-, helsé érdeke-, két els6 szazadi jelenetei- és e-
zekhdl eredd polgari élet’ viszonyai' hiv és adatokhan gaz-
dag eldadasaval, gyonyorkidtetve tanitja az olvasot;
gondosan kiemelvén azon atmenetelt, melly constitutiona-
lis életiink’ jelenére a’ régihl tortént.

Messze térnék czélomtol, ha ezen munkaban kifej-
tett elvek’, a’ magyar kozjogok’ ismeretébe vezetd tanulsa-
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gos allitasok’ mélyebh taglalataha hocsatkoznam : meg
nem allhatom még is, hogy tartalmarol szot ne tegyek.

Két darabhol allo munkajanak, mert a’ tohhi’ kia-
dasat kozhen jott halalozasa gatla — elsdjeében Biles Leo’
magyarok’ tacticajan ’s arra tett illustration kiviil tihh fe-
jezetekhen adja a’ magyaroknak vezérek alatti kizjogait.
A’ mdsodikban értekezik: a’ varmegyék’ nevérol; a’ va-
rak és varmegyek’ régi intézetérél; a’ varak’ ispanjairol,
s azok’ polgari’ kotelességeirol; a’ varudvarbirakrol; a’
kiralyi bilotusrol; a’ 'vitrnagyrol; a' hirak’ pristaldusai-
rol ; a’ varak’ praecoirol ; a’ varkatonak’ hadnagyairél
vagy kapitanyairol , szazadosairol és tizedeseirél; a’johh-
agy szo’ eredetérgl ’s annak valodi értelmérgl altalaban;
a’ varjobhagyokrol, vagy &’ varak’ kiralyi hadarol; a’ ki-
ralyi szolgakrol; a’ szolgasagrol altalaban; a’ szolgak’
allapotjarol Magyarhonban; a’ szolgasag’ nemeirél, Kkiils-
nisen a’ kiralyi szolgakrdl; az egyhazak’ és maganosak’
szolgairol; a’ szolgak’ folszabaditasarol; a’ szolgak’ meg-
fogyasanak vagy végkép eltorlésének okairol; a’ varak’
szolgairol; a’ régi varszerkezet' kiz és magany kényel-
meérdl; végre, azon f6 okokrol, mellyek miatt a’ varme-
gyék’ régi allapotja a’ XI. és két ulana kivetkezi, de
kiilonisen XIHI. szazadhan igen megvaltozott.

Tudvan tudjuk, miként a’ megyei hatosagok elso a-
lakulasokat, kifejlésoket, ’s jelenkori allodalmukat a’
varszerkezethdl nyervén, minden akkoriili institwtiok’ hiv
megismertetése fénysugart hocsat a’ nemesség’ jogai- ado-
manyos- birtokrendszere- és a’ varmegyékhezi viszonyai’
meghatarozasara. Kiilondsen figyelmet érdemel ez okhol
Kollarnak a’ varelrendezésrél és varjobagyok’ allapota-
rol nyilvanitott vezéreszméje; azon eszme, mellynek gyo-
kerestoli kiirtasat rovid értekezésem’ czéljaul tiizém.

Szerinte a’ varjohagyok a’ nemesekhez legkozelehh
allo, filtételes, Kkiilongsen hadi szolg_alat’ terhe alatt var-
joszagokat hiroé szabad emberek voltak, a’ varispanjanak
zaszloja alatt hazan kiviil is katonaskodni tartozok. A’
koz fal, melly dket a’ nemesi rendtd] elvalaszta, fon va-
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la harmadfél szazadig, midén végre I. Lajos kir. decretu-
manak 11-ik czikkelye altal eltoriltetvén, az orszag’ ne-
nieseivel egyenlé sorsha emeltettek. Allitasat kifejezo sa-
jat szavai Kollarnak imigy hangzanak : :

,>Altera quaestio, quae hic moveri posset, esthaec:
quam diu scilicet hoc discrimen inter Servientes Regios
et castrorum Johagiones duraverit? nempe usque ad an-
num 1351, et per latam a Ludovico I. Rege Vngariae le-
gem XI. et quidem his plane verhis: Ad eorundem etiam
Nobilium petitionem annuimus, ut universi viri nobiles,
ntra terminos Regni nostri constitult , efiam in tenutis
Ducalibus, sub inclusione terminorum ipsius Regni nostri
existentes, sub una et eadem libertate gratulentur*. Vol.
II. pag. 94.

Ez idézett torvényhen allo ,,untverst vire nobiles i-
gékhdl vonatvan az uj a’ merész allitas, olly vilagosi-
tasra alapita Kollar annak értelmét, miként mar I. Lajos
kir. idejéhen a’ nemes (nohilis) szo alatt minden hirtoko-
sok, millyenek valanak a’ varjobagyok, értettek légyen.
_»Nam Ludovici 1. aevo (ugymond) Nobilis vocabulum sig-
nificatione sua ommnes possessionatos, uales castrorum
Johagiones erant, jam complectebatur, quae eadem notio
posterioribus temporibus etiam ad eos, qgui praeter mem-
hranas Regias et suoram meritorum insignia, nihil proprii
ostendere poterant, faerat extensa®. pag. ead.

A’ megyei hatosag’ és nemesi hirtok’ tirténetének
tomkelegén illy konnyii szerrel atvillané eszméje Kolla-
runkrak nemcsak tetszést nyert, hanem szamos kivetok-
re is talalt ugy a’ honi, mint kiilfildi irosereghen. A’ ho-
niak kiveték, mivel 2’ varjoszagok’ nemes birtokokkal
egyheolvadasanak, a’ nemesség’ megyei szerkezethe at-
alakulasanak vilagosh kimutatasa el6itok rejtvény vala;
a’ kiilfoldiek ’s alhazafiak : minthogy a’ memesi vagyont
hithérré vagy beérbirtokka torpiteni szandéklok, ellense-
ges iranyukra henne ¥lerculest lappangni véltek. De ki is
ne hinne a’ térvémy' vilagos szavaira hivatkozonak 2 —
Kollar' szohanforgo munkajanak tiizes ellene egy névtelen
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ivd ,,De Dominio Nobilium Hungariae. Posonii et Coma-
rom. 1790, ¢n 8. czimii munkajaban pag. 32. seqq. szin-
te sajatjava tette a’ magyar alkotmany’ életeréhe vago
ezen allitast. Pray, Katona, Bdardossy, Kngel, Keszler,
Skerlecs, Budui Ezsaids, s ewyebvk a’ magyar torté-
netek’ jelesh iréi és fejtegetfi im’ ezen magyarazatra ta-
maszkodva hirdették I. Lajosnak, a’ nemesség iranti nagy-
lelkiiségét, tavul sem gyanitvan, hogy a’ 11ik térvény-
czikkhdl hozott magyarazat olvasasi és nyomtatasi hiban
alapszik. —

Hazank’ elhunyt Malu]lona Kovachich Mdrton Gyurg \
ki élte’ nagyobh részét a’ m. (6rvényhozas’ nyomainak hi-
teles forrasokhol kikutatasara forditva, nagy fontossagn
vkleveleket, eredeti iromanyokat hoza napfényre szaza-
dos rejtekeikhil, — a’hécsi csaszari titkos levéltarban fon-
levé Lajos kir. 1351-iki egyetlen decretumanak eredeti
példanyahol tapasztalvan, miként a’ mondott decretum’
11ik czikkelye, mire tudniillik Kollar és kivetoi a’ var-
jobagyok’ nemesi rangra emeltetésének csallatatlan bi-
zonysagail hivatkoznak, hibasan allitatik elé Tiorvény-
tarunkban, s ennek ,,VIRI nobiles** siava ,,VERI nobi-
les helyett férkezék he; ugyanazért illy czimii, Kolos-
varatt 1814-hen kiadott 2 % ivnyi értekezéséhen: ,, Ten-
tamen quo Jobagiones Castri ceteris Regni nobilibus, per
Ludovicum I. Hungariae Begem non esse exaequalos, con-
ira communem opinionem demonstratur®; a’ hihat folfe-
dezvén, Kollar és Pray’ allitasat veldsen meg is ezafola,

Két évvel késobh, az atyjanak érdemeit sajat fara-
dozasaval halmozo Kovackich Jozsef Miklos ,,Lectiones
variantes Decretorum Comitialium I. Regui Hungariae
czimii, Pesten kiadott kinyvéhen egy masik, Szepesvar-
megye’ levéltairaban Oriztetett eredeti, ugy a’ horvator-
szagi hiteles masolatu példanyhol kiigazitva, ’s a’ vari-
ans lectidh kiozzé iktatva ada Lajos kir. kérdéses de-
cretumanak 11ik czikkét: ,,Ver: mnobiles* kitétellel.
pag. 52.
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New: marad¢ siker nélkiil a’ két Kovachich’ kiiga-
zitasa iroinknal, mert néhai Virdg Benedek, Magyar
szazadaban mar az eredeti szivetet szem elott tartva, igy
ada magyarunl Lajos torvényének 11ik czikkelyét: ,, 45-
ban is meghallgattuk kéréseiket o nemeseknek, hogy axz
igax Nemesek mindnydajarn Orszagunkban, meg o
Hercsegi foldeken is, egy €5 azon egy sIabadsdggal bir-
Janak'; jegyzéshen Kijelentvén a’ varjobhagyakra vonat-
kozo Pray altali magyarazatnak nem allhatasat, ,,ki hin-
né, ugy mond, hogy mind azokat egyszerre nemesekké
tette Lajos‘“?). Tehat ¢gax nwemesek (veri nobiles) fordita-
sa lépett a’ wemes feérfiak (viri nobiles) helyéhe.

Mélto joggal varhatank a’ hibas olvasasnak ekkén-
ti napfényre hozatala utan, l.togy honunk’ térténete- s
régi alkotmany-szerkezete ismertetéséhen munkalkodo min-
den iroink , a’ régihh irosereg’ tévedését kikeriilve, a’var-
jobagysag’ wrvény altal nemessé tételét t6hhé ne vitas-
sak, ’s a' hibas nyomatu czikkre ne hivatkozzanak: i-
donkbeli irokt6l annal inkabh kivetelheténk, minthogy ez
utobhi tizedévhen is tétettek a’ torvény hibas olvasasa
's magyarazatara figyelmeztetések, névszerint a’ koran
elhunyt tagtarsunk Perger Janos?), és Dobokay (alnév) ird
altal®). Azemban, ellenkezGt hallunk és olvasunk vitat-
ni. Mellozve, miként iskolainkban a’ régi hihas véle-
ményt csopegtetik ifjaink’ fejéhe : academiankra, ’s an-
nak tagaira iranyzom heszédemet. Itt ugyan is, tohh tag-
tarsaink altal ugy adatik elé még most is Lajos torvénye
alkotmanyi életiink palyajan, mint fontos idészakot tevo,
a’ nagy kiralyt még nagyobb dicsditésre méltato valtoz-
tatas : mialtal tudniillik a’ nemesi rend egy magyszamu
néptomeggel szaporittaték. Ezen hibas elvet tapasztalank
folallitva az Osiséz- 6s virszerkezetrél, két rendbeli ko-

") Magyar Szdzadok. MCCCI—MCDXXXVIL. Budin, 1816.
8r. 180 lap.

%) A’ Magyar ¢s hazdja régenten. Pest, 1831. 8r. 83. I
%) Athenaeum. 1837. I. 43. sz. 342. lap.

TUDOMANYT. 1841. v. 21
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szoruzott academiai palyamunkahan, annélkiil, hogy hi-
raloik altal (ha jol értesitetém) megrovattak , vagy kiigazit-
tattak volma; illy eszmék fejtetének ki miult honaphan e’
helyen feloelvasolt, az anjout kirdlyhdx’ nemseti életiinkre
hatdsat targyazo jeles értekezéséhen egy munkas tagtar-
sunknak.

Mi okoza irdinknak a’ régi hihas hiedelembe visz-
szaesését 2 vizsgalni nem akarom; valamint azt sem fej-
tegetem : miért adott Peczely Joxsef tagtarsunk a’ kérde-
ses torvényczikkelynek, ambar a’ varjohagyok iranti né-
zet helytelen voltarel annyi figyelmeztetés utan meggyi-
z6dék, ujabh ingatag magyarazatot™); egyediil azt je-
lentem ki: hogy a’ dolog illyetén allasaban a’ tévesztett
régi olvasas’ kimutatasanak ismétlése, e’ helyrél ujolag
szoha hozatala a’ terjedezd hibas magyarazat’ meggatia-
sa’ tekintetéhl szint olly hasznos, mint sziikséges; és a-
zon mondandok kozé tartozik, miket tudomany haratinak
tohhszir is nem ismételni lehetetlen.

Mar a’ dolog’ velejére térve: e tetemes hibat im
ezennel kijelelni szandékozo, nem hezandok én fel ujdon
uj okokat, diplomaticai filfedezéseket, csak a’ mar is-
merteket sajat nézetimmel hovitve terjesztem elé, olly re-
ménység’ fejéhen, hogy ennek utana a’ helytelen ma-
gyarazathol eredd fonak ismeret academiankhol nem fog
terjesztetni, a’ Torvénytar’ majdani forditasanal is a’ té-
vedést okozé betii’ kicserélésének megjegyzése kell he-
lyet foglaland.

Annak bebizonyitasara, miszerint Lajos 11ik t. cz-
ben a’ ,wlré szo, olvasasi és nyomtatasi hiba legyen
,,oEri helyett; elégséges a’ mar érdeklett eredeti két
decretumra hivatkozni. A’ varjobagyok iranti kérdés’ el-
dontésére azonban tirténetek- és oklevelekbol meritett
kovetkez6 gyamokok szolgalnak :

Kronikaink, s hiteles oklevelek tesznek arrol hizo-
nyitast, miként hajdani kiralyok alatt a’ magyar biroda-

*) A’ magyarok’ torténetei. Debreczen, 1837, 8r.)I-d. 1111
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lom a’ koronas f¢ és annak fia, néha testvére vagy csa-
ladbeli rokona kizt felosztaték olly modon, hogy a’ fol-
osztott tartomany részhen az ifjabh kiralyok ’s Kkiralyl
herczegek vezéri czimmel (Dux) fiiggetleniil uralkodnanak,
de még is az anyaorszagnak ’s koronai bhirtoknak mindig
egy kiegészité részét tevén vezérségtk. My vezérségi
tartomany vala mar sz. Istvan kir. idejében Koppanyé So-
mogy’ vidékén, sz. Imre herczegé a’ mosoni részeken;
ekkép vezérkedett, hogy tibheket ne emlitsiink, I. Béla
a’ hon’ harmad részében, ’s fiai L Gyéza és sz. Lasz-
16 ugyanazon foldrészén; ekkép IV. Béla atyja’ éliéhen,
ismét emnek fia V.Istvan ugy is mint ifjahh kiraly az or-
szag egy nagy részén”). '

Az illy tartomanyrész vexcrmegyenek ,,Mega Du-
cis** késobh ,,Ducatus®’ és ,,Tenuta Ducalia‘* néven hiva-
ték. Kalman kir. decretuma’ I. konyv. 12. czikkéhen ol-
vassuk : ,,Ducis Ministre, qui in mega Regis sunt; et
Regis, qui in mega sunt Ducis; ante Comitem, et Judi-
cem: Minores vero ante Judicem delitigent*; honnan az
is kivilaglik, hogy kiraly’ tisztei laktak a’ vezér foldén,
valamint vezériek amannak hirtokahan. Minthogy az illy
kiszakasztott részeket vagy is vezéri tartomanyt, me-
gyét, nem sajatsagi s foldes uri joggal birak az ifjabh
kiralyok és vezérek, hanem ahban vezéri f6 hatalom a-
latt €lé tohh nemeseknek vala joszaguk és lakasuk, idé
jartaval olly vélemény kerekedék ezek irant a’ hazaban,
mintha alantabh sorsuak lennének kizvetlen a’ kiraly bir-

*) Eusebii Verini, Commentatio Juridica critica de heredita-
rio jure serenissimae domus Austriacae in apostolicum
Regnum Hungariae, de jure eligendi-regem, quod or-
dinibus inclitis regni Hungariae quondam competebat ,
de corregente, rege juniore, et ducibus regiis, quos o-

. lim Hungaria habebat. Viennae et Lipsiae. 1771. 8. pg-
70. seqq. — Danielis Cornides, Vindiciac Anonymi Be-
lae regis notarii. Budae, 1802. 4o. pag. 183. seqq. —
Chronicon Budense. ed. Jos. Podhradczky. Budae, 1838,
8o. pag. 105. seq.

21 %
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tokaban lakoknal; a’ mi természetesen onnan szarmaz-
hatott, mivel emezek egyediil a’ koronas fot ismerék leg-
f6bh uroknmak; a’ vezérségheliek ellenlien ennek levén
kizvetlen alatta, a’ kiralyhoz is tartoztak hiiséggel visel-
tetni. lly ket rendheli kormanyzat alahocsatkoz0 neme-
sekrol sz6l az aranybulla’ 18 czikkelye, midén mondja:
»Servientes accepta licentia a nobis, possint libere ire
ad filiwm, ut a majore ad minorem, nec ideo posses-
siones eorum destruantur.*

Az egyenld jogu nemességnek illy kiilonbh$zé kormany-
zas alatti éléshol keletkezet személyes megkiilinhiztetése
természetesen megelégedetlenség — egyenetlenség — sit
irigység és gyiiliilségnek'lo'n sziil6 annya a’ vezér alat-
tiak’ szivében, melly sokszor magukra a’ vezérekre ’s.if-
jabh kirdlyokra is kiterjedvén, helsé viszalyok ’s véres
irjongéseknek szolgalt alkalmil. A’ vezérségekben lako
nemesség  lenézetése még akkor sem sziint meg, midén
ifju kiraly vagy kiralyi csaladbeli vezér nemlétéhen ma-
ganak a’ Kkiralynak kozvetleni kormanya ala volt az
rendelve.

Hogy tehat ezen kevés és szomoritd megha-
sonlasok’ magvat magahan rejté megkiilonhiztetés, melly
a’ vezérségi nemesekben mélto keseriiséget, a’ kiralyi ré-
szen lévikben pedig igazsagos megfontolast kellé mél-
tanylast gerjesztett, valahara kiirtassék, Lajos kir. hoz-
zajarultaval , az aranybulla’ megerisitése alkalmaval
1351-hen alkaték végre a’ 11-ik torvényczikkely, vilago-
san kijelentetvén henne, hogy mindazon igaz nemesek
(universi veri nobiles) kik a’ magyar hirodalom’ hatari
kizt akar a’ kiralyi, akar a’ verzérségi tartomanyokhan
(intra terminos Regni nostri, tam in tenutis Ducalihus)
laknak és vagyonnal hirnak, azonegy szahadsaggal és ne-
mesi joggal hirjanak, és semmi kiilonhséget ne okozzon
kiztok tohhé a’ kiilon kormany alatti €lés meg joszag bi-
ras. Sem tohh, sem kevesehh ¢ torvény értelme; s
akar mint forgatjuk, nem talilunk hemne a’ varjohhagyok-
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nak nemesekkel egy karha emeltetését hizonyitd egyetlen
betiire is.

Az igaz nemesekrél (veri nobiles) levén itt 20, sziik-
ség némi rovid magyarazattal illetniink: kik voltak az
igax nemesek.

Szamos oklevelek hizenyitjak miszerint régi ki-
ralyaink a’ varjohagyok ’s mas foltételes szolgalatu embe-
rek koziil a’ tiindoklohh érdemiieket folszabaditvan, igaz
nemesek’ soraba emelték leveleik altal. ,,Volentes, (ezek
egyhangulag a’ folszahadito levelek’ sajat szavai) =t ille
eadem per omnia gaudeant libertate, qua alit veri, puri
et naturales (némi levelekhen pedig illy kitétellel: awrea
libertate gaudantes) Nobiles Regni mostri gratulantur .,
sub vexillo Regio militantes.”” Egyhevetvén az aranyhul-
lahan foglalt nemesi szahadsag, kellékeivel az illy okle-
velek’ sajat szavait, ellenmondhatlan csak azok nevez-
tetnek igax, tissta és termdszetes vagy aranyszabadsag-
gal hir6 nemeseknek , kik minden terhektil foltételes
szolgalatoktol mentek levén, egyedill a’ kiraly' zaszloja
alatt tartoztak katonaskodni; millyek valanak az Azsiahol
koltozott 108. nemzetségek’ Grok hirtoku ivadéki, és az
ugy nevezett kiralyi szolgak (Servientes Regii) kik is mar
II. Andras eliétt amazokkal egyenlé sorsha emeltettek.
Hahar megengednék tehat, mit Kollar a’ 11-ik t. cz. ma-
gyarazatanal hizonyitas nélkiil allit: hogy t. i. Lajos kir.
idejében mar a' varjobagyok is zemesek’ neve alatt értet-
tek, a’ folehb mondettak szerint égax nemesek’ értelméhe
6ket nem foglalhatni, mert a’ varjoészagoknak mer$ hér-
hirtokosai levén, nem a’ kiraly’ hanem a’ megyei foispan
zaszloja alatt a’ honhan ugy, mint azon Kkiviil tartoziak
fegyveresen szolgalni; melly utobbi kitelesség az orok
hirtoku igaz nemesekre soha sem terjedt ki.

Az igaz nemesek’ varjohagyoktoli € lényeges meg-
kiilinhoztetése utan mar azt kédezziik: lehet-e vagy csak
foltenni Lajos altal emezek’ egyszerre nemesekké ala-
kitasat? Tagadolag felel a’ historia. Lajos uralkedasa
alatt messzi idegen orszagokhan villogott a’ magyar fegy-
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ver hova tavol sem nemzeti, hanem kiralycsaladi érdek
vezeté a' hoszulo hadat. Ha valamellyik magyar kiraly,
hizonyara Lajos érzé azt, mennyire hasznos és sziikséges
egy olly hadvisel0 néposztaly fontartasa, melly az ¢ pa-
rancsara ldegen fldon is tartozzék harczolni. Ki higye te-
hat Lajost 6nérdekeirél annyira megfeledkezettnek, hogy
kényhatalmanak hodolo egész néptomeget kitelességétdl
folmentve a’ kérdéses torvényczikk alkotasaval allando
hadanak olly nevezetes részét egy iitéssel paralizalja, 's
igy sajat katonasaganak jelesh karat a’ nemzet hadaba,
mellyel esak a’ hon’ megtamadtatasa esetéhen az orszagon
beliil védé hahorura parancsolhatott, altal iiltesse, ’s vele
a’ nemzet’ hadseregét, ha csakugyan a’ varjobagyokat ne-
mesekké emelé, folotte szaporitvan, sajat meggyengité-
sével a’ kiralyszék ellenéhen tilnyomosaguva s6t vesze-
delmessé tenni elég konnyelmii legyen 2 — Kik: és mifé-
le sorsu emberek maradtak volma a’ kiralyi varakban,
sziikkség esetén annak hadaba szallandok, ha a’ varjoba-
gyok mind nemesekké lettek? Illy tett, uraim, hihetlen,
kivaltkép Lajosrol, az annyi diadalmas hadvitelben hires
kiralyrol !

Olly lényeges, olly fontos agat tevé egykor a’ ma-
gyar alkotmanynak a’ var- és azok’ jobagysagi szerkeze-
te, hogy torvény altal orikre eltoriltetését, vagy csak
rijgtioni valtoztatasat az egész alkotmany’ megrenditése
nélkiil képzelni sem lehet, Mas részrél, el nem mulattak
volna nevezetessége miatt az egykoru irdk filjegyezni,
ha a’ torvény’ magyarazatahol vont folszabaditasa ’s ne-
mesitése a’ varjohagyoknak valojahan megtdrtént: de il-
lyen egyheolvasztasrol mély halgatas uralkodik torténet-
kinyveinkhen.

Janos, kiikiiloi esperes, egykor Lajos kir. titkos
jegyzije heszéli e kiralyrol: ,,Hujus etiam tempore, mul-
t7 ex Oduarnicis, et aliis conditionariis curiae, ad diver-
sas servitutes adstricti, sunt exemti, et in coetum regni
Hungariae nehilium aggregati: quia in donationihus posses-
sionumn, gratus ad omnes, largusque et henignus habeba-
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tar; et pro eo, ah ommibus, ultramodum diligebatur. ')
de ezen tanutétel téhbet nem hizonyit, mint az udvarno-
koK és foltételes szolgalatuak’ koziil, millyenek a’ var-
jobagyok is valanak, sokaknak nemesekké tételét. A’ ,,s0-
kan* szocska, ugyebar, helyteleniil allna €’ sorokhan, ha
tirvény altal minden varjohagyok nemesi rangra emeltet-
tek volna: Lajos kir. dicsbitéseiil t6hbet nem mondott ’s
nemis mondhatott kiikiiloi Janos, mint a’ mennyir6l azon ki-
raly’ levelei is széltéhen hizonyitnak, hogy t.i.az udvar-
nokok és mas filtétes 'szolgalatunak, azaz varjohagyok
kiiziil s6kakat nemességgel ajaindékoza meg.

A’ szoban forgd 11-ik t. cz. értelmének a’ decretum”
egyéhhelyével egybevetése is Kelld vilagositast nyujt ar-
ra: hogy nem mas, mint az 0rszagos igaz nemesség tar-
gyaltatik henne, ’s keveshé a’ varjohagysag. “Tekintsiik
meg csak a’ torvényt. Vilagos szavakkal van megirva he-
vezetési- és fejezési soraiban, miként a’ fopapi, zaszlos
és nemesi rend’ kérésére (ad petitionem Praelatorum, Ba-
yonum, Procerum, et Nobilium Regni) erisiteték meg II.
Andras hullaja s azok’ javara alkaték a’ potolék 11-ik
czikkely is; midon tehat ennek kezdetén mondatik: ,, Ad eo-
rumdem etiam Nobilium petitionem annuwimus'* ugyan azon
nemesek’ érdekérdl van szo, kikére az eljhhi és utehhiak
vonatkoznak ; ’s egyenesen azok szahadsagat tirgyazza,
a’ varjobagyokrol rendelkezés nélkiil; kiket egyéhirant is
a’ Decretum egy szoval sem illet, ide nem értvén a’ II.
Andras’ megerdsitett decretumit , imezeket Kkifejezit:
»Jobhagiones castrorum, teneantur secundum Ilibertatem
a Sancto Rege Stephano institutam.*

Szokatlan is volt alkotmanyunk’ torténetéhen tir-
vény altal egy egész néposztalynak nemesi rangra emel-
tetése; a’ nemesség hecsével ’s méltosagaval, melly esak
kitiino érdemekért, hivséges hadi szolgalatokért egyes csa-
ladoknak vagy egyedeknek sajat szerii oklevél mellett

Y) Turdczi, Chro. P. lI. cap. 51,



318 TORVENYTARUNK  HIBAJA

gyeérén osztaték, épen ugy idssze sem férd, valamint tix-
vényeinkhol megfejthetlen, Hogyan is hizonyithatta vela-
ki iddjartaval nemességét, ha semmi kiilonos, arrol szolo
sajat oklevéllel nem birt, egyediil az 1351: 11, t. czikre
hivatkoz; miutan minden varjohagynak sziikségkéyp fold-
birtokos volta régiségeinkhél ki nem vilaglik? Ezer mod,
hizonyara legalkalmash résiil szolgalandott vala a’ neme-
si rendhe alattomosan heférkezése, mitili ovakedast in-
stitutioink mindenkor gondosan szemelitt tartak.

Homlok egyenest ellenkezik is az illy nemesitési mod
a’ Kovachich altal folfedezett I. Matyas kir. 146 7-iki De-
cretuma’ 2-dik czikkével , mellyben mondatik: ,,Nobiles
autem Regui intelleguntur, qui habent meram Nobilila-
tem a Regibus , sen Privilegium Nobilitatis Hungaricae,
— sine sih Keclesiis , sive sub quacunque alia Jurisdictione
degant. ') Ugyanazon nemességre levén itt czélzas, melly az
Azsiah6l koltzitt nemzetségek tagaitol élvezett szabhad-
sagokban részesiteték a’ kiralyok altal; hizonyara elnem-
marad¢ volna ennek folytaban Lajos’ térvényére olly ki-
jelentésseli hivatkozas, miszerint kiralyoktol nyert ok-
levéllel hirokon kiviil az 1351. tiérvény altal folszahadi-
tattak is orszagos nemesseknzk tekintendok lennének: an-
nal is inkabb nem, mivel egy egész néposztalyra terjedc
vala ki Lajos torvényenek allitolagi jotékonysaga.

De tegyiik fol a’ targyalt torvényben a’ varjohagy-
sag’ nemes renddé alakulasat: vajjon nem 6énként kivet-
kezik-e a’ torvénysziiletése utani idéhen azon osztalyheli
egyedek’ nemességének kiralyi levelek mellett eszkizlésé-
nek sziikségtelen volta? Mar pedig mennyi ellenkezé pél-
darol gyiznek meg az oklevelek. Késiohhi kiralyoktol fol-
kért szamos privilegiumokban olvassuk a’ varjohagyok’
nemesitését. Illy eseteket allit elé a’ Zsigmond kir. és or-
szag nagyok’ parancsara Bebek Imre orszaghird altal Tu-

') Suplementa ad Vestigia Comitiorum apud Hungaros. Bu-
dae 1800. 8-vo. Tom. II. pag. 182.
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rocz varmegye nemesei hirtok- ’s egyéh jogaikrol szolo
minden oklevelei megvizsgalasa kivetkeztéhen 1391-év-
hen késziteit hiteles registrom, mellyet Engel keresztely
napfényre hocsatott. ') — Maga Lajos kir. 1360-han,
és igy a’ kérdéses tOrvény létre jotte utan ¢¢ évvel, a’
jobhahizi Diéry nemzetség elidei’ részére kilt nemesito
leveléhen vilagosan mondja: ,,Quod Magister Dominicus,
filins Georgii, — petens — vt — se — et Michaelem
et Benedictum, filios Sehastiani, nec non Nicolaum, fili-
um Georgii, Stephanum, filiun Dionysii, Petrum, filium
Blasii , Mathiam, filium Andrae, dicti Nog, cum fratri-
hus carnalibus de Chaphord, proximos suos, in Comitatu
Soproniensi existentes, de Jobbagyionatu aliorum Nobilium
Custrensium , dicti Comitatus excipere et eximere digna-
remur ; Nos igitar — - pro servilis eiusdem Magistri
Dominici, proximos suos praedictos — — perpetue, pu-
re el simpliciter a Jobbagionatu Castren. perpetue’ duxi-
mus extmendos ; volumus, ut a modo et deinceps eadem
prerogativa Nobilitatis ac lihertate; qua alii et veri ceteri
Nolbiles regui nostri Hungariae utuntur, gaudeant et per-
fruantur. 2) — Ime a’ soproni varjohagyokhol emeltetik a’
mondott esalad nemesek, és pedig, a’ mi kiilonésen meg-
Jegyzendd, igaz nemessek’ soraha, privilegimm altal —
1360-han.

Tibh esetrdl is mutathatnék oklevelet , folhozhat-
nam I. Matyas’ mar emlitett 146 7-iki decretumanak szava-
it, hol a’ varjohagyok (Nobiles castrenses) az igaz ne-
mesektdl vilagosan megkiilonhiztetve, az egyhazi neme-
sek (Praediales Ecclesiarum) és polgarokkal egyiitt ado-
zas terhe ala vonatnak; de elegendd ’s ellenmondhatlan
okok léven ezek, a’. fonak magyarazathol vont allitas le-
rontasara: a’ torvény szovetének hibas olvasasa és nyom-
tatasa folott kivanok még egy par észrevételt tenni.

') Munumenta Hungarica. Viennae, 1809. Regest. de Thu-
récz pag 57—103. )
?) Cod. Diplomat. vol. Iil. 685. seq.
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A’ ,,viri nobiles* szonak ,,veri nobiles* helyett alla-
sat eléggé Kkitiinteti az is, hogy tirvényiink’ szelleméhen
nem lehet szerinte valodi tiszta értelmet megallapitni.
Grammticai jelentésénél fogva ugyanis 2’ nemesség’ egye-
diil férfi agoni egyedei illettetnek, mi a’ harmastirvény’
1.2, II. 11. czikkével merden ellenkezvén, ide nem alkal-
mazhato. ‘

A’ megvitatott hetii cserét igazolja végre az is,
hogy a’ nyomban kivetkezé 12-ik czikket, hol szinte az
orszag’ nemeseirol van sz0, tirvénytarunk ,,cum aliis VI-
RIS nobilibus Regni‘hibas kitétellel adja eléo, az eredetf
példanyok’ ,,VERIS nobilibus Regni* igéjét; holott Lajos
Decretumanak legels6 nyomtatott példanyaban, melly
Bécshen, 1580-han, Mosoczi’ kiadasandl négy évvel
elobh latott napvilagot, és Bonfin’ magyar histariajanak
Samhoki féle (Coloniae Agripp. 1690.) kiaddsahoz csatol-
tatott, az eredeti példannyal egybehangzolag még ,,veris
nobilibus Regni all; mikhiil, ugy vélem mar elég vilago-
san lathato alkotmanyunk’ torténetében annyi tévedést
okozta egyetlen hetiinek nyomtatas altal heférkezése,
mit ezekutan egész hizonyossaggal ollyannak nem tar-
tanunk vastag tudatlansagot arulna el; annal is inkabb,
mivel a’ Kovachichok altal megismertetett eredeti két pél-
danyon kivill még mas ketto is létezik, egyik a’dicsé Te-
leky grofiag’, masik Jankovics Miklos' gyiijteményében,
a’ Torvénytar ,,wlré szavat mindenik ,,vEri“vel el6-
tiinteto. ')

JERNEY JANOS.

!} Cod. Diplomat. IX. Col. II. XL. 11. et 43, 47.
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ALSOLINDYALI BANDPRI

NEMZETSEG NAPLOJA.

(IL. Koizlds.)

320. I XIV. Septemd.

Magnificus Dominus Johanes de Rewa Comes etc.
filiam Spectabilis et Magnifici Domini Stephani Banffj de
Alsolyndwa Comitis etc. natam ex magnifica Magdalena
Orszag de Gwth, Annam vocatam aeterno foedere matri-
moniali sihj iungens Nuptias fecit celehrarj in Castello
Czernechiensi, Anno Dnj. 1561.

322. /. XVI. Septemd.

Georgius Banffi, filius Magnifici Dmmm Nicolai
Banfly, de Alsolyndua, Comitis etc. ex Generosa et Mag-
nifica Domina Vrsula Zriny Natus est Alsolynduae: ac
Baptisatus per Georgium Kultsar, subleuantibus eum a
sacro Baptismatis fonte, Egregio Joh Kanasi, Paulo Lit-
terato Sassas. Relicta Joannis Malekoczi. — Consorte
Matthei Nagy etc. Qui ut praedecessorum suorum uesti-
gia Imitetur, faxit aeternus Deus. Anno Incarnationis Do-
wini 1574. (Banffy Miklss' irdsa.).

323. I XVII. Septemb. .

Stephanus Banffy , filius primogenitus Magni-
fici dominj Comitis Nicolai similiter Banfly, de Also-
lyndwa, Pocilatoris Regy, Comitisyne Comitatus Zala-
diensis. EX generosa ac Magnifica domina Vrsula Zryny,
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natus est Alsolynduae die lunae, hoc est, feria secunda
proxima ante festum beati Matthej, Enangestae, et Apos-
tolj, post meridiem hora fere decima in noctis silentio
aére sereno. Anno Dominj 1571. Quem a sacro Baptis-
matis fonte leuaverunt Eg. do. Ioannes Darabos de Na-
dasd. Martinus literatus Zekel etc. Qui ut vitae integrita-
te, exercitioque rei militaris praedecessorum suorum ves-
tigia Imitetur et assequatur faxit aeternus pater dominy
nostry Jesu Christi etc.

Anmno 1651. die 17. Divina fauente Clementia nata
est Filia mea Dorothea Luttar sub signo Lihrae, seu sta-
terae circa 12. hora(m) diej. Cujus Compatres Stepha-
nus Suastich, Blasius Terhoch et Consors eiusdem, Vir-
go. Elisabetha Balogh. Michael Luttar mp.

327. 1. XXI. Septemb.

Anno 1558. Carolus V. romanorumn Imperator est

mortuus. (Bdaffy Istvin' irdsa).
330. /L. XXIV. Septemb.

Anno dominj 1571. Die lunae post meridiem inter
seplimam et octavam horam, Cenantihus Magnificis dominis
hic Alsolyndwae terrae motus valde magnus factus est etc.
24. 7-ris in Anno 1653. Dinina favente Clementia nata
est filia mea Marianna Luttar sub signo Scorpionis 12.
hora diej. Cuius Compatres Franciscus Lipich, Stephanus
Taha, Compatrissae Benedicti Millej et Nicolaj Bachme-
gyej Consortes, Magdalena Est. Pethej et Catharina Czel-
licz. Accepit fontem sacri lauacri a Thoma Krisan.

331. I. XXV. Septemd,

Rudolphus Austriacus, Maximiliani secundi romano-
rum Imperatoris filius major natu, diadema regni Ungariae
suscepit rite, Posony, aetatis suae anno unigesimo, men-
sis septemh. die vigesimo quinto. Anno vero incarnate sa-
latis 1572. (Banffy Msklss irdsa.)

334. 1. XXVIII. Septemb.

Christophorus Grofl. Frangapan sub Castro Varadi-
nensi pixide manuali Ictus extinctus est 1527. (Bdanffy
Istvan’ 2'r1{sa).
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338. 4L I Octobr,
Anno 1591, 8-br. j. filia Joannis Draskouitth ex
Eua Istuannffy Nomine Helena nata est in Vinicze. (Bdn-
Ly Kristef irdsa).
340. . IIL. Octobr.

1567. esztend. 19, Octobris holt meg Orzag Kris-
tof Judex Curie. (Bdnflfy Istvdn' irdsa.)

343. L. VI Octvbr.

161+. 6. 8-br. let ez vilagra az en zerelmes- leia-
nom Eua new keirosztedlte P. Haiml Mathias, koma
volth, Nadasdy Geirgi Vram koma azzoni Binai Janosné.
(Banffy Kristif irdsa).
344. L VII. Octobris.

Magnificus Dominus Johannes de Rewa, Comes Co-
mitatus Thurociensis, sororins Magnifici Dominj Nicolai
Banfly de Alsolyndwa etc. migravit ex hoc saeculo in se-
des heatas in arce sua Blathnicza vocata, Anno Do-
minj 1570.

372. L. II. Novembr.

1562, esztendéhen 18 (?) nappyan novem. aiia ne-
kem Alsolyndwai Banffy Istwannak Bechiben az Judex Cu-
vieseget, (Banfly Istvan' irdsa).

404. III. Decemb.

Anno domini 1569. vesperi hora 7 Chaterina Ban-

fly, filia Magnifici domini Stephani Banffy etc. nata est.
411. .. X. Decemb.

Magnificus Dominus Nicolaus Banffy de Alsolyndwa,
Comes Comitatus Szaladiensis ac pocillator Sae. Caes. Re-
giequae Majestatis, junxit sihj amore Cinjugalj aeternam
Consortem Generosam ac Magnificam Dominam Vrsulam
Zrinj , natam Spectabilis et Magnifici Domini Nicolai de
Zrinio etc. relictam viduam guondam Johannis Pereny de
Nyalabh, cuius nuptiarum solemnitas celebrata est in arce
sua Nempty vocata, Anno salutis 1570.
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414. | XIII. Decemb.

Magnificus dominus Emericus Orzagh Obyt Anno
dominj 1534. in festo Lucie die dominico.

422. I. XXI. Decemb.

Gaspar Banffy filinus Magnifici domini Stephani Ban-
fiy de Alsolyndwa Comitis Zaladiensis ex Illustri et Mag-
nifica domina Magdalena Orzaagh de Guuth est natus cir-
ca horam qnartam pomeridianam 1551. (Bdnffy Istvin
irdsa).

Hoc die Hlustrissimus Dominus C. Nicolaus a Zrinio
ab apro occisus, et in S. Helena supra Csaktornya sepul-
tus. Anno Domini 1664, (Mogesick Mdtyds irdsa.)

425. L. XXIIII. Decemb.

1617. Anno 24. decemh. Leth ez vilagra az en Ze-
relmes Leianom Franciska, az Nemzetes es Nagysagos
Draskouitth Illonazontul reggel het orakorhan vigan azon
napon keirebztedltek megh keiretzt apia voltth az Pleba-
nus Zacharias Jeckelius es Peterffly Mihali, keiretzt Ania
Szekeres Kata. (Banffy Kristof irdsa.)

( kiald)
StLLYEr ELEK.

Mennyire drvendetes minden illyféle, akar imadsa-
gos kionyvhe, vagy kalendariomba, akar kiilon, vagy
vegyes hazi napléba apai kézzel irott jegyzet: azt legin-
kabh a’ nemzékrend’ szerkesztoi tudjak; mikor egyegy
szazadra harom, és kettdre, mint kell, hét személyt nem
birnak elokeriteni olly esethen, mellyben minden keresz-
teld, hérmalo, hazassagi ’s halotti egyhazkonyvek (ma-
triculae) hianyzanak, a’ korlevél (revisionales) pedig,
vagy mas hiteles oktatmany, taniskodas, torténeti, czi-
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mer, paizs, vagy vértismereti hasonlitgatasok, és jobh-
badan hizelked§ halott feletti beszédek sth. nem nyujtanak
kivant hizonysagot.

Nalunk ugyan az egyhazkinyvek régiehhek mint ma-
sutt; mert ezek Angolorszaghan 1537-ben, Francziaor-
szaghan 1539hen sth. keletkeztek ') ; hazankban pedig
legalabh a’ keresztelokonyvek’ nyomat mar 1515-ben a’
veszprimi zsinat' rendeletei koztt talaljuk 3); de mieinket a’
belsé villongasok és torok koborlas pusztitak el, és a’
gyorinél, melly 1650-ig terjed, alig létezik régihh egy-
hazkinyv.

Szerkess.

') Mart. v. Schwartner’s, Statistik des Kénigreichs Ungarn.
Ofen, 1809. L. 95. e.

?) Caroli Péterfy, Sacra Concilia Ecclesiae Romano Catholi-
cae in Regno Hungariae. Posonii, 1741. f.1. p. 255.



XXIV.
ORLBVELES TOLDALNRE,

A magyar kir. kamara’ & Komdrom vmegyében keble-
zelt mdrtonost, most mdrtosi birakhoxs intésett 1614-ki

magyar levele.

s»Az Martonossi Bironak és Polgaroknak adassék.
Keiszonetiink utan. Adta elebnkhen Vacky Matyas Deak ,
az eo felsege Csaszar Vrunk hodult Johagg gondviseldje,
hogy ti eleitil fogvan, az magyar orszagi szent Coronahoz
tartoztatok, es Bocskay Istvan idejehen a Gend? Capitan
Petnehazy Istvan kert megh hennetek, es adotok hatra
maradot fizetese miat, neminemii marhatokat is haytatta
el. Melly Bocskay adomanya, mivel hogy az egész mne-
mes orszagnak kizionseges vegzesehil megh semmisedet es
erotlene tettetet: Annak okaert mi is akarvan az eo fel-
sege igazsagat oltalmazni, megh irtuk Petnehazy Istvan-
nak, hogy ennek utanna ti hozzatok semmi kizit ne
acsa (igy) es az elvitetet oda is maraztatot marhakat
tericse; mert az eo felsege Camaraia minden volta kepen
godjokat akarja viselni, es ha valami bantasok lenne,
Matyas deakot megh talalvan, tudosecsatok felole, hogy
tudhassuk eltavoztatni. Viszontag penig, hogy ti is az
engedelemnek jelenseget megh mutassatok, rendeltiik:
hogy minden esztendéhen Karacsonra huszon eot fogas,
fele kecsege, cs fele egyeh szinwot halat , eot sziuot rakot
es ket sziwof tokot avagy seoreget Matyas Deak kezehez
iktassatok, kiket nekiink fel kiilldgyen. Annak okaert ert-
ven ezeket, magatokat hezaia tudgyatok ennek utanna
szabni. Posomhul 9. April. 1614. N. Sacrae Caesaerae Re-
giaeque Maiestatis Camnerae Vngaricae Praefectus et Con-
siliari V!
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‘Természettud, Palyamunkak, 1. kit 48 Lr.

Sebészs€g , Cheliustél, I. IL. IIl. mmdemk kolel kulon kéz. p. 1 1t, 40 kr.

A’ szembeteuse"ekrol , Fabini - - 11t, 36 kr.

BMagyar tud.” tars. Névkinyve 1836 €s 1837. kulon 20 kr, — 1838 és 1839.
kiilén 30 kr. — 1840 €s 1841. kilon - - 40 kr.

Magyar tud. tdrs. alapra]za és rendszabdsai - - 12 kr.

Terve a' nag 8y magyar szétérmak .~ - - - 190 kr.
Martiusban , 1841. v

D. Schedel I, titoknok.
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A’ MAGYAR TUDOS TARSASAG’
LEGUJABB KIADASAL

A’ MAGYAR TUDOS TARSASAG' EVKONYVEL Negyedik kitet
két osztdlyban. Kiolesey Ferencz' arczképével 's 12 kérajzzal. n 4r. 4
ft. ; szinezett képekkel s vdszonkit. 5 ft. 30 kr. cp.

REGI MAGYAR NYELVEMLEKEK. Kiadta 2’ m. tud. tdrsasdg.
Dobrentei Gibor® feliigyelése alatt. Mdsodik kétet, n. 4r. § kényomaitai.
Velinen kemény 1dbl. kitve 7 ft 30 kr. vdszonba 7 ft. 40 kr. cp.

MAGYAR HELYESIRAS ES SZORAGASZTAS f6bb szabilyai.
Otsdik kiadds. 10 kr. ep.

HELLEN CLASSICUSOK magyar forditdsokban. Els8 kitet: So-
phocles Qedipusa és Euripides’ Iphigenidja Guzinics Izidor 4ltal. Veli-
uen, fizve 1 {t, 12 kr.

TERMESZETTUDOMANYI PALYAMUNKAK. Mdsodik kotet: A’
magyarorszdgi szikes vidékek’ természcttud. leirdsa D. Balogh JTézseftsl.
Velinen fiizve 40 kr. cp.

A’ FELSOBB ANALYSIS' ELEMEL Irta Gydry Sdndor, Mdsodik
{fizet, n. 4-dr. velinen , fiizve 1 ft. 40 kr. cp.

EREDETY JATEKSZIN. VIII-dik kétet: Negyedik Ldsz18, mdsod
rangu szomorujdték Gyurmdn Adolftl. — IX-d. kot.: Rézsa, elsd rangu
vigjdtek Szigligetitél. — Xd. kot. Az életuntak, mdsod rangu vigj. Nagy
Tandcztél. Mindeniknek dra finom velinen fiizve 40 kr. cp.

NEPSZERU ERKOLCSTUDOMANY. Irta Zsoldos Igndez. Finom
velinen , fiizve 12 kr; kiz. papir. 5 kr. ep.

M. t. tirsasdgi Névkinyv ASTRONOMIAI NAPLOVAL éskalendd-
riommal 184ire. Velinen 40 kr. cp.

Tovabba megjelentelk:
A’ m., tud. térs, ]évkb’n)‘vei 1, Szinezett képekkel 6 ft. amdgy 4 ft. 20 &r.

—_ — —_— 1L — —_ 7 ft, —_ 5 ft. — —
—_ - — I - - 8 ft. — 6 ft. — —
Tudomdnyidr 1834—1838, Minden évfolyam wvel, 5 ft. kiz pap. 4 ft. — —
— 1839—1841. - — {inom vel. 6 ft. 30kr, v. 5 It. — —
Régimagyar nyelvemlékek. 1. kit. vdszonkot. 7 ft.10 kr. pap. k. 7 ft, — —

Magyar-német Zsebszétdr. postapap. 3 1t. 30 kr.
ivé pap, 3 ft. — —

Német-magyar Zsebszétdr, Mdsodik nyomtatds (sajté alait).

Nyelvtud., Pdlyamunlkdlk, I. kit. postapap. — = 34 kr. kiz. 49 —
— — II. kit. velinen 1 {t. 30 —
Csdszdr, Grammalica Ungherese. postapap. 1 ft. 30 kr.
Magyar Tdjsz6t4r , kiadtaa’ m. t. t. kemény tdbl. 1t 30 —
Mathematicai Miisz61dr , kiadta a’ m. t. t.
Philosophiai Miszdtir, kiadta a’ m, t. & —_—— 40 —
Horatius levelei , ford. Kis és Kazinczy , postapap. 2 ft, 15 kr.
Romai Classicusok. I. Sallustius minden munkdi, 2 == o — 1 fr. 30 kr.
—_ —_ II. Cicero; valog. Dbeszédei
és levelei 1 ft. 36 kr. kiz, 1 ft. 12 ka.
-— — II1. 1V, J, Caesar minden

munkdi 4 {r. — —




XXV.
AR USKOLA « LBCAREL

CZELSZERU TERV KESZITESENEK LENYEGES, ES
MELLEKES BELYEGEIL

Az iskolak’ kiilonféle allapotjat, és elrendezését te-
kintve, lehetetlen olly iskola-leczkei tervet késziteni,
melly minden iskolara egyirant alkalmaztathassék. A’
melly terv czélszerii, ’s eredményteljes bizonyos iskolara,
ritka esethen ollyan masra nézve, ’s azért minden iskola-
nak sajat tervével kellene hirnia, ha sok oldalu adatainak
megkivan felelni. Ky terv’ készitésénel tohh lénye-
ges, 's mellekes targy esik figyelem ala, ’s én ezeket
akarom itt roviden eldterjeszteni.

¥o részei az iskolanak tanito, ’s tanitvany. Hol ta-
nitvanyok nincsenek, tanitra sines sziikség. Mindenek
elétt, 's foleg az iskolanak e’ lényeges részei tanito, és
tanitvany szewiigyre veendok.

Tanitvanyok

A’ tanitvanyok’ szama valtozo. Sok iskolahan tete-
mesen nagy, legtibben kozépszerii, s esak ritkahan all
az 5 —10 alatt. Barmelly esethen is, az iskola-leczkei
tervnek ugy kell késziilnie, hogy minden tapitvanyt, ki
egyiitt van az iskolaban, szabalyszeriileg foglalkodtasson,
’s pedig olly moddal, hogy midén a’ lehetd nagyohh részét
a’ tanitvanyoknak, tehetségeikhez képest oktaija a’ tani-

TUDOMANYT. 1841, VL 22
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to, a’ csekélyebh rész illé folvigyazat alatt onkényleg
munkalkodjék hasznosan. A’ leczkéket legtanacsosahh
ugy elosztani, hogy a' tanitvanyok egymast folval-
tsak, vagyis, midon ez egyik, vagy masik osztaly ta-
pittatik , a’ 1obhi osztdly Onkényleg foglalkodjék, ’s
viszont.

A’ gyermeki lélek nem csak hajlik, de modfolite
szereti, ’'s keresi is mindeniitt a’ valtozékonysagot, ’s
azért (ohh Ooran at olly tudomanyos targyakkal elfoglalni
a’ kisdedet, mellyek mélyebb eszmélkedést, ’s a’ lelki te-
hetségek’ tartosabh megfeszitését kivetelik, kevesé lenne
czélszerii; igy példanl: ha a’ vallasnak egyorai tanitasa
utan , a’ szam, ’s utana kozvetleniil a’ természettan ko-
vetkeznék szinte egy oraig, a’ gondolkodo erének lankad-
nia kellene sziikségkép. — Hasonlag artalmas kivetkez-
ményeket sziilne, az eldadando targyak’ ollynemii félosz-
tasa , wmelly szerint egy napon hat hét csupdn az emlé-
kezetét igenylo, ’s elfoglalé tudomany tanittatnék, habar
némellykor fertalyonként mas inkahh az itéletet, s észt,
mint emlékezetet elfoglalo tudomanyek vegyitetnének is
kozéhe; mert a’ folhordott sokféle anyaghol alig tudna va-
lamit megtartani a’ gyermek, ’s keveset is csak homalyo-
san, 's eszmétzavarélag. Ez eset beallana, ha példaul :
ugyanazon e€gy nap a’ természethistoria, foldrajz, tor-
- ténet, és nyelvtani vagy hibliai, vallasi, s honi tor-
ténet terjeszietnék elé, s a’ gyermekek kénytelenitetné-
nek a’ hallottakat szorol szora, kionyvnélkil hetanulni,
és rendszeresen el is mondani. A’ tanulokban nagyohb
komolysagot, ’s allhatossagot kivané tudomanyos leczkék-
nek legczélszeriibh olly targyakat elére bocsatani, mel-
lyek a’ nevendékek’ természeti elevenségik, ’s vidorsa-
cokat apoljak, ’s fontartjak. Azonban a’ megforditott rend
sem sziil tapasztalatként tetemesehh karokat, akar a’ tu-
domanyokbani elémenetelt, akar a’ tehetségek’ szabaly-
szeril foglalkodasat tekintsiik.

Valamint a’ gyermeki lélek, gy a’ test is hajlando
a’ vallozékonysagra, s ereinek féntartasara szinte sziik-
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séges is ¢ valtozékonysag. Fontos ok nélkiil tehat nem
kiovetkezhetnek egymasra tohh oOrak, mellyekben a’ kis-
dedek feszesen, ‘s minden testi mozgalom nélkiil iiljenek
az iskolahan, azutan pedig tobb Oraig egymdas utan szaha-
don, ’s tan kicsapongasig mozogjanak, ’'s keveshbé czél-
szerii testi gyakorlatok altal toltsék el az idét. A’ vallas-.
tani Orara, az iras-gyakorlati, s erre a’ rajztani ora igen
hihasan kiovetkeznék. — Azon leczkéket, mellyekhen,
sokat, ’'s fonhangon kelle elbadniok a’ tanitvanyoknak,
legtanacsosabh ollyakkal folvaltani, mellyekben csende-
sen, minden larma, ’s fonhangolas nélkiil munkalodnak
a’ kicsinyek. Ez okért a’ 1élek’ ereit tartosabban elfogla-
10, ’s nyelvbeli gyakorlatokra, kivalt olly iskolakhan,
hol még az egyiitti hangolas divatozik, (kis gyermekeknél
az egyiitti hangolast, ’s feleletet kiilondsen targybani is-
métléseknél helyeselhetni, sét sziikségeseknek is latsza-
nak annyiban, mennyiben ezek altal a’ gyermekek’ vidor-
saga apoltatik, ’s fontartatik, de idosebb tanitvanyoknal
tobh kart, mint hasznot okoznak; és azért har kikiiszi-
hiltetnének minden nagyohh iskolainkhol) tetemes testi
veszélylyel kivetkezhetnének az ének’ gyakorlatai.

'S ezekhol kitetszik az iskola-leczkei terv’ készité-
sénél, mit kell szem elétt tartani a’ tanitvanyokat ille-
tleg. A’ tanitvanyokon Kkiviil lényegesen tekintethe ve-
endék a’

T a n it 6 Kk

- Valamint & tanitvany, ugy a’ tanit6 is méltan, s jo-
gosan koveteli a’ valtozékonysagot, ’s minden jozanul
gondolkodo ezt romest ismerendi el, ’s engedendi meg.
A’ tanito’ lelke sem képes a’ folyton fesziiltehh figyelem-
re, komolyabh sziinetnélkiili munkalkodasra, °’s mélyebh
eszmélkedésre, és teste szintugy, mint a’ gyermekeké
gyakran kivanja a’ testi mozgalmakat f6lvalté enyhiiletet,
’s nyugalmat. Ki egy oOraig a’ hittanban tarta nevendé-
keinek oktatast, az szivesen veszi, ’s latja olly tudoma-
nyos targy’ kivetkezését, mellynél ugyan l)eizélnie, de

22
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nem allandon, fénhangon, és megeriltetésével larmaznia
kell, §’ altalan a’ tanitok tiideje sem mindenkor olly erds,
hogy tartésabhan, kivalt tohh Oraig naponként, ’s fon-
hangon szélhassanak.

Tovahha , majd minden tanitd hizonyos eléadando
targyhoz némi eldszeretettel vonzodik, midén masok irant
<¢llenhajlammal viseltetik ; igen oOhajthato volna, bar ne
igy allana a’ dolog, de ﬁgy van, miként a’ tapasztalas
bizonyitja, ’s ez igy is maradand orokon, mert a’ tanito
is csak ember. De az okos tanito alig fogja tanit-
vanyival valaha észrevétetni, hogy a’ targy, mellyel
¢’ vagy amaz oraban foglalkodik, keveshhé fontos, és
Kedves elétte , mint mas. ’S ha most valamelly nap
csupan olly tudomanyos targyak keriilnének elé az
iskolaban, mellyek irant kevesehh szeretettel, s hajlam-
mal viseltetik ; § elore félne, ’s rettegve irtoznék e’ nap-
101; ellenben ha olly félosztas uralkodik a’ tanitando tar-
gyak kdzt, hogy a’ keveshhé kedvesek vegyest essenek
a’' kellemesek kozé, akkor meg van a’ valtozékonysag,
's ez lassadan annyira megszerettetheti a’ tanitoval az elobh
kedvetlen targyakat, hogy ezeket szintolly huzgalommal
¢s lelkesiiléssel terjessze tanitvanyi eléhe , millyennel a’
kellemeseket, ’s igy hizonyosahba teendi 6 jo sikerét, ’s
eredményeit a’ tanitasnak,

Ha tobh a’ tanitéo egy iskolaban, kik egymast fol-
valtva adnak oktatast; igen czélszerii, az eldleges iskola-
leczkei terv altal gy meghatarozni a’ tanitas’ targyait,
hogy minden tanito olly tudomanyok’ eldterjesztésére ren-
deltessék, mellyek irant legtohh kedv, eliszeretetiel
viseltetik, ’s mellyekhen leginkahh jartas, ’s iigyes. Igy
nyer az iskola, nyermek a’ tanitvanyok, de magok a’ ta-
nitok is , kik illy okos fillosztas altal munkalkodasaik’ kel-
lemes koréhe teljesen he vannak helyheztetve, bizonyosan
oda iranyozandjak térekvéseiket, ha igazan szeretik hivata-
lokat, hogy magokat az eliterjesztendd targy ‘s tudomanyhan
tokoletesitsek, ’s tanitvanyaik’ mivelését s kiképézését
gyiimblesizoleg vezessék. Ellenkezd folosztas csak ha-
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nyagsagat nevelné, ’s apolna, vagy legfolebh palastolna
némelly tanitonak.

A’ tanitok’ ismerete , iligyessége, tudomanyokhani
Jartassaga mas lelki, és szellemi sajatsagaikon kiil, az
iskola-leczkei czélszerii terv’ készitésénél , mellékesen
ugyan, de azért még is teljes figyelemmel, tekintet-
he j6 az

I d 96

Az id6, mellyre valamelly iskola-leczkei terv ké-
sziil, mindenkor egész tigyelemmel szem elitt tartando ;
’s midon itt az idérél szolunk, nem csupan egyes napok-
ra, hanem egy egész év- s ennek részeire terjesszik ész-
revételeinket. ‘

Az emberi kedély, ’s lélek nem minden idGhen egy-
irant hajlandé, ’s alkalmatos mindemre, még keveshhé
a’ gyermekeké, kivalt ha ehéd utan azonnal kell latogat-
niok az iskolat; ellenben igen kinnyii figyelmoketlekotni a’
reggeli orakban, ha azt eldleg valamelly utczai eset,
vagy szokatlan torténet nem haborita. Legtanacsosahbh a’
tanitasnak fontosahh, ’s tohh homalysaggal parosult tar-
gyait reggel végezni az iskolaban, kiilonisen az emléke-
zet' gyarkorlatait, 's a’ betanult dolgok’ rendes folmon-
dasat, melly két foglalatossag délutan terhikre esik a’
gyermekeknek. Sokszor a’ kisdedek, midén délutani
leczkéiket nem tudjak, mentségiill azt szoktak folhozni,
hogy azt hon jol tudtak, és ollykor igazsagosan allitjak
ezt, mert ha a’ betanult dolog utan nem ettek volna,
vagy figyelmiket valamni nem hahoritotta volna, alkalma-
sint nem feledik vala azt el.

A’ mondottakho!l kivilaglik, milly hasznos, ’s iidvis
napnak reggeli orait szorosabh értelmii, ’s komolyahh
tndomanyok’ tanitasanak szentelni, és azért nem ok nél-
kill ajanljuk, hogy a’ hol csak lehet, ’s engedik a’ koriil-
mények, minél korabban kezdédjenek el a reggeli lecz-
kék, ’s a’ legfontosabh, ¢s nehezehh targyak ugyan
ezen reggeli orakbhan végeztlessenek is el
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Néhany iskolainkban példaul: az egyetem, ’s aca-
demiakhan a’ reggeli tanitasok harom, sit négy, a' dé-
lataniak két, ’s hdrom Oraig tartanak, a’ gymnasium
grammaticalis, ’s normalis iskolakban rendesen reggel
két, és fél, délutan ket oraig all oktatas alalt az egyhe-
gyiilt ifjusag; falusi iskolainkra nincs bizonyos, ’s meg-
hatarozott rend legalabhh gyakorlatilag, néhol reggel két,
s délutan is két oOrdig, masutt reggel harom, délutan
egy, sok helyt pedig csak reggel harom, vagy négy
oraig, tart a’ tanitas, 's délutan nem jar iskolaha a’ por-
nevendékség. En atalan ama’ folosztast tartom johhnak a’
Jeczkékre nézve, melly szerint (6hh ora forditatik a’ ta-
nitasra reggel, 's kevesebh délutan, nem csupan azért,
mivel a’ tanito 's tanitvany egyirant, reggel tohh figye-
lem, nagyohh szorgalom, komolysag, ’s deriiltséggel mun-
kalhatik,, hanem mivel népiskolainkhan leginkabh, tihh
latogatja reggel az iskolakat mint délutan az ifjusag ko-
ziil. — Nem egyenld sikeri tehat, ’s eredményii, vall-
jon hizonyos targyat reggel tanitunk-e, vagy délutan.

Valamint az iskola-leczkei terv’ czélszerii készitésé-
nél figyelemre sziikkség venni a’ napnak reggeli 's délutan-
ni orait, ugy hasonlag az év’ ’s emmek részeit is tekin-
tet nélkiil hagyni nem lehet, Igen ezélszeriitlen volna,
akarmelly tanitot arra kényszeriteni, hogy egész éven
at, ugyan azon egy iskola-leczkei terv szerint induljom,
’s munkalodjék, mert az iskolabajaras az év’ részeihez
képest nem egyenlé mindeniitt. fgy kisebh varosokhan,
mellyeknek lakoi foldmiveléssel is foglalkodnak, sok me-
zivarosainkhan, ’s faluhelyeken rendesen novemlier ele-
jétol marczius, vagy aprilis’ végéig jar iskolaha a’ két
nemii ifjusag. 'S azért e’ honapokhan legtihh idot a’ nép-
oktalas, 's mivelés fo targyai eldadasanak kellene szen-
telni, a’ tobhi honapokat pedig mellékes, de a’ népnek
szinte igen sziikséges, ’s hasznos ismeretek’ tanitasara
forditani. Igy azon gyermekek, kik csak a’ nevezett. ot
honapon at jarjak az iskolat, legalabh a’ sziikségesebh
targyakhan nyernének alapos oktatast, a’ tohhiek pedig,
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kik egész éven at rendesen latogatjak az iskolakat,
az elohhenniekkel egyetemesen 6t hénap alatt a’ leg-
sziikségesehh targyakat tanulnak , az év hatramaradt
részét pedig kellemes, ’s hasznos ismeretek’ hallgatasa-
val tiltenék el. Igen Ohajthaté volna, har keltés iskola-
leczkei terv készitetnék mindeniitt, s egyike ezeknek az
emlitett 6t honapi, a’ masik az év’ tavaszi, nyari’s 0szi
honapjait targyazna, s illetné kozelebhrol, tekintve a’
tanitando targyak’ s hasznos ismeretek’ minemiiségét, s
mennyire terjedését. Az elsd terv szerint mellézni a’ fonh
targyakat nem volna szahad, de igen is korlatozni a’ ke-
keveshhé fontosokat, hogy annal tohh id6 maradjon az
okvetetlen sziikséges tanulmanyok’ eléterjesztésére, ’s mi-
dén példaul ezen terv szerint hetenként a’ vallastanra ha-
rom, vagy négy ora forditatik rendesen; a’ foldrajz,
torténet s eff, elég leend hetenként csak két, harom fél-
orat szanni; ellenhen a’ masodik terv szerint czélszerii-
leg tanitatnék hetenként két oraig a’ vallastan, ’s ugyan
addig a’ foldrajz, szamvetiés ’sth. Hasonlag az elsd
terv szerint hetenként a’ hiblia térténetre harom egész,
a’ vallastanra két félora; a’ masodik terv szerint pedig
mind a’ két targyra hetenként kétkét ora forditathatik ;
tovahha azon gyermekek, kik egesz éven at rendescn
vesznek részt a’ tamitashan, a’ nyari, és tavaszi hona-
pokon at hasznosan gyakoroltathatnak kiilonféle reggeli,
déli, ’s estvéli imadsagok, hibliai mondatok, emlék ver-
sek , ’'s énekek’ megtanulasaban, mellyeket azutéin
ezektdl megtanulni szorgalmas gyakorlas altal nem vol-
na nehéz a’ tohhi, csak a’ (éli honapokon at is-
kolabajaro gyermekeknek is. — De ha egy csupan az is-
kola-leczkei terv, mellyet a’ tanitonak valtoztatas nélkiil
kivetnie kell, akkor az 6t honapon at iskolazé gyerme-
kek csak valami keveset tanulnak, ’s tanulhatnak is a’
tanitas’ egyetemes targyaihol, ’s vagy elejét, vagy vé-
gét hallgatjak ¢ vagy ama’ tudomanyos targyheli leczkék-
nek, mellynek kiovetkezéséhen sziikségkép hatra kell ma-
radniok, és semmit tiokéletesen {6l nem foghatnak., -~
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Nalunk ugyan az segithetne a’ dolgen némileg, s tehetné
a’ keutés terv sziikségesseégét filoslegessé, hogy kiralyi
rendelések szerint pérnevendékségink 6 — 12-ik évéig
tartozik a’ népiskolaha jarni, ’s hogy az eléadandod tar-
gyak u. m. vallas, iras, olvasas, és szamvetés szorosan
meg vannak hatirozva, 's ha ezen targyak rendesen, ’s
buzgon tanitatnanak kétségkiviil hat év’ lefolyta alatt a’
nevezett tudomanyokhap porsagunk tikéletes kimivelést
nyerne; de miutan a’ sziiloket harmelly eszkiozokkel sem
lehet eléggé siirgetni arra, hogy gyermekeiket iskolaha
jarassak, még kevesehhé, hogy hat évig jarassak, nép-
mivelésiink még mindig csak a’ régi ponton all, s a’ falu
két harmada az elgjarosagot sem véve ki, kizinségesen
olly tudatlan, s miveletlen, Logy sem olvasni, sem ir-
ni, és szameolni nem tud, ’s igy csudalhatjuk-e, hogy
csak az nem csalja, 's csalhatja meg a’ nyomorull pa-
rasztot, ki nem akarja?

Kitiinik ezekhél, mennyire sziikséges az iskola-lecz-
kei terv’ készitésénél az idére, s nem esupan a’ nap’,
hanem az év', 's ennek részeire is figyelmet vetni. Te-
kintethe jo még a’ '

Sz’ dllapotja, foglulatossiga , € sajdtsigai o hely-
nek , mellyben as isholu dll , 's melly részére ax iskola-

leczhei terv késxiil.

Ha bar a’ sziilok nem vesznek is kozvetleniil részt
gyermekeik’ oktatasahan, mindazonalt allapotjok, fogla-
latossagok, és mesterségbk nem esekély hefolyassal bir
azoknak rendes, vagy rendetlen iskolahajarasara. Nagy
varosokhan, mellyeknek lakoi jobbadan tisziviselok, ke-
reskedGk, miivészek, mesteremberek, ’s napszamosokhol
allanak, legkonnyebh azt kieszkdzleni, hogy a' gyerme-
kek annakidejébhen, azaz korauw reggel az iskolaba jojenek.
Mezdvarosokban, hol kevesehh a’ tisztvisel6, 's a’ kal-
marok, polgarok, ’s mesterembereknek nagyohh része a
foldmivelést is iizi, mar nehezehb megallapitani azt,
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hogy a’ gyermekek, vagy legalahh ezeknek nagyohh ré-
sze, az év inden részein at szorgalmasan jarja az isko-
lat. Falukon, hol a’ lukossag foldmivelés, vagy halaszat
’s effélékkel keresi kenyerét, ’s hol tapasztalatként nem
csak a’ nagyohh, de gyakran kisehh gyermekek is éjent
a’ marhakat orzik, legroszabbul all iigye, a’ kora, ’s
rendes iskolabajarasnak. Mar ¢’ kevés is tanusitja, men-
nyire sziikséges egy iskola-leczkei terv’ készitésénél a’
sziilok’ allapotjat, ’'s mesterségét tekintethe venni. —
A’ tanitas’ fo targyai nagy varosokban példaul, czélsze-
riileg terjesztetnek reggel a’ tanitvanyok elébe, mi kisehh
varosokban nem mindig sikeritheté, falun pedig csak igen
ritkan tirténhetik ez, mert gyakran igen késén jonnek
iskolaha a’ kisdedek, ’s ha a’ tanitd koran kezdené az
oktatast a’ sziikségesel) targyakban, vagy elémenetelét
gatolna az elkésedteknek, vagy folyton majd mindennap
ismételnie kellene a’ mondottakat, ’s mindkettd karos ki-
vetkeziményii, amaz a’ tanitvanyokra, emez a’ tanitora
nézve, ki tan huzgldsaga, és szorgalma mellett sem tud-
na alaposan a’ kiszabott targyakat elvégezni.

Lehetnek olly viszonyok, s kiriilmények, mellyek
miatt egy falu maganyosan, példaunl: szegénységeért nem
kepes iskolat allitani, s igy tobh Kisebh helység egyesi-
tetten tart iskolat, ’s ez okért tavolahhrol kénytelenek
a’ gyermekek iskolaba jarni; illy viszonyok kizt a’ tani-
tas’ {6 targyait a’ leczkék’ elsé ordiban vagyis koran reg-
gel nem lehet a’ tanitvanyok elé terjeszteni, vagy a’ tanis
tasnak igen késon kellene kezdddnie. Tohhnyire rosz, 's
kidos idojarat, messze gorbngyls, €s saros ut a’ f6 aka-
dalyok, mellyek miatt a’ gyermekek iskolaban annak ide-
jéhen meg nem jelennek, s nem ritkan a’ nagyobhak is
kiilonfélileg akadalyozzak a’ kiesinyeket utjokhan ’s ezek
mind illy kirilméyek, mellyeket valtoztatni, ’s elharitani
igen nehéz, és egyediili elharitasi eszkozok az volra,
ha minden barmelly kicsi helységhen is, és pusztan isko-
la emeltetnék, és egy alkalmas tanitd fogadtatnék; saj-
nos azonhan, hogy eddig nem all igy a’ dolog népisko-
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lainkra nézve honunkhan, és hogy nem csupan nagyohh
pusztainkon, de szamos helységeinkhen sines maiglan is-
kola! Ezt tekintve senki nem kételkedendik, miként az
iskola-leczkei terv’ készitésénél a’ hely’ sajatsagaira is
kell iigyelni. Végre figyelem ala ji még egy czélszerii
terv’ készitésénél az

Iskolanak jelen allapotja.

Gyakran a’ tanitvanyok némelly tudomanyokhan sza-
porabbhan haladnak, 's rivid id6 alatt jelesehl elGmene-
telt tesznek, mint masokbhan. E’ tudomanyos haladasok-
nak, vagy elmaradasoknak, sokfélék lehetnek okai; igy
torténhetik példaul, hogy a’ tanitvanyok nagyohh része
hahar esetileg is épen azon napokon vala jelen az isko-
lahan leggyakrabban, midén ugyanzon egy targy teljes
Osszefiiggéssel, és szorgalommal magyaraztaték a’ tanité
altal, mellyet a’ tanulok kinnyen érthettek, folfoghat-
tak, emlékezetGkhen fintarthattak , ’s azért gyorsabhh
elémenetelt is tehettek; de ha a’ tanito hizonyos targyak
irdnt ellenhajlammal viseltetik ’s azokat hidegen, hanya-
gon adja el6, vagy tan nem eléggé jartas is a’ tanitando
targyakhan, vagy a’ czélszeriitleniil késziilt iskola-lecz-
kei tervhen két, vagy harom tudomdnynak modf6litt sok
ido engedtetik, mi altal mas hason sziikségii, s hasznu is-
mereteknek eldterjesztési ideje kurtitatik, és korlatulta-
tik, lehetetlen:, hogy a’ nevendékek tudomanyilag hatra-
mardast ne szenvedjenek; ennek okaért az iskola-leczkei
terv’ készitésénél nem maradhat figyeletleniil az iskola’
jelen allapotja, Kkiilonhen soha a’ fogyatkozasokat mel-
l6zni, az elkivetett hibakat potolni, ’s igy az egésznek
sulyegyenét, ’s Usszhangzatat visszaallitani nem lehet.

Ki czélszerii iskola-leczkei tervet akar késziteni,
annak figyelmét mindenre ki kell terjesztenie, mi kizvet-
ve, vagy kizvetleniil az iskolaval érintkezéshe johet. Le-
het ugyan hogy tobh helyt, még tobh mas viszonyok, s
koriilmények is tekintethe veendfk, mintsem mellyekrol
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mi eddig szolottunk, azonban a’ mondottak atalaban min-
den helyre alkalmazhatok.

Még egy kérdést akarunk itt roviden megfejteni,
mieldtt czikkiinket hefejezziik, t. i. kinek kell tulajdonlag
az iskola-leczkei tervet barmelly iskolara is késziteni?
Mi azt tartjuk, hogy illynemii czélszerit tervet leghizto-
sabhan készithet egy egész testiilet, mellynek tagjai ér-
demteljes tanitokhdl allanak, kik soka, és sok helyt hiin
viselék e terhes hivatalt, és bé tapasztalidsokat szerez-
hetének mind az irant, mi a’ tanitas, és nevelés’ iigyét
kizelebhrol illeti ; illy érdemes , 's tapasztalt férfiak ismer-
ve alaposan a’ viszonyok, koriillmények, kiilonféle alla-
potok, ’s helyek’ mindségét, legsikeresehhen dolgozhats
nak ki illy tervet, mellyet azutan modositasokkal akar-
melly iskolara is alkalmazni nem volna nehéz munka.
Kiilinhen ha a’ fintehhi kérdést részletesehben tessziik
a’ tanitok, ’s igazgatokra vonatkozolag, vagyis azt kér-
dezziik valljon az emlitett tervet a’ tanité, vagy az igaz-
galé készitse-e? azt feleljitk, tervet készithet iskolajara
a’ tanito is, az igazgatd is, de legtanacsosabh, ha a'
tanitok egyetértve az igazgatoval készitik azt, ugy, mi-
ként a’ viszonyok, ’s kiriilmények kivanjak.

Igy példanl: ha egy fiatal a’ praeparandiabol most
kiszahadult egyén alkalmaztatik valamelly iskolara, ez
természetesen mint ujoncz, s tapasztalatlan, sem iskola-
janak, mellybe lép, allapotjat, sem tanitvanyi sziilei-
nek viszonyait, helyzetét, koriilményeit, ’'s foglalatossa-
gait, sem rendes, vagy rendetlen iskolahajarasat neven-
dékeinek még nem ismeri, nem is ismerheti, szoval: az
illy tapasztalatlan tanito legtohhszdr, mint idegen, ’s ja-
ratlan lép fol egy ismeretlen vilagrészhen. Illy esethen
legokosabban cselekszik az ujoncz tanitd, ha igazgato-
jatol kér iskolajanak szamara egy bizonyos tervet, mel-
lyet legalabh is csak fél, vagy egy évig hiven kives-
sen. Ez ido alatt ki ismerheti 6 kozelehbrdl iskolajanak
allapotjat, tanitvanyainak helyzetét, sziiloiknek viszo-
nyait, ’s kiriilményeit, mellyek szerint lassadan az eldh-
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hi tervhen czélszerit javitasok s modositasokat tehetend
igazgatojanak segitsége, ’'s egyeziével.

Mas, ’s az elobbivel ellenkez6 eset all he, ha a’
tanito, ki tohh éven at munkalkodék mar sikeresen isko-
lajaban, ’s ennek m'nden legkisebh kiriilményeit tokéle-
tesen ki ismerheti, uj igazgatot nyer. Ez esethen két-
ségkiviil a’ régi tanitdo mindeneket czélszeriiehhen hata-
rozhat, 's rendelhet el, mik az iskola-leczkei terv’ ke-
szitéséhez tartoznak, mint az wj igazgatd; és ha elég
szerény ez, alig fogja elsé heléptével az iskolaba sajat
nézeteit a’ tanitora tolni, hanem inkabh teljes figyelem-
mel kovetendi legalabh is csak egy évig munkalkodasi
iranyat a’ tanitonak, ’s miitan meg fog ismerkedni egé-
szen az iskola’ allapotja, 's viszonyaival, és latandja,
hogy ittott némi fogyatkozasok mutatkoznak, egyet érté-
sével a’ tanitonak mellozendi a’ hibakat, és a’ sziikséges
javitasokat megteendi.

Még mas két eset fordulhat elé, mellyekben igen
hasznos, sét sziikséges is, hogy a’ tanitd, ’s igazgato
viszonyos egyetértéssel készitsék a’ czélszerii iskola-lecz-
kei tervet. Az elsé esetnek akkor van helye, ha mind a’
tanitd, mind az igazgato mar tohh évtol fogva ngyana-
zon egy helyen van, ’s kiizisen munkalkodik, mert ek-
kor mindketto alaposan kiismerheté az iskola’, tanitva-
nyok’, és sziiloik’ mindennemii viszonyait, allapotjat, és
ezekhez kinnyii azutan a’ tervet alkalmazni, vagy uj ki-
riillmények miatt modositasokat tenni; a’ masodik eset ak-
kor all, melly mindazonalt igen ritkan fordul el, ha t. i.
mind a’ tanito6, mind az igazgato wj, 's egyszerre lépnek
hivatalokbha, ekkor ugyan olly hiztosan el nem készéthe-
tik a’ tervet, mint az eléhbhi esethen, mert elegendd is-
merettel még nem hirnak az iskola’, tanitvanyok’, és szii-
16k’ allapotjarol, mind e mellett egyetértve sziikséges
valamelly tervet készitnibk, mellyet késohben a’ kiriil-
meényekhez képest modositani, nem leend nehéz. Ha az
igazgato olly szerénytelen volna, hogy kivalt a’ hivata-
lahan jartas, ’s tapasztalt tanitonak meg nem akarna en-
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gedni, hogy az iskola -leczkei terv’ javitasa, ’s modosi-
tasarol, ha a’ koriilmények ugy kivannak, javallatokat,
€s jozan tanacsokat terjesszen elé, wmellyeknek hehozata-
la, s megaliapitasaval tetemesen emelkednék, s elomoz-
ditatnék szellemi haladasa az ifjusagnak, ‘s a’ legszeh)
eredményeket lehetne varni, akkor meltd gyanuha ejtené
magat, hogy zsarnoki mod el akarja nyomni a’ tanitot;
de viszont a’ tanitd is csak nyilvanos oOnhittségét, hiu-
sag, ’s makacssagat tanusitani, ha igazgatdjanak jozan
tanacsait vonakodnék elfogadni, az illy ellenkezetek, és
feleselések mindenkor kartékony kovetkezményeket sziil-
nek, mert tetemesen vész hecse az iskolanak, s a’ ne-
vendékek’ elémenetele a’ tudomanyokban sokfélileg gatol-
tatik illyek altal; pedig nincs hizonyosabb annal, mint
hogy tobhh szem téhhetlat, ésegyesitett eréd
konnyehhen, hamarahh, ésczélszeriiebben
munkal.

Milly iidvteljes eredményeket sziil az iskolara néz-
ve okos folosztasa, és hasznalata“az idének, tanitja a’
tapasztalas. Szavaim €’ rovid értekezéshen leginkahh oda
iranyozvak, hogy a' nevelok, ’s tanitok, kiknek leg-
szehh foladatok hii, értelmes, ¢és jamhor polgarokat ne-
velni a’ hon, ’s fejdelemnek, czélszeriileg iparkodjanak
nem csak folosztani, de buzgon hasznalni is az iskolai
iddot; igy leendnek fenséges hivatasoknak hii teljesitoi,
az ifjusagnak lelki és szellemi haladasa, ’'s gyarapodasa
pedig aldasteli. Csak ott varhatni szép, ’s érett gyii-
- milesit, hol fa, és szorgalmas tenyészté van!!!

4 -

Briepr FIpErL.



XXVL «
A EIRBER WD LMBSEE

ROVID RAJZOLATA NEMI TEKINTETTEL A’ HEL=-
LEN ES HINDU KOLTESZETRE.

1.

]
A vallasi koltészet minden nemzeteknél az els6 és minden
kivetkezé teremtményeknek alapja; minél virnlohh, mi-
nél szebh az, annal szerencséshen fejlédnek az utana valod
korok. Természetesen e’ vallasi kiltészet, mindig megfe-
lelo a’ nép egyéh fogalmainak és vilag nézetének.

A’ hindunak a’ vilag tiindér alakok egyeteme, a’
természet himes, tarka rubahan zig el, valtozatos isteni-
nek szemei elott, s koltészete gyermeki jaték, czifra ké-
pekkel valé enyelgés.

A’ gordgnek a’ mindenség egy a’ szépség és a’ har-
monia torvényei szerint alkatott mii, az Olympot lathato,
tapinthat¢ hajiovedzette alakok lakjak és Homer Iiasa
remek szobrok remekebh szorajzolata.

A’ héher ellenhen a’ vilag teremtést egy hatartalan ,
fonséges lény megfoghatlan remekének nézte. Jehova

sz0l és lesz
Int és megall (Zsolt. 33. f. 9. v.)

De Jehova lathatlan isten: csak a’ fellengd gondo-
lat tiszta fényében, a’ mélységes érzelem langjaiban k-
zeledhetel hozza és sejtheted jelenlétét. Képzeleted
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hiaba csapong a’ tavolhan, hogy lathassad az egek urat.
A’ villamhan pillantod meg tiiz karjat, a’ menydiorgéshen
hallod szavat, a’ foldrengéshen léptét, de 6t sehol sem.

Lélek lebhene el elGttem

'S hajam folborzadt

Megallott: kép szemem elétt
De alaktalan, nem {smerém

(Joh 4. f. 15 —16. v.)

Csak esdd sziv, a’ lélek mély sohaja, melly a’ tor-
delt hangot ég felé ropiti torhet utat feléje, és mikor az
ahitat andolgasaban szived szédelg és ég és fold, mind a’
mulo hab labad alatt reng €s enyészik — ez Jehova, ez
az 0 jelenléte! ‘ '

2.

Csendes vagyaiban szabadon kél, hellas zengije és
lantot ragadva kimért modokhan énekli keservit; képze-
te hizonyos idealra fesziilt és €rzései konnyen follelik hiz-
tos egiket; nmem ugy isten dalnoka: anmak pillanata mér-
hetlen térekben csapongva, soha nem talal nyugpontra;
mert a’ végetlen kékhen az alakok Usszefolynak és kép
elveszti kifejezését. Onnan az orok feszengés s a’ sziv
sziinteleni habzasa. A’ kolté lelke szomjan eped, de a’
forras, melly langjait enyhitse szédelgé magashan fakad,
hova lankadt tagjai nem mindig hirjak folvinni. De mikor
legfenébhek gyitrelmei, mikor keblét diihis fajdalmak
szaggatjak és a’ kétséghe esés Orvénye nyilik elotte, a’
mélységhen megjelenik neki — Jehova.

Miért kesergesz lelkem?
Mit hankodel?

Bizzal istenhen

Majd meg halalandom
Udvezitomet, istenemet,
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S’ még is hisong én lelkem!
Hat itt is visszagondolok rad
Itt Jordan szélin

Hermon kisded hérczeinél.

Hullam, hullamra Kkiait
Zuhatagid zajlanak
Avjaid, habjaid felettem elrohannak.

(Zsolt. 42. 1. 6 —8 v.)

Igy latjuk Jehovat mint elsé és utolso gondolatot a’
héher dalokhan, ’s ¢ gondolattol kolestntzte komoly ’s
iinnepélyes jellemét a’ héher’ koltészet.

3.

De az alap gondolat nugyan azon egysége a’ héher
kiltészethen el nyomta a’ tobh oldalu kifejlédést és az
Epos és Drama nem teremhete ¢ kiilonben vira-
gokkal dus mezén. A’ koltészet e két nemében végzet
uralkodik ugyan a’ girogoknél is, de nem foltétleniil és
a’ hiosnek épen az foladata, hogy a’ végzettel megkiizdjon:
hogy az Eposhan gyozzon, a’ Dramahan vesszen; de Je-
hova akaratja ellen a’ porfia nem tirekedhetik, s6t en-
nek minden cselekvénye minden nagy tette egyediill Je-
hova miive

Mert hin az embher jeleskedése
Csak istennel gydzhetiink

(Zsolt. 60. f. 13, 14. v.)

Dans toute epopée — igy nyilatkozik €’ targyban a’
Genie du Christianisme szerzéje — dans toute epopée les
hommes et leur passions tout faits pour occuper la pre-
miere et 1a plus grande place. Ainsi tout poeme, ou une
religion est employée comme susef et non comme accessoire
ot le merveilleur est le foud et non U accident du tah-
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leau, ptche essentiellement par la base. Si Homere et
virgile avaient établi leures scenes dans ' Olympe, il est
_douteux, malgré leur génie, qu’ ils enssent pu soutenir
jusqu’ au bout 1" interét dramatique,

Egy mas sajatsag melly keletkezett ezen tiszta,
eszményes jellemhdl az a’-hangmeérték hianya. A’ nyugoti
kiltészethen a’ zengd s20, a’ kizvetlen elkapo hang lengé-
se (rythmus) fejezi ki az érzelmet, a’ szenvedelmet. A’
koltd nyelve varazs modolatokban zengi el dalait, és
csengésére tiindér képek szallongnak fel a’ 18t titkos mély-
ségéhOl, ugy hogy nem ritkan a’ tiszta gondolat vilagat
is elhomalyositjak és a’ sz0 értelme visszatolatik a’ hang
hatalmatol. Ugyelhetiink- e példaul Kosegarten e’ remek

verseinek olvasasa kozhem, masra mint az elragado
kiilalakra ;

Furchthar ist das Grabh;
Kalte Winde sausen,
Dumpfe Schauer grausen,
Gram und Grauen hausen
Um das stumme Grah —
Furchibar ist das Grah.

Nem ugy a’ héherhen; itt a’ gondolat hensi ryth-
musa megveti a’ kiilsé pipert, 's a’ héher kiltészet nem
hir semmi hatarozott vers mértékkel; a’ gondolatok par-
huzamahol, a’ képnek és ellenképének viszonyahol ala-
kul a’ verstagoknak egy hizonyos egyaranyusaga; de ez
inkabhh kivetkezete a’ yythmicus gondolatnak mintsem f61.
tétele a’ versalkatnak. Példaal alljon itt Moseh utolso
énekéhdl nehdny vers :

Figyeljetek egek én szdlok,
Hallgasson a’ {old szam’ heszédire;
Hulljon mint az esd tanitisom, '
Szalljon le mint a’ harmat beszédem ;
Mint zapor a’ zoldel§ fiire,
Mint es a’' pazsitra,
TUDOMANYT. 1841. vL 23
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Mert Jehova nevét hirdetem,

Adjatok dicsﬁség'et istenemnek.

A kdszal! minden cselekedete tokélyes,
Minden utai igazsagosak,

Isten az igazsag, nem altato,

Hii ¢és egyenes utu 6.

Elfajult — dngyalazatokra nem flai (6bhé —
Az alnok hamis nemzetség!

Ezzel viszonoztok Jehovanak
Haladatlan, oktalan nép;

A’ vagy nem atyad-e 6, ki szerzett?

O alakitott téged és erdsitett. .
Emlékezzél meg a’ régi napokrol,
Gondoljatok meg az elfkorok éveit ;
Kérd meg atyadat és meg mondja,
Véneidet, és elbeszélik.

Mikor a’ folséges birtokot oszta a’ népeknek,
Mikor elszéleszté az embher fiait;
Megallapita a’ népek hatarit,

Jiszraél fiainak szamara.

Mert Jehova Oroksége az 6 népe,
Jakoh sorsaul jutott hirtoka.

Talala 6t puszta foldon ,

Rémito iiviltés kietlenségéhen
Koriilvevé és oktata,

Orizé 6t mint szeme fényét.

Mint a’ sas Orkodik fészkeén,

Fiai folott repdesve.

Kiterjeszti szarnyait, folveszi azt,
Hordozza szarnyain:

Igy vezeté népét Jehova egyediil,
Vele semmi idegen hatalom s. i. t.

Ezen egész versezel folytaban nyomat sem talalhat-
juk a’ nyugoti koltészetet hélyegzé kitottségnek, és sem~-
nmi sem siilne el olly rosszal, mint ha valamelly héher
dal egyes képeit fonalra akarnok fiizni. Minden héher vers
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magaha befejezett gondolat, melly a kivetkezbhen eszme-
diasab hasonértelmii vagy ellenzeti kifejezés altal kioze-
lebh hataroztatik meg. Példaul az idézelt versezethen,

Emlékezzél meg a’ végi napokrol,
Gondoljatok meg az elokorok éveit.

A’ héher koltészeti nyelv csak e szakadozottsaga-
b6l magyarazhatjuk meg magunknak komolysaga mellett
modorja szerfeletti lengeségét. A’ legfellengosh Pindarusi
Odanak sem engednfk meg a’ vakmerd szokéseket, mel-
lyek a’ legkizonségesh héher kilteményt is jellemzik. A’
héber dalnok merészen nyal a’ sziv hurjai kozé, erés
kézzel most ezt, majd meg amazt penditvén meg, sok-
szor nem is ligyelve az egész Osszehangzasara. Nem ugy
a’ girog. A’ gigig kiltészet folyama képezhet itt amott
zuhatagot ; de egészhen még is mindig csak atlatszo, és
fényes kavicson gordil el.

E’ magvait egy felette nyomos és gazdag targynak
csak futtaban kelleit megérintenem, hogy czélom felé for-
dulhassak.

4.

A’ héber kiltészet els6 kezdetéhen a’ természet szii-
leménye. Nem' lathatni ahban sehol szahatos, a’ szép-
ség vonalai kozé szoritoti képet, nem a’ plasticus miivé-
szet kecseit; de a’ ki az élet elsé fakadasiban gy6nyirko-
dik, kit egy ¢bhredd teremiés dadogasa mulat, az olvassa
a’ Genesist. Egy iinnepld természet vidulva kél itt és rep-
des a’ korany ragyogld szarnyain. Az ember még nem
emelkedett hiiszkén a’ kiilvilag folihe, és édes imlengve
diil a’ természet karjai kizé. Elete még esupa érzékiség
és a’ nem’ fontartasa, mint a’ természet egyélh fiainal,
csak nemesh okfGhol, egyediili czélja. Minden gyermek
egy nemzet tirzsikatyanak, és egy kifejlendd dus élet-
kir kizpontjanak tekintetik; és Jakoh fiainak adolt {6l-
séges aldasahan megforditott Epos tirvedékes darabjait

23 *
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Jlatjuk. Megforditott Eposnak mondom, mert a’ his - kélte-
ményben a’ multnak cselekvényei, tiorténetei festetnek,
midén itt a’ jelen dus érzete jos szellemmel a’ jovendot
meri folidézni. Az Oskor embere sejtésivel igy nézett a’
rejtélyes jovendéhe , mint mi a’ mohlepte mytholologiai
korba; de minthogy az eszme vilaga neki még {6l nem
deriilt, és a’ szellemi életrdl nem volt fogalma, csak
anyag altal hitte emlékezetét Orékithetni, és ezen nézet
nyujt kulesot az ¢skor minden miiveinek értésére. Ha az
ember India vagy Egyptom dridsi épiiletinek romjain an-
dalogva , szemeit ama’ roppant kotomegeken jaratja és
lelke tisztelettel megtelik az dsz el6kor irant, mi azt
liérdezziik: Mi van azon fiiggileges, rendesen semmit
nem hordd csupasz Oriasi falakon, mi azon gulyas témege-
ken, a’ mi tetszésiinket eléidézi? Nem egyéh az mint osag,
a’ nagyszerii, ereinkhez mérve csak nem emherin tali alka-
tok, melly annyi ezredeken at tudott, az alkotok czéljainak
megfelelve, az enyészettel olly diadalmosan megkiizdeni.

Targyunkra térve a’ girdgiknél olly nemii miivet,
mint 2’ Genesis, nem dsmeriink. A’ gordg cosmogeniakhan
a’ hagyomanyos tirténetek mar csak anyag gyanant szol-
galnak szép miivészeti eldadasokra, €s az eredeti gyer-
mekiségnek, a’ jelképes értelemnek, melly olly jellemzé a’
héber Genesishen, mind annakitt nyoma sincs. —

A’ hindu cosmogenia lényegéhen tetemesen hasonlit
a’ héherhez, de kilseje, elbadasa sajatsagos. Nézziik
probaxl az 0zonvész leirasat a’ Mahahbhdrataban,

1) Vivaszvan fia kiraly vala és nagy Dbiles, feérfiak
fejedelme a’ teretmények urahoz hasonlo fényhen. ’

2) Ero, dics6ség, holdogsag, kivaltkép pedig to-
redelem altal Manus atyjat és nagy atyjat feliil multa.

3) Folemelt karral, egy lahon allva gyakorla sa-
nyaru, nagy toredelmet a' férfiak ura.

4) Ehhez egykoron, a’ mint a’ Wirini partjaihoz ju-
ta, egy hale’ heszédet tarta:

5) Boldog te! én kis halacska vagyok, és az erés
halaktol tartok; ments meg engem 6 fogadasok teljesitdje.
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6) Mert az eris halak folfaljak a’ gyinge halat; e’
sors jutott nekﬁnk Oroktol. .

7) Azért €' nagy 1emegesh01 szabadits ki engem,
veszenddt. Viszonszolgalatot a’ hevégzett munka utan te-
endek.

8) A’ hal heszédét hallvan, konybriilettel eltelve
Manus sajat kezével ki vevé a’ halat.

9) A’ viz partjahoz elhozott halat Manus fényre a’
hold sugariloz hasonl0é edényhe veté.

10) Ott, oh kiraly, jelesen apoltatva nivekedett a’
hal; mint fidhoz, ugy hajlott Manus lelke hozza

11) Azonhan sok idé lefolyta utan, a’ hal igen
nagy lon, és el nem férvén tihhé az edényhen.

12) A’ hal Manust meglatvan, ismét igy szola: Oh
te holdog és jambor! mas helyre vigy engem!

13) Arra a’ holdog Manus ama’ halat az edényhol
kivévén, elvivé azt nagy téhoz.

14) Oda beveté azt Manus, az ellenséges varosok
hoditoja. De a’ hal ismét novekvék tohh évekig.

15) Harom mértfoldnyi vala a’ 0 hoszsza, szé-
lessége is egy mérifoldnyi; abban nem mulathatott toh-
hé a’ lotus szemii hal.

16) Manushoz tehat ot meglatva a’ hal ismét igy
szola:

17) Vigy engem, holdog, josagos Wr a’ tenger ne-
jéhez Gangahoz ott lesz maradasom, vagy mint te ked-
ves, véled. A

18) Mert hozzam ill§ morgas nélkiil allani szavad-
ra, minthogy e’ nagy nivekedést csak altalad nyertem, oh
hiintelen.

19) Ekkép megszolitatva, Manus a’ holdog és ha-
talmas elvivé a’ Ganga rolyamahoz, és oda beveté maga
a’ meghodithatlan. '

20) Ott jo ideig névekedvén, o ellenség r011t6ja,
a’ hal, akkor ujra széla Manushoz 6t latva a’ hol €
szavakat :
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21) A’ Gangaban nagysiagom miatt nem mozoghatok
magasztas! a’ tengerbe tiistént vigy engem, légy kegyes
o holdog! irantam.

22) Es kivevé a’ Ganga hullamihol a’ halat Manus
maga: és tengerhez vivé o Puatha fia, oda he veté.

23) Felette nagy vala pedig ama hal, mellyet Ma-
nus oda vitt vala, konnyen foghato, €és illetve édes il-
latot arasztd.

24) Es tengerbe vettetve, Manus ama hala, e’ he-
szédet tarta neki mosolyogva. '

25) O holdog! Teljes megtartasomat neked ki-
szonhetem; mit kell, idj kozeltével, neked temned, azt
télem halld meg.

26) Nem sokara o holdog minden foldi lény a’ szi-
lard és a’ valtozo egyetemhen viz 6zonhen elmeriil.

27) A’ teremtések e’ heaztatas ideje kozel van: azért
nyilatkoztattam ki neked azt, mi legnagyohh iidvisdre lehet.

28) A’ valtozénak és szilardnak, a’ mozoghatinak
és a’ mozdulatlannak mindennek eljott a’ felette félel-
mes vegideje.

29) Hajot kell épitned, erdst és kitéllel ellatottat!
ebhe menj he a’ hét hilesesel egyiitt, nagy remete!

30) Es minden magvat; a’ mint hajdan a’ brahma-
noktol elnevezteték , vitt he a’ hajoba, jol ellatva, és
elkillondzve. -

31) Es a’ hajohan levén, nézz felém, akkor, o
remeték kedvese kozeledni fogok, szarvaimrol Osmer-
het6é, o tiredelmeskedd.

32) Igy kell cselekedned. Isten veled! én megyek.
A’ nagy vizek csak ugyan at nem evezhet6k nélkiilem.

33) E heszédem valosagan pedig ne kétkedjél, o
folséges! ,,Azt én megcselekszem* e’ vala a’ halhoz aman-
nak felelete.

34) Mind a’ ketté arra, a’ hova kedve jitt, el-
ment, miutan egymastol hucsut vevének, Arra Manus a
mint neki a’ haltél meghagyatott vala.
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35) A’ magvakat maga mellé véve, a’ tengerre
szallt, a’ magasan hullamzora szép hajoban, az értelmes.

36) Es megemlékezék Manus ama’ halrol, o vilag
uwra! De amaz, ennek gondolatit smerve, a’ hal, o el-
lenséges varosok hoditoja kizeledék szarvaival.

37) Manus pedig meglatvan a’ halat a’ viztenger-
ben, a’ kétszarvut, az elére kinyilvanyitott alakkal, a’
meredezi hegyhez hasonlot.

38) Porazot kistve a’ hal fejére, o ellenséges va-
rosok hoditoja, ez magy sehességgel vona el magaval a’
hajot a’ tenger arjahan.

39) Es ama’ hajéval az emberek’ ura elhalada a’
tengeren, a’ tanczolon az & hullamival, a’ zajgén az o
vizeivel,

40) A’ nagy tengeren, a’ hullamzon, erés szelek-
té! hahorgattatva ama’ hajo remegd, ittas néhez hason-
lita, oellenséges varosok hoditoja.

41) Sem a’ fold nem vala lathatd sem az égtajok
sem a’ kozpontok, mind csupa viz vala az az levegé és
ég, o férfiak fejedelme.

42) Az illy allapotu egész vitaghan lattattak a’ hét
holcs és Manus, és a’ hal is.

43) Igy vonogata szamos évek hosszi soran ke-
resztiil a’ hal ama’ hajot lankadatlanil, o kiraly ! ama’ viz-
hiséghen.

44) Es hol a’ Himavan legmagash csucsa merede-
zik, o Bharatidik fejedelme, oda vona a’ hajot ama’ hal.

45) Arra pedig halkal igy szola ama’ bilcsekhez
a’ hal mosolyogva: A’ Himavan € csiicsahoz kissétek
meg erdsen a’ hajot.

46) ¥s hirtelen megkoteték a’ hal szavara a’ hil-
csektol- a’ hajo a’ Himavan csucsan.

47) Arra a’ kegyes szilard pillanattal igy széla a’
hilesekhez. En vagyok minden (eremtések ura: nalam
magash nincs.
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48) Hal alakban megmentettelek henneteket e’ ve-
szélyiol : Manustol pedig vagynak a’ teremtmények mind-
nyajan, istenekkel, az urokkal és emberekkel egyiitt

49) Teremtetendok minden vilagokostol, a’ mi
mozdulhat és a’ mozdulatlan; felette szigora toredelem
altal mind az teljesiillend.

50) Kegyelmem altal a’ teremtmények eléhozasahan
zavarha nem jovend, Midbn € heszédét elvégezte vala a’
hal, hirtelen el tiinék a’ lathatlansagha.

51) Manus pedig @’ teremtményeket maga teremte-
ni kivanesi, megzavarodott a’ teremtéshen, és gyakorla
nagy toredelmet.

2) Es nagy toredelemmel eltelve ujra teremteni
kezde minden teremiményeket Manus , szemlatomast si-
keriilve.

53) Igy el van beszélve altalam ama régi, hires
térténet a’ Lialrol, melly minden hiint eltorol.

54) A’ ki hallja Marus ezen életét, elégedett min-
den tokélyes dolgok birtokaban, a’ mennyei vilagha megy
le az olly férfi.

Ha most ¢ kis kirrajzot odssze akar;mk hasonlitani
Moseh hasontartalimu elbeszélésével ki fog tiinmi, hogy
midén mind a’ kettének ugyan azon torténet szolgaltatott
anyagot, MoOseh a’ torténetnek az ethicai, értelmi, a’
hindu szerzd pedig a’ mythologiai, képzelgési oldalat
fogta fol, €s igy altalaban is, a’ héber koltészet’ az ethi-
ca, a hindunak pedig a’ mythologia, a’ képzelgés
eleme; amaz az emberi erok aradozasat sziik mederbe
zarja, ez az elme Kigsapongdsinak szarnyat kolesinoz-
ve, €s olly vilagokban abrandozva, hova leggyakrabhan
mi nem is kovethetjiik.

J.

A’ Genesissel a’ héber kiltészet elsé stadiuma be
van rekesztve. Jiszraél Egyptomho! valo kijottével néppé
valt és a’ korlatozd egyéniséget oda hagyva magat nem-
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zetiség altal az emberiség lanczahoz kapesola. De itt
mint mindenhol masutt az emheriségnek elsé koraban a’
nemzeti lelkesiilet hadhan jelenkezett és a’ héher dalnok
éneke Jehovat, mint Jiszraél hosét dicsbitette, Azonban az
egy istenség (Monotheismus), mivel eszme, a’ kirekesz-
6 elvvel tartos idére soha issze nem fért, 's igy ha ha-
Il érteit nemzetiség kevés idére Jehova hiveit az egye-
temileg embheritdl eltévesztette is, erds lelkiilet elég-
séges vala, hogy dket ismét utha igazitsa, és David ki
utolso csataikat kivivja, €s az orszagot erds labra allitja
magasztas alitathan emelkedik ujra a’ vilag egyetemes
eszmejéhez , ugy hogy mikor a’ sziikkebliiségto! zaklattatik ,
mikor hensé szorongattatas pillanataban a’ koltészet rézsa
ligetéhe menekszik, mély esengése énekire is kitmlik és
édes illetGdéssel zengnek el e szavak ajkirol: ,,Vajha a’
galambnak olthetném szarnyait, elrepiilnék és megnyu-
godnam. Messze, wmessze holyonganék, a’ pusztaban
lakhatnam.”

David koraban szereztettek a’ héher kiltészet leg-
gydnyoriibh viragai a’ Zzoltdrok. A’ legmélyebh, mi az
emheri szellem titkos rejtekibdl foltiinhetik, a' kimond-
hatlan ahitat varazs illata van elontve ezen isten ihlette
dalokon. Benntk a’ halhatlan lélek elmélyed a’ végetlen
gondolathan és mi horzadva kivetjiik és alélva lessiik
tilvilagi hangjait. — A’ képzeletek majd szendén
folynak, egyforman mint a’ csorgedezé patak, majd se-
besehbben rohannak, meérsékelt zugassal, majd meg fol is
viharzik a’ dalnok lelke és magas hullamok hisziilten
csapdossak az erds szirtet, de akkor visszaemlékezik iid-
vének szerzojére és a’ vihar lecsillapodik és édes 6mlen-
gés valtja 6l a’ zuhatag rettegésit. — Altalahan Pa-
thos és Ethos ¢ két oszloptalpon nyugszik a’ zsoltarok
szépségének épiilete. Az elsé a’ kor eriteljes, dus szen-
vedélyeinek sziileménye, melly épen a’ zsoltaroknak Kki-
fejezést és jellemet is kilesoniz; a’ masiknak okai mélyeh-
bhen rejlenek, de felette hathatosak., — Folebh lattuk,
miként David ideje az atmenet kora vala. Az ollyan ko-
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rokhan a’ magash hivatasuak rendesen a’ valosagtol elta-
voznak, a’ dolgokat csak az ideal szépcsdjén Kkeresztiil
nézik és a’ kiilvilag durva illetését tilfeszitett idegeik el
nem viselhetik. Ha f6ldi bajoktol zaklattatnak, az ideal fe-
1é lehegtetik szarnyaikat és megnyugosznak. David ko-
ranak azon eszménye a’ vallas vala, és David a’ kor kép-
viseloje a’ foldi semmiségnek amaz érzelméhen, melly a’
sok életviszontagsagokon tul esett egyént rendesen a’ nél-
kiil is megragadja, csak élete szirtjéhez , Jehovahoz folya-
modva talalhatta fol nyugalmat. Altalahana’ vallas ott sze-
ret legjohhan mulatni, ’s ott iiti fel leginkahh csillagsa-
torat hol az emheri sziv fajdalmas indulatok és szenve-
délyektGl ostoroztatva, ollyan pontra ért, hogy {nha-
tarozo akaratja megsziint, 's a’ sir éje a’ gondolatot és
az érzelmet elhoritotta; akkor az ember mintegy 0sztin-
szeriileg dill a’ vallas karjai kizé. —

6.

Hogy ha a’ zsoltarokat szorosan is a’ lyriai kilte-
szethez tartozoknak hissziik, a’ hindu- e’ nemii kiltésze-
tét ezzel mind a’ mellett §ssze nem hasonlithatjuk. A’ hin-
du lyrica huja esztelenkedés, A’ szerelem melly lyricajanak
egyediili targya olly széditén hat a’ hindura, hogy meg-
szokott érzelmei és sziv mozgalmai megtévednek, és 6
szeszélyes alomvilaghan képtelenkedik,

A’ girdg, formajara nézve Unallo lyricanak kép-
viseloi Pindar €3 Anakreon, Amaz komoly, ez enyelgo ,
amaz méltésagos, ez szeretetre mélté; de mindketten a’
foldi 1ét kimért koréhen mozognak, csak hogy az Oridk
tiinés roptét ez siettetni amaz megszegni torekszik. Mi-
dén Anakreon Erosz lagy szédzataval konnyelmiileg enyel-
gve imigy énekel:

To onuegov persr pov
To davgrov Teg otdev
A’mara én gondom

A’ honapot ki Osmeri.
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Pindar sas szarnyat fiizve musajanak a’ jelen sziik
kiréhol az utokor ege felé tor; de sem czéljanak nagy-
saga, sem a’ koltészet fellengése, melly altal sajat sza-
vai szerint xet a@nioTov sundato mioroy ,még a’ hihetet-
len is hihetdvé valik el nem feledtethetik vele a’ halan-
16 erejének gyarlosagat, mihez a’ dalnoknak mérni kell
roptét : ‘

To mwogow

A& ote gopog efatoy
Kadgogois, ov uny duwlw, xsivog &unve

wTovahh bolcsnek és oktalannak egyarant jaratlan
az 6svény én nem folytatom. Hii volna a’ merény.*

Ez épen Kitiizott Gnnézetok szerint e két kolto jel-
lemét igy hatarozhatjuk meg. Anakreon a' deriilt kedeé-
lyiihen uralkodik az drom repiild siirgése, a’ pillanat futo
kedve, koronazva édes érzékiség képivel. Pindarhan el-
lenben latjuk a’ magas nyugalmat, a’ hatalmas, de nem
ritkan nyers méltosagot. Mint a’ felleg magassagahol a’
sas uralkodo hideg pillanattal tekint le az ember csele-
kedetire, és a’ jelen szent Gromei nem virulnak a’ jovéhe
csapongiénak.

Horacz Usmerte a’ mesterséget Pindar felleng6, ha-
talmas, de sokszor rigis musajat Anakreon édes enyelgd
és éher indulatu lelkiiletével kibékéltetni. Horaczbhan Pindar
méliosaganak szegletességei Anakreon kellemivel koziono-
siilvén elenyésztek, és a’ két gordg’ koltonek csupan to-
kélyeihGl alakult Horacz ama’ lyricai jelleme, melly va-
lamig a’ szépet érzo szivek dobogandnak csudaltatni meg
nen sziinendik. —

Azonhan Horaczhan szintugy mint a’ két gorog ly-
ricushan, a’ lyricanak ama’ éltetd szikraja, a’ vallasossag
tohbé kevesbé hianyzott, és Horacz, ki magarol kérkedve
vallja, hogy parcus deorum cultor infrequens, épen
azért a’ valamivel vallasosh Pindarnak, bar ezt sokakhan
feliilmulja, az érzelem melegségét illetéleg mindig wtana
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fog tétetni., Hiaba keresnénk Horaczhan gondolatot,
melly Pindar kivetkezd két verse gyingédségével filérne.

Erepcgor, T d& Tig, Tt Sov Tig
Sxeog ovag, aviowmov

. . ) 1 I3 .
Egy napi az ember: most itt van s ime meg nincs
Egy arny’ alomképe.

De mennyire terjed Pindar magasztalt vallasossiga
is? Kik e’ tulajdonsagot henne dicsérik el nem felejték
folhozni, miként az 1-s6 Olympiahan igy szil:

Euor da moga, yroToipagyov
Maxagiov 1v sexew

Tavol tolem hogy nagyehetének
Mondjam az Ordk istenek egyikét.

Két értelmii dicséret! melly olly ingatag kiven ala-
pul! Be ellenkezd € tekintethen a’ héber koltészet. Itt
minden szo a’ vallasnak viseli hélyegét és minden vers-
nek homlokara lehetne irni intrate et kic est deus. Néz-
ziik a’ dolgot tovanhh.

7.

David fia alatt Jiszraél anyagi €s szellemi élete te-
topontjat érte el. Az értelem napja szét sziérta csillogo
sugarit, és minél vilagosh 16n, annal feketéhhek lének
az arnyékok. Az esze teljes érettségére kifejlett ember,
kivalt ha az élet gydnyirei fogva tartjak, a’ koltészethez
olly igen sziikséges tiizes lelkesedésiél nehezen engedi
magat elragadtatni, és inkahh leli a’ philosophidnak egy
hizonyos neméhen kedvét. Salamon a’ harem kéj mamora-
han kinnyen okoskodhatott az élet hiusagairol és a’ gyo-
nydr és fajdalom egyararnti semmiségérél. — Ez idohen
és e’ kiriilmények kozott keletkezett a’ héher oktatd kol-
tészet. Ez eredeti alakjahan egyes, a’ nemzet Oléhen
fogamzott gnomakhol allott, és a’ keletiéknél a’ mi el-
vont philosophiankat potolta ki. Ama szivdermeszti, fa-
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gyos szemlélddést, melly kivalt éjszaki német szomszédink
illy kedves foglalatossaga; a'keletiek nem Jsmerték. A’ ke-
letinek a’ dolgok lényegére haté pillanata, mint napja-
nak sugara melegséggel, élettel hir, és poetai alakban nyi-
latkozik. Ha isten léte fel6l kétkedel , a’ keleti phi-
losoph, hogy arrél meggydzzon nem fog hosszas hilcse-
lettel mutagatni, hanem kozvetlen a’ természet roppant
orszagaha hevezetvén istennek a’ teremtésheni eleven
szavara figyelmeztetend és kiltészeti tiize filélesztésére,
lelkesiilt pillanataval folhatand a’ csillagos égre, és gon-
dolatjai érzelmivel egyesiilve langolé hymnushan arado-
zandnak ki. E’ nemét az észtannak, melly mint a’ Hé-
gelé a’ semmih6l ki indilva, maganak maga magahol al-
kot vilagot, hiaha keresnik keleten. A’ keleti észtan altala-
han, de kivalt a’ héber, meré dogmatica. Ugyan is mar
felebh elmondtuk, miként a’ héhernek elsd és utolsd gon-
dolata a’ vallas és hogy ehhen kizpontosul egész hilcsesé-
ge. Mélyehbhen a’ héber észtanban az ember lelke soha
nem siilyedt, mint a’ skepsisig, s ez legélénkebhen,
legvakmerdbhen Hiohhan nyilatkozék. De hosszas holy-
gas. utan csak ugyan ez is megtér léte kutfejéhez, és a’
vallashan ismét felleli elvesztett nyugalmat.

A’ kivetkezé versekhen Hioh egész veleje és a’ héher
didactica alapja és iranya ki vannak mondva. .

,»A’ lomalynak hatart szegve, mindenek vége utan
kutat, a’ homaly kive ’s a’ halal arnyaig (az ember).
Osvényen, mellyet dumadar nem talal, mellyet keselyii sze-
me nem lat. A’ kemény sziklara veti kezét fenékhil fol-
dilva a’ hegyeket. A’ szirthdl folyamat fakaszt; és mind
a’ mi hecses, szemeinek foltiinik. De a’ hilcseség lhol
talaltatik fol, hol van az értelem helye? — Haland0
nem tudja hecsét, nem talaltatik az élok fioldén. Az or-
vény szol. Nem én henem van: és a tenger mond:
ninesen én nadlam. Minden él0k szemei elGtt fidve, és
az ¢ég madaratdl elrejtve. Pokol ’s halal szol: Fiileink-
kel hallottuk hirét. De isten egyediil tudja utjat, Oos-
wmeri annak helyét. Mert neki fold széléig elhat pilla-
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nata és az ég alatti egyetemen ellat. Middén a  szél
sulyat kiszabta, s a’ vizeket mérték szerint hatarozta;
midon az esének torvényt szahott, a’ dorgé yillammak
utat; akkor lata és hirdeté rendezé és megvizsgala. Az
embernek pedig monda: Ime ax Ur félelme , as bilcsessé-
ged, és @ gonosztol tavozni ertelmed.”

A’ girdg didactica kiilséleg ahhan kiilonhozik a’ hé-
bertél, hogy benne az oktatd elem tisztan fejlédott, mi-
dén az a’ héberben a’ koltészet tohhi nemeivel annyira
osszeforrott, hogy zavarha esiink, ha rendezését czélha
vessziik. A’ héber sehol és soha el nem valhatott és al-
lapodhatott meg eléggé tavol érzelmei tiizpontjatol el an-
nyira, hogy azok nem vetették volna melegité sugarai-
kat észheli teremtményeire. Jehova, ki, mint félebh meg-
jegyeztiik 2’ héher minden gondolatinak vala tiizpontja, a’
zsido didacticanak is lelket kilcsinze. Nem ugy a’ girg-
ben. Itten az ethicai kozéppont hianyzott, és ha a' gi-
rog észtanar kutato, kétkedoé lelkében néha a’ tiszta hit
sugara folvillant, az szint olly hamar, mint keletkezett
el is enyészett. Néha tanyajat iitotte fel a’ hithen, mint
a’ vad a’ harlanghan, hogy hékés éjjele legyen, de soha
tartos lakasa bhenne nem volt. A’ gbrdg tudomany elsé
szovétneke Pythagoras arany mondasait avval fejezi be,
a’ mivel a’ kelet bilese Salamon az dveit megkezdi. Aman-
nal miutin 6t a’ 1ét rejtélyének fololdasahan az élethil
meritett reflexiokon keresztiil kovettiik, végre a’ szép
épiilet szemiink elott dsszeroskad, mert

0 xoouog aldoiwoig, o Buwg vrodnyeg
Mundus mutatio, vita opinio

Ellenben Salamon kétkedésekkel telt Kohelethjét a’
fajdalmas kifakadassal kezdi meg ,,Hitvanysagok hit-
vanysaga, mind ‘hitvanysag’” és hogy fejezi he? ,Az c-
gész hallott dolognak vége ez: Istent féljed, parancsa-
it tartsd meg, mert ez az emhernek mindene.”
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Salamonnak tulajdonittatik az gy nevezett enekek
dneke ; Gyonyori szerelmi dalfiizér, mellyhen a’ képek
pompaja, ragyogo szinezés és a’ cselekvény éhersége Sa-
lamon éldelet dis és bujalkodd korara, de a’ nyelvnek
az aramihoz hajlo alakjai késébbi idészakra mutatnak.
De akar mikor kolt, akar Kkitél teremtetett; gyingédség
és egyszeriiség, édes eljadas és természetesség azt a’ leg-
gyonyoriihh koltemények kozé sorozzak.

A’ darabok, mellyekhél all a’ kivetkezék: (1) Esen-
gés a’szeretd csokja utan. (2) Az egymast keresé szerel-
mesek éneke. (3) Az egymast féltalalt és szerelemben
egyesiiltek éneke. (4) A’ szereté latogatasa leanyanal a’
szoloben. (5) A’ leany keresi és filtalalja éjjel a’ szere-
tot. (6) A’ szerelem ittas ifju és az engedd leany folval-
to éneke. (7) A’ szeret6t éjjel keresd és dics6ité leany
éneke. (8) A’ hii szereté énekli a’ leany dicséretét. (9)
A’ szerelemben egyesiilé szerelmesek dala, és végre. (10)
Az egymast hiven szeretd hazaspar dala. Mielott € dol-
got kizelehh fejtegetndk vessiink rovid vizsgalé pillana-
tot, az emberiség tirténetire.

Altalaban szép tiinemény, miként a’ népek fejlodé-
séhen az emberiséget mindegyre azon czél felé latjuk tore-
kedni, id6 hogy folytaval a’ szerelem eszménye mindeniitt
legyen uralkodova. Bar mikiilonbizdék is elsé foltiinésokhen
a’ népek jellemiokre nézve, végre még is mind a’ szeretet
kozpontjahan egyesiilnek. Mert a’ szeretet elétt a’ nemzeti és
egyéni sajatsagok elenyésznek, és e meleg légkiorhen a’
fold fia lélek tagulva vilagot &lel. A’ szeretd szivnek a’
nemzeti kor sziikol és a’ fellengé gerjedelem ahrand vi-
lagha kelvén a’ fold’ hatarin messze til szallong. Azon-
ban ha a’ szerelem bensé érzetében az emherek mindnyajan
hasonlok is, annak kifejezéséhen véghetleniil kiilonhoz-
nek. Az europainak nék iranti widvarisagat a’ keleti ne-
vetséges feszességnek nézi, és midén ez a’ nokrol
férfias meéltosaggal és azon himzés nélkiili egyszeriiséggel
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nyilatkozik, melly egyediil a’ valodi lélektisztasag hé-
lyege , mi neveletlenségrél , kicsapongasrdl panaszko-
dunk. — Mit mondanank idonkhen a’ koltéhez ki idealja
szépségeit leirand0, réla az énekek énekesével ekként
szolana:

Koldokod szerelmesem , kerekded csésze,
Melly bornak nines hianyaval,

Hasad bhuza asztag,

Liliomokkal keritve;

Két emléd mint a’ két zerge

Egy anya kettés fiacskai.

Azonban a’ dolgot maga mértékével kell mérni. Ha
mi idénkben képesek volnank az illedelem és a’ divat
esetlen langysagahol kibontakozva kedélyiinket a’ gyer-
mekiség ama’ tiszta egéhe folhangolni, ha érzékiségiinket
a’ szellemiség aetherébe filmagosithatnok, akkor hizo-
nyosan tisztan €éldelhetnék a’ vidor természet olly heves
szikellését és a’ kebel lobhhanasat. Az énekek énekéhen
érzékiség uralkodik ugyan; de a’ természet tiszta tiizén
kéjre olvadt érzés kék aetherként Omlik holdogsaga egén.

A’ hindu szerelmi koltészetérol mar folebh mondtuk
el roviden ugyan, de valon véleményiinket. Lassuk a’
gorogiot. Itt mihelyt a’ szerelemrdl jon szo leg is legel6l
Plato all elottiink az 6 Symposionjahan festeit szerelmi
idealjaval. B’ csodalatos szepségii kinyv részletei a’ ki-
vetkezok.

\

9.

A’szerelem, — I.Phaedros véleményeszerint, — 0s-
koru istenség, a’ legnemesh erényre 6sztinzo, mint Alceste
és Achilleusnal, a’ szerelem természete lelkesedés az isten-
ség altal, melly eléhb a’ szereté férfihan gyulad, ki ant
asztan a’ szeretett novel is kozli. Altalaban a’ szerelem
leghecsesh dragasag és leghatalmash Gsziton az erény és
a’ holdogsagra.
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II. Pausanias a’ szerelemhen két nemet kiilinhiztet
meg. Mindeniitt hol Venus ott Eros is van, de épen ugy
mint két Aphrodita egy foldi és egy mennyei, ugy Eros
is van ketto. Ilavteg yap touey 6TL ovx 0Ty auEv
£QWTOG @pEodeTy , TaUTHG 08 pLag UEY OVUGNG, &5 av NV
eows. Emec ¢ dvo eotov, dvo evayxy xac Egwre ewvar,
Ilwg 8 ov dvo Te Feers 7 uey ye mov, weEdfuTepa, xoe
auntwo , OQupavov Jvyetng, W Oy xar ovgavixy &mo-
vopalouev , % 08 vewrege, Adiog zaw dwwvyg, v n
AaVOnuUoOY xadovuEY evayxeiovdn xer £QWTE, TOV pev
7] Erepa ovvegyov, mavdnpuov 0pdwg xederodar, Tov Je
ovgaviev. — A’ foldi erosnak targyai a’ nik, és igy
testiség; mennyeinek a’ lélek , erkolcsi szépség €és a’
férfi szellemi lénye. E' szerelem halhatlan természetii és
épen azért csak halhatlan targy, lélek utan vagyakozha-
tik ; melly nem viragzik el mint a’ test. — Csak szahad
alladalmakban virulhat, mert a’ nagy és nemes érzelmeket ,
mellyeket kifejt, a’ kényur jobhagyaihan el nem tiirheti,
még kevéshé kivanhatja. Es minthogy ezen igazi és ma-
gas szerelem targya csupan csak az erény és a’ szellemi
szépség lehet, az csak a’ mennyei, nemes Aphrodita-
tol johet. —

LI Evryximachos a’ szerelem ezen filosztasat fol-
dire és mennyeire helyben hagyja; de mint a’ természet
alapos dsmerdje, maga szempontjahol kozelebh akarja meg-
hatarozni és a’ szerelem fogalmat a’ mindenség azon altala.-
nos harmoniajara viszi, melly altal minden lények, iste-
nek, emberek, allatok és elemek isszehangzashan és
haratsaghan tartatnak meg. Minden testhen — azt mond-
ja — van kettis vonzodas az egyik kellemesxe, melly az
egészségnek, a’ masik undoritora, melly a’ nyavalyak-
nak sziilo oka sth.

IV. Aristhophanos, allitasa alapjaal felette el
més, jellemének teljesen megfeleld mesét ad, mellyhil
aztin a’ szerelemnek az emberhen és az egész ter-
mészethen vald hatdsait és tiineményeit megfejti. Szerinte
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a' szerelem nem egyéh, mint a’ masik eredetileg sajat fe-
limk utani vagy, hogy avval egy egészszé alakulhasson.

V. Agathen Amort az istenek legholdogabhjanak és
leggyinyiriibhjének mondja. Amor 6rokkeé ifjonti isten, és
igy semmikép nem valami Oskoru istenség. A’ mytholo-
giai regék szerinte a’ termeészet kényteto sziikségességét
abrazolok. te d¢ malawe mgaypere aspr Feovg , &
‘ Howdog zow Ioguevideg eyovow, dvayxy xer Egwte
yeyovevar, A’ szerelem nem lehet olly igen idos, kiilon-
ben az Gskorban az istenek kizitt elkivetett ama’ eré-
szakoskodasokat megsziintette volna.

Sokrates mind ¢ heszédeket hiralva, azokat, mint
merén toredékes gondolatokat és Osszeférczelt encomi-
cum heszédeket, elveti, és arra modja szerint tanitva-
nyait kérdések és feleletek altal a’ dolog valy lényegeére
vezeli, minek veleje a’ kivetkezd. —

10.

1} A’ szerelemnek valamire intézve kell lennie, az
az kell targyanak lemnie. 2) A’ szerelem foltételezi a’
szilkolkodés érzelmét. Az ember pedig csak a’ nélkiil
sziikolkodhetik & minek nines hirtokaban. Minthogy te-
hat a’ szerelem fargya a’ szépség, kivetkezik, hogy ma-
ga nem a’ szépség. Arra elbadja a’ hiles Diotima eszmé-
letét, s ez sajatkép Plato tulajdon és olly igen elhirese-
dett szerelmi theoriaja. —

1) A’ szerelem természeténél fogva sem nem szép,
sem nem rat, hanem a’ ketté kozitt kizepett all. — A’
szerelem nem hiles, sem nem halhatlan, de azoknak el-
lenkezije sem, hanem mind ezeknek kijzepette all. —
3) Ez tehat Dimon (mano) vagy illyes mi, mi sem ha-
landd sem halhatlan, hanem a’ Kketté kozott mintegy
eszkéz és kozbenjard, melly az emberit az istennek-
kel és az istenit az embherekkel kizlekedéshe hozza.
Epunvevov xar dtemogdusvoy Jeog ta acp aviowr-
wov, xev avdpunols o mege Jewy, Igy a' szerelem a
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Kizéphe helyeztetve a’ hianyzot mindeniitt kiegésziti és
igy kozkitelék, melly a’ vilag egyetemét isszetartja.
3) Eredeténél fogva ez a’ mogog biség aevie szitkilhidds
istenségeknek sziilotje, a’ miért € didmon (mano) mind e’
kettd természetéhen és sorsahan osztozvan, reda az any-
jarol szegénység, kohor életmod sth. rarvagadt, midén
atyjatél minden jora és szépre torekvést, férfias el-
szantsagot, elhajolo, rabeszéld tehetségeket sth. orikle.
A’ szerelem fogalma magaban szint olly altalanos, mint
a’ kolté szé eredeti értelme, melly szerint ¢ tulajdonit-
manyt semmi embertél el nem tagadhatjuk, midén kize-
lebl meghatarozva hizonyos kivalé hajlamra mutat. A’
szerelem e’ kivalo hajlomanak targya altalaban a’ szép és
jo, mellyet hirtokaha keriteni, és azutan 6rokke hirni ki-
van, Eorw EvdlnBonv, 6 eowe tov 10 ayedov evrw
ewvoe cge. Egyaltalaban egyre csak az orikkétarto és
igy a’ halhatlan utan torekszik, minthogy pedig az em-
ber mikor hizonyos korha ért sziilni kivankodik a’ (esti-
leg termékenyek a’ nik-, a’ szellemdisak ellechen a’ fér-
fiak, szellemi szépség utan vagyodnak. Ezen utélsd sze-
retet sokkal magash és nemesszeriihh mint az elsé, és
csupan annak koszimhetjiik a’ lélek minden szép szii-
leményit, a’ mellyeket valaha kolté, hiles és tirvényado
teremtett. —

Sajatkép — azt mondja folytatolag — a’ szerelem
titok, mellynek szemléléséhez csak a’ kivalasztottak és
igy igen kevesen jutnak. Lépcsénként 2z ember atmegy
a’ test szépségérdl minden testek eszményi szépségéhez,
arra atmegy a’ lelki, az erkolesi szepséghez a’ hiles
ti'jrvényekben és rendelésekhen, a’ tudomanyokhan ma-
gat titkrozo altalanes szépséghez, mig végre a’ szépség
tengerében elmélyedve szemléletének a’' legfilségesh ta-
domany foltarul. Ezen lényeges, eredeti szépség irokké-
valo, hervadatlan fényii, valtozatlan és leplezetlen, E
szépséy az emberi természet legfelsobh java és tikélye,

24"
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F’ révid vazlat utan mar most kinnyii a’ gorog és
az orientalis erotica kizitt parhuzamot vonni. A’ keleti
erotica gyermek , kinek bolosagai is bajolok egyii-
gyiisége elragado; valosag, melly hitsa és vére életteljes
pompajaval gyonyirkodeet; henne a’ szépség minden kecsei
lelepleztetvék , mert a’ valodi lélek - tisztasag nem Gsmer
szemérmet és illenddséget. De a’ mi itt mint valodisag
vonz, az az eszmélo girdghen sértene. Az érzelem és a’
sziv nem vizsgalnak; az érzelem hajol a’ szépre, a’ sziv
szeret 6s gyiilol; de az ész kivetkeztet és itél, ’s at-
tol mi méltan kivetelhetjitk, hogy a’ vilag illedelminek
eleget tegyen, sot hogy az ettiket szahta korlatokon se
hagjon at. Azonban €’ sziik kirhen a’ magash hivatasu
magat solia otthoniasnak nem érezheite, és ez indithatta
Platot, hogy tiizlelkére szarnyakat fiizve szerelmének ma-
gash vilagot keressen, hogy az ideal fény korében an-
nak azon mennyei kecseket visszaszerezze, a’ miktél a’
valosag altal megfosztatott. Azonhan még is a’ 1élek ki-
foszlék vala az élethol és az oOnteremtett ideal vilagahan
nem minden ki tudott iidveziilni. Igy 16n, hogy maga a’ go-
rig erotikusok legédeshikéhen is Anakreonban a’ miivészi
ontudat és nyugalom minden lépésen tudatja veliink, hogy
itt nem az egyiigyii természetnek allunk mezején. Anak-
reon dalai az énekek énekéhez ugy vannak, mint kép az
eredetihez. Amabbhan a’ miivészetet csudaljuk, itt a’ valo-
sagot, az életet dleljiik. Anakreonban a’ szerelem okos,
elmés, az énekek énekében gondolni sem tud, mert a’
valodi szerelem nem gondol, Anakreon, szerelméhen lan-
tot ragad és szive hjaiba nyul; az énekek énekében
kéz, sziv és hir mind egy: Anakreon musaja kaczér,
a’ vilag hizelkedéseit lesé, az énekek énekéhen a’ szere-
lem targyan Kkiviill vilagot nem is dsmer; végre Anak-
reonnak a’ szerelem a’ legmagash; de az énekek éneke
dalnokanak a’ szerelem mindene. —
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Mint a’ kiltészet legsajatsagosh nemét a’ héherbe ne-
vezhetjiik a’ josok koltészeti heszédeit, elore kijentve,
hogy illynemii koltészetet sem a’ hinduban sem a’ giir(‘jg-
ben nem Osmeviink. Josoknaknak vagy litnokoknak mon-
datott a’ régi jiszraelitak népszonoka, kiknek legtébhet
kiszonhetiink a’ heber irodalomban. — Samuel a’ hirak
utolsoja, volt a’ josok iskelajanak alapitoja. Ezen is-
kola inkabh tarsulatnak vala nevezhet6, mellyben valo-
gatott, lelkes ifjak a’ torvény és koltészet tanitojaival
tarsalkodva és egyiitt élve, a’ tirvény szelleméhe he-
avattattak és a’ koltészet szent herkéhe hevezettettek.
Ezek koziil keriiltek ki a’josok nevezete alatt 6smert nép-
szonokok és isteni dalnokok. A’ miveltség, a’ mély he-
latas és a’ vallasos lelkesedés, melly jellemzi azon ko-
rokat olly messze tulhalado férfiaknak miiveit, ollyan tii-
nemény, mellyet magunknak csak az embheri torténetek
mélyebh filfogasa altal magyarazhatunk meg.

A’ historia bizonyitja, miként szamtalan részint a’
nemzetek kehléhen, részint azokon kiviil keletkezett ki-
riilmények azoknak fejlidését, vagy gyorsabhitottak vagy
gatoltak. Népek kik valamelly ponthan koroknak eli-
be siettek, nem sokara megakasztva lattdk magokat,
hogy a’ (6bhi emberiségnek mintegy az utolérésre idd
maradjon. Abhol keletkeztek a’ legkiilonhfélébh henyolo-
dasok, mellyeket kifejteni a’ historia filadata, és itt az
sill ki, hogy valamelly nemzet birhat valami ponthan til-
sullyal, midén minden mashan hatra van. — Minden a’
politicai élethen magokat valamikép kitiintetett nemzetnek
meg volt a’ maga jelszava. A’ hindunak ,az osztalyok®,
Egyptom hozza ragasztotta még a’ ,,tndomanyokat ’s a’
kézmiiveket'* Babylonnak,,pompa és élvezet*, Athennek ,,a’
miivészet, Romanak ,,a’ had“, jiszrael jelszava pedig
,»a torvény, melly mind azt magahan foglalja, mi a’ tih-
hiekhen jo és igaz. E’ jelszava altal a’ zsidd nemzet
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mindjart elsé foltiinésével az emberiség torténetihen a’
dolgok kozonséges kirén tul szarnyalva magat a’ huma-
nitas kies tag mezején lata. De hogy a’ nép e szokatlan
terekhen el ne tévedjen, nemes férfiak filadatokul tiiz-
ték ki magoknak, hogy ez isteni jelszdt langoldo hetiik-
ben egyre tiintessék a’ nép szemei elétt, hogy igy a’ sze-
rinte valo fejlodést a’ humanitas szelleméhen elémozditas-
sék. Ugyan is midén a’ héher koltészet egyéh emlékeit
tisztan és csupan csak az ethicahol lattuk fejlodni, a’
most szoban 1évé jos koltészet a’ humanitashan vette ere-
detét. — Jesaias e’ versében: és elhozom Oket (t. i. az
istenfélo idegeneket) szent hegyemre ’s Orvendeztetem
6ket imadsag-hazamhan, aldozataik szivesen fogadtatnak
oltaromon; mert hazam minden népek imadsag-hazanak
nevezietik!* ki van mondva a’ latnokok elve, és ezen elv
nappala deritette rozsa fényét a’ josok minden heszédire
és cselekedetire. Ninces hajolobh, elragadobh, mint a’
fonnség parosolva a’ gyingédséggel, mint a’ josok fol-
magasitott oratorféle nyelve, himezve kiltéi képek és
hasonlatek gyongéd viragival. Halljuk Jesaiast:

Szozat mond, hirdesd,

Es mondék, mit hirdessek?
Minden test fii;

Minden kecse mezei virag:
Megszarad a’ fii, elhull a virag, *
Mert isten szele fuvall ra:
Megszarad a’ fii, elhull a’ virag,
De isten szava drikké megall —
Magas hegyre szallj!

Ki tidvot hirdetsz Czionnak,
Emeld fol hatalmasan szavad,

Ki Jerusalemnek iidvit hirdetsz;
Emeld f6l, ne félj!

Mondj Jehuda varosinak

Ime! Jehova az wur hatalommal jo,
Erds karral, melly uralkodik
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Vele a' dij és jutalmazas., — .
Mint a' pasztor legelleti nyajat,
Karjara fiizi a’ haranyokat,

Es Olehe hordozza,

Az elloket halkal vezetve ’sth,
o

Mennyei féladat, ildvot, igazsagot tanitani, egy
népnek tanitani! a’ legtisztahh 0sztonhél a’ legtisztahh
czélokra, Mennyei f{oladat iidvist, igazsagost nem csak
tanitani, de cselekedni, €s nemes példaval egy népnek,
egy vilagnak sziovétnéke lenni, a’ lét fennteh iranyait
kijelelendo, és a’ szivekhen a’ szahadsag lobogojat fol-
tiizendd; mert az emher csak a’ humanitas tavaszt le-
gyintd légkérében lehet szahad, szabad a’ tirtémet zsar-
nok kényéiél, szabad az élet minden szivedekeitol:

A’ teremté akara, és a’ héke szava foly az
ajkakrol,

Béke a’ tavolvalonak, héke a’.kizellévinek ;

De a’ gonosz hahorgd tenger,

Nyugta nem lehet,

¥s habjai sart iszapot hanynak fil,

Nines héke a’ gonosznak , azi mondja Jehova.

Jesaias 55.

Igy szoltak jiszrael latnokai és szozatok még most
is hangzik ezredek utin; mert szavok az emberiség szava
volt. Szazadok utan mikor korok régen lealdozott vala,
sirok éjéhél nappalok még egyszer folsugarzék, és egy
ihletett emher — kinek mint hitsorsosim legnemeshikének
borulva hodolok, mert az emberiségnek a’ szellemi sza-
hadsagot megmentette — forron olelé meg a’ halalt, hogy.
az orok enyészetnek langhetiikkel irja homlokara az em-
heriség legszentelh ket szaval, sxabadsdg ex szerelef.

BrocH MORICE.
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A7 UTABE POLGADISODAS

ELEMEI EUROPABAN A’ ROMAI BIRODALOM BUKA-
SA UTAN,

(ELSO KOZLES).
— Ax eurépai wjabb polgdrisodas’ jelleme.

I{a az ujahh Eurdpa polgarisodasat megelfzitt statuso-
kat tekintjiik, akar Azsiaban, akar mashol, ide értve a'’
girdg és romai polgarisodast is, lehetetlen észre nem ven-
niink azon egységet, melly ezeket hélyegzi. Ugy latszik
mintha mindegyik egyetlen egy elvhil, egyetlen egy esz-
méhol indult volna ki; mondhatnék hogy a’ polgari tar-
sasag egy elvnek hirtoka volt, melly felette kizarolag
wralkodni , intézményeit , szokasait, vallasat, szoval
egész Kifejlodését meghatarozni latszott.

Igy peéldaul Egyiptomhan a’ theocraciai elv korma-
nyozta az egész tarsasagot; az jelenkezik ennek szoka-
saikan emlékeihen, mindenben mi az egyiptomi polgari-
s0dasbol fenmaradt. Indiaban ugyanezt tapasztaljuk; itt
is majdnem kizaré uralkodasat talaljuk a’ theocratiai elv-
nek. Mashol mas polgari szerkezetet latunk, p. 0. egy
hodito kasztanak urasagat; itt az erdhatalom’ elve hirja
a' tarsasagot, rea szahja torvényeit, jellemét. Mashol a’
polgari tarsasaghan a’ népurasagi elv’ kifejezésére aka-
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dank, mint a’ kereskedést fizé kiztarsasagokban Kisazsia’
partjain Jéniaban, Pheeniciaban. Szoval ha a’ régi alla-
dalmak’ polgarisodasat vizsgaljuk mindegyiknél kiilinos
egység, egyszeriiség hélyege tiinik szemiinkhe; intézveé-
nyekhen, eszmékhen, szokasokhan csak egy, legalahh
tilnyomo erdé kormanyoz ’s hatiroz meg mindent.

Ezzel nem akarjuk allitani, hogy ezen egység a’ ré-
gi polgaricodashan mindenkor ’s haboritlamil uralkods
volt. Ha visszamegyiink a’ legrégihh torténetekre tapasz-
taljuk, hogy mind azon kiilinhizé erdk, mellyek polgari
tarsasag’ kebeléhen kifejlédhetnek a’ régi statusok alaku-
lasakor is vittak az elsdségért. Egyiptomban, Etruria-
ban , sét Gordgorszaghan is a’ harczosok’ kasztaja a’ pa-
pi testiilet ellen kiizadtt; mashol a’ patriarchalis rendszer
a’ szahad egyesiilési rendszervel, az aristocratia a’ de-
mocratiaval harczolt ’sht. De ezen kiizdések jobbara
histovia elétti iddszakba esnek, mellyh6l azoknak csak
homalyos emlékezete maradt fenn. Ezen kiizdés néha uj-
ra feltiint a’ népek’ élete’ folytaban, de mind annyiszor
jokor véget ért; a’ kiizdé erok valamellyike hamar lett
gyoztessé 's wrrd a’ polgari tarsasaghan. A’ harcz mindig
egy elvnek kizar6é, vagy legalahb tulnyomo hatalmi ura-
sagaval végzdditt. Kiilonkdzd elveknek egyiittlétezése és
kiizdelme csak ritka esemény, csak mulékony crisis vala
ezen népek torténeteiben. Innen eredt a’ régi statusok’
polgarisodasaban ama’ jellemzé s figyelemre mélto egy-
szeriiség. Ennek eredményei igen kiilonhizék voltak. A’
girdgdknél, példaunl, a’ tarsulati elvnek egyszeriisége
csoda sehességii kifejlddést sziilt; egy nép sem fejlédott
ki soha illy révid idé alatt ’s illy fényesen. De ezen hir-
telen, hamulandé emelkedésre nem kevéshé sebes hanyat-
las kivetkezett, Ugy latszik azért minthogy a’ gorbg pol-
garisodast éltelo elvmek teremté ereje elfogyvan, mas
nem létezett melly azt kipotolhatta volna.

Mashol gy mint Egyiptomban, Indiahan a’ polga-
risodasi elvnek egysége mas eredményt szilt; a’ pol-
gari (arsasag mintegy megallapodott, megmereviilt. Az
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egyszeriiség, egyhangnsagot szilt. Az alladalom meg
nem hukott ugyan, a’ tarsasag sokaig fennallott; de meg-
jegesedve 's mozdulatlanul.

Ezen egységi szellem az irodalmat, az ész szile-
meényeit is bélyegzi. Az Europahban nem 1rég elterjedt in-
diai literatura termékeiben ezt leginkabh tapasztalhatni.
Lehetetlen észre nem venni, hogy valamennyi egyforma
bélyeget visel; mindnydja egy lettdolog eredményének,
egy eszme’ kifejezésének latszik, vallasi vagy erkolesi
munka, torténeti hagyomany, dramai, epicus koltemény,
minden rokon vonasokat mutat. Az elme sziileményei
ugyanazon egyszeriiség, egyhangisag’ beélyegét viselik,
melly a’ torténetekben ’s polgari intézményekhen mutatke-
zik. Gordgorszaghan is, az emberi elme gazdag Kkincsei-
nek kozepette, félreismerhetlen egység uralkodik iroda-
lomhan szintagy mint miivészetben.

Egészen ellenkezot tapasztalunk vjahh Eurépa’ pol-
garisodasaban. Részletekbe nem hocsatkozvan vessiink
csak egy altalanos pillantatot torténeti emlékezeteink tij-
megére; azonmal latni fogjuk milly valtozatos, zavart,
viharos ezen Wujahhh polgarisodasnak képe; a’ tarsasagi
szerkezetnek minden elvei, minden formai abhan egyiilt
léteznek; egyhazi és vilagi hatalom, a’ theocraticus,
monarchicus, aristocraticus, democraticus elemek, min-
den tarsas allapotok, helyzetek, osztalyok, egyhevegyiil-
nek, swrlodnak; végtelen lépesizeteit latjuk a’ szahad-
sagnak, jolétnek, gazdagsagnak, befolyasnak. Es ezen
sokféle, kiilonhizé erék sziintelen harczhan allanak egy-
massal, a' nélkiil hogy barmellyik is végképen elnyom-
hatna a’ tobhit 's maganak vihatna ki az urasagot.

Eszmékhen s érzelmekben ugyanazon valtozatossag,
ugyanazon harcz. A’ theocraticus, monarchicus, aristo-
craticus és democraticus elvek ’s vélemények egymast tol-
Jak, iildézik, modositjak ’s korlatoljak, Ussiik fel a’ ki-
zépkor legmerészehh iratait; sehol sem talalunk eszmét
melly legvégsid kivetkezményéig vitetnék. A’ korlatlan
kényurasag partemberei akaratlanil megtagadjik tanjok

A 3
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végeredményeit; érezhetni, hogy korillottok mas eszmék ,
mas befolyasok is léteznek ’s munkasok, mellyek éket
megakasztjak a’ végezél eléréséhen. A’ democrataknal
hasonlot tapaszialunk. Sehol sines ama’ rendithetlen vak-
merdség, ama’ tantorithatlan logica, melly a’ régieknél
mutatkozik. Az érzelmek ’s szenvedelmek hasonlé ellen-
tétet 's valtozatossagot mutatnak; hatalmas fiiggetlensé-
gi vagyat ’s egyszersmind legnagyoh) készséget vak en-
gedelemre; ritka hiiséget ember és ember kozitt 's mel-
lette erds hajlamot minden féket elszakasztva’s massal mit
sem gondolva csak énmaganak élni.

Hasonlo jellemet talalhatni az irodalomban is. Ta-
gadhatatlan hogy forma és miivészség’ tekintetéhen a’
kozépkori literatura a’ régivel nem vetélkedhetik; de mi
az érzelmek, az eszmék Osszegeét illeti, ennél erdsebb s
gazdagahh. Lathatni beléle hogy az emberi lélek tobh
pontjain ’s mélyebben indittatott meg. A’ formanak tikeél-
letlensége épen ezen okhol ered. Minél gazdagahh s Kii-
lonnemiiebh az anyag, annal nehezehh azt egyszerii, tisz-
ta alakba Onteni.

Az ujahh polgarisodasnak ezen uralkodo jelleme te-
hat mindenben feltaladlhato. Ez kétségtelenitl azon hajt
sziilte, hogy ha kirekesztileg egy vagy mas kifejlodésé-
re figyelmeziink az emberi elmének, tudomanyban, mii-
vészeltheu , szoval minden iranyhan, mellyben az emberi
lélek haladni képes, azt csekélyebbmek fogjuk talalni a’
régihh polgarisodasnak hasonnemit kifejiodésénél; de
ellenben ha az egészet tekintjilk, az europai polgariso-
das hasonlithatlamil gazdagabhnak mutatkozik, mert egy-
mas mellett joval téhbféle kifejlédést sziilt. 'S vajjon nem
tizen6t szazada -e mar hogy kezdetét vette s még sziin-
telen halad? Olly sebesen nem ment ugyan elére mint a’
gbrog polgarisodas, de vjszont haladasa meg nem akadt
maig is. Roppant palya fekszik eldtte ’s naprol napra se-
hesebhen halad rajta, mert mindig tohh tohh szahadsag
kiséri mozdulatait. Mig egy elv, egy forma Kizaro ural-
kodasa harmelly név alatt zsarnoksagot sziil, a’ polgari
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tarsasag’ elemeinek kiilonh6zése, azon lehetetlenség hogy
egyik &' masikat kizarhassa, kiirthassa, minél fogva
egymast eltiirni, egymassal egyezkedni kénytelenek, sziik-
ségképen szahadsigra vezet,

Ez valodi, roppant elséség s ha mélyehhen tekin-
tink a’ dolgok’ feliileténél, ha a’ Kkiilsé tiineményeken
keresztiil a’ dolgok’ természetéhe pillantunk, kénytelenek
vagyunk elismerni, hogy ezen elsiség az ész altal nem
kevéshé igazoltatik, mint a’ lettdolgok ’s torténetek altal.
Egy pillanatig nem tekintvén az eurdpai polgarisodast,
forditsuk figyelmiinket a’ vilagegyetemre ’s ennek szerke-
zetére &’ vilagi dolgok’ kézdnséges folyamatara. Mit ve-
sziink észre 2 Az elemek hasonld kiilorhozését, valtoza-
tossagat, harczat, min0tt az eurépai polgarisodashan
tapasztaltunk. Tagadhatatlan hogy egy elv, egy szerke-
zet, egy eszme, egy kiilonos eré sem hirta még a’ vila-
got magaéva tenni, azt egy valtezhatlan formaha Onteni,
abhol minden mas hatast szamiizni, felette egyediil ’s kor-
latlanul uralkodni. Kiilénhizé erék, elvek, rendszerek
kiizdenek sziintelen egymassal ’s fel valtva kormanyoz-
nak vagy kormanyeztatnak, de soha sem végképen gyodz-
tesek vagyelnyomottak. Az eurdpai polgarisodas teh&t
hii képmasa a’ vilagegyetemnek s szintigy mint ez, sem
nem sziik, sem nem kizard, sem nem mozduolatlan; Ki-
fejlodése olly valtozatos, olly gazdag, olly munkas mint
a’ mindenség. Az eurdpai polgarosodas ugy szolvan az
drok gondviselés terve szerint halad, az isten utain jar.

Mindezek eddig csak allitasképen adattak eld. Bi-
zonyitvanyokat a’ torténetek’ kifejlodése fog nyujtani.
Mindazenaltal mar most is nem csekély tamasza lenne
allitasaimnak, ha polgarisodasunk’ holesdjéhen mar fel-
talalnok okait 's elemeit az altalam neki tulajdonitott jel-
lemnek ; ha a’ vilag allapotaban a’ roémai hirodalom meg-
buktakor, ’s azon lettdolgokban mellyekhil az eurépai
polgarisodas alakul, rea ismernénk ezen nyugtalan, de
termékeny valtozatossag’ csiraira. Ezeket felkeresni szan-
dékom. Meg akarom viszgalni Europa akkori allapotat ’s
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kikutatni mind az intézményekben, mind a’ vélemények-
ben, eszmékhen 's érzelmekben, hogy a’ romai vilag milly
elemeket hagyott Griokségiil az wjabh Eurdpanak. Ha ezen
elemekhen az altalam leirt jellem’ hélyegét felfedezhetjiik ,
ez Ugy hiszem mar is némi valosziniiségre fogja emelni
fentehhi allitasaimat. Mindenekeldtt tudnunk kell, hogy
a’ romai birodalom mi volt ’s miképen alakult.

Roma alakulasakor nem volt egyéh mint municipa-
litas, kizség. A’ romai kormany nem volt egyéh, mint
olly intézvények dsszege, wellyek egy varos helsejébe
zart népség’ sziikségeinek megfelelok; az az municipa-
lis intézmények : ez hélyege a’ romai kormanynak.

De nem csak ROmaban volt ez igy: ha az akkori
Olaszorszaghan koriilnéziink, Roma kornyékén csak varo-
sokat talalunk. Mit azon idohen nemzetnek neveztek nem
volt egyéh frigyes varosoknal. A’ latin nép latin varosok
szivetsége; hasonld szerkezetiiek voltak. Etruria, Sam-
ninm, Sahina és nagy Gordgorszag stitusai is.

Azon idoszakban faluk nem léteztek; a’ mezdség
semmiben sem hasonlita mostani tekintetéhez ; miveltet-
tek ugyan, de népesedve nem valanak. A’ mezdk hirto-
kosai varoshan laktak; néha Kkirandultak tulajdonukra
feliigyelendok; gyakran hizonyos szama rahszolgakat tar-
toitak ott; de a’ mit mai nap mezei lakosoknak neve-
ziink ; ezen hol elkiilinzitt tanyakhan elszort, hol faluk-
ban gyiilt népességet, melly mindenfelé ellepi a’ foldet,
ezen tiinemény az ¢ Italiahan ismeretlen volt.

Midén Roma messze terjeszkedett, mit mivelt? ki-
sérjiitk torténeteit 's latni fogjuk, hogy varosok ellen har-
czol, varosokkal alkudozik; varosokha kiildi gyarmatait.
A’ vilagnak Réma altali hodoltatasa, nagy szami varo-
sok hodoltatasanak ’s alapitasanak torténete. Keleten,
az igaz, a’ romai uralkodas terjeszkedése nem egészen
viseli ¢ jellemet: ott a’ népesség masképen volt elosztva
mint nyugaton. De minthogy most ¢sak az europai népes-
ségrol szolunk, az hogy keleten mi tirtént kevéshé éy-
dekel.
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Ha nyugatnal tovabb nem ereszkediink, mindeniitt
az altalam érintett lett dologra akadunk. Galliaban, Spa-
nyolorszaghan mindig varosokkal talalkozunk; tavol a’
varosoktol, erdok, mocsarok lepik el a’ foldet. Vizsgaljuk
meg a’ romai emlékeknek , a' romai utaknak jellemét,
Nagy utakat (alalunk csak egyik varostol a’ masikhoz ve-
zetoket; azon kisehh mellékutak sokasagat, mellyek ma
Keresztiil kasul jarnak az orszagokban, liaha keresndk.
Semmit sem talalunk hasonlot ama’ szamtalan kiseb) em-
lékekre, falukra, kastélyokra, kapolnakra, mellyeket a’
kozépkor mindenfelé elhintett. Roma esak roppant ¢piuné-
nyeket hagyott maga utan, municipalis hélyegiieket, egy
pontra egyhegyiilt nagyszamit népesseg sziikségeinek meg-
feleloket. Barmi szemponthol tekintsiik a’ romai vilagot,
a’ varosoknak csaknem kizaro tilnyomosagat, ’s a’ mezei
lakossag’ nemlétét fogjuk henne talalni. A’ romai vilag-
nak ezen municipalis jelleme az egységnek, egy nagy
hirodalom e tarsasagi kotelékének, megalapitasat ’s fen-
tartasat igen nehezité. Municipalitas, miné Roma volt,
clfoglalhatott egy vilagot; de sokkal ohh bajaba keriilt
azt kormanyozni, ’s rendhen tartani. 'S csak ugyan mi-
don a’ hosi munka czeéljat elérve hinnék, middn az egeész
nyugat, és keletnek nagy része, a’ romai urasag ala
esett, latjuk ama’ csodaszami, kiilénallasra és fiigget-
lenségre alkalmas varosok és apro statusok’ kapesolata
mint homlik el, ezek mint oszolnak ’s valnak el egymas-
0. Kz volt egyike azon okoknak, wellyek a’ esaszarsag’
sziiksegeét sziilték, welly mint kizpontesitoit kormanyfor-
ma képesebh vala annyi Gssze nem fiiggé elemet egyiivé
kotni. A’ csaszarsag igyekezett ezen elszort tarsasagha
egységet hozni ’s e’ tirekvés hizonyos pontig sikeriilt is.
Augustus és Diocletian kozitt, ugyanazon korhan midén
a’ polgari torvényhozas annyira kifejlodstt ama’ ﬁ)ppant
kormanyzasi rendszer is megallapitatott, welly a’ romai
vilagon szétterjeszté ama’ hierarchice elosztolt, ’s mind
a’ csaszari udvarral, mind egymas kizt szorosan egyhe-
kapesolt tisztviselok halojat, mellyek mintegy csatornakul
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szolgaltanak a' hatalom’ akaratat a’' polgari tarsasaghoz
a' tarsasag adojat és eréit a’ hatalom szolgalatara jut-
tatni.

'S ezen rendszernek sikeriilt nem csak a’ romai vi-
lag’ elemeit egyhegyiijteni, ’s dszekapesolni, de a’ kény-
urasag, a  kozépponti latalom eszméjével az eszméket
meg is baratkoztatni. Bamulatos latni miképen honosodott
meg ezen gyengeén egyhefiiggd apro kiztarsasagokban, ’s
municipalitisokban a’ fenséges, egyetlen, szent caesari
hatalom iranti hodolat. Igen nagy szitkségnek Kellett len-
ni romai birodalom’ részei kozitti erds kitelékre, kiilon-
ben a’ kényurasag eszméje, s jogossaganak hite nem ta-
lalt volna olly kinnyen utat az elmékbhe.

Ezen eszmével, ’s kormanyzasi szerkezetével fel-
fegyverkezve, 's az ehhez kapesolt hadi szerkezet sege-
delmével a’ csaszarsag sokaig harczolt a’ felbomlas el-
len, melly a’ hirodalom’ helsejét rongalta, ’s a’ harha-
rok herohanasai ellen. Sziintelen hanyatlas kdzhen nem
sziint meg magat e’ kettds ellenség ellen védeni. Végre
megjdtt azon idépont, mellyhen a’ felhomlas nyertes 1on;
sem a’ zsarnoksag fogasai, sem a’ szolgasag hanyagsaga
nem hirtak tovabh e’ roppant alketvanyt fentartani. A’
negyedik szazadhan az mindeniitt széifoszlott, eldarahol-
tatott; a’ bharbarok minden feldl henyomultak ; a’ tarto-
manyok nem allottak ellent, ’s mit sem gondcltak tohhé
a’ kozos iigyrél. Akkor néhany csaszarnak kiilénis gon-
dolat 515t eszikhe ; meg akarak Kkisérteni ha vajjon a’
szabadsag reménye szovetségi rendszer , ahhoz mit ma
képviseleti kormanynak neveziink, hasonlé szerkezet nem
ovna-e’ johhan a’ birodalom egységét a’ kényuri admi-
nistrational. Fennmaradt Honorius és ifjabh Theedosins
csaszaroknak egy 418-han kelt leirasa a' galliai prae-
fectushoz, melly nem targyaz egyebet mint déli Gallia-
han egy képviseleti kormanynak felallitasat, ’s ennek se-
gedelmével a’ hirodalom egységének fentartasat. De ezen
leirasnak, melly évenként Arles varosaban rendelt tartat-
ni gyiilést, hol déli Gallia hét tartolmanyanak ’s varosai-
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nak képviseldgi hazajok érdekeirél tandcskozzanak, siker .
nélkiill maradt. Mi ma politicai jotéteménynek tartatik,
azt akkor a’ varosok, a’ tartomanyok elfegadni vonakod-
tak; senki sem akart kivetet valasztani, senki sem akart
az arlesi gyiilésre menni. A’ kozpontosulas, az egység
ellenkezett ezen tarsasag eredeti természetével; a’ hely-
beli érdekek; a’ municipalitasok’ szelleme mindeniitt fel-
tiint; egy kozis polgari tarsasag, egy kozds haza’ hely-
reallitasanak lehetetlensége szembedtié volt. A’ varosok
falaik kozé zarkoztak, 's a’ csaszari hirodalom Gsszero-
gyott; mert senki sem akart ahhoz tartozni, minden
polgar csak sajat varosat tekinté hazajanak. Ekképen
a’ romai Dhirodalom’ hukasakor ugyanazon lett’ do-
logra akadunk ismét, mellyet mar Roma hilcsdjében ta-
laltunk, ’s ez a’ municipalis rendszer és szellem tilnyo-
mossaga. A’ romai vilag eredeti allapotara tért vissza,
varosokhol alakult, feloszlik 's ismét varosok marad-
nak fenn.

Municipalis igazgatas, ez az mit az agg romai pol-
garisodas az ujabb Europanak Orikségiil hagyott; igen
szahalytalan, elgyengiilt, csekély hatésaggal ugyan ahhoz
képest mivel az elétt birt vala, de még is csak ez egye-
diil élte tal a’ romai vilag minden hajdani alketo elemeit.

De hibazok azt mondvan, hogy ez egyediil, még
egy masik lett dolog, egy masik eszme is fenmaradt a’ ro-
mai hirodalom romjaibol; a’ csaszarsag eszméje, a’ csa-
szari czim, a’ csaszari felség’ 's az ehhez kitott korlatlan
hatalom’ eszméje, melly utébh a’ korépkorban ’s az wjahh
polgarosedashan nagy szerepet jatszott. Ezen elemeket
vette altal az europai polgarosodas a’ romaitol; egy
részrél a’ municipalis rendszert, ennek szokasait, sza-
balyat, példajat ’s szabadsagi elvet; mas részrol egy
altalanos, kioz6s polgari torvényhozast és a’ korlatlan
hatalom s csaszari felség eszméjét ’s ezekhen a’ rend
€s szolgasag elveit.

De ugyan ezen idéhen a’ romai tarsasiag kehléhen
egy wmasik eltol egészen killonhizod tarsasag alakalt,
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melly mas elvekre alapitva, mas eszméktil lelkesitve, az
njahh eurdpai polgarosodashoz egészen mas elemekkel is
jarnlt; o’ keresxteny egyhdzat értem. Keresztéuy egyhix-
rél szolok, nem heresxténysegrdl. A’ negyedik szazad’
végén ’'s az Otodik kezdetén a’ kereszténység mar nem
volt tishhé pusztan egyedi hitvallas, hanem mar politicai
intézménnyé valt; volt mar sajat kormanya, papi rendje,
ennek Kiilon kiilon foglalatossagaihoz szahott hierarchi-
aja, jovedelmei, fiiggetlen hatdsi eszkizei, egy nagy
tarsasagnak megfelelo egyhegyiilési és kizremunkalasi
pontjai, provincialis, nationalis és generalis conciliumok,
's a’ tarsasag koziigyei feletti tanaeskozas’ szokasa. $z0-
val ezen idészakhan a’ kereszténység nem volt tihhé
csupan vallas, mar egyhaz volt.

Ha egyhaz nem lett volna mar, nem tudom mi lett
volna heléle a’ réomai birodalom hukasa kézhen, Csak
emberi szemponthol akarom tekinteni s tovahh nem eresz-
kedni telmészet-szeru kivetkezményeknél 's lett dolgoknal.
Ha a’ kelesztenysew ekkor, mint elsé korahan, nem lett
volna egyéh egyedi hitvallasnal, érzelemnél, meggyizi-
désnél, hiheté hogy a’ csaszari hirodalom felhomlisa és
a’ barharok berohanasa kizhen elveszett volna. Késohh
csakugyan ki is veszett Azsiaban és éjszaki Africaban
ehhez hasonl(’) herontasa alatt a’ barhar musulmapoknak,
mind 2’ mellett hogy ott is rendesen szerkezett egyhaz,
politicai intézmény vala. Mennyivel valoszinihh ennek
hekivetkezése a’ romai hirodalom hukasanak pillanataban.
Akkor nem létezett egy is azon eszkizik kozil, mellyek
altal mai nap erkélesi hefolyasok fennallhatrak s terjed-
hetnek fiiggetleniil politicai intézményektil, mellyek al-
tal, egy pusztia igazsag, egy puszta eszme képes az el-
méken uralkodni, a’ tetleket kormanyozni a’ tiirténetek-
nek iranyt adni: semmi nem létezett a’ negyedik szazad-
ban, mi az eszméknek, a’ személyes érzelmeknek ennyi
hatast koleséniGzhetett volna. Vilagos hogy csak eros
szerkezetii, erds kormanyzati tarsasag vihatott meg illy
esettel, ’s allhatott ki diadalmasan illy zivatart. Ugy

TUDOMANYT. 1841, VI 235
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hiszem hogy nem hibazok azt allitvan, hogy a’ negyedik
szazad végén és az Otodik elején a’ keresztény egyhaz
mentette meg a’ keresztény vallast. Az egyhaz volt az
egyediil , melly intézményeivel, hierarchiajaval, igazga-
tasi hatalmaval, magat erésen veédé a’ hirodalom felbhom-
lasa ’s a’ harharsag horontasai ellen, melly végre a’ har-
barokat is meghodoltata, melly az wj polgarosodas’ esz-
kiozévé lett, kitelekké a’ romai és barbar vilag kozot.
Inkahh az egyhaz allapotat kell tehat figyelemre venni
wint a’ vallasét ha ki akarjuk nyomozni, hogy a’ keresz-
tényseg mivel jarult az 6todik szazadhan az tjonnan ala-
kulando polgarisodashoz, hogy ehbe mind elemeket ve-
gyitett. De mi volt ez idoszakban a’ keresztény egyhaz?

Ha, mindig csak pusztan emberi szemponthol, azon
kiillonh6zo forradalmakat tekintjiik, mellyeken a’ Kkeresz-
ténység kifejlidése kiozhen eredete oOta egész az Otodik
szazadig altalment, s ha ezt ismétlem, csupan mint tar-
sasagot 's nem mint hitvallast tekintjiik, ugy tapasztal-
juk hogy az harom egymastol lényegesen kiilonhizé alla-
poton ment keresztiil.

A’ legelsé idokhen & keresztény tarsasag mint ki-
zs hitheli meggyodzodések és érzelmek puszta egyesiilete
titnik fel; az elsé keresztények egyhegyiilnek hogy egy-
massal élvezhessenek hasonld vallasi gerjedelmeket. Ott
még mnem talilhatni megallapitott tant vagy szertar-
tast, szahalyokat, egyhazi fenyitéket, kormanyzo testii-
letet. Kétségkiviil nem létezik tarsasag, har még hidlcso-
ben ’s gyengén szerkezve legyen is az, mellyhen azt lel-
Kkesitd ’s igazgato erkolesihatalom nem léteznék. A’ kiilin
keresztény egyesiiletekben is voltak tehat egyes emberek
kik szonokoltak, oktatiak, az egyesiiletet erkilesileg kor-
manyoztak , de még nem létezett megallapitott egyhazi
magistratus, nem vallasos fenyiték; kiozos meggyodzidé-
sek ’s érzelmek puszta egyesiilete, ez a’ keresztény tar-
sasag eredeti allapota.

Minél inkahh kifejlédék, 's pedig mar koran, mert
nyomait mar az elsé emlékekben talalhatni, csirazni 1
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tunk tanok’ gyiijteményét, fenyitéki szabalyokat, egy-
hazi hivatalokat. Tisztviseloket latunk kiilsnhozé nevek-
kel 's foglalatossagokkal; némellyek mpegfuregor vagy
oregek s ezekhol lettek a’ lelkészek; masok emegrzozoc
vagy felvigyazok 's ezek lettek utoh) piispikiskke; masok
Jtexovoe vagy diaconusok kiket a’ szegényekre iigyelés
és az alamizsna elosztasa illetett:

Ugy szolvan lehetetlen szorosan meghatarvozni, hogy
ezen kiillonhozo egyhazi tisztviseloknek mik voltak kiilon
foglalatossagaik ;- az elvalasztdo hatarvonal hihetdleg igen
gyenge és ingatag volt; azonban az egyhazi intézmények
megsziillemlettek., De ezen masodik idoszaknak uralkodo
jelleme az, hogy az urasag, a’ tilnyomo hatalom a’ ke-
resztény tarsasaghan, még a’ hivek’ (estiileténél van. A’
hivek’ testiilete az, melly egyedeket hivatalokra valaszt,
melly akar a’ fenyitéket, akar a’ tanokat is elfogadja.
Ekkor még nem valt kiilon a’ keresztény egyhaz korma-
nya a'keresztény néptél; egymastol fiiggetlenil nem létez-
nek, ’s még a’ keresztény nép az melly 6 hefolyast gya-
korol a’ tarsasaghan.

A’ harmadik idészakban mar mindent masképen ta-
lalunk. A’ néptél kiilonvalt egyhazi testiilet létezik, papi
testiilet sajat jovedelemmel , torvényhatosaggal, alkot-
mannyal, szoval tikéletes szerkezelii kormany, melly
magahan is egy tarsasag ellatva minden eszkoziokkel fenn-
allhatasra, fiiggetleniil azon tarsasagtol, mellyre befolya-
sat gyakorolja. Illyen a’ keresztény egyhaz alkotmanya-
nak harmadik iddszaka, ’s ezen allapothan talaljuk mar
az 6t6dik szazad kezdetén A’ kormany nincsen ugyan
tikéletesen kitlin vialva a’ néptil, illy kormany nem lé-
tezhetik ’s vallasra épiilt még kevéshé mint mas; de az
egyhazi rend és a’ hivek kozitti viszonyhan, az elso az,
melly uralkodik és pedig ugy szolvan m'nden korlat s el-
lendrség nélkiil.

A’ keresztény egyhazi rendnek ezen feliil még mas
befolyasi eszkioze is volt. A’ piispokik és papok a’ va-
rosok municipalis kormanyanak eldljaroi voltak., Lattuk

25 *
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hogy a' romai birodalombol nem maradt, ugy szolvan,
semmi mint a’ municipalitisok. A’ kényurasag zsarolasai
és a’ varosok hanyatlasa altal a’ curialisok, vagy is a’
varosi municipalis testiilet’ tagjai, tonkre juttatvan an-
nak kormanyzasat mindenképen magokrol elharitani tire-
kedtek; a’ piispokok ’s papi testiiletek ellenben, élettel
’s buzgosaggal teljesek lévén, készek ’s teljesen alkal-
masok valanak akarminek igazgatasara. Nem volna igaz-
sagos ezt nekik vétkiil tulajdonitani, Gket bitorlassal va-
dolni. A’ dolgok’ természetszerii folyamata ezt hozza ma-
gaval; egyediil a’ clerus volt erkdlesileg erds és huzgo,
’s 6vé lett a’ hatalom. Ez a’ vilagegyetem’ tirvénye.

Ezen felfordulasnak nyomat a’ csaszaroknak e kor-
beli egész torvényhozasaban talalhatni. Akar a’ theodo-
sianus , akar a’ justinianus codexet iissiik fel , henne
nagy szami rendeléseket fogunk talalni, mellyek a’ cle-
rusra ‘s piispikokre bizzak a’ minicipalis iigyek kormany-
zasat. 1)

Sok illy térvényeket lehetne felhozni ’s mindegyik-
»6l azon lett dolog tiinnék ki; hogy a’ romai és kozép-
kori municipalis kormany kozitt az egyhazi municipalitas
szolgalt atmeneti lépcesdiil; a’ clerysnak tilnyomo hatalma
varosok’ iigyeiben kivelte a’ régi municipalis magistra-
tusokat ’s megelozte az ujabh szahad varosi kozségek
alakulasat.

Ezekhol kitetszik milly nevezetes hatalomeszkizo-
ket merithetett a’ keresztény egyhaz mind sajat szerkeze-
téhil ’s 2’ keresztény népre gyakorlott hefolyasabhol, mind
a’ polgari iigyeknek altala iizdtt kormanyozasahol. ’S
csakugyan ezen iddszak oOta hatalmasan is segitette az
ujahh polgarisodas jellemének alakitasat. Kisértsilk meg
azon elemek’ egybheallitasit mellyekkel ez utobhihoz ja-
rult.

!) L. Cod. Just. L. I., tit. 1V., de episcopali audientia §. 26.
§. 30. tit. IV. de defensoribus §. 8. sth.
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Elgszir is roppant nyereség volt az emberisdgre
nézve létezése egy erkolesi hefolyasnak, erkblesi erdnek,
melly csak meggydzodésen, hiten, ’s erkilesi érzelmeken
nyugodt, kizepette az annyagi erdk’ izinének, melly
ezen iddszakban q’ polgari tarsasagot elboritotta, Ha ek-
kor a’ keresztény egyhaz nem létezik, az egész vilag mar-
taléka lesz az anyagi erdnek, Csak ez maga gyakorlott
erkilesi hatalmat. Még tohbet is tett: fenntartotia ’s ter-
jesztette eszméjét egy minden cmberi torvények felett allo
szabalyrak, torvénynek; hirdette az emberiség javara
nézve olly 1ényeges tant, hogy magosahban minden emhe-
ri intézményekné!, létezik egy ortk torvény, mellyet idd
’s szokds valtoztaval hol isteni térvénynek, hol termé-
szetjognak, kol észjognak neveznek, de melly mindig ’s
mindeniitt, har kiilonhoz6 nevek alatt, egy ’s ugyanaz.

Végre az egyhaz nagy dolgot kezdett, a’ lelki és
vilagi hatalom’ kiilonvalasztasat. Ezen elvalasztias a’ lel-
kiosmeéret’ szabadsaganak kutforrasa, mert nem nyug-
szik mas elven, mint a’ melly alapal szolgal a’ lélekisime-
ret’ legtagahh szabadsaganak. Az erkolesi 's vilagi hata-
low’ elvalasztasa azon eszmén nyugszik, hogy az anyagi
erének sem joga, sem hatalma nincsen az elmék, a’ meg-
gybzodés, az igazsag feletti uralkodasra. Kutfeje ezen
elvalasztasnak a’ gondolat’ vilaganak a’ teitek’ vilaga-
tol, a’ helsé életnek a’ kiilsd élettdl megkiilonhizietése.
Ekkeépen a’ lélekismeret szahadsidganak elve, mellyért
Europa annyit kiizdott, annyit szenvedett, melly olly ké-
son ’s gyakran a’ clerus’ akarata ellen gy6zitt, ezen elv,
a’ lelki és vilagi hatalom’ kiilonvalasztasanak neve alatt,
az eurdpai polgarisodas holesojéhen mar le volt téve; s
a’ keresziény egyhaz volt az, melly helyzetének sziiksé-
geéhol, védelmiil a’ harbarsag ellen, azt hirdette ’s ter-
jesztetie.

Egy erkilesi befolyas munkas létezése, az isteni
torvény’ fentartasa 's a’ vilagi és lelki hatalmak’ kiilonva-
lasztasa, ez azon harom nagy jotét, mellyet a’ keresztény
egyhaz az 6todik szazadban az eurdpai viligra arasztott.

-
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De akkor is héfolyasa nem volt mindenhen olly joté-
kony. Mar az Otidik szazadbhan tiintek fel az egyhazhan
némelly elvek, mellyek utohb polgarisodasunk’ kifejlidésé-
hen mas szerepet jatszottak. Ezen idészakhan az egyllaz
keblében mar divatozott a’ kormanyozoknak a’ kormanyo-
zottaktol elvalasztasa ’s fiiggetlenségre tirekvése, melly-
nél fogva a’ keresztény tarsasagot kormanyzo egyhazi
testiilet, a’ hivek’ egyetemének (orvényeket szabott, a’
nélkiil hogy a’ hivek’ eszének vagy akaratinak szabad
jovahagyasat hevarna.

Ezek voltak a’ polgarisodas’ fé elemei, mellyeket
Europa az 6tidik szazadban a’ csaszari hiredalomtol ’s az
egyhaztol altalvett. Illy allapothan talaltak a’ harbarok a’
romai vilagot midén azt magok’ szamara elfoglaltak, Hogy
jol ismerjiik mindazon elemeket, mellyek polgérisodz’tsunk’
biles6jéhen talalkoztak ’s egymas kizé vegyiiltek, még
csak a’ harharokat kell szemiigyre venniink. }

Ha itt a’ harbarokrol szolok természetes, hogy nem
kivanom azok torténeteit elbeszélni, mellyek nem ide
tartoznak; kozionségesen tudva van, hogy ezen idGszak-
han csaszari hirodalom’ elfoglaloi csaknem mindnyajan
ugyanazon tirzs agai, wmindnyajan germanok valanak,
némelly szlav sereg kivételével mint p. 0. az alanok. Tud-
juk azt is, hogy mindnyajan a’ polgarisodasnak majdnem
ugyan azon lépcséjén allottak. Némi kiilonhség lehetett
ugyan koziéttik a’ szerint a’ mint ritkabh vagy gyakrabh
érintkezéshen voltak a’ romai vilaggal az elfoglalas eldtt.
Igy példaul kétséget nem szenved, hogy a goth nem-
zet miveltehh s szelidebb erkilesii volt a’ frank nép-
nél. De ha ¢ket altalanos szemponthol s a’ polgarosoda-
sunkra haromlott eredmeényeket tekintjiilk, akkor, ezen
kiillonhség miveltségi allapotokra nézve az elfoglalas’
idészakaban keveset nyom.

Egy érzelmet, egy lett dolgot kell mindenekeldtt
jol felfognunk hogy képzetink legyen az akkori harha-
rokrél: ez az egyedi fiiggetlenség’ gydnyire, azon élve-
zet, szabadsaga ’s ereje teljes érzetében, jatszhatni a
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vilag’, az élet’ minden vakeseteivel; a’ munka wnélkili
cselekviseg’ Ordme: egy kalandos, varatlan események-
ben gazdag valtozo, veszélyes élet’ kéjei. Ez volt a’
harhar allapotnak uralkedo érzelme, amaz erkilesi inger,
melly ezen roppant embertémegeket mozgasha hozta. Ma
szahalyszerii tarsasagunkban, mellybe zarkozuunk , igen
nehéz csak képzelniink is egy illy érzelemnek egész ere-
jét, mellyel a’ negyedik és 0tidik szazadheli barbarokra
hatolt. Véleményem szerint csak egy munkaban van a’
barharsagnak ezen jellemet egész erejével festve: ’s ez
Thierry munkaja: Histoire de lu conquéte , de I' Angle-
terre par les Normands; csak ezen kinyvhen talaljuk fel
homeri valodisaggal rajzolva azon indité okokat, hajla-
mokat, ingereket, mellyek embereket tettre, cselekvésre
hirjak vadsaggal hataros allapothban. Sehol sem lathatni
olly tisztan mi egy barhar, s mind egy harhar’ élete.
Valami e¢hhez hasonlot, de sokkal gyengéhbet, sokkal ke-
vésh egyszeriiséggel ’s valosaggal eladva, talalunk Coo-
per regényeiben is Amerika’ vadlakosairol. Az amerikai
vademberek’ életéhen, viszonyaiban érzelmeiben, a’ rop-
pant éserdik’ kizepette, sok van a’ mi hizonyos pontig
a’ régi germanok szokasaira emlékeztet. Ezen képek egy
kissé eszményiek, koltésziek ugyan; a’ harbar élet’ és
s20kasok’ rosz oldala mem tiinik ugyan elé egész nyerse-
ségében, Nem csak azon artalmakat értem miket ezen
szokasok a’ tarsasagi allapotra haritanak, hanem maga-
nak a’ harharnak helsé, egyedi allapotat is. Ezen szemé-
lyes korlatlan fiiggetlenségre torekvésnek, ezen kalandok
utan sovargé mamornak durvabb, anyagibh oldala volt
meég mint Thierry munkaja utan itélve hinnék. Mindazon-
altal ha a’ dolgok mélyére tekintiink, megkell vallanunk
hogy ezen durvasagi, anyagisagi s vak onzési toldalék
mellett is, a’ személyes fiiggetlenség utani vagy nemes,
erkolesi érzelem, melly erejét az embernek erkilesi ter-
mészetéhdl meriti; ezen érzelem’ lényege: oOrém ina-
gat embernek érezhetni; az embheri személyesség Ontu-
data legszahadahh Kifejlodéséhen. )
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Ezen érzelinet a’ barhar germanok vitték he az njahh
polgarisodasha; ez ismeretien volt a’ romai yilag , isme-
retlen a’ keresziény egyhaz, ismeretlen majd minden re-
gi polgarisodas elott. Azon szabadsag mellyel az o vilag
statusaiban talalkozunk, politicai, polgari szahadsag; az
egyes polgar az egész tarsulatnak tulajdona, 6 magat a’
tarsulatnak szenteli fel, a’ tarsulatért kész magat felal-
dozni. Ugyanezt tapasztaljuk a’ keresztény egyhazhan is;
hé ragaszkodas a’ keresztény testiilethez , torvényei iran-
ti vak hddolat, torekvés annak uralkedasat terjeszteni,
érzelmek lelkesiték tagjait; vagy mas részrol a’ vallas
az ember helsejére hatvan, lelkében harczot tamasztott
sajat szabadsaga ellen, hogy ezt az egyhaz’ torvényei-
nek alavesse. De a’ személyes fiiggetlenség’ érzete, a’
szahadsag vagy, melly egyéh czélt nem ismer, mint an-
nak teljes élvezetét, ezem érzelem, ismétlem ismeretlen
volt mind a’ romai vilaghan, mind a’ keresztény tarsasag-
ban. A’ barharok tették azt le az uwjabh polgarisodas’
hidlecsojébe, Abban ez olly nevezetes szerepet jatszott,
olly nagy eredményeket sziilt, hogy azt sziikségképen
mint annak egyik fo elemét kell tekinteniink.

De az njabh polgarisodas meég egy masik elemét is
a’ harbaroktol vette ’s ez a’ katonai patronatus, ama’ ka-
pocs melly egymashoz kotitle az egyedeket,*a’ harcze-
sokat, melly a’ nélkiil, hogy az egyesek szabadsagat el-
torolné, sot, kivalt eredetileg, hizonyos pontig még az
egyenliséget isefentartvan, mind e’ mellett hierarchiai
subordinatiot alapitott, s magvat vetelte amaz aristocra-
ticus szerkezetnek, melly utobh hiihéri rendszerré fejlett,
Ezen viszonynak hélyegzo vondsa egy emhernek a’ masik-
hoz ragaszkodasa, az egyedek’ egymashozi hisége, kiil-
s0 kényszerités nélkiil s nem polgari tarsasagnak altala-
nosan megallapitott elvei altal parancsolva. A’ harharok-
nal a’ polgari tarsasag egyedek kozitti kapesolathol szar-
mazott, melly eredetileg, midén meég hadi csoportokban
szerte kalandoztak, a' fondkot hajtarsaihoz, utohh a’
hiithérurat vazallusailioz kititte. Ezen masodik etv, melly
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az Gjahh polgarisodas’ térténeteiben szinte nagy szerepet
jatszott, az egyedeknek kilesinds egymashoz ragaszko-
dasa, szinte a’ barbarok’ adomanya.

Vajjon nem igaz-e’hogy &’ romai hirodalom hukasa
pillanatahan, mar készen talaljuk.’s egymas ellenéhen
mind azon elemeket, mellyek vegyiiletéhdl az j polgaro-
sodas vala alakuland6 ? ‘s vajjon ezen polgarisodas, mar
hilcséjéhen is, nem olly valtozatos mozgalmas, zavart-e
minének azt e’ czikkely elején festeni tirekedtem? Mi
harom egészen Kiilonhozo tarsasagot talaltunk: a’ muni-
cipalis tarsasiagot, mint a’ romai hirodalom végmaradva-
nyat; a’ keresztény tarsasigot; a’ barbar tarsasagot;
ezen tarsasagokat egészen kiilonhiz6 szerkezettel, kiillon-
hozo elvekre épitve , tagjaikban kiillonhizé érzelmeket
taplalva; korlatlan fiiggetlenségre torekvést , a’ legtel-
jesh Gnmegtagadas mellett; katonai fonikséget ’s egyha-
zi urasagot; az erkolesi s a’ vilagi hatalmat egymassal
szemkozt; az egyhaz canonjait, a’ romaiak’ tudoés pol-
gari tbrvényhozasat, a’ harbaroknak még iratlan szokas-
jogat; mindeniitt legzavartah)h vegyiiletét a’ nemzetek-
nek, nyelvek, tarsas allapotoknak, szokasok eszmék-
nek, érzelmeknek; ezt tarja elénkbe az Gtodik szazad
eleje. Ez, ugy hiszem, némileg hizonyit azon altalanos
jellem’ valosaga mellett, mellyet feleb) polgarisodasunk-
ra ruhaztam,

Nem tagadhatom, hogy ezen Zavar, ezen kiilonho-
zés, ezen harcz sok hajt szilt; ez okozta Europa kifej-
16désének lassu haladasat ’s azon szenvedéseket, mellye-
ken kereszt6l tornie kellett. Mindazonaltal nem hiszem,
hogy okunk legyen ezirant panasira fakadnunk. Népek-
re szintigy mint egyedekre nézve, a’ legvaltozatosab) ’s
legteljeshh kifejlodés’ lehetosége, egy minden iranyha
agaz6, ’s csaknem végtelen haladas’ lehetdsége, mar ma-
gaban is gazdagon potol mindent , mibe netalan keriil-
hetett, Mindent egyiitt véve, ezem mozgalmas, munkas,
erbszakos, vilaros allapet szebben gyiimdlesizitt mas
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polgarisodasoknak egyszeritségénél; az emberi nem hen-
ne tihbet nyert mint vesztett.

Most ismerjiik altalanos vonasaiban azon allapotot,
mellyben a’ romai birodalom bukasakor a’ vilagot hagya,
ismerjilk ama ’ kiilonhozé elemeket, mellyek mozganak,
surlodnak, ’s vegyiilnek, hogy az eurépai, ujabh civilisa-
tiot megsziiljék. A’ kivetkez0 czikkelyekhen latni fogjuk
mint haladnak, mint harczolnak, mint hatnak egymasra
szemeink el6tt; iparkodni fogok megmutatni, mivé alakul-:
tak s mit miveltek azon idiszakban melly a’ bherontas
chaoszat koveté 's némileg folytata.

(Guizot wutdn)

LukAcs MoOricz.

T
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ORILETVELES TOLDALRK,

Jak nemzetsegnek « vasvari khaptalan elitt 1339-ki
JSebr. 16-kan kilt osstdalylevele.

”Nos Capitulum ecclesie sancti Mychaelis archan-
geli de Castroferreo. Significamus tenore presencium vni-
uersis quod Martinus et Mychael fily Jaak de genere
Jaak, alh vna parte Jacobus filinus eiusdem Jak et Geor-
gius filius Myke fily predicti Jagk, ab altera coram no-
bis personaliter constituti, in possessionibus eorum con-
corditer et vnanimiter talem diuisionem inter se fecisse re-
tulerant, quod possessio eorum Bankfolua nocata, et alte-
ra possessio eorum Sebefewldu nominata in districtu eccle-~
sie sancti Mychaelis de Bel Jak existens, cum earum uti-
litatibus omnihus locis Sessionarys seu villarum, pratis, Sil-
uis terris arabilibus et alys pertinencys suis vniuersis ces-
sissent predictis Jucobo filio Jak et Georgio filio Myke per-
petuo in reuocabhiliter possidere ! Econuerso uero possessio-
narie porciones eorum quas habent in Vyfolu, in Nykck ui-
delicet tercia pars ipsius possessionis Nykc/, Item in Kgur-
zyg iuxta Repche cum Molendino super eodem fluuio Rep-
che sito, Item in Damynia in comitatu Supruniensi iuxta
ipsum fluuinm Repche existens (igy), cum earum utilitati-
hus omnikus Locis Sessionarys seu villarum, terris arabi-
libhus, Siluis, pratis, aquis, et alys pertinencys suis sunt
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deuclute prenominatis Martino et Mychaeld similiter perpe-
tuo in reunocahiliter possidere! de supervenientibus autem
causis contra ipsos et contra quemlihet eorum racione pos-
sessionum predictarum oriendis, partes se mutuo Juuare te-
nentur lahoribus et expensis et pariter deffensare contra om-
nes, Siuero de aliquo eorum in predictis possessionihus auf-
ferretur et alienaretur et se deffensare non possent, parti
cuius porcio diminueretur comuniter tenentur restaurare, de
possessionibus eorumdem, excepto hoc ut si quis eorum
propria sua wmalicia amitteret possessionariam suam por-
cionem sustinebit. et amodo guelihet parcimmn de alterius
porcione, seu iohagionibus manus retrahere tenebitur, et
parti relinquere pleno Jure perciones et Tobagiones cui qui
et quales sunt deuoluti, et s¢ quis eorum aliqua habet edi-
Jicta transferre de alterius partis porcione ad suam, uns-
que festum sancti Georgy martiris proxime venturum libe-
ram hahet facultatem se transferendi, et edificia aspor-
tandi, In seruis et ancillis quisque eorum quos uel quas
hahet pro se possidehit, et sic partes super vniuersis cau-
sis eorum hinc et inde motis et exortis usque modo inter..
eciam super morte, wineris, sanguinis effusione si que
fuissent inter ipsos ad plene pacis dixerunt se deuenisse
vnionem, et penitus concordasse, et partes se in plene pa-
cis forma mutuo sé reliquerunt, Datum feria tércia pro-
xima post dominicamn Inuocauit, anno domini M CGCGC™
XXX™? Nono.* ' .

Irohartyan nyilt alkathan hitelesen kolt példanyom-
hol. A’ kaptalan’ kerek pecsétét, melly az oklevél ha-
tara volt nyomva, ennek kizepén keresztiil vont hartya-
kotelék tartotta.

LLUCZENBACHER JANOS.
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Zrinyi Miklgst a’ vadkan szét-
szaggatta 324.

Zrinyi Péter 1671. april 30. nya-
kaztatott le 258.

Zudar Ldszlé sirkive 63.

Z.s.

Zsidé népnek eloszor voltak sa-
jat nyelvii emlékei 41.

Zsigmond kénytelen volt magit
a’ fnemesi kény és hatalom
ald hajtani 106.

Zsoltdrok a’ heber kiltészet’
leggydnydribb virdgi 351.
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