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A KOR FALARA

Zalan Tibor

(Te kommunista!)

Te pedig a kommunistdkat véded — nevet a szem=mbe
ravaszkdsan a bardtom, akit legaldbb tiz éve ismerek &s
szeretek, akivel annyi mindent éltiink 4t egyiitt. Mennyi
mindent? H4L annyit, s ha hatvinyara eme'jiik ezt, akkor
sem sok, tilzds, vagy modor, vagy micsoda (ehhez hason-
16). Nem péz, mert volt az 4téléshez kelld kényszer és
elgyotort terep. Mondom ezt, aki meglehetGsen gusziusta-
lannak és gyavdnak és olcsonak tartja az eluralkodott

Isiz4st, kommunista—cikizést, ginyt és humort, noha az
alapjait seju és a létjogdval tisztdban van. Aber — mondja
egy masik nyelv — nem teljesen mindegy, kiknek a sz4jabol
hangoznak el ezek a szellemességek, élességek és €lcessé-
gek, 'eleplez6 kijelentések. Sajnos, uraim, vannak szemé-
lyek, akikkel még a legszentebb dologban sem vagyok
hajlandd k6zoskodni — inkdbb tdmadjanak, itéljenek, le-
gyintsenek, csalddjanak — kell most elmondanom. Mondjak
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Kévary E. Péter

GONDOLKODO

Hogyan lobbyzzunk az Alfoldért?

Kunsdgiak karcagi kerekasztala

Jinius végén a Nagykunsig févérosd-
ban, Karcagon, hat ember iilt egy asztalhoz,
hogy kicserélje gondolatait az Alféld mult-
jar6l, jelenérdl és jovéjérdl. Dr. Téth Albert
orszdggyilési képviselS; dr. Bellon Tibor
kandidatus, a karcagi mizeum igazgatdja;
Blaské Lajos, a karcagi mez§gazdasigi ku-
tatdintézet tudoményos osztilyvezetSie;
Farkas Jénos, a tiszaigari mezdgazdasagi
kft. igyvezet§ igazgatGja és Németh Pil
karcagi magéanvillalkozd, egy szolgiltatd
és kereskedd iroda tigyvezetGje a Jaszkun-
sdg meghivisinak eleget téve vett részt
" ezen a kerekasztal-beszélgetésen. Az or-
szdggylés tiszantili képviselGinek csoportja
még tavaly egy Alf5ld—tdrvény megalkotdsa-
nak gondolatival dllt el5, s mintegy ennek
feliilbiralataként dr. Téth Albert, kistjszalldsi
MDF-es orsziggytlési képviselS énéllé in-
ditvinyénak elfogadéséval a parlament ez év
éprilisdban hatérozatot hozott az Alf6ld egyes
idSszerd komyezetvédelmi, tdjvédelmi és tdj-
hasznositisi kérdéseirSl, kotelezve a kor-
ményt egy hosszi tavii koncepci6 kidolgoza-
sara. Az azonban tovibbra is vita targya, hogy
e lépések nyoman mennyiben javulhatak a
tajegység esélyei a jobb jovdre. Ugyanakkor
az 6ndllé Alfsld-térvény tovébbra sem nél-
kiiléz minden ésszeriiséget és indokoltsagot,
miként ez az itt kdvetkez§ polémidbdl is
kivilaglik.

— Mi indokolja egy ondllé Alfold—tor-
vény megalkotdsédt? Amit hosszii évtizedek
nem voltak képesek megoldani, azon most
egy torvény egy csapdsra vdltoztathat?
Avagy csak arrél lenne 526, hogy a regio-
ndlis érdekekért folyé lobbyzds ezzel eld-
léphet a ,fold alél” ?

Blaské L.: Ha csak a termé-
szetf6ldrajzi adottsdgok felSl kozeli-
tiink, elégséges érvet nem sorakoztat-
hatunk fel egy ilyen térvény mellett az
Alftld egészét illetGen, hiszen az alta-
ldban nem mondhat6 el az Alf6ldrdl,
ami a Nagykunsigrél, hogy tudniillik
szikesedésre hajlamos foldekkel, nyéri
aszélyokkal, télvégi belvizekkel verte
meg a teremt§. Mert az Alf6ld mas
vidékein meg, ahogy mondani szoktdk,
ha nem felejtenek el vetni, gazdagon
aratnak. Més kérdés, hogy a ,készen
kapott” rossz adottsdgokon éppugy
viltoztatni kell és lehet, mint ahogy a
kedvezl feltételek megbrzése, éssze-
ribb hasznositdsa is nagy munkéval,
jelentSs befektetésekkel jaro feladat. A
két program koziil azonban az Alféld
Onerdbél egyiket sem képes megolda-

ni, nemhogy mind a kettSt. Egy ilyen
térvényben mindezeket rogziteni kel-
lene.

Farkas J.: Sokan mondhatnék és
mondjék is, hogy ilyen alapon lehetne
kiilén Dunéntil-tSrvény, Eszaki-ko-
zéphegység torvény, de én ezt inkdbb
csak a lényeget elfedni akar6 tréfdnak
tartom. Tagadhatatian tény ugyanis,
hogy a R6mai Birodalom hatéra a Du-
na vonala volt, s ett6l keletre a tSrténe-
lemben végig més, kevésbé kedvezl
lehetGségek adédtak, mint nyugatra. A
Dunéntil hamarabb és jobban iparoso-
dott, igy eleve t6bb téke dremlott arra a
vidékre, mig az Alf6ldén minddssze
néhény nagyiizem jelent meg — gyar-
matositani. Vagyis a hagyomanyos
mezdgazdaségi tdjak életszinvonala
végzetesen elmaradt az ipari régiGké-
t6l. Ennek keserd kévetkezménye az
is, hogy ma is kénnyebb a fejlettebb
struknirdjii Dunéntilt az 4j, a korszerid
kovetelményekhez hozzdidomitani —
legyen sz6 akir az idegenforgalom,
akir az ipar tovébbfejlesztésérdl —,
mint azt a mezdgazdasigot ,.félemel-
ni”, amely a maga termelési, tilterme-
1ési valsdgaval szinte pippa vilt a je-
lenlegi korményzat hatin. Ez viszont
konnyen odavezet, hogy még az Al-
fold legkedvez&bb adottsagi tdjain is
rablégazdilkod4sra kényszeriilnek, az
els6 és masodlagos szikesedés fokoz6-
dasédval a hozamok cstkkennek, a jo-
vedelemszerzés lehetGsége tovabb szii-
kiil, ez fokozza az emberek menekiilé-
sét innen, elvész a még meglévs szel-
lemi er§, s ezzel az orszagrész sorsa
végképp megpecsételddik!

Téth A.: Meggy6z6désem, hogy
az Alftld lényegével, val6s tajértékei-
vel nem vagyunk tisztdban. Alulbe-
csiilt része ez a hazdnak. Ennek okét
abban litom, hogy a koéztudatban, de
még a szakmai krik felfogdsdban sem
gyokeresedett meg annak ismerete: ,,A
Tiszavélgyben tomérdek a lappangé
kincs”. Igen, az el6bb idézett Szé-
chenyi gondolat is »lappangoé
kincs”-r6l beszél. Ami ugyan jelen
van, de rejtézkodik. Csak a 14t6 szem-
nek, de még inkdbb az értS szandéknak
és akaratnak adja fel magat. Hidnyos
ismeretiink a tekintetben is, hogy Al-
foldiink Eurdpa, sét a vildg egyik leg-

jobban 4talakitott régidja. Alig szdz—
sz4z6tven éve még ez a ligetes—-mocsa-
ras t4j lényegében alig kiilonbozott at-
t6l az allapottél, ahogyan honfoglalé
Gseink is taldlhattdk. Taldn csak a fét-
lansdg — ami az ember erdirté tevé-
kenységének a kvetkezménye — volt
mér szembedtld.

A miilt szdzad derekdn kezd&dott
drvizmentesitési munkalatok eredmé-
nyeként a szdzadforduléra mér végleg
Osszeroppant az Gsi artéri gazdélkodas,
gyokeresen 4talakul a tdj, ¢ vele egyiitt
a lakossag életmddja is.

Ekkor érte az Alftldet az els,
mindmdig a legnagyobb tkoldgiai kri-
zis. Ez vitathatatlan tény. Amiért in-
kdbb vitatott — s napjainkban mind
gyakrabban sz6bajoévs kérdés —, volt—e
értelme e hatalmas munkélatot akkor
elvégezni? Nem leit volna—e helyesebb
az eredeti dllapotot fenntartva fejlesz-
teni a tdjat?

Ugy hiszem, ez egy meddd okosko-
d4s. Nekiink mér e vizjarta, de ember-
formélta tdjon kell tovabbra is élniink.
Ezt kaptunk orokségiil. Az Alf6ld
visszamocsarasitdsa lazdlom. (A Ti-
sza-t6 esetében ez ugyan megtortént.)
AKki csak érzelmi alapon, egyfajta téve-
sen értelmezett  vulgdris  termé-
szetbaratsigga! kozelit a dolgokhoz, az
azt sem veszi figyelembe, hogy tdbb
mint 4 milli6 kat. hold termé&fold valt az
Alf6ldon alkalmassé az intenziv mez6-
gazdasigi mivelésre. Méghozza a nagy
terméképességil réti csernozjom talajok.
Itt koncentrdlodik az orszag felbe<siilhe-
tetlen ért€kd humuszvagyona.

No, és a védtoltésekrSl nem is be-
szélve, amik sokmillidrdos nemzeti va-
gyont oltalmaznak az egykori rend-
szeres drvizektSl.

Bellon T.: En ott kezdeném, hogy itt
a Duna volgyében a magyarok beren-
dezkedése utén, az Arp4d-hazi kird-
lyokkal kezd&dGen kialakult egy na-
gyon egészséges, virdgzo gazdasagi
szerkezet, amely az egész térséget
meghatdrozta. A torok korig a mezd-
gazdasagi termelés két nagy dganak, a
gabonatermesztésnek és a bortermelés-
nek a hazdja a Délvidék lett. A t6rokok
miatt tolédott csak azutdn északabbra
ez az Ovezet, igy €és ekkor jutott centra-
lis szerephez a K6zép-Alfold. Mésfe-
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18] pedig megindul egy mdsik folya-
mat: a fejlett varoshal6zattal és céhes
iparral egyre inkdbb élretér§ Nyugat—
Eurépa importdléként jelenik meg itt.
Tudniillik a sfird alféldi telepiiléshal6-
zat helyén a t&r6k pusztitds alatt és
utén elindul a kiils6 pusztdsodas, ami a
szarvasmarhatartés felvirdgzasaval jar
egyiitt. A magyar sziirkemarha jelentGs
exportcikké vélik. A miilt szézad kbze-
péig ez a gazdasigi rendszer €l és
miikddik kivdléan. A mashoz nem ha-
sonlithaté alf6ldi mez&varos — olyan
falu, amelyik vdros —nem mds, mint az
drutermelS Allattartdsra, tehit egyfajta
mezGgazdasagi specializciéra alapc-
zott telepiilésforma. Ez tartja fenn, ez
élteti, ez hatdrozza meg szemtermelG
Onellatdsat is. Nos, ez bomlik meg a
mult szdzad kozepén az Alpok-kor-
nyéki fejlett szarvasmarhatenyésztés és
tejtermelés, valamint az argentin mar-
hatartds piaci jelentkezésével. A ma-
gyar marha kiszorul, de az sem elha-
nyagolhatd, hogy kézben az Alf6ldén
is végbemegy a legel&feltorésekkel és
a folyészabélyozdsokkal egy olyan
nagymérvil tdjatalakitas, amely meg-
konditja a harangot a legeltetéses 4llat-
tartds felett, teret nyitva az intenziv
mezGgazdaségi kultiranak. Szerencsé-
re a tdjat a véltoztatni képes erdk, igy a
z6ldség—, gyimolcs—, sz616— €s fiiszer-
névény-termesztSk itt megjelend hada
képes tillenditeni a sokkon, és gyorsan
terjedni kezd az istall6zo allattartas is.
A baj csak az, hogy az Alf6ld nagy
részén ezek a véltozdsok meghatarozé
mértékben nem mennek végbe, s volta-
képpen ezzel kezdddik meg a hatra-
nyok halmozéddsa, amit az elmiilt
negyven év legfeljebb fokozott, de
nem elGidézett! Az a vidék tragédidja,
hogy mez6gazdasdgaval vigy keriilt 4t
egy masik forméba, a kollektiv gazdal-
kodasba, hogy gyakorlatilag alig val-
toztatott szerkezetet, és még ezek a
minimélis valtozasok sem érintették,
hanem szinte konzervaltdk a falu tArsa-
dalmét, amely érintetlenségével eleve
a lemaraddsra volt kérhoztatva. Erre
mér csak rdadés, hogy a hatvanas évek
gyarmatosité iparpolitikdja sem kezdi
ki a megrogziilt belsd szerkezeteket, és
tdjidegen voltdval nem képes megmoz-
gatni a tovdbbra is archaikum-6rz6
Alfoldet. Mindezekért én az Alf6ld—
térvényt modemnizdcids torvénynek
gondolom, amely persze nem teszi le-
hetetlenné, s6t segiti az igazi értékek
atmentését.

Németh P.: Hetven képviselG fogott

Ussze, hogy inditvanyt tegyen az Al-
fold—torvényre. Id6kozben meg is tor-
tént a kapcsolatfelvétel neves kiilf6ldi
okolégiai kutatécsoportokkal, amelyek
érdeklSdnek a térség irdnt, és elGzete-
sen mar meg is allapitottdk, hogy az
alfoldi térségek koziil a miénk sériilt a
legjobban, és sériil tovdbbra is. Az
lenne a térvény nagy jelentdsége, hogy
a mez8gazdasagra alapozott élettér tu-
domdsulvételével és elismerésével ala-
kitan4 a politikat, és forditana végre az
eddigi rossz gyakorlaton. Ha a dén
vagy a holland politikusok leiilnek bér-
hol targyalni, mindig az az alapallasuk,
hogy mindenekel6tt a mezGgazdass-
guk érdekeit kell képviselnitk és véde-
nidk, mivelhogy orszdguk mezGgazda-
s4gi orszdg. A miénk is az, ennek
ellenére a mi politikusaink mindig
masrdl tirgyalnak, és nem egy esetben
egyenesen feldldozzdk valami masért,
nem is tudni miért, a mezGgazdasigun-
kat. Ha mér igy van, ez a torvény
legaldbb arra adhatna lehetGséget,
hogy az Alf6ld, a régi6 magat mene-
dzselje. Hetven képviseld mar komoly
dolgokat képes egyiitt elémi, ha kezde-
ményezéseiket alulrdl egy 6nszervezd-
dés is segiti, és ez igy egyiitt mar egy j6
,»lobbyz4s” lehetne. Azt a megcsonto-
sodott, befelé fordult alféldi tarsadal-
mat kell megmozditani, melynek torté-
nelmi kialakuldsat Bellon Tibor olyan
érzékletesen bemutatta. A mezGgazda-
s4gi termékben benne van az eldallité-
jénak jelleme, de a jellege is, és ez az
utébbi lehet keresett piaci dru, mint
annak idején a sziirkemarha. R4 kell
ébredniink, hogy a svéd piacra mi svéd
tipusd termékkel aligha juthatunk be,
mert azt Ggyis 6k maguk csinaljak
jobban. Nekiink magyar nemzeti ter-
mékekkel, minGséggel kell jelentkez-
niink. Ha valahol dont§ szerepe van a
népnemzeti jellegnek, hét ez az a szfé-
ra. Az élelmiszergazdasagot, annak jel-
legét a kultirdja hatdrozza meg. A
kunségi gabona egykoron etalon volt a
gabonat6zsdén. A magyar termék 1,4
szézalék a vildg agrartermelésében, te-
hé4t mi nem a mennyiséggel, hanem a
minGséggel lehetiink igazédn jelen. Mi
szinesithetjiik a piacot, de hol van eh-
hez itthon a mindség? A szovjet piac
elrontotta sajnos a magyar termelGt,
rdaddsnak kialakult az a munka-
megosztas, hogy az Alf6ld termel, Bu-
dapest meg lef6l6z. Még most is, a
nagy tiltermelés kell6s kézepén elviszi
innen az 4llatot kis pénzért, nagy ha-
szonnal. Ennek kell véget vetni, meg-
czervezve a sajat csatornds értékesitést.

Ehhez kell az 6Snmenedzselést lehet§vé
tevd térvény.

— Arrél van tehét sz6, hogy az orszég
éléstdra megelégelte eddigi szerepét és mé-
sodrendliségbe szorftottsdgdt, most pedig
ahhoz szeretne ,,szabad kezet” kapni, hogy
a maga erejébdl és tehetségébdl is fordit-
son a sorsdn?

Blaské L.: Nem vérhat6, hogy az
Alftld révid vagy hosszii tdvon ipari
centrumm4 vélhat. Ha tetszik, ha nem,
a mezGgazdasagi szerep marad itt a
meghatérozd, és ez az ésszerdi is egye-
16re, a hagyoményokr6l méir nem is
beszélve. Ezen beliil azonban tovabbi
specializdciénak van helye. A K6zép—
Tisza vidékén gabonatermesztés és er-
re alapozott 4llattenyésztés, a Jaszsag-
ban a mezGgazdasig mellett egy foko-
zottabb iparosodas és az intenziv kul-
tirdk jelenléte, a Kiskunsdgban szin-
tén. Nekiink a meglévé szerves folya-
matokat kell ezen felismerés szerint
erGsiteniink, mert badarsdg lenne ettSl
egy merdben eltér6 szerkezetet erliet-
ni. Igaz, az intenzifikél4sra annak elle-
nére mindeniitt térekedni sziikséges,
hogy — mint latszik is — az Alféldet
nem lehet egy kalap ald venni. Legne-
hezebb éppen itt, a Kézép-Tisza vidé-
kén lesz 1épni. Azt hiszem, ez a régié
egy kiilon paragrafust is megkivan.

Téth A.: Az Alfold soha nem volt
egyhangi tdj. Ezt csak a feliiletesen
itélkez{ allithatja. Nemcsak azért, mert
minden litszathasonl6sag ellenére egy-
mdstél markansan eliit§ kistdjak rend-
szere, hanem sokkal ink4bb azért, mert
egy viszonylag kis teriileten is rendki-
viil sokféle tdjadottsag jelentkezik. Az
Alfold egyik legsajdtosabb jellemzgje
1 rendkiviili véltozatossdg, a mozai-
kossdg. Elég, ha csak egy régi kézira-
tos térképre pillantunk. Egy—egy tele-
piilés hatdrdban Gtven-hatvan, olykor
akar szdz—sz4zhisz — f6leg a hajdani
vizivildg emlékét 6rz6 — felszini for-
mét, egyben ugyanennyi egymastol el-
tér6 €l6helyi-termbhelyi adottsagi te-
riiletet taldlunk. Laponyagok, tavak,
erek, mocsarak, fertfk, laposok, rétek,
réndk tarta sokasdgit. A lecsapolt,
majd egybeszantott hatdrban enyhiil-
tek, de val6jdban soha nem tiintek el
ezek a felszin—alaktani kiilonbségek.
Ez az 4llapot mér eleve meghatéirozza a
sokszini természetes gazdélkodds 16t-
jogosultsagat. A végelithatatlan kul-
tirsivatag benyomasat keltd monokul-
turdlis tdbldk felvaltisat a természeti
adottsigokhoz jobban igazodé tibla-
méretekkel. Ha ezeket jobban figye-
lembe vette volna (venné még most is!)
a gazdalkod6 ember, akkor eleve m4s
szerepet sz4nt volna megannyi teriilet-



nek. Nem torte volna fel a szikes
birkajérdsokat, a gabonaprogram {irii-
gyén nem meliorélta volna a viznyom-
ta fertGaljakat. De meggondoln4 azt is,
hogy érdemes—e rizsfldeknek felal-
dozni j6 minGségi réti talajainkat, ez-
zel is novelve a szixesed§ hatdraink
nagysagat. Sajnos — az utébbi eszten-
ddkben kiilénésen — megerdszakoltuk
ezt a tdjat. A mennyiségre térekedtiink
a minSség helyett, tSmegre az érték
ellenében. Szomori kvetkezménye
mindennek: agyonra vegyszereztiik ta-
lajunkat, termékeinket, elnitratositot-
tuk a fels6 vizad6 rétegiinket, aranyko-
rona értékkel cstkkentettiik a term&ké-
pességet, lecsapoltuk utolsé viziél6he-
lyeink legjavét (a Kakat kiszéritdsa!),
felszdmoltuk a tanyavildgot, rovidlaté
kapzsisdggal irtottuk erdeinket, ne is
soroljam tovdbb vétkeinket, ahogy
veszni hagytuk értékes téjfajtdinkat.
Ezekért a tetteinkért kér lenne tdjatfor-
mal6 nagy eleinket kdrhoztatni. A jo-
v@ben sokkal ink4bb arra kell téreked-
niink, hogy a félbehagyott mivet befe-
jezziik, a tovabbi kérositdsokat mérsé-
keljiik vagy megdllitsuk, az okozott
bajokat lehetdség szerint mihamarabb
orvosoljuk.

Farkas J.: En azért megvizsgélan-
doénak tartanam, hogy ad—e igazi kitd-
rési lehetGséget a miltra alapozéds 6n-
magéban, En azzal értenék egyet, hogy
mindenki azt csindlja, amihez a legjob-
ban ért, és amihez az adott helyen a
legtdbb kedvez6 feltétel megtaldlhato.
Kivalé biizit termeszt nagyiizemileg?
Akkor csindlja tovdbbra is tigy, és azt.
Mésutt a zoldségtermesztésben, a mél-
na-, a cseresznyetermesztésben hal-
mozédott 61 tudés, tapasztalat, gya-
korlat, ott csindljék azt. Mindez egyéb-
ként egyfajta kedvez§ munka-
megosztasként mar régr6l kialakult.
Azt azonban l4tni kell, hogy biiz4ban,
tejben, hisban a piacon ma nem kapjuk
vissza a munk4nk ellenértékét sem, és
ez megint csak halmozza a hétrdnyt.
Tehét az olyan j druk termelését, mint
a biotermékeké, meg kell honosita-
nunk, mert ez \j kitorési lehetGséget
ad.

Bellon T.: Van egy monopolisztikus
értékiink: tdjaink termelési tapasz-
talata. Erre kell épiteni. Evszdzadokon
keresztiil a legeltet§ éllattartds olyan
mezdvarosokat tartott fenn, amelyek
az orszdg neves iskoldit hoztdk 1étre
Debrecent6l Sarospatakon 4t Mezdti-
rig. Mi akkor méar Eur6péhoz tartoz-
tunk, didkjaink Nyugat-Eur6péban ta-
nultak, és bejértdk a Monarchiét meste-
reink is, majd hazajottek, €s terjesztet-

ték itthon az eurdpai szellemet. Még
egyszer mondom, mi a min§ségi mar-
haexportunk révén kapcsolédtunk Eu-
répdhoz, és itt a mindségen van a
hangsiily. Ki kell Iépniink a mennyiség
bivoletébdl, ami termékeinket ténkre-
tette. Hogy mést ne mondjak, a szabol-
csi jonatdn eltarthat6sdgéval valamikor
a bécsi piac egyik legkedveltebb és
keresett terméke volt. Mi lett. beldle,
ami6ta a mennyiség igézetében mivi
uton felpumpéltdk?! Rengeteget be-
széltiink réla negyven évig, de a termé-
keink tovabbra is alacsony feldolgo-
zottsagi fokon hagyjéak el termGvidékii-
ket. Ez is segiti a régi6 kizsdkmanyol4-
sét. Hol van a korszerii és logikailag is
idekivankoz6 feldolgozdipar? Szaz
meg szdz olyan drunknak kellene len-
nie, mint a szegedi szaldmi vagy a
csabai kolbasz! Hozzatenném: azzal
egyiitt is, hogy a hagyoményok k&ré
sem kell valamiféle szent glériat fonni,
4m érdemes régi-ijakat foleleveniteni.
Egyet kérdeznék csak: a paraszti kis-
kertekben hdnyféle fiiszerntvény disz-
lett egykoron? Mennyivel véltozato-
sabban étkeztek 6k csak ezéltal is, mint
a maiak? Ma legfeljebb tsszeszedjiik a
kamillat, ennyibdl 4ll a tudoméanyunk!

Blaské L.: lgen, igy van. Egyik
oldalr6l a tradici6, mint alap, de emel-
lett valéban keresni kell azt is, amit
tovébbvezet. Ebben is t6bbfélére kell
térekedni, s nem azzal az igénnyel
1épve f6l, hogy gyiimolcstermesztivé
véltoztatjuk az Alftldet. Viszont a
gyiimolcs mellett j6 kiegészitd, régi—
djdonsdg példdul az alkaloida-ter-
mesztés.

Farkas J.: Visszatérve a torvény
megalkotdsdnak indokaihoz: a parla-
mentnek azt is figyelembe kellene ven-
nie adott esetben, hogy mér az is az
allamkincstér helyzetét javitja, ha vala-
mire egy kordbbi idGszakhoz képest
kevesebbet kell forditani. Marpedig ha
az Alfoldet nem emeljiik ki szélrevetett
helyzetébdl, ahogy emlitettem, néve-
kedni fog az elvdndorlds, ami miatt
fokozédnak majd az iparosodottabb vi-
dékeken a lakésigények kielégitésének
terhei. Ezek voltaképp folosleges kolt-
ségek, rdadésul lassan elfogynak a ter-
méfoldek kultirdllapotdt fenntartani
képes erdk is egyiittal!

Németh P.: Ha az Alftld nem tud
megegyezni a magyar dllammal, akkor
az éllamot elsepri az Alfold. Azt egyik
korményzat sem tudja elviselni, ha rs-
zidul a Tiszdntil. Mindemellett nekem
van némi vitdm az elGttem sz6l6kkal.
A magyar mezdgazdasdg ugyanis a
mai 4llapotdban is vildgszinvonald,
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mésrészt a biokultira, nem hiszem,
hogy ¢nmagdban megoldds nekiink.
Finomit4sokkal az is ,.helyzetbe hoz-
hat6”, ami méir megvan. Mést ne
mondjak, a francia mezGgazdasagi vi-
lagkiallitdson a mezGhegyesi kombinat
termékeinek kiil6n dijat verettek. Ezt a
francia paraszt tudja, a magyar agrarér-
telmiség nem. Es ekkor e helyiitt be-
széIlni kell arrél is, hogy a magyar
mez6gazdasdgban a privatizicié kap-
csdn jelentSs fesziiltségek tdmadtak,
miutdn van egy igen jelent0s réteg,
amelyet az ,o0sztozkodasban” nem
képvisel senki. Ez a tsz—-tagsag. Aki azt
mondja, hogy Sket képviseli, az valGjé-
ban mogéjiik bijva ¢nnon érdekeit
képviseli. Holott — ezt bizonyitja Me-
z6hegyes példija — a magyar nagy-
iizem is képes mindségi produktumra.
A f6 bajt, a f6 hidnyossdgot én nem
egyediil az iizemi méretekben és szer-
vezetben l4tom, hanem a gyenge mar-
keting munkdban. Tarthatatlan, hogy
egy teljes mezGgazdasagi 4gazat ne
legyen képes folvenni a versenyt
egyetlen olyan céggel ebben, mint
mondjuk a Nestlé. Nekiink most erre
kellene leginkdbb &sszpontositanunk,
és megosztani egymds kozt a teends-
ket. Megtallni a belsG egyensiilyt és a
megfelel szervezeti formdkat. A le-
geltetési bizottsag példaul egy nagyon
j6 szervezeti kerete volt a kiilonbdz6
érdekek — az O6nkorményzati, a cso-
port—¢&s az egyéni szempontok — &ssze-
egyeztetésének. Csoportérdekek
ugyanis tovdbbra is fennmaradnak,
mert szévetkezetek, ha nem is orosz
tipusiiak, de lesznek, alakulnak ezutin
is. Ez egyébként ellrevetiti, hogy az
agrarértelmiség soraiban is nagy har-
cok indulnak nemsokdra, legalabb har-
minc szdzalékuknak kell majd kiil6n is
megkinlédniuk azért, hogy megtaléljik
dj helyiiket a véltoz6 mezégazdasig-
ban, az iij formécidkban. Ez utébbiak
koziil t5bb lesz a térténelmileg mér jol
bevélt szerkezet, ij életre keltve — csak
ezeket mér telefaxszal kell elképzelni!
A legeltetési bizottsdgot csak azért
emeltem ki kiilén, mert minden telepii-
lésnek sziiksége lesz egy olyan férum-
ra, ahol minden érdek hangot kap, mert
egyel6re ilyen sehol nincs.
Tagadhatatlan, hogy az Alfold a fold-
kérdés megolddsén méri majd viszonydt a
rendszervdltdshoz, de létezik—e egydltaldn
olyan it, ami ebben a kérdésben a régié
torténelmi elmaradottsdgdnak és gazdasé-
gi-tdrsadalmi hdtrdnyainak gyors felszé-
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moldsdt elérhets kiszelségbe hozva kon-
szenzusra vezet?

Bellon T.: Napjaink foldprivatizaci-
6jét, kiilondsen az iigyet koriilleng6
téveszmék sokasoddsit és erGstdését
latva, agg6dassal szemlélem magam is.
Téth Tibor, kivalé pécsi kzgazda ti-
zenévvel ezel6tt ,Ellentét vagy kol-
csondsség?” cimd kényvében kimutat-
ta, hogy az eurépai mez&gazdasdgban
a rémai kort6l kezdve napjainkig mi-
lyen szervesen és egymdésra utalva,
egymadst kiegészitve miikddik a nagy-
iizem és a kisiizem. Ahhoz, hogy ter-
melési és piaci egyensiily legyen, erre
az egyiittmikddésre elengedhetetlentil
sziikkség van. Nagy t6meget gazdasa-
gosan csak a nagyiizemben lehet el64l-
litani, a specidlis minGség, a napi piaci
véltozasokbdl fakad6 igények kielégi-
tGje pedig a jéval mozgékonyabb kis-
tizem. Nélunk — és ezt is Gszintén ki
kell mondani - az egészséges fejlodés-
nek nem az orosz tipusi szdvetkezet
tette be a kaput, hanem mér jéval
kordbban a hitbizomény intézménye,
amely megbénitotta a sziikséges fold-
forgalmat. Voltaképpen ez utébbi hibat
ismételte meg a szbvetkezesités tilhaj-
tdsa is. Egyértelmd tehdt, hogy gazda-
ségilag a f6 feladat a megbomlott
egyensiily helyredllitisa a szabad fold-
forgalom feltételeinek megteremtésé-
vel. Egyben ez a lényege a rend-
szervéltasnak is a mezdgazdasédgban, e
nélkiil egy barmilyen el6nyts Alfold—
torvény is holt betd marad.

Németh P.: A rendszervaltds eddigi
menetében egy komoly hiba mér e
nélkiil is keletkezett. Az, hogy a kiilpo-
littka nem képviseli arcunkat. Nem
egyediil a Szovjetuni6rél van sz6, csak
a tobbirdl mélyen hallgatnak. Aztdn a
kiilpolitikai hiba mellé térsult egy bel-
politikai is: a politikai sikerek hajszol4-
sanak ldz4ban 4tgondolatlanul nekiug-
rottak a nagyiizemeknek, Ez egyébként
részben jogos, de a politikai alapok és
kovetkezmények teljes ismerete nélkiil
ilyet tenni kész Ongyilkossidg. Ezt
mostmér az illet€kesek be is latjék,
elismerik, hogy egy ilyen betonbunker-
nek fejjel nekiszaladni nem vall mély
valdsdgismeretre. Ezt a kérdést egyéb-
ként is a piacra kell bizni, f6l6sleges
egymdst fojtogatni. A gazdasagi kor-
nyezetet kell rendbetenni, nem a tsz—-
elnokoket levaltani akkor, amikor a
mezdgazdasdgot méris belekényszeri-
tettiik egy vagyonfelél6 magatartisba.
Ennek igy csak Osszeomlds lehet a
vége. Kiviltképp 1gy, hogy a szbvet-

kezeti dtalakulds lehetGségeit az embe-
rek nem is ismerik, ezért kdnny(iszerrel
manipuldlhaték. Az eredmény: azon
kiviil, hogy formailag nevesitik a fol-
deket, a Iényeget érintSen nem torténik
semmi. Ez a kbvetkezménye, ha az
4talakuldst foliilr6l kényszeritjiik eleve
elrendelt sémékba. Bizzuk ezt az em-
berekre meg a piacra.

Farkas J.: Teljes szabadpiaci struk-
tirdt a mezGgazdasdgban én nem t4-
mogatnék. Az iparositds idején a jobb
képességii emberek elhagytdk a mez6-
gazdasdgot. A teljes szabadpiacon csu-
pén annak a néhany képzettebb irdnyi-
tonak az érdekei érvényesiilnének, aki
maradt. Sziikkség van tehat bizonyos
korlatokra.

Blaské L.: Ez nem mond ellent an-
nak, hogy az 4talakulds véghezvitelé-
ben nem kellene a negyven évvel eze-
16ttihez hasonl6an most is kényszert
alkalmazni.

Németh P.: ElGvenni a kuldklistat,
és addig verni Gket, mig vissza nem
veszik a féldet, ugye?

Blaské L.: Egyébként az 1947—es
4llapotokrdl is ki kell mondani végre:
egyéltaldn nem voltak igaz4n optimali-
sak, mert egy abszoliit szétaprézédott
mez6gazdaségi termelést eredményez-
tek. De azt helyeselni lehet, hogy végre
valéban a parasztokra illene bizni a
dontést, a piacra meg a szelektalast.

Farkas J.: A jogos igényeket nem
lehet nem kielégiteni immdér. A f6ld-
kérdést nem lehet megkeriilni, de nem
is ez a baj, hanem az, hogy az orszig
erejét jéval meghalad6 teherként méris
kisgépekkel akarjik felszerelni a kis-
gazdasdgokat. Szerintem kezdetben —
addig, amig a kisiizem annyira meg
nem erdsodik, hogy 6ner6bdl felszerel-
je magét — a tsz gépeivel szolgéltatis-
ként lehetne az egyéni foldeket bemi-
velni, s igy ezek a nagy értékd gépek
sem enyésznének kihasznélatlanul. Ha
feltételezziik, hogy minden ezer hek-
tarbdl legfeljebb 300 keriil magénkéz-
be vissza, akkor is sziikség lesz a tsz—
ben felhalmozott anyagi és szellemi
t6kére, ezért sem lenne célszerdi a
nagyiizemeket méris szétverni.

Bellon T.: Igaz, hogy elmentek az
emberek a f6ldrél, de paradox médon
éppen a foldmivelésben halmozddott
fel leginkabb a sziirkedllomény, amely
most is nagyot lendithet az dgazaton,
mint ahogy tette ezt a hetvenes évek-
ben is. Ebb6l kiindulva kell még na-
gyobb figyelmet szentelni a mezGgaz-
dasagi szakoktatds fejlesztésének is,
amirl az Alf6ld jovGjét taglalva
ugyancsak nem szabad elfeledkezni. S

ha mér fejlesztésr6l van sz6: €n nagyon
koriiltekintéen disztingvalnék abban,
hogy mi az, amit atvesziink Nyugatrél,
és mi az, amit magunk fejlesztiink.
Nem hiszem, hogy nekiink példaul ja-
pan mezGgazdasigi kisgépeket kellene
vésédrolnunk azok utén, hogy volt mér
egyszer egy vildgszinvonalon 4116 me-
26gépgyértasunk.

Németh P.: Az rendben van, hogy itt
egy igazsdgtalansagot fel kell szdmolni,
de ezt 1igy kell megtenni, hogy mikdds-
képes maradjon az 4gazat, vonuljon ki
végre a politika a mezdgazdasagbol, és
val6ban olyan kérdésekkel foglalkoz-
zunk most mér, amit itt Bellon Tibor is
felvetett az el6bb. Ideje végre feltdmi azt
a blokkot, amely szerintem partéll4sto]
fiiggetleniil 41l a gazdasigi Atalakulds
utjdban, egyszerden a sajit gazdasgi
hatalmét biztositand6, félelemben, s ez-
zel mozdulatlansigban tartva az embere-
ket, a tsz—ek tagsigat. Az agrarértelmi-
ség 40 sz4zaléka olyan ,,fldkozeli” me-
nedzser, amely tSbbnyire az 4talakulds
oldaldn 4ll, ezenkiviil van egy fiatal,
véllalkozni is hajland6 réteg, de hidnyzik
a marketinget végezni tud6 csapat, és
nagyon nagy hidnyossigok vannak az
informéciédramoltatisban is, ami oda
vezethet, hogy a szakmailag megkérd6-
jelezhetS vezetSgarda fogja az inform4-
cié-monopdlium birtokdban a privatiza-
ciét levezényelni. Ez végképp megen-
gedhetetlen! Aki nem ide val6, annak
innen ki kell keriilnie, ezt €n is fontosnak
tartom, de nem politikailag kell itéletet
alkotni, hanem szakmailag az érintettek-
6l

Mindezek utdn hogyan vdzolhaté fel az
Alfdldre vonatkozé jovokép, feltételezve, hogy
minden érték — természeti és tdrsadalmi —
visszanyeri a régioban jogos statusdt?

Bellon T.: Tagitsuk a kort. A Kar-
pat-medence keleti fele egy egység
volt. Ezt az egységet is helyre kellene
allitani az Alf6ld jravirdgoztatdsihoz
gy, hogy Nyugat-Eur6pa a maga egy-
ségét a hatdrok 4tjarhatéva tételével
mér megoldotta. Es itt nemcsak az
Alf6ldr6l van szd, meg az 6t koriilvevs
hegyvidékkel valé egységének a prob-
lematik4jar6l. Itt mér a 13, szdzadban a
méramarosi sébany4kb6l a Tisz4n jott
le a s6, csakiigy, mint a Karpatokban
kitermelt erd6k rénkfdja. A tutajokon
hozték a malomkdévet is, majd az épit6-
kovet a templomokhoz. A Tisza h4t4n
ledsztatott és Szolnokon kifogott f4n4l
olcsébb nincs, de emlithetném a kisebb
egységeket, példaul Nagyvéradot, mint
piaci kdzpontot, és az 6t koriilvevd
bihari falvakat, amelyekb6l a zoldség
Nagyvéradra keriilt. Mindennek jj4-



élesztése tigyszintén a felemelkedés-
hez vezet egyik it a sok koziil.

Németh P.: Végiil is az itt él6 embe-
rekben van az az erd, ami segithet,
hogy az Alféld szinte a sajdt hajéndl
fogva magdt kirdntsa ebbbl az djult-
sdgbdl. Otleteink vannak, mint tGbbek
kozott az, hogy visszadllitani a kunma-
darasi legeltetd dllattartdst a kozbirto-
kossdg rétjein, erre egy hiisfeldolgoz6t
teleplteni, és a portékdt a madarasi
reptérrdl a kivdnt helyre szdllitani. Ne-
kiink csak ondllé tdrgyaldsi és tizletko-
tési jog kell, torvényben elismerten, a
tobbit megszervezziik, hogy véget ves-
sink az ,orvlehaldszdsnak”, ami itt
folyik, ahelyett, hogy a maga izzadtsd-
gdn a Kunsdg maga gyarapodna. Es
szilkséglink volna arra a jogra is, hogy
a tisztességtelen izletel6t mi magunk
kitilthassuk innen. Az olyat, aki a hely-
zettel visszaélve gazdagszik meg most
is a bdrdnyainkon.

Blaské L.: Valéban igy lenne j6,
kiilsé segitségre egyébként sem lehet
varni, az itt él6knek kell ezeket a fel-
adatokat megoldaniok, igy az élelmi-
szeripar fejlesztését, a kereskedelem
talprallitdsat. A régié szervezze meg
onmagét, és Iépjen tiil az alapanyagter-
melés elnyomorité gyarmati gyakorla-
t4n. Ebbe természetesen én beleértem a
bejovetelre kész tdke el6tti ajtényitist
is, de ennek elfkészitését nem szabad
idegen kupecekre bizni, vagy nekik
dtengedni.

Farkas J.: Ha mér az Alfold jovoké-
pénél tartunk, én nem feledkeznék meg
a mezdgazdasig és az erre alapozott
feldolgozas mellett az idegenforgalom-
r6l sem. A kunmadarasi reptérr6l
ugyanis a Tisza—-t6hoz is le lehet vinni
a vendégeket, de itt vannak az Alf6ld
héforrdsai és kastélyai, amelyek a
gy6gy-idegenforgalomban kapcsolha-
t6k egy programba dssze. A falusi tu-
rizmus lehetGségeinek kiaknaz4sdban
is alig—alig tudunk egyelGre felmutatni
valamit, holott néhdny évre a vilagkiAl-
litdst6]l méar ezen is javdban kellene
dolgoznunk.

Bellon T.: Héirom évtizede élek e
tdjon, de most elGszor keriilt sor arra,
hogy kiilénbdz6 szakteriiletek képvise-
16i igy leiiljiink egy asztalhoz. Rettene-
tesen hidnyzik a természetes kapcsola-
toknak akdr informdlis rendszere is.
Lém, a vilagkiallitsra is ilyen médon
kellene egyiitt ,,szervezkedniink”, mert
ha egymadsr6l mit sem tudva, minden
telepiilésen folallitanak vendégcsalo-
gaténak egy tdjhdzat, azzal nem sokra
megyiink. Meg kell tanulnunk egyiitt
az Alf6ldben gondolkodnunk, akir

mér most a legelsG lépésben is: az
irAntunk megnyilvdnulé érdeklGdés
kozos felkeltésében. Termdlvizeink és
egyéb értékeink hasznositdsit semmi
esetre se engedjiik 4t Pestrdl vezérelt
kozvetitd cégeknek!

— Ha finoman fogalmazok, azt mondom,
ebben a gondolatban nem mds rejlik, mint
az Alfold ontudatra ébredésétdl vezérelt
onkormdnyzat igénye, de valahol mélyen
nem bitvik—e meg mdris valamiféle elkiil -
niilés, tdjegységi ondllésodds? Hogy ne
mondjam — a volt szocialista orszdgokban
mdsutt foleg nemzetiségi alapokon jelentke-
26 — szeparatizmus csirdja az érdekvédelem
lepellevelében?

Bellon T.: Hadd folytassam. Egy
érdekvédelmi rendszerre nagyon nagy
sziikség van. Egy-egy telepiilés pol-
garmesterét még cs6be hizhatjdk a
»ragadozék”, de egy ilyen, az 6nkor-
ményzatok 8nall6sagat tiszteletben tar-
t6 szervezet ennek elejét veheti, kivalt-
képp, ha az egy szakértdi csoportot is
mikdodtet, amely a régiét érintd iizletek
megkotésénél kisziiri a régié érdekeit
sért6 passzusokat.

Blaské L.: Ez az egyiittes fellépés
lehetdvé tenné azt is, hogy a vidék
kezdeményezGje, s ne csak passziv be-
fogaddja legyen a t6kemozgésoknak.

Németh P.: Olyan a helyzet ma, hogy
ha van egy épkézlab otlet, azt keresztiil is
kell vinni, lehet, hogy ez egy év miilva
mér sokkal nehezebb lesz. Most fontos
igazén a célirAnyos és tisztességes kap-
csolatrendszer kiépitése, kozdsségek te-
remtése, és a tdjhoz kotddS tudatra ala-
pozottan az emberek egyiittmikodésé-
nek megszervezése.

Bellon T.: Valamiféle Alftld—tudat-
ban ugyan nem hiszek, de igenis van-
nak olyan tradici6i ennek a vidéknek,
amelyek az 6sszetartozas érzését, a ko-
z6s miiltbdl taplalkoz6 kotddést erdsi-
tik, és ez is termelGer6vé vélhat. Els6
1épés a telepiilési, a kisk6z8sségi tudat
felébresztése, mert ez éltetd erdként
kezdhet miik6dni, mésfeldl az alulrél
val6 épitkezés is csak gy képzelhetd
el, ha még egy—egy telepiilésen beliil is
mindenféle korok és egyesiiletek kez-
dik meg ijra a tevékenységiiket, a fel-
ndvekvé nemzedékeknek a halad6 ha-
gyoméanyokat Atszdrmaztatand6, 4tplin-
tdlandé. E nélkiil az ifjisag jovére valé
felkészitése is veszélyeztetett marad.

— Elfogadhaté, hogy értelmiségi korék-
ben — az értelmiség rendszervilté felelds-
ségének felvdllaldsabél fakadéan — egyre
inkdbb korvonalazédnak a halaszthatatlan
vdltoztatésok, de vajon ,taldlkoznak—e"
ezek az értelmiségi kirokben kelt torekvé-
sek az onkormdnyzatok, s foként a polgdrok
akaratdval, elképzeléseivel?
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Németh P.: Példaként emlitem a
nagykunsigi varosok polgérmesterei-
nek rendszeres konzulticiGjat, amely
lehet6vé tette azt is, hogy legut6bb
egyiitt és egységesen lépjenek fel a régi
rendszer gazdasagi vezetdi, a tsz—elnd-
kok 4ltal inditott hatalom— és vagyon-
atmentd foldeladasi akci6 ellen. A Bel-
lon Tibor 4ltal emlitett nagytérségi
egyiittmikddésre pedig szintén szol-
gélhatunk illusztriciéval: legjobb tu-
domésom szerint hat alfoldi megye
vezetli éppen most szeptemberben ta-
ldlkoznak Félixfiird6n négy, hatiron
tili, romaniai megye vezetSivel, hogy
szandéknyilatkozatot szdvegezzenek
meg és irjanak ald. De szervezkednek a
Jasz-Nagykun-Szolnok megyei me-
gyegy(ilésbdl kimaradt vérosok is,
hogy érdekeiket megvédhessék. Elkép-
zelhet6, hogy e szervezetek szorosab-
ban vagy lazdbban egymadshoz is kap-
csolédjanak.

Bellon T.: A hat alf6ldi megye — igaz,
specidlisan az Alf6ld—kutatdsban — még
a partillam idején megkezdte az egyiitt-
miikddést, de csak ezért azt, ami j6, ami
célirdnyos, kér lenne kidobni az ablakon.

Németh P.: Ez az alfoldi véd— és
dacszovetség ugyanakkor a belsd el-
lentétek felolddsanak is férumava val-
hat. Térségi menedzser—szervezet kel-
lene leghamarabb. Ennek sziikségessé-
gét tulajdonképpen a politikai vonal
vetette fel, mert e nélkiil a térekvések
nélkiil 1égiires térbe keriilnek, széthul-
lanak a régidk is, mindenki magédba
zarkézik. Informdciédramlds kell, és
szervezett kapcsolatrendszer. Termé-
szetesen legelGszor is egy mozgékony
csapatot kell alakitani, amely a fova-
rosban dolgozik, tirgyal, szerzi meg a
sziikséges informacidkat, és €lteti a
kapcsolatokat. Még az Alfold-tor-
vénynél is hamarabb kell egy Alfold—
iroda.

Bellon T.: Igaz, nem bizta ram senki
a zarszot, de én ezt a befejezhetetlen
témat azzal zArndm, hogy t6bb 1épcsss,
t&bb csatornds érdekvédelmi rendszert
kell kiépiteni a telepiilésekt6l kezdve a
kisebb tdjegységeken 4t a nagyobb ré-
giokig, mert csak ezek egyiittese te-
remtheti meg a civil tArsadalom épitd-
koveiként az emberi kapcsolatok 1ij
rendszerét. Ehhez a munkdhoz azon-
ban itt az Alf6ld6n a mozgastér mezs-
gyéinek torvényi kijelolése nélkiil a
legvallalkozébb szellemiiek is csak
nagy-nagy bizonytalankodéssal lathat-
nak hozza.
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MUVESZET

Gyurkovics Hunor

Hortobagy
mellyéke

Kiss Tamas versei

Egy rontgenlelet
hatlapjara

A cervicalis csigolydkon mdr

ott az osteoporosis” — (ritkulds),

az egyik oldalon persze csak,

a mdsikon viszont ott a mész:

+hdt igen, van itt elég baj, bdcsikdm”,
1gy a kis lenge—nddszdl doktornd,
olyan emancipdlt absztrakt tiinemény,
mintha nem lenne édesapja se,

(mert hdt ilyet a szemembe vdgni tin
illetlen dolog volt, vigy hiszem).
Azért igy szolok: ,elhiszem”,

hisz gép !étta mindazt, nem is 6,

egy skdla mérte azt is, hogy a vér
mutatdja jobbra-balra tér,

a rész észlelt itt, es nem az egész...

El kell mondani mégis valamit:
nem kell nekem kolcson—sors senkitdl,
van akibe még belekarolok

az utcdn. Lovagoltatom a térdemen
cseperedd unokdimat,

van ldbam lenn, fejem idefenn,
sugdrzom is... de nem sorolom, im
nem fogytak el még a rimeim,
verset frnak ldmcsak még ezek

— égre furcsa jelt —a vén kezek,
fellebbezek, hdt fellebbezek.




IRODALOM m

Ram ismersz—e
majd?

Rdm ismersz—e majd, Istenem,
vén pdsztorra a szdmadon?
Kinek nydja is szétszaladt

s botorkdl mdr csak tdrstalan,
torott bottal és mezitldb

a csillagvdrosok sordn,
milliom éven dt feléd,
tdvol-reményld kék egen.

Hisz szdlni is alig tudok,

nem lesznek tobbé érveim,
bizony, csak mutogathatok

a vérre, mi fentrdl hullt le ram.

Ugye megismersz, jé Uram,
tekinteted rajtam megdll
egy szempillantdsra csupdn.
Megmutatod a helyemet:
a hdtsd sorban — a jobbodon.
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Keresetlen szavaim: ... francidk és
angolok torténelmi vetélkedésével
kezd6dott. Ki képes még nagyobbat
Gsszehozni, tiltenni a masikon? — volt
sokdig a jelsz6. HGskor4t nyilvanvals-
an a megalomania, az eltilzott dimen-
ziék jellemezték. Pilyafutdsa egyéb-
irdnt 1851-ben Londonban kezd6dott,
ennek szimbélumav4 lett az a mesebeli
Kristdlypalota, amelynek iivegfedele
alatt el6szor halmoztik fel ugyanazon
sziik helyen a vildg kincseit, az emberi
tud4s ,targyi bizonyitékait”. De mint
koéztudott, az Eiffel-torony is épp egy
vilagkidllitdis aprop6jdn magasodott
Périzs f61€ 320 méterre. Azt4n a vildg
magamutogatdsainak, mint jelenség-
nek, szaporoddsdval és fejlédésével
mindinkdbb megforditotta az egész ci-
viliz4ci6s vildgot, a féldteke naposab-
bik oldalait. Valésdggal divatba jott.
Voltak kicsik €s nagyok, nyereségesek
és veszteségesek, fényiizGek és még
fényizbbbek. ... és voltak bizony sze-
rények — mit ne mondjak —, szegénye-
sek is. Szegrol-végrdl nekiink is akadt
mdr egy belble. Tudniillik a Millenniu-
mi Térlat is amolyan vilagkiallitis—fé-
1ének indult, amit a korabeli Parlament
elvetett, majd Wjra napirendre tdizott.
Am a legfels6bb szintii huzavona miatt
— 826 szerint — lekéstiink réla. (Kinosan
hasonlé szitudcié, hiszen felvet6dott
akkor is az egyéves csiisztatas lehetG-
sége, mondvén, a ,,nyomkeresdk” igy-
sem tudjdk egész pontosan meghaté-
rozni, eleink l6patkéi melyik évben
szantottak elGszor a hazava lett foldet.)
fgy csupéan ezeréves orszaghatérainkon
beliil iinnepeltik ezer(egy) esztend6n-
ket, magunkat. Magunkban.

A vildgkidllitdss — mint olyan -
egyébként nem abszolit fogalom, igy
kimondva jészerivel értelme(zhe-
te)tlen, jelentés nélkiili kifejezés. Lé-
nyege sokkal inkdbb méreteiben, rész-
leteiben rejtezik. De taldn nem is ma-
gardl a vilagkiallitasrél kell beszélni,
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Técsi Zoltan

Nesze nekiink Expo!

Vildgkiallitds alulnézetbdl

hanem annak kedvezs, induk4l6 hat4-
sair6l. Az mér népszavazés nélkiil is
megéllapithatd, honfitdrsaink egyre
nagyobb héinyada gy véli, hogy egy
ekkora, orszdgnyi villalkoz4s szinte
kiprovokaln4 — de minimum gerjeszte-
né — nemzeti Snmegvaldsitasunkat, ki-
mozdultunkat az 4lmos holtpontrél. J&-
v6t igér! ... Az ellenkezdk pedig 4llit-
jédk, megval6suldsa az ,Expo—€pit6”
struktirdt konzervéln4, a valésigban a
meglévé gorcsos dllapotok lassi hald-
14t oddzné csupédn. Vagyis muiltat vet,
ezért nem biztos, hogy jovét arat! Ez az
frds azonban nem az ,0rokolt” otlet
ellen, hanem mellette foglal 4llast, a
vidék esélyeirdl faggatva annak avatott
»gazdait”, az alf6ldi megyék kézgylé-
seinek elndkeit. (Bar a kdrbehordozott,
egyetlen kérdés — Hogyan késziilnek
Onok? — vakmerden korainak is tiin-
hetne, batran mentiink a dolgok elébe.
Ha més nem, deriiljén ki az egészb6l
csak annyi, mennyire tdvol vagyunk
még az Expot6l.) Mert a valcerben
tncpartner nélkiil maradt Expo-ki-
ralynd egyre bizonyosabb, hogy — csak
azért is — magyar honba latogat, és az
Alftldre is lekocsizik. RemélhetSleg
nem csak Atutazéban, és ha mégis,
akkor sem csupin olyankor 411 meg
egy szusszandsra, ha fidkere kityiba
ragad... Tehat Expo! Pontosabban: eld-
szor le délre.

Csongrad megye

Nyérorsz4g f6vérosdban, Szegeden,
Lehmann Istvén nyit ajtét, aki azon tiil,
hogy a megyei kozgyilés elntke, az
Alf6ldi Megyék Szovetségének — az
orszagos szévetség egyik szekcidjinak
— is megbizott koordinatora. Elmondta,
hogy gy egyesiileti kérben, mint —
tudomédsdval — minden megyei koz-
gyilés el6tt gydzott az Expo gondola-
ta, 4llasfoglaldsaik egybehangzéan a
vilagkillitds mellett sz6ltak. Bér erre
irdnyulé kozvéleménykutatds sehol

nem el6zte meg a dontéshozatalt, az
utca, a falu hangja a testiiletekben he-
lyet foglal6 polgérmesterek révén fel-
tehetden beleépiilt a hatdrozataikba.
Mindazonéltal Csongrdd megyének
kiilénleges szerepet kell véllalnia az
Expo megrendezésében a teriiletén 1€-
v6 1100 éves allamisdgunkhoz kapcso-
16d6 tSrténelmi helyszin, Opusztaszer
folytdn. Csongradban ezt gy is ma-
gyarazzik, hogy azért lesz ez a vilag-
méretldl seregszemle a miénk, hogy
mélté iinnepe legyen az orszignak, a
honfoglaldsnak. Tervezik a Feszty—
korkép rekonstrukcifjat is, mintegy
600 milliés koltségvallaldssal Az elsé
nemzetgyilés kornyezetét hatalmas
idegenforgalmi és kultikus béaziss4 ki-
vénjdk fejleszteni, azzal a szdndékkal,
hogy oda életében legaldbb egyszer
minden magyar ellitogasson. Nem is
csupén eszmeisége, hanem a vidék ter-
mészeti, taji szépsége miatt. Egyébként
Sziirs Métyas elntkletével ezt a kez-
deményezést kivanja pértfogolni az
Opusztaszeri Emlékbizottsdg. Vég-
eredményben a megye szeretné kihar-
colni, hogy egyik kdzpontja lehessen
az 1996-os eseményeknek — a f6véaros
kozelségét élvezd Csepel-sziget mel-
lett. A megye potencidlis helyszinei
koziil megkiilonboztetett lehet Szeged
is, hiszen az orsz4g egyik legnagyobb
szellemi és kulturdlis fellegvara, igazi
megyeszékhely. De a megye 4ltaldban
is j6 idegenforgalmi kondici6kkal bir.
Kapu dél és kelet felé, hatdrdtkelGhe-
lyei frekventdltak. Ezt tovdbb silyoz-
hatja a déli autépélya—tervezet dtad4sa.
Lehmann Istvén dsszefoglalva vélemé-
nyét gy zarta mondatait: ilyen erfe-
szitésekre sziikség van mind az ember,
mind az orsz4g életében, hiszen ezek a
fejlédés mindenkori letéteményesei.

Békés megye

Békéscsabén dr. Simon Imre fogad.
Megerdsiti: a vidék akarja a vildgkisl-
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litdst! Ugy véli, két szinten is lehet
tervezgetni, latolgatni. Az els6 — maga-
sabb rendi igény — megfelel kdzponti
helyszinek keresése, kialakitdsa. M4-
sodik szint — ilyen bézisok hijén — a
régiét ltaldban vonzG6va tenni a turiz-
mus szdméra. Utébbihoz kapcsol6dé
Otlet a megyében €16 6t nemzetiség
kulturélis 6rokségének egy lancra fel-
fidzése. Mert aki ide eljon, kicsiben
megtalélja a Kdrpat-medencét benépe-
sit6 népek majd’ mindegyikét: a batto-
nyai szerbeket, az eleki németeket, a
méhkeréki romdnokat, a szarvasi és
békéscsabai tétokat (szlovdkokat) és a
békési ciganyokat. A nemzetek minia-
tr kohgjat! Ugyanakkor Gridsiak a le-
hetGségek az emberek 14bai alatt rejts-
z0 kiterjedt termalvizmezdkben is. Fi-
gyelembe véve, hogy az Expo 6 héna-
pos rendezvénysorozatiba egy téli id6-
szak is beleesik, a termélkincs — s az
erre épiil6 gydgykira — visszatér§ tu-
rizmust is indukélhat. Az ebben rejlé
lehetGségek széles korii feltardsdra, ha-
tékony kiakndzasira a megye rovide-
sen programot dolgoz ki. A mar meglé-
vé gyulai gyégyfiird, ahol évente
mésfél millié jegy kel el, elsGdleges
turisztikai centrum is lehet. Annak el-
lenére, hogy a Viharsarok a kéztudat-
ban ma egyfajta ,.kultirsivatagként” él,
Békésnek vannak felfedezetlen termé-
szeti tartalékai is. A megye északi,
sarréti elszort ligeterdei, Kardoskiit
madartdmegei, a Koros—volgy kies tji
értékei, Dévavanyan a vildghird td-
zok-rezervitum akir Snmagdban is
sok latogatdt csalogathat ide. Sajnos a
kornyezetvédelmi mintamegye 4lma
ledldozott az érintett minisztériumok
atszervezésével, a gondolat pértol6i
helyén ma mar mésok iilnek. S bér a
koncepci6 1étezik, objektiv akadilyok
miatt sosem kezdett el mikédni. Egy
Korés-volgyi nemzeti park esélyei vi-
szont tovdbbra is életben tarthatdk.
Nem szabad figyelmen kiviil hagyni a
remek aprévadas teriileteket sem. Az
més kérdés, hogy ha a szolgaltatdsok
drai majd itt is a nyugat—eurdpai szintre
emelkednek, akkor is elvetGdnek—e er-
re az 4tutazd turistdk. A megye 14tsz6-
lagos elszigeteltségének felold4sara le-
hetSség a békéscsabai reptér polgari
légiforgalminak 1jb6li  beinditésa,

aminek Otlete az oroshdzi amerikai—
magyar sikliveggydr vezetSiben els6
perctdl tAimogatéra taldit.

Hajdu-Bihar megye

Debrecen is Expo—parti — kezdi dr.
Szekeres Antal, a megye kézgyiilésé-
nek elntke. Hangsilyozza, olyan 4tfo-
g6 fejlesztési elképzeléseik vannak,
amiket fiiggetleniil a vilagkidllitas 16té-
t61, meg kivannak valdsitani, Megala-
kitottak erre egy el6készits bizottsagot,
melynek van egy ,,protokoll testiilete”,
amely a megye és Debrecen véros szel-
lemi potencidljit egyesiti, pértoktol
fiiggetleniil. Emellett dolgozik egy tiz-
tagi operativ csoport is, akik prébél-
nak elémenni a dolgoknak. Egyébként
még a tandcsrendszer égisze alatt ki-
dolgoztak egy programot, amit azéta
egyéni tletek bevonasaval — 29 palya-
z6 munk4jdval — egészitettek ki, vala-
mint irtak 4t véllalkoz6i érdekeknek
megfelelGen. A tervcsomagot §sz ele-
jére véglegesitik és terjesztik kozgyd-
Iésiik elé. Korrekt viszonyt tartanak
fenn, és folyamatosan egyeztetnek a
mésik ot alf6ldi megyével, esetleges
dtfedések elkeriilése végett (pl. lovas-
napok helyszinének megvalasztisa).
Javaslatot tettek az alf6ldi megyék ide-
gen orszagbéli testvértartoményi kap-
csolatainak felerGsitésére, ami hozzi-
jarulhat ‘az Expo helyi sikeréhez. A
megyében a mdr kialakult idegenfor-
galmi hdromsz6g mentén (Debrecen —
Hajdiiszoboszl6 — Hortobagy) tervezik
a programok koncentraldsat, s az ezen
kiviil es§ teriileteket a falusi turizmus
révén kivanjak bekapcsolni (pl. Bihar-
ugra és Bakonszeg tett erre 1épéseket).
Debrecen patinds, hagyoményos ese-
ményei gazdag és latvanyos lehetGsé-
geket igémek: Bart6k Béla kérusfeszti-
vél, eur6pai katonazenekar-talalkozd,
nemzetkdzi jazz—napok. Nem beszélve
a Hortob4gy kozelségébdl fakadé meg-
szokott kindlatrél: a hidi-vasarrdl és
lovasnapokrél. Ezeken tiil a megye ter-
mal idegenforgalma talan a legjelentG-
sebb alf6ldi viszonylatban. A meglévd
fiird6k6n til Tiszacsegén, Hortoba-
gyon és Hajdindndson koncessziés
alapon iijabb kutakat kell fiirni. Szeke-
res r egyébként olyan koézds gazdasa-
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gi programot emlegetett, ami az Expo-
hoz kapcsol6d6 rendezvények felsora-
koztatisén til a gazdasdg mas teriilete-
it is érintik, pl. beszélt 400-500 f6s
iizemek letelepitésérol.

Bacs—Kiskun megye

K6tor6 Miklés Bacs—Kiskun hézi-
gazdija, vele telepsziink le egy asztal-
hoz. Kozgyiilésitkk ugyancsak olyan,
mér kész hatdrozatot erdsitett meg,
amely az Expotdl fiiggetleniil is a me-
gye hasznosithaté adottsdgainak felta-
rasét irdnyozza el6. Hirommilliés be-
fektetéssel egy kétnyelvi felmérés 14-
tott napvildgot, amit szdmos hazai és
vildgcégnek elkiildtek. Ezen til Bics—
Kiskun is csatlakozott az Gpusztaszeri
tomoriiléshez, s e feladataik koéré 6sz-
szehangol6 csoportot szerveztek. Az itt
is elvitathatatlan, hogy Kecskemét a
legjobb feltételd pontja a megyének, a
f6vérossal kozvetlen kozlekedési fo-
lyosé kéti 6ssze. Azonban Baja, Kalo-
csa, Bugac, Hajés és Solt gécai sem
kell, hogy alarendelt szerepet téltsenek
be, mindegyiknek meg is van a maga
vonzé érdekessége. A déli autpélya
tervezett nyomvonala a megye kozép-
s6 vonaldn halad, szinte kettévégja
Bécs-Kiskunt. Szerencsés médon pon-
tosan azokat a teriileteket koti &ssze,
érinti, amelyek egyébként is hitrdnyos
helyzetiiek. igy nyilvanval6an komoly
érdekiik fiiz6dik ahhoz, hogy az olasz—
orosz ,.koziiti hid” megvaldsitdsat ti-
zbn-vizen keresztiilvigyék. Kapacita-
sukhoz mérten az érintett Snkormény-
zatok jelentGs sszegeket forditandnak
erre. Mindamellett a hazai 600 km
hosszii szakasz teljes kivitelezéséhez
sziikséges mintegy 100 millidrd forint-
b6l summa summéirum csupdn 100
millié csorég a perselyben. Egyeldre.
Végezetiil még egyszer nyomatékosan
hangsiilyozta beszélgetStarsam: fel-
adatuk az volt és lesz a késGbbickben
is, hogy feltételeket tarjanak fel, célo-
kat jelSljenek ki, s megtaléljék, mi kell
egy—egy telepiilés latvanyos fejleszté-
séhez. Ugy érzi, ehhez a véllalkoz6i
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kedv — ami egyre inkabb véllalkoz6i
kényszer — partneriikké vélik.

Jasz-Nagykun-
Szolnok megye

Végezetiil Boros Lajost, szikebb
hazénk megyei nkorményzati elntkét
" kerestem fel ugyanazzal a kérdéssel: s
hogyan késziiliink mi magunk az Ex-
pora? O is azzal kezdte, amivel el6tte
mindegyik més kollégdja: feltételek
nélkiili Expo-pdrti. S6t, vigy véli, Bécs
kiszéllta halmozottan ndvelte a ma-
gyarorszagi vidék esélyeit. A megye
fekvése kecsegtetSen j6, nagyjabél be-
leesik a f6varos 100 km—es korzetébe.
A kozlekedési viszonyok tovabbi kor-
szerisitésével ,,még kizelebb vihets”
Szolnok Budapesthez. A konkrét ter-
vek kozott szerepel a 4—es fGitvonal
feldjitasa, négysavositdsa, a szolnokin
til az abonyi és a torékszentmikldsi
elkeriil6 szakaszok kiépitése. A 4-es

jelenlegi nyomvonaldhoz igazodva
széba keriilt — természetesen koncesz-
szi6s alapon — egy aut6pélya kitiizése
is, aminek lehetGségeit mir meg is
kezdiék felmémi. Boros ur tudomédsa
szerint a hazai rangsorban ez fontoss4-
git tekintve az M1, M7, a leend6 M3
és M5 utin kovetkezne. Alapvetd
igényként meriilt fel a megye telefon—
és szennyvizhdl6zatdnak bdvitése is.
Kétéves cikluson belill a tdvkdzlés
helyzetének javitdsdra kardinalis valto-
z4sokat kell siirgetni. Az infrastruktu-
rdlis adottsigok fejlesztésén til €s
azzal parhuzamosan folyik a prog-
ramhéttér felvdzolasa is, egyelGre az
elképzelések szintjén. Szolnok, mint
megyeszékhely, tranzit csoméponti
pozicidja, vasiiti, koziti, 1égi kozle-
kedési miiltja felveti az ebben rejlé
lehetGségeket. Az Wj szinhdz épiilete
pedig otthont adhatna egy vilagszin-
hazi fesztivédlnak, ahol felvonulhatna
szamos tavoli orszag szamtalan szin-
tarsulata.

A kozgyilés elndke szerint a helyi
onkorméanyzatok bevondsdval miha-
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marabb munkacsoportot kell 1étrehoz-
ni, irod4t nyitni, a sajtéban péalyazatot
kézzétenni a lakossagi Otletek Ossze-
gy(jtésére. Végiil a korvonalaz6dé
programtervezetet alaposan Osszehan-
golni a kémyez6 megyékkel. Hisz a
k6z6s cél e térség mihamarabbi felzar-
kéztatdsa, kibillentése 14tszélagos
mozdulatlansigabol. A megye egészé-
nek tovabbi lehetGségeit — a mar 1éte-
z6k koziil - elég volt felsorolnia, hisz
ezeket mir mindannyian j6l ismerhet-
jiikk: termélvizek (300 4gyas gyogy-
sz4ll6t terveznek a Tiszaligetbe), népi
iparmivészet (pl. mez6tiiri, karcagi fa-
zekassag), foly6vizek holtdgainak tdii-
166vezetté alakitdsa, &satdsi értékek,
horgészati lehetGség, a Tisza—t6 és a
Hortob4gy csiicske. A vandorturizmus
néhdny napra t6rténé megéllitdsdhoz
elégnek tdnnek ,.csupén” a felsorol-
tak. Tovdbbad egy, a Jasz—Nagykunt
és még négy kdmyezd megyéi €rints
kutatdsi program is késziil a Tisza
nemzetkdzi hasznositdsanak lehetG-
ségeir6l.

Horvath Laszlo Zoltan

A kozéposztaly alkimiaja

Boros Ldszlénak a hazai polgéroso-
dés iigyér6l €s probléméir6l irt tanul-
mdénya valédi gondolatébresztS, érzé-
keny, s a folyamatokat igen plasztiku-
san bemutatd irds. Az itt kdvetkezG
reflexiém alapvetGen a teoretikus
egyetértés talajirél, néhdny gondolat
nyoinatékositdsa, egyéni véleményem-
mel t6rténd drnyaldsa érdekében sziile-
tett meg. A magyar tdrsadalom el6tt
4116 sziikségszer modernizdlédasnak,
piacosoddsnak, az eurGpai mintdk és
értékek 1) meggyokereztetésének és
kovetésének kulcsfogalma — vélemé-
nyem szerint — a kozéposzidlyosodds, a
kozéposztdly stabil életformdjdnak, au-
tondm életvildgdnak kialakitdsa. Hoz-
z4sz6lasom kozponti gondolata e ko-
zéposztalyosodds nemzetkdzi és hazai
jellemzGinek Osszevetése, az elmiilt
»atkos™ harminc év felemds polgéroso-

désanak, igy ebbe belefoglalva kzép-
osztilyosodasdnak — Boros Laszl6 ta-
nulményiban is kivdléan elemzett —
értékelése.
iel6tt e problémat rész-
letesebben taglalndm,
néhdny reflexiét fiiz-
nék a vitaindité tanul-
mény bevezet§ foga-
lomelemzéséhez. Polgér, polgaroso-
dés, citoyen és burgeoise 1ét, valamint
a mindkét vonatkozast, azaz a gazdas4-
gi és dllampolgdri konstiticiot egyesits
ltaldnos értelemben vett ,,polgar” mi-
ndségi, stratifikciés  kiilonbségeit
szemléltetS fogalmakr6l: kispolgérsag,
kozéppolgarsdg, nagypolgéarsag, stb.
fogalmairél van szg.
A szerves nyugat—eurdpai fejlodés-
ben, azaz a modernités kialakuldsdban
a gazdasigi értelemben vett tulajdonos

polgdr és a vil4gi hatalmaktdl és egyéb
institici6ktol — legalabbis lelkiismere-
tileg — szabad 4dllampolgér kialakuldsa
j6részt parhuzamosan haladt. E jél is-
mert torténeti fejlédésnek organonja
azonban - véleményem szerint — a
gazdasdgi erdvel, hatalommal biré
polgdr (polgdri termelési rend) kiala-
kuldsa, amely csak ennek bdzisdn tudja
megteremteni a személyes felszabadu-
lds lehetOségét minden mds tdrsadalmi
létez6 szdmdra. A feudalizmus civili-
z4cijaval szembeni 4ttorés az anyagi
hatalmon alapszik, de a polgéri civil
kultira kifejlédése minden tirsadalmi
osztdly, réteg és cselekvl szdmdra az
individualizicié és a szuverén éllam-
polgdri 1ét megteremtésének esélyét és
lehetSségét indukalja. Ez a folyamat
persze egyenetlen, vargabetiikkel ter-
helt még a nyugat—eurdpai fejlédésben
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is. Végsd eredménye azonban egy civi-
lizatérikus folyamatnak, a ,, polgdroso-
ddsnak” struktirdvd fejlddése, azaz a
modern polgdri tdrsadalom nagy tdr-
sadalmi rendszereinek: gazdasdg, po-
litika, kultira és életvildg nagy, dssze-
filggb univerzumdnak kialakuldsa. Eb-
ben a folyamatban az ,,eszmék harco-
sai” sokszor olyan ,,udvari értelmiségi-
ek”, akik maguk ugyan nem tartoznak
a polgéri osztdlyokhoz, de a fokozatos
felvildgosoda4s, a vildgkép szekulariza-
16d4sa, szellemi munkafolyamatai ke-
retében maguk ennek a folyamatnak
onreflexidjat adjak, mentlis {igyvivéi,
kidolgozéi.

A gazdasig és politika rendszerré
szervezddése és egymastdl valé elvala-
sa, majd kdzvetitettségeken keresztiili
kapcsoléddsa éppen azéltal, hogy Iétre-
hozta a relative fiiggelten ,tirsada-
lomszférajat”, a ,kozzel” szemben a
,privat” szféra valésdgos tkoldgiai ba-
zisait és ennek 6nképét, minden tirsa-
dalmi egyed szdmé4ra lehet6vé tette az
dllamhoz valé kapcsolédds puszta in-
dividuumként valé esélyét.

polgéri tdrsadalmat,

annak politikai 4llamét

(és rendszerét) a sza-

bad, fiiggetlen, szuve-

rén individuum konsti-

tudlja, s az azok kommunikativ—ko-
operativ aktusainak eredményeként
jon létre. gy a polgéri tarsadalomban
minden allampolgér polgdr a citoyen
és a burgeoise felett is Gll6 értelemben!
A polgér 4ltaldban vett 1étezési médja
nem kozpolgéri aktusainak szinterén,
nem is tulajdonosi mivoltdnak és funk-
ci6inak dimenzidiban érvényesiil.
Ezek mind felszivédnak, integralédnak
a polgdr altaldban vett létébe, ami egy-
szersmind a polgar mindennnapi léte: a
mindennapisdg, az életvildg kategorid-
jaba. Ennek az €letvildgnak a szervezd-
ereje nem valamiféle felsGbbség, esz-
me, hit, materidlis sziikséglet, hanem
az adott €letvildg horizontjan 1évS és
megjelend mdsik individuum, vagy
ezek kilonbozd szinten szervezett cso-
portjai. A polgéri tirsadalom, mint civi-
liz4ciés és kulturdlis univerzum, fenn-
maraddsa szempontjabél ezt az én—t6l,
az ego-—t6l, az individuumtdl kiindulé
felépiilést és ennek védelmét latom fon-

tosnak (tekintsiink el most att6l, hogy
eme kifejezések egyes szaktudoma4-
nyokban - bér kozel is dllnak egymas-
hoz — mést és madst is jelenthetnek: itt
szinonimaként hasznéltam Gket).

A kozép-kelet—eurdpai fejlédés sa-
jatossdga most méar a polgérosodas, a
polgar eszméje és eszménye, empiri-
kus létezési médja, valamint a modern
polgéri tirsadalom kialakuldsa fel6l
nézve éppen az, hogy ez az egyiittjaré
folyamat sziikség szerint d4gakra bom-
lik. Az egyes folyamatok szinkronit4s,
kolcsonds erdsitések helyett sokszor
egymdéshoz képest is faziskésésben, el-
lentmondasban és 6nbefékez6 médon
alakulnak ki. Ennek az ,egyenlStlen
fejlédésnek” azutdn minden egyes cso-
mopontjan és az ellenkezd pélusokon
sajatos onérvényesitd ideoldgidk ala-
kulnak ki. {gy ennek tilkrében szemlél-
het§ csak a mai hazai politikai élet
vitdja: a polgarosodast, de milyet, és
miként, kivel és mi altal?

A két nagy, szembendll6 ideolégiai
tdmb: a liberdlisnak tekintett, értékpre-
misszdiban zartabb és koherensebb, s
valamiféle idealis modemizacié képét
felvazol¢ és vallalé, a jelenlegi politi-
kai hatalom ellenzékeként funkcionalé
ideol6gia, illetve a nemzeti-liberalis-
nak mutatkozd, premisszdiban sok,
egymdasnak ellentmondé értéket is
megformuldzd, a politikai hatalmat bir-
toklé tomb kozotti kiilonbségek a pol-
gérosodas stratégidjardl e két egymas-
t6l elvald 1t ideoldgiai reflexidi.

A hatalmat gyakorlé ij politikai
osztdly, miutdn ideoldgiai értékpre-
misszéi egy tradiciondlis, 19. szdzadi
nemzeti fejl6dés eszményéhez kotéd-
nek, a polgért a klasszikus magdntulaj-
donosi mivoltdban, vagy a csalddi
tizemforma keretében 6hajtja eldallita-
ni, s a gazdasdg folyamatait ennek
megfelelen preferdlni. Ennek kévet-
kezménye, hogy szinte semmit nem
taldl folytathaténak — legaldbbis ideo-
l6giai és értékvonatkozdsokban — az
elmiilt évtizedekbdl, hisz az a ,,szent
magéntulajdonnal” szemben az ugyan-
csak szakrélis 4llami tulajdon apoted-
zisa volt, legaldbbis hosszi ideig. igy
ez az ideokratikus megkézelités a pol-
gar burzsod jelentésébdl indul ki, s a
torténelmet csak onnan folytatnd, ahol
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e burzsodnak itt e régiéban néhany
évtizede magja szakadt. Ez az 4llés-
pont ugyanakkor nemigen veszi észre a
polgér citoyen értelmét, még kevésbé,
hogy a polgdri 1ét igazi kiteljesedése,
mint el6bb jeleztiik, a mindenkit6l fiig-
getlen életvilagban van! Ezzel szem-
ben az értékek gyokének a mar emlitett
romantikus médon a 19. szdzadi nem-
zet fogalmét tartja. S minthogy a 19.
szdzadi nemzet is csak mar egy moder-
nizalédo vildg polgari konstrukcidja,
ezért a nemzet eredet— és etnikai forrd-
sait, valamint mentélis k6zosségét te-
kinti leginkabb az értékek gyiilekez6
helyének.
liberalis irdnyzat, a po-
litikai  hatalomvaltas
id6szakédban — részben
a szembendllé allam-
rezon elleni plitikai vé-
delemként — a polgdar egyéni és politi-
kai szabadséagjogait hangysilyozta,
azaz a Boros Ldszl6 dltal is emlitett
dllampolgdri mivoltot. A gigantikus és
monolit 4llami tulajdon lebontdsaban
(privatizdcié) azonban mdér inkdbb
szemben 4ll a korménypértok A&ltal
képviselt reprivatiziciés stratégidval
(amely a sorrendet a volt tulajdonosok
kérpétlasaval kezdené), és az 4llami
tulajdont esélyegyenléségre alapozott
versenyben osztana szét, ill. ebbdl népi
részvények formdjdban Iényegében
minden magyar 4llampolgérnak juttat-
na (a karpétlasi torvény februdr—aprili-
si ismert vitdjara utalok itt).

Az ellenzék és a kormanypértok
azonban mintha nemigen vennék ész-
re, hogy valamit az elmilt két-harom
évtized lassi és felemds (Boros kifeje-
zésével élve: pszeudd) polgarosoddsa-
bél is érdemes lenne talan folytatni. A
vitdz6-marakod¢ parterék figyelmébal
mintha egyforman kiesne a mindenna-
pi élet szolid nyugalma, biztonsdga
irdnti igény, s inkdbb annak belsé mo-
tivdcibs rendszere irdnti érzéketlenség
a jellemzd. A miilt felé iranyul6 kriti-
kéjukat a folyamatokat 6sszemosé, al-
taldnos és ideolégikus jelleg jellemzi,
benne a politikai tudat €s ,,voluntis”
hagyomanyos kelet—eurépai reflexe él
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tovébb. E differencidlatlan, ,,romanti-
kus antiszocializmus” teoretikus hiba-
ja, hogy a tdrsadalmat Osszekeveri a
politikai rendszerrel, pontosabban a
tdrsadalmat csak egy exkluziv politika
fiiggvényeként értelmezi. J61 tudjuk
pedig, hogy ez nem igy volt, és remél-
jiik, nem is igy mikddik majd.

A ’80-as évek reform—kritikdjaban
t8bben tobbféle operaciondlis fogalmat
haszniltak ,tdrsadalom” és ,,politika”
megkett6zésére, elég, ha csak a legis-
mertebbre, Hankiss ,kettGs tdrsadal-
méra” utalok. A polgdrosodds hazai
esélyei ebben az §sszefiiggésben mel-
16zhetetlenné teszik a hivatalos tirsa-
dalombdl fiiggetlen, sokszor annak ke-
retében, de azzal szemben hat6 folya-
matokat €lesztd civil szféra szerkezeti
és mentdlis tényezGinek vizsgélatat.
Ezek talan olyan lebonthatatlan attiti-
dok, amelyek a beindul6 hazai ,,méso-
dik kapitalizdlédds” folyamatdba beil-
leszthetdk, hasznosithatok.

zt a tényt és koriil-

ményt Boros L4szl6 a

,»hétkdznapi mély-

struktirdk” taldl6 és

szemléletes kifejtésé-
ben l4tja, abban a fokozatos privatiza-
16d4sban, a relativ 4llampolgéri és pol-
gari autonémidk kiépiilésében, ame-
lyek fokozatosan az dllammal szembe-
ni fogyasziéi elvdrdsok és a hivatalos
pdrtpolitikdk irdnti mély kozonyben je-
lentkeztek leginkdbb, mintegy ,,mdso-
dik szekularizdciéban”. A magyar pol-
gér a szerény fogyasztisban és a hozz4
legkdzelebb esd polgdri tirsadalom
idedlképében ismer 6nmagéra (6nma-
ga lehetdségeire, esélyeire).

Ez a folyamat — véleményem szerint
— egy sajatos paradoxon eredménynek
koszonhetd. A mezdgazdasagi kisma-
géntulajdon gyors kollektiviz4lasa (ké-
s6bb fokozatos centralizdldsa, termeld
nagyiizemekké szrvezése) befejezetté
tette az in. szocialista termeléméd
alapjainak lerakdsat. A vezérlg ideol6-
gia célrendszerének és ethoszdnak
megfelelden az '50-es évek nagy ipa-
rositdsa utdn a mez&gazdasag kollekti-
vizéldsa azzal, hogy lezirta a tirsada-

lom gazdas4gi rendszerének e két, 1¢-
nyegében dontS szektordban a terme-
1ésnek az uralkod6 politikai-ideolégiai
fennhatdsdga alatt torténd megszerve-
zését, az *50-es évek keserves tapasz-
talatai utdn mir nem ment tovébb a
magéanélet, a privatszféra, az életvildg
llamositdsa felé, hisz a tarsadalmi in-
tegraciét most mar az *50—es éveknél
magasabb életszinvonalon — s ez volta
k4déri konszolid4cié 1ényege —, a két
nagy termelési rendszer 4tpolitizalasa-
val biztositani tudta. (Hipotézist 4llit-
hatunk fel arra, hogy a diktatdrikus
politikai rendszerek akkor hatolnak be
a mindennapi életnek a politikai rend-
szert6l viszonylag mentes teriiletére,
ha egy tarsadalmi integracié mikdodte-
téséhez a termelési rendszerekben nem
taldlnak kell6 ,energit”. Ebben az
esetben a rendszerlegitimécihoz a
magénélet 4dllamositdsdra is sziikség
van.) A paradoxon tovdbbgyiirizése
éppen az, hogy a rendszer politikai
legitiméaciGjdhoz, a passziv tdrsadalmi
elfogadast éppen a kollektivizlt mez6-
gazdasig termelési ereményeivel, az
azon keresztiil nyujtott fokozatosan
baviilS és az életaspirdcidkkal 1ényegé-
ben  szinkronban 1év§  élelmi-
szerpiaccal teremtette meg. A minden-
napi élet egyéb fogyasztasi szokésai,
normdi és idedljai mér sokkal t&bbet
meritettek a kéryez§ orszagok civili-
zatérikus  kultiir4jab6l  (Ausztria,
NSZK, Olaszorszag, stb.), s a népesség
iparcikkekkel tortén§  ellatdsdban
mindvégig jelen volt a mintakévetd
magatartisméd.

A kistulajdonosi aspirdcidk tijraéle-
dése, a fogyasztdsbGvitéshez sziiksé-
ges jovedelem felhalmozasa pedig el6-
szOr a mezOgazdasig szimbiotikus
tizemformdiban — nagyiizem—kisiizem,
héztéji, hazkoriili gazdasdg — kezd6-
dott meg.

A felhalmoz6 tipusii magatartis for-
rasoldala nem a tulajdon, hanem a
munkaid§ szinte korl4tlan bGvitése, a
sokszor az els6 gazdasdgban megszer-
zett szakértelem, kapcsolatrendszer és
a személyes iigyesség, ambicidk érvé-
nyesiilése voltak. Ez a magatartis pe-
dig végiggyirizott szinte az egész tar-
sadalmon. A j6vedelembGvitéshez az
dllamilag szabélyozott munkaidala-
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pon til a tdbbletmunkaid6t a ,.rend-
szer—-polgér” kis szabadsdgabdl, a napi
nyolc 6ra pihen6id6bdl vagy az alvés-
tél vonva el. E felemas, félszerves —
Bib6 szavait € vonatkozdsban is paraf-
razélva - ,,vidékies sz6vedéki” polgs-
rosodds a hazai kozéposztaly—képz6-
dés folyamatdbrdja. A targyiasult pol-
gdri 1ételemekhez a beruhdzést a nem
4llamositott magénszféra idGalapjabol,
azaz az életvildg szabadsigabdl te-
remtve meg. A hazai polgdrosodds
ezért kettds jellegzetességi, egyfeldl
er6sen fogyasztdsorientdlt (Lengyel
LdszI6 jellemezte legelGszor és legta-
1416bban e mindmaig meglévé jelleg-
zetességét), masfel6l sajitos kelet—
eurépai médon extenziv racionalista-
ti: azaz a munkaidé majdnem korlat-
lan bovitésével sziiletett. fgy 4talla-
sa—4téllitasa az id6kezelés egy mds,
iparibb médjara még tivolrél sem
lesz problémamentes. A nyugati civi-
liz4ci6 ,,idGaldosztasos” munka— €s
életforma-kultirdja nem azonos a mi
kozéposztalybéli életforméink szo-
kds— és normarendjével. (Megjegy-
zem, nem is biztos, hogy annak kell
lennie, de ez egy més problémakér: a
hagyomény és a modernitds egyiitt-
élésének itt nem targyalhaté gondja-
hoz vezet).

A ma mir 1étez8 magyar kézépréte-
gek tehit nem strukturdlisak abban az
értelemben, hogy nem a termelési vi-
szonyok dontési, birtokosi oldalarél
épiiltek fel, ellenben kétségtelen, hogy
egy kelet-eurdpai modernizicids it
strukturdlis szerkezetének eresztékei-
ben, hidnyaiban fogantak meg, a fent
elemzett értelemben.

ajon érdemes—e, lehet-
séges—e a kozéposzta-

\ lyosodésnak ezt az ut-

jat magét is zsdkutca-

nak tekinteni, avagy a
kérdés igy fel sem vethet§? Azt hi-
szem, a helyes vélasz a stratégiai orien-
taci6, ha a polgir képz6désének min-
den — az adott torténelmi id6 és tér dltal
lehet6vé tett — feltételét szdmitdsba
vessziik, és a gazdasagpolitika eszkd-
zeivel az Gsszes esélyes kimenetelt t4-
mogatjuk. Magénak a tdmogatds—pre-
ferencia rendszemek azonban — véle-
ményem szerint — a lehetS legszéle-
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sebb konszenzuson kell alakulnia. A
konszenzusra nem egyszeriien a poten-
cidlis tarsadalmi cselekvék egyetér-
tése, és ezdltal a folyamat eredménye-
sebb kivitelezhetGsége miatt van sziik-
ség. A konszenzus épen azért sziiksé-
geltetik, mert a polgéri 1ét eleddig
kivivott legalapvetGbb értékét: az di-
lami intervencidétél mentes privdt
szférdt érintheti, azokét is tobbek ki-
20tt, akik nem kifvdnnak polgdrok len-
ni a burzsod, a kistulajconos értelmé-
ben sem. Egy messzire 14t6 politika
meg kell, hogy értse: a polgéri tdrsa-
dalom prosperéldsdnak, a tdrsadalmi
integrécié éppiigy biztositéka, mint a
gazdasdgi potencidl novekedése, és
igy a jolét ,teritése”.
z kétségtelen, hogy a
fogyaszt6i attitidd ko-
zéppolgér tovabbi
vagyteljesitésének és
igy politikai lojalitAsa-
nak is legalapvet6bb biztositéka egy
dinamikus és teljesitGképes gazdasig,
amely az alkalmazotti és munkis réte-
geket is a rendszer békés résztvevdivé
avatja, legitiméci6s bazisiba vonja. Ez
pedig — a magyar gazdasig jelenlegi
szerkezetét és teljesitményeit figye-
lembe véve — megkOveteli a magéntu-
lajdon erételjes kiépiilését mind kis—,
kozép— és nagyszervezeti szinten. E
t6kestruktira-rétegzGdést  azonban
nem lehet ideoldgiai elGitéleteket és
ballasztokat hordozva elGsegiteni. Ggy
vélem, hogy a nagytGkés szervezetek
még hosszabb ideig igazdbol csak a
kiilfoldi részvénytSke bedramoltatisa
litjan johetnek 1étre, erre hazai polgdri
potencidl nemigen mutatkozik. A kis—
és kozéptulajdonosi szinten azonban
ésszerilinek és lehetségesnek is tiinik a
hazai vagyonos polgari tirsadalom fel-
serkentése. A téke miikodési formai
tekintetében azonban ugyancsak nem
érdemes elGitéleteket gyakorlati prog-
ramm4 mereviteni. Valészinlnek l4t-
szik, hogy a csaladi szervezetre alapi-
tott t6kés lizemforma mellett a rész-
vényt6bbséggel rendelkezd, tarsult t6-
keformék terjednek el. Gyanitom,
hogy a magéntulajdon ,,szentségének”
ismert jelszava mogott a t6kés tulajdon
klasszikus, mar-mér archaikus forméja
irdnti nosztalgia hizédik meg. (Melles-

leg emlitve, hogy a tulajdon ,,szentsé-
ge” kifejezést a hazai olvasatok félre is
értik. A tulajdon szakralitdsa ugyan-
is nem a n'xagéntulajdon erkdlcsi,
avagy strukturdlis folényét jelenti
mas tulajdonform4k felett, minddssze
a tulajdon védelmét, érinthetetlensé-
gét szolgdlja, amiként a ,sacrélis”
sz6 etimoldgidja, szimbdlikus jelen-
tése is ez).

A mai politikai fejlemények azt 14t-
szanak igazolni, hogy a privatizci6s
stratégidk mogott, nem is beszélve a
reprivatizacié kivanalméarél — ahol ez
természetes is —, inkdbb egy megsze-
mélyesitett tulajdon irdnti vigyakozis
hizédik meg. Ez kivetkezik az elmult
negyven év monolit dllami tulajdona
mikodésének csGdje utdni reakciok-
b6l, az uralomra jutott politikai erék
egyes szegmenseinek a klasszikus ma-
géntulajdonhoz valé torténelmi és
strukturélis kotottségébdl, illetve bizo-
nyos nosztalgidkbol. Elismerve, hogy
meghatdrozott tulajdoni tdrgyak és
miikddési formdk, dgazatok, aldgaza-
tok, termelési kultirak tekintetében a
személyes magéantulajdon dinamikdja
hozhat gyorsabb eredményeket, 14t-
nunk kell azonban, hogy a vildgkapi-
talizmus jelenlegi rendszerében a ve-
gyes gazdasdg a kiegyensilyozot-

‘tabb. Kiilondsen akkor eredményes

ez, ha az dllamnak egy nagy tomegi,
leszakad6 népesség szocidlis protek-
taldsat is vallalnia kell. Mérpedig
Magyarorszagon, a népesség leg-
alabb harmada valéban abba a kate-
goridba tartozik, amelyre nézve nem
terjedt ki a kordbbi politika alku-pre-
ferencia rendszere, ahogy err6l Boros
Léaszl6 érdemlegesen ir.

A kozéposztdly jellegd térsadal-
makat ugyanis egy olyan rétegz6dési
stratifikdciés képlet jellemzi, amely
kozépen val6ban testes, a tdrsadalom
legszélesebb részét atfogd, nagy szo-
cidlis tbmbot formaz ki, s mind font,
mind lent viszonylag kicsi tdrsadalmi
csoportok helyezkednek el. Ezzel
szemben a magyar tdrsadalom réteg-
z0dési képe az egyenlOség—egyenlot-
lenségi rendszerben Kolosi Tamdsék
kutatdsai szerint egy olyan ,,Matrjos-
ka-baba” vagy , keljfeljancsi” képe,
amely kozel 3/5-e a kiozéptbl lelefé
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helyezkedik el. A magyar tirsadalom
egyenlGségi szerkezete tehat lefelé
hiz. Silypontja a torzst6l alacsonyab-
ban helyezkedik el.

A polgérosodds stratégiai wtjai ko-
ziil lehet vélasztani olyan megoldéso-
kat, amely csak a tdrsadalom fels6
egyharmadanak nyijt szdmitdsba ve-
hetd elényoket, ez azonban a tdrsada-
lom végzetes kettészakadasdhoz vezet.
Ez a nyugat-eur6pai integrécié felé
hiizé, az egyesitett Eur6pdhoz vonz6dé
tarsadalom szdméra helyben kitermel-
heti a harmadik vildg problémdit, igen
erGsen megnehezitheti az eurépai in-
tegraciéba valé befogadis feltételeit.
Ezek ugyanis az élet, s igy a szocidlpo-
litika teriiletén is normativak, egy eu-
répai standardhoz val6 igazodast kove-
telnek meg. A gazdasdg Aatalakitdsd-
nak-4téllitdsanak folyamatdban a le-
hetséges vélasztdsok nem csak érték-
mentesen raciondlisak. Ertékmentes,
raciondlis vélasztisok olyan tdrsadalmi
kovetkezményeket is involvélhatnak,
amelyek a politikai integréci6 siilyos
zavarait is okozhatjdk. E sorok irdja
mindenesetre személyes okbol, lelkiis-
mereti 4llasfoglalasbél sem szeretne
olyan demokracidban élni, amely feliil
a ,jollakottak”, alul a ,,nyomor demok-
racidjéra” oszlik.

hazai kézéposztily ki-

alakuldsdnak-kiala-

kitdsdnak  torténelmi

napirendjében az akar-

atlagos  megolddsok

helyett a spontén folya-
matok &nszervezését tartandm kivana-
tosabbnak. A politikai és a milthoz
ko6t6d6 preferencidk helyett a polgéri
esélyegyenlfség jobb érvényesiilését
6hajtandm. (Ez nem azonos az un.
»igazsag”, ,igazsdgossiag” probléma-
val. Véleményem szerint ami a lehe-
t6ségekhez mérten egyenld esélyd, az
tarsadalmilag egy dinamikus folya-
matban ,,igazsagos” is.) A kdzéposz-
tdly valamiféle el6zetes ideoldgiai
imazsdnak kredcidja helyett annak
autoportréjat, s a kozéposztaly alki-
midja helyett annak ,,szerves kémia-
Jjat” 1atndm szivesebben.
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Erdei-Szabd Istvan versei
Valasz nélkiil is...

valaha erre jartam

itt kell lennie a kiitnak
annak az éjszakdnak
ugye ez az a csond
amelybe léptem

- ugye ide kellett volna
holnap visszaérnem
ugye ez az a tdj
amely szivemig zdrul
s ahol a vdndor lépte
is csontig droul

s valami ndthds dlom
itt jovendolte pompds
haldlom

Latlelet
a vasarnaprol

Mdsnapos izil csavargdsok

a délutdn tenyerén

vasdrnap.

Presszdk, mozik miisora:
szakdllat noveszté

bdnat.

Hanyattd6lnek emlékek és nék,
Osszendnek az drnyak.

Kihagyott golhelyzetek.
Munkasziinet.
Aramsziinet.
Diih—sziinet.
Vasdrnap szeretnék
halott lenni.
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Bemutatjuk
Erdei—Szabo Istvdnt

napilapokban jelentek meg. Bucsén él.

Bucsén sziiletett 1958-ban. Karcagon dolgozott, mignem a
kozelmiiltban leszdzalékoltdk. Verseket, novelldkat ir. Mun-
kai eddig folyéiratokban (pl. Mozgé Vildg, Forrds) és

Labirintus elott

és eljottek a hamuszin esték
félelmem hirét hirdessék

s lassan mint akit nem is kértek
emigrdlt szdnkrdl az ének

hdtunk meggorbiilt orszdghatdr
hetediziglen dtok rajtunk
#Villdmos ég alatt” nézzilk
hogyan rontatik legszebb arcunk

megtépett jelek a Hadak Utjin
Hunnidban mindenki csondbe szédiil
asszonybol borbol koldult mamorbdl
romldsnak Déva vdra épiil

torkunkban firadt harangszé van
tetdtol talpig tdvozoban

lassyi vizzé emlékké vdlva

nincs mdr 1t elore hdtra”
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Egyetlen kérés

Mindmegannyi kivédhetetlen sebesiilés
ha rdm nézel az id6 alagritjdbol
faradt botra tdmaszkodd 6regember az emlék

De ha szdlsz megindulnak
bennem a folydk s patakok
Elnémithatatlan sorsrdl fecseg
a Tisza
a Maros
az Olt
s a Homorod

Ha sz6lsz nyelvem harangja alatt
foltdmad az izek édes muzsikdja
elsomforddl az drnyék

Ez a vildguégi békesség
ez a csond legyen a hdzad
Nincs magyardzat

FOLD! FOLD!

%

A lélek kavicsai

mdr az dlmok sem

kedvesem :
csak a megcsontosodott Remény
valami tdvolodd kocsizorgés
altalt el ideig—drdig

mdr az 6rom fel—-felbukkand
arca sem kedvesem

csak a kiliigozott szavak

a visszafojtott kohogések

s a mérhetetleniil

pontos tragédidk

maradnak testkozelben

mdr az tinnep gyermekarca sem
kedvesem

csak a tiikrokben bujdoso

mult id6 aranypénzei

csorognek

szdmolatlanul

Allapottoredék XIX.

s lassan minden Osszesziikiil

riadt kis drnyékkd végiil

minden csak igy marad félbe—szerbe
nem taldlok biztos pontra végtelenre
minden vers csak félig késziil

minden olelés szakadékba szédiil
befejezetleniil minden dlom

strdzsds szavaim nem taldlom
raboskodnak szdmiizetésben disszidensek
meghitt mozdulataim nem koszonnek
s minden oromtol végleg eloldva
bamulok fogyo reményre apadd holdra
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Térsadalmunk jelenlegi problémaéi
koziil az egyik legsiilyosabb a népes-
ség elbregedése. Amig hdrom évtized-
del ezel6tt hazdnk szdz lakosa koziil
6t-hat volt 70 éves vagy annél idGsebb,
napjainkra ez a mutatd nyolc f6lé
emelkedett. A megélhetési nehézségek
utébbi években tapasztalt névekedése
kiilénésen érzékenyen érintette ezt a
korosztélyt. ElsGsorban amiatt, hogy
hetvenen til nyugdijasként eleve keve-
sebb jovedelemhez jutnak, mint aktiv
keres6 korukban, s ezt egészségi 4lla-
potuk és egyéb okok miatt kiegésziteni
4ltaldban nem képesek. Emellett kiada-
saik kozott olyan tételek is szerepel-
nek, amelyek a fiatalabb korosztalyok
esetében nem szdmotteviek.

A Dél-Alf6ldén még az orsz4gos-
nél is nagyobb figyelmet érdemelnek
az idGskordiak, mivel ardnyuk a teljes
népességen beliil Bics—Kiskun, Békés,
Csongrdd és Jasz—Nagykun—Szolnok
megyékben magasabb, mint orszdgo-
san.

Az iddskoruak f6bb
jellemzé6i

A megkérdezettek 62 szazaléka né
volt, s ez az ardny pontosan megegye-
zik a teljes népességbdl szamitott azo-
nos mutatéval. A begyidjtott kérdGivek
kitsltGinek 46 szdzaléka él varosok-
ban. Az Osszeirtak kereken fele 6z-
vegy, 43 szdzaléka hazas, négy sziza-
1éka elvalt, és harom szdzaléka pedig
nétlen vagy hajadon. Iskoldzottsagi
szintjiik a feln6tt népességhez viszo-
nyitva alacsony.

Kilenctized résziik legfeljebb az 4l-
taldnos iskola 8 osztilyat végezte el, s
ezen beliil is igen jelentGs az iskoldba
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Fekete-Szab6 Sandor

Az idéskorualk
életviszonyai a Dél-Alfoldon

nem jartak, vagy legfeljebb 1-5 osz-
talyt végzettek ardnya (az el6bbi 3, az
utébbi 38 szazalék). Kozépiskolai vég-
zettsége sz4z koziil haromnak, diplo-
méja pedig csak kettSnek van.

A hetven évet megélt emberek t&bb
mint nyolctizede folytatott keres tevé-
kenységet élete folyaman. Utolsé fog-
lalkoz4suk alapjdn tSbbségiik fizikai,
és ezen beliil is f6ként betanitott mun-
kat végzett. Mindssze egytizediik volt
szellemi foglalkoztatott, néhény sziza-
lékuk pedig 6n4ll6, illetve segitd csa-
ladtag. A keress tevékenységet szazuk
koziil 14 a nGi nyugdijkorhatdr el6tt
hagyta abba, t6bb mint felik 55-60
évesen ment nyugdijba. Igen sokan,
foként a mezGgazdasdgban, tovdbb
dolgoztak, igy az idSs emberek egyhar-
mada 61 és 70 életéve kizott fejezte be
az aktiv munkét, s6t néhdny szazalé-
kuk csak hetven felett.

A vélaszad6k kétharmada sajét jo-
gon, egydtdde dzvegyi jogon, tovabbi

mintegy hat szdzaléka rokkantsigb6l
ered6en nyugdijas. Néhany szdzalé€kuk
szocidlis segélyezett, mig egytizediik
nem rendelkezik nyugdijjal, jaradék-
kal, hanem eltartottként él. A felvétel
évében a 70 éven feliilick 7 szazaléka
nyugdija, jairadéka mellett még dolgo-
zott, tSbbségében haztdji, illetve kise-
git6 gazdasdgban.

Az idGs emberek életkoriilményei-
nek alakuldsa szempontjabdl csalddi
kapcsolataiknak meghatédrozé jelentd-
sége van. A vizsgélat eredményei sze-
rint négytizediik hézastarsi kapcsolat-
ban él, gyermeke 13 szézalékuknak
nem sziiletett, tovabbi hdrom szézalé-
kuknak pedig mar nem él. A gyermek-
kel valé kapcsolattartdsban fontos,
hogy az iddsek f6ldrajzilag milyen ta-
volsdgra vannak gyermekeiktSl. A
gyermekes id6skoniak egyharmada la-
kik kézos lakdsban gyermekével, és
minden sziz koziil tizennégynek ott él
unokdja is. A gyermekek koziil minden

(1. Abra)A nyugdijasok megoszlisa a havi nyugdij nagysaga szerint

a megkérdezett
iddskoruaknal

43%

24%

17%

az osszes térségben
é16nél

41%

23%

* A tanulmény a Kozponti Statisztikai Hivatal dltal 1990 novemberében végrehajtott reprezentativ adatgyiijtés
legfontosabb eredményeit adja kozre. A kismintis megfigyelés (amelynek sordn a négy megyében mintegy ezer személy — az itt
€10 idGskoriiak fél szdzaléka — keriilt dsszefrdsra) nem tette lehetGvé a megyénkénti értékelést, de a térség tirsadalmi-gazdaségi
Jjellemzdinek nagyfoki hasonlésdga miatt a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei helyzet megkozelits pontossigii bemutatdséra fgy

is alkalmas.
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hatodik-hetedik egy lak4sban, minden
mésodik egy telepiilésen él a sziilGk-
kel, t&bb mint egyharmaduk m4s hely-
ségben, és atlagosan minden sz4zadik
pedig kiilf6ldén lakik.

Jovedelmeik és
fogyasztasuk

A megkérdezett id6skoniak kilenc-
tizede rendelkezik rendszeres jovede-
lemmel. Havi nyugdijuk, jiradékuk
Usszege 5900 forintos 4tlag koriil sz6-
rédik. A nyugdijasok nyolctizede
4000-7000 forintot kap. Ezen kiviil
minden sz4z nyugdijas k&ziil nyolc
2200-2300 forint bevételhez jut, fele—
fele ardnyban munkavéllaldsbél, illet-
ve albérl6tartasb6l, vagy ehhez hason-
16 jovedelemforrdsb6l. (1. 4bra.)

Figyelemre mélt6, hogy a térségben
€16 t6bb mint 460 ezer nyugdijas 4tla-
géhoz képest a hetven éven feliilick
megoszldsa a nyugdijak nagysidgkate-
goridi szerint kedvez&bb. Az idGskori-
ak kozott ugyanis nagyobb ardnyban
fordulnak el§ a havi 5 ezer forintnil
magasabb nyugdijjal rendelkezfk, és
ebbdl kvetkezden alacsonyabb az en-
nél kisebb Osszeget felvevok gyakori-
séga. Ebben szerepe van egyebek mel-
lett annak, hogy az idGskoriak nyugdi-
jat az ut6bbi években megkiilénbdzte-
tett médon emelték.

Az idGskordak fogyasztdsit 1988 és

1990 kdzott — a vizsgélt tizféle élelmi-
szer alapjan — egyrészt az igényekhez
képest fokoz6d6é elmaradds, mésrészt
termékenként differencidlt mennyiségi
cstkkenés jellemezte.

1988-ban még a vilaszad6k csak-
nem mindegyike igényeinek megfele-
16en jutott hishoz, tojishoz, tejhez,
zOldséghez és gyiimolcshoz. Sajtot,
felvagottat, édességet és k4vét azonban
mér csak a megkérdezetick kétharma-
da-hdromnegyede - feltehetGen a jobb
anyagi koriilmények koézott é16k — fo-
gyasztott sziikségletei szerint, és mint-
egy kétotdd részik jutott korldtozés
nélkiil szeszes italhoz.

1990-ben az emlitett élelmiszerek
koziil egy sem volt olyan, amelyet az
id6skoriak csaknem valamennyien
sziikségleteiknek megfeleld mennyi-
ségben meg tudtak vasdrolni. Minden
otodik idéskori az igényelnél keve-
sebbet fogyasztott tojasbél, tejbél,
z6ldségbdl és gyiimolcsb6l, minden
harmadik hiisbél és kavébél. Ot koziil
csak kettd jutott sziikségleteinek meg-
felelGen sajthoz, felvigotthoz, illetve
édességhez, és minden harmadik sze-
szes italhoz. (2. 4bra)

A megkérdezett személyek a felmé-
rés el6tti héten dtlagosan mintegy fél
kilogramm hiist fogyasztottak, de t&bb
mint feliik nem tudott ehhez a mennyi-
séghez sem hozz4jumi, minden husza-
dik pedig tigy nyilatkozott, hogy egyal-

(2. 4bra.) A sziikségleteknek megfelel6 mennyiségii élelmiszert fogyasztok

aranyanak
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taldn nem evett hist a kérdéses id6-
szakban. Ennél ténylegesen rosszabb a
helyzet a felvagottak és a sajt esetében,
hiszen az id6seknek valamivel t&bb
mint fele egyaltaldn nem jutott hozz4
ezekhez az élelmiszerekhez.

Az id6skoriak . fontosabb élelmi-
szerfogyasztdsat §sszehasonlitva a tér-
ségre 4ltaldnosan jellemz§ mutatékkal
megallapithatd, hogy az atlagosnél 1€-
nyegesen kevesebb hist, felvagottat,
z8ldséget és gylimolcsot, részben az
élettani sajitossdgoknak megfelelGen
csaknem hdromszor annyi sajtot és te-
jet, méasfélszer annyi tojist és burgo-
nyét, tovabb egydtdddel t6bb kenyeret
és zsirt hasznéltak fel hdztartfcukban.

A taplalkozashoz hasonléan a ru-
hdzkoddsban is a helyettesitd, kisebb
értéki megolddsok irdnyédba tortént el-
mozdulés jellemzi az idGskoniak ma-
gatartdsdt. Példdul 1988-ban még a
vélaszad6k kétbtode vasdrolt 1j ruha-
nemiit, egy évvel kés6bb mar felére
cstkkent ez az ardnyszdm, ugyanakkor
novekedett a hasznalt ruhat véasarlék
hanyada.

Az egyéb kiaddsaik is visszafogot-
tak, t6bbségiik tehat csak a napi megél-
hetéshez sziikséges dolgokra kolt
Mintegy kilenctizediik kiad4sait nem
terheli koélcsontérlesztés és kozleke-
dési, hdromnegyedét ruhdzkod4si kolt-
ség. Ezzel szemben csak 10-25 szdza-
1ékuk nem ad ki lakésrezsire, €lelmi-
szerekre, tisztito— €s piperecikkekre,
valamint gy6gyszerre.

Lakaskoriilményeik

A lakédsviszonyok, amelyek hazank
lakossdgédnak egy része szdméra hosz-
szi id6 6ta az egyik megoldatlan kér-
dést jelentik, az idGskoniak esetében
bizonyos sajatossdgokkal bimak. Na-
luk alapvetSen nem a lakdshoz jutds,
illetve a lakédssal val6 rendelkezés, ha-
nem elsédlegesen annak komfortossa-
ga, kozmivesitettsége, valamint az
eldbbiekkel dsszefiiggésben a lakdssal
kapcsolatos kiaddsok nagysiga a f6
probléma.

Az idGs, zdbmmel alacsony jovede-
lemmel rendelkez6, esetenként §nma-
gunk elldtasdra sem, vagy csak korlato-
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zott mért€kben képes emberek koziil
az egyediildllék helyzete a legnehe-
zebb. Az adatfelvétel tanulsdgai szerint
az id6skoriak kozel egyharmada él
egyediil, kétotod résziik masodmags-
val, minden nyolcadik harmadmagi-
val, és minden hetedik ennél népesebb
kozdsségben lakik.

A megkérdezettek lakésai dtlagosan
valamivel t5bb mint kétszobdsak, és
egy lakdsban jellemz8en valamivel
tobb mint ketten laknak, igy minden
személyre megkozelitSleg egy szoba
jut, ami ardnylag kedvez§ laksiiriségre
utal. Konyh4val, illetve f6zSfiilkével
gyakorlatilag minden lakis rendelke-
zik, sGt, t6bb mint egynegyed résziik-
hoz nyéri konyha is tartozik. A megfi-
gyelt lakasok kevesebb mint kétharma-
déban taldlhaté fiird6szoba, zuhanyz6,
vagy mosddfiilke, és mintegy felében
vizéblitéses WC. Ezek az ardnyok
nagyjabol tiikrozik a vizelldtds és a
szennyvizelvezetés szinvonalat is. Ki-
emelésre érdemes, hogy a lakdsok 13
szdzalékanak idGs lak6i még mindig
utcai kozkifoly6b6l kénytelenek az
ivOvizet hordani. A vezetékes gazella-
tds az Osszeirt lakdsok egyharmaddban
biztositott, de dltaldnosnak a palackos
géz hasznélata tekinthetS. Osszességé-
ben a gazzal elldtott lakdsok ardnya
megkd&zelitben 85 sz4zalékos.

Mindezek egyiittesen arra utalnak,

hogy az id6skordak dont§ része régi,
f6ként hagyoményos csaladi hdzban €L
Ezt tAmasztja al4 a lakdsok fiitési mé6-
dok szerinti sszetétele is, hiszen 85
sz4zalékukat egyedileg, csak helyisé-
genként kiilén—kiilon lehet fiiteni.

Az id6skoniak lak4ssal kapcsolatos
kiad4sai 1ényegében két csoportra oszt-
hatdk. A megfigyelt lak4sok kis hdnya-
dat (négy-tiz szdzalékat) terheli lakés-
vasdrlasi és felijitasi kolcstn, meleg-
vizszolgiltatdsi dij és lakbérfizetési
kotelezettség. A 70 éven feliiliek széles
korét — sorrendben 72, 92 és 69 szdza-
1ék4t — érintik a 1ényegében alapvets-
nek szamitd viz—, villany— és gazell4-
tdssal kapcsolatos kiad4sok, amelyek
éppen a legnagyobb mértékben emel-
kedtek 1988 és 1990 kozott.

Egészségi helyzetiik
és kovetkezményei

A 70 évesek és idosebbek aktivitd-
sét, anyagi viszonyait, csalddi és tirsa-
dalmi kapcsolatait, id6felhasznéldsét
alapvetGen meghatdrozza egészségi 4l-
lapotuk. A megkérdezettek egytizede
ezt sajat életkordhoz viszonyitva 4tla-
gosnal jobbnak, t&bb mint fele megfe-
lelének, és egyharmada A4tlagosnil
rosszabbnak itélte. Ez a kériilmény pe-
dig nagymértékben Osszefiigg azzal,
hogy az id6skoriiak az alapvets szemé-
lyes sziikségletek elldtdsdra mennyire
képesek. A vilaszt ad6k koziil minden
nyolcadik otthon kényszeriil maradni,

3. dbra. Az id6skoriiak megoszlisa az egyes személyes sziikségletek ellata-
sénak, illetve a haztartisi munkdk elvégzésének gyakorisiga szerint

(szazalék)
Nem okoz Kis Sok :
Megnevezés nehéz- | o i Osszesen
séget nehézséggel jar megtenni
Fiirdés, zuhanyozés
Mosakodés 62 23 10 5 100
Oltszksdés 68 2 8 3 100
Evéeszkdzok hasznilata
Pohérbél ivds 89 9 2 0 100
Agybél felkelés
SzEkbdl felllds 68 25 6 1 100
Lakéson beliili jarkalds 78 - 15 6 1 100
Lakasbdl eltdvozis S, 21 10 12 100
WC hasznélata, megkozelitése 80 13 5 2 100
Fézés 67 17 7 9 100
Visiérlas 52 20 10 18 100
Nehéz hdzimunka 40 24 15 21 100
Kénnyebb hézimunka 59 23 8 10 100

20

mert egészségi- dllapota, illetve rossz
fizikai er6nléte miatt nem tud eltdvozni
a lak4s4bd6l. De nem tud egyediil fiir6d-
ni, zuhanyozni, mosakodni 6t, 6ltdz-
kodni hdrom szdzalékuk. (3. 4bra)

Az el6bbiek mellett a 70 évesek és
id6sebbek mintegy egytizede a kdny-
nyebb hdzimunkét sem tudja elvégez-
ni, csaknem ugyanilyen hényaduk
egészségi, illetve fizikai 4llapota miatt
nem képes f6zni. Egy—egy 6t6diik nem
tud bevisdrolni és nehéz hizimukat
végezni. Mindezeket figyelembe véve
minden negyedik személy csalddi vagy
ezen kiviili segitségre szorul.

Sz4dz megkérdezett koziil 70-80
gyermekei segitségére szamit, legna-
gyobb mértékben az ligyintézésben és
betegségben, illetve ettdl elmaradéan a
héztartési teend6k elldtdsdban és anya-
gi nehézségek esetén. A hézastdrsira
csak egyharmaduk tdmaszkodhat, mi-
vel sokan 6zvegyek, tovabb4, hogy a
hézastérs is kora és egészségi 4llapota
miatt segitségre szorul. A megkérde-
zettek mintegy egynegyede az unokak-
ra szamit, akik felnevelésében gyakran
jelentds résziik volt. A rokonok segit-
ségére Atlagosan sz4z idGskori koziil
csak 15, szomszédaira és intézmények-
re 9-10 épit.

A tAmogatasok koziil az anyagi se-
gitségnyujtast vizsgiltuk részleteseb-
ben, amelyben az idGskoriiak kéttode
részesiil, egyharmaduk rendszeresen, a
tobbiek esetenként. Kiemelésre érde-
mes, hogy ugyanilyen ardnyban a 70
éven feliiliek is tAmogatjdk anyagiak-
kal leszdrmazottaikat. Féként az uno-
kak, emellett a gyermekek kapnak id6s
sziileikt6l anyagi segitséget, érthetGen
nagyobb részben eseti jelleggel. Az
idGsek kétstdde nem kap és nem is ad
tdmogatést. T6bb mint 6tédrésziik kap,
de adni nem tud, és ugyanilyen rész-
ardnyt képviselnek a csak tdmogatast
nyujték. Végiil 15 szdzalékuk kap és
részesit mast is tAmogatasban.

Szabadidd-
felhasznalasuk

Az idGskoriiak szimottevd, az aktiv
keres6knél 1ényegesen tobb szabadidd-
vel rendelkeznek. Ezt részben hasznos,
részben pedig szdrakoztatd elfoglaltsa-
gokra forditjak. A szérakoztat6 id6tol-
tések koziil — a kérdGivekre adott véla-
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szok alapjén — kiemelkedik a televizi6-
z4s, a radidhallgatds és az \jsag—, fo-
ly6irat—, valamint a kényvolvasas.

A megkérdezett idGskoriak egyhar-
mada nap mint nap, tovabbi négytize-
diik hetente t6bbszor, ugyanakkor 14
sz4zalékuk egyéltaldn nem néz televi-
zi6t, az utébbiak mintegy fele azért,
mert nincs késziiléke. A rddi6hallgatasi
szokésaik lényegében a televiziézasnal
leirt ardnyokat tiikrozik vissza, azzal az
eltéréssel, hogy radi6ja szdz személy
koziil csak egynek nincs.

Az id6skoniak fele rendszeresen,
kozel egyharmaduk egyaltaldn nem ol-
vas djsdgot vagy folydiratot, &m csu-
pé4n minden negyedik-6todik nem tud-
ja megvenni a lapokat. Lényegesen
rosszabbak az ardnyok a konyvolva-
sdsndl, hiszen rendszeresen csak a
megkérdezettek 13 szdzaléka olvas

Szabd Imre

konyvet, ugyanakkor a soha nem olva-
s6k hanyada megkdozeliti a 60 szazalé-
kot.

A természetjaras, kirdndulas is csak
a megkérdezett idGskoriak mintegy
hat sz4zalékdnak életében jatszik sze-
repet. Egynegyediik nem szeret, négy-
tizediiknek pedig nincs r4 ideje. A ma
70 év feletti falun €16 emberek tSbbsé-
génél a természetjards mint szabadidGs
program fel sem meriil.

Az id6s emberek egy szikebb kore
kiilonféle hobbinak hédol, igy egy-egy
sz4zalékuk foglalkozik bélyeggyiijtés-
sel-horgészéssal, sakkal-billidrddal-
tekével, fotézassal-filmezéssel-zené-
léssel, mintegy hdrom szdzalékuk rejt-
vényfejtéssel, 16 szdzalékuk varrdssal,
kézimunkéazéssal, barkdcsoldssal. A
megkérdezettek csaknem hiromnegye-
dének nincs ilyen jellegi id6toltése.

Ember és torténelem
(A nagyapak emlékének)

1918 6szin gydttem haza a Piavétil;
riszemriil be vét fejezve a habori. Igaz,
amiigy is vige v6t man akkor, Pesten,
ahogy odairtiink, mén forradalom vét.
Nekem is mondtdk, még a vonaton,
hogy a sarzsit j6 lesz levenni, mer még
az elejin, a muszka—fronton Grmester-
nek liptettek el6. Dehat én gy vétam
vele, mondtam is neki, hogy el&szor is
nem torekedtem irte kiilondsebben, de
meg a huszdrokndl nem is semmiir
adjak, hasznom sincs belSle, de ha man
ott van, ott is marad, amig ez a ruha
rajtam van. Mer el6sz6r Galicidba ke-
riiltem ki, a muszka-frontra, ippencsak
ahogy a tizenkilencedik évemet betG-
tottem. Ott is vétam majdnem két esz-
tendeig, csak az ut6lsé évbe irdnyitot-
tak 4t az olasz frontra, de akkor mén
nemigen kellettek a huszarok, mer egy-
re tobb lett a géppuska. Avval szembe
meg nem boéldogult az ember lihaton.
Minket is, akik a jaszkun huszéroktil
odakeriiltiink, 4tkipeztek ennek-an-
nak. En péld4ul telefonista lettem. V6-
tak, akik morgolddtak is irte, hogy le
kellett szallni a lindl, deh4t mondom, a

géppuskdval meg a repiilégéppel
szembe nem sokra mentiink véna. Mer
akkor mén repiilSgépek is vétak. Nem
olyanok mint a mostaniak, de vétak.
Amoda, még Galicidba, ott még igen!
Ott még a huszir vét a legelsé mind-
egyik el6tt. Ahun baj vét, régtén min-
ket sz6litottak oda. Tartottak is t6liink
a muszkik; még a kozdkok is elkeriil-
tek inkdbb, ha tehettik. Pedig azokkal
eleinte nehezen béldogultunk, mer vét
olyan hosszi nidjok, acilhegyd. Pika.
Az v6t a neve. Avval osztan jél elére
birtak sziirni, de 6tdn id6vel kitaniiltuk
a fortilyat annak is. Meg kellett varni
amig szirnak, akkor hajolni félre elGle,
vagy a kardlappal elcsisztatni, vagy
egyszeriden csak kicsapni a kezibil.
Azok a kitanult huszarlovak meg méan
magukuil is félreugrottak eldle. Ugy
tudtdk, hogy mikor kell, sohse tivesz-
tettik el. Az djaknak is azt mondtuk
mindig, hogy csak bizzdk magukat a
lira, de iigyeljenek, hogy ki ne 16dulja-
nak a nyeregbiil. Kis6bb osztdn nem
hasznaltdk mén azok se a pikat. Azir
akkoriba sokan ottmaradtak koziiliink
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Az el6zbekben leirtakbdl is kovet-
kezik, hogy az idGskoriak a tobbi tar-
sadalmi rétegnél nagyobb figyelmet ér-
demelnek és igényelnek a tdrsada-
lomtSl. Mogéttiik egy tisztességgel le-
élt, vévigdolgozott élet all. Egészségi,
fizikai 4llapotuk nem teszi minden
esetben lehetGvé, hogy gondtalanul pi-
henhessenek, jonéhanyuknak pedig
anyagi nehézségekkel is szembe kell
nézniiik. A tirsadalomnak ezért folya-
matosan keresnie kell alapvetd gondja-
ik megolddsanak lehetGségeit, szem
el6tt tartva azt, hogy az id6s emberek
fokozottan igénylik probléméik egyedi
kezelését, a személyes t6rodést.

is. En is kétszer kaptam sebet. Ot4n,
mén az olasz fronton, hitul vétam, nem
az els§ vonalba. Ott meg a testvirb4-
tydm, Mester J6zsef sebesiilt meg, bele
is halt szeginy. Tiid6l6vist kapott. Ha-
zakeriilt még vele, man itthon halt
meg, nem tudtak rajta segiteni a dokto-
rok se, pedig még a debreceni klinikdra
is vittik idesanyamék.

Az én sebesiilisem? Az els6 az nem
vOt olyan nagy. Vagastil vot. Egy ki-
sebb csetepatéba, amig az egyikkel
bajlédtam, nem vettem észre, hogy a
mdsik 6dalnil is gydn egy kozdk, hdt az
csapott meg ahogy elnyargalt mellet-
tem. A lovat is irte, a fardn, még azt irte
inkdbb jobban. Akkor mindjan kimos-
tam a sebjit rummal, mer az vot a
kulacsba, azt mindig osztottak; ahun
jobban szitnyilt, ott meg nihany Gtissel
osszefogattuk. Rendbe is gyott akkor-
ra, mire én. Pedig még el is akartak
venni ahogy beirtiink, hogy masikat
adnak helyette, vilasszak. De l4ttam,
hogy helyregytén még az, hat nem ad-
tam oda.

A madsodszorindl meg patrujba vé-



tunk, kilencen. Elig bokros risz vét
eldttiink, azon il meg egy foly6, majd
olyan nagy, mint a Tisza. M&n méskor
is itattunk ott, hat oda mentiink véna
ippen, hogy megitatunk, meg egy ki-
csit megmosdunk, mer mésodik napja
vétunk mén akkor nyeregbe. A lovak
mén messziriil fiileltek abba az irdny-
ba, hat megélltunk. Egyszercsak $z6n-
lenek 4m kifele a siiribiil a kozdkok.
Igencsak itatni votak (k is. Sokan vé6-
tak, mén 1gy, hogy hozzdnk kipest.
Azok is észrevettek benniinket, Gk is
megélltak. Egy fiatal hadnagy vét ve-
liink, az azt kérdezte mingy4n, hogy
micsindjjunk. Ki mit mond? Gyorsan
kellett megbeszilni, mer nagyon moz-
golédtak méan. V6t, aki azt mondta,
hogy meg kell szaladni, oszt mikor
keritenének, ahun a legvikonyabb a
gydrd, ott fordulni rdjok. Igen am,
csakhogy puska vét azoknal is, mind-
egyikgjoknél, megnizte a hadnagy tav-
cslivel. Hatulnil kil6védozhettek vona
a nyeregbiil. Abba maradtunk osztén,
hogy lesz ami lesz, rdjok megyiink.
Azok is meglédultak, de féliton elka-
nyarodtak el6liink. Alig akartuk elhin-
ni, olyan veszettiil hadon4sztak a kard-
jukkal, man messziriil. Egy jédarabon
osztdn mentiink utdnok, de azt mondta
a hadnagy 1r, hogy tovdbb nem me-
gylink, ne kinyszeritsiik rd dket, hogy
visszaforduljanak. Csak sokan vannak.
Meg nem is az vét a feladatuk, hogy
velek kerget6dziink. Mén ippen ledll-
tunk véna, amikor lini kezdtek hitra-
fele, rink. Nem sokat, vagy nigyet—
Otot csak, de engem mingyan el is
tandlt egy. Erre mink is el6kaptuk a
karabélyt, én ugyan nem, csak a t6bbi,
engem véllon irt a 16vis, majdnem a
nyakamon.

I1.

Na, de nagynehezen osztdn csak
hazairtem. Itthon meg mingyan annyi
vét a dolog, hogy szusszanni se nagyon
vot id6m; igaz, igy vétak evvel min-
denhun, annyian odavétak még, meg
sokan oda is maradtak. Sokhelyen még
a szantds—vetist is az asszonyok vigez-
tik. Néluk vot egy orosz hadifogoly,
ligy munkéra kiadva; még akkor egisz
télen ott vot, majd csak a tavaszon
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ment el egy iccaka. Nem lopott el
semmit, csak a vacokra valé pokrécot
vitte el magédval az 6lbil. Igyekezett
szeginy az is hazafele. Gondoltam is
magamba, hogy segitené 4m haza az
Uristen. Haboriba nem sokon muilik,
hogy Gi-e, vagy én. En is keriilhettem
véna olyan helyzetbe. Hagyott ott egy
levelet, de nem birtuk kiolvasni, egi-
szen masféle betikkel vot. Idesapam
azt mondta, hogy sz6lni kéne a kozsig-
hézén, mer G felel irte. En is avval
vétam, hogy kell sz6lni, de vérjunk
vele két-hdrom napot, hogy irjen el a
hatdrig. Pize v6t valamennyi, én is
adtam neki mindig, ha kirt.

Nagy h6 vét akkor télen, tgy karé-
csony el6tt kezd&dott el a héesis. Még
j6l bent vétunk a télbe, gy januir
derekdn, latom egyszer, hogy egy
szénka fordul a nagykapura. Nem is-
mertem se a lovat, se az embert, ahogy
osztan nyitom kifele a kaput, akkor
mongya, hogy Karcagril gyon, @ a B.
Nagyék cselédje. Hat Lajos komam
kidte 4t avval, hogy nizné min meg,
mi van velem, itthon vagyok-e mén.
Meg ahogy id6m engedi, de még a
napokba, mennék 4t hozz4, mer valami
igen fontosat akar mondani. U nem
tudott kimozdulni abba a hidegbe, nem
v6t j6l, nem gystt még rendbe. Otdn
valamék nap be is fogtam én is a
sz4nk4ba, gondoltam, j6 lesz egy kis iit
a lovaknak is, megjartatédnak leg-
aldbb.

Sokdig elbeszilgettiink, elmondta
osztan, hogy mit is akart igazabiil mon-
dani. Hogy nagy baj lesz itt nemsok4.
Gyo6n a roman megszallds, utina meg
ki tudja még mi. Akkor mén rebesget-
tik, hogy a roménok betortek Erdélybe,
de gyo6nni akarnak tovabb is, egiszen a
Tisz4ig. A gy6ztes nagyhatalmak meg
mindent megengednek nekik, fékiopen
a francidk. Gyo6ttek a menekiilék méan
akkor, hoztdk a hireket. Nahét, ez véta
helyzet. Kérolyinak meg — mer méan @
vo6t a hatalmon akkor, nem a kirdly —
hadserege se v6t. Még azt is szitkerget-
te, ami lett véna. Ugy nizctt ki, hogy
nem is lesz hosszi életi. Akkor hat
mink mit virhatunk? Vagy a romén
megszéllds, vagy a kominizmus, mer
mén arril is besziltek. Mind a kettSt jé
lenne kikeriilni. Nahat, aszongya osz-
tdn, hogy Gtet ippen a minap felkeres-
tik Kunszentmiklésril avval, hogy a
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rigi Harmaskeriilet fiiggetiensigit ki-
sziilnek kimondani. Jaszkun KoOztir-
sas4g lenne a neve. Beletartozna a két
Kuns4g, a Jaszség, gy, mint vét vala-
mikor, meg még a szomszidos faluk —
Szentimre is —, egiszen a Tisz4ig. Men-
nél nagyobb riszt kéne megmenteni,
6t4n ha valamikor rendez6dik a vilag,
hét visszacsatlakozni az orszighoz.
H4t gy nagyjabul erriil vét sz6. Meg
hogy az amerikaiaknak vét 4llit6lag
akkoriba valami elgondoldsok, pontok-
ba szedve, ht hogy azt kéne meglova-
golni, mer més kildtds nem nagyon
14tszik. Merthogy valamikor kiilén nip-
nek szdmitottak a kunok is, meg a
jaszok is. Egy szolnoki ligyvéd, tdn
Kéri nevii, ha j6l emlikszek, az irdnyi-
totta véna a dégot. Akkor ippen azt
tudakoltdk a vezet6k, hogy mennyire
lenne kotelessigiik a romdnoknak ezt
figyelembe venni. Kicsi az esély, hogy
sikeriiljon, mondtdk a kunszentmikl6-
siak is, de meg kell prébélni, mést nem
tehetiink. HAt ezeket mondta el nagyja-
bél, de a lényeg az vét, hogy méin
akkor megvétak a fegyverek is. A kis-
kunsigiak vettek a szerbektSl — ha jol
emlikszek — 100.000 puskét, géppus-
kéit, municiéval egyiitt. Gabonafélivel,
lovakkal, {16 4llattal fizettek irte. Csak
annyi vt a szerbek kikotise, hogy ne
nagyon szellSztessik a dégot, ki ne
tudédjon, mer azok szovetsigbe vétak
a roménokkal. Ezek a fegyverek akkor
mén Félegyhdzin vétak, onnat kellett
vona elszéllitani a rank esd riszt. Azt a
feladatot kapta Lajos komam is, hogy
szedjen 6ssze egy forduléra vald csa-
patot. Igy elmondott mindent szipen
sorjdba: hogy héborit jart emberek
kellenek, akik nem fjednek meg az
drnyikuktil, meg hallgatni is tudnak,
mer nem babra megy a jatik. Kunszent-
mikléson meg Karcagon a szdzadok is
megalakultak mén, biztos, mésfele is.
Kérdezte 6t4n, hogy én véllalkoznék—e
egy forduléra, meg hogy benne len-
nék—e ebbe a dologba, mer rdm is
gondolt. Termiszetes, hogy véllalkoz-
tam. Abba maradtunk osztdn, hogy
majd mikor mi lesz a feladat, hirad4s-
sal lesznek idGbe. Majd oszt4n egy j6
hénap miilva Karcagra vétunk rendel-
ve, megkaptuk a parancsot, idGpontot,
mindent. Megadték a cimeket, hogy ki
hun széll meg iccakéra, hogy hun 4ll-
junk meg pihentetni, hun keljiink 4t a
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Tisz4n oda is, meg vissza is, meg hogy
a szekereket szindval kell letakarni, de
ligyis csak kettesivel mehetiink, féléra
jardsnyira egyméstil. A mi szaka-
szunkba, széval a csapatba hatan v6-
tunk beosztva. Karcagnil Nagy Lajos
méasodmagéval, Kisiijszallasril P6lusz
Pista, Madarasnil valami Kéroly meg
Kovéics Lajos, Szentimrériil meg én.
Meg lett véna az igen j6l szervezve, de

mégse lett semmi az egiszbiil. Mer
fppen ahogy mén indulni kellett véna,
Pesten 4tvettik a hatalmat a veresek.
Gydtt megint a parancs, hogy egyelfre
le4llunk, mer a veresek kezdik szervez-
ni a hadsereget, hat vérjuk ki, mi lesz
beldle. De f6kippen meg az vt a hita
megett, hogy a kiilf6di nagyhatalmak
se nagyon akartdk. Egy egisz hadsereg-
gel szemben meg ugyse tudtunk véna

IRODALOM /’[\@

sokdig megéllni. Mer a romdnok meg
gyottek, a nyarra mén itt votak. igy
osztan abbamaradt a dolog. Utdna meg
mén sz6 se vét nila, mer Gsszel gyott
Horthy, 6tan rendbegytttek a dégok.
Nem v6t kénnyi az ilet akkor se, dehit

megiltiink valahogy.

Tiszaszentimre el6ljarésiga a szdzad elején

Szenti Erno versei

Hajolj ki
a latvanybol

LIBATOP és bizonylatok. Zsigerszoglet. Képzetelle-
nes végzet. Fiatalos dszutd, tilkoros kikelet. Kitaldlt a
litszat a lényeglabirintusbsl. OROKLETSZORO-
LAP. A tények dlmod mumusa. Hol itt, hol ott tiinik
fel egy—egy susmus. ERAZMUS. Ha kivdincsi vagy a
mozdulatlanra, hajolj ki a ldtvinybdl. A BETELJE-
SULTBEN JELOLTED MEG TORVENYEID
VEGCELJAT. A szerencse lehetdségeid zsdkbamacs-
kdja.

Uqug Jamas Tauacres

3) Menawrd foeps

4 phalo Jowe Jfo' biper

5y Jrabkar mand jegyac |

[,) ‘C:y n»;‘{; /(‘7,71‘11”‘/(*4.110

1) Redonfa &/'rlaeﬂfz?:,uv)
Tk yor ., i

§) hobc Bela o,k

97 : e T(Iui/.l’t" “
10) Feher orine bel renclor
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/)/) Kcvc‘ka J‘. - F(wa/amﬁhht
13)Sorkot/Daviel
/‘l/]c"a' Imre ¢ nagy
15) Jolf ‘fc]e'ﬁ 19, ¢hata
16) Sargn dbit,
1#) Gurgc Jau :

Fahancsutanzatu
almok

T. mint Onkéntes szdszolgdlatos. Felajzott képzelet.
Tetd ald hozott csondalapitviny. T. mint részvényes.
Portds ismeretdomping. Kopaszra nyirt nappalok, tor-
zonborz éjszakai sotétség. Lecovekelt oroklét, kifakult
sziintelen. T. modordban eldadott torténelmi szitudci-
0k. (Korpa kozé keveredett az idealizdlt eszme.) Kevés
tdrgyi bizonyitékot hagyott maga utdn T. mindenre
kaphatdsdga. Fahdncsutdnzati dlmok, megoldhatatlan
ideologiai hdzi feladat. Ravasz médon — T. a vesztes-
nek is juttatott egy keveset a gydztes boldogsdgabol.



SZOCIOLOGIA

24

Furmann Imre

Félfeudalis vallalkozok?

C. nem lesz tobbet legdlis véllalko-
26, mint ahogy B.-r6l sem feltétele-
zem, hogy valaha jra a véllalkozdsok
Bermuda hiromszégéhez hajézik. C.
annak a szakcsoportnak volt az elndke,
amelyik szakcsoport az tigynevezett —
és B. 4ltal vezetett — gesztor termel6-
szOvetkezet karmai?, kezei? kozott
mikodott. A vallalkozdsok zold iitjan
akartak szdguldani mind a ketten, rész-
ben egyiitt, részben kiilén-kiilén, de ez
a z01d jelzés az 4trobogé vonatoknak is
jelzett, igy amikor C. és B. elindultak,
pér Iépés utdn nyikorogva, csikorogva
megérkezett a vonat is. C. jelenleg

- allas nélkiil téblabol, bedolgoz itt is, ott
is, természetesen bejelentés nélkiil
mindeniitt, mintha nem is 1étezne. C.
persze igy nem addzik, és Gutdna sem
kell senkinek fizetnie. B. t6bb mint egy
éve elGzetes letartéztatdsban volt, a
vadirat szerint csalt, sikkasztott, meg-
vesztegették, és § is megvesztegetett
masokat, hitleniil és hanyagul kezelte
a tsz k6zds vagyonat.

De hogyan is jutottak iddig? B.
1981-ben keriilt az alig 300 f6s terme-
16szbvetkezet élére. A termelGszdvet-
kezet, ami6ta csak életre hoztdk, vesz-
teséges volt, ugynevezett rossz, kedve-
z6tlen terméhelyi adottsagy. Allami td-
mogatdssal tomték, hogy fennmarad-
hasson. A teljes foglalkoztatottsag esz-
ményének, illiziéjanak a jegyében. B.
véllalkoz6 kedvi, bedllitottsagu, tehet-
séges ember volt, €s szerencsés (tartha-
tatlan) gazdasagi helyzetben keriilt a
tsz élére.

gazdalkodds gyeplGi

kinyultak a nyolcvanas

évek elejére. B. sorra

hozta létre a — termel6-

szovetkezet  székhe-

lyén kiviil mikodo és féleg ipari szol-
galtatassal foglalkoz6 — szakcsoporto-
kat. A jogszabily, mint minden magas
szintd jogszabaly, csak a hogyan alap-
jait hatdrozta meg, és ezt a magas
szintd jogszabdlyt minden esetben k-
vetik alacsonyabb szintd (miniszteri
rendelet, miniszteri utasitds stb.) jog-
szabélyok, amelyek behatiroljék a te-

vékenységet, egyben el is igazitanak
mindenkit, mit, hogyan kell csindlni.
(A szakcsoportok esetében néhany 1é-
nyegtelen, parsoros rendelkezésen ki-
viil ilyen alacsonyabb szinti jogszab4-
lyok nem sziilettek mind a mai napig.
Lehet, hogy mar ezek a keletkezéskor
haldlra lettek itélve?)

A termelGszovetkezetek — foleg B.
megyéjében — rd is voltak kény-
szeriilve arra, hogy a mezGgazdasig-
hoz nem tartozé tevékenységet folytas-
sanak, mert a mezGgazdas4gbdl — min-
denki més igen, de a tsz—ek nem tudjék
onmagukat fenntartani. B. révid id6
alatt hisz szakcsoportot szervezett, f6-
leg budapesti székhellyel. Nem feled-
kezett meg azonban arrél sem, hogy
helyben is megteremtse a falusi életet
valamiképpen elviselhet6bbé tevs ko-
riillményeket. Szolgélati lak4sokat épit-
tetett, de olyanokat, hogy nagyobb te-
lepiilésen tolongtak volna érte a szak-
emberek. B. falujdban mér siker volt az
is, hogy a nyolc lak4s koziil hat révid
id6n beliil gazdara lelt. A szakcsopor-
tok indul6 t6kéjét a tsz adta hitelben,
amit a szakcsoport a nyereségébll év
végén visszafizetett, s6t még ezen til-
menden is a nyereségébdl bizonyos
szazalékot atutalt a tsz szdmlijara. A
szakcsoportok — a védirat szerint —
hérom év alatt 71 milli6 forintot utaltak
4t a tsz részére. Ha ez a pénz nincs, a
tsz minden évet veszteséggel zért vol-
na. A szakcsoportok ugyanakkor tirsa-
dalmilag is hasznos tevékenységet
folytattak, hiszen olyan munkékat is
elvégeztek, amire més szervezet nem
lett volna kaphat6. Hol akad manapsdg
olyan nagyobb cég, amelyik elkészit
egy 250 méter hosszi kerltést? A kisi-
parosnak sem éri meg. Vagy kik végez-
nek kisebb-nagyobb belsd dtalakitdso-
kat? Az ilyen jellegill munka elvégzésé-
re j6 a szakcsoporti forma. Egyszéval
mindenki elégedett volt, csak B. kor-
nyezete nem. Marmint a megye t6bbi
termelGszovetkezetének néhany elnd-
ke, akik képtelenek voltak ritmust val-
tani. C. két év utdn, egy kocsmai be-
szélgetés alkalmaval mondta elGszor

B.-nek, hogy ebbe az egészbe csak
belebukni lehet. Mert mit csindl az az
elndk, aki nem tud véltoztatni? Tovabb
jarja a f6hatésdgokat, kilincsel, kunye-
ral.

gy bizonyos id§ eltelté-
vel, mint K4in Abelt, a
tohonyék utdlni kezdik
B.—t, olyannyira, hogy
mddszeresen  betarta-
nak neki ott, ahol csak lehet. Beszél-
nek, locsognak, dskdlédnak. Ugyanezt
teszik a szakcsoportokkal is. Mintha
mi nem is dolgoznank annyit, mint 6k
— duruzsoljék, diinny&gik a tsz dolgo-
z01, de a f6hat6sdgok emberei is egy
id6 utdn helyesléen bdlogatnak. Az
utalatban keziikre jatszik az dllami po-
litika is. A jogszabdlyt nemhogy bdvi-
tenék, de szinte mddszeresen hoznak
olyan intézkedéseket, amelyek végiil a
szakcsoporti 1€t megsziinéséhez vezet-
nek. Az utolsé 16kést a szakcsoportok
visszaszoritaséra, eltiintetésére az 1986
végén kihirdetett kiilbnadé felemelése
adta meg. Ezt az adét annak kell fizet-
nie, aki szakcsoporttal dolgoztat. Jogi
szakemberek szerint ez a rendelkezés
példitlan az  adétorténelemben.
Ugyancsak az ad6 felemelését szolgél-
ta a tirsadalombiztositdsi jarulék fel-
emelése is, hiszen a biztositési szolgal-
tatdsok kore az emeléssel egyiitt nem
bdviilt. B.—t azonban ezek nem izgat-
tak. Erezte a veszélyt, de l4tta a hasz-
not is. Altalanos iskoldkat keres fel,
gyerekeket toboroz, olyanokat, akik
kozépiskoldban szeretnének tovéabbta-
nulni, és a gyerekek részére szerz6dés-
kotést ajanl.

megvendégelt vallalatok vezetGi koziil
azonban senki sem iil a vadlottak pad-
jan. Vajon ha B. nem vendégeli meg
Gket, nem juttat nekik kiilénbdzé rep-
rezentécids ajandékokat, van—e most a
faluban ipari iizem, tébb munkalehetG-
ség, tobb fizetés? Erre nem tér ki a
vadirat, de a birésgi targyaldson sem
keriilt sz6ba. B. a nyomozés és a biré-
sagi eljards sorén is tagadta azt, hogy
biincselekményeket kivetett volna el.
Pedig kovetett el. A legnagyobb biint
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akkor, amikor teljes egészében a ma-
gdénak érzett mindent: ugy gazddlko-
dott, mintha a sajdtjdn gazddlkodna.
Tulajdonosi szemlélete volt. Olyan
kapcsolatokat alakitott ki hiisiize-
mekkel, dllami gazdasdgokkal, hogy
azok hiteleztek neki, biztosak lehet-
tek abban a partnerek, hogy vissza-
kapjdk a pénziiket. Ezek a partnerek
nem is jelentkeztek a pénziikért, mig
B.-t le nem tartéztattdk. Masnap mér
benyijtottdk az igényiiket. Ezzel is
nétt a katasztrofilis allapot, elkezd6-
dott a veszteség termelése.

B. megsépadt, lefogyott a biintets-
eljaras sordn. Makacsul, de mér egyre
faradtabban, szdraz, recseg6 hangon
védekezik. O mér tudja, hogy vesztett.
Mi még csak sejtjiik. Egyszer azt
mondta nekem, hogy addig akar ebben
a faluban, ebben a tsz-ben maradni,
amig adni tud. Ennek mar nem kapja
meg a lehetGségét. A biintetGjog sok
mindent megold, a biintetSeljards sok
mindent megoldhat. De a gazdasigi
problémékat soha. B. hdrom évig tiin-
dokolt, majd amikor a gazdasdg hely-
zete romlani kezdett, térvénytelen esz-
k6z6khoz is nyiilt. Mert tulajdonosnak
érezte magat, és felelGsséget érzett az
emberek sorséért is. Vagyona nem volt
és jéforméan nem is gyarapodott elnk-
sége alatt. Nem is foglaltak le téle
semmit. A feliigyeleti szerv most fon-
tolgatja a termeldszovetkezet felsza-
molisit. Az évekig mikdds szakcso-
portok megsziintek, pereik mér a tsz—
en csapddnak le. Ziirzavar, kdosz. Ezt
mér nem lehet sz6lamokkal, jelszavak-
kal megoldani. B. persze bands. Csalt,
a tsz pénzébdl juttatott azoknak, akik a
tsz—en igy vagy ugy segitettek. De a
kéoszt nem § okozta.

* %k %

C. ellen is folyt biintetGeljaras. Sajat
szakcsoportjdnak a tagjai jelentették
fel. C. fegyelmet kovetelt, G is tigy volt
ezzel az egésszel, mint B., tulajdona-
nak érezte a szakcsoportot, mindent,
amit csindlt. A tagsig nehezen tirte a
fegyelmet. Nem azért jottek el, hagyva
ott t&bb évtizedes, vagy tobbéves al-
land6 munkaviszonyt, hogy itt is egre-
ciroztassdk Oket. A szakcsoport egy
alfoldi varoskdban dolgozott, a f6téren
4ll6 régi, miemlék—Epiiletet djitotta fel
kiviil is, belill is. C. észrevette, hogy

sorra tiinedeznek el egyes anyagok.
Egyik nap délben elindult azzal, hogy
Pestre megy, de bevérta féhiton a mun-
késokat szallit buszt, és megallitotta
Oket. Jegyzettbmbbel, tollal felsz4llt a
buszra, és $sszeirta az aznap ellopott
anyagokat: deszkdkat, vascsoveket,
miegymdst. Kiadta az utasitdst, hogy
mdsnapra minden a helyén legyen, kii-
16nben feljelentést tesz. Ezutdn jelen-
tették fel 6t. Névteleniil. A nyomozés
»eleve elrendelt” médon folyt. C.—nek
szdmot kellett adnia arr6l, hogy miért
hasznélja a szakcsoporti tevékenysége
sorén a sajét aut6jat, miért szalloddban
alszik az alfoldi kisvéarosban, stb... C.
rendre megvalaszolt a feltett kérdések-
re, végiil megsziintették vele szemben
a nyomozast, ,.bebizonyitottsag” hia-
nyéban. Ez magyarul azt jelenti, hogy
valdszinden kovetett el bincselek-
ményt, csak nem lehetett bizonyitani.
C. nem hagyta magit, panaszt tett a
hatdrozat ellen, végiil a nyomozast
biincselekmény hidnydban sziintették
meg. Ez pedig feketén—fehéren azt je-
lenti, hogy C. semmilyen biincselek-
ményt nem koévetett el. De ez csak a
kezdet volt. A véllalkozasi hierarchié-
ban a szakcsoportok a legalacsonyabb
kategéridkba tartoznak. Kiilénésen a
mezGgazdasigi termelfszovetkezetek
védGszarnyai alatt mikodé szakcso-
portokra vonatkozik (vonatkozott) ez.
A tsz—ek csak a meginduldsnal, a meg-
alakuldsnal nyijtottak a szakcsopor-
toknak segitséget (hitelt, gépeket), a
munkavégzésnél magukra hagytik
oket.
megrendelGi kiilénadé
felemelése is érzéke-
nyen érintette a szak-
csoportokat, ugyanis
ezt az adét annak kell
fizetnie, akik szakcsoportokkal k&tnek
szerzGdést. Aki szakcsoporthoz ment
dolgozni, az 4tlagosnal jéval magasabb
jovedelem elérése érdekében tette. A
tsz—nek viszont a nyereségatadas volta
fontos, a tetemes tarsasigi és személyi
jovedelemado. Magas  tdrsada-
lombiztositast fizettek egy bizonyos
idG utén, igy a szabélytalansdgok soro-
zatit kovették el. A megrendelGknek
benyijtott szdmlidkat, illetve azok
Osszegét megemelték, elszdmoltak
olyan munkékat is, amit sose végeztek
el, stb.
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C.—€k szakcsoportjdban a havi at-
lagjévedelem 15 ezer forint volt. C. 20
ezer forint koriil keresett. Persze ezért
a pénzért, kiilondsen az elején, mentek
is annyit, hogy hdrom tsz-nek is elég
lett volna. Nem szémitott, hogy €jsza-
ka van, vasdrnap van. Sokat dolgoztak,
sokat kerestek. A megyei lap 1985
telén riportot irt réluk, és megéllapitot-
ta az 1jsagir6, hogy a varosban ezen a
télen csak a pesti szakcsoport dolgozik,
dacolva faggyal, h6val. Holott jogilag,
gazdasagilag C.—€k (és masok szakcso-
portja is) inkabb egy laza szabadcsapat
volt. S ez késGbb végzetes is lett. Ve-
liik szemben hatalmas jogi és pénziigyi
apparitussal rendelkez6 szervezetek
dlltak. A nyolcvanas évek kozepén
ezek is rdéreztek a szakcsoportok ki-
szolgéltatottsdgara, s amikor sajat pén-
ziik, a beruhdzasokra forditandé 6sszeg
fogyni kezdett, vagy az év kozepére el
is fogyott, elkezdtek hibdkat keresgél-
ni, minden eszkozt és alkalmat megra-
gadtak arra, hogy ne kelljen fizetniiik.
Kiilonboz6 szébeli kérelmeknek tettek
ugy eleget, hogy kdzben az alapszerz6-
désben villaltaktol teljesen eltérd, ab-
ban nyomaiban sem fellelhet6 masféle
létesitmény lett, amire a munkét befe-
jezték. C.—€k emiatt az eredetileg vél-
lalt hatarid6t természetesen nem tudtdk
tartani, az épiilet dtadisa koézel hat
hénapot csiszott. A munka megkezdé-
sekor 1igy allapodtak meg, hogy a meg-
rendel§ szakaszonként utalja at C.—€k-
nek a véllalkoz6i dijat. A munka még a
felénél sem tartott, amikor a megrende-
16 akadékoskodni kezdett, hol fizetett,
hol nem. Harminc-negyven fGs szak-
csoportnak létfeltétele az, hogy az el-
végzett munkdjuk ellenértékét szaka-
szosan és folyamatosan megkapjdk, kii-
lonben képtelenek Gnmagukat fenntar-
tani.

C.—¢k dolgoztak, hajtottak é&jjel-
nappal. Az éltaluk feldjitandé épiilet
viszont egy templom szomszédsaga-
ban 4llt. A templomban, kiiléndsen
hétvégén, rendszeresek az istentiszte-
letek... Amikor C.—¢k elkezdtek a mise
alatt firni, faragni, a templomban nem
lehetett semmit hallani. A pap ledllitot-
ta az istentiszteletek idejére a munkat.
C.—k csellengtek ide—oda, de kézben
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telt az idG, csiszott a hatdrid6. Kiilén
gond volt az épiilet homlokfaldnak ki-
festése, melyet megel6zott a megfelel
szin kivélasztisa. A megyei és a varosi
vezetdk kivonultak a varoska terére, a
fest6k meg a homlokfalra. Tiz-tizenkét
kiilénbdz6 szind csikot festettek fel
egymds mellé. Ezutin kezd6dott a
szinkivélaszt4s, Ha valamelyik vezets-
nek nem tetszett, a fest6k rogtén kike-
verték az Ohajtott szint, és csikban
felhizték a falra. Ohajtés, keverés, csi-
koz4s. fgy ment ez harom napig, mig
végiil eltaldltdk azt a szint, amelyik a
vezetdk dont§ tbbségének meglelelt.
De ez lett volna a legkevesebb. Na-
gyobb baj volt az, hogy a megrendelS
megbizottjai naponta $sszevissza uta-
sitgatdsokkal futkdroztattdk Gket ide—
oda. Ezek az utasitdsok nem konkrétan
sz6ltak, csak 6hajszerden, 4ltaldnosan.
Talan ide nem is tégla kellene, hanem
beton?! C. az egyik nap megszeml€lte
az épiilet Osszes, legaprobb részeit is.
Felmért, feljegyzett mindent. Am mi-
1c...
ire C. észbekapott, tj
/ anyagot is elszallitot-
tak (elloptak) a bontott
téglakkal, hasznélt
deszkékkal egyiitt. Ha
késedelmesen is, de befejezték a vallalt
munkat. Az dtadds-4tvétel dgy zajlott
le, hogy 1ényegében a megrendeldnek
semmi kifogdsa nem volt, egy—két, az
dtaddst, a rendeltetésszerd haszndlatot
nem zavard javitgatdsokon kiviil. A
megrendel0 azonban — hatalma, appa-
ratusa €s a szakcsoport kiszolgaltatott-
sdganak teljes tudatdban, meg az id6-
kozben elfogyott, masra koltétt pénz
hidny4ban — mégsem vette 4t az épiile-
tet, djabb és djabb hatiridéket szabott
meg. C.—€k ekkor mér fizetés— és beru-
hazasképtelenek voltak, de megelégel-
ték a konyorgést, a kunyerélast, az
aldzatot, felpakoltak és levonultak az
épitkezésr6l. A miemlék—épiilet tada-
sdra hdrom hénap miilva keriilt sor
hivatalosan. Az épittetd gy vette 4t a
munkat, hogy C.—€k az alatt a harom
hénap alatt semmit sem dolgoztak. C.—
éknek egy fillért sem fizettek, ellenben
a rendszeres csiszdsok, a késedelmes
teljesités miatt még a megrendel§ ko-

vetelt t6likk két és fél millié késedelmi
kotbért. A bir6sdgok meg is {télték,
mert 6k sem szeretik a szakcsoporto-
kat. ,Osszevissza szdmldznak, nem
tartjik be a bizonylati fegyelmet, hGbd-
régnek, meg sokat is keresnek. S még
jonnek ezek a suhancok, nagyhangiian,
fillbevalésan, és kovetel6znek. Nem
elég, hogy nyakig iiliink a szarban, de
még 16tykolik is.” gy gondolkoznak a
birék, mér ha van idejiik gondolkozni.
Hogy a nagy éllami villalatok is tre-
hény munkét végeznek, hogy jéformén
a magyar termékek egyike sem €riel a
vételdrdnak a felét sem, hogy a nagy
cégek is tonkremennek, csGdbe jutnak,
és csak a mashonnan elcsikart s nekik
juttatott pénzekbdl tartjik fenn Sket, ez
nem érdekel senkit. Mint ahogy az
sem, hogy a szakcsoportok, amig vala-
melyest is élni, 1étezni hagytdk Oket,
addk iitjan tbb millidrd forintot juttat-
tak az dllamkasszéba, s tették mindezt
gy, hogy kézben Onfenntarték voltak,
senkit6l nem kapva semmit, nerejiikre
hagyatkozba. C.—€k szakcsoportja
széthullott 1986 végére. Mint ahogy
széthullt B. tsz—nek a t6bbi 16 szak-
csoportjais. Az emberek szétszéledtek,
ki itt, ki ott prébélt szerencsét, de
tény, hogy egyik szakcsoporti tag
sem szakitott a véallalkozdssal. Ezek
az emberek rovid 6t év alatt megizlel-
ték a gazdasagi és erkolcsi szabadsag
izét valamelyest, és senki sem ment
vissza a biztos, de semmi perspektivat
nem nyiijté dllami véllalatokhoz, intéz-
ményekhez, hanem a villalkoz4s jelen-
leg még legdlis forméiban prébéljak
meg, sokszor illegalisan is a szabadsag
és 6nall6sag illizi6jat megtartani...

e %k %

Sok kemény, céltudatos asszonnyal
taldlkoztam mdr, de olyannal, amilyen
Adél, még soha. Okosan, faradhatatla-
nul, foggal kérémmel kiizd igazaért,
pedig igencsak vergddik & is. Sorra
vessziik a gondokat. Adél megbizott
szakcsoporti elndk, a szakcsoportjat a
tsz most sziinteti meg, a felszdmolas
folyik, késziil a vagyonmérleg. Férjét
egy éve letartéztattdk, azéta egyediil
neveli két kiskord gyermekét. El6zetes
letartéztatdsban van a szakcsoport ere-
deti elncke is. Csaldssal gyaniisitjdk Gt
is, meg a két elndkhelyettest is, mert a
megrendelfknek 4dllitélag olyan mun-
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kékat is leszdml4ztak, amit nem végez-
tek el, vagy nem annyit végeztek el,
hanem kevesebbet, mint amennyit be-
irtak a szdmldba. De a legnagyobb
gond az, hogy a szerz&désck megkoté-
sénél eleve rossz szabélyokat alkal-
maztak, mindent szabaddron szdmol-
tak. Furcsa helyzet 4llt el§, mert tény-
legesen t&bbet fektettek az iizletbe,
mint amit kaphattak volna érte.
zokatlan, j dolog a
véllalkoz4s, mindenkit
vératlanul értek azok a
problémédk, amelyek
elGjottek. A renddrség
kéti az ebet a karShoz, 6k bizo-
nyitottnak 14tjdk a bincselekmény el-
kovetését. A rendOrség szakértSi is a
szakcsoportiak nyakdba varmak min-
den — a jelenlegi jogszabdlyokkal el-
lentétes — szabalytalansdgot. A magyar
jogban sokszor elGfordult mar, hogy
valamit bdnnek kidltottak ki, néhdny
év elteltével pedig ugyanazt a jelensé-
get torvényesitették. Péld4ul a szakér-
t6k hat6sagi dron szdmoljék a cserép
értékét. Egy négyzetméter cserép hat6-
sdgi 4ra 60 forint. Igen 4m, de az
épitkezés idején 60 forintos cserép
nem volt, volt 220 forintos, €s nem is
kozel ez sem, az orszdg végéig el
kellett menni érte. Mindegy, mondja a
hat6sdg, nem lehetett volna csak 60
forinttal szdmolni. Adél harcol, rezze-
néstelen arccal tiiri a sértéseket, a pus-
mogésokat, a célozgatdsokat. A szak-
csoport felbomléban, nem mindegy,
hogy miiyen mérleggel zdmak, hallo-
mdsb6l mar tudja Adél, hogy a hidnyt a
tsz a szakcsoport tagjain pereli be.
Nem engedheti el magat egy pillanatra
sem, nem dlmodozhat. A két gyermek
sorsa is az § kezében van. Adél férje,
letartéztatdsa elott, egy dllam az 4llam-
ban nevezeti véllalatndl volt osztély-
vezet. Egy terv elkészitésére 5 ezer
forint prémiumot tiztek ki az oszta-
lyon. Férje elkészitette a tervet (két
hénapos kemény munkéval), majd be-
lépett Adélék szakcsoportjdba kiegé-
szit§ tagként. A tervet a szakcsoport
eladta a nagyvéllalatnak kereken 100
ezer forintért, azaz egyszazezer forin-
tért. Aki megvasérolta a tervet, nincs a
gyanusitottak listdjan.
A cégnek, amikor sajat dolgozoérdl
volt sz6, ugyanaz a terv csak Otezret
ért, de kiils6 cégnek kifizettek érte
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szAzezret. Adél most egyediil van, na-
gyon egyediil. A szeme néha el-elfa-
rad, de olyankor §sszehiizza dacosra a
sz4jét, 1atni, hogy kiizd az elldgyulas-
sal, de tovabb és tovabb, harcolni, kiiz-
deni kell, mert eltipornak teljesen. A
szakcsoporti tagok is zigol6dnak.
Ami6ta a nyomoz4s tart, a szakcsoport
nem kap megrendelést, a régi véllals-
sok garancidlis munkiit kell elvégezni,
harmadik hénapja mér fizetést is alig—
alig kapnak. Adél azonban (zi-hajtja
Cket, becsiiletbdl is, a kevésbé nagy
veszteség reményében is. Segitek ne-
ki,ahogy tudok, ingyen pereskedek ér-
tiik. A megrendel6k megérzik a bajt,
14tjak a ziirzavart, s most kell nekiink is
fogni, markolni, ,,orsz4gos kapas van”
felkidltassal hiizzdk-vonjdk a haldt,
markoljék azt, amit lehet. Hogy mére-
ten aluli halacskdk verg6dnek a hal6-
ban, az senkit sem érdekel, mint ahogy
az sem, hogy kézben az igazi ragado-
20k, a capdk vigan lubickolnak, tavol 2
hal6tél élik haboritatlan életiiket. Adélt
az eltelt négy hénap alatt egyszer 14t-
tam koénnyezni, vagy csak koénnynek
tint, nem is volt az igazi elérzékenyii-
I1és. Az egyik birésag kévetelésiink fe-
1ét megitélte a javunkra. Pitidner pénz,
de Adél a folyos6n mély 1€legzetet vett
(ekkor csillogott a szeme), arca kisi-
mult, majd djra kemény lett, kész a
tovabbi harcra. Mert harc ez, ostoba,
értelmetlen hdbori, halottakkal, kisik-
lott sorsu, idegbeteg életekkel, hatod-
iziglen is kijulé hisztéridval, kiilonféle
betegségekkel el8jovd harc, 6von aluli
ltések, hdtbatdmaddsok, bekerf(tések.

em voltunk erre felké-
sziilve, és f6leg nem
voltunk elég edzettek a
torzsziilott felnevelésé-
hez, ehhez a félszocia-
lista, félszabadkapitalista félverseny-
hez. Elkényelmesedtiink, elkényelme-
sitettek minket a tdbbévtizedes lusta,
tohonya viszonyok, hozz4szoktunk,
hogy biztosan torténik mindig valami,
csak semmi panik, félosleges most
uiszni tanulni, amikor derékig ér a viz,
majd egyszer csak beleloktek minket
egy zavaros, 6rvényes, mélyvizd, part-
talan medencébe, s amikor lassan meg-
tanultunk \iszni, hirtelen leeresztették a
vizet. Most sokan itt fetrengiink a sziir-
ke betonon, mér latjuk a medencefalat
ennek a keserves id6nek. Mar tudnink

uiszni, de most meg viz nincsen, nem is
beszélve arrél, hogy a hirtelen vizleen-
gedés kovetkeztében sokan a betonra
zuhantak, s most szétziizott fejjel, ron-
csolt végtagokkal, halottan, bénén fek-
szenek. Alattunk nyirkos talaj, sikos;
undorit6. Akkor inkdbb az &rvényes
mélyviz, mint gilisztaként csiiszni,
méaszni. Adél kiizd. Kicsit roncsol6-
dott, de kemény és tantorithatatlan ma-
radt. Nem ér rd olvasni. Taldn nem is
tudja, hogy éltek az 4ldozatok felesé-
gei.

* %k ¥

A mez6gazdasagi termel§szovetke-
zetek égisze al6l kézzel 14bbal mene-
kiiltek a szakcsoportok. A szakcsoport
ugyanis adézott az 4llamnak, és ad6-
zott az 6t mikddtetd termelSszovetke-
zetnek is. Amig adéztak, nem is volt
probléma. A bajok akkor kezdddtek,
amikor a szakcsoportok egy—egy €évet
veszteséggel zértak. Sem a tsz—nél,
sem a szakcsoportndl nem alapitottak
valamiféle biztons4gi alapot, amihez
nehezebb id6kben hozz4 lehetett nyiil-
ni. Ez, hogy nem t6rekedtek a bizton-
ségra, torvényszeriien kovetkezett a jo-
gi és politikai szabélyozatlansigbdl is,
amely az ideiglenesség tudatét oltja az
emberekbe, azaz mindent elkolteni,
Osszehozni, megszerezni, amig ez tart,
jovore ki tudja, mi lesz. A szakcsopor-
tok jogilag is egy uigynevezett félfeudd-
lis, félvdllalkozdi alakulatok voltak. A
szakcsoport ugyanis 6nillé perképes-
séggel példdul nem rendelkezett, he-
lyette a gesztor termeldszovetkezetet
lehetett perelni. Illetve sajat nevében a
szakcsoport sem indithatott pert, ha-
nem csak a gesztor tsz tehette meg a
szakcsoport érdekében.

1985-ben mar megkezdddott a
szakcsoportok felbomlésa, a keletkezd
veszteségek lattan a szakcsoporti tagok
maguk is menekiilni kezdtek. Aki vi-
szont a nagyobb pénzt és a nagyobb
szabadsdgot megizlelte, nem megy szi-
vesen, 6nszantabol vissza a kevesebbet
fizetG, de esetleg biztonsigosabb 4llan-
dé munkahelyre, az dllami véllalatok-
hoz, termelGszévetkezetekhez, 1985—
t61 egyre erGsebb iitemben alakultak 4t
a szakcsoportok vagy gmk-v4, vagy
kisszovetkezetté. A kisszovetkezet mar
jogi személyiséggel rendelkez§ gaz-
délkodé szervezet, a tagok felelGssége
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is egyértelmiibb, mint a szakcsoport-
nél. Mert a szakcsoporti tevékenység-
b6l ad6dé veszteségért vagyoni hozza-
jarulassal felelnek, amely egy—egy sze-
mély esetében 10 ezer forint koriili
Usszeg. A kissztvetkezeti tag a veszte-
ségért teljes vagyondval felel. Az 4lla-
mi véllalat dolgozéja a veszteségért
nem felel. A kisszdvetkezetben nem
engedhet§ meg az, hogy lusta emberek
dolgozzanak egyiitt, mert révid idé
alatt cs6dbe jutndnak. Es ilyenkor jon
az dllami felszdmolds, a tag mehet,
amerre lat, s viszi magéval a veszteség
raesd részét is.

P.—€k kisszovetkezete is egy szak-
csoportbdl alakult. A kisszévetkezet-
nek nagyon j6l ment az elején, az
dtlagjovedelem havi Osszege 15-17
ezer forint k6z6tt mozgott. Csak az
volt a baj, hogy a j6l dolgozé tizen-
nyolc tagja termelte meg, a tobbiek
csak intézkedtek, csellengtek nap-
hosszat. Amit egy 4llamilag eltartott
(azt is mondhatndm: Kkitartott) vallalat
megengedhet magénak, az egy véllal-
koz6i girdanal 6ngyilkossdg. P. tizen-
nyolc embere mér j6 tiz éve dolgozik
egyiitt, ismerik egymés életét, minden
mozdulatit szinte. A tizennyolc ember
elhatdrozta, nem tartanak el tobbet ma-
sokat; nem azért jottek el az 4llami
cégektdl, hogy ugyanaz legyen, mint
ott. Az 4llami cégeknél ugyanis egy
termel§ munkdsra legaldbb 6t nem ter-
melé munk4s jutott, plusz még az
ilyen—olyan irdnyiték és valamilyen
vezetSk népes tdbora. P. mint kisszd-
vetkezeti elndkhelyettes, a FeliigyelG
Bizottsdggal 6sszehivatta a kbzgyilést,
a kisszovetkezet legnagyobb hatdskori
testiileti szervét.

kozgyilésen felszoli-

tottdk az elndkot, hogy

szamoljon be a kissz-

vetkezet tevékenységé-

161, €és ismertesse a jo-

v( évre tervezett munkdkat, bevétele-

ket, kiaddsokat. Az elndk f6lényeske-

dett, de semmi konkrétumot nem tudott

azonban mondani. A megrendelGket

ugyanis rendszeresen P.—€k hajtottdk

fol, 6k is szervezték meg a munkit, és

jobbandén P. tizennyolc embere is vé-
gezte el.
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P.—¢k elndkének rokoni, protektori
kapcsolatai igen jok, emiatt még soha
sem sikeriilt 6t senkinek felelGsségre
vonnia. A szakcsoportndl volt egy
olyan véllaldsa, amelynek értékét a
szakért6k hétmillié forintban hatéroz-
tdk meg, de ez a hétmillié is igen
feszitett munkat kivént, hasznot pedig
alig—alig hozott. Az elntk a munkit a
tagsdg nevében 3,5 millié forintért el-
véllalta. P.—€k az ilyeneket is meg
akartdk el6zni, ezért keriilt sor a koz-
gyilés Osszehivdsira. Miutdn az elndk
a foltett kérdésekre nem tudott vila-
szolni, P. titkos szavazis lefolytatdsat
kérte, amelyben inditvinyozta az eln6k
levaltdsat. A kisszovetkezet jogésza (a
kisszévetkezet nevében az elntk alkal-
mazza) azonnal ringbe szillt az elntk
mellett: f6lhivta a tagsag figyelmét ar-
ra, hogy egy elnok leviltisa nem megy
ilyen kénnyen, azt ki kell a kdzgyiilés
el6tt vizsgalni, stb., stb. A jogban telje-
sen jaratlan tagsag elbizonytalanodott,
a titkos szavazds nem jott létre,nem
mertek az emberek igazuk mellett ki-
tartani, megijedtek a jogdsz 4ltal sdirdn
emlegetett jogellenességtdl. Hogy ez a
jogellenesség mibdl 4ll, nem hangzott
el, de a puszta kifejezés is elég ahhoz,

hogy jaratlan, nem kellG ismerettel ren-
delkez6 emberek megijedjenek. Erez-
ték azonban, hogy nincs rendjén ez igy,
ezért is kerestek meg, véllaljam el a
jogi képviseletiiket, mert 6k gy érzik,
hogy a kisszvetkezet jogdsza csak az
eln6kot partolja, menti a tagsdggal
szemben, és félrevezeti Gket.
jogi képviseletet nem
lehet egy egységes
kisszévetkezeten beliil
egymdssal  szemben
két képvisel6nek ellat-
ni, hiszen az alkalmazott jogdsznak
jogi és erkolcsi kotelessége az egész
tagsdg érdekét képviselni. Azt bizo-
nyitani, hogy a jogdsz szdndékosan,
vagy csupan a jogszabalyok nem isme-
rése miatt vezette félre a tagsdgot, nem
lehetett. P.—€k magukra maradtak.
Ujabb kozgyilést hivattak dssze, ahol
bejelentették, hogy tizennyolc ember
kivalik, és egy uj kisszovetkezetet ala-
kit. Erre a bejelentésre zavar timadt a
sorokban, de nem volt mit tenni, ez
torvényes joga az embereknek, igy
kénytelen—kelletlen, de a tagsdg masik
része tudomdsul vette a bejelentést. A
jelen 1évé tanécsi el6adé, mint a torvé-
nyességi feliigyelet képviselGje, két hé-
ten beliil 4j kozgyilés osszehivasat
rendelte el, ahol donteni kell a vagyon
megosztasardl, mégpedig ugy, hogy az
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elosztott vagyon alapjidn a maradé és
az alakul6 kisszovetkezet is tudjon to-
vébbra is mikddni. Természetesen a
szétvalast nem Ohajté tagok egy 1€pést
sem tettek annak érdekében, hogy ez
létre is jojjon. Az apr6, alattomos be-
tartdsokkal szemben mindenki védte-
len. A jog formalissa valik, lehet igy is,
meg gy is magyardzni, értelmezni,
pardnyi kis terrorakci6kkal mindent
meg lehet akaddlyozni. Az elntk nem
hivta &ssze a kozgyilést, amikor az
anyagok leltdrozdsira, szétosztiséra
keriilt volna sor, 6 rendszeresen nem
ért r4, méshoz akadt siirg6s dolga, ha-
laszthatatlan elintéznivalGja.

Ha nehezen is, de Osszehivtdk a
tagsdgot, megtortént a szétvalds, majd
r4 egy hénapra szétosztottdk a vagyont
is. P.—€k immdr 1j kissztvetkezetét
torzskonyvezték, a régi garda elntke
még ahol tud, betart. Ennek k&szonhe-
t5, hogy majd fél év elteltével még
mindig egy sor rendezetlen kérdés van
a két garda kozott. Levelek tomkelege
fekszik a torvényességi feliigyeletnél:
de a tanics még egyszer sem avatko-
zott be, hogy helyére tenné a dolgokat.
Ilyen k6zegben dolgoznak P.—€k. Haj-
tanak, hogy minél hamarabb megszed-
hessék magukat, 6rokkeé a tisztesség és
a tisztességtelenség vékony kotelén
egyensiilyozva.

Gyurkovics Hunor rajza
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Késa Csaba

VALLAS

Kisérlet a katolikus egyhaznak az
allamszocializmus rendszerébe
valo integralasara 1950-1951-ben

A magyarorszagi rémai katolikus
egyhdz 1945 utdni torténetében két
igazdn meghatérozé vélasztGpontot le-
het elkiiloniteni: az 1948-49. év fordu-
16j4t, a Mindszenty—per idejét, és az
1950 nyarét6l 1951 tavaszaig tart6 idG-
szakot.

A Mindszenty—perig a katolikus
egyhdz ©ndll6 politidt folytatott, az
eseményekre szuverén médon reagalt,
s6t — a hercegprimds széhasznilatét
idézve — dltaldban a kommunista ,,acti-
6t” kovette valamilyen ,reactié” is.
Bér 1948 végére az egyhiz elvesztette
mozgéasterének nagy részét, egyesiile-
teit, iskol4it, nyilvdnos megmozdul4si
lehetGségeit, a befolyésa az ellene indi-
tott offenziva dacdra megmaradt. A
Mindszenty—per hatdsdra azonban el-
indult egy lassi, de visszafordithatat-
lan folyamat. Egyrészt a megfélemlités
bizonyult hatdsosnak: ha igy bénik el a
hatalom a vele szembefordul els6 f6-
pappal, mire szdmithat az egyszeri
plébanos, kipldn vagy hivé? Mdsrészt
a hercegprimds és politikdjanak elitélé-
sével, a kovetdinek a ,reakciésokhoz”
sorolasdval a valldsos hitet is megin-
gattdk a hivekben. =

1949 elejétdl a fentebb vézolt hely-
zetbdl kifoly6lag, valamint karizmati-
kus, irdnyitd személyiség hidnydban
defenzivédba keriilt az egyhdz. ,,Felhi-
vunk benneteket, hogy a megprébalta-
tadsok minden kériilményei k6zott Griz-
zétek meg keresztény nyugalmatokat”
— irta korlevelében a megfélemlitett
piispoki kar. >

Az év folyamén az egyhdz mar nem
tudott az események befolyasoldjaként
follépni, legtdbbszor beletérédve vette
tudomd4sul a térténteket, s6t, elGfordult,
hogy t6le idegen, a kommunista veze-
tésnek tetszG ,,gesztusokat” is tett. gy
az 1949-es orszdggyilési valasztidsok
el6tt kiadott korlevél ,a Piisptki Kar

szivesen tAmogatja azokat a térekvése-
ket, amelyek az orszag igazi javét és
magyar népink életszinvonaldnak
emelését szolgiljak™ kitétele az adott
politikai helyzetben tulajdonképpen a
népfrontjeloltek melletti kidlldsnak te-
kinthet§. * Az 1949 6szén bevezetett
fakultativ valldsoktatds tényét konsta-
talta a piispoki kar, s azon til, hogy
felhivta a hivek figyelmét, miszerint
erkolcsi kotelességiik gyermekiik hit-
tanra val beiratdsa, ssmmit sem tettek.
Az év végén pedig a piispoki kar hoz-
zdjarult ahhoz, hogy a kongruét kapé
papség letegye az alkotményra az 4l-
lampolgéri eskiit.

Az események azt a litszatot keltik,
mintha az egyhdz megtallta volna azt
az irdnyvonalat, amely egy elfogadha-
t6 modus vivendit jelenthetett volna az
dllam szamdra. Ennek ellenére a hata-
lom — igy tinik — nem a békére téreke-
dett, az elkdvetkezend6 egy év az egy-
héz teljes megtérésének idGszaka.

Dolgozatunk megkisérli végigko-
vetni azokat az eseményeket, amelyek
végiil is annak okozéi, hogy a hatalom
nenm. fogadta el az egyhdaz \ij politik4jat,
»gesziusait”, a modus vivendit. Ho-
gyan térte meg az egyhaz tekintélyét,
hogyan prébélta a papsdgot megoszta-
ni? A kiosztott szerepbe valé bele-
kényszerités sordn hogyan vesztette el
hitelét a tomegek el6tt, és végiil ho-
gyan prébdlta meg a hatalom sajat
elnyomé gépezetébe integrdlni, céljai
szolgdlatdba 4llitani, kihaszn4lni a még
meglévs egyhdzi szervezetet? Ezen —a
bevezetdnk elején méasodik meghatéro-
z6 fordulépontként emlitett — idGszak
legf6bb eseményei, melyeket végigks-
vetiink, az 4llam és az egyhdz kozotti
targyaldsok megkezdése, a papi béke-
mozgalom megszervezése, a megéilla-
podésok aléirssa, az AEH megszerve-

zése. Lezdrdsanak pedig Grlsz érsek
letartéztatasat tekinthetjik.

Miért nem fogadta
el a hatalom az
egyhézat?

Mint emlitettiik, a piispoki kar, tu-
domdsul véve a fakultativ valldsoktatis
bevezetését, felhivta a hiveket gyerme-
keik befratdsdra. Ez teljes sikerrel jart,
szinte minden tanulé egyiittal hittanra
is beiratkozott. ,,Felemel§ és példaad6
volt az a hidség, kotelességérzés,
amellyel a magyar fitik s lednyok szii-
lei kidllottak a hitoktatds mellett... A
fakultativ hitoktatdssal kapcsolatban
megnyilvanult a nép akarata. Csaknem
teljes szdmban kérték a katolikus szii-
16k gyermekeik hitoktatdsét.” > — irta a
piispoki kar kérlevele, azzal folytatva,
hogy az alkotmany szerint minden ha-
talom a dolgoz6 népé, és mivel itt anép
akarata nyilvanult meg, ami t6rvény,
az 4llam feladata a hitoktatds azonnali
beinditésa.

A vezetés a tényt politikai kudarc-
ként értékelte. Rakosi az 1949. szep-
tember 30—-i Nagy-Budapesti Partakti-
vén ,,A Rajk-banda megsemmisitésé-
nek és a népi demokrécidnk erGinek
névekedése” cimmel elmondott beszé-
dében kiilon is kitért az esetre. Megis-
mételte a kordbban mar sokat hangoz-
tatott 4lldspontjukat, miszerint annak
eldontése, hogy a gyermek részesiil-
jon—e vallasoktatdsban, a sziil6 joga,
ebbe az dllam nem sz6lt bele, egyetlen
cikk sem jelent meg err6l. ,,Partunk és
a népi demokricia kormédnya ezzel
kapcsolatban bebizonyitotta, hogy va-
16ban a teljes szabadsag oldalén 411.” *
Ellenben a piispoki kar ,kiadott egy
harcias korlevelet, megspékelve Mind-
szenty-idézetekkel, 4tlatsz6 célzdsok-



kal a pécspetri esetre, és egyben moz-
gositotta minden erejét. A hivlket
megrohanték a papok és apacék, elkez-
dddott a nyomds, a fenyegetés minden
forméja.” Rékosi szerint az 4llam meg-
egyezési készségét — ami azonban csak
a propaganda szintjén mozgott - gyen-
geségnek tekintette az egyhéz. ,,Vila-
gos, hogy ezen a téren hibdt kovettiink
el, amikor figyelmen kiviil hagytuk,
hogy a reakci6 visszaél a lehetGségek-
kel. Ezt a hib4t most gyorsan j6vé kell
tenni azzal, hogy véltoztatunk eddigi
mddszereinken. Most Rajk vallomésai
és Rankovics kozlései alapjan l4tjuk,
hogy az eddigi médszerek nem vezet-
tek eredményre.”

A beszéd t6bb szemponbtbdl is ér-
dekes. Egyrészt, mert t6bb ferditést is
tartalmaz. Ugyanis a hivatkozott korle-
vélben semmiféle c€lzas nem taldlhat6
a pécespetri esetre. £ Mindszenty—idé-
zetek sincsenek benne, mindéssze egy
1946-0s korlevélbdl idéz, de azt csu-
pan a magyar piispoki kar nevében irta
ald a hercegprimis. 8. Ezenkiviil azon-
ban csak az egyhézi térvénykdnyvbol,
a biblidbdl, az Elndki Tanics rendele-
tébdl és a VKM utasitdsibol idéz. R4-
addsul a korlevél hangneme nem is
harcias, s6t, ezzel kapcsolatos kifogas
addig 6l sem meriilt a sajtéban. Més-
részt, mert kozvetve elismeri, hogy az
egyhézzal kapcsolatos politika nem ve-
zetett eredményre. Rékosi a fakultativ
hitoktat4sra beiratkozottak magas sza-
mét egyértelmi vereségnek értékelte.
A pértvezetd szamitasa ellenére azil-
tal, hogy az egyhdz politikdjit elsé
emberének elitélésén keresztiil ellensé-
gesnek nyilvanitottdk, a valldsos hitet
nem lehetett ki6Ini az emberekbdl. Bar
elképzelhetS, hogy Rékosi legaldbbis
szdmottevs cstkkenésre szamitott. fgy
ennek elmarad4sdnak okaként a piisp6-
ki kar magatartisat, azaz az egyhdzat
tette felelGssé. A vézolt megoldas pe-
dig — mint sejttette a beszéd — az
egyhéz elleni kiizdelem folytatdsa.

Ezen id6szak mésik fontos iitkézG6-
pontja a békemozgalomhoz val6 vi-
szony volt. A Magyar Ertelmiség
Nemzeti Bizottsdga békefelhivdsara
még 1949 tavaszan elég tartézkodbéan
reagdlt a piispoki kar. A Grlsz érsek
4ltal alairt nyilatkozat kimondja, hogy

»a katolikus egyhdz 4llasfoglaldsa a
héboni és a béke kérdésében annyira
tiszta és vildgos, hogy a magyar piispt-
ki kar részér6l minden kiilsn megnyi-
latkoz4s felesleges”. " Egy évvel ké-
sGbb aldirasgyiijtés indult a stockholmi
békefelhivdshoz valé csatlakozésra,
melyet a ,,Megvédjiik a békét mozga-
lom” orszdgos tanidcsa irdnyitott, s a
propaganda mindenképpen szerette
volna a papsig egy részét is megnyer-
ni. Aprilis 25-én a katolikus egyhaz-
hoz fordultak, hogy tdmogassa az akci-
6t. A piispoki kar megtargyalta a kér-
dést, és az errl kiadott nyilatkozata-
nak és rendelkezéseinek értelmében
sziinteleniil im4dkoznak, hogy ,.ne az
6ldoklés, hanem a megbékélés és
egyiiitmiik6dés szelleme toltse el a né-
pek valamennyi vezetGjének szivét.
Iméink mellett tanitdsunkkal és mun-
kénkkal is toreksziink a béke megévé—
séra és tart6s megvaldsitasdra”, 10 ve.
gezetiil pedig kijelenti: ,,ezt a nyilatko-
zatot a Magyar Piisp6ki Kar nemcsak a
maga, hanem a vildgi paps4g, a szerze-
tesek és szerzetesndk nevében is teszi,
és ezzel pétol minden més nyilatkoza-
tot és al4frdst”, !!

Ezzel a nyilatkozattal a piispoki kar
kifogta a propaganda vitorl4jab6l a
szelet, és egyiittal silyos csapést is
mért hitelére. A békeszandék ismételt
kinyilatkoztatdsdval prébélta elvenni
az élét azon tdmad4soknak, melyek a
Vatiként, és ebb6l kivetkezéen a ma-
gyar egyhézat is az ,.imperialista hdbo-
nis uszit6k” tbordba sorolta. Az utol-
s6 kitétellel megprébdlta megelGzni,
hogy a papsdg alairja az iveket; igy
elejét venni az esetleges utélagos kom-
munistdkkal val6 egyiittmikodés vad-
janak, és lehetetlenné tenni az alir6
pap példdjdval agitdl6 propaganda-
munkét. Rdadasul az egyhdz békeaka-
ratit kifejtd gondolatmenet eleve titkd-
zGpontot jelentett a hatalommal szem-
ben. Békeértelmezése ugyanis alapve-
t6 ideoldgiai ellentmonddsban 41l a
kommunista partéval. Hiszen nem tesz
kiilénbséget osztilyszempontok alap-
jan, és igy mindenféle gyiloletet elitél.
S ebbe beleérthetd az osztilygyilolet,
az osztélyharc tagadésa is. Ezt az 4l14s-
pontot pedig a Réakosi-vezetés nem
tdrte el, f6leg nem pedig gy, hogy
rdaddsul jelentSs nyilvdnossdgot is
kapjon.
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Az adott id6szakr6l Osszefoglalva
azt mondhatjuk, hogy a Mindszenty-
per 6ta az egyhéz keriilte a konfliktuso-
kat az dllammal, a rd4 nézve sérelmes
intézkedéseket is tudomdsul vette,
megnyilatkozdsai mindenképpen a
megbékélés irdnydba mutattak. Az ak-
kori kommunista vezetés szdméra
azonban ez az egyhdz nem volt beil-
leszthet6 a hatalmi rendszerbe. Els6-
sorban azért, mert még megvoltak hi-
vei, akik hallgattak papjaikra. Mésod-
sorban azért, mert nem a kommunista
vezetés elgondoldsainak megfeleléen
reagélt az eseményekre, nem lehetett
az ,ij tarsadalomért folytatott harc”
szolgilatiba 4llitani szervezetét. Azaz
a megegyezést egy olyan egyhazzal
kellett megkotni, amelyik mér megfe-
lelt a hatalom elvarasainak.

Kisérlet az egyhaz
atalakitasara

Azt, hogy milyen egyhiz felelt meg
a hatalom igényeinek, és hogyan gon-
dolta megvaldsitani azt a folyamatot,
amely révén a magyarorszagi katolikus
egyhéz eljut oddig, arrél némi fogalmat
nyerhetiink az MDP KV hatérozat4bél,
mely 1950. jinius 1-i keltezés, és az
»MDP KV hatérozata a klerik4lis reak-
ci6 elleni harcr6l” cimet viseli. A do-
kumentum — mely f6bb megéllapitasa-
iban Révai Jézsefnek a Kézponti Ve-
zetGség iilésén elmondott beszédét k§-
veti 1% _els6 pontja leszdgezi, hogy ,,a
klerikélis reakci6 aknamunkéja a népi
demokrécia ellen az ut6bbi hénapok-
ban fokozddott”, és ennek f6 okét ,,az
osztilyharc élesedésével az orszag-
ban”, és ,,az imperialista hdboris uszi-
t6k fokoz6dé agresszivitdsdval” ma-
gyardzza. Ezen okmeghatdrozés telje-
sen természetesen kvetkezett az akko-
ri politikai szemléletm6dbél, s azéltal,
hogy az osztélyharc alapjaira helyezte
4t a probléma kezelését, minden egy-
hézellenes intézkedést jogos onvéde-
lemnek, a ,,békéért folytatott harc” ré-
szének dllithatott be.

A hatédrozat a tovdbbiakban vézolja
a , klerikilis reakcié” elleni harc straté-
gidjat és taktikdjat. Mir itt elGrevetiil
az elkdvetkezend6 idGszak néhany in-
tézkedése. fgy a méasodik pont kimond-
ja, hogy a piispoki kar legut6bbi nyilat-
kozatdval > lényegében félreérthe-
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tetleniil a békemozgalom ellen for-
dult”, amivel a ,hatalmukat vesztett
volt uralkodé osztdlyok” eszkzévé
vélt. Ezzel az azonositdssal a piispoki
kar egészét ellenségnek monta ki. A
kovetkez6 pont utal a papsig megosz-
tdsdra: kimondja, hogy a békemozga-
lommal szembefordult piispSki kart6l
meg kell kiilénbdztetni a ,,lelkészkeds
papségnak azt a részét, mely Gszintén
és meggy6z6désbdl csatlakozott a ma-
gyar dolgozé nép nagy békemozgal-
méhoz”. A mésodik részben pedig ki-
mondja: a partnak tdmogatnia kell ezt a
réteget. A szerzetesrendeket a ,kleri-
kélis reakcié tdmegakci6janak legfon-
tosabb szervezetei”-nek tartja, s 16tii-
ket feleslegesnek a ,,szocializmust épi-
t6 népi demokracidban”. Azaz elGreve-
tiil a szerzetesrendek kozeli feloszlata-
sa.

A hatdrozat I1. és I része a konkrét
feladatokat hatdrozza meg 4ltaldnos-
s4gban, illetve a parton beliil. igy a
fentebb mar emlitett megosztasi politi-
kat, erkolcsileg és az anyagi timogatas
terén is, a f6kegytiri jog gyakorldsdnak
sziikségességét, a fakultativ valldsok-
tatdsra jarék szdménak csokkentését, a
hittudoményi karok levélasztasit a tu-
doméanyegyetemekr6l, és az egyhazi
egyesiiletek hat6sagi ellendrzés ald vo-
ndsat. A péarton beliil pedig a vallds
elleni szigord kiizdelmet jelezte. ,,Part-
tagsdgunk kozott folytatott tiirelmes
felvildgosit6 munkdval el kell émniink,
hogy felismerjék: gyermekeik hittanra
valé kiildésével, az egyhdzi szertarta-
sokon val6 részvétellel 6ntudatlanul is
a klerikalis reakci6 torekvéseit segitik
el6.” Vagyis mikézben azt hangsi-
lyozza minden propagandaanyag, hogy
a pért a teljes valldsszabadsdg biztosi-
tdsaért szdll sikra, tagjai szdmdra a
vallds gyakorlasét iildzend§ cseleke-
detnek mindsiti.

A megaéllapoddshoz
vezet( ut

A Mindszenty—per utdn az 4llam
nem szorgalmazta az addig propagan-
daszinten annyira 4hitott megegyezést,
a megfélemlitett egyhdzzal szemben
megprébélta a legjobb targyalasi pozi-
ci6t kivarni. Ehhez hozz4jérult a piis-
pokok Iétbizonytalansiga: tébb doku-
mentum és feldolgozas utal arra, hogy

a Mindszenty—pert kovetden t&bb piis-
pokkel kapcsolatban legaldbbis félme-
riilt a leszdmolds gondolata. '* Maga
az egyhaz sem erlltette a targyaldso-
kat. El§sz6r a Mindszenty—per, utdna 4
piispokdk elieni vadak, mindezek mel-
lett R6ma 4lldspontja miatt.

Az okot, ami miatt a hatalom végiil
is kikényszeritette a megegyezést, a
mezGgazdasag ,,szocialista dtszervezé-
sének” f6lmeriil§ probléméiban, a fol-
1ép6 nehézségekben kell keresniink.
Az egyhédz ekkor még szinte teljesen
meg0rizte a parasztsagra gyakorolt ha-
tasét; a szovetkezetek melletti agitaci6-
hoz sziikség volt az egyhdz pozitiv
4llasfoglaldséra is — ezek késGbb meg
is torténtek, rendkiviil szép csokrot le-
het beldliik gyijteni a korlevelekbdl, a
békepapi mozgalom kiadvéinyaibdl és
a napi sajtébol.

Az egyh4z targyal6asztal mellé valé
iiltetéséhez egyetlen, de hatdsos érve
volt a hatalomnak: a szerzetesrendek
feloszlatésa, 1

Mir az év elejét6l bekovetkeziek
olyan 1épések, melynek szenvedé ala-
nyai szerzetesek voltak. Ezen eljardsok
ellen a piisp&ki kar, illetve a szerzetes-
rendek f6nokei 6vast emeltek a kor-
ménynal, a piisptki kar pedig korlevél-
ben hozta a hivek tudoméséra a zakla-
tdsok tényét és az ellene inditott fellé-
péseiket, bar felolvasasat tobb helyiitt
megakadalyozték. 168 végso kifejle-
tet azonban az 1950. jinius 1-i KV-
hatdrozat jelezte a szerzetesrendek fe-
leslegessé valdsdnak kimonddsédval, és
a ,klerik4lis reakci6é propagandagépe-
zetének” nyilvanitdsdval. Jinius 7-én
és 9—¢n éjszaka a jugoszldv hatarkor-
zetbdl 320 szerzetest és 600700 apé-
cét brutdlis médon kitelepitettek, majd
juinius 18-r6l 19-re virradé éjszaka az
orszag minden részében hasonlé akci-
6k kovetkeztek be, ekkor kb. 2000
szerzetest €s apacét.internaltak. 17- Az
események hatdsdra Grész érsek leve-
let irt Darvas J6zsef miniszternek, ami-
ben kifejtette, hogy a piisptki kar
»sziikségesnek, valamint alkalmasnak
ldmé olyan tdrgyalds megindit4sat,
melynek folyaméan egyrészt 6 a szerze-
teseket ért bantalmakat és sérelmeket
feltarhatné, mésrészt a kormany képvi-
sel6i kifogésaikat felhozhatndk, hogy
igy mindkét rész egyetértésével a sé-
relmek orvosldsdnak mdédjat megtaldl-
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ndk”. 1% A targyalési ajanlat elkiildésé-
nek kivalté okdr6l Grész érsek a papé-
hoz irt jelentésében a kdvetkezGt irta:
»~Maguk az elhurcoltak 4llandé rette-
gésben éltek, félve a kiilféldre vald
deportélastdl... A szerzetesrendek ezen
pusztuldsa utén a piispkdk junius 20—
4n (j tiltakoz4st kiildtek a kormédnynak,
kérve, hogy ezt az iigyet tdrgyaljak
meg, és igy valami orvoslést taldlja-
nak " 19

Tehat a piispoki kart a szerzetesren-
dek feloszlatdsa kényszeritette targya-
lasra, és egyediil ebben a téméban ki-
véntak megbeszéléseket folytatni. A
korméany megtargyalta Grész érsek le-
velét, és gy dontott, hogy azon a
piispoki kar elntke is vegyen részt,
kijelolte a sajat delegacidjat, és jinius
28-4ra kitiizte az els6 forduld idSpont-
jat.

A térgyalasok konkrét lefolydsdnak
viszonylag alapos fé1dolgozottsdga mi-
att elegend6nek tartjuk a dolgozatunk
szempontjdbél leglényegesebb mo-
mentumokat dsszefoglalni. 20. Az 4lla-
mi kiildottség az egyhdz helyzetét tel-
jesen leszabélyozd térgyaldssorozatot
kivant kezdeményezni, mig az egyhaz
csupén a szerzetesrendek kérdéseit ki-
vinta tisztdzni. A teljes rendezést a
Szentszék a sajét jogénak tartotta fent.
Végiil mégis belement a piispoki kar a
teljes rendezés kidolgozdsaba. A tar-
gyaldsok t6bb fordul6n keresztiil elhi-
z6dtak, egyik fél sem tartotta a méasik
fél javaslatainak egy részét kompro-
misszumos alapnak. A megéallapodas-
hoz valé eljutds hirtelen, a piispoki kar
részér6l a hatalomnak szinte minden
kivansagat elfogadva csak augusztus
1-je utdn kovetkezett be, egy tjabb,
meghatdroz6 esemény, a papi béke-
mozgalom megszervezése utan.

A kommunista propaganda a kezde-
tektdl eldszeretettel valasztotta szét az
egyhézi hierarchiat ,reakciés” fGpap-
ségra, és ,baloldali érzelmi lelkészke-
d6 papsdgra”. Ez utébbiakrél pedig
folyamatosan prébélta bebizonyitani,
hogy azonosulnak a dolgoz6 nép, ezen
keresztiil pedig a part céljaival. A koa-
liciés idGszakban gy tdnt, hogy ez a
megkiilonbdztetés a szokdsos Rakosi—
féle szaldmi—taktikdhoz hasonléan pr6-



bélta megkeresni — ugyanigy, ahogy
kordbban a politikai rétegeken — most a
papsdgon beliil a halad6 réteget, hogy
azt levélassza az egészr6l. Azonban
Iényeges tettek, illetve eredmények ez
irAnyban nem mutatkoztak. A fentebb
emlitett KV-hatdrozat mondta ki el6-
szor egyértelmien, hogy fokozni kell a
harcot a ,,reakci6 élesed§ aknamunk4ja
ellen”, ugyanakkor segiteni és tdmo-
gami kell a ,dolgozé néppel becsii-
letesen egyiittmikddni kész” lelkész-
kedd papsagot. Két héttel késGbb a KV
titkdrs4ga bizalmas utasitast adott ki a
feni KV-hatdrozat végrehajtisara,
mely kimondja: ,,A béke védelmének
jelszavaval konkrét feladatainak meg-
val@sitardsa kell mozgésitani a falusi
dolgoz6 kis— és kdzépparasztokat, né-
ket, fiatalokat, a varosi dolgoz6 kispol-
gérokat, klerikélis befolyas alatt 4116
dolgozokat, hadibzvegyeket stb. A bé-
kemozgalmat fel kell hasznélni a kato-
likus alsépapsdg és felsé vezetSk
szembedllitdsara,” 2"

A kormény €s a piispoki kar tdrgya-
l4san — 1950. jiinius 28-4n — is félme-
riilt Rékosi targyaldsi érveként a papi
békemozgalom: ,,Itt szindékosan nem
beszéltem az alsépapsdg kérdésérdl,
nem volna nehéz a piispoki kart a
lelkészkedd zgapség egy részével szem-
bedllitani.”

A szervezés ezalatt pedig mar java-
ban folyt, az MDP vezet§ivel egyetér-
tésben és velik egyeztetve. (23.)
Ugyanis mér jilius 16-4n megjelent a
sajtéban egy 35 katolikus pap A4ltal
aléirt felhivas, mely kimondja, hogy az
egyhaz eddigi politikdja megvaltozta-
tdsa, a megegyezés elGsegitése céljabol
a hénap végére értekezletet hivnak
Ossze Budapestre. K

Az augusztus elsején megtartott
Katolikus papok orszdgos békeérte-
kezletén” az arrdl kiadott propaganda-
fiizet fiiggelékében kozolt névsor sze-
rint 273-an vettek részt. > A napi
sajté mmdcnesetre tobbszaz részvevs-
16l adott hirt. 2% A torténetirss mér
elemezte, kik adtdk ezen az értekezle-
ten neviiket a mozgalomhoz. Nemcsak
a fOpapsdg maradt tdvol, hanem még a
»papi kozépréteg” is. Tiilnyomé t&bb-
ségben plébanosok mentek el, fGleg

BudapestrGl és az egri f6egyhdzme-
gyébGl

Az értekezlet teljes Osszhangban
folyt le. Széchy Antal megnyitéjaban
leszogezte: ,azért jottek Ossze, hogy
megyvitassik, miként legyenek segitsé-
gére a korméanynak abban a térekvésé-
ben, hogy a magyar dolgoz6 nép szo-
cidlis fejl6dését biztositsa, alldst fog-
laljanak a stockholmi békehatdrozatok
mellett, és kifejezzék készségiiket a
népkbztérsaség korményé4nak tdmoga-
tésdra. 2% Horv4th Richard el6ad6i be-
szédében példdkkal |, bizonyitotta”,
hogy ,,nem volt még a torténelemben a
kereszténység szdmdéra annyira rokon,
hozz4 kozel4ll6, dj kort nyité eszmed-
ramlat, mint éppen a szocialismus”. Az
értekezlet céljair6l, a mozgalomrél el-
mondta, ,,a néptdl j6vd, a néppel egyiitt
menetels, a néphez hiséges papok
megmozduldsa”, mely azért jott 1étre,
hogy ,kimondja: egyhdzunk magatar-
tdsdnak meg kell valtoznia népk&ztar-
sasdgunk irdnt”. A f6papok politik4jat
katasztréfapolitikdnak nevezte, akik a
régi rendszert kivanjak vissza. Kéve-
telte: legyen vége annak a felfogasnak,
miszerint ,,az a teljes értéki pap, aki
osztja a reakcids politikai elveket”,
azaz az egyhdzf6k politikdjat. Ennek
megvaltoztatdsa érdekében a mozga-
lom leplezetlen célja: ,,a haladé gon-
dolkoddsi papok nagy témegébdl el
kell vélasztani azt a kisebb szdmi cso-
portot, amely nem enged elmaradt, re-
akci6s  politikai  rovidlatasabol”.
Mennyire sszecseng ez a KV Titkér-
sdg bizalmas utasitdsdban foglaltakkal!

Darvas J6zsef vallas— és kézoktata-
siigyi miniszter beszédében kifejtette:
a kormény egyetért a mozgalom célki-
tizéseivel, torekvéseivel, tdmogatja
fejlédését. S6t, ha kell, ,,segitséggel €s
védelemmel” is ott fog 4llni az 4llam a
mozgalom mellett.

A hozzész616k egyontetiien tdmo-
gattdk az értekezlet célkitizéseit, s €l-
tették a békét, a szocializmust, a Kore-
dval val§ szolidaritést.

Az elfogadott hatdrozat kimondja,
hogy a résztvevdk ,,akarjik az egyhdz
és az dllam kozotti siirgGs megegyezést
az egyhdz és az éllam torvényeinek
kolcstnds tiszteletbentartdsdval”. Ki-
fejezték hiiségiiket a népi demokrécia
4llama irdnt, és igéretet tettek, hogy az
Otéves terv megvallsitdsaért, a nép
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anyagi és szellemi felemelkedéséért
mindent megtesznek. ,,Szembenéllnak
minden olyan kiils§ és belsS reakci6s
torekvéssel, természetesen elsGsorban
a soraikon beliil jelentkez§ reakci6val,
mely az Otéves terv megvallsitisat, a
szocializmus épitését hatréltatni igyek-
szik.” Tdmogatjdk a nép békeharcét,
csatlakoznak a stockholmi felhivashoz,
és aldfrdsra szlitjak fel a papsagot.

Végiil pedig kérték, hogy a ,,néphez
hd papségot és szerzeteseket az dllam-
hatalom teljes erejével timogassa hiva-
tdsdnak teljesitésében, az orszag ujja-
épitéséért, a tartés békéért kifejtett
munkéjiban.”,

Végezetiil az értekezlet elhatdrozta,
hogy a meginditott mozgalom vezeté-
sére megalakitjdk a Katolikus Papok
Orsz4gos Békebizotts4gat.

Ami végiill megegyezésre kény-
szeritette a piispoki kart, az feltehets-
leg nem annyira maga az értekezlet,
sokkal ink4bb az azt k6vetS propagan-
dakampény. Ennek két f6bb vonulata
kiilonithetS el. Az egyik az \ij mozga-
lom melletti pozitiv, a mésik az egyet
nem értdk elleni negativ kampéany. Az
elsé vonulatot jelent§ hiraddsok nap
mint nap beszdmolnak jabb csatlako-
zGkrél. A Szabad Nép nemcsak a t4-
mogatok neveit és beosztdsat kozli,
hanem 4ltaldban révid nyilatkozatukat,
leveliiket is, melyben magasztaljak a
kezdeményezést, az 4ltala témogatott
célokat, és kirhoztatjik az ellenzéit. o

A miésodik vonulat f6leg a Pétery
piispok elleni timadasokbdl 411. O volt
ugyanis az, aki leghatdrozottabban
foglalt 4llast a mozgalom ellen. ElGze-
tesen megtiltotta, hogy egyhdzmegyéje
papjai részt vegyenek a budapesti érte-
kezleten. Miutdn mégis 14—en elmen-
tek, koziiliik azokat, akik békebizottsa-
gi tagsagot véllaltak, szentszéki bir6-
sdg elé idéztette, igy dr. Verney Kornél
vecsési, Csémoz Gaspar szolnoki és
Mithé Janos kecskeméti plébanosokat.
Baér a problémét a hatalom a kor szelle-
mének megfelelGen réviden megoldot-
ta: a bir6sag tagjait, dr. Brusznyai J6-
zsef teoldgiai tanért, dr. Oetter Gyorgy
és dr. Sz¢ll Kdlméan kanonokot az 4l-
lamvédelmi hatésdg augusztus 10—€n
letartéztatta, kihallgatta, majd internél-
ta. ** Mindezt a propaganda hosszasan
és jelentsen kihasznalta. igy Darvas
Jézsef miniszter nyilatkozatban itélte
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el Pétery piispokot, amiért megtiltotta
papjainak a részvételt, ey masnapi —
augusztus 12-i — Szabad Nép pedig
ismertette a szentszéki bir6sag elé idé-
zést, a szok4sos médon megideologi-
zélva: Pétery, a ,,fasiszta” piispok véla-
sziit elé 4llitja az als6 papségot, vagy a
békéért harcolnak a nép oldalan, és
felfiiggeszti Gket; vagy politikai
meggyz0z6désiik ellenére a piispSkiik
mellé dllnak, és akkor papok maradhat-
nak. ,,A békeszeret§ papok most a
dolgoz6 nép segitségét kérik. Nem
akarjdk aldirni ezt a becstelen nyilatko-
zatot, Péteri (!) piispdk népellenes ter-
veit nem hajlandék szolgélni.” > Mér
ekkor kozli a lap, hogy a vecsés—ijtele-
pi egyhazkozség dolgozdi tiltakoztak a
piispdk eljardsa ellen, és sejteti a kifej-
letet: nemcsak a vecsésiek, hanem az
egész magyar nép szembe fog szillni a
,»fOpapi terrorral”. Még aznap iilést tar-
tott a ,,Megvédjiik a békét” mozgalom
Orszigos Tanacsa, melyen Andics Er-
zsébet is felszdlalt. Itt Pétery piispokrSl
»az imperializmusnak az iigynoke, fa-
siszta” jellemzést adta, és elmondta,
hogy az Orszagos Békevédelmi Bizott-
ség a korményhoz fordult, s kéri ,,Pé-
tery J6zsef fasiszta f6pap garazdilko-
dédsdnak megakadélyozasat”. 3. Ezek
utén a tanicskozas ugyanezt hatirozat-
pan is kovetelte.

A propagandafolyamat ezutén telje-
sedik ki, és valik igazdn hatdsossa.
Augusztus 12—¢n ugyanis Szolnok és
Vecsés katolikusai békegyiilésen ,,bé-
lyegezték meg” Pétery piispokot. S itt
mér nem a torténteket itélték el, hanem
a f6papot! A véci piispokot ellenségnek
bélyegezték, s a katolikus hivek ,mély
megvetéssel forulnak el” téle, ,,szavaik-
ban gylolet hdborog”. S a végkifejlet: a
katolikusok iizenték: ,Nem lesz t6bb
hive a hdbori papjanak”. > Mashol
pedig szintén egy hivé nyilatkozta:
»~Elmarad a templombdl, mert latja,
hogy a csabai templom papja a habonit
szolgélja”. 36 Az augusztus 16-i Sza-
bad Népben még mindig olvashaték til-
takozésok Pétery piispok ellen; sét, ek-
kor mér a véciak szdjaba adva: ,nem
akarunk egy vérosban lenni olyan piis-
pokkel, mint Pétery Ur”. 3’

Ebben a kézhangulatban, augusztus
17-¢n fogadta el a piispoki kar az
dllam feltételeit; ett6l kezdve mintegy
varézsiitésre véget ért a propaganda

ezen vonulata. Némi stiléris finomit4s,
illetve a kormédny és a piispoki kar
altali elfogadds utdn augusztus 30-4n
GrGsz J6zsef kalocsai érsek €s Darvas
J6zsef vallas— és kozoktatdsiigyi mi-
niszter aldirta a ,,A Magyar Népkoztar-
sasdg Korménya és a Katolikus Piispt-
ki Kar megéllapodasa” cim{d dokumen-
tumot, ¥

A megegyezésnek az érdekessége,
hogy bér két részbdl 4ll, az elsGben a
piispSki kar véllal kotelezettséget, a
masodikban az 4llam, tulajdonképpen
mindegyik pontja az egyhazra kény-
szerit r4 valamit. igy a piispoki kar
elismeri a Népkoztarsasdg dllamrend-
jét, elitéli az akachonnan jové felforga-
t6 tevékenységet, felhivja a hiviket a
»Szocialista épitdmunkadban” valo rész-
vételre, timogatja a békéért folyd moz-
galmat. A mdsodik részben az éllam
véllalja, hogy biztositja az egyh4z md-
kodési szabadsidgit, amin azonban
csak a templomon beliili hitéletet értet-
ték, kihagyva az egyhéz t6bb tériénel-
mi kiildetését és tevékenységét, igy pl.
a tanitdst, a karitdszt. Az dllam hozzi-
jarul 8 katolikus egyhézi iskola vissza-
adasdhoz, és a hozz4 sziikséges tanitd
rendek mikk6déséhez. Azaz az egyhdaz-
nak bele kellett térddnie az Gsszes t&b-
i elvesztésébe. A korméany véllalta 18
éven 4t, folyamatosan cstkkend mér-
tékben az egyhdz anyagi sziikségletei-
nek fedezését, azaz véglegessé vilt a
vagyoni héttér elvesztése.

(Folytatds a kévetkezd szdmban.)
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Pethé Laszlo

Az egyhaztorténet professzora

Interja Szanté Konrad ferences szerzetessel

— Professzor ir, kérem, mutatkoz-
zon be, hiszen sem a jdszberényiek, sot
a megye értelmiségének nagy része
sem ismeri az On nevét!

— 1920-ban sziilettem Sikléson,
1938-ban érettségiztem Pécsett a je-
zsuitdk  4ltaldnos  gimnaziumdban.
1938. szeptember elsején Sltéztem be,
egy évig ujonc voltam, utdna thelyez-
tek Jaszberénybe a Kapisztran Janosrél
elnevezett rendbe. A rend Hittudom4-
nyi Féiskoldja Jaszberényben, illetve
Gyodngyoson volt. Jaszberényben vé-
geztem a két évig tart6 fiolozéfiai kur-
zust, majd Gy6ngyoson négy évig a
teoldgidt. Jaszberényi tandraim koziil
sohasem felejtem el Akos atyat, aki
Roéméban végzett. Nehéz targyakat ta-
nitott: lételméletet, kozmoldgiat és az
anyagi vildg filozofidjat. ElGadésai
mindmadig bennem élnek. Nem kevés-
bé Béla atydé, aki a ferences rend
tartomanyfénoke volt. O filozéfiatorté-
netet és logikat tanitott. Elsd jaszberé-
nyi éveimben gydnyori csénaktirdkat
tettiink a Zagyvén, szinte minden hé-
ten. Felfelé mentiink, a Harang—-g6dor
felé, de lehet, hogy nem pontosan em-
1ékszem a nevére. Méskiilénben szepa-
réltan éltiink, nem volt kapcsolatunk a
néppel. A jaszberényiekkel akkor ke-
riiltem kapcsolatba, amikor 1949 szep-
temberében Nyiregyhdzarél djra ide
keriiltem. Mint fiatal pater, tele lelke-
sedéssel, életerGvel kapcsolédtam be a
berényi ferencesek életébe. A jaszberé-
nyi nép hihetetleniil vall4sos volt. Min-
den vasarnap, minden misén tele volt a
templom. A mély valldsossdg egyik
megnyilvdnuldsa volt a Rdézsaflizér
Térsulat. Emlékszem Szikszai nénire,
aki vezette a tirsulatot. J6 szénok vol-
tam, igy tobbszor meghivtak a Jézus
neve meg a purcinkulai bicsikra pré-
dikdlni. Sikerélményeim voltak. Lat-
tam azt, hogy érdemes prédikélni, hall-
gattak rdm, megkonnyeztek, sirtak, és
az emberek megkerestek tandcsért.
Gyonni jottek, igazi papi munkét tud-
tam végezni. Azzal a Kamill testvérrel,
aki nemrégiben kényvben irta meg em-

Iékeit, eljutottunk az orsz4g legkiilon-
félébb részeibe. 1975-ben példaul a
bakonybeli Csatkdra mentiink, amely
f6leg a cigdnyok bicsija. Nos, ott
aludtam elGszdr koporséban életem-
ben. A falutél tdvoli, erdSben elhelyez-
ked6 biicsijaréhelyen lakott egy reme-
te. Az § szobdjdban fekiidtem le pdr
6réra. G, mint remete, ugyebér kopor-
séban aludt, s kolcséndzte szdmomra
fekhelyét.

— Professzor ir tobbszor keriilt
dsszeiitkdzésbe a hatalommal.

— Az els6 afférom Nogradszécsény-
ben tortént. 1946 tavaszdn a kozeli
Nogradszécsényhaldszra mentem
nyolcnapos lelkigyakorlatot tartani,
Ekézben otthon olyan eset tortént, amit
megprébaltak ramkenni. A f6tér koze-
pére emeltek egy orosz emlékmiivet.
Egy éjjel meggyaldztdk, mégpedig —
bocsdnat a kifejezésért — koriilkakal-
tak. En mint pap, mint normélis ember,
az emlékmi meggyaldz4sit abszur-
dumnak és teljesen lehetetlennek tar-
tottam. Mivel azonban Nogradszé-
csényben a cserkészcsapat parancsno-
ka, a legényegylet vezetGje, a férfiké-
rus karmestere, igy az ifjisag vezetSje
voltam, engem tettek meg biinbaknak.
Az eset utdn azonnal bevittek a rend6r-
ségre. Elkezdtek faggatni. Szerencsére
tudtam igazolni, hogy nem voltam ott-
hon. Mindezek alapjan a rend6rség is
belitta, hogy én ilyesmiben nem vet-
tem részt. Elengedtek, de id6kozben a
moszkvai rddi6 mar bemondta a ne-
vem... Es ett6l kezdve az oroszok el6tt
én el voltam veszve...

— Ahogy értesiiltem, ezt az esetet
djabbak kovették. Mdsodik jdszberényi
tartézkoddsdt is tarkltottdk drdmai
események.

— 1950-ben tortént meg a szerzetes-
rendek szétszoratdsa és egy résziik in-
teméldsa. Végeredményben ezzel
kényszeritették rd a Piispoki Kart az
dllammal val6 megegyezés aldirdsara
1950. augusztus 30-4n. Ezt azonban
tobb baljés elGjelii esemény elSzte
meg. Jinius 9-r61 10-re virradé éjjel

az orsz4g déli részén Osszeszedték az
Osszes szerzetest, férfiakat, apdcédkat
egyarant. Megjelentek éjjel a rendha-
zakban, lefedett  teherautékkal.
Negyedoréat kaptak a rendtagok arra,
hogy ¢sszeszedjék a legsziikségesebb
holmijaikat. Onnan az orszag k6zéps6
részeibe hoztik Oket. Ezt mindenki
csak dtmeneti 4llomdsnak gondolta, és
attél félt, hogy ezekrél a helyekrdl
tovébbviszik Gket Szibéridba. Igy lett
életem egyik eltérélhetetlen élménye a
junius 10-i reggeli szentmise. Mise
utén levetkéztem, kinéztem az ablakon
és lattam, hogy egymads utdn gordiilnek
be a leponyvazott teherautdk a kolostor
udvardra. Az 4vosok feliigyeletével
300 férfi és néi szerzetest hoztak akkor
Jaszberénybe. Alig fértiink, hiszen a
jaszberényi kolostor 15-20 szerzetes
és 20 kispap részére vald. 50 embernél
tobbet normélis korilmények kozt
képtelen volt befogadni. Att6l kezdve
viszont a 300 internalt €s mi voltunk
oda bezsifolva. Megprébaltunk elihez
az abszurd helyzethez alkalmazkodni,
kicseréltik gondolatainkat, sétdlgat-
tunk, beszélgettiink, eléad4sokat tartot-
tunk. Végeredményben csak az éjsza-
kai 1étszdmellenGrzésekkel kombinalt
zaklatdsok voltak kellemetlenek, ami-
hez tirsult a nagyfokii 1étbizonytalan-
sdg. A szegedi jezsuitdk vezetdsége —
nem véletleniil tartjdk Oket az egész
vildgon a legjobban szervezett rendnek
— elhatdrozta, hogy nem vérja ki a

- végkifejletet, hanem a sz6kés mellett

dontétt. Ehhez sok rendes jaszberényi
munk4s, féldmives ember ajanlotta fel
segitségét. Az el6re megbeszélt éjsza-
kai id6pontban az Osszes jezsuita ki-
mdszott az ablakon. Csuh4jukat hétra-
hagytdk a kertben, €s 4tugrottak a keri-
tésen. A jaszberényi j6 emberek kocsi-
javal kijutottak az 4llomdsra, majd az
egész transzport kiszkétt nyugatra.

— Hogyan alakult a professzor iir
sorsa az dllam és az egyhdz kozitt
létrejott egyezmény aldfrdsa utdn?

— Ennek értelmében csak négy rend
maradt meg. Koziiliik nekiink, ference-
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seknek két kolostorunk és két gimnéazi-
umunk maradt. A ferenceseknél az or-
szag k&zéps6 része a Margit koniti
rendhdzi kozponthoz, a keleti rész a
Kapisztran, a nyugati a Maridn rendtar-
tomanyhoz tartozott. A nyugati tarto-
ményhoz tartozé esztergomi gimnézi-
umnak nem volt kiilénésebb gondja,
megvolt a megfelel6 tandri kara. A
maridnusok féntke — aki megoldhatta
volna a mésik, megfeleléen képzett
tandrokkal nem rendelkezG szentendrei
gimnézium gondjait is — nem véllalta,
hogy Atirényitson tan4rokat. Atmeneti-
nek tekintette a kialakult helyzetet,
olyannak, amely csak néhdny hénapig
tart, s azt guggolva is kibirjuk — véleke-
dett. Amint ez kéztudott, nem neki lett
igaza. A jaszberényi rend 1950 szep-
temberében sziint meg, mi a Margit
koniti rendhdzba keriiltiink. Részben
ehhez a rendhazhoz tartozott a szent-
endrei gimnazium, s tobben innen jar-
tak ki tanitani. Mivel nem volt elegen-
d6 tanér, mi, fiatalabbak véllalkoztunk
arra, hogy megszerezziik a tanéri képe-
sitést. El is végeztem az ELTE-n a
tandri szakot az akkor szokdsos négy
év alatt. S6t mi t&bb, szerzetes 1étemre
vords diploméval végeztem 1954-ben
torténelem—f6ldrajz szakon! Termé-
szetesen szeptemberben és is meg-
kezdtem a tanitast a rend szentendrei
gimnaziumdban, Kozépiskolai tanAr-
kod4som viszonylag révid ideig, 1960.
november 15-ig tartott.

— Miért, mi késztette az djabb médo-
sitdsra?

— K&zben volt 56. Az 56—os forra-
dalom. En tevékenyen nem vettem
részt természetesen, de néhany rendtér-
sammal mindeniitt ott voltunk, mert
kivancsiak voltunk. Lattuk, hogy hiz-
tdk le a Sztdlin-szobrot. Azutdn ott
voltunk Oktéber 28-4n a parlament
el6tti borzalmas 16v6ldézésnél. Sze-
rencsére be tudtunk biijni egy kapualj-
ba, igy azutdn megmenekiiltiink. Ezzel
56 részemrdl 1ényegében lezajlott. Csi-
néltunk ugyan néhany répcédulét, de
ezt nem tudtdk meg. Mikor engem
begyijtottek — mert azért biztos, ami
biztos, begydjtottek —, nem tudtdk,
hogy ezt is csindltuk, legfeljebb sejtet-
ték. Azt mondtdk: Szdnt6, maga na-
gyon sokat nyiizsgott! Mést azonban
nem tudtak mondani, mert fegyveres
harcokban nem vettiink részt. Ezzel
akkor elengedtek. 1956 &szén iijra
megindult a tanitds. Természetesen a

didkjaim sok mindenben részt vettek,
de nagyobb dolog nem tortént. Az
orszagos sztrajkfelhivasnak eleget téve
nem jottek iskolaba, de ez csak késdbb
lett vidpont ellenem. 1957 novemberé-
ben kezdddik az a torténet, melynek
kovetkeztében elitéltek. 57. november
1-re, mindenszentek, és november 2—
re, halottak napjdra Szaniszl6 atya, a
gimnédzium igazgatGja sziinetet adott.
Elrendelte, mindenki menjen tanul-
manyi céllal valahov4, keressen fel va-
lami kegyhelyet vagy egyéb nevezetes-
séget. Mi az osztéllyal Kossuth és Tén-
csics mauzéleuménak megtekintése ér-
dekében 1igy dontottiink, hogy a Kere-
pesi temetdbe megyiink. Teljesen gya-
mitlan voltam, hiszen magam is jénak
lattam, hogy ez alkalommal az 1848-
49-es szabasdgharc hdsei emlékének
ad6zunk. Nem is sejtettem, miért ajan-
lottdk a fitk a Kerepesi temetSt! No ki
is mentiink, minden fennakad4s nélkiil.
Sok avés 16dorgott ugyan, én a Kos-
suth-mauzéleumndl tSrténelmi elGada-
sét tartottam, j6 masfél 6rés beszélge-
tés utdn jottiink visszafelé. Ahogy el-
haladtunk egy kis parcella mellett, ko-
kérdat tdztek ki a fiik. Felvildgositot-
tak — mert én ezt addig nem tudtam —,
hogy itt vannak eltemetve a forradalom
éldozatai. Ett6] aztdn régton libabdros
lett a hdtam. Mindez gy végzldott,
hogy a kapundl a fiikat kiengedték,
engem azonban az 4vé lekapesolt.
Odabenn azzal védoltak: Maguk el-
mentek a huligdnok sirjai mellett! Ele-
temben akkor hallottam el6szor ezt a
sz6t. Mi az a huligin? Kik azok a
huligdnok? Azok az ellenforradalmé-
rok, akik a Magyar Népkoztarsasig
ellen fellizadtak! HAt, mondtam, ne
haragudjanak, de én ezt nem tudtam.
Azt sem tudtam, miel6tt ide eljéttem,
hogy az 56—0sok itt vannak eltemetve.
Mi semmiféle megjegyzést nem tet-
tiink, meg nem 4lltunk, ott nem mon-
dott senki beszédet, imadsdgot sem
mondtunk. Elmentiink a sirok mellett.
Addig-addig magyardzkodtam, mig
végiil elengedick. De természetesen
nem felejtették el az esetet. Igy tanit-
hattam tovébb, de éreztem, hogy nem-
sokdra kovetkezik a végsé begyiijiés
idGszaka.

— Ehhez mit kellett tenni?

— Hiisvét mésnapjén a tanitvanyaim
el szoktak jonni meglocsolni. 1958
hisvétjan is gy tettek. Amikor felke-
restek, mér volt benniik néhany 1égkor.

Sokfelé jartak, ittek, €s latszott rajtuk,
hogy be vannak csipve. Nagyon por-
gott a nyelviik. Kezdték mesélni, hogy
mennyi répcédulat szértak. A hidakrél
pedig leszedték a vords zdszl6t, és
bedobaltdk a Dundba. Errdl akkor érte-
siiltem elGszor, s arrél is, hogy fegyvert
szereztek, és rendfrt akartak leldni.
Egyikiik elmesélte: izgalmaban elsiilt a
kezében a pisztoly, és akkor lefogtak.
Nem vettem komolyan ezt a beszdmo-
16t, elintéztem magamban azzal, hogy
be voltak nigva. KésGbb sem tulajdoni-
tottam ennek kiilondsebb jelentGséget.
1960 tavaszan kirdndulni mentiink
Sopronba és komyékére, amelynek
megkdzelitéséhez akkoriban még ha-
tarsdvi engedélyre volt sziikség. Eszre-
vettem, hogy figyelnek benniinket.
Sokszor 10-12 ember falkdban jért
utdnunk, akdrmerre mentiink. Tudtam,
most mir végem lesz! 1960 Gszén
megkezd6dott a tanitds, €s november
15-¢n volt a negyedévi osztilyozd
konferencia. Este 7 6ra koriil értem
haza, telefonon kerestek. Egy durva,
kamaszos hang sz6lalt meg a késziilék-
ben: Konrad atya? Igen, mondtam. Er-
re letette a kagylét. Fél éran beliil 50
4vos vette koriil a rendhazat, s bejottek
vagy heten a szobdmba. Letart6ztattak
és elvittek.

— Mi tortént ezutdn, mivel vddoltdk?

— A temetGi latogatas volt a legfGbb
vad ellenem, ami akkoriban tiintetés-
nek szdmitott. Azonkiviil volt egy n&-
vendékem, akinek az apjat el akartdk
vinni. Az apa katonatiszt volt, és 6
maga is sokat lazitott. A névendékemet
— aki akkor mar leérettségizett — meg-
fenyegették. Ha nem vallott volna elle-
nem, akkor az apjat is bevitték volna.
Igy 6 azt vallotta, hogy azon a hisvét
mésnapjin pénzt adtam nekik répcédu-
la készitésére. Végiil ez volt a legsi-
lyosabb vad, s szervezkedés és lazitds
miatt itéltek el. Masodfokon madsfél
évet kaptam. E16bb a F§ utcdban, majd
a Markéban voltam, végiil 1962. méjus
15-én szabadultam Marianosztrar6l.
Természetesen egy napot sem enged-
tek el a biintetésbol.

— Hogyan alakult sorsa a kiszaba-
dulds utdn? Gondolom, mint priuszos
nem dllhatott vjra katedrdra.

— gy van. Pontosabban, Esztergom-
ban tanithattam volna, de a gimn4zium



igazgatGja,Antal atya félt ettSl a lehe-
tGségtdl... Visszahelyeztek a rendbe, s
ujra tanulni kezdtem. M4sfél év alatt
végeztem el a Hittudoményi Akadémi-
4t. fgy az 4v6 j6voltdbol — mivel gim-
néziumban nem tanithattam — teolégiai
tandr lettem. Ezutdn —~ a Hittudoményi
Akadémidn - \jra tanitottam.

— Eddig alig esett 526 az On tudo-
mdnyos tevékenységérdl, pedig szak-
mai korokben koztudott, hogy az egyik
legtermékenyebb, leggyakrabban pub-
likdlé egyhdztoriénésziink.

— Bizonyos mértékig a véletlen md-
ve az én kutatémunkidm. 1969-ben az
egyhézak iratanyagat, és benne a szer-
zetesrendekét visszaadtdk az egyhaz-
megyei levéltaraknak, mert nem tudtik
szakszeriden gondozni. Ez azonban itt,
a rendnél sem volt egyszerd, mert ni-
lunk sem volt szakképzett levéltaros.
Ekkor, mint torténelem szakosra, rdm
esett a valasztds. Elvégeztem egy tan-
folyamot, igy levéltdros is lettem. Ren-
deztem az anyagot, s levéltari kutat4-
sok alapjan kezdtem el mélyebben fog-
lalkozni a jdszberényi Ferences-temp-
lom torténetével. Lassan Osszegyiilt
egy szép anyag, melynek kiadaséra
Kamill testvér vezetésével jaszberényi
hivek gy(jtotték Ossze a pénzt. De a
kiad4s egyéb akadalyait is el kellett
héritani. En akkoriban egyszeriien nem
publikdlhattam, ez csak Horvith Ri-
chérd békepap kozbenjdrdsdval val6-
sulhatott meg. Unokadccse tanitva-

nyom volt, aki ugyancsak rdszorult a
tdmogatdsomra, minek fejében Hor-
vath Richdrd elintézte, hogy a templom
torténete megjelenjen. Az, hogy a to-
véabbiakban publikdlhattam, szintén
nem az én két szép szememnek szolt,
hanem sokkal inkébb a vatikdni zsina-
ton elhatdrozott oktat4si reformnak ko-
szonhettem. A Piispoki Kar ennek nyo-
man a hetvenes évek elején gy dén-
tétt, hogy a teolégia tantdrgyait nem
latin, hanem magyar nyelven kell tani-
tani. Mindehhez megijult, modern
szemléleti tank&nyvekre volt sziikség.
1972-ben Osszejottiink mi, teolégiai
térténelemtanarok, €és elhatdroztuk,
hogy kozOsen megirjuk a sziikséges
tankdnyvet. Négy részre: keresztény
okorra, kozépkorra, ijkorra és legii-
jabb korra osztottuk fel az anyagot s az
egy—-egy tandr 4ltal megirandé fejeze-
teket. Mindenki vallalta, de eltelt egy
év, és a tébbiek nem irtak egy sort sem.
Akkor Szalai Janos, a gydri teoldgia
tanra rabeszélt, hogy az Isten szerel-
mére, legaldbb én ne hagyjam abba,
hanem irjak mar. Igy végiil az egész
tankonyvet én irtam meg. Miutén ezt
tudoméanyosan feldolgoztam, elhata-
roztam, hogy még szakszeribbé te-
szem, s igy sziiletett meg a Katolikus
egyhdz torténete cimd haromkotetes
munkam. Lényegében 19746l irédott
intenziven, és nagyjabol 15 évig dol-
goztam rajta.

— Gondolom, ennek kovetkeztében
sokfelé megfordult a hazai és kilfoldi
levéltdrakban. Feliételezem, hogy
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tobbszor kutatott a Vatikdn levéltdrd-
ban is.

— Az utébbival kezdem, ott szemé-
lyesen nem voltam, mert nem engedtek
ki. Nem kaptam vizumot. A Katolikus
egyhaz torténetéhez hazai levéltarakon
és kényvtarakon kiviil m4s forrdst nem
hasznélhattam.

— Mindez annyit jelent, hogy az
egyhdztorténet egyik elsd szdmi hazai
kutatdja nem juthatott el az orszdgha-
tdrokon tilra?

— Az ut6bbi éveket leszdmitva, ki-
sebb megszoritdsokkal ez a valésag.
Kiilf6ldre elGszor 1967-ben mehettem
IBUSZ-szal és teljes feliigyelettel. Mi-
el6tt elindult volna a vonatunk, két
nyomoz6 felszallt a kupéba, s minden
nyomozasi engedély nélkiil, de széttir-
tdk a holmimat. Egy év miilva Koma-
rom megyei papok zardndoklatdval a
Szovjetuniéban jartam. Amikor meg-
érkeztiink Moszkvdba, csomagjainkat
kiilonvették, és azok nem veliink utaz-
tak a szdlloddba. Megérkeztiink a szal-
16 nagy halljaba, és mindenkinek ott
volt a csomagja, mindenki megtalélta a
bérondjét, csak az enyém hidnyzott.
Ezut4n egész napos varosnézésre men-
tiink, engem egész Wton evett a penész.
Leginkabb azon imadkoztam, hogy ne
tegyenek bele semmit, mert akkor vé-
gem van. Estére megkeriilt a csoma-
gom. At volt kutatva, de nem tettek
bele semmit sem. Tehat ennyire figyel-
tek, s ez a figyelem lényegében mosta-
néig tartott.

Gyurkovics Hunor rajza
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Kéasa Csaba

Hullamhegyek és hullamvolgyek...

Beszélgetés Szant6 Konrdd egyhaztorténésszel

Szénté Konrdd 1920-ban sziiletett,
*38 Oszén, érettségi utdn lépett be a
ferences rendbe. 1944-ben szentelték
pappa, 1950-ig lelkipasztori munkat
végzett, elGszor Fiileken — 1945 méju-
sdban a csehszlovék hat6sagok kitele-
pitették —, majd Szécsényben, Nyir-
egyhdzén és Jaszberényben. Itt érte a
szerzetesrendek feloszlatdsa. Egyetem-
re jelentkezett, 1954-ben végzett az
ELTE torténelem—foldrajz szakén.
1960-ig a szentendrei Ferences Gim-
néziumban tanitott, itt tartéztattdk le 20
didkjaval egyiitt 6sszeeskiivés és szer-
vezkedés vadjaval. Els6 fokon 2,5, ma-
sodfokon 1,5 évet kapott, melyet az
utolsé napig let6ltétt. Szabaduldsa utdn
nem engedték tanitani, kdntorként mi-
kodott, és ekdzben teoldgiai doktora-
tussal fejezte be tanulméanyait a Hittu-
doméanyi Akadémidn. Ezutin Eszter-
gomban tanitott — engedélyét megint
visszavontdk, majd djra megadtik —, s
’69-t61 a ferences levéltdr levéltirosa
lett. Itt kezdett el torténelemmel kuta-
tasi szinten foglalkozni. Els§ konyve:
A jaszberényi ferences templom torté-
nete. A sz6sz€kt6l a bitéfdig cimmel
jelent meg torténelmi regénye, ill. fo-
lyamatosan egyhaztorténeti konyvei.
1973-ban keriilt Pestre, a Ferences
Rend Hittudoményi Féiskoldjéra, ahol
ma is egyhazjogot és egyhaztdrténetet
tanit, *78-t6l, a Hittudoményi Akadé-
mia levelez$ tagozatdnak induldsat6l
itt egyhaztorténetet tanit. Négykotetes
egyhéztorténeti tankdnyve alapjan ké-
sziilt az Ecclesia kiaddsdban megjelent
3 kétetes monumentalis egyhédztSrténe-
ti mive. Legut6bbi kényvei a Gizella
kirdnyn6r6l sz6l6 életrajz — melyet
Ausztridban németiil is kiadtak —, P4z-
manyrdl irt nagytanulméinya, melyet
egy Rémédban megjelent gydjtdkotet
kiilsnlenyomatdban is kozoltek, Az
Egyhéziigyi Hivatal titkai c. dokumen-
tumgyijteménye, s a napokban keriilt a
boltokba a kommunistdk 4ltal meggyil-
kolt, vagy a borténeikben meghalt pa-
pok €letrajzainak feldolgozésa.

— Professzor Ur! A kereszténység
felvétele utdn a magyar nyelv, a ma-

gyar nyelvii irasbeliség és a kultira
fejlédésére meghatirozé hatdst gyako-
rolt az egyhaz. Melyek a leglényege-
sebb 4llom4sai ennek a folyamatnak?
— A magyar nyelv fejl6dését Szent
Istvdn leginkdbb azzal a trvényével
mozditotta el§, amely megparancsolta,
hogy mindenkinek minden vasidrnap
templomba kell mennie, és ot meg kell
hallgatnia a papok tanitdsat. A papok,
mivel a nép csak anyanye'vét értetie
meg, csak magyarul magyardzhattak
meg hallgatéiknak az uj hit igazsagait,
és magyar imdkra, szertartis— meg
énekszbvegekre tanithattdk meg Oket.
Szent Istvdnnak ez az intézkedése a
magyar nyelv— és népmiivelésnek tor-
ténelmiink folyamén az els6 intézmé-
nyesitett és igen hatdsos eszkoze lett. A
pogany vallds egyeduralma idején
semmiféle rendszeres oktatds nem
folyt, legfeljebb a telepiiléseken idon-
ként megjelend igricek, regfsok széja-
b6l hallott valamit a nép pogéany istene-
ik tetteirdl, Gseik eredetér6l, kiizdel-
meir6l, vagy idSnként megjelent a tal-
tosoknak hivott sdménok vardzslatain
meg extatikus 4llapotban mondott j6s-
latain, részt vett tovdbbd a pogany
papok A4llatdldozatain, meg az Gstk
szellemeinek bemutatott csalddi 4ldo-
zatokon.
szentmiséken heten-
ként rendszeresen fo-
ly6 oktatds segitségé-
vel a nép gondolkodasi
képessége fejlédott, hi-
szen mind t6bb elvontabb vallési igaz-
ség birtokdba jutott, ismeretkdre pedig
béviilt, mivel a Szentirds magyarézata
kdzben mind t6bb 1ij ismeretet szerzett.
Az oktatast végz6 papok egyre inkdbb
a magyar nép fiai koziil keriiltek ki,
akik tobbéves kiképzésiik folyaméan
megtanultdk azokat az imadsag—, szer-
tartds— €és énekszovegeket is, amelye-
ket magyar nyelven kellett hallgat6ik-
nak megtanitaniuk, és gyakoroltidk
azokat az olvasmany- és oktatis-
szovegeket is, amelyeket egyes szent-
ségek kiszolgaltatdsa el6tt vagy a
szentmisén a nép elStt magyarul kellett

elmondaniuk, illetve felolvasniuk.
Ezeket a szévegeket igen képzett és
magyarul jél tud6 papok forditottdk le
latinr6l a nép nyelvére, vagy magyar
nyelven dllitottdk ©ssze. Kiképzésik
alatt a magyar papok ezenkiviil tbbé—
kevésbé elsajatitottak azt a magyar be-
szédet is, amely a forditdsok és magyar
nyelvii szévegtsszedllitdsok kovetkez-
tében, ha lassan is, de megindult a
fejlédés utjan, fokozatosan alkalma-
sabbd valt az elvontabb fogalmak és
igazsagok kifejezésére. A nép értelme-
sebb fiai a papoktdl hallott beszédet
utdnozni kezdték. Ez, és a nép Altal
anyanyelvén mondott kiilonféle egyha-
zi szbvegek a mindennapi €letben
hasznalt beszéd fejlodésére is kedvezd
hatést gyakoroltak.
zok a mivelt papok,
akik végezték a ma-
gyar papndvendékek
tanitdsat, felismerték,
hogy a latin 4bécé al-
kalmas a magyar hangok jelolésére.
Ezzel 1étrejott a magyar nyelvi széve-
gek irdsdnak technikai eldfeltétele. A
nép 4ltal elmondand6 imékon, ének—
és szertartdsszovegeken kiviil magyar
nyelven irtdk le a latinbdl leforditott
olvasméany- és oktatdsszovegeket, a
Szentirds egyes részeinek magyar
nyelvid fordit4sait, a nép nyelvén el-
mondandé6 prédikaciés szdvegeket is.
Legkésébb a XII. szdzadban a latin
nyelvid irodalmi tevékenység mellett
megindult a magyar nyelvi irodalom
kialakulasa is. Ennek egyik leghire-
sebb emléke a XII. szdzadbdl, valbszi-
ni annak végérl szarmazé ,Halotti
beszéd”, amely az 1192-1195 kozt la-
tin nyelven irt egyhézi kényvben, a
Pray-k6dexben maradt rank. Jollehet,
a ,Halotti beszéd” szokvéanyos latin
»sermo”, prédikécié forditdsa, a beszéd
szévege azt mutatja, hogy a magyar
nyelv a XII. szdzad végére mér érett, az
elvont gondolatok kifejezésére alkal-
mas nyelv volt.
A magyar nyelvi irodalom kialaku-
l4sarél egyéb irott emlékek is tanis-
kodnak. Tudomésunk van egy, valészi-



niileg nem teljes, hanem csak részbeni
bibliaforditasrél, vagy csak passi6rél
(Jézus szenvedéstorténetét elmondé
szvegr6l), tovabb4 Istvan kirdly ma-
gyar nyelvi legend4jarél is.

A prézéban frt miivek mellett meg-
jelentek a kSltemények is. A XIII. sz4-
zadban sziiletett a kézépkor legszebb
magyar verse, az Omagyar Méria-sira-
lom, amely valészindleg domonkos
szerzetes miive. A magyar szerzetes
latin vers utén dolgozott, de forditAs4-
ban a ritmus és a kifejezés szépsége
nem mindennapi koltSi tehetségrol ta-
niiskodik.

A magyar nyelvi irodalom fejlédé-
sére nagy hatéssal volt, hogy meggyor-
sult a kiilénbdz6 jellegi valldsos mi-
vek 4tiiltetése magyar nyelvre. Ahogy
a XIII. szdzadban a koldulé rendeknek
nem csupén férfi, hanem néi 4gazata is
elterjedt, és az apédcazirddk mellett
egyre tbb harmadik rendi és begina-
héz (fogadalom nélkiil k6zos életet é16
nbi kozosségek) keletkezett, a férfi
rendek vezetSinek gondoskodniuk kel-
lett arrél, hogy a latinul nem ért névé-
rek magyar nyelvii lelki tdplalékhoz
Jjussanak. Ennek érdekében a szerzetes
apicdk és vildgi begindk részére him-
nuszokat, legendékat és az evangélium
egyes részeit magyarra forditottdk. A
forditdsok kozt nagyon kedvelt volt a
nagy vezekls és misztikus apéca, Szent
Margit kirdlyledny legend4jdnak ma-
gyanyelvi forditdsa, A legenda, amely
Réskai Lea domonkos rendi apéica
XVI. szézad eleji masolatdban maradt
reank, elsGsorban redlis valésdgabra-
zol4ssal tiinik ki.

ferencesek XIV. szi-

zadbeli fordit6i tevé-

kenységének eredmé-

nye a Szentiras egy ré-

szének magyarra torté-

nd 4tiiltetése és a Ferenc-legenda ma-

gyar véltozata, amely az Gin. J6kai-k6-

dexben taldlhaté. Ez a kédex 1440

koriil késziilt, de a kutatds kimutatta,

hogy a benne taldlhaté magyar nyelvil

Ferenc-legendat 1380 koriil forditottdk
le:

— Az iskolarendszer kiépitése is az
egyhédzhoz fiz6dik. Hogyan indult el
ez a folyamat, s melyek voltak az elsG
ko&lcstnhatdsok a magyar kultiiraval?

— A magyar keresztény kultira md-

VALLAS

velése elsGsorban a képtalani és mo-
nostori iskoldkban indult meg. A nyolc
piispokséget és két érsekséget alapitd,
és az egyhdzmegyék kzpontjaban szé-
keskdptalanokat szervez$, valamint
Székesfehérvarott, Obudén és Nyitrén
tdrsaskdptalant 1étesit6 Szent Istvdn
kordban egész biztosan legaldbb 6t
képtalani iskola mik&dott, mégpedig
Veszprémben, Esztergomban, Pécsett
és Csanddon székeskdptalani, Székes-
fehérvérott pedig tarsasképtalani. Mo-
nostori iskoldk Pannonhalmén, a Nyit-
ra melletti Zoborban, Pécsvaradon, Za-
lavérott és Bakonybélben voltak. Tehat
6t monostori iskolar6l van tudomé-
sunk.

Pécs képtalani iskoldjar6! méar az
1010-es évekHdl rendelkeziink biztos
adattal. Az iskola tanul6i részére Boni-
pert piisptk a franciaorszagi Chartres
piisptkétél Priscanus latin nyelv-
tank6nyvének megkiildését kérte. Az
esztergomi 16térdl az elsG értesitést az
1020-as évekbdl birjuk. Az 1028-30-
as évek egyikében hat hétig Anasztdz
Asztrik esztergomi érsek vendégeként
Amold regensburgi szerzetes Eszter-
gomban tart6zkodott, és ott szent Em-
merdm tiszteletére énckeket kompo-
nélt, melyeket megtanitottak a székes-
egyhdz klerikusainak és szerzetesei-
nek, akik ezeket szeptember 12—¢én, a
regensburgi székesegyhdz védszentjé-
nek iinnepén iinnepi szertartds kereté-
ben elénekelték. Mindebbdl az is kitd-
nik, hogy a kdptalani iskoldk nvendé-
keinek egyik 6 feladata az volt, hogy
énekiikkel kdzremiikddjenek a székes-
egyhézban foly6 szertartdsokon. A csa-
nidi székeskdptalani iskola megszer-
vezése 1030-ban indult meg, ahogy
err6l a XII. szézad elején Osszedllitott
Szent Gellért Nagyobb Legendéja tu-
désit. Valter iskolamester mellé, aki
nem gy&zte az egyre nagyobb 1étszami
tanulok oktatésat, Szent Gellért piisptk
a székesfehérvari iskoldbdl kapott e
mésik tanArt, akit Henriknek hivtak.%
a nyelvtant tanitotta, mig Valter az
éneket oktatta. Az eseménybdl azt is
megtudjuk, hogy a székesfehérvari is-
kola jelentSs lehetett, hiszen annyi ta-
nérral rendelkezett, hogy koziiliik az
egyiket a csanddi iskola részére tudta
bocsdtani. A Szent Gellért legend4ja-
nak egy mésik véltozatdbél az is kivi-
laglik, hogy Valter mester a Nyitra
melletti Zobor monostordb6l kertilt
Csan4dra. O az els6 név szerint ismert
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pedagégusunk, akinek ¥iképz6 helye a
zobori iskola volt.

A piispdkségek mellett a monosto-
rok voltak a magyar egyhdzi kultira
szétsugarzéi. A bencés monostorok ki-
vették a résziiket a téritésbdl €s a téritd
szerzetesek képzésébol.

legjelentsebb monos-

tori iskola Pannonhal-

mén miksdot. 1019-

t6l kezdve mér itt év-

kényvet vezettek, a
magyar eseményeket megorokits Pan-
nonhalmi Evkonyvet. 1010 koril itt
volt puer scholasticus, azaz iskol4sfiii
Maurus, magyarul Mdr, aki 1036-ban
Pécs piispske lett. O az els6 magyar
szdrmaz4si iré, aki megirta a két felvi-
déki remete—szerzetesnek, Zoerardnak
(Andrésnak) és Benedeknek életrajzat.
A pannonhalmi €s zobori iskolén kiviil
a pécsvéradiban, bakonybéliben és za-
lav4riban is megindult Istv4n kor4ban
a tanitds. Ezekben természetesen egy-
szeriibb oktatés folyt, mint a kbzpont-
ban, Szent Marton hegyén, melyet Ka-
zinczy nevezett elGszor Pannonhalma-
nak.

A monostori iskoldk n&vendékei
szerzetesi palyara késziiltek. A Monos-
torban miik6d6 un. ,,schola externa”
(kiils6 iskola) névendékei azonban
nem szerzetespapokk4, hanem egyhaz-
megyés papokk4 lettek. Az egyhdzme-
gyés vagy més néven vildgi papok
képzése elsGsorban a kiptalani isko-
ldkban tértént. A kdptalani iskoldknak
elvétve voltak olyan névendékei is,
akik vilagi paly4n maradtak.

A képtalani iskoldk 14togatdsa azon-
ban nem minden klerikusnak 4llt méd-
jaban. Sokan a harmadik fajta iskoldk,
a plébaniai iskoldk tanul6i lettek. A
falusi plébanidk vezetésére szént vilagi
papsdg kiképzése leginkabb igy tor-
tént, hogy a jellt bedllt egy képzett
plébanos mellé tanulni. Az ilyen falusi
papok természetesen csak a legsziiksé-
gesebb dolgokat: misézést, szentségek
kiszolgéltatasat, a prédikalast, s a nép-
nek magyarul megtanitand6 imékat és
énekeket tanultdk meg.

— Az egyhiz torténetében négy
olyan véisagperiédust kiilénitenek el a
torténetir6k, melyben az egyhdz csak
késve tudott felelni a torténelem kihi-
vésaira.

— Az egyhéz fejlédése Szent Istvan-
t6l a t6rok id6kig bizonyos szempont-
bél toretlen. Volt a muhi csata, termé-
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szetesen, voltak belsd valsagok az egy-
héz életében Kun L4sz16 alatt, a fegye-
lem meglazulésa a Jagell6 korszakban.

Szent Istvan alatt kiépiilt az egyh4z-
szervezet, melyet tovédbbfolytatott
Szent L4szl6 kirdly, aki Z4agrébban ala-
pitott Uj piisptkséget, Nyitrdn pedig
Konyves K4lméan. Ezzel a Szenu 1stva-
ni terv, a 12 egyhdzmegye megval6-
sult. Az egyhdzmegyék esperesi kerii-
letekre oszlottak fel, a k&zpontban a
piispok, a székeskdptalannal. A fejl6-
désben az elsS nagy torés a térok hédi-
tdssal kovetkezett be.

— A kiilpolitikai kihivdson til mek-
kora szerepet jatszott a reformécid,
mely megiijité torekvést az addigiak-
kal szemben az egyhdz nem tudott
integrélni?

— A torok és a reformécié hatdsa
egyiitt jelentkezett. A torok nem tirte,
hogy az 4ltala megszallt teriileten ma-
gyar piisptkok ott legyenek. Részben a
ferenceseket tlirte meg, kés6bb a jezsu-
itdkat. A vilagi, egyhdzmegyés papsig
lassan kihalt. A kirdlyi Magyarorsza-
gon, és bizonyos mértékben Erdélyben
az egyhédz megjult, és egy visszahatds
torténik a reformécidra.

— Ezenkiviil milyen okai voltak an-
nak, hogy az elsé id6ben az egyhaz
nehezen taldlt magéara?

— 1541-ben az orszig harom részre
szakadt, de alig voltak piispokok.
1572-ben csak négy piisptke volt az
egyhdznak. A Habsburgok lefoglaltik
a piispokségek javadalmait és jévedel-
meit. Miért? Azért, hogy varakat épit-
senek és védekezzenek. Nem neveztek
ki piispokoket, nem volt aki papot ne-
veljen. A meglévs piispSkSknek sem
volt elég pénziik. A négy piispokség
lefoglalaséval 24 vormegye maradt lel-
kipasztor nélkiil. Ebben az idGszakban
az esztergomi egyhdzmegyének t&bb
mint 900 plébanidja volt. S a 900 plé-
b4nidbol 800-ban protestdns pap volt.
Otvennégy pappal rendelkezett ekkor
az esztergomi egyhdzmegye.

ermészetesen a protes-
tdnsoknak — evangéli-
kusoknak és reformé-
tusoknak - kiilféldén
kiképzett papjaik vol-
tak. Habsburg Miksa — aki maga is
protesténs érzelmi volt — a f6 all4sok-
ba protestdnsokat nevezett ki. Tehat
emiatt a kirdlyi orszdgrészen is nagy-
mértékben elterjedt a protestins vallas.
Ezek voltak a legnagyobb nehézségek

az egyhdz szdmdra, ezek miatt nem
tudott egy darabig talpra allni.

— Melyek voltak azok a belsé tarta-
1ékok, amelyek az egyhdz megiijuldsa-
hoz, a vélsigbdl valé kildbaldshoz ve-
zettek?

— 1553-ban végre betdltitték az
esztergomi érsekséget. Oldh Mikl6s,
Miria kirdlyné volt titkdra kordbban
jart a Németalféndon, litta azt, mire
van a magyar egyhaznak sziiksége. Ez
az id6szak, amikor az egyhéizat a tri-
denti zsinat — 1545-t61 1563—ig - tjitja
meg a reforméciéval szemben. Leszo-
gezi azokat a tanitasokat, amelyeket a
reformécié tagad - tehat a katolikus
allaspontot, és parhuzamosan komoly
fegyelmi szabdlyokat, rendeleteket
hoz. S ezAltal megijul a vildgegyhaz is,
szintén ellenhatdsként a protestantiz-
musra.

agyarorszagon ezt a tri-

/  denti szellemet képvi-

selte Oldh Miklés. Si-

keriilt neki Nagyszom-

baton szemindriumot

Iétesiteni, jezsuitdkat letelepiteni és &

hozta aztdn 1560-ban azt a rendelke-

zést, amely el6irta, hogy a piispokék

mindeniitt létesitsenek plébaniai isko-

lakat. Tehét elkezd6dott a népoktatds
fejlesztése.

Forgach Ferenc esztergomi érsek a
»cuius regio, eius religio” elve alapjan
erfszakkal kezdte visszavenni a pro-
testansoktodl a lefoglalt teriileteket és a
templomokat. De { is rdjott aztin, hogy
erdszakkal nem sokra megy. Ezutdn
Olsh Miklés gondolatat folytatta, a
magyarcrszagi népiskolai hélézat ki-
épitését. Forgach 1atogatdsaibdl is kitd-
nik az, hogy 1611-13 k6zott nagyon
sok pléb4nidndl szerepelnek mdér a ta-
niték.

Ezt az irdnyzatot és politik4t folytat-
ta utana a magyar katolicizmus igazi
megujitdja, PAzmény Péter. Az 1629-
es zsinaton megparancsolta, hogy min-
den pléb4nia mellett legyen egy tanito.
Koriilbeliil 30 f6urat visszahozott a
katolikus egyhézba, s ez dont6 fordulat
volt. Ugyanis az 1500-as évek koze-
pén a féurak nagy része — és igy jobba-
gyaik is — protestdnsok voltak. Most
azonban uraikkal egyiitt jobbdgyaik
szézezrei is katolizaltak.

P4zmany szerepe hihetetleniil jelen-
t8s, a magyar nyelv tokéletesitGje, fej-
lesztGje. Koriilbeliil 40 magyar nyelvi
munkét irt. Az isteni igazsigra vezérld

Kalauzzal rengeteg embert hozott
vissza a katolikus egyhézba. A protes-
tdnsok nem tudtak vélaszolni rd. Le
kellett forditaniuk latinra, és elkiildeni
Wittenbergbe, ott egy Balduinus nevi
professzor vélaszolt, latinul. Termé-
szetesen Pdzmany azt is tonkresilanyi-
totta. '

Péazmany az iskolaz4ssal, miveivel,
a zsinatokkal jitotta meg az egyhdz
életét.

— Attérve a kévetkez§ vélsagperié-
dusra: a felvilagosult abszolutista 4l-
lamszervezésre, mint kihivésra is csak
késéssel tudott reagdlni az egyhaz.
Egyhaztorténeti miivében a kvetkezbt
irja Professzor ur a jozefinizmusrél: A
»felvildgosult mondern mindenhaté 4l-
lam 1étrehozésa, és ennek érdekében az
egyhédznak eszkozként val6 felhaszna-
14sa” volt a célja. Melyek voltak a
konkrét teriiletek és eszk6zok?

— Folhasznilta az egyhdzat minél
t6bb plébania létesitésére. 1773-ban
foloszlattdk a jezsuita rendet, ebbdl
létesitette Méria Terézia a tanulményi
alapot. II. J6zsef féloszlatta a — szerinte
hasznos munkit nem végzl — szerze-
tesrendeket, a lelkipasztorkodassal, ta-
nitdssal, betegdpoldssal foglalkozék
kivételével mindegyiket, és vagyonuk-
bdl 1étrehozott egy vallasalapot. Ebbél
a pénzbdl prébalt meg minél tbb plé-
béniat létesiteni. Ugyanis II. J6zsef a
papok segitségével akarta az embere-
ket munkaéra §sztokélni. Valldsos neve-
1éssel j6 dllampolgarokka Ghajtotta ala-
kitani 6ket. Ez volt az egyik térekvése.

A mésik, ami 4ltal az 4llam szolgé-
latdba akarta 4llitani az egyhazat:meg-
tiltotta a Rémaval val6 érintkezést. Hi-
4dba ment VI. Pius pdpa 1782-ben
Bécsbe, nem tudta rdvenni rendeletei
visszavondsdra. BelsGleg akarta a R6-
mat6l fiiggetlenitett piispokoket és
szerzetesrendi vezetSket arra hasznil-
ni, hogy az § akaratit hajtsdk végre.
Ezutdn elGirta pontosan még azt is,
hogy hany gyertyat kell az oltdron
égetni, milyen miseruhdban kell miséz-
ni. Ezért nevezte 6t II. Frigyes — a
kirdlyok kozott egymadst testvéreknek
szolitottdk — mon frére sacristain—nek,
azaz sekrestyés testvéremnek. II. J6-
zsef szdmara egy volt a fontos, az
Osszbirodalom érdeke. Ennek a lénye-
gét az képezte, hogy az Osztrdk Biro-



dalombdl f6lvilagosult és virdgzo gaz-
daségi élettel rendelkezd modern 4llam
legyen. Az egyhéz eszkdz volt.

Megsziintette példdul a piispoki
szemindriumokat, és helyettik négy
generélis szemindriumot hozott 1étre —
Zagrab, Pozsony, Buda, Kassa. Itt az-
tan folvildgosult. tandrok tanitottak,
akiknél nem a dogmék voltak a legfon-
tosabbak, hanem a kirdly, hogy Romé-
tél fiiggetleniil az 6 parancsét teljesit-
sék az egyhaziak. Sok papnél taldn
még a hitnél is fontosabb volt, hogy j6
allampolgér legyen, és hiveibdl is ilye-
neket forméljon. Ezzel természetesen
kiligozta a vallds lényegét. Az 4llam
szolgalata megel6zte a hitet és a buz-
gbsagot.

— Tehéat II. Jozsefnek egy jol miko-
dé apparatusra volt sziiksége?

— Természetesen. Amely azutén ki-
szolgalta az uralkod6t.

— Ezen intézkedések kovetkezmé-
nyeként meglazult a papsig fegyelme,
ami kihatott a hitéletre is. Hogyan tu-
dott az egyhéz feliilemelkedni a kiala-
kult helyzeten?

— Az egyhaz élete tovabb folytat6-
dott, de a hitélet, a belsé valldsos buz-
gb6sdg nagymértékben csokkent. Ez
volt a jozefinista szellem kvetkezmé-
nye.
¢és6bb II. Lip6t vissza-
adta a szemindriumo-
kat, enyhitett bizonyos
mértékben. I. Ferenc
. megint csak az 6sszbi-
rodalom érdekében — francia forrada-
lom, napdéleoni hdborik — rdszorult az
egyhézra, hogy a forradalmi eszméket
az egyhéz segitségével szoritsdk visz-
sza. Igy azutén 1802-ben visszadllitott
néhany rendet: a bencéseket, a ciszter-
cieket, a premontreicket, s ezeknek
hatalmas birtokokat adott azzal a f6lté-
tellel, hogy gimndziumokat létesitse-
nek. S ezekben a gimniziumokban a
valldsossdg, a hazaszeretet szellemé-
ben — a forradalmi eszmékkel szemben
— tanitsanak.

A vallési elsekélyesedés ellen Rud-
nay Séndor esztergomi hercegprimdas
probalt gyokeres viltoztatdsokat esz-
k6zolni. 1822-ben nemzeti zsinatot hi-
vott dssze Rudnay. Minden piispdk ott
volt, és nagyon komoly reformrendel-
kezéseket hoztak. Ha ezeket a rendel-

kezéseket engedte volna az dllamveze-
tés kihirdetni és megvaldsitani a gya-
korlatban, az egyh4z bels6 ereje sokkal
hamarabb meg tudott volna birkézni a
folyamattal. A megiijulds j6 30 évvel
kordbban bekdvetkezett volna, de az
4llamvezetésnek, mely folytatta a joze-
finista szellemet, ez nem 4llt érdeké-
ben. Egyik hivatalb6l a mésikba kiild-
ték Rudnay nemzeti zsinata rendelke-
zéseit. Evekig tologattdk, mig végiil az
egészb6l nem lett semmi.

— A rendelkezések végrehajtdsinak
engedélyezését végiil az egyhiz ereje
vagy a politikai események kény-
szeritették ki?

— Részben a forradalom kihivésa.
Bér azt a legvéresebben elnyomtik — a
szabadsdgharc alatt 20 pap meghalt,
616t kivégeztek, tizenhatot haldlra ftél-
tek, és késGbb megkegyelmezick ne-
kik, hdrom piispdkét elmozditottak.
Bémer L4szl6 nagyvaradi piispokot el-
6bb halélra itélték, késGbb megkegyel-
meztek neki, a bevonult kispapokat
1ijbdl besoroztdk — de az dllam érezte,
hogy erdszakkal nem lehet a helyzetet
feloldani. Ezért aztdn — habédr a ma-
gyarsignak jogokat nem adtak, csak a
67-es kiegyezéskor — az egyhdznak
megengedték a megerdsddést. Sci-
tovszky Jénos esztergomi hercegpri-
més nevéhez fiiz6dik a megijulas kez-
dete. Egyhdzmegyei zsinatot tartott, a
rendeleteket végre lehetett hajtani. Vé-
giglatogatta és megreformalta a szerze-
tesrendeket. T6bb 1ij szerzetesrendet
telepitett le. Scitovszkyval — akinek
megengedték, hogy egyhazi hatalmé-
val szabadon éljen, belsG reformokat
hozzon létre — kezd megiijulni a katcli-
kus egyhaz.

— Az 1867-es kiegyezéssel 1étrejott
rendszerben hatalomra keriilt liberélis
korményzat kihivdsidnak megint kécés-
sel tudott az egyhdz megfelelni.

— A liberédlis, szabadelvi, valldsi
szempontb6l igencsak  kozdmbos,
ugyanakkor az egyhdz 4llami feliigye-
letét gyakorlé korményzat idejében az
egyhaz tovabb élt és fejlodott, de sza-
mos jogét nem tudta megvédeni. Gon-
doljunk itt az 1868-as iskolat6rvényre,
vagy a hézasségi torvényre, amely az
1894-96-0s kultiirharcot valtja ki.

— Mi a liberalizmus és a katoliciz-
mus elvi vitdinak a [ényege?

— A gazdasagi liberalizmus — laissez
faire, laissez passer, engedjétek a dol-
gokat menni — helyes. A tarsadalmi
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liberalizmus, sz614s—, gondolati és saj-
tészabadsdg, mind helyes. A vildgné-
zeti liberalizmussal 4ll szemben az
egyhdz — manaps4g is.
vildgnézeti liberaliz-
musnak két fajtdja van.
Az egyik a teljes valla-
si kozOmbosség. Azt
mondja, Istennel nem
t6r6dik, az ember autoném, Gnmagé-
nak a térvényhozdja. Tehdt bizonyos
mértékben ateista, ha nem is mondja
ki, de a valldssal, amely az embernek a
teremt§ és gondvisel Istennel vald
kapcsolata, abszolute k6z6mbds. Ezt a
liberalizmust az egyhdz nem fogadhat-
ja el. A masik fajta liberalizmus csak
bizonyos fokig k6z6mbdés, csak a min-
den valldsban megtaldlhat6 igazsdgo-
kat fogadja el. Ez a liberalizmus is
k6zOmbosséget terjeszt, ugyanis azt
mondja, hogy a vallis magéaniigy, és
minden vallds egyforma. Mindenki
maga dontse el, melyiket vilasztja. Azt
sugallja, hogy ha mindegyik egyforma,
akkor minek legyek én egyik vagy a
maésik valldsnak kévetGje?

— Tehét az alapvet§ kiilonbség az
volt, hogy amig a liberalizmus egyen-
16ségjelet tesz a valldsok kozé, addig
az egyhaz elvarta a katolikus sziil6k
gyermekeinek a katolikus hitben val6
folnevelését.

—1Igen, ez volt a helyzet a II. vatikdn
zsinat el6tt. Most az egyhdz megengedi
mindenkinek, hogy olyan vall4st gya-
koroljon, amilyet akar, azonban mégis
azon az 4lldsponton van, hogy egy
dologrél csak egy lehet az igazsag.
Péld4ul Jézus Krisztusr6l csak azt allit-
hatom, hogy emberi természetet felvett
Isten volt. A madsik 4llitds, hogy csak
ember, a legtokéletesebb, de csak em-
ber, téved is. Vannak olyan dogmék,
amiket el kell fogadnia annak, aki az
egyhédzhoz akar tartozni.

— Vagyis aki elfogadja a dogmékat,
az tartozik a katolikus valldshoz, aki
nem, az més valldshoz; ebben megvan
a dontés szabadsdga. Masrészt a katoli-
kus egyhédzban van egy bels6 kényszer
minél t6bb hivé megnyerésére.

— Ez Krisztus 4ltal megparancsolt
kotelesség: ,Menjetek és tegyetek ta-
nitvinyomma minden népet”. Szeretné
megnyerni az egyhaz azokat is, akik
nem Gt vélasztjdk. Azért, mert az egy-
héaz meg van gy6zGdve arrél, hogy néla
van az igazsig. Ha valaki elfogadja
Krisztust, akkor a parancsit teljesitenie
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kell. Ha Isten valamit parancsolt, azt az
embernek meg kell tennie! Ez az igaz-
sdg erdszaka.

— Tehét a legfontosabb iitkézGpont:
az egyhdz elfogadja az emberektSl azt
a dontésiiket, hogy nem a katolikus
vallést vélasztottdk, azonban prébélja
meggy&zni Gket, hogy masként dontse-
nek.

— Igen. Es ezt a meggy6zni igyek-
vést gétolja bizonyos mértékben a libe-
ralizmus.

— Hogyan taldlta meg az egyhdz a
kivezet6 utat az 1867-es rendszer
okozta valsagbol?

— Ellenhatdsként indult meg a fejié-
dés. Az egyhazpolitikai kiizdelmek so-
rdn kénytelen volt Ferenc J6zsef is
elfogadni a parlament 4ltal megszava-
zott térvényeket: a zsid6k emancipaci-
6jét, a szabad valldsgyakorlatot, a pol-
géri hazassagkotést, polgari anyakny-
vezést. A Katolikus Néppért prébalt
védekezni, azonban nem sikeriilt meg-
gétolnia a térvények életbelépését. Ha
mér nem sikeriilt az egyh4zat megvé-
deni a hatalmi térekvésekkel szemben,
az egyhdaz \ijuljon meg, mert legalapve-
t6bb hivatdsa a valldsi €élet. Ez aztdn
Prohészkaval teljesedett ki és folytatd-
dott az 1ij marxista jozefinizmusig.

— Professzor Ur! Véleménye szerint
volt—e Iényeges kiilénbség a marxiz-
mus, a leninizmus, a sztilinizmus és a
ké4ddrizmus vallassal és egyhdzzal kap-
csolatos torekvése kozott? Egyaltalan,
mi volt a valédi céljuk?

— A vallassal kapcsolatban mind-
egyik alapélldsa ugyanaz volt. A vallas
pédium, a nép elaltatdsara vald, nincs
sziikség rd, a tarsadalom fejlodése
majd ki fogja dobni magibdl ezt a
hiedelmet. Ez alapvet§ tévedés volt.

ztdlin a vallast a lege-

rdszakosabban akarta

kiiktatni, késébb a vi-

laghdbori alatt azon-

ban kénytelen volt en-

gedni ebbdl a merev valldsellenesség-

b6l. Mert rdszorult a moszkvai patriar-

kéra és a pépékra, akik azutdn rengeteg

pénzt szereztek neki. Ezt a merev szté-

lini rendszert akartdk Atiiltetni nalunk

is a Moszkvéban kiképzett és a VOros

Hadsereggel bejott kommunistdk. A

valldsellenes kiizdelem és a vallas fol-

hasznéldsa, ameddig sziikség van a

vallsra, illetve a vallds el nem hal.
Sztélin is ezt 14tta be.

— Az elképzeléseikben szerepld ate-

ista dllamhoz vezet( utat mégis egyféle
miszticizmuson — a part, a legfels6bb
vezet§ csalhatatlansdgédba vetett hit —
keresztiil képzelték el.

— A marxizmus tulajdonképpen egy
vallas—pétlék. A marxizmusnak is
megvannak a maga dogmadi, az abszo-
It r a part, a part akarata, a partvezetd
akarata. A partvezetés tévedhetetlen,
mint ahogy az Isten is. A valldst pedig
befogték az dllam szolgélatiba.

— A koaliciés id6k lezarisaként az
egyhdz egyes vezetGivel — erGszakkal —
ligy, ahogy, boldogultak a kommunis-
tak, a valldsos néptdmegekkel azonban
nem. Ezért megprébaltik az egyhdzat
szolgalatukba 4llitani.

— Az egyhdziigyi hivatal 4ltal. Ezt
1950—es megegyezés betartdsa cimén
1étesitették. Az 1950-es megegyezés a
piispOkok hiiségnyilatkozata volt az al-
lammal szemben. Kimondtik, hogy 6k
igenis a szocialista rendszer hivei, és
azokat a papokat egyhazilag is meg-
biintetik, akik a szocialista rendszer
ellen valamit is tesznek. Azutén létesi-
tettek egy kiilon hivatalt, hogy a piis-
pokoket ezen megegyezés betartasdra
kényszeritsék. Ez a hivatal mar 1951-
ben minden piisptk mellé odatette az
lin. bajszos piispokot, vagyis egy olyan
hivatalnokot, aki az AEH kozponti pa-
rancsét hajtotta végre. Aki a piispoktdl
még a pecsétet is elvette. A piispok
legf6ljebb aldirta azt, amit a bajszos
piispdk elébe tett. A bajszos piispok
mondta meg, hogy kit hova nevezze-
nek ki. A békepapi mozgalmat megin-
ditottdk 1950-ben. Mindeniivé olyan
embert tettek a vezet§ alldsokba, piis-
pok mellé irodaigazgaténak, piispoki
titkdrnak, jegyzOknek, aki tagja volt a
békepapi mozgalomnak, és az 4llam
rendelkezéseit végrehajtotta. igy pré-
béltdk a piispoki hivatalt végrehajtd
szervvé tenni.

— Bér ez a taktika ért el eredménye-
ket, valddi sikereket azonban nem.
Mennyiben finomitottak ezen kérdé-
sek, és eredményesebb lett—e a mdd-
szer?

— Arra torekedtek, hogy maguk a
piispokok onként hajtsdk végre akara-
tukat. Az egyhdz vezetését akartak fol-
haszndlni. Ez az 1964—es megegyezés
egyik fontos kovetkezménye. KAada-
réknak ez zsenidlis gondolata volt. A
vildg kozvéleményét megnyerni, hogy
Magyarorszdgon milyen emberarci,
milyen j6 kommunizmus van. Kellet-
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tek a kolcsonok a gulydskommuniz-
mus részére. S 64 utédn olyan piispoko-
ket neveztek ki, akik a renitens ellendl-
16 papokat sajit maguk, egyhazilag
akartdk elhallgattatni — eddig ezt az
dllam fizikailag végezte el, lefogta,
becsukatta Gket.

— Az utébbi id6k vallds— és egyhéz-
ellenes harcai milyen kovetkezmé-
nyekkel jértak a papsagon beliil?

— A papsig egy részében bekdvet-
kezett egy elsekélyesedés. A tobbség
visszahizddott, és végezte papi mun-
kéjat. Jozefinista sekrestye—pasztariza-
cié volt ez is. Kereszteltek, temettek,
miséztek, csindltik, amit tudtak csindl-
ni. Eljartak békegyilésre, mert kiilon-
ben nem hagytak volna nekik nyugtot.
Az ember azokat a papokat itéli el, akik
tényleg — j6 allasért, vagy masért —
kiszolgaltdk Oket, jelentetiek, végre-
hajtottdk az egyhdazi hivatal utasitasait.
De 6k a papségnak csak igen kis része
voltak.

- Es a hivek szdméra?

— Az egyhédz miikodott, de tomegeit
elvesztette. Kevesen mertek templom-
ba jami, f6leg akinek valamilyen jobb
dllasa volt. Az emberek elvalldstala-
nodtak. Nem volt hitoktats, az isko-
lakban csak materialista nevelést kap-
tak. fgy az egyhdz nagymértékben
meggyongiilt, egy kis része azonban
hidségesen kitartott.

— Osszefoglalva a beszélgetést:
négy olyan nagyobb peridédusa volt az
égyhéznak, amelyben valamilyen tir-
sadalmi, politikai valsagot kovetd kihi-
vasnak kellett megfelelnie. Az elsG ha-
rom esetében vagy beliilr6l, vagy vala-
mely kiils6 erd hatdséra, de képes volt
az egyhdz megiijulni. Jelenleg képes—e
erre az egyhdz, és ez honnan vérhat6?

— Az egyhaz bels6 ereje révén fog
megiijulni. Az elsé a vallds belsé ereje,
a masodik a szabadsig. Az egyhdz
akkor tud igazdn dolgozni, ha szabad.
Most a belsé vallasi er6k — mondhat-
nank Isten és a természetfolotti erdk —
kibontakozhatnak. Egy magocskat ha
eliiltetek, és f61€ egy hatalmas betonla-
pot teszek, nem tud kibidjni onnan. Ha
azonban elveszem, a novény kifejlodik
és termést hoz.

— KoOsz6ndm a beszélgetést.
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Szlovékul Sturovénak hivjdk a szem-
kozti falut, Pérkényt, dtellenben Eszter-
gomma.l. a Duna bal partjdn. Ludovit

tur plébénos 1irrél nevezték el, 6 1848
egyik figurdja volt. A szlovédkiai szobor-
kompoziciékban, ha egy4ltaldn szerepel,
Kossuth csak egy mellékalak Stur Lajos
lébaindl.

Nevetségesek ezek az dtkeresztelé-
sek, hogy mennyire, az akkor deriil ki, ha
a neveket tov4bb forditjuk, s imméir nem
a telepiilést nevezziik el a plébdnosrél,
hanem a plébénost a telepiilésr6l: Par-
kény Lajos, a szlovdk nemzeti kiizdel-
mek nagy alakja.

Az esztergomi bazilika oszlopcsarno-
ka elétt feldllitott modern szerkezetd tér-
ben a pépai oltdr, 1991. augusztus 16.
délutdn. Egyel6re a tomjén nem, még
csak a parkdnyi papirgy4r fiist6log. Heli-
koptertdvlatbél: aprécska az oltdr, s nagy
fiistje van az dldozatnak. A bazilika kup-
oldjén dllvinyra szerelt, méteres tdvcss-
vel 4llnak a biztons4gi emberek, pdsztdz-
zdk az Otvenezres tomeget, a legaprébb
egycni mozdulatot is ki tudjdk olvasni a
nagy masszdb6l. Ad6veve radids esperes
urak rohangdsznak. Fekete egyenruhd-
ban, fekete géppisztollyal a terrorelhéri-
ték. Az oltdrkozeli szektorokban tobb
széz iiléhely iiresen maradt. Es hol az
4hitat?

Ha viltoztatunk a poziciénkon, meg-
tudjuk. A tévében a pédpai oltdr koriil
elhelyezett diszek, a magyar katolikus
egyhdz midtdrgyai. Felhangzik Liszt Fe-
renc Tu es Petrusa, a képerny6n II. Janos
Pdl szigoni, dm der(is arca, majd az
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Zelei Miklo6s

Egy masik égbolt

4ld4st oszt6 kéz a kék ég alatt. Konyor-
gés blinbocsédnatért.

A nagyemberek realitdsérzéke a kis
dolgokban gyakran elmnilik. Eleginsan
feliilemelkednek azon, hisz kénytelenek
erre, hogy 6rzik Sket.

Egy nappal kés6bb a Pécs melletti
Pogény falu repiilterén vagyunk, a ké-
vetkez§ pépai mise szinhelyén. Nyolc-
van-szdzezer ember vérakozik, de az el-
s6 szektorok itt is iiresek. Néhdny ezer
népviseletbe 61tozott rend6r viérja, hogy-
ha Gszentsége megszdlal: ,,Gyertek ide
hiveim!”, elindulhasson a pépa felé.

De nem ez torténik.

Egyszercsak azt halljuk a hatalmas
hangfalakb6l, Oszentsége kifejezett ki-
vénsdga a biztonségi emberekhez, tegyék
lehet6vé, hogy a tdvoli szektorokban 4l-
16k kozelebb johessenek, az iiresen ma-
radt elsd szektorokba. Pér percig fesziilt
c¢sond, utdna emberhurrikédn s6por a szé-
kek kozott, jairéképtelen oregasszonyok
visitva ugréljék 4t a szektorhatdrok kozé
emelt gerendakeritést, a széksorokat,
hogy 4lltukb6l minél elénydsebb helyre
lilhessenek. A bokdt verd fekete szokny4t
combkozépig hizzék, hogy az Urhoz
val6 szélldsban ne akaddlyozza O&ket.
Egyikiik véletleniil kitépi a spirdlfiizetbsl
a lapot, amire réluk rovom a sorokat. A
Mailtai Szuverén Lovagrend mentSaut6i
fiilet hegyezve kozelednek.

A képerny6 azonban kiméletes. Bé-
rdnyfelh§ 1szik, kékl6 ragyogds a pépai
oltdr folé csGszerkezetbdl emelt hatalmas
kereszt f616tt. R6ma szép szél piispoke,
koriilotte a f6papok, a zdgrdbi érsek, a

szabadkai piispok... Bélint Lajos, Gyula-
fehérvdr érseke nincs itt, és hidnyzik
szdmos hive is, de rengetegen eljéttek
hazulrél és kiilfoldrél, €s most, a mise
el6tti percekben a tévében impozéns em-
berhulldm 6mlik az 6t megillet§ helyre a
szabadtéri templomhajéban. Szép lét-
vény, tényleg az.

Hol maradnak azonban az 4jultak?
Egy—egy béjos, voroskeresztes arcocska
még csak bekeriil a képtovébbitds égi
csatorndiba, de az ot-tiz 6rds vdrakozést
ki nem birék mentauté szind, =ritékt6l
nyirkos arca nem. A rendezGség szerint
6k nem egyenjogii szereplGi az esemény-
nek...

Pépai szentmisét itthonrél csak ki-
lencszdz évenként kozvetit a magyar té-
vé. A marketingnek mindegy, hogy mit
ad el, mosé6port vagy a J6istent. A felvé-
tel a cél érdekében mindenkor legyen
kellemes, problémidtlan.

Ugyis nehéz lesz ezt elémi a pépaldto-
gatds utolsé reggelén, augusztus 20-4n, a
legnagyobb magyar nemzeti iinnepen, a
Szent Istvdn Bazilikdban, ahol II. J4nos
Pil az oregekkel és a betegekkel taldlko-
zik. Itt el6zékeny nagytotdlokkal dolgo-
zik a kamera. Vonul a f6pésztor, simogat
és 41d a fépésztori kéz, de a betegség, a
vénség esetleg kellemetlen benyomdst
keltS rdncai a héttérben maradnak.

A képernyS, az egy miésik égbolt.
Péter ut6édainak programjéban benne
foglaltatik, hogy a poklok kapuit is beve-
gyék, de ennek a mésik mennyorszdgnak
a kapuit betomi Krisztus foldi helytarté-
jénak is csak ritkdn sikeriilt. Alleluja.

Rigo Jozsef

Mitoszon innen — és tul

José Triana: Gyilkosok éjszakdja

Drémai erdvel, sokszor kegyetleniil
sokkol6n, rendkiviil er6teljes szinészi je-
lenléttel jatsszdk Mozes Istvan rendezé-
sében, Fela — Csdszdr Gyongyi, Bebe —
Gombos Judit, Lal6 — T6th J6zsef sze-
reposztdsban a Horvit Jinos forditotta
Triana darabot a Szigligeti Szinhdz Szo-
baszinhdzéban. Nézhet, €lvezhet§ elGa-
d4s, a gond annyi ,,csak” minden tiszte-
letremélt6 er6lkodés ellenére, hogy nem
jétsszék el a darabot. A rendez8, vala-
mint munkatdrsa, Szeredds Andrds dra-
maturg ugyanis nem olvastdk kell§ ala-

possdggal, ezdltal a Gyilkosok éjszakédja
rétegei felfejtés nélkiil maradtak.

Ugy ttinik a Iétrejott elGaddsbol, hogy
a darab felszini rétege, azaz sztorija,
sziizséje mogé hatolds elmaraddsa nem
az alkot6k hanyagsdga, hanem a husza-
dik szdzadi szinhdzmivészet egyik igen
jelent8s dramlatdnak figyelemen kiviil
hagyédsa miatt tortént. Ennek a szinhdzi
kozelitésmédnak kulcsembere az 1896
ban sziiletett francia Antonin Artaud.
Neve fémjelzi napjaink vildgszinhdzi t6-
rekvéseit, Eur6péban taldn csak Magyar-

orszdgon alig ismert, legaldbbis a hivatd-
sos szinh4zak korében. O a »kegyetlen-
ség szinhdza” megteremtGje. A magyar
nem hivatésos szinhdzak jelentSsen me-
ritkeztek szinhdzeszményiik kialakitds4-
ban Artaud esztétikdjabol. Mézes Istvan
az alternativ szfnhdzbdl jott, nyilvinva-
16an taldlkozott ilyen ihletettségd el6ad4-
sokkal, ha rendezéi jértassdgdban, alko-
t6i tapasztalatdban taldn nem is volt ez
irdnyd gyakorlata.

Természetes lehetne porolni ezzel a
szinhdzi 14td4sméddal, ennek azonban
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nem lehet az a médja, hogy megkeriiljiik
Araud-t. Nem lehet innen lenni rajta,
ennyire figyelmetleniil, egy olyan José
Triana darab elSaddsénak kivitelezésé-
ben, amelyik parafrdzisa Jean Genet dré-
mairéi alkotéi médszerének, technikdja-
nak. Genet pedig egyenesdgi megtestesi-
tGje, mintegy a gyakorlatiassdgba oldja,
és drdmdiban megvalésitja a tébb egyéb
ok mellett betegsége kovetkeztében is
keveset alkoté Artaud szinhdzi gondol-
koddsmédjét.

Artaud 1938-ban jelentette meg az A
szfnhdz és hasonmdsa cfimmel a kegyet-
len szinhdzrél, mint szinhdzeszményrdl
sz616 kidltvdnydt, a modemn szinhdz
egyik legeredetibb manifesztumét. Eb-
ben az frdsédban a bulvirszinhdz gyakor-
latén val6 nillépést kisérli meg, alapvets-
en a sziirrealizmusra és a dadaizmusra
mint alkot6i alappillérekre tdmaszkodva,
ahogyan az el6d, Alfred Jarry, az Ubii
kirdly alkot6ja mondja: hogy felélénkit-
sék a szellemet, és megdolgoztassik az
emlékezetet. Hatdsaik egészen Ionescuig
kimutathat6ak. E technika jellemz6i: a
jar€kossdg, a kegyetlen bohézat, zene,
koltészet és drdma mitol6giai érzékeny-
ségd haszndlata, a szimbolikussdg.
Mindezt haldlosan komolyan véve, egé-
szen a minden korldtot 4ttérS, végletes
cselekvéseket produkdlé romantikussi-
gig, a kor, napjaink kollektiv mitoszait
keresve. A civiliz4lt életben egy ritusban,
a mdégia segitségével prébdl Artaud
szembesiilni az archetipikus tudatalatti-
val. Egy mitikus-mégikus szinhdzban
akarja létrehozni a 1élek katarzis4t. Aldo-
zati ritudléjiban felszabaditani kivénja
mindazt a vadsdgot, kegyetlenséget és
Orémot, amit a civilizdcié folyt el ben-
niink. ,,Ezért vagyok a kegyetlen szinhdz
hive — jelenti ki Artaud. Nem vagyunk
szabadok. Es a mennybolt még a fejiink-
re szakadhat. A szinhdz azért jott 1étre,
hogy mindenekelStt erre ébresszen réd
benniinket.” A kegyetlenség alatt azon-
ban nem a szadizmusra kell gondolni,
ellenkezbleg, a néz6 6nmagdval val ke-
gyetlen szembenézése azokt6l az indula-
tokt6l szabadithat meg, amelyet agresszi-
ven embertdrsaink ellen forditunk. Az
dldozaton alapuld, kozponti téméjiban a
bint felmutatd szfnhéz, a néz8 bn utdni
végyait tdrgyiasitva, katarzisdval meg-
sziinteti a benne 1év6 erdszakot. Ez a
szfnhéz a tudatalatti el€ tartott tikkor. Egy
val6sdg és kitaldlt vildg kozott egyensi-
lyoz6 alkimia, az 4lomban feltdrul6 belsd
valGsdg sz{nhdza, elsGsorban nem a sza-
vakra, hanem a l4tvinyra épit, az érzékek
koltészete.

E szinhdzeszmény Jean Genet drimé-
iban olt testet, aki a tudatalatti mélysége-
ib6l meriti témdit, a s6téten izz6 szexud-
lis szabadsdgbdl, amelyik Artaud szerint
minden nagy mitosz gybkere. Genet dr4-

méi a szertartdsszinhdzban gyokereznek,
a jellem jelzések rendszerévé foszlik, a
metaforikus teatralitds érvényesiil. réi
jelszava a hatdsos szépség, az élet leg-
mocskosabb bugyraiban is fellelhets kol-
tészet dbrdzoldsa. Darabjainak téméja a
l4zad4s, ami az eladdsban egy jelmezbél
bemutatdsa révén valésulhat meg. Min-
den szereplGje egy olyan szerepl szere-
pét jtssza, aki szerepet jétszik. fgy sem-
mi sem az, aminek ldtszik, minden vala-
mi mdéssé van 4talakuléban. Szinhdzi ri-
tusainak 4llandé elemei a gyilkossdg, a
mészdrlés, erszak, kegyetlenség, vadsig
és erotika. Meghatdroz6 fontossdgiinak
tartja a l4tvdnyt. Drémédinak nyelve sem a
hétkdznapok nyelvén beszél, szé4radatai
rdolvasdsszeriek, szimbolikusak, sejte-
t6ek, kevés konkrétummal.

Elid6zésiik Artaud és Genet esztétikd-
jéndl azért indokolt, mert ugyan koréb-
ban hangsiilyoztuk, hogy az elGadds al-
kot6i megkeriilték Sket, nem igy azon-
ban Trians, aki szinte iskolds médszeres-
séggel koveti mindkett§jiiket. A Gyilko-
sok éjszakdja drdmai modelljét tekintve
Genet Cselédek—jére rimel, szinpadi
megjelenitésének médjiban pedig a ren-
dezés technikéjt, szinpadi képbedllitdsa-
it tekintve Artaud eszméi utdn kidllt. A
darab vilasztdsival tehét az a lehetSség,
illetve kihivé4s adatott meg a rendezdnek,
hogy szinészeivel felkutasson egy olyan
szinhdzi nyelvet, amelyik nélkiil ma kor-
szerd szinhdzat jétszani szinte képtelen-
ség, és e nyelv ismereteinek hidnya kor-
téveszt6, idejétmilt szinhdzi formékat is-
métel. Mézes Istvdn nem vette fel ezt a
kihivést.

A sziilokt6l torténé elszakadds, azok
megolését dbrdzol6, mitikus ihletettségid
darab igy a rendez kezében egy ,,mint-
ha” realista darabb4 vilt. Megjelenitésé-
ben ezt erSsiti Csik Gyorgy jelzéses,
hélészobabiitorral  berendezett tere,
melybe a tort szobafalakon 4t, mintegy
kiviilr6l rénéziink az eseményekre. Nem
vélunk a ritus részévé. A diszlet nagyon
pontos a rendezéi elképzeléshez, a darab-
hoz a mir korbejirt okok miatt nem.
Bénki Rozdlia jelmezei j6l jitszanak. Az
el6adédson dolgozo egyiittes nagyon sza-
batosan és kifogdstalanul egységes a da-
rab szellemiségének félreértésében. fgy a
Triana 4ltal Genet Cselédek—jéb6l dtvett
otlet, miszerint a szinész 4ltal jétszott
szerep egy mdsik szerepet jéitszik, tobb-
sz0ros tiikrozésd és dtfedésid metaforikus
helyzetei nem jdtszhat6ak el. A nagyon
ersen epigon {zd, de t6bb dimenzi6s
darab Mézes Istvdn kezében egy szimpla
sztorivd valik, rémdrdmév4, horrortorté-
netté. A ritusok nem tdrténnek meg, a
mitosz megmutatdsa nem jon létre.

Irodalom: ARTAUD, Antonin: A k&-
nyortelen szinhéz. Gondolat, 1985.
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BRUSTEIN, Robert: A ldzadds szin-
héza. Eurépa, 1982.

Liliomfiék

Mélyen bolcs ember Taub Jénos. Ki-
viilr8l kicsit &szinte, kiméletlen, de ki-
méletlen kegyetlensége mogdit nem a
lemond6 reménytelenség, hanem a ta-
pasztalat megbocséjté mosolya bijik
meg. Sokat tud. Nemcsak a szinhdzrél,
hanem az életr6l is folényes ismeretek-
bl kialakitott képe van. Tudja, hogy
komédids az egész vildg.

Az étépitett, megijult Szigligeti Szin-
héz els6 bemutatéja, ugyanakkor a szin-
hézi évad zdrébemutatéja is Liliomfiék
cimmel, a rendez§ sajit dtdolgozédsiban
szinre vitt, Szigligeti Ede 4ltal irt Liliom-
fi cimd hdromfelvondsos vigjiték. A vi-
lasztés teljességgel koriiltekintS. Mi sem
lehetne alkalmasabb szinpadi alapanyag
egy ilyen helyzetben, mint a szinhdz
névadéjdnak a szinhdzat jitsz6krél sz616
darabia. Taub keretként, vagy inkdbb
vizként haszndlja Szigligeti darabjét.
Ezért viltoztatja meg a cimet, mert a
szinhdz nem a Liliomfit jdtssza, hanem
szinhdzi és tdrsadalmi Onmagédt. Az 4t-
dolgozdsban bemutatott szinhdzi alap-
anyag nem drdma. Laza szovetd cselek-
ménysor, mint ahogyan a belSle késziilt
el6adds sem értelmezendd igy, ahogyan
szinhdzi elSaddsok értelmez&dni kivan-
tatnak.

Le lehet szogezni, hogy az el6adds-
ban, illetve az el6addssal els6dlegesen
egy nagyon pontosan megrajzolt vildgld-
tds tiinik el6, és ez a vildglitds sokkal
fontosabb iizenet, mint a jiték esztétikai
értéke. Hogy pontosabbak legyiink, ez a
félmutatott vildgldtds a miivészi értékrsl
sz616, de nem a mdvészettel. Vagyis,
amig 4ltaldban egy md hordoz valami-
lyen vildglatdst, itt a vildglitds hordoz
egy mivet. Ezért nem j6 ez a szinpadi
mi. Hogy nem j6 szinhdz a Liliomfiék,
ezt a jelen frdsunkndl kordbban megjele-
n6, az elGaddst elemz6 frdsok egyértelmd
4lldsfoglaldssal kinyilatkoztattdk. Csak-
hogy ez a dolog ennél jéval ambivalen-
sebb. Azért, mert ugyanakkor erénye is
rejlik abban, hogy hatdsédnak ezt a rend-
szerét nem is kivénja elfeledni. Nagyon
tudatos, kifejezetten intellektuélis szin-
hézi kozlési méd ez. Taub e gondolko-
ddsméddal Brecht nyomdokaiba 1ép, kir,
hogy szinpadi alapanyaga nem tudja
megkozeliteni a vélasztott szellemi tdrs
4ltal hasonlé mechanizmussal mikods
szinhdzi példdzatok dramaturgiai ming-
ségét. Ezért az ambivalencidnk, és a kép-
telennek ting, de megalapozott — mér-
mint a rendez6 részér6l megalapozott —
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ellentmondés: egy rossz munkit litunk,
ami j6. (Ha nem lenne az eddigiekbdl
egyértelm(, nem technikai—szakmai érte-
lemben rossz.) Abban rossz, hogy iizene-
tét nem az érzéki megjelenitésben, ha-
nem egy értelmi-szellemi sikon tiikroz-
teti. fgy nem vélik belsé 1ényegébdl faka-
dé, bnmagén alapuld, ontdrvényd szinpa-
di jatékkd, hanem egy, a filozéfia foga-
lomkoréhez sokkal inkdbb sorolhat6 ér-
tekezés tdrgydrol sz6l6 tanulmény szem-
Iéltetésévé. Szinpadi md helyett tehdt
egy esszét k6zolnek, amit ldtvinyban is
demonstrdinak.

Taub Jénos szinpadi esszéje a magyar
szinhdz elavult mitoszait veszi célba. Es
konydrteleniil, magabiztosan le is szdmol
veliik. Az el6adds nyitdsdval ledonti kol-
lektiv szinhdzi tudatunk bédlvényét, Hel-
tai-Kacséh Jdnos vitézét. Nem kiméli
meg Danké Pistét sem, és Stefan Danké-
véd viltoztatja. Merészségében szinpadi

Molnar H. Lajos

alapanyagdba epiti Shakespeare Hamlet-
jének nagymonol6gjit. Bolcs, ironikus
der(je hatdsdra szétporlad a ,magya-
rosch mézeskaldcs-mitosz”. Kiméletle-
niil banik el Szigligeti darabjdval, szak-
mai profizmusdban a posztmodemért
dhitoz6 megveszekedett avantgardistik
sem taldlhatnak kivetni valét. Atgondolt
és telitaldlatos szereposztdsdban addig
1ép, hogy ifji ldnykdit korosod6 férfiak,
id6s urait pedig fiatal holgyek jdtsszdk,
és viszont. Felfordult a vildg, iizeni Taub
Jénos szerzGi szinhdza. Azt nem lehet
csindlni a szinhdzban. amit, és tgy,
ahogy eddig csindltuk — sugallja. Nem-
csak az épiiletnek, hanem az épiiletben
mikéds szellemiségnek, midvészi gon-
dolkoddsmédnak is meg kell véltoznia.
Az elGadds ezek kovetelésében 4tlép a
hamis mitoszokon, leszdmolva helyet ad
ij mitoszoknak. Tagaddsa ezért nem
rombol6. Nem az a fontos, milyen az j,
csak ne hamis legyen — mondja.
ElSaddsa orfeumvildgi szinpadképét
Kemény Arp4d, a szerepl6k ruhdit Csik
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Gyorgy tervezte. A zenét részben Ossze-
dllitotta, részben frta Selmeczi Gyorgy.
A szinhdz zenekarit Verebélyi Jézsef
karmester vezényli, a szinészek mozgé-
st Szab6 Gyorgy koreogréfus tervezte
meg. Taub Jdnos rendez§ kifejezetten a
szolnoki tdrsulatra dolgozta 4t az eredeti
Liliomfit.

A térsulat pontosan teljesiti a rendez§
elvérédsait, mind az ,els6§ vonalban”, a
szinlap szerinti felsoroldsban: Garas De-
zs6, Tor6csik Mari, Meszléry Judit,
Mertz Tibor, Czibulds Péter, Csédszdr
Gyongyi, Gy6ry Emil, Spolarics Andrea,
ifj. Ujlaki Lészl6, Mucsi Zoltdn, Ko6s
Olga, Sebestyén Eva, Szerémi Zoltén,
Kozdk Agnes, Bajcsay Méria, Egri Mér-
ta, Mészdros Istvdn, Hida J4dnos, Téth
J6zsef — mind a ,mésodikban”: Arva
L4sz16, Bakos %va, Balogh lldik6, Czaké
Jen6, Ecsedi Erzsébet, Elifs Aniks,
Gombos Judit, Horvdth Gébor, Illés Edit,
Kaszds Mihély, Sz6ll6si Zoltdn, Té6th
Istvén, Turza Irén személyében.

Ez a Danubius, ez a Danubius!...

Ez az, megtaldlta, hi-hi, ez az on
[frekvencidja... Volt.

Addig volt, amig valami huncutok el
nem rontottdk, azaz el nem vették tSlem.
Amig az addsid6 nagy részében jobbnil
jobb muzsika sz6lt, amig kitin6en meg-
felelt a kellemes ,hdttérrddiézdsnak”,
miko6zben az ember torte vagy nem torte
a fejét valamin, olvasott vagy éppen frt.
Amfig a zenére, és nem a sajit szovegiikre
osszpontosité lemezlovasok ,.csindltdk”
a mdsort, és a dalok Osszevilogatdsin,
tomor télaldsén és ,,végigjdtszdsin” volt
a hangsiily. Kézben — ritkdn! — volt egy
kis rekldm, egy kis jéték, hisz ett6l keres-
kedelmi adds egy zenés (!) adds is.

Aztén kezdett elburjénzani a rekldm.
De nem 1gy, hogy egyre tobbféle és
egyre viltozatosabb, hanem dltaliban
ugyanazok a mafla szovegek tobbszor,
str(n, idegesitGen, orrvérzésig. Es jottek
a jépoféskod6, vihordszé, dlland6 szelle-
meskedési kényszerben szenved6 ldnyok
és fidk, akiket mintha azon az alapon
vélogattak volna ki, hogy akinek az Isten
a legkevesebbet adott humorérzékbél, az
j6het a Danubiushoz. No meg azok, akik
beszédhibdsak, nem tudnak rovid ideig
sem Osszpontositani, képtelenek rogto-
nozni... De el sem tudom nyugodtan
sorolni, hogy még mi mindent nem sza-
bad tudni, mert beidegz6dott reflexeimet
kioltani még nem sikeriilt, most is a volt
frekvencidmat ,hdttérrddiéztamém”, de a

sok hebrencs duma miatt kilép az elStér-
be.
Hiij...e, kedves hallgatdink, kutya, de
az dm, kutya egy meleg van itt, a stidid-
ban, kapcsoljuk munkatdrsunkat, aki
most egyiitt fut a futékkal... Halld, Pis-
tal... Hallasz?... A kutya mindenit, az
eldbb még itt volt a vonalban..., akarom
mondani, futott, futott..., amig eldkeriil,
taldn egy kis zenét...

— Ne! En itt vagyok..., hallak..., csak
nehezen kapok levegét, sajnos..., a start-
rol lekéstem..., be kell hoznom..., elné-
zést, ugy lihegek, mint egy... kutya...

— Sebaj, mondhatndm, hi-hi eb-baj,
he-he, addig rekldm:

— ...6s ha nincs is zsozsdja, lehet hogy
lesz egy pozsdjal...

— Kozben itt a stidioba bejott egy
520rny..., hi-hi, megkérjiik elisz kipert,
kergesse el... (zenerészlet) ...Hdt, hi-hi,
elég csinydn vonyftott, de sajnos, nem az
a szdm volt, amit felkonferdltam, és még
sajnosabb, hogy most nincs is idd arra,
mert vonalban Pista, hallé Pista!...

— Hallé, akarom mondani helld, hu—
hi..., mdr nem futok, bdr nem is izzadok,
mert, hi—hi, nyakig vagyok a vizben... Au!
Ez nem egy pincsi volt, hanem én, mert
majdnem beesett a mikrofonom a vizbe,
tgyhogy, bruhdhd, ha csobbandst halla-
nak, az nem én voltam..., hanem a mikro-
fon, most tanulja a kutyaiiszdst...

— Kdszonjiik, Pista, innen a stidiobdl,

nagyon irigyeliink, ezért is kapcsolunk
most ki, no meg azért, hogy ma donndnk,
a kis macskdnk oroszldnkormeit ereges-
se... (zenerészlet) ... Hdt, sajnos, ide-oda
ugrdlt a 1l a cédé-bardzddkon, ha lehet
ezt {gy mondani, de még egyszer nem
tudjuk ennél rosszabbul sem lejdtszani,
bre—keke, mert itt a jdték ideje, halld!...
Az elobb még ryolcan voltunk a vonal-
ban... Na, milyen dllatra gondoltam, Pé-
ter, vagy hogy a tirdba hivnak...

- Allat?

— Hdt persze.

— Egy ldba van?

— Majdnem jo.

— Akkor hdrom.

— Na, segitek egy kicsit: ugat...

— Akkor apuci.

— Sajnos nem, pedig rd is gondolhat-
tam volna.

— De igen, eltaldltam! Anyuci mondta
az elobb, hogy ne ugasson bele a jdté-
komba.

— Na jé, akkor nyertél egy trikdt,
feliratos, hogy valami kultira is legyen a
misorban, ha letetted a telefont, akkor
fel tudom venni az adataidat... Kurva
hdség van, kedves hallgatdink, mindjdrt
kovetkezik ijedit az uj hirekkel, eloljdrd-
ként csak annyit, hi-hi, meleg napokat
dtélve éliink a nydrban...

Es ez mind-mind Danubius...
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Szobrokrol, szobraszatrol —
tobb tételben

Ha nydérelS, és rdaddsul pératlan
esztendd, akkor bizonyos, hogy a kép-
zOmivészeti dgak koziil a plasztika
domindl a kidllitétermekben. De nem-
csak ott, hiszen ma még az alkotétele-
peken foly6 munka évszaka is a nydr,
¢és a mivésztelepek tilnyomo tEbbsége
a szobrdaszatot részesiti elényben. Pél-
daként és az idei nyari munkakazdésé-
nek kronoldgiai sorrendjében emlitve:
a Nyiregyhdza-séstéi érem és kisp-
lasztikai alkotételep, a sikldsi kerd-
miai, a villdnyi k&szobrasz, a nagyata-
di faszobrész, és sziikebb patridnknal
maradva, a mezdtiri alkotStelep 1éte
bizonyitja az elGbbi allitas igazs4gat.

Két miifaji
biennalérdl - roviden

A nem til szerencsés hagyomanyok-
nak megfelelGen néhany nap eltéréssel,
junius elején nyitottdk meg Sopronban
az érem—, és Pécsett a kisplasztikai
biennalét. Ugy latszik, a naptir és a
kétévenkénti ismétl6dés nehézkedési
ereje mindig nagyobb volt a jézan
megfontoldsndl, vagy t4n a rosszul ér-
telmezett lokalpatritoizmusb6l fakadé
makacssag akadélyozta meg, hogy va-
lamelyik rendez6 véros 1épést véltson,
azaz a paratlan évbdl péros esztenddbe
»Sassz€zzon” a maga térlatdval. Pedig,
ha mé4s-més esztend6ben keriilne meg-
rendezésre a két kidllitds, nem hatnd-
nak olyan zavaréan azok a ,,hatdskori”
tisztazatlansdgok sem, amelyek most
jorészt abbdél adédnak, hogy a pécsi
kisplasztikai biennélé, annak ellenére,
hogy mér t6bb mint egy évtizede 1éte-
zik 6ndll6 miifaji féruma, véltozatlanul
igényt tart az érmek bemutat4sdra is.

Taldn e szokds erejénél fogva a
megyénkbGl a két miifaji bienndlén
szerepl egyetlen szobrdsz, Gyorfi
Séandor is a pécsi kisplasztikai sereg-
szemlén 4llitott ki érmeket. Szdm sze-
rint hdrom mintdzott, bronz éremmel,

helyesebben egy hdrom érembdl 4ll6
sorozattal szerepelt a t4rlaton, amely-
nek cime: Befejezetlen sorozat. E cim
nem annyira a mivek tartalméara, mint
a folytatdsra vonatkozd miivészi szan-
dékra utal.

Lényegében a hirom érem harom
parafrézis, kiilénb6z6 kultirtdrténeti,
mivészettdrténeti motivumok és réte-
gek egymadsra kopirozasaval dj gondo-
lattarsitdsok sorozatdt akarja a mivész
meginditani a szemlélGben. A kézponti
motivum az emberiség torténetének ta-
l4n legelementérisabb ereji, a termé-
kenység Gsi szimbélumdva valt |, kis-
plasztikija,,: a villendorfi Vénusz, ezt
helyezi Gyorfi kiilonbdzd kontextusba,
példdul az emberi test Leonardo da
Vinci 4ltal a reneszdnszban megfogal-

mazott ardnyrendszerébe. Az ered-
mény: izgaté formai és gondolati fe-
sziiltség, 4&m ennek felismeréséhez el-
engedhetetlen, hogy a nézd is rendel-
kezzen azokkal az ismeretekkel, ame-
lyekkel a miivész. Mindenesetre érdek-
16déssel varjuk a sorozat folytatasat.

Emlékmiu
Mezotirnak

Gyorfi Sandor személye vezethet 4t
benniinket kévetkezd témdankra, a me-
zO6tiri mivésztelep idei tevékenységé-
nek értékelésére, hiszen Borbas Tibor-
ral egyiitt évtizede § irdnyitja az itt
foly6 miivészi munkat. Ez alatt az id6
alatt MezGtiir, pontosabban a Holt-K6-
r6s partjan 1év6 Takdcs—tanya ismert és

Gyorfi Sandor: Befejezetlen sorozat II., bronz, 12 cm, 1990
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szamontartott fogalom lett a képzémii-
vészeti kozéletben.

Olyan mivésztelepként tartjik sza-
mon a mezStirit, ahol a szellemi mi-
helymunkén és az egyiittlét 6rémén til
a szakmai ismeretek gyakorlati préba-
tétele is fontos mozzanat. Egy feledés-
be ment, régi szobrészati technikat, a
viaszveszejtéses bronzéntést elevenit-
hették fel és gyakorolhattdk be itt a
mivészek. Olyan eljards ez, amely
egyuttal dj esztétikai mindségek hor-
dozdja is. A szobraszati eljardsokon
beliili megkiilénbdztetett helyét mi
sem bizonyitja jobban, mint az, hogy
szinte kiilén szobriszati miifajként
tartjék szdmon az igy késziilt miiveket.
Fél6 azonban, hogy a kozeljovében
mindez csupdn mivészettdrténeti ada-
1€k, tovatiin emlék lesz, mert a mezd-
tiri 6nkorméanyzat anyagi nehézségek-
re hivatkozva fontolgatja a telep tAmo-
gatdsdnak besziintetését. Ez esetben
egy nagyvonali gesztussal, és csak
szegény emberektdl kitelS drdga ajan-
dékkal bicsizninak a miivészek a va-
rost6l. Négy résztvevl miivész, Balogh
Géza, Borbas Tibor, Gyorfi Sandor és
Lakatos Aranka ugyanis masodik vi-
laghdbonis emlékmiivet készit Mez6-
tur foterére.

Mint oly sokszor mir az elmuiilt
évtizedekben, ez esetben is a ,,zsiros-
kenyér szobrok” szdma szaporodik kis
hazédnkban. Az olyan munkékat illetik
ezzel a nem til hizelgd jelzGvel, ame-

lyekhez ardnytalanul olcsén, szinte in-
gyen jut hozza egy-egy kozosség. (A

négy miivész akar még t6bb éven ke-
resztiili havi ellitdsa és haromezer fo-
rint ,,0sztondija” ezittal sem mérhet6
az 4ltaluk létrehozott értékhez.) A ta-
valyi év volt a tervezés, az idei egy
hénap a kivitelezés idGszaka, hiszen a
bronzontést maguk a mivészek végez-
ték. Hatra van még a kiontott részfor-
mik cizelldldsa és Osszeépitése, amit
Gyorfi Séndor karcagi mihelyében
szeretnének elvégezni szeptemberben
a mivészek.

Lehetséges, hogy az eldbbiek kicsi-
nyes szamitgatdsnak, filléreskedésnek
tinnek, de a mivésztelep jovibeli 16tét
is ugy latolgatjak egyesek, hogy a mér-

leg mésik serpeny§jébe par szdz mé:er-
nyi jarda épitési koltségeit teszik.

A négy miivész felajanldsdnak 16-
nyege azonban mégiscsak az, hogy
Mez6tir f6tere olyan, a vildghdbori
dldozatainak emlékéhez mélto, értékes
mialkotdssal gyarapodik, amely elin-
dithatja az Alf6ld egyik legszebb kis-
vérosi terének az ijjdrendezését, re-
konstrukcigjat is.

Hidromobil
Szolnokroél

Egy tér, egy 1ij kulturdlis centrum
kozponti térségének jjarendezése volt
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a szdndéka egy német ,kisvaros”, Riis-
selsheim vezetésének is, amikor elha-
tdroztdk, hogy a modern szinhdzuk
el6tt 16v§ félresikeriilt (mert néha el§-
fordul, hogy ott is elfuserdlnak vala-
mit) szokokut helyett a kérnyezethez
és az Opel-miivek székhelyéhez mél-
t6, miivészi értékd plasztikat 4llittat-
nak.

Hiéla éppen az Opel-miiveknek, a
varos Németorszdg egyik legtehets-
sebb telepiilése, megengedhették tehat
maguknak, hogy kivélasszdk a szi-
mukra leginkabb tetsz6t.

A véletlen gy hozta, hogy e vélo-
gatds sordn a véros vezetdinek 14t6ko-

[

A mezdtiari IL vilaghaboris emlékmii modellje, bronz (Balogh Géza, Bor-
bas Tibor, Gyorfi Sdndor és Lakatos Aranka munk4ja)
Foto: Illyés Csaba
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termelésrdl és a foglalkoztatottakrél.

4. Fekete-Szab6é Séndor — Séndor Istvén: A

_munkanélkiiliség  Jdsz—Nagykun-Szolnok
megyében. = Statisztikai Szemle, 1991. jiini-
us, 6. sz. 458-470. p.

5. Kiss Eva: Iskoldzottsig és szakképzetség a

Ko6zép-Tisza vidéken. = Statisztikai Szemle,
1991. jinius, 6. sz. 471-486. p.
A tanulmény helységekre lebontva 1930-t61
kozli az analfabétik, a felséfokd végzettségd-
ek szémét, egyes véllalatok dolgozbinak, he-
lyi vezetSknek iskolai végzettségét.

6. LM.L. (Murényi Lészl6, L.): Olaszok Szolnok
megyében. = Népszabadsdg, 1991. jin. 3.,
128. sz. 15. p.

Egy bolognai cég tdjékoz6dé korutat tett a
megyében.

7. (Egri Séndor): Amennyit kiharcol magénak. =
Magyar Nemzet, 1991. jiin. 10., 134. sz. 4. p.
A megyei épitSipari, a megyei tervezdvillalat
és a viziigyi igazgtésdg 4ltal létrehozott ke-
reskedelmi és villalkozéi kft. tdmogatja a
vildgkidllitds megrendezését.

8. Béna Zoltén: Ki nyeli le a szénport? = Uj

Szovetkezet, 1991. jin. 12., 24, sz. 6. p.
A széndremelés miatt kiélez8doit a helyzet a
megyében. A MESZOV és az AFESZ iigyve-
zet8i nyilatkoznak az ell4tdsr6l, az utalvé-
nyok beviltdsérdl, az dllami thmogatdsrol.

9. Egri Séndor: Alf6ld. = Magyar Nemzet, 1991.

jun. 17., 140. sz. 4.p.
Az Alf6ldré] torténd elvandorldsrél, munka-
nélkiiliségrdl mdésit a cikk. Jdsz—Nagykun—
Szolnok megyébdl az utébbi 10 év alatt 20
ezren mentek el. Ennek okait, irdny4t és a
megoldés lehet8ségeit vizolja a szerzs.

10. Lazédnyi J6zsef: Az iigynokség is kap a
pénzb6l. = Uzlet, 1991. jiin. 18., 95. 5z. 9. p.
A Magyar Villalkozasfejlesztési Alapitviny
200 millié forintot itélt meg Jdsz-Nagykun—
Szolnok megyének. Kihelyezésére az OTP
szerzett jogot. Az ligynokségek augusztusban
kezdik meg munkéjukat.

. Tapasztalatok Pest, Szolnok és Békés megyé-
ben. = Magyar Mez6gazdaség, 1991. jin. 19.,
25. sz. melléklet.

A cukorrépatermesztés helyzete.

12. Lazényi J6zsef: Ukrén iizlet. = Uzlet, 1991.
jin. 25.,99. sz 3. p.

Ukrén delegdcié latogatott a megyébe. A

1

—

megbeszélések célja: gazdasdgi, kereskedel-
mi kapcsolatok kialakitdsa.

13. Dedk Rézsa — Dusik Jénos — Virdg Ferenc:
Kongresszusra késziilve. Hajdi-J4sz-Sza-
bolcs. = Szabadség, 1991. jin. 28., 26. sz. 3.

p-

Beszdmol6é az MSZMP Debrecenben tartott
regiondlis tilésérsl. Megyénkb8l Ungor Tibor
hozz4sz6l4s4tidézi.

14. Kocsis L£sz16: A szovjet Yatondk segitettek
is. = Szabedség, 1991. jin. 28., 26. sz. 10. p.
Beszdmol6 a szovjet ka‘onik dltal 1945-ben
nyijtott segitségrol.

15. Keletr8l ilyugatra. Hogyan t#jékozédik a
vidék? Bocsénatot kérte’z — bardtot kaptak. =
Magyar Nemzet, 1991. jdl. 8., 152, sz. 5. ».
Megyénk sajtéjénak, a helyi nyilvinossig
tigyének utébbi két éve. A kisebb telepiilés k-
nek van sajtéja, egyediil Szolnok hallgat.

16. Levégtik a nilsilyos sertéseket. = Magyar
Mezbgazdasig, 1991. jil. 10., 28. sz. 3. p.
Szolnok megye is megemlitve.

17. (faragé): Tizezemél tobb munkanélkiili Jisz—
Nagykun-Szolnok megyében és Somogy me-
gyében. = Magyar Nemzet, 1991. jil. 11.,
161. 5z 6. p.

Legfesziiltebb a helyzet a Nagykunségban,
legreménytelenebb a pélyakezdSké.

18. Bonta Miklés: A ,féradhatatlan” PHARE,

avagy: Tdmogatés hat régiénak. = Népszava,

1991. jdl. 15., 164. sz. 5. p.

Megyénk is részesiilt a PHARE-keretbdl. A

termélvizek idegenforgalmi hasznositdsa

mellett a mezdgazdasdgban sziikséges valtdst
tdmogatjék.
Biizaaratds 4rvitdkkal. = Magyar Nemzet,

1991. jil. 17., 166. sz. 8. p.

Megkezd8dott megyénkben a biiza betakari-

tdsa. Vita a Gabonaforgalmi és Malomipari

Véllalattal, mely az elSszer=déselzet kovers-

en csokkentette ez étvételi drat.

20. Endrész Séndor: Kiizdelem a tilsilyos serté-

sek énékesitéséért. = Vildggazdasdg, 1991.

jul. 18., 137. sz. 4. p.

A tilsilyos sertések eladdsdban Jasz-Nagy-

kun-Szolnok a 3. legnehezebb helyzetben

1év8 megye.
Tamds Gébor: Tengemyi lesz a gabona. =

Szémadds, 1991. jil. 18., 29. sz. 17. p.

A gabonatermel§ villalatok értekezleten vi-

tattdk meg a gabonaértékesités helyzetét. Az

dtvételi drban és mennyiségben nem tudtak
megegyezni a Gabonaforgalmi Villalattal.

22. Mir kozel kétezren vannak. Ez még csak a

kezdet. = Magyar Nemzet, 1991. jil. 19., 168.

82.9.p.

Részletes, elemz8 cikk a munkanélkiiliekrdl,

az dilasheiyekr6l, a munkahelyteremtési lehe-

t6ségekrdl, megyénkénti adatokkal.

Endrész Séndor: Ahol kdzdsen perelnek. =

Vildggazdasdg, 1991. jul. 20., 139. sz. 5. p.

Tizenegy gazdasig pertirsasicot hozott 1étre

a gabona 4tvételi drdnak egyolcali csokken-

tése miatt. 150 ezer tonna sorsa megoldatlan.

24. Per-térsasdg. = Népszava, 1991. jil. 20., 169.
sz. 4.p.

19.

21.

23.
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Dl a vihar a gabona értékesitési éra kornil.
Tizenegy gazdasig gy hatirozott, hogy per-
tdrsasdgot hoz létre és bir6sigi ttra tereli az
igyet.

25. (egri) (Egri Séndor): Keletr8l Nyugatra. Mi-
lyen a hirkdzlés helyzete? Tércsdzhatd a
Nagykunsdg és a Tisza-t6. = Magyar Nem-
zet, 1991. jil. 22., 170. sz. 5. p.

Nemrég megyénk tjabb 19 telepiiléséi kap-
csoltdk be a tdvhivdsba. Helyzetkép és a
tovébbi terve.z.

26. Tiltakoznak a Szolnok magyei gazdasdgok...
(Hir.) = Magyar Nemzet, 1991. jdl. 22., 170.
sz. 14.p.

A tiltakoz4s oka: a gabonezforgalmi véllalat a
betakaritand6 500 ezer tonna biz4nak csak a
felét akarja dtvenns, azt is alacsony éron.

27. Kenyérvesztés Keletr6l 1 lyugatra. == Népsza-
badség, 1991. jil. 25., 273. sz. 7. n.
Orszégos pillanatkép a munkanélkiiliségrol,
benne megyénk helyzete.

28. S.E.: Biizagondok. = Magyar MezGgazdasig,
1991. jil. 26., 30. sz. 3. p.

Az orszégos helyzeten beliil részletes Szol-
nok megyei korkép.

Abadszalék

29. Agrya '91. = Népszabadség, 1991. jil. 29.,
176. sz. 10. p.; Magyar Nemzet, 1991. jil.
29.,176. sz. 10. p.

Az Agrir és Falusi Ifiiisdgi Szovetség —
nemzetkozivé vilt — taldlkoz6t rendezett
Abédszalékon.

Ld. még: 222., 224. sz. tételt.

Alattyan

30. A 91 éves Gecse Arpad... (Hir) = Uj Magyar-
orszég, 1991. jun. 5., 34. sz. 7. p.
Gecse Arpad festdmiivésznek a Magyar Koz-
tdrsasdg Csillagrendjét adoményozta a koz-
tdrsasagi elnok.

P
Csépa
31. Kovai Ivén: Pépai pillanatok. = Uj Szévetke-
zet, 1991. jin. 19.,25. sz. 9. p.
Fot6 az iskolaszovetkezetek papai versenyén
részt vevs csépai 4ltaldnos iskoldsokrol, akik
a kunszentmdrtoni &fészt képviselték.

Cserkeszdld

32. Télas L4szl6: A bérlS a sz015telepits, nem a
téesz. = Heti Kis Ujsdg, 1991. jiin. 21., 24. sz.
2.p.

A cserkesz0l6i sz616sgazdik lehetSségeirSl —

a kArp6tlds kapesan.

Fegyvernek

Ld. 8. sz tételt.

Hortobagy

33. Légyakorlat korlftozva. = Kurir (piros),
1991. jdl. 9., 186. sz. 5. p.; Magyar Hirlap,
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1991. jilL. 9., 159. sz. 3. p.; Pesti Hirlap, 1991.
jil. 9.,159. sz. 9. p.; Uj Magyarorszég, 1991.
jil. 9.,63. sz 1. p.

Lakossdgi tiltakozdsra felfiiggesztették a
gyakorl6 bombézédsokat és a 16gyakorlatokat
a Hortobédgyi Nemzeti Parkban.

34. Egri Séndor: Bombéz6tér az Alf6ldon. =

Magyar Nemzet, 1991. jdl. 13., 163. sz. 6. p.

A Karcag-Kunmadaras-Nagyivin—-Nédud-

var hatérolta négyszog volt a Varséi Szerzs-

dés egyesitett fegyveres erSinek nemzetkozi
bombézbtere. A magyar hadsereg egységei
ismét megkezdiék it gyakorlataikat, de az

érintett dnkorményzatok peticiéja nyomén a

honvédelmi miniszter felfiiggesztette a kato-

nai tevékenységet.

L4szl6 Tlona: A Hortobdgy bombatdlcsérei

Récsos kapun innen és til. El- és felt(indk. =

Heti Magyarorszdg, 1991. jil. 19., 29. sz.

10-11.p.

1991. jil. 2-4n a magyar hadsereg alakulatai

1ijbél megkezdték katonai gyakorlataikat a

Hortob4gyon. (Foté: Kovécs Gébor)

36. Egri Sédndor: Ne béntsik a Hortobdgyot.
Bombék, rakétdk szanaszét. = Magyar Nem-
zet, 1991. jil. 22., 170. sz. 6. p.

A Bombatér sorsér6l.
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Jaszapati

37. A mésodik vilighdboniban elpusztult dldoza-
taira emlékezett a 600 éves véros. = Vasdma-
pi Hirek, 1991. jiin. 8., 23. sz 3. p.

38. Jdszapiti hatszdz éves. (Hir) = Mai Nap,
1991. jin. 9., 133. sz. 3. p.
Az évfordulét a Rajki Laszl6 készitette vildg-
héboris emlékmi felavatdsdval iinnepelte a
véros.

39. Széllodap6tlé Jaszapétin. = Uj Szovetkezet,
1991. jiin. 26., 26. sz. 5. p.
Csalédi véllalkozdsban 3 szobés panzi nyilt.

Jaszberény

40. Kertész Rébert: Vadiszok a Zagyva mentén.
= Muizsék, 1991. 2. sz. 5-6. p.
Egy 1989 okiéberétsl — az egykori Zagyva
partjai mentén, Jiszberény korzetében — fo-
ly6 mezolit telephely ésatdsi munkélatair6l
szdmol be a cikk.
Ismét elhallgatott... = Radiétechnika, 1991.
méj., 5. sz.235.p.
Nekrolég Salamon J6zsef jaszberényi ridié-
amatSrrdl.
42. Neuwirth Gébor: Felvételi esélyek a pedagd-
gusképzd felsSoktatdsi intézményekben. =
Koznevelés, 1991. méj. 31., 21. sz 3-5. p.
A Jészberényi Tanit6képzs Féiskoldra jelent-
kezbk szdma, a felvételi keretszdm ésa pont-
hatdrok 1986-t61 1991-ig — a tbbi f&iskolé-
val 6sszehasonlithat6an.
Lazényi J6zsef: Auditdlt mérleg még nincs. =
Uzlet, 1991. jiin. 1., 86. sz. 3. p.
Az Elektrolux integrélési szdndéké4t neheziti
a vagyonmérlegkészités és az egyszemélyes
kft. bejegyzése. Bizonytalan egyes termékek
tovébbi gyartdsa is a Lehel Hitgépgyérban.
44, Murényi Lészl6, L.: Egyel6re nincs elbocsé-
tds a jdszberényi Lehel Hitdgépgydrban. =
Népszabadsag, 1991. jin. 1., 127. sz. 4. p.
45. Némedyné Gyulaviri Gabriella: Mozart nyo-
méban. = Uj Szovetkezet, 1991. jiin. 12., 24.
8z.9.p.
Besz4mol6 a Jaszsdgi AFESZ Székely Mi-
hély kérusdnak nemzetkdz fesztivdlon valé
szereplésérdl. (Ausztria: Neumarkt, Werfen.)
46. Pénteken: Pestre jénnek tiltakozni a polgér-

41.

43.

mesterek. = Magyar Hirlap, 1991. jén. 13.,

137.sz. 1.,3.p.

A riportban Forgécs Istvén, Jiszberény jegy-

z8je is megszblal.

Kiss Erika: Munka fogyatékosoknak. = Pesti

Hirlap, 1991. jin. 18., 141. sz. 16. p.

A jészberényiek kezdeményezései a fogyaté-

kos gyermekek foglalkoztatdsa érdekében.

Kiss Erika: Tantervhangol6. = Pesti Hirlap,

1991. jin. 20., 143. sz. 16. p.

A Lauder Alapitvény keretében mikod6 vilé-

gi zsid6 iskola tevékenységével foglalkozd

tandcskoz4s szinhelye a Jszberényi Tanit6-
képz6 Féiskola volt.

Kiss Erika: Befiirodtek a vizdijakkal. = Pesti

Hirlap, 1991. jin. 26., 148. sz. 4. p.

Gond a vizdfjak drinak megéllapitdsa. Az

djonnan kidolgozott tarifarendszer is sok

problémét okoz Jiszberényben.

Rékécezi Gabrizlla: Még folynak a tdrgyald-

sok a Lehel végleges drardl. = Vildggazda-

sdg, 1991. jin. 27., 122. sz. 4. p.

A Lehel mércius 19-én lett 100%—ban az

Electrolux tulajdona. Az az6ta bekvetkezett

véltozdsok=", lehetSségeket €; a jovit vizolja

a cikk.

. Kiss Erika: Polgardrség kontra 6nkéntes ren-

d&rok. Jdszberényben nem sikeriilt. = Pesti
Hirlap, 1991. jin. 28., 150. sz. 4. p.
A Jészség tobb telepiilésén sikeresen miiko-
dik a polgdrGrség. Jdszberényben nem viélt
be, ezént helyette dtszervezve visszadllitottik
az 6nkéntes rendroket.

52. Kiss Erka: Az élet periféridjin. = Pesti

Hirlap, 1991. jul. 4., 155. sz. 4. p.

Egy bortonbdl szabadult vert tanyét a Polgér-
mesteri Hivatal udvarén. Kélvéridja, hdnyat-
tatdsa néhédny sorban.

53. Kiss Erika: Libaméj cserépedényben. = Pesti
Hirlap, 1991. jdl. 4., 155. sz. 7. p.

A kiséd'lat-feldolgoz6 tizem korszer(ibb fel-
dolgozdsra torekszik. Nyugati exportra is
vannak lehetdségek.

54. Kiss Erika: J6 autéra van pénziink. = Pesti
Hirlap, 1921. jil. 5., 155. sz 6. p.
Opel-szalon Jészberényben.

55. Lazanyi J6zsef: Vételar nélkiil bejegyeziék. =
Uzlet, 1991. jil. 9., 107. sz 3. p.

A Lehel privatizici6ja.

56. Kiss Erika: Debiitdlt a Julius Meinl. = Pesti
Hirlap, 1991. jil. 10., 160. sz. 6. p.
Csemege-Meinl ,hdzassdg” Jdszberényben.
A helyi 6nkorményzat is részesedik; a nyere-
ség az orszdgban marad.

57. Kiss Erika: A tanyavildg €lni akar. Visszahi-
vott iskola. = Pesti Hirlap, 1991. jil. 17., 166.
sz. 4. p.

Az Oregerd$ Fecske-iskoldjiban ismét mé-
kodni fog az 6sszevont 5-8. osztély.

58. Sz8ke Gyorgy: Elkelt a Lehel Hit6gépgyér. =
Népszabadség, 1991. jil. 17., 166. sz. 4. p.
Két évi alku utdn 100%-ban Electrolux—tu-
lajdon a Lehel.

59. Magénkézben egy csddbe jutott szdvetkezeti
juhdszat. = Viliggazdasig, 1991. jil. 24.,
141.sz. 5. p.

A jdszberényi agrirszovetkezet telenén két
villalkoz6 teherészetet alakitott ki.

60. Mézvésar a ‘4sc {6vérosban. = Kurir (kék),
1991. juil. 24., 143. sz. 5. p.; Magyar Hirlap,
1991. jil. 25., 173. sz. 3., 8. p.; Népszabad-
sdg, 1991. jil. 25, 173. sz 10. p.; Pesti
Hirlap, 1991. jil. 25., 173. sz. 9. p.; Uj
Magyarorszig, 1991. jil. 25., 77. sz. 5. p.
Augusztus 3—4n orszigos mézvésar.

61. Kiss Erika: P{zz magadban, és sikeriilni fog.

47.

48.

49.

50.

L]

—

Egy parafenomén filozéfidja. = Pesti Hirlap,
1991. jil. 27., 175. sz. 5. p.
Vékés Kovécs Imrét mutatja be a cikk.

62. Cséng6 fesztivél, zenésztdbor Jdszberényben.
= Magyar Hirlap, 1991. jil. 29., 176. sz. 3. p.
Nemzetkdz tdnch4z és zenésztébor szinhelye
tiz napig a jdsz f6véros.

63. Ténchéz és zenésztdbor nyilt tegnap Jészbe-
rényben. (Hir) = Pesti Hirlap, 1991. jdl. 29.,
176. sz. 16. p.

Ld. még 10., 132., 204. sz. tételt.

Jaszfényszaru

64. K.A.: Egyéves a magyar Samsung. = Vildg-
gazdasdg, 1991. jin. 14., 113. sz. 5. p.

65. Sz8ke L.: Samsung a t8zsdére. = Uzlet, 1991.
jun. 14.,93. sz 3. p.
A Samsung Electronics Hungarian Co. Ltd.
eredményeirdl és terveirSl. Az dsszeszerelés-
6l hamarosan 4ttémek a gyértisra. A cég az
Orion részvényeit is megvette, igy hazink
elsd tisztén kiilfoldi tulajdond véllalata lett.

66. Egressy Zoltén: Ling piros elefdnttal. = Pesti
Hirlap, 1991. jul. 27., 175. sz. 11. p.
Interji Csomor Csilldval, a gydri szinhdz
idviskéjével” — Jaszfényszarura hazautaz-
tdban.
Ld. még 204. sz. tételt.

Jaszjak6halma
67. R.E.: Ki a kicsit is becsiili. = KistermelSk
Lapja, 1991. 6. sz. 20-21. p.

Képes riport Vémos Lészl6 jakéhalmi ba-
romfitenyészt6rol.
Pd rd

Jaszsag
68. Vincze Istvén: All-e még a tanya Jészdgé
hatdrdban? = Szabad Fold, 1991. jdl. 2., 27.
sz. 5. p.
Eled— a Jdszsag? — ezt kutatja a szerzS. A
népességszdm 1941 6ta egyre csokken, de a
kiilénboz6 kezdeményezések (jdszok napja,
érdekképviseleti szovetség) reménykeltSek.
Jészsdgén néven alapitvinyt hoztak létre a
jészséigi lizemek és a tdjrél elszdrmazott j4-
szok. (Hir) = Népszabadsdg, 1991. jil. 3.,
154.sz. 11. p.
Cél: tirsadalmi és gazdasdgi érdekvédelem.
Ld. még: 193. sz tételt.

Karcag

70. Kanta Gyula: Sz£1 fiijja a tanya helyét. = Heti
Kis Ujsdg, 1991. m4j. 31.,21. sz. 2. p.
A kérp6ilési torvény kapcsén egy berekfiirdi
tanya életének bemutatdsdval emlékezik a
szerzd az 1940—es évek gazddlkodéi vildgéra.
71. Bosnyék Imre: Régi 4llatfajtdink reneszén-
sza. = Kistermel&k Lapja, 1991. 6. sz. 17. p.
Karcagi szerz8 irdsa.
72. Sz.A.: Tanulségos kiildougytilés Karcagon. =
Klub Magazin, 1991. jinius, 6. sz. 7. p.
Beszémol6é a Magyar Technikai és Témeg-
sportklubok Szovetségének 1991. mdj. 8+
teriileti rendkiviili kiild6ttgyilésér6l.
(egri) (Egri Sandor): Ivévizek arzénmentesi-
tése a Nagykunsdgban. = Magyar Nemzet,
1991. jin. 4., 129, sz. 4. p.
Karcagon 14, Kisiijsz4lldson 20 milli6 forin-
tot koltenek az ivéviz arzénmentesitésére, de
ez a sziikségesnek csak toredéke.
74. Karcag énkorményzata... (Hir) = Uj Magyar-
orszdg, 1991. jin. 6., 35. sz. 7. p.
Utcét neveztek el Kovédts Mihdlyrél, és az
USA-ban miik6dd Kovits Mihdly Térsasdg

69.
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hazalétogaté elndke javaslatdra emlékmiize-

um és hasonl6 tdrsaség 1étrehozdsat tervezik.
75. Karcagi emlékmiizeum. = Heti Magyaror-
szdg, 1991. jin. 21., 25. sz. 13. p.
Kovits Mihdly tdrsaségot és emlékmiizeumot
kivénnak létrehozni Karcagon az amerikai
fiiggetlenségi hdbori hés ezredese, a véros
sziilotte tiszteletére,
Karcag-Berekfiird8... (Hir) = Pesti Hirlap,
1991. jiin. 24., 146. sz. 16. p.; Népszabadsig,
1991. jiin. 24., 146. sz. 10. p.
A Magyar Voroskereszt megyei szervezete
14. alkalommal nyitotta meg Berekfiirdsn az
egészségileg kdrosult gyerekek tébordt.
»Természet- és embervédelmi demonstrici6”
Karcagon. = Magyar Nemzet, 1991. jdl. 3.,
154. sz. 14. p.; Pesti Hirlap, 1991. jil. 2., 154.
sz. 16. p.; Szabad Fold, 1991. jil. 2.,27. sz. 2.

76.

71.

p.

Az eltdvozott orosz katondk helyét mdris
magyar iitegek foglalték el. Ez ellen tiltakoz-
nak a lakosok.

78. H.G.: Magyar siker a fizikai difkolimpién. =
Népszabadsig, 1991. jdl. 10., 100. sz. 10. p.
Daruka Istvdn, a Gdbor Aron Gimnizium
tanul6ja 3. helyezést ért el Havannéban.

79. Kéntor Sindor dijat alapitott sziilGvérosa,
Karcag... (Hir) = Uj Magyarorszég, 1991. jil.
10., 64. sz. 7. p.; Népszabadsdg, 1991. jil.
10., 160. sz. 10. p.; Pesti Hirlap, 1991. jdl.
10., 160. sz. 16. p.

80. Gyulai Gyorgy: Vincze Péter. = Szdmadis,
1991. jil. 11., 28. sz.9. p.

V.P., a bicskei Biizakaldsz Tsz elndke, karca-
gi paraszicsalddban sziiletett. Eletdtjar6l, ter-
veirdl sz4l a riport.

81. Lekli Béla: Karcag helynév... = UJ Magyar-
orszdg, 1991. jdl. 11., 65. sz. 12. p.

A Karcag helynév magyarézata.

82. K6véry E. Péter: Legeltetési bizottsdg tivmé4-
sol6val? Kunségi kerekasztal arrél, miért kel-
lene az Alféld—torvény. = Népszabadség,
1991. jil. 23., 171. 52. 9. p.

A beszélgetést a Jiszkunség c. folyéirat és a
Népszabadsig szervezte.
Ld. még: 14.,33-36., 92. sz. tételt.

Kenderes

83. Tdz a bizdban. = Magyar Hirlap, 1991. jil.
26.,174. sz. 15. p.

40 hektéron leégett a biiza Banhalmén.
. ’, o ’ P

Kisujszallas

84. Urban Jénos: A KUNSZOV megalakuléss-
nak torténete. = Szdvetkezeti Ipar, 1991.
marcius, 1. sz. 56-64. p.

85. Szenti EmS rajza. = Magyar Nemzet, 1991.
jin. 12., 136. sz. 7. p.

Sz.E. kistijsz4ll4dsi.

86. Hidegvérrel.Pdméval fojiottdk meg. = Nép-
szava, 1991. jin. 20., 143. sz. 12. p.; Népsza-
badsdg, 1991. jin. 20., 143. sz. 13. p.

87. Hegedts Endre: A tétovaség éra. = Uj Ma-
gyarorszig, 1991. jin. 24., 50. sz. 12. p.
Kisijsz4lldsi szerz§ irdsa vezetSink hatdro-
zatlansdgérol.

88. Antal Anik6: Megoltek egy kdrorvost. =
Népszabadsdg, 1991. jil. 17., 166. sz. 7. p.
Dr. Petkovics Tamés 87 esztend8s korzeti
orvos hatvan éven 4t gyégyitotta a véros
lakosait.

89. Nincs biizatermelési vélsdg. Csokken a nye-
reség. Emelkedik az 4llami tartalékkészlet. =
Heti Magyarorszdg, 1991. jil. 26., 30. sz.
10-11.p.

A biiza énékesitése koriili vitdr6l szémol be a
cikk.
Ld. még: 73., 92. sz. tételt.

Kunhegyes

90. K&véry E. Péter: A kunhegyesi foldteriilet. =
Népszabadség, 1991. jin. 7., 132. s2. 7. p.
A Kunség Népe Tsz tagsdga sz6t5bbséggel
j6véhagyta, hogy a tsz osztatlan kzds tulaj-
donként névre szdl6an foldeket adjon el a
tagoknak. A riporter a polgérmesterrel és a
tsz elndkhelyettesével beszélget a torténtek-
8l
A kozds legeltetés gondjait... (Hir) = Uj
Magyarorszdg, 1991. jin. 18., 45. sz. 7. p.;
Pesti Hirlap, 1991. jin. 18., 141. sz. 16. p,;
Mai Nap, 1991. jén. 17., 140. sz. 5. p.;
Népszabadsdg, 1991. jin. 18., 141. sz 13. p.
Az Snkorményzat visszanyerte a régen is
legeltetésre hasznélt csordagyepet, igy meg-
oldédtak a szarvasmarhatarték legeltetési
gondjai.
Kunségi kopjafdk. A fafarag6 polgdrmester.
= Uj Magyarorszég, 1991. jil. 20., 73. sz. 5.

91.

92.

p-

A kunok betelepedésének emlékére Karcag,
Kunmadaras, Kunhegyes, Kisiijsz4llds, Tir-
keve dllitott kopjafdt. A fafaragék egyike:
Szelekovszky Istvén, Kunhegyes polgdrmes-
tere.

Ld. még: 8., 10., 222,, 224. sz. tételt.

Kunmadaras

Kerozin a foldben. Kémyezetkarosité kato-
ndk. = Pesti Hirlap, 1991. jin. 11., 135. sz. 4.
p.; Magyar Hirlap, 1991. jin. 11, 135. sz. 4.

p-

A kivonulé szovjet katonik a legnagyobb
szennyezést — tobbek kozott — a kunmadarasi
repiilStéren hagytdk.

Ld. még: 14.,33-36., 77., 92. sz. tételt.

Kunszentmarton

94. —béna —: A takarékszovetkezet nem kereske-
delmi bank. Azegyiittmiikdésben van a j6v8
kulcsa. = Uj Szovetkezet, 1991. jil. 3., 27. sz.
ST
A takarékszovetkezetek és a bankok eltérd
funkciéit taglalja Baldzs Jézsef, a kunszent-
mértoni takarékszovetkezet elndke, sajét éle-
tiikbdl vett példakkal.

Ld. még: 10.,31., 112., 113. sz tételt.

Martfd

95. Foldvéri Zsuzsa: Részvény-tiladagolds a
bécsi t8zsdén. Kimozdult a holtpontrsl a
Manfi. = Vildggazdasédg, 1991. jin. 4., 105.
sz. 14.p.

96. Néray Vilmos: Marf(i-hausse Bécsben. =
Uzlet, 1991. jiin. 4., 87. sz. 11. p.

Novelte arfolyamét a ,,sérpapir”.

97. Egyetlen viros — templom nélkil. = Uj

Ember, 1991. jin. 9., 23. sz. 4. p.

Martifii az orszig egyetlen vdrosa, ahol nincs

templom. A véroskdzpont rendezési tervében

szerepel ugyan katolikus és reformétus temp-
lom is, de még nincs egyiitt az épitéshez
sziikséges teljes Gsszeg.

Tézsdére megy a Tisza Cipd. = Mai Nap,

1991. jin. 18., 141. sz. 5. p.; Magyar Nemzet,

1991. jiin. 19., 142. sz. 9. p.; Magyar Hirlap,

1991. jiin. 19., 142. sz. 9. p.; Uj Magyaror-

szég, 1991. jiin. 19., 46. sz. 6. p.

98.

MELLEKLET

99. Tézsdére késziil a Tisza Cipdgydr is. =
Vildggazdasdg, 1991. jin. 19., 116. sz. 14. p.
LehetSségek és perspektivik.

100. Klérik Tldiké: Tisza Cipd Rt. Ev végén a
t6zsdén? = Tézsde Kurir, 1991. jin. 20., 25.
sz. 25.p.

101. LM.L. (Murényi L4szl6, L.): Részvényes
dolgozék Martfin. = Népszabadsdg, 1991.
jin. 24., 146. sz. 15. p.

A Tisza CipSgyir dolgozbi is jegyezhetiek a
véllalat részvényeibSl.

102. p.: Ontakringer Manftin? = Tézsde Kurir,
1991. jin. 27., 26. sz. 2. p.

Az Ontakringer cég tobbségi részesedést vi-
sérol az Els§ Magyar Szdvetkezeti Sorgyér
Rt.—ben.

103. Klérik Ildiké: Cipdrészvény(es)ek Martfiin.
= Magyar Hirlap, 1991. jin. 28., 150. sz.
melléklet, 9. p.

A Tisza Cipdgyér részvénykibocséjtdsdnak
kévetkezményei és jovije.

104. Széznyolcvankettd millié forint részvény
tulajdonosai a Tisza CipSgy4r Rt. dolgozéi. =
Pénziigyi Szemle, 1991. jilius, 7. sz. 616. p.
A részvényeket 90% kedvezménnyel lehetett
megszerezni.

105. N.-T.K.: Az RC cola a hazai piacon. =
Magyar Hirlap, 1991. jdl. 23., 171. sz. 15. p.
A Sorgyir a Royal céggel kotott szerzddés
alapjén eredeti amerikai koncentritumbdl
iiditsital gydrtdst kezdi meg.

106. Royal Cola Martfiir6l. = Pesti Hirlap, 1991.
jil. 23.,171. sz. 6. p.

Ld. még: 12. sz. tételt.

My
Mezétar
107. Alkotételep. = Népszabadsdg, 1991. jin.
25.,147.sz.12. p.
A viérosi énkorméanyzat szobrdsz— és fests-
miivészeket hivott meg a Takdcs—tanyéra.
108. A mezduiri képzdmivészeti alkotételep...
(Hir) = Uj Magyarorszig, 1991. jin. 25., 51.
8z. 9. p.
Alkot6tébor nyilt a Mez6tir melletti Takdcs—
tanyén szobrdsz— és festdmiivészeknek.

109. Laznyi Jézsef: Klimatizdlnak. = Uzlet,
1991. jun. 27., 100. sz. 2. p.
A Klimatechnika Kft. japan és olasz céggel

egyiittmdkddve gyirt klimaberendezéseket.
Ld. még: 10., 132. sz tételt.

Nagyivan

110. Szilas: Paplakoltatds. = Tall6z6, 1991. jin.
21.,25. sz. 1180-1181. p.
Azegri érsekség dontése értelmében korzete-
sitik a plébédnidkat, igy Nagyivan Tiszafiired-
hez fog tartozni. A kbzségben tiltakozo alé-

irésgyijtés folyik.
Ld. még: 33-36., 77. sz. tételt.

Rékéczifalva

111. Viktor j6l van. = Esti Hirlap, 1991. jin. 4.,
129. sz. 6. p.
A kiilfoldi kezeléséhez pénzt kért és kapott
kisfid 4llapotirél tdjékoztatnak a sziilSk,
megkdszonve az orszagos segitséget.

Szelevény

112. Népszavazis Szelevényen az ondllésuldsa-
ént. = Pesti Hirlap, 1991. jil. 8., 157. sz. 4. p.

113. Szuverén Szelevény. = Kurir (kék), 1991.
jil. 9., 131. sz. 5. p.; Uj Magyarorszég, 1991.
jil. 9., 63. sz. 3. p.



MELLEKLET

A lakosok megszavaztdk az elszakaddst Kun-
szentmértontdl.

Szolnok

114. Pécsi Ldsz16: Alapitvany — alaptevékenysé-
gért. = Koznevelés, 1991. méj. 31.,21. sz. 10.

p-
A szerz8 szolnoki.

115. Sasvéri (Schoblocher) Istvin: Jogéllamban
€liink? = Szabadsig, 1991. m4j. 31., 22. sz.
10.p.

A cikk fr6ja szolnoki.

116. Fodor Zoltén: Fest8 az embertelenségben. =
Muizsék, 1991. 2. sz. 18-19. p.

Amos Imre festdmlvészrdl, aki munkaszol-
gélatosként Szolnokon is dolgozott. Az{irést a
szolnoki vézlatkényv néhény lapja illusztral-

ja.

117. Gerd Lész16: Kubinszky Mihdly — Gombar
Gyorgy: Vasitillomasok Magyarorszigon. =
Mdemlékvédelem, 1991. 2. sz. 141. p.
Konyvismertetésében G.L. tobbek kozott ki-
emeli a szolnoki vasitiizemi épiiletet is.

118. Szévai Istvdn: Gondolatok egy kiadviny
margéjéra. = Uj Pedagbgiai Szemle, 1991. 2.
sz. 48-54. p.

A ,Rajzoljunk egyiitt” c. kdtetér6l, az iskolai
rajzoktatdsrél €s sajét rajztanitdsi médszeré-
rdl ir a szolnoki tandr.

119. Szévai Istvdn: Vé4zlatos gondolatok Szolnok
véros pedag6giai bizottsdga munkaprogram-
jéra. = Uj Pedagégiai Szemle, 1991. 3. sz. 48.

p.

A pedagdgiai bizottsdggal kapcsolatos énkor-
ményzati elképzelések a szerzd szerint a
kordbbi kozponti vezérlés dtmentési kisérle-
tének tinnek. Szdvai I egy j koncepciét
vézol fel.

120. Técsikné Fekete Aniké: A szolnoki Erdei
Miivel&dési Hiz mikodésének tapasztalatai.
= Erdészeti Lapok, 1991. febr., 62. p.

A MivelSdési Hz a véros hatdriban, a NE-
FAG teriiletén épiilt 1989 8szén.

121. XVI. Orszdgos Néptancfesztivil, 1991. mé-
jus 17-18~19. = Téncmiivészet, 1991. jiinius,
4-5.5z. 5.p.

Roévid hiradés a fesztivél eseményeirdl.

122. B.M.: Kézéppontban a vizdijak. = Viztiikér

(Magyar Vizgazdilkodés), 1991. 3. sz. 3—4.

p.

A szolnoki 6nkorményzati kozgyilés rende-
letet alkotott a viz— és csatomadijak elszdmo-
14s4r61.

123. Szabé Miklés: A magyar kirdlyi honvéd
légiers szervezeti fejlédése 193841, = Had-
térténeti Kozlemények, 1991. jin,, 2. sz
45-67.p.

A tanulmény a szolnoki 1égier8 hadtestrdl is
részletes elemzést ad.

124. Szegd Gyorgy: Uj — régi szinhéz. = Szinhdz,
1991. jinius, 6. sz. 5-7. p.

A Szigligeti Szinh4z feldjitott épiiletérdl, épi-
tészeti szempontbdl.

125. Tarjén Tamds: Szolnoki szinjéték. Sziglige-
ti-Taub: Liliomfiék. = Szinhédz, 1991. jinius,
6.5z2.8-9. p. y
Kritika a Szigligeti Szinh4z el6ad4sarol.

126. Trizna Istvén: Egy pap, egy l4ny és a narké.

Ordogiizé szeretet. = Csaladi Lap, 1991.
Jjunius, 6. sz. 12-13. p.
Himfy Ferenc szolnoki katolikus pap rovid
€letrajza, és tuddsitds arrdl, hogyan sikeriilt
leszoktatnia a kébitészerrSl egy lanyt, akir6l
mdr az orvosok is lemondtak.

127. Cikkiink nyomén a TIB T4rsadalmi Kollégi-

uma a kovetkez§ levelet irta... = BeszélS,
1991. jin. 1.,22. sz. 47. p.

Téth Benedek szolnoki tizemmémdk kérpdt-
l4si tigye. Elézmény: a 73479/90. szémd
ugyirat. (Besz£15, 1991. 21. sz.)

128. Kdviry E. Péter: A mér megtette koteles-
ségét. A szolnoki négyek, két év utén. =
Népszabadsdg, 1991. jin. 1., 137. sz. 7. p.
Az MSZMP megyei értekezletén (1989. jin.
4.) tisztidjitdsra keriilt sor. Az akkor megvé-
laszott dj vezetSségi tagokat (Ivincsik Imre,
dr. Madaras Ldszl6, Vass Lajos, Zele-
nyénszky Andrés) kérdezi a riporter az eltelt
1d6szakrél, partdlldsukrél, munkdjukrél.

129. Réna Katalin: Magénfesztivil. (Szinhdz az

egész...) = Pesti Hirlap, 1991. jun. 1., 127. sz.
11.p.
Az Orszégos Szinhézi Taldlkoz6 eseményei-
18l 82616 cikk kiemelkeddnek téli a szolnoki-
ak Széz év magdny és a Vadkacsa c. el6adé-
sét.

130. Csak a Bp. Honvédnak volt fontos. Kupa-
dontd Zalaegerszegen. = Magyar Nemzet,
1991. jun. 3., 128. sz. 13. p.

Beszémol6 az Olajbényész Bp. Honvéd elle-
ni mésodik taldlkoz6jarél. A szolnoki csepat
ezt a mérk&zést is elveszitette.

131. Dalnoki Séndor: Elféradt a bajnokcsapat. =
Magyar Hirlap, 1991. jin. 3., 128. sz. 16. p.
A Magyar Kupiban vereséget szenvedett a
Szolnoki Olajbiny4sz.

132. (egri) (Egri Séndor): KeletrSl Nyugatra. Mi
lesz az ingatlanok sorsa. Az els§ baptista
kdzépiskola. = Magyar Nemzet, 1991. jin. 3.,
128.sz 5. p.

Azegyhézak igényei Szolnokon, Jdszberény-
ben, Torokszentmikléson, Mez8tiron, és ter-
veik a volt tulajdon hasznositdséra.

133. Egri Séndor: Rohamkocsi kontra helikopter.

Nem repiilt a mentShelikopter. = Magyar
Nemzet, 1991. jin. 3., 128. sz. 1., 6. p.
A megyei mentSszolgdlat és az Aerocaritas,
pontosabban: e szolgélatok vezetd orvosai
kozti ellentét eredetét és kovetkezményeit
boncolgatja a cikk.

134. Gyertyagyijtds egy szomyt nap emlékére. =
Népszava, 1991. jin. 3., 128. sz. 5. p.
Megemlékezést tartottak Szolnokon a vas-
utdllomést és komyékét 47 évvel ezelStt
(1944, jin. 2-4n) ér, nagy veszteségeket
okoz6 bombatidmadisrél.

135. Katonai temetd, emlékmiavatds, Skumeni-
kus szentartisok. = Uj Magyarorsz4g, 1991.
jin. 3.,32.sz. 1. p.

A 1II. vildghdbord vasdtillomést ért nagy
bombatémad4sira emlékeztek Szolnokon.
(Orsz4gos korkép a megemlékezésekrdl.)

136. Molnér Séndor: Sok volt a birkaporkolt.

Tyubin Amerikéba tart. = Pesti Hirlap, 1991.
jun. 3., 128.sz. 14. p.
A Magyar Kupa negyeddont§jében mindkét
Honvéd elleni mérk6zésen vesztett az Olaj-
bényisz. Ujabb szovijet kosérlabd4zokat vér-
nak a csapatba. (Fot6 Abeljanovrél)

137. Stuber Andrea: Vendégek, jatékok. = Esti

Hirlap, 1991. jin. 3., 128. sz. 2. p.; Magyar
Nemzet, 1991. jin. 4.,129. sz. 11. p.
Az Orszdgos Szinhdzi Taldlkoz6 kapcsdn a
szolnoki térsulatrél is sz6 esik. A legjobb ndi
f6szerepldi dijat TorScsik Mari kapta, meg-
osztva Pap Verdval.

138. Riile Istvén: Atalakul6ban Szolnok kereske-
delmi hdlézata. = Vildggazdasig, 1991. jin.
4., 105. sz. 4. p.

Fokozatosan magéncégek foglaljék el a volt
monopol jellegii kereskedelmi cégek helyét.

4

139. Lazényi J6zsef: A gézkeverék magyar. =
Uzet, 1991. jiin. 4., 87. sz. 2. p.
Hunseut G4z Kft. néven bejegyezték azt a
magyar—olasz térsasdgot, amely majd hazai
eljérdssal freont helyettesits fojtogézt dllit el§
és forgalmaz. A magyar fél a Nagyalfoldi

Kb&olaj- és Foldgézermels Véllalat.
140. Zeneiinnep. = Kurir (kék), 1991. jin. 4.,
107. sz. 5. p.

Jubileumi hangversenyt adott a Szigligeti
Szinhdzban a 25 éves fenndllisét iinnepld
Szolnoki Szimfénikus Zenekar.

141, Fesziivél Szolnokért. = Uj Magyarorsz4g,
1991. jin. 5., 34.52. 7. p.
Rendezvénysorozat kezd6dou ,Fesztivél
Szolnoként” cimmel. Védnoke Dombach
Alajos, az orszdggy(lés alelndke.

142. - szent-mikléssy —: Kertészdruhéz Szolno-
kon. = Uj Szovetkezet, 1991. jin. 5., 23. sz.
14.p.

Agrokertész néven i) szakbolt nyilt Szolno-
kon.

143. Bokodi Ferenc-Kis Lész16: Gépkaszdk se-
regszemléje. = Szdmad4s, 1991. jin. 6., 23.
sz. 8. p.

Képriport a szolnoki Mez8gép bemutat6jéréL.

144. Rékéczi Gabriella: Nem akarjék eladni a
szolnoki Mez8gépet. = Vildggazdasig,
1991. jiin. 6., 107. sz. 4. p.

Azigazgaié megfogalmazdsa szerint tirsakat
keresnek, nem 1ij tulajdonost.

145. Culhami vendég Szolnokon. = Népszabad-
ség, 1991. jin. 7., 132. sz. 17. p.

A Varga Katalin Gimnézium vendégeként
Szolnokon jart az angliai Culhamban miiké-
d6 eurdpai iskola igazgatbja.

146. Bélcsdde helyett. = Kurir (piros), 1991. jin.
10.,157. sz. 5. p.

Uj szocidlis foglalkoztaté intézet késziilt el
Szolnokon, ahol értelmi fogyatékos fiatalokat
tanitanak szakméra.

147. Péndi Marianne: Szolnoki jubillék. = Uj

Magyarorszig, 1991. jin. 10., 38. 5z. 7. p.
A Szolnoki Szimfénikus Zenekar 1966~ban
1épett el8szor pédiumra Bali J6zsef vezetésé-
vel. A zenekar munk4jérél elismerSen sz616
szerzd kérdése: mikor mutatkoznak be Buda-
pesten?

148. Onll6 idegsebészet kezdte meg mikddését
a szolnoki Hetényi Géza Kérhdzban. (Hir) =
Uj Magyarorszag, 1991. jiin. 11.,39. sz. 3. p.

149. ,A bukds nem lehet esély.” = Magyar
Mez8gazdasdg, 1991. jin. 12., 24. 5z. 5. p.

A Szolnoki Mez8gép gépbemutat6jir6l, me-
lyet ezittal a nyugati partnerek kezdemé-
nyeztek.

150. Meghétrélésra kényszeriilt... (Hir) = Uj Ma-
gyarorszdg, 1991. jin. 12., 40. sz. 3. p;
Magyar Nemzet, 1991. jin. 12., 136. sz. 4. p.
A HM piaci dron szédndékozik értékesiteni a
szolnoki Honvéd Kollégiumot, ezért a vérosi
6nkormanyzat eldllt vételi szandékatél.

151. Bédi Istvan: Nocsak. = Otlet, 1991, jin. 13.,
24.52.2.p.

A szerzd szolnoki. Elégedetlen a kormény
munkéjival.

152. Eller (Erzsébet): Lebonyoliték vagy villal-
kozdk? Voltak az dllami nagyberuhdzdk... =
Figyel6, 1991. jin. 13., 24. sz. 15. p.

Egy seregélyesi konferencidn 4llami véllala-
tok vezetdi azt vitattdk meg: sziikség van—e
beruhézési véllalatokra, ugyanis pir év Gta
mér nem elsSsorban az alaptevékenységbsl
tartjik fenn magukat. A SZOLNOKTERV
pl. 1982 6ta nem kap rendszeres megrende-



1ést a megyei tandcst6l, ezért is ingat-
lanké&zvetitésbe kapcsol6dott be.
153. Endrész Séndor: Kinai fruk Szolnokon. =
Vildggazdasdg, 1991. jin. 13., 112. sz. 4. p.
154. LM.L. (Murényi L4s216, L.): Zavkorpa az
infarktus ellen. = Népszabadsdg, 1991. jin.
13., 137. sz. 20. p.
Magyarorszégi elterjesztésén firadozik dr.
Tordai Zsigmond, a MAV Kérhéz orvosa.
155. A szolnoki Anberox... (Hir) = Mai Nap,
1991. jin. 13, 137.82.3. p.
Az Anberox magyar-amerikai kft. 4ltal kifej-
lesztett technolégidval semlegesithets a talaj
kerozinszennyez8dése a szovjetek 4ltal elha-
gyott repiilStereken.
156. Bédi Istvén: Budapest 62., Pf. 634. 1396. =
Heti Magyarorszdg, 1991. jin. 14., 24. sz. 31,

p-

Szolnoki lakos hozz4szbldsa az abortusz-vi-
téhoz.

157. Tiitds Séndor: (Levél a Besz£l6 szerkeszts-
jének.) = Besz£18, 1991. jin. 15., 24. sz. 2. p.
Téth Benedek szolnoki izemmémok kdrpét-
14si iigye. El6zménye: a 73479/90. szdmid
igyirat. (Besz£ld, 1991. 21. sz.)

158. (e): Keletr8l Nyugatra. Ki épit hdzat mosta-
néban? Az iigyfélforgalom nem csokkent. =
Magyar Nemzet, 1991. jin. 17., 140. sz. 4. p.
A lakételepekrSl torténd kirajzds okai, ird-
nyai, és a kikoltozsk lehetdségei Szolnokon.

159. Jin. 29-30-4n rendezik meg Egerben...
(Hir.) = Magyar Nemzet, 1991. jin. 18., 141.
sz. 6. p.

A Humanista Ifjiisdgi Klubok elsé orszigos
(egri) taldlkoz6jat tobbek kozott a szolnokiak
kezdeményezték.

160. Nagybényai képek Szolnokon... (Hir) = Uj
Magyarorszig, 1991. jin. 18., 45. 5z. 9. p.

A Nagybdnyai Mivésztelep vélogatétt gy(ij-
teményébdl nyilt kiallitds a Galéridban.

161. A Reneszdnsz Klub ismét megrendezi...
(Hir) = Magyar Nemzet, 1991. jin. 18., 141.
sz. 6. p.

A szolnoki klub 6. alkalommal rendez tédbort
Tatén.

162. Negyvenen otthonra taléltak. = Uj Szovet-

kezet, 1991. jin. 19., 25. sz. 10. p.
A megyei és a vérosi 6nkorményzat tdmoga-
tdsdval 40 értelmi fogyatékos fiatal szdméra
szociélis foglalkoztat6 intézetet alakitottak ki
Szolnokon.

163. Hazafias hadtorténelem. (Hir) = Kurir (kék),
1991. jin. 20., 119. sz. 5. p.; Mai Nap, 1991.
jun. 20., 143. sz. 5. p.

Az idén 7. alkalommal rendezi meg a vdros a
Tisza nyéri egyetemet.

164. Lazényi J6zsef: Fehérhdzi rusk4la. = Uzlet,
1991. jiin. 20., 96. sz. 2. p.

A volt MSZMP székhézban druh4z nyilt.

165. Marosvésérhelyi Fotoklub. = Elet és Iroda-
lom, 1991. jiin. 21., 25. sz. 16. p.

A Fotoklub kiéllitdsa az MMIK-ban ldthat6.

166. Az egységes Németorszdgban... (Hir) = Mai
Nap, 1991. jin. 24., 146. sz. 3. p.

Tovébbra is kedvez5 a német piac a szolnoki
Mez8gép szdméra.

167. Kerékgydnté T. Istvéan: A tulajdon bizton-
séiga és a szabadsdg. = Magyar Hirlap, 1991.
jin. 24., 146.52.7. p.

Szolnoki szerz§ cikke.

168. Anyanyelvi tdborral egybekétott... (Hir) =
Uj Magyarorszég, 1991. jiin. 25., 51. 52.9. p.;
Pesti Hirlap, 1991. jiin. 25., 147. sz. 16. p.
Ra&vid hiradds a Verseghy nyelvmiiveld ver-
seny megnyit6jarél és a tdborr6L.

169. Lazényi Jézsef: Foszfitmentés. = Uzlet,
1991, jin. 25., 99. sz. 10. p.

Komyezetvédelmi szempontb6l megvéltoz-
tatta a ,, Tomi Forréis” dsszetételét a TVM.
170. Agoston Vilmos: Kzép—eurdpai abszurd. =
Magyar Nemzet, 1991. jin. 26., 148. sz. 1. p.
A gunyoros hangvételd vezércikk megyei
vonatkozdsd mondata: ,,Antonescu marsallt a
teriiletszerzés dicsGségéért tiintették ki Szol-

nok mellett.”

171. A Jész-Nagykun-Szolnok Megyei Kdzgyfi-
1és... (Hir) = Pesti Hirlap, 1991. jiin. 26., 148.
sz. 16. p.; Magyar Nemzet, 1991. jin. 26.,
148. sz. 9. p.; Uj Magyarorszdg, 1991. jin.
26.,52.82.5.p.

Emelték a 4. sz f6kozlekedési it Szolnokot
elkeriil§ szakaszéinak épitését szolgdl6 lakos-
ségi kdtvények kapatprémiumét.

172. Szolnoki Mez8gép: viltozatlan német ex-
port. = Figyel§, 1991. jin. 27., 26. sz. 5. p.
173. Mozgé4ssériiltek... (Hir.) = Pest Hirlap,

1991. jin. 29., 151. sz. 16. p.
Mozgéssériiltek gyermek és ifjisdgi csoport-
ja alakult a tiszaligeti turisztikai kdzpontban
mkdds nyéri tdborban.

174. HZ.. Nagygyf(ilt a Néppért. = Mai Nap,
1991. jin. 30., 151. sz. 3. p.

A Magyar Néppiért Szolnokon tartotta nagy-
vélasziményi iilését.

175. A X. Orszdgos Szinhézi Taldlkozé dijai. =
Szinhéz, 1991. jilius, 7. sz. 48. p.

Torbesik Mari a legjobb néi alakitds dijét
kapta a Szdz év magényban nyijtott alakité-
séért.

176. Bérczes Lész16: Akkor és most. Toprengés a
Livingr6l. = Szinhdz, 1991. jilius, 7. sz.
32-39.p.

Helyi szerz§ irdsa.

177. Cséki Judit: Liliomfiék Szolnokon. = Kriti-
ka, 1991. jilius, 7. sz. 41. p.

Szinh4zkritika a Szigligeti Szinhdz elGadds4-
rél.

178. Hajdi J6zsef: Gépbemutaté Zagyvarékason.
= Mez8gazdasagi Technika, 1991. 7. sz. 18-
20.p.

Fényképes beszdmol6 a szolnoki Mezdgép
bemutat6jardl.

179. Lénért Judit: Megérdemelt jutalom. = Turis-
ta Magazin, 1991. jilius, 32. p.

A Galéria Baréti Kérh6z kapcsolédva 1jjé-
alakult a T4jak—Korok—Miizeumok szolnoki
tagcsoportja.

180. Fekete, a tiszteletbeli. (Hir) = Kurir (piros),
1991. jdl. 1., 178. sz. 5. p.

A Magyar Néppért Szolnokon tartotta nagy-
vélasztményi iilését.

181. Varga Zsuzsa: Nem embemek val6 otthon
heverészni... Munkanélkiiliek, Szolnok,
1991. jilius. = Népszava, 1991. jdl. 3., 154.
52. 9. p.

Riport 4ll4sra vdrdkkal a Megyei Munkaiigyi
Kozpontban.

182. FelsSoktat4si kamara Szolnokon. = Népsza-
va, 1991. jil. 6., 157. sz. 10. p.

A Kereskedelmi és Vendéglétdipari, a Kiilke-
reskedelmi és a Repiild Miszaki Féiskola
kamardt alapitott.

183. Lazényi Jézsef: Kertmozibdl autészalon. =
Uzlet, 1991. jil. 6., 106. sz. 2. p.
Tiszakécskei csalddi villalkozis az dj szolno-
ki Renault-szalon, amely 2 milli6 forintos
beruh4zdssal négy hét alatt készilt el.

184. Alapitvény a tehetséges mozgéssériiltekért.
= Magyar Nemzet, 1991. jul. 11., 161. sz. 12.

p-

185. D.J.: Edes iizlet. = Szdmadis, 1991. jdl. 11.,
28.8z.3. p.
A francia Beghim Sy cég 40%—os részesedést
szerzett a szolnoki Cukorgyérban.

MELLEKLET

186. (egri) (Egri Séndor): Bundabolt helyén pért-
héz lett. Rendezetlen kédrok. = Magyar Nem-
zet, 1991. jil. 16., 165. sz. 12. p.

Orissi ménékd rohamra sz4mitanak a megyei
Kérrendezési Hivatalban, Szémos érdekl5d6
jelentkezett mr kiilf6ldré] is.

187. Az MDF kérp6tlési szolgélata Szolnokon. =
Magyar Nemzet, 1991. jdl. 17., 166. sz. 4. p.;
Pesti Hirlap, 1991. jdl. 17., 166. sz. 4. p.

188. Pelyhes kenyér Szolnokrél. = Kurir (kék),
1991. jdl. 17., 138. sz. 5. p.; Népszabadsdg,
1991. jil. 17., 166. sz. 11. p. =
Megkezdte a‘termelést a Kézép-alfoldi Siit-
dék Villalatdnak feldjitott kenyérgyéra.

189. Botrény pattant ki a szolnoki Epszdv butik
sorsjegye koriil... (Hir.) = Magyar Nemzet,
1991. jdil. 22., 170. sz. 14. p.

A sorsjegyek kozil 131 db tSszelvénnyel
egyiitt eltfint.

190. (egri) (Egri Séndor): Még 4l a klasszicista
ind6héz. Vasiti skanzen 1étesiilhet Szolno-
kon. Az dllagmegévésra sincs pénz? = Ma-
gyar Nemzet, 1991. jil. 22., 170. sz. S. p.

A skanzen megval6suldsit alapitvdny segiti
de ma még az Srzésre sincs pénz.

191. Butikosmanipuldcié. = Kurir (kék), 1991.
jil. 22., 141. sz. 5. p.; Uj Magyarorszig,
1991. jil. 23., 75. sz. 15. p.

192. Eszt-magyar mizeumi egyiittm@kodés...
(Hir) = Uj Magyarosz4g, 1991. jil. 23., 75.
sz. 7. p.; Magyar Hirlap, 1991. jdl. 23., 171.
sz. 11. p.; Magyar Nemzet, 1991. jdl. 23.,
171,82, 12.p.

Finnugor emlékek utén kutattak hazédnkban 3
hétig a tallinni Eszt Nemzeti Mizeum mun-
katdrsai.

193. Eszténia magyar emlékei. = Pesti Hirlap,

1991. jdl. 23, 171.5z. 9. p.
A tallinni mizeum finnugor emlékeket kutat
munkatdrsai a Damjanich Miizeum vendégei
voltak Magyarorszdgon. Videofilmet forgat-
tak a Tisza—16 térségében és a Jdszsdgban is.

194. Rédai Eszter: Allamelefént a porceldnbolt-
ban. = 168 6ra, 1991. jil. 23., 29. sz. 16-17.

p.
Az SZDSZ miivel6déspolitikai programjéarél
nyilatkozik Fodor Tam4s orsziggy(ilési kép-
viseld.

195. Endrész Sandor: Eliszott a gabonahajé. =
Reform, 1991. jil. 25., 30. sz. 14-15. p.
A SZU-ba vizi iiton szillitjdk a bizit Szol-
nokrél. Megyei gabona-helyzetkép.
Ld. még: 15., 204. sz. tételt.

Tisza

196. K.G.: Fellendiil a hajézds a Tiszin és a
Bodrogon. = Szabad Féld, 1991. jil. 2., 27.
sz. 3. p.

A fejlesztési tervekben a személyszAllitds, a
turizmus fellenditése szerepel.

197. Megbamult a sz8ke Tisza. = Magyar Hirlap,
1991. jil. 25., 173. sz. 15. p.

Romlott a Tisza vizmindsége.

198. Papp Dénes: Csénakfolyam a folyén. =
Magyar Hirlap, 1991. jil. 25., 173. sz. mel-
1éklet: 1. p.

Jil. 25-én indul a nemzetkdzi Tisza—tira
mezdnye.

Tiszabd

199. Sombor Judit: Kaldcs és korbdcs. = Kurir
(piros), 1991. jiin. 20., 167. sz. 7. p.
A helyzet és a véltozis lehetSségei Tiszabdn.
200. Egri Séndor: Tiszabd csendes, tjra csendes.
= Magyar Nemzet, 1991. jil. 23., 171. sz 8. p.



MELLEKLET

A falu és segitSi. Ki kinek a pértjén 4117
Interjii a falu életérdl.
201. Egri Séndor: Talélkozt4l boldog cigényok-
kal is? Egy riport ut6élete. = Magyar Nemzet,
1991. jil. 24., 172. sz 6. p.
A cigénykérdésrl, megyébdl vett példakkal.
A megkozelités kissé eltér a szokdsostol.
202. Bogndr Szabolcs: Kiegészités. = Magyar
Nemzet, 1991. jil. 25., 173. sz. 5. p.
A szerz§ két, kordbban megjelent, Tiszabdvel
kapcsolatos cikkhez sz61 hozz4.

Tiszaderzs
Ld. 220. sz. tételt.

Tiszafoldvar

203. Endrész Séndor: Vizgazdélkoddsi napok
Tiszaf6ldvdron. = Magyar Mez8gazdaség,
1991. jil. 24., 30. sz. 2. p.

Ld. még: 100. sz. tételt.

Tiszafiired

204. Murényi L4szl6, L.: Jon a feketeleves. =

Népszabadsig, 1991. jin. 3., 128. sz. 5. p.
A megyére vonatkozd rész az aldbbi iizemek-
ben bekovetkezett kényszerszabadsigo-
l4sokkal, 4tmeneti munkaiddcsokkentésekkel
foglalkozik: Ganz Danubius (Tiszafiired),
Orion (Jaszfényszaru), Baromfifeldolgozd
(T6rokszentmiklés), Mezdgép (Szolnok), Le-
hel Hiitdgépgydr gydregysége (Jdszsdrok-
sz4llés).

205. Kiss Erika: Zért iilés a nyilvdnossdgrél. =
Pesti Hirlap, 1991. jin. 11., 135. sz. 9. p.
Hal6déban van a Fiiredi Hirek. Ennek korént-
sem tiszta hatterét probilja feltdmi a cikk.

206. Tiszafiiredi wtilapu. = Heti Vildggazdaség,
1991. jin. 29., 26. sz. 10-11. p.

Az Aluminiumgyér vezérigazgatéja felmon-
dott a tiszafiiredi gydregység hirom vezetdjé-
nek, miutdn a gydregység altaluk szorgalma-
zott 6néllésuldsét a minisztérium elutasitotta.

207. Panzi6 a Tisza-t6nél. = Turizmus, 1991. jil.
3.,362. (1991/13.) sz. 5. p.

Az 1989-ben megnyilt Pitria panzié bemuta-
tésa.

208. Kié a gyér, kinek privatizdlunk? = Népsza-

badsdg, 1991. jil. 4., 155. sz. 8. p.
Az Aluminiumgydr tiszafiiredi egysége 6n4l-
16sodni szeretett volna, mert a kdzponti gyar
altal szorgalmazott privatiziciés megoldés a
gydregységnek hitrinyos.

209. Lazényi J6zsef: Udiilobél adéalany. = Uzlet,

1991. jdl. 6., 106. sz. 3. p.
UdiilShelyi ad6 kivetését hatdrozték el Tisza-
fiireden a huzamosabb ideig ott tartézkodék
szdméra.Eldzetes szdmitdsok szerint 3-3,5
milli6 keriilhet igy a véros kasszdjiba.

210. Tisza—t6: 59. = Népszabadség, 1991. jil.
13.,163. sz. 12. p.

Tévhivésra alkalmas telefonkozpontokat he-
lyeztek iizembe Tiszafiireden és térségében.

211. Takéts Béla: Emlékoszlop Tiszafiireden. =
Uj Magyarorszig, 1991. jdl. 24.,76. sz. 12. p.
MDF kezdeményezésre elkészitették és fel-
avattdk a IL. vildghdbori dldozatainak emlék-
oszlopit. :

Ld. még: 25., 110. sz. tételt.

Tiszajené

212. ABC Tiszajendn. (Hir) = Uj Szovetkezet,
1991. jul. 10., 28. sz. 2. p.
2,8 millés drukészlettel nyitott a Tiszagydn-
gye.

Tiszakiirt

213. Tiszakiirtén bdviil az arborétum... (Hir)
= Uj Magyarorsz4g, 1991. jin. 1., 31. sz.
3.p.

Tiszaors

214. Kunyhok reneszénsza. = Esti Hirlap, 1991.
jun. 5., 130. sz. 4. p.

215. Fiiredi: Vonz6 vagy bosszant6 a kiskorei
Tisza-t6? = Kurir (piros), 1991. jin. 6., 153.
sz, 3.p.

216. Ujabb l4tvényossdgok a Tisza-t6ndl. =
Vildggazdasdg, 1991. jin. 11., 110. sz. 11.

p.

217. Idegenforgalmi ldtvényossdgok a Tisza-t6
térségében. = Magyar Nemzet, 1991. jin. 22.,
145.5z2. 3. p.
Mind a 4 cikk a Tisza—t6 kémyékének fej-
lesztésérSl ad hirt. Tiszadrson feldjitousk a
700 éves képolnét. A sticiék dombormiveit
Pogény Gédbor szobrdszm(ivész késziti.
Abédszal6kon a nddfedeles kunyhésort ki-
vénjik idegenforgalmi célokra hasznosita-

ni.

218. Braun Agoston: Szalai Lész16. = Szdmadis,
1991. jiil. 4., 27. sz 9. p.
A Petéfi Tsz szétszakaddsa utdn a volt elndk
magéngazddlkodo lett, méhészkedik.

TiszaszglGs

219. Braun Agoston: A boldog, békés dregkor. =
Szémadis, 1991. jil. 18., 29. sz. 12-13. p.
Riport Tiszasz516s6n a helyi tsz — tobbnyire
id8skort — tagjaival.

Tisza-to

220. Megtisztitottdk a Tisza—t6 tiszaderzsi szaka-

sz4t... (Hir) = Magyar Nemzet, 1991. jin. 12.,
136. sz. 12. p.; Pesti Hirlap, 1991. jin. 12.,
136.sz. 16. p.
A tiszai drhulldm sok 4llatot elpusztitott. A
tiszaderzsi szakasz megtisztitdsa utdn meg-
sziint a harmadfokd vizminség-védelmi ké-
sziiltség.

221. A Tisza—tén... (Hir) = Pesti Hirlap, 1991.
jiin. 24., 146. sz. 16. p.; Magyar Hirlap, 1991.
jin. 24., 146, sz. 3. p.

Szombaton megnyitottdk a Tisza—t6n az idei
fiird6zési és idegenforgalmi szezont.

222. Tiszta t6 a Tisza—t6. (Hir) = Kurir (piros),
1991. jil. 15., 192. s2. 5. p.

Térsulati beruhdzdsban dj szennyviztisztité
épiil Ab4dszal6k és Kunhegyes hatdrdban.
223. Kéviéry E. Péter: Eldordd6 a Tisza-t6nél? =

Népszabadsig, 1991. jil. 20., 169. sz. 24. p.
Harc folyik a butikusok kozdtt. Kevesebb a
vendég. Hidnyoljék a szabadstrandot. A helyi
lakosok sem elégedettek.

224. A kiskorei duzzasztém( 4ltal 'étrehozott...
(Hir) = Mai Nap, 1991. jdl. 22., 170. sz. 3.

P
Megkezdte miikodését a Tisza—tavi szenny-
viztisztité iizem.

Ld. még: 193. sz tételt.

Tiszavarkony

225. Szeres Zoltan: Tiszai képek. Tiszavirkony-
t6l Lakitelekig. = Turista Magazin, 1991.
Jjtnius, 24-25. p.

Megyénkbél csak Tiszavarkonyt mutatja be
az irds. (Rovid torténet, alkotShaz.)

Torokszentmiklés

226. Dudar Istvén: Vendégségben. = Karavién,

1991. 3. sz. 28. p.
A Magyar Camping és Caravanning Club
Dél-Pesti Szervezete Toérdkszentmikléson
tartott taldlkozét. Elménybesz4mol6 a ren-
dezvényrdl.

227. Gyulai: Ki hova megy nyaralni? = Uj Posta
Magazin, 1991. 6. sz. 16. p.

A postiisok kozil sem mindenki gondolhat
nyaraldsra az idén. A riportalanyok kozott
torokszentmiklésiak is.

228. Kis L4szl6: Taldlkoztam boldog postdsokkal
is. = Uj Posta Magazin, 1991. 6. sz. 6. p.
1991. mérc. 29—¢n aldirték a Postavillalat §j
kollektiv szerzédését. Aprilist6l 20%—os bér-
emelést hajtottak végre. Err6l beszélget a
riporter térokszentmik16si postdsokkal.

229. — R —: Hagyomény&rz8k. = Klub Magazin,

1991. jiinius, 6. sz. 21. p.
A Magyar Technikai és Témegsportklubok
Szidvetségének torokszentmiklési szervezete
1991. méj. 31-¢n bardti est keretében tartotta
meg a 16vész— és tekeverseny eredményhir-
detését a vasutaskorben.

230. Diszkontéruh4zat nyitottak. = Uj Szévetke-
zet, 1991. jdl. 3., 27. sz. 2. p.

Az éfész, az 6nkorményzat és a koltségveté-
si lizem 6sszefogéséval diszkontdruhdz nyilt
a Fény lakételepen.

231. Alféldi tdjak, emberek. Orszégos fotépalys-
zat, Torokszentmiklés, 1991. = Szdmadis,
1991. jil. 18., 27. sz. 22. p.

A helyi miivel6dési kozpont 4ltal meghirde-
tett pélyézat feltételei, tudnival 6i.

232. Lépni kell! = Szdmadds, 1991. jil. 18., 29.
sz.24. p.

A repce termesztésének, betakaritdsédnak kér-
dései, tervek a jovore a Béke Tsz-ben.

233. T.G.: Torokszentmiklés. , Parasztember 14-
bon gabonét nem hagy.” = Szdmadds, 1991.
jal. 25., 30. sz. 13. p.

15 ezer tonna bizatermést vdmak Torok-
szentmikléson. 4 ezer tonna sorsa még bi-
zonytalan.

Ld. még: 8., 14., 117, 132., 204. sz. tételt.

Tiarkeve

234. Adakoz6 virosatydk. = Kurir (kék), 1991.
jin. 4.,107. sz. 5. p.
A helyi néptinckultira dpoldsdra az 6nkor-
ményzat tagjai tiszteletdijakat ajnlottak fel.
235. Lazényi J6zsef: Szalontdnak elég a magyar
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Simon Ferenc: Riisselsheimi hidromobil, krémacél, 1991

rébe egy magyar, méghozz4 szolnoki
miivész, Simon Ferenc munk4i is beke-
riiltek. Az tortént ugyanis, hogy hdrom
évvel ezel6tt Simon Ferencnek egy
Diisseldorfban él6 magyar festvel,
Szladovics Vilmossal kozos kidllitdst
rendezett a varosban az Izolda Interna-
tional Galéria és miivész-menedzser
cég tulajdonosa, a szolnoki sziiletésid
Irén Veronika Karl, aki t&bbek kozott

Simon Ferenc miiveinek kiilfldi me- |

nedzselését is felvallalta.

Ez a kiéllitas keltette fel Riisselshe-
im vezetGinek figyelmét, akik ellato-
gattak a miivész szolnoki miitermébe
is, és ott kivalasztottdk annak a sz6k6-
kitnak — Simon Ferenc miifaji megha-
tarozisa szerint hidromobilnak — a ter-
vét, amelyet jinius elején iinnepélyes
keretek kozott fel is avattak.

Ezt a t6bb mint négy méter magas,

Simon Ferenc: Organikus formak,
aluminiumlemez, m: 40 cm, 1968

MUVESZET

o2

krémacélbdl készitett mobilt lebilin-
cseléen érdekes latvanyossagga teszi,
hogy az egyes elemek rotorszeriien
kiképzett fels6 része a viz nyoméséra,
a fuvékdk dtmérdjének megfeleld, kii-
16nb6z6 sebességgel forog. A vizjaté-
kon kiviil a medencébe beépitett szines
fényszo6rok segitségével a latvanyossa-
got fényjétékkal fokozzék.

E pératlanul érdekes technikai meg-
old4sokon til azonban a mobilt a meg-
formélas médja, és az abban kifejezs-

| dG plasztikai gondolat avatja miivészi

alkotassd. A hét, gébmbben végzadd,
»Szédrnyas” elembél 4ll6 kompozicié
minden nézetébdl — mind mobil, mind
stabil dllapotdban — teljes vizudlis €l-
ményt nyijté térplasztika, amely az
egyes elemek kiilénbz6 magassiga
miatt vertikdlisan is harmonikusan ta-
golt. Ha kozelebbrfl is szemiigyre
vesszilk ezeket az elemeket, kitdnik,
hogy mind ardnyukban, mind forma-
rendjiikben antropomorfok és organi-
kusak.

Simon Ferencnek az alkot4sa olyan
funkciondlisan tokéletes szokokiit,
amelynek a kromacéllal egyenértéki
anyaga a viz, amelynek a mobil mi-
kodtetésén kiviil aktiv plasztikai szere-
pe is van. Miik6dés kézben a viz mint-
egy lathatova teszi a forgds idGtarta-
mét, a mozgas megjelenitésével ezéltal
egy Uj dimenzi6t kblcsénézve a plasz-
tikdnak.

A szokékiit tulajdonképpeni anya-
ganak, a krémacélnak a szobrészi meg-
forméldsa mar régéta foglalkoztatja a
mivészt. A hidromobil technikai és
formai el6képeit mar a hatvanas évek
végén készitett lemezmunkaiban felfe-
dezhetjiik. Kiilondsen szembeting ez
egy 1968-ban készitett haromelemes
kisméretli kompoziciéndl, amelyben
Simon Ferenc a naturdlist6l elszakado,
formarendjében mégis  organikus
plasztikai alakitdson til a fémlemez
anyagszeri megmunkaldsira toreke-
dett. Az anyagnak ez az alakitdsi mGd-
ja-és technikdja jelenik meg a riissels-
heimi sz6kokut plasztikdjén is, amely
plasztikai értékein kiviil technikai,
szakmai megolddsaival is kivivta a vé-
ros polgérainak tetszését.



Folytatds az 1. oldalrél

akdr, hogy a kommunistdkkal fijjok egy kovet. (Lam, a muilt
kovet, hidba a rendszervéltds, akkor is, most is, vagy
idomulsz, vagy gyani és megjegyzések, taldlgatisok, sét.)
Nézek a szemébe vissza, a nevetésébe taldn, annak a
kozepébe, s megprébalom 4tgondolni, miért is védem én a
kommunistdkat. Mert eszemben sincs védeni 6ket. Akkor
meg mi szerint védem mégis a kommunistakat? Es védem—
e Oket? Vagy csak nem tdmogatom az ellenzéket az elvéra-
soknak megfelel§ szinten? De 4lljunk meg itt egy széra, ha
lehetne. Hogy kik az ellenzék és kik a kommunistdk (akiket
én, ugye, védelmezek éppen), ezt meg lehetne—e tudni,
véletleniil. Mert akkor mindjart hatirozottabban vilaszol-
nék a bardtom pikirt megjegyésére, legaldbb védekeznék,
mert manapsdg nehezebb elképzelni kompromittilébb
megjegyzést, mint hogy valakinek valami — mindegy, hogy
mi — kéze van a kommunistdkhoz, tigymond, pozitive.
Marpedig a védelem koztudottan pozitiv hozzaallas, akkor
is az, ha az ember fizetett védgje valamikinek, nekem pedig
még csak nem is fizetnek azért, hogy — bardtom mondja —
védem Gket.

Az én dilemmam nyilvan az, hogy nem tudok korm4-
nyonlévéségben gondolkodni. Ertem ezen a hivatalos ellen-
zékiséget is. Mert, ugye, manapsag azt mondja a hivatalos,
hogy voltak a kommunistdk, s akik ma vannak, azok
mind-mind a kommunistdk ellen voltak ezel6tt, tehat 6k
voltak az ellenzék. Hm. (Megint az el5z6 AFORKALARA
dilemma a partizdnokkal.) Namarmost, ha ennyi ellenzéke
volt a kommunistdknak, hogyan nem bukott meg kordbban
a diktatirdjuk? (Kérdésem: ezzel a kérdéssel most ket
védem?) De nem szivesen kalandoznék el az alapkérdéstél,
kik is ma a kommunistdk? Fontos figyelmeztetés: a kérdés
nem ugy hangzott, kik ma is a kommunistdk! S ha belegon-
dolunk, nehéz felvetés ez az el6z6. A kommunistakat
leginkabb tgy lehet behatdrolni — elhatdrozni — (ez a
rajukbukkanas egyetlen esélye), hogy azt deritjiik ki, kik
nem-kommunistdk. A médszer ugyan régimddinak feltiing,
megélt egy—két, egymdsnak allitélag irgalmatlanul ellent-
mond6 rendszert, de kiéllta a nagy (és piti) id6k prébéjat,
ma is alkalmas arra,hogy kizarjunk, megbélyegezziink,
ténkretegyiink vele, hogy vazallusok és karrieristdk eldtt
nyissuk meg 4ltala a korl4tlan lehetGségek tavlatait, hogy j
boszorkanyperek magly4it lobbantsuk segitségével langra.

Mert kezd mind nyilvdnvalébbé lenni, hogy aki nem
fogadja el az ijabb jatékszabdlyokat, az a kommunista.
Mert kétféle jatékszabaly van, Ez a demokracia a jatékban.
Az egyiket a kormany(—ellenz€k) irta a tarsasjaték doboza-
nak belsé fedGjébe, a masikat a kormany(—ellenz€k) hivata-
los, elfogadott, a tirsasjaték—gyartdsba bejegyzett ellenzé-
ke. Aki majd kormany lesz, vagy az szeretne lenni, hiszen
valsdgprogramokat dolgoz ki. Akkor majd 6, azutdn pedig
viszont. At kell latni, hogy ez a j6, az épit6, az elérevivd.
Aki ezt nem l4tja 4t, az kommunista, legaldbbis szimpati-
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zans. Eh, de ismer6s logika. Volt ennek hard és volt soft
véltozata. A hard az volt, aki nincs veliink, az elleniink van.
A soft, aki nincs elleniink, az veliink van. Ostobasig,
doérmdgok, ezeken mér rég tilléptiink. Nem 1éptiink til. A
jaték tarsadalmi méreteket 6lt, tillicitdlva a vezetSk szélsG-
ségeseit. Viselkedjiink gy, hogy ne kelljen rdnk azt mon-
dani: te kommunista! Itt vagyunk a demokrécia kiiszobén,
Eurdpa kiiszobén, a kiiszob kiisz6bén toporgunk. Taldn
emiatt — szeretném azt hinni, hogy valéban ez az oka —
torténik ilyen narcisztikusan €s kritikdt nem ismerSen az a
valami, amit rendszervéltdsnak neveztek el a koztudat
szdméra. Arra mir gondolni sem merek, hogy azért alakul
mindez igy, ilyen tiirelmetleniil és agressziven és ismer6-
sen, mert az 4talakitds préfétii abba az iskoldba jartak, ahol
a hatalom megtartasinak, elérésének mddszereként a tole-
rancia szdmizését jelolték ki elsGdleges feladatul. (Szdndé-
kosan nem irtam iskoldkat, nehogy valaki félreértse, amit
mondani akartam és a kdzoktatast okolja a hatalmi anom4-
lidkért.)

A kérdés jogos, melyik kijelentésemre mondta a ba-
rdtom, hogy 4ltala a kommunistdkat védem. Nevetséges
4llitds, de nem emlékszem rd. Mert nem volt fontos allit4s.
Ha cinikus akarnék lenni, akkor most régton azt monda-
nam, a kultira meg6rzésérSl és tdmogatdsar6l volt sz6.
Arr6l lehetett, nyilvan. Vagy a radié alelnokeir6l, vagy a
tévééirdl, vagy egyaltalan, az iijabb, irdnyitott (tehét ellen-
Grzott) kultira koriili hercehurcdkrél. Hiszen mindegy is. A
kultira 4ltaldnos hal6ddsdban — tudom, ezt nem szeretik
hallani ellenzékbdl j6tt vezetSink (az Srdogbe is, de megun-
hattdk a protestdldst a hosszi ellenzéki idGszak alatt —
melynek azért voltak napfényes oldalai is, dtmenetileg,
unalomiizGleg — ha mésokt6l mér képtelenek elviselni), az
ember 6nkénteleniil is arr6l kezd el besz€Ini, hogy voltak
id6k, amikor nem haldoklott a kultira. S milyen furcsa
kreatira a miivész: ezekben, a nem haldokl6 id6kben arrél
dlmodott, hogy jon majd egy nem kommunista idGszak,
demokratikus intervallum, amikor a nemhalédas életbe
csap 4t. Lehet, e beszélgetésben én szomoriian és hitetleniil
tagadtam ennek az életnek az elkvetkezését, a csirdjit sem
lattam-latom (most is valészeriinek tartom, hogy nincs is
neki ilyesmije). Széval az aggaszt, felebardtaim, hogy ha
a kultira védelme, az emberi értékek védelme, az értitk
aggbdas kommunista gesztusnak mindsiil, ha a kritika és az
elégedetlenség kommunistasignak szdmit, ha az ért€kekre
visszaemlékezés kommunista-védelemnek szdmit, hové ju-
tunk el. Ujra kezdGdnek a konyvégetések, a megsemmisité-
sek, a besarozasok, a kompromittalasok...

Azt kellene mondanom, dacosan és meggondolatlanul,
akkor inkdbb valéban a kommunistdk. De nem, ez hiilye-
ség. Soha t6bbé 6k — 6k se. Nincs mese, egyediil kell
tovabbmenni. Tovébbra is — egyediil.




