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VEZERSZO.

A’ Tudomdnytdr encyclopaediai folyoiras, az
emberi tudas’ minden agaira terjeszkedik ki, el6-
kel6 tekintettel a’ jelenkor’ haladasaira a’ kiilén
tudoményokban. Mint olly munkaban, mellynek
czélja mindennemii hasznos ismereteket minél tobb
olvasdval kézolni, a’ targyak’ valasztasat koz ér-
dek hatarozza, valamint kéz értelmesség — meny-
nyiben a’ dolgok’ mivolta engedi — az elSadast.
Tudniillik magatol értetik , hogy a’ philosophus az
ideak’ vilaga’ ezer képeinek festésére, a’ termé-
szettudos vagy technolog szamtalan targyai’ elne-
vezésére, a’ mathematicus a’ mennyiségi viszonyok’
megjelelésére, sth, az élet’ nyelvében nem 1él
elegends formakat ;’s faraszto palyajan méltan var-
hatja az olvasotdl hogy, midén vele gondolatokat,
ismereteket kozol, ez, elfogddott itélettel azoknak
formain ne akadozzon. Lehetnek ezek nem jok
is; de hol van fejlodés hiba ’s tétovazas nélkiil ?
A’ magyar tudos tarsasig, azt hivén és vallvan,
hogy ezen tigyben minden hatalmaskodé beavat-
kozas a’forras’ idszakiban gatolja inkabb azel6-
menetelt, mint hogy azt elémozditana: mikép
egyebiitt, ugy a’ Tudomanytarban megjelené ere-



v

deti ériekezések’ vizsgalataban is leginkabb azok’
belss becsét véteui tekintet ala ’s azt is egészben,
’s id6nk ’s korilményeinkhez képest.

De minthogy "a’ czél nem az, hogy a’ mit
adunk, eredeti, hanem minél hasznosabb le-
gyen; ut nyilik a’ czéliranyos valasztatu utandol-
gozatoknak , vagy egyenesen mas nyelvekb6l kol-
csénzott munkaknak is, mellyek’ vélasztasa ’s ké~
szitetése a’ szerk eztetSre levén bizva, ezekrdl 6
felel, érdem’ és nyelv’ tekintetében, az academia
’s 2’ k6zOnség elott.

Az értekezésekhez, mellyek a’ Tudomanytar’
forészét teszik , Fegyes kozlések czim alatt biblio-
graphiai ’s egyéb mindennemii, a’ tudomanyokat
s miivészeteket , tuddsokat ’s miivészeket, s
illyetén intézeteket illetd tudositasok jarulnak.
Ezen rész egyenesen a’ szerkeztetd’ gondjai ’s
feleléssége ala van rendelve.

Midon a’ szerkeztetd e’ rovid alaprajz’ értel-
mében , mellyet az academia szabott elébe, az el-
s6 kotetet szirnyra hocsatja; azon buzgd ohaj-
tassal kiséri utait, h/ogy a’ czélt, mellyet vele a’
nemzet’ intézete érni akar, a’ tud. tirsasag’ ke-
belén belil és kiviil levé irdtarsai’ munkas se-
gedelmével, ’s 6nnén iparkodasai altal, szerencsés
legyen minél jobban " megkozeliteni.

Pest, junius’ 23d. 1834.

Dr. Schedel Ferencz,

mint 2’ Tudoménytir’ szerkeztetdje.
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TUDOMANYTAR.

ELSO KOTET.

A!
PHILOSOPHIA’ TARGYA’, CZELJA’ 'S HASZNAINAK
FOBE VONALAI.

Legbecsesh , egyszersmind legnemesebb tulajdona
az embernek lelke’ gondolkodo ereje, melly vizsgdlati
uton képzeteket tud kiformdlni, hogy azok dltal bi-
zonyos ismeretckre eljuthasson.

Ha a’ képzetek’. természetét mélyebben kezdjilk
bontogatni, ugy taldljuk, hogy azoknak nincs magok-
ban semmi értékok, azaz mds szokkal: adat nélhiil
nines, nem s lehet képzet. Az elsd adat maga az em-
ber, ki képreteket formdl, a’ mdsodik adat a’ vildg,
melly tirgyakat nyujt a’ képzeletre, és mdr e’ két
adat tulajdonkép a’ képzetek’ tirgya, vagy is ezek,
a’ képzeletek’ lehetséges voltdra mulhatatlandl sziik-
séges praemissak.

Minden béleselkedésnek kezdete, folyamatja és
vége az ember’ és vildg’, mint két fladat’ kiorében fo-
rognak , mert maga a’ bilcselkedés is szélesebb érte-
lemben csak képzelet, adat nélkdl fel nem dllhato;
még vildgosabban kimondva: minden bélcselkedés esak
képzeletes gyakorldsa az erdnek, melly az adatban,
gy mint az emberben lappang, minden béleselkedés
csak kifolydsa vagy consectariuma az ember- és vildg-
létnek , ugyan azért a’ lélel, adat, valisig, tdargy,
dolog , materic , magasb értelemben egy jelentéssel

Megjegycztetik , hogy a’ szerzdnél okossdg == ratio, elSferjesztés == rcprae-

sentatio, idomitds == perfcetio, da cselekvd értelemben. o szerk.

1*
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biré nevezetjei csak a’ két alapszernek u. m. az em-
bernek , 2’ vildgnak, valamint mds részrél képzelete-
inkre tekintve, az okoskodds, bolcselkedes, eszmélcs, gon-
dolkodas, elmélkedes, phantasia az alapszeres erék’ mun-
kdlatainak kitiintetése rokon értelmii szok dltal, mely-
lyek , mint az drnyék a’ testet, tinemény gyandnt ki-
sérgetik a’ valdsdgot; ekkép a’ szoval értesités vagy
beszdd, az irds vagy kinyv csak képzeleteink’ reflexei,
hasonldk a’ nap’ visszasugdrzataihoz, mellyek annak
bdjolé melegét sajditatjdk veliink, de lehunyta utdn
eltinnek a’ sugdrzatok is ldthatdrunkrol.

Hogy adat vagy tdrgy nélkil nem lehet képze-
let, eldénthetetlen igazsdg, mert az ismeretre valo
utat a’ tdrgyakrol valo képzelet tori fel, ha nincs tdrgy,
képzelet sincs, ha nincs képzeletink, ismeret sem
tamadhat benniink, mert akdr kiilonds, akdr kézin-
séges ismereteinkkel dtellenben bizonyos tirgyaknak
kell dllani®, mellyek azoknak megfeleljenck , *!)

1) Kant (Kritik der reinen Vernunft. Riga 1787. lap 29.)
mondja a’ tobbek kizt ,,az emberi ismeretnek két tikéje
vagy katfeje van, mellyek tin egy kizis, de téliink nem
ismert gyikérbdl erednek ; u. m. az érzékiség, és az ész,
az elsé tdrgyakat nyidjt, a’ mdsik azokrdl gondolkodik.
Az elsé tehit feltétel az ismeret’ kiformdldsdra, azért a’
transcendentalis aestheticat tette els§ résznek a’ transcen-
dentalis philosophia’ alaptudomdnydban, melly szit Baum-
garten hibdsan haszndlt az izlés’ criticdja helyett. A’ ré-
gieknek nagyon is ismerctes volt az emberi isméret’ fel-
osztisa két részre, u. m. acfqre, xor voy T Mds helyt
(lap 87. 95. 106. 118.) még bdévebhen kifejti magdt mi-
kép lehetséges az embernek ismeretre jutni, mondvin
aestheticat, és logicat - elemek a prieri megkivdntat-
nak az emberben, hogy az adatokbdél maginak ismeretet
formdljon, az adatok’ ismérete ndla a’ tinemény, mire
a’ feltételek, (hogy t. i. a’ tineményt megismerhesse)
transcendentalis aesthetikai tekintetben az érzékiség’ for-
mii idd és tér, transcendentalis logicai tekintetben az
analyticai schémik, vagy categoridk, maskép a’ négy allaté
(constitutivae) észfogatok uw.m.a’ :gennyiae’g, minemiiség, vi-
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sét még az alom’ jdtékaira, dbrdndozdsokra isismeretes
targyak szolgdlnak alapdl, ’s bdr mi tarkabarkdk 16-
gyenek is azok, de a’ lehetetlenség’ hatdrain til nem
hdaghatnak , vagy is a’ phantasia nem teremthet magi-
nak olly képeket, mellyeknek tdrgyait a’ valésdghan
fel nem lehetne taldlni.

Minden mythologiai képzetek valosdgos tirgyakat
tiikroznek vissza. A’ sphinx és phoeniz madarak, a’
syrenek SJuridak, harpyaik , sylphek , daemonok , ’s Olym-
pus’ minden lakéi emberi vagy mds dllati formdkban
tintek fel a’ képzelethen a’ szerint, a’ millyen isme-
reték volt a’ nemzeteknek embertdrsaikrél és a’ vildg-
vol; ’s bdr mi arabesk formdkba rakogatta is egybe
azokat phantasidjok, de az egyes részek mindig csak
tapasztalati ingredientidk voltak, ’s nincs is nyom arra,
hogy a’ jeges tenger mellett niluslovak, ’s Egyip-
tomban medvék lettek volna valaha tisztelethen, mert
a’ lakosok’ tomegének ez dllatokrél nem volt tapaszta-
lati ismerete, azért ldtds nélkil a’ targyat sem kép-
zelhették magoknak.

Xenophanes, ki az Eleaticusokban elsé metaphysi-
cai iskoldt alkotott , félezer évvel Krisatus’ szii-
letése elstt kimondta mir nyilvdn, hogy az aethiopia-
iak azért festik isteneiket feketéknek, horgas orral,
mert magok is ollyanok, és az dllatok is ha feste-
ni tudndnak, isteneiket a’ magok’ formdjira feste-
nék. *)

szomy, és mdd. Egyébiitt is az észt vagyis az embert ,
mindeniitt a’ tiineménynek vagy vilignak &tellenbe teszi,
’s az isméret’ szdrmazhatdsit o’ két uton (megtekintés és
fogatok) gy fejti ki, hogy mindeniitt a’ két féadat: ember
és vildg egymas mellett jarnak.” Lasd lap 298 is a’ foga-
tok’ logicai formairdl targy nélkiil.

2) Ldsd Bayle Dictionnaire Historique et Critique; artic.
Xenophanes remarque B. és Ritter Geschichte der Philosophie ~
Hamburg 1829—1830. ki felhozza azon gordg versét is,
mellyben mondja, hogy esak egyisten van, ki egy halandchoz
sem hasonlit Jélekben és testben. Megjegyzésre mélté még
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Ember és vildg levén a’ két f6 adat, az lehetne
még a’ kérdés, hogy honnan tudhatom ax ember’ és vi-
lag’ ldteldl ? s l)'e'zouyos -e mind @ fettinek ex a léleles
Lalosaga ? hat e kétvaldsigon kivid van - e mds valdsag?
vagy nincs? vegre mi a’ v(zlas'(m? lehet - e axt megis-
merni tel_}es merleﬁben

Hogy ¢’ kérdések’ megfejtésétil figg az egész phi-
Iosophia ldtni valé, mert ha nem tudom megmutatni
van-e létel? és mi az? ha nem ismerem a’ valdsdgot,
litry philosophiai tekintetben azt sem mondhatom, hogy
én vagyok, raﬁam kivil vildg is van, hogy tudok
magamrol és a’ vildgrél gondolkodni, vagy valamit
megismerni,

Sok er6lkidés és gyakorlat kivdntattak meg, mig
az emberek tudomdanyra szert tehettek, olly tudomdny-
ra , mellynek részei egyhefiiggnek, az egész tiszta vi-
ldigos elveken alapul, ’s kiilsé formdja a’ belsS érték-
kel oszvehangzdsban 4dll, ®) Az empiricai zavaros

az is, hogy Afrikdban ma is Bornn koril a’ Sciuwae nép
sas orru, nagy szemekkel és szép kezekkel bir, mint Clap-
perton irja, hozza tevén azt is, hogy ez a’ nép Afrika’
éjszaki lakosaihoz semmit nem hasonlit, hanem indiai,
kezdethen Egyiptomba koltozitt cziginyokhoz hasonld
torzstkfaj. Lisd az Afrika’ helsé részeibe valé utazdisok’
kivonatit, Jakrhiicher der Literatur., 1832, B. LVIIL
lap 52—60, _

%) Kant (Kritik der r. Vern. a' bevezetéshen lap XXII.)
tiszta képét adja a’ tudomanyban megkivdntaté harmonids
cgységnel , mire kiilondsen a’ vizsgdlédo okessag tirekszik,
melly a’ hely’ hosszasaga miatt itt nem kizélheté: majd
ugyan csak felhozott munkajidhban (lap G73) sz6l a’ tudo-
manyos systema’ alakdlhatdsdrdél, a’ mit erédetileg kizilni
azért is sziikségesnek tartok, mert legkizelebh Vollgraff
ezen a' nyomon indult el, mikor a’ meztelen vagy empi-
ricai, (mdskép chaosz) a’ grouppifozott és a’ systemis
tudds kiozt meglévé kiilénbségeket kijelelte, Kantnak ezek
a’ szavai: ,,Ubersehen wir unsere Verstandes-Erkenntnisse
in ihrem ganzen Umfange, so finden wir, dass dasjenige,
was Vernunft ganz eigentlich dariiber verfiigt und zu Stande
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folyamd tudds még nem tudominy, nem az a’ group-
pirozott vagy toredekekbol all tudds is, mert tudomi-
nyos alakot csak az olly tudds olthet magdra, melly-
nek materids értéke ‘vizsgdlati uton minden oldalrél ki
van mdr tapogatva, azért a’ systemds egyszeri formadt
magdn elszenvedheti, a’ tudomdnyban uralkodd belsé
egységet, elzirtsdgot, elvekbdl kivetkeztetést értel-
mesen kitinteti. Volgraff az illy tudomdny’ materids
értékét erkilest elvnek nevezi, hasonlitvdn ezt az eziist
folyamhoz, mikor az, az'olvasztd kohéban salakjaitol
megvdlva tiszta eziist cseppekben fénylik szemiink
eleibe. #)

A’ philosophia mdr az, melly legszorosabb érte-
lemben megérdemli a’ tudomdny nevet, mind azért,
hogy az észtudomdny levén elsd sziilottje az égnek,
melly a’ tuddsnak lehetséges voltit, foglalatdt, €s
hatdrait kiméri, és igy materialis értékii, mind azért,
hogy a’ tuddsnak a' vizsgdlatok’ tdmegéhez képest tu-
domdnyos formdt alkot, és igy a’ rendszer’ architecto-
nicdjira vezet.

Ha mdr a’ felebb kitett fontos kérdésekre felelni
kell; azt- ‘kérdem legelébb is magamtdl: mi kényszerit
engem a’ felclctre“ vagy tartozom-e magamnak olly
kérdéseket ﬁéltenm, mellyekre tdn felelm sem tudok ?
valljon ez a’ magammal vald tandcskozds nem merd csa-

3

i
zu bringen sucht, das systematische der Erkenntniss sey;

das ist, der Zusammenhang derselben aus einem Princip.
Diese Vernunfteinheit setzt jederzeit eine ldee veraus,
nehmlich die ven der Form eines Ganzen der Erkenntniss,
welches von der bestimmten Erkenntniss der Theile her-
vorgeht, und die Bedingungen enthiilt, jedem Theile seine
Stelle und Verhidltniss zu den iibrigen a priori zu hestim-
men., Diese Idee postulirt demnach vollstindige Einheit
der Verstandeskenntniss wodurch diese nicht bloss ein
zufilliges Aggregat, sondern ein nach nothweandigen Ge-
setzen zusammenhingendes System wird.*

4) Allgemeine Literatur - Zeit. vom Jahre 1831. lap 226.
februari fiizetében megolvashatni Vellgraff érdekes eldaddsit.
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lodds-e ? ’s utoljdra azt sem tudom, hogy valljon én En
vagyok-e? vagy dltaldn fogva van-e nekem lételem ?
kiilén létem, biztosito létem ?

Sextus Empiricus maga irja egy helytt, hogy a’
mit irt, maga sem hiszi, vagy arrdl is kételkedik;
hanem mint historiai jeleneteket ugy adja csak eld a’
philosoph‘emékat ).

Illy hatdrozatlan dllapotban maradds, kivdlt sokdra,
tirhetetlen, mert valami késztet az abbol valo kilé-
pésre, de azt sem tudom még kiléphetek -e e’ bizony-
talan dlldsbol ? vagy ha kiléptem, nem esem-e viszont
régi helyemre vissza?

Ime’ mind ezek a’ kérdések megfordulnak fejem-
ben, mikor az ember’ és vildg’ létérdl gondolkodom,
igyekezvén megfejteni a’ vald’ természetét.

A’ boleselkedésnek Krug szerint hdrom f§ mo-
mentumai vagynak, u. m. 1szér az abstractio és re-
Slexio, 2szor, a’ maga - megismerds vagyis magdval szdm-
vetds, 3szor, a' maga-kieleégites vagyis a’ belsé béke , s
ezzel nyitja fel mintegy a’ philosophidhoz vezetd utat.
De ha azt kérdjik Krugtol: honnan tudja mind ezt,
mds valaszt nem ad mint azt: ,, dx éntudat ax alap,
én vagyok, rajtam kivid is vagynak dolgok , axokkal
egybekitietésben dllok, € harom fiponton fordul s egéss
meg , miert @’ meggyizides hexeskedik, « mi kizvetet-
len tudds, azért mas tuddsbil ezt @ tudatol leketetlen
kavethextetni. ¢)

Ldtni valé ebbdl, hogy az adott felelet oda megy
ki: tudom merttudom, ldtom mert latom , mondom mert
mondom ; valamint lditni valé az is, hogy Descartes
Cogito ergo sum, Fichte A aequale A szavakban ezt
médr elmondottdk , és Kant is ezen til menni nem tu-
dott. 7)

5) Ldsd Timen Sillographusrdl valé értekezést: Acta Lip-
siensium academica. 1. T. 1. 66. Leipzig 1723.

$) FundamentalPhilosophie von Krug. Wien 1818.

*) Kritik der r. V. az eldsadban lap XLI mondja az én
és nem ¢n el§terjesztés - médjarel: ,,Das Wie? lisst sich

ﬂ
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Van hdt az emberi észnek is egy bizonyos hatdr-
vonala, mellyen til nem léphet, és ha még is ast
akarnd tenni, énerdtlensége miatt régi dllasdba vissza-
siilyed. Ezen hatdrvonalt az embernek kiozelebbrdl a’
vildghoz , tdvolabbrol az istenlez valé ardnya hatdrozza
el, mi szerint a’ philosophidnak tirgya is e’ hdrom
szempont alatt: ember , vildg, ?sten ki van meritve.

Kant ugyan a’ philosophidnak két tdrgyat szabott
ki, a’ természetet és szabadsdgot, de 6 is az erkolesi
szabadsdgnak kutfejéiil azistent vette, ki, mint felteé-
tetlen f§ valosdg eredeti oka a’ két f6 adatnak, tgy-
mint az embernek és a’ vilagnak. A’ philosophia’ histo-
ridja is azt bizonyitja, hogy eleitdl fogva a’ hélesel-
keddk a’ mdr kijelelt hdrom szempont koriil forgolod-
tak, de sokszor a’ philosophidnak tévedéshél tiobbet
tulajdonitottak , mint a’ mit annak tomege az emberi
okossdghoz mérve megbirhatna, ’s ezen az iton kivet-
kezett az is, hogy némellykor az égig magasztaltik,
masszor a’ foldig legyaldztdk a’ philosophidt, a’ mint
az id8’ szelleme szerintaz okossdgot vagy istenesiteni
vagy baromi szolgasdgra levonni akartdk. ?)

hier eben so wenig weiter erkliren, als wie wir iiber-
' haupt das Stehende in der Zeit denken, dessen Zugleich-
seyn mit den wechselnden Begriff der Verinderung hervor-
bringt.* (Vesd ssze. 1. 145 is).

8} Az ugy neveztetett naturalistdk kozil tibben e’ hibaba
estelc, a’ franczia revolutio’ tirténetei is Robespierrc-hen
megigazoljik a’ dolgot, ’s azt lehet mondani, hogy Lucre-
tiusnak Epicurusrél elmondott versei mint megannyi jel-
szavak voltak az istenesitett okossdg’ vezérzdszlojat ki-
vetiknél.

Humana ante oculos foede cum vita iaceret

In terris oppressa gravi sub relligione

Primum graius homo mortaleis tollere contra

Hst oculos ausus primusque obsistere contra :
Quem nec fama dedm, nec fulmina, nec minitanti
Murmure compressit coelum, sed eo magis acrem
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A’ kézép utat eltaldlni, &s igy a’ tulsdgokat kike-
riilni valamint a’ philesophdldsban tgy az életben is
legnehezebh dolog. Igy ldtjuk a’ legujabb idében is
Hegel’ iskoldjaban azt az excentricitdst, melly szerint
a’ philosophia’ tdrgydt minden mds tudomdnyoek’ egé-
szének , vagy is a’ tudomdnyi tagrészek’ totalitdsdnak
jelelte ki, holott az emberi tudomdny dltaldnos igaz-
sagra (veritas absoluta) soha sem tehet szert, mert az az

Virtutem irritat animi, confringere ut arcta
Naturae primus portarum claustra cupiret.

Quare relligio pedibus subiecta vicissim

Obteritur, nos exaequat victoria coele. (L. Y. v.G3).

Illy értelemben mondta azért Bayle Péter a’ philosophia-
val visszaélésrél ¢ nevezetes szavakat el: ,,A’ philosophia
hasonlit azon rdgé (corrosivus) porokhoz, mellyek minek-
utdna a’ seb’ rohadt husait megemdsztették, az eleven
husba kapnak, azt a’ csontokig kiszdritjdk , ’s a’ veldkig
hatnak. A’ philosophia eldszér a’ hibdkat czdfolja meg, de
ha meg nem gitoltatik, az igazsigot ostromolja, és ha
phantasia’ kényire eresstetik, annyiramegy, hogy nem tudja
hol van, vagy hol nyugodjék meg. Ezt az emberi elme’
gyengeségének, vagy pedig annak practendalt erejével vald
visszaélésnek lehet tulajdonitani. Szerencsére, vagy is in-
kabDl isteni gondviselésbil és rendelésbdél kevés ember van,
ki erre az dallapotra juthat.* [. Dict. crit. artic. Acosta.
Augustinus kevesebb székban csaknem hasonldt mondott el :
Insania ista paucorum est; sicut enim magna pietas pau-
corum cst, ita et magna impietas nihilominus paucorum
est (sermo X-us de verbis Domini). Nem kisebb visszaélés,
’s azért tévelygés, az ellenkezd eset is, mikor az okessigot
szolgai rabsigba verni, ’s mintegy lebilincselni kivdnjik.

N Ismeretesek Luther’ és Seehofer’ elvei de servo arbitrio, mely-

Iyek az embert machindvd tették, ’s mellyektdl a’ sueli-
debb Melanchton kénytelen volt eldllani (I. Stribels neue
Briefe zur Literatur , besonders des 18ten Jakrhunderts.
B. lIL St. 11, Nro IX. és Winter Geschichte der Schick-
sale der evangel. Lehre in und durch Bayern.1. B.lap 73).
Néha tévedés, néha hamis czélzdsok azilly nemtelen igye-
kezet' rugéi, mellyek altal az emberi méltosig lealacsoni-
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isteni okossidg’ birtokdban van; azért minden emberi
tudomdny csak subiective hatdaroztathatik el, minél fogva
az kiilon mezdkre eldgazik, melly dgazatok egymais
mellett is elveikre €s az ismeretmodokra tekintve egy-
mistol figgetlenek. .

A’ philosophia’ tdrgydnak ¢és érdekességének
charactere abban dll, hogy az okossig szemlélileg (a
priori) vizsgdl, ’s ezen az iton philosophiai ismereteit
tudomdnyos alakba onti; ellenben a’ tapasuztalati tudo-

tatik. A’ szabadsig, azt mondja Kant, a’ cselekvd okossig’
postulatuma, melly térvényt dd, tehit annak teljesitésére
szabados engedelmet kivdn. Az okossdg’ autonomidja egybe
van kdtve az akarat’ szabadsigdval, melly az embert meg-
kiilinbdzteti a’ dologtél. A’ személy a' szabadsag’ subie-
ctuma, a’ dolog pedig annak obiectuma (targya). A' sze-
mély meghatirozhatja Iétének czéljdt, vagy is a’ személy
Gnczél (avroredys), az obiectum ezt nem teheti; a’_dolog
tehdt csak eszkiz idegen czélva (fzegorsdyg)., Valamint
tehdt az autonomidbdl kerekedik ki az autotelia, Ugy lesz
a’ heteronomiabdl, leterotelin. Az emberi méltosdgnak itt
a’ kutfeje, mellynek nincs dra mint mds dolgoknak , nem
relativ, hanem absolut a’ decse, mert csak a’ dolgoknak
van relativ becsik, ax emberek absolut becsiiek.

Sokat lehetne még a’ kijelelt nemtelen igyekezetrdl
sz6lani, de elég legyen tiortémeti adatkép megjegyezni,
hogy mar Tacitus és Seneca boszankodva keltek ki az ellen.
Az elsének ezek a’ szavai: ,,Libros per aediles cremandos
censuere patres, sed manserant occultati et editi. Quo magis
socordiam eorum irridere libet, qui praesenti potentia cre-
dunt exstingui posse etiam sequentis aevi memoriam. Nam
contra punitis ingeniis gliscit auctoritas, neque aliud ex-
terni reges, aut qui eadem saevitia usi sunt, nisi dedecus
sibi, atque illis gloriam peperere.* (Annal. L. IV. C. 34).

Seneca (epist. 79.) irja: ,,Veniet, qui conditam et seculi
malignitate compressam veritatem dies publicet, etiamsi
omnibus tecum viventibus silentium livor indixerit. Ve-
nient, qui sine offensa, sine gratia iudicent, Nihil simu-
latio proficit, paucis imponit leviter extrinsecus inducta
facies. Veritas in omnem partem sui semper eadem est.
Quae decipiunt, nihil habent solidi.*

<
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1

m#ny’ témegét maga a’ tapasztalat hatdrozza el, melly
a posteriori vagyis érzékiség dltal eszkozoltetik , azért
a’ philosophiai ’s tapasztalati (empiricai) ismeretek,
kiitfejeik dltal el vagynak mdr kilonbzve; és soha a’
philosophia ahhoz nem foghat, annyival inkdbb véghe
nem hajtja, hogy a’ tapasstalati tuddst a’ maga meze-
jébe dtvigye , mert a’ természetet és historidt szemléls-
dés’ utjan lételre hozni vagy ossze rakogatni lehetet-
len, a’ minthogy azt mar Kant a’ Leibnitz monadolo-
gidjdrol megjegyzette (Krit. d. r. V. lap 334 és 345).
Ha tehdt a’ philosophia eredeti kitfejénél fogva min-
den tapasztalati tudomdnytol el van kiiléndzve, annak
mind czélja mind haszna is mds természeti, mint ama-
zoké , mellyeket positiv vagyis eletbecsii és hasznu pom-
pds nevezetekkel szoktak ottan ottan felczifrdzni, mint-
egy azaltal oda mutatni akarvdn, hogy a’ tapasstalati
tudomdnyok felsGbb becstiek a’ philosophiai tudomdny-
nil, melly a’ vastag empiristak’ értelme szerint nem
hajt materialis hasznot.

Azonban Ilyaces intra muros peccatur el extra ,
mert ha szinte szemlélédési tudomdny nem hullat is
zsiros felh6kbél arany cseppeket a’ konyhdba, bir az
egy sokkal nemesebb gyikérrel, melly éltet és tdplil
minden materialis hasznot, mi nélkiil az élet hason-
160 lenne a’ kiszdradt fdahoz, mellynek drnyéka alatt
nem pihenheti ki magdt a’ fdradt tazo. A _

Hogy igy és nem miskép van a’ dolog, a’ philo-
sophia’ czélja és haszna rovid eladdsdbol ki fog
tetszeni. )

Szemléld , azaz tiszta okossdgi tudomdny lévén a’
philosophia , annak mds czélja nem is lehet, mint az
alapszeres torvényeket kikeresni, mellyeken nyugosz-
nak az okossdg’ munkdlatai, ’s midén igy az okossdg
onerejénél fogva megvizsgdlta tulajdon erejét ’s felol-
dozgatta munkdlatainak vagy is az adat’ dszveségének
alkotl részeit (partes constitutivae) elhatvdn a’ test’ és
lélek’ Gszvekottetésének utolso rejtekéig, canonisilja
¢szrevételeit azon tehetségeirdl, mellyekbdl a’ gondol-

1Y
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kodas , itélet , ¢s okoskodds folynak, ’s ekképen mint-
egy magdra lesve e’ hdrmas munkdssignak elvét, ma-
git o’ lelkes valdt is megfogni és megérteni igyekszik.
Igy cselekedett Kant, kirél Willers azt mondja ,,Kant
@ posé des principes, est arrivé ¢ des resullals inebran-
lables , qui resteront & jamais, comme des poientes car-
dinanzx de la pensée, comme de phares brillans dans I’
obscurité des reclerches metaphysiques (Essai sur I’ es-
prit et 'influence de la reformation. Paris 1804 lap 275).

Azonban az okos valénak vdgya nines az dltal’
még kielégitve, ha csak a’ functiok technicdjdt me-
ritette ki, mert ha szinte az okossdgi vizsgdlatnak ez
arz elsé canonja, ott még meg nem allapodhatik, mi-
vel nyugvé pontot itt nem taldl, madr pedig az okos
vizsgzi‘l;?t’ t.ermészet.ére tagozi-k azn  egyszer elke%dett
operatiot mind addig folytatni, mig fel nem leli az
irdnyt, mellyhez a’ linczszemeket biztoson kitheti, mely-
lyeket vizsgdlata’ korében maganak folfedezett.

A’ mit Beneke mond ,,Nekiink véges valosdgoknak
nincs mds philosophiai feladatunk, mint a’ valé? meg-
tudni, ’s ha kifdradtunk, ujra el6l kell kezdeni az em-
beriségnek azt meghatdrozni:mi a’ tudds, mert az csak-
ugyan eddig nincs kimeritve, mivel kimerithetetlen,
de azért az odnerdt mindég megprobdljuk, mert ez
a’ gyakorlds és mas semmi sem a’ philosophia® ezeket
a’ szavakat, mondom, cum grano salis kell ’s lehet érteni.

Ugyan is tagadni nem lehet, hogy minden philo-
sophia az okossdg’ torekedésében dll a’ valét megtudni,
de azért hogy a’ véges valosdg ki nem merithetia’ tu-
ddst, nem kovetkezik, hogy abban elébh elébb nem
hathat, valamint az sem kovetkezik , hogy az emberi-
ségnek , ha kifirad vizsgdloddsaiban, ujra eldl kell
kezdeni a’ munkdt, mert ezen penelopei fondsmddnak
ugy volta historiai uton sincs bebizonyitva, annyival
kevéshbé tdmogattatik az philosophiai okok dltal. Al§l
a’ jegyzéshen °y érinteni fogom , mit lehetne hi-

%) Herder illy kérdéseket tett fel magdnak az emberi nem’
tokéletesedésére nézve, mellyekre dllitélig felelt meg:
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storial uton e’ tirgyban elmondani, itt kifejtem &’
philosophiai okokat azon értelem ellen, melly szerint
az emberi miveltség és hanyatlds egymdst valtogatva
mint Castor és Pollux’ csillagai kilesonosen tinnek fel,
's karikaforgdst kovetnek.

,»Az emberi nemzet javul-e erkilesikép hajlanddsigaiban és
elveire nézve, az elveknek hajlandésdgai’ elrendelésére vald
alkalmaztatisban? indulatainak meggydzésében, ’s tibb
nehezebb erények’ gyakorldsaban?! A’ dolgok’ természeté-
bél, az emberiség’ 1ételébil, a’ torténetekbidl ’s tapaszta-
ldasbol lehet-e ext dllitani? Meggondolvan az emberi nem’
iszveszerkeztetését fGldinkén a’ clima, hely, politica
szerint, lehet-e észrevenni viltozdst a’ dolgokban orszdgok,
statusok, familidk ’s characterek szerint? Hatalom , gaz-
dagsdg, Oszton, indulat, vak hajlanddsig mellett van-¢
felviligosodott értelem, bilcseség, jésig, még pedig az
id6’ mentével nevekedd vildgossdggal? Chronologia ’s ge-
nealogia szerint egymasban fiigg az emberi nem, és elébb
megy , de valljon dynamice, okoslag és erényeslegis 2
Biles Salamon, Lucretius ¢s Lessing az emberi nem,
allapotjanak iddészaki elémentét és hanyatldsit (revolutio
periodica) hitték ; az elsé mondja a’ tébbek kozt Predik. 1. 9.
A mi volt, ugyan azon @ mi azutin Iészen, és o mi litt,
ugyan azon @ mi czutin lészen , és semmi nincsen uj dolog o
nap alatt. Tacitus (Annal. L. 3. c.55) kételkedének adja ki
magdt ime’ szavaiban: ,,Nisi forte in rebus cunctis inest
quidam velut ordis, ut quemadmodum temporum vices, ila
morum vertaniur. Illy formdn fejezi ki magdt Lucanus
is Pharsalidja’ mdsodik kinyvében. Ellenben az ifjabb Pli-
nius (L. VI. Epist. XXI. p. 319. edit. Cellarii, Lips. 1693.)
az ellenkezé véleményre latszik dtmenni , midén frja:
sy Sum ex iis, gui mirer antiquos, non tamen ul quidam ,
temporum mnostrorum ingenia despicio. Neque enim quasi
lassa et effoeta natura, ut nikil iam laudabile pariat.c
De mindenek felett Seneca az emberiség’ elébbhatisa mel-
lett jelentette ki magdt. ,,Nunquam quidguam invenietur ,
st contentt fuerimus inventis. Quid ergo? Non Zbo per prio-
rum vestigia? Ego vero ular via veteri, sed si propioremn
invenero , hanec muniam. Qui anie nos ista moverunt , non
domini nosiri , sed duces sunt. Patet omnibus verilas , non-
dum est occupata , mullum ex ea ctiam futuris relictum fuit.‘
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Herder (siimmtl. Werk. zur Phil. VIII. Th. Stuttg.
1828, 12. Postscenien z. Gesch. d. Menschheit, 1. 99—116)
¢és Willers a’ mdr emlitett kényvben sok philosophiai
erésségeket felhordtak mdr a’ tokéletesedés vagy is az
emberiség’ elGhaladdsa’ iigyében (systema perfectibilita-

Epistola 33. Még viligosabban kifejezi magdt Libr.
VII. Quaest. c¢. XXXI. ,, Quam multa hoc primum co-
grovimus seculo, et quidemn multa venientis aevi populus
ignota nobis sciet , multa seculis tam futuris, cum memoria
nostra exoleverit, reservantur. Pusilla res mundus est, nisi
in illo quod quaerul , omnis mundus habeat.‘*

A’ philosophus historicus’ tiszte lenne az emberiség’
torténeteit megvizsgilvin Gszve is hasonlitani a’ nevezcte-
sebb idészakokat materialis és intellectualis tekintetben
(erkilesi vagy értelmi és testi jollét); igy historiai dton
kimutatni, hogy a’ tudomdnyokban, jé erkilcsben, mes-
terségekben elébbhatott az emberlsug Hogy egy illy dol-
gozat nehéz feladds, kérdést sem szenved, mert vagynak az
emberiség’ torténeteiben olly idészakok, mellyek az eléb-
biekhez képest homalyosak, ’s ugy latszik, mintha tartds
napfogyatkozdashan sinlettek volna. Csak a’ kizép vagy
scholasticus id6t veszem fel: mi tdvol all az a’ Pericles’
68 Augustus’ szdzaddatdl? és még is ezen idd’ homalydn is
csodalatosan fénylik keressztiil az arabok’ lelki miveltsége.
Nincs még a’ kozonséges historia Ggy megirva, hogy an-
nak iddszakai organumos életi szivetben kimeritdleg adndk
az emberiség’ rajzdt. Bredownak megfordult ez a’ szandék
fejében, és igyekezett minden jé historicus lelkes életet
onteni mivébe, de a’ szakaszoknak és az egésznek nagyobb
és kisebb Dbiographidja olly forman mint azt Burnet és
Herder sajditottik , mind eddig még mesteri kézre viara-
kozik. Mindenek felett keriilni kell az illy irdnak, hogy
tervet eldre csindljon maganak, melly szerint az emberi
nemet valamelly vizban akarnd elémutatni, mintha azt
katonai iinnepélyes parddéra kellene felvezetni: mert zava-
rodisba fog esni, mihelyt a’ miveltség’ idészakait meg
akarja hatdrozni, és sokat fog haszon nélkiil bajlédni,
mi mddon egyeztesse a’ tirténeteket feltett tervébe.

Philosophiai értekezésemben ,,4z ember: nem' lelki toké-
letesedésércl ¢ mellyet a’ magyar tudds tdrsasig helyben
hagyott , de még eddig nem lithata viligot, bdvebben
kifejtegettem nézeteimet ¢’ fontos targyban, ’s néminemii

ooy
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tis), mellyhez nem nehéz dolog tibbeket is adni. Ugyan is
az okossdg , mint felebb érintve volt, kivdnja és erélkodik
vizsgdlatainak ldnczszemeit valamelly nyugvé pont-
hoz akasztani, vagy is az iranyt kitaldlni, hol az erd-
mozgdsok oOszvefolynak. Ha szinte az okossdg nem
egyéb is mint sziintelen munkdlkodo erd, melly te-
kintethen a’ perpetuum mobiléhez hasonlit, de mads ol-
dalrol az is bizonyos, hogy sziintelen munkdlata 4l-
tal valamelly czélnak kell megfelelni, mert czél nél-
kil valé munkdlatot az okossigrél vigy, mint okossdg-
rol fel sem lehet tenni, ’s az egész dolog’ sarkpontja
végre is ott fordil meg, hogy az okossag vizsgdlati iton
taldlja is fel igaz czéljat a’ maga munkalatainak,

ellyet ha feltaldlt, a’ philosophia’ czélja is el van az
dltal hatirozva, mert a’ kettd egy dolog.

Magdhan a’ gondolkodds’, itélet’ és okoskodds’ fun-
ctidi nem egyebek erdémozgdsndl, gyakorlatndl, ezek
tehdt nem tehetik a’philosophia’ czéljdt, ’s Beneke’ dl-
litdsa azért nem is elfogadhato, hogy a’ philosophia
nem egyeéb mint erdgyakorlat a’ vald’ folfedezésében,
melly mivel megfoghatatlan, az okossdgnak, ha bele
faradt, djra elél kell kezdeni a’ munkdt. A’ szoros
vizsgdlat azt mondja, hogy az-okossdgi functick mint
tineményi adatok csak egyik dgdt teszik a’ philoso-
phiai vizsgdlatnak , melly régota a’ logica’ birtokdban
an, a’ mdsik nemesebb dgdt a’ tineményi adatokat
okoz6 vagy sziilé erérsl valovizsgdlat teszi, a’ mi mdr

historiai felsébb nemii adatokbdl, mellyeket hiven kozlit-
tem , kivetkestetéseket 1s tettem Herdernek philosophiai
okokkal timogatott ime’ szavainak igazsaga mellett: ,, Az
emberek meghalnak , de az emberiség orikre fennall., Fé
vagyonjok, az erdk’ haszndlisa, “tehetségeik’ kimivelése
kizionséges megmaradandd vagyon, melly természetesen ,
az eldmenetellel nevekedike. — — — — A’ f61d’ minden
népeinek conflictusdt konnyen gondolhatjuk, az alap rég
meg van arra vetve. Hogy erre sok idé kell, nem lehet
csoddlni. A’ természetnek semmi idé nem hosszi, semmi
mozgas nem egybefont ¢ (1. c.).
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psychologiai értékd, azért éltetd characterénél fog-
va kimutatja czéljit a’ logicai functioknak, hogy az
ember, ez a’tiineményes adat, elkezdvén egyszer hasz-
ndlni okossdgit, annak ariadnéi fonalin utat is ta-
liljon ki a’ labyrinthushol , azaz magdt, fajdt, és
a’ vildgot mint tineményes adatokat az olkkossdg’ vi-
ligito fdklydjidnal fogva analyticai dton fejtse meg,
vagy is mas szokkal tegyen eleget az okossagnak. A’
philosophia’ czélja felett vald tévedezéselnek oka ott
Iappanghat, hogy a’ véges valdsdgnak , millyen azem-
ber is, termdszetérél majd sokat, majd keveset dllitot-
tak , nevezetesen annak észfogataitdl, mivel véghe-
tetlenre nem terjeszkedhetik ki, a’ tokéletességet is
megtagadtik, holott #mbdr igaz is, hogy az észfoga-
tok korldtoltak, azaz mindent nem tudhatunk, mert
az a’ véghetetlen vald’ tulajdona, de mds fel6l az is
igaz, hogy az észfogatok tokéletesek lehetnek, mert
azolkban az okos valosdg a’ maga létének hatdrait ki-
képezheti, tiorekedeéseit tiszta iranyok kizzé veheti,
a’ miben dll végre is az ember’ tokéletessége, melly
nem egyéb, mint a’ test dltal korldtolt léleknek hiv
masolata a’ cselekedetek’ vildgaban,

Mid6n Cousin azt mondja: ,,A' philosophidt nem
szilkség most csindlni, mert az kész, mivel ha kész
nem volna, hidban is fdiradndnk kériile, ’s ostobasdg
lenne most 1829ben dicsekedni az igazsdg’ feltaldld-
saval, melly koril mdr hdromezer év dta fdradoztak
a’ legderekabh elmék® !°) nagy igazsigot mond,
mert a’ bolcseség’ kiéve rég fel van taldlva, az tud-
nillik , hogy az ember ismerje meg magdt, természeti
alakjdt, tulajdonait, a’ vildighoz valé viszonydt tanulja
ki, ’s midén igy helyes isméreteket szerzett maginak
vizsgdlati iton, cselekedetekben mufassa meg, hogy
okos valdsiga’ természetével harmoniiban él, ’s élete
meg nem czifolja okossdga’ ismereteit, Ebben dll tu-
lajdonkép a’ philosophia’ czélja ; mert az ember nem csupa

10) Cours de I'histoire de Ja philosophie. 1829. 1. 29.
TUDOMANYTAR 1. ~ 2°



]

18 A’ PHILOSOI'MIA’ TAREYA

vizsgdlatra , hanem cselekedet végett is van az életre
kihiva, az okossdg mind a priori mind a posteriori
ezt kivdnja téle.

A’ socratica philesophidnak kiillonos érdeme van
¢ tekintetben az emberiségre nézve, mellyrél irja a’
tobbek kézt Cicero ,,Hutus (id est Socratis) ex wuberri-
mis sermonibus exstiterunt doctissimi viri, primumque
tum philosophia non illa de natura, quae fuerat anti-
quior, sed haec, in qua de bonis rebus et malis, de-
que hominum vita disputatur , inventu dicitur. *1)

A’ philosophia’ czélja tehdt, mint azt az okossdg’
utjan feifedezhetni, nem mdas mint a’ Socrates Ivwsbs
seavtov - ja (cognosce te ipsum), miért az egyiptomi temp-
lomokban is magos tikrék voltak felfiggesstve, hogy
a’ bemend azokban mindjdrt megldthassa magdt ,’s figyel-
metességet mindenek elétt magara forditsa. Az elet szé-
lesebb értelemben mir az a’ c¢zél, melly koril kell a’
jozan bolcselkedésnek forgolddni, ’s a’ practica phile-
sophidnak tébbé az ember mint tiinemeényes adat nem
szolgdlhat tdrgyil, bhanem gy tinik fel elébe mint ese-
lekvé, szabad mozgdsi valosdg, és ha a’ philosophia’
vizsgidlodé részében nem hasznilt is az okossdg tapasz-
talati adatokat, annak cselekvdii részében azokon ala-
pitja munkdlkoddsdt, mert az élet’ summidja is nem
egyéb, mint illy tapasstalati adatok’ gyijieménye ; ’s
tulajdonkép az egész philosophidnak tudemdnyos theo-
riaja az életben, maskép praxisban, vette eredetét, mert
a’ praxis mindenben ¢s mindeniitt megelézi a’ theoridt,
amaz a’ valisag, ez pedig okossdgi abstractum az elsd-
bél. Philosophia, midta ember van a’ vildgon, minddg
volt, mert az nem-egyéb mint az okossdg’ eleven mun-
kdlata az emberben, de maga a’ philosophiai tudo-
many késébbi szdrmazdsdi, melly mint mds egyéb tu-
domdnyok és mesterségek is, az emberi tdrsasdg’ vi-
ragzo kordabol valok, tokéletesitheték, mellyek mind

’

a’ tapasztalat’, mind az okossdg’ szabdlya szerint az

11) Brutus, sive de claris oratoribus ¢, 7.
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idomitdst megszenvedik magokon. Nékil est simul et
inventum el perfectum azt mondta miar Crassus Cice-
vondl, nec dubitari debet, quin fuerint ante Homerum
poelae : quod ex eis carminibus intelligi potest, quae
apud illum et in Phaeacum , et in procorum epulis ca-
rewntur.

Ezen idomitds a’ boleselkedd léleknek elannyira
természetére tartozik, hogy ha akdrminemii akaddly
miatt is azt cselekedetben, mintegy az élet’ zajos ko-
zepében nem tehette is meg, legaldbb gondolatban, be-
szédben , oktatisban, irdshan igyekezett és igyekszik
mindig ezen belsé szikségnek eleget tenni , minél
fogva a’ philosophidnak mint élettudomdnynak kéze-
lebhi czélja az ¢domitdas. A’ lélek’ ezen idomitdsra t&-
rekvésének okdt mint meré practicumnak, mellynek
eligazdsait az élethen mindeniitt lehet nyomozni, ismdét
az okossdgnak kell vizsgdlati uton kifejteni, ’'s az
idomitdsnak mint czélnak olly theoridjdt adni, melly
ellen kifogds ne lehessen, kiilonben antinomidba es-
nék az okossdg, vagyis tulajdon térvényeit czdfolnd
meg , mellyeket magibol kifejtett.

Az élet, szélesebb értelemben a’ lehetséges ta-
pasztalatok’ témege , az a’ kiterjedt alap, mellyen a’
reflexio elkezdi a’ maga munkdlatdt az dltal, hogy
az oOszvehalmozott durva empiricai ismeretek’ szabii-
lyozasdhoz , nemesitéséhez fog, midén a’ ‘tapasztalati
észrevételeknek mennyiségét, minemiiségeit, viszo-
nyait, egybenfiiggését mintegy lépesérol lépesére ki-
tanulja, azokat osztdlyozza.

E’ munkdlatnak koézéppontja maga az ember, ki
mind azt, @’ m?¢ nem ¢ mage, a’ reflexio’ természeténdl
fogva magdhoz méri, vagy is a’ viszonyos ardnyt, melly
kizte és a’ dolgok kézt van, kipuhatolja, szamba veszi,
egoisalja. Magdban ez az egoismus drtatlan dolog, csak
annak fattyu kisarjazidsa veszedelmes ' ?) melly akidr egyes

12) A’ mit a' tettetési hajlandésigrél mond Kant: ,,Es
giebt eine gewisse Unlauterkeit in der menschlichen Na-
2*&
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emberben, akdr a’tdrsasdgban akkor szokott 1étezni, mi>
dén a’ durva tapasztalati isméreteket az okossdg reflexio’
ttjan nem tisztdzta még jol ki, azért inkdbb csak névényi
tengés, merd érzeékiség az’ élet, mint sem idomitott,
szabalyozott ismeretii élet. Illy értelemben mondta Ci-
cero a’ durva tapasztalatrol: Kuwperientia stultorum ,
quae mugisire est. Mikor Kant azt sirgeti, hogy a’
tapasztalat’ hatdrdan til nem haghat ismeretiink , igaza
van, de a’ tapasztalat’ hatdrin DbelSl lehet ’s kell az
ismereteket szabdlyozni, 's azok szerint mint az okos-
sdg kivdnja az életet idomitani, mert a’ philosophid-
nak az éleiben van csirdja, az egyedil az okes wvalot
tirgyazhaija, nem a’ természetet, mellynek nem pa-
rancsol az ember, hanem mint szikségesképen valonak
csak engedelmeskedik. '%) Az ismereteknek két ka-
puja |levén, ugymint a' természet: miskép a’ ta-
pasztalat, és az okossdg: mdskép a’ reflectdlo lélel,
melly az isméreteket oszvekoti, summdzza, hogy illy
médon uj ismeretekre és igazsagok’ folfedezésére tor-
jon utat, a' philosophiai tudomanynak szikségképen
fel kell hdgni az absolutumig vagyis f6tokélyig, hogy
idomitdst tehessen, €s az ismereteket szabdlyozhassa.
Valamint a’ természet sziikkségképen dolgozik az
emberre , mellynek térvényei alél Ki nem bihat, ugy
az okossdg’ miveletje is benne kitoriolhetetlen bélyegti,
mert a' reflexio, ha nem akarnd is az ember, kisebb
vagy nagyobb mértéekben feltdimad benne, mihelyt a’
természet’ keze ald jutott, ’'s az élet’ érzései kihon-
takozni kezdenek. '4) Ezen mdsodik ' nemi sziksé-

tur, die am Ende doch, wie alles, was von der Natur
kommt, eine Anlage zu guten Zwecken haben muss® (Krit.
d. r. V. 1. 776.) az egoismusril is elmondhatd,

13y Baco Verulamius’ ismeretes szavai Homiwis imperium
in res tn solis artibus et scientiis ponitur. Naturae enim
non tmperatur , nisi parendo, (Nov. organ. scient.).

t4) Kant (Anthropelogie Konigsberg 1708. 1. 4.) a’ szo-
pds gyermekben mdr akaddst tesz fel, wmidén irja: ,, Az
aw észrevétel, hogy a’ gyermek nem sir, nem mosolyog
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gesképi adatnak, ugymint a' reflexionak, természetére
tartozik mdr a’ foganatokbdl az okokra hizni kévetke-
zést, az okozatokat mint meg annyi feltételeket egy
fé6 ok, mint feltételetlen ok, ald rendelgetni, melly ezen
merd reflexio’ utjin kikerekedett idealis ldnczoldshan
teljességgel nem az elsé lanczszem: non primus inter
pares , hanem wunum et tofum: mint az eleatica isko-
la kimondotta: vo & 7o mav '®) a’ ldnczfiizet’ egyes

elsé ¢vi negyedében, benne a' sértds és bdntds képzetek
kifejlését gyanitatja velink, melly okoskoddsira mutat.*
Az érzés’ és reflexio’ lépesdinek kibontakozdsdra legzjobb
példa Blumenbachnal a’ komo sapiens egész Doctor Arbuth-
n6tig, ldsd Beitrige zur Naturgeschichte. Gitting. 1811,

15) Az eleatica’ iskola’ allitdsa ro & 7o wdy rosszul van
igy forditva: unum esse omnia, melly forditis egész mas
értelmet dd philosophemdjoknak, mert a’ 7o mdr nem lehet
omnie (t. i. entia) altal jol forditani, hanem a’ fofum uni-
versum vagy az egéss fejezi kiigaz drtelmét, mivdl a’ tudo-
mianyt kedvellGkre nézve érdekes lehet a’ hdlai tudomd-
nyos ujsdigban (1833 Julius 115dik szam) kifejtett ma-
gyardzat. A’ totum, vagy universum ugy kilonbizik az
omntatél mint az egész a’ mindentél. A’ ki azt allitja: az
egy ax egész, mist gondol, és mond, mint a’ ki azt dllitja
az egy minden, amaz ezt kizdrja, ugy hogy az cgész nem
lehet minden. Az cleaticusok nem foglaltik elveikbe be
a’ sok valisdgos dolgokat (omnia), vagy legaldbb nem ér-
tették azokhoz, minthogy azoknak nem tulajdonitottak
valddi lételt (ro &v o mdv) hanem csak érzéki tineteknek,
vagy tineményeknek vették. Tudva van az is, hogy épen
ez a' véleményes elcaticai megtekintete a’ dolgoknak Ze-
nénak alkalmat nyujtott arra, hogy a’ dialecticit mint
mesterséget, a' tinetet, ’s minden tiinet formadt mint
nem valdsigot megsemmisitsen, ellenben a’ o &v 70 mav-
nak igaz létet szerezzen, ’s e philosophemat életre hozza.
Mir ez az allitds a’ végest, érackileg észre vehetdt magdbil
kizdrja, azért a' szokott szemrehdnyds nem illetheti az
eleaticusokat, hogy a’ véghetetlent oszvekeverték, iden-
tificaltdk a' végessel, mert okossigi értelemben szabadon
mondhattik 6k, hogy az 6 egy egészik az ssten, mert nem
allitottik azt omnia esse deum, a' mi meg van forditva,
mi szerint az irdtoll is isten lenne.



22 A’ PHILOSOPHIA' TARGYA

gzemeit oszvetarté , ’s azoknak felbomolhatlansd-
gokért egyediil kezeskedhets. A’ f6 valordl valé idea
Kantndl a’ schema normativum, ’s § erdsen kikél Plato’
idealisdlt koztdrsasdiga mellett 8’ vastag empiristik el-
len, kik abbol nevetséget csinaltak.

Fkes tollal, kitérolhetetlen vondsokban adja § a’
philosophiaiidomitds’ rajzdt, mint kell azt az emberi tdr-
sasdgra s annak elShaladdsdra nézve venni, és érteni.
» Sziikséges legaldbb egy olly szerkezetrdl valé idea,
irja ez a’ biles, melly szerint a’ legnagyobb emberi
szabadsdg térvényesen olly moddal alapitatik meg,
hogy kinek kinek szabadsdga a’ midsé mellett megall-
hasson (nem értvén ide a’ legnagyoblb boldogsdgot,
melly dgy is magdhol a’ dologhdl kivetkeznék). Egy
illy idedt nem csak valamelly status’ szerkezetének
alaprajziban, hanem minden mds torvényekben is ve-
zéresillag gyandnt kellene kévetni, midén kezdethen
a’ jelenlegi akadalyokat nem kellene szemiigyelet ald
venni, mellyek taldn nem annyira az emberi természet’
sziikségesképi szileményei, mint a’ térvényadds’ igaz
idedival nem gondolds’ okozatai. Nincs megszégye-
nitdbb ’s bolcshez illetlenebb dolog, mint pornépi

77

madra a’ tetszéleg Oszveiitkozd tapasztalatra itasitani,
a’ mi nem is létezne, ha amaz intézeteket helyes idé-
ben idedk szerint tették volna , mellyeknek helyét
durva tapasztalati fogatok foglalvdnel, a’ jo czélt meg-
semmisitették. MentSl nagyobb 6szvehangzdsban dllnd-
nak a’ torvényhozds és igazgatds ezzel az idedval, a’
biintetések anndl ritkdbb jelenetek lennének, azért
Plato okosan dllitja, hogy tokéletes szerkezet mellett
nincs szilkség a’ biintetésre. Jéllehet ez utolsé pont

A’ logicdt tanulni kezddnek is tudni kell mar, hogy
a’ tokéletes egyenldség esetén kiviil a’ subiectum és prae-
dicatum’ megforditdasinak feltételetleniil nincs mindig helye,
azért deum esse omnia, €s omnia esse dewm nem megfor-
dithaté, ’s mit is jelentene dewm omnia esse, ha az omnia,
multa, singula szavakat felbonczolgatjuk ? mellyek a’dolog’
nevetséges voltira mutatnak.
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tdn soha nem teljesiilhet is, de magdban helyes és igaz
az idea, melly a’ maximumot teszi idedul, hogy az
emberek’ torvényes szerkezetét{mentdl nagyobb tokély-
re folemelhesse. Mert azt senkinek sem lehet és nemr
is kell meghatdrozni, hol van a’legnagyobb tetépont,
mellynél az emberiségnek meg kellene dllapodni, és
milly nagy legyen az a’ mélység, melly az ide:it szik-
ségeskép elvilasztja annak valdsitasdtol, mert épen
abban dll a’ szabadsdg, hogy minden kijelelt hatdr-
ponton tilhdghasson.« %),

Az idomitds féczélja levén a’ philosophidnak, an-
nak alkalmaztatott'rdsziben tiszta erkélesi elveket kell
feldllitani, ‘mellyek pharus gyandnt viligoljanak , min-
denkit lelkiképen is megnyugtassanak. lzen megnyug-
tatdst maskép nem eszkézilheti, hanem csak tgy ha
idealisdl , azaz kimeriti az okossdg’ természetébil mind:
azon észfogatokat, mellyeket a’ tapasztalat’ tdrgyai-
bol gyiijtvén, most mdr Gszvekotésre, ’s valamelly
harmonids egységi szempont ald huzdsra vdrakoznak..
Es mdr itt mutatkozik legfelségesebb problemdja
az okossdgnak, az a’ dignus vindice nodus, mi modon
kelljen a’ tineményt,anyagot, az idedkkal, az okossidg’
tirvényes kivdnataival egyeztetni, a’ termeészetet az
ember’ irdnydval, a’ cselekedeteket elkolesi elvekkel
igy kiegyenliteni, hogy az egységet és harmonidt dsz-
verontani ldtszo dissonantidk’ okai a’ legnagyobb tisz-
tasdghan feltiinjenek , és még is azoknak philosephiai
magyardzata idedlis dton , léleknyugtatdst practi-
ce eszkozoljon. Ez az a’ kdszirtes it, hol a’ philo-
sophemdk’ nagy része hajotorést szenved, mert sub-
jectiv tuddsunk’ természete korldtolt annyiban, hogy
sem a’ nagy vildgossdgot, sem a’ nagy sitétséget el
nem szenvedheti, kiilsnben ha a” mindenséget tisztdn
felfoghatnd , megszinne az ember embernek lennt,
hanem valamelly felsébb rendd lelkek’ categoridjdhoz
tartoznék , mint szinte, ha nagy sotétség nyomna,

16) Kritik d. r. V. lap 374,
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az okossdgi f'eﬁ’r/pélkiil valé lények’ valamelly ldn-
czolatdt tenné.

Minden észfogataink a’ tapasztalati adathol csak a’
vegest , mulandit , valtosanddt , kirilkataroxottat , tdar-
gyazszak , middn az okossdg az ezekrdl valo észfogato-
kat ij ismeretek’ szirmaztatdsa végett egyhe hasonlitja
és Oszvekoti, rajtok meg nem dllapodhatik, hanem az
ellenkezd fogatok’ képzetére dtmegy, melly dton az
@llandd , viltozhatatiarn o 6rokis , kiriid nem hatarozotinak
idedjdt kiformdlja magdnak, ’s igy mind az intellectua-
lis, mind a’ természeti vildghan két polaritdsnak hédol,
mellyet Volgraff az ellentétel’ vagy oppositio’ elvének
nevez, mi nélkiil mi a’ dolgokat meg sem foghatnok ,
vagy értenék. Ila az dllati és novenyi vildgban a’ Adm
€s »d nemek’ az ugy neveutetett anorganicum vagy
életmiivetlen vildgdban a’ természetnek a’ positiv és
negativ polaritdsokrdl, reagentiikrol észfogataink ki-
késziilnek a’ tapasstalati korben, gy mdsfelél az ér-
telem’ vagy erkéles’ vildgdban is a’ jonak, rossznak, er-
kolcsinek ,'s erkilcstelennek , ssépnek , rutnak, sseretel-
nek , gyildlseguek idedit is az okossdg folyamatbha hoz-
za, minekutdna az azokrol valo ismereteit a’ lélek’ és
test’ ellenkexzd polaritisailioz szabva, magdnak kitisz-
tdzta. Azonban @’ negativumol p. o. &’ rossz, erkilcste-
len, rut , gyililséy tudomdnyos systemidban nem lehet-
nek kozvetetlen czél, feladat vagy tdrgy, mint nem
lehetnek a’ szép miivészet’ munkdlataiban is, mert csak
eszkizbk a’ positivumoknal , mintp.o. a’ jo, szép, igax
vagy is az erénynel megismerésére és felfogisiara, mellyek
mintegy a’ testnek sziikséges drnyéklatai a’ festéshen ;
’s midén Vollgraft’ azt mondja, hogy az igaz practica
philosophia’ mindenkori feladatja mds nem volt, mint
a' dolgoknak valosdgdt kitanulni és elSadni gy « mint
vagynalk « dolgok, nem pedig ugy mint némelly sub-
jectiv érzések és okoskodasok szerint kellene lenni,
allitdsa megczifolhatatlan, mert a’ mig nem ismerem
a’ dolog’ valosdgdt, addig tudomdnyom sincs; az mar
azutdn mds kérdés, hogy ha az okossdg erre szert tett,
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vagy is elsd tisztében hiven eljdart, mit kelljen ‘csele-
kednem? mert hogy cselekedni is kell valamit, épen
olly szikségesen valom’ természetére tartozik, mint az
ismeret-szerzés , a’ kettdt egymidstol nem lehet elvid-
lasztani, mert a’ dolog’ valésdga az embert tekintve e’
kett6bSl dll. Az idomitdsnak mdr mint philosophiai
végezélnak ki kell hatni az ismeretre szint dgy mint
a’ cselekedetre, mert a’ kett§ kilesonds kapesolathan
all egymdssal , és madr e’ két szempont alatt lehet a’
hasznot kimutatni, mellyet vehet az emberiség a' phi-
losophidhol, mint idomité tudemdnyhol. )
Ugyan is a’ mi az ismeretet illeti, kitapogatja an-
nak szdrmazdsdt, modjait, targydt és hatdrait, megha-
tarozza a’ tuddsnak kiilonbdzd nemeit, ’s azokbdl a’
miket mdr megismert, kivetkeztetéseket tesz az elGtte
ismeretlen dolgokra, mellyeknek lehetséges voltokat
és megfoghatosdgokat a’ hihetdség’ hélyegeinél fogva
osztilyozza is. Mind fontos érdekii és nagy befolyisti le-
oven azismeretek’ systematisalitsa nem esak tudomdnyos
szempontban, hanem a’ kozinséges életre nézve is, nem
sziikség bdvebben fejtegetni, inkdbb figyelmet érdekld
dolog az, mimddon idomulnak philosophia dltal az is-
meretek. Minden isméret, mint felebb szo voltréla, két
adatot tesz fel, w. m. o’ niegismerit és a’ megismer-
hetit : az elsS adat az ember, a’ mdsodik a’ vilag, de
vizsgdlati szempontban az elsé adat u. m. az ember
maginak subiectumais, tirgya is, még pedig nemesebb
de egyszersmind sokkal nehezebh ismereti tdrgya, mint
a’ misodik adat, mivel ennek vizsgdlatdban semmi
részre hajlds nem farhatja he magdt (subreptio), midén
a’ maga-megismeretnek hatalmas gdtokat vet ellenbe
az érzékiség, mellyeken az okossdgnak keresztil kell
tirnie , a’ mit csak philosophiai gyakorlottsag dltal vihet
véghe : honnan van az, hogy a’ maga-megismeretet tet-
ték a’ bélesek a’ philosophia’ czéljdil , mert arra legne-
hezebb eljutni, ’s a’ ki arra torekszik, az a’ maga-
idomitds’ terhes pdlyautjdra szdnta el magdt. .
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Arra hogy valakimagdt philosophiailag megismerje,
gondolkoddsa’ médjdt a’ tapasztalati kérilményekkel
6szvehangzdsba hozza, ’s mintegy az életi feladatok’
megfejtése dltal belsdkép kielégitse magit: sok, felette
sok kivdntatik ; pedig a’ philosophidnak, ha igaz
tudomdny akar lenni, minden veleje ebben #11, nem
pedig a’ sophismdk’ koholdsdban, mellyet mdr Seneca
imez szavaiban megrott: Philosophia non in remedium
animi sed in exercitationem ingenii inventa 7). ,, A’
philosophia, azt mondja Cousin, csak akkor bir élettel ,
ha jol vizsgdl, és szorosan kévetkeztet, mindig a’
jozan okossdghol kell kiindulni, és oda visszamenni.
De ha szinte az okossdg is a’ kezd§ és végzd pont, a’
philosophiai kifejlés nincs még azért meg benne, ezt
a’ vizsgdlati munkdlat szili. A’ philesophia nem mas
mint nagyban reflexio, a’ tulajdon velebdnds’ modjai-
nak kisérd tdrsasdgdban, mellyek a’ reflexiobol metho-
dust kerekitenek ki. A’ philosophia kevéssel tobb mint
methodus, nincs taldn igazsdg, melly egyediil a’ philoso-
phidé volna, de minden igazsdg a’ philosophidé, melly-
r8l csak az szdmolhat eltaglalds dltal. A’ philosophia
a’ gondolkodds’ legtikéletesebb kifejlése , melly abban
tulajdon formdji¢t megkapja, a’ gondolkoddsnak leg-
nagyobb kiformdldsi processusa.*¢ !'?)

17) De Benefic. L. VII. C.1. Megérdemlik Senecinak kivet-
kezendd szavai is a’' kézlést, mellyekben gunyolja azokat,
kik azt hiszik, hogy az Uszveszétt font terminologidkban
a1l a' philosophia. ,,Invenissent forsitan necessaria, nisi
et superflua quaesiissent. Multum illis temporibus verbo-
rum cavillatio eripuit, et captiosae disputationes, quae
acumen irritum exercent. Nectimus nodes, et ambignam
significationem verbis alligamus, deinde dissoluimus. Tan-
tum nobis vacat? iam vivere iam mori scimus? Tota ille
mente perpendendum est, ubi providere debet, ne res nos

- non verba decipcant. Quid mihi vocum similitudines dis-
/ tinguis, quibus nemo unquam, nisi dum disputat captus
est? res fallunt : sllas discerne. Pro bonis mala amplecti-
mur etc. (Epist. 45).
%) Cours de I'historie de 1a philosophie. T. 2. 1. 315.
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Mikor arr6l van sz6: van-e haszna, és mi a' philo-
sophidnak ? sziikségképen tudnom kell elébh mi hdt a’
philosophia? Ila mélyebben megtekintjiik a’ dolgot, gy
fogjuk taldlni, hogy annak realis elve az emberiség’
természetében gyokerezik , melly szeret teremteni,
és rontani, kivanvdn illy egymidst vdltogato munkdla-
tokban a’ maga mindenkori dllapotjdt mintegy maginak
visszatiilkrézni. Azonban e’ munkdlat nem hat ki a’
természeti vildigra, hol a’ mdr készen levs materidkon
csak formdit, helybeli aranyt hozhat elé az emberi mun-
ka, de ujat nem teremthet, melly egyedill az anyater-
mészet’ vdltozhatatlan térvényének hatalmihan :dll; tehidt
igy korldtolva érezvénmagitaz embera’ tapasztalati kor-
ben, az idedk’ vildgdban keres kdrpotldst magdnak, hogy
a’ vele sziilctett teremtési 6szténnek néminemiiképen
eleget tchessen, melly fenséghen megvilva az anya-
gos vildgtol , szabadon gyakorolhatja lelki erejét. Igy
szarmazhatott csak a’ philosophia, ez az emberi lélek’
munkdssdganak visszasugdrzata, melly ront, tor, épit
mind addig, mig az ember valami tébb nem lesz mint
ember, mig a’ materids vildg’ korldtai kizé szoritva
kiizkddnie kell neki a' természet’ hatalmas torvényei-
vel. Azt &’ titkot mdr: miért van az igy, €s nem miské-
pen? megfejteni, a’ mit Bayle ceuntrum oscillationis
moralisnak nevez '?), lehctetlen mostani dllapotunkban,
mire nézve a’ philosophidnak becse kezdetben miir ne-
gativ bélyegii, 2’ mennyiben arra tanit benniinket, hogy
az ember test dltal korldtolt valosdg, mellynek ismerete i
véghetetlenre nem terjednek ki, vagy jobban kimondva:

's) ,,8i I'on connaissoit tonte I'étendue de cette servitude,
et le detail des loix de ITunion de l'ame avec le corps,
on ferpit un livre sur les causes de la reciprocation con-
tenue dans Ja reponse d’Esope; un livrie dis-je, qu'on
pourroit intituler : De centro oscillationis moralis‘ ou I'on
raisonnerait sur des principes & peu prés aussi necessaires
que ceux de Mr. Hugens, et des autres philosophes qui ont
traité de centro oscillationis, ouw des vibrations des pen-
dules. Artic. Fsope R. J.
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ismerete til nem hdghat a’ tapasztalaton, vagyis: esak
azok realisismeretek, mellyeknek az anyatermészet szol-
gal alapiil, de mi mddon tdmadnak bennem az illy ismere-
tek, hogy’ formdlja ki azokat a’ megtekintés észrevéte-
lek’ és fogatok’ utjdn, okossdgon, dltaldn fogva az dn-
tudat hogy’ szarmazik, annak végire nem mehetek. Pro-
bdltdk ugyan az emberek az utolsé csomdzatot is felol-
dani, mert a' vizsgdlat természetékre tartozik, ' a’
philosophdlo er§’ szabados munkdlatindl fogva, melly
t61ok elvdlhatatlan, kiilénkiilonféle philosophemakat
hoztak életre, gondolvdn azok dltal a’ nagy jelenetnek,
millyenaz ember és a’ vildg , tiszta magyarazatdra eljut-
hatni; de Icarusként a’ magossdghol, hova felvergdd-
tek, visszabuktak mindig a’ f61d’ szinére, én erejok nem
levén, magokat sokdig fentartani a’ levegéi vildghan.
Ia szinte hdt a’ philosophia elsd tekintettel negativ
bélyegii is, a’ mennyiben mindennck, mint az ember
kivdnnd, dltaldnos tiszta tudasdra nem vezethet, de
nagy fontossdgu becsében azért legkisebb fogyatkozast
sem szenved, s6t épen ezen oldalandl fogva practicai
életre kozvetetlen befolyd hasznot hajt az emberi tdrsa-
sdgnak, megtanitvdn az embercket arra, mi modon ido-
mithatjik ismercteiket philosophiai vizsgdlatok altal,
vezér fiklydjdt kitizdtt czéljaban feliitvén, melly nem
mas mint az: ,,Kmber ismerd meg legelebb is magadat ,
tanuld ki @’ természel’ tirvényeit, ’s mivel korlutolva
vagy , tarts hatart mindenben.<* Tacitus, Agricola’ életé-
ben mondja: Retinuit quod est difficillimum in sapien-
tia : modum. Ez jelszé gyandnt szolgdlhat mind azoknak
kik bilcselkedésre adjdk magokat, mint a’ vdndor tro-
jaiak a’ kovakd’ tizét napfényre hozni akarjak, hogy
azoknak vildgité mint éltets melegsége dltal magoknak
és mdsoknak is haszndljanak. 2°) Magdban a’ philoso-
phiai tudomdny , mint Cousin is irja, nem tobb mint az
ismeretek’ methodusa, azoknak foglalatdt vagy velejét

20) ,,Quaerit pars semina flammae ahstrusa in venis silicis.

Virgil. Aeneis L. 6. v. 1. 6.



(0

CZI:':I.J?I-':S HASZNA. 29
magdhol viszi dt a’ gondolkodo ember a’ tudomdnyba,
mellynek kiilsé formdja eleit8l fogva kiilénkiilonféle
systemds alakokba ontetett\ Tdgas értelemben el lehet
mondani: minden ember philosophus, vagy legaldhb
bizenyos kornyiilalldsok kozétt philosophus lehet, mert
a’ gondolkodds mindenkinek elvdlhatatlan tulajdona,
de tudomidnyoes értelemben philosophusnak ecsak aut
mondjuk, ki idomitott ismeretekkel bir, ’s okdt tudja
adni az ismeretek’ lanczolatinak, ugy szolvdn é16 k-
zéppontja a’ tudomdnynak, annak kezdetétsl fogva
egész a’ mai alldspontjdig.

Illy értelemben (nem értvén most - ide a’ cseleke-
deti szempontokat) kevés szdmu emberre ruhdzhatni
a’ philosophus nevet, és mint mias egyéb tudomdnyok-
bap »1igy &’ philosophiaiban is vagynak optimates, se-
niores, poliores, tuniores as értelembeli birtok’ témegé-
hez mérve a’ dolgot. Nincs eltiltva senkitél a’ phi-
losophilds,, mert azt az ember’ szabadsdga hozza ma-
gidval, de a’ ki egyszer arra szinta el 111aga;t,} igyekeus-
zék idomitott ismerctekre szert tenni, a’ tévelygé-
sekt6l magde megoni, kiilondsen azok, kik mdsokat
vezetni és tanitani akarnak akdr a’ beszéd’, akdr az
irds’ palydjdn, vizsgdljik meg elébb 6n erejoket, mit
birhatnak el vdllaik, és mit nem, mert a’ mint Kant
igen jol jegyzi meg a’ philosophiai vizsgdldddsokrél,
hogy azoknak tobbek kozt az a’ haszna: ,, hogy jolle-
het az élethen az ész’ merd tapasztalati haszndlatdval
is elémehetni, de még is ez iton nem érheti el az
ember azt, a’ mit philosophiai iton elér, t. i. az ész’
haszndlhatdsdnak hatdrait kiszabni, ’s megtudni azt mi
esik annak korén beldl ’s mi kiviil ? Mert ha az ember
nem tudja megkiilonbéztetni, valljon bizonyos kérdések
lithatardba esnek-e vagy nem , kovetelésiben és eszebir-
tokdban sohasem bizonyos, azért a’ mit elkeriilhetett vol-
na, misok dltal szégyenszemmel tasitatik vissza a’ maga
hatdrdba, mellyen sziintelen tiil akar hdagni, vélemények-
ben és csalfa vakfényekben siilyesztvén el magdts 31)

21} Kritik der r. V. lap. 207.
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Philosophiai ismeretekre szert tenni, kiozonséges
bélyegt igazsagok’ birtokdba jutni, ’s azoknak okait
elevenen é€rezni és tudni, mindig nehéz dolog volt:
pater ipse colend? haud facilem esse viam voluit irja Virgil;
és mivel minden tanulds csak vizsgdlattal kezdddhetik,
azoktdl kik vizsgilnak tiszteletiinket nem tagadhatjuk
meg. A’ vizsgilat’ természete hozza ast is magdval,
hogy addig meg nem nyugszik, mig a’ maga kielégi-
tésére elegendd okot nmem talal, az emberi tdrsasdg’
alkatja pedig mas fel6l azt a’ jo kovetkezést sziilte a’
tobbek kézt, hogy az ember szereti mds embertdrsd-
val tudatni vizsgdlatait, mivel a’ gondolatok’ kozlésé-
ben és kicserélésében lelkes orom vdrja a’ esiigged-
hetetlen fdradozot, 's gy szolvdn minden nehéz fil-
fedezéseknek nemes jutalma magdban a’ kozlésben dll:
azért a’ philosophidnak tudomdny-tekinteti szemponthan
alapszabdlyai kozé tartozik az is, hogy mdsoknak vizs-
gdlatait uj vizsgdlat ald vegyiik, egymast kolcsonisen
és szeliden kihallgassuk, a’ jobbat elfogadjuk, mert
ntint Tschirnhausen mdr vég megjegyrette: a’ [élek’
nagysagdra mutat ha wx igazsdgot mas' kexébil is el fo-
gadjuk , legalabb &’ philosoplianak ex o legszebb gyii-
molcse. **)

Illy szempontbhél indulvdn mir, kifejtem bévebben
is tulajdon nézeteimet a' philosophia dltal idomitott is-
meret’ természetérdl,

Mindenek elétt sziikséges a’ gondolhoddst megkii-
lonbéztetni az Zsmerettél, az elsé inkdabb az crtelem’
allapotjat targyazza. Mind a’ kettére kell valami erd-
aek alapul szolgdlni, a’ mit ugyan kizelebbrél nem is-
merek , mert nem tapasztalat ald es§ materialis dolog,
de még is annak valésdgos létire a’ foganatbél bizo-
nyos kovetkeztetést tehetek inductio’ utjdn, épen 1igy
mint a’ természet’ tudomdnydban a’ jelenetekbdl biztos
kiovetkezést huzhatok a’ természeti okokra, mellyek
kozelebbrdl szilték a’ jeleneteket, p. o. valahdnyszor

21) Kritik d. r. V. p. 92 , és 741.
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a' Vesuv tiizet hdny, vagy nagy foldrengések esnek, bdt-
ran kivetkeztetek a’ fold’ gyomrdban észvegyiilt ele-
ctricitasra.

Mind a’ gondolkodds mind az ismeret-jelenetek
levén magasb értelemben az emberben, az azokat
szilé és szdrmaztato ok’ realitdsdrol emberileg szdl-
va kétség sem lehet. A’ philosophiai tudomdny mdr
az, melly feltagolvdn a’ gondolkodds’ ésismeret’ egyes
részeit, nem LSdk a' térvényeket kimutatja, mellyeket
kivet gondolkudo és ismerd tehetségiink , hanem arrol
is biztosit, hogy alaptalan tévelygésekbe el ne me-
riljink , magunkat és mdsokat rd nem szediink, ha a’
philosophiai iton kikeresett és szabdlyozott gondol-
kodds' és ismeret’ torvényei mellett hiven megma-
radunk.

Kantndl a’ philosophiai ismeret, mdskép okossdgi
ismeret fogatokbdl, az észrél azt mondja hogy akkor
még csak tagadolag magyardztuk meg ha azt mondjuk
rola, hogy ax nem crzéki ismereti tehelseg. A’ meg-
tekintés (intuitio) érzékiség’ dolga, azért nem is lehet
az ész megtekintdi tehetség (facultas intuitiva). Kant
szerint két it van az ismeretre, w. m. a’ meglehinics és
Sogatok' utja, tehdt az ész’ ismerete fogatok dltal megy
véghe, a’ mi nem megtekintéleg, hanem itéléleg esik
meg. A’ megtekintések uffectidk, a’ fogatok functidk ,
a' functio alatt érti a’ munkdlati egységet, mellynél
fogva az ész kilonkiilonféle clétecjesztéseket egy
kozonséges fogat ald rendel, a’ fogatok tehdt a’ goz-
dolkodds’ spontaneitasdr alapulnak , mint az érzéki
megtekintések a’ nyomatoknak magunkba érzéki elfogad-
hatosdgukban (fogékonysag).

A’ fogatoknak nem veszi mds haszndt az ész mint
hogy azok dltal itél, tgy hogy az ész végre is nem
egyeb , mint iteleti teketseg.

Szikségesnek tartom még egy mds helyét is koz-
leni Kantnak, hol a’ repraesentatio, perceptio, sen-
salio y cognitio , corpus, nolio és idea szok’ rovid ér-
telmét adja, melly altal a’ kiképezett fogatoknak meg
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felels dolgot is kionnyebben megérthetni, Descartes’
tandesa mindenkor helyt dllvdn: ,,nihil nos wnquam
falsum pro vero admissuros, si tantum iis assensum.
praebeamus, quae clare et distincte percipimus. *3)
Kant’ lajtorjdja gy van ,,fénem (Gattung) az eldler-
jesztds (repraesentatio), ez alatt dll a’ Zudattal egy-
bekititt eliterjesztés (perceptio). Az olly perceptio
melly a’ subiectumot mint #llapotjdnak modosuldsdt
tdrgyazza, vagy is arra vitetik : érzés (sensatio), az ob-
iectivai perceptio: Zsmcret (cognitio). Ez vagy megtekin-
¢és (intuitus), vagy fogat (conceptus), amaz mindig a’
tirgyra vitetik , €s egyes, emez ecsak kozvetdleg vite-
tik olly jegy dltal a’ tdrgyra, melly tobb doltrolmak
kiézonséges jegye lehet. A’ fogat vagy tapasztalati
vagy Uliszta, és a’ tiszta fogat mdr, mennyiben annak
az észben van eredete (nem pedig az érzékiség tiszta
képében), notio. Notiokbdl valo fogat, melly a’ tapasz-
talati lehetsetren til halad, az 4dex vagy okossdgi fo-
gat.“ 24)

Masok, mint Glatzis, a’ fogafor a’ tdrgy’ valosdgd-
nak , az ismeretet a’tdrgy’ lételének megtuddsdban ala-
pitjdk , de ez csak mesterséges megkiilonboztetés , mert
egyik a’ mdsik nélkiil nem eshetik meg. 2°) Biunde
a’ maga physiologidjdban észvefoglalja az ismeretben
a’ megtekintést, gondolkoddst, a’ szorosabb értelmii
ismeretet, és az elismerést (Anerkennen), mellyek sze-
rint belsé tehetségeink felosztatnak. A’ megtekintési
tehetség, ugy mond kettds, egyik az érzéki mdsik a’
képzeleti erd. Az érzéki megtekintésekre nézve nem
igazdn hiszik , hogy mi az érzés dltal csak a’ materid-
jdt kapjuk meg az elGterjesztésnek, ’s ezt a’ materidt
egy felsdbb tehetség u. m. a’ képzeleti eré venné for-

23) Princip. philos. 1. 42. Ldsd még Meditat. IV. de vero
et falso.

£4) Kritik der r. V. lap. 376.

35) Versuch einer philosophischen Beleuchtung des Wigsens
und Glaubens. Leipzig. 1830.
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maban, mert a’ forma és materia csak a’ mi abstra-
ctionkban van egymistél megkiiléndzve , a’ valdsdgos
vildghan egybe és dszve van néve. 2°)

Ezen tibb oldalaslagi eddig folhordott vitatdsok
oda mutatnak, hogy az ember sziikségesképen valé
kényszeritésnek van kitéve szdmot vetni a’ maga isme-
reteivel, mihelyt a’ philosophdlo 1élek felébred benne,
’s igyekszik magdnak olly dllaspontot kivivni, hon-
nan az élet’ fergetegeire belsé nyugodalommal tekint-
het le.

Felix qui potuit rerum cognoscere causas
Atque metus omnes et inexorabile fatum
Subiecit pedibus, strepitumque Acherontis avari. 37)

Felebh mdr érintettem valamennyire, mimédon késziti
ki az okossag ellentételes elveknél fogva az dallands-
rol, valtozhatatlanrol, 6rokisril, kiril nem hatdarozottrdl
vald fogatait, mellyekhdl alkotja a’ lelkes vildgot, ¢
ellenben a’ készen taldlt materids vildggal, mellybél
mintegy amazt kibontakouztatja, midén magihdl kiszdll-
vdn az abstractumok’ korébe dtlép. Maga ezen az dt-
meneteles uton jirhatds azt bizonyitja, hogy az ismeret’
birtokdt a’ véges vagy a’ maleria egyedil kinem me-
ritheti , hanem az ismeret’ egész valojahoz a’ vegetien-
rol vagy lélekril valo fogatnak is oda kell jdrulni,
kiilénben a’ tudds nem csak hidnyos, de dltaldnosan
lchetetlen lenne. Ugy mint ember én végest nem gon-
dolhatok végetlen nélkiil, ’s a’ testrdl valo fogattal &'
lélekrsl valé fogat is testvéresen tinik fel bennem,
amannak tirgya a’ materia coordinata, ennek pedig a’
materia vagy vis coordinans: ¢ ketté szili az ember-
nek mint embernek ismerete’ totalitdsdt, mert maga
is nem egyéb mint ezen ket elembdl dllo valészig:v mint

26) Versuch einer systematischen Behandlung der empiri-
schen Physiologie. Trier, 1831.

27) Virgil. Georg. L. 1L

TUDOMANYTAR L 3
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csupa materia nem gondolkodhatnék , mint merd lélek
pedig valami mds és nem ember lenne. Alterius hoc
altera poscit opem res, et coniurat amice (Hordcesz).
Az ellentételes elv, melly szerint a’ dolgok’ valosdga
értelmesen megfoghata lehet, mint Vollgraff is tanitja
nem uj talilmdnya az észnek, Chrysippus azt nyil-
van tanitotta Gellius’ tanubizonysdga szerint, 2°) Em-
pedocles is Aristoteles szerint hasonlo médon magyarazta
a’ dolgok’ okait. ??) A’ két elvrédl valo tudomdny nap-
keleten Zovoaster’ idejéig folvihetd 3°). Homerusnal Tu-
piter’ kiiszobe el6tt két hordé dll , mellyekbdl a’ jot ’s

28) Adversus ea Chrysippus quum in libro mege mgovoiog
quarto dissereret, nihil est prorsus istis, inquit, imperitius ,
nihil insipidius, qui opinantur hona esse potuisse, si non
essent ibidem mala. Nam quum bona malis contraria sint;
utraque necessarium est opposita inter sese et quasi muluo
adverso quaeque fulta nisu, consistere. Nullum adeo con-
trarium, sine conirario aliero. Quo enim pacto iustitiae
sensus esse posset, niessent iniuriae? aut quid aliud iusti-
tia est, quam iniustitiae privatio? quid item fortitudo in-
telligi posset, nisi ex ignaviae oppositione? quid continen-
tia nisi ex intemperantiae? quo item modo prudentia es-
set, nisi foret contra imprudentia? Proinde, inquit, homi-
nes stulti cur non hoc etiam desiderant ut veritas sit et
non sit mendacium ? namque itidem sunt bona et mala, fe-
licitas et infortunitas, dolor et voluptas. Alterum enim
ex altero, sicuti FPlato ait, verticibus inler se contrariis
deligatum est. Sustuleris unum , abstuleris utrumque. (Gel-

lius L. VL c. 1), .

29) Aristoteles Metaphys. L. L ¢, IV.el$ adja Empedocles’
értelmét, melly szerint ¢ a’ bardtsdgot (gihix) és veszeke-
dést (veixog) vagy is jobban : a’ szeretetet és gyiilolséget
vette két f0 elemnek, litvin a’ viligban eléfordulé ellen-
kezd jeleneteket, a’ mellyekbidl a’ rend és rendetlenség, szép
és ril, jo és rossz’ sth idedit kiformilja az ember.

50) Bayle tibb czikkelyciben, de kiilinisen a’ Manichaeu-
sokrél és Paulicianusokrdl tett jegyzeteiben hosszasan ér-
tekezik a’ dualismus’ dogmdajirdl, melly Azidban és Afri-
kaban eliradt , dmaga az egység’ systemdja mellett
harczol. )

<
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rosszat osztogatja. 3') Ovid irja a’ természeti elemek-
rél: ,,Corpore in uno frigida pugnabant calidis, hunien-
tia siccis, mollia cwm duris, sine pondere habentia pon-
dus. ??) Seneca az egyiptomiakrol jegyzi meg, hogy
minden elemeket egyszersmind him és nd nemek-
nek vettek. ®%) A’sdtdn- és angyalokrol valé tudomdny,
mint a’ physicdban a’ magdhoz vonzé és eltaszito
er6,~utolso rejtezeteikhen is nem mdst mint az em-
ber’ valdsdgdt u. m. a’' Zestet és lelket tiintetik sze-
miink elébe.

A’ vastag materialistdk, mint p. o. Spinoza is, pro-
_ bdlgattak mindent a’ test’ természetébsl megmagya-
razni, de a’ kielégitd okkal maig is addésok marad-
tak , mert a’ szabad akarati cselekedeteket csupa me-
chanismuson lehetetlen alapitani, valamint a’ véghe-
tetlenrgl, vdltozhatatlanrdl, mds széval a’lélekrdl, va-
16 idedinkat eldisputalni nem lehet. Helyesen mond-
ja azt Bayle, hogy minden philosophiai systema’ josd-
gira két dolog kivdntatik meg, eldszor hogy benne
az idedk vildgosak legyenek, mdsodszor, hogy a’ ta’
pasztalatnak okait is adjak, azért & a’ spinozismus’ -
gyengeségeit kilonds iigyességgel fol is fedezte, és
megmutatta, hogy a’ vdltozhatatlanrél épen olly tisz-
ta idedi vagynak az embernek, mint a’ vdltezordl,
34), valamint az sem szenved kétséget, hogy mind
a’ természeti mind auz erkilesi vildg' jeleneteit csak

51) Tlias’ utdlsé kinyve V. 527.

32) Metamorphos. L. I. v. 18.

35) Quaest. natur. 111, 14.

54) Tous les hommes ont une idée fort claire de I'immuta-
bilité : ils entendent par ce mot un étre qui n'aquiert ja-
mais rien de nouveau; qui ne perd jamais ce qu'il a eu
une fois; qui est tolijours le méme, et & I'égard de la
substance, ¢t a 'égard de ses facons d’étre. La clarté
de cetteidée fait, que I'on entend trés - distinctement ce que
c’est qu’ un étre mobile: ¢’ est non seulement une natu-
ve .dont 'existence peut commencer et finir; mais une
nature qui, subsistant toujours quantd sa substance, peut

31'
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’

dgy tudom magamnak helyesen megmagyardzni, ha
a’ materidval dltal ellenben egy nem materids és
igy lelkes valdsdgot képzelek, mellyben mint ide:l-
ban az emberiség mind vizsgdlati, mind cselekvoi
uton nyugvé pontjit folleli. Vadoltdk ugyan a’ eri-
tica philosophidt is azzal , hogy kéteikedésre nyit
utat , nevezetesen Galuppi Kant ellen azt jegyzi
meg, hogy a’ kételkeddk sem kivdnnak tobbet mint
a’ mit 6 megenged, mert a’ tinemények’ létet egy sce-
pticus sem tagadta, hanem csak azoknak a’ valésdggal
oszveegyezését hoztdk kétséghe, ’s midén Kant ta-
gadja hogy a’ valét meg lehetne ismerni, akdr a’ tii-
neményekben, akar a’ tapasztalat ala nem johets dol-
gokban, akkor a’'kételkedésta’ legnagyobb pontra hdg-
tatta fel , mert, mond Galuppi, nines ismeret ha targy
nincs , mellyet meg kell ismerni, ’s az ismeret ires
526 , ha nem valdsdgos tdrgyak’ ismerete. °%)

Ez a’ viad taldn nagyon is kemény, ‘mert Kant
épen azért hozta életre a’ critica philosophidt, hogy
az ember ismerje meg magdt elébb vizsgdalati iiton, s
gy6zédjék meg arrdl, hogy tudomdnya korldtolt. Aut
mondja 6 egy helytt, és nagyon igazdn: hogy esak
ugy ismerhetjiik meg a’ természetet mint vagyunk , nem
igy mint nem vagyunk. Nem tudni még, mi mélyen fo-
gunk behatni a’ dolgok’ természetének megismerésébe ,
mert a’ folfedezések mindig szaparodnak, de tapaszta-
laton tulhdgva semmit sem tadhatunk a’ dolgokrol, ax
idedkbol nem épithetiink vildgot, mert idedlis vizsgi-
latok érzéki adatekra valo vonatds nélkiil ires for-
malitdsok , mint a’ Leibnitz’ monadologidja, mellyben
idedkat azaz ires fogatokat kittt egybe , mellyek tul-

aquérir successivement plusieurs modifications et perdre
les accidens oules formes qu’elles a eues quelque fois. Di-
ction. Hist. et Critique Art. Spinoza, Rem. N.

35) Kozli Beneke a' kivonatot a’ halai tudomanyos ujsagok-
han 1832. a’ toldalékban I4-dik szam alatt,

~
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mentek a’ tapasztalaton. 36) Ttt minden szé6 meg meg
annyi argumentum ad hominem. Nem akarta 6 o vals-
nak nem [€6éf megmutatni, a’ mi olly lelkes erejii em-
bernek mint Kant meg sem fordult eszében, hanem a’
vildgi dolgokat, mint azok tapasztalat ald esnek, csak
tineteknek vette az idedlhoz képest, mellyet az okos-
sag kif(n:mél magdnak, minekufdna az ész, a’ tapasz-
talati tinetekhdl elkészitvén fogatait, azokat utolsd
raspolyozds, ’s ha szabad mondani rafinirozds végett, az
okossdg’ tribundljaeleibe vitte. — Nagy gyengeség vol-
na azt feltenni Kantrdl (pedig sokszor megtortént mdr)
hogy az 6 critica phitosophidja pdrtolja a’ csaloddst, ’s
mindenrél bizonytalansdghan hdgy , mert ¢ az ember’
dlldsa’ pontjdt fogta legelébb is fel a’tapasztalati vildg-
hoz képest vizsgilati dton, ’s midén e’ sphaerdban se-
hol nyugvo pontra nem akadhatott, hol a’ valé? megis-
merhette volna, az okos vizsgdlat’ természete hozta
magdval, hogy a’ tineti adatokat, u. m. az embert és
o’ tapaszlalati vilagot az erkolesi vildgrol valo isme-
reteihez kosse az okossagnak, mellyek egyediil vdltoz-
hatatlan és kozonséges belyegii igazsigok, a’ valdnak
1étir§l kezeskedék, ha bdr az emberi elme korilivez-
ve a’ tinemények’ csalfa fényitdl absolut tekintetek
alatt nem foghatja is dgy a’ mindenséget fel, mint az
okossdg kivinnd. 37) Nem mondta azt Kant, nem is
akarta mondani, hogy tapasztalati ismereteink emberi
modon véve meg nem :dllhaték, p. o. hogy a' tiznek

3¢) Kritik der r. V. Jap 334.

57) ,,Das Land des reinen Verstandes ist eine Insel, durch
die Natur selbst in unverinderliche Grinze eingeschlossen.
Es ist das Land der Wahrheit, umgeben von einem wei-
ten und stirmischen Oceane, dem e¢igentlichen Sitze des
Scheins, wo manche Nebelbank, und manches Dald ver-
schmelzendes Kis nene Linder liigt, und indeme. den auf
Entdeckungen herumschwiirmenden Scefahrer unaufhérlieh
mit leeren Hoffnungen tiuscht, ihn in Abentheuer verflech-
tet, von denen er nieinahls ablassen, und sie doch auch nie-
mahls zu Ende bringen kann ete. Kritik der r. V. 1. 294,
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nincs melege, a’fa nemkemény, mert ez azok eldtt is
tudva van, a’ kik a’ parva logicalia mellett semmi mdst
nem tanultak. Kantnak dllitdsa tapasztalati ismere-
teinkr6l abban dll, hogy azok a’ tiineti adatok vdltozo
minemiiségeire és formdira terjedvén ki (vicissitndines
qualitatum et formarum)a’ materia’ valésagdt ki nem me-
rithetik, azért a’ csupa tapasztalati vagy is érzéki fogatok
kordnt sem olly biztositék mint az értelmi fogatok. Milly
mélyen fogta § fel a’ testi és lelki vildg’ természetét,
s hogy utoljdra is csak az a’ wvalé és tokéletes a’ mi
intellectualiter jo , hogy a’ testi tinemények nem le-
hetnek olly értékesek mint a’moral, mert egyediill az
értelmi fogatok , mellyeket az okossdg transcendentalis
dton készit, az emberre nézve apodicticai igazsdgok’
szamtalan helyekkel bebizonyithatok, mellyeket itt
felhordani felesleg is lenne, ’s itt elvdlok téle az athe-
naei vezér Timotheus’ szavaival élvén: ki Kantndl ebé-
delt, mas nap is jol érxzi magat. 3°)

Azok, kik azt tartjdk, hogy a’ philosophiaiisme-
retek nem férnek Gszve a’ theologiai ismeretekkel, szo-
rosabb vizsgalat utdn meggyézhetik magokat, hogy a’
kettd nincs ellentételben egymadssal, sét amazoknak
kell ezekre is az dtmeneteles ttat megtorni, és philo-
sophice kell az embert megegyestetni a’ valldssal. Itt
tiinik mdr fel legfényesebb pontokban a’ philosophia
altal idomitott ismereteknek haszna, mellyek okoknadl
fogva megalapitvin a’ test’ és lélek’ viszonyait egy-
szersmind a’ természeti és erkolesi tapasztalatok’ koré-
ben segitségiil szolgdlnak mind azon jeleneteknek meg-
fejtésére , mellyek a’ nem philosophus cldtt érthetet-
lenek , az albileselkedeést pedig =zavaroddsha ejtik.
Cancellar Baco’ szavai mindenkor helyt dllanak : leves
gustus in philosophia movere forlasse ad atheismum ,
sed pleniores haustus ad religtonem reducere. 3°) Ufry

58) Aelianust Var. Hist. 1I. 18, Plutarchus is emliti, ’s
Plato Symposium czimi dialogusiril kell érteni.
51) De augmentis scientiar. I. I
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is ldtjuk azta’ nagy philosophusok’ példdiban, mind a’
pogdny mind a’ keresztyén vildghban , hogy valldsos hiték
idomftott ismerveteken alapulvin, erésebb ’s az életre
nézve gyimolesozéhh volt, mint mdsoknak, kik az
okossdgi ismereteknek olly magos polczdra nem ver-
gldtek fel. Illyenek voltak Socrates, egy Euclidesnek,
Platonak , Xenephonnak tanitdja, ki a’ lélek’ halha-
tatlansdgdrol vald hitet haldldval is megpecsételte. 4°)
Illyen volt maga Plato is, ki humanitdst, emberszere-
tetet tanit, a’ szépet, jot idealisdlja, 's a’ fokonként
valo felebb menetelt dialogusaiban kitinteti, a’ mi
a’ Tupiter itja (dvos 680¢) mint Pindar egy lelkesebh
vallidsos erkiilcsregczélozva nevezi. *') Es min$ befo-

40} 1. — Phacdont 14. Xenophon Memorab. IV, 8.10.

41) Plato Symposium czimii dialogusirél mar Proclus
szeretet’ egyesitése. Ugyan
ez a' platonicus mis helytt mondja, hogy abban Socrates
a’ szeretetet a’ szép dltal o’ johoz vezeti fel, azért a’
romai philosophusok is ezt a* dialogust a’ kiiz szerctetrdl
valé értekezésnek nézték mint Servius in- Virgil. Aeneid.
VI. 444 megjegyzi de amore generali : sicut etiamm Plato
in Symposio tractat. Ldsd a’ helyeket felhozva a’ Rickert’
kiaddsdara tett jegyzetekben Jakrbiicher der Lileratur.
1831 B. 56. lap 122 — 146. Ugyan csak Plato mondja
azt de republica L.1. hogy a’ jiknak egyediil az isten az
oka, a’ rossznak pedig az istenen kiviil kell valami okat
keresni. Newtonrdl azt jegyzik meg, hogy minden kény-

mondja hogy annak czélja a

’

vek kizt legtibbet olvasta a’ szent irdst; lasd Eloge
de Newlon par Fontanelle (Oveures de Fontanelle Pa-
ris 17. 66. Tom. X, Jap 31). Bayle a’ maga historiai
és criticai szdtdrdban tébb helyen értekezik errdl a’ targy-
rol, ’s azeknak kedvéért kik elgtt érdekesek Iehetnek
az illy philosophiai vizsgilatok, némelly czikkelyeket meg-
Jegyzek, mellyekben ez a’ firadhatatlan gyfijtogetd €s
criticus minden nehézségek’ felhorddsa utdn a' maga ér-
telmét kimondotta, hogy egyediil a’ kijelentett vallds az,
melly megnyugtat, ha hosszas vizsgialéddsok és nyomozdsok
utan is némelly erkolcsi jelenetek tiszta megfejtésére el
nem jathatunk. 1llyen czikkelyek midr Helene Remarque
Y. Manichaeus R. O. Pauliciens R. M. Spinora R. N.
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lydssal voltak mind ketten a’ magok’ szdzaddra, sGt
maig miné tisztelethen maradtak, elég itt csak megem-
liteni! De magok kozt a’ keresztyén philosophkusok
kozott is gy ldtjuk Awgustinusban , Petrarchaban ,
Hallerben , Letbnitzban , Bonnetbanr , Newtonban, Kant-
ban stb hogy a’ philosophiai ismereteket nem csak
meg tudtik egyeztetni a’valldssal, hanem kiiléndsen a’
kijelentett tudomdnynak nagyobb mértékben hédoltak
azokndl, kiknek elméjik a’ reflexidkban nem levén
eléggé gyakorlott, a’ tudds’ és hit’ elveiben mindegyre
bédorognak.

Ugyan is megalapitvin okossdgi vizsgdlaton a’
materidnak mint érzéki tapasztalat ald es§ dolognak fiig-
gését a’ nem materialis, azért érzéki tapasztalaton til esé
erétél az énconditionatumnak tiszta képzetére jutok, vagy
is a’ foganatok a’ fogantatdé okra,a’ tinetek a’ valira,
vezetik sziikségesképen vissza okossdgomat. Hidban
lenne ittaza’ kérdés, hogy bizonyitsam be az incondi-
tionatumrol valé képzetnek valdsdgos tdrgydt is, vagy-
is hogy képzetemnek tirgyas létele is van a’ valosdg-
ban, mert Kanttal azt fogom felelni: a’ nem okos kér-
désre haszontalan a’ felelet is, mint a’ régiek mond-
tak : egyik feji @ hkecsket, &’ mds szital tart ald , mert
hogy’ tudjam én azt tapasztalati iiton bebizonyitani a’
mi nem tapasztalat ald esé, elég azha okossdgom meg-
foghatja az illy képzetet, azért az értelmi fogatokat
nem kell az érzéki fogatokkal felcserélni:

sunt certi denique fines
- Quos ultra citraque nequit consistere rectum. (Hor.)

Az illy nagyon is tapasztalatra mend emhereknek elég
legyen a’ legnagyobb scepticusnak Sextus Empiricus-
nak egy helyét itt felhozni, ki azt irja, hogy Ajzinse-
ges, s ax emberekhel velik sxiiletet! ismeret ax isten’
ismerete , ki egy boldog valisdg , kimulhatatlan , toke-

Socin Fauste R. J. és a’ szitar’ végéhez kapcsolt drteke-
zése a' Manichaeusokrdl.
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letes , semmi rossznak nem oka , **) ’s mivel a’ historia
nem egyéb mint tapasztalati adatok’ ismerete, a’ meny-
nyiben az a’ mdr megtortént dolgokat tudatja veliink,
a’ philosophiai ismeretelket megveték nem fognak itt
magoknak a’ historiai ismeretckben is segedelmet kap-
ni, mert a’ praxis bdr melly rit formdkban is oda
nem mehetett, hogy a’ theoria’ tisztasdgit bedrnyé-
kolhassa, és ha voltak is bedrnyékoltatasai (ecclipses)
azok hamar elmultak, hasonlok levén a’ kiidiikhiiv,
mellyek a’ szem’ v1latmt akaddlyoztatjdk ugyan, de &’
nap 'fényébdl semmit el nem vehetnek. Onkenyt folynak
mar az egyszer gy philosophiai iton megalapitott is-
meretébdl a’ fovaldnak mind azon philosophiai szabi-
Iyok , mellyeknek a’ természeti és erkolesi vilighan
eléfordulo térténetekre nézve ki kell elégiteni és meg-
nyugtatni az embernek belsé valojdt ; mert a’ tokéletes va-
losdgrol valéidea legelébb isaztadja tudtomra, hogy az
ember mindent nem tudhat, ’s vagynak olly jelenetek
mind a’ természeti mind az erkélesi vildgban, mellyek
orokos titkok az emberre nézve, azért csak hit dltal
megfoghatdk. Azon roppant csillagos ¢€g’ boltozatja
hirdeti a’ millio vildgok’ alkotajiit, kinek nevét New-
ton belsé megilletédés nélkiil szdjiba sem merte venni,
’s kalapjdt elébb mindég levette fejérél. Ha orkdnok
pusztitnak , és semmivé teszik az ember’ munkdjdt, ha
@’ fold’” valamelly része elsilyed, és uj fold dll eld,
ha megviltoznak az id6’ szokott forgdsai, és digleletes
nyavalydk timadnak, azt kérdhetjik mindig magunk-
tol, miért esneck mind ezek igy? és mellyik halandé
tudnd az illy kérdést utolsoé rejtezetéig tisztdn meg-
fejteni, midén még azt sem tudom, hogy’ esik meg,
mi médon teszik tagjainkat mozgdsba akaratunknidl

42) xoivyy mobhugw eyvee mévies dvgowmor mege Few, xow v
poxoguby v égu fhov, xaw aplagrov-, xar Téhewoy Ev evdar-
povia, xou mevtos xaxd averdexrov: Adversus Mathemat,

L. VIII Sect. 11,
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fogva. J61 mondja azt Herschel, hogy az wj tapaszta-
latokbol sokat esak hitre és hiiségre is el kell mur
hinni az ollyaknak, kiknek nines ismeretok a’ dol-
gokrol, p.o. hogy a’ viligossdg egy mdsod percz alatt
5800 német mértfoldet halad el, azért egy szempillantds
alatt koriilkerili fioldiinket, vagy a’ nap sok millidval
nagyobb foldiinknél , hogy egy kisititt dgyugolyd
hisz esztend$ mulva érne a’ napba el, ’s még is az az
erd, mellyel magihoz hiuzza a’ foldet, egy fel nem is
oszthato kis iddperczben kihat fildiinkre. Ha halljuk,
hogy egy szunyog’ szdrnya szokott reptiben egy secunda
alatt néhdny szdz izben fel ’s lecsapkod szdrnyaival,
hogy vagynak olly él6é ¢és jol organisdlt dllatocskdk,
mellyek koziil sok ezert egymdsra téve egy hiivelnyi
helyet még el nem foglalnak, hogy ha a’ vildgossdg’
sugdra valamelly testen keresztiilhat, az utolsénak min-
den pontja vibratickba j6, mellyek rendesen esnek
meg , és idészakonként visszatérnek, hogy ezek olly se-
besen esnck meg, hogy 500 billio illy vibratickra egy
midsod percz sem kell egészen, hogy az illy vibratiok,
mellyek idegeinkre hatnak szilik azt, hogy ldthat-
juk a’ tdrgyakat, ’s ezen vibratick’ visszatérte alatt
megkiilonboztetjik azokat, és megismerjik a’ targyak’
szineit, p. o. hogy veresnek ldssunk valamit, szemide-
geink 482, a’ sdrgdra 542, violaszinre 707 billio izben
vibriltatnak egy mdsod percz alatt, hogy a’ kondorma-
ddr 20,000 ldbnyira folemeli magdt a’ tenger felett sth;
ha mind ezeket, mondom , halljuk , bamulds fog el ben-
niinket mi mdédon szdmithatta mind ezeket ki a’ vizs-
gdlati okossdg, és esodidlnunk kell azon titkes erdt,
melly az illy és hasonlo jelenetekben mutatkozik,
tigy hogy bdtran el is mondhatjuk, hogy az ég és

az egész vildg hirdetik az isten’ dicsGségét egyseget

és hatalmdt. De egészen megforditva van a’ dolog
az erkolesi vildghaun, mert ott a’ jo vegyes a’ rosszal,
. v
’s a’ historia bizonyitja, hogy az emberi gonoszsigban
fekszik a’ legnagyobb nehézség , mellyet az isteni gond-
viseléssel dltal ellenben Z%¢ és reménysdy nélkil csupa

AY
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okoskodidssal nem tudok magamnak megfejteni; itt
van a’ gordusi ¢somd, mellyet nagy Sindor karddal,
a’ philosophus valldsos hit dltal vdg ketté, mert a’ hal-
mozott rosszasagoknak nem is lehet igaz képét adni:

Non mihi si linguae centum sint, oraque centum
Ferrea vox, omnes scelerum comprendere formas
Possim. Virgil. deneid. L; VI. ». 625,

Az erkélestelen jelenetek’ kiore mdr az, mellyben &
philosophia elbagyja az embert annyiban, hogy a’ ti-
tokkal teljes vegyiiletnek , millyen az emberi élet, fe-
dezé leplét fel nem vonhatja, azért a’ kijelentett vallds’
megvigasztalo tanitdsdhoz folyamodik, melly lelkét
a’ hithen , reménységben , és szeretetben megerdsiti.
Bayle , egyik metedra a’ philosophusoknak, maga teszi a’
vallomdst, hogy e’ tdargyban mindig tébbet gondolko-
dott, de nem adhat a’ philosophia mds feleletet az er-
kolesi rossz’ eredetére nézve, mint azt .,mem tudom, csak
hisxem , hogy « wveghetetlen bilcseségnek melté okai
voltak , mellyek eldttem tithok, *3)

45) Je n'en sai rien, je croi seulement, quil en a eu des
raisons tres dignes de sagesse infinie, mais qui me sont
incomprehensibles. art. Pawuliciens. R. M. Schlegel Frid-
rik a' kit, szeretet, remény idedt igy adja: ,,Der Glaube
ist ein Act des Geistes, durch welchen das hihere Gefiihl
unterschieden, und von allen unwesentlichen gesondert,
reiner und geistiger erfasst, als intelligentes Gefiihl, mit-
hin zugleich als Urtheil festgestellt und in bleibenden Be-
griff zusammengehalten wird.

Die Liebe ist die Dichtung oder die Hinwendung der
ganzen Seele auf das Hihere, und Géttliche, ja auf Gots
selbst.

Die Hoffnung aber ist das neue Leben, welches aus
beiden hervorgght, und in welchem die gittliche ldee
wirksam und wirklich wird, oder auch der innere Sinn,
und die fruchtbare Empfinglichkeit fiir diese géttliche
Idee und ihre einwirkende Kraft. Pkslosophische Vorle-
sungen inshesondere iiber Philosophie der Sprache und des
Wortes. Wien 183]. lap 221.
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Az elmondottak szerint f6bb vonalai a’ philoso-
phidnak abban dllanak: 1szir, az embert vizsgdlatra és
szoros kovetkeztetésre szoktatja, minél fogva a’ termé-
szet’ és erkolesi vilag’ viszonyos ardnyairol helyes isme-
reteket szerezhet magdnak.

2szor. A’ f8valérol valo idedt megalapitja, miton
dtmeneteles utat készit a’ valldsra, mellyben az em-
bernek istenliez valé viszonya elhataroztatik.,

3szor. A’ kijelentett valldsnak nem csak lehetsé-
ges, hanem szikséges voltdt okossdgiiiton megismerte-

ti, middn kimutatja az emberi ismeret’ hatdrait, ’s a’
véges valdosdgnak természetét kifejti, melly szerint a’
mindenség’ titkdt ki nem merftheti.

4szer. A’ philosophiai mordlt megegyezteti a’ theo-
logiaival, ’s az dltal léleknyugodalmat eszkozsl az
erkolesi rosszakra nézve.

5szor. Hasznos szabdlyokat ad a’ jonak, sxzépnek
és igaznak kovetésére, melly dltal egyediil dllhat fenn
az emberi tdrsasdag.

Valéban az igaz philosophusok (mert a’ pseu~
dophilosophusokrol itt szé sem lehet) mindig jotevdi is
voltak az emberiségnek, mert termékeny gyimalesozd
idedkat hoztak folyamatha, a’ rossznak, dlbélcseség-
nck legkeményebb ostorozdi voltak, ’s elSttok foszlott
a’ sotétség valahdnyszor vildgito fdklydikat tudomd-
nyok’ mélységéhdl feliitottél. Az igaz philosophusok-
nak mindig elkiilénézitt viliga volt a’ sokasdg’ vildgd-
tol, ¢k elebb is magokat bekeltetteL meg a’ tapaszta-
lati vildggal , ’s tgy igyekeztek tanitani ’s oktatni
mdsokat, midén vagy hasznos taldlmdnyokat fedeztek
fel, vagy cselekedeteik dltal utat mutattak a’ lelki
erény’ megszerzésére. Az illy philosophusoknak min-
denkor kevés a’ szdma, mert erényre szert tenni leg-
nehezebb dolog. A’ hallhatatlan istenek, azt irta mdr
Hesiodus, izzadsdgot tettek az erény elibe,’s a’ hozzd ve-
zetd it hosszi, magos,’s mindenek felett giréngyos. *)

44) Hesiod. opera et Dies. V. 287,
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Mint régen, tgy ma is legbiztosabb 1t az apo-
theosis felé ez a’ 1élek’ nagysdga, melly philosophiai
titon megszerezhetd, midén a’ tudomdny’ lelke Atjirja
az embert. A’ nagy sokasdg mindig tivol marad ettdl,
’s a’ historia is azt bizonyitja, hogy annak vezetdre ’s
tanitéra van-sziksége, azért az igaz béoles midén elébb
mdr magdval szdmot vetett, visszatér cselekedeteiben
mds tébh embertdrsaihoz, szelidséggel ¢€s szeretettel
eszkizol bodogsdgot, a’ mint téle kitelik. Lelkesen
mondta Cicero Iulius Caesarnak : Homines ad deos
nulla re propius accedunt , quam salutem hominibus
dando. Nihil habet nec fortuna tna maius, quam ut
possis , nec natura tua melius , quam ut velis conser-
vare quam plurimos (pro Ligario). ipen olly lelke-
sen irta Plinius: ,,Deus est mortali <{uvare mortalem
el haec ail acternam gloriem via. — — Hic est velu-
stissimus referendi bene merentibus gratiam mos, ut
lales numinibus adscribantur (L. IL. ¢. 7.). Virgilius
is az illy hasznosanidomitékat az Elysiumba viszi be :
,, Tnventas aut qui vilam excoluere per artes, qui que
sui memores alios fecere merendo (Aeneis L. VI.v. 663),

Fz 2 dolgok’ philosophiai tiszta megtekintése sziili
mar azt a’ nagy fontossdgu szabilydt a’ béoles életnek,
hogy mikor az ember a’ praxisra kiszdll, nem a’ ron-
tason bontdson tori fejét, ’s nem azokkal kezdi meg

B
munkadlatit; hanem a’ javitdsban és idomitishan is
kiveti a’ természet’ munkdjit, melly a’ maga csoddla-
tos dtvdltozasaiban (raetamorphosis) régi héjit mind
addig megtartja, mig az dj héj lassanként elkész(il a’
tokéletesedésre , s megerSsodhetik. Mikor ez megesik,
magdtél lehull aztin a’ régi héj, csak egy gyenge
reszketegség adja tudtdra a’ miszeres tagd alkotmdny-
nak, hogy a’ csendes dtvaltozds megesett.

A’ reforme en galoppe vagy lofuttdban javitis ne-
vetséges, ’s mindig az elme’ gyengeségére mutat. A’
\\;{irle.le})ergi gyég):sz?,res is azt kivdnta egyszer, hogy
a’ zsidokat szabaditsak fel de c¢sak gy, hogy gydgy-
szert ne drulhassanak : i(lc tartozik Laeliusnak is egy
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darabja, mellyet Cicero kizil a’ magy szdji minden-
tudo reformatorokrol, mellyben kérdi egyik a’ mdsi-
kat: Cedo, cur rempublicam vestram tantam perdidistis
tam cito? a’ mdsik felel ,,Proveniebant oratores novi,
stults , adolescentuli. Tllyes valamit felelt az avarok’
kivete is a’ bolgdr fejedelem’ kérdésére, miért rom-
lott 6szve az avar birodalom? mint Kelemen a’ magyar
torvények’ historidjdban érdekli; de a’ hales fattyu ido-
mitdsra soha nem vetemedik, hanem Amphiaurus’ pél-
ddjdt koveti, ki nem akart legjobbnak ldttatni, ha-
nem az akart lenni, ’s okossdgdnak mély bardzddiba
hintvén el a’ magokat, azokbol éltet§ tudomanyt csi-
raztat ki.

Ov yop Joxeiv ogugos, adl eovin Féhee
Bobesudy dhoxo Jue qoevds xagmspevog -
E’S qjc 100 nedve fhagaver fersduoare
Aeschilus Septem contré Thebas v. 598.
KALnsy Ferencz

_m. t tirsasigi r. tag.

LANDER' FOLFEDEZESEI AFRIKABAN A’ NIGEREN.

A’ Niger’ folydsdnak és torkolatdnak nyomozdsa ,
negyven évnél tébhh id8 ota, miden foldleirdsi kérdé-
sek kozt legnagyobb figyelmet gerjesztett, a’ nélkiil
hogy abbél eleinte valamelly practicai haszon vdratott
volna. E’ feladds’ megfejtése a’ tudomdnyokat nagy-
lelkdleg el8mozdito hatalmas britt nemzetnek nem
csak koltségébe hanem tibb honfidnak életébe is ke-
rilt. Minden dldozat a’ f6 tdrgyra nézve sokdig si-
keretlen marada. Mungo Park épen e’ nagy folfede-
zéshez vezethet6 tthan lelé kora és gydszos haldlt.
Denham és Clapperton, igen nevezetes folfedezéseik-
kel, Bel-Afrika’ szimosb, majdnem egészen ismeretlen
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- vidékeire némi vildigot vetettek, de a’ f6 rejtélyt régi
homdlydban hagydk ; mert noha az elébbi vélemények’
hibds voltdt megmutattik is, azok’ helyébe puszta hi-
reknél egyebet 8k sem tudtak dllitani! Anndl szeren-
csésebb vala tehdt a’ britt kormdnynak azon lépése,
mellynél fogva Lander Richardot, a’ tudomanyckra
nézve szinte kordn elhalt Clappertonnak afrikai utazd-
sdban volt ’s magdt fékeént dllhatatossdga dltal meg-
kiillonboztetett szolgajdt kildé, a’ Niger’ torkolatinak
kinyomozdsdra. Ehhez nem annyira tudomdny mint
maga-elszdnds és dllhatatossdg kellett, melly tulajdo-
nok’ tekintetéhdl maga Clapperton is hii szolgdjit ajdn-
la e’ kikiildésre. Richardot a’ tudomdnyokban jdrta-
sahb 6cese Lander Janos kisérte, 's ennek koszionhet-
jiik nagy részint az utazds’ leirdsat is. Napkonyvet
vitt ugyan mind a’ két itestvér; de Richardé az uta-
248’ vége felé a’ belfoldiekkel tirtént oOsszeiitkozes’
alkalmdval elveszvén, Jdnoséval potoltatott. A’ két
testvér 1830 Januar’ 9d. indult ki Portsmouthbél és 1831
Junius’ 9d. érkezett oda vissza; 's igy a’ szdzados mun-
ka néhany hdnap alatt befejezve 16n. Jelentésiik *) nap-
konyvi alakban ’s mint helyben iratott, van szerkez-
tetve. Mi itt az § elszort adataikbdél, mellyek a’ tdr-
gyak és tapasztaldsok’ sora szerint jegyestettek fil, a’
keresztil utazott vidékek’ helyezete’, dllapotja’, poli-
ticai ’s tarsasdgi intézeteinek egybevont dltalinos dt-
nézését kozoljik és az utazds’ kivetkezményeit adjuk
clé. Emlitést tesziink azon nyildsokrdl is, mellyeket
a’ kereskedés e’ folfedezéshdl Afrikdban virhat. Nem lesz
érdektelen végre az ujonnan filfedezett tartomdnyokat
a’ mdr azelStt ismertekkel egybehasonlitani, és meg-
vizsgdlni: valljon tudtak-e azokrdl valamit Afrika’ bel-
tajainak régiebb fiirkészdi-és leirdi.

*) Journal of an Expedition to explore the Course and Ter-
mination of the Niger; with a Narrative of a Voyage down
that River to its Termination. By Rickard and Jokn Lan-
der. 3 Vols. 12mo (Family Library.) London 1832,

y I

.
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Az utazok, némelly neger szolgdkat vevén magok
mellé, a’ Niger folyohoz, Eyeo vagy Yarriba orszigdn
mentek keresztil, majdnem ugyanazon utat kivetve,
mellyen Clapperton jdrt. Tettek mindazdltal némelly
éltéréseket, mellyeknek egyike Bohoo-ba vivé dket.
Ez volt félszdzaddal ezel6tt Eyeo-nak fGvdrosa; kiter-
jedése még nagyobb és tdjékamég kiesebb minta’ mos-
tani anyavarosé. Altaldban az egész vidéket Afrikd-
nak s6t taldn az egész vildgnak legszebb ’s terméke-
nyebb vidékei kozé szamldlhatni. E’ meliett jol mivel-
tetik , és szdmos népet tapldl; lakoi azonban a’ mes-
terségek’ és tiarsas élefnek als6bb fokdn dllapak mint
a’ Fellata - tartomdnyokéi , s6t mint némelly egyéb
tirzsokés belféldi nemzetségek is. Gydrtatik itt gya-
potszovet , Bel-Afrikdnak e’ koézonséges druja; de nem
olly kiilonféle és tokéletes mindségben, mint a’ Nyffe-
belicknél ; és a’ lakhelyek sem olly téresek és ékesek
mint a' millyeket az utazék Ashantee’ févdrosdban
ldttak. ,,Szabdlytalan és rosszul épiilt agyagfalak, ron-
gyos szalmafidelek és tehénganajjal fényesitett sdrpad-
{atok teszik Yarriba’ lakosai’ nagyobb részének hdzait,
mellyekhez keépest, egy kozinséges angol pajtat palo-
tinak mondhatni.* Az uralkodo’ lakidsdnak kiillsnbsége
csupdn e’ viskok’ és az ezeket koriilvevé udvarok’ na-
gyobb szdmdban all, hol a’ sok szolgdk’ és ndk’ serege
tartézkodik. Lo és szarvasmarha kevés van, kivevén
a’ Fellata-telepiil6knél; de anndl tobb a’ juh, kecske,
sertés és baromfi, mellyek mint kedvencz hdzi dlla-
tok az udvarokban, sét benn .2’ viskokban is tar-
tatnak.

Félvad tdrsasdgot hélyegzd durva érzésmodra ldt-
szik mutatni a’ nénemiiekre mért kemény munka ; kik-
nék fejeik, szekér-és teherhordé lovak gyandnt, a’ por-
tekdk’ dtszdllitdsdban 6 eszkozil szolgdlnak. Csoddl-
kozva ldttak ai utazok néha hdrom férfi’ erejét kiva-
no terhet rakatni az asszonyok’ fejére; kik azt mind
a’ mellett kéonnyen és jo kedvvel igen messze elhor-
dozgatdk. Bizonyos azenban, hogy az emberi test, ha
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a' teher jo sulyegyenben tartatik fején, ezen dlldsban
birhat el legtobbet. £’ silyos munka kordntsem hdtrgl-
tatja a’ yarriba-i asszonyok’ szolo tehetségét, kiknek
iszonyd csaskasdga utazoinknak még tibb kint oko-
zott, mint a” mirél Clapperton olly keservesen panasz-
kodik. Ldrmdjok azonhan kdézinségesen jo kedvhsl
eredett és egyébként még elszenvedhetd vala; de mi-
dén, mint utas tirsak, ugyanazon udvarbeli szomszéd
kunyhdban szdllasoztak, szintelen csevegéssk, a’ gyer-
mekeknek és ugyanazon keritések kézé egylbesereg-
lett hizi #llatoknak sivitdsaival olly zajos és folyvist
tarto hangkeveréket tdmaszta, melly egy pillanatnyi
nyughatdst sem engedett, A’ larmdzdsban és munkd-
ban, mint mdr Clapperton is emlité, elsé helyet fog-
lalnak a’ yarriba-t kirdlyndk, kik, mihelyt bdjaik her-
vadni kezdenek, elkergettetnek, és ekkor nem csak ma-
gokat kénytelenek munkdjok dltal kitartani, hanem sz(ik
és bajos keresetik’ egy részét kirdlyi férjok’ élelmére
tartoznak dtengedni. Kgyeddli kivdltsigok abban 411,
hogy a’ szamtalan 1ti vim és ado aldl fel vannak ment-
ve, 5 e végett megkiilonbistetésil portekdik korul
tekert bizonyos szinii rubdt hordozhatnak, Meg kell itt
jegyesniink, hogy az emlitett utvitm csupa helyhbeli &t-
vitel-ad$ , melly kordntsem forditatik ttak’ csindldsdra
vagy javitdsira, — ezen munka, mint még némelly
eurépai orszdgokban is térténik, egyediil a’ jdrok-ke-
16k’ libairalévén hagyatva. Yarriba’ orszdgutjai nem
egychek puszta csapdsokndl, mellyek gyakran posvd-
nyokkal és kdtyokkal, keresztil fekvs fikkal vagy
fejér’ kidcsdk’ fészkeivel telveék.

Az utazdk’ utasitdsa azt tartd, hogy a’ Nigerhez
legegyenesebh tton jutni ’s e’ vizen lemenni tigyekez-
zenek ; &’ Youri-ba menetelt, Park’ iratai feldl teen-
dé tudakozds végett, csupdn mellékes czélnak tekint-
vén. Ok azonban, gy ldtszik, ezen mdsodik bizomdny’
teljesitésére nagy vidgyat érzének magokban; és miu-
tdn az eyeo-i kirdly’ kedvencs herélte kétségesncek dl-
litotta, hogy ura a’ folyon leutazdst megengedni fognd,

TUDOMANYTAR L &



50 LANDER’ FOLFEDEZESEI

egyedil Youri-ig mehetésre kértek téle segedelmet.
Ekképen 300 mérfoldnyi keriletet tevének; mi altal
az ajindékokra szint tik-, bidognemik-, érczgombok- ’s
egyéb holmikbol, mellyekkel Afrikin keresztil utat
nyitniok kelle, idének elétte kifogytak, de mds rész-
rél alkalmat nyertek, isméreteinket tetemes hévitések-
kel szaporitani. .

Eyeo-biol Kiamd-ha mentek , mellyhez alig kezdé-
nek kozeledni, mdr egészen kiilonhozé tdjék tint fel
elttok. A’ mosolygdé sikok és mivelt dombok utin,
vad dllatok és szdmtalan haramja - lakta végtelen hegy
és erdGség kovetkezett. Kiama, Borgoo nevi kirdly-
sdghoz vagy inkdbb orszigesoporthoz tartozik. Az
clébbi kiildittség Boussd-t és Wawd-t is oda tartozo-
nak vélte. De ez, mostani utazéink szerint, tévedés
vala; és valosdggal e’ tartomdnyok sokkal inkdbb is
Eyeo’ termékeny sikfildéhez hasonlitanak. Borgoo el-
lenben, noha gyényori ’s termékeny volgyei vannak,
dltaldban hegyes és zordon vidék ; mellynek népe hd-
tor és vitéz, meleg bardt szintugy mint ellenség, és rab-
ldsra hajlando. Az utazok’ jelentése nyolez kiilén or-
szdgot szamlidl el mint Borgoo-hoz tartozdkat, mely-
lyek kozt Niki dall elsé helyen. Ennck févdrosa, az
utazok’ bizonysdga szerint, Bel-Afrika’ legnagyobb va-
rosai kozé tartozik, és fejedelmének hatalma még mis
hetven vidrosra terjed-ki; mellycknek adizdsa azonban,
ha az utazok dltal nyert értesitésnek hihetink, egyéb-
bél nem all, mint mindegyik viros’ feje dltal ennek
éltében egyszer adando egyegy szép lednybol. A’ tibbi
nemzetségek nagyobb részint igen szegények, kivéve
a’ Loogoo-iakat, kik. Gonjah és a’ belvidékek kozt
hasznos kereskedést Tolytatnak. Pundi egészen lerdzta
Niki’ jirmdt; de ujonan szerzett szabadsdgdt egyedil
rabldsra hasznald ; mi dltal minden kogillevd orszigo-
kat sziintelen rettegésben tart.

Boussa és Wawa’ *) tartomdnyai, mellyeket mdr

*) Wawa helyett a’ két testvér utazé Wowew-t ir, de az

angol biral¢k amazt helyesebbnek tarijik, szintiagy mint
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Clapperton is leirt, sokban hasonlitanak Eyeo-hoz;
fildjok szintolly. termékeny de kissé még jobban mi-
veltetik. Az utazék Boussd ban hajéra iilvén, a’ Nige-
ren fol Youri-ba mentek. Ezen utjokban a’ folyo egy
helyen szélesre terjedett, cgyébirdnt tobbnyire szik-
lik dltafszik és nehéz hajozdsu medrekre vala szag-
gatva. Mint megjegyzésre mélto dolog emlitetik, hogy
a’ Niger Boussa’ vdrosdn valamivel felil és alil felsé-
ges viztért képez, mellynek szélessége tobb mérfildre
terjed; a’ viros mellett pedig csupdn egy kdéhajintds-
nyira szorul 6ssze, ¢s mélysége sem folotte nagy. In-
nen kivetkezteték sokan, hogy a’ Niger foldalatti uta-
kon foly el, de hihetdbbnek ldtszik, hogy bdvebb nyo-
mozgatds dltal, elvdlo ’s ismét egybefolyo agai fedez-
tetnének fol.

Youri igen nagy vdros: falainak keriilete husz
vagy harmincz mérfoldnyive tétetvén. FEzen tér azon-
ban, mint Afrikdban kozonségesen szokott lenni, in-
kdbb cgy egész bekeritett vidéket formdl, mellyben
legelék és vetések dltal egymdstol elvilasztott kunyho-
csoportokwtaldltatnak. A’ f6ld, mind benn a’ vdroshan
nmind azon kivil, igen termékeny, €s jelesen felséges
rist terem nagy bdséghen. K’ kornyék valoban még ter-
mékenyehbnek litszik mint Yarriba, de kordntsem olly

o’ két utazd’ Nouffiesja helyett Nyffe-t irnak. Altaliban
meg kell jegyeuzniink, hogy az afrikai tulajdon nevek’ ird-
sa mind az angol irdsmid’ bonyolddott természeténél fog-
va, mind azon okbdl, hogy az utazdk a’ keresztiljirt vi-
dékek’ nyclvét nem értették, nagyon ingadozi lehet, E’
nevek’ kimondisdt az angol utazisok® franczia ¢s német
koz161 sajat kiejtéstkhez akarvdn alkalmazni, gyakran
még bizonytalanabbad teszik. Legjobb az illyes szavakban
a’ filfedezd nemzet’ irdasmddjit megtartani mind addig, mig
azok’ eredeti kiejtése teljes bizonyossaggal nem tudatik.
Azért hagytuk meg itt is mindeniitt az angol irdismddot ,
. mellynek az ismeretlen tulajdon nevekben csak némelly
hangjairdl mondhatni bizonyosat. igy p- ©0.00 mindig any-
ayi mint iy ee=¢; ch=cs; j=<dzs ; sh=s. sth. T. 1.
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kellemes; minthogy féldje vizhordalékos, sok helyen
mocsiros, és gyakor draddsoknak van kitéve. A’ mi
népességét illeti, exst az utazdk szdm szerint hozzdve-
t8leg sem hatdrozhatdk meg, de igen nagynak taldl-
tik ; a’ mint valosdggal a’ szegénységrdl kiozonségesen
kallott panaszok olly termékeny tartomanyfin neve-
zetes népességre is mutatnak. A’ foldmivelést leginkdbh
a’ békes, szorgalmas, és fél-szolga Cumbrie nemzet-
ségbeliek folytatjik , kik a’ kirdlyi szolgdktél gyakran
iszonyd nyomatdst szenvednek; a’ szorgalom mindazil-
tal, mellyel foldeiket mivelik , azt mutatja, hogy ipar-
koddsok’ gyimdlcseinek ¢ldelésében, dltaldban . véve
még is jocska biztossdggal birnak. Az utazok a’ hajé-
r6] majd nem minden mezén folemelt dlldsokat lattak,
mellyeken tébben, néha egész csalddok iigyekeztek,
Lurjongatds €s parittydzds dltal a’ kdrtevé madarakat
¢lrezzenteni.

Ezen a' tengertdl félfelé egész Youri-ig terjeds
orszagesoportban tébh tdrsasdgi és politicai nevezetes-
ségek taldlkoznak, mellyeknek ill6 méltathatdsdra még
nem birunk elegendd adatokkal. Tegfeltinébb azon
teljes despotai hatalom, mellyet az uralkodok gyako.
rolnak, a’ nélkil hogy alattvaloikat akdr 4116 kato-
nasdggal tartandk féken, akdr kiilfény és udvari csillo-
gds dltal vakitanik el. A’ fejedelem’ lakdsa, kézon-
séges Oltozete, rendszerinti ékességei, €s mindennapi
szokdsai alig kiilénboznek a’ legutolso alattvaldéitol.
A’ youri-i szultdn e’ részben valamivel tébbet tulajdo-
nit maganak mint szomszédai; mind e’ mellet az uta-
z6kat egy eurdpai tiszta udvarhoz hasonlé négyszegii
sztik helyen fogadd, hol 6 kozinséges szényegen iilt,
mind a’ két felén egyegy parna, és eltte egy kis réz
serpenyt levén. A’ bucsuzo audientia téresebb de ron-
da és szemetes szobdban adatott, mellyben ficskék rep-
deztek és szamos meztelen lednykdk és fidk jdarkdltak
ide 's tova, mocskos kobakokat hordozvdn kezeikben. A’
wawa-i kiraly, innepélyes fogadtatdsok végett, a’ vdros’
faldnak egy fulkéjébe vagyis vakablak szabdsu iiregébe

/
’
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allott bele. Az uralkoddk alattvalsikkal folitte nagy
meghittséghen litszanak élni. Fyeo-ban a’ lakosok eso-
portosan toldultak nézni az utazok dltal kirdlyuknalk
adott ajandékokat, mellyeket ez nekik megmutogata,
és Ok viszont a’ magokéit rakdk cleibe megtekintés
végett. A’ boussa-i kirdly, az utazok’ jelenlétshenegy-
szer hosszu beszdédet mondott alattvaloinalk, mellyhen
ereket kotelességeik’ teljesitésére int€ ; mdsszor tdncu-
ban akarta iigyességét csoddaltatni, de agg létére ter-
mészet szerint rem igen mutathatta ki magde. Sokkal
jobh tinczos volt ndla o’ wawa-i kirdly; ki gyanitha-
télag az utazok’ ldtogatisdra is, mellynek megtagaddsa’
esetére hdaboruval fenyegetdzott, leginkdbb azon okbol
vdgyott olly igen, hogy ebbeli elsébbségét hebizonyit-
hassa. Mind ezek mellett a’ kiz igazgatdshan és kox
rendszabalyok’ hozisdban a’ kirdlyon és ennek hely-
tartéin kiviil senkinek legkisebh része nincsen. Jenni-
ban, Eyeo’ egyik nevezetesh vdrosiban, a’ kormdny-
zonak haldla, rovid id6kozben, mig helyébe mds nevez-
tetett, teljes rendbomldst, sit népkeveshedést is oko-
zott. Maga azon legf6bb hatosdg is azonban folitte tdg
és hatarozatlan lehet. Eyeo’ egyes virosai majdnem
szintelen hdboriskodnak ; hihetéleg egymds kozt, mert
idegen ellenség nincs kozel houzzdjok. A’ hadviselés
nialok épen nem verengz§; annak tdrgya tébbnyire szol-
gikul eladando foglyok, modja pedig meglepés és ha-
di csel. A’ nagy Youri-orszdg négy honapig folytatott
hdboridt a’ nélkil, hogy hat emberénél tibbet vesaztett
volna.

Az afrikai kormdnyok’ pénziigye feldl igen keve-
set tudunk. Semmi rendes jovedelem’ nyomdra nem
akadhatni nglok, kivéve a’ vdndor kereskeds csapa-
toktol szedett addt ’s vdmot, és a’ fejedelemnek sajdt
helytartoi vagy jelesebb idegenek dltal adott ajandé-
kokat. Ezen utobbi kitfébSl szerzi & nyilvdn szdmta-
lan ndit, kiknek dllapotja nem sokkal jobb a’rabszol-
gakéndl. Kletmédjok a’ legelss fejdelmeknek is olly

’

egyszert , hog,\yj arra igen csekély koltség kell; és
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kincstdraik nagy résztt csupdn fényes és csillogd rit-
kasdgokbol 411, mellyeket egybehalmozvin, Jelcsb 14-
togatmknak szoktak mutogatni. E’ gyiijteményt min-
denkép szaporitani iigyekeznek; ¢és noha e’ végett
nyilviinyos rabldst egyszer sem kivettek el, de nincs
aldvalosig mellyre nem vetemedének. A’ youri-i ural-
kodo , ki mindnydjok kozt leghatalmasabb’s gégiseb),
élt a’ legszemtelenebb ravaszsdgokkal; és az utazik
egy fejedelemnél sem voltak, ki éket meg me csalta
volna. Azon alacson fogdsokhdl, mellyeket e’ feje-
delmek olly ecsekély szerzeményekért haszndltak , mél-
tan kovetkeztetni, hogy egész vagyonok nem sokbol
allhat.

Az emberdldozat’ rettent§ szokdsa a’ pogdny vi-
dékeken nagyobb mértékben ldtszik uralkodni, mint-
sem Clapperton kapitdny’ tudositdsdbol gondolndk. Az
utazok sietve tdvozinak Badagry-bel, hol hdromszdz
szerencsétlenek’ feldldozidsidra tétettel épen akkor ké-
szilleteck. Ha valamelly. eldbbkeld fejedelem vagy
viarosf6 meghal , legkedvesebb néi vagy szolgdi kouiil
szamosan kénytelenek sirba kivetni 6t. I szokdst hi-
hetéleg azon kicsapongd vad lelkesiilés szilé, mellyel
‘egészen vad nemzetek vezéreikhez vonzédnak. Melly
eredeti ind{téok azonban iddvel negszinvén , mdr most
a’ szerencsétlen dldozatok egyeddl a’ kioz vélemény’
parancsolo szavinak engedve, dés a’ természetes iszo-
nyodds’ teljes érzetével hajtanak fejet szomori sor-
soknak. TFolstte szdnakozdsra mélto volt némelly fia-
tal és egészséges helytartdk’ dllapotja, kiknek élete
sir’ szélén dl16 vén urok’ bizonytalan életidejétsl fiigge;
és azon aggodalmas moho kivdnesisdghol, mellyel em-

“ennek mmtlete feldsl tllddleLOddﬂdk, kltotsmtt milly

kevéssé voltak hajlandok a’ kegyetlen szokdst teljesi-
teni. Szivrehaté jelenés add el magdt Jenna-ban, hol
egy féember’ kimultdval haldlra szint két ndje elfutott
’s elrejté magidt; egyik azonban még Landerek’ ott
létében megtaldltatott és kénytelen lon megigérni,
hogy a’ nemzeti szokdst tisztelve magdt méreggel meg

.~L/ ‘ .
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fogja étetni. Mig sirjn dsatott és temetésére a' szik-
seges késuiiletek tétettek, ¢ tibh izhen jeleit add ha-
ldlos irtdzdsdnak, mellyel végpillanatit ldtta kizeled-
ni; rabszolgdi és egész hdznépe, kiknek nyilvdn nagy
vonzoddssal kelle irdnta viseltetniok, legkeservesebb
jajszokra fakaddnak ; és szdmos gydszlok sereglettek egy-
be a’ vdros’ minden részeibll, sajndlkozdsukat kijet-
lenteni. Késthh egy pdrt dllott Gssze, melly 6t ezen
embertelen kitelességtdl feloldozni ’s éltét megmentent
akard ; de sokan néplazadastél tartottak, ha illy ujitds
hozatnék be. Az utazok, napkiényvikben, nem sol re-
meényt nydjtanak jo kimenetelre, de 6k buesit vettek
¢’ helytdl miel§tt az iigy elhatdroztatott volna.

A’ mohammedi vallis nem cesak a’ Fellatd-k® hédi-
tasai dltal, hanem kiilénben is nagyon elterjedett a’
nigermelléki vidékeken, név szerint Boussa, Wawa
és Kiama’ tartomdnyaiban is divatozik , noha nem egész
tokéletességében. A’ kiama-i uralkodd nyilvimyosan e’
hitet valli; és még is lakjdnak ajtai és falai fetise-
ket vagyis védhatalmakat dbrdzold kiillonféle csoddla-
tos alakokkal voltak félékesitve. E’ vallis azonbhan
ide sem azon nagy tirddelmetlenség’ szellemét, sem
azon komor elzirkozdst nem hozi be magdval, mely-
lyek azt a’ tévok €s barbar tartomdnyokban olly kitii-
néleg hélyegrik; sét ugy ldtszik, a’ torzsikds afri-
kalaknal kozonségesen észrevehetd szerfeletti vigsdgot
sem kisebbitette meg. A’ muzulman nyugnapon (pén-
teken) vagy mds nagyobb iinnepeken a’ valldsi tisztel-
kedéseket loverseny kéveté, mellyen a’ fekete afrikai
szépek leplezetlen arczczal ¢s legfényesh ékességik-
ben jelentek meg. Ezen mérséklett mahomedanismus;
itt taldn minden tekintetben elémenetnek nézhetjiik,
mert az emberdldozdst megsziinteté, és némellyeket
azon jobh erkolcsi képzetekhdl iiltete altal, mellyeket
e’ vallds’ szerzéje a’ keresustyén tanitis’ kutfejébsl me-
ritett, Még a’ helyben nem hagyhatd tobbndiség is
nagy mérséklése azon szérnyd egyedbirtoknak (mono-

MV
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polium), mellyet a’ néger uralkoddék és féemberek a’
nénemen gyakorolnak.

. Bel-Afrika’ politicai dllapotja, Clapperton’ utazdisa
éta lefolyt rovid idé alatt is tetemes viltozdsokon ment
keresztiil. A’ Fellatd-k’ hatalmas birodalma, mellyet
azon vidékek’ nagy részének meghoditisdaval alapitot-
tak , mindenfel4l roskadozdsnak indult. Nem csak Gu-
ber folytatd hathatés ecllentdlldsdt, hanem Cassina
(Landerek’ irdsmédja szerint: Catsheenah), mind azon
vidékeknek nem rég volt fé orszdga is, lerdzta az ide-
gen jdrmat., A’ lakosok t. i. Bornou dltal segitve,
Doncassa orikos fejedelmék’ vezérlése alatt cgyesiil-
vén, birtokuk’ nagy részét megszabaditottak. E’ pél-
ddt kiveté a’ kis Zegzeg orszdig is. Midén azonban a’
Fellatd-k® hatalma a’ bels6 vidékeken ekképen ha-
nyatlott, ebhbeli veszteségoket nyugat felé tett tetemes
foglaldsaikkal pétolgatik. Nyffe-ben Magia és Ederessa
két vetélkedd testvérek’ hol egyikét hol mdsikdt emel-
mén a’ kormdnyra, ¢’ tartomdnynak valosdgos uraivd
lettek ; és Rabba, a’ legnagyobb vdros, a’ fellata fe-

" jedelem dltal kinevezett Mallam Dendo’ igazgatdsa
alatt volt. Ezen népnek egy része a’ Nigeren is dtkol-
tizvén Eyeo-ba, itt Alorie-t alapitd meg; melly vidros
kilsnféle helyekrdl menekedett rabszolgik dltal népe-
sitve, magdt az anyavidrost felilhalado nagysigra noveke-
dett. Epen Nyffe-n keresztil mentikben hallottdk az
utazok , hogy egy fellata had a’ Nigeren itkelni és
Yarriba’ orszdgdt megtdmadni készil, a’ kimenetel fe-
161 legjobb reménynyel biztatvin magdt. St azzal di-
csekvék e’ harczhaté nép, hogy csak a’ tenger fogna
hdditdsainak hatdrt vetni. A’ Fellatd-k’ viindorkisa és
megtelepiilése mind azon tartomdnyokban, mellycket
elfoglalnak , kétségen kivil a’ tdrsasdgi dllapot’ toké-
leteshitésére szolgdl. KEzen nép munkdsabb, drtelme-

—’sebb és minden tekintetben felebbvalé a’ néger lakok-
ndl. Az utazék, valamint azelétt mdr Clapperton is,
kiillénds dicsérettel emlitik a’ fellata pasztornék’ szép
¢s modos magokviseletét, gy hogy ezeknek tirsalko-
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diisdt, a' yarriba-i asszonyok’ siketitd csevegdse utdn,
valosdgos enyhits szernek tekintették. Oltizetik esi-
nos és egyszerii: tartisok szerény, illedelmes és vonzo;
hdzi koreikben tiszta erkiles és josziviség uralkodik ;
szoval , ndlok nagy mértékben megvaldsulni ldtszanak
azon képzetek , mellyeket &’ kioltészet egyszeri fogla-
latossdgukkal szokott egybekitni. A’ Fellati-k” harezait
azonban szint azon kegyetlenség, erdszak és rablds-
vitigy bélyegzi, melly majdnem minden félvad nemze-
tek’ tulajdona. Bornou-ban tett pusztitdsukat nuiir Den-
ham emlitette ; és Nyffe is iszonyd duldsokat szenve-
dett t6lok. Némelly vdrosok’ lakosi, menckvés’ remé-
nyében, a’ Niger’ keleti partjirdl a’ nyugatira tele-
piltek d1tal; de a’ zsdkmdnylo gsapatok oda is elju-
tottak. Kzek szerint szomori csapdsoktol félthetni Yar-
riba’ hékes foldét, ha ezen hoditok valosdggal meg-
tamadtdk axt.

Az utazdk szorgalmasan tudakozédtak Park’ nap-
kinyve, vagy téle netaldn hitramaradt bdarmi becsesb
holmi felél, de néhdny érdektelen kinyveknél és irds-
darabkdkndl, mellyeknek az ottani lakosok fetisi ba-
bonaerét tulajdonitdnak , egyébre nem akadtak. Kitet-
szett, hogy a’ youri-i kirdlynak Clappertonhoz kiildstt
abbeli izenete is, melly szerint ennek , ha a’ févdrosha
menne , Park’ napkdényvét dtadni igéré, e’ nagy feje-
delemtdl koholt mer$ ravaszsig volt , mellyel azon
utazot magdhoz csalhassa, és a’ vele hozott gauzdag
ajéndékok’ egy részére szert tehessen.

A’ Niger Boussd-tol kezdve a’ szép erdeji és ter-
mékeny Patashie’ szigetéig tikéletesen hajokdzhato ;
de innen Lever-ig , mintegy hisz mérfoldnyire, o’
sok szikla és zdtony filitte nehezité a’ menetelt. Le-
ver-tél egész a’ tengerig a’ Niger nagy és pompds fo-
lyo, szélessége egy é€s hat, de legtébbnyire hidrom ds
négy mérfold kozt vialtozvdn. Partjai néhol ldposak ¢s
mocsdrosak valdnak; de egyebiitt kellemes tekintettiek;
az utazok’ leirdsa szerint, suddr fikkal és szép bok-
rokkal diszesitve, mellyeket siiri és huja, hol vild-
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gosb hol sitétebh zild levelek boritottak , és :igaik
kozt vig madarkdk zengedezének. A’ legmagasabb fik’
teteirél orokke zioldellé folyoka-uovények ecsiiggittek
ala a’ viz’ szélére, szemet gyonyisrkodeeléleg, ésmint-
egy lakil ajdnlkozva &’ folyam’ Naiddjainak. Aldbb &
Niger’ partjai mellett magas hegyek vonulnak el, hi-
hetSleg egy része azon hosszi sornak, melly Afrikdt
e’ tijon keresztilvigja, de melly nem volt képes a'
hatalmas folyamnak utjdt gdtlani. E’ hegyek, az uta-
70k’ leirdsa szerint, komor ¢és regényes tekintetiek,
fodve apré bokrokkal, mellyek iszonyd mélységek’
széleit boritjdk ; rejthelyeikben egyediil vad dllatok és
ragadozo madarak tanydzvdan. A’ folyonak épen koze-
pébol ¢ Kesa hegy’ neyi szirtes sziget ‘emelkedik fol
mintegy 300 ldbnyi magassdgra , mellynek oldalai,
gyonyord fikkal benlve, felséges ldtvinyt nyudjtanak.
A’ babonds lakosok azt hiszik, hogy e’ suziget’ bér-
czeit egy jo nemtd lakja.

Belee® kis szigeténél egy csinos és fildkesitett
esonak jelene meg zene-szdval, magdt ¢a’ Sotét Viz’
kirdlydt’ hozvin, ki az utazdkat egész a’ szigeturoda-
Jomig kisérte. Euzen urodalom Zagoshi vala, egyike
Afrika’ legnevezetesb helyeinek ; hossza mintegy tizen-
ot, széle hdrom mérfold; fekszik a’ Niger’ kozepén,
mellynek mind a’ két feldl széles dga vidlasztja el a’
szdrazfoldtél. Iszapos feliilete alig magasabh valamivel
a’ viz’ tikrénél, gyakran elontetik ’s olly ligy, hogy
egy pdlezdt még a’ viskdk’ talajiban is bdrmilly mély-
ségre leszirhatni. Az egész sziget azonban jol van
mivelve félotte termékeny; ¢és kézmivei a’ nyfle-i
készitinényeket kizonségesen hélyegzd jelességet kitii-
nd mértékben birjak. Sziveteit a’ szomszéd uralkodok
és féemberek, Afrika’ mindeu egyéb helyein késziilt
szovetek felett becsilik. Tovdbbd ugyanott kiilonféle
faedények , gyékények, czipdk, loszerszimok és fold-
mivel$ szerek is gydrtatnak. Azutazdk, kisétilds koz-
ben, serényen dolgozd mivesek’ csoportaira akadtak.
Zagoshi-nak nem megvetendé hajohada is van, ha ¢’



AFRIKABAN A' NIGEREN. 59

kifejezdst a’ nigeri csonakokra alkalmazhatjuk. Maga
‘@’ Notét Viz' kirdlya® hatszdz illyes sajkdval bir,
mellyek Gtidegen berohandsellen biztositjak és o’ koril-
lev$ vidékeket pusztitott felforgatisoktol mentté teszik.

Zagoshi-n alil, o’ keleti parton, Rabba, a’ szép
Nyfle tartomdny’ legnagyobb ’s virigzobb virosa, tiint
az utazok’ szeméhe. Ennek kornyéke bévelkedik igen
jo gabondval, nevezetes nagysdgu szarvasmarhdval és
lovakkal , mellyek erd ¢s szépség idltal kiilonboutetik
ki magokat. Lakosai gyékény- és czipd - készitéshen
a’ Zagoshi-aknal elébbre, de a’ kézmivesség’ egyéb
dgaiban hdtrdbb , dllanak.

A’ Niger Zagoshi-n és Rabbi-n alul, 120 mérfold-
nél nagyobb tivelsdghan, majdnem egyenesen keletnek
tart, ezen egész darabjin felséges viztért képeuzve,
mellynek szélessége egy helyiitt kozel myolez mér-
foldnyi.” Melléke tobbnyire jol miveltetik ¢s szimos
népet tdplidl; egy helyen két nagy varos Litszott a’
partokon, egymidsnak dltalellenében. Csak egy helyen
voltak kiilénféle alaki, magas és meredék dombok. ¥’
daral’ vége felé o’ Nigerbe Coodonia nevi jokora folyé
omlik be, mellyen Lander mdr azeldtt délszaknak,
Shary felé, utaztdban kervesztilment. Mintegy hisz
mérfilddel aldbb Igga’ nagy vidrosa fekszik, épen a’
folyo¢’ szélén és olly alacsonan, hogy az esézésck’
ideje alatt nagy részét viz boritja. Lakosai élénk ke-
reskedést tiznek a’ folysn fel 's ald; és szdmosan mint
a’ chinaiakndl szokott lenni, sziintelen a’ folyon fodeles
sajkdkban laknak. Itt kezdettek a’ tengerhez kizeledds-
nek elsd jelei mutatkozni, middn az utazek Beninhél fel-
hozott ruhanemiket ldttak. A’ nép kiilonos kivinesisiggal
nézte a’ fejér embercket , kikrdl hihetileg mir azelGte
sokat és nagyitva hallott. A’ viiros’ feje furcsa tekintetd és
ldtisra méltd embercknek mondd az utazékat, néi’ és
bardtjai’ egész korének mugmutogatvin dket. Ajtaik
annyira ostromoltatinak a’ sokasdgtdl , hogy testi gyakor-
ldst is egyedil , mint vad dllatok a’ kalitkdaban, kunyhé-
jokban fel’s ald jurkilva szerezhettek magokna/l%. A’ laka-
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sok azonnal természetfildtti erGt tulajdonitottak nekik,
€s seregesen tolongdnak hozzdjok kis ajandékokkal ,
ezekért viszent szerencsét a’ harczban s haldszatban,
otalmata’ krokodilok ellen, €s minden cgyéb nilok ki-
vdnatos jot kérvén télok.

Egga végvdrosa Nyffe-nek és délrdl bhezdrja azon
virdgzo ’s ardnylag jol kormdnyzott orszigok’ sorit,
mellyek itt a’ Niger’ hosszdiban mind a’ két fel6l fe-
kiisznek. A’ lakosok’ fele mohammed-valldsu. Az utazok
itt figyelmesekké tétettek , hogy azon aldl o’ tengerig
egészen masféle tartomdnyok taldltatnak a’ partokon;
hol minden vdros sajdt kilén uralkoddja dltal kormd-
nyoztatik , csekély vagy épen semmi figgéshen senr
lévén egyik a’ mdsiktol; a’ nép békét és rendet nem
ismer, vad és féktelen gy, hogy ha tovdbb mennének,
vagyonok és életok is veszélyben forogna. Ehhez ké-
pest tandesldk a’ lakosok, hogy ugyanazon uton, mely-
lyen jottek, térnének vissza a’ tengerhez; ¢és midén
mind ezek’ ellenére feltett szindékokban dllhatatosan
megmaradtak , inték dket, hogy legalabb egy virosndl
se dllapodjanak meg, hanem sebesen evezzenek cl éjt-
szakdnként. Illy modon szoktdk hihetéleg magok a’
lakosok is sajdt hajokdzdsokat biztositani. Az utazok’
sznolgdit hasonlo heszédekkel ijesztgeté a’ vdaros’ nepe »
és csak nagy nehezen lehetett dket az utazas’ folyta-
tidsdra birni.

E’ visszds jovenddlések eleinte nem teljestltek be.
Szimos falikkal fedett gyonyord parti vidékek kovet-
kezének. Egy helységben a’ nép fegyverre kelt ugyan;
de csak hamar kitetszett, hogy ezt félemléshél, nem
pedig megtimado vagy rablo szdndékbol cselekvé ; mert
egy ottani lakosnak, ki a’ houssa nyelwet érté, felvi-
ldgositdsa utdn, azonnal ismét béke lén. Kacunda, hol
az utazok legkozelébb kotittek ki, hdrom nagy falubdl
allott , egy uralkodd’ hatdrtalan kormdnya alatt; és
noha mdr Nyffe’ hatdrain kiviil fekiivék, népe szintolly
békes, szorgalmas és baritsdgos vala, mint azon tar-
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tomdnybeliek ; de az utazok itt is hasonlolag elijesutd
ovasokat kaptak, utjok’ tovabbi folytatdsa irdnt.

A’ Niger itt keletrél majdnem dél-nyugatnak veszi
irdnydt, mellyet féiga egész a’ tengerig megtart. Mint-
cgy negyven mérfoldnyire Kacunddn aldl nevezetes
foldleirdsi pont fordul eld, t.i. a’ Tschadda’ befolydsa ;
ezt az utazok ugyanazon folyonak tartottik, mellyet
Lander , eldbbi utazdsiban Zegzeg-tél délfelé menvén
majdnem elért. Az osszefolydsnal a’ 3—4 mérfoldnyi
szélességre terjedd dés szdmos csonakokkal fedett viz
felséges tekintetii vala. Az utazok a’ Tschaddd-n egy
darabig felhajézvin, erés ellendrjibél meggydzidtelk,
hogy az a’ Nigerbe folyo kiilon viz, nem pedig,
mint Sackatoo-ban hitték, egy dga ezen 4 folyamnak.
A’ két viz’ egyestilésénél nagy vdrost Littak, de a’ vett
tandcslatokhoz képest elkeridlték azt; mdsutt tudvdn
meg, hogy a’ viros Cuttumcuraffee-nak neveztetik és
kiterjedt kereskedést 1z,

A’ legkozelebbi helyen, mellyre az utazok ez-
utidn jutottak , nevezetes és egyszersmind veszélyes je-
lenés adta magdt el§. Kacundd-tol 50 mérfoldnyire foly-
tatott tébbnyire sebes hajozds utdn egy alkalmas ki-
szilllohelyhez jutottak , és itt, mintegy vdsdrilldsnak
készitett tisztds térre akadvdn, pihenés végett letele-
ptiltek. Néhdnyan a’ szolgik kowil tdzi fa’ keresdse
végett szerte kovilyogvdn, egy falura bukkantak, melly-
ben egyediil asszonyok valdnak; kik az idegenek’ Id-
tdsira megrémiilvén, a’ mezén dolgozé férfiakhoz fu-
tottak. Nem sokdra ezutin az utazok egy nagy szdmu
fekete csapatot vettek észre kiilinféle fegyverekkel és
nyilvanyos ellenségi szdndékkal Lkozeledni feldjik.
Landerek, egyébirdnt is minden vérontdstél idegen-
kedvén, azonnal &tldttdk, hogy az ellenfél’ szdmos-
léte miatt, iitkozethen gySzodelemre legkisebb remé-
nyok sem lehetne, és tandcsosbnak tartottdk bhékes al-
kudozdst prébdlni. Elvetvén ugyanazért pisztolyaikat,
uyugalmas léptekkel mentek a’ vezér felé, kinek dl-
ldsa egy ideig méltdn aggodalmat gerjeszthete hennok ;
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de szerencsére , épen middn feszitett {jirdl a’ veszélyes
nyilat mdrmdr elrepiteni készile, felei kozil egyik
eldugorvin , karjait visszatartoztatta. Mi ekkor, dgy
mondanak az utazok, egy pillantatban elétte terménk,
¢s kezeinket nyujtok feléje; 6k mindnydjan nydrlevél-
ként reszkettek; vezérik letérdelvén merden szemiink
kozé nézett; fekete szemei villogdnak ’s egész teste
rangoddshan vala , mintha legnagyobb kinzist szen-
vedett volna, ezutdn félénk de kimondhatlan jelentésii
arczezal , mellyen minden emberi szenvedély kiilonés
vegyitékben egymdssal kiizdeni ldtszék, lehajtd fejét,
kinyujtott kezeinket megragadd, és kionyekre fakadott.
Ez békiulés’ jele volt, mellyet egyetértés kivetett, és
sem harcz sem vérontds senkinek eszébe sem jutotf.
Tovibbi egyiittlétiik mind végig bardtsdgos vala. Ké-
s6bben tolmdes taldlkozvin, a’ vezdér elmondd : miként
azon hirre, hogy ismeretlen nyelvet beszéld idegen
nép foglalta el a’ vdsdrtért, a’ folyam’ tulso partjdrol
jott ellenségeknek gondold éket, kik éjfélkor a’ falut
megtimadni és lakosit rabszolgdkul elhurczolni szdn-
dékozninak; de miutdn fegyvertelentdl, olly békes és
bardtsigos mdédon ldtta ket hozzda menni, szive el-
Ligyult és azt képzelé: menny’ gyermekei volndnak,
kik az éghsl hullottak ald. Es most, monda &, fe-
jér emberek, egyediil arra kérlek: bocsdssatok meg.
’S ekképen félelem, nem hinté szdindék volt a’ fel-
indulds’ oka. Idegenck’ megjelendse dltal okozhaté illy
nagy rettegés, a koriillevé népek’ vad és duld szel-
lemére mutat.

Innen 6tven mérfsldnél tovdbb hajozvdn, Damug-
goo-ba értel, hol mindeddig a’ legbardtsdgosb feje:
delemre taldltak, ki-nem csak igen szivesen fogadd
Sket, hanem egy csénakot ’s tibh embert is kiildott
velok dtalmil &’ tengerig. Alattvaléin azonban hatdr-
talan, st zsarnoki hatalmat gyakorol. Middén az uta-
z6k a’ korlik egybetoldult kivdncsi sokasdg’ alkal-
matlansdgdrol panaszkodtak, egész hidegséggel azt vi-
laszold nekik: vdgndk le a’ tolongdk’ fejeit; melly
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szabadsiggal azonban 6k természet szerint nem éltek.
A’ tengerhez kizeledés’, és curdpai kozéskidés’ jelen-
ségei erre mindig siiviiebben kezdének mutatkozni. A’
lakosok’ kevés ruhdzata manchesteri gyapotszovethdl
allott; és az utazék rumot kaptak ajindékul, melly
italban mdr régdta nem vészesiiltek.

Most kivetkezett az utazds’ legveszélyesebh része.
Feynapi hajizds utdn, keletrél egy folyot ldttak be-
omleni, melly a’ foldkép szerint a’ Nigernek fentebb
elvilt egy diga; ¢s nem messze onnan egy masik nyu-
gat felé folyt ki, mint mondatott, Benin-be. Kuzen
utobbinak a’ Nigertél elvildsdndl taliltak Kirree’ nagy
kereskedd vdrosdt, sorban #lié szdmtalan csonakléal.
A’ viros mellett szerencsésen elmentek ; de kissé aldbh
mintegy otven folfegyverkezett csénakkal talalkoztak,
mellyeknek mindenikén egyegy hat-fontos dgyd o’
sajka’ orrdhoz kitve, ds tobb puskds ember volt. Az
utazdk , ezen ijeszté kdsziiletek’ ellenére is megiriil-
tek , middn szdmtalan kiilonféle szini europai zdszla-
kat, tobbek kéut britt egyesiilési zdszlot is ldttak To-
bogni a’ csonakokon; tovibhd midén eurdpai ruhdza-
tok , és széket, asztalt, palaczkot, poharat ’s téhh ef-
félét dbrdzold tirgyak valdnak szemlélheték. Az ck-
képen timadt o6rvendetes eldérzést azonban nem so-
kdra szomord tapasztalas vdltd fel. Mert 2’ mint a’
testvér utazok kiilon érkezének egymds utdn, megtimad-
tattak , esénakaik mindenbd] kifosztattak, és szemé-
lyes erdszakoskoddst szenvedvén, életiik is nagy vesze-
delemben forgott. Mindazdltal valamikép Kirree’ vi-
rosdig eljutvidn, itt igyoket Damuggoo-hol jott dti ter-
saik , tébh jol ruhdzott asszonyok, és némelly molla-
mok vagy is mohammedi tanitok fogdk fel. Sok nép
gyilvén egybe a’ piaczra, heves vitatds utin, melly-
nek alkalmdval majdnem iitlekekre kerilt a’ dolog,
végre azon vegzés hozatott, hogy a’ megtimaddk’ ve-
zet6je haldllal lakoljon, és minden elrablott vagyon
visszaadassék. Szerencsétlenségre, ennek nagyobl ré-
sze a’ harczban elveszett, ’s e’ kozoit volt Lander Ri-
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chard’ naplékényve is. Azon kiviil elhatdroztatott, hogy
miutdn a’ kirree-i kirdly épen nem vala honn, az ide-
genek a’ folyon lejebb vitetvén, Obie-nak, Eboe-tar-
tomdny’ kirdlydnak toviabbi rendelésére hagyassanak.
Az utazdk e’ végzést, noha eboe-i hajo volt melly gket
kirahld , kedvezdnek tekinték , mert az dltal utazdsok’
czéljahoz jutottak kozelebb. FEgyébirdnt habdr az itt
szenvedett viszontagsdg a’ felsébb vidéki lakosok’ ijesat-
geté jovendiléseit megvaldsitotta is: mindazdltal a’
gyorsan kfi.vetkezett elégtétel még sem mutatott olly tel-
jes rendhidnyra, mint a’ millyen e’ tartomdnyokban
lenni képzeltetett. :

Kirree-h6l Eboe felé mentikben, az utazdk egé-
szen megviltozva lelék a’ tijékot, melly a’ Niger’ fel-
s6bb partjain olly kies és mosolygé tekintetd wvala.
Majdnem az egész vidék csupa vizhordta iszap és pos-
viiny , nagy és siirii erdkkel fodve, mellyek mégatt
faluk rejtezének; és konnyen pusstasignak tartatha-
tott volna, ha a’ folyd mellett megjelent szimos em-
ber ellenkezdt nem bizonyit. Sem gabonaterm$ mezdk,
sem réteken legelé marhdk itt tobbé nem ldtszottak.
A’ lakosok’ egyediili tdpldléka némelly fik’ gyimol-
cseibdl ’s gyokerekbdl — a’ millyen a’ banana, paradi-
csomfige,, és kenyérgyokér —és a’ Nigerben fogott ha-
Iakbdl 4ll. A’ pdlmafa azonban nem csak frisitd italt,
hanem kiterjedt kereskedésre szolgdlo pdlmaolajat is
nyujt,
Kirriee-t6! mintegy hetven mérfildnyire Eboe-ba
értek , melly gy ldtszik {8 vdsdrhelye az Europa és
Bel-Afrika’ ¢ része kozt tiznott kereskedésnek. A’ Ni-
ger’ deltdja — A alakd kifolydsa — mdr Kirree-nél
kezddditt, hol egy dgdt Benin felé Littak folyni a=
utazdk ; de csak Eboe-ndl van kezdete azon szimtalan
eloszldsoknak , mellyek a’ vidéket minden irdnyban ke-
resztiillfolyjdk és olly szdmos torkolatokon émlenek
az atlanti tengerbe. Mindjdrt Eboe-n felil egyik nyu-
gatnak veszi utjat, és mint mondatik, hasonlélag Be-
nin felé; de az elvdlds’ pontjdrol itélve, hihetébbnek

.
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litszik,, hogy torkolata inkdbb délszakra esik, talin
Waree folyéba. Ugyanott egy mds #g dél-keletnek in-
dult, alkalmasint Old Calabar és Rio del Rey felé.
De a’legnagyobb s nevezeteshik valamivel Ehoe-n alil
vialik el, ’s a’ Bonny’ folyamdt képezi, melly meltin
a’ Niger’ {6 dgdnak tekintethetik. Iz tevé Bonny-t a'
rabszolga- és pilmaolaj-kereskedés’ fokhelyévé, melly
Eboe-val sziintelen és élénk kozlekedéshen dil. EKzen
utobbi hely kizinségesen Eboe-tartomdnynak neveztetve,
nagy kiterjedésii, és népe iparkodd. A’ hdzak itt job-
bak mint a’ belebb fekvs tartomanyokban: bevakolt
sirga agyaghdl épitve, pdlinalevéllel fodve, és szép
fikkal lévén korilkertelve. De a’ lakosok rossz és
kegyetlen indulatiak. Valoban sajnos észrevétel, hogy
a’ mint az utazék Furopdval nagyobb ’s nagyobh ko-'
zosiiléshen é16 nemzetekhez jutottak, igy czeket mind
inkibb rosszabbaknak taldltdk; ’s ekképen a’ hazdjok-
beli készitmények’, ruhdzatok’ és zdszlok’ litdsdra ben-
nok tdmadt driomdt csak hamar erdszakoskodds’, dur-
vasdg’ ’'s ravaszsignak szomord tapasztaldsa kiveté.
Az Eboe - viarosheliek vad kicsapongdasok kézt élneck,
egész €jtszakdkat tSltvén el dorbézolissal, és részeg-
ségikben olly irtoztato lirmds czivoddst visznek végbe,
hogy az utazck elcinte azt gondoldk: valaki kegyet-
Ien kinzdsok kdzt oletik meg; mignem ugyanazon zajt
minden éjjel ismételtetni halldk.

Obie, Eboe-tartomdny’ kirdlya, rossz hirben dllott,
és noha cleinte nagy nydjassiggal fogadta is az uta-
zokat , nem sokdra kimutatd, hogy eg yedul azon mes<
terkedett, mint huzhatna ezekhdl legtobb hasznot. Hogy
valtsdgdijul nevezetes summidt csikarhat ki érették,
az nyilvin tudva volt elStte; és a’ brass-i és bonny-i
kalmdrok vetélkedve vigytak eszkozlGil szolgdlni e
tukmiaban, mellybdél nagy nyereséget reméltek. Obie
hiisz rabszolga’, vagy ugyanannyi palmaolaj’ dvdval fel-
€rd iszonyu summit kért vdltsagul, olly hozzdadds-
sal, hogy mind addig magdndl tartdztatja az utazdkat,
mig ugyan annyi értéki aru nem kiildetik neki a’ ten-
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gerpartrol. E’ kijelentés nagy aggoddst gerjeszte az
utazokban; minthogy e’ szerint hosssi késedelemtsl
tarthatinak , s6t még az is kétséges vala, valljon ta-
ldlkozik-e angol kapitiny, ki azon nagy summsit lefi-
zetni kész leszen. Szerencsére King Boy, Brass-vdrosi
kirdlyi személy és Obie-nak veje, ipdndl épen akkor
ldtogatoban 1évén, elhatdrozd magdt: az utazokon nye-
rekedést probdlni., Ehhez képest § késznek nyilatko-
zott: a’ hisz rabszolga’ drdt letenni €s ket a’ tenger-
parthoz vinni olly foltétel alatt, hogy ezek neki har-
minczdt rabszolga’ drdrol vdltolevelet adjanak, ’s igy
6 tizendtdt nyerhessen. Az utazok ezen ajdnldst, a’
mir iszonyu vdltsdgdijnak olly uzsords nagyobbitdsa
mellett is, két kézzel fogadik; erésen bizvdn hogy
ha egyszer a' tengerpartot elérték, valamikép csak
angol hajora juthatnak.

© A’ Brass-folyd, mellyet a’ Portugdliak Nun-nak
neveznek , Eboe-tol majdnem dél-nyugat felé veszi ut-
jat, ¢és Formosa fokndl szakad az atlanti tengerbe.
‘Nem messze a’ tengertdl két folyamra, az elsé és md-
sodikra oszlik. A’ fold mind “nkdbb laposodvdn, itt
mdr merd posvdnysdggd lesz; 's ez az oka taldn, hogy
Brass’ virosa nem a’ két folyam’ valamellyike’ part-
jd’, hanem egy , joval oddbb kelet felé fekvd kis dhol
mellett van épitve ; melly azonban amazokkal tibb, a’
kozisilésre alkalmas dgacskdk dltal kapesoltatik egy-
be. Brass nyomori, siippedékes hely, nagy posviny-
sig kozepett, mellyet majdnem dthatatlan siri man-
golfa-erdék fednek. Két vdroshél vagy inkabb nagy
falubdl dll, egy ér dltal elvdlasztva, mellynek fekete
iszappal boritott fenckérél a’ tengerdrral minden viz
el-elvondl. Mindenik vdrosnak azonban egy kirdlyi czi-
met visel§ uralkoddja van; az egyiké Jacket; a’ md-
siké Forgay, az utazokat vezetd Boy-nak atyja. A’
folyo’ torkolatdndl fekiitt Thomas angol hajo’ kapitd-
nya Lake kereken megtagadta az utazok dltal leko-
tote vdltsdgdij’ kifizetését; mindazaltal hosszabb alku-
dozdsok utdn, elsében egyik, azutin a’ mdsik test-
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vér is a’ hajora vitetett, és Boy kijdtszva lon; kinek
azonban a’ britt kormdny , kiildéttei’ becsiiletének
helyredllitisa végett, késGbb az egész swmmdt meg-
kiildotte.

Szomord tapasztalds, mint fentebh is emliték, hogy
az afrikaiak, minél t6bb ’s tdhb jelei ldtszanak szo-
kdsaik ’s ruhdzataikon az europaiakkal valo kozisks-
désnek , anndl embertelenebbek- ’s zaboldtlanahbaknak
mutatjitk magokat. De még szomoribb: eufrépainkat,
g6t britt hajosokat taldlni ¥’ vidékeken, kiknek em-
bertelensége a’ legvadabb afrikai nemzetekét felilha-
ladja. Elhallgatvdn Lake’ iszonyd kdromkoddsait, dur-
va bdndsmddjdnak egy bizonysdgaul esak azt emlitjik,
hogy 6 néha, midén az utazok dgyban fekvének, ezek-
re csupan onmulattatasa végett, egész vedreklel hi-
deg vizet ontoztete. Egy mids kapitiny pedig betegen
fekvg ’s fel nem kelhet§ embereit mind befejerité, s
ex altal egyet kizilok egyik szeme’ vildgdtol is meg-
fosztott., Lake azonban egy mds, mila még gono-
szabbnak kezei kiozé kerilt, ki az ottani partokat
nyugtalanite gyilkos tengeri rablok’ csatdjihoz tartoz-
an hihetdleg 6t ‘pallon jdratd®: — egy kegyetlen ne-
me a’ kivégzésnek, mellyet e’ kalozok szoktak gya-
korolni, Deszka tétetik o’ hajofodélre, gy hogy vé-
ge joval kialljon o’ viz felett; ’s a’ haldlra kijelelt
erészakos fenyegetések dltal kényszeritetik annak leg-
veégsé szélére menni, hol a’ deszkdt éosilydval lebil-
lentvén, o’ hullimok kézé bukik. E’ kegyetlenség,
gy ldtszile, a’ rabszolgasdg’ tisztdtalan kitforrdsibol
eredett, mellynek szomori befolydsa alatt divatha jite
szokdsok még mindig fenndllanak, miutdn maga az
undok embervidsir mdr becsiiletesebh tdzsérkedés :dltal
viltatik fel.

Utazdink , az atlanti tengerre szilltokkal, az afri-
kai, sét egész mostani foldleirds’ legnagyobb feladdsit
oldottik meg; melly annyi tudés vizsgdldddsok- ’s vé-
leményekve adott alkalmat, és mellynek megfejtésében
‘faradozva szdmos bdterlelki és jeles vallalkozd veszett
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el. —E’ folfedezés eloszlatd azon titokteljes homdlyt,
melly egyik fé oka volt a’ Niger dltal gerjesstett nagy
érdeknek , midén e’ roppant folyo a’ tengertsl el , szé-
les ismeretlen beltartomdnyokba lattatott hempelygetni
viztomegét. Koritjaban, mellyen az atlanti tengerhez
jut, hasonlit egyéb kozonséges folyokhoz, és nincse-
nek tobb kanyargdsai mint hasonlo hosszasdgu folyo-
kon szoktak lenni. Nagysdga azonban joval neveze-
tesebb mint az cl6bbi vizsgdloddsokbdl gondolhato.

Mdr most e’ nagy folyonak egész menetelét vild-
gosan kijelelhetni, Eredetét, noha ott még egy utazo
sem volt, dgy ldtszik, Laing helyesen teszi Kissi’
hegyes tartomdnydba, Sierra Leone-tol mintegy 200
mérfolddel beljebb. Innen Foota Jallo-n, és Kankan-
on foly keresztil, hol Caillie bizonysdga szerint se-
bes és nevezetes folyammd lesz. Bammakoo-ndl, miu-
tin egy mellékfolyo omléott bele, mellyet Park hibd-
san vélt a’ f4 folyonak, a’ szép Bambarra’ sikjdra ér
és felséges tekintetet vesz f6l; gy hogy Sego nevii
fovdros mellett mdr olly nagynak taldltatott mint a’
Temze Westminsternél. Azontil éjszak-nyugatnak tart,
és Dibbie’ tavdn keresztiil folyvdn Timbuctoo-hoz jut.
E’ vdrostol Youri-ig foiydsa még nincs leirva; de hogy
itt sehol meg nem szakad, Parknak az elsé helyrél
ezen utolsohoz lehajoszta kétségtelenné teszi. L’ dara-
bon a’ Niger' irdnya nagyot valtozik, éjszak-keletrdl
majd nem egészen dél felé. Youri-tol a’ tengerig jelen
utazoink jdrtdk meg és folydsdt tobbnyire délnek men-
ni tapasztaldk; csak egy helyen forddl hirtelen kelet-
pek, honnan ismét lassanként visszatér. Ha e’ két
tivolsdgot: az eredetét6l Timbuctoo-ig, €s innen a’
tengerig mérjik, egyenes irdnydt kizel 2000 merfild-
nyinek fogjuk taldlni; de kilonféle kanyargdsai az
egész folyam’ hosszdt taldn 3000 mérfildnél tobbre ne-
velik. Vége felé néhdny szdz mérfoldnyi tdvolsdigra
széles és felséges viztért képez, melly valamelly fold-
kozi kis tengerhez hasonlit. Mind e’ mellett a’ Niger
az uj vildg' Missouri és Orellana’ roppant folydindl
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joval hdtrdbb dll; de az 6 vilighan nidla nagyobb egy
sem taldlkozik. Itt c¢sak a’ Nilus, és Yangtse-kiang
vagy a’ Nagy-Folys Chindban mérkézhetnek vele;
mellyek’ felsébh részei azonban még nem egészen is-
meretesek ; €s a’ Nilus is csupdn hosszasdghan lehet
vetélkedd tdrsa, nem pedig viztémegére , sem a’ partjai
mellett fekvs vidékek’ termékenységére nézve. Egy
tekintethen a’ Niger nem csak az 6, hanem az dj vilag-
nak is minden folydit megeldzi; tudniillik deltdja’
nagysdgdval. A’ Formosa’ vagy Benin’ folyojitol kezd-
ve a’ tengerpart’ lhossziban le egész Old Calabar” vi-
zéig, mintegy 300 mérfoldnyi tdvolsdghan, annyi tor-
kolatokon 6mmlik az atlanti tengerbe, hogy azokat még
senki semn szimldlhatd meg. Ha a’ tengerpart’ e’ részét
a’ delta’ alapjdnak, és Kirree-t, mintegy 170 meérfold-
del beljebb, hol a’ Formosa-dg elvilik, csdcsdnak vesz-
sziik : 25,000 négyszig mérfoldnél nagyobb tér kere-
kedik ki, melly Anglidnak felét teszi. IHa ezen delta
is, gy mint a’ Nilusé, csak idGszaki draddsoknak
volna kitéve, mellyek termékenyité iszapot szoktak
magok utdn hagyni, legh6vebb terniésii videk lehetne
a’ viligon, és egy egész szdrazfildnek gabonatdrul szol-
gdlhatna. De a’ Niger’ folyvidsti Gzéne az egész del-
tit merd posvanysiggd vdltoztatja, mellyen csupdn si-
ri mangolfa-erddk ’s egyéb terepély és bujaleveld fdk
nének. Az egyenlitéinap legforrobb sugdrival sem hat-
hat keresztiil e’ sotét rejtekbe , és egyedill egészseég-
telen kig6zolgéseket okoz, mellyek miatt e videken
tobh veszélyes jdrviny-nyavalya uralkodik mint akar-
hol, még Afrika’ nyugati szélein is egyebiitt. Hogy
emberiipar valaha ezen erddket kiirtani, a’ mocsdrokat ki-
szdritani, és virito mez8kké fogja vdltoztatni, bizto-
san remélhetjik; de kétségen kivil még hosszd idG-
nek kell lefolyni, mig ember Afrikdban a’ természe-~
ten illy gy6zédelmet vehetend. .

A’ Niger szdmos egyéb olly tetemes folydkat vesz
kebelébe, millyeket a” legnagyobb folyok’ bdrmellyi-
ke is, kivevén Mississippi’ és Missouri’ egyesiilt vizeit.
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Nem messze a’ delta’ kezdddésén feliil a’ majdnem egyens
] gy

16 nagysigu Tshadda szakad bele, miutdn kiterjedt és

termékeny tartomdnyokon folyt keresztdl, mellyek
kézidl csak néhdnynak neveit tudjuk. E’-folyon élénk
kereskedés és hajozds folytattatik; a’ mit Funda’ ’s
az osszefolydsndl fekvs egyéb vdrosok’ nevezetessége
is bizonyit. Folotte érdekes és Afrika’folyami kézosii-
lésére nézve tetemes korildllds volt volna annak meg-
valésuldsa, a’ mit tgbh hitelt érdemls tanuk dllitottak,
hogy a’ hajok Tshadda’ vizén Tchad’ tavdig,’s innen
visszajdrvdn, Loggun és Bornou tartomdnyokkal egye-
nes kozlekedést tartanak fenn.. Bizonyosnak ldtszik,
hogy Tshadda, Shary és Tchad ugyanazon egy neve-
zet. De ' két els6nek mint folyonak ugyanazonsdgdt
hihctetlenné teszi azon korilmény, hogy a’ loggun-i
és bornou-i Shary, mellyen Denham érnagy utazott,
az 6 Dbizonysdga szerint Tchad’ taviba , Lander’
Tshadddja pedig &’ Niger-be omlik; kovetkezdleg
ezeknek elienkez$ irdnyban folyo két kiilon viznek
kell lenniok. Igen hihetd az, hogy ugyanazon hegy-
sorban és egymdstol nem messze erednek; sét taldn
dgaik kézdl is némellyek egymdshoz igen kizel foly-
nak , ugy hogy a’ kereskeddk druikat egyiktél a’ md-
sikhoz kénnyen dthordhatjdk. Az sem egészen lehetet-
len, noha alig hiheté, hogy taldn valamelly folyamdg
dltal vanuak egybekapesolva, szintigy mint az Amazo-
nok’ és Oronooko’ folydi.

Valamivel fentebb mint Tshadda, Coodonia émlik
be, melly amanndl kisebb, de Lander’ tuddsitdsa szerint
igen termékeny és mivelt tartomdnyok’ partjait mossa.
Joval feleblb egyesiil Cubbie, hasonld nevii tartomdny-
’s viroshol érkezve ; és még felebb a’ Zirmie és Sac-
katoo mellett elfclyt Quarrama. E’ pont és Timbuctoo
kozott befolyd vizek’' 1éte vagy misége feldl semminem
tudatik még. Az, melly ezen viros mellett foly a’ Ni-
gerbe,, nem nagy figyelmet érdemel ; de Bambarra’ ke-
leti hatdrdndl Park’ leirdna szerint Maniana és Nimma
nevii két nagy folyo eérkezik délszakredl; és Caillie
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aligha nem esalatkozott, midén ezen utdbbit a* Niger'
egyik dgdnak tartotta. Feljebb is dmlenek még a’ Ni-
gerbe tobb hegyekbdl jovo folyocskik, mellyek a’ {5-
folyam’ vizét szaporitjik a’ nélkil, hogy magok neve-
zetesb hajozdsra alkalmasak volndnak.

Ldssuk most kissé, milly kildtisokat igér e’ nagy
belkozosiilési it Europa’ és fékép Britannia’ kereske-
désére nézve. Ezen utolso Afrikaban, az Anglia dltal
igazsdgosan eltorlott rabszolga-kereskedésnek megsziin-
tével sziik korldtok kozé szoritatott; és némelly nagy
tekintetii itélék kétkednek, hogy az ott valaha neve-
zetesb kiterjedéshen iizethetnék. De meg kell jegyez-
nink , hogy az eddigi kozlekedés majdnem kirekesz-
téleg Afrika’ széleire volt szoritva, hol a’ fold ardny-
lag terméketlen, és a’ lakosok henye nyomorusdgban
élnek. Minden utazok dltaldban azt tapasstaltdk , hogy
nminél belebb mentek Afrikdban, anndl jobb fildre éx
népre akadtak; hogy épen cllenkezéleg mint egyéb
szarazfoldeken szokott lenni, minden nagyobl vdros
és virdgzobb ipar-dg a’ tengert6l bizonyos tivolsdgban
talaltatik. Ezt sokan az curdpai rabszolga-kereskedés'
erkolesronto befolydsinak, ésnem helytelenil, tulajdo-
nitottdk. De van még egy természeti ok is, mellynek
arra szinte nagy befolyidssal kell lennie. Afrika sokkal
nagyobb részben fekszik a’ fordito kirdk kozt, sit
maga az cgyenlitd alatt, mint barmelly egyéb szdraz-
fold. Terméketlenséget okoz itt a’ nap’ forro hésége,
mellynek az alacsonan fekvd szélek leginkabb vannak
kitéve,’smelly nagy darab foldeket egészen elperzsel és
kiszdrit. Mdsutt ugyan azon alacson fekvés kidraddsait
huzza maga utdn a’ nagy folyoknak, mellyek a’ fordi-
tokori zdporok dital felduzzasztva, tobbnyire egésuzség-
telen mocsirokba tertilnek el. A’ heltdijékk ellenben,
mindinkdbb emclkedvén, mérséklettebb éghajlattal bir,
€s szdmos domb- ’s hegysorokkal vdltozatos, mellyek-
b6l eredd folyamok elegends nedvességgel tdpldljdk
a’ foldet a’ nélkiil, hogy dllando draddssal éntenék el
azt. Azon tartomdnyok, mellyekbe a’ Niger ’s ennek
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mellékfolyoi idltal juthatni, kétségen kivill legtermés
kenyebbek és szorgalmasabbak egész Afnkabdn. Né-
pességok , habdr azt teljes bizonyossdggal meg nem
hatdrozhatjuk is, 25 millidra bizvdst tétethetik. Lehe-
tetlen az angol villalkozo szellemnek illy vidékekbél,
ha egyszer neki it nyittatott, nevezetes kovetkezmé-
nyeket nem hiznia.

Az Afrikdba vihetendd drucmkl\e]yek kizt elsd
helyet foglal azon gydrtvdany, mellyet Anglia mind ming-,
mind mennyiségére ndzve legnagyobb tikéletességre
vitt. A’ gyapotszivet egyedil alkalmatos Bel-Afrika’
ézove alatt; a’ mint valosdggal ebbdl is ruhdzkodik
annak egeész népessége. Igaz ugyan, hLogy ezen kézmi
ott helyben is meglehetds minéségben készitetik ; de
ha tekintjik , hogy Manchester és Paisley’ készitmé-
ményei Indidban is, az ott heiyben Lkészils daccai és
masulipatami jeles muzlinek és kartonok felett elsésé-
get nyertek: alig kételkedhetiink, hogy az afrikai
aldbbvalo szovetek még kevéshbé dllhatndk kia’ vetél-
kedést. De nem sziikséges olly messze keresniink fel-
vildgosito példat. Manchester ruhdzza Bonny-t és Eboe-t;
valamint Kiamd-ban is, a’ tengerparttol t6bb mint 200
mérfoldnyi tavolsighan, szinte Manchesterben gydrtott
durva tarka ruha teszi a’ néger nék’ legkedvesebb
ékességeit, noha annak meérséklett eredeti dra a’ szd-
razon szallitds altal foldtte nagyra novekedik. A’ Ni-
ger, gy ldtszik, Afrika’ belvidékein az druk’ szét-
horddsdra eddigelé nem igen haszndltatott. A’ koule-
kedés tobbnyire csak varoatol virosig terjed : Damuggoo’
uralkodoja Eyeo’ vagy Youri’ lete feldl semmit nem
tudott. Europai druk csak Eggd-ndl, mellyet a’ jobb
dllapoti és iparosabb tartomdnyok’ véghelyének mond-
hatni, tinnek fel legelsében. A’ gyapotszévet utan hi-
hetdleg legjobban kelnének mindenféle fegyverek; a’
mi elég szomord ugyan, de mds részrél azok ott. nem
csak vaddszatra lennének félotte haszndalhatok , hanem
az afrikai harczoldsmddnak az eurdpaival leendd fol-
cserélése még taldn inkdbb a’ csinosodds’ elémozditd-



AFRIKABAN A’ NIGEREN. 73

s

sdra szolgdlna. l"]kesse’gek, csecsebecsék, ’s minden
czifra és csillogo tirgyak filotte kedves fogadtatdst
lelnének a’ durva izlésii afrikai uralkodokndl; és mint-
hogy 6k ezenaruk’ valodi becsét még nem tudjdik megha-
tarozni, egy ideig jo drdgdn megfizetnék azokat, mig csak
a’ tapasztalds és vetdlkedés fel nem nyitnd szemeiket.

A’ mi az onnan cserében hozathatando tdrgyakat
illeti: valamint a’ mondottak szerint pamutgydrtviny
volna az ottani eladdsra legalkalmasabb, gy viszont
a’ cserélendd druczikkelyek kizt elsé helyet kivdn ma-
ganak a’ nyers gyapot, melly nagy béséggel és suzi-
mosb utazdk’ bizonyitdsa szerint igen jo mindséghen
terem Afrikanak egész forditokor-alatti részén. Az
eurdpai kereskeddk még nem hatottak be a’ gyapotte-
nyészté tartomdnyokba, mellyek mind nevezetes tivolsidg-
ra esnek a’ partoktol. E’ termesztmény’ fogyasztdsa Ang-
lidban iszonyid nagy, egy évi behozatal kozel nyolcz mil-
lio font sterlingre lévén becsilve. Melly fogyasutds
még inkdbb névekednék, ha Afrika is, ugy mint India
vagy az Egyesiilt-Orszdgok, sajit nyers termékét, meg-
gydrtva venné vissza ismét Anglidtol. Indigo, a’ fests-
anyagok’ e’ leghecseshike is, mellybdl Anglidba né-
melly évhben egy millio font sterlingnél tibbet éré vi-
tetik be, szinte LSven terem azon tartomdnyckban, és
mint mondatik , hasonlokép jo minemiiségben. Ezcken
kiviil egyeddl hér és valamellyes arany lchetne meég
kihozatal’ térgya ; merta’ padlmaolaj, mellyel ott jelenkép
legkiterjedtebb kereskedés iizetik, a’ szelsd vidékeken te-
remvén, hihetéleg mdr mostis az egész keresést kielégiti.

Miutdn a’ Nigeren kereskedésnek lehetd tdrgyait
littuk , annak folytathatdsa’ modjdt fogjuk tekinteni.
Az akaddlyok valéban olly nagyok, hogy azokat a’
folyami hajozds’ kozonséges segédeszkizeivel legydzni
lehetetlen. A’ delta ds ennek alacsonabb torkolatai
koriil levé egészségtelen 1ég — az eurdpaiakat bizonyo-
san vdgytdrs és ellenség gyandnt tekintendé benlako-
sok’ vad és rablo természete — csupdan csak va-
lamelly rendkiviili segédszer dltal tétethetik artatlannd.
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Es ezt a' gbzerében taldljuk fel, melly a’ folyami ha-
jozdsnak egészen 1j forduldst és életet ad. Ez dltal
hajtott hajo a’ tengertél a’ delta’ csicsaig egy nap ’s
egy ¢jjel folmehetvén, sebesen dtfutnd az egészségte-
len vidékeket, és a’ lakosok’ ellenséges csonakseregeit
is, rajtok keresztiltorve, konnyen elhagynd. Tapasz-
talds fogja megmutatni, mi lesz jobb: hogy a’ gézha-
jok Anglidbol jdrjanak-e oda egyenesen, vagy pedig
az ottani széleken tanydzzanak, és a’ vitorlds hajokon
vitt dru ott rakassék rajok. Az elsd mod *) altal, ha
kivihet6, a’ hajorsl hajora rakodds’ koltségét megki-
mélni, és azon veszélyt elmellézni lehetne, melly ra-
kodds kézben e’ mindeniitt rosszlégii tengerpartokon ax
egészséget fenycgetnéd, Figyelmet érdemel azon kér-
dés: valljon Formosa’ vagy Benin’ dganem volna-e leg-
alkalmasabb a’ folmenetelre? Iz iton a’ hajo Kirree-n
feldl egyenesen a’ delta’ csdcsdhoz jutviin, mind a’
Brass folyon levs veszedelmes bejdrdst, mind a’ vad
lakosoktdl itt, és a’ Bonny dgon még inkdbb vdrhato
hdborgattatdst elkerilné. Alig eszkozolhetd azonban a’
kereskedésnek itt igazi meggydkeresiilése, a’ Niger’
partjin dllitando szilldshely nélkiil, hol az europai éx»
afrikai javak’ szdmdra raktdr taldltatnék, €s honnan
a’ mellékfolyokba és a’ Nigernek kiilonben nehezen
vagy épen nem hajozhato agaiba kisebb hajok jdrhat-
nidnak. Igen czélirdinyos volna e’ végre azon “szigetek
koziil egyet megvdsdrlani, mellyek a’ Nigeren egy he-
lyiitt olly szdmosan taldltatnak. Vagy ha azok’ alacson
€s posvanyos helyzete egészségtelenné tenné az ott
tartozkoddst, konnyen akadna valamelly tisztalégi és
védhets dlldspont a’ folyo’ nagy része mellett elnyilo
dombokon.

Végre tekintsiik egy kissé, milly dsszekittetésben
vannak ezen ujonan tett filfedezések Afrikdrol ezeldtt
volt isméreteinkkel, és valljon a’ hajdankor’ iréi tud-
tak-e valamit a’ Niger’ azon alsébb részérsl, mellyen

*) A’ britt kormdny azéta Landert két gézhajéval kiilditte
o’ Nigerre.



AFRIKALBAN A’ NIGEREN. 75

Furopaiak most jirtak legelsében. Hogy Ptolemaeus
elStt a’ Niger’ torkolata egészen ismerctlen vala, vi-
ldgosan kitetszik onnan, mivel azt mint csupa belvi-
déki folyot minden délnek mend dg nélkil irja le.
Valamennyire kiilénhéznek téle az arab irok, kik a’
¢ Feketék’ Nilusdrol® azt 4dllitjdk , hogy nyugatnak
foly és az atlanti tengerbe szakad. Némelly angol tu-
désok azt vitatjik , hogy az arab irdk «ltal emlitett
telepitvények mind azon a’ vidéken fekiittek, melly
most Houssd-nak neveztetik; ¢s hogy az ¢ ‘Nilus>-ok
nem Park’® Nigerve volt, hanem az ottani sikfold’ vi-
zeinek egyesiilete, jelesen Quarrama vagy Zirmie.
Meglehet, hogy ezen utolso a’ Nigernek Lander altal
beutazott részébe omlj folyam tevé az & ‘Nilus’-okat,
’s ekképen 6k egyediil abban hibdztak, hogy egy mel-
Iékfolyot tartottak a’ féfolydonak. De ebbeli ismereteik’
tokéletlenségét eléggd bizonyitja azon tudatlansdg,
mellyet a’ mostani utazéink dltal megjegyzett résule-
tekre nézve mutatnak; és még inkdbb azon dllitdsuk,
hogy Tocrur-(Sackatoo-)tol Ulil, hol a’ nagy folyam
szerintok tengerbe szakad, csak 18 napi jdrds, mi 300
mérfoldet sem tenne ; holott a’ valédi tivolsdg Benin’
obléig 700 mérfsldre is rdamegy. Kénnyen gondolhaté,
hogy 6k hallottak valamit a’ Nigernek az atlanti ten-
gerbe szakaddsirol, és a’ legtdvolabb vdrost, meddig
tudomasok terjede , annak torkolatdnil képzelték len-
ni; szintigy mint Bello szultdn is Rakah-t és Fundah-t
a’ kifolydsndl levs tengerréveknek vélte. A’ Youri és
Ulil név kissé hasonlit egymdshoz; » és / kinnyen
felcserélédvén. De a’ s0, melly Edrisi’ bizonysdga sze-
rint Ulil-ban dsatott, és a’ pusaztasig, mellyen dtvite-
tett, a’ nyugati banydkra mutat, és azt lLitszik bizo-
nyitani, hogy Ulil Walet vala, és hogy Dibbie’ tava
a’ foldleirdsnak akkori tokéletlen dllapotjaban, az
atlanti tengerrel zavartatott Gssze.

Leo Africanus azon egyetlen egy iro, ki a’ Niger-
nek jelen utazoink dltal megjdrt részérl valami bizo-

1

nyosat tudott. O annak folydsat Guber (Houssd-nak most
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is e’ név alatt ismert, és mint ldtszik akkor velt {5
tartomdnya) és Gago kézé helyezi, melly utolsonak ter-
mékeny fiolde, rossz lakjai , timénytelen kirdlynd-
serege , és Timbuetoo-tdl délfelé 400 mérfoldnyire fek-
vése vildgosan Eyeo-ra mutatnak. De a’ Niger’ tovabbi
menetelérsl vagy Benin' éblébe folydsdrol semmit nem
tudott; és hibdsan vélte, hogy Timbuctoo-tol nyugati
irdnyban Ghinea (Jenné) felé, ’s innen a’ tengerbe
foly. E’ véleményt nyilvin a’ Portugdliaktol vette, kik
Senegal-t és Gambid-t régt6l fogva a’ Niger’ torkola-
tainak tekintették.

Ezen utolsé hiedelem sokdig uralkodott az ujabhb-
kori europainkndl ; ’s ennél fogva iigyekeztek az An-
golok Gambia, a’ franczidk pedig Senegal dltal jutni
a’ Nigerhez. De ezen probik, mellyeknél tébb akkor nem
is tétetett, termeészet szerint siker nélkil maradtak ;
és Delisle és D’Anville bizonyos tudositdst nyertek,
hogy e’ folyamok az Afrika’ belsejében eredd¢ es Tim-
buctoo felé keletnek folyo Nigerrel nincsenek &ssze-
kottetéshen. A’ kézonségesen elterjedt ellenvéleményt
azonban meg nem gydzhették, és a’ Niger’ torkolatdra
nézve magok sem voltak tisztdban. Relchard, német
iro, dllitotta fel legelsében, és M‘Queen tdmogata
hathatésan azon hypothesist, melly most olly sze-
rencsésen megvalosult, és Bel-Afrika' foldleirdsdnak
16 kulesdul szolgdl.

E’ jelen folfedezésnek minden tetemessége mel-
lett is, Afrika’ belrészeire nézve még féldtte hidnyo-
sak ismereteink. A’ Tshadda folyo, a’ mellette fekvé,
hihetdleg termekeny es népes tartomdnyokkal egyiitt
egészen ismeretlen. A’ Niger' folydsdrél Timbuctoo és
Youri kézt semmit sem tudunk. Elhallgatjuk az egyen-
litén alul fekvé vidékeket, mellyekbe, kivéve legks-
zelébb Douville-t, még egy utazo sem hatott be.

Az Edinburgh Review® 1832 juliusi kb’te’téb&l;

Tasner ANTAL,

w, . térsasagi L tag.,
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Franczidul irta Grégoire.
(ELSO CZIKKELY).

R — i

Kovetni fogjuk itta’ franczia kiltészetet mind azon
alakvdltozdsokban , mellyeken dtesett, kijelelni a’ kii-
16nb626 formdkat, mellyeket feloltott; elSttink hala- -
dand hanyatlatiban, szendergésében, folébredésében ’s
clélépteiben ; eldttink mint gyinge, remegd sziz
konyi6l dagadozo szemekkel, fojtott szavaval, sze-
rény, bdtortalan viseletével a’ convent’ vérengz8 Ior-
mdnya alatt ; mint simongo, szolgai, hizelgs, ke-
gyét s nydjaskoddsit pazarld lydny a’ csdszdrsdg’ ldn--
czai alatt; ’s elSttiink mint felszabadilt n3 a’ restau-
ratio’ idején, felvéve ismét a’ nemes biiszkeséget, a’
férfias fiiggetlenséget, a’ biztos és bizodalmas lépést,
figgve az egeken, szerelem’ ’s honszeretet’ teljes hang-
zatival ajkain, utilva és utdltatva a’ biint, *s igy jut-
va le korunkig ragyogébban mindig, ’s meghocsdt-
tatva magdnak néhdny szepldt a’ szépsegek’ kedvéért,
mellyekkel tindiklik.

Negyven esztendeje milt, ’s Francziaorszdg akkor
a’ nagysdg’ legmagash iddszakdba ldtszott érkezettnek.
Miivészetek virdgzanak, tudemdnyck diszlettek, min-
den elme érzette a’ felvildgosodds’ sziksegét, sikeres
javitdsok torténteck, egy nagy, mérhetlen lépés vala
megtéve. Egyszerre tompa zigas hallik, robogva om-
lik §szve meg’ Osuve minden, a’ vén kor aggasztotta
intézmények eltdnnek ’s a’ titongo mélybe siilyed-
nek ald; dj kor sziletik, de mellynek fogantatdsa ret-
tentd volt, ’s ez uj szul6tt a’ multnak fist6lgé romjain
emelkedék.
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Mi vala, mivé lett ekkor kéltészetiink ! — Addig
a’ szdzad’ szineit viselé magdn. Fds, illatos, bod-
rozott , mint a’ kor’ erkélesi és korei, feledve magas
eredetét, nemes tulajdonit. 0, ki legelsd napjaiban szi-
zen, szemérmesen , valldsosan, esak szépért hevilten
Iépett fel, ki az istenek’ nyelvét beszélte, ki a’ hiin-
re bacstelenitd bélyeget iite, ki olly tissta ¢s indula-
tos énekeket zenge , ki olly édes konyeket fakasztott
a’ szenvedd erény felett, kilegérgetve a’ multat-’s f6l-
lebbentve a’ jovot, olly hathatés szavakkal festé mind
a’ kettSt: fertfzetessé 1én-egy Voltaire’, Piron’ és
Parny’ ajkaikon, megista a’ régi hiedelmek’ talpki-
veit, elfacsard a’ torténeti nagy tetteket, feledé hal-
hatatlan nyelvét ’s nevetségnek és gunynak dldoza fel
mindent, mi valaha nagy vala és szent.

A’ terrorismus’ vérengzd napjaiban, midén megtor-
delt kirdlyszékek porban gérdgtenek, midén az elk:-
bilt ndpek vérrel toltszének ’s kardél nyesdelé a’ srze-
rencsétlen hont, oh akkor a’ koltészet, a’ binbdnta
seliz elnémiilt. °S  énekelheté-e a’ hazit? a’hont, melly
a’ sirban fetrengett, példidtlan bédntettekben fertGuitt,
melly a’ polgdrisodds’ legmagasbh fokairél az ember-
evikkel szdlla ald egy sorba! Enekelheté-e az erenyt?
az akkorit, melly vért ivott, melly szent dolgokat
tisztdtalan kezekliel mocskola, melly undok ujjakkal
ragadozd a’ szerencsétlenség’ foszldnyait 's melly Bru-
tust és Catot velé mimelgetni! Vigasatalhati-e az al-
dozatok’ kesergd drnyait? de hiszem az elcsdabilt ész
nent hive tobhé egyébben csak a’ semmiségben. Miként
zokogj egy cypressus korott, ha tibbé a’ lélekhen nem
hiszesz? miként lengj egy mds, jobb ég ald, mikép
igérj az elnyomott erénynek igazsdgot, ha a’ létpdly:dt
a’ sir’ keskeny hatdri rekesatik ? — Hallathatott-e val-
lisos hangzatokat? Az elrémilt istenek elfutottak, el-
pusztilt , elszomorodott templomok az ajtatos emléke-
zetelckel egyiitt omlottak egybe, nem maradt egyéb
mint egy hideg drnyékaaz imdddsnak, egy fagyos, hogy
ne mondjuk, gyalizatos, egy képtelen, hogy nc mond-
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juk, kétségbeejté imiddds. Vagy taldn sillz szerelmet,
nentes bardtsigot énekelhete, midén a’ biiszke hin gég -
gel hordozta homlok.lt midén minden szivet alacson
6nzés zdrt, midén az atya’ sirjira hullatott kinyek
verpadra vezettek 1?

Arva koltészet! mit tehetett & ekkor, mint hogy
szamiizze magat sziiléfoldérél 's mds, szelidebb égov
alatt keressen enyhebb ihleteket, nemesb emlékezést,
miutdn 6n hondban még sirnia sem volt szabad.

De legyiink igazsdgosak e’mellett. E’ korszak ha-

zafiii nemes hymnusokat szile; az ekkori csatadalok
nagy lelkeket, magas szdndékokat drulnak el. Igen,
mi szeretjiik e’ dalokat ma is, szeretjiik azokat a’ res-
publica’ és csdszirsdg’ elaggott katondinak ajkaikon,
szdzadunk’ e’ leverhetlen oridsién, kik miatt nem kell
irigyleniink téhbé a’ régi Romdt, nem a’ kizépkornak
ma olly igen is becsmérelt hdseit. Szeretjik 6ket ifju
bajnokaink’ ajkain ix, kiket a’ haza' szent szerelme
gyujt, midén tizik annak kehelétél az idegen hadakat;
szeretjiik a’ hadi tarogatok’, harczkészts trombitdk’ ’s
diadali harsdny rivadozdsok’ kiséretében; de ugyan e’ da-
lok busitanak , rémitenek , undoritanak minket ; ha dket
egy mocskos porcsoport orditozza, fertézteti a’ bonta-
kozott haji ldzadds, és remegd virasok’ kebleiben,
-midén vak erd iil a’ jog’ helyébe, midén testvér el-
lenséget lithat a’ testvérben, ’s a’ rablds, gyiloksze-
meivel , szennyes lomjaival ’s tolvajkezekkel a’ hata-
lom ellen induf, clétte nem a’ hazdnak szent zdszloja,
hanem elvérzett didozatok’ dddz dzsiddra szdrt fejeik.
Ah, igen, szeretjik e’ dalokat: mert valljuk meg, a’
hazaszeretet ndlunk francziikndl minden koré , s
ha midr minden egyéb érzet ki volna halva, mindig ma-
radna a’ franczidnak a’ hazdért egy ihlete, a’ hont
énckelni még egy szava.

De ennyi mind az, mi valoban ihletést rdnk e’
korszak hagya. A’ koltészet, mint emlitdk, Gordgor-
szdg’ vidékeire, a’ miivészet’ ’s polgdrisodds’ e’ hajda-
ni bolesejébe menckvék; ott clfeledé véres tragoedii-
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inkat, vir{to képekkel 6lelkezve koril, kecses emlé-
kezeteket djitva meg ’s Theocrit’ és Anacreon’ feledett
hangjait élesztve fol.

Chenier Andrds, gordg nd’ gyermeke ’s gorog fold’
nevendéke, gyakran visszavezete minket gyermekko-
ra’ koltéi tdjaira. Arcadidnak gyonyord drnyaiban jdr-
daldnk ismét, egy végtelen, tig lathatiron félfodatten
Litank emelkedni szdzados fdkat, keeses fedelkéket,
pompds oszlopesarnokokat 5 hallottuk ismét az agg
dallokat, a’ harmonidnak e’ mestereit, vdrosrél vi-
rosra jdrva inségeikkel ’s énekeikkel; a’ g(’iriirr nyelv’
egész gyingédsége dlfolya nyelviinkbe, ’s a' kolto’
lantja még ligyitobb hurokra taldlt a’ keresztyénség-
ben, mellyekkel sziveinkre hasson. Oh mi, az éjsza-
ki, dbrdndos Musdk’ kedveldi, mi a’ xix-ik szdzad-
nak, bds harmonidhoz vagy férfias eréhoz szokott gyer-
meki, ne, oh ne vessiik meg a’ gorig fold’ szelidebb Mu-
sdit. Ok kep1,c]\ csecsem$ korunkat, ¢k vezeték ingd
lépteinket ’s nem egyszer lepenek meg, mint rejténk
kisiklé kinyeket, mint maga a’ szép természet, egysze-
ri s indito hangjaikon. Mi nekik a’ hdla’ emlékeze-
tével tartozunk, ’s ha ver a’sziv a’ honszerctet’ hang-
jaira, valljon a’ classica Musa’ szava, egy tdvol vidék-
r4l hallatva, hidegen fogja-e hagyhatni kehleinket, G,
melly legelsé szivveréseinkre emlékestet?

A’ szerencsétlen koltd’ feje biard alatt vala ele-
sendé. Ki fogja nekiink folfedezni mind azt, mit ¢’
lélekben a’ veszélyes ora’ kizeledte felkolte ¢ Tlly ifjan
veszni el, neki, ki egy boldogsdg-’s szerelemdus hosz-
szu jovendSt ldta legorogni szemei el6tt, neki, ki
olly erében érezé szellemét, ki annyi dicsdségrél dl1-
modék ! Uly ifjan halni el, litni a’ haldlt, mint ka-
zelit feléd, hogy jéghideg kezeivel illessen, az éle-
tet kebledben csippenkint kifogyni érzeni! De lantja
legaldbly hive maradt mindig, ez vigasuztald &t fogsdgd-
ban, ’s hurjai nem némulinakel a’ végsé porczenetig.

Ezen til a’ kéltészet néma, vagy ha hallata is még
egyket hdl]ﬂ‘lefOf azok a’szelgai vagy bérlett, az erdl-
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tetett vagy megfélemilt szozatnak hangjai. Le Har-
pe-¢ an, ki viros sapkiaban o’ Lycée’ ajtajindl respu-
blicai hymnust olvas-fel; Lebrun-¢ , ¢ kivetelt Pin-
daré, kit hosszu rnhaszdirnyak emelnek , kit aranynyal
hintett kontdse puffaszt, ki a’ fellegek kozt széltél
terjedezd szdrnyakon tévedez; vagy Purny-¢ az, ki a'
Guerre des Diewx-t o firidk’ oltdvdra fortelmes ajak-
kal szorja ki. De a’ sziiz ajakd, a’ kellemes gondola-
ti koltészet sziamkivetésben hon- és laktalanul téve-
dez. Michand szdmiizetését élet- és kecsteli verseivel,
enyhiti; Delille vonakodik dallani a’ tyrannokat, sit ne-
mes hevében elég merész Oket dtkos halhatlansdgok
el§tt meg is reszkedtetni; az & Musdja tiszta maradt
mindig ’s hiv a’ szerencse’ wldézottihez, s hossuzi
fityolt boritva fejére, a’ vérpad’ ellenében, sirata a’
felséges dldozatok’ végretét, ott szora dtkot a’ kevély
kirdlygyilkosok’ fejeire. )

Hadaink azalatt dicskoszorikat fiznek homlokaik-
ra, megdobbentik Eurdpit, felkoltik a’ pyramidok’
echoit ’s diadalrél diadalra haladnak. Tartomdnyink’
egyike szeinbe 1l a’ respublica’ egész diithével ’s dldo-
zata lesz egy tiszteletre mélto de idénkivili énfelajdn-
latnak. Bonaparte megjelenik ’s hasonlé egy drjongd
képzelet’ csodds ldtmdnyihoz, széttépdezi a’ zivatar-
felhdket, hatdrozatlan, ingadozo formdi folyvdst nagyoh-
bodnak, végre a’ felhé megnyilik, ’s a’ kdprdzat mint
egy vakmerd gigdsz dll el , kész szétzizni a’ vildgot
villdmsujtogato karjaival.

'S itt elhiny a’ xvir szdzad , munkdjdt végzret-
ten. Kar kar ellen, testtest ellen vivott az egy régibb
kor’ dihiedelmivel, ezer elditéleten tort keresztdl, czer
visszaélésnek vete véget, készitgeté Eurdpa’ jovenddjét: -
’shae’ kiizdésck’ hevében igen is gyakran ment til a’
hatdron, ha borzaszto hibiakat javala, ha hizelgett k-
ros halvéleményeknek, egy késébbi jozan philosophia
igaz itéletet tén felette , folfedezve egyszersmind mind
azt, mi benne valoban nagy, valoban hasznos volt,

TUDOMANZTAR 1. 6
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Az dj szazaddal j literatira készidlt. A’ keblek
az erés kormidny alatt szabadon pihégének ismét; az
emlékezet Grimest mene vissza a’ multakba, ’s a’ szem
kinybe borilt olly sok ’s még olly kozel fijdalmakon.
El¢lt szenvedések nyomjik lelkeinkbe a’ szomor’ ¢és
bisongds’ érzeteit. Midén azok rohannak rdnk ’s elbo-
ritjak lelkiinket egészen: bizonyos tompasig, bizo-
nyos kabultsdg fog el, melly nem hagy egyébre iigyel-
nink a’ jelen pillanatnal. A’ szdmiizetések, a’ Tiberi-,
us', Nero’ és Domitian’ gydva de tyrann uralkoddsa
utdn ira Tacitus gydsz- és mély philosophia-lehelte so-
rait 3 ekkor zenge Lucanus’ lantja olly szomord, olly
keservteli hangokat, Seneca ekkor 6nté ki fijdalmait
nmegszaggatott esilldmzo soraiba ’s igyekezett visz-
szavezetni szdzaddtjozanabb fogatokra, szelid bisongo
szoval festvéneldtte a’ bolesnek boldogsdgit, egy jobb
kor’ erényeit. Igy a’consulsag’ idejében a’ keresztyén-
ségnek igen issokd feledve volt idedi djra erdt vettek
' lelkeken, 's e’ szerencsés viltozdst a’ Génie du Chri-
stianisme tevé, Az egymissal tdrsitott bis és valld-
sos kdpzetek’ ezen vegyilete teszi e’ korsiak’ dltald-
nos szellemét.

igy nagyhird férfi nyitd meg a’ pdlydt.*) A’ bal
szerencse! hatalmas leczkéiben okultan, & sajit érze-
teit add irdsiban. Hdzdt megritkitd a’ verpad, & csak-
nem egyedidl maradt. Futva az elfajilt hazdt ’s messze
partokra szdmizve keserveit, magdnyos ttazé jdrd he
az 4j vildg' sivatagjait ’s vendégszeretd vadak’ kali-
bdiban lakozott. Szelleme termékenyilt a’ természet’
csoddinak szemléletében, kepzelete ldngolt, szive ol-
vadozott a’ rév- és végtelen tengereken, ez egekkel
szomsz8d hegykipokon, e’ csend- és hallgatds-lakta
magéhuyokban s e’ népek kozt, mellyek olly jéaka-
rolag fogaddk 6t,a’ szdmiizottet. Ifju kora viharos volt;
a’ legldngolobb szenvedélyelk kozepett dnmagdn érezé

- A 13 v ’ ..
%) Chateaubriandrél , kirél ¢’ Lelylt van  cwmlckezés, mis alkalommal tsbhet.
A szerk.
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6 mind azon keserd csaloddsokat, mellyek megszag-
gatjuk «' szivet, ’s lelke a’ valo jo' o6rik kitfejéhes
emelkedsk., Tele meég anyjdnak emlékezetétsl, kinem
rég sfv vala botldsain, egy kinyvet irt, melly annak
arny#t megnyugtassa s folfedje elSttiink a’ keressztyén-
ség’ minden nagysdgait.

Biiszkén, kevélykedve siettek tobbhen az iitra,
mellyet ¢ kitira. A’ vallds az 6 tolla alatt visszanye-
ré ismét mind azon becstitetést, mellybél egy vak
s vad gyiilélet igazsigtalamil fosztotta ki, gy tint
fel az ismét, mint minden nagynak ’s magasnak for-
rdsa, s az altala megtisztilt szenvedélyek olly mél-
tosdgra jutottak , melly eléhbh félre ismertetett. Azon
til nem vala tobhé szép hitlennek ldtszani, az athe-
ismus nem volt divat tobhé. Valoban, ha kéltének ne-
verzik azt, ki a’ képzeletnek és szivnek 1j utakat
nyit : ki kétkednék o’ Marlyrok’ szerzdjét legelsd sor-
ba helyezni a’ Musik’ kegyelti kozt?

O, ’s egy nagynevd asszonysdg, kit férfias gon-
dolatok ’s hatalmas elme jelelnek, meghaladdk a’
csdszirbirodalom’ minden mads irdi jeleseit. A’ Nédmet-
orszagrol irt kinyv legelGszir ldttatd velink ‘az uj
ihleteknek egy igen b forrdsat. Ezen koltii egy, @
keresztydnség allal megujitott literaturanak — hogy’
Staél asszonysagtol vegyiink kifejezést — most inkdbb
djaknak mint kilonkdédSknek, inkdbb eredetieknek
mint bizarroknak tetszének eldttiink. Németorszdg' tu-
domdnyi hatdsa Francziaorszigra elkezddéditt, Ezen
asszonysdag’ iratait egy enyhe vigasstalo philosophia
bélyegezi, ’s ha 6t szilék és nevelés utdn a’ prote-
stantismus bird: szivrehato nyelve, mellyen ir, a’ ca-
tholicismuse.

I’ koz hajldst 2> szomori , bisongo idedkhoz tgy
ldtszik nem kissé nevelék Ossian’ kélteményi, mellyek
ekkor Baour-Lormian’ tolla alatt népszertiekké lette-
nek. Gyonydrrel hallgatd kiki a’ skot bard’ accordjait,
dromest milata Caledonidnak szomord fellegi, Mor-
ven’ jeges szikldi ’s ezen erdvel és nemességgel teljes
6#
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bajnokok kozitt; szerették Fiongal® tisateletparancslo
alakjdt, Malvina’ gyongéd aggodalmit, de leginkabb
Ossidnt magdt, ex éjszak’ Homdérjit, a’ vilégtalant,
az egyedil maradottat annyi harcztdrs kozdl : mint szdr-
nyala vissza a’ multakba, mint dalld atyjinak nagy
tetteit, mint beszélé sajdt kora’ térténetit, mint pa-
naszld aggsdga’ magdnydt ’s mint hivd gyongils szd-
sattal a’ haldlt, melly 6t Fiongdlhoz vigye ismét és
bardtihoz a’ fellegek’ hulldmzd lakdba. Baour’ kélté-
szete tiszta és nemes, munkdjy messze elvitte neveét ’s
megnyeré neki a’ féconsul’ kegyét, tekintetét.

Jovének miisok, kiket szinte a’ vallds’ magasidedi
ihletének.

D e - Fontanes , szintolly jo kolté mint iigyes pro-
sairo , Chateaubriand ur’ nyomdokiban jira. Hol egy
népe-vesztett monostor’ hosszii  folyosoin andalgva 1j
életet onte a’ puszta romokba, beszélé az itt élt ’s
vildgtol nem ismert biolesek’ szerény erényeit, festé a’
roppant templomébliket, mellyek, most komorak ‘s
hallgatagok, hajdan az ének’ és konyorgés’ szavdtol
zengedeztek ; majd egy sivkdére hajoltan, vagy az egye-
netlen sirhalmok’ nyelvén futva végig, a’ bhalottak’
hamvait fontolgatd , a’ szegénynek emlékét tidvozlitie
s az egyszertt foldmiives’ drnydnak lefizeté a’ mélts
dicséret’ adojdt; majd ismét magash énekre emelkeddk
s 2’ keresztyének’ mennyei aldozatdt festé, melly a’
szerény oltirra aldsziall, ’s a’ csend’ tdnnepét, melly
az djtatos gyiilekezeten messze elbordl ; majd a’ léghen
lebegett ’s a’ felettiink figgs csillagok’ dridsi aitjait
kiveté ; vagy rendszerrel tévedezett az emberi termé-
szet’ csalkertiben, erdvel teljes, tométt tollal fidve
fel a’ titkokat, mellyek az embernek, ezen az éghdl
aldabukott kirdlynak, végzeteit rejtik.

Legouveé kinyekkel tolt versiben tiszteletet kére a’
sirokra, mellyeket nem rég kifosztottak ’s megfertéz-
tettek szentségtord kezek. Millevoye’ lantja ama’ tisuta
’s meghato zengzeteket add, mellyek még most is mé-
tven inditjik lelkeinket meg; az 6 verseibdl az elegia
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sohajt, az ¢ kornak ¢’ Musdja, omladozé hajaval, fején
hoszszd fityollal ’s szerényen lesiitott szemekkel,
e’ szinakodé sziz, melly sir a’ balszerencsén ’s fdjdal-
makon. Beszéletiben nemzetivé lon kozottink a’ bal-
lida, ¢ siralmas tirténetd epos, e’ verselt chronica,
mellyben csoportozva dllanak a’ lovagkorszakok’ min-
den tetteik ’s viselt dolgaik Roland-t6l kezdve
amaz ujabh, de esoddkban nem keveshbé gazdag id6-
kig, midén a’ spanyol vitézség a’ despota s hddito
mérral kiizd, midén a’ keresztyén Eurdpa tomegekben
rohan az elrémiilt Azsidra, midn Palaestina’ mezeit a’mi
hésink’ csontjai kivéritik, ’s midén a’ got kastélyok
és virak olly kiilonnemi scendkat rejtenek koreikben:
bajnoki nemes tetteket, szerelmi eskiiket, magas tir-
vényszeriiséget , hallatlan vétkeket, titkos kinzatokat, |
szégyen’ rejtekeit, elburkolt druldst, ’

Treneuil a’ saint-denisi feldult sirboltokba, a’ ki-
ralyok’ e’ régi temetkezdjébe, szdlla le, megkérdé a’
sir’ néma felségeit, e’ kirdlyi drnycsoportokat, mely-
lyeknek haldldlmaik sem lehetének csendesek, e’ fol-
kent holttetemeket, 's egész monarchidjat e’ megzavart,
megmoceskolt , széllelszort rémalakoknak : imddott
istenségeknek hajdane ’s a’ fold’ korldtlan urainak.
Mussdja elevenen festé a’ letiint legijabb idészak’ iszo-
nyait, midén a’ koporso nem nyijta menedéket a’ gyi-
folet eldl, middén a’ haldl borzadozva Litd kisiklani
kezeibdl a’ martalékot, mellyet tébb szdzados idlt-
ség birtokdvd tdn, ’s midén a’ nap nem mere lenézni
¢’ gydszhely’ lakoira, kiknek nem kelle ldtniok tohhé
elteté vildgat.

Nodier , Tristes-jeiben, kibeszélhetlen fdjdalma-
kat feste, 6nmagdt kinzo lélek’ szenvedéseit, vérzd
sebeit egy szivnek, mellynek e’ viligon tohbé nincs
orom; 6ld6kls visszaemlékezéseket, mellyekre meg-
dermed kebletekhen a’ sziv, de sirninem tudtok; ben-
s6 ongyilkoldst, kifejezhetlen kétségheesést ’s rejtett
félelmeket, wmellyek kiapasztjak az élet’ forrasit ’s
mellyeknek csak hald]l vethet véget. — Szoval: ama’
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vérengz$ catastrophok utin, mellyekbdl a’ nemzet
épen kiszabadilt, az egy nagy concertje volt a’ panasz-
és szivszaggato jajoknak; a’ sokd fojtogatott™ sohajtd-
sok most tartés zokogdsokban térének ki ’s a’ ge-
nius’ minden miivének komor és busongo suint
adtanak.

T. i. a’ koltészetnek ekkor sajit abraza volt. A’
nemzet végsé maradvanyit €lé egy lassanként kihalo
szabadsdgnak ; a’ kolt6k a’ nélkiil , hogy akaddlyt fél-
nénck , ihletdk’ roptét bizton kovetheték. De Bona-
parte fel-il Nagy-Kdroly’ tronjdra; rettentd karja meg-
szoritja a’ szabadsdgot, melly eléle megdébbenve hdt-
rial; ezen til 2’ gondolat korldtozva van, 2’ kormainy-
nak szolgdja, 's szolnia csak ura’ kedve szerint sza-
had. Isten veled, te szelid kiltészet, nem fogod fte
tobbé hallatni tiszta és szabad énckidet; a’ szandék
az.—'s kényszeriteni fognak rd — hogy a’ tronnak ldbai-
ndl csuszszdl: de te a’ fenyegetd ldnczok’ daczira is
légy szabad — hallgatva nemesen!

De még is gy6zelmi dalokra tirgy elég juta.
Fgész Eurdpa remegett gyéztes seregeink clétt. Ha-
sonlo a’ kdrtékony villdimhoz, melly a’ levegén ke-
resztiil hasit, sebesen mint gondolat, repiilt Napoleon
éjszakrol délre, a’ diadal’ szekeréhez csatoltan. Kiebhb
vivé birodalma’ hatdrit; a’ sarmata és német megha-
joldnak elStte. A’ koltészet énekli folyvist a’ csatdkat,
de szava szolgai, évakodo, nem meri félemelni hang-
jdt az igaztalansdgok’, az erészak’’s a’ bitorlatok’ fél-
fedezésére. A’ komoly szin’ Musidja, Chenier’ szavai-
val, a’ hatalom’ szenvedélyeinek hizeleg csak, wvala-
nint elbb a’ nép’ szenvedélyeinek hizelge. Ducis*) Sha-
kespeare’ tragoedidjdt honositd kozottink., Utdna Ray-
nouard ’s Lemercier jovének, a’ nélkl}il, hogy hozzi
Jegkevesbben is hasonlitandnak. A’ szeretetre mélto ’s
nemes dszinteségil Callm-Har’lem'lle s Picard, An-
drieny , Duval Sdindor, és Ktienne a’ vigjatékban

.

*) Tzen nevezetes ember is tirgya leszen egy késéhbi kizlésnek., A szerk.
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ragyogtanak. Daru és de-Saint duge Horicz' és Ovid’
w.epsodclvel vivtak; mig Delille a’ falu’ *), FKsménard
a’ hajozds’ gyonyéreit festék, és Chénedollé an emberi
cline’ mélyeit méregetve, a’ philosophia’ kireiben jdra;
de téhben ¢’ kéltéink kozil o’ despotismushoz validnak
szegbdve , 's o’ koltészet, mellyet rendszerint gerjede-
lem és szabadsdg tdpldl, hideg ’s egykedvd 16n.

Mennyivel #lla magasabban mind ezen, kiilonben
sok érdemd, literatorokndl Chateanbriand ur, ki egész
szdzaddnak dj induldst ada. Az & Martyrjai megjelen-
tek, ’s a’ literatori \‘ilzi;;r csoddlta a’ mitvet, mellyen
egyszersmind a’ szent kionyv', 's Dante’ és Tasso’ és
Milton’ ihleti ldtszdnak,

A’ hatalom’ {enydban tjra foléledtek a’ rend’ fogal-
mai is, 's ez a’ rend nem csak a’ nyilvidnyos erkolesokre
hata, hanem az irdszatra is, mellyet o’ respublicai ma-
gasztalisdg az igaz dtrél eltérite. A’ literatira egyik
alkoto része a’ polgdri tdrsasdgnak; koveti annak ha-
Iaddsat °s hanyatlatdt, minden kornal minden vélemsé-
nyi benne, mint egy hiv tlikérben, szemlélhetdk , sem-
mi csoda tehdt, ha egy egész szdzadnak nagy rengési;
hosszas inogidsi utdn a’ literatirdnak arcza is rendetlen,
s &’ bagyaddsnak és binak bélyegeit viseli. De ha
mir a’ tdrsasdg’ sebei beforrnak, ha a’ keblekhe visz-
szatért a’ kéjes lelki csend, akkor az izléssel birdkat
illeti: simitgatni a’ kézonséget ’s felvildgositani azt
csillogé hibik felett, mellyek sok mis hibdt vonndnak
magok utdn,

A’ criticdnak szabad tér juta a’ csdszdrsdg alatt.
A’ féltékeny despotismus sem lele gdncsot ott, hol
csak stilusrol, izlésrél, nem bdnto itéletekrdl vala
sz6 , minden politicai gondolat’ nyilatkoztatdsa nél-
kill. E’ korszakasznak nehany literatori Jcleskedtek
e’ részhen. Igy Clenier Janos- Mdria, ki a’ kor’ ne-
veshjeit gyakorlott fzléssel , de néha igen is nagy rész-
rehajldssal és sok keserrel birdlgatd. Itry Geoffroy ,

#) F’ munkit Kis Janos’ fordiltdsiban birja literaturduk. A' swerk.
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ki paradox veleményeket akara kivivni 's az utobbi
szdzad’ nagy neveit lealacsonitani;’saz é logicdja szorit,
modorja (manierja) metszd , kesernyés erében taldn sok is
a’ szenvedély, de izlete biztos, tanitmdnyi Jjézanok ;
/6 visszavezette igaz értékikre mind azon ph]losophnl
dicséségeket, kiket az egykordak olly nagyra emel-
tek , ’s kik jobbdra a’ pdrtszellemnek koszonék nim-
busokat. Igy Duszaunlt, egy igen sokban jdrtas és csi-
nos elGaddsd férfiu, ostora az irdi kozépszerdségnek,
de igen hideg taldn 's igen cgyhangi, hidval azon
eredetiségnek ’s vdltozatossdgnak , melly Geoffroy’
munkdiban annyira g;yﬁnyﬁrkiidtet. fgy a’ lelkes és
mardoso Hoffmarnn , ki magdt néha igen részrehajlo-

nak mutatd gdnesaiban ’s olly gyakran visszaélt tudo-
manynya[ és észszel. Iﬂy Auger és Feletz, amaz ala-
possdg- ¢és pontoss(mban, ez kellemben ’s gyongéd-
séghen gazdag; 's igy Nodier, kinek konnyd tolldhol
zo‘lly ragyogo cmkkelyek folyanak , ’s ki tdrsaival
egyiitt el akard az elmeéket foyditani az ujitdsoktol ’s
a’ rend’ és dllandosdg’ fogalmihoz tériteni vissza. —
Mind ezen criticik tudomdnykori despotismusok mel-
lett is igen sok javdra voltak a’ literatirdnak ’'s igy
a’ koltészetnek ; ez utobbi dltalok tartd meg nemes és
tiszta nyelvét, melly egyik f6 disze, ’s ha mds felsl
egyhangi vala és hizelgé, ha inkdbb iigyele a’ sti-
lusra, mint a’ philosophidra; ez azért volt, mivel az
tjonsziletés’ ordja még nem jitt el, ennek c¢sak a’
polgari szabadséogal lehete érkeznie.

'S ez a’ szabadsdg nem marada el sokd. Bonapar-
tenak csak diadalmai’ vakito fenye bocsdtatd meg a’
bitorldst, trénjit esak a’ hir és dicsdség tartd fenn;
mihelyt ez hive lenni megszint, hatalma Gszveros-
kadt, 's eldarabolt birodalma visszatért régi uraihoz,
kik hdsz évi szdmiizetés 's bal szerencse alatt elfeledék
a’ régi gyilolséget ’s megismerek a’ kor’ szikségeit.
Egy kirdlyi kéz dltal nyijtott charta visszaadd végre
a’ szabadsa’got a' franczia folduek, — ’s itt a’ litera-
turdnak egy ij, ragyogd l\orszaka kezdédik. Az elsé
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években az wjulds zajtalandl készil, a’ szabadsdag mind
inkdbb novekszik, a’ keblek ecsendilnek, Franczia-
orszilg mind inkdbb virdgzo jolléthen feledi bajait,
viszonyok kottetnek a’ szomszéd ncmzetekkel, ’s a’
jelen Eurdpa lesz azon tig mezd, hovd az ijszomjas
elmeék sietnek meriteni.

Anglia és Németorszdg vagy behatdssal voltak a’
jelen franczia koltészet’ sorsaira. Nekik *) muiir egypar
szdzad dta volt eredeti vagyis ollyan literatirajok,
melly semmi mdsnak nem vala midsolata, hanem ma-
gok’ e’ népek’ erkdleseinek ’s characteroknek hiv le-
nyomatjok. Mi szinte korunkig nem ismerénk ezekbdl
egyebet halviny ’s alaktalan forditisokndl, bizarr dt-
oltoztetéseknél , mellyek . e’ szivineleg szileményeket
nevetség’ tirgyaivd tevék. Mi még mindig a’ régiek’
nyomdokait 6rzék, nekink még folyvist Aristoteles
vala f6 mesteriink, ’s egy, a’ mi erkélesink-, valla-
sunk-, véleményeinktil egészen idegen literaturinak
aggott maradvdnyi még mindig példdnyink ’s ellen-
mondhatatlan vezéreink , midén Németorszig mar tijabb,
meg annyi remekmii- szentesitette szabdlyokat suiilt,
midén &’ fenlengd Klopstock szent hymnusokat zen-
dite meg ’s még ddesben, még harmonidsban add az
els§ ember’ énekldinek hangzatait, midén Goethe és
Schiller, eltelve egészen Shakespeartsl, biztos szir-
nyakat emelének cgy eddig ismeretlen vildg felé, és
késeuiték a’ szilaj Byvont, a’ biiszkét, eredetit, fenlengét,
metszé  sikojjaival , harsdny panaszival, vad hahotd-
javal. Mi még nem valdnk tul Crebillon’ és Prévost’
izetlen csevegésein, midén Walter - Scott a’ historia’
magas székeig emelé a’ romdnt, mimeldk’ hosszu se-
regét vonva maga utdn. Philosophidnk még mindig a’
pedant scholasticismus’ hid hasogatdsival veszidétt,
midén szomszédinknal e’ gyermekes bilincseket rég
megtdre s nemes befolydst draszta a’ koltészetre ¢s
historidra. — De végre mi is részestiltink e’ kinesek-

*) Talin csak az angoloknak. Cs,
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ben, ’s mihelytt 6k a’ franczia féldre dthozattak , szép
elmeéket éleszte leheletok, mellyek korok’ dicsditésére
csendes rejtekben nivekedtek. ’

gy korilmény tett még igen sokat a’ franczia
tudomdnyossdg’ megujuldsdra, 's ez: a’ spiritualismus’
tanitmanyihoz visszatérés. A’ legutobbi szdzadban a’
materialismus’ tisztdtlan lehelete elfogyaszta minden
nemesebh szivomlést, megfojta minden nagyobb gon-
dolatot, kioltd a’ léleknek minden ldngszenvedélyeit.
Hisz esutendei sanyar eléggé érezteté velink e’ si-
ralmas tévedés’ gydszos kovetkezményeit, 's az j kor
sietett visszatérni Socrates’ €s Plato’ hiedelmeikhez.
'S a'tett’ dicsésége egészen Cousin-é , az ecclecticismus’
alkotaojaé , ki legjobban fol tudd fejteni kora’ gondo--
latjat, kielégiteni a’ megfdradott értelem’ sziikségeit.
Oelétte Maistre, de Borald és abbé Lamennais, o’
nagy catholica iskoldnak hdrom feje mdr tigabb, ne-
mesb indulatot addnak a’' lelkeknek.

Téres, végtelen palya nyilt ekkor kiltSinknek ;
6k rohanva szdlldnak red, ’s torekedésiket a’ leggaz-
dagabb, legszerencsésh siker koszorizd.

A France littéraire’ 1833d. 1. fizetébsl.

Csaté PAvn,

" m. t. tdrsasdgi 1. tag.

AZ EROMUVEK ALKALMAZASAROL 'S MUNKA-
TETELEROL.

Azon bdmuldsra ragado munkdlatok’ szemlélése ,
mellyeket erémivek dltal véghez vitetni tapasztalunk,
mig a’ természethen érokosen megdllapitott mozdulds’
torvényeit dltal nem ldatjuk, ’s azokat kilonos esetek-
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re okosan alkalmazni nem tudjuk , igen kénnyen,mind
az erémivek’ megitélésében, mind azoknak czélirinyos
haszndldsiban félre vezethetnek benniinket. Innét van,
hogy igen sokan ollyan munkdkat is, mellyeket ess-
kozetlen erd legnagyohb foganattal tehet, erémtvek-
kel akarnak végeztetni; mdsok dsszetettebb szerkeze-
tektsl, minthogy azok dltal nagy terhet, kevés erdvel
is folemeltetni szemlélnek, nagyobh foganatu munka-
latokat varnak ; mdsok a’ mozdulds’ akaddlyait, mely-
lyek az erémivek’ hajtdsdra forditott hatalomnak (po-
tentia) nagy részét megsemmisitilt, észbe sem vévén,
alig a’ mozgony’ meginditdsira elegendd erdvel nagy
munkakat akarnak teljesitetni; vagy sem nem a’ leg-
haszndlhatobh erdt alkalmazzdk , vagy ha azt is, nem
igy a’ mint legtibb hatdsa lehetne; orokmozgokon
farasztjuk elméjoket, holott semmi véges eré, veéget-
len vagy orikké tarto mozgidst nem eszkozolhet sth,
és midén a' természet’ torveényeivel ellenkezd illyetén
elvek’ dsszeegycztethetése semmi mesterségnek 's elme-
taldléssdgnak nem adatott, idét, munkdt, koltséget
kénytelenek hidba vesztegetni. Mind ezek mellett azon-
ban a’ természetnek’ alaptorvényei, habdr a’ végetle.’
niil modosithato dsszetételek és szerkeztetéselc, a’ kii-
lonféle formik , s vagy egyezdleg, vagy egymis ellen
dolgozo erdk’ sokféle rdviteleinek elitélése, gyakran
igen egymisha széve rejtekeznek is, egyszerik; 's
legaldbh annyira, mennyi az eléleges megtudasra,
ha valamelly kérdéshe vett ermii a’ maga czéljinak
megfelelhet-e ? leheti-e a' feltett czél’ végrehajtdsdra
haszonnal alkalmazhato valami erdémiivet elddllitani?
taldltatik-e tudtunkra a’ természetben a’ kérdéses ers-
miihéz megkivdntato erd? 's tobb efféle ; minden hizony-
nyal annyira nyilvdnosak, hogy azokat kevés gondol-
kodds és jozan itélettétel mellett, akdrki is konnyen
felveheti , 6sszehasonlithatja, ’s a’ tirgy’ kivitelérdl
magdnak el6legesen ellithato sikeres vagy sikeretlen
kimenetelt igérhet. Kiilonisen hogy készitends, vagy
alkalmazando erémiiveinkrsl jo eleve, ’s ne kiros és



” ” 1] Ve ’ r
92 AZ EROMUVEK ALKALMAZASAROT

koltséges tapasztalgatds, és probilgatdasok utdn hoz-
hassunk helyes itéletet, mindeneck felett meg kell alla-
pitanunk , miben kell mind eszkozetlen, mind' erdmii-
vekkel dolgozdsunknak , tgy szintén egyik erdmiinek
a’ mdsik feletti els6hbségét helyheztetniink.

Minden esetre erémitiveket csak ott haszndlunk , hol
azok dltal olly munkalatokat vitethetink véghez, mely-
lyeket egyébirdnt ugyan azon feltételek alatt p- o.
hasonlo. tikélyben, ugyan azon sebességgel és kony.
nyuwmrel megtenni emberi erének lehetetlen kiilonben

hol valamit eszkozetlenil, csupdn minnen erénk
ailtal épen dgy mint eszkozok’ alkalmazisaval megte-
hetiink, erémiveket venni eld, mivel azoknak meg-
szerzése mindenkor kéltséghe, ’s tobh vagy kevesebb
idGvesztéshe keriil : nem csak haszontalan sét kidros is
lenne. Azutin azt veszsziik tekintethe , hogy ugyan azon
munka’ neménél, egyenlé erdvel’s id6 alatt, mellyik
erémt munkdlhat legtéhbet, ’s mindenki altal fogja
ldtni, hogy egyik eréminek , misik feletti elsébbsé-
gét ezen tekintethdl kell meghatdrozni. Mellyekre nézve
kovetkezd elvek dllanak :

1. Minden munkdilat erdt kivdanr, ’'s minél nagyobb
az erd, anadl nagyobb munkatélelre elcgséges. Legfébb
tekintet melly szerint az erdmiiveketmegitélhetjik: az
erdnek a’ munkdlattal egybe hasonlitisa. Ha az adott,
vagy kész erd egészen munkdlatra forditatik, ugy,
hogy abbél semmi haszontalanul el nem vész, akkor
az alkalmazott erdnek a’ legnagyobb, ’s minden esctre
egyenld erdének mindenkor egyenlé munkadlatot kell
véghez vinni: mire nézve erémiiveinket ugy kell al-
kotnunk, hogy azok dltal az egész reijok forditott erd
a’ kitizott czélra dolgozzék, ’s abbél, ha lehet, semmi,
vagy legaldbb legkevesebb rész heverjen vagy egészen
tehetetleniil , vagy forditassék idegen munkdlatra. Sok-
szor megesik , hogy a’ munkdlat’ neme olly kdnnyd,
melly a’ kész erének egész foglalatoskodtatdst nem ad-
hat , illyenkor erémivek dltal az ollyatén munkat,
annyiszor lehet sokszoroztatni, mig nem az erdnek
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egészen megfelelé munka dll eld. gy a’ gombolyitds,
fonds , kénnyebb szerd szivések , s minden kis erdvel
elvégezhetd dolgozisok, nem kivinjik meg egy em-
bernek minden erejét és tehetségét: hasonld eseteknél
tehdt czélirdnyosan alkalmazhatok az erémivelk, hogy
azok dltal egy ember annyit gombolyithasson, annyi
orsit forgathasson, annyi aprobb darabokat szGhessen
sth, valamennyit ereje meggydz, vagy is egész dolgoz--
haté erejét munkdra forditsa. A’ nyereség ldtnivald-
képen nem ott van, mintha mozgonyok dltal az erd
nagyobbitatnék, hanem ott, hogy a’ munkdra szint
erdnek Semmi része tehetetleniil nem vesztegel; €s nem
ott, mintha egy ember annyit dolgozhatna mint 50 vagy
100 : hanem ott, hogy egy ember annyit dolgozik vala-
mennyit dolgozhatik, és hogy egész erejét mellyet kilon-
ben kénnyii munkiaknil ki nem adhat, egédszen kimeriti.

1. A4 kész erit, mennyire lehel egészen a’ czél-
ba vetl munkalatra kell forditani , kilonben azon rész,
melly munkilatot nem eszhizil, haszontalern vész, és
szamba vetel alia csalk azon maradel tartoxik , melly o
murnhitl valisaggal eldsegiti,

Legviligosabb példajdt o’ szallitasokban lithatjuk.
Ha valamit tovdbb akarunk szdllitani, semmi kézink
hozzd , folemeltessék-e vagy mennyire emeltessék fol
a’ fold’ szine, ‘s akdrmi tér folett, ennél fogva az
emelds o’ szdllitdstél, vagy egy helybdl mdsra vitel-
t6l, egészen kilon munka lévén, azon kell igyekez-
niink, hogy emelésre, erénknek a’ mint lehet, legki-
sehb részét forditsuk. lgy, ha valami nchéz testet va-
laki vdllaira veszen, annak tovdbb vitelére t6bh erdt
fordit, mint ha valami téren vonja vagy gérgeti , mint-
hogy clsi esethen az egész terhet emelnie kell, mui-
sikhan pedig, a’ terhet az aldvetett tér emeli, neki
pedig csak a’ zsurlodds’ akaddlyit kell kiadott erejével
meggy6zni. Ennél fogva kiénnyebb valamit sik féldén
vagy egyenes lapon vonczelni, mint vdllon emelni , méy
kionnyebb a’ szekeren szillitas, mivel ekkor a' zsur-
lodds kisebh mintha a’ nehéz test foldon vonczoltatnék;
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ismét, a’ csindlt jo tdtak, konnyen foroghatd kocesike-
rekek, hajok, vizek, és csatorndk dltal, konnyitetik

a’ tovabb szdllitds, nem azért mintha ezen késziiletek

az erlt, vagy annak munkdlatit mevelnék, hanem
azért, mivel az erdbdl nagyobb rész haszndltathatik a’
kivdnt munka’ végbevitelére, kisebb pedig idegen vagy
mds nemd munkdlatra, millyenek a’ felvett példdban

a’ teher’ cmelese, és a’ usurlodds.

1. As erémiivel’ e'r./beszer/le.alelesetwl minel §sz-
sxelellebbek azok , anndl t5bl erd lkivantatik o kiilin
részek’ megmozditasdra, moxgasban tartdsdra , °s @’ mox-
gas’ a/.a(lalyuz meggydzesere, melly tehdit tula}don/»cpen
mun/ba/alra nem forditathatvan , hasztalanul vesz ; s
ennek kivethexésében , ax egyszeri Promuveluwk elsobb-

‘eik van axz osszeletiebbek felelt, s ha valamit minél
egysxzeribb erdmu altal elvégezhetiink , mind annyiszor
ossxetetlebbekhex folyamodni nyilvanos erdvesstegetes.

Ezen mechanicai alapigazsidg’ vezérlete utdn, elg-
re meg lehet itélni azon legnagyobb foganatot, mellyet
semmi osszeszerkeztetésekkel névetni nem lehet, ’s
egyszersmind egy tekintettel lathatni, ha valamelly
erémiinek czélba vett foganatja a’ mechanicai lehetd-
ségen til hdg. Minek okdért semmi mds nem sziiksé-
ges, mint azt venni gondoldra, hogy a’ kérdéses mun-
kidnak veégbevitelére "'SI.kOLetle!llll, vagy a’ legegysze-
ribben dlk Umazva mennyi erd ¢s idd kivantatik,’s ha
valaki azt dllitand hogy feltaldlt erémive dltal, a’ ne-
vezett munkdt, mind hamarébb, mind kisebb erdvel,
vagy egyenlé erével kevesebb idé alatt, vagy ugyan
azon id6 alatt kevesebb erdvel lehetne elveveLm, .ué}
ollyatén erdmit, mint milegesen (technice) lehetetlen
tovabbi vizsgidlatot sem erdemel. Példdul :  legegy-
szertibb mozdité eszkoz lévén az emeld rid, minthogy
tapasztalds utdn, egy kozonséges erejii ember’ munkd-
jdnak legnagyobb foganatja van, ha 25 font terhet,
egész napon #ltal 8 orai id§ alatt, 2L libnyi sebesség-
gel mozgat, vagy, egész napi munkdra, a’ kozben esé
plheneael\el kivéve, 8 orai dolgozdst szamitvidn, 25 font
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teherrel, 3600 X 2L X 8= 72000 libnyi = 12000 6lnyi
tdtat elvégez: tegyiik fel hogy 10 mdzsds = 1000 font
terhet kellene valami magos hegyre vitetni, ezen eset-
ben, haakdrmi erémdviink’ leendd munkdlatdt, az eme-
16 ridéhoz hasonlitjuk, mivel az emels rid’ azon ré-
szének mellyre az erd alkalmaztatik, 40-szer kellene
hosszabbnak lenni a’ mdsikndl, melly a’ terhet emeli,
a’ teher, az erd dltal clvégezett iitnak csak 40-ed ré-
széig , azaz, egész naponidltal 300 élve emelkedhetnék ;
azt pedig véghez vinni hogy 10 mdzsa teher, egy em-
ber’ kézonséges napszdmierejével, nagyobb, sét esak
ennyi magossagra is felvitessék, semmi mesterséges
osszetett erémivek dltal nem lenne lehetséges. Egydlh
erémiiveknél , még pedig minél 6sszetettebbek volnd-
nak azok, anndl tébb erdt kellene a’ kiillon részek’
mozgdshan tartdsira, ’s & mozgds’ akaddlyai’ meggyézé-
sére forditani, tehdt a’ teher’ emelésére 25 font erdénél
minden esetre kevesebb jutvin, azoktdl az emel$ ridra
nézve kiszdmitott munkdlatot épen nem lehetne vdrni.
. IV. Nagy terhet kis erivel lehet megmozditant €s
megforditva, de mindl nagyobb « teher s kisebl ax
eri, «’ teher’ mozduldsa wanndal lassabban ; minél.nagyobb
ellenben az erd, és o’ teher lkisebh, annal hirteleneb-
ben tirténik, Ast pedig vegbe vinni, hogy kisebb erivel
ugyan azon tekernel sebesebb moxdulisa eszhizoltessék ,
semminemi; Gsszetételelkel nem lehetd.

Az erék’ hatdsait kétféleképen kell megkiilonbéz-
tetni. Vagy igy hogy valamelly: erd, egy mds ellen.
erét tokéletesen feltarthat, a’ nélkil hogy azt mozgas-
ba tehetné; vagy gy hogy az ellenerét nem csak
feltarthatja, hanem azt meggyézvén, mozduldsra kény-
szeriti. Az elsd a@llomdnyos hatldasnak, hil[eﬂelnek,vagy
inditmanynak (momentum staticum) nevestetik , 's ak-
kor taldl helyet, midén két, egymds ellen munkdlodo
erd kozil, egyik a’ mdsikat fel nem milja, a’ mozdu-
latra nem kényszeritheti. Ellenben mihelytt, az illye-
ténképen dllomdnyos billenethe helyheztetett erdknek
egyike, legkisehbb 1j erd” hozzd jdrultival néveked-
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nék , a' mdsik erd azonnal meggy6zetvén, a’ na-
gyobb erének engedne, ’s annil fogva mozduldsnak
kellene elddllani, még pedig a’ mozdulds anndl sebe-
sebb lenne, minél inkdbh felilmilnd egyik mozdito
eré a’ masikat. Példdul ismét az emeld rudakat vévén
fel: ha az emel§ rudnak nagyobbik szdra, tiz akkora
mint a’ kisebbik, 10 fontnyi és a’ rovidebb szirra nehez-
kedd terhet, a’hosszabb szdrra alkalmazott egy fontnyi
er$, tokéletes egyensulyban (aequilibrium) fog tartani,
vagy dllomidnyos billenetbe helyheztetni, gy hogy
sem egyik sem mdsik szdir mozdulisnak nem inddl; de
ha az 1 fontnyi er6héz, a’ hosszabb szdron legkisebb eré
adatnék , a’ ridnak azonnal mozduldsba kellene jéni,
még pedig mivel a’ hosszabb szdr tiz akkora mint a’
teher, addig csak tized résznyi utat végezheine, mint
az erdnek ugyant addig kellene megfutnia. Tovdbba:
ha a’ rid még egyszer annyira hosszabhitatnék, ugy
hogy a’ magyobbik szdr, hisz akkora lenne mint a’
kisebbik , ezen esethen a’ 10 fontnyi teher’ egyensuly-
ban tartdsdra, fél font teher lenne elégséges, niellyhex
djra legkisebb erd jarulvin, mozduldsnak kellene eld-
dllani, de mirekkor a’ teher is, az erd dltal megfu-
tott uitnak csak huszad részét végezhetné, vagy is elsd
esethen az 1 fontos eré kétszer sebesebb mozgdst ho-
zott volna eld, mint mdsodik esethen a’ fél fontos erd.
Innét tehit cgyenesen kell kivetkeztetni, hogy a’ moz-
gds’ sebessége, a’ mozgadst el6hozo erdvel ugyan azon
ardnyban fogy, vagy névekedik, és a’ melly erd,
egyéb egyenldkkel (ceteris paribus) egy mdsikndl két-
szer, hdromszor ... stb sebesebb mozgdst eszkozol,
azon mdsik erdénél minden bizonynyal kétszer, hdrom-
szot ... stb nagyobb. Ennél fogva a’ mechanicai moz-
dito erdt, mindig a’ sebességnek is egyszersmind hoz-
zavételével lehet és kell meghatirozni, ’s a’ mondot-
takat 1gy értvén, ha valamelly erd egészen alkalmaz-
va, ugy hogy abbol semmi haszontalanul el nem ve-
szett, a’ teher’ folemelésében vagy meggydzésében bi-
zonyos sebességet hozott elé, azt véghez vinni, hogy
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ugyan azon erd, vagy taldn még annal CSeke!yebb is,
sebesebh mozgadst eszk661jon , semmi mesterséges szer-
keztetések dltal nem lehetséges.

V. Valamelly, mind mennyiségere , mind sebes-
ségére ¢s tarlissagira néxve meghatarozolt allati erd-
vel, p. 0. az emberivel , melly legfogandatosabban alkal-
mazva, napjaban 8 drai <dé alatt, 2, 5 labnyi sebes-
séggel 25 font terhet moxgathat, o’ rendesnél nagyobb
munkalatot , semmi ulon midon vagy talilissiggal nem
leket vegestetni.

Legkozelebb ldttuk hogy a' természeti erd p. o.
a’ nehézség minden esetre akdr lassabban, akdr sebe-
sebben dolgozva alkalmaztassék, mindenkor egyenld
munkdlatot dllit el6: de mivel a’ természeti erék, el-
firaddsnak nincsenek aldvetve mint az dllatiak, ezen
allitds az dllati er6kre nézve, csak az iddre tekintet-
tel lehet igaz. T.i. vildgos 1évén hogy az dllati erd,
nagyobb sebességgel hamarébb kifirad, kisebbel pe-
dig a’ munkat tovabb gyézi, annak munkdlata megité-
lésére nézve sziikség meghatdrozni a) mennyi erd, b)
mi sebességgel, c¢) mennyi ideig dolgozhatik, mellyek
szerint a’ legnagyobb munkatétel eszkiziltessék. Az
emberi erére.nézve kiilénisen ti5hb tapasztaldsok utdn
gy taldltatott , hogy egész napszdmot vévén vizsgdlat
alda, az emberi erének leghasznosabb alkalinazdsa van,
ha 25 fonttal terhelve, 21 libnyi sebességgel egész na-
pon dltal 8 dra hosszat dolgozik, egyéb esetekben ha
egyik, vagy mdsik adatot neveljiik, a’ tohbi ketts fo-
gyatkozvan a’ munkadlat minden esetre sikeretlenebbé
leszen. Ezenkiviil, mivel a’ kiillénféle kérilmények-
hez képest, 25 fontndl néha kevesebb erdvel sziikség
dolgoztatnunk , minden esethen meg kell tudnunk ha-
tirozni , hogy a’ megkivdntaté er6héz képest, mennyi
id6 vagy tartossdg, és mekkora megfelels sebesség
eszkizolhet legnagyobb munkdlatot.

Az erdnek, idénekx vagy tartossdgnak, és sebes-
ségnek egyenlitése , nevezvén a’ korilményekhez ké-

TUDOMANYTAR I. 7
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pest valtozhato erdt x-nek, a’ sebességet s-nek, a’ tar-
téssdgot t-nek: . -

x=2(2-g57) (- 5)

mellyben tehdt az x-nek vidltozdsihoz képest, az s-et
és t-ét gy kell meghatdrozni, hogy a’ szerint legna-
gyobb munkdlat dllitassék eld. Ez akkor leszen, ha
az st-nek tevete, a’ foltett egyenlités’ tirvényeihez ké-
pest, a’ maga legnagyobb értékét éri el. Felfejtvén
pedig az adott egyenlitést, taldltatik :

% = 100—20s — 6,25t + 1,25ts mellyhél:

s = }___—M?f vagy tévén x—100=a; s= ﬁ—q—%—)—t-
1,251 — 20 1,25t—20

— X— 100 + 20s . (= + 208
1,255 — 6,25 1,25s—6,25

kivetkezdsképen a' ts-nek tevete (factum), mellynek
lehetd légnagyobbnak kell lenni.

at + 6,25t
—  eS:

8= ——
1,25t — 20
as + 20s®
= —
1,238 — 6,25 .
legyen ts = y, innét a’ figgvényt (functio) kiilzitvén

(differentiando) t-re:

(1,25 —20) (a + 1;25t)dt — (at + 6,25t%) 1,25d¢t

) dy = (1,25t — 20)° -
és szintén ugy s-re:
(1,255 — 6,23) (a + 40s)ds — (as + 20s*) 1,25ds
bdy =

(1,255 — 6,25)"

most a’ kiilzelék hanyadosokat (differentialis quotiens)
mint a’ legnagyobb’ (maximum) keresésének torvényei
kivdnjik o-hoz egyenlitvén, leszen a)bdl:

d" = (1,25 — 20) (a + 1,23) — (at + 6,25t) 1,25 =0

1,25at—20a +15,625t>—250t—1,25at — 7,8125t° =0
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7,8125t% — 250t —20a = o

. 250 20
t — —— .t = ———2a
7,8125 7,8125

t = 1()4-1/‘2)() + 2,.)6.1)

ésaza értékét = x — 100 vissza helyheztetvén végezetic:

t = 16 - vV 256 —2,56x — 256)
t = 16 + V'2,56x) = 16 + 1,6/ 'x

hasonloképen b)hsl

dy (1,258 — 6,25) (a + 40s) — (as + 20s%) 1,25

s = (1,255 — 6,25
1,25as — 6,25a + 50s* — 2505 — 1,25as —25s8* = o
2552 — 2508 — 6,25a = o '

o250 6,25
25 25

ex az a értelét = x — 100 visszahelyheztetvén végezetre:
s =54 125 + 0,25x—25

5 = Si;—\/‘x

Gerstnernél (1. Handbuclk der Mechanik p. 43.) a
maximum’ meghatirozasidra, harmadik egyenlitésil vé-

0 7 v .
tetik T = - nem adatvan mids oka mint ez: de 2un
C
das Verlkiltniss T e Vermehrung des Raumes eben so
.

viel als . beitragt, so muss fiir déu Fall des Max.

z
seyn. -Azutin jegyzés alatt: Soll der Raum 3600zv ein
Maximum seyn , so folgt nack den Principien der Dif-
SJerentialrechnung 2dv + vdz = o. De 3600zv minthogy
ezen kitételben a’ vdltozok’ novekedése vagy fogyisa ;
semmi feltételhez kitve nmcs, épen ugy lehet = o
mint = oo, minekokiddrt a’ maximum’ és minimum’ ke-
resésének torvényei ald nem tartozhatik; azonkiviil,
nem is a’ viltozok’ kiilzelékjeit, hanem a° kiilzelék
7w

v

ale
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hanyadesokat kellene o-hoz egyenliteni: minél fogva
fentebbiekben a’ kivdnt maximum, minden ellenveté-
sektél ment, mathematicai szigordsdggal hatdroazta-
tott meg. KEgyébirdnt, hogy a’ kérdéses egyenlités
v
z
valoban &ll, a’ kizelebbi lehozdsokbol (deductio) igy
fehet megmutatni.
A’ kitaldlt értékelet, ¢és a’ t-nek C-nek dllando
ertékeit helyre tévén taldltatik :
16*\/‘ ,06v) 5‘1- \/x)
= %
40 + 2,5\/2,56x) = 40 +4V'x)
2,5 V'2,56x) = 4V'x)
V16x) = 4V'x)
melly utolso egyenlités az X-nek akarmi értekére néz-
ve igaz lévén, kivetkezik:
z v

t c
dtalinosan és minden esetekben.

VI. Orékmozgiknak létesitésére , vagy mennyisége-
ben véges , de ax idiben s térben, végetlen', azaz
orihké munkalkods, vagy ha «’ térben véges akkor viszont
az iddben s menn Jz.segcben vegetlen erd kivintatik.

Ha erdmiiveinket 6rékké munkdlkods erd hajtand
(nem vévén tekintethe azoknak id$’ jartdval bizonyos el-
romldsokat) kétség kiviil 6rokké kellene mozogniok; el-
lenkezd esetben pedig ha valamelly erének természetéhen
fekszik , hogy egyszer megszinjék , p.o. mint a’ lefelé
nehézkedd, és azon nekézkedés dltal indito erdnek,
elébb utébb nyugpontot kell taldlni, a’ rugossdgnak ma-
gdt mind addig kifesziteni, valamig hatdsit egészen
elveszti; akkor az er6nek hogy orokké mozgato tulaj-
donsdggal birjon, a’ maga kiszabott véges itjdt, vé-
getlen 1d4 alatt kellene elvégezni, vagy végtelen las-
susacmal mozogni, dgy hogy az erémd’ mdsik felén
azonban tapasztalhato mozgis timadjon, melly feltétel’

z
t
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betsltésére végetlen eré lenne megkivintato. Ugyan is
a’ mozdulds’ térvényei szerint, ha erémiiveken nagy erd
kis teherrel elészor silyegyenbe tétetvén, azutin
mozduldsra inditatik , a’ nagy er6 (mint I'V. alatt lat-
tuk) lassabban, a’ kis teher sebesebben fog mozogni,
minél fogva az egymds ellen tett mozduldsok’ akdrmi
rdavitelére nézve, mind az erémiveknek ollyan szerke-
zete, mind pedig ollyan erd gondoltathatik, mellyeknek
osszetételével adott id8 alatt, adott 1t végeztetnék el.
“Az orokmorzgokndl az idé végetlen, 's mivel tapasz-
talhaté mozdulds kividntatik, a’ végetlen iddben vége-
zett ttnak szintén tdgy véghetetlennek kellene lenni;
ellenben az erdmi’ misik felén, a’ mozdito erd’ ttja, fel-
tévén hogy azmnem orokké munkidlkodik, végetlen nem
lehetne , tehdt magdnak az erd’ mennyiségének ,’s ahhoz
képest az erémil’ Gsszeszerkestetésének kellene véget-
leneknek lenniék, melly mind kettd lehetetlen.

Ha Archimedesként a’ foldet egy emelo nid-
dal helyébsl ki lehet vetni, a’ fold’ egész terhének
= 8270795073839619872401200 font egyensulyban tartd-
sqra, feltévén hogy az a’ tdmaszponttol (hypomochlion)
nem messzebb mint csak egy hivelyk tavolsagra fiig-
gesztetnék , és az emelésre forditando erd 150 font vol-
na, lenne a’ rid’ hosszabbik részének megkivantato
hosszasdga = 55138633825597465816008 hiivelyk , melly-
nek kivetkezésében mig az emeld eré, az épen mon-
datott hosszasdgu utat végezné, addig a’ fold helyéhdl,
nem magasabban, mint csak egy hiivelyknyire emel-
kednék ; valamint megforditva, miga’ fold egy hiivelyk-
nyire sillyedne, az emeld rdd’ hosszabb felén egy 150
fontos felfiiggesztett tehernek 55138633825597465816008
hiivelyknyi utat kellene elvégezni.

Feltévén tovdbbd , hogy a” féld 2’ nehézkedés’ tir-
vényei szerint dolgoznék, €s az & terhének egész le-
siilyedését egy 6lnek vévén fel, ezen esetben a’ rid’
masik végének, az alatt 5513863385597465816008 5lnyi
utat kellene megfutni, mellynek gyskere = 234816170281
az dlekre vont siettetés’ (acceleratio) meannyiségének.

et
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= 15,518 lab = 2,58633 61’ gydkerével = 1,60821 el-
osztatvdn teszen idSben:
14601088036 mdsodperczet ,
vagy: 40558580 ordt ,

vagy: 4790 esztenddt, 306 napot, 21 ()I‘dt, 14 elsd per-
czet, melly azt teszi, hegy a’ fold’ terhe, egy ollyan szer-
kezetli erémivet , mellyben &dllomdnyos billenetkor
(momentum staticum) az ellener§ 150 font volna, a’
nehézkedés’ torvénye szerint siettet6 mozgdssal 4790
esztendeig, 306 nap, 21 ora, és 14 elsé perczig képes
volna hajtani, a’ nélkiil, hogy az alattegy 6lnél aldbb
szallana.

Azonban ezen példa csak felvildgositisul hozatott
fel, hogy az ellentdlldshoz képest igen nagy erével,
ha szintén az erdnek rovid it szabatlk is kl, lgen tar-
tés mozgdst lehet eszkézleni. Iory ha egy 6rami, te-
szem egy font erével, mig azon erd egy olnyire ald-
giilyed 36 ora’ hosszat mozgattatik , ugyan azzal egyenlé
ellentalldsu oramiit 10 font erdvel 360 ;100 fonttal 3600
sth dra’ hosszdig lehetne mozgdsban tartani, a’ nélkiil,
hogy az erének azon id§ alatt egy 6lnél nagyobb utat
kellene megfutnia.

A’ mi pedm Archimedest illeti, hihetéleg & azon
monddssal, hogy emelé riddal az egész foldet, ha dllo
pontja adatnék, sarkabol kivetné, nem az egész fold’
terhének folemelését értette , mivel a’ nehézkedés min-
denfeldl a’ fold' kozép pontjdra tartvdn, a’ foldnek
ahhoz hasonlo nehézkedése , mellyel annak szinén ta-
l4ltaté minden testek, a’ kozép pontra vonatnak tu-

- lajdonképen nincs; melly igazsdig hogy a’ régiek elétt

nem volt ismeretlen, Ovidiusnak ama’ versei bizonyitjdk:

Nec circumfuso pendebat in aére tellus
Ponderibus librata suis.
N .

VII. A fentebbi elvel’ alkalmaxisit egy peldaban

megmutatut nem lészen felesleges.
Legyen g’ vusnalat ald veendd erémid, egy leg-

tijobban Jdvasoltatott ‘emberi erd’iltal hajtandd szekerke,
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mellynek mintdja 2’ magyar tudos tdrsasdghoz beada-
tott, szerkezetét pedig az ide mellékelt rajzolat mutatja.
Szerhezete’ modja ebben ¢ll. A’ hdtulsé két kere-
kek’ tengelyének kizepén a-nil, egy fogas kerék erd-
sitetett meg, mellynek korilforgdsa dltal a’ két hd-
tulso kerék is forgdsba j6, — ezen fogas kerékkel
pedig még azon kivil két fogas kerekek osszekotte-
téshen vagynak, mellyeknek fogai egymdsba akadvin,
egyik a’ mdsikat inditja, — Ot fogas kerekek egy-
mds utdn, oda szamldlvin a’ tengely’ kozepén meg-
erGsitetett - is, ldtlagosan (horizontaliter) helyheztet-
tek, hdrom pedig egymis felébe merSlegesen, (per-
pendiculariter) az utolsé keréknek mindenik felén vé-
gezetre b-nél egy egy kallantyd, mellyekbe két feldl,
két darabbdl mozoghatddn 6sszetett vas rudak akadnak,’s
ezeknek liibbal nyomkoddsa dltal, a’ kerckek’ egész rend-
szere, 's annil fogva a’ szekerke is meginditathatik ’s
egy helyrél mds helyre tovibh tovdbh mozditathatik.
Az er§’ és teher’ utjunak s abbil axs erdnelk o teher-
hex képest ravitele. X’ 1V. sz. alatt elGadatott, hogy
az erének mindig annyiszorta nagyobb utat kell meg-
futni mint a’ tehernek, mennyiszerte az erd kisebb a’
tehernél: ennél fogva pedig ha tudatik, hogy bizonyos
erémivin, mennyi utat kell megfutni az erének, mig
az alatt a’ teher bizonyos itat elvégez, abbdl egy-
szersmind az erdnek a’ teherhez képesti rdvitelét meg
lehet hatdrozni. Ezen tekintethen, az épen viusgdlat
ald vont erdmiivin, a’ kereknek egybeszerkeztetése ugy
van elrendelve, honry middn a’ kallantyd négyet fordul,
ugyon akkor a’ hdtulso kerckek egyet fordulnak ;
ezenkiviill a’ kallantyd’ kullopnek (1adms) ravite-
le a’ hdtulso kerék’ kiill6jéhez = 15: 48 ’s az elsd
szdamot mint a’ ne"yWerl fordulds kivinja 4el sokszo-
vozvdn leszen az erd’ dtja a’ teheréhes hasonlitva =
60: 48 = 15: 12. Mellyhsl kivetkeszik, bogy 15 font’
meggylzésére ezen mechanismus szerint, feltévén ha
a’ mozduldsnak semmi akaddlyai nem volndnak, 12 font
lenne elégséges, vagy is 15 fontndl 3 font erd meg-
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- ’ 1. . I ’ -
kimeltetnék: valamint megforditva mig az erd 15 1db
vagy akdrmi mértéki utat végezne , addig a’ tehernek
nem tébbet mint 126t lehetne végeuni; ’s igy az idé-
beli veszteséget a’ teherbeli nyereség pétolvdn ki, ha

’ 4 * 3 7 - L]
@’ mozgasnak akaddlya nem volna, egyenls erd itt is
minden esetre egyenlé munkdlatot eszkézlene. De a’
mozgasnak akaddlya van, még pedig anndl bb

g ya van, g pedig anndl nagyo
minél osszetettebb valamelly erémid. Ezen akaddly
altaldban minden er6miiveknél:

A’ zsurlddis vagy dorzsilidds (adfrictus). Ezt a’ je-
len példdndl vegyiik szamba. Tegyik 1) pontndl az
ellentdlldst = z, mivel a’ mdsodik és harmadik fogas
kerekek egymdssal mozdulatlanul vagynak dsszekitve,
és a’ mdsodik felényi mint a’ harmadik, innét a’ 2) ndl

a’ z ellentdllds’ meggydzésére ;— erd kivdntatnék , de
az 1) nél zsurlodis szdrmazik , melly az ugyanott ta-
ldltaté ellentdlldsnak 1— dt teszi, s ezt a’ 2 héz ad-
van leszen a’ 2) pont’ ellentdllidsa = —+_ = —z. A’
kiévetkezd negyedik fogas kerék egyenld a’ harmadik-
kal, tehit a’ 3) ponton a’ szimba vett %z cllentalldst

ngyan annyi erdvel kellene ismét meggydzni, azonban
a’ 2) nél ujra zsurlodds szdrmazik, melly a’ kizelebb

. 1 ’ - . ’ ‘-2
kitaldlt ellentdllisnak u‘]ra-g- at fogja tenni, 's a’ ket-

, b Lt § 8 24
tét 6sszevévén kivdntatik a’ 3) ndl (— + ——)z_ — 7
12 36 27

melly kiszdmitdsokat egész az utolss kerédiig folytat-

vin leszen a’ vég pontra esd ellentdlldis = — z. Ezen

kiviil a’ felvett er6miivon kiilénisen: »
Az eré & kallantyikndl nem alkalmaztathatik merd-

leges szegelet alutt melly miatt annak egy része haszon-

talanul elvéss. Legjobb esetben mikor a’ kallantyik
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ldtlagosan dllanak, az indité erd’ szegletét 45° fokra

tévén, mivel az egexsz kebel a’ 45 fokéhoz gy van

mint 1,414: thez e’ miatt kivdntatik a’ z ellentdllds’
1,414.23 0,707

meggylzésére 5 = Tt mellyel az erémiivin

12
nyerendé ergkiméldst melly fentebb ﬁnak taldlta-

tott dsszetévén, végezetre az egész megkivdntato erd

195 39
-—7 = — 2z = 1,115 2
165 35

Midr a’ z nem egyéb mint azon ellenti{llds, mely-
lyet az 1) pontndl alkalmazott erdvel, hogy a’ szekér
mozduldsra inditassék, meg kellene gydézni. Ha te-
hdt tapasztalds szerint, a’ szekerek’ meginditdsdra az
oszves tehernek mintegy tized részét tevd erd kivdn-
tatik, a’ szekerke és rajta 1il6 ’s maga magdt hajto
ember Gsszes nehézséget 130 fontra hecsilvén , lenne
az inditisra szitkséges erd 15 font, mellyet, mivel fe-
lenyi kiillgji fogas kerékkel inditatik 2 vel és ezen-
kivil eldadott ok miatt 1,115-el sokszorozvdn leszen
azon er$, mellyel a’ kocsin rajta il embernek, mind
a’ kocsi’, mind a’ maga terhe’ tovidbb mozditisdra dolgoz-
ni kell = 15.2.1,115 = 33,45 font. Innét a’ legnagyobb
munkatételre nézve Vsz. szerint:

1 5,7836
5=5— —'x =52 S— = 2,1082' 1db

t =16 —1,6) x =16—1,6.5,7836 = 6,74623° 6ra
melly azt teszi, hogy ezen szekeret egy kozdnséges
erejii napszdmos annyi maga megerdltetésével, mennyit
egész napon #ltal munkdra ford(t, 2,1082' sebességgel
6,74623 6ra folytdig hajthatnd. Minthogy pedig még
ezenkiviil fentebbiek szerint, az erd’ itja a’ teheréhez
gy van mint 15:12,héz, vagy is a’ szekér ezen ravi-
telben kevesebb utat végez mint az erd, tchdt az erd-

&

L. . ’ 4
nek utjdt % el sokszorozvin, leszen az egész napon dl-

tal elvégezhetd 1it:
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2,1082 X 6,74623 X 3600.12

15

= 40960 = 6826 61 1 mér-

3
fild 2826 61, 1 mérfild, és nem egészen ;—me’rfﬁld.

Ellenben ollyatén kocsin, mellynek semmi mes-
terséges szerkeztetése nem volna, az a’ miatt szdrmazé
akadalyok clmaradvin, lenne a’ sziikséges indité erd
15 font, tehdt legnag yobb munkatételre nézve, ugyan
csak az V szerint

.1
s =5V 15=>5— 1,93699 = 3,06301

t =16— 1,6 15 = 16 — 6,19678 = 9,80392
honnét az egész napon dltal elvégezhets ut: .
3,06301 X 9,80392 X 3600 = 18017' = 4 mérfold 2017 sl.
Melly kiszdmitdsokbol tehdt, mivel gyalog ember
iiresen, napjiban mintegy 9 mérfildet haladhat, ha
pedig maga magdt a’ legegyszeriibb szerkezetii kocsin
hajtana, 4 és fel mérfoldnél tovdbh nem mehetne, st
a’ javaslott sok kerekek’ Osszetételével késuziilt kocsin,

3 e . . .
napjaban egészen 1 és i mértfoldnyi utat is alig te-

hetne, pelddban nyilvdnosan ldthaté: hogy ollyatén
munkdkra mellyeket egész erénk’ red forditdsdval esz-
kozetleniil mefrtehetunk, mint a felvett példdban a’

magunk’ ere_]evel titazdst; eszkoziket venni eld, ’s

akarmi erémivet haszndlni mind erd-, mind 1(lﬁvesz\-

tegetés. S

A’ természet €z igy a' mozdulds’ és nehézkedés’
orokos torvényeit is, nem lehet megesalni. Ha valaki
a’ helyett hogy jdrdsra adott tehetségét haszndlnd,
szekérre il, még is magit 6n ereje dltal tovdbb akarja
vitetni, mind a’ szckeret a’ maga terhével hidba ne-
heziti, mind pedig viszont ha helyébdl mozdulni akar,
a’ maga terhén kivil egyszersmind szekere’ terhével
kell kiiszkodnie. Ta a’ jirdshan vagy a’ magunk ide
’s tova vitetésében konnyitni akarunk magunkon, alkal-
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mazzunk dllati vagy természeti erdt, akkor helyettiink
idegen eré dolgozvdn bizonyosan czélunkat érjik: kii-
lonben pedig minden mechanismusndl , egy részét
erénknek mindég az erdmi’ hajtisdira kell veszteget-
nink , elébb-haladdsra pedig, csupdn az abbél fenn
maradott erdt fordithatjuk.

Gy6ry Sixpor,

m. tud. tdrsasigi r. tag.

TORVENYHOZAS’ ES ERKOLCSOK® KOLCSONOS
HATASAIK A' REGI NEPEKNEL.

Ampére 1. 1. utan. .

(ELSO CZIKKELY KELET.

I NDIA,

Keleten minden térvényhozis valldsos, innen van,
hogy a’ keleti tprvényhozasok felsdséggel birnak az
erkolesok felett, azokat dthatjik, képzik, mddosit-
jik olly hatalommal, millyet csak a’ hit adhat. Ezen
torvények , mint magdinak az istenségnek irott szava
és é16 akaratja, kezdettdl fogva hasonlithatlan tekin-
tettel birnak. Ilatalmok alatt tartjdk egész népeknek
igy mint egyes embereknek életét. Kitelességgé tesu-
nek hasztalan, vétekké adrtatlan dolgokat. Minthogy
egyszersmind erkolesi és polgdri torvénykonyvet for-
mdlnak, szintigy hatalmok ald van vetve a’ hdui,
mint a’ tdrsas ¢let. E’ hatalom kiterjeszkedik a’ leg-
titkosabb cselekedetekre, a’ leghelsébh érzeményekre, az
élet’ legaprobb ecsekélységire, szokdsokra és dltozetek-
re; altaldban mondhatni : hogy keleten tirvények
szabjdk az erkélesiket, mellyek mdsutt torvényeket
wzabnak.
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Azonban keleten is figyelembe kell venni azon
befolydst, mellyet e’ korldtlan térvényhozdsokra az
azokat elfogado népek’ eredeti erkilesei eleinte gyakor-
linak, sét meg kell ismerni, hogy fenndllisok ’s szi-
gorusigok mellett is gyengiltek e’ torvényhozdsok
azon modositdsok dltal, mellyeket a’ kor’ haladdsa az
erkélesokben okozott. :

Indidban a’ torvényhozo nem ember, hanem a’ Ma-
nou, egy fentebbi értelem, Brahma’ kijelentése. Az
isteni Manou elvonvdn magidt a’ legfébb lény’ szemléle-
tétél, mellyben elmeriilve van, a’ tudosoknak kinyi-
latkoztatja szentelt torvénykonyvét. Ez egy vildgte-
remtésen kezdédik, ‘s az indiai nép a’ mindenséggel
egyiitt istentdl ered.

Nem lehet tagadni, hogy e’ térvényadds mdr is-
teni eredetének czimével uralkodik az erkdleséken.
Meghatirozza a’ néposztdlyokat, azaz, kiilén csoportok-
ra szakasztja az embereket, ’s kiilonbéztetds és meg-
ismerés végett meghélyegsi Jket. Kiszabja mindenik
osztdly’ tagjainak viseletét, foglalatossdgdt, kereset-
modjdt , *s minden mds egyebet megtilt nekik ; szdmii-
zi a’ néposztdlyok’ elegyiilését ’s mindenek felett egy
dthdghatlan korldtot von a’ hdrom felsébb ’s a’ leg-
alsébb osztdly kozt. Becstelenekké teszi ’sdtok ala veti
a’ téle helyben nem hagyott keverékbél szdrmazott fa-
jokat, ezeket a’ legalacsonabb munkdkra kdrhoztatja
’s nem engedi meg, hogy az érokben kapott gyalaza-
tot lemoshassdk. A’ fébb osztdilyoknak sem enged sok-
kal t6bb cselekvésbeli szabadsdgot. A’ kirdlyt, ez is-
teni ’s a’ kilenez f6 istenség’ alkotd részecskdibdl szer-
keutetett lényt, ki mint @’ nap, « szemeket €s szive-
ket egeti , ki tiix s leg , nap és hold , ezen kirdlyt éle-
tének legkisebh csekélységiben’snapi foglalatossdgdnak
leghasztalanabb kirilményiben is a’ braminok korma-
nyozzik. Maga a’ katonai osztdly is szintigy ald van
vetve a’ braminok’ zsarnoki és aprolékos fenyitékének,
’s épen ezen urasdgnak, mellyet a’ papi osuztdly a’ fegy-
vervisel6 osztdlyon gyakorol, kell leginkdbb tulajdo-
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nitni, hogy'az indusokban katonai szellem nincsen.
Minden arra mutat, hogy a’ hdboru nagy szerepet jit-
szott Indidnak hajdankori szokdsiban. Indidnak is van
hés kora, ’s a’ nagy nevek, mellyek itt tindéklenek,
bajnokok’ nevei; de a’ braminok’ térvénye bdr milly
valldsos, bdr milly békes, arra czélzott, hogy a’ kcha-
trydkat a’ hadakozo szellem’, sét a’ természeti erd’
elgyengitése dltal is elnyomhassa. Innen van kétség
kiviill, hogy a’ hisételt eltiltotta, melly tilalom
nem alapult erkdleshen, sét, legaldbb korldtlanul, még
az indusok’ legelsé torvényeiben sem; mert-a’ tilalom,
melly mdr ma dltalanosan megtartatik, Manou’ tér-
vényeiben még csak esirdjaban fordul eld.

A’ braminok vért6l irtozdst 's minden dllatok’ éle-
te irdnti tiszteletet tanitvdn, mi kiilonhen pantheismusi
hitokkel megegyezett, azt azon néposztdaly’ hadi szelle-
mének megldgyitdsdra haszndltik, mellyet eszkoziikké
akartak ’s tudtak is tenni. A’ kivetkezet meghiinteté
Sket. Mindenkor a’ kchatryak’ felkelésének rettegése
’s azon sziikség kozt 1évén, melly Sket ezek’ védelmére
szorulni kényteleniti, hidban hirdeték ki, hogy a’
futdsban megdlt katondra parancsnokdnak minden vét-
kei dtszdllanak, ’s hogy ellenben ezen esetben a’ ka-
tondanak minden, jovend$ életre néuve szerzett, jo csele-
kedetei a’ parancsnokra hdramlanak; a’ husevé ’s vér-
t6] nem iszonyod$ tatdrok és angolok kinnyen legyé-
zék a’ novenyekkel €618 indust; ’s a’ braminok’ térvé-
nye méltdn tarthat, hogy azon katonai szokdsok’ elpu-
hitdsdért, mellyeknek &ket védni kell vala, még a’
Koran vagy Evangyéliom dltal nyomatnak el.

Az asszonyokat tekintve mds hatdst mutatnalkk a’
torvények az erkolesokre nézve. Ha megtekintjik
azon figgést és szolgasdgot, mellyre a’ nd Indidban
kdrhoztatva van, lehetlen ennek okdt legaldbb némi-
leg azon térvényben nem keresni, melly azt parancsol-
ja: hogy ,,az asszonyoknak ¢jjel nappal fiiggési dlla-
potban kell védelmezéik dltal tartatniok® ’s ezt teszi
hozza: ,atyjaik gyermekségiokben, ferjeik fiatal koruk-
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ban, fiaik dregségikben védjék éket. NG fiiggetlen-
ségre soha sem képes.*

Szinte uralkoddsra vdgyds és egy vetélkedd ha-
talom’ rettegése vitte a’ braminokat arra, hogy az asz-
szonyokat alsobb rendiieknek hirdessék ’s férjeik irdnt
hatdrtalan engedelmességet parancsoljanak. Térvénynyé
tették szolgasdgukat, mert féltek, hogy az erkéleso-
ken uralkodni fognak. Keleten, hol a’ nemi inger
sokkal hevesebb , mint mdsutt akdarhol, mindenkor fél
a’ torvényhozo azon tekintettél, mellyet ez inger a’
gyengébbik nemnek adhatna. E’ félelem miatt dtok-
kal terhelé azt ’s gy festé le, mint egy vagy mds
modon a’ gonosz elv’ frigyesét. Tehdt Indidban békdéba
veték az asszonyt a’ férfi szabadsdg’ féltése miatt. Le-
aldztdk , mert rettegték , megtagadtak téle az egyen-
18séget, mert kegyetlenségétdl tartottak. Azon torvény,
melly fiiggésoket meghatdrozta, ostracismus’ (szdmii-
zés) tirvénye.

De akarmi elven épiiljon e’ térvény, vildgos,
hogy az maga azon utdlat’ és rabsdg’ elve, mellyben ax
indusok néiket tartjik, ha az utazoknak hiszink.

Azt mondok, hogy az indus térvényhozds a’ ha-
talma alatti embereknek egész életét elfoglalja; nagyon
keveset mondtunk, mert a’ hdrom fobb osztdlybeli in-
dus miel§tt sziiletnék , mdr egészen ¢zé. Fogantatis-
tol kezdve hizonyos szabdlyok ald van vetve a’ még
alig képzett magzat; a’ csecsemé nem johet wvildgra,
nem vilhatik el anyja’ méhétsl, csak bizonyos szertar-
tasok mellett, mellyek a’ térvénykényvben irva van-
nak. E’ pillanattol fogva életének minden lépése ki
van jelelve a’ ‘tirvénykionyvben. Az osztdlyhoz képest,
mellyhez tartozik, kiszabja a’ torvény, micsoda szer-
bél legyen kiponyege , micsoda fabol pdalezdja. Ez ren-
deli konydrgését, moséddsdt, ehédjét; kimutatja, hol
vdlaszszon feleséget, mit kelljen tennie naponként, sét
még haldla’ érdjdban is. Végtére meghatdrozza a’ sir-
jand) teljesitendd szertartdsokat is. Tehdt e’ torvény
még sziiletése elStt’s innen egész haldldig uralkodik az



]
A’ KELETI NEPEKNEL. INDIA. 1M1

emberen, ’s mondhatni, hogy ez okezza erkoleseit,
mert semmit sem hagy szabadon, ’s lételében, mellyet
teljesen elfoglal, semmit sem kimél meg.

De ldssuk, ha épen itt, hol az erkéles leginkdbb
litszik fiiggni a’ térvénytdl, nem hatott-e az kezdet-
ben a’ térvényre, 's ha ezen torvény, melly ma az er-
kilesoket idomitja, nem volt-e eleinte egy részben azok
dltal modositva.

Elsé tekintetre semmi sem ldtszik nagyobh erd-
szakot tenni természetiinkén, mint a’ néposztilyok’
feldllitdsa, ezen elsorozds, melly az ember’ egész sor-
sat elére meghatdrozza. De mit mondandunk, ha ezen
annyira gydszos kévetkezetii rendelés mdr magaban a’
dolgok’ természetében gyikerezik; ha épen ;w.é.rt vé-
tetett be, azért dllhat fenn ’s azért marad meg, mivel
valodi tortént dolog’ kifejerdse, a’ fajok’ ’s érze-
mény’ kiilonsége, a’ gyiilslség, mellyel egymds irdnt
viseltetnek ? Ez legaldbb Indidra nézve bizonyosnak ldt-
szik. Tudjuk, hogy paric idegent, varana egyszersmind
osztilyt és szint jelent; nem igen Iehet kétkedni,
hogy a’ hdrom fels6 osztily, melly sok tekintethen
ugyan azon jogokkal bir, egy olly hddito néphez tar-
tozik , melly lelki tehetségire ’s szépségére nézve a’
legydzettet feliilhaladta, ’s ettdl alkalmasint szinnel is
kiilonbozott. Igy ez utobbinak nregvettetése termé-
szeti és erkalesi alacsonabbsdga dltal magyardzhato
volna. Az elsébbekben némi osszeolvaddsnak kellett
tortenni a’ hadviseld, papi, mesterséget és kereske-
dést 1iz6 torzsokok kozt. Mindenik megtartd szokdsit,
s a’ torvény, melly ezeket parancsolni ldtszik , esak
megerdsité azokat. E’ torvényhozas csak vdltozhatla-
nul megdllapitd azt, mi természete szerint dnkényes
volt ’s szabadnak kell vala maradnia. Szoval: hihetd,
hogy a’ fajok eredetileg kiilonbioznek characterrel,
hajlandosdggal , véralkattal , hogy kozték hasonlo
egycnetlenség és ellenségeskedés van, mint az egyes
emberek kozitt; hogy egyiknek elmebeli és erkilest
tehetsége a’ misikét nagyon feliillmulja. De egy joté-

-
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kony torvényhozdsnak el kellett vala hdritni e’ kiilén-
ségeket, lecsillapitni az ellenségeskedést, lerontani
lassanként az egyenetlenséget, nem pedig ezeket meg-
szentelve Srokiteni; de ezt nem tette,a’ mit gdncsolhatni
benne, de még is meg kell engedni, hogy az indus
nemzetre nem irta csupdn szeszélye utdn, mint vala-
melly sima tdbldra az egymdshoz hasonlo osztalékokat,
banem gy szolvdn, épiiletének tervét olly eredeti
rajzra alapitotta, mellyet madr el6bb hagyomdny és szo-
kdsok készitettek.

Ldssuk még tovdbb is India’ eredeti erkolesinek
a’ torvenyekre hatdsdt.

Keleten hdznép a’ status’ alapja. Ezek patriarchai
erkolesokkel élnek, mellyek Azsidnak sziiletett erkol-
csei. Ezek nem lehetnek valamelly egyes térvényho-
zds’ munkdja, mert olly népeknél is feltaldltatnak ,
mellyeknek €16 torvényeik létalaposan kiilsnbiznek ;
egyébirdnt régiebbeknek is ldtszanak e’ torvényeknél,
mert a’ keleti csinosulds’ kezdetében mindeniitt eléfor-
dulnak. E' csinosodds legkizinségesh vondsai is ez
eredetbdl magyardzhatok. A’ kirdlyok’ és papok’ kor-
ldtlan uralkoddsa is konnyen megalapult, mert hozzd
valdnak szokva a’ csaldd’ feje’ figgetlen hatalmghoz,
ki sdtordban egyszersmind kirdly és fépap volt. Kele-
ten a’ papi ¢s kirdlyi jog az atyai joghol ered, melly
maga a’ hdzi szokasok’ szent alapjdn épiil.

Meg fogjuk ldtni, milly befolydsa volt kelet’ Lkii-
16nbizd népeinél ’s foleg Chindban ez eredeti és ki-
zinséges erkdlesoknek a’ késGbhi és részes torvények-
re. Mi Indidt illeti, térvényhozdsdban nem annyira a’
vérszerinti atyafisdg jdtszik szerepet, mint némi val-
ldsos rokonsdg, melly ugyan azon, ’s féképen teme-
tési szertartisokban, 6rokség szerint valé részvételen
alapul. Némi hasonlot nyugati népeknél is taldlhat-
ni, az athenei phratridban, ’s gens romandban. Mert
tudva van, hogy példdul a’ Corneliusokndl a’ név’ ké-
706s volta bizonyos szent foglalatossdgok’ kizosségén,
nem vérrokonsdagon €piilt. E’ tekintetek mutatjdk,

’
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milly t4vol 8szkorra terjed vissza e’ szellemi csaldd’
szerkezete, mellynek kozéppontja egy hdzi oltdr, 's kap-
csa siri szertartdsok, Hihetéleg ezen braminok’ erede-
tével egykoru szerkezet, minden irt térvénynél régibb.
Kétség kiviil vegtelen idoktGl fogva megvolt az ezen
indiai - europai faj’ erkilcsiben, mellyhez a’ fold’ csak-
nem minden mivelt népei tartoznak. E' kezdetbeli
szerkezet tehat alapja az indus térvény’ nagy részének,
nevezetesen az oroklesi jognak , ugy mint Manou’, tor-
vénykonyvében foglaltatik.

Illyen szerepet jdtszik a’ hajdani indus népnél,
eredeti erkilesiben alapulo két dolog,'a’ faj és csaldd,
vagy mi ezen erkélesikben a’ csaldd’ helyét potolja.
Es ez tehdt azon hatalmas bramini térvényhozds, melly
midén osztilyok és dldozat dltal keénye szerint ldtszik
csoportokra szakasztni a' népet, enged olly erkélesok-
nek, mellyeket nem maga sziilt.

Még tovdabb is mehetiink ’s India’ polgdri alkot-
manyaban még régibb erkolesok’ nyomait taldlhatjuk.
Illyen ama’ minden mds intézetet megel6s6 kozség’ ne-
me , melly minden haditdsok’’s bomldsok’ daczdra is fenn
4ll, mellyet az indus nemzet’ elromolhatlan anyagjd-
nak nevezhetni. KezdettGl fogva apro tarsasdagokkal
ldtjuk boritva India’ foldét, mellyeknek mindenike egy
politicai egeszet képez, ’s birja azt, mi élelmére ’s fenn-
maraddsara szikséges. Halljuk Mysore’ tudds torténetiro-
jat ! (Wilks hist. sketches of the south of India). Indidnak
minden keriilete — igy szol — valamint jelenleg gy
orokké kozség vagy egy kis koutdrsasdg volt, 's elevenen
dbrdzolja a’ vildg’ azon kezdetbeli dllapotjdt, midén az
emberek kolcsonos szikségeik’ kielégrtése végett hasonlo
kozségekbe osszedllottak. Minden illy kézségben van
a’ foldbirtokosokon kiviill 12 tag: bird, eskiittjeivel
(potail), jegyz8,kozségre "sennek birtokira felvigydzo,
éntdzesre vizet osutogato, csillagmagyardzo, ki a’ szeren-
csés vagy szerencsétlen napokat és drdkat meghatdroz-
za , kerekgydrto, fazekas, a’ csalddok dltal készitett
vagy szomszéd vdsdron vett ruhdk’ mosdja, borbély,

TUDOMANYTAR 1. 8
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aranymiives , vagy ki az asszonyok’ és fiatal ldnykdk’
piperéit késziti, ’s kinek tisztét néhol a’ kiltész (vers-
ird ) vagy az oskolamester viszi . ... India illyen
koztdrsasdgok’ tomege. Nem gondolnak ezek a’ biro-
dalmak’ buktdval vagy felosztdsdval, csak a’ kozség
maradjon meg birtokdval , melly hatdrkévekkel ponto-
gsan ki van jelelve. Nem aggodnak, kire szdll a’ ha-
talom, A’ bel igazgatds mindig ugyan az marad.

Dgy tetszik, hogy a’ braminoknak semmi részok

sincs e’ kis tdrsasdgok’ szerkezetében, mert kiilénben
kijelel¢k vala helyeiket 's magoknak tulajdonitdk vala
a’ jovedelmek’ egy részét ;" dltaldban mindenik tdrsasdg-
nak van ugyan braminja, de nem tartozik a’ 12 tiszt-
visel6k kiozé. Hozzdjok van csatolva, mint figgelek,
’s nem mint f6. Meg kell tehdt itt ismerni valamit,
mi nem t616k szdrmazik ’s mi déli Indidba jottoket
megelSzte; és meg kell jegyezni, hogy ez az orszdg’
azon része, mellyre hatalmok nem egész mértékben
terjedt ki ’s mellyben az eredeti szerkezet legépebben
megmaradt : mi még inkdbb bizonyitja, hogy az nem
t61ok ered. Ime egy a’ braminokat megelézott tdrsas
elem, melly az ezek dltal parancsolt torvényhozds alatt
is megmaradt.
. Tehdt a’ tdrsasdgnak azon 3 neme, melly Indid-
ban a’ tdrsas életet képzi, néposustdly , valldsos rokon-
sdg , kouség, nema’ bramin-térvényhozds’ munkdja. E’
torvényhozds mar készen taldld ezeket ’s magdval egy
idés vagy naldndl még régibb erkolesikhdl vette
altal.

Ez azon hatds, mellyel az eredeti erkélesék az
indus térvényre munkdlkodtak. E’ torvény tehdt, melly
eleinte olly hajthatlannak tetszett, 6sszeolvadt az er-
kolesokkel ’s tiszteletben tartotta a’ Hinduk’ alapszo-
kdsit. De ez még nem elég: ezen térvény, mellynek bé-
lyege vdltozhatlansdg , 6rokkévalosdg ; e’ Brahma’ sza-
va, mellyet semminek sem vala szabad megvdltoztatni,
az idé’ viszontagsdgi altal létalapos vdltozdsokat szen-
vedett , simult az djabb erkdélesékhez, mint egykor
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az eredetieknek is engedett. Az elsénél nem kevésbbé
megjegyzendé fontos befolyis.

A’ hdzassdgtorésr6l ezt rendeli Manou’ régi térvé-
nye: ,,ha a’ né, nemzetségevel ’s rokoninak magas tu-
lajdonival kevélykedve, ura irdnti kotelességét valo-
ban megsérti, a’ kirdly itélje arra, hogy nagyon jdrt
helyen kutydk tépjék széllel.

E’ biintetés’ kegyetlensége hihetdleg fiiggéshen
volt azon utdlattal, mellyettermészetesen nyilatkoztat-
ni kelle illy torvényhozasnak azon vétek irdnt, melly-
bél a’ legnagyobb rossz, a’ fajok’ 6sszekeveredése ka-
vetkezhetett. De az erkélesok’ fokonkénti szelidulése
’s a’ mahometismus eltérlék e’ vad tirvényt,

Az 6roklési jog , mint ldttuk , eredetileg a’ temet-
kezés’ szentségen épiilt. Minden nyereség az Gregehb
fiit illette, mint ki dltal a® nemzetség’ feje elddei irdnt
tartozdsdt lefizeti, ki a’ temetési aldozatot végbevinni,
’s az dltal atyjdnak a’ fennebbi vildgha juthatdst esz-
kézdlni koteles. Csupdn az oregebb fitit nemzi kite-
lesség’ é1zete — igy szol Manou —, a’ tobbiek csak
gy tekintheték , mintkiket kéj €s kedvtoltés nemzett.
Minél fogva, ennek részére osztaly eldtt ki kelle sza-
kasztani az egész orokség’ huszaddt ’s minden ingé ja-
vak’ legjobbikdt. Ha e’ kiszakasztds elmulasztatott,
akkor kettds részt nyert. Azonban ez eredeti értelem-
hez egy késébbi magyardzat ragasztatott, melly meg-
semmisiti azt: ,,ha mind egyirdnt jék, egyenlden osz-
tozzanak.

Valdjdban a’ testvérek kizti egyenld osztozds egész
Indidban ldbra kapott ’s a’ Hinduk gy elfelejtették az
eredeti torvényt, hogy — mint Dubois abbé mondja — fe.
lette csoddlkoznak, ha halljak hogy Europa’ némelly
tartomdnyiban az atya t5bb gyermekeit megfosztja,
hogy kézuloh egyet gazdagithasson. Igy az erkslessk’
vdltozdsa maga utdn vonta a’ régi torvények’ vdltozd.
sit, st még emlékezetoket is eltorolte a’ népben.

A’ Hinduk legelébb megismerik ezen valtozdso-
kat, mellyeket térvényeikhen erkoleseik tevének; azt

. P
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valljdk , hogy bizonyos térvények, mellyek a’ vildg’
hdrom elsé életkora’ szdmdra késziiltek, nem dllhatnak
tébbé fenn a’ negyedikben, t. i. a’nyomorusdg’ és biin’
kordban, mellyben élink.

Képzetok szerint ezen viltozdsok a’vildg’ hanyat-
ldsdbol folynak, az emberek’ mindig novekeds romldsa
volt a’ kényszerit ok , mellynél fogva a’ hajdani szigo-
rusdghol aldbb kellett hagyni. De o6rém ldtni, hogy
ez dllitott engedekenység tobb esetben valosdgos erkil-
¢si eléhaladds. fgy azon kegyes szokdsok koat, mely-
lyeket elfajult jelenkorunk elhagyott, a’ bika- és lé-
dldozat kozt, az emberdldozat is emlitetik.

Azt monddk, hogy azelsé korban, azon ember,
ki valamelly nagy biinissel szévetséghen vala, kénysze-
riteték elhagyni’hazdjdt, mdsodikban vdrosdt, harma-
dikban hdznépét, de negyedikben elég, ha biintdrsdt
elhagyja.

Igy eltorolteteit azon kiilénds torvény, mellynek
ereje szerint a’ megholt vagy tehetetlen férj’ 6cscse ama-
zért helyt dllani tartozott. E’ csoddlatos rendelést em-
liti ugyan Manou, de 6nmaga nyomta el a’ négy kor
egymdsra kovetkezése miatt, azaz, azon idészaktol fog-
va , mellyben Manou’ torvénykonyve szerkeztetve 16n,
ezen szokdst kitold divatbol az ij erkilesok’ ereje ’s
ezen erkilesok’ befolydsdnak minden térvényhozo ho-
dolt az eredeti torvények’ modositdsa altal.

Az erkélesok vdltoztak tehdt egy keveset Indid-
ban, ’s ezeknek vdltozdsai érdekelték azon teljes hatal-
mu tirvényhozdst,n melly egy részben maga sziilé ez
erkélesoket. Illyena’ kovetkezmeény, mellyet India mutat.

’

A’ z81D G K. .

Térjiink keletnek mds népére, a’ zsido nemzetre ;
nem lehet nagyobb ugrdst tenni, semmi sem esik In-
didtol.tdvolabb , mint Zsidoorszdg. A’ torténetirds nem
mutat nagyobb ellenkezést, mint melly Brahma’ nép-
osztalyi 's Jehova' torzsiokei kozt van.
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Egy részrdl, egy .szelid, szemlélédé, elvont kép-
zetekben ’s dlmadozdsokban elmerild, finom elméjii,
felette gazdag képzelddési, gyenge testalkatu, bdtor-
talan lelkt nép; mds részrdl egy jozan, tizes nép,
melly csak kevés magas képzettel bir, magdt némelly
keserii és mély érzeményekkel tdpldlja, lelke, véral-
katja munkds és hadakozo; itt foldben gyokerezett osz-
tdlyok, mint minden mds, egy vditozhatlan elvhdl szdr-
mazva; ott egy vandor nép, melly keblében hordoz-
za a’ torvényt, melly josloi’ langeszének ihletés &l-
tal szabadon nyilatkozik ’s végre hajtasra a’ kapi-
tanyok’ karjdt folemeli. I(ét ellenkezd elv, két szem
kozt 4116 vég pontjai az emberi gondolkozo tehetség-
nek: t. i. az elvont egység s valodi egység, pantheis-
mus , vildgisten és €16 isten.

Azonban mind a’ kett$ keleti nép, ’s mindenikkel
kozés az, hogy egyiknél mint mdsikndl a’ térvény
uralkodik az erkélesen, mert a’ toérvény valldsos, 's
mondhatni, hogy ez iton Modzsesnél senki sem ment
tovibb. Nem taldlhatni térvényhozot, ki az emberi
agyagot jobban gyurni ’'s alakitani értette volna. Mo-
zses egy rettentd isten’ nevében’ szolott, kivel 6 a’ sai-
nai hegyen mennydorgések kozt mulatozott; s midSn
ez irtozatos beszélgetésrdl visszatérve Izrael’ fiainak
megjelent, konnyii vala rendelnie ezeknek minden cse-
lekedeteit 's felségi hatalommal intézni lételiket azom
torveny’ nevéhen, mellyet isten’ ujja irt a’ kétdbldra.

Semmi sem kerili el parancsit; micsoda aprosa-
gokba nem ereszkedik az dldozat’, hdzassdg’, élelem’,
mosodds’ s az emberi természet’ legalacsonabb sziik-
ségei ’s gyarlosdgi koril! Hogy népét minden mds né-
pektdl elvdlaszsza, minden tetteit és csekély szokdsit
is kiilonos pecséttel bélyegzi meg. Valodi tarsasdgi ko-
riillmetélés, mellynek a’ mdsik csak drnyéka. De § még
tobbet tesz; crészakkal elnyomja ¢’ nép’ hajlandosdgit,
’s mindenek felett a’ leghatalmasabbat, a’ bdlvdnyozds’
ellendllhatlan kedvelését, melly Egyiptomban ragadt
raja 's gy meggyiokerezett Izrael’ erkélesiben, hogy
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leghilesebb fiait is eltdntoritand ; Mdzses nem sziinik
ellene harczolni, nem kiméli a’ vasat és vért. De a’
zsidé nép nem hajthato ’s fenyitéknek engedd, hanem
partiité , nyakas fajzat; Mazses nem csugued s6t hatal-
masan veri ez érczféket, mlg az ércz kalapdcsa alatt
meglapul.

Illyen Mozses. 'S im e’ rémité istene’ és gydzhet-
len elméje’ tekintetével folfegyverzett tiorvényhozd on
maga is kénytelen engedni kora’ erkélcsinek és szokd-
sinak; tudta, hogy a’ jovend6 megvaltoztatandja mun-
kdjdt , mi még jovendSlésén til is megtortént, ’s me-
gint ugyan azon jelenetre tértiink vissza. Szinte mint
Indidban ldthatjulk itt, hogy a’ valldsos térvény, ez
az eredeti kdszirt, mellynek alapjdt az id6’ Orvénye
rejti, az erkilesok’ tengerébdl emelkedik fol ’s nyo-
mait viseli bélcsdjének, ezen oczednnak , miként a’
tenger’ mélyébél feltiing sziget is magdn viseli ennek
némelly maradvdnyit.

Legel8szor isa’ nemzetséget, ezt a’ tdrsasdgi test’ el-
56 elemét, nem Mozses alapitotta meg. Ennek alapja
mdr a’ csalddok’ egyesiiletéhsl dllott, mellyek egy
torzsokbél eredtek vagy legaldbb hitték , hogy egybél
erednek. Minden illy egyes hdznép egy mellék agit
tevé a’ nagy hdznépnek, melly a’ nemzetség volt. Az
egyeseknek ezenviszonya a’ patriarchai erkilesokon ala-
pul, mellyek a’ zsidok’ eredeti erkélesei valdnak. Ez
erkélesok képzek a’ nemzetségeket, azokbil vette ket
Mozses, ’s alapjdul tevé a’ tarsasdgnak , mellyet
feldllitott. Valoban mindenik e’ nemzetségek kouiil
egy olly kis tdrsasdgot formdlt, melly magdt a’ hdzné-
pek’ fejei 's vének dltal igazgattatd, ’s a’ tébbiekhez ké-
pest magait egészen szabadnak tartotta. Mozses ezeknek
egy nemzettesthe olvasztdsa végett lehetségig mindent
elkovetett, mindeniknek kimutatd helyét és rangjdt,
tobbeknek kijegyzé hivatalait, — a’ zsidé nép’ egysé-
geét a’ Jehova’ egysége utdn iparkodott alakitani; de
minden erélkidései’ ’s szerencséje’ daczdra is megmaradt
a’ nemzetségek’ rideg élete, ’s alig egyesiilének nagy
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nehezen Ddvid koriil, mdr ennek unokdja alatt elszag-
gatdk azon mulékony kételeket, mellyeket ideiglen
elfogadtanak. )

A’ zsidok’ hajdani erkélesei f6leg pdsztoriak va-
ldnak, Mozses leginkdbb foldmiveldkké akard dket
tenni. Kortle vindor ’s ragadomidnyokbol é16 csopor-
tok koborldnak a’ pusztdban; § hatalmasan el akard
népét valasztani Izmaél” kobor csapataitol. Egészben el
is érte e’ kettds czélt; megerdsité a’ foldon a’ zsido
sdtort, ’s a’ tulajdonossdg’ kiteleivel hozzd lanczolta.
De az eredeti erkilesok tartosak, a’ szomszédokéi ra-
gadosak; nem ldtunk-e a’ birdk alatt az arabokéihoz
hasonlo csorddkat ? ’s mikoraz isten’ népe a’ szent fold-
re érkezett, nem valdnak kozte nemzetségel, mellyek
a’ pusztival szomszéd foéldeken akartak megtelepedni,
hogy vindor életiket folytathassik? De annyi bize-
nyos, hogy Mdzses’ térvenye maga megismeri egy nd-
ldndl kordabb szokdsbeli jog' lételét, mellyet vagy
nem akart vagy nem mert eltirleni. Midén JFézus Krisz-
tus a’ hdzassdgi elvdldsrol szol, Mozses dltal a’ zsidok’
kemény szivének tett engedmeénynek nevezi azt; mihez
hasonlo t5bb is van.

Igy Mozses’ sajdt bizonyitdsdbol ldthatni, hogy
azon térveny, melly a’ testvért a’ mag nélkiil elhalt
testvér’ dzvegyét elvenni kitelezi, melly gondolatunk-
kal ellenkezik ’s torvényink dltal tiltatik, e’ koteles-
séz, melly Indidban Manou’ idejétdl fogva kétség ki-
viil erkélesi eléhaladds miatt megsziint: Mézses elétt
150 esztendével még hatalmasabban divatozott, mint
térvényeiben.

Nem DMozses rendelte a’ vérboszulot, kinek egy ro-
kon’ megélése jogot ad 's kotelességiil teszi, hogy a’
gyilkoys’ életére minden lehet6 mddon torekedjék. E’
szokds az eredeti népek’ nagyobb részének tulajdona.
Ez az arabok’ tair-ja, melly kivdlt Mahomet elStt di-
vatozott. Bizonyos, hogy e’ szokds a’ Semtdl szarma-
zott népekkel minden idében kizios volt. Mézses’ -torvé-
nyével semmi sem ellenkezik annyira, mint ha ki ma-
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gdnak sajdt kezeivel elégtételt szerezni vakmerékodik;
semmi sem sérti a’ boszulo isten’ felségét gy, mint ha
ki annak végzését megeldzi 's végetlen karja helyett
romlando karjdval biintet. Azonban Mdzses eltirte e’
szokdst , mert a’ nemzeti erkéleshen mélyebben taldlta
gyokerezve lenni, sem mint kiirtdsdt probalhatta vel-
na. Sehol sem hagyja egyenesen helyben, honnan at-
lathatni, hogy azt nem szerezte; hanem 1gy tekinti
mint megdllapitott dolgot, ’s esak elrendezésével 's
keskenyebb hatdrok kozé szoritdsdval' foglalateskedik.

Mert ott, hol e’ nagy akarat kénytelen hajolni a’
bevett szokdsok’ gy6zhetlen hatalma, az erkolesék’ ré-
szét tevd torvények eldtt, legaldbb mit el nem ront-
hat, mddositni igyekszik. Igy Mozses nem hozta be az
elvdldst, hanem megengedi, mint mdr elébb fenndllott
intézetet, azonban egy zdraddk dltal elejét veszi a’
vele visszaélésnek, ’s az egyszer elhagyott asszonyt
visszavenni tilalmazza, ’

Mozses tehdt , kit a’ torvényhozads’ tdrgydban terem-
tének nevezhetni, nem teremtett mindent. E’ hatalmas
miivész mdr kész féldon ’s olly anyagban dolgozott,
melly eldtte megvolt. De illyen a' legnagyobb embe-
rek’ munkdja is; valamit semmibdl, €és semmit valami-
bél csak isten alkothat.

Egyébirdnt , mint mar megjegyzdk, e’ torvény nem
volt egészen vidltozhatlan,egy része fennallott,’s fenn-
#ll ma is, masik az idéhez simult ’s az erkélesékkel
egyiitt mds formdt vett fel.

Némelly esetekben valamelly veorehaJthatlan tor-
vény’ megigazitdsdra nem kellett sokdig vdrnia. Itry a
chananeusok ellen a’ valldsos iszony’ elso felhevilté-
ben kimondott haldlos térvény, a’ birdk alatt mdr meg-
ldgyitatott. Id6vel a’ Mozses kiszabta birsdgokat meg
kelle nagyitni az elpuhulds és novekedd erkilesi rom-
lds miatt. Nem értjik itt relativus birsdgaikat, mely-
lyek mindeniitt a’ pénz’ becsének vdltozdsit kivetik;
hanem az dltaldnos birsdgokat. Igy Mdzses’ idejébena’
tolvaj négyszeres vagy otszeres, Salamon’ idejében-pe-

o~
N .
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dig hétszeres értékét tartozott megfizetni az elorzott
joszdgnak. ‘

Kiilénben fontos és alapos tirvényhozdi rendele-
tek nem dllhattak ellent az erkélesdknek ‘s szokds
altal hirtelen eltorsltettek. Illyen az annyira emléke-
zetes oromitinnep.

Moézses, kinek f6 gondja az egyesek’ dllapotjinak
allandésdga ’s maradanddsdga volt, ki nem akart ke-
reskedést és wmiszorgalmat, ki polgdri tdrsasdgdban
csupan valldst, foldmivelést €s hdborut engedett meg,
elére bizonyos ’s a’ nemzetségek’ szamaval egyezd sor-
sokra osztotta az igért foldet. E’fold’ valodi tulajdo-
nosa az isten vala; azaz, Jehova, Izrael’ kirdlya. Iz-
rael’ félde olly tulajdona volt Jehovdnak, mint Kgyip-
tom a’' Pharadkd. A’ zsidé, ki azt mivelte , esak
Jehova’ haszonbérlgje volt. Igy lévén eclrendelve a’
foldbirtok , vagyonegyenldséget kelle fenntartani vala-
mennyi zsiddsdg kozt, hogy isten és annak térvénye
elétt mind egyformdk legyenek; mert ez volt szelleme
azon theocratiai democratidnak, mellyen Mozses’ politi-
cdja épult. A’ zsidoknak illy dllapotban tarthatdsa vé-
gett, elidegenithetleneknek nyilatkoztatd a’ kizték
egyenlden felosztott javakat; ecsak ideiglen engedé
azokat eladni vagy inkdbb elzdlogitani, de soha sem
tovabb félszdzadndl, mert ez id6koz’ eltolte utdn ismét
elékeriilt az éromiinnep’ esztendeje , melly kinekkinek
visszaada joszdga' birtokat 's igy az egyenldséget ismét
helyre dllitd.

E’ térvény , mint ldthato, ugyan azon fogalmon
épiilt, melly Mozses’ egész térvényhozdsdnak alapja;
's mivel eldre osutotta el a’ foldet, melly még nem volt
a’zsidoké, ’smellyetelébb még el kellett foglalniok, nem
akaddlyozd semmi szokds vagy kordbbhi jog; ezen folddel
egyenesen sajat gondolkoddsa szerint rendelkedett.
'S im a’ kivetkezés azt mutatta, hogy e’ rendelés ki-
vihetlen volt,’s a’ térvény’ legbuzgobb hivei sem akartak
engedelmeskedni olly parancsnak, melly az ember’ ér-
zemeényivel ’s terinészetes erkolcsivel annyira ellenkezett.
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Hogy Mozses’ valldsdnak e’ része kevés ideig vagy
soha sem volt divatban, Michaelis kézzel foghatdlag
bebizonyitja. .

Tovibbd Mézses’ jévendsls lelke elére ldtta , hogy
e’ magdban annyira er6s munka nincs biztositva az
emberi viszontagsdgok ellen, ’s valéban dlmélatra mél-
té helye a’ Deuteronomiumnak, hol megjévendéli,
hogy népe egykor bele firadhat csupdn istennek enge-
delmeskedni, ’s valaha mind a’ mellett, mit szabadsd-
ga’ fenutartasdra az & ldngesze mds nemzetektdl elszi-
getelés altal teend, megunhatja e’ szent szabadsdgot,
’s gyengeségében, mds nemzetek’ példdja dltal kecseg-
tetve, kirdlyt kivinand. Mozses elszdnja magdt népé-
nek ezen lealacsonitdsdra ’s theocratidjinak lerontd-
sdra,.’s elre meghatirozza, mitevék legyenek , midén
e’ szomoru nap elérkezik. Mit kivdn? Ha a’ zsidok
kirdlyt akarnak, vegyenek, de magok kizil vdlaszsza-
nak; hogy e’ kirdly idegen ne legyen. Igy mély bil-
cseséggel iparkodott megmenteni Izracl’ nemzetiseget !

Az eddig mondottakbdl kivetkezik , hogy ha Mé-
zses’ torvénye hathatésan munkdlt a’ zsidok’ erkélcseire,
ezek is érezhetSkép hatottak vissza a’ torvényekre.

Ldssuk rovideden ezen hatds’ és visszahatds’ valto-
zdsait.

E’ nyomozdshol ki kell hagyni egy részét azon
térvényeknek , mellyek azerkélcsikkel ésszeolvadtak,
mellyek gy szélvdn a’ zsidékban vérré vdltak, mely-
lyek széllelszdrt nemzetségeik’ kebelében élnek ’s mind
addig élnifognak, mig csak ezek fennmaradnak. Illyen
a’ koriilmetélés, mellyet ma is 1igy gyakorolnak, mint
Abrahdm’ idejében ; sit divatoznak némelly magokban
csekély ’s érdektelen rendszabdsaik is, p. 0. az eljegy-
zés ma is szintigy tiz hdnappal el6Zi meg az egybe-
kelést, mint a’ babyloni fogsdg alatt. Ezer példdjdt
taldlhatni a’ zsidok’ életszokdsiban ezen dllhatatossag-
nak, mellyel e’ nemzet a’ milthoz ragaszkodik. Csak
egy szembesziké: vondst vegyiink fel erkélesi physio-
gnomidjabsl, azon utdlatot, mellyel mind az irdnt visel-



A’ KELETI NKPEKNFL. A’ ZSIDOK. 123

tetik, mi nem {nmaga, azon tiérvényt, melly az em-
beri nemet gyiilélni parancsolja; ez Mdzses’ torvénye.
Azemberinem alatta’ zsidok a’ bdlvdnyimddo nemzeteket
értékk, millyenek egyiptomi zsarnokaik, ’s chanaani
cllenségeik valinak. E’ nemzetek ellen engesztelhet-
len gyiilolséggel kelle dket folfegyverkeztetni. Mozses
olly mélyen tudd e’ gyiiloletet szivikbe csepegtetni,
hogy az tibbé el nem hagyd Sket, sét lassanként min-
den nemzetekre kiterjeszték, mellyekkel érintkesésbe
jottek, ’s azt torténeteiknek minden idgszakdban fel-
taldlhatni, az o testamentomnak minden lapja bizonyit-
ja, ujabb idékben pedig iildoztetés és gyaldzat altal még
inkdbb élesedett, mit a’ Talmud is teljesen jovd hagyott.
De elmellfzve ezen korilményt, melly a’ zsi-
dok’ torténetének minden iddszakidbol. kitiinik, nem
lehet tagadni, hogy erkoleseik ’s political szerkeze-
tok Abrahdmtél fogva egész a’ mi korunkig vadltoztak.
Ldttuk, hogy a’ Mozses’ torvényét megeldzott er-
kolesék patriarchaiak voltak, 's némelly részik még
ennek uralkoddsa alatt is fennmaradt. Mozses a’ pusz-
tira nézve készité térvényeit, mellyet egyedil a’ jo-
venddnek csoddlatos eldérzete dltal vezetve haszndlt
népének rendbeszedésére s az igért foldre elkészitésé-
re. Utdna a’ haborik s hoditdsok hevesebb erkéicso-
ket sziilének Izrael’ kebelében. LKgészen hési, de egé-
szen vad ama’ hadakozo parancsnokok’ kora, kiket bi-
riaknak neveztek. Ez azerds Sdmson’ ’s a’ hatalmas Ge-
deon’ kora. Ez azon idgszak, mid6én Jahel Sisara’ kapo-
nydjdba szeget iitott, middn Jephte sajdt lednydt feldldoz-
ta, holaz ephraimi levita,ngje’ testét tizenkétfelé vidg-
ta’sIzrael’ minden nemzetségének egy darabot kiildétt.”
A’ zsidoknak elfoglalniok ’s megtartaniok kelle
a' foldet. Innen ezen véres harcz ’s e’ kegyetlen er-
kolesok. Még nincsenek egészen nemzeti testhe szer-
kestetve ; de middn eljé a’pillanat, midén tudjak hogy
urai a’ f6ldnek ’s Judaedban megtelepedtek, a’ polgd-
risodds, ez emberi kezektdl hasitott barézd’a'l)dl fel-
tiné nivény, gyikeret kezd verni koztok. Uj erkol-
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csok teszik szikségessé ezen 1ij kormdnyformit, mely-
lyet Mézses’ bélcsesége eldre ldtott. 'S ha Izraelnelk,
mig a’ pusztdban bujdoklott, vagy uj fildén sdtoro-
zott, hadi parancsnoka lehete, miutdn szdntéfoldei ’s
nydjai kozepett virosai’ kebelében dllandoul letelepe-
dett, kirdlyra volt sziiksége. A’ régi erkdlesok, mely-
lyeknek Sdmuel vala magyardzija, ellenkezénck ez-
zel; de az id6k megvaltoztak ’s & maga is engedni
kényteleniilt. Saul alatt még hdboru uralkodik. Dd-
vid alatt kifejlédnek a’ békesség’ miivészetei, a’ kél-
tészet kirdlyi szdéken iil, lassanként keleti fényiizés
veszi kéril a’ tront. Ddvidnak mdr heréltjei vannak.
Végre Salamon hihetlen pompiban mutatkozik, a’ temp-
lomon kivil fényes palotdkat ’s drdga kerteket épi-
tet, hajoseregével horitja a’ tengert, Jeruzsdlemet Ophir
kincseivel gazdagitja, ’s szeralydban ugy él, mint egy
babyloni kirdly. Ez mdr sok volt; sok, hogy a’ ha-
gyomanyokat ’s régi erkélcsoket egészen félre tette.
Mit mond vala Mozses, ha népe kozott, mellyet dolog-
ra, szaporitisra 's hadakozdsra formdlt, e’ puhasdgot
latta volna? Torvényhozdsdinak minden szelleme a’ ke-
reskedés, fényiizés, €s mi innen szdrmazik, a’ vagyon’
egyenetiensége ellen vala irdnyozva. fgy azon status,
mellynek alapja illyen torvényhozds volt, nem #llha-
tott meg az elvével ellenkezd erkilesik’ befolydsa mel-
lett. A’ gazdagsdg ’s kiilfoldi asszonyok elrontottik
ezen széles elméji, kicsiny hiti, béles és scepticus
buja embert, ki arra vala rendeltetve, hogy Mozses’
munkadjat végre hajtsa ’s on veszedelmét készitse, temp-
lomot épitsen ’s a’ tprvényt megrenditse. Azon nap-
tol fogva, midén Salamon a’ bdlvdnyok’ zsdmolydhoz
borult, foldre omlott vele Izrael’ fensége is, melly tel-
jesen soha t6bbé fol nem emelkedett. Meghdnta tet-
tét, de mar nagyon késén; az & uralkoddsa tevé e’
csapast, a’ mozsesielv meg 16n vesztegetve, ’s ez ural-
kodds utdn mdr a’ Mozses feldllitotta zsidd egység meg-
bomlott. Azonban szolgasdgnak kelle a’ zsiddkat ujja
sziilni; melly, miutdn vas vesszeje alatt meghajlottak
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a’ nemzetségek , ugyan azon nyomorgatisban ’s kozos
fijdalomban egyesité dket. Izraelt és Juddt egyiitt
megtérni nem vala elég Mozses’ jarma, erre a’ hodoltato
igdja és sulyos keze kivantaték. Mind e’ viszontagsd-
gok’ daczira is fennmaradt a’ fidp kozt a’ térvény, pro-
fétdikban személyesitve, kik anaak €18 kifejezései ; min-
dig inték ezek atyjokfiait, jobbitndk erkolcseiket, mely-
lyeknek romldsa torvényok’ elvesztését vonta maga
utdn. A’ fogsdg utdn hilietlen és hatalmas erdlkédéssel
akardk feltaldlnia’ régi torvényt, djra isszeszerkeztet-
ni azir’ hajdani népét, magokat eldieik’ erkolcsihez ’s
hagyominyihoz alkalmaznij de Sdndor’ kardja esak ha-
mar ketté hasitd kelet’ setétségét, ’s olly sebesen, mint
ennek sugdra, hatott rajta keresztdl a' gorog langész’
villama. Judaednak megdtalkodott mivelddésére hamar
munkdlt ez dthato miveltség. Sdndor utodai alatt a’
zsidok mar gorigdsidtek, ’s torvényeik naprol napra
romlottak. A’ macchabeusok alatt csoddlatosan fordult
meg a’ nemzeti szellem, ’s Judaea azt hivé, hogy a’
birdk’ ideje tért vissza. Végre megjelentek a’ romaiak,
kik elétt mindennek hodolni kellett. A’ vildg' wurait
boszonta a’ =zsidok’ makacs erkélese ’s térvényeik’
figgetlensége. A’ romaiak mindent elkdvettek ,
hogy amaut elkorcsositsik, ezt megrontsik; Herodes
szolgdlt nekik cselszévevényeivel; de a’ zsidok még
sem engedtek , ’s nyomoru sorsok , egymdskoxti
szakaddsaik, ’s azon tetemes vdltomisok mellett is,
mellyeket hiték, erkilesok s alkotmdnyok szenvedett,
ellent dllottak. Ldtdk hogy velok nem holdogulhatni,
’s azért el kell 8ket torleni. De még ezt sem lehete
véghez hajtani¥ Jeruzsalem félperzseltetett, ezerenkeént
hdnyattak kardra férfiak, ndk, gyermekek; de nem
lehete megolni a’ népet; az még most is él.

~ Jeruzsdlem elesvén, 1j idészak, szamkivetés és
szolgasdg’ iddszaka kovetkezett a’ zsidokra; e’ szeren-
csétlen dllapotnak befolydsa lett a’ torvényekre ; med-
dig a’ zsido mds népektdl kiilon vala vdlasztva, a’ tor-
vény épséghen maradt; de midén amaz egesz vilagon
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szétszoratott , ez is elveszté eredeti eoyszeriiségét' az
drmdny’ esztelen titkai, a’ rabbinusok’ ravaszsdga , mely-
lyel azt elhalmoztdk , kivetkoztaték form#jgbol. Most
a’ boidogtalan zsidék is mds torvények ald keriiltek,
mellyeken nem vala tobbé hatalma erkolcseiknek. Ezek
4j uraiknak ’s azon orszdgnak torvényei valdanak, melly
pénzért ada nekik ideigleni menedék helyet. Az el-
nyomok’ torvényei mindeniitt okai lének az elnyomott
nép’ erkilcstelenségének, ’s ha a’ kozép korbeli zsidd-
kat mocskos erkileseik miatt vddolni lehet, meg is
kell vallani, hogy e’ vétkekre sajdt torvényink kdrhoz-
tatdk 6ket. Mindeniitt polgdri dllapotjoktol figgtek
mind bevett erkileseik , mind élétmodjok. A’ spanyol-
orszdgi moroknal, hol sorsok elég tiirhetd volt, any-
nyira mivelték a’ tudomdnyokat, hogy a’ kereskedés-
sal felhagyndnak; de olly tartomdnyokban mint Fran-
cziaorszdg €s Anglia, hol csaknem folyvidst ildoztettek,
sziikséggé vdlt rajok nézve, hogy kevésbbé nemes fog-
lalatossdgokat tdzzenek, ’s uzsordskodjanak. A’ kozos
jogokbol kirekesztve , megtagadik t616k a’ féldbirto-
kot, mi biztositdst kivdn, és igy a’ feudalis térvény-
hozds’ keménysége olly életnemre kényszerité dket,
melly hajdani erkéleseikkel ’s térvényeik’ szellemével
egyenesen ellenkezek ; mert épen ez 1j erkolesok nem
szenvedtetének meg a’ foldmiveld és hadakozo zsiddk-
ndl, ’s a’ pénz’ uzsordja, melly dltal egyetlen gazdag-
sdgukat szerezni kénytelenitettek, Mozses’ térvénye al-
tal tiltva vala.

Azon torvényhozds tehdt, melly Sket elnyomta,
egyenesen ellenkezd erkolcsoket addtt nekik azokhoz
képest, mellyeket hajdani torven‘yok mégdllapitott. Ok
kétséghe esett hévvel fogaddk el a’ lealacsonits segéd-
modot , melly kezok kozt hagyatott. Azonban az er-
kileseiket lealdzé iga alatt is mondhatlan vagygyal
ravaszkodtak azokhoz , imellyeket megtarthatdnak.
on példdul soha sem eszkozolheték a’ fram,zxa ki-
rdlyok’ torvénykionyvei, hogy keresztyén torvény sze-
rint hdzasodjanak. -- A’ zsidok kiilén iddészakbeli er-
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kolcseinek ’s intézeteinek ezen sebes dttekintésében
féleg azon valtozdsokra volt igyelet, mellyeket ama-
zok czekben okoztak, merta’ zsidék’ tirvényhozdsa az
indusokeé utdn mindenek kozt leghajthatlanabb, leg-
rendithetetlenebb. Azt akardk feldllitani, hogy ott, hol
a’ torvény vallds’ nevében uralkodik az erkélesiken,
egyes esetekben az erkilcsok szoktdk modositani a’
torvényeket. Ha ez igazsdg Indidra ’s Judaedra nézve
meg van mutatva, hol lehet réla kételkedni?

MAHOMET. '

Mi Mahomet’ torvényét illeti, ez a’ keleti valld-
sos torvények kozott legkevésbhé ellenkezett azok’ er-
kolcseivel, kikunek adatott. Ez nem tartotta féken,
mint Mozses’ térvénye, a’ testi nép’ vdgyait, mezdt nyi-
tott nekik, engedett kovet6i’ hajlanddsdginak, ’s ha-
talmdt részben ez engedékenységnek kdszonheti. E’
torzsokok mar Mahomet eldtt hadakozik voltak ; esak
szerelmet és harczot dallanak régi kéltdik , ez Antar’
romanos héskélteményénck targya. Mahoraet nem akarta
gdtolni az arabok’ szenvedélyeit, sét tizelte azokat.
fgy szola a’ csoportok’ fejeihez: Ti kedvelitek a’ har-
czot, asszonyokat és ragadozdst; jol van! harczoljatok
az én istenem’ nevében ’s a’ szép fogoly ndk és a’ hi-
tetlenek’ kincsei legyenck tieitek. E’ természetesen
rajoskodo nép’ keblébe, melly az europai lovag vild-
got megjovendslte vagy taldn felébresztette , az isten-
ség’ magas fogalmdt veté Mahomet, Gnmagdt tevé e’
fogalom’ képviselGjéveé ’s Allah’ és Mahomet’ nevében
azt rendelé tanitvdnyinak, mi azoknak leginkdbb tetsz-
heték : a’ vildg’ moghdditisdt. Mi ez azon zabldahoz ké-
pest, mellyet Mdzses Izrael’ szdjiba vetett? Mellette
Mahomet igen kicsinynek tetszik. Iz hizelkedik az em-
beri természetnek , mellyet Mozses megtor.

Tekintsiink a’ Kordnba: a’ gyilkossdgért pénzzel
eleget lehet tenni; Mouses illy engedményt nem adott:
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’s a” Kordn még ezt teszi hozzd: ,,vagy egy fogoly
muzulman’ kiszabaditdasa dltal. A’ zdradék a’ hit’ ter-
jesztése miatt van; de mi gydva torvény ez az erkél-
csok’ kivdnatdt tekintve. Mi haszna az izlamismusnak
egy hive’ megszabaditdsdhdl, a’ vérboszulé nem tarto-
zik elfogadni a’ pénzt, és Lwanhaga, hogy a’ gyilkost*
szabad tetszésére adjak ki.

Azonban meg kell ismerni, hogy e’ tirvény melly
az eredeti erkolesék irdnt annyira kedvezd volt, ipar-
kodott azokat javitani, kivdlt az éroklésre nézve. Kiiz-
dott ama’ régi szokds ellerr; melly az drvdt és ozve-
gyet az atya’ és ferj’ J(nalbol kizdrd; azt monddk,
hogy ‘ezeknek a’ fegyverfoghato férfiakra kell szallm.
Mahomet , bdr milly harczszellemi vala is térvényho-
zdsa, mintegy kercsztyéni sugalldstol ihletve azt ren-
delé, hogy az ézvegyek’ és arvak Jjogdt tisztelni kell;
az rendelé, hogy az asszonyok sajdt akaratjok ellen
ne szdlljanak oroklés’ utjin mds’ birtokdba. Azonban
fennmaradt a’ hadviselGknek kezdetben adott fenséség
s ez eleinte szorosan megtartatott szabdly: Férfi ket
annyit kapjon mint asszony. Kiilénés! e’ térvény, melly
dltaldban annyira engedett e’ nép’ szenvedélyinek és
szokdsinak , tizesen ellene szegiilt minden viltozdasok-
nak, mellyeket utobb kulonbom erkolesok, hely és
idé okozhatdnak. A’ kalifak’ fényes miveltsége’ keblé-
ben tdgy mint a’ sdtorok alatt, Afrikdban, Spanyol-
orszidghan , Sicilidban, Indidban, Chindban, Konstanti-
napolyl,an, vildg’ etrylk végétél a’ masikig, 12 szdzadon
keresztil , valfOLhatldnul fennmaradt az Izlam. Soha és
sehol sem hagyidk el csak azokat is, mik ennek gya-
korldsaban leginkdbb helyhez kétsttek, ’s legmellé-
kesebbek valdnak. Pusztdban, homokkal viszi végbe a’
muzulman kiszabott moséddsait; ha Tartaria’ sikjain
tévelyeg., arra felé fordul kényérgeni, merre a’ mek-
kai szent kovet gondolja. Az izlamismusnak azon sze-
rencséje volt a’ judaismus felett, hogy akkor jott,
midén mdr a’ romaiak letintek ; a’ vildg' urodal-
ma megiiriilt, 's ez merészkedett utdina kapni. Ha ezt
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nem nyerheté is meg, senki sem foglald el Mekkit, 's
a’ félhold Caesarok’ lakovirosa felett ragyog. A’ mu-
zulmanok betevék libokat Kuropdba. Bigotsdgban dll
ercjok , mert ez erkdleseiknek ’s torvényeiknek szen-
vedélyes szeretete. Tudjuk hogy korunkban Othmannak
egyik unokdja eurépai minta szerint térekszik ido-
mitani a’ muzulman népséget. Kik 6t magasastaljik,
kétség kivil azt gondoljik , hogy a’ miveltséget zsar-
noki véres parancs altal lehet terjeszteni ’s egész nem-
zetre szintugy haldlos zsinort kiildeni, mint egy vezér-
re. De a’ dolog nem tgy van; sokat kell még tenni,’
hogy Pdrizs Konstantindpolyba vindoroljon. Egyébirdnt
bizonyosnak ldtszik, hogy azen nap, mellyen Mah-
mud a’ nemzeti s valldsos erkdlesék’ vég maradvanyit,
mellyek birodalmidnak gyamolait tevék, felforgatja,
ezen birodalom éGsszeomland. Kurdpa’ ’s Gordgorszig’
javdra ohajtando, hogy a’ zultin alattvaloinak erkdl-
csein ’s vakbuzgosdgin meég sokszor diadalmaskodjék.

EGYIPTOM ES PERZSIa. -

Lehet-¢ beszélni keletrsl a’ nélkiil, hogy a’ régi
Egyiptom’ nevét emlitsiik ; de hogy’ hasonlitsuk issze
torvényeit 's erkilcseit, middn feldlok olly tokélet-
len tudomdnyunk van?

Egész Egyiptom egy nagy hieroglyph, melly mind
eddig nincs megfejtve. Mennyit alkotmadnydhol ldtha-
tunk , szembetiing hasonlatossdgot mutat mind Indid.-
val, mind Judaedval. Mint az elsében, dgy itt is 14-
tunk néposztilyokat, mellyeketJlerodes bizonyos 6rik-
16tt foglalatossdgokra szentelt fajoknak nevez; fejik
egy papi osztily, melly a’ hadviseld osztdlyhol vdlasz-
tott kirdly dltal uralkodik, ’s papok, kik életét ’g
legkisebb -cselekedeteit szinte azon onkényes hatalom-
mal szabdlyozzdk , mint Indidban. Egyiptomban vgy
taldljuk , mint Mdzsesnél, foldmivelés a’ status’ talpkove
>s sziintelen iparkodds a’ tdrsasignak birtoki alapra
allitdsa, a’ vdndor népek’ erkolesének ragaddlydtdl ’s

TUDOMANYTAR 1, 9



130 TORVENYHOZAS' ES ERKOLCSOK KOLCSONOS HATASAIK

megtdmaddsdtol drzése , a’ foldnivelé népnek a’ pdsz-
tornépektsl, mellyek amast egykor legy6uték és sok
idetg fenyegettek , erds elkillonzése. E’ hasonlatossd-
gok nem nagyon rendkiviiliek, mert Indidnak Egyip-
tomra hatdsdt, mint Heeren és Cuvier is megengedik,
nem lehet kétségbe hozni, ’s Egyiptomét Judaedra
még kevésbbé. Nem ismételjiik tehdtez orszdgra nézve,
mit mdr amazokrdél mondottunk, ’s az itt teendd$ észre- -
vételek irdnt az elébbickre utalunk.

Azon kevéshdlis, miEgyiptom’ hajdani erkolesei-
rél tudva van, lehet ugyan szembesziks vondsokat
kiszemelni, mellyek minden mds nemzetéivel ellenkez-
nek. Példdul a’ haldlnak azon elGérzése, melly ax
egyiptomiak’ egész életét elfoglald, melly minden gon-
dolatjokkal rokon, minden tetteikben jelen volt. A’
haldlfén kezdve, mellyeket innepi alkalmakndl a’ ven-
dégek’ felviditisira szokds vala elShozni, egész a’ te-
metdkig , mellyek az él6k’ varosindl nagyobb kiterje-
déssel birtak, ezen templomokig , mellyeknek falait
borito festemények a’ léleknek élet utdni tiortémetét
abrdzoljik , ezen pyramisokig, mellyek egyetlen ko-
porso’ elrejtése végett illy roppant tomegekké nagy
munkdval emeltettek: Egyiptomban minden haldlra
mutat. FEnnek é6ssze kelle fiiggni az erkilcsikkel, ’s
torvényekben foglaltatik. Egyiptom azon egyetlen or-
szig hol a’ temetési itéletet politicai eszkéznek hasz-
ndltdk, ’s hol a’ holttestet birdlds ald vetették.

De ismételjiik, hogy nem birunk Egyiptom’ térvény-
konyvével. A’ gorogok, kik Egyiptom’ intézeteirdl ’s
szokdsairél némelly ismertetéseket kozdlnek, csak a’
Pharadk’ id6szaka utdn, azon tfz szdzadi id8szak utidn
ldtogattdk meg e’ tdrtomsnyt, melly alatt az egyiptomi
miveltség egész tisztasigdban mutatkozék ; ekkor mdr
¢' miveltség nagy vidltozdst kezde szenvedni a’ ho-
doltatdsok dltal. Taldn korunknak jut azon szerencse,
hogy réla tobbet tudhassunk. Virjuk el!

" Perzsia is nagy setétséget mutat. Nem akarunk,
nem is sziikség itt mélyen beereszkedniink. Jelenleg
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fontos munkik vannak toll alatt a’ perzsa régiségek-
r6l. A’ perzsik’ eredetéig nem lehet e’ kevéssé ismert
foldon felkalandozni, a’ nélkul, hogy el ne tévedjiink.

Csak annyit jegyzink meg, hogy osszehasonlitvin
azt, mit a’ perzsikrél régi irokbol tudunk, azzal,
mit Zoroaster’ kinyveinek tikéletlen franczia forditasa
tart,, megbizonyodik, hogy erkifeseik ’s intézeteik té-
kéletes dsszehangzdshan voltak ’s ugyan azon fogal-
mon épiiitek , melly valldsok’ alapja volt, t.i. a’
a' hadakozds’ fogalmin, de szent hadakozdsén, mellyet
a’ jo, értelmes, viligos elv, a’ setét és gonosz elv
ellen inditott. I’ fogalomhol eredt természetesen a’
tisztasdg’ fogalma, melly Zoroaster’ térvényinek ’s az
dltala parancsolt erkélesoknek talpkéve. Parancsolta-e
ezeket valojiban, vagy ezen erkilesok ndla korabbiak
’s szokdsbol csusztak-e térvényeibe ? Hihetdnek lLitszik,
ha meg nem mutathato is. De elére meg kell jegyez-
ni lran’ nemzetségeben a’ hadi szellem’ felsiségét s
felszabaduldsdt. FE’ Lkiildnosen Lkatondskodo nép gy
ldtszik soha sem nydigatt annyira bivészeinek (magus)
igdja alatt, mint az indus nép’ braminjaié alatt. Ennél
fogva nem gondoljuk, hogy vallisibol vette volna ¢’
tisztasdg’ fogalmdt, mordljénak’s erkoleseinek alapjdt;
hanem inkdbb axzt hiszsziik, hogy aszt szigoru ¢és hada-
kozo szellemébil meritette.

Zoroaster felfogta e’ képzetet, ’s parancsokat vont
beléle, mellyek téle legtavolabbaknak tetszének. igy
akarta-e pdrtolni a’ foldmiveldst? E’ végre azt rendelte:
a’ foldet miveln’i kell, hogy megtisztaljon, megszaba-
duijon a’ rosz elvtdl ’s a’ jotékeny elv’ hatalma ald
jusson. T&bb térvényei lizaddst inditandanak, ha er-
kolesok dltal eldre elkészitve nem valdnak. Sét még
onmagat is felldzitottdk volna. Ha p. o. &’ tisztasdg’
fogalma nem birt volna annyi hatalommal minden
elmeék felett, ha nem gerjesztett volna vak tiszteletet
a’ tliz ’s ennck dbrdzolatja és jelkédpe irdnt, — ez embe-
riséges charakteri térvényhozd, ki a’ kélykss ebet
megverni ideigleni és drokké valo kemény hiintetés

g‘f
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alatt tiltja, — nem hozhatd vala e’ kegyetlen térvényt:
ki a’ tizbe fitt, mélto haldlra.

Egyébirdnt Zoroaster soha sem akart teremtének
tartatni mint Mozses, hanem csak a’ régi hagyomdny’
helyrehozdjdnak ; 6 hajdani tisztasdgra akarja vissza-
dllitani a’ perzsa statust, Djemschid’ birodalmdt. Tér-
vényhozdsa nem egyéb mint az eredeti erkolesok’ fol-
elevenitése.

Ennél fogva tehdt hihet$, hogy Perzsidban az er-
koleséknek , mint egyebiitt is, hatalmas befolydsok
volt a’ torvényekre ’s ezeknek viszont amazokra.

C HINA.

Méglegy tartomdany van hdtra, melly alkotmdnyd-
ra nézve keleten ¢és nyugoton egyirdnt idegen. China
ez, hol sem valldsos osztdly, sem katonai nemesség
nincs , hanem egy fiiggetlen uralkodd, hol a’ tuddshoz
mindeneknek nyitva dllo szabad hozzdjarulta a’ tdrsas
papi hatalom’ alapja, hol Confucius’ tanitvinyi egy ta-
tdr kirdly alatt egy buddista népet kormdnyoznak.

E’ birodalom, mellynek népessége csak nem egész
Europdéval felér, tobb mint négy ezer esztenditsl fog-
va dll. Bizonyosan sok valtozdsok’ nézdpiaczalehetett,
mellyeket nem eléggeé ismerink. Alkotd részei tobb
izben elszakadtak’s ismét egyesiiltek. Huszonkét ural-
kodéhdz kormdnyoza; tehdt legaldbb huszonkét pol-
gdri zendiilést kellett érnie. Kétszer foglalik el a’ vad
népek, ’s ez is kétszer gy6zé amazokat le.

Els8 kirdlyaitol fogva, kiket torténetirdsa a’ fold’
kiszdritoinak ’s a’ tdrsasag’ alapitoinak nevez, egész a’
mostani csdszdrig, ki jelenleg 180 millio népen ural-
kodik , belsd szakaddsi’ hosszu sora alattis vdltozatlan
maradt valami, ’s ez: hajdani erkélcsinek alapja. Ez alap
ugyan ma nagyon megromlott, de még ma is igy meg-
ismerhet6 ez aggott miveltség’ keblében, mint a’ gyer-
mek’ arczdnak charakteres vondsai a’ holdokld elvalto-
zott képen ismét feltaldlhatok.
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Mi volt e’ viltozhatatlan alap, mellybdl minden
eredt? mi volt ercdeti eleme ezen agg tdrsasdgnak? A’
patriarchai, a’ foldmivelé hdznép. Innen azon két fo-
galom, melly a' chinai politicdnak még ma is lelkes
a’ fiul engedelmesség, 's a’ foldmivelés’ fontossidga.

Nyissuk meg China’ évkdnyveit. Mi ldtvanyt mu-
tatnak Chou - King legrégibb torténetironak elsd fe-
jezetei. Egy hdznépeket s kirdle csoportozo nemzet-
ségeket, gyermekei ’s cselédei gyandnt, kormdnyozd
fét, kinek legnagyobb gondja a’ féldnek egészségessé ,
lakhatovd, termékenynyé tétele, az emberek’’s hasznos
allatok’ szaparoddsdnak mivelés dltal elémozditisa.
Olly nemzetségek ezck , mellyek, koborld csalddjaiktaol
kiilin vidlva megtelepednek, hogy dllando életet vi-
gyenek. Mi a’ foldmiveldi czélt segithette s a’ kobor.
életnél filebb becsiiltette , abban dllott, hogy a’ {8
egészen atyai hatalommal biztatott és parancsolt. Ezen
hajdani kirdlyok” egyike szdntovetd volt, egy mdsik azért
vilasztatott, mivel sziileit tisztelte. A’ kirdlyok’ kote-
lességei kozt elsé helyen emlitetik az, hogy a’ nép-
nek az élet’ it sziikségeit heszerezze , csak ezutdn j6,
hogy az erényt fentartsa. Az uralkodds’ 9 szabdlyi kozt
elsé.a’ gyldmdiles’, mdsodik a’ joszdg’ szabdlya, azaz,
az ember’ tdpldlmanydrol ’s materidlis jollétérél gon-
doskodds. F§ maxima a’ fiui engedelinesség, 's mi en-
nek csak kiterjesstése: az dregek’ tisztelete, mivel az
éreget kiki mint atyja’ képét Dbecsiilketi. Ekkoriban
az atyasdg’ fogalmdt, mellybe az anyai szeretet is
tudatott , az emberi tdrsasag’ ’s egész vildg’® elvére
alkalmazdk. Azt monddk : épen gy mint az ég és fold
minden dolgoknak atyja ¢és anyja, a’ kirdlynak is népe’
atyjdnak és anyjdnak kell lenni.

A’ kiilénféle uralkodd hdzak , mellyek kormdnyra
jutottak , a’ régi maximdhoz dllandé ragaszkodds ’s a’
hajdani erkdlesok’ sérthetlen tisztelete dltal erdsiték
.meg bitangoldsokat. Ez volt a’ kételék, melly lassan-
ként a’ csdszdri tron koril egyesité a’ fiiggetlen sta-
tusokat. !
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Ez az alap ,mellyen a’ chinai monarchia feldllott’s
melly Krisztus eldtt 11d. szdzad felé bizonyos egységre
jutott. De majd hamar megtdguit e’ kotél , azutdn vég-
keép felbomlott, ’s akkor kezdddstt a’ fejetlenség’ és
felosztas’ id6szaka, mellyet helyesen neveztek China’
k6zép korinak ’s épen olly hosszan tartott, mint a’
franczidké. Mikor legnagyobb vala a’ fejetlenség, mikor
a’ csaszari tekintet még csak névvel dllott és a’ kozon-
séges feltagoldshol keletkezett orszdgok felett csak
ollyan forma beftlydssal birt, mint a’ 14d. szdzadbeli
csdszdrok németorszdg’ hatalmas feudatariusai felett:
akkor dllott els Confucius. O érzé, hogy sziikséges
a’ chinai egység’ visszadllitdsa. Mit tett e’ czélra?
Osszegyiijtitte a’ hajdani szertartdsokat, hajdani éne-
keket, hajdani maximdkat ’s az elsé iddk’ tirténeteit.
Ezek foglaltatnak az & szerkestette 6t classicus konyv-
ben. Minden oktatdsa a’ multakra hivatkozds; poli-
ticai idedlja a’ hajdani erkdlcsok’ felébredése volt.
Béleselkeddi, ’s felekezetekkel és iskolikkal teljes
id6ben jévén, csak elvont és osszeill§ formdt adott
azon mordlnak, melly voltaképen nem volt egyéb,
mint rendszerbe foglalt hagyomdny. Hogy e’ tanusdg
egyéb vetélkeddi felett gydzitt , 's midén egyebek csak
vélemények maradtak, ez tekintetre emelkedett, on-
nan van, mert ez csak az eredeti erkilcsdknek, ’s
az orszag’ leghelsébb érzeményinek rendszeres kifeje-
zése 's képes nyelvbe szedett hagyomdnya. fgy tortén-
hetett, hogy philesophia térvénynyé valhatott.

Egyébirdnt Confucius’ iskoldja az 6 haldla utdn
csak 12 szdzad mulva , szdmldldsunk’ 7ik szdzaddban ka-
pott ldbra a’ chinaiakndl. Akkor t. i., mikor feldlli-
tatott azon vizsgdldsi rendszer, melly dltal kizdrolag
minden hivatal a’ tanultaknak adatott, tudomdnyuknak
azon fokdhoz képest , mellyet Confucius’ moraljabol és
politicdjabol nyertek.

Ezen egész kor a’ feudalis anarchidé volt, ’s mi-
dén ez elmult, a’ tudésok , megdrzdi azon rendszernek,
melly a’ hajdani erkélesokon alapult, ’s melly azt, mi
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a' chinai természetben viltozhatatlan, magiban feglald,
a’ nemzet’ valddi képviseldi lomek, &k adhatalkk neki
azt, mit annyi viszontagsigok utdn keresett: az egy-
séget és békességet egy természetes €s nemzeti szerke-
zet’ keblében, és igy lett aztin, hogy egy literatori
test orikiilhetett az erdszak és harczok utdn, ’s hogy
szdzadok’ duldsait békes idészak vilthatd fel.

Midén Dusingisz-IKhdn’ tdbornokai és fiai Chindt
meghodoltattdk, elsd gondolatjok az volt, hogy a’ bi-
rodalmat elpusztitsdk ; mert e’ parancsnokok igy értet-
ték a’ hédoltatdst. A’ tuddsok bisztositdk Chindt a’ fe-
nyegeté vég pusztulds ellen. Ekkor némellyek (mi-
nisterei a’ mongol csdszdroknak) ezek és honfiatk
kézt kozbenjdirultak, megtanitdk a’ vad hodoltato-
kat, mi nyereséget vonhatnak a’ rendes igazgatishél,
mellyet mdr a’ birodalomban megillapitva taldltak, ’s
megnyerték 6ket az emberiségnek, hebizonyitvan elét-
tok azt, hogy az uralkodds t6bb hasznot hajt, mint a’
ragadozds. K’ tudosok megmentvén az orszdgot, meg-
menték annak miveltségét is, mert a’ tatdrok, kik
azt el nem torsledk, magok kényteleniilénck axt lefo-
gadni. Innen ldthatni, millyen ereje van egy meg-
gyokerezett erkilesokre épiilt tdrsasdgi szerkezetnek.
Erkolessk ¢s torvények a’legrémitébb hodoltatisoknak
is ellendllottak, ’s a’ legfélelinesebb hdditoknak is
parancsoltak.

Hasonlo jelenet tint fel Mancsu’ foglaldsai utdn, ’s
a' kozépponti birodalom, annyi szdzadok’, viszontagsd-
gok és ostromok utdn még ma is hajdani maximadi
szerint igazgattatik. Mi az erkolesékben létalspos volt,
nem veszett el.

De mi kivetkezett ¢’ megfoghatatlan dllhatatossdg-
bol? Ezen erkilesik, mellyek a’ dolgoknak egészen és
sok szdzadoktol eltorlitt dllapotjiban keletkeztek, meg-
szlintek dsszeliangzdsban lenni a’ nemzettel , melly ra-
jok tdamaszkodott ; ’s vgy szolvin, elvesztették érzdkei-
ket ’s erejiiket. A’ chinai csdszdr még ma is népe’ aty-
jdnak €és anyjdnak nevezi magdt, ’s évenként egyszer
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szdnt is egy bardzddt, hogy figyelmét a' foldmivelés
irdnt bizonyitsa; de az atyai ’s patriarchalis hatalom
lassanként korldtlan despotismussa vdltozott. A’ szdz
eredeti csaldd’ tdplaldsanak kotelessége egy roppant
nép’ materidlis jollétének gondjdvd lett. Uralkodoi
hatdartalan despotismus ’s az alattvaldkndl a’ materidlis
jollétnek kirekeszt6 gondja az, mivé a’ régi patriarchai
*'s foldmiveldi szokdsok vidltak. Jobb volna ha ezek
eltoroltetvén, uj erkolesokkel potoltatndnak, mint
hogy f{gy..elfajulva fenndllanak. China egy valosdgos
népmumia. A’ mumidnak is van emberi alakja; st
még a’ faj’ alapvondsi is megismerheték rajta, de csak
a' korilvevé kotéléke' tartjdk ossze ’s ezek nél-
kiil 6sszeroskadna ’s p wrrd lenne; de iires belsejébdl ki
vannak szedve az €let’ mdszerei. Igy van China is: tag-
jait csak az tartja 6ssze, hogy szorosan be van polydz-
va gyermeksége’ takardiba; keble iires, szive nincs.
Ha az angol hirlapokban a’ kormdny’ tetteit, a’
" “esdszdri ujsdgban a’ hivatalos hirdetéseket olvassuk,
gy tetszik, mintha Chou-Kinghdl olvasnank egy fe-
jezetet; a’ mostani csdszdr ugy beszél, mint valaha
Yao csdszdr szolt: de nyissuk ki esak egyetlen torvény-
konyvét, majd megldtjuk, mivé lettek valéban az ere-
“deti erkélesik. A’ fiui engedelmesség ugyan még min-
‘dig alapja a’ statusnak, de a’ csdszdr lévén mindenek-
nek atyja, ezen engedelmesség annak hatalma elétt
mindencket foldre borilni kénytet; ’s ez egy magiban
tisztes és a’ chinai erkolesokben alapulo, de a’ kegyet-
len térvények dltal behozott szolgasdg miatt megvesz-
tegetett érzemeény’ nevében torténik; illyen térvények
azok , mellyek a’ csdszdrnak nem csak személye, ha-
nem palotdja , csalddjdnak temploma , ’s elddeinek
temetkez6 helye ellen vétét irtéztaté haldlra, kés-
biintetésre *) kdrhoztatjdk , ’s kegyetlen itéletiiket a’

*) El6bb a’ biindst egy maga nagysdgu kereszthez kotdzik,
aztdun a’ végrehajtd vaktdban egy késekkel tele kosdrba
nyal — mindenik késen mds mds tag’ neve van felirva
— ’s vagja a’ kijelelt tagot.



-

A’ KELETU NFPEKNEL. CHINA. 137

vétkes' minden rokonira is kiterjesztik. Kemény biin-
tetések vannak arra, ki a’ csdszdr’ nevét valamelly
konyorgd levélben eldhozza , viseli, vagy adja; tilta-
tik a’ csdszdri szertartdsok’ utdnozdsa. A’ felségsértés
annyi mint szentségtirés. Minden, mi a’ kormanynyal
kapcsolathan van, részesil e’ vakbuzgd tisztelethél.
Ki egy nyilvinos emlékre kivet hajit, vagy a’ csend-
6roknek ellendll, haldllal biinhédik. Ezt nyerte a’
kormdny , s6t a’ politia is azon eredeti tisztelethdl ’s
hatdrtalan engedelimességhil, mellyet a’ patriarcha pa-
rancsnok kezdetben a’ politicai csalddban gerjesztett.
A’ hajdani erkolesik’ elve tehdt el van rejtve a’
nostani intézetek’ fenekén, de elkorcsulva, elhervad-
va; innen azon erkilcsi kérsdg, mellyhen e’ nemzet
sinlik. Az uralkodds athatott neki békét, némi igaz-
sdg-szolgdltatdst , hséges javakat; a’ nép gy megsza-
porodott, hogy 2 millid ember csak a’ folyékon s csa-
torndkon €1, ’s hogy az’anydk nem nevelhetvén gyer-
‘mekeiket , 'rézkddakat tartanak , mellyekben az ijdon
sziiletett csecsemd@ket megfojtjak. De egy erkélesi élet-
t61 megfosztott nép, minden gazdasdga, kinnyii élete,
sokasdga mellett is nem egyéh, mint egy pénzes ldd:i
fekvd gutaiititt, ’S bdr e’ nemuzet sok tckintethen meg-
tartja a’ régi bolesek’ szokdsit, de voltaképen nincs
‘mds térvénye, mint biintetés, sem mis lelkismérete,
mint bambuszpdleza. .
Miben 41l igazdn az igy nevezett alap-, vagy nagy
Lorvény 2 nem midsban , mint itlekek’, pénzbirsdgok’,
szdmiizések’ felszdmldldsdban, mellyek mind csaknem
foldméréileg vannak kiszabva, olly formdn: hogy eny-
nyi ’s ennyiiités felel meg ennyi meg ennyi eziistnek,
vagy ennyi mérfoldnyi tdvolsdgnak. Micsoda titmutatds
kalatdzolja e’ torvényeket? ,;)A’ bambusz’ egyenes, si-
mitott, fgatlan; hossza, vastagsdga, nehézsége a’jegy-
zékben kitett’ mérték szerint. Ilasznalatra vékonyabb
“végénél kell fogni.*
Erdemes megjegyezni, hogy e’ térvényes biinte-
“tések’ kiosztdsdban China’ eredeti erkéleseibél kolesd-
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nozitt fogalmak hatirozzik gyakran meg az elveendd
iitlekek’ ’s a’ fizetendé pénz’ mennyiségét.

A’ fiii engedelmességhél szdrmazik az atyai ha-
talom ; tehdt fiait vagy unokdit megolhetl az ember 70
itésért, egyet egyet; de ki nagyanyjdra emeli kezét ,
hatszdz itést kap.

Az életkor iranti tisztelet is a’ fidi engedelmes-
ség’ kovetkezménye; honnan a’ hason vagy nem hason
idejii rokonok ellen elkévetett vétkek kézt nagy ki-
lonség van.

A’ pdleza, melly ma az eredeti erkilesék’ ter-
mészetes erényeit a’ chinaiaknak parancsolja, ajdnlja
egyszersmind a’ foéldmivelést is, melly ez erkélessk’
létalapos részét tevé. Szdval mindenkor az elsé kird-
lyok’ bolcseségének ’s Confucius’ mordljdnak helyét
potolja.

De ezen torvényhozds még nem elégszik még az-
zal, hogy biintetés’ félelme alatt pamncaol_]a a’ haJda-
ni erkélesok’ meghazudtoldsdt, hanem tovdbb megyen.
Tettlegesen megvesztegeti a Jelen erkilesoket is. Szd-
mos hlvatalokat két uemely viszen, hogy eoylk a’
mdsikra vigydzzon, és IO'Y ]utalom van téve a’ kémle-
16désre ’s drulkoddsra. Altaldban o’ vétkes’ folfedezése
mindenkinek megparancsoltatik, ’s javai a’ feladonak
igértetnek. Legnagyobb gyaldzatja a’ torvényhozdsnak,
midén konyvébe az alacsonsidgot beirja.

Ldssuk végre a’ kormdnyszabdly dltal parancsolt
lopdst. Egy a’ chiunai és orosz hatirok kozt fekvé va-
roshan az oroszok észre vették, hogy hamis mértek-
kel sziinetlen csalattak, melly ravaszsig a’ chinai ke-
reskedéknek nagyon szokdsok. Azok’ panaszdra azt va-
laszold a’ helybeli hatdsdg, hogy neheztel ezen gaz-
sagokert ’s megszintetésokrél rendelést teend, midén
torténetb6l egy hivatalos irat folfedezteték , melly dltal
maga bdtoritd a’ kereskedéket az oroszok’ megesald-
sdra, s6t még modot is mutata nekik. Im mire jutott
e’ nép azon nyakassig dltal, mellyel az eredeti er-
kélesokhsl kolesonzitt két vagy harom fogalomhoz.
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ragaszkodik. Mi ez erkilesikben élettel birt, elve-
-szett. Csak holttetemok maradt meg, ’s e’ holttest-
hez ragaszkodé nép maga is vobadni kezd. Forditsuk
el szemeinket ¢’ rit latvanytol ’s tekintsiink a’ torté-
netirds’ legfényesebb tdrgydra. Térjink Gorégorszdgra.
A' Revue universelle’ 1833diki 11. kidtetéb3l.
Jakap IsTvix,
m, t. tirsasigi l. tag.

\

ZAMBONI' OROKMOZGOJA.

Zamboni Jézsef vr, Verondban physica’ professora,
gyuldamoszlopai’ *) erejével sziintelen jaro ordjdrol a’
kivetkezd tudositdst kilde be a’ franczia academidnak
1831ben: ,,1830 Nov. 29d. tartatott ulésében méltozta-
tott a’ kir. academia az én oszlopimrol, és azoknak
gyuldmereje dltal eszkozlott mozgalmdrél, melly sziin-
telen éltének 19d. esztendejét (tudnillik 1831ben) szi-
molja, emlitést tenni, cgyszersmind kinyilatkoztatni,
hogy ollyan éra’ készitése , mellyhez ezen sziin nélkiili
mozgalom alkalmaztatnék , megfejthetné legkielégi-
t6bhen a’ sziintelen mozgony’ feladdsit.

Ezen alkalmazdsnak, az academia elébe terjesxztett
nehézségeit tapasztaltam magam is annyi meg annyi el
nem silt probatételeimben; de ismételt tapasztalgatd-
simban tdntorithatlan idllanddsigom meglelte végtére
Jutalmat, vdratlan szerencsés sikerében. NMinthogy
oszlopimnak azon csekély ereje, melly csak tiket, és

*) Gyuldmnak nevezem ezen folyamot, a' evillam’ Lasonejté-
8éb6l, és csekély itdletem szerint tébbet is mondok vele.
Villim , ezen folyamnak egy, ¢s pedig legesekélyebb fo-
ganatdt, vagy munkdlatit jeleli; és dmbdr ezen folyam
nem csupa tiiz, de még is ez legtetemesb része. Cz.

.
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holmi aprolékokat vala képes megmozditani, egy mi-
sodperczi figgényhoz (pendulum) alkalmazva, ennek
sziintelen ingadozdsait (oscillationes) folyton életben
tartja; ezen mozgalma a’ legegyszeriebb ordhoz fog-
lalva, mértékét adja az idének ordkban, elsd ’s md-
sodperczekben minden sily nélkiil. Mivel reménylem,
hogy a’ kir. academia ezen, mintegy téle magdtol
megkivdnt, készitménynek jelentését kegyesen fogadja,
kitelességemnek tartottam azt leirni annak részeivel;
's fgy ama’ kegyes fogaddsért, mellyre oszlopimat
méltatta, midén 1824b. Pdrizsban mulaték , illendd ko-
teles hdlatissteletemet megtenni.

Ezen készitinénynek tetemes férészét mutatja an-
nak kertelete 1s6 szdm alatt, holott AFE a’ mdsodper-
czi figginy’ also része, mellynek vesszeje a’ felfiig-
gesztés’ pontjdtél egész a’ B pontig fibol késziilt,
mdzzal van bhevonva , ’s az AF iivegesének , melly
kiviilbelgl spanyolviasz - olvadékkal van beboritva ,
AB torkdba lentiscus vagy mastix csipdval van tartésan
szoritva.

A’ es6ének also iiregébe, annak hossza’ harmadd-
ig felbocsdtatik a’ GE rézfondl, melly az elszigeteld
mastix csipabol készitett H dugacsha feszitve a’ csd’
kozepén lefiige. Az iivegesén kivil lévs ’s lefiiggd
rézfondlnak (ugyan ezen kiils6 részének) kozepe felé
all a’ red szoritott lencse L, silya nyom 0,16—0,20
kilogr.; ezen alol a’ rézfondl’ végére forrasztatik egy
rovid platinafondl ER fiiggéleg a’ kertelet’ tervere.
M:dr most »

Hogy ha nyugton dll a’ fiiggény, a’ red szoritott
L lencse’ széke a’ kozépponttol egyforma tdvolsdgban
all a’ két DD kozl6tsl (conductor), mellyek az oszlo-
pok dltal ellenkezdleg gyuldmoztattak. Az emlitett
gyulimkozlék készitetnek egyegy érczlapbol, melly
a’ C kozepén megkanyaritatik, és két egyenes szegi
terit alkot, mellyek egytdvolatiak, egykdzdek (paral-
lela), és egymdstol annyira dllanak el, hogy kézottik
az ingadozo lencse szabadon jdrhasson: mint ezt a”2dik
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szam alatti kertelet mutatja, melly vizirdnyos vdgdsa
a’ két kozlének a’ lencse’ székén keresztil.

Mindegyik DD kozl8’ eldlapjinak also részére
vagyon forrasztva egy érczfondl 1K, mellyrél egy igen
hajlékony ércz lapszeletke Ka, avvagy fondl, tovdbb
nyilik, errdl pedig ismét gyengeéd platina fondlszd-
lacska ab, melly az M horgocskdn rézsutt nyugszik.

Ezen készités' elbaddsa utdn, kinnyen elérhetd
mdr , hogy megtartvén a’ két D) kozlét, az § ellen-
legi gyuldmitdsokban, ha a’ tet6i (verticalis) dlldsdbol
elmozditott fiiggony az 6 meredten dllé orrmdnydval ER
megilleti az egyik vagy mdsik legmozdulékonyabh «b
szdlacskdkat, folyvdst folytatni fogja ingadozdsait, csak
hogy a’ gyuldm’ vonzalmai - ’s rugalmaitol inditatvdn,
meggydzhesse mozgalma’ szintelenségének akaddlyait.

Es ez szerencsés kimenetele probdimnak. Az osz-
lopok’ gyuldmereje meggy6zi mind a’ kézi’ ellenhatd-
sdt, ellendlldsdt (resistentia medii), mind a’ dérgols-
dés’ akaddlydt; ennek mindazonaltal lehetleg cseké-
lyebbnek kell lenni a’ fuggény’ felfiiggesztése’ pontjd-
ban, és exz elég is arra, hogy ingadozdsait szabadon
folytathassa; mondam szabadon, minthogy majd tekin-
tetet sem érdemel ama’ rézsittos rézszdlacskdk’ ab el-
lenhatdsa, mellyeket minden ingadozdsa’ végén fel kell
emelni a’ fiiggonynek.

A’ mint az oszlopok’ gyuldmereje vdltozékony, és
villtozik, a’ fiiggény ambdar nem egyenlé, de még is
egy id6ii iveket irand le (arcus isochronos), minthogy
leiratnak olly tér’ hatdriban, mellyben a’ kerek ivek
a’ kerekvonatiakkal egybe vonulnak (arcus circulares
cum cycloidalibus arcubus se confundunt, congruunt).

A’ kertelet ald helyezett mértékszabdst nem szik=
ség olly szorosan venni; meg kell azonban azt is
gondolni, hogy az igen nagy lencse’ felilete meg-
erdtlenitené az oszlopok’ hathatosdgdt, mivel minden
megilletésével sok gyuldmfolyamot ragadna el. Az
igen kicsiny lencse pedig nem vonhatna elegendd gyu-
Idmer6t a’ mozgalom’ folytatdsdra.
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Tovibbd, hogy a’ gyuldm’ belterjének kiilonsége
(intensionis differentia), melly a’ levegd’ mérsékletének
valtozo kiilonbségéhél sziilemlik, megkisebbiiljon, sziik-
séges megjegyezni azt, hogy az emlitett viltozékony-
sdgok csekélyebbek:

1-sz0r. Hogy ha az oszlopok kevesebb karikapd-
rokbol készitetnek. Egy kozel két ezer parbol 4llé
oszlop mindegyik DD kozl6hoz helyezve, untig ele-
gend$ a’ figgdny’ ingadozdsainak idllando fenntartdsd-
ra; millyent magam is a’ hozzd alkalmazett {4rdval
egyitt mdr ket esztendstél fogva birok.

2-szor. Mennél nagyobb a’felilete az’ emlitett ka-
rikaszeletek’ parjainak. En négyszegiiekkel élek, egy
egy oldalt 3—4 centimetre.

3-sor. Hogy ha elkészitésék utdn egy vagy két
esztendGvel késGbb haszndltatnak.

4-szer. Hogy ha az oszlopok’ szélei..]’;e nem vonat-
nak mastixxal, hanem csak csupaszon tartatnak egy
iivegesdben, melly kiviilbelsl viaszolvadékkal be van
boritva: az tuveg’ dugacsain pedig kis lyuk hagyatik,
hogy a’ szabad lég’ hozzajdrulta el ne zarassék.

Mindenek felett pedig kell igyelni a’ készitmény’
azon részeinek elszigetelésére, mellycket sziin nélkiil
_gyuldmlott dllapotban tartani sziikséges. Illyenek a’
fiiggony’ lencséje ’s a’ ket DD kozld.

Ha nagyobb egyszeriség’ és alkalmatossig’ ked-
véért akarnok a’ két kozlSt az elrejtett oszlopoktdl td-
volabb helyezni ’s tartani, p. o. az alsobb szekrény-
ben dllo oszlopoktol: elszigetelésok és kozosilésok
az oszlopok’ sarkaival (polis) megtétetik a’ felebb em-
litett médon, mint ezt a’ lencsér6l mondok, azaz: az
érczfonalak N, mellyek aldl az oszlopok’ sarkaira fiig-
gesztetnek , bevitetnek az iiveg T csékbe, szokdsként
kiviilbel6l viaszoltakba, az elszigeteld mastixbdl valo
dugacsokon ZY keresztiil, de beléjok szoritva, foly-
ton tovabb a’ Qndl a’ ¢sdbdl kijovetok utdn a’ kozls-
hez ragasztatnak az O pontban. A’ cséknek felsd tor-

| 14
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kait mentse egy ellencsé (contratubus) vagy kolomp
{campanula) SV, melly a’ Q pontnil megerdsitetik
gy, hogy a’ bels6 cs6 minden illetéstél ment ma-
radjon. ’

A’ mdsodperczi fiiggonyben, melly sziin nélkdl
ingadoz , kész egy mdsodik nemi indité, vagy emeld,
meily igen kinnyen kozolheti mozgalmdt az § felfig-
gesutése’ pontjahoz kiozel helyezett ordval. 1lly néhdny
ora készitetett itt Verondban, és pedig olly engedé-
kenyek a’fiigginy’ ingaddsinak, hogy azalig érzi, alig
mutatja legkisebb megterheltetését. De Pdrizsban,
amaz olly hires oragydrtds’ helyén/kénnyen a’ legna-
gyobb tokeéletességre vitethetnének az illy miiszerek.
Megmutathatnik azok majd aklkor mire és melly haszon-
ra lehetne forditani ezen alkalmaztatisomat; nekem
pedig kiilonés nagy oromémre vilnék, hogy azt az
elsé europai tudos tdrsasdggal kozélhettem, mellynek
mély tisztelettel vagyok Verondban 1831 ... szolgdja
Zamboni Jozsef.* — :

Voltdinak réz és horgany (czink) lemezekbdl 4116 osz-
lopa nem sziin nélkiil , csak addig eselekvd, mig a’ folyton
nyujtando nedvvel bir; ennek elfogytdval elmulik ha-
tosdga is. Ezenalkalmatlansdgnak elkeriilhetdsége azon
gondolatra vitte a’ tuddsokat: valljon mikép lehetne
ezen segiteni. Es valéban Zamboni irnak kozlott szd-
raz oszlopa ezt tokéletesen megteszi. - A’ mi kilonos;
csak csekélységhdl, és nem egyébbdél dll mint annyi
arany és eziist papiros, dltalméréleg egy hiivelyknyi
(in diam. 1. poll.), vdltolag (alternatim) egymdsra bo-
ritott szeletkék’ tibb pdrjdbol ; és igy oszlopot dd,
mellyben az arany papiroes’ fels szinén a’ magidbanugy
is nem arany, hanem ecsak rézfuttatds a’ Volta vr’ re-
zét, a’ magdban nem eziist a’ czinkét potolja: a’ szik-
séges nedvet pedig, mellyet a’ Volta wr’ oszlopaban
elegendd alkalinatlansdggal mind untalan djonnan nyuj-
tani kell, maga a’ papiros szolgiltatja folytdban, va-
lamint azt a’ 1éghdl sziin nélkil magdba szivja. Csak
ugyan ez okozza a’ kimerithetlen (sziintelen, orok)
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gyuldm’ folyamit, és kovetkezenddleg alkotja &’ szin
telen cselekvé mozganyt. .

Zamboninak mind oszlepit, mind jdro érdjdt ldt-
tam tébb izben; minthogy hat esztendeig olaszorszdgban
mulatvidn , egykét évet Verondban is toltottem.

Els§ ordja,, a’ gyuldm’ folyama’ vdltozdsa miatt,
hasonlolag vdltozo, és pontatlan volt; de az utébbiakat
az ottani oramtves olly helyesen alkotta, hogy az a’
jelenvalo gyuldmfolyambol, bdr legyen ez felesleges,
tobbet nem vesz, mint sem a’ mennyire sziiksége van,
és igy dllanddlag egyirdnyosan jdr,

Emlitésre mélto még Zamboni dr’ gyuldmmeérdje
(electrometrum) , melly, mint az déra, egy hasonlolag
felnyilo szekrényen dll: az ora’ helyén, fenn tudni-
illik, tobb, mintegy zsebora nagysdgn szdmlapok van-
nak ; mindegyike 12 ora helyett tiz tiz iure felosztva.
Midén az elsé szimlapon a’ mutatéo mind a’ tiz izet
megjdrta, akkor a’ mdsodik szdmlap’ mutatoja egy izet
1ép el6. Ha ez is mdr mind a’ tizet megjdrta, akkor
a’ harmadik szdmlap’ mutatoja szokik egyet. Ek-
kor az elsé mdr szdzszor jdrta kordl szamlapjdt, és
igy tovdbb. Melly nagy pontossig ez!

CzamBerT JANoS.

ESZREVETELEK.
)

A’ mechanicdnak ezen két alapos térvényeibdl,
mellyeknek egyike szerint:

a) A’ moxdite erének a’ moxduldsra inditott te-
kerhes mindig azon rdvitelben kell lenni, mint van a’
teher’ utja ax erd’ utjahoz ; .

mdsika szerint:

b) A’ moxdulas’ eléhozdsdra nem csak a teher’, ha-
nem egyszersmind ax erémi’ moxzgdsa’ akadalydnak el-
lentallasat ts meg kell gyizni ;
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igen egyszert okoskoddssal kovetkezik, hogy:

Megkivdntaté erének alkalmazdsival akdrmi so-
kdig tarté mozgdst lehet eszkozleni, rokké tarto mou-
g'cisﬁak pedig, erémivek’ egybeszerkeustetése altal le-
endd elGhozdsira végetlen erd kivantatik; ezen kiviil
mivel a’ mozgds’ akaddlyait a’ legegyszeriibb erémii-
vin is tokéletesen elhdritani nem lehet, valamelly
eréminek ollyatén elrendelését, hogy az, a’ mozgas’
fenntartdsdra sziikséges erdt maga magianak szolg:dltas-
sa, lehetetlen kigondolni: ezen okokndl fogva orik-
mozgéknak létrehozdsa mechanice lehetetlen, vagy is a’
mechanicai lehetetlenségek kozé szamldltatik, azaz:
ollyan erével, melly magdban nem érokké tarto, sem-
mi mechanicai 0Sszeszerkeztetések dltal orokmozgdt
elédllitani nem lehet..

A’ mechanicai lehetetlenségnek ezen eldadott ér-
telme nem rekeszti ki az ollyatén orokmozgoknak
lehetdségét, mellyeket mdr magdban orokké munkdl-
kod6 erd hajtana, p.o. valamelly folyam, mint teszem
a’ Duna, kétség kiviil az dltala hajtott akdrmi erémii-
vet, annak végromldsaig képes volna sziintelen mozgis-
ban tartani, vagy ollyan helyre, hol a’ levegdnek suiin-
telen mozgdsa tapasztaltatik, lehetséges egyszersmind
a’ levegd dltal sziintelen mozgdsba tétethetd valami
eszkozt késziteni.

Zamboni 1r Verondban, mint folydirdsokbol is
tudjuk, nem az erémidvek’ mesterséges Osszetétele és
illesztgetése , hanem drokké munkdilkoddé erdnek felta-
lildsa dltal igyekezett az drokmozgék’ feladdsdt meg-
fejteni, ’'s két voltai oszlop dltal sok eszten'd(ikig
tarté sziintelen mozgdst szerencsés is vala elddllitani,
s6t ugyan ezen Volta-oszlopok’ sziintelen munkilkodo
erejét , mint Czambertirnak a’ magyar tud. tdrsasdgnak
tett elGaddsabol tanuljuk, legkézelebb éramivek’ hajti-
sara is alkalmazta.

Zamboni ic' taldlmdnya tehdt az Grokmozgok’
masodik neméhex tartozik t.i. ahhoz, mellyben az érik

TUDOMANYTAR I. . ‘ 10
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mozgds 6rokké munkdlkodo erd dltal eszkizoltetik s
ezen szemponthol kell réla itéletet hozni, Ezek ellen
azon kifogds tétethetik, hogy azoknak haszndlhatdsa
esak bizonyos helyhez 1évén kittetve , p. 0. a’ levegd’
valtozdsa vagy valamelly folyo viz dltal bizonyos he-
lyen sziintelen mozgdsban tartathato akdrmi erémi,
ha azon helyrél mdsra vitetik, magdtol vagy el fog
allani, vagy legaldbb munkalatdban meghdboritatni,
anndl fogva az illyetén miiveknek kozonséges haszon-
vétele nincs, ’s egyediill helybeli kérilmények dltal
hataroztatik. Hogy ezen ellenvetéstdl az dj taldlmidny
sem egészen ment, mdar onnét gyanithatd, mivel hely-
ben is Verondban az ezen taldlmdny szerint készdlt
érdknak , mig rajtok, a’ mint jelentetik,, bizonyos ja-
vitdsok nem tétettek , nem volt egyenld jdrdsok. Most
vegyiik még hozzd a’ légkiornek (athmosphaera) az
egész fold’ teriletén olly igen kiilénhézé vdltozdsait,
a’ hideg’ ¢és meleg’ sokféle mérsékletét, a’ szdraz és
nedves levegdnek, szeleknek, id4’ jardsdnak, tenger-
nek, hegyeknek stb az electrum’ el6hozdsdra behatd-
sait, a’ nehézkedésnek az egyenlitd (aequator) alatti
gyengiilését, a' polusok felé nagyobboddsdt stb: na-
gyon kétséges, ha - valljon azon dra, melly csak egy
helyben is t. i. Verondbhan mdr mind ezen befolydsok-
nak jeleit érzette ’s mutatta, kidllhatnd-e az eldszdm-
ldlt sokféle viszontagsdgoknak mind kiilonés, mind
oszves redhatdsait; s6t ha kozonséges haszonvételre al-
kalmaztatnék, taldlna-e mindeniitt ’s minden koriil-
mények kozott a’ folyvdst mozoghatdsra sziikségképen
megkivantato elég gyuldmfolyamot? lehet-e az igy ke-
sztilt ordkat minden helyhez képest ugyan azon, s
mi térvények szerint szerkeztetni? mibe kertlnek?
minemi gondviselést kivannak , hogy el ne romolja-
nak, vagy jdrdsokban meg ne zavartassanak ? lehet-e
a’ feltaldlt 6rokké mozgaté er6nek mds miiveknél is
hasznos alkalmazdsa, s6t épen az dramivek is vdrhat-
nak-e dltala ujabb tokéletesedést? ’s dltalaban, a’ Zam-



AZ ARABIAI BEDUINOK ES WAHABIAK, 147

boni dr’ folfedezése csupdn a’ mulattatd, vagy egy-
szersmind hasznos taldlmdnyok koze tartozik-e ? Mely-
Iyekrsl mindazondltal, mint mdr megjegyzettem, ala-
posabb isméret nélkidl elhatdrozé itéletet hozni nem

lehet.
Gy6rY SAnDOR,

m. t. tarsasigi r. tag.

AZ ARABIAI BEDUINOK ES WAHABIAK.

Burckhardt Jdnos Lajos, lausanni sziiletés, a'
londoni afrikai tdrsasdg’ koltségén Egyiptomon keresz-
tiil Afrika’ belsébb részeibe lévén kiildve, mig ezen
dtra‘megindulhatott, Mekka’ vdrosdt és Araborszdgot
ldtogatd meg. Ezen semmi mds eurdpai tuddson nem
tortént szerencsére csak az dltal tehetett szert, hogy az
arab nyelvet olly tisztdn, az izlam hittanitdst és szo-
kdsokat olly tikéletesen tanulta meg, hogy egyszer
kétség tdmadvdn izlam hitsorsos voltdrél, két arab
tudds szoros vizsgdlat utdn &t valosdigos, még pedig
nagy tudomdnyu muzulmannak vallotta. Meghalt Ka-
hiréban 1815ben harmincz esztendds kordban, 's a’
mohammeddnoktdl fényes pompdval takaritaték el. Iro-
mdnyait azonban mdr az el6tt kiildte be részenkeént Lon-
donba az afrikai tdrsasdgnak, melly azokbél késShben
*s ugyan eldszor ,,Travels in Nubia 1815.% (Nubiai
utazds 1815ben, London 1819.), azutdn ,, Travels in Ara-
bia, comprehending the Hedjas or Holy Land of the
Musulmans < (Arabiai utazds, magaban foglalvdn a’
Hedzsaszt vagy a’ mohammeddnok’ szent féldét. London
1829.) czim alatt két munkdt ada ki, legujabban pe-
dig: Notes on the Bedouins and Wakabys (Jegyzések

a’ beduinok és wahabiakrsl., London 1830. 4.} Ezen
10 *
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munka nem annyira az arab népek’ szokdsai’, erkilcsel’
és rendtartdsainak rendszeres eldaddsa, mint inkdbb
egyes észrevételek’ s tapasztalisok’ gyiijteménye;, melly-
b6l ha némellyeket itt kozlink , hiszszilk, eolvasoink
elétt nem tesziink kedvetlen dolgot.

A’ beduinok, vagy vandorlo arabok , kiilénés fajt
formdlnak , ’s vgy ldtszik, hogy a’ legreglbb torténet-
irdsi emlékek ota mindig gy éltek, mint most: rész-
vétlen tandi a’ fold’ egymdst érd kilonféle vidltozd-
sainak , hatalmas orszigok’ emelkedésének és romld-
sanak. Megfordulta_k 6k nem egy nemzet’ szomszéd-
sagdban , melly maga idejében a’ legmiiveltebh nemze-
tek kozé tartozott; még is a’ legjelesb irdk is, kik
ezen barbar nép’ szokdsairél emlékeznek , a’ belsd
Araborqmrrrol semmi kézelebbi tudositdst sem nydjta-
nak. Ok ezen orszigot gy képzeldk, mint ha telilett
volna csupa finom illatu bokorral és csillogo drdgakdvel,
millyenek délirészei diszeskednek. A’ tomérdek puszta-
sag’ koborlé urai pedig csak egy oldalrdl ismertettek,

mellyrdl 8k igen is szerettek mutatkozni: mint vad és
torvénytelen koborlok kiknek minden embert sziin-
telen fenyegetd kezok hasonlé ellenséges indulatot
gerjesztett irdntok.

* A’ beduinok’ természetében gyakran nagy contrast
vétetett észre, de senki sem tudta még igazdn, miként
tirtenhettek 's kovetkezhettek bennok olly ellenkezd
viltozisok egymds utdn valtogatva, mi okboél fogadta-
tott legyen ugyan azon személy, a’ korilmeények’ leg-
vsekélyebb vidltozdsa miatt , legnydjasabb vendég-
szeretettel, vagy pedig kiraboltatott ’s minden irgalom
nélkil megéletett. Burckhardt ezt tokéletesen megma-
gyardzza, ’s a’ mit el6tte senki sem tehetett, egész
vildgossdggal mutatja azon viszonyt, melly az arab
charakter fé vondsaiban uralkodik.

Legszebb tulajdonsdga- az arabnak a’ vendégsze-
retet. Ezen erény minden eredeti ’s kiilon €16 népfa-
jokhan tindéklik, de bizonyosan sehol sem gyakorol-
tatik nagyobb mértékben ’s lelkesebben mint az arabok
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kozt. A’ vendég' belépése az arab’ sdtordba mindig
innepet okoz: bdrdnyt 6lnek, oszvehijik a’ szomszé-

’

dokat, ’s megvan a’ vendégség. Neémelly vidéken a’
tanyik’ gazddi szintigy lesik a’ feléjok kozelitd utast,
’s a’ ki azt legeldszor észrevenni boldog, nagy o6rom-
kidltdssal vendégének , sajitjanak fogadja ;igy annyira,
hogy gyakran az efféle sajditsdg felett czivakodds is
tamad. Egy seikrél beszélik, hogy egyszer nem lévén
a’ vendéget mivel fogadnia,’s véletleniil lepetvén meg
némellyek dltal, kedvencz kanczdjdt akarta levagni ’s
mir meg is kotozte ,mikor épen eleséget hostak , melly-
re szamot nem tarthatott. Valaki azt hallotta egy arab-
tol, hogy 6, ha ellensége lépne be sitordba, azt is
szivesen fogadnd. Mindaziltal ugy ldtszik, hogy a’
vendégszeretet,, szdmos rendszabis’ tdrgya ’s vdlogatds
nélkil minden embert illetvén, nem annyira tiszta szi-
vességnek , mint inkdbh valami kényes becsiiletérzés-
nek gyimolcse, mellynél fogva az arab nagyon fél a’
megszolastol , ha valaha e’ részben a’ szokdsnak meg nem
felelne. Azonban még sem hatirtalan e’ vendégszeretet.
Hdrom nap és nyolez ordig szdmot tarthat red a’ ven-
dég; ennek multdval el nem kiildik ugyan, hanem mar
alkalmatlan jelenléte és csak ldtogatdsnak vétetil.

A’ lopds legalibb szinte olly dicséséges az arab
eldtt mint a’ vendégszeretet. A’ beduinok igazi tolvaj-
nemzet; meglopjik bardtjokat valamint ellenségiket.
Minden gondjdnak egyetlenegy tdrgya a' rablds. Tol-
vajnak mondatni a’ fiatal vitéznek dicséség. Semmi
sem ad neki nagyobb tekintetet, mint a’ torékokén,.
vagy frankokon dzitt préddlds; melly végre gyakran
az egész tanya Osuvedll. A’ harczos arabok axolkat is
megfosztjik , kiket valami gyanuba vettek, vagy ba-
ratjaikat is: még pedig néha mindnydjan ugyan azon
egy tanydnak tagjai. Miker orozni késziil az arab, csak
azt mondja feleségének vagy hugdnak: egy zsdk lisz-
tet és sot kdszitsen, s ha kérdezik, Hova megy? aut
feleli roviden: ,,a’ hova az isten vezet*; ’s evvel min-
den tovabbi kérdezkedésnek véget szakasat. Oszveill-
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van hasonlé szdndéku bardtaival vagy rokonival, ke-
resztiill kasul nyargalnak a’ tdgas pusztdkon, orozva
kizelitenek valami szomszéd tanydhoz, ’s belé lopoz-
nak , mikor annak lakdi mélyen alusznak. Egyik vakme-
ré ifjoncz kizelget, magdra huszitja a’ tanydat 6rzoé
kutydkat, ’s megfutamodvdn, jo tova a’ tanydtsl el-
csalja. Egy mds legény oda csiuszik a’ tevék kozé ’s
kit6fékjeiket elvagdalja, mire a’ tevék szokds szerint
minden zaj nélkiil folkelnek, Egy harmadik azonnal
megragadja néhdny jo erds teve’ farkdt ’s vdgtatva hajt
el; a’ tobbi utdna, ’s igy ndha 50 darab tevét is el-
hajtanak.

Ezen két ellenkezd gyakorlds, a’ vendégszeretet
és rablds kozt, mintegy a' mesgyén dll az dgyneve-
zett dakhail, vagy a’ pdrifogds. Mihelytt a’ beduin va-
lakinek ezen szentséges igéretet megteszi, azonnal
személyét €s vagyondt, nem csak annak ellenséges in-
dulata és haszonlesd kivdncsisiga ellen teszi a’ leg-
nagyobb bdtorsdgba, hanem a’ mennyire téle kitelhe-
tik,, mdsok ellen is védelmezi; s6t ha még is valami
kiart vallott, gyakran ezt is kipdtolja. A’ vendégsze-
retet és a’ partfogds majdnem egy termeészeti, ugyan
azon ideig tartatik, t. i. hdrom nap és nyolez drdig,
mellynek lefolyta utdn a’ pdrtolt ember bdtorsdgdt md-
sutt kénytelen keresni. Burckhardt szerint épen a’leg-
vadabb tanydkon, a’ legveszedelmesb tolvajok kéut,
legelevenebb a’ becsiiletérzés, legszentebb a’ partfogds.

Ezen két ellenkezd tulajdonsdga az arabnak kiils-
nés zavarba jut, mikor valami tolvajt kap rajta a’ lo-
pasen tanydjdban. A’ szegény harami (tolvaj) siet dak-
heilt kidltani, ’s egykét pillantat elég ennek megnye-
résére. De minthogy lehetetlen, hdgy az efféle csele-
kedet mindig biintetlendl maradjon, kiilinféle fogdssal
élnek , hogy a’ tolvajt e’ szentséges pdrtfogdstol meg-
foszszdk. Minden privilegium, mellyet a’ fogoly vagy
rab (,,rabiet*) olly kénnyen haszndlbat, csak keser-
vesebbé teszi sorsit. A’ rabat (az elfogo) foglydnak
legel6szor is kezét ldbdt megkiti, azutdn jo erds bot-



'S WAHABIAK. 151

tal addig veri, mig azt kidltja: ,;yezeffa‘* (nem kell).
Ezen széval a’ rab lemond minden jusdrdl, ’s a’ rabatot
“a’ szentséges dakheil alél feloldja. De szerencsétlen-
ségére a’ yeneffu is olly szentseéges, hogy csak egy
személyre és egy napra valo, ’s e’ szerint minden nap
el lehet rajta verni a’ yeweffdt. Vanmég mds, sokkal
keményebb mesterség, mellyet a’ rabief ellen haszndl-
nak, hogy minden alkalomtél az olly kénnyen meg-
szerezhets pdrtfogdsra elzirhassik. Godrét dsnak neki,
olly hosszit, a’ millyen § maga, ’s belé fektetik , ke-
zét ldbdt kardkhoz lekdtve; a’ haja, varkocsba fonva,
hasonléképen jobbra balra karohoz kottetik. Rdhdny-
nak azutdn buzdval vagy mds holmivel megtélt jo ne-
‘héz zsdkot, ’s addig tartjik e’ nyomordlt helyezetben,
mig jo kivdltdst vagy téle, vagy rokonaitél ki nem
esikarnak. Ha tovdbb wviszik a’ sdtorfit, a’ rabot,
bérbe boritott fével, teve’ hdtdra erdsen lekdtik, hogy
senki rd ne ismerjen. A’ rabaf azonban sziintelen ag-
godik miatta: mert ha a’ rabiet bdr gyermekhez is
csak a’ korme’ feketéjével hozzd érhet, vagy egy da-
rab ruhdjdt rd vetheti, ’s mondhatja: ,jvéderczed va-
gyok* , azonnal vendéggé vilik ’s mehet szabadon és
megajindékozva a’ hova tetszik. Mdsok is vagy bardt-
sagbol vagy konydrilethdl modjdt ejtik a’ rabatot meg-
csalni ’s a’ rab+t megszabaditani. Egyszer valaki egy
egyiptoini szilvdt (datolydt) harapvdn, felét a’ rabat-
nak add, mds felét pedig a’ rabietrnek, kirél nyom-
ban azt hozdk hiril a’ rabatzak , hogy midr nem
rabja, hanem vendége és védencze. A’ rabnak roko-
nai szintugy iparkodnak rajta segiteni. Valami asz-
sziny, tobbnyire a’ rabiet’ anyja, koldus ruhdban
menvén a’ tanydra , beszol valami arabnak sdto-
riba. Megtudvdn aztdn, hol legyen fia elrejtve, csen-
des éjtszaka felkeresi ’s egy czérnaszilat tesz a’ szd-
jdba ’s addig futtatja a’ gombolyagot, mig a’ legksé-
zelebbi tanya’ gazddjdnak 6lébe vetheti, vagy mellé-
hez kitheti, felkidltvdn: ,,Nézz rdm az isten’ és ten-
magad’ szerelméeért: ez az ember a’ te dtalmad alatt
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vagyon.”* A’ feleshedd arab mindjdirt tudja micsoda,
tiistént felkél, ’s felhajtvdn a’ gombolyagot rd akad a’
boldogtalan Zaramira, ’s ott a’ sator’ gazddjdnak meg-
mondja hogy rabietje, kit6l jo kivdltdist reménylett,
a’ dakheil’ suent partfogdsa alatt vagyon. Egyébirdnt ha
a’ sok kin megrontja a’ rab’ egészségét ’s  élete ve-
szedelemben ldtszatik lenni, a’ rabat is aldbb szill a’
vidltopénzzel : kiillonben nem c¢sak semmit sem kaphat,
hanem véres vétekbe is keveredhetik.

A’ maginyos bosszudllds, a’ vér’ jusa és a’ vér’
dija, nem taldltatnak egyeddl az arabok kizt. fgy van
ez minden kézséghen, hol a’ kormdny és torvény még
nem vehette elejét: mindazdltal , gy ldtszik, sehol
sem gyakoroltatik olly rendszeresen, mint az arabok-
ndl. A’ Kerdn a’ vérjust csak a’ vétkesre szoritja, de
erre a' beduinok semmit sem hajtanak: ¢k a’ vérmiatti
bosszudlldst és lakoldst mind a’ két fél’ egész rokon-
sdgdra terjesztik ki. Burckhardt tdbldkat rajzolt a’ vér-
jus’ dgazdsinak megmutatdsira, mellyekbdl kitetszik,
hogy oldalaslag az 6tédik izen til nem terjed, egye-
nes szarmazdsra nézve pedig soha meg nem szinik,
mig elégtétel nem adatik. A’ rendes, vagy inkdbb
egyediil dics6séges elégtétel a’ gyilkosnak vérontése,
vagy mind azok’ megélése, kik a’ lhomseban résut
vettek. De az elsd hdrom nap nem szabad a’ gyilkost
bantani, a’ ki az alatt megszikhetik. Mindazdltal pénz-
"zel is meg lehet a’ vér’ dijdt vdltani; st épen illyen-
kor mutatkozik a’ legaldbb valé fukarsdg. Mindig ta-
14lkoznak jo emberek, kik az ellenséges feleket meg-
békéltetik , s a’ desxt vagy a’ verd(j felett megalkusz-
nak. A’ dij kézonségesen 50 —100 darab teve, mely-
lyet valamennyi rokona és czimbordja a’ gyilkosnak,
kik emberét- megilte pajtisukban biiszkék, fizetnek.
Mihelytt megegyez a’ két fél, azonnal'(’iszvejiinnek
hozzéjok-tartozéikkal egyiit’t, egy nt‘is’ten’y tevét }(?-
vagnak , dldomast tartan'ak, s u'tnol.]ara a vetkes , fejér
kendét kotvén ldndzsdjdra, jeléil hogy a’ dijt megad-
ta, ezutdn bator. v

’

.
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A’ beduinok sziintelen haboriban élnek egymds
kozt. A’ seik’ (a’ tanya’ gazddja és el§ljdro) legfihb
gondja o szomszéd ellenségi tanydkat szemmel tartani
és semmi alkalmat el nem mulasztani, hogy kinnyen
rajta eshessenek ’s gazdag préddra szert tehessenek.
Mindazdltal kozénségesen azt tartjak, hogy a’ bedul-
nok nem igen szeretnek veszedelembe boesdtkozni, °s
elég kicsiny szdmu ellenség elstt megfutamodni készek,
mlhelytt ez ellendlldsra kedvet mutat, Burckbardt sze-
rint azonban ez esak akkor tirténtk, mikor egyediil
préddra indulnak ki; mert a’ prédaldst ugy nézik, mint
valami kereskedést, mellyb8l az okos ember minél
tobb hasznot 's minél kevesebb bajt igyekszik szerez-
ni. Egészen mdsok 6k a’ tanydjok’ becsiiletéért vagy
szabadsdgdért viselt harczokban, hol a’ legfényesb bd-
torsdgot €s vitézséget mutatjik,

Burckhardt a’ beduinok’ hdzassdgi életérdl is bi-
zonyosabb hirt ad, mint a’ a’ mit eddig halldnk. A’
hdzasulandé legeldszor is vilasztottja' sziileivel alku-
dozik, vagy vialogatott ajindékban vagy bizonyos sum.
ma pénzben. Mi mdr a’ mennyasszony’ megegyezését il-
leti, egy helytt azt mondja, hogy nélkiile a’ hdazassidg meg
nem eshetik, masutt pedig, hogy az esak akkor tudja
meg, kihez megy, mikor abkiba vagy menyasszonyi
ruhdba oltoztetik, ’s férje ’s az 6 bardtja megragadjik
's amannak sdtordba viszik:. Az elsébb eset jobban il-
lik az egysuzeri természethez. Araborszdghan a’ sze-
retet szebb alakban ’'s nagyohb tiizben tindéklik, mint
a’ tirék vdrasokban, hol a’ szdmos hdrem’ ura mds ki-
teléket nem ismer, mint testi €rzelmet. Szokott kép-
zeletink mellett a’ keleti népekrdl, egy kicsinyt fur-
esdnak tetszik, hogy az arabnak csak egy felesége
legyen. Ellenben igen siiriien gyakoroljik a’ proféta-
engedte 6nkényes elvdldst. Burckhardt ldtott nem egy
45 esztendds beduint, ki mdr 50 feleséget is tartott,
egyiket a’ mdsik utdn. Mindazdtal sok boldog hdzas-
sdg vagyon kiztok: ’s gy latszik hogy a’ wyakor cl-
1alas nemn annyira meg nem férhetd hdzas tirsak miatt
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torténik , mint inkabb zabeldtlan biiszkeség és kicsa-
pongoé szenvedelem miatt. Egy szerencsétlen szokds
uralkodik ndlok, t. i. hogy hdzassdgi czivéoddsokban a’
szomszédot szoktak bir¢nak vdlasztani: 's mivel a’ fe-
leség tobbnyire tobbet és sebesebben tud beszélni, ura,
veszni ldtvdan porét, megharagszik, ’s kimondja hirte-
len,,ent talekat® -jdt: visszavehetlen két szocska, melly
altal az elvdlds megvan érokre.

A’ seik’ biroi hatalmdrél is tébbet tudunk Burck-
hardt dltal , mint eddig tudtunk. Azt vélték kozonsé-
gesen, hogy a’ seik igazdn patrirachai és atyai, de egy-
szersmind olly hatdrtalan hatalommal bir, mint a’ térék
zultdn. Ks valésdggal ollyannak is mutatkozik a’ té-
rokék eldtt, kik latjdk &t tanydja’ kiilsé viszonyait
kormdnyezni, ’s meghatdrozni, merre és hova menje-
nek a’ portdzok : egyébirdnt mindenki tékéletesen sza-
bad. MHa a’ seik a’ legszegényebb beduinnak goromba
szot taldlna mondani, nehezen keriilne el szintolly fe-
leletet. Neki senki nem adozik : minden jovedelme dll
az 6t illet6 részben a’ préddbdél, a’ karavdnok dltal
fizetett bizonyos vdmbdl és némelly zsaroldsokbol a’
hataros gyengébb tanydkon.

Még egy mis szemeélylyel is megismerkediink , ki-
nek eddig a’ nyugaton nevétsem halldk. T.i. ez azagid,
legnagyobb befolydsu ember, félig pap, félig vezér. A’
beduinok legaldbb erésen hiszik, hogy a’ melly iit-
kézetben az agid nincs jelen, nem gydzhetnek: melly
véleménybd] neki nagy haszna van.

Altaldnos itélete Burckhardtnak a’ beduinokrsl al-
kalmasint részrehajlé mikor azt mondja, hogy az a’
legnemesebb nemzet, mellyet életében ldtott. Azon-
Fan 6 is megvallja, hogy ugyan azon haszonlesés és
pénzhez ragaszkodds, melly az egész Levantban tapasz-
taltatik, a’ beduinokban is megvan, ’s hogy az arab
pusztdkon épen azon hazugsdg, csalfasdg és hamissdg
uralkodik , melly Syria’ kereskedd vdrosait diszteleniti.
Ezen hibdjokat azonban helyre iiti nagylelkii vendég-
szeretetdk , az eskiivés’ szentsége, ’s a’ szabadsdghoz
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valo ragaszkodds. A’ legszegényebb beduin, alacson
sdtoraban ’s rongyos képinyegében, nem ismer semmi
felebb valdt, ’s megvet§ szemmel néz le az egyiptomi
pasa’ pompajara. A’ hazaszeretet’ leghevesb tiize ég a’
beduin’ sziveben : azon elszdnds és dldozat, mellyre &
tanydja’ boldogsdgdért kész, Burckhardt szerint, min-
den képzeletnél nagyobb. Mikor sem nyereség sem
haszon nem csabitja, a’ beduin szeretetre méltd is le-
het: vig, elmés, jo kedvi ’s tiszta eszi, kedves uti
tdrs; jo kedvébdl sem fdradsag, sem inség ki nem
veheti.

Elmebeli tehetségére nézve a’ beduin egészen mi-
veletlen; ritka ember tud kozték olvasni ésirni. Mind-
azdltal még taldlkozik jo talentom, melly a’ természet,
a’ szeretet, a’ honi féld, a’ vdndorld élet’ viszontag-
gai altal olly kolteményekre fakad, millyeknél szeb-
bet a’ legmiveltebb nemzeteknél is ritkdn hallani. Ta-
ndcskozdsban, hol egyediil okokndl fogva gydézhetnek,
szép szonoki iigyességet mutatnak., Tdrsalkoddsi be-
szélgetésok ben is, noha ritkdn és csak réviden szodla-
nak, még is tobh ész és jozan itélet van, mint mds ke-
leti népek’ 6z6n heszédeikben. ‘

Hidzi gazdasdgok felette egyszeri. Kecskebér-
rel fedett ’s kétfelé, férfiak’ és asszonyok’ lakdsdra osz-
tott sdtor a’ lakdsok; egy ablae vagy is pamut kintds
és poszto kipenyeg vagy inkdbb szdr a’ rubdjok, s ez
is tébbnyire rongyos; egy kis tészta vagy lepény téj-
jel vagy vajjal ledntve ételok, hanemha vendégok’
kedvéért bdardnyt Glnek. Egyébirdnt gazdagot és sze-
gényt kiilsejérél nem lehet egymadstol megkiilénboztetni.

Azon szép fajta 10, melly Europdban arab név
alatt olly nagy becsii, nem mindeniitt tenyeszik Ard-
bidban, noha minden arab nagy kedvell§je a’ szép lo-
nak, hanem csak Syria’ és Euphrates’ kies és zoldelld
vidékén. A’ 16 nines olly nagy, mint az egyiptomi
vagy syriai; de szépségére, elevenségére és tiizére néz.
ve, nincs pirja a’ viligon. Az arabok ot fajtdt szdm-
ldlnak, melly a’ préfétdnak ugyan annyi kedvencz kan-



156 AZ ARARIM BEDUINOK

czgjatol szdrmazik. Eazt ugyan ritkdn lehet oklevelek-
kel bebizonyitani, de elég, ha van réla hagyomdny,
s a’ szomszéd tanydk annak ismerik. Hanem ha Ba-
szordba viszik a’ lovat eladni, akkor egész szdrmazd-
sdr6l bizonysdglevelet készitenek, hosszas és pompds
tollal. Burckhardt azt hiszi, hogy igazi szép lo ott
alig van t6bb két szdzndl, és hogy tin soha egy sem
adatott legyen el a’ kiilfoldre. Az eurdpai arab fajta
lovak tobbnyire Syridbol ’s mds hatdros orszdgokhél
valék, hol szinte jol neveltetnek, de, még sem gy,
mint Araborszdgban. Legnagyobb lovdsdr Baszordban
tartatik , Keletindia felé.

A’ 16 csupa pompdra valé; igazi tdrsa és istdpja
a’ beduinnak a’ teve. Nedzsed nevi tartomdny, a’ be-
duinok’ f6 lakhelye, a’ tevének is valésdgos hazdja,
a’ miért as arabok teve’ tengerének nevezik ; sehol sem
neveltetik olly kinnyen, sehol sem né szebbre, de
schol sines olly kevés bajnak "ald vetve, mint itt;
mgs tartomdnyokba is innen hajtjak. A’ teve nem min-
deniitt birja egyformdn a’ szomjusdgot. Egyiptomban,
hol minden nap ihatik a’ Nilusbol, egy napndl tovdbh
sem birja; Anadoli’ harmatos ronasdgin legfelebb két
nap; egész Araborszigban négy nap’, az Egyiptom és
Szenndr kozti pusztasdgon pedig kilencz napig is el-
lehet viz nélkiil. Igaz ugyan, a’ teve sokat szenved
a’ szomjusdg dltal; azonban még is megbirja, ’s ritka
dél ki az dton. Burckhardt erdsen viv azon Eurdpd-
ban kozonségesen elterjedt bal velemény ellen mint
ha az arab gyakran csak azért vignd le tevéjét, hogy
a’ gyomrdban levd vizet megihassa. Szerinte a’ teve’
gyomrdban igen kevés viz vagyon, ha mdr egy két
nap nem ivott, s ollyankor a’ gazddjdnak még nin-
esen ra sziksége: kiilonben pedig, a’ néhdny csepp.
viz kordntsem poétolhatnd ki azon kdrt, mellyet a’ ba-
rom’ veszte okozna. Inkdbb igy latszik, hogy e’ teve,
szomjusdg’ idejében sajat pipjabol él. Mikor elegendd
étele itala van, hamar megkdvéredik, ’s faggydja a’
hitdn olly pipot formdl, hogy magossiga néha az

Ay
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egész barom’ magossdgdnak negyedrészével felér. Tlosz-
szas utazis éx szomjusag dltal a’ pip egészen elenyé-
szik, ’s akkor a’ teve megsovianyodvan, mig pipja
dijra meg nem nd, minden ttra alkalmatlan,

A’ wahabiakrol igen nevezetes ismertetéseket ad
Burckhardt. A’ kizonséges vélekedés, mellyet az tta-
sok .a' wahabiakrél gerjesztettek, azt tartd, mint ha
6k a’ torokokkel sziintelen hdboruban volndnak, ’s Ma-
homet’ valldsa’ kiirtdsdra térekednénck. Niebuhr a’
wahabiak’ valldsdf6l azt mondja, hogy az egészen vj,
melly Mabometet nagy szonoknak vallja ugyan, de
profétinak nem ; Lord Valentia pedig, elbeszélvén Mek-
kidnak a’ wahabiak dltali elfoglaltatasdt, ezen térténe-
tet ugy tekinti, mint egyenesen az Izlam’ gyikerén
ejtett vdagdst. Burckhardt ellenben azt hiszi, hogy
Abdul-Wahabh' {6 és egyetlen czélja volt, a’ valldst
egyenesen azon egyszeri #llapotba visszabelyhetni,
mellyben Mahomet’ és elsé kévetdi alatt volt. Két
wahabi kovet Kahiroha érkezven 1815-ben, az alkirdly
e’ legtudosabb ulemdk dltal beszélgetést tartatott veldk,
‘s az ulemik utoljira azt valldk, hogy legkisebb eret-
nekséget sem taldlhatnak bennik: pedig egyikokrol
azt mondtik, hogy hitéhez igen hevesen ragaszkodik.
Azon wvisszaélések , mellyeket a’ wahabiak ki akartak
irtani, nincsenck az Izlam’ szent kényveiben, hanem
késébbi toldalékokban.. Mahometet nem tartik ugyan
isteni lénynek , mindazaltal rola szinte egy értéki ki-
fejezésekkel szolottak. A’ tobbek kozt minden vdros-
ngk volt valami sajdt szent seikje, kinek sirjdndl fe-
lette pompds és koltséges tisasteletet tartinak; azon-
kivil a’ pipa és a’ czifra, kivdlt a’ selyem ruha olly
botrdnkoztato dolognak ldtszott a’ wahabiak elétt, hogy
kiirtdsdra egész erejokkel iparkodtak. Minden vdros-
ban, mellyet hadaik elfoglaltak, legeldszor is a’ hely-
ség’ szentjének sirboltjit rontdk le; Mekkdban Ma- _
homet’, a* felesége’, batyja’’s unokdi’ templomait azon:
modon ; de medinai pompds sirboltjit nem birtdk leron-
tani, ’s tobben, kik ¢’ végre tetejére felmdsutak, le-
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bukvdn agyon iitittéek magokat, a’' medinaiak pedig
mennyei haragot, csoddt littak benne. Mekkdban va-
lamennyi pipdt, szdrastil rakdsra hdnyvin, megéget-
tek. Nem csoda tehdt, hogy a’ torskik, ldtvin leg-
mélyebb tiszteletok’ targyait, ’s szeretett szokdsaikat
illy kegyetleniil iildéztetni, a’ wahabiakat utdlatos dj
hitfelekezetnek tartdk, mellynek egyetlen térekedése a’
profétdnak és szent valldsdnak vég veszedelme.

Egyediil a’ vallds’ tisititdsdval foglalatoskodvdn
a’ wahabitdk’ fejedelmei, azt taldltdk, hogy legjobb
lesz, ha egész Araborszdgban csak egy fejedelem ural-
kodik. Abdel Aziz és Ihn Szaud legnagyobb eldlépése-
ket tettek. Azt mondjik, hogy Abdel Aziz csak hét
tevével indult a’ hadba, de sok apré gyéuidclem ’s
utdna kévetkezett szdimos megtérités dltal , részszerint
6, de még inkdbb Ibn Szaud lassanként” valamennyi
arab népséget meghdditinak. A’ beduinoknak azonban
meghagydk fiiggetlenségoket a’ pusztasdg’ belsd részei-
ben; seikjok inkdbb vazallusi mint jobbdgyi viszony-
ban lévén a’ fejedelem irdnt. Ezen viltoztatds az ara-
bokra nézve igen hasznos vala, mivel a’ belsé hdbo-
rit, véres bosszudlldst, lopdst, haldlos gyiilslséget
nagyobbdra megsziinteté, valami tudomanyt terjeszte,
’s koéz torvényszéket alkota, mellyeken tudos alkalma-
tos kddik vagy birdk térvény szerint itéltek.

A’ wahabiak’ hatalma 1803 és 1804ben érte el
legfébb polezdt. Mekka és Medina el volt foglalva;
Leheja és Hodejda gazdag kikotd vdrasok kipréddlva;
innen Jemen, onnan Syria és Euphrat’ kies vidéke nyit-
va. Még is ugy ldtszik, hogy soha sem volt hatalmas
hadi seregék. A’ beduinok ugyan mindnydjan engedel-
meskedtek a’ fejedelemnek , részszerint kotelességhdl,
részszerint mert préddat reménylettek : hanem 6k csak af-
féle feuddlis hadat formdltak , sajdt koltségen és leg-
felebb 40 — 50 napig szolgdlvdn. Ibn Szaud, horani
tdborozasaban , hol legnagyobb riadalmat okozott és
35 helységet kiprédalt, mint mondjdk, alig vezete
6600 embert.
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Ibn Szaud okos és derék ember lehetett. Kozin-
séges lakhelye egy hegy alatt vala Derajé felett. Itt
fogadd s tipldld szdmos vendégeit, kik minden nap,
minden felil szdzan meg szizan érkeztek, vagy csu-
pdn tiszteletére, vagy igazsdgot keresni. Egyetlenegy
pompa, melly dltal magat mds szegény beduintol meg-
kiilonbésteté , abban #llott, hogy jobbacska féle posz
tobol készilt koponyeget viselt, és asztaldra minden
nap riskdsdt ’s bdrdnyhust tétetett. Burckhardt szerint
czen csekély vendéglés is bele keriilt évenként leg-
aldbb 10—12 ezer font sterlingbe : a’ mi szinte hihetetlen.
A’ tudomdnyt erésen pdrtold, ’s Derajébe gytjte vala-
mennyi jeles tudost és kolt6t az orszdghol. Minden
estve vilogatott tarsasdgot Lita, ’sa’ Kordn’ olvasdsdval
és magyardzidsdval, mellyben igen jdrtasnak mondatik,
mulatd magdt. Beszélik, hogy hdzi életben szeretetre mel-
tobb embert gondolni sem lehet, mint Ibn Szaud volt.

A’ fényes porta soha sem sziint meg az egyiptomi
pasdat a’ wahabiak ellen, kik egyszerre mind vildgi
hatalmdt, mind valldsdt megtimadtak, felszolitani. Ali
pasa,  sajdt hatalina’ bizonytalan volta miatt, sokdig
nem akara olly veszedelmes bajba keveredni: hanem
elérvén Egyiptomban majdnem tékéletes figgetlenségét,
kedve 16n Araborszdgot is meghdditni. Elkildé tehat
Tuszun fidt egy kis hajos sereggel és 3000 emberrel ;
kicsiny de jol gyakorlott sereg, mellyr4l senki sem
kételkedett, hogy a’ wahabiak’ gyakorlatlan csorddit,
mellyek kozt némellyek csak erdltetve engedelmeske-
dének , midsokhoz meg a’ megvesztegetds igen kinnyen
férhete, meg fogja gydzni. Tuszun 1812ben kikst Jam-
boban ’s Medina felé indul; de a’ Szafrdn tdl, egy igen
meredek és szoros violgyben, egyszerre minden hércz-
r6l wahabiak léptetnek feléje, ’s 6 magdt egész hatal-
mok dltal koriilvétetve ldtja és tokeéletesen megveretik.
Seregébél csak némelly maradék érkezett meg Jambo-
ban szaladva.

De a’ wahabiak nem tuddk jol haszndlni gydzé-
delinéket, hanem gzokdasok szerint, hazdjokba vissxa-



160 AZ ARAELIAY BEDUINOK

tértek, gondolvdn, hogy minden hasonlé megtimaddst
szinte azon modon vissza fognak verhetni. Ali pasa
nem sokdra uj és nagyobb hadat kiillde fianak, ki is
azonnal Medindt megszillja, ’s nyakas dtalom utdn
megaddsra kényszeriti. Ezutdn Mekka nyita meg kapuit
’s a’ bucsuba jdards ismét pompdval kezdett gyakoroltat-
ni 1813ban. Mindazidltal a’ wahabiak még kordnt sem
voltak vagy megrontva vagy megaldzva: folyvdst rep-
kedtek a’ torokok koril ’s némelly esekély harczok-
ban gyézni is tudtak. Ali pasa, ldtvin, hogy ha job-
ban meg nem veri éket, Araborszaghan nem parancsol-
hat, s6t meg sem maradhat, elt5kélé: legeldszir i§ gaz-
dag ajdndékkal vesztegetni a’ kiilinben biiszke és ma-
kacs, de az aranynak még is fejet hajté beduinokat,
azutdin erds haddal egyenesen Nedzsedbe, a’ waha-
biak’ szivébe, rohanni. Ibn Szaud meghalt : hanem
fia Abdalldh ki még nagyobb vitéznek tartatott, 1815ki
januariusban 25,000 konnyi fegyveri embert, t3bh-
nyire tevehdton, rossz rendben vezet az ellenség eleibe.
Biszet viirosdndl egymdsra akadnak. Mig a’ wahabiak
a’ meredek és hegyes vilgyes vidéket el nem hagyjik,
az. egyiptomi sereg sechogy sem boldogulhat ellenik.
Ezt litvan Ali, visszavonul ’s ellenségét a’ siksdgra
csalja, hol az egyiptomi nehéz lovassdggal rajta ro-
hanvin, tokéletesen megveri, ’'s 5000 emberét elejti,
egész tibordt s majdnem valamennyi tevéjét elfogja.
Ezen gy6zodelem utin sok, eddig kétld seik Ali-
nak hddolt. A’ pasa pedig egész seregébdl csak 1500
embert és 300 lovat, valamennyi magdval vitt és el-
fogott tevébdl, melly 10,000 is lehetett, csak 300 hozoit
vissza; 's tehetetlen lévén most mindjdrt timaddélag
harczolni, mig az ellenség j erét gyiijtott, megpa-
rancsold Tuszunnak, kosson békességet. Seregét Egyip-
tomba visszahija, bizonyos szdndéka lévén, a’ beékes-
séget csak addig tartani meg, mig bizonyos nyereséggel
meg nem ronthatja. Késziil tehdt teljes erejével, ’s
1816ban mdsodik fidt, Ibrahim pasdt, a’ legtizesb
és keményebb katondt minden rokonai kézt, erds had-
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dal, f6 vezériil 's olly meghagydssal kiildi Araborszdg-
ba, hogy a’ wahabiakat addig iildézze, mig tokéle-
tesen megrontja. Itten szakad vége Burckhardt’ elbe-
szélésének: de mds utasok, kiiloniosen Webster dltal
tudjuk, hogy Ibrahim elég hosszas os kemény harczo-
lis utdn, czéljit tokéletesen elérte , elfoglalvin az
ellenség’ fovdrosit. Azarabok 6t orszagok’ ostordnak,
’s Derajé’ dtkdnak nevezik. Ali Pasa egyszer meghara-
gudvdn, megeskiidt, hogy Derajét iigy elrontatja, hogy
kivet sem hdgy egymis felett, melly kegyetlen foga-
ddsnak Ibrahim lén végrehajtéja. Derajé foldig leron-
tatott; nyomorult lakosai a’ pusztiba szaladvdn, hogy
é¢hen ne veszszenek, a’ hol lehetett, meneddékhelyet
kerestek. Abdallih egész hdza’ népével fogva vitetelt
Kahiroba, hol megérkezése 1818ki novemberben hét
napi pompidval iinnepelteték. Azutin Konstantindpoly-
ba kiildeték, hol &t lelketlen ellensége hdrom nap
az utczdkon hurczoltatvian, lenyakaztatta.-

Mind ezen szép és kirnyildlldsos tuddsitdsok mel-
lett, mellyeket Burckhardt ada, kordnt sem ismerjik
meég tikéletesen Araborszig’ belsd részeit. Syridrol ’s
az Luphrat’ mellékérsl szdz meg szdz a’ hiradé, de
Araborszdg® szivébe, hol a’ beduinok eredeti valosa-
gokban tanydznak, senki sem bocsdtkozik. Nem is
csoda, mert Burckhardt is azt mondja, hogy ott az
ember barmelly hatalmas ajdnldssal sem mehet sem-
mire, 's minden szerencsét egyediil 6nnén ligyesseégé-
nek kiszonhet.

A’ Bulletin universel des sciences 1831. Sect. 6. Nro #, sserint.

Perrovics Frinrik,

m. t, tirsasigi r. tag.

TUDOMANYTAR, L. 11



A’ TAPASZTALAT! LELEKISMERETBOL LEHOZOTT
SZEPTUDOMANY.

I. A> TAPASZTALATI LELEKISMERET ALAPVONATAL

1. §. Az élet’ ldpesii. Sokféle életet ismeriink,
mellyek a’hatdssdg’ mds mds lépesdin dllanak. Nagyobb
Iépesén dll a’ puszta chemiaindl a’ névényi élet,
ennél az dllati. De tudjuk, hogy az dllati élet is to-
kéletesedhetik (szemiink’ ldttdra, az emberben). Az
dllati élet, ¢rzesé, dllatérzési. Lzen puszta érzésnél
pedig felebb valo:

1. Az dnérzes, személyes érzés (conscientia sui,

personalitatis sensus).

2. Ennél ismét felebb rangban all ax onismerel
(cognitio sui).

3. Hogy a’ puszta onismeretnél felebb kell len-
ni az dniguxgatdsnak, ama’ nevezetes autono-
midnak , vﬂagos.

Ezek szerint legaldbb is 6tféle életet ismernénk:

1. névényi, 2. dllatérzési, 3. 6nérzési, 4. Onismereti,
5. onigazgatdsi életeket; mellyek egymdshoz igy van-
nak , mint felebb felebb valo élet-emeletek (potentiik).

2. §. Az emberi élet’ korai. Csak az emberi élethen
tinnek fel ¢’ foldon a’ kijegyzett 6t élet-emeletek.

1. Minden dllat ’s az emberélet is, pldntat éle-

ten kezdddik sziiletés eldtt.

2. Sziiletésiinktsl fogva, a’ Aisdedkori élet = dl-
lati érzd élet.

3. A’ gyermekkor u’ szemelyérzésen kezdGdik.

4. Az ifjii kor az duismeret’ kora. ,

5. A’ meglett Fkor, az inigazgatdsnak , az autono-
nuandl\ kora.
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A’ megért kor' autonomidjiban el van érve az em-
beri tokély. Azonban jol ldtjuk, hogy a' kimutatott
eletkorok’ sora utin elmaradt még a’ tisztes dreghor.
A’ mint tehdt nem tudhatjuk mi volna mdég e’ foldi
életiin).ben az autonomidnak felebbi emelete, melly
az'oregkorra tartoznék; gy, vagy azt kell feltenniink,
az. oregkor’ tudva 16év§ testi erdtlenségénél fogva hogy
itt visszalépés van a’ természetben; vagy (2’ mint ki ix
fog jéni) azt kell megengedniink, hogy az oreg-
kor, egy mds, testi érzéseinken felil 1évs, életre valo
késziilet.

3. §. Azon tulajdonokat, mellyek dltal életko-
raink felebb felebb emeltetnek, tekelségeknek, emberi
lélek’ tehetségeinek nevezziik. Ezek a’ tehetségek ka-
zonségesen hidromfélék lehetnek : 1sz6r belséh, mely-
Iyek magunkra visszadolgoznak.,” — 2szor /Aduilsék,
mellyek a’ kiviliekre hatnak, és 3szor kézbiilsék,
melyek a’ bel- és kiils6kre egyarant vitetnek, vagy
mellyek a’ kettdbél tétetnek oszve. Kir, hogy lip-
sziai prof. Krug tr ezen kozépsé tehetségeinket he
nem veszi, holott majd minden tapasztalati tehetsé-
geinket erre lehet vinni, mivel tiszta bels6t (lelkit)
vagy tiszta kiilsét (testit) csak elvonds (abstractio)
dltal lehet ismerniink. fgy tehit 6t korainkban harom-
hdrom fétehetségeink lévén: mind Gszve 15 f6tehetsé-
geinket kell elGadni. .

4. §. Minthogy pedig tudjuk, hogy a' mint van-
nak egymisra a’ korok’ emeletei (az érzés, onérzés,
dnismeret , autonomia) , gy kell lenni a’ tehetségek’
egy nemii emeleteinelt is: kovetkezik, hogy ha ax
elsd kisded-, vagy dllati kornak tehetségeit kitaldl-
juk, a’ felebb valdkat egy kevés figyelemmel azon
irdny utdn kikereshetjiik. Ugyde vildgos, hogy az
érzési kornak belsdje = belsd eérzesi, kiils6je = kil-
86 érzési, és kozepst tehetsége = Aoxep érzdsi. Csak ar

_van tehdt hdtra, hogy az érz (vagy érez) gyokeérbdl,
nyelvmivesen a’ legegyszeribb raggal tegyik ki azt
a’ csak érzést, a’ mi csak belsd, Ezt teszi ugyan az ér-

it *
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zellés (Tud. Oszv. L. kit. 181 lev. végén *) és 231. 9.)
vagy csak érzlés (Empfindung, mint: in sich Findung,
Fichte utdn. De az dllati belsé érzésre, sok azin sich
Findung. A’ ki magdban taldl valamit, felebb van az
dllatoknal). Inkdbb ismerjik az dsz¢int (instinctus), a’
kiilsGre vitetd dllati érzést. Az dszton dltal vald érz-
1és, az intuitus, ’s ndlunk a’ zezlés (nem szemlélés,
a’ mi tobb).

Eltaldlvdan a’ puszta érzési kor’ bel-, kozép-, és
kiilsGjét az érzlds, ndzlés és Uszton tehetségeket; a’
tobbi felsébb korokéit ezeknek alapjokra épitjik, a’
mint kivetkezik: ‘

Tehetségek.

Eletkorok.

Belsd Kizépsd Kiilsé”’

Allati , kis-| Erzellds vagy|Nézlés (An-|Oszton (In-
ded, érzési.| érzlés==az ér-| schauung). stinctus). ~

7és'belsé pusz-

ta felfogdsa.

r

Gyermeki, 6n-|Elfterjesztés Képzés (1ma-|Erzévagy(Ap-
érzési. (Repraesenta-| ginatio). petitus sen-
tio). ' sitivus).
1fjiai , Gnismé- Ertelem (Intel- Erzedelem Erzelem , von-
ret’ kora. lectus). (Sentimenta-| szalom(pro-
litas). pensio).
Meglettkor== | Okossig (Ratio)|Lelkesedet Akarat.
inigazgatd-| felsébb érte-| (Ideal).
st (Autono-| lem.
mica).
Giregkor. Lelkiisméret. |Magaszntalt | Hit,
latds (visio
exaltata).

5. § Meg kell jegyezni ezen tibla’ szerkezteté-
sére nézve:

1. A’ (4. §.) kimutatott ardny dll minden felebb lé-

pésein, p. o. 1. a’ mint az €rzéshdl sok maga meg-

*) Hol az L.1 helyett kell lenni Il-nek.
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7

hatdsa :dltal lehet 6nérzés = gy az érzellésnek
sok maga meghatdsa (elél meg eldl hozdsa) dltal
lehet elGterjesztés = gy sok nézléshdl, képzés
sth. 2. A’ millyen felebb van az dnérzésnél az
onismeret, ennél az dnigazgatds =/épen olly fe-
Iehb van az eléterjesztésnél, az értelem; ennél
az okossdg = épen gy van & keépués felett ax
érzedelem , ’s e’ felett az ideal sth.

2. Tehetségeink felebb felebb emelései dltal, a’
testiek, a’ puszta érzésiek, szembetiinéképen lel-
kesitetnek ; gy hogy mir az dregkornak a’ kiil-
sGje is a’ hit, igen lelkesi (itt van alapja a’ 2. §.
utoljdnak).

3. A’ honositott nevekre nézve alapil kell tenniink,
hogy : egyszeriibh tehetségeinket egyszeribb szi-
ragokkal tegyliik ki. — A’ gyermekloréi ismere-
tesek , ’smadr divathban vannak. Az ifjui korban, a'
belsé ere-elemnel épen csak a’ kiilsd erz - elem fe-
lel meg; és ezen kett§ kouzé illik tokéletesen az
érz-ed-elem , azaz , azon érzelem, a’ mellyben bhelss
is van (a’ d belsdt tevé rag miatt, L. Tudomanyok®
Oszvesége , 1. §. jegyz.).

y .

»

H. A’ sZEPTUDOMANY' ALAPVONATAL

6. § A’ leirt tabla nevezetes tudomdnyok’ terveit
allitja elS. Belsd tehetségeinkrél a’ vizsgdlo philoso-
phia, a® kils6krdl a’ gyakorld és cselekvéd tanit, —
Hat kizepsi tehelsegeink mi tudomdny’ tirgyai lehet-
nek? — A’ puszta belsd, sem a’ kiilsé maga még nem
tesziaz embert. Az embernek valdja egyiitt a’ kettiben,
€s igy a’ kozép tehetségekben van; az ember pedig ma-
gdnak tetszik : és igy, az egdsz embert felfogd kozép
tehetségek , o’ fefszes, a’ szeptudomdnynak (ax aestheti-
canak) alapjai.

A’ széptudomdny nexlés nélkil nincs ugyan; de
mivel nézlés még 1gen egyszerd dllati, valamint az



A
166 A’ TAPASZTALATI LELEKISMERETROL

oregkor’ magasztalt ldtdsa is igen puszta ldtvanyi: a’
tudomanyos uesthetica , kiilonosen a’ képzes , erzedelem,
és lelkesedds f6 kizép tehetségeinknek ardnyos kifejtéseit
tandja.

7. §. Aza’ torténete az emberi tehetségek’ kifejtésé-
nek,hogy eldszor a’ két végss ellenkezd sarkok’ tehetsé-
gei fejtetnek ki, mint kinnyebben kitetszék. KésGbbiek
a’ kozépszerénység’ tudomdnyai. fgy, miutdn mdr a’
vizsgdlo és cselekvd philosophia kimiveltetett, még a’
régi gorog tudossdg’ kordban; a’ kézépszeren 1évi, a’
két sarkokat egyardnylag tarto aesthetica, késén, ¢s
mint philesophiai tudomdny Baumgarten dltal 173 5ben ,
az ¢: De nonnullis ad poéma pertinentibus — érteke.
zésétd]l fogva kezd6dék. Maga az Aestheticdja kijott
1750-—58 ; mert a2’ Mayeré még 1748—30ben: jott ugyan
ki, de mdr @’ Baumgarten’ felolvasdasai utdin. Igy ko-
vetkeztek nevezetesebbek: Sulzer 1771—74, Nchiitz,
és ndlunk Georg. Szerdahelyi: Aesthetica ex yhi-
losophia pulchri. Budae 1779. Az utolso Wolfi: Eber-
hard 1790. — Kant és kovetsi még felebh vitték ezt :
Bendavid, Heusinger, Snell, Krug: Encyclopiidie der
schonen Kiinste 1802. — A’ természet - philosophusok
kozépszerénysége’ helyét kimutatvdn: valdjahoz koze-
litették : Schelling, Verhiltniss der bildenden Kiinste
1802, — Fschenmeyer, Psychologie in drey Theilen,
Tibing. 1817. — ﬁjobban Hegel, idedjinak fellengé-
seivel , a’ kézepszeren lévé szépet csaknem a’ lelkese-
dés’ tilsdgaira vitte.

Hazdnkban 1828ban adta ki k. tan. prof. Schedius
Principia philocaliae sth. Ez’a’ tudds, a’ belsd’ (hata-
lom = dwreus) és kiilsé’ (materia) tokéletes egyesii-
1etéhdl hozza ki a’ szépet, eredeti munkdjiban. Flosztja
a’ széptudomdnyt: gltaldnosra (absoluta) = Calleologia,
és viszonyira (relativa) = Aesthetica. — Fzeket ismét:
tiszta, és alkalmaztatott, — elfejtd és Oszvetevikre
(§. 4. 5. § 14, sth.) és igy nyolcz vészre.

8. § Fisi szépelv o' képzés. Kepzési szép. A’
srép' elvei tehdt: o' képzes, érzedelent , éx lelkesedés. —
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Minden mas tudomdnyi szép felosztdsok , philosophiaiak
és jok lehetnek; de kinnyen tilsagokra vezethetnek.

1.

A’ képzés azellterjesztés’ teljességét felfogja, és
annak- kiilsé formdt ad. Mig ex csak benniink ma-
radd: még nem szép. hiadas altal lesz Aepezet
(Ausdruck) ,— ’s képezet nélkiil nincs szép. (Tud-
juk, hogy a’ kepuzés, a’ gyermeki kor’ tehetsége.
Hogy ez a’ tarkasdga tessék , a’ képezet, vagy kia-
dds dltal Iechet megnyerni).

A’ képzés elsé és also lépesdje a’ szépnek. Ez td-

nik fel:

1.

Az chesitettelben. Az ékesités mellékes éke a’
szépnek (ornatus, decor).

2. A’ czifrazdas, srer felett vald ékesités.

3. A’ nyalke, kecses, furcsa, piperés, alsobb lép-
¢sbje az ékesnek (das Ilibsche).

4. A’ szépecske (lepidum, niedlich schin) kis mér.
tékre vett szép (a’ nefelejts, gyongyvirdg, gyer-
mek stb).

5. Az egyszeri szépnek, a’ csizosnak (nett), nem
kell ékesités.

Ezekben kozszabdly: 1. Az ékesség csak mellé-
kes miv .(zagegyov). 2. Ez dltal a’ szép el ne fedez-
tessck.

6. A’ képzetek’ hasonlitdsa elmésség (ingenium). Ez

igen sokféle: 1. Ha nevetést indit:. nevelséges,
kaczago (ridicul.). —2. Jo vérd, virgones (humort)
— a’ ki kész nevetségest taldlni. 3. Természetes,
‘csintalan, (naiv, nativam), a’ természetes €s feszes
vildgi élet’ ellenkezéseibél jott nevetséges. 4. A’
vig (comicum): a. széles értelemben = nevetséges ;
b, szorosan = elmés csalfa; c. legszorosabban, az
emberi bohdsdgokat kinevettets. d. Az alacsonabh
comicum = bokd, burlesk; — e. képtelen a’ gro-
tesco-comicum; — f. kalarndozé ¥ carricatura. Ide
tartoznak az alacsont nagy hdési képekben —és a’
nagy hisieket alacson képekben dllité heroico-
comicumoknak nemei.

)
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9. §. Masodil szepelv ax érzedelem. 11. Az érzede-
delem = ertelem dltal meghatolt vonszalom (4. §. tdh.)
— A’ miv = dletre hozott értelem lévén: mint még
csak illyen, nem szép. De ha az életre hozott értelem
(2’ miv), vonszalommal (érzelemmel) elevenil; elddll
a’ mivben a’ magd/mz vonszl , axérzedelmi , melly min-
den értelmest részére hajt, azaz a’ kellem (g ratia).

A’ szép csak a’ kizépszerénységen lehet. Es lgy'i
képzés’ és lelkesedés” kozepe ,a’ Aellem , melly az éxze-
delem’ sziilGttje, sziilottje a’ legszebb ifjii kornak, ennek,
egész életiinknek, és tehetse’rreinknek kozepe , olly
kozép, a’ hovd egész életiink s @’ szép’ teljessége is
: »oszvevonszodik. — Erzedelem nélkiil nem lehet szép.
E’ nélkil tilsdgok a’ gyermeki képzetek. A’ meglett-
kor’ lelkesedései, hanincsenek hintve tehetségeink’ ba-
jos kozepébdl, sovdnysdgok. ’

Az érzedelmiben feltetszik: 4

1. A’ Ledves , azaz a’ gyonyorrel parositott szép (ve-
nustum, reizend). Az eleven, a’ mozdulo kedves;
a’ holt, lepel ald valo (mint azt a’ gr. Kdrolyiné’
emlékében, Ferenczy, mivészi lélekkel el is ta-
kard), — Az él6' teljes jelentd pillantdsdt fel-
fogni, a’ miv’ kedvességére tartozik , hogy megle-
hessen a’ mit Mengs monda: Rafael, kedvessé-
gével meghosszitja a’ pillantatot!

. A’ kellem (gratia), mint felebb. .
Indito - érxzékenyité (permovens, rihrend). ElSké-
sziiletein aggodalomba tehet képzés dltal, hogy
majd- kltetszobb allandé kedvessel lepjen meg. —
Igy fogta fel Kazinczy a’ térteleni szép napokat.
(indito a’ Georg. IV. Episodja 464 és 506. sth).
4. Az élénkebb indité, érzedelmive, sentimentalla
valik. I’jgy hogy a’ képzetek’ szdrnyain felebb
felebb emelkedhetiink az inditéra, végre az ér-

zedelmire,

10. §. A’ lelkesedds 3ik elv. A’ lelkesedds az érett
kor’ tulajdona. Az okossdg és az akarat, végsé drei az
v tdedlnak , melly, ha mind &’ kettének egyenlé rész-

[l
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vényese : helyt fog a’ szépek’ sordban. Mint a’ képzés’
felsébh rangja *), a' képzetcknek lelket dd, ’s azokat
tij életre teremti.

1. A’ nagy, a’ felséges, a’ mint inkdbb kozelit a

Lelkesedesre mutat:

-

lelkesedéshez. Izy felségestilhetnek a’ természet, a
nagy tettek (Horat. Od. III. 5. 41.).

2. A’ mértékhaladd = oridsé, colossi.

3. Nemes (nobile), az erkélesi nagysig. — Kivetdi

o Or

9

ber

")

-

.

az erdemes, a’ tiszteleles (Od. 111, 3. 1. és 2. 21.).

. Innepi = mellyel a’ valddira, a’ szentre készi-
b

tetiink (Georg. 1. 498. Aen. VI. 264).

. Meltisigos , pompds = fénykért vono.

Indutatos (patheticum). — Lélekrdzoan ébresasti a’
nemesebb ’s erdsebb indulatokat, dnérdeme’ ér-
zésével. A’ magdt mutogatd indulates = dagadly,
— «’ kérkedd puffadt, gégos (Indulatos a’ Tur-
nus’ monologja: Aeneis X. 668 sth. Dido. TV. 365).
A’ csoddlatos, a’ természetrendtl eltér. Nagyobh
mértéke ennek a’ szirnyet (Ungeheuer).
Rettenetes, a’ nagy’ erejével fenyegets. — Nagyobb-
ja az 7szonyi (horribile).-

A’ keservi (tragicum), = csodalast €s egyiittszen-
vet szerez. Tulsdga a’ sirdnkozd. Jdl hatdrozta
Aristoteles, hogy a’ tragicum félelmet és szandst
tndft. A’ mint az emberi erd elszintsiga dltal
torténettel kiizd ; ugy tartoznak jelenetei a’ tra-
gicumokra, a’ keservezetekre. Nem sziikség , hogy
szomorira menjen mindég ki a’ keservezet — ne-
héz diadallal is végzidik — de ha lerogyna is a’
vészek kozott, még is dllhatatos legyen az emberi
nagy lélek.

1. §. A’ szépmiv’ torteénelalapja. Mihelytt az em-
magiit (a’ kozépszerénységhen) felfoghatta: azonnal
Tudjuk , hogy ha a’ nézlés = b, lesz &’ képzés, =Db? az
érzedelem == b3, és a’ lelkesedés = b*; és igy a’ képzés
a’ lelkesedésre a> mint=b2: b4 =b? : h? h? lllyen szem-
Iéleti fogdsok ald Jehet venni az egész 4 §i tablat, .
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hajlott a’ szépmivességre. Nem csoddlhatjuk , mi sze-
rencsés halando lehetett Baumgarten, a’ ki minket a’
szép’ philosophidjdra tanitani kezdett, mert a’ szép’
elvei, a’ szépmivesség is igen régi. A’ gordg pél-
dinyok — minden szépphilosophiai fuvallatunk mel-
lett , még most isszinte kévethetetlenek. Nagy kérdés:
esindltak-e az uj szépphilosophusok a’ mivészség’ tokeé-
lyeire annyit, mint ama’ 17dik szdzad’ nagy tuddkosa Gal-
lilei, azon emeld szerszamok’ tudikos elfejtéseivel, mely-
lyekkel mdr ez elGtt négyezer esztendékkel az egyip-
tomi pyramok’ épitésében, éltek. Ered, virdgzik ’s
"enyészik a’ szépmivesség! ’s torténetének alapja ki-
mutatott hirom elveiben van letéve.

A’ két kitetszd végszet: a’ gyermeki Aepzelel ,
és az érettkor’ lelkeseddsét, elébb kellett mivelethe hoz-
ni. Késébbi iddk’ szilittje a’ kellem. Az érzedelmi
ama’ két végsGk kozzé a' gorogoktsl vardzsoltatott ti-
tok! (a’ mivészség’ eredésére nézve). A’ mivi hanyat-
14’ torténetére nézve is, vildgos, hogy: a’ kellem’ bi-
jos kozepén, a’ gyermeki képzés’ és idedl’ végsdi ki-
zott, a’ silyegyent megtartani nehéz. A’ mind a’ két
oldalakra hintdzo érzedelem, konnyen hajlik, ésigy ve-
'temedhetik is, a’ gyermeki tarka képzésre egy feldl,
mds feldl a’ szdraz és sovany idedléra. (Itt kell ala-
pilni a’ Herder’ jutalommunkdjdnak : Ursachen des ge-
sunkenen Geschmacks bei den verschiedenen Volkern,
da er gebliihet). '

12. §. A’ szépmivészetek’ kizinseges elvsstdasa. A’
szépmivészetnek tehdt természet szerint hdarom nagy
osztidlyai lehetnek :

1. Képezd mivek, mellyekben a’ képzés uralkodik.
Ide tartoznak mind azok a’ mivek, mellyek a’ for-
mdk’, az idomzatok’ teljességeire tartoznak = Aké-
pexd mivek (plasticae artes).

2. Krzedelmi mivek. Minden szépnek ugyan résztkell
a’ kellembél veuni; de van egy kiilén osatilya,
mellyen természete szerint a’ sentimental terjed el,
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melly « Lelsi teljességet eleven kilszinek’ kellemei-

vel adja ki. Ezek a’ szinezd mivek, a’ festések.

3. A’ lelkesedett mivek, mindent idedlra vezetnek.
A’ lelkesedés belac’ire ]mjlik — A’ tudomdnyok
belséink’ remekleti. Es igy, a’ axép tudomdnyok s
kiilonisen a’ szepholtds az idedl mivezetekre tar-
toznak.

Azonban tudjuk, hogy a’ plastica’ és festés’ kelle-
mei egy pillantatot fognak fel ’s orokitenek a’ hé-
zaghan ; pedig olly szépeknek is kell lenni, mellyek az
egymds utin kivetkezd suépet adjik eld, ax iddben, u
mozgdashan.

Ezek az idéi vagy mozgdasi szépek: 1. A’ képzés-
ben a’ mimica = mozgulom, melly a’ tagok’ vidltostatisai-
val adja ki a’ szépet, ’s vezeti a’ képuést. 2. Az ér-
zedelemben az id6i &’ lawgmiv , 8’ muzsika. 3. Noha
a’ széptudomidnyok minden tehetségeinket hatalmok ald
vethetik ; még is engedik nmrroklt a’ mozgHs utiin mi-
nemisitent , mert tudjuk, hofry a’ folyd beszéd, a’ prosa,
jobban mozoghat, mint &’ kétit¢ beszéd, &’ kiltészmiv,
Uﬂy hogy lehet egy kis dllccomaval mondani: « poesis,
& beszédunel plasticaja.

A’ szépmiveknek tehdt hat {6 osztdlyai vagynak:
képezés, mozgalom , festés, hang-, koltész -, €s besuéd-
mivek.

A’ szépmivek’ closztisaiban, sokan eltépik a’
szépet kiméletlentl, ’s még sem lchetnek bizonyosak
a’ teljes osztds feldl, akdrmint folyamodjanak szépentili
logicdjokhoz. — Krug tir , hang, testallds, és mozgis-
mivekre osztja a’ szépmiveket (tonische, plastische,
mimische). De nem csak szdraztudomdnyi renddel kell
a’ szépet elysztani, (a’ szépet felfogo kozép tehetsé-
geink nélkil) hogy azok esak id6i, hézagi, és idé-
hézagiak volndnak. —Ezek tudomdnytilsdgok a’ szépben.
— Meg kell mutatni minden szépmivnek a’ tohbilez
alé, nem pussta, hanem szépviszonyait., A’ muzsika’
és plastica’ szép viszonya, nem esak az id6bél és hé-

zaghol jo ki. — lgy lesznek a’ szépmivek’ alsobb el-



172 A’ TAPASZTALATI LELEKISMERETBOL

osztdsaik is eréltetettek, sokakndl, ij megdj tilsagok’
kizbe jovetelével ; mikor a’ képzeti, érzedelmi, és lelke-
seddsi szépek, tisztdn kisérnek , minden széprejtekekbe.

A sxapmivek’ kilin osztalyad,
A, A’ képzési mivek’ elosztisa.

13. §. A’ szépmivészség’ kiilon osztalyaiban ismét f§
viseletdek a’ képzés, érzedelem, és lelkesedés. Mert
’

ezen hdrmaknak functidi, djra mds mads mértékben ’s
alakban hathatjak meg al miveket. Igy lesznek:

I. Egyszerrei hézagi mivek, képezdsk, plasticaiak; részei :
1. Feldletben képezék —rajzolék kozonségesen.
a) Csak vonatokkal = kiilondsen rajzolds.
b) Kivarrdssal = tuxzeés.
¢) Kirakdsokkal: «) kdvekkel = mosaik — B) fa-
lapokkal = fournierozis — d) dllatok’ tollaival,
szlreivel , bogarak’ fényes szdrnyaikkal, ecsi-
gahdzakkal , mohokkal stb.
d) A’ chemiai dendriticonok is ide tartozndnak,
mellyekkel sok szép természeti formajdtékokat
. lehet elédllitani. ®
2. Hézagban képzik, tulajdon képezdk, plasticik.
«) Erzedelmi képezés (plast. sentimentalis) = kép-
szobormiv = statuaria.
*b) Képzési plastica (képzési kepeLes) Tobb tir-
" gyak’ elédllitasdval farasztani a’ képzest a’ szob-
rdszatban nem lehet. A’ régiektél csak Lao-
coont és Niobét birjuk. (Hogy ez is egy épileti
homlokra, tartozott volna, és igy nem aljlap
(Grund) nélkil, igy veéli Oken az Izisében). —
Ott tehdt , tobb képidemzatok sziikségesek;
egy aljlaprél kevésbbé — jobban kiemelt képe-
ket lehet elddllitani.
a) Legkisebb kiemelésiiek a’ koltopenzek na-
gyobbak az emlékpenzek.
8) A’ tulajdon Aiemelt mivek = basreliefek, leg-
inkdbb kiiuldk.
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A’ lerti mivek is ide tartoznak , mellyek
' magokat a’ természet’ targyait rendelik a’
hézagban.

¢) A’ lelkesilt plastica, a’ tudomdnyos geometriai

vonatok koriil foglalatoskodik a’ szép epitesben
= architecturdban.

14, §. A’ képexi mivek’ torténete. A’ képezésmivek-
nek legtibb régi emlékeivel birhatunk. A’ legrégibb
egyiptomiak colossdlok. Sphinxek, Memnon - szobrok,
kiemelt basreliefekkel (festettekkel is!) ékesitett temp-
lomok — meredt ideal nagysdgok. — Az indiaiak is
csodds oridsi szobrdszatdak.

Még a’ hajdani gorég mivekben isegyiptomi mere-
vedés uralkodék. Daedalust mondjik hogy legelGszir
mozdilatot, elevenséget dntott koveibe. Phidias voltaz
elsé csodiilt szobriasz. De 6 is az idedlban fogta fel a’
mivet, noha vegyes érzedelemmel. Munkdi: 1. A’ Par-
thenon’ homlok basreliefe, mellyen eladta a’ Minerva’
és Neptun’ vetekedéseit az olaj és a’ sos viz’ feltald-
Lisa felett, mellyhdl mdr csak egy vizilo-fej, f6 nélkidl
vald asszonyok taldltatnak *) 2. A’ parthenoni Minerva,
mint remek. Csoddltdk mindenek a’ lelkesitett isten-
né’ szobrdt, s a’ nagy mivészt. De tdmadtak irigyei is.
Menon vadola, hogy a’ szoborra felvett aranyat nem
tette mind az dkesitésre. Az elsd lelkes mivésznek,
askialodoi eldl bossztival kellett Athenét elhagyni. —
Elisben, 6rimmel fogadtaték :’s hogy a’ Parthenon’ dltala
szerzett dicsGségét meghomalyositsa, — mivészi bosz-
szival — még nagyobb istenségnek, Jupiternek képeze-
tén gondolkodék. Szobra’ tekintetének felvevésén sokid
tinédvén, Homer’ Iliasa’ I. 528—530diki versei, mely-
lyckkel egyitezin énekld lepte meg, gyiilasztdk a’ nagy
istenség’ képe’ felfogdsdra. Kl is végzé ast az egész mi-

?

*) Lasd. Miiller. De signis olim in portico Parthenonis, sive
Hecatompedi templi fastigio positis. Gotting. Gelehrte An-
zeigen, 1827, 29, Stiick.
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.
vészi vildg’ bamuldsira *) — Az idealbdl lassi szakokon
lépdelt a’ mivészség elére , az érzedelmire. Polykletus
kezdett a’ valo emberinagysiag’ mertékére dolgozni; de
még mindig gymnasticai z6mék inas ifjakat faraga,
Skopas bachansokat, Myroz kiizdéket— mind a’ felsébb
képezetekben.— Praxiteles lehellett legeldszor kellemet
nmunkdiba, az asszonyi kedvességeket advida eld. Nok
Venus’ szobrai, a’ medicisi formdk’ eredetie is ez idé-
b6l valé. " Ez a’ kellemes mivész is hurczoltaték. Vi-
doltak hogy a’ gnidosi Venus alatt, szeretdjét Phrynét
imddtatja. Mig Phrynéket is faragvdn megmutatd , mint
kiilonbizik a’ halhatatlan szépség a’ halandotol.

Lysippusnak, az arczok’ hiv kévetdiének volt szabad
egyedil nagy Sdndort faragni. — A’ kivetkezSk eze-
ket utdnaztik. (Ldsd. programma de statuis Graeciae.
S. Patak. 1827.)

A’ romaiakhoz is dtment valami mivészi visszfény.
Hadrian alatt leginkdbb virdgzott. Sok szobrok, alkal-
masint a’ velenczei Apoll is, ekkoriak.

Canova (1 1823) 1ij Phidiasnak tartatik. Olly kel-
femeket tudott adni miveinek, mellyek a’ gérig pél-
ddnyokban sincsenek. A’mi honi miivésziink HFerenczy,
ennek tanitvinya, djonan folfedezett kiveit, ez utdn
igyekszik lclkesiteni.

15. §. II. A’ mozgo képzésmivek — mozgalmiak,
mimicdk. Itt is

1. Kiilondsen Aépzest a’ fagmozgalmi = gesticulato-
ria, mimica propria.

2. Erzedelmi mozgalmak = fdzex.

3. Lelkesedett mozgalmak : a) szinjaték. b) lvvag-, c)

.

*) A’ sovdany grammaticus Salmasius, nem ldthatott azon

" versekben miivészi felfoghatisokat. IDe nem a’ legfelsége-
sebb felfogisa-e egy istenségnek az a’ pillantat, miker az
eldtte kinyorgének (mint itt fupiter Thetisnek), hatalma’
kiadasaval kegyet int? — Mondhatnd egy miivész, hogy a’
ki ezen felfogds’ magassigat nem lathatja, azt sem értheti
valéban és tisztdn: mit kell azistenségtél hérni!
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¢) bajnoki, kiizdd jatekok mellyek inkdbb idedl moz-
gdsok , és a’ meglett kor’ mutatvdnyai.

B. Erzedelmi mivek.

1iI. &’ FesTES.

16. §. A’ felilet’ érzedelmi mive a’ festes. En-
nek is kezdete a’ keépzesi rajrolds, és drnyékozds.

De a’ miv'teljessége, a’ szinekkel valo megeleveni-
téshen, az érzedelem’ feltintetésében all, — Tdrgyai: arez,
taj, torténett 's mds természetiek’ festése. Kzekben ko-
vetiugyan a’ természet’ suineit; de az drnyban is vissza-
vert fénye’ (hell -dunkel) és egyestetése’ rendével a’
természetet felilmilni igyekszik, d@tmenvén ezeknek
szdrnyain az idedlétra is.

17. §& A’ festes’ torténele. A’ régi festések’ pél-
ddnyai nincsenek. Csak Herculanum’ és Pompeji’ ki-
dsdsaiban ldthatunk valamit. UJ mivszaka a’ 15, szdz-
tol, az olajos festéstél kezdGdik. A’ mint a’ szep’ tu-
lajdonai kozzeé fellépett: romai, florenczi, lombardi
oskoldkban, a’ képzés’, lelkesedés’ €s érzedelem’ f6 vonat-
jain emelkedék.

1. A’ rémai oskola a’ 16. szdzban Peruginitél tokéle-
tesedett. Rafaellel, a’ mindenek’ itélete szerint
legnagyobb festével, Giulic Romandval és &’
franczia Poussinnal dicsekszik.-— A’ természetnek,
rajzolas, képezés és nemes kiemelése dltal valo
kovetése, fo vonala: és igy, minden lelkese-
désre valo igyekezete mellett is, a’ Aeépzcshes hiv.

2, A’ florencsi oskola merészebben emelkedék a’ ter-

mdszetivel Gsszekotott idedlra;— de még sem az
érzedelmire , nem a’ kellemre. Mivészei: Angelo
Mihdly , — Del Sarto Andrds sth. .

Igy jott el a’ kettd utdn a’ lombardi oskola, a’
kellemre , az érzedelmire igyekesvén f6 miveészei:
Correggio , Caraccio.

Elérvén a’ mivészség az érzedelmi tetét: a’ tébb
oskoldkat szinezés, vagy valamelly szeretett targy’ fes-
téseire nézve dchet elosztani. Igy tint fel: a) A’ ve-

ol



176 A’ TAPASZTALATI LELEKISMERETROT,

Ienczei oskola Titian {6 szinez{jével. b) A’ niederlan-
diban , az idealis Rubens , Van Dyk arczfests ; virdg- és
gyimolesfesté Van Huysum sth. A’ német oskola dj
létre jott a’ 18dik szdz’ kozepén Mengs Rdfael festd
altal. A’ francz oskola Poussinon kiviil, le Brun, Lor-
gaine, és David sth. mivészeket mutatja.

18. §. IV. iz D61 ERZEDELM! MIVEK = HANGMIVEK.

1. Keépzesi, még mint csak rajzolist hangmiv, a’
melodia = & lejtel : azaz, hatossdggal és idGvel
(rhythmussal ) eléadatt hangok’ kivetkezése. A’
hangidit vagy rhythmustteszi: 1.maga az iddmér-
ték, ¢és 2. a’ hangkéz, vagy az intervallum. Ez
az indulatokban nagyobb, szelidebb a’ e¢sendben.

9, Erzedelmi, s mintegy szinezett hangmiv a’ Aar-
monia , &’ hangegyezés, vagy tobb egyiitti hangok’
egyeztetése. Akdr énekek, énekletek (cantatek)
legyenek azok, akdr pedig:

o

Enekes Jjatekok (operiak), mellyekben egyiitt tetss-
vén fel a’ koltész’, hang’, mozgalmi’, festés’, és
szinjdték’ tiindérei (Aristoteles utdn skevopoe-
tica): a’ hangmiv’ idedljdra tartoznak.

C. Lelkesedett mivek, vagy széptudomdnyok.
V. szEPKOLTES = POESIS.

19. §. A\’ széptudomdnyokban, minden szép fogds-
és fogalmainkat (alsobb és fels6bb conceptusainkat),
a' szolgdlatunkra kész szavak dltal kiadhatjuk ; — hatal-
munkbhan lévén a’szavakkal minden kiil-, bel-, és kozép
tehetségeinknek kiaddsa. — Ezért igen srélesek a’
széptudomdnyok’ kérei, mellyeket w. m. Krug ur lo-
gice classificalni hasztalansdg (Handb. d. Phil. 2. Band
1822, 82d. lev.). Mint minden szépmiv’' osztalyozatai-
ban dgy itt is igaz ez a’ logica’ hasztalan szolgdlosko-
ddsa. — Mégis minthogy a’ széptudomdnyolk , nem esak
kiils6képen valo elSaddsukkal; hanem mint belsék,
lelkick is tetszenek : azokat az isméretes szép tulajdo-
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nokon kiviil még belzdk és kiilzékre - (subiecttvum és
obiectivumokra) is lehet osztani. Csak ennyi szdlija
van @’ logicinak a’ széptudomdnyok’ részeiben. De azért
ezek is, mint tudomdanyok, alatta vannak koz,alap, tu-
domdnyos szabidlyaikban a’ logica’ vas pilezdjdnak. Mest
ha lehetden akarnak eléadni: hodolni kell a’ lehet-
ség’ axiomdjdnak, mellyet Kant |'rry tett ki: o’ mi &
tapasztalas’ formamddjaival (az id8 és hézaggal egy fe-
161, mas feldl az értelem’ formiival, vagy categoriik-

al) oszve van kilve ; ax lehetséges. Fuz utdn kell hall-
gatni az aestheticai 6 sz..nlmlyndl(: ninden széptudo-
nuinyi elédllitdsokban megkivdntatik : az 46, o’ hely’,
s & tellek’ egyezcse.

20, §. A kiltdszxmivek’ osxlalyai. A. Belzd (su])-

iectiv) kéltészmivek

I. Uralkodo képzéssel = lant, lyrica poesis. Tud-
juk tehdt hogy a’ lant’ véghatirai az eldterjesz-
tés €s érzdvdgy (4. §.). A’ szervint szebb, a’ mint
az érzedelem felé hajolhat. Mint képezésnek, két
forészei vannak, mellyek tjra képzeti tarkasdguk-
ra oszlanak :

Plasticai lanl — minden lehetd oldalokrdl elGilli-
tott képretekkel = dalok: «) felsdbbek = ddik.
b) alsobbak: «) stanzik — B) egyszeriek, 's va-
lodiak a’ négyesek (quadrains). y) kdpezet, elé-
adas és végezettel 14 soraiban teljes: hangzatka,
sonett. ) A’ soxféle elegiik (tulajdonképen é-ne-
kek azaz é-hangzon folyok). ) A’ szelid szerel-
mes madrigdlok, sth.

Mozgalmi, mimicai dalok. Még tarkdbbak: «)
kerekdedkék (rondeana); {6 vondsok a’ fermé-
szetes. 6) harmazatka (4riolet), 6t — nyolez sor
vers, 's csak két hangvég, az elsd vers hdrvomszor
fordul elé. ¢) Népdalok’ sokasdga (veaudevilles).
d) Ballade = hdrom stropha és egy dtadds — 4—5
verssel , mind csak egy vagy két véghangra. — A’
veégsh slmphasor mindenikén eléfordil. ) Roman-
zok = tirténetkék’ eldaddsa, regék, novellik sth.
TUDOMANYTAR. 1. 12

-
.

[
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1. Uralkodo erzedelmivel = mexei dalok , pasustori dalok,

(idyllek). Mi vonszana jobban magihoz mint ax
egyszeri mezei boldog élet. Most értjik midr, mi
utin a’ varosi feszes tarka viszonyokat ismerjik,
hogy a’ mezei élet az ohajtott egyszerd boldogsig’
hazaja.

¥z is természeti szép viszonya szerint 1 fests,

szinezdére; 2 muzsikaira osztatik.

1. A’ szinexd idyllek a’ pdsztori élet’ eleven festései.
2. A’ muzstkaiak a' pdsztori dalok, jdtékok , énekek.

— Voss ur probalt haldsz idylleket is. De nem
vonsz érzedelmileg a’ huldsz élet, nem tugy mint
) . ’ . ;l s _I 7 | ) J
a’ mezei, pdsztori.— Tulsdgok lennének a’ vadasz

idyllek is.

11I. Uralkodd lelkeseddssel = tudomdnyos versezetek,

tanito koltészmivek (didactica poesis). Akdrmi tu-
domdnytdrgy poetai lehet, azon lelkesedéssel,
melly az okossdg és akarat kizi szilemény. (4.§.)
Az erkolesiek legnevezetesebbek. Lehetnek 6l-
tozve: 1. levelekbe; 2. satyrdkba, gunyorokha,
ezek is: a) fels6bbek, (mint a’ Iuvenaliséi), b) al-
sohbak (mint a’ Hordczei). 3. Epigrammidkba,
vagy rovid eltaldlt okos monddsokba. 4. Sokféle
meséletekbe : a) aesopiakba. b) sybarvisiakba (Sy-
barishan p. o.ugymond Aelian, nevel§jével sétilt
a’ gyermek. A’ pajkos egy figét kapvin el az
drostol: nevel6je keményen dorgdlta — elvette
t6le, és — megette). c¢) Milesiai mesék — min-
denféle mesélések, romdnok. d) Hosiek e) Giinyo-
riak stb.

21. §. B. kiilzo (obiectiv) koltészmivek, mellyek-

nek belsd lelkokhoz, valami kiilformdnak is kell jdrul-

ni,

1.

Evzek is hdromfélék.

Képzésiek = szinkoltészet , szinmiv = drama ki-

zonségesen. 1z djra harom fele : ‘

@) Plasticai drama, folyvidst szembetins képzelés
sel = comoedia.
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) Krzedelmi drama o) szinezd , festd = tulajdon
drama. g) Muzsikai = melodrama.

¢) Lelkesedett felsobb ereji drama = tragoedia.

Erzedelmiek , azaz érdekes beszéls koltészmivek

= epos.

a) Plasticai epos = epopoea. A’ felvett tirgyat min-
den oldalairdl leirja.

b) Erzedelmi epos, érdekes indulatokkal rakott
vitdst verseset (heroicum epos).

¢) Lelkesedett verselet = felsébh erkdlesi, valld-
si;— mint a’ Messias, és az Elveszett Paradi-
csom. Ovakodni kell, hogy az a’ felsébbh ideal,
mellynek méltosaga épen abban dll, hogy dlta-
linos ideal legyen, a’ kiozionbis koltészet’ anyag-

!"‘

jivi ne vdlna. Itt a’ tdlsdgokat nehéz elkertilni!
Lelkesedettek. Ezeknek tdrgya o’ valldsi, a’ szent
poésis: zsoltdirok, hymnusok, sth; mivel lelke-
sedése altal szinte dszvefoly a’ belzd (subiectiva)
poésissel : ezeknek is formidi: lyras, ¢dyllai, és
didacticat , mint amazoknalk. )

bed

VI. 4’ sz¥ppeszEDMIV.

22. § A’ mint a’ kotott beszédnek tetszeni, tigy
gy6zni kell 2’ folyonak. Ez tehit legtudomdnyosabb
lehet. — A’ felvett osztdly szerint:

1. Képzési: Beszélgets. A’ Plato’ dialogusait még ed-
dig el nem érték. Olly sokfélék, olly felséges tudo-
manyosak , még is igen szépek, igen l\ndvosol\ ezck.

2. Lrzedelmi présik: 1. luro, 2. torténeti 3. le-
velezd.

3. Lelkésedett beszédek : 1. Tanitdsok , felolvasidsok.,
2. Szénokmivek (oratiok): a) térvényszéki bh)
valldsi, szent beszéd; illyenek a’ beiktato,
bdcsizo, magasztalo, ’s halotti heszédek.

23. §. A’ szépmivel’ tudomdnyos tirtcnete. A’ suép-
1,udom_ziny sok vendégeket szamlal. A’ szépnek kijegy-
zett képzési, érzedelmi, és lelkesiilt f6 tulajdonai sze-
rint, korokre osztani, ’s megismerni Gket kénnyii; ha

y o2
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mindenik osztdlyban megkiillonhoztetjiik 1. A* mlvésze-

ket. 2. A’ tuddsokat, ’s kiilonésen , a’ kik a) ok-

fé6 utdn mennck — vagy: b) csak gyiijtogeték (dilet-
tantok).
I. A’ képzés’ tokélyére igyekeznek :

1. Tudcés mivészek : Hogarth Wilhelm. A’ szép’ tit-
kdt tette a’ habzé vondsok’ vdltozataiba az & Ana-
lysis of beauty 1753 — konyvében. O réla neves-
tetnek a’ hogarthi tablik. — Falconnet (Moricz Ist-
vdan, franczia mivész , bdro Jankovichné’ nagy--
atyja, ki a’ nagy Péter cuidr’ szobrdt késuitette
Petropolyba. Ennek emlékpénzétal hiyoné 1332hen
a’ magyar museumnak elkildé. — Wieland a’ né-
met koltészek kozott, keépzéssel legszebh, leg-
gazdagabb. ’

2. Tudosok: Crusas: Traité du beau 1712—24. Kz,

a’ suép alapjdnak a’ readességet (regularitist) tet-
te, a’ kit Adndré jesuita is kévete. Hernow , Rimi-
sches Studiumjdban az uj statuariit, Canovdt is bi-
ralgatd 1810 Kugel, ldeen zur Mimik in Briefen
1783, )
24. §. 1I. Az érzedelemre hajlo irok:
Tuddsmivészek : Ant. Raf. Mengs, ki philosophus
festonek mondaték , irt: Uber die Schénheit und
den Geschmack in der Mahlerey. Ziirich 1762. Gve-
the a’ kellem’ szelid poétdjinak tartatik, a’ Wie-
land’ b6 képei és a’ Nchiller’ fellengdsei kozott,
mérséklett kellemmel (lisd: Vorlesungen z. Aes-
thetik, in Bezug auf Goethe u.Nchiller. von E. We-
ber 1831. Hannover).

2, Tuddsok : Adristoleles’ negumornTonns munkdja fijdalom
csonkdn jott hozzdank. A’ szép’ alapjail tessi a’ Zer-
mdszel’ hiveleséty a’ melly érzedelemre vezet. Bawum-
garlen , Mendelsohn is ezen alaphoz tartoznak.
Eberhard okfbje an érzelmi tokely (sinnliche Vol-
Lkommenheit), innen hizza le &’ természet’ kioveté-
sét: Theorie d. schon. Wiss. S. 9. 8§, — Heldden-
retch, noha kanti, még isaz ¢érzedelemnek hodol,

—
.
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Schelling a7 egész philosophidt az dltaldnos ki-
répsuervességhdl hozta le, 's a’ széptudomdnyt mint
kazépszeresiit a’ philosophia’ f6 részének tette.
Bouterweck aestheticdjiban 1806 et 1815, alapul tet-
te: a' lermdszetlel vald velekeddst. Fuen veteke-
déshen @ miv o' természel ellenit lkizdrja, a'
mindennapit (trividlt) felre teszi, ds &’ nemesi ér-
delest kitiinteti ; dey hogy o szép miv: 1. ki-
veldssel, 2. nesthelicai kiterjesxtéssel veleledéha'
természellel. Diderol o &’ szép w.m. tikéleles ter-
mészelessdg.
nak Laocoonjiban (Berlin 1766), valamint Drama-

( turgie sth. 24d és 23d. kéteteiben az 6 munkdinak.

Battenx Cours des belles lettres Paris 1754, 4 da-

rab @’ lermdszel’ hiveldsél tette n' szép” alapjiil.

Herder is az érzedelem’ bardtja.

25. §. WL Az idealra hujld tuddsok » Plato , Hippins,
Phaedrus és Nymprosiumjiban, elszort gondolatokat ki-
zil o' szeéprol. A’ szép u. m. dszvekatéshen dfl az igaz-
zal, joval ’s o foldfeletti felségesebh dolgokkal. O te-
hdt nem annyira a’ mivészi széprél, mint a’ felsébh
természeti, vildgi, és azon lelki széprdl tanit, a’ miben
az istenscég lakozik. — Shaftesbury grof, és kivetdje
prof. Hatscheson, arn erkdlesi belsd érzds’ alkotdi, az
erkilesi széprdl tanftdnak. TLondon 17201739, Heme
(késéhb lord Kaimes) Element ofcriticism. Németd] ki-
adta Meinhard —majd J. G. Schiitz 1790—91. Hemsier-
hets o’ Plato” nyomait kiveté. Szép w. m. az, &’ mi ke-
ves iddben legtobb eliterjesstdst szerex bennink. £’
Alembert irt 2’ prosdarol. Pope Essay of criticism Lond.
1743; német. DambeckPrag.1807; magy. Kis Jdan.a’ Sashan.

A’ Rantiak , mint tiszta drtelmiek ide tartoznalk.
A’ Kant el6tti philosophusok a’ szép mivészek’ fogal-
mait kiméltck. De Kant hotrdnkoztato tételeket kezde
hintegetni a’ széprél. Ezeket Herder Calligoneja’ 181
sth. fevelein megrostdlta. Hogy Kantot mentegessik,
szorosan eldttink tartsuk azt, hogy: « mi szép, ax @’
teljes Lizépszeren van , és épen egyik végsire (bel—v.

Lessing aestheticat tételei megvan-
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killsére) sem tartozik. A’ szeép u. m. Kant: fogelom,
materiat érdek, ¢s tkély’ fogalma nelkil van (das Schi-
ne ist ohne Begriffe, ohne Interesse, ohne Begrift der
Vollkommenheit). Annyiban igazak ezek csak, 2’ meny-
nyiben &’ conceptus, a’ fogalem, tiszta hels6, a’ maté-

riai érdek is vagy tiszta belsd vagy kilsé, — a’ ti-
kély pedig a’ tiszta okossdgra tartozo — ds igy szo-

rosan véve mint ollyanok nem tartozaak a’ szépre a’
mi nem a’ belsd, nem is a’ kilsd. Krug nagy logicus,
mint ldttuk , a’ széptudomdnyban is. .
Winckelmarr Geschichte der Iiinste des Alterthums
Dresden 1764, — Anmerkungen dazu 1767 2. Theile. —
ismét: Bécshen is 1776, — A’ Winckelmann nagy mivész
ismeretd munkdit kiadtdk: Fernow, Meyer és Schul-
ze Dresddban 1808. Ldsd ITeyne : Berichtigung und Er-
liuterung Winckelinanns, a’ gottingai tud. tdrs. irdsai
1s6 kitetében ; gy : Lessing kéziratijegyzeteit, mely-
lyeket Eschenburg adott ki: Berlinische Monathschrift
1788 — 6dik lev.— Winckelinann a’ phantasia’ mysticis-
musidra, az ideal’ tulsagaira hajlo.
Az jabb angol aesthetica kéteskedni kezd.
Horatius de arte poética, a’ mivészi tagados suza-
bdlyokat hordja fel. Anndl nagyobb hiba, positive
bele esni, a’ mitél 6 magumkat ovni tanitott.
Nviry IsTvAN ,

m. t. tdrsasigi r. tag.

A’ FOLD’ THEORIAJA AMPERE SZERINT.

© Foldtekénk a’ maga feliiletén erdszakos viltozd-
soknak olly feltiiné vondsait viseli, hogy azok a’ tdr-
sas élet’ kevesbbé el6rehaladt allapotjdban is, magok-
ra vonndk az ember’ figyelmét; ’s hogy ez ohajtana
tudni azoknak okdt: annyira, hogy alig van mytholo-
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gia, mellyben az emberi elme’ ezen elsd erblkidései-
nek ne taldltatndnak nyomai, ’s probdk a’ geologiai
adatok’ megmagyarazdsira. Igaz: néha e’ magyardzat
csak valamelly egy helyre szoritott lettdologra (factum-
ra) terjed ’s csak valamelly, az emberi termeészethez
hasonlo természetd miivelét (agenst) teszen fel, noha
hatalmast a’ maga kivetkezéseiben: p. o. egy hést,
ki karjai’ ercjével vidlaszt el két hegyet egymiistol;
egy félistent, ki szablydja’ egy csapdsdval nyit Gevényt
sth. De bdarmelly gyermekes, vagy épen képtelenlegyen
valamelly fejtegetés, az ember inkdabb megnyugszik
rajta , mint hogy kétséghen maradjon.

Azon mértékhen, mellyben az emberi tirsasdg ha-
lad, a’ képzetek bdviilnek, kisebbedik az antropomor-
phismus felé valoirdny is. Mdr nem a’ kéltsk’, a’ dal-
nokok’ foglalatossdga @’ természetvizsgdlds, hanem a’
philosophusoké ; azonhan a’ fejtegetés’ modja eleinte
ezeknél is korilbel6l még ugyanaz, Ekképen tehit az
alatt, hogy egy ezt mondand: ,,ember kettd hasithatja
egy kis fanak térzsokét, egy palakddaral’ toredékét ;na-
gyobb, izmosabh lény ketté repeszthet egész egy szik-
Iics madr most, fme egy szikla melly szétrepesztettnek
Aatszik : volt tehdt ember, ki elég erdvel birt annak
széthasitdsdra®; — mds hihetbleg ésurevevé, a’laz fild-
ve hullott zdpor’ kiovetkezéseit, ’s ldtvdn, hogy a’ le-
zuhant viz kis csatornitkat mosott ki, mellyek magasahb
esikokkal voltak egymastol elvdlasztva; fme, mondd, a’
hegyek’ dés volgyek’ képe, ’s a’ mad , melly sokkal na-
gyobb mértékben munkidlkodva, ezek’ képzidését esuz-
kozlétee.

Ez bizonyira jo ut vala: t. i. olly lettdolgok utdn
indulni, mellyek egy ismert ok’ hefolydsa alatt men-
tek véghez, ’s innen dltalmenni olly lettdolgokra,
mellyek sokkal régiebb iddszakok’ kérébGl valok; de .
mielStt az okok’ ugyanazonsdga ki lett volna mondva,
sziikség volt volna a’ kdévetkezményeket megalapitani.
Flébb gonddal és dllhatatossiggal kellett volna a’ ter-
mészetet szemiigyre venni, a' materidlék’ fdradsdgos



184 A’ FOLD’ THEORIAIA

oszvegyijtését folytatni, mieldtt az™ épiilet’ felallitd-
sidrol dlmadozndnak; de ki magiaban az, épitd’ tehetsé-
gét érzé, nem akart a’ kémives’ mesterségéhes leeresz-
kedni. ’S mi volt 2’ kovetkezés? Az, hogy a’ legra-
gyogobb képzelet’ erdlkddései esak kdrtyavdrakat €pi-
tének , mellyeket egy lehellet is ledonte.

Megfoghato , miért olly emberek, kiknek szelle-
me magos elmélkedésekhez szokott, csak nehezen ha-
tarozzik el magokat részeletek’ aprolékos megvizsgdl-
gatdsdra; 's igen kevés lettdolgoknak a’ tapasztaldsbol
vételében nyugszanak meg theoridik’ alkotdsakor; pedig
Tay jarvin el dolgukban, természetesen semmi tartosat
nem teremthettek. °S valoban a’ foldtudomdny nem
philosophusoknak , hanem inkdbb csekély mesterembe-
reknek készéni elsd haladdsait, mint fazekasoknak,
banyamiivelknek sth, Mert a’ sikeres generalisatiok’
kora valoban nem el§zheti meg soha o’ tapasatalds’ és

. ’

észrevételel’ kordt.

Néhdny esztenddk ota o’ fold’ alkotdsdt tdrgyazo
tapasztalatok igen megszaporodtalk. Az emberek tanul-
titk azon nagy tértént dolgok’ minden kérilményeiket,
mellyeknek eleinte esak legfeltiindbb vonatai huzhat-
tak magokra figyelmet; gyilt clég adat, mellybdl a’
festrétegel’ Gszve ’s egymdsra tételét, ezen kiilsé ké-
regnek kilonféle iddszakaszokban tdrtént torései’ ird-
nydt , a’ térések’ bizonyos kordt sth illet6, bizonyoes
szamu tirvények, eldg szigort moddal is, elédllitat-
hattak. ’S igy félretevén azon sok idéelStti magyard-
ratokat, kindvéseket, mellyek a’ tudomdnyt terhelik
a’ helyett hogy dreghitenék, ldtjuk a’ geologidt azon
hdarom fokonkénti lépcsén keresztdilmenni, mellyen
Ampére szerint minden cmberi ismereteknek dt kell
esnik. Elsé az clmeélkedés’ targya’ legkitinbbh vo-
ndsainak 's mind annak megvizsgdldsa, mi ezen tdrgy
kéril kézvetetlemil *s mintegy magdtol kindlkozik az
eszrevevonek. Mdsodik annak fiirkészése, mi ezen
ldthatoé dolgok alatt rejtezik , a’ részletek’ vizsgdldsa,
azon feltaglalds, melly a’ belsé alkotds’ ismeretére
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vezet. Tlarmadik azon viszonyok’ kiemelése, mellyek
a’ tapasztalati adatokat egymds kozt Gszvekapesoljik.
Marad még egy negyedik lépesé , melly a’ tirgy’ ismere-
tét kiegdsziti, s csak a’ hdrom elsébbik utdn kivet-
kezhetik, t, i. az, mellyen a’ lélek, ismervén az ada-
tokat ’s azoknak tdrvényeit, az okok’ kitapogatdisdra
vergédik fel. A’ geologiai tudomdnyokban az a’ ne-
gyedik lépcsS , mellynek tirgya a’ foldgomb’ jelen dl-
lapotjanak magyardzata, ’s melly megismertet benniin-
ket mind azzal, mi megeldzte ’s eszkdzlotte azon nagy
catastrophokat : mellyeknek mindenfel$l ldtjuk nyo-
maikat: ’s ez mdr az, mit &' fold’ theoridjinak neve-
ziink. A’ mondottakbol vildgos, hogy csak igen révid
ideje annak, miota ezen tirgygyal némi foganat’ re-
ményével foglalatoskodhatunk.

Ampére ur, az emberi ismeretek’ természetszerin-
tes osztitlyousisiat tirgyazo leczkéiben igen elmés véle-
ményeket kozlitt a’ f6ld” theoridja feldl ’s azokat ma-
ganyos kéchen még hévebben fejtette ki gy, mint an-
nak veleje itt kovetkezik. Szikséy lesz pedig Herschel’
hypothesisét a’ foldgomb’ képzbdése feldl el6re bocsdtani.

Azon tapasztalatokra tdmaszkodva, mellyeket Her-
schel az égi,’s nevezetesen a’ kiodcsillagok® tineményé-
r6l tett, azt gondolja megengedhetni, hogy azon anyag,
mellybdl 2’ vildgok szerkestetve vannak, eleinte gdz-
allapothan voltak. ’S valoban § azt ldtta, hogy a’ kod-
foltok kozott némellyek egyformdn elomlétt vildgossd-
got mutatnak, hasonlét az tstokosok’ farkdéhoz; az
alatt hogy mdsok ugyan ezen vildgossighan némelly
ragyogobb pontokat ldtatnak , mellyek a’ géznemi ré-
szecskéknek folyé vagy merd székpontokba (germen)
kezd6dd dtmenetét ldtszanak jelenteni. Azon felill azt
vevé észre, hogy ezen pontok’ fénye abban a’ mértékben
oreghedik, mellyben a’ tobhi elomlott vildgossdg a’
maga belterjébdl (intensitas) veszt; ’s innen igen ter-
mészetesen ant kovetkezteté, hogy czen viltozdsok
megfelelnek azon kiilon idészakoknak , mellyekben va-
lamelly vildg képzidésétél kezdve keresztilmegyen.
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Valamint az ember, mond Herschel, hogy a’ télgy-
fa’ fejlédése’ torténeteit megirhassa, nem fogja azt
létele’ hosszd szakaszain dltal kivetni, melly 6n éle-
te’ tartdsdt is sokkal feldlmilja , hanem elégségesnek
tartandja egy erd6nek végig futdsdt, hol lithat tilgy-
fikat mind azon vidltozdsokban, mellyeken Iépesonként
dltalmennek , 2’ magszékbsl (cotyledon) kifejlésiktol
fogva egész elhanyatldsok ’s halilokig; — szintigy
elégséges volna az égen olly kidfoltokat lelni, mely-
lyek egy vildg’ képz.('idése’ kiilon id8szakait mutatjik :
hogy innen elvonhassuk azon egymisra kivetkezd kii-
Ion dllapotek’ sordt, mellyeken minden illy vildgnak
altalmenni kellett,

Ezen nézethez képest-Tlerschel , minden kodfoltot
ugy tekint, mint valamelly magot, mint jiovendd vila-
gok’ rendszerének reményét, hasonldét napunk’ és esil-
lagaink’ teljes rendszerdhez ; mert ugyan dszevinte
minden csillagok, ide tudvin azoknak szdmithatatlan
seregeit, mellyek a’ tejutat képezik, nem egyebek
mint egy olly pontra jutott kidesillag-rendszer, mellyen
minden gdéznemi anyag mar merd magvakkd dllott 6sz-
ve. Mind ezen székpontok egy olly egyetemet képeznek,
mit formdjara nézve malomkéhsz hasonlithatni, melly-
nek vastagsdga, bdrmelly roppant is, még mindig igen
esekély dtmériijéhez képest. Mdr most képzelvén ma-
gunkat ezen malomks$’ vastagsdga’ valamellyik pont-
jaba: midén szemeinket egy vagy mds szine felé for-
ditjuk , ezen irdnyban csak bizonyos szdmu, az cmli-
tett vastagsiaghan foglalt esillagok lesznek ldthatokkad,
azalatt hogy, ha tekinteteinket az dtméri’ értelmdben
irdnyozzuk , mint egy végetlen sort ldtjuk a’ ecsilla-
gokat, egyet a’ mdsik megett, ’s ezek anndl kiseb-
beknek ldtszanak , minél tdvolabh esnek a’ szemtdl,’s
egyetemdk altal a’ tejut’ ldtvdnydt képezik.

Herschel’ hypothesisérdl azt jegyzi meg Ampére,
hogy egyéb nincs benne, mint a’ Genesis’ kinyve’ ezen
helyével valo megegyeztethetés: terra autem erat in-
ants el vacua. A’ melly értelmet a’ régiek ittaz inanis
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szoban kerestek, mindenek eldtt a’ tapinthaté anyag’
jelenlétét zirvin ki, hdarmelly test’” gézképii llapotjira
alkalmazhato. Fgyébirdint mond Ampére, ezen hely’s az
6 theoridja kozt annyi rokonsdg fejlekezik , hogy aut
lehetne mondani: Mozses vagy olly mélyen ldtott a’
tudomdnyokban, mint jelen szdzadunk , vagy meg vala
ihletve.

Ha megengedjik , hogy a’ dolgok épen gy tor-
téntek , mint Herschel teszi fel, azaz hogy minden,
akdr egyszeri, akdr oOsszetett testek, mellyek a’ mi
planeta - rendszerink’, névszerint a’ fold’ képzddésére
hozzd jarultak, eleinte géznemd :dllapothan létextek;
sziikségkép meg kell engedniink azt is, hogy hévmér-
sékok ezen idSszakban sokkal magasabD volt, mint a’
mellyben folyo dllapotjit fenntarthatja mind ezen tes-
tek kozil az, melly legkeveshbhé szdllékony. Nem gon-
dolvin azzal, bir mellyik legyen ez a’ test, az A betd
alatt azon hévfokot fogjuk érteni, mellyben folyo-ru-
gos (elast.) dllapotja megsziinik.

Mogy ezen roppant géztémeg’ rovdsara folyé vagy
merd test képzddjék, azt kell foltennink , hogy benne
kihiles torténik, ’s a’ legelsé rakodminy nem td-
madhat elébb, mint midén a’ hévfok A-ig silyedt. Fzen
rakodminy ismét esak tovdbbi folytatélagos kihilés
altal dreghedhetik, ’s igy, hogy az A-ndl magosabb
hévfokot ne érjen el. Igy, példdul, 120° nyi vizgdz-
vél tudjuk, bogy nem vidlhatik folyévd mint, ha las-
sankénti kihilés altal 100°ig silyed mérséke ;’s hogy,
dmbdr maga a’ folyovd vdlds dltal is melegség fejtetik
ki, ezen melegség csak a’ mar levdlt vagy rakodott
viz’ 100 fokdt tarthatja fenn, ’s azon felebb nem
emelheti. N

Az els§ rakodmdny hihetéleg csak egy, akdr egy-
szeri, akdr osszetett dllomdnybol formdlodott; mert
nehéz megengedni azt, hogy két kiilonhiozs dllomdny
épen azon egy id6ben, a’ légmérsék’ ugyan azon foka
mellett d1ljon dssze folyadékkd. )
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Midén majd ezen elsd nemd Hllomdny, melly az
iirnek (spatium) bizonyos meghatdrozott részébdl j6 el6,
egyetlen egy folyo timeggé fogott isszedllni (és pedig
minden részecskéi’ kilesonos vonzodasdndl fogva teke’
képében , ha csak nem forog &n kozéppontja kortl ; ’s
ha igen, lapitott dlteke’ formdjiban), nem képzidik
tobbé 1j vdladék, mig a’ kihilés’ folytatdsa dltal a’
tomeg nem érte el 2’ B Idgmérséket , mellyben a’ mi-
sodik géznemd dllomdny leszen folyovd. I’ pontot pe-
dig elérvén, a’ mdsod dllomdny az elsé székpont filébe
fog rakodni, ’s koridle kézszékii (concentricus) réte-
get képeuni.

Ezen rakodmdny lassanként fog késziilni,’s gy, hogy
felileténck légmérséke soha a’B pontot feldl ne mulhassa,

Szint ez fogtérténni a’ mind keveshhé és kevesebbé
magos mérsékfokokra nézve, mellyek’ befoly:isa mellett
a’ tobbi, még gézillapothan maradt dllomidnyok is las-
sanként le fognak rakodni.

Eddig el6 gy okoskodtunk, mint ha a’ lassanként
igy lerakodott dllomdnyok egymdsra semmi chemiai
visszahatdst nem gyakorlandnak. Ezen esetben a’ kd-
7ép- vagy székponti részeknek , igaz, magosh a’ mér-
sékok , mint a’ kilséhb rétegeké; de a’ lassankénti
kihiilés ’s a’ légmérsek’ azon fokai kozotti kiilinb-
ségnél fogva, mellyek ott vétetnek észre hol wmin-
denik rakodmiiny kezdddik, nem foghatni meg mi-
kép valamelly réteg valaha eidg meérséket vehessen
ismét fel, hogy vagy egészhben, vagy részben ismét
visszatérhessen gdzdllapotjaba, kivdlt ha meggondol-
juk azon nyomdst, mellyet a’ folibe rakodott rétegek
gyakorolnak red. EbbSl kovetkezik, hogy minden ré-
tegnek, akdr egyszerd , akdr Osszetett dllomdnyhdl
képzddjék, a’ mi hypothesisunk szerint hasonneminek
(homogeneus) kellene maradni, a’ tébhiektl hizonyos
feliilleti vonalok 4£ltal elvdlasztottnak, ’s kolcsinds
érintkezés’ szinein minden Gszvekevercdés vagy cgye-
netlenség nélkiilinek. Minden rakodminyok lassu és
Iépesdnként niveked6 meghiilés’ foganatai lévén, a’
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kiilsn dllomidnycknak is szorosan a’ légmérsék’ kiilon
fokai szerint kell rendezve lennick, mellyekben géuz-
nemd #llapotjokhol folyéha mentek dltal.

Mindazdltal a’ foldgémb, ’s a’ planetdk, ’s az tic-
hen elhintett napok nem igy tevidtek Gssze. Hogy ldt-
hassuk, minek kell torténni, adjuk vissza a’ fokon-
kénti rétegeknek chemiai tulajdonsdgaikat, mellyek-
kel birnak, ’s azon olly szabdlyirdnyos rend roppant
felforgatdsok dltal el leszen rontva.

Middn valamelly 1j réteg folyo allapotba megy
altal, akdr abban legyen még az eléhbeni is, akdr mir
merdbe ment legyen dltal: suiikségesképen kell kézottik
valamelly chemiai egymdsrahatdsnak térténni, melly
azon vegyrokonsighol (aflinitas chemica) ered, melly
a’ két dllomdny kizt van, ha tudnillik mind a’ két ré-
teg egyszeri testhdl dll (a” minek felette ritkdnak kell
lenni), vagy az elemck kézt, ha egyike vagy mind-
kett§ dsszetett dllominyhdl kelt dssze. Innen azutdn j
szerkezetek’ képzidése , elsiilések, szakaddsok, héy-
mérsél’ folebb szilldsa, és (azon esethen, midén leg-
ulitbh egy réteg dll tohbféle elemekhdl) azon elemcknek
ghnillapotha visszatérdse, mellyek amaz 1j szerkeze-
teknél fogva el valinak vidlasstva, o’ feliletnek fillemel §-
dése felbuggyands dltal ) ’s végre merd anyag’ képzddése,
valahdnyszor valamelly 1j Gsszetétel sokkal magash
hévfokot kiviinna, hogy folyé adllapothan maradhasson.

Tudjuk, melly nagy hév ered a’ chemiai szerke-
retekbdly ’s mennyivel magashal ezen hév’ fokai an-
nial, melly valamelly légnek egyszerii feloldodzdsidhol
ercd. Torténhetik ekkép, hogy az alsobb mdr megne-
reviilt rétegek djra folyoe itllapotha mennénck vissza ; ’s
hogy, mid6n a’ lerakodott tomeg mdr jokora lett, sok
id6 kivintatnék arra, hogy a’ kizéppont, melly ekkor
kevesbbé meleg @’ feliillemél , hévmérsék’ tckintetében
magit ezzel silyegyenbe tegye.

Azon szempillantdshan, middn ezen szerkezdsek’
egyike vagy masika megtortént, @’ hévmérsék’ maximunma
sema’ témegnek kiozéppontjaban, sem annak feliletén
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nem leszen, hanem érezhetdleg ott, hol az utolsé réteg az
elébbenire rakodott, mert — feltételiink szerint — a’
chemiai munkalat itt fejlédik ki.

Csak igen sok felforgatisok utdn, midén mdr meg-
mercviilt kérgek’ (rétegek’) nagy darabjai a’ géuzdlla-
potha visszatért elemek dltal folemeltettek , és pedig
tovabhi kihiles dltal, képzddhetik egy olly erds és foly-
tonos kéreg, melly ij chemiai szerkezéseknek gdtot
vethessen. De, ha a’ hévmérsék annyira lestilyedne,
hogy ezen meré rétegre egy uj, folyd allapothan levé
dllomdny rakodnék le , melly képes axzt chemiai mddon
megtamadni : nagy tinemeények’ 1j sordt ldtndnk folje-
lenni, mellyek azokhoz hasonlitandnak, mikrél épen az
imént szolottunk.

Azon eseire, ha ez a’ mer( réteg nem volna haj-
lando chemiai médon megtdmadtatni amaz 1j folyo ra-
kodmdny altal, ellenbeii egy alantabb réteg az volna,
megeshetnék, hogy, bizonyos ideig semmi chemiai mun-
kilat ne torténjek; de késdbben a’ kézepett levd réteg’
repedésein (mellyek vagy elére ment felforgatisoktol,
vagy olly iiregektdl eredtek, mellyek a’ kozép réteg’
mereviilését kovetett kihiléstél vannak) keresztilhathat
az wujonan lerakodott folyadék egész azon rétegig,
mellyel chemial dszvekottetése lehetd. Fzen keresstiil-
hatdst elészdr is szétpattandsok fogjik kovetni, mely-
lyek a’ kozbenesé réteget mind inkdhb 6szvetordelik s
ez dltal mind nagyobb dés nagyebb érintkezéshe houz-
zidk azon két réteget, mellyet az elétt ama’ kézbelsd
elvilaszta. Innen tj vdltozdsok, mellyeknek anndl na-
gyobbak lesznek kiovetkezései, minél tovdbb késtek,
’s minél nagyobbak az akaddlyok, mellyeket meg kel-
lett gydznick. "

Ekkép adhatni okdt azon lassankénti valtozdsok-
nak 's felforduldsoknak , mellyeket a’ foldgémb szen-
vede, a’ toréseknek ’s azon sokféle irdnyu elrendelés-
nek , mellyeket a’ rétegek mutatnak , holott ezek eleinte
mind vizirdnyos vonalban képzddtek. Ekkép érthetni
meg, hogy a’ f6ld’ szine a’ helyett, hogy lassan és fo-

\
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konként hdlt volna ki, igen hirtelen és erdszakos
oregheddéseit szenvedé o’ hémérséknek, valahdnyszor
ollyatén chemiai egymasra-hatdsok torténtek.

Most, midén a’ hémeérsék a’ szerint lesiilyedt, hogy
chemiailag erGszakosan munkdlodhato test, melly mind
eddig folyo dllapothan maradt , a’ viznél egyéb mdr
nincsen : mdr csak a’ viztdl lehet félni, hogy netaldn-
tdn még dj ozdnt timaszszon,

Konnyi, folytatja Ampére ur, kis mennyiségii ha-
maggal (kali) prébdt tenni, melly kicsinyben fogja azon
vitltozidsokat mutatni, mellyeken a’ f5ldgémbnek keresz-
til kellett esni, midén valamelly, addig gdzdllapotu
#llomdny folyé dllapotha ment dltale’ gémbon, melly-
nek felilete olly nemi volt, hogy avval chemiai egy-
misra-hatdsra lépjen. L’ végre elégséges: vizet lovel-
ni a’ levegébe gy, hogy az észrevehetlen pardnyi
cseppekben hulljon ald ezen hamaggolydcskdra. Mi-
d6n ekkép egy cseppecske leérkezik, a’ viznek min-
denik pardnya (molecula) midr fel van bontva; gyuldja
(hydrogenium) a’ tdmadt magos hémérsék miatt kis ldng-

gal ég el, melly egy vulmnelloL hasonlit; az illetey’
1»0111J.1|1 egy kis homorodds képzddik, ezna’ crater\agy
télesér, ’s a’ hamag’ savitoja (oxygenium) a’ széleken
tolcmelke(hk heg{eusket képezvén, mellynek tolesére
v kizepet f()glﬂle el.

Hogyha valamivel nagyobb mennyiségi viz hull
le, a’ hamag’ feliletén kozénséges forfadalom tdmad,
honnan szdmtalan repedések ¢és emelkedések, mellye-
ket 2’ nagy vilgyekhez éshegysorokhoz hasonlithatni,
millyenekkel a’ foldgémb dszve van bardzddzva. Azon
_ kivil, mond folytatolag Ampére 1ur, nagy emléke ma-

rad vissza azon felforgatdsoknak, mellyeket a’ savitott
testeknek , az érczek dital a’ fojtd’ (azoum) timérdek
mennyiségeben (ez teszi légkorink’ legnagyobb ré-
sz61) lett felbontakozdsa a’ foldfrombon okozott, Nem
igen gondolhato, hogy ezen fOJlO eredetiképen ne
lett legyen massal 6&szvekétve ;' hihetéleg savitdval
volt kapesolathan fojtés vagy fojtésav’ (acid. nitrosum
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vel nitricum) képében. E’ végre, mint tudva van, nyolcz
vagy tizszer annyi savito kell vala neki, hegy a” leég-
kérben ne maradjon. Hova lett volna ez a’ savito! Igen
hihetéleg az a’ kiilonben érczes dllomdnyok’ savitdsdra
forditatett , mellyek mdr ma kéveesbe (silicia), timbe
(alumina), mészbe (calix), vas’, mangdn’ sth. savita-
taiba mentek dltal. Mi a’ légkori savitot illeti, az
midr csak maradéka annak, mi a’ gyulékony testekkel
mdr nem szévetkezett, avval Sszvekapesolva) mi azon
szerkezetekbdl hajtatott ki, mellyekbe z5ldlével (chlo-
rina) vagy egyeéb rokon természetii testekkel férke-
zett be.

A’ fojtosav’ lerakoddsa’ els§ szempillantdsaiban,
a’ szerint, mikép a’sav a’ savitatlan érczek- vagyis az
érezanyoliva rakodott , dszvekdttetés tamadt, 's rovid
id6 milva egy egészen savitott kéreg keésziilt. Ezen
szerkezés nem torténhetett, mint legaldbb gondotha-
t6, a’ nélkdl, hogy téménytelen hév ne szabadiljon
ki, melly ismét szdllékonynyd tette az ujonan érke-
sett folyadékot, s g6zdllapothan tartotta vissza azokat,
mellyek folyévi lenni késziiltek. Aonban az idével
be - bedllo kihtiléssel a’ levdlds (praecipitatio) is ujra
bedllott , ’s a’ merd mag (kozéppont) esak hamar egy
tomérdek savtengerrel vétetett kirdl. Egyideig a’ sa-
vitott kéregnek a’ még nem savitottakat, mellyeket
fedezett , védnie kellett ezen sav’ behatisa ellen; dea’
savtenger minden nap névekedvén, ’s szint dgy ndvén
apnak nyomdsa is, utat taldlt magdnak a’ repedékeken
keresztlil , honnan savitds eredt, melly eleinte csende-
sebben, aztdn erdszakosban folyt, mig a’ véds kérget
darabokban széllel hdnyni. Innen mdr most — mint
mondék — o’ savas folyadék’ levdldsa, ldva -gya-
nant forro ’s bugyborékoléd savitatok’ formdldddsa ‘s
végre ezen- szerkezések alatt kiszabadult hév’ kivet-
kezésében a’ savmaradvianynak ujra gézzé (léggé) val-
tozdasa.

Mondtuk mar, hogy minél 16bbszir ismételtettek
ezen tinemények , @’ saviloréteg anndl vastagabb, a’
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rajla dtszivargds anndl nehezebb, a’ cataclysmusok annal
ritkibbak, de egyszersmind anndl eriszakosabbak is
lettek. \

Az alatt a’ foldet mind inkdbb és inkdbb ellepték
hegységek , mellyek a’ folemelkedett ’s minden irdnyok
szerint meg-meghajladozo kéreg’ repedék - és tiredé-
keibdl képzGdtek. Veégre uj kihiilés utdn uj tenger
formadlodott , melly mdr nem fedhetvén be a’merd mag’
egész feliletét, itt amott a’ vizek felett szigetek ldt-
szottak ki (apparuit aride mond Mozses), ’s o' fold
légkorrel vétetett koriil , melly , mint a’ miénk , mara-
dolag-elasticus folyosdgokbol dllott, de hihetileg a’
miénktél igen kilonbozo ardnyokban, Brongniart Adolf’
langeszd vizsgaloddsaibol valéban az ldtszik kévetkes-
ni, hogy ezen mdr elmult iddszakban a’ légkir sokkal
tobh szénét (gas acid. carbon.) foglalt magdban, mint
jelennen. Ezen levegé az dllatokra nézve lehelhetlen
volt, de annal kedvezébb a’ nivénytenyészetnek; a’
fold be vala boritva pldntdkkal, mellyek a' szénével
gazdagabb levegében bujdabb tdplalatot leltek mint a’
maiban; honnan egy sokkal nevezetesehb fejlédés, melly-
nek a’ magosabb hémérsék is nem kevessé kedvezett.

Ekkép magyardzhatjuk meg magunknak az dlla-
tokndl régiebb névényvilagot, s az elsé plintdk’ roppant
alkotdsdat. Mert valéban olly nivevényeket taldlunk dsvd-
nyos allapotban, mellyek korpafiveinkhez (lycopo-
dium) és sarjadzo - mohainkhoz hasonlok, ’s mellyek
két, egész hdromsziz libnyi hiosszasdgot érnck el.

Az elsd formdlds egészen magszéktelen névényekhil
(plantae acotyledones) dllott. Késébb tobzosak (conife-
rae) vegyiltek kozéjok; keésobb egy-, végre két magszé-
kiiek (mono- et dicotyledones), mellyek tiokéletesbek
’s alkotdsokndl fogva a’ hidegnek jobban ellentillhatok.

Az alatt az erdéségek’ maradvinyai meggyiilem-
lettek a’ fold felett, ott elemeikbe felbontakoztak, ’s
a’ szénés gyulo, melly e’ felbomldsndl kiszabadult, a’
légkoérbe vegyiilt ;itten pedig a’ villanynak (electricitas)
akkor , @’ magash homérsék miatt még sokkal gyako-

TUDOMANYTAR. 1. 13
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ribh kipattandsai dltal felbontatott. Egy emléke ezen
eldidének fennmaradt a’ kdszenekben , a’ szenezett
novenyel’ ezen roppant romladékiban.

Ugyan azon miivelet, melly a’ szigetek’ tiinemd-
nyét szerzé (a’ savitott kéreg’ repedékein dthatott sa-
vas folyadék’ miivelete) ismét megjelent, azt szikség-
képen kovették a’felforraddsnak ugyan azon jelenetei,
’s innen j felforgatdsok. Csakhogy amaz elSbbi forra-
dalmak csak egyes csicesokat, egyszerd szigeteket tol-
tak ki a’ vizekbél, ezek pedig mdr roppant szdrazfol-
deket tintettek fol felettok.

Minden illy nagy vizézonkor, a’ foldgomb’ sziné-
nek hdémérséke nevezetesen fdlemelkedvén, minden
névenyélet lehetetlen lett addig, mig az djra le nem
siilyedt. Innen ldtjuk, mikép az elékorbeli ndvenye-
ket ’s elsd dllatokat magokba rejtd rétegekre ollyanok
kivetkeznek , mellyekben életmiives testeknek (corpora
organisata) illy maradvdnyai €s nyomai mdr nincsenek.

A’ szénsavnak, a’ névenyek #ltali folytonos be-
szivatdsa s elrontatdsa a’ levegdt chemiai vegyiletcre
nézve lassanként mind inkdbb és inkdbb hasonlobbd
tevé a’ mostanihoz, és egyszersmind a’ viz is mind in-
kibb és inkdhb elveszté sav ~-természetét. Azonban a’
légkér nem volt még alkalmas azon dllatok’ élete’
fenntartdsdra, mellyek a’ levegdt kozvetetlen lélekzdk
be ; hanem legelébb is a’ vizekben tiintek fel az dllat-
orszdg’ elsé lényei: a’ sugdrok és puhdnyok (radiata ct
mollusca). .

A’ tengernek elsé népe gerinczetlen dllatokbol
allt; ezeket kiveték a’ halak, késébben a’ tengeri
csuszdnyok (reptilia), mint péld. a’ roppant nagysdgu
plesiosaurusok , és, Mozses szerint a’ madarak, ’s leg-
inkdbb, mint gondolhatni, vizi madarak , minthogy ezen,
idékorban a’ foldgomb’ szdraz részei mdshoz képest
sokkal csekélyebbek voltak, a’ vizbe meridlteknél.

Ezen nagy csuszdnyok kézil, mellyek egymasutdn
a’ tenger’ vizeit laktdk, Ampére ur szerint csak egy faj

o
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Iétezik mar ma, ’s az is igen elkorcscsodva mértdkei’
tekintetébens w.m. a’ teknds béka.

A’ halak’, a’ csuszdnyok’ és madarak’ idékordra
az emlds dllatoké kiovetkezék; ’s végre, midén a’ 1ég-
kor eléggé megtisztilt, s &’ f61d képes vala egy sok-
kal nemesebh nemet fenntartani: feltint az embher, a'
teremtmény’ elsé rangu remekmiive.

Az életmiives lények’ foljelenésének ezen sora,
mint Ampére jegyzi meg, szorosan az, mellybena’ hat
nap’ munkdit adja a’ Genesis” kinyve. Az ember’ fel-
tiinése ota a’ f5ldgémb mdr csak egy forradalmon esett
keresztdil, melly a’ szent kényvekben az 6z6nviznek
felel meg; ’s taldn ez halmozta fel a’ Ilimalaya’ és An-
desz’ hegyldnczaikat. Jelennen a’ savitott kéreg, melly
a’ nem savitott székponttol vilaszt el benniinket, oliy
vastag , hogy a’ természet’ forradaimai felette ritkdk
lettek; ’s ellenalldsa olly hatalinas, hogy ha térténik
is repedés valamelly ponton, a’ kipattands egy helyre
marad szoritva, ’s kovetkezései nem terjednek el az
egész foldre; ’s ha az iitédés gyakran igen nagy
messzeségre éreztetik i, a’ merd kéreg’ térédése, vagy
folyovd lett anyagok’ levdldsa csak igen kérilirt he-
lyen vétetik észre. Ezen mgsod rendbeli catastrophok’
legnevezeteshike az, melly 1759 september’ 29d. ment
véghez Jorulo koril, Mexikoban, hol egyebek kozt
egy tlizhdiny6 hegy’ aljin levé gyepen, mintegy négy
negyszeg mérféldnyi tertlet yholyagképen filemelke-
dett, tobb ezernyi apro bazaltkupokkal eltelt, mely-
lyek stirii gészt eregettek.

Ezen, egy nem savitott székpontot feltevd hypo-
thesis , melly Davy szerint is az egyetlen egy megen-
gedheté , igen j6l fejti meg a’ vulcdnokat, a’ nélkil,
hogy azt kellene feltenniink, hogy a’ fold témeényte-
len nagy meleget foglal magaban, melly minden belsé
részei’ olvadt dllapotjdtél szdrmazik. Valoban, ezen
nem savitott témeg a’ hévnck kimerithetetlen chemiai
forrdsa, melly mind annyiszor ki fog nyilatkozni, va-
lahdnyszor valamelly test vele Oszvekéttetésekbe 1ép;
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dgy , hogy a’ mozgdsban levs vulcan is nem egyéb,
mint egy maradando repedék, a’ nem savitott széknek
folytonos kovosilése azon folyosigokkal, mellyek a’
a’ savitott rétegen keresztlil hatnalk.

Valahdanyszor ekkdp valamelly folyadékok a’ nem
savitott székig dttornek, a’ féldszinnek emelkedései
torténnck; minthogy az ércz, midén savitoval egyesil
(savitatik) , teriiletét &reghbiti. A’ chemiai munkdlat-
bol kifejlédd hév ott fogja legfébb fokdt elérni, hol
az tj szerkezés torténik, azaz a’ savitott témegnek
az érczszékkel valo érintkezése’ szinén, innen pedig
nem csak a’ foldgomb’ felileie, derannak belsdje felé
is kell neki kiterjedni. Ldtni a’ szerint, hogy a’ féld’
belsejében a’ hévnek iranya a’ székpont felé van; a’
mennyiben a’ kéreg’ savitdsa halad, a’ szerint kézelit
a’ hévnek forrdsa, a’ chemiai munkdlatok’ kérnyéke,
a’ kozéppont felé , ’s a’ kifejlett hév mind inkdbb
gyengillve kivilrél be felé terjed; dgy hogy ha az
érczek kevesbbé jol vonndk a' hevet, azt lehetne hin-
niink , mond Ampére, hogy a’ fildgomb’ kozéppontja
igen hideg. ’

Ezek, elsé szemre, ellenkezni ldtszanak a’ ta-
pasztalt dolgokkal. Mert valdban az vétetett észre,
hogy a' foldszintdl befelé bizonyos mélységig a’ hév
valoban folyvdst névekedik, ’s innen csakhamar azt
kovetkezteték, hogy ezen emelkedése a’ hémérsék-
nek folytatolag tart egész a’ koézéppontig, vagy a’
folyo székig. A’ tapasztalat helyes, de nem a’ kovet-
keztetés. A’ hémérséknek a’ fzliiletrél egy bizonyos
mélységig valé novekedését nem ellenzi semmi egyéb
lettdolog; so6t még az eldadott hypothesisben is szik-
séges, minthogy a’ hév’ maximumdnak azon ponton
kell taldltatni, hol az érczszék a’ savitott réteggel
érintkezik. Tegytuk hozzd, hogy az ember legfelebb
egy mérfoldig ereszkedik le a’ féld’ gyomrdba, ’s igy
csak azt vizsgdlhatja meg, mi az egész gémb’ dtmerii-
jének ;i5gad részében torténik. Mar pedig az dtmeéri’
illy kicsiny tortszamdbdl arra kovetkeztetést' hizni,
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mi annak egész hosszdban térténik , véghetetlen kénnyel-
miség ; sét eldénthetetlen térvény a’ természettudo-
mdnyban az, hogy nem szabad valamelly térvényt dl-
taldnosnak tokinteni, hacsak a’ méri’ legnagyobb vé-
szén nem tapasztaltatott.

Azok, kik a* fold’ bels6 széke’ folyo dllapotjdt
megengedik , gy liatszik, nem gondoltik meg a’ hold-
nak ezen toménytelen folyadékra valo hatdsdt, mellytdl
olly apdly és dagidlynak kellene eredni, millyen tenge-
reinké, csak hogy irtéostaté mind a’ folyadék’ terjedelmé-
re, mind annak siiriiségére nézve. Nehéz megfogni valo-
jdban miképen a’ f6ld’ kérge, mellyet egy 1400 mér-
foldnyi hosszasdgu hydraulicus emeldrid - forma  szii-
net nélkil verdes, ellent dllhatna.

Mai nap, a’ tenger’ vizei nem lévén tihbé sa-
vosak, midén a’ foldkérgen repedés térténik az ércz-
székig hatd, a' folyadék melly red rakodik ’s kész
azt savitani: tissta viz; a' kiszabadulando légeknek
tehat savitottaknak kell Ienni; a’ mit valojiban bizo-
nyit a’ tapasztalds is.

Ha ezen viz igen savithato érczekkel taldlkozik,
's a' kiszabadult gyuld *) egy olly testbe sem iitks-
zik , mellyhez igen rokon; tgy tisztan ki fog mene-
kedni, ’s bizonyos kérnyilmeények kozt, a’ levegdvel
érintkezéshe jovén, szép lingot dllithat els. Ellenben,
ha olly testekkel taldlkozik, mellyekkel hajlando
gyulatsavokat (hydracida) képezni, azokat fog formglni;
’s minthogy ezen testek , kénnyen feloldodznak gézbe ,
savanyu fistként a’ réseken kipdrolognak. Valamint-

¥) Savitit emlit itten a’ franczia eredeti; de bizonyosan csak
tollhibdbdl gyuls helyett. Mert midén a’ viz igen-savit-
hatd érczekkel taldlkozik, annak savitija amaz érczanyok-
kal Uszvedllva savitatokat formdland, 's a’' viz' gyuldjc-
nak kell fennmaradni, melly ,,ha rokon testekbe nem iit-
kizik‘“ a" légkirrel Gszvejivetelekor meg fog gyulhatni;
vagy harokon anyagokra (péld. kénre, zpldlére stb) akad,
azokkal gyulatsavokat fog formdlni, millyenek’ kiszaba-
duldsdt Davy litta, S. F.

ST
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hogy Davy a” maga vulcdnok - kériili utaiban tapasz-
talta is a’ gyulonak kiszabaduldsdt, részint tiszta,
részint kénlictt, z5ldlitett vagy szénitett dllapotban.

Nehdany id6 elStt ezen theoridt lehetett még a’
zoldlitett gyulo’ képzddésére nézve ostromolni. T. i.
akkor még nem engedtetett meg az, hogy a’ viz bir-
na felbontani érczzildletet ’s téle a’ zild16t elvdlasz-
tani; azonban Berzelius legujabban megmutatta pro-
bik dltal, hogy a’ viz a’ kavies-zsldletet szétbontja.

Azt monddk, hogy a’ hév’ forrdsa a’ nem savitott
réteg’ 's a’ savitott kéreg’ érintkezése’ helyén van, ’s
nagy résztt az e’ helyen torténd chemiai hatdsok’ kovetke-
zése. Tegyiik hozzi, hogy ezen hévtimadisnak még
egy mdsodik oka is van a’ villanyfolyamekban, mely-
fyek ezen két kitlsnnemi rétegek’ érintkezésébél ered-
nek. Egy mds koivetkezése az ezen roppant galvdni
oszlop dltal elGhozott folyamnak a’ test’ szine felett
nyilatkozik a’ mdgnestd’ irdanydban. Ezen folyamnak a’
kiilon savitatokhol 4116 rétegek’ érintkezése’ helyénis
tdmadnak, de kevesebh erdvel, a’ savitatok’ cseké-
lyebb vonzalma miatt. Az irdnyranézve, mellyet azok
kévetnek, azt gyanithatni, hogy a’ nap’ behatdsa dltal
hatdroztatik , melly egymds utidn a’ kilén merididno-
kat hevitvén, ekkép a’ f6ldkéreg’ legfeliiletesh réte-
geiben az egymdsnak megfeleld részek’ vonzoddsdt,
bizonyos iddre megkisebbiti,

A’ Revue universelle’ 1833diki 24, kitetghd),

»

Scueprr. Ferencz ,

m. t. tirsasdgi . tag.




VEGYES KOZLESEK.

FOLFEDEZESEK.

A’ DELSARKI SZARAZFOLD.

(Olvastatott Londonban a' kir. geographiai tirsasig’ 1833. febr. lldikei iiléséhen).

Enderby urak’ 148 tounds briggje Tula, a’ kii‘a’}]yi ten-
gerhadat szolgilé John Biscoe urtdl kormanyozva, julins’ 14kén
1830 tengerkutya-fogdsra indult ki Londenbél a' déli tenger
fel¢; de a’ hajétulajdonosok’ azon utasitdsaval, hogy a’' magos
déli szélességekben tett geographiai filfedezéseket kiilonds fi-
gyelemre méltassdk, A’ brigg mindenael , mi illy vallalathoz
suiikséges dés megkivintatd, legnagyobb bdkezliséggel volt fel-
készitve; e’ mellett Lively nevii kutter kisdretil adatott még
mellé.

Mind a’ két hajé, miutin a’ capverdi szigeteknél sé-fel-
vételért megallottak volna, november’ 8kdn a’ falklandi szige-
tekhez érkeztek, hol Berkeley - Sundban Port-Louis révben
10kén kiktottek. Biscoe kapitiny ezen kikotét igen dicséri,
jelesiil olly hajékra nézve, mellyek a’ hoorni fokot akarjik
kériulevezni: halakat, marhahist és fris vizet ott konnyen
szerezhetni, épen ugy siilyellenes njvényeket nagy kiilénféle-
séghen; a’ kikitd’ torkolatja tiszta, a’ horgonyfenék jd, 's a’
viz’ mélysége szinte a’ partig elegendf. Itt Biscoe kapitiny’
véleménye szerint kinnyii volna hajdjavité helyet dllitani;
melly igen nagy haszonra lenne mind a’ kiézjéra, mind a’ ma-
ganyosak’ érdekeire nézve is. )

Miutdn a’ hajék a’ sziikséges vizzel ellitak magokat, no-
vember 27kén ismét a’ tengerre bocsitkoztak. Biscoe kapitiny
Sandwich felé mentében figyelmét leginkabb az Aurora-szige-
tekre forditotta, de firadozdsai szintolly sikeretlenek voltak ,
mint az elétt hét évvel Weddel kapitanyéi; ’'s igy aznok vagy
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nem is Iéteznek , vagy legaldbb mis iranyban *). Dacember
10kén 29° 14’ nyugoti hosszban *¥) sok jéghegyekut taldl-
tak; ezek vélekeddsik szerint Sandwichfild és Uj-Déli-Shet-
land kézt zajlottak, 's a’ két hajénak elvdlisit okozik , de
mellyeknek isméti egybekapcesoltatisa, aggodalmas varako-
zdsban t6]1tdtt négy nap mulva mdg is megtirtént, 20kin a’ 26°
55' nyugoti hossz és 58° 25’ déli szélessdég alatt egy szigetet
vettek észre, mellynek tekintete filitte visszaijesztd volt, vagy,
hogy Biscoe kapitiny’ szavaival éljink : ,,borzasztd, mert nem
volt egyéb mint jég és hdval fedett kétomeg, siri feth{kbe
burkolva, mellyek semmi tdrgyat sem engedének tisztin meg-
killinbéztetni®; azért mem is tétetett proba a’' kikitésre. Dél
felé evezve, kivetkezd nap, délnyugotra, egy mds szigetet
littak, melly amaz elsGhez egdészen hasonlé volt; ez most
nyugot-éjszak felé fekiidt. A' kutter parancsot kapott mind
a' két szigetet megvizsgilni, de a’ siker igen tokéletlen volt,
minthogy a’ csinakok egyikén sem kithettek ki. A’ féldabresz
szerint ezen szigetek Montague és Bristol ; de Biscoe kapitdny
Gtven mérfilddel tovibb helyzi dket nyugot felé, mint ki-
zinségesen tétetnek., A’ hévmérd—1° ¢ Reaum. dllott a’ leve-
gében, és—0° 44' a’' vizben. Egy harmadik szigetet, Fris-
Jandot, dél felé littak, egy negyediket éjszak feld,
Kdvetkezett t5bb napokban azon tirekedtek hajdsink,
hogy déI’ irdnyaban haladhassanak, 's mennyire lehetséges,
nyugotnak tartsanak, minthogy ezen viligtdjban igen sok jelek
szdrazfoldre mutatinak ; de minden prébalatok siker nélkiil ma-
radtak. A’ sikjég (Feldeis) vagy egészen Osszeforrott ’s tiretlen
volt, vagy, hol abban §b1Gk mutatkoatak , azok is csak rovid
kiterjedésre valdnak nyitva, gy, hogy a’ hajék, ha ezen §b-
l6kbe beeveztek is, visszatérni kénytelenitettek. Szerencsére
a' viz rend kiviil sima volt, még akker is, midén a' nyugoti
szél erésen fitt; ’s ezen kirilmény nem csak nem kinmyitet-
te a' hajok' kormdnyzdsit, hanem a' legénységet is tiirede-
lemre birta, minthogy dltala azon vélemény, hogy nem mesz-
sze szirazfild velna, megerdsitetett. 20kén délben a’ déIV

®) Hogy az Aurora-szigetek valéban nem léteznek ’s a’ spanyol haw
jésok jéghegyeket tartottak szdraz féldnek, mellynek az emlitett
nevet addk, azt Krusenstern admiral mdr néhdny évvel ez elitt
bebizony{totta.

*%) Mag4tél értetik , hogy a’ geographiai hossz ezen elfaddsban a’ green~
wichi meridigntél szdmnitatik,

A’ aszerk.
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.
szélesség 50° 11', a’ nyugoti hossz 24° 22/ volt: de mi-
vel most a’ szél erdsen fatt délnyugatrdl, fol kellett hagyni
¢ vidék’ tovdbli vizsgdlatival. Az eldbb litott szigeteket is-
mét észrevevék, s kizéppontjok’ hossza , ismételt vizsgilat utdn,
meghatdroztatott; mi szerint azok koriilbelél ny. 27° alatt
fekiisznek.

Noha nem volt Biscoe kap.nak szerencséje ezen délkor (me-
rididn) alatt folfedezést tenni, még is tapasztalivai egész a’
vilagossdgig sejletik azt hogy Sandwichfild’ ismeretes elGhe-
gyeitdl jokora darab szdrazfGld nyalik ¢l dél felé; mig az
alatt a’ masik oldalon az igen magas szélesség mellyet Wed-
del kapitdny ért el (déli 742 15'), csak kevés fokkal tovibb
nyugot felé (mintegy ny. 36°) azt bizonyitja, hogy ezen tar-
tomany’ nyugoti csicsai, hosszukra nézve, az emlitett eld-
hegyektdl igen tova nem eshetnek.

Januarius’ 5kén (1831) a’ Tula és Lively a’ déli szélesség’
50° 9/’s &’ nyugati hossz’ 21° 52 alatt voltak; és Tkén
a' d. széiesse 592 35 ’s ny. hossz’ 20° 21’ alatt ; — egyéb-
irdnt sziintelen a’ jégsik’ széle’ hossziban eveztek, ’s minde-
niitt nyildst kerestek be felé azon reménynyel, hogy délnek
Gsvényt, 's tal a’ jegen, szabad vizet taldlandnak. De ezen
reménységben folyvist csalatkoztak , ’s “7kén estve — mond
\Biscoe kapitdiny — ,, minden abbeli reményeink elenydsz-

,‘tek , mert egyszerre egy, erds jéghdl allé ¢bsl elftt lattam
magamat, melly , mint az drboczkosdrbdl ldtszott, legaldbb

* bhusz mérféldnyire terjedt el minden irdnyban, ’s dél felé olly
sima és szilird, hogy rajta jarni lehetett. A’ mellett az idé

_olly deriilt és tisata volt, hogy ha 80—90 mérfildnyi tdvol-
sdgban csak kozépszeri emelkedésii szdrazfild lett volna, azt
bizonyosan meglittuk volna. Egy két hojszan (viharmaddr)
kiviil, meddig szemiink terjedt, semmi éI6 lényt nem ldttunk,
még csak hdjludakat *) sem, mellyek egyébkor igen szimosak
valdnak. Ezen koriillmények engem szinte meggydztek a’ feldl
hogy ezen jégsikemagdban a’ tengerben képeztetett; a' viz'
mérséke — 0°,80; a’ levegdé — G, 44, volt, csoportos és
igen erds hdvihar mellett. Még is délnyugot felé a' szdraz-
foldnek nagy jelei litszottak, noha lithatdrunkon beliil an-
nak semmi nyoma nem tetszett fél; egyébirdnt a’ tenger ittis
még mindig sima volt. .

L

) fgy nevezhetni az aptenodytes-eketa’ franczia pinguin , vagy német
Fettgans utdn annyival inkdbb, hogy az a’ sok hdj, melly testd-
ket fedi, f§ védelmik a' nagy hideg ellen, mellyben lakni szok-
tak, A Szerk,
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Januarius' 7—16ig a’ hajok j6 darab utat haladtak csak
nem egészen keletnek, vissza feld; a’ szélesség 59° 16’ In
a’ hossz 7° 14' Ny. volt. A’ szél ezen idé kizben délrdl
fatt, kétswer hiisen délnyugot felél ’s jé magos vistiikirrel,
mintha a’ szdrazfildtdli tavolsig néne. A’jég is korrdl korra
’s mindinkabb egyes hegyekké ridegiilt, mellyek kizil egy-
szer 58at olvashatdnk latkérinkon; 16kdn a’ viz’ mérséke
+ 0°, 89, a’ levegdd drnyékban 4 5° ,78, napon 4 20°,0,
volt, mi a’ hajénépre igen jétewileg hatott. A’ szél most nyu-
gotnak fordult, ’s a’ hajék vele délkelet felé eveztek jéghe-
gyek és eldarabolt jégtdblik kézt, 's alig ldttak csak egy
madarat is, kivevén 20kdn, midén két nellis *) mutatd ma-
git, és egy hajomadir : **) els§, mellyet Déli-Georgia’ széles-
sége dota Jattak. 21kén a’ hajék a’ déli szélesség’ 66° 16',
’s ny. hossz 0° 24’ 30‘ alatt voltak; a’ viz’ mérséke 1° ,78,
a’ levegdé 2°, 67, volt; semmi jég a’ ldithatdron; de a’ szél
megint dél és délkelet felé fordult, a’ merre igen sok jelei
mutatkoztak egy szarazfoldnek. Néhdny fmtal , tarka sas (egyi-
ke ezeknek a’ mint lditszik 4j faj, orra, smu'nya és feje bar-
na , egyéb része fehér, kevessé nagyobb a’ fokgalambndl) tébb
kék hojszival volt lithaté. 23kan a’ szél KKNy.rél, izromonként
futt, mintha szdraz f6ldrél jonne; a’ tenger simavolt ’s néha
szinetlen ; sok sas és fokgalamb lebegé kiril a’ hajit, melly most
a’ 67° 42' déliszél.’s 3° 31’ kel. hossz alatt allott, A’ levegd’
mérséke gjfélkor — 0°,44, a’ vizé - 1°1. A’ jégismét Gszve-
szorilt, ’s a’ szél délkeletre vette magit, honnan gyakorta
hiisen de dltaliban még is egyformabban fatt mint néhdny
nappal ez elftt. 27kén a’ déli széless. 68° 1’ és keleti hossz’
10° 7' alatt voltak. A’ levegd' mérséke — 0°, 44, a’ vizé
+0°, 89. Szél KDK. erds, nagy dagdlylyal; hd sok esett
's a’ lathataron sok jéghegy uszott; ’s ezen kiviil még nagy
jégdarabok vagy inkdbb, mint litszott, sikjég, mellynek szé-
lei itt ott el voltak darabolva. Hajludaknil egyéb madarat
nem littak , 's azt is keveset. Nagy vaszélyben forogtak a’
hajék , midén a’ jéghegyek ’s jégtomegeken keresztil tortetné-
nek , de Biscoe kapitinyt semmi sem tartéztathatd DK. felé
fekvd czélja’ kizelitésétil.

©) Bizonyos neme a’ hojszdnak, viharmaddrnak; szine sziirke-barna ;
dltaldban rdt és igen faldnk 4llat. Weddell, 59. lap.
a2 ig gy nevezhetjik magyardl a’ diomededt a’' német Schiffsvogel utdn.

A sxerk.
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Februarius ljén o’ déli szdlesség’"68° 51', ’s a’ keleti
hossznak 12° 12' alatt eveztek; a' légmérsék — 0° 89, a’
vizé 4+ 0° 89. Livelyhez kizel egy tengeri eb littatd magdt; és
solc hémaddr ’s barna sas lebegé kiriil a’ hajét ; azalatt hogy,
kiilonbozs iddben, madarak, — mellyeket eldbb szdrazfildi-
eknek tartottak , késébb kirilymadaraknak ismertek, de mik,
noha vizi madarak, még is a’ szdraztil messze nem tartézkod-
nak — dél felé repiiltek. A’ viznek szine is vildgosabb volt, de
mind ezen, szarazféldre mutaté jelek’ ellenére is, sem ez bi-
zonyosan nem hatdroztathatott meg, sem a’ tenger’ mélysége
a’ mér-6lommal el nem érethetett. 4kén a’ jelck még bizonyos-
bak Iének, ’s a’ remény, hogy fildet fognak érni, Wijolag
tapldltatott; de még ezen délvonalrol sem mondhat bizonyo-
sat Biscoe kapitiny leginkdbb azért is, mert a’ jég melly most
éjszak fel€ huzddott, §t arra kényteté, hogy mélyebb széles-
ségeket keressen. 8Skin délben a’ szélesség’ 67° 12/ °s a’ ke-
leti hossz’ 27° 15’ alatt voltak. A’legmérsék +-0°, 44 (@’
napon -4 23°, 11), a’ vizé 4+ 0°, 44. A’ szél KDK. felé
fordult, ’s néhiny napig erdsen fatt ’s magas hullimokat
hdnyt; ezen akadalyokhoz mdég jéghegyek is szivetkeztek ; de
a’ hajok mindennemii veszélyeknek ellen allottak, ‘s keletit-
jokat folytatik. 17kén a’ széless. 66° 44’ D. a’ hossz’ 38°
5' K. 19kén keresztiil vigik Cook kapitdny’ 1773ki utjat ’s a’
sikjeget csak nem azon allapotban Ielék, mellyben Cook hagy-
ta. 25kén igen bizonyos jele latszott a’ szdrazfildnek; a’ déli
szélesség’ 66° 2/, a’ keleti hossz” 43° 54’ alatt; a’ vizmérsék
— 0°, 89, sok jégsziget és sikjég-tibla a’ lathatdron; de is-
mét csak hamar eltiint az ezek kizt is ugy, hogy ujra nem Te-
hetett rea ismerni. Tébb tengeri eb, hdjlad s egy fiatal ten-
geri elefant is latszott; a’ szilird jégtimeg’ parkdnya csak-
nem olly magas volt mint Nord-Foreland (Anglidban) ’s ehhez
sokban hasonlitott. Végre 27kén tisztin meg lehetett kiilon-
biztetni a’ szdrazfildet a’ déliszélesség’ 65 57/ ’s keleti hossz’
47 © 20’ alatt; kiterjedése jokora, de sikjéggel volt koruls-
vezve; a’ levegd’ mérséke most — 42, 44, szembetiinileg ala-
csonabb mint eddig elé tapasztaltatott; a’ viz’ mérséke — 0°,
89. Eldszor lattdk rendkivil élénk villandsait a’ déli fénynek,
»néha — ugymond RBiscoe kapitany — szép, mintegy fejiink
felett elgirdiilé oszlopok’ alakjiban, mellyek hirtelen ollya-
nok levének mint valamelly karpit’ rojtjai ; majd ismét kigyédzé
vonalokként szaladozik be az eget; néha csak néhany ilnyire
litszottak lenni fejiink felett ; ’s kétség kiviil a’ mi gdézkoriink.
ben képzddtek. Legszebbike volt ez, bizonydra, minden egyéb
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‘illy tineményeknek, mellyeket valaba littam ’s a’ hajébeliek,
— mnoha a’ brigg lathatd veszélyben forgott, minthogy erds szél
hajtotta ’s e’ mellett igen oldalast Jebegett — nem tuddk sze-
meiket az égrdl elforditani, hogy inkdbb a’ menetel’ irdnydra
ligyelnének.

Most minden firadsdg arra forditatott, hogy a’ filfede-
zett szarazhoz minél kiozelebh juthassanak; ezen prébalatok-
nal a’ hajdkat egy, martius’ Skén keletkezett széltorlat, melly
valodi szélvészszé nivekedvén egész 7ig tartott, legnagyobb
veszély fenyegeté, végre el is vilasztotta; a’ Tula jéforman
meg is kidrosodott; tobb Jegény igen megsebesitetett ’s az
egész népség’ egészségét a’ nagy hideg romlissal fenyegette.
Osvényok KEK. és EK. kozt vonult, ’s 8kin midén ismét vizs-
gialéddsokkal lehete foglalatoskodni, litik, hogy a’ brigg
EENy felé 120 mérfildnyire hajtatott. Ismét DK. felé evezve,
16kdn ugyan azon fildet littdk a’ 49 keleti hossz alatt. Egy
elGhegyre mellyet mdr elébb ldttak volt, djra rd ismertek,
’s azt ,,Cap Ann‘ nak nevezték. T&ébb napig sziintelen fira.
doztak , hogy megkizelithessék azt, de hasztalan; e’ mellett
a' legénység egészségben és erdben olly hirtelen fogyott, hogy
altalaban szikséges volt szelidebb éghajlatot keresni. Nagy
aggodalomra nyujtott okot Lively kutter’ sorsa is, mellyet
7ikatdl fogva nem ldttak, ’s melly, ha ama’ firgetegben el
nem meriilt, hihetéleg mélyebb szélességet keresett ’s Vaun-
diemen’ fildére voniillhatott. Hdrom, felette ' nagy farad-
sdggal tiItitt hét utdn végre elhatdrozda Biscoe kapitdany, hogy
maga is oda tartson; a’ filfedezett fildhez, mellyet méltin
Enderbyfilduek nevezett, soha sem juthatott kizelebb mint
hiisz ’s harmincz mérféldnyiig. Majus 7kén a’ Tula Der-
wentbe érkezett; oda mentében két hajdislegényt vesztett el ’s
a’ tobbi legénység olly bagyadt volt, hogy a’ brigget ha-
rom tiszt, egy matrdz 's egy hajés inasnak kellett vezérleni,
Az éjjelek ezen idGkér’ lefolyta alatt nagyobb részint olly se-
tétek veltak — kivevén ha néha néha a’ délifény villant meg
— hogy maga a’ kapitdny is kénytelen lett minden &jjel egész
virradatig a’ tdbbiekkel egyiitt versenytt dolgozni. A’ szelek
egyformdk lettek mdr, tigy mint a’ déli szélesség’ 60° alatt.

Lively még csak augustusban csatolta magita’ Derwent-
ben fekvé Tulihoz, mert elsé megszdlldsakor kart szenvedett,
’s kénytelen volt Uj - Déli - Walesben, a’ Fiiliprévben kikétni.
Mind a’ két hajé october 10kén 1831 ismét a’ tengerre bocsit-
kozott ’s tengeri eb - fogds végett egész januarius’ 4éig 1832
késtek Uj-Seeland’ tengermellékén, Chatham’ és Bounty' szige-
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tein. Egyetlen egy fontos geographiai észrevétel, melly ezen
idé alatt tétetett, a’ Bounty-szigetek’ fekvésének megigazitisa
volt, melly mir e’ szerint nem K. 170° 6', mint kézénsége-
sen tartatik , hanem 178° 26' K. alatt fekszik.

Innét Biscoe kapitiny ismét DK. felé evezett, hol elsd
gondja volt a’ Nimrod-szigeteket érinteni, mellyek, a’ mint
allitatott 56 = 3' déli szélesség 's 157° 50' nyugoti hossz
alatt fekiisznek ; de felkereséstk hasztalan maradt, ugy hogy
Biscoe’ véleménye szerint azok , legaldbbaz dllitott irdnyban,
nem léteznek., A’ viz azonban itt ollyan velt, mint homok-
torlat felett leuni szokott, még isa’ mér-Gdlommal utazdink nem
értek fencket. Januarius’ 14kén, 56° 26' déli szélesség ¢és
156 ® 48’ nyugoti hossz alatt sok maddr éstengeri fit litatott.
Sét tobb hdvibar is délkelet felfl; és 15kén a’ déli szélesség’
60° 45 ’s &’ nyugoti hossz’ 132° 7' alatt az elsé jéghegyekre
taliltak , a’levegdnek 4+ 2° | 22. mérséke mellett. 31kén mint-
egy szdz illy hegyet szdmliltak a’ Jathatiron ’s a’ felhék min-
dig alacsonan és nehezen fiiggittek a’ délnyugoti ldthatdron,
mintha arra sziraz fold volna; de minthogy a’ szél EK. feld
fordult, a’ silyméri’ (barometer) lesiilyedése 's egyéb tiine-
mények’ hidegre mutattak, nem itéltetett tanicsosnak, ezen
jeleket kizelrdl megy uwa]m.

Februarius 3kidn a' déli sulesqur’ 65° 32’ ’s a’ nyugoti
hossz’ 114° O, alatt voltak. 1tt, egészen a’ Tula’ kizelében
omlott dssze egy sziget, olly robajjal, millyen az égi dirgésé
szokott lenni: a’ tenger szemlatomdst betelt ’s mintegy elbo-
ritatott jégdarabokkal, ’s az eredeti anyagnak esak egy kis
széke maradt fenn. 12kén a’ keleti szélesség’ 66° 27', ’s a’
nyugoti hossz’ 87 ° 50’ alatt ismét nagy szdmu madarak (ha-
jomadarak, hdjludak, fokgalambok) ’s tibb plipos hdtd czet-
¢s finnhalak ; 's mintegy 120 jégsziget littattak a’ hajéfedélrél.
15kén végre ismét szirazat pillantinak meg KDK. irdnydban,
de nagy tdvolsdgban; a’ hajék’ dllisa a’ déli szélesség’ 67°
1’ ’s nyugoti hossz’ 71° 48 alatt volt. Azon szdraznak tar-
tott pont felé tartva, azt mas nap reggel szigetnek ismerték,
riellyet az angol kirdlyné’ tiszteletére Adelajd' szigetének ke-
reszteltek. A’ vizsgdlat, melly a’ kivetkezett 14 napon foly-
vist tartott, azon kivetkezményt ada, hogy ezen sziget egyike
azon szigetlincznak, melly KEK.rél NyDNy. felé, eg gy magas
Osszefiiggd tartomany eldtt nyulik el, melly a’ mint latszik ,
ragy terjedelmii, és Graham' fildének neveztetett, az emlitett
szigetlincz pedig a’ folfedezérdl Biscoe-sornak. -7
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Az Adelajd’ szigetének méltdsdgos és szép tekintete vsnj
egy magas cslcshegye a’ felhékbe nytlik , ’s annak legmagash
orma azokbdl kiemelkedik; egy alacson hegyldancz éjszaktél
dél felé mintegy négy mérfoldnyire terjed el, mellynek teteje
csak igen vékony horéteggel van befedve , mig oldalai a’ hegy’
alja felé vakité fényt hé- és jégkéreggel van beboritva , melly
a’ tenger felé nyulik ’s ott egy 10—12 Iibnyi magossaga kdé-
szalba végzddik. Hdrom mérfildnyi térségre 250 6lnyi mér-
6lommal sem taldlhattak feneket, ’s magok a’ szigetek kiriil
is a’ viz felette mély volt. Egyiknek mellyet Pitt’ szigetének
nevezstek (déli szélesség’ 66 ° 20’ ny. hossz’ 66° 38‘alatt), sok
6blei vannak, ’s a’ megette fekvé f6 tartomanynyal j6l védett
kikotéje van, de ennek feneke szirtes. Csak egy €13 dllat
sem talaltatott e’ szigetek’ egyikén is, még madarakat sem
lehete latni, noha azok néhdny mérféldnyire éjszak felé sza-
mosak voltak. .

Februar’ 21kén szerencséje volt Biscoe kapitanynak ax
altala f§ foldnek tartott partokon kikotni; azt o’ maga rende
szerint elfoglalni, a’ ldthatd hegyek’ legmagosbikdt az au-
gol kirdly’ tissteletére Filmos’ hegyének (Mount William) ne-
vezte, ’s az ezutdn kovetkezit Moberly kapitdny’ tiszteletére
ugyan Moherly' hegyének. A’ kikotéhely egy mély 6bsl volt
mellynek vize olly csendes, hogy ha tengeri ebeket taldl-
tak volna, a’ hajékat igen kinnyen megrakhattik. A’ mélység
itt is nagy volt, csak nem egészen &’ part mellett is hisz 61-
nyire még nem taldltak feneket; ’s a’ nap olly melegen siitott,
hogy a’ hé minden bérczek hosszatt olvadozni kezdett. A’
Vilmos’ hegyének fekvése a’ déli szélesség’ 64° 45' ’s nyu-
goti hossz’ 63° 51' ald hatdroztatott.

Innét Biscoe kapitiny Déli-Shetland’ szigetei felé evezett,
hol hajdja megfeneklett, kormdnya’ evezrijét elveszté ’s alig
menekheték meg teljes hajétiréstél; azutin a’ falklandi szi-
geteket érinté, mellyek’ szomszédsigdban a’ Livelyvel Gsszeta-
Yilkozott, 's végre Sz. Katalin felé tartott, Brasiliaba, holazt
kellett hallania, hogy a’ kutter a’ falklandi szigetek® egyikénél,
t. i. @’ Makay’ szigeténél elsiilyedt, a’ legénység azonban egy
Monte-Videobeli hajé dltal megmentetett.

Kivetkezd altalinos megjegyzések zdrjik be kivonatunkat
Biscoe kapitdiny’ napldjabél :

1. Az igen magas szélességekben a’ szél, ha az ember,
mint ezen hajézdsndl tértént, val¢ban a’ jégévin beliil van,
csak nem mindig egyforman délrél fi, DKrél KEK. felé valé
ingadozassal; 's minthogy ezen szelek, olly hajira nézve,
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melly nyugotril keletre indil, ellenkezidk, azért Biscoe kapi-
tany azt tandcsolja, hogy jovendd priobalatok’ alkalmival el-
lenkez$ irdnyban induljanak t. i. keletrdl nyugotnak. A’ jégen
kiviil azonban a’ szelek sziintelen nyugotiak voltak.

2. A’ déli fény csak néha néha latszott, koronként fe-
lette élénken, melly esetben mindig ressz iddjdras’ eldpostdja
volt, A’ kompaszra semmi befolyasa sem volt.

3. A’ kivetkez$ tabla a’ magnestiinek, az egész ut alatt
észre vett cltéréseit mutatja :

Tapasz- | Hossz az Tapasz- | Hossz az
talt szé-|iddméri *)| Eltérés. || talt szé-| idéméri Eltérés.
lesség. szerint lesség. ! szerint

58045'D.| 23014/ Ny.| 2000'K.|| 41024 D.[150025' K. {11® 00’ K.

59 34 18 54 1 50 40 12 |178 13 Ny.[10 00 -
58 02 10 02 8 19Ny.|| 52 44 [175 52 13 00

59 16 7 14 11 30 56 26 [170 30 16 00

62 25 2 28 1500 |55 55 149 49 fogy. K.
66 48 102 K. |20 30 64 20 [119 43 1200

67 40 633 19 44 64 06 }110 46 28 00

67 57 8 28 21 12 || 66 27 78 04 — 32

68 30 14 42 25 12 || 64 53 67 03 26 20

63 43 22 25 28 44 |l 64 20 65 20 26 00

68 58 25 45 99 10 57 52 51 38 1200

66 56 36 .57 55 00 || 36 46 47 50 11 00

67 50 36 38 57 12 || 33 32 44 50 8 00

66 46 41 10 40 22 || 3t 05 43 46 4 30

65 16 49 27 40 10 || 20 ot 29 00 6 04 Ny.
61 16 64 47 42 28 1329 | 2447 7 40

54 57 |104 32 27 38 || 36 53 E.| 34 04 20 40

51 535|129 09 Kelet fe- || 39 54 28 36 20 40

48 40 139 55 1é semmi

Kedvesen veendik , uigy hiszem, az olvasék, ha itt Kru-
senstern orosz al-hajévezérnek baré Humboldt Sandorhoz irt
Tevele' toredékét kiozdljik , mellyben Rellingskausen orosz ha-
jokapitanynak, hasonldlag a’ délsark’ vizeiben tett filfedezé-
seirdl tétetik emlités.

»Szent-Peter’ Vire , aprilis’ 2;d. 1833.
A’ legijabb mi itt az itleirdsok’ tirgyiban wmegjelent ,
Bellingshausen kap. délsarkidtja. Bitorkodom Kegyeduek a’ po-

#) Vagy hosszmérii; chronometer.
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rosy. kivetség dltal ezen mnnkdt megkiildeni. A’ déli szélesség’
69 ° alatt tett filfedezései most Biscoe kapitdnynak ugyan azon
kirnyéken tett filfedezése altal uj érdeket nyernek , mert nem
hihetetlen, hogy azok, a’ Bellingshausen altal Sdndor’ Sulde-
nek nevezett tartomdnynyal Gsszefiiggenek, minthogy ez a’
Graham’ fildének legdéliebb végétdl csak valamiszdz mérfold-
nyi té;'olszigra esik : ’s mivel Bellingshausen kap. Elsd Peter'
foldérél (68 57" D. és 90° 46' Ny.) Sindor’ fildére (68° 43!
D. 73° 9' 36/ Ny.)evezvén, szarazfold’ tobb jeleit vevé észre,
egy helyen (hossz’ 78° alatt) a’ viz’ szinének viltozdsdtis ta-
pasztalta : hiheté, hogy, ha egy folytiban nem is, Klsé-Péter’
folde is osszefiigg a’ Graham’ foldével, melly ismét a’' Déli-
Shetland’ szigeteivel hatiros; azonban allhatna az tobb egy-
mashoz kizel olly szigetekbél, millyenck a’ Déli-Shetland-szi-
getek , vagy millyenekbél talin a’ Graham’ filde is dll. Ha ez
gy volna, az Elsé-Péter’ foldétél a’ shetlandi szigetek’ éj-
szakkeleti végéhez elnyild fold (a’ Powell-szigeteket ide nem
iudva) mintegy 900 mérfildet temne: mindenkép megérdemld
a’ szdrazfold’ nevezetét. Ezen szarazfold, mellynek Iételét
theoreticus okokbd6l hitték , Cook’ sikeretlen keresései utan
pedig kétségbe vontik, végtire fel van talilva.

Midén Enderby a’ hajéin tett fiolfedezéseket velem k-
z6Iné, egy uttal azt jelenti, hogy ez évben (1833) djra két
hajot kiild a' déli sark felé. Ohajthaté volna, hogy ezen ha-
jok nem csak a’ Graham’ f6ldét, ’s az € kozt s 1. Péter’
filde kozt fekvd helyet szigorubban megvizsgdlnik, hanem
Biscoe’ Enderbyfildét is a’ szélesség’ 656° ’s 67 2, ’s a’ keleti
hossz’ 44° ¢s 52° Lkizt. Kiilonds hogy Cook az Enderby’
foldét nem latta, holott hozzdé 1773. olly kizel jdrt.*

Ezeket kirolvén, azt jegyzi meg Humboldt Sdandor, hogy
Cook 1773. januarius’ 17dikén 07° ;. szélesség ’s 40° keleti
hossz alatt , Mozambique’ délvonaldban mulatott. Az dj
szdrazfold Déli-Shetland’ déli vége és Enderby’ folde kozdtt
az adott szélesség alatt @ssze nem fiigghet, mivel Weddel
kapitdny 1823. februarius 20dikdn a’ greenwichi nyugot hossz’
30° alatt egész a' déli szélesség’ 74° 15'-ig elére nyomult,
a’ nélkiil, hogy jeget vagy foldet litna. A’ Cook dltal
elért legdéliebb szélesség, de nyugotra I. Péter’ fildétél, a('/
d. sz, 70° 10’ velt. —

Az 4j hajéttnak mult évi julinsban kelle Angliabdl ki-
inddlni. Az admirdlsig’ lord-biztosai a’ kirdlyi tengerhad’
egyik tisztét Rea urat rendelék Biscoe ir mellé, hogy est
tudomanyos vizsgalddasaiban gydmolitsa; a’ kirdlyi geogra-
phiai tirsasig pedig Biscoe ur’ nagyobb Usztinére, 's a’ tett
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tapasatalatokért hdladdsul ncki az 1832diki Kkirdlyi jutalmat
itélte oda.

(Berghaus : Annalen der Erd-, Volter - und Staatentunde. Berlin, 1833.
Nro 97, 98.).

LEVELEZESEK.

PETROVICS FRIDRIKNEK, A’ M. TUD. TARSASAG’ RENDES
TAGIANAK KET LEVELE A’ KULFOLDROL.

1.

Berlin, october' 12d. 1833,

Tekintetes tarsasag! Edes hazdnk’ térténetirasat illetd
vizsgalatimat Pragaban kezdém gyarkorlani. Az idevald f{is-
kola’ konyvtara gazdag ugyan daltalaban véve's jé rendben tar-
tatik, hanem csupin csak nomindlis, noha a’ tudomdnyok’ osz-
tdlyait koveté catalogusa lévén, Magyarorszigot illetd kiny-
ve mennyi és miféle legyen, csak az tudhatnd meg, ki raérne
a' vagy tiz folio kitetbél dllé historiai catalogust végig ku-
tatni : &’ mi annyival tibb idébe keriil, minthegy a’ kinyvtdr
egyediil reggeli 8 6rdtdl délig vagyon nyitva. Realis catalo-
gust most készitenek 's Hungarice rubrica alatt mir egy ra-
kis czédulit mutattak , melly még folyvdst szaporodik: bi-
rom is a’ szives tissztviseldk’ igéretét, hogy, mihelytt az eléké-
sziiletek megtirténtek, ezen rubricidt szdmunkra azonnal lei-
ratjik. Az incenabulumok’ catalogusit szorosan olvasim végig,
azon tekintethél, ha valami magyarorszigi sajtdé aldl kike-
rilt incunabulumoet kaphatnék ; de csak egyre akadtam , Hess
Andréds’ Chronicon hungarorum-dra. -

Hatezer darab kéziratai kiziil legnagyobb része theolo-
giai és asceticai tartalmu, mert mind hajdani monostorokbdil
vald ; torténetirisi 's kiilénosen Magyarorszdgot illetd, ming
hitelesen monddk , igen csekély szamu. De ezeknek catalogu-
sa is igen tokéletlen, sét nem is teljes, ugy hogy az ember
meg nem tudja belle, mi az, minek rivid czimét olvassa.
lgy p. o. exen czikkely : Historia trium regum , micsoda? A’
Krisztus' imddisdra jott hdarom napkeleti bilesek legenddja.
Avvagy micseda ez : Diplomate Caroli Il. Imperatoris? Nem
egyéb, mint egy vastag, elejétél fogva végig csupa curialis
stilusbeli mindennemii formulakat magdban foglalé folians ,
millyeket Kovachichunk Formulae solesnes styli czim alatt kia-
dott. Tisztin kelle tchdt latnem, hogy a' keéziratokra nézve,

TUDOMANYTAR 1. 14
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vagy a' kdsziillendé tékéletes catalogust bevirnom, vagy az
egész gyiijteményt darabonként forgatnom sziikség. Ez utolsd
minden esetre czélhoz vezetdbb volna, de tehetségemen na-
gyon tul esvén, amavval kelle megelégednem.

Szép oklevélgyiijtemény is vagyon, csak hogy, ezeldtt
néhdany esztendvel, a’ legnevezetesh darabok a’ bécsi udvari
levéltirba felkéretvén, most aliz van egyéb, mint csehorszi-
gi eltériltetett monostorokat illetd iromdnyok.

Mentiil tobbet vartam a’ prdgai fékdptalan’ kinyv- és
levéltaratdl , annyival keserveshen esett, hozzd nem juthat-
nom. Az eldtt, igy mondjik, minden t'iszteséégos embernek sza-
bad velt bejirni, hanem észre vévén utébb, hogy némelly rit-
kasig elveszett, kifogds nélkiili torvényiil téteték, semmi ide-
gent be nem bocsatani ; masok ellenhen ezen tilalmat a’ kényv-
és levéltarban uralkedé rendetlenségnek tulajdonitjak, ngy
hogy a' kdptalanbeliek magok sem tudjik, miik van. Minden
iigyekezetem’ egyetlen gyiimilese az, hogy két igen devék és
jeles kanonokkal megismerkedém, kik koziil a’ tiszteletre
mélté vidam Greg Neumann nekem a’ székes egyhdzn’ jelessé-
geit Gumaga mutatni ’s magyardzni, a’ tudds Pessina pedig
a’ cseh literaturdnak mostani dllapotjdirdl velds tuddsitast
adni szivesek valdnak,

Dobner Gelasius’ kéziratai ’s gyiijteménye 15 nagy eso-
mdban, a’ piaristdknd]l driztetnel, mellyekbdl a’ boldegult
pater rector a’ Monumenta Historica Bohemiae’ negyedik kiite-
tét Oszveszedte, de haliala wmiatt ki nem adhatta. A’ mostani
pater rector, egyibardnt igen szives ’s illy kineset becsiilni
tudé ember, hivataliban még nem olly régi, hogy azon gyiijte-
ménynyel kizelebbrél mar megismerkedhetett volna: ellenben
ajanlkozék, hogy, a’ mit nevezek, § maga ki fogja keresni,
vagy ha vizsgalai akarom, ezt kitetenként az & szobdjdban
megtehetem. A’ mire Jegalibb egy hét kivdntatvdn, kénytelen
valék jo akaratjit wmegkiszinni.

Priga’ virosa’ levéltirdban is voltam. Azt annak iligves és
szorgalmatos regestratora, négx esstendd alatt, egészen uira
dszvejegyente és rendbe hozta. Téle tudom, hogy benne va-
lamire valé ’s kiilénisen minket illetd régiség nincsen: a’ mi
volt, mindent a’ kormdnyszéki ’s a’ béesi udvari levéltarakba
vittek,

A’ strahowi apatsag’ ds a’ maltai vitézek’ levéltirait nem
litdm , mert az idéhol kifogytam, a’ mi kivaltképen okleve-
lek’ olvasdsdira bdven kivantatik. Pedig kiilonosen a’ maltai
vitézeknél valami hazdinkat illetét igen hajlanddé vagyok gyva-
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nitani, azon okhdél, hogy hajdan a’ magyar és csehorszigi
johnnnifék exy perjelséget alkottanak.

A’ gubernium’ levéltérdba csak kiilongs engedelem mel-
Iett juthatni, mellynek utina jarnom sem idém sem mdédom
nem vala. Ezen Jevéltdr épen most regestraltatik, ’s legfelebb
két esztendd mulva reménylheté, olly tiokéletes lajstromok
fognak elkésziilni, hogy bel§lok minden idévesztegetés nélkiil
minden szikséges utasitdst meritni lehet.

Pragiban egy corvinianus cogexet taldltam, a’ féiskola’
Lhényvtirdban,

Egyébirdnt meg kell jegyezni, hogy Dobner és Dobrovsky
gyakran kéziratokat hoznak fel, mint a’ féiskola’ vagy a'
fékdaptalan' kincsei kozt taldlanddkat, mellyeket &k haszndl-
tak, de ama gyiijtemények mir ma tébbet nem birnak : mert
mind a’ két férfi’ haldla utin ugy eltévedtek, hoyy legki-
sebb nyomukba sem lehetett akadni,

Drezddban a’ kirdalyi kinyvtdrnak csak nominalis j6 lajst-
roma lévén, hazdnkat illetd kinyveket a’ tenger foliansok-
hél nem szedhettem ki, de a’ Historiea Hungariae czim alatti
osztilyban allé munkdk kizt sem vettem valami ritkasa-
got észre, melly ndlunk ne taldiltatnék. Kéziratai kozil
is kevés érdekel benniinket, legnagyobb része girig ¢és rdmai
classicusok és német, fképen pedig szdsz orszdgot illetd tir-
ténetirdsi darabokbdl 4l11. Catalogusdt végig olvasim, melly
teljes ugyan, de régi és rendetlen, azonban minket illetét fe-
lette keveset kaptam. Corvinianus codex pedig, ha szinte Wal-
laszky Pidl maga idejében tihbet ldtott is, most hirom darah-
nal tébb bizonyosan ninesen.

A’ jénai ffiskola’ kinyvtdrdban mindészve nem sok a'
kézirat: Magyarorszigot illet§ pedig, Sz. Erzsébet’ két élet.
irdasdn Kiviil, csak Segner’ emléknévkinyve (Stammbuch), melly-
ben sok 17. szdzadi nagy , hires és nevezctes magyar ember ke-
ze’ irdsa taliltatik, és még valamellyik oldh vajddnak valami
magyar senitorhoz irt Jevele vagyon. Corvinianus codex is
csak egy. Incunabulumai kézt Temesvdri Pelbary’ beszédein ki-
viil, egyéb semmi sincs. Magyar tirténetirdasi munkdt is
szinte keveset taldltam, azt is csak kizonségest.

Weimarban a’ nagyherczeg’ 136,000 darabbdl 4116 kinyv.
gyiijteménye sokkal ujabb, és sokkal inkdabb 1j ’s kivdltké-
pen pompds ¢s dridga munkdkat magiban foglalé, semhogy
kéziratokban vagy régiségekben bévilkednék; a’ minthogy Ma-
gyarorszigot illetét egyet sem mutathat,

11 ¢
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A’ hidlai fdiskola’ kevés kéziratait (mindissze tdan két
vagy hiromsziz) végig nézvén, hazdnkat érdeklét egyet sem
talaltam : incunabuluminak pedig kiilén catalogusa nem lévén,
ezekrél semmit sem mondhatok. Azonban megvallom, azon
kinyvtarruli ismeretemben magam sem bizom egész batorsag-
gal, mert egy konyvtirnokat sem kapvdn otthon, és csak egy.
délutdn Yévén idém Hdldban mulatni, kénytelen valék magam
egyediil mindent futtiban megtekinteni.

De van Haliban még egy, tibbmyire hittudomdnyi mun-
kdkbél allé kdnyvtar, az ugy nevezett Magyar Konyvtdr, Kz
azelétt Wittenbergben, kiilinféle hagyominy és ajanldsbol
Oszvegyiijtve , az ottan tanulé magyar ifjak’ sziamira, mindig
egy magyar tanulé’ gondviseldse alatt tartaték, 's a’ witten-
bergi fliskoldval egyiitt Haldba viteték dltal, hol azt, ma-
gyar tanulék’ nem létében, ideiglen, kiilon szobdban, a’ nagy
kanyvtdr' igazgatéi drizték, késGbben pedig, middn ismét
magyarok érkeztek , megint azoknak adtik dltal. En azonban
semmi hazdmfiit Hdliban nem érvén, ezen kinyvtart sem lit-
hattam : pedig taldn igaz, hogy némelly kézirat is van benne,
melly hazdnkat illeti. Ezen tekintetbél is nagyon ohajtandm,
ha még egyszer Hidliba rdndulhatuék.

De Haldban még egy harmadik, az ugy nevezett Madria-
Kényvtir is vagyon, melly Gt hagyomdnybdl és csupa nyom-
tatott munkabdél &ll, de olly furesa rendben, millyet, mdg
nem littam, gondeolni sem tudtam volna. Ildszér minden
hagyomany kiildn van vdlasztva, médsodszor a’ kiényveken min-
den alldsban egytél kezdve futnak a’ szamek, harmadszor a’

catalogusban nem &’ kényv, hanem a’ polcz ’s rajta dl16 elsé
és utolsé kinyy szima van megjegyezve, mellyndél alkalmat-
Janabb indicatiét képzelni sem lehet. P. o. E. 83—156, azt
jelenti, hogy a’ keresett kinyv az E polczon Iévé ’s 83tul
156ig vald szdmokat visel¢ kinyveknek egyike; pedig igen
sok borétékban kéthdrom munka isvan Gszvekitve : melly baj,
melly idévesztegetés, egy kinyv miatt hetvenharmat forgat-
ni! Szerencsémre csak hamar meggydézédtem, hogy itten ram
nézve semmi aratdst nem reménylhetek, ’s oda hagydm a’ ren-
des zavart. .

A’ lipcsei fdiskola’ konyvtdraban mind feldllitisdra , mind
lajstromidra nézve a’ legnagyobb rendetlenség uralkodik. Volt
drzéje, kora €s betegeskedése miatt, tin harmincz esztendeig
sem volt benne, a’ kényvtart pedig folyvdst hasznaltak, ’s
az ideiglen feliigyelé professorok a’ zavart, ha nem nevelték,
egaldabb nem orvesoltik. A’ catalogusek igen régiek, 's olly
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hibdsak, hogy kinyvet nehezen, kéziratot szinte teljességgel
nem talilhatni. Néhany hénap dta Gersdorf Erneszt’ szemé-
Iydében igen tanult fétirnokot nyert. Esztendére a’ most ké-
szilé épiiletbe fog dltalvitetni, mihelytt t. i. ujra meg lesz
regestrdlva. ' Mostani dllapotjiban , ki hdénapokat ra nem for-
dithat, hiaban dolgoznék benne. A’ kéziratok’ lajstromdban
»»Stephanus Rex Hung.** megjegyzett darabot, a’ mellette dl-
16 szim alatti kitetben Gersdorffal egyiitt kerestiik, de ab-
ban hat muzsikai értekezésen kiviil mit sem taldltunk. Azon
tul a’ szives Gersdorf, kinyvtira’ dolgiban, Drezdiba lévén
a’ minister dltal sziélitva, alig lehettem vele egy kis drdig,
midén a’ postakoesi’ meginduldsdnak drdja ét, ’s vele egyiitt
foganatos munkdldéddsomhoz vald reményt is télem elragadd.
Illy szomorité kirnyiilmények kizt méltan megiriltem, mi-
dén Gersdorf, mit tdle kérni sem mertem volna, ritka szi-
vességgel , arra ajdnld magdt, hogy, regestrilis kiézben nem
csak a’ mit feljegyeznék , hanem akdr mi, Magyarorszdgos il-
letd , dolgokat is, mellyekre akkor akadand, kiilénds jegy-
zékbe dszveszedet, ’s ha mdsolatok kivdntatnanak, azokat is
akdr miker meg fogja tétetni. Ezen ritka szivességet a’ tudds
tdrsasdg’ nevében is megkiészéném. Van egy példdny Chroni-
con budense.

A’ virosi kidnyvtdr' {rzdje szinte Lipcsében ugyany-
nyira sietett utnak késziilni, hogy alig értem rd a’ kényv-
tart és a’ kéziratok’ lajstromat csak futtdban megtekinteni,
s nem kaphattam olly emberséges embert , ki velem mds
vagy harmadnap a’ kinyvtirba bejitt volna: mert az csak
kétszer egy hétben nyittatik meg, kedden és szombaton délu-
tin 2 ¢ratél 4ig. Meg kelle tehit elégednem azon igérettel ,
hogy rivid idé mulva a’ kéziratok’ catalogusa nyoemtatdsban
fog megjelenni : pedig van sok Magyarorszdgot illets. Egy
corvinianus codex is vagyon.

Berlinben mi legyen, még most nem tudom: Wilken, a’
fékényvtirnok magyarul is tud annyit, hogy magyar kony-
vet, székinyv’ segitségével olvashaty csak hogy ide kevés jon,
pedig jdéra valét a’ konyvtdr szivesen megvenne.

Egyébirant a’ tek. tirsasig’ kegyeibe ajdnlott stb.

2.

Tekintetes tdrsasdg! Elsé, innen Berlinbdl kolt, jelen-
tésem’ kivetkezésében, ezuttal két dolgot kiildik a’ tekintetes
tirsasagnak. Az elsd a’ berlini kirdlyi kdnyvtarban talaltatg,
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Magyarorszigot illetd, kéziratok’ Jajstroma.*) Az oklevelek ki-
ziil tibbrdl bizenyosan tudom, hogy nilunk ne2m csak ismere-
tes, hanem nyomtutdsban is megjelent; némellyikvdl ugyan
ezt csak gyanitom ; néhdnyat pedig valdsigos leleménynek ’s
ollyannak tartok, melly Magyarorszigban nem taldltatik és
a' lemdsoltatdst mindenképen érdemli. Minek hiteles kitapo-
gatdsdira itten médom eszkiézdom nem lévén, a’ tekintetes tir-
sasdgot alazatesan kérem, méltistassék a’ kiildottem lajstro-
mot megvizsgdltatni, ’s rendelését velem kizleni, hegy it-
ten, a' leiratds irdnt szikséges lépéseket tehessek.

*) A’ tud. tirsasagnak martius’ 15d. tartott kis tilésébdl ne-
veztetett kiildottség ezen lajstrombdl &’ kivetkezd kéuzira-
tokat jegyzette ki Iemdsoltatis végett, minthegy ndlank
nem ismeretesek :*1. A4’ berliniek kizal,

Nro 235) Reise eines Bergmanns von Freiburg nach
Oberungarn, aus dem letzten Decennium des XVII. Jahr.
hunderts.

Nro 40) Adversaria ad historiam seculi XVI pertinen-
tia. Inter haec habentur literae Matthine Citard! (Engel
szerint 8itard ; dominicanus; mdsok szerint Citherd fran-
ciscanus. 1. Gesch. d. ungr. Reiches, 1V, 180.) confessoris
caesarel ad pontificem de exitn Ferdinandi I.imperatoris.
Dat. Viennae Austriae 3. Aug. 1564.

Chronicon Francorum. Cod. MS. pergam. sec forte XIIf.
in fol. min. (Ez csak azon esetre leirandé, ha benne a’
frankoknak az avarok és kunokkal valé delgaikrdl is
van sz0).

" Nro 158. g) Remarques sur un calendrier imprimé a
Hermanstadt en Transylvanie I'an 1714 et publié par Jo-
seph-Clément Brecht. fol. scripta 2 in fel.

Nro 42) Journal de la guerre d’Hongrie depuis I'année
1737 jusqu’ an premier Septembre 1739, que la paix fut
conclue entre Pempereur, Ia Russie et la Porte Otomane,
par la médiation du roi de France. Anonvmus.

2. A’ drezdaiak kizil : .

Hanns . Breisinger, Reise in Ungarn. Cod. chart. MS.
¥. 171, 1508.

MS. G. 81. Contrafactur der Reutter - und Landknecht
Fahnen, so in der Siebenbiirgischen Schlacht Anno 1601}
erobert worden. Cod. chart. fol. (Kzt a’ rajzelatok miatt
feginkabb).
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Misodik pedig, mit Lkildék, Ottendor( JTenrik’ utazdsdunak
Budaté! Temesvirig leivasa *). Az eredetiben minden helységnek
fekvése kiilintsen vagyon lerajzolva ’s leirdasdnak eleibe iktat-
va; ¢én azon jelesb tiblakat vdlasztam ki, mellyek ide csatolva
kivetkeznek. ‘Ezen rajzolatokrdl Ottendorf maga azt jegyzi
meg az elibeszédben, hogy azok csak kizelitileg, nem pedig
i0kéletesen pontosak , a’ mennyire tedpillik puszta szemlélés
utan vihette; mert szoros kimérésre - sem érkezése nem vala,
sem a’ tirik nem engedte volna. Mire nézve vagyon- a’ lon-

~doni museumban egy mds nevezetes, eddigelé hazdnkban, tud-
tomra, ismeretlen kézirat és rajzolat, mellyre ebben: ,,Cata-
logue of the Harleian manuscripts in the British Museum. Lon-
don: 1808. fol. Voll 1—4.° akadtam, hol 235 lapon, 4989
szdm alatt illyen kézirat hozatik fel: ,,Codex chartaceus ele-
gantissime scriptus, 28 paginaram, cum  sequenti titnlo:
»A Journall of the seige und taking of Buda, by the Impe-
riall Army, under the conduct of the duke of Leraine, and
his electorall highnesse the duke of Bavaria. By My Jacob Ri-
chards, one of his Maties Iingincers, who was appointed by
the right Lonblé the lord Dartmouth, master general of his
Mts ordonance etc. to serve in ihe said army, in order to his
improvement for his Matieg future service. 1686.°° Cum amplo
urbis et obsidentis exercitus plano accuratissime, imo elegau-
tissime , imo elegantissime delineato. Ennck is, ha a’ minden-
haté szerencsésen T.ondonba vezetend, a’ téhbek kizt, mdsdt,
a’ tekintetes tarsasdg, gy hiszem, fogja altajam kieszkizil-
tetni; 's elvalahdra megtudjuk , millyen volt legyen orszi.
gunk’ anyavdresa igazin és voltaképen a’ tbrdk alatt. A’ téb-
bek kizt mondam, mert vajmi sok hazankat illeté szép do-
cumentum van a’ Dbritt museamban , mellyeket hirom, a’
kirdly’ és a’ parliament’ rendelésére nyomtatott, testes lajst-
romiabél  kiszemeltem. Van kizte 11 Uldszlé, IT Lajos, 3
Ferdinand, Jinos és késdbbi kirdlyainknak , az angol kirdlyok
és ministerekhez intézett, szdmos és nagy részint eredeti le-
veleik, vagynak angol kiveteknek nagyobbdra eredeti tudési-
tisaik Magyarorszag’ delgairdl; vagynak levelezések Batoriak
és mis cerdélyi fejdelmek és angol kirdlyok, kiviltképen Er-
zsébet kiralyud kiézt, és mind eredeti; sét valisigos magyar
irominyok is, mellyek igy emlitetnek: ,,Complures literae
polonica et hungarica lingue scriplae, el instrumenla publica
cum suis sigillis effixis. Harleian collection 7013, 25,

*) Penmtartjuk magunknak késdbbre ennck megismertetését, A szerk.



216 . VEGYES KOZLESEK.

Tudnillik mostani idémet nagy részint arra hasznilom ,
hogy a’ kiilonféle kinyvtarakban §riztetett kéziratoknak nyom-
tatott catalogusait, mellyek az itteni kirdlyi kényvtarban meg-
vagynak, ’s mellyekhez odahaza nem juthattam, szorgalma-
tosan és nagy faradsdiggal vizsgdlom, 's a’ mi hazdnkat akdr
mi mdadon illeti, belflik kiszedegetem, mdég azt is, mi mir
nyomtatva van, ugy vélvén, hogy ennek is eredctiét tudni
sziikséges, mivel megtdrténhetik, hogy kétes kérdésben az
ember ahhoz folyamodni kénytelen. KEbbeli gyiijteményem mdr
is tizenegy fvre szaporodék , és hiheté hogy még egyszer any-
nyira vihetem, ha a’ még hitra Iévé catalogusokon is végig
megyek., Annyival nehezebben esik, hogy a’ wolfenbiitteli,
glttingeni, boroszldi kézirati gyiijteményeknek nyomtatott ca-
talogusok nincs, és ha a’ két elsGt meglithatandom is, majd
nem mulathatok addig benne, hogy kedvem- €s a’ sziikséghez
képest minden kincsét megvizsgalhatndm sth.

Perrovics FrIDRIK.

REGISEG., — OMAGYAR LITERATURA.

A’ NAGYSZOMBATI CODEX, 1490—1527.

A’ hazidban és kiillfé1din elszdrt, nem csekdly szamu régi
magyar kéziratok kéziil jelenleg csak a’ kivetkezd hatczimiit :
,, Codex Hvngaricvs Fvangeliorvm, Sermonvm de An. 1527%
érintendjiik , mellyhdl sz Ldszlé kirdlyunk’ legenddjit azaz
életét, mint e’ kéziratnak, sz, Istvin kirdalyunk’, Imre herczeg’,
Erzsébet’ és 16bb mds szent’ életrajza kioznt legbdvebb és jegy-
zetesebb példanyit, hiiséggel, iriasinak kdbe metszett hason-
masdval kozoljiik a’ szdnyomozds- és régiségril elmelkedokkel ’s
pedig, a’ mennyiben a’hely engedé, néhany viligositd jegyzetek-
kel. Az érintett czimii, vastag papirosra, 4rétben, [iratott 33
levélbél dlld, nyelviink’ valtozasainak és az egyhdzi szdnoksag’
térténeteinek jeles emléke, hajdan a’ nagyszombati érseki
seminarium’ konyvtirdban O6riztetett; 1814iktél fogva pedig a'
magyar nemzeti museumét ékesiti. Szerzdje carthusianuas szer-
‘zetes vala, mint eldszavanak ime soraibol: ., Ad leudem — —
— — gloriosissimi Brunonis vrim: fundatoris sacri ordinis
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costrs Carthes® Yithatni. Muankdja’ tirgyat és czéljit igyen
adja el : ,, Incipiunt Epistole et ewingelia dominicalia, ac
festiuclia per annt circulum. Cum partillis *) et legendis suis,
cum diligenti cura et labore multis annis ad profectum
legencium in materna linqua exarata.‘* A’ multis annis_kifeje-
zds™ és a’ kézirat’ végeén taldltaté 1527-ik édvszim’ egyestetése
utin a’ munka’ idejét biségéhez képest mintegy 1490 és 1527
évek kizé tehetni, mellynek lapjai két szeletre osztatvan,
leveleinek csak minden hatodika vagyon virdés szammal meg-
jegyezve. A’ kézirat cgyébirdnt ép és teljes; mertazitt amott
talaltatd tres levél, lap, és szcelet hidnyra nem mutatnak : csak
a' 48 és 50dik szdm kozitt, mint ldtszik , azon két levél hi.
bizik , mellynek egyikén a’ 49dik szam dllott.

zent lazlo kif.’ralnak legenda)'}a:

D¥chdseeges zent lazlo kyral, Cristus Jesusnak kywalth-
keeppen Confessora es valaztatus hyw zolga¥a : Meun¥en fel.
dén dycheeretes, m¥yndden Idwéz®16 viweknek kozitte, k¥t
meegh az ew Istentewl eerdemldt newezety ees k¥ ¥elenth
Mert doctoroknak mag¥arazattiok zerent, Lazlo, Ladislaus,
haromaa hassazthwan, az az laus dacio, populus, d¥ychee-
ret, adaas, neep: kyket eeg¥be rakogathwan, Ann¥at tec-
zen, Neepnek istentewl adatot djcheeret: ¥me meel draga-
latus newet eerdemleth vala wr istentewl, k¥t ez bodogh
ember, m¥g eele B¥zonyawal, megh b¥zono¥taa hog¥ An¥a
zent eg¥hazban wr istennek dycheerety leen De meeg holta
wtan ees, mynd erekkee, Annak felette lez zeghen orzagh-
nak erdss otalma, es bemne valo W¥ kerezttf¥eneknek kegyes

*) Pastillum , n. gen.,(sicnt docet Festus) fuit genus libri rotundi que
utebantur in sacris. (Ambrosii Calepini, Dictionarium. Basilicae ,
1560. fol. pag. 820). L. J. - .

#9) Tudni valé, hogy a' czimszavak : ,,zent lazlo kyralnak legendaya®’

veres festékkel vannak frva. — Egy dttal megjegyeztetik, hogy a’
textus® folyamatjdban hagyott hézagok dj szeletnek kezdetét jelen-
tik az eredetiben. A’ két ponttal megjegyzett y-rél pedig ,
melly hol Z helyett 411, ’s pedig mind a' szavak’® elején, mind
kozepett, mind végiitt, hol j, hol ismét i helyett: az eredetiben
sokszor elmaradt az egyik pont, t. i. 8sszefolyvdn a’ fentebbi sor’
valamnelly leszolgdlé betiijének vonalaival; de mivel az tirténetes
€5 semmi rendet nem kiévets kiilonbdzés, a’ nyomtatdsban nem
volt red figyelem. 4 szerk.
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att¥a es b¥zon vigaztalo§a: Tamada kedeeg Leng¥el orzag-
bol : Jambor es istenfeelo zylektewl: es nag¥ssagas nembol
k¥nek eredetyt ezen keppen olwassok az orzaghnak reeghy
Cronicaiaban '), Bodogssagus zent Isthwan k¥raluak hajala
Wr istennek akarattya zerent el kozelghethween, hogy
ez, w¥ keresttyeneknek g¥enghe palanta¥a nagiob Dekesseeg-
gel meg maradhatoa, gondolkedyk vala rola kit tecone k¥-
rallyaa wtanna, mert az ew mnemzeteehiél senkyt nem leel
vala meeltot reea. Annak okaeert k¥lde el Budaat, hogy az
ew syweet 2) Kk¥nek Wazwl vala newe Az Nitria¥ temlecs-
bol ky hoezynaa, k¥t ennen maga rekestét vala az temlecz-
be hog¥ az ew gonoz ¥Ffffwsaganak eeleteeb6l magaat meg
Vobboytanaa es ewtet kirallyaa emeltethnee migh meg halna:
Azt balwan keesla k¥ralne azzon, hogi Fdegennck adnaa
az k¥yralsagoet meg bozzwlaa es tanachot tartta Budawal, es
Sebwst Budanak {I§aat eldl el k¥ldee, es wazwlnak az tem-
leczben k¥ vaVataa zeme¥t. De mynd azon atal ees ki ho-
zaak az fogssagbol es m¥koron zent Isthwan auzt latta vona
nagy Bwzzwnak vewee, es ne tehete rola, mert meg foglalta
vala az halalnak, keserWssege: Eldwe h¥waa azeert: Az ew
rokonsaganak kopaz lazlonak ffyayt, twdn¥a ¥llik Andrasth,
Belaat, es Leuenteth es tanachot ada az zent k¥ral ewnek¥k
hog¥ m¥nt hamarab k¥ fwtnanmak az orzaghdél es meg meen-

1) Mellyik- régi krémikdnkra hivatkozik , azt Gsszehasonli-
tas nélkil nem kinnyit meghatarozni. A’ most felette rit-
ka ,,Chrenicon Budenset* mellyet Hess Andrdas budai
kényvnyomtaté 1473-dikban bocsatott kizre, ezen legenda’
irdja eldtt még régi.nem lehetett. Mir szent Istvinnak
régi ’s talan Hartviknal is idésh életirdjandl taldltatik :
s Ergo licet authenticas librorum seripturas revolvatis, ta-
men hec breviora legite®. (Ant. Mancini, Primi Hungaro-
rum Regis Apostolici S.Stephani vita e pervetusto Codice
Ms. cel. Monasterii Mellicensis. Posonii, 1781 8. pag.
43.) Zsigmond kirily 1405-dik évi 11-dik térvénykinyvé-
nek bevezetdse foglalja magdban: ,,Prout in chronicis
legitur ungarsrum.* Szerzénk tehdt a’ budai krénikdndl
is régiebbre hivatkozhatott.

2) K’ szerint Vazul (Basilius) sz. Istvidn sywe , sive, siive
vala, azaz: sz Istvin’ atyja’ (Gyéza) testvérének (Mihdly-
nak) gyermeke (patruelis filius). Szdétdrainkban a’ si vagy
sfiv sz6 annyit jelent, mint férjnek vagy ndének testvére
(levir).
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teneek ennen magokat halaltwl, es wg¥ teenek fwthwan
Chew orzaghan 3), Keesla keralne azzon azt lathwan: zent k¥-
ralnak ky wwlasa wtan, k¥ eele az lkyralssaghan negywen
hath estendeeg, es mwleek k¥ m¥koron Cristus zyletetinek
wtanna Yrnanak, ezer harmyncz n¥olcz estenddében, nagy
bodogh azzonnak d¥chdseeges nap¥aan es helheztethween wr
istentewl meg zerzet meennyey zentdknek kary¥ban az  ew
soksagus nagy eerdeme zerent Bwdanak tanacchabel
~tewee k¥rallyaa peterth, k¥ ewneky rokonsaga vala Att¥a-
rol ann¥arol, Vala kedeeg: keesla k¥ralne azzon Bwrgwn-
dyay S¥gmond k¥ral attFaffyanak lean¥a, k¥nek w¥lhetmus
vala newe 4): k¥t neemet czazaar tett venecczeben dwusaa :
Mecely peter kyral myeert felette gonoz es kegyetlen vala.
Amnak okaeert ¥zeek ky ez orzagbol, es emeleek ffel Aban
newd herczegdt zent Isthwan k¥yralnak hwga ffiaat. De my-
koron sok hadakozaas wtan cz ees gonozzaa lett, meg dleck
ewtet az tyza mellett egy falwba 5) es el temeteek : k¥ mastan
fekz¥k saros patakon ¢). Masodzor peter kyralt meg be hozaa
Chazaar, kyralsagaba, es nagy k¥raly a¥andekkal Chazarth
meg aVandekozwan, haza¥aban teree nagy eremmel. Azon
Y¥doben Az harom at¥afffak Andras Bele es Leuenthe nagy

%) Kézai Simon irja krdnikdjdban: ,,Connocatis ergo ad se
Andrea, Bela, et Lewenta filiis Zarladislai consuluit eis,
vt in Bohemiam fugerent festinanter®. (Alexii Hordnyi,
M. Simonis de Keza Chronicon. Viennac, (1782). 8.
pag. 80). ’

4) Gizela, sz. Istvan kirdly’ neje, nem Otto Vilhelm hurgun-
diai griéfnak, Zsigmond burgundiai kirdly’ atyjafidinak ; ha-
nem zsémbes (rixosus) Henrik bajor herczeg’ lednya ’s 1L
Henrik német csdszar’ testvére volt.

*) Hermannus Contractus’ krénikdjaban olvastatik : ,,Postea
vero Petro in regno confortatus, eundem Ovonem (Abam) cum
uxore et filiis conprehensum decolluvit®, (Christiani Vrsii-
sii, Germaniae Ilistoricorum Illustrium tomus unus. Fran-
cof, 1585, fol. pag. 325). Ambar a’ virzburgi Evkinyvek-
ben csak ezek taldltatnak: ,,1045. Heinricus rex tercio
Pannenias iratus ingrediens - ;- - Ovonem cum uxore et fi-
liis cognatisque, quibus locus evadendi erat effugabat,
Petrum in regnum restituit‘’. (Georgii Henrici Pertz,
Monumenta Germaniae Historica. Hannoverae, 1829 fol.
Scriptorum Tom. 1I. Annalium Wirziburgensium pag. 2441).

§) Sdri monostordban. (Cron. P. 1. Cap. XXXVIl.)
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zeghenseeghnek okaert Feweenck k¥ Chew orzagbol, es menee-
nek leng¥el orzagban: M¥ska newd herczeghez, k¥ az ¥dé-
ben leng¥el orzagot b¥r¥a vala, es nagy ¥o keddel fogadaa
ewketh es tyztesseeggel 7). Azon Jdében térteeneek hogy -----
*} meg nem akarnaak adny az adot de magokban b¥zwan
mondaak azt. Az my fe¥edelmewnk es az t¥eetek v¥yanak
meg , ha meg g¥diztetendijk A’ m¥eenk haat meg attyok,
ha az tyeetek tyryeetek karaat. Mykoron az m¥ska hercheg,
m¥nd ew ffyaywal meg feelemtenek vona, es nem twdnanak
myt tenny. Bela azt halwan be yzenee mondwan, ha kelle-
metesnek lattatyk o feyedelem Mynd hozyaad tar-
tozowal , Yollehet nemesb leegiek az pogannaal de maga mynd
azonnal ees en meg w¥wom ew A’ bayt, ez orzagnak haz-
nalattyaeert, . esaz feyedelemnek t¥ztéssegheert. Azth halwan
az leng¥elek nagy¥ ¥o keddel veveek az ¥e akaratot. Azeerth
napot hag¥ywan, eg¥be meneenek az ke¢th vitezek nagy eres-
sen, es Bela wg¥ dklelee hog'' ottan fe eseek az feldre, ew
kedeeg chak meg sem mozdwla, hogy axt lattaak vona az
herczek es az leng¥Velek nag¥ eremben leenek: es Belaat
nagy a¥andeekkal es tyztdissceggel flel magaztataak. Myska
herczek : az pogan feyedelemnek ¥Fozagawal ennen lean§aat
neky adaa Belanak, es orzagaban erekdssee tewee 3),

7) IV-dik Be¢la 1245-dik évi okleveldben taldltatik: ,,Per
litteras primi Belae Regis, qui dum in partibus Poloniae
propter Petrum , gui nomen regis sibi potenter Hungariae
adscripserat, pro lempore mansisget*’. (Georgii Fejér,
Codex Diplomaticus Hungariae. Budae, 1829. 8. Tom. IV,
Vol. 1. pag. 393).

%y A’ pomerdnok sz6’ helye iires.

®) 11. Miecziszlay (Miesclaus, Miezlaus, Mesco, Miesca,
Misca) lengyelorszag’ fejedelme Béla’ vezérlete alatt gydz-
te meg a’ viszdalkodd pomerdanokat. Cromer Marton irja:
pPracclara quidem certe eo praelio virtus atque opera
Belae enituit, Itaque generum eum sibi rex filiae matri-
monio adoptavit: Pomeraniam ipsi in dotem dedit*. (Mar-
tini Cromeri, De origine et rebus gestis Polonorum. Ba-
siliae, 1555. fol. L. III. pag. 68). Dlugoss Jdnes még
ezeket is feljegyzette: ,,Aliis placet Belam Vagariae Du-
cem cum Tyranno Pomeraniae congressuin, singulari illum
certamine vicisse, et ob id in generum Regis adscitum esse‘.
(Joannis Dlvgossi seu Longini, Historiae Polonicae libri
XII. Lipsiae, 1711, fol. Tom. I. paz. 186. seq.). Hasonldjt
mond Kézai Simoen XIH-dik szdzadi irdnk: ,,Vbi (in Po-
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Bela azeerth ott lakezwan keth magzattot fogada, ge¥saat
es lazloot, ez leen ¥ewenddére az nemes zent lazlo kyral:
ky meeltan hywattatik *Ann¥arol leng¥el lazlonak, newez-
ween az ew ¢s¥nek °) neweere, Azt lathwan az keth attyaffyay,
hog¥ Belanak oll¥an nag¥ t¥ztisseege vona, Az keraly wd-
warban, meg Bozzwlaak es bwlchwt veween, meencenck Lo-
domery k¥ralhoz, de ewket ott bLe nem fogadaak. Annak
wtauna az kwn keralhoz, ott k¥mnek alo¥thwan !°) al¥g zala-
danak onnan ecs el. Onnan flel kelween menneenek Racz
kiralhoz, es ott meg nywgowanak Azon ¥diben, peter k-
ral m¥nd az keg¥etlen wrakkal teezen vala nagy¥ n¥orwsagot
ez zeghen orzaghbelyeken. zent G¥elerd p¥spek ees azon
¥doben zenwede martyromsagot pesthnek varasaban m¥nd ew
hoz¥aa tartozoo Jambor p¥spekekkel, k¥rél tebbeth ett
Nem z¥kseeg cmlekdézny 1'). Az zegeen mag¥ary

Jonia) Bela Pomeraniac ducem duello deuincens , filia Mis-
kae §ibi datur in uxorem*. Ezen vitézségétil neveztetett
Béla Leventdnak, Bela pugil. (Danielis Cornides, Regum
Hungariae, qui seculo XI. regnavere Genealogiae. Posonii
et Cassoviae, 1778, 4, Cap. VIIL p. 155. 205).

) Kopasz Lidszlé, Béla'atyja, sz. Laszlé’ dsének mondatik.
Mogy az ujabb éregatya, nagyatya, szépapa (avus) haj-
dan dsnek ncvestetett, azt a’ most is divatezé avitus, avi-
ticus, 6si, aviticilas, csiség, eléggé bizonyitjik. Nyir-
Kallé Tamds, Mityds kirdlyuuk’ jegyzije 1484-ben a’ tér-
vényes ¢és mas miiszavakat magyurdzvén, feljegyzette :
sy Avus, ews (6s). Avia, yk (ik). Abavus, déds. Aba-
via, dédik sth. (Mart. Georg. Kovachich, formulae solen-
nes styli. Pesthini, 1799, 4. pag. XI1X).

10) ,,Venientes autem et primi, arditrati sunt quod plus
essent accepturi®. (Evang. Matthaei. Cap. XX. 10). Ezeket
szerzénk imigy forditi: ,,KloWe ¥Veween az elsék ces,
alo¥ttaak hogy tebbet veenddk vonanak’. Kdldi Gyirgy
(Szent Biblia. Béchben, 1626. fol. 920. 1.) pedig kivet-
kezdleg : ,,El-jévén pedig az elsék is, aliték hogy tibbet
venndének®,

11) Sz. Gellért’ életében ezehet beszéli‘: Anvak wtanna ra-
gadaak m¥nd zekerestewl ees eeg’ nag¥ heeg¥ril ulaa
erezteck , hinek kelenfélde newe. . De m¥koron meegh ees
lechne gherelyekkel atal vereek ewtet. ,,In biga positum
de monte Kelenfeld submiserunt ; et dum adhuc pelpitarer,
in pectore lancea percussus‘’. (Chron. . I cap. XL.).
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>
wrak azeert k¥k meeg wg¥an valanak t¥tkon g¥wleenek cha-
naddaa, es tanachot tarthwan kydecnek az wr ffyak wtan az
az Endrenek es Belanak Ileuenteenek kéwetdketh hogy ne
hammaak el vezny ez =zegheen orzagot, mert ewk volnanak
termeezet zerent valo orzagus wrak, es m¥nd hozya¥ok hay-
lananak, Az nemes wr fI¥ak 1?) reea ha¥lanak az ken¥ergeesre
Mykoron peter k¥ral’ azt hallotta vona akara eldtték k¥
fwthny ez orzagbol de eldl veeweek ewtet es ryw¥d bezeed-
del meg fogaak, es zeme¥t k¥ tolfwan, fefeer varat hala
megh, es v¥week pecchee temethn¥: m¥eert Az . monostort
ew rakatta vala, es ee’' gonoz fefedelemnek ¥g¥en leen ha-
lala Endre herczek azert, Az Jambor kereztt¥en p¥spekik- .
kel meene feyeer varraa, es az koronawal meg koronazta-
teek , azon ldében m¥koron Frnanak Cristus z¥letetynek wtan-
na ezer, negywen heet eztendGben, zent Isthwan k¥ral ke-
deeg halala wtan t¥zen eegy eztendében es neegy honap
wtan : Es nag’ Jamborwl ecelween, m¥ndden erethnekseeghdg-
ket ¢s haborwsagokat ky zaggata ez orzaghbol, ese wr Isten-
nek feelelmeere, es Cristus zent h¥t¥re tanoVtt¥a vala az
zegen neepet, es myndden zeer tartasth meg w¥yédtta ez or-
zagbhan k¥t zent Istlhhwan k¥ral zerzet vala. Azon ¥diében hala
meg az ew attyafiYa leuente, wr istennek akaratt¥a zerent,
magzatnaal k¥l mert gonez vala, m¥nt peter k¥ral. Annak
okaert meg dlee ewtet isten: cs temeteek el ewtet taxont az
alffelddén az poganok kdézdt 15}, Annak wtanna Endre k¥ral k¥lde

12) Hogy Endre és Béla azaz: Leventa urfiaknak mondat-
nak, az nem fog latszani kiilondsnek ha Cinnamusndl ol-
vassuk : ,,Geiza (IL) posthabita patria consuetudine, re-
gnum filio suo tradiderat. Quapropter Hungari, cum eius-
modi Tegem colerent et Imperatoris (Graecorum Manuelis)
vererentar adventum, Stephanum Geyzae filium abdicantes
Imperio, alteri fratrum Vladislao illud tradiderunt. Ste-
phano vero (seniorem dico) Wrumi dignitatem concesse-
runt, quo nomine ita.apud Flungaros regni successor indi-
catur‘’. (Joannis Cinnami, Historiaram libri sex. Parisiiis,
1670 fol. I.. v. pag. 118. Nro IV),

Margit’ szigetérdl pedig mondatik : ,,Quod frequenter hic
reges diuertebant cum familiaribus, vulgo Frszigeik, in-
sula dominorum (regum) adpellabatur®, (Matthiae DBél,
Notitia ITungariae novae, historico geographica. Viennae,
1737. fol. Tom, 111, pag. 13).

*5) A’ bécsi képes krdnikdban taldltatik: ,,Et quia ipse Le-

'
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el leng¥el orzaghan Bela attjafffa wtan: k¥ m¥koron m¥nd
hoz¥aa tartozowal mag¥arraa Yewt vona att¥affyahoz, Endre
k¥ral nagy eremmel Vewce ‘es fogadaa ewtet
m¥nt zerelmes attyaff¥aat, es tanachot tarthwan eg¥massal ,
oztaak az orzagot harom reezre, keth rezeet vewee kyral,
harmad reezeet Bela herczeg: meel reesz oztas az ¥d6tWwl
foghwa koronkeed haborwsaghnak g¥dtokozasa lewn ez orzag-
ban M¥koron azeert ez keth atyaffy nag¥ zerctettel eelnee-
nek es hekeseegghel , mert m¥nd ketten Jamborok es yo ke-
reztiFenek valanak , k¥ral azeert mynddennek eldtte rakattata
eg¥ monostort Az Balaton partt¥an, k¥t neweze Thycchan-
nak zent Anianus martyrrnak t¥ztesseegere. Annak wtanna
veen felet maganak , oros herczeknek lean¥aat '4), kyt®l leen
keth ft¥a Salamon es Dauid, az reghy zenth k¥ralyoknak em-
lekémetékre neweznween: Bela herczegnek kedeeg valanak ha-
rom ff¥ay : kette¥ lett vala leng¥el orzaghan Ge¥sa es lazlo
k¥ket ew eces newezit vala az ew reeghy ds¥nek newdkre,
harmad ff¥a leen ezen orzaghan k¥ neweze lompeerthnak : ky
mastan az alffeldén T¥teelben fekzyk. — M¥koron
Fdew halaztot vona es Endre k¥ralnak veenseghe ees el kdzelg-
hetit vona, Alattomba az ew AttVafffanak Bela herczegnek

uente, catholice non vixit; ideo, circa villam Toxun, vI-
tra Danubium est sepultus, vbi iacere dicitur Toxun, auus
eius, more pagano‘’. (Joan. Georgii Schwandtner, Scri-
ptores Rerum Hungaricarum. Lipsiae, 1746 fel. Tom. 1. pag.
108). Ambir o’ Levente szé , Bélanak esak mellék neve-
zete. (Josephi Podhraczky, Magistri Simonis de Kéza Libri
duo. Budac, 1833. 8. pag. 49 1.).

'4) Haroldus a Graecia regressus filiam regis Ruzziae Gerz-
lef (Jaroslav) uxovem accepit. Alteram tulit Andreas Rex
Ungarorum, de qua Salamon genitus est. Tertiam duxit
Heinricus Rex Francorum, quae peperit ei Philippum®,
(Erpoldi Lindenbrogii, Scriptores Rernm Germanicarum Sep-
tentrionalium. ITamburgi, 1706. fol. Ad Adami Bremen-
sis Hist. Kceles. Vet. Schol. (50) pag. 36). RBéla kirily’
névtelen jegyvzdéje is beszéli (cap. XV): ,,Rex Andreas, de
(a) posteris Retel cambiavit illum Jocum (Asaturholmu,
Sdrospatak infra collem Sdtorhalom) -- - quia diligebat
partes illas habitare vxor sua, co, quod propius ad natale
solum esset, quia erat filie ducis Ruthenorum®‘., (Conf. Jo-
annis Szombathy, Historia Regni Hungariae, S. Patakini,
1817. 8. pag. 39. seq. ¢).
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hyreenel kjl, gondot viselween’ez orzagrol, es az ew mag-
zat¥rol Salamoen m¥koron vona ewt eztendds g¥Fermek koro-
naztataa megh, es veen felet ewneky Sofffaazzont !5), nemeth
orzagbol , henricus Czazarnak lean¥aat: esaz k¥raly meenyek-
zd6t zolgaltataak nag¥ t¥ztesseeggel az morwa vyze mellet.
Azt halwan Bela herczeg, hog¥ ewteth k¥ akarnaa rekezten¥
az ew att¥aff¥a az k¥ralsaghol, nag¥on meg haraghweek ra¥ytta.
Azonkdzben ees nag¥ sok arwlttatek tamadanak ez keth
atyaffyak kdzdt: hog¥ eeggyket mas¥kkal El vert-
hetneek : Andras k¥ral gendellya vala, hogy az ew ff¥a Sa-
lamon m¥g Bela eelne az kiralsaghban bekessceges nem len-
ne. Azeert ees alnoksagot gondol vala feldle m¥keppen el
vezthetnee. De m¥ert Bela ezis vala, Istennek seghedsee-
gheewel , meg otalmazaa magaat, es meene be lpahoz leng¥el
orzaghan, es nag¥ yo keddel fogattateck, es minddenben se-
gheedseeg leen ewncky : es nagy haddal be Yewe esmeg ma-
gyar orzagba. Endre k¥ral ees Salamon fTyawal flel kezWle,
Chazaar '%) ere¥ velék lewen zallanak egybe az t¥za dwoa kéz-
be, es wr isten adaa az gydézddelmet Bela k¥ralnak es m¥nd
az vitexdk folyamanak Belahoz, Endre kyralt el hag¥wan.
Azt lathwan kyral fwtasra vewee dolgaat nemeth orzag fe-
lee. De nem lehete mert meg fogaak ewtet az Bakon kdzepdit
es wg¥an ott k¥ mwleek ez vilaghol es temeteek el T¥han-
ban k¥t annak eldtte ew rakattatot vala, M¥koron latta vo-
na Bela hog¥ m¥nden felél bekeseege vona, meene feyeer
varraa m¥nd az Jambor p¥spekékkel es meg koronaztateek az
zent koronawal. Bela k¥ral azeert nagyon meg eppeytee az
orzagot : es hog'' senky maasth meg ne chalhatna Arw veetel-
ben es adasban, kezde w¥onnan pecnzt verethny Apro penzt

15) ]‘g_v nevezi Salamon kirdly’ nijét Aleldus is. ,,Imperator
Andream regem confirmavit, et eius filio Salamoni, vix
nato, filiolam suam Zophiam spopendit.”* (Chrysostomi
Manthaler , Fasti Campililienses. Lincii, 1747. fol. Tom. 1.
P. 11. pag. 1284). Azonban VII. Gergely pipa IIl. Hen-
vik' és Agues’ lednydnak, Salamon kirdly’ nejének kivet-
kexdleg vilaszolt: ,,Judith Hungarorum Reginae salutem
et Apostolicam benedictionem.* (Caesaris Baronii, Aunna-
les Ececlesiastici, Coloniae Agrippinac, 1624 fol, Tom,
X1. Col. 487). :

14) B’ kézirat szerint Trajanus is chazer. Ki kételkednék
tehat , hogy clhazeri amnyi, mint csdszdri, 's chazaria
épen annyit teszen, mintl caesaria ?
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Gurasth, es ducatot k¥ az Ydében neg¥wen peenzt eer vala,
es nagV sok dolgokat zerzee ez orzagban meltokat erek em-
lekdzettre '7), k¥nek ¥doben meg masodzortereenck ez orzag-
bely mag¥yarok kereztt¥ensegre wr istennek Es az
Jambor k¥ralnak seghedelme m¥yat es harom eztendew wtan
meg eelegddween wr isten az ew zolga¥anak ecleteen, eseek
halalus ag¥ba es vytetee magaatkanysara ’3) es ott ki mwleek
ez vilagbol es vyteteek az zeegzaardy monostorban k¥t meeg
eelteben rakattatot vala: De m¥eert hog¥ ennen maga ees
zaar homlokw vala, az ew akaratt¥a zerent newezteteek zek-
zardnak 19). Salamon k¥ral halwan halalaat Bela k¥-.
ralnak : keree Ipaat nemet Chazaart hog¥ ¢smeg be ¥ktathnaa 2°)

17) ,Multa etiam alia fecit, sempiterna digna memoria.*
(Chron, P, II. cap. XLV).

'8) Ad rivulum Kanisa. (Chron. P. IL cap. XLVI. — Cf.
Caroli Fran. Palma, Notitia Rerum Hungaricarum. Pestini,
Budae, et Cassoviae, 1785, 8. Edit. III. P. I. pag. 347).

'#) A’ bécesi képes krdnikdban talaltatik : ,,Sepultus est
autem (Bela I.) in monasterio S. Saluatoris, qued ipse
construxerat, in loco, qui dicitur Zewkzard (MS. et
Chron Bud. Zugzard). Hic enim Bela erat celuus, et in
colore brunus; propterea sunm monasterium, ad suam
dispositionem, Zewkzard appellavit.* (Chron. P. II. cap.
XLVI). Petthé Gergely irja (Rovid Magyar Krdnika. Kas-
sin, 1753. 4. 27 1). ,,Vala pedig Béla kirdly fekete
szeg szénli (Zewk, Zug).“ Azért mondatik a’ béesi ké-
pes krdnikdban: ,,Vidit denique beatissimus Ladislans dux,
vnum paganorum, qui super dorsum equi sui, ducebat
vnam puellam hungaram, speciosam: sanctus ergo dux
Ladislaus, putans illam esse filiam episcopi Waradien-
sis (Colomani), et quamuis esset grauiter vulneratus, ta-
men illum celerrime persecutus est, super equo illo,
quem Zug (szeg) nominabat,’ (Chron, P, II. cap. XLIX).

Cornides Ddniel beszéli : ,,In Trausilvania, in Sede Si-
rulica Gyergyd pagus amplissimus est Szdrkegy, procul
dubio ab impendente, qui in ingentem altitudinem ex-
surgit, calvo monte (szdrhegy =kopaszhegy) ita dictus.*
(Danielis Cornides, Regum Hungariae, qui seculo XL re-
gnavere, Genealogiae. DPosonii et Cassoviae, 1778. 4. pag.
351).

2°) ,,Rex autem Salomon, audiens mortem Belae regis, ac-
cessit ad socerwm suum, Imperatorem Theutonicorum, ro-

TUPOMANYTAR. 1. 15
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k¥ralsagaban, m¥koron azeert mag¥arraa ¥ewttenek vona,
Ge¥ssa, Bela k¥yralnak fffa m¥yeert ezes vala, kele fiel ew
keth attVaffyaywal lazlowal es lompeerttel meeneenek bel
Salamon k¥ral es chazaar elét esmegh leng¥el orzaghban. An-
nak okaeert Salamon k¥ral myndden bantasnaal k¥12'), k¥nn¥en
meg el foglalaa az k¥ralssagot: De mynth chazaar ky ment
vona ez orzaghol, Ge¥ssa nagy eréwel ottan be ¥ewe, Sala-
mon k¥ral meg ottan k¥ fwtha elétte, De az Jambor p¥spe-
kik hamar bekeseegét teenek koéztdok : Annak okaeert kyral
zalla az k¥ralssagban. Geyssa kedeeg az herczegsseeghen, es
sok ¥dey¥glen leeg barathsaag es eeggyesseeg koztdk Salamon
k¥ralnak azcert es dauid attjaffyanak k¥k valanak Endre k¥y-
raluak ff¥ay, magzattyok soha nem leen, Istennek ¥teelety
zerent, myert hog¥ az Eundre k¥yral Vatha ¥spannak keg¥et-
lenseegét hagiot vala tenn¥ ez orzaghan, es zent gelerd p¥s-
pekkel nagy sok eg¥haz¥y dletdt vala meg ez orzagban .. Az
okaert magwa zakada G¥e¥ssa herczegnek leenek
maghzaty , Calman, Almus, es lean¥ 22), es nag'/ bekesseeggel

gauitque eum, vt regnum Hungariae sibi restitueret. ¢
(Chron. P. 1I. Cap. XLVIL), Henrik (IV), Salamonnak
nem #pa, hanem ségora volt. Lambertus Schafnaburgen-
sis irja: ,,(1063) Rex Henricus Ungariam cum exercitu
ingressus , Salomonem in solium patris restituit, juncta
el in conjugium sorore sua.“ (Joannis Pistorii, Rerum
Germanicarum Scriptores. Ratisbonae, 1726, fol. Tom. I.
pag. 330.). .

2') Jelen kézirathan nem -egyszer taliltatik ndl kil , nélkiil
helyett, illyenek : zaamnal kyl. Ew nalanal k¥l zemy nem
lett. (Sine ipso factun est nihil, Evang. loan. c. I. 3).
A’ most is divates nél-qmn, ndél-ad, ndl-a stb mutatja,
hogy ndl az eredeti, melly nél-re csak hangrend miatt
vialtozott.

22) ,,Dux autem Geysa genuit Colomanum, et Almum, ac
filias.** (Chron. P. 1L cap. XLVIIL). Yogy Kalman ki-
raly 1. Gyéza’ fia, ’s nem sz Liszlo fejedelmiinké, ki-
tetszik 11 Istvin’ Kalmdn kirdly’ fidnak 1124-diki dékleve-
16bG1, mellyben 1. Gyézit tihb izhen avusinak, azaz:
dregatyjanak, vagy helyesebben Gsének nevezi. Almus
herezeg szintel, Gyéza’ fia 's Kilman' testvére volt; mert
a’  boldvamelléki  monostor’ krdnikijihan mondatik :
5 M LXXXXVIIL Colomanus rex coronatur, et frater eius
Alnius diadema induitur.* (Josephi Koller, Historia Epi-
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ecinek Ge¥ssa herczeg es Salamon k¥ral. Azonkizbe Fteenek
be az chewk magyar orzagban es Trenchen tay¥aat m¥ynd
flel dwlaak, es nagy sok neepet Fozagot vynek el. Aztlath-
wan Salamon k¥ral es az keth herczeg, Ge¥sa es lazlo wtan-
nok meneenck es chew orzagot nag)obb reezre mynd ffel dw-
laak, es az el vettet meg hozaak, Annak wtanna, Az kwnok
erdeel feldl mezes kapw¥Fan meg be Ytenek, es mynd az N¥r-
seegit Byhar¥g ffel dwlaak es el v¥week, es Fmaran atal
mentenek vala Lapasnak es Zamosnak v¥ze¥n, m¥koron hy-
rék leen benne Salamon Lk¥ralnak, es az keth herczegnek.
ottan hamar wtannok eredeenek, es el ereek ewket az nagy
magass k¥ryele¥s hecgy ulat:?%) KEs az zegheen magyarok wr
Istenben b¥zwan Cristusnak zent testeet veweck hoz¥aa¥ok
zent g¥onassal, es meg ¥Ftkézween m¥nd magolat zakaztaak
wg¥an ott az sok pogansagnak, es az predaat hattra hozaak
nagy eremmel d¥cheerwen az wr istenth Annak wtanna ha-
rom eztendew he telween, az orozok meg he yteenek az zawa
fel6l, es nagy fozljokat v¥nek el. Salamon kiral azeert es
az herezegik g¥Wlecnek zalonkemennee: es atal menwen az
zawa v¥zeen Nandor fe¥eer varnaal, es velék vala v§d 24)
ces Bachmegye¥ Ispan, Mykoron azert meg ythdztek vona, wr
isten akarattyabol, az zegheen mag¥arok nag¥ d¥adalommal
yaranak, ott ees. De mykoron nagy¥ n¥ereseeggel haza Fet-

scopatus Quinqucecvc]esiamm. Posonii, 1782 4 Tom. 1.
pag. 405). A’ Kilmdn kirdlyunk alatt Esztergamban pap-
pi szenteltetett prigai Cosmas irja krdnikdjaban: ,,Vti-
nam haec audiret Colmannus rex Pannonicus, si viueret;
qui metuens , ne germanus suus Almus post cum regnaret,
ipsum et filium eius mentula privaunit et Jumine.** (Fran.
Martini Pelzel et Josephi Dobrowsky, Scriptores llerum
Bohemicarum. Pragae, 1783. 8 Tom. L pag. 258. et 209,

23) ,,Kerleschim  (Kérlés Hungarice, Germanice (Kyrie elei-
son).* (Samuelis Timon, 'Tibisci Notio. Cassoviae, 1767.
8. pag. 15). K’ bérczrdl allitja Bonfin: ,,Montem accolae
Clerkelem (Cserhalom) appellant, quia syluarum quasi do-
mus esse uideretur.“ (Antonii Bonfinii, Rerum Ungari-
carum Decades. Basileae, 1568. fol, Dec. I1. Lib. TII.
pag. 236.). 4

24) Vid, Péter kiraly alatt svab 1artoviﬁé‘nyb6} (de Sueuia)
Magyarorszigha kiltozitt Guthkeled nemzetséghél. (Hor-
vat Istvin, Mag)drorsmg g)okeres régi nemzetségeirdl.
Pesten, 1820, 8. 71, 1.).

15+
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tenek vona, es az Bftangot oztany akarnaak, az gonoz fenee

v¥d ¥zth vente kiztok, es az Jambor l{erczegékkel Salamon

k¥ral ‘eg¥be haborodeek. Halwan kedeeg Ghereg or-
vagbely Chazaar, hog¥ G¥eyssa herczeg Isten feelé ember
vona es keg¥elmes, kiwetdketh k¥de hozVaa lewellel, erek
bekeseegnek Es baratssagnak zerzeeseerth, Ge¥sa
herczeg ottan mynd hattra k¥ldee ew neky az foglyokat. Azt
halwan Salamon k¥ral, nag¥on meg haragweek raytta, es
eleben Farwlwan az gonoz wid Bach¥ Ispan azt tanacholl¥a

vala k¥ralnak hog¥ ge¥sa herczegit meg dlethnee mert ad-

dyglan orzagaban bekewel nem lakhatueek, es ew neky ad-

naa az herczegseegdt. Mykoron Ge¥ssa herczek azt ezeebe

vette vona, k¥lde el ew att¥affyay wtan twdnya ¥FIl¥k lazle
wtan Chew orzagban, es Lampertt wtan leng¥el orzaghban

hog¥ syethnenek k¥ hoz¥aa, Azonkdézbe Ge¥Fssa meene vaccz

felee, es Lazlo Att¥afffat lataa ele¥be Fewn¥ nag¥ haddal ,
es mynd az Chew wrakkal: es meeneenek az Rakwsra: vala

kedeeg eg¥ nag¥ kyetlen erdew ott a’ hol eg§ masth meg ta-
laltak vala, es azon pwztaban lakoz¥k vala eg¥ ween remet-
te penitenciat tarthwan: hol ettaz dyadalomnak wtanna Gye¥-

sa eg¥ nagy monostort rakattata newezween az Jambor re-

mette neweere vacznak ?°). Azonkdézbe Lazlo herczeg, m¥ eert
m¥nd kysdedsegeetWl foghwa Isten feelé vala, Isteny latasth
lata wg¥an zemlatomast, es monda Ge¥sa herczegnek Aty¥am-

fiya lataal m¥¢, k¥ monda Sem¥t. Monda zent lazlo : M¥-
koron allanaank az tanachban, Istennek zent ang¥ala meen¥-

biél le zalwan eg¥ aran koronaat hoza es fe¥edbe nS"omaa..
Azeert byzon az, hog¥ wr Isten m¥ynekewnk agg¥a az d¥a-
dalmat ez wttal, es Salamon k¥ fwth eléttewnk ez orzag-
bol: M¥koreon azert mynd wg¥an bel tellyesédoth vena, Ge¥s-

sa az k¥ralsagban ¥ktateek es azon helyen egy¥ nag¥ zent
eg¥hazat rakattata, Azzon¥wnk z¥z marianak tyztesseegee-
re, Lathwan azeert zent lazlo az nagy weer ontast myeert

nagy kegVelmes z¥W vala

25} ,,Fuit autem ibi magna silua, et nemo in ea manserat,
praeter vnum eremitam nomine Vacz, sanctae vitae; et
cuius nomine dux Geysa, illi ciuitati, postea ibi constru-
ctae, nomen imposuit.* (Chron. P. II. Cap. LII) Cf.
Matthia¢ Bel, Notitia Hungariae novae. Viennae, 1737,
fol. ‘Tom. 1I1, pag. 112. — Stephani Katona, Historia Cri-
tica Regum Hungariae. Pestini, 1779. 8. Tom, M. pag.
3090, seq.
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Felette {ghen s¥r vala rajtta, hog¥ az gonoz k§ralnak
m¥atta annee sok Jambor g’ermeke vezit vona el. Az okeert
ees az sok bytangbol eg'’ zent eg¥hazat rakattata mon¥oros-
don 2¢), Salamon kyral kedeeg fwta Moson newd varban es po-
sonban, hol ott valanak annVa es feleseege : latwan azeert axz
ew azzon aunya fedd¥k vala reeaya hog¥ soha zawaat ne
fogatta vona. De az gonoz wydnak zawan ¥Jarth vona: Azt
halwan chak nem meg dlee ewtet ees haraghjaban, Annak
wtanna panazla chasaarnak hog¥ k¥ ¥zteek vona orzagabol:
k¥nek Lkeerelmeesere Follehet chazaar el ¥eween nag¥ erd-
wel. De maga Istennek akarattyabol kézbe Farok eseenek es
chazaar meg haza teree. Salamon azert marada nagy Bwal
posonban : Es zent lazlo akarwan onnan eces kywe ¥zn¥e g¥a-
kortaa meeg¥en vala rcea ¥tkézn¥. Egy napon zent lazlo
herczeg veen ydeghen rwhaat reea es meene a’ war ala, Bay
vyn¥a csak ennen maga. Azt lathwan az war fokrol Salamon,
azt twdaa hogy¥ vala meel’ magyar vytez vona ew ees el val-
toztataa rwha¥aat es k¥ meene ellene ,»mikoron azeert egy
mashoz kézelgethneenek Salamon kyral Jataa haat ket zent
ang¥alok vannak zent lazlonak feye fiéldt t¥zes térdket tarth-
wan ew kezdkben, es zent lazloot otalmazwan. Ottan meg
rettene es hamarsaggal ffel fwtameek az varban. Mondanak az
vytezék wram m¥t fwiz, nam nem zoktal te eg¥ kettew awag¥
harom eliét el fwthay, kyknek felele Twgg¥atok hogy embe-
rek elt ne fwtok. De ez nem ember: mert tyzes ang¥alok
otalmaz¥aak ewtet. Azonkdzben az Jambor kerezttyen

K¥ral’ halalos agyba eseek, es zent g¥erg'’ harmad
nap¥aan k¥ mwleek az eedes vylagbol: ew k¥ralssaganak
harmad eztende¥be es temetteteek Vaczot, az zyz marianak
monostoraban kit ennen maga rakattatott vala.

Ad Propositum. El kezdet¥k imaran zent k¥ral eelethe.

Halwan mynd egheez orzag bely zegheen boldog, nemes
nemtelen, az nag'’ keg¥es kerezttyen Jambor G¥yeyssa k¥ral-
nak eset¥t, keleenek ffel eeg¥etembe, es meeneenck az ew
attyaffyanak zent lazle k¥ralnak eleyben, es mynd keg¥es
kereessel, mynd z¥kseeges keezero¥tessel valantaak eldttdk
YaréWa es kyrallyaa, mert lattyaak valahog¥ m¥nt az nemes
parad¥chom bely g¥mdlchds kerth™ tellyes vona m¥ndden lelky
testy yo ¥llatw jozagoknak viragawal, es feenlyk vala mynd-
den meenyey zerettettel bélchesseeggel, kegyesseeggel, es zent

2¢) ,Postea de spoliis eorum, econstructa est ecclesia de
Moniorod.** (Chron. P. 11, Cap. LIL),
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lecleknek malazttyawal, m¥nt az eghdn valo feenes havnal
ch¥llag k¥t ez zecheen mag¥Var orzaagh wg¥an akarattya ellen
valazta k¥rall¥aa annak okaeert ecs soha nem akaraa, hogy
fefeeben teenneck az zent koronaat m¥gh "Salamon k¥ koro-
nazot kiraal vala, eelne. De eremest meg ees enghette vona
Salamon k¥ralnak az orzagot chak az wrak akartaak vona,
es Salamon ¥gassag zerent hoz¥a¥ok teerth vona, Wrallyaak
vala azeert zenth Lazloth m¥nt koronas kyralt es
termeezet zerent valo wrokat. Azeert ees zent lazlo nag¥on
ken¥erwl es eped vala az zegheen orzaag hel¥ n¥omorwlt
neepin, myat az keg¥elmes at¥a ew arwayn, ¥Ydew be tel-
ween ew ha¥taa mag¥ar orzaghoz korontal orzagot, es horwvat
orzagot: Annak wtanna gondolaa zent lazlo Salamonnal meg
eego¥esewlny, es nagy sok seghcedscegit kylde ewneky Sala-
mon kedeeg vyzon clien keg¥etlensecggel fyzethween, Alnek-
sagot gondol vala ellenee, m¥modon el vezthetnee zent lazlot.
Annak okaeert ees fogataa meg ewtet kegyes zent lazlo, es
vettetee ax temleczben, Myscgradban, hog¥ meg Fobho¥tanaa
ennen magaat, es vethneele haragh¥Vaat 27). Bel telwecn azeert
Ymaran wg¥ mynt neg¥wen eztendik es Lattatot vena Heg¥es
zent lazlonak es az mag¥ary wraknak jambor p¥spekeknek
zent Isthwan k¥ralnak es zent Fmre herczegnek vytezkddew
zent testeket ffel emelny, es nag¥ob tyztisseegnek okacert
ez feld z¥nre hozny es meg Canonizalny, Salamon k¥ral eces
hozateek k¥ az temleczbdl es zabadon Faar vala zent lazlo
mellet : De az alnok , magaat gondolwan, fwtha az kwn ky-
rilhoz es meg ecskweek neky hogy ha zeghedseegWl mellece
¥ewne lazlo k¥ral ellen, Erdelssegét neky adnaa, es lean¥aat
el veennee, Az Lkwn k¥ral azon ra¥tta ragadwan, nagy haddal
be Fewe mag¥arraa, es zallaa meg vng varaat es Borsnaat.
Azth halwan keg¥es zent lazlo k¥ral, rajtok rohana, es mynt
az kéwer fagg¥w az t¥z ellen wg¥Fan el olwadanak clene, es
nag¥ dyadalmat veen rayttok, hol ott rakattata eg'' zent eg¥-
hazat wr istennck tyztissegheer e Salamon kyral esmeeg ffel
g¥eytee Az kwnoknak maradekit, es meene Bolo-
gaar orzagra, es ghdrdg orzagra. De otth ees arczwl vere-
teek : wg¥ hog¥ towabbaa m¥ndden remeensegheetewl meg
fosztathneek ffel tamadny. Annak okaert ees atal Feween az
dwna v¥zeen k¥ von¥aa magaat az teeb neep kizzdl, es soha

27) ,Rex autem Ladislaus, deprehenso flagitio, cepit Salo-
monem, et in Wyssegrad retrusit in carcerem.* (Chron,
P. 1L Cap. L. VL.).
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teebbee kézykbe nem meene, lathwan hogy¥ m¥ndden tehet-
segheeben meg zeghetit vona, annak okaeert meg alazaa ennen
magaat es az hatalmas wr istennek ¥rgalmassaga ala hagyaa
ha¥taa le fe¥eeth mynt b¥nes ember nagy¥ banattal es tére-
delmesseeggel. O meel bodog z¥kseeg k¥ nagiob
Yora kyzlel embert k¥ ellen wg¥ mond neky 2¢) , hogy Bodogh
annaal ees kyth masnak vezedelme teezen boldogghaa. Sala-
mon kyral azeert , m¥g cele penitenciaban foglalaa ennen
magaat es soha ember ¥smeretyre tovabbaa ne Yewe, e mw-
Ieek k¥ ez vylaghbel Istryaban pole new(d varasban 29),

38) Neéki 4gy mondatik személyekrdl, mint némelly tirgyak-
rél. Szent Imre herczeg’ életében talaltatik : ,,Annak
wtanna eegy ¥Fdében zent Isthwan k¥ral meene zent Mar.

tonban --«-- -- Mykoron az Couentbel¥ atyaak megh
hallottaak volna cleyben ¥Farwlanak ------ Az zent k¥-

ral kedeeg twdwan an ew fl[fanak nagy zent eeletet eldt-
te bochataa az ldwezlettre, z¥z zenth ¥mre kedeegh
myert zent leelekkel *) tell¥es k¥nek m¥nd meg Fsmer-

-~ ween eerdemes voltaat : m¥nddent azonkeppen meg apol-
gata, nek¥r (k) chak eg)vz(»r , nekit haromzor, nekit
ewtzir, es eeg¥et veegre heetzer, annzk kedeeg vala fra-
ter Maurus newe.‘“ .

%) Bertoldus Constantiensis irja krénikdjaban az 1087-dik
évre: ,,Salamon quondam Rex Ungarorum , sed a La-
tislao jam dudum regno privatus, et in exilium expul-
sus , dum quiddam fortiter contra Hegem Graecorum
molitur, post incredibilem hostium stragem et ipse vi-
riliter occubuit. ¢ (Christiani Vrstisii, Germaniae Hi-
storicorum Ilustrium Tomus Primus. Francofurti ad
Moenum, 1670. fol. pag. 360.) Szdsz Annalistindl ugyan
azon évre taldltatik: ,,Saloman Ungariae quondam Rex et

. et Knat Rex Danorum a suis occisi sunt.’ (Jo. Georgii
Eccard, Corpus Histericum medii aevi. Lipsiae, 1723.
fol. Tom. I. col. 569.). Ambar Canut Dania’ kirdlyinak
haldla mdsoktél 1086-diki julius 10-dikére tétetik. (Anto-
nii Pagi, Critica in Annales Baronii. Coloniae Allobro-
gum, 1727. fol, Tom. IV. pag. 280. séq.) Cf. Stephani
Katona, Historia Critica. Pestini, 1779. 8. Tom. IL pag.

) MA4sutt ugyan e’ kéziratban mondatik: ,,Mykoron az jokat pokol-
bel§ =zcllet vygazwan meg nemn chalhat, meeg almaban ecs al-
noksagot gondol ellene.«
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Masodzor, keg¥es zent lazlo k¥raal ¥deyn, az gonox
kwnok meg be ¥eweenek mag¥ar orzagban, elezer erdelth ffel
dwlwan: es m¥nd az n¥rbattorssagot, onnan az tyza mellee-
keet, m¥nd Bechee varayglan: enneel nagy haad magyar or-
zagban ew elétték soha nem volt, Kegyes zent lazlo az ¥dé-
ben vala toot orzagban , es mykoron meg hallotta vona, azon-
nal wtannok leen es eree el ewketaz themes kdzbe, es reeaok
rohanwan, wgy veree mynd az sokassagot hog¥ eg¥ wrnaal
teb el nem zaladhata kézzdldk es nagy n¥yereseeggel Yarwan,
az foglyokat m¥nt hattra hozaa. Annak wtanna az keg¥es k¥-
ral mene az orozokra, k¥th lathwan az nag'’ erdth hamar az
#ent k¥ralnak hatalma alaa adaat ennen magokath.

Annak wtanna az kegyes k¥yral meene Lengyel orzagra,
es zallaa meg Cracco varasaat harom honap¥g, azok lathwan
hogy ellene nem alhatnanak, Bekeseegit zerzeenek egymassal

Annak wtanna Chew orzagra, es nagy¥ foglyokat hoz
wan teree haza zet k¥ral magyar orzaghan, nag¥y nyereseggel
es nag¥ isteny d¥cheerettel, M¥koron azeert latta
vona az keg¥es zent kyral, hogy wr isten vona vele, Rakat-
tatu eg¥ Feles zent Monostorth, az fekethew 30) korés partt¥an,
Lh¥t varad flewnek newezee, azzon¥wnk zyz marianak t¥ztds-
secgeere,, hol otth veegre temeteest es valazta maganak. El
h¥rhdween kedeegh az ew ¥o h¥re newe es Istenben valo ¥o-
zagos vota, m¥nd egheez kerezttyenseegbe, hogy m¥ykoron
nemeth Chazaar k¥ mwlt vona ez v¥laghol, akar¥aak vala
ewtet valaztan¥. De m¥koron semikeppen nem akarta vona,
al¥g cheendezdédeenek meg rola. Annak wtanna meene alaa
Bodrog warmeg¥eben hosweth napyara, es m¥koron ott vona,
yme franciabol h¥span¥abol, anglyabol es Brytanyabol kd-
wetik Feweenek hoz¥aa, keerween ewtet hog¥ lenne feyedel-
madk es elitték ¥aro, hog¥ az =zent Jerwsalemnek varasaat
zabadoytanak meg az------*) Kezkbdl, es hatalmassagok-
bol: Bwzzwt alwaan Cristus Jesusnak zent halalaeert ew ra¥yt-
tok : Azt halwan keg¥es zent lazlo k¥ral nagy erembe leen
rajtta: Es azon hosweethnak Fnnepeeben el Bwlchwzeek az

504. seq. — Georgii Pray, Dissertationes Historico-Criti-
cae. De Sanctis Salomone Rege et Emerico Duce Hunga-
riae. Posonii, 1774. 4.

20) 1272-dik évi eredeti éklevélben taldltatik : ,,feketer niep.‘
(Melanchlaeni. Jdsz, vagy Gyasz nemzet’ neve; mivel fe-
kete GltGzetben jart).

*) Saracenusok.
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mag¥ary wraktwl, Az zegheen mag¥ar orzag kedeeg nagy
banatban keserWseegben eseek raytta, hogy az ew keg¥es
attyok ewketh el hadnaa, Zent kyral azeert ¥ra Chew or-
zag¥ herczeguek hog'' el ¥ewne velee, es ottan eremest leen
ew ra¥ytta: De azonkizbe térteeneek hada Chew orzagban,
az Chew orzaghy hercreg mellett, m¥koron az hataarra
¥wtot vona, nagy erdss betegseegben eseek Megh
erthween azert zent leeleknek malaztt¥abol k¥wel tellyes vala,
az kegyes zent lazlo k¥ral’’ hog¥ eeleteenek veege lenne zent
g¥onassal téredelmesseeggel es Cristus Jesus zent testeenek veree-
nek veeteleewel meg erdssiytee ew halalaat : es hozyaa hywataa
m¥nd az magyary wrakath wrfffakat es p¥spekdket, es meg
YVelentee ewnekyk ew testeenek k¥ fesleeseet, Nagy zent ze.
retettel azeert es zorgalmatossaggal ¥nty¥ vala es tano¥ttya
vala ewket, hogy¥ eg¥mast halgathnaak, Anya zentegVhazat
t¥ztiIneek , ez kerezttyen orzagot otalmaznaak : Arwaknak ze-
gheenVeknek gongyokat vyselneek, es mynddenben Fgassagot
kéwethneenck , es az meenybel¥ Idwezi§tew Cristus Jesustwl
el ne zakadnanak holt¥k, M§koro eellyen zent predicaciot tett
vona ewnek¥k : hirree tewee az wraknak hogy Almus att¥a-
ftyat koronaznaak meg, k¥ nagy¥ Jambor es egg¥egzyew vala.
De az mag¥ary wrak Kalmant teweek k¥rallyaa ew holta
wtaan. Az keg¥es zent lazlo kyral azeert tell¥es
m¥ndden lelk§ Fozaggal zenthsecggel, es wr Istennek ma-
Tantt¥awal mwleek ky ez g¥arlo v¥lagbol, meenween az meen-
n¥ey halhatatlan erek k¥yraly dychéseeges eelethnek tarssassa-
gaban ew byrodalmanak t¥zenk¥lencz eztendeyben, Axt Jath-
wan es halwan, nem chak mag¥ar orzaghan De mind cgheez
kereztt¥enseeghen, nagy syralom, es banat tamada eellyen
kegyes k¥ralnak halalaan, es harom eztendeegh ez orzag-
ban, seep d¢ltézet tancz Varaas, es sem¥ vigazag teetel

sem Jattatek sem hallattatek Mieert kedeeg-
len meeg ew ecleteeben meg hatta vala hogy By-

har varaddaa v¥nneek temethny ew testeet halala wtaan, Az
magyar orzaghy feyedelmek kedeeg lathwan az ¥ddnek al-
kolmatlan es meezze voltaat feeleenek raytta, hogy az zent
keg¥es kyral testeenek romlasa ne lenne az nag¥ b\vzgo\hew-
seeghnek m¥atta: tanaachal eelween: kdzelseeghnek okaeert
tereenek feyeerwar felee hol ott az zent k¥ralok teste n¥w-
goz¥k vala: es mykoron az zallason el nywgottak vona, nem
alwz¥k vala sem az wr Isten, sem az Bodog zenth embernek
tanaccha es akaratt¥a n«?oll_van m¥nt az wr Istenee, kelee-

e T m“w;., D i il > . -
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nek flel reeggel hollal #'), hog¥ towab meneenek,; lataak haat
ninchen ott az zekeer, sem az zent testh : Meg zomorodanak
raytta, cs fwtoswan teetowa es kerddézkdédween ha ky latta
vona De m¥koron varad felee terttenek vona lataak haat mynd-
den embery seghddelemnel k¥l varad felee meeg¥en az zent
testh m¥nd zekerestewl: Lathwan az nag¥ ¥steny chodaat es
d¥cheereek wr istent, Masod choda. M¥koron az varady mo-
nostorba el akarnaak temethn¥, monda neky, hog¥ az zent testh
dohos vona, az teeb neepck kedeeg nagy zeep ¥llatot erez-
nek vala, ottan hattra haata meghee fordwla ala annak a’
k¥nck dohosnak erzettetyk vala. De m¥koron hazwgssaga-
nak b¥nect meg vadlotta vona, es wr istennek ¥Frgalmasgsa-
gaat keertte vona, s¥rwan az zent k¥raal testeenek eldtte,
meg g¥ogywltateek. De az ala kapcza¥an m¥nd eelt¥g megh
¥smerteteek : Annak felette nagy sok vakok, santhaak, chon-
kaak, es poklosok vygaztatanak meg az zent k¥ralnak eecrde-
me m¥at, kiynek sok vona a’' bezeede, Az ew zent temetee-
seenck eghben Ang¥aly zook hallattatanak es az zent Confes-
sorok Myseyeet ew kezdeek el k¥t az Jambor e¢g¥hazy nee-
pek wtaunok ecenck Jeenek, es az hallettaknak Mjyseyeet el
hag¥aak, k¥ben meg ¥Fsmerteteek hogy wr isten az ew zent
Coufessory Lkyben helhestette vona, azon Vydében m¥koron
yrnanak, ezer k¥lenczwen ewt eztendében. =
Kozt
Luczenrscuer  JAnos,

m. t. tirsasigi r. tag.

51) Hol, Aurora, prixnum mane., ,,Simile est regnum cae-
Torum homini patrifamitias , qui exiit primo mane conducere
operarios in vincam suam.* (Evang. Matthaei, Cap. XX.
1.) Szerzink ezeket kivetkezdleg forditd : ,,Hasonlatos .
mennyeknek Orzaga czalados emberhez, k¥ k¥we meene ele-
zer reegghel hollal myweseket v¥nny ew zeldé¥eeben. E’
sorok azuj testamentom’ hanoviai (1608.4) kiaddsaban mar
igy jének elé : ,,Hasonlatos mennyeknec orszdga az gezdd-
hozy ki jo reggel kimegyen miveseket fogadni az § széle-
jébe. Mellyeket Kildi Gyiry (Bécsben, 1626. f.) igyen
forditd : Iasonlé mennyeknek orsziga a’ chelddes ember-
hez, ki jé reggel ki ment miveseket fogadni az 6 szé-
16jébe,
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A’ MUNCHENI MAGYAR CODEX.
14606.

A’ m. tad. tdrsasdgrak f.e. junius’ 23dikai ilésében ada-
tott clé Fejérviry Mikilds ur’ tuddsitisa egy a’ miincheni kir,
kinyvtarban taldltaté magyar kéziratrél., Ezen tudominyked-
vel¢ hazénkfia, ki épen most tért vissza Német- és Francwia-
orszdgokban tett utjardl, figyelemmel lévén a’ kiilfoId” kényv-
tiraiban a’ magyar delgokra, a’ bajor kirdlyi theciban nagy
dromére egy, a’ fennkitett evbo] valé magyar kéziratra volt
szerencsés akadni. Forméja nagyobb nyolczadrét, a' textus
kée oszlopban, got betiikkel irva szdiznil tébb lapokat 101t
be; 's a’ négy evangelista’ magyar forditdsit foglaljn maga-
ban, mellyet kalenddriem eléz meg. Maga a’ forditdis magyar
dialectuson készilt, s azon régi grammaticalis formik , mely-
Ivek a’ két halotti beszédben taldltatnak, itt, egypdrt taldn
kivéve, nem fordulnak elé. A’ munka’ végén ¢ sorok olvas-
tatnak : i

E kono meguegeztetet Remeti gorgn’ Hénsel emré fianac
keze miat Moldoudbd Tathros varosban Ur ziileteten’ Kzer
negzaz hatvd hatod eztendeiebé. ’

Az academia a’ munka’ hiteles lemdsoltatisa végett meg
fogja tenni a' sziikséges lépéseket,

MAGYAR NYELV’ UDVARI DIVATA.

Czech Jinos, ' m. t. t. rendes tagja egy, hazai tirté-
weteinket illetd, a’ béesi cs. kinyvtdrban taldltaté §6 lapnyi
német kézirat feldl tuddsitd az academidt, mellynek ujabb
kézt§l irt czime: ,,Erzikiung der Helena Kottanner, vertrau-
ten Dienerin der Kaiserinn Elisabeth , Kaiser Albrechis Witt-
we ; von der Entwendung der heiligen Krone aus dem Sclhlosse
Plindenburg , von des Kinig Ladislaws seiner Krinung zu
Stullweissenburg (15, May 1440.)* sth. A’ kézirat jelennen
mdsoltatik a’ tudds tdirsasdg’ szdmara, ’s &’ kizdnség r A’ maga
lde_]eben bivebb tuddsitdast veend feldle. Itt addig is két hely
kéziltetik beldle, melly a’ magyar nyelvnek, &’ magyar ud-
varnal , Albert kirdly’ esaladjdban is divatozdsdt mutatja meg.

_syDe war die Tuer an dem kor (a’ székesfejérvari mes
.gvés templomban) zugeflossen , und di Furger warn Innerkald
und meiner Frauen gnad di was ausserlald der tur mit irm
sun , dem edln kunig, und meiner Fraun gnad dic redat wngri-

- -
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schen mit in, und die Purger desgleicken antburtten ungri-
schen irn gnaden herwider ans., Also daz ir gnad swuer ansiatt
irs suns edeln kunigs.

'S alabb:

» Und da nam der von der Freinftatt das Swert in die
hant, und flug den Kung zu Ritter und war im de slug wol,
daz ick (maga Kottannernd, kia' kis kiralyt §l¢ben tartd) fein
wvol enphand an den armb , das het die edel kunigin gemerkeht,
die ftund neben mein, und fprach zu dem von der Freinftait
alfo : Istemert nem missertem , das heifft zu deutsch alfo , durch
gots will tue im nickt wee; da fprack er alfo herwider ,,nem**.

MAGYAR NYELV' UGYE.

— Horvdit Jozsef honti tiszt. féorves, a’ m. t. tdrs. r. tagja,
ns Hont varmegye' 1833. febr. 25dikei kizgyiilésében azon
dijrél, melly 6t az 1832ben véghez vitt védhimldoltdisért illette,
lemondvdn, azt a’ hontmegyebeli szegény sorsu gyermekek’
oktatisara megkivintatd magyar konyvek’ megvdsirlisdra ajan-
lotta. Megkdszdnvén a’ ns varmegye a' hazafi lelk adomdnyt,
meghagyd ez uttal négy jarasbeli szolgabirdinak hogy hasonlé
ajanlattételekre szdlitnik fel a’ megyei foldbirtokosokat, pap-
sigot 's egyéb ‘ehetfsbeket. Ugyan ezen gyiilésben megha-
gyatott a’ szolgabirdknak, kétnék ujobban sziveikre a’ megye-
beli fildes urasdgoknak ’s lelki pdsztoroknak, hogy nem csak
a’ magyar, hanem a' tét és német ajku mezdvirosok ’s fa-
lukban is csak olly jegyz6k és iskolamesterek fogadtassanak be,
kik a’ magyar nyelvben jartosak lévén, annak oktatdsira min-
denkép alkalmasak. .

— Hokiik Marton, Verdcze-virmegyei féiigyész, a’ m. t.
tars. 1. tagja, a’ nemzeti nyelvnek amaz illyr ajku megyében
is terjesztésére, még 1831ben Eszéken egy magyar olvasd tdr-
saségot alapitott, melly a’ jobb magyar munkdkat megszerez-
vén, hetenként két iilést tart, ’s ott a’ tarsak olvasds, fordi-
tis és egyéb gyakorlds dltal iparkodnak a’ nemzeti nyelvben
egyszersmind az orszagossa lett nyelvet is sajatjokkad tenni.

— Ugyan azon tisztelt tag értesité az academidt, hogy 4]
Felsége, 1833. aprilis’ 11. kolt kirdlyi kegyes rendelésénél
fogva, a’ hdrom tdrsorszdg’ kérelmének a’ magyar nyely’ is:
kolai rendes tanitmdnyként behozatala irdnt, kedvezvénj; a’
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nemzeti nyelv' rendes tanftatisa a' tdrsorszigok’ isholdiban
1833gyel meg is kezdetett. Ennek kivetkezésében az eszdéki
gymnasium’' magyar lelkil igazgatdja Schrott Placidus Sz. Fe-
rencz’ szerzetébdl, legott a’ kir. rendelet’ leérkezte utdn, még
az 1833beli iskolaévben a’' gyikiket tanuld ifjusdggal a’ diva-
tozo német értelem mellett @ magyart is tanultatta, a’ ma-
sodik félévi koz probatételkor a’ harom felsbb osztilyhdl
négy jelesb ifjak altal magyar beszédeket mondatott, minden
lelkes hazafiak’ megelégedésére.

NEPNEVELES.

—'Beke Kristdf, a’ veszprémi drvaneveld intézet’ igazgatija
azon alkalommal, middn 1833. apr. 11. a’ megyei kiildottség-
nek , az orszdgos tudomanybeli rendszeres munkdkra tett ész-
revételeit a’' kizgyiilds vizsgdlat sld vette, a’ nevelds’ iigyd-
ben, kiillonésen a’ kézndpére nézve, lelkes besnédet tartott,
melly a’ rendelk’ kivdnsigdra sajté ala is ment (Veszpr. 1833,
4. 17 1.). Itt a’ tobbek kizt azt mondja a’ hazafi lelki szénok :

,,11a nemzetiink’ atyjai kegyesek voltak o’ kéznépnek az ek-
korigndl helyesebb nevelését tandcskozasuk’ tdrgydvd tenni ¢s
gondoskoddsukat arra terjeszteni: a
tdsira, a’ folséges czélnak elérésére elmulhatatlandl sxiiksé-

’

szent szandéknak valdsi-

ges eszkizrdl is gondoskodniok kell, a’ mi nem lehet semmij
mis, mint hogy az oskolamesterek’ formaltatisira elegendé
szdmi intézetek dllitassanak fel hazinkban, ollyan intézetek ,
mellyek a’ f{ontebb érintett praeparandidkat nyomd nehézsé-
gektll kiilénSsen mentek legyenek. — Tibb okokndl fogva,
de kivdlt a’ kiltségek’ meghkimélésének tekintetébdl ezen os-
kolamesterkészitd intézetek minden vallas’ kiilonizése nélkiil
egyardnt nyitva dllhatnanak @’ tanulni kivindk elétt, egyedil
a' vallas’ tanitdja Jenne mindenik felekezetuek tulajdona. TGbb-
nyire ezen intézeteknek kozelebbi elrendelését, a’ tanitds’ tir-
gyainak meghatdrezdsdt, a’ cursusnak ennyi vagy annyi esz-
tendére megdllapitdsit, az intézeteknek szamit, helyét ,” &’
kilépett candidatusok’ alkalmaztatisa’ maédjit, a’ mestereknek
azok altal, kiket a’ dolog illet, kielégitébb &€leimédjat, st)
egy a’ dologhoz &rté, kivdlt Kilfoldin szerzett tapasstala-
sokkal diszeskedd tagokbdl alld vdlasztmdnyra kelleme bizni,
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kétség kiv@il. Ezen vilasztminy kitelességiil tenné jivenddre
a’ nételen mestereknek kilindsen axt is, hogy hdzastarsuk-
nak ollyant ligyekezzenek vilasztani, a’ ki Jegalabb is azigen
sziikséges asszonyi kézi munkdakra tanftgatna a’ falusi ledny-
kikat, Mennyit segithetne mdr ez dltal is magdn a’ koznép,
ha p. o. @’ maga és gyermekeinek kiilsd ruhdzatjat is el tudnd

késziteni @’ hazi asszony! — Példa’ kedvéért, hogy igen ke-
veset, de még is nagy figyelmet érdemlé dolgot emlitsek :
mennyi gaboniat lopogatnak el sok falusi asszonyok — ha a’

pénzhez nem férnek — csak sajat vagy kis gyermekeik’ foko-
téiknek megszerzésére esztendénként, mellyck gy szdlvin
semmibe sem kertilnének, ha varrni tanultak volna, merta’ mas-
féle ruhdzatra forditott sziveteknek elcsett darahjaibdl meg-
késziilhetnének. Végre a' fundusra nézve, a’ mellybdl ezen in-
tézetek megalapitathassanak , mind véleménynyel legyen ezen
javalatnak szerzije, csekély tehetségéhes képest tiistént cse-
lekedetével mutatja meg. Mert valamint sebiinket magunk
érezziik leginkdbb, ugy az orvoslds’ kiltségeit nem mindenkor
Iehet foganatosan mdsoktdl viarni.* — Itt a’ szdlé egy illyen
iskolamester - készitd orszigos vagy megyei intézet’ hasznira
400 pengd ftot ajanlt o' maga részérdl, ’s réla a’ kivetkezd
alapité levelet adta: ,,AlGl megnevezett ezennel lekitelexzi
magit, hogy a’ koznép’ helyesebh neveltetésének elémoz-
dithatdsa’ tekintetébll az oskolamesterck’ kdszitésére feldl-
litandd intézetnek javira alapitvanyképen négysziz pengd fo-
rintot ajanl olly formdn hogy, ha czen intézetnek feldllitdsit
az orszig’ atyjai koz akarattal partolni kegvesek lesznek, ezen
sommdcska az orszdgos mesterkész{té intézet’ pénztiraba foly-
jon: ha pedig ezen nagy és édes reménységtil el kellene es-
nink, de a’ javalatnak megalapitdsit nemes megyénknek ne-
mes lelki, és a’ kiznép’ boldogitisit mindenkor szivikin
hordozé, és minden lehetséges mdédon eldmozditani tirekedd
rendei veszik, és egy illyen oskolamestier-készité intézetnck
foldllitisara sajat megyéjok’ kebelében nagylelkiick Iesznek :
az ajanlott pénz ezen megyebeli intézetnek ja\wzira, de csak
egyediil erre légyen ajanlva, és pedig ugy, hogy a’ melly
napon a’ l‘gérdésbe]i intézetnek feldllitisdhoz csak sikeres és
bizonyos reménysdg tinik is fol, azon nuptol kezdve az in-
tézetnek javara fog kamatolni az ajanlott téke. Mellyek’ na-
gyobb ercjére adom eczen levelemet.

Veszprém , aprilis’ 12-kén, 1833,

Beke Kristof m, k.
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— Hagonlé nemes §szton birta Marcziddny? Lajos tiblalird
urat két reundbeli jutalomnak kitételére olly munkikért, mely-
Iyekben mind a’ falusi tanitdk, mind a’ tanulék a’ nekik leg-
inkabb tudni valékat feltalilhassik. A’ jutalomtev(’ felszili-
tisit alabb teljesen adjuk.

JUTALMAK,

— MAGYAR TUDGS TARSAS{G' FOLYG JUTALMAI — A't. tarsa-
signak I83lre kitett philosophiai kérdésére 1834, martiusa’
8dikdig két pialyairat érkezett, egy harmadik martius’ 14d.,
tehdt a’ hatarpapon til, 's igy elkésve. A’ munkdk a’ martius’
15d. tartott heti tiléshen valasstott biraknak atadattalk, ’s a’
100 aranynyi jutalom a' kivetkezd Vd. nagy gytiléskor fog
elitéltetni, ’

Az 1832re kitett firténettudomdényi jutalomkérdésre a’
kitett hatirnapig felelet nem érkezett; igen, azontul egy, ’s
igy elkésvén ez is. .

Az 183%re szdélott szimjatéki jutalomra a’ hatdrnapig ,
u. m. martius’ 24dikéig tizenkét vigjdaték jott be; s a’ 1Vd.
nagy gyulés dltal vilasztott kiildéttségnek adatott altal meg-
vizsgdltatisul. A' 100 aranynyi jutalom hasenldlag az Vd.
nagy gyilésben fog kiadatni.

Folyd évi martius’ 24dikété] kezdve 1835diki martius’
24dikéig ismét 100 aranyt teszen ki a’ tdrsasig a’ legjobb ere-
deti tragoedia’ jutalmiul.

Az 1834re kitett rendkiviili kérdésre: ,,Miképen Tehectne
a’ magyar jatékszint Budapesten dllandéan megalapitani? ¢
mellyhez 30 arany jutalom kapcsoltatott , junius’ Sdikdig , mint
hatdrnapig, tizenkilencz, azon tal még egy érkezett he. Ama-
nok kiziil az egyik ajatt az ird’ neve dllvin, emez pedig ei-
késvén, a’ kettd nem adatott vizsgdlat ali. Mellyik nyerendi
el a' tizennyolez kéwil a’ jutalmat, azirdnta’ birdlé kildott-
ség’ hivatalos jelentése utin fog a’ kizinség tuddsitatni. —

— MarcziBixyi Lasos’ REXDRIVELY 3uTALMA. — ,, A’ mult 1833.
beli jun. 10ikén 20 aranyat tettem ki olly munka’ iratdsira,
mellybdl a’ falusi taniték lassik, mit kell tuduiok; a’ falusi
tanulik pedig abban minden dket illeté tandsigokat {éllel-
hessenek. A’ dolgoezni kivdndé urakat akkor munkijoknak leg-
feljebh 1833beli pesti Nzent Jozsefl - napi visdrra a’ m. t. tarsa-
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sdg’ titoknokdhesz bekiildésére kértem meg, Négy munka ér-
kezett be martius’ 22ikéig, mellyet hirdetésem szerint hatdrna-
pul lehetett veuni, de egyik munkdnak czek koziil csak elsd
ohajtasomat fejtegeté része, azon kéréssel, hogy adatnék idé
még a’ miasodik rész’ bekiildésére is. — Martius’ 26ikdig tovdb-
bd, mint a’ m. t. tirsasdg’ héti iilése’ napjaig még kettd érke-
zett, Minthogy pedig a’ tirsasig nem egyenesen maga tette
ki illy munkdkra a’ jutalmat, megkérdezett engemet a’ késGbb
jott munkiak’ el vagy nem fogaddsa irdnt. En drvendvén azon,
hegy ex igen érdekletes tdrgyra nézve tibb dolgozé is taldl-
kozott, jelentem ezennel, hogy azon versenyirdnak is, kimd-
sodik részét késdbben kivinnd bekiildeni, dolgozdsa’ folytata-
sat jrommel elfogadom, ’s a’ martius’ 22ikén innen érkezett
két dolgozatnak hasonldképen vizsgidlat ald vétetését olnajfum.
De a’ m. t. tarsasagnak hivatalosan velem kozl5tt nyilatkoz-
tatisa szerint igazsagosnak taldlom, hogy ha egyiknek hosz-
szabb idd engedtetik dolgozdsra, azoknak is 14j hatdrnap adas-
sék , kik a’ kiszabott napra bekildhetés végett taldn inkahbh
sietvést dolgoztak ’s most ujabb dltalnézés végett kézirataikat
még tin cgyszer altalnézni kivdnnik. Kiterjesztem ennél fogva
az ¢ targyu kéziratoknak a’ m. t. tirsasag’ titoknokahoz e
folyé 1834iki nov. 20ika’ estéjeig bekiildhetését; olly viégsd
kikitéssel azonban, hogy a’ melly kézirat nov. 2likén érkez-
nék, az mir ne fogadtassék el. Felteszek pedig olly munkdra
is, melly a’ m. t. tdrsasdg dltal mdsod ranginak itéltetik,
jutalmul ezennel 10 aranyat, melly hasonliképen a’ tisztelt
tarsasag’ pénztdrnokdnal fog dllani. Kimondbatatlanul &rven-
dek , hogy ¢ serkentésem rokon gondolkozasuakra taldlt, s
olly hazdban élek, mellynck fiai a’ nemzeti miveltség’ felde-
ritésére teljes szivvel neki melegedének. Csiokdn, aprilis’
30ikdn 1834. Puchdi Marczibanyi Lajos.
—A'MARCZIBANYI-INTEZET JUTALOMOSZTASA. — A’ Marczibd-
nyi-alapitvanyra iigyeld tek. biztossig Végh Istvin koronadr’
6 exja’ mint nuddori biztos’ eclndksége alatt ns Pest vmegye’
nagy teremében a’ szamos év elott elitélt szdmos jutalmakat jun
5d. végre LKiosztotta. Mint megjelenésik’ évében Jegjobh munkdk-
kért négy-négyszdz valté forintot nyertek : 1823ra Szlemenics
Pal prof. ’s m. t. tdrs, r. tag Magyar Polgdri Torvénykiny-
véért; 1824re I'ay Andris m. t. tirs. t. tag Ujabb Eredeti
Meséicrt; 182bre T'drosmarty Mikdly, m. t. t. r. iag Zalan’
Futdsa czimi hdskolteményeért; 1825re ndhai Kisfaludy K-
rofy m, t. t. r. tag az azon évi Aurordért, tekintettel e’ zseb-
kinyv’ egész intézetére; végre 1827re Ritniezs Lajos prof. és
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m. t. t. r. tag ,,Magyar nyelvbeli Eléadds’ czimfi muukdja-
ért. Tovabbi kisebd, azaz sziz szdz vilté finyi jutalmakat
palyairatokért nyertek: 18189re, ugyan azon kérdésre bejitt
négy felelet koxiil hdromnak szerzdi kaptak jutalmat, t. 1.
Beregszdszi Nagy Pdl, Githy Istvin és Szeder Fabiin m. t.
t. 1. tag. 1820 kitett kérdésre Géthy Kdroly, 1822re Kovdcs
Tamis voltak nyertesek. De, fajdalom, mind Kovics Ta-
mis, mind Beregsziszi Pal, valamint Kisfaludy Kiroly is o
jutalom’ elvétele elGtt tibb esztendikkel elhaltanak ; illetvé-
nyeik Orokiseiknek fognak dltaladni. — Ezen, Marczibdnyi-
jutalmakon kivitl a’ kiildottség még a’ kivetkezbket itélte el ;
t.i. @' Vitéz-alapitvanyb6l 1822re Jerney Janos; a' grof
Pongricz - alapitvanybdl 1821re Horvitk Anzal , 1822re Simon
Florvent ; o> gr. Teleki Ldszl¢’ ajinlatibdl 1828ra Gdily Istvin
Jettek nyertesek szdz szdz forintjival; végre a’ Fejérvary Jo-
zsef” ajanlatdbol kétszdz forinthan Sadler Jdizsef prof. — Ugyan
ezen alkalomunal 1j jutalomkérdések is olvastattak fel, mely-
Jyeknek noha czéljok hogy a’ kizdnsdg’ kezeibe jussanak, azok
mind eddig még ki nem adattak sem hirlapjainkban, sem az
azokat irdsban kéréknek. Ennek okdadrt mi sem kizolhetjiik
itt ezeket, de még a’ mdr megjutalmazott pdlyairatok’ tdr-
gyait sem, Csak annyit tarthattunk meg emlékezetiinkben,
hogy az uj kérdések’ jutalmait Cziriky Antal gr. ’s orszig'
birdja 6 exja, Forgd Gyorgy dr.’s m. t. t. 1. tag, Horvit
Istvin museumi kényvtdrnok; Jerney Jdanos (a’ 1maga jutal-
maval) és Ocskay Aantal val. plispok toldottak meg némely-
lyeket kozilok. Fiy Andris pedig a’ maga 400 ftuyi jatal-
mit a’ sdrospataki anyaiskola’ kényvtirdnak ajinlotta alapit-
vinyul, hogy kamata magyar kionyvek’ szerzésére forditas-
sék, — Rivid kozlésiinket azon beszéddel fejesziik be, mely-
iyvel Fdy a’ nagyobb dijak’ elvevii’ nevében koszinte meg ¢’
nemzeti megtiszteltetést. Az elfadds’ lelkessége és melegsége
kiilldndsen emelte annak hatdsdt; 's mi tébbfeldl hallott ohaj-
tisoknak felelink meg midén azt, a' nagy drdemd férfidtil
elkérvén, olvasdinkkal kozdljiik.

Nagymélt. nddori Biztos Ur! Mélt, és Tek. Kiildittség ! sth.

Mennyivel éltetébb siotétségnél a' vilagossdg a’ termd-
szetben , mennyivel boldogitibb nyligss rabsdgnal a' jozan sza-
badsdg az erkdlesi vilagban: annyival éItetébb, boldogitibb
vak babondndl és elditéletekndl a’ tudomdnyok’ szelid és 1é-
lekoldozdé vildga, az emberi élet’ viszonyaiban.

Ugy van! Csak az hozhatja kétségbe a’ tudomdanyok’ id-
veit, kinek gyenge vagy épen fukar Ielke sitétséget ahit,

TUDOMANYTAR. 1. 16
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vagy ki az ermenonvillei bilesesel ellentételek’ vitatisiban vid-
gvik elmét kiszorilni.

fgy —kevés merné ugyan tagadni azon tétel’ igazsagit:
hogy a’ tudomanyokat mivelniink kell; de anndl szamosabbak
azok , kik maig is dllitgatni szeretik: hogy tdlsdg legyen
anyai nyelviinkin akarnunk mivelni azokat. Ezen dllitds egy
része azon méltatlan vadnak, mellyel a’ magyart, nem leg-
Jobb bardti haladdsdnak terhelni kivinjik: hogy hazai ayelve
mellett tulsigosan buzgdlkodik.

Az égi szirmazdsu tudomdnyok , igy szdélnak vadoldiuk,
kiz birtoka. az emberiségnek; mi szoros kapesolatjok Iehet
tehit azoknak a’' nemzetiséggel? 'S newm halditlansag-e elpir-
tolnnnk azon forrdsoktdl, mellyekbhél eddig azokat meritet-
tiik , 's mellyek kbz tudat szerint szdmos jeles férfiakat adtak
a’ hazinak?

Amulatos ezen okoskodis; kdr hogy nines sem ember-
ismeretbél sem tapasztalasbél meritve. lgaz: kizbirtok a’ tu-
domdnyok; de holt birtok, mihelytt idveiket életre és embe-
riségre ki nem draszthatjik. Ha a’ tudomidnyok’ jétékony ha-
tisa dltal erkéles nem szelidfil, hdznépek nem boldogitatnak,
fildmivelés’, kereskedés’, mesterségek’ cmelésével, polgiri
tirsasigok nem virdigeztatnak —uwem egyebek azok, mint ha-
lomban veszteglé kincsek fukarok’ szekrényeiben. A" tudo-
minyoknak éghél  Ienyajtott fiklydknak sziikség lenniik,
mellyekrdl minden halanddé otthoni tizhelydt lobogtathassa,

Mir — hogy’' Ichessenek illy idves befolydsuak a’ tudo-
minyok , ha azok valamelly polgidri tirsasighan, idegen vagy
épen holt nyelven miveltetnek ? Nem leszuek-e azok csak né-
hanyaknak sajitjaik? nem rejtekeznek-e azok zdrt szobafa-
Tak kozzé, vagy elvonult monostorokba, vilig és dlet el§l?
Széljon a' historia, szdéljon a’ tapasztalds! Nem sajat anyai
nyelvén mivelte-e ki a’ tudomanyokban magdt, minden nagyra
haladt nemzet? ’s o’ mellyik e’ végre idegen nyelvet hasznilt,
mutathatott-e, esekély kivétellel, egyebet eld, mint néhany
szobatudast kiz miveltség helyett? — Nincs kiilénben! Az
idegen nyelven mivelt tudominyok orékké idegen részek ma-
radnak a' nemzet’ testében, miket az teljesen, sajit vérévé
nem emészthet sohal

Nem vak buzgdsig vala tehdt az, hanem jézanil kisza-
molt hazafisig, mi a’ dicsé Marezibinyi - nemzetséget arra
bird, hogy 2’ tudomianyoknak hazai nyelviinkén miveltetését
partfogolja, Egyszersmind emberismeretb§l mélyen meritett
ely vala azoun vendelése, hogy az ebbeli hazai szorgalom kiiz
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jutalmak &ltal ébresztessék. A’ rejtekéblél kiz fényre vont
igyekezet, valamint egy részrdl nydjasan jutalinazza a' leg-
szerényebb keblet is, gy mds részrél hathatds példa leend,
melly kivetésre gyualasat.

Mi, kiket a’ Marczibdanyi lelkes alapitvdny’ diszesx
kiildottsége, fenns. nddorunk’ biles veretése alatt, ez tGttal
nagyobb koz jutalmazdsra kijelelni méitiatatott — de kik koz-
#il a’ legérdemesebbet, fijdalom, kora haldl ragadta el
hazdtdl! *) — mélyen érezziik azt, hogy bennlink nem érdem,
hanem csak igyekezet koszorustatik meg; minden esetre szdz-
szor szerencséseknek tartvan magunkat, hogy a’ hazai nagy
czélra mi is, bar csekély, eszkizil szolgalbatdnk. Mél-
tdztassék Exc., O es. k. Féherczegsége', a’ Mélt. és Tek.
Kiildottség! és dicsé Marczibanyi- hdz’ részérdl elfogadni ha-
lis tiszteletiinket, koszinetiinket,’sazon forrd nyilatkozasun.
kat, hogy a’ hazdnak élni, lelkeinknek minden vdgya; ’s ha
e jé anyinak nem haszndlhatunk sokat, mentségiink egyedil
az, hogy gyenge erénk nem bir ohajtdsunkkal, igyekeze-
tiinkkel ! )

ALAPITASOK,

— A’ maavAr TUDGS TARsasde’ péunzalapjinak neveldsé-
hez a folyd évben a’ kivetkezd hazafiak jarultak :

Kovdcs Janos, a' tirsasidg tiszt. tagja Béesben, febr,
§5d. m. gr. Teleki Jizsef elnok urnak 1,008 pengé forintot
adott dltal az academiai pénztar’ részére.

Kiroly cs. kir. féherczeg ns Mosony virmegyéhez f. e,
martius’ 3dikdn koIt kegyelmes levelében olly elintézéssel
ajinlott a' magyar nyelv’ virdgoztatdsdira ’s terjesztésére
10,000 pengd ftnyi tékét, hogy tiz év’ elforgisaig annak 500
ftra mené kamatibdl egy rész a’ magyardvari talajden ure-
dalman Jevd gazdasdgi intézetben most feldllitott magyar nyelv-
tanitd’ fizetésére, mas rész ugyanazon uradalom’ kisebb isko-
ldiban a’ szikséges konyvek’ megszerzésére, s azon ifjak’
megjutalmazasira forditassék, kik magokat a’ magyar nyely’
megtanuldsdban kilonis elémenetellel tiintetik ki: tiz év’ el-
multaval pedig az emlitett tékepénz az 1820/7diki 11d. tér-

* Kisfaludy Kdroly értetik. (Meghalt 1830, nov, 24).
16 *




2414 VEGYES KOZLESEK.

vény altal felallitott nemzeti academidnak szabad rendelke- -
zésére legyen altaladandé.

A’ ns Mosony vdrmegyebeli nemesek és tisztviselfk 8sz-
szesen 77 ftot ’s 56 krt, gr. Batthydni Ernesat’ zvegye pedig,
Tarn6ezy Auntonia asszony 12 ftot kiildének a’ tdrsasdg’ részé-
re conv. p.

MUVESZETE K.

— Macvar JATERSZIN. — Muit 1833 évben hazankban a’
kivetkezd szinésztarsasigok léteztek; t. i. 1) a’ budad, ns
Pest vmegye’ partfogdsa 's Dibrentei Gabor' és Fiy Andras’
igazgatdsa alatt. 2) a’ kasset, ns Abanj vmegye' pdrtfogdsa
’s gr. Csiky Tivador’ igazgatdsa alatt, 19 taggal. 3) A’ du-
ndntuli, 15 taggal, melly nydron a’ fiiredi szinhdzban jit-
szik. 4) A’ miskolczi, 14 taggal. 5) A’ debreczeni, hasould-
lag 14 személylyel. 6) A’ szabadkai, 15 taggal. 7) A’ pa-
pai, Balog Istvin’ igazgatdsa alatt. 8) A’ vdczi, Balog Jinos
alatt. 9) A’ nagyabonyi, Baky Gabor alatt. 10) A’ szigeti,
Fehér Kdaroly’ vezérlete alatt. 11) A’ szatmiri, Keszi Jozsel
—, 42) a’ bényi, Fekete Gdihor —, és 13) @’ magyarbecsei,
Janosy Janos alatt. Nevet azon helytél ruhdzank ezen, toébbh-
nyire vindor, tdirsasigokra, hol a’ mult év’ végével adak mu-
tatvanyaikat (L. Kinyves Maté’ Jitékszini koszordjit. Pest,
1834. 16). — Mi kiildndsben a’ budai jétékszint illeti, arrdl
anmak igazgatéi a’ Jelenkor' 16d. szdmiban a' legdrvendeate-
tébb tuddsitast adjdk. T. i. a’ mult év’ utolsé évnegyeddében
a' napi jovedelembdl, mindennemii. kiltségek’ lchuzdsa utdn
1488 f. 5 kr. vez. maradt fenn, holott a’ havi kéltség koriil-
belél hdrom ezer ftot teszen. Ezen kiviil Pest varmegye’ fel-
szolitdsdara , kebelében 1834diki februar’. kozepeig 8242 ft
1 kr. vez. jott be, ’s azdta aprilis’ elejéig 1748 ft 35 kr, 's
tiihb rendbeli kinyv-, kézirat-, hangmi- és ruhadarabok. T.e.
het is reményleni, hogy a' kizénségnek inkdbb nivekedd ,
mint alabb szdllé részvéte dltal a’ mostanig gyiilt pénzalap
is folyton nivekedni fog ’s igy mind inkiibb tibb és tobb csz-
kizdket ezen jatékszin' emelésére az igazgatdsnak kézhez szol-
galni. A’ magyar tudds tdarsasig is, érezvén memnyire fiigg
az intézet’ szerencsdje ’s vele nyelviink’ ligye az eldadott da-
rabok’ nyelvbeli csinos és hibatlan voltaté], mult 1Vd. nagy
gyilésében egy allé dramai biztossdgot nevezett, melly az
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adandé darabok’ kiigazitdsiardl, Gjak’ forditisirdl gondoskod-
jék; ’s intézkedésére 500 pengé ftot rendelt pénztirabiél. —
Jelennen egy kiildn biztossiga ns Pest virmegyének egy csak-
ugyan Pest virosa’ kebelében épitendd magyar szinhdz' iigyé.-
ben serényen dolgozik. Legujabb ’s legtetemesb aldozatek 1)
fémélt. hg. Grassalkovicsé, ki azon szinhazunak telek@l a’
hatvani kapun tal levé nagy terd farakhelyének a’ kerepesi
utra szolgalé részét ajinlotta fel; 2) b. Vay Anna asszonyé,
Komaromy Gyérgy’ ozvegyeé, ki 5,000 pengé ft’ kamatjdt
kész egy magyar conservatorium’ kiltségeire fizetni évenként,
mellyben hangiszati iskoldn kivil, declamatiéban, nyelv, tdncz,
vivis ’'s egyéb szinészeti miiveltség - dgazatokban, nevendék
szinészek’ kiképezésére oktatdsok adatnanak. — Adjdk az iste-
nek, hogy egy,a’ nemzeti miveltség’ terjesztésére olly milhat-
lanul sziikséges intézetnek minél tobb partfogdi akadjanak ! —
— FEsTEszET. — Gr. Széchenyi Istvan’ nagylelkiisége al-
tal a' magyar academia’ teremét junius' eleje d¢ta Ender Ja-
nos bécsi festész professor’ legijabb mfive diszesiti, egyi-
ke, kétség kiviil, a’ legszebbeknek, mellyek hazdankban kiz
helyen ldthaték. Tdrgyaa’ 11/ magos, 8’ széles olajfesteménynek
az az allegoriai képelet, mellyet a’ tudds tarsasig czimerében
is visel, és Stéber Ferencz altal metsave, vignettképen Ev-
kiényvei’ czimén is talaltatik. A’ szeliden vildgositott eljtér-
ben (Vordergrund) egy asszonyi alak Idthaté; mellynek lel-
kességgel parosult enyhe vondsai éreztetik a’ nézdvel, hogy ben-
ne a' tudas' viligandl megszelidilt erkilces’ istenasszonya nyujt-
ja a’ magasb emberisedés’ czészéjét a’ régi nemzetnek , melly
agg erds sas’ képében leng feje folott. A’ tdj , honnan ez jé,
boras, és csak az el-elvillogé villam’ gyenge viliga hdgy a’
hattérben (Hintergrund) fekvg elékorba pillantanunk. A’ mii-
veltség’ istenudje bal karjaval a’ hon’ czimerét visel§ pajzsra
timaszkodik; mellynek koriiletén emelt munkidt képezd ecset-
tel, Leo pdpa ldtszik a’ nagy hunn kirdly elébe kinyirigve
jarulni. A’ kizepett latszé hazai czimer mellett Minerva all
mikép az e’ mogott fityol alatt veszteglé Panndnia® leplét
foltirja. A’ czimer alatt az academia’ jelszava olvashaté:
BorURA DERI. 1831. A’vidék’ egyik oldalterén Vaskapu’ mel-
léke sitétlik: a’ nemeslelkit polgdr’ firadozasainak jelen me-
zeje, honnan a’ jivendd’ kémléjének annyi szép remény mosolyog.
A’ formik az egészben bajoldk szintigy wmint a’ szinezés. —
A’ képet, melly tébb ezerébe kerdlt az ajandékozénak, Lon-
donban készfilt remekmivii rama foglalja be. — A’ tdrsasig
hala’ hddolatdval kiszoné meg mased elnoke’ dldozatat. —

/
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— A’ franczia kormdny Sigalon urat Rimaba kiildé, hogy
a' sixtusi kapolna’ hires fresco-festemdinyeinek, mellyek Mi-
chel-Angelo’ mesterkezétél erednek, mdsait vennd. I’ végre
40,000 frank adatott dispositioja ala. Vernet Iloracz pedig
készlil némelly a’ franczidk s az atlaszmelléki ’s az afrikai
siksdgokat laké arabok kazt tirtént iitkizeteket nagyobb hi-
storiai festeménynek tdrgyaiva tenni. Egy orszagos brigg a’
Comeéte rendeltetett ki, hogy Civita-Vecchidbdl Algirba vigye
altal. )

— SzonrAswat. — Kisfaludy Kdrolynak , hazai fejér mir-
vanybél alkotott colessdlis mellszobra, melly a* neki &lli-
tandé ’'s mdr munkdban levé emlék’ egyik részét teendi,
ezen hénap’ elején elkésziilt. Férfikora’ vas erejében mutatja
az a’ felejthetetlen elhinytat, deriiit homlokkal, a’ lidngész’
szabad tekintetével : ellentételben a’ Hoffmann altal aczélba
metszett képpel , melly kiltészetiink’ hdsét, hosszas nyavaly-
gds utin megfogyva testben és lélekben, bagyadt arczvona-
tokkal ’s elhalt tiizti szemekkel mutatja. Sajnalni kell, hogy
a’ miivész, teremének alacsonsiga miatt nem adhat a’ mell-
szobornak , melly mintegy hdrom 61 magossigra van szdnva
és szamitva, illendd helyeztetést. Minden képzémivet a’ maga
sajat dlldaspontjardl kell nézhetni ’s megitélni, —

— Figeac’ vdrosiban (Francziaorsz. Lot megye) a’ virosi
tandcs egy valasztmanyt alkotott azon végre hogy készitene ter-
vet egy, a’ hires ifj. Champollionnak dllitandé emickre. A’
vilasztmany' elnike maga a’ loti megye’ féispanja.

— Rouen’ varosa Francziaorszagban David szobrdszndl a’
nagy Corneille Péternek szobrdt rendelte meg,

— Brescidban (Lombardia) tibb elSkelé férfiak gyiilekeus-
tek egy, ama' hires metszinek Longhinak, ki Morghen Ra-
fael’ mélts vetélkeddje volt, allitandé emlékrél tandcskozni.

— Athénében legujobban egy gydnyiri szobor taldltatott
fel , melly Theseusénak tartatik. —

A’ MAGYAR TUDOS TARSASAG’
KONYVTARA' GYARAPODASAL'

(Hivatalos eaikkely).

AZ AMERIKAI PHILOSOPHIAI TARSASAG. * Transaction of the
american philosophical society. — Uj folyam 1—4. Létet szimos
rézmetszettel. Philadelphia, 1818, 1825, 1830 ,1, 2. 4et rét.

%) A csillaggal megjegyzott kinyvek & kedvesked8k' sajit munkiik,
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ANDRASY GYORGY gr. Gyepkonyv 1831re. Pest, 8.
* (ds Széehenyi Istvan gr.) A’ budapesti hidegyesiilethez iriny-
zott jelentds. Pozsony, 1833. 8.
BABBAGE KAROLY, * Reflections on the decline of science in Eng—
land and on some of its causes. London, 1833. 4.
BAJZA JOZSEF, * Kilfoldi Jitékszin, Pest, 1830. 8.

* Aurora. Hazai Almanach. Pest, 18533. 16.

BENKE JOZSEF. * Nagy Kiroly. Héskéltemény XX énekben. Fran-~
czig utin., Pest, 1832. 8. 2 kat.

BOLYAI FARKAS. * Elementa Matheseos purae. Tomus I. Maros-
vasirhely , 1832, 8.

BORSOS MARTON. * Tachigraphia. Pest, 1833. §. '

BUGAT PAL (ds Schedel Ferencz). * Ovvosi Tar. Pest, 1831—33. 8.
XII kétet, k(.'-}uekkcl.

* Magvar-dedk és dedk-magyar orvosi szokényv. Pest, 2833, 8.
BURIAN PAL. Rikkonyvecske. Kolosvar, 1832. 12. )
BUCZY EMIL. Cartius forditva Forré Pal altal, 1619bsl.

CSASZAR FERENCZ. * Soacttkoszoru. Fiume , 1832. 8.
Razgovori Petra Vanni Redovnika, Fiume, 1831 — 2, 8. 3 kot.
Dictionarium quinque nobilissimarum Europae linguarum.
(Fausti Vevantii). Velencze, 1595. 4.
CSORJA FERENCZ. * A’ vékfildi pap. Goldsmidt utdn, Nagye-
nyed , 1831. 8.
CZAMBERT JANOS., Memorie dell’ Academia d’agricoltura, com~
nmercio ed arti di Verona. Volume XIIl, Verona’, 1831, 8,
Wanderungen ducch Pompeji von L. Gérd v. Agyagfalva.
Bées, 1825, fol, 20 rdzmetszettel.

Tableau comparativ des hauteurs des principales montagnes

du globe. Par A. Perrot. Paris, 1826. 1 szinezett tabla, »

Quadro storico, statistico, politico etc dell’ impero ottomano.

Milan., Egy tdbla.

A combined view of the principal mountains and rivers in

the world. London, 1825. 1 szinezett tabla.

Linge der Flisse. (kézi rajzolat 2 tdbla magyarazattal).

Prospetto comparativo delle principali montagne e dei prin~

cipali fiumi della terva. Milan, 1827. 1 szin. tibla. :
CZECH JANOS. Az alsé és felsé ‘Baranyiban levé ecclesidknak ar-
ticulusi 1576. Kézirat.

Kinizsi Palnénak 1513b4] valé Iméadsigos konyvének az ere-

detibsl vett masa (Czech’ kezével).
CZUCZOR GERGELY. * Aradi Gyiilés. Iosksltemény ot énekben,
Pest, 1828. 8.

* Hunyadi Jinos’ visclt dolgai. Buda , 1833. 12, Javitott kiadas.
DESSEWFFY AUREL gr. Schematismus I. R. Hung. Bada, 1834. 8.
ERCSEY DANIEL. * Compendium Psychologiae empiricae, et Lo-

gicze. Debreczen , 1833, 8.
FABIAN GABOR. * Osian’ énekei. Buda, 1833. 16. 3 kotet.
FABRICZY SAMUEL. ¥ Elementa juris criminalis Hungartae.
Loécse, 8,

Ax'va” varanak Xéve irt képe Wester 4ltal. Bécs ,1832. fol.

FARKAS SANDOR. * Antenor’ utazdsa. Francziabél. Nagyenyed ,
1851 — 5. Harom kotet.

FAY ANDRAS, * A’ Bélteki-haz. Pest, 1832, 8. 2 kat.

FODOR ANDRAS. * A" Hunyad-vimegyei cholerajirv. Pest, 1852, 8.
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FRIVALDSZKY IMRE. * Monographia serpentum Hungariae. Pest,
1823. 8.

GEORCH ILLES. * Térvénytud. értekezések. Pest, 1833. 8.

GOROG DEMETER. * Sokféle szilbfajoknak lajstroma., mellyeket
Europinak majd minden nevezetesebb szsl8hegyeirél meghozatott.
Bées, 1829. 8.

GYORY SANDOR. * A’ Buda ’s Pest kézt épitendd 4&ll6 hidrél.
Pest, 1832. 4. tervvel.

HELMECZY MIHALY. * Jelenkor és Tarsalkodé. Pest, 1832, ¢s
1833. 6 kotetben 4. -

HINKA JOZSEF. Buch der Chronicken und gedechtnuss wirdigern
geschichté stb., Schedelius’ Chronicon mundi-jinak német fordi-
tisa, sok fametszéssel. Niirnberg, 1493. fol.

HOFFNER JOZSEF. * A’ 16 kiilséjérél, Schwab utén, Pest, 1832, 8.

HORVAT ANDRAS. * Theoretisch - practische Methode die magyari-
sche Sprache binuen fiinf Monaten zu _erlernen. Pressb. 1827. 4.

HORVAT ENDRE. * Kischb koltemények. Pest, 1832. 16.

HORVAT 2ZSIGMOND. * Amerikinak esmertetése. Gyér, 1813. 8.
Elsd kotet.

* Cooknak a’ fold kéril utazésa. Németbol. Pest, 1810, 8.
* Gr. Macartneynek Chindba tett utazidsa; vagyis a’ Neveze-
tes Utazdsok’ Tdrhdzdnak 5d. kétete, Pest, 1818. 8.
IMRE JANOS * Amicum foedus rationis cum experientia. Pest, 1821.8.
* Philosophia novis curis edita. Pest, 1827, 30, 3{. 4 két. 8,
* Boleselkedés. Pest, 1829. 8. 2 keot.
* Az ifju magyar béleselkeds. Pest, 1830, 8.

KALLAY FERENCZ. * Historiai értekezés a’ székely nemzet’ eve-
detérsl , hadi és polgdri intézeteirsl a’ rdégi idokben, Nagyenyed,
1829. 8. '

Acsopus’ meséi. (16d. szdzadbdl; hidnyos példiny).

KAZINCZY FERENCZ. * Kazinczy’ Utja Paunonhalmira, Eszter-
gomba , Viczra, Pest, 1831, 8.

KECSKEMETI DANIEL. * Kdrdezsskodé magyar nyclvmester. Pest,
1833. 8.

Boszorményi Pal’ kézi konyve a’ nép’ szdmira, 2 kotet. 8.
Nagy Laszlé. Heroineis. Pest, 1817. 8. 2 rész.

KIS .!ANOS‘. * Socrates’ nevezctességei. Xenophonbél, Kassa , 1831. 8.

KOVACS JANOS. Oroszmagyar Grammatica. Irta Fogarassy Janos
kanonok. Bées, 1833. 8.

KOLMAR JOZSEF, * Kathedrai Tanitasok. Pest, 1832. 2 két. 8.

KRIEBEL JANOS. * Darstellung der Weltkunde nach ihrem Fort-~
schreiten durch Zeit und Raum ; in synchronistisch historischen
Tafeln sth. Bécs, 1822. Regal fol.

LEMENY JANOS. * Néhai fogarasi piispsk Bab Jinos felett. Ko-
Josvar, 1831. 4. : . )

LOCSEI SAMUEL. * Erkélesi mesék. Isd fiizet.

MEASE JAKAB. * Picture of Philadelphia. Philadelphia, 1831. 8.
Sok rézmetszettel.

First and second annual reports of the inspectors of the ea-
stern state penitentiary of Pennsylvania. Philadel. 1831, 8.

* On some of the vegetable materials from which cordage,
twine and thread are made.

An Eulogium intended to perpetuatc the memory of Dar.
Ritterhouse , late President of the american philos, soc. By B.
Rush. Philadel. 1796. 8.
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* Sketch of the life of Robert Morris.

Observations and experiments on the pharmac. preparations
and constituent principles of opium. By G. Carpenter. Philadel.
1827. 8.

Remarks on the use of piperine, by the same. Philad. 1827. 8,

The Journal of law. Vol. 1. Nvo 8. Philad. 1830. 8.

* Descents in a diving bell.

American farmer. Baltimore. 1832, Vol. 14. Nrvo 23 é&s 33,
Mease’ értekezéscivel.

Norfolk herold. Extra, decemb. 7. 41832. (Jackson’s Message
to the senate and house of representatives at the opening of the
2d. session of the twenty second congress).

* Steam-engine , steam-boot, steam-carriage, shipbuilding. 4.

Lancey’s Address delivered before the Trustees, faculty and
students of the university of Pennsylvania. Philad. 1830. 8.

Tenth annual report to the legislature by the Pennsylvania
institution for the diaf and dumb. Philad. 1831, 8.

Some Account of the Pennsylvania hospital, by W. G, Ma-
lin. Philad. 1831. 8.

Seventh annual report of the provident society for employing
the poors. Philad. 1831. 8.

Thirteenth annual report of the controllers of the public
schools stb. Philad. 1831. 8. -

Report of the committee appointed by the horticultural so-
ciety of Pennsylvania. Philad. 1831. 8.

MOLNOS DAVID. * Néhai Petrityevity Horvith Karoly felett. Ko-
losvar, 1831. 4.
MOTH ENDRE. * Torvényes drtekezés. Pest, 1833. 8.

* A’ nemzetiségrol. Pest, 1833. 8.

NAGY JANOS. * Grammatica linguae hungaricac cum paralle-
lismo inter orientales linguas ducto. Pest, 1832. 8.

NYIRY ISTVAN. * A’ Tudoményck’ gszvesége. 2d. és 5d. kétet.
Patak , 1831. 8.

ORCZY LORINCZ b. * Két kérdés a’ magyar létenyésztetés’ targyd-
ban. Pest, 1832. 8. o

PAPP IGNA’CZ. * Ekho. 1s6 két. Veszprém, 1833. 8.

PELIKAN JOZSEF. Halotti beszéd ndhai Péchy Jénos féispin’ ham-
vai felett. Sziget, 1831. 4.

FETERFI KAROLY. * Filosofusok’ és filozofia’ historidja. Isé rész.
Marosvasarhely , 1833. 8. :

PETROVICS FRIDRIK. * Magyarorszag torténetei idészaki tablak-
ban, viligositva a’ vilignak egykoru torténeteivel és a’ m. kir.
hdzaknak nemzetségi lajstromival. Pest, 1830. fol.

PIRINGER MIHALY. * Dic Magyarensprache in ihren Grundziigen
beleuchtet. Bécs , 1833. 8.

* A’ magyar nyelvnek fényre bocsitott dgozati. Bées, 1833. 8.

ROCHEL ANTAL. * Naturhistorische Miscellen iiber den nord-
westlichen Karpath, Pesth , 4821, 8. Ezy mappdval.

* Plantae Banatus rariores. Pest, 1828. fol, 42 kére metszett
tablaval.

SCHAMS FERENCZ. * Topographische Beschreibung von Peterwar-
dein. Pest, 1820. 8.

* Vollstindige Beschreibung d. kén. Freistadt Pest. Pest, 182t.

* Vollstindige Beschreibung der freien Hauptstadt Ofen.
Buda, 1822. 12.
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* Ideen iber Pacht und Verpachtung der Landgiiter in Un-
gern. Magyar forditissal egyiitt. Pest, F824.
- * Betrachtungen iiber Ungerns Weinbau, Pest, 1850. &.
* UngernsWeinbau in scinem ganzen Umfange. Pest, 1832—33.
8. 2 Bde.

SCHEDEL FERENCZ. * Aestheticai levelek Vérosmarty Mihdly’
cpicus munkairot. Pest , 1827. 8.

* Handbuch der ungr. Poesie. Bécs ¢és Pest, 1828. 2 kot. 8.
* Magyar koltsi chlscﬂek Bées és Pest, 1828. 12,
* Physiologia pulsus. Pest. 1829. 8,

* (és Bugit P4l.) Orvosi Tir. Pest, 1831, 32 és 33. X1Ik6t. 8.
* Szegényck’ patikdja. Hufeland utdn. Peet, 1831. 16.
* Kisfaludy Kiroly’ ¢lete. Buda, 1832. 12.
* (és Bugdt Pal). Orvosi szokéuyv. Pest, 1833, 8.

SKARNICZI FERENCZ. Pollaschek Franc. regulae pastorales. Sza-
kolcza , 1831, 8.

SZALAY IMRE. * Magyar Egyhizi Beszdédek’ Gytijteménye. Pest
és Buda. 1832—34. 8. 6 kot.

- 8§ZASZ KAROLY.* Az 1831diki esztends’ térténetei. Kolosv. 1832. 8.
* Sylloge Tractatuum aliorumque actorum publicorum histo-
riam et argumenta b. diplomatis leopoldini, resolutionis item
qnae alvmcznna vocatur, illustrantium. Kolosvir, 1833. 8.
SZECHENYI ISTVAN gr. ¥ Vildg, Pest, 1832. 8.
* Magyar jatékszinrél. Pest, 1832. 8.
* (és Andrissy gr.) A’ budapesti hidegyesiilethez irdnyzott
jelentés. Pozsony, 1833. 8.
SZEDER FABIAN. * Azail haldla. Franecziibgl, Pest, 1826. 8.
* Kisded készontd zsebkonyv. Esztergam, 1827, 16.
* Valogatott darabok honni munkakbél. Nagyszombat 1821. 8.
* Urania. Nemzcti almanach. Esztergam , 1828-—32. 16. 5kot.

SZEPESSY IGNACZ b. * Keresztényi tudomany. Pest, 1832. 8.

SZOTYORY JOZSEF. * A’ maros-isirhelyi gyogymtezet’ torténetirdsa,
Marosvdsirhely , 1833. 8.

TELEKI JOZSEF gr. Dictionnaire de 1’academie frangoise , revuc,
corrigé et augmente par ’academie elle méme. Cinquicme edltlon.
Parizs: 1825. 3 kot. ded rét. .

Adelungs Warterbuch der hochdeutschen Mundart, Bécs,
1811. 4 kot, 4. Anhang. Prag, 1821. 4.
Voyage de Polycléte par Mr.le baron de Théis. Pirizs, 1822,
2 kétet. 8.

UDVARDY JANOS. * Elet, Pest, 1832. 8.

YAJDA LASZLO. * Az Erdélyi polgdu magénos torvényekkel valé
esmceretségek. Kolosvar, 1830, 8. 4 kotet.

* Az EldélYl polg. magdnos térvények’ historidja. Kolosvar,
1830. 8.
* Synopsis historiae iuris transsylv. Kolosv. 1830. 8.

VAJNOCZ JANOS * Szemapolds, Pest, 1833. 8.

VASS LASZLO. Quadratura civeuli tandem inventa per Joannem
Tagen. Kassa, 1832. 8. 2 t4bl.

WISKI PAL. Magyar Ovid az dltalvaltozasokrol ; szabad forditdsban.
Kolosvdr, 1826..8. Is két. ;

VOROSMARTY MIHALY. * Kurzgefasste ungr. Sprachlehre fiir
Deutsche. Pest, 1832. 8.

zujl;gAHELYl LORINCZ. * J6 torvény, j6 kovet. Magyavorszig,
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