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KORMENDI LAJOS

Ekesors
avagy Orsi mester mint Gjité

. Az ekekapa miiszaki leirdsa
két kereke
telihold

hegyes vasa
surrané

markos nyele
fogantyts
végén tiikor

a szeme

ember huzza
feneméd

lesz majd a fo6ld
porhanyé

z6ld dagaly

a nyomaban

. Az Gjitas el6torténete
eke tériilne

eke fordulna
csillagszérd a szik
Orsi Imre cseléd
alma szakadozik

eke tériilne

eke fordulna

halott les a Holdbél
Orsi Imre baka
vérrel cirkalmazva

eke tériilne

eke fordulna
sirgédor-hazaba
Orsi Imre fogoly
igen-igen vagyik

eke tériilne

eke fordulna
meszeletlen hétfé
Orsi Imre szegény
asszonyos rabsagban



eke tériilne

eke fordulna
borostas vasarnap
Orsi Imre mostan
lakik a kocsméban

eke tériilne

eke fordulna

ragyog az Ujitas

Orsi mester szétnéz
kiskert pedig nincsen

3. Tényalladék
markos nyele
fogantyts
végén tikor
a szeme
ember huzné
feneméd
két kereke
villanna
hegyes vasa
surranna
lenne a fold
porhanyé
zold serkenne
nyoméban

bent romlik
a kamriban




ILUH ISTVAN

Ot zsik szégyen

Este elalvas el6tt

Apro didergések maszkalnak
Bo6rom alatt

Félek

Tulalszom az 6racsorgést
Késtem maér el a gyarbol

Ez nagyon szégyenletes

A menteget6zés a portasnal kezdédik
Nincsenek jé kifogéasaim

A rendész datumoz

A f6goéré jegyez

A mivezeté ramhunyorit

Mind ezekre kopok

De a brigad el6tt ugy érzem
Mintha 6t-zsdk szégyenem volna

Lapulnak

Vasdrnap sorozni mennek
Eltoérik labat a bunak

A villanyszamlas

Ha maésnap becsonget

Az ajté mogott néman
Lapulnak




BAKSAN MARIA

Madar-évek

Volt nékem ostorom,
madzaggal virdgos.
Ruhdm is a legszebb,
hajnalhasadésos.

Almomban

mindegy volt honnan,

fel tudtam széallani,
ujjammal csillagot értem,
reggelre

orszdgon tulrél is hazaértem.

Kutyam,

ki labdaval szajdban halott,
tegnap éjjel megugatott.
Probélom roptomet,
szarny-bicegve: féra.
Létran megyek fel a
héaztet6 dombjara.

Haza mar este. ..
Es mindig gyalog.




A juhasz

Nehéz annak a gunya
kirél a tavasz

mindent levetett.

Adott ra szél-piros ruhat,
talpa ala flvet,

simulé gorongyot

jarast becézni,

Szaz 6l utca,
soha vége,
minden Osvény
beleférne.

Haj, ha sz6lna,
tekergé béarany
nyakaba pergo,
kolomp a vezéren.

Ordogszekér ez a larma,
akin dtmegy inat kérik,
csontjabol a kiillst mérik,
végj botot elébe.

Vallatjdk a kampdésbotot.
Rikatjédk a csengét.
Lapozzdk a megiratlan
hétszer tiz esztendét.




LEZSAK SANDOR

A Segédrendezd
eligazitja a statisztériat

Most Onok lesznek a tomeg

Kérek pro primo jokedvet

Vitaminos, fényl6é arcokat

Pro secundo jovébe nézd

Csillogo szemeket

ES NE GYURJEK OSSZE A FUVET!
Ugyeljenek ritmusra, ldbmunkéara
Pontos mosolyra, szdjmozgdasra

De orditani nem kell

A HANGOT KULON VESSZUK FEL!
Es a kameraba nézegetni

Tilos szigoruan

Azért komoly levonas jar

EZ VONULAS LESZ, NEM KORMENET
Vagy portékat bdmuld vasar!

Mivel kérdésiink nincsen

Késziiljenek a jelenésre

Az El6tapsolok, a Tablafogok

Es a lanyok koziil a Dusmellliek
Alljanak félre

A tobbiek mehetnek mar a Sminkmesterhez
De ne izzadjanak

MERT OSSZEKENIK A PIROSITOT!
Maga ott kérem

En kérem?

Maga ott kérem karikds szemmel
Nyuzott arcidval mit keres itt?
Zavarja a produkcio6t

MENJEN KI!

Napidijat a pénztarnal folveheti



VALO VILAG

KUNSZABO FERENC

Miképpen él a jasz polgar?

Bekeriil a kisgyermek a bolcsédébe, és maris meg kell szoknia a programokat:
ekkor esziink, akkor alszunk, emekkor jatszunk, amakkor pisiliink!...
S bar ez mind nagyon természetes, s6t sziikséges és elkeriilhetetlen tevékeny-
ség, de mi van, ha valamelyik csoppségnek éppen nem akkor kell pisilni, mikor
a dada beprogramozza?! Akkor az lusta, rossz, s6t dada-gyerek!... Kisebbik
fiamat ilyen okokbdl kellett kivenni a bolecs6débél. Mert nem szokta meg elég
hamar a programokat, és igy nem vilhatott belGle rendes, ligyes. okos gyer-
mek, de esetleg még aranyos is... Es ugyanez ismétlédik magasabb fokon az
6vodéban, ahol mar vonulgatni is kell, sorbaéllni, s ott rostokolni esetleg ne-
gyedoéraig is, mert az 6vonéninek éppen valami mas dolga akadt, mint hogy
megadja az engedélyt a bevonuldsra, koszongetni kell kérusban, negyven per-
cig babos zsakoeskat dobalni, mésik negyven percig énekelni meg ugralni. Sét,
vagy hat évvel ezel6tt Ujabb oridsi, s6t korszakalkoté eredményt konyvelhet-
tiink el az 6vodai nevelésiinkben. Bevezették az elGiskolat, azaz a kiilonb6z6
logikai jatékokat, kotelezd szamolasi meg egyéb foglalkozasokat, szabalyos 6ra-
sziinet-6ra-sziinet ritmussal. Hogy igy a gyermekek majd jobban felkésziilnek
az iskoldra. Az eredmény szerintem szivszorité, orszagosan, statisztikat azon-
ban nem tudok felmutatni errél, hogy akkor 6vodéaskorti nagyobb fiam abban
az idében sovanyodott le, éjszaka rosszul aludt, és szemealja elkékiilt, beesett.
De hogy is ne, mikor két évet loptak el a gyermekkorabdl... no de hat ez iga-
zan nagyon szubjektiv érv, folytatom hat a gondolatsort azzal, hogy a reggel-
tol estig tarté szigoru életprogramot biztositjuk gyermekeinknek az iskolai nap-
koziotthonos rendszerrel is.

Igen, de tudok mast, tudok jobbat helyette, mikor a csaladanyak nagyobb
része is dolgozik, mert egyediil a férj keresetébil nem latjdk biztosithatonak
azt a jovedelemszintet, amit a t6bbi csaldd elér? Nem tudok, csak annyit ve-
szek bizonyosra, hogy ezen a ponton is egy vilagméret tévedést emeltiink az
Ossztarsadalmi gondoskodas szintjére. Gyermekeink életébe bevittiik azt a szin-
te egyetlen szabad percet sem hagyo6 programozast, amelyik ugyan korunk gyéar-
ipardat naggya tette, de ami a felnévé nemzedékeknek voltaképpen nem hagy
szabad id6t, nem ad alkalmat a merengésre, az idénkénti magényra, pedig ez
oly fontos lenne, hogy a kicsi lelkek feldolgozhassdk a kiilvildg millié hatédsat.
S azt is bizonyosra veszem, hogy ha egy 6vodai alkalmazottra optimadlis eset-
ben — a fenndll6 rendelkezés szerint — 2,9 gyermek kellene jusson, akkor egy
két, hdrom gyermekes csalddban az otthonmaradé anya mar mérhetetleniil jobb
koriilményeket tudna teremteni az j nemzedékeknek. Arrél nem is beszélve,
hogy ez mennyivel olcsébb lenne a térsadalomnak, s igy végeredményben a
csalddoknak is! Es bizonyos vagyok végiil abban, hogy a bdlcséde—évoda—nap-
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koziotthon rendszerében, de legaldbbis a programozottsag szellemét araszto
kérnyezetben felnétt berényi fiatalok maganykeresésének, kiscsoport-kedvelé-
sének f6 oka éppen az élet egyre tobb teriiletén megjelend iparszerfi szervezett-
ség. Ez teszi szamukra ellenszenvessé, de legaldbbis nemkivanatossd a progra-
mokat, a szervezéseket, a forszirozott kollektivitast.

S erre 1975 nyaran débbentem ra Lébényben, Gydnyori juliusi délel6tt volt,
minden magabiré feln6tt munkaban. Csak oregek és csalddanyak tilintek fol
az udvarokon, jarddkon. Egyszercsak zsivalyt hallottam, majd révidesen oda-
értem az iskoldhoz, melyiknek udvaradn szazndl is t6bb gyermek rohangalt,
jatszott, verekedett, sirt, nevetett a bokaig éré porban. Megéalltam: igen! Ezért
éreztem furcsanak a kozséget. Egyetlen gyermek sem jatszott az utedkon,
a berkekben, a csalitokban, a patakparton, Lébény kozsége egy csoméba gytij-
totte, kerités mogé zarta gyermekeit, mint holmi kismalacokat!... S azok itt
bizony ugyanugy zavarjak egymast, mint a kardmba zért siildék. S noha ellen-
vetés nélkiil hallgattam késébb végig a kozség egyik vezetdjét, aki nagy szocia-
lis, kulturdlis, s6t civilizaciés eredmény gyanant értékelte ezt az aktust, s noha
késébb sem széltam egy szét sem, mikor jasz f6ldon hasonlékat tapasztaltam,
most leirom mégis: mi abban a racié, ha mozgasra, élményszerzésre, szabad
barati tarsuldsokra vagy6 gyermekeinket még a legszebb nyéari idészakokban
is kardmba zarjuk, ahol idegesitik, akadalyozzdk egymdést — mikdzben tliresen
asitanak mez6ink és erdeink, de s6t az utcak, a terek, a parkok és az udvarok?!

Nem taldlok benne raciot, de nem is akarok most belemeriilni ebbe a témé-
ba, amelyik a kdnyv gondolatflizését6l oldalra esik, csak elégséges motivumot
akartam gydjteni a mai jasz tarsadalom otthoni magatartdsanak okolaséra:
Szervezziik életiinket ott is, ahol nem kellene, akkor is, amikor sziikségtelen,
mert a gybzedelmes nagyipar, a maga lehengerlé metédusaival sémékba kény-
szeritette gondolkozdsunkat, szegényessé tette fogalmainkat,

Am lassuk mostmér, hogyan is él a taj lakossdga ma? Milyen keretek kozott,
milyen szinten, milyen fogalmak és megfontolasok alapjan? Ezt az igen Ossze-
tett, kiterjedt és sokszor megfoghatatlan témat egy ugynevezett csaladi felvé-
telezéssel préobaltam megkozeliteni. Szokdsfelmérésnek neveztem el, noha az
Osszetett sz6 mindkét tagja elégtelen a tény jelolésére. Arrol van szo6, hogy tébb
hénapos beszélgetések, tajékozodasok utéan osszedllitottam egy ,.probléma-gytij-
teményt”, s megkértem a téma irant érdeklédé helyi ismerdseimet, segitsenek.
Menjenek el csaladokhoz, tajékozédjanak, ha kell, tobbszori latogatds utjan,
mikozben a szabad valaszokat b6 jegyzeteléssel rogzitik. Mulhatatlanul fontos
és felbecsiilhetetlen érték( segitségiiket eziton is megkoszénom! — A kézzel
teleirt flizeteket tobbszor attanulményoztam, a legnehezebb dolog volt azonban
az egyes mozzanatokat mutatékka véltoztatni, Pedig muszaj, mert végiil is 90
csaldd anyagat gyGjtottiikk ossze hidnytalanul, és ha példdul a munkamorélra
vonatkoz6 nézetek rogzitéseit egymds utdn kozolném, az nemcsak tilontul ter-
jedelmes, hanem meglehetSsen attekinthetetlen lenne, Ilyen megfontolds alap-
jén fordultam a mutatékhoz, a szdmokhoz, miket aldbb ismertetek — s hogy
az altalanositds révén minél kevesebb jellemz6 részlet vesszen el, igyekszem
a szézalékok kozeit magyarizatokkal, st jellemz6 idézetekkel kitolteni.

Az anyagot 1976 majus—jinius—juliusdban vettiik fol, olyan berényi, jaké-
halmi és felsGszentgyorgyi csalddoknél, ahol a hdrom nemzedék tagolédésa tisz-
ta és félreérthetetlen volt. Tehat legyenek nagysziilok, sziilék és gyermekek,
de ez utébbiak is mar lehetSleg az iskolaévek utédn. Részletesen nem tagolom
be itt a mint4t a t4j tdrsadalméba. Elég hozz4 annyi, hogy a nagy tobbségben
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nyugdijas kord nagysziilok majdnem mind foéldmives szarmazisitak. A sziil6k
tobbsége iparban dolgozik, fizikai munkan, s csak kisebb résziik hivatalokban,
kereskedelemben, szolgaltatasban. A fiatalok tobbsége gimnaziumot, illetve
szakkozépiskolat végzett, egy jelentds résziik pedig szakmunkdasképzét, ezzel
egyliitt is, a harmadik nemzedéknek tobb mint harmada nem fizikai munkas.
Ebbél is latszik taldn: a csaladokat ugy sikeriilt kivdlogatni, hogy az ardnyok
ne essenek messze a jaszfoldi, de akar az orszdgos képlett6l. Ennek alapjan:

A 3X30 csaladbél a nagysziilék 73,3%-a egyediil lakik, a tobbi a 2. vagy 3.
nemzedékkel, de egyetlen egy sem uj vagy régi bérhazban, hanem csaladi ott-
honokban. A méasodik nemzedékbdl 36,7%, lakik egyediil, a harmadikbél pedig
23.3%. A kiilonlak4as alatt nem feltétleniil kiilon fedelet értettiink, hanem kiilén
konyhéat, de néha csak kiilon haztartast, kiilon koltségvetést.

Az els6 nemzedékbél 56,7% lakik, f6z, él és alszik 4llandéan az tigynevezett
nyarikonyhéban, pedig nem volndnak vele muszaj, mert egyéb lakéteriik is
van, Ez tehat életforma, Tébben még a televiziét is odatelepitették. Ot nagy-
sziil6-csaldd szintén a nyarikonyhadban {6z és él napkozben, de nem itt alszik,
mig nyolec ilyen csaldd csak nyéron lakja a kiskonyhat (16,6 és 26,7%). A ko-
zépsé nemzedék csaladjaibol 20%, £6z, él és alszik, 13,3 ugyanott él, £6z, de bent
a hézban alszik, 40% méar csak nydron hasznilja, mig 26,7%-nak egyaltaldn
nines kiskonyhéja, s legtobb esetben azért, mert mar Gj haztémbben lakik.
A harmadik nemzedékbdl senki sem alszik nyérikonyhédban, viszont ott f6z és
él napkozben 20%, mig 30%, ugyanott f6z és eszik, de egyéb idejét a lakasban
- tolti. Csak nyaron féz a kiskonyhdban 16,7%, mig pontosan egyharmad nem
hasznalja egyéaltalan, illetve nincs is neki,

Ebb6l a felsorolasbél egyébként az is latszik hogy a 30 harom nemzedékes
csalddnak igen kicsi része lakik akar régi, akar Uj emeletes vérosi lakdsban.
Igen, mert a varosban és a két kozségben a legnehezebb dolog volt ilyen harom
nemzedéket taldlni. Az iddsek kozott alig is akadt ilyen, s a kozéps6knél meg
fiataloknél is csak néhédny. Igen, mert altaldban azt tapasztaltuk, hogy ha a
nagysziilék példaul régi varosi bérhazban élnek, akkor mar a kozéps6 nemzedék
kiréppent Berénybél, s6t a tajbol is, Ha viszont a sziil6k vagy a fiatalok laknak
emeletes varosi hdzban, akkor a csaldd t6bbi nemzedékét nem lehet megtalalni
Berényben, de a tajban is alig. Vagyis, ez az ut6bbi tipus tébbnyire nem idevalé.
De sok esetet talaltunk, mikor az Gj lak6tombbe koltozott kozépnemzedék gyer-
mekei is elhagyjak sziil6foldjiket. Kovetkezik mindebbél, hogy mintankat olyan
hidromnemzedékes csalddokbdl lehetett csak Osszedllitani, aholis az els6 nemze-
dék csaladi otthonban lakik Berényben vagy a két faluban — mert rendszerint
ezeknek a gyermekeit és unokait talalhattuk meg helyben,

Nagyon jellegzetes az életvitel milyenségére, hogy ki mennyit alszik? Mert
a minta tagjainak t6bbsége, mint altaldban a jasz fold és az orszag lakossaga is,
viszonylag koran kél, hiszen munkédba megy reggel. Sokan mégis elég késén
fekiisznek, mert ugy érzik, magéanéletiik csonkul azzal, ha este még nem teszik
meg ezt is, azt is otthon — lasd a fejezet korédbbi, idevagd fejtegetését. S ebben
a fiatalok vezetnek, annyira, hogy felvételiink idején Gsszesen is 6t vagy hat
6rat aludtak, s pontosan fele-fele megoszlasban. Azt gondolom, ha a felnovd
nemzedékek akcelerdcidjarél beszéliink, akkor a szinte idiilt kialvatlansagot is
beszédmolhatjuk, ami a neuraszténidnak egyszerre oka és kivetkezménye, és ha
a jelenséget errdl az oldalrél nézziik, akkor nem annyira az élettevékenységek
felgyorsuldsarél, mint inkdbb idébeni elnyujtdsarél van sgé. — A kozépkortak
koeiil 6t 6rai alvast senki sem jelzett, 6 6rat a 43,3%, 7-et a 40,0, mig napi nyol-
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cat a 16,7%. Az elsd nemzedék alszik a legtdbbet: 6 6rat 16,7%-e 46,7, mig 8-at
36,6" — noha ezeknek az idéknek jo része méar nem alvas igazdban. hanem
csak pihenés és fekvés: kinyujtoztatni az inakat, megpihentetni a csontokat.

Az elsé nemzedék tébb mint felénél, 16 csalddnal a fiirdés rendszertelen. Al-
taldban hetente fiirdik hat nagysziilé-csalad. és naponta nyole. A kozépsé nem-
zedékbsl 13,39, fiirdik rendszerteleniil, 56,7% hetente, mig 30,0, naponta. A
fiataloknal rendszertelen fiirdést még az esetben sem taldltunk, ha ninecs filirdé-
szoba, 23 3% hetente, mig 76,7% naponta fiirdik. Itt azonban be kell vallani
a bizonytalansdgukat, mert nehéz dolog volt ennek a folderitése, és még nehe-
zebb a szamokba foglaldsa. Hiszen rendszerint nem kérdezhettiink ra. Ha beszél-
getés kozben kidertilt, akkor j6, ha nem, prébdltuk kérdezni, 4m ha nem biztunk
a felelet Oszinteségében, akkor magunknak kellett valamely kovetkeztetésre
jutni a koriilményekbdl. — S igy persze tévedhettiink is, akarcsak a fogmosas
regisztralasanal: Az id6seknek 63,3%-a nem mos fogat, mig 36,7%)-a rendszer-
teleniil. Ugy itéltiik, hogy az els6 nemzedéknél rendszeres fogmosé aligha van.
A kozépnemzedéknek mintegy 20,0%-a ritkdn mos fogat, 40° rendszertelentiil,
mig masik 40,0%) naponta. A fiatalok koziil mindegyik mos fogat, rendszerte-
leniil talan 23,3, és naponta 76,7% — s ez utébbiak kozott tobben mar naponta
tobbszor is.

Azt gondolom, a kedves olvaso érti: voltaképpen nem a tisztdlkodds formai
és mértékei érdekelnek, s még csak a Tor6djon Tobbet Egészségével mozgalom
szamdara sem akarok hiveket toborozni. A filirdés, a fogmosds, a borotvalkozas,
a néi pipere egy bizonyos anyagi szint alatt a tehetGsség kérdése altaldban —
ma Magyarorszdgon azonban mar inkabb a civilizalédas és a kulturalédas fok-
mérdje. Ez az, ami érdekel a kovetkezé két kimutatasban is.

Szeszt nem iszik, illetve csak alkalmanként az elsé nemzedék 53,3%-a, tobb-
kevesebb rendszerességgel fogyaszt 30%, mig a rendszeresen fogyasztott alkohol
mellett iiditékkel is él 16,7%. A kozépsé nemzedékbdl ritkén iszik szeszt 23.3%,
rendszeresen 50%, mig mellé idit6t is fogyaszt 26,7%. A fiatal nemzedékbd’
viszont alkalmanként iszik szeszt 13,3%, rendszeresen 23,3%, mig iidit6vel is él
63,4%. S nem azért valtoznak igy az ardnyok, mert a fiataloknak van legtobb
pénze ilyen célra. Hanem mert mig az éregek nemzedéke illetlennek, pocséko-
lasnak, de s6t erkolestelennek tartja a rendszeres szeszfogyasztast (s koziiliik
az is, aki miveli!), addig a kozépsé nemzedék tagjainak tobbsége, am féként
a fiatalok mar a modern életforma részének, a modern — s6t, tessék elhinni-
a haladé — gondolkodas tandjelének. Bizony-bizony. Mutatja ezt a hozzakap-
csolt tidit6fogyasztds is: Modern vildg, az italunk Pepsi! — hadd valljam be,
hogy ez a legostobdbb rekldm, amit életemben hallottam ... Még jobban mu-
tatja azonban az életméd, az életfelfogds, a gondolkodas véltozadsat a masik,
még nagyobb és még ujabb tomegszokasunk, a kavéivas, amelyik a minta 3x30
csalddjanal ilyen képet kap:

nagysziilék sziilék gyermekek

kévét nem isznak 66,7 26,7 6,7
kévét isznak 33,3 73,3 93,3

—sa 6,7% mutatja, hogy még a fiatalok kozdtt is akad, akinek van mit fejléd-
nie! No, ez tréfa, persze. Részletesebb és tartalmasabb az alabbi informécio:
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Tarsasag, pihenés, szérakozas, idiilés

naqysziilok sziil6k gyermekek

nem jarnak sehova 26,7 16.7 0,0
rokonokhoz, bucstba 433 13,3 0,0
vendégl6be, presszéba is 0,0 16,7 0,0
szervezett kirdndulas, iidiilés 10,0 36.6 43,3
kirdndulnak, {idiilnek, , maszek” is 10,0 16,7 56,7

100,0 100,0 100,0

A tevékenységek fenti sorbadllitdsa fokozatot is jelent, Vagyis aki rokonokhoz
vagy bucstiba jar csupan, anndl a lentebb kdvetkezé formék mar nemigen for-
dulnak el6, mig viszont ha valaki , maszek” is szokott kirdndulni, az az dsszes
el6z6 tevékenységet is (izi, rendszerint. S erre mar ra lehetett kérdezni, nem
ugy mint a fogmosasra, a fenti variaciok és szdzalékok mégsem jelentenek szi-
goru elhatarolédédsokat, s két okb6l sem, Egyszer azért, mert a valasz sok eset-
ben nem ugy hangzott, hogy ,,Azt pedig mi nem csinaljuk” vagy ,,Olyan helyekre
pedig nem jarunk”, hanem ugy: ,Presszéban taldin még sohasem voltunk”.
A fenti Osszesitésekkel tehat nem kizarélagossagra, hanem jellemzésre toreked-
tem. Igy maradt ki péld4ul a mozi és a szinhaz, mert ugyan hébe-héba mindenki
el szokott menni, féleg a kozépkoruak és a fiatalok koziil, de senki sem vallotta,
hogy ez neki megszokott, bevett szérakozasi formdaja, Igen, a televizi6 ezt is
helyettesiti. Nagyon sok csaldd van mar példdul, amelyik jaratja az ujsagot,
megszokasbél, de bele sem pillant, s két esetben veszi kézbe: mikor kiemeli
a postaladabol, és mikor a papirost felhasznalja. Nagyon valészin, hogy csupan
ezért jaratja: begytjtani, csomagolni s egyéb célra.

A kovetkezé6 mutaté egyes varidci6it megintesak fokozatban kell érteni: Az
els6 nemzedék harmada csak radiét hallgat, méasik harmada emellett még tévét
is néz, mig a harmadik harmad ezeken kiviil még olvasni is szokott. A kozép-
nemzedéknek is minden tagja hallgat radiét. Mintegy 90%-uk tévét is néz, de
kényvet mar csak mintegy tiz szazalék vesz a kezébe. A fiatal nemzedék is mind
,,radi6s”, tévét azonban csak 26,7%p-uk néz 4ltaldban és rendszeresen, mintegy
hisz szazalékuk olvas is — a legtobben azonban lemezeket és magnét hallgatnak
szivesen. S ha ezt az adatot a korabbi fejtegetéssel osszevetjiik, akkor mér-mar
azt mondhatjuk, hogy ez a fiatalok nagyobb részének életformajava kezd lenni.

Még beljebb sikeriil hatolnunk az életvitelt meghatdroz6, gondolkodasba, ha
a munkéaval kapesolatos fogalmakat vessziik szemiigyre:

nagysziil6k sziilok gyermekek

a munka az élet rendje 50.0 16,7 0,0
a munka célja a gyarapodas 30,0 16,7 333
a munka megszokéds dolga 20,0 40,0 333
a munka kényszer 0,0 26,6 33.3

100,0 100,0 100,0
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A munkarél az elsé nemzedék tagjainak van a leghatdrozottabb véleménye.
Vagy inkabb berogzodés. Ezt ugy értem, hogy koziilikk sokan értetlentl vagy
hékkenten néztek rank: Mi a munka?... Miért dolgozunk?... Es elgondolkoz-
tak, mit is valaszolhatninak erre. Hogyan foglalhatnadk szavakba? Volt bécsi,
kozel a nyolevanhoz, akit a veteményeskertben taldltam, mély izzadésban, ke-
mény elszanassal, de mikor errdl kérdeztem, hosszabb toprengés utdn is csak
azt mondta: ,Ezen még sohasem gondolkoztam.” S legkitlin6bb munkatérsam,
Fodor Istvan gy(jtotte Jakéhalmén a kifejezést: ,,A munka az élet rendje.”
Es ez olyan hatéarozott, olyan mély meggy6z6dés, hogy végiil is ezt vélasztottam
az elsé varidcié meghatarozasdul. Am nem kevesen voltak az idések kozott, akik
racionélis, gyakorlatias oldalrél kozelitették a témat. Ez a harminc szazalék
sem tagadja a munka 6romét, nem vonja kétségbe annak alapvet§ szerepét az
ember életében, s6t, kiemelik a célszer(iségét: A munka célja a gyarapodés.
S ebben a csoportban jegyezték meg azt is: ,, Aki ma szegény, az magéra ves-
sen!” Voltaképpen az idések véleményeinek harmadik csoportja sincs messze
az el6z6 két varidciotol, A kiilénbség annyi mégis, hogy ez a husz szazalék nem
annyira a munka torvényszert voltat vagy célszertiségét hangsilyozza, hanem
a megszokas jellegét. S ketten is elmondtdk, hogy Oket méar kicsi korukban
dologra fogték a sziilék, és milyen jol tették, mert kés6bb nem vették zokon
az élettdl, hogy a csalad eltartdsa érdekében munkélédni kell. Mésok, s persze
nem egyediil az idések, arra figyelmeztettek, hogy a mai fiatalokat sem a sziil§,
sem az iskola, sem az élet nem a munkéara neveli, hanem a lehetségeket csil-
logtatja meg. ,Pedig a munkat kellene megszoktatni veliik, mert a lehetGség
késébb vagy adodik, vagy sem, de a munka mindig kéznél van.” — A szokés-
felmérés egyes témdainak mutatoit elsésorban az idések véleménye alapjan tipi-
zaltam. Tettem ezt azzal a céllal, hogy a jasztdrsadalom jelenében végbemend
nagy valtozasokat a harom nemzedék szokas- és gondolkodasvaltdsai alapjan is
jobban megfoghassam. Igy cselekedtem a munkaerkoles esetében is, és ezért
fordul elé, hogy a kozépkoruak véleményeinek csoportositdsandl egy negyedik
varidciot is be kellett vezetni: A munka kényszer! ,Miért dolgozok? Mert mu-
sz4j!” ,Mert enni kell!” ,Mert nincs nagybacsim Amerikaban.” , Mert Robert
bacsi megfeledkezett rélam!” Lathatjuk, hogy a kozépnemzedéknek ez a 26,6
p-a is azt mondja voltaképpen, mint az dregek koziil tébben, hogy tudniillik,
ha sziilettiink, enni kell, mégis: masok a felhangok. M&s az &lldspont, ahonnan
a kétségtelen tényt megkozelitik. S ez adja a mindségi kiilonbséget,
ez okolja, hogy nédlunk 0j varidciét kellett bevezetni, S koziilik mar csak ot
csaldd jellemezhet6 tgy, hogy a munkat az élet természetes részének tekintik.
A fiatalok kozott viszont mar egyetlen ilyen felfogast sem taldlhatni. S elgon-
dolkodtam rajta: igazsigtalan vagyok? Rabjaul estem sajat el6zetes itéletem-
nek? Vagy ha annak nem is, de megtévesztett a harmadik nemzedéknek az az
altalanos jellemzdje, hogy még sziileiknél is jobban 6dzkodnak a nagy szavak-
t61? Remélem, nem, s a valésdgot fedi az a hadrom harmadra oszlé besorolds,
amit ndluk alkalmaztam, S bizonyitékul, az eddigi fejezetek utdn, alljon mér
csak egy: 1976-ban az Apritégépgyarba Osszesen is 1, azaz egy gyerek jelent-
kezett esztergalyos tanulénak, az is kettes bizonyitvannyal... Az els6 és a har-
madik nemzedék allaspontjai kozott a leglényegesebb kiilonbségnek azt tartom,
hogy mig az id6sek nagy részében 6sztonds a munkaerkoles, addig a fiatalab-
bakban igenis tudatos elem. Szépen meg tudjak magyarazni: ,,A munka a szo-
cialista tdrsadalom alapja.” ,Ki mennyi munkat végez, annyit ér.” Sét: LA
munka a szocializmusban becsiilet és dicséség dolga!” Kétségtelen, hogy itt a
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jelenkori jelszavak koszonnek vissza, s nem mindig lehetiink bizonyosak abban,
hogy mi van mogotte. Egy fiatalember kifejtette nekem: Az ember nem mun-
kéara sziiletett, hanem az élet élvezetére, és jatékra. Ezt mdr Joézsef Attila is
megirta! Hogy valaki feln6tt kordban mégis szeret dolgozni, az a beleneveléstdl
fligg. Egy fiatal apoléné viszont kifejtette: A munka akkor valik 6rommé, ha
mindenki azt csinidlhatja majd, amit szeret. Vagyis, egy dolog bizonyosnak
latszik. A munkaerkdles tudatosuldasa az igényszint emelkedését is magédval
hozta a harmadik nemzedéknél, de mar a masodiknal is. S erre manapsag és
altaldban az a felelet, hogy ez j6 dolog. S6t, kéznél van a nagy kozhely: A mi
tarsadalmunkban egyre tébb ember egyre inkabb azt csinalhatja majd, amit
szeretne. — Tudjuk azonban, hogy ez inkabb csak jelszénak szép. Es félek, hogy
csak mint jelszé6 perspektivikus. Tudniillik, hogy ki-ki meg legyen elégedve
a munkéjaval, a szakmajaval, a munkakoérével, az a mai tudatosult vildgban
az igények milyenségétél, tartalmdatol fiigg. Erre pedig nem csak dltaldnos ta-
pasztalatainkb6l hanem a ,Hatbdl kett6t” — ,Négyb6l egyet” valaszainak
szembedllit4sadbol is kdvetkeztethetiink: az elsénél a pozitiv valaszok (spekula-
tiv) szazaléka 80, mig az utébbindl 54 — ami ebben az dsszefiiggésben azt jelenti,
hogy vildgképiink, azaz igényeink joval el6tte jarnak a munkéval kapcsolatos
felfogdsunknak. S ha a jovében is ilyen mértékben fog el6tte haladni, és akinél
elétte fog haladni, az a jovében sem lesz megelégedve adott munkajaval, mun-
kakérével, mert ugy érzi majd, hogy a realitisok lemaradnak a lehet6ségek
mogott, Ezért gondolom, hogy a munkaerkéles tudatosult szintje mellé az 6sz-
tonds munkaszeretet, a természetes munkavagy sem artana most és mindenkor.
Bdir még egy dolgot bizonyosra vehetiink: A munka reflexszé valtozasat az id6
muldsa, az egyének életkora is magéval hozza.

S térjiink most &t egy mas kategéridra. Mi a tisztességes, becsiiletes élet
alapja?

nagyszill6k sziilék gyermekek

a keresztény erkolesi tanitdsok 36,7 20,0 16,7
a rendes csaladi élet 36,7 53,3 53,3
a munka 26,6 23,7 10,0
a tarsadalmi egyiittélés

szabdlyainak betartasa 0,0 0,0 20,0

Latjuk, a negyedik variaciét a fiatalok husz szdzalékandl taldlhatjuk csak
meg. Mas kérdés, hogy a vallaserkélesbdl foly6, vagy a marxista nevelésbél
kovetkez6 megkozelitések mennyire ellenkeznek egymassal. Hiszen az eurdpai
keresztény szellemiség szamos el6z6 civilizdcio, sok évezred ilyen tapasztalatait
gyudjtotte egybe, s ezek nagy része ma is érvényes, holnap is érvényes lesz
(Ne lopj! Tiszteld apadat és anyadat! Masnak a hazat, feleségét... stb.) —
csak mds az ideolégia, aminek alapjan ugyanezeket — vagy: lényegében ezeket,
vagy tartalméban ezeket, vagy: hatdsiaban ezeket — innen és tul valljak. Ma
még fontos az eltéré eszmei megkozelités, fontossa teszi az atmeneti kor, azzal
egyiitt is, hogy mindennapjainkban az eredmény mar ma is sok esetben azonos:
Aki komolyan vallja példdul a csaldd vagy a munka erkélesi alapvetését, az
akkor is hasznos személy, ha ezt nem kommunista, hanem keresztény alap-
allasbol teszi, Arrél nem is beszélve, hogy a vélasztévonal csak elméletben
htizhaté6 meg ilyen hatdrozottan, mert nagyon sokaknél nem csak az egyik,
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vagy nem csak a masik hat, hanem keveredve. — S a fejtegetésnek ezen a pont-
jan illesztem be azt a kdztudott tényt és konkrét jaszfoldi tapasztalatomat, hogy
alakuljon barmily nagymértékben a felfogas, az élet normarendszere korunk-
ban, bizonyos fogalmak, bizonyos alapélldsok valtozatlanok maradnak. fgy
példdul a csaldd szerepe a tarsadalom és az egyén életében. Mert egészen bizo-
nyos, hogy a minta harmadik, mésodik és els6 nemzedéke nem ugyanazt érti
alatta, s6t lattuk, sok esetben az eszmei megkiilonboztetés is eltér — de a gyer-
mek, mint az élet egyik célja, értelme, bizony nem mai, nem tegnapi, de még
csak nem is hétsz4z éves fogalom, a jaszok korében sem. Vagyis, a maradand6-
s4g az erkolesi normarendszerek véaltozasdban is jelen van. Ez is a folyamatos-
s4got, a gyokerek kitéphetetlenségét bizonyitja.

A nemzedékek kozotti valtds méreteit a babondk, babonds szokasok alaku-
ldsdban mérhetjiik legtisztdbban. Az aldbbi kimutatdsban a bevallott hiedelmek
jellege alapjan igyekeztem csoportositani:

nagysziilék sziilék gyermekek

az egész életet 4tszové babondk, 70,0 16,7 0,0
tiltasok, rontésok
koénnyebb hiedelmek:

- kéménysepré, ,,lekopogom” stb. 0,0 26,7 46,7
féként az id6jarasi megfigyelésekkel

kapcsolatban 13,3 23,3 23,3

16,7 33,3 30,0

semmit sem mond 100,0 100,0 100,0

Azt hiszem, ide a kevés megjegyzés is sok. Annyi engedtessék mégis, hogy
a kozépnemzedéket lathatjuk a ,legatmenetibb” helyzetben. Az 6 sz&zalékaik
szorédnak viszonylag egyenletesen a kiilonb6zé varidciok kozott. S hadd ne
tartsam magamban azt az észrevételemet, amit a fenti szazalékaranyok is ki-
fejeznek, hogy a fiatalok milyen nagy mértékben ,hédolnak” az tgynevezett
konnyedebb hiedelmeknek, ami azonban naluk inkdbb mar csak jaték. Am
meg is forditom rogton: jaték, de makacs emberi tulajdonsagok alapjdn. S nem
hiszem, hogy a mai fiatalok unokai elhagyjak majd. De nem is sziikséges: az
embernek mindig j6l1 jonnek majd az ilyen jatékok, kiilondsen ha az élet kisza-
mithatatlansidgait, a sors hirtelen valtozésait lehet vele valamennyire is ellen-
sulyozni, _

Es most nézziik meg, milyen a minta magatartdsa a kozélet, az orszdgos tér-
sadalmi, gazdasagi és kulturalis események, de f6ként persze a helyi intézkedé-
sekkel kapcsolatban. Nem a 90 csalad altal felsorolt konkrét eseteket tartom itt
érdekeseknek, hanem az &lldspontok jellegét:

nagysziilék sziilék gyermekek

biral és dicsér 16,7 26,7 0,0
csak biral 46,7 23,3 40,0

inkdbb csak pletyka-szinten érdeklik
a dolgok 20,0 23,3 26,7
ennél a témandl elzarkézott 16,6 26,7 33,3
100,0 100,0 100,0
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Nehéz rész volt ez a Szokéasfelmérésben, hidba vélt igazsdg, hogy mi, magya-
rok milyen szivesen birdlunk, illetve, hogy milyen hévvel tudunk beszélni koz-
dolgokroél. Hidba, mert ez a tulajdonsagunk mér réges régen jellegzetes ,,magén-
jelenség”: bizalmas korben tesszilk megjegyzéseinket, kiilongsen ha azok
kritikaiak, de sok esetben a dicséréket is, nehogy masok azt higyjék: hizelegni
akarunk. Am ami ennél is jellemz6bb: tesziink megjegyzést nagyobb korben,
nyilvanosabban is, de a legritkdbb esetben felszolitasra! Ha a beszélgetés soran
kibukik a szdmon, az még rendben van, bar talan akkor is okosabb dolog lett
volna hallgatni (Ne sz6lj szam, nem faj fejem! Beszélni eziist, hallgatni arany!
Stb. Stb.) — de ha rakérdez valaki!... Nem, a jaszok korében hosszi évsza-
zadok 6ta mély bolesességnek szamit ellendllni az ilyenértelmd felhivdsoknak,
s ezt csak kevesen szegik meg, mint ezt a kordbbi fejezetekbél lathattuk. — A
fenti tipizalasbél pedig az tlinik ki, hogy itt is a kozépnemzedék a leginkabb
dtmeneti. A fiatalok és az oregek inkdbb birdlnak — ugyanakkor az elébbieknél
volt a legtdbb, és az utébbiaknal a legkevesebb elzarkézo.

A szokas felmérés utols6é blokkjanak bevezetéseképpen nézziink meg egy mu-
tatét, amelyik egyszerre tudati és anyagi cselekvés. A mintdnak szinte minden
tagja dolgozott felvételiink idején, kivéve a betegeket. Ipari és egyéb munka-
helyekre jart be a nyugdijasok nagyobb része, vagy otthon és a haztajiban
dolgozott — illetve mind a kett6t csindlta. Dolgoztak természetesen az aktiv-
koruak, s kozottiik rendszerint a haztartasbeli vagy a gyes-en 1évé csalddanyak
a legkeményebben. S dolgoztak a fiatalok, munkalédésnak értve a tanulést is.
Az anyagfelvétel soran probaltuk kideriteni: A minta tagjai csak fé4llasukban,
féhivatasukban tevékenykednek-e; s ha nem, és aki nem, annak milyen jellegli
az egyéb dolga?

nagyszilék sziilék gyermekek

csak munkahelyén dolgozik 0,0 16,7 33,3
az egyéb munka
csak fenntarté jellegl 23,3 23,3 40,0
az egyéb munka termeld jellegi 0,0 20,0 0,0
az egyéb munka fenntarté
és termeld jellegl 76,7 40,0 26,7
100,0 100,0 100,0

Egyéb munka alatt értve minden tevékenységet, akar hivatalos mellékall4s-
ban, akar fusiban, akar otthon. A fenntarté jelleg alatt értve a héztartés, a lakas,
vagy az egész porta berendezéseinek megjavitdsat, de olyan targyak készitését
is, amelyek inkabb csak diszként szolgdlnak a lakasban. Termel6 jelleg alatt
értve viszont azokat a munkdkat, mikkel lényeges (a csaldd életében szdmot-
tévs) Gj értékeket hoznak létre: hézépités, allattenyésztés, novénytermesztés,
ruhavarras, és a tébbi, és a tobbi.

S ki tagadna, hogy az ilyen magantevékenységnek ezer és tizezer fajtajanak
mekkora szerepe van a nemzeti vagyon novelésében? Csak egyetlen példéat ho-
zok. A statisztikai hivatal rendszeresen jelenti az éves és otéves tervek teljesi-
téseit, Koztiik a lakasépitkezések szamait. Fel szoktunk-e figyelni arra, hogy
a kiemelt szdm alatt, rendszerint a bekezdés aljan, mindig van egy mellékmon-
dat: maganer6bél épiilt ennyi és ennyi? Ki szoktuk-e szdmitani, hogy az orszag
lakossagdnak milli6i ezzel milyen mértékben jarultak hozzd a népgazdaséagi
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tervek teljesitéséhez? Nem szoktuk. S a legérdekesebb, hogy még azok sem
figyelnek erre, akik az éppen lefolyt tervidoszakban épitkeztek. Hozzdszoktunk
a nagy szamokhoz, s agyunkban kialakult az automatizmus: ezt mind a nép-
gazdasig nagy szervezetei teljesitették. — Itt is egy tudott, de be nem valloit
helyzettel allunk szemben, Az orszig lakossigdnak tobbsége a nagy formatu-
mokban valé részvétel mellett még plusz is tevékenykedik. Termel. Maszekol.
S bar ennek a tevékenységi kornek egy-egy részletét olykor nyilvdnosan is be-
valljuk, igy példdul a hetvenes évek kozepén, a nagy élelmiszerkrizis tetépont-
jén azt, hogy a mezdgazdasagi termelésben mekkora részt villalnak a ,maszek
indulatok” — de 4ltaldban hallgatunk réla, s véletleniil sem Gsszegezziik. Mert
takargatjuk. Mert szinte szégyeljiik gy altaldban és egészében. S e jelenségnek
gydkerét nem taldlom a torténelemben, csak a félmultban. Abban a tegnapban,
mikor az Gj kezdés ldzdban Ugy tlint, hogy a szocializmus gazdasagi-tarsadalmi
rendjében minden emberi tevékenység kozos lesz, s az egyén minden anyagi
vagy szellemi produktumot a kozosbdl fog kapni.

Kétségtelen, hogy a kezdé szakaszokban radikalisnak és kategérikusnak kellett
lenni, hiszen ez akkor nemcsupadn gazdasagi, hanem politikai, hatalmi kérdés is
volt. Més dolog, hogy olyan mértékben és olyan kiterjedésben kellett-e radika-
lisnak lenni — de utélag persze konnyt itélni. Nem is itélek, csak arra hivnam
fol a figyelmet, hogy a kezd6 szakaszok elvi és politikai kategéridinak néme-
lyike idészertitleniil él tovabb, Mert példdul a nagy- és kozépiizemek allamo-
sitdsa utdn a kislizemek, s6t a kisiparosok felszdmolasianak lehetett egy olyan
taktikai célja, hogy a kisegzisztencidk ne higgyék: id6ével 6k léphetnek a meg-
sziintetett magan-nagytéke helyébe. Ugyanigy a mezégazdasidgban: a jomédu
gazddkat kézzelfoghaté médon kellett meggy6zni arrél, hogy a nagybirtokok
felszdmoldsa nem az 6 korlatlan fejlédésiik el6tt nyit utat. De ugyanez allt a
kereskedelemre, a szolgdltatdsra, és a gazdaségi, a tdrsadalmi élet minden maés
4géra. Es dll ma is: a hatalom ma is, holnap is utjat fogja 4llni minden olyan
kezdeménynek, amelyik a kapitalista t6ke képz6désére vezet vagy vezethet;
s ez a szdndéka a lakossdg nagyon nagy tobbségének akaratdval egyezik. Me-
rében méas azonban, mikor ezt az elvet, ezt a politikdt az emberek magénszor-
galméra, mésokat ki nem zsdkményolé tevékenységére kezdik vonatkoztatni:
Héazat épit valaki, és ezzel mentesiti az ipardgat, de s6t hozzajarul a tervciklus
teljesitéséhez? J6-j6, de maszekol! Zoldséget termel valaki, és ezzel az évente
tomegidegességet okozé kozellatas javitdsdhoz jarul hozza? J6-j6, de neki ebbdl
haszna van! Nem lehet tévéantennéat kapni, és szakmunkas ismerdsdd csinél
neked egyet? J6-j6, de 6 ezzel fusizik!

A jelenség megvizsgaldsdhoz kiinduldsnak azt veszem: Minden ontevékeny-
ség, minden maganszorgalom, minden maszekolds 1ij értéket hoz létre. S ezek
koz6tt van persze, amelyik a maga helyén és méreteiben karos a kozre, s van,
amelyik nem kéaros, rdaddsul poétolhatatlanul sziikséges. Nos, ez igy annyira
vilédgos, hogy vitatkozni csak a méreteken, az egyes jelenségek besoroldsin és
a konkrét eseteken lehet, Azon pedig mindig is fogunk. De még egyen foltét-
leniil. Azon, hogy a tarsadalmilag veszélytelen ontevékenység még pétolhatat-
lan, mdr pétolhatatlan, vagy mindig is az lesz. — Nos, én a harmadikra sza-
vaznék, de nem akarok messzire rohanni az ezekkel kapcsolatos vitdk mezejétl,
ezért mégiscsak a MAR mellett voksolok, tisztelettel. Legfeljebb, hogy sajat
makacssdgomnak valamennyire is eleget tegyek, hozzateszem: holnap MEG
jobban sziikség lesz.

Es a miértre az elsé valaszt éppen a vildg 4ltalanos iparfejldéséhez felzar-
ké6z6 termeld-szolgéltaté szervezeteink adjidk meg. Tudniillik, ezeknek a nagy-
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formatumoknak a mindennapjai ma mar percenként igazoljak, hogy van amivel
sziikségszerQ és hasznos foglalkozniok, de van, aminek a termelése szimukra
veszteség, kényszer, s6t kin ... Eppen az el6z6 fejezetet irtam, mikor Gorjanc
Igndc nyilatkozott a televizibban. Azt mondta, havonta tonnaszdmra gyartjik
az olyan apré dolgokat, mikre nekik sziikségiik van, de erdsen rafizetnek. A
kiutat a kooperaci6 javitasaban jel6lte meg — és ebben nagyrészt igaza is van.
Nagyrészt, de nem minden részletben. Mert szerintem a Hiit6gépgyarral egyiitt-
miikéd6 lizemek konkrétan, de a nagy termeld szervezetek &ltaldban sohasem
tudnak majd nyereségesen, hasznosan elGallitani minden sziikséges alkatrészt,
minden kozellatasi cikket. Mert a nagyipar és a ,nagyszolgéltatds” agazataiba
— éppen a szakosodott sorozatgyartas természete miatt — sohasem fog minden
beilleni, Roviden szélva: A szerszdmgép vagy a hiitészekrény jellegzetesen
nagyipari termék, s egy kisiparosnak dlméban sem jutna eszébe, hogy olyan
profilt valasszon magénak. De méar példdul a szifonti vagy a belsé gyfr(, az
szerintem jellegzetesen kisipari termék, és csakis a kisforméban é&llithaté eld
haszonnal (és j6l!), ugyanigy, mint példdul a gemkapocs, aminek sziikségletét
honi kereskedelmiink hosszi évek 6ta csak importbél tud gy ahogy fedezni,
vagy az Oraszij, miknek alkalmatlansigéara tiz éves fiam mutatott rd, mikor
nem taldltunk a karjdhoz és izléséhez illét. Es még szaz meg ezer apré termék.
S ugyanigy a mez6gazdasigban: a buza, a kukorica, a cukorrépa, a szarvas-
marha (s hovatovdbb a sertés) példdul ma maér jellegzetesen a nagyformék
terméke, s6t, kertészeti termékeket is allithatnak elé dompingben — de a pri-
moérok, a mindségek, a friss piaci aruk tekintetében a kisforma beldthat6é idén
beliil verhetetlen lesz. Vagy vegyiik a szolgdltatdst: Rendbe kell hozni egy héaz-
témb vizhalézatat? Ezt csakis a kiillonbozd épjavszerval-ok tudjdk megcsinélni.
De: eltordtt a csé a falban? Bizony, hogy ez az utcdban miikédd, kisiparos vagy
szomszédban lako6, maszekol6 szakmunkas reszortja, szigortian.

Am kanyarodjunk vissza az épitkezésekhez. Azt még sohasem hallottam, hogy
egy lizemet, egy aruhézat csalddi maszekban lenne jobb felépiteni, De egy iskola
vagy egy bérhaz teté ald hozdsa is jellegzetesen nagyipari feladat. S még azt is
el tudom képzelni, hogy 6tven év milva a kiilonallé kis hézakat is jobbadén
a véllalatok készitik — de hogy egy csalddi héz csalddi erébél torténd épitése
mindig olcs6bb lesz, mint ha a tervekkel, hataridékkel és altalanos koltségveté-
sekkel dolgozé nagyvallalatra bizzuk, azt bizonyosra veszem. Egy sz6 mint széz:
Ha a kisformék, a maszekoldsok és maganszorgalmak harminc, hiusz, de akéar
tiz évvel ezel6tt is magukban hordoztdk a politikai, tarsadalmi vagy erkélesi
értelm multhoz valé huzéast, a meghaladott rendszer felé kacsintgatéast, akkor
ma mar, a kialakult, megerdsodott szocialista nagyformak kiegészitéi. Mar ma
is. Ugyanakkor fiiggvényei is. Mar ma is. Mert senki sem pepecselhetne példaul
a héztdjiban primérpaprikaval vagy exportnyullal, ha a csaldd és az orszag
altalanos ellatdsdnak feladatnak ma mér nem a szovetkezetek és allami gaz-
dasdgok tennének eleget. Vagy senki sem bibelédhetne kétéras iparengedéllyel
elektromos héaztartdsi gépek javitasaval, ha ezeket a cikkeket a nagyipar szé-
ridban nem gyartana.

Maéar ma észre kell venniink a nagy- és kisformék térvényszer( kapcsolédasat,
kolesonos kiegészité jellegét — az utébbi erds és természetes aldrendeltségében
—, mert holnap ez a jelleg csak erdsodni fog, akar akarjuk, akir se. Es ehhez
a masodik f6 érv nem gazdaséagi, hanem tarsadalmi, Es moralis. Mert arrél van
sz6, hogy az Ontevékenység, a maszekolds, a kisforma nem csupdn gazdasédgi
tevékenység, hanem életforma is. Es itt persze megint lehet, sét kell is vitatkozni
a tartalmakon, méreteken, ardnyokon. Hogy példdul j6-e nekiink az, ha valaki
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a nagyformaban ledolgozza a részét, amit rd a tarsadalmi munkamegosztas
kir6, utdna pedig még legaldbb ugyanannyit hajt maszekban? Ez nem jé, ez nem
kell nekiink — de maga az ontevékenység, a magénszorgalom, az pétolhatat-
lanul fontos, emberileg fontos mar ma, és egyre fontosabb lesz a mulé idével.
A miértekre a valaszok az ember — szervezet kapcsolatait tdrgyald el6zé feje-
zetekben vannak, egy tdvolba mutaté mai példat azonban hadd hozzak még:

A tegnap még gazdalkodds, de akar bérmunkéban dolgozé jészpolgar a vi-
szonylag teljeskor(i mezégazdasagi termelési folyamatban mintegy dtezer mun-
kaelemet ismert, a tehén elletésén kezdve a kukorica egyelésén keresztiil a ka-
panyél megfogasaig. Es ez hatalmas ismerettomeget, rengeteg alkotéi mozzanatot
jelentett, olyat, ami meglehetésen kitoltotte az életét, megalapozta termel6i
és emberi Ontudatat. Ma a hiitégépgyari hétezer tébbsége 6t-hat vagy nyolc-tiz
munkaelemet ismer, mert a modern termelés azt koveteli, hogy ne ismerjen
tobbet. Kitoltheti ez az életét?... A kérdés folosleges okoskodasnak tlinhet.
amennyiben mégsem az, hogy taldn nem &artana ujélag végiggondolni a modern,
szocialista embertipusrél alkotott fogalmainkat: A munk&jat becsiilettel elvégzd
4llampolgar majd mtvelédni, sportolni, szérakozni fog, s igy teljesiti ki életét,
igy valésitja meg onmagat, egyre magasabb szinten, Bizony, ez nagyon sziik-
séges, és minden erdnkkel segitentink kell a minél nagyobb mértékli megval6-
suldsat, — d4m ennyi évtized utdn mar az is latszik, hogy ebben a programban
van némi idealizmus. Alaptalansidg. Felh6éjaras. Mert el6szor: nem mindenki
és nem mindig akar miivel6édni, szérakozni, kirdndulni, és a tobbi, és a tobbi.
Hanem — legylink csak egészen Gszinték — sort iszik. Vagy rovidet, amiben
manapsdg mar sikertlt , kivivnunk” a vildgels6séget. Mdsodszor: ha még akarna
is, képzeljik el, mennyi kultirhaz, szinhéz, presszo, sportpélya, ut, autéspihend
és a tobbi kellene ahhoz, ha a tiz és fél milli6 holnap reggel mind élni akarna
az Alkotméanyban lefektetett ilyen jogaval. Ez azonban a népgazdasag kapaci-
tdsanak fliggvénye, vagyis taldn kétszaz év alatt meg is lehet teremteni a vald-
sagos feltételeket, ezért hat harmadszor: Ha még minden allampolgar kovetné
is a kitlzott idealt, alkotéi tevékenység lenne az? Pétolhatna azt, amit a modern
termel6 szervezetekben jorészt elvesztettiink, s tovabb vesztiink a jovében? Mert
azt mégsem gondolhatjuk komolyan, hogy unokdink unokaib6l megannyi zene-
szerz0O, szobrész, filmrendez6, élsportold és a tobbi valik. De ha még valna is,
negyedszer és utoljara: A kulturadlt vagy akar alkoté jellegli szabadid6toltés
mellett is mindig jelen lesz az az életforma, amelyik a csaldd kérnyezetét akarja
szebbé, jobbd, civilizadltabbéd, s ezenkézben bizony-bizony anyagilag tehet6sebbé
véltoztatni sajdt kezével, hogy a sajdt szemével gyonyorkodhessen benne.

Ezt alapveté emberi tulajdonsidgnak szamitom akkor is, ha az el6bb kozolt
tablabol vildgosan latszik, hogy a Szokasfelmérés mintajadban a nagysziilékben
a legerGsebb, a sziilékben mar halvanyabb, a gyermekekben pedig a leggyen-
gébb. Mert alapvetd tulajdonsdg ugyan, de a read valé nevelés, vagy az arrol
val6 leszoktatds éppen olyan fontos, illetve kdros, mint a t6bbi emberi sajat-
sagnal. Es éppen ebben litom ma a 6 problémat. Mert szerintem a kis- és nagy-
formék egylittélésének gazdasagi sziikségszerlisége viszonylag hamar utat fog
torni. A réciéra alapozé gyakorlati és elméleti szakemberek egyre tébb terii-
leten ismerik majd fel. Am az e tekintetben jobbaddn hamis raciéra alapozd
oktaté-nevel6 és kulturalis tevékenységiink nehezebben fog kikeveredni az il-
luzi6kboél. Mert itt nem a 2x2 beszél. Mert ez nehezebben mérheté. S pontosan
ennek tudom be, hogy ma péld4ul — de igazan csak példaul! — a televizié ugy
altaldban bemutat olyan jatékfilmet, szindarabot, riportot amelyik az egyének
egyéni alkoté Gszténét ostorozza.
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Nem ilyen mezteleniil, persze, Es akaratlanul. Nem azt mondjék ezek a mG-
sorok, hogy ne gumizd ujra a vizesapodat, ha elromlott. Hanem &ttételesen.
Miivészien. Tipizdlva. No, de éppen a forszirozott tipusokkal van a baj. Két
példat hozok: Eppen e témakér anyagat rendszereztem, mikor Gj magyar tévé-
filmet lattam. A cimét, szerz6jét elfelejtettem, de elég az hozz4, hogy a kapzsi,
maradi, maszekol6 falusi sziil6k kegyetlenek egyszem ldnyukkal, s nem engedik,
hogy ahhoz menjen, akit szeret. Hozzdkényszeritik egy masikhoz, aki nem rossz
ember, csak éppen ugyanolyan kapzsi, mint 6k. Mibél latszik ez? HAZAT EPIT!
Es azt mondja az ifju feleségnek, hogy ne menjen dolgozni gyarba, ahova na-
ponta 6rdkat kell utazni, és a kereset sem valami fényes, hanem neveljen disz-
nékat! Es gy mellesleg: sziiljon gyermekeket. Persze, mit virhatunk egy ma-
radi férjt6l? O csak egy traktoros a téeszben. A feleség azonban kiharcolja
magénak a gyarbajarast. Apr6 vagadsok az egész filmben: milyen megalazd,
milyen nehéz, milyen embertelen a hazi, hazkériilli munka, s milyen szép, milyen
kedves és kellemes egy gyari szériamunka — a film alkotéinak legyen mondva!
— A vége? Szakitds itt, happy end amott: A feleség Gsszepakol, s elmegy egy
még nagyobb varosba, feltehetéleg Budapestre, bedllit a valahai szeret6hoz, aki
kamionos lett. No meg: lakést kapott. Esetleg vasarolt. Mert a kamionozasbdl
arra is telik. De ez nem baj. Ez nem kapzsisag. Ez lathatélag egy modern, szo-
cialista foglalkozéds és magatartdas. A baj az, a film szerint, hogy a traktorozasbél
is telik — épitéanyagra. Felteszem, a stdb nem tudta: az a kegyetleniil kapzsi
ifju férj, ha megbolondul, akkor sem juthat allami lakéashoz! Neki vagy épi-
tenie kell, vagy elmennie kamionosnak ... De ebbdl elég is ennyi. — A mésik
filmet most ladttam, ahogy ezt a fejezetet irom, ezért a cimére még emlékszem:
A 78-as busz utvonala, NEMI KITEROVEL. Itt arrél van sz6, hogy egy szereldei
mivezeté bizonyos tengelyt soron kiviil szeretne megkapni a kovacsmiihelyt6l.
Ott azonban a munkédsok nem vallaljdk a tulérat, mert miliszak utan egy tarsuk
HAZEPITESEHEZ MENNEK SEGITENI. A miivezet6 szdméra azonban ez az
a bizonyos utolsé csepp, amitél kicsordul a pohar: a munkabél hazafelé menet
infarktust kap a 78-as buszon. Ahol a véletlenek folytdn a bGsz maszekoldk is
utaznak. Es éppen akkor kapja el a végzetes roham, mikor ezek csdmcsogva
mesélik, hogy milyen vacsorat készit majd a hazépité felesége. S a szivattak
utdn hidba ébred fol benniik jobbik énjiik, hidba sietnek a miivezets segitsé-
gére, mert az, kérhazba széllitds utdan, meghal. Konkluzié: elvitte az emberek
kegyetlen Onzése.

Ezt a két példat emlitem csak, és elnézést kérek a szerzoktol, a készitéktdl,
az engedélyez6kt6l, mert ezek nem valami kiemelkedd precedensek, hanem ép-
pen kapéra jottek, mikor a témén téprengtem.

Es most veszem eld a Szokéasfelmérés anyagabol képzett utolsé két mutatét.

A lakasok felszereltsége

nagysziilék sziilék gyermekek

radio 100.0 100,0 83,3
géz- vagy villanytiizhely 73,3 76,7 53,3
mos6gép 56,7 93,3 60,0
olajkalyha 26,7 80,0 66,7
facsaré 16,7 80,0 60,0
televizio 66,7 100,0 63,3
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lemezjétszo 0,0 16,7 33,3

magnetofon 0,0 0,0 26,7
porszivo 20.0 56,7 73,3
hiitészekrény 40,0 70,0 53,3

100,0 100,0 100,0
vizesap nincs 53,3 16,7 13,3
az udvarban van 20,0 133 13,3
a konyhéban is van 16,7 36.7 23.3
a flirdészobdban is van 10,0 33,3 50,0

100.0 100,0 100,0

S mostmér csak egy leheletnyit morfondirozok azon: Koéztudomési, hogy
falvainkban, s6t kisebb vidéki vArosainkban 4ltaldban jéval kevesebb pénz jut
kézmfivesitésre, kdzszolgaltatdsra (J4szberényben e sorok firdsa idején még
Patyolat sincs), kommunalis, szocidlis és kulturalis beruh4z4sokra, mint nagyobb
varosainkban és Budapesten. Kéztudomast ez is, mégis elfelejtjiik esetrdl esetre,
mikor a koz véleménye éppen afoldtt akar fejet csévalni, hogy azok a kapard
parasztok, vagy ©onzd falusiak, de akir a maguknakvalé vidékiek hogyan és
miképpen torik magukat a maszekolassal. Jaszberényben kiszamitottuk: ha az
dllami, gyari. megyei és minden més segitséggel késziild varosi haztombok épi-
tése a legutébbi tiz év litemében halad tovdbb — s kdzben az Osszes magan-
épitkezés ledllna —, akkor a régi. és ink4dbb tSbbé mint kevésbé alulcivilizalt
régi bérhizakbol és maginlakisokb6l mintegy 120 év mulva koltézhetne ki az
utolsd csalad is; a kozségekrsl mar nem is beszélve,

Az 6rddg se tudja. miért de ezt nem akarjak kivirni sem a berényiek, sem
a jasz kozségek lakéi. S valahogy azt sem. mig a népgazdasédgnak lesz annyi
ereje, hogy nem csupédn az 1j varosi lakdsokat adja &t teljes kozmfvesitetten,
hanem az utcékba, s6t a csalddi hazakba is bevezeti a vizet. Nem. Inkébb fize-
tik a kozségfejlesztési adot, sét, kiilon pénzeket adnak &ssze, de a térsadalmi
munkaérak ezreit teljesitik. &m méghozza teljesen maguk viselik az utcai f6-
vezetékrsl valé bekotés, valamint a bels szerelések és szerelékek koltségeit.
s ez még csak a viz. annak is csupin a lakdsba bejévd része. Hol van még
az alagestvezés, a hydroforr. de hol a jarda. az 1t. a kodzvilagitas, a k6zmivesi-
tés, a kereskedelmi, vendéglatéi. szolgaltatd és kulturalis hélézat azon a szinten,
amelyiket egy budapesti vagy nagyvérosi lakos ma mar megszokott? S ha mind-
ezt. vagy ezek egy részét az a vidéki lakos mér elGteremtette, azzal még nincs
villanytfizhelye, mos6gépe. olajkédlyhaja, és a tobbije. Es mert az el8szob4ban
és a konyhédban neki senki sem épit be elére butorokat, azt is maganak kell
megvennie. S ehhez neki mindhez pénz kell. plusz. és megint plusz. Am félre-
értésekre és sért6désekre oly hajlamos korunkban ide megjegyzés sziikségel-
tetik, megintcsak. Nem azt mondom, hogy az utébbi helyeken mér minden ide-
élis, hogy nincsenek terjedelmes fehér foltok akéar a f6véaros. V. keriiletében.
S még arrél sem beszélek. hogy Budapestet ne el6bb emeljiik a kor szinvona-
lara, aztin, teszem. Pécsett. majd Szolnokot, s csak utédna Jéaszberényt. Nem.
Arrél beszélek csupdn, hogy ha a torténelmileg kialakult kiilsnbségeket még
i6 darabig képtelenek vagyunk teljesen eltiintetni, akkor legaldbb értsiik meg
azt a vidékit, aki plusz kozrem(ksdik a histéria méreti igazsigtevésben. Ertsiik
meg, s ne vessiink minduntalan géncsot neki tegnapi realitisok ma mar id5-
szerfitlen konzekvencidval,
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FORUM

FOTI PETER

Ziir a tehenészetben
avagy kellden készitették-e fel
a dolgozokat a varhaté valtozasokra

Januédrban elvették a pénziiket. Azt mondtdk, hogy karbantartottdk a bért. Ju-
niusban még ennek a kevésnek is csak a nyolcvan szézalékat fizették ki, a tobbit
maguknal tartottdk. Az emberek morogtak. Zetoros vagyok itt a telepen, a tehe-
nészek atlagbérét kapom. Hazavittem én hat és fél ezret is. Janudr 6ta a felesé-
gemmel egylitt keresek annyit, mint el6tte egymagam.

Februarban a rakodém azt mondta:

— Ennyi pénzért nem dolgozom.

De dolgozott, Marciusban megdoglott egy bornyd. A rakodém otthagy, me-
gyen megnyuzni. Raszélok:

— Csak el kell végezni a munkat.

— Te is igy beszélsz?!

S visszakézbdl szdjon vagott. Széjjel vettek benniiket. A rakodémnak mér
volt ilyen esete, vasvillaval derékon itétt egy zetorost. Helyi bizgottsdg alakult,
kivizsgaltak minket. Ot mas munkahelyre helyezték, engem figyelmeztettek,
hogyha mégegyszer munka kozben verekszem, dtcsoportositanak,

Juniusban hallottuk a késza hirt, hogy megint elvesznek a pénziinkbél.
Kérdeztiik is a brigddvezet6t, de azt valaszolta:

— En nem tudok réla.

Két napra ra a megalkudottndl kevesebbet fizettek. HAat ilyen nincs, hogy
visszamendleg levonjdk a keresetet, az én véleményem szerint. A tehenészek
a cselédvilagban is kaptak egy par bakancsot, nagyobb kommenciét, most is
tobbet kell adni nekik. S nem elvenni azt, ami becsiilettel jar.

,, A tehenészet rendkiviilien borzolja az idegeket”

En egy hazért dolgozom. Ugy kezdédstt, hogy apdm nem volt partizén,
negyvennégyben mégis munkaszolgalatra vitték. Odamaradt. Tizenot évesen
Ozvegy anyamra, s négy testvéremre dolgoztam, a tsz-ben. De ez nem tetszett.
Tizenhat lettem, amikor bedlltam Pesten a negyvenhdrmas épitéiparba, segéd-
munkésnak. Munkésszdllason laktam. Az udvarléom épiileteket allvanyozott. A
falujdban fél csaladi haza volt. Huszonegy évesen hozzdkoltéztem.

A Férum {irasait-anyagait a vita szdndékdval adjuk kozre; elleniink vagy mellettiink szél6
véleményeknek, gondolatoknak ugyanitt 6rommel adunk helyet.
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Négy éven 4t a hazra dolgoztunk. O villanyt szerelt a szomszéd varosban,
én a lanyaim miatt csak bedolgozhattam. Elészor negyvenezerért kifizettiikk a
ségort, mienk lett a haz masik fele is. Ocska épiilet volt, fillérr6l-fillérre tata-
roztuk. En az épitkezéshez tizenharom hizét tartottam, mégis lassan haladtunk.
Hatvanotben a férjemet megoperaltdk, levették az epéjét, eztdn csak magéara
vigyazhatott. Hatvankilencben szivbénulast kapott, meghalt. Vékony ember volt
az uram, harmincegy éves, én meg huszonnyolc.

Magamra maradtam. Odamentem dolgozni, ahol a legtébbet adtdk: a no-
vényapolasba, a tejkezel6ségbe, a tehenészetbe. Hatezret is kerestem, amig mun-
kaegységre szamitottak. A hdz még nincs kész, de ér ugy haromszazezret. Ha-
romszobés, kétkonyhas, a gimnazista lanyommal lakok itt, a kisebbiket Pesten
az aposomék nevelik.

Mintha kifaradtam volna. Mostandban inkabb kézimunkdzom. a tévé se
nagyon érdekel. Alacsony a vérnyomasom, két-hdrom éve. Hullamzo6. Ideget
kaptam. Nyolcvan-kilencven a vérem, az ideg htzza le. Mindennap szedem a
Szeduxent. A tehenészet rendkiviilien borzolja az idegeket.

Amikor levontdk a pénzt, gy volt. hogy nem vettiik szivesen. Juliska szolt
nekem: ,csak igy, se sz6, se beszéd?!” En meg arra gondoltam. hogy csak ennyi
is maradjon. Mégis, amikor azt mondtdk, hogy most ne menjiink az istélléba,
leiiltem kozéjik az arokpartra.

Huszéves vagyok, a tanult szakmam: épililetburkolé. Els6ként az Orszagos
Szakipari Vallalatnal dolgoztam, aztadn hazajottem a szomszédos papirgyéarba
segédmunkasnak. Kés6bb azért valasztottam a tehenészetet, mert megndsiiltem,
s kell a pénz. Itt akarok épiteni, maradni szeretnék.

Nagypofaju vagyok, ez olyan adottsdg. Szokincsem sincs bdséges, mert mi
telik az 6t elemib6l. Amit akarok, mégiscsak elmondom.

Ugy hivjdk a telepet, mint engem. Nem rélam nevezték el, a nagybatydm
neve maradt rajta. Pista batydmé volt ez a tanya, fajin istalld, felszerelések, tiz
hold koriilotte, tiz tehén az udvarban. Nagybatyam egyéltaldn nem lépett a té-
eszbe, a fél oldala bénulast kapott, de azért kinn dolgozott a tanyan. Egy hold
foldet hagytak neki, a tobbit tagositottak. Haldla utan a téesz megkérte a tanyat.

Nem o6rokoltiink, pedig rankfért volna. Apam, mint csapadgyonté szakmun-
kas olyan haversigra akadt, hogy mindig ittak, Hidba kérte 4t magat partmun-
késnak, hogy jo levegét szijjon, s elkeriiljék a baréatok, csak tiitiilt tovéabb.
Tizenkilenc éves voltam, amikor egy vasarnap délutdn a kamréaban, egy létrara
felakasztotta magat. Nem hagyott semmit sem. En az orszigot jartam. csak
a temetésre jottem haza, meg késébb anyam masodik eskiivGjére.

Maér tizenharom évesen, mint erés, belevalé legény vizhordé lettem az tut-
karbantart6knal. Két nap utdn bevettek a bandaba, kaparhattam az uttestet.
Ot évig. Aztén felmentem Pestre, az Eszaki Fiitéhazba flitének. Két és fél évet
tlizeltem. Kés6bb kozelebb helyeztek a falumhoz.

Hét éve dolgozom a tehenészetben. En a tehént6l gy féltem, mint az égé
thzt6l. Persze izéltek: ,Feri, j6 munkaeré vagy, meg minden. Ilyen emberre
van sziikség!” A tehenekre nem fizettem réd, eddig nagyon meg voltam elégedve
a téesszel. Haromszobas, fiirdészobas héazat épitettem, a sorozatbitorok kozott

tancolni is lehet. Kétszazitvenezerért megnézni se engedném. Ennek az &rat
csak a téeszben kerestem meg.
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Amikor elvették a pénziinket, mint sokat latott ember azt mondtam a férfi-
0ltoz6ben: Addig nem fogunk a munkdhoz, amig nem tudunk efel6l.

Huszonhét éves vagyok. Egy évig jarmilakatosnak tanultam, izé volt, el-
mentem onnan. Besegité tagnak kiildtek a téeszbe, egy év utdn micsoda, rendes
tag lettem. Apam kiild6tt ide-oda, minden izébe, mondjuk, 6 huszonnyole éve
palyamunkas vagy micsoda a vasutnal, litlegeld tipus., Anya meg, aki takarito-
ram, elirdnyitottak traktoros iskoldba. A KRESZ-vizsga elsére sikertilt, rend-
ben. No, jott kozbe a katonasag, de ott annyit izéltek, hogy ezt ki is hagyhatnam.
Uténa a traktor micsodélta a gyomromat, rdzta. Ezért aztan, mondjuk atkéredz-
kedtem a tehenészetbe. Tobb pénzt adtak, kellett is, mert hazat vettiink. Kicsit,
egy cseppet le voltunk maradva. Rendes csaladi haz lett, tévé, gaz, viz. Hat ugye
még én nem is nosiiltem meg. Nincs izé, sok megtakaritott pénzem,

Arrél a micsodérol, kalamajkaroél, err6l én nem mondok semmit.

Az ipari munkas mégiscsak més ugye, mint a paraszt. En mondhatom, mert
tehenész létemre igazi munkdas vagyok.

A torténetemrdl csak annyit, hogy negyvenhét éves multam. Harom éves
voltam, amikor apam leesett a fardl, gallyalta, oszt szornyethalt. Egy évre ra
anyam is meghalt, betegségben. Ot testvérem koziil én volnék a vakarék, a leg-
fiatalabb., A batydm husz évvel is id6sebb ndlam. A testvérek neveltek. A leg-
id6sebb fitugyerek huszonegy évig magangazdéalkodott, négy holdon. Neki szo-
géaltam. Otvenben én &riiltem, hogy behivtak katonanak. Hazajottem, megndsiil-
tem, alig voltam egy évig itthon, mentem az iparba.

A Jarmijavitéban a g6zmozdonyokhoz tilizcs6t gyartottam, mint betanitott
munkés. Hat egy belevalé brigadba vettek, szocialis cimeket értlink el, zold-
koszorit, bronzkoszorut. Otthon a falon vannak a jelvények.

Husz év utan elfogytak a gézmozdonyok, jottek a Dizelek, de azokhoz nem
kellett tlizes6t csindlni. Nem kerestem tobbet kétezernél, Attettek fest6-mazolo-
nak, az meg biidés munka. Mondtam, adjanak tobb pénzt egy ilyen munkés-
torzsgardanak, de azt valaszoltdk, hogy nincs nekik.

En a jészagot mindig szerettem, mindig neveltem. Johettem a tehenészetbe.
Az els6 id6szakban megkerestem az otezret. Amikor az a zlir volt a telepen,
éppen szabadséagot toltéttem. Hallottam, hogy oda a pénzem. Megdolgozott pénzt
nem adnak? — no, én ide tobbet be se jovok.

Csak kevesebbet kiabal az emberfia, ha sokat rugdaljak.

Negyvennyole éves vagyok. A sziileimnek harom holdjuk volt, abbdl is egy
juttatott. Oten vartunk r4, testvérek. Megélni nem tudtunk, ment mindenki széj-
jel. Egy batydm a csepeli vasgyarba jutott, ma is alapszervi pattitkar. Az egyik
ocsém gyerekkoraban halt meg, a masik legényként, a harmadik lakatos a té-
eszben.

En elészor a pesti MAVAUT-ndl fiitéttem, négy évet az ERDERT-nél tol-
tottem, tiz évig AKOV-forgalmista voltam, két évig megint az ERDERT-ben
faosztalyoz6. Hatodik éve vagyok tehenész. Csak hazafelé huzodtam.

Sehogyse értettem egyet a vezetGkkel. Hallgassunk vagy szavazzunk — maés
dolgunk nem volt, Dirigaltak az alacsonyabb beosztasinak. Csak akkor kellet-
tiink, ha a tagdijért kunyeraltak. Nem sokat torédnek itt az emberekkel. Rug-
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daljak. Elveszik a pénziiket, pedig az otthoni joszagot etetni kell. S ebbdl a
pénzbél elvben megélni nem lehet. Amikor megloptak, ztgott a nép, s mintha
a joészagok is megérezték volna a bajt, bégtek.

Csak a betegség ne lenne mindig. Az egészséges ember vigyazni tud magara,
a csaladjéra.

Nagyon szerencsés sosem voltam, hat hold f6ldbél kilencen éltiink. Apam
el is ment a Magyar Kiralyi Utfenntarté Vallalathoz, finissert kezelt, razta a
betont, tizennyolc évig. Aztdn sem jott vissza a faluba, a vasttnél javitott, Fe-
rencvaroson, Negyvenhétben partmunkasként keriilt haza, népneveld, parttit-
kar volt. Aztdn a malomban lett zsdkkiadd, innen ment nyugdijba, de az els6
pénzét mar nem tudta felvenni, agyvérzést kapott, meghalt,

Hat elemi utdn a szomszéd véaros Jarmijavitéjaban sineket flirészeltem.
Késoébb felkeriiltem Csepelre, a Rakosi Miivekbe, az 6nt6débe, betanitott mun-
kasnak., Két évig se dolgoztam, amikor a folyékony vas kicsapott a formabol.
A bokamboél, meg a combombél kivett egy részt. Hogy segitsenek, a konnyebb
flrészgépre tettek vissza. Gyengén kerestem. Nyolc éve a tobbért jottem haza
a téeszbe.

Gyalogmunkaval kezdtem két évig, egy évig bikat hizlaltam, aztan trakto-
rosiskoldba kiildtek. Hetvenketté augusztusaban a traktoron rosszul lettem,
aranyérrel operaltak, Aztdn a takarménykeverdbe helyeztek, két év utan a por-
t6]1 tiidG6esticskarosodast kaptam. Szerencsére hamar megéllapitotta az orvos-
tudomaény, johettem a tehenészetbe.

Otvendtben megnésiiltem, nemsokéra szétmentiink. Otvenhétben tjb6l ha-
zasodtam. Beteg ember 1évén nincs sajat gyerekem, hdrom éve fogadtunk egy
lelenc-kislanyt. Legalabb abban tandljuk meg az 6romiinket. Merthat mint be-
tegemberhez illik, szerényen éliink, kis lakasban, egy hizénk van, pir darab
baromfi, harom kis siildé.

Vigyaznom kell magamra. Mégis, amikor a pénzt elvették, csattanos pofont
adtak mindnyajunknak, nem tagadom, diihés voltam.

»A tehenek orditottak, mert azok jobban ismerik az 6rdt”

Amikor elvették a pénzt, igy volt, hogy nem vettiik szivesen. Még csak azt
tudtam, hogy ezer forintom elveszett, de nem tudtam, hogy miért, Azéta sokat
gondolkodtam réla. Mig munkaegységre fizettek, minden egységre kaptam két
kil6 buzat, egy kilé arpat. Egy évben az ezer egységet OsszegyUjtottem, ez hat-
van forintjaval hatvanezerre jott. A buza. az arpa kil6jaért levontak kett6 forint
kilencven fillért, de ezt nem vettiik észre. A kenyérre, meg az allatra val6 igy
meglett. Januart6l nem adnak terményt. Aztan: régebben egy vemhességért
harom munkaegységet, szaznyolcvan forintot fizettek, ma szazat. Egy ellés segi-
tése egy egységre, hatvan forintra jott, most huszra. Egy tehén gondozésaért
egy egységet, hatvanat adtak, ma negyvenet. Széval, tavaly egy nap szdznyolc-
vanért dolgoztunk, most meg szazhuszért. Jiniusban még ennek a kevésnek is
a husz szazalékat visszatartottdk, Komoly veszteség ez, nem?

Epiteni akarok, maradni szeretnék.
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Amikor elvették a pénziinket, mint sokat latott ember azt mondtam a férfi
oltozében: Addig nem fogunk munkdhoz, amig nem tudunk efel6l!

Kilenckor vettiik fel a pénzt. Nem szolt senki, dolgoztunk. Délutan fél ket-
tékor jott ki a banda. Kérdezgettilk egymast, kinek mennyi pénze veszett el.
Azt vélaszoltdk: ezer forint, ezer.

No j6, kettékor mindnyajan leiiltlink az arokpartra. Csak ennyit szoltunk
a brigadvezetének: Szoljon be az iroddra, jojjon ki az elndk elvtars! Sietett is
az elndk, mint a nyul, haromnegyed haromra mar itt volt. Mondta: , Emberek,
alljanak mar fel, az iroda valé a tandcskozasra”. Bevonultunk az 61t6zébe, egyi-
kiink is kérdezett, a masikunk is: Hol a pénziink?

Az elndk nagy konyveket hozott, abban lapozott, abbél olvasott fel. Meg-
kaptuk a valaszt, 6k hozzdnytulhatnak minden pénzhez, de adni nem adhatnak.
Sebesen mondta, valami ilyesmit: ha a téesz tullépi a keretet, amit megenged
a minisztérium, akkor 6t nagy biintetéadoval sujtjdk — de, ha fejbelének se
tudom, hogy ez mit jelent. Ha biinds, biintessék meg. Aztan azt is nagyon sokszor
mondta: az iparhoz kell illeszkedni. Illeszkedni, illeszkedni — zugolédtunk —
a gyari munka megvar, de a tehén nem.

Oszt az iparban vasarnap is dolgoznak? — kérdeztem. Az elndk kiolvasta
a konyvbél, hogy a mi bériinkbe ez bele van kalkuldlva. Mutassa meg, hogyan
van belekalkuldlva? — kiabaltunk. Tavalyi, tavalyel6tti konyveket vett eld.
szamokat mondott, de nem értettem én a felét se. Hat a szabad szombat hogy
van benne, mert azt se ki nem fizetik, se ki nem adjak. No latjdk — mondja
erre az elnok — mar tandcskozunk, hogy a szabadsagb6l levont egy napot visz-
szaadjuk. Ugy tett, mintha nem tudnd, hogy nekiink nem szabadsig, pénz kell.

Ugye odaalakultunk az iparhoz, akkor adjanak munkaruhat, meg szersza-
mot. A munkas se a kis pénzin veszi a gépet, tudom én. Nekiink a ganalyturo
vellat, a gumicsizmat, a kopent is meg kell venniink, a sajatunkbél. Ez nem jar
— ennyit mondott az elndk és azt, hogy a termelészovetkezet donti el, mennyit
ad, Mit tudom én, hogy mit értsek az 6 ejtésin. Mert van am a szekrényben min-
denkinek fehér kopeny, de azt a vendégek veszik fel, kimondték, hogy azt nem
szabad szaggatni, piszkolni, ezért ki se adjak a férfiaknak.

Marcsak egyet koveteltiink, hogy legalabb a megdolgozott honapot fizessék
ki a régi norma szerint. Ha mar azt se mondtdk a tehenésznek, te marha...
Nem megy emberek — diihskédik az elnék — hat nem értik a magyar be-
szédet?! G

Négyig vitatkoztunk. Etetve még nem volt, fejni kellett. Két orat késtiink,
a tehenek orditottak, mert azok jobban ismerik az orat.

Arrél a micsodardl, kalamajkarél, errél én nem mondok semmit.

Eppen a szabadsigot t6ltottem. Hallottam, hogy oda a pénziink. Megdolgo-
zott pénzt nem adnak? — no akkor én ide tébbet be se jovok. A bilidés kurva
anyjat — karomkodtam egy darabig. Aztan csak bejéttem, mert mi madst csi-
nalhat az ember. De odavolt az ambicié. Huzzad, huzzad, minél tébbet, tobb
lesz neked is — mindig csak ezt hallgattuk, aszt mindig kevesebb lett. Csendes
volt az istallé, nem nagyon beszélgettek az emberek. Ritkén, halkan: Komam
most mér fejiink, de nem tudjuk, hogy miért. Ennyit sz6logattak. A gyari bri-
gadban is csak morog az ember, meg itt is. De az iparban jobban lehetett
beszélni.
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Akkor megloptak, zigott a nép, s mintha a joszagok is megérezték volna
a bajt, bogtek.

En partbizottsagi tag voltam, mindig hangoztattam, mi ndlunk a probléma.
Ram se figyeltek. Amikor a vezet6knek ezer forint bérkiegészitést kellett meg-
szavazni, szamolgattdk 4am a kezeket. Most, hogy rélunk volt sz6, nem birtak
Osszehivni. Bentrél dirigalnak, ez az igazsag.

Az arokparton {ilddgéltiink, de diihds is volt a pébé-titkar, amikor kérdezte
télem: , Mit csinaltatok ti a tehenészetben? Elment a jézan eszetek, sztrajkoltok
a szocializmusban!” — de csak rampiritott, egyéb bajom nem lett beldle.

Engem tjra csak akkor kérdeztek, amikor a tagkonyvet cserélték. Kedves
elvtars igy, kedves elvtars ugy. Mondtam, én kimaradnék. Nem lepédtek meg,
nem is gyézkodtek, csak azt kérdezték, hogy miért? Vélaszoltam, hogy sok a
tagdij, este is gytlilésezni kell, a gytilés alatt nincs, aki megetesse a joszagot.
Hozzatettem még, hogy itt nem sokat térédnek se az emberrel, se a parttaggal.
Lattam, felirtdk maguknak, hogy a kilépésem oka: sokallja a tagdijat.

Vigyaznom kell magamra. Mégis, mikor a pénzt elvették, csattan6s pofont
adtak mindnyajunknak, nem tagadom, diihos voltam. Az egész tehenészet fel
volt ldazadva. Jott az elndk, de csak himezett-hdmozott, mondta, hogy tébbet ke-
resiink, mint tavaly. Sajnos, sajndlja. Beszélte, hogy a csepeli munkas mennyit
keres, meg mi mennyit. Egyformanak kell lenni. Nem széltam én semmit, csak
késébb a batyamnak, a parttitkarnak: Csepelen dolgoztam én is, oszt a munkas
mar régen megkereste a négyezret. A batyam mondta, hogy nem értek én ehhez.
Dehogyisnem! Az egész orszdgban, ha valaki, a tehenész megérdemli a pénzt.

Ugy részben belenyugodtak a tehenészek. Mit kereskedjiink? Csak ugy van,
ahogy a fels6bbség akarja.

»A pénzgazddlkodds éppoly fontos, mint a tehénfejés”

A tehenészek tiz fillért kaptak minden liter tejért. De nem a jobb munkajuk
folytdn lett tobb a tej, hanem a zoldtakarmany miatt, a pénziik meg az egekig
sz6kott. En mar februarban éreztettem, hogy bérrendezésre van sziikség. A tob-
biek is sokalltdk a tehenészet pénzét. Szoltak a traktorosok, a novénytermesz-
t6k, a gyalogmunkasok, Minket meg a bértullépés nyomorgatott, amiért olyan
sok biintet6adot kellene fizetni, hogy a gatyank is ramenne.

Juiniusban a délutani munkakezdéskor ko6zolték veliik a korrekcié lehetd-
ségét. Erre az emberek azt mondtidk, hogy j6jjon ki az elndk, marmint én, ¢
magyarazzam el nekik a dolgot. Gyorsan kimentem a telepre, fél haromkor méar
ott is voltam. Az 6ltozében tandcskoztunk. Az egyikiik mondta, hogy 6k meg-
dolgoztak ezért a pénzért. Ertsék meg — valaszoltam — a pénzgazdalkodas ép-
pen olyan fontos, mint a tehénfejés. Nem lehet allandéan hatezer forintot fi-
zetni. Eddig is csak a jo sziviink folytdn kaptdk, mert elnézék voltunk. A
maradatlanokkal, a hangadékkal sikeriilt megértetnem, hogy sehol az orszag-
ban nem annyit keresnek, amennyit akarnak, hanem amennyit lehet.

Ertették-e, nem-e? — nem tudom, Tapasztalom, hogy az emberek furaméd
hallanak: ami a hatranyukra szél, azt elengedik a fiiliik mellett. De azért ez
a két ora figyelmeztet, hogy tébbet kell beszélni az emberekkel, egész addig
amig nem tudnak a dolgainkrol.

Mert nines kis és nagy dolog egy termeldszovetkezetben. Milliés beruhézés-
rél dénteni, azt aprémunkaval megvalositani, vagy a tehenészeket tajékoztatni
a valtozasrol — egyforman fontos feladat.
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En csak masfél éve vagyok itt féallattenyészté. Az ember nem szivesen bi-
ralja az elédoket. De az igazsdgot el kell mondani. Tavaly teheneink ezerhét-
szdzotvenharom liter tejet adtak. Ez rendkiviil gyenge teljesitmény. Egy telep
akkor nem veszteséges, ha az atlag ugy haromezer-nyolcszaz liter. A mi egy
zacsko tejiink kilenc forintba keriil, maga a boltban megveheti otért.

Nem mindenben a tehenészek a hib4sak. Egy sor vezetési ligyetlenség volt:
mar az alloméanyt rosszul valasztottdk ki, nem sikeriilt a jészdgok fogadasa,
megalapozatlan volt a takarményellatids. Ma is rossz. A marha nem olyan marha,
hogy ne venné észre a lucerna silanysagat, de olyan marha, hogy megeszi, s cso-
délkozunk, ha kevés tejet ad. Sajnos, eljutottunk addig, hogy nagyobb hasznot
hoz a takarmany, ha eladjuk, mintha az allatokkal feletetjiik.

Az itteni emberek dolgosak is meg nem is. A tehenet kérmdélni, pucolni csak
nem akaro6dzik nekik. Volt joszadg, ami ki se latszott a tragyabdl. Ne higgyik,
hogy marhak az emberek, mégha irni, olvasni nem is tudnak, mert ilyen is van
a telepen, ha észreveszik a lazasdgot, lazitanak egyet magukon. Persze a meg-
szokott fizettségért, abbol nem engednek. Csupa mocsok a tehén, mégis a szaros
oldalat veszik észre utoljara,

Nem egészen ugy volt, hogy az emberek nem tudtak a bérrendezésrdl. Be-
szélgettiink réla. Azon a vezet6ségi gytlésen, amin ezt elhatdroztdk, nem vet-
tem részt. En még egy hénapot akartam adni az embereknek. A hirtelenség —-
személy szerint — engem is bantott. Sajnaltam ezeket az embereket, akik mindig
fillérre kiszamitjak, hogy mennyit kapnak, még az is, aki irni, olvasni nem tud.

Nézze a tehenészek tavalyi és az idei bérjegyzékét. Magam sem gondoltam,
hogy igy allunk. Egyrészt hatezer forintrél sz6 sincs, tavaly négy-dtezer forint
kozott kerestek az emberek. En is elhittem nekik a hatot, Miért mondhatjak?
Biiszkeségb6l? Talan azért, hogy a mostani pénziik kevesebbnek tlinjén. De ez
sem igaz. Nézze a rublikdkat: januéarban rendeztiik a normét, néhanyszaz fo-
rinttal csokkent a jovedelmiik, jott a zoldtakarmény, nétt a tejhozam, a bérek
a tavalyinadl nagyobbak lettek, juniusban elvettiik a husz szazalékot, de ekkorra
mar olyan sokat kerestek, hogy igy sem kaptak kevesebbet a tavalyindl. A
konyvel6ség pontos adatai szerint senki sem vesztett ezreseket. Ezt magam sem
hittem volna. Az Gjtél féltek, ezért zavarkodtak?

Szeretni kell ezeket az embereket, érteni. A régebbi munkahelyemen mi
nagyon egyiitt voltunk a tehenészekkel. Mondok egy példat. Beallt kozénk egy
csinos fiatalasszony, de az heteken 4t még el sem mosolyodott. Pedig nagyon
vicces volt az egész kompania, Egyszer odamegyek az asszonykdhoz, s mondom
neki: itt csak mosolyogva lehet dolgozni, hadd halljunk téled egy viccet. A né
elmosolyodott. Ett6l kezdve feloldédott, sokat nevetett. Megszerettiik mindnya-
jan. Megtudtuk roéla, hogy elvalt férjével egy lakasban él, a férfi részegen még
mindig megveri. Lattuk szomoruan elindulni otthonrél, ahogy a tehenészet felé
kozeledett, gy vidult fel, s este, hazafelé menet visszakékadt. Szerintem nagy
dolog, hogy orakra elfeledtettiik vele a sorsat.

Ismerni egymast, talan ez a legfontosabb. Hadd meséljek el errél is valamit.
A régebbi munkahelyemen ellenériztem a istallét. Latom dm, hogy az egyik né
nagyon ideges, kapkod, nem jol végzi a munkéjat, Udvariasan réripakodtam.
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HAt az meg elsirta magat. A telepvezeté a fiilembe sugta: ,,Ne bantsd, ma van
a menszesze”.

En errdl az tigyrél nem hallottam, de, mint a tertileti szévetség jogtanacso-
sdnak nem is kell tudnom réla. Eléggé furcsdllom. Nekem valahogy nem tetszik
a hatezerforintosok lazongésa.

Ami a dolgok jogi részét illeti, kérem, a mezdgazdasdgnak hagyomaényai
vannak. A munkés nyole érat dolgozik, a paraszt tizet. De lehet az tizenkettd,
tizennégy is, ha a munka gy hozza. Ez igazsagtalansagnak tlinik, de jogszerd,
mert ilyen a mezdgazdasag, az egész viladgon. Itt vagy biztositjak a szabad szom-
batot, a vasdrnapot, vagy nem — a gazddlkodds nem &llhat meg! A tehenészek-
nek miért jarna bérp6tlék, hiszen ilyen, folyamatos munkéra szerzédtek, Hogy
a szerszamot maguk veszik, ezt alig hiszem, hogy a munkaruhat — hat ez mezg-
gazdasagi hagyomany. Mindezekre az alapszabdlyban, a kozgytlési jegyz6kony-
vekben kéne vélaszt keresni, de sok okosat nem taldlnank... Kérem, a téesz
onkorményzat, az orszag legdemokratikusabb szervezete. Szinte mindenrdl ma-
guk donthetnek, ahogyan jénak latjak. Aztén nincs fellebezés... A jogalkot6k
is arra torekednek, hogy minél tobbrél ne a kiviildllok, hanem maguk a tagok,
a vezetok, az okos tandcskozasok, a boles testliletek hatérozzanak,

,nJoestét, kérem keriiljon beljebb”

Joestét, kérem keriiljon beljebb. A feleségem. O most itthon van a gyere-
kekkel. Fiacskam, csukd csak rajuk az ajtét, a szerkeszté urral beszélgetiink,
ne zavarjanak. Szoval az a gyerekszoba, ez a konyha, van még egy kisebb szoba,
de azt nem fltjiik, mert mi is a gyerekekkel alszunk. Szolgélati lakéas, latja mi-
lyen o6cska, pedig a falunkban van csaladi hézunk, meg is bantam, hogy ide
koltoztlink.

Ne vegye dicsekvésnek, de mint technikust s vizsgazott inszeminatort sok-
felé hivtak. Ez a téesz feladott egy hirdetést, hogy tehenészeti telepvezetét ke-
res. Levélben jelentkeztem, s megirtam, hogy a mesterséges megtermékenyités-
hez is értek. Véalaszoltdk, hogy inszemindtor nagyon kellene, Persze a telepveze-
tés jobb lett volna, de arra mar diplomést talaltak. Nem is nézett soha jo
szemmel, bizonyara haragudott, hogy mint technikus a rivélisa voltam. Az els6
idében probalt beleszélni a munkamba, de hatarozottan megmondtam neki, hogy
én az dllattorvos beosztottja vagyok. Az6ta nem beszélink egymadssal.

Ezek a tehenészek is bizalmatlanul fogadtak. Buta még ez a népség, nem
ismeri a tudomanyt. Nem értik, hogy milyen fontos a mesterséges megterméke-
nyités. Lenéznek, a karomra viccelédnek, csifolédnak. Pedig nem érek én a
tehénhez, mert innen ellenérzom a katéter utjat, dehat honaljig ér a gumikesz-
tyG. A tehén hiivelyébe csak akkor kell nyulnom, ha mar t6bb termékenyités
nem sikeriilt. Mondtam nekik ezerszer, hogy én a hiivelyhez nem érek, csak a
gumikesztylim. Es én utdna annyit, de annyit mosakszom.

No most mér ebbdl érthetd, hogy én valahogy kiviil maradtam a telepen.
Végzem a dolgomat, nem mondom, ha a beteg tehén kezeléséhez valamelyikiik
segitségét kérem, jonnek, de csak ennyi a kapcsolatunk. Mégis az év elején meg-
lep6 dolog tortént: amikor széltak, hogy a telepen alakitsuk meg a szocialista
brigadot, az emberek engem vélasztottak vezetének., Mondték, én érek ra a leg-
jobban, ezért.

Mint szocialista brigddvezetének a kellemetlenséget is vallalnom kell. Volt
ugye az a bérrendezés. A munkacsapat-vezets, de még a telepvezetd sem mert
sz6lni, A csoportvezet6 engem kért meg, beszéljek mar az emberekkel. Vallal-
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tam, Sorra jartam az istdll6kat, azt mondtam a tehenészeknek: Van mar mun-
kalap. Ugy tudom, bérrendezés lesz. Illetve van is. Széval, ezer forinttal keve-
sebbet kapnak, emberek ... Valakinek vallalnia kellett ezt a nehéz feladatot,
szerintem Ugy csindltam, mint a politikusok: elére megmondjik mi lesz, s mire
jon, az emberek mar megszokjak, belenyugodnak.

Azt nagyon higgye el nekem, hogy én ezt a legjobb szandékkal tettem. Sem-
milyen személyes ellenszenv, bosszi nem vezetett, Egyrészt én fix-fizetést ka-
pok, nem voltam érintett. Azt viszont tudtam, hogy a szocialista brigadvezeto-
nek kell meggy6zni az embereket. Ami eztdn jott, azért nem vagyok felelGs.
Valaki felbujtatta az embereket, rossz hangulatot csinalt koézottiik, Biztosat nem
tudhatok, de szerintem a verekedé zetoros dskélédott. Es felelds az esetért a
telepvezetd, mert az nagyon a tehenészek partjan all.

No nem, minden este nem esziink rantott csirkét. Nézze, mondta, hogy ma
meglatogat, hat délben hazaszaladtam, s széltam az asszonynak, f6zzén valami
finomat. Ha nem restel velem egy asztalhoz iilni, fogyasszon egészséggel.

Apa, zard mar le a tévét, megjott a vendég. Ne haragudjon ra, dreg mar,
a tévé az egyetlen szérakozasa. J6l van na, akkor nézd . .. Mivel kindlhatom meg,
csak ugy szerényen? Délrél maradt egy kis f6tt tytkhus, j6 leveses krumplival.
Vagy inkabb téliszalamit kér és mortadellat?

J6 étvagyat!.., Hogy nekem mennyit kellett igyekeznem az életben. Hét
ez kész regény. Mostoha nevelt, mar a hat elemi utan dolgoznom kellett. Har-
mincnyolcban felmentem Rakosszentmihdlyra, egy zsidé-konyhakertészetbe.
Miichbacher Ferencnek hivtdk az illetét, olyan j6 ember volt, hogy hatan jar-
tunk hozza a falub6él. Amig férjhez nem mentem, én a zsidondl jol éltem. Az
eskiivé utdn nem sokkal az uramat behivtdk katonanak. eztdn 6tvennégy héna-
pig nem lattam. Ezid6ben Pesten héztartasbeli munkat végeztem egy szerkesztd
urndl, ezért értem én a maga munkajat, Ez is egy kivalé ember volt, még az
OTI-ba is bejelentett. No végre hazajott az uram, visszakoltoztiink a falunkba,
egy hold sajat, egy hold juttatott foldiink lett. Az uram, amig meg nem rokkant,
a vasttnal szolgalt, én gazdalkodtam. Otvenkilencben, a tagositdskor léptem a
téeszbe. Tiz évig a baromfiakat gondoztam, aztdn a sertéseket.

,No most mar engem biztattak. Kiilondsen a telepvezetd, hogy itt van hely-
ben az iskola, egy év alatt elvégezhetném a hidnyzo két osztilyt. Beiiltem az
iskoldba, nem mondom, ment a tanulds. Ahogy megkaptam a bizonyitvanyt,
csak tovabb ambicionéltak: Terike, birod te a haroméves szakiskolat is. Bele-
mentem, Nem mondom, ez méar nehezebb volt. Alighogy szakmunkds lettem,
ujra csak agitdlnak: két esztendd, s technikus lehetsz. H{i, ez mar borzalmas
nehéz volt. De birtam igyekezettel. S a rokkant uram nekem nagyon sokat segi-
tett. Délutdn megjdttem a teleprdl, lehtiztam a sdros csizmat, a munkdara valé
ruhat. Kikészitve vart a lekefélt ruha, a kifényesitett cip6. A nagy sietségben
az uram még 0ltozkodni is segitett.

Nem tagadom, azért tanultam, ha majd nem birom erdvel a munkat, betil-
hessek az iroddba. De arra sosem gondoltam, hogy technikusként kevesebbet
fogok keresni, mint a tehenészek...

Arrol a fizetésrendezésrdl én nem szivesen beszélek. Juniusban én sem vol-
tam tajékoztatva arrél, hogy levették a béreket. Az utolsé pillanatban a féallat-
tenyészt6 mondta, hogy nekem kell sz6lnom az embereknek. De én meggybztem
az inszeminatort: Te vagy a szocialista brigadvezetd, beszélj a tagokkal. Mondd
meg nekik, hogy masképpen lesznek fizetve, erre szamitsanak.
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Nohat, ezen a napon, délelétt az emberek rendesen elvégezték a munkét,
agy, mint barmikor. Tizkor, amikor elmentek, megmutattuk nekik a munka-
lapot. Nem széltak egy sz6t se. Ok maguk kozdtt az utcan, vagy az 6ltéz6ben
meghbeszélhették, hogy egyontetlien lelilnek az arokpartra, ,Nem is megylink
innét, amig meg nem beszéljiik a dolgot” — hangoztattdk. Majd a munkamenet
kozben, emberek — prébaltam csititani 6ket, de nem nyugodtak. Hivjam ki az
elnokét, erre kényszeritettek. Fél haromra mar kint volt az elndk elvtars, s
a szocidlis épiiletben tandcskoztak. De én nem tudom, hogy mirél. Ha mar min-
denki megbolondult, legaldbb én dolgozzak. Egyediil mentem az istall6ba.

Apa, egy percre hadd mar a tévét. Csavard fel a villanyt, szeretném meg-
mutatni a szerkeszt6 urnak az okleveleimet.

Jaj de oriiliink iréur, hogy meglatogatott minket, Tlonka ldnyom mondta,
hogy mindenképpen hivjam el, mert ez nagy megtiszteltetés nekiink, amit nem
szabad kihagyni. Ilonkdm terits csak gyorsan, hozd a pélinkat, koccinthatsz
az iréurral.

A telepen mér beszéltem magukroél, amig enni tetszik, folytatom. Széval
édesapam gazdalkodott, elismert ember volt. Ertett nagyon a féldhéz, nyolevan
holdat 6sszegy@jtott. S mellette még, kétszer egy héten, meg vasarnap a hitel-
szovetkezetben kezelte a pénzt. Messzirdl megsiivegelték az emberek. A foldre
nagyon vigyazott, ahogy néttiink, ugy osztotta el koztink. Egy batyam kapott
husz holdat, de 6t nemsokéra agyonrigta egy csédor. A két néném, én, meg az
Ocsém is kordn jussoltunk, Mikor, tizenhat évesen férjhez mentem, tizenkilenc
holdat vittem az uramnak. De csak harom hénapig éltiink egytitt, elvitték kato-
nanak, hét év multan érkezett meg a haldlhire. Otvenben férjhez mentem ehhez
az iparos emberhez, Ilonka lanyom tiz évre ra sziiletett. Otvenhéromig benne
voltam a téeszben, aztdn gazdalkodtam, 6tvenkilencben ujra be kellett 1épni. ..
Nem, mi kuldklistin sosem voltunk, aldimaradtunk a hatdrnak. Helyesen osztot-
tuk el a foldet. Apukdmnak csak tiz holdja maradt, ennyit vitt a téeszbe, Gon-
dosan 4apolta, etette a lovakat. Amikor eltemettiik huszonhat koszorut tettek
a sirjéra.

Nekem a téesz mellett varrnom is kellett, mert ugye az uram huszévi mun-
kaval nem érte el, hogy haromezret keressen. En, vagy tiz éve a tehenészetben
a duplajat is megkapom. Ugye, nem lehet élhetetlen az ember.

Node azért, a pénzt sem kell tulsdgosan hajszolni. Tudja, ez a bajuk a tehe-
nészeknek. Nem mondom én nekik, ugyse értenek. De maganak meg kell tud-
nia, hogy ezek az emberek csak a pénzt hajkurasszdk, Nem értékelik, hogy
mennyi mindent ad nekik ez a szocialista dllam, a termelészévetkezet, hogy ezért
a jolétért csak halasak lehetnének, s nem szabadna ellenkezniiik.

Ott volt példaul az a juniusi eset. En teljesen kivontam magam ebbél az
egészbdl, mert elégedett vagyok, nem panaszkodom. Ugye akkor méar hét-nyolc-
ezer forintra ment f6l a fizetésiink, nem voltak felkésziilve arra, hogy egy-
kétezerrel kevesebbet kapnak. A tébbieknél volt is felhaborodas. Hivték az el-
nokot, s mondték, hogy legalabb azt az egy hoénapot fizessék rendesen. Be is
hogyishivjdkoltdk, hogy kilenc-tiz éraért ennyi jar. Nem mentek persze semmi-
re, mert amennyit lehet, azt a téesz adja, amennyit meg nem lehet, azért konyo-
roghetnek itéletnapig.

Most mar ugy le van nyugodva az istalls. Talan megértették: hidba hangos-
kodnak, ha nagyobb a jévedelem, elviszik biintet6adéban, akéar ide, akir oda
fizessék, nem segit rajtunk, Aki meg olyan, mint én, aki sosem volt feltors,
megérti ezt a jézan ésszel.
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DOKUMENTUM

Nagy Laszlé verse filmszalagon

Nagy Lészl6 tragikus hirtelenségii haldla siirgetéleg veti fel azt a gondolatot,
hogy a kivaloé kolté életmiivének Osszegy(ijtését az arra illetékes mtézmenyek
kezdjék meg.

Nagy Lészl6 orszdgjarédsai sordn szdmos vérosban és kozsegben fordult meg
— olvasoéival, tisztelGivel valé talalkozdsa kozben feltételezhetGen sok olyan em-
1éket, dokumentumot hagyott, amelynek Osszegytlijtése teljesebbé teheti gazdag
életmiivét, osszegy(jtésiik nem volna hasztalan. Ezért is vallalkoztam e néhény
soros kozlésre.

Késziilt Szolnok 900 éves jubileuméra egy vérostorténeti film, amelyben
soronként, feliratozva jelenik meg az alabbi hatsoros vers, mikézben a kép
hatterében, kattogé sinek végtelenjén kozelitjiikk meg Szolnokot:

Tﬁl az Almon, mégis ezﬁstbﬁron,
sorask futnek s{ksfgi vesiton.

S kapujiban &des foldnek, é4pnek,
ott shol a s{nek #ssze’rnek:

k5t az Slet =sz5%p eleven crokrot,

gorsok, végre ti is taldlkoztok.

PPEE

Nagy Lészl6 versét a filmszalagrol ismerhette meg a kozonség, hiszen nyom-
tatdsban eddig még nem jelent meg. Gaal Istvéan, a ,,Képek egy varos életébsl”
cimii film rendezGje igy mondta el a vers megsziiletésének koriilményeit.

»Filmemnek a struktirdja harmas egységl. A bevezetG a Tisza folyéval
kell, hogy kezdédjék, s ehhez a legmegfelelébb szoveg az Illyés Gyulatol idé-
zett, Szolnok és a Tisza taldlkozaséarél sz6l6 sorok voltak,

A viéros kozlekedéstorténeti jelentéségében oly fontos szerepet jatszé szdraz-
foldi utak bemutatasidhoz Béka Lészlénak volt egy igen alkalmas versrésze.

Tulajdonképpen a kozépsé hidnyzott, a vasuti rész megjelenitése.”



Amikor Gadl Istvan a vers sziiletésének koriilményeir6l beszélt, megrendiil-
ve, onkénteleniil tortek ki bel6le ezek a szavak.

»Amikor Nagy Léaszlét... — Borzaszté, hogy mar nem merem kimondani
ezt a sz6t: Nagy Lacit, a bardtomat ... nem merem, mert én &6t akkor is Feje-
delemnek tartottam, amikor élt, és velem csevegett csak... Nagy Ldészl6 olyan
természetesen, olyan baréati szeretettel fogadta a kérésemet, hogy szeretnék hat
sort, nem tobbet, T6le kérni ehhez a filmhez, S ecsak Uigy nagyjabél vazoltam,
hogy mégis mirél volna sz6. De minthogy Lacinak a ritmusérzéke, a raérzé ké-
pessége, intuicidja, érzékenysége lobogott és dolgozott, egy pillanat alatt raér-
zett, hogy valéjaban mit is szeretnék. Nagyon boldog voltam, amikor azt mondta:
Rendben van, Pista! Neked megcsindlom. ..

Egy hét mulva felhivtam, nem taldltam otthon. Margit, a felesége (Szécsi
Margit) olvasta be telefonba az egész textust. Olyan pillanata volt ez életemnek,
amikor azt a fajta boldogsagot éreztem, hogy zsenidlis, ez a hat sor tékéletesen
illeszkedett ahhoz a filmszerkezeti részhez, amelyhez kapcsolni szerettem volna.
Leirtam, legépeltem a verset, de biztonsag kedvéért elkiildtem neki, hogy sajat
kezével lassa el, pontosan irasjelekkel, aldirdsaval. Laci akkor pétolta az iras-
jeleket, ennek alapjan szedettem a film fécimét a kozépsé részre, amelyet azéta
sok ezren lathattak.”

Nagy Laszl6 versének kéziratdb6l — cime nincsen, végigolvasva, izlelgetve
azonban igy is kisugarzik belSle az alf6ldi varos iranti rokonszenv — két pél-
dany létezik, egyik a szolnoki Damjanich Muzeum gy(jteményében, a maésik
Gaal Istvan Réka ldnyanal.
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Leonid Pervomajszkij
és Zador Istvan

Zador Istvan Kossuth-dijas mivész hagyatékdbol érdekes dokumentumot Oriz
a Damjanich Muzeum: Leonid Pervomajszkij szovjet—ukran kolt6 1945-ben,
.,az elsé szabad magyar konyvnapon”, Budapesten megjelent verskotetét, ame-
lyet Illés Béla elészavédval az Officina adott ki. A kotetet Pervomajszkij orosz
nyelvii. ajanlasa teszi érdekesebbé. A dedikécié magyar forditasa: ,,Zador Ist-
vannak, a miivésznek és a derék embernek. Pervomajszkij, Budapest, 1945.
IX, 28.”

Zédor Istvan kéziratabol felidézhet6 egykori taladlkozasuk is: ,Illés Béla
kozvetitett egy meghivast Pervomajszkij szovjet-ukran kolt6hoz, a Britannia
Szall6ba egy tolmécsné kiséretében ebédre, amely alkalommal egy portrérajzot
készitsek réla Illés Béla magyar nyelvii lapja részére. Beszélgetés kozben vettem
észre, hogy az 6 kis konyvét ugyancsak az Officina nyomda adta ki, mint az én
,Budapest — 1045” cim{ kdényvemet. Pervomajszkij benyult iréasztala fidkjaba.
és kihuzott beldle egy kéthasabos cikket, melyet el6z6 nap kiildott a Pravdanak
az én konyvemrol . . . szivesen iilt modellt, annal is inkdbb, mert masnap Bécsbe
utazott ...” Elkésziilt tehat a rajz, amelyet alairdsaval hitelesitett a kolto.

A Pravdénak kiild6tt cikkben a ko6lt6 Zador Istvan rajzalbumébo6l irt, arrél
a kotetrdl, amelyben 80 lapon Orokitette meg a szeretett Budapest vérzé sebeit,
s amelyben orosz nyelven is olvashaté volt Zador Istvan megrazé vallomésa.
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Idézziik befejezd sorait: ,,Azért késziiltek ezek a rajzok, hogy a laték lassanak,
s a még érzék borzadjanak! Es majd kés6bb, ha a romokat eltakaritottdk, a ké-
rokat helyreéllitottdk, ujakat épitettek, s egy 1j, szebb, modernebb és viruld
varos épiil a romok helyén, mutassdk meg ezek a rajzok, hogy amikor mar nem
volt kétséges a habori kimenetele, a hatalom bitorléi és azok német baratai
mégis a hdboru prédajanak dobtdk oda Budapestet. Ezt ne felejtsiik el!”

Pervomajszkij jol ismerte tehat Zador Istvan konyvét, s ez magyarizza a
dedikaci6 szavait. De szélnunk kell Pervomajszkij tovabbi magyar kapecsolatai-
r6l. J6l ismerte és szerette Petofit, forditotta is. A tovabbiakat folytassuk Illés
Béla el6szavaval: ,,...Petofi kedvéért végigtanulményozta az 1848—49-es for-
radalom torténetét, s6t a reformkorszakot is, és alaposan ismeri Petéfi vala-
mennyi jelent6s kortarsat... Ezt bizonyitotta a hadbord folyamén is, mikor
Nagyszalontara érkezve, tiistént Pet6fi baratjanak, Arany Janosnak muzeuma
utén érdekl6dott. A muizeumot siralmas allapotban taldlta. Nagy energidval fo-
gott a széthordott kéziratok és ereklyék visszaszerzéséhez. A muzeumot 48 6rin
beliil helyreéllitotta . ..”

Pervomajszkijt — éppen Petdfi rajongésa révén — a Jészkunség vidékéhez,
népéhez is flizi kozelebbi kapcsolat. Emlitett, ,,Budapesti levél” ciml koétetében
jelent meg Rad6é Gyorgy forditdsaban ,,Pet6fi Sandorhoz” cimii kolteménye,
amely a Pet6fi sziil6foldjeként megénekelt Kiskunsighoz kozeli Kunszentmér-
tonhoz koétédik:

,Kunszentmérton. Nem jé 4lom szememre.
O élt és énekelt e £61don, 6!

Akadtam rutabb tdjra s ennél szebbre:
Van sok varos, falu, folyd, mezé.

Szétlott, sotét hazak. Nem én akartam.

Es nem te dultad fel nilunk a kertet;

De héaboru van. Tollam mellett kardom.
Igy jottem orszdgodba. Jonnom kellett . ..”

A felszabadulas idészakdra emlékezve ilyen emlékezetes taldlkozdsok teszik li-
raibbé, teljesebbé a kiizdelmes napokat.

KAPOSVARI GYULA kézlései



KOZMUVELODES

Amator képzomiivészet
és vizualis kultara

Borzas, vad kiilsejli 6semberek tanakodnak az Utdédok cim(i Golding regényben.
Elfogyott az élelem: honnan és hogyan szerezzenek? Kecsegtetd emlékkép vil-
lan fel az egyik férfi agyaban, s 6romében tancra perdiil:

»s— Ennyi ennival6ét hozok a karomban — térta szét a karjat —, annyit,
hogy alig birom...”.

A tobbiek elGszor vele egylitt —, azutdn mar rajta kacagnak, Csupdn H&
licsorog hallgatagon, és mindossze egy szelid mosollyal nyugtézza a hetvenkedd
fiatalembert. A nép felfigyel a zarko6zott férfira, s hol 6t, hol meg a handaban-
dazé Lokot nézik. Fa oldja fel végiil is a kiilénos kettésséget:

,— Hagyjatok! Hanak sok képe van és kevés szava. Lok szaja szavakkal
van tele, de képe nincs.”

Miért idézem elbljaréban ezt az Gsvilagi jelenetet? Féként azért, mert az iti
megfogalmaz6d6 sarkos ellentét valdjdban egy idészer(i problémét érzékeltet.
Hiszen korunk egyik megoldatlan gondja, hogy a technikai fejlédés kovetkez-
tében meghatvanyozédtak és elétérbe keriiltek a vizudlis informéciék, ugyan-
akkor felkésziiltségilink, mveltséglink tovabbra is egyoldaltian verbélis — iro-
dalmi jellegi. S mindemellett mar-mar elkoptatott tény, hogy éppen latds-
kulturank a legszegényebb. A regénybeli példa természetesen csupédn a jelenség
felszinét érinti. Mert egy személyiség vizualis kulturaltsdgdnak legfeljebb csak
része, hogy sok vagy kevés képzete van a vilagrél. Sokkal inkdbb mingségi
kérdés ez. Vagyis a lataskulttirat elsédlegesen a vizudlis lizenetek felfogasa,
értelmezése és felhasznaldsuk hogyanja hatérozza meg.

Az ut6ébbi évtizedben figyeltiink fel komolyabban a fenti ellentmondésra.
S jéforman ezzel egyiitt egy egészséges fejlédés is megindult. Képzémivészeti
konyvkiaddsunk példdul nemcsak mennyiségben, hanem mindségben, kozért-
het6ség tekintetében is jocskén el6relépett. Gondoljunk csak a ,Mai magyar
miivészet” vagy a ,,Mihelytitkok” népszerti darabjaira. Azutdn a kozeljovében
bevezetésre keriild vizudlis nevelési tantervre, amely alapallasaban kiilonbozik
majd a jelenlegi gyakorlattol. Es egyre szervezettebb, terebélyesebb lesz az isko-
lan kiviili amatér képzémivészeti mozgalom, ami mar 6nmagéban is fokozott
figyelmet és tdmogatéast érdemel.

Az amatér képzémivészek a vizudlis kultura kiilonds helyzetli képviseldi,
akik a hivat4dsos mfivészek és a nagykozonség kozott allnak. Tevékenységiik,
érdeklddésiik révén altaldban a kozonség legfogékonyabb, legértékesebb rétegét
jelentik, munkaik alapjan pedig maguk is alkotok. Kisebb-nagyobb kozségeink-
ben jelenleg még tobbnyire az 6 munkaik reprezentéljik az €16 képzémiivészetet,
ezért az izlés formal4saban jelentds a felelésségiik. Persze nem csupan a mivek,
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a kiéllitAsok kapcsan. Egy széles korli felmérés alapjan irja S. Nagy Katalin
miivészettorténész: ., ... Vilagossad valt, hogy a képzémivészeti kultira fontos
kozvetité rétegérél, hordozoéirol, terjesztéirél van szo, akik kézvetlen kérnyeze-
tiikkben izlés- és véleményformaldk, kisugarzasuk, a vizudlis szemléletet alakito
tevékenységiik hatékonyabb, mint a tomegkommunikacios eszkozoké; szemé-
lyes kapcsolatban allnak azokkal, akikre hatnak, ezaltal amit tesznek, monda-
nak, hitelesebb, meggy6z6bb ...” (Népmivelés, 1976. 1. sz.)

Ha ilyen ereje, hatésugara van az amatéroknek, akkor a mozgalom szem-
1életi-médszerbeli sajatossagaival tlizetesebben kellene foglalkoznunk. Ezek
nyoméan sziiletnek ugyanis az alkotadsok, s ezek alapjdn forméalédik a kérnyezet
izlése és véleménye, Végsé soron tehat olyan tényezékrél van szé, amelyek
jelentésen befolydsoljdk egész vizudlis kultirank alakuldsat. Természetesen
nem torekedhetek a teljességre. Egyebek kozott azért sem, mert tapasztala-
taim meglehet6sen korlatozottak. Csupédn Tolna, Csongrdd és Szolnok megye
amatér rendezvényeit ismerem, és ezek az ismeretek se szisztematikusak. Am
néhany szemléleti — modszertani kérdés megpenditésére — ugy vélem — alapot
szolgéltathatnak.

A kiéllitasok tobbségén valtozékony anyaggal talalkozik a latogatéd. Kiilon-
féle témak, kiilonbozd technikak és eltérd szinvonalii miivek sorakoznak egymads
szomszédsagdban, ami természetes is. Hiszen személyenként, de csoportonként
is mas-mas adottsdgokkal, felkésziiltséggel rendelkeznek a résztvevok. Ritka
lehet példaul a Szolnok megyei ,,Kevi-kér”’-hoz hasonlé egyiittes, ahol a tagok
zéme pedagdgus vagy értelmiségi foglalkozasi. Noha az efféle tényezdk sziik-
ségképpen belejatszanak az dsszképbe, a 1ényegen azonban aligha véltoztatnak.
Mert mindenki azzal az anyaggal és tigy munkélkodhat, ahogyan a lehetségeit
felismerte. Miifaj tekintetében annyit jelent ez, hogy a valtozatos felszin
ellenére is valéjaban egy korlatozott tendencia érvényesiil. Az amatérdk leg-
jelentésebb hédnyada ugyanis a grafikat és a festészetet miveli, és pusztdn a
szobraszat johet még harmadikként szdmitdsba. S ezen a ponton érdemes meg-
allni, Hiszen a mozgalom miifaji behataroltsaga feltétleniil kifejez egyfajta
szemléleti irdnyulast, ami a jové szemszogébdl kérdéses lehet. Nevezetesen azt
az ellentmondéast kell meggondolnunk: joéllehet a képzdémiivészet alapvetGen
targy- és anyagkulttira, ennek ellenére jelenlegi amat6ér mozgalmunkban f6-
ként csak mint képkultira funkcional.

A hivatdsos képzémiivészeti élet természetellenes orientédciéja tiikrézédik
ebben az egyoldalisdgban. Mert a koznapi tapasztalat is érzékeli: kiallitasaink,
konyveink, rendezvényeink javat ezek a miifajok uraljak. Noha a kézeli években
egyre inkdbb férumot kapnak az alkalmazott mtifajok, az iparmivészek is,
az egészséges harmoénidtél azonban még igy is tdvol dllunk. A kivénatos egyen-
sily természetesen itt is tobbet jelent a jézan szamszerliségnél. Hiszen tobbek
ko6zott ilyen tényez6k alakitjdk a tarsadalom szemléleti, életviteli mingségét.
Mit tartanak példaul egyéaltaldan mivészetnek az emberek? Meddig terjed a
praktikum és esztétikum hatarvonala a szlikebb és nagyobb kornyezetben? S
a hatdsok rendszerében a konzervalé szerepet is bet6ltheti az amatér mozgalom,
ha nem hasznéalja ki az anyag- és kornyezetalakitas szélesebb lehet6ségeit.

A mifaji keretek tagitasat persze csak a célszerlien atgondolt, s a helyi
sajatsdgokhoz igazod6 gyakorlat szentesitheti, Az oncélii formai ligyeskedések
elburjdnzésa épplgy kerékkétdje lehet az el6relépésnek, mint a kép- és szobor-
készités privilegizédldsa. Szerencsére mar taldlkozhatunk kovetésre mélté példak-
kal. Nemrégiben példdul Tiszafiireden lathattunk egy kiéllitédst, ahol a deb-
receni fafaragészakkér munkai szerepeltek. Volt itt sokféle hasznélati targy:
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rozettds fatdl és puritdn felépitésii fatonkszék. A népi észjaras logikdjat és
a népmiivészet alkot6é tiszteletét sugalmaztdk ezek az alkotdsok, amelyekbdl
a legtobbnek tisztességes helye lehetett volna egy-egy korszer(i otthonban. A
Szolnok megyei Néplap tudésit6jatél olvashattuk, igazdban egyszer(i mozzanatok
vannak a hattérben. A Hajdu-Bihar megyei Miivel6dési Kozpont felmérte az
igényeket; anyagi, szervezeti keretet s képzett szakvezetét biztositott a cso-
portnak.

Nem szaporitom a példdkat. Nyilvanvalé ugyanis, hogy a fafaragis mellett
megannyi teriileten — kerdmia, szévés, bab- és jatékkészités stb. — dolgozhat-
nanak az amatdrék, ha a megfeleld feltételek és igények osszehangolédnénak.
S mint a fenti konkrétum is jelzi, nagyon sok mulik a mévelddési kozpontok
hozzaérts és lelkes munkéjan. Ugyanakkor azt is sejteti a debreceni példa, hogy
a mifajok, az eszkozok bévitése voltaképpen egyet jelent a gondolkoddsméd
tagitasaval, korszerisitésével. Kozel se mai keletli az a felismerés, hogy a min-
dennapi kornyezet targyai: az asztal, az evdeszkozok, a gyerekek jatékai sokkal
inkabb szemléletalakiték, mint példaul a falakon elhelyezett kozepes vagy
gyenge festmények. Vizudlis kultirankban tehdt a tudatos koérnyezetalakitas
igényét és szinvonaldt emelhetné az amatér mozgalom, s igazadban ezzel teljesit-
hetné alapvetd 6n- és tdrsadalomformalé kiildetését.

Az autoném mifajoknak természetesen tovabbra is helye és szerepe lesz
a mozgalomban. Mar csak azért is, mert kiilonosen a grafika és a festészet
viszonylag olesé elfoglaltsdg. Erdemes tehat kozelebb menni a jelenlegi gya-
korlathoz, hiszen énmagéban csak az amatér festészet is megannyi szemléleti,
modszertani probléméval viaskodik.

Néhéany évvel ezel6tt a Zebegényi Képzémiivészeti Szabadiskolaban jartam.
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ahol szinte valamennyi megyébdl voltak amatérok. Az itt szerzett tapasztalatok-
b6l meglehetdsen jellemzének éreztem a kovetkezét. Megfigyeltem, hogy majd
minden csoportban akadt harom-négy olyan alkotd, aki joéformén minden
teriileten kivaléan dolgozott. Remekiil krokiztak, figuralis- és fejtanulmanyaik
karakteresek és formagazdagok voltak, s szakszerfien bantak az akvarellel és
a temperaval is. Am ugyanez az alapossag, iskoldssdg jellemezte az ©nalléan
késziilt, s kiallitdsra szdnt munkékat is. Es itt méar az elemzé tudélékossdg béan-
téan hatott. Mintha ezeken a képeken is bizonyitani akartak volna, hogy ismerik
az emberi test anatémidjat vagy a szinelmélet téziseit, Taldléan fogalmazott
akkor Koffan Karoly festomiivész: Ezek a fiatalok tgy tudjidk a szakmat, mint
f6iskolat végzett mesteriik. De mi az értelme ennek a tudasnak? Az Onkifeje-
zést, az alkotast Osszekeverik a leckefelmonddassal. Persze az amat6r kidlli-
tésokon is szép szdmmal taldlkozhatunk ilyen jelenségekkel. Egyrészt gy, hogy
a munkdk egy része kimondottan tanulméany jellegi, Masrészt pedig olyan for-
méban, hogy sok képigényl alkotds tanulmanyszer(ien hat. De osszességében
nézve is tapasztalhaté egyfajta batortalansag, a konvenciékhoz valé gorcsos
ragaszkodds. Ritkan latni béator, kisérletez6 miiveket, amelyekbdl az alkotok
torekvése, egyénisége is kibontakozik. Szokvéanyos, problémétlan tajképek és
interiurdk, csendéletek és portrék boritjdk a falakat, és stilus szempontbdl &l-
taldban a nagykozonség izlésszintjére, tlrési hatdrara rimelnek a munkik. S.
Nagy Katalin felmérése is azt bizonyitja, hogy: ,,A mivek legnagyobb része
posztimpresszionista jellegli”. Val6jaban tehat a szdzadfordulé egyik miivészeti
irdnyzatdnak szemléletét és formanyelvét népszertsiti az amatér fest6k tobbsége.

Természetes, pozitiv és sziikségszeri vonasok keverednek ezekben a jelen-
ségekben. A képzémiivészet leckéjét példaul valéban tanulni kell egy jo ideig,
s az eredményrdl szdmot is kell adni. Onmagéiban véve ugyanakkor a hagyo-
maényokhoz valé ragaszkodéds se mindsithetd, Viszont meghatdrozé erejd itt is
a hivatdsos képzémiivészet, hiszen elsésorban hozzajuk igazodnak, éket utdnoz-
zak, s t6liik tanulnak az amat6rok. Egy-egy szakkor élén is tébbnyire hivatdsos
festémiivész all, s az altaluk diktdlt nézetek nyoman alakul az amatér festészet,
és rajtuk keresztiil a szélesebb nagykozonség vizudlis arculata.

A latast, a kifejezést; a képzémiivészet dbécéjét természetesen tanulni kell
~— irtam az el8bb. De vajon miféle tavlatot, onismeretet és vizuélis gondolkodést
adhat egy olyan gyakorlat, amely lényegében az akadémikus szemléletre épiil?
Tobbnyire csendéletek, tdjak és alaktanulmanyok sokasidgan &t ismerkednek
az amatérok a szakmadval, s ezek mellett alig jut id6 egyéb tevékenységre, Félre-
értés azért ne essék! Sziikségesek és hasznosak ezek a stidiumok, de ugyanakkor
egyoldaluak, sziikre szabottak. Mar az is jelzi a problémat, hogy a konvencio-
nélis képtémakhoz igazodik a felkésziilés, s nem a vizudlis alakitds atfogébb
elveihez. Igaz, a rendszeres gyakorlds bizonnyal kifejleszti a fejlett abrazols-
képességet, de alig tobbet. A zebegényi példa taldn némileg éreztette, mennyire
elégtelen ez, amikor mdar 6nalléan, szabadon kell alkotni. A gyakorlat, a manu-
alitds tultengése tehat sziikségképpen lemereviti az amatér mozgalmat. Vizudlis
szemlélet, 6nallé6 gondolkodds nélkiil igy véalik érthetévé a bizonytalansag, ami
a fantaziatlan utdnérzésekben vagy éppen a leckefelmondés jelenségében ma-
nifesztalédik.

A bajok gyokere természetesen itt is mélyebbre nyulik. Igazsigtalan lenne
ugyanis a sok lelkes és joszandéku szakkorvezet6t hibaztatni ezért a helyzetért.
Féként azért, mert 6k is csak ugy, abban a szellemben tanithatnak, ahogyan
a Képzémiivészeti vagy a Tanarképzé Foiskolan elsajatitottdk. Tulajdonképpen
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egész vizudlis kultirank, vizudlis nevelésiink elmaradottsdga egyebek kozott
abbél szarmazik, hogy nem akndztuk ki szdzadunk progressziv térekvéseit,
hanem a megszokott konvenciék mezsgyéjén haladtunk. Ma mar egyre vilago-
sabb példaul, hogy a Bauhaus korszer(i alapvetését se az ipari formatervezés-
ben, se pedig a vizualis nevelésben nem nélkiilozhetjiik. Els6sorban Kandinsz-
kij és Klee mesterek dialektikus szemléletli pedagégiajabol merithetiink, akik
a legkovetkezetesebben gondoltdk végig a vizualis nyelv mibenlétét. Vagyis azt
a tényt, hogy a képzémiivészeti kozlésnek voltaképpen végtelen gazdasagu szé-
kincse, és ugyanakkor attekinthet6 nyelvtani szabalyrendszere van.

A vizudlis nevelés korszeriibb mddszerei mar nalunk se ismeretlenek. Talan
Lantos Ferenc festémiivész kisérletei a legszisztematikusabbak és legkozismer-
tebbek. ,,Természet — latds — alkotas” cimmel kiallitds formajaban is be-
mutatta munkassdgdnak eredményeit, amelyet t6bb nagyvarosunkban és a f5-
vérosban is megtekinthettek az érdeklédék. Rajta kiviil Szabados Arpad, Szabo
M. Laszl6 grafikusmivészek és Bak Imre festémiivészek budapesti szakkoreiben
is mas-mas médon ugyan — de a hatékonyabb szemléletformélason dolgoznak.

A Népmivelési Intézet gondozisdban 1évé Tokaji Mivésztelepen ugyan-
akkor tavaly nyaron méar Gj tematika szerint tevékenykedtek az amatérok.
Magam is atnéztem Szab6é M. Lészl6 tervezetét, amelybdl néhany részlet talan
konkrétabban érzékeltetheti a vizuélis nevelés tendenciait. A feladatsorok cimei
6nmagukban is drulkoddk: I. Gyakorlatok egyszer(i képi elemekkel (pont, vonal,
folt, szin), II. Tdjértelmezés, III. Kérnyezeti montazs, IV, Képépits tanulmanyok.
S egy-egy feladatsor is véltozatos — gondolkodésra- fantaziara apellalé — tevé-
kenységet kivant. A masodik gyakorlatban példaul egyetlen motivumot kellett
sokoldaltian kérbejarni. A naturélis l4tvanybol indultak ki, majd ennek a szer-
kezetes, tomeges és térbeli valtozatat komponaltdk meg. Ezek utan kiilonbozo
absztrahalé feladatok jottek: folt- illetve szindsszevonas, részletkiemelések, el-
mozditdsok és szinvaridciok. Végiil egy szabad, az egyéniségekhez kozel allé
megoldéssal zartdk ezt a problémakort.

Mint minden korszerisitésnél, itt is felvet6dott és felvetédhet megannyi
kétség és kérdbjel. Sokan ugy vélik példaul, hogy idegenmajmolé nonfigurativ
piktirdhoz vezethet az efféle formai jatszadozas. Egyaltaldn: az intellektudlis
oldal, a formai elemek hangstlyozasdval nem esiink-e 4t a 16 tals6é oldalara?
Azt hiszem, korai lenne még egyértelmiien vélaszolni ezekre az aggalyokra.
Am az se vonhaté kiilénosebben kétségbe, hogy csak egy olyan nevelési-onkép-
zési rendszer szolgdlhatja hatékonyabban vizudlis kultirdnkat, amelynek méd-
szertanaban a nyitottsag és a sokoldalu aktivitds a meghatarozé. Nem kell bizo-
nyitani kiilonosebben: csak az efféle metodika nyoméan alakul az Onismeret,
s ebbdl kovetkezden a szabad kisérletezés és vilasztds lehetdsége.

Végezetiil Gjra megemlitem: az amatér mozgalom és a vizudlis kultura
probléméja joval Osszetettebb, mint ahogy ezt néhdny kérdésen keresztiil érin-
teni tudtam. Az is lehet, hogy idénként nyersen és élesen fogalmaztam, Es doku-
mentumok hidnydban utélag Ugy éreztem én is, mint a handabandéazé Lok,
akinek a témédhoz sok szava van, de képe nincs. Pedig Hd — kevés szavaval
egyiitt is — szimpatikusabb. Mert akaratlanul is egy olyan életformat jelképez
szamomra, amelyben a latas, a vizudlis kultura értelmesebbé és szebbé vara-
zsolja a létezést.

SZUROMI PAL
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MUVESZET

El6 népmiivészet,
viragzé hagyomanyok
Kiallitas a Szolnoki Galériaban

A XIX. szazad végén kibontakozé néprajzi érdeklédés elsésorban az orszag
sz¢ls6 terlileteire, a peremvidékek még €16, gazdag népmiivészetére figyelt, s
elhanyagolta az orszdg kozéps6 részét, az Alfoldet. Jellemzo, hogy Malonyay
Dezs6 A magyar nép mivészete cimt, szdzadunk elején megjelent Gtkotetes
monumentalis munkajabol éppen az Alfdldet targyaldé rész kiaddsa maradt el.
Ebben az idében &ltalanos volt az a szemlélet, hogy az Alf6ldnek nincs nép-
muvészete, kiemelked6 néprajzi értéke. Ezt a téves felfogast a karcagi sziiletést
Gyorffy Istvan néprajztudésunk oszlatta el. Az 1910-es években, mint a Nemzeti
Muzeum ifju néprajzosa, nagykunségi gyGjtéatra indult: tanulméanyozta a nagy-
kun vérosokat, a nagykunsagi pasztoréletet, pasztormiivészetet és mellesleg
felfigyelt a ma maér eurdpai hiri mezétari fazekassadgra. Az 6 érdeme, hogy
a mult szazad végén kihaloban 1évé tiszafiiredi kerdmia Kantor Séandor karcagi
fazekas mihelyében szazadunk harmincas éveit6l Gjra kivirdgozhatott. Szolnok
megye népmiivészetérol szélva elsésorban 6t kell idéznilink: elinditotta megyénk-
ben a népmiivészeti kutatdasokat, s kijelélte, meghatarozta népmiivészetiink saja-
tossagait, fontosabb kutatasi teriileteit, Gy6rffy Istvan orékébe lépett tanitva-
nya, Szlics Sandor, akit munkéssaga szintén megyénkhez, a Nagykunsiaghoz és
a Sarréthez kot. Irasaiban lebilincseld erével orokitette meg a nagykunsagi
pusztdk mocsaras tajain koéborlé szegénylegények életét. ,,Pusztai kronika”,
»Pusztai Szabadok” cim( fontosabb munkai az Alféld régi életérél nytujtanak
képet. Foglalkoztatta a pasztormiivészet, f6leg a szarutargyak (sétarto, ivotiilok
stb.) karcolt ornamentikaja, mely véleménye szerint a pasztor sok 6siségét 6rzé
vilagképét tlikrozi. A Jaszsag neves, kevésbé méltatott néprajzkutatéja volt
szazadunkban a jaszkiséri Csete Balazs, akinek gazdag néprajzi és népmfivészeti
hagyatéka a Damjanich Muzeumba keriilt. Rajzai, szines leirdsai, népnyelvi
kutatdsai a jaszsagi népélet hiteles dokumentumai. Ideje volna mar hagyaté-
kanak kiaddsat megvalésitani, nagy tartozdsunk ez vele szemben. Meg kell
még emlékezniink Betkowski Jenérél, a Verseghy Gimnazium volt tanarardl is,
aki a tiszai fahaj6zasrol, a hajéséletrél irt gazdag monografiat. Néprajzi mun-
kédssaga ebben a témaban teljesedett ki, de a fafaragéas és faipar kapcsan nép-
miivészeti megfigyeléseket (pl. szolnoki paraszthazak faragott oromzatdiszei) is
koszonhetiink neki.

Szolnok megye tobb kisebb, eltéré arculatu foldrajzi-etnikai tajegységet
foglal magéba: Jaszsag, Nagykunsag, Tiszazug, Kis-Hortobdgy, Tisza mente,
Szolnok és korzete. Népmiivészetét foldrajzi-természeti adottsdgai, a rendelke-
kezésre 4116 nyersanyagok és gazdaséagi koriilményei alapvetéen meghataroztak.
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A folyb6szabdlyozasok el6tt vizes, lapos, erekkel, kisebb vizalldsokkal boritott
teriilet volt, mely egyetlen gazdalkodasi dgat tett lehetévé, a pasztorkodast. A
Nagykunsiag és a Jaszsag kiterjedt legelGin évszdzadokon keresztiil szilaj pasz-
torkodas folyt. Ez szolgaltatta gazdag és virdgzd pdsztormiivészetiink, a sziics-
és szlirszabé mesterség és a Karcagon honos kunhimzés alapanyagat. A pasz-
torok a rendelkezésiikre 4116 allati nyersanyagb6l — csont, szaru, bér — maguk
készitették el hasznalati targyaik egy részét vagy ligyesebb tarsaiknal megren-
delték. A tiszantdli pasztor egyik 6si eszkozegyiittese volt a pdsztorkészség, mely
a fontosabb hasznalati eszkozoket foglalta magéaba: borbdl késziilt bicskatarto,
fabol faragott tiikros, tizesiholdshoz sziikséges kova és taplotarto erszény és acél.
Mindezeket fém- és csontgytr(kkel, sallangokkal diszitett szijakra flizték fel
és egy rézkarikaval a pésztor az ovéhez erdsitette 6ket. A pasztorok megkiilon-
boztetd jelvénye, mintegy mesterségiik cimere volt az eltéré formaju pasztorbot:
a juhaszok fabol faragott vagy sargarézbél ontott kampoéja, a gulyasok goresos
pasztorbotja és a csikés diszes nyell karikasostora. A falutél tavol él6 péasztor
sok mas targyat elkészitett a maga szdmara: 0korszarvbol sétartét, riithzsirtar-
tot, ivétiilkot, fadbél borotvatokot, melyeknek karcolt vagy vésett diszitésein
a pasztorélet targyai és jelenetei tiikrozédnek. A szarutargyak egyik sajatos cso-
portjat alkotjak a l&porszaruk, melyeknek formaja, diszitémotivumai a nép-
vandorlaskorig nyulnak vissza. A pusztai pasztorélet tartozéka volt a faragott
diszli fanyereg, melyet a tiszafiiredi nyergesmesterek készitettek évszazadokon
keresztiil.

Megyénk kiemelked6 népmivészeti iparaga a szflics- és szlirszabé mesterség,
s az altaluk kialakitott gazdag ornamentikaju szlics- és szlirhimzés. A Jaszsag-
ban és a Nagykunsigban szdzéval dolgoztak még a mult szazadban a szlicsok.
Taji, lokdalis stilust alakitottak ki, a jaszsagi zold selyemhimzési suba és néi
kodmon, a kunsagi fekete illetve barna himzést kisbunda, a szlicshimzések re-
mekbe szabott példanyai.
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Kunmadarason szines himzésfi cifraszlir késziilt, Karcagon pedig a szor-
himzésnek (rackajuh szérével himzett) egy sajatos formaja alakult ki, melyet
kunhimzésnek is neveziink. Leginkdbb péarnahajakat himeztek vele, korai pél-
dényai a XVIII. szazadbol szdrmaznak. Lathatjuk tehat, hogy a pésztorkodas
donté mértékben befolyasolta népmivészetliink miifajainak kialakulasat, fej-
16désének kereteit, lehetdségeit.,

Szolnok megyében az agyaggal dolgozé fazekassdg teremtett még 6nallo
stilust, s kialakitotta az alféldi mazas keramia tébb neves, nagy multa kézpont-
jat megyénkben. A kozéptiszai stiluscsoporthoz (Debrecen, Mezdcsat) tartozik
Tiszafiired, ahol a XIX. szazad masodik felében a mezdcsati (Borsod megye)
kerdmiéval rokon agyagedények — miskakancsok, figurdlis butelldk, talak, ta-
nyérok — késziiltek. Ez a stilus, mint emlitettem, a karcagi Kéntor Sandor
fazekas miihelyében folytatédott szdzadunkban. Hédmez6vasdrhely mellett az
Alf6ld talan legjelentGsebb fazekaskozpontja volt Mezéturon. Korsok, kantak,
plasztikus disz(i, mézas bodonok, orros kancsok keriiltek ki a mez6tiri fazekasok
muhelyeibgl a XIX. szdzad madsodik felében. A Kklasszikus formdju mezdtari
kerdamiat ugyanebben az idében Badar Baldzs szecesszids stilusud, polgari izlésl
keramiai gazdagitottdk. Badar Baldzs parasztpolgari kérnyezetben kivirdgzott
formabonté stilusara Moéricz Zsigmond hivta fel a figyelmet, egy riportban em-
lékezik meg a nala tett latogatdsar6l. Emlitésre mélté fazekassag volt Toszegen
is, ahol Mez6turrodl elszarmazott mesterek, hazulrél hozott stilusban dolgoztak,
féleg Szolnokot latva el termékeikkel.

Megyénk hagyoményos népmiivészetének fébb vonulatai mellett t6bb ki-
sebb jelent6ségli népmiivészeti ipardg, haziiparszer(i foglalkozas is kialakult:
a vessz6- és gyékényfonds, a vaszonszovés a Tisza menti telepiiléseken volt je-
lent6s. A fafaragas mar inkabb az ujabb idékben, az erdételepitések utan héodi-
tott tért, elotte a felvidéki tétok héazaltak a kiilonboz6, sokszor népmiivészeli
érték(i faadrukkal a faban szegény alfoldi telepiiléseken. Igy keriilt megyénkbe
s szerte az Alfoldre a geometrikus, vésett diszitési &acsolt lada, a szekrény, a
csorgbs guzsaly, a festett rokka, a fadongés, faabroncsos edények jorésze. Ez
természetesen nem zarta ki annak lehetdségét, hogy Karcagon és Tiszaflireden
az asztalosok import faanyagbdl helyi stilusti festett butorokat készitsenek. A
tiszai fausztatds kovetkeztében a XVIII. szdzadtél Szolnokon is szdmottevd volt
a faipar. A régi szolnoki hézak flirészfogas diszi faragott hdzoromzatai, kapu-
fai, fatornacai — melyekb6l mar csak hirmondénak maradt néhany — tanus-
kodnak errél.

Az Alf6ld nagyhataru, paraszti lakossagi mezévarosaiban a XIX. szédzad
utols6 harmaddaban sajatos parasztpolgéri fejlédés indult meg, mely a paraszti
izlésvilag bizonyos foku atformalédasat is eredményezte. Nagyon jol szemlélteti
ezt a szolnoki parasztviselet és lakaskultura atalakulésa.

A népmiuvészet alkotéi gyakorlati célbél hasznalati tadrgyakat készitettek.
A feliileten jelentkezd diszités esztétikussd, linnepivé teheti a targyat, de nem
akadélyozza a rendeltetésszerti hasznalatot, El6fordul azonban, hogy a diszités
annyira elburjanzik a targyon, hogy hasznédlni mar nem lehet, csak diszitésre
alkalmas. A paraszti jellegli, népmiivészeti targyak egyik jellegzetessége — s ez
kézeliti az iparmiivészethez —, hogy mindig valamilyen konkrét targy forma-
jdban jelentkeznek (pl. tal, tdnyér, kulcsa stb.). A paraszti tdrsadalomban is
sziilethetnek azonban 6nmagéért valé miivészi alkotdsok. Kiilonosen a népi fa-
faragés és a népi szobraszat az, mely sok Ostehetséget teremtett. Megyénkben
élt és alkotott a kival6 tehetségli janoshidai Homa Jénos, a hunyadfalvi Pala-
tinus Ferenc és a még ma is alkotd tiszaderzsi Péntek Lajos. Témajukat a kor-
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nyezetiikbdl meritették, a paraszti életet faragtdk faba. Nagy kedvvel jelenitet-
ték meg a munkat, pl. legeltetd pasztor, okrosfogat, aratads, de hasonléképpen
kedvelték a biblia vilagat, abbél is eldszeretettel orokitettek meg egy-egy szé-
mukra erds élményt jelento részletet. Népmivészetiink egyik gazdag, ma is nagy
kozkedveltségnek orvendé mellékhajtasa ez,

A megyék népmiivészetérsl alkotott kép hidnyos lenne, ha legaldbb jelzés-
szerien nem utalndnk arra, hogy hagyoményos népmiivészetiink az utébbi id6-
ben hova fejlédstt. A felszabadulds utdn az ipari, gyari termékek gyors terje-
dése kiszoritotta a paraszti haztartasb6l a hazi készités(, sokszor mivészi értéki
hasznéalati eszkdzoket. Népmivészetiink egyre kozelebb keriil az iparmiivészet-
hez, alkotéit, termékeik jellegét tekintve egyarant, ezért helyes, ha a hagyoma-
nyos népmifivészettsl valé megkiilonboztetésiil népi iparmfivészetnek nevezziik.
Napjaink népmiivészei megvaltozott koriilmények kozott héziipari szovetke-
tekben vagy sajat mfhelyeikben dolgoznak. Népmiivészeti hagyoméanyainkra
tdmaszkodnak, kedvelt mifajuk a fazekassag, valamint a szilics- és szlirhimzés.
Uj formékkal, valtozatos diszitémotivumokkal kisérleteznek, de kdzben meg-
6rzik népmfvészeti hagyoményainkat is.

Emlitésre mélté a ma is él6, sokszini karcagi kerdmia: Kantor Séndor a
kornyezd, kozéptiszai fazekasstilus sajatossagait 6tvozi munkaiban, s elészere-
tettel kisérletezik a figuralis kerdmia kiilonb6zé forméival. Ifj. Szabé Mihaly
historizalé torekvéseivel emelkedik ki, torokkori mézas edények alapjan késziilt
munk4i sajatos szint képviselnek. Kantor Sandorndl tanult a Tiszafiireden dol-
gozd Szlics Imre, ifju fazekas, aki a fiiredi hagyomanyok tehetséges folytat6ja.
Kiilon kell szélnunk a mezdturi Fazekasipari Szovetkezetr6l, mely sok iigyes
kez(, tehetséges fazekast foglalkoztat: koziilik Késa Klara, Gonda Istvén, Busi
Lajos nevét emliteném meg. Himzéshagyomanyainkat, kiilondsen a szlics- és
sz{irhimzéseket, a kunhimzést a karcagi Haziipari Szévetkezetben &poljak. Fi-
gyelemre méltéak a mezdtiuri Haziipari Szévetkezet diszes faliszényegei is. Kii-
16n csoportot alkot a fafaragék igen népes tdbora. Erdekes médon ez a nalunk
kevésbé jelentés népmiivészeti 4g az utébbi id6ben elég nagy népszeriiségre
tett szert. Mezétaron Kupai Sandor, Torokszentmikléson Borbély Sandor, Cser-
kesz6l6n Kovacs Imre, Karcagon Orsi Imre mivelik ezt a miifajt magas szin-
vonalon. Korunk népi iparmiivészei értékes disztargyakkal, hasznalati eszko-
zeikkel mindennapi kornyezetiinket teszik szebbé, esztétikusabba.

GULYAS EVA
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TEKA

Bistey Andras: Osszeldncolva

Aki figyeli a konyvkiadast, mar ko-
rabban is taldlkozhatott Bistey Andras
nevével. 1975-ben szerepelt az Esé a
szilfdk levelén cimd, fiatal prézairékat
bemutaté antolégiaban. S f6ként az
utébbi években folydiratok is elég rend-
szeresen kozlik. Nem mondhatni, hogy
kései palyakezdés az ové. Eppen ide-
jében jelent meg kotete: se tul koran.
se tdl késdn, amikor Gsszegylilt egy ko-
tetnyi kiadasra érdemes anyag. Mind-
ez azt is jelenti, hogy a kétet nem tar-
talmaz félosleges, csak tolteléknek va-
16 irasokat. Tudatos fegyelmezettség
tiilkre a valogatas, de azé a szerkesztés
is. Igazsig szerint itt nem is csak a
szerkesztésr6l, hanem az ir6i vilag tu-
datossagar6l és fegyelmezettségérsl is

sz6 van. A vilagkép egyesitd erejérdl.

Bistey Andras lathatéan a realista
abrazolasméd hive. Ez nem azt jelenti,
hogy nem ismeri s esetenként nem al-
kalmazza a modern epika madsfajta esz-
kozeit is, hanem azt, hogy a kozép-
pontban a realizmus &ll. Alkata mintha
kényszeritené is arra, hogy élménykoz-
pontti legyen a legtébb {riasa. Nem va-
lamiféle o©néletrajzi jellegre gondolok
itt, bar néhol ez is felismerhets. In-
kabb arra, hogy az. itt és most sze-
mélyesen Aatélt vagy tébbnyire kozvet-
leniil tapasztalt valG6sdgélmény adja
irasainak alapjat. Az Oroszlinketrec c.
wjelenet”-novella kivételével tartézko-
dik az Attételes, a parabolikus &brazo-
14st6l s a torténelmi téméktol egyarant.
Tr6i vildga mégsem lesz szegényes gon-
dolatilag sem. Eppen azért. mert a,ha-
gyoményos” ébrazolasméd kimerithe-
tetlen lehetdségeit ismeri fel a valé6-
sdg feltdrasidban. Egyel6re leginkabb
e lehet8ségek felismerését, a rokonszen-
ves és perspektivat igéré tendencidt
kell e koétetben tidvozolni. Hiszen azért

még pélyakezdé kotete ez, kisebb-na-
gyobb hibdkkal: az Osszetéveszthetet-
leniil egyéni ir6i vilag kialakitdsdnak
elsé szakaszdt mutatva csak. S igy hul-
14mz6 a kotet szinvonala. A birkézds
az anyaggal még nem mindig hoz ma-
radand.6 sikert.

Bistey témadi egy nagyon jelentds
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kérdés koriil csoportosulnak. Az embe-
ri kapesolatok érdeklik, a kiilénb6z6
kiskozisségekben él16 személyiség kap-
csolatai, illetve azok hidnya. Nen sors-
fordité torténelmi vagy tarsadalmi pil-
lanatokat valaszt ki, hanem a hétkoz-
napokat vizsgalja, mindennapi életiin-
ket, Az atlagembert, tobbnyire Aatlagos
koriilmények kozott. Mindez nem aka-
dalya az indulatok felszikrdzéisanak,
esetenként a tragédidknak. Bistey biz-
tos kézzel tud fesziiltséget teremteni.
Okonomikus ir6i eszkodzokkel, pontos
szerkezeti felépitéssel, késleltetett vagy
visszafogott dramaisiggal bontja ki el-
beszéléseit.

Az emberi kapcsolatok kérdéskore
sokféle téméban konkretizdlédhat. Kii-
16nds érzéke van Bisteynek az idds, ma-
gukra maradt emberek &abrazolasdhoz.
A Baleset tregasszonya a férje elteme-
téséhez sziikséges hivatalos teenddket
intézi el. Tudjuk, szokvanyos, gépies
intéznival6krél van szé, de tudjuk azt
is, az Ozvegy szdmdra tragédia a te-
metés. Az Oregasszony teljesen tandacs-
talan, nemigen tudja, mit kell csinal-
nia, hogyan kell viselkednie. Falusi, s
nines a varosi eljarashoz szokva. Ta-
nacstalansagat minden tisztvisel6 mas-
képp fogadja, olyan is akad, aki visz-
szaél vele. Hasonl6 a zavarodottsag a
Buvdrharang oreg hazasparjdban is. A
férfi veteran, s kitiintetést kap. Az iin-
nepséget értékelik hazaérve. Bistey
egyik legkivalébb irdsa ez. Pontosan
tudja érzékeltetni az id6s hézaspar ri-
golyés, de szeretetteljes hétkoznapjait.
Azt is, milyen nagy esemény szimuk-
ra a Kkitlintetés. Azt is, hogy a fiata-
labb nemzedék szdméra sok a forma-
litds, a pusztdn gondolati, s nem ér-
zelmi azonosuldg a torténelmi iddk cse-
lekvé tantival. S még azt is, hogy az
oregek szédmara is formalitéssa valik a
kitiintetés, hiszen pusztulé életiikon

lényegében mar semmit se valtoztat-
hat. Ami segitségre pedig sziikségiik
volna, nem kapjdk meg, mert a hiva-
talok szamara csak tligyfelek 6k is.
Oregek és fiatalok Osszeldncolva ta-
l4lkoznak a cimadé elbeszélésben. , Hi-

hetetlen” a torténet: a j6 f&bérlénéni
gyermekeiként szereti a fiatal albérls-



hazaspart, még ebédre is meghivja
dket. A férfi viszont nem kér ebbdl
a szeretetbdl, nem akarja megérteni a
magédra maradt oOregasszonyt.

Maganyos és kiszolgaltatott nemcsak
az id6s ember lehet. Maganyos az Egy
szdl dréton fiatal tanyasi tanéarja is, aki
kétségbeesetten prébal barkivel telefo-
non beszélgetni, de hidba. (Kér, hogy
a telefon-motivum se nem eredeti, se
eredetivé formdlni nem sikeriilt) Az
utolsé harc partizdnjanak mar a bece-
neve is Néma. O még a forradalom
gybézelme utdn se tud felold6dni a to-
meg Oromiinnepében. Az Aradds For-
raija idegeniil érzi magit a lerészege-
d6 tarsasagban. Ugyanez jellemzi az
Akvdrium vidéki lapszerkesztGségének
munkatarsait. A magéiny és a Kkiszol-
géltatottsdg nem valami absztrakt fa-
tumként lebeg a novellak vilagéban.
Reidlis és hiteles élethelyzetek adjak az
alapjat. S ezekben az élethelyzetekben
egy egész életit, egy emberi tipus jel-
legzetességei hatédrozzak meg a figu-
rdk viselkedését. Az Arnyalt lélektani
motivacié a novelldk hitelességének
legfobb GsszetevGje. Igen gyakran olyan
jellegli a novellaszitudcié, hogy a ma-
ga szempontjab6él mindenkinek igaza
van, az objektivitds mégsem adhat
mindenkinek igazat. Jellegzetes Az iidii-
lés utolsé mapja. A 16dérgé fiatal hé-
zaspart, az Gket feljelents fagylaltaru-
sokat, § a renddrséget egyarant meg
lehet érteniink, a lényeg mégis az, hogy
elég egy alaptalan gyanu, és maris ki-
szolgéltatottak vagyunk. A félelem ma-
sok véleményét6l, a feltételezett tar-
sadalmi igény kormanyozta kisszerd
élet sorsok megfeneklésének lehet oka
(Akvdrium, Hosszi, sotét utca), az el-
lene valé ldzadds tragédidhoz vezet-
het (Oroszldnketrec).

De a legfébb, kapcsolatteremtést gat-
16 er6 nem a Kkisszer(iség, hanem az
emberi rosszasig, amely gyakran épp
a vélt felsGbbrendiiség révén nyilva-
nul meg (Gyere velem Viareggi6ba,
De el ne igya!, Pecsétes papir, A ldto-
gatds, Az utolsé 6ra).

Bistey ir6i vildgat hatarozott karak-
ter hatja &t Etikus érdeklSdési {iré,
akivel a hogyan kellene élni? kérdése
ragadtatott tollat. A kibontakozds, a
helyes életforma akadalyait kutatja.
Nem a nagy tarsadalmi mozgasok, az
objektiv torténelmi meghatérozottsig
gatlé tényezGit mutatja fel, hanem az
emberi személyiségben mi(ikodo erdket.
Azért ir, hogy az emberek ne egymais
mellett, egymés ellen éljenek, hanem

egymasért, az egymadsra utaltsag biisz-
ke tudataval. Ehhez a hasznos cselek-
vés sziikségességének felismeréséig kell
eljutni. Ez az ontudat forméal t&bb sze-
replot. A legrészletesebben, a felisme-
résig vezeté utat is bejarva a Szent
Hildarion megkisértetései — a kotetnek
szintén hibatlan irdsa — bizonyitja ezt.
Hildrion kiilfoldi tanulmanytton levd
didk, persze hogy magényos. Mégis az
emberek iranti bizalom t6lti el. Még
az utcalanyokat, a gyants sikatorok
tolvajait is lefegyverzi kedvességével.
De nem az oncéli szeretet humaniz-
muséat vallja. Egy tiintetés végén leiit
egy renddrt egy védtelen né segitségé-
re sietve.

Az ember a hétkoznapi élet soran
is talalkozik tragédidkkal, a rosszasag,
a dith, a gyf(ldlet, a gyilkossdg koz-
tiink pusztit. De az ember csak ember-
rel osszelancolva élhet. meg kell te-
héat taldlnia a médot a helyes életforma
fratlan szabdlyainak megvalésitasdhoz.
Ez Bistey Andras legfontosabb {réi
mondanivaléja.

(Magvets 1978)
VASY GEZA

Domanovszky Gydrgy: Kéntor Sindor

Nagy jelent6ségii kulturdlis véllalkozas
az a most megindult konyvsorozat,
mely népmiivészetiink kiemelkedd egyé-
niségei koziil els6ként Kéntor Séndor
keramikusnak, a Népmiivészet meste-
rének munkéasségat ismerteti.

E konyv szerzbéjére vonzé, de nem
konny(i feladat héarul, amikor a szin-
te onmagukért beszéld népmiivészeti
targyakkal és a pompés reprodukcitk-
kal egyiitt lélegz6 sziveg megirdsara
véllalkozott. Ugyanis egy igen kedvelt,
ma ,hobbyként” is divatos mftargy-
fajtdnak, a népi kerdmidnak nemcsak
élvez6jévé, hanem ért6jévé is kivénta
tenni az olvasét, mikdzben 6hatatlanul
tisztaznia kellett néhany alapvetd szak-
mai hatarkérdést is, amilyen példaul
a népmfivészet és az iparmf{ivészet egy-
méshoz kozelitésének iddszer{i problé-
maéja.

AJ .mesterség dicsérete” lehetne a
szerz iréi-tudési Alldspontjdnak a ne-
ve, mellyel a gyakorlatban oldott meg
egy rég6ta hiz6dé elvi vitat, voltakép-
pen arrél, hogy lehet-e valéban olvas-
méanyos, érdekes egy miivészetrdl a
nagykozonségnek irott ,szakkdnyv”, ha
torténetesen tudoményos mdédszerekkel
él. Igenis lehet — errSl gy6z meg az
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irds — egyszerre ismeretterjeszté és
tudomanyos, tartalmazhat alapos, targy-
szerli ismereteket és gondolkodasmo-
dot, nyajthat adatbiztonsigot és mii-
velodéstorténeti tajékozoédast, anélkiil,
hogy homadlyossaé és hosszadalmassa
valnék.

A szoveg természetesen vezet be ben-
niinket a mihelyszellem puritdn, a
mesterség iranti megilletédottséget su-
gall6 légkorébe, elragadé kovetkezetes-
séggel teszi élményszer(ivé a fazekas-
mesterség munkafolyamatait a koron-
golastol, formaadastdl a diszitésig, mi-
kozben 6vatlanul tesz benniinket a m-
helyben sziilet6 miivészet, a szellemi
alkot6tevékenység részeseivé is. Nem
varatlan csoddk torténnek itt, az ihlet
nem rejtélyes forrasokbdl téapléalkozik,
hanem formék és stilusok élnek to-
véabb, folytatjdk torténelmiiket sajat
térvényeik szerint, g vallanak a targyak
nyelvén a célszer(iség és a szépség
multbéli talalkozésairdl, s arrél, hogy
e hagyomanyokbél mi az, amit az al-
kot6képzelet ma is korszer(inek érez.

Ami Kéntor Sdndor kerdmidinak leg-
f6bb szuggeszti6ja, ami belblik elsé 14-
tdsra sugarzik, az az, hogy egyszerre

6si és modern a megjelenésiik. Fébb
vonasai szerint ez a muvészet egyszer(,
tisztazott, tomor, erdteljes, expressziy.
Hogy mindezzel egyiitt egyéni is a
hasonlé targyak fajtaiban, ez emelte
ki Kantor Sandor mivészetét a mester-
ségi szintr6l a stilusteremté miivészet
sikjara. A magatehetetlen, formazatlan
anyagot latjuk keze nyoman megeleve-
nedni. Gondolkoddsmo6djanak eredetisé-
ge ad targyainak kiilonés vonzerdt, a
népi képzelet fordulatossaga sziili azt
a mivészi leleményt, amellyel a hasz-
nos targyakbél mitargyakat wvarédzsol
korsé-, tal- és kulacsembereinek, &llat-
edényeinek meghokkentd figurdiban.

Kéntor Sandor életmiivének és a ré-
la sz6l6 konyvnek nagy érdeme, hogy
egyetlen alkoté személyén keresztiil egy
egész mivészeti 4gazat torténete és
szépségei bontakoznak ki eléttiink, s
hogy valamiképp személyes &lmény-
nyé tudja tenni taldlkozasunkat a mes-
terségtudéassal, egyszeri modon fejti
meg szamunkra a kedves-szép targyak,
a népmfivészet irdnti Osztondg vonzod-
dasunkat.
(Kozg. é5 Jogi Konyvkiadé 1977.)

B. SUPKA MAGDOLNA
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ARA 5 FORINT

A ko
marvanyra valt

Térténelem csiszolodik

A ké marvanyra valt
Fényre fény csapddik

A veréb marad
Makacsul-sziirke
Eldozerdlt tanyak
Borzongd jajat

A szél dssze-gylrte

D. T.-utanzat '
Zizegés odleli a rétet
Cserebogar kifut utanad
Madartalan a fészek

A szabadsag

Nem fésvénykedik

Adézza jo értékeit

A bendd pocakkal kérkedik
Ertiink fenékig-tejfelig
Bizsutol

Igazi gyongyszemig
Demégemberségrenemtelik
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