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ORBAN LAszLO™*

Nemzet- és nacionalizmuselmeéletek

Reziimé A nemzet fogalmanak Osszetettségét
mutatja, hogy nem talalunk olyan meghatarozast,
amely kelléen kielégiti minden érdeklédd elkép-
zelését. A fogalom kialakulasanak az ideje sem
tisztazott, még mindig élnek az olyan elméletek,
melyek a mai nemzetfelfogast 6roktél 1étezének
és oOrokérvénylUnek tartjak. Mellettik sokkal je-
lentésebbnek tinnek a modernista-primordialista
allasfoglalasok, melyek a nemzetet modern konst-
rukcionak vagy valos, de modern létezének, eset-
leg egy a kezdetektdl fejlédé kozosségnek képzelik
el. A nacionalizmus értelmezése — ha lehet — még
Osszetettebb. Minden bizonnyal megallapithato,
hogy kotédik a nemzetfogalomhoz és annak szar-
mazékaihoz, s semmiképp sem valaszthato el t6-
luk. Felfogasa viszont egyénenként valtozé; van,
aki a patriotizmussal azonositja, a masik véglet
pedig a rasszizmushoz hasonléan fogja fel. Ezen-
kival a kutatok ideoldgiaként, politikai-kulturalis
programként vagy nemzeti érzésként és fejlédés-
ként targyaljak.

Pesrome Tema maHoi po6oTH AocCAimKeHHsa dop-
MyBaHHS ITOHSTTS Halii Ta ifeoaorii HanioHaAi3My
y TBopax MixHapoaHoi icTopiorpadii. B pesyabra-
Ti JOCAIIPKEHHS aBTOP IIPUHAIIIOB 10 BUCHOBKY, III0
He MOXKHa 3HaMTH Taky AediHillii0o Ha O3HaAYeHHS
TIOHSITTS Hallii, aKa 6 3a10BiAbBHHAA BCiX, XTO IliKa-
BUTBLCS IIUM. Jac yTBOPEHHS IILOTO O3HAYEHHS IIle
He BCTAHOBAEHO, JIOCi € Taki Teopii, SKi BBaxKaTh,
110 MIOHATTS HaIlil BXKe iCHye 3 HaBHIX naBeH i Do
IUX Iip ABASIETHCH AiticHuM. [Topsn 3 HUMHU GiAbII
Ba’KAUBHUMH SBAFIOTBCS IO3HII MomepHicTiB-
TIPUMOPANAAICTIB, IKi BBAXKAIOTh HAIIIIO CYYaCHUM
YTBOpeHHAM abo [ilicHUM icHyrouuM. I[loHATTS
HaIliOHaAiI3My — SKIIIO MOXKHAa — IIIe CKAajHimre. B
TIOBHI¥ Mipi MOXXHa BHU3HA4YHUTH, IO L€ ITOHATTI
TOB’s3aHe 3 IOHSTTSM Hallii ¥ HOro CKAaJIOBHMH.
INonarTa HallioOHAaAI3My [€dKi AIOAH MHOEIHYIOTH 3
TOHATTAM MNaTPiOTU3MYy, iHII Xe CHpuiMaloThb,
AK pacudM. OKpiM IIbOTO HAYKOBIIi OOrOBOPIOIOTH
TOHATTHA HAIliOHAAI3MY $K IIOAITHKO-KYABTYPHY
mporpaMmy abo sIK BiA4yTTsl Ta PO3BUTOK HAILil.

A nemzet és a hozza kapcsolédé fogalmak, mint a nacionalizmus, a mindennapi
széhasznalatunk részévé valt. A mogottik rejlé fogalmak tisztazasa azonban ko-
rantsem egyértelmti. Nem teljesen tisztazott a fogalmak eredete, fejlédése és ku-
16nbo6z6 jelentéstartalmaik sem. A témaval foglalkoz6 szakemberek pl. tobb nem-
zetfejlédési utat kulonboztetnek meg, amelyek mas és mas nemzetfelfogasokat
vonnak maguk utan. A nacionalizmus értelmezései is rendkivil széleskértiek, s
nemcsak foldrajzi kuilénbségeken alapulva, hanem egyen-egyenkénti felfogasban
is megktilonboztethetdk.

Nemzetfogalmak és -elméletek.
A nemzetté valas atjai Europaban

A nemzet fogalmi és tartalmi jellemzé6i

A modern eurdpai térténelemiras a nemzet és a nemzetté valas két alapti-
pusat kilénbozteti meg. Az egyikre a kozds tertilet, valamint az ugyanazon jogi,
politikai és gazdasagi keretekhez, tehat az allamhoz val6 tartozas a meghatarozéan
jellemzé. A masik tipusnal pedig a nyelv és a kultiira azonossaga, valamint a ko-
z0s szarmazas mitosza vagy valosaga a leginkabb meghatarozo6. Friderich Meineke
— német torténész (1862-1959) — az el6z6 tipust politikai- vagy dllamnemzetként,
az utébbit pedig kultirnemzetként hatarozta meg. E két tipus féldrajzi elterjedé-
sébdl kiindulva A. D. Smith — napjaink egyik elismert angol térténésze — a nemzet

* A 1I. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola IV. évfolyamos hallgatdja.



8 ORBAN LAszLo: Nemzet- és nacionalizmus...

nyugati és keleti vagy etnikai modelljérdl irt. Szerinte a nyugati modell leginkabb
az Amerikai Egyestilt Allamokra és Nyugat-Eurépara jellemzé, mig a keleti modell
legtipikusabb példaival Eurédpa keleti felében talalkozhatunk.!

A két tipus f6ldrajzi ktilonbségekre éptil6 kialakulasat a nyelvhasznalat is
jelzi. Az amerikai és a brit angolban a nemzet (nation) elsédleges jelentése azonos
az allammal (state), illetve az orszaggal (country), és a nemzetiség (nationality)
elsésorban az allampolgarsagot (citizenship) fedi le. Ugyanez a helyzet a francia
nation és nationalité szavakkal is. A kézép- és kelet-eurdpai nyelvek azonban vi-
lagos kuilonbséget tesznek nemzet és allam, illetve nemzetiség — mint etnikailag
és kulturalisan elktilénilé embercsoport — és a politikai kotelékre utalé allampol-
garsag kozott.?

A magyar nemzetiség sz6 szorosan kapcsolédik a nemzet szavunkhoz és
tobb értelemben is hasznaljuk. Az egyik valamely nemzethez tartozast jelol. A ma-
sik jelentés olyan népcsoportot fed, mely nem nemzet vagy nem uralkodé nem-
zete egy orszagnak és semmiképpen sem allamalkoté. Igy a hétkéznapi, de még
a szakirodalmi nyelvben is a nemzetiség sz6 mindenekel6tt kisebbséget, nemzeti
kisebbséget jelent. A sz6 harmadik jelentése a nemzetet mas nemzetektdél valo
megkulonboztetd tulajdonsagainak dsszessége.’

A XIX-XX. szazad fordul6jan a leginkabb elfogadott allaspont az volt, hogy
a nemzetek idétlen id6k ota léteznek, és az okori ,nemzeteket” gyakran azonosi-
tottak a maiakkal. Ezek szerint az ember valamilyen nemzethez valé tartozasat
egy allandon létezd, orokkévald tulajdonsagnak tekintették, mint a latast vagy
a beszédkészséget.* Ezzel sok kutaté nem ért egyet és kételkednek abban, hogy
magat a mai modern fogalmat tartalmilag egyaltalan azonositani lehet-e az akkori
megfelel6jével. Sokan a nemzetet mint formalhaté dolgot képzelik el, melynek 1ét-
rehozasaban nagy szerepe van az emberi akaratnak és eréfeszitéseknek. Masok
azt is elképzelhetének tartjak, hogy ez emberek akar el is veszithetik nemzetiségi-
ket és konnyen egy masik nemzet tagjai lehetnek.

A téma azon kutatoéit, akik a nemzetek modern voltat hangsulyozzak — mo-
dernistdknak hivjiak. Ok a nemzetet a nacionalista és mas elitek konstrukciéjanak
és a modern feltételek (kapitalizmus, iparosodas, burokratizmus stb.) kialaku-
lasanak tekintik. Ebben az értelemben tehat a nemzet csak egy kitalalt, krealt
fogalom, melyet csak azért hoztak létre, hogy egyes csoportok érdekeinek érvé-
nyesitése konnyebb legyen. Velik szemben allnak az un. primordialistdk, akik a
nemzetek valédisagat hangsulyozzak, melynek kialakulasa egy természetes torté-
nelmi folyamat és a nemzeti hovatartozas érzése természetes, valodi és tomegekre
tamaszkodo érzés.’

A. D. Smith foglakozik a nemzetek premodern gydkereivel, amit 6 ,etnikai
magnak” nevez. Tovabba azt is mondja, hogy ahhoz, hogy egy k6z6sséget nemzet-
nek nevezzlink, tobb kritériumnak is meg kell felelnie:

e egységes gazdasag, kozoktatasi rendszer és jogrendszer;

e a népcsoport kézds neve;

! Romsics IeNAc: Nemzet, nemzetiség és allam Kelet-Ko6zép- és Délkelet-Europaban a 19. és 20. szazadban.
Napvilag Kiadé, Budapest, 2004. 9-10. o.

2 Uo.

3 Kovaco LaszLo: Kisebbség-nemzetiség. Kossuth Konyvkiado, 1978. 49. o.

4 AnTHONY D. SmitH A nemzetek eredete. Interneten: http://adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf664.pdf
5 Uo.
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* leszarmazasanak és kozos eredetének mitoszai vagy valosaga;

* az egyutt megtapasztalt dolgokra vonatkoz6 k6zos térténelmi emlékek;

e kozOs ,torténelmi tertlet” vagy ,haza”, illetve az ezekkel kapcsolatos

képzettarsitasok;

e a kozos kultura egy vagy tobb eleme — nyelv, szokasok vagy vallas;

e akozdsség kozti szolidaritas érzése.

Ennek az 6korban, de még a kézépkorban sem felel meg egyetlen — késébb
akar nemzetté valé — kézdsség sem. Ebbél vilagosan levonhaté a koévetkeztetés,
hogy az emlitett korszakokban még nem beszélhetlink nemzetekrél, maximum
etnikai k6zosségekrél. Ezen etnikai k6zosségek abban kiilénboztek a mai modern
nemzetektdl és egymastol, hogy a kulturalis sokféleség szerepe inkabb tarsadalmi,
mintsem politikai szinten volt jelentds. Tehat a meghatarozott kulturalis tulajdon-
sagokkal rendelkezé emberek gyakran szervezédtek tarsadalmi halézatba, melyek
azza valtak, amit mi etnikai k6zésségnek neveztink. A. D. Smith az , etnikai mag-
bél” nemzetté valas két titjat kiloniti el: ,A nemzetnek nevezett modern kulturalis
és politikai kozosség elemzésének kiindulopontja a ktilonb6zé tipusu premodern
etnikai koézOdsségekben talalhaté, az arisztokratikus lateralis (oldali, oldalsé -
szer.), illetve a démotikus vertikalis (népi ala- és folérendeltségen alapuld — szer.)
valtozatokban. Ezek szolgaltatjak azt az alapot és azt az , etnikai magot,” amelybél
a nemzetté valas két {6 Gitvonala kiindul. Azt is megallapithatjuk tovabba, hogy az
etnikai alap kulonbo6zé tipusai nagymértékben meghatarozzak a nemzetté valas
formait és mechanizmusait.”

Tehat az elktilonités {6 szempontja, hogy milyen tarsadalmi rétegek jatszot-
tak a vezetd szerepet a nemzetté valas iranyitasaban. Valészinusithetd, hogy ez
kihatassal van a kialakulé nemzeti kulttira formajara és tartalmara, valamint a
gazdasagra és a tudomanyra is. A lateralis etnikumokra éptilé nemzetek esetében
az allam és a hivatalnokréteg szerepe rendkivil jelentds volt. Az inkorporalé vagy
bekebelezé burokratikus allam egy arisztokratikus etnikum kultarajat kozvetiti
a tarsadalom tobbi rétegének, a vidéknek, a ktilvarosoknak, felvaltva ezzel (vagy
sajat szolgalataba allitva) az egyhazi hatésagokat és a helyi nemeseket.” A nyu-
gati tarsadalmak ezt az utat kovették, vagyis a felsé rétegekbdl allo etnikai mag
koérul szervez6dé kulturalis egységesitést. A vertikalis etnikumok bazisan kiéptilé
nemzetek esetében az értelmiségiek altal képviselt etnikai torténelmiség pétolta a
hianyz6 burokratikus allam kereteit és erejét.

A nemzet és a nemzeti 6sszetartozas érzésének kialakulasaval kapcsolatos
szubjektiv torténelmet Gang6é Gabor etnotérténelemnek nevezi. Egy nemzet tagjai
kozosen rendezgetik multjuk emlékeit, kozosen dolgozzak ki és 6rzik szimbélu-
maikat, tradicidikat. Az etnotérténelem nyelvészek, torténészek és néprajzkutatok
altal kidolgozott erésen érzelmi szinezet portré az adott néprol és annak toérténel-
mérdl. Ezek a portrék az adott népet mindig batornak, nagylelkinek és nagyobb
részt sikeresnek tuntetik fel, ezért konnyen kifejthetéek népszerti formaban.?

Az etnotorténelem tehat sokkal inkabb jellemz6 a nemzetté valas vertikalis
démotikus utjara. Itt a vezetd szerepet az értelmiség jatszotta a nemzeti kultura

¢ Uo.

7 AntHONY D. SmitH: A nemzetek eredete. Interneten: http://adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf664.
pdf

8 Gango GABOR, Mi a nemzet? — A népek életérél és halaldarél. In: Mindentudas Egyeteme, Kossuth Kiado,
Budapest, 2004. 75-83. o.
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Ujraélesztése vagy akar Gjrateremtése révén. Tehat nem a mar meglévé — csak
arisztokrata — kultara felhasznalasaval, hanem jelentés népi kulturalis elemet
is felhasznalva.

A. D. Smith szerint a nemzetek azért is szlikségszertiek, mivel kielégitik
az utédokon keresztil felmertil kollektiv halhatatlansag igényét, ami csékkenti
a halal értelmetlenségét is. A torténelmi és sorskdzosség révén az emlékek meg-
6rizhetévé valnak. ,,Ebben az értelemben a nemzetek kialakulasa és az etnikai
nacionalizmusok megjelenése inkabb valamiféle pétvallas, semmint valamilyen
politikai ideologia intézményesulésének tunik, s éppen ezért sokkal tartosabb és
hatasosabb is, mint gondolnank.”

A nemzet, mint fogalom megjelenése

A nemzet (natio) — és a bel6le eredé nemzetiség és nacionalizmus — sza-
vunk a latin nasci igébdl szarmaznak, melynek altalanosan elfogadott jelentése
szlletni, szarmazni, s megszlletésekor egyértelmtien a k6zo6s vérségi kotelék je-
16lésére hasznaltak. A nationem latin fénév igy magaban foglalja a fajta, illetve
faj szavak jelentését is. A kozépkori egyetemeken a didk nacidja az orszagnak
azt a részét jelolte, ahonnan az illetd jott. Amikor azonban a XIII. szazad végén
az angol nyelvbe is bekerilt a sz6, akkor a vérségi csoport eredeti jelentésével
kezdték hasznalni. A XVII. szazad elején azonban mar a nemzet fogalmat egy
orszag lakosainak a megjeldlésére alkalmaztak, tekintet nélkuil a populacié et-
nikai 6sszetételére, s igy a bizonytalan tartalmu nép, illetve polgarsag szavak
helyettesit6jévé valt.!

A fentebb targyalt premodern megkozelités szerint tehat az emberi k6z6s-
ségek fejlédésének elvalaszthatatlan, mintegy egymasbol kévetkez6 fazisai az et-
nikum és nemzet, valamint az etnicitas és a nacionalizmus. Az etnika, etnikum
szavaink a goérog ethnosz (nép, nemzetség) szobél eredeztethetdk, s igy a kozos
szarmazasra mutatnak ra. A latin natio szintén rokon értelmu vele. Az angolszasz
és a francia valtozatait (ethnic group, ethnie), melyek a magyar nyelvben etnikum-
ként vagy etnikai csoportként honosodtak meg, a nemzetkdzi szaknyelv kettds
értelemben hasznalja. Az egyik szerint olyan koézds kulturalis hagyomanyokkal
és azonossagtudattal rendelkez6é embereket jelent, akik egy nagyobb tarsadalom
alcsoportjat alkotjak. Ebben az értelemben az erdélyi magyarokat a romaniai tar-
sadalmon beltl éppen olyan halmaznak tekinti, mint pl. a clevelandi magyarokat
az amerikai tarsadalmon beldl. Az etnikai csoport tehat itt nem mas, mint az
emberek nyelvi, faji, vallasi tertuleti, életmodbeli vagy ktilsé megjelenés alapjan
térténd csoportositasa, tekintet nélkiil annak kulturalis fejlettségére vagy politi-
kai térekvéseire. A flggetlenségre vagy politikai autonémiara térekvé csoportokat
etnonacionalistdknak is szokas nevezni. A masik megkodzelités szerint az etnikum
tertletileg és kulturalisan elkilénilé, kézés gydkerti csoportok olyan egytittese,
mely a nemzet ismérveivel még nem rendelkezik, viszont mar a nemzetté valas
lehetéségével igen. Ez az etnikai csoport nem szlikségszertien alkot kisebbséget,
s6t egy vagy tobb tarsadalom, illetve allam uralkodo6 eleme is lehet. Romsics Ignac

9 AntHONY D. SmitH: A nemzetek eredete. Interneten: http://adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf664.
pdf

19 WaLkeErR CoNNOR: Nemzet, dllam, nemzetallam. Interneten: http://adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf
652.pdf
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szerint: ,Ami az etnikumot és a nemzetet megktilonbozteti, az a kozosséggé valas
folyamataban elért fejlettségi szint, azaz az 6sszetartozas vérségi-szarmazasi és tu-
datos-tanult elemeinek aranymédosulasa az utébbi javara.”!

Tehat a mai értelmezés szerint a nemzet egy térténelmileg kialakult tartés,
emberi kozosséget jelent, melyet ktilonboz6 sajatossagok kotnek dssze és egyuttal
megkulonboztetnek mas kozosségektél. Ezeknek a sajatossagoknak a meghata-
rozasa igen bonyolult az egyes nemzetek toérténelmi fejlédésének ktlénbozésége
miatt. De a legtébb meghatarozasban a kévetkezéket talaljuk: kézds szarmazas,
nyelv, vallas, kultara, torténelmi emlékezet és mitoszrendszer, tertilet, gazdasag,
allam- és jogrendszer. Ezek O0sszessége azonban nem fedi le a magat nemzetnek
vallo kozosségek mindegyikét és mindegyik nemzetre mas-mas sajatossagok jel-
lemzdéek. Igy éppen nem érdemes a nemzet egyetemes megfogalmazasat keres-
nunk, inkabb tébb nemzetfelfogasrol kellene beszélntink.

Nacionalizmuselméletek.
Kialakulasuk, torténeti fejlodésiik

A nacionalizmus fogalmi meghatarozasanak problémai

A nacionalizmus szavunkhoz k6tédé fogalom definialasa rendkiviil bonyo-
lult a sokféle értelmezés miatt. Altalaban ideolégiaként emlegetik. Kantor Zoltan,
aki a tertlet elismert szakembere ezt megkérdéjelezi, s azt mondja, a nacionaliz-
must nem lehet a liberalizmushoz, a szocializmushoz vagy a konzervativizmus-
hoz, mint tipikus ideolégiai iranyzatokhoz sorolni. Szerinte inkabb a kulturalis
eszmerendszerekhez kellene hasonlitanunk, tekintettel arra, hogy kialakulasat
megvizsgalva gyokerei nagymértékben a kultirahoz kotheték. Amiért a naciona-
lizmust sokan mégis ideolégiaként kezelik, az azért van, hogy latszélag egyszerti
és konkrét valaszt adott arra a kérdésre, milyen legyen az allam és a tarsadalom,
a politika és a kulttira viszonya egymashoz. Szerinte a nacionalizmus ktlénb6zé
értelmezései kozott szerepel az ideologia is, am igen ritkdk azok a megkozelitések,
amelyek a nacionalizmust kizarélag vagy elsésorban ideolégianak tekintik.'?

A nemzet egyéb szarmazékaihoz hasonloéan tehat a nacionalizmus is tébb
jelentésti. A legszélesebb értelmezés a nemzetek kialakulasanak folyamatat, a
nemzethez tartozas érzését, a nemzetet kézéppontba helyezé tanokat és ideolo-
giakat és az ezeket képviseld mozgalmakat egyarant a nacionalizmus gyUjtéfogal-
maba vonja. Mas értelmezések a fentebbieknek csak egyes elemeit emelik ki és
a nacionalizmust olyan érzelmi és pszichologiai jelenségnek tartjak, mely erésen
kapcsolodik a sztl6f6ldhoz, a nyelvhez, meghatarozott eszmékhez, értékekhez és
hagyomanyokhoz, illetve ktilonb6z6 csoportazonosulasi jelképekhez (pl. zaszlok,
cimerek vagy himnuszok stb.). Olyan meghatarozasokat is talalunk a fogalom
vizsgalatakor, melyek azt valljak, hogy az allamhataroknak egybe kell esnitik a
nemzeti vagy etnikai hatarokkal. A modern eurépai nemzet alaptipusahoz hason-
léan szokas a nacionalizmus megkulonboztetése egy Nyugat-Eurdpara jellemzoé

11 Rowmsics IeNAc: Nemzet, nemzetiség és dllam Kelet-K6zép- és Délkelet-Eurépdban a 19. és 20. szdzadban.
Napvilag Kiado, Budapest, 2004. 12-13. o.

12 KANTOR ZOLTAN: Nacionalizmus. Izmus? Interneten: http://adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf754.
pdf
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racionalisabb, az egyéni szabadsagjogokat, illetve a kiralytél vagy barmely
mas kozponti hatalomtol valé polgari fliggetlenséget hangsulyoz6 valtozata
(allampolgari- vagy teriileti nacionalizmus) és egy inkabb Kelet-Eurépaban
gyakoribb, az egyéni szabadsagjogok helyett a nemzet egészének szabad-
sagat és az etnikailag és kulturalisan idegen politikai hatalomtél valo flig-
getlenedést elétérbe helyezé valtozata (etnikai nacionalizmus). Ezen belul a
vonatkozé szakirodalom megktlonbéztet kulturdlis nacionalizmust is, mely a
fejlédés valamely alacsonyabb szintjén 1évé népcsoport (etnikum) nemzetté
valasanak elésegitésére torekszik, valamint politikai nacionalizmust, mely
céljanak a kulturalisan mar kész nemzet tertleti politikai megszervezését
vagy a mar meglévé allami keretek fenntartasat tekinti. A politikai nacio-
nalizmus egyarant lehet tamadé vagy védekezd, szeparatista vagy egyesito,
baloldali vagy jobboldali.”

A téma egyik legjelentésebb magyar kutatéja, Schopflin Gyérgy meghataro-
zasa szerint: ,A nacionalizmus olyan modern doktrina, amelyet a modern értelem-
ben vett nemzet igazolasara hasznalnak. Legfébb alaptételei a kovetkezok: a vilag
nemzetekre és csakis nemzetekre oszlik; minden egyén tagja valamelyik nemzet-
nek, de csakis egy nemzetnek; minden nemzet egy csakis ra jellemz6é multtal és
jovovel rendelkezik.”™

Mas kutaték, mint pl. Eric J. Hobsbawm, a nacionalizmusnak a politikai
vonatkozasat hangsulyozzak leginkabb. Az 6 megfogalmazasa szerint: ,A naci-
onalizmus - politikai program, amely térténelmi mércével mérve meglehetésen
ujkelettinek tekinthetd. Annyit jelent, hogy a nemzetként definialt kozosségnek
joga, kovetkezésképp feladata is, hogy olyan, tertiletileg elktilontilt allamot hoz-
zon létre, amely a francia forradalom 6ta valt modellé. E program nélkil — legyen
az tudatos vagy sem — a nacionalizmus csak Ures kifejezés.” A gyakorlatban ez
a program rendszerint a kovetkezét jelenti: szuverén ellendrzés gyakorlasat egy
adott tertilet lehet6ség szerint allando kiterjedése f6l6tt, amelynek egyértelmtien
kijelolt hatarai vannak, s ahol homogén népesség lakik, akik lényegében egyben
az allam polgarai. Ezekben az allamokban egyetlen nyelv, a széban forgé nemzet
nyelve az uralkodo, illetéleg ez élvez hivatalosan is kivaltsagos statust, esetleg
monopoéliumot.'s

Anthony D. Smith definicidja szerint a nacionalizmus kifejezés négy f6 ér-
telemben hasznalhaté:

e mint a nemzetek kialakulasanak altalanos folyamata, melyet néha
nemzetalkotasnak neveznek (a kifejezés azonban gyakran magaban
foglalja az allamalkotas folyamatait is);

* mint nemzeti érzés vagy a nemzethez tartozas érzése, attittidje vagy tu-
data, és az annak jolétére, erejére és biztonsagara valo térekvés;

* mint a nemzeti status elérése vagy fenntartasa (annak minden veleja-
rojaval) politikai célként maga elé tG1z6tt mozgalom, beleértve az e célok
elérésére szant egy vagy tobb szervezetet és tevékenységet;

e végul, mint tan vagy tagabb értelemben vett ideologia, mely érdeklédése

13 Rowmsics IaNAc: Nemzet, nemzetiség és dllam Kelet-Kézép- és Délkelet-Eurépdban a 19. és 20. szdzadban.
Napvilag Kiadé, Budapest, 2004. 10. o.

14 ScHoPFLIN GYORGY: A modern nemzet. Attraktor, Mariabeseny6-Godolls, 2003. 10. o.

15 Eric J. HossBawm: Etnikai identitds és nacionalizmus. In: http://adatbank.transindex.ro/html/cim_
pdf719.pdf
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kozéppontjaba a nemzetet helyezi, s amely annak autonémiajat, egysé-
gét és identitastudatanak megteremtését tzi ki célként.

A nacionalizmus motivumai ko6zo6tt talaljuk a nemzet identitasarol, polga-
rainak egységérol és testvériségérol, valamint az egy tertileten élék kézosségének
nacionalizmusnak mint mozgalomnak és ideologianak megfogalmazhaté egy kez-
deti definici6ja. ,,A nacionalizmus ideolégiai-kulturalis mozgalom, melynek célja
egy olyan tarsadalmi csoport identitadsanak, autonémiajanak és egységének meg-
teremtése és fenntartasa, mely csoportot annak néhany tagja tényleges vagy po-
masodlagos OsszetevOkre. Az alaptan a kdvetkez6 elveket foglalja magaban:

e a vilagot nemzetek alkotjak, s minden egyes nemzet sajatos jellemvo-

nasokkal rendelkezik;

¢ minden politikai hatalom forrasa a nemzet;

* anemzet iranti lojalitds minden egyéb lojalitas felett all;

e valédi szabadsag csak egy nemzettel valé azonosulason at valésithaté

meg;

e avilag békéje és szabadsaga a nemzetek 0sszességének szabadsagan és

biztonsagan alapszik;

¢ anemzetek csak sajat szuverén allamaikban lehetnek szabadok.!”

A nacionalizmus - mint ideologia - fejlédéstorténete

A nemzetek kialakulasanak torténetében a XVIII. szazad vizvalasztd volt.
Mikézben mar a tizenegyedik szazadban megkezdédott a nemzetek formalédasa
Franciaorszagban, Spanyolorszagban, Anglidaban, Hollandidban, Svédorszagban
és Oroszorszagban a nacionalizmus ideolégiaja csak a késé XVIII. szazadban je-
lent meg, el6szor a forradalmi Franciaorszagban, azutan Németorszagban, Len-
gyelorszagban, Gorogorszagban, Latin-Amerikdban és a nem sokkal korabban
alakult Amerikai Egyestilt Allamokban. Az ilyen tipusu ideolégiai mozgalmak leg-
alabb egy évszazadig érlelédtek, és ezalatt a ,nemzeti 1élek” gondolata elterjedt
Eurépa muvelt osztalyai kérében. A XIX. szazad folyaman a nacionalizmus egye-
sité mozgalomként jelent meg Németorszagban és Olaszorszagban, szeparatista
mozgalomként Magyarorszagon, Romaniaban, Bulgariaban, Lengyelorszagban,
Szerbiaban, Horvatorszagban, a csehek, a szlovakok, valamint Kelet-Eurépa és
Oroszorszag mas népei kozott. A két vilaghabora kézotti Eurépaban a versailles-i
békeszerz6dés néhany nacionalista mozgalom torekvéseit részben kielégitette,
masok azonban nem tudtak ellenallni a sokkal radikalisabb fajgytl6lé fasizmus
kihivasanak. Ezt kovetéen, talan az azsiai és afrikai gyarmati felszabadité6 moz-
galmak hatasara, az etnikai nacionalizmus hullama s6port végig Nyugat-Eurépa
ipari orszagain, melynek soran a bretonok, a skoétok, walesiek, a baszkok, a kata-
lanok, a flamandok és a korzikaiak nagyobb autonémiat és sajat teruleti kozigaz-
gatast koveteltek.!®

Miért alakult ki a nacionalizmus ideolégiaja? Az utébbi idében nagy eréfe-
szitések torténtek a nacionalizmus okainak, természetének és kévetkezményeinek

16 ANTHONY D. SmitH: A nacionalizmus. Interneten: http://adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf651.pdf
7 Uo.
18 ANTHONY D. SmitH: A nacionalizmus. Interneten: http://adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf651.pdf
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tisztazasara. E magyarazatok harom f6é csoportba sorolhatok: perennialista, mo-
dernista és dsszetett szimbolikus elméleteket ktilonithetiink el. A perennialistdk a
nemzeteket allandé létezéknek, a torténelem alaptényezdinek tekintik annak elsé
nyomaitol kezdve, melyhez kezdettdl fogva kapcsolodik a nacionalizmus. A naciona-
listak nagy tobbsége és a kutatok egy korabbi nemzedéke ezt a nézetet osztotta."”

A perennialistakat mas néven primordalistdknak is nevezik, akik szerint
a nacionalizmus a természetesen meglévé nemzeti 1ét elkertilhetetlen kelléke.
A primordializmus elméletét hosszu id6 6ta éppen a nacionalistak hasznaljak
arra, hogy a nemzetet, természetesen a sajat nemzettiket, 6rok érvényd igaz-
sagként értelmezzék, amelynek nevében mindenek felett all6 és engedelmessé-
get kovetelnek, és amely mélyen a multban gydkerezik, és tisztan kirajzolodik
a joévében is.?

A nemzetekrél és nacionalizmusrél alkotott Gjabb elméletek féleg mo-
dernistdk. Vagyis szerintiik a nemzet és a nacionalizmus szilardan a modern
vilagban gybtkerezik, és megjelenése a modernizaciéval magyarazhaté. E széles
értelemben hasznalt fogalom olyan folyamatokat foglal magaba, mint a kapita-
lizmus, az iparosodas, az urbanizacid, a politikai mobilizacié, szekularizacio,
kotelezé oktatas és a tudomanyok felemelkedése. Ok allitjak azt is, hogy a
nacionalizmus a hanyatlé vallas és dinasztikus hatalom helyett alternativ ko-
zOsséget és hitet tud nyujtani. Szerintik az emberi lényeknek sztikségik van
arra, hogy stabil kdzdsségekhez tartozzanak, és a nacionalizmus sikere abban
a képességében rejlik, hogy az elpusztult hagyomanyos hitek helyett tud ilyen
kozosséget nyujtani.”!

A nacionalizmus kialakulasanak magyarazatat és létének igazolasat a
szimbolikus elmélet hivei abban latjak, hogy egy nemzet kialakulasaban és 6sz-
szetartasaban a szimbélumoknak van a legnagyobb szerepe. Ilyen szimbélum-
nak tekintik a nyelvet, a kulttrat, a szokasokat, de bizonyos jelképeket is, mint
pl. zaszlok, cimerek stb.?

Anthony D. Smith mar az 1970-es évek elejétdl kezdve faradhatatlanul meg-
kérddjelezte azt az axiémat, amely szerint nemzeteket ki lehet talalni, és a naci-
egyetértés van, hogy a nacionalizmus a modern kor terméke. ,Igaz ugyan, hogy a
nacionalizmus modern jelenség, de a mitoszok, emlékek értékrendek, szimbélumok
generaciokon at 6roklédo 6si szovetére tamaszkodik.” Tekintettel az etnikai szimbé6-
lumok jelentéségére a népek szarmazasi mitoszainak kialakulasaban és azok min-
dennapi Gjjaélesztésében, ez az elmélet az etno-szimbolikus elnevezést kapta.?

Az instrumentalizmus elmélete — mely szemben all Anthony D. Smith elméle-
és ezért lehet a nemzetet megalkotni vagy akar kitalalni. Az instrumentalizmus
feltétlen hivei minden nacionalista megnyilvanulas mogott az elitek 6sszeeskii-
vését latjak a tomegek mozgositasa céljabol. Ezt a megkozelitést dsszeeskiivés-el-
méletnek is szokas nevezni. A klasszikus dsszeeskiivés-elmélet szerint az elitek a
nacionalista indulatokat arra hasznaljak fel, hogy eltereljék a tomegek figyelmét a

1 Uo.

20 DanieLe CoNvERSL: Kisebbség, politika, tdrsadalom. Régi6, 1998. 9. évf. 3. szam. 11. o.

21 AntHONY D. SmitH: A nacionalizmus. Interneten: http:/ /adatbank.transindex.ro/html/cim_pdf651.pdf
22 Uo.

2% DaNELE CoNVERSL: Kisebbség, politika, tdrsadalom. Régi6, 1998. 9. évf. 3. szam. 11. o.
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valédi kérdésrél, az osztalyharcrol. Ez a felfogas rengeteg marxista elemet tartal-
maz. Mas dogmatikus elméletek hivei (a radikalis feministak, a vallasi integraciot
surgeték, a szabad piacot abszolutizalok, a szélséségesen individualista liberali-
sok, anarchistak stb.) is egyetértenek abban, hogy a nacionalizmus csak arra jo,
hogy elterelje a figyelmet mas nehézségekrol.?

Hasonl6an vélekedik egy masik hires nacionalizmuskutaté, Ernest Gellner
is, akinek véleménye az, hogy a nacionalizmus, a nemzeti identitas nem termé-
szetes, hanem egy bizonyos térténelmi szituacibban mesterségesen életre hivott
formaja. Az ipari forradalom és a polgarosodas a régi tipusu kozosségeket felbom-
lasztotta, s identitasbeli vakuumot hozott létre. Ezt a vakuumot hivatott betélteni
a nacionalizmus, mint nemzeti érzés.?

Minden targyalt elmélet alapvetéen fontos a nacionalizmus megértéséhez.
Egyttt teljesebb képet adnak a nacionalizmus kivalt6 okairdl, illetve kialakulasarél.

Ha a tertleti elktiléntilés szemsz6gébdl vizsgaljuk, akkor a nacionalizmus
két egymastoél jelentésen kilénbozé formaban oOlt testet. Az egyik a nyugati, a
masik a keleti forma. Azonban nem lehet azt mondanunk, hogy az egyes népekre
jellemz6 nacionalizmusokat egyértelmtien be lehet sorolni e két csoportba, azon-
ban ha altalanossagban vizsgalédunk, akkor ez a csoportositas jol hasznalhaté. A
keletinek nevezett nacionalizmus leginkabb a szlavok koézott, valamint Afrikaban
és Azsiaban viragzott, és megtalalhaté Latin-Amerikaban is. A keleti forma legti-
pikusabb képviseldivel Kelet-Eurépaban talalkozhatunk — innen az elnevezés is.
John Plamenatz szerint a nacionalizmus akkor jelentkezik, ha egy adott nép nem-
zeti vagy kulturalis identitasanak megérzésére, illetve erdsitésére iranyulé vagy
feler6sodik. Ez az erés6dés akkor jelentkezhet, ha a nemzeti identitast veszély
fenyegeti. Kapcsolatban all, de egyszersmind ktilénboézik is mind a patriotizmus-
tél, mind a nemzettudattél. A patriotizmus — azaz a kézosség irant érzett odaadas
— mindig is 1étezett, amidta kozosségek élnek a Foldon. Jollehet a XVIII. szazad
elétt ritkdn hasznaltak ezt a szo6t, de régi és ismert dolog volt olyan elnevezések
formajaban, mint a hazaszeretet vagy a nép iranti htiség. Az 6kori vagy a kodzép-
kori népek mégsem ismerhették a nacionalizmust, mivel nem gy gondoltak mas
népekre, mint akik fenyegetik a kultarajukat, legfeljebb 6nallosagukat féltették.
A mai nacionalizmusok legfé6bb forrasa pedig éppen ez, vagyis a kultura féltése
mas népektél. A nacionalizmus mint kézosséget 6sszetarto eréként is felfoghato.
Azonban, hogy az 6sszetartas megvalosuljon, a kdzdsségen beltil valamiféle egyen-
16ségnek kell lennie.?

2* DanNeLE CoNVERSL: Kisebbség, politika, tarsadalom. Régi6, 1998. 9. évf. 3. szam. 12. o.

25 ErRNEST GELLNER: A nacionalizmus tipolégidja. Interneten: http://adatbank.transindex.ro/html/cim_
pdf720.pdf

26 JonN PrLaMmENATZ: A nacionalizmus két tipusa. Interneten: http://adatbank.transindex.ro/html/cim_
pdf640.pdf
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Bocskor MEDVECZ ANDREA*

Nacionalizmus és torténetiras.
Az ukran torténelemformalas hatasa
a nemzetté valas folyamataban'

Reziimé Az ukran nép 1991. évi fiiggetlenedése kévetkeztében
lépett at a kulturalisrol a politikai nemzet szintjére, melyben nagy
szerepe volt az egykori kommunista szuperhatalom, a Szovjetunié
felbomlasanak. A nemzetallami status elérésével lehetdség nyilt,
illetve sztikségessé valt a korabbi értékek és fogalmak atértéke-
lése, a nemzeti érdekek és perspektiva kialakitasa. Az allamisag
sokévszazados hidnya miatt az allamszervezet majd minden lép-
cséfokat meg kellett teremteni, vagy pedig nemzeti nyelviivé ten-
ni. Az ukran nyelv és az ukran toérténelem mint a nemzettudat
formalasanak elsédleges eszkoze, kiemelt szerephez jutott, mivel
az orosz és szovjet historiografia altal kialakitott ,kisorosz”-kép és
status, mar nem felelt meg az 1j viszonyok ko6zo6tt. A dicsé mult,
az 6shonos tertletek torténetének megirasakor viszont céljaiknak
megfelel6en szelektalva, olykor a forraskritikat mellézve, 6k is szi-
vesen nyultak a szovjet éraban kitermelt (aljtudomanyos iroda-
lomhoz, koncepciékhoz. Azonban fontos hangsulyozni azt is, hogy
az 1991 utani torténetiras alapjaiban visszatért az 1917 el6tti
torténeti koncepciokhoz, mtivekhez, nagymértékben azokat hasz-
naljak forrasul a korai, kozép- és ujkori események taglalasanal,
majd kiegészitik a XX. szazadra vonatkoz6 fejezetekkel, mely kor-
szak tisztazasahoz nagy segitséget nyUjtanak az emigrans ukran

Pe3rome CranoBaeHHs HALii € 10-
BIUM IIPOLIECOM B KUTTi KOXKHOTO
Hapo4y, Ma€ CBOEPIAHI O3HAKH Ta
cdakTopH, €Ki HIPHUCKOPIOIOTH Ta
3aTPUMYIOTh #Horo. CTaHOBAEHHS
yKpaiHCBHKOi HallilOHAABHOI camMOCBi-
JOMOCTI IIPOHAIIAO 3TiHO THIIIYHOTO
CXiTHOEBPOIIEMCBKOIO MOJEAI0, B
AKIf BaXKAHUBY POAB 3irpasu iHTeai-
TeHIlid, icTOPUKH Ta icTopiorpadis.
B 3B’13Ky 3 UM MeTa 11601 poGOTH
[OBECTH SIKMM YHHOM BIIAMHYAH ic-
TOPHUYHI JOCAIIKEHHS Ha PO3BUTOK
YKpPaiHCBKOrO HAI[iOHAABHOTO PYXY,
SIKAM 3TOZIOM II€PETBOPHBCS Ha Ha-
IIOHAAICTHYHHH pPyX, a TaKoXK Ha
AKil ine#iHi OCHOBI yTBOpHUBCH Ta
cdopMmyBaBCca YKpaiHCBKHUH HaIlio-
Haai3M, i 9Ky poab 3irpasa izeiina
Tedid HalliOHaAi3My y MOCATHEHHI
HEe3aAeKHOI YKpaiHCBKOI Aep:KaBH.

torténészek munkai.

A nemzettudat és a nemzeti megujulas kora

Nemzettudat — minden ember valamely nemzethez tartozasanak érzése, a kozos
mult, jellemvonasok, mentalitas, kultara vallalasa. Ebbdl fakad az a természetes
térekvés minden nemzet tagjai korében, hogy megdrizzék ezeket a jellegzetessége-
ket, ne asszimilalédjanak mas néphez, minden aron megdrizzék anyanyelviiket,
népi hagyomanyaikat, szokasaikat, vallasukat. Innen ered tovabba az a torekvés
is, hogy kezdetben nemzeti-kulturalis vagy nemzeti-tertileti autonémiat szerezze-
nek, idével pedig a gazdasagi-politikai fliggetlenség, a polgari tarsadalom és nem-
zetallam szintjére érjenek.?

A nemzeti megujulas a kelet-europai fejlédés ismert jelensége, a modern
nemzetek kialakulasanak formaja. A nemzeti 6ntudat fejlédése mas-mas népeknél
kulonbozéképpen és eltéré titemben zajlott, mégis harom f6 szakasza ktilonitheté
el. Ahogy Miroslav Hroch® megfogalmazta, egy etnikum értelmisége, maroknyi em-
ber felfedezi ennek az etnikumnak a 1étét, felfedezi mint nemzetet, és agitalni kezd

* A II. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Térténelem és Tarsadalomtudomanyi Tanszékének tanara.

! Folytatas. Elejét lasd.: ACTA BEREGSASIENSIS, 2006, V. évfolyam, 2. kétet, 100-120. A tanulmany a Pro
Renovanda Cultura Hungariae ,Dunataji népek kutatasa” szakalapitvanyanak tamogatasaval készult.

2 V.P. Sevcsuk, M.G. Taranenko: 1999. i.m.: 140.

3 Miroslav Hroch: Social Preconditions of National Revival in Europe. Cambridge, 1985.
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ennek érdekében. Ez a mozgalom elsé szakasza. Amikor mar szazaval akadnak
hivei a mozgalomnak, az a masodik szakasz. A harmadik szakaszban a nemzet
meglétének tudata — tébbnyire az iskolarendszer utjan — eljut a széles tomege-
kig. Ez az iddbeli fejlédés egyik menete. Tartalmilag pedig tgy lehet fogalmazni,
hogy a nemzeti megujulasnak van egy elsé, kulturalis, és egy masodik, politikai
szakasza. Az els6ben a nemzeti nyelv és a nemzeti mult, vagyis a térténelem all a
kozéppontban, ez jelenti a kialakulé nemzeti identitas magvat. A kovetelések, ha
vannak egyaltalaban, a nyelv elismertetése koré rendezédnek. A masodik szakasz-
ban mar ebbdl kiindulva politikai kévetelések fogalmazédnak meg, a nyelv hivatali
hasznéalatatol az 6nallé nemzetallam igényéig. Ez a modell persze nem minden
részletében azonos az egyes kelet-eurépai nemzetek esetében, mert a konkrét ko-
rulmények moédosithatjak, a sorrend akar fel is cserélédhet.*

Nemzeti megujulasnak Niederhauser Emil, neves Kelet-Eurépa-kutaté sze-
rint ,inkabb utdlag nevezzliik azt a fejlédési sort, amely a modern nemzethez ve-
zetett. A maga koraban ébredésnek vagy Gjjasztiletésnek hivtak, abbol a fikciébol
kiindulva, hogy a nemzet 6roktél fogva (Kelet-Eurépaban ez nyilvan a korai koé-
zépkort jelenti) 1étezik, csak most éppen alszik. Fel kell tehat ébreszteni, miel6tt
végleg elalszik, vagyis eltlinik”.’ Ez a felismerés voltaképpen egy szlik értelmiségi
rétegé, és ,kliléndsen azoknak az etnikumoknak az esetében, amelyeknek vagy
egyaltalaban nem volt allamisaguk, vagy még a koézépkor folyaman megszunt” —
olvashatjuk alabb. Ezt latszik igazolni az ukran historiografia is, mely napjaink-
ban tovabbra is a ,vidrodzsennya” (Gjjasziletés) kifejezést hasznalja a folyamat
targyalasa soran.

A nemzeti megujulas (Gjjasztletés) tulajdonképpen az etnikumbodl nemzetté
alakulasnak a forméaja, amely egy sajatos kelet-eurépai modell szerint zajlott. De
hogyan is zajlott a nemzeti Gijjasztiletés az ukranok koérében? Milyen hazafias erék
keltették életre az ukran nemzeti eszmét és emelték egy magasabb szintre? Errél
sz0l a kovetkezé rész.

A ,ruina” hosszu évei utan a nemzeti ,Gjjasztiletés” nem volt kénnyu. A
XVIII. sz. végén — XIX. sz. elején a Dnyeper-menti Ukrajnaban a nemzeti élet meg-
rekedt, de a nép tudataban tovabb élt a dicsé kozak mult, a Hmelnyiccsina, a
Zaporozsjei Szics emléke. A majdnem teljesen eloroszosodott ukran urak kérében
sem veszett ki teljesen a nemzeti jellegzetesség tudata, fennmaradt az 6nallé fej-
l6désnek és allamisagnak a térekvése. Mindez kedvezden hatott a nemzeti Gjja-
szuletés folyamataban, amely a XVII — XIX. sz. forduldjan majdnem minden meg-
hoditott és erészakosan allamisaguktol megfosztott szlav nép kérében megjelent,
és ez Ukrajnaban éppen a Bal-parti részen jelent meg el6szor. Az orosz carizmus
soviniszta ukranellenes politikja ellenére, az ukran nép nemzeti éntudata tehat
nem halt ki. Ez viszont az egyszerti népnek volt kdszénhetd, hiszen a nemességgel
ellentétben 6k nem oroszosodtak és nem lengyelesedtek el. Szamos térténész sze-
rint éppen ez az erés nemzeti 6ntudat az ukranok egyik f6 jellegzetessége, illetve
a forrasok szerint tobb kulfoldi utazé is feljegyezte ezt a sajatossagot, akik a XIX.
sz. elején Ukrajnaban jartak. ,Az orosz carizmus gyarmatosité politikaja valtotta
ki az ukran tarsadalombdl azt a sajatos 6nvédelmi reakciét, amely szamos olyan

4 Niederhauser Emil: A nemzeti megujulas kora. Histéria, 1995/XVII. évf. 1. szam. 11.

5 Niederhauser Emil: Kelet-Eurépa torténete. Historia Konyvtar, Budapest, 2001. 127.

¢ ,Ruina” vagyis ,hanyatlas”. A XVII. szazad 60-80-as éveit nevezi igy az ukran torténeti irodalom, mivel
Bohdan Hmelnyickij utédai nem tudtak befejezni, sikerre vinni az altala megkezdett harcot. A nevezett
idészak kezdetének az 1657. évet tartjak, amikor Bohdan fiat, Jurij Hmelnyickijt Ivan Vihivszkij valtotta
fel a hetmani tisztségben.
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cselekményben nyilvanult meg, melyek arra utaltak, hogy az értelmiség és a nép
korében feléledt és terjedt a nemzeti identitastudat, kulturalis és politikai tartal-
mu nemzeti mozgalmat inditottak. Osszességében ezeket a folyamatokat az ukran
nemzeti Ujjasziletés idészakanak szoktak nevezni”” — olvashatjuk egy egyetemis-
tak szamara készult ukran toérténelmi kézikényvben.

Oreszt Szubtelnij szerint az ukran nemzeti-allami Gjjaszuletési mozgalom
szerves részét képezte a kelet-eurépai nemzeti mozgalmak fejlédési modelljének,
melyek 3 f6 szakaszban zajlottak:

¢ Akadémiai szinten

e Kulturalis szinten

e Politikai szinten.

Az ukran nemzeti eszme fejlédése szempontjabdl fontos szerepet jatszot-
tak az eurdpai események: a francia forradalom és a napoéleoni haboruk, melyek
hatasara jott létre pl. a dekabrista mozgalom, amely célja tobbek kozott a cari
abszolutizmus és 6nkényuralom levaltasa (forradalmi ag), illetve a tarsadalmi és
gazdasagi élet megreformalasa (liberalis-felvilagosult ag).

Ukrajnaban éppugy, mint Kelet-Eurépa mas orszagaiban a halad6é nemzeti
eszmék alkotéi, terjesztéi az értelmiségiek voltak (a XVII. sz. végén — a XIX. sz. ele-
jén). A Dnyeper-melléki Ukrajna értelmiségi rétege f6ként a polgarsagbol kerult ki,
majd a kisnemesség, kozaksag és parasztsag soraibél bévilt. Ok voltak hivatottak
ellatni a nép kulturalis, majd id6vel politikai vezetését, iranyitasat. Az intellektu-
alis generaci6 kinevelésében az elsé egyetemek — Harkovban (1805) és Kijevben
(1834) — létrejotte jatszott fontos szerepet.

A nemzeti eszmékkel tulfito6tt nemzedék {6 célja az volt, hogy a nemzeti és a
politikai torekvéseket 6sszhangba hozzak az alsébb néprétegek érdekeivel. A nép
és a népi elit kultara iranti érdeklédéstik az Ukrajnaba is eljuté nyugati eszmék
hatasara alakultak ki. A korabeli ukran politikai gondolkodasra kiiléndsen nagy
hatast gyakoroltak a herderi eszmék és a romantika szellemi iranyzata, melyek
megteremtették a nemzetek 6nmeghatarozasanak szellemi alapjait.

A nemzeti identitas O0sszetevlinek feltarasahoz az ukran értelmiség az uk-
ran etnikum egyedi és jellegzetes vonasainak felkutatasara koncentralt: térténe-
lem, folklér, nyelv és irodalom. Ebben a korai idészakban a mult irasos emlékeit,
népdalokat, falusi szokasokat, hagyomanyokat kutaték koérében kezdett megfo-
galmazodni, mik is tulajdonképpen az ukran kulttra f6 alkotorészei, jellegzetes-
ségei. Idével majd ezek a kovetkeztetések adtak meg az elméleti alapot az ukran
nemzet énmeghatarozasahoz, melynek legfontosabb tényezéjének az ukran torté-
nelmi multrol szerzett ismereteket tekintik.

Az ukran nemzeti eszme és a nacionalizmus

Az ukran nemzeti eszme elméleti és filozéfiai megalapozasa csak a XIX.
szazadban ment végbe, gyokerei viszont jéval mélyebben, az ukran nép létrejotte
idején keresenddk, mivel a nép mentalitasa és etnikai identitastudta mar ezzel
egy idében kialakult.® Az ukrajnai kutatok tobbsége ezt az idészakot a Kijevi Rusz
kialakulasa és viragkora idejével azonositja. Fontos tényezoének tartjak szamon e

7V.P. Sevcsuk, M.G. Taranenko, 1999. i.m.: 141.
8 Natalija Vihrisztjuk: Sztanovlennya ta rozvitok ukrajinszkoji nacionalynoji ideji. — In: Mology, oszvita,
nauka, kultura i nacionalna szamoszvidomiszty. Zbirnik materialiv VIII. Vszeukrajinszkoji naukovo-
prakticsnoji konferenciji. Kijiv, 2005. Tom 5. 124.
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szempontbdl azt, hogy mas népekkel ellentétben, az ukranoknak sohasem kellett
elhagyniuk az 6shaza tertletét, melynek kovetkeztében ,az ukran tertileteken a kul-
turalis kotédés sehol és semmikor nem szakadt meg”.’ Az ukran kulturalis élet
jelentés mérféldkove volt a Kijevo-Mohilevi Akadémia 1étrehozasa, amely szamos hi-
res alkot6, pap, filozéfus — Radivilovszkij, Grigorij Szkovoroda — alma matere volt.

Tarasz Sevcsenko muiveiben a nemzeti eszme mar nemzeti mitoszként jelent
meg, mivel verseinek {6 témaja Ukrajna multja és jovéje. A mult — a dicsé kozak
szellemiséggel ativodott idealis allapot, melynek wjja kell sztiletnie a jovében, egy
szabad és flggetlen Ukrajna formajaban.!

Az ukran nemzeti eszme filoz6fiai megalapozasa leginkabb Ivan Franko ne-
véhez fzédik. A nyugat-ukran tertileten él6 kolt6 és iré6 mélyre asta magat a téma-
ban: elméleteket fogalmazott meg a nemzet fogalmaroél, a nemzetté valas tényezéi-
rél, a nemzet idealis allapotardl és az értelmiség szerepérél a nemzeti és tarsadal-
mi életben. Ivan Franko megfogalmazasaban a nemzet olyan egységes kulturalis
szervezet, amely képes az 6nallé kulturalis és politikai élet megszervezésére.!' Az
ukran nép nagy etnikai tdmegébdl az értelmiség feladata nemzetet faragni, amihez
az kell, hogy széles korben ismertessék a nemzeti ideolégiat, ezaltal erésitsék a
nemzeti egység érzését, nemzeti 6ntudatot, vagyis tanitsak meg a népet arra, hogy
ysukrannak érezzék és valljak magukat”.”?

Az ukran nacionalizmus jellegzetességeinek és torténetének targyalasa elétt
Hans Kohnt idézném a Keleten és Nyugaton kifejlddott nacionalizmusok kozot-
ti killéonbség tomoér Osszefoglalasa érdekében. ,Nyugaton a nacionalizmus ama
eréfeszitésbél emelkedett 61, amely nemzetet akart épiteni, méghozza a politikai
realitasban, a harcot a jelenben folytatta, kevés tekintettel a multhoz fizé6dé érzel-
mi (sentimental) viszonyra. K6zép- és Kelet-Eurépaban a nacionalistak gyakran a
mult mitoszaibol épitkeztek, s a jovérdl almodoztak, amely alom egy eszményitett
hazara vonatkozott, szorosan kapcsolédott a multhoz, kevés a kodzvetlen kapcso-
lat a jelenhez.” Kimondva-kimondatlanul majd mindegyik kutat6 azt hangoztatja,
hogy ,Nyugaton” az allam volt a nacionalizmusok célja, a nemzeti gondolat az
allam megteremtésében csucsosodott ki, ,Keleten” a nemzetfogalmat a nyelv egy-
bekovacsolo 1ényegébdl vezették le. 13

A fuaggetlenedés ota eltelt évek soran kuléndsen aktualis témava valt Uk-
rajnaban a nacionalizmus, hiszen a fiatal allam berendezkedésének folyamata-
ban ez az eszme kulcsfontossaguva lépett el6. Tudosok, torténészek, politikusok,
politolégusok és szociologusok is elkezdtek érdeklédni a téma irant, hiszen az 4j
helyzet megsziilte az idealis allampolitika megtalalasanak sztikségességét. A na-
cionalizmus azonban nem valt egyértelmtien allami ideolégiava, mivel ,az ukran
tarsadalom viszonyulasa ehhez az eszméhez még mindig nem egyértelm@i. A mai

9 Szoldatenko V., Szivoljub J.: Vitoki i peredviszniki ukrajinszkoji ideji. — In: Vicse. 1993 /Ne 11. 32.

10 Natalija Vihrisztjuk, 2005. i.m.: 125..

1 Franko felfogasa nagyon hasonlit Isaiah Berlin: A nacionalizmus: valaha elhanyagoltak, ma hatalmas
ur (In: Politikai doktrinak. Széveggytjtemény. Szerk.: Demeter M. Attila. Partiumi Keresztény Egyetem.
Nagyvarad, 2004.) cim1 tanulmanyban kifejtett gondolatmenethez, mely szerint ,egy tarsadalom életének
a rendszere a biologiai szervezet sémajahoz hasonlatos”. A nemzeti organizmus vagy nemzet — akar allam
formajat olti is egyben, akar nem - az a lényegi egység, amelyben az emberi természet maradéktalanul
realizalédik, s ez nem az egyén, és nem egy szandékosan létrehozott egyestilés, amit akaratlagosan fel
lehet oszlatni, meg lehet valtoztatni vagy el lehet hagyni.

12 Franko I. J.: Odvertij liszt do halickoji ukrajinszkoji molodezsi. — In: Franko I. J.: Zibr. Tvoriv u 50
tomah. Kijiv, 1986. Tom 45. 404-405.

13 Hans Kohn: Nationalism. Its Meaning and History. Princeton, Toronto, 1955.
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napig érvényesek azok a sztereotipiak, amelyek a nacionalizmust a ,nacizmussal”,
Sfasizmussal” vagy ,sovinizmussal” azonositjak”."* Ezt a szemléletmédot nyilvan-
valéan a sokéves szovjet propaganda alakitotta ki és rogzitette az internacionaliz-
mus légkodrében szocializalt ukranok nagy részében.

Az ukran publicisztikaban a nacionalizmus fogalma elészoér a XIX. szazad
80-90-es éveiben jelent meg, B. Hrincsenko és Mikola Drahomanov polémiaja-
ban. Az ukran nacionalizmus f6 ideolégusanak a XX. szazad elején tevékenykedd
Mikola Mihnovszkijt tekintik, akinek a Ftiggetlen Ukrajna cim(i mUtive a szazad ké-
zepén mukddé aktiv nacionalista mozgalmak és szervezetek ,kézikéonyvéve” valt.
Ezid6tajt rogzilt az ukran értelmiség politikai tudataban az ,ukran nacionaliz-
mus” mint egy radikalis ideolégiai eszme. A fogalom radikalizalédasanak folyama-
ta az 1917-21. évi ukran nemzeti forradalom' veresége utan kezdd6dott, amikor
azt a radikalis nacionalistak ,monopolizaltak”. Dmitro Doncov Nacionalizmus és
Szciborszkij Naciokrdcia cimti muveikkel megteremtették az ideolégiai alapokat
az ukran integral-nacionalistak szamara.!® Ezen eszmékre alapozva jott létre a
szazad 20-30-as éveiben az Ukran Nacionalistak Szervezete (OUN — Orhanyizacija
Ukrakinszkih Nacionalisztyiv). A szovjet éraban az ukran nacionalistakat az ,uk-
ran burzsoa nacionalista” terminussal illették, és ide soroltak pl.: V. Lipinszkijt,
Mihajlo Hrusevszkijt, Sz. Jefremovot, Volodimir Vinnicsenkot és L. Jurkevicset."’
A XX. szazad masodik felében az ukran nacionalizmus képviseléi, ideoléogusai, az
6nall6 allamisag elérését ttizték ki célul, muveik erre koncentraltak. Itt kell meg-
emliteni J. Malanyuk, V. Lipa, Ivan Bahrjanij, Dmitro Doncov muveit. A Szovjet-
unio6 totalitarius allamberendezkedése ellenére az ukran értelmiség széles kérében
tovabb élt az identitastudat és a nemzeti eszme. A 60-as években jott 1étre az értel-
miség koérében az tn. disszidens mozgalom, amely féként kulturalis-felvilagosito
és irodalmi tevékenységet fejtett ki. A szovjet vezetés mégis ugyanugy viszonyult a
disszidensekhez, mint a radikalis nacionalistakhoz, az Ukran Nacionalistak Szer-
vezetének és az Ukran Felkel6 Hadsereg!® tagjaihoz. A gorbacsovi éraban a tar-
sadalmi élet viszonylagos demokratizalédasa utan az egykori disszidensek és az
emigrans ukran nacionalistak kisérletet tettek nacionalista partok létrehozasara,
igy tevékenységtik hozzajarult a fliggetlen Ukrajna megteremtéséhez.

Az 1991-es fordulat 6ta eltelt idészakban a nacionalistak kérében is folyamat-
ban volt az alkalmazkodas az Gj allamformahoz, a megfelel6 allami ideologia keresése,
kialakitasa. Mig a 1994. évi parlamenti és helyhatosagi valasztasok eredményei azt
bizonyitottak, hogy a nacionalistdak nem rendelkeztek nagy tamogatottsaggal, nép-
szertiséggel a lakossag korében, 1998-ban viszont az Ukran Kommunista Part utan
nagysagrendileg a jobboldali (nemzeti-demokrata) partok frakci6ja volt a masodik. A
jobboldalra szavaz6 valasztopolgarok tobbsége a nyugat-ukrajnai megyékbdl kertiltek

14 Szerhij Masovec: Ukrajinszkij nacionalizm. - In: Mology, oszvita, nauka, kulytura i nacionalyna
szamoszvidomiszty. Zbirnik materialiv VIII. Vszeukrajinszkoji naukovo-prakticsnoji konferenciji. Kijiv,
2005. Tom 5. 186.

15 Az 1917-21. évi forradalomrol részletesebben 1. a publikacio elsé részében.

16 A témaro6l és a muivekrdl részletesebben 1. Bohdan Cservak: Ukrajinszkij nacionalizm. Doszlidzsennya,
interpretaciji, portreti. Drohobics, 1996.

17 A felsorolt személyek tobbségét a fliggetlenné valas 6ta mint ukran nemzeti hésoket, az ukran nemzeti
eszme kiemelkedd ,harcosait” tisztelik.

18 Ukran Felkel6 Hadsereg (UFH) — Ukrajinszka Povsztanszka Armija — a masodik vilaghabora idején mu-
ko6dé partizanosztagok, amelyek a bevonulé szovjet hadsereg elérevonulasat probaltak akadalyoztatni.



22 Bocskor MEDVEcz ANDREA: Nacionalizmus és torténetirds...

ki,” a lakossag egy része azonban még mindig a régi nomenklatura tagjaira adta le
voksat, akik a régi, ,megszokott” szovjet, internacionalista berendezkedést pro-
pagaltak az orszagban. A nacionalistak iranti politikai érdeklédés hianya a XX.
szazad 90-es éveinek kozepén Ukrajnaban kialakult tarsadalmi-politikai valsaggal
magyarazhato, mivel éket tették feleldssé érte.?” 2002-ben a nemzeti-demokratak,
nacionalistak és liberalisok nyerték meg a partlistak szerint zajlé parlamenti va-
lasztasokat, s az 0j allami ideologia megfogalmazasa, kialakitasa jelenleg is folya-
matban van.

A nacionalizmuskutatas, mint tudomanyos tertilet és a publicisztika ked-
velt témaja, jelenleg reneszanszat éli Ukrajnaban. Elismert kutatéja a témanak
Kaszjanov Georgij Volodimirovics, aki 1999-ben jelentetett meg egy alapmuivet
Teoriji naciji ta nacionalizmu cimmel. A 352 oldal terjedelmti kétet a hagyomanyos
és modern nemzetfogalmak és nacionalizmuselméletek mellett, sorra veszi a téma
nyugati szakirodalmat, jelesebb kutatoit, illetve ismerteti a kérdéskor ukrajnai ku-
tatoinak allaspontjat, eredményeit is. Jelentés megallapitasa a szerzének, hogy az
yukran nemzet” fogalma még az ukran alapokmanyokban, pl. az Alkotmanyban
sincs hivatalosan definialva, és gyakran felvaltva hasznalatos az ,ukran nép” ter-
minussal, annak ellenére, hogy az ,ukran nép” fogalma gyakran az ,ukran allam-
polgar” értelemben is hasznalatos. Bar a torténeti irodalomban megfogalmazodott,
hogy ,az ukran nemzet — egy etnikai-kulturalis és nyelvi egység”, a nép és nemzet
fogalmat gyakran azonositjak és egymas szinonimajaként hasznaljak.”

Heves vitat valtott ki az ukran tarsadalom, torténészek, nacionalista
mozgalmak és partok korében Koszty Bondarenko politologus Bliszk i zlidnyi
ukrajinszkoho nacionalizmu (,Az ukran nacionalizmus tindoklése és hanyatla-
sa”) cimmel 2002-ben megjelent cikke. Pozitivan értékelte a publikaciét pl. Vaszil
Mihalcsuk, aki szerint azért nagy a jelentésége, mert ,80 év 6ta eldszér mondja
ki valaki Ukrajnaban, hogy az ukran nacionalizmus az nem ukran burzsoa na-
cionalizmus, amellyel a szovjet propaganda etette az embereket, hanem a népi
hazafisag egy természetes formaja. Ez nemcsak az ukranokra jellemzé, hanem
a vilag minden népénél jelen van, és a hagyomanyok, kultura és nyelv védelmé-
ben nyilvanul meg.””> Tovabba azt is hangsulyozza mindkét szerzé, hogy mivel a
y,hacionalizmus” terminusa nem volt népszert1 Ukrajnaban, azt sokaig a ,nemzeti
eszme” fogalommal helyettesitették.

Szimbolumok és nemzetképépités
———————————— Az 1996. junius 28-an elfogadott ij Ukran Alkotmany egyes torté-

nészek véleménye szerint ,az ukran allam térténelmi alkotmanyoz6 hagyomanya-
in”? nyugszik. E hagyomany els6 elemének egy kozak allamalakulat, a Zaporizsjei

19 A nyugat-ukrajnai tertileteken (1. a fenti térténeti attekintésben is) mindig erésebb volt a nemzeti eszme,
haladébb, nyugatiasabb szellem uralkodott egyrészt a foldrajzi kozelség miatt, masrészt a lengyel, majd
osztrak befolyas miatt, mig a keleti rész erés orosz hatas alatt fejlédott, nagymértéki volt az eloroszosodas
a fels6 tarsadalmi rétegekben.

20 K. Bondarenko: Bliszk i zlidnyi ukrajinszkoho nacionalizmu. — In: Dzerkalo tizsnya, 2002. No7.

21 Kaszjanov G.: Teoriji naciji i nacionalizmu. Kijiv, MAUP, 1999. 99.

22 Vaszil Mihalcsuk: Problemi ukrajinszkoho nacionalizmu v Ukrajinyi. http://www.mirror.kijiv.ua

2 Dovidnik skoljara, 2003. i.m.: 805.
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Had jogait és szabadsagait tartalmazo, Pilip Orlik hetman altal 1710-ben elkészitett
Alkotmanyt tekintenek, mely soha nem lépett életbe. Az elsé XX. szazadi ukran Alkot-
many, az Ukran Nemzeti Kéztarsasag Alkotmanya, 1918. aprilis 29-én 1épett életbe, am
a szovjethatalom idején 1919. marcius 6-10. kézétt Kijevben a I1I. Osszukran Tanacsok
Gyulése mar az Ukran Szocialista Tanacskoztarsasag Alkotmanyat fogadta el, semmis-
sé téve az el6z6 évit. A szovjet-ukran éraban az USZSZK 1938-ban elfogadott alapok-
manya lépett életbe, melyet 1978. aprilis 20-an modositottak, és attél kezdve ez volt
hatalyban egészen az 1996. évi Alkotmany elfogadasaig.?*. Paradox médon magaban
az Alkotmanyban pedig ezt olvashatjuk: ,Ukrajna Legfelsébb Tanacsa az ukran nép
— Ukrajna valamennyi nemzetiségli allampolgarai nevében, kifejezésre juttatva a nép
szuverén akaratat, az ukran dllamalapitdas t6bb évszdzados térténetére tadmaszkodva és
annak alapjan, hogy az ukran nemzet, az egész ukran nép érvényre juttatta énrendel-
kezési jogat,...” A fentiek ismeretében azonban felmertl a kérdés, milyen ,,ukran al-
lamalapitas t6bb évszazados térténetére” hivatkozik a Legfelsébb Tanacs, illetve mikor
tortént ez az allamalapitas. Ez a kodos megfogalmazasbol nem dertil ki, mint ahogy az
sem, pontosan milyen tertileteket foglal magaba ,Ukrajna f6ldje”, csak a IX. fejezetben
kertilnek felsorolasra az ukran tertiletek (oblaszty) a jelenlegi status quo alapjan.

Az allami identitas megteremtésében fontos szerepet jatszott két torvénynek
az elfogadasa: a M. Verbickij zenéjén alapulé nemzeti himnusz és az allami attri-
butumok?: kék-sarga lobogé és a ,trizub”,”” (haromagu cimer) Nagy Vlagyimir feje-
delmi cimerének bevezetése mint kis allami cimer, illetve a Zaporozsjei Had cimere
nyoman késziilt nagycimer elfogadasa. Az allami jelképek kivalasztasat természe-
tesen az ukran nép szamara kiemelkedé torténelmi események, személyiségek és
korszakok felelevenitése motivalta. Ukran toérténészek szerint példaul mar 1410-
ben a grinwaldi csataban harcol6 halics-volhiniai fejedelem hadseregének zaszléi
kék alapon aranyszinil oroszlant abrazoltak. Késébb az egykori Kijevi Rusz t6bb
részfejedelemsége is hasznalt kék-sarga lobogokat. A kozakok és hajdamakok?
viszont mar a zaszlokon kiviil harci ruhazatukat is e két szinbdl allitottak 6ssze,
amirdl tobb historizal6 festmény tanuskodik.” Nagy Vlagyimir cimerének haszna-
lata a nép eredetére, elsé allamara a Kijevi Ruszra utal, illetve Vlagyimir fejedelem
révén — aki 988-ban megkeresztelte a szlavokat — a kereszténység fontossagat is
kiemeli.

1992. januar 16-an Ukrajna Legfelsébb Tanacsanak tilésén keriilt napi-
rendre az ukran nemzeti himnusz kérdése. Itt sziiletett hatarozat a himnusz zenei
valtozatarol, amely a Verbickij-féle dallam és a Még nem halt meg Ukrajna cimi
Csubinszkij (1863) tollabdl szarmazo vers mellett dontott™.

A Még nem halt meg Ukrajna cimt himnusz megszuletése (el6bb, mint kolte-
mény, majd dalként) az ukran nép XIX. szazad 60-as éveinek tarsadalmi-politikai
helyzetéhez f1z6dik, ebben az idészakban kezdett kibontakozni a keleti és nyugati

24 Errél részletesebben 1. T.V. Ladicsenko: Isztorija Ukrajini XX. szt. Zrazki vidpovidej do egzamenacijnih
biletyiv. Kijev, 2002. 25-26.; O. D. Bojko, 2002. i.m.: 584-588.

25 Ukrajna Alkotmanya, 1996. 3.

26 Ukrajna Alkotmanya, 1996. 20. cikkely, 11.

27 Trizub - szigony formajua, haromagu cimer, melynek szamos jelképes értelme van. A legaltalanosabbak,
hogy a 3-egység: ég, f6ld és pokol, vagy a nap, viz leveg6, vagy az Ember, Tér és Id6; vagy a Szentharomsag
egységét szimbolizalja. Részletesebben 1. T. V. Ladicsenko, 2002. i.m.: 17.

28 Hajdamakok — a XVIII. szazad elején Jobb-parti Ukrajnaban kibontakozoé lengyelellenes felkelé mozga-
lom tagjai.

29 T. V. Ladicsenko, 2002. i.m.: 17.

30 Uo. 18.
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ukran féldeken a nemzeti mozgalom. Uj, ukran nyelv1 folyéiratok lattak napvi-
lagot, terjedt az a gondolat a nép koérében, hogy a két részre szakadt Ukrajnat
ujra kell egyesiteni és fuggetlenedni mind az orosz, mind az osztrak befolyastol.
A Csubinszkij tollabél szarmazo, el6szoér 1886-ban kiadott vers eszméi gyorsan
magaval ragadtak az olvasé kozonséget és kozismertté valt nemcsak az értelmiség
koérében. Egy ideig ezt a hiressé valt irodalmi kélteményt Sevcsenkonak tulajdoni-
tottak. Népszertiségét annak is készénhette a mu1, hogy egyik szerzéje Csubinszkij
a Dnyeper mellékérdl szarmazott, a masik pedig Mihajlo Verbickij Galiciabdl, igy
ez az egyluttmuikodés is az ukran foldek egységének és fliggetlenségének eszméjét
jelképezte.

A szovjet éra uniformizalt Szojuz nyerusimmih... kezdetti himnusza® utan,
1989-ben hamvaibdl Gjjaéledt Pavlo Csubinszkij mar-mar ,feledésbe mertilt” alko-
tasa. A ,feledésbe mertilés” kifejezés idézdjelbe vald tétele nem véletlen, mivel a
szovjet rendszerben a Még nem halt meg Ukrajna cimt himnusz eléadasa, vagy
szovegének népszertsitése tilos volt, s még vers formajaban sem szerepelt az irodal-
mi antolégiakban. Szerzéjét nacionalistanak titulaltak, s tevékenységérél egyetlen
szakkonyvben sem lehetett olvasni. 1989-ben Pavlo Csubinszkij koélté boriszpoli
sirhelyénél Gjra felzengett az ének egy népi kérus eléadasaban Leopold Jascsenko
karmester iranyitasaval, a sirnal tisztelgé tdmeg is azonnal elkezdte énekelni.

A Még nem halt meg Ukrajna... és hasonldé motivumok igen gyakori eleme
a tragikus és hanyattatott sorst népek himnuszainak és nemzeti verseiknek. A
nemzet fennmaradasanak és tovabbélésének a kérdése a tarsadalom kulcseszmé-
je tobb nemzedéken keresztil, és ezt kifelé Gjra és ujra bizonysagtétellel kellett
alatamasztani. A ktlénb6zé allami fennhatésag alatt €16 ukran nép allandé fug-
getlenedési torekvését, szabadsagharcat jelképezik a kovetkezé sorok: ,lesziink
még mi is urak a sajat hazankban...”, vagy ,lelkiinket, testtinket aldozzuk sza-
badsagunkért...”. Rogton megjelenik itt az ukran mult dics6é szabadsagharcosa-
inak, a kozakoknak a képe, az ukran nép buszkén téluk szarmaztatja magat. A
szabadsag, 6nall6 allamisag, jobb élet és szebb jové reményét, megvalosulasuk
hitét kifejez6 sorok erds optimizmust és magabiztossagot sugallnak. A torténelem
kiemelked6 személyiségei koztil Bohdan Hmelnyickij*? az, aki helyet kapott a him-
nusz szévegének egyik verzi6éjaban.

A figgetlenedés 6ta ukran torténészek szazai dolgoztak azon, hogy a szovjet
torténelem koraban ,nacionalistaknak” és ,hazaaruléknak” bélyegezett multbéli
hésoket rehabilitaljak és méltoképpen tiszteljék (lasd Ivan Mazepa vagy Mihajlo
Hrusevszkij).® Ma leginkabb azokat a személyeket tartjadk nagyra az ukranok,
akik évszazadokon at az ,elnyomék ” ellen harcoltak: Halicsi Danilo, Bohdan
Hmelnyickij és a zaporozsjei kozakok, Oleksza Dovbus és a hajdamakok, Tarasz
Sevcsenko stb. Altalanos tendencia a vilag minden orszagaban, hogy a nemzeti
valutan az illeté allam kiemelkedd torténelmi személyiségeit abrazoljak. Az ukran
hrivnyakra* igy kertltek fel Bolcs Jaroszlav, Bohdan Hmelnyickij, Ivan Mazepa,
Tarasz Sevcsenko és Ivan Franko.

A kozak mult felidézése és idealizalasa koézponti témaja szamos tudoma-
nyos, publicisztikai mtnek és a kodzépiskolai tananyagnak. Olyan sajatossag ez,
amely megkiilénbozteti az ukran népet az orosztol.

31 A ,Szojuz nyerusimmih...” kezdetli himnusz a Szovjetunié egységét és az Uij szovjet tipusi emberesz-
ményt erdsitette ,szovetségbe forrtak a szabad koztarsasagok...” mondattal kezdédik.

32 Bohdan Hmelnyickij — kozak hetman, az 1648-1654 ko6zo6tti nemzeti felszabadité haboru vezetdje.

33 Ivan Mazepa — kozak hetman, az északi haboruban szembe fordul I. Péter orosz carral és a svéd kiraly
oldalan harcol, téle remélve segitséget egy fliggetlen ukran allam megteremtéséhez. Mihajlo Hrusevszkij —
az I. vilaghaboru utani ukran nemzeti mozgalom vezéregyénisége, az Ukran Kozponti Tanacs vezetdje.

34 1996 augusztusaban vezették be ismét a hrivnyat, ami 1917 decemberében volt elészér nemzeti fize-
téeszkoz.
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Az ukran torténetiras

A modern Ukrajnanak a sz6 altalanosan elfogadott értelmében allami tér-
ténelme szinte nincs; ugy tekintendd tehat ez a térténelem, mint amely a népnek
kulonféle periddusokban és kuildnféle allamokban szerzett térténelmi és politikai
tapasztalatait foglalja 6ssze. ,Minden, legitimitasaban bizonytalan vagy totalis ha-
talmi-tarsadalmi igénnyel fellépé ideologia, rendszer a multat is uralni akarja™*
— olvashatjuk egyik neves kortars magyar torténész irasaban. Hasonl6an lehetne
jellemezni a nemzeti (6n)kép megteremtésén munkalkod6 fiatal ukran allam hely-
zetét, mely szamara a nemzetkép teremté folyamat elengedhetetlen részévé valt
tobbek kozott a nemzeti torténelmi narrativa megteremtése. A nemzeti térténelem
muvelése és a torténelem ,nemzeti latészogének” kialakitasa immar itt is politi-
kai szerepet kapott. Az un. ,védhatalmi nacionalizmus™* formaja — melyet altala-
ban Kozép-Kelet-Eurépa kis allamaira tartanak érvényesnek —, tigy gondolom, az
ukran allam esetében is jellemz6 iranyzat, hisz ebben ,a nemzeti térténelem és
altalaban a nemzeti hagyomanyok, nem utolsésorban a nemzetallami 6nallosag
allando hangsulyozasa érzelmi és politikai toltetet nyert™’.

Folytonos allamisag hidanyaban az ukran kéztudatban, sajtéban, tankony-
vekben torténelmi tavlatokrol, eseményekrél beszélve sokszor, de nem minden-
Uutt az ,ukran f6ldek” fogalmat hasznaljak. Vagyis a mult rekonstrukciéjanal a
nemzeti torténelem folyamatossaganak zaloga az ukran lakta tertletek folyto-
nossaga. Hiszen ha ez nem igy volna, nem beszélhetnének XVII. vagy XIX. szaza-
di ukran térténelemroél, hanem a lengyel vagy orosz torténelem részeként kellene
targyalni a korszakot.

Minden nép szamara kiemelt fontossaggal bir a széles koérli nemzeti 6n-
tudatra nevelésben a sajat nemzeti térténelem megismertetése, megtanitasa. Ez
minden idében erdsitette a tarsadalom kozosségi érzését, a kozos sorsfordulok,
hazaszeretet, a torténelmi hésok és kiemelkedd személyiségek emléke révén. A
multra vonatkoz6 kutatasok azt probaljak bebizonyitani, hogy az ukran nép ko-
rében régi hagyomanyai vannak a nemzeti fliggetlenségért és 6nallé allamisagért
folytatott harcnak. Térténelmi tanulmanyokra azért is szlikség volt, hogy elosz-
lassak a szamos szkeptikus véleményét, akik kétségbe vontak az ukran nemzet
létezését. Mivel ezt a feladatot a nemzeti historiografia hajtotta végre természetes,
hogy az ukranoknal éppugy, mint mas népeknél, térténészek alltak a nemzeti Gj-
jaszuletési mozgalom folyamatainak kézéppontjaban.

Hogyan is alakult ki az ukran térténelemtudomany és torténetiras? Milyen
fejlédési szakaszokon ment keresztiil? Kik voltak a legfontosabb térténelemkutatok
és milyen koncepciék dominaltak? Ezekre a kérdésekre probalok meg valaszt adni
az alabbi részben.

Szembetting, hogy az ukran nép multja iranti érdeklédés a XVIII. szazad
végén nagymértékben erésddott. Bal-parti Ukrajna nemesi értelmiségei kezdik
el a dicsé kozak mult eseményeit felkutatni és publikalni az ide vonatkozé

3% Tokéczki Laszlo: Beszéljenek a szovegek! Olvasasra Osztonzés és torténelemtanitas. In: Torténelem,
eszmék, politika. Budapest, 1999. 333.

3¢ Glatz Ferenc: Regionalis torténetszemlélet Kozép-Kelet-Eurépaban. Bevezet6 eléadas az MTA és a buda-
pesti Eurdpa Intézet altal 2000. december 8-9-én rendezett ,Magyarok és szomszédaik az allamalapitas
koraban” cimi nemzetkozi konferencian. In: Histéria, 2001. 5-6. sz. 58-59.

37 Glatz, 2001. i.m.: 58-59.
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torténelmi forrasokat. Pl.: Olekszandr Rigelman: Lyetopisznoje povesztvovanyije
a Maloj Rossziji i jejo narogye i kozakah voobscse; Mihajlo Antonovszkij: Isztorija
o Maloj Rossziji (1799); Jakov Markovics: Zapiszki o Malojrossziji (1798). Abban a
toérténelmi szituaciéban, amikor Ukrajna ,mar elvesztette fliggetlenségét és akara-
ta ellenére elkezdte elvesziteni autonémiajanak maradékait, ezek a hazafias mu-
vek oriasi népneveld jelentéséggel birtak”? — olvashatjuk egy 1999-ben megjelent
egyetemistak szamara készult kézikényvben. Majd a szerzéik megprébaltak mu-
veikben ravezetni az olvasékat, hogy az ukran nép balsorsat a ,kulfoldi hoditok
elnyomasa okozza”, de ez csak ideiglenes allapot és nemsokara ismét szabad és
erds allam lesz.

Hozzatartozik az igazsaghoz, hogy a mult Gjdonstlt kutatéi nem mindig
csak hazafiassaguk altal vezérelve kezdték el a torténelmi forrasok felkutatasat. A
XIX. szazad elején a Birodalmi Cimertani (,Heraldia”) Kancellaria megkérdéjelezte
szamos ukran kozak csalad utédjanak nemesi rangjat, s ennek koévetkeztében
indult meg a csaladi és vidéki kényvtarak és levéltarak anyagainak atvizsgalasa,
a nemességet bizonyit6 oklevelek érdekében. Ez keltette fel sokakban az érdeklé-
dést a kozak kor irant, s teljesedett ki késébb azaltal, hogy a megtalalt forrasok
publikalasra kertltek, majd Osszefoglalé térténelmi monografiak szilettek azok
alapjan. Az ukran kozaksag legnevesebb kutatéiva igy valtak Roman Markovics,
Timofij Kalinszkij, Vaszil Csernis, Vaszil Poletika, Fegyir Tumanszkij és masok.

Fontos munek szamit a fentiek mellett a XIX. szazad elsé felében Dmitro
Bantis-Kaminszkij tollab6l szarmazoé 4 kétetes mu: Isztorija Maloj Rossziji szo
vremjon priszojegyinyenyija onoj k Rosszijszkomu goszudarsztvu cimmel. A szerzd
ebben az ukran mult sajatos értelmezését fejti ki, mely szerint az ukran nép — hé-
sies multja ellenére — csak az orosz nép egyik agat alkotja, s Ukrajna ,ujraegye-
stilése” Oroszorszaggal (1654) volt a legjelentésebb eseménye a kozods torténelmi
multnak. Bantis-Kaminszkij mérsékelt monarchista és birodalmi tisztségviseld
volt, igy ezt a lojalitast ttikrozte szemlélete is, ,amellyel egyébként az ukran ne-
messég egy része egyetértett, hisz ezaltal ukran (kisorosz) jellegik és a carhoz
fiz6d6 htiséglik egyarant hangsulyozva volt™ — jegyzi meg a mtivel kapcsolatosan
a mar idézett mu szerzéparosa.

Teljesen mas értékeket ttikroz a kovetkezé6 mti, Mikola Markovics Isztorija
Malorossziji cimt 5 kétetes munkaja, amely 1842-43-ban latott napvilagot Moszk-
vaban. Markovics az ukran nemesek demokrata kéréhez tartozott és muve az ukran
patriotizmus jo példaja, hatarozottan megfogalmazta benne Ukrajna allami 6nallo-
saghoz val6 jogat. Ezzel ellentmondott az akkori hivatalos (Karamzin, Pogogyin és
Usztrjalov altal kialakitott) koncepcionak, amely teljes mértékben tagadta az ukra-
nok mint 6nallé nép létezésének tényét és semmibe vette nemzeti érdekeiket.

Meghatarozo torténészi vélemények szerint, kiemelt fontossagi muve az uk-
ran historiografianak a névtelen szerz6tél szarmazo Isztorija Rusziv. Az alkotas ak-
kor sztiletett, amikor az ukran értelmiségiek koérében a titokban régoéta ahitott
ukran allami figgetlenség térekvése egyre inkabb korvonalazédott, megfogalma-
z6dott. S ebben a muinek is igen nagy szerepe volt. O. Ogloblin toérténész ezt a
konyvet ,az ukran nép 6nallésaganak 6rok konyve”-ként emlegette. A mt1 keletke-
zésének pontos datumat és kértilményeit, szerzéjének kilétét a mai napig homaly

38 V.P. Sevcsuk, M.G. Taranenko, 1999. i.m.: 145.
39 V.P. Sevcsuk, M.G. Taranenko: 1999. i.m.: 147.
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fedi, csak feltételezések és talalgatasok folynak. A mui népszertiségének zaloga,
hogy minden nép (beleértve az ukran népet is) kulturalis, erkdlcsi és torténelmi
egyediségét vallja és azt, hogy joguk van az 6nallé allami-politikai fejlédésre.

Az emlitett kdnyv az ukran nép torténetének taglalasat a legkorabbi id6ktol
kezdi, s nagy hangsulyt fektet az ukranok autochton voltanak kérdésére. A Kijevi
Rusz idejét az 6nallé ukran allamisag elsé szakaszanak tekinti, és kijelenti, hogy
a Kijevi Rusz az ukranok allama, vagyis a Rusz Ukrajnaval és nem Oroszorszaggal
egyenld. A belsé ellentétek és a mongol-tatar tamadas utan Ukrajna (Rusz) meg-
gyengult és kulfoldi allamok héditottak meg.

A torténeti mU koézponti alakja az ukran nemzeti-felszabadité mozgalom
vezetdje, Bohdan Hmelnyickij, akinek f6 érdeme az ismeretlen szerzé szerint, hogy
felszabaditotta Ukrajnat az idegenek uralma alél és visszaadta valaha elvesztett
allamisagat. Az 1654. évi perejaszlavi szerzédést nem ,Gjraegyestilésnek”, hanem
csak két nép és két allam szoévetségének tartja a kilsé ellenfelek (Torokorszag és
Lengyelorszag) ellen.

Egyik kortars ukran torténész, V. Krizsanivszkij ugy jellemezte a muvet,
hogy az ukran nemzeti és allami élet mélypontjan, a XVIII-XIX. szazad fordul6jan
megjelent kényv éppugy, mint Kotljarevszkij Eneiddja mintegy ,égi jel volt a sokat
szenvedett ukran népnek, egy felhivas a nemzeti 6ntudat Gjjaélesztésére és az al-
lami hagyomanyok feltamasztasara”.*

Az ukran értelmiség tevékenységének masik fontos kdre a népi folklor tanul-
manyozasa és népszerlsitése. Ezt tartottak az egyedi és teljes nemzeti kulttra kime-
rithetetlen forrasanak, ezért a XIX. szazad elején elkezdtek kijarni a falvakba (,a nép
kozé”, ahogy 6k nevezték) és gytjteni a népszokasokat, népdalokat — a népi bélcses-
ség gyongyszemeit. Ennek egyik eredményeképpen latott napvilagot 1819-ben Mikola
Certeljev koényve, mely az ukran torténelmi mondak elsé gytjteménye volt. Dmitro
Dorosenko neves ukran térténész véleménye szerint ,a kétetnek ugyanolyan jelent6-
sége volt az ukranok kérében, mint Vuk Karadzsi¢ szerb ifjasagi énekeinek kiadasa a
délszlavok vagy a kraledvori kézirat publikalasa a csehek szamara.™!

A népi hagyomanyok és folklér gytijtéséhez és eredményeinek publikalasa-
hoz nagymértékben hozzajarultak olyan neves kutatok, mint Mikola Kosztomarov,
Mihajlo Makszimovics, Oszip Bogyanszkij és Ivan Szreznyevszkij. Térténészi véle-
mények szerint ez, az elsé ranézésre a politikatol tavol allé kulturalis tevékenység
nemcsak kedvezett a tomegek nemzeti 6ntudatra ébredésének, hanem hatassal
volt az értelmiség tarsadalmi 6ntudatanak, illetve felelésségének kialakulasaban
is. Az ukran paraszti élet minden nehézségét és elmaradottsagat megismerve a
gyljtések soran, az értelmiség fokozatosan raébredt arra, hogy gazdasagi és tar-
sadalmi reformokra van sztikség helyzetiik megjavitasahoz.

Osszegzésképpen a XVIII-XIX. szazadr6l elmondhat6, hogy az ukran
nemzeti Gjjasztletésnek a kezdeti stadiumban altalaban térténelemtudomanyi,
népmuivészeti és irodalmi tartalma volt.

Vilagszerte gyakori jelenség, hogy a kis népek torténelmét és annak peri-
odizaci6jat mindig egy nagy nemzet torténelmébe integralva foglaltak Ossze. Az
ukran torténelmi folyamatnak létezik orosz, lengyel és német értelmezése, sajatos-
saga pedig, hogy nem jott eddig szamitasba Kelet-Eurépa torténetének szévegkor-
nyezetében. Az ukran térténettudomany sokaig nem alkotta meg hiteles verzigjat

40 V.P. Sevcsuk, M.G. Taranenko: 1999. i.m.: 149.
41 Uo.: 150.
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Ukrajna mint nemzetallam térténetével kapcsolatban. A legfontosabb feladat volt
egy ukran nemzeti perspektivat keresni és talalni; s igy alakult ki, fejlédott a XIX.
és XX. szazad folyaman az ukran toérténelmi gondolkodas. A XIX-XX. szazad uk-
ran torténelme a nemzeti mozgalmak torténete. A nemzeti gondolat fejlédése és
a periodizacié szorosan Osszefliggnek. Az ukran torténészek korszakolasara vo-
natkoz6 kutatasok nélkil Ukrajna és az ukran nemzeti mozgalom térténetét nem
érthetnénk meg.*

Alabb a Tarjan Miklés forditasaban megjelent legnevesebb ukran torténet-
ir6k legfontosabb koncepcioibdl kovetkeznek részletek.

Mychajlo Hrusevskyj torténetkoncepcioja

1. A tertilet kérdése: ez egy elkuilonult ukran tertlet kialakulasanak folya-
mata; korabban, a XIX. szazadban Ukrajna kiulénb6zé térténelmi, féldrajzi, et-
nikai régiok konglomeratuma volt, kiilén-kiilon regionalis torténelmi tudattal. A
XVII-XVIII. szazad a kozadk hetmanok (katonai kormanyzék) uralma. Az ukran
kozakok 1648-ban, kivaltsagaik védelmében, Hmelnyickij vezetésével felkeltek a
lengyelek ellen, ami Ukrajna Oroszorszaghoz val6 csatlakozasat eredményezte. A
cari kormany a XVIII. szazadtol fokozatosan felszamolta autonémiajukat. Vezetd
elemeikbdl foldbirtokos tiszti réteg alakult, tobbségik allandé katonai szolgalatot
teljesitett, vagy jobbagysorba stllyedt. A XIX. szazadban az altalanos hadkotele-
zettség bevezetésével végleg elveszitették kivaltsagaikat.

»Jugo-Zapadnyij Kraj” (Délnyugati régio)

Orosz és lengyel Ukrajna kozott egzisztalt a XVIII. szazad végéig Dél-Ukraj-
na, mely a XVI. szazadtol 1775-ig a Zaporozsjei kdztarsasag és térok-tatar birto-
kok kozott a Fekete-tengertdl északra szervezédott.

»Novorossija” (Uj Oroszorszdg), , Novorossijskij Kraj” (Uj orosz régi6)

1917-ben az er6sen megnoévekedett Orosz Birodalom része lett. A nyugat-uk-
rajnai tertiletek, Bukovina, Galicia, Karpatukrajna a XX. szazad koézepéig nem tartoz-
tak Oroszorszaghoz. Ezen régiok tertileti-etnikai egységesitése, azaz egy ukran nem-
zeti allam létrehozasa a XIX-XX. szazadi ukran térténelem legfontosabb folyamata.

2. A politikai kérdés: Az ukran tertletek az Orosz Birodalomhoz, majd a
Szovjetunidhoz tartoztak, ez sokban akadalyozta a nemzeti allam kialakulasat.
Ukrajna ,Délnyugati Régié” volt, az orosz kormanyzat ,Kisoroszorszagnak” tekin-
tette a teriiletet. Nem nézett j6 szemmel semmilyen nemzeti térekvést, az ukran
nyelvet sem volt szabad hasznalni, az orosz volt a hivatalos nyelv.

3. A koncepcié kérdése: Ukrajna politikai életével kapcsolatban kétféle el-
képzelés érvényestlt: az egyik a konzervativ felfogast képviselte, és orosz vezetés
alatt kivanta tudni az orszagot. A masik a populista ukran koncepcid, mely uk-
ran iranyitast 6hajtott, s el6szoér hasznalta a tertileten az ,Ukrajna” nevet. Tarasz
Sevcesenko muivei, az ukran hazafias irodalom hatottak erre a koncepciora, illetve
fogalmaztak meg, s magaéva tette az ukran arisztokracia is. E koncepci6é a nem-
zetallam megalakitasat ttizte ki célul.

4. A metodologia kérdése: A kis népek életében a nemzeti fliggetlenség kivi-
vasa érdekében elengedhetetlen a nemzeti térténetszemlélet tovabbfejlesztése.

42 Tarjan Miklos: Az ukran torténelmi gondolkodas a 19. és 20. szazadban: Koncepcié és periodizaci6.
(Potulnyckyj, Volodymyr: Das ukrainische historische Denken im 19. und 20. Jahrhundert: Konzeptionen
und Periodisierung. = Geschichte Osteuropas, 1997. 1. H. 2-30. p. muve alapjan.) — In: Kisebbségkutatas.
11. évf. 2001. 4. szam.
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Periodizdacio

Mychajlo Maksymovyc (1804-1873)

1. A kijevi allam (864-1240)

2. A kijevi hercegség a tatar fennhatésag alatt (1240-1320)

3. A kijevi és perejaslavi hercegség a Litvan Nagyhercegség keretében
(1320-1569)

4. A lublini uni6é eredményeként a Litvan Nagyhercegség ukrajnai tertiletei
Lengyelorszag részei lettek.

5. Kijev és Perejaslav visszatérnek az orosz vilagba, de autonémiat nyernek
(1654-1764)

6. 1764-t6] a kisorosz hetmanatus felbomlasa

Mychajlo Drahomanov (1841-1895)

. Hercegi-varosi periodus

. Feudalis-litvan periédus

. Lengyel uralom periodusa
. Kozak korszak

5. Orosz cari korszak

Drahomanov az ukran torténelem lengyel periodusarél irva a lengyelek tul-
zott befolyasat hangsulyozta. Nagy hiba volt Fehéroroszorszag, Ukrajna tertleté-
nek egyesitése Lengyelorszaggal. A lengyelek ,Drang nach Osten” térekvése, vala-
mint a térok és tatar nyomas veszélyezteti Ukrajnat. Drahomanov szerint az orosz
uralom korszaka ,elveszett idé” az ukran kultiira szamara.

Mychajlo HruSevskyj (1866-1934): Ukrajna torténetét osszeurdpai torté-
nelmi Osszefliggésben vizsgalja Az orosz térténelem gyakorlati sémdja és a keleti
szldavok torténete raciondlis struktirdjanak keresése cimu, Szentpétervaron 1904-
ben megjelent muvében. A lengyel befolyas, lengyel allamisag elemzését a lengyel
torténetiras végezte el.

Vjaceslav Lypynskij (1881-1931) nem alkotott mas periodizaciét Ukrajna tor-
ténetéhez; munkai elemzésekor az ember megallapithatja, hogy az ukran térténe-
lem biztos periodizaci6jan az elit és politikai kultarajanak osszefliggéseit értette.

Ivan Rudnytskij (1919-1984)

e Az arisztokracia kora (XIX szazad 40-es éveiig, a ,,Szt. Kirill és Metod

tarsasag” fellépéséig

e A populizmus kora (1840-1880) - romantikus korszak, pozitivista

korszak

¢ A modernizmus kora — a XIX. szazad 90-es éveitdl az 1. vilaghaboru

kezdetéig — a partok és a szocialista eszmék kifejlédése.

A nemzettudat er6sodését, a ,kis népek” 6nallosagaért vivott harcot szolgal-
ta 1818-ban az ukran nyelvtan megjelenése, 1876-1882 koz6tt a Hromada (az elsé
ukran politikai folydirat) kiadasa, a Sevcsenko Tudomanyos Tarsasag alapitasa
Lembergben (Lvov).

A dekabrista felkelés utani orosz kormanyzas

II. Sandor car idején Ukrajnaban nincs tertileti autonémia. Az ukranok
anyanyelviket akarjak hasznalni az iskolakban, a templomokban, a bir6sag el6tt.
Az orosz kormany e koveteléseket megtagadja, attél félve, hogy teljesitéstik Gijabb
koveteléseket gerjeszt. Az orosz kozosségben az elnyomas ellenére is létezik az
ukran nemzeti 6ntudat, a kultura tertiletén nyilvanul meg: 1803-ban, majd 1834-
ben megnyitja kapuit a nyugati stilust harkovi, illetve kijevi egyetem.

A WON
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A XIX. szazad 90-es évei. Az elsé vilaghaboru

Terjed az ukran nemzeti eszme a Rutén Toérténelmi Kényvtar és a Sevcsenko-
tarsasag tevékenysége altal. Fellendul a koényvkiadas, bar Ukrajna torténetérol
szintézis nem jelenik meg, tobb részmui sziletik. Mychajlo HruSevskyj mtvében
Ukrajna ukran és lengyel lakossaganak egyensulyat kivanta bemutatni. Vjaceslav
Lypynskij irasba foglalja kisorosz koncepcié6jat: a schlachta kuilénleges szerepét, a
tertiletiség kérdését, a hetmansag szerepét stb. Tovabbfejlesztette a tertleti elvet,
mint az ukran nemzet alapveté tényezgjét.

1914-t6l a 20. szazad harmincas éveiig tart a térténetiras ,ukran” korszaka.
Az 1918-ban létrehozott Ukran Tudoméanyos Akadémia toérténelmi, politolédgiai,
illetve gazdasagi osztalyai fontos tanulmanyokat jelentetnek meg a hetmanatus,
a teruletiség, az elit szerepérol, a gorog katolikus egyhazrol, Galicia hagyomanyos
elitjérdl. Elmélyult a szakadék az ukran — fé6ként emigracioban alkothattak — és
a hivatalos szovjet torténettudomany és torténetfelfogas kozott: az ukran nemzeti
o6ntudat és a szovjet proletar internacionalizmus k6z6tt. Az 50-es években Nyugat-
Ukrajnaban a bolsevik katonai hatalom fegyveres tamadasara ellenallas volt a va-
lasz. Politikai sikon, az emigracioban az ellenallas egyik letéteményesének éppen
a torténettudomany bizonyult.

A faggetlenedés o6ta eltelt tobb mint egy évtizedben ezekhez az alapokhoz és
koncepcidokhoz térnek vissza, illetve prébalnak visszakanyarodni a torténészek,
melynek eredményeképpen nagy mennyiségl torténeti irodalom (tudomanyos és
publicisztikai jellegti) latott napvilagot, melyek mind részei az ukran térténelmi
latészog kialakitasanak.

Sokszor rojak fel a kortars térténészek az el6z6 nemzedéknek, hogy az uk-
ran nemzet térténelmét altalaban nem értékelik kelléképpen. Ez a tendencia leg-
inkabb az ,internacionalizmus” idészakaban jelentkezett a legmarkansabban, s
ideolégiai alapjat az in. ,,kémcsé-elv” képezte. Ez azt jelentette, hogy minden nem-
zetiséget egy Uj torténelmi egységbe — a szovjet népbe egyesitettek, a nemzetiségi
kulturakbdl pedig létrehoztak a szovjet kulturat. Ez az elmélet a térténelmi tudat
rek kérdését kiiktattak és az ,ukran nép” fogalmat is lecserélték az ,Ukrajna népe”
terminusra. Ezt azzal indokoltak, hogy az elsének nacionalista szinezete van, mig
az utébbi az internacionalizmus jegyében hasznalatos.*

Anatolij Ponomarjov szerint ez a koncepcié nem nevezheté Ujnak, mivel
modszereiben a XIX. sz. végén a hazai és kulfoldi historiografidban elterjedt elvet
ismétli, vagyis a keleti szlavokon beliil az orosz térténelem fels6bbrendtiségét vall-
ja, amely a Kijevi Ruszbdl ered, majd Nagy Volodimir fejedelemségén, a Moszkvai
fejedelemségen, az Orosz Birodalmon at a Szovjetuniéba alakult at, ahol a geopo-
litikai és etnogenetikai kézpont Moszkva volt. Ebbél kovetkezett, hogy az ukranok-
nak sosem volt 6nallé nemzetiik, mivel az ,beleolvadt” vagy a vilagtorténelembe,
vagy a Rzech Pospolita és az Orosz Birodalom térténetébe. Ukrajna kora kézépkori
(XIV-XVI. szazad) torténete egybeolvadt a Litvan Nagyfejedelemség, Magyarorszag,
Rzech Pospolita térténetével, a XVII. szazad utani pedig az Orosz Birodalom torté-
netével. Ukrajna és az ukran nép 6nallo fejlédéstérténete ebbdl kovetkezéen csak
nagyon rovid ideig tartott (a Hetmanscsina idején).*

Az ukran torténészek elsé probalkozasait, hogy 6sszekapcsoljak a nép jele-
nét az el6z6 szazadok eseményeivel egy egységes torténelmi narrativaba a szécikk

43 Etnicsnij dovidnik, 1996. i.m.: 148. Az ukranokrdl szol6 szécikket Anatolij Ponomarjov irta.
4 Etnicsnij dovidnik, 1996 i.m.: 149.
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szerzdje tudomasa szerint kezdetben bizalmatlansaggal, mint az ukran szeparatiz-
mus és politikai érdekek megnyilvanulasat fogadtak. A szovjet ideolégia bilincsébe
vert sok évtizedes torténetiras, amely tagadta az ukranok nemzeti térténelmét, ko-
dositett az ukran nép eredete és az ukran nemzetté valas folyamataira vonatkozéan
— a mai napig érezteti hatasat. Azaltal tovabba, hogy eltussoltak Ukrajna korai tor-
ténetét, természetesen a nép etnogenezise és nemzetté valasa is egy késébbi idére
nemzet egyediségét is vitatta. Kulénallasa is vita targyat képezte, mivel az ukra-
nokat csak ,provincialis (falusi) népességnek”, nyelviiket pedig a nagyorosz egyik
nyelvjarasanak tekintették. A jelenkori ukran tudomanyos életben most a ,megtisz-
titas” fazisa zajlik, vagyis a tudomany megszabaditasa az ideolégiai és politikai dog-
maktdl, illetve a visszakanyarodas a tudoméanyos objektivitashoz. Ez alapjan lehet
csak az etnikumokat, igy az ukran népet is, egyediségében és targyilagosan vizsgal-
ni, megallapitani keletkezésének mechanizmusat, valodi torténelmét. Ezt a nézetet
L. Humiljov alapozta meg, de amikor az ukranokra vonatkozéan alkalmazzak, ez
még mindig heves polémiat valt ki, mivel ez ellentmond a kelet-eurépai ,testvérné-
pek”: oroszok, ukranok és beloruszok (fehéroroszok) genetikai egységét és egyideju
keletkezését valld berogzédott nézetnek. A mar idézett szerzé nem veti el a fent em-
litett népek etnokulturalis rokonsagat (de nem osztja a ,k6z0s etnogenetikai bolcs6”
elméletét), s a harom nép egyediségét hangsulyozza, amely nemcsak a kilénb6zé
torténelmi fejlédésben, hanem magaban az eredetben gyokerezik.*

Az ukran nép és nemzet genezise megismerésének is ktilénos aktualitasa
van, mivel a téma politikai és publicisztikai vitdk okozé6ja mind a mai napig, és
amelybdl sokszor fantasztikus eredetelméletek is keletkeztek. Az ukranok eredetét
egyesek a szkitakhoz, masok a hunokhoz, bolgarokhoz vagy az etruszkokhoz, de
vannak olyanok is, akik kinai térzsekhez koétik annak érdekében, hogy ,6regbit-
sék” az ukran nép térténelmét. Ezek azonban csak feltételezések, melyeknek sem-
miféle tudomanyos megalapozottsaga nincsen. A régészeti, antropolégiai, nyelvé-
szeti és néprajzi adatok azt tamasztjak ala, hogy az ukranok tavoli 6sei az antok
és szklavinok voltak, akik az i.e. I. évezred elsé felében népesitették be a Dnyeper
és a Pripjaty folyok kozotti tertiletet. A keleti-szlavok allama — a Kijevi Rusz — a
XIX. szazadban jott létre, és lényegében az ukran allamisag és nemzetfejlédés ki-
indul6épontjanak lehet tekinteni. Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy ez a folyamat
a Kijevi Rusz idején nem fejez6dott be, nem teljesedett ki, mivel az allam egysége
nem maradt fenn sokaig, és a lakossag ukran 6éntudata nem alakult ki teljesen. Az
ukran nemzettévalas a XVI-XVII. szazadi nemzeti fellendulés idészakaban ment
végbe, melynek f6 megnyilvanulasa a nemzeti felszabadit6 harcokban jelentkezett.
Ekkor fogalmazédtak meg a nemzeti érdekek, a nemzeti eszme, jelképek, illet-
ve az ukran allamisag elsé megtestestilése — a kozak kéztarsasag, a Zaporozsjei
Szics, melybdl kiindulva az ukranokat ,kozak nemzetnek” is szoktak nevezni. A
nemzettévalas folyamatanak kovetkezo fazisa — a nemzeti-kulturalis ,Gjjasztiletés”
idészakara teheté. A XVI. szazadban elkezd6doétt katonai-politikai ,(ijjasziletés”, a
XVIIIL. szazad végén a kultara és vallas terén folytatédott és a XX. szazad 20-as éve-
itél napjainkig egy altalanos nemzeti felemelkedés stadiumaba lépett, amikor is az
ukran tarsadalmi élet minden szférajaban — allamisag, kultira, tudomany, sajto,
mindennapok — megnyilvanul.4¢

% Uo. 150.
¢ Etnicsnij dovidnik, 1996. i.m.: 154.
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Visszakanyarodva az ukran térténelemhez, mint a nemzeti 6nkép formalasa-
nak egyik f6 eszk6zéhez, meg kell emlitentink tovabba az altalanos és kozépiskolai
torténelem tankoényvek fontos szerepét e folyamatban. Ismeretes, hogy a torténelem
tanitasa, ebbdl kifolyélag a tananyag és a tankényvek a f6 alapja a felnévekvd nem-
zedék identitastudata és vilagnézete formalasanak. A tanulokhoz irt el6szavakban,
bevezet6 fejezetekben szintén lehetéség nyilik az Gj allamrendet propagalni. J6 pél-
da erre az 1994-ben Ungvaron kiadott 10-11. osztalyosok szamara késziilt Ukrajna
torténete ciml tankdényv. Ennek elészavabol megtudhatjuk: ,az ukran nép a mai
napig sem ismeri érdemben sajat multjat, els6sorban térténelmének azon lapjait, me-
lyek a szovjet korszakrél szolnak. A korlatlan hatalmu birodalom, melybe Ukrajnat is
belekényszeritették, vezetdi jol tudtak, hogy igy kénnyebb uralkodni, igy biztosabban
meg tudjak érizni a kommunista rendszert. Eppen ezért mindent megtettek azért,
hogy elferditsék a tomegek toérténelmi tudatat. Ktilondsen céltudatosan hamisitottak
meg az allam partfeltigyel6i az utobbi évszazad térténelmét. Az allampart megsziinése
és Ukrajna flggetlenségének kikialtasa véget vetett az eddigi hivatalos térténelem-
nek. A tudésoknak lehetéségiik nyilt egy olyan torténeti szemléletmod kidolgozasara,
amely az élet igazsagan alapszik... Reméljik, hogy kéztarsasagunk térténelmének
tanulmanyozasa soran szivetekbe vésédik az igazsag, mi szerint az ukran nép nagy
eurdpai néphez mélté tragikus és hdsi utat tett meg.”’ Felréva a megel6z6 kor ,torté-
nelemtudosainak” hibait, ferditéseit, e szempontbdl az ukran térténetiras sem marad
el. A mult, az ,6shonos tertiletek” torténetének megirasakor 6k is szivesen valogatnak
a szovjet éraban kidolgozott, birodalmi ideol6giatél nem mentes irodalombél. J6 pél-
da erre a mai Karpatalja torténetének feldolgozasa, mely témaban a karpataljai uk-
ran térténészek alapvetd koncepciéja a fehér horvat—-ukran kontinuitas elmélete*s. Ez
alapjan ,bizonyitjak”, hogy ezen a tertileten az ukranok alkotjak az éshonos lakossa-
got, nem pedig a magyarok, akik Almos vezetésével ,atkeltek a Karpatokon, elfoglal-
tak a Fels6-Tisza-vidéket, majd elvonultak délre, a kézépsé-dunantuali tertiletekre™,
s csak a XI-XII. szazadban hoéditottak meg végleg ,Karpataljat” (Zakarpattja), bar a
tertlet szlav jellege ezutan is megmaradt.®® A fenti nézettel majdnem egybecseng sza-
mos kijevi kutaté véleménye is, akik ugy tudjak, ,a IX. szazad végén lezajlott magyar
honfoglalas idején Karpataljan (Zakarpattya — M. A.) mar jelentds szlav lakossag élt”,
»a hodité magyar féldesurak” pedig fokozatosan ,megtérve a helyi szlavok erés ellen-
allasat, foglaltak el a Karpatok keleti lejtéit. Ruszka Krajna (Karpatalja akkori neve
a szerzOk szerint) teljes meghoditasa pedig koztudottan a XIV. szazad elsé felében
fejez6dott be”. s Ilyen és ehhez hasonl6 jellegh megallapitasok gyakran eléfordulnak
az ukran nyelv( torténeti irodalomban, vagyis nem minden esetben vannak szink-
ronban az egyetemes vagy pl. a magyar historiografia mai allasaval.

Osszegzésképpen megallapithat6, hogy az ukran nép 1991. évi fliggetlene-
dése kovetkeztében lépett at a kulturalisrél a politikai nemzet szintjére, melyben
nagy szerepe volt az egykori kommunista szuperhatalom, a Szovjetuni6 felbom-
lasanak. A nemzetallami status elérésével lehetéség nyilt, illetve szlikségessé valt
a korabbi értékek és fogalmak atértékelésére, a nemzeti érdekek és perspektiva

47 Sz. V. Kulcsickij, J. O. Kurnoszov, M. V. Koval: Ukrajna térténete 10-11. I. rész. Ungvar, 1994. 3.

48 Teszik ezt annak ellenére, hogy szamos torténész, régész kutatasainak eredménye cafolta ezt az elmé-
letet.

49 Nariszi isztoriji Zakarpattya. I. tom: z najdavnyisih csasziv do 1918 roku. Red.kol. pid ker.: I. Hrancsaka.
Uzshorod, 1993. 48.

%0 Uo. 52.

5! Etnicsnij dovidnik, 1996. i.m.: 136.
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kialakitasara. Az allamisag sokévszazados hidnya miatt az allamszervezet majd
minden lépcséfokat meg kellett teremteni, vagy pedig nemzeti nyelviaivé tenni. Az
ukran nyelv és az ukran torténelem, mint a nemzettudat formalasanak elsédle-
ges eszkoze, kiemelt szerephez jutott, mivel az orosz és szovjet historiografia altal
kialakitott ,kisorosz”-kép és status, mar nem felelt meg az Gj viszonyok kozott.
A dicsé mult, az 6shonos tertiletek térténetének megirasakor viszont céljaiknak
megfeleléen szelektalva, olykor a forraskritikat mellézve, 6k is szivesen nyultak a
szovjet éraban kitermelt (4l)tudoméanyos irodalomhoz, koncepciokhoz. Azonban
fontos hangsulyozni azt is, hogy az 1991 utani térténetiras alapjaiban visszatért
az 1917 el6tti torténeti koncepciékhoz, muvekhez, nagymértékben azokat hasz-
naljak forrasul a korai, kézép- és Gjkori események taglalasanal, majd kiegészitik
a XX. szazadra vonatkoz6 fejezetekkel, mely korszak tisztazasahoz nagy segitséget
nyUjtanak az emigrans ukran térténészek munkai.
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LukAcs AtTiLA*

Karpatalja magyar—magyar kapcsolatainak alakulasa.
1989-1994

Reziimé A tanulmany téméaja ,Karpatalja magyar—
magyar kapcsolatainak alakulasa. 1989-1994”. A téma
a magyar-magyar kapcsolatok menetét vizsgalija az
adott id6szakokban. A rendelkezésre all6 forrasok alap-
jan, megvizsgalva az 1989-94 kozotti magyar-magyar
kapcsolatokat és az 1990-1994 kozotti sajtéorganu-
mokat, a szerz6 arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az
adott idészakban a karpataljai magyarsagot felfedezte
az magyarorszagi kozvélemény és politikai hatalom, az
anyaorszagi kapcsolatok fellendiilése magaval vonta a
tamogataspolitika kialakulasat és a hataron tuliak segé-
lyezését. Tovabba azokat az eredményeket irja le, ame-
lyek jellemezték a magyar-magyar kapcsolatot 1989-94
kozott. E tekintetben az a véleménye, hogy a magyar—
magyar nemzetkdzileg elismert kapcsolat csak a 90-es
évektdl vette kezdetét és szervezett formajat is, mely az
Antall-kormanyhoz fzédik, s ettél az id6tél datalhatjuk.
Osszességében a megallapithatd, hogy a vizsgalt idészak
magyar-magyar kapcsolataiban az anyaorszag részérél
egy kozeledd, de mégis az Eurdpai Unidval val6 integra-
ci6 felé mutaté korszakot lehet kijelolni. Ezen korszak-
nak megvolt a maga sajatossaga, amelyet folyamatosan
alakitott a nemzetkozi helyzet alakulasa, elvarasa, illetve
ezen belul a két fél egymashoz valé viszonya.

Pe3tome Tema HaykoBoi crarti «DopMyBaHHsS
MiXK yropCbKMX BiflHOCHH Ha 3akapnarTi y 1989-
1994 pp.». Y maHoMy Iepiofii AOCAIIKY€e BigHOCH-
HU MiX yropugaMu 3akapraTTsd Ta yTOpLUaMHU, SKi
IPOXKUBAaIOTh B YropumwHi. Ha ocHOBI HasgBHHX
IKEPEA, OOCTEXKYIOUN MiXK yropCbKi BiIHOCHHH ¥
1989-1994 pokax Ta OpraHu IIPecH MOXKHA 3po0H-
TH BUCHOBKH, III0 B IAHUH IIepiox yropiiB 3akap-
naTTs CTaBUTh [0 LIEHTPY yBarW CyCIIABCTBO Ta
TIOAITHYHA BAaJa YTOPIIMHY, i PO3BUTOK 3B’I3KiB 3
YTOPIIMHOI IPUBOAUTD 10 BUHUKHEHHS ITOAITHKH
MiATPUMKH i JOIOMOTH YrOpLIB 3a MeXKaMH Kpai-
uu. Hazmaai onucye Ti pesyabTaTH, SKi XapaKTepHi
JASL MiZK YyTOPCBKHX BifTHOCHH y 1989-1994 pokax.
Jo 1poro € AyMKa, 1110 Mi>KHapOAHI IPU3HaHI MixK
YTOPCBHKI BiHocHHH modaaucs y 90-x pokax y op-
raHi3oBaHil dopMi, 10 maTyerbcd Baaai Hoxeda
AnTassa B YropumuHi. [lincymyBaBIIN MOXKHA BH-
SBUTH, 10 y JAHOMY Iepiozi MiXK yropceki Bim-
HOCHHH 3 GOKY YTOPIIMHH € HaOAMIKEHHM, ase Iie
nepion iHTerparii Kpainu mo €Bponeticekoro Co-
1o3y. 1i mepionu Maau cBoi 0COGAMBOCTi Ha SIKHUX
IOCTiHO BIIAMBA€ (DOPMYyBaHHS MiXKAEpPiKaBHUX
BiTHOCHH Ta CBITOBOI Mi>KHapOAHOI CUTyaIlii.

A rendszervaltast kornyékezo kapcsolatalakito tényezok

A szovjetkorszak magyar-magyar kapcsolatait a pangas jellemezte. A Szovjetunio
nem nézte j6 szemmel a nemzetiségi diverzitast, kilondsen nem, ha az a tertleti
integritasat veszélyeztette.! A Birodalom igyekezett elérni egy olyan koézdsségi tu-
datallapotot, mely a karpataljai és az anyaorszagi magyar tarsadalom elidegenedé-
séhez vezetett. A rendszervaltas kornyékéig nem volt szamottevd kapcsolattartas. A
kontaktust leginkabb érinté nemzetkdzi helyzet 1980-as évekbeli mélyrehaté atala-
kulasa gydkeres valtozasokat eredményezett mind a karpataljai, mind a magyar-
orszagi félben. Pozitiv fejlédést a Szovjetunio legfiatalabb vezetéjének, Mihail Gor-
bacsovnak hatalomra jutasa eredményezett. A peresztrojka meghirdetéje tisztaban
lévén a Birodalom gyengeségeivel, reformokat vezetett be, melyek a kapcsolattartas
szempontjabol kedvezd tarsadalmi, bar még mindig cenzurazott liberalizaciéhoz, a
kisebbségi 6ntudat felébresztéséhez és a hatarok atjarhatésagahoz vezettek.

A fordulopontnak kdészénhetéen a karpataljai tudomanyos kényvkiadas
is egyre ,jobban arnyalja a korabban koételez6en megfestett rozsaszin képet...”

* A Beregszaszi 3. Sz. Zrinyi Ilona Kozépiskola foldrajztanara.

! Soos KALMAN — MEDVECz ANDREA: ,Akkoriban ez még igen nagy btin volt.” Adalékok Magyarorszdg és a
karpataljai magyar kisebbség kapcsolatanak alakuldsdhoz (1945-1989). Hatodik Sip, XI. évf., 1999/1-4.
52.

2 Soos KawmaN: Tudomdnyos kényvkiaddas Karpataljan a rendszervdltastol napjainkig. (1985 — 2005). In.: SiMoN
Arta: A hatdron tili magyar tudomdnyos konyvkiadds. Forum Kisebbségkutaté Intézet — Lilium Aurum
Konyvkiad6, Somorja-Dunaszerdahely, 2005. 16.
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A helyi magyarsag a ’80-as évek vége felé mar megengedhetett olyan kiadvanyokat
is, melyekben felvetette a sztalini kultusz hibait. Engedélyezték a nemzeti térténe-
lem oktatasat, 1988-ban magyar anyanyelvil 6vodai oktatast. Ungvaron 1989-ben
megalapitottak a vitatott Szovjet Hungarologiai Intézetet.31989. februar 26-an meg-
alakult az els6 érdekvédelmi szervezet, a Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség,
azaz a KMKSZ. Megalapitasanal alapszabalyaban rogzitette és hirdette, miszerint
Karpatalja magyarsaga szerves és elvalaszthatatlan része a magyar nemzetnek.

A reformeszmék kivitelezése kézben elkovetett hibak a Szovjetunié 6sszeom-
lasahoz vezettek. A gazdasag dekonjunkturiajanak koészénhetéen nemcsak a kul-
tarara szant forrasok elapadasa, az allami kényvkiadok csédbe jutasa, az ’57-t6l
tartd anyaorszagi lapok, kiadvanyok behozatalanak megsziinése* renditette meg a
lakossagot, hanem a létet jelentd allami gazdasagok, gyarak folyamatos leéptilése
és csédbe jutasa, munkahelyek elvesztése. ,Ebben a helyzetben a magyar nemzeti
kozosség szamara a tulellést elsésorban a hatar menti (csere) kereskedelem jelenti.
Sok ezren vallalnak feketén mezégazdasagi idénymunkat a szomszédos magyaror-
szagi megyékben...”A feketemunka elharapodzasa miatt azonban a kapcsolattartas
eme modja negativan hatott a hataron taliak majdani anyaorszagi megitélésére.

A szovjetuniobeli fordulat a szocialista taborra is ranyomta bélyegét. Az ese-
ményekkel parhuzamosan Magyarorszagon is megindult egy nyugatorientalédo
folyamat, mely a késébbiekben igyekezett betdlteni a Szovjetuniét kovetd trt. Az
anyaorszag hataron tuli kisebbségfelfogasa és allasfoglalasa is jelentés mértékben
atlényegult. A rendszervaltozas lehetdvé tette a nemzeti kotédéseket. A Kadar-po-
litika atcsapott a hataron taliak iranti érdeklédésbe, szabad utat adva a tudoma-
nyos kisebbségkutatasnak is.

A szovjet politika hatasat jol példazza az, hogy legkésébb a karpataljai ma-
gyarsagot ismerte meg a magyarorszagi kézvélemény.°A szovjet befolyas regresszi-
o6janak eredményeként 1989-ben ,Magyarorszag felfedezte Karpataljat...”” A hiva-
talos visszatart6, nagyhatalmi eré hidnyaban immar valés kétoldalu targyalasok,
parbeszédek indulhattak meg a két fél, az anyaorszag vezetdi, tarsadalma és a ko-
zel-kilf6ldi magyarsag kozott. A hatar két oldalan ténykedé és a térségbdl korab-
ban hianyzé szervezetek is lassan felvették egymassal a kapcsolatot. A karpataljai
kulturalis rendezvényeken és egyéb talalkozokon ezentul mar néhany anyaorszagi
kozéleti személyiség — féleg politikus — is részt vett.

Az Antall-kormany és a karpataljai magyarsag

A hataron tuliak iranti rendszervaltast koévetdé odafigyelés a magyarsag-
politika sajatos fejezete. A rendszervaltast koérnyékezé magyarorszagi politika,

3 Dupka GYORGY-HORVATH SANDOR-MORICzZ KALMAN: Sorskozosség. A karpataljai magyarok a 80-as évek végén.
Karpati Kiadé, Ungvar, 1990. 20.

4 Soos K.: Tudomanyos koényvkiadas... i.m. 18.

5 Botuk Jozser: Egestas Subcarpathica. Adalékok az Eszakkeleti-Felvidék és Karpdtalja XIX-XX. szdazadi torté-
netéhez. Hatodik Sip Alapitvany, Budapest, 2000. 295.

¢ LUDANYI ANDRAS: Programozott amneézia és kellemetlen ébredés. Magyar kisebbségek a nemzetkdzi politikaban
(1945-1989). In.: Magyarorszag és a nagyhatalmak a 20. szazadban. Tanulmanyok. Szerkesztette: Rowmsics
IaNAc. Teleki Laszlo Alapitvany, Budapest, 1995. 246.

7 BortLik JozseF — Durka Gyoray: Ez hdt a hon... Tények, adatok, dokumentumok a kdrpdtaljai magyarsdg életé-
bél. 1918-1991. Mandatum-Universum, Ungvar, 1991. 5-6.
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kozelktilféldi magyar diaszpérahoz fliz6dé nexusa, valamint a kapcsolattartast
szolgalé politikai ideoldgia jelentds mértékben atlényegiilt, minden kormanynak
és partnak megvolt a maga sajatos hataron tuli retorikaja. Valtozas a magyar-—
magyar kapcsolatokban akkor jelentkezett, amikor az anyaorszag felismerte a
hataron tuliak alapvetd szukségleteit, melyet leginkabb a szocialis, gazdasagi és
kulturalis élet dekadenciija jellemzett. A rendszervaltast kévetéen az anyaorszagi
és a kuilhoni magyarsag koézelkertilésének jeleként egy addig elhanyagolt magyar-
nemzet-kozi jelenség kezd eluralkodni a Karpat-medencében. A legmeghatarozobb
formai voltak a hataron tuliak gondjait enyhiteni proébalé tamogatasok. A tamo-
gatasoknak két f6 tipusa alakult ki: egyéni és szervezett. Rokoni, illetve magan-
akciok képezték az egyéni kezdeményezéseket, azonban tarsadalmi visszhangjuk
csekélyebb volt. A kozvélemény szemében az intézményesitett tamogatasoknak
volt nagyobb sikere, amelyek az aktualis kormanyprogramoktél fiiggtek.

A hataron tuli politizalas az 1990-es tavaszi rendszervaltas® utan kor-
manyalakité Antall-kabinettel vette kezdetét. Ekkortajt kezdett kialakulni a
kuilmagyarokat érinté tamogataspolitika rendszere. Az anyaorszagi torténelmi fe-
lelésségérzet volt az Antall-kormany hataron tuli politikajanak alapja. Az Antall-
kormany magyarsagpolitikaja mar tudatosan, hatarozott célkittizésekkel probalt
urra lenni a hataron tuli kisebbség problémain. Kiilénbézé alapelvek szerint dol-
goztak ki a magyarsagot illeté kérdéseket és azok megoldasait. A kapcsolattartast
meghatarozta a kulpolitikai alapprioritas, melynek rangsora a koévetkezé volt: az
Amerikai Egyestilt Allamok igényeinek kielégitése, az Eurépai Gazdasagi Kézosség
integracios elvarasainak megfelelése, joszomszédi viszony fenntartasa, a hataron
tali magyarsag érdekeinek védelme és képviselete tigy, hogy az egyik szint érdekeit
sem sérthette, ktilondsképpen a joszomszédi viszonyt.

Az Antall-kormany magyarsagpolitikajanak kérdéskorét alapvetéen két do-
log hatarozta meg. ,Egyrészt el kellett helyeznie a problémat a kormanyzati mun-
kaban, és ki kellett épiteni a megfeleld intézményes kereteket... Masrészt ennek
a kormanynak kellett a legélesebben szembenéznie... az integracios, a szomszéd-
sagi és a magyarsagpolitika kényes egyensulyaval.””’Az Antall-kormany hataron
tali kisebbségbe keriilt magyarsag kezelésének, azaz magyarsagpolitikajanak
harom alaptétele kozé tartozott a kisebbségek nemzetkozi védelme, a kisebbségi
kérdés kezelésére a koézép-eurdpai mintaadas, valamint az Antall-doktrina kidol-
gozasa, azaz ,a hatdron tuli magyarok véleményének meghallgatdsa nélkiil nem le-
het magyarsagpolitikai kérdésekben réluk dintést hozni... Ez persze nem jelentett
vétodjogot...”""Az Antall-doktrinat anyaorszagi kormanyzati szinten azonban nem
fogadtak kitéré 6rommel, hiszen nem akartak, hogy a kormanyzati politikaba a
hataron tuliak is betekintést nyerjenek.

Kozvetlentl a rendszervaltas kornyékén a kapcsolattartas ezen formaja még
a kulpolitika égisze ala tartozott. A magyar-magyar kapcsolat hatokore tilmuta-
tott ugyanis a nemzetkozileg elismert és szankcionalt hatarokon. ,A kiiltigyi mun-
kaban lényegében az eurdatlanti integrdcio és a magyarsdagpolitika kertilt el6térbe,
és igy a szomszédsdgi kapcsolatok kezeletlen konfliktusok sorabdl all.™

8 PeTscHING MARIA Zita: Orékségtél 6rékségig. A magyar gazdasdg. 1990-1994. Szazadvég Kiadé, Budapest,
1994. 7.

9 BArRDI NANDOR: Tény és valé... i.m.
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A szovjet hegemonia megsztinésével és a régi-uj allamok figgetlenedésével,
azok egymas kozotti kapcsolatanak tisztazasa és nemzetiségiekhez valo viszony
volt az elsédleges allamkozi aspektus. Eurépa e kornerében a korabban egymas
ellen elkovetett sérelmek megakaszt6 tényezének bizonyulhattak volna. A nyugati
elvarasok feledtetni latszottak a baljos viszonyok Osszetevéit. A politikai palfor-
dulast és az europanizalas folyamatat nem mindegyik, a tertiletén magyarsaggal
rendelkez6é szomszédos allam tudta megoldani. A karpataljai magyarsag értékdif-
ferencialodasa is sztikségessé tette a befogadé alammal torténé egyeztetéseket a
rajuk vonatkozoé status megallapitasaban. A fennallé helyzetet t6bbszor probalta
egyeztetni az anyaorszag. A problémas kérdések megoldasat tisztazando, minta-
adoé szandék szellemében dolgoztak ki els6ként az ukran-magyar alapszerzédést,
melyben mindkét fél kotelezettségeket vallalt magara, bar maradéktalan betarta-
sara egyik fél sem latott garanciat. Viszonylagos sikerek mindenképpen voltak a
karpataljai magyarsagra vonatkozoan. A korabban ruszifikalt Arpad-kori telepti-
lésnevek nagy részét rehabilitaltak. A hivatalos dokumentumok ennek ellenére
tovabbra is ukran nevikon emlitették dket.

A magyar politika is csakhamar rajétt, hogy a kézel-kulf6ldi magyarsagot
nem lehetett kulpolitikaként kezelni, hiszen szerves részét képezték a magyar
nemzetnek. A hataron tuli magyarsag kérdése és a hataron tuliakkal valé kapcso-
lattartas atlényegult a belpolitika sajatos ktlpolitizalasava.”? A mindenkori ma-
gyar kormany feladatava és felel6sségévé valt elszakadt nemzetrészei identitastu-
datanak, életterének, helyzetének fenntartasa és javitasa, melyeket segélyezéssel
prébaltak meg elérni.

A kulmagyarok dotalasa tobbnyire nem spontan modon tértént. A dotaci-
ok folyositasat legtobbszor komoly helyzetértékelés elézte meg. Kiosztasuk logikus,
stratégiai célok megfogalmazasat indokoltak. A kategorizalas tébbnyire azon as-
pektusok alapjan tértént, hogy mely célcsoportot és céltertiletet érinthetett a leg-
nagyobb hasznosulas érdekében. Ezen szempontok alapjan a célcsoport barmely
olyan személy vagy kozosség, intézmény, program lehetett, amely valamely hianyt,
hatranyt vagy megoldasra var6 problémat szenvedett és a tamogatasnak kdszén-
hetéen az varhat6 enyhtilést vagy megoldast ért el. Céltertiletek lehetettek kultura-
lis, gazdasagi, politikai-diplomaciai, egészségligyi, egyéni, intézményi programok. A
tamogatok sem voltak egységesek, lehettek allami, politikai, gazdasagi, kulturalis,
egyhazi szervezetek, alapitvanyok, maganos mecénasok.!

A tamogatas mozgatérugéi valtozatosak voltak: az anyaorszag térténelmi fe-
leléssége, a nemzeti szolidaritas, a kicsit sem elhanyagolhaté csaknem félmillié ma-
gyar allampolgar csaladi és rokoni kapcsolatai, az adott tertilet etnikai-migracios
stabilizalasa — hiszen egy etnikai konfliktus jelentés migraciét okozhat —, valamint a
magyarorszagi munkaerépiac kiszélesitése, frissitése képzett szakembergardaval.™*

A hataron tuliakhoz valé viszonyulast kettéség jellemezte, a tarsadalmi hoz-
zaallas ugyanis nem mindig esett egybe az egyéni, ktillénésen nem a politikai elvara-
sokkal. Az anyaorszagi politikai és tarsadalmi folyamatok a hataron tuli magyarsag
ktilmagyarokat. Ez a fajta gondolkodasmod nagymeértékben idealizalta a hataron
taliakat, hiszen ,a szomszédos orszagokban él6 magyar kisebbségek a magyaror-
szagi politikai élet szent tehenei; kritikai elemzés targyat nem képezhetik élettik

12 Kovics M.: Uzenet... i.m. 184.
13 Torn PAL PETER: A kutatds médszertana. Balassi Balint Intézet, Budapest, 2002. 8-10.
14 BArp1 NANDOR: Tény és valé... i.m. Vé.: Kovics MikLos: Uzenet... i.m. 229-230.
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bizonyos vonatkozasai, s a hozzajuk valé viszonyulasban is van egy sor ritualis
elem”.SA rendszervaltas utan értelemszertien nem valtoztak meg rogtdn a sztere-
otipiak, melyekkel a kisebbségi magyarokat illették, illetve lassan és fokozatosan
atalakultak sajat érdekek féltésévé, féleg a kishatarnak koszonhetéen. A hataron
tali magyarsag visszaélései is rombololag hatottak a kialakult image-re.

A sajto hasabjain

A tamogatasok rendszere rendkiviil szerteagazé és nehezen attekinthetd té-
makor. Az egységes Osszefoglalo munkak hidnyaban a sajté alapjan tortént a ku-
tatasa. Harom-négy év sajtoé anyagat ajanlott!® feldolgozni az attekinthetéség és a
periodus alatt hatalmon 1évé kabinet aktualis hataron tuli magyarsagpolitikaja vé-
gett. A sajtét e tekintetben nagyfoku bizonytalansag jellemezte. A tamogatasok nem
tematizalt egységekként és nem is rendszeresen jelentkeztek, hatasukra vonatkozo
részletes visszacsatolasok hianyoztak, ugyanakkor egyes, a sajtéreferensek érzel-
meit inkabb felkorbacsolé nemzetkozi és ukrajnai politikai, gazdasagi események
szinte teljes mértékben hattérbe szoritottak a vonatkozo hireket. Az alabbi kutatas
nagyrészt Miskolc varos tamogatasaval mikoédott és mar megszunt Kdrpdtalja cimt
havilap 1990-1994 kozo6tti, és a KMKSZ Kdrpdtaljai Szemle elnevezésti folyéirata-
nak 1993-1994-es idészakat felolelé sajtéanyaga alapjan tortént.

1990-t6l mar egyre jobban nyomon kovethetévé valtak az anyaorszag és a
hataron tali magyarsag kozotti kapcsolat és a helyi intelligencia érzelmei a sajté ha-
sabjain. A kutatas soran a vizsgalat targyat képezte mindennemd magyar-magyar
interakci6, nemcsak az allami tAmogatasok, hanem a maganosok akciéi, valamint a
kétoldalu kolcsénods meghivasok mint a kapcsolattartas kdzvetlen formai.

A 90-es évek elején a magyar-magyar kontaktus szinte minden eseménye ku-
ribzumnak szamitott és a legkisebb vonatkozo6 hireket is legalabb fél vagy egy oldalon
kozolték az Gjsagok. A kutatas elsé évét az 1990-ben jelentkezd események jelentették.
Leginkabb azon cikkeknek volt jelentésége, melyekben a kozéleti és politikai szerep-
16k tamogatasukrol biztositottak a hataron tuli magyarsagot, akarcsak tette ezt a kor-
manyalakité MDF tagja, Fur Lajos' is, aki szerint a kélcsénos kapcsolattartasban nagy
szerep jutott a Magyarok Vilagszovetségének. A karpataljai magyarsag részérdl ezt a
KMKSZ toltotte be, mely sajat bevallasa szerint is szamitott az anyaorszag segitségére.
Mint késébbiekben kidertilt, nem hiaba, hiszen figyelemmel kisérte a hataron taliak
életét, és mint karpataljai specifikumot a magyar kormanyt sem hagytak hidegen az
1944-es elhurcolasok, ugyanis oktober 15-én, a Hataron Tuli Magyar Kisebbségek Tit-
karsaga budapesti politikai tanacskozasan egy hétpontos munkatervet dolgoztak ki
az 1944-56 kozotti politikai foglyok és elhurcoltak tigyében, hatarozatot fogadtak el az
adatgyUjtésrol, valamint egy rehabilitacios alap megszervezésérdl és az ismeretek ugy-
nevezett ,Fehér Konyvben” ® torténd 6sszegyjtésérol.

A Vereckei-hagdé emlékmuivének 1996-ra tervezett végleges helyreallitasa-
ra vonatkozoan az MVSZ és a KMKSZ kozott tobbszor torténtek targyalasok!,

15 Kovics MikLos: Uzenet... i.m. 184.

16 Toth P. P.: A kutatas médszertana... i.m. 10.

17 _mankovits-: Ujra vdlasztottdk a KMKSZ elnékét. Szamitunk az anyaorszdg segitségére. Karpatalja, 1990.
majus, L. évf., 2. sz. 4.

18 Karpatalja, 1990. oktober, . évf., 12. sz. 8.

19 Lasd Szn: Emlékmu Verecke hires utjan. Karpatalja, 1990. november, L. évf., 13. sz. 9. és M.K.: Magyarok
a Vereckei-hagén. Karpatalja, 1990. december, I. évf., 16. sz. 12.
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érdemi valtozasra azonban még sokaig kellett varni. Decemberben Géncz Arpad
és Leonyid Kravesuk koézosen leplezték le a Beregszasznak adomanyozott Pet6fi
Sandor-szobrot, ezt kévetéen élénk targyalas folyt olyan kérdésekben is, melyben
tavlati célként szerepelt a helyi magyarsag helyzetének tisztazasa is.?

A magyar nyelv kényvek, kiadvanyok hianyat felismerve is sorra érkeze-
tek a segélyek. Marcius 15-én Drucker Tibor?' a TEKA kényvértékesité vallalat
igazgatoja, még ungvari latogatasa soran tett igéretet egy, az Ungvari jarasbeli és
fels6-Tisza-vidéki magyar anyanyelvll iskolak szamara szervezett nagyobb tételt
konyvszallitmanyra. Majus 13-an érkezett meg a 70 000 kotetet szamlalo szallit-
many a Csapi 2. Szamu Kozépiskolaba tovabbi elosztasra, az iskolaigazgatd Sttéd
Otté kozremukodésével, akinek ez iranyu tevékenységét a cikk szerzéje burkolt
kritikaval fogadta. A Muvelt Nép Konyvterjeszté Vallalat is kildott tankdnyveket.
Majus 20-an egy Gjabb, immar kisebb szallitmany lépte at a hatart, valamint Zo6ld
Ferenc, a Magyar Kényvkiadok és Konyvterjesztok Egyestuiletének igazgatdja is igé-
retet tett egy kisebb kényvcsomag ttnak inditasara. A rendszervaltas 6ta komoly
gondnak szamitott a magyarorszagi sajtotermékek hianya is. Ennek elharitasara
szlletett meg a Magyar Lapkiadok Egyestilete és a KMKSZ?” megegyezése novem-
berben Karpatalja ktilonb6z6 magyarorszagi sajtékiadvanyokkal valé ellatasarol,
amennyiben van ra igény, vallaljak a helybéliek a szallitast és beszerzik a sztiksé-
ges engedélyeket.

A szellemi élet szabadabba valasa, fellendiilése és a kéz6s megismerés je-
leként 1990 novemberében Budapesten megalakult kulturalis céllal a Magyar—
Ukran Tarsasag is és kozeli céljai k6zott a karpataljai magyarsaggal térténé szoro-
sabb kapcsolattartas is szerepelt.?

Az anyagiakon tul a helyi magyarsag képviseléinek, didkjainak, raszorulé-
inak az anyaorszagba térténé meghivasa is a tamogatasok és a kapcsolattartas
tanulméanyi tjai valtak gyakoriva. Igy kertilhetett sor majus kérnyékén a debreceni
Helikon Napok keretén beltll szervezédott 10 fé6s karpataljai gyermekcsoport lato-
gatasara. A meghivasok 6sszel sem maradtak el. A pécsi Janus Pannonius Tudo-
manyegyetem szervezésében is tortént szintén 10 f6s és féleg a Nagyszo6l6s jarasbeli
fiatalokat érinté meghivas egy anyanyelvi taborba,? melynek feladatai kozott jellem-
zbéen tanintézmények kozotti kapcsolatok szorosabbra fizése is szerepelt.

A hataron tuli magyar gyerekeket tanulmanydsztdénzé palyazatokkal
is probaltak segiteni. Ilyen volt példaul a népismereti tanulmanyok készitése
iskolasoknak, melyet a KMKSZ és a Muvelddési és Kozoktatasi Minisztérium
koordinalt kézosen.? Miskolc varosa is segitékésznek mutatkozott a hataron tuliak
kulturalis tamogatasa terén. Kobold Taméas Miskolc alpolgarmestere igéretet tett a
karpataljai oktatas segitésére, hiszen ,mindkét fél szeretné, ha az elsé lépcséfoktol, a
bolesédéktol, az iskolaktol kezdve, a legfelsdig, az egyetemig ez mar a kézeljévében

20 M.K.: Mi Sandorunk. Uo. 13.

2! DEBRECENI MIHALY: Szép sz6. Karpatalja, 1990. majus, 1. évf., 2. sz. 10.

22 SzN: Mégis lesz magyar ujsag Karpataljan? Karpatalja, 1990. november 24, I. évf., 14. sz. 9.

23 SikLos IMRe: Budapesten megalakult Magyar-Ukran Tarsasag. Uo. 15.

2% Szn: ,, A magyar Keszthelynél darad, mdshol apad.” Magyar kisebbségek a Karpdt-medencében. Karpatalja,
1990. majus, 1. évf., 2. sz. 10.

25 StEFAN S.: Anyanyelvi tabor Pécsett. Karpatalja, 1990. november 24, 1. évf., 14. sz. 8.

26 Szn: Palyazati felhivas. Uo. 10.
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bekdvetkezne.” Tovabba igéretet tett, hogy a Miskolci Nemzeti Szinhaz 1991-t6] 6nallo
muisorokkal keresné fel Karpataljat, készek segiteni a paputanpoétlasban, gazdasagi
téren szorosabbra fiznék kapcsolataikat és az ott tanuld 12 karpataljai diak létszamat
is bévitenék, valamint a Kdrpdtalja cimt lapot anyagilag tamogatnak.

Az év nagy meglepetését, mint maganakciét Pécsi Ildiké oktéber 13-ai jo-
tékonysagi muisora szolgaltatta, melyet a Beregszaszi Kultirhazban tekinthetett
meg a nagyérdemu koézonség. Bevételét a '44-es elhurcoltak emlékmuvének ajan-
lotta fel a mivésznd.?

Az 1991-es év magyar tamogataspolitikajat mar inkabb a kapcsolatfelvétel
és a szervezés jellemezte. A tAmogatasok menetére Kalman Attila a Magyar Koz-
tarsasag, Muvelddési és Kozoktatasi Minisztériumanak (MKM) allamtitkara adta
meg a valaszt: ,a kisebbségi politika nemcsak nyelvi kérdés, hanem gazdasdgi
kérdés is”,” nyiltan kimondta, hogy eddig is figyeltek minket, csak ezt hattérbe
szoritottak, és egy késébbi interjujaban Osszegezte, hogy a hatékony tamogatas
csak az anyaorszag gazdasagi stabilitasaval érhetd el.® Tovabbi gondot jelentett
a kivandorlas is, mivel Karpatalja elveszthette a kulcsfontossagu személyeit és
veszélyeztethette a megmaradasanak esélyeit. A legkisebb veszteséggel kellett ki-
kertilnie ebbdél a magyarsagnak és szerinte ebben csak az anyaorszag segithetett.
Itt mar jelentkezett a helybenntartas politikaja, mely egyre inkabb tudatossa valt.
Az anyaorszagi politikai elit folyamatosan biztositott segité szandékarol, ahogy
tértént az a marciusi KMKSZ tinnepi tilésén az MDF-es meghivottak részérél,’! és
mint a Fidesz orszaggytlési képviseldje, Médi Laszl6 karpataljai latogatasa soran,
amikor is Técs6t és kornyékét kereste fel.*

Az oktatas és kultuira sem kertilte el az anyaorszag figyelmét. A karpataljai di-
akok tovabbtanulasa miatt marcius 21-én Fod6 Sandor, a KMKSZ elntke Orosz Ildi-
koéval, az Oktatasi Bizottsag elntkével folytattak targyalasokat az MKM-mel.*® Ennek
hatasara aprilisban meghirdette a felvételit Karpataljan 25 szakra a Nemzetkozi El16-
készitd Intézet (NEI)* — amely remélte, hogy kiktiszoboli az el6z6 év szervezési hibait,*
amikor csak 30 didkot vehetett fel — és a G6dolléi Agrartudomanyi Egyetem (GATE).
A Békéscsabai Tanitoképz6 is felvételit hirdetett, melynek kidolgozasat a KMKSZ-re
biztak.* Ezt kdvetden szinte verseny alakult ki a karpataljai diakokért.

Az egyetemi tovabbképzés kortli bonyodalmak sem arnyékolhattak be a
karpataljai didkok és tanaraik szérakoztatasat, tovabbképzését. A majus 4-6. ko-
z0Ott tartott V. Berzsenyi Helikon Napokon karpataljai meghivottak is részt vehet-
tek,’” szintugy, mint a Kiskunhalason rendezett természettargyakat oktaté tana-
roknak sz6l6 szakmai tovabbképzd taborban, ahol 85 hataron tuli pedagoégus is
részt vett,*® sajnos a karpataljaiak szamarol nem irtak. Volt Nyirbatoron egy olyan

27 BorneMISszA Eszrer: Miskolc kezet nyijt Karpataljanak. Karpatalja, 1990. december, 1. évf., 16. sz. 19.
28 KereNyl GyuLa: Pécsi Ildiko jotékonysdgi musora. Karpatalja, 1990. oktober, I. évf., 12. sz. 15.

29 HorvATH SANDOR: Vigydzni kell... Karpatalja, 1991. marcius, II. évf., 5. sz. 9.

30 Szn: Tudnak rélunk. Beszélgetés Kdalman Attilaval, a Magyar Koztarsasdg Mutivelédési és Kozoktatasi
Minisztériumdanak dallamtitkaraval. Karpatalja, 1991. november, II. évf., 22. sz. 9.

31 M.K.: Szovetségben minden haladé erével. Karpatalja, 1991. marcius, II. évf., 4. sz. 7.

32 Szn: KMKSZ eseménykroénika. Karpatalja, 1991. majus, II. évf., 9. sz. 9.

33 Szn: KMKSZ eseménykroénika. Karpatalja, 1991. aprilis, II. évf., 6. sz. 8.

3% Szn: Magyarorszdgon tanulhatnak. 1991. aprilis, II. évf., 7. sz. 10.

35 BorneEMISszA Eszrer: Budapest varja dket. Karpatalja, 1991. julius, II. évf., 13. sz. 4.

3¢ BorNEMIsSzA Eszter: Bumm! Karpatalja, 1991. augusztus, II. évf., 16. sz. 11.

37 Szn: KMKSZ eseménykronika. Karpatalja, 1991. majus, II. évf., 9. sz. 9.

38 -MANKOVITS-: ,Amerikdba viszont nem kénnyu eljutni.” (Szakmai tovdbbképzd tabor természetismereti tar-
gyat oktaté tandaroknak). Karpatalja, 1991. julius, II. évf., 13. sz. 4.
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rendezvény is — Dr. Szendrei Laszlé tigyvéd, orszaggyulési képvisel6 szervezésében
julius 31-augusztus 7. k6z6tt —, amelyen sajat bevallasa szerint szervezési hibak
miatt csak 17 karpataljai didak vehetett részt.? Augusztusban megrendezték a III.
Nemzetkozi Hungarolégiai Kongresszust is Szegeden, melyen tanacskoztak Kar-
patalja helyzetérdl, a kulféldiek tamogatasarol és a magyar kultura apolasarél.*

A helyi magyarsag kulturalis anyagi tamogatasa is fontos volt az anyaor-
szagnak. Ennek érdekében tartott a Széchenyi Casino Budapesten karpataljai es-
tet majus 8-an. Majus 9-én a Pro Educatione Alapitvany megnyitotta az Orszagos
Kereskedelmi és Hitelbank nyiregyhazi fiékjanak 440-10665-6s szamlaszamat,
mellyel a beregszaszi szinhazi élet fellendutilését probaltak meg segiteni.”!

A szellemi élet megsegitésén kivil, szinte kuridbzumnak szamitott az ivano-
frankivszki klorgyar csédbe jutasa miatt kialakult helyzet, ugyanis a korlatozott
mennyiségl fertétlenitészernek készénhetéen Ungvaron vizhiany lépett fel, ezért
Nyiregyhazarol, Kazincbarcikarél és Miskolcrél ,nem elvtdrsi, nem testvéri, csak
bardti segitség’®* érkezet ivoviz formajaban. Mint lathaté, az anyagi javak mellett
néha akadnak fontosabb dolgok is.

Fontos momentuma volt 1991-nek, hogy Magyarorszag szamara ,Kdrpdt-
alja felértékelédott’,* mivel a nemzetkodzi politika nem kedvezett a kérnyezé al-
lamok magyar kisebbségének. Skultéty Csaba, az egykori Szabad Eurépa Radi6
munkatarsa azonban felhivta a figyelmet a politikai stabilitds megérzésére, mivel
Magyarorszag az Eurépai Unié felé kozeledik és jobb elkertilni a konfliktusokat. A
korabban elvtarsostorozo, magyarsagvédé szerep atalakulasa europanizalassa jel-
lemzé tarsadalmi-politikai palfordulas volt, mely kertilte a nemzetkoézi konfronta-
lodast. Ebbdl a politikai nézetbél fakadt a karpataljai magyarsag életét leginkabb
felkavar6 eseménye, a magyar-ukran viszony rendezése, mellyel azonban a helyi
sajté nem foglalkozott kell6képpen.

1992 az alapitvanyok éve volt. Az allami tamogatasok is mar nagyrészt raj-
tuk keresztil bonyolédtak. A legfontosabb tamogatasok a Karpatalja Alapitvany
(KA) és az Illyés Kozalapitvany (IKA) neveihez ftizédtek.

Marcius elején a miskolci székhelyi Karpatalja Alapitvany Nyiregyhazan
rendezett Karpatalja kulturalis és gazdasagi életének fejlesztésére jotékonysagi
estet, amelyen Géncz Arpad és Vjacseszlav Csornovil is részt vett. Géncz Arpad
ezen az estén kijelentette, hogy a magyarsag a hid, a két nemzet, az ukran és a
magyar kozott.* Ez év aprilisa egy érdekességgel szolgalt. Egy hatvani lakos, ifj.
Balogh Sandor a karpataljai magyarsag segitésére és a helyi szarmazasu édesapja
emlékére karitativ szervezetet szeretett volna létrehozni, azonban az iktatasara
meég ekkor nem kerult sor.* A karpataljai vallalkozoknak is akadt tamogatojuk
Kiss Zoltan,* a PRIMON Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Vallalkozasélénkité Ala-
pitvany vezetéjének személyében, aki megigérte, hogy segitségére lesz az ungvari

39 Szn: Keresztény alapérték a mai eurdpai politikdban. Karpatalja, 1991. augusztus, II. évf., 16. sz. 6.
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41 Szn: KMKSZ eseménykrénika. Karpatalja, 1991. majus, II. évf., 9. sz. 9.

42 Szn: Nem elvtdrsi, nem testvéri, csak bardti segitség. Karpatalja, 1991. julius, II. évf., 13. sz. 15.

43 HoRVATH SANDOR: Kdrpdtalja felértékelédott. Karpatalja, 1991. aprilis, II. évf., 6. sz. 7.

4 M.K.: Jétékonysdgi est Nyiregyhdzan. A Kdrpdtalja — Karpataljaért. Karpatalja, 1992. marcius 24., IIL
évf., 6. sz. 6.
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vallalkozoknak és bekapcsolja éket a nemzetkozi informaciécserébe. A vallalkozo-
kat Miskolc is segitette kozel 60 m?2-es kiallitasi tertilettel, melynek bevételét Kar-
pataljanak ajanlottak fel.¥” Beregszaszt is elérte évvégére a tamogatas, november
elején az Illyés Kozalapitvany, a magyar kormany, valamint a miskolci Karpatal-
ja Alapitvany 6t nagyteljesitményl buvarszivattyat ajandékozott Beregszasznak,
hogy javuljon a varos vizellatasa.*® A Karpatalja Alapitvany ezenkivil még édessé-
get és konyveket is ajandékozott a késébbiekben a tiszaujhelyi gyerekeknek.* A
karpataljai magyarsag informaciétechnikai korszertsitését a Supernova Muszaki
Fejlesztés Alapitvany segitette el, amikor is december 15-én a KMKSZ Beregsza-
szi Jarasi Szervezetét egy szamitogéppel lepte meg, mely nagy segitséget jelentett
az adatfeldolgozasban.®® December 17-19. koz6tt a Pro Minoritate Napok alkal-
maboél Budapesten a FIDESZ konferenciat rendezett a Pro Minoritate Alapitvany
kozremtikddésével Kisebbségek és Média cimmel. Ez a rendezvény alapozta meg a
hataron tuli kisebbség vendégszereplését a magyarorszagi médiumokban, elsésor-
ban a televiziéoban, valamint a radiéban.

A kultiira tamogatasa '92-ben sem maradt el. A Visken juniusban szervezett
Magyar Folklorfesztival alkalmabél a gy6zteseknek kijaré jutalom az MVSZ szer-
vezésében egy 6tnapos budapesti latogatas volt.? A még januar 22-én Fehérgyar-
maton megalakult Harmashatar Irodalmi Tarsasag is létrehozott egy 6sszmagyar
kulturalis talalkozét, amelyet Fehérgyarmat, Szatmarnémeti és Karpatalja irodal-
marai — Karpataljarol Dupka Gyorgy — képviseltek. Célja a hataron tuli kisebbség
kultirajanak apolasa.® November 10-én pedig négynapos anyaorszagi pedago-
gus-tovabbképzésre is sor kertilt.5

Az alapitvanyok éves koltségvetései, tamogatasaik mérlegei is egyre inkabb
fontossa valtak. A Karpatalja Alapitvany mérlege ezen az éven 600 ezer kupon volt.
Egy év alatt 200 ezer kupont csak a kultuira fejlesztésére koltott: a sok szervezésre,
versenyekre, mtiiemlékek épitésére. Tobb mint 1000 hanglemezt, 8 iré6gépet, tobb
ezer konyvet osztottak szét az IKA-nak és a miskolci Karpatalja Alapitvanynak
koszonhetéen.*Ennek ellenére is voltak, akik tigy gondoltak, hogy a tamogatasok
nem célszertiek, mert ,hidba kapunk meséskonyveket, irodalmi kiadvanyt, ami-
kor még abécéskonyvre lenne sziikkségiink... Mi ugyanis a nullarél indultunk...”*

Az 1993-as id6szak kapcsolatait két fontos esemény hatarozta meg. Az elsé
az ukran-magyar alapszerzédés magyarorszagi ratifikalasa, a masik az tigyneve-
zett karpotlasok folyositasanak megkezdése.

Az alapszerzédés nagyfoku kozfelhaborodassal jart a karpataljai magyarsag
részérdl. Az Antall-kormany altal kidolgozott alapszerzédést leginkabb a KMKSZ
tagjai illették kritikaval, f6ként azért, hogy hol volt akkor az Antall-doktrina. A
karpataljai magyarsag képviseldi arulasként fogtak fel. J61 példazza a karpataljai
elit véleményét Kovacs Miklos értekezése a torténtekrél: ,Vagyis mi csak akkor

47 _Hori-: Miskolc ismét segit. Karpatalja, 1992. aprilis 7., III. évf., 7. sz. 15.
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52 BorneMissza Eszrer: Magyar folklor fesztival-e a magyar folklér fesztival. Karpatalja, 1992. junius 12.,
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55 HorvATH SANDOR: Kdrpdtalja Alapitvany. 1 év — 600 ezer kupon. Uo. 20.

56 BorneMissza Eszrer: Magyarnak maradni nem kénnyt. Karpatalja, 1992. marcius 24., III. évf., 6. sz. 5.



44 LukAcs ArriLa: Karpdtalja magyar-magyar...

lehetiink ,jofitik”, ha valamelyik magyarorszdgi zenekarhoz igazitjuk lépteinket...a
KMKSZ a magyar-ukrdn szerzédés kapcsdn a magyar politikai kézélet egészével
kertilt 6sszetitkdzésbe... Hiszen nincs olyan parlamenti part, amely ne hangstulyoz-
ta volna, hogy a kisebbségek vonatkozdsdban azok érdekképuiseleti szervezetei
véleményét tartjack mérvadénak. Ezzel szemben kétnek a hdatunk mdégétt egy alap-
szerzédést. Ha azt mondjdk: az ukrdan-magyar viszony annyira fontos, hogy ebben
a karpdtaljai magyarok sorsa nem tétel, az népszertitlen, de egyenes dlldspont lett
volna...”’A magyar-ukran alapszerzédés a nyar folyaman tartott vegyes bizottsa-
gok uléseinek folyomanyaképpen egészult ki. A nyiregyhazan® tartott magyar—uk-
ran vegyes bizottsagot Entr Géza cimzetes allamtitkar, a kultigyminisztérium féta-
nacsadéja, Povazsai Sandor ungvari magyar konzul, Szabé Tibor, a HTMH féosz-
talyvezetdje alkotta magyar, M. P. Makarevics a kultigyminiszter elsé helyettese,
Dmitro Tkacs Ukrajna magyarorszagi nagykovet ukran, a KMKSZ-es Fod6 Sandor
karpataljai oldalr6l.®® A tanacskozason az alapszerzédés ratifikalasat, valamint
Antall Jozsef és Leonyid Kravcsuk talalkozéjat vitattak meg, melyet a Karpdtalja
havilap Antall-Kravcsuk-paktumnak nevezett.®®A talalkozon olyan elhatarozasok
szulettek, melyek tobbek kozott a kozds kapcsolatok apolasat, egy magyar-ukran
torténészi bizottsag felallitasat, az alapszerzédés betartasat ttzték ki céljaul. A
dokumentum 17. cikkelye rendelkezett a nemzeti kisebbségek etnikai, kulturalis,
nyelvi és vallasi identitasanak kolcsénos védelmérél. Mindkét fél kotelezte ma-
gat — mind az ukran allam, mind a magyar — egymas barati kapcsolatanak fenn-
tartasara, a hatarok sérthetetlenségére (2. cikkely) és a magyarsag elismerésére,
segitésére, valamint megegyezés szliletett a magyarsag autonémia térekvéseinek
egyengetésérél. Nem valtotta be azonban a hozzaflizo6tt reményeket, ugyanis az
ukran fél elvetette a magyar autoném koérzet megvalosulasat, annak ellenére, hogy
a folyamat torvényes keretek kozott zajlott.®! A negativumok ellenére sor kerul-
hetett a kisebbségi viszony tisztazasara, 50%-os magyar arany esetén az adott
teleptilés helységnévtablainak visszaallitasara, valamint megallapodas szuletett a
tamogatas értékét csékkenté atutalasi ado eltérlésérél, a Magyar Nemzeti Szinhaz
feltjitasarél és a beregszaszi korhaz befejezéséhez szlikséges 60 millio forintos
hitel nytjtasarél, 6nallé magyar tanfeltigyeléi kertilet és a Nyiregyhazi Mezégazda-
sagi Féiskola karpataljai tagozatanak létrehozasarol.®?Az ukran kormany azonban
a mai napig nem tamogatta kell6képpen a szerzédést, mi sem bizonyitotta jobban,
mint az emlitett egészségligyi objektum ikerépuiletének félkész allapota. A két fél
tisztaban volt azzal, hogy a szerzédésnek nincs garancialis hattere.

A kozvélemény leginkabb a karpotlassal foglalkozott, mely nagyban megha-
tarozta az elkdvetkezend¢ fél évtized magyar-magyar kapcsolatat. A sztalinizmus
aldozatainak karpoétlasa szinte feltilirta a kedélyborzolé alapszerzédés hangula-
tat. Az alapszerzdédés a politikai elit érzelmeire hatott, az atlagembernek nem volt
elég kézzelfoghat6. Sokan eredményesnek értékelték az anyaorszag segité szan-
déku torekvéseit, mint ahogy az alabbi cikk hangvétele is tanutsitotta. ,,Bdrmilyen
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nehéz gazdasdgi helyzetben tengetjiik élettinket, de azért Kdarpdtalja magyarsaga
is érzi az elmult néhdny év demokratizdalédasi folyamatanak pozitiv kévetkezmé-
nyeit. Nagyra értékelheté az anyaorszdg énzetlen gondoskoddsa is, amely szintén
ennek a folyamatnak a kévetkezménye. Az anyaorszdg tamogatdsdt a lakossdg
jelentds része a kdrpotlas kapcesan tapasztalja. Vajon ki tudnd megmondani, hany
csaldadba ké6lt6zott teriiletiinkén remény, megnyugvds, hdany embernek biztosit jobb
megélhetést a Magyar Kéztarsasdg dltal nytjtott karpétlas? Fél évszdzad gyétrd
fajdalmaira jelentett gyégyirt tizezrek szamara.”®A folytatasbol azonban kidertlt,
hogy a helyi magyarsag részérél nem mindenki értett egyet ezzel az allasponttal. A
karpotlasok tigyében sem volt minden vilagos. A karpétlas kérdéséért Sepsey Ta-
mas cimzetes allamtitkar, az Orszagos Karrendezési és Karpotlasi Hivatal elnoke
felelt, szerinte a helyiek szamara ,a kdrpétiasi jegyek befektetése jelenti az igazi
hasznot.”* A karpoétlasokat az 1992-93-as kérelmek megitélése alapjan tisztaztak.
A nagy adatmennyiség miatt el6szor a 85 éven feltilieket, ami kb. 16000 f6t jelen-
tett, utana 75 éven feltilieket (50000 fével) részesittették elbiralasban. A karpétlas
raadasul még adokoteles sem volt.®

Az alapitvanyi tamogatasok ebben az évben is jelentkeztek. Januarban a
KA és a nyiregyhazi Szent Lazar Alapitvany, a Népjoléti Minisztérium ala tartozoé
Mocsary Alapitvany gyoégyszersegélyben részesitette a Beregszaszi jarast, igéret
szliletett a felszamolt nyiregyhazi SZAEV épitési vallalat altal még az 1992 febru-
arjaban félbehagyott beregszaszi kérhaz éptiletének befejezésére.*A Magyar Mal-
tai Szeretet Szolgalat (MMSZSZ) miskolci csoportja és a KA pedig még marciusban
egy 4 autobdl allo konvojt inditott Tiszaujlakra a gérégkeleti egyhazkozosségnek,
német és magyar adomanyozoktol: tébb mint 1 millié Ft-nak megfelelét ruha,
élelmiszer és 700 kotetes konyv forméajaban. A kiildemények kiszallitasaban a
Miskolci Likérgyar és az Edenfrucht Kft. segitett.S’A Rakoczi Szévetség szeptember
11-ei karpataljai latogatasa alkalmaval sem jott Gires kézzel, ugyanis tanszereket,
6 selyemzaszlot, emléklapokat és plaketteket adomanyozott Rahénak.® A KA no-
vember végén ismét meglepte Karpataljat, amikor is a mezévari korhaz szamara
gyogyszert és Nagyszélésre a ferences misszionak ruhat, jatékot, kdnyvet, tisztito-
szereket juttatott, melyet Avas romai katolikus hivei gytjtéttek 6ssze.®

A szellemi élet apolasa tovabbra is jelen volt. Az MKM példaul palyaza-
tot hirdetett a hataron tali magyar lapkiadék szamara, melynek nem titkolt célja
volt a Karpati Kiadé monopolhelyzetének visszaszoritasa, igy egyre inkabb kezdett
elétérbe kertilni az amerikai-magyar-ukran INRTERMIX vegyesvallalat.” Perduk
Janos szerint is célszerubb palyazatokon kereszttil tamogatni. A 20 milli6 Ft-os
alapoOsszegbdl torténd tamogatasok mértékét Tottdsy Istvanné biralta el a palyaza-
tok alapjan. Eléfordultak visszaélések is, mert gyakran masok kézjegyével lattak
el az ajanlasokat.” Az alapitvanyoknal térténé palyazati lehetéségeket nem tudtak
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széleskoértien kihasznalni, ez gyakran félreértések taptalajat adta. Tortént ez a
Karpati Igaz Szo (KISZ) cimu lap esetében is, melyet a felroppent hirek alapjan a
vég fenyegetett. Megkezdddtek a talalgatasok és a vadaskodasok. A nem hivatalos
megallapitas szerint a 10 milliés tAmogatasbol csak 1 millié Ft-ot kapott a KISZ és
a Beregi Hirlap k6zosen. A késébbiekben kiderult az érintettek tajékozatlansaga
is. A kiosztasra kerult 6sszesen 60 milliés alapdsszegb6l azért nem kaptak semmit
sem, mivel nem palyaztak ra, melyet az IKA-nal gond nélkil megtehettek volna.”™

A szellemi élet apolasa és a kapcsolattartas szempontjabol egyarant fontos
volt azon egylUttmikodési megallapodasnak a megkotése, melyet juniusban kotot-
tek a Magyar Kollégium és a KMKSZ képvisel6i. Tavlati céljai kozott szerepeltek
olyan eléadassorozatok, konzultaciok megrendezése, melynek keretében kultura-
lis tapasztalatcserékre kertlt volna sor.™

Nagy jelentésége volt az oktatas fejlesztésének is. Magyarorszag és a kar-
pataljai magyarsag érintett képviseléi egy mélyrehaté tanacskozas alkalmaval pro-
baltak meg a kérdésben z6ld agra vergddni. A junius 22-én Beregszaszban tartott
eseményt egy helyi vonatkozasu fels6oktatasi intézmény létrehozasa ihlette. Az
intézmény sztikségességét Orosz Ildiké, a KMPSZ elnoke taglalta. Ez tigyben tar-
gyalt a GATE-vel is, valamint a nyiregyhazi féiskolaval is. Az tigy iranti elkotele-
zettségliket mutatta, hogy még a magyar foldmuiveléstigyi minisztériumot is meg-
keresték ezzel a céllal. Antall Jézsefhez egy 85 millié Ft-os beruhazassal fordultak
a helyi magyarsag képviseldi. A tanacskozason Dr. Kecskés Mihaly, a Karpatalja
Szovetség elndke, Csodri Sandor az MVSZ részérdl, valamint a karpataljai Dalmay
Arpad, a KMKSZ beregszaszi elnéke, KMKSZ alelnéke Milovan Sandor és Orosz
I1diko6 vett részt. GATE féiskolat nyitott volna Beregszaszban, Orosz Ildik6 tamo-
gatja ezt a Karpataljai Szovetségtdl eredd otletet. A tovabbi munkaban azonban
mar nem volt egyetértés.”™

Az anyaorszagi fels6oktatast nyujté intézményeket sok tamadas érte. A
GATE Kkijelentette, sziiksége van a karpataljai didkokra, mar igy is van 30 diakja,
amelyet sokan kifogasoltak azzal az uruggyel, hogy ,nagytizemi agrarmérnékék
helyett pedagdégusok’-at akartak hozni. Antall Jozsef, Szab6 Tibor kormanyf6
tanacsos a HTMH osztalyvezetéjét bizta meg azzal, hogy tanacskozzon ez ugy-
ben augusztus 18-an Beregszaszban a helyi magyarsag vezetéivel.”*Ezenkiviil a
Nyiregyhazi Tanitoképzé Féiskolaval is tovabb folytak targyalasok a fels6oktatas
fejlesztéséért. Késébb tisztazodni latszottak a mar régota hiuzodo osztondijak is.
A tanacskozasok alatt kideruilt, hogy a NEI 60 didkja automatikusan részesul a
Kemény Zsigmond Alap 6szténdijaban. Tovabbi 98 kérelem vart még elbiralasra,
de mar csak 36-ra volt pénz. Szintén lamentalasra adott okot a tanuléi 1étszam
kiterjesztése az intézmények tamogatasa miatt. A GATE ugyanakkor a 13 karpat-
aljai diakjat nem tamogatta és szemére vetették, hogy Karpatalja egészére, Fels6-
Tisza-vidékére és a tobbi szorvany magyarsagra sem irtak ki a felvételit, mert sajat
forrasbél és korlatozott médon tamogattak.”

72 Szn: Veszélyben a Karpataljai Igaz Szo. Népszabadsag, 1993. december 4. In.: Uo. 13.

7 Szn: Egyluttmikéd ési megallapodds. Karpataljai Szemle, 1993. julius, 1. évf., 2. sz. 2.

7 Kacsur Guszrav: A Karpatalja Szévetség Beregszaszon. Uo. 4.

7> SzN: Nagytizemi agrarmérnékdk helyett pedagogusok. Karpataljai Szemle, 1993. augusztus—szeptember,
1. évf., 3-4. sz. 6.

76 Uo.

7 Pugu: Déntéttek az dszténdijakrél. Karpataljai Szemle, 1993. oktéber, 1. évf., 5. sz. 8.
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A meghivasok most sem maradtak el, azonban nemcsak vezeté egyéniségek
anyaorszagi villamlatogatasar6él van sz6, hanem atlag karpataljai gyerekek
kormanytamogatassal dsszehozott tanulmanyi utjairél is. Aprilis 18-23. kozott
rendezték meg Budapesten a III. Karpat-medencei Babfesztivalt, amelyen a batyui
kozépiskolai 4. osztalyos tanuléi is részt vettek és masodik helyezést értek el, a
jutalmukat Balatonnal a Beltigyi Minisztérium Aranypart Szall6jaban tolthették
el.”® Szeptember 10-én Antall J6zsef fogadta Milovan Sandort, a KMKSZ alelnokét.”™
A tovabbképzéseknek, szakmai talalkozoknak az értelmiségek mas szintjein is volt
prioritasa. Novemberben a Csongradon szervezett Magyar Tanarok III. Orszagos
Konferencidjan példaul 5 karpataljai pedagogus is részt vett.** Novemberben
Nagyberegen Sepsey Tamas cimzetes allamtitkar, az Orszagos Karrendezési és
Karpoétlasi Hivatal elnoke, Tottosy Istvanné, a MKM Etnikai és Nemzeti Kisebbségi
Féosztalyvezetdje, Szabé Tibor a HTMH f6osztalyvezetdje és a KMKSZ-es, valamint
KMPSZ-es képviselék kétnapos talalkozét szerveztek emigraciéos problémak,
pedagogus hiany pénziigyi problémak megoldasanak okan.? Masfajta indittatasu
latogatasokra is sor kertlt, olyanokra, melyek elsésorban a hataron tuli magyarsag
egységét fejezték ki. A haromnapos, szintén novemberi 6 tagi MVSZ-es karpataljai
latogatas soran bejartak szinte az egész vidéket, melynek célja egy globalis magyar
adatbank létrehozasa volt a nemzeti integracié6 jegyében.®

Antall Jozsef 1993-ban bekévetkezett halalaval azonban lezarult egy kor-
szak. Az 1994 és 98 kozotti terminust mar Horn Gyula fémjelezte kormanyciklus
jelentette. Az év eleji sajtotermékben megjelené magyar-magyar kapcsolatrol sz616
hirekben felszinre kertiltek a tamogataspolitika problémai a hatar mindkét olda-
lan. Az 4j allamapparatus beiktatasanak kozelségébdl fakadéan ezen év tamoga-
tasi rendszere és magyar-magyar kapcsolatai mar nem képezik vizsgalat targyat,
a vonatkoz6 események bar az el6z6 évek ereddje, szorosabban azonban mar a
Horn-terminushoz kapcsolédnak.

A rendelkezésre allé forrasok alapjan megallapithaté tehat, hogy a ma-
gyar-magyar kapcsolat rendszervaltas elétti szintjéhez képest pozitiv mindségi és
mennyiségi valtozas allt be. A ktilmagyarok sorsat az Antall-kormany proébalta
meg egalizalni. Az adott periédus alatti anyaorszagi tarsadalom, egyéni érdekek,
a politikai hatalmon és a hataron tuli magyarsag kapcsolata nem volt homogén.
A tamogataspolitikai rendszer kevésbé atlathatébb kérdései magaval vontak a he-
lyi értelmiség tiltakozasat. A tamogatasoknak koészénhetéen orvoslasra kertltek
kulénbo6z6 problémak, am teljes egészében azokat megoldani nem, elodazni vala-
melyest sikertlt. A legfontosabb tényezé a karpataljai magyarsag helyzetének, sta-
tusanak megoldasa, szavatolasa meg sem valosult. A taAmogatasok, segélyezések
és kultura-oktatasélénkités 6sszességében azonban jotékony hatastak voltak. A
magyar-magyar kapcsolatok a szovjet korszakhoz képest sokkal intenzivebbé és
érzelemduisabba valtak, melynek koszonhetéen kozelkertilt egymashoz a két — az
anyaorszagi és hataron tuli — magyar fél.

78 OLAH KaraLin: Ismét helyt dlltunk. Karpataljai Szemle, 1993. julius, 1. évf., 2. sz. 13.

79 Karpataljai Szemle, 1993. oktdber, 1. évf., 5. sz. 2.

80 Sereal IstvAN: Magyartandrok taldlkozéja. Karpatalja, 1993. november 30., IV. évf., 10. sz. 14.
81 Szn: Nagybereg-’93. Karpataljai Szemle, 1993. november, 1. évf., 6. sz. 3.

82 SzoLLosy TiBor: Magyar adatbank. Karpatalja, 1993. november 30., IV. évf., 10. sz. 14.
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SZAKAL IMRE*

Magyar ellenzékiség Podkarpatszka Ruszban
1919 és 1938 kozott.
Partprogramok és érdekérvényesités

Reziimé A munka Karpatalja térténelmé-
nek 1919 és 1938 kozotti szakaszat vizsgal-
ja. Targyalja a cseh kormany vidéktnkon
népszerutlen intézkedéseit, valamint az al-
taluk kivaltott tarsadalmi reakciét. Kuilonos
hangsuly helyezédik a munkaban a magyar
tarsadalmi-politikai szervezédések tevékeny-
ségének vizsgalatara. Bemutatasra kertilnek
a partok programjai, és a szervezeteken be-
lul tapasztalhato belsé ellentétek, tovabba a
magyar kisebbség képviseletének egytittmu-
kodési kisérletei mas nemzetiségekével. A
munka igyekszik minél teljesebb képet mu-
tatni a korszak podkarpatszka ruszi magyar
ellenzékiségérol, tovabba az akkori politikai
viszonyokrol.

Pe3romMe PobGora BHUCBiTAIOE HaliBasKAUBimI momii 3a-
Kaprnartda 3 1919 no 1938 pokiB. ¥ poborti rmokasaHo
nozii Toro yacy Ha 3akapIarTi K Halraubire. Bkasa-
HO, K 4eXOCAOBAUbKHIl yps NpalioBaB IIPO MicleBi
iHTepecH, dK MisIAU OopraHu Baaau. TaKoXK BUCBITAEHO:
YTOPCBKi CyCITIABHO-TIOAITHYHI orasisamii, ki mpomo-
BIKyBaAH POOOTY y IIepPiof] 4eXOCAOBAILIBKOTO PEXHUMY.
Po3KpHUTHO iX Imporpamy Ai#i Ta BHyTpilIHIO 60poTHOY.
Ta MoxKHa Ai3HATHCH GiAbllle IIONO 3aXUCTy iHTepeciB
pycHuHIB, X mii, HOAITWYHI IIOTASIAH, CIIABHY pPOGOTY
YTOPCBKHX Ta PYCHHCBKHUX YIPyIyBaHb. Y BHCHOBKY
y3araAbHEHO, SIKUM OyB CTaH MOAITHYHUX OpraHizariii,
SIKMX YCIIXiB BOHM [OCATHYAH Ou CBO€I poboTi, micas
o6'eqHaHHs. TeMy BUCBITA€HO JASI IITUPOKOIO KOAA, X04,
AT TOTO 10O 3PO3YyMITH OCOAMBOCTI JKHTTS i HOAITHKY
TOTO 4acy.

Az 1919-es Saint-Germain-i békeszerzédés alapjan létrejétt Podkarpatszka
Ruszban €16 magyarsag a Csehszlovak Kéztarsasagon belil kisebbséggé valt. Eh-
hez a tarsadalmi-politikai helyzethez a helyi politikai elitnek és az érdekartikulaci-
ot folytato szervezeteknek is alkalmazkodniuk kellett. Az ij allamvezetés program-
ja, valamint a ktilonb6z6 nemzetiségek kozotti viszony egyre tobb fesztiltséget ge-
neralt a tarsadalomban, amelynek valamilyen médon hangot kellett adni. Emiatt
a tertlet politikai téren keveset tapasztalt kulturalis elitje Gij szerepkorbe kénysze-
rult, amely ellenzéki magyar politikai csoportosulasok létrejottét hozta magaval. A
pragai kormany néhany népszerttlen intézkedésére valaszul a politikai csoporto-
sulasoknak programjaik sztilettek. A Csehszlovak Koztarsasag Alkotmanya teret
engedett a nemzetek politikai érdekképviseletének, igy a fent emlitett csoportokbél
hamarosan bejegyzett partok lettek, amelyek megkezdhették érdekeik (amelyek
jobb esetben megegyeztek a helyi magyarsagéval) védelmét a csehszlovak térvény-
hozas kilénboz6 szintjein.

A partok programjaibodl, valamint beadvanyaikbol jol kivehetéek a pragai
kormany ruszinszkéi magyarok koérében legnépszertitlenebb intézkedései, vala-
mint a megoldasi javaslatok. Igy kutatasunk alapjat elsésorban az ezekre a prog-
ramokra és beadvanyokra vonatkozé fennmaradt dokumentumok tanulmanyo-
zasa képezte, hasznaltuk az 1919 és 1938 kozott kiadott magyar, orosz és ukran
nyelv sajtbanyagokat, valamint a korszakra vonatkozé szakirodalombdl is igye-
kezttink meriteni.

Az egyik legkorabban alakult, s az egyik legmarkansabb iranyvonalat
képviseld politikai tomorilés a Ruszinszk6i Magyar Jogpart, amelynek vezetdje

* A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Felnéttképzési K6zpontjanak munkatarsa, térténelem
és foldrajz szakos tanar.
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dr. Korlath Endre, a korszak egyik legjelentésebb karpataljai politikusa volt. A
part hivatalos lapja a Ruszinszkéi Magyar Hirlap volt, amely megjelenésétél kezdve
fokozatosan valt a magyar nemzet véleményének legnagyobb karpataljai megjele-
nitéjévé. A lapot megjelenésétdl kezdve cenzuraztak, ez volt ugyanis az egyik felté-
tele a mukodésének, valamint maganak a part bejegyzésének is.!

A szervezet megalakulasat és f6bb programpontjait 1920 augusztusaban
jelentették meg a szervezet lapjaban. A part célja elsésorban a ruszinszkéi ma-
gyarsag politikai, gazdasagi és kulturalis érdekeinek megvédésére iranyult. Ide
tartozott tovabba a magyar hagyomanyok és nemzeti érzelmek apolasa, a magyar-
sag érdekeinek érvényesitése a kozéletben, valamint a régié szocialis és gazdasagi
fejlesztése demokratikus eszkozokkel.?

A legfontosabb programpontnak a magyarsag egy taborba val6 egyesitését
tekinthetjtik. A part nem kivant mas nemzet tigyeibe avatkozni, azonban kereste
az egylUttmuikodés lehetdségét a tobbi ruszinszkoi parttal. Nem forditott figyelmet
sem felekezeti, sem osztaly-hovatartozasra. Legfontosabb céljanak a magyarsag
jogainak érvényesitését tekintette.

Programja az egyik legkidolgozottabb volt a ruszinszkéi magyar partok kozott.
Harom nagy csoportba gyujtotték dssze a tevékenységtik alapjat képezdé kérdéseket.

Az elsé ilyen a politikai program volt. Ennek f6bb pontjai a kdvetkezék:

* az 6slakossag érdekeinek megfelel6 autonémia kiépitése,

¢ Ruszinszko etnikai alapt hatarainak kiépitése,

* a kozigazgatasi beosztas igazsagos volta a magyarsag szempontjabol,

* avarmegyei, varosi, kozségi és egyhazi autonémia visszaallitasa,

e a part szabad érvényestilése a valasztasokon,

* az emberi és szabadsagjogok teljes mértékl érvényesitése,

* magyar nyelva politikai napilap létesitése (Ruszinszkéi Magyar Hirlap)®

A part a gazdasag terén is ki kivanta nyilvanitani véleményét, igy tébb ilyen
jellegti programpontot is megjeloltek. A legfontosabbak kozé tartozott a lakasépi-
tés kérdése, ugyanis tobb éptlet is egyre rosszabb allapotba kertlt, elsésorban a
varosokban. Kovetelték az igazsagos adoérendszert, amely legyen egységes a Koz-
tarsasag egész teriletén. Fel kivantak lépni a pénzatvaltasok koévetkeztében fellé-
pé esetleges veszteségek megtéritése, valamint az aruzsora eltérlése és a szabad
kereskedelem érdekében. Ezek mellett szerették volna szorosabbra féizni a kap-
csolatot a Magyar Kiralysaggal mind gazdasagi, mind pedig kulturalis téren. El6-
iranyoztak a helyes erdégazdalkodast és legeléhasznalatot, valamint a mezdgaz-
dasag — mint a régi6 f6 gazdasagi szektoranak — tamogatasat. Tovabba tamogattak
szakszervezetek létrehozasat, a kiscégek fejlesztését.*

Programjuk harmadik csoportjat a kultira targykoére képezte. Els6sorban az
iskolak tjrainditasaért, a nyelvtdérvényben foglaltak betartasaért, a kultaregyestle-
tek szabad muikodéséért, a magyar nyelvli oktatas fejlesztéséért kivantak dolgozni.

A Ruszinszké6i Magyar Jogpart érdekes jellemzéje volt az, hogy tobb szerve-
zetet is mukodtetett, amelyek a magyarsag érdekeinek védelmét voltak hivatottak
képviselni. Ez a tény is kiemelte 6ket a tébbi part kozil. Pontosan négy ilyen szer-
vezetet mukddtettek, amelyek a part tagjaibél alakultak.

! Ruszinszkéi Magyar Hirlap, 1920. aug. 3.
2 Uo.
3 Ruszinszkéi Magyar Hirlap, 1920. aug. 3.
4 Uo.
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Talan a legjelentésebb a jogvédd iroda volt, amely a part tigyvéd tagjaibol te-
vodott 6ssze. Feladata a part tagjainak képviselete ktilonb6zé politikai, kozérdek,
magan-, vagy buntetéjogi tigyben, s az ilyen jellegli sérelmek valamilyen szintt
orvoslasa volt. Amennyiben a panaszos fél nem tudta anyagilag fedezni az eljarast,
a part ezt magara vallalta.

A masodik szervezet a szocialis tigyi szervezet volt, amely céljanak és fel-
adatanak tekintette valamennyi ruszinszkéi magyar tarsadalmi (sport, jétékony-
sagi, kozjoléti stb.) szervezet a part védelme alatt valé egyesitését, valamint anya-
gi tamogatasat. Szintén kiemelkedd jelentésége volt a gazdasagi szaktanacsnak,
amely a tomorulés gazda, kereskedd, valamint iparos rétegeibél alakult. Célja az
agrar, ipari, valamint kereskedelmi érdekek Osszeegyeztetése volt a csehszlovak
torvényekkel valo egyetértésben. Feladatanak tekintette tovabba a magyarokat ért
gazdasagi sérelmek enyhitését. A szervezet szerette volna noévelni az anyaorszagi
pénzintézetek befolyasat Podkarpatszka Ruszban.’

A negyedik ilyen jellegi organizaci6ja a partnak az in. kézmuivelédési szer-
vezet volt, amely a parthoz tartozé olyan személyekbél alakult, akik a magyar
kultara valamely tertiletén fejtettek ki tevékenységet. Célja az volt, hogy a magyar
kulturalis egyestuleteket egy szovetségbe tomoritse, Uj szervezeteket alakitson, a
mar meglévéket pedig, ahogyan a kialtvanyban fogalmaztak: ,anyagilag és erkél-
csileg tamogassdk. ™

A part minden kertiletben beinditotta alapszervezetét, és valamennyi kertilet-
ben megjelentek a fenti szervezetek is a magyarsag jogainak képviselete érdekében.

1919-ben jott létre az Orszagos Magyar Kisgazda-, Féldmuves- és Kisipa-
ros Part. A part politikai programjat és célkittizéseit harom csoportban foglalta
Ossze. Az elsé a gazdasagi kovetelések csoportja volt. Felszélaltak a foldreform,
az allattenyésztés fejlesztése, az erddipar kitermelésének szabalyozasa, valamint
szovetkezetek megteremtése mellett. Fontosnak tartottak ezek mellett a szabad
kereskedelem, és a versenyképes piac feltételeinek megteremtést, valamint az inf-
rastruktira fejlesztését.

A masodik csoportot politikai vonatkozasu kérdések alkottak. A part egyik
politikai célkitizése a tisztan etnikai alapon meghtzott hatarok megteremtése
volt. Szintén fontosnak tekintették a régiéban él6é naciok békés egymas mellett
élését és kozos politikai fellépését.

1921-ben jott létre Arky Akos elndkletével a Ruszinszkéi Oslakossag Auto-
noém Partja, amely elséként ért el sikereket a valasztasokon. Programjukat 1921
marciusaban hirdették meg. Tébb pontban is hasonlésagot mutatott a Ruszinsz-
koi Magyar Jogpart célkittizéseivel. F6bb pontok voltak: a ruszinszkoi lakossag
politikai, gazdasagi és kulturalis érdekeinek egyenlé (valamennyi nemzetiségre
kiterjedd) és igazsagos védelme. A szocialis és gazdasagi élet valodi demokratikus
alapon val6 kifejlesztése, a békeszerzédésben szereplé jogok demokratikus titon
valé megszerzése és megvédése. Kovetelték tovabba a hatarok igazsagos, etnikai
alapon torténé meghuzasat, a teljes korti varmegyei, varosi, kozségi és egyhazi
autonomiat. A hivatalokban ruszinszkoéi szarmazasu tisztviselék alkalmazasat, az
emberi szabadsagjogok teljes kor(1 biztositasat.

5 Ruszinszkéi Magyar Hirlap, 1920. aug. 3.
¢ Uo., 1920. aug. 18.
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A gazdasagban az ipari és a mezégazdasagi termékek 6sszhangba hozasat;
igazsagos, és a Koztarsasag tobbi tertletével egységes adorendszer felallitasat; ol-
cs6bb hozzaférést a vetémagokhoz és mezdégazdasagi gépekhez; a fuvararak csok-
kentését; szabad dohanytermesztést és gytimolcsszesztermelést. Lakasok épitését,
anyanyelven valo kihirdetését, valamint a hivatalokban minden nemzetnek a sza-
bad nyelvhasznalat biztositasat. Valamennyi nemzeti érzésének szabad apolasat,
anyanyelvi oktatast; nemzeti iskolak felallitasat.”

A Ruszinszkoéi Oslakossag Partja volt az egyik elsé olyan magyar part, amely haj-
landésagot mutatott a tébbi Ruszinszkéban mukodd parttal valé egytittmutikédésre.

A fentiekben felsorolt magyar politikai szervezetek programjain jol latszik,
hogy tobb kérdésben is megvolt az egyetértés, és céljaik sok esetben azonosak
voltak. A k6z0s pontokat tobb sikon is észre lehet venni.

El6szor is politikai sikon. Valamennyien fé6ként a hatarkérdéssel, az elma-
radt valasztasok miatti politikai érdekképviselet hianyaval, a megigért jogok meg
nem adasaval foglalkoztak. Sérelmezték, hogy az autonémia még mindig nem kertlt
megvaldsitasra, illetve az 0j kézigazgatasi rendszer is kivivta nemtetszéstiket.

Gazdasagi téren a kozos pontot foként az adorendszer elitélése jelentette.
Megemlithetjlik tovabba a helytelen gazdasagpolitikat, amelyet valamennyien ki-
fogasoltak. Nehezményezték, hogy tobb agazatot is elhanyagol a pragai gazdasag-
politika. Felléptek a szakszervezetek megalakitasa, valamint a munkasok szamara
torténd lakasépitések érdekében.

Kulturalis téren az anyanyelvi oktatas, illetve a nemzetiségi nyelveknek
a hivatalokban valé szabad hasznalata jelentette a k6zds nevezét. Mindannyian
térekedtek Gijjabb és Gijabb magyar kulturalis szervezet 1étrehozasara és a meglé-
vOk tamogatasara, minél tobb magyar nyelvl, f6ként kozép- és szakkodzépiskola
megteremtésére.

Azonban az ellentétek is fellelheték voltak, ugyanis valamennyien arra to-
rekedtek, hogy sajat zaszlajuk alatt tomoritsék a magyarsagot. Ez talan a Ru-
szinszk6i Magyar Jogpartnak sikertilt a legjobban, betudhaté ez annak, hogy az
anyaorszagbol érkez6 tamogatasok tetemes része ide folyt be®, valamint vezetéjuk,
dr. Korlath Endre jol hatott a tomegekre, illetve az sem utols6 szempont, hogy a
part Gjsaga az egyik legnagyobb példanyszamban megjelend politikai hetilap volt.
Azonban a politikai szervezetek kozott a kovetdikért vivott harc még jobban elmé-
lyitette az ellentéteket, amelyeket még mas kérdések is noveltek, igy a magyarsag
érdekképviselete 1ényegesen nehezebb volt.

A magyar partok kozott fesztild ellentétek feloldasara tett fontos 1épés volt az
1920. november 30-an létrejott Ruszinszkoi Ellenzéki Magyar Partok Szovetsége.
Ezt az organizaciot a Ruszinszko6i Magyar Jogpart hivta életre, csatlakozott hozza
arégié két tradicionalisnak nevezetd politikai témortilése, az Orszagos Keresztény-
szocialista Part és az Orszagos Magyar Kisgazda-, Foldmuves- és Kisiparos Part.
A szervezet vezetéje dr. Korlath Endre lett. Az egyestiilésre elsésorban azért volt
szikség, hogy ezaltal is erdsitsék a magyar érdekek képviseletét. Azonban nem
volt teljes mértékben zdokkenémentes a fuzié. A keresztényszocialistak, valamint

7 Karpdti Hiradé, 1921. aug. 13.
8 FEDINEC CsILLA: [ratok a karpdtaljai magyarsdg térténetéhez, Forum Intézet-Lilium Aurum, Dunaszerdahely,
2002. 12. o.
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a kisgazdak is vallottak a Jogpart altal széls6ségesnek tartott nézeteket. A Keresz-
tényszocialista Part, els6sorban keresztény eszméket vallé uniéként nemcsak ma-
gyar nemzetiség(i tagokat fogadott soraiba. Igy a Karpataljan élé tébbi nemzettel
val6 szoros egyUttmukodés volt egyik f6 célja, amitél ekkortajt még mind a Jog-
part, mind a kisgazdak 6dzkodtak. Ellentétet jelentett a Kisgazdapart és a Jogpart
kozott az, hogy mig az elébbi elsésorban a falusi néprétegek érdekeit képviselte,
addig az utobbi kimondottan a varosi polgarsag soraiboél gytjtotte tagjait. Az egye-
stilés azonban meégis létrejott, s a cél elérése, mely nem volt mas, mint ... olyan
dsszefliggést teremteni, mely témegének stilydval ne csak kérni, hanem kévetelni is
tudja nemzeti jogainak elismerését és érvényesitését...”, sikertilni latszott.

Az Gjonnan létrejott egyestilésnek természetesen megvolt a sajat politikai
programja, amit szeretett volna minél hamarabb véghezvinni. Célkittizéseik alap-
jat a mar fent emlitett kérdések képezték. Azonban egy kérdés kiemelkedé sze-
repet kapott, és sokkal markansabban jelent meg, mint az eddigiekben, ez pedig
nem volt mas, mint az autonémia. Az az autonémia, amit mar tébbszor is megigért
a pragai vezetés, azonban megvaldsitasara érdemleges lépéseket nem tett. Els6-
rendl1 feladatanak tekintette a szervezet — a podkarpatszka ruszi magyar egység
megteremtése mellett — az 6nrendelkezés demokratikus eszkdzokkel valé kivivasat
a Csehszlovak Koztarsasag térvényeinek tiszteletbentartasaval. Azonban autoné-
miatervezetiik nem volt, arra hivatkoztak ugyanis, hogy Bene§ allamf6 igéretet
tett annak megalkotasara, s majd Ruszinszké6 lakossaga népszavazassal dént,
hogy milyen tipusu 6nrendelkezést preferal. Nem kértek a ruszin partokkal valo
egyuttmukodésbdél sem, mivel nem tekintették alkotmanyosan megalapozottnak a
Podkarpatszka Ruszban mikodé partok tevékenységét, hiszen a politikai szerep-
vallalas valasztasok hijan nem volt megvalésithat6. Nem zarkéztak el azonban a
késbbbi kozos fellépéstdl.1©

A ko6zos 1épések ideje pedig hamarabb jott el, mint ahogyan azt a magyar
partok vezet6i gondoltak. Mar 1922 tavaszan egy kozos nyilatkozatot adtak ki: a
nagyobb ruszinszkéi politikai toémortilések az autonomia tigyében. Kifejtették azon
allaspontjukat, mely szerint a kormany programja nem biztositja a tertilet sza-
mara az autonoém jogokat, amelyek a békeszerzédések és a Generalny Statutum
értelmében jartak volna. Véghezvittek ugyan bizonyos gazdasagi, szocialis és kul-
turalis beruhazast, azonban az intézkedések nem terjednek ki az 6nrendelkezési
jogra. Nehezményezték tovabba, hogy ki vannak zarva a politikai képviseletbdl,
ugyanis még mindig életben volt a rendkiviili allapot, és nem tartottak valaszta-
sokat. Mindezek mellett kovetelték egy szojm 6sszehivasat, amely ellatna a tertlet
iranyitasat, illetve sérelmezték a ruszin népcsoport kettévalasztasat. Ugyan va-
laszul nem hajtott végre érdemleges lépéseket a csehszlovak kormany, a nyilat-
kozat jelentésége mégis kiemelkedd, hisz az elsé olyan megnyilvanuléasa volt ez a
podkarpatszka ruszi politikai szervezeteknek, amelyhez nemzetiségtél és ideolo-
giatol fuggetlentil valamennyi part a nevét adta, mind a ruszin, mind a magyar,
valamint a német és a zsid6 naciok képviseldi.!!

A kovetkez6 momentum, amely a karpataljai magyar szervezetek egységét
hivatott erésiteni, az 1923 majusaban Munkacson megrendezésre kertilt Magyar Nem-
zeti Kongresszus volt. Az eseményen képviseltette magat az 6sszes ruszinszkéi magyar

9 Ruszinszkéi Magyar Hirlap, 1920. december 15.
19 Uo.
11 Karpati Hirado6., 1922. marcius 29.
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part, valamint a Zipser Deutsche Partei, amely a német ajka kisebbség érdekeit
védte, tovabba a szlovenszkoi magyarsag képviseletében megjelent Petrogalli Osz-
kar, a Pragai Magyar Hirlap f6szerkeszt6je.'? Els6sorban a kisebbségeket veszé-
lyezteté kérdésekrol esett sz6. Valamennyi part sajatos megkozelitésbél vizsgalta
a problémas pontokat, és ez alapjan fejtették ki véleménytiket. Nagy port kavart
Korlath Endre, a Ruszinszkoéi Ellenzéki Magyar Partok Szévetsége vezetéjének be-
széde. Ebben elmondta, hogy nem ruszin, hanem ruszinszkéi autonémiara van
szikség, tehat nem tamogatja sem 6, sem szervezete a ruszin kisebbség 6nallé
autonomista torekvéseit. Szolt arrdl a széthuizasrol, amely az altala vezetett szo-
vetségen belll megy végbe. Ezért meglatasa szerint elsésorban az egyre inkabb
szocidldemokrata iranyba htiz6 munkassag, valamint a sajat érdekvédelmi szer-
vezeteket alakito, ahogyan 6 nevezte, ,zsidé vallasu magyarsdag”? okolhaté. Meg-
fogalmazta tovabba, hogy elsé6szamu célkittizéstik ezek utan is a magyar nyelv és
kultara védelme, valamint a régié gazdasagi fejlesztése. Ez utobbival kapcsolatos
azon kovetelések sora, amelyet a kongresszuson jelen 1évé partok egyhangtan
elfogadtak. Ezek a kovetkezdk voltak:

1. ugyanolyan termelési és értékesitési feltételek biztositasa, amelyek a

Koztarsasag tobbi részén is adva vannak;

2. szabad, és mindenki szamara nyitott, valamint versenyképes piac biz-

tositasa;

3. a Podkarpatszka Rusz, valamint a tobbi csehszlovak tertilet k6zotti dij-

tételek kiegyenlitése;

4. egységes adorendszer bevezetése;

S. az ipari és mezégazdasagi cikkek allami szallitdsanak mértéke legyen

aranyos a lakossag szamaval.'*

A gazdasagi kovetelések mellett szintén fontos helyet foglalt el az oktatas
helyzetének kérdése. Ezt a legatfogébban Hokky Karoly, a Keresztényszocialista
Part vezet6je vazolta beszédében. Kifogasolta, hogy egyre inkabb visszaszorul a
magyar nyelvli elemi, valamint 6vodai oktatas. A kozépiskolaknak pedig egyre
kevesebb hanyadaban hasznaljak a magyar nyelvet, olyan szakiskolak pedig mar
alig vannak, amelyek anyanyelven biztositananak képzést.

Arra hivatkozott, hogy a Saint Germain-en-Lay-i békeszerzédésben biztosit-
va van a kisebbségek jogainak védelme, amelyhez hozza tartozik az anyanyelven
torténé oktatas is, hisz e nélkul rendkiviil nehéz egy nemzet fennmaradasa.’®

Mindezek a tervezetek és programok azonban nem érhették el céljukat,
amig a partok nem vehették ki résztiket az orszag politikai életébél, ehhez azon-
ban sziikség volt a valasztasok megrendezésére. Igy mindaddig nem volt tapasz-
talhato eldérelépés sem tarsadalmi, sem gazdasagi, sem pedig politikai problémak
megoldasa terén, amig Podkarpatszka Rusz nem tudott képvisel6ket delegalni a
szenatusba, illetve a parlamentbe.

Az els6 valasztast a tertileten 1924-ben rendezték meg. Ekkorra mar felol-
dottak a rendkiviili allapotot, és megfeleld politikai légkor alakult ki az esemény
megrendezéséhez. A Ruszinszkéi Ellenzéki Magyar Partok Szoévetsége a valaszta-
sokon a Ruszinszkéi Oslakossag Autoném Partjanak zaszlaja alatt indult, arra

12 FepiNec CsiLLa: Karpatalja torténeti kronolégiaja. 1918-1944. Férum Intézet, Dunaszerdahely, 2002,
111. o.

13 Ruszinszkéi Magyar Hirlap, 1923. majus 10.

14 Uo.

'S Pragai Magyar Hirlap, 1923. maj. 10.
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hivatkozva, hogy ily médon igyekeznek szorosabbra flizni a magyar egységet. Val-
lalkozasuk tulajdonképpen sikeresnek mondhato, hisz az egyetlen olyan magyar
tomortlés volt, amelynek sikertilt képvisel6t delegalnia a szojmba és a szenatus-
ba. Osszesen 28 113 szavazatot sikertlt szereznitik, ez elegendd volt ahhoz, hogy
képviselének Korlath Endrét, szenatornak pedig Egry Ferencet delegaljak.!® A va-
lasztasi eredményekkel azonban korantsem voltak megelégedve. Korltath Endre
igy nyilatkozott az eredményekrél: ,A jelenlegi vdlasztdsi eredménynek egydltaldn
nem tudok oriilni, mert a lezajlott vdlasztds soran olyan elemi erével tort ki a nép-
elkeseredés, hogy az végzetessé lehet az itteni egész berendezkedésre és kdénnyen
forradalmiva vdlhatik, pedig forradalmakbdl nekiink mar épp elég volt.”” Ezt a
nyilatkozatot valészinlleg az a tény szulte, hogy a karpataljai szavazatok tobb-
ségét a Csehszlovak Kommunista Part szerezte meg, ezaltal egyértelmiivé valt, a
baloldali gondolkodas vezetd szerepet jatszik a régié lakossaganak koérében. Azon-
ban miutan sikerult képviseldket juttatni a térvényhozasba, megteremtédhettek a
feltételek a sikeres politizalasra Podkarpatszka Rusz szamara is.

Igy Ruszinszké és a magyarsidg mindennapjait meghatarozé problémak a
pragai vezetés elé kertilhettek. Mindkét politikus mar elsé beszédében tolmacsolta
arégio koveteléseit a térvényhozas iranyaba. Nehezményezték azt, hogy az autoné-
mia még mindig nem jott létre, kdvetelték az podkarpatszka ruszi vezetés azonnali
levaltasat, szojm felallitasat, felvetették az allampolgari tigyek rendezetlenségét, a
nehéz gazdasagi helyzetet, a vallasi élet kuszasagat, valamint kovetelték, hogy a
kozigazgatas és a kormanyzat ,adassék az 6slakossag kezébe”.18

A kérések azonban sok esetben zart ajtokra talaltak. Mindekézben pedig a
magyarsagon beltili széthuizas egyre nagyobb méreteket 61t6tt, és a Ruszin Ellen-
zéki Magyar Partok Szovetsége mar nem volt képes ellatni feladatat az egység meg-
teremtésére nézve. Egyre inkabb érett a helyzet egy Uj, az eddiginél szorosabban
egyesitett magyar politikai tomoértlés létrehozasara.

A helyzet enyhitését célozta az 1925. januar 6-an elfogadott érsekujvari
egyezmény, amelynek értelmében létrehoztak egy partkozi Vezérlé Bizottsagot. Az
egyezményt alairtak az Orszagos Keresztényszocialista Part, az Orszagos Kisgazda
Part, a Ruszinszk6i Magyar Jogpart, a Zipser Deutsche Partei, illetve a Ruszinsz-
kéi Ellenzéki Magyar Partok Szoévetségének képvisel6i. Azonban ez az intézkedés
sem hozta meg a vart eredményt.!?

Az 1925. aprilis 5-én megjelent Ruszinszkoi Magyar Hirlap hasébjain a Keresz-
tényszocialista Part vezet6i, Szilassy Béla és Szentivanyi Jozsef a Ruszinszkoéi Ellen-
zéki Magyar Partok Szovetségéhez fordultak, hogy sztikség van egy egységes magyar
partra, ugyanis egyre inkabb a széthuizas lesz tirra a politikai életen: ,,... egy elnyomott
nemzet csak ugy védekezhet sikeresen a hatalom naprol napra megijulé tadmaddsai
ellen, ha egységes vezetésnek veti ald magdt” — mutattak ra a cikkben.?

A kezdeményezést hamar siker koronazta, ugyanis 1925 szeptemberében
egész Karpataljan megjelentek a felhivasok a Magyar Nemzeti Part megalakitasa-
val kapcsolatban.?! 1925. oktéber 18-an pedig mar a part programjat olvashattak
a lapokban. Legfontosabb céljuknak a szlovenszkoi és ruszinszkéi magyarsag

16 Hapucu icmopii Saxapnamms Pen. xoa. I. 'panyaxk ta iH. «3akapnarrsa» Ykropon, 1995 cr. 193.
17 FEpINEC Cs. i.m., 2002, 139. o.

18 Karpati Hirado, 1924. apr. 11.

19 FepiNec Cs. i.m., 2002, 144. o.

20 Ruszinszkéi Magyar Hirlap, 1925. apr. 5.

2! FEpiNec Cs. i.m. , 2002., 154. o.
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érdekeinek képviseletét, valamint egy szervezetbe val6 egyesitését tekintették.
Ezek mellett szerették volna mozgésitani a politikailag inaktiv magyarsagot. Prog-
ramjukat a kévetkezé pontokban fogalmaztak meg:

1. A magyarsag teljes politikai egységére valo térekvés.

2. Gazdasagi érdekvédelmi szervezetek létrehozasa és mukddtetése.

3. Harc a nemzeti és kulturalis elnyomas ellen, a Csehszlovak Koztarsa-

sag torvényeinek teljes tiszteletben tartasa mellett.

4. A jelenlegi kormanyzoé tébbség és a kormany megbuktatasa minden de-

mokratikus eszkoz felhasznalasa révén.

S. Egyetértésre torekvés mas kisebbségekkel, kozos politikai harc; auto-

nomia megszerzése Szlovenszké és Ruszinszkoé részére.??

Az 1j part hamarosan a legnépszeribb magyar politikai témorulés lett
Podkarpatszka Ruszban, és mind az 1925-6s, mind az 1929-es valasztason sike-
rult képviseléket, valamint szenatorokat delegalnia a torvényhozasba. 23

A part politikai aktivitasat tamasztja ala az a felhivas, amellyel az 1926-ban ki-
adott 4j nyelvtorvényre reagalt, s amelynek értelmében minden kisebbség hasznalhatja
nemzete nyelvét az allamigazgatas ktilonbo6zé szintjeinek hivatalaiban. Felhivta a ma-
gyar lakossag figyelmét, hogy a térvény adta jogukkal minden koértlmény kozott élje-
nek, ktilénods tekintettel a birdsagi targyalasokra, amennyiben pedig valakit valamilyen
sérelem ér, forduljon a parthoz, ami teljes korti segitséget igyekszik nyujtani.?*

A Magyar Nemzeti Part gy szeretett volna eredményeket elérni, hogy felté-
telekhez szabta a kormany tamogatasat. E feltételek kozé tartozott tobbek kozott
az, hogy minden, kisebbségek ellen iranyulé kormanyzati intézkedést azonnal be
kell fejezni, nemzeti egyenjogiisagnak kell érvényestlni. Kijelentették, hogy kiza-
rolag polgari kormanyt hajlandéak tamogatni. Kovetelték a Magyar Nemzeti Part
bevonasat a partkézi parlamenti bizottsagba, az autonémia azonnali kiépitését, az
allampolgarsagi tigyek rendezését, a foldosztas igazsagos végrehajtasat. Ezekbél
a kovetelésekbdl természetesen engednitik kellet, hiszen a pragai vezetés mindezt
nem valosithatta meg, a part pedig nem szeretett volna kiszorulni a térvényhozas-
bol, igy sztikség volt a kompromisszumokra.

Kompromisszumokra pedig nemcsak a kormannyal volt sziikség, hanem a
masik Podarpatszka Rusz teriiletén €16 nemzettel is, a ruszinokkal is. Erre valo to-
rekvésiiket bizonyitja az, hogy a Kézponti Ruszin Nemzeti Tanacs a nagyzsupa lét-
rehozasa elleni tiltakoz6 kidltvanyahoz csatlakozott mind a Magyar Nemzeti Part,
mind a Ruszinszkoéi Ellenzéki Magyar Partok Szévetsége. Igy ir errél a Ruszinszkéi
Magyar Hirlap: ,... megytink veliik a kéz6s szabadsdgért, mint éseink... ha a ruszin
nemzeti tandcs kimondja a cselekvést, mi ott lesziink, mert kényszerit az élet, s
cselekedni fogunk, mert cselekedniink kell.” 2°

Természetesen a ruszin és a magyar politikusok kozotti ellentétek nem multak
el, hiszen mindannyian a sajat nemzettik altal vezetett autonomiat szerették volna meg-
teremteni oly médon, hogy abba a masik naci6 vezetéinek minél kevesebb beleszolasuk
legyen. Igy néhany kozés interpellaciét és hangzatos kidltvanyt leszamitva, az ellentétek
tovabbra is léteztek, és a revizios torekvések erésodésével egyre nagyobb mértéket 61tot-
tek, ezaltal jocskan megnehezitve Podkarpatszka Rusz amugy is kényes helyzetét.

22 Ruszinszkéi Magyar Hirlap, 1925. okt. 18.

23 Hapucu icmopii 3akapnamms Pen. Koa. 1. Tpanuaxk Ta iH. «3akapnarrts», Yxkropon, 1995 cr. 194. cm.
2% Ruszinszkéi Magyar Hirlap, 1926. aprilis 18.

2 Uo., 1927. feb. 27.
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Az 1930-as években 1j témak kertltek teritékre. Karpataljarél a torvény-
hozasba delegalt politikusok az autonémia mar egy évtizede htiz6dé6 kérdése mel-
lett féként az allampolgarsag megadasaval, valamint a keserves helyzetben 1évd
ruszinszkoéi mezégazdasag problémajaval foglalkoztak. Grosschnid Géza szenator
az allampolgarsag megadasaval kapcsolatban nyujtott be interpellaciot, amelynek
fontossaga abban rejlett, hogy valamennyi karpataljai part csatlakozott hozza. Igy
volt ez Flissy Kalman szenator javaslata esetén is, amely a rendkivil rossz hely-
zetben 1év6é mezdgazdasag megsegitését iranyozta eld.

Ruszinszkéban a Magyar Nemzeti Part, a pragai térvényhozasban pedig
els6sorban Korlath Endre képviseld, valamint Hokky Karoly szenator végzett je-
lentés munkat.

A Magyar Nemzeti Part ungvari valasztmanya 1933-ban egy sor kovete-
lést intézett a kormanyhoz. Ebben kérték a moratérium kiterjesztését Karpatal-
jan a kisiparosokra és a kiskereskeddkre, valamint a csédtérvény felfliggesztését,
a kamatterhek cs6kkentését, valamint az arviz, illetve mas elemi csapasok altal
syjtott tertiletek azonnali segélyben valo részesitését.?® Koveteléstik nagy részét
teljesitették a csédtérvény eltorlése kivételével, a kért segélyeket az allam hama-
rosan folyositani kezdte. Infrastrukturalis fejlesztések sora kezdédott el, amelyet
valamennyi politikai képzédmény kedvezdéen értékelt. A kivant autonémia megva-
l6sitasa tovabbra is késett, annak ellenére, hogy a karpataljai képviseldk és sze-
natorok allandé javaslataikkal és interpellacidikkal bombaztak a térvényhozast,
azonban csak tovabbi igéreteket és kifogasokat kaptak valaszul.

Mig Pragaban az autonémiat igyekeztek kieszk6zolni, addig régionkban to-
vabbra is jellemz6 volt a széthtizas. Ezen igyekezett enyhiteni folyamatosan a Ma-
gyar Nemzeti Part. 1935-ben a Kdrpati Magyar Hirlap oldalain fordult a ,zsid6 val-
last magyarokhoz”, hogy térjenek vissza a kozds politizalas talajara, s a Magyar
Nemzeti Parton belil egyestlve 1épjenek fel a magyarsag érdekéért. , Térjetek vissza
abba az 6slaké kézésségbe, amely a ti éltetéték is” — hangzottak a buzdité szavak
1935 majusaban. A part célja ezaltal nem csupan a magyar egység létrehozasa volt,
hanem a kézelgd valasztasokra szerette volna megerésiteni poziciéit. Am a zsidé ki-
sebbség igyekezett kertilni a kozoskddést egy olyan parttal, amit az a Magyar Kiraly-
sag tamogatott, amelynek tarsadalmaban egyre erésebb lett az antiszemitizmus.

Az 1936-0s évben felmertlt egy Gjabb fordulat lehetésége a csehszlovakiai
magyar politikaban, ugyanis februar 28-an Pozsonyban a szlovenszkoéi és kar-
pataljai magyar partok targyaltak egy egységes magyar part létrehozasarol.?” Ezt
a gondolatot a Korlath Endre koré csoportosuld politikusok nem helyeselték. A
Karpdti Magyar Hirlapban igy adnak hangot véleménytknek: ,Ezt a bevdlt rend-
szert, mint amilyen a mi pdrtszévetségtink..., nem lenne célirdnyos felcserélni olyan
rendszerrel, amely esetleg eredményeiben és kévetkezményeiben elszigetelhetné a
magyarsdgot az éslakos polgartdrsaitél valé egyiittmitkédéstél. Karpdtalja autono-
midjat csakis az éslakos egység harcolhatja ki.” %8

A fenti kijelentések ellenére az 1936. junius 21-én Ersekujvaron megalakult
Egyesult Orszagos Keresztényszocialista és Magyar Nemzeti Part (Egyestlt Magyar
Part) alelntke Korlath Endre lett. A part célul ttizte ki: harcolni Szlovenszko és

26 Karpati Magyar Hirlap, 1933. jul. 9.
27 Fepinec CsiLLa:, i.m., 2002, 252. o.
28 Karpati Magyar Hirlap, 1936. januar 17.
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Karpatalja fliggetlenségéért oly moédon, hogy minden nemzetnek legyen lehetésége
az 6nkormanyzatra. Négy alapelve volt a partnak: nemzeti eszme, keresztény val-
laserkolcsi szemlélet, szocialis igazsagossag, demokracia.?® Tevékenységliket azzal
kezdték, hogy egy feljegyzést nytjtottak at Milan Hodza miniszterelndknek a karpat-
aljai magyarsag panaszaival.’® Mikodéstket a kormanyzat nem nézte j6 szemmel,
tobb gyuléstiket is betiltottak, a part tobb tagja ellen is birosagi eljarast inditottak.

Az Egyestilt Magyar Part célkittizései kozott elékeld helyet foglalt el a ma-
gyar nyelvi oktatas kérdése. Errél tantuskodik az 1937 szeptemberében Beregsza-
szon tartott karpataljai kertileti nagygyilés, amelyen Hokky Karoly szenator hivta
fel a figyelmet arra, hogy tébb mint haromszaz magyar ajku pedagégusra lenne
szukség Karpataljan, azonban a tanarképzéssel foglalkozé intézetek zémében nem
a magyar nyelvet hasznaltak.

Ez a politikai tomortilés is sziviigyének tekintette az autonémia kivivasat,
errél tantiskodik dr. Korlath Endrének, a part alelnékének mondott beszéde a pra-
gai nemzetgyulésben. Felszolalasaban a pragai kormany ,adéssagait” tébb pont-
ban foglalta 6ssze, ezek kdzé tartoztak a békeszerzédésben kikotott kisebbségi jo-
gok, a nemzetkoézileg szavatolt autonémia, valamint az énkormanyzat Szlovenszké
részére.®! Az Egyestlt Magyar Part ilyen megnyilvanulasaira azonban a valasz to-
vabbra is csupan a mar évekkel azel6tt megigért (j nemzetiségi térvény (statitum)
kihirdetése idépontjanak tjabb elhalasztasa volt.

A podkarpatszka ruszi belsé politikai széthtuizasnak is igyekezett az Gj ma-
gyar part elejét venni. Ezt akar sikeresnek is mondhatjuk, hiszen az 1935 maju-
saban megrendezett valasztasokon a karpataljai magyar szavazok 94, 8% a part
mellett tette le voksat. Sietve ki is jelentették a karpataljai magyar lapokban, hogy
a régi6 magyarsaganak egyetlen és hivatalos képviseldje — a valasztasok eredmé-
nyeinek értelmében — az Egyestilt Magyar Part.>?

Elérelépés tortént a Csehszlovak Koztarsasag tertiletén €16 mas nemzetek-
kel val6 kapcsolattartas terén is. 1938. julius 1-jén — szamol be rola a Karpdti Hir-
ado - az Egyesult Magyar Part és a Szepesi Németek Partja képviseldinek Pozsony-
ban tartott kozos 1ilésén egy nyilatkozatot fogalmaztak meg Milan Hodza minisz-
terelndk iranyaba, amelyben sérelmezték, hogy még nem készilt el a nemzetiségi
torvény. Elhataroztak tovabba, hogy folytatjak a harcot az autonémiaért.3?

A ruszinokkal valé egytuttmtikddés terén azonban jelentés hianyossagok voltak
tapasztalhatéak. ,... az autonémidval kapcsolatban tovdabbra is ragaszkodunk ahhoz
az dllaspontunkhoz, hogy az autonémia minket is megillet, mert a békeszerzédés sze-
rint ez nem csak a rutén nép kivaltsdga, hanem a Kdrpdtok alatt lévd — tébbségében
rutén tertileten él6 — tobbi népnek is joga. E megvaldsitandé autonémia keretében meg
fogjuk taldlni a megegyezést a rutén néppel™* — hangzott Korlath Endre beszéde, ami
tobbé-kevésbé vazolja a két nemzet kozotti ellentétek mibenlétét. Azonban a mondot-
tak azon része, miszerint ,megtaldljadk a megegyezést a rutén néppel”, mar a beszéd
elhangzasakor sem birt erés alappal, hisz az 1938-as évre teljesen nyilvanvaléva
valt, hogy mindkét nemzetiség képviseldi eltéréen képzelik el tertiletink tovabbi
sorsat. A muncheni egyezmény alairasaval (1938. szeptember 29-30.) az ellentétek

2 Uo., 1936. junius 22.

30 Uo.

31 Karpati Magyar Hirlap, 1938. marc. 30.
32 Karpati Magyar Hirlap, 1938. jun. 3.

3% Karpati Hiradé, 1938. jul. 2. 1. o.

34 Uo., 1938 julius 1.
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mar csillapithatatlanna valtak. 1938. szeptember 4-én megalakult az Ukran Nem-
zeti Tanacs, oktober 7-én pedig a Magyar Nemzeti Tanacs, amelyet a magyar nemzet
csehszlovakiai képviseleti szervének tekintettek. Az oktoberi komaromi targyalaso-
kon mar ez a tomorilés képviselte régionk magyarsagat.

Ezekben a honapokban a kozélet alakulasat talan a Karpdti Magyar Hirlap-
ban 1938 oktéberében megjelent iras jellemezte legjobban: ,Kdrpdtalja kézélete
egyre zajosabb, bonyolultabb. A lakossdg a legnagyobb bizonytalansdagban éli nap-
jait, megdllt a gazdasagi vérkeringés, megadllt az tizleti forgalom, senki sem tudta,
mit hoz a holnap, milyenek lesznek Kdarpdtalja hatdarai™®

A politikai partok, kéztik a magyar tomoértlések munkajanak az 1928.
oktéber 27-én Karpatalja élére keruilt Avgusztin Volosin oktéber 29-ei rendelete
vetett véget, amelyben betiltotta a szervezetek mik6dését.’® Muikédéstiket a po-
litikai szervezetek majd csak az 1938. november 2-ai elsé bécsi déntés utan, a
Magyar Szent Korona Fennhat6saga alatt kezdték meg Gjra.

Amint a fentiekbél lathatjuk, a podkarpatszka ruszi magyar politikai partok
széles kord tevékenységet folytattak a csehszlovak éraban. Munkassaguk a poli-
tikai, gazdasagi, valamint kulturalis kérdésekre egyarant kiterjedt. Mindekézben
toébb tényezé is nehezitette fellépésiiket, gondolhatunk itt a magyarsagon beltl
dulo ideologiai vagy néha felekezeti fesztiltségekre, vagy a pragai kormany allando
halogatasara. Mindent egybevéve, a magyar politikai szervezetek kisebb-nagyobb
eredményeket elérve — amelyek talan a ruszin partokkal 6sszefogasban nagyobbak
is lehettek volna — megfeleléen szolgaltak a magyarsag érdekeit a kozel két évtize-
des csehszlovak uralom alatt.
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A maramarosi hatarvidék hadaszati problémai
az 1849. évben

Reziimé Tanulmanyom a maramarosi hatarvidék
hadaszati problémait vizsgalja az 1849. évben. Az
itt szolgalatot teljesit6é honvédek a Kazinczy Lajos-
rol elnevezett 19. hadosztaly kotelékébe tartoztak.
Maramaros hatarvédelmét ellaté katonak, tobbségé-
ben a Kazinczy-hadosztaly 1. dandarjaban voltak be-
osztva. Munkam ez utébb nevezett csapategység tor-
ténetét elemezve foglalkozik az 1. dandar katonainak
hadi életével és problémaival, illetve a helyi ruszinok
szabadsagharccal kapcsolatos tevékenységeivel. Ku-
tatasom anyagat azok a levéltari dokumentumok ké-
pezték, amelyek a Karpataljai Allami Levéltar bereg-
szaszi részlegének 1000. fondjaban talalhatéak.

Pe3rome Crarta mae orasan i BificbKOBi mpo-
6aemMu TepurTopii Mapamapoina, SKHM 3HaXo-
OUTBCS Ha KOPAOHI YropiiwHi. XOHBemW, dAKi
TYT CAYXKHAH, Haaexkaan no 19. mgusisii imeni
Aattoma Kasinni. CoanaTy, gKi 3aXUIIaAH KOP-
moH Mapawmaporra, y GiAbIIiCTBI CAYRHAK ¥ 1.
6purani nuBizii Kasinmi. Mog po6ora posrasnae
BificbKOBe KHUTTS i mpobaeMu mepioi Opurani
Ta MiIABHOCTI MICBKHX PYCHHIB Il 4ac yrop-
cbKOI 60opoTEOK 3a cBOGomy. Moi mocaimkeHHS
6a3yroThCd Ha MOKYMEHTAaXx, sIKi 3HAXOOUTHCS Y
1000. douzi BeperiBcbkoro BimineHHs [lepkaB-
Horo ApxiBy 3akaprnaTchKoi 06AacTi.

Az 1848/49. évi magyar forradalom és szabadsagharc torténelmink egyik
legnagyobb jelent6ségli eseménye volt. Magyarorszag-szerte olyan politikai és
harci események, fordulatok torténtek ekkor, amelyek értéke ma is érezteti
hatasat. E két év soran indult meg az a megallithatatlan reformmozgalom,
amely a Habsburg-6nkényen keresztlil mind politikai, mind pedig harci sikon
igyekezett utat térni maganak.

A forradalmi nemzedék lavinaja megallithatatlannak téint. Orszagszerte je-
lentkeztek harcra azok a magyar hazafiak, akik raéreztek a szent tigy fontossaga-
ra. Nem volt ez masként az akkori Maramaros varmegyében sem.

A 19. honvédhadosztaly rovid torténete

A fent emlitett megye a Karpatokban huz6dé magyar—galiciai hatarszakasz
mentén tertlt el. Az itt allomasozé hatarércsapatok térténetébe nyujt betekintést
a Karpataljai Allami Levéltar beregszaszi részlegén talalhatoé 1000. levéltari fond,
amely egyben a 19. honvédhadosztaly 1. dandarjanak iratait is tartalmazza. Ebbdl
a dokumentumgyUjteménybdl fontos adatokat tudhatunk meg a térségben szolga-
latot teljesité honvédosztagokrol.

Magyarorszagon a hadseregszervezés teljes lendtilettel Jellasics hadainak
kiverése utan indult meg, amikor 1848 oktéberében nyilvanvaléva valt, hogy el6bb-
utoébb szamolni kell a csaszari-kiralyi csapatok {6 eréinek tamadasaval is'. 1848.
szeptember 27-én a magyar kormany 16 honvédzaszloalj felallitasat rendeli el.
Bereg, Ung, Ugocsa és Maramaros ezen utasitas értelmében a 21. honvédzaszléaljba
kuldte Gjoncait. Az utébb nevezett katonai egység parancsnokava gr. Dessewffy

* A II. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola térténelem szakos, 5. évfolyamos hallgatéja.
! KEDVES, 1992, 8. o.
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Karoly érnagyot nevezték ki, de helyét nem foglalta el. Igy november 29-t61 Martiny
Frigyes lett a parancsnok, aki e tisztségét 1849 nyaraig toltotte be?.

1848 végén —1849 elején a mai Karpatalja tertiletén allomasozé csapatok
f6 funkci6ja a hatarvédelem volt. Példaul 1848 decemberében a 21. és 22. hon-
védzaszloaljakat a Vereckei-hagé védelmére rendelték ki. Hasonléan a 22. hon-
védzaszloalj érizte novemberben Maramaros hatarat Rapaics Daniel vezetésével.
Ugyancsak e hatar védelmének céljabol lett elrendelve a Maramarosi Onkéntes
Zaszloalj megalakitasa, amelynek feladataval Varady Gabor lett megbizva. Utébbi-
bél alakult meg a 105. honvédzaszloalj®.

Meg kell emliteni, hogy a szabadsagharcban szolgalé alakulatok 1848 6szén
és telén ad hoc jelleggel alakultak meg az orszagnak a bels6 lazadasok* és kul-
sé tamadasok altal veszélyeztetett részein. Eszakkelet-Magyarorszag védelmét
az 1. magyar hadtest® latta el. Megalakulasaban f6 szerepet jatszott a lembergi
féhadparancsnoksagbol indulé gr. Franz Schlik altabornagy tamadasa.

A 19. hadosztaly megalakulasanak {6 oka — az I. magyar hadtesttel 6ssze-
hangolva — a hatarvédelem volt. Ezt mind a szakirodalom, és mind az 1000. fond
iratai alatamasztjak; illetve tudositanak a Galiciaban allomasoz6 Barco tabornok
altal vezetett 4. Deutschmeister ezred 1. zaszléaljahoz tartozé ellenséges, a le-
véltari iratokban ,orosz” vagy ,muszka” csapatoknak nevezett egységek betoré-
sérél.® Ezek a lokalis jellegli tamadasok Maramaros vidékét féként 1849 telén és
tavaszan érték. A magyar hadtigyminisztérium a fent nevezett galiciai tAamadasok
ellenstulyozasara és a Zempléntél Maramarosig terjedé hatarszakasz védelmére
elrendelte a 19. hadosztaly két dandarjanak megalakitasat. Az 1. dandar parancs-
noka Zurics Ferenc, a masodiké Lazar Vilmos lett. Mig elé6bbi 1849. februar 13-
t6l a Szatmar-Ugocsa-Maramaros megyében levé csapatok (dandar) parancsnoka
lett, addig Lazar Zemplén, Bereg és Ung hatarait érizte. A két parancsnoknak
teljhatalma volt az alakulataik felett’.

A 19. hadosztaly 3. és 4. dandarjardl az alabbi — altalam felkutatott — levél-
tari dokumentum tudésit: ,Debreczen, April 1642 1849. Kassan felallitatik a 194
hadosztaly 34 és 44k danddrja; a féparancsnoksdg ez egész hadosztaly felett a
magos kormany dltal Bikkesy alezredes urra bizatott. Ez intézkedés legkevésbé
sem madasitja énnek utasitas szerinti dlldsdt; csak kételes leend ezentul érnagy ur
félhavonként a létszam és az elhelyezkedési kimutatdst mondott hadosztdly pa-
rancsnoksdaganak bektildeni®.”’Az irat altal emlitett Bikkesy-Heinbrucher Alajost
1849. aprilis 25-én ezredessé 1éptették el6. Majus végén pedig a fliggetlenségi nyi-
latkozattal Londonba ktildték, ahol azonban az angol kormany nem fogadta®.

2 FAKASZ M.-FAKASZ J., 2002, 20-21. o.

3 FAKASZ M.-FAKASZ J., 2002, 40-44. o.

4 Maramarosban ilyen jellegti lazadasok voltak a roman ellenszegtilék megmozdulasai. A lazadasok meg-
fékezésére és megelézf’:sére 1848. augusztus 24-én a roman szarmazasu Mihalyi Gabort nevezték ki kor-
manybiztosnak (FAKASZ M.-FAKASZ J., 2002, 21-23. o.; HERMANN, 1998, 35.0.)

5 Az I. magyar hadtest térténete az alakulastol a fegyverletételig tobb jol elktilonitheté szakaszra tagolha-
t6. Ezt megelézéen az I. magyar hadtest is kiilonb6z6 neveken szerepelt, illetve 1848. december kozepéig
azzal nem is rendelkezett. Ebben a kezdeti idészakban leggyakrabban ,Pulszky-hadtestként” emlege-
tik. 1849. januar kozepéig terjed6 idészakban tébb elnevezéssel is szerepel a hadtest. Leggyakrabban a
,Fels6-magyarorszagi mozgo hadsereg”, illetve az ,északi mozgo6 hadsereg néven”. 1849. januar kézepétol
a febrl:léri sorszémpzésig a hadtest ,fels6-tiszai” jf:lzével szerepel.

° FAKASZ M.-FAKASZ J., 2002, 40-44. o.; CSATARY, 1999, 47-50. o.

7 FAKASZ M.-FAKASZ J., 2002, 44-47. o.

81000. fond, 1. opisz, 30, jegy.hr. (1849. apr. 16, Magyar Hadtigyminisztérium, Debrecen)
2 BONA, 1987, 113. o.
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49 nyarara a Fels6-Magyarorszagon harcolé erék mar 6nallé6 hadsereget
képeztek. Ide tartozott az el6bb emlitett fels6-magyarorszagi hadtest, a lengyel
légi6, valamint a Munkacs kézponttal szervez6dé, Kazinczy ezredes vezette 19.
(tartalék) hadosztaly. Parancsnoka Dembinski, majd Wysocki volt. A fels6-ma-
gyarorszagi hadtest és a lengyel 1égi6 az oroszok elél visszavonulva a Duna-Tisza
kozén egyesiilt a tartalék hadtesttel, és annak parancsnoka Perczel tabornok ala-
rendeltségébe lépett. Igy jott 1étre a Tiszai hadsereg!.

Zurics 19. hadosztaly szervezését majus 29-t6l mar alezredesi minéségben
latta el!!l. Zurics Ferenc dandarparancsnok mellett a 19. hadosztaly tovabbi szer-
vezésében fontos szerepet jatszott a vértanthalalt halt Kazinczy Lajos is, akit ja-
nius 2-at6l a Maramaros, Bereg és Ung varmegyék tertletén allomasoz6 6sszes
haderé parancsnokava neveztek ki. Kazinczy {6 feladata az volt, hogy a 19. had-
osztaly szervezési munkalatait kelléképpen ellassa. Amde még mieldtt a szervezés
munkalatai kell6képpen elérehaladtak volna, az oroszok atkeltek a Tiszan, s ezzel
lehetetlennek ttiné helyzetbe hoztak Kazinczyt!2.

Junius 30-an a 19. hadosztaly parancsnoka Bemhez fordult, s felajanlotta
hadosztalyat az erdélyi hadsereg tamogatasara. Bem visszautasitotta ezt a segit-
séget!®, s parancsba adta Kazinczynak, hogy az oroszok hata mogott igyekezzen
zavart kelteni. Julius 15-én egy jabb parancs Knezich hadtestéhez csatolta a 19.
hadosztalyt. Egy héttel kés6bb Kassa esetleges megszallasara utasitja Mészaros.
Se ebbdl, se abbdl nem lett semmi.

Végul 1849. augusztus 6-an a Kazinczy-hadosztaly otthagyja Munkacsot,
hogy Erdélybe vonulva egyesiiljon Bem seregével (ezt a parancsot Gorgey hozta).
De mar késé volt, mert Liders elérenyomult Segesvar iranyaba, s eme tettével
meghitsitotta Bem terveit. A lengyel-magyar szabadsaghés julius 31-ei veresége
utan Nagyszeben felé fordult, s igy tobbé nem is talalkozhatott Kazinczyval.

Kazinczy tavozasa utan a Felvidéken csupan Rembowski érnagy kiilonitménye
maradt, amelyet augusztus 15-én Ungvarnal vert szét Szelvan orosz vezérérnagy.

Kazinczy Lajos megfosztva attol a lehetéségétdl, hogy Bem seregével egye-
stilhessen, Nagybanyan és Désen at Zsibéra huzédott. A vilagosi fegyverletétel
hirére az erdélyi hadsereg hozza csatlakozott maradvanyaival (Gal Sandor vezette
csapat), itt tette le a fegyvert a cari csapatok elétt. Habar a haditanacs Goérgey
utasitasara augusztus 24-én Zsibonal belement a fegyverletételbe, de a csapatok
tébbsége azonban fogta magat és egyszertien hazament. Igy alig parszaz katona és
tiszt tette le a fegyvert Grotenhjelm csapatai el6tt. Ezzel az utolsé mozgd magyar
haderd is kapitulalt.

A sors nem volt kegyes Kazinczyval — Aradon goly6 altali halalra itélik
és kivégzik!*.

Kazinczy szervezémunkajanak eredményeként 1849. julius kézepén, a leg-
nagyobb létszam idején, a 19. hadosztaly az alabbiakbol allt:

e 20 fétiszt (1 ezredes, 2 alezredes, 16 6rnagy és 1 érnagyi beosztasu

szazados);

1 BONA, 1998, 20-23. o.

11 BONA, 1987, 344. o.

12 Hadtorténelmi Kozlemények, 1941, 246-247. o.

13 FAKASZ M.-FAKASZ J., 2002, 70-71. o.

14 HERMANN, 1998, 49. o.; Hadtérténelmi Koézlemények, 1941, 258-261. o.; KORANYI, 1861, 165-184. o;
PASZTOR, 1979, 83-85 és 94-116. o.; FAKASZ M.-FAKASZ J., 2002, 71-75. o.
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e 7100 honvéd;

e 27 16veg.

Munkam soran féleg az el6zéleg emlitett hadosztaly 1. dandarparancsnok-
saganak szallashelyére (Maramarosszigetre) beérkezé katonai jelentéseket, érte-
sitéseket, parancsokat, kimutatasokat stb. dolgoztam fel abbdl a célbdl, hogy ra-
vilagitsak a maramarosi hatarvidék és a 19. hadosztaly hadaszati problémaira.
Emellett igyekeztem bemutatni azokat a tényezéket, amelyek kihatassal voltak az
itteni csapatok hadaszati és mindennapi életére.

A galiciai ellenség altal teremtett
fenyegetettség és konfliktusok

1849 elején a maramarosi hatarvidéken szolgalatot teljesité magyar csapa-
tok szamara az egyik legégeté6bb probléma az volt, hogy nem rendelkeztek hiteles
informaciékkal a Galicidban alloméasoz6 ellenséges erdékrél. A zord természetfold-
rajzi viszonyok és a korlatolt hadmtiveleti lehetéségek kovetkeztében az ide be-
rendezkedett hatarérék nem minden esetben tudtak nyomon kévetni az ellenfél
hadmozdulatait, s ami ennél is fontosabb, hadaszati céljait.

Az altalam felkutatott iratok alapjan kijelenthetd, hogy az ellenségrél vald
hirszerzés céljanak feladatat a magyarok Gigy probaltak megoldani, hogy felderité
csapatokat kuildtek Galicia vidékére. Ilyen okbo6l parancsolta meg Utassy szazados
Mesko6 Vince 6rmesternek és 25 honvédnek, hogy ,addig elére nyomuljon, még
tsak az ellenség eldédreire nem taldl, avagy ellenséges czirkdalokkal 6szve nem jén...,
mely utébbi esetben is ha lehetséges azokat megtamadni, és elfogni™?®. A levélbél
megtudhatjuk, hogy az érmester a galiciai oldalon talalkozott az ellenség erdivel:
»4 midon ezen dltal hatolt mint egy fél ora jardasnyira, egy nagy tdvolsagra 4 em-
berbdl dllo drjaratot latott, melly is, hogy 6t embereivel elére nyomulni észrevett,
azonnal futasnak eredett, ’s egy hegyre szaladt, és onnét puskdazni keztek, erre
G midén tovdabb elére nyomult, azonnal mint egy 30 emberbdl dllo ellenség elére
nyomult, mire 6 embereivel csatdrozni kezdett”. A hirszerz6 csapat igazan hasznos
adatokat nem szerzett az ellenfél csapatarél, mivel ,az ellen jobbra és balra az
erddbe huzodott”.

A fent emlitett jelentésbdl kidertilt, hogy a természetféldrajzi viszonyok (,sztin-
telen erd6”, magas hegyek) komoly akadalyt jelentettek a hatar masik oldalan tar-
tozkodo ellenség felderitésében. Ha azonban a térség f6 problémajanak (maramarosi
hatarvidék megvédése) szempontjabol kozelitjik meg a témat, akkor viszont a hegy-
vidéki jelleg természetes véddérendszertl funkcionalt, azaz meg tudta gatolni a nagy
csapatmozgasokat, mind az ellenség, mind pedig a magyarok részérol.

Az ellenségrél vald hiteles informacié hidnya a magyar csapattisztek koré-
ben sok téves elképzelésnek adott teret. Ezeknek a megcafolasa céljabol indult
Utnak junius 7-én Kékessy 6rnagy. A 19. hadosztaly parancsnoksagahoz cimzett
jelentésének f6bb pontjai:

¢ Maramaros megye nem az a hely, amely alkalmas nagyobb csapatok

felvonulasara;

e ennélfogva alaptalanok azok a meggyézédések, amelyek a varmegye

151000. fond lopisz 2.jegy. hr., 67. o. (Utassy szazados, Borsa, 1849. jun. 7.)
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ellenség altali teljes bekeritésérél szélnak. Példaul Bangya 6rnagy
Zurics Ferenctdl kéri, hogy minden egyes ellenséges betorésrol értesitse
6t, mert ,, kénnyen bekerithenek”;

¢ ugyancsak lehetetlen volt az ellenség utanpotlasanak megszervezése is,

,mert tudni vald, hogy a bekeritéknek egy kis eledellel és l6szerrel is
ellatva kell lenniok™” — irta Kékessy.

Figyelembe véve Kékessy tudositasat, elmondhat6, hogy a magyar hatarveé-
delem egyik nagy hianyossaga az volt, hogy mikdézben folyamatosan szamoltak a
ymuszka veszéllyel”, addig nem zartak ki annak a lehetéségét, hogy egy nagy létsza-
mu ellenséges csapat a maramarosi domborzati akadalyokbél kifolydlag képtelen
arra, hogy e megyében hatékony és az 6 szamukra biztonsagos hadmozdulatokat
hajtson végre. Es ha ehhez még hozzavessziik Paszkievics orosz hadvezér a per-
zsak és a lengyelek ellen elézdleg mar tokélyre fejlesztett hadi taktikajat — melynek
lényege, hogy seregét folyton egy tomegben tartva vonultatta elére, kozvetlen nyo-
maban az utanpoétlassal, ami altal elkertilte csapata megosztasat —, akkor kijelent-
heté, hogy az orosz tabornagy értheté okokboél nem kockaztatta meg a maramarosi
benyomulast, hanem ehelyett inkabb féseregét az Eszaki - és a Keleti-Karpatok
legalacsonyabb pontjan, a Dukla-hagén (520 m) at vezette magyar tertiletre.!®

A duklai betdrést a legmarkansabban azonban az a tény hatarozta meg,
hogy a Magyarorszagnak ezen szorosnal eltertilé része esett a legkdzelebb ahhoz
az orosz fennhatosag ala tartozé lengyel tertilethez, ahol Paszkievics seregeinek
zO6mét 6sszpontositotta.

Majus 10-én érkezett meg az elsé jelentés arrol, hogy Krakko kérnyékére
80 000 fényi orosz sereget varnak!®. A kovetkez6 napokban egyre Gjabb és tijabb
hirek érkeztek a fenyegetdé orosz beavatkozasrél. A magyar kormany szamolt ez-
zel a veszéllyel, hiszen 1849 januar-marciusaban Erdélyben mar harcoltak orosz
erék. Ez azonban nem hivatalos segitségadas volt. 1849 majus kézepén viszont
nyilvanvaléva valt, hogy 1. Miklos orosz car hivatalosan fog fegyveres segitséget
kuldeni Ferenc Jozsef csaszar megsegitésére és a magyar fliggetlenségi harc el-
fojtasara?.

» 0

A magyar hatardércsapatok hadaszati problémai

A maramarosi hatarvonal védelme bonyolult feladat elé allitotta az ott al-
lomasoz6 magyar katonasagot. A megye tertiletére kirendelt csapategységeknek
szembe kellett nézni a régié zord természetfoldrajzi viszonyaival és ahogy mar
emlitve volt, olykor az ellenséggel is.

A portyazo6 orosz-osztrak katonak ellen csak ugy lehetett volna hatékony
hatarvédelmet folytatni, ha e vidékre a megye viszonyaihoz legjobban alkalmazko-
do csapategységekbdl optimalis 1étszam allt volna rendelkezésre. A Magyarorszag
peremvidékén lévé Maramarosban azonban sokszor még a megfelel6 fegyveres

16.1000. fond 1.opisz 7 jegy. hr., 67.0. (Bangya, Harsfalva, 1849. jun. 11)

17.1000. fond 1. opisz 5. jegy. hr., 37. o. (Kékessy 6rnagy, Raho, 1849. jun. 11.)

18 Pallas Nagylexikon. Interneten: http://www.pallaslexikon.hu/pallas/lpext.dll/Infobase/68a588/1584
89?fn=document-frame.htm&f=templates&2.0

19 Barta, 1955, 263. o.

20 Gyalokay, 1931.
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osztagok és tlizérségi erék is hianyoztak. Mihalyi Gabor Kérésmezd helyzetével
kapcsolatban a kovetkezdket irta Zurics Ferencnek: ,,...felkérem d Danddr Parancs-
noksdgot régtén vagy két szdzadot Huszth tdjékdrdl oda kiildeni valamint & Huszthon
lévé fél agyu titeget is”.?! Hasonloképpen vélekedik Kérosmezo helyzetérdl Kékessy
6rnagy, aki junius 11-én igy tajékoztat: ,Legveszedelmeszebb helyzetbe vagynak
a Kérésmezdiek, azt tudjuk mar régéta de azon nem lehet segiteni, és csak az egy
ohajto lenne, hogy legaldbb Luchi fél és Raho egy szdzaddal megrakva lenne...”?

A maramarosi-galiciai hatarvonalon a gyors rajtatitések, portyazasok elke-
rulése, illetve az informaciészerzés szempontjabol igen sokat jelentett a mobilitas.
Ennek fontossagara egy junius 3-ai Borsabanyat és Viso kornyékét éré ellenséges
tamadas hivta 61 Utassy Karoly szazados figyelmét. Levonva a megfelelé kovetkez-
tetéseket a szazados az alabbi kéréssel fordult a dandarparancsnoksaghoz: , Ezen-
nel kérem d Hadféparancsnoksdgot sziveskedjen mielébb legalabb 24 huszdrokat
ide rendelni, mivel azok elkertilhetetlentil sziikségesek lennének elévigydzatra.”

A hatar védelme szempontjabél az sem volt mellékes, hogy az azt védé ka-
tonak ne tévedjenek el a szamukra ismeretlen vidéken. A honvédek hegyi vezeté-
sének fontos feladatat a kalauzok lattak el, akiket féként a helyi erdészekbdl és
pasztorokbdl toboroztak. Ahogyan az Maramarosban lenni szokott, ezen specialis
csapategység megszervezése sem ment problémamentesen.

Garamb Janos maramarosi kincstari igazgaté 1849. junius 26-an levelet
cimzett Mihalyi Gabor féispan-kormanybiztosnak. Ebben tantuskodik arrél, hogy
a kincstari uradalombél négy erddtiszt lett besorozva Zurics Ferenc alezredes ko-
telékébe?*. A korosmezéi, rahoi, visoi és kiralymezéi erdd- és szamtarto tisztségek
kertileteibél azonban a stirgdés erdékezelési munkak miatt nem volt nélkilézhetd
tobb erdéfeltigyeld és kincstari munkas, ezért a sztikséges ,kalauzi” szolgalatok
teljesitésére inkabb a viséi hatar melletti havasok birtokosait, és ezek juhaszait
ajanlotta Garamb. A végsé sz6 Mihalyi Gaboré volt, s e szerint honvédek hegyi
vezetését ellaté kalauzok a kérosmezéi, kiralymezdi és a szigeti erdd- és szamtarto
kertletekbdl kertltek ki, 6sszesen 24 625,

A megye tertiletén szolgalatot teljesité csapatok koézul fontos megemliteni
még a vadaszosztagok hianyat. Az utobbi probléma megoldasara Asztalos sza-
zados az alabbi otlettel allt eld: ,Méltoztatna ¢ hadparancsnoksdg ki eszkézélni
azt, hogy ezen hatdrszéli helységben egy dllandé vaddszcsapat alakitassék, mind
fiatal, nétlen, egyénekbdl, kik fol fegyverzenddk lennének, ’s régtén ugy a téltésbe,
mint lévésbe, ’s hadi tacticaba gyakoroltassanak...szerintem ezen egyének 15. év-
tol 18ig lennének kiszemelenddk — Kér6smezd, Borkut, Bilin Votsi, Bogddn, Luhi és
Rahé helységekbtil....?%”

Asztalos szazados felvetése hasonlit ahhoz az osztrak katonaiskolakban nagy
hatékonysaggal alkalmazott oktatasi médszerhez, amelyet a birodalom kiilénb6zé
részeibdl érkezé osztrak, cseh, magyar, szerb stb. fiatalok is kaptak. A birodalmi
katonaiskolakban ugyanis a ktilénb6z6 nemzetiségekbdl kikertilé ifjak a korszeru
hadviselés tananyaga mellé részestilni voltak kénytelenek a bécsi udvar altal

21 1000. fond 1. opisz 2. jegy. hr., 22. o. (Mihalyi kormanybiztos, Maramarossziget, 1849. apr. 2.)
22.1000. fond 1. opisz 5. jegy. hr., 37. o. (Kékessy 6rnagy, Rahé, 1849. jun. 11.)

231000. fond 1. opisz 2. jegy. hr., 61. o. (Utassy Karoly szazados, Borsa, 1849. jun. 4.)

241000. fond 1. opisz 6. jegy. hr., 1-2. o. (Garamb kincstari igazgat6, Maramarossziget, 1849. jun. 26.)
251000. fond 1. opisz 6. jegy. hr., 3. o. (Mihalyi kormanybiztos, Maramarossziget, 1849. jun. 28.)
26.1000. fond 1. opisz 4. jegy. hr., 49.0. (Asztalos szazados, Kéréosmezé, 1849. jun. 6.)
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O0sztdnzott osztrak asszimilacios politikabol is. Mivel ez utébbi célokat a Habsburg
Birodalom tertiletén mtik6d6 katonaképzé tanintézetek igencsak sikeresen teljesiteni
tudtak, ezért elképzelhetd, hogy ezek inspiraltak Asztalos javaslatat.

Az effektiv hatarvédelem fontos tényezdéi a l6fegyverek. Az altalam felkuta-
tott iratok bizonyitjak, hogy vizsgalt vidéktinkén a fent emlitett harceszk6zék mind
mennyiségileg, mind pedig mindéségileg is kifogasolhatéak voltak.

1849 elsé tavaszi honapjanak utols6 napjan Amann szazados egy lehetséges
ellenség altali betoréstél aggédott.?” Aggodalma annal is inkabb megérthetd volt, mi-
vel a Raho6i-volgy védelmére kirendelt S50 vadasz , tébbnyire rossz fegyverrel vannak
ellatva”. A maramarosi fegyverhiany f6 problémajat Mann Joézsef kormanybiztos
szavaival foglalhatnank Ossze a legjobban: ,’s a hit van is l6ni nemigen tudnak™®.

Igen szokatlan kéréssel fordult Varady érnagy Zurics Ferenc dandarparancs-
nokhoz.: ,A hétféi tinnepélynéli kikeléstél méltéztassék e Zaszloalybeli 5¢ szdzadot
félmenteni mert: ... Fegyvereik csak a gyakorlatndl haszndlhatdk, ’s illy tinnepélynél
csak botranyt okozndnak. ”° Talan nem kell kommentart fizni ahhoz a tényhez, ami
az eléz6 iratbol is kittinik: a 19. hadosztaly 1. dandarparancsnoksaganak féhadi-
szallasan allomasoz6 csapatok fegyverei minéségileg kifogasolhatoak voltak.

Nagyon tanulsagos Theodorovics Antalnak a novoszeliczai tamadas kap-
csan kuldott helyzetjelentése®. Az 6 altala 6sszefoglalt veszteségekkel az alabbi
tablazat révén ismerkedhetiink meg:

1. tablazat. A katonai-felszerelési cikkek mennyiségeinek valtozasa
a Maramarosi Onkéntes Zaszl6alj 2. szazadanal

Loéfegyver
Rekli
Bakkants
Sapka
Nyakravalo
Ing
Gatya
Dolmany

A 2. szazad alakulasandl altal 188 121
vett

Ebbodl a székotteknél,

elfogottakndl, elesetteknél oda 69 64 41 88 85 183 | 192 40

—
(o
o

200 | 200 | 440 | 440 | 190

maradt
Maradt a szdzadndl 91 54 109 | 112 | 115 | 257 | 248 150
Az dltal vételnél pedig 79 | 54 | 100 | 112 | 115 | 257 | 248 | 150
talaltatott

s igy 6szve hasonlitva a bevé-
tellel tobb » » » » » » » »

Kevesebb 12

A 1. tablazatot elemezve lathato, hogy egy-egy csatarozasnak a magyar ha-
tarércsapatok szamara drasztikus kdvetkezményei lehettek.

27.1000. fond 1. opisz 1. jegy. hr., 33. o (Amman szazados, Raho, 1849. marc. 31.)

28.1000. fond 1. opisz 2. jegy. hr., 13. o. (Mann kormanybiztos, Kalocsa, 1849. marc. 22.)

29.1000. fond 1. opisz 4. jegy. hr., 44. o. (Varady 6rnagy, Maramarossziget, 1849. m4j. 5.)

30.1000. fond 1. opisz 24. jegy. hr., 11. o. (Theodorovics térparancsnoksagi segéd, Huszt, 1849. apr. 7.)
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A maramarosi egységek elégtelen fegyverellatottsagara mutat ra egy junius
3-ai Zurics Ferencnek cimzett levél®!: , Kéntelen vagyok két dologba folyamodni
6nhéz. Egy par nap mulva az egész fegyvergydrtas meg fog dllani, készoriikd
hijanya miatt..., éppen oly akaddly az ontétt aczél hijanya.” Tehat a fegyver-
ellatottsagi probléma egyik oka, maganak a gyartasi alapanyagoknak a hianya
volt, amelynek kovetkeztében szlinetelt a fegyvergyartas, igy gyengult az itteni
osztagok harci potencialja.

A fegyverek mellett a katonak 6ltézékei sem alltak rendelkezésre a megfelel
mennyiségben, illetve kifogasolhaté volt azoknak mindsége is. Utébbival kapcso-
latban a legtobb jelentés, panasz a bakancsok és a nadragok allapotara és vagy
hianyara érkezett.

Amann szazados Rahorél kiildott levelében a bakancsok rossz allapota mi-
att a szlintelen meneteléseket és a téli idéjarast tette feleléssé. Véleménye szerint
ilyen koértilmények kozott egy labravalo legfeljebb egy honapig tarthat ki®*2. Hason-
16 panaszt nyujtott be a vucskémezéi tabor szazadosa is a dandarparancsnoksag-
hoz: ,...a szdzadnak kétharmad része van rossz bakkancsokkal ellatva’3.”

A mindséget tekintve a nadragok sem volt sokkal jobbak. ,...a vizenyds-
kéves vidéken bakkancsaik valamint nadrdgjaik nagy részben kijavithatatlantl
haszonvehetetlenekké vdltak” — tudositott a 22. honvédzaszléalj 6rnagya®*. 1849
juniusanak elején ugyanilyen problémakkal kiizdétt Tisotzky szazados huszar-
csapata is: ,A fenn emlitett szdzad aldzatos jelentését teszi, hogy embereirdl mdr d
hirtelen ’s mindenféle rosz posztokbdl elkésziilt nadrdgok annyira elnyéttek, hogy
révid idé milva d legénység nadrag nélktil lészen®s.”

A rossz alapanyagon kiviil a nadragok minéségének az id6 szoritdsa sem
kedvezett, mivel ezeket ,hirtelen” készitették el.

A helyi ruszinok és a magyarok szabadsagharca

A hatardrség feladatat ellatéo magyar csapatoknak tekintettel kellett lenni az
ott €16, tobbségében ruszin nemzetiségti lakossagra. Mivel Maramaros vidéke et-
nikailag vegyes 6sszetétell tertilet volt, ezért itt elényt jelentett, ha valaki beszélte
a helyi nemzetiségek nyelveit.

Majus 6-an Eugesszer Jozsef féhadnaggya val6 kinevezési kérelmét igy in-
dokolta meg: ,mit annyival inkdbb bdtor vagyok kérhetni, mivel d nevezett zdszlo
alyndl eld fordulé orosz, oldh, és toth nyelveket beszélem, és értem, azoknak beta-
nitasba hasznosan felléphetek®®”. Eugesszer itt emlitést tett a helyi nemzetiségiek
hatarérokként térténd alkalmazasanak lehetéségérdl. Az kétségtelen, hogy az ot-
tani lakossagbdl toborzott egyes osztagok (pl. kalauzok) nélkulézhetetlenek voltak
a megye hatarvédelme szempontjabol. A kérdés csak az, hogy a nem magyar ajka
lakossag és a beldlik toborzott katonasag lojalis tudott és akart-e lenni a magyar
szabadsagharchoz.

311000. fond 1. opisz 24. jegy. hr., 125. o. (Kabola Poljana, 1849. jul. 3.)

32.1000. fond 1. opisz 5. jegy. hr., 2. o. (Amann szazados, Rah6, 1849. marc. 31.)

33.1000. fond 1. opisz 7. jegy. hr., 68.0. (Mattheides szazados, Vucskémezé, 1849. jun. 17.)
341000. fond 1. opisz 24. jegy. hr., 59. o. (Mészely 6rnagy, Maramarossziget, 1849. maj. 22.)
351000. fond 1. opisz 24. jegy. hr., 76. o. (Tisotzky szazados, Maramarossziget, 1849. jun. 2.)
36.1000. fond 1. opisz 3. jegy. hr., 15. o. (Eugesszer Jozsef, Huszt, 1849. m4j. 6.)
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Ha a ruszinok elit rétegébe tartozé goroég katolikus papsag helyzetét vizsgal-
juk meg, akkor elmondhaté, hogy 6k tamogattak a magyarok szent tigyét. 1849.
majus 17-én Kossuth Lajos is elismerte a Munkacsi Gorég Katolikus Egyhazme-
gyében (Maramaros, Bereg, Ung, Ugocsa, Szatmar, Szabolcs, Hajdu és Zemplén
megyék) szolgalatot teljesité papsag hazafiassagat’’. A szabadsagharc leverése
utan pedig az osztrak reakcié az egész egyhazmegyében nem tudott maganak ru-
szin martirlelkészt talalni.s®

A magyar katonai vezetésnek kétségtelentiil sziiksége is volt ezekre a pa-
pokra, akik féként a gorog katolikus tobbségti alakulatoknal probalkoztak meg a
kohéziés szint névelésével. Igy ir errél a Maramarosi Onkéntes Zaszléalj érnagya:
»E nagy részint gordg catholica vallasu zdszléalyndl lévén e nép f6 dszve tarté kap-
csa — egy lelkész nélkiilézhetetlen. ™°

A helyiekbdl verbuvalt katonak azonban hadaszatilag nem voltak probléma-
mentesek. Mandits szazados aprilis 3-an egy verhovinai csatarozas utan jelentette
Zurics dandarparancsnoknak, hogy a maramarosi gerilla csapatban szolgalé helyi
lakossag , e vidékre nem alkalmaztathatnak czélszertien, mert az egész megyebéli
lakosokkal rokonsdagba vagynak és illyen csapatnak rokonai és ismerdsi ellen sike-
resen harczolni nem is lehet.”°

Hasonl6 problémarol irt jelentést*! Mészely érnagy a Tisza-volgyi Tabori Pa-
rancsnoksagbol: ,...alig van 30-40 vaddsz fegyverekkel elldtva; egy részrél meg
vallom nem nagy baj a fegyver hijany; miutdan az itteni nép hangulatydaba bizalmat
soha nem helyezhetiink, kik nagyobb része a hatdron tul is atyafisaggi viszonyban
vannak.” Mészely szerint a megoldas az egész alakulat atszervezése lenne, ,mert
ktilomben elsé betités alkalmdval szét fognak szaladni”.

A maramarosi lakossag és a magyar csapatvezetés kozotti viszony az orosz
betoérések hatasara kezdtek elmérgesedni. Egy Toronya vidékét ért, magyar aldo-
zatokat is kovetelt ellenséges betdrés utan a kovetkezdket irta Mozer tabori fé6biz-
tos: ,tisztelt f6 szolgabiré ur gondos legyen Szinevér Polydndra és Szinevérre*?.”

A fenti levél megirasatol szamitva kb. egy hét telt el, s a levéltar iratai kozott
arrél olvashatunk, hogy ,Az 1849% év Marczius 30¢ Mdarmaros megyei helységbe
tartott régton itélé katonai birésdag 3 szinevéri lakos a régtén itélé hadi térvényszék
2k térvényczikkelyek 2% szakasza értelmében golyéval végeztessenek ki. ™

A halalra itéltek nevei és blinei a kovetkezék voltak:

e Bocsarszki Ivan: ,tanuvallomdsa alapjan az ellenséget a magyar kato-

nasdg érkezetérdl értesitette”

¢ Bugena Petro: ,nem csak hogy ésszejdtszott az ellenséggel, de Szinyevér

Polydna pecsét nyoméjat az ellenségnek dtkiildette”

* Hoffmann Jankes: ,elsé volt azon hir hozataldban, hogy Kéves Ligeth

felél magyar katonasag érkezik”

A rogtonitéld birosag nem ismerte el enyhité kértilménynek azt a tényt,
hogy az elitéltek , 6nvallomdst is tettek”.

37 BENDASZ, 1997, 30-31. o.

38 BENDASZ, 1997, 44. o.

39.1000. fond 1. opisz 4. jegy. hr., 17. o. (Varady érnagy, Maramarossziget, 1849. apr. 7.)
401000. fond 1. opisz 2. jegy. hr., 24. o. (Mandits szazados, Kovesliget, 1849. apr. 3.)
41.1000. fond 1. opisz 12. jegy. hr., 1. o. (Mészely érnagy, Kérosmez6, 1849. maj. 31.)
421000. fond 1. opisz 2 jegy. hr., 10. o. (Mozer tabori fébiztos, Bogdany, 1849. marc. 22.)
431000. fond 1. opisz 10. jegy. hr., 2-10. o. (Mandits szazados, 1849. marc. 30.)
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A bir6sag ezen szigoru eljarasmodjat a K6zlony cimi magyar kormany-
lap is eléirta: ,A ki az ellenségnek seregeinek dllasdrél hirt viszen, vagy mond,
az haldl fia.”**

A rogtonitélé birosag altal alkalmazott nagy mértékt szigorhoz hasonlét
alkalmazott Bangya érnagy, amikor Hidegpatak lakossagat buintette meg: , Hi-
degpatakot megszdllottam, a helység felsé részét porig égettem, az ellenszegtilé
lakosokat, kik fegyverrel dlltak ellen szétkergettem. A legénységnek egy orai
rablast engedtem.”®

Bangya ezutan igy folytatta a Zuricsnak tett jelentését: ,A helység alsé ré-
sze ugy Pilipecz helysége is fehér lobogdkkal jovén elémbe, a népet — mint mely jo
szellemil szivesen fogadtam, papjaik dltal felvilagosittattam.”

Az el6z6 dokumentumok elemzése soran kidertilt, hogy a magyar hatar-
6rok Maramaros és az ott él6 helyi népek pacifikalasahoz, ha kellett, eré6szakot
is alkalmaztak.

A magyaroknak azonban 1849 nyarara sem sikerlilt az egész Maramarost
a maguk oldalara allitani. Ezt bizonyitja Bangya 6rnagy junius 11-ei jelentése?s,
amelyet egy esetleges galiciai betoérés kapcsan fogalmazott meg: ,A Marmarosi
Werchivinai parasztok betdréskor marhdikat nem honnunkba, hanem Gdcs orszdg-
ba szandékoznak hajtanni, jé lenne ha a legnagyobb figyelmét vetné ezen ellen-
séges hajlamu népre, nehogy az ¢ muszkdnak elleniink szolgdlatokat tehessen.”
Ez a néhany sor a helyiek nyelvén azt jelentette, hogy egy esetleges orosz-ma-
gyar csatarozassal jard galiciai tamadas soran az itt él6k élete és vagyona, azaz
marhaja, nem lenne biztonsagban. Ennélfogva mindkett6t menekiteni kell oda,
ahol szamukra a legoptimalisabbak az életviszonyok — Galiciaba. Es hogy miért
nem tamogatta a verhovinai nép a magyarokat? Ime a valasz: ,Hogy a Marmarosi
Werchovinai nép illy ellenszenvel viseltetik erdntunk ezt leginkdbb a tisztviselok
roszlelktisége és zsaroldsa okozta...” — valaszolta meg a kérdést Bangya.

A verhovinaiak ellenséges tevékenységérél olvashatunk a Maramarosi Koz-
ponti Valasztmanynak a 19. hadosztaly parancsnokahoz intézett utasitasaban is:
»mikép a Verchovinai nép d gdcs orszdgbol é megyébe ’s a kértili hatarszélekre
vezeté utakon az ellenségnek dolgozik, - ¢ Verchovinai Szolga birdk kézbe jottével
vizsgdlodjék, ’s a szilikséghez képest katonai erét is haszndljon f6l.7*"

Az idézet utolsé soranak tartalma jol jellemzi az akkori maramarosi probléma-
kat: sztikség esetén a magyar hadvezetés nem volt rest bevetni katonai osztagait.

441000.fond 1. opisz 21. jegy. hr., 1-2. o. (K6zl6ny magyar kormanylap, 11. szam, 1849. jan. 26.)
451000. fond 1. opisz 11. jegy. hr., 1. o. (Bangya érnagy, Voléc, 1849. apr. 2.)

46.1000. fond 1. opisz 7. jegy. hr., 67. o. (Bangya 6rnagy, Harsfalva, 1849. jun. 11)

47.1000. fond 1. opisz 7. jegy. hr., 74. o. (Maramaros Megye Koézponti Valasztmanya, Maramarossziget,
1849. jun. 17.)
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SZEKELY GQUSZTAV*

Ugocsa varmegye kialakulasa
az uj kutatasok tiikrében

Reziimé Irasunkban Ugocsa megye kialakula-
sanak kérdésével foglalkozunk és arra a kérdésre
keresstk a valaszt, hogy milyen tényezék hatot-
tak a megye kialakuldsara és korai fejlédésére.
Munkank elsé, alabb kozreadott részében azt a
kérdést targyaljuk, hogy létezett-e a torténészek
altal sokat vitatott Sasvar megye, mely torténelmi
elézményét képezte Ugocsanak. A korabeli okleve-
lek, valamint a torténészi allaspontok vizsgalata
soran megallapitast nyert, hogy a XII. szazadban
tényleg létezett a tertlileten egy Sasvari hataris-
pansag, melynek kozpontja a ma is létezé Sasvar
(ma: Trosznik) kozség volt. Sasvar egykoron azon
székelyek lakhelye volt, kiket a XI. szazad elején
telepitettek at a Tisza partjara, ahol hatarvédelmi
feladatot teljesitettek. A Sasvari ispansag a szazad
végér felbomlott, nyugati részét Szatmar, keletit
Ugocsa varmegye olvasztotta magaba.

Pesrome Crarra posrasaac MUTAHHS BUHUKHEH-
HS KoMiTaTy Yroua i mrykae BiAmoBinb Ha Te, LI0
AKi (PaKTOpPH IIAMBaAM Ha HOro BHHHUKHEHHS Ta
paHHi#l PO3BUTOK. Y IepIIili YacTHHI cTaTTi po3-
TASIIAEMO HACKIABKH OOIDYHTOBaHE CTBEPAKEHHS
icropukiB mono icHyBaHHa Komurary llamBap,
110 6yB IIepeyMOBOIO BUHUKHEHHS KOMUTATY YTO-
4a. 3a JaHUM IpaMOT Ta Pe3yAbTAaTiB JOCAIIXKEHb
icTopukiB BuaBuAOCk, 10 B XII-my croaiTTi Ha-
CIIpaB/li iCHyBaAO IIPUKOPAOHHE KYAHCTBO 3 HO-
Boro [lamBap, #oro 1eHTPOM GYAO IIOCEACHHSI, IKe
i B Hami gHi icHye — lllamBap (TpocHUK). TyT Kuau
AIOZly 3 Hapojay celKeiB, IKMX 3aCE€AHMAU CIOLy Ha
6eper p. Tucu Ha moyaTKy XI-ro CTOAITTS, TYT BOHH
BHKOHYBaAH IIPHKOPZIOHHY o6opoHy. Ha kiHens
croaiTTda )KynaHctBo llamBap nepecTaso icHyBa-
Tu. Voro 3axigma wacTMHA BBiHfIIAa IO KOMUTATY
CoTMmap, a cxinHa o Yroya.

Az elmult bé masfél évszazad soran szamos értekezés, torténészi munka jelent
meg, mely a magyar varmegyerendszer kialakulasat, az egyes varmegyék fejlédé-
sét mutatta be. Igy van ez Ugocsa varmegye esetében is, hisz mar 1894-ben nap-
vilagot lat a megye szuléttének és neves helytdrténészének, Komaromy Andras-
nak Nyaldabvdr és uradalma, majd két évvel késébb Ugocsa vdrmegye keletkezése
ciml munkaja, melyekben a szerz6 a korban kibontakozé Gijszer1 térténeti kriti-
kai szemléletmod segitségével eléggé pontos és hiteles képet nyujt annak koézép-
és koraujkori torténetérdél. Néhany évtizeddel késébb sziiletik meg Szabo Istvan
Ugocsa megye cimti monografijja, melyben a szerz6 a megye etnikai és teleptilés-
torténeti valtozasait mutatja be kialakulasatél a XVIII. szazad végéig. Mindebbd6l
adodhat a kérdés, hogy miért sziikséges ez alkalommal ismét sz6lni a varmegye
keletkezésének kérdésérdél és korai fejlédésérdl? Nos, a valasz abban rejlik, hogy az
elébb emlitett mtivek megjelenése 6ta eltelt id6 alatt szamos 0j vélemény, torténé-
szi megallapitas latott napvilagot a megye keletkezését illetéen, ami sziikségessé
tette, hogy 6sszefoglaljuk ezeket, valamint a kutatasi eredmények kritikai vizsga-
lataval hiteles képet kapjunk a megye keletkezésérél. Ennek soran vazolunk és tit-
koztetink minden olyan torténészi feltevést, mely eltéré magyarazatot ad Ugocsa
keletkezésére, és segitséget nyujt a kérdés megvalaszolasahoz.

A Sasvari hatarispansag mint torténelmi el6zmény

Az alabbiakban azon hosszu ideje vitatott kérdésre keresstik a valaszt,
volt-e torténelmi elézménye Ugocsa varmegyének, létezett-e barmely, a kézponti
hatalom altal létrehozott politikai vagy katonai egység a megyét megel6zéen

* A Salanki Kozépiskola torténelemtanara.
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annak tertiletén. Miel6tt azonban ratérnénk a vizsgalt kérdésre, elengedhetet-
lennek tartjuk, hogy széljunk a varmegyérdl mint intézményrél, s annak néhany
alapvet6 ismérvérol.

Napjaink torténetirasa egyetért abban, hogy a megye sz6 szlav eredetq,
mely kezdetben ,hatdrt,” ,mezsgyét’ jelentett.! A sz6 varmegye Osszetételben a
var korulhatarolt tertiletét, illetve egyhazmegye 0sszetételben a plspokség tarto-
manyat jelentette. A varmegyeszervezet 1ényegében egy varakon feléptilé hatalmi
apparatus volt, amellyel az uralkodé a kertletekbe szervezett nép felett uralmat
gyakorolt. Egy sztikebb tertileten ellatta az allam funkciéit és katonai erével ren-
delkezett. A megyén beltil a hatalom az ispan- vagy varispan (comes) kezében
Osszpontosult, kit tavollétében a hadnagy helyettesitett. A varhoz tartoz6 varfol-
dek nem 6sszefliggd tertiletként, hanem elszértan fektidtek, sokszor igen tavol a
vartol. A kiralyi hatalom f6 tamaszat a varjobbagyok (miles) jelentették, 6k adtak
a hadsereg gerincét, tamadas esetén 6k védték a varat, s6t kozuluk kerultek ki
a varszervezet tisztségviseldi is.? Téluk kilonbozott a varnép (civilis, castrensis),
akik félszabad allapotu, paraszti foglalkozasu termel6k voltak, s a varnak adéztak
és szolgalatot teljesitettek. A varnép gazdasaga tartotta el a varjobbagyot is. Egyes
vélekedések szerint a katonai kiséretet a szolganépre telepitették.?

Nincs viszont egyetértés abban, hogy teriileti vonatkozasban mi az elézmé-
nye a varmegyének. A vitarodl itt csak annyit jegyeznénk meg, hogy egyes toérténé-
szek szerint minden olyan varmegyei tertileten, ahol Szent Istvan koratol ismerjuk
a birtokviszonyokat és nemzetségi hagyomanyokat, levezetheté annak keletkezése
a nemzetségi szallastertiletbdl, illetve a varral rendelkezé nemzetségfé uralmi te-
ruletébdél.* A masik allaspont szerint ,,a korai varmegye alapvetd feltétele a vdir volt.
Ugyanakkor...nem minden, eréditménnyel rendelkezd hely valt varmegyei kézpont-
ta.” Ebben az esetben a folyamat nem ugy zajlott, hogy egy elére meghatarozott
tertlet kapott volna koézponti feladat ellatasanak célzataval varat, hanem egy-egy
var korul alakult ki az a tertuilet, amely a varhoz tartozott.® Végezettil meg kell je-
gyeznunk, hogy a szakirodalom ktilonbséget tesz varmegye és varispansag kozott.
E helyen nem a Botka, Ballasy, Pesty vagy éppen Lehoczky altal vallott nézetre
gondolunk, mely szerint Szent Istvan kulén katonai megyét (varispansagot) és
kuilén polgarit szervezett volna,®mivel eme dualista felfogast Pauler Gyula igen ko-
ran megcafolta.” E helyen ugyanis résztinkrél Kristé6 Gyula azon megallapitasara
utalunk, miszerint a varmegye szervezet dualizmusa nem abban nyilvanul meg,

! Bakay Kornél: A magyar allamalapitas. Gondolat, Bp., 1978. 102-103. o. Gyorfty Gyorgy: Istvan kiraly al-
lamszervezése. In.: Magyarorszag térténete. El6zmények és magyar torténet 1242-ig. 1/1. Fészer. Székely
Gyorgy. Akadémia Kiadé. Bp., 1984. 785. o. Kristé Gyula: A varmegyék kialakulasa Magyarorszagon.
Magveté Konyvkiado. Bp., 1988. 37, 43. o. Engel Pal: Beilleszkedés Eurépaba a kezdetekt6l 1440-ig.
Hattér Lap- és Konyvkiad6. Bp., 1990. 119. o.

2 Engel, 1990. 119. o.

3 Gyorffy, 1984. 780-782. o.

4 Pauler Gyula: A magyar nemzet térténete az Arpadhazi kiralyok alatt. I. Bp., 1893. 70. o. Gyérffy Gyérgy:
A magyar nemzetségtél a varmegyéig, a térzstél az orszagig. Szazadok, 1958. 27, 46. o. Gyorffy Gyorgy:
Istvan kiraly és muve. Gondolat, Bp., 1977. 198-199. o.

5 Kristo6, 1988. 93. o.

¢ Botka Tivadar: A varmegyék elsé alakulasarol és 6skori szervezetérél. Szazadok, 1870. 500. o. Balassy
Ferenc: Visszhang Botka Tivadar tajékozasara a varmegyék alakulasa kérdésében. Szazadok, 1873. 87—
94. o. Pesty Frigyes: A varispansagok torténete ktilénésen a XIII. szazadban. Bp., 1882. 2-4. o. Lehoczky
Tivadar: Beregh varmegye monographiaja. I. Ungvarott, 1881. 120-122. o.

7 Pauler Gyula: Megye? Ispansag? Szazadok, 1882. 201-222. o. Uo. Talalunk e egyidében ktilén ,polgari”
és ,katonai” ispant? Szazadok, 1882. 635-642. o.



Acta Beregsasiensis 2009/ 2. 75

hogy egyazon megyének ktilon polgari és ktilon katonai ispanja volt egyazon idé-
ben, hanem inkabb abban, hogy vitathatatlanul voltak csak varispansagok, ame-
lyek a hozzajuk kapcsolt szort varbirtokokat fogtak 6ssze, de mivel kertiletikhoz
kiralyi ingatlanok nem tartoztak, nem mindsultek megyének. A varispansag nem
foglalta magaba tehat a megyét, a megye viszont minden esetben magaba foglalta
a varispansagot.® Mig varmegyetipusok vonatkozasaban megktlénboéztetiink még
hatarvarmegyét (marchia), mely esetben a hatarvar az orszagbo6l kivezet6é uit men-
tén épult fel ama vonalon, melytél kijjebb a gyeptielve kdvetkezett. Az atjarast itt
kapuval biztositottak, ellenérzése a hatarvarra tartozott.’

E rovid kitérét kovetéen eredeti kérdéstinkhoz visszatérvén arra keresstik
alabb a valaszt, hogy létezett-e Ugocsa varmegyét megel6zéen annak tertiletén
egy bizonyos Sasvari ispansag vagy megye, melynek kézpontjat hajdan a Tisza-
menti Sasvar képezte. A vonatkoz6 szakirodalom vizsgalatabol kidertil, hogy a
forrasokban eléfordulé ,Sasvar” féldrajzi lokalizalasa soran igen eltéré vélemé-
nyek szilettek. A vita egyik alapjat a Varadi Regestrum 172. (32.), valamint 243.
(124.) sz. kozlése képezi, melyekben ,de Sasvar’ és ,castri Sasvar’ megnevezések
szerepelnek.'® Ezek f6ldrajzi meghatarozasara a kévetkezé elképzelések sztilettek
az eddigiek soran:

A torténészek kozul elséként Valyi Andras foglalkozott a kérdéssel, amikor
munkajaban Ugocsa varmegye vonatkozasaban Sasvar kozségrél ezt irja: ,Haj-
dan hires féldvdra volt, melynek diiledék maradvdnyai a Tiszaban szemlélhetdk,
mikor megapad...mert a Tisza egészen elrontotta, és ujra kévér homokkal hanyta
bé.” Majd megjegyzi: ,Amint a mult szdzadbéli levelek bizonyittydk, itten valdnak
régente a varmegyének gytilései.”'! Botka Tivadar a Regestrum 243. (124.) sz. koz-
lése alapjan egy Sarvar nevll varispansag létét tételezte fol a Tiszantulon, és a 72
varmegye egyikének tartotta.!? Pesty Frigyes elveti Botka feltevését, s szerinte az
idézett helyen Sasvar vagy Sasvar van emlitve, melyet 6 is varispansagnak tart, mi-
velhogy az ennek 1étéhez szlikséges varjobbagyok és varnépek az oklevél tantuisaga
szerint megvoltak. Bizonyitasat folytatvan megallapitja, hogy e varispansag koz-
pontja Nyitra megyében, Pozsony megye szélén, a Miava folyonal fekvé Sasvar volt,
s6t az Anonymusnal szereplé Sarvart is e helyre vonatkoztatja. Ugyanakkor elis-
meri, hogy az altala emlitett Sasvar vidékén nem talalunk az oklevélben eléfordulé
~Hongony” illetve ,Dravecz’ falvakhoz hasonlét, de ugyanakkor elveti az Ugocsa
megyei Sasvarral val6é azonossagat.!® Pauler Gyula az Anonymusnal szereplé Mor-
va foly6 parti ,Saruvdart’ tartja Sasvarnak, mellyel szemben Strazsa, mellette az
Erdélyi Kukullére emlékeztetéd Kuklo és Székely falvak talalhaték. Mindezek arra
engedik kovetkeztetni, hogy itt hatar volt.!* Mig egy masik irasaban Sarvart az
Anonymusnal emlitett Tas, majd késébb ,Saruuar’-ként emlitett helyen latja felfe-
dezni. E helyen megjegyzi, hogy a ,Sdarvdri, erdélyi egyhdzmegyében fekvé monos-
tor patronusai, Istvan, Slavonia banja, Privartus és tébben, annak futaki birtokadt
eladjak, mert a kolostor épiiletjei birtokai a tatdarjardaskor annyira elpusztultak...

8 Kristo6, 1988. 176. o.

9 Gyorffy, 1984. 782-784. o.

19 Regestrum Varadinense. Ordine Chronologico Digestum... Joannis Karacsonyi et Samuelis Borovszky,
1908. 172., 243. szam.

11 Valyi Andras: Magyarorszag leirasa. III. Budan, 1796. 246. o.

12 Botka Tivadar: A varmegyék elsé alakulasarél és 6skori szervezetérél. Szazadok, 1872. 37. o.

13 Pesty, 1882. 397-400. o.

1* Pauler Gyula: A magyarok megtelepedésérél. Szazadok, 1877. 491. o.
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Madr most ha tudjuk, hogy e patronusok a Gutkeled nemzetségbdl valdk, hogy a
Gutkeledek az ecsedi lap mellett birnak, és Szatmar az Erdélyi Plispékséghez tar-
tozott: alig kételkedhetiink, hogy a sdrvdri monostor azon a Sdrvaron keresendd,”
melyet Anonymus emlit.!® Kandra Kabos a Regestrum 124. (243.) sz. kozlését vizs-
galvan megallapitja, hogy a Sasvarként emlitett hely az nem mas, mint Sarvar, s
az oklevélben csupan elirasrél lehet sz6. A forrasban szereplé ,Hongun” azonos
a Szatmar megyei Czegényel, mig a ,villa Drancy” helységet a szintén szatmari
Fulpoés-Dardczal latja azonosnak. Az okiratokban szereplé személyek kozul 6tot
varjobbagynak tekint, mig Adorjan segédbirét a Bihari Kalata nemzetség tagjanak
véli. Szerinte Sarvar nem lehetett kiterjedt varispansag, mivel vidéke mar igen
koran egyes nemzetségek kezébe kertilt.!® Kandra szerint Sarvaron monostor is
allt,""melynek bizonyitékat a Varadi Regestrum 172. (32.) sz. oklevelében latja,
ahol egy bizonyos ,S. Petri de Sasvar’ egyhazrol talalunk emlitést.'® Balassy Fe-
renc Kandra megallapitasait biralva kijelenti, hogy a ,,Regestrumunk idézett sza-
kaszdt nem lehet a sdrvdri varispdnsag nyomozdsdaban kutforrasul felhozni, s az
abban emlitett Sasvdrt az ecsedi Sdarvdarra erészakolni ill. azzal azonositani, mert itt
Sasvar értetik, s az idézett szakasz arra vonatkozik, mely ma is fenndlléo mezdévdros
Nyitra megyében.”'® A maga részérél a Regestrum 243. sz. hiradasaban szerepld
Hongony nevu falur6l elismeri, hogy az nem létezett Nyitraban, de ez szerinte nem
képez semmilyen nehézséget, mivel a gébméri Hangonyban laké Ustre perleked-
hetett a sasvari varjobbagyokkal, valamint a Sasvarhoz tartozé6 Darazsiban laké
varnéppel. Ezt tigy képzeli el, hogy a sasvari varjobbagyok és darazsi varnép egy
hadjarat soran Gomorben jarvan elpusztitottak a felperes birtokat, majd ebbdl
keletkezett a per. Az oklevélben el6fordulé ,,Scily” Adorjan pristoldot a nyitrai Szill
faluban lakénak mondja, habar elismeri, hogy akar a Bihari Sil nevli helységbd6l
is szarmazhatott, mivel az orszagbiré barhonnan magaval vihette. Balassy szerint
az is figyelmet érdemel, hogy Sasvar és vidéke habar Nyitra megyében fekszik
is, a nyitrai féesperességtél eleitél fogva megkilonboztetett féesperesi kertiletet
képezett, amit egy 1248-b6l szarmaro irasos adat is alatamaszt. E ktilénallo fées-
peresség igazolhatja a tertilet hajdani politikai 6nallésagat is.?° Ami a Regestrum
172. sz. kozlésében szerepldé S. Petri de Sasvart illeti, azt az Ugocsai Sasvarral
azonositja, ahol szerinte egykoron var is allt, de ez nem volt ispansagi kézpont.
Az oklevélben szintén el6fordulé Szent-Marton és Ceunand falvak szerinte nincse-
nek a megyében, mig a Csoma priszkold lakhelyeként felttintetett ,,Jond’-ot Bereg
megyében fekvének irja le. Végezetll azt is tudni véli, hogy a Sasvari egyhazat Sz.
Péterrél nevezték el.?!

A ,Sasvar” korul kibontakozott toérténelmi vitdba Komaromy Andras
is bekapcsolédott, amikor az Ugocsa varmegyérél szoldé irasaban a Sasvari
esperességrdl szélvan Kkijelenti, hogy ,bdr az oklevelek nem vilagositjdk meg

15 Pauler Gyula: Anonymus kulféldi vonatkozasai. Szazadok, 1883. 115. o. Napjainkban a torténészek
egyetértenek Pauler megallapitasaival, Tas varat az Ecsedi lap kornyékére, mig Sarvart morvaorszagi
hatarvarnak tartjak. Vo.: Gyorffy Gyorgy: A magyarok elédeirdl és a honfoglalasrol. 3. kiadas. Gondolat
Kiad6. 1986. 288, 289. o.

16 Kandra Kabos: A Sarvari varispansagrol. Szazadok, 1884. 426-427. o.

7 Uo. 432-433. o.

18 Az emlitett helyen, mint latjuk Sasvar és nem Sarvar olvashatd, amit a szerzé nem vesz figyelembe. V.6.
Regestrum Varadinense, 1903. 172. sz.

19 Balassy Ferenc: Valaszul Kandra Kabosnak. II. A sarvari varispansag. Szazadok, 1884. 627. o.

20 Uo. 628-630. o.

21 Uo. 632-633. o.
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tokéletesen azt a vitds kérdést, hogy a Varadi Regestrumban emlitett Eclesia s. Petri
de Sasvar, melynek jobbdagyai egymds kézétt perlekednek, az ugocsai Sdsvdron
allott-e? avagy taldn, mint némelyek hiszik ...a Gutkeledek sdr-vdri monostorarol
volna sz6? Nékiink azonban ugy tetszik, hogy tobb valészintiséggel bir az elsé mint
az utolso féltevés.”?? A torténész itt a Regestrum 172. sz.-rol vilagosan kijelenti,
hogy az az ugocsai Sasvarra vonatkozik, s ugyanezt teszi annak masik 124. sz.
részérdl is, mikor megjegyzi, hogy a ,Sasvdari varispansdgra nézve nem hissziik,
hogy Pestynek és Baldssynak igazsdga volna.”?® Szamos bizonyitékot sorol fel,
miszerint az ugocsai féesperesség 1301-ése emlitését megelézéen a tertileten a
sasvari féesperesség mukodott. Ez utobbi fennallasanak elsé irasos bizonyitékat
II. Andras kiralynak a szatmari németek szabadsagat biztosité oklevelében jeloli
meg, mely 1230-ban irédott és vilagosan ,Archidiconi de Sasvar’-t emlit.?* Szintén
az ugocsai sasvari féesperességet emliti az 1264. marcius 13-an Orban papa
altal kiadott bulla, mely szerint a féesperesség hatarain tul fekvé vidék egészen a
tatarok birodalmaig lakatlan tertilet. Végezettil megcafolja a Szirmay altal kitalalt
és az 6 hagyomanyat kovetd Pesty és Kandra azon allitasat, miszerint Sasvart és
annak varat csak a XIV. szazad elején épittette Miklos féispan, a Szirmay csalad
egyik 6se.?

Az eddigiektdl eltéréen egészen mas megallapitasokra jutott Marjalaki Kiss
Lajos a Regestrum 243. sz. koézlését vizsgalva, s a benne szerepld féldrajzi neveket
Sasvarral egyltt Borsod és Gomoér megyében lokalizalja. Itt talalhaté6 Hangony,
ami Als6- és Fels6-Hangonnyal azonos, Drancy, mely az Ozdtél délkeletre elhe-
lyezked6 Lénard-Darécnak felel meg, mig Sasvar nem lehet mas szerinte, mint a
Bolyk hataraban talalhat6 Vasvar nevl népes puszta a Hongony folyocska volgyé-
ben.?¢ Végezetul, de nem utolsésorban Karacsonyi Janos Sasvar kérdésében arra
a megallapitasra jutott, hogy ,,Szent Ldszlé az 1069-iki és 1085-iki nagy gybézelmek
utan elhatdarozta, hogy az orszdg gyepliit északkeleten dthelyezi egészen a Karpd-
tok aljaig, délkeleten pedig a Maros és Kis-Kiiktillo vélgyeit bezard helységig. Az
igy végleg megszdllt tertileteken szervezte aztan Zemplén, Ung, Borsova és Sdasvar
megyéket, a Sarvdri varmegye székhelyét pedig athelyezte Szatmdrra.”?”

Az elmondottakbdl lathatéva valt szamunkra, hogy a torténészek igen eltéré
kovetkeztetésekre jutottak a Regestrum két szakaszanak vizsgalata soran. Vala-
melyiktiik Sarvar, Sasvar vagy éppen Sasvar varispansagot illetve féesperességet
olvas ki a forrasokbdl, olykor Anonymus ,Saruuar’-jat is segitségil hivva kon-
cepcidjuk alatamasztasara. Nem voltak ugyanis ismertek szamukra az 1931-ben

22 Komaromy Andras: Ugocsa varmegye keletkezése. Bp., 1896. 45. o.

2 Uo. 45. o.

24 Uo. 41. o. Itt jegyeznénk meg, hogy a Varadi Regestrum 243. és 172. sz. kozlését ekkor még az 1230-as
évek elejére helyezték a kutaték. V.6. Kandra, 1884. 428. o. Az oklevelek helyes kronolégiai sorrendjét
1903-ban Karacsanyi és Borovszki hatarozta meg, s igy a 172. (32.) sz. oklevelet 1217-re, mig a 243.
(124.) sz.-t 1220-ra keltezték. V.6. Regestrum Varadinense, 1903. 216., 241. o. Ez viszont Komaromy
feltevése esetében azt jelenti, hogy a Regestrum korabban emliti Sasvart mint II. Andras oklevele.

2 Uo. 42-43. o. A Szirmay csaladra lasd. Komaromy Andras: A Borsodi és Ugocsai Szirmayak. Turul,
1893. 184-194. o.

26 Marjalaki Kiss Lajos: A Varadi Registrum néhany kétes helynevének megfejtése. Magyar nyelv, 1925.
47. o. Marjalaki nyoman hasonlé kévetkeztetésekre jut Heckenast Gusztav is. V.6. Heckenast Gusztav:
A magyarorszagi vaskohaszot torténete a XIII. szazad kozepéig. In.: Heckenast-Novaki-Vastagh—Zoltay: A
magyarorszagi vaskohaszat térténete a korai kozépkorban. Bp., 1968. 149.0.

27 Dr. Karacsonyi Janos: A magyar nemzet attérése a nyugati kereszténységre 997-1095. Odera—
Nagyvarad. 1926. 182. o.
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Jakubovich Emil altal kézreadott oklevelek, melyek ij adatokat tartalmaztak egy
bizonyos ,de generacione Syculorum de Saswar” személy vonatkozasaban. Miel6tt
azonban ratérnénk e forrasok torténészek altali megitélésének bemutatasara, né-
hany észrevételt fuznénk az eddig elmondottakhoz.

Elsének vizsgaljuk meg a Regestrum 243. (124.) sz. oklevelének tartalmat,
mely forditasban a koévetkezéképpen hangzik: ,A Hongun falubél valé Tubul fia
Vztras a Sasvari varnak vdrjobbdgyait tigy mint: Zoboslou-t, Vtesam-t, Bagdanum-
ot, Chequeleu-t, Polonk-ot és a Drancy falvi vdarszolgdkat és pedig: Krazet, Coetan-t,
Visatam-t, azzal vadolja, hogy birtokdt megtdmadvdn és lerombolvdan dltala neki
20 eziist marka kdrt okoztak. A panasz Demeter orszdgbiro elétt tétetett; biréi vég-
rehajté a Scily-falusi Adorjan volt a Kalatha nemzetségbdl. A vadlottakat Varadra
utasitottak, hol a vad istenitéletileg bebizonyosodott.”?® (A szer. ford.)

A magunk részérdl az oklevelekben szerepld ,,Sasvar’-t szintén az Ugocsa me-
gyei Sasvarral azonositjuk és érveléstinket a kovetkez6é pontokban foglaljuk 6ssze:

1. Nem hisszik el6szor is azt, hogy az oklevélben szereplé Sasvar csak ma-
soléi hiba lenne, s annak helyes olvasata Sarvar volna, hisz ilyen neva kozség és
hihetéen var is allt Ugocsaban.?

2. Nem fogadhatjuk el Drancy falu magyarazataként Darazsit, annak he-
lyesebb olvasatanak a Draucy, vagyis a Daréci szét tartjuk.®® A teleptilés pontos
féldrajzi fekvésének meghatarozasa ugyanakkor elég nehéznek bizonyul, mivel
ugyanugy szoba johet a Regestrum magyarazatakor szerepeltetett Beregdaréc,®!
mint ahogy a Szatmari tertleten fekvé valamely Dardc,®? s6t az adott idében mar
bizonyara létezé Ugocsai Daréc is.®®

3. A Scily falusi Adorjan akar a Nyitrai, akar a Bihari, vagy esetleg a Doboka
megyei Szilbél vald, nem bir nagy jelentdséggel, hisz mint Balassy megallapitotta,
az orszagbiré barhonnan magaval vihette itélkezései soran. Ambar némely koriil-
mény a Dobokai Szilre utal.?*

4. Ami ,villa Hongun”-t illeti, mi is nyitva kivanjuk hagyni a kérdést, habar
Krist6 megjegyzi, hogy akar a Gomor megyei Hangonnyal is azonos lehet, hisz az,
hogy a felperes magat Hongunrol valénak mondja, még nem jelenti, hogy a karval-
lott birtoknak is ott kellett fektidnie.3®

A Varadi Regestrum 172. (32.) sz. hiradasat tekintve szintén azokkal értiink
egyet, akik az ugocsai Sasvarra vonatkoztatjak. Ennek tartalma réviden a kovetke-
z6: Gens, Szent Marton falvabol és a Szent-Péter Sasvari egyhaznak birtokaroél valo

28 Megjegyezzuk, hogy a forditas soran a latin neveket azok eredeti formajaban kozoljuk. Az eredeti sz6-
veg 1903-as kozreadasa és magyarazatakor a szerzék ,villa Hongon” helyet azonositatlanul hagyjak,
»Sasvar’-t az Ugocsai Sasvarral azonositjak, ,Drancy” esetében Beregdardcra gondolnak, mig ,Sily”-t
a Doboka megyei Szentpéter-Szilivel azonositjak, mely a Kalatha nemzetség kézpontja volt. Regestrum
Varadinense, 1903. 244. o.

29 Komaromy, 1896. 43. o. Székely Gusztav: A varépitészet kezdetei Ugocsaban. In.: Kézoktatas, 2008/ 1-
2.sz.31. 0.

30 Heckenast Gusztav: Fejedelmi (kiralyi) szolgalénépek a korai Arpad-korban. Akadémia Kiadé. Bp.,
1970. 98-99. o.

31 Regestrum Varadinense, 1903. 244. o.

32 Krist6 szerint Drancy magyarazatakor szoba j6het Fulposdaréc a Szamos partjan, Pusztadaroc
Szatmarnémeti mellett, valamint Kiralydaréc a Kraszna partjan. Krist6, 1988. 368. o.

33 Az Ugocsai Darocrol munkank masodik részében még szo lesz, s itt csak annyit emlitenénk meg, hogy
az 1262. évi els§ szereplésekor mar lakatlan, s keletkezését az erdéuradalom alapitasahoz koéthetjuk a
XII. szazad elején. V.5.: Szabé Istvan: Ugocsa megye. Hatodik Sip Alapitvany-Uj Mandatum Kényvkiadé.
Budapest-Beregszasz. 1994. 153. o. Heckenast, 1970. 98. o.

3% Kristo, 1988. 367. o.

35 Uo. 367-368. o.
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férfi lopassal vadolta Ceunand falubéli Chechamt ugyanezen egyhaz jobbagyat.
A per végére Checa blinéssége beigazolédott, mely Chepan itélé és a Jond-falusi
Choma biréi végrehajto elétt zajlott.’¢ E masodik oklevéllel kapcsolatban a kovet-
kez6é megallapitasokat tennénk:

1. Az oklevélben a fenti esethez hasonléan most is ,Sasvar’ irédik, s igy
ismét kizarhatjuk Sarvarként valo olvasasat.

2. Az oklevélben szereplé Szentmartint Karacsonyi és Borovszky a Szatmar
megyei Szentmartonnal véli azonosnak, amit mi is igaznak tartunk azzal a meg-
allapitassal, hogy az a széban forg6 idében egyhazjogilag még nem a Szatmari
esperesség része. Tudjuk ugyanis, hogy az Ugocsai féesperesség a XIV. szazad elsé
harmadaban Szatmar megyének Szamoskoézi jarasat is magaba foglalta, illetve
hogy az Ugocsai esperesség neve csak 1301-t6l ismert el6tttink, azt megelézéen
Sasvarinak nevezték.®” Kristo a tizedjegyzékben szereplé helységnevek alapjan az
esperesség hatarat a kovetkezéképpen rajzolta meg: ,Eszaki hatdra Fehérgyar-
mattél Penyigén, Kélcsén, Tiszatjlakon at Tiszaszdaszfaluig huzédott. Ez azt jelenti,
hogy északi hatara a Tisza volt, de Tiszaujlakndl dtcsapott a folyé jobb partjara.
Keleti hatdara Tiszaszdszfalutol Halmin keresztiil Berendig tartott, s itt elérte a Sza-
mos jobb partjat. A keleti hatar az alféld peremén vonult nyugat felé Berendtdl
egészen Fehérgyarmatig, végig a Szamos jobb partjan (hihetéen a Tisza-Szamos
torkolatdig).”*® Ez az egyhazi beosztas mar az altalunk vizsgalt 1217-es évben is 1é-
tezett, melynek térképes vizsgalatabol kiderul, hogy a keleti hatarpontjaként meg-
jelolt Berendtél nem mesze ott talaljuk a Regestrumban szereplé Szentmartont
a Szamos jobb partjan, mely igy tényleg a Sasvari egyhaz birtokat képezte.** A
Csoma priszkold lakhelyeként szereplé Jondot a térténészek Bereg megye tertle-
tén, Tarpa falu mellett fekvének irjak le, amit mi is hasonléképpen véltink.* Mig
végul Ceunand lokalizalasa tovabbi kutatasokat igényel.

Az 1323-1326. évi oklevelek

A torténészi vitdban Uj fejezetet nyitottak a mar emlitett Jakubovich altal
kozreadott oklevelek. Az 1323. majus 29-én Visegradon és 1326. augusztus
20-an Székesfehérvarott Salamon fia, Domonkos részére kiadott két oklevélbdl
arrol értestilink, hogy a kiradly ,,az esztergomi és egri kdptalan vizsgdlata alapjan
igazolja, hogy Domonkos a sdsvari székelyek nemzetségébe tartozik, éseitdl 6roklstt
birtoka van a szabolcs megyei Nagylévén, Temesi-Székelyen és Sényén, tovdbbd
hogy Debreceni Dézsa vajda szolgdlataban kifejtett hadi érdemeiért nemzetsége
térvényeinek megfelelé hadi szolgdlat fejében azon kivdltsdgot adomdnyozza neki
és utédainak, hogy sajdt birtokaikon vagy bdrhol mdshol az orszagban nemesek

3¢ Regestrum Varadinense, 1903. 216. o.

37 Komaromy, 1896. 39-40. o. Maksai Ferenc: A koézépkori Szatmar megye. Bp., 1940. 28. o.

38 Krist6, 1988. 496. o.

39 A helységek meghatarozasara lasd Maksai a kisnemesi falvakra és nemzetségi birtokokra vonatkozo
térképeit. Maksai, 1940. 27., 55. o. Kandra Szabolcs megyében is ismer Szentmarton nevd teleptilést (ma
Tiszaszentmarton), mely a borsovai féesperesség tartozéka. A fenti bizonyitas alapjan mégsem ez lehet
azonos a Regestrumban szereplével. Kandra Kabos: Szabolcs varmegye alakulasarél. ETTK. XII. Bp.,
1884. 16. o.

40 Balassy, 1884. 632. o. Regestrum Varadinense, 1903. 216. o.
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médjara szabadon tartézkodhatnak és senki sem kényszeritheti ket arra, hogy a
székelyek kézds érhelyen vesztegeljenek.”! A torténészek korében két vélemény
fogalmazoédott meg az oklevéllel kapcsolatban. Az egyik résztik elfogadja Jakubovich
feltevését, és az oklevélben szerepld ,,Sycularum de Saswar”-t Ugocsaban fekvének
vélik, mig masik résztik mashol keresi annak helyét. Lassuk az indoklasokat!

Szabé Istvan szerint az oklevélben megnevezett székely Sasvar megyének az
ugocsai Sasvarhoz valé kapcsolasa nem tekinthetd vitan feltl allonak. Alig hihe-
t6 — véli ugyanis —, hogy ,a székely hatdréréknek Ugocsdban semmi egyéb nyoma
nem maradt volna. A XIII. szdzadbél s a XIV. szdzad elejérél ugocsai dolgokkal szd-
mos oklevél foglalkozik s ezek egyikében sincs sz6 székelyekrdl.” Megjegyzi, hogy
a Tisza-parti sasvari magyar teleptiléscsoport nyelvjarasa a szatmari tiszahatival
alkot rokonsagot. Végtil nyitva hagyja a kérdést és csak azt allapitja meg, hogy e
Tisza-menti falvak alapit6i szabad kisbirtokosok voltak, kik a kisnemesség oszta-
lyaban foglaltak el helyeiket.*?

Egészen mas eredményekre jutott Gyorffy Gyorgy az oklevelek vizsgala-
ta alapjan. Szamos irasaban amellett érvelt, hogy az 1323-ban kiadott oklevél-
ben szereplé Saswar a Kis-Karpatok nyugati oldalan, a Miava partjan talalhaté
Sasvarral azonos. Sasvar az azonos nevld megye székhelye is volt, ahol ez id6-
ben székelyek laktak. Szerinte az ,oklevélben eldéfordulé Szent Janos és Nagy Lévo
kézvetleniil Sasvdar mellett talalhaté, hol Nagy Lévé neve Nagy Lévdard alakban élt
tovdbb.” Sasvar mellett fekszik még Székely falu és egy Strazsa nevli helység, ami
kétségtelen bizonyitéka annak, hogy itt egy 0sszefliggdé nagy székely hatarértelep
létezett, mely egy idében kuilén varmegyét alkotott.** Domokos néhany évvel ké-
s6ébb mar mint szabolcsi szolgabiré szerepel az oklevelekben, olykor magisteri és
comesi cimmel, de el6fordul csak egyszertien székely néven is. Egy oklevélbél azt is
tudjuk, hogy egy alkalommal jobbagya négy 6krét viszi el téle. A gazdagsag Gyorfly
szerint azt igazolja, hogy a ,székelyek k6z6sségébdl kiszakadt és magdanbirtokot
szerzett székely az elsé generdciéba beolvadt a feuddlis tarsadalom uralkodé osz-
talyaba.”** Utoljara ekként foglalta 6ssze allaspontjat: ,,Tény, hogy a Morva mellett
1116-6ta laktak ispanjuk alatt harcolé székelyek és besenydk, mig a Tisza mentén
székely laktertiletrol egy szabolcsi falun kiviil nincs tudomdsunk. A szabolcsi Sényd
a sasvdri székelyek adomdanyos birtokanak ttinik, alighanem az 1317. évi debrece-
ni csataban szerzett érdemekért, s a kirdly 1326-ban az aldl adott felmentést, hogy
nem kell a székelyek kézds helyére visszatérnitik. Mindamellett a sasvdri ispansdg
és esperesség nem szilkségszeriien egy témbben teriilt el, hanem egy-egy székely
tartozhatott a sasvdri ispdn és esperes ald mds helyre kéltdézése utdn is. Ilyen mo-
don egy szepességi, Kortvélyes faluban birtoklé sasvari ,l6vd” (1279) is tartozhatott
a székely ispan ald, mint ahogy mdshovd kolt6z6tt kézdi székelyek sem kertiltek
ki a székelyek kéz6sségébdl, s lehetett egy dtmeneti idS, amikor ezek ispanja és
esperese két helyen gyakorolt joghatésagot felettiik. Eluben tehdat a sasvari ispdan
és esperes ala az orszdg tobbi vidékén laké csoportjaik is tartozhattak. Noha nincs
ra korai adat, feltehetd, hogy az orszag eltéré hatdrvidékeihez hasonléan a korai

41 Jakubovich Emil: Ugocsai-Szabolcsi székelyek a XIV. szazadban. Magyar Nyelv. 1931. 205-206. o.

%2 Szabo, 1994. 38. o.

43 Gyorffy Gyorgy: A magyarsag keleti elemei. A székelyek eredete és teleptiléstik térténete. Gondolat. Bp.,
1990. 15. o.

4 Gyorfty Gyorgy: A székely tarsadalom. In.: Tanulmanyok a parasztsag toérténetéhez Magyarorszagon a
14. szazadban. Szer. Székely Gyorgy. Akadémia Kiad6. Bp., 1953. 114. o.
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Arpdd-korban a Felsé-Tisza mellékén...szintén laktak székelyek, s ezek révén a
sasvdri esperesség rajuk is kiterjedhetett. A temesi székelyek, akiket ide telepitet-
tek, latszélag szintén ispdanjuk és esperestik ald tartoztak... A XIV. szdzad végére
az itt laké (Morva mellett —szer.) székelység eltunt, ill. beolvadt a Morvan tili vidék-
r6l betelepedett morva és német lakossdgba.”*®

Gyorffy tehat a kovetkezé érvek felhozasaval zarja ki az oklevelekben sze-
replé Saswar az ugocsai Sasvarral valo azonositasat:

1. A forrasokban szereplé ,Nogh Lweuu’-t vagy ,Magna Luew’-t illetve
»Temusy Zekul’-t*® Nyitra megyében azonositja.

De mint lattuk Jakubovich, majd az 6 hagyomanyat koévetve Kristo egy
masik megoldast tart igaznak, mely szerint Nagylové a mai Nyirlévével, Temes
Székely a mai Székellyel azonos, s mindketté Szabolcs megye tertiletén talalhato.
Ami ,,Seneu”-t illeti, mindenki a szabolcsi Sényével azonositja.*”

2. Masodik érvként a Fels6-Tisza-vidékén €16 székelyek autokton fejlédésé-
nek bizonytalansagat és a nyitrai szarmazasat hozza fel.

Azonban épp a széban forgo torténész allapitja meg, hogy ,,Magyarorszdg
hatdrvdrmegyéiben, a gyepiik mellett székelyek laktak az Arpdad-korban.” Ezen ha-
tarvarmegyék kozé sorolja Pozsonyt, Nyitrat és Borsovat is.*® Borsova esetében
egy masik helyen megjegyzi, hogy ,amennyiben ez is a bihari dukdtushoz tartozé
varmegye volt, aminek feltevésére van némi alapunk, elsé megszdlléi kabarok lehet-
tek.” Az itt €16 kabarsag a X. szazad folyaman elenyészett, s helyét mas népcsoport
valtja fel.* A magunk részérdl igazoltnak latjuk Németh Péter megallapitasat, mi-
szerint a Fels6-Tisza-vidékét és Borsova egy részét ,a kabarok egy témbje szallotta
meg a honfoglalds idején.” Ezt latszik igazolni Székely kdzség, mely a bolgar-torok
eredet1 székelyekrol, mig Besenydd a késébb szintén hatardrfeladatot ellaté bese-
ny6krél kapta a nevét. Szintén a kabarokkal hozhat6 6sszefliggésbe a Ladany hely-
név, Nyirkércs a Kér torzzsel, a Kend-té pedig a fejedelmi nép, a kék-kendek egy
csoportjaval illetve azok idetelepitésérdl tantuskodik.>® Német az altalunk vizsgalt
1323 és 1326-o0s oklevelekben szereplé Sényéi Domokost a Sasvari (?), Morvaor-
szag melletti székelyek nemzetségébdl valonak mondja, kinek 6roklott birtoka van
Nagy-Lovon, Temes Székelyen és Sényon, ,ahol bizonydra székelyek is laktak.”>!
Lehoczky Bereg varmegye tertiletét a honfoglalast kévetéen a fejedelmi nemzetség
birtokaként irja le, és Beregrél mint dukatusi tertiletrél szol.52 A dukatusi tertile-
tekrél ugyanakkor tudjuk, hogy székelyekkel is kapcsolatba hozhatok.*® Kandra
Szabolcs megye tertiletén szintén nagyszamu besenyékrél és székelyekrol ir. Igaz,

%5 Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. IV. Akadémia Kiadé. Bp., 1998. 455-
456. o.

4 Jakubovich, 1931. 207. o.

47 Nagylové és Temes Székely szabolcsi azonositasara lasd: Blazovich Laszlo-Géczi Lajos: Anjou-kori
Oklevéltar. VII. 1323. Budapest — Szeged. 1991. 173 sz., 227. sz. Krist6, 1988. 368-369. o. Kristé Gyula:
A székelyek eredetérdl. Szeged, 1996. 67. o.

8 Gyorffy Gyorgy: A magyar nemzetségtdl a varmegyéig, a térzstél az orszagig. Szazadok, 1958. 60. o.

%9 Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. I. 3. kiadas. Akadémia Kiadé, Bp.,
1987. 520. o. A térténész a székelyeket a kabarokkal, vagy azok egy részével azonositja. V.6. Gyorffy
Gyorgy: A magyarsag keleti elemei. A csatlakozott népek. 43-79. o.; A kabar kérdés. 83-93. o. Gondolat,
Bp., 1990.

50 Német Péter: Borsova hatarvarmegye kialakulasa. Kisvarda, 1975. 11. o.

51 Uo. 18. o.

52 Lehoczky Tivadar: Bereg varmegye. Hatodik Sip Alapitvany-Mandatum Kiadé. Budapest-Beregszasz.
1996. 57. o.

53 Gyorffy, 1987. 572-573. o.
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hogy a hatardr feladatot ellaté népcsoportnak itt nem a székelyeket, hanem a be-
senyéket véli, s igy hozzajuk koti e szolgalat bizonyitékat tiikrozé Eor, Or-Ladany,
Or-Mez6, Lové helyneveket is. Szerinte ugyanis a besenyék ,6rék” és ,vdrnépek”
voltak, akik felerészben a Borsovai comitatusnak, felerészben a Szabolcsi honvé-
delmi védtertiletnek voltak alavetve.>*

Kristé6 Gyula hivja fel figyelmtnket arra, hogy megvan a folytonossag a
skavarokra” vonatkozé IX-X. szazadi adatok és a XII. szazadban immaron székely
néven szerepld, kifejezetten eld- és utévédet alkoté népcsoport, illetve a XIII-XIV.
szazadban az orszag kilénb6zé pontjain eléfordulé kisebb székelycsoportok ko-
zott. Szerinte a ,kavarok” székelyeken kivili csoportja az északi és déli régi6 ha-
tarvédelmét lattak el, s ugyanezt tették a székelyek is a nyugati-délnyugati és
keleti (Ugocsatol Biharig terjedd) tertileten is. A székelyek a XIII-XIV. szazadban
katonak, hatarérok, konnytlovas ijaszok, l6vék voltak. Ugyanakkor nem minden
16v6 tekinthetd székelynek, olykor a besenyodket is takarta e kifejezés.>®

A fent elmondottak alapjan bizonyitottnak véljtik, hogy a Fels6-Tisza-vidé-
ken a honfoglalas 6ta éltek székelyek, melyek maradéka akar a XIII. szazadban
is megérizhette etnikai ktilonallasat esetleg azonossagtudatat. Azt sem tartjuk
véletlennek, hogy az oklevélben szerepld székely éppen Lovén és Székelyen ren-
delkezett birtokkal.

3. Gyorffy megallapitasa, hogy Sény6 az 1317. évi debreceni csataban szer-
zett érdemeiért kertilt Domokos birtokaba csupan feltevés, oklevelekkel nem lehet
alatamasztani.

4. Végezetll szolnunk kell azon feltevésrol, mely szerint egy székely elkol-
tozését kbévetden is az eredeti lakhelye szerinti ispan és esperes fennhatésaga ala
tartozott, vagy az elkolt6z6 csoportok szintén.

Ha volt is erre példa a torténelemben, a fentiek fényében mi még sem hisz-
szlik, hogy ez esetlinkben is igaz volna. Mindamellett tudnunk kell, hogy a Gyorffy
altal oly jelentésnek tartott Sasvari esperesség ala tartozé egyhazak, melyeket az
1561. évi Osszeirasbol ismertunk, az 1332-1338-as papai tizedjegyzékben még
nem képezik részét, ugyanis tébbségiik még a nyitrai féesperesség ala tartozott.
Komaromy mindebbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a sasvari féesperesség
csak az Anjou-korban alakult Nyitra tertiletén, melynek II. Gyula papa 1505-ben
kelt bulaja szerint egy Szabé Péter nevd vilagi ember az alapitéja. Sasvar egyéb-
ként is 1317-ben csak mint mar birtok fordul elé Pozsony megyei ingatlanként.>°
Osztoznunk kell tehat Székely Gyorgy véleményével, mely szerint vitathaténak
latszik Gyorffy feltevése, hogy egy Sényén élt kozépkori székely eredetti birtokos a
kissé tavoli Morva foly6 melldl szarmazott volna.%’

Utoljara szolnunk kell még Krist6 Gyula koévetkeztetéseirdl, aki az okleve-
lek vizsgalataib6l megallapitja, hogy sem a Varadi Regestrum Sasvarja, sem az
1323. és 1326-0s oklevelek Saswarja nem azonos a Nyitra megyei Sasvarral.>®
Az 1323. és 1326. évi oklevelekben szereplé helynevek mindegyikét a koézépkori

5% Kandra, 1884. 13-14. o.

% Kristd, 1996. 69-70. o.

56 Komaromy, 1896. 44-45. o. Krist6, 1988. 368-369. o.

57 Székely Gyorgy: Telepuiléstorténet és nyelvtérténet. A XII. szazadi magyar nyelvhatar kérdéséhez. In.:
Malyusz Elemér emlékkoényv. Szer. H. Balazs Eva, Fiigedi Erik, Maksay Ferenc. Akadémia Kiadé, Bp.,
1984. 321. o.

8 Kristo, 1988. 367. o.
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Szabolcs megyében fekvének mondja.® Szerinte ezekbdl nem csupan sasvari f6-
esperességre, hanem sasvari varispansagra is kovetkeztetni lehet, mely Ugocsa
megye kialakulasat megelézéen ennek nyugati, illetve Szatmar megye északi és
északnyugati tertileteit foglalta magaba. Sasvar és Ugocsa kettésségét Borsova és
Bereg kettéssége alapjan latja feloldhatonak a kévetkezéképpen: ,Mint ismeretes,
az egri plisp6kség legdélibb tertiletén elébb jott létre a borsovai vdrispdnsdg (me-
gye) és a borsovai féesperesség, s utébb létestilt a beregi kirdlyi erdéuradalom, s a
ketté egybeolvaddsabdl a tatdarjards utan alakult ki Bereg megye. Esettinkben ez
azt jelenti: Sasvdar mint vdarispansdg (megye) a kordabbi (ezt mutatja a féesperesség
eredeti, sasvari elnevezése is), Ugocsa erdbispansdgként késébb kelt életre, de a
tatarjardst kévetéen madr csak Ugocsa élt tovabb, Sdasvar helyére lépett mint megye,
a féesperesség is nevet valtott, sasvaribél ugocsai archidiaconatus lett.”®°

A Kristo altal feltételezett Sasvari ispansag egykori létezését mi is igazoltnak
latjuk, de annak kialakulasat és pontos jogi allasat némiképp masként tételezziik
fel. A fent elmondottak alapjan igazoltnak latjuk, hogy a Fels6-Tisza-vidéket a
honfoglalas alkalmaval a kabarok, székelyek szalljak meg, amit a helynevek is
bizonyitanak. A székelység egykori kézpontjat a Borsova tertletén fekvé Kisvarda
képezte, mely a tertilet elsé székhelyét is jelentheti. A belsé gyepti vonalat ekkor
a Tisza képezhette, melynek bizonyitékat a Kisvarda korul elhelyezkedd Ormezd,
Orpatroha, Loévépetri, Varaslove stb. teleptilések bizonyitjak, egyszersmind lakéik
foglalkozasat is jelolve. A X-XI. szazad fordul6jan a régészeti leletek tanulsaga sze-
rint a tertleten megerésodik a fejedelmi hatalom, megjelennek a nehéz fegyverzett
kiralyi katonak, melyek {6 feladata talan épp a kabarsag fékentartasa lehetett.5!
A torténészek szerint nagyjabodl erre az iddre esik a kabarok széttelepitése, minek
utana a fejedelmi-kiralyi hadsereg német vezérei, Gut és Keled és mas magyar
vitézek jelentds birtokokat szereznek itt. Az Gj katonai eré masik feladata az észak
és észak-keleti atjarokhoz vezeto tt ellendrzése lehetett.®? A kabarok két mohame-
dan etnikumat, a kalizokat és alanokat Gyorffy szerint megtéritéstik érdekében
telepitették szét az orszag eltér6 vidékeire. A székelyek viszont tovabbra is egyttt
maradtak katonai szervezetben, csak a nemzetségi kotelékeket bontottak meg. A
nemzetségfé helyét tiszti, jobbagyi réteg foglalta el, ami eldsegitette elmagyaroso-
dasukat. Istvan kiraly uralkodasa alatt az etnikai hatarvédelmet territorialisra
valtoztatta, s az 0sszes hatarvarmegyébe kuilonféle segédnépeket telepitett, ami-
vel a megyéknek sajatos szervezetet biztositott. Az ilyen megyékben a hatarispa-
nok ala tartoztak az 6rok, az oklevelekben sagittariusoknak nevezett 16vék vagy
lo6vérek. Az 6rok és 1ovok, valamint a melléjuk sorolt hatarvédd beseny6k®nem
egy képzeletbeli védévonal mentén voltak letelepitve, hanem minden hatarvarme-
gye tertiletén mélységben tagolva. A hatarvédelmi épitményeket, a gyepiiket vagy
torlaszokat és az ezeken valé atjarast biztosité kapukat a lakott és lakatlan, vagy
gyéren lakott tertilet hataran helyezték el, olyan helyen, ahol kénnyt bejaras nyilt
az orszag belsd tertileteire. A gyeplik nem 6sszefliggé vonalat alkottak, hanem az
exponalt pontok 6ssze nem fliggd sorozatat. A gyepukon és kapukon kivil esd

59 Uo. 368-369 o. Kristd, 1996. 67. o.

0 Kristd, 1988. 492-496. o.

o1 Gyorffy, 1987. 520-521. o. Német, 1975. 5-7. o.

%2 Német, 1975. 6-7. o. A Gut-Keled nemzetség beteleptilését 1067-ben mar ismerjuk Szabolcsban. Lasd
Kandra, 1884. 20-24. o.

%3 Jlyennek véljuk a Szabolcsi és Borsovai beseny6ket is. Kandra, 1884. 14. o.
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lakatlan vagy gyéren lakott tertilet volt a gyeputielve. Amikor e lakatlan erdds
tertletek a XII. szazad kozepétdl kezdve fokozatosan beteleptiltek, a gyeptiket és
a kapukat mind kijjebb és kijjebb helyezték. Ez a folyamat a hatarvarmegyékben
ment végbe, ahol a hatarispan feladata lett a gyeptik és kapuk athelyezése, mint
ahogy az 6rok és 16vék megfelelé pontokra valé kihelyezése is. E hatarispansagok-
ban éltek tovabb a szétszort dukathusi eredetdi segédnépek is.%*

A magunk részérdl ilyen gyeptdroknek tekintjik a sasvari székelyeket is,
akiket legkésObb a székelység széttelepitése soran helyeznek a Tisza partjara. Ezek
feladata lehetett a folyon 1évé gazlo, atkelShely a ,,Vadum Liberum” érzése.®® Gyorffy a
székelyek hatarvédelmi feladatanak iranyitasat a hatarispansag kialakulasat kéveté-
en (mint lattuk) az ispan feladatanak tekinti. Egészen mas megallapitasra jut viszont
Taganyi Karoly, aki szerint ,,a hatdrokat 6rzé 6rék (speculatores, custodes confiniorum)
semmiféle tekintetben sem azonosithatd a kirdlyi varmegyék vdrszolgdival (civiles,
castrenses), varnépeivel.” Mivel az oklevelek csakis a hataréroket hivjak 6réknek,
strazsanak, a varszolgakat soha. Szerinte a hatarérok hatarszéli varakat soha nem
6riztek, hanem csakis az orszag kiilsé, belsé hatarait, gyepuit, kapuit, a hatarszéli
folyok atkeléit. A hatarérok régebbiek a varaknal és a kiralyi varmegyéknél, az 6rok
elébb voltak a varszolgaknal. Ugyanakkor elismeri, hogy a kiralyi varmegyék felallita-
sa utan a hatarérok is bizonyos kapcsolatba kertiltek az illeté hatarszélhez legkoze-
lebb es6 kiralyi varmegyével, de ezek kételékébe sosem tartoztak.®® Mindez ismét azt
a megallapitast erdsiti, hogy a sasvari székelyek elészor hatardrizeti feladatot lattak
el a Tisza mentén, mely foly6 eleinte a ktilsé gyeptt is képezte. A honfoglalast kove-
téen a belsé gyepu hihetéen beljebb huzédott a Tisza-kanyarban fekvé Varaslovén
keresztiil dél iranyba Csoboklévs, Ormezé, Lévé iranyaba a Szatméar megyei Dobos,
Or, Hodasz, Esztré (szlav jelentése gyeptl), Petre, Ibrany falvakon keresztiil a Kraszna
mentén délre. Ezek némelyikében az oklevelek tanulsaga szerint sagittariusok lak-
tak.®” Maksai Taganyival szemben a korai foldvarakat is a gyeplrendszer tartozé-
kanak véli, ami megneheziti a Sasvari var épitése idejének pontos meghatarozasat.
Szerintink Maksai allitasanak van valésagalapja, melyre késébb még visszatérunk.
A belsé gyepit a magyarsag mar igen koran atlépte, s a Szamos volgye a X. szazad fo-
lyaman lakotta valt. Az Gj teleptiléshalozat szortsaga azt igazolja, hogy ezek lakossaga
az addigi teleptiléshatar nemzetségeibdl szarmazhattak, melyeket a magunk részérél
els6sorban hatardrizeti feladatokat ellaté segédnépeknek véliink. A kiralyi adomany
esetén az 0j birtokos nyilvan egységesebb teleptiléshalézatot hozott volna létre a tele-
pitések soran, a valés helyzet viszont mast mutat.%® Véleménytink szerint a gyepd ek-
kor, a X. szazad végén vagy a XI. szazad elején tolodott ki egészen a Tiszaig (ez idében
egybeesik a kabarok széttelepitésével), s az Erdélyi gyepu folytatasat képezte a nagy-
banyai Ormezén keresztiil, ahol az érszolgalatot a térok eredeti Kék-kend népe latta
el®®Magasmarton at, (itt az oklevelek sagittariusokat emlegetnek),®egészen Sasvarig.
Innen a gyepl észak-nyugat iranyba haladt tovabb a Tisza vonalan Tiszabecsen
at, melynek tiszai atkel6helyénél a XII. szazadban féldvarszerti eréditmény volt.

6 Gyorffy, 1958. 580-584. o.

5 Székely, 1984. 321. o.

%6 Taganyi Karoly: Gyepu és gyepUelve. Magyar Nyelv. 1913. 3. szam. 100-102. o.

67 Maksai, 1940. 12-14. o.

% Uo. 16-17. o.

% Szabb a Szamos két partjara helyezi 6ket, mig a Hernad-Bodrog-Saj6 kornyékét a kabarok szalasanak
véli. Szabd, 1994. 17. o.

70 Maksai, 1940. 18. o.
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Ez utébbi tartozékat képezte a Tiszakorodi harom érhalom is.”! Az iménti eset szintén
a gyepurendszer késébbi varakkal valé megerdsitésének elvét erdsiti, ami Sasvarnal
is bekovetkezhetett, és amit Maksai is valoszinusitett. A gyepl innen a Szamos menti
Kolcsén haladt tovabb észak felé, melynek bizonyitékaul a korabban vele kapcsolat-
ban emlitett gyepti szolgalhat.

Ugocsa ekkor még a gyepuelvéhez tartozo vidéket jelentette, melynek erdd-
ségei a beregivel és maramarosival egyttt j6 védelmet biztositottak egy esetleges kelet
iranyu tamadas kivédésére. GyepUelveként megteleptilése kezdetén teljesen kiralyi bir-
tokot képezett, betelepitése a XII. szazadban indult meg.” Sasvar azonban hamarosan
szerepet valt, s a hatardrizeti feladat mellett a tertileten megjelend falvak kézpontjaként
lép eld. Fennhatdésaga ala kertilnek mindazon teleptilések, melyek az els6é gyeptivonal-
tol keletre keletkeznek. Legkésébb ekkor mar varat emelnek védelmuikre a hatart jelen-
t6 Tisza menti Sasvaron. (Szatmar esetében az ispansagi kézpont hasonloéan a korabbi
gyepll mentén keletkezett, de ugyan ezt tapasztaljuk a borsovai var és hatarvarmegye
esetében is.) A félreértések elkertilése végett megjegyezziik, hogy ispansagga alakulasa
nem etnikai alapon tortént.”® Sasvar kozigazgatasi kozpontként valo elérelépése mogott
az huzoédott inkabb meg, hogy mint a kiralyi hatalom legfébb tamaszat jelenté hatalmi
eré (a székelyek jelenléte miatt) a dolog természeténél fogva kiemelkedik kérnyezetébdl.
Fentebb mar elfogadtuk azt a véleményt, mely szerint az elsé szervezésti varmegyéink
esetében nem volt olyan kozottiik, melynek tertilete két egyhazmegye kozott oszlott
volna meg, igy a Sasvari egyhazmegye birtokviszonyait vizsgalva megkapjuk a Sasvari
ispansag hatarat is.” Ennek tertilete lefedi a masodik megszallasu gyept tertletét a
Szamostol a Tiszaig. Sasvar hatalmi kozponti szerepét erdsiti egy masik tény is. Ismert
ugyanis, hogy mindig az ispansagi var temploma emelkedik a vidék tébbi temploma
folé, s fennhatosagot kezdett gyakorolni a varkertilet tobbi egyhaza felett. Fontos meg-
jegyezni, hogy egyhaza joval idésebb a kdrnyezé egyhazaktol, s ez jogositja fel els6bbsé-
gére és az egyhazmegyei névadasra.”™ Esetlinkben ez azt jelenti, hogy a kereszténység
felvételekor a székelyek is megkeresztelkednek, majd a sasvari gyeptiérteleptikén sajat
egyhazat hoznak létre, mely ilyen forman a legidésebb a kortilotte késébb keletkezé
teleptilések egyhazaihoz képest. Az ekkor gyeptielvét képez6 Ugocsa feltehetéen szintén
feltigyelete ala tartozhatott. Tertilete a Szamos feldl érkez6 szasz telepesek megjelenése
elétt a szent kiralyok vadasztertlete volt, s benne legfeljebb szlav eredeti erdé6rok,
vadaszok, halaszok, solymarok laktak.”®

Miel6tt azonban 6sszegeznénk véleménylinket, még egy kérdést meg kell
vizsgalnunk. A XII. szazad végén Sasvar korul kialakult egy Uj, a kovetkezd szazad-
ban a kisnemesi vidéknek helyet ad6 teleptiléshalézat. Az oklevelekben valé felbuk-
kanasukkor azok mind Ugocsa megye tertiletén fekvéknek irodnak.”” Komaromy
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szerint ezek koéziil Oszédfalvan, Forgolanyban, Tivadarfalvan, Farkasfalvan és
Szirman varjobbagyok utddai éltek. Ezt részben a varadhegyfoki convent 1251-
ben kelt bizonysaglevelével latja igazoltnak, melybdl kidertil, hogy Botheus a Mylete
fia, Dénes és Mihalcz a Farkas ,dictus Hadnagh” fia szirmai birtokukat k6z6s meg-
egyezéssel két egyenld részre osztjak. A ,dictus Hadnadh” nyilvan a régi varszerkezet
emlékét tartotta fenn, s igy Szirmanak is valamikor varféldnek, vagy conditionatus
emberekkel benépesitett kiralyi birtoknak kellett lennie. Ezen kotelezettségiik aloli
félszabadulast kovetden fliggetlen birtokosokka valtak. Szamunkra ezért elég érthe-
tetlen, hogy a torténész végkovetkeztetéseiben Ugocsa tertiletén a XIII. szazadban
sem kiralyi varat, sem olyan birtokot nem ismer, melyrél ki lehetne mutatni, hogy
valamikor varféld lett volna.” Az oklevelekben szereplé Farkas hadnagyot azonosnak
véli azzal a Farkassal, aki II. Andrastoél két 6ccsével egytitt h1 szolgalataiért 1230-ban
Bokény foldet kapja adomanyul. Mindamellett folmenti az ugocsai ispan hatésaga
alol birtokaval egyttt, amivel a ,valésdgos nemesek sordba emeli.”” Ez ismét azt bi-
zonyitja, hogy eldtte varjobbagy volt, s éppen azért kellett kiilén megparancsolni az
ugocsai ispannak, hogy 6t tobbé ne haborgassa.®® A magunk részérdl az el6bb el-
mondattak alapjan bizonyitottnak véljiik, hogy Ugocsa tertiletén a XIII. szazad elején
tényleg éltek varjobbagyok, akik a tatarjarast megelézéen az ugocsai, mig azel6tt a
sasvari comes fennhatésaga ala tartoztak. Ugyanakkor az a megallapitas, miszerint
a XIII. szazad kozepén sem Kkirdlyi varat, sem ala tartozé varfoldet nem ismertink
Ugocsaban, épp a tatarjaras okozta pusztitassal hozzuk kapcsolatba.®!

Szab6 az ugocsai kisnemesi vidék falvait vizsgalvan megallapitja, hogy azok
eredetében és belsd jellegében ktilonbségek mutatkoznak. Van koézottiik olyan, mely
kiralyi adomany révén jutott birtokosahoz, masok viszont adomanyozasi jegyeket
nem viselnek magukon. Némely falut valamely kisnemesi csalad alapitotta, masok
mint korabbi alapitasok jutottak a tulajdonosok kezére. A nemesi vidék egy sztikebb
csoportjat Bokény, Farkasfalva, Péterfalva, Csatéhaza, Andrasfalva, Tivadarfalva,
Forgolany, Csoma, Oszddfalva, Sasvar és Szirma képezi, melyekrél Farkasfalvat ki-
véve nincs adatunk, miként kertltek a falualapitok kezére. Az alapitas koértilményeit
sejteti viszont némelyik esetben egy 1300-ban kiadott oklevél. Ebben Forgolany fia
Domonkos, Oszvény fiai Oszéd és Pal, Janos fiai Péter és Pal, Tywadar fia Abrafm
ugocsai nemesek eltiltjak Kopasz Miklost a birtokaik koézott fekvé Sasvar és Bonya
elidegenitésétdl, akar meg is vasaroljak azt, de nem engedik, hogy idegen férkézzén
kozéjuk. A tiltakoz6 Forgolany, Tivadar, Oszdd és Péter nevei a hasonlé telepiilések
alapitéinak neveit rejtheti. Szabd szerint mindebbdl akar az is feltehetd, hogy e fal-
vak 1260-1300 kozott keletkezhettek. Andrasfalva, Csatohaza és Csoma teleptilések
csak késébb jelennek meg az oklevelekben, de eredetiik azonos az el6bbiekével.®?
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A magunk részérél nem osztjuk Szabéd elképzelését a falvak keletkezési idépontjat
illetéen, s azt néhany esetben joval korabbra tessziik. Sasvar mar 1217-ben, mig
Péterfalva 1220-ban szerepel az oklevelekben,®s igy az 1300-as oklevél személynevei
csak a falvak alapitéinak korabbi Oseire utalhatnak. Egyébként az oklevélbdl az is
megallapithato, hogy a birtoklas jogi forrasa kozos volt, de ez nem vérségen alapult. A
helyi kisnemesek ugyanis nem a vérség, a kdz0s szarmazas cimén jelentették be tilta-
kozasukat Sasvar és Bonya elidegenitése ellen, hanem a szomszédsag elvén. A szom-
szédokat valamilyen kapocs mégis 6sszeflizte, s ezért nem akartak az idegent maguk
kozé engedni. Viszont ha ez nem vérségi, akkor bizonyara tarsadalmi kapcsolat volt,
s a tiltakozokat egy kozos tarsadalmi csoport elemeinek tekinthetjtik.®* Nem zarkoz-
hatunk tehat el attél, hogy e k6zos kapcsolat a varjobbagyi mult volt, hisz tudjuk,
hogy a varrendszer bomlasat kovetéen e katonaskodo elem a kisnemesség soraiba
tagozodott be. Szabo e feltevést nem latja teljesen bizonyitottnak, illetve Karoly Rébert
1323-as oklevelének tartalma alapjan folveti annak lehetéségét is, hogy ,,az Ugocsai
Tisza-parti kisnemesi rétegben eredetileg hatdrdrzésre rendelt székelyek utédait kell
tekinteni, aki a Sdsvdri gyeptinek a maramarosi vélgybe torténd kihelyezésével fold-
Jeiken visszamaradva az ugocsai comes hatésaga ala kertiltek, s késébb a megyében
megteleplilt birtokos elemekkel egytitt a kisnemesi rendbe jutottak.” Mint fentebb mar
utaltunk ra, végeredményben nyitva hagyja a kérdést, s csak annyit jegyez meg, hogy
a Tisza-menti falvak alapitéi szabad kisbirtokosok voltak, akik a tarsadalmi fejlédés
megfelelé szakaszaban a kisnemesség osztalyaban foglaltak el helyeiket.®

A magunk részérdl a kisnemesi vidéket alkot6 falvak lakéit részben varjob-
bagy eredettieknek, részben a Szatmari sikrél ide teleptilt szabad jogallast ma-
gyar telepeseknek tartjuk. Varjobbagyok altal lakott teleptilés lehetett Tivadar-,
Oszdd-, Péter- és Forgolanyfalva, minek bizonyitékat az egykori varjobbagyi mult-
ban latjuk. Hasonléan vélekedtink Szirmarél is, valamint a mar késébb keletke-
zett Andrasfalva, Csatéhaza és Csoma teleptilésekrdl, melyek eredete, mint tud-
juk, ko6zos volt az elé6zéekével. Szintén a varjobbagy eredetti Farkas hadnagy és két
testvére alapitotta Bokényt és az alapitdja nevét viselé Farkasfalvat is. J61 lathato,
hogy az altalunk felsorolt teleptilések neveinek tobbsége mind személynévbél kép-
zett helynév (kivétel talan csak Bokény és Szirma), ami magaban hordoz egy olyan
lehetéséget is, hogy Farkasfalvahoz hasonléan a tébbi teleptilést is varjobbagyok
alapitottak. Természetesen elismerjik, hogy ezt irott forrasok hijan kétséget kiza-
réan bizonyitani nem tudjuk. Sasvarrél itt csak annyit jegyeznénk meg, hogy mind
fejlédése, mind csaladi kapcsolata révén szoros szalak flizik a Bokény—Szirmai
telepuilés egységhez,®%és a fenti bizonyitas alapjan egykoron székelyek laktak.

E kisbirtokos réteg szarmazasi helyét illetéen a nyelvészeti vizsgalatok alapjan
sem mondhatunk biztosat. Szab6 szerint az itt €16 lakossag nyelve a Tiszahati nyelv-
jarassal mutat szoros rokonsagot, s6t olyan kapcsolatra is lehet koévetkeztetni, mely
révén az ugocsai nemesség egyes elemeit az Eszak-Erdély tertiletén megszallt Farkas-
Agmand nemzetséghez f1zi.8” A Farkas-Agmand nemzetségrol tudjuk, hogy Zomborral
egytitt a honfoglalas alkalméaval az egykori gyept: tertiletét képezé Eszak-Erdélyt, azon
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beltl is a Mezbséget, a Nagy-Szamos és a Maros vidékét szalljak meg. Anonymus
Agmandrél, mint a honfoglal6 vezérek kémjérol, el66rsérdl szol, s nemzetségének
ez volt és ez maradt a szerepe késébb is.®® Elképzelheté tehat, hogy a nemzet-
ség tagjai kezdetben hatardrizeti feladatot lattak el, majd észak felé terjeszkedve
Szatmar megyében is telepes falvakat hoztak létre. Ezt az is alatamaszthatja, hogy
igen nagy szamban talalhatok Erdélyben a Nagy-Szamos és a Maros folyok kozt
olyan helynevek, melyek parja megvan Szatmarban és Szabolcsban is. Ilyen pl.
Kend - Kék-kend, Kapjon — Kaplony Szatmarban, Zsombor — Zombor Szabolcs-
ban, illetve az 1342-ben emlitett Ogmand lovasmezeje a Szamos szatmari folyasa
mentén. Mindez egyes torténészek szerint arra utal, hogy a nemzetség egyik része
Erdélyben maradt és a meszesi kapun at tartotta a kapcsolatot az elvandorolt
csoportokkal.®? Mas vélekedés szerint a kék-kendek az eredetileg sziikebben meg-
szervezett magyar allamtertilet Erdély feldl védelmezé gyeptirendszerének egy sza-
kaszan 6rkodtek, ott, ahol a szatmari siksagon athalad6é Szamos volgyet a gyept
elzarta. E szerint a kék-kend hataréroket csak a XII. szazadban helyezték at a gye-
puk kitolasaval Szolnok tertiletére, az erdélyi szasz telepek védelmére.®® Ez utébbi
feltevést erésitheti az a fentebb tett utalasunk, mikor is a székelyek Borsova me-
gye tertiletén valé jelenlétének bizonyitasakor széltunk egy bizonyos Kend to6rél,
mely itt éléstk és a székelyekhez val6 kapcsolasukat bizonyitja.

Nem kivanunk mindebbél messzemené kovetkeztetéseket levonni, de min-
denesetre azt megjegyeznénk, hogy az ugocsai kisnemesi vidék altalunk vizsgalt
lakossaganak nyelvjarasa egy olyan tertilettel mutat rokonsagot, melynek lakos-
sagarol nagy valoszintiséggel megallapithaté, hogy egykoron hatarérizeti feladato-
kat ellatd, vagy ilyen elemeket is magaba foglalé népcsoport lakta. Nem bizonyos
tehat, hogy az ugocsai kisnemesi vidék nyelvjarasa, mely magaba foglalta az al-
talunk hatardérizeti feladat ellatasahoz kotoétt sasvari székelyeket is, valamint a
szatmari tertilet nyelvjarasa kozott feltinéen nagy ktilonbségeknek kellett volna
lennitik, még akkor sem, ha ez utébbiak mindegyikét ténylegesen nem tekinthet-
juk a sasvari varjobbagyok utédainak.

Konkluzid

Sasvar tehat egykoron a Tisza mentén huz6dé gyepli vonalan alakult hatar-
ortelep volt. A hatardrizeti feladatot azok a X. szazad végén vagy a XI. szazad elején
idetelepitett székelyek végezték, melyek egyik utéda, Salamon fia, Domonkos birto-
kokkal rendelkezett a Szabolcs megyei Sényén, Lovén és Székelyen. Miutan a Sza-
mos-Tisza koze a XII. szazad folyaman lakotta valt, megnyilt az ut a kiralyi hatalom
alapjat képez6 varispansag kialakulasahoz. A gyeptielvébdl fakadoan a tertilet elészor
teljesen kiralyi birtok volt, s a rajta keletkezé teleptilések mind kiralyi tulajdontiak.
Ispansagi és kiralyi népek nyomat talaljuk a mar emlitett gyepli és a Szamos ta-
gabb koérnyékén. Nem ismert az eredete a Szamos-vidéki kisnemesi falvaknak, de
mivel szintén e kiralyi birtokok mentén fekiidtek, hihetéen nagy résziik egykoron

8 Makkai Laszl6-Mocsi Andras: Erdély torténete. A kezdetekt6l 1606-ig. akadémia Kiadé. Bp., 1986.
263-265. 0. a Szamosi gyepure és megszallasara ld.: Karacsonyi, 1901. 1053-1056. o.

8 Uo.: 267. o.

% Székely, 1984. 322. o. a Kak-kendre 1d.: Németh Gyula: Nyelvtudomanyunk és a toérténetiras. In.: A
magyar térténetiras 0j utjai. Szer. Homan Balint. Bp., 1932. 337-338. o.
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ugyancsak a varszervezet részét képezték.’! Nincs tehat teleptilés a tertileten, melyrél
kétséget kizardan ki tudnank mutatni, hogy az altalunk a XII. szazad els6é negyedére
keltezett Sasvari ispansag keletkezésekor ne kiralyi birtokon fektidt volna. Erre az
idére valtozott meg ugyanis Sasvar szerepe, ahol hihetéen a Tiszai atkel6hely 6rzésére
varat is emeltek a székelyek. A sasvari var hatardrizeti feladatat lecserélve, a kiraly
akaratabdl, mint e vidék hatalmat biztosité természetes kozpont, kiterjeszti hatalmat
a Szamos-Tisza koézén keletkezett kiralyi falvakra és gyepliér telepekre. Ezt igazolja
a Varadi Regestrum altalunk sokat emlegetett 243. sz. oklevele is, mely szerint a
sasvari var hatoésaga ala tartoztak a Hongun lakhely( varjobbagyok és a tertiletén
fekvé Darocy varnép. Ezt az 0j politikai képzédményt a Homan altal elképzelt olyan
szervezettel azonositjuk, melynek vezetéje a hatarispan volt, kinek hatalma kiterjedt
a honvédd gyepuivonalon kiviil esé vidékre éppugy, mint ahogy a hatarfoly6 atkels-
helyeit és a gyeptUkapukat védo varakra és az orszaghatar védelmére rendelt hatar-
6rokre is. Ez utébbiak a maguk sajat nemzeti szervezetében €16 besenyoék, tizok, mig
esetiinkben a székelyek voltak.’? Felfogasunk szerint a kiraly tehat Sasvar esetében
csak hatarispansagot és nem megyét hozott 1étre, melynek ugyan megvolt a lehetésé-
ge, hogy varmegyévé fejlédjon, de a rovid ideig valo fennallasa soran ez mar nem igen
kovetkezett be.

Szintén a Sasvari varispansaghoz kothetjtik a kortulotte fekvd korai keletke-
zésU telepuilések azon részét, melyek a késébbi évszazad soran Ugocsa megye kis-
nemesi vidékének tartozékat képezték. A teleptilések némelyike ugyanis varjobbagyi
multtal rendelkezik, és lakossagaban a sasvari székelyek utédait is megtalalhatjuk.
Utobbiak az ispansag kialakulasakor a varjobbagyokhoz hasonléan katonai szol-
galatot teljesitettek az ispan felé (esetleg 6k is varjobbagyokka valtak), majd egy
évszazad multan a kisnemesség soraiban talaltak meg helytket. Akadtak kozottik
olyanok is, akik foldet szereztek valamely kozeli megyében, de ezen Uj helyen is
megodrizték (Salamon fidhoz, Domonkoshoz hasonléan) székely azonossagtudatu-
kat és szabadsagjogaikat.?® A Sasvari hatarispansaggal hasonl6 nevi esperesség is
alakul, melyek hatarai megegyeztek egymassal. Ez utobbi az ispansag megsziinése
utan is tovabb élt, s hatalma kiterjedt a Sasvar nyomdokaba 1ép6é Ugocsa bizonyos
tertileteire is. Sasvar kozponti emlékét drizheti késébb Ugocsaban az a kértilmény
is, hogy még a XV. szazad kozepéig itt tartjak annak megyegytléseit.**

9! Maksay, 1940. 22-25. o.

92 Héman Balint-Szekfli Gyula: Magyar térténet I. Bp., 1935. (A vonatkozé rész Homan munkaja). 213-
214. o.

9 A székely nemzetségi szallastertileten a féldek k6zos tulajdonban voltak, s igy ott a székely nemzetség-
tagoknak nem volt szabad sajat tulajdonu birtokokat szereznitik. Kristé, 1996. 150. o.

94 Valyi, 1796. 246. o. Csanki Dezs6é: Magyarorszag torténeti féldrajza a Hunyadiak koraban. I. Bp., 1890.
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Howmokr DIANNA*

Rakoczi hadseregének tarsadalmi helyzete

Reziimé A tanulmany témaja ,Rakoczi hadseregének
tarsadalmi helyzete”. A kuruc sereg tarsadalmi osszeté-
telét vizsgalja a szabadsagharc ideje alatt. A rendelke-
zésre all6 forrasok alapjan elmondhat6, hogy Rakéczi-
nak sikertlt a nemességet is megnyerni a fliggetlenségi
harc tigyének, bar tudta, hogy fennall egyfajta gytlolet a
nép és a nemesség kozott. Mar kezdetben felismeri, hogy
a népi kuruc mozgalom 6nmagaban nem boldogul, sztik-
sége van a nemesség tamogatasara is. Elmondhato, hogy
a vitézlé rend és a fejedelem kozti kapcsolatot politikai
érdekazonossag is erésitette. Ez a kapcsolat a harcok so-
ran hol erésédott, hol meggyenguilt. A nemesség csatla-
kozasaval a vitézl6 rend veszitett ugyan a jelentéségébodl,
majd a szabadsagharc utolsé éveiben ismét novekedett.
Ez azért tortént meg, mivel a pénzigyi cséd, a regularis
szervezémunka hidnyossagai, a nemesség elfordulasa a
faggetlenségi politikatol és mas hasonlé negativ ténye-
20k el6térbe emelték annak a rétegnek a szerepét, amely
a felemelkedés érdekében tovabbra is hajlandé volt har-
colni akar fizetség nélkul is.

Pe3romMe Tema HayKoBOi cTarTTi «YTBOpPEH-
Hea apMii PakoBui ®epenna Il.». ITig yac Bu-
3BOABHOI 6OPOTHOU HOCAIIKY€E YTBOPEHHS KY-
pyLBKOI apMmii. 3a 10IIOMOro0 BUKOPHUCTAHO-
ro MaTepiaAy MOXKHa CKa3aTH, 110 PaKoBIIiio
YAAAOCH IIEPEKOHATH IIAHCTBO y BH3BOABHI
60poTHOH, ase BiH 3HAB, III0 3aBHCAA 3arpo3a
HEHABUCTi MiXK HapoJoM Ta NaHCTBOM. YiKe
Ha II0YaTKy BiH YCBiJJOMAIOE, III0 HAPOJHO-
My KypyLBKOMYy PyXy IIOTpiGHa momomora
Big maHCcTBO. 3araaoM KOHCTATYETBCH, IO 3
IPUTOAOM ITaHCTBA A0 apMii, apmia BTpaTH-
Aa CBOE 3HAQYEHHS, aA€ B ITOCAIIHI POKH BH-
3BOABHOI 60pOTHOM 3HAYEHHS apMii 3HOBY BH-
pocao. Ile Tpamuaocsk i 3a TOro, II0 BHHEKAA
i3 HecTa4oro rpolei, IaHCTBO BiIBEPHYAOCS
BiJl He3aA€XKHOI IIOAITHKHY i Bil APYTHX MOMIi-
OHMX HeraTiBHUX (paKTiB, asre Hapon He3Ba-
JKalo4M Hi Hammo OyAM 3TifHi IPOAOBXKYBaTH
60poTHOY 6€3 HiTKHMX KOIIITIB.

A nemesség és a parasztsag

Rakoczi seregének alapjat a kurucok alkottak, kiknek szervezkedése évekkel a
felkelés kirobbanasa el6tt mar elkezdédott. Mozgalmuk koézpontja a Fels6-Tisza-
vidék, a Tiszahat, a Hegyalja, a Partium és a Duna-Tisza kozének egy része volt.
A kurucok bazisat és a résztvevék tobbségét azok a csoportok alkottak, akik va-
lamiképpen kikerultek a feudalis tarsadalom zart kereteibél. Ilyenek voltak a volt
katonaskodok, a Thokoly-felkelés veteranjai, a bujdosok, a székétt jobbagyok. Mi-
utan az abszolutizmus kiépitésére erészakos lépéseket tettek, csatlakoztak még
hozzajuk s6csempészek, marhatolvajok, didkok, papok, a jobbagyi kotottség alol
kibujni akaré médosabb parasztok, volt tisztek, nemesek.!

A kuruc mozgalom viszonya mind a jobbagysaghoz, mind a nemességhez
ellentmondasosan alakult. A jobbagysag rokonszenvezett veliik, mert olyan moz-
galomrél volt sz6, amely lényegében szemben allt a feudalis renddel. A kézbizton-
sag éppen e nagyszamu bujdosé elem felhalmozédasa kévetkeztében megromlott,
s ez a jobbagysag termelémunkajat is nagymértékben akadalyozta. A nemesség
viszonya ellentmondasos volt a mozgalomhoz.

A szervezés soran a kurucoknak nem volt kelld szamu fegyvertik és lovuk.
Felszereléstik csupan visszaszegzett kaszakbol, landzsakbol és botokbdl allt. Ha mar
valakinek parasztpuskaja és kardja is volt, az mar jolfegyverzett vitéznek szamitott.

Majus 6-t61? a zaszlobontasig®, ahogyan a kurucok jartak a falvakat, mindig

* A II. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola volt torténelem—foéldrajz szakos hallgatdja, a Dédai
Altalanos Iskola foldrajztanara.

! Rakéczi hadserege 1703-1711. Szerk.: Bankuti Imre. Zrinyi Katonai Kiadé, Budapest, 1976. 9. oldal

2 Brezsani patens kiadasa

3 majus 21
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akadt néhany vallalkozé paraszt, aki kozéjuk eskudott. 1703. aprilis 15. koral
még csak 50-60 emberbdl allt a felkelék csapata. Minden felkeld tudta azt, hogy
kinek a parancsnoksaga ala tartozik, melyik lovas- vagy gyalogtiszt csapataba. *

A tiszahati hadjaratot még maga Rakoczi és Bercsényi vezette, igy azon a
vidéken a felkel6 hadak tisztikaranak létrejottét a fejedelem nyomon kévethette.®
Rakéczi Emlékirataibol megtudhatjuk, hogy miutan elrendezte a csapatokra osztott
sereget, 6roket allitott kozéjuk, éjszaka pedig titokban kihallgatta beszélgetéstiket,
hogy biztosabban megtudja, hogyan vélekedik a nép réla és vezéreirél.® Magukat a
tiszteket megismerhette személyesen vagy f6bb hiveinek tajékoztatasabdl.”

A fejedelem tudta, hogy fennall egyfajta gyuldlet a nép és a nemesség ko-
z0tt, mégis elfogadta a kezdeményezést abban a reményben, hogy sikertilni fog a
nemességet is megnyerni a figgetlenségi harc ligyének.® Mar kezdetben felismeri,
hogy a népi kuruc mozgalom énmagaban nem boldogul.® A nemesség ugyanis
kezdetben nem akart csatlakozni, a jobbagyok pedig egyszerre akartak harcolni a
csaszariak ellen és az ket szolgald vagy csak 6vatoskodé nemesek ellen, akik ki-
zsakmanyoloéik voltak.!® De megsziletett a kompromisszum kozéttik. Ez nem volt
mas, minthogy Rakéczi (illetve a magyar nemesség) hajduszabadsagot igért a Bécs
ellen fegyvert fogoknak, a kuruc mozgalom viszont elfogadta a nemesi vezetést. Ez
a megegyezés valik a kuruc hadsereg 1703-1704-ben toértént megszervezésének
alapjava. Az 1703. majus 21-én kirobbané felkelés eseményei eleinte még Rakoéczi
ellenérzése és iranyitasa nélkul alakultak.!!

Az egység — nemesek és felkeldk kozott — létrehozasa érdekében Rakéczi
nagy jelentéséget tulajdonit annak is, hogy a felekezeti ellentéteket megsziintesse,
mivel ezek legtobbszor tarsadalmi és politikai ellentétekhez is kapcsolodtak.!? A
fejedelem felvallalta a Magyarorszagon él6 vallasi kisebbségek tigyét, igy a nemzeti
egységet a felekezeti htiség f6lé helyezte. Azzal, hogy szorgalmazta a vallasi tole-
ranciat, megfeleld visszhangra talalt Magyarorszag vallasi kisebbségeinek kérében.
Ez donté szerepet jatszott abban, hogy taboraba sereglettek azok a nem magyar
nemzetiségtek is, akik kevésbé vették zokon a Habsburg adé- és kozigazgatasi
politikat. Igy a roméan, szlovak és a lutheranus varosi német lakossag egy része is
csatlakozott a kurucokhoz. Csupan a déli és a délnyugati vidékeken €16 katolikus
horvatok és gorogkeleti vallasti szerbek maradtak hiiségesek a koronahoz.'?

Rakéczi szabadsagharcanak résztvevéit kiilonbozé okok mozgattak. A ne-
mességet elsdsorban a bécsi udvarnak az orszag alkotmanyos rendjét semmibe vevé
és a nemesi jogokat korlatozo politikaja sértette. A parasztsag elégedetlenségét a fel-
szabadit6 haboru elhtizodasa, a katonasag eltartasanak terhei, a hozza kapcsol6dé

4 Esze TaMAs: A tiszahdti felkelés. Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Intézete, Budapest,
1952, 3. oldal

5 MEeszAros KALMAN: Tdbornoki és torzstiszti kinevezések a Rakdczi szabadsagharcban Molnar Nyomda és
Kiadé Kft., Pécs 2001. 304. oldal

6 II. Rakdczi Ferenc Emiékiratai. Szerk.: Varca KataLn. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest, 1979, 19-20. oldal
7 MEeszAros KALMAN: Tdbornoki és térzstiszti kinevezések a Rakdczi szabadsagharcban Molnar Nyomda és
Kiado Kft., Pécs, 2001. 304. oldal

8 Kopeczi BeLa: II. Rakéczi Ferenc az dllamférfi és az iré. Magvet6 Kiado, Budapest 1976. 14. oldal

9 Stpos FERENC: A Rakoczi-szabadsagharc elékészitése. Hadtorténeti Kézlemények, 1981. 54. oldal

19 Kopeczi BeLa i. m. 14-15. oldal

11 Rakoczi hadserege i. m. 10. oldal

12 Kopeczi BeLa i. m. 17. oldal

13 DR. CHaRLES W. INGaRO: A kuruc hdborti. A Nagy Fejedelem szabadsagharca, Ujvidék, 2004, 21-23. oldal
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visszaélések valtottak ki.'* A szabadsagharc kibontakozasanak orszagrészekként
eltérd voltat végsoé soron a lakossag tarsadalmi elrendezédésében mutatkozo k-
l6nbségek magyarazzak. Tiszantulon és Fels6-Magyarorszagon jobbagyok, neme-
sek alltak tomegesen a zaszlok ala, a Dunantilon a volt végvari katonasag és a
kisnemesség alkotta az ismétlédé kuruc hadjaratok tdmegerejét. Erdélyben job-
bagyfelkeléssel indult meg a harc: a foldestri szolgalatba visszaszoritott szabadok
ragadtak el6szor fegyvert, s kényszeritették erészakkal Rakoczi mellé a fénemese-
ket.!s

Rakéczi gyulai patensében megtiltotta a nemesek elleni tamadasokat. A ja-
lius 29-én bevett kall6i var birtokaban Rakéczi a hajduk csatlakozasat is ki tudta
kényszeriteni. Augusztus 18-an a huszti var a kurucok kezére kertilt. A sikere-
ket latva megkezd6dott a megyei birtokos nemesség felsorakozasa Rakoczi mogé.
Kozben egyre tobb paraszt is csatlakozott zaszl6i ala, igy a hadsereg 1étszamanak
novekedése sulyos tarsadalmi gondokat is eldidézett. Az augusztus 28-an kozzé-
tett vetési patens felmentette a kuruc seregben harcol6 jobbagyokat és azok csa-
ladtagjait minden kozteher és féldesuri szolgaltatas al6l. Ez azonban a nemesek
elégedetlenségét valtotta ki. A patenst ezért szeptember 27-én modositottak, ami
mar csak a harcolé jobbagyokra vonatkozott, a csaladtagokra nem. Igy a vetési
patensek lehetévé tették a jobbagyok és nemesek kozos harcat. A probléma megol-
datlansaganak negativ hatasa végigkisérte az egész szabadsagharcot, de Rakoczi
politikaja eredményesnek bizonyult, mert a nemesi vezetés ala helyezett kuruc
hadsereg jelentds sikereket ért el.

A hadsereg megszervezése

Rakéczi hadseregének arculatat jelentésen meghatarozta a kuruc hadsereg
gerincét alkot6 vitézlé rend.!® A vitézlé rend képviseléi a tarsadalomnak a torok
korban, majd a felszabadit6 haboru idején militarizalodott elemei voltak, akiket
foglalkozasuk, életviteltik, kérnyezettik eltavolitott a jobbagysagtol.!” E rendbe el-
sésorban azok tartoztak, akik mar régéta fegyveres szolgalatot lattak el a kiralyi
végvarakban, a kincstari birtokokon, az egyes nagybirtokosok varaiban. E szol-
galatokért bizonyos kedvezményekben részesultek, melyeket irott térvény vagy a
szokasjog szentesitette. De a 17-18. szazad fordul6jan e réteg sorsa bizonytalanna
valt, s egyre valoszintibbé valt az a veszély, hogy visszastllyednek a jobbagyi alla-
potba. De Rakoczi fegyverbe hivé patensei a jobbagysag és kisnemesség jelentds
csoportjait is a hadseregbe vonzottak. Ez volt az egyetlen olyan tut, ha kotottsé-
gukbdl szabadulni, helyzetliiket megtartani vagy a tarsadalmi létrafokon eggyel fel-
jebb akartak 1épni. A kuruc hadsereg zémét tehat azok alkottak, akik énként alltak
az ezredekbe, de voltak olyanok is, akik zsoldosként vagy kényszersorozas utjan
kertltek a hadseregbe. Rakéczi — mivel mas lehetésége nemigen volt — kényszer-
bél valasztotta a hadsereg kiépitésének ezt az Gtjat. Ez a kényszer abbdl fakadt,

4 Barta JaNos: A Rdkéczi- szabadsdgharc tarsadalmi hdttere. (Eléadasok a Rakéczi szabadsagharc torté-
netébdl) Magyar Torténelmi Tarsulat, Budapest, 2004, 17. oldal

15 Rakdczi Tiikér 1 (Naplok, jelentések, emlékiratok a szabadsagharcrol). Szerkesztette: Kopeczt BeLa, R.
VARKONYI AGNES, Szépirodalmi Kényvkiadé, Budapest, 1973, 12. oldal

16 Rakéczi hadserege 1703-1711 i. m. 47. oldal

17 BartA JANOs 2004 i. m. 18. oldal
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hogy a kuruc allam sem megfeleld pénzforrasokkal, sem képzett tisztekkel nem
rendelkezett ahhoz, hogy korszerti hadsereget szervezzen.'® A kuruc hadsereg gyors
kialakulasa szamottevo feladattal terhelte a szabadsagharc vezetéit. A felkel$ sereg
nem volt kiképezve rendszeres, folyamatos hadmutiveletekre, alig volt ttizérsége. Az a
feladat allt el6tte, hogy a harcok folytan nyerje el szervezeti formait és felszerelését.
Rakoéczi regularis haderévé akarta szervezni a felkel6 csapatokat. Vala-
mennyi katonajat jegyzékbe akarta foglalni, hogy gondoskodhasson rendszeres
ellatasukrél, és igy elkertilhet$ legyen a katonak zsakmanyszerzé kilengése.!® Ra-
koéczi tudta jol, hogy a ,haborus élet rideg, realis szamadasaban végtl mégis csak
az fog donteni, hogy melyik fél képzettebb, fegyelmezettebb”.2° A szambeli f6lény,
amely a hadjarat egész idejében a kurucok oldalan volt, a regularis ellenséggel
szemben nem igazan csatadéntd. A nemességnek volt egy rétege, amely tisztként
szolgalva 6sszefonodott a vitézld renddel, s elsésorban a zsakmany és a rang révén
volt érdekelve a hadsereg 1étszamanak fenntartasaban. A katonaskodok, akik a
hajduszabadsagért ktizd6 helységekrol érkeztek, tudtak, hogy a megigért hajda-
szabadsagot csak a fejedelmi hatalomtél — Rakéczitél — varhatjak. Elsésorban
ennek a koévetkezménye az iranta megnyilvanulé tisztelet. A vitézlé rend és a fe-
jedelem kozti kapcsolatot politikai érdekazonossag is erdsitette. Ez a kapcsolat
a harcok soran hol erés6dott, hol meggyengult. A felkelés kezdeti id6sszakaban
Rakoczi szinte egyedul csak a katonaskoddkra tamaszkodhatott mind katonai,
mind politikai vonatkozasban. A nemesség csatlakozasaval a vitézl6é rend veszitett
ugyan a jelentdségébdl, majd a szabadsagharc utolsé éveiben ismét novekedett.
Ez azért térténhetett meg, mivel a pénzigyi cséd, a regularis szervezémunka hi-
anyossagai, a nemesség elfordulasa a fliggetlenségi politikatél és mas hasonl6
negativ tényezdék elétérbe emelték annak a rétegnek a szerepét, amely a felemel-
kedés érdekében tovabbra is hajlandé volt harcolni akar fizetség nélkil is. Az
elékel6 nemesek csatlakozasanak megindulasaval a fejedelem igyekezett koztluk
Uj fotiszteket kinevezni. Ennek féleg politikai okai voltak. A nemesség vezeté sze-
repének biztositasaval a mozgalom bazisanak kiszélesitése volt a {6 célja, valamint
a varmegyék és az arisztokracia csatlakozasa. Emellett az elsé, képzetlen, fegyel-
mezetlen tisztek megfékezését varta a fejedelem az Gjonnan kinevezett, katonai
tapasztalattal is rendelkezé magnasoktol és nemesektél. Ez utébbi csoport tagjai
sem voltak katonailag kelléen képzettek és alacsonyabb sorbdl szarmazé tiszttar-
saiknal eredményesebb csapatvezeték. Rakoczi szamara nagy kihivast jelentett
a korai kuruc mozgalom szervezdinek és a maguk valasztotta tisztjeinek meg-
fegyelmezése és a hadak kozponti iranyitasa. A fejedelem nagy kortultekintéssel
latott a feladathoz, mivel tudta, hogy egyszerre levaltani nem lehet 6ket a keztik
alatt szolgalé hadak eloszlasanak veszélye nélkul. Rakoczi kezdetben a mozgalom
tarsadalmi bazisanak kiszélesitését és a nemesség és az arisztokracia megnye-
rését tartotta a legfontosabbnak. Az els6k kozdtt csatlakozé nemesek egy része
azonban rangja, szarmazasa ellenére sem birt elegendé politikai sullyal, igy nem
feltétlenul jelentett kovetendo példat a kozépnemesség dontd tobbsége szamara.
Rakéczi csak akkor nevezte ki az elsé tabornokait, amikor kell§ politikai stly-
lyal rendelkez6 személyek csatlakoztak hozza. Rajuk azonnal egy-egy orszagrész
iranyitasa harult. A nemesi és féuri ezredesek, ezredtulajdonosok egy részének
18 Rdkéczi hadserege 1703-1711. i. m. 47. oldal
19 SzekeLY GYORGY: A ,pro patria et libertate” eszmetorténetéhez. Rakoczi tanulmanyok, szerk.: Sinkovics 1.,

Gyenis V. Budapest, 1978. 12. oldal
20 Mark6 Arpap: II. Rdkéczi Ferenc csatdi. Nap Kiadé Bt. Budapest, 2003, 24. oldal
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kezdeti lelkesedése hamar leapadt, a hadseregtél valé visszavonulasukat koveté-
en az elsé kuruc tisztek igy ismét nagyobb szerepet kaptak.?!

1708-t6l megsokszorozédtak azok az intézkedések, amelyek a vitézlé rend
jelentéségének novekedését mutatjak. Ezek soran lett hajduvaros 1707-ben Goénc,
valamint 1708-ban nemességet kapott Esze Tamas és hajdiszabadsagot Tarpa
mezévaros és Didszeg.??

Rakoczi tisztdban volt azzal, hogy paraszthaddal lehetetlen haborut kez-
deni Eurépa legjobb hadseregével rendelkezé Habsburg Birodalom ellen.?® Ennek
ellenére a kortlmények mégis egy nemzeti mozgalom kibontakozasahoz vezettek.
Okanak tekinthetdé az, hogy a lakossag minden rétege sajat bérén tapasztalta a
ktilonbséget a k6zott, ahogyan Lipot csaszar a magyar és nem magyar tertletekkel
és alattval6ival bant. Vilagosan felismerték a Habsburg uralom idegen és kizsak-
manyolo jellegét.?*

A kuruc hadsereg lényegében a nemesi ,osztalyérdekeket” védé fegyveres
erd volt. Sziikség esetén a szolgalatokat megtagadé jobbagyokat engedelmességre
szoritotta. A kuruc hadsereg amellett, hogy a masodik jobbagysag feudalis rend-
jének fenntartasat védte, fontos szerepe volt még a fliggetlenség kiharcolasa is. A
figgetlenség kiharcolasa pedig az egész feudalis tarsadalom érdekében allt, bar
e tarsadalom nem minden rétege és csoportja fogadta el a figgetlenség politikai
céljat. A nemesek katonai szolgalat alél kivalthattak magukat, mégpedig tigy, hogy
jovedelmik aranyaban zsoldosokat kellett kiallitaniuk. A nemesség a szenatusban
és az orszaggyulésen elfogadta ugyan a hadseregépitésnek a parasztsag katonas-
kodasara épuld elvét, de az egyes nemesek és megyék ellenkezden tevékenyked-
tek. A katonanak allast ktilénb6zé modszerekkel akadalyoztak. Az otthonmaradt
csaladtagokat zaklattak, terhelték, hazaikbdl, telkeikrél el akartak tavolitani éket.
Mindezek az intézkedések azt mutattak, hogy a nemesség egyre inkabb visszanye-
ri jobbagyai fol6tt a hatalmat. %

A falukoézosségek sokszor nem lattak szivesen, ha koézulik valaki katona-
nak allt. Ez ugyanis azt jelentette, hogy csékkent az adéképes személyek szama,
s a falura rott terhet most mar kevesebb embernek kellett eléteremtenie. Ezért
gyakran a faluk6zosség sem kimélte a katonaskodok csaladjat. A nemesség meg-
szerezve szinte valamennyi vezeté helyet a kuruc hadseregben, atvette az iranyi-
tast. Ezért nem meglepd, hogy a hadsereg rohamosan vesztett vonzerejébél a pa-
rasztsag el6tt. A nemesi vezetés kialakulasa és az egyre tavolabbra tiné gyézelmi
remények csokkentették a hajduszabadsag kivivasanak esélyeit. El6fordult az is,
hogy a jobbagyok nem akartak katonanak allni, sokszor féldesuraikkal 6sszejatsz-
va vontak ki magukat a katonaskodas al6l.?¢

21 MeszArRos KALMAN: i. m. 305-314. oldal

22 Rakécezi hadserege 1703-1711 i. m. 48-52. oldal

23 R. VARKONYI AcNEs: II. Rakéczi Ferenc, 1676-1735. i. m. 40. oldal
2% DR. CuaRLEs W. INGARO: A kuruc hdaboru. im. 19. oldal

25 Rakoczi hadserege 1703-1711. 1. m. 97-98. oldal

26 Rakécezi hadserege 1703-1711. i. m. 99-101. oldal
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Yepuuyko CTEINAH®

HanpaMkxH MOBHOIL OCBiTH YKpaiHH i
yropChbKOMOBHA OCBiTa Ha 3akapmnaTrTi

Reziimé Ukrajna nyelvi és oktatasi politikajanak
1j iranyvonala egyértelmtien a kissebségi nyelven
foly6 képzés felszamolasara, az oktatas ukranosi-
tasara torekszik. A 20089-t6] kotelezéve tett uk-
ran nyelv és irodalom érettségi és felvételi vizsga, a
2010-t6] bevezetendd csak ukran nyelva felvétel-
izés és mas miniszteri rendeletek arra mutatnak,
hogy Ukrajna a kisebbségek hatranyos megku-
lonboztetésével akarja atiranyitani a nem ukran
tannyelv(i oktatasi intézményekbdl a tanulékat az
allamnyelven oktaté iskolakba.

Pestome OcobAnMBO BaroMuM HAIIPSIMKOM Aep:KaB-
HOI OCBITHBOI IIOAITHKH YKpaiHH € MOBHa OCBiTa.
MoBHa OCBiTa y [Aep:KaBi CIIpSMOBaHa HacaMIIepes
Ha 000B’I3KOBE OBOAOIHHS TPOMaAsHAMU YKpaiHU
JEeP3KaBHOIO MOBOIO, MOXKAUBICTb BUBYEHHS PimHOI
HallilOHAABHOI MOBHU a00 HaBYaHHS I[I€I0 MOBOIO Ta
onaHyBaHHs Xo4a 6 ofHOI iHO3eMHOI MOBH. A€ MOB-
Ha i OCBITHS INOAiTHKA YKpaiHU CIpsgMoBaHa He Ha
CTBOPEHHS PiBHUX YMOB i MOKAMBOCTEH IIpH BCTYTIi
70 BH3, a Ha AUCKPUMIHAIlI0O BUIIyCKHHKIB IIKiA 3
MOBaMH{ HaBYaHHS HalllOHAABHHUX MEHIIIHH.

1. IoHATTA KOMYHiKATHBHOI KOMIIeTE€HIIil

KoMmyHikaTHBHA KOMIIETEHIIiS — TEPMiH aMepHUKaHCHKOT0 MOBO3HaBId, 1. Xaimca
(Hymes 1975). KomyHiKaTBHA KOMIIETEHIIid — I1e YMiHHY i HABUKH AIOQUHU BECTH
PO3MOBY V Pi3HHX KOMYHIKATHUBHUX CHTYAIliIX 3TiTHO KOMYHIKATHBHHX HOPM [a-
Horo coriymy (Gumperz 1982: 205, Trudgill 2003: 24-25, Wardhaugh 1995: 225).
¥ 21 cTOoAiTTI mpeACcTaBHUKH HAIlOHAABHUX MEHIIWH OOOB’I3KOBO MAalOTh MaTH
MOBHY i KOMyHIKaTUBHY KOMIIETEHIIiI0 HE AMIIIE y PifHIM MOBI, a i B AepKaBHIl.
Po3BUTOK MOBHO{ i KOMyHIKaTHBHOI KOMIIETEHIIII — OflHA i3 HaWBasKAMBIIINX IlireH
MOBHOI OCBITH.

2. MoBHa OCBiTa - BATOMHH HaIIPSIMOK OCBiTHBOI MOAITHKH YKpaiHH

Oco6AMBO BaroMuUM HaIPSIMKOM [AEP>KaBHOI OCBITHBOI MOAITHUKH YKpaiHU €
MOBHa ocBiTa. MoBHa ocCBiTa y AepKaBi clipsMoBaHa HacaMmIlepe Ha 060B’A3K0Be
OBOAOMIHHS TPOMaAsHaAMH YKpaiHH [Aep:KaBHOIO MOBOIO, MOXKAHUBICTH BHUBYEHHS
pinHoi HaIioHAABHOI MOBHY 260 HaBYaHHS IIi€0 MOBOIO Ta OIIAHYBAHHA X0oda 6 of-
Hoi iHo3eMHOi MoBu. CaMe MOBHA OCBiTa SK HeOOXigHa CKAaIOBa yChOT'O OCBIT-
HBOT'O IIPOIIECY NOKAMKAaHAa CIIPUATH PO3BHUTKY MOBHOI KYABTYPH Ta KOMIIETEHIIII,
BHXOBAHHIO [10BaTrH [0 AIHTBICTHYHOTO pO3MAaiTTs AepP3KABHU, TOAEPAHTHOCTI Ta BU-
BasKEHOCTi y CTaBA€HHi M0 MIPENCTaBHHUKIB Pi3HUX €THOCIB, HOCIIB pi3HMX MOB i
KyAbTyp. B YKpaiHi ,3abe3nedyerbcad IIpaBoO HalilOHAABHHX MEHIIHWH Ha 3a0BO-
A€HHS OCBIiTHIX IoTpeb pigHOI0 MOBOIO, 30€peKEHHH Ta PO3BUTOK €THOKYABTYPH,
ii miATPUMKY Ta 3aXUCT AepKaBolo. Y HaBYaABHUX 3aKAaJaxX, y 9KUX HaBYaHHS
BeIeThbCsl MOBAMH HAI[ilOHAABPHHUX MEHIIIHMH, CTBOPIOIOTHCS YMOBH JAS HAAEXKHOTO
OIlaHyBaHHS Aep:KaBHOI MOBH”.!

MoBa € ozHi€I0 3 BATOMHUX 03HAK HAIliOHAABHOI Ta KyABTYPHOI iTeHTUYIHOCT,
i 36epekeHHs MOBH, Ii BUBYEHHSd, IIiATPHUMKA Ta PO3BUTOK € i MiATPUMKOIO CBOE]
E€THOKYABTYPH, CBO€EI caMobyTHOCTI y cBiTi. 3akoHOAaBCTBO YKpainu (Y KoHcTuTy-
mii Ta 3aKOHi PO MOBH) rapaHTy€e IIPeACTaBHUKAM HAIliOHAABHUX MEHIINH IIPaBO

“Csernicsko Istvan, PhD. Nyelvész, a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola rektorhelyettese, a
Hodinka Antal Intézet vezetdje.

! HarioHaabHa JOKTPHHA PO3BUTKY ocBiTH. CxBaseHa IIpesnaenToM YKpainu 17 kBiTHs 2002 poky. Po3mia
IV. Crparerisa MOBHOI OCBiTH.
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Ha HaBYaHHS PiHOIO0 MOBOIO Ta/ab0 BUBYEHHS pPifHOol MOBHU. [IpaBO MOBHOTO BUOO-
Py Y HaBYaABHOMY IIPOLIECi MAIOTh 6aTHKH (260 0cobH, fKi X 3aMiHSIOTE) Ta IX HiTH.

MozKAMBOCTI BUBYEHHS PiAHOI MOBH [ASI YTOPCHKOI HAIliOHAABHOI MEHIITMHU
peaaisyroTheca y pisHHX hopMax:

* B IIKOAAX, Y SKHX MOBa HAaIliOHAABHOI MEHUIWHU € OCHOBHOIO MOBOIO
BUKAQ[IaHHS, a JepKaBHa MoBa Ta iHO3eMHa MoBa (IIOAeKyAu OBi) €
OKPEMHMH HaBYAABHUMH IIPEeIMETaMU;

*  IIIKOAW, Y IKHUX BHKAQIAHHS ITPOBOIUTHCH AEePKABHOIO MOBOIO, & MOBA i
AlTepaTypa HalliOHaABHOI MEHIIMHU Ta iHO3eMHa MOBAa € OKPEMUMH Ha-
BYaABHUMH IIPEIMETaMH;

* [IBOMOBHI i TPHMOBHI IIKOAH, SIKi IependadaioTh KAACHU 3 Pi3HUMU MO-
BaMU BUKAQJAHHS; HA MpakTUIll popMa pobOTH ¥ TaKUX Kaacax 36ira-
€ThCd 3 IBOMA IIOIIePEIHIMY;

*  (dakyAbTaTHUBHE BHBYEHHS MOBH HalliOHAABHOI MEHIINHU K OKPEMOTO
IIpeIMETY Yy IIIKOAaX 3 YKPaiHCBKOI0 MOBOIO HaBYaHHS;

* HEeMiABHI IIIKOAM, MOBHi KypcH Ta (paKyAbTaTHBHE BHUBYEHHd pPimHOI
MOBH IIPU KYABTYPHHUX ILIEHTPAX;

*  IIpeACTAaBHUKHY HaIliOHAABHHUX MEHIIIMH MalOoTh IIPaBO i MOXKAWBICTD Ha-
BYATHCH y IIIKOAAX, /e MOBA HaBYaHHS — JepKaBHa MOBa, i MOBa MeH-
LITWHY 30BCIM HE BUBYAETHCH.

»,laAy3eBa IIporpama IOAIMIIIeHHS BUBYEHHS YKPAIHCHKOI MOBH y 3araAbHO-
OCBITHIX HaBYAABHUX 3aKAa[aX 3 HABYAHHSIM MOBaMH HalliOHAABHHUX MEHIIIHH Ha
2008-2011 poku”, 3aTBepaKeHa HaKa3oM MiHicTpa ocBitu i Hayku Ne 461 Big 26
TpaBHA 2008 p. 3anpoBaKye HOBY (OpPMYy BHBYEHHS PifHOI, a TAKOX i AepiKaB-
Hoi MmoBH. 3rigHo 3 'aayzeBoro mporpamoro, Bix 1 BepecHs 2008 poky, y IIKOAax
3 MOBaMH{ HaBYaHHS HaIliOHAABHHX MEHIIWH edKi IpeIMeTH BHUKAAIATHUMYTBCS
Ha ABOX MOBaxX, i 3 HACTYIIHOIO HaBYaABHOT'O POKY — AHWIIIE JAEP:KaBHOI MOBOIO.
I3 BripoBamKeHHAM IIi€i OCBITHBOI mporpaMu BHHHKA€E Pl MOBHHX, OCBITHIX Ta
IOPUAUYHUX IPOOAEM.

3. IIpo6GAeMHi THTAaHHA MOBHOI OCBiTH

OcBiTHI IpaBa MOBHUX MEHIIIHH IIOCAITOBHO IIPEACTaBAEH] y 6araTbox BaxK-
AVBHUX JOKYMEHTaX fIKi PEeTyAIOIOTb OCBiTHI mpobaemu B Ykpaiui. IIpore caix 3a-
YBasKHUTH, 110 OAArOpOAHI HAMipH, 9Ki BUKAQZIEHO Y IIUX JOKYMEHTAaX, He 3aBKIU
36iraroThcs i3 peaAbHUMH MOXKAWBOCTSIMH Ta/ab0 IparHeHHSIMH Aep:KaBy y 3a6e3-
IIeYeHHi IIUX OCBITHIX IIpaB i 4acTO-TYCTO MAalOTh Xo4da i IIO3UTHUBHUHU, ase HeKAa-
paTUBHUN XapakTep.

Bracaimok nmoaitTuku pycudikaiiii, BuBuYeHHs yKpaiHchbKoi MoBU B YPCP Gyao
000B’I3KOBHM AHIIIE B IIIKOAAX 3 YKPAiHCHKOIO MOBOIO HABYAHHS, TOMi SIK POCIi#-
chbKa 6yaa 060B’I3KOBUM IIPEIMETOM B YCiX OCBITHIX 3aKAaax KpaiHu. YKpaiHCchKa
MOBa 9K HaBYaABHHH IIpEeIMET HE BXOAHAA [0 HaBYAABHHUX IIAAHIB IIIKiA 3 HaIlio-
HaABHOIO MOBOIO BUKAQJIaHHA (K YrOpChKa, PyMyHCBKa, MOALAaBChKa TOIIIO).

[Ticag BOpoBazKeHHS B [il0 3aK0HY YKpainu IIpo moeu 8 YPCP (1989) cutrya-
Liidg 11040 YKPpaiHCBhKOI MOBH Ioaimnmnasacd. CtaTTd 2 IIbOro 3aKOHY BCTAHOBAIOE, 1110
[ep>KaBHOIO MOBOIO YKpaiHU € yKpalHChKa, i AepkaBa 3abe3redye dyepe3 HaBYaAbHi
3aKAaM BCi HeoOXinHi yMOBH mad il onaHyBaHH4. Kpim Toro, CrarTd 27 BU3HAYae
BHUKAAIaHHS YKPaIHCHKOI MOBU 00OB’I3KOBHM Y BCiX OCBITHIX 3aKAafiax.
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BuBueHHs nepkaBHOI MOBH € HEOOXiIHOIO YMOBOIO BKAIOUEHHS HAITiOHAAB-
HHUX MEHIIHWH B CYyCIIiABHE XXHUTTS AepKaBHU. BOAOMIHHA [ep:KaBHOIO MOBOIO PO3-
LIUPIOE OCBITHI, KYABTYPHi, €KOHOMI4YHi, IIOAITUYHI IEPCIEKTUBU 0COOHCTOCTI. Y
JepKaBHOMY CTaHAAPTi 3araAbHOI CEpeaHBOI OCBITH YKpaiHU CTaBUThCA METa 3a-
0e3rmeYnuTH aKTHUBHE BOAOAIHHS BCiMa yYHSAMH AEP:KaBHOIO MOBOI, chOpMyBaTH
B HUX MOBHY, KOMyHIKaTHUBHY Ta €THOKYABTYPOAOTIYHY KOMIIETEHTHICTb y Pi3HHX
cpepax i xKkaHpax MOBAEHHS.?

[IpaBo BuBYaATH O(illifiHy MOBY IIeBHOi KpaiHH € YacTHHOIO MOBHHUX IIpaB
aromuHu (Skutnabb-Kangas 1990, Phillipson-Rannut-Skutnabb-Kangas 1994).
laaspki pekoMeHaAallii 1040 OCBITHIX IIpaB MOBHHUX MEHIINH IIPOTOAOIIYIOTE, III0
Iep:KaBHa MOBa IIOBHHHA BUKAQIATHCS SK HaBUYAABLHUI Ipeamer i 6askaHo OBO-
MOBHHMH BYHUTEATMH.

IIpore mporarom 18 pokiB He3zaseKHOCTI YKpaiHa Tak i He 3Moraa CTBO-
PHUTH HaAeXKHi YMOBH JAd 3aCBOEHHH JEP:KaBHOI MOBH y HaliOHAaABHHX IIIKOAAX
(Bepercaci-Hepumuko 2005). ¥ BuKAazmaHHi yKpaiHCHKOI MOBH BHHHKAIOTH II€BHI
npobaeMH HacaMIIEpPe IIO0 OpraHi3allil HaBYaAbHOTO IIPOLIECY Ta METOAHYHOIO
3abe3neueHHs, 9Ki MOXKHA MiACyMyBaTH TaKHUM YHHOM.

[Tepmra mpobaeMa CTOCYETBCS HABYaABHUX IIPOTPaM Ta MiAPYyYHHUKIB, Ha-
BYaAabHUX IociOHUKIB. llIKiAbHUI npeaqMer YkpaiHcbka M08a BUMAarae Bi BUHUTE-
AiB 3aCTOCyBaHHS 30BCIM IHIIIOrO MiAXOAY y LIKOAAX 3 YKPaiHCBKOIO MOBOIO Ha-
BYaHHS, HiXK y IIIKOAAX 3 MOBAMH HaBYaHHS HaIliOHAABHUX MEHIIIHNH. Y IIIKOAAX 3
YKPAaiHCBKOI MOBOIO HABYaHHSI HA YPOKaxX YKPalHCHKOI MOBU BUBYAEThHCSH PiOHA
Mo06a y4HiB, IKOI0 BOHU 3 AUTHHCTBA BXK€ BOAOIIOTh. A B IIIKOAAX HAIiOHAABHOC-
Tel yKpainceka moea — 0epicaeHa, 3 SIKOI0 yIeHb HE3HAMOMHHM, 1 IKy MOYHHAE
il BUBYATH y IlepIiIoMy Kaaci. (B Hamri#i kpaiHi, Ha 3Kaab, MepesKa JOIIKIABHUX BH-
XOBHHX 3aKA3/IiB HEQOCTYITHA OAd BCiX, 0COOAMBO y CiIABCBKiM MiCII€BOCTI.)

[utrHa B yKpaiHCBKOMOBHI# IITKOAl B3Ke y HepIIIOMYy KAAaCi BoAoi€ yKpaiH-
CBKOIO MOBOIO SIK PiHOIO, i OCHOBHA MeTa BHBYEHHS IIIKiALHOTO IIpeaMeTa YKpair-
CcbKa M08a — PO3BUBATH MOBAEHHS, MOBHI HABHUKH 1| KOMYHIKaTHUBHY KOMIIETEHITiIO
V4HIB. Y IIKOAaX 3 HaBYAHHAM MOBaMM HAIiOHAABHHUX MEHIIIHH II€PIIOKAACHUK
AMIIIe TIOYMHA€E 3HAMOMHUTHCH 3 JEP3KaBHOIO MOBOIO, i Ile 000B’I3KOBO IOTPiOHO
BpaxoByBaTH IIPH CTBOPEHHI HaBYaAABHHUX IIpOTrpaM i HipyYHUKIB. Ase Airodi Ha-
BYaABHI IIpOTpaMU OAS IIKiA HAI[iOHAABHHX MEHIIIHH, gKi 6a3yI0TbCH Ha JAepiKaB-
HOMY CTaHAAapPTi OCBiTH, 3000B’I3yIOTh AiTell BiKe y IIOYATKOBHUX Kaacax (3aMiCTb
PO3yMiHHS i TOBOPIHHS) BUBYATH I'PAMAaTHKY YKPaiHCHKOI MOBH, KOAW BOHHU MaiKe
30BCIM He pPO3yMiIOTh I1i€l MOBH.

Y mkoaax 3 MOBaMHM HaB4YaHHS HAaIliOHAABHUX MEHIIHH OCOOAWBY yBary
CAif 3BEpTaATH Ha Te, 1100 yYHI MOTAH PO3YMITH AEP3KABHY MOBY Ta CITIAKYBATHUCS
YKpaiHCBbKOIO, a TOMY poboTa BUHTEAs ITOBHHHA 30CEPEAKyBATHCS Ha TapMOHIN-
HOMY PO3BHUTKY YOTHPHOX OCHOBHHX MOBHHX HaBHYOK (CAYXaHHS i CIIAKyBaHHS,
YUTAHHS i THCaHHH), TOOTO HA PO3BUTOK KOMYHIKATHBHOI KOMIIETEHIII Ta KOM-
neTeHTHOCTI y4HiB. lle nepenbadyae 3Ha4YHY PoOOTY Ha [IOYATKOBOMY €Talli, eTari
3aCBOEHHSI MOBH, KOAHM CAifl IoMaraTHcs BUCOKOI KOMYHIKATHBHOI KOMIIETEHIIIi, a
He 3aCBOEHHS CYKYIIHOCTi rpaMaTUYHUX ITPaBHA.

TakUM YHHOM, BUKAQIAHHS YKPAiHCBKOI MOBHU y HIIKOAAX HAIliOHAABHHUX
MEHIIHWH IIOBHHHO I'PYHTyBaTHCd HacaMIlepel Ha HallpallloOBaHHSIX METOIUKH

2 [lep:kaBHU CTAHAAPT 3arasbHOI CepeaHbOI OCBITH YKpaiHu. http://www.mon.gov.ua/laws
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BUBYEHHS MOBHU {K [IEPKABHOI, a He K PiaHoi, 60 3HaYHA KiABKICTb YYHIB y TAKHUX
LITIKOAaX CiIaroTh 3a ImapTH 6e3 Oyab-gIKHUX, HABITh eAEMEHTAPHUX, 3HAHb YKPATHCHKOI.

YrpaiHCbKa MOBa i MOBa OKPEMHUX HAI[iOHAABHUX MEHIIIUH (yTOPChKa, KPUM-
ChKOTATapChKa, PYMYHCBHKA, MOALOBCHKA) He € OAM3BKOCIIOPiAHEHUMH MOBaMH.>
HaByasbHHM IIporpamMau Iie Tex Tpeba 6yso 6 BpaxoByBaTH: 30BCIM iHIIIa cripaBa
BHUBYATH YKPaiHCBKY MOBY pocisHam, 6iaopycam, IoasgkaM, HiXK yropusm, pyMy-
HaM, MoAZOBaHaM ab0o KPUMCBKHM TartapaM. PyMyHCBKa 4H yropcbKa MOBH Bif-
MiHHI BiJl CAOB’IHCBKHX 1 BUMArarmTh 0COOAMBOI METOAUKH BHKAQMAHHL. 1[I MoBU
MAaloTh He TiABKH Pi3Hi rpaMaTHyHi cucTeMH, (DOHETUYHHH Ta CAOBHUKOBHUH CKAA,
CAOBOTBOPYi 0COGAMBOCTI, BOHU MAIOTh iHIIUY aAaBiT — AQTHHUIIIO.

[Minpy4ysyKY, HEOOXiHI AT OCBOEHHS YKPAiHCHKOI MOBH {IK [€P3KaBHOI, 3a-
3HAAH KPHUTUKH Biff BUMTEAIB HacaMmIepen TOMYy, IO OyAu po3pobaeHi BuUKaaza-
4YaMU i BUEHUMH, SIKi HE 03HAOMAEHI i3 COIIIOAIHTBICTHYHOIO CUTYyAlli€I0, MOBOIO i
KYABTYPOIO MEHIIIHH.

[Tomaabiie cepiio3He 3ayBaxKE€HHS M0N0 MMiAPYYHUKIB CTOCYETHCH ITOAHHHA
Martepiaay. Taki migpydHUKH mepeobTsSKeHi TEOPETHYHOI0 T'PAMATHKOI i y HHUX
MaAo NPHOIASETBCA YBard KOMyHiKaTHUBHOMY acCleKTY i PO3BUTKY KOMYHiKaTHBHOI
komrereH1lii (l'yapra 2000, Kopmoui 2003, Koagmxkun 2004, [Toexan 1999, 2003,
Patinauk-T'opsat 2002).

He po3pobaeHi Takoxk i momaTKoBi HaB4YaAbHI MaTepiaau: pobodi 30IIHTH,
MIOCIOHHKHY [AS BUUTEAIB, IIKiABHI CAOBHHKH, BiIeo YU aydio MaTepiaaH, sKi 6 maau
3MOTy iHTeHCHU(iKyBaTH HaBYaAbHUH IIpolec aad yUHiB. Lle qyzke BasKAUBO IAT THX
Y4HIB, SIKi IPOXXHUBAIOTD ¥ MiCIIIX KOMITAKTHOTO ITOCEAEHHS HallilOHAABHHUX MEHIITHH
1 PLOKO CTHUKAIOTHCH 3 AEePKABHOIO MOBOIO [103a IITKIABHUMH CTiHAMHU.

BukaazmaHHA AepKaBHOI MOBH [IAS HAIlIOHAABHHX MEHIIIHMH METOIaMH PiHOI —
I1e BEAMKA IIe/IaroriyHa i MeTOAMYHA ITIOMHAKA, SKa IIPUBOAUTS [0 TOTO, ITI0 MEHIIIHHA
HE OBOAOJI€ JOCKOHAAO AEP3KaBHOIO MOBOIO. Taki rieqaroriysi ¥ MeToANYHi IIOMHUAKH
MOZKYTb IIPUBECTH 0 MOBHHUX KOH(DAIKTIB (Baugh 1999, Kontra—Szilagyi 2002).

Kpim BHIIE3ragaHux, BEAUKOIO IPOOAEMOI0 BUBYEHHS YKPaiHCHKOI MOBH B
HIKOAAX 3 HaBYaHHA MOBaMHU HAIIMEHIIIMH BBaxKalOThCS 1 KaApOBi HELOAIKH.

[TpobaeMy BiAIIOBIAHHX IleIATOTIYHHX KaApiB HEMOXKAWBO BHUPIIINTH 3 Ha-
IIpaBAEHHSAM YKPAIHCBKUX (DiAOAOTIB [0 CIABCBKHX IIKiA 3 MOBaMH HaBYaHHS Ha-
LIioHAABHUX MeHIINH. PaxiBIli, 9Ki OTPHUMaAN UIIAOM BUHUTEASI YKpPaiHCBKOI MOBH i
AlTepaTypH, iAroTOBAEHI BUKAAATH YKPaiHCBKY MOBY SIK pigHy. BoHU He 3HAIOTH,
K 1Ie pOOUTH B KAAcax, e piHa MoBa OiTed iHIa, IKOI0 OIABIIICTE ITUX BUUTEAIB
HE BOAOZi€. Y IIIKOAAX 3 MOBOIO BHUKAQNAHHS HAI[JOHAABHHX MEHIIINH BYHUTEASIM
[epKaBHOI MOBH Tpeba BHKAQIATH YKPaiHCBKY MOBY METOZOM 3icTaBA€HHS PimHOI
MOBH Y4HIB 3 YKpaiHCBKOI0 MOBOMO. OTIKe, y IIIKOAaX 3 MOBOIO HaBYaHHA Hallio-
HaABHUX MEHIIIMH BYUTEASIM AepP3KaBHOI MOBH IIOTPiIOHO BOAOITH i piAHOIO MOBOIO
y4HiB. ,Ha Hanry nyMKy, KOKeH i3 BUHTEAIB IOBHHEH Ha HaA€KHOMY IIpodpecifiHo-
My piBHi 6yTH ABOMOBHHKOM. ToGTO, BiH 060B’I3KOBO IIOBHHEH BOAOIITH KOHKPET-
HOIO HalliOHaABHOIO MOBOIO, IKa BUKAQJIAE€ThCH Y JaHOMY 3aKAai, Ta AeP3KaBHOIO,
i HaBrIaku. Bumnteai pimHOI MOBHM IOBUHHI BOAOITH AepP3KaBHOIO MOBOIO, a BUYHTEAL
nep:KaBHOI MOBH — HAIlilOHAABHOIO MOBOIO, SIKA BHKAQIAEThCHA Y TOMY 3aKAali, e

3 YkpalHChbKa MOBa HAAEXKUTh [I0 CXiAHOCAOB’THCHKOI I'PYIIH iHIO€BPOINEHCEKOI MOBHOI ciM 1. YropchKa — 10
YIOPCBKOI IPYIIH YPAaAbCHKHX MOB. YKpaiHChKa 32 MOP(OAOTIHHOIO THIIOAOTIEI0 MOB — (PAEKTHBHA, yrop-
CbKa — arAIOTHHATUBHA MOBA.
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BiH nparroe” (ArToHIOK 2003, nuB. me Skutnabb-Kangas 1990). ¥ 'aa3pkux peko-
MEeHAIlgX IoA0 IIpaB HAIliOHAaABHHUX MEHIIIMH Ha OCBITYy CKa3aHo: ,BukaamanHa
MOBH MEHIIVH SK IIpeAMeTa Ma€ 3OiMCHIOBATHUCI Ha IOCTiHHI# ocHOBIi. Odinitina
MOBA [Iep3KaBU TAKOXK ITIOBHHHA OyTH IpeaMeTOM IIOCTiHHOTrO BHKAAIAHHS, Oaxka-
HO BYHUTEASIMH, SIKi BOAOMIIOTH [BOMa MOBaMH i JoOpe 3HAIOTh PiBeHb KYyABTYPHOI
Ta MOBHOI miaroroBku autuHu”.* lle BU3HAHO i yKpaiHCPKUMH ITOAITHKAMHU: ,3Ha-
YHY yBary CAiJ IPUIIAUTH MiATOTOBIII ITeJaroriB, 9Ki BiAbHO BOAOMIIOTE SIK yKpaiH-
CBKOIO, TaK i MOBOIO HAIllOHAABHOI MEHIITUHUK.®

Y cucreMi BHUINOI OCBITM HaBYaAbHA AUCLUNAIHA Memoouka eUKNIAOAHHS
yKpairceroi mosu Mae OyTH IHIIOTO CIIPAMYBAHHS JAS CTYACHTIB, IKi BUKAQIATH-
MyTh ¥ LIIKOAI YKpaiHCBKY MOBY SIK PifHY, i AT CTYAEHTIB, IKi BUBYAaTUMYTh JEp-
KaBHY MOBY YKpaiHH y IIIKOAAX 3 MOBOIO HABYaHHS HAlllOHAABHHUX MEHIIHH. Takii
Iiaxin BUKAQIaHHS YKPAiHCHKOI MOBH BKe Mae€ IpakTUKy. O. XopoIIKOBChHKA PO3-
pobuaa mekiAbKa mmporpam, iApyYHUKIB 110 TEMH BUKAAIAHHS YKPAiHCHKOI MOBH ¥
IITKOAAX 3 POCIMCHKOI0 MOBOIO HaB4YaHHA. B OpgechbkoMy 06AaCHOMY iHCTUTYTI yI0-
CKOHAA€HHS BYHTEAIB po3pobaeHa METOANKA BUKAQIAHHS AeP:KaBHOI MOBH SIK He-
pinHoi (AHaH4YeHko 2007). Tak camo, y 3akapnaTChbKOMY YTOPCBKOMY iHCTHUTYTI iM.
depenna Pakomi II roryrore MalibyTHIX BUHTeAiB YKpaiHCHKOI MOBH i aiTepaTypu
came [OAs IIKiA 00AacTi 3 yrOpChKOI MOBOXO HaBYaHHS. KoxXHUP CTyneHT HaB4a-
€ThbCs Ha MOE€MHAaHIM CIlelliaAbHOCTI: YKpaiHChKa Ta yropchbKa MoBa i AiTepaTypa.

4. l'aay3eBa nporpama - Ao6pa MeTa, aAe HENPABHABHHH LIASX

Bci corrioaoriuHi maHi Ta pe3yAbTaTH IIEPENNCIB HaceA€HHs BKa3yIOTh Ha
3HAYHY POAB OCBITH PiZHOI0O MOBOIO y 30epeKeHHi HaIlioHAaABHOI MOBM Ta Hallio-
HaabHOI caMmocBigoMocTi. OCKIABKH yKpaiHChbKa Hallid MepekuAa 3a PaagHCBKUH
nepion BeAHKy pycudikallito, He JUBHO, III0 OOHUM 3 HIPiOpPUTETIB HaIliOHAABHOI
Ta MOBHOI Oep:KaBHOI IIOAITHKY € pe-yKpaiHizaiig cycmiabcrBa. IToaiTraHa eaita
YkpaiHu BBaxKae yKpaiHCbKy MOBY OIHUM i3 TOAOBHHX €AEMEHTIB €IMHOI fep>KaBH.
e migrBepmxkye pimenHs Koncrurynitinoro Cyny Ykpainu: ,CraTtyc yKpaiHCBKOL
MOBH {K JEPXKaBHOI € CKAa[0BOI0 KOHCTUTYLIHHOIO Aaay AepzKaBH HapiBHI 3 ii
TEPUTOPIEI0, CTOAULIEIO, NEPKABHUMH CUMBOAAMHU”.° Ypsa YKpaiHu TaKoXK BBazXKae
CHMBOAIYHHM CTATyC YKpaiHChKOI MOBH K AEP3KAaBHOI: ,,Y 1ep:KaBOTBOPYOMY IIPO-
11eci ykpaiHChbKill MOBi BiIBOOAUTHCS IIPOBifHA poab. Pa3zoM 3 TUM y oCTaHHI pOKU
He 3a0e3IedyeThcs i HaaesKHUHE PO3BUTOK. (...) IcHye roctpa mpobaema B aKTHBI-
3amii miaecnpaMoBaHoi poOoTH Hand 3abe3ledyeHHaM BHKOPHUCTAHHS YKpaiHCBKOI
MOBH y 3acobax MacoBoi iHdopmaiiii, cpepi KyAbTYpPH, OCBITH Ta HAYKH, B iH(OP-
MallifiHuX TEXHOAOTIfAX, pekaami Toio.”” [lep:kaBHa nporpaMa KabmiHy po3BUTKY
i pyHKIIOHYBaHHA YKPaiHCHKOI MOBH PO3ragnac YKpaiHChKY MOBY ,IK BaKAWUBUH
IOKAa3HUK HallioHaAbHOI ifeHTHYHOCTI”. ['aay3eBa [Iporpama moainmieHHs BUBYEH-
He YKpaiHCHKOI MOBH Yy 3araAbHOOCBITHIX HAaBYaABHHX 3aKA3/1aX 3 HABYAHHAM MO-
BaMH{ HallioHaAbHHUX MeHIIHH Ha 2008-2011 pokH TaKOXK MPUIIAGE BEAUKY yBary

4 TaaspKi pekoMeHpallii IIIOJ0 NpaB HAIlOHAABHMX MEHIIHMH Ha OCBITY Ta INOSCHIOBaAbHA 3aIlHCKa.
dyHpalig MixkKHaIliOHAABHUX BilHOCHH, 1996 — c. 6-7.

5 Second Report of Ukraine on Observation of the Framework Convention for the Protection of National
Minorities, p. 45.

¢ Pimenns Koncruryuiiinoro Cyny Ykpainu Ne 8-pm Big 22 kBiTHA 2008 pOKy.

7 [lep:kaBHa IIporpamMa po3BUTKY i PyHKIIIOHYBaHHS yKpaiHChKol MoBH Ha 2004-2010 pokw, 3aTBepAKeHa
nocranoBolo Kabinern MinicTpiB Ykpainu Bix 2 :xoBTHs 2003 poky No 1546.
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YKpaiHCBKilt MOBI: ,/JlepKaBHICTb MOBH € YHIBEpPCaABHOIO (POPMOIO 06’ € JHAHHS AIO-
neil B ofHe Iline, B oguH Hapos. lle — BaskAMBUY YMHHUK CAMOBHU3HA4YEHHS HAIlil,
il reHeTHYHUH KO, HaAiliHAa OCHOBAa PO3BUTKY KpalHH i OCHOBHUH 3aCib TBOpeHHS
HalllOHAABHOI KyABTYpH .

Y mponeci nep:kaBOTBOPEHHd i peyKpaiHizallili 3HayHa POAb BiABOAUTHCS
nep:kKaBHiH OCBiTHIM moAiTHKH. OCHOBOIO TaKOi fep:KaBHOI IIOAITHKH € yKpaiHiza-
11is OCBITHBOI CHCTEMH. JI0Ka30M IIbOTO CAYTYIOTh HEIIOAaBHI MOMIii.

Yka3 IIpesunenta YkpaiHu 0po 4oAaTKOBI 3aX0AM 00 HiABUIIEHHS SKOCTI
ocBiTH B YKpainu Bix 20 6epesus 2008 poky No 244 /2008 mmoynHar049u 3 OCHOBHOI
ITKOAM B IIIKOAAX 3 MOBaMH HaBYaHHH HAIllOHAABHHUX MEHIIINH 3alIPOBaKy€ IIPO-
BeZleHH (paKyAbTaTHBHHX 3aHATH Ta BUBUYEHHSI OKPEMHUX IIPEAMETIB YKPaiHCHKOIO
MoBoo. ,,['aay3eBa [Iporpama moainIeHHs BUBYEHHS YKPaiHCHPKOI MOBH y 3arasb-
HOOCBITHIX HaBYaAbHUX 3aKAallaxX 3 HaBYaHHAM MOBaMH HaIliOHAABHUX MEHIIHMH
Ha 2008-2011 poku”, 3arBepaxeHa HakazoM MOH Big 25 TpaBaa 2008 poky Ne
461, BigmoBimHO mo ykasy IIpe3npeHTa, 3anIpoBaKye B S5-UX KAacax OBOMOBHE
BHUBYEHHS (MOBOIO HaBYAaHHS 33 PaxXyHOK iHBapiaHTHOI YaCTHHHU Ta YKPaiHCBKOIO
MOBOIO 3a PaxyHOK BapiaTHBHOI YaCTHHH HaB4YaAbHHX IIA@HIB) icTopii Ykpainu, a
3 6-TO KAacy BHUBYEHHS IILOT'O IIPEAMETY AepKaBHOIO MoBoo. Ha ocHOBI raayseBoi
nporpaMu B 6 Kaacax 3allpoBaKyeThCsS JBOMOBHE HaBYaHHA reorpadii, y 7 Kaa-
cax MaTeMaTHKH, a 3 7-To Ta 8-To BUKAQJaHHA JaHUX IIPEeIMETIB IIPOBOAUTUMETD-
cg YKpaiHCbKOIO MOBoOI0. Tak camo, y 10 Kaaci 3aIpoBazKyeTbCsI ABOMOBHE, IIOTIiM
YKpaiHOMOBHE BUBYEHHS EIKUX IIPEIMETIB.

Tob6To YKpaiHa 3aMicTh HIATPUMKH Ta PO3BUTKY CHCTEMH OCBITH MOBaMU
MEHIIINH 3aIIpOoBaiXKy€e TaKy OCBITHIO IIporpaMy, siKa y MiXKHaApPOAHIN HayKOBIiH Ai-
TepaTypi BUBHA4YAETECS 9K mpaH3umusHa abo nepexioHa (Transitional Programme).
XapaKTepHOIO 03HAKOIO TaK0i OCBITHBOI ITPOTPaMH € BUBYEHHSI MOBH MEHIITMHU YU
HaBIiTh HaJaHHA MOXKAMBOCTI BUKAQIAHHS IIi€I0 MOBOIO, IIOTIiM ABOMa MOBaMH (Ha
nepKaBHiHl MOBi i MOBOIO MEHIITMHY) Ha II€BHUX eTallaX OCBITH AHWIIIE 3 OTASAy Ha
Te, 100 ITOAETIIUTH PaHillle IepeHTH A0 BHKAQIAHHS AEPKAaBHOI MOBOIO. Merta
nepexigHoi (TPaH3UTHUBHOI) OCBITHBOI IIpOorpaMM — MOBHA ACHMIALILST, OJHOMOB-
HicTh Ha AepzkaBHIM MoBi (Baker 1995, Goncz 1999: 106-107, Skutnabb-Kangas
1984: 125-133, 1990, PaunnyT 2004: 160-161).

Hamnra nepzxaBa BIIpoBa/zKy€e ABOMOBHE HaBUaHHS A HalliOHAABHUX MEH-
ITMH Ha TaKHUX yMOBax, KOAU caM MIiHICTp OCBiTH i HayKHU YKpaiHH 3Hae€, 10 y4Hi
IIKiA 3 MOBaMHU HaBYaHHS HAIlIOHAABHUX MEHIIIHNH IIPAKTHYHO HE BOAOMIIOTH JIEep-
3KaBHOI0 MOBO0. IBaH Bakapuyk 4 Gepe3nsa 2008 poKy BHCAOBHUBCS IIPSIMO TakK:
»BHUIBHUAOCS, III0 3aMiCTh HaBYaHHS YKPaiHCHKOI MOBU HOro HepiiKO iMiTyIOTh, a
[0 IIKIABHUX aTeCTaTiB BHUCTaBASIOTHCS HaiBuIli 6asun”.® Mera 3ampoBaKeHHS
raay3eBoi IIpOrpaMy IIO3UTHUBHA — IOAINIIIEeHHS BUBYEHHS YKpaiHCHKOI MOBH. Aae
BHOpPaHUH IIASIX — HEIIPABUABHHI.

Merta OCBiTH — [aTH 3HAHHS YYHSM 3 YCiX 3araAbHOOCBITHIX HaBYaABHUX IHC-
LIUIAIH. 5K MOXKe 3pO3yMiTH y4€Hb, AKHH He BOAOJIE€ YKPaiHCBKOIO MOBOIO, MaTeMaTH-
Ky 4M iCcTOpilo, IKy BUKAQIAIOTh HOoMYy — YKpaiHCchKoI0? Cepbist, CaoBeHis Ta CaoBad-
YHHa MalOTh BEAUKHH JOCBi ABOMOBHOIO HaBUaHHS. BHuaaTHI eKCIIepTH-MOBO3HABLII
BKa3yIOTb Ha Te, III0 Pe3yAbTATHBHICTb 3aCBOEHHS HABYAABHOIO MaTepiasy 3HAYHO

8 Tekcr BuUCTyIly auB. Ha caiti MOH (http:/ /www.mon.gov.ua/newstmp/2008/05_03/doc.doc).
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3HHU3WUBCH Binpasy Hpu Iepexoni 3 HaBYaHHS PiAHOI0 MOBOIO Ha HAaBYAHHS [Ep-
KaBHOIO MOBOIO (Bartha 1999, Géncz 1999, 2004, Kollath 2005, Lanstyak 2005).
[TonymatiTe: Yu He mopora IiHa BHBYEHHS YKpaiHCHBKOI MOBHU TOi, KOAW Y4Hi He
OyayTh 3HATH MaTeMAaTHKY, icTopito, reorpadiro, di3uky, 6ioaoriro?!

Tak camo, y megarorivyHoMy i MOBO3HaB4YOMY IIA@HI IIOMHAKa IIPOBEAEHHH
BHITyCKHHX 1 BCTYIIHHX BHIIPOOYBaHb AHIIIE YKPAIHCHKOIO MOBOIO. SIKIIO yYeHb He
JOCKOHAAO BOAOJI€ AePKaBHOIO MOBOIO, SIK BiH MOKe HaIlMCATH TEeCTH 3 MaTeMa-
THUKH, icTopii un (pi3MKU Ha BHCOKOMY PiBHi?

5. PiBeHb BOAOAIHHA AepKaBHOI MOBOIO i BHMOI'H IIPH BCTYIi K0 BH3

Mera BHKAaaHHA Aep:KaBHOI MOBH i 3alrpoBaKeHHd [‘aay3eBoi Irporpa-
MH — IOAIIIIIeHHS] BUBYEHHS YKPaiHCBKOI MOBH. AA€ pigeHb 80100iHHSL MOB010 — 1€
OyzKe He ofHO3Ha4YHa (hpa3za. IKuil piBeHb X04€MO MH JOCATTH Y IIIKOAAX 3 MOBaAMHU
HaB4YaHHs HAIlOHAABHUX MEHIIWH? $IKI0 IpoaHaaidyBaTw Hakas3u MiHicTepcTBa
OCBITH 1 HayKH YKpaiHH, TO 30A€ThCH, 110 MU OepeMoch 3a TakKy poboTy, sKa 3a
mexaMmu Hamux 3ycuab. MOH Big 2008 poky BuMarae Bi BUITYCKHUKIB IIKiA 3 MO-
BaMH{ HalliOHAABHMX MEHIIMH Ti caMi 3HaHHS 3 yKpaiHCBKOI MOBH, 9K i Bif y4HIB,
pinHa MoBa gKHX — yKpaiHcbKa. Big 2010 poky 3anpoBaizKye IIPOXOAXKEHHS He-
3aA€KHOI'0 TECTYBaHHS YKPaiHCBhKOIO MOBOIO 3 YCiX 3araAbHOOCBITHIX IIpeIMeTiB.
MoBO3HAaBIIAMY, SKi JOCAIIKYIOTE TUTAHHS IBOMOBHOCTI i 6araToMOBHOCTI, HOBe-
IIEHO, III0 JKOHA AIOMHA, sIKa BUBYAE MOBY SIK He PigHYy y IIIKOAi, HikoaHn He Oyze
BOAOJITH HEIO Ha TAKOMy PiBHIi, K Ti, IKi PO3MOBASIIOTE I[i€l0 MOBOIO SIK PiIHOIO.
e MOKAMBO HmpoYUTATH B MOHOTpadisx, MiApyIHHUKaX, HABYaAbHHUX ITOCIOHHUKaxX
i3 COLIIOAIHTBICTHKH ab60 3araAbHOTO MOBO3HABCTBA. AAe HAII MHMOAITUKHU YOMYCh
BBaXKaIOTh TakK, II0 YYHSIM-YTOPILSM MOTPIOHO BOAOMITH YKPaiHCHKOIO MOBOIO Ha
TaKOMYy JKe piBHi, gK ykpainngMm. llikaBo: yu He nmaanye MOH 3ano3uauTtu TecTu
[AS TIPOXO/?KEHHS HE3aAeKHOTO TECTYBaHHS 3 aHTAIHACHKOI MOBH i3 AoHmOHA?

3a ominkoio MiHicTepcTBa OCBITH i HayKH YKpalHM PiBEHb Ta PE3yALTATHB-
HICTh BUKAQIAHHA IEPKaBHOI MOBH Y IIIKOAAX 3 HABYaHHAM MOBaMH HalliOHAABHHX
MEHIIINH AyKe€ HU3BKUH: ,[IPOBEICHUH aHaAi3 CBIIYMUTH, IO CTAH BUBYEHHA yKpa-
T{HCBKOI MOBH y 3araAbHOOCBITHIX HaBYaABHUX 3aKAaax 3 HaBUYaHHAM MOBaMH Ha-
IIOHAABHUX MEHIIINWH JOCUTH HeomHopimuuii”.? [TonepenHuk Bakapuyka Ha mocani
midicTpa C. Hikoaa€eHKO Ha OCHOBI 3BEPHEHB BiJ I'POMAaIKOCTi, a TaKOXK IIpeCcTaB-
HUKIB HaIliOHAaABHHX MEHIIHH IIIOA0 3aIIPOBAKEHHSI 30BHIIITHHOIO HE3aAE3KHOTO
TECTyBaHHS SK BCTYIIy OO BHIIMX HaBYAABHHX 3aKAQiB BHKAIOYHO YKPaiHCBHKOIO
MOBOIO ¥ K0BTHi 2007 poKy naB JOPYYEHHS AUPEKTOPY YKPaiHCHKOIO LIEHTPY OIli-
HIOBaHHS SKOCTi 3HaHb IIEPEKAACTH BCi TE€CTH, OKPIM 3aBAaHb 3 YKPaiHCHKOI MOBH
i AiTepaTypy, Ha MOBHU HAIliOHAABHUX MEHIIHH (POCIHCBKY, YTOPCBKY, PYMYHCBHKY,
KPUMCBKOTATapChKy). Bei i hakTy € mokazom Toro, 1o ocamgoBIi OCBiTH YKpai-
HHU 3HAIOTB IIPO Te, II0 Y4YHi HIKiA 3 MOBaMM HaBYaHHS HaIliOHAABHUX MEHIIINH He
3MOTAH OBOAOMITH [IEPKaBHOIO0 MOBOIO Ha JOCKOHaAOMY PiBHI, i 1le, IIPH TE€CTYBaHHI
YKpPaiHCBKOIO MOBOIO, CTBOPIOE HECIIPUATAUBI YMOBH IAd HUX. ,HeHarexkHUH piBEeHb
OBOAOIIHHSA YKPaiHCHKOI0 MOBOIO BUITYCKHHUKIB OKPEMHX 3aKAAiB POOUTH X HEKOH-
KYPEHTHOCIIPOMOXKHUM IIPH BCTYIi (T€CTYBaHHi) [0 BHIINX HaBYaAbHHUX 3aKAa-
[iB, a B IIOJAABIIOMY YCIHIIITHO iHTEIrpyBaTHCh B YKpPaiHCBbKE CYCIIIABCTBO” — mae

° TaayseBa IIporpamMa IOAINIIIeHHsI BUBYEHHS YKPaiHCHKOI MOBH y 3araAbHOOCBITHIX HABYAABHUX 3aKAA1aX
3 HABYAHHAM MOBaMH HAIliOHAABHUX MeHIIUH Ha 2008-2011 poku.
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owinky cutyariii MinocBitu y NaayzeBiit [Iporpami moainineHHsT BUBYEHHsS YKpaiH-
CBKOi MOBH.

Ha ocHOBi BuIlleHaBeOeHUX IIPOCTO He3po3yMiae, 9k Morao MiHicTepcTBO
OCBITH i HAYKH IIPOBECTH 00OB’I3K0OBE 30BHIILITHE HE3aA€KHE TECTYBAHHS SIK BCTYII
10 BHIIIMX HaBYaAbHUX 3aKAa/IiB 3 YKpaiHCbKOI MOBH i aiTepartypu. IIpu ToMy Tax,
110 BUMOTH [0 3HaHb BUIIYCKHHUKIB YKPaiHCBKHUX IIIKIiA Ta y4YHIB 3araabHOOCBITHIX
HaBYaABHHUX 3aKAQ[iB 3 MOBaMH HaBYaHHS HAIlilOHAABHHUX MEHIIIHH OyAW 30BCIM
onHakoBi.'? Ile pimeHHa OMHO3HAYHO JUCKPUMIHATUBHE, OCKIABKHM POOUTH BHILYC-
KHHUKIB IIIKiA HAITIOHAABPHUX MEHIIIMH HEKOHKYPEHTHOCIIPOMOXKHHUM IIPH BCTYIIi 0
BH3. Y4Hi, SKi HaBYaIOTBCS Y IIIKOAAX 3 HABYaHHAM JI€P?KaBHOI0 MOBOIO BUBYAIOTh
YKpaiHCBKy MOBY i AiTepaTypy 9K pimHy, 3a iHIIHMU IOporpaMaMi Ta IIigpyJIHH-
Kami, B iHIIOMY 0OCHATY TOAWH, HiXK VYHi IIKIA 3 MOBAaMH HaBYaHHS MOBaMH Ha-
IIMEHIINH. [I0BECTH Iie AyzKe IIPOCTO: INOAUBHUTBHCHA HaBYaAbHI IIPOrpaMH, THUIIOBI
HaBYaAbHI MAQHU Ta MiAPYYHUKH, 3aTBepizKeHi MiHicTepCTBOM OCBITH i HAayKu
YrpaiHu gag mKia 3 yKpaiHCBKOIO MOBOIO HaBYaHHS Ta IIIKiA 3 MOBAMH HaBYaHHS
MEHIINH. SIKIIT0 ITpoaHaAi3yBaTH TECTH Ta BiAIIOBiAi Ha TE€CTOBIi 3aBIaHHS 30BHIIII-
HBOI'O HE3aAE€XKHOI'O TECTyBaHHA 3 YKpaiHCBhKOi MOBH i aiTepatypu 2008 poky, Mu
6agmMo, 110 1i 3aBAAHHS CKAAEHI Ha OCHOBI IIporpaM Ta MiAPYYHUKIB IAS LIKIA 3
YKpaiHCBKOIO MOBOIO HaBYaHHs. !

ToGTO: BUMOTH III0I0 BOAOMIIHHS YKPaiHCHKOI0O MOBOIO i IIIOZ0 TECTYBaHHS 3
YKpaiHCBKOi MOBH Ta AiTepaTypH He MOXKYTb OyTH OQHAKOBHMHU [OAd VUHIB, SKi €
BHUITyCKHHUKAaMH IIIKiA 3 YKPaiHCHKOI0 MOBOIO HaBYaHHS Ta iTeH, SKi HaBYaAUCH Y
3H3 3 MOBaMH BHKAQJAaHHS HanMeHIIHH. OOG0B’I3KOBI BHUITYCKHI iCIIUTH i BCTYIIHI
BHUIIPOOYyBaHHS 3 YKPalHCHKOI MOBH Ta AiTepaTypH Ha BCi CIIEIiaAbHOCTI i HATIpsaMu,
AKi CKA[AIOTBhCH Y LIEHTPAaX HE3aA€KHOT'O TECTYBaHHS, IIPUTOMY [ASI KOKHOTO YIHSA
3 OJHAKOBUMHM BHMOI'aMH MIOAO iX 3HaHBb i BMiHb, HE3aA€XKHO BiJ MOBH HaB4YaHHS
Yy CepemHil IIKOAI — AMCKPHMIiHAIlid, fgKa 3arpoxKye IIpaBoO Ha PIBHHM OOCTYII 10
BHIIOI OCBITH I'poMadH, pifHa MOBa IKUX He Aep:KaBHa MoBa YKpainu. Mwuxatino
ToBT, KoauIHIH nemyTaT BepxoBHoi Panu Ykpainu (y nepion 1994-1998), nouecHuit
roaoBa [IeMOKpaTUYHOI CIIIAKH yTOPLIiB YKpaiHu BBaxKae ,9BHOIO0 JUCKPHUMIHAIIIEIO0,
fAKi#t OyAo MIigmaHO BHIIYCKHHKIB 3araAbHOOCBITHIX WIKIiA 3 YTOPCBKOIO MOBOIO BH-
KAQIaHHS IIPH IPOXOXKEHHI TeCTYBaHHS 3 YKPaiHCbKOI MOBH Ta AiTE€paTypH Hif 4ac
HEe3aAE€KHOTO OIlHIOBaHHA 3HaHb. AK€ OIIiHIOBATH 3a OOHAKOBHUMM KPUTEPISIMH
3HAHHS Y4YHIB, II0 alpiopi He MOXKYTh OyTH PiBHUMH (IIKIiA 3 YyKpaiHCHKOIO Ta He
YKpaiHCBKOI0 MOBaMM BHKAQJAHHS), 1 THM I1aye BUMaraTH 3HaHb, SKHX y3arasi He
JAI0Th 3TiTHO i3 HAaBYAABHOIO IIPOTPAMOIO IIIKiA 3 BUKAQIAHHAM MOBaMH HaIliOHAAb-
HUX MEHIIINH, — iHaKIIle SK AuCKpuMiHamiero He Ha3Bem” (ToT 2008).

¥ T'aa3pKHX PEKOMEHAIIifX IOZ0 IIPaB HAIliOHAABHHX MEHIIHNH Ha OCBITY
4iTKO BKaszaHo: ,,Oco0H, 9Ki HareXkaTh A0 HAIllOHAABHMX MEHIIINH, [IOBUHHI MaTH
OOCTYII [0 BHINOI OCBITH PigHOI MOBOIO TOi, KOAM BOHHU IIPOAEMOHCTPYBaAH B
bOMY HOTPeby Ta KOAHM e HiATBEPAXKEHO iX MOCTATHBLOIO KiABKICTIO” (IyHKT 17).
Y PaMKOBi¥ KOHBEHLIi IPO 3aXUCT HalliOHAABHHUX MEHIIHMH TaKOX BKAa3y€TbCH:

10 B ohilifiHOMY AHCTI AUpeKTOpa YKPalHCHKOIO LIEHTPY OLIHIOBaHHS SIKOCTi ocBiTH I. A. Aikapdyka Ne 01/10-661
Bix 17.07.2008 p. roroBi 3akapraTchKOro yropCbKO MOBHOTO IT€ArOTiTHONO TOBAPHCTBA BKA3aHO: ,,/lep:KaBHi BH-
MOTH 10 PiBHS 3aTaABPHOOCBITHBOI IIATOTOBKHY Y4HIB € CIIABHUMHE JASI IIPOrPaM 3 YKPaiHCHKOI MOBH M AiTepaTypu
JIASI LIKIA 3 YTOPCBKOIO MOBOIO HABYAHHS Ta BiATIOBIIHUX IPOrpaM JAS IIIKiA 3 YKPaiHCBKOIO MOBOIO HABYAHHS .

1 TecTu Ta BiAIIOBiAl Ha TeCTOBi 3aBAAHHA AUB. Ha CaiiTi YKPalHCHKOIO IIEHTPY OLIHIOBAHHS SIKOCTi 3HAaHb
(http:/ /www.testportal.com.ua).
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,CTOPOHHU 3000B’I3yI0THCS CTBOPUTH 0CO0aM, IKi HAAEKATH 10 HAIIIOHAABHUX MEH-
IINH, PiBHI MOXKAWBOCTI IAS OCTYIy OCBiTH BCixX piBHIB” (myHKT 3, Ctrartda 12).

AGCOAIOTHO AUCKpUMiHATHUBHE i Te pimeHHda MiHicTepcTBa OCBITH i HAyKU
YkpaiHu, Ha OCHOBi 4OI0 MOXKAUBICTB IIPOBEECHHS 30BHIIIIHBOI'O HE3AAE€KHOT'O TEC-
TyBaHHS 3 IHIIHUX IIPEAMETIB PiTHOI0 MOBOIO 3a0€3IedyeThCs AUIIE Yy IepexiaHui
nepion (2008-2009 poxkwu). MixkHapoaHI €KCIIepPTH-MOBO3HAaBIli 3 INHTAaHb MOBHOI
OCBiTH BBazKaloTh, 1110 BUITYCKHI Ta BCTYIIHI icnuTu Tpeba IIpoBeCTH Ha MOBI, gKa €
MOBOIO HaBYaHH4 (OAUB., HanIpukaaj, Garcia 1996: 240, Kontra 1999: 25).

6. BHCHOBKH

OckKiabKY IPOOAEMH, TIOB’I3aHi 3 BUKAQJAHHAIM YKPaiHChKOI MOBH B IITKOAAX
3 HaBYAHHSM MOBaMH HalliOHAABHHUX MEHIIIMH € MOBHOTO, OCBITHBOIO (IIeJarorid-
HOTO) i CYCIIIABHOIO XapaKTepy, IX MOXKHa BHPILIUTH AHIIE BPaXOBYIOYH MOBHY
CHTYyAllil0 HaIlilOHAABHHUX TpoMaa YKpainu. ITpu po3pobiii HaBYaABPHUX IIPOTPaM Ta
HaNNWCaHHS HiIPyYHUKIB 3 YKPalHCHKOI MOBH, a TAKOXK IIPHU ITiArOTOBII ITe1arorii-
HUX Ka[piB OAd LIKiA 3 MOBaM{ HaBYaHHS HAIIOHAABHUX MEHIIHH OOOB’I3KOBO
Tpeba BpaxoByBaTH cuenudiyHy MOBHyY, aemorpadidHy # CyCIIABHY CHTyallilo
OKPEMHX HalliOHaABHHUX IpyIl. Caiz BpaxoByBaTH, 10 KOXKHA HallioHaAbHa Ta/abo
MOBHA MEHIIINHA € VHiKaAbHUM gBUIEeM. Tomy, Oyab-aKi y3araAbHEHHS 1100 HUX
abo ixHix noTpeb i MoxkAMBOCTEH MOXKYTb OyTH Auile yMmoBHUMHU (ToBT 2008).

Y T'aa3bKHUX peKOMEHOALISX IOA0 IIpaB HaI[iOHAaABHHX MEHIIIHH Ha OCBITY
4iTKO BKa3aHo: ,,MizKHapoaHO-IPaBOBi aKTH, 110 CTOCYIOTbCSI OCBiTHM MOBOIO MEH-
IIWH, IPOrOAOUIYIOTH, III0 MEHIIINHY He TiAbKH MaloTh IIPaBO Ha IiATPHUMKY CBOEI
HaIliOHAABHOI CaMOOYTHOCTI IIIASIXOM CITIAKYBaHHSI PiTHOI0 MOBOIO, a #i MalOTh IIpa-
BO iHTerpyBaTHUCs B GiABII IITUPOKE CYCITIABCTBO AEP:KaBH i OpaTH y4acTh y KUTTI
IIbOTO CYCITIABCTBA, BUBYAIOYH /IEP>KaBHY MOBY.

3 orasay Ha BUKAAZIEHE BHIIE, JOCATHEHHS 6araToMOBHOCTI HaIliOHAABHUMHU
MmeHInnHaMu aep:xkaB OBCE BOadaeThcsa 9K HatiepeKTHUBHILINE HIAGX, 110 36ira-
€ThCH 13 IIAIMH MiKHAPOAHO-IIPABOBUX aKTiB IIOA0 3aXHCTy HAIliOHAABHUX MEH-
LIWH Ta LIOAO iX iHTerparii”.!?

3akoH Ykpainu npo moBH (CrarTda 2) Ta HamioHasnbHa JOKTPHHA PO3BUTKY
OCBiTH BH3HAYAaIOTh, III0 [AepiKaBa I'apaHTye BCi HEOOXifHI YMOBHU Ias TOro, II00
HalliOHaABHI MEHIITHUHU 3MOTAHU OBOAOLITH AepP3KaBHOIO MOBOIO. Ko YKpaiHa Iie
HaCIIpaBAi Xo4e OOCATTH, TOAI BHUKAAQEHI BHUIIlEe ITpobaeMH 0OOB’I3KOBO ITOTPib-
HO BHUPIMIUTH. S BIIEBHEHUH BTOMY, III0 ITOAINIIIEHHS BUBYEHHS YKPaiHCHKOI MOBH
Yy 3arasbHOOCBITHIX HaBYaABbHUX 3aKAa[ax 3 HaBYAaHHAM MOBaMH HalliOHAABHHX
MEHIIIHMH OTPiOHO BUPIIIIyBATH B CHCTEMi MOBHOI OCBiTH, ¢ MOBa HABYAHHS — Pif-
Ha MOBAa Y4YHIB, a IepzKaBHY MOBY BHKAQIAIOTh Ha BUCOKOMY PiBHI ¢haxiBIii crerri-
aABHO HiATOTOBAEHI fiasl Takoi pobotu. I Toai, g 3HOBY BieBHeHU#, piBeHb MOBHOI i
KOMYHIKaTHUBHOI KOMIIETEHIIii yIHIB HIKiA 3 MOBaAaMM HaBYaHHS HaIliOHAABHUX MEH-
= Oyae BUCOKWH iy pinHi#, i y nepxaBHilt MOBIi.

BUIyCKHUKH IIKiA 3 MOBaMH HaBYaHHA HAIliOHAABHUX MEHIIWH OyayThb
KOHKYPEHTHOCIIPOMOXKHHUMH TOJi, KOAH OyAyTh MaTH TaKi XKe IIpaBa i MOKAHUBOC-
Ti IIPHU BCTYIIi A0 BUIIMX HABYAABHHUX 3aKAaaX, SIK abiTypi€eHTH-yKpalHIli: IpaBo
CKAQIAaTH BCTYIIHI BUIIPOOYBaHHS 3 PiAHOI MOBH i PiTHOI0 MOBOIO.

12 [aasvKki pexomeHOauii ui000 npas HAUIOHANLHUX MEHUWUH HA 0C8iMmYy ma NOSICHIOBANbHA 3ANUCKA.
dynpaalia MixKHalllOHaAABHHUX BigHOCHH, 1996 —c. 13.
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BEREczKY GYORGY®

A nemzetiségek helye és szerepe a szovjet
iskolai torténelemoktatasban
a Szovjetunio torténete cimii tankonyvek alapjan

Reziimé Minden politikai rendszer sajat ideo-
logiaval rendelkezik és igyekszik ennek hegemoén
szerepét biztositani a tobbi, vele ellentétes szemlé-
lettel szemben. Posztszovjet térséglinkben az ideo-
légia mint megnevezés is pejorativ értelemmel bir,
pedig a demokracia is rendelkezik vele, amely nem
mas, mint maga a demokracia sztkségességének
és kizarolagos 1étjogosultsaganak allaspontja. Az
ideolégia terjesztésének szamos kozege létezik, és
ezek kozott kiemelkedd helyet foglal el az oktatasi
rendszer, ahol a tudomanyos ismeretek atadasa
mellett fontos szerepet kap a nevelési funkcié is.
Jelen tanulmanyban a szovjet oktatasi rendszert
vizsgaltuk, azon belul pedig a térténelem tantargy-
ra fokuszalva a nemzetiségek abrazolasanak ku-
16nb6z6 megnyilvanulasait kutattuk, hogy ezaltal
megragadhatéva valjon a korabeli szovjet nemzeti-
ségi politika 0sszetevdinek egyik részlete.

Pe3stome KozkHa ITOAUTHYHA CHCTEMa PO3IIOPSI/IzKa-
€TBCA CBOEIO imeoaori€ro. [Iash pPO3MOBCIOAZKEHHS
imeoaorii icHye 6e3aid yMoB, cepen SIKHUX 0coOAMBe
MHCLIe 3aliMa€e CHCTeMa OCBiTHIO. B pamsgHCKy epy
imeosoriuyHe BHUXOBaHHA 3 Pi3HMX IIpeAMETIB Ha-
ay>xye mpodBAdAsach y BUKAQ[aHHI icropii, a B
MexkaxX 1Boro B Ipeameti ictopii Pagauckoro Co-
103y, OAd HaBYaHHA SIKOi OCHOBOIO CAYZ2KUAU KHUTHU
3 icropii Pamanckoro Coro3y Ta HiAPYyYHHUKH 7-TO,
8-ro, 9-11-ro Ta 11-ro KaaciB 3 IcTopii Pagsaackoro
Corosy. B crBopeHi icropii Pagsguckoro Coro3sy 3a-
BXKIOMU [iaAu HoaiTwyHi nparHeHHs. Poawp Pocii mo
TaKol CTYIIEeHi € IIepernpe3eHTOBAHOI0, IIPH AKiil i 3a
HaSBHICTIO i/1el COIOCHOI Aep:KaBU Ta HAIliOHAABHO-
TO piBHOIIPABS Bi4yBa€eThCS IIPUCYTHICTh PyCHU(H-
Kalii Ta IeHTpaausalii. IzeoAorito BUKOPHCTOBY-
BaAH Aad niepedopMyBaHHs icTopiuHoi milicHOCTi B
iHTepecax BIAMBY Ha CBiZJOMiCTh y4HIB.

Minden politikai rendszer sajat ideologiaval rendelkezik és igyekszik ennek hege-
mon szerepét biztositani a tobbi, vele ellentétes szemlélettel szemben. Demokrati-
kus vilagunkban példaul a szélas- és sajtészabadsag barmilyen mértékt nagysaga
mellett is tilos bizonyos nézetek hangoztatasa, propagalasa, mivel ezek 1ényegtik-
ben antidemokratikusak, vagy sértenek egyes jogokat, igy veszélyesek a jelenlegi
politikai rendszerre nézve. Valéban, ha csak a huszadik szazad térténetét nézztk,
tragikus események elevenednek meg elétttink, amelyek soran ktlénb6zé hatalmi
csoportok eltérd jelszavak mogé bujva kegyetlen cselekedeteket valositottak meg.
Posztszovjet térségliinkben az ideolégia mint megnevezés is pejorativ értelemmel
bir, pedig a demokracia is rendelkezik vele, amely nem mas, mint maga a demok-
racia sziikségességének és kizardlagos létjogosultsaganak allaspontja.

Az ideologia terjesztésének szamos kozege 1étezik, és ezek kozott kiemelkedd
helyet foglal el az oktatasi rendszer, ahol a tudomanyos ismeretek atadasa mellett
fontos szerepet kap a nevelési funkcio is. Az oktatasi intézmények alapveté feladat-
kore, hogy a felnévekvé nemzedékeket a tarsadalom hasznos tagjaiva formalja. A
propaganda ma is létezik, s jelen van az iskolakban, beleagyazodik a tananyagba,
melynek Osszetételét az allam hatarozza meg. De nemcsak nalunk van ez igy, bizo-
nyos mértékben minden orszag beleszdl abba, hogy mi torténhet az osztaly falain
beltl és felallit bizonyos kereteket. A szovjet éraban ez a torekvés sokkal erételje-seb-
ben érvényestlt, hiszen nagyobbak voltak az elvarasok is, a ,homo sovieticust”
az alapveté emberi tulajdonsagoktél idegen természettel kivantak felruhazni,

* A Péterfalvai Reformatus Liceum tanara.
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az egyénnek nemcsak lojalisnak kellett lennie az allammal szemben, de lehetéleg
azonosulnia kellett annak cselekedeteivel és gondolatvilagaval.

A totalisan allamositott oktatasi rendszerben végbement események egyfajta
korabeli tiikrot jelentenek a rendszer jellegérél, valédi céljairdl, a propaganda stilusa-
rol, az ideolégiardl, amely tampontot jelenthet a korabeli valésag megismeréséhez.

Jelen esetben ezt a tukrot a szovjet nemzetiségi politika vizsgalata soran
alkalmazhatjuk, ha megnézzik, hogyan irtak a tankényvekben a nemzetiségekrol,
a nemzetiségi kérdésrol.

Az ideologiai nevelés a kulénbozé tantargyak kozil a legerételjesebben
a torténelem oktatasa soran érvényestiilt és ezen bellll a Szovjetuni6 térténe-
te cimU tantargy keretein beltil, melynek tanitasahoz az Olvasmdnyok a Szov-
jetunié torténetébdl, valamint A Szovjetunié térténete 7. osztdlyos, 8. osztdlyos,
9-10. osztalyos és 11. osztdlyos tankdényvek szolgaltak alapul. Ezek mindegyi-
kében eltéré mértékben, de kiemelkeddé szerepet kapott az ideolégiai nevelés.
Az Olvasmadnyok a Szovjetunio térténetébdl igazabol konkrét tényanyagot nem
is tartalmazott, ennek megfeleléen stilusaban és szévegében a nevelési tényezé
fontossagara koncentraltak. Kronolégiailag a benne 1évé szovegek feldlelték a
kezdeti id6ktdl napjainkig terjedé eseményeket, amelyet elbeszélésszertien irtak
le. Maga a tantargy el6készitd jellegti volt, célja, hogy a tanulékat bevezesse a
térténelmi gondolkodas vilagaba. Valéjaban azonban a tudomanyos tényezéhoz
viszonyitva tulsulyba kerult a propaganda szerepe, gyakran egy-egy momentu-
mot tulmagyaraznak, és néhany ideolégiai elem folyamatosan ismétlédik. Ezt a
jellemvonast a tébbi tankényv is magaban hordozza, a térzsszoveg jelentés része
érzelmileg tulhangsulyozott, erkdlcsi szinezet(.

Az ellentmondasok és a szovjet torténetiras sajatossagai a tantargy szer-
kezetében szintén megnyilvanulnak. Mar a cimben megbomlanak a térténeti hu-
ség korlatai, és az egész tartalomban folyamatosan nyomon kévetheté a politikai
célt manipulaci6. A legfontosabb térekvés a kozos mult létrehozasa volt. Ennek
megteremtéséhez az ideologia nyujtott segitséget. A szovjet torténeti terminologia
a tarsadalom-filozofiai szemléletre éptilt, vagyis a legfontosabb mozgatérugénak
nem az egyes eseményeket, hanem a tarsadalmi fejlédésben végbemend folyama-
tot tekintették. A szocialista tanokbél kiindulva az osztalyharc fejlédését allitottak
a kozéppontba, amely a kezdetektél folyamatosan kibontakozva elvezetett 1917
oktéberéhez, és a szovjet allam kialakulasahoz. Az osztalyharc és annak keresése
jelenti az 6sszetarté kapcsot az amugy jelentésen eltéré multtal rendelkez6é népek
és régiok kozos torténeti fejlédésének prezentalasahoz.

Magan a tantargy szerkezetén belill éles hatarvonal huzodik: a kezdetek-
t6l a 14. szazadig, még a Szovjetunié tertiletén egykor létezett népek és allamok
tobbé-kevésbé egyénileg értelmezett torténetérdl van szé, a kdzpontositott Orosz
Allam megalakulasatol és felemelkedésétél szamitva azonban kizarélag Oroszor-
szaggal foglalkoztak. Egy-egy régié torténetét nem kovették végig a kronoldgiai
folyamatossagot megtartva, csak bizonyos eseményeket emeltek ki beléle. Példaul
a Kaukéazusontul és K6zép-Azsia megjelent a htibéri széttagoltsag idészakaban,
az idegen hoditokkal szembeni ktizdelem kapcsan, majd a Kaukdzus népei a XIX.
szdzad elsé felében,’ valamint a Kézép-Azsia és Szibéria népei a XIX. szdzad

' 1. A. FEpOszov: A Szovjetuni6 térténete. Segédkdényv a 8. osztdly szamdra. Ragyanszka Skola Kiadd, Kijev-
Uzsgorod, 1979. 77. o.
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mdsodik felében? cimi fejezetekben. Hogy miért nem azonos idészakot vettek ala-
pul? A Kaukézus vidékét a 19. szazad elsé felében, Kézép-Azsiat pedig a szazad
masodik felében hoéditotta meg az Orosz Birodalom. Szibéria népeinek tdérténete
kuilon kiemelve csak a 17. és a 19. szazadra vonatkozoéan jelent meg. A 17. sza-
zadban szilardult meg Oroszorszag hatalma a tertilet felett, a 19. szazad pedig
az orosz kutatok nagyszamu expediciéja miatt volt fontos. A Volga mente csak
Moszkva 16. szazadi terjeszkedésével Osszefliggésben kertlt elé. Ukrajna torté-
netébdl a Bohdan Hmelnickij vezette szabadsagharc nagyobb részt foglalt maga-
ba, mint az 6sszes tobbi idészak egytittvéve. A Baltikumra a livoniai és az északi
haboru, valamint a ,Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom” utan a szovjethata-
lom megszilarditasaért vivott kltizdelem eseményein belil tértek ki. A lengyel nép
torténetének elhomalyositasaval kapcsolatban pedig ktilon eréfeszitésnek ttinik,
hogy az 1830-1831-es és az 1863-1864-es forradalmat az Oroszorszagi tarsadalmi
feszliltségek egy-egy megnyilvanulasaként targyaltak.

Erételjes az orosz nép vezeté szerepére valo utaldas. Moszkva minden te-
ruletszerzését pozitiv eseményként jellemezték, és az osztalyharcban is az orosz
proletariatus tekintélyét hangsulyoztak. A tertiletszerzéseknél olyan tényezdket
emeltek ki, hogy a helyi lakossag szempontjabol nagy jelentésége volt a fejlettebb
orosz kulturalis és gazdasagi vivmanyok megismerésének, a htibéri kizsakma-
nyolas elleni harcban az elnyomott népek 6sszefogasanak, valamint Oroszorszag
a kis népeket megvédte mas, idegen hoditoktol. A Volga mente Oroszorszaghoz
csatolasa példaul azért volt kedvez6é hatasu esemény, mert véget vetett a tatar
kanok elnyomasanak, ami a helyi csuvas, mari, udmurt, mordvin, tatar és bas-
kir lakossagra nehezedett.® Arrél nem irtak, hogy a htibéri elnyomast egy szintén
htbéri allam hoéditasa hogyan tudta megszintetni. A 8. osztalyos tankényvben
Eszak-Kaukazus csatlakozasanak torténelmi jelentéségét dsszegezve az alabbi
szempontokat emelték ki: ,Az észak-kaukdzusi népek szempontjabdl pozitiv je-
lentésége volt annak, hogy Oroszorszag kételékébe kertiltek. A hegyi népek és az
orosz nép kézeledése eldsegitette kulturdjuk és gazdasdguk fejlédését. E népek
térténelmi fejlédése jelentésen meggyorsult.”™ Az ukranok lengyel nemesség elleni
harcaban Oroszorszag ,nagy testvér” szerepét rajzoltak meg: ,,Az orosz nép egytitt
érzett az ukranok és beloruszok harcdval a panok Lengyelorszdga ellen.”™, de a Ka-
ukazus meghdéditasat is testvéri segitségnyujtasnak tekintették: ,A Kaukdzusonttil
népeit a kiirtds veszélye fenyegette. Csak Oroszorszdgtol és az orosz néptél varhat-
tak segitséget.” A meghoditott népek szempontjabdl egyedilli negativumként azt
emelték ki, hogy a sajat foéldesuraik mellett megjelentek az orosz kizsakmanyolok
is, amiben viszont nem a nemzeti elnyomast, hanem Oroszorszag népeinek koézos
sorsat lattak meg. Az elnyomott népeknek a kizsakmanyolas elleni harcban kézos
céljaik voltak, amelyek Osszekovacsoltak éket: ,K6z6s munkdaban, kézés harcban
erésédott a kiilénb6zé nemzetiségil dolgozdk bardtsdaga.”™

2Uo. 147. o.

3 M. V. NYEcskINA, P. SZ. LEJBENGRUB: A Szovjetunié térténete. Tankényv a VILosztdly szadmara. Ragyanszka
Skola Kiadé, Kijev-Uzsgorod, 1975. 138. o.

*1. A. FEposzov: I.m. 84. o.

5 M. V. NYEcskiNa, P. SZ. LEsBENGRUB: I.m. 183. o.

¢ 1. A. FEposzov: I.m. 77. o.

" F.J. Losz, P. SZ. FEDORENKO: Az ukran SZSZK térténete Tankényv a 9-10. osztdly szamdra. Ragyanszka
Skola Kiadé, Kijev-Uzsgorod, 1969. 191. o.
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A Kijevi Ruszt felvaltva orosz és 6orosz allamként emlitik. Példaul a noma-
dokkal szembeni kiizdelemrdl szélva azt olvashatjuk, hogy: ,,Az oroszok a sztyeppi
nomddok tamaddasainak visszaverésével megvédték Kézép- és Nyugat-Eurdpdt a
pusztité duldstél.” Egy masik helyen viszont a Ruszt és lakossagat a harom keleti-
szlav testvérnép 6shazajanak és kialakulasuk bélcséjének nevezik: ,Fokozatosan
valamennyi keleti szldv térzs egyestilt az éorosz dllamban. Egytitt az egységes éo-
rosz nemzetiséget képezték, melybdl késébb kifejlédott orszdagunk hdrom testvérné-
pe: az orosz, ukrdn és belorusz nép.”™

Mig Oroszorszag terjeszkedését pozitiv eseményként abrazoltak, a nemzeti-
ségek torténelmi szerepét a ktizdelmekben, az idegen hoditékkal szembeni harc-
ban ismerték el. Kézép-Azsia és Kaukazusontul népeinek, az ukran, belorusz és
balti népeknek az 6nallé torténete kizardlag ezen eseményekben jelent meg. A
7. osztalyos tankényvben Az dskédzdsségi és a rabszolgatarté rendszer orszagunk
torténetében’® cimu fejezetben Kaukazusontil és Kézép-Azsia rabszolgatarté alla-
mainak a perzsak és Nagy Sandor elleni ktizdelmeit emelték ki: ,A kézép-dzsiai né-
pek torténetébdl sok példdt lehetne felsorolni arra, milyen onfeldldozéan harcoltak
az idegen hoditék ellen.”! A hiibériség idészakanak torténelmi eseményeiként a
Kaukazusban egy parasztfelkelés, illetve a torokok és a perzsak elleni harc van le-
irva. Ezutan a mongol-tatar tamadasban, amely a kévetkezé paragrafus, jelennek
meg Ujabb adalékok a Kaukazus és Kézép-Azsia népeirél. A Baltikum térténete az
orosz néppel, és a svéd, illetve német htibérurak elleni ktizdelemmel fonédik 6sz-
sze, Ukrajna, Belorusszia és Litvania pedig a teuton lovagrend felett aratott gy6ze-
lemben kaptak helyet. A paragrafus cime : Ukrajna, Belorusszia és Litvdnia népei
harcban a német hiibérurak agresszidja ellen'?, ebben Ukrajnardl és Belorussziarol
annyi sz6 esik, hogy féldjeiket elfoglalta a Lengyel és a Litvan Allam, majd: ,Az
egész litvan nép, az orosz, az ukran és a belorusz féldek lakossdga, harcra kelt a
szérnyu veszély ellen.”® Lengyelorszag és Litvania 1385-ben unioéra lépett, tehat
egyltt vették fel a harcot a németekkel szemben, mégis teljesen mas kategoriaba
soroltak a ,moho lengyel féldesurakat”, akik még nagyobb szolgasagba doéntotték
a parasztsagot, és a litvan ,népet”, amellyel a szlavok sorskozosségbe léptek. A
lengyeleket a gy6zelem dicséségébdl is kihagytak: ,A szldv népek és Litvania 6sz-
szefogasa visszaverte a német hiibérurak egyik legveszélyesebb, a litvan és szlav
féldek ellen intézett tamaddsat.”*

Valgjaban a nemzetiségekrél sokkal tobb sz6 esik ktilonb6z6 harcokban,
mint példaul, amit a kultarajukrél vagy életviszonyaikrél irtak. A koézos harc a
népek egységét szimbolizalta, nem véletlen, hogy a nemzetiségeket is ebben a ko-
zegben igyekeztek abrazolni. A Szovjetunié népeinek torténelmi 6sszefonoédasat
leginkabb a ktizdelmekben lehet megragadni, ezért minden, ami a koézo6s harcot
jelképezte, bekerult a térténelembe, és minden nagy habortiban kiiloén kiemelték
az orszag 0sszes népének hdsiességét. A napodleoni haboruban példaul arrél ol-
vashatunk, hogy: ,,Az orosz katondk mélté bajtarsai voltak a hdboruban szolgdlé

8 M. V. NYECSKINA, P. SZ. LEJBENGRUB: [.m. 54. o.

9 Uo. 57. o.

19 Uo. 7. o.

11 Uo. 19. o.

12 Uo. 101. o.

13 Uo. 102. o.

14 M. V. NYECSKINA, P. SZ. LEJBENGRUB: I.m. 103. o.



Acta Beregsasiensis 2009/ 2. 111

ukranok, beloruszok és mds népek fiai.”® A gyézelem érdemét pedig ,...az orosz
nép és Oroszorszdg mas népei szerezték™°®. A szovjet torténetiras hasonlé gesztu-
sokat tett mas esetben is, igy az elsé és masodik vilaghabortuban szintén irtak a
nem orosz hésokrol: ,,Az Urdl és Szibéria munkdsai, a Volga mente, a kdzép-azsiai
és kaukdzusontuli kéztdrsasdagok kolhozistdi, a Szovjetunié valamennyi nemzetisé-
gének tagjai hési munkdt végeztek, minden erejiiket latba vetették a fasisztdik fo-
l6tti gybzelem érdekében.””. A polgarhabortban: , Soknemzetiségti hazdank minden
népe a Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom vivmdnyait védte...” és ,Minden nem-
zetiségnek megvoltak a maga hései, akiket az egész szovjet nép tisztelt.”'® Kilonos,
hogy a valosagban éppen ezekben az eseményekben jatszottak a nemzetiségek az
oroszokhoz képest valoban elhanyagolhato szerepet. A szovjet torténetiras azon-
ban mégis figyelmet forditott arra, hogy megorokitse 6ket, mar amennyire ez az
Osszetartast, a Szovjetunié népeinek egységét szimbolizalta. A polgarhabortuban
minden esetre tulzasnak ttinik arrél irni, hogy minden népnek megvoltak a maga
hdsei, a 10.-es tankényvben pedig ezen feltil ktilon kitértek a szovjethatalomnak a
nemzetiségi tertileteken folytatott harcara. Kézép-Azsia, Kaukazusontul, Ukrajna,
Belorusszia és a Baltikum térténete egyenértéktivé valt a bolsevizmus gy6zelméért
e vidékeken folytatott harc eseményeivel, mivel mashol egyaltalan nem esett szé
roluk. Az egyéni mult jogat tehat elvették, viszont a kézds torténelemben kotele-
zéen szerepet jutattak minden népnek, hogy tudomanyos alapot teremtsenek a
Szovjetuni6é megalakulasanak igazsagarol.

A 20. szazad elején megélénkilé nemzetiségi mozgalmakrol szinte semmit
nem irtak. A 9-10. osztalyos tankényvben az Orosz Birodalom tarsadalmi és gazda-
sagi helyzetének elemzésén belil jelenik meg néhany kitétel a nemzetiségekrél. ,A
kapitalizmus fejlédésével parhuzamosan megerdésédétt a helyi, nemzeti burzsodzia,
amely igyekezett osztatlanul uralkodni sajat nemzetének dolgozoi folétt.....A népek-
nek a cdri elnyomas elleni harcat a burzsod nacionalistdk igyekeztek aldrendelni
a sajat osztdlyérdekeiknek, ellenezték a helyi proletaridtus szdvetségét az orosz
munkdsosztallyal.”*® A szovjet torténetiras kényes kérdések soranak megvalaszo-
lasatol szabadult meg azaltal, hogy a nacionalizmust 6sszekapcsolta a burzsoazia
jelzével. Ezen értelmezés szerint a nemzeti ébredés a kapitalizmus fejlédésének
térvényszerd velejardja, és semmilyen tovabbi okfejtést, illetve magyarazatot nem
kovetel. Szényeg ala soporték a fliggetlenségi torekvéseket, az etnikai ellentéteket
pedig a carizmus nemzetiségi politikdjanak szamlajara irtak. A cari nemzetiségi
politikat viszont kemény szavakkal jellemezték, kiemelve a zsidotldoézéseket, és
a nem orosz lakossag elnyomasat. Ezentul a carizmus nagyhatalmi politikajanak
rovasara irtak a helyi nacionalizmus megerésodését, igyekezve leegyszertisiteni a
jelenséget. A nagyorosz sovinizmus magaval vonja a helyi nacionalizmus kibon-
takozasat, ebbdl fejlédnek ki a faggetlenségi torekvések, tehat azoknak semmi
objektiv 1étalapjuk nincsen.

15 1. A. Feposzov: I.m. 13. o.

16 Uo. 29. o.

17 T. Sz. GOLUBJEVA, L. Sz. GELLERSTEJN: Olvasmdnyok a Szovjetunié térténetébdl. Tankényv a 4. osztaly
szamdra. Ragyanszka Skola Kiadd, Kijev 1969. 152. o.

18 Ucropusst CCCP —yueGHUK mas 9-10. kaacca cpenHeil KoAi (Ha BeHrepckoM s3bike) / B. O.Pubaxos, A.
M. Caxapos, O. O. IIpeobpaxkenckuii, B. I. KpacHo6aes, PagsHcka Illkosa 1968. 239. o.

19°F. J. Losz, P. SZ. FEporenko: I.m. 12. o.



112 Bereczky GYORGY: A nemzetiségek helye...

Elitélték a nemzeti és nacionalista partok tevékenységét, melyek az osz-
talyérdekek alapjan népellenes tevékenységet folytattak, mivel: ,... a munkds és
parasztmozgalom elleni harcban egy tombét alkottak a vezetd koérokkel. ”?° Ezzel
szemben a nemzeti felszabadit6 harcban a proletariatus vezeté szerepét hangsu-
lyoztak. , Kiiléndsen élénk nemzeti felszabadité harc folyt Lengyelorszdgban, Finn-
orszdagban, a Baltikumban és Ukrajndban, ahol a forradalom végsé gybézelmében
érdekelt proletariatus haladt a harc élvonaldban™! — olvashatjuk az idézetet az
1905-8s forradalom térténetében. Eles ellentétet rajzoltak meg a polgari naciona-
lizmus és a proletar nemzetiségi mozgalom kozott. Csakis a proletariatus vezette
nemzeti torekvések létjogosultsagat ismerték el. Nem véletlen, hogy a 20. szazad
torténetében mindossze két alkalommal szerepel a nemzetiségi mozgalom cimsz6
a tankodnyvekben: az 1905-6s forradalomban és a Szovjetunié megalakulasaval
Osszefliggésben. Az egész azt jelképezte, hogy a népek 6sszetartozasanak 6szténods
vagya az objektiv alapja a Szovjetunio létrejottének, nem pedig feltilr6l meghata-
rozott politikai érdekek.

A 9-10.-es tankonyvben érzékelhet6 legerdteljesebben az ideologia szerepé-
nek tulzott jelenléte. Torténetileg ez a 20. szazad els6 fele, s ehhez az idészakhoz
kapcsolodik a szovjet torténettudomany legkeményebb feladata: meg kellett ma-
gyarazni, hogy az oroszorszagi kapitalizmusban éntudatra ébredé nemzetiségek
miért nem valaszthattak az 6nigazgatas és a fliggetlenség utjat az egységes szovjet
allam helyett. Torténelmi tények helyett Iépten-nyomon az adott korta tanulék sza-
mara érthetetlen ideolégiai okfejtésbe bonyolédtak. Az egész nemzetiségi kérdést
els6sorban ideolégiai sikon kozelitették meg: a nemzetiségi mozgalom cimszé alatt
a proletariatus tekintélyének és vezeté szerepének névekedésérél olvashatunk,
a figgetlenségi torekvéseket a burzsoa nacionalistak népellenes tevékenységével
fémjelezték, a cari nemzetiségi politikat az imperializmus kdépenyébe bujtattak,
de lényegében a nemzetiségek torténelmérdl, kulturajarél, életviszonyair6l semmit
sem irtak. Tulajdonképpen a tananyag adott részében az ideologiai elemek rész-
aranya aranyosan novekszik azzal, ami a leirtak és a torténelmi valosag kozotti
kuilonbségben érzékelhetd. A torténelmi tényeket nem hamisitottak meg, egyes
esetekben egyszertien kihagytak éket, vagy elferditették valosagtartalmukat.

Az ideologia segitségével szabadon értelmezték a térténelem menetének tor-
vényszeriségeit. A Szovjetuni6 térténetébdl példaul koévetkezetesen kimaradtak
a belsé konfliktusok, nem voltak habortuk az egyes népek vagy a korai allamok
kozott. Részben ebbdl kovetkezik, hogy Oroszorszag tertiletszerzései sem minésil-
hettek hoditasoknak. Azt ugyan nem hallgattak el, hogy a birodalomban a nem
oroszok helyzete ktilondsen nehéz volt, hogy az orosz hivatalnokok lenézték és
megvetették 6ket, de ezt a politikai rendszer: a htibériség és a kapitalizmus szam-
lajara irtak, amin tal létezett a népek egysége és Osszetartasa a kozos harcbél
taplalkozva. Kialakult egy koncepcio, melynek alapjan az osztalyharc téziséb6l
kiindulva elkilonitették a htibéri és kapitalista kizsakmanyolasbél eredé nemze-
ti elnyomast és burzsoa nacionalizmust a dolgozék internacionalista egységének
gondolatatoél, amelyet az 1917 el6tti idészakra is 1étezének feltételeztek. Minden,
ami reakcios és elitélendd, az az elsé kategdriaba sorolandé, ugyanakkor min-
den halad6 vivmany, a népek 0sztdonds, békés egymas mellett élésének vagya,

20 Uo. 54. o.
21 Uo. 40. o.
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a mindenkor meglévé internacionalista egységben 061tott testet. A ,Nagy Oktéberi
Szocialista Forradalom” az elnyomott osztalyok hatalomra juttatasaval 6nmaga-
ban felszinre hozta a tokéletes nemzetiségi politikat, mivel lehetéséget biztositott
a népek baratsaganak korlatok nélkuli kibontakozasara.

A nemzetiségek abrazolasaban nyomon kovethetd a politikai tényezé koz-
vetlen hatasa. A nyolcadik osztalyos tankényvben Kézép-Azsia és Szibéria népei a
XIX. szazadban?? cim fejezetben a Tavol-Kelettel kapcsolatban egy érdekes kitétel
jelenik meg: ,Az Amur-mellék és az Uszuri vidék csaknem lakatlan volt, kis létszd-
mu térzsek éltek itt: nanajok, nyivhek, udegék és orocsok.... Kinaiak nem akadtak
a helyi lakossdg kérében.”® A konyvet 1977-ben adtak ki és nyilvanvaléan a szov-
jet-kinai viszony elhidegtilésének kovetkezménye, amiért kiilén ki kellette emelni,
hogy a XIX. szazadban, mikor az oroszok meghdditottak a vidéket, kinaiak nem
éltek ott. Emellett a korszak, nemzetiségi politikajanak legfontosabb iranyvonalai
szintén megjelennek. A legjelentésebb a szovjet nép kialakulasanak koncepcioéja.
A mind erételjesebb oroszositashoz kitalaltak, hogy a Szovjetuniéban a népek szo-
ros egymas mellett élésének kovetkeztében fokozatosan eltinnek a nemzetiségi
kulonbségek, és kialakul az egységes szovjet nép, a szovjet kultura hordozéja,
amely oroszul fog beszélni. Logikus, hogy az orosz legyen a kéz6s kommunikacios
nyelv, hiszen ezt beszélik a legtdbben és ez a legfejlettebb. Az 1], szovjet kultura az
orosz kultura alapjain éptl fel, mivel ebben jelenik meg a legmélyebb, legatfogébb
szellemi hagyaték. A tankényvekben igen sok esetben fordul eld, hogy nyiltan az
oroszok kulturalis fels6bbrendiiségérdl irtak. Példaul a Kaukazus, Kozép-Azsia
vagy Szibéria megszerzésénél: a halado6 orosz kultura pozitiv hatasat emelték ki
a helyi népek nemzeti kultirajanak felemelkedésében. A szovjet nép kialakulasa-
nak propagalasa kozvetetten megjelenik a koézos térténelem megteremtésére valo
térekvésben, s a ,Nagy Oktdober” vivmanyai kozott mar nyiltan hirdették annak
megvalosulasat: ,Egészében véve a szocialista dllam nemzetiségi politikdja elése-
gitette a népek fejlédését és kézeledését, az Uj tarsadalmi kézbsség: a szovjet nép
kialakulasat.”*

A tankoényvek elemzés alapjan, a Szovjetuni6 torténetének koézlésében és
a tananyag szerkezetében, valamint az ideolégiai motivumok, és a propaganda
rejtett céljainak feltarasa alapjan sajatos parhuzam rajzolédik ki a nemzetiségek
tankoényvi abrazolasa, illetve a szovjet politikai rendszer és a nemzetiségi politika
strukturaja kozott. Az allam szerkezetében a szovetségi felépités és a jogi egyenld-
ség elvei jutottak érvényre, a politikai rendszert viszont a centralizmus, Moszkva
megkérddjelezhetetlen vezetd szerepe jellemezte. A nemzetiségi politikdban erétel-
jesen hangsulyoztak a népek egyenldéségét, felvirdgoztatasat, ugyanakkor emel-
lett a gyakorlatban természetes térekvésként hatott az oroszositas erdltetése, a
nemzeti hagyomanyok és gyodkerek felszamolasara val6 térekvés, melyben a szov-
jet nép kialakulasat, a népek kozeledésének és felviragzasanak ideolégiai téziseit
hasznaltak fel.

A Szovjetuni6 torténetének megalkotasaban a mindenkori politikai térek-
vések jutottak érvényre. Elismerték az egyes régiok 6nallo torténeti fejlédésének
lehet6ségét, de a nemzeti térténelmekbdl csak azokat az eseményeket drokitették

221. A. Feposzov: I.m. 147. o.
23 Uo. 152. o.
2% T. Sz. GOLUBJEVA, L. Sz. GELLERSTEJN: . m. 271. o.
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meg, amelyek a k6zos mult koncepcidjat erésitették. Oroszorszag szerepe olyan
mértékben van talreprezentalva, amely a szovetségi allami 1ét és a nemzeti egyen-
16ség elvei mellett is érzékelhetévé teszi az oroszositasi és centralizacios torekvé-
sek meglétét. Az ideologiat felhasznaltak a térténelmi valésag atformalasaban, a
tanulok tudatanak befolyasolasa érdekében. A Szovjetuniéban, csakugy, mint az
élet minden tertiletén, az oktatasban is meghatarozo6 szerepet toltétt be az ideo-
logia, amelynek erdéssége egyben az allami befolyas fokméréjének tekinthetd. Az
ideologiai jelszavakban o6ltottek testet a politikai térekvések, s ezaltal kévethet6d
nyomon a tankényvek szévege alapjan a korabeli nemzetiségpolitika. A leggyak-
rabban hasznalt jelszavak, a népek baratsaga, testvérisége, a dolgozok egysége, a
szovjet nép fogalma, a kozos toérténelmi fejlédés szimboélumaiként jelennek meg,
a torténelmi tények ellentéteiként Oroszorszag hoéditasai, vagy 1917 utan a flg-
getlenség alternativaja helyett, a Moszkva altal iranyitott szovjetizalas kapcsan.
A szovjet torténetirasban az 0j ideolégiaba o6ltoztetett, de a cari hagyomanyok-
bol visszamaradoé birodalmi szemlélet tikrézédik, a nemzetiségekkel szembeni vi-
szonyban pedig a politikai kézpontositassal parhuzamosan jelentkezd oroszositasi
térekvések legititmizaci6ja van jelen a tankényvekben.

IRODALOM
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Skola Kiado, Kijev—Uzsgorod, 1969.

I. A. FEposzov: A Szovjetuni6 térténete. Segédkényv a 8. osztdly szamara. Ragyanszka Skola Kiado, Kijev—
Uzsgorod, 1979.
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HEvest TiBorR*

Dinamikus geometriai szerkesztések
meértanoran

Reziimé A szamitogépes rajzoléprogramok
1j lehetéségeket tarnak elénk a mértan ta-
nitasaban: gyorsan, pontosan, a bemeneti
adatokat rugalmasan valtoztatva lehet raj-
zok sokasagat eléallitani, megkonnyitve
ezzel a geometria felfedezésének utjat. Ezen
tanulmany célja bemutatni a dinamikus
geometriai szerkesztéprogramok hasznala-
tanak lehetéségét az altalanos és kozépis-
kolai matematikaoktatasban. A legfébb jel-
lemzdje ezen alkalmazasoknak, hogy a szer-
kesztés Osszefliggéseit (1épéseit) jegyzi meg,
és a bazisadatok megvaltoztatasaval ezeket
yjraalkalmazza. A alkalmazasok hasznala-
tanak demonstralasara a GeoGebra progra-
mot valasztottam. A tanulmanyban leirtak
alkalmazasara lehetéség nyilik az altalanos
iskola Geometriai szerkesztések témako-
rének tanitasaban.

Pesrome Kowmr'oorepHi Imporpamu, 3a AOIOMOIOK SIKHUX
MOKHA BUKOHYBaTH MAaAIOHKH, CTBOPIOIOTH HOBI MOIKAH-
BOCTi y HABYaHHIi Kypcy reomeTpii B paMKax IIKiABHOI IIPO-
rpamMu. 3a IX JOIIOMOIOI0 MOXKEMO 3 BHCOKOIO TOYHICTIO,
IIBUAKO Ta HATASAHO peaailyBaTH HaiipisHOMaHIiTHiIi
MaAIOHKH, 300pazkeHHd. IIpH IIbOMy Ma€eMO 3MOLY AE€TKO
3MiHIOBaTH BXiAHI AaHi, 10 POGHTE MPOIEC BIIKPUTTA Ta
3aCBOEHHSI TeOMeTpii AETKHM Ta HaBiThb 3aXONAIOIOYUHM.
MeToi0 maHoi poGOTH € IPEe3eHTYBaTH LINPOKHH CIIEKTP
MOZKAHUBOCTEH AMHAMIYHHUX F€OMETPUYHHX IrpadidHuX pe-
JAKTOPIB B Kypci MaTeMaTUYHOI OCBITH 6a30B0i Ta cepes-
HBOI ITKOAHW. BaxXAMBOIO XapaKTEPUCTHUKOIO LIUX IIPOrpam
€ Te, 1110 BOHH 30€piraloTh BCi KPOKH BUKOHAHHS KPECAEHB,
KOTpi ITicAd 3MiHM BXiJHHX HAHUX MOXKHa 3HOBY ITOBTO-
pIOBaTH, BUKOHyBaTH. [IAf AeMOHCTpAIlil BHKOPHCTAHHS
JAaHUX 3aCTOCYyBaHb MHOIO ob0paHo mporpamy GeoGebra.
Onucani B po6oti mpuiioMmu MaB Haroay 6araTopa3oBo BH-
KOPHUCTOBYBATH IIPH BHUBYEHHI B 6a30BiM IIIKOAI TeMH Ha
TEeOMETPHUYHI T0GYA0BH.

A szerkesztés a geometria fontos része. Ezek pontossaga, valamint lathatésaga
igen fontos a szerkesztett abra leolvasasaban. A hagyomanyos médon elkészitett
szerkesztésnél nem tudjuk megvizsgalni, miként valtozik az abrank egy-két pont
helyzetének megvaltoztatasakor. Tovabba problémat jelenthet az is tanitasi 6ran,
amikor egy szerkesztést végzlink a tablanal, és a szerkesztés végéhez kozeledve
szembesulink azzal a ténnyel, hogy nem fér el az abrank. A szerkesztés Ujrakez-
désével sok id6 vész el.

Itt 1éphet be a szamitogép és az interaktiv tabla a geometria tanitasaba.
Léteznek olyan szoftverek, melyekkel geometriai szerkesztéseket végezhetlink el
szinte ugyanolyan médon, mint papiron. E programok segitségével mindig van
elegendd hely a szerkesztéshez, és lehetéségtink van mas megoldasok kénnyed
keresésére az uigynevezett bazispontok mozgatasaval. A bazispontokat interaktiv
modon kezelhetjuk, és ezaltal lathatjuk a valtozasokat a szerkesztett abran. Ez
nagy segitség a szemléltetés szempontjabol. A programok hasznalatat mind tana-
rok, mind didkok kénnyen el tudjak sajatitani (Liptak A. 2007).

Ezen tanulmany a 7. osztaly tananyagaban szereplé ,Mértani szerkeszté-
sek” c. fejezetére tamaszkodik. Célkittizés: bemutatni a digitalis eszkozok (sza-
mitégép, kivetitd, aktivtabla, dinamikus rendszerek) hasznossagat és elényeit a
tanitasi folyamatban, valamint itmutatast adni ezek hasznalatahoz a tanérakon.
A szerkesztések megvalositasahoz a GeoGebra (GeoGebra - Dynamic Mathematics
for Schools) (Sulik 2006) nevli programot hasznalom. E program kezeléfeltiletét és
annak eszkoztarat lathatjuk az 1. és 2. abrakon.

* A Gyulai Altalanos Iskola matematika- és szadmitastechnika-tanara.
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1. abra. A GeoGebra kezelofeliilete

Eurzor formak vilasztasa, alakzat kijeldlése, mozgatisa
Pont rajzolisa

—Vonal rajzolisa

Szerkesztés (ponthalmazok)

’7 T_ Sokszdg (poligon)

L]

A
L

WA

Misodrendii gﬁrhék mjzulafsa _J
Szog, tavolsag, tenllet
Geometriai I:tanszformacmk

Csuiszka, szdveg, kép ..
Vizualitas

2. abra. A GeoGebra kezelofeliiletének eszkoztara

Minden eszkéz jobb alsé sarkaban talalhaté egy nyil, melyre kattintva to-
vabbi funkcidk jelennek meg. Mivel geometriaszerkesztésekkel foglalkozunk, ezért
az Algebra ablakra és a tengelyekre nincs szikséglink. Ezeket a Nézet menu Al-

gebra ablak és Tengelyek mentipontjainak valasztasaval kapcsolhatjuk ki vagy be
(Liptak A. 2007).
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A dinamikus szerkesztés bemutatasa

Amennyiben megismerkedtlink a kezel6feltilettel, hozza is foghatunk a
szerkesztési feladatokhoz.

1. feladat. Szerkessz haromszoget adott oldalai alapjan! (Bevz 2007)

Mar a megvalositas kezdeti stadiumaban vegytk azt figyelembe, hogy ké-
s6bb megvaltoztathatjuk a kezdeti adatokat, és megfigyelhetjiik azok valtozasanak
hatasat a végeredményre. Ez a lehetdség hagyomanyos szerkesztés esetén nem all
rendelkezéstinkre. Az a tapasztalat, hogy sok esetben pontosan emiatt nem értik
meg a tanulok a szerkesztési feladatok lényegét és fontossagat.

Els6 1épésként adjuk meg a szakaszokat. Ehhez célszeri csiiszkakat hasz-
nalni, melyek segitségével késébb konnyedén tudjuk valtoztatni a kiindulé ada-
b=
tokat. A csuszka definidlasahoz valasszuk a Csuszka —— 3 eszkozt, klikkeljiink

a munkatertileten, és a megjelen6 parbeszédpanelen allitsuk be az intervallumot
0-t6l 10-ig.

3. abra. Csuszkak definialasa

A kovetkezé 1épésben definialjunk egy az ,a” csuiszka értékének megfeleld

hosszuisagu szakaszt. Valasszuk a = Szakasz pontbdl adott tavolsaggal eszkozt,
kattintassal hatarozzuk meg a kezdépontjat és adjuk meg hossziisagnak a megje-
len6 parbeszédpanelben az ,a” paramétert. A kovetkezé eszkodz, amit hasznalnunk

kell a Kor kézépponttal és sugarral L], melynél egyik esetben a kézéppont a mar

definialt szakasz egyik végpontja, sugara ,b”, masik esetben a kézéppont a masik
végpont és a sugar ,.c”. A 4. abran lathato képet kapjuk.

T _-"""--." — .
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4. abra. A lgrom szaka;z felmérése
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Mivel a kérvonalak csak segédszerkesztések, célszerti atallitani a vonalstilust

|
szaggatottra. Ehhez a Mozgatas r— eszkozzel kattintsunk kétszer a kérvonalon
és a megjelené parbeszédablakban valasszuk ki a Style filon a megfelelé stilust.
~- | Hatarozzuk meg a két kérvonal metszéspontjait a Két alakzat metszéspontja
eszkoz segitségével, ramutatva elébb az egyik, aztan a masik kérvonalra. A
kapott metszéspontok egyike lesz a haromszég harmadik cstcsa. Valasszuk a

™
Sokszog '—, eszkozt, és megmutatva a cslcspontokat (az elsé és az utols6 ugyan-
az) definialjuk a kivant haromszoget (5. abra).

"B

5. abra. Haromszog adott oldalak alapjan

Miutan ezzel megvagyunk, kezddédhet az interakci6é. A csuszkak elmozga-
tasaval allitsunk be killénb6z6 értékeket. A szemléltetés kedvéért tlintessuk fel a
haromszog oldalainak hosszat, szogeinek nagysagat és tertiletét. Ehhez valasszuk

o

a Tavolsag L= deszkdzt és adjuk meg a szakaszok végpontjait, a Szdg | o '_-] esz-
kozt és 6ramutaté jarasaval megegyezé iranyba mutassuk meg a pontharmasokat
(csticsokat), valamint a Tertlet (Area) eszkozt, mellyel a soklapra (a haromszog
belsé tartomanyara) kell ramutatni.

A csuiszkak beallitasaval igazoljuk a haromszog szogei és oldalai k6zotti 6sz-

szefliggésekroél sz616 tételeket, valamint a haromszogszabalyt (6. és 7. abra).

Taie ACE= 20

B

6. abra. Oldalak és szogek kozotti 6sszefiiggések demonstralasa
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L ey
fEB=1
Taniki ACH =nam defiidi

7. abra. A héromséégszabily demonstralasa

Es végezetiil érdemes megmutatni, kihasznalva az eszkozeink adta lehetésé-
get, a hires egyiptomi haromszoget a 3 cm, 4 cm és 5 cm-es oldalakkal (8. abra).

| Ter ] LE =5

Tarla &CE=d

= A
Py = —

8. abra. Egyiptomi haromszog

2. feladat. Szerkessziink adott széggel egyenld szoget! (Bevz 2007)
Ezen feladat megoldasanal is a kiindulé adatunkat (szoglinket) cstuszka segit-
ségével fogjuk meghatarozni, hogy késébb ennek segitségével tudjuk szemléltetni

el
a dinamitast. A cstszkat ismételten a Csuiszka = eszk0zzel hozzuk létre, csak a
megjelend parbeszédpanelen valasszuk a Szog valasztokapcsolot, valamint az inter-

vallum maximalis értékét allitsuk be 180°-ra. A Sz6g adott mérettel L= eszkoz

segitségével definidljuk a cstszkanak megfeleld szogtartomanyunkat megmutatva

a sik két pontjat (egyik szarpontjat és csticspontjat), valamint az ,a” paramétert,
o~

ami a csuszka értéke. A kapott pontokon keresztiil a Félegyenes eszkozt

hasznalva definialjuk a sz6g szarait (9. abra).
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| ® )
Szerkesszunk egy kort a Kor kdzépponttal és sugarral ‘— eszkozzel, mely-
nek kozéppontja a szdg csucsa, sugara pedig 2cm. Hatarozzuk meg a kérvonal és
a szbg szarainak metszéspontjat a Két alakzat metszéspontja —=| eszkdzzel, és a
o]
|«
kapott pontokat kosstik 6ssze szakasszal, hasznalva a Szakasz —=| eszk6zt. Mi-
vel a kdvetkezékben hivatkoznunk kell majd erre a szakaszra, a tulajdonsagainal
jeloljuk be a ,felirat megjelenitése” jelolénégyzetet.

9. abra. A kiindul6 sz6g

-
Az azonos szdg megszerkesztését kezdjlik egy félegyenes elhelyezésével ﬂ
Aztan ,korzézzink” az imént hasznalt 2cm-es sugarral a félegyenes kezdépontjabol

Kiindulva ‘_

[ ]
kozépponttal és sugarral ‘— segitségével szerkesszlink kort ebbdl a pontbdl,
sugarnak megadva az eredeti sz6gén megszerkesztett szakaszunk nevét (,b”). Ha-

. Hatarozzuk meg a félegyenes és a kérvonal metszéspontjat —=|. Kor

tarozzuk meg a két koérvonal metszéspontjat —=
-
szésponton keresztiil bocsassunk félegyenest (10. abra).

, €és a csucson €s ezen a met-

10. abra. Adott szoggel egyenld szog
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Természetesen itt is érdemes a csUszka segitségével megvizsgalni a szer-
kesztés helytallésagat.

3. feladat. Szerkesszétek meg egy adott szog szdgfelezéjét! (Bevz 2007)

Ennél a feladatnal nem irjuk le a hagyomanyos szerkesztési modot, mivel a
szogfelez6t a program meg tudja e nélktl szerkeszteni. Ezt bemutatjuk az el6zé

feladatban megszerkesztett szog segitségével. Valasszuk a Szogfelezé | = ! eszkozt,
és mutassuk meg a szégiink harom pontjat (k6zépsének a csuicsat). A kapott szog-

4
felezén vegytink fel egy pontot ['_] és a Szog eszkozzel irjuk ki a kapott két szog
mértékét (11. abra).

11. abra. Adott szog szogfelezdje

Hasonléképpen a Szogfelez6 eszkozhoz a GeoGebra és egyéb hasonlé alkal-

[ ]
mazasok eszkoztaranak része a Felezd vagy kozéppont eszkoz g, a Szakaszfe-

. ' -
lezé , a Merdleges I l és Parhuzamos | eszkézok. Ezért ezekre itt most

nem térunk ki, de a tanuloknak mindenképpen javasolt megmutatni azok szer-
kesztési modjat hagyomanyos uton. A beépitett eszkozokkel szemléltesstik ezen
szerkesztések dinamizmusat.

Az ismereteink elmélyitése és altalanositasa céljabél oldjunk meg még egy
feladatot a haromszdg nevezetes pontjai és vonalai vonatkoztatasaban.

4. feladat. Szerkesszétek meg egy tetszéleges haromszog magassagpontjat,
sulypontjat és a koré irt kor kozéppontjat!

™
A Sokszog ;’ eszkdz hasznalataval szerkesszlink egy tetszéleges ha-
romszoget. Ahhoz, hogy megszerkessziik a haromsz6g magassag-egyeneseit, a
csucsokbodl merdlegest kell bocsatani a szemkozti oldalakra, amit a Merdleges
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I" l eszkodz hasznalataval tehetiink meg. Kivalasztva az eszkozt, mutassunk az
egyik csucsra majd a szemben fekvo oldalra. Ismételjik meg a folyamatot mindha-

rom csuicsra. A Metszéspont 2| eszkoz segitségével (ramutatva két egyenesre)
hatarozzuk meg a magassagpontot. A sulyvonalak megszerkesztéséhez el6bb a

[ ]
']
-

Felez6 vagy kozéppont -

eszkoz segitségével meghatarozzuk az oldalak felez6-

| =
pontjait, majd egy-egy szakasszal "4l 5sszekotom ket a szemkdzti cstcsokkal.
Hasonloképpen a magassagponthoz megjel6lom a sulypontot. Végul pedig meg-
szerkesztem a korul irt koér kézéppontjat, azaz a haromszog oldalfelezé merdlegese-

inek metszéspontjat, hasznalva a Szakaszfelez6 eszkozt. J6l latni, eszkozolve
a bazispontok elmozditasat, hogy a kapott harom pont egy egyenesen fekszik. Ezt
az egyenest EULER-egyenesnek nevezzik (12. abra).

i

12. abra. A héroms:zlég néhany nevezetes pontja, az EULEﬁ-egyenes

A bazispontok elmozgatasaval az is jol megfigyelhet6 és demonstralhato,
hogy hegyesszogli haromszog esetén mindharom pont a haromszog belsé tartoma-
nyaba esik, tompaszégli haromszog esetén a magassagpont és a haromszog koré
irt kérvonal kozéppontja a haromszogoén kiviil helyezkedik el, derékszogli harom-
szo6g esetén pedig a magassagpont a derékszég csicsaban, a haromszodg koré irt
korvonal kézéppontja pedig az atfogé felén helyezkedik el.

Még nagyon sok feladatot lehetne targyalni az adott témakdérén beltil, és
ugy gondolom, hasznos is lehet, figyelembe véve az adott tanuldi kontingenst.
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A didkok nagyon szivesen dolgoznak szamitégépen vagy interaktiv tablan, s miu-
tan megszerezték az alapvetd ismereteket, sokkal gyorsabban és pontosabban
el tudjak végezni a szerkesztési feladatokat ezeken az eszk6zokén. De mindent
Osszevetve mégis ugy gondolom, hogy legnagyobb elénye az interaktiv tabla
vagy kivetité szamitogépes hasznalatanak abban rejlik az adott témakoért te-
kintve, hogy a dinamitas megléte miatt a tanulék jobban megértik és magukéva
teszik a szerkesztési feladatok lényegét, valamint olyan vizualis készségre tesz-
nek szert, amely egyéb geometriai problémak megértésében és megoldasaban
is segiti 6ket. Bizonyos témakoérdkben hihetetlen elényt jelent ezeknek az esz-
kozoknek a hasznalata a tanéran, legyen az szemléltetés, feladatmegoldas vagy
egyéb interakci6é. Mindenkit csak biztatni tudok, hogy keresse ezen eszk6zdok
hasznalatanak lehet6ségét.
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LECHNER ILONA®

Altersspezifische Merkmale des
Fremdsprachenerwerbs und
Fremdsprachunterrichts

Reziimé Jelen munkaban arra a kérdéskérre keres-
tem a valaszt, hogy befolyasold tényezé-e az életkor az
idegennyelv-tanulasban, és hogy e tényezé6t figyelem-
be kell-e venni nektink, tanaroknak, amikor idegen
nyelvet oktatunk a kulénbozé korosztalyoknak. Az
attekintett szakirodalombdl kidertl, hogy tulsagosan
leegyszerUsitett az az allitas, mely szerint az idegen-
nyelv-tanulasban a gyerekek minden szempontbdl és
minden tertileten sikeresebbek, mint idésebb tarsaik.
A korai nyelvtanulas altalaban csak felnéttkorban,
az iskolazas befejezése utan hozza meg gytimolcsét.
A korai kezdés mellett és ellen is szdlnak érvek. So-
kaig elfogadott tény volt, hogy a tul korai kezdésbol
kifolyolag osszekeveredik a gyerek, és ez negativan
hat a tovabbi nyelvi képességek fejlédésére. Napjaink-
ban viszont mar az el6z6 allaspont elfogadott, de a
korai kezdés megfeleld feltételeit meg kell valositani.
Ha nem megfelelé az idegen nyelvi tanterv, az okta-
tasi mddszer, az 6rarend, nem elegendé az 6raszam,
nincsenek képzett tanarok, a korosztalynak megfelel
tankoényvek és mas taneszk6zok, akkor jobb a nyelv-
tanulast késébbre halasztani, mert a tanuléban nega-
tiv hozzaallas alakulhat ki a célnyelv irant.

Pe3srome B naniit po6oti poGuThCs cripoba BU-
SIBUTH OCODAHMBOCTI BIIAMBY BiKOBOTO (haxTopy
Ha IIpOLleC BHBYEHHA iHO3eMHOI MoBH. Oraan
AlTepaTypH IO TeMi CIIPOCTOBYE YSIBAEHHSI IIPO
Te, IO 3 TOYKH 30py HaBYaHHS iHO3€MHOI MOBH,
[iTH € 3aBKAW YCIIIIHIIINMY, y ITOPiBHAHHI i3
J0pOCAMMH. BHBYeHHS iHO3€MHOI MOBH B IH-
THUHCTBI IPUHOCHUTH PE3YABTATH TiABKH ITi3HiIlIe,
B OCHOBHOMY IIiCASI 3aKiHYEHHs IIIKOAH. Bapro
3a3HAYUTH, IO iCHYIOTH K IPHUXUABHUKH IIO-
YyaTKy HaB4YaHHHA iHO3€MHOi MOBU B JUTHHCTBI,
TaK i Taki, 110 He po3miadioTh Led moraan. Ha
JIaHOMY €Talli BYeHi IOIAIOTh TOYKY 30Dy, LIO
BUBYEHHS 1HO3EMHOI MOBH HEOOXiZHO poasrmo-
YUHATH B OUTHHCTBI, ase [Ad LBOTO ITOTPiOHO
CTBOPHUTH CIIPUATAUBI YMOBHU HaBYaHHS. SIKIIO
HaBYaAbHA IIPOrpaMa, METOAN HaB4YaHHS, PO3-
KAQJl YPOKIB, KiABKICTb TOAWH Ta MiAPYyYHUKHU
He BiANOBiIaIOTh BUMOraM abo HeMae KBaaidi-
KOBaHHX CIIEIiaAiCTiB, TO Kpallle PO3IOYHHATH
HaBYaHHS iHO3eMHOI MOBH Ha Ii3HIIIOMYy eTari,
106 y y4HiB He chopMyBaAsOCh HETaTHBHE CTaB-
A€HHS 10 BUBYEHHS iHO3€MHOi MOBH.

I. Einleitung

Mindestens eine Fremdsprache zu beherrschen gilt heutzutage nicht mehr als
etwas Besonderes. Fremdsprachen gehéren immer mehr zu unserem Alltag. In
den ungarischen Mittelschulen ist sich die Mehrheit der Schtler dartber im
Klaren, dass die Kenntnis einer Fremdsprache noétig und ntitzlich ist.

In der Ukraine, in Transkarpathien ist der Fremdsprachunterricht meistens
auf Schiiler und Studenten beschrankt, selten konfrontiert man sich als Lehrer
damit, dass eine Person im mittleren Alter mit dem Fremdsprachlernen beginnen
will. Die Erwachsenen mochten meistens ihre Fremdsprachkenntnisse aus
verschiedenen Griinden erweitern.

Im Ausland ,lohnt es sich“ mehr unabhingig von dem Alter des
Fremdsprachlerners Fremdsprachen zu lernen,. An vielen Arbeitsstellen ist es
schon eine Voraussetzung, dass man Englisch oder Deutsch mehr oder weniger
versteht und sich in diesen Sprachen verstdndigen kann. Studenten an den
Universitdten und Hochschulen erhalten ihre Diplome ohne Sprachzeugnisse
nicht. Fremdsprachenunterricht wurde dementsprechend zum notwendigen Ziel
in der Ausbildung dieser und folgender Generationen.

Aus dieser kurzen Darstellung der heutigen Situation wird deutlich,

* A TI. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola tanarsegédje.
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dass viele im Erwachsenenalter mit dem Fremdsprachlernen beginnen. Von
den 90-er Jahren an sind immer mehr Studien und Forschungsergebnisse
erschienen, in denen die Relevanz des Altersfaktors hinsichtlich des erfolgreichen
Fremdsprachenerwerbs in den Vordergrund getreten ist. Die Meinungen der
Sprachlehrforschern gehen dartiber auseinander, ob es méglich wéare sich
eine Fremdsprache im Erwachsenenalter vollkommen anzueignen. Befunde
der Hirnforschung von Penfield und Roberts sowie Lenneberg unterstlitzen die
Meinung, dass man Fremdsprachen nur bis zur Pubertéat perfekt erlernen kann.
Das ist die Hypothese der , kritischen Periode“ (vgl. Ruck, In: Jung, 1998, S. 31)
Andere behaupten, dass Erwachsene besser als Kinder im Fremdsprachlernen
seien, denn sie lernen kognitiv, haben viele kognitive Fdhigkeiten. Wie tiber den
Beginn, so gibt es viele Debatten auch tiber den Prozefs des Lernens, die sich vor
allem darauf richten, ob man eine Fremdsprache lernt oder erwirbt.

In dem ersten Teil meines Artikels versuche ich den heutigen Stand der
Sprachlehrforschung zusammenzufassen, und im weiteren mochte ich die
Ergebnisse auf die Praxis tibertragen. Meine Fragestellungen richten sich darauf,
ob man einen Unterschied beim Unterricht der verschiedenen Altersgruppen
machen soll, und wenn ja, dann worauf soll man dabei achten.

II. Altersspezifische Merkmale
des Fremdsprachenerwerbs

II. 1. Begriffskldrungen

Mit der Erforschung des Lernens von Fremdsprachen beschéaftigt
sich die Sprachlehrforschung, deren Ziel die Entwicklung der ,Theorie des
gesteuerten Fremdsprachlernens” (vgl. Gotze, In: Popp, 1995, S. 649) ist. Die
Sprachlehrforschung geht davon aus, dass der Mensch Uber entsprechende
kognitive Strukturen verfligt, mit deren Hilfe es méglich ist, die Muttersprache
und weitere Fremdsprachen zu erlernen. Eine Fremdsprache zu beherrschen
ist aber nicht einfach eine Fahigkeit, sich auf dieser Sprache ausdriicken
zu koénnen, das Beherrschen von Fremdsprachen fihrt eigentlich zur
Ausdifferenzierung des Gehirns und damit verbunden auch zur Anderung des
Handelns in bestimmten Situationen.

Die Sprachlehrforschung unterscheidet zwischen zwei wichtigen Begriffen,
namlich zwischen ,Lernen“ und ,Erwerben®.( vgl. Quetz, In: Bausch u. a., 1989,

S. 376) Sie werden folgenderweise definiert:
Wo betont werden soll, dass diese Aneignung unter den Bedingungen einer (ungesteuerten)
Auseinandersetzung mit einer zielsprachlichen Umgebung erfolgt, wird, im Sinne neuerer
Lerntheorien, der Terminus ,erwerben® benutzt. Das Wort ,lernen“ dagegen wird im traditionellen
Sinne so gebraucht, dass es jede Art der Aneignung der Fremdsprache umfafst.!

Also der Begriff des Lernens umfasst auch den Begriff ,Erwerben”. Der
letztere bezieht sich aufden unterrichtlich nicht gesteuerten Spracherwerbsprozef,
wahrend das ,Lernen” als schulisch gesteuertes Lernen verstanden werden kann.
Die Zweitsprachenerwerbsforschung vertritt aber die umgekehrte Meinung, sie
betrachtet das ,Erwerben” als den umfassenden Begriff.

! Quetz, In: Bausch/Christ/Hullen/Krumm (Hrsg.), 1989, S.376
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Der Fremdsprachenerwerb kann von Individuum zu Individuum
unterschiedlich erfolgen. Das bezieht sich sowohl auf den Prozef$ des Lernens, als
auch auf das Endprodukt. Im Normalfall erreichen die Lerner ein , Interlanguage-
Stadium® (vgl. Huneke /Steinig, 2000, S. 9), d. h. ein Anfanger verfligt nur tiber das
System seiner Muttersprache, ein Fortgeschrittener hat schon zwei Sprachsysteme
im Kopf, wer aber das Ende des Erwerbprozefies erreicht hat, ist auf dem Niveau
eines Muttersprachlers. Die Lerner erreichen diese Zwischenstadien aber mit
unterschiedlichem Tempo und auf unterschiedlichem Weg. Die Effektivitat des
Fremdsprachlernens héangt von vielen kognitiven, affektiven und sozialen Faktoren
ab. Unter diesen Umstanden ist zu erwdhnen auch das Alter des Lerners, das
allein nicht ausschlaggebend fiir den Erwerbsprozef sein kann, aber 143t sich
trotzdem nicht vernachléssigen.

Am Anfang muissen die verschiedenen Altersgruppen bestimmt werden. Es
gibt zweierlei Unterscheidungen. Einige Forscher unterscheiden nur zwischen
Kinder und Erwachsene, also Lerner vor und nach der Pubertidt. Andere setzen
eine Zwischenkategorie der Jugendlichen ein, es gibt also drei Kategorien: ,Vor-
Pubertat, Pubertat und Post-Pubertat” ( vgl. Edmondson/House, 1993, S. 166).
In einigen Studien betrachtet man als Jugendliche Personen zwischen 12
bis 16 Jahren, wahrend andere dieses Intervall als 14-18 Jahre angeben. Die
Differenzierungen sind keineswegs eindeutig.

Das Alter ist beim Beginn des Kontakts mit der Fremdsprache relevant.
Stimmt das Sprichwort ,Was Hanschen nicht lernt, lernt Hans nimmermehr“?(vgl.
Huneke/Steinig, 2000, S. 10) Wann soll man mit dem Fremdsprachlernen
beginnen, um das moglichst héchste Niveau zu erreichen? Im Folgenden werde
ich diese Fragen untersuchen.

II. 2. Fremdsprachenfriiherwerb im Primar- und Grundschulalter.

Die Frage des Fremdsprachenfritherwerbs ist héchstaktuell. In den meisten
Schulen beginnt man Fremdsprachen in der zweiten Klasse der Grundschule
zu unterrichten. Der Begriff Fremdsprachenfriherwerb bezieht sich also auf
die 7-jahrigen Kinder. Dass man mit dem Fremdsprachenunterricht vor dem 6.
Lebensjahr sehr selten beginnt, hat zwei wichtige Griinde. Der Erwerb einer zweiten
Sprache vor diesem Alter wiirde eher eine ,bilinguale Erziehung®(vgl. Edmondson/
House, 1993, S. 166) als Fremdsprachenerwerb bedeuten. Andererseits ist die
Kontrolle vor dem 6. Lebensjahr sehr schwierig.

Das wichtigste Argument flir den Fremdsprachenfritherwerb ist, dass die
Kinder fahig und bereit seien, sich eine Sprache ,global-imitativ® (vgl. Ruck, In:
Jung, 1998, S. 31) anzueignen und diese Sprache in entsprechenden Situationen
zur Verstandigung zu benutzen. Die These der kindlichen Nachahmung ist mit
den Ergebnissen der Hirnforschung von Penfield und Roberts (1959), sowie

Lenneberg(1967) zu verknuipfen. Sie sahen die Pubertat als eine nattirliche Grenze.
Fur Lenneberg ist ein ,nattrlicher Spracherwerb nach der Pubertat biologisch nicht mehr méglich.
Die Annahme geht also dahin, dass eine bestimmte neurobiologische Flexibilitdt den Spracherwerb
positiv fordert und dass diese Flexibilitdt nach der Pubertat nicht mehr gegeben ist.?

Das ist die Hypothese der ,kritischen Periode“. Einige Wissenschaftler aber
bezweifeln diese Behauptung, sie sind der Meinung, dass das menschliche Gehirn
von der Geburt an standig an ihrer Flexibilitét verliert. Sie bevorzugen eine andere

2 Edmondson/House, 1993, S. 173
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Bezeichnung, namlich ,sensible Periode® (vgl. Maier, 1991, S. 43), unter dem sie

folgendes verstehen:
Trotzdem erscheint es uns wie Wieczerkowski et al. ,sinnvoll“, von einer sensiblen Periode
(Hervorhebung im Original. Anmerkung des Verfassers) zu sprechen, in der sich das Kind
in drei Aspekten auszeichnet: in der flexibleren Organisation der Sprachfunktionen, in der
erhohten Bereitschaft, auf die sprachliche Stimulation und Ubung spontan zu antworten,
und in der Fahigkeit, sich auf neue linguistische Reize sprachgerecht einzustellen, was in der
artikulatorischer Entwicklung besonders auffallig in Erscheinung tritt. *

Laut einer anderen Erklarungshypothese (vgl. Edmondson/House,
1993, S. 175) spielen verschiedene sozio-psychologische Faktoren eine wichtige
Rolle. Bei den Kindern im Primarschulalter ist die Sozialisation noch nicht
abgeschlossen, deshalb sind sie offener fiir fremde Denkweisen und Normen. Sie
koénnen sich leichter mit der fremden Kultur identifizieren, denn sie haben eine
grofdere Empathie. Der Fremdsprachenerwerb kann die Personlichkeit der Kinder
umformen, ihre Identitat kann sich noch verandern.

Einige Forscher haben ihre Thesen mit der Entwicklungstheorie von
Piaget verbunden und erklart. Piaget bestimmt die Pubertat als die Zeit, wenn
die kognitive Entwicklung abgeschlossen wird, also ,abstraktes Denken und
Problemlésungsvermégen®(vgl. Edmondson/House, 1993, S. 174) mobglich
werden. Die Forscher nehmen an, dass dieser Prozef5 den Fremdsprachenerwerb
negativ beeinfliisse.

Ob die Pubertat wirklich eine kritische Grenze ware, ist nicht nachweisbar,
aber empirische Untersuchungen unterstiitzen die Feststellung, dass die Kinder
am besten hinsichtlich der Aneignung der fremden Aussprache waren. Das ist
damit zu begrtinden, dass die sprachlichen Fahigkeiten des Grundschulkindes
noch nicht vollkommen entwickelt sind. Deshalb sind sie fahig, fremde Laute
leichter nachzuahmen. Diese Bereitschaft geht mit der Zeit zurtick. Aufierdem ist
die Artikulationsbasis der Kleinkinder noch nicht so fest an die Aussprache ihrer
Muttersprache gebunden. Also die Aussprache und die Intonation eines Lerners
wird desto besser, je frither er mit dem Fremdsprachlernen beginnt. Hinsichtlich
der Lerngeschwindigkeit und der morphosyntaktischen Strukturen sind aber die
Kinder in der Grundschule nicht am erfolgreichsten.

II. 3. Fremdsprachenerwerb im Sekundarschulalter

Der Sekundarbereich betrifft die Schiler, die am Anfang in den
Begriffsklarungen als Jugendliche bezeichnet wurden. Sie sind nicht mehr Kinder,
aber noch keine Erwachsenen, sind aber im Allgemeinen schon tiber die Pubertat.
Die Hypothese der ,kritischen Periode“ gibt als Grenze fiir das erfolgreiche Lernen
einer Fremdsprache ungefihr das 15. Lebensjahr an. Waren die Jugendlichen
nicht mehr fdhig Fremdsprachen auf muttesprachlichem Niveau zu erwerben?

Nach Krashen ist das Alter kein determinierender Faktor beim
Fremdsprachenerwerb. Er fiihrt einen anderen Faktor ein, ndmlich den , affektiven
Filter (vgl.Quetz, In: Bausch u.a., 1989, S. 380), der aus den persénlichen und
affektiven Eigenschaften des Lerners besteht. Der affektive Filter verstarkt sich wahrend
der Pubertat und das hat zur Folge, dass Jugendliche nach der Pubertat und auch
Erwachsene ihre Sprachproduktion stdndig kontrollieren wollen. Damit erklart der
Forscher, dass diese Altersgruppen langfristig schlechtere Ergebnisse haben.

3 Maier, 1991, S. 43-44
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Forschungen aber =zeigen, dass die Jugendlichen doch sehr gute
Fremdsprachlerner sind. Beziglich auf die Lerngeschwindigkeit sind sie besser
als die Kinder bis 12 Jahren. Auch die Morphosyntax betreffend haben sie
grofen Erfolg, diese Feststellung unterstiitzen auch die Untersuchungen von
Patkowski (vgl. Edmondson/House, 1993, S. 168): in diesem Alter haben sich
die Schitiler am bessten strukturelle/morphosyntaktische Elemente angeeignet.
Auch grammatikalisch sprechen die Jugendlichen besser als die Erwachsenen.
Zusammendfassend kann man feststellen, dass Jugendliche eine gréfiere
fremdsprachliche Kompetenz als Erwachsene erreichen. Collier (vgl. Edmondson/
House, 1993, S. 169) meint aber, dass der schulische Leistungsdruck in der
Sekundarstufe den Fremdsprachenerwerb behindern kann. Der sollte mit
entsprechender Didaktik vermindert werden.

II. 4. Fremdsprachenerwerb im Erwachsenenalter

Laut Untersuchungen lernen heutzutage zumindest genauso viele, wenn
nicht mehr Erwachsene als Kinder Fremdsprachen. Der Fremdsprachenerwerb
im Erwachsenenalter kann also nicht unméglich sein. Dieser Bereich wurde in
der jungsten Vergangenheit sehr intensiv geforscht. Verschiedene Hypothesen
wurden herausgearbeitet, um Beweise daftr zu bringen, dass dieses Unternehmen
doch erfolgreich sein kann.

Der grofsite Unterschied zwischen dem Spracherwerb von Kindern und
Erwachsenen ist, dass die letzteren auf Erfahrungen, Wissen, Fertigkeiten
zurlckgreifen kénnen, die den Kindern noch nicht zur Verfigung stehen. Die
Erwachsenen sind imstande, ldnger und intensiver zu konzentrieren, ihr Gehirn
hat eine dichtere Venetzung, ihr Gedachtnis ist entwickelter, sie kénnen auf
einmal mehrere Informationen memorisieren als die Kinder. Die Erwachsenen
haben schon bewéahrte Lerntechniken und Methoden, dagegen die Kinder erst
experimentieren solche Techniken zu entwickeln. Im Fall der Jugendlichen
verlaufen diese Versuche bewusster. Altere Fremdsprachlerner haben am meisten
ein bestimmtes Ziel, warum sie Sprachen lernen moéchten, z. B. um eine besser
bezahlte Arbeitsstelle zu bekommen oder im Ausland studieren, arbeiten zu kénnen.
Dartber hinaus sind sie mehr motiviert als die Kinder. Sie sind mehr empfindlich
aufdie Sprachrichtigkeit und auf den entsprechenden Gebrauch des Wortschatzes.
Die Jugendlichen und auch die Erwachsenen haben den Vorteil, dass sie zur Zeit
des Fremdsprachlernens bereits lesen und schreiben kénnen, beziehungsweise
auch das Weltwissen kann zur Hilfe gerufen werden. Die Erwachsenen besitzen
am meisten Kenntnisse tiber die Welt und tber die Regel des sozialen Lebens,
die Jugendlichen verfigen Uber wenige Erfahrungen auf diesem Bereich und
die Kinder sind die letzten aus dieser Hinsicht. Zusammenfassend kann man
feststellen, dass die Erwachsenen kognitiv lernen, wahrend die Kinder imitativ, wie
friher schon erwdhnt wurde. Die behavioristischen Lerntheorien behaupten, dass
die Erwachsenen aufgrund dieser Fahigkeit bessere Fremdsprachlerner seien als
die Kinder. Aus empirischen Untersuchungen, die im Rahmen der ,,Gume- Adult-

Projekt“ in Schweden durchgeftihrt wurden, kamen folgende Resultate heraus:
Erwachsene, so fand man heraus, lernten lieber (und besser) nach einer ,expliziten“ Methode,
bei der Grammatikregeln und kontrastive Vergleiche im Mittelpunkt standen. Bei Kindern
dagegen beachtete man, dass auch die ,implizite“ (streng audio-linguale)Methode zu guten
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Lernresultaten fiihrte. Man hat den Schluf’ gezogen, dass wéhrend der Pubertat ein Umbruch
im Lernverhalten stattfindet;*

Auch die neueren Hirnforschungen beweisen, dass die Hypothese
der kritischen Periode wissenschaftlich nicht belegbar ist. Krashen hat die
Forschungsergebnisse Lennebergs Uberprift und festgestellt, dass sie bisher
falsch interpretiert worden waren. Nach dem heutigen Stand der Untersuchungen
ist zu vermuten, dass ,die Lateralisation der Sprachfunktionen® (vgl. Quetz,
In: Bauch u.a., 1989. S. 378) bis zum 5. Lebensjahr abgeschlofsen ist, also die
Pubertét bildet keine Grenze fir den Fremdsprachenerwerb.

Bei den Erwachsenen wirken verschiedene andere Bedingungen negativ
auf den Erwerbsprozef. Aufgrund der ,Monitor Theory“ (vgl. ebd.) Krashens
sind die schlechteren Ergebnisse dem affektiven Filter zugeschrieben, der sich
- wie schon erwahnt - wihrend der Pubertat verstarkt. Daraus folgt die standige
Selbstkontrolle. Die Erwachsenen haben némlich gréoflere Hemmungen als die
Kinder, oft duflern sie sich lieber nicht, um sich nicht lacherlich zu machen.
Das hangt nattirlich auch von der Personlichkeit des Lerners ab. Nach Schumann
(vgl. Quetz, In: Bauch u. a., 1989, S. 379) haben die persénlichen und affektiven
Faktoren (z.B. Motivation, Einstellung, Extra- /Introvertiertheit, usw.) eine
grofse Wirkung auf die Sprachaneignung. Die Erwachsenen haben schon eine
ausgebildete Identitat, die sie schwer aufgeben kénnen..Sie méchten die Sprache
bereits auf dem héchsten Niveau verwenden und sie bestimmen oft einen Termin
des Erlernens der Fremdsprache. Je &lter ein Lerner ist, desto wahrscheinlicher
ist es, dass er das Gelernte analysieren wird, und deshalb vermindert sich die
Spontaneitdt. Diese Faktoren schliefSen aber die Moglichkeit nicht aus, dass die
Erwachsenen fahig zum Fremdsprachlernen sind.

Aus den Untersuchungen 1483t sich darauf schliefSen, dass die Erwachsenen
die ersten Stufen des Fremdsprachenerwerbs rascher durchlaufen als die Kinder,
aber langfristig erweisen sich die Kinder und noch mehr die Jugendlichen als
erfolgreichere Fremdsprachlerner. Die morphosyntaktischen Regeln eignen sich
Erwachsene relativ leicht an, eine authentische Aussprache zu beherrschen
gelingt aber nur sehr wenigen. Zudem ist fir die Erwachsenen am meisten
charakteristisch, dass sie Uiber ein bestimmtes Stadium nicht weiter kommen.
Far die Kinder gilt demgegeniiber, dass der Spracherwerbsprozef3 erst bei der
perfekten Beherrschung der Zielsprache beendet wird.

Als Schlufifolgerung ist festzustellen, dass es nicht unméglich ist, im
Erwachsenenalter Fremdsprachen zu erlernen, aber muttersprachliche Kompetenz
und authentische Aussprache zu erreichen, gelingt am meisten, wenn man als
Kind mit den Fremdsprachen in Kontakt kommt.

III. Fremdsprachunterricht hinsichtlich
der verschiedenen Altersgruppen

III. 1. Methodische Erwdgungen in der Primar- und Grundschule
Bis zum Schuleintritt lernt man am meisten durch das freie kindliche
Spiel. In der Schule aber eréffnet sich vor dem Kind eine neue Welt, in der es

4 Bausch/Christ/Hullen/Krumm, 1989, S. 377
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sich verhalten lernen soll. Eine der wichtigsten Funktionen des Lehrers ist, das
Lernen dem Kind zu erleichtern und lernstdérende Umstidnde zu beseitigen. Es
gibt Bemtihungen, um vor allem in den Grundschulen das spielerische Lernen
zu erreichen, aber bisher sind die Spiele im Unterricht oft vernachlassigt worden.
Es gibt drei wichtige Punkte, iber die die Theoretiker, Psychologen und Lehrer

dieselbe Meinung haben:

. Kinder brauchen den spielerischen Umgang mit den vielfaltigen Erscheinungen
ihrer Umwelt, um in einem relativ ungestorten und sanktionsfreien Raum
,Probehandeln“ tiben zu kénnen. Dabei besteht fur das Kind kein Gegensatz
zwischen Spielen und Lernen.

. Kinder erwerben im Spiel vielfaltige Fahigkeiten und Fertigkeiten, die sie zu gezielten
Handlungen befahigen. So lernen Kinder etwa im Spiel, die ,,Perspektive des anderen®
wahrzunehmen, was Voraussetzung flir soziales Handeln in der Realitat ist.

. Kinder benétigen das Spiel zur Regulierung unbewéltigten sozialen Verhaltens.
Deshalb werden z. B. in der Verhaltenstherapie gezielt Spiele eingesetzt.®

Spielen und Lernen sollten im Unterricht in der Grundschule eine Einheit
bilden, ohne dass Schuler und Lehrer das zur Kenntnis nehmen.

In der Fachliteratur werden weitere drei Aspekte hervorgehoben, die im
Grundschulalter beachtet werden mussen. Der Fremdsprachunterricht sollte
kommunikativ, ganzheitlich und vorwiegend miindlich angelegt sein. (vgl. Rtick, In:
Jung, 1998, S. 35) Kommunikativ heif$t, dass der Lehrer die Schuler von Anfang
an sprechen laft, und auch der rezeptiven Seite wird eine grofse Bedeutung
zugeschrieben. Das bedeutet, dass z. B. Horverstehen als aktive Fertigkeit
angesehen wird in dem Sinne, dass die Kinder dabei zuhéren und konzentrieren
mussen, also sie verhalten sich nicht passiv.

Unter dem Begriff Ganzheitlich wird verstanden, dass die Aufgaben die
ganze Personlichkeit des Kindes ansprechen sollen.

Fur Kinder im Grundschulalter mufs Fremdsprachlernen — mehr als jemals spéter —in ganzheitliche
Lernprozesse eingebettet sein, d.h. Sprachaufnahme und —~anwendung muissen in anschaulichen,
konkret erfahrbaren Kommunikationssituationen erfolgen, in die sich die Lerner unmittelbar als
»sie selbst“ einbringen konnen, mit ihren persénlichen Wahrnehmungsmoglichkeiten und ihren
eigenen Vorstellungskraften.®

Die Themen und Situationen sollen aus dem Alltag der Kinder gewahlt
werden, und was sehr wichtig ist, ,der gesamte sensomotorische Bereich“ des
Kindes soll in Betracht gezogen werden. Also Gestik, Mimik, Kérperbewegungen
gehoren auch zum ganzheitlichen Lernen.

Drittens soll der Begriff , miindlich“ ndher betrachtet werden. Es bedeutet,
dass das Mundliche dem Schriftlichen vorangehen soll und man soll mindestens
ein Halbjahr warten, bis die Schrift konsequent einbezogen wird. Als erster Schritt
wiederholen die Kinder was sie horen, dann kommt das ,gelenkte reproduktive
Sprechen® (vgl. Gompf, In: Bausch, 1989, S. 367.), und schlieflich sprechen die
Kinder schon frei.

Alle diesen drei Aspekte zusammen sollen bei den spielerischen Arbeitsformen
in Betracht gezogen werden. Der Lehrer soll vor allem solche Spiele auswéahlen, die
diesen Erfordernissen gentigen. Fur die Kinder trifft es am meisten zu, dass die
Lernmotivation, und besonderer Weise die aktuelle Motivation durch Spiele gesteigert
werden kann. Wie schon erwdhnt wurde,lernen sie noch nicht so zielbewufit, wie
die Erwachsenen, deswegen sollen sie sozusagen ,verzaubert® werden, damit das

> Wagner, In: Reader 4. 1996, S. 103
¢ Bausch/ Christ/Hullen/Krumm (Hrsg.), 1989, 366
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Fremdsprachlernen nicht als Drill empfunden wird. Andererseits tragen zum Erfolg
der spielerischen Tatigkeiten die Bereitschaft zur Nachahmung und die Neugier
auch bei, und diese Eigenschaften besitzen in gréfRtem MafSe die Kinder.

Die spielerischen Arbeitsformen sind demzufolge am meisten in den
Grundschulen zum ,Unterrichtsprinzip“ (vgl. Wagner, In: Reader 4,1996, S, 111)
geworden. Bei dieser Form des Unterrichts steht der Schuiler im Mittelpunkt,
seine Interessen, Ideen, Fahigkeiten kommen am besten zur Geltung. Die
Schtleraktivitaten in der Stunde sollen aus dem Alltag des Kindes genommen
werden, d. h., dass sich die Spiele im Unterricht den freien kindlichen Spielformen
im aufSerschulischen Leben so weit wie moglich dhneln sollen. Das Spielen soll
freiwilligen Charakter zeigen, die Kinder kénnen dazu nicht gezwungen werden.
Das Material der Spiele soll fir die Kinder interessant, ergreifend und dadurch
motivierend ausgewahlt werden. Die Kinder sollen eine gewisse Freiheit haben in
dem Sinne, dass sie nicht fiihlen, dass sie beobachtet und kontrolliert werden. Die
Selbstkontrolle ist sehr wichtig, der Lehrer soll darauf achten, dass die Losungen
der Aufgaben moglichst eindeutig werden, damit keine Streitigkeiten unter den
Schiilern entstehen und der Lehrer nicht zur Rate gezogen werden muf. In der

Praxis hat sich erwiesen, dass
...beiKindern der Lernerfolg umso grofSer ist, je entspannter das Unterrichtsgeschehen
ist. Abwechslung, Spafs, Spannung und Spiel schaffen eine stref3freie Atmosphéare
und tragen zu einem positiven, motivierten Lernverhalten bei. ?

Lernspiele einzusetzen hat in besonderem Mafe dann einen Sinn, wenn
Unterrichtsinhalte ,getibt, vertieft und gefestigt werden sollen” (vgl. Leifermann, In:
Reader4, 1996, S.114). Sie eignen sich zur Eintibung solcher Bereiche, die abfragbar
sind, z. B. Rechtschreibung, Wortschatz, landeskundliche oder literarische Fakten
und Daten, usw. Beim Erfolg der Spiele ist sehr wichtig, dass die Kinder
der Aufgabe sprachlich gewachsen werden. Am Anfang der Grundschule tragt
der Wortschatz der Kinder einen vorwiegend ,konkret-anschaulichen Charakter”
(vgl. Maier, 1991, S. 44) Die Kinder fassen die Wortbedeutungen als Zeichen
auf, die Begriffsbildung auf symbolischer Grundlage ist fiir sie schwer. Deshalb
ist sehr wichtig, dass in den ersten Grundschuljahren vorwiegend Konkreta
beigebracht werden, die in der Umgebung der Kinder zu finden sind, und Verben,
die eine Handlung oder Bewegung ausdriicken. Bei abstrakteren Begriffen ist die
muttersprachliche Erklarung unverzichtbar.

Die Syntax betreffend kann man feststellen, dass die Satzlange allmé&hlich
vergrofert wird, und der Entwicklung entsprechend werden zusammengesetzte
Séatze zuerst mit nebenordnenden Konjunktionen(wie z. B. und, und dann), spater
mit weiteren Konjunktionen, die zeitliche oder kausale Relationen ausdriicken,
gebildet. Am leichtesten zu erwerben sind Strukturen, die mit denen der
Muttersprache vollig identisch sind.

Diesen RegelméfSigkeiten soll Rechnung getragen werden, wenn Lehrer Spiele
einsetzen, es ist ndmlich sehr wichtig, dass sich Spiele eng an Unterrichtsinhalte
anlehnen.

III. 2. Eigenheiten des Unterrichts der Sekundarstufe
Bereits gegen Ende der Grundschulzeit tritt in den Kindern eine kritische
Einstellung gegentiber der Umwelt auf, die sich wahrend des Gymnasiums

7 Leifermann, In: Reader 4, 1996, S. 113
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verstarkt. Damit sollen Sekundarschullehrer rechnen. Ihre Aussagen, ihre
Fachkompetenz, ihr Benehmen wird sténdig kritisiert. Diese Einstellung erfordert
vom Lehrer eine ,sachliche Darstellungsweise“ (vgl. Maier, 1991, S. 48). Der Lehrer
wird kein Vorbild mehr, die Rolle der Gleichaltrigen nimmt zu. Die Gruppenarbeit
ist sehr geeignet in diesem Alter, dabei kann der Lehrer die Fuhrerrolle den
entsprechenden Schiilern tibergeben und im Hintergrund bleiben. Er muss also
indirekte Unterrichtsmethoden verwenden.

Bei der Auswahl der Inhalte der Fremdsprachenvermittlung soll der
Lehrer in Betracht ziehen, dass die Jugendlichen ,zunehmend sachliches,
realitdtsbezogenes Interesse an den Erscheinungen ihrer Umwelt (vgl. ebd.)
haben. Aus diesem Grund sind solche Themen entsprechend, die Realitatsbezug
haben und in Beziehung mit ihrem Leben stehen. Beim Unterricht sollen Texte,
Materialien gewahlt werden, die intellektuell anspruchsvoll, sowie kulturell wichtig
sind.

Diese realistische Grundeinstellung wirkt auch auf das Spielverhalten
dieser Altersstufe. Im auerschulischen Bereich spielen sie kaum mehr, das Spiel
erscheint als ,eine Form der Auseinandersetzung mit der Umwelt.“ (vgl. Maier,
1991, S. 49) Aus der Sicht der Sprachdidaktik ist flir die Jugendlichen am besten

das Rollenspiel geeignet, tiber dessen Bedeutung Nickel folgendes schreibt:
Fur das Rollenspiel ist die Tatsache sehr wesentlich, dass sich Kinder dieser Altersstufe zunehmend
um eine Gestaltung bemuhen, die dem tatsachlichen Verhalten der dargestellten bzw. imitierten
Personen entspricht. Diese Einstellung erleichtert die Ubernahme von Rollen in Dialogsituationen,
die allerdings die Forderung der Realitdtsbezogenheit und der Kontextualisierbarkeit erfiillen
mussen. ®

Bei dem Rollenspiel, als eine Art Interaktionsspiel ist es sehr wichtig, dass die
Schiiler nicht nur das Erlernte anwenden, sondern etwas Neues dazubringen. Die
eigenen Gedanken machen das Rollenspiel abwechslungsreicher, um interessante
Rollenspiele fiihren zu kénnen, sollen sich die Schtiler wirklich in die Rollen einsetzen
und auch ihre Fantasie zur Hilfe rufen. Aus diesen Griinden sollen die Schitiler schon
gewissermafSen die Fremdsprache beherrschen. Die Lehrer sollen solche Situationen
zum Spiel wihlen, in die sich die Jugendlichen selbst geraten kénnen. Einfache
Rollenspiele, wie z. B. das Sich-Vorstellen kommen bereits im Anfdngerunterricht
vor, aber die anspruchsvollsten sind fiir Fortgeschrittenen geeignet. Nach dem
Vorfiihren eines Rollenspiels ist sehr wichtig, dass nicht nur der Lehrer, sondern
auch die Mitschtiler ihre Bemerkungen dufiern, denn so kann es als Anlafl zum
freien Sprechen dienen, was im kommunikativen Unterricht das Ziel ist.

Im Sekundarschulalter sollten Spiele ebenso systematisch wie bei kleineren
Kindernverwendetwerden. Spiele sind nicht kindgeméafiund grundschulspezifisch“
(vgl. Jung, 1998, S. 341), deshalb haben sie im Sekundarunterricht Platz als
Mittel zur Motivation und Aktivierung der Jugendlichen, damit sie wenigere
StrefSerlebnisse wihrend des Unterrichts haben. Spielerische Arbeitsformen
werden auch zur Entspannung, zur Auflockerung, als Ltickenfiller, eventuell
als Belohnung nach einer anstrengenden Arbeit eingesetzt. Der spielerische

Unterricht kann in der Sekundarstufe wie auch fir Erwachsene
»-.. als sinnvolle Erweiterung wund Ergdnzung eines kommunikativen
Unterrichtskonzepts gesehen werden. Allerdings erfordert kommunikativer
Fremdsprachunterricht auf jedem Niveau geradezu eine spielerische Dimension.“°

8 Maier, 1991, S. 49
9 Klippel In: Jung, 1998, S. 343
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III. 3. Fremdsprachen in der Erwachsenenbildung (vgl. Raasch, In:

Bausch u. a., 1989, S. 90)

Erwachsene kdnnen Fremdsprachen entweder in unterrichtlichen Rahmen oder
als Selbststudium lernen. Unter dem letzteren versteht man, dass die Lerner allein
Lehrmaterialien durcharbeiten, horen das Radio, sehen fern, versuchen mit Auslandern
in Kontakt zu kommen oder fahren ins Ausland. Im weiteren méchte ich mich mit der
erstens erwdhten Form des Fremdsprachenerwerbs auseinandersetzen.

Fremdsprachkurse sind meistens heterogene Gruppen von Lernenden, denn
die Erwachsenen haben unterschiedliche Lernmotivationen. Deshalb ist es sehr
schwierig fiir sie ein allgemein entsprechendes Lernprogramm auszuarbeiten.
Verschiedene Sprachkurse unterscheiden sich in ihren Lehrangeboten, die Lerner
sollen sich aber mit ihren Zielen im Klaren sein, und dementsprechend sollen
Kurse ausgewahlt werden. Einige Kriterien fassen die Forscher zusammen:

Erwachsene interessieren sich deutlich flir den Realbezug des Erlernten (daher auch der Wunsch

nach der ,Authentizitat“ z. B. der Materialien), fliir angstfreies und mit Freude verknupftes

Unterrichtsgeschehen, fir einen erkennbaren Bezug zu den eigenen Lernvoraussetzungen und

fur den sozialen Kontakt in der Lerngruppe... *°

Es gibt einige methodische Aspekte, die bei der Erwachsenenbildung zu
betrachten sind, damit sie erfolgreich wird. Die Lehrer sollen beachten, dass
die Erwachsenen leichter lernen, wenn zwischen den Lerninhalten ein logischer
Zusammenhang aufgebaut wird, wenn sie miteinander vernetzt werden. Das erhéht
die Wahrscheinlichkeit der Abrufbarkeit dieser Inhalte im Spéateren. Andererseits
sollen die Lehrer ausntiitzen, dass ihre ,Schtler” viele Erfahrungen haben, wenn
auch auf anderen Bereichen des Lebens. IThr Vorwissen muf$ aktiviert werden.

Die Erwachsenen haben bewidhrte Lerntechniken, von denen sie schwer
abzubringen sind. Dieser Tatsache soll wiederum Rechnung getragen werden.
Trotzdem hat sich aus Untersuchungen herausgekommen, dass sie neue Methoden
gern ausprobieren, wenn sie dazu nicht gezwungen werden. Zur Beliebtheit einer
Ubungsform trigt in groRem Mafie zu, dass die Lernenden das Geftihl haben,
dass sie dadurch etwas lernen und nicht nur die Zeit vergeuden.

IV. Zusammenfassung

Nach dem Studieren der bisherigen Forschungsergebnissen und Theorien
kann man feststellen, dass das Alter eine wichtige, aber nicht entscheidende
Rolle im Prozess des Fremdsprachenerwerbs hat. Der Faktor des Alters ist keine
unabhangige Verdnderliche, er steht im Zusammenhang mit anderen kognitiven
und emotionellen Faktoren des Lerners, wie z. B. die Sprachlerneignung,
Motivation, kognitiver Lernstil. Allein das Alter kann nicht den Erfolg oder den
Misserfolg des Fremdsprachenerwerbs zuverldssig im Voraus anzeigen. AufSerdem
sind fir den Erfolg auch dufiere Faktoren, wie z. B. die Intensitat des Lernens,
der Sprachkontakt, die Arbeitsbelastung mitverantwortlich. In den bisherigen
Untersuchungen kamen diese Faktoren zusammenbindend nur selten vor. Die
Theorien schlieffen einander oft nicht aus, deshalb kann man auf Grund dieser
kaum weit reichende Konsequenzen ziehen.

Zum Erfolg des Fremdsprachenerwerbs egal in welchem Alter tragen die
entsprechenden didaktischen Mafinahmen bei, die Auswahl der Lerninhalte und
der Lehrmethoden ist entscheidend.

19 Raasch, In: Bausch/Christ/Hullen/Krumm (Hrsg.), 1989, S.92



Acta Beregsasiensis 2009/ 2. 135

LITERATURVERZEICHNIS

Bardos, Jené: Az idegennyelvek tanitasanak elméleti alapjai és gyakorlata. Budapest: Nemzeti
Tankonyvkiadé 2000, S. 260-263.

Edmondson, Willis/ House, Juliane: Einfiihrung in die Sprachlehrforschung. Tibingen u. Basel: Francke
1993, S. 164-203.

Gompf, Gundi: Erwerb von Fremdsprachen im Vorschul- und Primarschulalter. In: Bausch/ Christ/
Hullen/ Krumm (Hrsg.) : Handbuch Fremdsprachenunterricht. Tubingen: Francke 1989, S. 364-
368.

Gotze, Lutz: Lernt oder erwirbt man eine Fremdsprache? Anmerkungen zu einem Streit aus der Sicht
der Hirnforschung. In: Popp, Heidrun (Hrsg.): Deutsch als Fremdsprache. An den Quellen eines
Faches. Munchen: iudicium verlag GmbH 1995, S. 649-657.

Klippel, Friderike; Spielend lernen: Lernspiele im Fremdsprachunterricht. In: Jung, Udo O.H. (Hrsg.):
Praktische Handreichungen fir Fremdsprachenlerner. Frankfurt am Main: Peter Lang
Europaischer Verlag der Wissenschaften 1998, S. 341-347.

Knapp-Potthoff, Annelie: Erwerb einer ersten Fremdsprache im Sekundarschulalter. In: Bausch/ Christ/
Hullen/ Krumm (Hrsg.) : Handbuch Fremdsprachenunterricht. Ttbingen: Francke 1989, S. 369-371.

Leifermann, Karin: Lernspiele als kindgeméfe Ubungsform. In: Reader 4. Frithes Fremdsprachlernen.
Deutsch als Fremdsprache. Zusammengestellt von Edit Morvai, ELTE Germanistisches Institut,
1996, S. 113-114.

Maier, Wolfgang: Fremdsprachen in der Grundschule. Eine Einfihrung in ihre Didaktik und Methodik.
Berlin u. Muinchen: Langenscheidt 1991, S. 43-50, 196-199.

Nikolov, Marianne: Az életkor szerepe a nyelvtanulasban. In: Modern nyelvoktatas. Alkalmazott nyelvészeti
szakfolyéirat. X. évfolyam, 1. szam, 2004 aprilis, 3-21.

Quetz, Jurgen: Erwerb von Fremdsprachen im Erwachsenenalter. In: Bausch/ Christ/ Hullen/ Krumm
(Hrsg.) : Handbuch Fremdsprachenunterricht. Ttibingen: Francke 1989, S. 376-381.

Raasch, Albert: Fremdsprachen in der Erwachsenenbildung. In: Bausch/ Christ/ Hullen/ Krumm (Hrsg.)
: Handbuch Fremdsprachenunterricht. Tubingen: Francke 1989, S. 90-95.

Ruick, Heribert: Fremdsprachenfriherwerb: Positionen, Probleme, Perspektiven. In: Jung, Udo O.H.
(Hrsg.): Praktische Handreichungen fir Fremdsprachenlerner. Frankfurt am Main: Peter Lang
Europaischer Verlag der Wissenschaften 1998, 30-35.

Wagner, Reinhold: Theoretische Grundlegung. In: Reader 4. Frihes Fremdsprachlernen. Deutsch als
Fremdsprache. Zusammengestellt von Edit Morvai, ELTE Germanistisches Institut, 1996, S. 103-
112.



2009. marcius 5. ,8 KONCERT - 8 ORSZAG - EGY NEMZET”
jotékonysagi koncert Agécs Gergely (Felvidék) és a
Magyar Tekerézenekar kézremukoddésével.
(Fot6: Kacsur Gusztav, Kdrpatalja)



ADAM ERzZSEBET*

A zenei nevelés helye és szerepe
a pedagogusi munkaban

Reziimé Folosleges hangsulyoznunk a zene ki-
emelkedd szerepét az ember, kliléndsen a gyer-
mek életében. Nagy sztikséguiik van a gyermekek-
nek arra, hogy minél té6bb muivészi, zenei hatas
érje 6ket. Napjainkban ktiléndsen azért, hogy a
gyorsléptékti értékvaltozasok ne zavarjak meg
fejlédéstiket, e valtozasok ne bizonytalanitsak el
az oktatasi intézmények mindennapjait. Ezért is
készitettem ezt a felméré munkat, hogy az idétal-
16 értékekre hivjam fel az 6véndk és az alsé tago-
zatos tanitok figyelmét. Az 6vodai és az also6 tago-
zatos ének-zenei nevelémunka hatékonysagarél
kivantam tapasztalatokat szerezni, megkérdezve
a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola
levelez6s hallgatéi kozuil a gyakorlé pedagogu-
sokat. J6 érzés tapasztalni, hogy mennyire fon-
tosnak tartjak a zenei nevelést intézménytikben.
Ilyen szemlélettel biztosak lehettink abban, hogy
a pedagégusok felveszik a harcot az ,oktatasi di-
vatokkal” és aramlatokkal szemben, ami tarsa-
dalmi igényként nehezedik rajuk.

Pe3rome Poab My3uKH B XKUTTI CyCITIABCTBa Ha-
3BHYaiiHO BeanKa. OcoOAMBO y PO3BUTKY €MOLIHHO-
mo4yTTEBOI chepr 0COGHCTOCTI miTelt, y hopMyBaHHi
IXHBOI AYXOBHOI KyABTYypH. 51 cTaBHAa Ilepen coboio
MeTy PO3KPHUTH BHXOBATEAIM MIUTSAYUX CalKiB Ta
BYHMTEASTIM ITI0YATKOBUX KAACIB BEAMYE3Hi MOXKAHUBOCTI
My3HKH y HaBYaAbHO-BHXOBHOMY Ipolieci. IIpoBeaa
ONUTYBAHHS Cepef IlefaroraMy, SKi HaBYaIOTBECH Y
3akaprnaTCbKOMy YrOpChKOMY iHCTHUTYTi iM. PepeH-
na Paxomj II., 3aoyHoro BigmisenHsa Ha 1., 2. Kypcax.
3aBmaHHS OOIIKIABHUX 3aKAAiB Ta IIKiA - 3aAYYHUTH
Y4YHIB OO CBITYy My3WYHOIO MHCTEIITBA, PO3BHBATH
MOTHBAIil My3WYHO-€CTETHYHOI Ta TBOPYOI MifAb-
HocTi. PopMyBaTH 6230Bi XyM0KHI KOMIIETEHTHOCT ¥
Pi3HHMX BHAAX MY3UYHO-TBOPYOI HiSIABHOCTi, CTBOPH-
THU HEOOXiTHWH Ta HOCTATHIM A IEBHOTO BiKy (POHI
HaBYaABHUX 3HaHb, YMiHb i HABUYOK Y raAy3i My3ud-
HOTO MHCTELTBA. [Ad 3MiMCHEHHS i€l METH HEOOXim-
Hi BUCOKOKBaxi(hiKoBaHi IleJarory, sIKi MoKy Th opra-
Hi3yBaTH KUTTS i AIIABHICTB aiTel Tak, o0 My3HKa
3aiiMasa IIPOBiJHE MicClle y HbOMY.

Kutatasok a zenei nevelés hatasarol

Folosleges hangstulyoznunk a zene kiemelkedd szerepét az ember életében. Jelen-
tésége a gyermekek képességeinek fejlédésében mutathato ki leginkabb. Vizsga-
latokkal alatamasztott tény a zenei képességek nevelésének hatasa egyéb képes-
ségek fejlédésére. Ezt a hatast transzferhatasnak nevezik, amellyel tobb kutatoé is
foglalkozott, kdzttik a magyar Kokas Klara. (Kokas, 1972)

Kokashoz hasonléan meg kell emliteni Hans Guinter Bastian 1992 és 1998
kozott végzett kutatasait, aki szoros Osszefliggést talalt a muzikalitas és az in-
telligencia kozott. Intelligenciamérést végzett a kutatas elsé és harmadik évében
zenecentrikus és nem zenecentrikus osztalyok tanuléi koézott. (Knappek, 2002:
95-109.) Eredményei igazan meglepdek: a zenecentrikus osztalyokban az atlag
alatti teljesitményt nyujté tanulék aranya az elsé évben visszaesett 40%-r61 15%-
ra, harom év utan pedig 10%-ra; a nem zenecentrikus osztalyokban a kezdeti
42%-16l az els6é év soran minddssze 33%-ra. Bastian e jelenségrél ugy vélekedik,
hogy az emelt 6raszamu zenélés olyan 6sztonzést jelent a tanuléknak, amely kog-
nitiv fejlédéstiket kimagaslo mértékben eléremozditja.

Felvetédik a kérdés, hogy vajon mi okozhatja ezt a nagy ktilonbséget a zenét
tanul6 diakok javara és a transzferhatas elégséges magyarazatot ad szamunka?
Ki kell emelni a zene és az érzelmek kapcsolatat is. Daniel Goleman amerikai

* A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Pedagogia és Pszichologia Tanszékének tanara.
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pszicholoégus nevéhez fl1zédik az érzelmi intelligencia fogalmanak elterjedése,
melynek legfontosabb tényezdiként a kovetkezdket tartja szamon:

* az érzések azonositasat és megnevezését;

e az érzékek kifejlesztését;

e az érzések intenzitasanak felmérését;

* avagyteljesités késleltetését;

¢ azindulatok ellenérzését, valamint

* a stressz csokkentésének képességét (Goleman, 1997: 381).

Az érzelmek — tudat alatt is — hatassal vannak a gondolkodasi folyamataink-
ra, a reakciéinkra, a percepcidinkra és ezaltal a teljesitménytinkre. A kisiskolasok,
de kiiléndsen az 6vodasok életében meghatarozé jelentéségliek az érzelmek. Erzel-
meken keresztiil fedezik fel, ismerik meg az ket kortilvevé vilagot. Az érzelmek és
a zene kapcsolatarél mondhatjuk azt is, hogy az aktiv zenélésben résztvevé didkok
nagyobb érzelmi intelligenciaval rendelkeznek, ami kihat teljesitménytikre, szocia-
lis megnyilvanulasaikra és értelmutikre is.

Harmat Laszl6 a kovetkezdképpen vélekedik a zenei nevelés érzelmi ha-
tasarol: ,Humanetologiai vizsgalatok ennek kapcsan nagyon fontos Osszefliggé-
seket tartak fel szamunkra. Az ének, a zene és a tanc mar az dskortdl kezdve
fontos szerepet toltott be a kozosségek életében. Sztikségszertien alakult egy sor
olyan élettani és viselkedésszintli mechanizmus, amelynek az a feladata, hogy az
egy csoportba tartozé egyének viselkedését tudatos vagy tudatalatti eszkézokkel
0sszehangolja. Az érzelmi szabalyozasnak fontos vonatkozasa a szinkronizacios
funkci6. A k6zos munka nem képzelhetd el, csak tigy, ha a szlikséges feladatok
elvégzése el6tt valamiféle kdzos érzelmi allapot mar kialakult.” (Harmat, 2003: 2)

A vizsgalat célja

Nagy sztuikségtik van a gyermekeknek arra, hogy minél tobb muivészi, zenei
hatas érje 6ket. Napjainkban kulénésen azért, hogy a gyorsléptékt értékvaltoza-
sok ne zavarjak meg fejlédésiiket, e valtozasok ne bizonytalanitsak el az oktatasi
intézmények mindennapjait. Ezért is készitettem ezt a felméré munkat, hogy az
idétallo értékekre hivjam fel az 6vondk és az also tagozatos taniték figyelmét.

Kiss Arpad szavai fejezik ki legtémérebben munkam lényegét: ,...csak a té-
nyek pontos ismerete teszi lehet6vé az elérejelzést, a folyamatos javitasokhoz veze-
t6 déntéseket” (Kiss Arpad 1976: 12-16). Az 6vodai és az alsé tagozatos ének-zenei
nevelémunka hatékonysagaroél kivantam tapasztalatokat szerezni, megkérdezve a
II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola levelezds (1., 2. évfolyam) hallgato6i
kozil a gyakorlé pedagogusokat (valaszolok szama 27 £6).

A vizsgalat eredményei

A vizsgalatban résztvevé pedagogusokkal egy neveléi attitlid-véleményku-
tato kérddivet toltettem ki. A kérdésekre adott valaszok alapjan tajékoztatast kap-
tam a pedagoégusok képzettségérél és a zenei nevelés hatékonysagat befolyasolo
hozzaallasukrél, véleményutkroél.
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A zenei nevelés helye az 6vodai és az iskolai nevelésben

Milyen helyet foglal el a zenei nevelés a tobbi nevelési tertilethez viszonyit-
va? — kérdésfelvetést azért tartottam fontosnak, mert sajnos a funkci6ézavar okta-
tasi intézményeinket sem kertlte el. Gondoljunk csak a napjainkban mindinkabb
elétérbe kertilé idegen nyelv és az ukran nyelv oktatasara. Fél6, hogy mindez hat-
térbe szoritja azokat a tevékenységformakat, amelyek kisgyermekkorban specifi-
kusak és mas életkorban nem pétolhatok.

A pedagégusok valaszaibél megtudhatjuk, hogy kiemelt fontossagunak
tartjak intézménytkben a zenei nevelés helyét mas nevelési tertiletekhez képest:
15 % (4 £6) fontos, 85 % (23 {6) megfeleld.

A zenei nevelés helye a pedagogiai munkaban

tontos
15%

O fontos
B megfelels
O elhanyagolt

O mellékes

megfeleld
85%

A zenei tovabbképzések szerepe

Megkérdeztem a pedagoégusokat, hogy a megszerzett ismereteik szinten tar-
tasat, valamint tovabbfejlesztését milyen modon tudjak biztositani.

Véleményuk szerint legtdbb segitséget a kollégaiktol kapjak, ami kozos
éneklésben, Unnepélyek tervezémunkajaban, tapasztalatok megbeszélésében
nyilvanul meg. Kiemelt szerepet tulajdonitanak zenei felkésztltségli kollégaiknak,
zeneérté szakembereknek is, és velik koézdsen probaljak kialakitani a gyerme-
kekben a zene iranti szeretetet és az énektudast. Négy esetben nemleges valaszt
kaptam, 6k azzal magyaraztak a zenét6l valod elfordulasukat, hogy nem tanitanak
ének-zenét és igy nem is igényelnek segitséget zenei nevelés terén.

Tajékozodtam arrél is, hogy a pedagégusok milyen tovabbképzéseken vet-
tek részt, s milyen felkészitést igényelnek.

A megkérdezett pedagogusok a zeneelmélethez (zenei iras-olvasas), a hang-
szertanulashoz, a zenehallgatasi anyagok megismeréséhez és nem utolsésorban a
modszertani ismereteik bévitéséhez varnak segitséget.

Kodaly Zoltan a kovetkezéket mondta a tovabbképzések és az 6nképzé-
sek fontossagarol: ,Intézményesen biztositani kellene minden 6voné allandé
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tovabbképzését, mig magatol értet6dd, folyamatos 6nképzéssé nem valik.” (Ko-
daly, 1958:34.)

Kodaly gondolatait ma is igazoljak a pedagégusok altal adott valaszok, az
onképzésrol alkotott dszinte, kritikus vélemények, melyek szerint a megkérdezet-
tek tobbsége (81%-a) elégedetlen sajat 6nképzésével.

A pedagogusok onképzése

megfeleld; 19%

O megfelels

B nem megfeleld

nem megfeleld;

81%

Sajnalatos médon ezen az 6nképzési hianyossagon a megkérdezettek tébb
mint fele (59%, 16 f6) nem is valtoztatott eddig, mivel el sem mentek olyan peda-
gogus-tovabbképzésre, ahol segitséget kaptak volna ezek potlasara.

Enek-zene tovabbképzésen valé részvétel

részt vett; 41% O részt vett

nem vett részt; B nem vett részt

59%
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A pedagogusok zenei érdeklédése

A pedagégusok kiegészitd magyarazataibol az is kidertl, hogy nem az ér-
deklédés hianya miatt marad el élettikbél (zaréjelben megjegyzem és ezaltal a
gyermekek életébdl is) a zene, hanem az id6hiany, a mindennapi megélhetésért
vivott ktizdelem, a tulhajtottsag is kozrejatszanak.

A zenei nevelés targyi feltételei

Az 6vodai és az iskolai zenei neveléshez nem sok targyi feltételre van sztikség,
mivel legjobb eszkéz a pedagogus szép éneke, eszkdz az énekhez kapcsolodoé ritmus
és a hozza tarsul6 jaték is. Az a néhany kellék és hangszer, amit a pedagoégusok
rendszeresen hasznalnak, nélktilozhetetlen a zenei nevelés hatékonysagahoz.

A targyi feltételek ezen a téren sok hianyossagot mutatnak. Szinte alig van
o6vodai csoport, iskolai osztaly, ahol tébbféle hangszer vagy egyaltalan hangszer
talalhat6. Néhany 6vodaban (6 6vodapedagégus jelzése alapjan) akad ritmusjat-
sz6 hangszer (dob, cintanyér) és a dalos jatékokhoz sziikséges kellék, melyet az
ovonoék folyamatos munkaval gyarapitanak. Zenei szakkonyvek gytjteményérél
sem beszélhetlink, csak néhany pedagégusi kézikonyv talalhatoé az oktatasi in-
tézmények polcain (11 intézmény). A lemezek és kazettak szamaval is hasonlé
véleményen vannak, mint a toébbi eszkozzel kapcsolatban: hianyosak, de ha akad
is belélik néhany darab, nagyon rossz minéségliek vagy nincs oktatastechnikai
eszkdz a hangzéanyag meghallgatasara.

A gyermekekre vonatkozo megfigyelések

A kovetkez6 kérdéscsoport a gyermekek zenei tevékenységét, zenéhez f(1z6-
dé hozzaallasukat vizsgalta.

Arra a kérdésre, hogy kedvelik-e a gyerekek a zenét a megkérdezett pedago-
gusok mindegyike igenlé valaszt adott. Két pedagégus jelezte, hogy akad néhany
olyan gyerek, aki nem kapcsolodik be az énekes tevékenységekben. Azonban a
nap folyaman, sztinetekben a gyerekek gyakran kezdeményeznek kisebb-nagyobb
csoportokban éneklést vagy valamilyen zenés tevékenységet.

A gyermekek zenei izlésére vonatkozoan Németh Laszl6 a kovetkezdket nyi-
latkozta: ,A rossz zenére szoktatas, melyre szazszor annyi alkalom van, mint ré-
gen, ma korartalom” (Térzsok, 1982:26). Tanulsagos ezért Németh Laszlé gondo-
latanak a megkérdezése a pedagdgusok korében: eléfordul-e a mindennapi zenei
tevékenységek soran 6vodaba, iskolaba nem valé anyag? A foglalkozasokon, az
ének-zene 6rakon nem jellemz6 az igénytelen zenei anyag kozvetitése a pedagogu-
sok részérél. Azonban az eléfordul, hogy a pedagégusok az adott kori gyermek-
nek nem megfelel6 hangkészletti dalokat tanitanak. A ktilonb6z6 innepeken pedig
rendszeresen jelen van a tomegkommunikaci6 altal sugarzott konnytizene. Amit
még fokoznak a csaladbdl hozott élmények, s igy a gyermekek jobban ismerik a
slagereket, mint a hagyomanyos, szép népdalkincset.

Torzsok Béla Zenehallgatds az évoddban cimu konyvének elészavaban er-
rél a kérdésrdl Forrai Katalin igy vélekedik: ,A huszadik szazad ,hangkézvetitd
gépeinek” igajaval és aldasaval megaldott emberiség lassan mar nem ismeri, hogy
milyen a kozvetlen zenei élmény... a kész miisorok aradataban elfelejt kiilonbsé-
get tenni: valogatni, értékelni... Az €16 eléadas, az emberi hang és hangszerjaték
koézvetlen zenei élménye mély nyomot hagy a gyermekben. Ha sok ilyen emléke



142 Apim ErzseBeT: A zenei nevelés helye...

lesz, talan feln6tt korban jobban tud majd maga is ktilonbséget tenni és a mtivé-
szi értéket megbecstlni, tisztelni.” (Torzsok, 1982:5) Megkérdeztiik, hogy milyen
zenét hallgatnak szivesen a gyerekek. A legtébben az €16 zenét és az éneket emli-
tették, vagy ,olyan gyermekdalokat, amit szintén gyermekek énekelnek, s igy 6k
is bekapcsolédhatnak az éneklésbe.” Lehangoldé ténynek tartom viszont azt a 11
pedagogust (megkérdezettek 4%-a), aki nem hallgattat a gyerekekkel zenét, sem
énekoran/foglalkozason, sem pedig azon kivul.

A gyermekek azokhoz a jatékeszkdzokhoz ragaszkodnak leginkabb, melyek
alkotasaban maguk is részt vesznek. Erdekelt, hogy vajon ezt a gyermeki viszo-
nyulast kihasznaljak-e a pedagégusok ritmushangszerek készitésekor. Minddssze
harom pedagogus jelezte, hogy készitenek a gyerekekkel ritmuseszkézoket: csor-
géket, zorgé dobozokat. Egy 6voné jelezte csupan, hogy nem készitett még ilyen
hangszert gyerekekkel, de jo otletnek tartja.

Eredmények értékelése, osszefoglalas

Szamtalan iras jelent meg a pedagogusok személyiségfejleszté munkajarél,
melyek részletesen vagy egy-egy részképességet kiemelve szemléltetik, hogy mi
mindenre van sziiksége egy pedagégusnak az eredményes neveléshez, fejlesztés-
hez. Ezekbdl a kivanalmakbdl tulajdonsagtarat lehetne 6sszeallitani, amelyet ha
meggondolunk, lehetetlen egy emberbe beépiteni. Igy alakul ki, hogy az egyik pe-
dagogus jo szakember, mig a masik j6 neveld, kézosségformald. Ez a természetes,
hiszen nem valészint, hogy valamennyi 6vodapedagogus és tanité valamennyi
fejlesztési tertilethez kivaléan ért.

Az é6vodai és iskolai nevelésnek komoly 1épéseket kell tenni annak érdeké-
ben, hogy a gyermekek rendszeres jatékos zenei nevelésben részestiljenek, amely
fejleszti a ritmusérzéket és a zenei hallast. Ezaltal megteremtédnek a fegyelmezett
kozos éneklés alapjai, amely koncentraciot kivan, igy a gyermeki én is fejlédik a
feladatok elvégzése altal.

Ehhez azonban sziikség van olyan 6vodai, iskolai légkérre, amely pozitiv
élményeket és sokoldalt érzelmi kifejezéseket kinal. Ami elengedhetetlen olyan
pedagogus nemzedék nélkiil, akik lelkiismeretesen megvalositjak a zenei nevelés
alapvet6 kévetelményeit az egyes életkori szakaszoknak megfeleléen, hozzajarulva
a rajuk bizott gyermekek testi-lelki fejlédéséhez, személyiségtik megfelelé iranyua
formalédasahoz.

A megkérdezett pedagogusok eziranyu szemléletét jol tikrozik a zenei ne-
velésrol alkotott vélemények. Jo érzés tapasztalni, hogy mennyire fontosnak tart-
jak a zenei nevelést intézménytikben. Ilyen szemlélettel biztosak lehettink abban,
hogy a pedagégusok felveszik a harcot az ,oktatasi divatokkal” és aramlatokkal
szemben, ami tarsadalmi igényként nehezedik rajuk.

A tovabbképzésekrdl alkotott pedagogusi vélemények kivaléan hasznosithaték
a tovabbképzéseket tervezd és a pedagogusképzésben dolgozé szakemberek szamara.
Vagyis megalapozott zeneelméleti és modszertani ismeretek nélktil nem képzelhetd
el eredményes munka. Azok a pedagogusok, akik valamilyen hangszeren jatszanak,
sokkal eredményesebb fejlesztémunkat érnek el a gyermekek készségfejlesztésében,
ami muzikalitasukbol és tudasukbél adodik. Gyakorl6 pedagégusok szamara érdemes
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lenne megszervezni, akar egy tovabbképzés keretén beltil, a hangszeres oktatast:
kezdd és halado furulyatanfolyamok, citeratanitas, hegedu- és gitartanfolyamok
formajaban. A modszertani ismeretek fejlesztése érdekében olyan tovabbképzé-
sek szervezése ajanlott, ahol elmélettel és gyakorlattal egybekotve szo lenne: az
éneklési készség fejlesztési lehetéségeirdl, a ritmikai feladatokrol, a gyermekdalok
kezdéhang-magassaganak megvalasztasarél, a gyermekek zenei alkoté készségé-
nek fejlesztésérol.

Kodaly Zoltan pedagogusokra vonatkozé érékérvény\l szavaival szeretném
befejezni irasomat: A pedagégus ,magasrendqi, bonyolult munkajahoz mégis csak
tobb éves, sokoldaltl tanulmany és kimuivelt izlés sztikséges. Ahol ilyen akad, cso-
dat tud tenni a kicsinyekkel, zenében is. A gyermek mindent megtanul, ha van,
aki tanitani tudja.” (Kodaly, 1958: 42.)
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MARKU ANITA*

Nyelvvalasztasi stratégiak
a kétnyelvi karpataljai fiatalok korében

Reziime A karpataljai magyar fiatalok nyelvvalaszta- Pe3rome Ha BuGip MOB CTYHEHTIB yropchKoi
sat szamos tarsadalmi konvenci6 és eléiras szabalyoz- HaIliOHAaABHOCTI 3akapnaTTs BIIAMBAIOTH Di3HI
za. Egy 2006-os kérdéives felmérés eredményei alap- comiaabHi hakTopu. Ha ocHOBi aHKeTyBaHHS,

jan kidertlt, hogy leginkabb a nyelvtudas befolyasolja sike Oyao mpoBeneHo y 2006 poili, BUSBHAOCH,
egy beszédszituacié soran a megkérdezett hallgatok 110 HaiibiAbllle BIIAWUBa€E HAa BUOIp MOBH — PiBEHBb

nyelvvalasztasat. De befolyasolhatja a beszélgetépart- BoAOAiHHSA MoBaMu. Kpim 11poro, BUbip MOBH 3a-
nerekkel érzett szolidaritas, a beszédtéma, illetve a szi- AE€XKUTH i Bif mapTHepiB, TeMHU Ta (POPMAABHICTH
tuacio formalis vagy informalis jellege is. abo inhopMaAabHICTE CHUTyALIii.

I. Bevezetés

Az egyén nyelvvalasztasat szamos konvencio és eléiras szabalyozza. Az egynyelvli
beszélék a verbalis repertoarjukban fellelheté nyelvvaltozatok kozil valaszthatnak
a szituacionak megfeleléen dialektust, stilusvaltozatot, a két- és tobbnyelviiek pe-
dig a rendelkezéstikre all6 nyelvek kozul is valaszthatnak.

Karpataljan a 2001-es népszamlalasi adatok szerint t6bb mint 100 nemze-
tiség és kultara él egymas mellett, nyelvileg is hatva egymasra.

A mindennapokban (két-, illetve haromnyelvti kérnyezetben: magyar, ukran,
orosz) a karpataljai magyarok tobbségének a hatékony kommunikacié érdekében
L1 nyelve mellett egy masik nyelvet/nyelvvaltozatot is sztikséges hasznalnia, s
gyakran egy beszédszituacion beltil nyelvet/kédot is kell valtania. Ez természe-
tesen attdl is fligg, hogy a beszélgetési szituacié egynyelvll vagy kétnyelvi nyelvi
modban zajlik-e. Az egynyelvi nyelvi méd azt jelenti, hogy a beszélgetés résztvevoi
koztl legalabb egy személy egynyelvli (vagy lehetnek bilingvisek, de csak egy ko-
z6s nyelv all rendelkezéstikre a kommunikacié soran). Kétnyelvli nyelvi médban
minden résztvevé kompetens legalabb két k6zos nyelvben.

A kétnyelvli nyelvi médban kénnyen aktivalhaté a mentalis lexikonban mind-
két nyelv, hiszen nincs gatlas, a beszélgeté felek kolcsénodsen értik egymas nyelveit.
Nem ez a helyzet az egynyelvli nyelvi médban, amikor a beszélének tudatos kontroll
alatt kell tartania nyelvhasznalatat, hogy a beszélget6tarsat ne sértse meg azzal,
hogy olyan nyelvet hasznal, amelyet 6 nem birtokol (Navracsics 2007: 16).

A nyelvvalasztast ugyanakkor a beszédmaédon kivil még sok tényezé befo-
lyasolja. Ezen tényezéket ismert kétnyelviiségi kutatasok alapjan 6sszegeztem (vo.
Grosjean 1982: 136, Borbély 2001: 118):

* a beszélgetés résztvevdi (nyelvi jartassag, nyelvi elény/ben részesités/,
tarsadalmi-gazdasagi status, életkor, nem, foglalkozas, iskolazottsag,
etnikai hovatartozas, a beszélé beszédaktusainak el6térténete, kapcso-
latok minésége, bizalmassag, a kapcsolat hatasfoka, a nyelvekhez fiz6-
dé érzések/attittidok, ktils6é hatasok);

* A Hodinka Antal Intézet munkatarsa, a Pannon Egyetem PhD-hallgatéja.
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* aszituacié6 (helyszin/kornyezet, egynyelvii/ek jelenléte, a formalis kap-
csolat mértéke, a bizalmassag foka);

* a beszélgetés tartalma (téma, szokincs tipusa);

e a beszélgetés mint szocialis interakcié funkciéja (a tarsadalmi status
emelése, a tarsadalmi kulonbségek, valaki kizarasa, felkérés vagy pa-
rancs) stb.

II. A kutatas modszere

Kérdéives felmérést végeztem 2006 szeptemberében 116 magyar nemzetisé-
g hallgaté (6nbevallas) korében két karpataljai fels6oktatasi intézményben: Ung-
vari Nemzeti Egyetem (UNE) (Ungvar) és a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar
Féiskola (KMF) (Beregszasz).

Az adatkozldket a bardtom bardtja médszerrel (Milroy 1980) valasztottam ki
mindkét intézményben, mert arra nem volt méd, hogy egy egész évfolyamot vagy
szakot kérdezzek meg.

Valasztasom azért esett e két intézményre, mert az UNE nagy multra visz-
szatekinté allami tamogatasu felséoktatasi intézmény, ahol a magyar tannyelva
magyar nyelv és irodalom szakon kivil, a tébbi ukran tannyelvi szakon is jelentés
a magyar nemzetiségl tanulék szama.

A KMF a Karpat-medence és Karpatalja elsé akkreditalt magyar tannyelvi
alapitvanyi tamogatasu fels6oktatasi intézménye. Jelenleg t6bb mint ezer magyar
ajku hallgatéja van.

A kérdéives felmérésben megkérdezett 116 adatkozlé kozal 74 né (64%),
42 férfi (36%). A legtdébben a Beregszaszi jarasban sztlettek 1986-1988 kozott.
106-an vallottak magukat magyarnak (91%), 8-an ukrannak (7%), és egy személy
kettdés identitast, magyar-ukrannak vallotta magat. 23-an az UNE, 93-an pedig a
KMF hallgatéi.

III. A beszélgetés résztvevoi (nyelvtudasuk, nyelvi
attitudjeik, a nyelvek presztizse)

III. 1. Nyelvtudas, a nyelvismeret foka

Szamos kutatas szerint a nyelvvalasztast elsédlegesen a beszélgetés részt-
vevli és a partnerek nyelvtudasa hatarozza meg (Rubin 1968, Gal 1979, Borbély
2001: 120, Grosjean 1982). A vizsgalat tervezésekor egy korabbi kutatas' ered-
meényeit latva feltételeztem, hogy 1. A magyar mellett mds nyelvek ismerete
is jellemzé az adatkoézlékre, azaz verbadlis repertoarjuk nemcsak egyetlen
nyelvbdl (és annak valtozataibdl) all.

A hipotézis ellenérzésekor a hallgatok korében végzett kutatas eredményeit
hasznalom fel. A kutatas soran arra kérttik az adatkoézléket, hogy 7 foku skalan
értékeljék nyelvtudasukat a magyar, az ukran és az orosz, valamint idegennyelv-
tudasuk vonatkozasaban (1= egyaltalan nem; 7=anyanyelvi szinten). Az ered-
ménybdl atlagot szamitottunk.

! Rétegzédés 2003, lasd Beregszaszi-Csernicské 2006.
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A megkérdezett 116 hallgat6é koéztl 113-an a magyart, mig 3-an az ukran
vallottak anyanyelviiknek.

. 6,96

3 3,85 \
2
219
1
magyar ukran orosz angol német

1. abra. Milyen szinten beszéli az alabbi nyelveket? (N=116, atlag)

Az eredményekbdl kittinik, hogy szinte mindenki anyanyelvi szinten beszéli
a magyart. A fiatalok ukran nyelvtudasa elég alacsony szintli, atlagosan alig né-
hany szo6t beszélnek az allamnyelven, bar értik azt. Orosz nyelvtudasuk még ennél
is alacsonyabb szintt. Ez azzal magyarazhato, hogy a megkérdezett korosztaly
mar nem tanulta az iskolaban koételezé nyelvként az oroszt, s azt csak kérnyeze-
tétél sajatithatja el.

Az ukran nyelv elsajatitasa a kisebbségiek szamara fontos tarsadalmi mobi-
litasi tényez6, ugyanakkor az ukran allam a legelemibb feltételeket sem teremti meg
az allamnyelv hatékony oktatasahoz: nincsenek tankényvek, szotarak, szakembe-
rek, a kisebbségek szamara kidolgozott médszerek (v6. Beregszaszi—Csernicsko—
Orosz 2001: 86-90; Orosz 2005: 99; 128)2. S bar elsé osztalytol kotelez6 targy az
ukran, tizenegy?®/tizenkét iskolai év utan sem tudjak magas fokon elsajatitani az
allamnyelvet. Ugyanakkor az ukran nyelvtudas hidnya egyre éget6bb kérdéssé
valt az emeltszinth ukran érettségi, illetve a kéttannyelvli oktatasra vonatkozo
rendelet bevezetése 6ta.

Erdekes megfigyelni, hogy a hallgaték angol nyelvtudasukat magasabbra
értékelték, mint az ukrant. Ugyanakkor azt is meg kell jegyezni, hogy az adatkdz-
16k kozott sok olyan hallgaté volt, akik angol szakon tanulnak. Ilyen szempontbél
nézve viszont ez az érték nem is olyan magas, mint az varhaté lenne.

2 Az ukran nyelv oktatasanak problémairdl a karpataljai magyar iskolakban. Lasd Beregszaszi-Csernicsko
2004: 97-108, 2005; Csernicské 1998a: 164-170, 1998b, 1998c, 1999a, 1999b, 2001, 2004, Koljadzsin
2003, Milovan 2002.

3 Az ukran oktatasi rendszer 2000-ben tért at a tizenkét éves oktatasra. Azaz: akik a 2000/2001. tanév-
ben kezdték iskolai tanulmanyaikat, mar a 12 éves képzésben vesznek részt.
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Legalacsonyabb fokon a németet tudjak, ugyanakkor ez az adat is csaldka,
mert azok is a sehogy valaszlehetdséget jelolték be, akik egyaltalan nem is tanul-
tak az iskolaban németet, tehat ebbdl az eredménybdl nem kovetkeztethetiink
kozvetlenll az iskolai németoktatas alacsony hatasfokara.

Az idegennyelvtudas alacsony szintjét azzal magyarazhatjuk, hogy az idegen-
nyelv-oktatas a karpataljai magyar iskolakban médszertanilag elhibazott alapokon
nyugszik, a tanulék anyanyelvének negligalasaval folyik, ami az eredményességen
is megmutatkozik (Beregszaszi, 2004a: 12). Ehhez hozzajarult még a sok évig fenn-
allo szakképzett pedagogus-, és magyar—-angol kétnyelvt tankényvhiany is.

Ahhoz, hogy a karpataljai magyarsagnak realis esélye legyen a betagozo-
dasra az eurdpai vérgeringésbe, elengedhetetlen egy olyan nyelvi alap, amely az
anyanyelv megérzésén alapul, s erre éptil ra az allamnyelv és egy jelentés vilag-
nyelv ismerete (Beregszaszi, 2004a: 16.). Ez a modell nem ujkelett. ,Az allam
nem hivatalos nyelvét anyanyelvként beszélék szamara harmas javaslat teheté:
a) a megfeleld anyanyelvi nevelés; b) a ,hivatalos” nyelvhek masodik nyelvként
torténd eredményes elsajatitasa; c) valamint egy, az észamukra specialisan ki-
alakitott idegennyelvtanitasi rendszer” — fogalmazott mar 1984-ben Szépe Gyorgy
(1984:319).

Feltételeztem tovabba, hogy 2. A nem magyar nemzetiségii sziilk és a
lakohely hatassal vannak a(z) (ukran) nyelvtudasra, a nyelvismeret fokara.

A hipotézis ellenérzéséhez sorra 9sszevetettem az adatkozlék magyar és ide-
gennyelvtudasat a sztil6k nemzetiségével, a teleptiléstipussal (magyar tébbségti/
magyar kisebbségu), s azzal, hogy eddig milyen nyelven végezte iskolait, majd eb-
b6l atlagot szamitottam. Az emlitett valtozok egybevetése csak az ukran nyelvvel
mutatott lényeges korrelaciét, az orosszal és idegen nyelvvel nem.

Az eredmények szerint a feltevés az ukran nyelvtudas tekintetében beiga-
zolédni latszik: azok a didkok, akiknek az anyja és/vagy az apja nem magyar
nemzetiségli, jobban beszélik az ukrant (7 foku skalan atlagosan 5,2 szinten),
mint azok, akiknek sziilei magyarok (atlag 4,0). Ez érthetd is, hiszen a csaladi
szocializaci6 soran a vegyes hazassagban nevelkedé gyerekek mar talalkoznak
a masodnyelvvel, s6t valamilyen szinten el is sajatitjak azt. A nyelvi kérnyezet, a
teleptiléstipus is hatassal van az allamnyelvtudasra: atlagosan magasabb szinten
beszélik a tobbségi nyelvet azok, akik magyar kisebbségu teleptilésen élnek (4,9),
mig azokon a teleptiléseken, ahol a magyarok tébbséget alkotnak, a megkérdezet-
tek sajat bevallasuk szerint nem nagyon jol beszélnek ukranul (atlag 4,1), mivel a
hétkéznapi kommunikacié nyelve a magyar.

A masodnyelvtudas alacsony foka miatt a megkérdezett didkok egy tarsalgas
nyelvének megvalasztasanal nyelvi akadalyba titk6zhetnek, hiszen nagyon kénnyen
elé6fordulhat, hogy nem tudnak azon a (t6bbségi) nyelven megszélalni vagy tartés
interakciét fenntartani, amelyen sztikséges és kivanatos lenne. Ukrajna kisebbségi
oktataspolitikaja, az ukran nyelv tanitasanak elhibazott moédszerei nem segitik elé,
s6t gatoljak a kisebbségi magyar fiatalok érvényestilési lehetéségeit nemcsak a kar-
rierépitésben, hanem a hétkéznapi tarsas kommunikaci6 szintjén is.

A kommunikativ kompetencia (a nyelvhasznalat helyénvalésaganak isme-
rete) nemcsak a nyelvi kédok, valamint az elvont szabalyok ismeretét foglalja ma-
gaba, hanem azt a tudast is jelenti, amely képessé tesz benntinket arra, hogy
meghatarozott helyzetekben e helyzetnek megfeleléen hasznaljuk a széban forgé
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kodokat. A nyelvi kompetencian tul beletartozik egy olyan kulturalis tudas is,
amely alapjan a beszélé hasznalni és tarsadalmilag értelmezni is tudja a nyelvi
formakat (v6. Bartha 1999: 87-88).

A fentebbi eredményeket latva felmertl a kérdés, hogy vajon a nyelvismeret
hianya, alacsony foka hogyan befolyasolja a fiatalok kommunikativ kompetenci-
ajat: annak ellenére, hogy nem beszélik (jol) az ukrant, képesek-e felmérni azt,
hogy mikor, kivel, hol milyen nyelven kellene tarsalogniuk, mikor, melyik nyelv
hasznalata lenne a kivanatos, tarsadalmilag elvart. Erre a kérdésre mindig vissza-
tértink, mikézben sorra vesszik a nyelvvalasztast befolyasolé tényezdket.

III. 2. A nyelvekhez val6 viszony, a nyelvek presztizse

A nyelvek megitélése és a kozosségben betdltétt szerepe, presztizse szoros
kapcsolatban allnak egymassal, és befolyasoljak a beszél6 nyelvvalasztasat. Az ed-
digi kutatasok szerint a karpataljai magyarok pozitivan viszonyulnak sajat nyelv-
valtozatukhoz, magasra értékelik azt. Egy az egész Karpat-medence magyarsaga-
ra kiterjedd, valamennyi hataron tuli régioban elvégzett kérddives felmérés (RSS-
kutatas, 1996, Kontra Miklés és mtsai) Karpataljan megkérdezett 144 adatkozléje
szerint a magyart nem Magyarorszagon, sem az elszakitott tertiletek valamelyikén,
hanem Karpataljan beszélik a legszebben (v6. Csernicsko 1998; Csernicsko szerk.
2003: 247-250). Ugyanakkor az ukran és a magyar nyelv eltéré értékeket hordoz
(v6. Borbély, 2001: 122).

3. hipotézisem, hogy az adatké6zlék egy része negativ attitiidoket tap-
lal az allamnyelvvel szemben, s ez osszefiigg a nyelvelsajatitas hatékony-
sagaval.

A nyelvi attitiid a szocial-pszichologia, illetve a pszicho- és szociolingvisztika
terminusa. Nem mas, mint a ktilénb6z6é nyelvekhez, dialektusokhoz, kiejtésvalto-
zatokhoz és ezek beszéléihez valé viszonyulas, a tarsadalmi koérnyezethez valo
alkalmazkodas. A szociolingvisztikai és szocialpszichologiai kutatasok igazoltak,
hogy az attitidok, illetve nyelvi attitildék nem nyelvi, hanem tarsadalmi erede-
téek, a kulséleg megfigyelheté viselkedésben érhetdék tetten, s nem az emberrel
sziiletnek, hanem tanulas utjan alakulnak ki.

A nyelvekrol alkotott vélemény kialakulasahoz hozzajarulhat, hogy kertilt-e
mar konfliktusba a kisebbségi bilingvis beszélé nyelvhasznalata miatt a tébbségi
nemzet képviselbivel, részestiilt-e mar hatranyos megkuilénbdztetésben anyanyelv-
hasznalata miatt.

A kisebbségi kétnyelviiség egyik velejardja lehet a megfélemlitett anyanyelv-
hasznalat (v6. Kiss 1994: 61-63; Beregszaszi 1998, 2004a; Kontra 1999). Ez a
fogalom a tobbségiek részérél megnyilvanul6 olyan magatartas, amely esetén a
kisebbségiek nyilvanos anyanyelvhasznalatat nyiltan stigmatizaljak, s ez negati-
van befolyasolja a kisebbségi kozosséget sajat vagy a tdobbség nyelvvaltozatahoz/
nyelvéhez valé viszonyulasaban, s mas hatranyos koévetkezményekkel is jarhat
(v6. Kiss 1994: 61).

Az egyetemistak és féiskolasok korében végzett felmérés soran megkérde-
zett 116 adatkozld kozel fele, 45%-a valaszolt igennel arra a kérdésre, hogy Rd-
széltak-e mar Onre vagy figyelmeztették-e, hogy ne beszéljen magyarul? Ha igen,
mesélje el, hogyan tértént!

Az adatkozlék nyilt kérdésre adott valaszaibdl tipusvalaszokat alakitot-
tunk ki (a valaszok el6tt arab szammal feltintetjik a kérdéiv sorszamat).
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A valaszadok 11%-anak véleménye alapjan kiderult, hogy a leggyakrabban
a tobbségiek azzal magyarazzak a magyar nyelvt tarsalgas félbeszakitasat, hogy
nem értik, mirél beszélnek egymas kozott a magyarok, s ez altal kirekesztik 6ket
a kommunikacioboél. Ez az érv azonban akkor is elhangzik, amikor teljesen idegen
emberek tesznek megjegyzést a magyar nyelv hasznalata miatt. Jellegzetes pél-
daja ennek a kérdéiv kitoltése kézben hanganyagként rogzitett beszélgetés egyik
alanyanak az esete: ,Ungvaron egy tovabbképzésen az ott jelenlévé ukran peda-
gogusok kérték, hogy a sztinetben mindenkinek értheté nyelven beszéljiink.” (az
interju kédja az adatbazisban: 2/Vari/né).

Iskolatarsak, kollégiumban

7. Tébbszor is eléfordult, hogy ramszéltak. Altalaban a kollégiumi szobatarsak, vagy
lakétarsak nem értették, hogy min nevettiink, és altalaban azt hitték, hogy rajtuk.
19. Igen, volt olyan eset, amikor ramszoéltak, hogy ne beszéljek magyarul. Az illet6 azt
mondta: ,Ne beszéljek magyarul, mert 6 nem érti a magyar nyelvet”. (Magyar ismero-
sémmel beszéltem a szobaban).

Egy interjurészlet is errél tantskodik (az interjurészleteket, valamint a
szépirodalmi idézeteket a tovabbiakban zaré6jelbe tett arab szammal jel6l6m):

(1) — A bunké ukranok az obsiba, hogy po ndsomu, po nasomu. Hogy ukranul mond-
jam, nem magyarul. [obsi= kollégium; po ndsomu = a miénken, azaz ukranul]

Koztéren, kozlekedési eszkozon

27. Az utcan sétaltunk a baratnémmel és magyarul beszélgettiink. Egy arra jaro
ukran fiatalember ,magyar kecskének” titulalt minket és felszolitott minket az allam-
nyelv hasznalatara.

85. Busszal utaztam Beregszaszba, és a buszon az egyik ismerésémmel beszélgettem
magyarul. A kozelben allt egy férfi, aki rankszolt ukranul, hogy ne beszélgesstink, és
»treba hovorété po ukrajinszki” [ukranul kell beszélni]

89. Igen, széltak mar ram, de tovabb beszéltem magyarul. Ez egy futballmeccsen
volt.

95. Egyszer hazafele az egyik baratommal megallitottak, hogy cigarettat kérjenek,
és magyarul széltunk vissza. Ezért igy rankszoltak, hogy egy hétig korhazba fektd-
tem.

Figyelemre mélto, hogy féleg kozteriileten vagy informalis szintéren, ma-
ganbeszélgetés kozben szoélitottak meg adatkdézléinket magyar beszédiikért, ezzel
erdsen sértve személyiségi és szolasszabadsagi jogukat. S6t el6fordulnak durva és
tettlegességig fajulo figyelmeztetések is.

A korabbi kutatasok alkalmaval, illetve a kérddiv kitoltetése kozben rog-
zitett beszélgetések arrél tanuskodnak, hogy nemcsak az adatkézlékkel, hanem
szlikebb és tagabb kornyezettikben is térténtek ilyen esetek.

Volt ra példa, hogy a ,, Cuius regio, eius lingua” elvbél kiindulva széltak ra az
altalunk megkérdezettre (12%).

(4) Vari/n6 (egy masik térténetet mesél)

— (...) ha piacon vasarolni szerettem volna, ukran eladéné nem volt hajlandé magya-

rul megszélalni, sé6t Gigy tett, mintha nem is értené, és inkabb atmentem egy masik

helyre vasarolni. Annyit megértettem, hogy azt mondta, hogy Ukrajnaban éltink, mi-

ért nem tanulunk meg ukranul.
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(5) Azt mondtak, orosz kenyeret esziink, oroszul tanuljunk beszélni. Kakoj hleb jes?
Ruszkij? Hovori po-ruszki! (Zelei 2000: 56)

22. Ramszoltak. De nem hagytam magam. Tobbszor is azzal jonnek, Ukrajnaban
élek, és nem tudok ukranul. Es hogy lehet ez? Nahat ez engem hidegen hagy. Lehet
benne valami igazsag. Az ukran allam nem toérdédik veltink, akkor miért apoljam az
allam lényegét, a nyelvét.

Szolgaltato egységben (bolt, piac)

49. Nagysz6l6son egy boltban kekszet akartunk venni, és magyarul szélaltunk meg.
Az elad¢ fel volt haborodva, hogy Ukrajnaban élink, és miért nem beszélink akkor
ukranul? Végul mogorvan ugyan, de kiszolgalt.

Csaladban, informalis szintéren

26. Igen. Apukam sz6l ram mindig, Ukrajnaban ukranul kell beszélni, mert ez az
allamnyelv.

Hivatalos szintéren (orvosnal, hataron, hivatalban)

13. Igen, mar figyelmeztettek, hogy beszéljek ukranul, mert Ukrajnaban élek, és uk-
ran kenyeret eszek. Ez az eset az orvosnal tortént.

Ugyanakkor az adatkézlék 55%-anak nem voltak ilyen sérelemtérténetei.
Ezt az adatkozlék jol mukoédsé kommunikativ kompetenciajaval magyarazhatjuk,
tehat tudjak, hogy mikor kivel milyen nyelvet kell hasznalniuk, s ezt allamnyelv-
tudasuk is lehetévé teszi, vagy elkeriild stratégiakat alkalmaznak, példaul kertilik
az olyan helyzeteket, ahol ukranul kellene beszélni.

74. Még nem, mert mindig megpréobaltam alkalmazkodni.

Az alabbi interjurészlet is azt példazza, hogy a beszélék gond nélkul valo-
gatnak a rendelkezéstikre all6 nyelvi repertoarbél a kommunikaciés szintereknek
megfeleléen.

(6) inetrjurészlet*

TM: ... szarmazott-e abbol valamilyen elénye vagy hatranya, hogy magyar nemzetisé-
gl, vagy magyar anyanyelvi?

AK: Nem.

TM: Valami elény vagy hatarny barhol, barmikor munkaval, vagy valamivel, barmivel
kapcsolatban?

AK: Hat altalaba ugye a munkaban mindig oroszul, ukranul kellett beszélni, de hat
azér a falunk az magyar nemzetiségu.

TM: Tehat az, hogy magyarnak tetszik lenni, az nem volt sose probléma?

AK: Nem, még a tanulasba se volt.

A sérelemtorténetek ellenére a karpataljai magyar kozépiskolasok tobbsége
tisztaban van azzal, hogy Karpataljan az életben valé boldogulas elengedhetetlen
feltétele az ukran ismerete, ezért magas presztizsti. Ugyanakkor az anyanyelv
presztizse is elég magas, ami egyelére nem jarul hozza a kézésségben a nyelvcse-
refolyamatok felgyorsulasahoz.

* Az inetrji azonosité kodja: 68_MEZOKASZONY_1954_FERFI_AnyTR
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IV. Az interakcids szituacio (helyszin, nyelvhasznalati
szinterek, harmadik fél vagy egynyelviiek jelenléte,
status, az intimitas foka)

A nyelvvalasztasra a beszédpartnerek jellemz6i, nyelvi tudasuk és érték-
itéleteik mellett hatassal van az a szituacio6 is, amelyben az interakci6 1étrején. A
helyszin és az id6 (Ervin-Tripp 1968), a beszédpartnerek, valamint egy harmadik
személy, esetleg egynyelvliek jelenléte (Geertz 1960) befolyasolhatja a beszédszi-
tuacioban a nyelvvalasztast.

IV. 1. A helyszin, a nyelvi szintér

A nyelvhasznalati szintér ,a tipikus résztvevok, tipikus témak, az ezek-
hez koétédé tipikus helyszinek alapjan prébalja modellalni egy beszélékozosség
nyelvvalasztasi normait” (Bartha 1999: 97). Fishman (1972) szerint minden ko6-
zosségben fellelheték altalanos, elvont nyelvhasznalati szinterek, amelyek olyan
tarsadalmi-kulturalis képzédmények, amelyek intézményestlt formaban implicit
szabalyok szerint rogzitik egy-egy szituacioétipus jellegzetes vonasait. Ezek: a rész-
vevék, a hely, a téma és a hozzajuk tartozo kod (nyelv, valtozat). Ot prototipikus
nyelvhasznalati szinteret sorol fel: otthon, baratsag, egyhaz, oktatas, munka (vo.
még: Borbély 2001: 116).

Kutatasom megtervezésekor feltételeztem, hogy a nyelvhasznalati szintere-
ken 4. Az informadlis fel6l a formalis felé haladva cs6kken a magyar, né az
ukran/orosz hasznalati aranya; illetve 5. A nyelvek koézétt ,munkamegosz-
tas” van: egyes szintereken a magyar, mig masokon az ukran a dominans.

A kérdéivben feltett kérdésre (milyen nyelvet/nyelveket hasznalnak a ktilén-
b6z6 helyszineken, szituaciokban) kapott leggyakoribb valaszok szazalékos ered-
ményét a 4., 5., 6. dbra mutatja. Az orosz és egyéb nyelv hasznalati aranya olyan
alacsony volt, hogy azok abran valé6 feltintetését nem tartottam érdemesnek.

hivatalos kozélet szintér magin

‘ *— magyar —® ukrin —& magyar-ukrén‘

4. abra. Sz6beli kommunikacioé a nyelvhasznalati szintereken (N= 116, %-ban)

A hivatalos szféraba nemcsak a hivatali tigyintézést soroltam, hanem
olyan intézményeket, helyszineket is, ahol formalis kommunikacié zajlik, ame-
lyet irott és iratlan torvények (alkotmany, nyelvtérvény), k6zosségi normak sza-
balyoznak. Az eredményekbdl latszik, hogy a hipotézis beigazolédik: az altalam
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hivatalos szintérként behatarolt intézményekben (hivatalban, orvosnal, jegypénz-
tarnal, postan stb.) a legmagasabb az ukran hasznalati aranya. Az is kitinik az
eredményekbdl, hogy a magyart is hasznaljak az intézményekben, ugyanakkor
korabbi kutatasok és sajat tapasztalatom szerint ez a szobeli érintkezés szintjére
korlatozédik, holott a kétnyelvt tigyintézéshez valé nyelvi jogot elméletben torvény
teszi lehetévé (v6. Beregszaszi—Csernicsko 2004: 23-71).

100
1) / <
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70 f/ —e— magyar
60

—&— ukran

™~

50 -

—&— magyar-ukan
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40 orosz
30 —*—egyéb
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e-mailt
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levelet,kérvényt
orai jegyzetet
feljegyzést
maganlevelet

5. abra. irasbeli kommunikicié a nyelvhasznalati szintereken (N= 116, %-ban)

A 5. abran jol lathato, hogy irasban a hivatali tigyintézés nyelve inkabb az
allamnyelv, a megkérdezettek fele kérvényt, hivatalos iratot csak ukranul, 21%-uk
két nyelven, magyarul és ukranul ir. Viszonylag sokan, az adatkézlék 26%-a csak
magyarul ir hivatalos levelet. Ez azzal magyarazhato, hogy hallgatokrél 1évén szo,
a legtobb hivatalos irat, amellyel talalkoznak, a tanulmanyi tigyintézéssel kapcso-
latos (beiratkozasi, halasztasi kérelem, potvizsgahoz valo jogosultsag kérvényezé-
se stb.). Mindezt a beregszaszi féiskolan magyarul inditvanyozhatjak.

Ahogy haladunk az informalis szinterek felé, tigy né a magyar, és csokken
az ukran hasznalati aranya. Tehat vegyes a nyelvhasznalat azokon a szintereken,
amelyek kiviil esnek a szorosan vett maganéleten és azokon a nyilvanos szintere-
ken, ahol nem szabalyozzak hivatalos rendelkezések, hogy mely nyelv hasznalhato
az adott helyzetben. Tehat a kozéleti szintereken mindkét nyelv hasznalatos. A ma-
ganszféraban (ide tartozik a csaladi érintkezés, a maganlevelezés, valamint az un.
belsé nyelvhasznalati szinterek koziil a szamolas, gondolkodas és az allatokhoz
val6 beszéd) szinte kizarélag a magyar hasznalatos, kivétel az ukran baratokkal
valé kommunikacié, itt szolidaritasbél a tébbségi nyelv hasznalata a gyakoribb.
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6. abra. Nyelvvalasztas a gondolati szféraban (N= 116, %-ban)

A gondolati szféraban szintén a magyar nyelv dominanciaja figyelheté meg.
Szinte valamennyi adatk6zlé magyarul szokott imadkozni, gondolkodni és almod-
ni. Szamolni is leginkabb magyarul (82%) szoktak, de magyarul-ukranul-oroszul,
tehat vegyesen (15%) is eléfordul. Az adatko6zl6k 39%-a nem karomkodik, 25%-a
magyarul, 30%-uk harom nyelven (magyarul-ukranul-oroszul), mig tovabbi 3%-
uk csak ukranul szitkozodik (6. abra).

A kétnyelvli kozosségek nyelvei kozott tehat megfigyelheté a munkameg-
osztas: bizonyos helyzetekben, kommunikacios szintereken a kisebbségi, mig mas
szituaciékban a tébbségi nyelv hasznalata a gyakoribb, a helyénvalé.

IV. 2. Az interakcids partner, egynyelviiek jelenléte

A felmérés soran kivancsiak voltunk arra, hogy a fiatalok milyen nyelvet/
nyelveket hasznalnak, ha csaladtagjaikkal, kozeli ismeréseikkel, magyar és ukran
anyanyelvi barataikkal beszélgetnek. 6. hipotézisem szerint tobbségi egynyel-
viiekkel inkabb tébbségi nyelven kommunikalnak.

Az eredmények szerint szileikkel, nagyszileikkel (95%) és magyar nyelv(
barataikkal (97%) legtébben magyarul beszélgetnek. Harom-harom személy vallotta
azt, hogy sztleivel és nagyszuleivel két nyelvet, a magyart és az ukrant hasznalja.
Mindéssze ketten hasznaljak az oroszt is csaladjukban. A rokonokkal tarsalogva
szintén a magyart részesitik a legtébben elényben (87%). 13-an (12%) az ukrant
is hasznaljak, ketten pedig oroszul is beszélnek rokonaikkal. Hazastarsaval, ba-
ratjaval vagy baratnégjével 101-en magyarul, 7-en pedig ukranul is beszélnek, egy
személy pedig csak ukranul beszélget kedvesével. A szomszédokkal 94-en, tavolabbi
ismeréseikkel pedig 80-an beszélnek csak magyarul, 14-en (12%) és 28-an (24%)
pedig ukranul is, 5-en és 7-en pedig még oroszul is tarsalognak veltik.

Az ukran nyelv hasznalati aranya egyedtil az ukran/orosz anyanyelvii ba-
ratokkal tarsalogva magasabb (44%). 26-an (22%) még ilyen esetben is a magyart
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részesitik elényben. Kilenc-kilenc adatkozlé két és harom nyelven is beszélget uk-
ran/orosz beszélgetétarsaval (vO. fentebb az 4. abraval). Szobeli beszélgetések alkal-
maval kidertlt, hogy szolidaritasbol még azok is a tobbségi nyelvet valasztjak ilyen
kommunikaciés szituaciéban, akik nem beszélik tal j6l az ukrant vagy oroszt.

A hallgatéktél megkérdezttik azt is, hogy Milyen nyelven folytatna tarsalgdast
bardtaival, ha a tarsasdgban mds nemzetiségii személy is van, és 6 nem tud ma-
gyarul. Ez nyilt kérdés volt, s a valaszokbdl tipusvalaszokat alakitottam ki.

Tipusvalaszok:

L.

e 17% a tébbségi nyelvet (ukran) valasztana, hogy ne érezze magat kelle-
metleniil a tobbségi nemzet képviseldje;

e 15% féleg magyarul beszélgetne, de néha atvaltana az ukranra;

*  14% két nyelvet hasznalna, hogy mindenki értse;

* 5% magyarul, de segitséget kérne a forditashoz;

*  25% magyarul folytatna a beszélgetést, mert nem beszéli jol az ukrant;
o 13% magyarul, nem indokolva a valaszt;

* 5% magyarul, mert ez az anyanyelve, és igy kényelmesebb;
* 2% magyarul, mert nem szereti, nem is tudja az ukrant.

e 5% egy harmadik nyelven, angolul folytatna a beszélgetést.

Ha ezeket a tipusvalaszokat tovabb csoportositjuk, négyféle nyelvvalasztasi
stratégiaval és motivacioval talaljuk magunkat szembe: az elsé csoportba azok
tartoznak, akik szolidaritasboél, a masik fél arculatanak mentése (v6. Griffin, 2003:
413-428) érdekében a tdbbségi nyelven beszélgetnének, ha egynyelvii van a tarsa-
sagban még akkor is, ha ehhez tolméacs segitségét kellene kérni. A masodik cso-
portba azokat soroltam, akik a sajat arculatuk mentése, a szégyenérzet elkertilése
érdekében magyarul folytatnak a beszélgetést nyelvi nehézségekre hivatkozva.

A harmadik csoport nyelvvalasztasat a nyelvi attitidék és a tarsadalmi
sztereotipiak mentén irhatjuk le. Ebbe a kategoriaba azok tartoznak, akik hang-
sulyozottan pozitiv attitidokkel viseltetnek a sajat nyelviik irant, ezzel kimondat-
lanul is azt az érzetet keltve, hogy az ukrannal nem szimpatizalnak, vagy nyiltan
negativ attitidoket taplaltak vele szemben, s ezzel elutasitjak a tobbségi csoport
képviseldit is, vagy nem vesznek roluk tudomast az emlitett szituaciéban.

Egy kozvetité nyelv, az angol bevonasat javasoljak azok, akik valaszaikkal a
negyedik kategoériat alkotjak.

IV. 3. A status, az intimitas foka

A beszélék kozotti kapesolat mindsége is meghatarozhatja a nyelvvalasz-
tast. A csaladon kiviili kapcsolatok tébbsége formalis, pl. orvos—-beteg; tanar—diak,
fénok-beosztott. Tovabb arnyalja a képet, hogy a formalis kapcsolatok nyelvva-
lasztasat még az intimitas mértéke, a bizalom foka is befolyasolja.

7. hipotézis: hivatalos személlyel, idegennel inkabb az ukrant, mig
kozeli ismerésokkel inkabb a magyart hasznadljak szivesebben.

A vizsgalat soran arra is rakérdeztlink, hogy hogyan alakul a hallgaték
nyelvvalasztasa, ha beszélgetésbe kell elegyednitik magyar vagy ukran/orosz
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tanarukkal/felettestikkel, aki tud magyarul. E kérdés esetében csak félig igazolo-
dik be hipotézistink. A megkérdezettek 97%-a magyar anyanyelvi tanaraval ma-
gyarul beszélgetne, am tobbségi nyelvl felettessel szintén tdobben valasztanak a
magyart az interakci6 nyelvének, sét itt a nyelvvalasztast még egy tényezé, a be-
szélgetés tartalma (hivatalos- vagy maganbeszélgetés) is befolyasolja (7. abra).
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7. abra. Nyelvvalasztas a beszédpartnerek statusa és a téma fiiggvényében
(N= 116, %-ban)

Hipotézisiinket alatamaszto eredményeket kaptunk, amikor a beszédpart-
nerek kozott nem volt statuskiilonbség: az adatkézlék tulnyomo tobbsége ma-
gyar (97%) és nem magyar nemzetiségll diaktarsaval/kollégajaval (90%) is inkabb
magyarul beszélgetne, ha a beszédpartner tud magyarul. Azonban, ha a tébb-
ségi nemzetiségll didktars/munkarars nem beszél, csak ért magyarul, akkor az
adatkézlék egyharmada, 31%-a ukranul/oroszul, 7%-uk pedig két nyelven foly-
tatna a beszélgetést. Ezt a viszonylag magas aranyt egyrészt a didktarsak kozott
megmutatkozé szolidaritassal, masrészt nyelvi toleranciat feltételezé bizalommal
magyarazhatjuk: didktarsaik el6tt kevésbé félnek megszolalni azok is, akik nem
tal jol beszélik az allamnyelvet.

A bizalmassag foka befolyassal lehet a nyelvvalasztasra mas esetekben is.
Az eddigi kutatasok tapasztalata szerint egy kisebbségi beszéld az altala nem is-
mert személyt altalaban a tdbbségi nyelven szélitja meg (v0. Borbély, 2001: 136).
A kutatasban részt vett hallgatok nyelvvalasztasa e tekintetben differencialtabb.
Falun a legtébben magyarul szé6litananak meg egy idegent (88%). Varoson viszont,
ha az a jarasi kdézpont, mar az adatkozlék koézel fele ukranul (44 %), a tertleti
koézpontban, Ungvaron pedig a valaszadék 68%-a biztosan allamnyelven kérne
segitséget egy ismeretlentél.

Azt is megkérdeztiik a féiskolasoktol, hogy forditott esetben, ha éket sz6-
litana meg ukranul, oroszul egy ismeretlen, milyen nyelvvalasztasi stratégiat



Acta Beregsasiensis 2009/ 2. 157

alkalmaznanak. Atlagosan az adatkézlék 62%-a ukranul és 7%-a oroszul vala-
szolna ilyen esetben, fliggetlentil attél, hogy a személy bolti elarusité, egy kodzép-
kort né, koldus vagy reklamember. Tehat nyelvvalasztasuk igazodik az ukran
beszédpartnerhez. Lényegesen nem befolyasolja az eredményeket az sem, hogy
milyen a beszédpartner kora, am némi szabalyszertiséget itt felfedezhettink. Minél
idésebb a beszédpartner, annal tobben valasztanak az ukran nyelvet: idés holgy/
ur esetében — 72%, koézépkoru né/férfi — 69%, fiatal lany/fit — 60%, egy gyermek —
63%. A gyermekkel valé6 kommunikacié esetében van némi névekedés, ezt szintén
a tolerancianak, a belatasnak tudhatjuk be. Altalaban azt feltételezziik, hogy egy
gyermeknek nincs még j6l mukddod nyelvi és kommunikaciés kompetenciaja tobb
nyelven, kilénésen olyan stresszhelyzetben, amikor segitséget kér egy idegen fel-
néttél, ezért azon a nyelven igyeksziink valaszolni, amilyen nyelven 6 kérdez.

Kivancsiak voltunk, hogy egy intim kapcsolatban hogyan alakul a nyelvva-
lasztas, ezért megkérdeztik, hogy: Nyelvi nehézségekbe titkbzne-e, ha egy ukrdan
nemzetiségti lanynak udvarolna/ha egy ukrdn nemzetiségi fiti udvarolna Onnek?
Volt-e mar ilyen esete?

A fiatalok 48%-a szerint biztosan nyelvi nehézségekbe tutkéznének, 18%-
uk be is szamolt ilyen tapasztalatokrol. Mindéssze 9%-uknak nem okozott eddig
nehézséget az ukranul valé udvarlas, tovabbi 24%-uk szerint nem lennének nyelvi
nehézségek, bar nem voltak még ilyen szituacidéban, 11%-uk pedig nem tudja,
mert nincs ilyen tapasztalata. A leggyakoribb valaszokat alabb foglaltuk 6ssze.

Nyelvi nehézségekbe iitkézne-e, ha egy ukran nemzetiségii lanynak
udvarolna/ha egy ukrdan nemzetiségii fiii udvarolna Onnek? Volt-e mdr ilyen
esete? Leggyakoribb valaszok:

n/16. Szamomra nehézségekbe titkdzne, mivel nem beszélem az ukran nyelvet olyan

szinten, hogy ugy beszéljek az érzelmeimrél, ahogyan azt magyarul szeretném.

n/28. Nem voltak ilyen esetek, de szerintem nem térténnének nehézségek, mert értek

és beszélek ukranul.

n/45. Nekem ez nem annyira nehézség, a baratom ukran, és amit nem ért meg,

vagyis nehezen érti, akkor megprobalom masképp elmagyarazni, de csak ukranul

beszélunk, és megértjuk egymast.

n/49. Egyszer utaztam a buszon hazafelé, és mar sotét volt. Munkacson felszallt egy

pasi, és elkezdett nekem ukranul beszélni, megdicsért, hogy magyar 1étemre elég jol

beszélek ukranul, megadta a telefonszamat, munkat ajanlott a munkacsi fehérhaz-
ban. CIKI volt!

n/63. Igen, udvarolt mar, és csak 6 beszélt, én meg meghallgattam.

f/64. Ukran csajt prébaltam leflizni, sikertlt, de nem volt hossza kapcsolat. A csaj

tudott kicsit magyarul, de azért nem az igazi.

f/66. Nem, mert a szerelem nyelveken feltli dolog.

f/76. Nem érteném a viccet vagy szojatékot. A tarsalgas csak ténykozlés lenne.

n/87. Igen. Volt mar ilyen eset, és a baratom kinevetett, amikor ukranul beszéltem.

n/88. Nem volt még ilyen esetem, és nem is lesz! Nem szeretem az ukran nyelvet, ezért

nem is szeretném, ha egy ukran nemzetiségli fitt udvarolna hozzam.

f/95. De még mennyire! Kivéve, ha tud angolul, akkor még gyakorolnam is az angol

nyelvet.

Erdekelt, hogy a lanyok vagy a fiak a vallalkozébbak-e a vegyes kapcso-
latra, ezért nemek szerint is megvizsgaltuk az adatokat. A megkérdezett férfiak
27%-anak volt ilyen kapcsolata, 22%-uk szerint voltak nyelvi nehézségek. Tovabbi
44%-uk szerint lennének akadalyok, bar még nem voltak ilyen szituaciéban.
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A lanyok kevesebb ilyen tapasztalatrél szamolnak be, mindodssze 15%-uknak volt
ilyen esete. 41%-uk szerint pedig nem lennének kommunikaciés problémak. Te-
hat a lanyok jobban kezelik az ilyen szituacidkat, és pozitivabban viszonyulnak a
vegyes nemzetiségli parkapcsolatokhoz.

IV. 4. A beszélgetés tartalma (téma)

Fentebb mar utaltam ra, hogy a beszédtéma is befolyasolja a nyelvvalasztast.

8. hipotézis: az adatkozlék egy része munkarol, tanulasrol ukranul
is beszél. Erzelmekrél, hobbirél inkdbb magyarul tarsalognak.

Visszatérve ahhoz a kérdéshez, hogy milyen nyelven folytatna hivatalos vagy
maganbeszélgetést magyar vagy ukran/orosz tanaraval/felettesével, illetve diaktar-
saval/kollégajaval, aki tud vagy nem tud magyarul, azt az eredményt kapjuk, hogy
formalis beszédhelyzetekben, hivatalos témakroél inkabb ukranul, mig személyes
témakrol inkabb magyarul beszélgetnének a megkérdezett hallgatok (lasd 8. abra).

Hipotézistinket igazoljak a tovabbi eredmények is. A kérdéivben konkrétan
is rakérdeztlink, hogy Milyen nyelven beszélgetne az aldbbi témdkrol ukranul is
tudo ismerdsével? A magyar nyelv hasznalati aranya az érzelmi életet érinté té-
maknal, vallasroél, érzelmekrél, csaladrol tarsalogva a legmagasabb, illetve viccme-
séléskor. A magyar hasznalati aranya csékken, ahogy a formalisabb beszédtémak
felé haladunk. Uzletrél, hivatalos és szakmai dolgokrol, tanulasrél tarsalogva va-
lasztanak legtobben két nyelvet, magyart és ukrant. Az ukrant hobbival, szabad-
idével, csaladdal és tanulassal kapcsolatos témak esetében valasztjak (8. abra). Az
alabbi hanganyagrészlet is ezt példazza.

vicemeséléskor

vallasrol

érzelmekrol

csaladrol

hobbirdl

sportrol

uzletrél

hivatalos dolgokrol

tanulasrol/s zakmai dolgokrol

0% 20% 40% 60% 80% 100%

‘ O magyar B ukran/orosz O magyar/ukran O sehogy

8. abra. Nyelvvalasztas a beszélgetés tartalmatol fiiggéen (N= 116, %-ban)

(7) Nyelvhasznalati kérdéiv kitoltése kdozben
TM: Milyeneket (kdlcsonszavakat) szoktal, legalabb egy néhany példat irj oda.
AK2: Nem elég az, hogy igen szoktam?
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TM: Van ott még tovabb is: milyeneket példaul? Mit gondol, miért?

AK1: Sarovoj, irjam oda ezt ukranul?

AK2: Irjad.

TM: Aha.

AK2: Minden alkatrész nevét ukranul (mondjuk), most nem fogok itt irosgatni.
AK1: Hat, na, igen.

TM: Irj be egy néhanyat azért.

AK2: Sarovoj, sztarter.

TM: Csak az alkatrészeket mondjatok ukranul vagy valami mast is?...

AK1: Hat én zs6mlét szoktam enni, s kiflit, nem rohalkit.

TM: De mondjuk, hogyha az egyetemrol beszélgetsz a csoporttarsaiddal, akkor...?
AK1: Akkor is (hasznalok).

AK2: Még odairtam, hogy karomkodni szoktam (ukranul).

V. A nyelvvalasztas funkciéja
(a mi és 6k reprezentacidi, szolidaritas és kizaras)

Ha a nyelvvalasztast egy kozosségre nézve vizsgaljuk, akkor azt latjuk, hogy
az egyes etnikai csoportok az egyik legalapvetébb moédon, nyelvik révén kulon-
boztetik meg magukat mas csoportoktél. Ebben a vonatkozasban két értelemben
alapveté a nyelv. Elészor: etnikai/nemzeti csoporthoz valé tartozasunk szorosan
kapcsolédik a nyelv vagy nyelvjaras hasznalatahoz. Ez a kulturalis 6rokség része,
és akar még a csoporttagsag meghatarozé vonasanak is tekinthetd. Vagyis szocialis
identitasunk, a ,mi” csoporthoz tartozasunk kifejezhetd kozvetlentl a nyelv révén. A
nyelv azonban masképpen is fontos a csoportkézi viszonyokban: a masik ,,6k” cso-
porttal valé6 kommunikacionak is elsédleges eszkoze. Az altalunk valasztott nyelv-
tél, dialektustol vagy kiejtésmodtol fiiggden hatékonyan vagy kevésbé hatékonyan
kommunikalhatunk a mas csoportokhoz tartozé egyénekkel, megkisérelhetjik az
egyuttmuikodést vagy 6nmagunk elszigetelését. A nyelv tehat egyszerre kifejezéje és
kozvetitéje is a csoportkoézi viselkedésnek (v6. Brown 2003: 434).

V. 1. Szolidaritas és kizaras

9. hipotézis: Az adatkoézlék tobbsége szolidaris a tobbségi nemzet
képviseléihez, nyelvvdlasztasuk igazodik az elvarasokhoz.

A kérdéivben tébb kérdésnél rejtett formaban prébaltuk megtudni, milyen
motivaciok vezérlik a hallgatok nyelvvalasztasat. Ukran/orosz anyanyelvl bara-
tokkal tarsalogva példaul kilenc-kilenc adatkozlé két és harom nyelvet is hasz-
nal (v6. fentebb a 8. abraval). S6t az is kiderult, hogy szolidaritasbél még azok
is a tobbségi nyelvet valasztjak ilyen kommunikacios szituaciéban, akik nem
beszélik tul jol az ukrant vagy oroszt. Egy masik nyilt kérdésnél (Milyen nyelven
folytatna tdarsalgdst bardtaival, ha a tarsasdgban mds nemzetiségii személy is
van, és 6 nem tud magyarul?) szintén azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a
kisebbség képviseldi szolidarisak nyelvvalasztasukban a toébbségi nemzethez, és
kédvalasztasuk kommunikativ kompetenciajuknak, valamint iratlan normaknak
megfeleléen igazodik az ,elvarthoz”. A megkérdezettek 17%-a azért valasztana az
ukran nyelvet, hogy ne érezze magat kellemetlentil a tébbségi csoport képviseldje.
Az adatkozlék 29%-a két nyelvet hasznalna, hogy mindenki értse a beszélgetést,
senki se érezze magat kiviilallonak a tarsasagban.
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Milyen nyelven folytatna tarsalgast barataival, ha a tarsasdagban
mas nemzetiségii személy is van, és 6 nem tud magyarul?

Szolidaritas és kizaras

1. Ukranul, vagy két nyelven, hogy a tarsasag minden tagja értse a beszélgetés lé-

nyegét

4. Olyan nyelven folytatnam a tarsalgast, amelyet mindenki ért, mert szerintem, ha

nem érti, hogy mirél van sz6, akkor azt gondolja, hogy rola beszélek.

11. Ha a barataim tudnak ukranul, akkor ukranul, hogy az illeté is értse.

12. Attol fugg, hogy hany személyes a tarsasag. De valdszintleg, hogy akkor ukranul,

mert senki sem érezné magat kényelmetlentil.

35. Magyarul beszélnék, mivel nem tudok ukranul, csak egy nagyon-nagyon kicsit,

de utana elmagyaraztatnam neki valakivel, hogy ne érezze magat bénan.

101. Ilyenkor olyan nyelven igyekszliink beszélni, amilyenen az a személy beszél, mert

ugy illik.

96. A tarsalgast magyarul folytatnam, de igyekeznék gesztikulalni, hogy 6 is meg-

értse.

*k*

98. Magyarul folytatnam, mert mi tobbségben vagyunk.

81. Magyarul, mert nem tudok ukranul, és nem is érdekel ez a nyelv. Tanuljon meg

6 magyarul.

60. Magyarul, mert én magyar vagyok, és nem térnek be! Ez a helyzet, ha a tarsasag-

ban ukran vagy orosz nemzetiségli személy van. Ha ez a személy angol vagy kulfoldi,

akkor nyelvtudasomnak megfeleléen probalok hozza is sz6lni.

8. Magyarul, mert kénnyebb.

Mindo6ssze 7% azoknak az aranya, akik negativ attitidékkel viseltetnek
az ukran nyelvvel szemben, negativ sztereotipidk élnek benntik az ukranok-
rol, s ezért magyarul folytatnak a tarsalgast, mert igy kényelmesebb, vagy
mert nem szeretik az ukrant. Ez a csoport nincs tekintettel a tarsasagban
1évé egynyelvlire, az egynyelvi nyelvi modra, s a tarsalgas etikajat megsértve
nyelvvalasztasaval, nyiltan vagy nem tudatosan, de kizarja az egynyelvit a
kommunikaciébol.

VI. Osszefoglalas

Az eredményeket latva elmondhatjuk, hogy megvannak annak a ,szaba-
lyai”, hol melyik nyelvet lehet hasznalni, egyes életszintereken inkabb a magyar,
mig masokon inkabb az ukran hasznalata a gyakoribb.

A karpataljai kisebbség megkérdezett képviseléi (116 hallgaté tobbsége)
szolidarisak nyelvvalasztasukban a tébbségi nemzethez, és kodvalasztasuk kom-
munikativ kompetencigjuknak, valamint iratlan normaknak megfeleléen igazodik
az ,elvarthoz”.

A kozosséget egyelére nem fenyegeti a nyelvesere, ugyan pozitivan viszo-
nyulnak a tébbségi nyelvhez, de sajat nyelvvaltozatukhoz is.
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SzILAGYT LAszLo*

Language Learning Strategies used by
Monolingual and Bilingual Students in
Transcarpathian Secondary Schools

Reziimé Napjainkban létfontossaguva valt a kézépisko-
lat végz6 diakok idegennyelv-ismeretének egy magasabb
szintre valé térekvése. Mi sem bizonyitja ezt, mint az a
tény, hogy a végzés diakoknak kulfoldi diploma szerzé-
se esetén nyelvvizsgazniuk kell, s nem beszélve az idén
Ukrajnaban bevezetett emelt szint érettségirél. Szamos
tanulmany jelenik meg a nyelvpedagogia, s a tarstudo-
manyt muiveld kutaték tollabdl, hogy hogyan, milyen
modszerekkel teheté hatékonyabba a nyelvtanulas. Ezt
a célt szolgalja a tanulasi stratégiak moédszer is, amely
az utébbi par évtizedben az egyik alapveté nyelvtanula-
si szemléletté érett az emlitett tudomanytertileten. Mivel
Karpatalja, s annak magyarlakta teleptilései is a kétnyel-
viség, mint sajatos jelenség egyik idealisnak mondhaté
helyszine, nagyszer(i kihivast és izgalmakat jelent az ezen
a tertileten kutaté nyelvpedagogusoknak a helyi kétnyel-
vl tanulok idegennyelv-tanulasanak vizsgalata.

Pe3iomMe OpuuMm i3 HallBaKAUBIIIUX 3a-
B/IaHb Cy4acHOI CHCTEMH OCBIiTH € SKicHe
3aCBOEHHS iHO3eMHOI MOBH BHITyCKHHKAMU
IIKiA y CBiTAl OHOBA€HHUX BUMOT, 3TiTHO SKHUX
3araAbHOOOOB’I3KOBHM € CKAQ[aHHS iCIIUTY
i3 iHO3eMHOI MOBH Ha IIPOABHUHYTOMY CTY-
IeHi, TaK caMo K y BHIIAIKY i3 3M00yTTIM
JUTIAOMY IIPO BHIIy OCBIiTH II03a MeXKaMM
kpainu. OCTaHHIM YacoM 3’BASIOTHCS YHC-
A€HHI TOCAI/IKEHHSI B raAy3i METOQUKH BH-
KAQJIaHHSA i{HO3€MHHX MOB cepell KHX OfI-
HHUM i3 HaMIIEPCHEKTHUBHIIINX € BHBYEHHS
cTpareriti HaBuaHHsa. OcoOAUBHI HAYKOBUIt
iHTepec y IIbOMY PO3pi3i IpencTaBAsIE yTOp-
CBKOMOBHHI perioH 3akapnaTcbKoi obaac-
Ti, e ABOMOBHICTB € IIOLIMPEHUM SIBUILEM,
110 i 3yMOBHAO TeMy HAHOTO JOCAiMKEHHS.

Introduction

Learning a foreign language has become indispensable for students graduating
from high schools. Students in order to receive a diploma abroad have to pass a
certain type of language exam, not to mention the high level exam which was in-

troduced in Ukraine last year.

Several studies have already dealt with the issue of making language learn-
ing more effective. Thus language learning strategies have also become an impor-
tant language learning method, that intends to achieve the mentioned goal.

Since Transcarpathia, and the majority of its Hungarian habitations are

bilingual, it is an ideal place to research into:

¢ how mono- and bilingual students learn a foreign language?
* what sort of language learning strategies students apply in the process

of learninga a

foreign language (that isEnglish) ?.

The present study attempts to find answers for the questions mentioned above.

General Notions about Learning Strategies

The Definition of Learning Strategies

Learning and processing new information are happening in different ways.
Strategies are ways of learning. Some researchers have discovered that learning
strategies are steps taken by students to enhance their own learning. According

* A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Angol Nyelv és Irodalom Tanszékének tanara.
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to Oxford they are tools for active, self-directed involvement, which is essential for
developing communicative competence. Appropriate language learning startegies
result in improved proficiency and greater self-confidence.[Oxford, 1990]

The strategy concept, without its aggressive and competitive trappings, has
become influential in education. One commonly used technical definition says that
learning strategies are operations employed by the learner to aid the acquistion,
storage, retrieval and use of information.[Rigney and Dansereau, 1985]. This de-
fintion, while helpful, does not fully convey the excitement or richness of learning
strategies. It is useful to expand this definition by saying that learning strategies are
specific actions taken by the learner to make learning easier, faster, more enjoyable,
more self-directed, more effective and more transferrable to new situations.

Types of Learning Strategies

There are several concepts about the types of learning strategies. To set out
the system of the learning strategies Chamot and O’Malley [CHamOoT & O’MALLEY,
1990] worked out a special process. According to their division there are three
main strategies: cognitive, metacognitive and social mediation strategy.

The strategy system presented here differs in several ways from earlier at-
tempts to classify strategies. It is more comprehensive and detailed. It is more
systematic in linking individual strategies, as well as strategy groups, with each of
the four language skills(listening, reading, speaking and writing) and it uses less
technical terminology.

Table 1 presents a general overview of the system of language learning
strategies. Strategies are divided into two major classes: direct and indirect. These
two classes are subdivided into a total of six groups (memory, cognitive and com-
pensation under the direct class; metacognitive, affective and social under the
indirect class). This figure indicates that direct strategies and indirect strategies
support each other and that each strategy group is capable of connecting with and
assisting every other strategy group.

Table 1 The system of language learning strategies
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All direct strategies require mental processing of the language but the three
groups do this processing differently and for different purposes. Memory strate-
gies such as grouping or using imaginery have a highly specific function helping
students store and retrieve new information. Cognitive methods such as sum-
marizing or reasoning deductively eanable learners to understand and produce
new language by many different means. Compensation strategies like guessing or
using synonyms allow learners to use the language despite their often large gaps
in knowledge.

Table 2 Direct strategies

Creating mental linkages
Applying images and sounds
1. Memory strategies Reviewing well

Employing action

Practicing

Receiving and sending messages

II. Cognitive strategies Analyzing and reasoning

Creating structure for input and output

Guessing intelligently
III. Compensation strategies Overcoming limitations in speaking and writing

Indirect strategies allow learners to control their own cognition that is to
coordinate the learning process by using functios such as centering, arranging,
planning and evaluating. Affective strategies help to regulate emotions, motiva-
tions and attitudes. Social strategies help students learn through interaction with
others. Indirect methods support and manage language learning without directly
involving the target language. They are useful in virtually all language learning
situations and are applicable to all four language skills: listening, reading, speak-
ing and writing [Oxford, 1990].

Table 3 Indirect strategies

Centering your learning
I. Metagonitive strategies Arranging and planning your learning
Evaluating your learning

Lowering your anxiety
II. Affective strategies Encouraging yourself
Taking your emotional temperature

Asking questions
III. Social strategies Cooperating with others
Empathizing with others

Strategy Assesment and Training

Considerable research has been conducted on how to improve students'
learning strategies. In many investigations, attempts to teach students to use
learning strategies (called strategy training or learner training) have produced
good results [THompson & RusiN, 1993]. However, not all secon language strategy
training studies have been successful or conclusive. Some training has been effec-
tive in various skill areas but not in others, even within the same study [OxrForD &
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CrooxaLL, 1989]. Based on second language strategy training research, the follow-
ing principles have been tentatively suggested, subject to further investigation:

Second language strategy training should be based clearly on students'
attitudes, beliefs, and stated needs.

Strategies should be chosen so that they mesh with and support each
other and so that they fit the requirements of the language task, the
learners' goals, and the learners' style of learning.

Training should, if possible, be integrated into regular second language
activities over a long period of time rather than taught as a separate, short
intervention.

Students should have plenty of opportunities for strategy training dur-
ing language classes.

Strategy training should include explanations, handouts, activities,
brainstorming, and materials for reference and home study.

Affective issues such as anxiety, motivation, beliefs, and interests — all
of which influence strategy choice — should be directly addressed by
second language strategy training.

Strategy training should be explicit, overt, and relevant and should pro-
vide plenty of practice with varied second language tasks involving au-
thentic materials.

Strategy training should not be solely tied to the class at hand; it should
provide strategies that are transferable to future language tasks beyond
a given class.

Strategy training should be somewhat individualized, as different stu-
dents prefer or need certain strategies for particular tasks.

Strategy training should provide students with a mechanism to evalu-
ate their own progress and to evaluate the success of the training and
the value of the strategies in multiple tasks.

Comparisons of Monolingual
and Bilingual Students’ Strategies

Monolingualism
Monolingualism is condition of being able to speak only a single language.

Bilingualism

We use the term bilingualism in its broad sense to refer to use of two lan-
guages on a regular basis. We are aware, though, that the terms bilingual and
bilingualism can have various shades of meaning, nuance, and even technical
descriptions [Garcia, 1994]. In the United States, it is common for members of the
Latina/o community to be orally proficient in Spanish and English, hence their
categorization as bilingual [Fishman, 1987; Perez & Torres-Guzman, 1992]. While
many patterns of oral and literate proficiency within the community can be identi-
fied, it is common for Latinas/os to learn English as a second language, and just
as common forthem not to receive formal instruction in Spanish literacy [August
& Garcia, 1988].
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Valdes and Figueroa [Valdes & Figueroa, 1989] point out that bilingualism
is the condition of knowing two languages rather than one. Individuals who are
bilingual to any extent have two language systems that both overlap and are dis-
tinct, and that are relied upon in a variety of ways depending upon the linguistic
and communicative demands of everyday settings.

In any given moment or circumstance, any bilingual will have a temporarily
stronger language. A bilingual student may have relatively greater fluency with
the formal or informal style in either language; or may dream and speak, but not
read or write, in one of the languages. Often, too, bilingual students switch back
and forth from one language to another as they speak and think. These variations
arise from such circumstances as their age of arrival in the U.S., the language(s)
spoken at home and in the neighborhood, the frequency of television watching,
and, of course, the language(s) emphasized in their classrooms.

In fact, many new immigrants settle in neighborhoods among others from
their country of origin, and after a time may not speak like a "native" in either
of their languages. This is because features of the native language are often in-
tegrated into the English spoken in, say, a predominantly Hispanic or Chinese
neighborhood, at the same time as English features become part of their spoken
and even written native language. Similarly, most "bilingual classes" are places
where the teacher and students switch back and forth between two languages,
forming mental landscapes that are complex and unique mixtures of both lan-
guage systems.

What is important about all these linguistic patterns for testing is that we do
not yet know how to measure the extent to which one of the languages of a bilingual
student influences the other, or even how to describe bilingual competence. Bilin-
guals themselves tend to overrate or underrate their competence in one or the other
of the two languages, depending on the language used by most people around them.
Further, the conclusions educators may reach about which language is dominant
often depend on their focus. If pronunciation is considered, English will seem to suf-
fer from the most interference when compared to the idealized norm; if, conversely,
vocabulary is considered, the ethnic or immigrant language will tend to display the
greatest amount of interference [Valdes & Figueroa, 1989].

In test-taking situations, the switching and other linguistic adaptations of
bilinguals create notable shifts from how monolingual English students perform.
First, bilinguals process information more slowly in their less familiar language
which accounts for their slower speed of test-taking. Typically, even bilingual stu-
dents who do well on tests (many Asians, for example) achieve depressed ver-
bal scores in comparison to their non-verbal scores. Second, bilingual students
often show curious anomalies: for example, Spanish bilinguals find backward-
digit-span tasks in English easier than forward-digit-span tasks. Finally, students
with limited English familiarity may be more easily disturbed by noise and other
distracting environmental conditions, which may depress their scores on tests
(Figueroa, 1989; Valdes & Figueroa, 1989).

Many testing specialists have become sensitive to the problems of testing
bilingual individuals. However, because standardized tests in any language remain
biased in favour of persons for whom that language is native, low test scores received
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by bilinguals often are interpreted as evidence of deficits or even disorders. This
creates difficulties with every kind of assessment, from tests for English language
proficiency, used most often to place students in bilingual classes, to intelligence
tests, the prime source of information for special education placement. For example,
the language gap in testing has been a major contributor to the disproportionate
numbers of Hispanic bilinguals diagnosed as "mentally retarded" when cut-off
scores are used on IQ tests (Duran, 1988). In an often-cited study of Hispanics in
Riverside, California, Rueda and Mercer (1985) found that the Hispanic students,
who constituted under 10 percent of the school population, comprised 32 percent
of the students identified as mentally retarded. In fact, other data from the study
suggest that for over 62 percent of the Hispanic students identified as mentally
retarded, no symptoms of deficiency were found other than the low IQ test scores
(Rueda, 1987, in Duran, 1988).

Five options are commonly used in testing Limited English Speakers: non-
verbal tests, translated tests, interpreters, tests that are norm-referenced in the
primary language, and assessments by bilingual psychologists. The first four have
severe limitations (Figueroa, 1989).

Nonverbal tests are the most common procedure used with bilingual stu-
dents. Unfortunately, nonverbal measures of intelligence predict less reliably than
verbal measures, and, despite appearances, may even be hypersensitive to lan-
guage background.

Translated tests are always different tests, unknown and unfair. While it is
not difficult to translate a test, it is extremely difficult if not impossible to translate
psychometric properties from one language to another. A word in English is simply
not the same word in terms of difficulty in Spanish, Hmong, Russian, or Chinese.

For Hispanic children, many educational tests are available in Spanish (of-
ten developed in Mexico). However, these tests are for monolingual Spanish stu-
dents, with little or no sustained exposure to English. When used with students
immersed in a predominantly English culture and educational system (even those
in a bilingual program) their error rates are unacceptably high (Figueroa, 1989). In
fact, scores from different Spanish tests used with any U.S. bilingual student lead
to such widely differing diagnoses that they defy any claim to diagnostic validity
(Figueroa, 1989; Valdes & Figueroa, 1989).

Both trained and untrained interpreters are widely used in assessment.
However, this practice remains risky. The research on interpreters is negligible.
Although a number of commercial models exist for training and using interpret-
ers, there is no empirical validation of their suggested procedures.

True bilingual assessment involves evaluating how a student uses his or
her two language systems to perform the targeted cognitive tasks. It should be
sensitive to issues such as content and processing factors such as speed. Further,
an assessment should be capable of comparing performance on tasks across two
languages. No universal instruments currently exist for doing this in every domain
of assessment. The school psychologist who relies heavily on existing tests in a
single language ends up with many scores but no empirical or hypothetical direc-
tion for interpreting or diagnosing from them.

Unfortunately, even bilingual counselors, psychologists, and speech pa-
thologists appear to rely heavily on standardized test scores in evaluating Limited



Acta Beregsasiensis 2009/ 2. 169

English Speakers (Langdon, 1989). Langdon offers A Model Speech and Language
Assessment Protocol for Students with Limited English Proficiency. The proto-
col includes background information on the students' family, health, and school
history; language development history; results of testing; and language samples
taken in the classroom and in other situations.

Aims

In the first part of the paper different kind of learning strategies were men-
tioned. According to it we can consider that the previous part is useful and es-
sential for understanding the importance of learning strategies. These significant
elements of English should play a remarkable role in learning the language. I also
tried to describe monolingual students’ and blilingual students’language learning
strategies. There is a great influence on the difference between them.That is the
reason why I did a research how these students study the English language, what
sort of strategies they use in high school. I used a questionnaire to find out the
situation of the above mentioned issue.

The 50 questions of my questionnaire were assembled by reviewing a
number of studies and articles written by Oxford, O’Malley, Thomson and others.
Helping the answers of these questions, I try to make conclusions about monolin-
gualism and bilingualism, the effectiveness of bilingual students’ strategies.

Participants

I have chosen 15 monolingual students who are Hungarian and their for-
eign language is English from Beregszasz. I have also chosen 15 bilingual stu-
dents who are bilingual from Ungvar and Nagyszélés. Their native language is
Ukrainian or Russian, their second language is Hungarian and their foreign lan-
guage is English. Their average age is 12-13 years. I compared their attitude to
language learning.

The Analyses of the Ouestionnaire

The students had to fill in a questionnaire. It consisted of six main parts and
there was a response for each statement that told how true the statements were for
the students. They could choose from five responses as never true of them, usually
not true of them, somewhat true of them, usually true of them, always true of them.
They answered in terms of how well the statement describes them.

The six main parts were remembering more effectively, using all their men-
tal process, compensating for missing knowledge, organizing and evaluating their
learning, managing their emotions and learning with others.

Having analysed the answers of the questionnaire, I could say that signifi-
cant portion of the asked pupils completed them in a careful way. However, the
majority of them filled the questionnaires with a lot of imperfections. Despite of the
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mentioned negligences, all pupils think that learning techniques are essential.

These students have been studying English approximately for six years.
The monolingual students are only learning one or two foreign languages, whereas
the bilingual students are studying three or more languages like Russian, English
and they also know Hungarian and Ukrainian as a second language.

Firstly the students’ memory was examined.. Among the statements there
were some very important issues: how they memorise the new words like making
a mental picture of a situation, using flashcards or recalling their location on the
page, on the board.

The majority of them said that they were using flashcards and using Eng-
lish words in a sentence, so they could remember them. The bilingual students
do not like connecting the sound of a new English word and an image of the word
to help them remember the word. In additon they avoid physically acting out new
words or reviewing English lessons. However, they prefer to think of a relationship
between what they already know and new things they learn in English.

Monolingual students usually use new phrases in a sentence to remember
them. Both the monolingual and blilingual students usually memorise English
words by remembering their location on a street sign or from advertisements.

To compare the average results I have to say that monolingual students re-
member more effectively than bilingual students. The are often confused because
of the several languages. In some cases they do not pay much attention on it.

The next step was the use of all the mental processes. The main aim was
to observe how these students practice the English language using various meth-
ods. Monolingual students said that they often practiced the sounds of English
and they used the learned words they know in different ways. They prefer to
start conversation in English. They also read for pleasure in English. However
bilingual students do not like to start conversation in English. By dividing words
into parts is typical for them to understand the meaning of the word. In general
they first skim an English passage then go back and read carefully. According to
their answers they try to talk like native English speakers by speaking and writ-
ing new English words several times. Sometimes both groups translate word-for-
word. Making summaries of information is not a characteristics of them. From
questionnaire it is revealed that 70% of the bilingual students practice English
with pronouncing the sounds but they do not study the regularities. Among the
13 years old students datas are divided. Some of them prefer improving them-
selves by wacthing films, while others listening to music. Rules are not so popular
among them. Nevertheless they do have some patterns and throughout them try
to use the English language. Except some enthusiastic pupils the average sum
point that they build on their creativity whereas monolingual students prefer to
make some notes and study regularities. To compare the mental processes I have
to say that monolingual students reached 3.2 points whereas bilingual students
reached only 2.8 points from 5 points in average.

One of the most problematic part was the compensation for missing knowl-
edge. Analysing the questionnaires I noticed that both groups are a little bit in-
competent and they do not have much practice in it. However blingual students
are more interested in it than the monolingual ones.

To understand it more effectively a diagram was set up to show the
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difference between their attitude to this issue. If we look at it closely we can see
that bilingual students have reached higher points than their monolingual fellows
in all the statements. That means that they intend to use this kind of learning
strategies in order to compensate their missing knowledge.

Compensating for missing knowledge

making using gestures making up new not looking up concentrating describing the
guesses word every new on the whole word

word speech

O monolingual
M bilingual

Diagram x: Compensating for missing knowledge

In this part of the questionnaire there are several methods which can be
used. To understand unfamiliar words both monolingual and bilingual students
make guesses. There is no big difference between them. However, the next colums
show that using gestures is more popular among the bilingual pupils than the
other group. When they cannot think of an English word during a conversation it
is more convenient to be understandable.

The strongest point of the bilingual students is making up new words if they
do not know the right ones in English. This compensating strategy is one of the
easiest task for them. Although this method is also on the highest level among the
monolingual pupils they do not use it as often as the other group. Sometimes it is
problematic to understand a text without looking up every new word beacause it
may be counfusing for students. The majority of the students confessed that they
use dictionaries if it is possible. The main charecteristics of their is to track the
unknown words from the context. In this case they tend to understand the main
points of the text due to speak about fluently not confusing the whole. Trying to
guess what the other person will say next in English is quite a difficult task. Ac-
cording to the result the bilingual students are concentrating on the whole speech
stronger than the others. The weakest point of the monolingual students is de-
scribing a word properly. Replacing the word with a phrase or an another word is
not as easy as it seems to be.
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On the whole I can say that compensating for missing strategy is easier for
the bilingual students than the monolingual students. According to the answers
their practice in this issue is striking.

For a foreign language learner organizing and evaluating his learning is a
basic element. The effectiveness of their learning will be small without it. It be-
longs to indirect metacognitive strategies. Self-monitoring and self-evaluating are
essential parts of evaluating ones learning. Attitudes and beliefs were reported to
have a profound effect on the strategies learners choose, with negative attitudes
often causing poor stragey use or lack of orchestration of strategies. In the ques-
tionnaire the next issue was how to organize learning. In the first statement they
had to describe how many ways they try to find to use English. The responses are
so different. The boys do not really like to find many ways to speak English, but
the girls do. Half of the students answered that this statement is usually not true
of them. The other half of the students said that this characteristics is somewhat
true of them. Nevertheless both groups agree with that if they notice their mistakes
it helps for them do better next time. The 90 % of the students pay attention when
someone is speaking English. Being a good language learner demands various ef-
forts. Chamot and Kupper dealt this theme. Chamot and Kupper [CHamoT & KUPPER,
1989] did find that all learners use strategies. Discovering what successful learners
of second language do to help themselves learn is important because the information
can be used as a basis to find what can assist unsuccessful learners. The fact that
low achievers also apply learning strategies is encouraging, but they need to under-
stand how and when to utilize tactics. Teachers need to plan strategy instruction
and consistently reinforce it. Successful language learners tend to select strategies
that work well together in a highly orchestrated way, tailored to the requirements
of the language task [CHamoT & KupPER, 1989]. These learners can easily explain the
strategies they use and why they employ them [O'MALLEY & Cuamot, 1990].

The informants claimed that they were trying to find out how to be a bet-
ter learner of English. 85% of monolingual students are trying to be succesful
language learner. The same percent can be seen among the bilingual students. In
addition they have their clear goals for imroving their English skills. Half of them
had diffculties with the last statement which asks that how they think about their
progreess in learning English. 25% of bilingual students did not understand the
question. They explained that they were just looking for opportunities to talk to in
English and enjoying it very much.

Emotions influence greatly pupils’ learning. This was the next part of the
questionnaire, how they manage their emotions. We can see the results in the
table below.

Table 4 Managing students’ emotions

Monolingual Bilingual

students students
I try to relax whenever I feel afraid of using English 30% 35%
I encourage myself to speak English if I am afraid of making a mistake 60% 80%
I give myself a reward when I do well in English 45% 58%
I notice if I am tense whem I am using English 88% 73%
I write down my feelings in a language learning diary. 0, 5% 0, 7%
I talk to someone else about how I feel when I am learning English 42% 46%
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Comparing the answers of both groups I have to say that bilingual stu-
dents cope with their feelings about language learning more than the monolingual
students do. According to the answers the monolingual students are quite tense
when they are speaking in English. However, hardly anybody use language learn-
ing diary to write down their feelings. Half of the pupils give themselves a reward
if they do well in English.

So we can say that monolingual students have more difficulties with emo-
tions than the bilingual ones.

The last part of the questionnaire was about learning with others. This kind
of social strategies demand severe cooperation with others. This set of strategies
includes both asking for clarification or verification and asking for correction. They
are used differently in the four skill areas. In listening and reading, asking ques-
tions for clarification or verification is used more often than asking for correction.
In speaking and writing, asking for correction is more prevalent. Cooperation re-
quires that the learner interact well with both peers and more proficient language
users. Cooperating with peers involves a concerted effort to work together with
other learners on an activity with a common goal or a reward. Cooperating with
proficient users applies to all four skills. Understanding and producing the new
language involves empathy with other people, especially with individuals from the
target culture. Developing cultural understanding is actually built by pupils. They
share their own culture artifacts from travelling abroad or from visiting any ethnic
enclaves with each other. In additon learners can become aware of the feelings of
the others as expressed in writing. Students can sense the feelings of people with
whom they communicate.

There are some pupils who study with their friends while the others prefer
studying alone. Among the informants the majority of them do not study alone all
the time. Although the bilingual students’ averages is high, the monolingual ones
only use it in medium level.

Everybody agreed with that statement that if they do not understand some-
thing in English they ask the other person to slow down or say it again. However
monolingual students do not ask English speakers to correct them when they talk
as many time as the bilingual pupils do. In addition to this they do not practice
English with other students.

A chart was set up to describe the most favourite exercises they use when
learning with others.

If I do not understand something in English, I ask the other person
to slow down or say it again

Monolingual students I ask for help from English speakers.

I try to learn about the culture of English speakers

I ask English speakers to correct me when I talk

Bilingual students I ask questions in English

I try to learn about the culture of English speakers.
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As we can see the bilingual students are braver than the other group. They
ask for correction if they make a mistake while speaking whereas the monolingual
ones do not. This social strategy that involves asking for correction is particularly
useful in the classroom. The classroom setting provides much more overt correc-
tion than natural informal social settings do Asking questions also helps the other
learners not to make the same mistake as the previous ones did. However, the
application of it is underused.

Both groups like learning about the culture of English speakers. This section
is essential to make contacts and develope themselves. Learners get closer to the in-
tended meaning and thus aids them to understand more effectively native speakers.

The overall average indicates how frequently they use language learning
strategies in general. Monolingual and bilingual students also use learning strate-
gies just the scale is not the same. Having anylised all the parts of the question-
naire, it is obvious that the bilingual learners use language learning strategies
more effectively.

A graph was made to demonstrate the informants’ strategy learning

Graph Average
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As we can see on the graph the respondents proved their different skills in
pursuance of the topics. The overall average consisted of all the average of each
topics. Although their memory skills are not as good as the monolingual students’
in most cases bilingual students has reached higher level than monolingual ones.
Using mental process shows the their strategies of it must be quite similar because of
the result. Given these facts, the practicing strategies-including repeating, formally
practicing with sounds and writing systems, recognizing and using formulas and
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patterns, recombining, and practicing naturalistically- take on special value. The
research has underscored the importance of naturalistic practice at all levels of
language learning. The majority of the students construct a formal model in their
minds based on analysis and comparison, create general rules and revise those
rules when information is available. This process is extremely valuable. However,
sometimes especially the bilingual students make mistakes by unquestioningly
generalizing the rules they have learned or transferring expressions from one
language to another typically from mother tonguage or second language to the
new language.

Compensation strategies must be so different between the two groups since
this distance is the biggest from the whole graph. The are intended to make up
for an inadequate methods of grammar and vocabulary. The bilingual students
can be more creative than the monolingual pupils to compensate their gaps in
their knowledge. On the other hand less adept monolingual studetns often panic
and grab the dictionary to look up unfamiliar word which impede progress toward
proficiency. As it has proved the highest level of the bilingual students’ language
learning is the evaluating learning whereas the monolingual students highest level
is the using of mental process. Understanding and using conditions related to
optimal learning of the new language called organizing easier for the bilingual stu-
dents because they have learned the necessary methods previously at the second
language learning. Setting goals and objectives seem to be more difficult for the
monolingual students for the first time. It demands specific aspects such as plan-
ning or selective attention. Emotions are vital parts of language learning. The data
confirm that the bilingual students are more confident at using different languag-
es. However, they are just at the medium level of it so they also have difficulties as
the monolingual students. A certain amount of anxiety sometimes helps learners
to reach their peak performance levels, but too much anxiety blocks language
learning like worry, self-doubt, frustration insecurity and physical symptoms. To
cope with these symptoms self-encouragement and anxiety-reducing strategies
would help learners change their feelings in language learning. But as it has re-
vealed these affective strategies are underused so that is why focusing on the task
is not simple. Language is a form of social behaviour, so communication among
people demand appropriate social strategies.

According to the informants learning with others requires positive attitudes
toward cooperation. Making efforts to work with other language learners improve
their language skills. Nevertheless both groups just use this sort of strategies a
few times. They have not recognised the significance of it yet.

Summary

To summarize it I can say that the results are consistent with predictions
that bilingualism has a positive effect on gifted, intellectually stimulated children.
The research has shown that bilingual and monolingual students have different
test scores so they often have different rates of growth in their test scores. Some
factors contributed to their scores including whether they know only one language
or more. The results show culturally and linguistically motivated differences, as
well as differences driven by bilingual effects in the process of recounting events
in two languages.
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second or third language acquisition?

Reziimé A jelen tanulmanyban vazolt kutatas arra Pe3roMe Y crarTi po3afmaeThCs MUTAHHS,
kereste a valaszt, segit-e valakinek a masodik vagy YU IOIIOMOKE CTYAEHTOBI 3HAHHS iHO3eMHOI
harmadik nyelv tanulasaban az, ha mar sikeresen el- MOBH IIpH BHUBYEHHi apyroi abo Tperwoi iHo-
sajatitott egy idegen nyelvet. Esetként egy olyan fiatal 3eMHOI MOBH. JlOCAizKeHHS GyAO IIPOBEAEHO
tanart valasztottam, aki az anyanyelvén kiviil harom 3 MOAOAWM BHUKAQOAUYEM-AIHTBICTOM, SIKU
masik nyelvet is tanult. A kapott kutatasi eredmények BOAOJIIB TphOMa (iHO3eMHMMHM) MoBaMmu. Pe-
teljes mértékben alatamasztjak a téma szakirodalmaboél 3yABTATH [OKa3aAH, 10 IOINepeHi ycmixu 3
ismert bizonyitott tényeket, miszerint ha valaki ért mar BHUBYEHHS iHO3€MHOI MOBH ITO3UTHUBHO BIIAH-
el sikereket egy idegen nyelvnek a tanulasaban, annak BalOTh HA BUBYEHHS Ta 3aCBOEHHS APYTroi
a masodik vagy harmadik nyelv elsajatitasa mar nem abo TpeThoi iHO3eMHOI MOBH, YIIPOCTOBYIOYH
okozhat kiléondésebb gondot. HaBYaABHHUN IIPOLIEC.
o
Introduction

It is a generally held belief that the more languages people speak, the better
they can manage to achieve great goals in life. In second language acquisition
research there have been many studies conducted on various aspects of individual
differences, like learner beliefs about learning a second or foreign language
(Horwitz, 1987), learning styles and learner strategies (Pearson, 1988; Ehrmann
& Oxford, 1990), successful learning (Rubin, 1975; Reiss, 1985; Wenden, 1987;
Stern, 1975; Naiman, Frohlich, Stern & Todesco, 1996), unsuccessful learning
(Vann & Abraham, 1990). In her article, Rubin (1975) gives seven characteristic
features of the good language learner. She states that the good language learner is
someone who is a willing and accurate guesser, has a strong drive to communicate,
is often not inhibited, is prepared to attend to form, practises, monitors his own
speech and the speech of others, and attends to meaning. Reiss (1985) adds one
more characteristic to Rubin’s list, saying that

the good language learner is a silent speaker. He answers questions mentally whether

called upon or not (p. 518).
Naiman, Frohlich, Stern and Todesco (1996) attempted toidentify the characteristics
ofthe successful and unsuccessfullanguage learners, the strategies and techniques
used by them. They found that

the good language learner is someone who actively involves himself in the language
learning  process, either right from the beginning or later; he also finds ways
to overcome obstacles, whether linguistic, affective or environmental; he
monitors his own performance; he studies, practises and involves himself in
communication (p. 39).
The issues about the good language learner by Rubin (1975), Stern (1975) and
Naiman et al. (1996) aroused the interest of the investigator of this research. The

investigation presented in this paper is a case study in which the researcher wished

* Department of English Language and Literature II. Rakoczi Ferenc Transcarpathian Hungarian College
of Higher Education (Ilona Huszti, PhD, teaches English language teaching methodology to English major
college students. Her research interests are teaching and learning foreign languages, and teaching and
researching English language reading skills).
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to examine one learner’s attitude towards learning a second or third language in
a multilingual environment, the strategies used by him and his reflection on his
own language learning experience.

Aim of the study

The research question of the present study is defined as follows: What are
the strategies used by a language learner in a special language environment where
at least three languages (Hungarian, Ukrainian and Russian) are simultaneously
in use. The expectation was that previous knowledge of a foreign language (in this
case — Russian) helped the subject in learning a third language (i.e. Ukrainian).
The author aimed at identifying the strategies and techniques used by the learner
during the process of learning the second and third language, investigating the
subject’s feelings about his own language learning experience, and exploring
factors (e.g. previous knowledge of foreign language) influencing the person’s
achievements in learning a third language.

Method

Subject

The subject of the present case study has been carefully selected. It was a
27-year-old male lecturer at a higher educational establishment in Transcarpathia,
whose mother tongue is Hungarian and who speaks four languages altogether,
but each at a different level. Life experience showed that he was a good language
learner and as such, he was believed to be the proper subject for an investigation
of this kind. He was welcoming to the inquiry and also easy to contact. In order to
preserve his anonymity, from here on the subject is referred to as Mr. S.

Description of the Instrument Used

A reduced version of the interview questionnaire devised by Naiman,
Frohlich, Stern & Todesco (1996) for their study of the good language learner was
applied. The reason for choosing this instrument as a basic tool for the present
case study was that the aims of the research by Naiman et al. (1996) and this
study were quite similar to each other. It seemed that the use of this very tool
might prove useful in investigating the case because it contains questions focusing
on learner strategies and feelings about language learning experience which are
the subject matters of the present study. The original interview questionnaire
(Naiman et al, 1996) consisted of two parts, the first was semi-structured
while the second was structured. It lasted for about two hours, thus it was a
very long one. A new ‘interview schedule’ (Seliger & Shohamy, 1990; Wallace,
1998) or ‘interview guide’ (Johnson, 1992) was designed based on the interview
questionnaire used by Naiman et al. (1996), but in which the number of questions
was reduced. Only those questions were included in the new interview schedule
which were considered to be useful in reaching the main goals. There were groups
of questions asking for pieces of information such as what the person’s attitude
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towards learning a new language is, how he would like to begin, continue and end
the process of foreign language learning, what his final aims would be, his feelings
about his language learning experience, whether he thought that knowing another
language helped or hindered him in learning a new language etc. Questions III,
III.2, IV and VI of Part Two of the original interview questionnaire (Naiman et al.,
1996) were omitted from the new instrument because they were thought to play a
less important role in finding out the needed information.

The new interview guide created in this way was translated into Hungarian
and then validated by asking first and second year students in a Language Pedagogy
Ph.D. program in Hungary to reflect on it. Their valuable opinions and comments
were taken into consideration and were used for improving the interview protocol.

Procedure

The interview was conducted in spring, 2000. The investigator interviewed
Mr. S. in an informal way in a room known by him, where he felt comfortable. The
interview was tape-recorded with the permission of Mr. S., obtaining a 22-minute
long recording, which later was transcribed. The language of the interview was
Hungarian, the first language of both the interviewee and interviewer, for the sake
of better understanding and avoidance of misinterpretation of meanings.

Results

Mr. S. has a very good background concerning language learning. He began
studying Russian at the age of three when he began attending the kindergarten,
German — at the age of ten (already at school), Ukrainian — at the age of seventeen
(when he started his studies at university). (He also encountered English when he
was eighteen years old but he did not begin to study it at that time.) The rationale
for taking up these languages is quite various: the reason for learning Russian
is that until 1991, i.e. the collapse of the Soviet Union, Russian was compulsory
in all the schools of the member states of the union. Now instead of Russian
the Ukrainian language is taught, because this is the state language in Ukraine.
At the age of ten at latest, every schoolchild in the former Soviet Union had to
learn a foreign language (a western European one) and schools could choose
from four: English, German, French, and Spanish. Thus, when Mr. S. was ten, it
was obligatory for him to take up a foreign language — German, which was the
chosen foreign language to be taught at his school. Article 10 of the Constitution
of Ukraine declares that Ukrainian is the official language in Ukraine (see the
Constitution of Ukraine) and as such it has been introduced to the curriculum in
all educational establishments in Ukraine. Therefore, learning this language was
a must for Mr. S. when he began his studies at university.

As the researcher was interested in how previous knowledge of languages
affected the later attempts of Mr. S. towards learning new ones, the results
presented here will mainly concentrate on answers to the questions throwing
light on this aspect. The main point of interest here is whether the knowledge of
Russian influenced the acquiring of Ukrainian. The investigator’s sub-hypothesis
was that knowing Russian helped Mr. S. in learning Ukrainian, because these two
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languages belong to the Slavic branch of the Indo-European family of languages,
so they are very close to one another. To the question if Russian and Ukrainian are
similar, Mr. S. responded that he thought them to be similar, mainly the grammar
and vocabulary of them. He admitted that knowing Russian helped him greatly in
understanding lectures at the university. He said’:
I had Ukrainian classes twice a week. At these classes I could manage well with my
knowledge of Russian. I understood the lectures given in Ukrainian, but when asked,
I answered in Russian.

Question VII (see Appendix) asked if Mr. S. thought that knowing another
foreign language helped or hindered him in learning a new one. In his answer he
admits that

it helped me much in comprehension, e.g. when I had to understand the Ukrainian

lectures at university, and even today, when I don’t remember a Ukrainian word but

I do remember it in Russian, it helps me to find the proper Ukrainian equivalent and

express myself in a clearer way, even if the Russian and Ukrainian words are not

quite similar in form.

The use of a bilingual dictionary is frequent in the language learning process
of Mr. S., but through the answer to the question What kind of dictionary do you
prefer to use: monolingual or bilingual? (see Appendix, Question V) it became clear
that he also finds the use of a monolingual dictionary important, because when
he has to compose a text (e.g. formal or informal letters) either in Russian or
Ukrainian, he can get all the needed pieces of information about the usage of a
word from a monolingual dictionary rather than a bilingual one.

I prefer using a monolingual dictionary because in this way it is easier for me to get

the information I need. In a bilingual dictionary I can find only the equivalents of a

word in another language, but for example, when I have to compose something in

Russian I always use a monolingual (explanatory) dictionary.

Because he began learning Russian at a very early age (he was three), a so-
called language learning skill’ has been worked out in him. He can generalise and
deduce meaning from given facts due to this ability.

I think I have a kind of language learning skill because I began to learn a second

language at a very early age, so I ‘have learnt’ how to study a language.

When asked about the idea of learning a new foreign language (see Appendix,
Question I), Mr. S. answered that he was very excited at this thought and he would
take it as a real task to accomplish. The language he would like to study is English.
He needs this language for scientific purposes — to participate in international
conferences in the field of science he is interested in. First of all, he would like to
join a language class (see Appendix, Question II) and

... what I would do now with pleasure is to learn to understand, at least at the level I

understand Ukrainian so that when I am at a conference, I could participate in debates

at least ‘passively’, I mean, to be able to understand what the whole thing is about.

His final goal would be to reach proficiency in the four basic language skills,
i.e. speaking, listening, reading and writing.

! The excerpts from the tapescript in this paper are presented in the author’s translation.
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Mr. S. was questioned about his feelings about his language learning
experience (see Appendix, Question IX). He feels frustration from time to time
when he has to speak Ukrainian. No feelings of this kind occur to him when
speaking Russian. He explains this by having greater experience and routine in
Russian than in Ukrainian. In his view, this frustration is due to the fact that

when I have to speak Ukrainian and I hear myself speak, I feel my pronunciation is

bad and I use a restricted number of words ... I fear that my reputation will
worsen.

He never feels he is ridiculous when speaking Ukrainian, because he knows
what he says is preceded by a relatively long and careful constructing process

I mean I never utter anything in a foreign language until I'm sure it is correct

grammatically and in word usage.

In this way he meets all the demands he has set to himself.

Mr. S. admitted he sometimes feels inhibited when he has to speak, but he
does nothing to overcome his inhibitions. There is a controversy in the answer to
the question about Mr. S.’s inhibitions, because during the interview he added
that this feeling began to vanish as he uses Ukrainian more often now. Thus the
solution of the problem is in regular practice of the language.

Question VIII of the interview questionnaire (see Appendix) asked about the
learning strategies and techniques Mr. S. has developed in learning the sound
system of a language, in learning its grammar, vocabulary, in developing listening
comprehension etc. The answer to this question reveals that he has worked out
a number of study habits: in learning vocabulary — repetition or finding similar
words in a language studied before; in listening comprehension — listening to TV
programs:

I quite often listen to Ukrainian news programs on TV;

in learning to read:
I usually read professional material and academic literature in English;

in learning to talk — practising the language through talking to people:
I talk to my Ukrainian colleagues in Ukrainian, though they understand Hungarian.

It is evident that Mr. S. tries to take advantage of all the opportunities he
has to practise the language.

Answers to Questions IV and VI did not turn out to be valuable for the
research because they contribute little to better understanding the subject’s foreign
language learning process. This might be due to improper question selection and
as such, it is a drawback of the present research.

Conclusions

Although the interview conducted during this study provides only a small
amount of data reported subjectively, they seem to confirm certain findings of
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researchers about the good language learner. The language learning strategies
developed by Mr. S. during his long language learning experience (repetition,
finding similar words in previously acquired languages, reading academic
literature, listening to news programs on TV, talking to native speakers) all
assisted him in better acquiring the languages he learned so far. He had learned
to learn languages because he started his first foreign language at an early age.
He made cross-lingual comparisons. This technique proved to be especially useful
as Ukrainian is similar to Russian concerning their grammar and vocabulary.

He never feels he is ridiculous because he knows what he says in Russian or
Ukrainian is well-structured and grammatically correct. This seems to confirm one
of the characteristics of the good language learner defined by Stern (1975) that the
good language learner monitors his speech and attends to form and meaning.

Sometimes he is frustrated and feels inhibited. The reason for this he sees
in his fear of making mistakes and of the worsening of his reputation. He knows
that the best solution of this problem is regular practice (c.f. Reiss, 1985; Horwitz,
1987), but he does almost nothing to overcome his inhibitions. He believes that his
frustration and inhibition will vanish with time and routine. Therefore, he takes
advantage of all the opportunities to practise the language. This is another feature
of the good language learner (c.f. Reiss, 1985).

The results of the present investigation suggest that at the beginner level a bilingual
dictionary is more useful, while at a later stage it is more beneficial to use a
monolingual one. This relates to the findings of the good language learner study by
Naiman et al. (1996) who came to the conclusion that “a bilingual dictionary was
necessary initially, but that a monolingual dictionary should be used later” (p. 26).

The main question of this investigation was to find out if there was any
relationship between previous knowledge of a foreign language and learning a new
one. It has been found that the knowledge of a foreign language greatly assists
in learning a new one, especially if these two languages are very similar to each
other. Thus, knowing Russian had an impact on the process of learning Ukrainian
in Mr. S.’s case and this influence can be regarded as positive because it promoted
better understanding the third language.

Mr. S. had a positive attitude towards the idea of learning a new foreign
language; he was very excited at the idea of it. The rationale for choosing English for
this imaginary learning situation was professional: he needed English for academic
purposes, i.e. to participate in international conferences on sociolinguistics. This
explanation reveals an “instrumental orientation” (Naiman et al, 1996, p. 20).
Mr. S. would like to join a language class, so at the initial stage he prefers formal
instruction. His final goal would be to reach a high level of competence in the four
basic language skills: speaking, writing, listening and reading. This proves the
fact that he strives for proficiency.

In sum, the results of the present investigation have shown that Mr.
S. possessed many of the features of the good language learner. His previous
experience with Russian helped him in learning to comprehend Ukrainian as these
two languages are similar in vocabulary and grammar. This previous experience
was also useful for developing learning strategies later applied by the subject.
Although the findings of this case study cannot be generalised, it can still well
serve as a rationale or starting point for further research.
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APPENDIX
INTERVIEW PROTOCOL (English version)

I would like to talk to you about your own personal language learning
experience.
Your name will be kept confidential, and there is no testing involved.
If you don’t mind, however, I’d like to tape our conversation as an aid to memory
for myself.
May I now ask you a few general questions for the research records?
RESPONDENT
NAME: AGE:
ADDRESS: PHONE:
EDUCATIONAL BACKGROUND:

High School

University/ College
PRESENT OCCUPATION: PREVIOUS OCCUPATION:
I'd like to ask you some facts about your language learning experience from your
childhood to the present time.
1. What languages were spoken in your home?

o) What do you regard as your native language?

. Which was the first foreign language you learned?
. When did you start and how long did you learn?
. Where and under what circumstances did you learn?
. Did the teacher speak in the foreign language most of the time?
. Did you have to speak a lot yourself or did you mainly read and/or translate?
. Do you remember what kind of homework you had to do?
. Considering your level in (your success/failure in learning), would you say

00 ~NO0 Uk~ WN
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this was due to the teacher/s (thanks to the teacher/the teacher’s fault) or did it
have something to do with the school or the environment or would you say that
you developed some special study habits or that you may have some particular
personal characteristics that helped/hindered you in learning?
Now I would like to ask you a few more specific questions concerning language
learning. Some of the questions may not apply to you. Don’t feel obliged to
answer.
I. Imagine that you had the opportunity and time to learn another language now.
What would you say at the thought of learning a new language?
1. I hate the thought of it.
2. It scares me.
3. I don’t mind doing it.
4. I would look forward to doing it.
5. I'm very excited at the idea of it.
Would your final goal be to...
speak and understand the spoken language?
read and write the language?
speak, understand and read?
speak, understand, read and write?
OTHER?
II. Let’s now consider how you would actually go about learning.
What would you like to do first of all?
1. Travel to the country and immerse yourself in the language?
2. Travel to the country and take a language course there?
2. Buy a course book and study by yourself?
3. Go to a teacher or a language school for private lessons?
4. Join a language class?
5. A combination of these? Specify:
6. Other:
III. Beginning now with the early stages of language learning, what would you
mainly like to do at that level? Ill give you some examples. Please tell me which
of these you regard as most important. But feel free to disregard them or add
your own ideas.
I’'d mainly like to learn to understand the spoken language.
I’'d mainly like to learn to read.
I'd mainly like to learn the pronunciation.
I’'d mainly like to learn to use simple conversational phrases.
I’'d mainly like to learn how to write the language.
I’'d mainly like to get an overview of the grammar.
I’'d mainly like to learn about the cultural background.
9. I would like a combination of these. Could you please specify?
10. Other?
IV. You have mentioned what you would like to learn at the early stages of
language learning. Can you think of anything you would particularly like to learn
or emphasise at an intermediate or advanced level?

® NN kD W
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INTERMEDIATE:

ADVANCED:

V. Some people find that in learning a new language one must completely forget
one’s native language. Others say one cannot and should not. To what extent do
you find that comparing your native language with the foreign language helps you
in learning a new language?

—To what extent do you find translations useful?

—Would you prefer to use a bilingual dictionary or rather a dictionary that offers
explanations in the foreign language?

VI. Do you feel that one can actually learn to think in the foreign language?

YES: NO:
—If yes: how do you think one might achieve that?
—How important do you think it is?  VERY NOT SO MUCH

VII. So far, we have talked about what you’d like to learn, how you would go
about doing it and how your native language might influence your learning other
languages.

Considering all this, would you say that you have developed any language study
habits (tricks or techniques) that you would find useful in learning the new
language?

in learning the sound system

in learning the grammar

in learning vocabulary/words

in developing listening comprehension

in learning to talk

in learning to read

in learning how to express yourself in written form.

VII My final question now concerns your feelings about your language learning
experience.

1. Many language learners feel very negative about their learning experiences.
They say they feel

Nk wLwD =

. discouraged
. frustrated
. impatient

. confused by the difficulties of the language learning task
Have you experienced any of these feelings?
Could you tell me more about your feeling of ...?
2. Other language learners say that the new language feels e) absurd to them,
and that they feel f) ridiculous expressing themselves in the foreign language.
Did you ever feel that way?
3. Some people feel very g) inhibited and h) helpless when they actually use the
language.
Is this experience familiar to you? Could you elaborate?
In general, as (if) you shared (some of) these feelings, what did you do to
overcome them?
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AGNES G. HAVRIL®

The past and present periods of English
for Special Purposes
teaching and testing in Hungary

Reziimé A jelen tanulmany része egy nagyobb,
tobbéves kutatasnak, amelynek célkittizése a ma-
gyarorszagi angol — mint idegen nyelv — kommu-
nikativ szaknyelvi kompetencia fejlesztésének és
vizsgaztatasanak vizsgalata a nem nyelvszakos
felséoktatasi képzésekben. A kutatas egyik szignifi-
kans része a folyamat f6bb korszakainak és jellegze-
tességeinek feltarasa. Az 6tvenes évektdl egészen a
2000-ben lezajlé nyelvoktatasi és nyelvvizsgaztatasi
reformig az idegen nyelvek oktatasa, vizsgaztatasa,
valamint a szakmai nyelvoktatas és nyelvvizsgaz-
tatas — mely bevett gyakorlat volt és a sziik kort
szakmai, munkaeré-piaci igényeknek hosszu ideig
megfelelt — egymassal kardltve két szintéren folyt:
a politikai dontések, kormany- és minisztériumi
hatarozatok végrehajtasat mukodtetsd, orszagos
hataskéra ELTE Idegennyelvi Tovabbképzé Koz-
pontban (ITK), és a tradiciokra épuilé fels6oktatasi
intézményekben. A cikk a dokumentumelemzés
modszerével az ELTE ITK angol szakmai, szak-
mai anyaggal bévitett vizsgaztatasanak, valamint
a nem nyelvszakos egyetemi hallgaték szaknyelvi
képzésének torténetét tekinti at a kutatasi ered-
mények alapjan, a kezdetektél napjaink gyakor-
lataig.

Pesrome This article is part of a bigger and
several years’ research project which aims to
discover the improvement of English for Spe-
cial Purposes (ESP) communicative competence
in teaching and testing among university stu-
dents in the foreign language demanding spe-
cializations. One of the significant parts of the
research is to investigate the main periods and
general characteristics of ESP teaching and
testing in Hungary. From the beginnings until
the language examination reform in 2000 there
had been two scenes of this process: Eo6tvos
Lorand University Centre for Foreign Languag-
es Examinations (ELTE ITK) — heavily and fre-
quently regulated by governmental or ministe-
rial decrees — where General English (GE) and
ESP had been taught and tested together with
other foreign languages, and the higher educa-
tional language institutes built on traditions. To
reveal the changes the most effective research
method was the documentary analysis by which
this paper reviews the historical periods of ESP
teaching and testing in ELTE ITK and univer-
sity language institutes from the fifties up to
the recent changes.

Introduction

This research article focuses on English for Special Purposes (ESP) — as a Second
Language (SE) — teaching and testing, and aims to discover the main periods and
general characteristics of ESP teaching and testing in Hungary from the fifties up
to the recent changes.

There had been two scenes for teaching and testing of General foreign
Languages (GL) and Languages for Special Purposes (LSP) in Hungary from the late
fifties up to the language examination reform in 2000: the countrywide authority
of ELTE ITK (E6tvos Lorand University Centre for Foreign Languages) which was
controlled and operated by governmental and ministerial decrees, and the higher
educational institutions built on traditions.

1. English for Special Purposes examinations in the period of state
language examination system: a historical review of ELTE ITK foreign
Languages for Special Purposesexaminations

One of the longest periods of the above mentioned process was the history of
ELTE ITK Language Examination Centre where General English (GE) and ESP had

* Egyetemi adjunktus, a Budapesti Corvinus Egyetem, Szociolégia és Tarsadalompolitikai Intézet, Idegen
Nyelvli Oktatasi és Tarsadalomtudomanyi Szaknyelvi Kézpontjanak vezetéje.
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been tested, together with other foreign languages from the beginnings until 2000.

To reveal the changes — throughout our whole investigation — the most
effective research method was the documentary analysis as ELTE ITK was heavily
and frequently regulated by governmental or ministerial decrees. Since ELTE ITK
could not provide us any empirical data — all the language examination records
from the fifties are going to be statistically analysed in the ELTE Archives — we
turned to use the qualitative method of the interviews. We made interviews with
Jené Bardos who had been the vice-president of the English language section
of ELTE ITK from 1979 to 1990, and with Istvan Goérgényi who used to be an
examiner of ESP examinations. They both remember the popular ESP examiners—
Andor Katalin, Brull Adél, Czobor Zsuzsa, Hamori Balazs, Horlay Gyoérgy, Papp
Nandor, Radvanyi Tamas, Rapcsak Janos, Székacs Gyorgyné etc. — , and gave us
useful information about the formal and informal relations and traditions of the
examination centre.

ELTE ITK had been the only foreign language examination centre in Hungary
in the last forty years. It was established by the Group of Foreign Language
Courses and Examinations and had always been under the supervision of ELTE
University.

1.1. The beginnings

The first ministerial decree [4/1958. (VIIL. 3.] regulating the foreign language
exams in Hungary was issued at the end of the fifties, and was operative until
late sixties. At that time there were only professional language examinations, and
there were no chances for individual applications. Only the workplaces could send
their professionals for a language exam. According to Bardos there was not a
clear distinction between the oral and written parts of the exam, and most of
the written and oral tasks were based on translations. The evaluation was pretty
subjective, and on the basis of the candidate’s performances the examiners decided
whether the examinee receives an intermediate or an advanced level examination
certificate. Every candidate had to signal his/her professional background and the
exams were planned to the applicants’ professional needs. As Gorgényi said, ‘This
professional English language testing system was driven by the credential aspect
of wage supplement, which could have been 30% of the monthly salary in case of
an advanced foreign language examination’. This professional English language
examination did not resemble to ESP testing of the western world at all.

This closed and strongly centralised system was loosened and modified
by the ministerial decree [6/1965. (VII. 16.] in the late sixties. From that time
individuals could apply for general language exams but for professional exams the
workplaces kept on appointing the candidates. As Bardos said, the importance of
oral communication became dominant but on the written exams the translation
tasks were unchanged in both categories. The structure of professional English
language examination remained but in opposition to the GE exam its name
became English language examination with supplemented professional materials.
According to Bardos these supplemented professional materials were transported
to the examinations by ministerial officers in a sealed envelope.
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1.2. The period of public State Foreign Languages
Examination system

Officially the State Foreign Languages Examination Board, operating within
ITK Centre, was set up in 1967 under ELTE University control as an institution
for teaching and testing of foreign languages. It was established according to a
ministerial regulation [3/1967. (XII. 3.)] on state language examination system.
¢ In the early years our primary field of activity was language teaching,
with courses
e offered to high school graduates in five languages. Later on our state
exams received
e more and more attention — whereas only 5591 candidates registered in
6 languages in
e 1967,..1
The state Foreign Languages Examinations Board issued language certificates
in two categories: general foreign languages and foreign languages with supplemented
professional materials. Both categories had intermediate and advanced modules
in five different languages: English, German, French, Italian and Russian. Minor
changes were implemented by the [2/1971. (VII. 14.)] ministerial order.
This was the first period when the number of English examinees started to
increase in both fields.

1.3. The reform of the seventies: “the new foreign language exam”

In the second half of the seventies a decree of the Ministry of Education
[9/1978. (VIII. 25.)] further modified the foreign language examination system.
The small professional team of ELTE ITK had a chance to introduce the aspect of
testing communicative competence which testing theory had already been widely
accepted especially in the field of English language examinations. Due to Bardos
these changes resulted in the reform of the “new foreign language exam”.

This modernisation brought in a lot of different innovations. The candidates
could apply individually for intermediate or advanced levels in GE or English with
supplemented professional material language exams. If an advanced level candidate
failed on the advanced exam but his/her performances reached the average points
of the intermediate exam, the applicant could receive an intermediate language
certificate. Every examinee had to appear on the oral and the written parts of
the exams. The oral exams became more dominant and the ratio of the oral and
written exams was 5:2. As a result of the technological development listening
tasks became part of the oral exam. All the traditional language skills (speaking,
listening, reading, writing, mediation) were measured and evaluated. This was the
time when ELTE ITK introduced the multiple choice tests on the written part of
the examination.

Unfortunately, the reform meant only the modernisation of GE examinations.
Due to the strong control and supervision of the ministries and political, economic
organizations the English language examination with supplemented professional
materials was not improved. Though, the structural, technical and testing

!Source: ITK webpage (http:www.itk.hu/origo/alt_info/tortenet.htm) (September, 2008)



190 AcnEs G. Havrir: The past and present periods...

innovative variations of GE exam appeared on the professional English language

examinations.
The weak point of the new foreign language system was the English
language examination with supplemented professional materials. The
materials and one of the examiners of the oral examination board was
continued to be provided by the ministries. Neither the materials nor the
examiners reached the expected level of English standard and knowledge,
so it often happened that the vice-presidents sent the examiners away.
There was a lot at stake on these exams. Wage supplements, appointments
and high positions depended on the result of the language examination
certificates. Within ELTE ITK the examiners used the expression of English
language examinations “cut back” with professional materials, instead of
“supplemented” materials (Bardos, 2002:249-250).

1.4. The decentralisation period of ELTE ITK
foreign language exams

In the years of the 1980s the number of the candidates significantly
increased, especially in the field of English language exams. It was the result of
several political, social and economic changes. A ministerial decree [3/1980. (X.
25)] brought down the age limit of the applicants from 18 to 15. The ITK introduced
the Basic level exams and started the professional trainings of the examiners.
Exams were already offered in more than 6 languages, and Hungarian as a foreign
language also appeared on the list. The institute became regionally decentralised
along with the significant increase in the numbers of exam candidates, and ORIGO
language exams — this became the officially registered name of the foreign language
examination system — could be taken in a number of different locations in the
country from the 1980’s. These local examination places were available at the
biggest university towns where the infrastructure of teaching and testing foreign
languages were offered by the foreign language institutes of state universities:
Debrecen, Miskolc, Pécs, Szeged, Veszprém.

These changes followed the social need of the citizens which appeared
together with the opening of the country and the increased tourism. “Between 1975
and 1978 the total number of the ORIGO exams was 11 800, in 1978 it was 9 560,
in 1987 this number was 29 6000.” (Bardos, 2002:251) These numbers include
all the foreign language examinations and unfortunately, they reflect neither the
ratio of every foreign language nor the ratio of general or professional exams.
There were hardly any statistical analyses at that time. Only a few (Terestényi,
1980) indicate the dominance of English language exams but none of them show
the number of professional language exams.

According to Gorgényi the communicative testing approach was applied
on the professional oral exam but radical innovations were not introduced. The
supervision of the ministries, the procedure of the exam and the supplemented
materials were allunchanged. The English language examination with supplemented
professional materials remained a strange mixture of communicative GE and the
western type ESP testing elements.
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Due to the increased number of the young exam candidates, the ministerial
decree [4/1982. (III.12)] issued in 1982 declared that in certain higher educational
institutions the foreign language comprehension examinations are equal with
the State Foreign Languages Examination certificates. Most of these certificates
were professional language certificates. This was the time when the number of
the professional language exams started to decrease in ELTE ITK, and started to
increase in the higher education.

A dynamic increase in general language exams in numbers was followed
by a new ministerial decree [11/1990. (X. 4.)] in the beginning of the 1990's. As
foreign language knowledge was highly appraised in the society, the advantages
of youngsters and workers having a foreign language certificate further increased:
secondary school students were exempted from the foreign language part of GCSE,
and candidates with successful exams could hope for extra university entrance
scores, or professional continued having a raise at the workplaces. Table 1% proves
the significant changes and data of the above analysed period.

Table 1 The number of exam candidates in relation of foreign languages

Foreign languages 1985 1990 1995
English 9 454 30 858 49 208
German 5713 18 434 33 205
French 1 036 2 259 3 259
Russian 2972 3215 2777
Italian 225 1175 1 636
Spanish 291 459 627

Total 19 691 56 400 90 712

2. The history of ESP teaching and testing
in the higher educational institutions

The teaching foreign languages in Hungarian higher education, has always
been important and significant in its scope. In Hungary most of the universities
and colleges — beside the foreign language teacher trainings — offered a high level
foreign language teaching to their students especially in the fields of medical,
technical, legal, commercial, economic and social scientific fields.

In 1949 Russian language learning became mandatory in the universities
as well. At first the Russian Language Institutes (Lektoratus) became responsible
for language teaching “where the purpose of Russian language learning was that
the students could read, understand and translate their professional background
knowledge and scientific information without the help of a dictionary” (Sés-Sturcz,
1986:8). Even then the primary goal of language teaching was a content-based
professional knowledge oriented foreign language teaching.

Very early, already in 1957 the 70" Ministerial Decree let the language institutes
of universities introduce teaching different foreign languages. This educational form

.php?tipus=cikk&kod=Tartalmi-valtozasok-06-Vago (September, 2008)
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concentrated on a small number of the students who were selected, thus foreign
language teaching was said to be highly effective.

Due to the autonomy of the universities there was not a countrywide
accepted foreign language core curriculum, and every language department
within the same university used its own foreign language related syllabus and
applied its own testing system on the relatively closed language comprehensive
examinations. There had been some governmental and ministerial decrees but they
did not heavily influence and regulate foreign language teaching and testing at the
universities. The common elements followed the traditional content-based trends
of the eastern European countries where the emphasis was on the improvement
of reading and translation.

The significant changes appeared at first in 1982 [4/1982. (III.12.)] when
the higher educational institutions’ foreign language comprehension examinations
became equal with the State Foreign Languages Examination certificates. Soon
after another decree [11/1990. (X.4.)] — including several changes - together
with the Higher Education Act (1993) regulated the criteria of final university
degrees. According to these orders without at least one foreign language certificate
on intermediate level, graduate students could not receive their final university
degrees.

Since then the number of the students learning foreign languages — especially
English — at universities has definitely been growing. As a result in the late 80s and
90s most of the higher educational institutions modernised their foreign language
policy. In their teaching and testing methods the language institutions applied
the communicative approach and definitely focused on Languages for Specific
Purposes (LSP) education.

The basic idea of foreign language policy was the following. As future
professionals, the students in higher education need to acquire good communicative
competence to prepare not only for the local but the global market as well.
Communicative language competence became a prerequisite for successful
communication among professionals for general and specific purposes. This
concept comprised both linguistic (phonological, grammatical, lexical, discourse)
and pragmatic (functional, sociolinguistic, interactional, cultural) aspects of
communicative competence.

In view of the above-mentioned need for developing the future professionals’
communicative language competence, when preparing Language for Specific
Purposes (LSP) course designs language instructors gave more and more attention
to the acquisition of universal communication skills, and language in subject-
specific contexts. As a result these LSP language training courses became
characterised as a mixture of communicative general language (GL) teaching and
LSP teaching. The teaching of LSP focused on the acquisition of proper grammar
and LSP vocabulary, and the development of the five language skills, especially
speaking. In LSP testing practice, achievement tests were administered as end-
of-year or end-of-term tests at the language departments. In the past there was
no common testing policy or co-operation in test design among the departments
in the institution. The main characteristics of these earlier LSP tests were the
following: testing of grammar, mediation skill and LSP vocabulary (written exam),
and testing of listening skill, communicative speaking skill (oral exams). The texts
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and tasks were, with very few exceptions, non-authentic and non-contextualised.
Although the earlier LSP testing emphasised the communicative function of
language, the tests missed the lifelike situations.

This was the revival period of the traditional LSP elements and early
researches, and the starting point of a new tendency which became familiar
with the western type communicative LSP teaching and testing techniques.
Teaching and testing General foreign languages and LSP had been parallel at
most universities though the big ones (Corvinus university of Budapest, Budapest
Business School, Pannon University, Technical University of Budapest, University
of Szeged, Pécs and Debrecen) specialised in ESP education. These ESP teachers
and experts started to work out new curricula of ESP teaching and were involved
in new research projects. As a consequence they founded the Countrywide
Association of ESP Educators and Researchers (SZOKOE) in 2003. This association
keeps together the professionals, holds a scientific conference and publishes its
periodical in every year.

There are only a few data about foreign language education in the non-
language teacher training universities. Table 2° shows some recent information
which tends to indicate that English language learning including ESP learning
has been far more popular among the university students than any other foreign
languages.

Table 2 The ratio of foreign languages learnt at the universities among the
non-language teacher training students

Year English French | Latin German Italian | Russian | Spanish | Other Total
1999- No

2001 36 480 3828 5432 19 946 2121 1 569 1464 data 70 840
2000-

2001 41 582 3942 6176 23110 2 505 1351 2 032 2121 82819

*One student can have more than one foreign language certificate

3. Reform of foreign language teaching
and assessment in Hungary in 2000

Foreign language teaching and foreign language examinations became a
subject of debate in the years of 2000 in Hungary. The tendency — and the long-
term aim of the Ministry of Education as well — was that the public education
curriculum, in the primary and secondary schools, should include foreign
languages for general purposes and should be designed to provide the foreign
language learner with basic or intermediate language competence in the five skills:
speaking, listening, reading, writing and mediation. At this stage of the foreign
language learning process the students should pass a language examination at
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any of the foreign language centres accredited in Hungary. According to this
concept, undergraduate college/university students — with their good general
language competence — can focus on mastering foreign languages for their specific
purposes during their studies at any higher education institution.

These changes originated in the preparatory period of the introduction of
the Bologna Reform in the Hungarian higher education and the appearance of
the Common European Framework of Reference (CEFR) for Languages: Learning,
Teaching and Assessment (Council of Europe, 2001). In the late 90s two important
orders were released which were in line with the European Union foreign language
policy as well. Concerning the permeability of the foreign language certificates
in Europe a governmental decree [71/1998 (IV. 8.)] became operative which was
rapidly followed by the decree of the Ministry of Education [30/1999 (VII. 21.)]
providing the standardised criteria of the accreditation process of foreign language
examination systems.

As a result, the Hungarian Accreditation Board for Foreign Language
Examinations (HABFLE) was established by the Ministry of Education as an
independent body in Hungary.

This highly professional board published the Manual of the Hungarian
Accreditation Board for Foreign Language Examinations (Lengyel, 1999) which
contained the basic principles and guidelines of the operation of any accredited
foreign language examination centres.

The 40-year-old monopoly of the so-called public State Foreign Language
Examination Centre (popularly named as Rigé Street) was challenged both
politically and professionally. The old pattern was transformed into a market-
oriented but state-controlled system of state-accredited language examination
centres and systems all over in Hungary.

The accreditation process was carried out in harmony with some decrees and
orders (see above), and followed the requirements of the Accreditation Manual and
partly of the CEFR. The process was checked and controlled by the HABFLE.

Many GL examination centres appeared in the first round of the accreditation
process, but only a few LSP examination centres were accredited. These LSP
examination centres were established at the biggest Hungarian universities in the
fields of economics, military affairs, agricultural and medical science. It was at this
time that the earlier autonomous foreign language institutes and departments had
to harmonise their old respective testing policies with respect to other different
foreign languages, and follow the principles of the Accreditation Manual which
was a strange Hungarian adaptation of the CEFR. Since 2000 the number of the
newly accredited exam centres started to mushroom in Hungary.

Since 2005 we can speak about a “new reform”. The growing acceptance
of the standards presented by the CEFR created a situation in which public
bodies, examination institutions, language schools and university departments
concerned with the teaching and testing of languages are increasingly interested
in relating their curricula and examinations to the Common Reference Levels.
Immediately after the official Hungarian publication of the CEFR (2002) there were

3Source: Country Report: To make Hungary’s Foreign Language Policy. Ministry of Education, Budapest.
2002-2003: 87. Appendix 39
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questions posed to the language-testing community in effect requesting advice
on how various language testing systems around Europe could be validated and
linked to the Framework. In Hungary this was once again brought about by state
regulations. According to the orders of the Hungarian Accreditation Board for
Foreign Language Examinations, exam-providers who are unable or unwilling to
abide by the required standards will lose their state accreditation; those who are
able and willing partners will obviously agree to follow the processes described in
the CEFR.

From the above it follows that this was the latest challenge for most of the
LSP Examination Centres (as well as for the Accreditation Board): i.e. to relate
the examination systems and the examinations to the standards of the CEFR. A
considerable amount of work had to be done again concerning standardisation.
The process involved specification, empirical validation, a piloting system and the
participation of teacher-examiners and trained item- writers who have been fully
conversant with the required standards.

The biggest problem is that, although the CEFR provides theoretical and
practical principles for GL testing and assessment, it has not been so forthcoming
in extending its recommendations to LSP testing. A number of questions arise from
this situation. What is the reason for this apparent deficit? How does professional
background knowledge influence the identification of proficiency levels? What
kinds of procedure for validating these LSP exam-levels can be used in this special
situation?

It is these questions that have inspired most of the Hungarian LSP/ESP
researchers and university language teachers do more detailed researches in the
field of LSP/ESP testing.

Present situation as a conclusions

Only testing centres and their locations accredited by the Hungarian
Accreditation Board for Foreign Language Examinations have been eligible to offer
language exams as of January 2000 in Hungary. Since then the foreign language
examination systems have been competitive and market-oriented. In spite of
the positive changes in the last ten years’ professionalism and work most of the
LSP/ESP Language Examination Centres of our universities are disappointed.
The contradiction lies in the paradox decisions of the Hungarian Accreditation
Committee (HAC) which is responsible for the accreditation of the newly founded
BA and MA university specializations and the accredited LSP/ESP language
examination centres at the universities.

The Higher Education Act (2005.CXXXIX) on the basis of the HAC decisions
determined general foreign language examination certificates instead of LSP/ESP
examination certificates as the final foreign language output criteria for most BA
and even for most MA degrees. According to Sturcz researches (2009, conference
presentation) neither the BA nor the MA educational forms demand a high level
LSP exam certificate. It means that a Hungarian university student can finish his/
her studies without acquiring competitive LSP/ESP communicative competence
in their special background knowledge. For better understanding see Table 3.
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Table 3 Final foreign language output criteria for BA and MA degrees
(Sturcz, 2009)

142 BSc/BA FOREIGN LANGUAGE OUTPUT CRITERIA

128 BSc/BA 1 intermediate level general foreign language exam
12 BSc/BA 1 intermediate level LSP exam
2 BSc/BA 2 intermediate level LSP exams

164 MSc/MA FOREIGN LANGUAGE OUTPUT CRITERIA

137 MSc/MA 1 intermediate
1 intermediate level general foreign language exam +

8 MSc/MA 1 basic level general foreign language exam

9 MSc/MA 2 intermediate level general foreign language exams
7 MSc/MA 1 advanced level general foreign language exam
1 MSc/MA 2 advanced level general foreign language exams

On the basis of the statistical database of the Hungarian Accreditation
Board for Foreign Language Examinations Table 4 provides further worries in
the field of ESP examination centres. As we can see General English language
centres (mono- or bilingual, Hungarian- or foreign-owned) and ESP (mono- or
bilingual) examination centres are available for the candidates. Altogether there
are 42 accredited language testing centres out of which 25 ESP centres have
been operating (blue colour). 18 (blue colour stars) out of the 25 ESP centres
are functioning at a higher educational institution. We can say that almost
half of the language examination centres are owned by the universities which
invested heavily in the accreditation process in the previous years. According to
the promises of the Ministry of Education in 2000 — public education provides
GE knowledge and exams, and the universities become the dominant areas of
improving ESP competence — all these universities could hope for an increasing
number of ESP/LSP university language learners and examinees in the new BA
and MA educational forms.

Unfortunately, dreams and promises were not realised. The present ESP/
LSP teaching and testing systems at the Hungarian universities have to face with
financial problems and further difficulties which can slow down the enthusiasm,
the motivation and innovative intensions of the teachers and experts.

Table 4 also proves the constant need for English language knowledge and
certificates. Between 2000 and 2008 altogether the number of the examinees was
1 189 142 (HC database) out of which 731 434 candidates were taking English
exams. If we compare these numbers with the data of Table 1 we can say that the
English exam candidates’ number shows a 15 fold growth.

This analysis definitely proves the dominance of English teaching and
testing in Hungary.

Table 4 The number of GE and ESP examinees in the accredited language
examination centres between 2000 and 2008

basic intermediate advanced total
AF, GE o 0o o o]
BC, GE 162 1.404 2.269 3.835
_mnghsh for Economics (EE) 193 10.180 455 10.828
| (tourism-catering trade) *
BGF, EE, (financial) * 3 2.252 171 2.426
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BGF, EE (business) * 411 24.516 1.543 26.470
BCE, EE* 170 19.110 3.913 23.193
BME, GE 8.410 66.589 2.875 77.874
BME, EE* 7 846 34 887
'BME, Eng.hsh. fo: Technical 3 23 31 57
CH,GE 1.444 6.816 971 9.231
GI, GE 0 0 0 0
EURO, GE 2.301 41.318 3.444 47.063
EURO, English for Business 29 4.251 174 4.454
ITK, GE 109.602 143.860 12.615 266.077
e T oy a0
_ﬁ‘,’ i%r rade (home trade) 23 667 Q 690
r Trade (foreign trade) 27 484 30 o541

KJF, GE 1.430 3.408 381 5.219
KJF, EE (business) * 0 155 0 155
KJF, EE (tourism) * 0 419 0 419
KUM, English for Diplomacy 54 76 130 260
OLGE 0 0 0 0
ORZSE, GE 0 0 0 0
ORZSE, English for Bible* 0 0 0 0
PANNON, GE 5.449 19.673 2.077 27.199
PITMAN, GE 16.725 19.481 2.276 38.482
PROFEX, GE 0 0 0 0
PROFEX, English for Law* 1 116 243 360
PROFEX, English for Medical Science* 2.627 2.862 695 6.184
PROFEX, En.ghsl.l fo: 1 69 65 135
PTE, GE 3.155 26.262 4.339 33.756
| SZIE, English for Farming 120 6.427 349 6.806

ment *

SZIE, English for Farming * 69 848 273 1.190
SZIE, English for Technical Sciences* 2 33 3 38
TIT, GE 30.418 71.985 3.874 106.277
ZMNE, English for Military* 4.086 6.415 2.247 12.748
THEO, English for Churches* 3 8 0 11
BFI, GE 0 0 0 0
GB, English for Business 60 2.377 144 2.581
DE, GE 58 1.126 50 1.234
GDF, English for Informatics* 382 574 11 967
Total 187.587 498.119 45.728 731.434

* For further information go on to http//www.nyak.hu
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Nyelvi attitiidok és az interferencia
kérdései Vadastanya ukran/ruszin nyelvi
lakossaga korében

Reziimé Munkank elsé részét a kétnyel-
viség-kutatas eredményeinek attekintése
képezi. E részben réviden ismertettiik a
kétnyelviiség altalanos meghatarozasait,
valamint ktloénboz6 tipusait. Ezenkivil
révid ismertetés keretében bemutattuk a
karpataljai kétnyelviiség altalanos jegyeit
és az itteni kétnyelviiség-kutatas torténe-
tét is. A masodik fejezet mar az altalunk
végzett kutatasok targyi eredményeinek is-
mertetése. Ahhoz azonban, hogy sikertiljon
fényt deriteni a tertileti sajatossagok okaira,
elengedhetetlen volt, hogy megismerked-
junk a terulet torténelmével. Ez esetlink-
ben Vadastanya (Kastanovo) torténetének
bemutatasa. Ezt kévetéen a kutatasunk
alapjaul szolgaldé kérdéivet mutattuk be,
roviden ravilagitva arra, hogy az egyes kér-
désekkel pontosan milyen nyelvi jegyeket
kivanunk feltarni. Munkank utolso6 fejeze-
tében réviden elemeztiik a gy(ijtétt anya-
got, melyet a konnyebb megértés végett
elemz6 abrakkal tettiink szemléletesebbé.
Ravilagitottunk azokra a nyelvi sajatossa-
gokra, amelyek megkulonboztetik, illetve
hasonléva teszik Vadastanya nyelvhasz-
nalatat a tobbi karpataljai ukran teleptilés
nyelvhasznalataval.

Pesrome VY mepiioMy po3mial Haioi poGOTH PO3TASIAAIOTHCS
IPOoOAEMH JOCAIPKEHHS IBOMOBHOCTI. Y IIbOMY PO37iAl ITogaHo
3arasbHe TOHSATTS JABOMOBHOCTI, a Takox ii pisHoBHAM. Kpim
LIOTO, KOPOTKO IIPEACTABACHO 3araAbHi PUCH ABOMOBHOCTI Ha
3akaprarTti Ta icropia AOCAiMKEHHS ABOMOBHOCTI 3aKapIiaT-
CBKHMH HAyKOBILIMHU. [Ipyra yacThHa poOOTH MICTHUTH Hoza-
4y (paKTUIHHUX PE3yAbTATiB HAIIIOIO MOCAIKeHHs. OmHaK OAST
TOro, 1106 MOSICHUTH MOBHI OCOOAMBOCTI JaHOI TepUTOpii HEOO-
XifTHO GYAO 03HAHOMHTHCH i3 H0T0 icTOpi€ro, TOOTO icTOpiEI0 ceaa
KarmmrranoBo. [aai maeTbess aHaai3 pesyAbTaTiB aHKETYBaHHS,
1o Gyaa OCHOBOIO HAIIIOTO AOCAIIPKEHHSI, B 3araAbHOMY 3yIIH-
HSIOYUCH Ha ITHUTAHHAX aHKETH, 3aBASKU SIKUM CTAAO MOXKAU-
BHUM PO3KPHTH MOBHi OCOOAMBOCTI HaceaeHHsI LIbOrO ceaa. B
OCTaHHBOMY PO37IiAi HaIIoi POGOTH KOPOTKO IIPOaHAaAI30BaHO 3i-
GpanHuii MaTepias, SKU asT KPAIIIOTO PO3yMiHHS ITOSICHIOETHCS
JeaKUMHU AiarpamMaMi. Y poGoTi pO3KPHTO MOBHI 0COGAMBOCTI,
3aBAAKH SKMM MOBa HaceAeHHd ceaa KallrTaHoBO 3icTaBASEThCS
3 MOBOIO HACEAE€HHS iHIINX YKpaiHOMOBHHUX TepHUTOpiii Ha 3a-
Kapnarti. PoGoTa mpucBsideHa JOCAIKEHHEO ITOHSITTS ,,CYCITAB-
HE BUXOBaHHA”, MOro MeTa Ta 3aBaaHHS. PO3rAagaeTbCs Id-
TOTOBKA [0 CYCIIIABHOTO KUTTS Ha yPOKax y CEPEHil IIIKOAi,
BHU3HAYAIOTHCS NIPEAMETH, IKi BasKAUBI IPU HABYAHHI yYHS CyC-
miabHOMY KHTTIO. OcoOAMBaA yBara 3BepTacThCsl POAL IIMBIABHHIX
oprasisalliii B ycIilHoMy BuxoBaHHi. CycCIliAbHe BUXOBaHHS i
30epexKeHHsI CyCIIABCTBA € KAIOYOBHMHM IIOHSTTAMH i poGOTi,
TIOCKIABKM CaMeé B HUX IIPHXOBaHi BCi HaMaraHHs, Ki MOXYyTb
TIPU3BECTH [I0 3HHUKEHHS PiBHSA HEraTHMBHUX HACAIKIB, Ki BH-
TIAMBAIOTh 3 TPAUIIiM i CITIocOOY 3KUTTS AIO/ICTBA CHOTOACHHS.

Kétnyelviség és kétnyelviiség-kutatas Karpataljan

Karpatalja tertletén évszazadok ota tobb nemzetiség él, amelyek tagjai tobbé
vagy kevésbé érintkeznek egymassal. A dominans nyelv a térténelem folyaman
tébbszor is valtozott, aminek kovetkeztében a két- és tobbnyelviiség természetes
nyelvi folyamat. A kétnyelviiség két nyelv kapcsolatanak, két nyelv kapcsolata
pedig két etnikum, illetéleg azok tagjai kapcsolatanak a kozvetlen vagy kozvetett
kovetkezménye!. De hogyan is értelmezhetd a kétnyelviiség? Az értelmezé kéziszotar
meghatarozasa szerint kétnyelvlli az a személy, aki két nyelvet (egyforman) jél
hasznal, s a beszédhelyzetnek megfeleléen valtogatni képes. Bévebb definiciot
javasol Bartha Csilla, aki szerint kétnyelvlh az, aki a mindennapi érintkezései
soran két vagy tdobb nyelvet kommunikativ, szociokulturalis sztikségleteinek
megfeleléen (szoban és/vagy irasban, illetéleg jelelt formaban) rendszeresen
hasznal?. Véleménye szerint a kétnyelviiségnek egyetlen definiciéja mar csak azért
sem létezik, mert az egyének kétnyelviisége nem mas, mint az eltéré beszéldk altal

* A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola végzés hallgatoja.

! Kiss Jené: Tarsadalom és nyelvhasznalat. Szociolingvisztikai alapfogalmak. Budapest, Nemzeti
Tankonyvkiadé. 2002. 211.

2 Bartha Csilla: A kétnyelviiség alapkérdései. Nemzeti tankényvkiado, 1999. 40.
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ktilonbozéképpen megszerzett status. Kontra a kétnyelviiséget relativan értelmezi,
mert az egynyelviiek és a tokéletes kétnyelviiek abszolut kategéridja kozott a
beszélék szamos atmeneti tipusa talalhaté, még a bilingvis népcsoportokban is®.
A nyelv enciklopédidjaban David Crystal megfogalmazasaban ,tal szigoru feltétel
lenne, ha akkor tekinthetnénk valakit kétnyelviinek, ha anyanyelvi szinten
beszéli mindkét nyelvet. A kétnyelviiek jelentds részénél a két nyelv ismerete nem
egyforma: az egyiket jobban beszélik, s ezzel hatassal vannak a masikra”*.

A kétnyelviiség szamos definici6ja koézil Csernicskoé a tag funkcionalis meg-
hatarozast tartja célszertinek elfogadni, mely szerint egyéni szinten kétnyelvl az,
aki mindennapi beszédtevékenysége soran anyanyelve mellett még legalabb egy
nyelvet hasznal; (ide a két vagy tobb nyelv valtakoz6 hasznalatat is beleérti), il-
letve tudja, mikor kell(ene) ezt tennie sajat és koz6ssége normai, igényei szerint.
Vizsgalataiban a karpataljai magyarok kétnyelviiségének tipusait és gyakorlatat
mutatja be, azt, hogy mit is jelent a mindennapokban tobb nyelvet hasznalni®. A
karpataljai magyarok a mindennapi kommunikaciés helyzetben altalaban harom
nyelvet hasznalnak (a magyart, az oroszt és az ukrant)®.

Elmondhat6-e ez mas nem magyar anyanyelvll lakossagrol is? Az altalunk
végzett kutatas soran Vadastanya kozség ukran/ruszin lakéit elézetes feltételezé-
sek alapjan - a torténelmi események, féldrajzi viszonyok és tarsadalmi valtoza-
sok figyelembevételével — két- vagy tobbnyelviinek vélttik. A feltételezett két- vagy
tobbnyelviiség mértékének a vizsgalatat is feladatunknak tekintjtik, mivel a szak-
irodalomban megfogalmazott kérdések kozott az is helyet kap, hogy vajon milyen
mértékben kell birtokolnia valakinek két nyelvet ahhoz, hogy kétnyelviinek te-
kinthessék’. A koz6sség altal hasznalatos nyelvek alapjan szamos kovetkeztetést
vonhatunk le a kéz6sség életében zajlo folyamatokrol.

Nyelvhasznalati helyzetkép Vadastanyan

Egy nép nyelvhasznalatara szamos tarsadalmi és politikai tényez6 is hatas-
sal lehet. Ezek alapjan ktilonbo6zé tertiletek nyelvhasznalata akar jelentés mér-
tékben is eltérhet egymastol attél fliggetlentil is, hogy esetlegesen egy nyelvja-
rastipusba tartoznak-e vagy sem. De eltérések kimutathatok ugyanazon tertilet
nyelvhasznalataban is. Ez kivaltképp akkor mutatkozik meg szembetiinéen, ha
az adott teleptilés nyelvhasznalati vizsgalatat viszonylag nagy idéintervallumon
belul vizsgaljuk. Kuléndsen érdekesnek tekintheté e témaval kapcsolatban a je-
lenlegi Karpatalja szinte teljes tertilete. Az elmult kozel szaz év alatt e kis régié
tobbszor cserélt gazdat. A ktillonbozé allamok és politikai hatalmak természetesen
ranyomtak a bélyegiiket a nyelvhasznalatra is. Azaltal, hogy minden allam a sa-
jat nyelvét tette kotelezé hasznalatiiva ezeken a tertuileteken, a nyelvhasznalokra

3 Kontra Miklés: A nyelvek kozotti kolesonzés néhany kérdésérél, kulonos tekintettel ,elangolosod6” orvo-
si nyelviinkre. Budapest, Akadémiai Kiadé, 1981. 8.

4 David Crystal: A nyelv enciklopédiaja. Budapest, Orsiris, 2003. 451.

5 Csernicsko Istvan: A magyar nyelv Ukrajnaban (Karpataljan). Budapest, Osiris Kiad6 és MTA Kisebbség-
kutat6é Muthely. 1998. 195-199. v6. Beregszaszi Anik6-Csernicsko6 Istvan: ...itt mennyit ér a sz6? Irasok a
karpataljai magyarok nyelvhasznalatarol. Ungvar, PoliPrint, 2004. 57-68.

6 Kiss Jend: Tarsadalom és nyelvhasznalat. Szociolingvisztikai alapfogalmak. Budapest, Nemzeti Tan-
konyvkiadé6. 2002. 211.

0 Bartha Csilla: A kétnyelviiség alapkérdései. Nemzeti Tankoényvkiado, 1999. 34.
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mindig befolyassal volt a hivatalos allamnyelv, mivel ezek oktatasat az iskolakban
is kotelezévé tették. Igy Karpatalja tertiletén még ma is szamos olyan ember él, aki
elég jol beszéli példaul a német, roman, cseh vagy szlovak nyelvet. Kilénésen nagy
hatast gyakorolt a tertilet etnikai képére a cseh éra, ugyanis ekkor tudatos nem-
zetpolitikai tevékenységgel probaltak meg felhigitani Karpatalja tombmagyarsagat
oly modon, hogy cseh, illetve szlovak telepeket hoztak 1étre ezeken a tertileteken.
Ugyancsak erds hatast gyakorolt a tertiletre az egykori Szovjetunio, melynek célja
a szovjet allampolgar megteremtése volt, s mely kevésbé volt tekintettel a kisebb-
ségekre vagy etnikumra. 1991 utan Ukrajna flggetlenné valasaval azonban egy
1j politikai felfogas 1épett érvénybe. Az elsé nyelvtdrvény 1989-ben, az akkor még
Szovjet-Ukrajnaban sziletett meg, s ez allamnyelvvé nyilvanitotta az ukrant, de
biztositotta a jogot az anyanyelv parhuzamos hasznalatara az egy témbben é16
nemzeti és etnikai kisebbségek szamara is. 1996-ban Ukrajna elfogadta alkot-
manyat, amely szerint (10. cikkely) ,Ukrajnaban biztositva van az orosz és mas
kisebbségi nyelv szabad fejlédése és védelme.”

Vadastanya (Kastanovo) a Beregszaszi jaras térképén

Vadastanya (kastanovo) torténelme és jelene

A nyelvhasznalati szokasok ismertetése 0sszefliggésben van a vizsgalt terti-
let torténelmével.

Vadastanya (Kastanovo, Somitanya, Beregsomtelep) kozigazgatasilag
Beregsomhoz tartozik.

A telepulés torténelme szorosan Osszefligg Karpatalja torténelmének
alakulasaval. Acsehszlovakéraelséévébenazujallamvezetésefoldreformothirdetett.
Noha a hivatalos propaganda a hegyvidéki tertiletek f6ldhianyaval és a déli tertiletek
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alacsony népstirtiségével indokolta a foldreformot, a csehszlovak kormanyzatnak
ezzel valdjaban kettds célja volt: egyrészt gazdasagilag igyekezett meggyengiteni a
magyarsagot, masrészt: a magyarlakta tertiletek szlav kolonizalasara térekedett.
A magyar etnikai tertileten 1étrehozott szlav kolénidknak jutott az a szerep, hogy
az addig meglehetésen homogén magyar teleptilésszerkezetet feldaraboljak, az
ottani szlovak nyelvszigeteket és szorvanyokat megerdsitsék, a magyar-szlovak
nyelvhatart délebbre szoritsak, s igy lehetdleg végérvényesen megvaltoztassak
Dél-Szlovakia és Karpatalja etnikai arculatat.® A kolonia helyének kivalasztasanal
lUgyelni kellett arra, hogy a telepes kozség megfeleld nagysagt hatarral, kivalo
termoétalajjal, béséges és jo ivovizkészlettel rendelkezzen, s ezaltal minél tébb
életképes gazdasagot tudjon eltartani, kéztiton és vastton egyarant kénnyen meg
lehessen kozeliteni, s ne okozzon gondot a piacok tavolsaga sem. Elengedhetetlen,
hogy a kolonidk ne o6tletszertien, hanem lehetdleg 6t6s-hatos csoportokban és
egy idében jojjenek létre, mialtal a szlav elem a kolonizalt tertileten, ha nem is
tébbséget, de szamottevé kisebbséget fog alkotni.

1927-ben cseh koléniaként hoztak létre Vadastanyat, azaz Kastanovét is,
a Beregszasz-Batyu vasutvonal mellett, Beregszasztél mintegy 25 km-re (1. a fenti
térképen). Az egykori Lonyay uradalmi tanyan, Somikolonia néven, a verhovinaiak
mellett cseh telepesek kaptak otthont, azzal a jol megfontolt céllal, hogy a kérnye-
z6 magyar falvakban elinditsak az asszimilacios folyamatot. Ennek egyik f6 kezde-
ményezdbje bizonyos Kustansoki nevli cseh birtokos volt. A telepesek szamara egy
ukran, illetve egy cseh tannyelvi allami népiskolat nyitottak egy-egy osztallyal.

A kozség 70 lakohazaban jelenleg is magukat ruszinnak vallé csaladok lak-
nak, akik zé6mében a Huszti jarasbol teleptiltek at a sik vidékre. Vadastanya meg-
alapitasa ota fejlédott. Lakossaga 300 {6 koruli.”

Az ortodox vallastiakhoz Boétragyrol jar ki a pap misét tartani a falu koz-
pontjaban allé templomba. Szérvanyban él itt néhany goérdg katolikus csalad is.

A helybéli gyerekek ukran tannyelvd elemi iskolaba jarnak, melynek elvég-
zése utan valamely beregszaszi vagy a botragyi ukran tannyelvt iskolaban folytat-
jak tanulmanyaikat. Vegyesbolt és felcserkdzpont is van a kiskozségben.

Az itteni ruszinok/ukranok mindig is j6 baratsagban éltek és élnek a szom-
szédos magyar falvak lakéival, bar még ma is erésen elzarkézott életmodot folytat-
nak, s megprébaljak kertilni a szomszédos teleptilésekkel valé szorosabb kapcso-
lat létrejottét. Talan ezzel magyarazhaté az is, hogy kozel egy évszazad leforgasa
alatt sem sokat valtozott a teleptilés etnikai dsszetétele.

A kutatas modjanak és céljainak bemutatasa

Kutatasunk egy olyan teleptilés nyelvhasznalatara iranyul, melyet a fent
emlitett térténelmi valtozasok mindegyike érintette. Vadastanya (Kastanovo)
ugyanis a cseh éra altal létrehozott teleptilések egyike. Célunk az, hogy
megvizsgaljuk egy ilyen mesterségesen létrehozott nyelvsziget nyelvhasznalataban
végbemend valtozasokat. Pontosabban azt, hogy mennyire hatottak ra a kérnyezé

8 Csehszlovak kolonizaci6é Karpataljan In: Karpatalja. (hetilap) 2007.febr.23. és 2007.marc.02. 5.
9 Botlik Jozsef-Dupka Gyorgy: Magyarlakta teleptilések ezredéve Karpataljan. Ungvar-Budapest, Intermix
Kiad6 1993. 115.
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teleptilések, illetéleg hogy az egységes ukran/ruszin terulettél viszonylagos
elzartsagban élék mennyire teremtettek egy sajatos nyelvjarasszigetet. Az
adatgytijtéshez két részbdl allo6 nyelvhasznalati kérdéivet hasznaltunk fel,
melynek elsé része a szociolégiai és tarsadalmi adatok begyljtésére iranyul,
mig a masodik a kézvetlen nyelvhasznalati attitidre és szinterekre kérdez ra.
E rész masodik fele pedig arra derit fényt, hogy mennyiben tér el az itteniek
nyelvhasznalata a standard ukrantél, illetéleg Karpatalja mas részein €16 ukran/
ruszin népek nyelvhasznalatatol.

A nemek ko6zo6tti nyelvi eltérések az alkalmi megfigyelék szamara nehezen
észreveheték, mert mindkét nem ugyanazokat a valtozatokat hasznalja, csak
eltéré aranyban. Ugyancsak jelentds eltéréseket figyelhetiink meg az egyének
nyelvhasznalataban az életkortél figgéen is. A nemzedékek kozotti nyelvhasz-
nalatbeli eltérések gyakran utalnak nyelvi valtozasra: ha példaul az idésebb
korosztaly tagjai nem, a kézépkortiaknak csak egy része, a fiataloknak azon-
ban dénté hanyada hasznal egy bizonyos nyelvi jegyet, akkor valészintleg nyelvi
valtozassal allunk szemben. Az életkorral szoros O0sszefliggésben all az egyének
csaladi allapota is, mely szintén hatassal lehet a nyelvhasznalatra. Ktilénbsége-
ket vonhat maga utan az egyének vallasa is a nyelvhasznalatukban, hisz egyes
vallasok specialis szokészletet alkalmaznak a liturgia folyaman, és szigoru pa-
rancsokkal befolyasoljak a tagok nyelvhasznalatat is. Példaul a legtobb vallas
ellenzi a karomkodast.

Az iskolai végzettség és a tarsadalmi status, osztaly szorosan Osszekap-
csol6dik. Altalanos vélekedés szerint az emberek iskolazottsaga és nyelvhaszna-
lata is Osszefligg, mégpedig oly modon, hogy a muvelt emberek muvelt valtozatot
(standardot) hasznalnak, a muveletlenek pedig muveletlen (nem-standard) valto-
zatot. Ez a valésagban azért nem teljesen helytalld, bar az tény, hogy az iskolai
végzettség és a munkahely nagymértékben kihat az egyének nyelvhasznalatara.

A fentiekben felsorolt szociolégiai valtozok tehat aktiv tényezéként jelent-
keznek az egyének nyelvhasznalatanak alakulasanal. Ezért ahhoz, hogy valéban
pontos és hiteles képet kaphassunk Vadastanya nyelvhasznalatarol, elkertilhetet-
len ravilagitani ezen jegyek meglétére. Ezen adatok megléte nélkul ugyanis nem
vonhatok le a megfelelé konzekvenciak azzal kapcsolatban, hogy adott kértilmeé-
nyek kozott a beszélék miért éppen az altaluk valasztott nyelvvaltozatot hasznal-
jak. Kulonosen fontos szereppel bir az iskolazottsag a kisebbségi helyzetben €16
népeknél (szikebb értelemben véve ugyanis Vadastanya kisebbségi helyzettinek
tekinthetd, mivel teljes egészében magyar teleptilések kozé ékelédik be), mivel na-
luk ez a kétnyelvliség fokanak novekedését vonhatja maga utan, vagy hozzaja-
rulhat egy a standardhoz kozeli valtozat kialakulasahoz abban az esetben, ha
az adott tertleten kisebbségi helyzetben él6k nyelve azonos vagy nagymértékben
hasonlit az allamnyelvhez, amely egyattal kotelezé oktatasi nyelv is. Vadastanya
egy kulénleges helyzetti nyelv-, illetve nyelvjarassziget. Nyelvszigetnek azért te-
kinthetd, mert a korulotte 1évé teleptilések nyelve nem ukran, s6t még csak nem is
egyike a szlav nyelveknek, hanem a magyar. Ugyanakkor, ha figyelembe vessziik
azt, hogy a teleptilés Ukrajna tertiletén beltil van, melynek nyelve, ha nem is teljes
mértékben, de nagyrészt azonos az itt élék nyelvével, akkor arra a kovetkeztetésre
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kell jutnunk, hogy a teleptilés inkabb nyelvjarassziget, mintsem nyelvsziget.
Az azonban feltételezhetd, hogy az itt él6k valamilyen szinten két- vagy akar
haromnyelvtiek. A kérdéiv masodik részének segitségével ennek az igazolasara,
illetve mértékének feltarasara toreksziink. Célunk megvizsgalni, hogy a ktilén-
b6z6 nyelvhasznalati szintereken melyik nyelv a dominans: az ukran, az orosz
illetve a magyar.

Ezen rész els6 kérdése konkrétan arra kérdez ra, hogy az itt él6k milyen
kompetenciaszinten allnak az ukran, orosz és magyar nyelvek kapcsan. A va-
laszadok 6t lehetséges valasz kozul valaszthatjak ki a sajat nyelvi kompeten-
cidgjuknak megfeleléket. Az 6t lehetséges valasz a kovetkezé: magas szinten;
értem és beszélem; értem, de nem beszélem; irok és olvasok rajta; egyaltalan
nem értem. A kovetkezé kérdéssel a maganszféra nyelvhasznalatat célozzuk
meg. A kérdésfelvetés itt az, hogy milyen nyelvet hasznal a gyermekeivel,
hazastarsaval, sztleivel, szomszédaival és falubelijeivel val6 érintkezés so-
ran. Ezt kévetéen a helyi lakosok gondolati szférajanak, illetve a tévénézési
és radidhallgatasi szokasainak a nyelvére iranyitva a figyelmet a kovetkezé
kérdést tettiik fel: On milyen nyelven gondolkodik, szamol, almodik, beszél az
allatokhoz, imadkozik, karomkodik, olvas, hallgat radiét, olvas ujsagot vagy
napilapot, néz televiziét. Ezzel a maganszférarol attérink a kozéleti szinte-
rek és a hivatali tigyintézések nyelvi dominancidjanak a vizsgalatara. Két,
szinte parhuzamosan futé kérdés az, hogy milyen nyelvet hasznal sajat tele-
pulésén, illetve Beregszaszban a boltban, a postan, a kézség-/varoshazan, a
templomban, a kulturegyletben, az iskolaban, az orvosnal, a kényvtarban, a
rendérségen, a bankban és a piacon. E rész utolsé kérdése arra iranyul, hogy
a valaszad6 milyen nemzetiséglinek vallja magat. Itt Gjra 6t valaszlehetéség
adott: ukran, orosz, ruszin, magyar, egyéb.

Kérdoéiviink utolsé része arra iranyul, hogy kimutassuk a standard és a he-
lyi ukran nyelvvaltozat kozotti ktilonbségeket. Ugyanakkor ezek a kérdések termé-
szetesen a telepuilésen élok kétnyelviiségének igazolasat is szolgaljak. Ez a fejezet
szintén két részbdl all.

Az elsé részben olyan mondatokrol kell eldénteni, hogy helyes ukran mon-
datok-e, amelyek a karpataljai ukran nyelvjarasokra igen jellemzé magyar kol-
csOnszavakat is tartalmaznak. Amennyiben a valaszado6 tgy véli, hogy a mondat
nem felel meg a standard ukran nyelvnek, médja nyilik egy, az altala helyesnek
vélt valaszra javitani azt. A masik részben fogalommeghatarozasokat adunk meg,
tudatosan valogatva aszerint, hogy a lehetséges valaszok kozott egyarant eléfor-
dulhassanak magyar kolcsonszavak is.

A kutatas eredményeinek elemzése

A nyelvvalasztas szinterek szerinti elrendezésének felmérése értékes adato-
kat szolgaltathat egy-egy nyelv funkci6ir6l, statusardl, s a kétnyelviiségi szituacio-
ban lényeges mennyiségi eloszlasarol egyarant. A nyelvhasznalati szintér a tipikus
résztvevok, tipikus témak, az ezekhez kotédé tipikus helyszinek alapjan prébalja
meg modellalni egy beszélédkozosség nyelvhasznalati normait.
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O hazas
B nem héz
O elvalt

O 6zvegy

1. abra. A csaladi allapot szerinti megoszlas

Az eredmények torzulasanak elkertilése végett igyekeztink minél nagyobb
korosztalybeli szérasban elkésziteni a kérdéiviinket, mivel igy atfogé képet kapha-
tunk nemcsak a telepulés jelenlegi nyelvi allapotarél, hanem a nyelvi fejlédésben
idészakosan végbemend valtozasokroél is. Ezért kutatasunk soran harom célkor-
osztalyt allitottunk fel, melyben helyet kaptak az 1930-1940, 1950-1960 és 1970-
1980-as években sziiletettek, s igy kozel hatvan évre, azaz Vadastanya majdnem
teljes 1étezési idejére vonatkozélag hiteles adatokat szerezhettiink a teleptilés nyel-
vi allapotaval kapcsolatban. Ismeretes, hogy a nyelvhasznalat médjara jelentés
hatast gyakorol a beszélék életkoran kivil a csaladi allapot, illetve a vallasi hova-
tartozas is. A valaszadoink 60%-a hazas, 20%-a elvalt és 10-10%-a nétlen, illetve
ozvegy (lasd 1. abra).

(@ pravoszlav Daltalan
B gorég-katolil mkozép
O rémai-katolil O felséfol
|0 reformtus
2. abra. Vadastanya vallasi 3. abra. Az iskolai végzettség
megoszlasa szerinti megoszlas

A vallas befolyasolé ereje munkank soran nalunk is aktivan megmutatko-
zott, mivel a magukat Jehova Tanuinak nevezék egyenesen megtagadtak a va-
laszadast, indokolva ezt azzal, hogy 6k teljesen elzarkoéznak a vilagpolitikai kérdé-
sek eldl, s vallasuk tiltja, hogy barmilyen felméréshez adatokat szolgaltassanak.
Emiatt nem tudunk a teleptilés vallasi megoszlasarol pontos képet adni, mivel
vélhetéen szintén e vallas tagjai kozott voltak olyanok is, akik mindenféle indok



206 Gazpac ViLmos: Nyelvi attitiiddk és az interferencia...

nélkul tagadtak meg a valaszadast. Ezen vallas tagjai szamanak hozzavetéleges
megbecsulésére pedig, nem a mi feladatunknak tekintve, kisérletet sem tetttink.
Ezaltal a telepuilés vallasi képe a kovetkezdéképpen alakul: a valaszadok 70%-a
ortodoxnak, 20%-a rémai, 10%-a pedig gbérég katolikusnak vallja magat (lasd 2.
abra). A Karpataljara jellemz6 reformatus vallas a teleptilésen még nem kapott
helyet vélhet6leg azért, mert nagyon kicsi a vegyes hazassagok szama.

Koéztudott az a tény, hogy azok az egyének, akiknek magasabb az iskolai vég-
zettséguk, egy a standardhoz koézelebbi nyelvvaltozatot hasznalnak, s ebben mini-
malisra csdkken a nyelvjarasi, illetve masodnyelvi elemek szama is. Vadastanyan
a valaszadok 30%-a rendelkezik valamiféle fels6fokt végzettséggel, 60%-nak van
kozépiskolai végzettsége, mig 10%-uknak csak altalanos iskolai végzettsége van.
(lasd 3. abra)

O dolgozik
B nem dolgozik
O haztartasbeli

O nyugdijas

4. abra. Munkahely szerinti megoszlas

A nyelvhasznalati szokasokra szintén nagy hatasa van a munkahelyi ko-
zegnek is. Esetlinkben a valaszadéknak csupan 10%-a vallotta magat dolgozo-
nak. A fennmaradt 90% aranyosan oszlik meg a nyugdijasok, nem dolgozok és a
haztartasbeliek kozott (lasd 4. abra). Ugyanakkor feltételezheté az a tény, hogy ez
a kép nem teljesen felel meg a valésagnak, mivel a szocialista éra befolyasanak
betudhatéan sokan még napjainkban is félnek elarulni munkahelytiket, vagy még
azt is, hogy dolgoznak-e egyaltalan.

100
801
E magas szinten
6011 H értem és beszélem
404 O értem de nem beszélem
O irok-olvasok
201 M egyaltalan nem értem
0=

ukran orosz magyar

5. abra. Vadastanya lakéinak nyelvtudasi képe
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Véleménytnk szerint a fentebb kozo6lt adatok ismerete nagymértékben se-
git megérteni és értelmezni az egyes nyelvhasznalati jelenségek kialakulasanak
és terjedésének okait. Mivel elézetes feltételezések szerint az altalunk vizsgalt
Vadastanya lakossaga két- vagy esetleg tobbnyelvd, az elsé feladatunk az, hogy
ravilagitsunk ennek a mértékére. Arra a kérdésre, hogy milyen szinten ismeri az
ukran nyelvet, a valaszadok egyontettien a magas szintet valasztottak. Ugyanezen
kérdésre az orosz nyelv kapcsan mar mindodssze csak 50% mondta azt, hogy ma-
gas szinten ismeri. A valaszadok 60%-a érti és beszéli, 10%-a csak érti az orosz
nyelvet, valamint 70%-a tud irni és olvasni oroszul. Természetesen itt is jol érzé-
kelheté atfedések vannak az egyes kategériak kozott. A magyar nyelv ismeretére
iranyul6 kérdésre csupan a valaszadok 10%-a mondta azt, hogy magas szinten
ismeri e nyelvet. 50% mondta azt, hogy ért és beszél is magyarul, 10% ért de nem
beszél, mig 20% egyaltalan nem ért magyarul (lasd 5. abra).

magyar |

i [ falubelijeivel

O szomszédaival
M sziileivel

0orosz

O élettarsaval

0 20 40 60 80 100

6. abra. A csaladi érintkezés soran hasznalt nyelvek

A fentiek alapjan kijelenthetd, hogy Vadastanya lakossaganak jelentés része
kétnyelvll, anyanyelvén kivil a tobbség ismer még legalabb egy nyelvet. Azonban
az is megallapithat6, hogy a kozdsség tulnyomo tobbsége dominans kétnyelvi. A
homogén ukran hazassagokban a sztlék erés nemzettudatuk és ukran dominan-
cigjuk miatt szintén ukran nyelven szocializaljak gyermekeiket, tehat ez az ukran
dominancia — amennyiben nem koévetkeznek be jelentds tarsadalmi és politikai
valtozasok — Gjratermelddik a koévetkezd generacioknal is.

A megkérdezettek valaszai alapjan megallapithaté, hogy a csaladi kommu-
nikaciéban tulnyomoérészt az ukran nyelv a dominans. A baratokkal, szomszé-
dokkal és falubeliekkel valé érintkezésben az ukran mellett jelentés mértékben
hasznaljak az orosz és a magyar nyelvet is (lasd 6. abra).

Vadastanya lakéi az ugynevezett gondolati vagy belsé nyelvhasznalati
szintereken (gondolkodas, szamolas, almodas, allatokhoz val6 beszéd, imadko-
zas, karomkodas) szinte kizarélag az ukran nyelvet hasznaljak. Bar a valaszadok
30%-a szamol magyarul is, a kdAromkodasban pedig azonos mértékben haszna-
latos az ukran és az orosz nyelv, s6t 20%-a megkérdezetteknek még magyarul is
szokott karomkodni.
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7. abra. Nyelvvalasztasi szokasok a maganszféraban

Az olvasasban szintén az ukran nyelv a dominans, ugyanakkor 60%-a a
valaszadéknak szokott oroszul, 10%-a pedig magyarul is olvasni. Ujsagot, folyo-
iratot altalaban ukranul (100%), illetve oroszul (90%) olvasnak. A televizi6 adasait
egyarant nézik ukran és orosz nyelven is, s6t a megkérdezettek 60%-a magyar
muisorokat is szokott nézni. Ugyanez a megoszlas igaz a radichallgatasi szokasok
tekintetében is (lasd 7. abra).
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8. abra. Nyelvvalasztasi szokasok Vadastanya kozéleti szinterein
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A kozéleti szintereken ugyancsak az ukran, valamint az orosz nyelv domi-
nancidja a jellemz6. A teleptilésen beltil maradva az iskolaban és a kényvtarban az
ukran egyediili nyelvként hasznalatos. Az orosz nyelv nem hasznalatos a rendérségi
kirendeltségen, ahogyan a magyar nyelvet nem hasznaljak a templomban. Az §sszes
tébbi kozéleti szintéren mindharom, azaz ukran, orosz és magyar nyelv egyarant
hasznalatos, bar hasznalatuk mértéke nagyban eltér egymastol (lasd 8. abra).

Ugyanezen kérdésre adott valaszok jelentds eltérést mutatnak, amennyiben
mar nem a helybeli, hanem a Beregszaszon hasznalatos nyelvvalasztasi szokasok-
ra kérdeztink ra. Talalhatok azonban egyezések is. Itt is mindegyik nyelvhaszna-
lati szintér dominans nyelve az ukran. Raadasul Vadastanya lakoi a beregszaszi
iskolakban és konyvtarakban is csupan az ukran nyelvet hasznaljak. Ugyanakkor
a rendérségen hasznalatos nyelvek kozott itt mar szerepel az orosz is, ahogyan
a templomban hasznalt nyelvek kozott is a magyar. A postan és a varoshazan
azonos gyakorisaggal hasznalatos az orosz és a magyar nyelv. Azonban megfigyel-
het6 az is, hogy kisebb az ukran és orosz nyelv hasznalati korének eltérése, mint
amennyi az Vadastanya bels6é nyelvhasznalatanal volt (lasd 9. abra).
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9. abra. Vadastanya lakdinak nyelvvalasztasi szokasai
Beregszasz kozéleti szinterein

@ ukran
M orosz
Oruszin
O magyar

W egyéb

10. abra. Vadastanya etnikai megoszlasa a lakok sajat megitélése szerint
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Karpatalja esetében mindig fontos kérdés volt és ma is az, hogy az adott
egyén milyen nemzetiséglinek vallja magat. A valaszadék a Karpataljan, ezen be-
lal is a Beregszaszi jarasban legnépesebb etnikumok koztil valaszthattak. Neve-
zetesen: ukran, orosz, ruszin, magyar vagy pedig valamilyen mas nemzetiséghez
tartozonak vallja magat. A megkérdezettek 60%-a vallotta magat ukrannak, mig
40% a ruszin nép tagjanak tekinti magat (lasd 10. abra).

Vadastanya lakossaga az informalis nyelvhasznalati szintereken (példaul
csalad, baratok stb.) a leggyakrabban az ukran nyelvet hasznalja. Ahogy hala-
dunk az informalis nyelvhasznalati szinterek feldl a formalis szférak felé, annal
erdteljesebben jelenik meg az orosz és magyar nyelv. Kévetkeztetésképpen megal-
lapithat6, hogy Vadastanya lakossaga két-, illetve tobbnyelvii.

A tovabbiakban arra kerestiik a valaszt, hogy Vadastanya lakéi milyen mér-
tékben beszélik a standard ukran nyelvet, vagy esetleg egy, Karpataljara jellemz6
egyedi nyelvjarastipust, vagy ezen a gondolatmeneten tovabbhaladva s ismerve
a teleptilés elszigetelt helyzetét, hogy nem alakult-e ki egy csak helyben jellemz6
nyelvvaltozat a teleptilésen.

Az els6 feladatban az adatkézlének el kellett dontenie a nem standard val-
tozatot tartalmazé megadott mondatokrél, hogy jonak tartja-e, s ha nem, sajat
belatasa szerint javithatta azt.

1. ¥ Hawomy 20po0i uie He ygimyms napaduuku. (A mi kerttinkben még nem
viragzik a paradicsom).

2. [le mu kynuna meoi 6iyixni? (Hol vasaroltad a biciklit?)

3. Bacs 6aui ckasas, wo cb0z200HI 8xxe mpeba 3asepuuumu pobomy. (Vaszja
bdcsi azt mondta, hogy ma be kell fejezni a munkat).

90
80
70
60
50 O jonak tartotta
40 — | javitotta

30

20 1
10 N E
0]

1. mondat 2. mondat 3. mondat

11. abra. A mondatok javitasi eredményei

A megadott mondatoknal tudatosan torekedtiink arra, hogy olyan szavak
kertiljenek bele a mondatokba, melyek a karpataljai ukran/ruszin nyelvjarasok-
ban megtalalhatéak. Ezzel kivanva igazolni azt, hogy Vadastanya lakéinak nyelve
azonos a karpataljai nyelvjarastertilet teleptiléseinek nyelvével, s csupan a ma-
sod-, illetve harmadnyelv hasznalati kére ktilénbozteti meg téltk.
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Az els6é mondatot a valaszadék 60%-a tartotta csupan helyesnek, a fennma-
radt 40% a napaduuxu sz6t tudatosan javitotta ki a standard ukran megfelelére,
azaz a nomidopu szora. A masodik mondatban csak 30% javitotta ki az altalunk
megadott 6iyirnit, a hivatalos ukran senocuned megnevezésre. A harmadik mon-
dat Bacs 6auijat pedig a megkérdezettek 80%-a standard ukran megszolitasként
értelmezte, s csak 20% javitotta azt a 0s0s Bacs megszolitasra (lasd 11. abra).

Végs6 feladatként 6t olyan fogalom kortlirasat adtuk meg, amelyekrél biz-
tosan tudtuk, hogy a karpataljai ukran nyelvjarasokban van magyar kélcsénszoéi
megfelel6juk is. Az 6t meghatarozas a kovetkezo:

1. IIpuwmimnieHHs OAs po3aApiOHOI TOPTiBAi;

2. OpHopiyHa TpaB'SHHUCTa pocAMHA 3 icTiBHMME Oyapbamu, 6aratuMu Ha

KPOXMaAb;
3. Beaukuii HaceaeHUH IIyHKT; aAMIiHICTPATHBHHY, IIPOMHCAOBHH,
TOPTOBHH i KyABTYPHHU IIEHTP;

4. Toi, XTO BeZie rOCIIOAAPCTBO, XTO 3afIMa€ThCSA FOCIIONAPCTBOM;

5. KopeHemaonu Ii€i pOCAMHH OPaHKEBOIO KOABOPY, IO BKHBAIOTHCS SK

i3ka abo KopM.

Ahogyan az a 12. abrabédl is jol lathato, a valaszadok tobbsége a
fogalommeghatarozasokra adott valaszként valamilyen, tdobbségében standard
ukran szot adott meg. Az els6 meghatarozasnal, melyben a bolt sz6 volt kortlirva,
példaul a valaszadok 10%-a adott magyar kélcsénszot, azaz a 6oem szot valasz-
ként, pontosan ugyanannyian, mint ahanyan a viszonylag csekély elterjedtségu
ukran kpamruys szot vélték a megfelels valasznak.

A masodik meghatarozasban a burgonyat irtuk korul. Itt a valaszok a stan-
dard ukran megfelel6 és egy dialektologiai elem kozott oszlottak meg, tehat ez
esetben magyar kolcsénzésrél szé6 sem eshet.

Igencsak érdekes a valaszok megoszlasa a harmadik meghatarozas esetén.
Itt a vdros sz6t irtuk kortil. Azonban a valaszadok jelentds része konkretizalta va-
laszat, s igy Beregszdsz, valamint Kijev vitte el a valaszok nagyobb részét. Ugyan-
akkor a fennmaradt rész is harom megnevezés kozott oszlik meg. A két ukran
kozigazgatasi elnevezés a vdros és a megyei kézpont mellett megjelenik a magyar
direkt kolcsdnszoi sapow megfelels is.

A negyedik meghatarozasnal az ukran irodalmi nyelvben elterjedt magyar
2a30a kolcsdnszé mellett a nemzetko6zi pepmep megfeleld is eldlép, hattérbe szorit-
va ezzel a standard ukran ezocnodap megfelelét is.

Az utols6 meghatarozasban mi a sdrgarépdt irtuk korul, azonban a valasz-
adok véleménye szerint ez harom ktilonb6z6 novény, azaz cékla, sargarépa és répa
egyarant lehet.

Osszegzésként megallapithaté, hogy Vadastanya lexikai allomanyara a ma-
gyar nyelv nincs nagyobb hatassal, mint barmely mas karpataljai, az ukran kor-
nyezettdl kevésbé elszigetelt teleptilés nyelvére. Ez vélhetdleg azzal magyarazhato
leginkabb, hogy a teleptilés lakéi csupan minimalis mértékben érintkeznek az
6ket korulvevd teleptilések nyelvével, azaz a magyarral, s mivel az allamnyelv az
ukran, mely a magyar teleptilésekre is kotelezéen kiterjed, e hatas az allami rend
megvaltozasa nélkul valészintileg nem fog erésédni.

A fentebbiek értelmében tehat kijelentheté, hogy Vadastanya egy olyan
zart, homogén ukran nyelvsziget a magyar nemzetiségli teleptilések kozé ékelédve,
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melyre teljes mértékben érvényesek a karpataljai ukran/ruszin teleptilések nyelvi
sajatossagai. Ezaltal tehat Vadastanya nyelve szerves része a karpataljai ukran
nyelvjarasoknak, s nem alkot valamilyen csak ra jellemzé tipust.
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12. abra. A fogalommeghatarozasok eredményei



Acta Beregsasiensis 2009/ 2. 213

IrRoDALOM

Bartha Csilla:A kétnyelviiség alapkérdései — Beszélok és kozosségek. Budapest, Nemzeti Tankényvkiado,
1999.

BeregszasziAnik6-Csernicské Istvan: ...itt mennyit ér a sz6? Irasok a karpataljai magyarok nyelvhaszna-
latarél. Ungvar, PoliPrint, 2004.

Botlik Jézsef-Dupka Gyorgy: Magyarlakta teleptilések ezredéve Karpataljan
Ungvar-Budapest, Intermix Kiad6, 1993.

Csernicsko Istvan: A magyar nyelv Ukrajnaban (Karpataljan). Budapest, Osiris Kiadé és MTA Kisebbség-
kutat6é Muihely, 1998.

David Crystal: A nyelv enciklopédiaja. Budapest, Orsiris, 2003.

Kiss Jend: Tarsadalom és nyelvhasznalat. Szociolingvisztikai alapfogalmak. Budapest, Nemzeti Tan-
koényvkiado, 2002.

Kontra Miklés: A nyelvek kozotti kdlcsdnzés néhany kérdésérol, kilonds tekintettel ,elangolosod6” orvosi
nyelvtiinkre. Budapest, Akadémiai Kiadé6, 1981.

Magyar értelmezé kéziszotar. Budapest, Akadémiai Kiadé, 2003.

Hetilapok:

Karpatalja. Csehszlovak kolonizacié Karpataljan. VII. évfolyam 319-320. szam, 2007. februar 23. és
2007. marcius 02.



2009. februar 20. Mezégazdasagi konyvkiallitas — a Budapesti Mezégazdasagi
Koényvhoénap hataron tuli rendezvénye.



BARANY BELA*

Tpaauuuu «BorHbI 1 MHpa» A. H. ToacToro
B pomaHe B. I'poccmana «JKu3HB H cyabba»

Reziimé A XIX. szazadi orosz irodalom két ki-
magaslé alkotasanak Osszehasonlitasa all e
tanulmany kézéppontjaban. L. N. Tolsztoj Ha-
borti és béke, valamint V. Grosszman Elet és
sors cimU regényének megirasa kozott sajat-
sagos parhuzamok, hagyomanyok figyelheték
meg. E vizsgalodas messzemend kutatomunkat
igényel, ugyanis kézéppontjaba azok az eszmei,
stilusbeli és tartalmi jegyek kertilnek, melyeket
a XIX. és XX. szazadi orosz toérténelmi esemé-
nyek — orosz és kiilhoni — hasonlé és ktilonb6z6
szerz6i megitélése hataroz meg. E két miivész
az ember szerepére ugyanugy figyel, miként a
torténelmi eseményekre. Igy L. N. Tolsztoj és V.
Grosszman a haboru és az ember viszonyanak
feltarasaval jeleskedik. A Hdaboru és béke ko-
zéppontjaba Napoleon oroszorszagi hadjarata,
a borogyinoéi csata, az Elet és sorséba pedig a
hitleri invazié s a sztalingradi utkozet kerul.
Mindkét esemény mindkét korban meghataro-
zban hatott a haboruk végkimenetelére, akar-
csak e két mu szerepléinek egész életére is. Es
ezek lattatasaban 6lt testet L. N. Tolsztoj, vala-
mint V. Grosszman muvészi szemlélete.

Pe3romMe BcraHOBAEHHSI CBOEDIAHMX Iapaseseil Mixk
TPaAUIIAMH HAIIMCAHHS [IBOX MOHYMEHTAaABHHUX PO-
MaHiB PpOCIHCBKOI aAiTepaTypu Ta KyapTypu XIX-XX
croairTsa — ,Bi#ina i mup” A. H. Toactoro Ta ,2Kurrga i
noas” B. 'poccMaHa € TeMOIO MaIITabHOTO JOCAIKEeH-
Hea. TOAOBHHM 3aBAaHHAM L€l poGOTH € BCTAHOBACHHS
THUX iAeAHUX, CTUABOBHX i 3MiCTOBHUX BAACTUBOCTE 10-
CAi/IKyBaHUX POMAaHiB, fIKi A€3KaTh B OCHOBI CITIABHMX
Ta PO3DIXKHUX AaBTOPCBKUX IIOTASIAIB, 3YMOBAIOIOTH iX
B3AaEMOBIIAUB Yy TIPOIECI XyMOXKHBOTO 300pasKeHHs
TIHCbMEHHHKAMH BaXKAUBHUX iICTOPUYHUX MOMIH B KUT-
Ti Pocii XIX-XX croaiTra i 3a i KopmoHaMmu. YBara
IHMCBMEHHHKIB 30Cepe/KeHa He TiABKH Ha BasKAHUBHUX
icTopryHHMX MOMEHTaxX, a ¥ Ha Oe3mocepenHiii poai
AronuHU B 1ux noxiax. A. H. Toacroit Ta B. T'poccman
BpasKaloTh YUTA4a, B IIEPIIy 4epry, THUM, IK BOHH 30-
6pazKyIoTh BiliHy Ta AIOMHY Ha BiifHi. B 11eHTpi poma-
Hy ,2Kurta i moas” e mamnan litaepa Ha PangHcekuit
Coro3 Ta CrasiHrpazceka 6uTBa, a B poMmaHi ,BifiHa i
mup” — Hamnan Hamoaeona Ha Pocito Ta BopoguHcbka
6urBa. OOuaBi momil Masu BHpPINIAABHHUN BIIAMB He
TIABKH Ha Xig BifiHH y BiAIIOBigHY iCTOPHUYHY eIloxy,
ase i Ha XUTTA repoiB pOMaHIB, Yepe3 SIKHUX BTiA€HI
norasaau B. I'poccmana i A. H. Toactoro.

YcraHoBAeHHE CBOEOOPA3HBIX IIapasseAell M aHaAOTHH MeXAy TpagulHusMU
HaIlMCaHUd [BYX MOHYMEHTAABHBIX DOMAHOB DYCCKOM AHTEpPATypbl U KYABTYPBI
XIX-XX Beka — «Botiub! u Mupa» A. H. Toactroro n «<@Kusuu u cyasos» B. I'poccmana
— SIBASIETCSI TEeMOH O4eHBb OOIIIHMPHOTO B CEPHE3HOI0 HNCCAEOBAHUS.

I'aaBHO# 3amauedt naHHOH pPabOTHI €CTh CPaBHEHHE M IIPOTHBOIIOCTABAEHIE
TE€X aBTOPCKUX, CTHAEBBIX, IIOBECTBYIOIIMX M COHAEPKATEABHBIX AaCIIEKTOB
aHAAU3HUPYEMBIX POMAaHOB, KOTOPbIE MOTAH ObI ITOCAY?KHUTH KOPEHHBIMH, OCHOBHBIMH
yKa3aTeAdMHU Ha CXOJACTBa M PACXOXKIEHHUS B BOCIPHUSATHH, B3aHUMOBAHUSHHH U
H300pazKeHUH ITHCATEAIMH HCTOPHUYECKHX COOBITHI He TOABKO B JKH3HH Poccuu
XIX-XX Beka, HO U AAA€KO 3a ee mpenesaMu. «BoiftHa u Mup» U «2KHU3Hb U Cyanbar
— at0 MacmTabHbele (PHAOCOMCKHUE HCCAEHOBAHHS POCCHHCKOH HCTOpHH OT XIX
Beka B poMmaHe A. H. ToAcToro BIaoTh A0 CTAAMHCKOM 3IIOXH COBETCKOTO Ieproaa
XX Beka B npousBeneHuu B. 'poccmana. B «<KusHu u cyasber u «BoitHe n Mupe»
IepenseTaeTcs *KHU3Hb PAa3HBIX CAOEB OOIIECTBA, IIPEACTABAEHHBIX B 00pa3HOM
MHpE€ HCCAEAYyEMBIX III€AEBPOB ANUTEPATYPbl M OPraHWYHO BOIIAOLIEHHBIX depes3
HECKOABKO AWTEPATYPHBIX IIOTOKOB B (POpPMe AePEBEHCKOM, FOPOACKOH, BOEHHOH!
IPO3bI, TOHKOCTH IIPOSIBAEHHN KOTOPBIX B aHAAW3HUPYEMBIX IIPOU3BEIEHUIX
HaMedeHO U3Y4YHTh B aHHOH pabore. B 1ieHTpe BHUMaHUSA ucaTeAe IIOCTOSHHO
nepebbIBalOT HE TOABKO HMCKAIOYHTEABHO BasKHbIE HCTOPUYECKHE MOMEHTBI, HO
IIPeXK/e BCETO — YIaCTHE M POAb YEAOBEKa, Hapoa B 3THUX COOBITHSX, B YCAOBHSIX

* II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Angol Nyelv és Irodalom Tanszék, tanar
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BoeHHoro m MupHoro BpemeHH. A. H Toacroit m B. I'poccman B cBomMxX KHHUTaxX
IIopazkaloT YuTaTeAd TeM, KaK OHU IIHIIYT O BOMHE U O AIOA9X Ha BoMHe. BoiiHa
— rAaBHOE COOBITHE B poMaHax. lleHTpasbHOe MecTO B poMaHe «KH3Hb U cyabbar
3aHuMaetr HananeHue 'mraepa Ha CoBerckuii Coro3 u CrasnHrpaackas 6UTBa, a
B «BoitHe u mupe» — HanageHue Hamoseona Ha Poccuio u BopoawHckas 6uTBa.
CynpbbI MHOTHX I'€pO€B HCCAEAYEMbBIX POMaHOB CBS3aHBI C YKa3aHHBIMH OUTBaMH,
KOTOpPbl€ MOXKHO Ha3BaTb KPHU3UCHBIMH TOYKaMH BOMHBI, OT KOTOPBIX HAaYHHAACH
IIepeAoM He TOABKO B XOJie BOMHBI, HO M B XKH3HH repoeB B. I'poccmana u A. H
Toacroro. Kak ykasrsiBaet [Ik. OOIITEHH,

«dIapaAsA€AM MEXKYy HAIIOACOHOBCKHMM M THTA€POBCKHM HAIlleCTBHEM Ha
Poccuro, mexxkay Boponutckoit u CTaAMHTpaaCcKOM GUTBOM oueBHUAHBI. B Kaxk 101 u3
9THX BOMH pellrasack cyabba EBporbl. B 060ux cpazkeHHIX ITOTEPU IPOTHUBHUKOB —
0CODEHHO PYCCKUX — OBIAK OecIipeliefeHTHEI. 11 B 060uX CAydIasgxX PyCCKUe, BOIIPEKH
BCEMY, BBIIIAH ITOGenuTeaaMin (Omirreiin: 2007).

He cay4aiiHO auTeEpaTypHblE KPUTHKH HasplBaroT poMaH B. I'poccmana
«<Ku3Hb U cyanbar «BoiiHo#t 1 mupoMm» o BTopoii MupoBoii BOiiHE M HAIIOMUHAIOT
0 TOM, YTO IIHCATEABb 3a Iofbl PabOThl BOEHHBIM KOPPECIIOHAEHTOM HEOTHOKPATHO
IepeduThbIBaA 3TOT pPOMaH BMeCTe€ C APYIMMU BOEHHBIMH IIPOM3BeAeHUAMH A.
H. Toacroro, Hampumep, «CeBaCTONOABCKHMMH pacCKa3aMK», BAWSHHE KOTOPBIX
4yBCTBYeTCH B OIIHCAHHM MY2KECTBa M TIepou3Ma 3alllUTHHUKOB CTasMHIpaza B
pomane <Ku3Hb U cynpba, B IeTaABHOM aHAAW3€ YeAOBEYECKOI'O IIOBEAEHUS IIepen
AWIIOM omacHoOCTH U cMepTH. Kak nomuépkuBaetr A. Aazapen, poma A. H. ToacToro
«OBIA TAABHOY Tpagulyeii, TA@BHBIM OPHEHTUPOM JAS PYCCKOM AUTEpPaTypHhI O BOHHE,
OKa3aA Ha Hee O4YeHb CHABHOE HPaBCTBEHHOE M 3CTETHYECKOE BAHUSAHHE» (Aa3apeB:
2006). B uccaenyeMbIx poMaHaxX Pa3BUBAETCS MBICAB O 0€CYEAOBEYHOCTH BOHHEI, €€
JKECTOKOCTH U IIPOTHBOECTeCTBEHHOCTH. OHHU CTaAM KHHTaMH, KOTOPbIE OTBEYAIOT
YUTATEAI0 «Ha caMble IIpgMble BOIIPOCHI BPEMEHH: YTO €CTh AeHCTBHUTEABHASd
XpabpocTh U melcTBHUTEeABHAd TPYCcOCTh? KTO, Kakue AIOAH IIPEACTABASIOT CODO0I0
JeHCTBUTEABHBIE IIPYKHUHBI BOWHBI U KTO — IIPY2KHUHBI MHUMBbIE?» (Aa3apen: 20006).

BasXHBIM acrekToM HHTeplperanuy pomaHa «<Ku3Hb u cyapba» B mayxe
raaBHOrOo mnpousBeneHud A. H. Toacroro «BoiiHa MMHUpP» €CTb Pa3MBIIIAECHHS O
CTOAKHOBEHHH aBTOPOB U I'epOEB C MHOTO3HAYHOCTBIO MIOHATHH «MHD U cBoOOZaY.
B pomane A. H. ToacToro Mup «He TOABKO CAOBO, HO 00pa3s, GoraTblii MHOTHUMU
CMBbICAGMH, KOTOPBIE, HE COBHaaas APYT C APYroM, OIHAKO, CXOASTCH BMECTe KakK
POACTBEHHBIE OIMH APYTOMY IIOf ILIAIIKOM 3TOro eMkKoro caoBar (Bouapos 1978:
37). B XynoxXecTBEHHOM IIPOCTPAHCTBE aHAAU3UPYEMBIX [IPOU3BEAECHHUH YHUTATEAD
HaxXOOUT SpPKWE IIPUMEPHl CTPEMACHHM aBTOPOB K OOPETEHHIO U BOIIAOIICHHIO
B ofIiecTBe 4yepe3 MOBEAEHHE U JKU3HB IepPOEB POMAaHOB OLHOTO M3 OCHOBHBIX
S5THMOAOTHYECKHX 3HAYEHHUN, COEUHEHHBIX B CMBICAE CAOBA «MHUD» — B 3HAYEHUH
«KaK OTCyTCTBHE BpasKiabl W BOHH, CIIOKOMcTBHe U coraacue» (Bouapor 1985:
231). CaemyeT BCIOMHUTBH TOABKO MaA€HBKHH OTPBIBOK O BopoamHCKOM Ioae,
IIPOITUTAHHOM II0CA€ OHUTBBI KPOBBIO, U3 TekcTa pomanHa A. H. Toacroro «Botina
U MHUpP» U HabOAIOEeHUS He TOABKO HaroaeoHa, «KOTOPBIH OOBIKHOBEHHO AIOOHA
paccMaTpuBaTh YOUTBIX M PaHEHBIX, HCIBITHIBAs TEM CBOIO AYLIEBHYIO CHAY»
(ToacTot 1968: 264), HO M BCeX YYaCTHHKOB CTOAKHOBEHHS, Pa3MbBIIIACHHUS
KOTOpPBIX OO0 OCO3HAHUM 3HAYEHUWd M ILEHBI CAOBA «MHUP» HHTEPIIPETHUPYETCS
BOIIPOCOM IIOBECTBOBATEAs, OOpAIllEeHHOTO HE TOABKO K IIPSIMBIM y4YaCTHHKAM
BopoanHCcKOoro cpazkeHus, HO U IpAMo K yutarteato. 113 ycr A. H Toacroro 3Byuat
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CAOBa, OAMHAKOBO CO3PEBIINE B AyIlle IIPOTHBOOOPCTBYIOIINX CTOPOH, PYCCKUX H
¢paHIy3CKUX BOUHOB, O TOM, YTO

«3a4eM, 1A KOTO yOHUBaTh U ObITH yOuTOMYy? YO6HBaiiTe, KOro XOTHTE, fAeAaiiTe,
4TO XOTUTE, a S He X04dy 6oablire! MbICAB 3Ta K Bedepy OJUHAKOBO CO3peAa B AyIlle
KazKzoro. BcsaKyro MHHYTY MOTAH BCE 3TH AIOAU Y2KACHYThCS TOTO, YTO OHU AEAAAH,
6pocuTh Bce H obOexkaTh Kya II0oIIaA0», HO «[...] 4apa Tak 3Ke OBICTPO U KECTOKO
TIEPEAETAAH C OOOHX CTOPOH U PACIIAIOCKHBAAW YEAOBEYECKOE TEAO, U IIPOI0ANKAAO
COBepILIATHCH TO CTPAIIHOE IEAO0, KOTOPOE COBEPIIIaeTCs He II0 BOAe AlofeH, a 1o
BOA€ TOT'0, KTO PyKOBOIHUT AIOABMH B MHUpaMi» (ToacToit 1968: 269).

N B pomane B. I'poccmMaHa MHUpHad «<KH3HB TAOXHET TaM, IA€ HacCHAHE
CTPEMHTCH CTEPETH ee CBoeobpasue u ocobeHHocT» (I'poccman 1990: 7).

BasKHBIM COCTABHBIM A€MEHTOM MUPHOM KHU3HU €CTh CBO0OOAA, UCTUHHBIH
CMBICA KOTOPOH mo3HaroT repou B. I'poccmana m A. H. ToacTOro TOABKO II€HOM
6OABIIINX CTpaaHUi U nepexxuBaHui. [Ibep BesyxoB B «BoiiHe m Mupe», Kak U
KpeiMmoB B pomane «<2KH3HB U cyab0a», 0OpéA «BHYTPEHHIOIO CBOOOAY, TOABKO
AMIIUBIINCHG CBOOOABI BHemHei» (Bouapos 1978: 92). Ilbep MMEHHO B IIA€HY Y
¢ paHIy30B, B AMIIIEHUH U HEAOCTATKE HAYYHACS II€HUTH HACTOSIIYIO KHU3Hb:

«3mech, TENEPh TOABKO B IepBbIM pa3 [Ibep BIIOAHE OIIEHHA HacCAaKAEHbE
epl, KOT1a XOTEAOCh €CTh, [IUThsI, KOTJa XOTEAOCH ITUTh, CHA, KOT/1a XOTEAOCH CIIaTh,
Ternaa, Korma ObIA0 XOAOLHO, Pa3roBopa C YEAOBEKOM, KOIZA XOTEAOCHh TOBOPHUTH
M IIOCAyLIATH YEAOBEYECKHH TIOAOC. YIOBAETBOPEHHE IIOTpPeOHOCTEH — Xoporlias
IIHIa, YHUCTOoTa, CBoboZma — Telepb, KOTa OH OBIA AHMIIIEH BCErO 3TOTO, KA3aAHCH
[Ibepy COBEPHIEHHBIM CHYACTHEM [...]. A MeXay TeM BIIOCAEICTBHU B BO BCIO CBOIO
KU3Hb [Ibep ¢ BOCTOProM roBopHA 00 3TOM Mecdlle IIA€HA, [...], 0 TOM IIOAHOM
OYLIEBHOM CIIOKOMCTBHH, O COBEpPIIEHHOM BHyTpPeHHel cBoOOzae, KOTOpPBIE OH
HUCIBITBIBAA TOABKO B 9TO BpeMs. M 4yBCTBO 3TO HE TOABKO HE ITOKHUIAAO €TI0 BO BCE
BpeMs IIA€HA, HO, HAIIPOTUB, BO3PACTaA0 B HEM II0 ME€pe TOro, Kak YBEAMYHNBAAHCH
TPYAHOCTHU ero nosoxeHus» (ToacToi 1981: 75-76).

OwyiieHue «BHyTpeHHel cBOOOAbI» U3AYYAIOT U II€YaAbHBIE PA3MBINIACHUT
B nuckMe Martepu, AHHBI CemMeHOBHEBI IlITpyM, K CBIHY U3 «CPETHEBEKOBOTO I'€TTO»
B pomaHe «2KW3Hb U cyabbar:

«3Haemb, BuTeHbpKa, 4TO S UCHOBITAAA, [IOMAB 3a IIPOBOAKY? Y mAyMaasa, 4To
Io4yBCTBYIO ykac. Ho, mpeacraBp, B 9TOM 3aroHe AT CKOTa MHE CTaAO A€Tde Ha
ayire. He agymaii, He moToMy, 4TO y MeHs pabckas ayiina. Her. Her. Bokpyr mens
OBIAM AFOOY OHO CYyABOHI [...]. B 9TOM 3aroHe Bce HOCAT IIeYaTh, IIOCTABACHHYIO Ha
Hac QallucTaMy, U IO3TOMY 3[IECh HE TaK KKET MO0 AYyIIy 3Ta IedaThb. 34eCh g
cebg rouyBCTBOBaAa He OeCIIpaBHBIM CKOTOM, & HECYACTHBIM 4eAO0BEKOM. OT 3TOro
MHe ctano aerder (Cpoccman 1990: 43).

ToaCTOBCKAasg MBICAB O «BHYTPEHHelH cBoOOAe» U «IyILIEBHOM CIIOKOMCTBHH»
B IIA€HY HACAEOyeTCs M YETKO PEaAu3yeTcs U B APYIHUX IIPOU3BEAECHHUIX MHUPOBOH
aureparypbl XX Beka. Hampumep, caeayeT TOABKO BCIIOMHHTBL HeOOBIYaiiHO
YpaBHOBEIIIEHHbIE BOCIIOMHUHaHHA J[lépaa Késema B poMaHe BEHIE€PCKOIO
nucareas HWmpe Kepreca (1929-) «ObesmoseHHOCTH» (1975) o cBOoeoGpasHOM
«cyacThe KOHIIEHTPAIIMOHHBIX Aarepei». [leaad «mar 3a marom», J€pab II€PEeHOCUT
CBEpPX4YEeAOBEUYECKHE MyUEHHS U AUIIIEHHUS B KOHIIEHTPAILIMOHHBIX Aarepax AyIIBUIIA
u ByxeHBaabma, Iocae OCBOOOXKIEHHS M3 KOTOPBIX OH [aKe HOCTaABIHPYeT 3a
CBOEOOPAa3HBIM «CYaCThEM KOHIIEHTPAIIMOHHBIX Aarepei», rie
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«Jazke PAOIOM C OBIMOBBIMH TPyOaMu ObIAO B MepepbIBax MEXKAYy MyKaMH
4TO-TO, ITOXOAMWBIIEE Ha CYaCTbe. Bce CIpalIuBaiOT TOABKO IIPO THATOTHI, IIPO
“ykacepl”: a MEXKAy TeM, YTO A0 MEHS, MOXKET ObITh, 3TO IEPEKUBAHUE OCTAETCS
cambIM naMaTHEIM» (Keprec 2003: No 14-15).

Han xe cTOUT BCIOMHUTB BOCIIOMHHaHHUA 3arkarodeHHoro IllyxoBa B
npousBeneHnH A. 1. Coaxenungpiaa (1918-2008) «Oqun nens MBaHa [leHHCcoBHYA»
(1968), mag KOTOpPOro IPOXKHUTBHIM AeHb B Aarepe, AaKe II0CA€ H3HYPHUTEABHOTO
TpyAa

«IIPOLIEA, [...], HUYEeM He OMpadEéHHBIH, ITOYTH CYACTAUBEIH. Takux mHEH B
€r0 CPOKE OT 3BOHKA [0 3BOHKA OBIAO TPH THICSIYH ILIECTHCOT NAThAECAT TpU. 3-3a
BHCOKOCHBIX I'OZIOB — TPH [HS AUIIHUX HabaBAagarock» (CoaxkeHUIIBIH 1990: 95).

B BBILIEIIUTHPYEMBIX (hparMeHTax IPOU3BEAECHUH MUPOBOH auTEpaTyphl XX
BeKa B IIOBEIEHUU U B MOHOAOTHMYECKHUX PA3MBIIIACHUIX I'epPOEB II0JIePKUBAETCS
Ta IPHUPOJAHAS TAWHCTBEHHAsd CHAAQ, KOTOpas IIOMOTaeT YEAOBEKY, AHIIEHHOMY,
KaXKeTCs, BCAKOH OIOpBI M IIOMOIIM Pa3MbIIIAATE O KH3HH H BOCIPHHHMATH
JKECTOKHE YCAOBHS CyABOBI C Bepoil M HAAEXKAOH B 4yno CBOOOABI M CIIACEHHS.
[TapTHEPOM B IIOAEMHKE, MAHM K€, KaK 3aMedaloT B KPHUTHYECKOH AUTeparype,
«IUAACKTHYECKHUX» PAa3MBIIIACHHIX TIepoeB CTAHOBHTCSI HX ayIlla, Ooaee TOTO,
OHa CTAHOBHUTCH OIIOPOH, Bceasds HaAexkay. «JIuaseKTHKa AYyLIIN — 9TO TeHHaAbHOe
TOACTOBCKOE OTKpbITHE» (AaHMH 1992: 39), KoTOpOE B aHAAU3HPYEMBIX pPOMaHaxX
3aHHUMAaeT BaxXHOE MECTO B XapaKTepe TpareauiHbix oopa3oB A. H. Toacroro u B.
I'poccmana.

BepminHOM TI'pPOCCMaHOBCKOTO IICHXOAOTH3Ma, IIPHMEPOM OecHoIamHOro
BHYTPEHHETO MOHOAOTA, IIPSAMOH OIIEHKOM XKM3HHM, OTHOUIEHUd K AIOIAM
IPENCTaBASIIOTCS CTpajaHWd U IIPO3peHHs B TIOpbMe Komuccapa KpbsiMoBa
B pomaHe «<Ku3Hp u cynbbar. Bo B3rasmax m B moBeaeHMH KpbpIMoBa, KOTOPOTO
AIOIW Ha3bIBAAM OO MOMEHTAa 3aKAIOUEHHS «TOBAapHIL KOMHCCap», MbI BHIUM,
KakK OH BOCIIpUHHMAaeT TaKWe HBAE€HHd, KaK HEHaBHCTh, CTBI, OTYasHUE,
comHeHue. Korma caemoBartesb yzmapua KpeimMoBa Ha morpoce, TO y Hero: «[...] B
IIepBble MUHYTHI He OBIAO HH HEHABHCTH, HH (PH3HWYECKOH 6oau. Yaap mo AHIly
03Ha4YaA AYXOBHYIO KaTacTpody M He MOT HHYEro BhI3BaTh, KPOME OIlEIIEHEHHUS,
ocroabenenus» (Cpoccman 1990: 327). KpeiMoB cTpazaer ot oTdasguusa: «OH He
MOT OCO3HaTh KOAOCCAABHOTO 3HAYEHUS CAOB: “AHIIIeHHe cBOOOoAbI”. OH CTAHOBHACS
JPYTHM CYyIIIECTBOM, BCE B HEM JIOAKHO OBIAO M3MEHUTHCH, — €r0 AUIITHAN CBOOOIBI»
(Cpoccman 1990: 328). B 3akaroueHnyr KphIMOB BCIIOMHUHAET, KAK OH OT3BIBAACS Ha
apecTbl U UCUE3HOBEHUS APYTHUX:

«Korpma cazkasu MEHBIIEBHKOB, 3Ce€POB, OeArorBapAeHIieB, II0II0B, KyAaIIKUX
aruTaToOpPOB, OH HHUKOTZA, HU pa3ly, Aake Ha MHUHYTY He 3aAyMbIBascd Hal TeM,
4TO YYBCTBYIOT 3TH AIOH, Tepdad cBoboay, oxxuaad npuroBopa. OH He gymaa o6 ux
JKeHax, MaTepsax, Aetax» (Fpoccman 1990: 334).

M ToaBKO KOrma mnocaavau KpbIMOBa, OH IIOHHA BCE MYKH W CTpafaHHUH.
Kak ykaspiBaeT A. AHHUHCKUH, repod B. I'poccmana BriepBbl€ B 2KU3HU IIPHU3HAET
B CAeIoOBaTeA€, KOTOPBIH «IaeT eMy B 3yObl, eMy, “3HaTOKy pabodero ABHKEHHS
B CTpaHaxX KOAOHHaAbHOro Boctoka”, He “gykaka”, He “IIAOXOro 4YeaoBeka”,
npobpaBlIerocd Ha BasKHBIH IIOCT, a CBOe COOCTBEHHOE OTpazKeHHEe, CaMOro
cebs1 B IIPOIIIAOM, CBOIO HEIIPHUMHUPHUMOCTBL, CBOM (paHaTHU3M» (AHHUHCKHHE 1988:
262). KpeimoB, Kak u IIbep, «depe3 yzKac CMEPTH, AHIIEHHS, Yepe3 IIPOCTOE,
HEIMOCPEACTBEHHOE OILYIIEHWE KHU3HHU IIPHIIEA K COTAACHIO, «MHPY» C CaMHM
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coboii [...]» (BouapoB 1978: 99). B pomane «?Ku3Hb U cyasba» u «BoiiHa u Mup»
«IHAAEKTHKa AYIIH AAd THcaTeAeH — 3TO He TOABKO hopMa IICHXOAOTHM3Ma, HO elle
U cBoeoOpasHre 3IOIEHHOro IIOBECTBOBAHUSA, KOI/Ia IePOH 3IIOIEH, YKPYIIHEHHbIE
SIIOIIEHHBIMHU KOAAW3HUSMM, MaclItTabaMu BHYTPEHHUX IIepeXUBaHU, Bce dalre
IpUHUMAaIOT Ha cebs cyOpeKToB rmoBecTBOBaHUS» (AaHuH 1992: 40).

B noBecTBOBaTEeABHOH MaHepe AYIIEBHBIX MOHOAOTOB repoeB B. 'poccmana
u A. H. ToacToro maxke B KpatiHe HeIpeIBUAECHHBIX HUCTOPHEH 00CTOSTEABCTBAX
U YCAOBHLAX CAEAYET yKas3aTh Ha €I€ OAHY OTAMYHTEABLHYIO YEPTY — 3TO YPOBEHB
IPOSBAEHHS B MOHOAOTAX TapMOHHYECKOTO MHUpPOBOCHpUATHUA. B o6pasHoM
mupe <KWU3HHM U CyabObl» OYEHb TPYAHO HAa3BaTh IIEPCOHAXK, KOTOPBIH XOTH OBI
Ha MTHOBEHHE I103HaA, HCIBITAA, IIEPEKUA KU3Hb B TaPMOHHH U CIIOKOMCTBHH.
B uyBcTBeHHOM Mupe repoeB B. I'poccmanHa BAacTBYeT W PYKOBOAHMT CTHUXUS
U Tparefus, KOTOpBbIE OCAAOASIAM M YHHUYTOXKAAW OYLIy, Bepy, IIPOCTEHIIIYIO
«MBICAB O COIIPOTHBA€HHH». CHABI HCTOPHYECKHUX COOBITHH XX BeKa HCTpebHAK B
nyiie repoeB «<2KHW3HU B CyAb0ObD» YYBCTBO AMYHOCTH, pa3faBHAU ee. HeAOBEKy B
IoA0OHBIX YCAOBHSX YBHUAETH U BOCIPHHHMATh MHP TaK, KaK MOI CMOTPEThH Ha
HETO ¥ YyBCTBOBAaTh ero [Ibep B pomaHe «BoifHa u mup», He 6p1a0 gaHo. B «<Ku3nu
U cyapbe» cHaa KU3HU TOABKO yracaeT, B OTAHYHE OT JKaxKAbl K KU3HU U CYACTHIO
KaK y TOACTOBCKOTO [Ibepa, KOTOPBIH «9yBCTBOBAaA, KaK II0 MEPE YCHUAUM, KOTOPbIE
Jeaana POKOBasl CHAA, 4TOOBI Pa3fgaBUTh €ro, B AyIle ero BbIpacTasa M Kperasa
He3aBHUCHMad OT Hee cHaa KU3HW» (ToacToit 1981: 81).

Kak mnomuépkuBaer A. Hemszep B pabore E. HOmkoBckoii, craHoBUTCS
O4YeBHAHBIM, 4TO «I'DOCCMaH HE CTOABKO caemoBas TOACTOMY, CKOABKO MedTaa
O TOACTOBCKOM BHIEHHH, BHACHHH, HA KOTOPOE€ OH OBIA HE CIIOCOOEH II0 MHOTHM
npuyrHaMm. He Bepua I'poccman B Toro Bora, B KoTopwlli Bepua ToacToit 3moxu
“Botinel 1 Mupa™ (lOgkoBckas 1989: 34). Ecan BCIIOMHHUTE CAOBa 3aKAIOYEHHOT'O
VKOHHUKOBA, TO B 3TOM YHTATEABb AETKO yOeXIaeTcs U B TeKCTe poMaHa «<KH3HBb U
cynnbanr:

JIaTHaaIATOr0 CEHTIAOPS IIPOIIIAOTO rofia S BHAEA Ka3Hb ABAAIIATH THICTY
€BpeEB — KEHIIWH, AeTe¥ U CTapuKOB. B 3TOT AeHBb g moHda, 4To Bor He mor
JOIIyCTUTDL ONOOHOE, 1 MHE CTaAO OYEeBHIHO, 4TO ero HeT (I'poccman 1990: 12).

Cpenu repoeB B. 'poccmana 661440 6 3aTPyJHUTEABHO OTBICKATE IIEPCOHAXK,
momoOHBIN KHsaxKHe Mapbe B pomane A. H. Toactoro, gas KOTOpoil B TOM MHpE,
TZie OHA KA, «BCE CAOXKHBIE 3aKOHBI YEAOBEYECTBA COCPEIOTOYNBAANCE AL HEe B
OTHOM IIPOCTOM U SICHOM 3aKOHE — B 3aKOHE AI0OBHU U caMOOTBepxKeHud [...|» (ToacToit
1981: 174), a Ar060BB oTOXKIEeCTBATIAACE ¢ Borom. MHorHE repou B. I'poccmana Toxke
BITAIOTCS CTPOUTE cebe TOPOry K AF0OBU, OHHU TOKE IIPOSIBAIIOT CAMOOTBEPKEHHOCTD
U XKeaaHue K UCTHHHOM Bepe, TOABKO CYILIeCTBEHHAd pa3HHIlA COCTOUT B TOM, UTO
IIyTh TPOCCMAHOBCKHUX II€PCOHAaXKeH K MOCTHKEHHIO U PEaAn3alluy ITHX Ieaeil B
HCTOPHUYECKHUX YCAOBHAX XX BeKa «OKa3aACs COIPSKEHHBIM C HEBEIOMBIMHU JOCEAE
HCIIBITAHUSMH dYeAoBedeckKoro ayxar (AanmH 1992: 40), u Bepa B Bora y Hux
IIPOABALAETCHA I10-CBOEMY, IIOA BAUAHHUEM U B 3aBHCHUMOCTH OT UCTOPHH, BPEMECHH.
Hamnpumep, dpusuk-aroMmmyk ITpyM B MyYUTEABHBIX IIOUCKaX OIIPaBOAHUN CBOEH
IpaBOTHI IIepe] BEAUKHUM «X03gHMHOM», CTaaAMHBIM, OLIyIllaeT CHAY Bcemoryero,
HEeCMOTpPS Ha TO, YTO

«0H He BepHA B bora, HO Mo4eMy-TO B 3TH MHUHYTbI Ka3aaoch, — Bor cmoTput
Ha Hero. OH He ayMmaa o Bore, He AymMaA 0 MaTepH, KOTa HEIIOKOAEOHMO OILyTHA
CBO€ OKOHYAaTeAbHOe pelleHHe. Ho oHM OBIAM PSZIOM C HHUM, XOTS OH HE AyMaa O
HUx» (Fpoccman 1990: 372).
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[as aBTopa pomaHa «2KU3Hb U Cyab0a» B YCAOBHUSAX TaKOM, CAOXKHUBIIIEHCH
Tparu4ecKol HCTOPHUH, MOIL'AA TOABKO CYILECTBOBAaTBh «M€YTa O TapMOHUH, O
ToacTtom» (FOgkoBckas 1989: 34).

B. I'poccman B pomanHe «2KH3Hb U CyAbba» yIIEA OaAbIle OT BUAECHUN U
BocripuaTud A. H. TOACTBIM U €ro reposMH pOAM GOKECTBEHHBIX U 0€CCMEPTHBIX
CHA B TE€YE€HHUH MCTOPHH, HAMHOIO BIIEPE OT TOIO BPEMEHH, KOIZa ITIOIOAOBHOE
nccrpebaeHUe AIOZIEH ellle He IIPEBPATHAOCH B MEXAaHHU3M, B MAIlIMHY CMEPTH, U JaA
CBO€ IIpeAyIpeKIAIoIIee OllepeaeACHHE CHAAM, KOTOPbIE YIIPAaBAGIOT ABUXKEHHEM
HCTOPHH YEAOBEYECTBA, JOBEA 10 KOHEYHOH SICHOCTH YHUTATEAI0 MBICAB, 3a49aTyI0 A.
H. ToACTBIM O TOM, YTO «XOJ MUPOBBIX COOBITHUI IIPEeNOIIpPEeeAeH CBBIIIE, 3aBUCUT
OT BCEX IIPOHU3BOAOB AIOMIEH, YIACTBYIOIIMX B 9THX COOBITHAX» (ToacToil 1968: 227).
B pomane «2Ku3Hb ¥ cyabba» aBTOP «HAET AaAbIIe B IOCTHIKEHHUH HCTOPHUYECKOH
Apamsl, paseirpaBiielica B CTaaAMHTpaze, — OHa pacCMaTpUBaeTcs C TOYKH 3PEeHUd
YHHUBEPCAABHBIX, BCEOOBEMAIOIIHUX KAaTETOPHM 4YeaoBedecKoro ObITH» (Aazapesn
1988: 222). T'epon <Ku3HHU U CyAbObI» PEUIAIOT U BBIIIOAHSIOT «3a0a4dM, KOTOpPBIE
okazaauchk He 1o mnaedy Bory» (Fpoccman 1990: 368). B. I'poccman moHMMaeT
U JOBOOHUT YHTATEAI0 depe3 o0pasbl CBOEr0 poMaHa To, 4TO B «XX BeKe, Koraa
yOHMMCTBO CTaAO0 OOBIAEHHBIM SIBACHHEM, IIHCATh O CMEPTH OIHOI'O YEAOBEKa,
3abpIBas 0 MaciITabax ob1eYeA0BEeYEeCKOMH Tparefuu, 6bIA0 HEBO3MOXKHO» (OABOPBIX
2002: 52). A gas repoesB A. H. Toacroro

«AWYHbIE HMHTEPECHl HACTOSIIETO [0 TAKOH CTEIIeHH 3Ha4YHUTeAbHee OOIIMX
HHTEPECOB, YTO H3-3a HHUX HHUKOIZA HE YyBCTBYeTCd (BOBCE HE 3aMETEH azKe)
uHTepec obuwmii. Boabllasg 4acTb AIOZel TOTO BpeMEHH He o0palllaAl HHUKAKOTO
BHUMaHHA Ha OOIIME XOXI OeA, a PyKOBOIUWAUCH TOABKO AMYHBIMH HHTEpPECaMH
Hacrosumero» (Toacto#t 1981: 11).

Baragn B. I'poccmaHa HampaBA€H [OaAbllle IIPENEAOB CYACTbsl U AIOOBH.
Ero repom mnpeBpamaroTcs B CHMBOA TPHYM(MaABHOH M BCEMOIYIIECTBEHHOH
3a60TAMBOCTH U AIOOBH K dYeAOBedecTBY BceaeHHo#. B mmupoBocmpusatuu B.
I'poccmana «HET HaAEXK/Bl HA BTOPOE IIPHUIIECTBHE XPHUCTA, KOTOPBIN MOKOPHBIM,
TOTOBBIM O€CIIPEKOCAOBHO IIPHUHATH BCce O0XKbU YKa3aHUA U 3alIPeThl, JaCT BEYHbIH
pai#i. Y HEero MHUAAHWOHBI IIOKOPHBIX, U UMEHHO II0O3TOMY OOpPEYEeHHBIX, MOAYAANBO
u 6e3HanekHO CTYIAIOINIMX B ra3oBYI0 KaMmepy, Iae ux oxuaaerT an (OapOpbIx
2002: 52). [Tepconaxxu B. I'poccmaHa yepe3 CBOM IOCTYIIKH U AESTHUS CTAHOBSTCS
boxkecTBaMHK M criacuTeaaMu. Hampumep, B pomaHe «2Ku3Hb U cyapba» Morydee
MaTEPHUHCKOe oT4yagHHe AroAMUAbI HuKoaaeBHEI ITanoITHUKOBON BO3AE MOTHAEI €€
cerHa Toawm, aiomo6Ho Bory, mogHaA0 AefiTeHaHTa U3 MOTHABI, 3aIIOAHUAO IIyCTOTY
HOBBIMH 3Be3znaMu» (I'poccman 1990: 78).

Pasmbimaasa o B3rasgnax B. 'poccmana Ha OKpyzKarolui €ro MHUp, CAEAyeT
YIIOMSHYTB U ellle 06 0THOM CBOHCTBe aBToOpa, KOTOPOE TOABKO HAYHHAAO BOCXOIUTH
K A. H. ToacTomy B «BoifHe U MUpe» — 3TO BaaaeHHe aBTopoM «2KHM3HU U CyObObI»
«IBOMHBIM 3peHHeM» (OABOpPEIX 2002: 52). B. I'poccMaH Hay4YHACS CMOTPETH HA MU
gepes «raa3, HaydeHHbIH ToacTbIM, oT ToACcTOro O6peTIINM 3peHreM» (AHHUHCKUH
1988: 257). Ho takyro Karacrpody B ucTropuu deaoBedecTBa XX BeKa, KOTOPYIO
MOBEAOCH YBHIAETHL CcBouMH raazamMu B. 'poccmany, y A. H. Toacroro umrarteab
He IpodyreT. [Iad BOCHPHUATHS H OCMBICAEHHHA TAaKOILO TPArHYecKOI'o 3pPEAHINA
«TOACTOBCKAad KallUTaAbHas UAEdA» O TOM, «4TO yKacC KU3HU MOXKHO BBIHECTH, €CAH
BHYTPEHHUH IOPSIOK KU3HU He HapyIeH, [...] He IOKPbIBAET HOBOM PeasbHOCTH,
[...] Maao mpencTaBHMMOM B TOACTOBCKHE BpeMeHa» (AHHMHCKUE 1988: 257). U
3z1ech Ha romolnp B. 'poccMaHy IPHUXOAUT CAOBHO IIPUPOKAEHHOE HACAEICTBEHHO
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«IBOHMHOE 3pEHHEe» IHCATEAs, B3TAS KOTOPOrO YHUTATEAb OIyIIAEeT, BCIIOMHHAd,
Hanpumep, caoBa Codppu OcUnoBHEI AeBHHTOH, OOHABIIIEH MaAeHBKOTO [laBuna,
ee ChbIHA, POXKAEHHOI'O «HEIIOPOYHBIM 3adaTHEM» Yepe3 CMEePTh MaTepH, B KaMepe,
HAIIOAHEHHOM CMEPTOHOCHBIM I'a30M,

‘4] crana marteppro”, — mogyMaasa oHa. ITo Oblaa ee ITOCAEIHSST MBICAL. A B ee
cepaile errle Oblaa JKU3HB: OHO CXKHUMAaAOCh, 60AEAO, JKaAEAO BaC, JKUBBIX ¥ MEPTBBIX
Aronielf; xapIHyAa TourHoTa, Codra OcuiloBHaA IpHKHUMaaa K cebe [laBuna, KyKay,
cTasa MepTBoH Kykaoi» (I'poccman 1990: 294-295).

B. I'poccmaH «1BOMHBIM 3peHHEM» CMOTPEA Ha '€ pOHHIO U ee ChIHA U BMECTe
C HUMH — Ha TubeAb ThICAY UM IIOOOHBIX, HM B UeM He IMOBHHHBIX Atomei. K
YUTATEAIO C <HEYMOAMMOMN OYE€BUIHOCTBIO» IIPUXOMUT «IIOHUMaHHE TOTO, YTO HapPO
He OeccmepTeH, Kak He OeccMmepreH deaoBeK. 'mbeab [laBuma y I'poccmana He
IIPOCTO CUMBOAWYHA, OHA B GYKBAABHOM CMBICA€ COM3MEpHMa C M34E3HOBEHHEM
Hapoaa» (OasopeIx 2002: 52). Jaa A. H. ToacToro B pomane «BoiitHa u Mup» emie
He HaCTOABKO co3peaa HaqoOHOCTE 3a0aTh BOIIPOC, IOAHATHIN B «XKH3HU U cyabber
0 TOM, «4TO JOAXKHO OBIAO ITPOM30HTH C MHUPOM H C AIOABMH, YTOOBI 3TOT aj CTaA
Bo3MoOxKeH?» (OapOprIx 2002: 53). A. H. ToacToil ellle IpHAep:KUBAETCI MBICAH O
TOM , UTO «HET MHpa, HeT OOILIHOCTH, HeT IleAocTHocTH 6e3 BoiiHp» (MacMaster
1978: 484). Bo B3rasgax A. H. ToacToro «ItoBOpoT ocu MHpa BOCIPUHUMAETCS KaK
IPaBUABHBIHA W 3aKOHHBIH, a y I'poccmaHa nmopoxaéH peasbHOCTIMH XX BeKa U
BOCIIPHHUMAaETCS KakK KaTacrpodudeckuii» (AHHMHCKHE 1988: 261).

XymozxkecTBeHHbIH Mup B. 'poccmana B pomate «2KHU3Hb U Cyabba» HATIOAHEH
IIeYaAbHBIMH, OMHOTOHHBIMHE B IIBeTe 00pa3aMy, B HEM HeT XKHU3HEePaJOCTHBIX CLIeH,
«HH 1[BETOB, HU Kpacok» (Fpoccman 1990: 400), HeT CBETABIX HaIeXK/ Ha Oymayliee,
HEeT XKWU3HH, TOABKO TParmdeckKoe CYLIECTBOBaHME, KOIJa CHAA BOAM IIOAHOCTBIO
pas3pylleHa B IIPOTHBOIIOAOXKHOCTE «BoiiHe M MUpPY», IZle «MHOT'O CHaCThd, TEIAQ,
yiota» (BouapoB 1978: 15). Ha 3Ty Xy/Z103K€CTBEHHYIO TOHKOCTb O0pa3HbIX KapTUH,
BOIIAOIIIEHHBIX TAAQHTOM ITHCaTeAeil B 00CyKaaeMble IIPOU3BEICHUS, YKa3bIBAET U
A. AatpiHuHa B pabote E. FOqkoBCcKoii:

«[la, Kak XyooKHHUK, ['poccmaH pa3BuBaeTcd B cTpye ToACcTOro u, KOHE4YHO,
npuMepuBaercsa K “BoiiHe um Mupy’. Ho BuOHO M apyroe — HEZOCTATOK TOH
XyOOKECTBEHHOH ITAACTHYHOCTH, KOTOpas Tak ropaxkaet y Toacroro. ITvep, Aunpeit
Boakonckuii, Harama — >xuBble (OUTYpPbI, XapaKTepbl, KOTOPBIMHU MBI MepseM U
oIpeseAsieM CBoe OTHoIleHHe K Mupy» (lOxkoBckas 1989: 27).

B. I'poccmaH CTPOUT CBOM B3rAsbl Ha MHUDP, IIPEXK/IE BCETO OCHOBBIBASICh
Ha 3eMHbIEe B3aMMOOTHOIIEHHS Amofei. [ag Hero MCTHHHAs CBOOOAAa U CYaCThe
BO3MOXKHBI TOABKO Ha 3€MA€, OHH €CTh OCHOBa MOOCTOMHOM YEAOBEKY >KHU3HH,
a He pabCKOro CYIIEeCTBOBAaHHS, KAaK 3TO CAOXKHAOCH B TPAarvdecKodl HCTOPHH
gyeaoBedecTBa XX Beka. CoorBercrBeHHO ¢puaocopuu B. I'poccmana, Korzma
YEeAOBEK yYMHUPAET, TO OH «IIEPEXOAUT H3 MHpa CBOOOABI B LIAPCTBO pabCTBA.
XKuszHp — 3T0 cBOOOHA, M IIOTOMY YMHPAHHE €CTh IIOCTEIIEHHOE YHHUYTOXKEHHE
cBobombl ('poccman 1990: 295). A B pomane A. H. ToacToro cMepTh 0O3HaYaeT
JOPOTY, II0 KOTOPOH MOXKHO «BEPHYTHCH K OOIIIEMY ¥ BEYHOMY HCTOYHUKY» AIOOBH,
a «Ar000Bb ecTb 6o (Toactoit 1981: 48). ABTop «XKH3HU U Cyab0BI» B CBOEM POMaHEe
Ha NIEepBBbIA IIAAH BBIHOCHT IIPEXK/E BCEro IIOBEAEHHE AIOMEH M3 pasHBIX CAOEB
ob1rrecTBa U KU3Hb CTABUT B 3aBUCHUMOCTD OT HUX AETHHUN, B IIPOTUBOIIOAOKHOCTD
B3rasgaam A. H. ToacToro, KoTopelli, COOTBETCTBEHHO CAOBaM ManbsapoBa B poMaHe
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«Ku3Hb 1 cyapbar, Ipekie BCETO «UCXOAUT He OT YeAOBeKa, a oT bora. EmMy BaxHO,
4T0OBI BOCTOPIKECTBOBAaAA Hesd, yTBepxKaamwlasa 1oo6poty [...]» (Fpoccman 1990:
148) ToABKO «Beob OOTOHOCIIBI BCETZA CTPEMSTCH HAaCHABCTBEHHO BCEAUTH Bora B
4eAOBeKa, a B POCCHH [Ad 5TOro He IOCTOAT HH IIepell UeM, IIOAKOAIOT, yOBIOT
— He nocMotTpat (I'poccman 1990: 148). B. I'poccMaH nag MOAKPEIIAEHUSI CBOUX
B3TASIOB O Bepe B 3KU3Hb TOABKO Ha 3€MA€ U O 3aBHCHUMOCTH €€ HCTHHHOI'O CMbICAA
IIpesK/e BCEro OT AIOZIel BBOAUT B TEKCT CBOErO poMaHa pasMbllireHHd YexoBa o
TOM, KakK

«[...] mazxe 1 ToacTO He cKa3aa: BCce MBI IIPEKE BCETO AIOJIH, IOHHMAaETe AU
BBI ATOH, A0H, Afonu! Ckasaa B Poccru, Kak HUKTO 0 HEro He roBopyA. OH cKazaa:
caMoe T'AaBHOE€ TO, YTO AIOJH — 5TO AIOZM, a IIOTOM YK OHH apxXHepeH, PYCCKHUe,
AABOYHHKH, TaTapskl, pabouune. [...]. [Iycts Bor mocTopoHHUTCS, IIyCTh IOCTOPOHATCS
TaK HasblBaeMble BEAWKHE IIPOTPECCHBHBIE HIEH, HaYHEM C YeAOBeKa, OyaeM
n06phI, BHUMATEABHBI K YEAOBEKY, KTO ObI OH HU OBIA, [...], HAYHEM C TOTO, YTO
OymeM yBaskaTb, XKaAeThb, AIOOUTH YeAOoBeKa, 6e3 3TOr0 HUYEro y Hac He IIOUIeT.
BoT 3T0 1 Ha3bIBaeTCd AeMOKpPAaTHd, [TI0Ka HECOCTOABIIIAACH AEMOKPATHS PYCCKOTO
Hapoga» (I'poccman 1990: 148).

3meck caemyeT 3aMETHTh, YTO B «CO3HaHHHM ['poccMaHa YexoB IPHUXOAUT
Ha noMmoulk» (AHHHHCKHH 1988: 262) He TOABKO aBTOPY «KHW3HU U CyAbOBI», HO
MOZKET IIOMOYb ¥ B HHTEPIIPETAIINH MUPOBOCIIPHUSTHS IePOSIMU U aBTOPOM «BoHHEBI
U MHpa», KOTOpble CIIaCEHHE MHpa IIpeXkKJe BCEro IOpydaroT CHAE, HCXOJIel
oT Bepbl B Bora. Uurateab coraamaercd c TeM, YTo MHUpP poMmaHa B. I'poccmana
«BBICTPOEH IIOJl MOIITHBIM BO3AeHCTBHEM TOACTOrO, BeCh KYyIIOA BBIBEPEH KakK ObI
€ro rAa3oM, HO YEAOBEYECKHM CepAlleM cBouM ['poccmaH 30BeT YexoBa, AIOOHUT
YexoBa, 1 uMsa YexoBa IIOBTOPSETCS B poMaHe |[...|» (AHHHHCKUE 1988: 262).

CkBo3p «Kusup u cyas0y» B. 'poccmana u «Boitay u mup» A. H. ToacTtoro
IIPOXOAAT MapasreAr 00 HAesX BOCIPHATHS U OCMBICACHUS aBTOPAMH BOMHBI Kak
«HapomHOM». Vmed moaTH3aiuy «<HapoaHOH BOMHBI, O€CCIIOPHO, MOTAQ BO3HUKHYTE Y
Bacnausa I'poccmana non BangaHueM AbBa Toacroro» (Kyawm 1988: 29). Bo3mozkHO,
Kak 3aMedaeT A. AaTbIHHHA, «€CAH Ime 0am3ok I'poccman K ToacToMy, Tak 5TO B
IIOHMMAaHHHM BOMHBI KaK BOMHBI HAPOAHOM, KOTOpasd BBIMIPHIBAETCA HE HABEPXY, a
BEAMKOM CHAOM HapOHOTO COIIPOTHUBAEHHUS Yy>Ke€3eMHOMY BaaaprdecTBy» (FOqKoBCcKasa
1989: 29). Pasmblnmasg o poMaHax «<KusHb U cyapba» U «BoifHa M MHpP» Kak O
HEIIOBTOPHMEBIX 00pa3lax BOEHHOH IIPO3bl, CAEAYET YKa3aTh Ha ellle OAHY BasKHYIO
rIapasAeAb B IIOBECTBOBATEABHOM XapaKTepe IIPON3BEIeHNH, a UMEHHO — Ha ITPaBANBOe
n300pazkeHue ITHCATEASIMH «HApPOMHOM BOMHBD B CaMOM MCTHHHOM ITOHHMaHHUU
3Ha4YEHHS 3TOT'0 CAOBA, CMBICA KOTOPOH, KaK yKa3bIBaeT . AasapeB, 3aKAI0YAETCS B

«HPaBCTBEHHOM OTHOIIEHUH Xy/I0KHHKA K IPeIMETy U300 pakeHHd, KOTOPoe
ToacTo#l cuUTaA OOHUM H3 00S3aTEABHBIX CBOMCTB HCTHHHOTO XYIO0XKECTBEHHOTO
IIPOHU3BENECHUA. ITO HPABCTBEHHOE YyBCTBO, BEPHOCTS IIPaB/e, KaKOH rOpbKOH OHA
HU Oblray, yripaBadau B. 'poccmanom u A. H TOACTBIM «B M300pakeHUH BEAUKHX
6en u Hamrero cpamar (AasapeB 1988: 223).

F'epon <KuszHu u cyapOpl» 1 «Bo#HBI M MHpa», KOTOPbIE AeHCTBUTEABHO
CpakaAHCh 3a CITACEHHE CBOEH CTpaHBbI OT Uy>Ke3eMHBIX 3aXBaTYUKOB U I'pabureaei,
Gopoanchk He 3a OecCMBICAEHHBIE «HOeaAbl, OMHUIIMAABHO IIPOBO3TAAIIIEHHBIE)
(FOmxoBckas 1989: 29). OHHU repONYECKH BOEBAAH 32 CBOIO COOCTBEHHYIO CBOOOY,
3a MHPHYIO KHU3Hb UX ceMeil, nerei, poaureseii. CaeqyeT BCIOMHUTD, HAIIpUMED,
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CTAaAMHTPAACKOro ympasaoMa ['pekoBa B pomaHe «<Ku3Hb M cyabba», KOTOPBIH
BOIOET 3a TO, YTOO AIOIM KHAM CBOOOAHO, YTOO MMH HUKTO HE PYKOBOIHA, «KaK
oBLOH» (I'poccman 1990: 135). «CBoboab! X04y, 3a Hee U Boowoh (I'poccman 1990:
226), — npusHaeTcd 'pekoB. B OKpyzKeHHOM J0Me «II1eCTh APOOh OAWH», B KOTOPOM
OH HAXOIMACS U CpazkaACd BMECTE C COATATAMH, B PA3rOBOPaxX CTaBATCS BOIIPOCHI
C TOH «OCTPOTOM, C KaKOH OHU He 3By4aAu A0 BOMHBI. TaM rOBOPHUTCA U O TOAOJAE,
IIOCTHUTIIIEM CTPaHy B KOAAGKTHBH3AIIMIO, U O PEIPeccHax [...]», H make GAN3KO
He 0 ToM, YTOObI «KOMMYHH3M He mnoaBeprcsa mpedopmarum» (FOokoBckas 1989:
29). AHaAOTMYHBIE MOTHUBAIIMU y4acTHd B BOMHE PYKOBOAAT M B3TAdaMM Makiopa
EpiioBa B pomasne «2KU3Hb U Cyan0ar:

«OH 4yBCTBOBaA, eMy OBIAO SICHO, YTO, OOpSCH C HEMIIaMH, OH OopeTcs 3a
CBOOOIHYIO PYCCKYIO KH3HB, Imobema Hax 'mraepoM craHeT mobenod Hanx TeMH
AarepsiMU, TZe MOTHUOAU ero MaTh, CECTPHI, orell (Cpoccman 1990: 166).

B pomane «BoifHa M MHUpP» B OCHOBE MOTHUBAIlHMi BOMHOB (OPAaHILy3CKOH
apMHUH K YHHYTOXKEHHIO PYCCKHX coAfZaT B BOpPOAMHCKOM CpaxX€HHU TOXKEe He
A€KaT CTPEMACHHS K BOIIAOIIEHHIO B JKH3HB Yepe3 IIPOAUTHE KPOBH KaKHX-AHUOO
TPaHIMO3HBIX MHUPOBBIX HeH, UMH PYKOBOAHUT caMad IIPOCTasl U B TO K€ BpeMs
OYeHb Morydas 00sI3Hb X0AO[A U TOAOAA:

«CoanmaTh! PpaHIly3CKOH apMHH IIAK YOMBATh PYCCKUX coanaT B BoponuHckoM
CpasKeHHH He BCAEICTBHeE IIpHKa3aHusa HamoaeoHa, HO 110 COOCTBEHHOMY KEAQHUIO.
Bca apmma: ¢paHIy3bl, HTAABSHIIBI, HEMIIBI, IIOASKH — TOAOAHBIE, OOOPBaHHBIE
U HW3My4YeHHBbIE IIOXOAOM, — B BHIAY apMHH, 3aropakuBaBlIed oT HUX MOCKBY,
4yBCTBOBaAH, YTO BHHO OTKYIIOPE€HO, M Ha[0 BBIIUTHL ero. Exean 6b1 Hamoaeon
3aIIPETHA UM TeNephb APaThCs C PYCCKUMH, OHH ObI €ro YOHAH U IIOIIAM ObI IPaThCs C
PYCCKHMH, IIOTOMY YTO 3TO OBIAO BM Heobxomumo» (Toactoit 1968: 227).

Pa3smeIliaaa Hapn BoeHHBIMH acnekTaMu pomanHa A. H. Toacroro u B.
I'poccmaHa, HeAB3s He 00paTUTh BHUMAaHHE U Ha T€X, KTO PYKOBOAHA BOMCKaMH, Ha
UX YMEHHS M CIIOCOGHOCTH, KOTOPBIE IIPOSIBASIANCH B KOMaHIUPCKOM TBOPUECTBE
«yIIpaBA€HHH, [...] BAACTBOBAHHS U IToBeaeBaHUsD (AaHUH 1992: 35). A. H. ToacToit B
«BoitHe u Mupe» u B. I'poccMman B <KH3HH U Cynb0e» BKAIOYAIOT B KOMITO3HUIIHOHHYIO
CTPYKTYPY CBOHX POMAaHOB pPeaAbHBIE IIOPTPETHI HCTOPHYECKUX IlepcoHaxkei. Ha
CTpaHHUIlaxX IPOU3BEAECHUN MBI BCTPeYaeMCd HE TOABKO C PAOOBBIMH COAATAMH,
HO ¥ C HACTOHAIIMMU «reHepasamu» — CtasuHbIM, ['mTaepoMm B <KHU3HM H cyabbe»
(mompobuee cMm. Aazapes: 2006), ¢ Hammoaeorom, KyTy30BEIM — B «BoifHe 1 Mupe».
B mouckax mapaasseaeit Bo BHellHel ¢dopMe BOHCKa B HCCAEAYEMBIX pOMaHax
caenyeT oOpaTUTh BHUMaHHE Ha pasMmbliiseHHe B. A. AaHWHa O TOM, YTO
«BHEIIIHIOIO CTPYKTYPY Bo#icka A. H. ToacToll cpaBHUBaA C KOHYCOM», IIPH 3TOM He
3a6bIBasl 0 «HPABCTBEHHOH OTBETCTBEHHOCTH AlOJlell, HAXOAAIIUXCS B PA3AHMYHBIX
TOYKaX 9TOr0 BOOOpazkaeMoro KoHyca. [IpuueM CTodIre Ha CaMOM BEPXY [TOAKHBI
OBITH OTBETCTBEHHBI HE TOABKO 3a [EA0, HO U 3a IIPOYHOCTH OCHOBAHHUS, 3a
COXPaHHOCTb KaxKZIOd ero cocraBadrouiei» (Aanux 1992: 30). Ot Mmyapble YPOKH,
npenogHeceHHble A. H. ToACTBIM 0 BOEHHOM HMCKYCCTBE, IPOZIOAXKAET U Pa3BUBAET B
pomatne «2Ku3Hb u cyabbar B. [poccman. B 060ux IPoHU3BeAeHUAX YUTATEAD HANIET
IIPHUMePbI HACTOSIINX, 3a00TAUBBIX KOMaHAUPOB U UM IIPEaHHBIX COALAT, a TAKIKe
TaKUX KOMaHAUPOB, IAd KOTOPBIX YeAOBedYecKas KM3HBb HUYEro He CTOHAA paay
JOCTHKEHHUH 9acTo O0eCCMBICAEHHBIX IeaeH 1 pe3yabTaToB. B. 'poccman, mpogoakasa
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Tpanuuu A. H. ToacToro, He oTpHUIlaeT 3aKOHBI BOEHHOH HAyKH, JaXKe CChIAAETCs
Ha BBICKAa3aHHYIO «B CBOE BpeMs TOACTBIM MBICAB O TOM, YTO OCYIIIECTBHUTH IIOAHOE
OKpPY3KEHHE apMHUU HEBO3MOXKHO», U 3Ta MBICAB «IIOATBEPKIAAACh COBPEMEHHBIM
ToAaCTOMY BOEHHBIM OITBITOM» U «ObIAQ, HECOMHEHHO. BEpHA JAS CBOETO BPEMEHH),
HO «0Ha He obaamasa BeuHoi xxu3HbIO» (I'poccman 1990: 349)

B pomane B. I'poccmana GoOpMHPYIOTCS HOBBIE TEOPHH O CTPATETHH U
TaKTHKE BeJIeHHs 6051 C y9€TOM TeX YCAOBHUI, B KOTOPBIX CPAKAACSH COBETCKHM HAPOL
BpeMeH Bropoi# mupoBoit BoiHbI. B <@Ku3HM 1 cynpbe» 4eA0BEK «<:KHUBET U BOIOET
IO HEYCBIITHBIM IIPUCMOTPOM rocyaapcTBar (denkoB 1988: 231). HecmoTps Ha TO,
4TO MHOTHE MCTHUHHbBIE 3HATOKH BOEHHON HayKH, HanpuMep, HOBHKOB, «cocTaBASIAU
IIAQHBI CBOUX OyAyIINX BOEHHBIX AEHCTBHH, M 3TO KOMaHIHUPCKOE TBOPYECTBO
JaA0 B KOHIIE KOHIIOB CBOHM BECOMBIE PE3YABTATHI, MHOI'OE U3 TOTO, YTO [EAAAOCH
CraBkoi, He OBIAO HM, pas3yMeeTcs, H3BECTHO, U 3TO OOCTOSTEABCTBO OOpEeKaAo
Ha HeCOBITOYHOCTBH, HEOCYIIIECTBHMOCTb PAa3AWYHBIX, 3a4acTyI0 U TAAaHTAUBBIX
nAaHoOB» (AauuH 1992: 20). Ha 9Ty 0COGEHHOCTD yIIpaBAE€HU BOMCKaMU yKa3bIBaeT
u A. H. Toacroit B «BoiiHe U MHUpe», COOTBETCTBEHHO KOTOPOM «3acayra B ycliexe
BOEHHOTO [IeAd 3aBHCHUT HE OT HHUX», DOABIIIHNX ITOAKOBOIIEB, «a OT TOTO YEAOBEKA,
KOTOPBIH B pAaax 3aKpHUYHUT: IIPOIIAAH, HAH 3aKPpUYHUT: ypa! U ToABKO B 3TX pamax
MOXKHO CAYXKHTB C YBEPEHHOCTBIO, 4TO ThI Ioae3eH!» (Toacroit 1968: 57). A. H.
ToacToOH HaIOMHHAET YUTATEAIO TAKXKE M O TOM, YTO «Ha BOHHE 3HEPTHUd MOAOIBIX
Afofie¥ 4acTo BepHee YKas3bIBaeT IIyTh, YEM BCS OIIBITHOCTB CTAPbIX KYHKTATOPOB»
(ToacToit 1987: 475).

B. I'poccman B pomase «2KHU3HD U CyAb0a» IPeACTaBASIET CBOU PA3MBIIIACHUST
0 BaXXHBIX IIpaBHAAX B MacTepCcTBe KOMaHAoBaHUA BoMckaMu. OH B OCHOBY
BOEHHBIX 3aKOHOB CTaBHUT COOCTBEHHYIO I'YMaHHCTHYECKYIO M CBOOOAHYIO MBICAB
0 TOM, 4YTO «4EAOBEK, AWIIEHHBI¥ “HazcMoTpa”, mepecTaBLIUil OOSTHCS OKPHKA,
[...], YeroBeK pacKpenoIeHHbIH, BBICBOOOXKIAeT BCE CBOU CHABI, H OHH, 3TH CHABI,
IIOMHOZKEHHbIE Ha OCO3HAHHE IIPaBOTHI CBOETO [ieAd, CIIOCOOHBI ITpuHecTH PonmHe
HEOIIEHUMYIO ITOAB3Yy» (AanHmH 1992: 21). 3aK0oH, OCHOBAHHBIH Ha IIPUBEAEHHON
MBICAH, IIPUMEHSIET B CBoeil TaKTHKe BeneHus 00od 1 HoBukoB. OH rayboKo ITOHSA
IIPUPOLY COBPEMEHHOM BOMHBI, 3HAET cAabble M CHABHBIE CTOPOHBI CBOHMX COAZAT,
JASI HETO BOEHHOE HCKYCCTBO O3HAYaAO HE TOABKO «OBITH CHABHEE HEIIPUATEAT
B u3BecTHBI MomeHT» (Toacroit 1968: 231), nHanpumep, Koraa HoBukos
IIPUHUMAET CMEAOE M OTBETCTBEHHOE DEIIeHHe, BHECHd CaMOYHMHHO KOPPEKTUBBI
B yKe YTBEPKIAEHHBIY KOMaHIOBaHHEM IIAQH OIIEPAIIHH, ONPENCATIONINNE Cyas0y
Beaukoit OreuecTBeHHOHM BoiiHBI. KoMmanaup HoBuKOB BBOAMUT B AeiicTBHE CBOH
KOPIIyC Ha BOCEMb MUHYT I1032K€ IIPEAyCMOTPEHHOTO maaHoM. Croeaas OH 3TO OAS
TOTO, YTOOBI HAIIIM aAPTHUAAEPUS U aBHAIUS YHHYTOXKHUAU U MIOJAABUAN KaK MOXKHO
GoABIIIEe OTHEBBIX TOYEK [IPOTHBHUKA U TEM CaMbIM CO3[aAH Goaee OAATOIIPHUATHEBIE
YCAOBHS IAd AeHCTBHS HaIIUX BOHCK. VHUIIMaTHBa, IIpogBA€HHAadS HOBHKOBBIM,
U eCThb CBUIETEABCTBO IIOJAMHHOI'O BOEHHOTO HCKYCCTBa, AYIIOH KoMaHaupa U
BOMHA. MlHadYe M He MOT'AO CAYYHUTBHCH, IIOCKOABKY HOBHKOB 3Haa, 4TO CyLIECTBYeT
«IIpaBo BOABIIIE, Y€M ITOCHIAATH, HE 3ayMbIBAsACh, HA CMEPTH, — IIPABO 3aAyMAaThCS,
ocklaad Ha CMepThb. HOBHKOB HCIIOAHHA 3Ty OTBETCTBEHHOCTH» (I'poccman 1990:
343). Tlpu mepBoif BCTpede C MaABUYHIIIKAMHU-HOBOOpAHIIAMHM, KOTOPBIE H3OAAU
TIOXOMMAN Ha CEABCKHMX IITKOABHHUKOB C IETCKHUMHU TPEBOXKHBIMH I'AAa3aMHU, XyObIM
AHUIIOM UM TOHKOH nreeii, HOBUKOB cMOTpeA Ha HUX KaK Ha «<KHBYIO cuAy» ([poccMman
1990: 266), kotopyro Hamo 6epeus. B pomane <Ku3Hp 1 cyasba» HoBHKOB ocTaacsa
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BEPHBIM TOMY, YTO AE€KHUT B OCHOBE BCETO CYIIECTBYIOIIETO, YMEHHIO JOPOKHUTH
AOOBMH. B HOCAeI[HI/Iﬁ pa3 MBI BUAHUM €TI0 B POMaHE, KOrja OH OTIIPABALETCA B
MockBy, HO He 3a IIOBBIIIIEHHEM B 3HaK 0AaroJapHOCTH 3a YCIIEIIHO IIPOBEAECHHYIO
6OEBYIO OIIepallfio, KOT/Ia OBIAM CIIaCEHBI COANATHI U 60eBad TEXHUKA, a JAd a4
IOKAa3aHUM 0 HECBOEBPEMEHHOM BBIITOAHEHUH IIPHKAa3a O HACTYIIACHUH.

[TposiBaeHME rymMaHu3Ma HoBHKOBa B BOEHHOM [IeA€ CO3BYYHO C TAKTHYECKHUM
3ameIicaoM KyTy3oBa B pomaHe «BoifHa 1 Mup», KOTZia OH IPUHUMAET OXHO3HAYHOE
perreHre 00 OTCTYIIA€HHH «BHU3 110 [lyHaro» paay CIIaCEHHUS CBOUX COAAT B

«BMECTO HACTYyIIaTeABHOH, rAyboKo 0O6ayMaHHOH, 10 3aKOHaM HOBOYM HayKH
— CTpaTeruu, BOMHBI, IIAQH KOTOPBIY Obla mepemaH KyTy3oBy B ero OBLITHOCTH B
Bene aBCTPHHCKHM rOOKPUICPATOM, €AMHCTBEHHAS, IIOYTH HEJOCTHXKUMAs 1IEAD,
IpeacTaBAgBIIasgcd Ternepb KyTy30By, cocTosiaa B TOM, YTOObBI, He IIOTYOUB apMHUH,
nogobHo Maxky 1moa YABMOM, COEQUHUTHCS C BOMCKaMH, LIEAIIMMH H3 Poccuu»
(Toacroit 1981: 140).

KauectBa, npogBusBmmneca HoBukoBeIM U KyTy30BBIM B UX YMEHHUH PA3yMHO
NPUHKUMATL DPEIIEHHd M TyYMaHHO pPEaAu30BaTh CBOIO BAACTh B YIIPABACHUU
congaTaMH, BO3BBICHAMCH Ha OGH_[I/IMI/I cBOMCTBaAMHU U gepTaMHu I€HeEpasa HAU
TeHHAABLHOTO IIOAKOBOAIIA, IpencraBaeHHBIMH A. H. ToACTBIM, COOTBETCTBEHHO
KOTOPBIM KaKHUX-HUOYIb OCOOEHHBIX Ka4eCTB «HE HYXKHO XOPOIIeMy ITOAKOBOILY,
HO, HAIIPOTHB, €My HY?KHO OTCYTCTBHE CaMBbBIX AYYIIIHNX, BBICIIHNX, YEAOBEYECKUX
Ka4decTB — AIOOBH, II093HH, HEXKHOCTH, (PMAOCO(CKOI0 IIBITAUBOIO coMHeHuda. OH
JOAYKEH OBITh OTPAHUYEH, TBEP/IO YBEPEH B TOM, YTO TO, YTO OH [IEAAET, OY€Hb BAKHO
[ ...]. U36aBu 60T, KOAM OH UYEAOBEK, IIOAIOOUT KOTO-HUOYAb, IT0KAAEET, [IOAYMAEeT O
TOM, YTO cIpaBedAanuBo U 4TO HeT» (Toactoit 1981: 57). Takne ITOAKOBOAIIEI «THAAU
KUBYIO CHAY II0J] OTOHB JaKe He [AF IIePeCTPaxoBKU U (DOPMAaABHOTO BBIIIOAHEHHS
IpuKasa, a OT AHXOCTH, oT ymupamcrBa» ([poccman 1990: 266), BcaencTBHe
4ero JXKWU3Hb coAflaTa obpalllasachk B IIETIeA Tepel COOCTBEHHBIMH aMOUIIHUSIMHU
BBIIIECTOSIIIIETO 10 CAY2KeOHOM A€CTHHUIIE.

CxoxnctBo B3raanoB B. I'poccmana u A. H. ToacToro nposgBageTcs He TOABKO
B M300paKeHHH METOOHUKH yIIPAaBACHHS BOMCKAMHM, XPOHHKH BOEHHBIX AeHCTBHH
a TakXKe B CIleHaxX OITMCAaHWA BOEHHOIO ObITa W AaxKe meizaxka. BBIT «kak Obl
“BBITSTHBAEeT’ YEAOBEYECKOE CO3HAHHE M3 KpPOBaBOH CYyTOAOKM» (AaHmH 1992:
24). [Jaxke B caMbIX HEOPAWHAPHBIX, HEOKHAAHHBIX OOCTOSTEABCTBAX BOMHBI U
apMeHCKOH XKU3HH OBbIT JUKTYET COANATY XOTH ObI MUHHMAaABHbBIE COCTABHBIE IETaAN
9AEMEHTaPHOTO yI0OCTBA €Tr0 IIPeKHero obpasa M pUTMa KU3HH, COOTBETCTBEHHO
KOTOPBIM OH KHMBET B MUPHOE BpeMs HAM BHE apMHUHU. Benb «<4eA0OBEK He TaK AETKO
TIOKOpsieTCs CyAbOe, OH CTPEMHUTCsS ObITH caMHUM CO0O#, OCTaBATLCA IIPEKHUM.
U Hepenko ero BeIpydaeT ObIT» (AaHmH 1992: 24). BrIT momoraer coamaTtam B.
poccmana u A. H. ToacToro BepHyTBCS, XOTS B Ha KOPOTKHUH HIPOMEKYTOK
BPEMEHH, K TEM 3A€MEHTaM, KOTOPbIE COCTABASIOT OCHOBY YEAOBEYECKOM >KHU3HU
6e3 crpaxa. B pomane <Ku3HB U1 cynbbar, KOTAa ¢ HACTYIIACHHEM TEMHOTBI HAAETHI
HEeMEIIKOHY aBHAaIlluU IPEKPAIAAUCE, TO AT COALAT HACTYIIAAO

«BpeMsI OpHUTBsI, IIOCTHUPYIIEK, ITHMCAHHUSA IIMCEM, BpPeMd, KOrzaa (PpOHTOBBIE
CA€CapH, TOKapH, MNAagABIIMKM, YACOBILMKH MAaCTEPUAU 3aXKWUTaAKH, MYHILITYKH,
CBETHABHUKH W3 CHAPSIHBIX THAB3 C (DUTHAIMU M3 IIIHMHEABHOIO CYKHA, YHHHAW
XOOVKW», a «Ha IIepeJHEM Kpae XOPOHHAHW IIOTHOIINX, U YOUThIE IIPOBOAUAH IIEPBYIO
HOYb CBOETO BEYHOIO CHA PAAOM C OAMHOAXKaAMHU [...|, TOe TOBAPHIIM WX ITHCAAN
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HChMa, OPHUAMCDH, €A XAeD, TIMAM 4aii, MBIAUCH B CAaMOAEABHBIX OaHax» ([poccMman
1990: 16-17).

MowmenT BoBAedeHUd B. 'poccmManoM B BOEHHBIE A€HCTBUS Xy 40KECTBEHHOI'O
IIPOU3BEACHUA TAaKNUX 6LITOBLIX OAEMEHTOB MHpHOfI KHU3HHU, KOTOPbIE, BO3MOXKHO,
Ha MTHOBEHHE IIOMOIYT YYaCTHHKY OOEBBIX OIlepalHii 0OAETYHTH CBOIO y4acTh B
HHUX, CO3BYYE€H C Tpaauliueii, 3aaoxkeHHo# A. H. ToACTBIM B MeTOAMKE U300pazkKeHUs
BOMHEBI. B pomaHne «BoifHa ¥ MHpP» 3TH MBICAH BOIIAOLIEHBI Yepe3 BOCIIOMHUHAHUS
[Teepa, «B CABIIIAHHOM HM pPaccKase O TOM, KaK Ha BOMHE COANATHI, HAXOISICh IO
BBICTPEAAMH B IIPUKPBITHH, KOTA UM [€AaTh HEYEro, CTapaTeAbHO H3BICKHBaAHU
cebe 3aHATHE AT TOTO, YTOOBI A€TYe IIPEHOCUTH ornacHocTk (Toactoit 1981: 224).

Anaan3upys 9yBCTBEHHBIH MHDP COAIATCKOH XKU3HH B poMaHax B. 'poccmana
u A. H. ToacToro, HeAb3s He YIOMSHYTH O MOTYYeM 4YyBCTBE OOPEYEHHOCTH U
omuHO4YecTBa coanata. B «Ku3Hu u cyanbe» reHepaa EpemeHKo olfyiaer, UTO
BOMHA, «KOTOPYIO KOMaHYIOIINH IPHUBBIK TOAKATE, BAPYT BTAHyAA €ro B cebs, oH
CTOSA TYT, Ha CBIIIy4YeM ITeCKe, OMMHOKHH coAlaT, IIOTPSICEHHBIH OIPOMHOCTBIO OT'HS
U rpoMa, JyBCTBOBaA, UYTO HapoaHAas BoHHA GOABIIIE, YEM €ro YMEHHE, €r0 BAACTh
u Boas» (Cpoccman 1990: 27). IlepexkxuBanusa kKoMaHaupa EpeMeHKO CO3BYYHBI
C BOCHPHATHEM H IIOHHMaHHEM 3TOro 4yBCTBa repoeM «BoiHHBI n Mupa» rpadom
PacTOm4uHBIM, AESITEABHOCTb KOTOPOTO

«bbIAG HAIIpaBAE€HA TOABKO Ha TO, YTOOBI BO30OYAUTH B XKUTEASX TO YyBCTBO,
KOTOpPOE OH CaM HCIIBITBIBAA, — IIATPUTHYECKYI0 HEHABHCTH K (QpaHIly3aM H
yBepeHHOCTh B cebe. Ho [...] Korma oka3aaoCk HEQOCTATOYHBIM TOABKO CAOBaMHU
BbIpazkaTh CBOI0 HEHABHCTH K (PpaHITy3aM, KOIJa HeAb3s OBIAO JasKe CpaskKeHHeM
BBIPA3UTh 5Ty HEHABHCTh, KOIZla YBEPEHHOCTH B cebe oKazaaach OECrIoAe3HOIO
II0 OTHOLIEHWIO K OJHOMY BOIIpocy MOCKBEI, [...| — Torma poab, BbIOpaHHasS
PacTom4uHBIM, OKa3aaach BAPYT OeccMbIcAeHHOM. OH IOYyBCTBOBaA cebs BAPYT
OMUHOKHUM, CAAOBIM U CMEIIHBIM, 6€3 ouBbkI oA HoraMi» (ToacToi11968: 350).

CBoeobpas3Ho mpucrocobmasacek B pomaHax «2Ku3Hb U cyabbar u «BoitHa u
MHUpP» IPUPOLA K BoiiHe. BoeHHbIH neiizak B pomane B. I'poccmana u A. H. ToacToro
— 3TO «OIHCaHME HEKOeH HeeCTeCTBEHHOM KapTHHBI, KAKOI'O-TO BOCIIAAUTEABHOIO
poliecca, IIPOUCXOASIIETO0 B Hoocdepe U 3aTparvBaloOlIero BCe KUBOe» (AaHUH
1992: 23). BotfHa B pomaHe «KH3Hb U cyabpba» BAUSET HE TOABKO Ha Y€AOBEUECKYIO
2KHW3Hb, OHA MECHLAET NazK€ 3aKOHBI IIPUPOABIL:

«BHASIS TSI3KEABIM, IIOAHBIM IIIEAKOBOI'O BOAOCA XBOCTOM, IT00€3KaAa AUCHIIA, &
3as11 6exkan He OT Hee, a BCAE]I €H; IIOTHSIAUCE B BO3/IYX, MalIlla TSI3KEABIMH KPBIABSIMH,
COeUHEHHbIE, ObITH MOXKET, BIIEPBbI€ BMECTE XUIITHHUKH AHSI ¥ XUIITHHUKH HOYH |...].
Koe-KToO U3 CyCAMKOB CIIPOCOHOK BBICKOYHA M3 HOPBI, KaK BBIOETAIOT U3 TOPSIITHUX
u36 COHHBIE, B3AOXMAadeHHbIE OAABKH. BeposaTHO, ChbIpoil yTpeHHUI BO3MyX Ha
OTHEBBIX ITO3UIIHUAX CTaA TEIIA€H Ha ITPaayC OT IPUKOCHOBEHUS K ThICSYaM I'OPSIIHX
apPTHUAAEPHHCKHUX CTBOAOB» ('poccman 1990: 342).

KapTuHbI IpUpOabl B pOMaHaxX BIIAETAIOTCH B KAPTUHBI BOEHHBIX NE€HCTBHH,
MOAYHUHAIOTCHS MM M MEHAIOTCH IIOA HUX BAHAHHeM. B pomane «BoiiHa um Mup» oT
IEPBBIX BRICTPEAOB Ha BopomuHCKOM moae «3akoaebascsa Bo3ayx» (ToacToit 1968:
232), a B KOHIIe CpakKeHHs JOXKIb 03BYYHBAETCS CAOBAMHU II0BECTBOBATEASd U
IIpeBpalaeTcsd B IPeaylpesKAaIonIuil BOMHOB HeOeCHbIH 0bpas:

«Cobpasnuch TYYKH, U CTAaA HAKpaIbIBaTh JOXKIUK Ha YOUTHIX, HA PAHEHBIX,
Ha WCIIyraHHBIX, U Ha W3HYPEHHBIX, U Ha COMHeBaroumxcs arozeii. Kak 6yaro oH
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roBopHA: «/{0BOABHO, MOBOABHO, Aronu. [lepecranbte [...]. OmoMHUTECH. YTO BBI
nesaetre?» (ToacTott 1968: 269).

Pomanubr B. I'poccmana «<Kusub u cyasba» u A. H. Toacroro «BoiiHa u
MHUDP» CAyKAT TEMH AWUTEPATYPHBIMU 0OpasilaMu, KOTOphIE dYepe3 MacTepPCTBO
XyZOXKECTBEHHOI'O CAOBA [JAIOT YHUTATEAI0 MyApble ypoKH uctopun XIX m XX
BE€KOB, OHHU €CTh U OCTaHYyTCA L[CHHefIH_II/IMI/I HUCTOIYHHUKaAMH U UHCTPYMEHTAMHU OAA
U3yYEeHUS U HCCAEIOBAHUA TOAUTHYECKHUX, MOPAABHBIX, 3CTETHYECKUX, ITHYECKUX
IpobAeM He TOABKO B IIPOIIIAOM, HO U B COBPEMEHHOM 001IiecTBe. OTH pOMaHEBI «CTO
AET AIOY YUTAIOT U eIlle CTO AeT YuTaTh Oyay™ (I'poccman 1990: 122).
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CseEH GIZELLA®

A magyar népszinmi
XIX. szazadi
miuveldodéstorténetének vazlata

»Valétlan mufaj, (...) és szépségei
Jjorészt valétlansdagbdl fakadnak.”

(Hevesi Sandor)!

Reziimé A népszinm( a XIX-XX. szazadi magyar Resume The hungarian folk play with music was
muvelédéstorténet meghatarozé szinjatéktipusa és the main trend in theatrical play and drama of
dramai mufaja volt. A tanulmany a vizsgalédasra hungarian culture history in XIX-XX. century. The
valasztott szinjatékfajta XIX. szazadi kultartorté- goal of the study is surveing the culture history
netének vazlata; vizsgalja a kérdéskoér problema- of the choosen drama, it analyses the choosen
tikajat, a mufaj a magyar muvelédéstorténetben dramas role in the hungarian culture history. It
betoltott szerepét. Targyalja a miifaj magyarorszagi  also analyses the origin, the variants, and changes
megjelenését, elézményeit, palyaja metamorfozisait, of the corresponding genre of the drama in Hun-
variansait; ismerteti jelentdés alkotéit és azok mi- gary. It is a review of creators, their writings, and
veit, valamint megkisérli a mivekbdl feltarul6 vildag the visualized world created from their theatrical
felfedezését. arts.

1. Bevezet6 gondolatok

Ha a XXI. szazad elején egy kortarsunk elétt kiejtenénk ezt a sz6t: népszin-
mu, valészintileg zavarba jonne, s6t: tanacstalan lenne. Hostink lelki szemei el6étt
— a legjobb esetben - felsejlene egy szinpad, egy csinos menyecske (talan éppen
Blaha Lujza), esetleg egy duhaj legény abrazata (lehet, hogy mar hallott Tamassy
Jozsefrél), vagy egy 6rokkeé vig, csak dalolo-tancold, pantlikas falukézosség kodbe
vesz6 képe. Héstinknek talan rémlene egy hajdani népszinmu-eléadas megsargult
fotografidja a dédnagyanya albumaban, A falu rossza vagy A sdrga csiké cime,
esetleg a Nyisd ki babam az ajtét vagy a Zoéldre van a rdcsos kapu festve egy-egy
foszlanya.

A XXI. szazad valésagara népszinmuveink ismerete azonban mar nem jel-
lemz6. A mai kozvélemény keveset tud arrél a mufajrol, amelyik a XIX. szazad vé-
gén még hatalmas sikereket aratott, amelyet a magyar kozmuivel6dés torténetében
egyszerre minésitettek ,aldottnak és atkozottnak®, és amelyrdl szaztiz—szazhusz
esztendével ezel6tt még csak nem is feltételezték, hogy valaha is kihal.

* tanar, Ujsagird, kulturalis programszervezé, az ELTE BTK muivel6déstorténeti doktori programjanak
PhD-hallgatéja

! Hevesi Sandor: A régi népszinmu és a magyar noéta. In: Az igazi Shakespeare és egyéb kérdések. Buda-
pest, Taltos, 1920. 124.: ,A régi népszinmiinek az volt legértékesebb sajatsaga, vagy legsajatosabb érté-
ke, amit ma a legtébb ember szeretne kiktisz6bélni beldle. A Sdrga csiko felijitasa a Nemzeti Szinhdzban
ezt megint fényesen bizonyitotta. Volt olyan, akinek szemet szurt ez a jatékos, vagy mondjuk ki bdatran,
meseszeru, s6t hazug parasztvildg, s aki a szinpadtél egyenesen azt varta volna, hogy redlis parasztszin-
muvé formdlja at, ami sohasem volt parasztszinmu, sohasem volt redlis, mert sohasem is akart az lenni. A
régi — vagyis a Szigligeti utdn valé népszinmil — legféképpen pedig a Téth és Csepreghy-féle, tigynevezett
klasszikus népszinmu éppen olyan valétlan miifaj, mint a George Sand vagy a Raimund-féle és szépségei
Jjorészt valétlansagbdl fakadnak. (...)
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Ugyanakkor — mint latni fogjuk — egy olyan mufajrél van sz6, amely a ze-
nés—tancos népszoérakoztatas egyik valtozata. Eredete szerint a bécsi szinpadokroél
szarmazott at hozzank, majd kiegésztilve a romantika vonasaival, valamint a he-
lyi hagyomanyokkal, adottsagokkal, szereplékkel, fokozatosan 1j format 6ltétt, és
bekerult a XIX. szazadi kozéletbe. Itt pedig gyorsan teret hoditott; elébb aktualis,
majd népszert mufajja lett, ezt kovetéen pedig a tarsadalmi légkor valtozasanak
megfeleléen rugalmas moédon alakult at.

A népszinmu elsésorban tehat tarsadalomtoérténeti jelenség. Mindemellett
megemlitendd, hogy a mufaj muivelddéstérténeti hatasa, valamint hagyomanya
is hatalmas: a kozép-europai térség lakossaganak értékrendszerét, identitastuda-
tat, egy teljes korszak izlését, hangulatat, sét életérzését nagyban befolyasolta. Al-
litasomat kitinéen szemlélteti a kovetkezé gondolat: ,A magamagadt kénnyen kel-
letdé népszinmiivon (...) keresztiil tanult meg magyarul Pest és Buda lakossdaga.”

E bevezeté soran ne feledkezztink meg a mufajt gyakorlo alkotokrél sem,
hiszen az 6 érdemuk, hogy a mai magyar kézmulivel6dés a maga emlékei kozé
sorolhatja példaul A falu rosszat, a Székétt katondt, vagy a Blaha Lujza-Tamassy
Jozsef felejthetetlen emléki szinészparost.

A kovetkezékben — a teljesség igénye nélkul — a vizsgalédasra valasztott
mufaj, a népszinm élete, elézményei, palyaja valtozasai, alkotoéi, valamint a mu-
vekbdl feltarulé vilag felfedezését kisérlem meg.

2. ,,Egy valétlan miifaj”

Ismerkedjink meg magaval a mufajjal, amelyet mutivel6déstorténészeink
ezerszer égbe emelt és ugyanannyiszor kitagadott jelenségként tartanak nyilvan.
Kutatok sokasaga vitatkozott 6nalléo mufaji voltan, jellemzdinek, sajatossagainak
eredetén, belsé felépitésén, irodalomtorténeti értékén, stilizaltsagan, miinépiessé-
gén, ennek ellenére a mufaj mivoltar6él maig nem sztletett egységes mufaji meg-
hatarozas.

Kézenfekvé kiindulasi pontként idézztk néhany lexikon véleményét; miként
értékelik, mit is értenek a nevezett mufaj fogalman ma, a XXI. szazad elején? A
Magyar Irodalmi Lexikon a kévetkezéképpen fogalmaz: ,A népszinmii egy 19. szd-
zadi, igénytelenebb dramai miifaj.”® A Vilagirodalmi Lexikon IX. kotetének megha-
tarozasa az alabbi médon hangzik: ,A népszinmi a népéletet bemutaté kézépfajii
drama, amelyet rendszerint énekbetétek tarkitanak.” Legkorszertibben a legijabb
szinhazmuvészeti kézikonyv fogalmaz: ,Tdgabb értelemben a legtébb nemzeti drd-
mairodalomban megtaldlhaté, a koronként vdltozé népfogalom alapjan a néprdl v.
népnek szolé szinpadi miuvek dsszefoglalé miifajneve.”

Az alapvetd, maig szinte egyetlen pontos mufaji meghatarozas papirra veté-
sére el6szor az 1860-as években kertilt sor — Gyulai Pal tollabol. A muifaj leirasa a
kovetkezoképpen szol: ,A népszinmil se vigjaték, se drama, se tragédia, mindebbdl
valami; vegyes nem, mely sok mindent magdba olvaszthat, sét a zenét és éneket is
segédiil veheti. Egy neme a melodramdnak, vagyis modern melodraéma tragikomikai

2 Blaha Lujza napléja. Kozreadta Csillag Ilona. Budapest, 1987. 14.

3 Magyar Irodalmi Lexikon. II. Budapest, 1965. 367.

4 Benedek A.: Népszinmu. In: Vilagirodalmi Lexikon. IX. Budapest, 1984. 242-243.
5 Magyar Szinhazmuvészeti Lexikon. Fészerk. Székely Gyorgy. Budapest, 1994. 558.
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alapon. A magyar népszinmi f6 vondsai: formdban hatdrozatlan dramai stil,
szellemben demokraciai irany, tartalomban magyar élet genre-képi vondsokban,
tragikomikai oldalrél, népzene és népdal kiséretében.”® Hogyan folytatédhatott vol-
na a mufaj tovabbi fejlédése? Gyulai Pal errdl is hatarozott elképzelésekkel ren-
delkezett: ,Az énekrészek nagyobb kiterjedése majd kifejleszti a nagyoperettet, a
komikai részek tilstlya a magyar bohdzatot, s a komoly rész polgdri népdramdva
emelkedik, és eldobja a népdalt, vagy ha megtartja is, mérsékli, és egészen céljachoz
alkalmazza, mint a francia vaudeville.””

Elkezd6dott egy fejlédési folyamat, amely részben kovette ugyan Gyulai Pal
Uutmutatasat, némely helyen azonban iranyt tévesztett; hiszen példaul a népdrama
felé valo iranyultsagot a magyar kozvélemény nem tamogatta. Mifajunk esetében
lezajlott tehat egy nagy intenzitasu, értékvesztdé folyamat, amely az idék soran
egyre torzult és addig hatolt, hogy a XXI. szazad elején e muifaj szinte ekvivalens
a pejorativ vilaglatassal és értelmezéssel. Ma pedig a mfaj fogalman értik mind-
azt az értéktelenséget, mesterséges vilagabrazolast, amely fogalmak e kovetésre
kivalasztott mufaj hanyatlasaval kertiltek be a tarsadalmi kéztudatba, majd ké-
s6bb valtak magaval a mufajjal azonossa. A gondolatmenet ivének e pontjan he-
lyezkedik el és tapinthaté ki legérzékenyebben az a kérdés, amely valaszadasra
var; ugyanakkor a megoldas kulcsat is jelenti: vajon hogyan, milyen médon, mely
tarsadalmi kértilmények kozepette, miféle metamorfézisok soran, és f6képp miért
jutott el a népszinmu e negativ értékszemléletig?

3. A népszinmii elézményei, sziiletése és valtozasai

A népszinmu elézményeit t6bb iranybodl eredeztetjiik.® A népies elemeket
tartalmaz6 dramai alkotasok, azaz népies szinmuvek alkotjak a népszinmu gyo-
kereinek, elé6zményeinek hazai forrasbol szarmazé csoportjat. A gyokerek masik
tipusat az osztrak-német Volksstlick6k és Zauberpossék jelentik, amelyek a ko-
rabeli magyar muvelédési viszonyokra nagy mértékben hatottak. Lényegében
tndéries bohozatokrol van szé, amelyek a bécsi szinpadokrol ,at-atruccantak”
a magyar nyelvi kézegbe, és ott meghonosodtak. A magyar kézeg az osztrak val-
tozat jellemzdinek atdolgozasaval jutott el az elsé magyar népszinmuig, Szigligeti
Sz6kétt katondjdig.

A gyokerek utolsé tipusa a romantikabél ered, amely a polgarosodas tittéré-
jeként elétérbe helyezte a nemzeti jelleg erés hangsulyozasat és a tarsadalmi ellen-
tétek abrazolasat. Mufajunk ugyancsak alkalmazta a romantikus dramak formai
eszkoztarat: az ellentétet, a titokzatossagot, a félreértést, a meglepé fordulato-
kat, a ,véletlen” megoldé szerepét. A romantika, ily médon maga a népszinmu is
kedvelte a felismerés, az Uldozott artatlansag, a homalyos szarmazas, a megtalalt
gyermek, a nagylelktiség motivumat.

¢ Gyulai Pal Szigligeti A lelenc cimt népszinmuivérél szol6 biralata. (1863). In: Gyulai Pal: Dramaturgiai
dolgozatok. Budapest, 1908. I. 569-576.

7 Gyulai, 1908. 1. 569-576.; Gyulai, 1908. II. 437-442.; Galamb Sandor: A magyar drama térténete
1867-t6l 1896-ig. Budapest, 1937. 1. 241.

8 V6. Bayer Jozsef: A magyar dramairodalom torténete. A legrégibb nyomokon 1867-ig. Budapest, 1897.
II. 56-100.; Gombos Andor: A magyar népszinmu térténete. Budapest, 1884.; Pér Anna: Balog Istvan

és a XIX. szazad elejének népies szinjatéka. Budapest, 1974.; Pukanszkyné Kadar Jolan: A magyar
népszinmu bécsi gydkerei. Budapest, 1930.; Sziklay Janos: A magyar népszinmu toérténete. A legrégibb
id6ktél Szigligetiig. Budapest, 1884.; Téth Lajos: A magyar népszinm térténete. Budapest, 1932.
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A népszinmu létrejottének kérdéskore kapcsan meg kell ismerkedntink egy
tarsadalomtorténeti jelenséggel is, amelynek mufajunk létrejottében kimondha-
tatlanul nagy szerepe volt. Ez pedig nem volt mas, mint a korabeli Pest-Buda
magyar nyelvl szinhazi helyzete.

Az 1840-es években az 1837-t6] jatsz6 Nemzeti Szinhaz (akkor még Pes-
ti Magyar Szinhaz) puszta 1étét is veszély fenyegette. Az emlitett korilmények
kovetkeztében a szinhaz anyagi gondjai 1842-re olyan méreteket értek el, hogy
az iranyitasara kinevezett orszagos valasztmanyi igazgatésag tehetetlennek és al-
kalmatlannak bizonyult a szinhaz mtkodtetésére. A veszélyt az egyik lap igy jelle-
mezte: ,A Nemzeti Szinhdzat be kell csukni, mert kézénsége nincs.”

Ekkor kerult a szinhaz élére, 1842. december 18-i kinevezéssel Bartay
Endre, aki vezetési stilusaval felviragoztatta az intézményt. Bartay az Athenaeum
korének, Bajzanak és Vorésmartynak a szinhazpolitikai elveit kovette: ,Eredeti
dramairodalmat kell tdmogatni, mert a kbézénséghez csak ennek lehet mondaniva-
l6ja, nem a németeknél is megkaphatd vdasari cikkeknek.”!° Ez az 0j igazgat6 pa-
lyazatok segitségével akarta az irokat dramairasra 6szténodzni, ezaltal a szinhazat
az anyagi tehetetlenség fogsagabodl kiszabaditani. 1843 elején konkurzust irt ki
»---egy népéletbol meritett, minden aljassdagtol ment, jo iranyu, latvanyos szinmtire,
mely dltal a kéznép is szinhdzba édesgetvén, izlése nemesbittessék, melyre a szer-
zének egyszersmind szabad mezény engedtetik diszitmények, ruhdzatok s minden
egyéb kéltségek kidllitdsaval, de természetesen csak aranyos belsé tartalmassdg
mellett, szinmiive hatasdt emelni.”!!

Bartay szamitasa bevalt: a meghatarozott mufaji kritériumok szem elétt
tartasaval Szigligeti Ede tollabol megszuletett a Székdtt katona, amely bar a kora-
beli palyazaton az elsé helyet nyert Ney Ferenc Kalandor cim(i szinmuive mogott
a masodik helyre szorult, az 1843. november 25-i bemutatét kdvetéen nagy feltt-
nést keltett, s6t sikert aratott. Ily médon és kértilmények kozepette sztiletett meg
a népszinmu, a késébbi fél évszazad reprezentativ szinjatéktipusa.

Keletkezése idején — az 1840-es években — a népszinmil a pozitiv népab-
razolas irodalmi kifejezése és szinpadi megjelenitéje volt, és éppen ezért nagyon
koran feltdlt6dott egyfajta tarsadalomkritikus hangvétellel. A darabok kézvetlen
moédon reagaltak a napi politikai eseményekre. Ezeket a gondolatokat tamasztjak
ala Szigligeti sorai is: ,,A népszinmivek némileg iranydarabok voltak, mert egy-egy
tarsadalmi fdjé sebet is érintenek: a katondskoddst, a bérténrendet, az 6siséget,
az emancipdciot.”'?

Az elhangzottakat alatamasztando, ismerkedjiink meg a mufaj alapitja,
a kivalé szinhazi szakember, Szigligeti Ede ide vonatkoz6 alkotasaival. Mar emli-
tettik volt, hogy 1843-ban szliletett meg a Sz6kétt katona, amely a katonafogdo-
sas ellen emelte fel a hangjat.’® A kovetkezé darabok 1844-ben szllettek: a Két
pisztoly a bortdnrendszerrél, a bir6sagok igazsagtalansagairél, a Zsidé a zsido-
sag korabeli helyzetérél beszélt. 1847-ben keletkezett a Csikds ciml nagysikeru

9 Szigligeti Ede: A drama és valfajai. Budapest, 1874. 514.

10 Osvath Béla: Szigligeti. Budapest, 1955. 51.; Bajza Jozsef: Szozat a pesti Magyar Szinhaz tigyében.
Budapest, Magvetd, 1986. 70-71.

11 Jdézik: Osvath, 1955. 51-52.; Pukanszkyné Kadar Jolan, Budapest, 1930. 14.

12 Benedek A.: Népszinmu. In: Vilagirodalmi Lexikon. IX. Budapest, 1984. 243.

13 A reformkori gondolkodas szemszogébdl nézve értheté meg a darab tartds sikere, hiszen olyan eszmét
érintett és képviselt, amely addig egyaltalan nem volt jelen az akkori magyar kozéletben.
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népszinmu, amely a féldestr és a jobbagyok kozotti ellentétet élezte ki, és a nép-
szinmU iranyzatos korszakanak csucsat jelentette. Az 1863-as év komoly ered-
ménye a Lelenc cimi népdramakisérlet volt. Szigligeti utols6é népszinmuveiben is
aktualis kérdéseket feszegetett. A strike-ban (1871) a gyari munkasok helyzetével,
Az amerikaiban (1872) pedig a kivandorlassal foglalkozott.

Visszatérve azonban az 1840-es évekhez: ekkor mar kristalyosodtak a mufaj
kovetelményei, amelyek Szigligeti visszaemlékezései szerint a ,bonyolédott, a hely-
zetek és jellemek dltal erésen kifejtett cselekvény, a korszert targy, a vonzé ma-
gyar élet festése, valamint a népdal megszélaltatasa* voltak. Maga a romantikus
mese volt a ,bonyolédott cselekvény”, amelynek mellézése a tindérbohézatokon
nevel6dott kozonség szamara még elképzelhetetlen volt. A  korszerti targy” alatt
az aktualis tarsadalmi probléma volt értendd. A romantikus toérténet és a hangsu-
lyozni kivant tarsadalmi mondanival6 pedig — példaul a Székétt katona esetében
— fergeteges sikert aratott. Az emlitetteket egészitette ki ,a magyar élet festése és
a népdal”.

Az abszolutizmus koraban azonban a valésag elharitasa jellemezte a ma-
gyar tarsadalmat. Ennek a magatartasnak megfeleléen adta fel korabbi tartal-
mi jellemz6it a népszinmu is. A muvekben ily médon egy stilizalt paraszti vilag
alakult ki, fokozatosan elevenedett meg, majd hoditott teret. A korszak hangu-
latat festéien szemléltetik Vajda Viktor sorai: ,[A népszinmi] elnyomattatdasunk,
szomoru politikai helyzettink lenyomata, sebzett és butelt kedélytink tiikre, hosszu
melankdélia, melynek hatdsa alatt legfajdalmasabb hurjaink is megrezdiilnek {...)
Hiszen mintegy megnyugvdsunkra szolgdlt, legaldbb itt, a szinen meggydzddhetni
magyarsagunk, valamint dltaldban létiink feldl, s e megnyugvdsunkban némi éré-
met is taldltunk, szemlélhetni az eredeti és romlatlan magyar népéletet, mely ekkor
egyediil volt ment az idegen elemtél.”!®

A megvaltozott torténelmi kértilményekhez alkalmazkodott tehat a népszin-
mu is. Fennmaradasa érdekében a mufaj egyre tjabb és tijabb elemekkel bévult;
illetve a mar meglévé tartalmi és formai elemek felhasznalasi és értelmezési mod-
ja, jellege modosult. A tarsadalmi valtozasokat nyomon kovetd érzékenység és a
plasztikus formai képlékenység a mufaj késébbi torténetének is allando jellemzé-
jévé valt. Az 1860-as évektdl pedig mar fokozatosan olyan jellegi darabok lattak
napvilagot, amelyek az egyre kispolgaribba valo, és ezaltal megvaltozott izlést ké-
zOnség igényeit egyre kevésbé elégitették ki. A népszinmutivek skalaja ismét csak
szélesedett. Ezekben az évtizedekben lattak napvilagot az elsé varosi, févarosi és
etnografiai népszinmuivek is. Ugyanakkor két valtozat jelentette a miifaj csticsat:
az egyik volt a népdrama, a masik pedig az idill. A két legerésebb belsé varians
harca, és ezaltal a mutfaji fejlédés iranya a Nemzeti Szinhaz 1874-es népszinmu-
palyazatan dolt végképp el.

Az 1867-es kiegyezést kovetéen a népszinmu jellege ismét médosult: a ha-
zafias toltet véglegesen semlegesit6dott, a korabban jellemz6 tematikai gazdagsag
eltint. Eredeti kiildetését elfeledve mar csak tisztan szoérakoztaté muiifajként szol-
galt, ugyanakkor nem tudott megszabadulni a népszertiségét elésegité tartalmi
és formai elemektél sem.

14 Szigligeti, 1874. 518-519.
15 Vajda Viktor: Muvészet és politika. Képek a magyar tarsadalombdl. Pest, 1870. 185-186.
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Ugyanakkor érdekes fogalmi kett6sség jellemzi a mufaj 1870-t8l datalédo
torténetét. Ekkor kezd6dott el a mifaj masodik viragkora; ugyanakkor ez az év-
tized jelentette muifaji megmerevedésének, és ezaltal késébbi hanyatlasanak kez-
detét is.

A masodik aranykor létrejottében és az idillikus varians gyézelemre juttata-
saban nagy szerepet jatszott néhany tényezé. Egész pontosan harom: egy szinhaz,
egy népszinmupalyazat és egy szinészparos. Rakosi Jend tevékenysége nyoman
a mufaj 1875-ben egy 6nall6 otthont, sajat szinhazat kapott. Ez lett a Pesti Nép-
szinhaz, amely az 1908. évi végsé bezaratasaig volt tantja a mufaj dicséségé-
nek és halalanak.'® Masodik tényezéként emlithetjiik meg a Nemzeti Szinhaz altal
1874-ben kiirt népszinmtipalyazatot. Ez a konkurzus minden bizonnyal a nép-
szinmU mufaji elmozdulasat szorgalmazta. A felhivas szovege a kovetkezéképpen
szolt: ,Aranylagos becs mellett az oly pdlyamiinek elény adatik, melyben a népies
elem tulsulyban van.”'” Az itt kijelolt irany diadalra juttatéja Téth Ede darabja, A
falu rossza lett, mely a népdrama és a népszinmu, mint a jovendé jarhaté ttja
kozott fennalldé dilemmat az utdbbi javara dontotte el. Ily modon jott létre a stili-
zalt népszinm, a ,vasarnapi valtozat”, amely ekkortdl szinte ellenfél nélktil aratta
nagyobbnal nagyobb sikereit, és halhatatlansagra itéltetett.

Milyen is volt a stilizalt népszinm? Egy végtelentil egyszertisitett szlizsé-
vel biré melodramaval allunk szemben. Maga a cselekmény a szerelmi térténetet
allitotta kozéppontba. A darabokban esetenkét megjelentek a hétkoznapi élet va-
lésaghti szerepléi, komédiaztak, intrikakat széttek, de minden tényezé a szerelmi
torténet boldog beteljestiléséhez statisztalt. A befejezés pedig kotelezéen a happy
end volt. Az ily mértéku stilizalas a mutifaj halalat igérte.

A népszinmU merevvé valasanak dominancidja nagyrészt azonban a kor-
szak két szuggesztiv személyiségéhez, a Blaha Lujza-Tamassy Jozsef ketté6shoz
kotédott. Kettejuk nélktil a népszinmti nem lett volna halhatatlanna, ugyanakkor
azonban fejlédési lehetéségének kérdése sem zarodott volna le a két szinész egyé-
niségének szubjektiv fliggvényeként; hisz az eleve a népszinm reprezentalasara
predesztinalédott. Ez volt a haladast, ugyanakkor a megmerevedést is biztosito
legmarkansabb tényezdé. Ugyanakkor ez volt az oka annak is, hogy a népszinmu-
ir6k alkotasainak nagy része nem mutatott nagy mufaji kilengéseket, eltéréseket.
Az évtizedek elérehaladtaval aztan a népszinmuiivek feldolgozasra valé témainak
kore is fokozatosan szukult, a feldolgozas moédja pedig csaknem kizarélagosan
a hagyomanyos idillikus stilust varianst helyezte elétérbe.

Az idézett 1874-es fordulat nyoman a mufaj a népibdl teljesen népiessé,
azaz a parasztsag valodi problémait abrazolni szandékozé muifajbél a kispolgarsag
faluképét, falu iranti nosztalgiajat megjelenité szinjatéktipussa valt. Ezzel egyutt
kezd6dott meg a mufaj teljes agonidja és hattérbe szorulasa az operett mogott.

16 V6. Kolta Magdolna: A Népszinhaz iratai. Budapest, Magyar Szinhazi Intézet, 1986.; Ver6é Gyorgy:
Blaha Lujza és a Népszinhaz Budapest szini életében. Budapest, Franklin Tarsulat, 1926.
7 A Hon. 1873. januar 7. In: Galamb, 1937. 1. 252.
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4. A miifaj neves alkotéi, népszinmiivei és miufaji variansai

A kovetkezékben az 1850 utani korszak népszinmuirodalmanak kiemel-
kedé alkotoit és jelentésebb muveit idézzik fel. A kor és a mufaj legmarkansabb
egyénisége tovabbra is Szigligeti Ede, aki a Cigdny cimt népszinmuvével kijelolt
egy 4j haladasi iranyt: a nemzetiségek életének abrazolasat.

A korszak masik meghatarozé alakja Szigeti Jozsef. Erdekes és sokrétti
személyiség volt. Szinész, kora legismertebb komikusa, emellett a Kisfaludy Tar-
sasag és a Tudomanyos Akadémia tagja, kiemelkedé dramaturg és dramairé. Szig-
ligeti nyomdokain haladva indult el az alkotéi palyan. Amig Szigligeti a komolyabb
tarsadalmi mondanival6é tertiletérél is meritett, addig Szigeti a népszinmuvek
komikus oldalat teljesitette ki: tovabbfejlesztette a miifaj bohézatos és vigjatéki
elemeit. Nevét halhatatlanna A vén bakancsos és fia, a huszdr (1855) és A csizma-
dia mint kisértet (1856) ciml1 szinmuvei, a boh6zatos muifaji varians klasszikusai
tették. E két alkotas nyoman a fejlédési irany kétfelé szakadt: a szerzék elkezd-
ték alkalmazni a vigjatéki és bohoézatos elemek sorat, valamint a népi babonakat
és a hiedelmeket. Mindkét irany iskolapéldaja azonban tovabbra is az emlitett két
darab maradt.

A kovetkezékben Ujra visszatérunk Szigligeti Edéhez, hisz a kovetkez6
jelentés ,muiifaji elagazas” megalmoddja és kidolgozoja ismét csak szinhazi szak-
embertink. Ez a darab volt a Lelenc (1863), amely a mar ismert mtifaj Gjabb meta-
morfozisaként latott napvilagot: a népdrama és a tarsadalmi drama kozotti hatart
feszegette. Ennek a dramai minek egy folytatasa akadt. Méghozza a népszinmu-
torténet leghirhedtebb darabja, Abonyi Lajos alkotasa, A betydr kenddje (1871),
amely a magyar népszinmuvek dramaibb, naturalistabb, mar-mar verista lehet6-
ségét ragadta meg. A darab nehezen talalta meg az utat a nyilvanossaghoz, de a
mai napig nem felejtették el.'®

A mtifaji valtozatok felidézése soran megérkeztiink az 1874-es évhez, és vele
a fordulépontot jelenté népszinmuiipalyazathoz, amelynek soran egyértelmuavé valt
az idillikus valtozat végleges gy6zelme. A koévetkezékben pedig — roviden — az em-
litett konkurzus nyoman ismertté valt vasarnapi varians kiemelkedé alkotéival,
To6th Edével és Csepreghy Ferenccel foglalkozunk.

Mindig is érdekes helyzetben volt a mutivelédéstorténeti értékelés Toth
Ede személyének megitélése kapcsan. O az a szerepld, akit egyszerre tartanak
a népszinmutérténet kulcsfigurajanak, a mufaj kiteljesitdjének!®, a koveten-
dé példanak, ugyanakkor a mufaj félresiklasat, utvesztését, s6t hanyatlasat is
konstitual6 tényezéjének.

Az 1860-70-es években a népszinml mar nem 6riz semmit a korabbi de-
mokratikus hagyomanyokbél; az abszolutizmus koranak vasarnapi és buntgyi

18 Abonyi azok ko6zé az ir6k kozé tartozott, akik a sajat egyéni izléstik és vilaguk szerinti mtveket alkottak.
Individualis utat jart be, és a késébbiekben legnagyobb sikert alkotott miive pedig a korabeli idék heves
ellenallasaba titkozott. V6. Kerényi Ferenc: Egy népszinml tanulsagaib6l. In: Irodalomtérténeti tanulma-
nyok. Szerk. Farkas Péter és Novak Laszl6. Szentendre, 1989. 383-400.

19 Demény Maria: Az Gijabb magyar népszinmu térténete. Budapest, 1929. 8.: ,...nalunk Szigligeti a nép-
szinmU teremtdje, Gjjateremtdje pedig Toth Ede.”

20 Szab6 Ede: Népszinmuirodalmunk néhany kérdése. In: Irodalomtorténet. 1954. 2. sz. 198.: ,T6th Ede
a mufaj félresiklasanak, utvesztésének beteljesitéje.”
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torténetektél hemzsegé vilagaban a muifajt eredetileg jellemz6 tarsadalombiralat
tradici6ja mar nincs sehol. Ami volt: tanc, ének, ,szivbajok”, 6réom, vigadas. Ennek
az idillé varazsolt népszinmunek mar semmi kéze nem volt a realitashoz. Megér-
keztlink az egyik értékelési szempont alapgondolatahoz. Mert hiszen 1873-ban
bemutattak ugyan A betydr kenddjét, de folytatasa nem akadt. Aztan jott az 1874-
es palyazat, és vele A falu rossza. Egy csapasra minden megvaltozott: megsziletett
egy sikerdarab, amely nyoméaban ujra divat lett népszinmutiveket irni.

Népszinmuveket irni, de hogyan? Ott a kévetendé minta! Kell hozza egy
Sfalurossza” legény (lehetéleg Tamassy alakjara szabva), egy csinos menyecske
(Blahané részére), szerelmi viszontagsagok, sok életrevald, a komikumtél, avagy
az intrikatél tulcsordul6 mellékszerepld, egy vidéki falu (a késébbiekben mar: va-
ros), gyonyoéru jelmezek, ciganyzene és noétak. Ezt a receptet ilyen formaban a
Téth Ede-darab hatarozta meg. Mivel kévetendé példava lett, megszabta a fejlédés
utjat. Ezaltal minimalizalta a komolyabb lélegzetvételi munkak, esetleg a nép-
dramak szuletésének lehetéségét, avagy a mar vilagrajott alkotasok eldl zarta el
a nyilvanossag utjat.

Osszegezziink: 6 volt a mufaj kiteljesitéje — hisz személye altal lett alta-
lanos érvénytivé (példaul az Abonyi képviselte népdrama rovasara) az idill; 6 volt
a kovetendé példa — emlitett darabja hatarozta meg a népszinmutivek szerkezeti,
hangulati jellegét, felépitését, kidolgozasat évtizedekre terjedéen; ugyanakkor 6
volt a félresiklast, az itvesztést, a hanyatlast meghatarozé tényezdé is. Toth Ede al-
tal a népszinmi belsé vilaga atcsuszott egy transzcendens valésagba, ahova a rea-
litas mar nem tudott beférkdzni. Egy id6 utan fejlédési lehetéségei besztiktiltek (az
etnografiai, térténeti elemek sem jelentettek mindebbdl kiutat), ez pedig elvezetett
a kihalashoz. Lehetséges egy ilyesféle megkozelitése is Toéth Ede személyiségének,
munkassaganak, jelentéségének és hatasanak.

Darabjai koztl legkiemelkedébb az utanozhatatlan A falu rossza (1875).
Gondor Sandor szerelme Batki Tercsi, Feledi Gaspar biré fogadott lanya. Tercsi
azonban kézfogora készltil — Lajossal, Feledi fiaval. Sandor banataban elkesere-
dett, kocsmazé ,falurosszava” lesz. Az eljegyzés estéjén ral6 Tercsire, utana énma-
ga felé forditja a fegyvert, de lefogjak. Egy esztend¢ telik el. Tercsi azota mar Lajos
felesége. Sandor most szabadult a bértdénbdl, és a kocsmaban mulat a ciganyok-
kal. Ejszaka van, két 6ra tajban. A kocsma ablaka alatt néi arnyak jelennek meg.
El6szor Boriska, a biré lanya, aki mar régota szerelmes Sandorba, majd Tercsi, aki
férjét keresi a kocsmaban. Gonosz Pista bakter (a darab fékomikusa) mindkett6t
lefaleli. Végtil megjelenik Finum Rézsi, a darab szépasszonya is, aki ugyancsak
no6tazva akarja kicsalni Sandort az utcara — és ebbdél megint csak botrany lesz.
A hangoskodasra elébukkan Feledi bir6, gazembernek nevezi Sandort, véguil a
csendbiztossal elviteti. Kézben Gonosz Pista tolvajlas gyantjaba keveredik; hogy
mentse, ami menthetd, bearulja Boriskat az apjanak, Tercsit meg a férjének: éjjel
két 6rakor latta a két fiatal nét az utcan. Kitor a botrany. Feledi kiatkozza lanyat,
Lajos szoérnyulkédik. Boriska elbujdosik, apja hidba keresteti. Sandor elhataroz-
za, hogy elhagyja sztil6helyét. Talalkozik Boriskaval, és a lany szentimentalis val-
lomasban tudatja vele szerelmét. A legény visszautasitja, majd hazakuldi. Erre
a lany a folyoba ugrik, Sandor meg utana. Odahaza ezalatt Tercsi és Lajos mar
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kibéktltek. Gonosz bakter a folydparton ralelt Boris kenddjére: a faluban rémul-
doznek, hogy a leany talan mar nem él. A biré mar a temetésen elmélkedik, amikor
megjelenik Géndoér Sandor és a megmentett leany. A biré el6szor pénzzel akarja
jutalmazni lanya megmentését, majd (mikoézben kidertl, hogy a leanyzo szerelmes
a legénybe, az meg hirtelen viszontszereti), aldasat adja a fiatal parra.

A muivel6dés- és dramatorténet alaposan elemezte mar a darab szerkezeti
és lélektani hianyossagait: az elsé felvonas az igazi drama?', a masodikban mar
egy teljesen Uj cselekmény kezdddik, a megoldas erészakolt®?, a darab igazi prob-
lémaja az osztalykérdés hianya?®, szerkezete illogikus?, a stilizaltsag szerzénk
altali hasznalata tudatos?®. A cselekmény érezhetéen megtérik: Go6ndoér Sandor
Boriska irant feltamadé 0j szerelme egyenesen nevetségessé teszi az el6z6 felvona-
sok torténéseit, ugyanakkor mar nagyon messze vagyunk az iranydrama-tipusa
daraboktél. Maradt a kozonség igényeire apellalé idill. Ehhez statisztalt Toth Ede
és kora. A szerzé valészinuileg nem is gondolkodott azon, hogy amit tesz, az stili-
zalas. Egyszertien ez volt a kor parancsa, és 6 engedelmeskedett. Avagy ha tudta,
sem volt mas valasztasa; hiszen ha népdramat ir, eleve a fioknak szanja, és nem
bemutatasra. A sikernek pedig sok 0sszetevdje volt: a nyelvezet, a féalakok, Gon-
dor és Finum Rozsi, a dalok, a komikus epizodszereplék?e. A darab népszertisé-
gének titka inkabb az 6sszhatasban keresendd; kellett hozza a nyilvanossagra
jutas megfeleld pillanata, a kézvélemény igénye, a kor adott probléma iranti érzé-
kenysége és fogékonysaga. Majd természetesen szliikség volt egy mindezt 6sszefo-
g6 ,centrumra”, a dramairéra, aki a kell$ pillanatban ott volt, ahol lennie kellett,
majd megfogalmazta a kor szellemiségét és igényeit tikrozé gondolatokat.?”

To6th Ede volt tehat a legvitatottabb egyéniség a legkevésbé egyértelm1 id6-
szakban, a legtdbbet jatszott mtivekkel. Azért értékeli 6t a dramatorténet, mert egy
atmeneti kor atmeneti mufaja javarészt az 6 neve altal jutott el nemcsak a stilizalt-
sag, hanem a halhatatlansag vilagaba is.

21 Galamb, 1937. I. 273.: ,A falu rosszaban ugyanazon szereplékkel voltaképpen két drama jatszodik le.
Az egyik drama szinte be van mar fejezve az elsé felvonasban, s a masodik felvonassal 1ényegében egy 0j
cselekmény kezddédik.”

22 Varkonyi Nandor: A modern magyar irodalom. A népszinmu és T6th Ede. Budapest, 1929. 33.: ,A falu
rossza mintegy kivonatban egyesiti egész népszinmuikoltészetlink jellemzé vonasait: szerkezete gyonge,
megoldasa erészakolt, s hijaval van a lélektani valészintiségnek.”

2 Szabo, 1954. 199.: ,Nem az a fontos, hogy Feledit, a gazdag parasztot jéindulatinak, szinte Sandor
atyai baratjanak abrazolja Toth Ede, hanem az, hogy Gondor egyéni sérelembdl, Felediékkel valé szem-
benallasbél nem bontja ki a falu osztalyharcanak igazi képét.”

24 Varkonyi, 1929. 34.: ,Amilyen erételjesen és természetesen tudta folépiteni dramai helyzeteit, oly bi-
zonytalanul tudott csak kibonyolédni beldltik. A falu rossza megoldasa teljességgel folvett és erészakolt,
A kintornas csaladban a bakter batya jovatevé és tanulsagos kozbelépése kissé romantikus izt kever
a megoldasba, s6t a Tolonc megnyugtato kifejlete is bizonyos engedmények latszik, nem természetes ko-
vetkezménynek a tragikus elézmények utan.”

25 Galamb, 1937. 1. 269-270.: ,Toth Ede a népszinmu hangjat és levegdjét tudatosan tette stilizaltta. (...)
Feledi Boriska alakjanak meg nem értéen karhoztatott szentimentalizmusa csak logikus kdvetkezménye
ennek a végeredményben miinépiességnek. Ez a sz6 nem gancsold értelemben kerult ide, csak arra akar
ramutatni, hogy a realisztikus aprésagok és a népi kérnyezetnek sok tarka ktilsé valészertisége valahogy
el ne hitessék, hogy realista népabrazolassal van dolgunk. Stilizalt jaték ez, stilizalt népélet...”

26 Az elemzdk tobbsége a mellékszerepléket tartja a siker igazi okanak. Varkonyi Nandor példaul igy irt:
»A pompas részletrajz, eleven mellékalakok s a friss, népies-koltéi nyelv magasan f6léje emelik az atlag-
nak, s megmagyarazzak még ma is eleven hatéerejét.” (1929, 33.) Toth Lajos véleménye szerint ,A kitiiné
népies jelenetek, s a sikertiltebbnél sikertiltebb népies genre alakok adjak meg az egész darabnak azt
a sajatszer(i varazserét, amely mindig nagy sikert biztositott neki.” (1932, 51.)

27 Téth Ede tovabbi muvei: A kintornas csalad (1876) és a Tolonc (1876).
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Annak ellenére, hogy Csepreghy Ferenc volt az immar véglegesen stilizaltta
lett mifaj masodik legismertebb alkotéja, személye kortil mar nem folytak olyan
mértékt vitdk, mint az el6z6 szerzé esetében. Alakja elviekben mar nem is ké-
pezhette diskurzus targyat, hiszen T6th Ede fellépésével minden eldélt: az idill
gy6zott, a komorabb lehetéség hamvaiba hullt. Ot mar az ,igazi” népszinmutipus,
a stilizalt varians kiemelkedé mtiveléjeként tartjuk szamon. Hogy mindez igy igaz,
bizonyitja két, a mufaj tovabbélését biztositéo-szolgalé mulive, A sdrga csiké (1877)
és A piros bugyelldris (1878), amelyek (Toth Ede muveivel egyetemben) sztiletéstik
ota szamtalan szinpadi feldolgozast értek meg.

A stilizaltsag csucspontja koral jarunk. Kivandorlas, éhség, nyomor?! A va-
lasz: A falu rossza, a néta, a szerelem, a csarda és Blaha Lujza. A valosag észlelé-
se nem tartozott a népszinmuvek ,fegyverei” k6zé. Az utolsé negyedszazad soran
jellemzd volt egy-egy elmozdulas az etnografiai, a nemzetiségi, esetleg a torténeti
népszinmuivek iranyaba, maskor meg ktilonb6zé témakorok felGjitasa, illetve ve-
gyitése. Az emlitett folyamatot azonban mar nem Csepreghy Ferenc hajtotta végre.
Az 6 munkassaga ott ért véget, ahol a magyar népszinmutérténet mar végképp
atcsuszott azon a mezsgyén, ahonnan mar eleve nincs visszaut, pontosabban visz-
szafordulasi lehetéség a népdrama iranyaba. Ezzel pedig megpecsétel6dott az idil-
1é lett népszinmu sorsa. 1908-ig a mufaj a Népszinhaz-Vigoperaban még élt, de
palyaja érzékelhetéen végérvényesen lezarult.

Az ahitott hiteles népabrazolas megvalésulasahoz be kellett érnie és meg
kellett jelennie egy 1j felfogasnak, az e felfogast kifejté 1ij generacionak, amelynek
kiteljesedése azonban csak a XX. szazad folyaman valt véglegessé. Az emlitett
igény kapcsan irta Ady Endre a kovetkezéket: ,A népszinmii abban az alakjaban,
melyben azt a nagy népszinmiiirék tették kedveltté, napjainkban madr élvezhetetlen.
(...) Ne legyen a népszinmiiiré kivdltsdgos poéta, s ne legyen a szinpadra vitt paraszt
egy dalolé mesealak, akkor nem lesz okunk panaszkodni a kézénség meguvdltozott
izlésérdl. Igazsagot, életet a népszinmiibe, mert a szinpad nem cirkuszporond, s a
szdzadvég embere nem kardnyelésen amulé atyafi.”*® Ady véleményét szem el6tt
tartva megallapithat6: ez mar egy teljesen Uj szemléletmod és problémakor, ezaltal
egy 6nallé tanulmany anyaga.

28 Ady Endre: A piros bugyellaris. (Debreceni Hirlap, 1899.) In: Ady Endre: Szinhaz. Valogatta, a szove-
get gondozta, az ut6szot és a jegyzeteket irta Varga Jozsef. Budapest, 1980. 19.



ORBAN MARIANNA™*

Ebredési mozgalom
a Karpataljai Reformatus Egyhazban
(1936 - 1947)

Reziimé A cseh éra idején, 1936-ban a Karpat-
aljai Reformatus Egyhazon beltl egy ébredési
mozgalom vette kezdetét, ami Keleti Barati Kor
néven valt ismertté. Tagjai kezdetben lelkészek,
egyhazi munkasok, taniték voltak, akikhez ké-
sébb sok egyszerli gytilekezeti tag is csatlako-
zott. A mozgalom célja elsésorban az volt, hogy
o6ntudatos hitre nevelje a reformatus vallasu-
akat, de tagjai részt vettek ifjisagi egyestile-
tek és bibliaiskolak szervezésében, a betegek,
szegények és raszorulok megsegitésében stb. A
Barati Kér megosztotta mar a cseh éra idején
is a reformatus egyhazat: egyesek tamogattak,
masok ellenezték a mozgalmat. 1944-t6l, miu-
tan Karpatalja egy ateista berendezkedést ha-
talom fennhatésaga ala kerult, sem az allam,
sem a hivatalos egyhazi vezetés nem nézte j6
szemmel a Keleti Barati Kor tagjainak ,tulbuz-
gosagat”. Ebbdl kifolydlag 1947-ben betiltottak
a mozgalmat.

PesromeY 1936-my pomi, mmig d9ac dYeXOCAO-
BalbKol epu, y 3akapnarcbKiii Pedopmarchekiit
IlepkBi mo4yaaacs eroxa BigpOmKEHHS, AKy MilI-
TpumyBaB Cxigauit Bparcekmit Kpyr. ¥ mepmrnx
pOKax YAeHaMH OyAW CBSIIEHHUKH, IPAaIliBHUKHU
LIEePKBHU, BYUTEAL, a MOTIM A0 HUX IPUEAHYBAAUCH
npocti yaeHH ob6mmHH. OCHOBHOIO METOIO DPYXY
6yA0 BUXOBaHHS BipyIOWHX Ha caMOCBizoMy Bipy.
Ili Atogu TakKoXK Opasu yd4acThb y MOAOMIKHHUX
06’eHaHHAX Ta opraHidyBaan GiGAIMHHX IIKia,
JOTIOMOTaAU XBOpHUM Ta 6iguum. Bparcekuit Kpyr
i Jyac 4eXOCAOBAaIIbKOI €pH i4e0AOTiYHO po3mi-
AUB pedopMaTChKy LIEPKBY: HefdKi MiATpuUMyBa-
AW, a inmi 6yau nporu pyxy. Ilicas 1944-ro poky,
KoAu 3akapnarrtd BBiHIIOB mo ckaamy Kpainu 3
aTeiCTUYHUMH MOTASIAaMH, HiIABHICTH CXimHOTO
Bparcekoro Kpyry He mimmepikyBasacs Hi aep-
JKaBOIO, Hi 0oQiliaAbHOIO IIEPKOBHOIO i€paxi€ro.
I3-3a nux obcraBUH y 1947-My poui 3abopoHHAU
JiFAHICTD PyXY.

A ma Karpataljanak nevezett tertilet az I. vilaghaborti utan Csehszlovakidhoz ke-
rult. A helyi reformatus magyarsag a fennmaradas érdekében kénytelen volt sajat
labakra allni, igy megszervezésre kertilt a Karpataljai Reformatus Egyhaz, ami
harom, az anyaorszagtol elszakadt egyhazmegyét (Ungi, Beregi és Maramaros-
Ugocsai) foglalt magaba részben. Magyarorszaghoz hasonléan ezen a tertleten is
elkezd6dott a lelki ébredés folyamata! a haboru utani idékben. Ez elsésorban a
belmisszié erételjes megindulasaban volt észlelhetd, aminek mozgatérugéja Szabo
Béla huszti lelkész lett. O két lelkésztarsaval, Téth Kalmannal és Simon Zsig-
monddal megalapitott egy barati kozosséget, ami kezdetben a belmissziéban érin-
tett személyeket fogta 6ssze. A kdzosség a Napkeleti vagy Keleti Barati Kér nevet
viselte, ami 1936 6szén alakult meg a reformatus egyhaz keretein beltil Huszton.?
(Erdekes megemliteni, hogy a tarsasag azért kapta a ,Keleti” megnevezést, mert
Komarom kérnyékén ekkor mar volt egy Barati Kor, s mivel Komaromtol Huszt ke-
letre van, az itt megalakulo kozosségnek a Keleti Barati Kor lett a neve3). Célja az
ontudatos reformatus nevelés volt. A koér tagjai minden héonap elsé szerdajan gyul-
tek 6ssze, mindig mas-mas helyen, hogy Isten Igéjét tanulmanyozzak. Csatlakoz-
tak a mozgalomhoz lelkipasztorok, lelkipasztornék, taniték, taniténdk, egyszerti
gyulekezeti tagok, akik lényegében a belmisszi6 feladatat vallaltak fel: részt vettek

* A Verbdci Kozépiskola torténelem szakos tanara, a Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak
PhD-hallgatéja.

! A lelki ébredés folyamata a nyugati teologia szerint Isten Szentlelke kiaradasanak olyan idészaka, ami-
kor rovid id6 alatt egy nagyobb embercsoport teljes élete megvaltozik a Jézus Krisztusba vetett hite altal.
(Lasd: Dr. Butost Janos : Elész6. In: Horkay Barna: A Keleti Bardti Kér, 1998, 3.

2 Horkay B., 1998, 15.

3 Zimanyi J., 2006, 79.
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asszony- és leanykorok, ifjasagi egyestletek szervezésében, betegeket latogattak.
Jovedelmuikbdl tizedet adtak, amibdl segitették a szegényeket, a betegeket, a ra-
szoruldkat, illetve tamogattak a klilmisszi6t.* A tagok tehat nem politizaltak, nem
folytattak semmilyen allamellenes tevékenységet, mtik6édéstik kizarélag a lelki és
kozosségi élet egyhazon beltli megujulasat iranyozta eld.

A mozgalom fogadtatasa egyhazi korékben ellentmondasos volt, egyesek el-
lenezték, masok tamogattak, egy csoport pedig k6zombds volt iranta. A hivatalos
egyhazi vezetésnek, illetve Berték Béla plispéknek nem volt kifogasa a Barati Kor
munkaja irant.®> Voltak azonban, akik ugy allitottak be a hivek elétt, mint egy 0j
vallast, nem pedig az egyhazon beliili megtijité mozgalmat. Igy jott el az 1938-as
év az I. bécsi dontéssel, majd 1939. marcius 15-e, mikor az egész Karpatalja visz-
szakerult Magyarorszaghoz.

Ot év telt el az 1j/régi korilmények kozott: a gytilekezeteket ismét a korabbi
magyar egyhazkertletek vették at.® Bereget és Ugocsat a Tiszantuli Egyhazkertlet-
nek itélték oda, a harmadik egyhazmegye, Ung pedig a Tiszaninneni Egyhazkerti-
let része lett.” Kézben tombolt a II. vilaghabor, aminek kitdrése megakadalyozta
a visszacsatolt tertiletek teljes Gjjarendezését. A haboru vége felé egyre er6sédott
a bizonytalansag érzése a helyi lakossag koérében. A sokat emlegetett szovjet és
ateista uralom koézeledte szinte megbénitotta az egyhazi életet is, a félelem és a
kétségbeesés panikszertien terjedt.

A szovjet csapatok bevonulasat kovetéen egy olyan 1j rend vette kezdetét,
amire az ateista politika volt jellemz6. Ez a tény elérevetitette a helyi felekezetek,
kozttik a KRE és az allam kapcsolatanak késébbi alakulasat. Mar 1945 folyaman
bekovetkezett az egyhazi foldek és iskolak allamositasa, a lelkészlakasok, gytle-
kezeti termek kisajatitasa, tehat az egyhazellenes intézkedések nem sokat varat-
tak magukra. Az egyhazi ugyekkel az ungvari egyhazugyi titkarsag foglalkozott,
amit kezdetben egy rutén, majd pedig egy ukran allami képvisel$ iranyitott, aki
a kijevi kultuszminisztériumtoél kapta az utasitasokat,® s akit a presbiteri jegy-
z6konyvek, egyhazi koérlevelek a kormany képviseléjeként, meghatalmazottjaként
emlegetnek.’ Azonban 1946 végéig az allam részérél nem volt semmilyen hivatalos
intézkedés az egyhazi élet tekintetében. Az egyhaz miikédése nem volt még az 4j
hatalmi berendezkedés térvényei szerint szabalyozva.'®

Kozben az egyhazon belil folytatta tevékenységét a Keleti Barati Kor, amit
ebben az idében kb. a lelkészek fele tamogatott, vagy annak tagja volt. Azonban a
hivatalos egyhazi vezetéség!! most mar hatarozottan elutasitotta a mozgalmat.!?
A Maramaros-Ugocsai Egyhazmegyei Tanacs példaul 1947. marcius 28-an hozott
hatarozataban elitélte a Barati Kor tevékenységét, s azt bomlaszténak mindsitette:
»Egyhdzmegyei tandcsunk addig is, mig mds médozat nem dll rendelkezésére, elitéli
az un. ,bardti kér’-nek egyhdzmegyénk tertiletén valé bomlaszto tevékenységét...

4 Horkay B., 1998, 25.

5 Uo.

¢ Gulacsy Lajos: Mélységbdl a magasba. Bizonysdgtételek az elmult idékrél. Patent Kiado, Ungvar, 2000. 54.
7 Uo.

8 Peyer-Muiller, F., 1995, 391.

9 Karpataljai Reformatus Egyhazi Levéltar (KREL), Bucsu. L. fond, 10. C.

19 Horkay B., 1998, 118.

' A szovjet csapatok bevonulasat kévetéen évekig nem volt ptispéke a KRE-nek, a harom egyhazmegye
esperese alkotta az egyhazi vezetést.

12 Horkay B., 1998, 127.
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Tevékenységiikkel az egyhdzhoz hil hivek kézé vertek éket megktilonboztets elne-
vezéseikkel. ...Egyhdzunikon beldl Uj szekta létesitésére torekszenek, anélkiil, hogy
erkélesi kbtelességtiknek tartandk nyiltan, észintén kimondani az elszakaddst egy-
hdazunk testétél a félrevezetett ,hivékkel” egytitt.'® Tortént mindez annak dacara,
hogy a ,barati koros” lelkészek voltak azok, akik felvallaltak e zavaros idékben a
belmisszié szolgalatat, valamint szorgalmaztak a hivatalos egyhazi vezetéség, azaz
a puspok megvalasztasat és az egyhazkozségek regisztralasat. Tobbek kozott 6k
voltak azok is, akik leszavaztak, hogy a Karpataljai Reformatus Egyhazat beol-
vasszak a Moszkvai Baptista Egyhazba.

Az egyhazkozségek regisztralasa el is kezdédott 1947. szeptember folyaman
az allam utasitasai szerint, de egy idé utan félbeszakadt. A folyamat azért ma-
radt abba, mert targyalasok zajlottak ugyanebben az idében a Moszkvai Baptista
Egyhaz, a Reformatus Egyhaz és az allam ko6z6tt. Ugyanis dr. Ravasz Laszlo, ak-
kori dunamelléki ptispok levéllel fordult az amerikai baptista szévetség vezetdjé-
hez, dr. Newtonhoz, melyben kozbenjarasat kérte, hogy az oroszorszagi baptistak
nyUjtsanak erkolcsi és lelki tamogatast a Karpataljara szakadt magyar reformatus
egyhaznak. Ossze is hivtak a reformatus lelkészeket 1947 nyaran Batyuaba egy
megbeszélésre. A reformatusok részérél a sz6szo6l6 Gencsy Béla volt, a baptistakat
Mocsarko lelkész képviselte, aki a tolmacs szerepét is vallalta. A moszkvai baptis-
takat két személy, Ivanov és Andrejev képviselte.!* A lelkészkonferencian kidertlt:
a Moszkvai Baptista Egyhaz valéjaban magaba kivanja olvasztani a helyi refor-
matusokat, méghozza hatésagi tamogatassal. A reformatus lelkészek tobbsége,
a Barati Kor tagjai egydntettien ugy vélték, hogy ez karos lenne a reformatussag
részére, ugyanis az Unién beltili baptistak, az ortodox tengerhez viszonyitott kis
létszamuk miatt barkit befogadtak maguk ko6zé, igy fennallt az a veszély, hogy a
reformatusok nemcsak 6nallésagukat veszitik el az egyestiléssel, hanem elébb-
utébb tanaik tisztasagat is.!® Emiatt lemondtak az egyestilésrél, vallalva, hogy
egyedul birk6znak meg a regisztralassal.

Mindkét fél, az allam és az egyhaz is fontosnak tartotta a KRE egyhazf6-
jének megvalasztasat,'® még ha talan mas-mas cél is vezérelte éket. A kormany
meghatalmazottja szorgalmazta, hogy szabalyszertien megvalasztott tertileti meg-
bizott, sztarsij kertiljon az egyhazkertlet élére. Ezért 1947 januarjaban egyhazi
részrél meg is tették ez tigyben a sztikséges lépéseket, és lelkészi értekezletet hiv-
tak 6ssze a felmertilé kérdések megbeszélésével kapcsolatban. Ennek eredménye-
ként 1947. januar 22-én a gyllekezetek szamara az esperesek korlevelet kuldtek
a valasztasok elrendelésérél. A valasztasok, amit sok helyttt plispokvalasztasként
értelmeztek — habar ekkor még nem volt tisztazva, hogy a tertileti megbizotti tiszt-
ség alatt ugyanazt lehet-e érteni —, januar vége, februar eleje folyaman lezajlottak.
A februar 12-én eszkozolt szavazatbontas eredményeként az esperesek altal is
ajanlott Gyorke Istvan beregujfalui lelkipasztor, egyhazmegyei f6jegyz6é-tanacsbiré
lett megvalasztva tertileti megbizotta, Pazsit Jozsef tivadarfalvai helyettes-lelkész
pedig titkarra. Az azonban még mindig nem volt tisztazva, hogy a tertileti meg-
bizott rendelkezik-e a teljes pUspoOki jogkorrel, vagy csak a KRE képviseldje az

13 Esperesi Korlevél, 1947, KREL, Bucsu. I. fond, 10. C.
14 Peyer-Muller, F.,1995, 400.

15 Guracsy L., 2000, 57.

6 KREL, Bucsu. I. fond, 10. C.
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allammal folytatott targyalasokon. Gyorke Istvan, aki a Barati Kor tagja volt, igy
nem volt hajlandé elvallalni ezt a tisztséget. Bary Gyula szerint ez az allam szama-
ra is kedvez6 volt, mivel nem lattak benne szamukra kedvezé targyalopartnert.!”
Ebbdl kifolydlag jelezték a Bary Gyulaval valé targyalasi szandékukat, s e célbél
Ungvarra rendelték. A talalkozé majus 6-an tortént, ahol felajanlottak neki a
tertileti megbizotti, azaz a sztarsij tisztséget. O nem akarta ugyan vallalni, de
hosszas gy6zkodés utan, az egyhaz érdekeire valoé tekintettel véglil mégis meg-
tette. O lett az egyhaz hivatalos képviseldje az allammal valé targyalasokon,
habar nem az egyhazi térvények szerint kapta meg ezt a tisztséget'®, hiszen az
6 kinevezésérdl az allam anélkil dontott, hogy arrdl elézetesen megkérdezte
volna a lelkészeket vagy a hiveket.

Bary Gyula szerint az allami vezetés kifejezetten kritikusan viszonyult a
Barati Korhoz: ,...az ugynevezett Bardti Kor eddigi sokrétii incselkedései az dllam-
kormdny dltal nem honordltattak, sét, megfelelé megbizas, felhatalmazas nélkiil, a
zavarosban valé haldszas jellegét magan viselé akcioi nyilvanvaléan elejtés targyai
lettek...”.?? Itt érdemes megemliteni, hogy egy alkalommal, mikor négy ,barati
koros” lelkész egy lelkésztarsukat latogatta meg az egyik ugocsai faluban szeké-
ren, hazafelé jovet egy szam nélkuli teheraut6 szant szandékkal beléjuk titkozott.
Lehuzodtak, de a szekér hatso tengelyét elkapta az auté olyannyira, hogy az elgor-
bult. Az auté tovabb ment. Senki nem sériilt meg.?’ Maig sem tudni, ki allt, vagy
kik alltak a ktilonoés baleset mogott, de furcsa méd Romzsa Todor gorog katolikus
puspok is hasonlé moédon szenvedett halalos balesetet.

A Keleti Barati Kornek volt egy szlk, bels6 magja, amelyhez hat lelkipasz-
tor tartozott: Horkay Barna nagyszo6l6si, Pazsit Jozsef munkacsi, Asszonyi Istvan
forgolanyi, Simon Zsigmond asztélyi, Kovacs Zoltan tiszaujlaki és Zimanyi Jézsef
gecsei lelkészek. A ,Hatos” tagjai gyakran (hetente, néha havonta) gytltek 6sz-
sze, amikoris Osszeallitottak a konferenciak programjat, megbeszélték az egyes
kozosségek dolgait stb. Tulajdonképpen a ,Hatos” lett a Keleti Barati Kor inté-
z6bizottsaga.?! Egy ilyen Osszejovetelen, amire épp Gecsében Zimanyi Jozsefnél
kerult sor, mertlt fel benntik az a gondolat, hogy az allam, illetve Sztalin iranyaba
is bizonysagot kellene tennitik a hittikrél. Megbeszélték, hogy mi legyen a tartal-
ma, a mondanivaléja tiltakozasuknak. frasban azonban nem régzitették, hanem
megallapodtak abban, hogy Zimanyi Jozsefet és Horkay Barnat bizzak meg a to-
vabbi 1épések megtételére. Ez meg is tértént: a két lelkész hamarosan elment a
beregszaszi KGB-hez, ahol kérték, hogy engedélyezzenek szamukra egy moszkvai
kihallgatast ezligyben. Az 6rnagy rezzenéstelen arccal végighallgatta éket, majd
azt mondta, hogy irjak le itt helyben a mondanivaléjukat. Atvezették éket egy
Ures szobaba, ahol nekifoghattak a fogalmazasnak. A lelkészek minden szét jol
atgondoltak, tobbszor is atfogalmaztak mondanivalojukat.?? A beadvany szovege
hozzavetdleg?® ez volt:

17 Uo.: Bary Gyula korlevele

18 Egyhazi torvények szerint is jogosult lett volna a KRE élére allni, mint rangidés esperes. Lasd: 1947-ben
irott korlevelét, amelyben erre hivatkozik. KREL, Bucsu. 1. fond, 10. C.

19 Tertileti megbizotti Kérlevél, 1947, KREL, Bucsu. L. fond, 10. C.

20 Horkay B., 1998, 110.

2! Horkay B., 1998, 113. és Zimanyi J., 2006, 81.

22 Zimanyi J., 2006, 88-89.

23 Abbol kifolydlag, hogy tébbszor is atfogalmaztak a mondanivalojukat, a késébbiekben mar csak a sz6-
veg tartalmara emlékeztek mindketten.
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»Hatalmas Sztdlin! — Isten a német fasizmust sok orosz és mds nép fiainak
vérével torte le. Te a gybzelem dicséségét is magadnak tulajdonitottad. Mindenben
Isten helyére helyezted magad. Hatalmas buzamezdk mellett nagy tdabldkon hirdet-
te a dicsekuvd feliras: Isten nélkiil és imdadsdg nélkiil, de miitragydval és traktorrall?*
Ezért az Ur meg fog aldzni, mint Nabukodonozort. Sajdt fiaid fognak meguvetni té-
ged. — Amig idbd van, szdllj magadba, adj dicséséget a felséges Istennek! Ez néped-
nek is javdra lesz. A gégds Belsazdr egy éjszaka birodalmdval elveszett. — Zimdnyi
Jézsef, Horkay Barna”.?®

Az 6rnagy, miutan atvette a levelet, csak annyit mondott, hogy holnap men-
jenek fel Ungvarra, és ezt ismételjék el a tertileti vallastigyi meghatalmazottnak is.
Masnap tehat a két lelkész felkereste Agafonov tertileti vallastigyi meghatalmazot-
tat, aki meghallgatta 6ket, és mondandé6jukat nagyon érdekesnek talalta. Nem ira-
tott le veluk semmit, és hazaengedte 6ket.?° Ezen a lelkészek nagyon csodalkoztak,
hisz fel voltak készulilve akar a halalos itéletre is. Akkor ugyan még nem ismerték a
KGB modszereit, de a ,Hatos” tagjai megegyeztek abban, hogy egyikdjik sem sz6l
feleségének a levélrél: ha késébb faggatnak éket, ne tudjak rajuk fogni a btinré-
szességet. Ez az elévigyazatossag késébb nagyon hasznosnak bizonyult.

Hosszu ideig nem tortént semmiféle valaszlépés a kezdeményezésre. Arra,
hogy a levél meddig jutott el, csak talalgatasok vannak,?” de hogy nem feledkeztek
meg rola, az biztos. Ugyanis 1947 szeptemberében az ungvari tertleti vallasi meg-
hatalmazott hivatta Simon Zsigmondot Ungvarra, s kozolte vele, hogy megszliin-
tette, betiltotta a Barati Kort.?® Es ezzel nem ért véget a térténet: oktéber 17-én
letartoztattak Horkay Barnat és Zimanyi Jozsefet, s a kévetkezé két év folyaman
még nyolc lelkészt: 1948-ban Simon Zsigmondot, Fekete Gyulat, 1949-ben pedig
Pazsit Jozsefet, Gyorke Istvant, Asszonyi Istvant, Huszti Bélat, Kovacs Zoltant
és Gulacsy Lajost.?” Ennek voltak eléjelei: 1947-1948-ban minden egyes lelkész
megkapta az allamtol a miikddési engedélyt, az in. regisztraciot, csak a Barati
Korhoz tartozd lelkészek nem. Kovacs Zoltan igy emlékszik vissza erre: ,Ez az
eljaras nem hagyott kétséget benniink afeldl, hogy nem miitkédhetiink tovabb, mint
lelkészek, de arra nem gondoltunk, hogy lager lesz a vége.”™°

Az emlitett lelkészek mindegyikét perbe fogtak. A vad ellentik: szovjetellenes
propaganda, a haladé tudomany gatlasa, az ifjasag félrevezetése és egyéb koholt
vadak.’! Az eljaras soran valamennyien blinésnek talaltattak, s 25 évi rabsagra
itéltettek a sztalini lagerek valamelyikébe. Csak a Sztalin halala utan meghirdetett
amnesztia idején, 1956-ban térhettek haza a fogsagbol.3?

24 1945 tavaszan, mialatt Zimanyi Jozsef Mezégecsében volt lelkész, a kommunistak a szépen zoldellé
buzatablak szélére két nagy tablat helyeztek ki a kovetkezo feliratokkal: ,Isten nélkul és imadsag nélkul!”
és ,De traktorral és foszfattal.”

25 Horkay B., 1998, 117.

26 Zimanyi J., 2006,89. és Horkay B., 1998, 117.

27 Zimanyi Jozsef szerint a levelet felkuldték Moszkvaba, Berijahoz, aki azt valaszolta, hogy le kell tartoz-
tatni az illetéket, mert megsértették Sztalint.

2% Horkay B., 1998, 152.

2% Gulacsy L., 2000, 59., Kovacs Z., 1990, 18.

30 Kovacs Z., 1990, 18.

31 Gulacsy L., 2000, 14.

32 Horkay B., 1998, 192-196. és GuLacsy L., 2000, 60.
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GERENDELY BELA™*

Egyhazi felekezetek Tiszakereszturban

Reziimé Tiszakeresztur, annak ellenére, hogy valla-
silag nem homogén, az itt é16 felekezetek k6zott nem
volt soha semmilyen ellentét. A teleptilésnek jelenleg
csak egy temploma van, amely a reformatus hivek
tulajdonat képezi. A tobbi két felekezethez tartozék
(pravoszlav, gérog és romai katolikus) a szomszédos
kozségekbe jarnak vallasuk gyakorlasa céljabol. A ka-
tolikus hivek 6sszefogasa révén 2009-ben megkezdik
templomuknak az épitését. Végeredményként meg-
allapithatjuk, hogy bar a torténelem vihara tobbszor
érintette a teleptilést és az itt él6 hiveket, ennek elle-
nére mindig megdrizték hittiket és vallasukat.

Pe3rome Hespaxkaroui Ha Te, 110 Bipocrmosiga-
HHS y ceAl He enuHa, MiXK peairiiHUMH rpyma-
MU HIKOAM HisIKa IIPOTUPIYYs, CYIIEPHUYICTh HE
6ya0. Y HaceAeHOMY ITyHKTi BCHOTO OJIHA LEePK-
Ba, IKa 3HaXOQUTHCS Y BAACHOCTI pepopMarTiB.
Haceaennsa mpyroi peairifiHoi rpynu 3MiIHIo-
10Th Bipy ¥ 6Au3bKHX ceaax. ¥ 2009 pori rpeko-
KaTOAUILIKH O0EMHAAUCS 3 PUMO-KATOAHIIKUMHU
Ta posnodasu OymoBy HOBOI IepKBi. Moxkemo
3pOOUTH BHCHOBKH, IO 38 MHUHYAHUH dac Gypx-
AMBOI icTOpil MIPUXUABHUKU 36€perau Bipy Ta
peairiro.

Tiszakeresztur Karpatalja nyugati szélén, ezen beltil a Nagyszo4ldsi jarasban tertil
el. Légvonalban mintegy 2 kilométerre az ukran-magyar allamhatartol. A koz-
ség négy magyar és egy ukran teleptiléssel hataros, ennek kovetkeztében a ma-
gyar nyelvhatar tertiletét alkotja. Eszakkeletrél az ukranok (ruszinok) altal lakott
Puskinovo (Ujverbéc), délkeletrél Karacsfalva és Tiszaujlak, délrél Csetfalva, mig
északnyugatrol Sarosoroszi hatarolja. A falu Ossztertlete 1791,7 hektar, ebbdl
391,4 hektart foglal el a beépitett tertilet.!

A jarasi kézponttol (Nagyszolés) 15 kilométerre tertil el. Beregszasz iranya-
bol bekotéuttal kapesolodik az Ungvar-Munkacs—Beregszasz—Nagyszolés—Técs6—
Raho orszaguthoz. Puskinovon at megkozelithetjiik Salankot, majd Feketepatakot
és Verbdc érintésével elérjiik Matyfalvat. A legkozelebbi vastutallomas 4 kilométer-
re Tiszaujlakon van.

Tiszakeresztur 927 f6s, tobbségében még magyarlakta teleptilés?. Az itt él6k
harom nagy egyhazi felekezetnek a tagjai: reformatus, katolikus (gorog, rémai),
pravoszlav. A telepuilésnek ennek ellenére csak egy temploma van, amely a re-
formatus hivek tulajdonat képezi. A tébbi két felekezethez tartozék a szomszédos
kozségekbe jarnak vallasuk gyakorlasa céljabol. Magyar telepiilésrél 1évén szo,
munkank tovabbi részében a reformatus és katolikus egyhaz torténetét szeretném
bemutatni, hogyan is alakult multjuk a térténelem viharaban.

Reformatus egyhaz

A reformatus egyhaz térténetérél kevés adatunk van, mivel a falu ési temp-
loma 1870-ben leégett, illetve a szovjet hadsereg ,felszabaditasa” utan minden

* A II. Rakoéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola volt torténelem-foldrajz szakos hallgatéja.

! TIpoeKT CTaHOBAEHHSI HOBHUX Me€X (3MiH) HaceaeHHX IIyHKTIB c. [lepexpectss, Kapauun posx. 2004 p.
Pimennsa oba.. paagu 14 ceci 4-ro ckankaHHa 3akaprnatcbkoi obaacHoi paau 10. 01. 2005. Ne469 ,IIpo
HaCeAeHUX IyHKTiB BuHorpazaiscekoro pationy.”

2 Molnar-Molnar D., 2005, 8. o.
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egyhazi iratot be kellett szolgaltatni. Ezek az iratok a mai napig sem kertultek visz-
sza az egyhaz tulajdonaba. Ezért nehézkes egyhazunk térténetének feldolgozasa.
A hianyos feljegyzésbdl a kovetkezék maradtak fenn az egyhazrél: 1550-
ben Kereszturon 102 kalangyas buza és 32 kalangyas zabasztag volt, ami a falu
jelentdségét bizonyitja. 1553-ban a Plebanusnak 14 kalangyat, az asztagrakéknak
4 kalangya buzat adtak. 1565-ben 12 terméssel, 10 pénzzel ad6zé csalad élt itt. A
gyllekezet lélekszama 125-130 lélek lehetett. Igy szinte természetes, hogy mint a
szomszédos Ujhely filialisa, leanyegyhaza tinik fel 1576-ban. Ekkor mar kétségte-
lenul a reformacié szellemében fogadja el az anyaegyhaz Tiszaujhely prédikatora-
nak, Gyarmati Ambrusnak a tanitasat. 1577-ben Kathona Pal bir6é vezetése alatt
44 csaladnak volt dézsmalhaté vetése, 6 csalad csak sarlopénzt fizetett, fejenként
6 dénart. Az gabonadézsma 87 kalangya és 28 kéve volt. Ebb6l Beregi Gergelynek,
az anyaegyhaz prédikatoranak 10,5 kalangya és 15 kéve gabona jutott. A gytle-
kezet 1élekszama 1565 6ta szaporodott, mert 1577-ben mintegy 250 fére tehetd.
1582-ben Kovacs Gyorgy és 59 vetéssel rendelkez6 csalad lakott itt. 97,5 kalangya
buizadézsmat adtak a csaszarnak és ebbdl a papnak jutott 15 kalangya.?
Tiszakeresztir 1621-ben mar anyaegyhaz volt. Tiszaujlaki Andras ,pastor
Ecclesiae Keresztur” 6 kalangya és 3 kéve octava felvételt igazolta nyugtajaval.
1626-ban Boékényi Janos igazolta a kereszturi dézsmabol valé jarandésag felvéte-
1ét és fizette meg a mater eklézsia utan jaro 1 forint szészékpénzt. Utolsé adat réla
az, hogy 1659-ben prédikator volt.* A szazad végén a beregi egyhazmegye gytileke-
zetei k6zo6tt van. 1728-ban szintén ott talaljuk, lelkipasztora Szatthmari Istvan.
1825. julius 26-an Budai Ezsaias debreceni plispdk generalis vizitaciét (la-
togatast) tesz Tiszakereszturban. Sajnos az adatok hianya miatt nem dertlt fény
a latogatas eredményére.® 1848-ban, mikor kitort az orszagban a forradalom és
szabadsagharc, a Tiszakereszturi Reformatus Egyhaz tagjai a szabadsagharc di-
csOségére egy harangot adomanyoztak. A harang beolvasztasra kerult, melybd6l
egy agyut készitettek a tovabbiakban.®
1870-ben a templom leégett, csak a falak maradtak meg, minden belsé
berendezés a t(1z martaléka lett és megsemmistilt. Igy a tébb szaz éves iratanyag
is odaveszett. Adatkozlém szerint a tizet Bay nagysagos Urnak a juhasza okozta.
Ugyanis a juhasz rendszeresen lopta uranak a juhait, s hogy a nagysagos ur meg
ne tudja, az ellenségei felbérelték a juhaszt, hogy gyujtsa fel az akolt, igy az ello-
pott juhokkal nem kell elszamolni. Egy vasarnap a juhasz felgyGjtotta az akolt,
de a tiz ekkor atterjedt a szomszédos épuiletekre és igy a falu nagy része teljesen
leégett. Ekkor égett le a falu egyetlen temploma is. Ezt kévetéen a teleptilés egy
ideig templom nélktll maradt, az istentiszteleteket egy szobaban tartottak.” Eb-
ben az idében a teleptilés lelkipasztora Deak Mihaly, aki tobb mint 50 évig allt
az egyhaz élén.® Még ebben az évben sikertl a templomot Ujjaépiteni, melyhez
nagyban hozzajarultak Nagyidai Ferencnek és feleségének, Bay Marianak az ado-
manyai. 1872-ben a megolvadt harang maradvanyaibol Tar Lajos kertjében tjra
ontotték a nagyharangot a gytlekezet koltségén. A munkalatokat Cserelyi Lajos

3 P. Szalay-Kullés, 1999, 230. o.
4 Uo. 230. o.

5 Szanto, 2006, 80. o.

6 Szanto, 2006, 80. o.

7 Balogh Gaspar (adatkozl19)

8 P. Szalay-Ktullés, 1999, 230. o.
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végezte. A harang felsé részén felirat is olvashaté: ,ONTOTTE CSERELYI LAJOS.
A TISZAKERESZTURI REF EGYHAZ ONTETTE SAJAT KOLTSEGEN 1872. MAR-
CIUSA”

Az egyhaz inditja el Tiszakeresztiirban az oktatast, ugyanis az oktatas cél-
jara egy 1878-ban éptult 680 cm hosszi, 640 cm széles és 300 cm magas, 43
m? nagysagu tantermet és egy tanitéi allomast tartott fenn a hitkozség 1899-ig,
midén azt beszlntette, épliletét a kozségnek dijtalan hasznalatra bocsatotta, s
hozzajarult a kozségi jellegi népiskola felallitasahoz. A hitkézség altal fenntartott
népiskola egyike volt a megyebeli iskolak legjobbjainak.®

1922-ben maghalt a kézség lelkipasztora, Deak Mihaly. Ot kovette Csok Jo-
zsef, aki 1922-1939 ko6zo6tt teljesitett szolgalatot a teleptilésen. Az 4j lelkész nem
engedte meg, hogy Komloéssy Antal és neje, Holovics Berta koran elhunyt katolikus
gyermekeik emlékére meghtizzak a harangot. Ekkor Komléssy Antal elhatarozta,
hogy készittet egy masik harangot. Az Gj harangot 1927-ben Kisgejécon 6ntotték.
Hazaszallitasa Tiszaujlakrél innepélyes kortilmények koézott tortént, amikoris el-
helyezték a mai helyén, a toronyban. A harang felsé részét gydongysor, diszes sav és
felirat disziti: ,ONTOTTE EGRY FERENCZ KISGEJOCON 1927”. Alatta viragfiizér
és a kovetkezo felirat olvashaté: ,,ISTEN DICSOSEGERE ONTOTTE KOMLOSSY
ANTAL ES NEJE HOLOVICS BERTA KORAN ELHALT ANTAL ES ILONA GYER-
MEKEIK EMLEKERE 1927 EVBEN INGYEN MINDENKINEK VALLASKULONBSEG
NELKUL”. Igy a teleptilésnek a mai napig két harangja van, és mindenkinek meg-
huzzak vallasi hovatartozasatol fuggetlentl. !0

A templom mai formajat 1921-ben nyerte el. 1914-ben kezdték meg ugyan
a torony atépitését, de az elsé vilaghabora kitdérése miatt abbamaradt az épitkezés.
Csak 1921-ben tudtak befejezni véglegesen a templom atépitését. Ekkor a tornyot
beépitették a hajoba. A toronysisak sokszogli hegyes gula alakti. Hajgja sikmeny-
nyezetl1, ivelt ablakokkal mindkét oldalan. A karzat festett faoszlopokra helyezett,
vilagos szinekkel festett, az irvacsora jelképeivel (két kehely széléftirtokkel, kalasz
és tanyéron kenyér) diszitett, kézepén a kétabla. A mennyezet kazettait Nagyidai
Ferenc készitette.!!

A csehszlovak éraban a templom toélgyfapalankkal volt korbekeritve. Ma-
gyarorszaghoz valé visszacsatolast kdvetéen a tolgyfapalankot felcserélik egyszerti
drotkeritéssel (a drotkeritésen még ma is lathato annak a kis tablanak egy része,
melyre a varos és a gyar neve van feltlintetve, ahol a drétkerités készult).'?

1939-ben Csok Jozsef lelkipasztort haragosai a magyar vezetéségnél be-
arultak cseh partossaga miatt, ekkor hazi érizetbe vették. Nagy nehézségek aran
sikertilt tisztaznia magat, de ekkora mar athelyezték Dobronyba. Dobronybdl a
szovjetek 1946-ban Szibériaba deportaltak. Innét majd csak 1953-ban szabadult
és tért haza 7 évi fogsag utan.!?

Csok Jozsef athelyezését kovetéen a teleptilés lelkipasztora a kiralyhazai
szarmazasu dr. Sarkany Lajos lett. Fél évig allt a Tiszakereszturi Reformatus Egy-
haz élén. Ot kovette Forgon Pal (1939-1942), akinek a kezdeményezésére a ma-
gyar katonak ingyen megtisztitottak a templom éptiletét. Forgon Pal tiszteletes
utan a koézség lelkipasztora Orgovanyi Gyorgy (1942-1946) lett.'*

° Aczél, 1908, 118. o.

10 Balogh Gaspar (adatkozl19)

11 Szanté, 2006, 80. o.

12 Gerendely Istvan (adatkozl6)
13 Gerendely Istvan (adatkozl6)
4 Radvanszky, 2000, 91. o.
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Miutan Magyarorszag vesztesként kertl ki a II. vilaghaborabol, és Karpat-
aljat a hatalmas Szovjet Birodalomhoz csatoljak, megkezdédik az egyhazellenes
politika. Ekkor a szovjet vezetéség be akarja zaratni a teleptilés egyetlen templo-
mat. Ennek trugyeként magas adot vetett ki a hitkdzségre és abban reményke-
dett, hogy a kis lélekszamu telepuilés képtelen lesz a magas adé befizetésére. A
hivek ekkor adomanyokkal préobaltak az egyhazat a bezarastél megmenteni. Az
OsszegyUjtését egyhazi személyek végezték, hazrdl hazra jarva este, titokban. Az
adomanyokbol sikeriilt kifizetni a gytilekezetnek az adot, ezzel megmentve a temp-
lomot a bezarastél Az egyhaz ellen iranyulé szigoru intézkedéseknek meg is lettek
az eredményei, mindez ahhoz vezetett, hogy mindent (konfirmalas, hittanérak)
titokban kellett végezni.!®

Orgovanyi Gyorgyot 1946-ban Szolyvara vitték a szovjet katonak, de még
ebben az évben haza is engedték. Hazatérése utan félt egy esetleges tijabb depor-
talastol és titokban Magyarorszagra szokott. Magyarorszagra szokését kovetden
az egyhaz élére Szabo6 Bélat nevezték ki, aki mintegy 10 évig teljesitett szolgalatot
(1946-1956). Ot kovette 1956-1967 kozott Csok Jozsef, akit Ujra visszahelyeztek
a teleptilés egyhazanak az élére. Ekkor mar idés és beteges volt. Tiszakereszturon
kivil még Csetfalvan és Tiszaujlakon is szolgalatot teljesitett, ahova minden egyes
alkalomkor gyalog ment ki.'®

Szabo Elemér minddssze csak két honapig latta el a lelkipasztori feladatat.
Ot kovette Horkay Barna (1967-1973), aki Nagyszélésrél jart be, de szolgalatot
teljesitett még Matyfalvan, Verbdcon, Feketepatakon és Nagysz6l6son is. Horkay
Barna lelkipasztort a salanki szarmazasu Lajos Mihaly (1973-1998) kovette. O
Salankrodl jart be lelkipasztori feladatait ellatni. 1998-ban a Tiszakereszturi Re-
formatus Egyhaz élére kinevezték a fertésalmasi szarmazasu Tegze Lérantot
(1998-2001). Tiszakeresztur mellett még Tiszatjhely lelkipasztora volt. 2000-ben
a Tiszakereszturi Reformatus Egyhaz egy nagyobb 6sszegli pénzadomanyt kapott
Hollandiabol. Az 0j lelkész a pénzosszeggel nem tudott maradéktalanul elszamol-
ni, ezért menesztették az egyhaz élérdl. Jelenleg csak Tiszauijhelyben és Salankon
teljesit szolgalatot. Tegze Lorant utan a teleptilés lelkipasztora Lérinczné Fabian
Eva lett (2001-2002). Bartha Attila 2002-2003 kéz6tt volt a lelkésze a kdzségnek.
Ot Hunyadi Attila kévette, de mindéssze néhany hénapig latta el a rabizott felada-
tot. Helyét a beregujfalui Molnar Zsolt foglalta el (2003-2006). Tiszakereszturon
kiviil Verbécon latott még el szolgalatot. 2006 februarjatol a falu lelkipasztora
Sipos Jozsef.1”

2007 tavaszan a templom melletti foldtertiletet megvasarolta az egyhaz, és
még ebben az évben hozzakezdtek egy parodkia épitéséhez.

Az egyhaz féltett kincsei kozll kiemelném a két legrégebbi és legértéke-
sebb targyat:

Kokuszserleg

Ezlst, aranyozva, 6ntott, domboritott diszitéssel, kokuszdié kupaval. Dom-
bory, erésen tagolt talpu, vaza alakti nédusza 6ntott tagokkal kapcsolodik a kupa
aljahoz, illetve a kupakosarhoz, amely harom savban fogja koértl a kokuszdiot,
felul kissé kihajlé szajperemmel. Diszitése: a talpon levelek, gytimolcsok, kagylok,

15 Balogh Gaspar (adatkozlé)
16 Balogh Gaspar (adatkozld)
7 Gerendely Istvan (adatkézl6)
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felette holyagok és néi fejek, feletttik fekvd ndéalak, madarak. A néduszon néi fejek,
a kupakosar palmettadiszes, a szélén felirat: ,Ajandékozta e pohart a T kereszturi
Sz. Ecclesianak Szerencsi H. Gerson Ao 1738.”

Aljan: ,SZER X GER”. Készult: XVIIL. szazad. Talpatm.: 8,8 cm. Szajatm.:
7,3 cm. m.: 24,6 cm.

Tal

Ezlst, aranyozva, vésett felirattal. Sima, egyenes peremu, lapos o6bld, a
peremén felirattal: ,A KERESZTURI REFORMATA SZENT ECCLESIA SZAMARA
ISTENHEZ VALO BUZGOSAGABOL 1743 SZERENCSI HAJNAL GERSON CSINAL-
TATTA”. Készult: 1743. Atm.: 18,4 cm.

Tiszakereszturi Reformdtus Egyhdz lelkipdsztorainak névsora.’®
Vari Mihaly 1670-1672

Gyopo6s Gergely 1766-1767
Vasarhelyi P. Samuel 1767-1771
Ratk¢ Istvan 1771-1775

Turoczi Istvan (assessor) 1775-1786
Ajtai Mihaly 1786-1790

Kiss Janos (assessor) 1790-1791
Molnar Albert 1791-1793

Kovacs Samuel 1793-1794
Csengeri Pal 1794-1795

Kovacs Samuel 1795-1798
Vincze Istvan 1798-1802
Szathmari Pal 1802-1809
Lérinczi Moézes 1809-1810

Kun Mihaly 1810-1816

Galgéczi Laszlo 1816-1823
Benké Janos 1823-1824

Tordi Gerson 1824-1828

Ifj. Génczi Daniel 1839-1854
Bencsik Jozsef 1854-?

Gonda J. ?-?

Deak Mihaly 1870-1922

Csok Jozsef 1922-1939

Dr. Sarkany Lajos fél évig
Forgon Pal 1939-1942
Orgovanyi Gyorgy 1942-1946
MolnSzab6 Béla 1946-1956
Csok Joézsef 1956-1967

Szabé Elemér kb. két honapig
Horkay Barna 1967-1973

Lajos Mihaly 1973-1998

Tegze Lorant 1998-2001
Lérinczné Fabian Eva 2001-2002
Bartha Attila 2002-2003

18 Zagoni A. K., 2005. 176. o., Szanté, 2006, 80. o.
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Hunyadi Attila néhany héonapig
Molnar Zsolt 2003-2006. januar
Sipos Jézsef 2006. februar—

Katolikus egyhaz

Ugocsa varmegye tertiletén 1évé falvakban mar az elsé kiralyaink ideje o6ta
er6s katolikus hitélet uralkodott. Ugyanis ez a tertilet hosszu idén at a kiralyi csa-
lad szamara kedvelt pihené, illetve vadasztertilet volt. A XVI. szazadbeli hitgjitast
megel6ézéen ebben a varmegyében még 17 plébania létezett. °

Mar III. Béla és II. Endre kiralyok elrendelték, hogy az ugocsai falvak az
egyhazi tizedet az egri plispéknek adomanyozzak. IV. Laszl6 kiraly pedig a tizedet
az erdélyi ptispokre ruhazta at. A XIV. szazad elején szedett papai tized jegyzéké-
nek tanuisaga szerint Tiszakeresztir és a szomszédos falvak akkoron az erdélyi
pUspoOkség joghatosaga alatt alltak. A XVI. szazadra valtozas torténik a hovatarto-
zassal kapcsolatban, ugyanis erre az idére Tiszakeresztur visszakeriilt az egri piis-
pokség ala, de ugyanakkor a nagyvaradi pliispok is jogot tamaszt iranta. 1459-ben
Tiszakeresztur és a szomszédos falvak az egri piispokséghez tartoztak.?°

Frater Gyorgy, nagyvaradi ptspék 1551-ben az ugocsai f6éesperességet,
koztuk Tiszakereszturt is a maga egyhazmegyéjéhez csatolta, s csak 1687-ben
kertilt vissza ismét az egri plispokséghez.

Tiszakeresztirban és a szomszédos falvakban a katolicizmus a XVI. sza-
zadbeli hittjitas hatalmas elérenyomulasatél szenvedett szinte teljes pusztulast.
Ugyanis a hitgjitas kovetkeztében ezen a tertileten talalhaté 6sszes réomai katoli-
kus templomokat és plébaniakat elfoglaltak. A Tiszakereszturban 1évé kis templo-
mot atalakitottak a reformatus szertartasoknak megfeleléen, a lakossag attért az
U4j vallasra. A szomszédos Tiszaujlakon talalhaté plébania hitajitas kovetkeztében
1556-ban teljesen megszlint, s csak 1735-ben allitottak vissza. A hitéleten kiviil
a polgari élet fejlédésére hatraltatod volt a vidéken a tatarok pusztitas, valamint a
hosszas belhaboruk.?!

Assisi Szent Ferenc rendjének szerzetesei, miutan zardajukat szintén fel-
dultak, 1669-ben elszantan kezdték a katolicizmust ezen a vidéken élesztgetni.
Elszant munkajuk koévetkeztében a katolicizmus a XVIII. szazadban fokozatosan
életnek indult Tiszakereszturban, de féként a szomszédos falvakban.

A nagyszamban él6 reformatusok korében fel sem mertilt annak a lehetésé-
ge, hogy az egykor elvett templomot visszaadjak a katolikus hiveknek. Az itt él6 ré-
mai katolikus lakossag ezt kévetéen a Tiszatujlaki Katolikus Egyhazhoz tartozott.

A tiszaujlaki plébania a hitajitast kovetkeztében 1556-ban megsziint,
majd 1735-ben Aallitottak vissza. 1788-ban felépitették a romai katolikus
templomot, Szent Ilona tiszteletére fel is szentelték. A templom barokk stilusban
épult, egyhajos, szentélye egyenes zarédasu, a hajotol kissé keskenyebb. A hajo
hosszfalait beltilrél falpillérek tagoljak. A templomhajét harom mezdében boltivek
kozotti keresztboltozat fedi, a szentély és az el6tér szintén keresztboltozatos.

19 Szatmari Rémai Katolikus Ptispokség jubileumi emlékkonyve, 1904, 35. o.
20 Uo. 35. o.
21 Uo. 35. o.
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Ablakai ives zarodasuak. Négyszintes tornya a XIX. szazad elsé felében épult
klasszicista stilusban.?? Ekkor nyerte el a templom a mai formajat is.

Tiszaujlakon a goérég és a romai katolikus hivek szama mindig jelentds
volt. 1851-es adatok alapjan lakossaga 1437 6, ebbdl 721 volt a rémai katoli-
kusok, s 418 pedig a gorég katolikus hiveknek a szama. Ugyanebben az évben
Tiszakeresztur lakossaga 539 6, de az itt él6 katolikusok szama igen csekély (14
romai katolikus, 47 gorog katolikus).??

Adatko6zlém szerint Tiszakereszturban nem volt soha ellentét a kulonfé-
le felekezetekhez tartozok kozott. A teleptilésen élé katolikusok a szomszédos
Tiszaujlakra jartak templomba, halalesetkor az ott szolgalatot teljesité lelkipasz-
tor jott temetni.

Az 1900-as években mindkét teleptilésen (Tiszatjlakon, Tiszakeresztiirban)
novekedett a gorog és a romai katolikus hiveknek a szama. Tiszatjlakon ekkor 771
romai katolikus, s 467 gorog katolikus volt. Tiszakereszttrban mindkét felekezethez
tartozé hivek szama novekedett, de szamuk ennek ellenére is jocskan alulmaradt a
reformatusokénal (54 rémai katolikus, 69 goérog katolikus, 423 reformatus). 2

Miutan Karpataljat Csehszlovakidhoz csatoltak, az Uj hatalom képvisel6i
nem vezettek be semmiféle korlatozoé intézkedéseket a ktilonféle vallastak szama-
ra, mindenkinek megengedték sajat hitének a gyakorlasat.

Megszokott dolog volt Tiszakereszturban, hogy a fiatal ifjak a szomszédos
katolikus tobbségli falvakban kerestek feleséget. Adatkozlém szerint t6bbszor elé-
fordult olyan eset, amikor a helyi reformatus egyhaz vezetdi tigy dontodttek, hogy
a kulonféle vallasu személyeket nem hazasitjak dssze. S6t arra is volt példa, hogy
az egyik felet ,kiharangoztak” a Tiszakereszturi Reformatus Egyhazbol csak azért,
mert az egy katolikus lanyt akart elvenni feleséguil. A ,kiharangozas” azt jelentette,
hogy kizartak a reformatus egyhaztagok soraibdl. Ezek a személyek legtobbszor
atkeresztelkedtek egy masik vallasra.?®

1945 utan nemcsak Karpatalja varosaiban, hanem Tiszaujlakon és a
szomszédos falvakban is érezhetd volt az a politika, mely céliranyosan az egyha-
zak ellen iranyult. Megtiltottak minden addig engedélyezett vallasi 6sszejovetelt.
A Tiszatjlakon lelkipasztori szolgélatot teljesité Arvay Dezsét 1945-ben haza-
aruléonak és a Szovjetunio ellenségének nyilvanitottak, s munkataborba vitték
Kelet-Ukrajna tertiletére. A fogsagbol 1950 végén szabadult. Hazatérését kévets-
en Ujbol lelkipasztori feladatot latott el. 1967-ben halt meg, s a helyi katolikus
temetében temetették el.2¢

Adatkézlém elmondasa szerint a szovjet vezetés megtiltotta a papoknak az
anyakonyvek vezetését, de titokban meégis irtak azokat. Nem volt szabad a gyere-
keknek hittanérakra jarni, az Gijsztlott csecsemoéket titokban tudtak csak a szl-
16k megkeresztelni. A szolgalatot teljesitd papok nem vehettek fel maguk mellé
papnovendékeket. Egyediil csak a szentmisét és a temetések végzését engedélyez-
ték a szolgalatot teljesité papok szamara.?”

22 Deschmann, 1990, 148-149. o
23 Szabo, 1994, 26. o.

24 Uo. 26. o.

2% Balogh Gaspar (adatkozld)

26 P6dor Antal (adatkozld)

27 P6dor Antal (adatkozld)
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Tiszakereszturban él6 katolikus hivek ezen intézkedések ellenére is titokban ja-
rattak a gyermekeiket hittanérakra, az (1jsziil6tt csecsemoéket pedig megkeresztelték.

A rendszervaltast kévetéen mindenki szabadon gyakorolhatta vallasat. To-
vabbra sem oldédott meg azonban a teleptilésen élok szamara, hogy helyben gya-
korolhassak sajat hittiket. Templom hianyaban a szomszédos teleptilésekre jartak
be vasarnaponként és egyhazi innepekkor. Ez az allapot, csak a 2008-as év elején
kezdett megvaltozni latszani. Ekkor ugyanis a faluban él6 gérég és rémai katoli-
kus hivek ugy dontéttek, hogy egy templomnak az épitésébe kezdenek. Még ezen
év juniusaban kerult sor az elsé gorog katolikus szertartasu liturgiara az iskola
egyik osztalyaban. Ezt kovetéen minden egyes vasarnap tartanak goroég katolikus
szentmisét, romai katolikus szentmisére havonta egyszer kertil sor, melyet maga a
puspokatya, Majnek Antal végez. A hivek adakozasanak készénhetéen 2009 aprili-
saban megkezdik a katolikus templom épitésének a munkalatait.

Véleményem szerint komoly nehézségekkel kell majd szembenéznie az el-
kovetkezé néhany éven beldl a reformatus egyhaznak, hogy megérizhesse hivei-
nek a szamat. Egyre nagyobb elégedetlenségnek ad hangot az egyhazadok évente
torténé emelése, amit még fokoznak a parokia épitésére eldirt pénzadomanyok.
A 2009-es évre megallapitott egyhazado 60 griveny/f6, plusz minden reformatus
személy kételes 50 grivennyel tamogatni a parékia miel6ébbi felépitését.

Ezzel szemben a katolikus (gorog, romai) egyhaznal az egyhazadéo a 2009-
es évre 50 griveny/csalad és nincs meghatarozva az a pénzosszeg, amivel minden
katolikus hitet gyakorl6 személy koteles tamogatni a templom épitését.

Végeredményként megallapithatjuk, hogy mind a reformatus, mind a kato-
likus egyhazat torténelme folyaman sok megprobaltatas és nehézség érte, amely-
nek koszonhetéen még szorosabban 6sszekovacsolodott a falu lakossaga.
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Dancs GYORGY™®

Az 1831-es kolerajarvany és Perényi szerepe
az ellene foly6 harcban

Reziimé Magyarorszag hatarainal 1830-ban meg-
jelent a kolera. El6szor jarta be Eurépat a kolerajar-
vany. A betegség keletrél érkezett, a lengyel-orosz
haborti kovetkeztében pedig bejutott Galiciaba is.
Egy Ugocsa varmegyei kozgytlésbdl kiderult, hogy
a betegség mar 1830. marcius 15-én realis veszélyt
jelentett. Perényi Zsigmond ekkor a Helytartétanacs
szolgalataban allt. Mivel jol ismerte e vidéket, ezért
6t nevezték ki kiralyi biztosnak, hogy allitsa meg a
jarvany terjedését. A betegség kivizsgalasakor az is
kiderult, hogy a tiszai s6t szallité hajésok altal ke-
rulhetett be a betegség Ugocsa varmegyébe. Beszun-

Pe3rome B 1830 poui Ha TEPUTOPIAX YTOPILMHU
HasBHAACS ellifgeMis xoaepu. [lepire , Tpoiiiisa BCo
€Bpory” g xBopoba. Bona mnpwiimiaa 3 cxomy, B
3B’3KY 3 IIOACBKO-POCIHICBKOIO BIHOIO IIOTpAIIrAa i
B Naainiro. Ha 3acinansi B perioni Yroda oroaocuau,
mo xoaepa Bxke 15 Gepesns 1830 poky BHCTyIae
cepito3Holo 3arposoro. [Tepeni 2KirmMoHHA B el yac
CTOSIB Ha 40Ai ,YpsmoBoi Pamu”. [Tobpe 3Haro4u
i Kpai, BiH cTaB KOPOAIBCHKHM YPSIIOBLIEM, 1100
3poburty aii mporty el emigemii. [Tpu mocaimxenHi
XBOpoOU, BUSIBHAH, IO ii 3aBe3AU B Kpai MOPSIKH,
AKi IIOCTAa4aAu CIOOU Ciab. 3a00pOHMAM IMpoXin 3

OZITHOTO PETiOHYy B iHIIWM, ase mi Ail He 3yITHHUAN
CMepTEABHY XBOPOOy.

tették a megyék kozott az atjarast, de végul ez sem
szabott gatat a jarvany terjedésének.

A kolerajarvany megjelenése Eurépaban
és Magyarorszagon

Az 1830-as évben felkelések torténtek szerte Eurépaban. Francia, italiai, lengyel
tertileteken forradalmi hullam sépoért végig, amely Magyarorszagot elkertlte. Nem a
Monarchia altal olyannyira rettegett forradalmi hullam érte el hazankat, hanem egy
varatlanul felbukkané, Azsiabél érkezé ismeretlen kér. Nem sokkal az orszaggytilés
feloszlatasa utan, 1830. december végén, megjelent hatarainkon a kolera.!

El6szor jarta be kolerajarvany a torténelem folyaman Eurépat. E szérnyt be-
tegség hazaja India. A Gangesz torkolatanal, Bengalban 6sidék 6ta szedte aldozatait.
Vilagrészeket bejaro jarvannya a kozlekedés, a tengeri hajozas nagyfoku fejlédése nyo-
man valhatott.? A kolera elleni ktizdelem nagy 16kést adott az eurdpai kozegészség-
ngyi reformoknak a tizenkilencedik szazadban. A kolera Eszak-Amerikat és Eurépat
elészor az 1830-as években érte el. El6szor Bengalban alakult ki jarvany, ktiléndsen
azokon az utvonalakon, amelyeken a zarandokok a Gangesz als6 folyasahoz men-
tek. A brit katonak terjesztették tovabb a betegséget 1816-tdl, eldszor a szarazféldon,
Uton Nepal és Afganisztan felé, majd hajokon utazva vitték el a betegséget Ceylonba,
Indonéziaba, Kinaba és Japanba. 1831-re a kolerajarvany elérte Mekkat, majd a mu-
zulman zarandokok tovabb terjesztették a kérokozokat. Kilenc évvel késébb a Brit
Parlament egyik bizottsaga, amelyet a varosok egészségligyi helyzetének vizsgalatara
hoztak létre, kimondta, hogy kapcsolat tételezhet6 fel a rossz higiéniai kértilmények,
a rossz szellézés, a csatornazas és a megfeleld vizellatas hianya, valamint a fert6zé
betegségek — tifusz, kolera, tidévész — terjedése kozott. A The Times folyoirat meg-
jegyzi, hogy ,a betegség volt a legjobb kozegészségligyi reformer, amely nem nézett el
semmiféle hibat és nem bocsatott meg semmilyen tévedést”.®

* A Karacsfalvai Sztojka Sandor Gorog Katolikus Liceum torténelem—foldrajz szakos tanara.
! Tilkovszky Lorant: Az 1831. évi parasztfelkelés. Budapest, 1955, 42. o.
2 Uo.

Shttp:/ /www.kia.hu/konyvtar/szemle/205 f.htm Markham, Adam: A Brief History of Pollution
(London, Earthscan, 1994) Az 1. fejezet forditasa. Készitette: dr. Adorjanné Farkas Magdolna.
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A kolera a gyomor és bélrendszer vibro cholerae nevli baktérium okozta
fertézése, amely fert6zott ivovizzel juthat a leginkabb a szervezetbe.

Tunetei: hirtelen tamado, béséges, vizes hasmenés, ami miatt a szervezet
annyi vizet veszit, hogy mukoédése felborul és 24-28 ora alatt beallhat a halal.
Egyéb tiinete lehet még a hirtelen fellépé heves hanyas is. Kezelésénél fontos a
béséges folyadékbevitel, hogy a beteg kiszaradasat meg lehessen elézni.*

A karavanok magukkal hurcoltak a kérokozé baktériumokat Oroszor-
szagba. 1830 szeptemberében elérte Moszkvat. A lengyel-orosz haboru elése-
gitette a jarvany betdrését Lengyelorszagba.® A csapatmozgasok kovetkeztében
év végére atterjedt a Habsburg Birodalom tertletére, Galiciara is.®

Perényi Zsigmond helytartétanacsi miikodése alatt tit6tt ki a kolerajarvany.
Ebben az idében nem igazan ismerték még ezt a betegséget, ezért gyakran csak
spestises nyavalyaként” emlitik. A torténelem tehat csak az 1830-as év végére
teszi a koleraveszély kezdetét, azonban az Ugocsa megyei Nagysz6l6son tartatott
koézgyulésbdl megtudhatjuk, hogy a ,pestises nyavalya” mar 1830 marciusaban
veszélyeztette Magyarorszag tertiletét.”

A pestis betegség megjelenését ekkor teljes bizonnyal kizarhatjuk. Erre va-
lészinuleg azért utalnak, mert nem ismerték a betegséget. 1830. december 22-én
kiadott rendelet értelmében felallitottak az egészségre tigyelé kuldottséget. A ki-
kuldottség elso feladata a Galiciat és Bereg varmegyét 6sszekoté utak szambavé-
tele volt.®

A galiciai-magyar hatart csak 1830. december 28-an zartak le.° 1831. feb-
ruar 12-én Piringen hadnagy parancsnoksaga alatt 31 gyalogkatona kikuldetett
a hatarszélre; ezekbdl egy kaplar 15 legénnyel Verbiason, egy masik 6t legénnyel
a Beszkiden, ugyanennyi Timsoron és Bilaszlovican tartozkodott.!® A feladatuk a
rend fenntartasa, a hatarzarak feltigyelete volt.

Tilkovszky Lorant szerint 1831. majus 29-én Magyarorszag tertiletén megjelent
a kolera.!! Tilkovszky itt valoszintileg a mai Magyarorszag tertiletét vette figyelembe.

1831. marcius 29-én viszont a bécsi kormany mar feloldotta a hatarzarat.
A dontés hatterében az allhatott, hogy a kolera terjedése megtorpanni latszott, va-
leveréséhez minden nélktilozheté ezredre szlikség volt.!? Az osztrak kormany — a
jarvanyveszély sulyossaganak fel nem ismerésével, a katonak athelyezésével, a
hatarzar feloldasaval — sulyos kovetkezményekkel jaré hibat kovetett el.

1831. julius elején viszont Gjabb zarvonal felallitasarol kellett gondoskod-
ni a Beretty6—Zagyva-Hernad mentén. A kér azonban tovabb terjedt. A zarvona-
lat Hatvan-Vac-Esztergom iranyaba kiegészitették.!®

A kolera az tjabb és Gijjabb zarvonalak ellenére rohamosan terjedt. Julius
kozepén elérte az orszag belsé teruleteit. Julius14-t6]l Pesten is jelentkeztek

4 http:
5 Uo.
© 19. szazadi magyar térténelem (1790-1918).i.m., 203.

7 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.524., 1.lap.

8 U.o.

9 Tilkovszky Lorant i.m., 42. o.

19 Lehoczky Tivadar: Beregvarmegye monographiaja. II. k6t., Ungvar, 1881, 169. o.

11 Tilkovszky Lorant: Az 1831. évi parasztfelkelés. Budapest, 1955, 42. o.

12 Magyarorszdg térténete 1790-1848. Fészerk.: Mérei Gyula. Akadémia Kiadé, Bp., V. /2. két.,
1980, 647. o.

13 Magyarorszag torténete 1790-1848:i.m., 647. o.

www.fszek.hu/index.nfo?tPath=

. Févarosi Szab6 Ervin Kényvtar/ Kalendarium/ Kolera.



Acta Beregsasiensis 2009/ 2. 255

a jarvanyos megbetegedések. A hirre Bécs, Ausztria és Magyarorszag kozott juli-
us 15-én felallitottak a katonai kordonvonalat.!* A jarvany terjedésének azonban,
mint tudjuk, ez sem szabott gatat. Nem kimélte sem Bécset, sem Nyugat-Eurépat,
sem pedig Eszak-Amerikat. A kolerajarvany 1831-1832 folyaman végigpusztitotta
a vilagot. Magyarorszagon 465 ezren betegedtek meg, a halalos aldozatok szama
pedig elérte a 250 ezret.!s

Az 1831-es kolerajarvany aldozata lett Kazinczy Ferenc iré is. 1831. au-
gusztus 20-an Széphalomro6l Mocsary Antal négradi f6szolgabiréhoz és iréhoz irt
utolso levelében szamolt be a jarvanyrol és életének utolsé napjairol:

,En még élek, és hazam népe; de az Ur keze rajtam is érezteti sulyat. Iszo-
nyu ezeket hallani is. Sietek tudatni veled, mint vagyunk, noha mar beléunhat-
tam a tavoli lakéknak beszélleni oly igen sok izben...”

1831-ben tehat elészor jelent meg kolera Magyarorszag tertiletén. A XIX.
szazad folyaman még 3 alkalommal pusztitott kolerajarvany az orszagban: 1849-
ben, 1854-55-ben és 1872-73-ban.!®

A jarvany Ugocsa varmegyében

A koleraveszély kezdetét csak az 1830-as év végére teszi ugyan a torténe-
lem, de elgondolkozasra adhat okot egy Nagysz6l6son tartatott kozgytilés kivonata
Egry Janos aljegyz6 tollabol. Ebbdl megtudhatjuk, hogy a ,pestises nyavalya” — igy
is nevezték a betegséget — mar 1830 marciusaban veszélyeztette Magyarorszag és
Ugocsa megye teruletét.!”

Ez még nem is lenne 6nmagaban olyan érdekes, viszont az mar igen,
hogy ezt a kozgytilést 1830. marcius 15-én tartottdk meg. A kolera tehat mar
nagyon koran fenyegette az orszagot, és Ugocsa varmegyét. Korabban, mint azt
sokan gondoltak.

Beregszaszban a veszély miatt mar junius 2-an vészbizottsagot szerveztek.
A megyéket mar ekkor is lezartak.'® A Karpataljai Tertileti Allami Levéltar anyaga-
ibol megtudhatjuk, hogy a betegség mar juniusban elérte az akkori Magyarorszag
tertiletét. Ekkor azonnal visszaallitottak a hatarzarat, de ez mar késéinek bizo-
nyult.

A betegség eldszor Tiszaujlakon mutatkozott meg 1831 juniusaban. A hely-
ségbe a so6t szallité tiszai hajésok hurcoltak be a betegséget. A hajosokat érizetbe
vették. Orvosokat rendeltek a helyszinre, hogy vizsgaljak ki éket és elrendelték egy
Un. veszteglé haz felépitését, melyet a betegek kezelésére hasznaltak, s egyszerre
egy karantént is jelentett.!

A betegség terjedésének megallitasa — mint lathatjuk — nem kevés aka-
dalyba tutkozott és cseppet sem bizonyult kénnyt feladatnak. Perényi ekkor a
Helytartétanacs tagja volt, s mivel 6 jol ismerte ezt a vidéket, egyszerti dontésnek
bizonyult, hogy evvel a nehéz problémaval 6 fog tudni a legjobban megbirkézni. O
érkezett ide, mint Kiralyi Biztos, hogy iranyitasa alatt megfékezzék a jarvanyt.

14 Tilkovszky Lorant i.m., 43. o.

15 19. szazadi magyar térténelem (1790-1918). i.m., 203. o.

'® Fazekas Csaba: Kolergjarvany Magyarorszagon. Historia, 1994, 8. sz., 15.
17 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.524., 1.lap.

18 Keresztyén Balazs i.m., 47.
19 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 2. lap.
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A jarvany terjedésének megakadalyozasara Tiszaujhelyen 6sszetlt a kikul-
dottség. A kiralyi biztos junius 25-én érkezett ide. A letartéztatott kormanyosok
kozott naprél napra terjedt a betegség, sét junius 26-an a varosba jové katonak
koéziil egy meg is halt. Ezért a kiralyi biztos Ujhelyi Jozsef alszolgabiré biztos fel-
lgyelete alatt elrendelte a helység elzarasat. Azoknak a személyeknek a fizetését,
akik ezt végezték Lelovich Antal tablabir6 feltigyelete ala biztak. Az elzaras mi-
att a lakosok szikélkdédtek az élelemben, ezért az alispan elrendelte, hogy Ujfalu
kamarajabol adjanak két hétre vald élelmet nekik. A falu helyzetérél, a betegség
terjedésérol igy tajékoztat a helységben 1évé polgari biztos:

»---az orvosok altal naponként kiildeni tartozott tablas feljegyzést meg nem
kaphattuk, ki tetszik, hogy a mai napig mintegy 18 kormanyos betegedett meg,
8 pedig az epekoérsag nyavalyijaba meghalt, de az Gjlaki lakosok kozztl tsak a
folyé hodnap 2ik napjan meghalalozott kenyérstitét leanya vétetett ezen nyavalya
gyanuja ala, kirél is az hallatszott, hogy tengeri sz616t, epret 6ssze évén s rea vizet
késébb ivan nyavalyaja s halala ezen mértéktelenségbdl kovetkezett. (De az egész
varos lakosai mind a mai napig egészségesnek talaltattak).”?°

A kormanyosok ko6zott kititott betegség felél az alispan Vétsey Miklos urat,
Szatmar megye féispani hivatala helytartéjat azonnal értesitette, melynek kévet-
keztében a megyét Szatmar varmegyétol teljes mértékben elzartak. Az elsé kordont
junius masodik felében allitottak fel, amellyel kisérletet tettek Maramaros, Ugocsa,
Bereg megye elszigetelésére. A kisérlet hasztalannak bizonyult.?! Az elzaras hatal-
mas bonyodalmat okozott, mert minden nemuti kereskedelmi, gazdasagi viszony
megsziint a megyék és a helységek kozott. Igy azok normalis boldogulasat szinte
teljes mértékben ellehetetlenitette. A jarvany ideje alatt megtiltottak a vasarokat
és mindenféle gylilekezetet, a nagyobb istentiszteleteket, a harangozast. A postan
érkez6 leveleket atlyukasztottak, megflistolték és csak azutan osztottak szét.

A legtobb teleptilésen helyi lakosok nem betegedtek meg, ez pedig okot
adhatott arra, hogy a blokadot feloldjak. Szatmar megye elsé alispanja arrol ér-
tesitette Ugocsa megye elsé alispanjat, hogy a megye Egri és Sarkéz helységek
vidékére nevezett polgari biztosnak utasitast adott, hogy amennyiben a lakosok
élelem vasarlasa végett kivanjak elhagyni helységiiket, akkor az alispan tutlevele
(az alispan altal kiallitott igazolas, amellyel szabadon lehetett kozlekedni) mellett
szabadon és akadaly nélktl atengedjék.??

A betegség terjedése azonban nem mindenhol volt olyen csekély, mint
pl. Tiszaujhelyben, sét! Sokkal nagyobb bonyodalmat okozott mas teleptilésen,
pl. Bokény helységben, ahol is a lakosok kozott Gitotte fel a fejét a betegség és
a helységet azonnali hatallyal lezartak (junius 26), amelyet M. Laszl6 jarasi
szolgabir6 intézett.??

A veszélyes jarvany kititésének oka — a bent tartézkodé polgari biztos kér-
dez6éskddésébél megtudhatjuk — az Ujlakon gyantba keveredett kormanyosokkal
tortént érintkezésessel lehet 6sszekottetésben. Egy érdekes eset is tortént a hely-
ségben, melyrdl a polgari biztos igy szamolt be:

»A nevezett asszony egyiknek szajabol a pipat kivette és beldlle a dohanyt,
mely asszonynak mind betegségébe, mind halala utan temetésekor a lakosok koztil

20 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 2. lap.
21 Magyarorszag térténete 1790-1848 i.m., 647.
22 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 2. lap.
23 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 3. lap.
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megjelenvén a veszedelmes mirigy elterjedett, annyira hogy az ben 1évé orvos tab-
las feljegyzése szerént kettd gyogyult meg 13 pedig meghdlt a lakosok koézztil kik
tébbnyire a veszedelmes nyavalyarol voltak gyanusak.”?*

Az akkori helyzetrél jol tajékoztat az a levél, amelyet Perényi Ugocsa me-
gye alispanjahoz intézett. Ebbdl megtudhatjuk, hogy Tiszaujlak esetében egyetért
azzal, hogy a telepllés elzarasat fel lehet oldani, természetesen minden nemu
ovintézkedés fejében. Tiszatjhely esetében viszont felhivja a figyelmet, hogy a pék
haza - ahol tébb megbetegedés is tortént — és a betegségben gyanus személyek fe-
161 szoros vigyazat sziikséges. A helyben 1évé polgari biztos és az ott tevékenykedd
orvosoknak a legnagyobb felelésségben kell eljarnia, mivel példak tamasztjak ala,
hogy mi térténik, ha az 6vintézkedéseket nem végzik el kelléképpen.? Ugy latta,
hogy azok a jarvany altal sujtott teleptilések is (Bokény, Szaszfalu, Feketeardo,
Nagysz6l6s) mentesek lehetnek az elzaras aldl, ahol is minden évintézkedést meg-
tettek. Kulonosen felhivta a figyelmet, hogy azokat a hazakat, szakaszokat, melyek
kornyékén a betegség feltitotte a fejét, szorosan el kell zarni. Ha nem volt sztk-
séges az egész teleplilés lezarasa, akkor engedélyezte, hogy csak azok a részek
vagy szakaszok legyenek elzarva, amelyek veszélyeztetve vannak. Ez egy komp-
romisszumos megoldas volt, hogy ne bénuljon meg teljesen az élet a teleptilésen,
viszont a betegség terjedésének is gatat szabjanak. Azokat a helyeket, hazakat,
ahol betegekre vigyazok, sirasok tartozkodtak, és azok koziil akar egy is megbete-
gedett, akkor a rendszabasok szerint kell eljarni és a tisztitast teljesit6kon ismét
20 napi elzarast kell végrehajtani. Ezeket Perényi utasitasai szerint a helyben 1évé
biztosnak és orvosnak kell biztositani. Felhivja a fegyelmet, hogy a példak mutat-
jak, ha nem a megfeleléképpen jarnak el, akkor a betegség terjedése felerésodik.
Meghagyta azt is, hogy az elzart részek hatarai kozotti ellatast itt is a megfeleld
elévigyazatossag mellett meg kell tartani.?¢

Rosszallasat fejezte ki azzal kapcsolatban, hogy nem azonnal térténik meg
a betegek elktilonitése az egészségesektél. Ez pedig az egyik f6 oka a betegség
tovabbi terjedésének. Nemtetszését fejezte ki az irant, hogy az orvosok nem egy
elére meghatarozott tablazatos rendszerben teszik meg jelentéstiket a betegekrol.
Ez nagyon j6 meglatas volt a részérdl, mert egy jol atlathatoé jelentésben kénnyebb
megvizsgalni a hasonlésagokat és az eltéréseket. A betegség terjedésének is kony-
nyebb gatat szabni, ha els6é kézbdl normalis informaciét kapnak a betegekrél.

Mint lathatjuk, Perényi igen komoly hangot tit6tt meg a megyével, a jarvany
terjedésének megakadalyozasaban dolgozokkal és magaval az alispannal is. Ezt
kellett tennie, ha valamilyen célt akart elérni az tigyben. Mindezek mellett fel is
szolitotta az alispant, hogy a kért intézkedéséket azonnali hatallyal tegye meg.

Az elzarasrél szol6 utasitasok nagyon szigoru betartast koveteltek meg. Min-
den egyes hazat, ahol koleraba esett betegekkel foglalkozék, felvigyazok, apolok,
sirasok tartozkodtak és azok kozul akar egy is beteg lett, azonnal karanténba kellett
zarni. Tisztitast kellet végrehajtani, amit szintén szigorti rendszabalyok szerint kel-
lett elvégezni. Az elzaras nemcsak a betegekre volt érvényes, hanem azokra is, akik
a tisztitast végezték. Az id6, amit elktilonitve kellett eltélteni 30 nap volt.?”

Maramaros varmegyében egy 1831. junius 29-i kuldottségi levélre a
polgari biztos Nagysz6l6srél julius 1-jén valaszolt, amelybdl megtudhatjuk, hogy

24 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 3. lap.
25 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 36. lap.
26 Uo.

27 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 36. lap.
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a betegséget kihirdették. Ha a betegségtél mentes tertiletekrél valaki be szeretett
volna jutni ezekre a tertiletekre, titlevéllel megtehette azt, a fert6zott részekrél
azonban szigorian meg volt tiltva a beutazas. A polgari biztos jelentette, hogy
a kulénbo6zé termelvények csak kuilonleges alispani engedéllyel szallithatéak
ki. Két kozséget emlit, amelyekben a betegség feluitotte a fejét. Tiszatjlakban a
kormanyosok kozt volt fert6zott, valamint egy katona meghalt. Bokény helységben
oregebb emberek halaloztak el feltinéen sokan, akik kozott a betegség tlinetét ki
lehetett mutatni.

Perényi a megyéket szorosan elzaratta egymastol. A megyék kozott valo ja-
rast sokkal szigortibban ellendriztette, mint a megyén beltlit. Ezt tamasztja ala
Ujhelyi Jozsef altal jegyzett levél, amelyet baré Vétsey Miklés alispani helytartéhoz
kuldtek egyfajta magyarazatként a helyzet fel6l:

»--- a két megye kozgylilésére nézve hivatalosan és sietve valaszolom, hogy a
mi megyénket a Méltoésagos Kiralyi Biztos 6 nagysaga rendeléseinek kévetkeztében
zarattuk el, a Tiszan keresztill valod jarast legszorosabban eltiltvan, tsak az egy
Maramarossal valé Arasujfalusi utat hagytuk szabadon...”?®

Perényi igen elszantan és hatarozottan intézkedett. Déntéshozatalanak fon-
tossagat és sulyossagat mutatja az a levél, melyet egy polgari biztos irt 1831.
julius 5-én. Ebben tijékoztatja a kiralyi tanacsost egy soszallitmany tigyében. A
polgari biztos kijelentette, hogy ameddig nem igazoljak azt, hogy a szallitmany
egészséges helyrél szarmazik, addig semmit sem tehet. Perényi ezt szigoriian meg-
hagyta a biztosoknak. A tovabbszallitas nem térténhet meg, mig ezt nem igazoljak,
vagy pedig Perényi mas utasitast nem ad. Egy Kiralyi Biztos utasitasai ebben a
helyzetben magasabb rangot képviseltek, mint akar a féispanoké.

Perényi azt tapasztalta, hogy a betegség kititése alkalmaval elmulasztottak
rendesen kivizsgalni, hogy honnan kaptak el a betegek a betegséget. Rosszallasat
fejezte ki az irant, hogy nem toérténik meg a betegek azonnali izolalasa és ezt tartja
a betegségterjedés {6 okanak. Ez valéban nagyon fontos lehetett a betegség terje-
désében és ezt Perényi nagyszertien észre is vette. Nemcsak ugy kaphato el a be-
tegség egy masik embert6l, ha mar azon latszanak a betegség tinetei. Raadasul,
ha mar latszanak a tlinetek és még mindig nincs elktilénitve, az stlyos hibanak
szamit. Természetesen itt nagy problémat jelentett, hogy nem rendelkezett a meg-
felel6 személyzettel a helyzetet kezeld szerv. Perényi kijelentésére alapozva megal-
lapithat6, hogy a betegség terjedésének minden bizonnyal ez volt a {6 oka.

A Magyar Kiralyi Helytart6 Tanacstol Perényi egy olyan utasitast kapott
julius 12-én, mely szerint a Tiszaujlakon kitutott jarvany okait és eredetét szoro-
sabban ki kell vizsgalni. Errél pedig jelentést kell tenni. Perényi megkérte az alis-
pant, hogy Tiszaujlak felszabadulasanak bekovetkeztével hivion ide egy jarasbeli
szolgabirét, és az ottani polgari biztos és esktidt segitségével a még elzaras alatt
1év6 hajosokat még szorosabban ki kell kérdezni. Erre a célra 6sszeallitott egy kér-
déivet. A kikérdezések a polgari biztosok iranyitasa alatt folytak. 2°

A kikérdezett 62 hajos valaszaibél sokat megtudhattak a betegség kiala-
kulasanak kortlményeirél a hatésagok és maga Perényi Zsigmond kiralyi biztos
is. A valaszok 6sszefoglalasként vannak feljegyezve, azt nem tudhatjuk, milyen
eltérések lehettek azokban. 3°

28 KTAL: F. 60, Op. 2., 0od.zb.549., 24.lap.
29 KTAL: F. 60, Op. 2., 0od.zb.549., 36.lap.
30 KTAL: F. 60, Op. 2., 0od.zb.549., 4.lap.
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Ezek a hajosok nem lattak semmi kiiléndset, senki sem halt meg a helysé-
gukben, ahol élnek és kozotttik sem tortént halaleset. Tudomasuk szerint a hely-
ségtikben nem jart lengyelorszagi zsid6. Hallottak, hogy valahol voltak ilyen
emberek, de arr6l nem volt tudomasuk, hogy naluk jartak volna. Mivel nem
jartak zsidok naluk, igy nem is tudtak vasarolni télik semmit. Kuloénféle dol-
gokat Debrecenbe vasaroltak atutazasuk soran. Miutan harom hétre eljottek
Tarackoézre, nem jartak haza és hozzajuk sem jart senki. Csupan az eltelt ha-
rom hét utan mentek élelemért. Azonban ekkor sem hallottak semmit arrél,
hogy jott-e a helységiikbe lengyelorszagi zsid6 vagy mas idegen. Nem hallottak
hirtelen halalozasokrol, s koézottik sem tortént hasonld, betegedés sem. Azt
allitottak, mindig vittek magukkal élelmet, s mindig f6ztek maguknak, nem
éheztek. Nem panaszkodtak az iddjarasra sem, azt mondtak, hideg sem volt,
egy kis es6 esett, de nem volt vészes.

Sajat bevallasuk szerint nem vettek fel utast, s ilyet mas hajésoktél sem
hallottak. Utjuk soran nem ment hozzajuk idegen, megjegyzik, ezt nem is tehették
volna meg, mert a kontrasok nem engedik az idegeneket a s6t szallitok kozelébe.
Egészen addig, mig a vari porondon nem koétottek ki, nem volt kozttik beteg.

Véleményuk szerint emlitést érdemelt, hogy Csetfalvan bementek meginni
egy aldomast, amikor két zsido asszonyon lattak, hogy rosszul vannak. Ok tavol
voltak az eseménytél és késébb elindulva mar jobban voltak ezek az asszonyok.

Elelemben elmondasuk szerint titjuk soran nem volt hiany. Ujlakon viszont
majd két hét utan kaptak élelmet, kenyeret és szalonnat. Ez alatt a két hét alatt
sokat éheztek és tigy szereztek ennival6t, hogy zalogba adtak dolgaikat.

A hajésok maguk sem lattak at a helyzetet, nem tudtak mitél torténhet-
nek a megbetegedések. Magukroél is elmondtak, hogy tébben folyamatosan bete-
gek és holtak koézott voltak, mégsem betegedtek meg. A vari porondon egy helyi-
ség allt rendelkezésre a betegek, egészségesek, sét a holtak részére is. Felhozzak
Sztanaszkoj Ivan esetét, aki miutan zajlottak a megbetegedések, elvonult a ko-
zélettdl a tutajan 1évé kis konyhajaba, mégis megbetegedett és abba bele is halt.
Az éhezést sem tudtak megnevezni, mint a betegség szerintiik legfébb okat, mert
sokan voltak még, akik éheztek és mégsem lettek betegek.

Bevallottak, hogy ittak a Tisza vizébdl, de semmi rosszat nem tapasztaltak
rajta. Meg kell jegyezni, az 1830-as években tiszta vizt volt a Tisza, mégis nyilt
vizként barmi belekertilhetett. Tudva azt, hogy a betegségnek a fert6zott ivoviz le-
het az egyik legfébb okozoja, akar ez is okozhatta a betegség kititését. Halat allita-
suk szerint nem fogyasztottak. Nincs alapunk megkérddjelezni a hajosok allitasat,
mégis nehezen elképzelhetd, hogy egy hajos tobb héten kereszttil nem fogyaszt
halat, amikor olyan kézenfekvé lenne.

A hajoésok kikérdezésébdl valoszinlileg okosabb lett Perényi és a Helytarto-
tanacs is, mégis a kérdéjelek halmaza csupan sztikebb lett. A hajosok allitasairél
sem mondhaté el, hogy nem turnek ellentmondast.

A letartéztatott kormanyosok a 21 napi elzaratas utan kovetelték eltavoza-
sukat, nem érdekelve éket semmifajta veszedelem. Ujhelyi Jézsef tiszatijlaki polga-
ri biztos kérte Ugocsa megye alispanjat, hogy engedje meg ezeknek az embereknek
a ruhajuk kitisztitasat és bebocsatasat, mivel 6 értik felelésséget nem vallal.3!

31 KTAL: F. 60, Op. 2., 0d.zb.549., 7. lap.
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A kulénbozé vidékek kozotti ki- és bejarast leginkabb a hajosok gyakorol-
tak, ezért sok problémat jelentett ezeknek az embereknek a megregulazasa, mar
csak azért is, mert igen kemény kotésti emberek voltak és a torvény folott érezték
magukat. A helyi hatésagi emberek pedig nem voltak olyan szamban, hogy gond
nélkul elbanhattak volna veliik. Gyakran a hajésok j6 akaratan mulott, hogy be-
tartottak-e a torvényt vagy nem.

A beérkez6 hajosokat megvizsgaltak orvosok, és csak miutan egészségesnek
talaltak 6ket, azutan kaptak bebocsatast. Ez is csak fels6bb utasitasra toérténhe-
tett meg, addig Orizet alatt tartottak éket.?

A hajosok elzarasat a hatésagok igen komolyan vették. Gyakran eléfordult,
hogy a megitélt 21 napon tul is fogva tartottak az elzart embereket. Tiszaujlakon
1831. julius 23-an az alispanhoz fordulnak olyan kéréssel, hogy engedjék éket
szabadon, mivel a meghatarozott napokat mar let6ltotték. Panaszuk volt afeldl,
hogy mar elfogyott a pénztik. A ruhaik is leszakadtak réluk, mivel nem hoztak ma-
gukkal, nem gondoltak, hogy elzaras ala fognak kertilni. Az otthoni munkajukat
sem tudjak végezni, mikézben egészségesen fogva tartjak éket. Attél is tartottak
(joggal), hogy pontosan az elzaras amiatt fognak megbetegedni (ha nem is kolera-
ba), mivel semmit nem csinalhattak, az élelmtik is nagyon kevés volt és igen csak
legyengultek erénlétileg.3?

Ugyancsak e hajésok tigyében intézett levelet az alispanhoz Ujhelyi Jozsef pol-
gari biztos. A hajosok mellé all és 6 is kéri a szabadon engedéstiket. Kérelmét azzal
indokolta, hogy az ellatasukat a kamaranak kell allnia, amelynek folytatasa mar a
lehetetlenség hatarat surolta. A sturgésséget érzékelhetjuk a levél hangvitelében.3*

A hatésagok az informacié sztikében voltak. Azzal pedig nemcsak a hajoé-
sok szolgalhattak, ezért az egyszerti lakosokhoz is kérddépontokat intéztek: ,Mit
tapasztalt arrél, akik a Tisza parton tértént letartéztatasok, vagy pedig a vesztegléd
hazakba torténdé bezarasok ideje alatt megbetegedtek, meghaltak, vagy meggyo-
gyultak? Mit tud a tanu arrél, hogy miként kaphatta el a betegséget Don Miguel
katona? Kapcsolatba kerult-e a kormanyosokkal, vagy jart-e abban a hazban,
ahol a beteg kormanyosokat bezartak? Mit tud a tanu arrél, hogy a tiszaujlaki
pék legény, az asszony és a szolgalé miként kaphatta el a ragados ,nyavalyat”;
Utoljara, mondjon el mindent a tanut, amit csak tud a betegségrél, vagy latott,
vagy hallott. 3%

Ezek a kérdépontok is sejtetik valamelyest, hogy a betegség teljesen is-
meretlen volt. Kijelenthetjlik, hogy maga Perényi Zsigmond sem tudta pontosan,
mivel all szemben. Annyi volt biztos, hogy egy betegség, amely halalos kimenetelti
és gyorsan terjed. A kérdépontokbdl latszik, hogy azt sem tudtak, milyen médon
ferté6z6dhet meg valaki. Ezért tint ésszertinek, hogy lezartak a hatarokat, és ész-
szerUtlenségnek, amikor késébb feloldottak azt.

Igazan nem tudtak, hogy mit lehetne tenni a betegség ellen direkt moédon.
Az intézkedések nagyrészt a megelézésekre dsszpontosultak. Az orvosoknak adott
utasitasban felhiviak a figyelmet, hogy a legnagyobb felel6sséggel jarjanak el a
kolerajarvany altal veszélyeztetett tertileteken. Az utasitasokat — hogy mire kell
kulénosképpen figyelni — kiilén pontokba szedték.3¢

32 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 18.lap.
33 KTAL: F. 60, Op. 2., 0od.zb.549., 40.lap.
34 KTAL: F. 60, Op. 2., 0od.zb.549., 45.lap.
35 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 4.lap.

3 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 10.lap.
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A helyszinen a betegekkel és a halottakkal valé banasmédot, eljarast a ko-
vetkezé utasitasok szerint kellett végrehajtani:

Kulénosen kellett figyelni arra, hogy a koleras helyen az elzaras ala kerul-
teknek legyen hova mennitk és a hazat, amelyben lakott, be kellett zarni. Aki
a betegség ala keruilt, annak azonnal kérhazba kellett mennie, jobban mondva
korhazba kellett vinni, annak aki ezért felels volt. A beteggel akar életében, akar
halala utan aki kapcsolatba kertlt, szintén elzaras ala kell venni. A betegek mellé
betegapolokat rendeltek, valamint sirasokat is fogadtak. A kitiritett hazak tisztita-
sanak polgari biztos vigyazata alatt kellett torténnie, mely tisztitast végz6 szemé-
lyeknek bévebb felvilagositast a helyszinen 1évé gyogyszerész adott. A halottakat
egy par oraval halaluk utan el kellett temetni, ezt is a megadott instrukciék sze-
rint. A mész helyett, klormeszet kellett hasznalni. A halottat még ktilén temetdbe
is vitték, és itt egy halottra egy fél fontnyi meszet szortak.3”

Ezekbdl az utasitasokbdl is szintén kitiinik, hogy mindenfajta megel6z6,
mondhatni rutin eljarasok mellett nagyon sok kérdés mertilt fel a betegséggel kap-
csolatban. Az orvosok gyakorlatilag a legtobb esetben a tlineteket kezelték. Az
orvostudomany ekkor még nem ismerte a betegség kérokozé baktériumat, igy a
megfelel6 gyogymodok sem voltak ismeretesek. A kérokozot, a koleravibriét csak
1884-ben fedezte fel Koch. A koleravibridk az tirtilék Gitjan, igen valtozatos modo-
kon terjednek. Leggyakrabban a viz segiti el6 terjedését. A korokozonak a fertézott
taplalékkal vagy itallal a bélbe jutasa okozhatja a betegséget.3®

A bizottsag a jarvany altal fert6zottek hazat kitirittette és lezaratta, s csak
hossza id6 mulva — raddal betorték az ablakait és csak 24 o6ra szelléztetés utan —
lehetett kinyitni. A hazak a kitisztitas kdézepette gyakran megsértltek, amelyekbe
visszako6ltdzni rogton nem lehetett. A hazak rendbehozatalat felbérelt munkasok
végezték, napi 30-40 forintért (krajcarért).*

A jarvany idején hozott intézkedések oly mértékben kihatottak a népes-
ség életére, hogy azok adoéikat sem tudtak fizetni. Ennél még fontosabb azonban,
hogy sok helyen az élelmezéssel is gondok adodtak. A hatésagok részérdl gyakran
tartozkodtak rendfenntarté erék a ktilonbozé helységekben, amelyet a helybéli
lakosoknak kellett ellatniuk.*°

Ugyan — szerencséjére a lakossagnak — nem télen Utotte fel a fejét a beteg-
ség, de tuizel6fa-ellatassal is problémak adédtak, ugyancsak a lezarasok miatt.*!

A helységekbe kirendelt polgari biztosoknak nem volt kénnyu a feladata. A
teleptlések kozotti atjaras tiltasa, és az adminisztracios munka sok energiat és
idét igényelt. Gyakran eléfordult, hogy nem tudtak ellatni feladatukat. Igy tértént
példaul a péterfalvai polgari biztossal, Papp Karollyal, aki a koételességeit nem
tudta hatramaradas nélktl teljesiteni, és mellé ki kellett rendelni egy segédet, aki
a strazsakra (6rokre) fog feltigyelni.*?

A lakossag korében nem egyszer akadtak olyan emberek, akik
elégedetlenkedéstiket fejezték ki a hatdésagok tevékenysége felél. Tiszaujlakon egy
Szilagyi Jozsef nevia nemes ember azzal vadolta a hatésagokat és az itt tevékenykedé
orvost, hogy beeresztik a varosba azokat az embereket, akik bar nem betegek, de
a betegséget hordozhatjak és igy veszélynek teszik ki a lakosokat. Utélag nem

37 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 10. lap.
38 TiLkovszky LORANT: i.m 51.

39 KTAL: F. 60, Op. 4., od.zb. 698., 1. lap.
40 KTAL: F. 60, Op. 2., 0d.zb.547., 1. lap.

41 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 33. lap.
42 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 21. lap.
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tudhatjuk, mennyire volt ez a vad megalapozott, de annyi bizonyos, hogy ezt
nem engedhették meg, mert akkor kaosz tithetett volna ki. A rendet fenn kellett
tartani, ezért a helyi orvos és a féhadnagy ugy dontéttek, hogy ezt a nemes embert
megverettetik. Ez is bizonyitja, hogy igencsak problémas volt ebben az idészakban
a rend felugyelete.*®

Junius 28-an Ujhelyi Jozsef, tiszatijlaki polgari biztos mar ugy tajékoztat,
hogy egy ember se betegedett meg azon napon, és a betegek koziil sem halt meg
egy sem.* Ugy tnt, a betegség visszavonuléban van.

Az elkeritett tertiletek hatarszéleinél problémat jelentett a fontos levélkiil-
demények atadasa is. Mivel nem lehetett egyik tertiletrél a masikra egyszertien
atjarni, ezért a hataroknal kulon levélvivék alltak, akik atvették a leveleket és
tovabbitottak azokat. Azért is volt ez fontos, mivel a polgari biztosok, orvosok igy
tettek jelentéseket a lezart tertiletek helyzetérél. Igy értestilt Perényi Zsigmond
is tobbek kozott az éppen aktualis eseményekrél, az elzart tertleteken uralkodé
helyzetrél. Ha ez nem mikoddott gondmentesen, nem reagalhattak le az eseménye-
ket megfelel6képpen, s a veszély még nagyobba valhatott.*

Eléfordult, hogy maga a teleptiilés, vagy annak nevében fészolgabiréja vagy
polgari biztosa kérte a helység elzarasat. Hasonloképpen tett Farkas Gyorgy julius
25-én. Az alispan urnak tett jelentésében megemliti, hogy a koleraban meghalt
betegeket az orvosi utasitas szerint temették el, ketté beteg maradt. Kérte az alis-
pan urat, hogy parancsolataval a jarvany altal sulytott Péterfalvatol Tivadarfalvat
zarassa el, hogy a fertézés tovabb ne terjedjen.*°

Perényi igen elszantan és hatarozottan intézkedett a jarvany megallitasa
érdekében. Az életnek azonban tovabb kellett mennie és ennek megszervezése
jelentette a legnagyobb munkat a megyék vezetése és Perényi Zsigmond kiralyi
biztos szamara is. A s6 nagyon fontos gazdasagi szerepet t6ltdtt be ebben az idé-
ben. A kitermelését még helyben el lehetett végezni, de a hatarlezarasok miatt
a szallitasa mar nagy problémat jelentett. Ezt a problémat muszaj volt megol-
dani valahogy, ha tetszett, ha nem. A soészallitmanyok utjaba még a kolerajar-
vany sem tudott akadalyt gérditeni. Perényi a kiktild6ttségnek ad utasitast a feldl,
hogy a sévagdknak (a s6 kitermelésével foglalkoz6 emberek) Husztrol szekereken
Nagysz6l6sig, majd onnan gyalog Matyfalvara kell mennitik. Masnap Nagyszél6s-
rél szekereken kenyeret szallitsanak Matyfalvar6l — Oroszin és Benén keresztiil
— Muzsalyig, onnan pedig a tovabbi rendeltetések helyére. Felhivja a kikuildétt-
ség figyelmét a soszallitmany felvigyazatara és a 96 fébél allé sovagok ellatasara
élelemmel. Bereg megye kikuldottségének azonnal tudésitast kellett adni, amint
megérkeztek a sovagok Matyfalvara.*”

Perényi ktilénosen felhivta a figyelmet, hogy a fent emlitett rendszabalyokat
teljes mértékben és pontos eljarassal be kell tartani, hogy a betegség ne terjedhes-
sen tovabb. A gabonaellatas kérdésében egy nagyon okos dontést hozott. Addig,
mig az aratas elérkezik, a megrendelt 1000 koébo6l gabonat Markotsan biré ur altal
vétették meg Szatmar megyét6l. Ebbél a mennyiséghbdl 400 kébolt a bezart tertile-
tekre kellett vinni, a tébbit pedig Nagysz6l6sén heti vasart tartva, meghatarozott
aron kellett aruba bocsatani. Ez azért volt fontos, hogy ne kezdjenek tizérkedni
az élelemmel ilyen megszorult helyzetben, mivel elé6fordulhatott volna, hogy valaki

4 KTAL: F. 60, Op. 2., 0od.zb.549., 19. lap.
4 Uo.

45 KTAL: F. 60, Op. 2., 0od.zb.549., 27. lap.
4 KTAL: F. 60, Op. 2., 0od.zb.549., 42. lap.
47 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 53. lap.
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felvasarolja az egészet és magas aron adja majd el az éhezd lakossagnak. Ennek
a lebonyolitasara és ellendrzésére egy hozzaérto tisztet kellett allitani, amelynek a
kinevezésével a kikuldottséget bizta meg.*®

A hatarlezarasok sokszor nagy bonyodalmat okoztak, mivel ezek a hatarok
nem kovették a megyék, falvak, birtokok hatarat. Ezért eléfordult, hogy lakos-
sag kozul sokan el lettek rekesztve a sajat foldjuktél, ezzel ellehetetlentilve a
megélhetésben. Az elzarasok nem tettek ktildnbséget nemes és egyszerti emberek
kozott sem. Ilyenkor panasszal éltek a kart szenvedett emberek. Hol jovahagytak
panaszaikat, hol pedig nem.

Gyakran eléfordult a hatarlezarasok megsértése. A lakosok néha 6nhatal-
mulag jartak egyik teleptilésrél a masikba. Egy ilyen esetrdl tesz emlitést egy je-
lentés Perényi Bertalannak, Ugocsa megye alispanjanak egy Tur Terebesi lakosrol,
aki oda-vissza szokdosott Tur Terebes és Bokény kozott.* Hasonlo eseteket jelen-
tettek Péterfalva, Gyula és Szaszfalu helységekbdl is.>°

Tiszaujlakon bezart hazak feloldasanak az utolsé halalesettél szamitott (ju-
lius 12) hatarideje lejart. Ujhelyi Jozsef polgari biztos kérte az alispantél a felsza-
baditas engedélyezését. Hasonloképpen jart el a sirasék dolgaban is, akik mar
hosszu ideje nem temettek koleraban elhunytat, igy 6ket szabadon ereszthették,
béreiket megtett munkajukért meg kellett, hogy kapjak.! A hazak feloldasi jova-
hagyasanak kritériuma a tokéletes kitisztitas volt.>?

A betegeket el kellett ktiloniteni és meg kellett oldani az ellatasukat, a rajuk
val6 ugyelést. Ezt egy orvos nem tudta végrehajtani, ezért sokszor jol jott, ami-
kor 6nként ajanlkoztak fel ilyen nemes munkara. Ezek az orvosok és betegapo-
16k nagyon nehéz koértilmények kozott dolgoztak. Sokszor nem volt gyogyszertuk,
kifogytak a ktilonb6zé kellékekbdl. Ezek pétlasa nagy gondot okozott, kézel sem
ment gérdiilékenyen. Mindezek mellett az orvosoknak allando jelleggel jelentést is
kellett adniuk, amelyhez gyakran még a papir sem volt beszerezheté.

A betegség terjedésében fontos szerepet szantak az azonnali izolaciénak.
Amint kidertilt valakirél, hogy beteg, azonnal megvizsgaltak és elzartak a vele koz-
vetlen kapcsolatba allé6 embereket is. A legtdbb ember napi munkajabdl tartotta
el magat és csaladjat. Ezek utan azonban mar nem dolgozhattak, igy az élelem-
mel valé ellatasuk nagy problémat jelentett a polgari biztosoknak. Ez altalanos
jelenség volt, helyben legtébbszér nem is tudtadk megoldani. Igy rendszeresen az
alispan, vagy maga Perényi Zsigmond utasitasat kérve és kapva jartak el. Ha hely-
ben nem volt megoldhat6, akkor allami pénzen vették leginkabb valamely mas
megyétél az élelmiszert, amely kevésbé, vagy pedig egyaltalan nem allt a jarvany
fenyegetése alatt és gazdasagilag is jobb helyzetben volt.>

Augusztusban mar enyhilében volt a betegség terjedése. Perényi azonban
Maramarosszigetrdl irt levelében még arr6l ad tudomast Ugocsa megyének, hogy
Szatmar megyében terjed a betegség. A Pest megyébdl Ugocsaba rendelt orvosok
kozul at kellett helyezni egy-két orvost és sebészt Szatmar megyébe. Dontését
azzal indokolta, hogy egyenlétlentil vannak elosztva az orvosok a lakossag és a
betegek szamanak aranyahoz viszonyitva.>*

* U.o.

49 KTAL: F. 60, Op. 2., 0d.zb.549., 71. lap.

50 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 72-73. lap.
51 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 74. lap.

52 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 75. lap.

53 KTAL: F. 60, Op. 2., od.zb.549., 104. lap.
54 KTAL: F. 674, Op. 6., 0od.zb.771., 1. lap.
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CsoMA ZOLTAN® —

HADNAGY ISTVAN**

A felszini és a felszin alatti vizek
nitratterhelése
Makkosjanosi kozségben és kornyékén

Reziimé Kutatasunk sordn Makkosjanosi
kozség felszini és felszin alatti vizeinek nit-
rat terhelését vizsgaltuk 2005. december és
2007. aprilis kozotti idészak folyaman. A ko-
zel 70 elvégzett vizmimta elemzése azt mutat-
ja, hogy a falu kutjaiban a nitratkoncentracié
tulnyomo részt meghaladja az érvényben 1évé
egészségligyi hatarértéket. A kutak atlagos
nitrattartalma: 102,9 mg/l, amely mar szeny-
nyezett viznek szamit. A szennyezédés valdszi-
nusitheté okai: az allattenyésztésbél szarmazo
szerves tragya tarolasa, a szennyviz kozvetlentil
a vizelvezet$ csatornaba, arokba valé engedése,
a rosszul szigetelt emésztégddrok kutakhoz valo
kozelsége. A felszini vizek (Vérke-csatorna, pa-
takok, kanalisok) atlagos nitratkoncentracidja
nem szamottevo.

Pe3rome Y po6Gori BHUCBiTA€HI pe3yabTaTH BH-
BUEHHS KOHIIEHTpallifi ioHiB HiTpaTiB NoBepxXHe-
BHUX Ta MiA3¢MHUX BOJ ceAa SIHOIII Ta IPHAETAHX
TepuTopiii. [locAimKeHHs IIPOBEAEHHI 3a Iepion
Bix rpyaHs 2005-ro mo kBiTHa 2007-ro poky, 06-
crexeHi 6au3pko 70 mpob6. Koronsasi Ha Tepuropil
ceaa y mepeBaxkHi# Giapmocti 3abpynHeHHi HiTpa-
TaMH. 3arasbHUN BMicT HiTpaT-ioHIB y mpobax 3
Koaomsa3iB craHoBUB: 102,9 Mr/a, 1o IepeBH-
mrye airodi caHiTapHO-ririeHiYHi HOpMH. BHcokwuit
BMICT HiTpaTiB y mi3eMHHX BOZAaxX ceAa, Ha HaIl
MOTASI IOSICHIOETBCS HACTYIIHUMH OGCTaBHHAMM:
OAM3BKICTh 0 KOAO/SI3iB ITOTAHO i30ALOBAHHUX SIM
CTIYHHX BOJ Ta CKAaJiB HOI0, 6e3rocepeHe BUAU-
BaHHS KaHaAi3aliHUX BoA OO0 KaHaBH. [IpuponaHi
BoAM (KaHaa Bepke, cTpyMKH, KaHaAHU) ceaa HiTpa-
TaMH He 3a0pyaHEeHHi.

A kornyezeti elemek nitratszennyezédése a mult szazad 80-as éveiben kerilt a
kutatas és a kozvélemény figyelmének kdzéppontjaba. A probléma gydkereit alap-
vetbéen az azt megel6z6 évtizedek novénytermesztési gyakorlatara, az indokolatla-
nul nagymértékt és sokszor helytelen miitragya felhasznalasra vezették vissza. A
részletes és kiterjedt vizsgalatok soran azonban bizonyitast nyert, hogy a problé-
ma lényegesen szerteagazobb és a koérnyezet nitrat terhelésében sokkal inkabb az
allattenyésztés iparositasaval egyre nagyobb mennyiségben keletkezé higtragya és
a kdozmuvesitéssel sziikségszertien egyltt jaré szennyvizek nem megfelel6 elhelye-
zése hibaztathato.

A nitratelektrodok elterjedése jelentésen megkoénnyitette a mérések
kivitelezését. Részben ennek koszonhetéen az elmult évtizedekben a ku-
tatointézetek, a kulonbodz6 szakszolgalatok nagyon sok mintat analizaltak
nitrattartalomra. Ezek a vizsgaltak féleg az élelmiszerként elfogyasztott
zbldségekre terjedtek ki ()KypaBaeBa-llankoB, 1983). A felszini és a felszin
alatti vizek vizsgalatara meglatasunk szerint nem fektettek elég nagy hang-
sulyt. A vizek nitratszennyezését elemz6 szakcikkek feltarjak a szennyez6-
dés kialakulasanak lehetséges okait, befolyasol6 tényezdit, de a szamszeru
adatok altalaban hianyoznak.

Kutatasunk soran megvizsgaltuk Makkosjanosi és koérnyéke felszini és fel-
szin alatti vizeinek nitratterhelését, szennyezettség esetén pedig elemeztiik annak
lehetséges okait.

* A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Biolégia Tanszékének tanara.
** A Volodimir Hanatyuk Ternopili Allami Pedagégiai Egyetem 5. évfolyamos hallgatéja.
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A vizek nitratterhelésének okai és kovetkezményei

A nitrat-ion — NO, - a salétromsav anionja. Megtalalhaté a talajban, a ter-
mészetes vizekben, fontos névényi tapanyag, az élet alapjat képezé fehérjék nit-
rogénforrasa. Az élé szervezetek szamara sztikséges mennyiséget a természetes
korforgas biztositja (Springall et all, 1991). A nitrat-ionnak a kérnyezettinkben
valé nagyobb mértékti megjelenése az antropogén tevékenység soran koévetkez-
het be.

Jelentds nitratterhelés esetén a talajban, az élévizekben és az él6 szerveze-
tekben sulyos karok jelentkezhetnek. A nitratkoncentracié-novekedés a felszini
vizekben mesterséges vagy gyorsitott eutrofizaciohoz vezet, melynek eredménye-
képpen, pl. a tavak eléregedése néhany évtized alatt bekovetkezik, szemben az
akar tobb ezer évig tartd természetes folyamatokkal. (Moser-Palmai, 1999). A ko-
molyabb mérték(i gyorsitott eutrofizacié veszélyezteti a természetes felszini vizek
felhasznalasat ivoviz, sport és horgaszat, tidulés, 6ntozés és egyéb célokra.

A talaj felszinére kijutatott tragyabdl (higtragya, mitragya) — ha sem a no-
vények, sem a mikroorganizmusok nem épitik be a szervezettikbe, vagy nem megy
végbe denitrifikacié — a nitrat-ionok a talaj mélyebb rétegeibe mosodnak és a talaj-
vizhez is eljuthatnak (Jakab, 1997). Az ilyen vizeknek ivovizként val6 felhasznala-
sa soran a nitrat bekertilhet az emberi szervezetbe (1. dbra).

TALAJ

Novényel altali felvétel Noveény altal nem hasznositott NO5z
Taplalek Ivoviz

Allati, emben szervezet
1. abra. A nitrat él6 szervezetekbe vald bekeriilése

A kérnyezeti elemek nitrattal valo elszennyezédése elleni {6 védekezési lehe-
téség a megeldzés: a nitrogénmutragyak felhasznalasanak optimalizalasa a talaj-
tulajdonsagok és a névényi igények figyelembevételével, a higtragyak és a szenny-
vizek alkalmas modon térténd elhelyezése, kezelése.

Az egészségligyi minisztérium (MiHicTepCTBO OXOPOHH 340POB'd YKpaiHH)
HCaulliH 383 hatarozata alapjan Ukrajnaban az ivéviz nitrattartalmanak
megengedett hatarértéke 45 mg/1 (ICaulliH 383. Boxga nutHa, 1996). Az Eurépai
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Uniéban az 1991. dec. 12-i keltt1 91/676/EGK szamu nitrat iranyelv értelmében a
a talajvizek megengedhetd nitrattartalmat 50 mg/l-ben hatarozzak meg (Eurépai
Parlament és a Tanacs 91/676/EGK nitrat iranyelve).

Szamos orvos azonban ezt az értéket til magasnak tartja, kiilondsen a cse-
csemék és kisgyermekek szamara, és literenkénti 25 milligrammos maximumeér-
téket javasol.

Anyag és modszer

A vizmintakat Makkosjanosi kézség kiilonb6éz6 pontjain és a hozza tartozé
kuils6 tertileteken vételeztiik. Szempont volt, hogy a mintavételezési helyek jol le-
fedjék a tertiletet és ktilonbo6zé vizforrasok, felszini és felszin alatti vizek egyarant
reprezentalva legyenek. A méréseket 2005. december—2007. aprilis kozotti idészak
folyaman végezttk.

A laboratériumi elemzésre szant mintakat tiszta, a mintavétel el6tt
elébb desztillalt vizzel kimosott, majd a vizsgalt vizzel t6bbszor atoblitett pa-
lackokba gyujtotttik. A palackokat a beazonositas végett felcimkéztik, tovab-
ba feltiintetttik a viz eredetét (furas, kut, patak, kanalis). A vizsgalatot min-
den esetben a mintavételt kovetéen 24 6ran belll elvégeztiik. A gyors analizis
azért indokolt, mert a vizben 1évé baktériumok taplalék- és energiaforrasként
felhasznalhatjak a nitratot.

A vizmintabél a meghatarozashoz 40 cm3-t mérttink be és hozzaadtunk 10
cm?® 1%-os timsoéoldatot. A nitration-koncentracié mérésére ion-szelektiv elekt-
rodat hasznaltunk, amit pV-150 MU tipusu, kifejezetten a nitrat-ionok mérésére
kifejlesztett késztlékhez csatlakoztattunk.

Az adatokbdl a Surfer 7.0 szamitogépes program segitségével térképet
szerkesztettlink. A felszin alatti vizek nitratterhelésének tertileti megoszlasat
izovonalak segitségével abrazoltuk.

Eredmények

A vizsgalatokat a Karpataljai Agraripari Termelési Intézet talajtani és agro-
kémiai laboratériumaban végeztiik. Az elsé méréseket 2005 decemberében hajtot-
tuk végre. A méréseket 2006 aprilisaban megismételtiik. A mintakat Makkosjanosi
kozelében 1évé patakokbdl, a nyugati hataraban folyé Vérke-csatornabél és a koz-
ség tobb kutjabol vettiuk.

A 2005. decemberi és a 2006. aprilisi vizvizsgalatok eredményei

A vizsgalt mintak nitrattartalma lényegesen kulénboéztek egymas-
tol. A legmagasabb értékek a kutakban jelentkeztek, ahol tobb esetben is a
nitrattartalom meghaladta a turheté vizminéségi kategoéria altal engedélyezett
hatarértéket (2. abra). A kutak atlagos nitrat (NO,’) tartalma 2005 decemberében:
44,2 mg/1, mig 2006 aprilisaban: 35,6 mg/1 volt.
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2. abra. A 2005 decemberében és a 2006 aprilisaban elvégzett
vizsgalatok eredményei

A Vérke-csatornaban és a kisebb patakokban, amelyek mind a mellékfolyéi,
az értékek joval alacsonyabb szinten voltak. A vizgy(ijté tertiletét a kozség kornye-
zetében nagyrészt legelék, kisebb részben pedig mezégazdasagi hasznositas alatt
allé foldek alkotjak, amelyeken névénytermesztés folyik. Ezek mind magantulaj-
donban 1évo tertiletek. Az itt athaladoé vizfolyasokba a nitrat csak a szerves tragya
és/vagy a mutragya felhasznalasbol kertilhet, mivel a kdzség beépitett részeitdl
tavolabbra esnek. A felszini vizfolyasok atlagos nitrat (NO,) tartalma: 2005 de-
cemberében: 2,2 mg/1, 2006 aprilisaban: 2,5 mg/1.

Megfigyelhetd, hogy az esetek tdbbségében télen magasabb értékeket (25,5
mg/l) mértlink, mint tavasszal (18,9 mg/]).

A téli magasabb értékek elsésorban a hémérséklet csékkenésével parhu-
zamosan gyengulé mikrobiologiai tevékenységre, masodsorban a téli idészakban,
szintén az alacsony hémérséklet miatt fellépé lasstbb talajvizmozgasra vezetheték
vissza (Vermes, 2001).

A 2006. szeptemberi és a 2007. februari vizvizsgalatok eredményei

Az el6z6 mérések eredményei azt mutattak, hogy a kiilénb6dzé szennyezd
forrasokbol eredé nitratterhelés a haztaji kutakban jelentkezik leginkabb. A ko-
vetkez6 vizsgalatnal ezért a kézség kutjai vizének a vizsgalatara helyeztiik a hang-
sulyt és a vert, illetve fart kutakbdl vételezett mintak szamat noveltik. A 2006.
szeptemberi és a 2007. februari mérések soran szintén a kutakban jelentkeztek a
magas értékek (3. dbra).

Kt Kat KOt Kot Kt Kot KGU KOt Kt Kot KGt Kt Vérke Vérke Patak  Patak

02006, szeptember m 2007. februar

3. abra. A 2006 szeptemberében és a 2007 februarjaban elvégzett
vizsgalatok eredményei
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A kutak atlagos nitrattartalma (NO,) szeptemberben: 94,4 mg/l1, februar-
ban: 118,0 mg/l. A vizfolyasok vizeinek nitratszintje tovabbra is alacsony volt.
Ezekben az atlagos nitrattartalom (NO,) szeptemberben: 1,4 mg/l. Februarban
viszont a mérések a felszini vizekben is magasabb értékeket (atlagosan: 34,1 mg/l)
mutattak, bar még mindig a megengedett hatarérték (50 mg/1) alatt. Az elmult két
év alatt végzett vizsgalatok egyértelmiien azt igazoltak, hogy a téli hénapokban a
nitrattartalom mindig magasabb, mint a melegebb hénapokban. Szeptemberben
a kutak és a természetes felszini vizek atlagos nitrattartalma - 71,2 mg/l, mig
februarban ez az érték 97,0 mg/1.

A 2007. aprilisi vizvizsgalatok eredményei

A 2007. aprilisi mérések eredményei alapjan ismét a haztaji kutak vizeiben
meértink sokszor kimagaslo nitratértéket (4. dbra). A kutak atlagos nitrat (NO,)
tartalma aprilisban: 102,2 mg/I.

A felszini vizek nitrattartalmaban kisebb ingadozasok figyelheték meg, de
még mindig az elfogadhato hatarérték alatt. A vizfolyasok atlagos nitrat (NO,)
tartalma 15,2 mg/1.

Ahogy az eddigi mérések mar bizonyitottak, a téli (februar) értékekhez ké-
pest atlagosan most is csokkent a nitratszint a vizekben. A kutak és a természetes
felszini vizek nitrattartalma atlagosan 80,5 mg/1 volt.
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4. abra. A 2007. aprilisaban elvégzett vizsgalatok eredményei

Az eredmények tiikrében elmondhaté, hogy a kdzség természetes vizfolyasai
(Vérke-csatorna, patakok, kanalisok) nincsenek kitéve jelentds nitrat szennyezés-
nek. Az altalunk a vizsgalatba bevont vizfolyasok mind mezégazdasagi hasznosi-
tas alatt all6 tertileteken folynak. Ennek ellenére a mitragyazasbol vagy szerves
tragya felhasznalasboél szarmaztathatoé nitratfelhalmozédas a vizekben nem jelent-
kezik. A felszini vizek nitrattartalma a vizsgalt idészak alatt (2005. december —
2007. aprilis) — 10,1 mg/1, ami j6é viznek szamit.

A két év soran elvégzett vizsgalatok atlageredményeit térképen is abrazoltuk
(5. abra). Az izovonalak a felszin alatti vizek nitratterhelésének tertileti megoszla-
sat mutatjak a kozségben és kornyékén.
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5. abra. A felszin alatti vizek nitratterhelésének teriileti megoszlasa

(az izovolakon elhelyezett szamok a vizek nitratkoncentraciojat jel6lik, mg/1-ben kifejezve)

A legnagyobb a felszin alatti vizek nitratterhelése a falu legstirtibben lakott
részén. A haztaji kutak vizei tilnyomé részben nitrattal terheltek. Vizsgalata-
ink soran arra a kovetkeztetésre jutottunk, amit az adatok térképi abrazolasa
is megerdsit, hogy a kozség kutvizeinek nitratszennyezettsége a kovetkezd okok-
ra vezetheték vissza: az allattenyésztésbdl szarmazo szerves tragya tarolasa, a
szennyviz kozvetlentl a vizelvezeté csatornaba, arokba val6 engedése, a rosszul
szigetelt emésztégddrok kutakhoz valé kozelsége. Ezek az okok mind az emberi
tevékenység és az emberi gondatlansag egyenes kévetkezményei. A kutak atlagos
nitrattartalma: 102,9 mg/l, amely mar szennyezett viznek szamit. Egyes esetek-
ben a kutak vizeiben meért nitrattartalom a megengedett mennyiség négyszeresét
is meghaladta, ami erésen szennyezett viznek szamit. Kiilonésen veszélyes ez a
csecsemobkre és az idésebb emberek nézve.
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Parf AF.*

3akapnaTchKi oocuaianu: micu Ta peasbHiCTBH

Reziimé Karpatalja a paleolitikum korai sza-
kaszatol kezdve lakott vidék. Az emberek mun-
katevékenységének nyomai nem hianyoznak
egyetlen torténelmi korszakbél sem. Az ember
elsé hasznalati eszkozei k6bél késziltek, a mai
Karpatalja tertilete pedig nyersanyagok szem-
pontjabél — a valtozatos geolégiai felépitésének
koszénhetdéen — rendkivil gazdagnak szamit. Az
6sember egyik legkedveltebb kényersanyaga az
obszidian. A geologiai és régészeti szakirodalmi
leirasok szerint az obszidian tébb helyen is meg-
talalhat6 a Vihorlat-Gutini vulkani hegyvonulat,
az Oas (Avas)-hegység és a Beregszaszi-dombvi-
dék tertiletén. Az obszidiant magok, téormelék,
tomb és bomba formajaban irjak le, eléfordula-
suk legtobbszor a perlitekkel egyttt torténik. A
geologiai és régészeti szakirodalmi adatok 6ssze-
vetésébdl kidertil, hogy a leirt obszidianok koztil
egyedil a Rakasz-Kisrakoc kornyékiek (Velikij
Sollesz-gerinc /NagyszO6lési-hegység/) vannak
jelen mindkét tudomany képviseléinek mun-
kaiban. A Karpat-medencében eddig Osszesen
harom obszidian-tipust sikertlt elkaldniteni,
amelyeket az 6skor mesterei kéeszkozkészitésre
hasznaltak fel. A szlovakiai (karpati I) és a ma-
gyarorszagi (karpati II) utan a rakaszi obszidiant
a karpati III csoportba soroltak be. A cikk elsé
része az obszididnok szakirodalmi leirasanak
OsszegyUjtését tuzte ki célul, a jovében a maso-
dik rész a leirt obszidianlel6helyek terepi ellen-
6rzésének eredményeit ismertetné.

CyuacHa TeputTopia 3akapmartd OIHH

Pe3rome CyuacHa Tepuropis 3akapnarrs OguH
i3 HaliaBHiIlle 3aCeA€HUX peTioHiB lleHTpasbHOL
€Bpomnu. Ilepuri Afoqu Ha IHUX TepeHAX 3’IBHAHCST
Y PAHHBOMY ITaA€OAITi, aae 3aAUIIKH MaTepiaabHOL
KyABTYPHU MOZKHA IIPOCAIUTH IPOTSrOM BCiX Ha-
crynHux enox. Tepurtopia 3akapnaTTd 3 TOYKH
30py CHPOBHHHHUX [KE€PEA Masa BEAMYE3HHI IT0-
TeHIiaA, TIOCKIABKH 3aBASKH HEOT€HOBOIO BYAKa-
Hi3My TYT YTBOPHBCS LIAMM psaf KaM’SHUX IIOPix,
sIKi mignarTees 06pobiii. OLHUM 13 TAKHUX SKICHUX
CHUPOBHH SIBASIETBCH obcumiaH. 3a JaHUMH CIIeli-
aABHOI Te0AOTIYHOI AiTepaTypy O6CHIOIaHN IIHPOKO
PO3MOBCIOIKEHI B370BXK Buropaar-I'yTHHCEKOTO
nacMma, xpebra Oamr Ta BeperiBcbkoro rop6orip’s.
VY 6iabIIOCTi BUIAAKIB IS IIOPOAA 3aASIiTa€ PA30M
i3 mepaiTamMu. PO3rAgHYBIIN IlepeAiK I'€OAOTiYHUX
MicIle3HaxXoAKeHb MOXKHa 3pOOHUTH BHCHOBOK, IO
i3 onmmcaHuxX obcHAiaHiB MafCTPH KaM’SHOIO BiKy
KOPHCTYBAAHCS TIABKH BYAKAHIYHHM CKAOM XpeG-
Ta Beamkuit Illoasec. lleit obcuamiaH BHKOPHCTO-
BYBaAH B IePeBaKHi#l GIiABIIOCTI Yy CUPOBUHHOMY
perioni PokocoBo — Maauit PakoBerib. [H1m1i o6cumi-
aHH — OITHCAaHi M'e0AOTaMH — Ha apXEOAOTiYHHUX Mic-
1e3HAXO/PKEHHAX He 3raJyoThcs. Y IepIrii gac-
THHI CTATTi PO3TASIIa€MO [aHi CIeliaabHOI AiTepa-
TYPH, TOOTO OIIUCYEMO OOCHIIaHU, Ki 3raayIoThCI
y IIpalsgx IeOAOTiB Ta apXeOAOTiB. Y MaibyTHHOMY
— Apyra 4acTHHa CTaTTi — 3a JAHHUMH IIOABOBHX
pobiT HaMaraeTbCs BUSIBUTH CIIPABXKHI ME€OAOTIYHI
Miclle3HaXO/I>KEHHSI 11i€] BUCOKOSIKICHOI CHPOBHHHI
KaM’sHOTO BiKY.

i3 HaligaBHIiIIe 3aCeAeHHX pPeTrioHiB

LenTpasbHoi €Bporu. [lepmri Aroqu Ha IHUX TepeHaxX 3'9BHUAHUCS y PaHHBOMY
IIAaAEOAITI, ane 3aAHIIIKYU MaTepiaAbHOI KYABTYPH MOXKHA ITPOCALIUTH IIPOTSITOM BCiX
HacTynHux ernox. OauH i3 pakTopiB BUOOPY TUMYUACOBOTO MICIIS IMPOKUBAHHS Y
naseoAitTi OyB HasBHICTH IKiCHOI CHPOBHUHHU AT BUTOTOBACHHS KaM'SHHUX 3HapPSIb
npani. Tepuropia 3akapnarrtd y IIbOMY acIleKTi Masa BEAMYE3HHH IIOTEHIiaa,
TIOCKIABKY 3aBASIKH HEOT€HOBOT'O BYAKAHI3MY TYT YTBOPHUBCH IHAWH PSa KaM 'SHUX
nopix, gki nixgarorbes 06pobiti. [lepBicHi Aroau OyAU IEPITHUMH, XTO HOCAIIKYBaAH
pi3HI BAACTHUBOCTI IMX IOpiA. 3 OTpUMaHUX AAHHUX BOHU HaMaraAucs BUOpaTu
HaUObIABII AKICHY, MIIHY i CTi¥iKy CHpPOBUHY AT BHUIOTOBACHHS CBOIX 3HApPSAIb.
OmHUM i3 TaKUX AKICHUX CHPOBUH SBAIETHCH OOCHIOiaH, 9kuii B €Bpormi Mae
MEeKiAbKa I'€OAOTIYHHX MiCIIe3HAaXOIKeHb, B TOMy YHCAi Tiabku B KaprnaTcbkomy
baceitri 3HaemMo Tpu Horo Tunu. Ha 3akapnarTi 3aBASKH KHCAOTO BYAKAaHi3MY
Kaprmiat 3'aBuANCS YMOBH BHHHUKHEHHS 00CHiaHIiB.

Y mepiui#i wacTuHiI cTaTTi pO3rAsggaEeMo OaHi crieliaapHOI AiTepaTypH,
TOOTO onmuCcyeMo oOCHAiIaHHU, FKi 3raAyIOThCHd y IIPaISgX I'€O0AOTIB Ta apXeOAOTiB.

* ACHCTEHT 3aKapIaTChKOro yropcbkoro iHcTuTyTy iM. ®epenna Pakomi II M. beperoso. Acmipant HaykoBoro
Vuisepcurery im. ETBenta Jlopanna, M. bynanemt
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Y MaitGyTHBOMY — ApyTa YaCTUHA CTATTI — 3a JaHUMH ITI0ABOBUX POOIT HAMATaEThCS
BUSABUTH CIIPaABXKHi I'€OAOTIYHI MiCIle3HaXOIKEHHS 11iel BUCOKOSKICHOI CHPOBHHH
KaM'sSsHOTO BiKYy.

3akapnarchKi obcuaianu
B CIlelliaAbHiH reoAoriuHiu aAireparypi

O6cupmianu, mnepaiToBi obcumianu Ta sapa obcugiaHiB Ha TepUTOpil
BakapnaTTd y CleliaAbHIHl AiTepaTypi OMHCYIOThCH B340BXK Buropaar-I'yTHHCBEKOTO
nacma, xpebra Oam Ta BeperiBcekoro ropborip's. Huzkde momaerhcst mepeaik
MiCII€3HaXO3KEHb 1 KOPOTKUH OITUC IIOPOIU.

Pation micTa Ilepeunn (Buropaar-I'yTUHCBKE 1ACMO)

B 5 kM Ha 3axin Big micta IlepeunH (karod CupoBuHii) 3HAXOOUTHCS OadKa
piomamuty. Ilopoma Ha KOHTaKTI cTae MaiizKe JYOPHOIO, AiCTa€ BUTAsA obcuaiaHa.
(Maaees E.®. 1964)

PaiioH ceaa CepeaHe (Buropaar-I'yTHUHCBKE IACMO)

Y pationi ceaa CepenHe 3HaXOOATBCHA TOPH, HKi CKAQEHI aHOE3UTO-
pamuramMu. Ha KoHTakTi 3 piomanuraMu 30iABIIYETECS KiABKICTE CKAQ, IIPU IITEOMY
OCHOBHAa Maca IMOCTYIIOBO IIePeXOOUTH y BiTpodipoBy cTpyKTypy. Piomaiur crae
YOPHHUM i EPEeXOauTh B OOCHIiIaH, MEKOAU 3 IIEPAITOBOIO CTPYKTYypor. OCHOBHA
Maca IIOBHICTIO CKAQa€ThCH i3 IMPO3PavHOro KOBTYBATOIO CKAa 0e3 MiKpOAITiB.
(MaseeB E.®. 1964)

CnitkoBcepka C.M. i ap. (1969) y paiioHi ceaa ONUCYIOTH JALIUTOBHM KYIIOA, Y
AKOMY ITOPOJA 3 CipUM KOABOPOM Ha KOHTAKTi IEpeXoauTh y BiTpodipoBY CTPYKTYPY,
Y OESIKHUX MICISIX YTBOPIOETHCS YOPHUYM 00CHIiaH 3 IIEPAITOBOIO CTPYKTYPOIO.

Paiion cia 'epuiBni Ta Kpute (Buropaar-I'yTHHCBKE I1aCMO)

BobpieBuu O.II. (1952) y pationi cia T'epuiBui Ta Penesemonue (Kpure)
OIINCY€ TPH PiI3HOBHAHOCTI pioaiTOBHX oOcHAiaHIB (IOPOLY POIKEBOTO KOABODPY,
4YOpHE CKAO 3 cepoaiTamMu, JOpHE CKAO 3 (PAIOITAABHOIO TEKCTyporo). Y crarti
IOAEThCA IIOBHUH IeTporpadidyHHUiE ONKC IIOPOAM IIEPIIOro THILY, SKa Mae
1opdipoBy CTPYKTYPY i 3aBAIKHU MaAoi KIABKOCTI BKPaIIAEHUKIB IT0PO/ia BU3HAYEHA
gk obcumiaH. XiMiYHUE aHaai3 BKasye Ha PiOAITOBUE CKAAZ, aAs€ KiABKICTb BOOU
Buma (-H,0 - 1,31% ta +H,0 - 1,08%), Hix y 3BudaitHux obcumianax (mo 1%).

Cob6oaeB B.C. i op. (1955) y niBHiYHO-3aXiIHOMY HaIIPSIMKY Bifg p. AaTopuris,
nobansy c. PenesemoBre (Kpure) omucyroTh cdepoaiToBi obcmmianu. Ilopoma
Ma€ YOPHUH CMOASHHU KOAIp, B OCHOBi 3HAXOAATBECS CBITAI KYABKH 3 AiaMeTpoOM
mo 3 mM. IIpu BUBITpeHHiI mopoza cTae CBiTAO-Cipoio, a cepoAiTH BHUIIAIAIOTH
3 OCHOBHOI MacH. ABTOpaMH IOJIa€ThCsl MeTporpadivHuii onuc Ta KiabkicTs SiO,
(70,32%), To6TO OpPOIA Ma€ pioAiToOBUI cKAAmM).

Hacenxkin B.B. (1963) y nepaitax c. I'epriiBmi 3razye Ipo CKAOBATI IIOPOIH Ta
npo obcuaiaHoBi gapa 3 BMicrom Boau 0,4-0,5%.

Paiion ceaa IapkiBui (Buropaar-I'yTuHCBEKE I12CMO)

[To6AM3y ceaa y TOBLIAX PiOAITOBHUX Ty(piB TPAIIATIOTHECH YAAMKH PioAiTiB, sKi
Oy»Ke 9acTo CKAOBATi, THILy oOcuaiaHiB. [TokasHUK 3aaoMAaeHHs ckaa 1,495. Tydu
3aAdaraAuch y BogHoMy bacetini. (Co6oaeB B.C. u ap. 1955)

Paiion cia IIlacauBe Ta MikyaiBui (Buropaar-I'yTHHCBKE I1aCMO)

Cononinko I.C. (1969) npu onuci ByaAkaHiYHUX cTeKoa Buropaar-I'yTrHCBEKOTO
nacMa y mnepaitax cia IlacamBe Ta MikyaiBui 3sramgye mpo obcumiaHOBI gmpa
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po3mipoMm 2 MM, a AeKOAH 4-5 MM. Ynpa MaroTh isoMeTpudHUN BUradn. [TIoka3zHUK
3aA0MAEHHH obcumiadiB 1,493.

XpebeT Beauxuii Illoasec (Buropaat-I'yTHHCBKE ACMO)

CobGoaeB B.C. i gp. (1955) y mexxax xpebTa Beaukutii Illoasec, y pioaiTOBHUX
MacHUBax OITUCYIOTh YOPHi, CMOAHUCTI o6cuaiaHy, 9Ki TPaASIIOTECS TIABKH B JIEAIOBII.
¥ 11pOMY MiCIli OITHCYIOTBCH BCi IEPEXOAH Bifl YHCTOr0 CKAA 10 CHEepOAITOBUX BUMIIB.
Y KopiHHOMY 3aAdraHHi OOCHIiaHU BUBITpPEHi, MAKPOCKOIIIYHO MOAIOHI 10 TTEM3H.
Y kHu3i nomanuii nerporpadiuyHuii, MiKPOCKOIIYHUY omuc mopoxnu, ¢gpororpadis
mAipy mim moadpu3aliffHUM MIKpPOCKOIIOM Ta XIMIYHHE aHaai3 (pioAiToBHH
obcumian).

Banecckuii B.1. (1960)y 3BiTi IpO pe3yAbTaTH HOIIYKiB IEPAITIB Ta ByAKAHIYHUX
TypiB mobausy c. PokocoBo (XycTcpKuM paiioH) ommcye Oombu oOcHaiaHIB, sKi
3HAXOAATHCS y pioaiToBUX Tydpax. Hatibiawii 6om6u B miameTpi gocsararoTs 1-1,5 M.

Hacenkin B.B. (1963) y cBoiii MmoHorpadil mpo ByAKaHIYHiI CKAA AETAABHO
omrcye obcumianu 3 TepuTopii PokociBChKOro Kyroaa. TyT mourupeHi TeMHO-Cipi
obcumiaHu 3 TUIIYHHUM PAKOBHUCTHM 3A0MOM, ITOBEPXHICTBH SIKHX IiAPOTEPMAaAbHO
3MiHeHa. ¥ poboTi momaeTbed nmeTporpadiyHui onuc Ta XiMivHUE aHaAi3 mopoaHu.
Ob6cumgiad Ma€e pioAiTOBHUE CKAQM, TTOKA3HUK 3aA0OMAEHHS cKAaa 1,482.

MaaeeB E.®. (1964) y pioaiToBiit ekcTpy3il XxpebTa BUaiAge YOPHUE obcuaiaH
3 PAKOBHCTHUM 3A0MOM Ta IoAae€ IXHi# XiMivyHUH cKAa.

Top6aueBcrka O.H. (1969) y mexxax xpebra Beaukuii llloarec omtucye moponu
Maao-PakoBelbKOro Kymoaa. ¥ Biflkaafax rapsadux AaBHH, dKi IIiCAS BUHUKHEHHS
CIIyCKaAHUCH B 03€p0, TPAaIASIOThCH Opuan obcumiany.

Trauyk A.T'.iap. (1977), nocuaarouncek Ha naHi l'opbaueBcbkoi O.H. (CoboreB
B.C. u ap. 1955), yaamku i 6puanu o6CHIiaHIB OMHMCYIOTH B aTAOMEPATOBUX Ty(hax.
Po3mipu yaaMKiB 9acTO OOCATAIOTH KiABKOX NECSITKIB CAHTHUMETPIB.

Cononinko I.C. i TimodeeBa H.M. (1981), mpm 3BiTi Ipo HIPOMHCAOBE
3HA4YEHHd IepAiTiB 3akapnarTsd, obcuaiaHu 3raayloTh TIABKH Ha TepuTopii xpedra
Beaukuii llloaaec.

Paiion ceaa Kpugra (xpeber Oarr)

Y monorpadii Jauuaouda A.T. (1963) omucyerbcs pioaiToBuit obcumian
nobandy ceaa Kpupa (XycTcekuii paiioH) y BepxiB'i motoky Yepemnemi. ITopoma
3aadrae y TygoOpekdii, sKa Ma€e MOTYXKHICcTh 35 MeTpiB. ABTOp IoAa€ XiMiYHUHI
aHaAi3 yaaMKa pioaiToBOro obcuaiaHy.

Paiion ceaa KocuHo (BeperiBcbke ropborip'si)

[To6an3y ceaa @imkin M.IO. (1954) ommcye Kymoa, SIKUil CKAaeHUH
OpekuyiioBaHUM pioaiTOM. Y Kap'epax MOXKHA CIOCTepiraTu OpekdifioBaHy 30HY,
HUXKHS YaCTHHA IKOI CKAQAETHCS 3 YAAMKIB PiOAiTYy Ta 06CcHaiaHy, Ki 311eMeHTOBaHi
aAYHITHU30BaHUM Ta ONAaAITH30BaHUM MaTepiasoM.

I'opa Kepexk (BeperiBcrke ropborip'si)

l'opa 3HaxoauThCS Ha CXigHIiNM okoamili M. Beperoso, ae 3a ganumu Pimkina
M.IO. (1954) mpu po3poOliii HUKHBOI YaCTHUHU KyIIOAa PO3KPHAM OpeKdiiro, gka
CKAAQIa€ThbCd 3 YAAMKIB Ta OpuUA obcumiaHy, 3MilllaHUX i3 HE3HAYHOIO KiABKICTIO
IIOIIEAOBOTO MaTepiaay.

I'opa Xaem (BeperiBceke ropborip's)

&imkia M.JO. (1954) npu onucaHHi nopix ropu Xaem BKa3ye Ha Te, IO Ha
KOHTAKTI 3 AITOBITPOKAACTUYHUMH Ty(aMu pioAiTn yacTo ckaoBaTti. Cami Tydu
MiCTATh BEAHKY KiABKICTH YAAMKiB YOpPHOTro oOcuaiaHy po3MipoMm Bix 2 cm xo 0,8 m
Y IIOIIEPEYHHUKY .
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CoitkoBcbka C.M. i ap. (1969) mobamzy ceasa MyxkieBo Ha ropi Xaer
3raayioTh TepobpeKdil 3 6prraMu PioAITIB Ta YOPHUX 00CHAIaHOBHUX CTEKOA. [laHi
IIOPOAY PO3BUHYTI ¥ BEpXHiH YacTUHI po3pisy.

I'opa Ileaikan (BeperiBcyke ropborip's)

PanziBina A 9. iap. (1978)ykap'epir. [Teaikau (mob6au3y c. MyzKi€BO) OITUCYIOTH
6oM0OU i aamiaai o6cHuaiaHIiB, a TAKOXK YAAMKH IIHX IIOPiJ B arAOMepPaToBOMYy Tydi.
JlaHi HOpoau OIUCYIOTHCS HE Ha IIOBEPXHi, a Ha TranbuHi 22-25 M.

Y cxinHil CTiHI IepAiTOBOrO Kap'epy Mifl AlllapuTaMU OIUCYIOTBCHA YOPHI
i 3eaeHyBaTi IepAiTH 0OCHAIaHOBOTO BUTASNY. ByakaHiuHe CKAO HEpigKo Mae
cmyracty TeKcrypy. (Coutkosckaga C.M. u ap. 1969)

Kpim BuinesragaHux Miclie3HaxoazKeHb y poboTi Mepaiua B.B. i CrriTkoBCBEKOT
C.M. (1974) momaeTbcsa aGCOAIOTHHH BiK ABOX 3pa3KiB 00CHIiaHIB, ase OIHC IIOPig
BiacyTHi#i. Bik pioaiToBoro obcuaianmy r. HoBroi (M. Beperoso) 12,5%+1,2 maH
POKiB, yaaMKa pioaiToBoro obcuaiany 3 araomeparoBoro Tydy r. Kepek (MyxkieBo)
15,3+2,7 MAH pOKiB.

3aKaR1'IaTCBK1 OGCKﬂlaHK
B CHelliaAbHIH apXGOAOI‘l‘IHIK Arrepa'rypl

O6cumiaHun 3aKapIaTChbKOTO IIOXOMKEHHS Vy TIIaAeoAiTi Ta Me30AiTi
BHKOPHCTOBYBaAHCH SIK MiClieBa Ta perioHaAbHA CHPOBHHA.

Y cnewiaabHili apxeoaoriuHifi aiTepartypi i3 BHIlleonmMcaHUX O0OCHIOiaHIB
3rafilyeThCs TIABKH POKOCIBCBHKUI TUII. ByakaHiuHe ckao xpebta Beaukuii [Iloasec
BHKOPHUCTOBYBaAM MalCTPH Ha POKOCIBCBKHX Ta MaAOPaKOBEIIBKHX ITOCEACHHSX
IPOTATOM PaHHBOIO, CEPEAHBOIO Ta IIi3HBOTO Iaseoaity. Ilerpyns B.®. (1972)
Ta PuxoB C.M. (1999, 2003) mpu ommci pPOKOCIBCBKHX Ta MaAOpPaKOBEIIbKHUX
MiCIIe3HaXOIKEHb — KPiM apXeOoAOTIYHUX ITUTAHb — 3aIMaIOThCS TAKOXK ITPOOAEMOIO
CHUPOBUHU. 3a JAHUMH aBTOPIB, IIepeBazkHy OiABILIICTE apTe(paKTiB BUTOTOBASIAT 3
MiCIIEBOT0, POKOCIBCBKOTO OGCHIiaHy.

Ha me3oaituuHoMy mtoceaeHHi Kam'auunig I Ta V Mankesuit A.T. i Pubayok
€.I1. (1984) onucyioTk 06cHaiaHOBI BUPOOH, CHPOBHHA SKHUX IIOXOAUTH i3 palioHy
p. BopxaBy, r. I'octpa Ta r. ToBcra (xpeber Beaukuii Illoasec). ABTopu TaKOK
3rayioTh IIPO BUPOOH 3 ByAKaHIYHOTO CKAQ OCHOBHOTI'O CKAQTY Ha MiCIIe3HaXOIKEeHHI
Kawm'auuiga I. 3a naHuMuy aBTOpiB, Hopoa 6ypoBaTOro KOALOPY MiCIIIMHU IIEPEXOAUTH
Yy XAopomaa (YHTBapHT), & B I'€OAOTIYHOMY CEpPeqOBHII aHAAOTH ii MOXKHA 3HAHTH B
Kap'epi mobausy c. Typ'a [lacika.

IIpo Bupobu i3 3akapnarcbkoro obcupaiaHy mnIHIIyTh Baasarypi E.A. i
Koruropomko B.I1. (1975) Ha moceaeHHI nobu HeoaiTy 1mobamsy c. XMiABHHK. 3a
ixHiMU JaHUMU, ¥ MalicTepHi IOCEACHHS KaM'dHi 3HapsAns IIpalli BUTOTOBASIAUCS
3 MicieBoro, 3akaprarTcbkoro obcumiany. [Ipo reoaoriyHe mgzKepeao CUPOBHHU He
3rafyioTh.

duckycisa

3a maHUMU CHeIliaAbHOI T'€O0AOTIYHOI AiTepaTypu ob6cumiaHU IITUPOKO
PO3MOBCIOMKEHI B3m0BXK Buropaar-I'yruHcbkoro mnacma, xpebra Oamr Ta
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BeperiBcbkoro ropb6orip'sa. Y GiAbIIOCTI BUIIAAKIB I IIOPOAA 3AASTAE Pa30oM
i3 nepaiTamMu. Po3raAgHyBIIH II€PEAIK T'€OAOTIYHHUX MiCLIe3HaXOIKE€Hb MOXKHAa
3pOoOHUTH BHCHOBOK, IO i3 oOmHCaHUX oOcuaiaHiB MadCTpH KaM'dHOIO BIKY
KOPHUCTYBaAUCS TIABKM BYAKaHIYHHUM CcKaoM xpebra Beaukwuit Illoasec. Lleit
obcuaiaH BUKOPHUCTOBYBaAUW B IIEPEBaKHIM OIiABIIOCTI Y CHPOBHUHHOMY PETiOHi
PokocoBo — Maauit PakoBens. (Racz 2008) Inmri obcuaianm — onmucaHi reoaoramu
— Ha apXEO0AOTIYHHX MiCI€3HAaXOMKEHHIX He 3TaayI0ThCH.

O6cunianu Kapnarceroro baceiiHy 3a HomeHKAaTypoto Tetiaopa P.E. (1976)
Ha3BaAHW «KapIaTCbKUMM». THUII KapIaTChbKHH | y TeOAOTIYHUX YMOBaxX 3HAXOAUTHCS
Ha Teputopii Caomaxii ([IpemoBceki ropum), a Kapnarcekuiéi II — B Yropmiwni
(Tokaticeki ropm). (Biré K. T. 1981, 2004) Tun kapnartcekuii III 6yB BBemeHuit
Pozaniero K.H. i ap. (2008) micag meTasbHOro XiMiYHOTO AOCAIMZKEeHHs 3pa3KiB i3
POKOCIBCBKOTO OGCHUIiaHy.

3a maHWMH CIelliaabHOI AiTepaTypu i3 BHIIE3raflaHUX OOCHIAiIaHIB TiABKU
OCTaHHI¥ — POKOCIBCBKHII — MOXKHA Ha3BaTU «peaAbHUM». Bci iHIII Ha maHui
MOMEHT SIBAFIOTHCS «Mi(POAOTIYHUMH», IX HASIBHICTH MOXKAWBO HiATBEPIUTH TiABKH
IicAd ITIOABOBHX MOIIYKiB.
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TonmorpadgiuyHa KapTa S3akapnarTsa (1:700 000) i3 micuaMH, A€ OMHCYIOTHCS
obcunmianu

1 — Paiion micra IlepeuunH, 2 — paiion ceaa Cepenne, 3 — patioH cia 'epuiBui Ta Kpure, 4 — paiion ceaa
IapkiBLi, 5 — paiioH cia IllacauBe Ta MikyaiBii, 6 — xpebeT Beaukuii llloasec, 7 — paiion ceaa Kpusa, 8 —
pation ceaa Kocuno, 9 — ropa Kepexk, 10 - ropa Xaem, 11 - ropa Ileaikan, 12 — paiion ceaa Typ’a INacika,

13 - pation ceaa XMiaBHHK, 14 - ropa [loBra; B. r. — BeperiBcbke rop6orip’s.



Paraki GABOR™

Karpatalja logisztikai szerepkore
és fejlodési stratégiai

Reziimé A tanulmanyom témaja Karpatalja logiszti-
kai szerepkore és fejlédési stratégiai. A célkitizésem
bemutassam, dsszpontositva a megye hatar menti tér-
ségére, majd a helyzetfeltarast kévetéen, a célkittizé-
sek altal iranyt, a stratégiaalkotas altal pedig valtozasi
moédszereket mutassak be. Az elemzések és az értékelés
donté részének megirasa 2008 tavaszan valésult meg.
Jelen kiadasban az elézéekben leirtakat — a magas faj-
sulya gazdasagi valtozasok tiikrében — feltilbiraltam,
valamint 0j informaciokkal egészitettem ki. A vizsga-
latomat a szakirodalmi alapok lefektetésével kezdtem,
amit két f6 részben targyaltam: (1) Bemutattam, milyen
okai és motivaciés alapjai vannak a logisztikai kdzpon-
tok elterjedésének. Ezen beltil elészor definialtam azo-
kat a szakmai terminusokat, amelyek a témaval szoros
kapcsolatban vannak, majd a kivalté okokat ismertet-
tem és végul a gyakorlati elemzésnél hasznalt modellt,
a logisztikai térszerkezet-vizsgalat elméleti alapjait
fektettem le. Ezt kovetéen (2) bemutattam a nemzet-
kozi logisztikai tendencidkat, ezeknek a befolyasolo
tényezéit. Az elemzés, a tanulmanyom jelenlegi sztki-
Ennek az elemzésnek négy Osszetevéje van: a tertilet
kozlekedéslogisztikai infrastruktirajanak a jellemzése,
a logisztikai szolgaltatasok iranti igény és kinalat fel-
meérése, valamint a logisztikai térség kuils6 kornyezeté-
nek bemutatasa. A kuils6 kérnyezet strukturalt jellem-
zésére tobb modszert is hasznaltam. A vallalatok altal
nem kontrollalhato (tehat ktilsé adottsagként fellépd)
kornyezeti sajatossagokat vettem sorra, amit kiegészi-
tettem a PESTEL-elemzés néhany elemével (politikai,
gazdasagi, szocialis, technologiai, jogi sajatossagok).
Az utolsé egységben a tanulmany rendszerbe foglala-
saként kijeléltem a problémas tertleteket (problémafa)
és hozza rendeltem a lehetséges megoldasi iranyokat
(célfa). A vizsgalatom soran sok mindenre kitértem, vi-
szont a téma nagysaga, sullya megkivanja, hogy tovabbi
kutatasok, elemzések segitségével tovabbelemzésre ke-
ruljon Karpatalja gazdasaganak a logisztikai szerepko-
re. Tobb tekintetben is bizonytalan statisztikakra, néha
hipotetikus feltevésekre kellett alapoznom. Célravezetd
lenne tovabbi empirikus elemzéseket végezni (kérdéives
felmérések, részletezettebb informaciofeldolgozas stb.).
Igen kevés gazdasagi kutatas volt a multban, féleg a
magyarsag oldalarél nézve alacsony a tudomanyos
megalapozottsag. Fontosnak latom a jévében tébb ta-
nulmany megjelentetését a témaban.

Pesrome Temoi0 AocAimzkeHHsT GyAO «AOTIIiY-
Ha PoOAb i cTparterii po3BHUTKY 3akKaprarTd.
Tema 11i€i poGOTH: IPEACTABUTH MaKpPOAOTiC-
THUYHY IO3iI{I0 PiHOTO ceAd, 3BEPHYIIH BazK-
AWBY yBary Ha IIPUKOPJOHCBKi TepUTOpii, a
TAKOXK BHU3HAYUTH HAIPSM Ta METOAU 3MiHIB
crparteriiB. 3HayHa YacTHUHA aHaAi3y Ta OIliH-
HIOBaHHs Oyaa HamucaHa HaBecHi 2008 poky.
VY nmaHoOMy BHIAHHI s TIABKM IepepoOHUB HapH-
CaHHW4Y Ha OCHOBI ITOMITHHX €KOHOMIYHUX 3AiH,
a TakoX MOOIOBHUX HOBHMH iH(opMallisiMu.
JlocAiIzKEeHHS CKAAmaAocs i3 ABOX po3miaiB. Y
TIepIIoMy IIPEACTAaBHUB IIPHUYHHU i OCHOBY MOTi-
Ballii PO3MOBCIOMKEHHS AATiCTUYHHUX IIEHTPIB,
a ceme, BUBHAYUB TEPMIiHH, SIKi TiCHO ITOB’A3aHi
3 TeMmoro. IloTiM HamucaB Ipo HPHYHHU i, Ha-
PeLITi MOZIEAD, IKa BUKOPHUCTOBYBAAACH y IIPaK-
TUYHOMY aHaAi3i, a TaKOXK TEOPUTHUYHI OCHOBHU
AOKICTHYHOI'O MaTepiaabHO-TE3HIYHOIO I0CAi-
JKEHHS. A TakoxX NPEACTaBACHHI MiKHapOAHi
AOTICTHYHI TeHIEHIII Ta BIIAUB ITHUX (pakTOpiB. Y
MOHaAMy BHIAHHI JOCAIIZKEHHS PO3ILIHPIOBAAOCH
TiABKM Ha mo3ullii micra Yoma Ta #oro Koawui-
Hi TepiTopii. Lleit aHaai3 ckaazmaBca 3 YOTHPHOX
KOMITOHEHTIB: XapaKTE€PHUCTHKA TPaTCIIOPTHO-
AoricTHaHOI iHPaACTPYKTYpH TepitTopii, mocaia-
ZKEHHSI ITOITUTY 1 MPOITO3iIlil AOTHCTHYHX IIOCAYT,
a TaKOXK MPEACTABACHO 30BHIIIIHE CEPeOBHIIE
aorictuyHuxX mpoctopiB. [Ipu xapakTepHUCTHIN
30BHIIIIHOTO CEPeI0BUIIIA BUKOPICTaHi pi3Hi Me-
Tomu. IlepekaaHyB €KOAOTIYHHX 0COGAMBOCTER,
SAKi IPiAIIPUEMCTBA HE MOXKYTh KOHTPaAIOBaTH,
a TakoX i JaHi IOIIOBHEHI 3 eAeMeHTaMH aHa-
A3y PESTEL (cTpykTypa mmpobaemu) Ta iX MOXK-
AVIBUX HapsIMiB PO3B’AI3KY (CTPYKTypa MeTH).
Tpu maHiit mpIi s KOCAiLKUBaB 6aroro daxTo-
riB, aae Po3Mip i 3HAYEHHS TEMH BUMAaraloTh I10-
JAABIIIOTO JOCAIIZKEHHS, 3a JOTIOMOT'OI0 aHOAI3IB
JOCALIUTH €EKOHOMIIO Ta AOTICTUYHY IIOAB 3aKap-
narTd. Y 6aroTbox BHNAAKa3 OyAr BHKOpiCcTaHi
BHU3HA4YHI CTATUCTHKH, a iHOAi ¥ riporesu. Byao
6 KOPHCHHMM BHKOHYBAaTH IIOJAAII €MIIMPHYHI
aHaAi3M (OIMUTYBaHHS, AETAAbHE OLiHHIOBAHHS
indopmaniii). [Jo 1ux mip 6yso ayzKe Maso €Ko-
HOMHYHHUX IOCAiIKEHb, 0CODAMBO HHM3bKi Hay-
KOBi OCHOBH IIPO yTOpChKe craHoBuIle. Ha moro
OYMKH BaxkKAUBE Te, 1106 Oyao 6 BumaHo Gialre
HAyKOBHUX IIPIIH 110 AaHIiH TeMmi.

A tanulmany kozponti témaja Karpatalja logisztikai szerepkorének meghata-

Py

rozdsa és a térség fejlédési stratégidina

k kijelolése. Mivel egy térszerkezet-

vizsgalat kell6 kifejtettséggel — még ha specialisan csak a logisztika tertiletérél van
is megkdzelitve — igen b6 alapanyagot biztositana, igy ezt a munkat fokuszaltam

* A II. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Torténelem és Tarsadalomtudomanyi Tanszékének

tanara, kézgazdasz.
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a Csapi Logisztikai Kozpont vizsgalatara. A kiemelését tobb szempontbdl is cél-
szerUnek tartottam:

Karpatalja logisztikai potencialja ezen a tertileten a legkézenfekvébb.

Egy Osszetett, mélyrehat6 elemzést akkor lehet jol megvalésitani, ha sztki-
tem a vizsgalt tertilet terjedelmét és parhuzamosan mélyitem annak kifejtettségét.

A hatar menti zona abbdl a szempontbdl is kiemelten fontos volt a szamom-
ra, hogy Karpataljanak erre a térségére jellemz6 leginkabb a magyar nemzetiségti-
ek magas aranya.

A témavalasztas aktualitasat egyrészt az el6zéekben kifejtett térszerkezeti
sajatossagok generaljak (logisztikai szerepkor). Tovabba fontosnak tartom azt is,
hogy eléhozzuk minél tobb forumon, publikaciéban és eléadasanyagban a perifé-
riara szorult régiénknak a tarsadalmi-gazdasagi problematikajat. Errél azért cél-
szeru beszélntnk, mert ezaltal mod nyilhat arra, hogy kijeldljunk fejlédési utakat.
Meglatasom az, hogy a nemzeti megmaradasunk legfontosabb lehetésége a gaz-
dasagi 6nallésagban és -fejlédésben gydkeredzik. Ezért kell tudatosan fejleszteni
azokat a helyi lehetéségeket, amelyek kiemelkedéstinket biztosithatjak.

A geologisztikai adottsagaink (vasuti nyomtavvaltas, tébb orszaggal val6 ha-
tarzona, ,nyugat-kelet kapuja” pozicio, V. szamu koézlekedési folyosd) determinal-
jak a logisztikai szolgaltatasok kibontakozasat és ezeket a szolgaltatasokat kévetd
termelési szektor fellendutilését.

A témafeldolgozas adatgytjtési médszere két f6 részbdl allt. Egyrészt szak-
irodalmi kutatast végeztem a téma szakmai ismeretanyaganak bemutatasa célja-
bol. Mdsrészt ktillonbo6z6 forrasok felhasznalasaval (hivatalok, logisztikai szolgal-
taté cégek felkutatasa és személyes megkeresése, internetes forrasok hasznalata)
gyujtéttem az adatokat. Itt emelem ki, hogy a PACOBO Ltd. logisztikai szolgaltaté
vallalat vezérigazgatéjaval, Palko Laszloval készitettem egy mélyinterjut.

1. Logisztikai szolgaltatasok meghatarozasa

Miel6tt ratérnék a logisztikai kdzpont definidlasara, nézztik meg, hogy maga
a logisztika kifejezés mit is takar.

A logisztika: energia, informaci6, személy és ktilondsen anyag (nyers, félkész-,
késztermék) egyes rendszereken beltili és rendszerek kozotti aramlasanak tervezése,
szabalyozasa, megvalositasa és kontrollja, amelynek célja az aramlasi folyamatokhoz
jarul6 optimalis 6sszkoltség és a legmagasabb szolgaltatasi mindség elérése.

Fontos szerep jut az idének, ugyanis a termékeknek, szolgaltatasoknak és
informacidoknak a megfelelé idében kell rendelkezésre allni, a megfelelé helyen, a
sztikségleteknek megfelel6 mennyiségi és minéségi paraméterek betartasaval.

Erzékelhetd a megfogalmazasbél is, hogy a logisztikai tevékenység igen sok-
rétd; kialakulasat, a gazdasagi életben valo eléretdérését nagyban elésegitette az
informaciés technolégia forradalma, ugyanis a modern telekommunikacios eszko6-
z6k (internet, vonalkédrendszerek, mtiholdas helymeghatarozas stb.) megjelené-
sével igen erds tamogatassal birt a hatékony logisztika megvalosulasa.

Jelen tanulmany gyakorlati kdozéppontjaban a Csapi Logisztikai Kézpont
all. Epp ezért, most bemutatom a kérdéskoér elméleti megalapozasat és a vizsga-
lat koértilményeit.
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Logisztikai kozpontok és szolgaltatasok jellemzése

A logisztikai koézpontok tipus, jellemzé szerinti definialasat Halaszné
(1998) alapjan dolgoztam fel. Ennek megfeleléen a logisztikai kézpontoknak
két altipusa létezik:

e aruforgalmi kézpontok

¢ logisztikai szolgaltaté kézpont.

»Az druforgalmi kézpont specidlis, csomdpont-orientdlt logisztikai tizemek:
olyan logisztikai csatlakozékézpontok, ahol az drudramldshoz kapcsolédé lo-
gisztikai funkcidk ellatdasara megtaldlhaté a funkciévégzé vdllalkozoék legtébbje.”
(Haldaszné 1998, 138. o.) A kulcsszé a szolgaltatasok koncentralasa, ami altal
az innovaci6é a mindéségben Olthet testet. A mindségi tobbletet az adja, hogy a
ktlénbozé vallalatok, intézmények egyltttmiikddése intenzivebb, s ezaltal diffe-
rencialt szolgaltatasokat biztositd létesitményeket kétnek 6ssze (pl. logisztikai
vallalkozok raktarai, jelentésebb fuvarozok kézponti raktarai, eloszté és atrako
raktarak a gyujté forgalomban, kombinalt forgalom kezelése, jarmupark, egyéb
specialis szolgaltatasok).

Miben jelentenek mast a logisztikai szolgaltaté kézpontok? Jelentéségtik
a mindéségi tébbletben van, azaz ugyanazok a funkciéi, mint az aruforgalmi koz-
pontoknak, azonban a ,logisztikai szolgdltaté kézpontokndl nem az atrakds funk-
ci6 domindl, hanem az, hogy a kdézpont a régié gazdasdaganak integrans része”
(Haldszné 1998 143. o.).

Sok esetben azonban nehéz kuilénvalasztani a két funkciét. Az atrakokoz-
pontok szolgaltatasainak béviilése azt eredményezi, hogy jellemzéen inkabb lo-
gisztikai szolgaltaté centrumnak mindsithetd.

Mindkét tipusu egységben alapszolgaltatasi tevékenységnek mindsulnek a
szdllitmdnyozdas, arufogadds, komissiézds, kiszdllitds, kombindlt forgalom szolgadlta-
tasai, illetve raktdarozas (az itt felsoroltak az drutulajdonosok szamara végzett szol-
gdltatdsoknak mindéstlnek), tovabba a szolgdltatdst végzéknek nytjtott szolgalta-
tdsok kozé tartoznak az altalanos, azaz szuprastrukturalis szolgaltatasok (ilyenek
az Orzés, tizemeltetés, hulladékszdllitas, biztositds, szocidlis létesitmények stb.). A
harmadik csoport a nemzetkdzi arudramlds szempontjait vizsgdlja, s ezek alapjan
beszélhetink a nemzetkoézi konténerforgalomban a konténerkezelés, kooperdcios,
egytittmiikédé tevékenységek, menedzselés a nemzetkézi partnerekkel, illetve a
nemzetkdzi kombindlt forgalom alaptevékenységeirdl (atrakasi, fel- és leadasi felada-
tok stb.).

Ezeket a szolgaltatasokat megtartva, a logisztikai szolgaltaté kézpontoknak
tovabbi funkci6i vannak:

Vegyes dgazati strukturdbdl ide vonzza a vdllalatokat, vdllalkozdsokat.
Jellemzd, hogy a kis, tékeszegény vallalkozasok is megjelenhetnek kihasznalva
a centrum infrastrukturalis, szolgaltatasi adottsagait. Legf6bb jellemzd, hogy a
legtobb gazdasagi agbdl megjelennek a képviselék, jobb esetben agazaton beltli
versenyt generalva.

Alogisztikai szolgaltaté komplexum lehetéséget nyujt multifunkciondlis tevékeny-
ségek végzésére (nincs elzarva, mint egy atraké telephely, a kiilsé gazdasagi élettdl).

A  koézpont bizonyos marketing funkcidkat is dtvdllal (pl. teljes
rendeléslebonyolitas, piackutatas, eladasdsztonzés), rendelkezésre all a centrum
informatikai infrastrukturdja, tovabba jelen vannak ktilonféle pénzintézetek is.

Atovabbiakbanafogalmikeretek,ismeretekteljesebbé tétele céljabolktilonbozé
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irodalmak felhasznalasaval bemutatom azokat a logisztikai szakkifejezéseket,
terminusokat, amelyek dolgozatom folyaman az elemzé részeiben eléfordulnak.

Logisztikai szolgaltatok. A kulénbdzé szakirodalmi meghatarozasokat
szintetizalva (Bokor 2005., 32. 0.) a kdvetkezé definiciot allitotta 6ssze: ,,a logiszti-
kai szolgaltaté olyan vallalat, illetve vdllalkozds, amely integrdlt logisztikai szol-
galtatdsokat nytjt a téle szervezetileg elktiléniilé megbizék részére, akikkel jellem-
zben kooperativ, hosszabb tavra szél6 tizleti kapcsolatot épit ki”.

A 80-as években bontakozott ki, jellemzéen a jelentds tizleti pozicidkkal bird
fuvarozo6, szallitmanyozo, raktarozé vallalatoknal. A 90-es évek hoztak nagyobb
attoérést, amikor olyan piaci szereplék léptek be és valtak logisztikai szolgaltatok-
ka, akik eredetileg nem végeztek ,tradicionalis” szallitasi-logisztikai tevékenységet
(informacios, pénzigyi, tanacsadasi szektorokbdl érkeztek).

Ugyancsak Bokor (2005) tanulmanya hivatkozik kilénb6zé eurédpai felmeé-
résekre, amelyek tébbek kozott a logisztikai szolgaltatok legfébb tevékenységeit
csoportositjak megnyilvanulasi gyakorisaguk alapjan (I. tabldzat).

1. tablazat. Eurdopai logisztikai szolgaltatok tevékenységének megoszlasa

Logisztikai szolgaltatasi tevékenység Megoszlas, %
Raktarozas, készletgazdalkodas 28
Széllitmanyozas, vamkozvetités 26
Hozzaadott értékii kiegészitd tevékenység 21
Szallitasszervezés, szallitas 20
Pénziigyi tevékenység 4
Egyéb tevékenység 1

Forras: Bokor (2005.)

Lathat6, hogy bar jelentés részben az alapfunkciék dominalnak (raktaro-
zas, szallitmanyozas 28-26%), de majdnem ilyen hanyadban kapnak szerepet pl.
a hozzaadott értéku kiegészité tevékenységek (21%) is.

Szallitmanyozas, fuvarozas. , A szallitmanyozok a szdllitmdanyozdsi szer-
z6dés keretében sajat neviikben, megbizéik szamldjdara vdllaljak, hogy megszerve-
zik a szerzddésben lévé utasitds szerint az drueljuttatdst, kivdlasztjak az ahhoz
szlikséges vdllalkozdkat (fuvarozo, kézbensé speditér, rakodé stb.), és megkétik
a fuvarozdsi és egyéb szerzédéseket, valamint elldtjak az drueljuttatishoz sziik-
séges egyéb teenddket.” (Haldszné 1998, 109. o.). Jellemzden a szallitmanyozast
nagyobb utvonalaknal, féleg nemzetkozi kereskedelemben alkalmazzak. A szal-
litmanyoz6 (speditdr) az a szervezd, aki menedzseli az arueljuttatasi folyamatot.
Ezeknek a cégeknek kimagasléak a fuvarpiaci és arupiaci ismeretei, kapcsolat-
rendszere, know-how-ja. Feladata, hogy a legmegfelel6bb titvonalat, csomagolasi,
raktarozasi moédokat, a leginkabb koéltséghatékony technikai megoldasokat, alval-
lalkozokat vonjon be a szallitmanyozasi folyamatba.

»A fuvarozdk fuvarozdsi szerzédés keretében arra vdllalkoznak, hogy az
arut meghatdarozott feladdsi helyrél a meghatdarozott rendeltetési helyre dij ellené-
ben tovdbbitsdk. A fuvarozo f6 tevékenysége a helyvdltoztatds.” (Haldszné 1998,
114. 0.) A f6 tevékenység napjainkban a versenyhelyzeti szoritasban természetes
modon kiegésztl tobb, az arueljuttatas mindségi szintjét noveld egyéb szolgalta-
tassal: raktarozas, okmanykezelés stb.
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Bar a szallitmanyozas és a fuvarozas sok mindenben atfedi egymast — jel-
lemzd, hogy ezeket a kifejezéseket Osszekeverve helytelentil hasznaljak —, mégis
a leglényegesebb kuilénbség a két szolgaltatas koézott a felelésségvallalas. ,A
hataridétillépésbdl szarmazé kdrokért a szallitmdnyozoé tn. vétkes (alanyi) felelés-
ség alapjan, az dltaldnos szabdlyok szerint (azaz a teljes kdrért, még az elmaradt
vagyoni elényért is) felel, mig a fuvarozoi felelésség vétlen (targyi), azaz a késede-
lem tartamdhoz mért, legfeljebb azonban a fuvardijnak megfelelé 6sszegii kétbért
kételes megfizetni.” (Haldszné 1998, 115. o.)

Kombinalt fuvarozas. Haldszné (1998, 120. o.) megfogalmazasaban ,a
kombindlt vagy multimoddlis fuvarozds egy egységes szerzddés keretében két vagy
tébb fuvarozdsi ag fuvareszkézeinek igénybevételével megvalosuld fuvarozasi fo-
lyamatot jelent.”

Az egyik logisztikai portal pedig a kévetkezOképen definialja ezt a tevékeny-
séget: ,,az dru a szdllitdsi tavolsdg nagyobb részét kérnyezetbardt vizi vagy vastiti
szdllitéeszkdzon teszi meg, az eld- és utéfuvarozas révidebb szakaszai pedig kézuti
jarmiwel térténnek”. (www.logsped.hu)

Ez utobbi — kiegészitve az el6z6 meghatarozast — arra is utal, hogy a kom-
binalt fuvarozasnak kérnyezetvédelmi aspektusa is van. Ez abban nyilvanul meg,
hogy a kozuti fuvareszkodzoket hajon illetve vastiton szallitjak tovabb nagyobb ta-
volsagok esetében, ezzel csékkentve a kozuti forgalom altal okozott légszennye-
zettséget, forgalmi externalidkat.

A koézelmultban — és valészinlileg a jové tendencidja is az lesz — az Eurépai
Uniéban a legnagyobb fejlédést a kombinalt szallitasi médok érték el. Berényi
(wwuw.kti.hu) szerint ennek okat harom tényezore lehet visszavezetni:

* Lkozuti szallitasok korlatozasara, esetenkénti bizonytalansagara

* a szallitasi, atrakasi technolégiak ,fuvaroztaté-baratabba” valasara

e az élezédé versenyre.

2. Csap és térsége logisztikai jelentosége

A tovabbiakban a Csapi Logisztikai Kozpont tagan vett kérnyezetét muta-
tom be (Csap vdrosa illetve a hatarmenti tertiletek), majd — a szakirodalmi attekin-
tésben ismertetett logisztikai térszerkezet-vizsgdlat elméletét atultetve a gyakor-
latba — egy tobb szempontu elemzést végzek.

2.1. A térség bemutatasa

El6szor is definidalnam, hogy a tovabbiakban mit értek térség alatt. A tanul-
manyom fékuszaban a Csapi Logisztikai Kézpont all. Igy a legfontosabb 6ssze-
fuggések feltarasat Csap vdrosdanak és vonzaskorzetének szentelem.

Csap varosa

Csap (ukranul Yon) Ukrajna legnyugatibb pontjaban fekszik, az ukran-—
magyar-szlovak harmashatarban, 24 km-re Ungvartol a Latorca és a Tisza kozott.
1957-t6l varosi rangi, 2003-t6] pedig jarasi jogi varos. Terllete 6,19 km?, 8765
f6 €l jelenleg a varosban (2007), ami azt jelenti, hogy a népstirtisége 1415,9 f6/km?.
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Lakossaga 2000-ig folyamatosan novekedett, ekkor meghaladta a 10 ezer f6t, majd
ezt kovetéen csokkené tendenciat mutat.

A teleptilésrél az elsé irasos emlékek a XIII. szazadbél maradtak rank (nevé-
nek emlitése — Chop - elészor 1281-bdl valo; Kiss, 1988). A XVI. szazadi tatarjarast
koévetéen majdnem kihalt a teleptilés.

Mindig is j6 volt a hely kozlekedés-féldrajzi pozicidja. Bar beleesett a hegy-
vidéki és alfoldi régi6 kozotti aruforgalmi iranyba, a XX. szazad elétt nem foglalt el
csomoponti helyet. A késébbiekben felértékelédott a térség ,fok” szerepe: ez alatt
azt értjuk, hogy ,az északnak tarté Tisza viszonylag hirtelen délnek fordul, igy téle
északra kényelmes athaladas kinalkozik (ez lett késébb a Kassa—Satoraljaujhely—
Csap-Kiralyhaza—Maramarossziget vasutvonal) és ez a fok-szerepkor értékelte f6l

Csapon 1869-ben nyilik meg az elsé postahivatal, s ezt kovetéen néhany
éven belul két iranybdl is bekertil a vastuiti halézatba (Kassa—Satoraljaujhely-Csap—
Kiralyhaza—-Maramarossziget, és a Nyiregyhaza-Kisvarda—(Zahony)-Csap-Ungvar
vasutvonalak). Ekkora tehat mar fontos csomoéponti hellyé valt ez a tertilet. Ez a
pozici6 — szamos elemzé szerint — az egyik oka volt annak, hogy Karpataljat az elsé
vilaghabort utan Csehszlovakidhoz csatoltak: sziikség volt arra, hogy Romania és
Csehszolovakia k6zo6tt kézvetlen vasuti 6sszekottetés legyen (Botlik-Dupka, 1993.,
23. 0.).

A poziciévaltasban jelentés esemény volt az 1920-at kdvetd hatarrendezés,
amikor is Fleisher (1999, 5. o0.) szerint két f6 jellemz6 hatarozza meg a térség koz-
kozasok valtoztatjak meg a kapcsolatrendszereket, mdsrészt az épités-technikai
lehetéségek fejlédése nyoman a szarazfoldi koézlekedés fliggetlenedik a korabban
korlatokat allité természeti feltételektél (ugyanis erésen lapos vidéknek szamitott
a csapi tertlet).

Jelentds valtozas volt, amikor 1945 utan Karpatalja szovjet uralom ala ke-
rult és ekkor kezd6dott a vastithalozat atépitése széles nyomtavira. Ez a nemzet-
kozi aruszallitas szempontjabdl hibas hadipolitikai déntés végul Csap és Zahony

Csap gazdasagat nyilvanvaléan a logisztikai szerepkore hatarozza meg leg-
inkabb. Ez a gazdasagi potencialja mar a jelenlegi helyzetben is magasabb jéléti
kategoriaba sorolja. Példaul a 2007-es megyei statisztikak szerint a Csapon dolgo-
z6k keresték a legmagasabb atlagjovedelmet Karpataljan, 35 szazalékkal megha-
ladva a megyei atlagjéovedelmet (1540,65 UAH, mig a megyei atlag 1143 UAH).

2.2. Logisztikai térszerkezet-vizsgalat

Az alabbiakban — nagyrészt Keller (2006) tanulmanyara alapozva — a lo-
gisztikai szolgaltatasok kialakitasaval kapcsolatos moédszertani alapokat ki-
vanom felvazolni. Ehhez sziikséges a logisztikai térségek tdbbszempontu, Un.
multikritériumos értékelése, tipizalasa.

A logisztikai térségeket alapvetéen négy szempont alapjan célszerd vizsgal-
ni (I. dbra):
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1.arégid
kozlekedési-
logisztikai
infrastrukturalis
ellatottsdga

4. arégio kiils6 — Logisztikai " 2.alogisztikai
térségek

szabalyozasi, szolgaltatasok
gazdasagi, stb. — ' iranti igény a
kornyezete térségben

3. a logisztikai

szolgaltatasol
kindlataa
térségben

1. abra. Logisztikai térségek vizsgalata

Forras: Onall6 szerkesztés, Keller (2006) tanulmany alapjan

2.2.1. Kozlekedéslogisztikai infrastrukturalis ellatottsag

Koziti infrastruktara

Ukrajna és azon beltll Karpatalja koézlekedéslogisztikai infrastruktiraja
nagy minéségi valtozékonysagot mutat. Vannak jol kiépitett fétitvonalak, viszont
a tertilet jelentds részét kézepesen rossz, illetve igen hianyos tithalézat boritja.

Orszagos szinten a f6 és regionalis tithalézat 16,3 ezer km (ennek a mind6-
sége tobbnyire megfeleld), a helyi, vidéki utak pedig 153,1 ezer km hosszusagu
halézatot Olelnek fel (mindségi szempontbol inkabb alatta van a kivanatosnak)
(Klympush 2006).

Ukrajna tertiletén 8 féut halad at. Ezek koztl az egyik a Csap — Kijev vonal,
amely 840,2 km hosszUsagu és mindségileg viszonylag jo kategoriaba sorolhaté.
A kozlekedési infrastruktura ahitott javitasanak ez az elsé jelentésebb gytimélcse,
amely nagy jelentéségi Karpatalja kozlekedési infrastrukturajat tekintve. Az Eu-
ropai Fejlesztési Bank (EBRD) altal finanszirozott projektnek készénhetéen ma
mar legalabb egy viszonylag j6 minéségli gyorsforgalmi Ut van Karpataljan (Kar-
pataljan jelentds tertileten 2x2 savos kiépitettség, a hegyvidéken két savos sztiki-
tett vonal a jellemz6.)

Ukrajna kozlekedéslogisztikai elénye a szomszédos orszagokhoz képest
(mint pl. Magyarorszag) abban nyilvanul meg, hogy a nyugat-keleti illetve észak-
bol kifolydlag tobb helyen is atszelik az orszagot. Tehat megkertilhetetlen térséggé
valt az egyre intenzivebb kereskedelem szempontjabol.

A fejlesztési tervek szerint Ukrajnaban halad at a Ill., az V. és a IX. kozleke-
dési folyosé a. és c. vonala.
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A fentiek alapjan megallapithaté, hogy a Csap—Kijev gyorsforgalmi Gt miné-
ségi paraméteri megfeleléek Karpatalja vonatkozasaban is. Viszont mi a helyzet a
megye tobbi kézuti infrastruktuarajaval? A jelenlegi helyzetrél megallapithato, hogy
a kozutak allapota elhanyagolt, ktilondsen rossz a helyzet a periférikus hatarzéna-
ban. Ennek tébb oka is van:

* forrashiany és a meglévé forrasok aranytalan redisztribtcioja (politikai,

lobbi okok)

e a vasuti forgalom csdkkenésével a kozutat terheli a forgalom jelentds

része

* azutak tervezéskori kapacitasa nem all aranyban a megnévekedett for-

galommal (kapacitasbeli hianyossagok).

Vasiti infrastruktira

Karpataljan a vasutak minésége az elmult évek soran jelentésen romlott. A
kiépitett vasuti szallitokapacitas a mai kihasznaltsagi szint tobbszoérdsére képes.

Jellemz6 az ukran vasuttarsasagra, mint allami tulajdonban 1évé mono-
poéliumra, hogy rendkivil rugalmatlan, a piaci versenyhez alkalmazkodo6 logiszti-
kai szolgaltat6 vallalatok nehezen tudnak hatékony partneri kapcsolatot kiépiteni
vele. A kapacitasok kihasznalatlansaga abban is megnyilvanul, hogy a tulajdon-
ban 1évé eszkozok (gépek, berendezések) nagy része kihasznalatlanul holt teher-
ként, eszkozlekotési tényezéként fekszik a vastttarsasag egyes telepein. Viszont
mas terutleten (pl. az aru szallitashoz sztikséges vagonoknal) jelentés hianyok ta-
pasztalhatoak, aminek koévetkeztében sok esetben napokig varakoznak kuilfldrél
a csapi allomasra érkezé szallitmanyok.

Hiaba van tehat Karpataljanak stratégia elénye — foldrajzi fekvésébdl, tobb
orszaggal valé hatarhelyzetébdl, a nyomtavvaltas sziukségszeri arumegallitasi
kényszertiségébdl —, ha ezek az elénydk a kozlekedési szektor rugalmatlan, kor-

Vizi kozlekedés lehetdségei

Itt szeretném megemliteni még a multimodalis kézlekedési lehetéségek egy
masik valtozatat: a vizi kézlekedést. A térség szempontjabdl ez a Tisza, mint aru-
szallitasbol relevans vizi it mertlhet fel. Itt azonban sok ellentmondassal talaljuk
szembe magunkat.

Elészor is Karpatalja vonatkozasaban, mint megyén beluili szallitasi Gitvo-
nal, nehezen johet széba (a Fels6-Tisza-vidékén az erds sodras, alacsony vizmély-
ség (stb.) miatt). Viszont mivel a magyarorszagi szakasz utan (Vasarosnamény
térsége) visszakanyarodik és a Zahony-Csap logisztikai térségen is athalad, igy
lehet6séget teremet arra, hogy szallitasi kapacitast lehessen rajta megvalodsita-
ni. Viszont koézlekedéslogisztikai szempontokat vizsgalva tébb okbdl kifolydlag is
bizonytalan a hasznalata, s ezért lzleti szempontbdl kockazatos: befolyasolja a
Tiszaloki vizlépcsé tizemelése, a vizjaras mindségét pedig a Bodrog az als6 sza-
kaszon, a mederszélesedés folytan a vizmélység folyamatosan csékken, nagy a
hordalék-lerakédas, rossz jéglevezetési lehetéség.

Hataratkelok

A nemzetkozi kereskedelem szemszdgébdl vizsgalva a kozlekedéslogisztikai
infrastruktirat, fontos figyelembe venni a hataratkelék helyzetét is. Problémat je-
lent a magyar—ukran hataratkelék sztik keresztmetszete (de a tobbi hatarszakasz-
ra is érvényes ez a megallapitas), a logisztikai és egyéb szolgaltatasok alacsony
szinvonala (vasut, kamionterminal), valamint a hosszu varakozasi id6.
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A hiradasokbdl is folyamatosan értestilhettink arrél, hogy a Zahony-Csap
kozati hataratkelének a kapacitasbeli problémai odaig vezetnek, hogy jobb esetben
tobb 6rat, sokszor azonban napokat varnak a kamionok a hataron val6 atjutasra.

Magyar—ukran viszonylatban 6t hataratkeléhely mukédik: Csap-Za-
hony, Haranglab-Lonya, Asztély—Beregsurdany, Kaszony-Barabds, Tiszaujlak—
Tiszabecs.

2.2.2. Logisztikai szolgaltatasok iranti igény

A logisztikai térszerkezet elemzésének egy masik fontos aspektusa az, hogy
megvizsgaljuk, létezik-e a vizsgalt térségben a logisztikai szolgaltatasok irant rele-
vans kereslet. E keresletet két iranybol definidlom:

Belsé kereslet: A logisztikai térség 6vezetében (Karpatalja nyugati tertlete)
van-e kell6 termelékapacitas, ami igényt teremthet export-import arumozgasra;
milyen termelévallalatok honosodtak meg ebben a térségben; milyen valtozasok,
tendenciak varhatéak a belsé ipari szerkezetet illetéen.

Kiilsé kereslet: Milyen tranzitlehetéségekre nyilik mod a térség potencial-
jat kihasznalva; milyen tendencidk varhatéak ezen a tertleten.

Logisztikai szolgaltatasok bels6 igényei

A helyzetelemzési részben Karpatalja gazdasagi szerkezetét vizsgalva ramu-
tattam arra, hogy a kivanatos szint alatt van megyénkben az ipar stilya. Viszont ez
az altalanos megallapitas nem egyértelmtien igaz a régié egyes tertleteire. Ugyanis
az egykori Kiilénleges Gazdasagi Ovezet (amelynek kértilményeit a kévetkezé feje-
zetben vizsgalom) tertilete jo befektetdi légkort teremtett és tdbb multinacionalis
cég is beruhazasokat eszkozolt itt. A kovetkezé cégek vannak jelen: a Fischer, a
Flextronics, a Henkel, a Jabil, a LEGO, a Leoni, a Yazaki, a Volkswagen (Sko-
da), az Audi, az Eurocar stb. Erésen jellemz6 Karpatalja gazdasagara a bérmunka
konstrukcié. Ez a munkaerd alacsony bérszinvonalabél adodik. Tébbnyire félkész
termékek behozatala utan tovabbmegmunkalasra kertl sor, s ezt a terméket a
FAK piacan értékesitik illetve Nyugat-Eurépaba exportaljak (pl. Flextronics, ki-
sebb textilipari vallalkozasok stb.).

A termel6 vallalatok telephely valasztasi dontésében dominans megfonto-
las a logisztikailag hatékony hely kijeldlése. Igy vasarolt 3,5 hektaros telephelyet
2001-ben a Daewoo Tiszasalamon teleptilés hataraban az ukran-magyar—szlovak
hataratkelék centrumaban, illetve itt alakult ki egy ipari park, amelyben komoly
szerepet tOlt be az Eurocar Zrt. is.

Jelentés még a logisztikai szolgaltatasok iranti igény Ungvar varosa é€s von-
zaskorzetében (ukran-szlovak hatar). Ezeken a tertileteken jelentés fejlddésnek
indult az épitéipar. Ez is bels6 igényt tamaszt, aminek kévetkeztében a fuvarozas,
szallitmanyozas magas szolgaltatasi produktumot ért el.

Viszont e frekventalt helyeken tul Karpatalja mas vidékein az ipari szint ala-
csony és igy a logisztikai kereslet is csekély. Ennek f6 okai az infrastrukturalis hia-
nyossagok, a logisztikai kinalat alacsony szintje, a tarsadalmi és politikai tényezok.

Logisztikai szolgaltatasok kiils6 kereslete

Karpatalja és azon beltil a Csapi Logisztikai K6zpont szempontjabél a nem-
zetkozi aruaramlasban betoltott funkcio, az Gn. ,kapu” szerepkor kihasznalasa és a
jovében a hatékonyabb megvalositas kinal igazan jelentds fejlédési lehetéségeket.
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Természetesen hibas felfogas lenne az, ha csak a tranzitforgalmat kivan-
nank lef616zni és nem vennénk figyelembe az arumegallitashoz kapcsolédé hozza-
adott értékeket. Viszont nem mellékes jovedelemszerzé és gazdasagélénkité hata-
sa lehet a nemzetko6zi kereskedelem régionkon keresztul torténd aramlasanak.

Minden gazdasagi elemz6 az azsiai lehetéségek potencialis nagysagat mél-
tatja és Kinan, illetve az egyéb feltorekvé kis-azsiai orszagokon kiviil — mint mond-
jak — az erés6dé orosz gazdasagot is figyelemmel kell kisérni. Bar Eszak-Eurépa
iranyaban a II. szamu folyosé elkertilési lehetéséget biztosit Fehéroroszorszagnal,
ill. a III. korridor altal is elkertili a forgalom Karpataljat (igaz ez utoébbi Ukrajnan
halad at, Lembergnél lépve at a lengyel-ukran hatart), viszont a Dél-Eurépaba
tarté kereskedelmi utak a Csap-Zahony (Magyarorszag) illetve a Csap-Agcsernyd
(Szlovakia) utvonalon tud végighaladni. Tehat attél figgetlentil, hogy Zahonyon
keresztlil a magyarorszagi utat valasztjak vagy pedig az V. folyosé szlovakiai agat,
mindkét variacié azt eredményezi, hogy logisztikai szolgaltatas iranti kereslet 1ép
fel a Csapi Logiksztikai Kozpont és logisztikai térség tertiletén.

A kovetkez6 fejezetben az igények kielégitésére szolgal6 kinalati oldalt vizs-
galom meg.

2.2.3. Logisztikai szolgaltatasok kinalata a térségben

A térség logisztikai szerkezetét vizsgalva az infrastrukturalis szempontokon
tal az is fontos kérdés, hogy a vallalatszerkezet mint a kinalat megtestesitéje, mi-
lyen sajatossagokkal bir.

Az alabbiakban roviden ismertetek néhany karpataljai logisztikai szolgalta-
t6 vallalatot.

PACOBO Kft.

A PACOBO Kft. egy nemzetkodzi szinten elismert, mindségileg megbizhato
és pontos logisztikai szolgaltatasokat nyajté maganvallalat. 1991-ben jott létre,
» Ukrajna elsé maganvdllalkozdasa volt ezen a tevékenységi tertileten. Az elsédleges
feladatunk az volt, hogy az akkoriban alig miikédd, a volt Szovjetunié vasttjain
megszervezziik az druk szdllitasat” — mondta el Palké Laszlo igazgaté a vele ké-
szult mélyinterjuban.

A kezdeti nehézségek utan, 1996-ban normalizalodott a cég helyzete, mikor
beinditottak Csap tertiletén az elsd privat atrako terminalt. A tertilete ekkor még
csak 7 500 m? volt, ami mara 14 hektdros logisztikai kézpontta nétte ki magat.

Nagyon kedvezé a telephely kozlekedés-logisztikai paramétere: a csapi vas-
uti allomas azon tertletén talalhaté, amely 1 km-re fekszik a magyar (Zahony)
és 1,5 km-re a szlovak (Agcsernyé) hatartél, valamint a tervezett V. kézlekedési
folyos6 Zahonyi aga is ezen a térségen halad at.

A logisztikai kézpont szolgdltatdsai:

e Atrakds: széles (1 520 mm) nyomtavi vagonokbél a normal (1 435

mm) nyomtavi vagonokba, valamint ez a folyamat forditva; tovabba a
szallitas és a szallitéeszkoz tipusatol fliggéen vagonbdl vagonba, vagon-
boél kamionra, kamionbél vagonba térténik az atrakas;

e Folyékonygaz dtfejté terminal

e Raktarozas: 3 500 m? tertileten van vammentes raktarozasi tertlet;

e Szdllitas és fuvarozas;,
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e Vamszolgaltatasok;

e Csomagolas és arukezelés (élelmiszeripari termékek esetében fertét-

lenités, csiraztatas);

*  Fuvarlevélvdltds: SzMGSz-CIM vagy CIM-SzMGSz;

A vallalat ktilsé cégeket vont be az atrakas mindségi ellendrzésére (SGS,
Mertkontrol, Cargobserver).

A logisztikai kozpont 2003-t6l mtikodik. Az 1 435 mm-es nyomtavi vaga-
nyok hossza 1 900 m, az 1 520 mm-es vaganyoké pedig 2 100 m. A fedett vago-
nokba rakott arukat 150 m-es fedett rampan szallitjak. Az aruk mozgatasa kézi
és gépi targoncakkal torténik. A pérén szallitott aruk atrakasa egy 40 t-s vasuti
bakdaru és egy 50 t-s autédaru segitségével zajlik. Az 6mlesztett aruk (kukorica,
buza, malata) atrakasat a cég sajat tervezésben és kivitelezésben eléallitott két
specialis elevator segitségével bonyolitja. Fedett raktarban 68 vagonnyi arut, a
ktlsé tertileten pedig 174 vagonnyi arut tudnak raktarozni.

A vallalat képes a multimodalitasra és ebbdl kifolyolag a kombinalt fuvaro-
zas szervezéseére.

Azonban vdltozékony a vasuti aruszallitas kapacitasa. Nagy a megrendelé-
sek szérasa, ami abbél adodik, hogy a vallalat megrendeléi kézo6tt nagy a fluktua-
ci6 (alacsony vevéi lojalitas a szallitmanyoz6 cégek iranyaba). A szallitott mennyi-
ség 11-35 ezer t/ ho kozdtt mozog.

A Logisztikai Kozpont atlagos napi kapacitdsa: 18 fedett vagon, 14 nyitott
vagon, 24 vagon Omlesztett aru. Az aru milyenségétdl fliggben a kapacitas val-
tozékonysagat mutatja az, hogy pl. a 2007-es évben volt olyan idészak, hogy az
atrakasi teljesitmény, hol 110 t/nap, hol 2 400 t/nap volt.

A raktarkapacitasa 3 500 m?, aminek kihasznaltsaga igen valtozé. Ennek
nagysaga a fentiekben ismertetett megrendelési valtozékonysagbol adodik.

A vamszolgaltatdasok terén nehézséget jelent a gazdasagi régiok (EU-FAK)
kozotti ktilonbség a vamugyintézés vonatkozasaban. Nincs egységes vamhid ér-
vényben. Ez megnéveli az adminisztrativ koltségeket és gatolja a rugalmas aru-
aramlas folyamatat. Gondot okoz, hogy az ugyfelek vamkoédjai nem a megfeleld
szabvany szerint soroljak be a termékeket és ez a vamolasnal hatraltaté tényezé.

TERMINAL-KARPATI Kft.

A logisztikai szolgaltat6 vallalat székhelye Csap varosaban van, a logisztikai
terminal pedig Batyunal talalhaté. Az atrakodasra kialakitott csarnokot a dupla
sinparnak koészénhetéen egyforman megkoézelithetik mind a normal, mind a szé-
les nyomtava szerelvények. A terminal mellett talalhaték az irodalétesitmények,
valamint egy motel. Az Ukran Vasut altal 10 honapos rekordidé alatt l1étesitett
vasuti terminal a legnagyobb Karpataljan. A beruhéazast 2003 6szén adtak at. A
projektbe 6sszesen 5,560 milli6 USD tékét fektettek az alapitok.

Jelentds a létesitmény ateresztéképessége, hiszen egyidejuleg 110 teherva-
gon be- és kirakasara van moéd. A terminal kialakitasa lehetévé teszi a kombinalt
atrakodasi lehetéségeket is — kamionokrol tehervagonokba vagy forditva. Ugyan-
csak lehetéség van szallitmanyok hosszu idejii tarolasara a terminal raktaraban.

NYUGAT-UKRAJNAI LOGISZTIKAI KOZPONT
A logisztikai kozpont 2000-ben alakult harom logisztikai szolgaltatasokat
végzd cég kozremukddésével. Ez a csoportosulas nem szamit jogi személynek,
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hanem egy olyan egyestilet, ami a ,hatarmenti szallitasi infrastruktira és az
export, import és tranzit aruk technoldgiai kezelésének fejlesztése, valamint
az 5-ik nemzetkézi kézlekedési folyosé funkciondldsdhoz sziikséges mechaniz-
musnak bévitése érdekében vald kézds erédmegfeszités céljabdl volt létrehozva” (A
nyugat-ukran szallitmdanyozdsi portal, www.interport.com.ua). A koévetkezé cégek
a tagjai a logisztikai centrumnak: Zakarpatinterport Zrt., Variant Logistik Kft. és
a Magistral LTD. Most nézziik meg a Zakarpatinterport Zrt. és a Variant Logistik
Kft. cégeket részletesebben.

Zakarpatinterport Zrt.

Alogisztikai szolgaltatasokat végzé céget 1996-ben elndki rendelet alapjan 1é-
tesitették. Az allami vallalat létrehozasanak célja a hatarmenti szallitasi infrastruk-
tara fejlesztése. Tarsalapitok kuilonféle kereskedelmi és szallitasi szervezetek voltak,
tovabba Karpataljai Megyei Onkorményzat és az Ukran Allami Vagyon Alap.

A ,Zakarpatinterport” Zrt. két terminallal rendelkezik, melyek a kévetkezd
paraméterekkel rendelkeznek:

terminal: 305 m hossza fedett raktar, 900 m? koézvamraktar (atmeneti
raktarozas), 3,5 tonna teherbirasu targoncak, 6 tonna teherbirasu emelédaru, a
maximalis kapacitasa 500 ezer tonna évente.

terminal (tUlméretes aruk kezelésére alkalmas): 480 m hosszu nyitott ra-
kodd, 220 m? kozvamraktar, két fedett raktar 504 m?és 672 m?, 2,5 tonna te-
herbirasu targonca, két emelédaru, 32,5 és 50 tonna teherbirast, a maximalis
kapacitasa 556 ezer tonna évente.

Variant Logistic Kft.

A céget 2001-ben alapitottak abbdl a célbdl, hogy Zahony—-Csap csomo-
ponton atrakodasi és raktarszolgaltatasokat bévitse és a szolgaltatas szinvonalat
emelje. A vallalat anyagi és technikai bazisa, ktilénb6zé vamrendszerben mtikédé
terminalok és raktarak, dolgoz6i hozzaértés biztositja a vasuti és intermodalis
szallitasok magas szinvonalu értékesitését.

A cég egy terminallal rendelkezik, két kilométerre az ukran-magyar hatartol.
A kovetkez6 kapacitasok jellemzik: 103 m rakodo6, konténer és ktilénbozé aruk at-
rakasara alkalmas tertilet (max. 32 tonna), elektromechanikus 1435 és 1520 nyom-
tava vagonmeérleg (max. 120 tonna), 566 m? kozvamraktar, 1021 m? atmeneti vam-
kezelési raktar, 32,5 tonna teherbirast emelédaru, 2,5 tonna teherbirasu targonca,
omlesztett aruk részére alkalmas atraké berendezés (kapacitas 100 tonna/é6ra).

A kozelmultban a tulajdonlas terén valtozas tortént a két vallalat viszony-
lataban, ugyanis az Allami Vagyonkezelé Alap &6tmilli6 UAH-ért értékesitette a
Zakarpatinterport Zrt. 26,79 szazalékos részvénycsomagjat, mely vagyonrészt a
Variant Logisztik Kft. vett meg.

2.2.4. A logisztikai térség Kkiils6é kornyezete

Nemzetkozi logisztikara hato tényezék

A nemzetkozi logisztikat befolyasolo tényezéket természetes médon régiok
és orszagok vizsgalataban kell szemuigyre venni. A tovabbiakban Lambert—Stock
(1993), valamint Haldszné (1998) osztalyozasi rendszere alapjan mutatom be
ezeket a tényezdéket, hogy ezaltal kiindulépontot adjak a logisztikai tendenciak
megértéséhez.
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»A logisztikai menedzsmentnek dltalaban tin. kontrolldlhaté és nem kont-
rollalhaté kiilpiaci tényezdkkel kell szamolnia. A nem kontrollalhaté tényezék
kézé sorolhatdk: a kiilféldi piacok politikai és jogi rendszerei, a meglévé gazdasdgi
rendszerek és gazdasdgi szabdlyozds, a piaci verseny mértéke és a versenytdarsak,
a hozzdférhetd disztriblicios rendszer és technoldgidja, a féldrajzi adottsagok, va-
lamint a szocidlis és kulturdlis helyzet és normdk. (...) A kontrollalhaté elemek
kézé sorolhaté a vevdkiszolgdlas szinvonala, a készletdllomdny, a csomagolds, a
szdllitas, a raktdrozas.” (Haldszné 1998, 171. o.). A kontrollalhaté és nem kont-
rollalhat6 elemeket az 2. dbra foglalja 6ssze.

Crazcackod
rendszer- szabily ozis

Vevokiszolgilis

Egyeh
Levékeny-

kiéazlet

Piaci

r ﬂﬂﬂkﬂi gazdilkodas versery,
vezeld VeTsELy-
i tarsak

rakidrozds caomiagalas

szillitas

Foldrazi Dhsztribiie ios
adottsimok rendszer

2. abra. A nemzetkozi logisztikai folyamatok kontrollalhatd és nem
kontrollalhato tényezoi
Forras: Lambert-Stock (1993)

A kontrollalhat6 elemekkel a tovabbiakban nem kivanok foglalkozni, mivel
dolgozatom témajaval nincs szoros 6sszefliggésben. Ezek ugyanis a vallalatok bel-
s6 logisztikai menedzsmentjének a hataskorébe tartozéd tényezéknek minéstlnek,
s a makrologisztikai elemzéshez szorosan nem kapcsolédnak.

Viszont nézzilk meg, milyen jellemzékkel birnak a ktilsé tényezék, a nem
kontrollalhaté hatasok, amelyek befolyasoljak a vallalkozasok gazdalkodasat és
igy a logisztikai rendszert.

A megfeleld elemz6, értékelé modszerek segitségével (pl. SWOT-analizis,
PESTEL-elemzés, ipardagelemzés, Porter 5 erd, valamint Grov 6 eré modelljei segi-
tenek a kornyezet feltérképezésében és a tendenciak kutatasaban. Az igy gyijtott
ismeretek alapjan meg lehet hatarozni a nemzetkozi logisztika alapvetd céljait be-
folyasolo dontéseket.

Ezeket a dontéseket a piac és a kormanyzat, a régiéra érvényes aktualis
feladatmegosztasi helyzet alapjan hozza meg. Ezentul a természeti kérnyezet ha-
tasai, a tarsadalmi normak és szokasok is befolyasol6 erével birnak.
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A dontés meghozatalahoz a megfelelé dontés-el6készités sziikséges. Hogyan
alkalmazhatok a gyakorlatban a fent emlitett elemz6é modszerek? Tekintstik at a
roviditett tanulmanyra val6 tekintettel ezek koéziil most csak a PESTEL-elemzés
modszerét.

PESTEL-elemzés. Ez a formula szintén egy angol mozaikszobol ered és célja
a makrokornyezet megértése. A politikai (Political) a kormanyzat stabilitasat, ado-
zasi politikat, kereskedelmi szabalyzast (stb.) mérlegeli; a gazdasdgi (Economic) a
makrdokonomiai tendenciadkat vizsgalja (GDP trendje, ciklusok, inflaci6, munka-
nélkuliség stb.); a tdrsadalmi-kulturdlis (Social) a demografiai trendeket, szociol6-
giai, pszichologiai helyzetet és valtozasokat elemezi, a technolégiai (Technological)
a K+F, az innovacié és annak rugalmas atvételét vizsgalja, a jogi (Legal) a gazda-
sagot szabalyzo6 jogi hatteret elemzi. Az vizsgalat célja, hogy megértstik a valtoza-
sok fé6bb hajtéerejét, a makrokérnyezet hatasait iparaganként és vallalatonként,
tovabba tudjuk a jovébeli valtoztatasokat elére jelezni és ezek egylittes hatasat
feltérképezni.

Ennek a két moédszernek a segitségével most nézziik meg Karpatalja és a
Csapi Logisztikai Kézpont kiils6é kdornyezeti hatasait.

Politikai, jogi rendszer

Nem véletlentil kezdem elemzésemet ezzel a tertlettel. A térség kockazatat
leginkabb a politikai bizonytalansag, a jogi rendszer ellentmondasai, a szabalyo-
zas atfogo kovetkezetességének a hianya, a btirokracia elhatalmasodasai és kicsi-
nyes 6ncélu visszassagai mind-mind negativ hatast gyakorolnak a térség tarsa-
dalmi-gazdasagi megitélésére. Ezek a tényezdk rontjak a befektetéi hajlandésagot,
a rugalmas gazdasagszervezést és ebbdl kifolyolag a maganszféra versenyképes
mukodését.

Tipikus példa erre a Kdarpdtaljai Kiilénleges Gazdasdgi Ovezet (KKGO)
kérul kibontakozott politikai-gazdasagi vita.

A torvény, ami szabalyozta a vallalkozasbarat, adézasi kedvezményeket ado
lokalis kiterjedésti 6vezetet 1999 januarjaban lépett érvénybe Ukrajnaban. A sza-
balyozas azoknak a befektetéknek ajanlott fel 15 éves futamiddvel kedvezménye-
ket, akik minimum 250 ezer USD beruhazast hajtanak végre Csap térségében,
az ungvari vasuti csomoéponton, valamint a munkacsi volt hadireptilé kérzetében
(ez a tertilet jelenleg igen elavult allapotban van, a rendszervaltas 6ta parlagon
hever, kihasznalasa maig nem megoldott). Egy masik alternativa pedig 30 éves
futamidejii kedvezményeket igért azok szamara, akik egy milli6 USD-t fektetnek
be. Azonban a 2004-es politikai valtozasok hiteltelenné tették az ilyenfajta beru-
hazas-0sztdnzést, ugyanis az (j kormany elsé rendeletei kozott felftiggesztette az
adokedvezmények megadasat a KKGO-ben. Pedig pont ebben az évben példaul az
orszagos 176 USD/{6 beruhazasi mutatéhoz képest Karpataljan 195 USD/f6 volt
(Dupka 2005, 18. o.).

Makrogazdasagi kornyezet

A makrogazdasagi kornyezet is fontos befolyasolé tényezé a logisztikai tér-
szerkezet kialakulasaban. Jelenleg a leginkabb elbizonytalanité erével a jelentés
arszinvonal-emelkedés bir. Az inflacié 2007-ben 14,5, 2008-ban pedig 25 sza-
zalék volt, az idei elérejelzések pedig — ellentétben a kérnyezé orszagok kereslet-
csOkkenés okozta deflacios tendenciahoz képest — ugyancsak egy kétszamjegyu
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(remélhetbleg 20% alatti ) magas fogyaszt6i ardragulast jeleznek elé. A vallalkozasi
kérnyezet nehezen tud alkalmazkodni ilyen mértékti arvaltozashoz, ami tovabbi
kockazati forrassa valhat (nének a hitelkamatok, ami forditott aranyban van a
beruhazasi hajlandésaggal).

Az adézasi rendszer viszonylag pozitivabb mérleget mutat. A vallalatok nye-
reségadodja egykulcsos, az adézas el6tti nyereség 25 szazalék. A hozzaadottérték-
adé6 (AFA) 20 széazalékos, ugyancsak egykulcsos. Az allami bevételek 30-45 sza-
zalékat képezi. A munkaadoét terheld jarulékok az alkalmazottak utan &sszesitve
35,2 szazalékot tesz Kki.

Az allamhaztartas rendszere pénziigyi valsag utan viszont katasztrofalis hely-
zetbe kertlt. Az allamcséd fenyegetettsége a legmagasabb a kérnyezettinkben.

Osszességében elmondhaté, hogy az ad6zasi rendszer aranyaiban nem ter-
heli meg jelentésen a gazdasagi szférat. Ez abbdl a megfontolasbdl sziiletett, hogy
Ukrajnaban jelentés hagyomanyai vannak az adémegkertilésnek, és igy a maga-
sabb adéterhek tovabb névelték volna fekete- és szlirkegazdasag sulyat. Viszont
a gazdasag egyéb tertletei kilatastalan helyzetbe kertltek, s nem kizart, hogy
az adossagteher ledolgozasat a vallalkozokon és a lakossagon keresztil kivanjak
megvalositani, amire a gazdasagi valsag idészakaban igen kevés esély kinalkozik.

Piaci verseny

Egy tovabbi kiilsé tényezd a piaci verseny és a versenytarsak helyzete.
Abban az esetben van kis befolyasa egy adott vallalatnak, ha jelentés a ver-
seny az adott iparagban. Jelen esetben — mivel a vizsgalt térségben jelentds
versenyrél nem beszélhetlink — igy igazabol nem sorolhaté ez a tényezé a nem
kontrolalhaté elemek kozé.

Jelenleg oligopolista helyzetrél beszélhettink, néhany vallalkozas van jelen
a logisztikai szolgaltaté piacon, akik kozott jellemzé az arverseny. Azonban Kicsi
a valészinlisége annak, hogy 0j versenytarsak lépjenek be a szektorba. Belépé-
si korlatok lehetnek: a meglévd vallalatok féldrajzi poziciéi, szakmai tapasztalat,
disztribuiciés csatornak lefedettsége.

Tarsadalmi normak

A kiils6, nem kontrollalhaté tényezék kozott szerepel a tarsadalmi-szocialis
helyzet, a kulturalis normak is. Az elmult évtizedek ideologidja a kézép-kelet euro-
pai tarsadalmak emberébdl nagymértékben kiirtotta az 6nalld, felelésségteljes kez-
deményezékészséget, ami az alacsony vallalkozo6i hajlandésagban 61t testet. Tovabbi
negativ norma a korrupci6 olyan szinti kéztudatban valé6 meghonosodasa, ami azt
eredményezi, hogy a tarsadalomban elfogadott sziikséges rosszként tartjak szamon.
Viszont pozitiv jellemzd, hogy az emberek nincsenek elkényelmesedve, ami kitarta-
sukban és a célok elérésére térekvd elszantsagban nyilvanul meg.

Technolégiai, innovaciés hatasok

Egy régio, orszag, gazdasagi térség fejlédésének nagyon fontos mozgatérugédja
a technoloégiai valtozasok és az innovaci6. Samuelson-Nordhaus (2000, 510-511 o.) a
technolégiai valtozasokat mint egyfajta gazdasagi kibocsatast emliti. Ravilagit az
endogén technologiai valtozas elméletére, ami azt hivatott feltérképezni, hogy ,a
technoldgiai valtozdsok kiilénbféle iranyai a magdnszektor piaci eréfeszitéseivel, az
allami politikai déntésekkel és a nonprofit intézmények tevékenységeivel” milyen
Osszefliggésben vannak.
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3. Logisztikai fejlodési lehetoségek Karpatalja
hatar menti ovezetében

Probléma- és célmeghatarozas, illetve megoldasi stratégiak kijelolése

A probléma- és célmeghatarozast két abra segitségével rendszerezetten mu-
tatom be. A 3. dbra Karpatalja és a logisztikai térség problémas tertleteit csopor-
tositja. Az elemzés végsé kimenete az, hogy jelen pillanatban (2008) a gazdasag
korszerttlen szerkezet(l és alacsony a jovedelmezéségi szintje. Ennek okat harom {6
problémakérbe rendeztem: infrastrukturdlis hidnyossdgok, rossz gazdasdgpolitika
és jogi szabdlyozdsi rendszer, illetve a foglalkoztatdasi szerkezetben lévé anomdlidk.

Az infrastrukturalis hianyossagokat két {6 részre osztottam: (1) kézlekedés-
logisztikai hidnyossdgok és (2) alacsony a térségben a (belsé) beruhdzdsi aktivitds.

A kozlekedéslogisztikanal olyan problémak vannak, mint a kéztti és a vas-
uti technolégia elavultsaga, a hataratkel6k alacsony kapacitasa és a fejletlen te-
leptilésszerkezet.

Az bels6é gazdasag alacsony beruhdzdsi aktivitdsa mogott egyrészt a helyi
lakossag, a vallalakozasok alacsony jovedelmei/jovedelmezésége huzodik (ebbdl
kovetkezéen csekély a megtakaritasi hajlandésag). Gyenge a térségben a vdllalko-
201 hajlam, ami 0sszefliggésben van a gyenge iparszerkezettel. Alig beszélhetiink
6nallé kutato, fejlesztd tevékenységrél, ami nem segiti elé a térség innovacios ki-
ugrasat. Jellemz6 probléma az is, hogy nagy tertileten, a népesség jelentds része
foglalkozik korszertitlen, elaprozott mezdégazdasdgi tevékenységgel.

A gazdasdgi szabdlyzdssal a problémak a kiszamithatatlan térvényhozas
és politikai rendszer, a gazdasag instabilitasa (pl. vagtaté inflaci), valamint a jogi
szabalyozatlansag és ebbdl fakadoan a bltirokracia ttvesztdi jelentésen hatraltat-
jak a gazdasag vérkeringését.

A foglalkoztatasi szerkezettel is gondok vannak. Az iparszerkezet nem
szinkronizal az oktatassal. Ez legf6bbképpen abban nyilvanul meg, hogy a vallal-
kozasoknak nincs munkahelyteremté képessége. A masik oldalrél viszont a hu-
manerdéforras képzése is sok kivannivalét hagy maga utan: nem kelléen van jelen
a szakképzés, valamint a fels6foku képzettségliek aranya is csekély; tovabba az
idegen nyelv (a magyarok esetében az allamnyelv) ismerete is gyenge.

Miutan meghataroztuk a problémas tertileteket, most jeloljuk ki a kivana-
tos célt, amit a fejlédés érdekében el szeretnénk érni (4. dbra).

Karpataljara 6sszpontositva a legfontosabb célként a gazdasag teljesitoke-
Dpességének a novelését jeloltem meg. A problémakhoz idomulva ezt is harom terti-
leten lehet vizsgalni: (1) infrastrukturafejlesztés, (2) humanerdéforras hatékony-
saganak a névelése, (3) makrogazdasagi stabil kornyezet megteremtése.

Az infrastruktura és altalaban a technoldgia fejlédése olyan gazdasagi ko-
rilmények kodz6tt, ahol alacsony a lakossag jovedelme, megatakaritasai, valamint
csekély a K+F nagysaga, itt a ktlféldi t6ke bedaramldsa — véleményem szerint —
rendkiviil fontos. Meglatasom az, hogy a kormanyzatnak vissza kell allitania a
szabad gazdasdgi dvezetet és ezaltal adokedvezményekben részesiteni a nagy t6-
két befektetd, magas foglalkoztatast biztosité vallalkozasokat. Valamint le kell épi-
teni a protekcionista gazdasagpolitikat (vammentes 6vezetek visszaallitasa, csok-
kenteni a vamterheket és behozatali korlatozasokat). Azonban a pénzligyi valsag
okozta forrasok beszikllése novelte a problémat és a cél elérése az eddigitél is
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bizonytalanabba valt. Nem szabad mégsem elfeledkezntink arrél, hogy a nemzet-
kozi beruhazasokat megvalosité vallalatok a valsag kovetkeztében az eddiginél
még tobb figyelmet forditanak a koéltséghatékony termelésre. Tehat, ha a fogyasz-
tas yjra elindul a vilagban és ezutan a termelés is felfut, akkor ezt a lehetdséget
megragadva a régionknak ide kell vonzania a kalf6éldi beruhazasokat.

Fontos cél a vdllalkozdsok megerdsitése. Akkor van esélyiink a logisztika
tertiletén a hozzaadott érték megteremtésére, ha kelléen szervezett, versenyképes
vallalkoz6 szerkezet alakul ki. 2009-ben a megyénk egyik legnagyobb gazdasagi
problematikaja az, hogy a termelés és a szolgaltatasok jéforman lenullaztak ma-
gukat. Ez abbdl kovetkezett, hogy az utébbi idében a kereskedelmi és termelési
potencialunk joéforman csak a kuilf6ldi beruhazasok bérmunka kihasznalasan ala-
pultak. Tehat nincs sajat iparunk, a helyi piac, valamint az allam altal megval6-
sitott beruhazasaink, s ez teljesen kiszolgaltatotta tett minket a ktils6 kereslettél,
aminek a beszuktllése a jelenlegi igen sulyos krizishez vezetett (lasd a salamoni
Eurocar, illetve mas hasonlé kulfoldi illetékességli termeld vallalatok esetét).

Mindehhez viszont a vallalkoz6 kedv megerésodésére van sztikség. Azonban en-
nek érdekében sztikség van a bltirokracia elhatalmasodasanak megfékezésére, valamint
kovetkezetes gazdasagszabalyzasra, a politikai korrupcié csokkentésére. Ez utobbi té-
nyezé rovidtavon valo valtozasara igen kevés az esély. Egy egészséges generaciovaltasra
lenne szlikség, ami a mult rendszer és az atmeneti idészak karos beidegzédéseit fel-
szamolna. Azonban mindenképpen segitene a mostani helyzeten a szakmai hozzaértés
magas szintre hozasa, ami a hatékonyabb oktatasszervezéssel megvalosithat6. Fontos
lenne az elhivatast érzé helyi didkok nagyobb szamu kulféldi képzése (pl. cserediak-
programok), ami segitene a nyugati helyes mintak importalasaban.

A vallalkozasok megerdésodésének egy masik stratégiai lehetdségeként érde-
mes lehet a klaszterekben valé gondolkodas.

A klaszter nem mas, mint egy iparaghoz tartozé fliggetlen vallalatok, vala-
mint a hozzajuk kapcsolédd gazdasagi szektorok és intézmények olyan halmaza,
amelyek relative nagy aranyban hasznaljak egymas termékeit és szolgaltatasait,
hasonl6é vagy ugyanazon tudasbazisra és infrastruktirara tamaszkodnak, vala-
mint hasonlé innovaciékat tudnak hasznositani (Danké, 2004.).

A klaszterekre az , egytittmiikédo verseny” jellemz6 (cooperative competition).
A klaszterek fontos célja, hogy a lokalis tertileten mukoédé vallalatoknak elénye
szarmazzon az egyuttmuikoédésbdél. Két f6 részre bonthatjuk az elényszerzést: a vdl-
lalatok miikddési hatékonysdgat néveli, valamint stratégiai versenyelény megszer-
zésére 6sztdnzi a hozza tartoz6 vallalatokat. A mtikédési hatékonysagnévekedés a
tevékenység-kihelyezésbél (outsourcing) fakad a méretgazdasagossag elényeit ki-
hasznalva. Tovabba a beszallitok versenye alacsonyabb inputkoéltségeket general,
a kiegészit6é termékek el6allitoi a kozos tevékenységeiket megoszthatjak, tovabba
kozos K+F tevékenységet végezhetnek (stb.).

Véleményem szerint a csapi logisztikai térség vallalatainak megerésodésé-
hez fontos 1épés lehetne a klaszterekben val6 gondolkodas. A céltertiletek masodik
csoportja a humdnerdforrds hatékonysdgdnak a serkentése. Ezen a tertlileten —
meglatasom szerint — gyakorlatorientalt oktatasi reformra, az idegen nyelvek is-
meretének novelésére lenne sziikség, mellézve a ma tapasztalhaté diszkriminativ
valtozasokat (pl. a magyarsag oktatasaban). Tovabba az oktatas infrastrukturafe;j-
lesztése is célszerd lenne.
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A harmadik céltertilet a stabil gazdasdgi kérnyezet megteremtése. Ez a te-
rulet azonban tilmutat az altalam vizsgalt térség hatéterén, hiszen el6szor is itt az
orszag makrogazdasagi mutatatéit kellene egyenstilyba hozni (inflacié, GDP-nove-
kedés). Mégis jelentés szerepe lehet a térséglink vezetésének a helyi blirokracia
és korrupci6 visszaszoritasaban, a helyi gazdasagpolitika koévetkezetes megvalo-

sitasaban.
Novelniagazdasag
teljesitoképességét
Infrasl]rlfk_tur‘élis,’ Huméner&forras Gazdaségilag stabil kérnyezet
technoldgiai fejlﬁdes hatékonysaganak a megteremtése
el6mozditasa névelése
vet. pon Kisebb
Toke Vallalkozéi kérnyezet Hatékonyabb allami — et || Nemeetkez | [ i 6
; megerésodése szerepuallalas Oktatasi atds e egyiitt- "
vonzisa 8 p owtatisl | | i gazdasse- || makadések | | birokraci
| | szinvonal politika ameg-
4nak teremtése
Adokedvez | [ Protek- Logisztikal | ("o gvezs | [ vallalkoz || Szakmai Infrastru névelése
mények cionista Klaszterek hitel- Skedv || hozzaértés kuiparel]
eszkézok kialakitdsa szerkezet || | megerds novelése esztés =
vissza- sdbse Hatekony
szoritésa Gyakorlat idegen nyelv
-orientalt oktatas

4. abra. Célfa

Forras: Sajdt szerkesztés

4. Kovetkeztetések és javaslatok

Mivel a tanulmanyomban az adott helyeken folyamatosan vontam le ko-
vetkeztéseket, megallapitasokat, igy most réviden, a legfontosabb gondolatokat
szeretném ismertetni.

A tanulmanyt Karpatalja bemutatasaval kezdtem. A megyérél alkotott
kép igen valtozatos. Tobb tekintetben igen jok az adottsagai (foldrajzi fekvés,
logisztikai potencial, olcs6 munkaeré stb.), viszont jé6 néhany olyan stratégiai
hianyossag is megtalalhato, ami a lehetéségek optimalis kihasznalasat nagy-
mértékben szukitik.

Viszonylag sturin lakott tertiletrél beszéllink, ami a térténelem folyaman
mesterséges szétvalasztasbol kovetkezéen erésen tagolt tertiletet alkot. Nemzeti-
ségi kérdésként merul fel, hogy jéforman csak az igen fejletlen falusi tertleteken
élnek jelentésebb aranyban magyarok és a fejlettebb varosi térségben (Ungvar,
Munkacs) csak csekély szamban vannak. Ez a politikai és gazdasagi dontéshoza-
talbol torténd kiszorulast eredményez(het)i.

A humaneréforras képzettsége sem mondhaté jonak. Szignifikansan eltér
(magasabb) azoknak az aranya, akik csupan koézépfoku végzettséggel rendelkez-
nek (kevesen szereznek szakkoézépiskolai végzettséget). Meglatasom szerint gya-
korlatorientalt oktatasi rendszerre lenne sztikség. Fejlesztve a képzés eszkozel-
latottsagat olyan humankibocsatast kell elérni, amelybdl meritve a vallalatoknak
nem kell alulrél épitkezve a munkaeré képzettségi szinvonalat minéségessé tenni,
hanem a kezdé munkavallalok is magas szakmai felkészultséggel mar munkaba
allasuk idejekor is hatékony eréforrasai lehetnek a cégeknek.
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Tovabbi negativum, hogy igen alacsonyak a jovedelmek. Ebbdl az is kovet-
kezik, hogy gyenge a megtakaritasi hajlandésag és igy a bels6é gazdasag dinami-
zalasanak fejlesztési feltételei igen elenyészdéek. Ezért szerintem 6szténdzni kell a
térségbe bearamlé kulféldi mtikods tékét, amihez j6 alapot szolgaltatna, ha visz-
szaallitanak a Kiilénleges Gazdasagi Ovezet intézményét.

Tobb strukturalis gondja is van a gazdasagnak, ami hatraltatja a regionalis
fejlédést is (magas arszinvonal-emelkedés, instabil gazdasagpolitika, nagy kocka-
zat miatt magasak a hitelek stb.).

Csap térsége valamivel jobb helyzetet mutat, mint a megyei atlag (ma-
gasabbak a jovedelmek, tobb vallalkozas, nagyobb iparszerkezet van jelen).
Sajnos, ez csak Ungvar és Csap, valamint Munkacs korzetére igaz és tobbi
hatarzéna alacsony infrastrukturalis fejlettsége, periférikus helyzete igen rossz
szintet produkal.

Azonban ez a pozitiv ktilémbségtétel igen instabil labakon all. Ugyanis ez
a régié a bérmunkan és a kulkereskedelmi kapacitason alapszik. Viszont, a val-
sagban tapasztalni lehet, hogy a kiils6 kereslet erételjes visszaesése leginkabb ezt
a régiot sujtotta (autégyarak, egyéb ipari egységek bezarasa, a munkanélktiliség
magas szintl megnovekedése). Tehat ami egy oldalrél elény, az egy masik gazda-
sagi szituacioban jelentds hatranyt okozhat.

A logisztikai szolgaltatasok kinalata a Csapi Logisztikai Kézpontnal viszony-
lag jonak mondhatok. Az oligopolisztikus verseny a vallalatokboél folyamatos fej-
16dést, racionalizalast, mindéségi javulast kényszerit ki, ami pozitiv hatassal van a
tarség gazdasagara is. Azonban igen alacsony a termeldi szféra alvallalkozé szer-
kezete és igy a helyi hozzaadott érték megteremtése komoly nehézségekbe titkodzik.
A fentiekben emlitettem, hogy a klaszterek meghonositasa a térségben elésegithet-
né a vallalkozasok megerdsodését, az ellatasilanc szakadasok és sztik keresztmet-
szetek nélkuli megvaldsitasat.

Osszefoglalva: Karpatalja gazdasagi fejlettsége jelenleg csekély, de a lo-
gisztikai szerepkorét kihasznalva jo lehetéségei vannak a fejlédésre. Ha a fentiek-
ben felvazolt sztik keresztmetszeteket sikertilne kivédeni, akkor a logisztika mint
kitorési lehetéség fontos bazisava valhat régionk felemelkedésének.

IrRODALOM

A nyugat-ukran szallitmanyozasi portal (2008): Bemutatkozds. http://www.interport.com.ua/russ/
about%20us/hu.html, http://www.interport.com.ua/russ/mownostj/hu.html, a letdltés datu-
ma: 2008.04.15.

Botlik Jozsef-Dupka Gyorgy (1991): Ez hdt a hon... Tények, adatok, dokumentumok a karpataljai magyar-
sdg életébdl 1918-1991. Mandatum-Univerzum, Budapest-Szeged, 23. o.

Chikan Attila (2002.): Vdllalatgazdasagtan, Aula Kiadé, Budapest.

Cservenyak Ildiké (2007): Kinek éri meg a logisztikai kézpont? Gazdasagi Tukor, http://www.mavcargo.
hu/hu/altalanos hirek/erositeni kelet kapuja.html, Megjelent: 2007.06.18.; a letdltés datuma:
2008.02.25.

Dr. Berényi Janos: Az aruszallitas regionalis valtozasai. http://www.kti.hu/downloads/trendek/arusz.
pdf, a letoltés datuma: 2008.02.26

Dr. Bokor Zoltan (2005): Az intermodadlis logisztikai szolgaltatasok helyzetének értékelése, fejlesztési lehe-
téségeinek feltarasa. BME OMIKK Logisztika, 10. k. 3. sz. 2005. majus—junius. 32-35. o.




Acta Beregsasiensis 2009/ 2. 299

Dr. Danké Laszlo (2004): Karpdtok Beszallitoi Klaszter. Beszallitéi halézat (klaszter) kialakitasa a
harmashatarmenti térségben. ME Nemzetkozi Marketing Tanszék, Satoraljatjhely.

Dupka Gyorgy (2005): Karpdtaljai magyarlakta teleptilések gazdasdgfejlesztési koncepcidja. Karpataljai
Vallalkozasfejlesztési Kézpont, Ungvar.

Fleischer Tamas (1999): A Zdhonyi Régié kiézlekedési helyzetelemzése, jovdképe, 6sszhangban térségi és
nemzetkdézi szerepével. MTA Vilaggazdasagi Kutatéintézet, Budapest.

Halaszné Sipos Erzsébet (1998): Logisztika. Szolgdltatasok, versenyképesség. Logisztikai Fejlesztési Koz-
pont, Magyar Vilag Kiadd, Budapest; 109., 114-115., 120., 138., 143., 171., 191. o.

Keller Gabor (2006): Logisztikai szolgaltatasok térszerkezetének kategorizalasa, http://www.logisztika-
portal.hu/ hirek logisztikai szolgaltatasok terszerkezetenek kategorizalasa.html; a let6ltés da-
tuma: 2008.02.21.

Kiss Lajos (1988): Féldrajzi nevek etimoldgiai szétdara. Akadémiai Kiad6, Budapest.

Klympush, M. (2006): Az ukran kézuthalézat fejlesztése, kapcsoléddasa az V. és V.a. korridorokhoz; Koz-
lekedéslogisztikai fejlesztés Zahony-Csap térségében konferencia, 2006. marcius 2-3.; http://
www.kiut.hu/konf2006030203 /napl 15.htm; let6ltés datuma: 2008.04.11.

Kombinalt fuvarozas, www.logsped.hu/kombi, a let6ltés datuma: 2008.02.25.

Lambert, D.M. — Stock, J.R. (1993): Strategic Logistics Management. Richard Irwin Inc.

Samuelson, P.A. — Nordhaus, W.D. (2000): Kézgazdasdagtan, KIK-Kerszov, 50., 503. 510-511. old.

Stli-Zakar Istvan (1999): Adalékok Eszakkelet-Magyarorszdg valtozé regiondlis dllapotdhoz. Regionalis
fejlesztés a jovo szolgalataban, Miskolc.




300

A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foéiskola

ESEMENYNAPTARA

a 2008/2009. tanév I. félévére

Datum A program cime
A. P. Csehov: Harom névér — szinhazi eldadassorozat a Beregszaszi
2009. 02. 16. lllyés Gyula Magyar Nemzeti Szinhaz és a II. Rakoczi Ferenc
Karpataljai Magyar Féiskola k6z0s szervezésében.
A féiskola ukran szakos hallgatéinak irodalmi musora az ukran
2009. 02. 18. nyelvi nap tiszteletére.
y,Eurépai uniés agrartapasztalatok atadasa” (10 éves a beregszaszi
2009. 02. 20. kertészmérnoki képzés) — konferencia a képzésben részt vett tanarok,
diakok, mezégazdasagi szakemberek részvételével.
2009. 02. 20 Mezégazdasagi konyvkiallitas - a Budapesti Mezégazdasagi
’ : ’ Konyvhonap hataron tali rendezvénye.
Ny.V. Gogol: Haztiznéz6 — szinhazi eléadassorozat a Beregszaszi
2009. 02. 22. lllyés Gyula Magyar Nemzeti Szinhaz és a II. Rakoéczi Ferenc
Karpataljai Magyar Féiskola k6zos szervezésében.
M. Cervantes: Don Quijote — szinhazi eléadassorozat a Beregszaszi
2009. 02. 23. lllyés Gyula Magyar Nemzeti Szinhaz és a II. Rakoéczi Ferenc
Karpataljai Magyar Féiskola kézos szervezésében.
A Magyar Koztarsasag Beregszaszi Konzulatusa és a féiskola kozos
2009. 02. 26. o . p "
szervezésében farsangi rendezvényre kerilt sor.
2009. 02. 27. V. Tudomanyos Diakkéri Konferencia.
Szigligeti E.: Liliomfi — szinhazi eldadassorozat a Beregszaszi Illyés
2009. 03. 04. Gyula Magyar Nemzeti Szinhaz és a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai
Magyar Féiskola k6zos szervezésében.
,8 KONCERT - 8 ORSZAG - EGY NEMZET” - jétékonysagi
2009. 03. 05. koncert Agocs Gergely (Felvidék) és a Magyar Tekerdzenekar
kozremuikodésével.
,Tartsd meg azért népedet” — magyar kolték énekelt versei Dinnyés
2009. 03. 06. Jozsef gitaros énekes eléadasa.
Orkény Istvan: T6thék — szinhazi eléadassorozat a Beregszaszi Illyés
2009. 03. 06. Gyula Magyar Nemzeti Szinhaz és a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai
Magyar Féiskola kozds szervezésében.
Becsei Zsolt, Eurépai Parlamenti képviselé kisebbségi jogokrol
2009. 03. 07. eléadast tartott a féiskolan.
2009. 03. 16. Riadj, magyar! Marcius 15-i megemlékezés a féiskolan.
STIEFEL EUROCART KFT tanszer és taneszkoz bemutatdja a
2009. 03. 19. f6iskolan.
2009. 03-24-28. | Rakoczi Napok — 2009
2009. 03. 24. | A Rakoczi Napok megnyitéja. Tisztelettabla-avatas
Népmuvészeti kiallitas megnyitdja
2009. 03. 25. | Felséoktatasi intézmények V. nemzetkozi korustalalkozéja
,Nyelv, azonossagtudat és anyanyelvi nevelés a XXI. szazadban” -
2009. 03. 27. e . :
nemzetkozi tudomanyos konferencia
2009. 03. 28. | IV. Oregdiak-talalkozo
A. P. Csehov: Egyfelvonasosok - szinhazi el6adassorozat a
2009. 03. 28. | Beregszaszi Illyés Gyula Magyar Nemzeti Szinhaz és a II. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola k6z0s szervezésében.
Borisz Paszternak: Doktor Zsivago - szinhazi eléadassorozat a
2009. 03. 30. Beregszaszi lllyés Gyula Magyar Nemzeti Szinhaz és a II. Rakoczi

Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola k6z0s szervezésében.
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2009. 04. 03. Erfan Ferenc festémuivész jubileumi tarlatanak megnyitdja.
2009. 04. 06. Hagyomanyos husvétvar6 tinnepség a féiskolan.
A Konyv Utoélete Karpataljan. Békés Pal és Mészaros Sandor
2009. 04. 08. irodalmi délutanja.
2009. 04. 08 Kultarak egyesutlésének Utnnepe. Tarasz Sevcsenkénak és Pet6fi
T Sandornak szentelt irodalmi-kulturalis innepség a féiskolan.
2009. 04. 14. Irodalmi emlékmisor a magyar koltészet napja alkalmabol.
2009. 04. 15. Ir6-olvasé talalkozo az Agria folyéirat munkatarsaival.
2009. 04. 22-23. | VII. Magyar nyelvi helyesirasi verseny.
Rendkiviili irodalom o6ra. Mezey Katalin, Olah Janos és Falusi
2009. 04. 29. Marton irodalmi délutanja.
A Karpataljai Magyar Kulturalis Szoévetség, a Karpataljai Magyar
Képzémulivészek Révész Imre Tarsasag és a II. Rakéczi Ferenc
2009. 04. 29. Karpataljai Magyar Foiskola kozos szervezésében képzémuvészeti
tarlat megnyitojara kerult sor, ahol a 2009-es rahé6i Hollosy Simon
Alkototaborban késziilt munkakat tekinthették meg az érdeklédok.
,Es ki az a Pal” — Debreczeni Tibor Csokonai-dijas eléadémiivész
2009. 05. 07. Bnallé estje.
2009. 05. 11. Brit és amerikai irodalmi Nobel-dijasok estje a féiskolan.
A Kultgyminisztérium és a Magyar Kultura Alapitvany Kultirdk
2009. 05. 19 kézotti pdrbeszéd eurdpai éve elnevezésti kozos karikatura-
: : : palyazatan nyertes, legsikeresebb alkotasokbdl 0Osszevalogatott
kiallitas megnyitoja.
2009. 05. 28 Forrai Kristof a Visegradi Alap igazgatoéja Visegrddi Alap — Kihivdsok
. ) . és pdlydzati lehetéségek cimmel tartott el6adast a féiskolan.
A Nyiregyhazi Moéricz Zsigmond Megyei és Varosi Konyvtar, a II.
2009. 06. 03 Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola és a Karpataljai Magyar
’ ) ’ Pedagogusszovetség kozds szervezésében az Unnepi Kényvhét
alkalmabdl ir6-olvaso talalkozora kertilt sor Jokai Annaval.
2009. 06. 05. Turak Angéla festémuvész jubileumi tarlatanak megnyitéja a

féiskolan.
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