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MAJTENYI GYORGY

,NEM MEHET AKARKI VADASZNAK""

Az elit és a vaddszat a masodik vilaghdborii utan

,»Van, akit megnyiznak, / van, akit megsiitnck, / van, akit kitémnck, / van, akit megesznck, / van,
akit temetnek, / van, akit clvisznck, / van, akit cladnak, / van, akit meghagynak.™

(Hobo)

Ismeretes, hogyan sziiletett Ortega y Gasset esszéje a vadaszatrol: a hires spanyol
filozofust és esszéistdt bardtja, Yves grof arra kérte, irjon el6szot vadaszkalandjai-
hoz. A jobarat, aki maga sohasem vadaszott, végiil kdnyvterjedelmii esszét alko-
tott. Ontologiai alapokon értekezett a stilusos vaddszatrol, a vadasz onmérsék-
letérdl, a vad tiszteletérl, arrol, hogy ,,a legnagyobb és legerkdlesosebb tisztelet-
adas, amellyel bizonyos alkalmakkor bizonyos allatoknak adézhatunk, vajon nem
az-e, hogy kellé mértéktartassal és bizonyos szertartasok kdzepette — megdljik
ket

Altalaban tigy ill6, hogy a szerzé ne csak céljait, de indittatasat is megvallja. Ez-
Gttal én 1s azt tettem, amikor a tanulmanyt Hobo Vadaszat albumabol vett idézettel
inditottam.* (Soha nem vaddsztam, a vadaszatot mindig meglehetds idegenkedés-
sel szemléltem.) Az irds célja annak érzékeltetése, hogy a kozelmult tdrténelme mi-
lyen jelentésekkel ruhdzta fel a vadaszat ritusat, amelynek [ényegét az dldozat, az
elejtett vad szempontjabol e jelentések mit sem modositjak. A metafora mindig
ideologikus; ereje, mint tdbb szerz ramutat, abban rejlik, hogy ,,hamis”, az egyé-
nek szamdra ,,megmutatja valamirél, hogy az valami mas”.” Az elvonatkoztatasok,

| A cimbeli idézet kiemelés A vaddszok gyilekezdje ¢. dalbdl (Hobo Blucs Band, Vadaszat le-

mez, 1984.) A kutatast az OTKA T049595 sz. alaprogramja tdmogatta.

Foldes Laszlo (HOBO): A zsdkmany teritéken szépen clrendezve. Vadaszat lemez, 1984.

Ortega v Gasset: Elmélkedés a vadaszatrol. Bp., Europa Konyvkiado, 2000. 82. p.

Hobo konyvében a kdvetkezoképpen emickezik a vadaszat album sziiletésére: ,.Eredetileg

csak arrél akartam imi cgy dalt, hogy milyen 6sz16ndk ¢s kényszerck vezérelték az embert

arra, hogy megtanuljon csoportosan dIni.” Féoldes Ldaszio: Hobo Sapicns. Bp., Hirlapkiado

Villalat. €. n. 206. p.

5 W. Percy: Mctaphor as Mistake. In: The Sewannce Revicw, 66. (1958) 79-99. p. A tarsadalmi
Jjelenségek értelmezése kapesan idézi: Clifford Geertz: Az ¢értclmezés hatalma. Antropologiai
irisok. Masodik, jav. kiadas. Bp., Osiris, 2001. 46. p.
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Tanulmanyok

a metaforikus jelentések elvalaszthatatlanul hozzatartoznak a valosag érzékelésé-
hez, megismerésiik segitségiinkre lehet a tirsadalmi jelenségek — egykori €s mai
— jelentéseinek a feltarasaban.

»Egyetértés” a vaddszatban

Az erd6kben 1945-ben — a politikatdrténetben gyakorta alkalmazott metaforat
kélesdnozve — ,atmeneti allapotok” uralkodtak. Ahogy Meran Fiildp visszaemlé-
kezés-kotetében koriilményes szakszerliséggel megfogalmazta: ,,A nagyban torté-
nd vadorzas akkoriban nem volt més, mint a termeészetes védekezésnek egy része,
mely az éhség ellen irdnyult.”® Kényvében felidézi, amikor testvérével 1945-ben
titkos vadaszatra (vadorzasra) indultak, majd egykori ,,jobbagyaikkal” §sszetaldl-
kozva veliik egyiitt hajtottak fel a vadakat, s rejtdztek el a 16vések zajara felfigyeld
szovjet katondk elél: ,,Ot magyar bujdosott az oroszok elél, kettd az elmdlt régi vi-
lagbol, harom szegényember, volt hajtok, kisparasztok és egy hires régi vadorzo-
nak a fia.”’ Késébb megjegyzi: ,,A nagy felszabadulasi testvériség és bardtkozas,
az osztdlyok latszolagos megértése hamar véget ért, és kezddd6tt a véres és engesz-
telhetetlen valosag.”

1945-ben a foldreformrol sz616 torvénnyel — a nagybirtokrendszer megsziinte-
tésével —0Osszhangban modositottak a vadaszati torvényt. A vaddszati jogot elva-
lasztottak a foldtulajdontol, és kinyilvanitottak, hogy e jog az orszig egész terii-
letén az 4llamra szallt.” A politikai valtozasok ellenére a vadészat szervezete a hd-
bor(i utdn is erésen kotédott a Horthy-korszak hagyoméanyaihoz. Ertelemszeriien
elsoként azok alakitottak tarsasagot, akik kordbban is vadasztak, terilettulajdono-
sok, nagybirtokosok voltak, vagy akik a vadaszathoz mint passziohoz kotddtek. Az
(j vadasztarsasagok igy az & neveik alatt alakultak meg. (A vadaszat jogszer(i gya-
korlasat a jogszabaly vaddsztarsasigi tagsaghoz kototte. Az egyesiileti torvény mi-
nimum tiz tagot irt el§. A Foldmiivelésligyi Minisztérium hagyta jova az alakuld

6 Meran Fiilop: A vadaszat megmaradt. Bp., Nimrdd Alapitvany, ¢. n. 49. p. (A tovibbiakban:
Meran é. 1)

7 Meran ¢, n. 51, p. Mcgemliti ugyanakkor, hogy a hajtok cgyike megjegyczte: ,Hial maguk
mégis jobban liinck, mint mink.” Uo. 50. p.

8 Meran ¢. n. 54. p. Tanulsagos ugyanitt a parttitkdr sziiletésnapjanak a leirdsa: A parttitkar szii-
letésnapja — 1946. Uo. 52-56. p.

9 4640/1945. (VII. 14.) ME. sz. rend. 1.



Majtényi Gyodrgy »Nem mehet akdrki vaddsznak”

tarsasagok alapszabélyait, majd adta nekik bérbe a vadaszteriileteket.'®) Az atala-
kitasok, atalakulasok ekkor a demokracia, a tdrsadalmi igazsagossag jelszavaval
torténtek. Sas Arpz'ld, a Szakszervezeti Tandcs titkara, aki 1946-ban keriilt a Foldmdi-
velésligyl Minisztérium vadaszati osztdlydra, felvételi kérelmében példaul a kovet-
kez6képpen fogalmazott: ,,A munkassag részére rendkiviil megnyugtatdlag hat az a
tudat, hogy az SZT [Szakszervezeti Tanacs — M. Gy.] részérdl is van az FM vada-
szati osztilyan egy olyan egyén, ki a szervezett munkassag bizalmat birja.”"'
1946-t61 kezdddbden mir a Belligyminisztérium lattamozta a vadasztarsasagok
alapszabalyait, illetéleg a Magyar Vadaszok Szovetségén (MAVOSZ) keresztiil
kérddiveken informadciokat gyiijtdtt a megalakuld tarsasagok tagjairol, és személyi
kartotékokat vezetett roluk."” A fokozatosan kiépiil3 0j hatalom sajat szempontjai
szerint vizsgalta feliil a vadaszati alkalmazottak korét. Az alabbiakban 1948-ban
kelt kaderjellemzésekbdl idézek'?: ,,Vadaszati szaktudasa kevés, de feltétlentil
megbizhato és osztalyhli. A mozgalmi életben a multban is részt vett.” Vagy: ,Je-
lenleg is vadiszati feliigyel6 [...] Abnormalis, egzaltalt dzsentri.”'* A revizio teret
engedett a protekcionizmusnak, a személyes érdekek, a kapcsolatok érvényesitésé-
nek. Jollehet, a ,,munkashatalom” ideologidjinak jegyében alakitottak a vadiszat
szervezetét, a régi vadaszok szakértelmét nem lehetett nélkilozni. Sokan koziiliik
igy megmaradhattak a vadaszat berkein beliil. 1949-ben vadaszati alkalmazott volt
Kittenberger Kalman, grof Széchenyi Zsigmond, grof Teleki Jozsef, grof Ester-

10 Az 142/600/1945. (X. 6.) 'M sz. rendclet értelmében a vadasztarsasagok a Foldmiivelésiigyi
Miniszi¢rium altal megdllapitott alapszabdly-tervezet szerint alakultak meg, s alapszabalyukat
a toldmiivelésiigyi  miniszterhez kellett jovihagyasra benyujtaniuk. Az 1945-1946-ban ala-
kult vadasztarsasigok arveréscken nyerhették cl a 12 évre sz016 vadaszati jogot. Dr: Téth San-
dor: A himeév kotelez. Vadaszat ¢s vadgazdalkodis Magyarorszagon, 1945-1990. Bp., Nimrod
Vadisztirsasag, 2005, 40. p. (A tovabbiakban: Téth, 2005.)

11 Toth, 2005. 41. p.

12 A Beliigyminisztérium 1946-ban rendcletet adott ki ,,a vadasztirsasagok alapszabalyainak cl-
készitése, és lattamozas végett valo felterjesztése targyaban” (291.684/1946. /VI1I. 23./). A va-
daszati tarsasagok feletti felligyelet a beliigyminiszter feladata lett, igy ¢ hataskor birtokaban a
miniszter feloszlathatta a vadasztarsasagokat. Majd cgy jabb rendelet (450.000/1947.) cldirta,
hogy a MAVOSZ irasbeli dllasfoglalas kiséretében terjessze be a tarsasagok alapszabaly-latta-
mozast kérelmét. A Szdvetség nyilvantartotta a tarsasagok tagjait, adatokat gytijtott roluk, s az
clséfokll rendSrhatosdg vagy rendérors igazolta, hogy azok helytalldak-c. 7éth, 2005.
40-41. p.

13 A Magyar Dolgozok Partja KV Kader Osztilya utasitotta ckkor a megyci kaderescket, hogy te-
gyenek jelentést a megyci vadaszati feliigyclok munkdjardl s javaslatot a felmentend§k, ill. a ki-
nevezendék személyére. Magyar Orszagos Levéltar (= MOL) M-KS-276. f. 90. ¢s. (MDP
kozponti szervei, Kader Osztaly) 54. 6. ¢.

14 MOL M-KS-276. f. 90. cs. 54. 6. c.
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hazy Lészld, bard Dudinszki Laszl6, Lelovics Gyorgy vagy Ajtai Emil, aki kordb-
ban Horthy Miklos févadisza volt."® (Széchenyi Zsigmond a MALLERD kisérleti
allomaséra keriilt, ahonnan 1949 elsé napjaiban elbocsatottik.'® 1948-ban jelent
meg A szarvas selejtezése cimii konyve.'”) A Beliigyminisztérium t&bb alkalom-
mal tagreviziot rendelt el; a vadaszok korét a politikai kivadnalmaknak megfelelden
alakitottdk, aminek egyik céljanyilvanvaldéan az volt, hogy az 0j rendszer ,,kedvez-
ményezettjeinek” is vaddszati lehetGséget biztositsanak. 18

A vadaszok szdma azonban az igéretek és a varakozasok ellenére nem emelke-
dett gyorsan a habor( utan. Jelentés karokat szenvedett a vadallomdny, nem lehe-
tett szabadjara engedni a vadaszokat. S nekik maguknak is érdekik volt, a 6 teriték
érdekében, hogy szlikre zarjak soraikat. Az (1 jogszabaly kikdtotte, mekkora terii-
let ,,bir el” egy vaddszt, a nagyvadas és az aprovadas terliletek esetében egyarant;
azel8bbin hiromszaz, az utobbi 6tszdz hektarban hiiztik meg a hatart.'” Megkotot-
ték azt is, mennyi fegyver adhatd ki. (Vorosilov, a SZEB elndke kozolte Miklos
Béla miniszterelnokkel és Voros Janos honvédelmi miniszterrel, hogy a magyar
vadaszok részére harmincezer darab sorétes vadaszfegyvert és ezerdtszaz darab
golyos vadaszfegyvert engedélyeznek.”) A késébbiekben a megyei tanicsok haté-
roztak meg, hogy ki kaphat golyos puskat — s ez sokdig szinte kizardlag a hivata-
sos vadiszok és a politikusok monopoliuma volt.*' Egyértelmii hierarchia mutat-
kozott meg abban is, ki melyik tarsasdgban lett vagy lehetett vadasztarsasagi tag,
hol vadészhatott.”? Mindenki természetesen vadban gazdag teriileten, illetéleg a
tobbség Budapesthez vagy a megyeszékhelyekhez kdzel szeretett volna vadaszni.

A vadaszok korében kialakitott hierarchia legfelsobb fokat kezdetben azok je-
lentették, akik vadasztarsasagokon kiviil vadasztak. A Foldm{ivelésiigyi Miniszté-

15 MOL XIX-K-I-ii (Féldmivcléstigyi Minisztérium, Vadaszati Féosztaly) 11. d.; Toth, 2005.
65.. 343. p.

16 Toth, 2005. 49. p.

17 Széchenyi Zsigmond: A szarvas sclcjtezése. Bp., 1948, A konyvtirakban clérhetd kotet, mely
az irdst tartalmazza: Széchenyi Zsigmond: Szarvasok nyomaban ¢&s cgych irasok. Bp., Mérték,
2003.)

18 Toth, 2005. 45. p. 1951-ben a beliigyminiszter rendeletet adott ki a vaddsztarsasagokrol:
5-643-1/23/1951. (VIII. 18.) B. M. sz. rend. Ezzel megindult a tarsasagok atalakitasa, megkez-
dadott a tagrevizid.

19 30.735/1945. (IV. 26.) FM sz. rendelet.

20 Nagyvadat az clsé idékben clvileg csak foldmiivelésiigyl miniszieri engedéllyel Iehetett 16ni,
amcly a kor bikkfanyclvében a ,kiilonleges vadlelovesi engedély” clnevezést kapta. S cz
ugyancsak kevesck szamara volt clérheté. MOL XIX-K-1-ii (Foldmiivelésiigyi Minisztérium,
Vadaszati Féosztaly) 142.828/1945. (1. d.)

21 Toth, 2005. 46. p.



Majtényi Gyorgy ,Nem mehet akarki vadasznak”

rium fenntartott (n. minisztériumi vadaszteriileteket, rezervatumokat; ezeket téri-
tésmentes vadaszjeggyel a legfelsébb part- és kormanykorok hasznalhattak. (Ez az
Otvenes években szik, kb, harminc f6s kort jelentett.) Egy 1948 §szén tartott kor-
manyvadaszat alkalmaval mer(lt fel el6szor, hogy e célra kiilon rezervatumokat
kell kijelolni.”® Az allami és partvezetSk vadaszatait 1949—1950-t51 kezdédden
tobbnyire a Gemenci, a Gyulaji, a G6doll61, a Telki, a Gyarmatpusztai, a Lovasbe-
rényi vagy a Visegradi Vadgazdasag teriiletén rendezték meg.®* Rikosi Matyas
legtdbbszor Gyulajon, Farkas Mihdly Gemencen, Horvath Marton Galgamacsan
vadaszott. (A vaddszatban mindig jelentds szerepe volt a személyes kapcsolatoknak,
abizalomnak. Ha valaki egyszer j6l megvadasztatta a partvezetdket, az szaimara a ké-
sObbiekben menlevélnek szamitott. Nagy Endre — egykori csend6rszazados,
Hatvany bar6 lany férje —, aki kordbban sikerrel szervezte Horvath Marton és Rako-
si vadaszatait, az dllamvédelem eld, igy kiilfoldre menekiilhetett.?*)

A diplomaciai protokollban — a hagyomanyoknak megfeleléen — tovabbra is
kiemelt szerepe maradt (a sziireti mulatsagok mellett) a vadaszatnak. 1963-ban a
Diplomaciai Testliletet Ellato Iroda szervezetén beliil vadasztarsasagot szerveztek,
hogy bérvadaszati lehetéséget biztositsanak a kiilfoldi diplomatik szdmara.® A
legfelsébb part- és kormanyvendégek vadaszatait elsésorban ,,egyéni meghiva-
sok” alapjan a ,,vadrezervatumok” teriiletén szervezték meg.?’

2
2

A forrasokal olvasva egy¢rtelmi hicrarchia mutatkozik a kiilonbozé vadasztarsasagok kozotl.
A Pénziigyminisztérium Aranyszarvas Vadasztarsasiga pl. nyilvanvalo eréfélényben volt a
szomszedos Borsodi Banydsz vadasztarsasaggal szemben, ¢s a megyei tandcs kzbenjirasiaval
a vilds kérdésckben ¢rvényesiteni tudta akaratat. MOL XIX-L-1-vvv (Pénziigyminisztérium,
Aranyszarvas Vadasztarsasag) 1-3. d.

23 A Foldmiivelésiigyi Minisziérium Erdészeti Féosztalyan 1949 juliusaban Ekes Istvan osztaly-
vezetd szamolt be a hatarozatrol™ ,Malt ¢v [1948 - M. Gy.| dszén tortént a kormany cgyik
vadaszata alkalmaval, hogy felmeriilt a kérdés, hogy nines rendezve a kormany tagjainak va-
daszati Ichetdsége. Idegen teriiletekre vagy rezervatumokra jarnak vadaszni. Sziikség van
olyan teriiletckre, ahol a vadat felszaporitjuk és azon a teriileten a kormany tagjai a vadaszato-
kat lc tudjik bonyolitani. Minthogy az cl6z6 ¢vekben mindenki, aki bekapesoladott a vada-
szalba az clvtarsak koziil cgyhangilag hozta a hatdrozatot, hogy harom teriiletet Ichet
biztositani: | nagy vadast ¢s két aprovadast. Ennck a hatarozatnak a meghozatalanal jelen vol-
tak: Rakosi, Révai, Farkas, Vas, Kiddr ¢s Horvath Marton clvtiarsak.” MOL XIX-K-1-gg
(Foldmiiveléstigyi Minsiztérium, Erdészeti Féosztaly) 106. d. 8730-47/1949. A dokumentu-
mot kozli: Towh, 2005. 116-117. p.

24 Interju Dr. Téth Sandorral, 2005 szeptember.

25 Tanzinidban utébb a ,Bwana mkubwa Masharabu”, a szakillas nagyar cimmel illették. Elet-
torténctehez lasd: Sary Gyvula: Akivel nem birt a kafferbivaly. In: Nimréd, (1994) 9. sz. 9. p.

26 MOL M-KS 288. . 7. cs. (MSZMP Kaézponti szervei, Titkarsag) 1963/167. 6. c.

27 MOL M-KS 288. t. 5. ¢s. (MSZMP Kdézponti szerved, Politikai Bizottsag, 1962/277. 6. c.




Tanulmdnyok

Az Gn. reprezentativ vadaszatok rendje egészen a legfelsdbb part- és kormany-
korok vadasztarsasiga, az Egyetértés megalakitasdig, 1964-ig nem valtozott. Ka-
dar Janos 1963-ban elhatdrozta, hogy rendezettebbé, szervezettebbé teszi a vada-
szatot. Személyesen utasitotta a Féldmiivelésiigyi Minisztérium illetékes osztaly-
vezet8jét, hogy tervezze meg a magasrangu allami és partvezeték vaddszatdnak
modjat>® A part Politikai Bizottsaganak 1963-as élldsfoglalasa nyoman végiil
1964-ben alakult meg az Egyetértés Vadasztarsasag. A minisztérium munkatdrsai
tobb erdd- és vadgazdasdgban (n. elsddleges vadvédelmi teriileteket jeldltek ki a
tarsasdg szamara, igy pl. Gemencen, Gyulajon, Telkiben, Gyarmatpusztin, Lovas-
berényben és Visegradon. A korabeli ,hataskori listak” alapjan hatdroztak meg,
hogy kik lehetnek tagok.” El6szor természetesen azok léptek be, akik kordbban is
vadasztak. Tizenhat volt az alapitok szdma, ez a kor 1974-re hatvan fore béviilt.*
(1975-ben a Mez6gazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium Vaddszati és Vadgaz-
dilkodasi Osztilyat 6nalld Vadgazdasag-feliigyeleti Féosztallyd alakitottak. Ezt
kovetden 1982-t6l a Féosztaly atvette azoknak az erdd- és vadgazdasagoknak az
irdnyitasat, amelyekben protokollteriiletek voltak. A kérdés kiemelt jelentdségét
mutatja, hogy a minisztériumon beliil 6nall6 szervezeti egység feliigyelte a repre-
zentativ vaddszatok szervezését.*")

Az Egyetértés megalapitasat — a kadari konszolidacio ideologiajanak a jegyé-
ben — a korban akként értékelték, hogy az szervezett kereteket kinal a reprezenta-
tiv vadaszatokhoz, és e téren is gatat szabott a hatalmi tilkapasoknak. Az utdkor
szamara a vadasztarsasig mikodése sokkal inkabb az 4j elit vadaszati professzi-
onalizdcidjanak a jeleként értelmezhetd. Rogzilt az egyéni és tarsas vadaszatok
rendje, kialakultak sajitos, az Egyetértés-tagokra kiilonosen jellemz6 szokasok.

Reprezentativ — legaldbbis a korban annak szamitdo — vadaszhazakat épitet-
tek: az elsét 1964-ben Telkiben emelték,” az 197 1-es vadaszati vilagkiallitisra ké-

8 Interji Dr. Téth Sandorral, 2005 szeptember.

9 Toth, 2005. 126. p.

30 Az alapitd tagok: Apro Antal, Balassa Gyula, Benkei Andris, Biszku Béla, Cscterki Lajos (tit-
kar), Czincge Lajos, Fehér Lajos, Fock Jend, Foldes Laszlo, Gaspar Sandor, Kadar Jinos,
Losonczi Pdl, Nezvil Ferenc, Németh Karoly (clnok), Pap Janos, Szabd Zoltan (orvos), Sziics
Ferene, Tompa Istvan voltak. Lasd: Fican Matyi 1964., Fican Matyi 1974,

3 Jellemz6 a korabeli irattdrozasi ¢s sclejtezési gyakorlatra, hogy a protokoll-vadaszatokra vo-
natkozo iratokbol a miniszicrium levéltdri anyagaban joszerivel semmi sem maradt fenn.

32 Gemeneen a Duna-parton 1évé vadaszhizon és a keselylisnck nevezett hazon kiviil még épitet-

tek cgy tahdzat a Pandur-szigeten. Gyulajon a horgisztavak feletti dombon épiilt, Rikosi-vil-

lanak nevezett haz mellé 1982-ben egy nagyobb hizat emeltek. Telkiben, a Buda-vidéki Erdd-

¢s Vadgazdasag koézpontjaban levo, kétemeletes, dsszkomfortos ,,vadaszhaz™ kifcjezetten a

kormanyvendegek befogadasara ¢épiilt. Gyarmatpusztan kis vadaszhaz allt a domboldalban.
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sziilt el a valkodi, a gemenci, a lenesi vadaszhdz, s béviilt a soponyai, a gyulaji.
1975-ben az Egyetértés intézGbizottsiga 6sszedllitotta azoknak a hazaknak a jegy-
zékét, amelyeket csak a tagok haszndlhattak > A partvezeték motorizaciés imada-
tanak jegyében (ekkoriban valtak kériikben divatossd a Mercedes Benz gépkocsik)
0j autokat szereztek be. Mivel a minisztérium devizakeretébdl beszerzésiiket nem
lehetett biztositani,”* meghivtak a Mercedes cég vezetdit egy bérvadaszatra. Annyi
trofeds vadat kiilonitettek el szamukra az Egyetértés kontingensébdl, hogy aruk fe-
dezze a gépkocsik vételarat. (1984-ben érkezett meg atiz (ij Mercedes gépkocsi.)*®

Az els6 id6kben 6ltozetik még megkiilonboztette a ,,régi” vadaszokat az ,,ijak-
to1” —— az Egyetértés-tagok kozott is: ,,Azok, akik mar régebben is vadasztak, el
voltak litva szabalyos vadaszoltozékkel: zold vagy terepszinii 16dennadragot és
-kabatot hordtak, tébben l6den felleghajtot (Hubertus), vadaszkalapjukat vadasz-
jelvények diszitették. Az Gjak altalaban honvédségi, rendbrségi, ritkabban mun-
kas6ri gyakorlé tabori ruhazat praktikus darabjait hordtak.”*® A révidebb vadé-
szatok alkalmaval hétkdznapi dltozetet dltottek. E téren is megtorténtek azonban
az els6 1épéseket a professzionalizacio irdinyaba, a személyzet ugyanis formaruhdt
kapott, s — miként a korabeli fényképek és karikaturdk bizonyitjak — mind t6bb
vadasz szerzett be hagyomdnyos vadaszruhat.

Az Egyetértés minden évben évadziro vacsorit rendezett — dltalaban a Tiszti
Hazban —, ekkor kaptik kézhez a tarsasdg tagjai a Ludas Matyi karikaturistai altal
rajzolt vicclapota Facan Matyit, mely az Egyetértés életének eseményeit drokitette
meg. (A tanulmany fiiggelékeként kézIok néhanyat a karikatarak kozil). A tobb-
nyire évente megjelentetett lapota tarsasig Intéz6 Bizottsiga szerkesztette. A kari-
katuristak Otmutatasaikat hitlen kovethették, hiszen bénitdan hatott rajuk a meg-
rendel6k és az olvasok személye. Az 6nkorlatozds praktikus ,,ikonografiai” eszk -
ze volt, hogy az dllami- és partvezetSk vonasait sohasem karikiroztak, hanem a

1984-ben a t6 felett haromszintes sokszobds vendéghazat épitettek. Godollén csak két nagyon
szerény vadaszhaz volt, czért Valkon ¢pitetick cgy haromszintes hazat. 1975 utan korszertii,
20-30 f6s ¢piiletek étesiiltek (Gyarmatpuszta, Soponya, Karapancsa), amelyck Ichetéséget ki-
naltak a vadgazdasigok cxportforgalminak emelésére.

33 Dr Zoltan Janos: Legenda és valdsag. Az cgyctértés és a Zalka Maté Vadasztarsasag torténe-
te. Bp., Déncs Natur Miihely, 1996. 15-18. p. (A tovabbiakban: Zoltan, 1996.)

34 1979-ben a Politikai Bizottsag hatarozata korlatozta a reprezentativ gépjarmiivek haszndlatat:
MOL M-KS 288. t. 5. ¢s 1979/786. 6. c.

35 Zoltan, 1996. 14. p.

36 Zoltan, 1996. 33, p.
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fényképeiket illesztették be a rajzokba.’’ A tarsasag rendezvényeire esetenként is-
mert parodistakat, szinészeket is meghivtak, hogy 0k fellépésiikkel a hangulatot
kotetlenebbé, oldottabbd tegyék: ,,enyhén malac varieté szamokat”, hazafias ver-
seket, karcolatokat, parodiakat adtak el.*® A tobbnapos vadaszatokat kozos vacso-
rak, kartyazasok, froccsdzések szinesitették.*

Kadar Janost, visszaemlékezések szerint, bosszantottdk a jo hangulaty, de fe-
gyelmezetlen csaladi vadaszatok. Ennek kovetkezménye volt, hogy kiilon vada-
szatokat szerveztek a gyerekek és a nék szamara. Megalakult az 1fja Nimr6d Va-
dasztarsasag, illetbleg kisérletet tettek a ,,nimrédhélgyek” sszefogisara.*® Ké-
s6bb () vadasztarsasigot alakitottak a ,,koron kivilre” keriilt nyugdijasok szdmara
az eufemisztikus ,,Baratsafy” elnevezés alatt, melyet az Egyetértés-tagok , elfekvi-
nek” tituldltak.*' (E tarsasig 15 fével alakult, a legnagyobb taglétszama 27 {6 volt).
Ha valaki elveszitette pozicidjit, ide szamiizték az Egyetértésbol, ami utobb sza-
mos fesziiltség forrasdva valt. Mivel a legmagasabb poziciok birtokloi koziil sokan
vadasztak, és akinek modja volt rd, ezt az Egyetértésben tette, a vaddiszo dllami- és
partvezetOk korében az itteni tagsag feltehetdleg a legsziikebb vezetésbe (mai fo-
galmaink szerint a hatalmi elitbe) valo ,,bekeriilés”, elvesztése a , kirekesztddés™
szimbolumadvi valt.

A vadiszat jelentéseirdl

A tarsadalomtdrténész szamara a vaddszat elssorban a korabeli elit életformdjat,
stilusat jellemezheti. Tarsadalmi praxis, melyet az egyéni cselekvok cselekedetei
alakitanak, igy alkalmat ad egy — a hatalmi poziciéja alapjan — elkiilon(lo tarsa-
dalmi csoport attitiidjeinek a vizsgdlatira. A vadaszat jelentései azonban ennél
nyilvan sokrétiibbek: egyéni beallitddottsagokat, viszonyulasi pontokat is kifejez.
A vaddszat kétségkiviil férfias sport, hagyomanyosan elsésorban a férfiak ho-
dolnak e szenvedélynek.*” Ismert vaddszbabona, hogy ha ,,a vaddsz vadaszat elétt
idegen holggyel, ne adj isten, kiiléndsen ciginymenyecskével tud cicerészni, eset-

37 A lap kozgyiijteményben nem talalhaté meg. Kényvében Zoltan Janos kozolt karikatirikat. A
Ficin Matyi szamait Toth Sandor bocsatotta a rendelkezésemre.

38 Zoltan, 1996. 40. p.

39 Uo. 34-36. p.

40 Toth, 2005, 91-92. p.

41 Uo. 132-133. p.

42 A vadaszat torténctét ckként clemzi fHadas Miklds: A modern férfi sziiletése. Bp., Helikon,
2003. A vaddszattol a loversenyig cimii fejezet, 109-134. p.
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leg egy emlékszdlat is magdval vinni, az kiilonds szerencsét hozhat a vadaszat
ban”.** A vaddszat tobbek szemében a férfiassag, az erd, a hatalom szimboluma ma
is. A vaddszok azt tartjak, hogy a vadaszaton ismerszik meg, ki milyen ember valé-
jaban. Egyik interjhalanyom mesélte: amikor Tyereskovat elvitték egy hajnali vad-
disznd-hajtdsra, a bator Grhajosnének a holdfényben felbukkano fijtatd vadkan
latvény4ra megremegtek a labai.**

Bar— mint kiemeltem — a vadiszat tarsadalmilag (mas cselekvok cselekedetel
altal) meghatarozott tevékenység, és ennél fogva szamos tudatos vonast hordoz, az
egyén szamdra leginkdbb mégis kikapcsolddas, szenvedély. A vadaszok szinte ki-
vétel nélkiil ezt hangsilyozzik; a legtobbszor valamiféle irracionilis megfoghatat-
lan késztetésre, a ,,vadaszvérre” hivatkoznak. S az olvasé elél nem zarhatjuk el az 6
szempontjaikat sem. A magyar vadgazdalkodas egykori iranyitdja ennek kapcsan a
kovetkez6képpen fogalmazott: ,,Sokféle vadaszarcot ismertem meg. [...]Sokuk-
ban élnek az 6si 6sztondk, babonak, a mélységes alazat a természet erdi elétt.”™ A
volt honvédelmi miniszterrdl, Czinege Lajosrdl jegyezték fel: ,,Voltak kiszemelt
vadjai, amelyeket éveken at keresett. Ilyen volt példaul a kaszoi ,,csodaszarvas”.
Egyszer litott egy kiilonleges hibds agancsu bikdt, s azt kereste évekig, de soha
nem sikeriilt kézre keritenie.”*® A Facin Matyi gyakorta hivatkozott a magyar va-
daszhagyomanyokra. A pirtvezetdket — félig viccesen, félig komolyan — Nim-
r6d fiainak titulalta, s 6k a maguk modjan, jollehet atértékelve és tértelmezve, de
kovették is a hagyomanyokat.

A vadaszat mindig is rituadlészeriien folyt, s szertartasszeri keretei kozott lehe-
téséget kinlt a célldvd tudomany versenyszerli gyakorlasara.*’ ,Béla vezetett:
napt hat-, hétsziz vadat— nyulat, ficint —ejtett.” — emlékezik Odescalchi Eugé-
nie eml¢kiratiban a Pallavicini Alfonz pustaszeri birtokan rendezett egyik vada-
szatra, s férje ott mutatott nagyszer(i 16teljesitményére.*® Néhany évtizeddel ké-
sGbb az Egyetértés vadasztirsasag egy tagja akovetkezoképpen emlékezett Gaspar

43 Kopa Janos: Magyar vadaszati szo- ¢s szokdsgyiijtemény. Bp., Mezégazda Kiadd, 1999.
26. p. A cicerél vagy ciceréz sz6 népnyclvi kifejezés, cgyik jelentése: ,wNOt« szerclmeskedve
tapogat, simogat.” Magyar Ertclmezé Kéziszotar. 3. kiadas, Bp., Akadémiai, 1978. 173. p.

44 Tollner Gyorgy-interjii. 2005 szeptember, Budakeszi.

45 T6th, 2005. 182. p.

46 Zoltan, 1996. 81. p.

47 Gyani Gyabor — Kdovér Gvérgy: Magyarorszag tarsadalomtorténcte a reformkortdl a masodik
vilaghabortig. Bp., Osiris, 1998. 200. p. (A tovibbiakban: Gyani—-Kéveér, 1998.)

a8 Odescalchi Eugénie: Egy hercegné emlékezik. Bp., 1987, [70. p. 1dézi: Gydni-Kovér, 1998.
201, p.
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Sandor egyik vadaszatara: ,,Egyéni ficdnrekordjat méltan hozzi lehet flizni az is-
mert és nyilvantartott aprovadas rekordok sordhoz... 1986. december 21-én Lene-
sen 18tt 1710 keltetett ficant, kakast és tyukot vegyesen.”*’ Versenyhelyzetet te-
remtett a vadaszok kozott az is, hogy ki milyen trofeds vadat ejtett el, ami nagyrészt
alehet6ségeken mulott. A trofeakatalégusokban a szerencséskez(i vadaszok felso-
rolasaban szép szammal talalunk ismert személyiségeket. A hazai vadaszok arany-
és eziistérmes trofeai kozott ott szerepelnek a partvezeték rekordzsakmanyai is.™
A Mezdgazdasigi Mazeum trofeakiallitasan pl. az 1969. év kiallitott aranyérmes
szarvasagancsal kozott az els6 és a harmadik helyre Kadar Janos dltal elejtett vad
trofedja keriilt.>!

Az 1971-ben Magyarorszagon nagy csinnadrattaval megrendezett Nemzetkozi
Vadészati Kiallitason®® hasonlo esetekben a vadasz neve helyett mar a vaddsztérsa-
sdgok elnevezéseit szerepeltették. Ennek egyik oka a rendezvény nagyobb nyilva-
nossaga lehetett, a masik talan az, hogy az 0j rezsim vezet6i nem akartak a Horthy-
kor prominens személyiségeivel, mint ahogy Rudolf Hess-szel sem egy tablon sze-
repelni, s ez még a vadiszbiiszkeséget is legydzte, elfojtotta benniik. A kidllitasra
megjelentett kiadvany mindazondltal az ,,0j vaddszok” teljesitményének is emlé-
ket allitott. ,,Eurdpa vadiszai elétt Magyarorszag mindig ismert volt erds agancsu
szarvasbikairol, ddmjairdl, zbakjairdl, megtermett vadkanjairdl. Kiilondsen szép
trofedkat eredményezett az elm(lt 26 esztendd tervszer( vadgazdalkodasa.” —szolt
a diplomatikusan, de nem kevés biiszkeséggel fogalmazo kozlemény.” Amikor

29 Zoltan, 1996. 46. p.

50 Vadaszati kiallitdsok ¢s trofeabemutatok. Bp., MEM Vadiszati és Vadgazdilkodasi Féosztaly,
1970. MOL XIX-K-9-aj (Mczdgazdasagi és Elelmezésiigyi Minisztérium, Foldes LészIo mi-
niszterhelycttes iratai) 44. d.

51 Trofea kidllitds. A hazai vadiszok 1969-1970. évi arany ¢s cziistérmes trofedi. 1970, VI
20-30. Mczégazdasagi Mazcum. Szarvasagancs 1969. aranyérmes: |. Kadar Janos, 2. Kérpti
Ierenc, 3. Kiadar Janos, 4. Dr. Horvith Béla, 5. Kovacs Istvin, 6. Liaszld Andor, 7. Csémi Ka-
roly, 8. Gaspdr Sandor, 9. Féldes Laszlo, 10. Matyas Laszlo, 11. Timar Matyds, 12, Borbandi
Janos, 13. Fock Jend, 14. Czinege Lajos, 15. Cscterki Lajos. Vadiszati kidllitasok ¢s
trofeabemutatok. 62. 0. (MOL XIX-K-9-aj 44. d.) Az ugyancbben az évben megrendezett gyd-
ri Vaddszati Kidllitison Horst Gerlach, Witz] Jirgens, Rudolf Hess ¢s Helga Hess dltal clcjlett
szarvasok agancsai vezett¢k a rangsort. Uo. 132, p.

52 Az cscmény honi rangjat ¢és a vadaszat korabeli népszeriiségét mutatja, hogy a kiallitas meg-
nyitdjan obbek kézott részt vett Fehér Lajos a minisziertanacs clndkhelyetiese, Gaspar Sin-
dor a SZOT fotitkara, Némcth Karoly a Budapesti Partbizottsag clsé titkdra, a Politikai
Bizottsag tagjai, tovabba Ovari Miklos az MSZMP KB titkara, Timar Matyas ¢és Valyi Péter a
Minisztertanices cIndkhelycttesei. MOL X1X-K-9-aj 40. d.

53 A Vadaszati Vilagkiallitas, Bp., 1971. Tajckoztatd. MEM Kiallitasi Iroda. 11. o. MOL
XIX-K-9-aj 40. d.
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utobb, a rendszerviltast kovetden a vadaszat etikai normait ismét rogzitették, a
szakirok elitéldleg szoltak e 16versenyekrdl, vetélkedésekrdl. Egy szerzd a kovet-
kezdképpen fogalmazott: ,,»Visszataszito« a halomra 16tt vad, amelyek elejtéjét
inkabb lehet »dogrekorder« névvel illetni. Megdébbenté latvany példaul, hogy
vannak puskasok (szandékosan nem hasznalom a vadasz sz6t), akik képesek tome-
gével 16ni a rendesen repiilni sem tudé ficant (tyukra és kakasra tekintet nélkiil),
vagy az éppen rovid repiilésre kényszeritett keltetett szelid vadkacsat. Ugyanigy
visszataszité a disznoskertekben tomegével 16tt vaddiszno. Elitélend6 az 6zbak
vagy szarvasbika vadaszaton egy alkalommal tobb trofedas vadat 16ni. Sajnos, az
elébbiekben élenjartak a mindenkori hatalmi diktatira gatlastalan vezetéi...”™

Misképp latszik természetesen a vadaszat a vadaszok, a kedvtelésbol vadaszok
és masképp a kiviilallok szemsz6gébdl. Hobo a vele készitett interjliban a kovetke-
z6képpen emlékezett arra, amikor gyermekkoraban apja magéval vitte a vadasza-
taira: ,,Rémiiletes volt latni az egészet. Nem értettem az élvezetet benne. Az egész
hierarchia, a vadaszok és a szolgdk viszonya hazugsigon alapul. A hajtd, a vadér a
maga modjan vigyazott a vadakra, de azért odavezette az urakat és az elvtarsakat,
hogy 18jék szarra 6ket.”*> A hajtasnak egy jelképes értelemmel bird mozzanata,
amikor a hajto letérdel, és a vadasz az § véllara tamasztva a puskat, lovi meg a va-
dat. (Nézdpont kérdése, hogy ez dnzetlen segitségadas, gesztus, mikénta vaddszok
allijak, vagy szolgai magatartds, aminek kiviilrdl latszik.)

A vadaszat — e jelentésektdl tuiggetleniil — az dllamszocializmus korszakaban
a hatalmi elitbe tartozas kritériuma volt, pontosabban: maradt, mivel egy sziik réteg
monopdliuma volt, s a partvezetés majd’ minden tagja vadaszott. Es ezt jelképezte
nemcsak az elit s az elitbe torekvok, hanem a kdzvélemény szamara is.

A vadaszok és a kizvélemény

1983. majus 19-én a Magyar Nemzet forum rovatdban egy szerzd révid irdsdban
megemlitette, hogy ,,A Budai-hegység haromnegyed része zart teriilet, a termé-
szetkozelbe kiviankozo budapesti tomegek csak a foviros kozigazgatasi hatirdn
beliil esé részeit jarhatjak szabadon: ott zs(folédnak dssze.””® Az irds ekkor nagy

54 Dr. Ban Istvan: A vadiszat dltaldnos ctikai normadi. In: Vadaszetika I. Szerk.: Dr. Ban Istvan.
Bp., Liptik Kiado, 1996. 29—44. p. hiv. hely: 31. p.

55 Foldes Laszlo (HOBO)-interjii. 2005 oktober, Budapest, Old Man’s Pub.

so  Felrotta tovibba, hogy a vadvidelem cimén az dllami rezervatumok teriiletén a vadallomany
.cgészségteleniil” felszaporitjak. Magyar Nemzet. 1983, majus 19. 8. p. Az irds cldzmeénye,
hogy a szerz6, Antalfty Gyula (a. gy.) a lap aprilis 24-1 szamaban révid cikket k6zolt arrol,
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felhaborodast valtott ki part- és kormanykorokben.”” Késébb azonban a nyilvinos
kritika mind gyakoribba valt; a vadaszat témajanak felvetése a hatalommal szem-
beni kritikai reflexidk egyik kifejezési formajanak szamitott.

1984-ben készilt Hobo Vadaszat albuma (Shakespeare, Verdi és Puccini para-
frazisokkal), mely a vadaszatot a fennalld uralmi rend metafordjava tette. Ugyan-
ebben az évben jelent meg Szdsz Iimre £z elment vadaszni cim( szociografidja a
Magyarorszag felfedezése sorozatban. Megjelenés el6tt a kdtet— visszaemlékezé-
sek szerint — némi cenzlra végett még a pdrtbizottsagot is megjarta. A konyv
Groész Karoly, akkori Borsod megyei elsé titkarral készitett beszélgetéssel zarul.
Az interjiban a késobbi partfétitkdr nem utasitotta el teljességgel a hatalmasok tal-
kapasairol szol6 feltételezéseket, csak sajat személyével és vadaszataival kapcso-
latban héritotta el azokat. ,,Egyszer Szabolcsba hivott meg egy baratom, akkor na-
gyon akartak 16vetnt velem valamit, mutatott is a kisérévadasz egy hatos bakot,
hogy 16jem meg. Megkérdeztem, hianyadik agancsa ez a baknak, azt mondta, har-
madik, lattam, hogy jobb bak lesz még ebbdl, nem béantottam. A kisérévadasz erés-
kodstt ugyan, hogy nyugodtan 16jek, de azért megkdnnyebblilt, hogy nem l6ttem.”
— emlékezett.™® A vadaszathoz és a természethez val6 kapesolatat igy jellemezte:
»Még ma is el6fordul esé utdn, hogy kimegyek hajnalban, nekitimasztom a puskat
egy fanak, és vadaszat helyett gombat szedek.” A nyilvanossag ndvekvé szerepét
mutatja az ambiciozus elsd titkar rokonszenvesre rajzolt portréja, illetSleg az a
tény, hogy igyekezett megkiilonbdztetni magat mas partvezetoktol.

1984-ben a Politikai Bizottsag targyalta a vadaszat és a horgaszat kérdését, az
eléterjesztés megallapitotta, hogy ,.érzékelhetd tarsadalmi fesziiltség a horgaszat-
ban nem tapasztalhato.”® A megallapitas nyilvan egy masik kijelentést is magaban
foglalt; a dokumentum ugyanis hosszasan targyalta a ,,vaddszat teriiletén” megmu-
tatkozo egyenlétlenségeket. (1984-ben az orszag vadaszteriileteinek 17 szazalékat

hogy Magyarorszagra, a Borzsonybe tévedt cgy medve, ahol valaki azonnal lelétte: ,,Volt hat
cgyctlen medvénk a Borzsonyben, de csak néhany napig ¢lhetett.” (,,A medvét le kell 16ni,
ugyc?” 5. p.) Erre Dr. Fodor Tamas a Nimrad tészerkesztd-helycttese igy reagalt: ,,A Magyar
Nemzet dprilis 24-i szamaban a. gy. aldirassal — clétte pedig szimos mas Gjsagban — a Bor-
zsonyben lel6tt medve miatt olvashatott az orszig cgyoldalt szemszogbdl megvildgitott kom-
mentarokal.” A Magyar Nemzet levelét Antalffy Gyula viszontvalaszaval cgyiitt kozolte.

57 Zolin, 1996. 33. p.

s8  Szasz Imre: Ez clment vadiszni.... Bp., Szépirodalmi, 1984. (Magyarorszag fcltedezésc)
268. p. (A tovabbiakban: Szasz, 1984.) Emcellett kérdésre valaszolva megemiékezett arrol is:
»Van cgy bikdm, amclyik cgy ponttal van az aranyérem hataran tal, és cgy bikam, ami cgy
ponttal van innen. Az utdbbit Czinege clvtars meghivasanak kdszénhctem, Kaszdpusztin 16t-
tem.” Uo. 270. p.

59 Szasz, 1984. 270. p.
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dllami vaddszatra jogosultak hasznaltdk — az 6 1étszamuk a szdzat sem érte el; 83
szazalékdan — 767 vadisztirsasag kezelésében 31 200 taggal — a Magyar Vada-
szok Orszagos Szovetsége és tagegyesiletei gazdalkodhattak.) Az 1985. évtél kez-
dédéen a part direktivdinak megfeleléen mind tobb sportvadisz szdmara bizto-
sitottak vaddaszati lehetdséget. Erre elsésorban a Budapesttdl tavolabb esé teriilete-
ken nyilt lehetOség. A tarsasdgok szdmara eloirtak, hogy fokozzdk ,,a vadtenyész-
tést, kiilondsen az 4j sportvadaszok altal keresett aprévadbol és zarttéri nagyvad-
bo61”. A megyei tanacsok feladatdvid tették, hogy vizsgdljak meg, csdkkenthetd-e az
egy fére jutd vaddszteriilet. ,,Bérkilovo vadasztarsasdgokat” alakitottak azzal a cél-
lal, hogy a ,,nagyvdrosi lakossdg”-nak vadaszati lehetdséget teremtsenek.
1985-ben a vadaszatrdl sz016 jogszabalyok modositasaval vadaszati jogot biztosi-
tottak a termeldszovetkezeti tagok részére. Egyedi elbiralas alapjan azok a gazda-
sagok kaphattak meg e kivaltsagot, amelyek ,,intenziv vadtenyésztést és vadgaz-
dalkodast folytattak”.®" A vaddszat hierarchidjat és a vadasztarsasagok exkluziv
jellegét azonban nem lehetett — és feltehetdleg nem is akartak — egy csapasra
megsziintetni. Kadar Janos egy 1985-ban kelt levelében, a helyzetet ecsetelve, Ggy
fogalmazott, hogy a vadasztarsasagi tagsag , kdzmondasosan nehéz tigy nalunk”.*
A kor stilusat” jellemzi, hogy bdr a tagsag megszerzésének feltétele valdjaban a
bet6ltott pozicid volt, felvételi kérelmiikben a jelentkezék — a ,,professzionaliza-
¢id” jegyében — vadiszati ismereteiket hangsulyoztak. igy volt ez példaul akkor
is, amikor egy miniszterhelyettes kérte felvételét a Pénziigyminisztérium exkluziv,
zartkérii vaddsztarsasagiba.®

Az élévad befogisa ésa bérvadaszat— a korré épiilé szolgdltatoiparral — mar a
hatvanas évek kozepétdl kezdb6dben jol jovedelmezd ipardgga valt. (Az ebbdl szar-
mazo devizabevétel a kimutatasok szerint 1983-ban meghaladta az 50 millio dol-
lart)*™ A magyar gazdasagnak valutat hozd iparag vezetéi oly erésnek érezték

60 Tajckoztato a Politikai Bizottsag részére a vadaszat ¢s a horgdszat teritletén jelentkezd tarsa-
dalmi igényck kiclégitésérdl. A Politikai Bizottsag 1984, szeptember 25-ci iilésén, a KB
Gazdasagpoltikai Osztalyanak javaslaldl megvitatva, a Mezdgazdasigi és Elelmezésiigyi Mi-
niszt¢rium illetékescinek feladataul szabta, hogy foglalkozzanak ,a vadaszat ¢s a horgdszat Le-
ritletén jelentkezd kérdésckkel, s a Minisziertandcs megfeleld idépontban tiizze napirendre az
¢ kérdésck megoldasara vonatkozd javaslatot”. MOL M-KS 288. f. 5. cs. 1984/921. &. c.

6l MOL M-KS 288. . 5. cs. 1984/921. 6. c.; Toth, 2005. 162-166. p.

62  MOL M-KS 288. . 47. ¢s. (MSZMP Kozponti szervei, Kadar Janos titkarsaga) 774. 6. ¢. (69.)
A parttétitkir az obudai tsz-cInok tirsasagi tagsaga ¢rdckében jart kozre Vallus Pl
MAVOSZ-cInéknél.

63 MOL XIX-L-1-vvy 1. d. Magasabb ranga személy telvételi kérelmére nem akadtam, aminck
oka az, hogy mirc valaki miniszter lett, mar bizonyosan vaddszotl.

6 MOL M-KS 288. f. 5. cs. 1984/921. 6. c.
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magukat, hogy alkalmanként még a reprezentativ célii vadaszatok ellen is felemel-
ték a szavukat.” 1988-ban dontés sziiletett arrdl, hogy a korabbi licensz, barcasva-
daszathoz hasonld nagy bérkilové vadasztarsasagot hoznak létre (VadCoop). (A
kikotés az volt, hogy ez nem terhelheti a vadallomanyt, a korabbi vadasztirsasagok
lehetdségeit.) Az ,,0j vadaszok” — kiket a tarsasagi tagok sokszor ,,pdriaként” em-
legettek — befizették a tagdijat, amit a tirsasag vezetGje kezelt, s ennek fejében a
tsz ill. erd6gazdasagi terlileteken kdzpontilag szervezett bérvadasz-programokon
vehettek részt. A bérkilovés dijat nem a bérvadasznak kellett fizetnie, hanem a tar-
sasdagnak, mely a kdltségeket a tagdijakbol gazddlkodta ki.® Az Gjdonsiilt bérvada-
szok természetszer(ileg mas jellegti szokasokat kdvettek, mint a vadaszok tehetd-
sebb, befolyasosabb rétege. A fogathasznalat, a szallas draganak szamitott, nem
minden szolgaltatast vettek igy igénybe, divatba jottek az egynapos ,,buszos, vo-
natutas” vaddszatok. A tarsadalmi bazis szélesedése magaval hozta, hogy a vada-
szathoz kapcsolt jelentések Osszetettebbekké és differencidltabbakka valtak, s a
vadéaszok kozott mindig meglévo ellentétek még élesebbé.

A rendszerviltds korszakdban — egy vadasz-szakkifejezéssel élve — ismét te-
ritékre keriilt a partvezetSk vadiszatanak a kérdése.®” Még 1988-ban egy balaton-
akarattyai nyugdijas Kirdly Zoltan orszaggyiilési képvisel$ kdzbenjarasaval a Ma-
gyar Orsziggylilés Alkotmanyjogi Tandcsdnak elndkéhez fordult, hogy helyezzék

65 A MAVAD (Magyar Vadkcreskedelmi Szovetkezeti Valtalat) igazgatojanak, Gabor Jozsefnck
a levele Kiilkereskedelmi Minisztérium Mezégazdasagi Foosztalydhoz példaul igy szélt:
~Amint az kéztudomasi, véllalati tevékenységiink legnagyobb hanyadat az ¢lévad befogasbol
szirmazd devizabevétel képezi. ... Lvrél-évre nagyobb mériékben jelentkezik az igény az
olyan vadaszteriiletck levadasztatasara is, amclyck cgyébként ¢lévad befogasra vannak fenn-
tartva. Annak cllenére, hogy pl.: 1 ¢lé nyulért ma mar 15.-16. $-t tudunk clémi, mégis ¢vrél
¢vre csokken az allami teriiletekrdl torténd ¢lévad befogis ¢s tudomasunk van arrdl, hogy
ugyanakkor cgydltalan nem csokken ezcken a teriiletcken az ugynevezett reprezentativ vada-
szat.” MOL XIX-K-9-aj 45. d. A piaci szempontok utdbb az Egyctértés feloszlatasahoz is in-
dokot, vagy legalibbis hivatkozisi alapot szolgaltattak. | E gazdasagoknak [a MEM
feliigyelete alatt allo dllami erdd- ¢s vadgazdasagok — a szerzd] az altalanos vallalati gazdal-
kodas rendjébe vald beilleszkedése ¢s szamukra a piaci gazdalkodds altal megkivint verseny-
scmlcgesség megteremiése ¢rdekében indokolt az cgyesiileli tagok vadasztatasaval jaro
terheik megsziintetése.” MOL M-KS 288. f. 5. ¢s. 1989/1051. 6. c.

66 A Vadcoop miikddését szimos visszaclés, torvénytelenség ovezte. Mitkddésérdl tudositanak a
kovetkezé irasok: Mathé Csaba: Még biinbakot se 16ttck. In: Kelet-Magyarorszag. 1989. szep-
tember 18.; Kovdces Janos: Fehér Lajos azt tizente... In: Nimrod. 1989. november. 20. 1. p.

67 1989-ban a Reform példaul rendszeresen foglalkozott a vaddszattal, a vadaszok személyével,
amecllyel cmiatt a Nimréd vaddszujsag hosszan tartd polémidba keveredett.
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hatdlyon kiviil a téritésmentes vadiszatra vonatkozo rendelkezéseket.* Végiil a
minisztertandcs elndke megsemmisitette a kormanyrezervatumok teriiletén torté-
n6 vadaszatrol sz016 utasitasit. A valtozdsok hullamai elérték, és maguk ala temet-
ték az Egyetértést is. 1989-ben a Politikai Bizottsdg — februdr 7-ei iilésén —
gyakorlatilag elrendelte a tarsasig feloszlatasat. Fejti Gyorgy a vitaban javasolta,
hogy a vadisztarsasag tagjainak tovabbra is biztositsanak vadaszati lehetdséget.
Groész Karoly errél ugy vélekedett, méltanyosan kell eljarni ,,meg hat Kidar Janost
nem ajanlhatjuk be, mit tudom én a Veres-Szamos vadasztarsasigba”. (Megemli-
tette, hogy a katondknak is szolni kell, mert,,naluk is van ilyen dolog”. Valaki ek-
kor kozbeszolt: ,,idejében szoljal, Grosz elvtirs, mert oda akarunk atmenni.”) A
jelenlévok Ggy hatdroztak, tudomésul veszik, ha az Egyetértés vadisztarsasag a ko-
vetkez kdzgyiilésen kimondja a feloszlatasat — ez végiil 1989 marciusaban tértént
meg.® A korményzat az esetleges vadaszati igények kielégitésére tizmillio forintot
kiilonitett el, a reprezentativ vadaszatok szervezése pedig az Erdészeti Hivatalhoz
keriilt, s a célra a gyarmatpusztai rezervatumot jelolték ki.”® A vadaszat atmenetileg
teljesen kiszorult a kormanyprotokollbol, jollehet 1990-ben sziiletett egy tervezet
Gjabb kormdnyrezervatumok kijeldlésére, amelyet Antall Jozsef— visszaemlékezé-
sek szerint — felhaborodottan soport le az asztalrdl.” 1995-ben alakult meg végiil a
parlamenti képviselok vadasztirsasdga, mely azota— miként egyes prominens poli-
tikusok vadaszatai is — tobbszor az Gjsdgok cimlapjara keriilt.”

Mira jelentdsen kiszélesedett a vadaszok kore, de ez nem viltoztatta meg alap-
vetden a vadaszat megitélését, s végképp nem simitotta el a vadasztirsadalmon be-
lil az egyenldtlenségeket. A vadiszok legtehetdsebb rétege kiilfoldre jar vadaszni;
megalakult a nemzetkozi szafari klub magyar tagozata is.”* Ok minden évben Las
Vegasban a Hiltonban tartjak évirendes kozgy(ilésiiket. Megjegyzendd, hogy e tir-
sasag titkara annak idején, mint ahogy az elsé bérkilovo vaddasztarsasag, a Vadcoop
vezetdje is, az 1fji Nimrodban kezdte vadaszpalyafutasat. Nemcsak a szokasokban

H Kozelebbrol cgy 1983-as MEM rendelet (13/1983. VI.9.) hatilyon kiviil helyezését szorgal-
mazta. 7oth, 2005. 137, p.

&  MOL M-KS 288. f. 5. ¢s. 1989/1051. §. ¢.

70 Toth, 2005. 129-130. p.

71 Dr. Toth Sindor-interjt, Budapest, 2005 szeptember.

7 Saghy Erna: Vadaszgatd magyar politikusok. In: Figyel6. 2005. dec. 18.

73 Nimrod. 2005. oktober 22, p. Az § |, legitimicios idcologidjuk™ tgy tinik: a jotckonysig. Az

internclen clérheté kdzleményiikben olvashatd:  Terveink kozott szerepel aukeidk szervezése,

a befolyt dsszeget vadvedelmi ¢s jotckonysagi célokra forditva a kozvélemeény szerepét szeret-

nénk kedvezden befolyasolni a vadaszat érdckében.” www.vadaszat.nct/sci

>
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mutathatd ki tehat a folytonossdg, hanem a vadaszok személyében is. Hobo a vele
készitett interjiban arra a kérdésre, hogy aktualis e még ma is a vadaszat-metafora,
igy vdlaszolt: ,,Vadak vannak, az, hogy kik vadasznak rajuk, az majdnem mindegy
avadnak, a vadasz az, akinek nem mindegy, hogy 6 vadaszik-e vagy valaki més.”™

A vadaszat a hozzakapcsoldodo jelentések stir(ijében a mindenkori hatalom kife-
jezbjévé valt. Olyan metafora, mely a torténésznek segitségére lehet abban, hogy
Osszekapcsolja a kiilonbdzo korok egymasbol épitkezd tarsadalmi jelenségeit, ért-
se €s értelmezze azok jelentéseit. A vadaszat minden korban a hatalimi elitbe tarto-
zas kifejezdje volt, bizonyos statusokhoz, poziciokhoz kotédott, és ezaltal hatottaz
egyénckre, meghatdrozta szokasaikat, formalta tirsasdgaikat. E tarsasagokban a
szokasok viselkedési mintakka valtoztak, hagyomanyként rogziiltek, s e tradicid
azonossag- és kozosségtudatot teremtett, ami egyuttal (dntudatlan) azonosulds volt
a kivivott tarsadalmi szereppel és pozicioval. Elemzése megmutatja a vada-
szatrol, hogy az valdjaban ,,valami mas”: rang, presztizs hagyomany.

74 Foldes Laszlo (Hobo) interji. 2005 oktober, Budapest, Old Man’s Pub,
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HORVATH SANDOR

IFIUSAGI LAZADAS A HATVANAS EVEKBEN?

Onteremtés és beavatds: feljegyzések a galeribdl'

A hatvanas évek ifjusagi kultirdit a korabeli hivatalos diskurzus — keleten- és
nyugaton egyardnt — eldszeretettel abrazolta Ggy, mint a generacidk kdzotti kont-
liktusok megjelenési formadit. A szociologia, a kultiratorténet’ és a tarsadalomtor-
ténet — atvéve ezt a beszédmodot — elfogadta, hogy a gyermekek fellazadtak
apjuk tarsadalma ellen. A hatvanas évek kozepétdl elszaporodd ifjasdgi kutatasok
evidenciaként kezelték, hogy a fiatalok szubkultdrai valami ellen iranyulnak, va-
gyis ellenkultirak. Az ellenkultira-diskurzus megteremtette a maga intézmeényeit
és a fiatalokrdl sz016 kozbeszédet, hovatovabb természetessé valt, hogy barmiféle
megnyilvanuldst (a hossza hajtol a rockzenéig) a sziildk elleni lazadasként értel-
meztek.

Valojdban mindeddig egyetlen empirikus alapokon nyugvé kutatds sem tudta
igazolni, hogy a diskurzus altal teremtett valosagészlelés, a ,,hatvanas évek laza-
dasa” csaladon beliili konfliktusokra épiilne. Nem sok bizonyiték van arra, hogy a
fitk apaik elleni lazadasként novesztettek hossz( hajat — nem pedig kortarsaik
vagy a rend6rok miatt.® [gy kérdésesnek tiinik, hogy volt-e egyaltalin a megszo-

! A tanulmany a Bolyai Osztondij timogatdsival és az OTKA T 49595 szdmu kutatisa kereté-
ben késziilt.

2 A kultiira cbben az ériclemben nem a tudast, hanem tarsadalmi gyakorlatok dsszességet jelen-
ti, czért haszndlom a magyar terminolégiaban mar foglalt , kultartdrténct” helyett a | kultara-
torténet” kifejezést a ,.cultural history™ forditdsara. A ,cultural studies” kultoratudomanyra
forditdsa mar mcghonosodott, és analdg maodon toriént.

3 Erre az eredményre jutott antropologusi ¢s torténészi modszerckkel tobb szerzd is, koziilitk az
cgyik legfrissebb: Siegfiied, Detlef: ‘Don’t Trust Anyone Older Than 30?” Voices of Conflict
and Conscnsus between Generations in 1960s West Germany. In: Journal of Contemporary
History, 40. (2005) 4. sz. 727-744. p. ,In particular, there is not much cvidence for
intra-family contlict between the generations. On the other hand, an increasing number of
youth subcultures appearcd, which distanced themselves from the political and cultural
mainstrcam. Within socicty as a whole, there was considerable conflict, since there were many
cultural, but only a fow political, opportunitics for young people.” Korabeli résztvevd megfi-
gyclé modszert alkalmazva, pszichelogusként hasonld kdvetkeztetésre jutott: Ashburnham,
Gerald fan: Zur Hippi-Bewegung in England im Sommer 1968. Einc Feldstudic. Pszichologu-
si doktori disszertacido. Universitit Wien, Béces, 1970.

FONS XII1. (2006} 1.5z. 21-59.p. 21
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kottnal nagyobb generdcios konfliktus a hatvanas években. Vagy pusztan a hata-
lom altal teremtett diskurzus hintette el a kdztudatban, hogy a més évtizedekben is
jellemzd generacids kilonbségeket apak és fitk szembenallasaként abrazoljak?
Vajonnem éppen a hatalom terrénumainak megsértését jelenitették meg gy, mint-
ha az pusztan csaladon beliili, generdcios konfliktus Ienne? Volt-e egyaltaldn a szo-
kasosnal nagyobb ifjusagi lazadas a hatvanas években?

A pszichoanalitikus szemléletmod eléfeltevései, az Gn. szimbolikus interakcio-
nizmus, a szocidlis tanuldselméletek és még Makarenko is alaptézisként kezeltek,
hogy atarsadalmi szocializaciét meghatdrozo tényezdk az elsé életévekben, vagyis
a kisgyermekkorban alakulnak ki.* Ennek hatsa nemcsak a pszichologia és pszi-
chiatria intézményesiilésében, hanem a pszichologizald torténetiras hires embe-
rekre és gyermekkorra irdnyuld lankadatlan érdeklédésében is tetten érhets.> A
kisgyermekkor meghatarozé voltdt nem tagado, amde az identitast és annak sze-
mélyes megkonstrualasat sokkal szélesebb keretek kdzé helyezd irdnyzatok ritkan
nytGlnak a térténeti forrasokhoz. Ennek elsédleges oka, hogy a szocioldgia és az
antropoldgia az utobbi évtizedekben a torténettudomanynal joval nagyobb érdek-
16déssel fordult az ifjukor felé. Az ifjukor kutatdsinak intézményesiilése azonban
sokkal jobban kedvezett a strukturalista megkozelitéseknek és rétegzddésvizsgila-
toknak, mint a tarsadalmi csoportképzddést a diszkurziv jelenségek kdrébe sorold,
egyuttal az egyen valasztas: lehetdségeit fokuszba helyezé mikrovizsgalatoknak.

A szubkultira fogalmat széles korben elterjesztd és azt az ifjisaghoz kapcsold,
1964-ben alapitott birminghami ,,Centre for Contemporary Cultural Studies” (Je-
lenkori Kulturakutatasok Kozpontja) kutatdi szamdra, a hatvanas években domi-
nans tarsadalomképnek megfelelden, természetesnek tiint, hogy a fiatalok bizo-
nyos magatartdsmintdkat ,,osztalyuknak” megfeleléen 6rokélnek, vagy éppen
gyermekkorukban sajatitanak el. A munkasfiatalok szubkultirikba soroldsa ebben
a kontextusban tgy jelent meg, mint amely nem egyéni valasztasok, hanem tor-
vényszer( tarsadalmi folyamatok eredménye.’

Az angliai szubkultira-kutatok az ifjisagi szubkultiirdk sziiletését szinte kon-
szenzusszeriien magyardztdk a tarsadalmi gyokerekkel és az egységesnek tartott

4 Pataki Ferenc: Elettorténet és identitas. Bp., Osiris, 2001. 86. p.

s Ennck tudhatd be, hogy a pszichohistorian beliil hagyomanyosan hirom 6 irdnyzatot szokds
clkiiloniteni: hires emberck pszichohistoridja (pszichobiografia), gycrmekkortérténet, tarsadal-
mi csoportok pszichohistoridja. Bofond Agnes: Pszichohistoria — avagy a I¢lck torténctiségc-
nck tudomdnya. Bp., Tankonyvkiado, 1991. 64. p.
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~-munkdsosztily” felbomlisaval. De vajon az egyes szubkultirikba sorolt fiatalok
sziikségszerlien valnak-e egy szubkultira tagjaiva? A kérdés Ggy is feltehetd, hogy
mennyiben az egyén dontéseinek fiiggvénye, hogy a hatalom altal generalt dis-
kurzusok miatt a tarsadalom egyik tagjat egy adott tarsadalmi csoporthoz, esetiink-
ben egy ifjusagi szubkultGrahoz soroljak? Hogyan befolyasolja az egyén onterem-
tési folyamatat a hatalom, hol vilik el a személyes a nyilvanost6l? Miként be-
folyasoljak a hatalom elvdrdsai azt a nyelvet, amelyet — a hatalom vagy 6nmaga
altal — szembenallasra itélt személy hasznal? Miként itatddnak at a privat megnyi-
latkozasok a hivatalos diskurzusbdl szarmazo elemekkel?

Vajon kozelebb vihet-e ezeknek a kérdéseknek a megvalaszolasahoz egy olyan,
vallomasokat és hétkdznapi megfigyeléseket rogzitd spiralfiizet, amelyet a renddr-
ség a Nagyfa-galeriként hiressé valt fiatalkori kortarscsoport egyik meghatarozd
tagjatol foglalt le 1969-ben? A fiizethez kapcsolodo torténet annyiban is érdekes
lehet, hogy drnyaltabb betekintést enged abba az iddszakba, amit a totalitarius el-
méletre alapozo politikatorténet-iras sommasan és sematikusan a ,,diktat(ra felpu-
hulasaként” aposztrofal.

A szabviny spiralfiizetre a galeri elleni elsd eljards anyagaban bukkantam,’ mig
szerzéjének részletes, masodik pszichologusi jellemzésére a masodik eljaras irata-
iban, amelyet egy intézeti ldnyszoktetésben tett tanavallomds miatt inditottak a
beliigyi szervek.® A masodik nyomozas izgatas miatt indult, és arra a feltételezésre

6 Osgerby, Bill: Youth in Britain since 1945. Oxford, Blackwell, 1998. A domindnssa vilo ifju-
sagi szubkultira-clméletek historiografigjanak rovid osszefoglalasa megtalalhato: Horvadh
Sandor: Huliganok, jampecek, galerik. In: ,Hatvanas évek” Magyarorszigon. Tanulmanyok.
Szerk.: Rainer M. Janos. Bp., 1956-o0s [ntézet, 2004, 408-423. p. (A tovabbiakban: fforvath,
2004.) A varosszociolologia sziilctése ota érdeklddik a fiatalok irdnt, clég esak a szociologia
Chicagoi Iskolajahoz sorolt Frederic Thrasher monumentilis munkajara gondolni (Ud: The
Gang: a Study of 1.313 Gangs in Chicago. Chicago, University of Chicago Press, 1927.) En-
nck kdszonhctden a tortenctirok koziil clsésorban a varostorténészek adaptaltak azokat a tarsa-
dalomtudomanyos modszereket az ifjusag kutatisaban, amelyck clsésorban a szociologiatol és
antropologiatdl kdlesdnoztck modellcket. Nem véletlen, hogy az itjusag torténeti kutatasanak
manapsag zajlo fellendiilésében kulesszerepe van a varostdrténeti kutatoknak, amit jelez, hogy
a virostorténeti monografiak clsészamu kiaddjanak szamitd angliai Ashgate kiado 0j sorozata-
iban cgyre gyakrabban jeclennck meg ifjasagtorténcti munkdk.

7 Barna fedelli, Ad-cs mércelit szabvany spiralfizet, feljegyzésck 51 oldalon. Budapest Fovaros
Levéltara (= BFL) XXV.44.b. Pesti Kozponti Keriileti Birdsag (= PKKB) iratai. Biintctdperes
iratok. 21.201/1971. Biinjclként csatolva a nyomozati anyaghoz.

8 BFL XXV.44.b. 21.054/1970. L. Imre ¢s tarsai ligye. (A tovabbiakban: PKKB E. Imrc ¢s tdr-
sai.)
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épiilt, hogy a bértonbol addigra kiszabadult ,,Nagyfa-galeri” tagjainak az a szdndé-
kuk, hogy szabadldbon maradt tarsaikkal egyiitt 1970. majus 1-jén sajat tablaikkal
a felvonuldk kozé vegylilnek, és hippi jelszavakat skandalnak, ezenkiviil kdvetelik
a per soran vezériikké nyilvanitott, Aszédon is nevelkedett Nagy Kennedy kiszaba-
ditasat. Az Ifjusagi Park f6l6tti nagy fanal gylilekezd fiatalok jelent6s része korab-
ban, amig nem nyilt meg a szabadtéri koncerteket ado park, a Blaha Lujza téri
(kdznyelven EMKE) aluljaroban gyiilekezett. Nem messze innen, a Lenin kératon,
a MUvész mozival szemben élt a feljegyzésekkel teli flizet szerzdje, akit a tébbiek
csak Kacsaként emlegettek.

Kacsa

Kacsa 1952 augusztusiban sziiletett Debrecenben. Apja géplakatos, anyja haztar-
tasbeli, majd ,.konyhai dolgozé” volt. Kétéves koraban Budapestre koltdztek a Le-
nin korutra, egy 0sszkomfortosnak szamito, szoba-konyhas lakdsba. A haz lakoi—
mar a Kacsa ellen inditott eljards sordn késziilt kornyezettanulmdny szerint — azt
allitottak, hogy a csalad nem beszélt veliik, és nem is kdszont nekik. Szilei 1964-es
valasa utdn a fitnak mind kiilseje, mind tanulményi atlaga megvaltozott. Lefo-
gyott, és a VIIIL altalanost épphogy csak be tudta fejezni (2,6-0s, mas forras szerint
2,2-es atlaggal). Ezutdn szobafestd ipari tanuld lett, abban az intézetben, amelynek
igazgatdja anyja akkori férje volt. Magas vérnyomasara hivatkozva az elsd évet
sem jarta ki. Ezt kdvetden alkalmi segédmunkdkat vallalt, pl. a Bérdiszmdiipari
Villalatnal, ahol koriilbeliil a fiizet elkezdésének idépontjiig dolgozott.” A fiizet
irasa alatt (1969. jinius 23.) talalt iy munkahelyet a Budapesti Geodéziai és Térké-
pészeti Intézetnél, mint figurans, havi 1300 forintos fizetéssel.'” Ez a szakma —
nem a jo kereset, hanem a szabadsag miatt— akkoriban igen nagy népszeriiségnek
6rvendett a nagyfanal.

Kacsa a nagyfasok 1969. jalius 8-1 felvonuldsanak egyik hangadodja volt, és a
felvonulas miatt a galeri ellen inditott perben egy év harom honapi bérténbiintetés-
re itélték. Tobb — nem terheltként tett — tanivallomas szerint 6 ment annak a
Hhippi-felvonulasnak™ az élén, ami miatt az eljarast inditottak a galeri ellen.

9 Kacsa bevalldsa szerint 1969. jinius 2-ig, a munkahelyi jellemzése szerint majus 31-ig.

10 Allambiztonsigi Szolgalatok Toriéneti Levéltara (= ABTL). V-158094/1. Sz. Gyula és tarsai.
57. p. Komycezettanulmany Kacsarél. 1969. jilius 26. BFL, XXV.44.b. 21201/1971. H. Jozsef
¢és tdrsa 14. FK. 30.963 dosszi¢, cgycsitve 9.B8.23.598/1969. (a tovabbiakban: PKKB H. Jozscf
¢és tarsa.) 205-211. p.
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Ugyanakkor a terheltek koziil is tobben 6t nevezték a felvonulds fészervezdjének,
ami arra is utalhat, hogy 6t akartik a renddrség szemében biindsnek kikialtani, va-
gyis a felelésséget raharitani.'* A rend6rok, a birok és a torténetirok elészeretettel
abrazoljak a maltat atlathatod, linedris torténések halmazaként. Azonban a felvonu-
lasokra (és a varosi tdmegmegmozdulasokra) vonatkozd forrasok — a biintetdelja-
rasok soran tett vallomasok vagy a késébbi visszaemlékezések — nem teszik lehe-
t6vé, hogy az egymasnak ellentmondd emlékek alapjan adekvat modon abrazol-
junk egy tébb tucat vagy tdbb szdz embert megmozgatd eseményt. Rdadasul a tor-
ténetek azaltal vilnak gyakran eseménnyée, hogy a biintetéeljaras soran egységes
narrativat probalnak bel6liik 1étrehozni. Ennek ellenére valészin(inek tiinik, hogy
Kacsa a rend6rségi iratokban tlintetésként abrazolt felvonulds (eredetileg hippi-sé-
ta) hangadoi kozé tartozott. Azok kozé, akik valamilyen tulajdonsdguk vagy visel-
kedésitk miatt figyelmet valtanak ki az alkalmi kortdrscsoport tagjainak korében.

A Beltigyminisztérium I11/111-2-es (ifjusdgvédelmi) alosztalyanak munkatarsai
1969-1970-ben a felvonulasra vonatkoz6 vallomasokbol konstrudltak ,,eseménye-
ket”, igy alkottik meg a ,,Nagyfa-galerit”. A beliigyi szovegekben létrejové galeri
tagjainak folytatdlagos megfigyelése remek alkalmat teremtett arra, hogy az ifjiisa-
gi vonal dolgozdi ismét bizonyitsak fontossagukat a felettes szerveknek. Az 1970
tavaszan meginditott (j eljirds genezise egy fiatal lany, ,,Hippy Ancsa” szerelmi és
intézeti ¢letében rejlik. Ancsat 1969 augusztusaban, miutdn tébb hétre leutazott a
Balatonra, és rendérok hoztdk haza, sziilei beadtak a Févarosi Tandacs Villam utcai
lanyneveld intézetébe. Az addig csalddi élethez szokott 16 éves lany ettdl kezdve
rendszeresen jart a Nagyfahoz és az EMKE aluljaroba, ahol tobbek kozott baratno-
jelett Doxdnak, aki végigjarta az intézetbe adott gyermekek , ,ranglétrajat”, és 1968

1 Pl. S. Jozsct ¢s Sz. Erzsébet vallomasa. BFL PKKB H. Jozscf és tarsa. 31-32. p; 37-39. p. Sz.
Erzscbet vallomdsa annyiban megkérdéjelezhetd, hogy testvére érintett volt az iigyben. A fel-
vonulokat feljelentd B. Péter vallomasa szerint Kacsa volt az, ,aki rendezgette a sorokat és
hogy zarkézzanak fcl”, igaz, czt a felvonulds utdn két és fél honappal, fénykép alapjan tette
(bar sszesen csak négy felvonulordl készitettek fényképet addigra). Uo. 47. Ami a tantivallo-
masok alapjan hihcténck tiinik a felvonulas torténetébol: 40-80 (a szamok a narrativa céljanak
megfelelden valtoznak) az Ifj0sagi Park feletti nagyfinal gyiilckezd fiatal, cgy a rossz id6jaris
miatt clmaradt koncert helyett ,hippi-sétara” indult; atmentek az Erzsébet hidon, majd a Vici
utcdt és — Brian Joncs, a Rolling Stones gitdrosanak haldla miatt — a Bazilikat érintve a Sza-
badsdg térre mentek, ahol a telefonon kihivott rendérok miatt szétszaladtak. Egyes szemtantk
kozben az ,,Erika” cimit induld énckiését hallottak a tomegbdl, ami okot adott arra, hogy a ké-
sobbickben a | fasiszta tintetésként™ abrazoljak a felvonulist a sajtoban ¢s cgy regényben. A
felvonuldsrol részletesebben: fforvdth, 2004. 417-420. p.

12 Lz kideril Sz. Lajos, ,,Marcscllo” tanikihallgatdsi vallomasabdl is, akit — bar t6bb valiomas
szerint a menet ¢lén haladt — nem iteltek cl. BFL PKKB H. Jozsct és tarsa. 41-42. p.
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tavaszan Aszodrdl szabadult. Ancsa az intézetben dsszebardtkozott L. Erzsébettel,
akivel k6zosen egy hénapig ujsagot arultak. Ancsa 1970. marcius 3-4n megtudta,
hogy az igazolatlan hidnyzasok miatt a Hirlapterjeszt6 Vallalat megsziinteti mun-
kaviszonyukat, illetményiiket pedig dtutaljak az intézetbe. Mikor a nevelGintézet
igazgatdndje értestlt err6l, kozolte, hogy at fogjak szallitani ,,Lengyust” és Ancsat
a rékospalotai zart intézetbe. Anna még aznap megszokott, és megkérte EMKE-s
baratait, hogy segitsenek kiszabaditani baratngjét és elhozni keresetiiket az intézet-
bbl. A marcius 5-i lanyszoktetés — bar Ancsaék tobben behatoltak az intézetbe —
nem jart sikerrel, a résztvevék egy részét még aznap elfogtak."

Ancsa arenddrségen részletes vallomadst tett egy késziil6dé hippi-felvonulasrol,
lehetséges, hogy azért, mert megijedt a rend6rok fenyegetésétdl és ezzel akarta
menteni magat. A [11/111-as osztaly ifjisagvédelmi alosztalyanak vezetdje marcius
13-4n javasolta, hogy a majus 1-re tervezett tlintetés megakadalyozdasara,,Majusi-
ak” fedénéven dossziét nyissanak, amit Tihanyi Sandor osztalyvezetd még abban a
hénapban engedélyezett.'* Ancsa torténete olyannyira hatasos volt, hogy munkat
adottszamos rendbrnek, ligyésznek, ligyvédnek és birénak. Kacsat izgatas miatt is-
mét perbe fogtak, és ez alkalommal mar 8 hdnapi letéltendd biintetésre itéltek. El-
itélése miatt az el6z6 ligyben alkalmazott — esetében biintetésének megfelezését
eredményezé — kdzkegyelem hatdlyat vesztette, igy 6sszesen két év egy honapot
kellett fiatalkortiak biintetésvégrehajtasi munkahelyén toltenie, ami a gyakorlat-
ban a tokoli fiatalkortiak bortonét jelentette. '

A fiizet

A flizet boritdjan — amelyet a rendérék hamarosan felcimkéztek ,,S. Zoltan fk. tu-
lajdona” felirattal — Kacsa kézirasaval a kbvetkezd szoveg olvashatd: ,,Maganyos
HOBO /K1 Egyediil jar/ Orokké csak rad véar / ha nem jossz megdli/ 6ta magany”.
A nagybetiis és kisbetiis irasmddot a flizet szerzdje a késobbiekben is gyakran cse-
rélgeti, aminek elsédleges funkcidja a szovegkiemelés. A flizetben gyakori helyes-
irasi hibdk arra is visszavezethetdk, hogy Kacsa iskolai eredménye a 8.

13 BFL XXV.44.b. 21054/1970. E. Imrc ¢s tarsai. (= PKKB E. Imrc ¢és tarsai) A lanyszoktctésro!
részletesebben: Horvath Sdandor: Hooligans, Spivs and Gangs. Youth Subculturcs in the
1960s. In: Muddling Through in the Long 1960s. Idcas and Everyday Life in High Politics and
the Lower Classes of Communist Hungary. Szerk.: Rainer M. Janos — Péteri Gyorgy.
Trondhcim, 2005. 199-223. p., hiv. hely: 212-214. p.

14 ABTL O - 13708. 4-5. p.

15 BFL PKKB E. Imrc és tarsai. ité¢let. 1970. szeptember 23. 6. p.
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altalanosban sziilei valdsa miatterdsen romlott, ezutdn pedig ipari tanulénak adtak,
amely képzési formiban tébbnyire nem a helyesirds oktatasira helyezték a hang-
stlyt.

A flizet boritdjanak felirata késébb is keletkezhetett, mint a tartalom nagy része,
azonban a szerz{ szerepvalasztisdt és azt, hogy kinek irja a naploszerii vallomaso-
kat, megerésiti az elsé oldal. ,,Ezta fiizetet egy / R eme t e irta itt €1 / kdztetek ti ész-
re se veszitek, ki 67/ 6 a KACSA /NEKI CSAK [ dolog kell a SZERETET / Mit
eddig nem kapott meg / TE TUDNAL SZERETNI ENGEMET? / EN TUDOM
Hogy ez nem lehet!” A leghangsilyosabb, utolsé el6tti sorban szerepld kérdés le-
hetséges cimzettje, ahogy az egész fiizeté is, M. Eva, aki — a kiilonboz iraskép
alapjan feltételezve — a koltdinek szant sohaj ald irta be sajat kezével nevét és ajtd-
szamra is kiterjedd lakcimét (IX. kertilet, Soroksari Gt 5[...]). A lany a cim alapjan
nem elékeldnek szamitd helyen ¢lt: a Soroksari és Mester utca altal hatarolt tobb
kilométer hossz( ipari sdv Nagyvisartelep felé es6 oldalan, ahol sokan dolgoztak a
késébb Dzsumbujként hiressé vilt Illatos ati telep lakoi kozil alkalmi munkas
keént.'®

A flizet szerzéje a késSbbiekben is tobbszor megszolitia Evat feljegyzéseiben,
mintegy lathatatlan olvasoként utal jelenlétére, gyakran keriil a mindennapi észle-
1ések leirasa kozé szerelmes vers és megszolitas (P1. ,,0 te édes lany meddig szakit
a sors még tdled / el? Kénnyem mér elfogyott, varom a / HOLNAPOT.”) Kacsa
mintha nem tudnd eldénteni, hogy a maganyos trubaddr, a remete, a hippi/hobo
vagy az elmebeteg szerepét valassza. Eva azonban nemesak mint lirai cimzett van
jelen, hanem olyan is el6fordul, hogy a szerzd szdvegben jelzi a flizet szerinti va-
lasztottjdnak, hogy egyes részeket kifejezetten neki irt: ,EZT NEKED [RTAM
Szombat este Neked ajanlom!!” (26)' Ez arra utal, hogy amikor lehet6sége van,
odaadja a lanynak a flizetet, sOt, a széveg irdsa kozben folyamatosan szamit arra,
hogy a fiizetet elbb-utobb Eva is olvasni fogja. (28) Néha kiilon jelzi, hogy amit ir,
azt Evara gondolva irja: ,,Most Evara gondolok, biztos dolgozik, vagy hugdt oktat-
ja, mit mondjon a sracnak kivel este drotja van.” (39)'® Ezért a szdmtalan szerelmes
poz és kiszolas, amivel a kamaszkori Kacsa még vonzobbnak akarja magat abra-
zolni.

Nem volt szokatlan, hogy a nagyfiahoz jaré fiatalok flizetbe irt vallomasokkal
akarnak lanyokat meghoditani. Kacsa baratsagban volt a szintén nem intézeti H.

16 Ambrus Péter: A Dzsumbuj. Egy telep élete. Szeged, Lazi, 2000. 12. p.

17 A fdszidvegben zardjelben Kacsa flizeténck oldalszamara hivatkozom,

1% Ugyanigy: ,Jiva megint az cszembe jar, most irok, de mit tegyck, ha megjelensz mint cgy
Bostoni kisértet, Okos lany vagy érted?” (41)
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Jozseftel, , Szerzetessel”, aki egy honap hijan Kacsaval egykora volt, és mindket-
tejitk csaladja eredetileg vidéki. A nemrég Budapestre felkdltdzott Szerzetes sza-
badidejében a gyari focicsapatban jatszott; apja szerint azért kezdett el az [fjiisag:
Parkba jérni, mert nyaron sziinet volt a futballistaknél.' Mindezek persze még nem
determinaltak baratsigukat, de tobb jel is arra utal, hogy Kacsa legjobb baratja eb-
ben az idészakban a Nagyfanil Szerzetes volt, aki Kacsdhoz hasonldan még nem
nagyon fogadtak be a tobbiek.® Szerzetes verseket irt spirdlfiizetbe, és ezeket a
verseket Kacsa is elolvasta, amit nem csupdn sajat vallomasa bizonyit. Szerzetest
és Kacsat 1969 nyaran, a felvonulas napjan egylitt fogtak el a rendérok. Szerzetes
versel egybdl érdeklddésik koézéppontjaba keriiltek, mivel eldzd évben mar itéltek
el az Ifjasagi Parkhoz jéré fiatalt flizetbe irt versek miatt. Az akkor 23 éves G. Gyu-
lat, glnynevén Pipés Pierre-t, aki kukasauto-sofdrként dolgozott, és gyermekkora
Ota irt verseket, egy év két honapi bortonre itélték két verse miatt (masodfokon ezt
10 hénapra enyhitették), melyeket ,,hozza hasonl6 bardtai kdrében 1968 nyardn kii-
16nb6z8 parkokban” felolvasott.*'

Seres Imre renddr 6rnagy, hivatalosan a Budapesti Rendérfékapitanysag Politi-
kai Osztalyanak [11/b csoportjdnak munkatarsa, Pogdcsads Jozsef rendér fohad-
naggyal k6zbsen hazkutatast tartott Pipas Pierre lakasan. Lefoglaltak Pierre jaték-
guminyomda garnit(rajan kiviil versestiizetét is, ami a targyalas soran eldéntotte a
fi sorsat.”* 1969. januar 20-an Bauer Sandor, 17 éves autészerel$ szakmunkésta-
nul6é a Nemzeti Mlzeum 1épcsdjén a pragai Jan Palach példajat kovetve felgyijtot-
tamagat. A 70%-os égési sériilesekkel a Kozponti Honvéd korhazba szallitott didk
harom nap malva — a boncolasi jegyzokdnyv szerint ismeretlen okokbo6l — meg-
halt. Az izgatdsnak min6sild ligyben Seres Imre mar az égetés masnapjan hazkuta-
tast tartott S. Miklosnal, akinek Bauer a bucstlevelét cimezte. Bauer halala utan
azonban az ligy mdr nem tint annyira fontosnak, ezért azt az alacsonyabb rangfo-
kozatl Pogdcsds fohadnagyra és Kassai Laszl6 szazadosra™ biztik, majd marcius-
ban a nyomozist megsziintették.** Seres Imre kovetkez$ végigvitt , nagy tigye”
mar a jorészt dltala krealt Nagyfa-galerihez kapcsolodott. Seres Grnagy javaslatdra

19 ABTL V-158094/1. Sz. Gyula & tarsai, 61. p.

20 Bardatsagukrol 16bb drulkodd jel mellett (pl. hogy Kacsa beleirt Szerzetes fiizetébe, illetve le-
masolt verset Szerzetes flizetebdl) vall: N. Péter tann, 1969. szeptember 25. BFL PKKB H. Jo-
zscf ¢s tarsa. 45, p.

21 BFL XXV.44.b. 23.516/1968. G. Gyula és tarsa. (a tovabbiakban PKKB G. Gyula ¢&s tarsa)

Az idézel az itélet indoklasibol szarmazik.

Jegyzokonyv hazkutatasrol. 1968. oktober 16. BFL PKKB G. Gyula ¢s tarsa. 185-186. p.

Kassai hallgatta ki 1969 oktéber 29-¢n , Nagy Kennedyt” a nagyfa-iigyben. ABTL 3.1.9.

V-158094/1. Sz. Gyula ¢s tarsai.
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Horvath Sandor [fjusagi lazadas a hatvanas években?

nyitottak személyi dossziét Sz. Gyula (Nagy Kennedy) és tarsai ellenséges tevé-
kenységének felderitésére, amelynek alapjan Nagy Kennedy a Nagyfa-iigy cls6-
rendii vadlottja lett.

Seres addigi tigyet alapjan tudhatta, hogy a birosagon az irott bizonyiték sokkal
jobban hasznosithat6, mint a szobeli vallomasok. A hippi-felvonulasnak a rendszer
ellen irdnyuld célzatat igen nehéz volt bizonyitani. A feladat mar csak azért sem volt
til egyszeril, mivel a nagyfisok kozé sorolt fiatalok tobbségét csak az elleniik inditott
renddrségi eljaras miatt kezdték el érdekelni a korban politikainak szamito kérdések.
Ezért voltak hasznosak szamdra Szerzetes versei, mivel ezek révén irasok is tanusi-
tottak a fiatalok rendszerellenességét. Szerzetes flizetérél Foldhazi Jozsefné renddr
Grnagy 1969. szeptember 25-én Kacsat is kikérdezte, aki a jegyz6konyv szerint azt
mondta, hogy Szerzetes a versesflizetét az [fjiisagi Parkban sokaknak mutogatta, ,,a
tomegben voltak ldnyok is, akik elkérték a fiizetet és azoknak odaadta.””® Az Ifjiisagi
Park majustdl oktoberig tizemelt, ez alatt az 1d6 alatt tobb lany jart fel a nagyfahoz is,
zenét hallgatni. Tobb nevelGintézetbdl kikeriilt, ezaltal tébbnyire hajléktalan fid val-
lomésa szerint a lanyok gyakran hoztak nekik élelmet is.”’

A jegyzOkonyvird valosziniileg tévedett, amikor azt irta, hogy Szerzetes az 1{j(-
sdgi Parkban mutogatta fiizetét. Akkori baratnéje, T. Katalin vallomdsa szerint az
Ifjisagi Parkba nem mentek be, ,,mert 6t nem engedték be a hossz( haja miatt, de
nem is akartunk bemenni”. Baratndje vallomasa szerint, ,,amig Szerzetessel jar-
tam, lattam ndla fiizetet, amit rendszerint magaval vitt mindenhova és azt llanddan
a kezében szokta vinni, tiska nélkil.” Persze a lany azt nem latta, hogy azt rajta ki-
viil masnak is odaadta volna elolvasasra. Vagy tal rovid ideig jartak, vagy Szerzetes
a lany el6tt mas lanyoknak nem adta oda a fuzetet, értheté okokbdl. Szerzetes ba-
ratndjével, aki azon az 6szon kezdte a masodik osztalyt a Madach gimndziumban,
kozosen vasdrolt egy kék fedelii flizetet. Ebbe Kati junius masodik felében bema-
solta Szerzetes barna fedelll fiizetébdl a helyenként olvashatatlan és rossz helyes-
irassal irt verseket, majd visszaadta neki. Ezt a kék fedeles flizetet foglalta le
késdbb a renddrség szerzetestdl, amelyben rendszerellenesnek itélt verseket is ta-

24 ABTL. 3.1.9. V-157854/1. V. Janos és tarsa. A, Faklyas” fedénevii iigyben 1969, marcius
17-¢n sziintették meg a nyomozast Bauer baratja, a Pogicsas dltal terheltté nyilvinitott S,
Miklas cllen, akinek biine nagyrészt az volt, hogy ismerte Baucr , felforgatonak ¢s maoista-
nak™ titulalt gondolatait.

25 ABTL O - 13575, . Torozd” 5-6. p.
26 BIFL. PKKB H. Jozsef és tarsa. 51, p.
27 Nagy Kennedy, Széke Lord ¢s Herceg is megerdsiti czt az elsd per sordn tett vallomasiban.

Sz. Gyula ¢s tarsai. BFL PKKB 9. B. 23.598/1969. (A tovabbiakban: PKKB. SZ. Gyula ¢s tir-
sai.) 1970. janudr 30. tirgyalds jegyzékonyve.
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Szerzetes rajzai a barna spiradlfiizetében

BFL XXV.44.b.21.201/1971
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Horvéth Sandor 1{jGisdgi 1azadas a hatvanas években?

laltak.*® Ezen kiviil Szerzetestd] lefoglaltak még egy barnafedelli fiizetet is, amely-
ben Szerzetes irdsain kiviil tobb rajz is volt (kettén Radics Béla stilizalt alakjaval)
és a flizet kozepén Kacsa kézirasaval is talalhatd egy oldal.?

»Vari” fedénevii informator még az 1969. jilius 8-i tiintetés el6tt jelentést adott
tartotisztjének, Seres Imre renddr 6rnagynak. Eszerint ,,egy kb. 16-17 éves
170-175 cm magas, vallas, barnis-sz6ke gonddrhajii fin, akirdl annyit tudok, hogy
a gimnaziumbdl is kirdgtak, valamint a szlileivel is Osszeveszett [ ...] dicsekedve is
mondta, hogy versirdssal is foglalkozik. Ennek bizonyitdsara elovett a zsebébdl kb.
2-3 kézzel irott verset, amelyeket fel is olvasott. A versek kommunista ellenesek
valamint renddréket glinyolo tartalmiak voltak.” A személyleiras teljesen illik
Szerzetesre, aki a megel6z6 évben hagyta abba a gimnéziumot. ,,Vari” elmondasa
szerint, késébb az Erzsébet s6r6z6 WC-jébdl kifelé jovet timadta le 8t Szerzetes
azzal, hogy ,,ismét van ndla vers, és ott fel akarta nekem olvasni. En leintettem az-
zal, hogy ez a hely nem alkalmas arra, majd egy masik alkalommal mashol.”*°

A versirds egyik funkcioja Szerzetes esetében az volt, hogy a nala par idésebb
fitk is befogadjik tarsasagukba.®' Presser — aki Kacsival egy egy ipari tanulé in-
tézetbe jart és a felvonulds utan 6t is letartoztattak — vallomasa szerint Szerzetes
»altaldban azoknak a személyeknek szokta verseit megmutatni, akik vidékrol szok-
tak feljonni Budapestre par napra a parkba.”? Ez arra utal, hogy Szerzetesnek nem
volt komoly presztizse a tarsasagban. ,,Vari” feladata az volt, hogy politikai ,,izga-
tasra” utalo jelentést adjon, ezért helyezhette aznapi jelentése kozéppontjaba a sza-
mara ismeretlen, a tirsasagba éppen csak bekeriil6 fiatal fit verseit. Azonban jelen-
tését Seres Ornagy kés6bb jol tudta hasznositani az irdsos bizonyiték utani kutatds
sordn, ezért is az § tlizete kerlilt a nyomozas kdzéppontjaba. Ennek koszénhetd,
hogy Szerzetes fiizetérdl joval tobbet kérdezdskddtek a nyomozas alatt, és emiatt
keletkezett annak hasznalati modjardl tobb vallomas, ezdltal irasos forrds.

o

Uo. 27-29. T. Katalin tantikihallgatasi jegyzékonyve. 1969. augusztus 21.

A két Szerzetestdl lefoglalt spiralfiizet a Nagyfa-galeri clsd, nagy tirgyaldsinak nyomozati

anyaga mcllctt talalhaté biinjelként. A maganjellegii forras cbben az csctben is annak koszon-

heti levéltarba keriilését, hogy hivatalossa mindsitették (biinjelként kezelték az cljaras soran).

BIFL PKKB H. Jozscf ¢s tarsa.

30 1969. jinius 26. ABTL O — 13575, ,,Torozé™ 19. p.

31 Ezt megerdsiti Kacsa clsé per sordn tett vallomasa is: ,,H. Jozsef [Szerzetes) ismerscinck és
baratainak mutogatta a politikai verscket, feltiinéségbdl szerintem. H. Jozsct ldnyoknak biisz-
kélkedett a verscivel...” BFL PKKB Sz. Gyula és tarsai. 1970. februdr 4. targyalas jegyzé-
konyve. 8. p.

32 Cs. Atlila, ,.Presscl” 1969. szeptember 25-¢n tett folytatdlagos kihallgatisanak jegyzékonyve.

ABTL V-158094/1. Sz. Gyula és tarsai. 62. p.
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Szerzetes és Kacsa 1969 tavaszan ismerkedtek meg.33 Szerzetes Kacsa hatdsara
kezdett verseket irni, aki 4llitasa szerint sokat beszélt neki arrol, hogy ir.** Kacsa—
bar barati tirsasiganak is irta flizetét — elsddleges olvasdjanak a szovege alapjan
mégis Eva tiinik, szovegét a hoditasnak rendeli ald. Azonban Szerzetes irdsi mod-
szere (folyamatosan magdval hordta a fiizetet, atadta elolvasasra masoknak) Ka-
csdra, a baratra és részben mintaadodra is érvényes lehetett. De vajon milyen 6nké-
pet tartott egy lany szamara vonzonak egy kamasz, akit a hatalom 1969-benaz ,.el-
lenkultirahoz” sorolt? Milyen szerepeket valasztott maganak ahhoz, hogy egy
lanyt meghoditson?

A flizet els6 lapjan szerepld, szeretethidnyban szenvedd remete figurdja nem sa-
jat talalmany. Kacsardl 1968 augusztusaban cikk jelent meg a szocialista bulvarla-
pok egyik legolvasottabbikaban, az [fjisagi Magazinban, amely egy rendorségi
razzia tapasztalataibol sziiletett.”® A korabeli Gjsagiroi gyakorlat eldszeretettel
hasznalta fel a fiatalkorGak problémairdl sz016 cikkek irdsahoz a renddrségi razzi-
ak soran eléallitott fiatalkortiak vallomasait. A Magyar Ifjusag rendorségi és bird-
sagi vonalon dolgozo jsdgirdja, aki késébb a nagyfasok elleni perrdl is tudositott,
ugyanarra a rend6rre emlékezett vissza szeretettel, aki az 1{jasagi Magazin (jsag-
irojatis elvezette Kacsa elsd rejtekhelyére. ,,Persze, szoltak nekem, hogy razzia, jo-
vok-e? [...] ez a Farkas, ez tanitott meg engem arra, hogy mi a kiilénbség a csavar-
g6k tobb honapos kosza és a friss, nagyon koszos ember kozott. Mert lehet egy em-
ber tiszta, reggel megfiirdétt és utdna egy pocsolydba belehempereg. Es van olyan,
akinek nincs média, hogy napok 6ta mosakodni tudjon. Mi a kiilonbség. En azt tigy
meg tudtam kiilonbdztetni, olyat tudtam példaul, hogy elmondtak, hogyha példaul
valaki bortdnbdl szabadul, akkor hogy viselkedik. Hogy feliil a villamosra, és min-
dennek Ggy tud oriilni, €s az6ta littam olyanokat, eskiiszéim, akik, mondom, ez, ez
onnan johetett, mert akkora 6rém az arcin, hogy istenem, istenem, jaj, hat. Szoval
ezek ilyen rendér, rendér (m) fogdsok. [...]1lyen csoves helyekre akkor bijtak, mi-
kor mar tudtak, hogy le akarjak csukni 6ket és akkor bujtak. De hat, ez a Farkas, ez
mindfélében volt. Volt példaul olyan hely, hogy valahol a varos szélén volt egy
ilyen elhagyatott roncsautdbusz, és kideriilt, hogy ott laknak néhanyan. Na és ek-
kor volt ez, hogy menjek hétra, mert hatha kés van nala. Erdekes, hogy 6k nem ko-
tozkodtek vele.

33 BFL  PKKB Sz. Gyula ¢és tarsai. 1970. februar 4. targyalds jegyzOkonyve. 9. p. &s
54.468/1969/7. sz. Vadirat. 4. p.

34 BFL PKKB. SZ. Gyula ¢és tarsai. 1970. fcbruar 4. targyalds jegyzékonyve. 14. p.

35 Hankéezi Sandor: A Kiskanal ¢s a Duna. In: Ifjusiagi Magazin. (= IM) 1968. augusztus.
13-17. p.
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Horvith Sdndor Ifjiisagi lazadds a hatvanas években?

Az (Gjsagirdné még emlékezes kozben is biiszke volt arra, hogy Farkas Lajossal
kapcsolatba keriilt. Farkas képviseli a szemében a Kadar korszak rendérségének
profi rendérét, akinek jellemzdjeként a szaktudast és szarmazasat emeli ki. Ez az
abrazolasmod abbol is eredhet, hogy a szocialista rendbrség sajat imazsanak javita-
sa érdekében a hatvanas évektol elészeretettel abrazolta magat professzionalizalt,
nem pedig politikai dontéseket is végrehajtd szervezetként. Ennek egyik médja az
volt, hogy un. fontos tarsadalmi feladatokat ellatd szervezetként jelenitette meg
magat. Tébbek kozott ide tartozott az ifjisagvédelem renddri propagdldsa és a ga-
lerikrél sz616, rendészeti eredetii diskurzus is.*’

A BRFK Gyermek és Ifjusagvédelmi osztalyan Farkas Lajos iranyitotta a fiatal-
kortiak cs6vezd helyein tartott razzidkat, egyattal 6 tartotta a kapcesolatot az ifjisagi
sajtdval is. Kacsa nagyrészt neki kszonheti, hogy amikor 1968 nyarin elvonult a
Gellért-hegyre csovezni, cikk sziiletett rola. Bedecs Eva visszaemlékezése szerint
Farkas sz4jabol dllanddan kildgott a cigaretta, ,,olyan volt, mint egy mesemondo, a
Farkas. Tulajdonképpen be kellett volna kapcsolni egy ilyen magnot, és kiadni a
torténeteit. Megvették volna biztos, mert annyira érdekes, jo dolgai voltak. Es fleg
mondom, egy olyan viligban, amikor igazabol nem volt divat ezekrl beszélni. Es
gyakorlatilag a Kék fény is olyan volt...”®

Az Ifjisdgi Magazinban megjelend cikk elsé hasabjanak alcime: ,,A gellérthe-
gyiremete”. Farkas Lajos a cikk szerint egykor csavargo volt maga is, vagyis jol is-
meri a csavargd gyerekeket. A szoveg alapjan Kacsat is csak egyiittérzésbol allitjak
el6 és kérdezik ki, aki: ,,Nyulank, félszeg, mozdulatai esetlenek, kezével nem tud
mit kezdeni. Tbb napos szakall és tarkora nétt, felkunkorodott haj birtokosa, ti-
zenhat éves és vilagoskék szemében lassan, de szivosan gytilekeznek a konnyek.
Hihetetleniil koszos farmernadragjan két klott betoldas és nyolc igazi folt, koziliik
néhany hullni késziil. S. Zoltdn tiz napig élt a hegyen.” A kiils6 abrizolasa meg-
hatarozta azt is, amit Kacsa késdbb 6nnon identitasanak megteremtése sordn sajat
maga fontos jellemz8jének tart: haj, szakad farmer, tdbb napos szakall.

A cikk iroja tigy tesz, mintha interjt készitett volna Kacsaval, holott valoszinii-
leg vagy a fiatalkorGak razziaira ekkoriban jaro zéldségesfurgonban,® vagy a

36 Interjis Bedees Evival, aki 1965-1972 kozott dolgozott a Magyar [fjusagnal. 2005, februar 4.,
6-7. Készitette: Horvdth Sandor.

37 Ebbe a korbe sorolhatd a rend6rség és a sajtd G tipust kapesolata, amit a Kék fény cimi mii-
sor 1965-6s meginditisa is fémjclez. Lrr6l bévebben: Horvath Sandor: A szocialista bulvar-
sajto ¢s a tarsadalmi nyilvanossag aréndi Magyarorszagon: népszeriiség ¢s pirtszeriiség az
1960-as ¢vekben, In: Miltunk 50. (2005) 3. 226-254.

38 Bedees Bva-interji. 20. p.

39 IM 1968, augusztus. 14. p.
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Gyermek és Ifjusdgvédelmi osztaly Romer Floris utcai fogddjaban (ahova majd
egy évvel késobb a nagyfasok koziil négyet felvonuldsuk napjan eléallitanak) be-
szélgettek. A cikkben szerepld kérdések és valaszok elsésorban azt firtatjak, miért
vilasztotta Kacsa a hegyet. ,,A mostohaapam Ggy néz ram, mintha lepras lennék,
anyam sem szeret tilsagosan, és mindketten allandoan hiilyéznek. [...] a hizmes-
tertél kezdve mindenki bantott hossz hajam miatt. — Ezért valasztottad a hegyet?
— Ezért. Akkor hatdroztam el, amikor anyam megtette azt a nadrigommal. —
Mit? — Fizetés utdn vettem egy 0 farmert. Anydmnak nem tetszett és 0sszevag-
dosta.” A haj és a nadrag fontos kellékei lesznek a remete-identitas megkonstruala-
sanak Kacsa feljegyzéseiben is.

Azonban ezeknél is meghatirozobb lesz a fiizet tartalma szempontjabol a Ka-
csirdl sz016 részt lezard utolsd kérdés és valasz: ,, — Es mit ettél a hegyen? — A
sracoknak megmondtam, hogy ott leszek. Mindennap hoztak egy liveg tejet és két
kiflit. — De igy nem lehet sokaig élni. — Nem is akartam. Tudtam, hogy keresnek
majd, és elkapnak. Igy is terveztem. En intézetbe akarok keriilni. Az sem jo, mert
érzékeny vagyok, és ott is hiilyéznek majd, de azok idegenek €s nem az anyamék.”
A cikk Kacsa szeretetéhségét allitja a kdzéppontba, amit 6nteremtése soran Kacsa
1s szivesen vallal. Ezenkiviil a hivatalos diskurzus egyik szerepldje, az Ujsigiro,
ugy abrazolja Kacsat, mint aki sziileivel tortént konfliktusa miatt csavarog.

A cikkbeli maganyos csavargd figurdja nagy hatassal volt Kacsa énképére.
Ezért is jelenitette meg magat Hoboként a fiizet cimlapjan, akit egyfajta maganyos
trubadirként abrazolt, aki ,,egyediil jar”, és ha nem jon Eva, ,,megoli 6ta magany”.
A hippi és a hobd imdzsa a hatvanas évek végén igencsak képlékeny volt. Az (jsdg-
olvasdk, illetve a nagyrészt filmfogyaszto fiatalok csak masodkézbél szerezhettek
tudomast a nyugati, féleg amerikai hippikultuszrol. Ezért konstrualhatta meg szin-
te mindenki viszonylag szabadon a sajat hobd-, illetve hippi-definicidjit. A nagy-
fanal gyakran megforduld Szdke Lord, Nagy Kennedy egyik barditja még Aszod-
10l, sajatosan fogalmazta meg a targyalds soran, hogy szerinte mi a kiilonbség a
hobo és a hippi kozott. Széke Lord Nagy Kennedy véddjének kérdésére — aki va-
l6szinlileg azt akarta bemutatni mentségként, hogy a fiatalokat nem nagyon érde-
kelte a politika — elmondta: ,,szocializmus még Magyarorszagon nézetem szerint
nincs. [...] Ha nekem biztositandk, hogy 25 éves koromig nem kellene dolgozni,
idémet minden hiilyeséggel télteném. Allandéan szorakoznék, tancolni, lanyokkal
foglalkozni, moziba jarni, beat zenét hallgatni, ezt nevezem szorakozisnak.

40 Alcdzisi célbdl ezt hasznaltak ckkoriban az ifjusagvédelmi razzidkon a rendérok Bedees Eva
visszacmlckezése szerint. Bedees Lva-interja. 7. p.
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Horvith Sandor Ifjusdgi lazadds a hatvanas években?

Hippiskednék és hoboskodnék, ez idé alatt nem kellene dolgozni.” Itt valosziniileg
kozbekérdeztek (bir ezt nem jelélik), hogy mit ért ez alatt, merta jegyz6kdnyv sze-
rint igy folytatja: ,,Szerintem a hippi verekszik, a hobok nem verekszenek. Hobo-
nak egy hiilyét képzelek el

Ezek szerint a nagyfanal 1969-ben a hobo imazsdhoz inkdbb hozzitartozott a bé-
kés, szemlél6dé magatartds, amit Ggy tlinik, Kacsa is vonzonak talalt, szemben az
erdsebb testalkat(l, intézetben nevelkedett, nila agresszivebbnek t(ind fitikkal. A
hippik iméazsdhoz 1969 nyaran valdsziniileg az amerikai hippik és rend6rok csete-
patéirél szo6lo, nem ritkan elthlzott hiradasok miatt tartozott hozzd a verekedés.

Kozvetleniil Kacsa naplojanak irdsa és felvonuldsuk eldtt, 1969. mijus 15-én
tortént az a renddrok és hippik kozotti 6sszecsapas, amelyet tévékamerik rogzitet-
tek, a sajto (Kelet-Eurdpaban is) széles korben targyalt, és késobb a formalodo j
baloldal egyik szimbolikus eseményévé vilt. 1969. majus 15-én, a western szi-
nészbol politikussa valt Ronald Reagan — akkor Kalifornia kormanyzdja— elren-
delte, hogy fegyveres rendérok és a Nemzeti Garda rajtaiisson a Berkeley Egye-
temhez kozeli People’s Parkban tartott hippitalalkozon. Tobb mint szazan kerdiltek
korhazba, egy embert pedig agyonléttek.*

Magyarorszigon a koztudatban a hippi és a hobo imazsihoz is hozzatartozott,
hogy ,.pszichidtriai esetek”, amit Kacsa feljegyzéseiben dnnén bolondsaganak val-
lalasaval abrazolt. A Magyar Ifjusdgban a hippikrél 1968-ban rendérségi jelentés
nyoman megjelent cikk szerzoje egy Jules Massermann® nevii amerikai pszichia-
tert idéz: ,,A hippik valdjaban pszichidtriai esetek. Sokan koziiliik nemcsak csavar-
gbk €s parazitdk, hanem, ahogy mi nevezzik, szociopatdk vagy pszichopatik.
Egyesek az elmegyodgyintézetben végzik.”*' Massermann naiv mondata Kacsa
esetében annyiban teljesiilt, hogy ha nem is ott végezte, de az eljards soran hossz(
Helmegydgyintézeti” kezelésnek is aldvetették.

Az Ifjisagi Magazin rola sz016 cikke nagymértékben hatott Kacsara, mikézben
a fiizetben megszerkesztette énképét, egyattal identitasait is kifejezte, szitudciotol

41 BFL PKKB Sz. Gyula ¢s tarsai. 1970. februdr 3. targyalas jegyzékonyve. |1, p. Széke Lordot
bar tobbek cgybehangzé vallomdsa ¢s alibije alapjan szinte biztos, hogy -— nem vett részt a

felvonulison, clséfokon két év bortonre itélték. Ennck oka clsésorban az volt, hogy masodren-
dit vadlottként keriilt az tigybe, visszacsGként, Nagy Kennedy aszodi baritjaként.

42 Katsiaficas, George: The Imagination of the New Left: a Global Analysis of 1968. Boston,
South End Press, 1987. 124, p. A hippi-mozgalom ¢és az 0j baloldal ideologiai kapcsolodasa-
rol: Murcuse, Herbert: The New Left and the 1960s. London — New York, Routledge, 2005.

43 Jules Masscrmann a chicagdi cgyctemen dolgozott pszichoanalitikusként, a hatvanas években
igen népszerii volt sajtoszereplései miatt.

44 Ivanics Istvan: Hippik a kériton. [n: Magyar Ifjusag 1968. janius 21. 3. p.
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fuggden. Ennek oka nemesak az volt, hogy a cikk a nagyfas fiatalok korében nép-
szer( tulajdonsagokkal ruhazta fel 6t, hanem az is, hogy egy ifjisagi sajtoban meg-
jelend cikk igen népszeriivé tehetett egy fiatalt kortarsai korében. Nemcsak presz-
tizst, de hirnevet is jelentett, ezért a népszerliség keresése kdzben érdemes volt a
cikk altal sugallt képhez alkalmazkodni. Hasonld jelenségrél szamolt be ,,Kertész”
feddnevii informator-jelélt a nagyfasok operativ megfigyelését végig kézben tartd
Seres Imre érnagynak 1970 februdrgjaban: ,,A jeldlt kérdésemre elmondta, hogy
»Zsiraf« ginyneve szerint szerepel az Ifjusdgi Magazin 1970 janudari szdmaban.
Elmondasa szerint a riport ugy keletkezett, hogy 1969 szeptemberében, egyik dél-
utdn lent tartézkodott az EMKE aluljaréban, amikor odament hozza egy fiatalem-
ber és egy hasonld kor( né, akik bemutatkoztak, hogy a Magazin munkatarsai.
Majd megkérték 6t arra, hogy mutassa be nekik a galeri tagokat. A kérésiiknek ele-
get tett, tobb galeri tagot bemutatott a lap munkatarsainak, akik a riportot és a fény-
képfelvételeket elkészitették. Elmondasa szerint a cikk megjelenése 6ta igen nagy
népszer(ségnek drvend, sokat leszolitjak és iidvozlik, beszélgetést kezdeményez-
nek vele.””

Szerepek

Philippe Lejeune szerint ,,a napld kezdete majdnem mindig kiemelt fontossagi; rit-
ka az olyan eset, amikor ennek hangstlyozasa nélkiil vagunk bele. Kiilonb6z6 mo-
don jeldljik ki az irds eme 0j terGiletét: tulajdonnévvel, cimmel, mottdval, igérettel
vagy bemutatkozassal.”*® Kacsa a boriton hoboként, feljegyzései — melyek legin-
kabb egy lazan szerkesztett naplé mintajat kovetik —kezdetén pedig remeteként ab-
razolja onmagat, az altala meghoditani kivant lanyt pedig mindkét rovid szévegben
megszolitja. Ezzel meghatirozza nemcsak 6nmaga szerepfelfogdsat, hanem fel-
jegyzésel helyét is altala elképzelt élettorténetében. A két szerepvalasztas végigki-
séri az egész fiizetet. Eletét két maga dltal vilasztott szerep poziciojabol meséli el,
melyek tarsadalmi identitasinak meghatirozo metaforajava valnak. Ezek a szere-
pek egyttal jelképezik viszonyuldsat a felndtt tarsadalomhoz is, amivel alkalmaz-
kodik a hivatalos diskurzusban jelen 1évé ,laizadd-ifj(isdg” metafordhoz is.
Kacsa fiizete datumozas nélkiili, keletkezési idejére a feljegyzések tartalmabol
lehet kovetkeztetni, illetve a fiizetet lezaro ,,Kacsa 1969 feliratbdl. A felirat mellé

45 ABTL O - 13708. , Mdjusiak” 1970. fcburdr 13. 31-32. p.

46 Lejeune, Philippe: Hogyan végzédnek a naplok? In: Ug: Onéletiras, élettdrténet, napld. Vilo-
gatas Pilippe Lejeunc irasaibol. Szerk.: Z. Varga Zoltan. Bp., L’Harmattan, 2003. 210-222.
210. p. (A tovabbiakban: Lejeune 2003.)
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Kacsa odarajzolja magat, hosszd hajjal. Ebb6] feltételezhetd, hogy a flizet irdsdnak
elején sziiletett a rajz, mivel a fiizet irdsdnak 1dészakdaban, junius elején Kacsa ko-
zel kopaszra nyiratta a hajat.*’ A fizetét koriilbelill 1969 juniusénak elején kezdte
el irni és valosziniileg még a nagyfasok felvonulasit megeldzden be is fejezte, mi-
vel arra semmiféle utalds nem térténik. Kacsa a flizetben nem utal a Rolling Stones
gitdrosanak, Brian Jonesnak a halalara sem, amit viszont megtesz Szerzetes a sajat
fizetében. A felvonulast részben azért rendezték, hogy Brian Jones emlékére
gyaszmisét tartsanak a Bazilikdban, amelyet azonban zarva talaltak.”® A felvonulds
utdn Kacsa 1969. jilius 8-t6l 30-1g elozetes letartoztatasban volt, és igen valoszi-
niitlen, hogy ezutdn is ugyanazt a fiizetet folytatta volna anélkiil, hogy megemlitet-
te volna a felvonuldst és letartoztatisat. A fiizet ezek alapjan kdzvetleniil a nagyfa-
sok felvonulasat megeldzd honapban sziiletett és a menet élén halado, a sorokat
rendezgetd Kacsa reflexioit tartalmazza. A fiizet elkezdésének idejére abbol lehet
kovetkeztetni, hogy 6. oldalara a szerz6 bemasolta Szerzetes azon versét, amelyet
az elsé per soran a legnagyobb érdeki6dés kisért a renddrok, az tigyészek, majd az
Ujsdgirok részérol.

A Kacsa flizetébe bemdsolt ,,Mamam hullaja eladd” cimii vers kamaszos Jozsef
Attila utanérzésnek is tekinthets,” kiilonosebb esztétikai érték nélkiil: ,,Nagy pely-
hekbe hull a hdo /Mamam hulldja eladé / Eladom mert fizom / hogy legyen kabatom
/] Ezért megszolnak az emberek / Oh te kegyetlen gyerek / - Eladod a mamad? / Hat
van neked pofad / Igen Eladom mert élek, azok dregek és vének.”™ Szerzetes a tar-
gyalds soran Ugy emlékezett vissza, hogy a vers abbol az 6tletbdl szitletett, hogy
~egy alkalommal az egyik fiu fazott, és a masik mondta neki, hogy add el anyad

47 Errél a flizet 12, oldaldn ériesiiliink, de beszamol réla az egy évvel késdbb sziiletett pszicholo-
gusi vélemény is. Kacsa [969. jilius 9-¢n, a felvonulas masnapjdn, clzardsa sordn a Budapesti
honappal kordbban vagatta le a hajat. ABTL V — 158094/1. Sz Gyula és tarsai. 57. p.

48 Brian Jonest 1969. julius 3-dn talaltak meg holtan aszémedencéjében, ¢és julius 10-¢n tartottak
érte gyaszmisét Cheltenhamben, amely telepiilés templomi kérusanak gyermekkoraban tagja
volt. www.bcatzenith.com/the_rolling_stones/bjoncs.htm

49 Tiszta szivvel.

50 A vers ebben a formaban talalhatd Kacsa flizeténck 6. oldalan. Szerzetes kék (vagyis T. Kata-
lin altal lemasolt) flzetében az utolsd sor at van hhzva, és a helyesirasi hiba is javitva van
annyiban, hogy a gendolatjcl a masodik bekezdés 2. sora (,,- Oh, te kegyetlen gyerek™) clétt
van. Ezck alapjan arra Ichet kovetkeztetni, hogy Kacsa flizeténck 6. oldalara még nem a kék
flizetbdl, hanem a Szerzetes credeti irdsat tartalmazd bama fedelii flizetbdl dolgozott. Mivel T.
Katalin iskolasziinetben, vagyis jinius masodik felében mésolta at a barna fuizetbdl a kék 1i-
zetbe a verscket, czért feliételezhetd, hogy Kacsa még janius clején masolta it a verset sajat
fiizetébe, amely Szerzetes versei kozott sorrendben a kilencedik volt.

37



Tanulmanyok

hullgjat és vegyél beldle kabatot. [gy sziiletett meg a versem.”' Az Ifjisagi Park
Duna feldli oldalan (szlengben Lépart) gyiilekezd tarsasdg 1968-ban elitélt , kolts-
je”, Pipas Pierre esetében szintén hasonlo utanérzést talaltak politikailag veszé-
lyesnek a hatosagok. Pipds Pierre ,,Eladd a csontvazam” cimii versét lemdsolta
Nagy Kennedy baratjanak, Kispdlnak a testvére (U. Pal), aki emiatt masodrendi
vadlott lett a Pierre ellen inditott perben. Indidn (F. Andrés), aki a Kék fény narrati-
vajaban szorosan kapcsolodott a Nagyfa-iigyhéz, azonban a nagyfas pertdl teljesen
fuggetleniil, nemi er6szakért itélték el, abba a tirsasigba tartozott, akik Pierre ver-
seinek felolvasasain rendszeresen ott voltak.”® A sziil§ elleni lazadas, amennyiben
ezt annak lehet értékelni, Szerzetes fiizetében hiarom oldallal késébb |, Mamam”
cim( versében szeretetbe csap at: ,,engem szeret [ ...] én szeretni szeretem / ha meg-
hal soha/ nem feledem.”. A csaladon beliili konfliktusra — ha létezett — azonban
sem ekkor, sem kés6bb nem deriilt fény.

.. Vari” fedénevil informator szerint Szerzetes éppen akkor akarta nekik felol-
vasni verseit, amikor Indian lakasara tartottak.*® Pierre verse és Szerzetes kozott
tobb kdzvetitési lehetdség is volt, ezért kinnyen elképzelhetd, hogy attételesen
Pierre Jozsef Attila utdnérzésének hatdsa is ott bujkalt Szerzetes sorai moégott. Min-
denesetre verseinek kozonsége hozzavetdleg ugyanaz volt. Szerzetes verse —
akarcsak Pierré — nagy érdeklédésre tarthatott szamot nemesak a rend6rék, ha-
nem a nagyfanal dsszegyiil6 fiatalok korében is. Talan ezért masolta be Kacsais a
sajat flizetébe a verset, még a renddrség, a jogaszok és az 0jsagirok érdeklddése
el6tt.>* Az elséfoka birdi itéletben mar nem szerepelt az izgatist megallapito tény-
allasban Szerzetes ezen verse, mivel Szerzetes ligyvédje kérelmezte, hogy azt ne

51 BFL PKKB SZ. Gyula ¢és tiarsai. 1970. februdr 4. targyalas jegyzékonyve. 15. p.

52 BFL PKKB G. Gyula ¢s tarsa.

53 ABTL O — 13575, ,,Tér6z5” 19. p.

s+ Bedees Eva cikke a Nagyfa-galeri targyalasardl is kiilon kitér a versre, A cikk alapjan ugy ti-
nik, hogy az Gjsagiré megkapta nemesak a vadiratot, de kezében voltak maguk a fuizetek is,
bar azt nem vette ¢szre, hogy a barna fedeles fiizet clsé oldalan a beiras mads kézirassal, nem
Szerzetestél, hanem Kacsato! szarmazik. ,,»Nagy pelyhckben hull a ho, / anydm heltleste cl-
ado.« fgy kezdddik H. Jozsct fiatalkord vidlott (mas néven Szerzetes) cgyik »kolleményc«.
Ellenc kiilon vad a két spirdlfiizet, amclybe cllenséges, politikai tartalmi verseit irta. A fiizet
kezdd lapjan a jelmondat még gycrckes bolondsagokat igér: »Ne legyen t6bb fedrasziizlet a
vildgon!« A tovabbi irdsok mar joval visszataszitobbak.” Bedecs Eva: A, Nagytik™ sem né-
nck az égig. In: Magyar Ifjasag. 1970. februdr 20. 4-5. p. A hulla sz6bdl valdsziniileg pejora-
tiv jelentésc miatt lctt az Gjsagban holttest, a ,,mamam” helyett ,anydm” sz6, a fodrisz-
lizlctckrdl sz616 idézet pontatlansaga pedig arra utal, hogy a cikk irdja csak kis idére lathatta a
flizetcket, a cikk irdsa alatt mar nem. Szerzetes kék fiizetének clejére Kacsa a kdvetkezdket
frta: ,, Talan megérem hogy viragok / lepik el a Foldet / s nem lesz (sic!) (6bb / Fodrasziizlet.”
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tekintsék politikai targy( versnek. A januar—februadri targyalasig Szerzetes hét ho-
napon at elGzetes letartdztatasban volt; ilyen hosszl ideig senki sem a vadlottak ko-
zll. Apja, rossz egészségiigyi dllapotara is hivatkozva tobbszor kérelmezte, hogy
fiat a targyalasig ideiglenesen engedjék szabadon (amit a tizbdl nyole vadlott sza-
mara lehet6vé tettek). Ezt Kelemen Géza csoportvezetd iigyész a vadlott lehetsé-
ges szokésére hivatkozva visszautasitotta, masrészt az elsé vadiratban még nem a
neveldintézetekben nevelkedett félarva Nagy Kennedyt, hanem Szerzetest nevez-
ték meg elsérendli vadlottként. Szerzetes apja a targyalds eldtt meghalt, anyja pe-
dig idegdsszeomlast kapott. Emiatt a targyalason el6szor a vallomasra is képtelen
Szerzetest — bar egy év két honapi biintetésre itélték, Ggy tlinik — az ligyész meg-
szanta, mivel kérte az elbzetes letartdztatdsa megsziintetését és azonnali szabad-
labra helyezését.”

Kacsa a targyalds soran azt allitotta, hogy bar olvasta Szerzetes verseit, kdzolte
vele, hogy ne foglalkozzon politikai versekkel, mert ebbdl baja szarmazhat. Ezt a
birdsdg tényallasként fogadta el: ,,S. Zoltan [Kacsa], miutin elolvasta a verseket,
azzal adta vissza H. Jozsefnek [Szerzetesnek], hogy a fiizetet maskor ne hozza ma-
gaval az Ifjusagi Parkba vagy a nagyfihoz a politikai tartalmu versek miatt. Megje-
gyezte azt is H. Jozsefnek, hogy 6 politikaval nem foglalkozik. [...] H. Jozsef S.
Zoltan felszolitasa ellenére tovabbra is magaval vitte a verseit tartalmazo flizetet a
Nagytihoz.® Ugy tiinik, hogy bar Kacsa fiizetét lefoglaltak, azt sem a nyomozok,
sem a bird nem vetette ald komolyabb filoldgiai elemzésnek, mivel meg sem emli-
tik, hogy Kacsa lemasolta Szerzetes versét, illetve azt, hogy Kacsa tobbszor beleirt
Szerzetes kék- és barnafedelil flizetébe. Ez Kacsdnak annyiban volt szerencsés,
hogy igy nem tudtik a Szerzetes elleni vadakat ellene is felhozni.

A Jozsef Attila-utanérzések mas helyiitt is felbukkannak Kacsa fliizetében. Miu-
tin azon mereng, hogy az emberck magdra hagytik, gy abrazolja énmagat, mint
aki levonul a Duna-parthoz, mert csak a folyd értheti meg: ,,Dunapart Ojra itt va-
gyok csak te érted hogy / mit gondolok! Egyediil vagyok!” (12.),,A Dunanal” cim
vers koltoi gesztusit probalja utinozni, elhallgatva, hogy a filatalok rendszeresen
az Ifjusdgi Park Duna feldli oldalan taldlkoztak, napoztak, ismerkedtek, €s mikor

55 A birdsig Szerzetes négy versét itélte politikai tartalminak, czck koziil az Edes foldem cimii
vers clsé versszaka késébb igen ismertté valt az EMKE aluljarésok korében. ,Edes foldem
Magyarorszig / De megtort a rabszolgasdg / Fejiink folott vorés dtok / Megtorjitk ezt hippi
sricok.” Az lgaz clvtarsak cimii vers arrdl szdl, ,hogyan ferditettek el” Marx ¢s Engels csz-
méit az utoédok, ,,Kik a maguk ¢érdckeit nézik / Ok beliilrdl nem érzik / Hogy mis szive czért
verzik / A vérzd sziv nem hidba / Idével a hamis kommunizmus clveszik a viligban.” BFL
PKKB H. Jozsct ¢s tirsa. Elsofoku itélet. 14-15. p.

56 Uo. Elséfoku itélet. 16. p.
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nem hallatszott ki a koncertek hangja a parkbol, akkor taskaradiot hallgattak. igy
alakult ki — rend6ri konstrukeié miatt — a ,,Léparti galeri” elnevezés, ahova val-
lomdsai alapjan Kacsa is rendszeresen jart. Mikor 0sszel a kihallgatasok soran Kas-
sai Ornagy Nagy Kennedyt a galeri abrazolasara kérte, akkor Nagy Kennedy a
jegyzokényv szerint négy nagyobb csoportra osztotta a nagyfisokat. Eszerint a
nagyfandl gyiilekeztek (a késébb a Kék fényben is szerepld) Indidn és tarsai, miga
,Léparti” csoport vezetéjeként Nagy Kennedy Kacsat dbrazolta.”” A galeri hierar-
chikus abrazolasa feltehetGen a renddri instrukciok eredménye, viszont valdszindi,
hogy Kacsa tarsasiga tébbnyire az Ifjisagi Park Duna fel6li oldalan talalkozott.
Kérdéses, hogy irasaidejében az ,,Egyediil vagyok!” felkialtas arossz idének, vagy
atdrsas magany abrazolasanak szdl, mivel a fiatalok 1969-ben szinte megszalltdk a
rakpart [épcséit.

A fiizet els6 lapjan szerepl6 remete dbrazoldsa utdn a kovetkez6 oldalon Kacsa
rogton a vallas és aremete pozicidjabodl biralja a vilagi hivsagokat, az un. ,,fogyasz-
to1 szocializmust”. ,Isten ész[t] adott az embereknek, de nem azért, hogy egymast
gyilkoljak, és pénziiket az OTP-be tartjak. Mit érnek el vele, jobban élnek talan, le-
het! Te irodakukac! Hé, ne bajj el! Most rolad akarok beszélni. Mondd, tudod-e,
hogy feleséged hany zsiros kenyeret csomagolt be? Te nem sz6lsz csak Trabanto-
dat simogatod, jol jartil vele! Most jon a veekend (sic!)! Azkell, mert ha nincs, felir
arendér! GyQjtsd a pénzt, mert kell, a fiadnak magnd kell.” (3) A pronatalista népe-
sedéspolitika miatt ekkortajt kibontakozo ,,Kicsi vagy kocsi” vita , frizsider-szoci-
alizmust™ birald érveit veszi t Kacsa a hivatalos diskurzusbol.”® Azonban ezt
olyan formaban teszi, hogy azt kiegésziti— a korban hivatalos normdkkal szembe-
ni lazadasként is megélhetd — vallasossaggal.

Kacsa az elsé birdsdgi targyalds sordn is nyiltan vallalta vallasos identitdsat:
,Eppen akkor halt mega Rolling Stones egyiittes egyik tagja, akit mi csalddtagunk-
nak tartottunk, Brian Jones. El akartunk menni a Bazilikdba gydsz-misét tartani.
Ugy gondoltam, hogy csendben imadkoztunk volna. Egyébként én valldsos va-
gyok, és otthon valldsos nevelést kaptam.”” Ugyanakkor ez a vallisossig vilasz-
tds eredménye is lehet, mivel errél sem a csaladrol készilt kdrnyezettanulmany,
sem a Kacsarol sziiletett két pszichiatriai vélemény nem tesz emlitést, holott ezek

57 ABTL V-158094/1. 129-130. p.

58 A L Kicsi vagy kocsi vita” leirhato a gyerckvillalds ¢s a fogyasztas kdzouti dilemma dbrazoldsa-
val, ami a hatvanas évek végétdl rendre felbukkant a Népszabadsigtdl kezdve a Nok Lapjan at a
Magyar Ifjusagig. Az érveket dsszefoglalja cgy a korban nagy port felvert szociogrifia: Fekete
Gyula: Bljink magunknak? A N&k Lapja vitdjanak anyagabol. Bp., Szépirodalmi, 1972.

s9  BFL PKKB. Sz. Gyula ¢s tirsai. 1970. februdr 4. targyalas jegyzokonyve. 7. p.
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nagy hangstilyt fektetnek a ,,szocialista normaktol” eltérd nevelési elvek feltarasa-
ra. A valasztott, lazaddsszer(i vallasossdagra enged kdvetkeztetni a Kacsardl irt
munkahelyi jellemzése: ,,Elmonddasa szerint vallasos, annak ellenére, hogy sziilei
nem azok” — irta 1969 tavaszi munkahelyének személyzeti vezetéje.” Kacsa
munkahelyén vagy elhallgatta, hogy vallasos nevelést kapott, vagy a birdsagon
magyarazta neveltetésével vallasossagat, hogy ezzel is levegye a terhet magarol.
Inkabb az el6bbi tlinik valésziniinek, mindenesetre Kacsa vallasossagaval inkabb
lazadt a hivatalos diskurzus, mint csalddja ellen.

Bér a per soran egymasrdl tett tantivallomasok korantsem megbizhatoak, gy
tinik, Kacsa imazsdahoz hozzatartozott a vallasossdg, illetve annak gyakorlasa. A
vallomast tevok igyekeztek egymasrol hihetdnek tling vallomasokat tenni. Kacsa-
rol ezek alapjan még a vicebdl villalt papi szerep is elképzelhetd volt: ,,Mikor leiil-
tiink a Bazilika 1épcs6iére, odajétt egy id6s néni. Ekkor, illetve ezel6tta S. [Kacsa]
gesztikulalt, bohockodott, mintha megildotta volna a tdmeget. Az dreg néni szolt
S.-nek, hogy mit bohdckodik.”®!

Kacsa feljegyzéseiben rendre visszatér a fogyasztas kritizalasa, abban a forma-
ban, hogy megszolitja a nagyvarosi flaszter elképzelt vagy a flizet irdsa kdzben ész-
lelt szerepléit. A budapesti életet a puritin remete poziciojabol mesélé szerzd
ezcken a lapokon sajat magat gy dbrazolja, mint akinek az a funkcidja, hogy léte-
zésével jelzi a fogyasztok szamara életmodjuk értelmetlen voltat. ,,Estefelé elcsi-
gazva sietsz, baratod vir, megmutatja az (ij Wolksvagenyat. (sic!) Es ekkora padon
meglatsz engemet, engem, ki gond nélkiil nevetek!” (3-4) (alahtizva az eredetiben)

A fogyasztokat gy(il616 remete azonban tovabb 1ép, és sajat Gldozését a kovet-
kezd oldalon mar Krisztus szenvedéstorténetéhez hasonlitja. ,,Bazilika tornya inte-
get, tudom, engem csak Jézus-Krisztus szeret. O volt e {oldon az egy igaz ember, de
mégis megkdvezték, lekopték, sot, keresztre feszitették. Tudom, hogy egy szép na-
pon én is e sorsra jutok, mert hazudni nem tudok. Ezt tapasztalhatod, ha elolvasod,
hogy mit irok. Engem is megrugdosnak, lekopnek, mit tehetek.” (5) A szerzd mér-
tirszerepének bizonyitasira elmesél egy torténetet, mikdzben ismét a Duna-parton
til, ezuttal sok ember kérében, hangulatfestésként ,,a vizcsobog, elmélkedem a hul-
lamokon!™

A térténet kézéppontjaban Kacsa hossz(i haja és azt dvezd konfliktus all. Elpa-
naszolja, hogy anyja, mar évek ota mondja: ,,— Zolikam, mikor mész fodraszhoz

6 Munkahcelyi jellemzés.
61 BIFL PKKB. Sz. Gyula ¢s tarsai. S. Laszlo vallomisa. 1970. februar 3. targyalds jegyzokony-
ve. 13, p.
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mar?” Rdaddsul a Nyugatinal megéllitotta egy rendor, ,,hisz rontom a varosképet™,
és azt mondta ,, Tajfunkabat, farmernadrag, lassuk csak az igazolvanyat!” Az Gket
kériilvevo tomegbol Kacsa leirdsa szerint valaki igy szolt; ,,Ha én lennék a rendér,
kitépném a hajat!” A térténet azzal zarul, Kacsa elsirja magat: ,,Rendér személyi-
met visszaadja, eltdvozhat, sz6l, de szeme megakad, kék szemparon (e szem én va-
gyok) konny gordiil, miért tetted ezt te rendér? Arca pir lett, nem halt még ki beldle
a SZERETET!” De ezutdn ismét a haja miatti konfliktus kdvetkezik ,,Egy koszos
kocsma kozeleg”, ahonnan hosszi haja miatt ismét kicsufoljak Kacsat: ,.kocsma-
ban sok részeg ember, ki tudathasaddsban szenved, hallom a SZOVEGET: Buzi!
Maris! Szopjdl le!” Az dnmagdt martir szerepébe helyez6 Kacsa dbrazolasa sze-
rint, csak azért nem foglalkozik veliik, mert ,,OTTHON VAR A GYEREKETEK,
DE TI A KOCSMABAN ROHADTOK MEG!!!” (5-7) Az eredetiben is csupa
nagybettvel irt felkialtas mogott gyermekkori élmények is allhatnak. A Kacsardl
irtkdrnyezettanulmany szerint, mikor sztilei [964-ben elvaltak, Kacsat aktivan be-
vontik konfliktusaikba. Az akkortdjt 12 éves fit apja észrevette, hogy felesége az
albérldvel ,,piros szdrakozasokban vesz részt. Tébb esetben, mikor a munkabdl
hazatérve feleségét nem taldlta otthon, Zoltdn fidval indult keresésére s esetrdl
esetre a kornyék valamelyik eszpresszdjiban, F. [a kés6bbi mostohaapa] tarsasa-
géban talalta”*® A hajénak hossza miatt kirobband konfliktus leirdsa igy kapcso-
l6dhat gyermekkori sérelmekhez. Talan ennek is készonhetd, hogy a torténet leira-
sa kozott keletkezd, liresen marado verso oldalra masolja be Kacsa Szerzetes ,,Ma-
mam hulldja eladd” cimil versét.

A magat Krisztushoz hasonlité Kacsa hajat a szeretetéhség és meg nem értettség
szimbdlumakeént is abrazolja. ,,Elmondom {ires papiroknak, mit érzek!! Mit érez
egy hosszi1 haji fitra nfelndttek« vilagaba! Soha senki nem fog megérteni e fiizeten
kivil” (8) A haj és a lelkivilag parhuzamba dllitdsa a hobo és a remete utan a martir
zetébe is Kacsa: ,Nem lenne rossz az élet, ha ész is lenne az emberek fejébe, nem-
csak a hajam néznék, meg a nadragom, hanem a lelki vilagom.” (8) Szerzetes
fiizetében ez a mondat Szerzetes rajzai utan az elsd teleirt oldalon szerepel, vagyis
kiemelt helyre kertlt Kacsa szévege. Talan ennek enyhitéseként irja Szerzetes a
mondat ald és Kacsa sajit beceneve mellé, az 6 kézirdsaval, hogy ,,Beatles”, mintha
amondat a zenekartdl szairmazna. Kacsa ugyanigy a legels6 oldalon itja bele Szer-
zetes kek fedelll flizetébe azt, ami ndla a martirszerep utan all: ,,megérem, hogy vi-
ragok lepik el a foldet és nem lesz tobb fodrisziizlet”. (9)

62 Komyczettanulmdny. 1969. jilius 26. BFL PKKB H. Jozscf ¢s tarsa. 205. p.
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A haj és a fodrasziizlet szimbdlumara még visszatér, de kézben nem téveszti
szem el6l a fiizet elsé szamd olvasojanak szdnt Evat sem. Ezért a fiizet kovetkezd
oldala utdn Gjrapoziciondlja magdt; a haja miatt (ld6z6tt martirbol a szerelem mar-
tirja lesz. El6szor a ndk ,csalfasigardl” értekezik, majd szerelmes verset probal
ini: ,,0 te édes lany meddig szakit a sors még téled / e1? Konnyem mar elfogyott,
varom a/HOLNAPOT.” Hogy még megnyerdbb legyen, még a bolond szerepét is
villalja, azét a bolondét, akinek a szerelem vette el az eszét: ,,.Szemem dlma elve-
szett, kérlek add vissza / véle egyiitt az eszemet!” (10) A magat hoboként, majd Gl-
d6zott megvaltoként dbrazold remete Gjra- és Gjra visszatér a szerelem martirjanak
szerepébe: ,,Ha meghalok barataim, legyen kdvemre irva: / a SZERELEM tette a
sirba!” (11)

A szerelmes verseket tartalmazo oldalakat kdzvetlentil kévet$ betétben Kacsa
ugy tiinik, 6nmaga szerepvalasztasait is kiginyolja: ,,Pdstétomok! Ti vagytok
egyetlen szenvedélyem, / Ha megpillantalak, gyorsabban jar a vérem! / Szemem
felragyog, haratok gondolok!” (12) A pastétomok szeretete valoszinlileg nem volt
0j keletli a szerzénél. A kozvetlentil a felvonulds utdn sziiletett pszicholdgiai véle-
mény Kacsa anyjdnak azon kijelentését, hogy VII. osztalyos kordig (koriilbeliil
szllei valasdig) kovér gyermeknek szamitott (emiatt torna alol felmentették) moti-
vicios tényezoként abrazolja. A rendOrség dltal felkért pszichologus szakértd, a
gyermekkori élmények identitisformalo hatasat fetisizald pszichoanalitikus szem-
leletmodnak megtelelden, Kacsa talsalyabol és kikozositésébd! vezeti le a ka-
maszkor ¢s feln6ttkor hataran all6 Kacsa személyiségjegyeit: ,,Mindenképpen
kényes, s pszichologiai szempontbdl feltétlenil motivacio értéki adat az, az anya
altal elmondott tény, hogy a fia VII. dltalanos kordig tarto kdvérsége miatt a tarsai
részérdl igen sok glnyoladdsnak volt kitéve. Ugyancsak fontosnak mindsitett té-
nyezdként értékeljiik azt is, hogy a fil betegeskedései, a tornabol valé felmentett-
sége miatt bizonyos fokig kiviilallé volt a gyermekk6zosségb6l.”

A freudomarxista értékelés persze nem hagyja ki annak a lehetdségét sem, hogy
a felvonulason aktiv Kacsa tetteit az apahidnybdl vezesse le, holott a kbrnyezetta-
nulmany pont ugy abrazolja, hogy az apa indult fidval anyja keresésére. Ennek elle-
nére a pszichologus szerint: ., Tovabb karositotta a személyiség alakulasat az, hogy
azapa elhagyott [elhagyta] néligy miatt a csalddot a fit 14 éves kordban [sic!], tehat
akkor, amikoregy filgyermek részére az apa-tilstlyos nevelkedési forma alapvetd
személyiségalakitd ereji.” Az apahidnyt valoszinlleg az elvalt anya elmondasibol
ismeré pszichologusnak fel sem tiint, hogy Kacsa 12 éves volt a valds idején és
hogy azelvalt feleség kivetkezd férje kordbbialbérldjiik volt. Azonban részletesen
kitért arra, hogy az anya azota masodik hdzassagdban él. , Ilyen érzelmi el6zmé-
nyek és hatissorozatok révén jutott el a gyerek oda, hogy sodrodovia vilt, elmaga-
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nyosodott.”™ A Kacsardl irt kdrnyezettanulméany szerint, amelyet nagyrészt Ka-
csa, amostohaapja és anyja elmondasa alapjan irt az ligyben eljaré renddrérmester,
Kacsa mostohaapja anyja (liberalisnak itélt) nevelési modszereivel nem értett
egyet, szigor(bban Iépett fel Kacsaval szemben. ,,[gy a viszony az ij nevel8apa és a
flatalkor(i kézott megromlott. Az anya ugyan a sziikségesnél jobban ellatta min-
dennel, ruhazattal, élelemmel, csak nem kapott életrevald felkészitést, dnalldsigra
nevelést, s nem kapott féként makulatlan sziilSket és tiszta szillSi szeretetet. {gy jott
ela 8. osztaly befejezése. Ondllotlan, gyokér nélkiili kamasz, nem tudott mit kezde-
nisajdtmagaval.” A kérnyezettanulmany szerzdje éppen a mostohaapa elleni liza-
dassal magyardzza Kacsa ,killonckddését”, alkalmazkodva ezzel a korban divatos
ellenkultiira-, pszichologiai szempontbél pedig freudomarxista diskurzushoz.™

A neo-freudidnus status-irigység teodria szerint az apa korai hidnya az anydhoz
valo clsddleges azonosulashoz vezet. Az igy szerzett identitast a filgyermek ké-
s6bb megtagadja, és a nem létezd apaval valé identifikacio lehetetlensége miatt til-
takozd maszkulinitdst sajatit el. Az apahidnyos csaladi szerkezeteket vizsgald
pszichologusok elsdsorban a kognitiv képességre és a viselkedési attitiiddkre he-
lyezték a hangstlyt, eleve feltételezve, hogy az apa-hidny normaszegd magatartas-
sal tirsul. Ennek a diskurzusnak a hatdsa nem maradt el a magyarorszagi pszicho-
analitikus nézépontokban sem.* Kacsat a hivatasos &s botesindlta pszicholdgusok
— azalkalmazott modelltdl fiiggden — vagy Ggy abrazoltak, mint aki lazad mosto-
haapjaellen, vagy ugy, mint aki lazad a hianyzo vér szerinti apa dnmaga altal kredlt
képe ellen. A lényeg az volt, hogy ,,devianciajat” ne a jelenkori tirsadalombol, ha-
nem Kacsa gyermekkorabol vezessék le. Igy vezethetett el a pastétomok szeretete
egy elvalt sziil6ktdl szarmazé, Szoke Lord szavaival ,,hobdskodd” fiatal esetében
olyan pszichologiai véleményhez, amely szerint Kacsa ,,&p értelmli, érzelmeiben
sorozatosan és stlyosan sériilt fiatalember”.

Kacsa fiizetében a pastétomok szeretetérél sz616 részletet kdvetden egybdl arrdl
értesiiliink, hogy Kacsa levigatta hossz( hajat: ,,Kopasz fejem ragyog, allamon

63 1969. jilius 27. pszichologiai szakértdi vizsgdlat. BFL PKKB E. Imre és tarsai 242-247. p.

04 Koérnyezettanulmany. 1969. jalius 26. Uo. 207. p.

65 Bereczkei Tumds — Csanaky Andrds: A szocializacid cvolicios palydi: az apa nélkiil felnéve
kamaszok ¢és felndttek visclkedésének fejlédése. In: Lélek ¢s cvoliicio. Az cvollicios szemlélet
¢s a pszichologia. Szerk.: Pléh Csaba — Csdnyi Vilmos — Bereezkei Tamas. Bp., Osiris, 2001,
211-228. p. Ugy tiinik, manapsag cbben a témaban szinte csak arrél van konszenzus a pszi-
cholégusok korében, hogy a rendezetlen csaladi kdriilményck ndvelik a gyercket érd stressz
szintjét, ami eléscgili pl. a magas vérnyomds, gyomortekély, vagy az alkoholizmus kifcjlédé-
sét. Ez persze nem lenne meglepd Kaesa csctében sem, esak kérdéscs, hogy a pszichoanalili-
kus szemléletméd hozziscgit-c ennck megériéséhez.
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szakall / Tébben megkérdezik, mit csindltal? / En felelek nektek, ti nyamvadt em-
berek / ki érzéseimet nem ismeritek? / Nem a kiilszin a fontos, figyelj jol! / ami BE-
LUL van, dénti el, hogy milyen a kint / ember.” (12) Kacsa masik, hajanak elvesz-
tését kdzéppontba helyezd feljegyzése nem a sajat fiizetében olvashato, hanem
Szerzetes barna fedeles fiizetében.®® A részlet mogott egy olyan konfliktus allhat,
amely Kacsa és a Nagyfa kérnyékére jaro fiatalok kozott alakult ki, Ez korantsem
volt szokatlan. Nagy Kennedy késébbi vallomasa szerint aznap, amikor a felvonu-
las volt, 6 meg akarta verni a Kacsa-féle tarsasagot, s6t, el6z06 nap, mikor feljottek a
Duna-partrdl (1épartrol), akkor is el0szor azt hitte, hogy verekedni jonnek. Csak
késObb deriilt ki, hogy Kacsa felvonuldsra hivja 6ket.”’

Szerzetes flizetében, kozvetleniil haja levagasa utin Kacsa igy 6rokiti meg az al-
landé szembenalldst: ,Ifjasagi Park, mi ez? Az 6riiltek zart osztilya ez! / Utdlom a
nagyhaju fejeket, pedig nekem is a hajam / a véallamig lebegett. Gyiildllek bennete-
ket ti paraszt/ nagyhaji gyerckek! / Loptok, csaltok, ti vagytok a / szépek? Nem hi-
szem ezt nektek! / Fiatal binzok / vagytok ti, megérdemlitek, ha a rendér flep-
niztet! [szlengben: 1igazoltat, flepni: igazolvany]” Kacsa ezzel egyértelmiien tavol-
sdgot teremt maga és a nagyfihoz jard, nem ritkdn nevelGintézetbd! jovo fiatalok
kozott. Ebben az esetben valosziniileg nem csak az motivalhatja, hogy Eva szama-
ra imponaljon. A nagyfandl, az [fjusagi Park felett a Varhegy oldalit elfoglalé fia-
talok a kisz{ir6dd zenét is jobban hallottak, masrészt be is lattak az Ifjusagi Parkba.
Ezzel szemben a [éparti csoportosulds fiatalabb tagjainak (Kacsa, Szerzetes, Pres-
ser) meg kellett elégedniiik a kiszir6d6 zenével, mivel helyiik a park szinpadaval
egyenld magassdgban volt. A Nagyfa melletti teriilet mind presztizsben, mind a ze-
nehallgatas szempontjabol jobb helynek szamitott, amiért alkalomadtin meg is ve-

66 Az idépont annak alapjan allapithatd meg, hogy Kacsa Szerzetes fizetebe olyan részlcteket
irt, amelyck nala fiizeténck szerelmes verseket tartalmazo oldalai (10) clétt keletkeztek, vagyis
a beirdsok koriilbeliil cgy iddben sziilethettek a szerelmes versckkel, raadasul cgyik beirdsa-
ban utal is arra, hogy nemrég levigatta hajat. A beirdsok kézirasa cgyértelmiien Kacsira vall.

67 A Kacsa szervezte a felvonulds egyik részét, mivel én viszont azon a bizonyos napon, VIIL
8-an a Kacsa-féle tarsasagot meg akartam verni, de ebben a Presser megakadilyozott ¢s 6 hi-
vott, hat mentem velitk.” Sz. Gyula vizsgalat sordn tett onvallomasa. 1969. oktober 22, BFL
PKKB Sz. Gyula &s tarsai. 73. p. ,Az cgyik csos nap. VII. 7-¢n annak cllenére, hogy a park-
ban clmaradt az cl6adas, mindenki fent volt a parkban. Abban az idében egy svéd kislannyal
jartam. S. Anikéval [helyesen: Hldikoval, Kennedy a ldnyok kérében sikeresnck szamitott, crre
utalnak noteszének bejegyzésci is]. Ekkor tortént meg, hogy Kacsack atjottck a Dunapartrdl,
nagy szamban a Belvarosi gardival kardltve. Mar azt hittiik, hogy verckedésré! lesz sz0 és le-
futottunk a park feletti alsé sétinyra a fatdl, »Hogy taimadunk« jelentettem ki én. Am ckkor a
Kacsa bardtsigosan megolelt ¢s megesokolt, mint mindenki mindenkit, mert ¢z igy szokas és
bardtsagosan meghivott cgy »dilis« sétara.” 1969. oktéber 21. Uo. 69. p.
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rekedhettek. A Kacsaéknal iddsebb és erésebb fizikum fiatalok (Indiant tartottak
a leger6sebbnek, de Nagy Kennedy is er0snek szamitott) Kacsa szemében a zene-
hallgatisi akadalyt, egyuttal a kitaszitottsagot is jelképezhették. Taldn ezért is irja,
hogy nem akar kozéjik tartozni, holott Ogy tiinik, a feljegyzések egyes részein
(akércsak Szerzetesnek) Eva meghdditasan kiviil az az elsédleges célja, hogy a tar-
sasdg befogadja. Erre olyan tett adhatott lehetdséget, amivel kit{int a tobbiek koziil.
Hajanak levagasa is ezek kozé tartozhatott. A motivaciora vonatkozo kérdésre va-
l6szinlileg még maga Kacsa sem tudott volna adekvat valaszt adni.

A rdla sz616 kérnyezettanulmany szerzdje fontosnak tartja megemliteni, hogy
Kacsa kiilonckodéseivel kapesolatban szomszédai, vagyis a haz lakobizottsiga
,udvarias levélben hivta fel a sziilok figyelmét, s egyben nevelési segitségiiket is
kilatasba helyezték, ha azt a sziil6k igénylik.” Valosziniileg a haz lakobizottsaga-
nak részér6l beszélt valaki az ligyrél a kdrnyezettanulmany irdjaval, mert a szbveg
szerint: ,,Ezt a joindulat( segitséget az anya agresszivan, levélben visszautasitotta,
kikérvén maganak azt, hogy a lakobizottsag csaladi tigyeibe beleavatkozzék.”®®

A flizet szerzdje haja levagasa utan ismét a szerelem bolondjanak szerepébe he-
lyezi magat, emellett tettével a tarsasagon kiviil llasat is igazoltnaknak €rzi. El8szor
valik kulcspozicidva szamara az Oriilt szerepe: ,, TE ki e sorokat olvasod ne gondold/
hogy ELMEBETEG vagyok, csak Gondolk odom/Mindig van valami ORULET
a szerelembe, de / mindig van valami ERTELEM az ORULETBE” (13)

Philippe Lejeune szerint ,,a napld mar kezdettdl fogva sajat Gjraolvasasanak el-
tervezése.”™ Hajanak levagasa utan nemcsak olvasoit, hanem magat is rendre
megszolitja, amivel eltervezi, hogy ki fogja 6t olvasni: ,,Uj lapot kezdek, minek?
Sz6lj Zoli (Kacsa) ki ért téged meg? Ejszaka van, nyugodt a varos, most 1 parkban
sétalok és érzem azt, hogy faizom! [...] De ki tud szeretni | csavargoét, ki az éjszaka
az utcan koborol? Talan TE! Vagy mégsem? Olvasém, nem értsz meg? Most me-
gyek, mert 1 renddr kozeleg! Végre elment.” (14) A naploszerii alkotasmod, mint-
ha a szerz6 az élet apré rezdiiléseire is reagdlna, keveredik a jelszoszer( felkialta-
sokkal. S bar a szerzd hajatol megszabadult, ettél kezdve identitasat deklaralo hip-
pi-jelszavaknak tartott mondatokkal zarja fiizetének oldalait: ,, Agyuk helyett agya-
kat” (irja a szerelmes versek ala, 13), ,,Szedjetek virdgot, mintsem bombazzaitok a
vilagot!” (szerepel olvasdi és Gnmaga megszolitasa utan, 14). Ez utobbi mondatota
tagmondatokat felcserélve Kacsa beirta Szerzetes kék fedelil flizetének elsé olda-
lara is a mar idézett fodrasziizletekrdl szold jelmondattal.

68 Kérmyezettanulmany. 1969. jilius 26. BFL PKKB H. Jozsct ¢s tarsa 209. p.
6 Lejeune, 2003. 215. p.
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A hippi-jelszavakhoz jol illik az alamizsndt sem kap 6 koldus (,,Csupdn szegény
koldus vagyok™), vagy a puritan, rongyokba 0lt6zott csavargd szerepe (,,nézd meg
a réten a virdgokat, nincs ruhdjuk, mégis a legszebbek”, (15), igaz Kacsa szobdja-
nak faldt kedvenc zenekarainak képei diszitik.”” Ezek a szerepek, akarcsak a korab-
biak, jorészt valasztas eredményei. De egyuttal magyarazatul is szolgdlhatnak arra,
hogy Kacsat nem fogad)ak be teljesen Nagyfanal gyiilekez6 kortarsal. Kacsa, hogy
olvasojanak imponaljon, ezt a helyzetet (igy dbrazolja, mint aki az egyediillétet
maga valasztotta. ,,J6 magammal beszélgetni!! Mind ezt leirom, Gigy érzem, az 6rii-
let szé1én allok! Mentsen meg valaki, aki szeret! Aki elfogad Ggy, ahogy vagyok.
Egyediillét mar idegeimre megy, de inkabb mintsem hiilye baritaim legyenck.
Szo6lj fin, a lanyokkal hogy allsz? Mi az megnémultal? Na, jo, nem kérdezgetlek! /
Inkabb Glok egy dombon egyediil.” (16) Kacsa kortarsaihoz képest gy tinik, sokat
volt egyediil, fiizetét taldn azért és akkor is irta, mikor nem volt éppen kivel beszél-
getnie. Erre utalnak az nmagdval torténd flizetbeli beszélgetései is, melyek egyt-
tal froi eszkozként valtozatos pozok felvételére adnak lehetdséget: | Figyelj, kelj
fel! Minek? 2 6ra van! Es? A Lujzdval taldlkoznod kell! Es utina? Felmész az IFI
parkba, var egy lany! Mért var? Hilye! Hanykor? 7-fél 8! Kimenjek? Menj te 4l-
lat!” (24)

Kacsa édesanyja a nyomozis sordn, valoszinlleg azért is, hogy fiat mentse, val-
lomasanak jegyz6kdnyve szerint azt mondta Pogacsds Jozsef féhadnagynak, hogy
Kacsa ,,nagyon befolydsolhatd egyéniség, szerintem minden meggondolas néikiil
cselekszik. Allandé barati tirsasdga nem alakult ki. [gen gyakran, szinte napon-
ként, mas-mds személyeket hozott fel a lakdsra, akit gy mutatott be, mint baratjat,
azonban azon személyek nem jelentkeztek tobbet. Amiodta letartoztatisba helyez-
¢k [1969. jalus 8-30.], egyetlen személy sem kereste. Mivel dllandd bardtja nem
volt, igy 6 igyekezett misokhoz csapodni, és hogy befogadjik, elfogadta masok in-
ditvanyait.””!

Kacsa anyja aktivan részt vett fia védelmében, nem fogadta el a kirendelt védét.
A nagyfisok tobbségétol eltéréen, Kacsat nem a kirendelt, hanem fogadott tigyvéd
védte a tirgyaldsok soran.”? Anyja mér rogton Kacsa elsé letartoztatisa utan el-
kezdte terjeszteni azt a nézetét, hogy fia bolond, ezért szervezte a felvonulast. Vals-
szinlleg erre akarta helyeznia védekezés silypontjat, hogy elérje: fiat beszamitha-

70 Komyczettanulmany. BFL PKKB H. Jézscf ¢és tarsa 1969. julius 26. 205, p.

71 Tantkihallgatdsi jegyzokonyv. 1970. dprilis 10. BFL PKKB E. Imrc ¢és tarsai. 237. p.

72 8. Zoltan fk. ¢desanyja pedig kijelentette, hogy a kirendelt védot ne is értesitsem, mert nem
engedi, hogy a fidt az védje. O fog védot vilasztani és a meghatalmazast az Ugyészséghez
fogja kiildeni.” Feljegyzés. 1969. szeptember 30. BFL PKKB H. Jozscf ¢s tarsa. 57. p.
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tatlannak nyilvanitsak. Ez a torekvése és annak terjesztése, hogy fia bolond, mér a
Kacsardl letartoztatisa utdn egy héttel irt munkahely: véleménybdl is kideriil. A
munkahelyi vélemény szerint Kacsa 1968. oktober 19-t6] kovetkezd év majus
31-ig szorgalmasan és kotelességtudoan végezte munkajat a Févarosi Bordiszmii-
ipari Vallalatnal, ,,mindenkinek megadta a tiszteletet, udvarias magatartasa. Kiil-
seje hossz( haja és szakalla miatt felting volt. Tébbszori foglalkozas ellenére sem
viltoztatott ezen, majd teljesen levagatta a hajat.” A joindulatl jellemzést add
munkahelyi személyzeti vezetd, Farago Palné azonban fontosnak tartotta a jellem-
zés végén megemliteni: , Edesanyja véleménye szerint szellemileg kissé fogyaté-
kos.””

Erre és azanyaval folytatott beszélgetésre is épit kilenc nap milva Szabo Laszlo
Grmester, a Kacsarol szol6 kdrnyezettanulmany szerzdje. A naivan pszichologiza-
16 renddr is elhiszi Kacsa bolondossdgat, a remete-szerep valasztasat szinte linedris
narrativaban a ,,normalistd]” eltérd sziilési kériilményekkel magyardzza. ,,Fiatal-
kora dlmodozd, a csend, a benne homalyosan megtogalmazddoé zavaros elképzelé-
s csaladi és egész emberiséget atfogd békesség utan vagyo. Ez vitte tébbszor el,
tobb naprais a csaladbol, ki a hegyekbe, egy kis patak, vagy csermely partjara, ahol
egyedill lehetett csendbe, varva a szamdra elérhetetlen békességet. Ez bizonyos
deprimaltsigra utal, ami abbdl is feltételezhetd, hogy az anya allitdsa szerint far-
fekvéssel jott a vilagra. Ezt kivanatos volna orvosilag is megvizsgaltatni.”™ A
»deprimaltsag” és a farfekvés kapcsolatianak orvosi vizsgalata tehat mar igen koran
felmertilt.

A kornyezettanulmanyt kdvet6 napon pszichologus is kihallgatta Kacsat, akire
késdbb kiilon nem emlékezett. Elképzelhet6, hogy a pszicholdgus a kihallgatokra
emlékeztetd kérdéseket tett fel neki, ezért nem emlékezett ra kiilon. Azon a napon
Kacsa mar 19. napja volt el6zetes letartdztatdsban, nem csoda, hogy a felkért szak-
érto szorongast vélt felfedezni benne, €s a letartoztatott fiatalok koziil egyediil a
kordbban természetbe menekiilé Kacsat itélte meg Ggy, mint aki ,,megitélésiink
szerint pszichoterdpiat kezelésre szorulna”. Kacsa motivacioit, a pszichoanalitikus
iskola hagyomanyait kdvetve, 6 is a kisgyermekkori élményekkel magyarazta. A
kisgyermekkori személyiségzavarokat valosziniileg abbdl a beszélgetésbol szlirte
le, amit Kacsa anyjdval folytatott. Ebbol kiderilt, hogy mégsem farfekvéssel jott a
vilagra a hippi-felvonulds hangaddja, csak ,,az anyanak a terhessége alatt nehézsé-
get jelentett a magzat, aki azonban a sziiléskor mar normal helyzetben jott a vilagra,

73 Munkahelyi jellemzés a Budapesti Renddrfokapitanysag Fiatalkord és Gyermekvédelmi Osz-
talyanak. 1969. jalius 16. BFL PKKB H. Jozsef ¢s tirsa. 217. p.
74 Kornyezettanulmany. 1969. jilius 26. BFL PKKB H. Jézscf ¢s tarsa. 209. p.
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[...] Hét éves korig éjjeli, olykor nappali bevizeld is volt. Mintegy | éves kordban
tarkOtdji iitést szenvedett el esésbol eredBen. 4 éves kordban egy sirkdvet a temetd-
ben magdra rantott. Egyik emlitett balesete se jart eszméletvesztéssel. Korabban
beszélt, jarkalt almaban, anélkil, hogy ez tudatos cselek vés lett volna. Magas vér-
nyomdssal, szivmitkddési rendellenességgel allott kezelés alatt.” A pszichologus
szerint mindezek magyarizatul szolgilhatnak ,,a fill személyiségalakuldsa terén je-
lentkezd extremitasra”, amihez szerinte hozzdjarult az dtallitott balkezesség is.”

Kacsa anyjanak igyekezete, hogy fiat 6riiltté nyilvanitsak és felmentsék, az elsé
targyalds sordn nem jart sikerrel. Véd6je minddssze azt kérte, hogy az itélethoza-
talnal vegyék tigyelembe, hogy Kacsa ,idegei tilfeszitettek sziileinek elvalasa
ota”.’® Az els6fokn itéletben a magat tarsadalomtudésként is abrézolni kénytelen
bird (vagy fogalmazdja) Kacsa csavargasat sziilei valdsaval, nem pedig bolondsa-
gaval vagy gyermekkori élményeivel magyarazta. A birdsagi itéletnek Kacsa ko-
riilményeit taglald része a Kacsardl szo16 kdrnyezettanulmény irdja, Szabod érmes-
ter megallapitasait fogadja el.”’ Az elséfoki itélet megfogalmazdja raadasul
visszaesOként abrazolta Kacsat, akit 1969 jiniusaban rajtakaptak, hogy egy — alli-
tasa szerint — talalt bérletszelvénnyel utazik, és okirattal vald visszaélés miatt
pénzbiintetésre itélték.” (Talin ebbdl is fakad a Kacsa flizetébdl sugarzo, gyiilolet
a tdmegkozlekedés irant.) Mindemellett a bird, Hordnyi Miklos Kacsa korabbi
biintetését nem vette figyelembe stilyosbitd kériilményként. Viszont mentékoriil-
ményként szoba sem kertilt Kacsa idegrendszerénck dllapota az itéletben.

Kacsa flizeténck olvasojaaz riiltséggel legfeljebb pdzként talalkozik, azonban
a rola sziiletett vallomasok Kacsara jellemzdéként, vagyis hihetéként abrazoltak
azt, hogy bolondsagokat cselekszik. Példaul a felvonulidson mogotte haladd Szer-
zetes, védoje kérdese, elmondta a tirgyalason, hogy ,,Kacsa a sor elején allt, és ve-
zetett minket, sok gyermekdalt tud, és azt énekelte el6re, mi pedig utina. Lattam

75 S. Zoltin pszichologiai szakértdi vizsgalata. 1969. julius 27. BFL PKKB H. Jozsct &s tarsai.
173-175. p.

76 VI r. vadlott S. Zoltan védéje. BFL PKKB Sz. Gyula ¢s tarsai. 1970. fcbrudr 16. targyalas
jegyzdkonyve. 2. p.

77 Elsétoku itcélet. BFL PKKB Sz, Gyula és tarsai. 7. p. ,a neveldapa szigorusiggal probalta az
¢desanya magatartdsat cllensulyozni, S. Zoltdn emiatt gyakran clhagyta ¢desanyjit és nevelSap-
jat, csavarogni kezdett”. A kémyczettanulmanyban: ,[a neveldapa] kéveteldbben, erélyescbben
Iepett fel vele szemben [...] a gyilolt neveldapa keriilése, valamint mert nem akarta az anya és a
neveldapa kozotti kapesolatot rontani, arra inditotta, hogy minél kevescbbet legyen otthon.”
Komyczettanulmany Kacsardl. 1969. jalius 26. BFL PKKB H. Jozscf ¢s tarsai. 207. p.

78 1969. jinius 30-an, Pesti Kozponti Keriileti Birdsag, 30.127/1969-5. sz. itélettel. Az itéletet
sajnos kisclejtezték.
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sok sracot, akik Ggy véltem munkasszallasiak voltak, nehezebb fizikai munkat
végziknek itéltem meg dket, azok nagyon hangadodak voltak a politikai kiabala-
soknal.””

Kacsa elmélkedéseit nem ritkdn zarja fizetében olyan széveggel, amelynek
alapjan az 6rilt szerepének véllalasa 6nteremtési, imazsteremtési folyamatanak ré-
sze, vagyis valasztds eredménye. ,,Ezt is csak egy 6riilt irhatta!” (18) ,,Egyesek cse-
resznyét esznek, mdsok a hatoson utaznak! Hova? MINEK? Ne csukd dssze a
fiizetet! Hé! En normalis vagyok csak sajnos egyediil. [...] Normélis legyek? Meg-
probalom, de Ggyse megy, (hogy] komoly GYEREK leszek.” (24) Kacsa mar szii-
lei vilasanak idején talalkozott a pszichoanalitikus iskola intézményrendszerével.
Nyugtalan alvdsa és felriadisa miatt 1963-ban a Kézponti Gyermekideggondozo-
ban vizsgaltik,* magas vérnyomdsa miatt pedig 1966-16! az eljarasig folyamato-
san Rausedyl kezelésben részesiilt.®' A korban széles korben alkalmazott, késdbb
karos mellékhatasai miatt a forgalombol kivont gyogyszert elsdsorban stressz ha-
tasdra bekovetkezé magas vérnyomds kezelésére, illetve klinikai kisérletekre hasz-
naltak. Nyugtaté hatisa miatt altatd funkcioval is birt.® Valosziniileg ennek is
koszonhetd, hogy Kacsa idénként egészen varatlan helyzetekben, példaul birdsagi
targyaldsan elaludt ®

A flizet irdsa soran is folyamatosan szedte nyugtatd hatisi gybdgyszerét, amit
val6sziniileg azzal az utasitassal kapott— akkor mar két éve — orvosatol, hogy fo-
lyamatosan szednie kell. ,,Jaj! Mivan? A gyogyszeremet nem vettem be! Most mér
mindegy, egy-két 6rdval elébb doglok meg.” (24) A pszichoanalizisre jellemz6
vallomas nem lehetett ismeretlen Kacsa el6tt, mivel néha szinte Gigy tiinik, szandé-
kosan a szabad asszocidcids vallomassal helyezi magat a bolond szerepébe. Az
obszcenitds mértéke a fiizetben elérehaladva egyre fokozodik. (22)

Hajénak levdgdsat az (j szerepnek megfelelden interpretalja ijra, kopasz feje és
nagy szakalla most mar a bolond remete szerepét kinaljak szamara: ,,44-es cipém
van ¢és 80 kil6 vagyok és szakallas! Raadasul kopasz! Most fekszem és fij a hasam,
sok cseresznyét zabdltam. Mi a véleményed? Kosz, igazad van.” (23) Az ifjasdgi
parki randevi el6tt Kacsa dokumentalja, hogy megfiirdik, majd Gtk6zben arrol ér-

79 H. Jozscf vallomasa. BFL PKKB Sz. Gyula ¢s tarsai. 1970. februdr 6. targyalds jegyzokonyve.
8. p.

80 Pszichologusi vizsgalat. 1969. julius 27. BFL PKKB H. Jozsef ¢és tarsai. 173, p.

81 Elme-orvosszakértdi lelet ¢s vélemény. 1970, dprilis 23. BFL  XXV.44.b. 21.054/1970. S.
Jend ¢s tarsai. (= PKKB S. Jend és tarsai) 246. p.

82 htip://www.onlinc-medical-dictionary.org/?q= Rauscdyl http://www.ncbinlm.nih.gov/entrez/
query.fegi?emd=Rctricve&db=PubMcd&list_uids=6135465& dopt=Abstract

83 Gliick Zoltdn védd beadvanya. 1970. aprilis 16. BFL PKKB Sz. Gyula ¢s tdrsai. 23598/1969.
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tekezik, hogyan tirgyiasul manapsaga férfi é€s a n6 kapcsolata. Mindez bevezeti azt
aszerepet, hogy ismét (ami folott,,EZT NEKED [RTAM Neked ajanlom”) aszere-
lemtd! bolond remete szerepét valassza. Mint arrél mar elézbleg irt, aznap este ta-
lalkozik ,,egy lannyal”, aki, ha Kacsa kovetkezetes, nem lehet mds, mint Eva.

Kacsa, aki egy oldallal kordbban még a ndék prostitualodasarol értekezett, a
szombat esti taldlkozdskor mar azt irja, mielStt valasztottja kezébe adna a filizetet:
,lgen, 6t nem szexudlisan kivanom, hanem mint legjobb baratot!” Majd felveszi a
naploird, visszaemlékezd pozat: ,,Padon iiltiink, kezét megfogtam, és § elmondta,
ami a szivét nyomja!” Ezutan egy 0j gesztussal deklardlja, hogy megbolondul:
,»Neked irom e verset, hogy minek? / Lehet, hogy elvesztem az eszem!!” A szere-
lemt6] megbolondulé remete szerepe gy tinik sikeres volt, Kacsanak sikeriilt
(jabb randevt kicsikarnia: ,,Ejszaka van, én csak irok, azért mert rdd gondolok!!
Holnap S5-kor taldlkozunk, holnap!!” (26)

A szerzét ugy felvillanyozza az (j randevi, hogy a fiizetben minden korabban
felépitett szerepét elhagyja, és csak valasztottjanak ir: ,,Lapoztam egyet, bizonyi-
tom, hogy csak veled foglalkozom, Igaz hogy nem szex téren, de igy jobb, gy ér-
zem! Nos, hogy tetszik e par sor? Mesélek, még mert hossza az ¢jszaka! De TE itt
vagy velem, igaz, hogy csak képzeletben.” A randevival megerdsitett Kacsa a bo-
lond szerepét érzi a legimpondlobbnak ahhoz, hogy vonzo maradjon: ,,TE tetted
ezt! Kacsa! Te bolond vagy! igy gondolkodom!” Kacsa remetéhez és bolond hds-
szerclmeshez illden tagadja, hogy a lannyal szexualis céljai vannak. Az 1970 tava-
szan késziilt orvos-elemszakértéi vizsgdlat szerint Kacsa — valoszinlileg megbiz-
hatatlan sajat megallapitdsa szerint ,,14 éves kordban kezdte a szexudlis életet” —
hiromszor esett at addigra tripper (Gonorrhoea, kankd) fertézésen, legutobb éppen
tavaszi letartoztatisa eldtt.* Ezek alapjan nem tiinik jaratlannak ezen a téren a fii-
zet korantsem onmegtartdztatisra torekvé szerzéje. Burkoltan utal is céljaira: ,,En
fiG vagyok TE ldny! Es van egy KORLAT, mi benniinket elvalaszt /a KULCS né-
lad van. / Kérlek nyisd ki, ha lehet, de ha nem, hat akkor / mit tehetek?” (27-28)
.Kell a tested, lelked Test, ne arra gondolj! Ugyse engeded, kiilonben olyat én nem
teszek™ (29) '

Kacsa, megtalalva a szamara sikeresnek tiing szerepet, a flizet végéig a szere-
lemtél megoriilt remete szerepét haszndlja. Ettél kezdve a kiilonbdzdé mifajok (1a-
tomas, vers, vallomas) mindegyikében szinte csak Evihoz beszél. Még akkor is,
mikor arrdl értekezik, hogy Mick Jaggert Oriilten szereti: ,,Te a Beatlest kedveled,
nalam a Rolling megy. Ki érti ezt? En igen és te?” (29-30) A vasirnapi randevira
irassal készul (31): ezittal természetimadatat ecseteli a lanynak, és hogy imponal-

84 Elme-orvosszakértor lelet és velemény. 1970. aprilis 23. 246.
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jon, még azt is leirja: ,,Ifjusagi Park teteje! Ha felmegyek, Gigy érzem, hogy egy
biinbarlangba lépek! Szakitottam veletek ti 41 hippik! Bardtaimat most mar megva-
logatom, nem hidnyzik tobb balhé, jol tudom! Kérlek benneteket igazi beatnikek,
tartsatok velem, jobb lesz, higgyétek el nekem!” (33)

Szimbolikusan nem elészor szakit a nagyfasokkal, és hogy Evanak imponaljon,
a természettdl idegen varosi ¢élet kellékeirdl, a lampaoszloprol (35) és a villamo-
sokrdl (36) ir. Kideriil, hogy vasarnap délutan remeteéletének és hirnevének sziil6-
helyére, a Gellért-hegyre viszi a lanyt: ,,Innen a Gellérthegyrdl nézve talan mas-
képp latom a vilagot. Mellettem egy lany (il, nézi a semmit, cigit sziv, kozbe vaka-
rodzik.” (36) A hétfét jelzd bejegyzés (a szombati randevi 0ta Kacsa jelzi a napo-
kat) arra utal, hogy nem tortént elérelépés a lanynal. (,,Ul8k az dgyon, a kdrmom
ragom, nem mintha ez adna nekem tanacsot. Mi lesz?” (37) Kacsa lemegy az utcara
irni, ahol a varosi embereket figyeli: egy kisgyermekét karjan vivé anyat, regeket
(37-38), majd gy tlinik, elkezd esni az es6, amit koltéi eszkdzokkel felnagyit:
,»oz€l stivit, eso esik, fak suhognak, patakok csobognak. Az utcakon csak péir em-
ber, az is rohan.” (39) Ké1ténk sem akar megazni (,,A szobaban az ablak nyitva,
nem igaz”), inkabb visszamegy a lakasba, onnan figyeli az utcat, mikozben Evara
gondol (39-40). Verset ir megint a villamosrd! és a rajta utazd sziirke tdmegrél,
majd egy utcaseprérdl (41), a hazmesterrdl (42), végiil magarél és rola, ,En” és
,O” cimmel. A hippi batorsagat egy lany szdmdra is impondlonak tartja, ezért a
,,Make Love not War” felirat f61é az irja: ,,Hajlandd vagyok bortdonbe jutni, sét arra
is / Hajlandé vagyok, hogy megdljenek! / arra azonban nem vagyok / Hajlandé
semmi szin alatt sem, hogy megviltoztassak az egyéniségem.” (43) Amikor ezt
irja, a borténbe jutasra kevesebb, mint egy honapot kell varnia.

Kacsa ldtomasos versnek szant irasa flizetének leghosszabb, egyben azt lezaro
szdvege. Helye és tartalma alapjan (nincs megjeldlve G nap sem), a vasarnapi ran-
devitkovetd esés hétfon kezdhette irni. A cim (,,PAMIR, a vildg teteje, méar mint ez
itt, lent”) a szliken hagyott hely miatt gy tiinik, utdlag keriilt a sorok f61é. (Mas ci-
meknél Kacsa mindig béven hagyott ki helyet a cim és a széveg kozott, jelen eset-
ben nem.) Ihletéit meg is nevezi a szévegben: Ginsberg® és a Cream. A szimbo-
lumma valt beatnik koltd és a hatvanas évek végének progressziv rockzenéje Kacsa

85 Allen Ginsberg (1926-1997), a ,,beatnik-kultira” szimbolikus kdltdje, az Uvoliés cimii lirai
latomds és a korban az clsé igazi beat verseskotetnek tartott mii szerzdje. Allen Ginsberg:
Howl, and other pocms. San Francisco, City Lights Pocket Bookshop, 1956. Magyarorszagi
recepeidja a hatvanas évek kozepétdl szdamithatd: Uvoltés: Vallomasok a beat nemzedékrdl,
Vil., bev. Siikdsd Mihaly. Europa, Bp., 1967; Allen Ginsberg: Nagyaruhaz Kaliforniaban. Val.
¢s utoszo Eorsi Istvan; ford. Eorsi Istvan, Orban Otto. Bp., Eurdpa, 1973.
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szamdra kellékek: a latomdsban egy rozsdas gyerekkocsiban Ginsberg tanai gor-
diilnek el, mikdzben a Cream N.S.U.* cimii szdma szol.

A szerelmi torténet vége nem deriil ki egyértelmiien a flizetbdl, mivel a latomést
egyetlen lezaro oldal koveti. A flzet befejezése valdsziniileg nem kozvetleniil a
felvonulds eldtt tortént, mivel a felvonulast megel6z6 hétfo nem esés, hanem kéni-
kulai nap volt,*” valamint emlités sem térténik Brian Jones halalarol. Vagyis a fiizet
befejezésétdl szamitva még legalabb egy hét telik el addig, hogy Kacsa felmegy a
nagyfahoz és azt mondja a tébbieknek, hogy emlékezzenek meg Brian Jones hald-
lardl. A lezarias — amit Kacsa irhatott még a fiizet befejezése el6tt is — arra enged
kovetkeztetni, hogy Eva meghoditdsa nem sikeriilt. Mindenesetre az utolso oldali
bejegyzések nem arra szamitva késziiltek, hogy Eva azokat olvasni fogja, mivel ab-
ban a korban egyikkel sem lehetett imponalni egy lanynak: ,,! rangti 1ény a férfi/ 2
rang( 1ény az éllat/ 3 rangt 1ény a n6”, illetve ,,Szlizek! Hol vagytok mar?/hol van
1 lany, ki még 6rzi a tisztasagat?” (51)

A fiizet lezarasabol arra is kovetkeztethetnénk, hogy Kacsa csalddott Evaban és
andkben, ha nem tudnank, hogy a fiizet szerzéje milyen gyakran valtogatta szere-
peit. A szerelmes balladanak szant tiizetb6l végiil nem lesz sem héskoltemény, sem
napld, de még versesfiizet sem. A flizet atmenet a kiilénb6zd, naivan is (izhetd, sze-
repvalasztasi lehetdségeket tartalmazo mifajok kozott. Bar elOszeretettel értel-
meznek naploként olyan szovegeket, amelyeknek ezt a cimet adjak, kdnnyen lehet,
hogy azok sem pusztin ezt a mifajt képviselik. Kacsa szdvege még csak keretbe
sem foglalt, hiszen a flizetindito, remetérdl és hobordl sz6l6 elmélkedések parja a
fiizet végén talalhato obszcén felkialtas. Es bar a szovegben Kacsa azt mondja,
hogy ez mar az 6todik fiizete,® kérdéses, hogy kovetkezetesen irodalmi alkotds-
ként tekintett-e mlvére.

86 A progressziv rockot jatszo Crecam N.S.U.-ja azok koz¢ a kultuszszamok kozé tartozott, ame-
lyck az ,clvagyodis” beatnikekre jellemzd tipusat hasznaltak befogadoi kontextusnak. Crrél
bévebben: Whiteley, Sheila: The space between the notes: Rock and the counter-culture. Lon-
don — New York, Routledge and Kegan Paul, 1992, A dal szdvege: Driving in my car,
smoking my cigar, / The only time I'm happy’s when [ play my guitar. / Singing in my yacht,
what a lot I got,/ Happincss is something that just cannot be bought./ I’ve been in and I'm out,
I’ve been up and down/ [ don’t want to go until I’ve been all around./ What’s it all about,
anyonc in doubt,/ | don’t want to go until I've found it all out.” Kacsa énvallomasabol kideriil,
hogy angoltudisa nem volt clégséges ahhoz, hogy megértse a dal szévegét. A nagyfandl a
Htolmiéces™ szerepet sem 6 6ltotte be, bir kérkedett azzal, hogy bejar az angol nagykovetségre,
mint ahogy azt Nagy Kennedy is tette. BFL PKKB Sz. Gyula ¢s tarsai; H. Jozsef ¢s tarsai.

87 Iddjarasjelentés. Népszabadsdg 1969. jutius 8. 9. p.

g8 ,|Kacsanak] cz mir az 6t6dik flizete, czt a fiizetet nemrég kezdte meg, de hamar tele lesz!” (24)
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A szerzét, aki magat szerelem Oriiltjeként dbrazolta, anyja jotékonynak szant
kozbelépése miatt végiil hivatalosan is elmebeteggé nyilvanitottak. Ezt Kacsa any-
janak nem volt egyszerii elérnie, de azutan mar fia hiaba tiltakozott a szerep ellen,
azttényként kezelték. Kacsa Ginsberg hatdsara irt ériilt latomasa igy pszicholdgiai
dokumentumma valt. Az els6foki birdsag itélete utan Kacsa tobbek vallomasa sze-
rint fé16ssé, szorongdbba valt, amit nem nehéz megérteni, ha egy fiatalkorat egy év
hirom honap bortonbiintetésre itélnek. A it a masodfok( hatdrozatig szabadlabon
védekezhetett, azonban 1d6kdzben Hippi Ancsa vallomdsa miatt ellene is megin-
dult az eljards a tervezett majus 1-i felvonulas megakadalyozasa érdekében. 1970.
marcius 24-én Kacsat letartoztattik. A mar régi ismer6s Pogacsas féhadnagy apri-
lis 2-dra engedélyezte a beszEl6t anyjéval. Pogacsas aprilis 7-én ki is hallgatta Ka-
csat, aki akkor mar két hete eldzetes letartoztatdsban volt. Fordulatot az iigyben
Kacsa anyjdnak aprilis 10-1 kihallgatasa hozott, aki gy tiinik, meggyézte Pogacsas
féhadnagyot arrol, hogy fia gyengeelméjii.*’

Pogacsas a kihallgatas utin elme-orvosszakértéi vizsgalatot rendelt el,”° és még
annak elvégzése eldtt ismételten kihallgatta Kacsat. A jegyz6konyv szerint ezen a
kihallgatdson kozolte Kacsaval, hogy elme-orvosszakértéi vizsgalatot rendelt el,
majd elséként az idegrendszeri panaszokrol kérdezte a fitit. A jegyzokonyv szerint
Kacsa azt valaszolta: ,,a kOrzeti orvosnal tobbszor jelentkeztem vizsgalatra fejfajas
miatt. Panaszaimra nyugtatd gydgyszereket adtak. A fejfijast magas vérnyoma-
som idézte el8.”' 1970. marcius 22-én a Csengeri utcdban 1év6 SZTK idegosztaly a
Volgy utcai intézetbe utalt be gyogykezelés miatt. En féltem elmenni, ezért 23-4n,
amikor édesanyam a ruhanemiit 8sszekészitette oda, hazulrdl elszoktem.”* Ez
kozvetleniil letartoztatasa elott volt, amikor Kacsaék mar értesiilhettek arrél, hogy
atdbbieket is letartoztatjak. Elképzelhetd, bar nincs rd bizonyiték, hogy Kacsa any-
Jaugy akarta elkeriilni fia letartdztatdsat, hogy bekiildte Kacsat az SZTK-ba beuta-
16ért. Fia azonban nem akarta, hogy elmegyogyintézetbe utaljak.

Erre utal az is, hogy amikor anyja 0 igyvédet akart megbizni védelmével, és azt
fejtegette az ligyvédnek, hogy ,.fia gyermekkora ota ideggyogyaszati kezelés alatt
all” (ami erds talzds volt), Kacsa ,,nekem ebbdl elég volt” kijelentéssel folugrott, és
kirohant az irodabol. Az tigyvéd ezek utdn nem vallalta a fit védelmét, akinél sze-

89 F. Janosn¢ tanikihallgatasi jegyzokonyve. 1969. aprilis 10. BFL PKKB S. Jend ¢s tdrsai.

235-237. p.
90 Uo. 244-245. p.
91 A flizctben (6bb bejegyzesben is panaszkodik fejfajasra Kacsa. Pl ,,Kis madar ugril, biztos

ncki is a feje £d).” (32); “most befejezem, mert szétszakad a kopasz fejem!” (33)
2 Kacsa tanukihallgatdsi jegyzSkonyve. 1970. prilis 20. BFL PKKB S. Jend ¢s tarsai. 281. p.
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rinte ,,egyszer(i ranézésre is megallapithato valami rendellenesség”, mégsem , ki-
van idegbetegségére hivatkozni, még a 1l. fok eljards soran sem.””

Kacsa mdrciusban még ellenszegiilt annak, hogy pszichiatriai esetként kezel-
jék. Miutdn egy honapot eltoltott elozetes letartdztatasban, ugy érkezett az elime-
orvosszakértdi vizsgalatra, hogy tudta, ezen all vagy bukik szabadulasa. Ennek
fliggvényében— ahogy azt az orvosok is megjegyzik — ,,a vizsgalat kozben — f6-
ként a vizsgalat elején — hevesen szorong, kezdetben egész testében reszket, arc-
kifejezése rémiilt, idénként teljesen indokolatlanul konnyezni kezd. A nyugtatod
szavak szorongdsat fokozzak, tiltakozik az ellen, hogy félne, egyre inkabb inge-
riiltté valik.”™

Kacsa szerencséjére még idegessége is a javit szolgdlja, mivel az orvosi-pszichi-
atriai diskurzusoknak 19. szazad 6ta egyik Iényege, hogy altalanositsak a medicina
nyelvét, vagyis kiterjesszék azt ,,az emberi szubjektum olyan teriileteire, amelyek
korabban a vallds, a mordl, a filozofia és a biintetéjog birodalmaba tartoztak.””* Ka-
csa végre elmondhatta azt, amit korabban inkabb csak fiizetébe jegyzetelhetett, és az
orvosok megtalaltak a megfeleld orvosi magyardzatot viselkedésére.

A lelet narrativdja kdveti azt a beszédmddot, amelynek célja, hogy Kacsa kép-
zelgéseinek magyardzatita gyermekkori sériilésekben keresse: ,,Idénként az utcan
sajitos észlelései voltak. Ugy érezte, mintha idegen kozegben mozogna, mintha az
emberek csoportokban egymashoz tartozva mozognanak, nyiizsdgnének, csak &
lenne az kozottitk, aki senkihez nem tartozik.” A vizsgalat szovegének iroi kiilon
vadasznak a skizoid tiinetekre: ,,néha gy érzi, mintha nem 6 lenne az, aki megy,
vagy beszél. Ugy érzi, mintha az 6 személye »csak be lenne zarva ebbe a testbe«, de
nem lenne azzal azonos.” Hajanak levagasat is ezzel magyarazzak: ,,Az elmalt év-
ben egyszer eléfordult, hogy az utcan gydnydri napsiités volt és hirtelen a szeme
el6tt minden elfeketedett, majd egy olyan fesziiltség és indulat fogta el, hogy bero-
hantaz els6 fodriszhoz és a hossza hajat kopaszra nyiratta és a fejét leborotviltatta.
A fodrisz el6szor nem akarta lenyirni, de 6 siettette, hogy »Gyorsan, gyorsan!«”

A bortdnbezartsag €lménye a pszicholdgus szamdra épplgy a betegség tiinetei
kozé tartozik: ,,Néha a celldban sajitos érzése van, olyan »mintha nyomnak a fa-
lak«, mintha be lenne szoritva a falak kozé. Ezt a nyomdst és szoritast fizikailag is

93 Gliick Zoltan beadvinya a Fovarosi Birdsagnak. Erkezett: 1970. aprilis 16. BFL PKKB Sz.
Gyula &s tarsai.

94 Orvos-clmeszakértdi Ielet ¢s vélemény. 1970. aprilis 23. BFL PKKB S. Jend ¢s tarsai.
246-251. p.

95 Erds Ferenc: Kultuszok a pszichoanalizis torténctében. Egy Ferenczi-monogrifia vazlata. Bp.,
Joszoveg Miihely, 2004. 97. p.
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érzi, gy, hogy fij a feje, majd a mellében érzi ezt a szoritast.” Kacsa jartas annyira
az Orilt szerepében, hogy tudja, hallucinacidkat is kell produkalnia: ,,Mostandban
altalaban baj van a hallasaval, mert flle gyakran cseng. De ez nem egyszerii csen-
gés, hanem olyan, mint a telefoncsengés. Ez Gigy kezd6dott, hogy egy kihallgatas
alkalmaval csOngott a telefon, aztan visszament a cellaba, és a tovabbiakban dllan-
doan telefoncsengést hallott.” Kacsa vérnyomasa a vizsgalat soran 155/100 volt,
ami igen magasnak szamit a kordhoz képest, de azt fokozhatta idegessége is.

A vélemény szerint: ,,jelenleg stlyos fokt G.n. szorongasos ideggyengeségben
szenved, amely sulyos fokban kéros — schizoid — személyiség alakulds talajan
bontakozott ki.” A harom nappal korabbi, idegorvosi pecséttel ellatott beutald sze-
rint ,,szorongasos neurdzis és labilis vérnyomas miatt” allott idegosztalyi kezelés
alatt, és emiatt utaltak be korhazi idegosztilyra, de ezt terhelt figyelmen kiviil
hagyta. Az orvosok végiil meghozzak a Kacsa szamara kedvez6 dontést:  korhazi
kezelést igényel, ezért— esetleges szabadlabrahelyezés esetén — a teriiletileg ille-
tékes Idegbeteggondozd Intézet értesitendd”™.

Még ugyanazon a napon hatdroztak Kacsa szabadlabra helyezésér6l, mivel —
sz0lt az indoklas — kiderilt, hogy ,,S. Zoltan debilitas (sic!) miatt stlyos fokban
korlitozott a cselekménye térsadalomra veszélyességének a felismerésében”.”®
Kacsa mindezek mellett a mai pszichidtriai osztalyozasoknak megfelelen inkabb
produkalta a depresszié vagy a borderline (hatareset) személyiségzavar tiineteit,
mint a pszichoanalitikus iskola 4ltal elészeretettel diagnosztizalt szkizofréniat.”” A
borderline személyiségzavart — amellett, hogy kezelhetetlen és pontosan nem de-
finialhaté — altalaban azokra vélik jellemzdnek, akik megosztjak kornyezetiiket.
A hippi-séta elétti ,maganya”, illetve a felvonulas alatti magatartasa miatt Kacsa
akdr ezek kézé is sorolhatd.

Kacsat, miutan kiengedték, rogton egy korhaz ideggydgyaszatan kezdték kezel-
ni, egészen a masodfok targyalasig, ahol véddje Kacsa ,,koros betegségére” is hi-
vatkozva kérte védence felmentését.”® Anyja majus 4-én kiilon levélben kérte a
birésagot, hogy arra is legyenek tekintettel, hogy 6 1963 o6ta onkoldgiai kezelésre

96 BFL PKKB S. Jeno ¢s tarsai. 267-268. p. A ,,dcbilitas” szot valosziniileg Pogacsis féhadnagy
irta a szdvegbe.

97 A diagndzis krilériumairdl: Német Attila: Jozset Attila pszichiatriai betegségei. Bp., Filum,
2000. 111-118. p. Kacsa fiizeténck clemzéséhez cbbdl a nézépontbdl szamos 6tletet adot:
Tverdota Gvorgy: Orvosi dokumentum vagy sziirrealista szabadvers? In: ,,Miért f4] ma is” Az
ismeretlen Jozset Attila. Szerk.: Horvath Ivan — Tverdota Gyorgy. Bp., Balassi — KIK, 1992.
191-227. p; valamint Bokay Antal ¢s Valachi Anna Jozscf Attila ,,Szabad 6tletek jegyzéke”
cimii irdsanak keletkezésérdl ¢s befogadasarodl szolo irasai.

98 1970, mdjus 15. targyalds jegyzokonyve. 3. p. BFL PKKB. Sz. Gyula ¢és tarsai.
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jar, és rakos betegségét mar operalni sem lehet: ,,marol-holnapra élek és nagyon
szépen [kérem] a t. Birosdgot, hogy legalabb, amig élek — sajnos nem sokdig —
legalabb addig ne zarjak be a gyermekemet a bértonbe.”” A masodfokon eljard bi-
rosdg Kacsa javara enyhité kortilményként értékelte ,,elmeallapotanak az orvos
szakértok altal megdllapitott korlatozott voltat.™'® A fellebbezési dvast benyiijto
iigyész is elismerte, hogy Kacsa ,.elmaradt szellemi képességii”.'”' Azonban
Loriltté” nyilvanitasa nem mentette meg Kacsat a tokoli javité-nevelé munkatol,
mivel a masodik tigy miatt a korabbi aldli mentessége hatalyat vesztette.

Mindenesetre Kacsa a felvonulds és letartoztatasa utdn mdr igen nagy tekintély-
nek Orvendett tarsai kdrében. Ez kideriil abbdl is, hogy Nagy Kennedy vallomasa
szerint mar 1969 8szén mondokat tanitott meg neki: ,,Allitsitok meg a vilagot, ki
akarok szallni, épitsetek egy kiilon szigetet, mert utilom az embereket.”'” Bar Ka-
csarol, Ogy tinik, még ismerései is elhitték, hogy megdriilt,'® tekintélye valoszi-
niileg folyamatosan gyarapodott.

A Nagyfa-ligy utan, 1972-ben Seres 6rnagy 0j ligyndkot szervezett be, akit
,Enekes” fedénéven foglalkoztatott, és elsddleges feladata a ,,Duna parti” (Du-
na-korzon csoportosuld) €s a nagyfanal még mindig megtalalhato galeri megfigye-
lése volt. ,,Enekes”, aki a Rakoczi (ti Macko biifében volt pincérné, rendre fel is
jart az Ifjusagi Parkhoz, hogy teljesitse Seres feladatait. Szorgalméért pénzjuta-
lomban is részesiilt, majd tarsadalmi megbizotta (tmb) 1éptették els. 1972. augusz-
tus 23-an adott jelentése szerint a Nagyfanal taldlkozott Kacsaval is, akit kiilén
érdemesnek tartott a kiemelésre. Seres felbatorodott, és egészen 1975-ig az Ifjasa-
gi Parkhoz iranyitotta ,.Enekest”. 1975-t3] azonban mér nem Seres Imre volt ,,Ene-
kes” tartotisztje, az Srnagy palydjarol a dossziébol nem értesiiliink. ,,Enekes” 1975
utan egyre ritkabban jelentett, raadasul a galeri-diskurzus sem élte mar viragkorat,
igy mas tipusi jelentéseket vartak el tole. 1978 6szétél , Enekes” 0j munkahelyre
kerilt: az Uttord Aruhaz biiféjében lett eladéd. Ugy tiinik, egyre inkabb nyfig szama-
ra a jelentések addsa, de valami utolsd ,,hasznos” informaciot varnak téle. 1978 ok-

99 F. Janosn¢ levele. 1970. majus 4. BFL PKKB. Sz. Gyula ¢s tarsai.

100 Budapesti Féviros Birdsag, mint masodfoki birdsag XXIV. 1330/1970/44. sz. itélete. 1970.
majus 25. 7. p. BFL PKKB E. Imrc ¢és tarsai.

101 VI 10.601/1970. Ovas. 1970. jalius 15. BFL PKKB E. Imre és tarsai.

12 Sz. Gyula dnvallomasa. 1969. oktober 22. BFL PKKB Sz. Gyula ¢és tarsai. Bii-144/69. B.
dosszié. 75. p.

103 ,,Lekvdr” visszacmlékezése szerint: ,, A Kacsa az kapott cgy kényszergyogykezelést, mert alli-
tolag & volt itt a szellemi vezér, rafogtak. Sokkoltik, stb. Obenne cgy cgészséges iilddzési ma-
niat iiltettck bele. A legjobb baritaival sem mert taldlkozni.” A viziizemii Moszkvics utasai.
Rendezte: Kresalek Gabor, 2000.
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tober—novemberben harmadik tartotisztjének be is szamol egy 1) galerirdl, akiket
elnevez , belvirosi bérruhds galerinak”. | Enekest” rogton megbizzik a galeri fel-
deritésével. Utolsé értékelhetd jelentésében, 1978. november 13-an beszdmol arrol
,hogy az elm0lt hetekben, a Tandcs kor(ton és az Astoria aluljard kornyékén tobb-
szor latta bérruhas fiatalok tarsasdgaban Kacsa gn. S. Zoltant.” Ezt a tartotiszt,
Hollosi Gy6rgy hadnagy figyelemre méltonak itéli, mivel Kacsa ,,eldélete miatt
nagy tekintélynek 6rvend a fiatalok kizétt.” Azonnal meg is bizzak ,,Futd” tmb-t és
,.Sakal” tigynokoét, hogy deritsék fel S. Zoltan , jelenlegi tervét”. , Enekes” Kacsa-
10l adott jelentése egyben ,,szabadsaglevelet” is jelent, mivel 1979. februdrjiban
kérésére kizarjdk az informatorok korébél. ™

Kacsa — bar mds (ton, mint azt a fiizet irasakor elképzelte — nagy tekintélyre
tett szert, nemesak kortarsaindl, hanem az allambiztonsagi szerveknél is. Lizadasit
ugyanakkor igen sematikus lenne generacios lazadasként abrazolni, mivel csaldd-
jan beliili konfliktusai — hajhosszat leszdmitva — egészen mas természetiiek vol-
tak, mint amiért egy szubkultara tagjava nyilvanitottak. Nem egyedi jelenség, hogy
egy adott orszaghol szarmazd diskurzus altal teremtett valosdgeészielés masik kul-
tarédban eltéré értelmezést nyer. Az Egyesiilt Allamokban a magéntulajdon- és ha-
borii/birodalom-ellenességet jelképezd hippi fogalma példaul a Szovjetunioban,
Lvovban az ukrin nemzeti és regionalis lazadds szimbolumava valt.'®

A magyar ,.hippik” sem ugyanazt jelentették a hivatalos diskurzusban, mint
sziileik szdmdra. Kacsa az ,,6r0lt” hippi szerepét jelenitette meg, mind flizetében,
mind a targyalds sordn. Mig az elsé esetben els@sorban Eva és a kortirsai miatt
maga valasztotta szerepét, a masodik esetben anyja dontdtt arrol, hogy fiatigy pro-
baljamegvédeni. Kacsa szerepeivel azonban nem csaléddja ellen, hanem elsésorban
onnon elismertetéséért vagy védelméért harcolt. Onmagit a fiizetben nem valami
ellenében, hanem valami elérésének céljabdl teremtette Gjra €s vijra. A hatvanas
évek lizadd ifjusagardl szo16 diskurzus legfeljebb csak annyiban hatotta at az altala
haszndlt nyelvet, mint a ,,Kicsi vagy kocsi” vita, a hivatalos diskurzussal szemben
villalt vallisos remete, vagy a Ginsberget utanzé latnok kéltd szerepe.

Szévege értelmezhetd Onteremtési és beavatasi ritusként is. Mig egyik modell-
ben a személyes valasztds, addig a masikban a tarsadalmi elvirasokhoz torténd al-
kalmazkodas, a megfelelés és a befogadas vagya domindl. A feljegyzések alapjan
Ugy tlinik, hogy Kacsa korantsem ériilt meg, legfeljebb csak valasztotta a sok lehet-
séges szerep kozil a hatalom altal konstrualt galeri vateszének a szerepét, akinek

104 ABTL 3.1.2. M-37759. , Enckes”.
105 Risch, William Jay.: Sovict ‘Flower Children’. Hippics and the Youth Counter-culture in 1970s
L’viv. In: Journal of Contemporary History, 40. (2005) 3. sz. 565-584. p.
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az driiltség is jellemvondsai k6z¢ tartozik. Valodi konfliktusba a rendérséggel ke-
riilt, nem pedig sziileivel.'® Azonban a rendérok — majd az iigyészek, birok és or-
vosok — arra torekedtek, hogy ezt a konfliktust gyermekkorabol vezessék le, ami-
vel a csaladok életét jotékonyan befolydsolo dllam imazsat is igyekeztek erdsiteni.
Ehhez felhaszniltak az ifjisdgrol szolo, habord utan keletkezd ellenkultara-dis-
kurzus elemeit éppugy, mint a szocidalis tanuldselméletek vagy a pszichoanalitikus
iskola tanait és intézményrendszerét. Kacsa Oriltsége és a galeri ,,fasiszta tiinteté-
se” az 1956 utdni, rendészeti eredet(i diskurzus terméke, a fitt lazadasa — akarcsak
nemzedékéé — viszont elmesélhetd volt abban a kontextusban is, amelyet az ellen-
kultira-diskurzusok hoztak létre.

106 Az intézeti finkndl (Pl. Nagy Kennedy, Széke Lord, Doxa) a csalddjuk clleni lazadas fel sem
meriilhctett szerepvélasztisuk magyardzataként, mivel azért keriiltck intézetbe, mert csaladjuk
lemondott roluk.






FEHER CSABA

A DEMOKRACIA HULLAMHOSSZAN

Radiosok feleldsségre vondsa a mdsodik vilaghdaborii utdn

Jelen irdsomban a masodik vildghabor( lezarasat kovet6 politikai jellegli felel8s-
ségre vonas intézményrendszerének kialakuldsat, az altaluk alkalmazott anyagi- és
eljarasjogot a Radional lefolytatott igazolasi eljarasok — pontosabban a Magyar
Ko6zponti Hirado Rt-nél miikd6 399/a. szamu igazold bizottsag ,,radids ligyeinek”
— példdjan kivanom bemutatni.’ Az j rendszer szempontjabol jelentés média mar
korébban is a politikai vezetés ismert és elismert eszkdzeként funkcionalt. A két vi-
laghabora kozotti korszak tomegtdjékoztatasa gyakorlatilag allami feliigyelet alatt
miikodott.” A Magyar Tavirati Iroda véllalkozasi formaban mitk6dé hiriigynok-
ségként a kormadny félhivatalos féruma volt. A Telefonhirmondé Rt. megvasarla-
saval 1925-ben annak miiszaki hatterébol fejlesztette ki a Magyar Telefonhirmon-
do és Radio Rt.-t.

Az MTI ¢és a Radio tényleges iranyitasat a Miniszterelndkség mellett kiilpoliti-
kai vonalon a Kiiliigyminisztériumbol, belpolitikai szempontbol a Nemzetvédelmi
Propagandaminisztériumbol lattak el az 1940-es években.® A vildghabori alatt a
Rédi6 igyekezett a széls6ségektdl mentes misorpolitikat folytatni. Naray Antal le-
mondasat kovetden, Kolosvary-Boresa Mihdly szinre 1épésével azonban az éter a

1 Itt mondok koszénctet Sipos Andrasnak a tanulmany megirdsahoz nyujtott szakmai scgitségé-
ért, illetve Kavies Agnesnck az olvasoszerkesztdi téren adott tandcsaicrt.

A kormanyparti sajtoiranyitas szalai a Miniszterelnokség Hivatalaban futottak dssze. Egycs
osztalyainak megsziinésével azok fcladatait 1941 végétél a Nemzetvédelmi Propagandami-
nisztérium ¢s a Kiilligyminisztérium Sajtoosztalya vette at. A MinisztereIndkség Hivatalan ki-
viil a masik tdjckoztataspolitikat befolydsolo allamigazgatasi szerv, a Kiilligyminisztérium Saj-
toosztalya mar 1918-ban felallt, majd 1940-t8l neve megvaltozott Sajtd ¢s Kulturalis Osztaly-
ra. 1940-ben dsszcolvasztottak a sajté ¢s a kultira ligycivel foglalkozo két osztalyt. A Kiilligy-
minisztériumban 1919-t6] a késébbi Kulturalis Osztallyal megegyezd feladatokat cllatva mii-
kddott cgy masik cgység is, a Politikai Hirszolgalat. Lasd: A Miniszterclndkség Levéltara: Le-
véltari Leltar. Osszeallitotta: Sziics Laszlo. Bp., 1958. 12, 14-15. p.; A Kiiliigyminisztérium
Levéltara. Levéltari Leltar. 201., 255. p.

Fehér Csaba: A Magyar Radié torténete (1942—-1944). In: Fons VI. (1999) 3. 337-370. (A to-
vabbiakban: Feher, 1999.)
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nyilt szélséjobboldali, nyilas propaganda szdcsdvéveé valt. Ez a fajta elkdtelezett-
ség jellemezte hangvételét a hdborl befejezéséig.

A Voros Hadsereg csapatai 1945, janudr 16-an délutan két ora tajban léptek be a
Sandor utcai épiilet udvarara. Iszonyu pusztitas képei fogadtak 6ket. A kér tobb mint
egy millié aranypeng6. Ortutay Gyula vezetésével januar 18-an elkezdddott aromel-
takaritas,” janudr 27-én pedig Ortutay a Budapesti Nemzeti Bizottsagtél (BNB) hiva-
talos megbizast is kapott a Radio, illetve a tobbi MTI-s tarsvallalat vezetésére.’
Februar 5-én beindult az adminisztracidés gépezet, és marcius 17-én Ortutay Barsi
Odonnel Debrecenbe utazott, ahol megéllapodas sziiletett az Ideiglenes Kormény és
Puskin szovjet nagykdvet kozott a rddidaddsok Gjrainditasa targyaban. Majus 1-jén
délben szolalt meg tjra a radio, egyeldre csak hét utcai hangszordn keresztiil. Jinius
1-jén pedig megalakult a Magyar Kozponti Hirad6 Rt. (MKH Rt.), amelynek részvé-
nyesei a Magyar Kommunista Part, a Szocialdemokrata Part, a Fiiggetlen Kisgazda-
part, a Nemzeti Parasztpart és a Szakszervezetek Orszagos Szovetsége voltak.
Elndke Ortutay Gyula, helyettes ligyvezeté alelndk Barcs Sandor,® a vezérigazgatd’
Kelen Péter Pal lett.®

Ortutay néprajztudds, 1942-t6] egyetemi magantandr, tanitott az E6tvds kollé-
giumban. 1935-t6l dolgozott a Radional, népzenei felvételsorozatokat készitett.
Szegeden a baloldali fiatalok vezetdje, a *30-as évektdl kapcsolatokkal rendelke-
zett az illegalitdsban mikddd kommunistak felé, 1939-t61 Bajcsy-Zsilinszky kor-
nyezetéhez tartozott. 1942-t61 az FKGP tagja. Részt vett az ellendlldsi mozga-
Jomban.” A BNB-t3l nyert megbizdsit kovetéen érintkezésbe lépett Havel Béla
MTI-alelnokkel, aki a régi tulajdonosok nevében jovahagyasat adta arra, hogy
amig a jogi helyzet nem rendezddik, 6 intézze a konszern ligyeit. Februar 19-én kelt
levelében megkereste Dalnoki Miklos Béla miniszterelnokot a rddidadasok megin-

4 A Radio Sandor utcai kapujara janudr 21-¢én cgy cédulat tiztek: ,,Radidsok, akik ¢éltek,
szeretettel varunk benneteket a lifttel szembeni dvéhelyen. Ortutay Gyula.” Lévai Béla: A ra-
di6 ¢és a televizié kronikaja. 1945-1978. Bp., 1980. 11. p.

3 Mar 20-an par soros orosz nyelvii levélben kapott megbizast. A hivatalos megbizast 25-¢n

kapta. Magyar Radio, III. évf. (1947) 3. sz. (1947. januar 17.) 2. p.

Bajcsy-Zsilinszky koréhez tartozott, kordbban MTI-s, az FKGP tagja.

A Durium - Patria lemezgyar ¢és nagykereskedelmi vallalat tulajdonosa.

Magyar Kézponti Hirad6 évkdnyve. 1945-1947. Bp., ¢. n. 7-8. p.

Vidu Istvan: A demokratikus Magyar Radid megteremtése ¢s a Magyar Kézponti Hiradd Rt.

mcgalakulasa (1945). In: Tanulmanyok a Magyar Radio torténctébdl. Szerk.: Frank Tibor. Bp.,

1975. 241-242. p. (A tovabbiakban: Vidu, 1975.)
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ditasa érdekében. Marcius 3-an utazott Debrecenbe, és macius 17-én vehette at a
szovjet megbizolevelet.'

MTI és tarsvéllalatai ,,fasiszta vallalatnak” mindstltek a fegyversziineti egyez-
mény értelmeében, amelyet fel kellett szamolni. Ortutay kezdetben tamogatta az al-
lamositas gondolatat, majd utdbb, tartva a ,,jobboldali” kormanybefolyastdl (hi-
szen valdjaban baloldali ember volt az FKGP-on beliil), ellene fordult. A tulajdo-
nosoktdl valé elkobzast javasolta, de az allamtél fiiggetlen részvénytarsasag for-
maban a partok tulajdonaba vételét és miikodtetését tervezte. Havel a tulajdonosok
nevében felajanlotta a korménynak a konszern politikai hirkozléssel foglalkozd
részlegeit, a tulajdonjog fenntartdsaval, mig a kereskedelmi tevékenységet maguk
kivantak folytatni. A politikusok Ortutay javaslatat fogadtak el. Ekkor Havel elbo-
csatotta az alkalmazottakat, felmondtak a korabbi koncesszidkat (allami hirkzlé-
si, kUlfoldi stb.), de az eszk6zdk tekintetében tulajdonjogukat fenntartottak. Az
MKH Rt.-nek a régi tulajdonosoktdl bérelnie kellett volna a mikodéséhez sziksé-
ges eszkozoket. A helyzetet a baloldali eléretoréssel 6sszefliggé kormanyatalaki-
tds oldotta meg. A Minisztertanacs augusztus 16-an elhatdrozta az MTl-konszern
vagyontdrgyainak elkobzasat, ezzel azok az allam tulajdonaba keriiltek, amely
hasznalatra dtengedte az MKH Rt. részére."" A kozjogi harc eredménye az lett,
hogy a Radi6 egyediilalloan szabad kezet kapott, és ez az dllapot éit 1947-ig. A par-
tok kozos tulajdonaba keriilt, de a szocidldemokratak az M Tl-re koncentraltak, a
kommunistak ekkor még nem forditottak figyelmet a Radiora, a kisgazdak pedig
Ortutay személyében keziikben tudtak az altalanos irdnyitast.'?

Az igazolé bizottsagok

Az Ideiglenes Nemzetgy(ilés és a kormany megalakulasukat kovetden igyekeztek
megfelelni a nemzetkozi elvarasoknak, és a haborts blingsok felelGsségre vonasa
érdekében jogszabalyokat alkottak az igazolasrol és a népbiraskodasrol. Nemcsak
kiilsd kényszer hatdsara cselekedtek, hanem az orszag sokat szenvedett lakossaga
részérdl is megfogalmazodott az igény arra, hogy megtalaljak, illetve elitéljék azo-
kat, akik feldsok a katasztrofaért. A politikai cél, amelyet a kormany megfogalma-
zott, a tarsadalom, a gazdasag, a kozélet megtisztitasa volt azoktol a személyektol,
akik 1939. szeptember 1-jét kdvetden a magyar nép érdekeit sért6 magatartast ta-

10 Vida, 1975. 243-244. p.
1 Vida, 1975. 254-265. p.
12 Schopflin Gyula: Szélkialté. (Visszacmlékezés). Bp., 1991. 193. p.
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nusitottak. Az igazolasra vonatkozo rendeletek a gazdasagi- és kozszféra széles
korére terjedtek ki.

Az igazold bizottsdgok politikai testiiletek voltak, amelyekben jo esetben tobb
jogi képesitésii személy is részt vett (egy volt kotelez6). A munkaadotdl behivott
tag biztositotta a kozvetlen helyismeretet, és altalaban ismerte a vizsgalt személyt
is. A testiilet a koalicids viszonyoknak megfeleléen demokratikusan allt dssze, és
mivel laikus személyek is részt vettek benne, az eskiidtbirésdgokkal is rokonithato.
Alaikus bizottsdgra nagy feladat harult, hiszen politikai érzékiikre, emberségiikre,
esetleges korabbi tapasztalataikra, ismereteikre voltak hagyatva, amikor a biinds-
ség mértékének megfeleld biintetési fokozatot meg kellett allapitaniuk, illetve a
népbirdsaghoz utaltak az eljaras ald vont személy tigyét.

Orszagszerte nehezen indult az igazolasi eljarasok folyamata a kodzlekedési
nehézségek, a partok szervezetlensége, illetve a még zajlo hadmiiveletek miatt. A
fovarosban a Budapesti Nemzeti Bizottsag vallalta fel az igazolasok lebonyolitasa-
nak feladatat, mely testiilet kezdetben itt tulajdonképpen az allami féhatalmat, az
Ideiglenes Kormany funkcioit is gyakorolta. Az 6tos bizottsag'> 1945. februar 16-i
ilésén X1/9/1945. szam hatarozataban az igazolo bizottsagok felallitasa és ellen-
Orzése végett négytagl bizottsdgot allitott fel Kossa Istvan, Bechtler Péter, dr.
Némethy Jend és Farkas Ferenc részvételével,' tovabba a szervezés és az admi-
nisztrici6 feladatainak ellatasra létrehoztak az Igazolo Bizottsagok Titkarsagat.

Azelsd igazolasirendelet csak a kdzalkalmazottakra vonatkozott. A BNB 1945.
marcius 28-1tilésén hozott XXIV/3/1945. szamu hatarozatdval kimondta, hogy azt
amaganvallalatokra is ki kell terjeszteni. A 766/1945. M. E. szamu rendelet utolag
felhatalmazta a BNB-t a maganvallalatok alkalmazottainak igazolasara.” Az iga-
zold eljarasoknak a maganalkalmazottakra vald kiterjesztése kiilondsen indokoltta
valt, mivel a vallalatoknal jogszabalyi hattér nélkiil miikddd igazold bizottsagokat
a pesti szlengben ,.helycsinélé bizottsdgnak™ nevezték. Nem is alaptalanul, ugyan-
is tobb esetben kideriilt, hogy az igazolas lefolytatasat kdvetden a bizottsag tagjai
az elklildott vezetdk megiiresedett pozicidjat foglaltak el. A BNB ezért megsiirget-
te a vart jogszabaly kibocsatasat, de addig is a kdzalkalmazottakra kiadott rendelet
alkalmazasat irta el6.'®

13 Tildy Zoltan FKFPP, Vas Zoltan MKP, Farkas Ferenc NPP, Bechtler Péter SZDP, Kossa [stvan
OSZT.

14 Schonwald Pdal: 1gazold cljardsok 1945-1949. Kézirat, ¢én. Budapest Fovaros Levéltara
(= BFL) 25-27. p. (a tovabbiakban Schémvald)

15 Schénwald, 31-35. p. ¢s Forrasck Budapest miltjabol IV. kétet. Forrasok Budapest torténcté-
hez. 1945-1950. Szerk.: Gaspar Ferenc. Bp., 1973, 74-75. p. (A tovabbiakban: FBM 1V))

16 BNB 1945. jinius 5-1 ¢s 13-i iilésc, XXX/7/1945. szamu BNB hatarozat.
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Az igazsagiigyi miniszter 1945. aprilis 23-an terjesztette eld a rendelet terveze-
tét, amely jilius 1-)én jelent meg. Csak a tisztvisel61 munkakorben foglalkoztatot-
takra vonatkozott, tovabba a szolgalati hely elhagyasat enyhébben itélte meg, mint
akozalkalmazottak esetében, akiknél a Szalasi-rendszer melletti politikai dlldsfog-
lalasként értelmezte. Tovabbi eltérés volt, hogy az igazolas lefolytatasat nem tette
az alkalmazas feltételévé, mivel az a termeld tevékenységet akadalyoznd. A szol-
galati helyen azonnal nem jelentkezd magénalkalmazott illetményét nem veszitet-
te el, 1lletve 3 nap helyett 15 napot biztositottak szamara, hogy igazold nyilatkoza-
tat eldterjessze.

Az elsé6 igazold bizottsagokat 1945 marciusanak kdzepe tajan alakitottak a koz-
hivatalokban, ipartestiiletekben, illetve a gyarakban, bankokban és részvénytérsa-
sagoknal.'” A hivatalos bizottsagok megalakitasa azonban nem jart nehézségek
nélkiil, ugyanis a partok nem kellé gyorsasaggal jelolték ki megbizottaikat a fel-
adatra. Sok helyen, igy a Radioban is, dntevékeny bizottsagokat alakitottak, gya-
korlatilag eléigazolast folytattak le még februar folyaman. A partok jeloltjei gyak-
ran lemondtak, vagy egyaltaldn nem jelentek meg a targyalasokon,'® ami a radios
ligyek elemzésébdl is lathato (I1. tablazat). El6fordult, hogy a Titkarsag a bizottsag
milkodésének felfiiggesztésére kényszeriilt, mivel annak elndke hatalmaval
visszaélt."”

Az lgazold Bizottsagok Titkarsdganak 1945 majusaban kelt jelentése szerint
addig 387 bizottsag megalakitasat kezdeményezték. A févaros alkalmazottainak
igazolasat 26 bizottsag végezte. A targyalt 4041 tigybdl 1151 igazolas, 244 fegyel-
mi biintetés, 94 allasvesztés, 105 kényszernyugdijazas, 103 népbirésdgra utalds
szlletett, 2323 esetben pedig még folyamatban volt az eljards. A maganvallalatok
kozll 24 adta le jelentését, melynek mérlege a kovetkezOképp alakult: 830 fobol
697-et igazoltak, 76-ot nem, 57 esetben pedig halasztottak a targyalast.

A BNB az igazsagiigyminiszternek kiildott jelentésében megallapitotta, hogy
jllius 20-ig a fovarosban hozzavetélegesen 100 ezer személy ligyében folyt eljaras
155 kozhivatali, 148 1paritestiileti és 497 magdanvallalati igazold bizottsdgban. A
fegyelmi jelleg(i biintetések alkalmazasanak aranya 20%-os volt, ebbdl megkoze-

17 A BNB az jsagirok igazolasara mar fcbruar 2-an bizottsagot szervezett. V/6/1945. BNB. A
Budapesti Nemzeti Bizottsag jegyzokonyvei. 1945-1946. Szerk.: Gaspar Ferenc—Halasi Lasz-
16. Bevezetd: Kallai Gyula. Bp. 1975. (A tovabbiakban: BNB jegyzékonyvei) 25. p.

18 Schénwald, 128. p; BFL XVIL 996. 385/b. szamu igazolo bizottsag iratai.

19 BFL XVII. 955. (= Budapcsti 517/b. szamu igazold bizottsdg iratai.)
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litéleg Gtezren fellebbeztek (25%). A vidéki bizottsagok mik6désérdl nem rendel-
keztek adatokkal. A fellebbezések tilnyomé részének helyt adott a népbirosag. ™

A Titkarsag korleveleivel probalta a bizottsagok miikddését egyontetiivé tenni.
1945 jaliusaban kiadott 9. szamu korlevele siillyos politikai kovetkezményekkel
jart, megkérddjelezve a demokratikus allamrend kiépiilésének folyamatéat. Arra
szolitottak fel a bizottsdgok elndkeit ugyanis, hogy az altaluk feddésre, vagy annal
stilyosabb biintetésre itéltek személyi adatait, lakcimét kiildjék meg a Politikai
Rendészeti Nyilvantartd Hivatalnak (Andrassy Gt 60.), a hatarozat indoklasaval
egyetemben. A korlevél a BM 135.921/1945. és az IM X. 4374/1945. szam leira-
taira hivatkozott. Az ész tolyamdn kiildott 13. szamu korlevél az illetékes keriileti
eldljarésagokhoz kérte az adatok tovabbitdsat, aminek a vdlasztdi névjegyzékek
Gsszeallitasa tekintetében volt jelentdsége, ha a hatarozat a koziigyektdl vald eltil-
tast mondott ki. Egyes elnokok azonban elszabotaltak az utasitdsokat, és még a Tit-
karsag szamara sem kiildték el statisztikai jellegli jelentéseiket. Az IM Népbirosagi
Osztalya 1946 februarjaban le 1s szogezte, hogy a Titkarsag a bizottsagok felett fel-
iigyeleti jogkdrrel nem rendelkezik.”!

Az 6szi valasztasokat kdvetden a kisgazdak elretorésével a baloldali partok is
szorosabbra zartak soraikat. Tavasszal a Nemzetgytilés lilésein folyamatosan ta-
madtak az igazoldsi eljarast, mivel az nem véltotta be a hozza fizott reményeket,
ugyanis a ,,reakcids elemek” tovabbra is pozicidban maradtak. A Baloldali Blokk
mar nem kivant az igazol6 bizottsdgokra tdmaszkodni a k6zigazgatas megtisztita-
sanak terén, hanem az allamhaztartds egyenstlyanak helyreallitasara hivatkozva
jogszabalyi uton kivanta csdkkenteni a tisztvisel6k 1étszamat. A majus 19-én ki-
adott 5000/1946. M. E. szamu rendelet, ismertebb nevén a B-listarendelet eldirtaa
kozalkalmazottakkal szemben folyamatban 1év0 igazold eljarasok (a fellebbezési
ligyeket 1s ide értve) sziineteltetését, majd a B-listas eljaras befejezésével meg-
sziintetését, tovabba a kihirdetést kdvetden a kozalkalmazottal szemben 0j eljarast

20 Schomwald, 157-158. p.; A polgarmester 1946. fcbruar 5-¢n a beliigyminiszterhez intézett
jelentésében az alabbi adatokat kozolte a fovarosi alkalmazottak igazolasardl: 44.675-bol
42.136 jogerds hatarozat sziilctett. Utobbibol 37.351 igazolas, 1887 feddés, 338 athelyczés,
1.111 cl6léptetésbdl kizards, 341 vezetésre alkalmatlan, 264 nyugdijazas, 828 allasvesztés, 63
népligyészséghez attétel. A marasztaltak aranya 11%-on feliili, dc allasvesztésre csak nem
cgészen 2%-ot it¢ltck. FBM IV, 229. p. Az IBT aprilis 5-¢n kelt kimutatdsa szerint 46.541 jog-
cros hatarozat sziiletett. Ebbol 41.060 igazolas, 1.997 feddés, 359 athelyezés, 1.201 cllépte-
tésbol kizaras, 423 vezetésre alkalmatlan, 326 nyugdijazas, 1.084 allasvesztés, 111 népiigycsz-
ségi attétel. A marasztaltak szama megkozeliti a 12%-t, az allasvesztésre itéltck szamaranya
2.3%. BFL XVII 955. Budapesti 517/b. szanl igazold bizottsag iratai.

21 Népbirosagi Kozlony II. évf. 8. szam.
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mér nem lehetett kezdeményezni. A hivatalos megfogalmazas szerint azokat kel-
lett elsésorban elbocsatani, ,,akiknek a hivatali miikédése az orszag demokratikus
szellem( 0jjaalakitasat tevolegesen nem szolgalja”. A elbocsatasra a kozvetlen hi-
vatali vezet$ tett javaslatot, majd haromtagu bizottsagok, illetve az érdekképvise-
leti szervek is véleményezték. Az igazold eljaras sordn feddésre, vagy annal stlyo-
sabb biintetésre {télt alkalmazottak nem tarthattdk meg allasukat. A B-listazas fel-
foghat6 lenne mintegy az igazolasi eljarasok korrekcidjanak, ha eltekintenénk a
politikai helyzet formalodasatol, ami egyértelmiivé teszi, hogy a baloldali partok
térnyerését szolgalta, 6sszehangolt akcidjuk eredményeképpen. A Szakszervezeti
Tanacs felmérése alapjan 1946 oktdberéig hozzavetdlegesen 60 ezer embert bo-
csatottak el munkahelyér6l. Utdlagosan korrigalta a tilkapasokat a julius 30-an ki-
bocsatott 9050/1946. M. E. szam rendelet, amely lehetové tette az elbocsatottak
visszavételét. A févarostdl elbocsatott 4233-bol 831 alkalmazottat visszavettek. ™

Az IM 1946. augusztus 9-ére (jabb partkozi értekezletet hivott dssze, amelyen
elfogadték azt az elvi allaspontot, hogy augusztus 15-ei1 hatédllyal megsziintetik az
1gazold bizottsdgok miikodését. A fovaros teriiletén a BNB, orszagos hataskorrel
az ONB altal felallitott allandd 1gazold bizottsagok jarnak el a még folyamatban
1év6 és az esetlegesen ezt kovetden indult ligyekben. Az ONB tevékenységének
jogi hétterét az IM nem teremtette meg, viszont a BNB az egységes iranyitas érde-
kében létrehozta 1946. augusztus 12-én az Igazold Bizottsdgok Kézponti Titkarsa-
gat (IBKT), amelynek vezetésére dr. Szegd Béla kapott megbizist.> A BNB 27.
szamu korlevele az Osszes igazold bizottsag miikddését azonnali hatallyal meg-
sziintette, és a még folyamatban 1évé eljarasokat 18 Gjonnan felallitando bizottsag
hataskorébe utalta. A Minisztertanacs 1947. méarcius 27-én végil felfliggesztette
az 1gazolo bizottsdgok mikddését. Eddig az idpontig az IKBT bizottsagai a fova-
rosban 23.556 ligyet iktattak, és ebbol 11.183-at intéztek el, tehat 47.5%-a. A
kormany végiil 1947. augusztus 13-4an hatalyba léptette 10.000/1947. szamt ren-
deletét, amely az 1igazold bizottsagokat végre az IM feltigyelete ald helyezte. Az -
Jaalakult igazolo bizottsagokra a hatralékban maradt 16 ezer ligy feldolgozasa ha-
rult.® Az igazol6 eljarasok befejezésérol rendelkezett a 11.200/1948. szami
Korm. rendelet, miszerint a bizottsagok mikddését 1948. oktdber 31-ével meg-
szlintetik.

[N}

FBM IV. 250. p.

Schénmwald, 186. p.

Az IM ¢s a PM tarcakdzi bizottsaganak jelentése. Schomwald, 200. ¢s 203. p.

25 Dr Boszdrményi — Nugy Emil — Dr. Horvath Karoly: Az igazolo cljaras j szabalyai. Bp. 1947.
10. p. (A tovabbiakban: Bészorményi — Nagy — Horvdth, 1947.)
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Zinner Tibor a budapesti igazolasok kapcsan megallapitja, hogy 131 ezernél
tobb esetben keriilt sor hatdrozathozatalra, de véleménye szerint ennek tobbszord-
se ami nem kerilt statisztikai feldolgozasra a Titkarsagon. A feldolgozott anyagbol
52.116 6 esetében részletes adatok is rendelkezésre allnak. Ezek szerint 88.5%-ot
(46.147 £6) igazoltak, 2.49%-o0t (1301 6) allasvesztéssel sdjtottak, 326 fot nyugdi-
jaztak, 95 fot6l megvontak az iparengedélyt, 111 esetben Népligyészségre tették at
az tigyet, eredeti foglalkozasabol 1833 fét mozditottak el.?® Tehdt az igazolasi elja-
rasban valamilyen formaban biintetéssel stjtottak aranya 11.5%.

Az igazolasok eljarasjoga és szankciorendszere

Az igazolas targyaban megjelent elsd, tulajdonképpeni alaprendelet a 15/1945. M.
E. szamu volt”’, amelyet a 16. és 17. szam kiegészitett. A radids igazolasok soran
viszont mér az 1080/1945. M. E. szdmu rendeletre hivatkoztak,”® és ez tekinthetd a
kiforrott véltozatnak, mivel a késébbiekben megalkotott szakteriileti és mas jog-
szabalyok is ehhez képest irtak elé modositasokat. Az 1080/1945. M. E. szamu ren-
deletet a 4100/1945. M. E. szamu rendelet a magéanalkalmazottak igazolasarol
(1945. jinius 27.), illetve a 4080/1945. M. E. szam( rendelet a fellebbezési eljaras-
rol (1945. jinius 27.) némiképp modositotta, valamint a 3300/1945. M. E. szamu
rendelet kifejezetten a szolgélati helyiikrdl eltavozott kdzalkalmazottak igazolasa-
1ol rendelkezett (1945. jinius 8.). Megjegyzem, hogy az igazolasi eljarasokkal
kapcsolatos rendeletalkotasi hullam végigsdpdrt a politikatdl érintett, a hatalom-
gyakor};ﬁs szempontjabol fontos, kiemelten kezelt szakteriilteken, foglalkozaso-
kon 1s.”

26 Zinner Tibor: Haborus bilindsék perci. Internalasok, kitclepitésck ¢s igazolasi cljarasok
1945-1949. In: Torténclmi Szemle. 1985. 1. szam. 132. p.

27 A rendeletet kicgészitették a 77/1945. M. E. sz. rendelettel, amelyben bevezettck a feltételes
igazolas fogalmat ¢s a halaszthatatlan szolgalati érdckbd! torténé igazolas lchetdségét is. EIGb-
bi csctében a korabban mas teriileten tevékenykedd kbzalkalmazott szaméara a szakminiszter
jelolt ki bizottsagot, amely ha nem tudott clegendd bizonyitékot beszerezni, de az illeté ellen
nem volt kifogasa, igazolhatta. Utobbinal clfogadtak az ¢rintett személy nyilatkozatét ¢s a ke-
sGbbi bizottsagi, népbirdsagi iilésre biztak a végsd dontést.

28 Kihirdcetése ¢és hatalyba Iépésc 1945. dprilis 19-¢n tortént, a 15/1945. M. E. szam rendelet ha-
talyon kiviil helyczésével. Figyclembe vette a korabbi gyakorlati tapasztalatokat ¢s orvosolta a
jogszabalyi hidnyossagokat.

29 Az 1410/1945. M. E. szamu rendclet az tigyvédek (jeloltek) és kdzjegyzok (helyettesck, jeldl-
tek) 1gazoldsarol, az 1146/1945. M. E. szamu rendelct a szabadpalyan mitkod6 ¢értelmiségi
foglalkozasuak ¢s hatosagi jogositvannyal rendcelkezék igazolasardl (3140/1945. M. E. szami
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A fentiekben emlitett jogszabalytenger eljarasjogi részleteit nem kivanvén az

olvasora zaditani, az alabbiakban megkisérlem roviden dsszefoglalni és ismertetni
a radiosok igazoldsa esetében folytatott joggyakorlatot.

A rendelet az eljaras alapvetd céljaként annak megallapitdsat fogalmazta meg,

hogy 1939. szeptember 1-jét kovetden az alkalmazott’® magatartisa sértette-e a
magyar nép érdekeit.’' Az alaprendelet hatilya kiterjedt mindazokra az allami
vagy onkormdnyzati szolgalatban allo alkalmazottra, akik tényleges szolgalatban
alltak, vagy visszarendelték a nyugallomanybol.>> Azonnal jelentkeznilk kellett

30

rendelet kiegészitette ¢s modositotta), a 2480/1945. M. E. szamt rendelet a honvédség tagjai-
nak, valamint a honvédclmi igazgatas kérében szolgalatot teljesitd polgari alkalmazottak igazo-
lasa targyaban (24.300/1945. Eln. Ig. biz. H. M. szdmii rendelet a végrehajtasrol), a 6300/1945.
M. E. szdmt rendelet a virmegyel, kézségi, varosi alkalmazottak igazolasardl, a 6890/1945. M.
E. szamu rendelet a szabadalmi iigyvivok igazolasardl rendelkezett. Az igazolasok érintettck az
cgyctemi tandrokat ¢s az cgyctemi hallgatokat is, valamint a megsziintetett csendérség
(1690/1945. M. E. szamu rendcelet) ujboli kozszolgélatot vallald tagjait, tovabba a gydgyszeré-
szcket. Az utdbb felsorolt rendeletck alapjat a kozalkalmazottakrodl szold rendelet alkotta, ¢és
csak az adott szakmai teriiletre vonatkozo néhany torvényi szakaszban rogzitették az eltéréscket.
Igazolo cljaras ala kellett vonni minden olyan maganalkalmazottat, akit a munkaadd vallalata-
ban (lizemcben) tisztvisel6i munkakdrben foglalkoztattak. Ahol az alaprendelet kbzalkalma-
zottat cmlitett, ott maganalkalmazottat, ahol kdzhivatalt (kdziizemet), ott villalatot (lizemet)
kellett ¢rteni.

A nép érdckeinck megsértése akkor volt megéllapitandd, ha az illetd nyilas, vagy mas fasiszta
jellegii part, mozgalom tagja volt (Volksbund, Keleti Arcvonal Bajtarsi Szovetség stb.); timo-
gatta cclkitiizéscit, mitkodését helyesclte; a haboraba belépés, részvétel, ill. a tengelyhatalmak
mellctt ¢s a szovetségesck cllen propagandat fejtett ki; a lakossag cgy részénck érdekeit sértd,
a magyar alkotmany szcllemével cllentétes jogszabilyok meghozatalat clémozditotta tetteivel,
szavaival, magatartasaval, czck végrchajtasaban olyan modon vett részt, hogy sulyosbitotta
azt, illetve gyildlctre izgatott. Ellenben ha a német megszallas alatt, illetve a Szalasi-¢raban a
kényszerité kdriilményck hatdsara tett eskiit ¢s maradt szolgalati helyén, valamint félelembél,
aggodalombdél menckiilt el a szovjctek bevonulasakor, az nem Ichetett alapja az igazolds meg-
tagadasanak.

Ko6zalkalmazottnak tckintették az allam, a torvényhatdsag, varos vagy kdzség kozigazgatasi,
1gazsagszolgaltatasi, kozoktatasi vagy gazdalkodasi feladatait cllato szemelyt, tovabba allami,
torvényhatosagi, varosi vagy kozségi intézetekben, kdzintézményckben, vagy lizemekben hi-
vatalbol, szolgalatbol, kiilénleges megbizatasbol mitkdds személyt, tovabba a felckezeti isko-
lék, hivatalok ¢s intézményck alkalmazottait. A kérbe tartoztak az allami tamogatast élvezd
ipari és kereskedelmi vallalatok, tarsadalmi szervezetek, kozjoléti szovetkezetek tisztviseldi és
cgyéb fontos munkakort betéltétt alkalmazottak. Természetesen az Ideiglenes Nemzetgyfilés
¢s a Kormany tagjai, allamtitkarai, a vezérkari fonék ¢s az (ijonnan kinevezett féispanok men-
tesiiltck az cljaras alol. Soron kiviil igazolanddk voltak a vezetd allast betdltd kdzalkalmazot-
tak, az itélobirok ¢és az ligyvédek.
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szolgalati helylikon, és 3 napon beliil nyilatkozatot kellett benyujtaniuk elljaro-
juknak, vagy ha nem tértek vissza szolgélati helyiikre, akkor a tartozkodési helyiik-
hoz legkdzelebb esd azonos szintii hivatali eldljardnak, amelyben politikai maga-
tartasat, cselekedeteit, és a népellenes jogszabélyok végrehajtasa soran végzett te-
vékenységét ismertette.** Ha a front megérkeztekor hivatalat elhagyta, annak okit,
illetve visszatérése koriilményeit igazolni volt kételes. Ha jelentkezési, nyilatko-
zattételi, valamint a f6ispan elotti eskiitételi kotelezettségnek nem tett eleget, vala-
mint valotlan adatokat kozolt, illetve Iényeges koriilményeket elhallgatott, elvesz-
tette allasat. A nyilatkozatot az eloljard tovabbitotta a bizottsag eindkének, illetve
allésabol felfliggesztette, ha nép érdekét sérté magatartas gyantija merilt fel. >

A 3300/1945. M. E. szamu rendelet szerint a kozalkalmazott, aki a szovjet
bevonulds elétt ethagyta szolgalati helyét, legkésobb a targyalason nyilatkozott ar-
r6lis, hogy 1944. oktober 15. utdn elhagyta-e az orszag teriiletét. Hanem hagytael,
kelloképpen igazolnia kellett. Ha onként, vagy kényszerhelyzet fennallasa nélkiil,
de a Szalasi-kormany utasitdsara tdvozott a Duna-Ipoly vonalatdl nyugatra esé or-
szagrészbe, tovabbd a korilményekbdl és korabbi magatartasbol az volt megalla-
pithatd, hogy németbarat, vagy fasiszta meggy6z6désbdl kifolyolag teljesitett
szolgélatot a Szalasi-kormanynak, akkor meg kellett fosztani allasatol. Ugyanaz
volt az elbanas, ha Németorszagba, vagy a németek altal megszallt mas orszag te-
riletére tavozott. A kényszerhelyzet fennallasat kell6képpen valdsziniisiteni kel-
lett, kivéve ha katonai, vagy munkaszolgalatos kdtelékben, zart alakulattal, beosz-
tottként tdvozott, mert ekkor a kényszerhelyzet fennallasat vélelmezhették. Ujra-
felvételt kellett elrendelni, ha kiilfoldre tdvozott esetében mar jogerds hatarozat
sziiletett, kivéve ha allasatol megfosztottak. A kiegészités jelent6sége abban 4llt,
hogy a szigoritasok mellett méltanyossagi szempontokat is figyelembe vett a kény-
szerhelyzet valészinlisithet6ségének esetében.

33 A magdanalkalmazottak csctében nem Ichetett alkalmazni az alaprendelet azon rendelkezését,
miszerint a szolgalati helyétdl tavollévd kozalkalmazott a kdzlckedés Ichetdségeinek kihasz-
nalasival haladéktalanul koteles ott megjelenni, valamint akik a szovjet hadscreg bevonulésa-
kor nem tartdzkodtak szolgalati helylikdn, és oda 1945. januar l-ig nem tértck vissza, az
igazolas Icfolytatasaig szolgilatba nem dllhatnak, illetve illetményiiket addig kifizetni nem
szabad. A magénalkalmazott az igazolé nyilatkozatot a jelen rendelet hatdlybalépésétél, illetve
visszatérésétdl szamitott 15 napon beliil volt kételes beadni.

34 Azt a maganalkalmazotiat, akit a nyilatkozattétel miatt &llasardl lemondottnak kellett tckinte-
ni, kozhivatalra vagy a maganalkalmazas korében ugyanannal a vallalatnal (izemnél) scmmi-
féle allasra, mas villalatnal (lizemnél) pedig vezetd allasra alkalmazni, tovabba kozmeg-
bizatisban részesiteni nem Ichetett.
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A teriiletileg illetékes foispan altal felallitott — féispan hianyaban a Nemzeti
Bizottsag intézkedett — igazold bizottsdg a Fliggetlenségi Front 6t partja és az Or-
szagos Szakszervezeti Tanacs helyi szervezetei altal delegalt hat tagbol, valamint
egy jogi képesitésii tagbol és az alkalmazott munkahelyérdl delegalt egy tagbol
allt. Utobbi két tag nem rendelkezett szavazati joggal. Megéllapithato tehat, hogy
laikus bizottsagot allitottak fel.* A tagsag eléfeltétele csupén a biintetlen elééletre,
arokoni kapcsolatok miatti 6sszeférhetetlenség hidnyara és a féispan el6tti eskiité-
telre korlatozodott. Politikai kritériuma abban allt, hogy az, aki a 529/1945. M. E.
szamu rendelettel feloszlatott szélséjobboldali szervezetnek 10 éven belil tagja
volt, nem vehetett részt a bizottsagi munkéban. Kizdrdsi ok esetén 6t napon beliil
kellett delegalni a partoknak, illetve a szakszervezetnek a bizottsagi tagot, ellenke-
z6 esetben az adott szervezet képviseldje nélkiil jartak el. Hatarozatképességiikhoz
harom tag jelenléte sziikségeltetett. Az elndk tavolléte esetén az egyik tag elndkolt.
Az elndko6t maguk kozil valasztottak.

Az elnok nyolc nappal az eljaras elott az igazolds ala vont lakohelyén, illetve
szolgalati helyén hirdetményt tett kdzzé, amelyben felkérte mindazokat, akik az al-
kalmazottnak a magyar nép érdekeit sértd tevékenységérdl tudomadssal, bizonyi-
tékkal birtak, hogy szdban, vagy irdsban forduljanak hozza. Szobeli bejelentést a
targyaldson is elfogadtak, de a névteleneket elutasitottak.

Nyilvéanos targyalason — eleinte, a 15/1945. M. E. szamu rendelet alapjan a
1080/1945. M. E. szam( rendelet hatdlyba 1épéséig zart iilésen — hataroztak azok-
16}, akik a szovjetek bevonulasa el6tt hagytak el szolgélati helyliket, illetve a bi-
zottsig egy tagja a zart lilésen ezt kérte. *° A tirgyaldstazidézett tavollétében is meg
lehetet tartani, de erre az idézésben figyelmeztetni kellett az itlet6t. Indokolt akada-
lyoztatas esetén egyszeri alkalommal kérhette a targyalas elhalasztdsat. Tantk ki-
hallgatdsa, iratok beszerzése végett 8 napnal nem hosszabb iddre a targyalast el
lehetett halasztani.

Az elndk az igazolasi ligyeket aranyosan elosztotta a tagok kdzott. Az eldadoul
kijelolt tag tajékozddott az igazolas ald vont személy fel6l, &s beszerezte a bizonyi-
tékokat. A targyalast az elndk vezette, az igazolas ald vonthoz, illetve a tantikhoz
barmelyik bizottsagi tag kérdést intézhetett, tovabba a tantktol kérdezhetett a vizs-

35 Ugyancz clmondhaté a népbirdsag tandcsokra is, amclyck tervezett felallitasat a rendelet
precambuluma clére vetitette.

36 Az igazold bizottsag, tckintet nélkil a szolgalat teljesitésénck helyére, illetve az onnan tortént cl-
tavozasra, vagy ott maradasra, minden olyan alkalmazott ligyével zart iilésen foglalkozott, aki
cllen bejelentést nem tettek. Targyalason csak annak az tigyével foglalkoztak, aki cllen bejelen-
tés ¢rkezett, tovabba akivel kapesolatban a bizottsag cgy tagja a zart {ilésen azt inditvanyozta.
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galt személy is. Az igazolds ald vont munkahelyérél egy személyt vihetett maga-
val, aki vele kapcsolatban nyilatkozatot tehetett, tovabba tantkat allithatott, és
bizonyitékokat hozhatott. A bizonyitékok felvételér6] viszont a bizottsag dontott,
valamint védét sem lehetet fogadni.

Ha bejelentés nem érkezett, illetve a tagok sem rendelkeztek ellene adatokkal,
az eljaras ala vont személyt igazoltnak nyilvanitottak.

Az 1gazold bizottsag hatarozatat az igazolo eljaras ala vont személy magatarta-
sanak gondos megvizsgalasat kovetden, szabad meggy6z6dése alapjan hozta meg.
Az alabbi hatarozatokat hozhattak: (1) igazoltnak jelentették ki,*” (2) a kdzszolga-
latban valo meghagyésa mellett (a) megfeddték, (b) athelyezésre itélték, (c) az els-
1éptetéstd]l meghatarozott 1dére (legfeljebb 5 évre) kizartak, (d) vezet6 allasra
alkalmatlannak mondtak ki, (3) nyugdijazasat (szabalyszerii elbanas ald vondasat)
rendelték el’®, (4) allasatol megfosztottak.

A feddést az elndk azonnal foganatositotta. El6szoban megrotta az elitéltet, ra-
mutatva az elkovetett hibdkra, és azok megismétlésétdl a sulyosabb kdvetkezmé-
nyekre valo figyelmeztetéssel eltiltotta. Az athelyezésre itéltet mas beosztasba,
illetve szolgalati helyre helyezték igy, hogy eredeti szolgalati helyére 3 éven beliil
visszahelyezni nem lehetett. A 2. b., c. és d. pontban foglalt biintetéseket egyiitte-
sen és kiilon-kiilon is lehet alkalmazni. A nyugdijazas® foganatositasa végett a bi-
zottsag a hivatali eldljarot kereste meg, aki koteles volt haladéktalanul intézkedni.
Az allasatol megfosztott elvesztette kozszolgalati allasat, abbol eredd jogait és igé-
nyeit (illetmény, nyug- és kegydij, végkielégités). Kiilonés méltanylast érdemld
esetben a csaladtagokat megilletd nyugdijigényt fenntarthattdk. Kozhivatalra nem,
maganalkalmazas kdrében vezetd allasra tobbé nem lehetett alkalmazni (hivatal-,

37 Igazolhaté volt az a kozalkalmazott is, aki Szalasira feleskiidott, ha azt kényszeritd koriilmeé-
nyck hataséra tette. Ezck Ichettek lelki, fizikai jellegiick is, de alkalmasak arra, hogy az igazo-
las ald vont személyére, csalddjara nézve komoly, el nem harithatd veszélyt jelentettek (allas-
vesztés, kilakoltatas stb.). Az is igazolhato volt, aki szolgélati helyét nem politikai okbél, ha-
nem félelembdl, aggodalombol hagyta cl. Mit kell tudni az igazolasi cljarasrol? Elészo: Dr:
Sziics Jdnos. Osszceallitotta: Dr: Fenesi Ferenc és Dr. Kaldi Istvan. Bp., 1945. 50. p. (A tovab-
biakban: Szifcs — Fenesi — Kaldi, 1945.).

38 Nyugdijazast csak akkor rendelhetett ¢l a bizottsag, ha az alkalmazd vallalat clismert nyugdij-
pénztarral rendelkezett.

39 A nyugdijazas szabalyszer( clbands ald vonast jelentett. Az érvényben levd rendceletekben fel-
tiintetett javadalmazasok ¢s szolgalati idé figyelembe vétclével megallapitottak a nyugdij
Osszegét, a lakaspénzt, a csaladi pdtlékot, ¢s nyugallomanyba helyczték az clitéltet. Ha az ille-
té a nyugdijazashoz sziikséges 10 ¢ves szolgalati iddvel nem rendelkezett, akkor a szabélysze-
ril végelbanast a végkiclégités jelentette. Szifes — Fenesi — Kdldi, 1945. 54. p.
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osztaly- vagy csoportvezetdnek), nem lehetett rendelkezési joga mas alkalmazott
felett) és kdzmegbizatast sem kaphatott.

Tovabbi két intézkedést is elrendelhettek. Indokolt esetben a bizottsdg megke-
reshette az illetékes renddérhatoségot az illetd Orizet ala helyezése (internélasa) ve-
gett, vagy blincselekmény nyomatékos gyantjinak esetén az iratokat a bizottsag
attette az illetékes népligyészséghez. Az attételrol értesitette a hivatali eléljarot.

A rend6rhatosaghoz minden olyan esetben at lehetett tenni az ligyet, ha felme-
riilt, hogy az igazolas ald vont tagja volt nyilas, fasiszta, vagy demokracia ellenes
partnak, tovabba ha viselkedése a kdz szempontjabol aggalyosnak mindsiilt, vagy
Ggy talaltak, hogy a kialakult tarsadalmi rendbe nem tudott beilleszkedni.*®

Ha ugyanazon személy ellen tobb igazold bizottsag el6tt, kiillonboz6é mindség-
ben folytattak eljarast, nem lehetett azokat §sszevonni, és eljarasonként kiilén ha-
tarozatokat kellett hozni. Ha ekkor az egyik bizottsdg jogerds hatirozatot hozott a
védlottal szemben, az nem lehetet alapja annak, hogy a tobbi eljarast megsziintes-
sék, vagy meginditasat mellzzék.

A hatarozatot a szavazisra jogosult tagok szotdbbséggel hoztdk. Szavazat-
egyenldség esetén a szakszervezeti tag altal tdmogatott inditvany valt hatarozatta.
A hatdrozatot irdsban kozolték a vizsgalt személlyel ha nem volt jelen, egyébként
szoban, illetve hivatali eloljarojaval is. Utdbbi gondoskodott végrehajtasardl, vala-
mint a joger0s hatérozatnak a személyi lapra valo feljegyzésérél. A nyugdijazast
(szabalyszer(i elbanas ald vonast) és allasvesztést jogerdre vald tekintet nélkiil
azonnal megkiildték a hivatali el6ljaronak foganatositas végett. A targyalasrol ter-
mészetesen jegyzOkonyvet vettek fel, amelyben lejegyezték a targyalds menetét és
a taniik vallomasat.

Fellebbezésnek nem volt helye igazolds, illetve népbirdsag elé utalas esetén. At-
helyezéssel, illetve eldléptetésbdl vald kizarassal szemben az illetékes szakminisz-
terhez lehetett folyamodni. A fellebbezés a végrehajtasra nézve halasztd hatalyt
biztositott.

Nyugdijazas, illetve allasvesztés esetén a fellebbezést az illetékes népbirdsag
kiilon tandcsahoz kellett benytjtani. Nemcsak az igazolas ala vont tehette ezt meg,
hanem a két behivott bizottsagi tag is allasvesztés kimondasat kérhette, ha az illet6t
igazoltak, vagy allasvesztésnél enyhébb biintetésben részesitették. Tovabbd mind-
két fél fellebbezhetett formai okok miatt, ha a bizottsag nem volt szabélyszeriien
megalakitva, valamint olyan hatarozatot hozott, amelyet a rendelet nem ismert.

Fellebbezéssel élhettek tovabb4, ha az igazold bizottsagban olyan tag vett részt,
aki az alaprendelet szerint nem lehetet a bizottsag tagja, illetve részvétele az elja-

40 Sziics - Fenesi — Kaldi, 49-50. p.
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rasban kizart, vagy a nyilvanossagot kizartak. Ezen kiviil, ha az igazolas alé vont
személyt indokolatlanul megakadélyoztak abban, hogy a tanthoz kérdést intézzen,
illetve észrevételeket tegyen annak vallomasara, és ez a szabalysértés a hatarozatra
befolyassal birt. Fellebbezhettek akkor is, ha azigazold bizottsag olyan személy el-
len hozott hatarozatot, akivel szemben nem volt helye eljarasnak, akivel szemben
mar jogerGs hatarozatot hoztak — kivéve ha 0j bejelentés érkezett ellene —, vala-
mint ha nem volt illetékes a bizottsag.

A fellebbezési szakban mar érvényesiilt a védelem elve, igy ligyvédi képviselet-
nek volt helye. Az ligyvéd az iratokba betekinthetett, a targyalason az iratok felol-
vasasat kérhette, felszolalhatott. A szdéban vagy irdsban beterjesztett fellebbezé-
seket semmilyen cimen nem lehetett visszautasitani, és az {igy irataival egyiitt fel
kellett terjeszteni az illetékes népbirdsaghoz.

A vezetGbiré az ligy iratait haladéktalanul attette a népiligyészséghez inditvany-
tétel végett, ahonnan 8 nap alatt irasbeli inditvannyal visszaérkezett az ligyirat. Az
inditvanyban meg kellett jelolni, milyen hatarozatot tartanak indokoltnak. A veze-
t8bird a tandcs egy tagjat az ligy eléadojaul jelslte az inditvany visszatérését kove-
ten, aki 3 napon beliil irasbeli észrevételeit a vezetdbird elé tarta. Ezt kdvetden a
vezetd bird targyalasi hatarnapot tlizott ki.

A targyalas elokészitése soran a hatarnaprol értesitették a népligyészséget, a vé-
dét és az 1igazolas ala vont személyt azzal a figyelmeztetéssel, hogy tavollétiik nem
akadalyozza a targyalds megtartasat. A targyalds megkezdéséig a fellebbezd
visszavonhatta beadvanyat. Ha minden fellebbezést visszavontak, az ligyiratokat a
vezetObiro feliilvizsgdlat nélkiil visszakiildte az igazold bizottsagnak, rdvezetve
annak eredeti hatarozatéra a jogerés zaradékot.

A fellebbezési targyalas nyilvanos volt. Megnyitasat kdvetden a vezetbiro fel-
hivasara az el6ado ismertette az ligy allasat. A vezetébiro, a tanacstag, a nép-
{igyész, a védo és az igazolas ald vont iratok felolvasasat kérhették, majd felszolal-
hatott a népligyész, a védo és az igazolas ald vont személy is. A tanacs végiil zart
lilésen meghozta a hatarozatot, €s nyilvanosan kihirdette. A bizonyitas felvételétaz
érdemi felszolalasok el6tt a tanacs foganatositotta. A tanacs evégbdl elrendelhette
tanq, szakértd és az igazolas ala vont el@vezetés terhével torténd megidézését.

A hatarozatban a fellebbezést visszautasithattak, az eredeti hatarozatot helyben-
hagyhattdk, megvaltoztathattak, megsemmisithették és ujat hozhattak, vagy az
1gazolo eljarast megsziintették. A népbirosag az elsé foku hatdrozat megvaltoztata-
sa esetén az alaprendeletben felsorolt hatdrozatok €s intézkedések (szankciok) va-
lamelyikét hozta meg. Megsemmisités esetén egészben, vagy részben megismétel-
ték az eljarast. Megsemmisitették a hatarozatot, illetve az igazolé eljarast meg-
sziintették, ha olyan személy ligyében hoztak hatirozatot, akivel szemben nem volt
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helye eljarasnak, akivel szemben mér joger6s hatarozatot hoztak, kivéve ha ellene
Ujabb bejelentés érkezett, vagy ha a bizottsag nem volt illetékes (ekkor az iratokat
attették az illetékes igazold bizottsaghoz).

Stulyosbitas az igazoléds ald vont terhére akkor is lehetséges volt, ha csak egyediil
6 fellebbezett. Ha ugyanazon személy ellen tobb igazold eljarast folytattak, akkor
kiilon-kiilon hatdrozatokat kellett vele szemben hozni. A fellebbezési eljaras soran
hozott hatarozat ellen tovéabbi jogorvoslati lehetdség nem volt.

Jogerds hatérozat ellen az igazolas ald vont Gjrafelvételt nem kérhetett, de a bi-
zottsag az eljards befejezését kovetden 1 targyaldst rendelhetett el, ha a vizsgalt
személy ellen Gjabb bejelentés érkezett.

A Magyar Telefonhirmondé és Radi6 Rt. Igazolé Bizottsiganak

megalakulasa és miikddése

A tisztogatasi hullam, a vizsgalatok a Magyar Radiot is utolérték. Az itt tevékeny-
kedd 399/a. szamu igazold bizottsag (késébb 588. szam0 ,,nyugatos” néven foly-
tatta tevékenységét) a radié alkalmazottai koziil 46 személy esetében’’ terjesztette
fel az iratokat a Budapesti Népligyészségnek, illetve a Népbirdsag Igazolasfelleb-
bezési Tanacsa elé. Megjegyzendd, hogy csak a régi, mér a 1. vilaghabort alatt a
R4diénal dolgozod alkalmazottak tartoztak vizsgilatom latokorébe.® Ezek az
tigyek azonban végiil nem minden esetben jutottak el a Budapesti Népbirdsag biin-
tetd tanacsathoz targyaldsra. Eloljaroban leszogezhetem, hogy a f6 vadpontok ko-
z6tt szinte minden esetben szerepelt a Szalasi-kormany kiszolgalasa, vagyis az
1944. oktober 15-ét koveto 1dészakban teljesitett szolgélati tevékenység.

A feleldsségre vontak masik csoportjat alkotja, de nem tartozik a sziikebben vett
targyhoz azon személyek kore, akik politikai vezetdk voltak és nem élltak az intéz-
mény alkalmazéasaban, mint Antal Istvan, Kolosvary-Borcsa Mihaly, vagy Zilahy-
Sebess Jend. A ,,politikus-radidsok” szamonkérése egy kiilon dolgozat témajaul
kinalkozik.

41 Az MTI-nél és cgyéb tarsvallalatainal dolgozé alkalmazottakat nem szamitva.

42 Népiigyészségre hivatalbol, blincselekmény észlelése esetén kiildték tovabb az Gigyet. A nép-
birésag igazolasfellebbezési tandcsa clé az clitélt, illetve az igazold bizottsagban részt vevd
személyck fellebbezése folytan jutott az tigy.

43 Az igazoldbizottsaghoz benyijtott nyilatkozat alapjan, annak 7. és/vagy 10. pontjéra adott va-
lasz szerint soroltam régi, vagy 0j katcgoériaba a munkatarsakat.
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Ortutay Gyula, minta Magyar Filmiroda™ és Tarsvéllalatainak elndke viszony-
lag kordn, mar 1945, februdr 27-én benyjtotta a Magyar Telefonhirmondo és Ra-
dié alkalmazottait fellilvizsgalo Igazold Bizottsag 1945. februar 12-én megtartott
iilésérol felvett jegyzékonyvet a Nemzeti Bizottsag Otos Végrehajtd Bizottsaga-
nak. Kisér6 levelében adott magyardzata indokolja a jegyz6konyv kiildését, misze-
rint szikségesnek latta bemutatni és dokumentalni, hogy a maguk részérél az érin-
tett vallalatoknal ,,nyomban megkezdték tisztogatd munkajukat”. Hivatalos dontés
igazold bizottsag feldllitasarol ekkor még nem sziiletett, 6 mégis elengedhetetlen-
nek tartotta a legszigoribb mértékii igazolast a vallalatnal. ,,Csak olyan munkatérs
maradhat, aki ez elmult évek politikai blineivel semmilyen kézdsséget nem vallalt
és akinek személye nem ad aggodalmat arra, hogy barmilyen természetii reakcio-
nak hive lesz.” Leszdgezte, hogy e megel6z4 eljaras csak ideiglenes jellegli és arrol
dontott, hogy vallalati védelemben (igazolvany, kozélelmezés) részesiilhet-e az al-
kalmazott, de jogviszonyat (fizetés, nyugdij), elbocsatasat, politikai igazoldsanak
kérdését nem dontotték el. Célja volt megakadédlyozni, hogy ,,...munkatérsak sora-
ba a régi, kartékony, jobboldali vagy reakciés szellem ismét fellithesse fejét, és
megkezdhesse a maga védelmi szervezkedését, amit ma mar tobb helyen egyre
nyiltabban lathatunk is.” Siirgette a mieldbbi végleges igazoldst és kérte intézkedé-
seijovahagyasat. Levelét 26-an irta, majd még aznap részt vett a Nemzeti Bizottsdg
ilésén, amelynek dontése ertelmében — ahogy ez a levél utdiratdbdl kideriil —, a
nem igazolt és felfliggesztett munkatarsak fizetésének folydsitasat letiltotta. (Az
utdiratban tévesen 27-1 Gilésére utalt, de ekkor a BNB nem iilésezett.)

A februar 12-i {ilésen Ortutay elndkélt, tovabba tagként Barsi Odon férendezd,
v. Bereczky Sandor altiszt, dr. Cserés Miklos osztlyvezetd a jegyzdkonyv vezeto-
je, Polgar Tibor karnagy, Szabé Bendegiiz osztalyvezetd, Szilagyi Odon szerkesz-
t6 €s Vojnovits Vilmos (a hivatalos bizottsagi jegyzékdnyvekben mar nincs nyoma,
valoszintileg kilépett) vettek részt. A bizottsag sszeallitasa sordn ligyeltek arra,
hogy ne csak a tisztvisel6k, hanem a munkésok is helyet kapjanak benne. Ortutay
harom alapvetd szempont ismertetésével hatdrozta meg a bizottsdg munkajat.
Vizsgaltdk, hogy az alkalmazott németbarat politikai partnak tagja volt-e {(errdl

44 Helyesen és korabban MTI ¢s Tarsvallalatai. Pro Memoria-jéban irja ,,...hogy ¢ véllalatok jogi
helyzete tisztizas alatt all...”. Jol tikrozi a tisztazatlan tulajdonosi viszonyokat a Pro
Memoria-hoz tartozo levele, amelyben a Magyar Radio ¢s Tarsvallalatai jegyzdkényveit adja
at az illetékescknek. BFL XVII. 789. (= Budapesti 399/a. szamu [gazolo Bizottsdg iratai (Ma-
gyar Radio, Magyar Tavirati Iroda, Magyar Filmiroda Rt.). 1945-1946. 1-7. doboz.
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nyilatkozatot is ala kellett irni), felelés-e a fasiszta id6kben végzett politikai mun-
kajaért, kovetkezetesen fasiszta érzelmeket és magatartast tanusitott-e a haboras
években. Leszogezte, hogy akit a fenti szempontok alapjan elmarasztalnak, annak
tovabbi munkajara nem tartanak igényt, tovabba bizottsagi munkéjukat nem befo-
lyasolhatjak szakmai szempontok, vagy barati érzelmek. A vizsgalt személyek
kore kiterjedt a munkdra jelentkezett régi, tovabba az addig nem jelentkezett, vala-
mint az 0j alkalmazottakra is.

A nem hivatalos igazolas dsszesen 385 személyt mindsitett. A régi munkatérsak
koziil alkalmazhatonak tartottak 120 tisztvisel6t, 35 f6t a postamtiszaktol, 115 fota
munkasok kozill, illetve 15 Gj embert, vagyis sszesen 285 ft*, olyanokat is, mint
dr. Dohnanyi Ernd, akit késébb éallasvesztésre itéltek és ligyét felterjesztették to-
vabbi kivizsgalasra. Politikai érzelmeik és magatartasuk, valamint a vallalatnal be-
toltott szerepiik miatt szolgalati viszonyat felfiiggesztették 95 fonek®, kozilik 8
fonek a postamiiszaktol, addig amig a rendelkezésre jogosult szerv errél nem intéz-
kedik. Alacsonyabb munkakérbe soroltak 5 f6t (Bertha [stvan karnagy — késébb a
hivatalos bizottsdg igazolta, dr. v. Farkass Jen6 miisorfeliigyel — késébb igazolt,
dr. Gaspar Laszlo tisztviseld — utobb sem igazoltak, Niszkacs Laszlo bemondo-
késébb igazolt, Purpriger Ernd igazgaté — utébb sem igazoltdk). Leszogezték,
hogy tovabbi politikai felel&sségre vonasok tekintetében nem foglalnak allast, mi-
vel az nem feladatkoriik. A felfliggesztettek ideiglenes véllalati igazolvanyat
visszavonték, viszont folmentési illetményiikrél, nyugdijukrol, végkielégitésiikrol
nem hoztak végzést. Ezt a feladatot, ahogy irjak is arendeleti szabélyozast kdveto-
en, a Végrehajto Bizottsadg, vagy az 1j vezetdség fogja elvégezni.

Az alabbi tdblazatban a nem igazolt radids alkalmazottakat tiintettem fel az elsé
szamonkéréstd] kezdve végigkdvetve sorsukat. Ha a késdbbi hivatalos eljaras so-
ran a 399/a. sz. bizottsag eldtt () szemelyek jelentek meg, ket a méasodik oszlopba
illesztettem.

45 A Magyar Kézponti Hirado Rt. évkonyve. 1945-1947. szerint a haboru végén 211 alkalma-
zottja volt a Radionak, 1947. augusztus 1-jén 310 8. Az cl6bbi szam a front clvonultat koz-
vetlenil kovetd idészakra vonatkozik. Bp. ¢. n. 85. p.

46 A ncm hivatalos igazolasi jegyzékben szereplé Nagy Laszlorol — MTI-nél (1902) és az
MFI-nél (1906) is dolgozott ilyen nevii személy — és Harmos Editrél (1922) — MTI — a ké-
sObbi vizsgalati anyag alapjan mecgéllapithato, hogy ncm a Radié alkalmazottai voltak.
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I. tablazat

Az elsé oszlopban szerepld felsorolt személyek tevékenységét a nem hivatalos iga-
zolasi eljaras soran nem igazoltdk. Ha a hivatalos vizsgalati oszlopban (mdsodik)
neve mellett ,,—" jel taldlhato, akkor nem keriiltek a hivatalos igazolobizottsag elé,
mivel valosziniileg idékidzben kiléptek, és vij munkahelyiikin vontdak Sket igazoldsi
eljaras ald. Ha az alkalmazottat a hivatalos bizottsdag igazolta, akkor az ,,igazolt”
s5z0 keriilt a masodik oszlopba. Ha az igazold bizottsag tovabbra sem igazolta, a
masodik oszlopban ,,nem igazolt” kifejezést kapott, tovabba ide keriiltek a hivata-
los bizottsag altal ujonnan elitélt személyek is. Az elsé oszlopban ,,ny "-nyel jelélt
., nyugatos” volt, vagyis a nyugati megszallasi dvezetbdl tért vissza (az 588. szamui
bizottsag szintén a Radiohoz keriilt kirendelésre, és irataia 399/a. szdamii bizottsag-
gal egyiitt keriiltek Budapest Fovaros Levéltaraba). A Népiigyészség, Igazolds fel-
lebbezés, Népbirisdg oszlopaiban ,,—", vagy ,,+ " jeldlés azt jelzik, hogy abba az
tigyszakba eljutott-e az eljards, vagy nem.

. ) ] . ' , l\{épﬁgyész— Igazolas Népbi-
Nem hivatalos bizottsag | Hivatalos bizottsag | ségen szere- felle!)be- résag
pel zés
A. Balogh Pal (1918) Nem igazoit + - +
Agocs Istvan - - - -
Nem szerepel ?Iaggg;:zky Jozsef - - -
Ballagi Kéroly - - - —
Barna Andras, ny (1895) Nem igazolt + + —
Beniczky Adamné (1910)  |Nem igazolt + + -
Béry Laszlo v. - - - -
Bertha Istvan (1884) Igazolt - — -
Bittner Janos (1893) Nem igazolt + — -
lgazolt b1 Bomemissza B 3 B
Janos (1914)

Budinszky Sandor (1901)  |Nem igazolt + + +
Bilky Gyorgy (1888) Nem 1gazolt + — —
Dr. gr. Crouy Chanel Katalin — - — —
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) ‘ , ) - ’ I\fépiigyész- Igazolas Népbi-

Nem hivatalos bizottsag | Hivatalos bizottsag | ségen szere- | fellebbe- résde

pel z€s ®
Csiszar Béla Nem igazolt + + —
Csonka Janos - - - —
Igazolt Bcégr;inyl Ernd dr. + B +
Dunay Palné (1909) Igazolt - - —
Farkass Jend dr. v. (1896) |lgazolt — - -
Fabian Jozsef - - — -
Flora Gizella (1895) Igazolt - - -
Igazolt ?10 912)};‘}; Tibor + + -
Frakndy Marta - - — -
Fridl Frigyes (1888) Nem igazolt + — -
Dr. Frigyesy Janos (1897) |Nem igazolt + — +
Hg. Galitzin Péter (1888)  [Nem igazolt + - —
Dr. Gaspar Laszld (1916)  |[Nem igazolt + + -
Gaspér Zsigmond (1913)  |Nem igazolt - — —
Gémes Irén (1908) Nem 1gazolt + + —
1. Géttlicher Jend - - - -
Grof Laszl6 (1923) Nem igazolt + + +
833141:)0 vszky Lipotné Nem igazolt - - -
Halaszovich Rezsé — — - -
ol | . | . | -
Hegediis Arpad (1909)"  [Igazolt - - -

47 Hegedils Arpad (Budapest, 1909, zenei rendezd, 1942-t81 radios) Igazold bizottsagi anyaga hia-
nyos, csak az 1946. julius 9-1 targyalasi jegyzokonyvet tartalmazza ¢s a nyilatkozatot hatarozat
nélkiil, de az biztos hogy a nem hivatalos bizottsag fclfiiggesztette. Iratok nem keletkeztek a
népiigyészségi, igazolas fellebbezési, népbirosagi tigyszakban, czért valdsziniisithetd igazoldsa.
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. ‘ ) . ) ] Népiigyész— I.gazolés Népbi-
Nem hivatalos bizottsig | Hivatalos bizottsag|ségen szere-| fellebbe- .
pel Z€s rosag
Hetényi Kdlman (1911) Nem 1gazolt - — —
Hetényi Kalmanné (1907) |Nem igazolt + +
v. Hevessy Zoltan (1906)  |Nem igazolt — —
Igazolt Flg;%r) Gyula + +
Jantho Bertalan (1903) Nem igazolt + +
Jen6ffy Jend (1883) Nem igazolt + — —
Jona Janos (1893) Igazolt - — —
Karikds Gyula (1892) Igazolt — - —
Karikas Ilona - - — —
?lrg ée)lssakum Karoly Nem igazolt N N N
Katd Gyula (1896) [gazolt — — —
v. Kalman Jozsef, ny (1899) |Nem igazolt + + —
K. Haldsz Gyula (1904) Nem igazolt + — +
Jeazolt Kilidn Zoltan _ B B
(1888)

Eg;l;])(nopf Gyorgyne Nem igazolt - - -
Klamarik Lérand (1920) Nem igazolt + - +
Dr. Koncz Sdndor (1892)  |Nem igazolt + —
?11'9. ]le;czkowch Janos Nem igazolt + B
Dr. Laurisin Lajos — - - —
Dr. Legenyei Jozsef (1915) |Nem igazolt + +
Dr. Liszt Nandor (1899) Nem igazolt — +
Loyek Laszlo - - -
Lérinszky Gyula - — — —
Lusztig Janos (1877) Nem igazolt + + -
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) ‘ ] ' ) ] l\!épiigyész- Igazolas Népbi-

Nem hivatalos bizottsag | Hivatalos bizottsag | ségen szere- | fellebbe- résis

pel zés e
Magyari Ida — — — —
Markos [1diké (1925) Igazolt - - —
Mecseki Rudolf (1913) Igazolt - - -
Meskd Zoltanné (1905) Igazolt - - —
Mészaros Gyorgy — - - —
Michnay Odén (1912) Nem igazolt + + -
Miklosi Janos (1907) Igazolt — — -
Mohor Jend (1910) Nem igazolt - - -
Mokos Matyas - — - —
Igazolt i\;lg;%\;anioltan + + —
v. Nagy Istvan (1891) Nem igazolt - - -
Nelky Jen6 (1884) Nem igazolt + - —
Német Janos (1891) Igazolt - - -
Némedy Janos, ny (1901) |[Nem igazolt + + —
Niszkdcs Lész16 (1918) Igazolt - - —
Novak Laszl6 (1909) Nem igazolt - - —
tgazolt Papp Jozsef Lo -
Péaricsi Pal (1901) Nem igazolt - - —
Péczak Bélané (1900) Nem igazolt — - —
Pongracz Zoltin (1912) Nem igazolt + - +
Purpriger Emé (1900) Nem igazolt + - +
Rajter Lajos (1906) Nem igazolt + - +
Ratkai Laszlo - — — —
Ranki Béla - - - -
Schelken Palma (1914) Igazolt - -
Dr. Schneidt Ottd — - - —
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. _ ) ) . ] I\fépiigyész- Tgazolas Népbi-
Nem hivatalos bizottsag Hivatalos bizottsag | ségen szere-| fellebbe- o,
pel zés rosag
Igazolt éiﬁ?&gg 9‘/ Sa)ry + + -
Stoll Tibor - - - -
Stoll Tiborné - - - -
Sulyok Imre - - - -
Stimegh Miklés (1903) Nem igazolt - - -
Szekeres Ilona, ny (1906)  [Nem igazolt + + -
Szerdahelyi Laszlo - - — —
Székely Kalméan - - — —
Szilly Ferenc Igazolt — — —
Széke Kéroly (1897) Nem igazolt + + —
Tass Jozsef - - — -
Tattay Istvan, ny (1899) Nem 1gazolt + + —
Tavaszy Sandor - - — -
Toth Istvan (1904) Igazolt - - -
Torok Istvan Vince - - — -
Turchényi Istvan (1895) Igazolt - — —
Vas [stvén (1921) Nem igazolt + - -
Vaszilievits Janos (1889) Nem igazolt — — —
Igazolt Virhelyi Antal + N B
(1907)

Velsz Agnes — - — —
Veres Laszl6 (1903) Igazolt — — -
Vince Ferenc - - - —
Vincze Istvdn, ny (1906) Nem igazolt + + —
Vincze Ottd (1906) Nem igazolt + — +
Willant Rezsé (1894) lgazolt — — -
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A vizsgalt személy radios voltat az altala kitoltott nyilatkozat (foglalkozas,
szolgalati beosztas, munkaado neve, midta all jelenlegi munkaadd szolgalatéban,
és melyek korabbi munkahelyei rovatok) alapjan, ennek hidnyaban pedig a felvett
jegyzokonyv szovegebdl allapitottam meg.

Dr. v. Kozma Sandort (1911) a hivatalos igazolo bizottsag aradidsok kozé sorol-
ta, de véleményem szerint ugyanolyan elbirdlas ala esik, mint dr. Wiinscher Fri-
gyes (1892), aki szintén az MTI és Téarsvallalatai forészvényese volt, de 6t sem
soroltak a radiosok kozé (MTI-s besorolast kapott), valamint mindketten az igaz-
gatdsdg tagjai is voltak. Helyzetiik nem azonos dr. Frigyessy Janoséval, akinek
szintén voltak véllalati részvényei, de 6 a Radid vezérigazgatdjaként tevdlegesen
részt vett annak irdnyitdsaban, vagyis munkatars is volt és nem csak tékéstars. A
fentiek alapjan Kozma anyagat nem vizsgaltam. Havel Béla személye szintén kér-
de véleményem szerint ez mar politikai jellegii allas volt. Nem az apparatus irdnyi-
tasa jelentette feladatat, rhadasul inkabb résztulajdonos volt, mint alkalmazott. Fel-
tevésemet a Népbirdsag itélete 1s igazolta (Nb. 2666/1945.), amely a Frigyesyvel
kozos perben, azonos vadpontok alapjan Havelt felmentette, mivel bizonyitottnak
talalta, hogy Frigyesy iranyitotta ténylegesen a Radiot. A titkarnok gyakran kovet-
tek el elirdsi hibakat. Példaul Kiss Gézané (1915) a kimutatas szerint radios, de a
hivatalos jegyz6konyv alapjan az MFI-nal (Magyar Filmiroda Rt.) dolgozott. To-
vabba le kell szogeznem, hogy a lista korantsem teljes, hiszen sok volt radios )
munkahelyet keresett, ahol mas bizottsagok folytattak le igazolasukat. Példaul
Machan Tibor sportriporter a Hitelbankhoz kertilt, ahol 1gazoltak, kés6bb azonban
mégis vizsgalat indult ellene, ami azonban nem tartozik a sziikkebb témakorbe.

A nem hivatalos vizsgalat soran 383 f6bdl 98-at marasztaltak el. A hivatalos bi-
zottsagi eljards soran a 98 fobol 29 személy nevét mar nem talaljuk meg, mivel va-
l6sziniileg kiléptek, vagy mas munkahelyet talaltak, tovabba 20 6t igazoltak,
vagyis a korébbi 98-bdl 49 fére csokkent a 1étszam. Végiil kiegészilt a kordbban
mar igazolt, illetve az eljaras 1atokorébdl kimaradt tovabbi 11 személlyel mind-
Osszesen 60-ra.

Helytallé kévetkeztetéseket az egyes jegyz6konyveknek egyenkeénti atvizsga-
lasat kdvetden vonhatunk le. A 399/a. szam [gazold Bizottsag, illetve 588. szamu
,nyugatos” Igazold Bizottsag®, a munkajar6l felvett kimutatas alapjén, az MTI és
Tarsvallalatainal alkalmazott 919 személyre folytatott vizsgéalatot. A hidnyok, el-

48 A Bizottsag 1946-t0l az ugynevezett nyugatosok (nyugatrol visszatért személyek) bizottsaga-
va alakult at ¢s az 588-as szamot kapta.
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irasok miatt a valosagban 989 személy jegyz&konyve talalhato az iratanyagban. A
Budapest Févaros Levéltaraban 6rzott, alfabetikus sorrendben letett jegyz6kdny-
vek feldolgozasa soran megallapitottam, hogy 386 f6 (j** vagy régi alkalmazott
vonhato be a tagabb ,,radids” vizsgalati korbe, tehat ebbe a halmazba beletartoznak
a habor lezarasat kdvetben belépett munkatarsak is. A 386-b61 288 {6 volt a régi
alkalmazott. Ebbdl elitéltek 60 fot. Az elmarasztaltak halmaza képezi vizsgaloda-
som targyat. A nem igazoltak szdma tovabb differencialhato, miszerint allasvesz-
tésre itélték, vezetd allasra alkalmatlannak mindsitették, feddésben részesitették,
vagy nyugdijaztdk az illetdt. A legsulyosabb biintetésben, alldsvesztésben 43 sze-
mélyt részesitettek, 7 f6 vezetd dllasra alkalmatlan, 4-4 fre feddést és nyugdijazast
szabtak ki. A vezet6 allasra alkalmatlan személyeknél 2 esetben eldléptetéstdl vald
kizarast (2 ill. 3 évre), 2 esetben nyilvanos szerepléstdl valo eltiltast is alkalmaztak
(1 és 4 évre), | esetben eldléptetéstdl valo kizéarast (3 évre) mint mellékbiintetést.
Egy személyre tobb biintetési nemet is kiszabhattak. El6fordult, hogy csak a nyil-
vanos szerepléstél tiltottak el. igy az elmarasztaltak szama Gsszesen 60 6.

A felelbsségre vont 60 alkalmazottbol 14 hatdrozata mar az igazold bizottsagi
eljaras sordn jogerére emelkedett. 46 esetben tovabb kiildték a Népligyészségre az
iratokat. 10 esetben nem jutott tovabb, mivel a nyomozas nem vezetett eredményre
és megsziintették az eljarast. 19 esetben a népbirdsag igazolas fellebbezési tanacsa
vizsgalta az ligyet, 9 esetben a népbirdsag egyéb tanicsa, vagyis nem az igazolasi
eljaras soran kiildott fellebbezés, hanem mads feljelentés inditotta az ligyet. 8 eset-
ben mindkét tandcs targyalta és hatarozott az ligyben.

Az igazold bizottsagtol tovabbjutott 46 ligybdl 13 esetben helybenhagytak a ko-
rabbi dontést. 10 esetben enyhébb itéletet hoztak, 5 esetben felmentették a vadak
alél, bar egy személyt utobb mégis elitéltek. Egy személy kdzkegyelemben része-
stilt, 3 hatarozatot pedig megsemmisitettek, mivel a torvény hatalya nem terjedt ki
a vadlottakra (nem tisztviseldk, csak altisztek voltak). 8 esetben ligyészségi szak-
ban megsziintették az eljarast, mivel a nyomozas nem jart eredménnyel, 3-3 eset-
ben befejezetlenill, illetve kiadatasi végzéssel zarult az tigy.

Osszesitve a mérleget megallapithatd, hogy 28 esetben megalltak a vadak, 8
esetben viszont nem. 14 esetben nem tudtak az ligy végére jarni, mivel a vadlotta-
kat nem talaltdk meg, kiilfoldre tdvoztak. 10 esetben tilsdgosan sulyos itélet sziile-

49 Uj alkalmazott, aki 1945. januarjat kovetden lépett be a Magyar Kozponti Hiradé Rt.-hez, te-
hat Sket nem sorolom a vizsgalt korbe, hiszen a II. vilaghaboru alatt nem dolgoztak a Radio-
ban, de a kimutatasokbol kideriil, hogy az ujakat kivétel nélkiil igazoltak.
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tett, ezért enyhiteni kellett a biintetést, jobbara allasvesztés helyett feddésben
részesitették a vadlottat.

A Magyar Telefonhirmondé és Radid Rt. Igazold Bizottsaga hivatalosan csak
honapokkal késobb alakult meg. Tagjai — dr. Padédnyi Zoltan, dr. Molnar Sdndor
(NPP), dr. Béday Jené (MKP)™, Horvath Zoltan (SZDP), Kérodi Katona Janos
(FKFPP), Szanto Istvan’!, akik 1945. junius 15-én Bechtler Péter alpolgirmester
elétt az alabbi fogadalmat tették: , En becsiiletemre és lelkiismeretemre fogadom,
hogy mint az [gazold Bizottsag tagja, a tagsdgbol folyo feladatomat elfogulatlanul
¢s csakis a magyar nép érdekeinek szem el6tt tartdsaval fogom ellatni.”. Az alabbi
tablazatbal lathato, hogy a jeltlésre jogosult partok és a szakszervezet mikor €s ki-
ket delegalt a testiiletbe.

II. tablazat

Part, szervezet Kinevezés Kinevezett
ideje

Filiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és | 1945. 05.28 | Kérodi Katona Janos
Polgari Part

Fiiggetlen Kisgazda-, Foldmunkas- és | 1945. 07. 12. | Pulay Gyula
Polgari Part

Magyar Kommunista Part 1945.06. 15. | dr. Béday Jend

Magyar Kommunista Part 1945.11. 07. | Fenyvesi Ervin

Magyar Kommunista Part 1946. 01. 30* | Farkas Janos

Magyar Maganalkalmazottak Szabad | 1945. 10. 25.* | dr. Katona Endre

Szakszervezete (Korabban dr. Padanyi
Zoltéan, vagy Szanto
Istvén

50 Korabban radiés, de Ortutay megallapitasdra, miszerint Mora Ferene egyik novellajat sajit szer-
zeménycként olvasta fel, plagium vadjaval cltavolitottak. Magyar Nemzet. 1945, augusztus 1.

51 Dr. Padanyi Zoltan ¢s Szantd Istvan vonatkozasaban az iratokbdl nem deriilt ki, hogy melyi-
kiik a szakszervezeti, vagy a polgari demokrata jeldlt. A bizonytalansagra utal, hogy a tablazat
mindkét soraba felvettem neviiket.
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Part, szervezet Kinevezés Kinevezett
ideje
Szocialdemokrata Pért 1945.06.05. | dr. Simor Agost
Szocidldemokrata Part 1945. 06. 05. | dr. Szalay Sandor
Szocialdemokrata Part 1945. 06. 15. | Horvath Zoltén
Szociadldemokrata Pért 1945. 10. 25.* | Rékosi Elemér
Nemzeti Parasztpart 1945. 06. 15. | dr. Molnar Sandor
Nemzeti Parasztpart 1945. 07. 25. | Juhos Ldszlo
Nemzeti Parasztpart 1945. 09. 05. | dr. Barthos Andrés
Nemzeti Parasztpart 1945. 11. 30. |dr. Ferenczy Gyula
Nemzeti Parasztpart 1945. 12, 13.* | Andras Imre
Nemzeti Parasztpart 1946. 03. 27. | Bartos Andrés
Nemzet1 Parasztpart 1946. 04. 05. |lvénszky Aladar
Polgari Demokrata Part 1945, 10. 25.* | dr. Bory Istvan
(Korabban dr. Padanyi
Zoltan, vagy Szandd
Istvan)

*Az aznapi bizottsagi jegyz8kdnyv alapjan, ahol pedig * nem szerepel, ott a jelols lapok
alapjan toltéttem ki hivatali idejiiket.

A 399/a. szamu Igazol6 Bizottsagnak 19 ilésrél maradtak fenn jegyz6konyvel
1945. oktober 25-t61 1946. februar 27-ig kozott.>® A testiilet személyi dsszetétele
jelentésen modosult, de megjegyzem, hogy a tageserék a bizottsagok tevékenyse-
ge soran gyakorta el6fordultak. Az iratok tantisdga szerint az SZDP 1945. jinius
5-én egyszerre két személynek, dr. Simornak és dr. Szalaynak is bizalmat szava-
zott, majd 10 nappal késébb felismerve tévedésiiket, hiszen minden pért csak egy
tagot delegalhatott a bizottsagba, végiil nem tudvén donteni a két kolléga kozott,
Horvath Zoltannak adtak lehetdséget.

52 1945. oktdber 25, 29, 30., november 13, 15, 20, 21, 27, 29, dccember 4, 5, 6, 11, 12, 13, 18,
19., tovabba 1946. januar 30. és fcbruar 27.
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Azelsé érdemi iilésen, 1945. oktdber 25-én dr. Boday Jend (MKP) toltotte be az
elnoki posztot, dr. Medgyesi Laszl6 a jogi képesitése révén lehetett jelen, mig Szi-
lagyi Odon vallalati eldadé (iigyészi szerepet toltott be)>, valamint Fakla Janosné
volt a jegyz0. A Bizottsdg tagjai a kdvetkezd személyek voltak: dr. Bory Istvan
(PDP), dr. Katona Endre (szakszervezet), Pulay Gyula (FKFPP), Rékosi Elemér
(SzDP), Barthos Andras (NPP). A tagok nem minden iilésen vettek részt. Barthos
neve példaul nem szerepel az oktdber 29-1, 30-1 és november 13-i jegyz6konyvek-
ben, de november 15-én mar Gjra ott iilt a bizottsdgban. A hidnyzasok okat az ira-
tokbol nem ismerjiik, de feltételezhetd, hogy a levaltissal lehettek 6sszefliggésben.
Barthost november 30-4n dr. Ferenczy Gyula valtotta fel. Feltételezhetd, hogy a
delegald szervezetek komolyan vették a bizottsdgban betdltott feladatukat.

Fenyvesi Ervin (MKP) november 13-4n dr. Bodayt (MKP) viltotta, aki helyett
dr. Katona Endre (szakszervezet) keriilt az elndki székbe. A december 18-1 (ilésen,
egy alkalommal dr. Bory (PDP) is elndkolt. A meglévd forrasok tanisaga szerint
Bodayn, Katonan és Boryn kiviil mas nem (lt az elnki székben.

Az 1946. marcius 27-én a Magyar Kozponti Hiradd Rt. 4ltal az Igazolobizottsig-
ok Titkarsaganak kiildott jelentés szerint az elndk dr. Katona (szakszervezet), dr.
Medgyesi jogilag képesitett tag, Szilagyi véllalati eléad6, de Fakla Janosné>* helyett
Szent-Ivany Maria a jegyz0. A tagok: Farkas Janos (MKP), Rékosi Elemér (SZDP),
Pulay Gyula (FKFPP), Barthos Andras (NPP) és dr. Bory Istvan (PDP). 1946. marci-
us 27-1 részvétellel Katona (szakszervezet), Bory (PDP), Pulay (FKFPP) és Rakosi
(SzDP) tehat id6énkénti hidnyzasaik ellenére 1s toretleniil élvezték a delegalo part bi-
zalmat. Az MKP és az NPP viszont kétszer is véltoztatta tagjat.

Az atlagosan heti kétszer, de eldfordult hogy haromszor iilésezd bizottsag he-
tente kiildott szamszaki adatokat tartalmazd jelentéseket az Igazolo Bizottsagok
Titkarsaganak, dr. File jegyzének. Ezekbdl kideriil, hogy az érdemi eljarasok mar
1945. majus 31-én megkezdddtek, és nem oktodber 25-én, amely idoponttol hivata-
los jegyzOkonyvek maradtak fenn. Tovabba nem is 1946. februar 27-én zarultak le,
hanem egészen julius 16-ig tevékenykedtek. A korabbi, illetve késébbi jegyzo-
konyvek elvesztek, ugyanakkor talalhatok olyan jegyzékonyvek (pl. 1945. decem-
ber 4., 5., 6.), amelyekrdl nem kildtek jelentést a Titkarsagnak.

Maésodszor szembetilind, hogy a jelentést kiildé személy mar méjus 31-t61 Dr.
Katona Endre, ami a bizottsdgban betoltott vezetd szerepére utal, holott csak no-

53 A Radioélet cimii hetilap felelds szerkesztéje. Allasaban maradt a Sztojay- ¢s a Szalasi-éréaban
is. A lap 1944 folyamén szdmos, a némctcket dics6itd, a zsidok deportalasét helyeslé,valamint
nyilas anyagot kozolt. Magyar Nemzet. 1945. augusztus 1.

54 1945. november 6-an ¢s 7-¢n betegsége miatt Taubner Marianna helyettesitette.
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vember 13-4n véltotta fel dr. Boday korabbi elndkot. Tovabbi rejtély, hogy mikor
keriilt a testiiletbe, hiszen hivatalosan nem eskiidott fel 1945. junius 15-én, és neve
elészor— a jelentéseket leszamitva — az oktober 25-1 jegyzdkdnyveken szerepel.

A jelentésekbdl kitiinik, hogy az egyes targyalasi napokon igazolasi eljards ala
vont munkavallaldk tobb mint felét felmentették, elenyészd részét nem igazoltak.
[gen nagy szamban elnapoltak a dontést. Ennek oka az lehetett, hogy az illeté nem
jelent meg a bizottsag el6tt, vagy egyszer(ien nem allt elegend6 informacié a don-
téshozok rendelkezésére, igy megingott a vad, illetve a védelem. Komoly dsszesité
statisztikal, szimszaki kovetkeztetéseket éppen ezért nem all médunkban levonni
a jelentések alapjan, hiszen ugyanazon személyeket a kovetkezd vizsgalati napon
1jbol elévették, viszont az 0jbol vizsgélt személyek szamat nem jelezték.

Megallapithato tehéat, hogy a bizottsig 1945. majus 31-t6] 1946. jalius 16-ig
iilésezett, dolgozott aktivan. Ez id6 alatt a megmaradt jegyz6kdnyvek és a jelenté-
sek alapjan legalabb 80 alkalommal {ilt dssze.

Olyan tendencia nem mutathaté ki, hogy ha a hidnyzasok miatt valamely politi-
kai irdnyzat tGbbségbe kerllt, az befolyésolta volna az igazoltak vagy az elhalasz-
tott dontések ardnyat.

A bizottsdg miikddésének kezdeti nehézségeit jellemzi dr. Boday elndk 1945.
augusztus 7-én kelt levele, amelyben az Igazol6 Bizottsagok Titkarsagatol a milko-
dés alapjaul szolgdld 1080/1945. M. E. szamu rendelet és kiegészitései megkiildé-
sétkéri (hatalyban janius 27-t61), holott mar majus 3 1-t61 tevékenykedett a testiilet,
nyilvan a 15/1945. szami M. E. rendelet alapjan jart el.

A Magyar Hirdet6 Iroda Rt. (tarsvéllalat) 1945. augusztus 11-én irt levelében sé-
relmezte, hogy szamara, valamint a tarsvallalatok szamara (Magyar Nemzeti Apolld
Mozgéfénykép Rt., Start Filmgyar és Filmkereskedelmi Rt., MONE Orvosi Miiszer-
{izem és Korhazberendezd Rt., és Okondmia Terményfeldolgozd és Kereskedelmi
Rt.) janius 26-4n kelt igazolo bizottsagot kérd leveliiket elfektették. A 399/a. sz. bi-
zottsag ekdzben alkalmazottaik igazolasi ligyeit augusztus 14-ére targyalésra tlizte
ki, holott korabban nem lett hataskorébe utalva. Hivatkozasuk szerint 6nallé jogi sze-
meélyek és kérik tovabbra is kiilon bizottsag kiildését a leanyvillalatok széméra.

1945, augusztus 13-an a Titkarsag figyelmeztette dr. Boday Jend elndkot, ve-
gyék le a napirendr6l mas véllalatok munkatérsainak Gigyét, mivel a Magyar Ma-
ganalkalmazottak Szabad Szakszervezete javaslatara kiilon bizottsagot kiildenek
szamukra. Egy még aznap kelt levélben a Magyar Magéanalkalmazottak Szabad
Szakszervezete kérte a Titkarsagot, terjesszék ki a 39%/a. sz. bizottsag mikddéset.
Ortutay befolyasat mutatja, hogy 1945. augusztus 18-4n, amikor hivatkoznak a
Magyar Hirdetéiroda Rt. kérelmére, a Titkdrsag hozz4jarult ahhoz, hogy a 399/a.
sz. Bizottsag targyalja a tarsvéllalatok munkatarsainak Ugyeit is.
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A Bizottsagra harulo terheket a tarsvallalatoknal folytatott eljarasok jelentdsen
novelték. 1945. november 13-4n az (ij elndk, dr. Katona jelezte az [gazolo Bizottsa-
gok Titkarsaganak, hogy feladatukat elérelathatolag december 31-ig tudjak csak
befejezni. Ehhez képest 1946. februar 26-an kelt leveliikben kérik az Igazsagiigyi
Minisztert, hogy engedélyezze szamukra a nyugati fogsagbol hazatért alkalmazot-
tak igazolasat is. Indokaik kozott szerepel az ligyek korabbi igazoldsokkal vald
Osszefliggése, tobb ligy egyiittes targyalhatosaga, illetve az épiileten beliili miiko-
dés a tanQivallomasok megtétele esetén cstkkenti a munkaidd kiesést. Az 1946.
marcius 18-an kelt valaszlevélben a minisztériumi hozzajarulast megkaptak. 1946.
marcius 28-an a 10/1946. M.E.sz. rendelet alapjan ,,nyugatos” bizottsdgga alakul-
tak, igy 399/a. szamuk 588-ra valtozott. A Budapesti Nemzeti Bizottsag hataroza-
taval 1947. 4prilis 25-én rendelte el iratainak levéltarba valo helyezését, mivel az
588. sz. bizottsag mikodését befejezte.

A bizottsdg miikddésével kapcsolatosan azonban nem volt minden rendben. Dr.
Andras Ern6 ligyvéd, a Magyar Telefonhirmondo és Radid Rt. és tarsvallalatai jogi
képviseldje, 1945, augusztus 1-jén kérvényt nyiljtott be a Nemzeti Bizottsdghoz,
amelyre szeptember 19-én érkezett valasz. Ebbdl kiderdil, hogy az igyvéd az igazo-
16 bizottsagi tagok némelyike ellen tett kifogast. A BNB szerint ezt a rendelet
ugyan nem engedte meg, de a demokratikus szellemil ellendrzés biztositasa érde-
kében helyesnek tartotta, ha az tigyvéd a konkrét kifogasokkal a delegal6 partok-
hoz fordul. Az iigyvéd panaszt emelt a bizottsdg jogasz tagjaval szemben is, de
kifogasait a Titkarsaghoz utaltdk. Az igazolo bizottsag megalakuldsdval kapcsola-
tos kifogasat elutasitottak, mivel a Magyar Hirado Rt. a Radio jogutddja, és bar-
mely vallalatahoz kiildték 1s ki a bizottsagot, az mikddése soran (jabb megbiza-
sokat nyerhetett. Tagsdgat pedig nem az (j vallalatvezetés, hanem a Budapesti
Nemzeti Bizottsag éllitotta 9ssze. Az Osszetételével kapcsolatos szabélytalansa-
gok esetén pedig nem minden esetben kellett volna megsemmisiteni az itéleteket™,
de mivel erre kiilon jogszabdlyi rendelkezés nem volt, és a BNB egyébként sem
rendelhette aztel, a jogorvoslati forumokhoz fellebbezhettek az érintettck. Egy fel-
vetést fogadtak csak el, melynek értelmében elrendelték, hogy a Titkarsag vizsgal-
jameg, a bizottsagi iiléseken nem vett-e részt kebelbeli a véllalat részérél. Ha meg
is vizsgaltak ezt a pontot, ténylegesen nem tettek semmit, hiszen pl. Szilagyi Odon
vallalati el6adoként a kezdetektdl folyamatosan részt vett az (iléseken és kdzvetit-
hette, érvényesithette a vallalati vezetdség allaspontjat az egyes alkalmazottak
megitélésével kapcsolatban.

55 Ez arra mutat, miszerint cléfordulhattak szabdlytalansagok, ¢s czt az BNB sem tagadta.
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Az elmarasztaltak ligvei
(Adattar)

A név utan zardjelben az elitélt sziiletési helyét és idejét, beosztasat, valamint ha az irat-
anyagbol kideriilt, a Radidhoz valo belépésének idejét tiintettem fel.

1.) A. Balogh Pal (Budapest, 1912, zenei rendezd, 1934-t6l radids)

A hivatalos bizottsag a 1080/1945. M. E. sz. rendelet 20. §-a 4.> pontja értelmében
ésa3300/1945. M. E. sz. rendelet 3. és 4. §-a°’ alapjan allasvesztésre itélte (53. sza-
mu hatarozat, 1945. julius 20.), és az iratokat a Népiigyészségre tovéabbitotta. Az
indoklasban németbaratsagat, jobboldali beallitottsagat rottak fel, valamint 6nkén-
tes tdvozdsat a magyarovari nyilas radidhoz, amelynek egyik vezetéje is lett, vala-
mint azt, hogy Németorszagba tdvozott.

A népligyészségi irat (Ni. 3769/1946.) a népbirdsagi (Nb. 4362/1946.) anyag-
ban maradt fenn. Az igazolasfellebbezési anyag nem talalhatd. Az 1946. oktdber
23-an kelt vadirat az igazolo bizottsdg hatarozataban szerepld vadakat, illetve ko-
rabbi feljelentés alapjan, 1938-t6l eredeztethetd nyilas parttagsagat sorolja fel.

A Népbirdsag 1947. januar 18-4n 6 hénap bortdnbiintetésre, valamint politikai
jogainak 5 évre valo felfuggesztésére itelte népellenes blintettek cimén (Nbmov
12. §. 4.).

A vad és védelem is fellebbezést nyujtottak be a NOT-hoz.*®

2.) Bajnaczky Jozsef (Ercsi, 1892, altiszt, 1931-t61 radios)

A hivatalos bizottsag a 1080/1945. M. E. sz. rendelet 20. §-a 2. pontja értelmében,
szolgalatban vald meghagydsa mellett megfeddte (865. szdm0 hatarozat, 1945. de-
cember 19.), mivel kérelmet ny(jtott be a Nemzetvédelmi Kereszt irdnt, amit meg
1s kapott, miutan Kozma Miklds szdzadaban huszarként szolgalt. A hatarozat jog-
erdre emelkedett.

56 A 20.§. 2. bckezdésénck 1-4. pontjai tartalmaztik a biintctéscket, amelyct a formanyomtatva-
nyon nem jeléltck meg pontosan, csak a bekezdést tiintették fel. A pontok megjeldlése télem
szarmazik.

57 Az a kozalkalmazott, aki 1944. oktober 15-¢t koveten Snként, vagy kényszerités nélkiil utasi-
tasra Magyarorszagrél Némctorszagba, vagy a németck altal megszallt teriiletre tavozott, meg-
fosztando allasatol. A kozalkalmazott a kényszerhelyzet fennallasat valdszintisiteni tartozott.

58 Aziigy tovabbi alakulasanak a MOL-ban, a BFL-ben ¢s az ASZTL-ben sem jutottam nyomara.
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3.) Barna Andras (Ipolyhidvég, 1895, vonalszerel6)
A hivatalos bizottsag a 1080/1945. M. E. sz. rendelet 20. §-a 4. pontja értelmében
€sa3300/1945. M. E. sz. rendelet 3. §-a alapjan allasatél megfosztotta (946. szamu
hatérozat, 1946. aprilis 3.), ami ellen fellebbezést jelentett be. Az indoklas alapjan
a magyarovari radidhoz dnként csatlakozott, majd 1946. marcius 26-én (a harom
csoport egyikével) Németorszagba tavozott.

A Népligyészség (6521/1946.) 1946. mdjus 20-an a bizottsagi hatdrozat hely-
benhagyésat inditvanyozta. A népbirdsagi anyagbdl (Nb. Ig. 3124/1946.) sajnos
hianyzik a hatdrozat.

4.) Beniczky Adamné (Karcag, 1910, titkarné, 1936-t61 radiés)
A hivatalos bizottsag a 1080/1945. M. E. sz. rendelet 20. §-a 3. pontja értelmében
nyugdijazasat rendelte el (666. szamll hatarozat, 1945. november 15.). Szildgyi
Odan vallalati eldadé (stilyosbitasért) és az igazolds ala vont fellebbezést jelentet-
tek be. Ortutay és Szilagyi tanik szerint hazassagkotését kovetden németbariat lett,
vakon hitt gyézelmiikben, és kivanta azt. Zsiddellenes kijelentéseket tett, tovabba
Ortutay Gyulat zsidobérencnek, illetve nem i1gazan baloldali személynek bélye-
gezte. Dr. Gurka Marton szerint ugyan nem volt baloldali, de dr. Araté Pallal egyiitt
azt vallotta, hogy a proklamaciot kdvetden a vezetség internédldssal fenyegette
Beniczkynét. A bizottsag ez utdbbit nem tudta tisztazni, mivel Kyd barénal, akia Ra-
di6 akkori vezetdje volt, ha rovid ideig is, de bizalmas gépirénéi munkat végzett.
A népligyészségi anyag (518/1946.) elveszett. 1948. december 1-jén kelt hata-
rozatdban a népbirosag (Nb. [g. 695/1946.) helybenhagyta a bizottsagi hatarozatot,
amely jogerére emelkedett.

5.) Bittner Janos (Budapest, 1893, konyveld)
A hivatalos bizottsag a 1080/1945. M. E. sz. rendelet 20. §-a 4. pontja értelmében
és a 3300/1945. M. E. sz. rendelet 3. és 4. §-a alapjan tavollétében alldsvesztére
itélte (54. szamu hatarozat, 1945. julius 20.), és a Népligyészségre tette 4t iratait.
Bittner a nyilas uralom alatt a radid katonai parancsnoka volt. Budéra, majd Ma-
gyarovarra szallitatta a Radio eszkozeit. Budardl uszitd nyilas propaganda eléada-
sokat tartott.

A Népiigyészség (3865/1946.) elrendelte a nyomozast 1946. jllius 5-én, majd
az iratokat csatoltak (Nii. 8351/1947.). 1947. december 23-ig a nyomozas még nem
jart eredménnyel. Az tigy befejezetlen maradt.
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6.) Bornemissza Janos baro™
1934-t6l radios)

A hivatalos bizottsdg a 1080/1945. M. E. sz. rendelet 20. §-a 2. pontja értelmében,
szolgalatban vald meghagyasa mellett vezetd allasra alkalmatlannak tartotta, és két
évre kizarta az eldléptetésbdl (171. szami hatarozat, 1945. augusztus 17.). Erintett
nyilatkozata szerintarovidhulldm vezetése soran a jobboldali propaganda enyhité-
sére kivant torekedni. A bizottsag ezt nem tekintette helytallonak, mert gyenge
akaratii embernek ismerték. Tovabbd felrottak, hogy Frigyesy vezérigazgato iga-
zoldsa soran tanukeént, targyilagossagot nélkiilézo kijelentést tett és bevallottan
csak azért, mert halaval tartozott neki. ,,Az ilyen jellemii ember, mint igazolas ala
vont, nem lehet a mai demokratikus Magyarorszagban vezetd semmilyen forma-
ban sem.” Hamis tantizasért csak azért nem tették at az ligyészségre ligyét, mert
nem eskii alatt vallott. Nem deriil ki, mikor emelkedett jogerére a hatarozat.

(Marosillye, 1914, rovidhullam osztalyvezeto,

7.) Budinszky Sandor (Budapest, 1901, helyszini kozvetitések osztalyvezetéje)
A hivatalos bizottsag a 1080/1945. M. E. sz. rendelet 20. §-a 4. pontja értelmében
tavollétében®, szélséjobboldali és németbarat beallitottsiga miatt, aminek a koz-
vetitések soran is tanujelét adta (az antibolsevista kiallitasrél és a politikai rend6r-
ség zsid6 vagyonok utdni kutatasardl uszité hangnemben tuddsitott), tovabba
rokonaval Budinszky Lészl6 nyilas igazsagiligyi miniszterrel tartott kapcsolata
okan®' allasatol megfosztotta (921. szdmi hatarozat, 1945, jalius 31.), és az irato-
kat a Népbirosaghoz tovabbitotta.

Budinszky 1946. marcius 16-4n fellebbezéssel €lt, mivel a targyaldsrol anyilva-
nossagot kizartak, tovabba 6 maga sem tehetett fel kérdéseket a tantiknak. Azt alli-
totta, hogy meg sem idézték a targyalasra (pedig a felesége ezért irta kiment6
levelét), a vadat nem ismerhette meg és tanikat nem allithatott.

Az igazolasi eljaras felfliggesztését inditvanyozza a népligyész (3765/1946.)
1946. majus 23-an az igazolasfellebbezési tandcsnak, a mar folyamatban 1év6 nép-

59 1934. oktober 1-jétdl a kiilligyi osztalyon dolgozott, majd 1936-ban bevonult és cgy ¢éves kato-
nai szolgalat utan, fél évrc a Rovidhullam Osztalyra keriilt. Ezutan az adminisztrativ igazgato
titkdra, czt kovetden a hangfelvételi tigyck intézdje lett, végiil 1943 oktdberétsl dolgozott Gjra
a Rovidhullam Osztalynal.

60 A szabalyszeril idézésre nem jelent meg julius 31-¢én, mivel, ahogy felesége irta, vizsgalati
fogsagban volt. A beadvany datuma megegyczik a targyalds id6pontjaval. Fellebbezésében
Budinszky azt irja, hogy intcrnalotaborban volt ¢s nem kapott idézést, valamint hogy a bizott-
sagnak kotelessege lett volna a helyszinre kiszallni.

61 Nem allt vele rokoni kapesolatban ¢s nem tartott vele semmiféle nexust, amint czt fellebbezé-
s¢ben allitotta.
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birdsagi eljaras (Nb. 4891/1945) befejezéséig. A vadirat (3665/1945.) 1945. de-
cember 17-én sziiletett. 1946. augusztus 28-an 6 honapi borténre és 5 évre politikai
jogai gyakorlasanak felfliggesztésére itélték a Radidéletben megjelent riportjai mi-
att, de a kdzvetitések esetében bizonyitottnak lattak, hogy elére megirt szoveggel,
parancsra dolgozott. A népligyészség 1948. oktober 14-1 atiratabol kideriil, hogy
1946. december 28-an a NOT 7621/1946. szam jogerés itéletével 1 évi bortdn-
blintetésre, illetve politikai jogainak 5 évre torténd felfliggesztésére itélte.

Mindezek utdn 1948. november 5-én a népligyész inditvanyozta a népbirdésag-
nak kiildott atiratdban az igazold bizottsag altal hozott hatarozat jovahagyasat.

A népbirdsag igazolasfellebbezési tanacsa (Nb. 1g. 976/1947.) 1948. november
25-én kelt hatarozatdban helybenhagyta az igazolo bizottsagi hatarozatot. 1949.
aprilis 11-én a Nb. Ig. 3445/1946. szamon Gjabb hatérozat sziiletett, amely kiilon
indoklasiban a fellebbezést visszautasitotta, mivel a 10.000/1947. Korm. rendelet
12. §-a alapjan az 5000/1946. M. E. sz. rendelet (B-lista) folytan sziinetel6 eljaras
folytatasat 30 napon beliil kell kérelmezni. A hatarid6 1947. szeptember 13-an le-
jart anélkil, hogy kérték volna az eljaras folytatasat.

8.) Biiky Gyorgy (Szekszard, 1888, szerkesztoségvezetd)
A hivatalos bizottsag 1080/1945. M. E. sz. rendelet 20. §-a 4. pontja értelmében és a
3300/1945. M. E. sz. rendelet 3. és 4. §-a alapjan tavollétében allasatol megfosztotta
(232. szam hatérozat, 1945. augusztus 17.), €s iratait a Népligyészségre, illetve a
Népbirdsaghoz tette at.°> Az indoklés szerint szélséjobboldali és németbarét bealli-
tottsag(, nyilas parttag volt. A Radid szerkesztOségének tagja, majd a nyilas uralom
alatt felelds szerkesztd. Onként Ronafére ment, majd Németorszagban maradt.

A népligyészségi iratokat (3762/1946.) csatoltdk a 8364/1947. szamu ligyhoz,
amelyet végiil 1949. marcius 29-én miniszteri rendelettel a Bp. 101. §. 3.*’ pontjara
tekintettel megsziintettek.

9.) Csiszar Béla (Kalocsa, 1905, szerkesztoségi munkatars)

A hivatalos bizottsdg 1080/1945. M. E. sz. rendelet 20. §-a 4. pontja értelmében ta-
vollétében allasatol megfosztotta (922, szamu hatarozat, 1945. augusztus 17.), és
iratait a Népbirdsaghoz tette at, mivel széls6jobboldali és németbarit bedllitottsa-

62 Gyakran a hatarozatban ¢&s az atiratban is a Népbirdsagot nevezték meg, ahova tovabbitottak
az iratot, dc azok a Népiigyészségekhez jutottak, hiszen ott cmelték a vadat.

63 A népiigyészségen tortént megsziintetésck indoka 1949 folyaman a Bp. 101. §. 3. pontja alap-
jan tortént, amelyct a tovabbiakban kiilon nem jelzek.
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gli volt, tovabba a Pesti Ujsag cimii nyilas lapban lazit6 vezércikkeket irt, valamint
az Uj Eurépa cimii lapnak szerkesztdje volt.

A népligyészségi iratokat (3763/1946.) csatoltak a 8365/1947. szdmuhoz, de
végiil 1949. majus 11-én megsziintették az iigyet. Ezt kovetéen az Allamiigyészség
(87425/1949.)1949. december 3-an mégis vadat emelt.

A népbirdsag (Nb. Ig. 7/1949.) 1949. januér 18-an az igazold bizottsagi hataro-
zatot helybenhagyta a népligyészségi inditvanynak megfeleléen.

A Blintet6torvényszék (21118/1949.) 1950. marcius 22-én 2 év bortonbiintetés-
re, hivatalvesztére és politikai jogainak 10 évre vald felfliiggesztésére itélte az Nbr.
11.§. 6. pontjaalapjan, amelyet a Legfelsébb Birosag (5479/1950.) 1950. szeptem-
ber 5-én megerdsitett.

10.) Dohnanyi Erné, dr. (Pozsony, 1877, fézeneigazgatd)
A hivatalos bizottsag a 1080/1945. M. E. sz. rendelet 20. §-a 4. pontja értelmében
ésa3300/1945. M. E. sz. rendelet 3. és 4. §-a alapjan tavollétében allasatdl meg-
fosztotta (915. szamu hatarozat, 1945. julius 31.), és a Népbirosaghoz tette at irata-
it, mivel az indoklés szerint neki kdszonhetd, hogy Ggyszolvan csak német muzsika
hangzott el a radidban az utolséd években, 1944 decemberében pedig Ausztridba ta-
vozott.

A népligyészségi iratokat (3871/1946.) csatoltdk a 8346/1947., majd a
84120/1949. szamt iigyhdz. 1949. marcius 31-én megsziintették az ligyet.

A Népbirosag (Nb. 2960/1947.) 1947. oktober 17-én kiadatasi végzést, illetve
elfogat6 parancsot adott ki Dohnanyi ellen, aki a rendérhatdsag tudomasa szerint
akkor Anglidban tartozkodott.®*

11.) Folthy Tibor (Budapest, 1902, konyvtaros, 1936-t6] ridids)
A hivatalos bizottsag a 3300/1945. M. E. szam0 rendelet 3. §-a alapjan allasatol
megfosztotta (890. szamu hatarozat, 1945. december 20.), mivel 1944. oktdber
15-étkovetben Németorszagba tavozott, és nem bizonyithatd, hogy kényszer hata-
sara tette. Az érintett fellebbezést jelentett be a hatarozat ellen.

A Népligyészség (3775/1946.) inditvanyozta az igazold bizottsagi hatdrozat
helybenhagyasat, de az eredeti iratok nem maradtak fenn.

A Népbirdsag (Nb. [g. 2628/1946.) 1946. jinius 28-4n hatdrozataban feddésre
enyhitette a bizottsag itéletét, mivel csaladja irdnti lelki kényszer hataséra tavozott
kiilfoldre, a létfenntartas motivalta.

64 Az iigyre ¢s hatterére 1d. még Breuer Jinos: Dohnanyi meghurcoltatdsa. In: Dohnanyi Ev-
konyv 2002. MTA Zcnctudomanyi Intézet, Dohnanyi Archivum, Bp., 2002. 67-76. p.

94



Fehér Csaba A demokrécia hullamhosszan

12.) Fridl Frigyes (Regensburg, 1888, karnagy)
A hivatalos igazolds soran tavollétében a 1080/1945. M. E. sz. rendelet 20. §-a 4.
pontja alapjan és a 3300/1945. M.E. rendelet 3. és 4. §-a alapjan allasvesztére itél-
ték (175. szamU hatarozat, 1945. augusztus 14.), és iratait a Néplgyészségre
tovabbitottdk. Az indoklds szerint szélsdjobboldali és németbarat beallitottsagu
volt, dnként a magyarovari radidhoz tavozott, illetve Németorszagba menekiilt.
A népligyészségi iratokat (3764/1946.) csatoltak a 8366/1947. szamu ligyhoz,
majd 1949. marcius 4-én megsziintették az eljarast.

13.) Frigyesy (Friedrich) Janos, dr. (Kassa, 1897, vezérigazgatd, 1926-tol
radios)

A hivatalos bizottsag a 1080/1945. M. E. sz. rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan alla-
satol megfosztotta (64. szama hatarozat, 1945. Juhus 27.), folytatdlagosan elkdve-
tett haborus és népellenes biintettek gyantija miatt® a Népiigyészséghez tette at az
iratokat, ami ellen az érintett fellebbezést jelentett be. Az indoklas szerint az 6 ke-
zében futott 6ssze a véllalat teljes adminisztrziciéja és bér beismerte, hogy a kéve—
taa felelosseget. Allitasa szerint a szabotazs, a szemely1 és szellemi ertekek menté-
se volt a célja, de Polgar Tibor (karnagy) vallomasa szerint ez a szandék tavol allt
tOle. A reakcids, fasiszta, nyilas rendszer szervilis kiszolgaldja volt. Mivel 75 hol-
das birtokkal rendelkezett, nem volt rdszorulva az allasra, ha a politikai irany valo-
ban ellentétes lett volna beallitottsagdval, otthagyhatta volna. Még a zsido- és faji
torvények hatdlyba lépése eldtt részt vett a hazastarsi igazolasok elrendelésében,
tehat a szdmara elGirt ténykedésen tallépett. Német vezetdk beszédeit kozvetitette
a Radioban, amelyek tdmadtdk a Szovjetuniét, Angliat, USA-t, uszitottak a habo-
riba valo fokozott belesodrodasra, hadba 1épésre. Vezet6 allasaban lehetové tette
mindezt, annak tudataban, hogy a Radid a legkivaldbb propagandaeszkoz, és a kb.
51 ezer, a bizottsag szerint 60 ezer pengd évi bruttd, fizetésért dlldsaban maradt. A
Neémet Voroskereszt kitiintetését is megkapta.

A Népligyészség (6935/1945.) 1945. szeptember 10-én kelt vadiratdban a Nbr.
11.§.1.és6.,illetve a 15. §. 4. pontjaba litkdz6 haboruis és népellenes biindk miatt
tette feleldssé.

A Népbirosag (Nb. 2666/1945.) 1946. februar 8-4n hozott hatarozatdban 2 év 10
honap bortonblintetésre, dllasvesztésre, vagyonelkobzasra, és politikai jogainak 10

65 A népbiraskodasrodl szolo 8I/1945 M. E. szémli ¢s a kicgészitd 1440/1945. M. E. szamu ren-
delet 11. §. 1. pontjaba, 13. §. 1. pontjaba, 15. §. 4.,5. 6. pontjaiba iitkdz6 biincsclckményck
clkovetésénck gyanuja mcrult fel cllenc.
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évre valod felfliggesztésére itélte. A NOT (5136/1946.) 1946. oktober 4-én 2 évre
csokkentette a bortonbiintetést, és a vagyonelkobzést melldzte.

14.) Galitzin Péter, herceg (Szentpétervar, 1888, forditd, valésziniileg 1935-t6l
radios)

A hivatalos bizottsag tavollétében allasatél megfosztotta (919. szamu hatarozat,
1945. augusztus 14.) az 1080/1945. M..E. sz. rendelet 20. §. 4. pontja alapjan, és ira-
tait a Népbirdsagra tovabbitotta. Az indoklas szerint az oroszorszégi forradalom
kitorésekor emigralt Budapestre, a Radio kiiliigyi osztalyan a Szovjetunid elleni
gylildletének dllandban kifejezést adott. A Vorés Hadsereg kdzeledésének hirére
még 1944-ben ismeretlen helyre menekiilt.

A Népligyészség (3864/1946.) a nyomozast elrendelte 1946. julius 5-én. Az
lgyet csatoltdk a 8352/1947. szdmhoz, majd 1949. méjus 11-én megsziintették az
eljarast.

15.) Gaspar Laszlo, dr. (Budapest, 1916, ideiglenes probaidés tisztviseld,
bemondé, 1941-t6l radios)

A hivatalos bizottsag a 1080/1945. ML.E. szamt rendelet 20. §.-a 4. pontja alapjan,
tovabbdaz 1440/1945. M. E. szamti rendelet 11. §. 6. pontjaba titk6z6 haboras biin-
tettek gyaniija miatt allasatdl megfosztotta (30. szamu hatarozat, 1945. jalius 13.).
A népligyészségre tették at az iratokat, és egyidejiileg atkisérték oda a feleldsségre
vontat. Az érintett fellebbezést jelentett be. Barsi Oddn férendezé vallomésa alap-
jAn megallapitast nyert, hogy kozbelépésére tagadta meg a Szélasi-parancs beolva-
sésat oktober 15-én azzal az indoklassal, hogy & is berekedt.*® Nyilatkozatéban
Barsi Odon a rekedtséget eldzetes megbeszélésiiknek tulajdonitja. Polgar Tibor és
Skoff Elza tan(ivallomasa, tovdbba dr. Boday, Horvath, Szilagyi, és dr. Simor bi-
zottsagi tagok is megerdsitetiék, hogy érintett hangjat felismerték a korabeli radio-
addsban. 1944, marcius 19. ésnovember 10. kdzott a propaganda hireket tdle telhe-
téen legjobban hangsilyozva olvasta be. Barnem volt jobboldali, helyén maradt és
lelkesen hangsiilyozva hirdette a népellenes, uszito, reakcids, nyilas, habor(s hire-
ket. Helyén maradaséaval a Sztojay- és a Szdlasi-konmany kozétti jogfolytonossa-
got jelképezte a bizottsag megitélése szerint. Thlzottan hangsilyozta a hireket,
holott benyujtott életrajzéban arra hivatkozott, hogy azért maradt posztjan, hogy ne
engedje at azt olyanoknak, akik lelkesedést tandsitottak volna a hirolvasas soran.

66  Hamori Laszlo: Egy torténclmi vasarnap. (A tovabbiakban: Hdmori) Népszava. 1945. jilius
26. 73. évf. 131. (150.) szdm 2. p.

96



Fehér Csaba A demokracia hullamhosszan

A VIIL keriileti Rendérkapitanysag Politikai Osztélya — (2067/1945 sz.) az
oda valészinlileg az igazolo bizottsag altal attett igyében — a tantikihallgatasokat
€s anyomozast lefolytatta, az eljarasat lezarta 1945. augusztus 12-én. Gaspar szep-
tember 10-én mar kérte a fellebbezését kvet targyalas kitiizését.

A targyaldst kitliz6 végzésbdl kiderlil, hogy az iratok elvesztek a birdsagon, és a
Népiigyészségtdl (2506/1945.) kivantak potolni azokat.

A Népbirosag (Nb. [g. 2029/1946) 1947. februar 27-én hozott hatarozataban az
1gazold bizottsagl hatirozatot megvaltoztatva, csak feddésben részesitette. Nem
talaltak megalapozottnak azt az allitast, hogy meggy&z0dést éreztetve olvasta vol-
na fel a hiranyagot, terhére csak az rottak, hogy a Stidio megszallasakor nem hagy-
ta el a helyszint.

16.) Gaspar Zsigmond (Kispest, 1913, zenekari tag, 1941-t6l radios)

A hivatalos bizottsdg az 1080/1945. M. E. szam rendelet 20. §-a 2. pontja alapjan
szolgédlatban valo meghagyésa mellett vezet allasra alkalmatlannak nyilvéanitotta
(854. szam0 hatarozat, 1945. december 18.). Az indoklas szerint hitt a németek
gydzelmében, tovabba két alkalommal jatszott a Volksbund zenekarban is, amit két
préba elozott meg. Nem deriilt ki, mikor emelkedett jogerdre a hatarozat.

17.) Gémes Irén (Patfalu, 1908, zenekari tag, 1943-t6l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamt rendelet 20. §-a 2. pontja alapjan
szolgalatban valo meghagydsa mellett harom honapra a nyilvanos szerepléstd! el-
tiltotta. Az indoklds szerint jobboldali felfogdsu és antiszemita volt, a zenekari ta-
gok hasonlo elveket valld csoportjahoz tartozott. Revere Gyula zsidé harfamiivész
ellenkifogast emelt az igazgatdsdgnal (6 maga is harfas). A bizottsdg megallapita-
sa szerint a szakmai féitékenységénél nagyobb volt a zsidogyiilolete, ami e maga-
tartasra vezette.*” Az oktober 2-i hatarozatot november 14-én egy szigoriibb ké-
vette, amely a korabbit hatalyon kiviil helyezve a 4. pont alapjan allasatol megfosz-
totta Gémest (636. szami hatérozat, 1945. november 14.). Az 4j targyalas oka
Ujabb taniik jelentkezése volt, amit a bizottsag az 1080/1945. M. E. szam rendelet
25. §-a 2. bekezdése alapjan j bejelentésnek értelmezett. Szomort Arpad szerint
németbarat volt, német propagandat fejtett ki, és elveit nyilvanossag el6tt hangoz-

67 Késobb kitorsltck, de jol olvashatd az indoklas azon része miszerint: ,, Az antiszemitizmus az
igazolé cljaras szempontjabol nem bin addig, amig abban nyilvanul, hogy valaki nem szcreti
a zsidokat. Dc amikor cz az ¢érzitlet gytildletté alakul at ¢s tildéz¢sben nyilvanul meg, mint iga-
zolas ala vontnal, akkor mar az antiszemitizmus, mint demokrécia cllencs magatartas birdlan-
do cl.”
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tatta. Székelyhidi Andor megerésitette Gémes jobboldali beallitottsagat, mond-
van, a teljes zenekar véleménye ezzel egyezd. Dvordk Antal, mentd koriilmény-
ként jegyezte meg, hogy érintett a német megszallast helytelenitette. Rengei Mik-
16s szerint feltétleniil bizott a német gyézelemben, valamint a Filmgyarnal is ta-
madta Reverét. Gémes tagadta a vadat. A fentiek alapjan sziiletett meg a silyosabb
hatdrozat, ami ellen Gémes fellebbezést jelentett be.

A Neépligyészség (1693/1946.), ahogy a targyaldsi jegyzOkonyvbdl! kideriilt, in-
ditvanyozta a hatdrozat helybenhagydsat. Irat nem maradt fenn.

A Népbirdsag (Nb. Ig. 954/1946.) 1946. aprilis 26-an helybenhagyta a bizottsa-
gi dontést.

18.) Grof Laszlo (Budapest, 1923, bemondd)

A hivatalos bizottsag a 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan,
ésa 3300/1945. M. E. szamt rendelet 3. és 4. §-a értelmében tavollétében allasatol
megfosztotta (914. szamu hatarozat, 1945. augusztus 14.), és iratait a Népbirosag-
hoz tette at. Jobboldali, németbarat beallitottsagni volt, €s 6nként jelentkezett a ma-
gyarovari nyilas radidba, majd innen ismeretlen helyre, Németorszagba sz6kott.
Késobb fellebbezést jelentett be.

A Népligyészség (3869/1946) inditvanyozta, hogy a bizottsagi hatarozatot a fel-
lebbezési tandcs hagyja helyben.

A népbirdsagi igazolasfellebbezési eljarasa soran (Nb. Ig. 4168/1946) 1947. ji-
nius 19-én, a nyilvanos targyalason Grof el6adta, hogy azért tavozott Magyardvar-
ra, mert nem akart katona lenni, illetve beteg édesanyjat el kellett tartania. A nép-
ligyész ennek ellenére fenntartotta az inditvanyt. A hatdrozatban helyben is hagy-
tak a bizottsagi dontést. Nem fogadték el védekezését, hiszen ha a nyilas propagan-
dat személyesen nem is mondta mikrofonba, de ottani tevékenységével a nyilas
radidlizem fenntartasat segitette, €s siilyos, a nép érdekeit sértd magatartast tanusi-
tott.

Korabban a Népbirosag (525/1946.) 1946. jilius 12-én a Nbr. 13. §. 3. alapjan,
haborus blintett miatt jogerdsen 6 havi bértdnre itélte, amit kitoltott.

19.) Guzikovszky Lipotné (Montevideo, 1904, spanyol bemondé)

A hivatalos bizottsdg az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 3. pontja alapjan
szabalyszer(i végelbanas ald vonasat, vagyis nyugdijazasat (465. szamu hatarozat,
1945. oktober 16.). rendelte el tavollétében (miitdsnd, ezért a szoban kozolt idézés-
re kijelentette, hogy megjelenni nem tud), mert szélsdségesen zsidoellenes maga-
tartast tantsitott és kijelentette, hogy a megoldas a halomra gyilkoldsuk volna.
Nem deriilt ki, hogy a hatarozat mikor emelkedett jogerdre.
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20.) Harmat (Varju) Géza (Arad, 1911, tisztviseld)
A hivatalos bizottsdg az 1080/1945. M. E. szim( rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
allasatol megfosztotta (254. szamt hatarozat, 1945. szeptember 4.), de méltanyos-
sagbol a csaladtagokat megilletd nyugdijigényt tovabbra is fenntartottdk. Erintett
fellebbezést jelentett be. Harom bejelentés is érkezett ellene, amelyet a haz lakoi is
megerdsitettek. A bizottsdg megéllapitdsa szerint antiszemita, szélsdjobboldali,
németbarat volt, szikebb barati kdréhez tartoztak Zugd Ferenc (t6rzs)érmester és
Benedek Ferenc (fé)hadnagy/zaszl6s Gestapd bestigék. Harmat hazassagon kiviil
sziiletett, apja zsid6 szarmazasu volt. Munkahelyén tudték ezt — hatranyos volt
helyzete emiatt — éreztették vele, és sokdig nem is véglegesitették (1931-1936 ko-
zott MHI, MTI). Egyszer testi inzultus is érte szarmazasa miatt Bittner Janos részé-
r6l. Harmat a bizottsag el6tt Zugot primitiv, Benedeket szabados embernek festette
le, szemben az § tisztességes életével. Allitdsa szerint lehetetlen, hogy kozottiik
kapcsolat alakult volna ki. Baratsagukat a bizottsdg bizonyitottnak talalta, hiszen
gyakran lattak Oket a lakasaba belépni, illetve tegezddott velik, tovabba Zugd
gyakran hivatkozott arra, hogy Géza testvértdl hallotta a hireket. Bombatamadas-
kornala jart vendége az 6vohelyen szt emelt a zsido lakok ellen, akiket Harmat el-
mulasztott megvédeni. (Harmat err6l nem tudott, mert mint mondta, 6 nem tartdz-
kodott ott.) Faragd Palt a riasztd szolgalat ellatdsa soran annak zsidé szarmazasa
miatt nem engedte lakasaba belépni.®® A bizottsag elétt tagadott, mivel raébredhe-
tett arra, hogy kdzveszély esetén nem tehette volna ezt meg — vélte a bizottsag.
Munkahelyén iild6zott volt, de lakohelyén tildozéként viselkedett, s e magatartasat
zsido szarmazasa nem menti.

A Népiigyészségen 12339/1945. szamon iktattdk az iigyet, de nem maradtak
fenn az iratok.

A Népbirosag (Nb. 1g. 4326/1945.) 1947. februar 26-an megvaltoztatta a bizott-
sagi hatarozatot, és csak feddésben részesitette Harmatot, tekintettel arra, hogy ma-
gatartasaval szdrmazasat leplezte.

21.) Hetényi Kalman (Budapest, 1911, tisztviseld, 1943-t61 radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szama rendelet 20. §-a 2. pontja alapjan
vezet0 allasra alkalmatlannak nyilvanitotta (292. szamu hatarozat, 1945. szeptem-
ber 6.), mivel jobboldali beallitottsagl volt és hitt a német gydzelemben. Barsi
Odén eziranyt tantvallomasét kétségbe nem vonta, tovabba irdsba nyilatkozott,

68 A légd(légvedelmi)-ligyelet cllatasa soran, mivel a zsidd szarmazasuaknak radidjukat be kel-
lett szolgéltatni, a keresztényck lakasaban kellett az digycletet cllatni.
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miszerint rovid ideig nyilas parttag volt (1940. szeptembertdl 1941. januarig). A
hatdrozatban megnyugodott, az jogerére emelkedett.

22.) Hetényi Kalmanné Szkublics Krisztina (Békésfoldvar, 1907, radidbe-
mondé)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan,
illetve a 3300/1945. M. E. szamu rendelet 3. és 4. §.-a értelmében, tavollétében 4l-
lasatdl megfosztotta (179. szami hatarozat, 1945. julius 27.), és iratait a Nép-
ligyészségre (3755/1946.) tette at. Hetényiné jobboldali érzelm{ és beallitottsagu
volt, dnként tdvozott Magyarovarra, ahol bemonddi tevékenységét folytatta, majd
Németorszagba utazott.

A Neépligyészség 1946. augusztus 21-én kelt inditvanyaban a népbirdségi elja-
ras (Nb. Ig. 4215/1946) felfuiggesztését kérte, mivel nyomozast rendelt el. 1949.
februar 18-an 9572/1947. szamon a népligyész inditvanyozta a népbirdésag igazo-
lasfellebbezési tanacsénak az igazold bizottsagi hatarozat helybenhagyasat. Valo-
szinlileg az iratok elkalloédtak az évek soran, hiszen 1949. februar 25-én a
tanacselnok a bizottsagtdl kérte az esetleges elfekvo iratok megkiildését. 1950. ju-
lius 1-jén az id6kdzben népbirdsaghdl biintetétdrvényszékké lett tandcs elndke
20.580/1949. szamon kérte az allamigyészséget, mivel 32.973/1950. szamon
visszakiildott iratai nem érkeztek meg — bar 1949. jiinius 15-én jogerére emelke-
dett az allasvesztést kimondé hatarozat ismételten kéri azok megkiildését.
Hetényiné valésziniileg végleg ,,nyugaton” maradt, hiszen elvalt férjétdl.

23.) Hevessy Zoltin, vitéz (Kolozsvar, 1906, bemondé)
A hivatalos bizottsdg az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan,
illetve a 3300/1945. M. E. szamu rendelet 3. és 4. §.-a értelmében, tavollétében al-
lasatol megfosztotta (45. szamil hatdrozat, 1945. julius 20.), és irataita Népligyész-
séghez tovabbitotta. 1942-1944 kozott, masfél évig Németorszagban, a Donau-
sendernél, dnkéntes szolgalatban magyar bemondo volt. A ,,legs6tétebb” nyilas,
propagandahireket olvasott, majd visszatért a Radidhoz. A nyilas uralom alatt is-
mét a propagandaszolgalatnal dolgozott, az eljaras idején ismeretlen helyen Né-
metorszagban tartdzkodott.

A népligyészsegi iratokat (3766/1946.) csatoltdk a 8367/1947. szamu ligyhoz.
A nyomozast elrendelték 1946. aprilis 15-én, de 1947. december 21-én még nem
jartak eredménnyel. Nem sziintették meg az eljarast.
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24.) Hiitter Gyula (Bolcske, 1920, zenekari tag, 1941-t61 radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjén
allasatol megfosztotta (866. szamn hatdrozat, 1945. december 18.), és iratait a Nép-
ligyészséghez tovabbitotta, ami ellen az érintett fellebbezést jelentett be. A bizott-
sdg megallapitisa szerint Hiitter bizott a németek gydézelmében és befolydsos nyi-
las kapcsolatokkal rendelkezett. Osszekdttetését arra hasznalta fel 1945. januar
4-én, hogy a ferencvarosi nyilashazba vitette Mérd Bélat és Spuller Imrét (utobbi
martirhalalt halt). Fintiné (a fobérldje) biztatasara cselekedett igy, akinek a hazbéli
(Prater u. 40.) gyermekek érdekében az 6véhelyen feldllitott kalyha kéménye az
ablaka ala fustolt.

A Népiigyészség (2059/1946.) 1946. dprilis 15-én az eljaras felfliggesztését
kérte, mivel folyamatban volt egy masik népbirdsagi igye. Az igazolasfellebbezé-
st eljards soran (Nb. Ig. 3112/1946.) tgy tiinik, nem sziiletett hatirozat, legalabbis
nem talalhat6 az aktaban.

A Népligyészség (473/1946.) mar 1946. februar 9-én vadat emelet a fenti két em-
ber feljelentése miatt. A népbirdsagi iratokat (993/1946.) csatoltdk a 22909/1949.
biintetStdrvényszéki szdmhoz. Az 1947. december 30-an hozott itéletben az Nbr. 13.
§. 2. pontja ala esd haborts biintett alol a Bp. 326. §. 2. pontja alapjan felmentették,
mivel nem talaltak bizonyitottnak, hogy a vadlott tette a feljelentést. A népiigyész
fellebbezett a NOT-hoz.%’

25.) Janthé Bertalan (Igld, 1903, zenekari tag, 1938-t6l radios)
Ahivatalos bizottsdg az 1080/1945. M. E. szamG rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan,
illetve a 3300/1945. M. E. szamt rendelet 3. §.-a értelmében, allasatol megfosztot-
ta (294. szamu hatdrozat, 1945. szeptember 6.). Jantho a hatdrozatba belenyugo-
dott, de a Hivatasos Zenészek Szabad Szakszervezetéhez kikiildott bizottsag
333/a. szamu hatarozata (1945. oktober 29.) ellen mégiscsak fellebbezést jelentett
be. Janthd beismerte, hogy az operahdzi vonattal, felszolitasra 1944, december
9-én Németorszagba utazott. Tatray Vilmos és Novaky Laszlo véleménye szerint
jobboldali beallitottsagl volt.

A Népiigyészség (12506/1945.) 1945. oktdber 29-én a hatarozat helybenhagya-
sat inditvanyozta.

A Népbirosag (Nb. [g. 4334/1945.) a hatarozatot enyhitette (1946. jinius 14.),
és csupan harom hénapra tiltotta el foglalkozésa gyakorlasatol Budapesten. A
szakszervezeti igazolobizottsag két évre megfosztotta mikodési igazolvanyatol,
és a vidéki mikodéstdl tiltotta el harom hénapra, amely utdbbi mar 1945, novemn-

69 Az ligy tovibbi meneténck a MOL-ban, a BFL-ben és az ASZTL-ben sem jutottam nyoméra.
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ber 1-jén lejart. Elfogadtak azt a megallapitast, hogy Jantho a sajat érdekeit eltér-
be helyezve elhagyta az orszagot és németbardtsaga mellett mindvégig kitartott, de
az igazolo bizottsdgi hatarozatot thl szigortmak talaltak a nép- birdsagon.

26.) Jendffy Jené (Piispoknadasd, 1883, telefonhirmondé cégvezetd)
A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szam rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan,
illetve a 3300/1945. M. E. szamt rendelet 3. és 4. §.-a értelmében, tivollétében 4l-
lasatdl megfosztotta (174. szami hatdrozat, 1945. augusztus 14.), és iratait a Nép-
ligyészséghez tovabbitotta. Az oktdber 15-1 kormanyzéi proklamacid napjanriasz-
to tisztként teljesitett szolgalatot a stididban, ekkor a kidltvany beolvasasat meg-
szakitotta, majd a németek ostroma alkalmaval az ellenallast megakadélyozta, és
atengedte a riasztd-mikrofont. Onként tavozott Magyardvérra, majd Németorszag-
ba.

A népligyészségi iratokat (3777/1946.) csatoltdk a 8370/1947. szamu tigyhoz.
1949. februar 28-an megsziintették az eljarast.

27.) Dr. Kassakiirti (Kontra) Kiroly, vitéz (Holiny-Zukow, 1905, személyzeti
osztalyvezetd helyettes, 1939-t6l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
allasatdl megfosztotta (939. szami hatarozat, 1946. februar 27.), ami ellen az érin-
tett fellebbezést jelentett be. A bizottsag megallapitotta, hogy az igazolas ala vont
soviniszta, németbarat és jobboldali felfogasii ember. 1938-ban tagja voltaz ,,Aba-
csoport””” nevii katonai alakulatnak (Méasodik Jardr), amely a Felvidéken civil ru-
haban, de fegyveresen roplapszorast folytatott, €s zavart keltett. Mindezt rendkivii-
li fegyvergyakorlat cimen tették. Tevékenységéért Nemzetvédelmi Keresztet ka-
pott. Folyamodott a vitézi cim elnyeréséért is 1943-ban. 1941 6szén {1ijbol részt vett
egy rendkivili fegyvergyakorlatban. A kéztudatban Rongyos Gardaként ismert
alakulatnak tovébbra is tnkéntes tagja maradt, Sorakoz6 cimii lapjukba cikket irt’".
Az igazold bizottsdg hangsalyozta, hogy tevékenységiikkel sokat artottak a jo-
szomszédi viszonynak, €s mindez silyosan esik latba az orszag multbéli megitéle-

70 A vezérkar V. osztdlyanak kiildnleges alosztilya fedéneve volt. EIbb jarérok, majd egy 300
fos alakulat Iépic at a cschszlovak hatart, ¢s cgészen Lengyclorszagig nyomult. Céljuk az ak-
kor zajldé komdromi targyalasokhoz adatok szolgaltatasa volt. Kisvardan folyt a lovészeti ki-
képzés. 18 czer emberbdl 700 megbizhatot valasztottak ki. A hatart civil ruhaban lépték at,
majd katonaruhaba 6ltoztck. Kassakiirti szerint bevetésre csak kb. 150 ember keriilt.

71 A finn—orosz haboriban a finn katonak altal tanusitott hdsicsséget magasztalta irasaban.
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se tekintetében a béketargyalasokon. Tulbuzgdan jart el a Radio alkalmazottainak
szarmazasi igazolaskor. Magatartasa a magyar nép érdekeit sértette.

A Népiigyészség (5708/1946.) 1946. majus 3-an kelt inditvanyaban a bizottsagi
hatarozat helybenhagyasat javasolta.

A Népbirosag (Nb.Ig. 2888/1946.) 1946. december 3-an tartott nyilvanos tar-
gyalast és hozott hatarozatot az igyben. A bizottsag hatarozatat megvaltoztatta, és
Kassakiirtit szolgalatban valo meghagyasa mellett megfeddte. Leszgezték, hogy
a Rongyos Gardaban valé részvétele — mivel az a hivatalos katonai szolgalata so-
ran tortént -— nem szolgalhat az 1gazolas megtagadasaul, ez ellenkezne a demokra-
tikus felfogassal. A szarmazas igazolasok lebonyolitdsa soran taniisitott magatar-
tasat Majorossy Aladaron(karnagy) kiviil masok nem panaszoltak, és figyelembe
véve a Radidban érintettek magas szamat, ez nem all ardanyban a bizottsdgi hataro-
zatsulyaval. A vadlott jobboldali beéllitottsagara vonatkoz6 hézagos informaciok-
kal egyiitt a feddés all ardnyban.

A Népligyészség (622/1948.) 1948. majus 20-an azonban véadat emelt ellene a
,.Rongyos Garda”-beli tevékenysége miatt. A népbirdsagi iratokat (2662/1948.)
csatoltak a 18584/1949. szamhoz. Az allamiigyészség (85716/1949.) 1950. de-
cember 5-én inditvanyozta az eljaras megsziintetését. Az 1950. december 14-én
hozott bir6sagi végzésben nyomozolevél kibocsatasat hataroztak el, valamint az
eljaras megsziintetését, amig kézre nem kerdl.

28.) Kalman Jozsef, vitéz (Zador, 1899, portas, 1929-t6l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
€sa3300/1945. M. E. szam( rendelet értelmében allasatol megfosztotta (951. sza-
mu hatarozat, 1946. aprilis 24.), ami ellen Kdlman fellebbezést jelentett be. Az in-
doklas szerint igazolds ala vont 6nként Ronafére, majd Németorszagba ment.
Jobboldali politikai felfogasil volt, és a népesség egy részével szemben gyiildlettel
viseltetett.

A népligyészség (6483/1946.) 1946. majus 18-an kelt inditvdnyaban a bizottsa-
gi hatarozat helybenhagyasat javasolta.

A népbirdsag (Nb. Ig. 3078/1946.) 1948. aprilis 9-én a bizottsdg hatdrozatat
megsemmisitette, tekintettel a 4080/1945. M. E. szamu rendelet 14. §. 1. ponta. be-
kezdésére, mivel olyan személy ellen jart el, akivel szemben nem volt helye. A
4100/1945. M. E. szamtrendelet 1. §. ugyanis kimondta, hogy az eljardst tisztvise-
161 beosztast teljesitett alkalmazottal szemben folytathatd, viszont Kalmén altiszt-
ként teljesitett szolgélatot.

103



Koézlemények

29.) K. Halasz Gyula (Budapest, 1904, miisorigazgatd, 1929-t6l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan ta-
vollétében allasatol megfosztotta (913. szamu hatérozat, 1945. augusztus 7.), és ira-
tait a Népbirdsagra, illetve Népiigyészségre tette at. A hatdrozat szerint németbarat
érzelmii és jobboldali beallitottsagn volt, tovabba a Radio ,,hirhedt” miisorainak po-
litikai és mivészeti vezetdje és dsszedllitdja, a haborls propaganda legfobb iranyitd-
ja. 1944 tavaszan Balassagyarmat kornyékén zsidé kastélyt igényelt, tovabba a
német UFA budapesti kdzpontjanak dramaturgja volt, és a Jud Siiss cimii uszito film
magyar feliratait is § irta. Német mintdra (Wunschkonzert) létrehozta a ,,Kivansag-
hangverseny” cimii miisort, amiért német és magyar kitiintetéseket kapott.

A Népiigyészség (5685/1945.) 1945. szeptember 9-én kelt vadirataban az Nbr.
11.§.6.,13.§.6.,15. §.4.ésa 17. §. 4. pontjai alapjan elkdvetett hdboras és népel-
lenes biintettek miatt kérte felel6sségre vonasat.

A Népbirosag (2769/1945.) 1946. marcius 22-én 1 év bortdnbiintetésre és poli-
tikai jogainak 5 évre valo felfliiggesztésére itélte. Nem taldlta igazan jobboldalinak,
csak erélytelen embernek, igy csak a Jud Siiss cimii film feliratai miatt (17. §. 4.) ré-
szesitette blintetésben. A NOT (4341/1946.) 4j eljarasra utasitotta az elsé foku bi-
rosagot, mivel nem vizsgaltak ki megfelelden a tényallast. Az Gjabb itéletben,
1949. januar 4-én, masfél évi bortdnblintetést kapott ugyanazon vadakért, mint
els6 alkalommal.

30.) Kilian Zoltan (Budapest, 1888, belsé munkatars, 1929-t6l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szam rendelet 20. §-a 2. pontja d) be-
kezdése alapjan szolgalatban valdo meghagyasa mellett vezetd allasra alkalmatlan-
nak mondta ki (42. szamu hatdrozat, 1945. jalius 17.). A felek a hatarozatba meg-
nyugodtak, igy azonnal jogerdre emelkedett. A bizottsig megallapitotta, hogy Ki-
lidn az 1918-1919-es forradalmak sordn ,,sz€lsdségesen szocidlis” magatartast ta-
nasitott, amiért fegyelmi bintetést kapott, és 1924-ben tanari 4llasabol feleségével
egylitt elbocsatottak. Farkas Izor, Polgar Tibor, Tiszay Andor és Halasy Janos tant
vallomasaibdl, illetve az igazolas ald vont nyilatkozataibol megallapitottik, hogy a
radié gyermekmisorainak vezetésébdl szocialista volta miatt, az 6t ért tdimadasok
hatasara tavolitottdk el. Kiliant szocialistanak tartottak, bar 1918-as kommunista
pérttagsagat nem (jitotta fel. Ellensége a reakcionak és a fasizmusnak, és az 1
demokratikus népallam megbizhaté hive és baratja. Vezetd allasra azért alkalmat-
lan, mert egzisztencilis okbol a honvéd miisorok szerkesztdjeként szerepelt, ami-
vel azt a latszatot keltette, hogy atallt a fasiszta oldalra, bar valdjaban a szerkesz-
tésbe nem folyt bele, mert azt a VKF II., majd VI. osztdlya intézte a Vitézi Rend
Zrinyi csoportjanak kozremiikodésével. Nem sikeriilt bizonyitania, hogy a japan és
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angol anekdotakat felvonultaté eléadasat nem onként készitette, hanem az a japan
attasé altal kieszkdzolt politikai nyomasra hangzott el. Az igazold bizottsag szerint
stlyosan sérti a proletar erkdlcs altal parancsolt kotelességet, és nem lehet vezetd a
demokraciabanaz, aki belsé meggydzodésével ellentétes politikai rendszer dszinte
kiszolgaldjakeént tiinik fel. Nem lattak akadalyt azel6tt, hogy az ) népallam felépi-
tésében a Radio utjan szellemi tevékenységével részt vegyen, mivel erre jogot szer-
zett 26 éven at tarto iildoztetésével.

31.) Kirchknopf Gyorgyné, dr. (Budapest, 1921, tisztviseld, 1943-t6l radios)
A hivatalos bizottsag a 3300/1945. M. E. szamu rendelet 3. §-a alapjan allasatol
megfosztotta (83 1. szamu hatérozat, 1945. december 13.), mert azigazolds ala vont
az oktober 15-1 kormanyzdi proklamaciot kdvetéen Németorszagba tdvozott, és
nem bizonyitotta, hogy tdvozasa a személyére nézve egyénileg jelentkez0 kény-
szerhelyzet hatsara tortént. Kirchknopfné az itéletbe megnyugodott, igy az jog-
erére emelkedett.

32.) Klamarik Lorand (Putnok, 1920, hanglemez forgaté, 1944-t6l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
allasatol megfosztotta (172. szam hatarozat, 1945. augusztus 14.), ami ellen
Klamarik fellebbezést jelentett be. Az un. Macskassy-radié’* forgatoja volt. Véde-
kezését — miszerint a ,,gyomra” kényszeritette a szolgalat elvallalasara— nem fo-
gadtak el, mert vallomaséaban sok ellentmondast taldltak. Tény, hogy mindvégig
kiszolgalta a Szalasi-rendszert. Enyhité kortilményként tekintettek fiatal kordra,
stlyosbitoként pedig konoksagara, illetve hazudozasara.

A Neépligyészség (16065/1945.) 1946. december 2-an emelt vadat ellene a
Macskassy-radional végzett tevékenysége, illetve Dalnoki Miklés Laszlo (Béla
unokadccse) rejtekhelyének elaruldsa miatt.

A népbirdsagi iratokat (Nb. 4772/1946.) csatoltak a 22106/1949. szam ligy-
hoz. Az elso fokon hozott itéletben, 1948. februar 25-én 6 havi borténbiintetést és
politikai jogainak 3 évi felfliggesztését szabtak kird (Nbr. 13. §.3.és15.§, 5. pont),
de a rejtekhely elarulasat nem talaltdk bizonyitottnak. A NOT (3258/1948.) 1949.
december 15-én a semmisségi panaszokat elutasitotta, s kdzkegyelem érvényesii-
1ését mondta ki (11400/1948. .M. rendelet), ha kizar6 ok nem forog fenn.

72 A Macskassy-radiordl bévebben lasd ,,Az cljarasok jellemzd vondsai, orténeti érdekességek
az iratanyagban” cimi fcjezetet.
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33.) Koncz Sandor, dr. (Budapest, 1892, ,,adminisztrativ”, vagy helyeftes-
igazgatd)

A hivatalos bizottség az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
tavollétében allasatol megfosztotta (5S5. szamu hatarozat, 1945. junius 20.), és ira-
tait a Népligyészségre tette at. A legszélsdségesebb németbarat és jobboldali beal-
litottsagli volt. A nyilas hatalomatvételt kdvetden elsének, 6nként ment Magyar-
6vdarra az ottani radidt megszervezni, majd anpak legf6bb irdnyitdja lett. Az oro-
szok eldrenyomuldsa elél Németorszagba szokott.

A népligyészségi iratokat (3771/1946.) csatoltak a 8371/1947. szamu Ggyhoz.
1949. februar 28-an miniszteri rendeletre megsziintették az eljarast.

34.) Laczkovich Janos, dr. (Budapest, 1911, zenei osztily vezetdje)
A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
€sa3300/1945. M. E. rendelet 3. és 4. §-1 értelmében tavollétében allasatol meg-
fosztotta (176. szamu hatdrozat, 1945. augusztus 14.), és iratait a Népligyészségre
tette at. A Radi6 Zenei Osztalyanak vezetdje, er6sen jobboldali, németbarat bealli-
tottsagll volt. Amikor anyilasok elfoglaltdk a Radiot, elrendelte, hogy német leme-
zeket jatszanak. Onként Magyarévérra tavozott, és a ott nyilas radié egyik vezetdje
lett, majd a Radio értékeinek egy részével Németorszagba szokétt.

A népligyészségi iratokat (3778/1946.) csatoltak a 8372/1947. szamu iigyhoz.
1946. aprilis 15-én elrendelték a nyomozast. Aziigy befejezetlen, lezaratlan maradt.

35.) Legenyei (Holub) Jozsef, dr. (Budapest, 1915, fétitkar)

A hivatalos bizottsadg az 1080/1945. M. E. szam rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
és a 3300/1945. M. E. rendelet 3. és 4. §-1 értelmében tavollétében allasatol meg-
tosztotta (100. szamu hatdrozat, 1945. julius 27.), és iratait a Népligyészségre tette
at. Jobboldali és németbarat beallitottsagii volt. A kivansaghangversenyek Gsszedl-
litdja és konferansziéja, valamint a heti filmhiradok allandd bemondéja. 1944-ben
haditudésité lett, s mint ilyen, a nyilas uralom alatt tdbbszor szerepelt a magyaro-
vari Radio mikrofonja el6tt. Bar katonai szolgalatot teljesitett, nem valdsziniisitet-
ték, hogy zart alakulatban, kényszer hatdsa alatt hagyta el az orszagot. Az eljaras
idején a bizottsag tudomasa szerint Passauban tartdzkodott.

A népligyészségi (2991/1946.) iratok nem maradtak fenn. Az igazolasfellebbe-
zési tandcs (Nb. 1g. 1831/1946.) 1946. julius 15-én igazolta, mivel nem tartozott a
B-lista rendelet hatalya ala, tovabba a bizottsagi targyaldson nem lehetett jelen. Az
indoklés szerint bebizonyosodott az 1s, hogy csak lemezeket cserélt a radioban, és
nem szerepelt, illetve kényszer hatdsara hagyta el az orszagot és egyaltalan nem
volt németbarat.
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A Biintettorvényszék (B. 8855/1950.) 1950. november 2-an hozott itéletében
mégis blindsnek taldltaa Nbr. 13. §. 1. pontja alapjan, és 6 év bortdnbiintetéssel és 10
évre politikai jogainak felfliggesztésével shjtotta. A Szovjetunid elleni ragalmazo
propaganda, illetve a Kivansaghangversenyek szervezése alkotta a vad alapjat.”

36.) Liszt Nandor, dr. (Tetétlen, 1899, irodalmi osztily vezetdje)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamt rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
tavollétében allasatdl megfosztotta (920. szamu hatdrozat, 1945. augusztus 14.), és
iratait a Népligyészségre tette at. 1944. aprilisatol kertilt az [rodalmi Osztély élére.
Azindoklas szerint, tlizzel-vassal” igyekezett az irodalmi addsokat még jobbolda-
libbé tenni, és németbarat propagandat folytatni. Véresen uszito verseit szavaltatta
a mikrofon el6tt.

A népligyészségi iratokat (3866/1946.) csatoltak a 8350/1947. szamu ligyhoz.
1946. jalius 24-én elrendelték a nyomozast és 1949. marcius 28-an miniszteri ren-
deletre megsziintették az eljarast.

A Népligyészség (4822/1947.) 1947. oktober 8-an inditvanyozta kiadatasanak
kezdeményezését a Népbirdsagnal (Nb. 2956/1947.), ahol 1947. oktdber 16-an ki
1s bocsatottak a kiadatasi végzést, illetve az elfogat6 parancsot.

37.) Lusztig Janos (Szabas, 1887, szerel6, 1928-tdl radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
€sa3300/1945. M. E.rendelet értelmében allasatol megfosztotta (675. szamu hata-
rozat, 1945. november 21.), ami ellen az érintett fellebbezést jelentett be. Az indok-
1as szerint igazolds ald vont beismerte, hogy oktéber 15. utdn a Dunéntilra, majd
Németorszagba tavozott, de kényszerhelyzetét igazolni nem tudta. Nem zart alaku-
latban hagyta el az orszégot, illetve bizonyitast nyert, hogy a Radid szerszamainak
becsomagolaskor tilbuzgd volt.

A Népugyészség (2824/1946.) az igazold bizottsagi hatarozat helybenhagyasat
inditvdnyozta, mivel a bizonyitasi eljaras adatait helytdllonak mindsitette.

A Népbirdsag (Nb. Ig. 2653/1946.) 1947. szeptember 20-an tartott nyilvanos
targyalasan hozott végzésében az igazolo bizottsagi hatarozatot jogerésnek mond-
ta ki, de itéletében megsemmisitette azt, és a tovabbi eljarast is megsziintette. Az
indoklés szerint a 4100/1945. M. E. szam( rendelet 1. §.-a alapjan csak azt a ma-
ganalkalmazottat kellett feleldsségre vonni, aki tisztviseldi munkakdrben keriilt
foglalkoztatasra, mig érintett fizikai munkakdrt toltott be, tehdt az eljarast ellene
torvényteleniil folytattak le.

73 ASZTL 3.1.9, V-7214
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38.) Michnay Odén (Szarajevé, 1912, hanglemez forgatd)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
és a 3300/1945. M. E. szam rendelet 3. és 4. § értelmében tavollétében allasatol
megfosztotta (178. szam hatarozat, 1945. julius 24.), és iratait a Népligyészségre
tette at. A nyilas korménybiztos allando helyettese €s a nyilas part aktiv tagja volt.
Tulzott szElsdséges magatartast tanusitott, €s onként tdvozott Magyarovarra, majd
onnét Németorszagba szokott.

A népligyészségi iratokat (3753/1946.) csatoltak a 10369/1947. majd a
9576/1947. szamu ligyhdz. 1946. augusztus 21-én felfiggesztették az eljarast a
nyomozas lezarultaig, majd 1949. januar 3-4an az igazolo bizottsagi hatdrozat hely-
benhagyasat inditvanyoztak. 1949. jinius 15-én miniszteri rendeletre megsziintet-
ték az eljarast.

A Népbirosag (Nb. Ig. 4220/1946.) 1949. januar 14-én fellebbezés hidnyaban
visszaklildte az iratokat az ligyészségnek.

39.) Mohor Jené (Rakosliget, 1910, tisztviselo, 1934-t4l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 2. pont ¢) bekez-
dése alapjan a szolgalatban valo meghagyasa mellett az el6léptetésbdl harom évre
kizarta és vezet6 allasra alkalmatlannak mondta ki (908. szdmu hatarozat, 1946.
februdr 6.), amely hatarozatba az érintett belenyugodott, igy az jogerdssé valt. A
vadlott bevallotta, illetve beigazolast nyert, hogy a kezdeti id6kben bizott a német
gybzelemben, valamint a repiilogépgyartds szabotalasat sem helyeselte, tehat
mindvégig jobboldali beallitottsagn volt.

40.) Morava Zoltan (Hajdinanas, 1920, radiomiiszerész, 1941-t6l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
és a 3300/1945. M. E. rendelet 3. §-a értelmében allasatol megfosztotta (948. sza-
mu hatarozat, 1946. aprilis 30.), ami ellen Morava fellebbezést jelentett be. A bi-
zottsag tényként szdgezte le, hogy a vadlott szabadcsapat tagja volt és a Nem-
zetvédelmi keresztet is megkapta, tovabba a Fajvédo Szovetség rendezvényeit la-
togatta.”* Az oktober 15-i proklamaciét kdvetden a Dunantilon teljesitett szolgala-
tot, majd Németorszagba tavozott, amit nem kényszer hatasa alatt tett.

74 Morava gyakorlatilag megélhetési gondjait enyhitendd csatlakozott a fajvédé mozgalomhoz.
A szabadcsapatba azért I¢pett be 1938-ban, mert munkanélkiili volt. A Nemzetvédelmi Ke-
resztet czért a szolgalatdért kapta (mind a 120 6, akik ott szolgaltak, megkaptdk).
Kassakiirtivel a Fajvédd Szévetségben talalkozott, 6 protezsilta be a Radidhoz. A fajvéddkhoz
cgyébként azért ment cl, mert munkat szeretett volna kapni, ngyanis a szovetségben munka-
kozvetitéssel is foglalkoztak.
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A Népligyészség (7400/1946.) 1946. julius 13-4n inditvdnyozta az igazolobi-
zottsagi hatdrozat helybenhagyésat, mivel helytallonak talalta a bizonyitast.

A Népbirdsag (Nb. Ig. 3743/1946.) 1947. december 23-an nyilt targyalasat ko-
vet6 zart iilésen elnapolta a targyaldst és végzésében elrendelte a Magyar Kereske-
delmi Minisztérium megkeresését annak eldontésére, hogy a vadlott az 5000/1946.
M. E. szamu rendelet (B-lista) 1. §-dnak hatalya ald tartozé személynek mindsiil-e.
1948. november 4-én hozott itéletében az igazolasi eljaras soran hozott hatarozatot
helybenhagyta, amely jogerdre emelkedett.

41.) Nagy Istvan, vitéz (Saregres, 1891, pénzbeszedd, 1925-t6l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 3. pontja alapjan
nyugdijazasat rendelte el (690. szdmu hatarozat, 1945. november 27.), amelyben
érintett megnyugodott, és a hatdrozat jogerére emelkedett. A bizottsag tanuvallo-
massal bizonyitottnak talalta, hogy a vadlott feljelentette Mikldsi Janost politikai
okokb6l.” Stilyosbitd tényként vették figyelembe, hogy korabban, 1925-ben még
szocialista volt, tehat maltjaval ellentétesen cselekedett. Allasvesztésre is mélto,
de figyelembe vették 20 éves szolgilati maltjat, ezért csak nyugdijazasat rendelték
el.

42.) Nelky Jené (Sopron, 1884, kiiliigyi osztaly vezetdje, 1935-t61 radids)
A hivatalos bizottsdg az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
és a 3300/1945. M. E. rendelet 3. és 4. §-1 értelmében tavollétében allasatol meg-
fosztotta (173. szamu hatarozat, 1945. augusztus 7.), és iratait a Népligyészségre
tette at. Az utolsd esztenddkben a Radi6 kiil- és belpolitikai iranyitdja, aki ismeret-
len helyre, valoszinlleg Svajcba szokott.

A népiigyészségi iratokat (3768/1946.) csatoltak a 8368/1947. szam ligyhoz.
1949. februar 28-an miniszteri rendeletre megsziintették az eljarast.

43.) Némedy Janos (Budapest, 1901, sof6r, 1932-t61 radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
ésa 3300/1945. M. E. rendelet 3. §-a értelmében alldsatdl megfosztotta (947. sza-
mu hatarozat, 1946. aprilis 10.), ami ellen érintett fellebbezést jelentett be. Némedy
oktober 15-ét kovetden 6nként Magyardviérra, majd Németorszagba tavozott. Egy
kétgyermekes csaladapa munkatarsa helyett vallalta el az utazast, de nyugatra mar
a feleségét is kivitte magaval, igy ez nem ment6 koriilmény.

75 A Vitézi Széknél jelentette fel Miklosi Janost kommunista volta miatt.
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A Népuigyészség (6717/1946.) 1946. majus 23-an inditvanyozta az igazold bi-
zottsagi hatarozat helybenhagyasat.

A Népbirdsag (Nb. Ig. 3273/1946.) 1947. december 20-an kelt hatarozatéban
megvaltoztatta az igazolobizottsagl hatarozatot, és feddésben részesitette. Megal-
lapitottak, hogy tobbgyermekes kollégéja helyett vallalta el a megbizatast, amely-
nek kovetkeztében véglil Németorszagba kellett tAvoznia. Viszont az a tény, hogy
feleségét is magaval vitte, arra enged kdvetkeztetni, hogy kitelepiilési szandék ve-
zette, vagyis Onkeéntes szandékkal, kényszer hatdsa nélkiil tette. J& szandékara, il-
letve segiteni akardsdra tekintettel az allasvesztést tl sulyosnak talaltak. (Egyéb-
ként a B-lista rendclet alapjan alakitott bizottsédg 1946. oktdber 29-én Némedy allo-
manyban valé megtartasat rendelte el, aki id6kozben a Kiilforgalmi Rt.-nél helyez-
kedett el.

44.) Novak Laszlo (Budapest, 1909, zenekari tag, 1936-t6] radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 2. pontja alapjan
szolgalatban valé meghagyasa mellett megfeddte (461. szamu hatarozat, 1945. ok-
tdber 16.). Novak beismerte, hogy 1944 mdrciusdig hitt a német gydzelemben és
kivanta is. A zenekar jobboldali klikkjéhez tartozott. Az jsdgokban hangoztatott
propaganda hireket magaéva tette. A hatarozat jogerdre emelkedett.

45.) Papp Jozsef (Pécs, 1907, portas, 1940-t6l radios)
A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szam rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
allasatol megfosztotta (938. szami hatrozat, 1946. februdr 20.), ami ellen igazolas
ala vont fellebbezett. A bizottsag megéllapitotta, hogy zsid6 fobérldjiik ingosagait
hasznalta, illetve értékesitette, valamint gylimdlcsdsiiket is igénybe vette a zsidoel-
lenes rendelkezések kihirdetését, tovabba Pappné témbhazfeliigyeldveé valasat ko-
vetben. A rendelkezéseket Pappné tilbuzgodan hajtotta végre, kellemetlenkedéseit
férje elnézte. A f6bérl6 anyagi romlésa és ezt kdvetd halala is viselkedésiiknek tud-
hat6 be. Magatartasaval megnehezitette iildozottek életét, artalmukra volt és sze-
rencsétlen helyzetiiket kihasznalta.

A Neépiigyészség (9092/1946.) 1946. augusztus 12-én inditvanyozta a bizottsa-
g1 hatdrozat helybenhagyasat.

A Népbirosag (Nb. 1g. 4229/1946., de a helyes szam 4228/1946.) 1948. novem-
ber 25-én kelt hatarozataban helybenhagyta a bizottsagi dontést.
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46.) Paricsy Pal (Budapest, 1901, zenekari tag, 1936-t6l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamt rendelet 20. §-a 2. pontja alapjan
szolgalatban valé meghagydsa mellett 1 évre a nyilvanos szerepléstdl eltiltotta
(508. szamu hatarozat, 1945. oktdber 23.). A tantivallomésok szerint kimondottan
németbarat és nyilas érzelmii volt. Dicsditette a németeket, és téliik varta az orszag
sorsanak jobbra fordulasat. Elhitte, hogy a szovetséges reptilok robband rongyba-
béakat szortak le az orszagban. A zenekar jobboldali klikkjéhez tartozott. Antisze-
mitizmusa abban is megnyilvanult, hogy intézkedett zsido zenekari tarsanak
eltavolitasa irdnt. Enyhité koriilményként fogadték el, hogy 1944 végén iildozot-
teknek nyGjtott menedéket. A hatarozat jogerére emelkedett.

47.) Poczak Bélané (Rackeve, 1900, tisztvisel6, 1929-t61 radios)
A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamt rendelet 20. §-a 3. pontja alapjan
Poczakné nyugdijazasat rendelte el (891. szamu hatarozat, 1945. november 27.),
aki a hatarozatba megnyugodott, igy az jogerée emelkedett. Jobboldali keresztény
politikai nézetet vallott, de a zsidokérdés tekintetében nem foglalt allast, viszont az
emberek iildozését elitélte. Tantvallomaés szerint zsiddellenes volit.

48.) Pongracz Zoltan (Diészeg, 1912, karnagy)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szdm rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
és 2 3300/1945. M. E. rendelet 3. és 4. §-1 értelmében tavollétében 4llasatdl meg-
fosztotta (177. szamU hatarozat, 1945. julius 24.), és iratait a Népiigyészségre tette
at. A nyilas part aktiv tagja, aki dnként tdvozott Magyarovarra, majd onnét Német-
orszagba szokott.

A népiigyészségi iratokat (3754/1946.) csatoltak a 8361/1947. szam( iigyhoz.
A 10864/1945. szamon irodott vadiratban 1945. oktober 15-én kiemelték, hogy
1938 ota a nyilas part tagja volt, ami kiilséségekben is megnyilvanult—igy karsza-
lag, ing, jelvény viselésében —, zsidd szerz8k miiveit nem jatszotta. 1948. julius
13-an megsziintették az eljarast.

A Népbirdsag (3588/1945.) hatérozataban 1945. december 13-én 4 év 8 honapi
borténbiintetésre, illetve politikai jogainak 5 évre torténd felfiggesztésére itélte az
Nbr. 13.§. 3., illetvea 17. §. 2. és 4. pontjaiban foglalt habor(is és népellenes biintet-
tek miatt. A NOT (1239/1946.) 1946. szeptember 2-an felmentette a Bp. 326. §. 2.
pontja alapjan, mivel tisztséget nem vallalt a partban, egyéb ténykedése pedig az
igazol6 bizottsagi hatdrozatban biintetést nyert.
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49.) Purpriger Erné (Zilah, 1900, cégvezetd, kereskedelmi igazgat és sze-
mélyzeti osztaly vezetGje, 1931-t6l radios’®)

A hivatalos bizottsdg az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
allasatol megfosztotta (41. szamu hatarozat, 1945. julius 17.), és folytatdlagosan
elkovetett népellenes bilintettek gyantja imiatt a Népligyészségre tovébbitotta az
iratokat, mivel tevékenysége kimeritette a 81/1945. M. E. sz. rendelet 15. §.-nak 2.,
5., 6. pontjaiban foglalt blincselekmények fogalmat. A hatarozat ellen Purpriger
fellebbezést jelentett be. A bizottsag megallapitotta, hogy nyilatkozatédban elhall-
gatta, miszerint 1935-t61 a személyzeti osztalyt vezette, tovabba az Ertelmiségi
Kormanybiztossaghoz beosztott kdnyvszakertéként 1940-ben a cégek zsido érde-
keltségii anyagi gesztioit vizsgalta. Utdébbi mindségében 10 vizsgalatot végzett,
amelybdl 5 esetben feljelentést tett. A Radi6 kiliritését, illetve Magyardvarra kdlto-
zését elrendelte és aldirta.

A Népiigyészség (9592/1945.) 1945. szeptember 22-én kelt vddiratdban a NBR.
13.§. 2., illetvea 15. §. 2. és 3. pontjaiban foglalt blincselekmények elkovetésével
vadoltak, de kiemelték, hogy vezetGként a Radio kitelepitését & rendelte el, mivel
Frigyesy vezérigazgatoé nem tartozkodott a févarosban.

A Népbirosag (Nb. 3056/1945.) 1946. aprilis 26-4n kelt itéletében 3 év borton-
biintetést, allasvesztést, 10 évre politikai jogai gyakorlasanak felfiiggesztését szabta
kird, de felmentették az ligyészségi vadak aldl (kitelepités elrendelése, zsidok elkiil-
dése, kormanybiztossagi vizsgalat) és a 13. §. 3. pontja alapjan biintették. A NOT
(4409/1946.) a védo fellebbezését elutasitotta végzésével (1946. szeptember 10.).

50.) Rajter Lajos (Bazin, 1906, karnagy)

A hivatalos bizottsdg az 1080/1945. M. E. szamti rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
tavollététben 4lldsdtél megfosztotta, és iratait a Népbirdsaghoz tette 4t (912. szdmu
hatérozat, 1945. augusztus 10.). Az indoklas szerint féktelen németbarat és jobbol-
dali beallitottsagn volt, de Csehszlovakiaba szokott. A nyilas korszakban részt vett
a Szalasi altal rendezett miivészeti megbeszéléseken. A nyilas filmhiradd megoro-
kitette Szalasival vald kézfogasat.

A népligyeszsegi iratokat (3872/1946.) csatoltdk a 8345/1947. szamu ligyhdz.
1946. jalius 24-én elrendelték a nyomozast. A 10930/1946. szamon inditvanyoz-
tak a kiadatas kezdeményezését a bratislavai vizsgalati fogsagbol.

A népbirdsagi iratokat (Nb. 4887/1946.) csatoltak a 16298/1949. szamu iigy-
hoz. Az inditvany alapjan 1947. januar 7-én kiadatasi végzést, illetve elfogatd pa-

76 Az MTI-nél 1922-ben kezdett delgozni.
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rancsot adtak ki ellene, de az nem jart eredménnyel, igy 1958-ban torolték a
nyilvantartasbol.

51.) Somogyvary Gyula, vitéz (Fiiles, 1895, rovidhullim osztaly vezetdje,
1928-t6] radiés’’)

A hivatalos bizottsag az 1146/1945. M. E. szamu rendelet alapjan a nyilvéanos sze-
repléstdl 4 évre eltiltotta (693. szamu hatarozat, 1945. november 28.), ami ellen
érintett fellebbezést jelentett be. Az indoklas szerint kdzismert irdként irasban és
szoban szolgélta a magyar jobboldalisdgot, a Horthy-rendszer szellemi alatdmasz-
tasat. A parlamentben’ mindvégig szolgalta az egyre jobbra tolédd kormanyok
politikajat. A Magyar Elet Partjabol nem lépett ki, bar védekezése szerint szemben
allott a magyar-német sorskdzosség kilpolitikal iranyelvével, és a zsiddkérdes
megoldasat is elitélte. Enyhit0 koriilményként figyelembe vették, hogy Mauthau-
senbe hurcoltak. Szolgalatokat tett a baloldalnak.” Jobboldali volt anélkiil, hogy
németbarat, antiszemita lett volna.

A Népligyészség (151/1945.) 1946. janudr 31-én inditvanyozta a bizottsagi ha-
tarozat helybenhagyasat, mivel a Gombos nyomdokain jard jobboldal embere volt,
aki latva az orszag fliggetlenségét veszélyeztetd politikai irdnyt, atpartolt.

A Népbirosag (Nb. 1g. 643/1946) 1948. tebruar 6-a4n kelt hatdrozataban a bizott-
sdg altal hozott dontést enyhitette és 3 évre mérsékelte az eltiltast. A Radidbannyil-
vanos szerepléseivel a rendszert messzemenden kiszolgdlta, mind 0jévi kdszon-
toivel, mind a Kivédnsaghangversenyek soran. A demokratikus Magyarorszagon
két konyvét indexre tették.®® Javara irtdk németellenes magatartasat és a munka-
szolgalatosok segitését.

52.) Siimegh Miklos (Székesfehérvar, 1903, tisztviseld, 1940-t61 radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 2. pontja alapjan
a szolgdlatban val6é meghagyasa mellett az eld1éptetésbdl 3 évre kizdrta (692. sza-
mu hatarozat, 1945. november 27.), amely hatdrozat jogerére emelkedett. [gazolds

-

7 1920-t6l az MTI-nél dolgozott.

78 A csornai vélasztokeriilet orszaggyiilési képviscldje 1935-t8l. 1938161 katonai szolgalatot tel-
jesitett, ¢s nem szavazott a parlamentben.

79 Peldaul Kallai Gyula katonai szolgalat aloli mentesitése, Fiuldp Endre zsidd szdrmazasi sze-
mély keresztapasaganak clvallalasa, konyveinck a zsidé Singer ¢s Wolfner cégnél vald megje-
lentetése, nyilas- és Volksbund-cllencs beszédei, propagandaadasai.

20 A L Virdgzik a mandula” és a ,,Mihaly harcolt” cimiicket. Utdbbi Karolyi Mihalyrdl szélt.
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ala vont baloldali gondolkodast, német és nyilasellenes volt, mar csak csaladi kap-
csolatai®' miatt is. Oktober 15-ét kovetden kényszerbél nyugatra tivozott, és ott is
dolgozott. Részt vett a hanglemezek elszallitasdban. A kényszerhelyzetét vélel-
mezte a bizottsag, de allasban maradasa mellett kiszabtak ra a fenti biintetést.

53.) Szekeres llona (Mezbcsavas, 1906, gépirond, 1930-tol radios)
A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szami rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan,
és a3300/1945. M. E. szam rendelet értelmében allasatol megfosztotta (950. sza-
mu hatarozat, 1946. aprilis 24.), ami ellen érintett fellebbezést jelentett be. Beis-
merte, hogy 1944. december 19-én Magyardvarra, onnan Ronafére, majd
Miltachba tavozott. Személyére nézve kényszerhelyzet nem allt fenn.

A Népligyészseg (6485/1946.) 1946. méjus 16-an inditvanyozta a bizottsagi ha-
tarozat helybenhagyésat.

A Népbirosag (Nb. 1g. 3074/1946.) 1946. szeptember 14-én kelt hatdrozatdban
a bizottsagi dontést feddésre valtoztatta. A kitelepiilés tényén felll vizsgalta azt is,
hogy németbarat, fasiszta meggydzodés vezette-e. Bebizonyosodott, hogy a jog-
fosztott rétegeket segitette. Ennek alapjan az igazolds lenne a helyes dontés, de a
kitelepiiléskor betegként modjaban allt volna erre hivatkozva maradni, amit nem
tett meg, ezért feddésben részesitették.

54.) Sz6ke Karoly (Budapest, 1897, pénzheszedd, 1933-t6l radids)
A hivatalos bizottsdg az 1080/1945. M. E. szdmu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
allasatol megfosztotta (293. szama hatérozat, 1945. szeptember 6.), ami ellen érin-
tett fellebbezést jelentett be. Az indoklés szerint jobboldali érzelmi volt. Lakasan
Hitler fényképét 6rizte és mécsest égetett alatta. A Voros Hadsereget ,,csiirhe ban-
dénak” nevezte és a zsidokat sértegette. Felesége véleménye szerint is nyilas és an-
tiszemita volt. Az angolokat glinyold naptar volt birtokaban. Enyhitd kérillmény-
ként értékelték, hogy 1944-ben hét zsidot bujtatott lakasan, €s ezért nem keresték
meg a renddérhatosagot internalasa végett.

A Népligyészség (12507/1945.) 1945. oktdber 10-én inditvAnyozta a bizottsdgi
hatdrozat helybenhagyasat.

A Népbirésag (Nb. 1g. 4322/1945.) 1947. augusztus 22-én kelt hatdrozataban a
bizottsagi dontést helybenhagyta. A tovabbi bizonyitast melldztek, mivel ligydon-
t6 kortilmények tekintetében a tényallast felderitettnek talaltak.

81 Zsidé szarmazasu volt a felesége.
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55.) Tattay Istvan (Kérmend, 1899, tisztvisel6, 1922-t6l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamt rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
és a 3300/1945. M. E. szamn rendelet 3. §-a értelmében allasatol megfosztotta
(959. szamu hatarozat, 1946. 4prilis 24.), ami ellen érintett fellebbezést jelentett be.
A magyardvari radidrészleg katonai parancsnoka volt, és a Németorszag felé vezetd
Uton is parancsnokként viselkedett. Olyan parancsnak engedelmeskedett, amelynek
nem lett volna kételes, illetve nem igazolhato, hogy kényszer hatdsara hagyta el Ma-
gyarorszag teriiletét.

A Népuigyészség (7398/1946.) 1946. julius 27-én inditvanyozta a bizottsagi ha-
tarozat helybenhagyasat.

A Népbirdsag (Nb. Ig. 3982/1946.) 1947. februdr 5-én hozott hatarozatdban a
bizottsagi dontést megvaltoztatta, és szolgalatban vald meghagyasa mellett az eld-
léptetésbol 2 évre kizarta. Az indoklds szerint katona volt, ezért vélelmezhetd,
hogy kényszer hatdsara lépte at az orszdghatart. Csalddtagjai Budapesten marad-
tak, tehat németbaratsagot sem lehetett inditékként feltételezni. Abban hibdzott
csupan, hogy az 1945 marciusi zirzavaros helyzetet nem hasznalta ki a kitelepiilés
elkerlilésére.

56.) Vas Istvan (Budapest, 1921, bemondé)
A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szam( rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan,
€sa3300/1945. M. E. szamu rendelet 3. és 4. §-a értelmében tavollétében allasatol
megfosztotta (181. szam( hatarozat, 1945. augusztus 7.), az iratokat a Népliigyész-
ségre tették at. A nyilas uralom alatt a Radié bemondoja volt. Az indoklas szerint az
uszité jellegli hiranyagot a legnagyobb mértékben kihangstlyozta. Széls6ségesen
jobboldali és németbarat beallitottsagh volt. Onként Magyardvarra tdvozott, ahol
tevékenységeét folytatta, majd Németorszagba menekdilt.

A népligyészségi iratokat (3757/1946.) csatoltak a 8363/1947. szam ligyhoz.
1949. februdr 28-an miniszteri rendeletre megsziintették az eljarast.

57.) Vaszilievits Janos (Budapest, 1889, stiidio feliigyels, 1941-t6l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szami rendelet 20. §-a 2. pontja alapjdn
szolgélatban valé meghagyasa mellett megfeddte (olvashatatlan szam hatarozat,
1945. augusztus 7.). A radidstadio feliigyeldje volt. Németbarat elveket hangozta-
tott, hitt a német gydzelemben. Alldsvesztés helyett, tekintettel idés korara, vala-
mint arra, hogy elvesztette szeme vilagat, enyhébb hatérozatot hoztak. Nem élla-
pithaté meg, mikor emelkedett jogerdre.
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58.) Varhelyi Antal (Budapest, 1907, hanglemez forgaté, 1939-t6l radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 2. pontja alapjén
szolgalatban vald meghagyasa mellett vezetd allasra alkalmatlannak nyilvanitotta
(504. szamu hatarozat, 1945. oktober 17.), ami ellen érintett fellebbezést jelentett
be. Korabban (48. szamu hatérozat, 1945. jilius 20.) igazoltak, de Hetényi Kéalman
vallomasat bejelentésnek tekintették €s Gjratargyaltak az ligyet. Megéllapitottak,
hogy érintett 1944. december 12-én atvette a zenei osztaly vezetését, hitt a német
gybzelemben és a csodafegyverben.

A népligyészségi iratok (14033/1945.) nem maradtak fenn. A Népbirésag (Nb.
Ig. 4960/1945.) 1947. januar 20-an megvaltoztatta a bizottsagi hatarozatot, és iga-
zoltnak nyilvéanitotta a vadlottat, mivel a Hetényi altal mondottakat nem talélta bi-
zonyitottnak. A mésodik hatarozat meghozatalakor alaki szabalyt is sértettek,
mivel igazolds ala vont nem lehetett jelen, és nem tehetett fel kérdésta taniinak. Be-
bizonyosodott tovabba, hogy a kényvtar anyagat megmentette.

59.) Vince Istvan (Nagykanizsa, 1906, sof6r, 1942-t61 radios)

A hivatalos bizottsag az 1080/1945. M. E. szamu rendelet 20. §-a 4. pontja alapjan
és a 3300/1945. M. E. szamu rendelet 3. §-a értelmében allasatdl megfosztotta
(958. szamu hatarozat, 1946. aprilis 24.), ami ellen érintett fellebbezést jelentett be.
Feleségével egyiitt onként el6bb Magyarovarra, majd Németorszégba tdvozott.

A Népiigyészség (7399/1946.) 1946. jilius 8-an inditvanyozta a bizottsagi haté-
rozat helybenhagyasat.

A Népbirdsag (Nb. Ig. 3715/1946.) 1947. augusztus 30-an hozott hatarozatdban
abizottsagi dontést megsemmisitette a 4100/1945. M. E. szamt rendelet 1. §-ra hi-
vatkozassal, miszerint a maganalkalmazottak esetében csak a tisztvisel6k vonha-
tok felelésségre, ezzel szemben érintett csak gépkocsivezetd volt.

60.) Vince Ott6 (Visegrad, 1906, karnagy, 1943-t61 radios)

A hivatalos bizottsdg az 1080/1945. M. E. szamt rendelet 20. §-a 2. pontja alapjan
szolgalatban vald meghagyasa mellett megfeddte (746. szamu hatarozat, 1945. de-
cember 4.) arra hivatkozva, hogy jobboldali bedllitottsagt volt. Kisérd zenét irt az
,Orségvaltas” cimii filmhez, valamint vezényelt egy nyilas hangversenyen. Nem
allapithato meg, hogy a dontés mikor emelkedett jogerdre.

A Népligyészség (18327/1946.) 1947. apnlis 4-én a fenti alapon vadat emelt el-
lene a Nbr. 15. §. 4. pontja alapjan. A népbirosagi iratokat (1398/1947.) csatoltak a
22367/1949. szamu biintet6torvényszéki igyhoz. Az 1948. aprilis 21-én hozott ité-
letben felmentették.
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Az eljarasok jellemzé vondsai, torténeti érdekességek az iratanyagban

Azeljaras szempontjabdl a Népiigyészség szerepe mellékesnek tlinik, hiszen kivé-
tel nélkiil inditvanyozta az igazolasfellebbezési tanacsnal az igazolo bizottsagi ha-
tarozatok jovahagyasat.

A jellemz0 vadpontok az aldbbiak voltak: nyilas pérttagsag, németbaratsag,
jobboldalisag, antiszemitizimus, kitelepiilés a radidval Ronaf6re, majd kiilfoldre. A
vizsgalatok z6mmel a német megszallast, valamint a nyilas hatalomatvételt kovetd
magatartasra terjedtek ki.

A 60 elmarasztalt radiosbol 20 vezetd beosztas, 34 tisztviseld, 6 altiszt volt. A
20 vezetdbdl 4 esetében felmentéssel, enyhitéssel, megsziintetéssel zarult az tigy.
A 34 tisztvisel6bdl 10, a 6 altisztbdl 3 esetben sziiletett késdbb személylikre nézve
kedvez6bb dontés.

A jegyz6konyvekbdl szamos tényt tudhatunk meg arrol, hogyan zajlottak az Gn.
zsidotorvények érvényesitésével kapesolatos szdrmazdsi igazoldsok a Radioban.®

Kassakiirti jegyzokényve alapjan megallapithato, hogy a szdrmazasi igazola-
sok tekintetében a vezetGség a végrehajto bizottsag hatarozata alapjan jart el, ame-
lyet a kereskedelmiigazgatd, Malldsz Ottomar (osztalyvezetd) irt ala 1942-ben. Az
utasitdsokban az un. zsidotdrvények betiijehez ragaszkodtak. 1943-ban a vallalat
vezetése (Naray Antal) adta ki azt az utasitast, hogy az alkalmazottak, majd az al-
kalmazandd és a mlsorokban szerepld személyek is magukra, valamint feleségiik-
re nézve, nagysziilokig visszamendleg igazoljak szarmazasukat. Kassakiirty sze-
rint azt, aki nem igazolta szarmazasat, nem érte hatrany az el6léptetésnél. Szilagyi
vallalati el6adé 4llitasa szerint viszont hatranyba keriilt az, aki nem igazolta megfe-
leléképpen szarmazasat.

Kassaklirti, a személyzeti osztalyvezet6 helyettese a szarmazasi igazolasok ese-
tében ragaszkodott a térvény betlijéhez, és erre utasitotta beosztottait is. Ha ember-
séges magatartasra adodott lehetdség, akkor élt vele, és a vezetoséggel (Frigyesy)
is elfogadtatta. igy az 1895 elétt sziiletettek esetében csak a sajat, az utdna sziiletet-
teknél pedig a sajat és a sziilo1 keresztleveleket kellett bemutatni. Ezzel a 19. sza-
zad utolsé harmadaban , kikeresztelkedettek™ esetében a zsidd vallasu 6sok léte
homalyban maradhatott.

Purprigernek, mint a személyzeti osztalyvezetdnek a szerepe a torvények vég-
rehajtdsa soran a bejelentések Osszeallitdsa volt. A zsidokat a Zsido Lexikon alap-
jan készitett, rendeletben kiadott névsor szerint tordlték a misorbol. A konyv-

82 Lasd errdl Purpriger, Kassakiirti, Varhelyi jegyzékodnyveit.
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tarban a kartotékokra radvezették a ,,nem arja”, vagy ,,zs” jelzést. Polgar Tibor sze-
rint Varhelyi Antal végezte el a kartotékok megjeldlését. Fessler, a zenei osztaly
akkori vezetdje gyakran elhallgatta, nem jelentette be a szerkesztés sordan a nem
arja szerzOk nevét, igy csempészve be ¢ket a miisorba.®

Purpinger , tdrvénytiszteletét” igazolja, hogy egy Frigyesy utjan kapott minisz-
tériumi rendeletre hivatkozva, Varhelyinek 3 honapig nem adta ki a fizetését, amig
az nem igazolta félig zsidé szdrmazasu feleségét.

A targyaldsok menete tobb esetben 1s érdekes fordulatot vett. Kilian Zoltan targya-
lasan furcsa pengevaltas bontakozott ki az elnok és a vadlott kzott. Kilidn elmond-
ta, hogy 6 régi kommunista, és ezt tudtak rola a vallalatnal, hiszen Naraynak (a
Radio elndke) is elmondta. Ezért tavolitottak el a gyermekmiisorok szerkesztsé-
géb6l. A honvédmiisorokat szerkesztette ezutan, ami ellentmondasnak tiinik, hi-
szen politikai szempontb6l sokkal kartékonyabb lehetett a katonal miisornal. A
bizottsag tagjai tamaskodtak, és valamiféle tamogatot véltek felfedezni Kilian mo-
gott, de semmiképpen sem lattak tisztanak a helyzetet. Dr. Bdday Jend, a bizottsag
elndke csodalkozasat fejezte ki, hogy Naray és Kozma megtlirtek egy kommunistat
a viallalatnal, illetve 6 (Bdday) nem tudott Kilian baloldali beallitottsagarol. Kilian
szerint havonta feljelentették politikai beallitottsaga miatt a vallalati vezetésnél.
Jelezte és bizonyitotta, hogy Boday igazolo bizottsagi elndk is dolgozott ugyanab-
ban a mitsorban (honvédmisorok), és bar, mint mondta, nem akar elfogultsagot be-
jelenteni, csak jelzi: ha Boday dolgozott ott (kimutatassal bizonyitottan) akkor ez
masnak sem rohatd fel. Boday ekkor javasolta, tegyen ellene bejelentést, hiszen 6
maga is igazolas ala keriilt. Kilidn erre visszakozott, mivel 6 csak azt akarta érzé-
keltetni, ha Boday is megengedhetdnek tartotta sajat szereplését, akkor az mas sza-
mara sem lehet terheld. O szorakoztatott, és nem propagélta német gyézelmet.
Boday kijelentette, hogy Kilidan mar Hess angliai repiilését is a németek eredmé-
nyeként fogta fel. Kilian tagadta, hogy német gyézelmet vart volna.

A tanuk kozil Dr. Cserés Miklods viszont tudott arrdl, hogy Kilidn 1919-ben
kommunista volt. Tovabba Tiszay Andor is tudott kommunista, baloldali gondol-
kodésarol, és arrdl, hogy németellenes és angolbardt volt, az oroszok és a zsidok el-
len nem emelt szot, s6t a Radidlexikon szerkesztésekor Ok irtak eldszor kimeritden
az oroszokrol. Kilian emlékeztetet arra, hogy két éve a gyerekek megnyugtatasara,
a hamis propaganda ellensulyozasdra eldadast tartott arrdl, milyen jol fognak élni

83 Mar 1939, januar 24-¢n clrendelték a nyilvantartasban a ,nem arja™ kartotckok megjeldlését.
A zsidd szdrmazash szerz8k milveinck szdmiizését a milsorokbol nem tudték kovetkezetesen
végrehajtani, mert az a zenei misorok I¢tét fenyegette. Lasd: Fehér, 1999. 341. p.
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az orosz uralom alatt. A bizottsagi elndk ezt lehetetlennek tartotta, mivel ekkor
még sz6 sem lehetett a szovjet bevonulasrdl. Tiszay tani mégis emlékezett a gyer-
mekek megnyugtatasara szolgald eldadasra. Kilidn szerint egy jsagcikk kapcsan
keriilt sor erre az el0adasra, amellyel dsszefliggésben véleményét kérték. Szilagyi
vallalati eldado is, Bodayhoz hasonloan, szkeptikusan viszonyult Tiszay €s Kilian
allitasaithoz. Kilian ekkor a német propagandara hivatkozott, amely a habort alatt
oroszokkal (megszallassal) riogatott.

Polgar Tibor tantt is tudott Kilian kommunista voltarol. Véleménye szerint a
gyerekmiisort is azon a cimen vette el t8le az igazgatdsag, hogy alkalmatlan a fiata-
lok nevelésére. Az orosz tamadas idején pedig Kilian azt mondta neki: ,,Megindult
a gbzhenger és lehengerli a fasiszta megszallokat.” A honvédmiisorok élére allita-
sat talan Naray liberalis politikai hozzaéllasa magyarazza.

Abizottsag megallapitotta, hogy a miisorok jorészt miivészi és nem politikai bedl-
litottsaghiak voltak. Angolellenes kijelentését valdsziniileg kényszer — a japan atta-
sé altal kifejtett politikai nyomas — hatasara tette. Azt tartotta, hogy szovjeteké a
JOvO. Boday leszogezte, hogy a honvédmisorok nem feleltek meg az elvardsoknak,
de Kilian szakértelmében megbiztak, €s az er6s ellen6rzés miatt nem tehetett olyat,
amit a fennallo rendszer nem engedett. A hatdrozatban csupan vezetd allasra alkal-
matlannak nyilvénitottak, bar nyilvanvaloan egyiittmiikdétt az el§z6 rendszer pro-
pagandagépezetével, viszont kinos helyzetbe tudta hozni a bizottsag elnokét.

To6bb mint érdekes, hogy a zsidé szarmazas( feleséggel rendelkezd Siimegh eseté-
ben, aki természetesen baloldali érzelmii volt, eltekintettek a bizonyitdsi eljaras le-
folytatasatol, és vélelmezték a kényszerhelyzetét nyugatra tavozasa alkalmaval,
ellentétben a nyilas, antiszemita, németbarat hirében 4116 alkalmazottakkal.
Konnyebben hittek allitdsanak, mivel felesége révén érintett volt az el6z6 rendszer
altal folytatott emberiségellenes Gildoztetésben, mig a jobboldali hirben &llok ere-
dendden az 0j rendszer ellenségei voltak.

Arra, hogy hogyan valtoztattak meg a hatarozatot az tijratdrgyalas folyaman, jo pél-
da Desed Dezso (Debrecen, 1924, forgatd, bemondd, 1943-t61 radios) ligye. Dese6ta
hivatalos bizottsag athelyezésre és mikrofontol valé eltiltasra itélte 1945. augusztus
7-én, majd 1946. marcius 6-4n az IM 12521/1946. L. M.X. szamu jogi véleménye
alapjan a korabbi hatarozatot hatalyon kiviil helyezték, és igazoltnak nyilvanitottak
6t, arra hivatkozva, hogy Dese6 baloldali érzelmi, politikailag megbizhatd, a mult
rendszer aldozata, és az igazoldsi eljards célja a politikai megbizhatdsag vizsgalata.
A korabbi hatérozat is elismerte ezt, de megbocsathatatlannak tartottdk, hogy mint
bemondo , Kitartas, éljen Szalasi”-val koszont be az adasokban.
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Sélyom Lasz16 késébbi budapesti renddrfékapitany, aki a habor( alatt az ellen-
allasi mozgalom tagja volt, levelet kiildott Desed apjanak, amelyben utalt fia segit-
ségére az ellenallasi mozgalomban. ® Sélyom vallomasaban elmondta, hogy iga-
zolas ala vont édesapjanal bujkalt, és bar hatdrozott utasitast nem adott Dezsének
mivel félt a leleplezéstdl, helyeselte a tevékenységét.

Desed Dezso sportriporterként tevékenykedett, és a Radio elfoglalasanak nap-
jéan, oktdber 15-én is mérkozést kdzvetitett. Latta, ahogy 25 német katona érkezett
a Radidhoz és kézigranattal robbantottik be a kaput, amit 100 magyar katona® vé-
dett”. Harom napig nem ment be, végiil apja tanacséara felvette a munkat. Némi el-
bizakodottsdgra mutat indoklasa, miszerint csak azért tette, hogy megakaddlyozza
a Radio felrobbantasat. Ezutan — bar beolvasott hireket —, azokat kifejezetten
rosszul olvasta, igy két hét utdn mas feladatot kapott.

Mivel Solyom igazolo bizottsagnak irott levelében kozolte, hogy személyesen
nem ismerte Desedt, vezetd allasra alkalmatlannak talaltak, tovabba allasvesztés
irant fellebbezést jelentett be dr. Simor Agost bizottsagi tag, amit viszont par nap
mulva visszavont. S6lyom ezt kdvetd személyes vallomésara visszatértek az eny-
hébb, athelyezés és mikrofontdl vald eltiltas verzidhoz.

A haborii és a politikai helyzet a Radio alkalmazottait is megosztotta,*® amely jobb-
és baloldali klikkek kialakuldsahoz vezetett. Kiiionosen igaz volt ez a Radiozene-
karban. Novak Laszld, Halaszovich Rezsd, Janthd, Gémesi, Paricsi a jobboldali
klikk tagjai voltak. A Kis Pipa Vendégld volt a torzshelylik, ahol Vincze Otto is
gyakran megfordult. A zenekari jobboldali klikk vezet6je Paricsi Pél volt.

A baloldal is szervezkedett. Bérocz Endrét példaul tarsasagban dva intették at-
tél, hogy az illegalis mozgalomrol sz616 hireket megvitassa Kassakiirtivel. Saly
Géza és Orley Istvan a Radiéban illegalis szervezkedésben vettek részt. E16bbi,
mint fémegbizott vezette a szervezkedést, utdbbi viszont az ostrom soran elhalalo-
zott. Dr. Cserés Miklds 1s tagja volt a csoportosuldsnak, amelynek egyik célja az
erbsitd mentése volt a Radid felrobbantdsa esetén. Tovabbi tagok voltak Szilagyi
Odon, Polgar Tibor, Barsi Odén, Bereczki Sandor, és Huzella Elek.

84 Desc6 Rudolf a robbantasok mcgakadélyozasara torckedett, ¢s fia a Radiorol tervrajzokat ké-
szitett.

85 Egy szakasz katona ¢s cgy szakasz puskas renddr keriilt oda oktodber 12-¢n, a katonakat 14-¢n
clvezényelték, és helylikre 14 f6s karpaszomanyos gazdasagi tanfolyamos, kiképzcetlen cgység
keriilt.

86 Lasd crrol Janthd, Kassakiirti, Novak, Vincze Otto jegyzOkonyveit.
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Klamarik Lérand hanglemez-forgatd jegyz6konyve adatokat szolgaltat a Macs-
kassy-féle radiora vonatkozdan. A németek altal a Sandor utcdban 1945 karacso-
nyan felallitott gyenge teljesitményii propagandaadd (kiilonboz6 allitasok szerint
1/2 kilowatt, 40 watt, 10 watt) célja a Budapestet védo katondk buzditasa volt. Bu-
dan 1 kw-os adot szereltek fel, amely utobbi kétszer fél orat mikodott.

Vezet6je Macskassy mémok, a bemondo Loyek Laszlo volt. Budara januar
12-én telepiilt at, és a német kovetség pincéjébe nyert elhelyezést. Budan egy hét
alatt épiilt ki, de az els6 adas sorédn fél drat kdvetden a Vidosi-beszéd alatt egy akna
elvigta a vezetéket, és megszakadt a kozvetités, majd masnap bombatalalatot ka-
pott a kovetség. Az 6vohelyen maghaltak Macskassyék. Tomcsanyi Béla szerint
csak januar elsd hetében kezdték meg az adast, mivel karacsony els6 napjan az oro-
szok bekeritették a Szabadsag-hegyi adot. Macskassy a németek felszdlitasara je-
lentkezett és igéretet kapott, hogy csaladjaval egyiitt Németorszagba szallitjak.
Macskassy cége a nyilas éraban fejlodott ki. O lett a miiszaki hivatasrend vezetdje,
¢és egész Magyarorszag teriiletére radidkoncessziot kapott.

Somogyvary Gyula jegyz6kdnyvébdl kideriil, hogy 1940 tavaszan felallitasra kerdilt
egy titkos katonai radidado. Ennek vezetdje, bemondoja Somogyvari volt, aki ekkor
a VKF VI. osztalyanal teljesitett szolgalatot. Teleki Pal utasitasara és a kiligymi-
nisztériummal valo folyamatos kapcsolattartassal ez a mozg6 lead6allomas németel-
lenes propagandat sugarzott. Ennek jelentGségét érezhetjiik, hiszen ugyanakkor a
felszinen a politikai vezetés egyre inkdbb szorosabbra fiizte kapcsolatait a németek-
kel, illetve a vezérkar €s a honvéd tisztikar tilnyomo része is németpérti volt.

A Radié kitelepitésére® a parancsot 1945, december 7-én adtak ki az Orszigos
Légvédelmi Kodzpont Parancsnoksagan. A kitelepités Hegededs Kéalman kormany-
biztos felszolitasara kezdddott. Purpriger Ernd irta ala akitelepitési rendeletet,®® de
azt az eljaras soran tagadta, hogy katonai behivéssal fenyegette volna a tdvolmara-
dokat. A fovarosbol az elsé részleg vonattal, majd autoval 1944. december 9-én in-
dult Magyardvar mellé a rénaféi kastélyba.®® A kitelepiilés helyét dr. Koncz biz-

87 Lasd crrél Purpriger, Siimegh, Szckeres, Tattay, Varhclyi, Vincze Istvan jegyzokonyveit.

88 A Nb. 3056/1945. szamu it¢lctben felmentették a kitelepités clrendelésénck vadja aldl, bar
1944. december clejétdl, mivel Frigyesy a hadmiiveletek miatt balatoni birtokan rekedt, tény-
legesen 6 volt a Radio vezetdje, természetesen a kormanybiztosnak aldrendelve.

89 A Kkitclepitési terv szerint az clsé vonatszerelvény (Boros szerint december 6-an) a nélkiilézhe-
t6 alkalmazottakat és csaladtagjaikat, a masodik a kijclolt szakembercket és dnkéntescket, va-
lamint a nyomtatvany- ¢s lemezanyag 1/3-at, a harmadik szcrclvény, amelyik mar nem ment
cl, Budapest 1. adé személyzetét ¢s a kereskedelmi osztélyt széllitotta volna. Budapest felsza-
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tositotta, aki mar oktéber 23-4n megérkezett ide.”® Simegh december 14-én indult
Magyardvarra, és december 17-én ért oda vonattal. Szekeres Ilona december 19-én
tivozott a fovarosbdl a Biiky-féle kiilonitménnyel. Hegededs soférjével, Némedi
Janossal december masodik felében ment Magyardvarra. Mészaros és Vince ké-
sébb jottek kocsival. A Radid miszakirészlege Magyardvaron keriilt elhelyezésre.
A Radio katonai parancsnoka és a kitelepités végrehajtdja Bittner Janos volt. A Ra-
dié magyardvari személyzete 160 fébol allt. Magyardvaron Tattay Istvan f6had-
nagy 22 f9s altiszti karnak volt a parancsnoka. Laczkovics és Jendffy is a vezetSk
kozé tartoztak.

A RA4di6 teljes hanglemezanyagét és a szerszamok j6 részét is ide szallitottak. A
kormanybiztos parancsara Siimegh valogatta ki a lemezeket, amelyek egy kisebb
adonak elegenddek kell legyenek, de Szader Istvant nem érdekelték ezek a szem-
pontok, ezért taldlomra vittek el néhany polcsornyi lemezt. Magyardvéron deriilt ki,
hogy hasznalhatatlanok, mert idegen nyelvil anyagok voltak. A hanglemezek nagy
része Pesten maradt, csak kb. 15 ezer darabot vittek el. Varhelyi szabotalta a konyv-
tar-kottatar becsomagoléasat, igy az megmaradt.

Magyardvaron SS csapatok gy(r{ijében dolgoztak. Allanddan ellendrizték, iga-
zoltattak Sket a csendbrség és rendbrség alakulatai. A rénafdi kastélyt megszallta
az SS, illetve a Gestapo. Rinke Gestapo f6hadnagy ellendrizte a bevagonirozast.
Zart szerelvénnyel hagytak el Magyarorszagot. A szerelvény parancsnoka Rajkay
Laszl6 szdzados volt, Jenoffy szazados is parancsokat adott a szerelvényen.

1945. marcius 27-én délelétt 11 6ra koriil harom csoportban evakudltak a Radiot
Németorszdgba Bayraut tticéllal — Bruck — Salzburg — Amberg Gtvonalon —, de
csak Miltachig jutottak. (Az SS Déli Keriileti Parancsnoksaganak 200. szami paran-
csa, kelt 1945, marcius 24-én.) Az els6 radios részleg vezetését Tattay kapta, de azt
végiil dsszevontdk a masodikkal. A Rénafén 1év6 rddidsok 28-4n indultak. Az ing6-
sagokat 8 vasuti kocsi szdllitotta. A Radio koitozkodését annak vezetdsége irdnyitot-
ta, a tisztek csak a katonai védelmet biztositottdk. Tattay légiveszélyre, illetve a
kocsikban utazé gyerekekre hivatkozva késleltette a haladast. Gyakran elérte, hogy
mellékvaganyra toljak a szerelvényt. Utkdzben légitamadas érte a vonatot, amelynek
sordn tobben megsebesiiltek. A személyzet Pokingban, Zandtban keriilt elhelyezés-
re. Miltachban feltorték a vagonokat a németek, és kiszortak tartalmukat.

badulasat kdvetéen Ronaférdl ,,csak azért is Radié Budapest” fordulattal jelentkeztek az éter-
ben. Boros Zsuzsa: A Magyar Radié a német megszallas és a nyilas vralom idején 1944. oktéber
15. In: Tanulményok a Magyar Radio torténctébdl. Szerk.: Frank Tibor. Bp. 1975, 234, p.

90 A hazmester vallomésa szerint mdr szeptember 2-an clment lakasarol (Nii. 8371/1947.).
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A jegyzokonyvekben néhany meghokkent6, bizarr esetre is bukkanhatunk. Gaspar
Zsigmond ,,roma volksbundista” (zenekari tag) esete is ilyen. Elmondasa szerint
nem foglalkozott politikaval, véleménye sem volt a haborurol és a zsidotorvények-
rél. Kisfia sziiletett, és csak az 6 megmentése jart a fejében. Letartoztattak, mivel
egy kollégaja Volksbund-tagsag miatt hamisan feljelentette. Valdjaban csak kisegi-
t6 volt egy matinén. Nem emlékezett a tobbi zenekari tagra, pedig tizen voltak a
Radiotol — Holzlt és Geck Rudolfot mégiscsak megnevezte —, mivel nem ismerte
Oket (pedig mar 1941-161 itt dolgozott!- F.CS.). Tatray Vilmos vallomasa szerint
hitt a német gy6zelemben, valamint a németorszagi szocialis viszonyokrodl a hazai-
hoz képest elismerden nyilatkozott. Tatray is csodalkozott azon, hogy ciganyként
hogyan keriilhetett a Volksbundba. Novaki Laszl6 tant elmondta, hogy Gaspar a
németorszagi zenészek helyzetét gyakran hasonlitotta 6ssze a hazaiakkal, de nem
tette szélsGségesen. A zenészek anyagi helyzete egyforman rossz volt. Az érintett
1937-ben jart Németorszagban, ahol akkor hegediisként igen jol keresett.

Harmat Géza, akit antiszemitaként marasztaltak el, igazolast mutatott be az elndk
kérésére arrdl, hogy a nyilasok zsido szarmazasa miatt megverték. A tarsashdzban
viszont, ahol lakott, ezt nem tudték rola, sot viselkedése az ellenkezdjét mutatta.
Egy tant is megerdsitette azt, hogy imrédysta (vagy a ferencvarosi nyilas part titka-
ra) bardtjaval inzultdltak az érséggel megbizott, zsid6 szdrmazasi lako6t. Harmat
baratja ugyanis a riad6 lef(jasa el6tt tdvozni akart az dvohelyrdl, és az illetd figyel-
meztette ennek helytelenségére. A hdzmestert is feleldsségre vonta, hogy lehetari-
asztd szolgélatnal zsidokat foglalkoztatni, ,hiszen imrédysta éra van”, A figyelés-
sel megbizott zsidd lakd 6zvegye megerdsitette, hogy férjének a folyosén allva kel-
lett hallgatnia a radidt a szolgélat 1deje alatt, mivel Harmat zsido szarmazasa miatt
nem engedte be lakdsdba. (A légvédelmi ligyelet ellatdsa soran a radidadast kellett
figyelni, de a zsidoknak ekkor mar be kellett szolgaltatni a késziilékeiket, igy csak
keresztény lakasokban lathattdk el az ligyeletet.) Harmat kijelentette, hogy a zsi-
dok ellen kifogast soha nem emelt. Lakdéhelyén a tarsashazbeli, zsidd szdrmazasi
Révész lanyokra Harmat haragudott, mert allitolag dehonesztalo kifejezést tettek
feleségére, amit az érintettek tagadtak. Szerintiik Harmat nyilas volt. Skoff Elzara-
diobemondo tantivallomasaban viszont védte, és baloldali €érzelmiinek tartotta. El-
mondta, hogy a vallalattdl Bittner Janos verte meg Harmatot, tovabba ,,lezsidozta”.
Neki akkor Harmat azt mondta, hogy van benne igazsag. Harmat a kereskedelmi
osztalynal dolgozott, késébb a Telefonhirmonddndl. Az élelmezési tamogatasok
0sztasat végezte, és az abbol kimaradok gyakran ellene fordultak.

A bizottsdg megallapitotta, hogy Harmat hdzassagon kiviil szliletett, apja zsido
szarmazasu volt. Munkahelyén tudtak rola és éreztették vele, nem 1s véglegesitet-
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ték. A Radioban iildozottként, lakohelyén ildozoként mutatkozott, ugyanakkor
zsidé szarmazasa nem menti magatartasat. Allasatol megfosztottak, az igazolasfel-
lebbezési eljaras soran azonban megvaltoztattak a bizottsagi hatérozatot, €s csak fed-
désben részesitették, arra hivatkozva, hogy magatartasaval szarmazasét leplezte.

A igazold eljarasok lefolytatdsa elé nagy varakozassal tekintettek a partok. Céljuk
amult rendszer politikai és tarsadalmi bazisat jelent6 koz- és magénszféra megtisz-
titasa, illetve a jobboldali partok tarsadalmi és politikai bazisanak meggyengitése
volt. Az 0 intézmények azonban, kiildnosen a baloldali partok szempontjabol, ele-
inte nem valtottak be a hozzajuk flizott reményeket. Az i1gazold bizottsdgokba dele-
galt 6-8 ezer tag kozel 400 ezer koz- és 100 ezer maganalkalmazott sorsardl don-
tott, mikdzben nem voltak megfelelden felkészitve a feladatra. Jobbara laikusok
voltak, maguk is a habor( &ldozatai. A bizottsdgok lassan, biirokratikusan miikod-
tek, illetve a laikus elemek nagy szama miatt nem mindig jogszerien. Gyakoriak
voltak a visszaélések és az §sszeférhetetlenség. Az alaki szabalysértés miatti fel-
lebbezés lehetdsége meglehetdsen széles korii volt, ami az els6foku eljarast kiilo-
nosen sebezhetdvé tette. A meghozott hatarozatokat a népbirdsag igazolasfelleb-
bezési tandcsa, mintegy a rendszerbe épitett biztositékként, feliilbiralhatta. Altala-
ban enyhitette, gyakran hatalyon kiviil helyezte a bizottsagi hatarozatokat. A laikus
bizottsagok helytelen dontéseit tehat korrigalni tudta. A radiodsok példajabol kivi-
laglik, hogy ilyenkor is sok esetben éveknek kellett eltelnie, ugyanis a népbirosag,
tulterheltsége miatt a szoros hataridéknek nem tudott eleget tenni. A jogi feliilvizs-
galatok ellenére még igy is til sok ember akadt fenn az igazolasi eljaras rostajan, és
részesiilt biintetésben.
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AZ IFJUSAG ES A KONNYUZENE KERDESEI AZ MSZMP BUDAPESTI
VEZETO TESTULETEI ELOTT
1956-1989

Jelen tanulmany a Budapest Févaros Levéltaraban talalhaté MSZMP-dokumentu-
mok alapjan igyekszik felvazolni a part konnylizenei politikajanak fobb torekvése-
it, ennek az 1fjisag- €s kultirpolitikiban betdltott szerepét, amelyek alapvetGen
meghataroztak a kor tarsadalmanak, hivatalos intézményeinek a konnytizenéhez
fiiz6d6 viszonyat.

A févaros rendezvényein zajlottak a tanczenében, illetve a késobbiekben a
kénnylizene valamennyi valfajaban a legjelent6sebb események, amelyek orsza-
gos hatassal lehettek a kultaralodas és a kozizlés formalasara. Itt volt talalhato a
legtdbb éjszakai mulatd, mint zenés-tancos szorakozohely, itt volt a legtébb tancis-
kola, itt nyitotta meg kapuit az orszag els6 jazz-klubja, a Dalia 1962. oktéber
25-¢én,' és itt rendeztek el6szor koncertet Nyugatrél jott beatzenekar, a Spencer Da-
vis Group részvételével 1967-ben.” A part itteni vezeté testiiletei ezért igyekeztek
sok esetben a part Kozponti Bizottsaganak egy-egy prominens személyiségét is
meghivni a partbizottsag (iléseire, akik gyakorta éltek is a felszo6lalas lehetdsége-
vel. Ezzel mintegy nyomatékositottak, hogy a part odafigyel az ifjiisagi kérdések-
re, €s nem ko6zombos a hatalom szamara a szorakozasi formak alakulasa sem,
hiszen — ahogy 6k allitottak — ezek is hozzdjarultak a szocialista személyiség ki-
alakulasahoz. Abban az esetben azonban, ha ezek a kikapcsolodasi, kultiralodasi
szokdsok, kdnnylizenei aramlatok szétfeszitették a szocialista embereszményrol
alkotott kép kereteit, azonnal szdva tettek a part kiilonb6zé szintli forumain, és
ezek az esetek intézkedési mechanizmusokat indukéltak. (Talan itt jegyezhetjiik
meg, hogy a nyugati orszdgokban, beleértve az Amerikai Egyesiilt Allamokat is,
kezdetben szintén diszkriminaltdk az elsé radikalis konnylizenei format, arock and
rollt, beleértve annak egyik legnépszeriibb alakjat, Elvis Presley-t is, aki kiérde-

1 Sebdk Jdnos: Rock a vasfiiggdny mogétt. Bp., GM ¢és Tarsa Kiadd, 2002 (A tovabbiakban: Se-
bk, 2002.) 21. p.
2 Uo. 95. p.
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melte a ,,bolsevista szallascsindlo” nem til hizelgd jelzét.> Az 0j zenei dramlatot a
Vasfliggonytdl nyugatra a fogyasztdi tdrsadalom mentette meg a szamkivetettség-
t6l, ugyanis felismerték benne az iizletet, igy eladott lemezei nyoman elindulhatott
vilaghdditd atjara.)

Az 1956-0s forradalom és szabadségharc leverése utdn a Kadar-rendszer mar a
megtorlds id6szakaban kezdett mélyrehatobb mértékben foglalkozni az ifjiisdg ne-
velésével, ezen beliil a szorakozas kiilonb6z6 fajtainak, a tanczenének, majd az 1d6
eldrehaladtaval a beat-, rock-, popzenének a fiatalokra gyakorolt hatasaval. Az
MSZMP Budapesti Bizottsaga — a tovabbiakban: partbizottsdg — a korszak poli-
tikal életének konszolidicidjdhoz képest meglehetdsen kordn, 1957. szeptember
26-an foglalkozott elészor a fiatalabb generaciok kommunista szellemiségili iranyi-
tasaval,* és fogalmazott meg a késébbiekre vonatkozé fontos alapelveket. Osszes-
ségében elmondhatd, hogy a partbizottsag iilésein vetddtek fel az ifjusagra vonat-
koz6 nagy, altalanos elvi kérdések, amelyeket a partbizottsag kéthetente iilésez6
végrehajto bizottsaga targyalt részletesebben, am ez utdbbi Osszejoveteleken az
éppen aktualis problémadkra is igyekeztek megoldast talalni, természetesen a part-
bizottsag altal meghatarozott elvek és modszerek alapjan. A nagy elvi allasfogla-
lasokon tulmenden a fontosabb témakat viszont eldszor a végrehajtd bizottsag
vetette fel. A févarosi partbizottsag direktivai nyomon kdvethetSk a keriileti part-
bizottsagok iilésein, valamint a munkahelyi partbizottsagoknal is, de megjelentek
az MSZMP Ifjisagi Bizottsaga, illetve Propaganda és Miivel6dési Bizottsaga iilé-
seinek napirendi pontjai kdzott. A forrasok tekintetében jelen irasunkban mégis a
fovérosi partbizottsag és annak végrehajtd bizottsaga iratai dominalnak, lévén,
hogy ezek maradtak fenn a legjelentésebb szamban.

A bevezetdben mar emlitett MSZMP Budapesti Bizottsdga 1957. szeptember
26-ai ilésén megjelent egy, a Rakosi-érdhoz képest dnkritikus hang a part ifjusag-
politikajaval kapcsolatban, amit Kelen Béla, a f§vdrosi partbizottsag titkara {itott
meg. Ebben elhangzott, hogy az MSZMP aktivistai— szemben a Szovjetunié mar
akkor is kozel negyven éves multjdval — nem értettek megfelel6képpen a fiatalok
neveléséhez. Ezt azzal magyarazta, hogy a magyar kommunista politikusoknak
nincsenek ifjlisagi tapasztalataik. Ertheté modon — tette hozza —, hiszen a Hor-
thy-korszakban csak illegdlisan tevékenykedhettek, a sz6 hagyomanyos értelmé-
ben tehat aktiv partélet nem is folyhatott, kovetkezésképpen a fiatalok problémai

3 Uo. 18. p.
4 Budapest Févaros Levéitara (=BFL) XXXV.1.a/3 (=MSZMP Budapesti Bizottsdga. Valasz-

tott vezetd testiiletek ¢s titkarok iratai. Partbizottsag tiléscinck jegyzékonyvei) 1957. szeptem-
ber 26.
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jelentették az 1945-6t megel6z6 idészakban az egyik legmarginélisabb kérdést.”
Az MSZMP Kdozponti Bizottsaganak delegaltjaként és a Kdadar-rendszer akkori
kulturalis életének iranyitdjaként szolalt fel ezzel kapcsolatban ugyanezen az iilé-
sen Aczél Gydrgy is, aki szintén a szovjet mintat emlitette, mint ami idvozits lehet
a magyar kommunista part szamara is az ifjiisigi kérdésben.® Aczél Gyorgy mon-
danival@jat atjartak a Szovjetunioval szemben szervilis magyar partvezetés szola-
mai, ugyanakkor érdemi valtoztatasokat is siirgetett a nyugati szubkult(ra elleni
kiizdelemben, amelyben szerinte egyrészt leginkabb a kozfelfogast kell megval-
toztatni, masrészt a Kommunista Ifjisagi Szovetségre kellene nagyobb hangsulyt
fektetni, amely a politikailag kdzombos fiatalokat tudné az addigiaknal jobban be-
halézni a szocialista allam szamara: ,,Menjenek tancolni fiataljaink, ha ezt szeretik,
de ne tlirjiik a jampeceket. A Szovjetunidban is vannak jampecek, de sokkal kisebb
szamban, mint nalunk, azért, mert ott szinhazban, cirkuszban és mindeniitt kigu-
nyoljak 6ket. Valami ilyesmit kellene nalunk is csinalni. A KISZ nemecsak politikai
célkittizéseket adhat, hanem kulturalis neveléssel kozelebb tudjuk hozni hozzank
azokat a fiatalokat, akik nem érdeklédnek a politika irdnt.””’ Ezt kovetSen, Aczél
Gyorgy szavait alatdmasztandd, tovabbi két partbizottsagi tag hozzaszolasat idéz-
hetjiik az 1957. szeptember 26-ai {ilésiikrol, az egyik Schumet Lajosé: ,,A KISZ-es
fiatalok jarjanak el a tanciskolakba, hogy példit mutassanak a parton kiviiliek-
nek.”® A kovetkezd felszolalé a fiatalsag tarsadalmat mar egyenesen kettéosztotta
kommunista, és parton kiviili részre, ez utdbbiakat jampeceknek nevezte, atvéve
Aczél Gyorgy széhasznalatat, és elleniik az eldtte szoloknal még radikélisabb fel-
1épést kovetelt. A beszédbdl az is kitlinik, hogy vezetdi szerepre még a kulturalis
¢letben is kizardlag a kommunista kotédésiieket tartottak alkalmasnak, sét bizonyos
mordalis tartast is csak ezek a személyek képviselhetnek: ,,...a kulturalis hizakat nem
ami fiataljaink, hanem a jampecek hasznaljak, mert nem lépnek fel elleniik. Hozza-
ért6, fiatalokat szeretd, becstiletes, kommunista emberek vezessék a kulturélis haza-
kat!”® Ezen a partbizottsagi iilésen elhangzottakbol jol lathat6 a budapesti partbi-
zottsag €s a keriileti partbizottsagok, valamint a KISZ kozotti egyiittmilkodés. Itt
hangzott el ugyanis, hogy a fovarosi 1fjisagpolitika tovabbi iranyelveinek meghata-
rozasahoz feltétleniil fel kell hasznalni a kerileti partbizottsagok els6 titkdrai, vala-
mint a KISZ-szel kapcsolatban 1évd bizottsagi tagok véleményét. Ez utobbiak

5 BFL XXXV.1.a/3 — 1957. szeptember 26.
6 Uo.
7 Uo.
8 Uo.
9 Uo.
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rendszeresen eljartak a keriileti KISZ vezetoségének és a véllalatok KISZ alapszer-
vezeteinek gyiléseire, ahol kifejtették a kommunista part allaspontjat.'®

Az 1956-0s forradalom és szabadsagharc leverése utan a budapesti partbizott-
sag a miivel6déspolitika ,,rendbehozatalara” — ahogy fogalmaztak — Iétrehozott
egy dtmeneti szervet, az igynevezett értelmiségl bizottsagot, amelynek kozrem-
kodésével felmérték, hogy a kultiira mely teriiletén voltak talalhatok hith( kommu-
nistak, és mely szegmenseket kell ideologiailag erésiteni.'’ A kés6bbiekben erréla
szervezetrdl nem sok sz6 esik a partbizottsagi tiléseken, igy feltételezhetjiik, hogy
miutdn teljesitették feladatukat, és a Kadar-rendszer konszoliddlodott, feladatkor-
ik megsziint. Mindenestre ebben az atmenetinek mondhaté idészakban, amikor
leginkabb sziikség volt a hatalom gyakorldinak a legitimacidra, sorra alakultak a
milvészeti tevékenységet izOk partszervezetel, az egyetemi partszervezetek és a
KISZ. Erre mar csak azért is sziikség volt, mert ahogy az 1958. oktober 1-ei partbi-
zottsagi iilésen tobbek kozott Sods Gydrgy i1s megfogalmazta: ,, A mivészetek
korében a dekadens hangulat uralkodik tovabbra is. Polgari dézsolés jellemzi ket.
(...) Gyenge a partellenorzés a kulturalis tomegmunka felett. (...) A fiatalok ezrével
ziillenek el. Sok esetben azért, mert nincs helyiség, ahol szérakozhatnénak. Megin-
nék a narancsszorpot is (elézoleg az alkoholfogyasztasi szokasokrol esett sz6 — Cs.
B.) egy zenés, tancos helyen, ha lenne ilyen.”'? Ezeknek, a kommunista part szi-
méra aldatlannak mondott allapotoknak a felszamolasa érdekében a partbizottsag
meghatarozta a feladatot: a févarosi tandcs és a part végrehajto bizottsaga kozosen
— ahogy akkoriban nevezték: brigddmunkéaban — dolgozza fel Budapest kultura-
lis szociografidjat, azt, hogy hol szorakoznak a fiatalok, és milyen kulturalis lehe-
téségeik vannak.'® Ez persze nem mehetett végbe a parthierarchia legalsé lépesé-
fokai, a miveészeti partszervezetek nélkiil, akik a kommunista ideoldgiat képvisel-
ték a mlivészeti és ifjusagl kordkben, bar ekkor még a konnyiizenészek szamara
nem volt ilyen tagszervezet. Nem véletlen, hiszen ekkor még teljesen mdst értettek
»konnylzene” alatt: leginkabb az operett miifaja, valamint a tanciskolakban és
vendéglatohelyeken kdzremiikddd tanczenekarok tartoztak ide. A partbizottsagi
liléseken meglehetdsen ethanyagolt témaként kezelték helyzetiiket. (Késobb, csak
az 1970-es évek derekan vetodott fel elészor komolyabb formaban az MSZMP
Kédzponti Bizottsaga Tudomanyos Kozoktatasi és Kulturalis Osztalya (TKKO) ré-
szér6l, hogy a beatzenekaroknak legyen kiilon tagszervezete a Magyar Zene és

10 BFL XXXV.1.a/3 — 1957. szeptember 26.
1 BFL XXXV.1.a/3 — 1958. oktober 1.

12 Uo.

13 Uo.

128



Csatari Bence Az ifjusag és a kdnnylizene kérdései 1956-1989

Tancszdvetségen beliil, ami véglil a popzenészek szakszervezetének 1981-es meg-
alakulasahoz vezetett.)™

Az 1958. oktober 1-ei partbizottsagi hatdrozatot az MSZMP Budapesti Bizott-
saganak Part Végrehajtd Bizottsaga — a tovdbbiakban: part végrehajtd bizottsag
— 1959. mércius 16-ai tilésére tiizte napirendre, amelyre meghivtdk az MSZMP
KB, a Miivelddésiigyi Minisztérium, a SZOT, a Budapest Févarosi Tanacs és a fo-
vérosi partbizottsag képvisel6it. Itt megallapitottak: a kultirhazakban kevés a
kommunista vezetd, de némiképp Onirdnikus hangsullyal azt is hozzatették, hogy
ennek egyik oka a miivelédési hazak igazgatdinak alacsony fizetése."” Aczél
Gyorgy ezen a megbeszélésen is részt vett, és koordinéciods bizottsag felallitasat
kezdeményezte, amely két-harom hoénapra elére meghatdrozza a feladatat, és el-
lendrzi a kultirhazak tevékenységét. Ekkoriban meglehetdsen kritikus hangnemet
itétt meg mind a partbizottsdg, mind pedig annak végrehajto bizottsaga a kultirha-
zakatilletden, egy végrehajto bizottsagi tag szerint: ,,A becsiiletes emberek tobbsé-
gét elriasztja a jelenlegi kozonség. Nem 4rtana egyik-masik klubot megtisztitani
ezektSl a huliganokt6l.””'® Nyilvanvalé, hogy itt a politikus a miivel8dési hazakban
rendezett tanciskoldkban megjelené — a fentiekben mar jampecekként aposztro-
falt—, arock and rollt €s mas, nyugati stilusi tincot elényben részesité fiatalokrol
beszélt, akik abban a korban meglehetds gondot jelentettek nem csak a part funkei-
onariusainak, de a kulturalis élet mas résztvevoinek is. A felszdlalasokat aztan tet-
tek kovették, a tanciskoldk mereven elzarkoztak a rock and roll tanitasatol, és akik
ezek utan netan mégis megprobalkoztak volna néhany ehhez hasonld nyugati ere-
detii tanclépéssel, azokra a kizaras szomort sorsa vart. Tehat a part allasfoglalasat
ebben az esetben is atiiltették a gyakorlati életbe. Err6l Brody Janos igy emlékszik:
,»A hazbeli sracokkal a Majakovszkij utcai tanciskolaba jartam. Itt mar nagy ténc-
Oriiletek voltak. Akkoriban a tAnc, a mozgés fejezett ki mindent. De a partnert elen-
gedni, "kidobni’, vagy 'mélyre lemenni’ tilos volt. Sok gyereket kitiltottak a tanc-
iskolabdl illetlen viselkedés miatt. De aki tudta ezeket a figurdkat, annak nagy te-
kintélye lett kozottiink.”'” Ugyanezen az iilésen hangzott el egy méasik — az utékor
szamara talan kicsit meglepd — megallapitas a part végrehajtd bizottsaga részérdl:
,»El kell émi, hogy a kulturélis otthonokba fiatalok is jarjanak.”'® Ebbél viligosan

14 Kohati Zsoltnak, az MSZMP KB TKKO 1973-1977 kozotti politikai munkatarsanak kozlése

15 BFL XXXV.1.a/4 (=MSZMP Budapcsti Bizottsaga. Valasztott vezetd testilletek ¢s titkarok
iratai. Végrehajté Bizottsag diléscinck jegyz6konyvei) — 1959. marcius 16.

16 BFL XXXV.1.a/4 — 1959. marcius 16.

17 Javorszky Béla Szilard — Sebdk Janos: A magyarock torténcte. Bp., Népszabadsag Kiado,
2005, 18. p. (A tovéabbiakban: Javorszky — Sebok, 2005.)

18 Uo.
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latszik, hogy az ifjisagot nem sikeriilt bevonni még 1959-ben sem a part altal ki-
vant fokon a kulturélis életbe, nem tudtak olyan szérakozasi format kinalni, ame-
lyet az ifjusag fenntartas nélkiil elfogadott volna. Ez a kdvetkez6 években sem lett
masként, viszont addigra megjelent egy 0ij szérakozasi forma, a beatkoncertekre
jaras, ami alapjaiban rengette meg az addigi konvencidkat, és megteltek a klubhe-
lyiségek fiatalokkal. Mivel ez a jelenség nem a part kezdeményezésére jott létre,
raadasul a nyugati szorakozasi mintdkat masolta, kivivta a rendszer rosszallésat,
amit a part kiilonboz6 szintii forumain tett megjegyzésekbdl is lathatunk.
Erdekes médon a févarosi part végrehajto-bizottsag 1960-ban hasonléan elma-
rasztald véleménnyel volt az akkori kénnytizenérdl, mint a fiatalok nagy része, a
kiutat azonban mindkét fél masban latta. A fiatalsag néhany év mulva a fent emli-
tett beatzenében adta meg a valaszt az elfaradt, anakronisztikussa valo tanczenel
aramlatra, mig a part inkabb a tradicionalis népzenéhez visszavezetd utat tekintette
célravezetdnek, tilsdgosan polgarinak, azaz a munkés-paraszt szovetség ideologi-
ajatol tavol allonak tartva a tancdalénekeseket és zenészeket.'” A KISZ budapesti
kulturalis seregszemléje kapcsan a part végrehajto bizottsaganak 1960. januar 4-ei
ilésén Hantos Janos, a Fovarosi Tanacs elndkhelyettese hangsulyozta, hogy a fia-
taloknak inkabb népdalokat kellene énekelnitik munka kézben, mintsem ,,mai, oly
nagy népszeriiségnek drvend, semmitmondd, értelmetlen szovegh slagereket.”
Ezen az iilésen vet&dott fel — szintén a part dontési mechanizmuséat kovetve —a
partbizottsag altal mar targyalt téma, a ,huligankérdés”. Kelen Béla, a partbizott-
sag titkara ehhez kapcsolddodan szolalt fel, melynek 1ényege az ,,El6szor megverni,
aztan megnyerni™! elv volt, ami igy, sz6 szerint is elhangzott. A keményvonalas
kommunista kultarpolitika ebben az egy mondatban nagyon jol nyomon kdvethe-
t0, a tolerancia teljes elutasitsa és a konnylizene erdteljes kritizdldsa — hiszen a
part altal huliganoknak nevezett €s erkolcsileg elitélt egyének nagyban kotddtek a
tanciskoldkhoz, klubokhoz —, ami mellett a rendszer hiveinek toborzasara is
hangsulyt fektettek. Ugyanennek a ,,huliganizmusnak™ a visszaszoritasat szorgal-
mazta a part végrehajto bizottsaganak beszamoldja, még mindig a KISZ budapesti
seregszemléjéhez kapcsoloddan, 1960. julius 18-an, ahol célként fogalmaztak meg
az ifjusagi klubok szamanak gyarapitasat.”? A rendezvény nivéjarol a végrehaijto
bizottsag nem volt kiildnosebben jo véleménnyel, mint ahogyan mar a fentiekben
jeleztiik a part konnylzenei élettel kapcsolatos altalanos hozzaallasat: ,Nagy

19 BFL XXXV.1 a/4 — 1960. januar 4.
0 Uo.
Uo.
BFL XXXV.1.a/4 — 1960. jilius 18.
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szamban vettek részt a tinczenekarok is, amelyekre altaldban a zenei igénytelenség,
a gyenge hangszertudas és a szakvezetés teljes hidnya jellemz6.” — ugyanakkor a
munkasdalardakat felmagasztalta a jelentés.* A KISZ-nek a klubok fokozottabb be-
folyasolasara valo igénye is hangot kapott ebben a beszamoldban, amit az leginkabb
a tanciskoldk és tancversenyek szervezésével tudna elémi.** Hozzatehetjik: ezt az
elképzelést teljes mértékben sikeresen keresztiilvitték, mert a févarosban joforméan
nem volt olyan tanciskola a hatvanas években, amelyet ne a KISZ égisze alatt szer-
veztek volna. Ezen kiviil a vendéglato-ipari szorakozohelyek kulturalis tevékenysé-
gének kialakitasaban is tevékeny szerepet szantak a KISZ-nek.

A kommunista part azonban nem volt minden tarsadalmi-kulturalis kérdésben
ennyire egységes, sok esetben bizonytalansdg és tanicstalansag iitotte fel fejét
egy-egy aramlat vagy jelenség kialakulasakor. Ennek egyik példaja, amikor a f6va-
rosi végrehajto bizottsdg {ilésén 1960. szeptember 26-an Orban Laszl0, a kés6bbi
kulturalis miniszter az MSZMP KB Tudomanyos Kézoktatasi és Kozmiivelddési
Osztaly vezet6jeként a miivészeti partszervezetek kapesan kijelentette: ,,Gyakran a
kommunistaknak sincs egységes allaspontjuk egy bizonyos miivészeti kérdés-
ben.”? Ennek orvoslasara 1962-ben elhangzott: , Ne torténhessen meg az, hogy két
jolféstilt elvtars koziil az egyik jonak, a masik rossznak tartja. Csak most fogalma-
zodott meg a Partbizottsag soraiban is, hogy legalabbis probaljunk egységes allas-
pontra jutni.”?® A parton beliili egység hianyét nem tartotta jonak, de hozzate-
hetjiik, hogy ez az allapot sokszor fennallt a kés6bbi évtizedekben is. Elég, ha csak
az Illés egylittes Jelbeszéd cimil lemezére utalunk, amelynek dalait a Magyar Ra-
di6 nem Z-sitette, azaz sugdrzasra alkalmatlannak tartotta, ugyanakkor a Magyar
Hanglemezgyarté Vallalat (MHV) akkori vezetése, élén Bors Jend igazgatoval,
mar préseltette a lemezeket. A hanglemez kiadésa végiil az MSZMP KB TKKO-n
bukott meg, amikor Kohati Zsolt, az osztaly tobbek kézott a kdnnylizenéért is felelds
referense felsébb utasitasra behivatta Bors Jendt, és engedelmeskedve a partdirekti-
vaknak, megtiltotta a nagylemez tovabbi terjesztését. Ennek kdvetkeztében az MHV
igazgatdja az 1973-as évre még prémiummegvonast is kapott, és a lemez gyartasa
természetesen nem folytatodhatott.”” De igy fordulhatott eld az is, hogy a Pet6fi *73
cimi film szamara Szorényi Levente Pet6fi Sandor verseket zenésithetett meg, ami

Uo.

Uo.

25 BFL XXXV.l.a/4 — 1960. szcptcmber 26.
26 BFL XXXV.l.a/4 — 1962. méjus 28.

21 Sebdk, 2002. 158-159. p.
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viszont mér radidfelvételre és hanglemezre nem keriilhetett.”® Az anomaliak felsza-
molasat Orban Laszl6 az érdekek dsszehangoldsaban és a vitaforumok szervezésé-
ben latta, amelyeket ,,az adott szakdgat jol ismer$ marxista vezet le.”?

A vitak nem egyszer a szinfalak mégott, informalis Gton zajlottak le. A korszak
elsé szamu kultarpolitikusa, az MSZMP KB kulturalis ligyeket vezetd titkara,
Aczé]l Gydrgy nem sokra tartotta a konnylizenét, ezért inkabb az egyes intézmé-
nyek é1én allé megbizhat6 partkatonakra hagyta a dontéseket.*® A KISZ Kulturalis
Osztalyanak 1980-as évekbeli vezetdje, Harsany1 Laszlo is hasonloképpen itélte
meg a legfobb kulturalis vezet6, MSZMP KB-titkar Aczél Gyorgy szerepét, misze-
rint egyszer azt hangoztatta a hazai kulturalis élet els6 embere, hogy ,,Az ember
nem disznd, hogy mindent megegyen”.”! Némiképp ellentmond a fenti vélemé-
nyeknek az a tény, hogy az 1973. jiniusi diosgyori rockfesztivalon elhangzott
Brody Janos-beszéd — amelyben megkdszonte a helyi rendérségnek, hogy néhany
tucat fiatalnak szallast biztositottak éjszakdra — és az utana kovetkezd polgéri pe-
res eljaras és meghurcoltatas kapcsan Aczél Gydrgy a vele egyenrangn, masik
KB-titkari tisztséget betdlté Biszku Bélaval valtott levelet, bar Biszku Béla mar
csak kézzel irt valaszt, a mar megkapott levélre ** A felszinen azonban ennek elle-
nére a part kiilonbozo szintjein és a tandcsi szerveknél keriiltek szoba leginkébb az
ifjusagot és a konnytizenét érinto kulturpolitikai kérdések, mint ahogyan az eltilta-
sokrdl is szolt Kelen Béla, a févéros partbizottsagi titkara: ,,Orokre sz616 eltiltas
szocialista koriilmények kdzott nincs. Mi azt az elvet valljuk, hogy minden ember
atnevelhet8.”* Ebbél az kovetkezik, hogy ha egy eléadomiivészrdl kideriilt, hogy
bizonyos szintig elfogadta a kommunista irdnyitast, amely még a sajat megitélése
szerint nem sértette alapjaiban az alkot6i szabadsagat, akkor, még ha el6z6leg nem
is tartozott a rendszer kedvencei k6z¢, akar karriert is befuthatott. Ilyen esetre példa
a hatvanas évekbdl az l11és, a hetvenes évekbdl pedig a Piramis egyiittes. A teljes
igazsaghoz azonban az is hozzatartozik, hogy a Kadar-rendszer intézményvezetoi-
nek hozzadallésa is véaltozott az évtizedek soran az allanddan fejlédésben és valto-
zasban 1évé konnylizenéhez, ezért is fordulhatott €16 egyes zenészek karrierjében
pozitiv irdnyn valtozas.

@

Uo. 130. p.

BFL XXXV.1.a/4 — 1960. szeptember 26.

30 Vajda Tibor, a Kulturalis Minisztérium Zene ¢és Tancmiivészeti Fosztalya konnytizenei refe-
rensének kozlése.

31 Harsanyi Laszlo visszacmlékezése 2004-ben Aczél Gydrgyrdl.

32 Szényei Tumds: Nyilvan tartottak. Bp., Magyar Narancs — Tihanyi Rév Kiadé, 2005. 387-388. p.

33 BFL XXXV.1.a/4 — 1960. szcptember 26.
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A budapesti partbizottsagon 1961. december 18-4n tartottak egy hosszabb meg-
beszélést az ifjiisag szorakozasi és kulturalodasi szokasairdl, amelyen tobbek ko-
zott Kelen Béla, a partbizottsag titkdra, Sarlos Istvan VI. keriileti partbizottsagi
titkar s Nagy Richérd, a budapesti KISZ els6 embere elemezte a korabeli helyze-
tet, és tett javaslatokat az akkori allapotok javitdsara.>* Kelen Béla bevezetéjében
betekintést engedett abba is, milyen iranyelvek alapjan keriilt teritékre ez a téma:
figyelembe vette az SZKP XXII. kongresszusa, az MSZMP VII. kongresszusa és a
KB kulturalis hatarozatait, és ennek alataimasztasara idézte Hruscsovot: ,,A part a
nép kulturalis felemelkedésében latja a gyézelmes kommunista épités zalogat.”™
Ezutan ratért a kulturhazak allapotara: ,Minden kulturalis otthonban van kidobd
ember. Ha valaki rosszul tancol [sic!], figyelmeztetik és kidobjak. De olyan tancbe-
mutatk, tincversenyek, amelyek izlésre nevelnek, bizony ritkan fordulnak el6. Es
ezt is eld kellene segiteni, mert nem lehet haragudni a fiatalsagra, amikor a modem
varosi életnek megfeleléen modern zenére, jazzra tancol. Ezért nem a biralat az,
amelynek elsésorban émie kell 6ket, hanem megfeleld izlésformalé bemutatokon,
versenyeken kell a megfeleld izlést kialakitani...”*® Ebben tehat elsésorban a tanc-
iskolak kommunista megkdzelitésben rossz helyzetét taglalta a partbizottsag titka-
ra, amin viszont javitani lehetett volna. Emellett felfigyelhetiink a toleranciara is,
hiszen megértébb hangot iitdtt meg a jazz térhoditasaval szemben, mint majdnem
két évvel korabban, ami mutatja ezuttal a hatalom nyitasat az elsé 0j konnylizenei
iranyzat magyarorszagi megjelenése felé. Sarlos Istvan VI. keriileti partbizottsagi
titkar a szérakozohelyeket és az ottani viselkedéskultiirat vette goreso ala: ,,...egy
éven belll feliil kell vizsgalni a szorakozohelyeket. Ez azért lényeges kérdés, mert
Budapesten az esti szérakozohelyek — még ha reggelig is vannak nyitva — allan-
doan zstfoltak. Nem mindegy, hogy milyen misort és zenét hallgat a kdzonség.
Helyesnek tartom az egy éven beliili feliilvizsgalatot, de jo lenne, ha a kozbees6
id6ben is hatékonyabb ellenérzést hajtana végre a Févarosi Tanacs Mivelddési, il-
letve Népmiivelési Osztalya.(...) Néhany héttel ezelStt megnéztiink 8—10 éjjeli mu-
latot, és kidertilt, hogy a fiatalok rendesebben viselkedtek, mint az id6sebb gene-
raciokhoz tartozok. (Deriiltség.) Szolidabbak és szelidebbek voltak, mint a felndt-
tek. Latszott rajtuk a mi nevelésiink. Rendesebben viselkedtek.”” Ebb6] a szoveg-
bl harom lényeges momentumot kell kiemelni. Az elsd, hogy 1961-ben az éjsza-
kai szérakozohelyeket sokan latogattak, ami arra enged kdvetkeztetni, hogy a tanc-

3¢ BFL XXXV.1.a/3 — 1961. december 18.
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zenés misorokkal teletiizdelt helyekre is tomegesen mehettek az emberek a rend-
szer hallgatolagos beleegyezésével. Nyilvénvaloan a tomeges el6fordulas miatt
volt egyre fontosabb a rendszer szamara az ellendrzés, hiszen itt konnyebben eld-
fordulhattak a rezsimet burkoltan kritizal6 zeneszamok. A masodik, hogy a part ké-
résére mar e felszolalas el6tt is megindult az illetékes tanacsokkal kardltve az
ellendrzés ezekben az €jszakai lokalokban, tehat Sarlds Istvan megjegyzeése mar
csak utdlagos igazolasa volt annak, hogy a tobbi keriiletben is hasonléképpen kell
eljarni, természetesen a lehetd legsiiriibben, a hatékonysag érdekében. A harmadik
megjegyzés mar a hatalom teljes diadalat sugallta, amikor arrol szolt, hogy a fiata-
lok sokkal inkabb a kommunista elveknek megfeleléen viselkedtek, mint az 1d6-
sebbek. Ennek tovdabbgondolasa eljuttathat benniinket akar a szocializmus alap-
jainak lerakasahoz is, amit nem sokara, az MSZMP 1962-es VIII. kongresszusan
mondtak ki.

A KISZ képviseletében Nagy Richard, a budapesti szervezet elsé embere a hala-
do, progressziv irdnyzatot képviselte 1961. december 18-an a partbizottsagi iilé-
sen. A mai kor emberének taldn kissé furcsa, milyen nagy jelentdséget tulajdo-
nitottak a kiilonbozo kiilséségek megjelenitésének: ,,...a KISZ fellépett a huligan-
kodassal szemben, mert megjelent egy olyan jelenség, hogy nagyon sok helyen a
fiatalok iranyédban felvetik, hogy ez indexes tanc, ez indexes zene, ez indexes ruha.
Véleménylink szerint a partnak nincs indexes tanc, a part altal meghatdrozva csak
»indexes” magatartds lehet, tehat izléstelen magatartas, mert rock and rollt is lehet
izlésesen tancolni és tangoval is lehet botranyt okozni.[...] Véleményem szerint
akdrmilyen zenét el6adhatnak ott, csak azon mulik adolog, hogy arra a zenére lehet
botranyosan és nagyon nyugodtan tancolni. Mieldtt a Févarosi Tanaccsal egyiitt-
miitkédve, a Budapesti Partbizottsdg segitségével meg nem kaptuk az ifjisdg mi-
vel@dési parkjat a varoldalban, azel6tt nem volt nekiink egy témeges tdnche-
lyiink.*® Most van. Szeptemberben 24 ezer fiatal volt ott, s a 24 ezer fiatal kdzott
dsszesen hét pofon csattant el. (Dertiltség) Tessék elképzelni, a megel6z6 idészak-
ban, amikor kiilonb6z6 mulatdkba jartak, amikor ellenérzés nélkiil tincoltak, hany
pofon csattant! Most délutan 5-t31 11-ig a fiatalok tancolhattak, iziésesen jol szora-
kozhattak, és nem volt semmi baj. A pozitiv segitség igenis mutatja a kiutat. A jo
szérakozdashoz egyéltalan nem kotelezd a fiataloknak lerészegednidk, izlésteleniil
viselkedniok, szorakozni, tincolni lehet izlésesen, hiszen a szorakozas nem a rum-
nal kezdddik. Lehet sorrel is kezdeni (Deriiltség).”® Az idézetbol kitiinik, hogy a

38 Az Ifjisagi Milvelddési Park (Budai Ifjusagi Park, kézkeletii neveén Ifipark) 1961. augusztus
20-an nyilt meg.
39 BFL XXXV.l.a/3 — 1961. december 18.
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KISZ akkori vezetje igyekezett a fovarosi partbizottsadg els6 emberének szavaival
megegyezden vélekedni, egyrészt az izlés megitélésében, masrészt az engedé-
kenység megfogalmazasaban. Nagy Richard és Kelen Béla esetében olykor még a
széhaszndlat is nagy hasonldésagot mutat. A Budai Ifjusagi Park 1961-es megala-
pitasarol is szo esett, amiért a rendszer hierarchidjdnak megfelelden a part vezeté-
sének mondott els6sorban koszonetet, mig a févarosi tandccsal egyenranginak su-
gallta a KISZ-t a munkalatok soran. A park megalapitasat egyértelmfien pozitiv
eseménynek itélte meg, ahol sok fiatal szorakozhatott megfeleld koriilmények ko-
z6tt, torténelmi kérnyezetben. Az egy honap alatti hét pofont ugyan a KISZ vezetd-
je kevésnek itélte meg, amit a nagy fegyelemnek tudott be, de hozzatehetjiik, hogy
azért a testi erdszaktdl sem rettent vissza a hatalom, ha a szocialista erkolccsel
szembendllo jelenségeket tapasztalt. A Budai Ifjlisdgi Park egyik céljat is megfo-
galmazta — igaz, indirekt moédon — Nagy Richérd: igy konnyebb volt ellendrizni
a fiatalokat, mint a sok elszort miivel6dési intézményben. A Budai Ifjusagi Park-
ban kezdetben nem lehetett alkoholt fogyasztani, ami a rend minél nagyobb betar-
tasat célozta meg, ezt a témat viceel igyekezett enyhiteni Nagy Richard.

Maréti Janos fovarosi PB-tag is felszolalt ezen az Gilésen a konnylizene targy-
korében. ,Ha az elvtarsak elmennek barmilyen értekezletre, amelyen a konny{ize-
ne kérdéseirdl esik sz0, tapasztalhatjdk, hogy a miifaj hivatott képviseldi dllanddan
az asztalt verik azzal: «ime mi most a tomegek igényeit képviseljiik, hidba barmi-
lyen kezdeményezés, a tomegek (igyis csak azt akarjak, ami régi.» Feltaré munkat
végeztiink pl. a Ganz-Mavagban, mégpedig gy, hogy a legkiilonbdz6bb munkas
csoportokkal folytattunk alkalmi beszélgetéseket [...] a legkiilonboz6bb helyeken,
pl. Ujpesten is, a Magyar Pamutban és masutt egyértelmiien azt tapasztaltuk: mi-
helyt a zenérol esett sz6, a munkasok egyhangilag, felhaborodva itélték el a ma-
gyar kdnnylzene mai posvanyat, rossz sablonjait, azt a klikkrendszert, ami meg-
itélésiik szerint— hiszen allanddéan ugyanazokat az el6addkat, szerzéket halljak —
uralkodik a kdnnytizene teriiletén, s megbéklydzza az esetleges 1 kezdeményezé-
seket. Kideriil tehat, hogy amig az ember értekezleteken iil, s hallgatja az ezeken az
értekezleteken oly gyakori hivatkozasokat a tomegek igényére, addig a tomegek
tényleges igénye masutt tart, esetleg elobb tart, mint azoknak az embereknek az el-
képzelése, akik csak az értekezletekrd! ismerik a problémakat.”* Ez a legkevésbé
sem elnéz6 hangnem egyrészt az akkori, meglehetdsen sekélyes mondanivaldju,
stilusaban a két vilaghabort kézotti 1d6szakot idéz6 tdnczenére vonatkozott, ami
nem illett a munkas-paraszt szovetség életvitelének ideologidjaba, masrészt
ugyanakkor ostorozta az elvtarsi hozzaallast is. Ezutdbbi érthetd is, hiszen a legfel-

40  BFL XXXV.l.a/3 — 1961. december 18.
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s6 partvezetés dltalaban véve a legkevésbé sem volt otthon a mindennapok tényle-
ges problémai k6zott, igy valojaban csak akkor deriilt ki a munkassag véleménye,
amikor, mint ahogy a fenti idézet is bizonyitja, a partaktivistak kdzvélemény-kuta-
tas céljabol elmentek a gyarakba az egyszer(i emberek kozé. Ez persze nem jelent-
heti azt, hogy minden munkas igy gondolkodott a kdnnylizene allasa felél
1961-ben, s6t felmeriilhet a gyanu, hogy erdsen manipulalhattak ezt az eredményt,
mindenesetre a fovarosi partvezetésnek mindenképpen elmarasztalo lehetett a vé-
leménye a korabeli sanzonokrol. Itt végsé soron ugyanaz az elv fogalmazddott
meg, ami nem sokkal korabban, 1958. oktober 1-én egy a partbizottsagi tilés alkal-
madval, azaz a Horthy-korszak polgari indittatast zenemiivészetének a teljes neg-
ligalasa, és természetesen a munkdasdalok el6térbe helyezése. A szorakoztatéipar-
ban, a part elképzelése szerint, a KISZ és mas tomegszervezetek segitségével a fia-
tal zenészeket — akik ekkor mar bontogattak szarnyaikat, és belolitk alakultak meg
a kés6bbi sztarcsapatok — elviszik a zenés szorakozdhelyekre, akik itt sajat szamai-
kat eldadhattak és reklamozhatték volna, ,,igy szabadabb feltételek kzotti verseny-
ben (sic!) d6lhetne el a kérdés™' Ez azt jelentette, hogy a rendszer szemszogébdl
kordbban méar kompromittdlodott régi zenészeket felvalto, feltdrekvd zenész-nem-
zedéket is kordaban akartak tartani a part és mas kommunista szervezetek segitségé-
vel. A probléma csak azzal volt, hogy ,.ezek a fiatalok” nem kivantak ugyanabban a
régi kozegben mitkodni, mint elédeik, szamukra a klubéleti forma volt a legoptimali-
sabb. Ez viszont 1961-ben a kommunista vezetés szamara idegen terepnek bizo-
nyult, emiatt akartak Sket bekényszeriteni a vendégl6i 1égkorbe, sikerteleniil.

A Budai Ifjisagi Park megalapitasa ellenére megallapitast nyert Németh Ka-
roly, a budapesti partbizottsag elsd titkara részérdl: ,,Nincsen hely, mondjak, ahola
fiatalok tancolhatnak. Annyi helyet biztositani, hogy minden fiatal tdncoljon, nem
is tudunk, nem is lehet...”* A probléma bemutatasara egy munkabizottsagot ho-
zott létre a partbizottsag, amely 1969-ben ismertette eredményeit. Ebben szerepelt,
hogy Budapest vilagvérosi szerepet toltétt be akkoriban is, itt tudtak a legjobban
szorakozni a fiatalok, de lehetGségeik mégis csekélyek voltak, mert egyrészt anya-
gi helyzetiik behatérolta ezeket — ilyen volt az utcan csellengd, a part megitélése
szerint a kozrendet zavaré fiatalok nagy része —, masrészt a tilzsufoltsag miatt ke-
véssé voltak hozzaférhetdk a klubok, amelyek potlasara hazibulikat, pinceklubo-
kat szerveztek.** Ekkor azonban méar megfigyelhet6 a part pozitiv viszonya a klub-
szervezetekhez, amelyekben természetesen igyekeztek minél tobb partbefolyast

41 Uo.
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szerezni. Elismerte a jelentés, hogy a fiatalok korében a tanczene és a beatzene a
legnépszer(bb, és n6tt a tanczenekari klubtagok szdma. Jellemz6, hogy a part veze-
tése szempontjabol koz6mbas volt, hogy éppen melyik zenei stilusrél beszélt, alta-
laban dsszemostak a kiilonbdzd kénnylizenei miifajok elnevezéseit, nem egyszer
Osszekeverve azokat, mint ahogy ebben a helyzetértékeld dsszefoglald munkéban
is.* Uj jelenségekre, tobbek kozott a beatzenekarok gombaméd térténd szaporo-
dasara is felhivta a figyelmet a beszamold: ,,Az elmult években a passziv zenehall-
gatds mindinkabb kiegésziil sokszor ugyan egyszerii, primitiv, de alapjaban mégis
aktiv zenéléssel. A fiatalok tomegei tanultak meg gitarozni, vagy mas hangszeren
jatszani. Rovid 1d6 alatt az amator zenekarok szazai alakultak. Ez az dtrendez8dés
is bizonyitja, hogy az ifjiisag kulturaldédasa, szorakozasa egy-egy idoszakban for-
majat tekintve meg(ijul, és mint divat terjed tovabb. A pesti fiatalok is nagyon sze-
retnek tancolni. Thlnyomo tobbségiiknek csak alkalmanként van lehetdsége részt
venni tancos dsszejoveteleken. Mindez nem elégiti ki 6ket. Tobbet szeretnének
tancolni, kdzdsen szorakozni, azonban igényeiknél kisebb mértékiek a kulturdlt
lehetdségek.”™* Az utolsé mondatok tulajdonképpen megerdsitették Németh Kar-
oly szavait, de ezt megel$z6en ramutattak a beatzene divathullamanak jelenségére
is. Ebben meglattak azt is, hogy ez a zeneli stilus nem feltétleniil jelent dekadenciat
az el6zbekhez képest, hanem (1) formakat hozva szérakoztatja a fiatalok nagy tobb-
ségét, aminek mintegy elényos hozadéka lett, hogy sokan vettek a keziikbe gitart,
¢és bar nem magas szinvonalon, de elsajatitottak a zenei fogdsok alapjait. A buda-
pesti legf6bb partvezetd szerv végiil abban llapodott meg, hogy az MSZMP KB
Ulése utdn Ujra megtargyaljak az ide vonatkozo fejezeteket, tehat (jabb érdemi
déntést nem hoztak.*®

A péartazonban nem csak az ifjlisdg szorakoztatasanak kérdését tartotta napiren-
den a hatvanas—hetvenes évek forduldjan, hanem az 6ket kultlraval ellatd miive-
szekétis. Az 1971. augusztus 13-1 partbizottsagi iilésen Laszlo Tibor fovérosi part-
bizottsagi tag beszamoldjabol kideriilt, hogy zenészbdl Budapesten nem volt mun-
kanélkiili — ez dsszecsengett a korszak kommunista kdvetelményeként szdmon tar-
tott teljes foglalkoztatottsag elvével —, de koriikben, mint ahogy altaldban a
miivészek k6z5tt is, nagy volt a tartozkodas a parttagsaggal szemben, ugyanis nem
akartak belépni a helyi partszervezetekbe.*” Ennek az iilésnek a hatrozati javasla-
taként szerepelt, hogy a partszervek a hataskorileg hozzéajuk tartozé kulturalis in-

a4 Uo.
45 BFL XXXV.1.a/3 — 1969. marcius 31.
46 Uo.

47 BFL XXXV.1.a/4 — 1971. augusztus 13.

137



Kozlemények

tézmények — kiilon megemlitették az Orszagos Rendezé Irodat — kommunista
vezetOit szamoltassék be arrol, hogy hogyan latjak a kommunista miivészek alkoto
tevékenységeét €s milyen segitséget kivannak nyQjtani miivészeti tevékenységiik
jobb feltételeinek megvaldsitasa érdekében.*® Ennek a célnak a megfogalmazasa-
ban utolérhetjiik azt az intencidt is, hogy a nem kommunista elkdtelezettségii vagy
érzelmii milvészeket nem kell timogatni, és a Nyugatr6l behozott beatzene miive-
16i javarészt ehhez a korhoz tartozhattak, ugyanakkor azok a konny{izenészek, akik
elfogadtak a part jatékszabalyait, bizakodhattak az érvényesiilésben és a sikerben.
A part dltal elvart beszamoltatasok be is kovetkeztek, bar hozzatehetjiik, hogy a
legtobb esetben inkabb ad hoc modon, egy adott eseményhez kapcsoloddan tortén-
tek intézkedések illetve szamonkeérések a koncertszervezé intézményekben. Egy
ilyen alkalommal tortént meg, hogy egy 1960-as évek végi Szovjetunid-beli Kods
Janos-turnén elhangzott harom angol szerzemény is, és a part legfelsGbb vezetése
— beleértve Aczél Gyorgyot is —, errdl értesiilve, rosszallasat fejezte ki. Amikora
Nemzetkozi Koncert Igazgatosagon a konnylizenei osztaly vezetdjét, Pentz Zsol-
tot emiatt szamon kérték a partapparatus tagjai, igen kinos helyzet alakult ki. A fe-
sziiltséget csak arra valo hivatkozassal lehetett oldani, hogy a tdncdalénekes prog-
ramja meglehetdsen rovidre sikeredett, emiatt volt szitkség a potszamok felhaszna-
laséra, amelyek torténetesen angol nyelviiek voltak. Az ellenérzés, illetve a besza-
moltatas informalis (iton, de a parthatarozatnak megfeleléen az ideologiai éberség
jegyében ment végbe, a folyamat szalait maga Aczél Gyorgy tartotta kézben.*
Nem egészen egy honappal a part fovarosi végrehajtod bizottsdganak 1971. au-
gusztusi mitvészeti ideoldgial hatarozata utan, 1971. szeptember 10-én ugyanez a
szerv a fdvarosi klubokrol targyalt, amelynek keretében elhangzott, hogy ezek az
intézmények kevéssé elégitették ki az ifjusag kultarigényét. A tanacsi, szakszerve-
zeti fenntartast klubokrdl azt allitotta a kommunista vezetés, hogy programjaikat
tekintve nem eléggé igazodtak az ifjusag igényéhez.’® Ez persze nem jelentett
mast, mint a nyugati konnylizenei szamok jatszasat €s a szovjet kulttira képvisel6i-
nek nem kell6 gyakorisagli beépitését a klubok életébe, ami éppen ellenkezdbleg, az
akkori ifjusag érdeklSdését tiikrozte. Jellemzd a partvezetés korabeli sz6lamaira,
hogy az ifjisag igényeire hivatkozva igyekezett akaratat a klubhalozatra erdltetni,
holott annak kulturdlodési szokasai sok esetben szdges ellentétben alltak a kom-
munista elképzelésekkel. A part végrehajto bizottsaga a valosagtdl teljesen elru-
gaszkodott helyzetelemzést is megengedett maganak, ami joforman csak az 1d6-

4 Uo.
49 Pentz Zsolt, az NKI osztalyvezctdjének kozlése 2005 augusztusaban
so BFL XXXV.1.a/4 — 1971. szcptember 10.
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sebb generacidk egy részének elmarasztald véleményét titkrozhette a beat-jelen-
séggel — ¢és persze az egyéb, az ,,imperializmus szellemét” tiikr6z6 milvészeti
aramlatokkal — szemben: ,,A budapestiek miiveltségének, magatartasanak fejlo-
dését mutatja az is, hogy egyre szélesebb kdrben emelik fel szavukat a szocialista
kultiratél, erkdlestd] és izléstd] idegen jelenségekkel szemben. Novekszik azok-
nak a szama, akik tul kivannak 1épni az alacsony igényeket megjelenito, csak szo-
rakoztat formakon.”" Mint lathatjuk, a kulturdlodas tekintetében a hatvanas-het-
venes évek forduldjan az jelentette az igazi dilemmat a hatalom szamara, hogy
mennyire megengedhetd a csupdn szérakoztato célzattal készilo zeneszam vagy
egyéb milvészi alkotas, amely dramlatokkal szemben ebben az id6szakban még
leginkabb az elmarasztalas hangjat iitotték meg, igénytelenségnek mindsitve azt.
Pedig a fovaros lakossagszamahoz képest soknak volt mondhatd 1970-benaza 150
klub, amelyek tobb mint fele izemi kezelésben volt,™ a kisebbik felén pedig f6is-
kolai, egyetemi klubok és a lakéteriileti klubok osztozkodtak > Errél a 150 klubrol
megallapitotta az MSZMP Propaganda és Miivel6dési Bizottsdga az 1973. marcius
27-1 ilésén, hogy spontdn moddon alakultak, de neveld erdvel birtak, amidta a
KISZ,a SZOT és a Févarosi Tanacs felkarolta 6ket.>* Orommel jegyezte meg ez a
bizottsag, hogy a klubtagok harmada KISZ-tag, és az ifjusagi szervezet irdnyitasa-
val éves terveket dolgoztak ki, ahol politikai férumokat is szerveztek, s6t Balaton-
szemesen meég politikai képzésben is részesiiltek a klubvezetk. Természetesen a
latszat kedvéért, hogy ne lehessen azt mondani, hogy a KISZ minden ifjusagi moz-
galomrol tudni akart, gyorsan hozzatették azt is, hogy dntevékenyen is mikodhet-
tek ezek a klubok.” Ennek a bizottsagnak az iilésén azonban egy messzebbre mu-
tato, bar a folyamatba beleilleszthetd intézkedésrdl is dontsttek: 1973. majus 1-ig
minden klubot nyilvantartasba kellett venni, és a helyi tanacsok kulturalis osztalya
altal kiadott miikodési engedélyhez kototték a tovabbi tevékenységiiket.>® Ez vi-
szont egyértelmiien azt jelentette, hogy ha egy klubot el akartak lehetetlenitent,
elég volt csak a tanacsi miikodési engedélyt megvonni. A kdvetkezd néhany éves
periodusban ki is mutathatd a klubok szamanak mintegy 4000-r6l 3000-re valo
csokkenése, és hozzatehetjik, hogy az [llés és az Omega-klub is 1973-ban sziint
meg, amiben az adminisztrativ intézkedések is szerepet jatszhattak. Mindezen fo-

51 BFL XXXV.1.a/4 — 1971. szeptember 10.

52 Uo.

53 BFL XXXV.1.a/15 (MSZMP Budapesti Bizottsaganak iratai. Valasztott vezetd testiiletck ¢s
titkarok iratai. Propaganda ¢s Miilvelédési Bizottsdga jegyzokonyve) — 1973. marcius 27.

54 BFL XXXV.1.a/15 — 1973. marcius 27.
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lyamat betet6zéseként 1974-ben a part kiadott egy brosurat,,Az ifjusagi klub” cim-
mel, amelyben a szélesebb plénum el6tt is leszogezték: nem szabad engedni, hogy
a klubok zenés-tincos szorakozohellyé véljanak.*’

A klubok utan a févarosi miivelddési otthonok szamat vizsgalta a végrehajto bi-
zottsag, és megallapitotta, hogy szamuk az 1960. ¢vi 428-ré1 1970-re 223-ra csdk-
kent, szemben a tinczenekarokkal, melyekbdl 1960-ban 36, 1970-ben mar 49 mi-
kodott (igaz, 1967-ben 76-ot jegyeztek bel6liik). A 15 tancdalénekes, 573 tancze-
nész és a vendéglatdiparban tevékenykedd 287 zenekar 1970-ben szintén jelentOs
szamnak itélhetd.>® Mindebbd] vonta le a partvezetés azt a kivetkeztetést, hogy —
bar kommunista szempontbodl is voltak kedvezd jelek a miivelddés szinvonalanak
valtozasara —, a szamukra sekélyes szorakozasi formak még mindig jelentés
aranyban képviseltették magukat. Kiadtak a jelszot: ,,A munkasok kdzmiivelodési
igényeit emelni kell!” — amihez a legjobb utnak azt tartottdk, hogy az akkoriban
nagy fluktuaciot mutaté népmiiveldi réteg szamdra, akik a miivelédési politika
végrehajtdiként tevékenykedtek, megszervezzék a politikai, szakmai tovabbkép-
zést. Ezen kiviil arra is kitértek, hogy a Fdvarosi Tanacs a szakszervezetekkel
egylttmkddve dolgozza ki az ifjusagi klubok tovabbfejlesztésének tervét a milve-
18dési és szorakozasi igények figyelembe vételével” — természetesen az igénye-
ket ebben az esetben is végsé soron az MSZMP KB Politikai Bizottsaga diktalta.

A kommunista miivelddéspolitika neuralgikus pontjanak mutatkozott a szora-
koztatdipar zenéjének szinvonala is, Katona Imre, a budapesti partbizottsag titkdra
egyenesen silanynak mindsitett némely szdérakozohelyet a partbizottsag 1971.
szeptember 27-i ilésén, és hangsulyozta, hogy az idevonatkozd kongresszusi hata-
rozatot végre kell hajtani, ha kell, adminisztrativ eszkdzok bevetésével * Hantos
Janos, a Févarosi Tanacs szemszdgébol a szérakoztatd-zene hangvételét kritizalta
elsésorban, mint ami nem sugaroz kell6 deriit a jovdre nézve, holott egy kommu-
nista orszagban az nem elképzelhetd, hogy bérki is aggodalommal gondoljon a
szocializmus lgyére: ,,A vendéglatdiparban ¢s egyes kulturalis rendezvényeken
alapvetden pesszimista, lehangolé miisorokkal is taldlkozunk. Ezek az ellenérzés
hidnya miatt fordulhatnak el6.”®" Ugyanezt taglalta Aczél Gybrgy, aki ekkor az
MSZMP KB részérdl szolalt fel, mutatva, hogy az orszagos vezetd testiilet is élén-
ken érdekl16dott a téma irdnt. A legfontosabbnak viszont azt lathatjuk ebb6l a meg-

57 Sebdk, 2002. 142. p.

58 BFL XXXV.l.a/4 — 1971. szeptember 10.
59 BFL XXXV.l.a/4 — 1971. szeptember 10.
60  BFL XXXV.l.a/3 — 1971. szeptember 27.
61 Uo.
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nyilvanuldsbol, hogy a felelGsséget a szdrakoztatd-zene — a hatalom altal elma-
rasztalt — szinvonala miatt a part a tandcsokra haritotta: ,,A vendéglatoipart sok
kritika éri, ennek van alapja. Ez a teriilet a tanacsi szervek hataskore, és a jovében a
kozizléssel tobbet kel torddni. Tegyenek meg a tancsi szervek mindent a szora-
koztatas szinvonaldnak emeléséert! Vidamsagot sugarzo6 szorakozasra van sziiksé-
ge a tarsadalomnak!”®* Kazimir Karoly szinhazigazgatd, mint févarosi partbizott-
sagi tag is felsorakozott Katona Imre mellé, leginkabb a nyugati kultira bearamla-
sa ellen emelve sz6t, amivel szembeni kiizdelemben az MSZMP-nek volt a legna-
gyobb feleldssége: , Kellene tiltakozni az abszolit nyugati, Gn. kulturalis termékek
propagalésa ellen. A fiatalok egy része nincs kellen felvértezve a nyugatrél be-
aramlo nézetek ellen. Ebben nem csak a KISZ szervezeteknek vannak feladatai,
hanem elsésorban a péartszervezeteknek.”® A hozzészolasok utan a hatarozat kije-
lentései igen kétarcuak voltak, egyrészrdl a tennivalokat, masrészrol a mar elért
eredményeket hangsutlyoztdk. Megéllapitottak ugyan, hogy altaldban véve javult a
kulturalis nevelémunka, de a munkasifjusag korében végzett ilyen iranyd tevé-
kenység szinvonalat alacsonynak mindsitették, és a szorakozasban is az igényte-
lenséget emelték ki, mint az egyik f6 problémat. Kijelentették, hogy kialakultak a
kulturdlt szérakozasi lehetdségek, de a miivelddési otthonokkal kapesolatban a
nem megfeleld koriilményeket hangsilyoztak, mint a legfobb okat annak, hogy
esett a szOrakoztatdé rendezvények latogatottsdga. A kdzmiivelGdési apparatus
fluktudcioja vjra felvetddott a hatdrozatban, amelyet a kaderek szakképzettségé-
nek €s ideologiai felkésziiltségének fejlesztésével lehetett volna megakadalyozni
(a jobb anyagi megbecsiilés megoldasként fel sem meriilt, pedig ebben az idészak-
ban bérek ¢és fizetések terén elmaradtak a legtobb pedagogustol). Végiil a Févarosi
Mavelédési Haz, a Tudomanyos Ismeretterjesztd Tarsulat és a szakszervezetek
szamara eldirta a hatarozat, hogy a szocialista brigadok kulturalis programjait te-
gyék szinesebbé, nyilvanvaldan azzal a szandékkal, hogy a még mindig a nyugati
kultira eldvédjének szamitd népszerli kdnnylizenét €s a hozza hasonloé miivészeti
iranyzatokat hattérbe szoritsa.**

Ujabb forrast jelent szimunkra az MSZMP Ifjusagi Munkabizottsagénak 1974.
februar 12-i hatarozata, amely meglehetdsen disszonans képet fest a fiatalok kultu-
ralodasi lehetdségeirol: ,,Az ifjisagi torvénybol adodo feladatok teljesitése érdekeé-
ben a fOvarosi és a keriileti tanacsok végrehajtd bizottsagai és szakigazgatasi
szerveik a lehetdségeikhez képest fokozatosan ndvelték az ifjlisag miivelédését,
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szdrakozasat biztosito 1fjisagi klubok és mas intézmények tevékenységének felté-
teleit, anyagi tamogatasat [...] Az ifjusdg milvel6dési, szorakozasi [...] lehetdsé-
geinek javitdsa a fentiek ellenére nem haladt a kivant titemben.”® Az ifjiisdg esz-
mei — tehat szocialista— nevelése tilsdgosan lassi eldrehaladasanak okat abban
latték, hogy nem alakult ki a tandcsi €s az intézményi dolgozdk kozott egységes
szemlélet, magyaran szolva amit az egyik szerv esetleg megengedett volna, azt a
mésik éppen tiltotta. Eppen ezért a tanacsoknak az ifjisagi bizottsag szerint az volt
a feladata az ifjiisagi torvénnyel kapcsolatban, hogy a klubok mozgalmét azok ve-
zetésével kardltve tartalmassa tegye (erre buzditotta a pedagogusokat is, akikrol
megjegyezték, hogy nem voltak eszmeileg homogének, azaz nem volt kdzottik
mindenki kommunista). Ez persze — igaz, csak indirekt moédon— egyszerre jelen-
tette a beatzenekarok klub-beli tevékenységének koordinalasat, és a klubvezetdség
szerint nem odavald zenekarok mell6zését, hiszen a tartalmas szoérakozas fogalma-
ba nem tartozhatott bele az egyiittesek nacionalistanak vagy ,,nyugatimadonak”
mindsitett része. Az egyes zenekarok mellézésére természetesen mér korabbrol is
taldlunk példat, ami azt mutatja, hogy ez az ifjusagi bizottsagi déntés csak mintegy
megerQsitette az egyébként mar bevalt gyakorlatot. Ezt bizonyitja, hogy 1973-ban
maga a miivelédésiigyi miniszterhelyettes, Polinszky Karoly adott ki egy korleve-
let, melyben felhivta az egyetemi klubvezetok figyelmeét, hogy a Korong zenekar
altal eldadott Jézus Krisztus Szupersztar cim{t rockoperat ne engedjék eldadni,
mert klerikalis mondanivaléja van.*® A Kertészeti Egyetem Klubja 1974. decem-
ber 9-én be is szamolt a part ifjisagpolitikai hatdrozatdnak végrehajtasarol, amely-
ben szerepelt, hogy a tudoményos, irodalmi, komolyzenei esteken kiviil hétvé-
genként konnylizenei, az ifjusag szdrakozasat szolgald programokat is rendeztek,
egyben megallapitotta, hogy az egyetem pértszervezetének legfontosabb feladata
az MSZMP X. és XI. kongresszusanak és az MSZMP KB ifjisagpolitikai hatdroza-
tanak végrehajtasa, ennek el6segitése.’” Ugyanigy a XIV. keriileti partbizottsdg is
jelentett a févarosi part végrehajto bizottsaganak, amely szerint a fiatalok ,,...szere-
tik az ifjusagi klubokat, ahol értelmesen tolthetik el szabadidejiiket.”*® Ebben nyil-
van benne volt az a vélemény is, miszerint a nemkivanatos elemeket kiszlirték
mind a kdzénség, mind a fellépdk soraibol, és csak a szocialista erkdlcsnek megfe-
lel6k szerepelhettek a zugloi klubokban. A part végrehajtd bizottsaga 1978. okto-

65  BFL XXXV.1.a/19 — Az MSZMP Ifjusagi Munkabizottsaganak jegyzokényve — 1974. fcb-
ruar 12.

66  Sebck 2002. 190-192. o.

67  BFL XXXV.l.a/4 — 1974. dccember 9.

68  BFL XXXV.l.a/4 — 1978. marcius 8.
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ber 4-én is foglalkozott a klubok fejlddésevel, melynek keretei k6zott a KISZ 6sz-
tonzé szerepét emelte ki, mig a miivelddési hazak munkdjaban a legintenzivebb
fejlédést mutatta ki, ugyanis javultak az lizemi kapcsolataik, ami ebben a korban
kiilondsen fontos volt, mert a gydrakban dolgozé munkasokat tartottak a hatalom
£ thmaszainak %

Mégugyanebben az évben kdrvonalaztak a part fvarosi végrehajtd bizottsaga-
nak {ilésén a partbizottsag miivelddési osztalyanak feladatait, ami ekkor mar ter-
mészetesen jol bevalt mechanizmust kdvetett, de nigy latszik, a part vezetdi ugy
értekelték, hogy érdemes ezeket az elveket irasban is régziteni. Kijelentették, hogy
az osztalynak kozvetlen kapcsolatot kell apolnia az MSZMP KB TKKO-val, a f6-
vérosi tanacs illetékes fGosztalyaival, szerveivel, a tdmegszervezetek és mozgal-
mak budapesti szervezeteinek vezetSivel. Iranyitoinak a part legfelsé forumai, a
budapesti partbizottsag és a végrehajto bizottsag szamitottak. Feladatkorébe tarto-
zott a fovarosi muivelddési munka dsszehangoldsa és ellendrzése, a partbizottsag-
nak a kulturalis élet folyamatairdl valo tdjékoztatasa, az allami és tdrsadalmi szer-
vek, szervezetek munkajanak irdnyitasa. Ezen kiviil segitenie €s ellendriznie kel-
lett a tudomanyos, miitvészetpolitikal iranyelvek és célok megvaldsitasat, part és
allami hatdrozatok végrehajtasat, amelynek érdekében rendszeres munkaértekez-
leteket kellett tartania.” A part fovérosi agiticids és propaganda osztalya is hason-
16 kotelezettségekkel és hatalommal birt, rendszeresen tajékoztatnia kellett az
MSZMP KB Agitacids és Propaganda Osztalyat és a budapesti partbizottsagot a
kulturalis élet teriiletén jelentkezd tapasztalatokrol.”' A miivelddési osztalynak és
az agitacids és propaganda osztalynak alarendelt szerepe volt a partbizottsaghoz és
annak végrehajto bizottsdgahoz képest, viszont a kommunista ideologia megorzé-
se céljabol napi szinten rendszerint Gk tartottak a kapcsolatot a hatalom részérél a
kulturalis intézményekkel.

A partbizottsag 1978. november 23-4n tartott iilésén az ifjisagpolitikat érintd
kérdésekhez Marothy Laszl6, a KISZ KB elsé titkara szolt hozza érdemben. Beszé-
dében megallapitotta, hogy a katolikus egyhaz, amelyet egyaltalan nem tartott ha-
ladénak — a kommunista ideoldgiat tekintve értheté modon —, a beatmisékkel
szerezte maganak a hiveket, ezen beliil az ifjisdgot. Ezt a negativ tendenciat kom-
penzalando, a rockzenét a partnak sem szabadna kiengedni a kezébdl, mert —
ahogy fogalmazott —, akkor mas ragadja meg az alkalmat a rockzenével vald csa-
bitasra, amint ezt a mellékelt példa is mutatta. Ebbdl fakaddan jonak tartotta a
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KISZ elképzelését rockfesztivalok szervezésére,”” amelyek ez id6 tajt indultak be
szolidaritasi rockfesztival cimszo alatt. Az, hogy a rockzenekarokat beengedték a
KISZ rendezvényeire, mar némi enyhiilést mutatott a hatalom részér6l — persze a
sajat )ol felfogott érdekiikben, a népszeriiség fokozasanak célja folytan —, mas-
részt pedig annak a szintén ezen az iilésen tett megéllapitasnak a velejardja, hogy a
budapesti ifjisag eszmei-politikai dllapota lassan, de fejlédott, mert ,,a szocialista
demokracia elveivel egyet értenek””®, tehat megérettek a proletardiktatira elveivel
valo teljes azonosulasra.

Nem valtozott a févérosi partbizottsdg meglatdsa az évtizeddel korabbihoz ké-
pest 1983-ban sem a miivészeti, igy a konnyiizenei intézményekkel kapcsolatban.
Amint azt onmagukat birdlva hangoztattdk, nem jutott elég 1d6, energia, figyelema
keriileti miivészeti intézményekre, €s a partapparatus felkésziiltsége is hagyott ki-
vannivaldot maga utdn ezen a téren. A milvészek kozott ugyanakkor akadozott a
parttagsag utanpdétlasa, ugyanis nem szivesen léptek be a partba egyéb elfoglaltsa-
gaik miatt,” pedig ekkor mar létezett a Magyar Kénnyiizenészek Szakszervezete
is. A parttag, vagy a kommunista ideologiat elfogadd mivészek alkoto tevékenysé-
ge viszont a partbizottsag szerint a XII. kongresszus hatdrozatainak szellemében
fejlédott, a miivészek a ,,szocialista nemzeti” program megvaldsitasa érdekében
dolgoztak, és a part milvészetpolitikdja az alkotasokban is érvényesiilt. A Kadar-
rendszert kimondva-kimondatlanul elutasitdé miivészekkel szembeni fenntartasait
is gyorsan hozzatette a partbizottsag: ,,A jellemzben pozitiv alkot6 légkor ellenére
egyes milvészrétegek korében fellelhetdk pesszimista, a vilagot, helyzetiinket, fej-
16dési lehetGségeinket egyoldaltan kritikusan és tiirelmetlenséggel szemlélé meg-
nyilatkozasok, illetSleg ezek jegyében fogant alkotasok. Néhol eléfordulnak ellen-
zéki nézetek és fellépések is.””

A nyolcvanas évek elejének egyik ilyen, a konnylizenében a hatalom szerint
pesszimista hangot megiit6 személyisége Nagy Fero és egylittese, a Beatrice volt,
de mellettiik a partbizottsagi megéllapitas vonatkozhatott még tobb mas, akkori-
ban ,,fekete bardny”’-nak nevezett egylittesre is, mint a P.Mobil, az A.E. Bizottsag
(amely korabban K6zponti Bizottsag néven lépett fel), vagy a hetvenes évek végé-
ig a Hobo Blues Band és a Mini. Az dnmagat akkoriban onirénikusan a ,,nemzet
csotanya”-ként aposztrofalé Nagy Fero el is ismerte, hogy zenekaraval ra akart
mutatni a kommunista rezsim visszassagaira, a hatalmi rendszer tilzott koncent-
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raltsdgara, a blirokratizmusra, és legféképpen a korabeli tarsadalom periférigjan
¢élokre, akik a neveldotthonokbdl, és az aluljardkban ténfergbkbdl keriiltek ki, és
akiket el8sze- retettel csdveseknek nevezett a kozvélemény.”® A partbizottsag a
szocialista értékrendet viszont mindennél eldbbre valonak tartotta a milivészetek
terén is. Ez szerepelt az 1983. julius 8-ai beszamolo6jukban, ami mar ezt megel$z0-
en szo6 szerint megjelent a part végrehajtd bizottsaganak 1983. jinius 1-jei megélla-
pitdsai kozott. A part két foruma kozotti kronoldgiai sorrend mutatja, hogy elészor
a végrehajto bizottsag targyalta az ligyeket, ezt kdvetden pedig sor keriilt a partbi-
zottsdgon valo targyaldsra, ahol ebben az esetben kiemelték a part befolyésa njve-
lésének 1igényét, valamint azt, hogy a tarsadalmat kritikdval illeté miivészeknek —
igy a fent emlitett zenekaroknak is — a parttal és a szocialista tirsadalommal vald
egyittmiikodésre kellett torekedniiik és megoldasi alternativat kellett nyujtaniuk
az altaluk megjelenitett problémakra: ,,A partbizottsag a févarosi miivészeti élet
fejlddése szempontjabol alapvetd fontossaglinak tartja, hogy a part szdvetségi po-
litikdja jegyében hatdrozott 1épések torténjenek az iranyban, hogy a miivészeti élet
legkivalobb képviseldi aktivabban, kezdeményezébben képviseljék tarsadalmi
céljainkat, szocialista nemzeti érdekeinket. A miivészeti életben erGsiteni kell a
part eszmei- politikai orientdlo szerepét, s javitani kell a mlivészet és a tarsadalom
kapcsolatat. Az alapvetSen helyes és sziikséges tarsadalomkritikai szemléletnek
konstruktiv, a pozitiv elemeket erdsitd, a meglévo problémakra megoldast keresd,
alkotéan egyiittmiikodd szandékkal kell parosulnia.”’” Ugyanez a partbizottsagi
beszamold Uj szinfoltként emlegeti a Rock Szinhazat, mint amely szép nemzetkdzi
sikereket ért el, amib6! latszik, hogy a Kadar-rendszer a nyolcvanas évek elején az
Uj kdnny{izenei iranyzatok egy részét mar nemcsak elfogadta, de elismer6 hangon
nyilatkozott roluk, még ha a hagyomanyos szinpadi formakat meglehetésen atala-
kito rockzenei miifajrol is volt sz0. Ennek az enyhiilésnek a keretében ismerte el a
beszamolo azt is, hogy a konny{izene jutott el a miivészeti dgak koziil a legszéle-
sebb tomegekhez, de tobb mtvészeti dij ellenére sem lettek elismertek, és a rende-
z0 szervektdl és a kritikatol sem mindig kaptak tdmogatast’®.

A nyolcvanas évek elejéig a konnylizenei sajto kritikai rovatat valdban mi sem
jellemezte jobban, mint hogy a mar megjelent — tehat a Kadar-rendszer altal leg-
alabb a ,,tlirt” kategdriaba tartozo — hanglemezekrdl nemigen publikaltak teljesen
elitéld kritikdkat — mér ha egyaltalan megjelenhettek a cikkek. Ezzel szemben az
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1980-ban kiadott elsé Hobo Blues Band korongrol szinte csak rosszat lehetett ol-
vasni a korabeli sajtoban, valoszinlileg azért, mert 6k voltak az elsé On. , fekete ba-
rany” zenekar, akiknek lemezfelvételiik lehetett, de a sajto az el6torténetiiktél még
nem tudott elvonatkoztatni. A hangfelvételek tényleg gyors iitemben, ennél fogva
kissé kapkodva késziiltek el — ami persze elsésorban nem a zenekar hibaja volt —,
de a miivészi szinvonal tekintetében abban ma mar megegyezik a zenész szakma,
hogy ez a hanghordoz6 nem ment az akkori kortarsak nivoja ala.” Ezakissé tilzott
tavolsagtartés jellemz06 volt az akkori hivatalos kozvéleményt formalé médiumok-
ra, érdekes modon még akkor s, ha a part vezetd szervei a fentiekhez hasonlo elis-
merd hangvételben nyilatkoztak a konnylizenei élet jo néhany képviseldj)érdl. A
félelem, hogy az ujonnan lemezhez jutott zenekarokrol talan még sem illdomos
szuperlativuszokban irni a lapokban, érezhetd volt a cikkek hangvételében. A tal-
zott kontroll athatotta a rendszer teljes szellemi életét, a part hidba tett bizonyos en-
gedményeket, a miivészek gyakran éltek az dncenzira eszkdzével, illetve a felet-
tiik 4116 hivatalos szervek, intézmények sok esetben lépték at az ellendrzésnek azta
szintjét, amit a partdllam még elvart volna tdlik.

A pértbizottsag éles kiilonbséget tett a szocialista eszmékkel megférd és azzal
szoges ellentétben all6 konnyiizenészek kozott, utdbbiak lemezkiadasi lehetdséget
sem igen kaptak hosszu ideig: ,,Az el6adok stilusa és arculata jol megkiilonboztet-
het6: mig néhany tarsulds a magas zenel igényességig jutott el, sokan maradtak a
sablonok, a zenei igénytelenség, a divatiranyzatok mellett. Az ifjusagra nagy ha-
tassal lévd zenekarok jelentds része «politizalé musorokkal» 1ép — engedéllyel
vagy anélkiil — kozonség elé. A dalok szdvegei sok esetben nemcsak nivétlanok,
de politikailag kérosak, ellenségesek. A rendezd szervek (k6zmiivel6dési intézmé-
nyek, tirsadalmi szervezetek) sok esetben nem kelld szakértelemmel, figyelemmel
tervezik meghivésukat, a lebonyolitds soran sem ritka a kényszer(i, adminisztrativ
beavatkozas.” A pértbizottsag feladattervében megerdsitette azt az intencidjat 1s,
hogy a part iranyitd szerepét és egyiittmiikddését ndvelni kell a kénnylizenei élet
terliletén, az 0 jelenségekkel szemben be kell vetni a politikai befolyasolast és az
ellendrzést.® A partbizottsag allasfoglaldsa — mindamellett, hogy elézéleg elis-
merte az immaron allami kitiintetéseket is kapo konnytizenészeket, igy tobbek ko-
z6tt az 1977-ben Erkel-dijat kapd Presser Gébort és a szintén ebben az évben a
Liszt Ferenc-dijat elnyeré Koncz Zsuzsat® — egyértelmiien elutasitotta a politikai
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ellenségnek szamitd zenekarokat. Noha elismerte, hogy a k6zdnségre nagy hatas-
sal voltak ezek az egyiittesek, miivészi szinvonalukat megkérddjelezte, holott ma
mar kdnnyen belathato, hogy a két ismérvnek semmi kbze nincs egymashoz. Lat-
hat6 a pértbizottsagi szovegbdl, hogy még az is el6fordulhatott, hogy az Orszagos
Rendez6 Iroda engedélye nélkiil 1éptek szinpadra, de ez rendszerint csak a kény-
szerpalyara terelt s a megélhetésért kiizd6 zenekarokkal fordulhatott el6. A part-
apparatus Ugy értékelte, hogy tobb miivelddési haz igazgatdjanal a hozzaértés
hidnyzott a koncertek szervezésénél, holott valdjaban csupan arrdl volt sz, hogy a
rendszer altal nem kedvelt zenekarokat szerették volna felléptetni. Szakértelmiiket
pedig éppen azzal bizonyitottak az utokor piacgazdasagi szemléletii rendszere sza-
madra ezek a kultirfelels szakemberek, hogy az ifjisagot tomegesen érdekl6 pro-
dukciodkat szerettek volna meghivni. Eppen ezen rockzenekarok rendszerellenes-
ségének megitélése miatt sok esetben valdban adminisztrativ Gton lehetett csak
megakadalyozni egyes zenekarok szinpadra allitasat, legtdbbszor a helyi tanacs
vagy arenddrség engedélyének megtagadasaval. Mas alkalommal ennél drasztiku-
sabb eszk6zokhoz nyllt a hatdsag: eléfordult, hogy a P. Mobil zenekart Fejér me-
gyebdl Tolna megyébe tartva a megyehatarndl allitotta meg a renddrség, és vissza-
forditotta 6ket a fovarosba, igy aznapi koncertjiik elmaradt.*> Mas alkalommal pe-
dig még ebbe a staddiumba sem juthatott el az ehhez hasonlo sorst zenekarok kon-
certszervezése, volt, hogy csirkevészre, volt, hogy dramsziinetre hivatkozva
maguk a miivelddési haz vezet6i mondtak le a koncertjiiket, illetve 1éptek vissza
egyaltaldn a targyalastdl, de akadt olyan is, aki nyiltan bevallotta bizonyos egylitte-
seknek, hogy az adott miliében nem latta tanacsosnak a felléptetésiiket, ezért in-
kabb meg sem probalt eljarni az érdekiikben.® Kitiltds lett a sorsa 1978 nyaran a
Beatrice zenekarnak is, akik egy botranyos koncert utdn, ahol a rendezd szervek
sem alltak feladatuk magaslatan, a Budai Ifjaségi Parkban nem kaptak tobbé lehe-
t6séget a koncertezésre, amirdl az intézmény akkori vezetdsége tajékoztatta Nagy
Ferot, az egyiittes énekesét.** A késébbiekben a Kozgaz Klubban 1éphettek fel na-
gyobb kozonség eldtt Jobbagy Gyula — az akkoriban szintén népszer(i, am
ORI-vizsgaval nem rendelkez6 Neoprimitiv egyiittes vezetdje — koncertszervezd
jovoltabol. A koncertek id6pontjai azonban — plakétok hijan — szinte népmesei
médon, szajhagyomany atjan terjedtek.

82 Schuszter Lorant, a P. Mobil zenckar vezetéjénck kozlésce
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Az 1984-es esztenddben, a megszokott metédus alapjan, szintén szoba keriilt az
ifjlisagi szdorakoztatas-politikdja. A témat el0szor 1984. aprilis 18-4n targyalta a
part végrehajto bizottsaga, amely beszdmoltatta a Févarosi Kdzmiivel6dési Bizott-
sagot, majd a dicséré és elmarasztald megéllapitasok egyarant atkeriiltek szinte sz6
szerint a budapesti partbizottsag tilésének jegyz6konyvébe. A végrehajto bizottsa-
giiilésen ezen feliil kijelentették, hogy bar a tdmegkommunikdcidban a szérakozas
jelentGssé valt, a televizid miisorpolitikdja nem volt elég tudatos — azaz nem min-
dig felelt meg a kommunista elvardsoknak —, és az eléreged6 miivel6dési hazak-
kal atszétt kozmiivelédési halozat sem foglalkozott vele kellSképpen.® A szo-
rakoztatas megitélésében még 1984-ben is tanacstalannak mutatkozott a partallam,
és meglehetOs ellenszenvét mutatta ki az tizleti élet 4ltal befolyasolt miifajokrol,
beleértve természetesen a konnylizene egyes valfajait is: ,,A szorakoztatas helyét
nehezen taldljuk meg egész kulturalis életinkben. Iranyat, tartalmat ma is elsGsor-
ban az lizleti szempontok hatarozzak meg. Tamogatéasara, befolyasolasara alig all-
nak rendelkezéstinkre mitvel6déspolitikai eszkdzok. A szorakozasban hosszl évek
6Ota kitiintetett szerepe van a konnylizenének, amely életkortdl fliggetleniil, a fiata-
lok széles rétegeiben igen népszerli. A m{faj szinte minden jelentésebb intézmé-
nye, rendezvénye és egyiittese a fovarosban koncentralodik. Bar az elmalt évized
alatt e mifajon beliil olyan aramlatok is feler6sddtek, amelyek a szocializmustol
idegen eszméket, magatartasi normakat sugalltak, egészében kimutathato egy fej-
16dési folyamat, amelyben a zenei igényességnek, a korosztdly humanus életér-
zését felvetd gondolatoknak jutott nagyobb tér.[...]A klubmozgalom a fOvarosban
ahetvenes években — kiilénosen az ifjusag korében — gyors fejlédésnek indult. A
klubok a fiatalsag legnépszerlibb miivel6dési, szorakozasi szinterei lettek. A klu-
bok tevékenységében tartdsan a legnépszeriibb formak a disco, a kdzosségi jaté-
kok, a vetélked8k voltak.”®® Lathatjuk tehat, hogy minden ellenérzése mellett a
partvezetés elismerte a kdnnylizene ifjisdgra gyakorolt mozgdsitd hatésat, ami
leginkabb Budapesten volt érezhetd. A mufajon beliili fejlédést nem tagadta
ugyan, de felhivta a figyelmet a szocialista eszmékkel dssze nem egyeztetheto je-
lenségekre, gondolhatunk itt — bar nem nevezték meg egyértelmiien — a mar em-
litett ,,csdves-mozgalomra”, vagy az alternativ zenekarok ( pl. Balaton, URH,
Kontroll Csoport, Eurdpa Kiadd, Satébbi) megjelenésére, akik a part dltal huma-
nusnak, tehat elfogadhatéonak nevezett kdnny(lizenei dramlattal szemben (pl.
Neoton Familia) nemkivanatosnak min6siiltek. Az 1973-ban atmenetileg vissza-
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es6 klubmozgalom is Gjraéledt, amelynek keretében egy masik konnylizenei aram-
latot, a disco-t talaljuk a legijabb divathulldm tetején. A disco-klubokban pedig
altalaban éppen azok a zenekarok fejthették ki tevékenységiiket, akiket elfogadott
arendszer. A KISZ tevékenységét is felemas modon itélte meg ugyanez a jelentés,
részint a hetvenes évek végi kulturalis szinvonal-beli visszaesést, részint a nagy to-
megmozgositd erejét emelte ki (lasd szolidaritasi rockfesztivalok), de utdbbival
kapcsolatban hozzatette, hogy nagy veszélyeket is rejthet magaban, ezért érdemes
jobban odafigyelni a szervezOmunkara. ,,A KISZ kulturalis munkéja a *70-es évek
végére visszaesett és csak a kozelmiltban kezdett felélénkiilni. Egyre tobb — f6-
ként rendezvény jellegli — miivelddési kezdeményezés jellemzi munkajukat.(...)
A KISZ iranyitd szervei komoly és sikeres erdfeszitéseket tettek a fiatalok kulturalt
szorakozasi formainak kialakitdsa érdekében, programjaikkal, kezdeményezése-
ikkel igyekeztek betdlteni azt az {irt, amely e téren évtizedek 6ta megvan. Ugyan-
akkor a KISZ apparatusanak és szervezeteinek nagyobb politikai érzékenységgel,
a varhato hatasok kovetkezetesebb végiggondolasaval kell felkarolniuk az 0j kez-
deményezéseket.”®’

Ennek a beszamolonak a végén Gjra megjelent a kommunista ideoldgia szdmara
idegen mozgalmak visszaszoritasara valo igény, de szamos hibat tart fel ennek kap-
csan, megemlitve a tanacsok és a partapparatus tilzott engedékenységét. Kiemel-
ték, hogy az orszagos iranyité szerveknek a kulturdlis, kozmiivelgdési intézme-
nyektol ezentil kdvetkezetesebben kell szamon kérniiik a kdzvetitett kultira szin-
vonalat, eszmei-politikai tisztasagat, ezért a févarosi kulturalis életet irdnyitd szer-
vek és a Milvelddésiigyi Minisztérium kozott hatékonyabb egyiittmiikddést szor-
galmaztak. Ezenkiviil leszdgezték, hogy a kozépiskolas kortak mivel6désére,
szorakozasi lehetéségeik bovitésére, azok szinvonalanak emelésére nagyobb
hangsulyt kellett fektetni, illetve jobban oda kellett figyelni a lakoteriileti szérako-
zasi lehetGségekre: ,,A kozmiivel6dés egyes részteriiletein — szoérakoztatas , ama-
tor miivészeti mozgalom, ismeretterjesztés — gyakoribba valt az eszmeileg zava-
ros, a szocializmustol idegen nézetek, magatartdsmintdk megjelenése. Az iranyito
apparatusok nem mindig léptek fel hatdrozottan és onalldan e nemkivénatos jelen-
ségek megeldzése, elkeriilése érdekében.[...] A kézmiivelddés irdnyitasa ellent-
monddasosan alakult. A tandcsi irdnyitd munkaban a kdzmiivelodés fejlesztésének
feladatai [...] nem kaptak megfelel6 hangsulyt. [...]A partszervek és szervezetek
elvi tranyitd, orientalo [...] munkaja javult, de nem érvényesiilt benne kelld rend-
szeresség, kovetkezetesség. [...] torekedni kell az ifjisagi szorakoztatds feltételei-
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nek, tartalmanak és szinvonalanak javitdsara. A programok rendezé szervei,
szervezo6i forditsanak figyelmet a varhat6 hatdsok felmérésére, a nemkivénatos je-
lenségek megelézésére.”*® Szintén ezekben a dokumentumokban szerepeltek a f6-
varosi hangversenyek adatai. Amig a komolyzenei koncertek latogatdi utan allami
tamogatas jart az Orszdgos Filharmonidnak (1974-ben nézdnként 25,3 forint,
1982-ben 36 forint), addig a kdnny{izenei eseményeket szervezé Orszagos Rende-
z6 Iroda (ORI) semmilyen tdmogatast sem kapott. A belépti dijak atlaga komolyze-
nében 15-rél 26,5 forintra nétt, a kénnylizenében pedig 26,7-r6l 49,5 forintra
emelkedett 1974 és 1982 kozott.* Az arak kiilonbségei alatamasztjik a konnylize-
ne tAmogatasanak elmaradasat, ami jol tikkrdzi a part hozzaallasat ez utobbi miifaj-
hoz. A hatalom allaspontja ezzel kapcsolatban az volt, hogy a konnytiizenészek
egyébként is el tudjak magukat tartani, nincsenek rautalva az allami dotéaciora.

A part févarosi végrehajtd bizottsdga 1984. junius 27-én tartott ilésén rendezett
vitataz 1971-es Ifjasagi Torvény megvaldsulasarol, amelyet az MSZMP KB Ifju-
sagi Bizottsdga kezdeményezett 1984 méjusdban.”® A megbeszélés soran tobb vég-
rehajtd bizottsdgi tag kétségbe vonta, hogy az ifjusag donté tobbsége elkdtelezett
lett volna a szocialista rendszer irdnt, ezért kezdeményezték az Ifjusagi Toérvény
korszeriisitését. Ugyanakkor az is megallapitast nyert, hogy a KISZ-re ezzel kap-
csolatban tul sok feladat harult, ennek némiképp ellentmonddan viszont felvetet-
ték, hogy a tanacsi kezelés(i miivelddési, szabadidé kozpontokat a KISZ-re kellett
volna bizni, mint olyan szervezetre, amely a lehetd legkdzelebb allt a fiatalokhoz.
Az ekkoriban épiil6 0 lakotelepek kapcsan pedig felmertilt, hogy biztositani kellett
mar tervezésiikkor az itteni szérakozasi intézményrendszert, mert meglehetdsen
kevés ilyen tipusti ingatlan 4llt ekkor ezeknek a tanacsoknak a birtokaban. Ezeken
tilmenden a mar jOl ismert szlogenek szintén megtalalhatok a végrehajtd bizottsag
hatarozatdban, ami mutatja, hogy allaspontjuk ezen a téren gyokeresen nem valto-
zott meg az évek sordn: ,A szorakoztat6 intézmények miikddeését elsGsorban ké-
nyelmi és lizleti szempontok hatarozzak meg: a kozizlést gyakran rossz irdnyba
befolyasoljak.””' Demokratikus hang is vegyiilt a felszolaldsok kozé, felemlitve
aztatényt, miszerint a fiataloknak semmi beleszolasuk nem volt az ifjusagi parkok,
miivel6dési hazak programjaiba, mert azok tandcsi kézben voltak, és beleegyezé-
silkk elengedhetetlen volt minden egyes miisor realizalaséhoz. Az MSZMP KB
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1970. februar 18—19-e1, ifjusagpolitikai feladatokrdl sz616 hatarozata megvalosu-
lasanak kapesan elmarasztaldo hangnemben szoltak az intézmények héaldzatarol,
beleértve a tanacsok nem megfelel6 ideoldgial képzettségét, ugyanis hidba tudtak
engedélymegvonassal egy-egy koncertet meghitsitani, az annak pétidsahoz sziik-
séges szorakoztatdsrdl mar nem gondoskodtak. Ugyanigy a miivel6dési hazak felé
1s jelentkezett az igény, hogy jaruljanak hozza a hagyomanyos és az (ijszerii miive-
16dési formék alkalmazéasaval a szocialista értékek terjesztéséhez, és a veliik Ossz-
hangban 1évé életmdd és szorakozasi szokasok meghonositasahoz: ,,A szérakoz-
tato intézmények munkaja elmarad a *70-es hatarozatban megfogalmazott céloktol
és az ifjusag igényeitdl.[...] Szétforgacsoltak — és kovetkezésképpen nem eléggé
hatékonyak — az eréfeszitések a gyermek és ifjisdgvédelemben [...] a szabadidd
értelmes és hasznos eltoltéséhez sziikséges feltételek megteremtése terén. Ez alta-
laban a tanacsok ifjusagi munkajéra is jellemzd.[...] Javitani kell a fiatalok miivel6-
dését, rendszeres testedzését, kulturalt szorakozasat biztosito lakote- ritleti ifjisagi
munka feltételeit.”*> Megjelent ezen az iilésen az az igény is a pértrészérdl, hogy a
tomegkommunikécios intézmények lépjenek fel az eszmei-miivészi szempontbol
sekélyes torekvések, karos hatasok ellen.” Mindezt megelézendd, a hetvenes
években nem is engedték tilzottan eldtérbe a konnylzenei misorokat, minddssze
heti 15 percet kaptak a Magyar Televizié miisoraibol.>* A médiarél szolva a Ma-
gyar Ifjusag cimii lap is szoba keriilt, mint amit tartalmilag és formailag egyarant
fejleszteni kellett.”

A végrehajté bizottsag 1985. szeptember 4-én tartott (ilésén a konnylizenei kér-
déskomek még mindig ugyanolyan megitélése volt, mint a hetvenes években. A
Kadér-rendszer nem tagadta a konnylizene népszeriiségét, ugyanakkor épplgy
megfogalmazta fenntartdsait, mint egy évtizeddel korabban. A végrehajto bizott-
sag a fOvérosi partbizottsag elé terjesztette megallapitdsait, amelyeket az sz0 sze-
rint atvett a jegyz6konyvébe, a jol megszokott metédus alapjan: ,,.Legkedveltebbek
akonnylizenei programok. Egyes konnytizenei irdnyzatok vilagnézeti-politikai ja-
rulékai negativ hatasokat is magukban hordoznak.”® A parttagsig és a fiatalok ko-
z0tti generacids ellentéteket is megfogalmazta a hatarozat, és mint az 6tvenes évek
végén, itt is megallapitast nyert, hogy az idésebbek nem mutattak kelld példat a fia-
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taloknak. Ez egy bizonyos megkdzelitésben a part onkritikdjaként is felfoghato,
egyuttal a fiatalok szocialista erkdlccsel szembenalld magatartasat részben magya-
razta is a part felé. Tovabbi kritikaként elhangzott, hogy a szakszervezetek sem
voltak kozds platformon a fiatalok érdekképviseletét illetben. A negativumokat
foly- tatva, a tanacsi ifjusagi bizottsagok is sorra keriiltek, amelyek hataskore sza-
bélyozatlan, feladatkére kériilhatérolatlan volt.”’

A fOvarosi partbizottsag alig egy honappal késébb tiizte szintén napirendjére a
konnylizene kérdését. A klubmozgalom népszeriiségének csokkenésérdl, ugyan-
akkor a konnylizenei programok kedveltségérol szamolt be. Ugyanigy, mint a vég-
rehajto bizottsag, 6k is megtették az elmarasztald megjegyzéseiket egyes konnyii-
zenel iranyzatokkal szemben, de konkrétan nem neveztek meg egyetlen eléadot
sem. A diktatira jelenlétének tényét erdsiti megaz a kitétel is ebben a hatarozatban,
amely a fovéaros renddri, igazsagiigyi és ifjusagvédelmi szervei, és a tanacsok, va-
lamint a KISZ és az oktatési intézmények egyiittmiikodését szorgalmazta.” Az if-
jusag szocialista nevelésének érdekében tehat az erészak-apparatus teljes vertiku-
mat felvonultattak, és az igazsagiigyi szervek emlitésekor a birdsag és a szabadség-
vesztés intézményének felhasznélasaban is biztosak lehetiink, mind a rajongéta-
bor, mind a zenészek tekintetében, elég, ha csak az az6ta mar hirhedtté valt punk-
perekre (Mos-oi, CPG, Kézellenség, Aurdra)’ utalunk. Egy konkrét eset is felme-
riilt ezen az (ilésen, amit Jaszfalvi Robert partbizottsagi tag tett kozzé. A Jubileumi
Parkban egy aprilis 4-ei nagygyiilésen beatkoncertet rendeztek — érdekes, hogy a
»beat” kifejezés mar legaldbb egy évtizede nem divott a koznyelvben, a politikus
meégis ezt hasznalta, jellemzden a kor szellemére és a parttagsag nagy részének ér-
dektelenségére a témaval szemben —, de a ,,szipus rockerek” — ahogy a partbi-
zottsagi tag emlegette Sket — csak a koncertre mentek el, nem érdekelte Sket a
politika. (Csak zardjelben jegyezziik meg, hogy ekkoriban mar a tarsadalom dont6
tobbsége csak kelld tavolsagtartassal fogadta a politikai megmozduldsokat, tires
frazisokat latva benniik.) Nem tartotta helyesnek, hogy konnyiizenei egylitteseket
vittek a politikal rendezvényekre, mert szerinte ezzel a part komolysaga kérddjele-
z6datt meg.'™ Jellemzd az esetre, hogy ez iigyben nem sziiletett hatérozat, és kiilo-
ndsebb vitat sem valtott ki a felszolalas, ezért arra gondolhatunk, hogy a part nem
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tartotta realisnak a felvetést, €s mégiscsak helyeselte arockegyiittesek felhasznéla-
sat politikal célokra.

Az MSZMP KB Muvelddéspolitikai Munkakdzdssége még 1984-ben kiadott
egy milvészetpolitikai dllasfoglalést, amelynek megvaldsitasarol a févarosi végre-
hajto bizottsag targyalt 1986. julius 8-an. Ebben az allasfoglalasban mar egyre erd-
teljesebben érzodott a szocialista rendszer véalsaga, a szohasznalat a part vezetdi-
nek aggodalmat — immaron nem csak frazisokban — fejezte ki. Kiemelték: a mii-
vészeti terlileten kielezddtek az ellentmonddsos jelenségek. Szerintitk a miivészeti
kozélet zaklatottabba valt, a politikai hangulat romlott, még a parttagok kérében is
megfigyelhetd volt ez a magatartas. Ekkor mar a nemzetkdzi fesziiltségeknek és a
gazdasagi nehézségeknek is szerepet tulajdonitott a partvezetés, amikor a miivé-
szeti élet demoralizalédasat emlegette.'”' Az egyik legnagyobb probléménak azt
itélték, hogy a kultara teriiletére is behatoltak a piaci torvények — béar mér évtize-
dekkel korabban is elismerték, igaz, csak hallgatdlgosan azok jelenlétét —, ami
érthetd is, hiszen ez szoges ellentétben allt a kommunista tedriakkal. Még sajat be-
vallasuk szerint is nehezen lehetett dsszeegyeztetni a gazdasagi szempontokat—a
profitorientaltsagot — a szocialista mlvelddéspolitikaval. A kulturdlis maganval-
lalkozasok (az elsd volt ezek kozott az 1986-ban alapitott P. Mobil Kulturalis Kis-
szOvetkezet) a partvezetés szerint nem szolgaltdk a kommunista miivelédéspoliti-
kat, mert kifejezetten anyagi érdekeltségiiek. Egyontetl volt a végrehajtd bizottsag
allasfoglaldsa abban is, hogy ,.kulturalis, miiveszeti életiinkben a marxizmus pozi-
cidi gyengiiltek”.'” A végrehajto bizottsag hozzatette még, hogy nyugat-eurdpai
¢€s amerikai mércével mérték a miivészeteket, igy a fesztivalokat is — anézészam-
ra gondolhattak minden bizonnyal —, amit nem tartottak helyesnek. Itt megint a
KISZ-ben talaltdk meg a hibat, mertkijelentették roluk, hogy nem voltak képesek a
fiatal miivészek széles rétegeit a kommunista politikanak megnyerni. Mint mar ko-
rébban olyan sokszor, most is hozzatették, hogy a miivészeti vallalkozasok produk-
cid1 kozott akadt izléstelen és politikailag nemkivanatos, ugyanakkor a miivé- szeti
partszervezetekrol még mindig ugy nyilatkoztak, hogy felelGsséggel felkésziiltek
az aktualis partkongresszusra. Elmondhato tehat a fentiek ismeretében, hogy min-
den korabbindl borildtébb hangvételli iilést tartottak, amelynek hangsulyat az is
megadta, hogy az ekkor mar tekintélyes kdnnylizenei szinpadi és filmes multtal
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rendelkezd Koltay Gabor a partbizottsag, mig Lendvai [ldiko az MSZMP KB
TKKO részérél jelen voltak a tanacskozason.'”

A kovetkezd néhdny évben a part végrehajtd bizottsdga a rendszervaltozasig
mar nem hozott konkrét dontéseket a konnylizenei €lettel kapcsolatban, sét, mér té-
maként sem merlilt fel tobbet, amibél azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy a
nagy valtozasokat hozo 1d6szakban a part mar nem azt tartotta legfontosabb felada-
tanak, hogy ezzel kapcsolatban nyilatkozatokat tegyen. Utoljara a végrehajtd bi-
zottsdg azt a megallapitast tette 1988. oktober 26-4n, miszerint a KISZ a jovében
varhatoan az ifjusagnak csak az egyik szervezete lesz, de ennek ellenére a kommu-
nista part a tobbi szervezettel is szeretné dpolni a kapcsolatot.'® Ez mintegy a bele-
torédést is jelentette, hogy a kommunista part elveszitette hegemoniajat az ifjisag
ellendrzése felett, de az MSZMP részérdl a tobbi, demokratikusabb szemlélet(i
szervezet felé valo nyitas érthet6 is volt, hiszen ekkor mér létezett az MDF, és né-
hany héten beliil hivatalosan 1s megalakult az FKGP, az SZDSZ és a FIDESZ. A 6-
varosi partbizottsidg végiil 1989. mdjus 30-4n targyalt egy nagyon rovid megbe-
szélés erejéig az ifjusag helyzetérdl. Ebben azonban mar valgjaban a hatalmi pozi-
ciok feladasanak teljes megnyilvanulasa érhetd tetten, érdemi megallapitasokat
mar egyaltalan nem tettek, illetve nem tehettek, hiszen a hatalom lassanként kicsi-
szott a keziikbol. Elismerték a Baloldali Ifjisagi Tarsulast, a BIT-et a KISZ mellett,
és feloszlattak azt a munkabizottsagot, amely elézdleg az ifjisag szervezidését
vizsgélta. A nagy sietségben minddssze egy dtsoros tajékoztatot adtak ki ezzel kap-
csolatban.'®?

Osszességében tehat elmondhatd, hogy az MSZMP févarosi vezetd szervei val-
tozatos id6kdzonként, meglehetdsen rapszoédikusan — hol évente t6bbszor is, hol
fél évtizedig egyaltalan nem — foglalkoztak az ifjisag helyzetével és szérakoza-
suk, igy a konnylizene megitélésével, valamint befolyédsolasanak mikéntjével, mo-
dozataival. Ennek megfeleld gyakorisdggal hagytak hatra az utdkor szamara doku-
mentumokat jegyzékonyvek formajaban, amelyek a korszakrol alkotott vélemény
formalasanak fontos forrasaiva valtak. Sok visszatérd problémara deriilt fény, tob-
bek kdzott a tArsadalom generacids killénbségeire, a part kezdeti tapasztalatlansa-
gara az ifjisagi politikdban, a konnyilizene egyes miifajai kzotti kiillonbségtételre,
igy a tanciskolak vegyes fogadtatasara, az erGszakszervezet haszndlatara, a klub-
hélozat és a milivelddési hazak tobboldaltl megkozelitésére, vagy a KISZ szerepére
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és az eltelt id§ sordn valtozo megitélésére. Kijelenthetd, hogy a part jelentds erdket
vetett be nem csak eliméletek kialakitasara ezzel kapcsolatban, hanem a gyakorlati
életben vald koordinalasra is, ami természetesen nem lett volna kivitelezhet6 a
kozigazgatas teljes segitsége nélkiil. Ebben szerepet vallaltak a legfobb vezetd
partszerveken kivil a keriileti partbizottsagok, a part kiilonbozd ifjusagi illetve
propaganda és miivel6dési munkabizottsagai, a fovarosi €s a keriileti tanacsok, il-
letve azok mGvelddési osztalyai és ifjuséagi bizottsagai, valamint a konnytiizenei in-
tézmények (MHV, ORI, IRI, NKI). Ezek a szervek is néha eltéréen foganatositot-
tak intézkedéseiket, volt, amikor egyaltalan nem engedtek fellépni egyes zeneka-
rokat, volt, amikor mindez csak néhany intézményre volt jellemzd, és mindez még
az 1d6 mulasaval is valtozott, de abban biztosak lehetiink, hogy mindvégig a part
szigoru ellendrzése alatt torténtek az esemeények. Vissza-visszatér sztereotipiak-
t6l sem voltak mentesek ezek a targyalasok, és akeményvonalas partszélamoktol a
relative liberalis, engedékeny hangvételig széles spektrumon mozgott a kénny{ize-
nei élet értékelése a part részérdl, attdl fliggden, hogy milyen volt a belpolitikai
helyzet, milyen beallitottsagh partpolitikus kapott szot, vagy akar— ha csak attéte-
lesen is — a kiiliigyeink hogyan alakultak.
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